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El6szo

A Magyar Alpokalja legkeletibb nyulvanya, a Készegi-hegység
korabban, mintegy szaz évvel ezelbtt itt miikédd botanikusok florisztikai
adatait a sajatjainkkal ésszehasonlitsuk, s feltarjuk a hegység florajaban
végbement valtozasokat. A masik cél elérésében Sod Rezs6 1934-ben
irott sorai buzditottak minket: "...igen halas feladat volna a rendkivdl
nak pontos analizise...". Harmadik célunk pedig a K6szegi Tajvedelmi
Koérzet aktiv természetvédelmének segitése, melyhez fontos tampontot a
fentiek megvaldsitasa utan kaptunk.

Nem titkoljuk azt sem, hogy munkankkal az "Alpokalja természe-
ti képe" c. kutatasi programot szeretnénk tamogatni, s az utobbi idészak-
ban sajnalatosan megrekedt kutatasokat ujraéleszteni.
galtuk, vallalva az ezert jaro kritikat. Mintaként "A magyar tajak névény-
takardja” c. sorozat szolgalt, bar szerény lehetéségeink miatt korantsem
tudtunk azokhoz hasonlé szinvonalu kétetet produkalni. Bizvast reméeny-
kedlnk azonban a megkezdett kutatasok folytatasaban és eredmeényeink
hasznosulasaban.

Ebben a kétetben - terjedelmi okok miatt - nincs lehet6séglink
kézreadni a zuzmo-, moha-, haraszt- és viragos flora multbeli és jelenlegi
adatbazisat. Ezeket az érdeklbd6knek szivesen a rendelkezéslikre bo-
csatjuk.

Lelkiismeretfurdalast érziink viszont a tekintetben, hogy a hegy-
séget kutato tiszteletremélto botanikusok munkajabol csak a szakirodal-
mat dolgoztuk fel, herbariumaik adataibol nem meritettiink. Reményke-
dlink viszont abban, hogy ezek a térténeti herbariumok a kézeljévében a
Szakkbézb6nség szamara hozzaférhetévé valnak, mely az el6dbk szorgos
munkajanak elismerése is lesz egyben.

Veéqlil illesse készdnet mindazokat, kik munkankat valamilyen
maodon és meértékben tamogattak.
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A KOSZEGI-HEGYSEG TERMESZETFOLDRAJZI
KEPE

MARKOVICS TIBOR

A Keleti-(Néri)-Alpok az 1728 méter magas Wechsel-hegységen
keresztll ereszkedik le a Borostyankd-hegységre, illetve a legkeletibb
nyulvanyra, a Kdészegi-hegységre. A Kd&szegi-hegység a Keleti-Alpok
kristalyos tdmegének kis, minddssze 60 km2-nyi része. Geoldgiai szem-
pontbdl az alpi-karpati hegységrendszerek kézétt kilénleges helyet foglal
el. Kristalyospala sorozata szerkezetileg a Graci-medence tartozeka.

Eszakrol a Gyéngyds patak, kelet és dél felél a Vasi-dombvidék,
délnyugatrdl a Pinka-patak, mig nyugatrdl a Borostyanké-hegység hata-
rolja. A két hegységek fiatal, neogén Uledék valasztja el egymastol.

Kisebb, keleti része Vas megyébe, mig a mintegy kétharmadat
kitevé nagyobb hanyada az ausztriai Burgenlandba esik.

Domborzati viszonyok

A hegység 3-500 meéter relativ magassagu agait az Irottkd-
Kendig-Iranyhegy-Ohaz-Pintér-teté egyre ereszked6 fégerince fogja 6sz-
sze, melyrdl tébb oldalgerinc agazik be, északnyugat felé a Tabor-hegy,
délkeleti irdnyban a Kalaposkd, Szent Vid, Szab6hegy és a Kélvéria. F6
vonulatahoz 6-700 méter magas cslcsok tartoznak, legmagasabb az
Irottk6 (883m), mely egyben a Dunantul legmagasabb pontja is.

Pleisztocénkori kiemelkedésérdl mély volgyek tanuskodnak. A
hosszan elnyuld, meredek falu vélgyek lankasabb részekkel véltakozva
teszik valtozatossa a hegyseéget.

Geoldgiai viszonyok

A hegységet rendkivlli médon meggydrt palarétegek alkotjak,
kbzeteit az ugynevezett rohonci kristalyospala-sorozathoz soroljak. A pa-
las kézetek a Kisalfold felé térések mentén sillyednek a mélybe, rajtuk
fels6-pannon Uledékek fekszenek. A kézetek geoldgiai kora régota vita-
tott. Erds préseltsége és atkristalyosodasa miatt a kristalyospalakat a ku-
tatok egy része devonnal is id6sebbnek, mig masok karbon-permi kép-
z6dménynek tekintik. Osztrak kutatdk vizsgdlatai alapjan a krista-
lyospaladk keletkezését a jura, alsé-kréta idészakra lehet helyezni, s azo-
kat egyidésnek tekintik a Magas-Tauern pennini burkaval. E felfogas
szerint a K&szegi-hegység palasorozatat szolgéaltatd meszes, homokos,
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agyagos, részben kavicsos Uledékek a Dunantuli-kézéphegység egyes
kézépkori Uledékes kbzeteivel egykoruak, de azoknal a sokkal nagyobb
hegységképz6 erdk hatdsara jobban atkristalyosodtak, palasodtak. Az
utébbi allaspont bizonyitékanak a palasorozatba zart céki konglomera-
tum kavicsaiban talalt 6smaradvanyokat tekintik, mely fajok a foéldtérté-
neti okor végen, a felsé-karbon és perm id6szakban éltek. Ebbél kdvet-
keztetik, hogy a kavicsok lerakédasa, felhalmozédasa a foldtériéneti ko-
zépkorra tehetd.

A hegység kdzeteiben, elsésorban a vulkani eredetl z4ldpala-
ban réz-, antimon-, krém-, vas- és manganércek kis mennyiségben
rendszeresen talalhatok, délkeleti Iabanal vékony, 1-2 méteres lignittele-
pek huzodnak, s harom helyen fordul elé j6 minéségl agyag.

A hegység peremén a Gydngy0Os-patak szép teraszrendszert
epitett ki, melynek szintjei avatott szemek szamara jol megfigyelhetdk.

A meszes csillampalan helyenként csekeély pleisztocén karszto-
sodas figyelheté meg.
giai fejlédése jelenleg is élenk Utemben folyik.

A hegyseg kézetei eredetlik alapjan harom f6 csoportba sorol-
haték (1. abra). Uledékes eredetli metamorf kézetek a kvarccsillampala,
kvarcfillit, mészcsillampala, mészfillit és konglomeratum, a kloritpalak
vagy mas néven zéldpalak eruptiv erdetl metamorf kézetek, vegul a fen-
ti k6zetcsoportok szamos keveréke is el6fordul.

- A mészcsillampalak és mesZzfillitek szine a vilagostol a
sOtétszirkéig, barndig valtozik, tdbbnyire durvacsillamos, néha
kloritos, er6sen meszes, vékonypalas kézetek. Ha a meszes kot6-
anyag jut tdlsulyba, pados szerkezetl. A vegetacido alakulasa
szempontjabol ezen kdzettipusok jelenléte kiemelt jelentéségu:
szamos florisztikai szempontbdl érdekes névény el6fordulasat te-
szik lehetévé. Legnagyobb tdmegben a Pogany-vélgy, Meszes-
volgy, Hétforras és a velemi banya kdrnyékén ismeretes.

-A kvarcfillitek, kvarccsillampalak agyagbol, homokkébdl
keletkeztek és a kalciton és kvarcon tul altalaban keveés csillam is
el6fordul bennik. Jellegzeteségik a préselt leveles szerkezet. A
selyemfényd, szirke kézetek helyenként a magas szervesanyag-
tartalomtol a feketébe hajlanak. Ezek a kézetféleségek hatarozzak

Borha-forras kérnyékén és a Hosszu-voélgyben lelheték.
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1. dbra — A Készegi-hegység foldtani térképe (VARROK, 1960 nyoman)

Jelmagyardzat: 1: mészcsillampala, mészfillit, konglomeratum; 2. kvarccsillampala,
kvarcfillit; 3: z6ldpala; 4. ratolodas; 5. feltételezett vetd; 6. antiklindlis; 7. szinklinalis;
8: rétegddlés



- Az ugynevezett caki konglomeratum egy &sfolyé delta-
torkolatdban felhalmozodott mész- és dolomitkavicsok metamorfo-
zisa soran keletkezett, k6téanyaga kvarc és kalcit. A caki eléfordu-
lasan tul megtalalhaté még a Pintér-tetén és a Hétforras kérnyékén
is.

- A zdldpala aranylag kis terlleten talalhato, vulkani tufa-
széras atalakulasa soran keletkezett bazikus eruptiv kézet. Feltéte-
lezhetéen a hegység legfiatalabb képzédménye. A Bozsok -
Kalaposké szakaszon, a Wisinger-majornal és a velemi Hosszu-
vélgyben fordul eld.

- A hegylabi részekre kevés Uledékes kdzet, pliocén va-
lyog és pleisztocén 16sz telepiilt.

Vizrajzi viszonyok

A kedvezd csapadékviszonyok vizekben gazdaggé teszik a Ké-
szegi-hegységet. A vizzard palak és fillitek kdzé viztarolo rétegek is tele-
piltek, igy nem csak a vélgyek aljan, de a hegyoldalakban is szamos for-
ras ered, legmagasabban - 720 m tszf. magassagban - a Hérmann-
forras. A legbdviziibb a Hétforras, melybdl percenként 450 | viz folyik.
Tovabbi jelentés forrasok a Szikla-, Borha-, Javor- és szénégeté-forras,
valamint a Mohas- és Javorkut. A hegység a Gydngyods-patak vizgy(jté
terliletébe tartozik, melynek kdzepes vizhozama 2,1 m3/sec, nagyvizek
idején pedig eléri a 18 m3/sec-ot. A hegységbél harom jelentésebb pata-
kocska szdllitja bele a vizét, a Bozsoki-, Szerdahelyi- és a Harmas-
patak.

Az erdészeti termbhelyértékelés szerint a hegység java része
tébbletvizhatastdl fuggetlen, csupan a forrasok kérnyéken, patakok men-
tén akad kevés szivargo vizl és allando vizhatasu terméhely.

Eghaijlati viszonyok

A Készegi-hegység az Alpokalja éghajlati kérzetébe tartozik. Az
gévi atlaghmérséklet Készegen 9,2C, a Stajer-hazaknal 8,5-9,0C, az
Irottkénél 8,5C alatt van.

A januari atlaghémérseéklet -2 és -3C kozétti, a juliusi atlag
19T alatti. Hazank teriletén itt a legkisebb a h émérséklet kdzepes in-
gasa, nem haladja meg a 21<C-ot. A tél enyhesége és a kis héingadozas
teszi lehetéve, hogy szubmediterran névények is megjelenjenek a Ké-
szegi-hegységben. A hivos nyar viszont a dealpin elemek eléfordulasa-
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A tenyészidészak hédsszege 2900-3000C. A napsiitéses 6rak
évi 6sszege kevesebb mint 1800 éra, legkevesebb az orszagban. Ez
nem csoda, hiszen a borultsag évi atlaga meghaladja a 60 %-ot.

A csapadék évi mennyiségének 50 éves atlaga Készegen 285
m tszf. magassagban 779 mm, Stajer-hazaknal 551m tszf. magassag-
ban 912 mm. Az Irottké irdnydban elérheti az 1000-1200 mm-t, s ennek
jelentds része a vegetacios idészakban hull le. Jellemzé az atlanti hatas-
ra utalo juliusi csapadékmaximum.

A paratartalom magas, a relativ nedvesség napi minimuma 64
%. A tél viszonylag havas, de nem zord, késén tavaszodik, a nyar hivos,
csapadékos. Az uralkodd szél E, ENy-i iranyu.

KéSZEG 285m 92°C  779mm
{1801-1950} :

4 |
T 100
T8 4
301 N 160 90
207 140 7160
10 1 t20 130
" L \\f‘\ .
A

LIl UL V. V. VL VILVIL IX. X, XL XL

2. dbra — Készeg Walter-féle klimadiagramja
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A hegység az orszag legkiegyensulyozottabb éghajlatu taja, ha-
tarozott szubatlanti klimaval. BORHIDI (1961) hémérsékleti és csapadék-
viszonyokat egyuttesen abrazolé6 Walter-diagrammok segitségével szer-
kesztett klimazondlis vegetacidtérképe alapjan a Készegi-hegység a
montan bikkds évbe tartozik (2. abra). Bar montan bikkdsok itt nem
fordulnak eld, a terllet jelentés részét a bukkds klimazona uralja. A
fennmarado6 részek a gyertyanos-télgyesek és cseres-tdlgyesek klima-
zénajaba sorolhatok.

Talajviszonyok

A hegységben vaztalajok, kézethatasu talajok, barna erdétala-
jok, valamint mocsari és artéri erdék talajai fordulnak elé.

A vaztalajok kozlil a kbves-sziklas vaztalaj meredek oldalon,
sziklakibuvasokon talalhat6. Termérétege egész sekély. E talajtipuson a
sziklaerddket, illetve a zonalis és mészkerild tarsulasok gyenge ndveke-
dési allomanyait talaljuk.

A kézethatasu talajok kozul ranker és pararendzina talalhato. A
ranker talaj kvarcfilliten, zéldpaldn képz6détt, tdbbletvizhatastdl figget-
len, sekeély talaj, fizikai talajfélesége valyog. A hegység meészkerlld
lomberdei nagyrészt ezen a talajtipuson fordulnak el6. A_pararendzina
meészfillit alapkdzetl, atmeneti jellegl talajtipus, a mészkdvon, dolomiton
kialakult rendzindk és a szilikatokban gazdag ranker talaj k6z6tt foglal
helyet. Tébbletvizhatastdl fuggetlen, sekély termérétegi talaj, fizikai ta-
lajfélesége valyog. A zonalis erdétarsulasok allomanyai fordulnak el raj-
ta.

A barna erdétalajok a zondlis és mészkerul6 tarsulasok alloma-
nyainak adnak otthont; kézulik legelterjedtebb az erésen savanyu, nem
podzolos barna erdétalaj. Tébbletvizhatastol flggetlen, esetenként szi-
vargo vizes hidrologiai kategériaba tartozik, talajfélesége valyog, ritkan
agyag. A termdréteg vastagsaga kézépmely, mély. Leginkabb zéldpalan,
kvarcfilliten keletkezett.

Az agyagbemosddasos barna erdétalaj 16szon kialakult talajti-
pus. Tébbletvizhatastdl fluggetlen, kézépmély - igen mély terméréteg
vastagsagu, fizikai talajfélesége valyog. A legkivalobb terméképességi
erdétalaj.

Viszonylag kis teruleten talalhaté podzolos barna erdétalaj,
melynél jellemzé folyamat az agyagszeétesés.

A meélyfekvési volgyekben, lejték alsé6 harmadéban talalhaté a
pszeudoglejes barna erdétalaj. Valyogon, agyagon és kvarcfilliten is el6-
fordul. Valtozé vizellatasu, k6zépmély, mély terméréteqd, fizikai talajféle-
sége legtbbbszér agyag.
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A mocsari és artéri erddk talajai kézul a lejtéhordalék erdétalaj
fordul el a volgyek aljan, patakok mentén. Hordalékon alakul ki, s jel-
lemz&en szivargo vizd, allandd vizhatédsu, felszinig nedves. Fizikai talaj-
félesége valyog és agyag egyarant lehet, termérétege k6zépmély, mély.
Az égerligetek legfontosabb talajtipusa.
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A KOSZEGI-HEGYSEG FLORA- ES VEGETACIO-
KUTATASANAK TORTENETE

BARTHA DENES

Bevezetés

Hazank ndévényvildganak tudomanyos feltardsa Vas megyében
kezdddétt, s a XIX. szazadban e munka olyan intenziv lett, hogy ily tekin-
tetben Magyarorszag legjobban feltart terlletévé valt. E folyamatnak és
eredménynek tudomanytérténeti magyarazatat kivaldéan érzékelteti
GomBOCZ (1936), igy ennek mélységeibe nem bocsatkozom. Vas megye
botanikat6rténetébdl a Készegi-hegységét kiemelve azonban més suly-
pontokkal és szakaszokkal talalkozunk. A Készegi-hegység flora- és ve-
getacidkutatasat térténeti szemszdgbdél négy elkilénilé korszakra lehet
bontani.

l. korszak

A megye flérajanak elsé, tudomanyos igényi kutatdja CAROLUS
CLusIus (1526-1609), kinek itteni munkassagarél szamos kdzlemény (pl.
Gayer, 1927; Katona, 1990) latott napvilagot. CLUSIUS korszakos, de ma
mar inkabb térténeti jelentéségli munkassagat 1573-1588 kozbtt fejtette
ki nalunk, ahol a Batthyanyak vendégszeretetét és tamogataséat élvezte.
Gyd(jtéseit els6sorban a németujvari (Glssing) és szalénaki (Schlaining)
var, legfébb tartézkodasi helyei koérnyekén végezte. A Kdszegi-
hegységbdl név szerint emlitett lel6hely a magyar térfélrél Velem, az
osztrak térfélr6l Rohonc (Rechnitz) és a hegység labanal levd, de gyak-
ran idézett Szaldénak (Schlaining = Zollonock). Pontosan nem tudjuk,
hogy jart-e a hegység tébbi részén, gydjtétt-e, ugyanis - mint kézismert -
a lel6helyeket sokszor csak altalanossagban adta meg. Tudjuk még azt
is, hogy Rohoncon tanulmanyozta annak az aquaduct-nak a nyomait is,
mely a rémai idékben Szombathelyre széllitotta az ivovizet. CLUSIUS utan
a megye, de hazank botanikai feltarasa is szunnyadni kényszerult. Mikor
a XVIIl. szazad vége felé vjra feléledt, az orszagot jar6é akkori botaniku-
sok, koztik KITAIBEL PAL is elkerlilték ezt a terlletet. A K&szegi-hegység
névényvilaganak alapos feltarasat elsésorban a helyben, Készegen élé
es mikoddé botanikusoknak kdszdnhetjik.
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Il. korszak

A mult szazad masodik felében harom olyan férfil, FREH AL-
FONZ, PIERS VILMOS és WAISBECKER ANTAL ténykedik K&szegen, kik tdbb
évtizedes gydjtésik eredményeképpen a hegységet és koérnyekét az
egyik legalaposabban feltart terlleteink kdze Iéptetik eld.

FREH ALFONZz (1832-1918) életének 86 évébdl 80-at szllévaros-
aban t6lt6tt, ahol mindvégig a munka és a szerzetesi aldzatossag embe-
re volt. Pannonhalman tanult, benedekrendi szerzetesként a botanika
szeretetét és elsé ndvénygyljtemeényét hozta onnan magaval. A készegi
gimnazium tanaraként a kérnyék névény- és allatvilagat kutatta oly oda-
adassal, hogy lelkes példaja WAISBECKERben és PIERSben is fdlébresz-
tette a ndvényvilag iranti érdeklédést. Harom dsszefoglald floramuve |a-
tott napvilagot, melyek kézul az egyik (Freh, 1877) csupan egy fajlista
Készeg koérnyékérdl. A masik ketté azonban el6fordulasi adatokat is ko-
z0l kelld részletességgel. A "Kbszeg virdnya" és a "Kdszeg és videkének
viranya" (Freh, 1876, 1883) 666 ill. 1116 fajt sorol fel az akkori felfogas-
ban, beleértve a kerti névényeket is. BORBASsal 1év6 j6 baratsagat mi
sem bizonyitja jobban, hogy a bdvitett, masodik fléramivének flggeléke
tartalmazza a BORBAS altal a terlletre Ujnak kimutatott 78 fajt is. Két her-
bariuma maradt rank. A "Herbarium Florae Ginsiensis" 2087, a
"Herbarium Gymnasii Ginsiensis" 1627 lapot tartalmaz. Utébbi didaktai
célzattal készdlt, helymegjelélést nem tartalmaz.

PIERS VILMOS (1838-1920) katonai csaladban nevelkedett, s6t maga is a
katonai hivatast valasztotta. A déntd, koéniggratzi vereség (1866) utan a
kOszegi katonai felséneveld intézethez vezényelték, itt, majd az ebbdl
alakitott katonai alredliskolaban - kisebb megszakitasok-kal - 1879-ig
ténykedett. Ezutan csapatszolgélatra vonult be, de egyre er6sddé flilbaja
miatt 1886-ban nyugéllomanyba helyezték. Ekkor végleg Készegen tele-
pedett le. Itt lett a botanika megszallottja, nagy szorgalommal és hozza-
ertéssel fejlesztette egyre gyarapodd herbariumat. F6 célja Készeg és
kornyéke florajanak teljes feltarasa lehetett, ami jelentés mértékben sike-
ralt is neki. A faradhatatlan gyUjté nem csak a phanerogam fajokat ke-
reste, hanem a kryptogamoknak is avatott ismeréjévé valt. Felbecstilhe-
tetlen értékl herbariuma tébb mint 4000 gomba, kbzel 700 zuzmo, 2400
moha, t6bb mint 10000 lap szaras néveny tételet tartalmazza.
PIERSnél a tuddsra jellemzé vonasok sem hidnyoztak. Teljesen
emerilt a bavarkodasban, csak a scientia amabilis-nek élt. Ennek
tudhat6 be, hogy nem publikalt, adatait nyomtatdsban nem adta kéz-
re, bar herbariumat barkinek szivesen megmutatta. Csupan egyetlen
kozlésérdl, BORBAS VINCE vasvarmegyei floramivének kiegészitésérdl
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van tudomasunk (Piers, 1890). Igazan sajnélhatjuk, hogy szerénysége
miatt vizsgal6dasait csupan sajat lelki gydnydriségére tette, s nem valt
az kézkinccsé. Gyljteménye azonban gazdag tarhaza a Készeg kornyé-
ki természeti értekeknek. A PIERS-féle herbarium mohait még a gydiijté
eletében atnézte és revidedlta ANTON LATZEL. PIERS, halala el6tt néhany
nappal gyljteményét a pannonhalmi apatsagnak adta el. Innen 1969-ben
a pécsi Tanarképz6 Féiskola vette at, majd 1980-ban a teljes gydijte-
meény a szombathelyi Savaria Mizeumhoz kertilt. E felbecsilhetetlen ér-
tékl herbariumot a mai napig csak részlegesen dolgoztak fel. Moha-
anyagat BOROS ADAM is ismerte, zuzmoinak egy részét GALLE LASZLO
ismertette (Gallé, 1971-72). A gy(jt6tt gombak jegyzékét VISNYA ALADAR
adta kozre (Visnya, 1929, 1934), mig a szaras névények rendezése, ér-
tékelése varat magara, bar VOROSS LASZLO ZSIGMOND és KiSs TAMAS
mar tett e téren Iépéseket (Voross, 1983; Kiss, 1978). PIERS, a lankadat-
lan gy(ijté igazi elismerése herbariumanak teljes feldolgozasa és adatai-
nak kdzreadasa lesz.

WAISBECKER ANTAL (1835-1916), a harmadik k&szegi triumvir
szintén szilévarosdban, Készegen élte le életét és fejtette ki botanikai
tevekenysegét. 1858-ban a bécsi egyetemen avattak orvossa, ezutan
tisztif6orvosként dolgozott. A botanikaval tulajdonképpen akkor ismerke-
dett meg kdzelebbrdl, mikor fiainak, - kiknek éppen egykori osztalytarsa,
FREH ALFONZ volt a tanara - herbariumot kellett &sszedllitani.
névényeinél joval tébb terem Kdészeg kérnyekén, igy nagy lendullettel
mélyedt el botanikai tanulmanyaiban. Mikor BORBAS hozzafogott 1882-
ben vasvarmegyei floramivenek megirasahoz, elérkezettnek latta az idét
K&szeg flérajanak kiadasahoz. Igy jelenik meg elsé 6sszegzése, a "K6-
szeg és vidékéenek edényes ndvényei" (Waisbecker, 1882), melyben
1008 fajt sorol fel. Ennek az egészséges féltékenységnek kdszénhetd
egyébként FREH masodik floramive is. WAISBECKERre nagy hatassal vol-
tak a BORBASsal egyltt megtett exkurzidk, ekkor Iépett az el6itélet nélkil
valé kutatas Utjara. BORBAS némely tllzasat koran felismerte, igy a hoz-
za valo viszonyat bizonyos hidegség jellemezte. 1891-ben megjelentette
készegi floramivenek masodik kiadasat (Waisbecker, 1891), melyben
mar 2098 fajt kézolt. (Természetesen a fajszam, miként a korabbiaknal
is, jelent6s korrekciora szorul.). Ett6l fogva allandéan jelentek meg dol-
gozatai, el6szér az Osterreichische Botanische Zeitschriftben, majd a
Magyar Botanikai Lapokban. Florisztikai adatkdzlései mellett sziszte-
matikai feldolgozasokkal is talalkozunk, melyek kézul talan legjelent6-
sebb a Vasvarmegye harasztjaival foglalkoz6 értekezése. Készeg
kérnyékeén gyljtott ndvényei szamos hazai és kilféldi herbariumba is
eljutottak. A Savaria Mazeumban 1évé "Vas Varmegye Floraja" cimet
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visel6 herbariuma tébb mint kétezer lapot tartalmaz. Evtizedeken &t gyot-
ré betegsége késztette arra, hogy mikddése szil6fdldje szik kdrnyeze-
tére essék. Egyre gyenguld testtel, de mindig egyforma buzgosaggal ku-
tatott mindaddig, mig egy nem operalhatd halyog miatt le kellett monda-
nia legkedvesebb foglalkozasardl.

A harom nagy készegi mellett ebbdl az idészakbdl ki kell még
emelniink ANTON LATZELt (1859-1950), aki 1894-1897 kdz6tt mint a ka-
tonai alredliskola orvosféndke és természetrajz tanara ténykedett Ké-
szegen. PIERSszel volt szoros kapcsolatban, kinek mohait is hatarozta.
Ekkortajt gydjtétt is a hegységben, de anyaganak feldolgozédsa és PIERS
adatainak kozlése csak joval késdbb valdsult meg. A gyljték kdzott talal-
juk TIEF ezredorvos nevét is.

Ha BORBAS VINCE (1844-1905) 1880 augusztusaban Szombat-
hely, Borostyanké és Szentgotthard kordl tett utazasa soran érdemesebb
florisztikai felfedezései nem keltik fel benne az érdekl6dést Vas megye
természeti kincsei irant, bizonyara FREH, PIERS és WAISBECKER botanikai
munkélkodasa is lanyhabb és kevésbé ismert lett volna. Szerencsés ké-
rilmény az is, hogy a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok allandd
kézponti valasztmanya ekkortajt tlizte ki palyazatat Vas megye terme-
szeti viszonyainak megirasara. BORBAS 1882-ben nagy lenddlettel kez-
dett a megye flérajanak tanulmanyozasaba, aprilistdl szeptember kdze-
péig csaknem szakadatlanul kutatott itt. A Készegi-hegységben aprilis 5-
8., majus 24-27., julius 30. - auguszus 2. és szeptember 5-6. k6zbtt vizs-
galddott. Kirdnduldsain gyakran kisérte 6t FREH ALFONZ és WAISBECKER
ANTAL, kiknek herbariumait is tanulmanyozta. Ugyancsak kapott adato-
kat PIERS VILMOStél is BORBAS. A korabbi észleletekkel kiegészitve sajat
adatait jelenteti meg a "Vasvarmegye névenyfdldrajza és fléraja" c¢. ma-
vet (Borbas, 1887), amely a legtokéletesebb megyei flérafeldolgozas, s
egyben a ndvényfdldrajzi elemzések egyik elsé mive is. Sajnalatos,
hogy a BORBAS altal 1883-ban megirt anyag csak 1887-es datummal, de
ténylegesen 1889-ben lathatott napvilagot. A késedelmet némileg enyhi-
tette az a tény, hogy a Magyar Orvosok és Természetvizsgaldk XXIII.
nagygyllésen hg. Batthyany, a vas megyei botanikai kutatdsokat
CLusIUS ota partol6 csalad 100 aranyaval tintették ki palyamunkajat.
BORBAS nagyszabasu mUvében florisztikai és Okoldgiai névényfdldrajzi
elemzéseket is ad, behatdan foglalkozik a fléraelemekkel és névényfor-
macidkkal is. Ett6l fogva mélyed el BORBAS a geobotanikaban. Késébb
megjelenik "Vasvarmegye novénygeografiai viszonyai" c. fejezete
(Borbas, 1897) a varmegyei monografidban, mely az el6z6 nagy mi el-
s6, altalanos részet tartalmazza kissé atdolgozva és kiegészitve.

A telijesség kedvéért megemlitjik még, hogy BORBAS kapott
adatokat a készegi szlletésli SzerP REzSO (1860-1908) tanarjeldlttdl is,
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valamint nem szabad elfeledkezniink POHL JOZSEF hercegi féerdészrol
és KNAUTE KAROLY K&szeg sz. kir. varos alerdészérél sem, kik terepi Gt-
jaikon segitették a fenti botanikusokat.

Szazadunk huszas éveinek elején, 1920 és 1924 kdz6tt BOROS
ApAm (1900-1973) jarta Vas megye teriiletét. Elsésorban a mohaflérat
vizsgalta, s attanulmanyozta a fontosabb gydjteményeket (pl. PIERS-féle)
is. Gyljtései és a korabbi szakirodalom, ill. herbariumok feldolgozasa
eredményeképpen jelenik meg a "Vas varmegye mohaflérajanak el6-
munkalatai" cimd, ma is a megyére nézve legatfogébb mive (Boros,
1927).

Ill. korszak

FREH, PIERS, WAISBECKER és BORBAS munkalkodasa nyoman
szdzadunk elejére a Készegi-hegység florisztikai feltarasa gyakorlatilag
befejez6ddtt. BORBAS 6 mivében a florisztikai és 6koldgiai névényfold-
rajz alapjait is lerakta. Ezek utdn nem véletlen, hogy GAYER GYULA
(1883-1932), a kivalé botanikussa lett térvényszéki bird, a florisztikai
adatok birtokaban, valamint az altala sokszorosan beutazott Alpok és
Vas megye kutatdsai utan a genetikai ndévényféldrajz szemszdgébdl
elemzi hazank nyugati részét. "Az okok kutatasa a f6" vallotta egyik ira-
saban, s ez a hitvallas tikr6zédik a "Vasvarmegye fejlédéstorténeti no-
vényféldrajza és a praenoricumi florasav" cimmel megjelent, talan leghi-
resebb dolgozataban (Gayer, 1925a) is. A Keleti-Nori-Alpok és a Dunan-
tul flérajanak kapcsolatat alapos részletességgel elemzé mive négy év-
vel késébb német nyelven is megjelent (Gayer, 1929), ahol névényfold-
rajzi és floratérténeti elgondolasai mar végleg kiforrott alakban és na-
gyon élvezetes stilusban lattak napviladgot. E miveibdl kidertl az is, hogy
jol ismerte a Készegi-hegységet, szdmos noricumi bizonyitékot innen
emlit. Azonban a Készegi-hegységhez és Készeg-hegyaljahoz talan leg-
jobban a szelidgesztenyések miatt vonzédott. A szelidgesztenye 6sho-
nossagat mar fiatal kora ota vallotta, s szdmos érvet sorakoztatott fel
mellette (Gayer, 1925b, 1926). Tébb florisztikai kbzleménye jelent meg,
melyekben a K&szegi-hegységre vonatkozoéan is taldlunk adatokat. Ezek
kozul talan legjelentésebbek az uj haraszel6forduldsok kdzreadasa.
Amig Gayer Vas megye modern genetikai névényfdldrajzanak megal-
kotdja, addig SO0 REzs6 (1903-1980) kétségteleniil a szocioldgiai no-
vényfoldrajz megalapozojaként vonul be az itteni botanikatérténetbe.
S00 1932 nyaran hat hetet t6lt6tt K&szegen, s ekkor bejarta a Készegi-
hegység és a borostydnkdi szerpentinvidék érdekesebb pontjait. A
"Vasmegye szociologiai és florisztikai névényféldrajzahoz" c. tanulma-
nyaban (Sod, 1934) vazlatos felsorolasat adja az itt talalhaté tarsulasoknak,
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sajat és a korabbi adatok alapjan részletesen elemzi viszont a geszte-
nyéseket. E mi flggelékében az orchideaflorara vonatkoz6 hivatkoza-
sokat és sajat észleleteit is 6sszegyljtétte, melyben uUjak is vannak a Ké-
szegi-hegységre nézve.

Tudjuk, hogy KARPATI ZOLTAN is tobbszor jart itt a hegységben,
tobbek kdzott SOO REzSOvel is botanizalt, de itteni gyUjtéseir6l csak her-
bariumi lapokrél van tudomasunk, irasos kdzlésrél nem.

Meg kell még emlékeznink a harmadik korszakban tényked®,
talan az utols6 vas megyei polihisztornak tekintheté VISNYA ALADARrol
(1878-1959) is. A fbldrajzzal, vegytannal, csillagészattal, meteorold-
giaval, aviatikadval, matematikaval, zooldgiaval és természetesen botani-
kaval is foglalkozé VISNYA hanyatott életet mondhat magaénak. 1927-
ben kerilt Készegre, ahol az Evangélikus Leanygimnaziumban mennyi-
ségtant és természettant adott eld. Részt vett a varosi muzeum létreho-
zasaban, melynek késbébb igazgatdi feladatat is ellatta. Elfoglaltsaga
mellett szdmos gydjtéutat szervezett a Készegi-hegységbe, gyljteménye
lett alapja a muzeum ndvény- és allattaranak. Alga-, zuzmé- és moha-
gyljteménye ma 721 tételt szamlal. A Készegi-hegységbdl t6zegmoha
és érdekes harasztel6fordulasokat kdzolt, valamint CHERNEL KALMAN és
PIERS VILMOS gydijtései alapjan 6sszedllitotta a Készeg vidékén termd
gombak jegyzeékét is (Visnya, 1929, 1934). A tébb botanikussal j6 kap-
csolatban allé VISNYA legnagyobb érdeme, hogy egy-egy érdekesebb te-
rilet részletes feltdrasat is megtudta szervezni. Erre legjobb példa talan
a készegi t6zegmohas lap esete, ahol a harmincas években szamos bo-
tanikus és zooldgus kutatott egyszerre.

IV. korszak

Ebbél a korszakbdl florisztikai adatok mar alig kertlnek ki, vi-
szont a ndévénytarsuldsok feltdrasa és jellemzése erds lendiletet kap.
JEANPLONG JOZSEF 1938 6ta t6bb-kevesebb rendszerességgel kutatja a
terllet rét-legel6 tarsulasait, a Készegi-hegyseéget illetéen két fontos co-
nolégiai témaju dolgozata (Jeanplong, 1967, 1970) latott napvilagot.
Napjainkig kdzol florisztikai el6fordulasokat tobbek kdzott a hegysegbél
is, s Vas megye, ill. a szomszédos Burgenland botanikai kutatdsanak fa-
radhatatlan szorgalmazoéja (Jeanplong, 1967, 1981). HORVATH ERNOvel,
a Savaria Muzeum Természettudomanyi Osztélydnak vezetdjével kdzo-
sen allitottak 6ssze azt a tanulmanyt (Horvath - Jeanplong, 1962), mely-
ben természetvédelmi célzattal a megye, s benne a Készegi-hegység rit-
ka névényfajaira vonatkozo irodalmi adatokat gydijtotték 6ssze a sajatjaik
kiegészitésével. HORVATH ERNO (1929-1990) a VISNYA-féle kezdemé-
nyezés kiteljesitdje, mivel az "Alpokalja természeti képe" program beindi-
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tasaval nagyot lendidett az utébbi évtizedekben a nyugati hatarszél kuta-
tasaban. Sajnos halalaval elsorvadni tiinik e fontos kutatémunka. O volt
az utols6, aki rendszeresen gy(jtétt még. "Flora Comitatus
Castriferrensis" gyljteménye 1600 lap korili anyagot tartalmaz.

E korszak harom kivald, de sajnos a helységbeli kutatasaikrol
keveset publikalé botanikusat kell még kiemelnink. VIDA GABOR egye-
temi hallgat6é koraban az 6tvenes évek kdzepén, a Készegi-hegység déli
részenek vegetaciojat vizsgalta. Az itteni erdétarsuldsokat részletes le-
iras és tabelldk kiséretében mutatja be (Vida, 1956). Mindenképpen 6t
kell tekinteniink a hegység erdétarsulasainak elsd, tudomanyos igény
leirojanak. POCs TAMAS a tlilevelll erdék conoldgiai viszonyainak vizsga-
lata alkalmabdl készit felvételeket a hegységben is, 6 tisztdzta az itteni
lucfenyvesek és erdeifenyvesek cénotaxonomiai helyzetét (Pécs, 1967).
CsAPODY ISTVAN gyermekkora 6ta gyijt és botanizal a Készegi-
hegységben, tobb érdekes faj itteni felfedezése az 6 érdeme. A K&szegi
T4jvédelmi Koérzet megalakuldsakor a hegyseg erdétarsulasait és
florisztikai szempontbdl jelentés fajait egy atfogd tanulmanyban
(Csapody, 1980) tette kézzé. Fontos kutatomunkat végzett a Készeg-
hegyaljai gesztenyések cénoldgiai elemzésével is.

E révid toérténeti attekintés soran nincs mod a trianoni hatar altal
kettévagott Készegi-hegység tuloldali részének (Gunser Gebirge) bota-
nikai feltarasat elemezni. A teljesség igénye nélkil J. EGGLER, G.
WENDELBERGER, H. MELZER, O. GUGLIA, M. MAURER, W. TIMPE és G.
TRAXLER nevét lehet az ottani kutatok koézdl kiemelni. Kézalik is
GOTTFRIED TRAXLER florisztikai munkédssaga a legjelentésebb, aki az
utébbi harom évtizedben fontos adatok sorozataval gyarapitotta a
Glnser Gebirge flérajanak ismeretét.
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A KOSZEGI-HEGYSEG ZUZMOFLORAJA

TOTH ZOLTAN

Bevezetés

A Készegi-hegység lichenologiai szempontbdl hazank kevésse
kutatott terlletei k6zzé tartozik. A lichenolégia amugy is a botanika mos-
tohagyermekének szamit, viszont egy terilet komplex értékeléséhez
hozzatartozik a zuzmofléra vizsgalata is. Eppen ezen okbdl eredéen
kezdtem hozza a hegység zuzmdinak vizsgalatdhoz.

Torténeti attekintés

A hegység zuzméflorajara vonatkozo elsé jelentés irodalmi kdz-
lés BORBAS VINCE (1887) "Vasvarmegye ndvényfoldrajza és fléraja" cimi
Osszefoglalé munkajaban taldlhatd. Ebben a szerz6 a teriletrél 18 taxont
emlit, kilencet a jelenlegi magyar, kilencet az osztrak oldalrol.

A mult szdzad veége felé PIERS VILMOS végzett jelentés gydjté-
seket, kézel 700 kapszulaja a szombathelyi Savaria Mizeumban van.
Ezt az anyagot részben GALLE LASZLO (1971-72), részben KiSS TAMAS
(1979) dolgozta fel. Néhany herbariumi példany WAISBECKER ANTAL,
ANTON LATZEL és VISNYA ALADAR utan is fennmaradt.

A kozelmultban Kiss TAMAS (1981, 1983, 1984, 1990) végzett
jelentésebb lichenoldgiai kutatasokat Nyugat-Dunantulon igy a Készegi-
tul szukcesszids és életstratégia vizsgalatokat folytatott.

1993 tavaszatol tobb részletben végeztem a hegység bejarasat
és a zuzmok gydijtését. A herbariumi anyag hatarozdsaban FARKAS EDIT
és LOKOS LASzZLO voltak segitségemre.

Noévényfoldrajzi elemzés

Szamos zuzmofaj elterjedése még kevéssé ismert, nem tiszta-
zott. WIRTH (1980) hatarozokdényve az elsé olyan md, melyben a szerzé
megkiseérli - féleg a kézép-eurdpai fajok - aregjat es floraelem- beoszta-
sat megadni.

A Készegi-hegység zuzmofajainak jellemzését is e munka, va-
lamint VERSEGHY, (ined.) " Magyarorszag zuzmofloraja" c. mive alapjan
végeztem.

Hazank endemikus zuzmofajaibdl (pl. Cladonia magyarica VAIN.)
egy sem talalhatd a K&szegi-hegységben, mint ahogy arktikus elemekbdl
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sem, melyek néhany faja csak a Matra legmagasabb helyein fordul el6. A
boredlis elemek az északi tajgaerd6-zona fenyveseinek és lapjainak jelleg-
zetes nOvényei. Ezek a fajok el6fordulnak Koézép-Europa montan, sét
szubmontan régidiban is. Ezért talalhatjuk a hegység bukkdseiben, fenyve-
seiben, hlvds, nyirkos terméhelyen a Cetraria pinastri (SCOP.) GRAY nevi
fajt. A szubborealis elemek, tehat a borealis zéna déli terlleteinek névényei
kdzll a Cladonia bacillaris NYL. emend. SANDST. kerdlt elé a hegységbél. A
Készegi-hegység, sbt egész Magyarorszag legtdbb zuzmoéfaja a Kdzép-
eurdpai floraelemek kozé tartozik. A kontinentalis elemekbdl, tehat Eurazsia
sztyep és erddssztyep terlleteinek jellegzetes zuzmofajaibdl szintén nem ta-
lalhato egy sem a hegységben.

Florisztikai elemzés

Jelenlegi ismereteink szerint hazankban 600-700 zuzmofaj for-
dul elé. Ebbdl a Készegi-hegységben 102 jelenlétét sikerdlt igazolnom,
melyek a kévetkez6 rendszertani kategériakba sorolhatok:

Lecanorales
Lecanorinae
Lecideaceae 8
(ebbél Porpidia: 1, Rhizocarpon: 1, Scoliciosporum: 1,
Trapelia: 1, Toninia: 1, Psora: 1, Sarcogyne: 1,
Hypocenomyce: 1)

Baeomycetaceae (Baeomyces) 2

Cladoniaceae (Cladonia) 14

Lecanoraceae 13
(ebbél Lecanora: 11, Aspicilia: 2)

Phlyctidaceae (Phlyctis) 1

Candelariaceae 4
(ebbél Candelariella: 3, Haematomma: 1)

Parmeliaceae 28

(ebbdl Usnea: 1, Bryoria: 2, Evernia: 1, Pseudevernia:
1, Cetraria: 1, Cetrelia: 1, Platismatia: 1, Hypogymnia:
3, Parmelia: 16)
Ramalinaceae (Ramalina) 4
Acarosporaceae (Acarospora)
Pertusariineae

[y

Pertusariaceae (Pertusaria) 3
Theloschistineae
Theloschistaceae 5

(ebbdl Protoblastenia: 1, Caloplaca: 3, Xanthoria:1)
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Physciineae
Physchiaceae 12
(ebbdl Rinodina: 1, Buellia: 2, Physchia: 3,
Phaeophyschia: 2, Pyschonia: 3, Physciopsis: 1)
Lichninineae
Collemataceae (Collema) 1
Peltigerineae
Peltigeraceae (Peltigera) 2
Ostropales
Graphidaceae (Graphis) 1
Opegraphaceae (Opegrapha) 1
Lichenes imperfecti: (Lepraria) 2
Lichenes 6sszesen: 102

A Kd&szegi-hegységbdl elékerllt fajok kozul kettd taldlhatd a VER-
SEGHY altal 6sszedllitott listaban, mely a hazai viszonylatban "veszélyeztetett
és kihaléban lévé fajokat" tartalmazza. Ezek a Parmelia exasperata és a
Physconia perisidiosa. A "visszahuzéddban lévé fajok" kdzul a Parmelia
quercina talalhato a terlleten, jelenleg még elég nagy szamban.

A hegységben eléforduld fajok kézul a "toxitolerans fajok” kézé
tartoznak: Buellia punctata, Candelariella xanthostigma, Hypogymnya
physodes, Lecanora conizaeoides, Lecanora hagani, Lecanora umbrina,
Lecanora varia, Lepraria incana, Parmeliopsis ambigua, Physcia aipolia,
Physconia grisea, Scoliciosporum chlorococcum, Xanthoria parietina.

Okolégiai elemzés

Az 6kologiai ertékelést WIRTH (1992) mutatészamai alapjan vé-
geztem, melyek a fényigényre (L), a hémérsekleti zondkra (T), a
kontinentalitdsra (K), a nedvességigényre (F) és a szubsztratum kémha-
tasara (R) vonatkoznak. A skalak egyarant kilenc fokozatuak, értelmezé-
stk a megjeldlt irodalomban talalhaté.

A Kdszegi-hegység zuzmoflorajanak megoszlasa az L-érték
alapjan: 1: 0,0%, 2: 0,0%, 3: 1,3%, 4: 3,9%, 5: 13,1%, 6: 23,7%, 7:
40,8%, 8: 9,2%, 9: 7,9%. Az L-érték eloszlasa kdzel normadlis, atlaga
6,58. Az eloszlast vizsgalva feltlinik, hogy arnyéktiré zuzmok nem, vagy
csak igen kis mértékben fordulnak el6, aminek az a kdvetkezménye,
hogy a fiatal, zart fenyvesek "zuzmosivatagok”. lgen magas a fényigé-
nyes fajok aranya (40,8%), melyek csak 30 %-0s relativ megvilagitas fe-
letti termdShelyeken fordulnak eld, vagyis a K&szegi-hegység legtébb
zuzmofaja a kevessé zarddott, fényben gazdag terméhelyl erdékben je-
lenik meg.
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A Készegi-hegység zuzmodinak megoszlasa a T-értékek szerint:
1: 0,0%, 2: 0,0%, 3: 8,3%, 4: 25,0%, 5: 48,3%, 6: 10,0%, 7: 6,7% 8:
1,7%, 9: 0,0%. A T-érték eloszlasa szintén normdlis eloszlashoz kézeli,
atlaga 4,97. Alpin zuzmaofajok nem talalhatok a hegységben, a szubalpin
fajok részaranya viszont 8,3%, mig a montan fajoké 25,0% ami a terulet
egyes részeinek igen hivés, hegyvideki klimdjara utal. A hegység zuz-
méfajainak majdnem felét a szubmontan (kiegyenlitett klimaju) terlletek
jellemzé fajai adjak. Jelentés ezentul a kollin-szubmontan elemek aranya
(6-7), mely 16,7%-ot ad. A melegigényes, szubmediterran régiora jel-
lemzé fajok csupan 1,7%-kal képviseltetik magukat. A zuzmok hémeér-
sékleti igénye szerint a hegység a montan-szubmontan régioba tartozik.

A Készegi-hegység zuzmoflorajanak megoszldsa a K-értékek
szerint: 1: 0,0%, 2: 2,9%, 3: 16,2%, 4: 16,2%, 5: 4,4%, 6: 58,8%, 7:
1,5%, 8: 0,0%, 9: 0,0%. A K-érték eloszlasa nem koveti a normalis elosz-
last, atlaga 5,0. A hegység zuzméfajai kdzott kiugréan magas értéket
(58,8%) képvisel az atmeneti fajok részaranya. Ezek vagy igen nagy
areaval (Nyugat-Europatol Szibéridig), vagy kdzép-eurdpai sulypontu
areaval rendelkezd fajok, melyek Nyugat- és Kelet-Europaban csak rit-
kan talalhaték. Emellett az is érdekes, hogy a szubkontinentalis terile-
tekre jellemzd fajok részaranya csak 1,5%, a tébbi faj viszont atlantikus
es szubatlantikus teriletekre jellemzd, részaranyuk 39,7%. A K-érték
megoszlasa szintén a Készegi-hegyseég atlantikus klimajara utal.

A Készegi-hegység zuzmoflorajdnak megoszlasa az F-értékek
szerint: 1: 0,0%, 2: 3,3%, 3: 45,9%, 4: 9,8%, 5: 24,6%, 6: 9,8%, 7: 6,6%,
8: 0,0%, 9: 0,0%. Az F-érték eloszlasa szintén nem hasonlit a normalis
eloszlashoz, atlaga 4,4. Legnagyobb részarannyal (45,9%) olyan zuzmoé-
fajok talalhatdok a hegységben, melyek ugyan elviselik a kevés csapade-
kot, de elényben részesitik a nedves termdéhelyeket. Szintén magas,
24,6% azon fajok részaranya, melyek csak a 700 mm feletti csapadék-
Osszegi terméhelyeken fordulnak el6. Jelentds (9,8%) a 800 mm feletti,
és szintén nem elhanyagolhato (6,6%) az 1000 mm feletti csapadékdsz-
szegl termdhelyeken eléforduld fajok aranya. A zuzmok nedvességi
igénye szerint a Készegi-hegyseget szubatlantikus klimaju hegyvidéknek
tekinthetjik, amit az Alpok kbzelsége é€s a meteoroldgiai mérések is iga-
zolnak.

A Készegi-hegység zuzmoflorajanak megoszlasa az R-értékek
alapjan: 1: 0,0%, 2: 8,1%, 3: 18,9%, 4: 17,6%, 5: 18,9%, 6: 13,5%, 7:
6,8%, 8: 2,7%, 9: 6,8%. Az R-érték atlaga 4,6, eloszlasa érdekes, hiszen
a savanyu (pH 3,9-5,6) termdhelyekre jellemz6 zuzmdk kbdzel azonos
mértékben képviseltetik magukat (2-6 fokozat). Ez egyértelmliien a
hegység geoldgiai felépitésébdl adddik, hiszen a terileten legnagyobb
részt a savanyu metamorf alapkézeteket talalhatjuk. 6,8%-0s részarany-
nyal vannak jelen a bazikus aljzatra jellemzé zuzmdk, melyek leginkabb
utszéli fakon, mesztartalmu kézeteken fordulnak el6.
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Tovabbi 6sszehasonlitasra ad lehetéséget a zuzmodk altal
igénybe vett szubsztratum vizsgalata. A fajok megoszlasanal szintén
WIRTH (1992) munkéjat vettem alapul. Az eredmény a kdvetkezd: a Ké-
szegi-hegység zuzmoéfajaibol 10,3 % talajon, nyers humuszon; 16,2%
sziklakon, kdveken; 1,4% faanyagon; 47,9% fakérgen; 2,8% fakérgen és
faanyagon; 1,4% talajon és kdveken; 11,3% fakérgen és kbéveken; 2,8%
talajon és fakérgen; 1,4% talajon, faanyagon és -kérgen; 4,2% talajon és
fakérgen; 1,4% kovon, fakérgen és mohan egyarant megtelepedhet.

Az epifiton (fakérgen él6) zuzmok szempontjabdl 4 szubsztra-
tum tipust kilénithetlnk el:

1. Carpinus tipus (sima kérgl fak)

2. Pinus sylvestris tipus

3. Quercus tipus

4. Tonk fellletek, mint hasadozott seb fellletek, leggyak-
rabban a Castanea sativa fajnal.

A négy tipus a szubsztratumok mikroformaibdl (sima fellletek,
mely repedések) adodd kildnbdzé mikroklimatikus viszonyoknak ko-
szbnhetéen mas-mas zuzméfajoknak nyujt megtelepedési lehetéséget.
Sima keérgl fakon elsésorban kéregzuzmokat talalunk, mig a leveles és
bokros zuzmodknak inkabb a repedékesebb, vastagabb kérgl fak szol-
galnak aljzatként.

A fenti szemlélédéseken kivll érdekes a zuzmok ndvekedés-
formainak, habitusdnak vizsgalata. A ndvekedés forma-tipusok nem
csupan a zuzmok habitusanak jelélésére szolgalnak, hanem &koldgiai
kérdések megvalaszolasara is alkalmasak. igy pl. szorédiumos néveke-
dési forma a kevés csapadéku terméhelyekhez vald alkalmazkodast jel-
zi. A ndvekedésforma-tipusok kdzott tébb leépcsés atmenet 1étezik, igy a
besorolas sokszor erésen szubjektiv.

1. Leprozus tipus (Leprose): A telepek szorédium-szerl bevona-
tott képeznek, tulajdonképpen szorédium-aggregatumoknak tekintheték.
Az ide tartozé fajok tdbbsége a Lichenes imperfecti csoportba tartozik. A
Leprézus tipusu telepek fakérgen, mohakon és zuzmokon is megtele-
pedhetnek. A Készegi-hegységben el6forduld fajok 1%-a tartozik ide (pl.
Lepraria).

2. Kéregtelepliek (Crustose): kérgszerl bevonatott képeznek az
aljzaton, melyhez olyan erésen kapcsoldédnak, hogy arrél 6ket a telep sé-
rilése nélkal nem lehet levalasztani. A szubsztrdtumba valé behatolas
mértékét tekintve 2 csoportjat kiilénbdztetjik meg:
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a. endofloikus tipus: A telepek teljes mértékben a
szubsztratumban élnek, tébbnyire csak az apotéciumok vagy a fellletek
elszinezddése jelzi jelenlétiket. Féleg sima kérgl fakon fordulnak elé.
Részaranyuk a Készegi-hegységben 2,1% (pl. Sarcogine).

b. epifloikus tipus: Szdveteik tdalnyomo részét a
szubsztratum fellletén fejlesztik ki. A Készegi-hegység fajainak 36,6%-a
sorolhatd ebbe a tipusba (pl. Lecanora).

3. Lombos tipustak (Foliose): A karéjok lapitottak, dorziventralis
szimmetrigjuak, az aljzatrél kdnnyen, a telep serulése nélkil levalasztha-
tok. Teleplk valtozatos alaku és szerkezetl. A hegység zuzmofajainak
36,8%-a tartozik ide (pl. Parmelia).

4. Bokros teleplek (Fruticose): A telepek egy ponton kapcso-
l6dnak az aljzathoz. Tébbnyire felalldak, gazdagon elagaz6 agacskakat
fejlesztenek. Nagy fellleten érintkeznek az atmoszféraval, érzékenyek.
Alkatuknal fogva a teleptéredékekkel valo terjedés jelentds, ugyanis a
gyenge agacskakat a szél kdnnyen letérheti, igy mindig megvan a to-
vabbterjedés potencidlis lehetésége. A készegi zuzmodk 6,3%-a jelle-
mezhetd igy (pl. Ramalina).

5. Fonalas alkatuak (Threadlike): A telep egy ponton kapcsolo-
dik a szubsztratumhoz, szakallszer(i, szubsztratumrél lel6go vagy felalld,
fonalas szerkezetli, a fonalak hengeresek. A készegi zuzmok csupan
2,1%-a tartozik ide (pl. Usnea).

6. Baeomyces tipus: Jellemzé ra, hogy az apotéciumok révid
nyelecskéken llnek, amelyek podéciumszer( felépitést mutatnak. Féleg
talajlakok. A hegységben talalt fajok 2,1%-a sorolhaté ebbe a csoportba
(Baeomyces).

7. Tolcséres vagy Cladonia tipus: Jellegzetes kettés karakterrel,
egy horizontalis levéltelepl és egy vertikdlis bokros formaval rendelke-
zik. A K8szegi-hegység zuzmofajainak 14,7%-a tartozik ide (Cladonia).

Mint ismeretes a zuzmék kilénb6z6, itt nem részletezendd mor-
fologiai és fizioldgiai okok miatt rendkiviil érzékenyen reagélnak a kor-
nyében a telepek karosodasa, pusztulasa kdvetkezhet be. Erzékenysé-
guk fajonként valtozo, altalaban a kéregzuzmoéktol a szakéallzuzmok felé
né. Egy terllet zuzmoflorajanak Osszetevéibdl - ha ismerjik a fajok
toxitolerancdjat - kdvetkeztethetlink a terlletre hat6 terhelés mértékére.
Ezt most szintén WIRTH (1992) skalja alapjan tekintjik at. A Készegi-
hegység zuzmdéflérajanak megoszlasa a toxitolerancia (To) szerint: 1:
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2,1%, 2: 6,4%, 3: 6,4%, 4: 21,3%, 5: 8,5%, 6: 17,0%, 7: 12,8%, 8:
17,0%, 9: 8,5%. A To-értékek atlaga 5,6, viszont minden kategériaba je-
lentés mennyiségl zuzméfaj sorolhatd. A hegység zuzmofajainak 2,1%-
a igén erdsen érzékeny a kdrnyezetszennyezésre, tovabbi 12,8% érzé-
keny. Ez azt jelzi, hogy a vizsgalt terlletnek csak egy része terhelt olyan
kevéssé, hogy ott a legérzékenyebb zuzmok is megtalaljak életfeltételei-
ket.
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A KOSZEGI-HEGYSEG MOHAFLORAJA

PURGER ZOLTAN

Bevezetés

A Készegi-hegység mohaflérajaval legel6sz6r a harom nagy he-
lyi botanikus, FREH ALFONZ, WAISBECKER ANTAL és PIERS VILMOS foglal-
kozott. KozlUluk is els6ésorban PIERSet kell kiemelni, aki a
kryptogdmoknak j6 ismerdgje volt. GyUjtéseit megmutatta ANTON LATZEL-
nek is, akitél a meghatarozasok jelentés része szarmazik. Sajnalatos,
hogy maga PIERS nem publikalt, adatai igy csak kés6bb kertiltek a nyil-
vanossag elé. 5000 téetelre ragd mohaherbariumanak jelentés részét ha-
lala el6tt, 1920-ban a pannonhalmi bencés gimnaziumnak adta el, kisebb
részét, a tipuspéldanyokat a Szombathelyen l1évé Vasvarmegyei Muze-
umnak adomanyozta. BORBAS VINCE vas megyei Utjai soran mohakat is
gyujtétt, melyeket HAZSLINSZKY FRIGYES azonositott. Nagy floramivében
(Borbéas, 1887) azonban csak 14 fajt jelez a Készegi-hegységbdl. Ebben
az idészakban, 1894-t6l 1897-ig, ANTON LATZEL is szorgalmasan jarta a
hegységet, s ekkor revidealta PIERS anyagét is. Adataikat azonban csak
joval késobb tette kozzé (Latzel, 1930, 1941). Kétségtelen, hogy az els6
atfogo feldolgozas BoRos ADAMtSI szarmazik. © 1920 és 1924 kdzétt
tébbszér jart a Kbészegi-hegységben, s két kdzleményében talalunk
florisztikai adatokat, ill. elemzéseket (Boros, 1924, 1927). BOROS szintén
tanulmanyozta PIERS gy(jtéseit, s adatait dolgozataiba fel is vette. Meg
kell emliteni még VISNYA ALADARLt is, aki itteni gyUjtéseit LATZELnek adta
meghatarozésra. Téle szarmazik az els6é t6zegmoha eléfordulas kdzlése
is (Visnya, 1939). A késébiekben csak az 6tvenes évekbdl latnak napvi-
lagot Ujabb adatok, VIDA GABOR és POCS TAMAS conoldgiai felvételeikhez
gyljtéttek itt (Vida, 1956; Pécs, 1967). A kézelmultban pedig GALAMBOS
ISTVAN végzett nagyobb gyljtést a Készegi-hegységben, anyaga azon-
ban még feldolgozas alatt van. 1992-t6l gyijtéseimet SZMORAD FERENC
és TOTH ZOLTAN segitette.

A hegység mohaflorajanak kutatasa soran tObb azonositasi
probléma adddott. BOROS ADAM és ORBAN SANDOR revidealtdk a meglé-
v6é adatokat, ezért egyes fajok tekintetében a késébbi publikaciok (Sod,
1964; Boros, 1968; Orban - Vajda, 1983) eltéréseket mutatnak. Ennek
figyelembevételével allitottam 6ssze a K&szegi-hegység mohaflorajanak
listdjat, mely az irodalmi hivatkozasokat és a sajat gyUjtéseink adatait is
tartalmazza.
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Ahhoz, hogy a mohaflora valtozasait értékelni lehessen, tébb
éves kutatasra lenne szikség, melynek soran fel kell keresni a korabbi
gyUjtések helyeit, és ott a gyUjtéseket meg kell ismételni. Ehhez jelenthet
segitséget az enumeracié 6sszeallitasa.

A mohaflora jellemzése

Boros ADAM mér elvégezte Vas megye (Boros, 1927) és a Ké-
szegi-hegység (Boros, 1968) mohaflorajanak értékelését, am azéta
Ujabb fajok kerUltek el6, ill. egyes adatokat felllbirdltak. Ennek alapjan a
véltoztatdsokat elvégeztem, s atdolgozva kdzldm ezen értekelést. Az
enumeracidba felvett Uj faj a Ptilidium pulcherrimum, mely az irodalom-
ban a hegységre nézve ugyan nem szerepel, de Kdészeg mellett
SZMORAD FERENC gy(jtése soran elékerdlt.

Jelenlegi ismereteink alapjan Magyarorszagon mintegy hatszaz
mohafaj él, ebbdl a Készegi-hegységben 325 faj talalhaté. A mohafajok
megoszlasa a fébb rendszertani egységek szerint:

Marchantiales: 4
(ebbdl Aytoniaceae: 1, Conocephalaceae: 1, Marchantiaceae: 1
Metzgeriales: 7

(ebbdl Metzgeriaceae: 2, Aneuraceae: 2, Pelliaceae: 1,
Blasiaceae: 1, Codoniaceae: 1)

Jungermanniales: 54
(ebbél Lophoziaceae: 9, Jungermanniaceae: 5 Gymnomitria-
ceae: 1, Plagiochilaceae: 2, Geocalycaceae: 5, Scapania-
ceae: 7, Cephaloziellaceae: 2, Cephaloziaceae: 7, Lepidozia-
ceae: 2, Calypogeiaceae: 4, Pseudolepicoleaceae: 1, Tricho-
coleaceae: 1, Ptilidiaceae: 1, Radulaceae: 2, Porellaceae: 2,
Frullaniaceae: 2, Lejeuneaceae: 1)

Hepaticae 6sszesen: 65
Sphagnales (Sphagnaceae): 6
Tetraphidales (Tetraphidaceae):

Polytrichales (Polytrichaceae): 11
Buxbaumiales (Buxbaumiaceae): 2
Fissidentales (Fissidentaceae): 9
Pottiales: 45

(ebbdl Encalyptaceae: 3, Pottiaceae: 42)

Grimmiales (Grimmiaceae): 5
Seligeriales (Seligeriaceae): 3
Funariales: 4

(ebbél Funariaceae: 3, Ephemeraceae: 1)
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Bryales: 23
(ebbdl Bryaceae: 23, Mniaceae: 11, Aulacomniaceae: 2,
Bartramiaceae: 6, Timmiaceae: 1)

Orthotrichales: 15
(ebbdl Orthotrichaceae: 14, Hedwigiaceae: 1)
Isobryales: 7

(ebbdl Fontinalaceae: 1, Climaciaceae: 1, Leucodontaceae: 1,
Neckeraceae: 4)

Thuidiales: 18
(ebbél Theliaceae: 1, Fabroniaceae: 1, Leskeaceae: 5,
Thamniaceae: 1, Thuidiaceae: 10)

Hypnobryales: 69
(ebbdl Amblystegiaceae: 16, Brachytheciaceae: 32,

Entodontaceae: 1, Plagiotheciaceae: 9, Hypnaceae: 11)
Musci 6sszesen: 260

[A rendszertani egységek besorolasdnal majmohok esetében
GROLLE (1983), lombosmohok esetében pedig CORLEY et al. (1981) rend-
szerét kovettem.]

Hazankban csak a Készegi-hegység tertletén fordul el6 a
Barbilophozia floerkei, Bryum funckii, Cephalozia lacinulata, C.
macrostachya, Cinclidotus mucronatus, Desmatodon cernuus, Entodon
concinnus, Eurhynchium praelongum és Radula lindenbergiana. Olyan
mohafajok azonban nincsenek, amelyek hazankban a Kdészegi-
hegységen kivill csak a Noricum, illetve a Nyugat-Dunantul mas részein
talalhatok meg.

Szamos moha, amely Magyarorszag kdzépsé részén ritkan 1ép
fel és hattérbe szorul, a Készegi-hegység mohaflérajaban gyakoribb és
alland6 eleme az erdei mohaszintnek. llyen az Anomodon rostratus,
Atrichum angustatum, Bartramia ithyphylla, B. pomiformis, Bazzania
trilobata, Blasia pusilla, Blepharostoma trichophyllum, Buxbaumia
aphylla, Calypogeia azurea, C. fissa, Cephalozia bicuspidata, Dicranum
montanum, D. polysetum, Diphyscium foliosum, Diplophyllum albicans,
Ditrichum heteromallum, Herzogiella seligeri, Heterocladium dimorphum,
Isopterygium elegans, Jungermannia gracillima, J. hyalina, Lejeunea
cavifolia, Lepidozia reptans, Leucobryum glaucum, Marsupella funckii,
Pogonatum nanum, Scapania curta, S. nemorea, Tetraphis pellucida,
Timmia bavarica, Tritomaria exsecta és T. quinquedentata. A hegység
néhany leléhelyén megtalalhaté a Dicranum fulvum, Jamesoniella
autumnalis, Mnium hornum, Nowellia curvifolia, Oxystegus tenuirostris,
Polytrichum  alpinum,  Rhynchostegium  rotundifolium,  Riccardia
chamaedryfolia, R. multifida, Saelania glaucescens és Trichocolea
tomentella, melyek f6leg a tllevelli erdékre jellemzd fajok.
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A K&szegi-hegység mohaflorajat vizsgalva kiléndsen a fenyve-
sek érdekesek. A fenyvesek, de mas savanyu talaju lomberdék aljné-
vényzetében vastag mohaparnakat alkot a Bazzania trilobata, Dicranum
polysetum, Eurhynchium striatum, Leucobryum glaucum, Pleurozium
schreberi, Porella arboris-vitae és Scleropodium purum. Az arnyékos,
agyagos utszéleken, arokpartokon, avarnélkili erdei talajon, aprobb mo-
hok alkotta tarsulasokban gyakori a Bartramia pomiformis, Blasia pusilla,
Blepharostoma trichophyllum, Buxbaumia aphylla, Calypogeia azurea, C.
fissa, Cephalozia bicuspidata, Dicranella heteromalla, Dicranum
montanum, Diphyscium foliosum, Diplophyllum albicans, Heterocladium
dimorphum, Lepidozia reptans, Pogonatum aloides, P. nanum, Scapania
curta, S. nemorea és Tritomaria exsecta.

A hegységben a f6 kézet a fillit, mely finom- és kbézépszemcses,
palas metamorf kézet. Iszapbdl és agyagbdl allé Uledékekbél, kis nyo-
mason, alacsony hémérsékleten képz&doétt. Mohok megtelepedésére igy
kilénbsen alkalmas. Mésztartalma a hegységen belll valtozé, altalaban
délen nagyobb. A hegység sziklain a mohok kdzil megtaladlhaté az
Anomodon rostratus, Cirriphyllum crassinervium, C. tenuinerve,
Distichium capillaceum, Frullania tamarisci, Hedwigia ciliata, Lophozia
collaris, Pedinophyllum interruptum, Plagiopus oederi, Preissia quadrata,
Rhynchostegiella tenella, Scapania calcicola, Seligeria recurvata és
Timmia bavarica.

Az erdei patakok mentén gyakori lehet a Conocephalum
conicum, Pellia endiviifolia és Trichocolea tomentella. Fatérzseken, kor-
hado fakon jellegzetes az Anacamptodon splachnoides, Dicranum
montanum és Tetraphis pellucida. Sovany talajon a Hylocomium
splendens, Polytrichum piliferum és Racomitrium canescens elterjedt, s
bar ezek a Dunantul mas részén is kdzdnseégesek, itt még nagyobb je-
lentéségiek. A fenyvesektél tavolabb esé lomberddk, fakérgek és egyéb
terlletek mohafléraja nem tér el lényegesen a Dunantul més vidékein |é-
voktél, a kimutathato eltérések csak a noricumi részre vonatkoznak. Itt
az orszag kozépsd részére jellemzé fajok kdzil némelyik hianyzik is.
llyen tébbek kdzodtt az Enthostodon hungaricus, Funaria muehlenbergii,
Mannia fragrans, Pleurochaete squarrosa és Riccia ciliifera. A hiany
részben a megfeleld aljzat hidnyanak is tulajdonithat6. Példaul hianyzik a
meszes forrasokban él6 Eucladium verticillatum és Hymenostylium
recurvirostre, bar a Cratoneuron commutatum és a C. filicinum megtalal-
haté. Tézegmoha fajbdl mindéssze egy €l a hegység magasabb részein,
éspedig a Sphagnum capillifolium. A fajt el6sz6r VISNYA (1939) jelezte,
azoéta 3 helyrél van réla tudomasunk. Utbevagasok rézsijében ill. patak-
parton él.
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Mivel atfogo irodalom a bevezetésben emlitett szerzék tollabdl
csak a hegység magyar oldalardl készilt, az osztrak oldalrdl csupan
egyes gyljtések eredményeit publikdltdk, s azokat is a hegység kutata-
sanak korabbi szakaszaban, igy a ket oldal mohaflérajanak ésszehason-
litdsat hiba volna ez alapjan elvégezni. Mondhat6 ez azért is, mert pél-
daul a négy eléforduld alpin-szubalpin, illetve ilyen jellegi mohafaj kiza-
rolag a magyar oldalra emlitett, noha nagy valosziniséggel az osztrak
oldalon is el6fordulnak, csak a gydjtések soran nem kertiltek el6.

Florisztikai és 6koldgiai elemzés

A fléraelem besorolast SO0 (1964, 1973, 1980) alapjan végez-
tem el. A Készegi-hegység mohaflorajanak megoszlgsa a fléraelemek
szerint ennek alapjan a kovetkez6: kozmopolita 8,4%, cirkumborealis
57,6%, eurazsiai 5,3%, eurdpai 8,6%, boreadlis 1,6%, atlanti 4,4%,
Szubatlanti 3,4%, mediterran 6,7%, szubmediterran 2,7%, kontinentalis
0,4%, alpin-szubalpin elem pedig 0,9%. A cirkumborealis elemek nagy
aranya abbdl adddik, hogy az Eurépaban él6 mohok nagy része ebbe a
fléoraelembe tartozik.

A montanitast figyelembe véve megallapithatd, hogy az eléfor-
dulé mohafajok 20,3%-a hegyvidéki (montan), 0,9%-a jellegzetesen sik-
sagi, 78,8%-a pedig hegyvidékeken és siksagokon egyarant eléfordul.

Az o6kologiai értékelést DULL (1992) mutatészamai alapjan ké-
szitettem, amely a fényviszonyokra (L), hédmérsékleti zdénakra (T), a
kontinentalitdsra (K), a nedvességtartalomra (F) és a talajreakciora (R)
ad jellemzést. Minden skala kilenc fokozatu szamertékekkel dolgozik, igy
statisztikai értékelésre is alkalmas. A szameértékek jelentését itt nem
részletezem, az utalt irodalomban ezek megtalalhatok.

A Készegi-hegyseég mohaflorajanak megoszlasa az L-értékek
alapjan: 1: 0,0%, 2: 0,3%, 3: 3,7%, 4: 17,2%, 5: 17,0%, 6: 12,0%, 7:
16,3%, 8: 19,4%, 9: 9,2%, 4,9%-nak pedig nincs jelzéértéke. Az L-érték
atlaga 6,20, szorasa 1,77. A megoszlas nem mutat hatarozott jelleget, a
széraseérték viszonylag magas. Ez azt jelenti, hogy mind az arnyékked-
veld, mind a fényigényes fajok egyarant megtalalhatok a hegységben.
Csupan a mély arnyék fajai hianyoznak. Nyitott és zartabb tarsulasokban
is megvan a megfelel6 mohafléra, noha az arnyékban él6 fajok aranya
kisebb. Dominadlnak a félarnyékot, illetve a napos helyeket kedvel6 mo-
hok.

A T-értékek megoszlasa: 1: 0,9%, 2: 12,9%, 3: 35,7%, 4:
17,2%, 5: 10,2%, 6: 5,5%, 7: 2,8%, 8: 0,9%, 9: 0,0%, 13,9%-nak pedig
nincs jelz6értéke. A T-érték atlaga 3,64, szérasa 1,35. Ez a megoszlas
mar hatérozott jelleget mutat. A széraseértek kdzepes nagysaga azt jelzi,
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hogy emellett a hidegjelzé ndvényektél a melegjelz6ig minden kategoria
megtalalhatd. Leggyakoribbak a hivésjelzd, fagyhegységekre jellemzé
fajok, de az ennél hidegebb helyeket mutatdé mohok kézil is eléfordul
jonéhany. A napos, déli oldalakon mérsékelten meleg- és melegjelzd fa-
jok jelennek meg, bar az utdbbiak csak igen kis szamban. Mig a
hivésjelzé fajok gyakorisaga a magashegységi, alpesi hatasnak tulajdo-
nithatd, ugy a melegebb terméhelyeket jelz6 mohok el6fordulasa a
szubmediterran klimhatasra enged kdvetkeztetni.

A K-értékek megoszlasa: 1: 0,0%, 2: 0,0%, 3: 1,2%, 4: 18,7%,
5:42,4%, 6: 33,0%, 7: 4,1%, 8: 0,0%, 9: 0,0%, 0,6%-nak pedig nincs jel-
z6érteke. A K-érték atlaga 5,20, szérasa 0,83. Ez a megoszlas is hataro-
zott jellegli, amit a Kkis szérasérték is alatdmaszt. Dominansak a
szubkontinentdlis és a szubdceani fajok, valamint ezek atmenetei, me-
lyek a szubdceani zonatdl a gyengén szubkontinentalisig, illetve
szubmediterranig és szubborealisig terjedtek el. A kontinentalitast figye-
lembe véve tehat mind az éceani, mind a kontinentalis hatas mutatkozik,
am sem konkrétan 6ceani, sem konrétan kontinentélis mohafaj a fléra-
ban nem talalhato. Az atlagértékek szubkontinentélis felé valé eltolédasa
abbdl adddik, hogy a vizsgalt terlilet az Alpok azon oldalanak aljan fek-
szik, amelyik a kontinens belseje felé esik.

Az F-értékek megoszlasa: 1: 2,8%, 2: 5,9%, 3: 4,9%, 4: 19,4%,
5: 20,1%, 6: 24,7%, 7: 15,1%, 8: 6,2%, 9: 0,6%, 0,3%-nak pedig nincs
jelz6értéke. Az F-érték atlaga 5,18, szorasa 1,69. A megoszlas csak kis-
sé mutat hatarozott jelleget, a szérasérték viszonylag magas. Mindenféle
nedvessegigenyl faj megtaladlhaté a hegységben, ami azt jelzi, hogy a
termbhelyek a nedvesség szempontjdbdl igen valtozatosak. A mohok
nagy része félszaraz, tde, félnedves és nedves viszonyok kdzott él, ami
féként az erdbkre jellemzd. A nedves termdbhelyeken el6forduld fajok vi-
szonylag magas aranya a nagyobb évi csapadékmennyiségbdl és a ma-
gasabb paratartalombdl adddik. Ezt bizonyitjdk a gyakrabban el&éforduld
kiterjedt mohagyepek is. A szaraz mikroklimat mutatd fajok szdma ki-
sebb mind a félszaraz, mind a nagyon szaraz kértlmények kdzott él6 fa-
jok szamanal. Ennek az az oka, hogy a magas csapadék és paratarta-
lom miatt a nagyobb tarsuldsokban a nedvesség viszonylag tébb, a szik-
las, nyilt helyeken 1évé szinuziumokban pedig mar igen alacsony, igy a
széraz talajokra jellemz6 fajok ritkabbak.

Az R-értékek megoszlasa: 1: 2,8%, 2: 13,3%, 3: 6,5%, 4: 7,4%,
5:11,1%, 6: 18,6%, 7: 19,5%, 8: 14,9%, 9: 4,3%, 1,6%-nak pedig nincs
jelz6értéke. Az R-érték atlaga 5,49, szérasa 2,20. Ez a megoszlas nem
mutat hatérozott jelleget, szorasértéke viszonylag igen magas. Ha le-
szamitjuk azonban a nagyon savanyu aljzatra jellemzé fajok nagy sza-
mat, akkor a megoszlas hatarozottabb jelleglve valik. Ezek alapjan do-
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minalnak a gyengén savanyutdl a gyengen bazikus aljzaton é16 fajok, de
jelentések a meszes helyeken el6fordul6 mohok is. Ezek a kdveken,
sziklakon és a kdézethatasu talajokon, fakérgeken a savanyubb ajlzatot
jelz6 fajok fordulnak el6, melyek kdzbtt az er6sen savanyutél a mérsé-
kelten savanyu aljzatot mutatéig minden kategoria képviseltetve van, az
elébbitél az utdbbi felé ndvekvé ardnyban. Ez aldl csak a nagyon sava-
nyu aljzatra jellemz& mohok képeznek kivételt, kiugréan magas szamuk
a fenyvesek elterjedtségének tulajdonithato.

A mohok 6kologiai viszonyaira jellemzé még az is, hogy milyen
aljzaton fordulnak el6. A Készegi-hegység mohaflorajanak aljzatonkenti
megoszlasat szintén SO0 (1964, 1973, 1980) munkai alapjan allitottam
Ossze, amely a kbvetkezd: 0,9% poliedafikus, mindenféle aljzaton meg-
telepszik; 9,5% kortikol, él6 fak kérgén talalhatd; 15,6% humikol, humu-
szon, korhado fan és térmeléken fordul el6; 40,2% terrikol, f6lddn, dsva-
nyi anyagokban gazdag talajon él6; 32,0% szaxikol, sziklakon, koveken
jellemzé; 1,8% pedig turfofil, tézegtalajon gyakori fa;.

Ezektdl az elkllonitetten vizsgalt 6koldgiai jellemzdktél eltérnek
a stratégiatipusok, melyek tébb tulajdonsag elemzésével a mohok al-
kalmazkodasi-viselkedési formait irjak le. DURING (1979) hat életstratégi-
at kilénbdztet meg a mohok névekedésformaja, szaporodasbioldgiai sa-
jatossagai, élettartama és elterjedési tulajdonsagai alapjan. A magyaror-
szagi mohok stratégiatipusait ORBAN (1984) kozélte.

1. Atfutok (Fugitives): Rovid életliek, egyévesek vagy annal ro-
videbb életciklusuak, csak ivarosan szaporodnak, sporaik kicsik, nagyon
tartosak és hosszu életliek. Névekedésformajuk pazsitszeri. Olyan révid
ideig fenndlld, kiszamithatatlan kdrnyezetben jelennek meg, melyeket
véletlenszerl valtozasok jellemeznek. A Készegi-hegységben él6 fajok
0,6%-a tartozik ide.

2. Els6 megtelepeddk (Colonists): Egyévesek vagy néhany éve-
sek, szaporodasuk szezondlis, nagy vegetativ és generativ szaporo-
doképességliek. A vegetativ szaporodas féleg a korai életszakaszukra
jellemzd. A szukcesszié kezdeti stddiumaban gyakoriak. A Kdszegi-
hegység mohainak 44,6%-a ebbe a csoportba sorolhato.

3. Egyéves vandorldk (Annual shuttle): Egyévesek vagy révid
életkoruak, vegetativ szaporodasuk nincs, a generativ szaporodasuk vi-
szont jelent6s. Spoéraik nagyok, névekedésformajuk laza gyep vagy sz6-
nyeg, néha parna. Barmelyik szukcesszids stddiumban eléfordulhatnak,
a kis zavarasok meghatarozoak az elterjedésikben. A Készegi-hegység
fajainak 2,2%-a tartozik ide.

4. Roévid életl vandorlok (Short life shuttle): Viszonylag hosz-
szabb élettartamuak, a sporofiton nemzedék aranya nagy, vegetativ
szaporodasuk hianyzik vagy ritka. Szaporodasuk 2-3 év utan indul meg.
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Sporaik nagyok, ndvekedésformajuk parnas vagy szényegszerl. A Ké-
szegi-hegységben él6 mohok 5,2%-a sorolhaté ebbe a csoportba.

5. Hosszu életl vandorlok (Perennial shuttle): A generativ sza-
porodasuk mérsékelt, vegetativ szaporodasuk szintén, bar kissé gyako-
ribb. Sporaik nagyok. Parnakat, vastag vagy vékony szényeget alkotnak.
Kérnyezetikre jellemz6 a hosszabb ideig fenndllo stabilitas. A Készegi-
hegység mohafajainak 8,3%-a tartozik ebbe a csoportba.

6. Eveld, allando fajok (Perennial stayers): Hosszu életlek, ge-
nerativ és vegetativ szaporodasuk is csekély, csak néhany év utan jele-
nik meg. Spéraik kicsik. Szévedékben, parnakban vagy szényeg forma-
ban nének. A végsd szukcesszids stadiumokra jellemzéek. A Készegi-
hegység fajainak 39,4%-a ide sorolhato.

Az életstratégiak megoszlasat vizsgalva megallapithaté, hogy
az els6 megtelepeddk vannak tébbségben. Ezek a fajok jellemzéek a fej-
16d6 tarsulasokban, a nyilt, sziklas terméhelyeken, de a magasabb szinti
tarsulasokban is el6fordulnak az erodalt helyeken, fak tévében, utak ré-
zsljében. Az atfuto fajok aranya itt nem mutat semmi jellegzetességet,
ugyanis a magyarorszagi mohaflérdban mindéssze egy ide sorolhaté faj
taldlhaté. Az éveld, allando fajok viszonylag magas szama azt jelzi, hogy
a vizsgalt teriilet nagy részén fejlett erdétarsulasok talalhatok. Ezek a
tarsulasok hosszabb ideig stabilak, csak néha fordulnak el6 bennik ki-
sebb zavarasok, amit abbdl is lathatunk, ha az egyéves vandorldk, a ro-
vid életl vandorlok, a hosszu életl vandorlok és az éveld, allandé mohok
szamat megvizsgaljuk. Esetliinkben ugyanis a fajok aranya az el6bbitdl
az utdbbi felé ugrasszerien névekszik.

A helyi voros lista

A Készegi-hegység mohaflordjabdél 18 faj (5,54%) a Vorés
Kdényv szerint (Rajczy, 1989) veszélyeztetett. Ez a hazai veszélyeztetetit
fajoknak 15,65%-a, tehat majdnem 1/6-a. Ebbdl kdzvetlenll veszélyezte-
tett a Barbilophiza floerkei, Cephalohiza catenulata, C. lacinulata, C.
macrostachya, C. pleniceps, Lescuraea incurvata, Orthotricum scanicum
€s Radula lindenbergiana. Ezek a hegység mohaflorgjanak 2,46%-at, a
hazai kdzvetlenll veszélyeztetett fajoknak pedig 25%-at ( ! ) jelentik. Ak-
tualisan veszélyeztetett a Bryum funckii, Calypogeia neesiana,
Cinclidotus mucronatus, Desmatodon cernuus, Entondon concinus,
Eurhynchium praelongum és Seligeria domniana. Ezek a hegység moha-
inak 2,15%-at, a hazai aktualisan veszélyeztetett fajoknak pedig 17,95%-
at teszik ki. Potencidlisan veszélyeztetett a Fissidens incurvus, Lophozia
wenzelii és Polytrichum alpinum. Ezek a Készegi-hegység mohafléraja-
nak 0,92%-at, a hazai potencialisan veszélyeztetett mohoknak pedig
6,82%-at jelentik.
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A KOSZEGI-HEGYSEG HARASZTFLORAJA

BoDONCzI LASZLO

Bevezetés

Ezen dolgozatban szeretném a botanikus és mas érdekl6dd
szakemberek elé tarni a Készegi-hegyseg harasztjaival kapcsolatos ku-
tatasok eredményeit. Belefoglaltam az elmult 120 év 6sszes altalam is-
mert szerzéjének adatait és 3 évig tarté sajat kutatdsaimat. A tertlet bo-
tanikai feltarasa jelenleg is folyik, igy egyre Ujabb adatokkal gazdago-
dunk. A rendelkezésre all6 irodalmi adatokat a hegység teljes tertletére
feldolgoztuk, de az oszirdk oldal felvételezésére kevés alkalom volt,
ezeért ottani adataink hianyosak. Végul megemlitem, hogy sajat kutatasa-
imat csak a hegység tzemtervezett erdéterlletén folytattam.

Torténeti attekintés

Harasztokrol az elsé adatokat FREH ALFONZ k6zdlte, elsé mive-
ben (Freh, 1875) 7, a kés6bbiben (Freh, 1882) 22 fajt emlit. BORBAS
VINCE 6sszefoglalo floramivében (Borbés, 1887) mar 30 edényes virag-
talan fajt taldlunk a Készegi-hegységbdl. Sajat kutatdsain kivil feltinteti
FREH, a nem publikalo, de szorgalmasan gyUjt6 PIERS VILMOS és
WAISBECKER ANTAL addigi adatait is.

WAISBECKER ANTAL irta le - mind a mai napig - legnagyobb rész-
letességgel a hegység harasztflorajat. "Készeg és vidékének edényes
névényei" cimi mive el6szor 1882-ben, masodszor kibévitve 1891-ben
jelent meg. Ett6l kezdve 4&llanddéan ir cikkeket az Osterreichische
Botanische Zeitschriftbe és a Magyar Botanikai Lapokba. Munkainak
mindegyike Uj, eredeti adatokkal gyarapitotta Készeg florgjanak leirasat.
Szadmos - még kevéssé ismert - fajnak részletes dkoldgiai-morfologiai
jellemzéit ismerteti, a kdzeli rokon taxonok differencidlis bélyegeit is ta-
golva. A morfologiai bélyegeket oly aprolékosan vizsgalta, hogy ezek
alapjan szamtalan faj alatti egységet (var., subvar., forma) kilénitett el. A
fajok k6z6tti hibridek - ahogy akkoriban nevezték "korcsok" - igen részle-
tes elemzését is elvégezte. A "Vasvarmegye harasztjai" (Waisbecker,
1902) és az "Uj adatok Vas varmegye flérajahoz" (Waisbecker, 1891,
1899,1901, 1903, 1904) cimi cikkei foglaljak 6ssze ujabb kutatasi ered-
meényeit. Irasaiban felhivja a figyelmet a fiatalkori eltér6 morfolégiai je-
gyekre (Jungeform), mely jelenség tébb fajnal el6fordul. Tdbb
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infraspecifikus taxon holotipusa WAISBECKER révén a Kdszegi-
hegységbdl szarmazik.

GAYER GYULA "Néhany érdekes pafrany dunantdli eléfordulasa”
cimG cikkében (Gayer, 1923) kézli a Ceterach officinarum eddigi egyet-
len adatat. (Azéta a faj kipusztult). Az "Uj adatok Vasvarmegye fléraja-
hoz" cikksorozata (Gayer, 1927, 1929, 1932) néhany ritkabb fajrél ad hirt.

A velemi pikkelyharaszttal VISNYA ALADAR is foglalkozott
(Visnya, 1940a,b), s 6 kbézblte a Diphasium complanatum egyik érdekes
terméhelyét is (Visnya, 1939). Ez utobbi leléhelyet egy korabbi masikkal
egyutt JAVORKA SANDOR is kozreadta (Javorka, 1950).

A korabbi szerz6k harasztokra vonatkoz6 6sszesitését megtalal-
juk HORVATH ERNO és JEANPLONG JOZSEF természetvédelmi célzattal irt
munkajaban (Horvath - Jeanplong, 1962), az utdbbi szerz6 a késébbiek-
ben is jelentetett meg a Ké&szegi-hegységbdl adatokat (Jeanplong,
1972). Ezek kdzll legérdekesebb talan a Polypodium interjectum itteni
folfedezése.

A Dryopteris assimilis herbariumi revizidjakor a hegységet is
érinté adatok kerdltek elé (Simon - Vida, 1966). CSAPODY ISTVAN féleg a
korpafifélékre nézve kdzolt Uj és érdekes adatokat (Csapody, 1980), bar
ezek egy része az osztrak oldalra vonatkozik. Az edényes viragtalan fl6-
ra eddigi irodalmi adatainak &sszegydijtését, Uj adatokkal kiegészitve
BARTHA DENES, BODONCzI LASzLO és MARKOVICS TIBOR végezte el
(Bartha - Bodonczi - Markovics, 1993).

Veégul két osztrdk szerz6rél kell emlitést tenni. Nagy feltlinést
keltett H. MELZER felfedezése, a Cheilanthes marantae burgenlandi elé-
fordulasardl (Melzer, 1962). Az osztrak térfélre, a Glnser-Gebirge-re
nézve G. TRAXLERtSl kapunk fontos informaciokat (Traxler, 1967, 1970,
1974, 1984, 1986). Téle szarmazik a Dryopteris cristata elsé és egyetlen
adata a hegységbdl.

A harasztflora jellemzése

A hazankban el6éforduld harasztfajok szama 60 (So6, 1964,
1980). Ebbél a Kbszegi-hegységben az osztrak oldalt leszamitva 42 faj
él, s két olyan faj (Asplenium adulterinum, A. forsteri) van az osztrak ter-
félen, melyek a magyar flérabdl hianyoznak. Igy a Készegi-hegység (és
a Glnser-Gebirge) edényes viragtalan fajainak szama 44. Ezt 4 korpaf(,
6 zsurld és 34 pafrany faj képviseli. A hazai oldalon hianyzé, de az oszt-
rak oldalon meglévé fajok: Cheilanthes marantae, Polystichum braunii,
Dryopteris cristata és a két fenti Asplenium fa;.

A florisztikailag jelentés fajok révid jellemzését az alabbiakban
adjuk meg:
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Huperzia selago (L.) BERNH. ex SCHRANK et MARTIUS

A hegységbdl csak egyszer emlitik (Csapody, 1980), a Virdske-
reszt melletti lel6helyén ma nem talaljuk.

Lycopodium annotinum L.

Az el6z6 fajhoz hasonléan csak egyetlen irodalom emliti
(Csapody, 1980), de nem csak a hazai részrél (Irottké-oldal), hanem az
osztrak részrél (Alsé- és Fels6-Szénégetd) is. Ma egyik helyrél sem ke-
rlt eld.

Diphasium complanatum (L.) ROTHM.

Szinte valamennyi irodalom emliti, tdbb lel6helye (Kalaposké,
Szénégetd-forras, Péterics-hegy, Széleskd) volt ismert. Utolsé herbariu-
mi példanyai 1954-bdl szarmaznak, késdébbi irodalmak ugyan még jelzik,
de az utobbi évtizedekben mar senki sem talalta.

Botrychium lunaria (L.) SW. in SCHRAD.

A kordbbi 6t leléhelyérél mind eltlint, ma viszont él egy kisebb
populéciéja a Hermann Otté sziklatél nem messze egy Utbevagas rézsu-
jében. Errdl a populaciordl és éléhelyérdl részletes elemzés jelent meg
(Keszei, 1993).

Botrychium matricariifolium (RETZ.) A.BR. ex DOLL.

PIERS és WAISBECKER talalta a Hérmann-forrasnal a szazad-
elén, azéta nem kerult eld.

Ophioglossum vulgatum L.

Csak egyetlen kutatotol (Gayer, 1927, 1932) van adatunk,
melynek leléhelyét nehezen lehet beazonositani. Egyetlen ismert mai
terméhelye a céki pincék felett van, ahol igen kis egyedszamban él.

Phyllitis scolopendrium (L.) NEWMANN

A szakirodalom (Gayer, 1923, 1927) egy kutbdl emliti, mai - Gl-
tetett ? - példanyai szintén kutban ill. az osztrak oldalon egy kébél épult
hidfén vannak.

Cheilanthes marantae (L) DOMIN

Az osztrdk oldalon a Kis-Plisa hegyrél jelzik (Melzer, 1962) ezt a
ritkasagszamba mend fajt.
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Asplenium adiantum-nigrum L.

A szazadfordulon még sok helyrél, néha nagy szamban eléfor-
duldnak jelezték. Ma sziklas Utbevagasban egyetlen helyen tudunk jelen-
létérdl, ahol viszonylag nagy mennyiségben él.

Asplenium adulterinum MILDE

Nalunk nem fordul el6, az osztrak oldalon is csak kbzel szaz
éves adatok allnak rendelkezésre.

Asplenium septentrionale (L.) HOFFM.

WAISBECKER (1902) meég gyakorinak jelzi a hegységben, ma
csak a Széleskérél és a Kalaposkérél ismert.

Asplenium forsteri SADL.

Ezt a szerpentinen él6 botanikai kuribzumot az osztrak oldal
tébb helyérél, néha tdmegesnek emlitik. Mai allomanyardl nem tudunk
képet alkotni.

Asplenium viride HUDS.

A korabbi szerzék két helyrél emlitik, azota tobb helyen sikerult
feltérképezni. Egyik lel6helyén az erdzio jelentds karokat okozott alloma-
nyaban.

Ceterach officinarum DC. in LAM. et DC.

Velemben, egy rakott kéfalon volt egyetlen lel6helye (Gayer,
1923, 1927) de azoéta kipusztult (Visnya 1940a,b).

Oreopteris limbosperma (ALL.) HOLUB

Ennek a kifejezetten noricumi fajnak alloméanya a gesztenyé-
sekben csdkkenni latszik, de mashol, pl. utépitések utan néha témege-
sen jelenik meg. Szalankénti eléforduldsa altaldban a szarazabb teriile-
teken, a hegység déli részén van.

Matteuccia struthiopteris (L.) TOD.

Mai lelGhelyei mar a mult szazadban is ismertek voltak ennek a
szintén noricuminak tekinthet6 fajnak. Allomanya stagnalni latszik, egye-
ddl a bozsoki leléhelyrdl (Csapody, 1980) nem kerllt manapsag elé. Az
1994-es kutatasok soran Ujabb, igen nagy egyedszamu telepek valtak
ismertté a hegyseég északi részén, kdzvetlenll az orszaghatar mentén, a



46

Gyongyds mellett. Itt kevés példanyon sporangiumos levelek is voltak.
Annak ellenére, hogy tdbb veszélyezteté6 tényezd is van (kiasas,
magaskords gyomok, erds arnyalas miatt a sporaképzddés hianya), nem
csbkken allomanya. lgazan nagy veszélyt a fakitermelés jelent, mely
akar egy-egy telep kipusztulasét is okozhatja.

Polystichum lonchitis (L.) ROTH

A mult szazadban 1 t6 volt ismeretes az Ursprung kéfalarol, de
ezt "avatatlan kezek" kipusztitottdk. Napjainkban Cak mellett élt egy erés
t6, de az allando taposas ezt is tonkretette.

Polystichum aculeatum (L.) ROTH

Régi adatok egy-egy szorvanyos el6fordulasat emlitik, csak
VISNYA (1940a) ad hirt egy igen erbs populacidjarél. Ma nagy tészamu,
erés populécidja nem ismert, de mintegy 15 lel6helye van.

Polystichum braunii (SPENNER) FEE

Az osztrak oldalon két el6fordulasa ismert az irodalombdl, meg-
létérél azonban nincs tudomasunk.

Dryopteris cristata (L.) A. GRAY

Az osztrak oldalrél nemrégiben egyetlen leléhelyét kdzbltek, fel-
tehetéen ma is megvan.

Dryopteris expansa (C.B. PRESL.) FRASER et JENKINS

Csak herbariumi revizié alapjan (Simon - Vida, 1966) ismerjik
Stéjer-hazak és Irottkd lel6hely megnevezéssel, a helyszinen nem sike-
ralt fellelni.

Blechum spicant (L.) ROTH

Egy évszazaddal ezelétt is nagyon ritka volt ez a norikumi faj.
Kutatdasaim megkezdése el6tt egyetlen konkrét leléhelye volt ismert. Le-
het, hogy egyedszama nem nétt, de a feltaras folytan 5 t6rdl tudunk je-
lenleg. Ezen kivul az utdbbi években 2 t6 biztosan kipusztult (kiastak, ill.
er6zié tonkretette). Csak tévenkénti eléfordulasa ismert. Feltin, hogy
egy kivetelével valamennyi t6 viszonylag kis kdrzetben él. A jovét tekint-
ve aggasztd, hogy sporangiumos levél egyiken sem talalhato.
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j\ O - Asplenium adianfum-nigrum
= A - Asplenium septentrionale

Y —
f nnnnnn @ - Asplenium viride

O - Asplenium ruta-muraria
® - Asplenium trichomanes

1. abra — Ritkdbb harasztfajok el6forduldsa I.
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' r BOZSOK O - Phegopteris connectilis

V_ @ - Gymnocarpium dryopteris
' 0 - Gymnocarpium robertianum

2. dbra — Ritkabb harasztfajok eléfordulésa .
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O - Polystichum aculeatum

@ - Polystichum lonchitis
' B - Oreopteris limbosperma

3. &bra — Ritkabb harasztfajok eléfordulasa lll.
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i
v O - Matteuccia struthiopteris
= A - Botrychium lunaria
{1 - Blechnum spicant
\~ @ -Blechnum spicant (4)
@ - Lycopodium clavatum

4. abra — Ritkabb harasztfajok eléfordulasa IV.
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A harasztflora valtozasa

Mivel az elmult fél évszazadban viszonylag kevés kbzlés jelent
meg a hegység harasztflorajarol, ezért nehéz folyamatosan nyomon koé-
vetni a valtozasokat. A korabban leirt lel6helyek Gjbdli felkeresését gatol-
ja a szerz6k pontatlan helymegjel6lése (16bbszdr csak a kbzséget adtak
meg: Cak - Velem). A térképek kdzreadasaval ezt a hianyt prébaljuk pétolni.

A szazadforduldn tdmegesnek leirt - kevésbé érzékeny és er6-
sen térfoglaldé - fajok ma is nagy mennyiségben nének (Dryopteris filix-
mas, D. carthusiana, D. dilatata, Athyrium filix-femina, Pteridium
aquilinum, Equisetum arvense). A sziklas terméhelyen szinte mindenutt
taldlhaté az Asplenium trichomanes, A. ruta-muraria, Polypodium
vulgare, akarcsak kordbban a szerzék tébbsegénél is.

A szérvanyosnak jelzett fajok legnagyobb része ma is szérva-
nyosan fordul el6 (Gymnocarpium dryopteris, G. robertianum,
Phegopteris connectilis, Cystopteris fragilis, Polysticum aculeatum). Az
orszaghatar és az egykori hatarsav lesavanyodott részein nétt viszont a
Lycopodium clavatum egyedszama. Az Asplenium adiantum-nigrum is-
mert eléfordulasa a korabbi adatokhoz képest igen lecsdkkent, csak egy
helyen né, ott viszont igen nagy tdmegben és j6 kondicidban. Hasonlo
helyzetl a Botrychium lunaria, melynek 1990-ben t6rténd felfedezése 6ta
egyedszama is nétt.

A mar korabban is csak elvétve el6forduld, ill. kifejezetten ritka-
nak tartott fajok koézul tébb faj ismert el6forduldsai gyarapodtak
(Asplenium  viride, Matteuccia sruthiopteris, Blechnum spicant,
Asplenium septentrionale). Ez nem bizonyitja az egyedszam ndvekedé-
sét, csupan a kutatasok eredményeségének a jele. Sajnos nagyobb
azoknak a fajoknak a szama, amalyek a ritkak k6zé tartoznak és nem
csak az utébbi 3-4 évben, hanem évtizedek 6ta nem kerultek elé. Ezek a
kipusztultnak tekinthet6 fajok a hazai oldalon: Huperzia selago,
Diphasium  complanatum,  Lycopodium  annoticum,  Botrychium
matricariifolium. A Ceterach officinarum-r6l mar évtizedekkel ezel6tt
megallapitottak a kipusztulasat.

Az osztrdk oldal részletes kutatdsa hianyaban is megallapithato,
hogy fajgazdagabb az ottani harasztflora. A kevés rendelkezésre allo
adat javarészt a szakirodalombdl szarmazik és igy jelenlegi adatok hia-
nyaban a valtozasokat nem tudjuk pontosan megitélni. A Glnser-
Gebirge nagyobb teriileti és valtozatosabb felszinl, alapkézetl (pl.
szerpentin), ami tébb faj eléfordulasanak kedvez.

A hegység harasztflérgja tekintetében legfébb veszélyeztett té-
nyezének a tarvagast kell tekintenink. A talajfelszin erodalodasa, a
gyomosodas miatt kiszorul a fajok jelent6s része, csupan néhany ag-
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ressziven terjeszked6 faj (pl. Pteridium aquilinum) tud fennmaradni.
Ugyszintén jelentés karokat okoz a tarvagas a sziklalaké fajokndl is, a
sziklaerddk letermelése utan teljesen megvaltoznak, elszegényednek
ezek az élbhelyek. A hegyi rétek megsziinése, kaszalasaik elmaradasa
is tobb faj eltinését (pl. Ophioglossum vulgatum, Botrychium
matricariifolium) vonta maga utan. Az utépitések, kébanyak nyitasa, a
hatarsav |étesitése viszont U életteret jelent bizonyos fajoknak (pl.
Asplenium spp., Oreopteris limbosperma). Az emberi taposassal és a
vad altal okozott bolygatasok is elsésorban a sziklas él6helyeken jelent-
keznek veszélyforrasként a harasztflérara nézve.
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A KOSZEGI-HEGYSEG VIRAGOS FLORAJA

ANTAL JOZSEF - BARTHA DENES - BALINT SAROLTA - BOLONI JANOS - KIRALY
GERGELY - MARKOVICS TIBOR - SZMORAD FERENC

Bevezetés

A hegység viragos florajanak pontos szambavétele tébb nehéz-

ségbe Utkdzik, emiatt a valtozasok értékelése is nehezen oldhaté meg. A

problémakat az aldbbiakban lehet vazolni:

— A kordbbi szerzdk leirasai alapjan a leléhelyeket sok esetben nehéz
azonositani, mert részben mar nem élnek ezek az elnevezések, rész-
ben tag megjeldléseket (pl. Készeg, Fels6-erdd) alkalmaztak.

— Bizonyos adatokndl (pl. Irottk6) nem lehet eldénteni, hogy az osztrak
vagy a magyar térfélre vonatkozik-e a kdzlés.

— A hegység természetfdldrajzi hatarait nem lehet hatarozottan meg-
huzni, a hegylabi kbzségek terllete a Vasi-dombvidékbe (Castriferrei-
cum) is belenyulik, ami megneheziti a hovatartozas eldéntését.

— A Kkorabbi szerz6k fajfelfogasai sokszor kulonbdéznek a maitdl, ez
részben az §sszehasonlitast, részben a transzformalast akadalyozza.

— Veégil néhany korabban "tultargyalt" nemzetség (Centaurea, Hiera-
cium, Mentha, Rubus) taxonjai kdzétt nehezen igazodtunk el.

A fent jelzett problémak ellenére dsszeallitottuk a Készegi-hegység vira-
gos flérajanak listajat SO0 (1980) enumeracidjara vonatkoztatva, vala-
mennyi irodalmi, illetve sajat adat megadasaval. Terjedelmi korlatok mi-
att ebbdl csak a florisztikailag érdekesebb fajokat részletezzik (itt tébb-
nyire irodalmi hivatkozasok nélkul), illetve kisérletet tesziink a valtozasok
ertékeltetesere is.

Torténeti attekintés

A Kd&szegi-hegység florakutatdsa a harom készegi botanikus,
FREH ALFONZ, PIERS VILMOS és WAISBECKER ANTAL munkéalkodasaval a
mult szdzad masodik felében kezdddétt, s a legtébb adat is az 6 idésza-
kukbol szarmazik. Fléramiveik (Freh, 1876, 1883; Waisbecker, 1882,
1891a) kiegészitbje és egységes keretbe foglaldja BORBAS VINCE
(Borbas, 1887) volt. E nagy szintézis utan csupan WAISBECKER publikalt
florisztikai adatokat meglehetés rendszerességgel (Waisbecker, 1891b,
1893, 1895, 1897, 1899, 1901, 1903, 1904, 1905, 1906, 1908), de
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PIERStSIl is maradt rank egyetlen nyomtatasban megjelent kdzlemény
(Piers, 1890). A késbbbiekben GAYER GYULA irdsaiban talalkozunk el-
szorva készegi florisztikai adatokkal (Gayer, 1913, 1926-27, 1927-29,
1932), S00 REzsO orchidea feldolgozasa (So6, 1934), valamint
JEANPLONG JOZSEF napjainkig tarté kozlései (Jeanplong, 1941, 1972,
1983, 1991) emlitendék még. HORVATH ERNOvel irott dsszefoglalasuk
(Horvath - Jeanplong, 1962) a természetvédelem szamara ma is fontos
forrdsm(. Tovabbi adatokat taldlunk még HORVATH ERNO és SZINETAR
MIKLOS (Horvath - Szinetar, 1965), GONDOLA ISTVAN (Gondola, 1965),
CsAPODY ISTVAN (Csapody, 1980) kdzleményeiben, napjainkban pedig
BARTHA DENES és MARKOVICS TIBOR (Bartha - Markovics, 1991), illetve
KESZEI BALAZS (Keszei, 1994) jelentetett meg kisebb tanulmanyokat. A
viragos fléra kutatasat 1988 éta, az utdbbi néhany évben nagy intenzi-
tassal végezzik.

A viragos flora altalanos jellemzése

A jelenleg elfogadott névényfdldrajzi beosztas szerint a Készegi-
hegység a kelet-alpesi flératartomany (Noricum) Ceticum flérajaraséba
sorolhatd’, annak keleti nyulvanyat képezi. A hegylabi terliletek ndvény-
zetlk révén mar a Praenoricumhoz tartoznak, amely széles savként at-
menetet alkot a pannon, illetve illir fléra felé. Az érintkezd floravidékek
hatarat a korabbi szerzék nem jel6lték meg pontosan a Kdészegi-
hegységben. Megallapithatd, hogy a Gyéngyds - Kalvaria-hegy - Ohaz -
Kendig - Szent Vid - Kalaposké vonaltél DK-re tdbb, a hegység belsejére
jellemzd montan-dealpin faj (Gentiana asclepiadea, Doronicum
austriacum, Petasites albus, valamint a Blechnum spicant, Oreopteris
limbosperma) hianyzik, igy a Ceticum és a Castriferreicum vélasztovona-
la jogosan meghuzhaté itt.

A Készegi-hegység florajaban - foldrajzi helyzete, domborzati
kapcsolatai miatt - magas az eurodpai, kdzép-eurdpai elemek aranya. Ké-
zUluk nyolc magashegyvidéki fajnak csak innét ismeretes magyarorszagi
el6fordulasa (Potentilla tabernaemontanii, Lathyrus linifolius var.
montanus, Thlaspi alpestre, Th. goesingense, Cardamine trifolia,
Hieracium staticifolium, Crocus albiflorus, Dactylorhiza maculata). Az
Arnica montana, Chaerophyllum hirsutum, Gentiana asclepiadea és a
Senecio aurantiacus a hazai Noricum, a Galium rotundifolium,
Doronicum austriacum, Stellaria nemorum pedig a Praenoricum - rész-
ben mar kipusztult - jellemzd névényei. Néhany alpesi névény jelenléte a
Gydngyds-pataknak kdszénhetd, ilyen "vizhozta" érdekesség a mar em-
litett Crocus albiflorus, Alnus incana és részben az Anthriscus nitida.

" kritikéjat 14sd a kdvetkezé tanulmanyban.
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Emlitésre méltdak azon dealpin fajok, melyek a nyugati hatar-
szél mellett az Eszaki-k6zéphegységben is megtalalhatok (Rosa
pendulina, Vaccinium vitis-idaea, Cirsium erisithales, Prenanthes purpu-
rea, etc.), valamint az eurazsiai (ill. euroszibériai) Campanula latifolia és
Carex caespitosa.

Az atlanti (atlanti-mediterran) elemek szamaranya nem jelentés,
de gyakran uralkodd szerephez jutnak, mint a Calluna vulgaris.
Szubmediterran szinezetet ad a dominans Castanea sativa, valamint a
Genista sagittalis, Knautia drymeia, Primula vulgaris, Cyclamen
purpurascens, etc.

A hegység flérgjaban igen kevés a kontinentalis jellegl faj (pl. a
Cerasus fruticosa, Veratrum nigrum), melyek zémmel a DK-i peremvidé-
ken fordulnak eld.

A pannoniai endemizmusok hidnyoznak (a Dianthus pontederae
adata az osztrak térfélrél valoszinileg téves), mint ahogy a hegységnek
maganak nincsenek - kétes értékl taxonok (Rubus, Mentha nemzetség)
kivételével - bennszulétt névényei. Ennek oka a kapcsolat a Wechsel-
hegységen keresztll az Alpok belsejével, ami allandé migraciés lehet6-
séget biztositott. (A Kbészegi-hegység nem tévesztendé 0Ossze a
szerpentinendemizmusokban gazdag Borostyankd vonulataval')

A terllet geomorfoldgiai felépitése, alapkbzete nem kedvezett a
reliktumndvények fennmaradasanak; a meszes fragmentumokon fellelt
Festuca amethystina, Calamagrostis varia, Sesleria varia sorolhaté e
csoportba. Nem kimondottan maradvanynévény, de a Ké&szegi-
hegységben annak tekinthetd a DK-i xerotherm oldalakon a Quercus
pubescens, Orchis purpurea, O. tridentata, valamint a mar kipusztult
Himantoglossum hircinum.

A Készegi-hegység jelenlegi ndvényzetében nagy témegben
fordulnak el adventiv elemek is. Az égerligetekben faciest alkot az
Impatiens glandulifera, Reynoutria japonica, vagasokon az Erechtites
hieraciifolia, amely Européban innen indult héditd utjara (Borbas, 1897).
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A lagyszaru fléra érdekesebb fajai

Potentilla tabernaemontani ASCH.

Hazankban egyeddli eléfordulasat a Készegi-hegységbdl jelez-
ték. A mult szazad végén flves lejtékrél Készeg és CAk, illetve Szaldénak
es Rét melldl emlitik a szerzék, azéta nincs réla tudomasunk.

Potentilla pusilla HOST.

A magyar térfélen korabban. a Gyéngyds partjardl, Rendek és
Léka szaraz lejt6irdl jelezték eléfordulasat, ma a Széleskdn, Kalaposkdn,
Asztalkén és az ide vezet6 szaraz, kdves utak mentén nem ritka.

Agrimonia odorata MILL.

Mult szazadi adatai Készegrél és a hataron tulr6l Bandolrdl
szarmaznak, a hegység magyar részén ujabban nem kertilt eld.

Alchemilla nemzetség

A FREH, WAISBECKER és BORBAS altal emlitett szamos K&szegi-
hegységbeli adat mai rendszertani besorolasa bizonytalan, itt csak a
PALITZ ROZSA (1936) altal revidealt kisfajok el6fordulasait soroltuk fel.

Alchemilla gracilis OpIz

VISNYA gyljtése alapjan a velemi Hosszu-vélgyben volt ismert.
Ma nem talaljuk.

Alchemilla acutiloba OPIz

Toébb herbariumi lap szarmazik az irottkérdl, a Hormann-forras
és Stajer-hazak melldl, valamint az osztrak oldalrdl. Mai el6fordulasa
nem ismert.

Alchemilla monticola OPIz

Korabban az irottkd kornyékérél jelezték, ma a Hérmann-forras
és a Stajer-hazak rétjein nagyobb populéciok ismertek, a Kendig és
Irottké-oldal Utszélein par t6 él.

Alchemilla glaucescens WALLR.
Csak a hatar tuloldalan, Szalénak és Rétfalva mellél jeleztéek.
Lathyrus linifolius (REICHARD) BASSLER var. montanus (BERNH.) BASSLER

Hazankban csak a K&szegi-hegységben eléfordul6 fajt a korab-
bi szerzék is gyakoriként emlitik, ma lomberdékben, gesztenyésekben és
az erd6széli réteken sokfelé megtalalhato.
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Circaea x intermedia EHRT.

Az 6tvenes évekbdl kétes irodalmi adatok allnak rendelkezésre,
melyek Készeget és Velemet jelblik meg leldhelyként. Napjainkban nem
talaltuk.

Chaerophyllum hirsutum L.

Mult szazadi hivatkozasok az irottkére és a Meszes-vélgyre vo-
natkoznak. A kilencvenes évek elején Bozsok felett egy ut mentén né-
hany példany élt, melyek fakitermelés aldozatava valtak.

Anthriscus nitida (WAHLBG.) HAZSL.

BORBAS (1887) a magasabban fekvé erd6kbél jelezte, ma pata-
kok mentén a hegy labaig leereszkedik.

Pleurospermum austriacum (L.) HOFFM.

Mult szazad végi leldhelyei: irottkd, Meszes-vdlgy, Hinterleiden-
és Elend-gesztenyés, valamint a Kallo félétti Vérdsfold; a hatartuloldalan
R6t és Rohonc. Az6ta nem kerUlt elé.

Galium rotundifolium L.

A hegység bukkds 6vének mészkerulé erdeiben ma is gyakori,
a déli peremen szorvanyos.

Valeriana tripteris L.

Velemi leléhelyén (Hosszu-arok sziklas oldaldban) ujabban nem
kerdlt eld.

Euphorbia verrucosa L.

A hegyseég alacsonyabb régiojabol kordbban tébb helyen gydj-
t6tt fajt ma nem talaljuk.

Gentiana asclepiadea L.

A hegység magasabb részein utak mentén, nyiladékokon, éger-
ligetekben ma sem ritka.

Gentianella austriaca DOST.

Alapfaja a bozsoki Zsido-réten ma is €l, a gesztenyésekbdl leirt
var. castanetorum (BORB.) SO0 valtozat kipusztulhatott.

Thlaspi alpestre L.

A magyar oldalrdl (irottké, Klausen-erdé) GAYER (1929) mar el-
tintként emliti, 1994 tavaszan Cak és Velem koz6tt harom allomanya ke-
ralt elé, kettd almaskertekbdl, egy utszéli rézslbdl. Ausztriai adatai
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(Rohonc, Eszterhazy-Uveghuta, Szénégets, Hirschenstein) megerésités-
re varnak.

Thilaspi goesingense HAL.

A Velem f6l6tti Szent Vid-hegyen eléfordulasat Gjra igazoltuk, itt
meészcsillampalan egy nagyobb és egy kisebb allomanya él. A Péterics-
hegyen ujabban nem kerUlt el6. A hatar talodalan csak szerpentinrél je-
lezték.

Cardamine trifolia L.

A Fels6-erd6ben a "Kénegyed koérll" tenyészett a mult szazad-
ban, az elmult idészakban kipusztultnak hitték. 1994 tavaszan a Hamori-,
Stajer- és Harmas-patak hatarkdzeli szakaszain égerligetekb6l harom
populacidja - dsszesen kétezer t6 - kerllt el6. Az osztrak oldalrél a GoB-
volgyébdl emliti korabbi forras.

Campanula latifolia L.

A Magyarorszagrol eddig csak a Bukk-hegységi Hor-volgybdl
jelzett fajt 1990 nyardn a Harmashatar-hegyen is megtalaltuk. Itt kdzel
szaz egyede él.

Arnica montana L.

A Voroskereszt és a Sarosfa-forras korlli erdék hegyi rétjeirdl
korabban ismert névény ma eltintnek mindsithetd, miként az orszag
tObbi részén is.

Doronicum austriacum JACQ.

Magasan fekvd erd6k nedves helyein, arnyékos volgyeiben el-
terjedt faj.

Senecio aurantiacus (HOPPE) LESS.

A mult szazad végén még nem volt ritka (Szabo-hegy, Elend-
gesztenyés, Ohaz, Ausztridban R6ét és Rohonc kéril). Napjainkban a
K&szegi-hegységben és az egész orszagban kipusztultnak tekintheté.

Senecio ovirensis (KOCH) DC. ssp. gaudinii (GREMLI) CUF.

A Péterics-hegy északi oldalabdl jelzett névényt ugyanott a ge-
rincen és a Széleskd kdrnyékén talaltuk.

Cirsium erisithales (JACQ.) SCOP.

A hegyseégbdl korabban gesztenyésekbdl (Elend, Pugl) és erd6-
szélekrdl (osztrak térfél: R6t, Rohonc) emlitik. Ma a Meszes-volgy ko-
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zéps6 részen gyertyanos-tdlgyes szivargo vizes oldaldban él néhany to-
ve.
Hieracium staticifolium ALL.

Mult szazadi botanikusok csak a hegység osztrak részeérdl
(Rohonc: Budi-legel6, Léka) jelezték, a caki kéfejté kétérmelékes lejtéjé-
rél a harmincas években irték le. Az utalasok ujabb meglétére kétesek.

Stellaria nemorum L.

A Gyongy6s partjardl jelzett faj idébb erdékben ma tdbbfelé
megtalalhato.

Stellaria media (L.) CYR. ssp. pallida (Dum). A. et G.

A szakirodalom szerint ez az alfaj hazankban csak a K&szegi-
hegységben él, melyet nem sikerllt megtalalnunk.

Cyclamen purpurascens MILL.
Bukkdsokben a hegység belsé részein nem ritka.

Crocus albiflorus KIT. in SCHULT.

Az irodalmakban szerepld allomanya a Réti-volgyben vizmi épi-
tése miatt szinte teljesen megsemmisult. Errél az éléhelyrél kordbban a
Kirdly-volgybe és néhany zartkertbe is telepitettek egyedeket. A nyolcva-
nas évek vége felé fedezték fel tobb ezres allomanyat az Alsé-réten,
mely viszonylagos haboritatlansagot élvez.

Dactylorhiza maculata (L.) SO0

A mult szdzadi eléfordulasokat herbariumi példanyok alapjan
S00 (1934) is megerdsitette, azéta nem taléljuk. Elsésorban gesztenyé-
sekbdl jelezték.

Carex caespitosa L.

A "rohonci kereszt folott" és az Ablanc-arokban korabban né-
hany tévet taldltak. Meglétét nem sikerdlt igazolnunk.

Carex fritschii WAISB.

A WAISBECKER altal szdz évvel ezelbétt a hegységbdl leirt faj
mészkerll6é erdékben, vagasokban él, kutatasaink soran sajnos nem ke-
rilt eld.

Festuca amethystina L.

A mult szazad végén a Szabd-hegyen gyalogut mentén élt, az-
Ota a terilet jelentés részét beépitették, valdszinlileg ennek aldozatava
valhatott.



enyfajok el6fordulasa l.

1. abra — Ritk&bb lagyszaru név
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; -
Pt
A L7
e Sy
) ﬂ O - Cyclamen purpurascens
V ' @ - Primula wulgaris

2. dbra — Ritkabb lagyszaru névényfajok eléfordulasa Il.
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3. &bra — Ritkabb lagyszaru névényfajok eléfordulasa lll.



4. dbra — Ritkabb lagyszaru névényfajok eléfordulasa IV.



" _y D
9{ O - Galium rotundifolium

@ - Euphorbia angulata

5. dbra — Ritkabb lagyszaru névényfajok eléfordulasa V.



Q - Gentiana asclepiadea
' @® - Campanula latifolia

6. dbra — Ritkabb lagyszaru névényfajok el6fordulasa VI.



67

7. dbra — Ritkabb lagyszaru névényfajok el6fordulasa VII.



B - Thiaspi alpestre
@ - Thlaspl goesingense

8. dbra — Ritkabb lagyszaru névényfajok eléfordulasa VIII.
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O - Phyteuma spicatum
@ - Phyteuma orbiculare

V

9. dbra — Ritkabb lagyszaru névényfajok eléfordulasa IX.
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névényfajok eléfordulasa X.

10. abra — Ritkabb lagyszaru



- @ - Lathyrus montanus

B - Alchemilla monticola

O - Potentilla pusilla

© - Aruncus sylvestris

V

ovényfajok eléfordulasa XI.

11. abra — Ritkabb lagyszaru n
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12. abra — Ritkabb lagyszara névényfajok eléfordulasa XII.
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. @ - Spiranthes spiralis

. " O - Orchis purpurea

B - Cephalanthera damasonium
A - Cephalanthera rubra

X - Dactylorhiza sambucina

0 - Gymnadenia conopsea

13. 4bra — Ritkabb lagyszaru névényfajok el6fordulasa XllI.
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Sesleria varia (JACQ.) WETTST.

Korabbi adatai: lrottks, Vordsféld. Valészindileg utdbbi eléfordu-
lassal azonosithatdo a Trianoni-keresztnél levdé kébanya peremén ma is
€l6 erds allomanya. Ezen kivil az Asztalkénél kéves nyiladékon egyetlen
t6. A tuloldalon a harmincas években Rohoncon talaltak meg.

Calamagrostis varia (SCHRAD.) HOST

Az Otvenes években taldlta meg VIDA (1956) a velemi
Pétericshegyen. Az akkor még jelentés egyedszamu populacio-
bdél ma mar csak néhany t6 talalhato.

A dendrofléra érdekesebb fajai

A dendrofléra kilén targyalasat az ide sorolt fajok kiemelt fon-
tossaga indokolja. A terlleten zondlisan fellép6 erdévegetacio, s azt fel-
épitd elsédleges, illetve masodlagos vegetacios egységek (asszociaciok,
illetve faallomanytipusok) karakterét ugyanis a fa- és cserjefajok hata-
rozzak meg elsésorban.

A kévetkezdkben a Készegi-hegység fa- és cserjefajainak lista-
jat adjuk meg, az érdekesebb fajok el6fordulasdnak bemutatasaval,
ponttérképekkel, helyileg azonositva és értékelve a kordbbi irodalmi for-
rasmivek adatait. Ahol szikséges, az 6shonossag kérdésére is kitérink.
Megjegyzend6, hogy az itt kdzolt lista 6sszeallitasanal a telepilések kor-
nyékének antropogén hatas alatt all6 terlleteit, illetve a Stajer-hazaknal
taldlhaté éléfagydjteményt nem vettik figyelembe.

Abies alba MILL.

A hegység magasabb régidiban (irottké, Asztalkd, Stajerhazak),
bikkdsdkben jelenik meg szérvanyosan.

Az Alpokaljan Borbas (1887), Fekete - Blattny (1913), Vida
(1956) es Pocs (1967) 6shonosnak tartja. Kiséréfajainak elmaradasa és
az erdészeti kultivalas lehetésége miatt természetes el6forduldsa meg-
kérdéjelezhetd.

Picea abies (L.) KARSTEN

A hegységben nagy kiterjedési telepitett allomanyait taléljuk, f6-
ként Készeg varos egykori erdeiben, valamint Velem és Bozsok kdzsegek
hataraban. Erdészeti kultivlasa hozzavetdlegesen 130 évvel ezelbtt kezdé-
dott (Szép, 1983), s ma mar egészen magas terlletarannyal (12%) van je-
len.
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Oshonossaga régota vitatott téma a hazai botanikusok és erdé-
szek korében. BORBAS (1887) és FEKETE - BLATTNY (1913) az Irottkd
kornyékét jeldlik meg a fafaj természetes eléfordulasi helyeként, GAYER
(1928) viszont elveti a spontaneitas lehetéségét. POCs (1967) a Harmas-
patak voélgyét tartja a luc szamara legkedvezdébb résznek a hegységben.
E terllet term&helyi viszonyai alapjan valéban feltételezhet6 szalankénti
Gshonosséaga, allomanyalkotd szerephez azonban itt sem juthatott e fafaj.

Larix decidua MILL.

Szorvanyosan, bikkésok betelepitett elegyfajakent van jelen a
terlleten. Oshonossaganak lehetéségét FEKETE - BLATTNY (1913) kivéte-
lével valamennyi szerzd elveti.

Pinus sylvestris L.

Elegyfafajként a hegység szinte minden részében jelen van,
elegyetlen allomanyait féleg az egykori Hercegi-erdék tertiletén talaljuk.

Az erdeifenyd 6shonossagahoz kétség nem fér ezen a terlle-
ten, jelenlegi térfoglalasa (14%) azonban egyértelmlen erdészeti teve-
kenység eredménye. Eredetileg a hegység sziklas helyein, mészkeruld
tarsulasokban (féként kevésbé zarédé meészkeruld télgyesekben) és a
reliktum jellegl sziklai erdeifenyvesben lehetett spontan eléfordulasu.

Pinus nigra ARNOLD

Jelentéktelen el6fordulasu fafaj, egy-két kisebb telepitett allo-
manyat talaljuk csupan (pl. Bozsok mellett). Természetes eléfordulasara
vonatkoz6 utalasok (Borbas, 1887; Vida, 1956) elvethet6k.

Berberis vulgaris L.

Ritka cserjefaj, a korabbi irodalmi forrasok (Freh, 1876, 1883;
Waisbecker, 1891) is csak szérvanyosnak emlitik. A hegység déli felé-
ben, cseres-tdlgyesekben, szdraz termdhelyl terlleteken kertlt el né-
hany példanya.

Alnus incana (L.) MOENCH

A Gydngyo6s-patak menti égerligetekben szép szammal tenyé-
sz6 dealpin fafaj, innét kdzeli utrézsikre is atterjedt. A Harmas-patak
volgyében szintén Ut mentén talalhaté néhany fiatalabb példanya.

Alnus viridis (CHAIX et VILL.) DC.

A hegység hazank terlletére es6 oldalarol nem kerult el6. Ko-
rabbi konkrét adatai (Borbas, 1887; Freh, 1883; Waisbecker, 1891) biz-
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tosan, a megjeldlés nélkili hivatkozasok pedig nagy valoszintiséggel a
mai osztrak részre vonatkoznak.

Betula pendula ROTH

A hegység minden részeén el6fordul, pionir jellege miatt féként a
vagasterileteket, utak szegélyeét, nyiladékokat lepi el. A mészkerilé lomber-
doék helyén kialakult szarmazékerdékben helyenként dominans fafaj.

Betula pubescens EHRH.

Csak Betula pendula-val alkotott introgresszalt alakok keriiltek
el6 a hegység nehany pontjardl (Bozsoki-vélgy, Harmas-patak). Ezeknél
a fiatalkorban még felismerhet6, Betula pubescens-re jellemzé bélyegek
- a kordbbi tapasztalatok alapjan - késébb eltinnek. FREH (1876) adata
valdszinlleg az osztrék oldalra vonatkozik, ahol szerinte t6bb helyen is
felbukkant.

Castanea sativa MILL.

A hegység déli, délkeleti részén (K6szeg-hegyaljan), az egykori
gesztenyések tertletén jelenik meg a legnagyobb témegben. Emellett a
hegység szinte minden pontjan felbukkan, leggyakrabban gyertyanos-
télgyesekben.

A szelidgesztenye 6shonossagaval kapcsolatban szamos véle-
meény latott napvilagot az elmult évtizedekben. FEKETE - BLATTNY (1913)
€s ZOLLER (1969) csak a Drava vonaldig tekinti természetes eléfordula-
sunak, a Nyugat- és Dél-Dunantil gesztenyéseinek kialakulasat a romai
kor idejére vezetik vissza. Allaspontjuk szerint a szelidgesztenye eléfor-
dulasa a termeészetes erdétarsulasokban kivadulasnak tekintendd.

Ezzel szemben GAYER (1925b) és CSAPODY (1959,1969,1979) a
természetes el6fordulas mellett sorakoztatnak fel szdmos érvet: nyelvé-
szeti és levéltari adatok; jellegzetes szubmediterran kiséréfajok jelenléte
a szelidgesztenye altal is preferalt termdéhelyeken; kontinuus, mas
szubmediterran fajokhoz hasonlo elterjedés egészen a Lajta-hegysegig;
gesztenyéink termésében megmutatkoz6 &si alakgazdagsag; makro-
fosszilidk a rédmai kor el6tti id6kbél. E megkdzelités szerint tehat az em-
beri tevékenység a szelidgesztenye szélesebb kori elterjedéséhez jarult
hozza csupdn, eredeti eléfordulasdban azonban éshonosnak tekintendé.
Jelenlegi ismereteink alapjan ez utébbi vélemény fogadhato el.
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Quercus pubescens WILLD.

Gyér szamban fordul eld, csupan a velemi Péterics-hegy gerin-
cén és déli lejtéjének cseres-tdlgyesében talalunk néhany példanyt.

Quercus cerris L.

A hegység délies kitettségi lejtdin, cseres-tdlgyesekben, szaraz
term&helyl gerinceken fordul eld, néhol egészen nagy szamban.

Salix aurita L.

Utrézsiikon, nyiladékok pionir ndvényzetii foltjain, égerligetek-
ben a hegység belsé terlletein tébbfelé megtalalhatd, de nem gyakori.
Korabbi irodalmi adata (Borbas, 1887) is csak szorvanyos eléfordulasrol
ad hirt.

Calluna vulgaris (L.) HULL.

Utbevagasokban, kisavanyodott, erodalt talaju foltokon, mész-
kerulé erd6kben jelenik meg a hegység szinte minden pontjan. Sehol
sem tdmeges, csarabost nem alkot. Jelenléte florisztikai szempontbdl
igen fontos, GAYER (1925a) és JEANPLONG (1956) a Praenoricum hatarat
kelet felé kijeldld ndvenyek kdzott emliti.

Vaccinium myrtillus L.

A hegység mészkertld erdeiben ériasi tomegben fordul eld, sok
helyen faciesalkotd. Kisebb mennyiségben a tertlet szinte minden pont-
jan (utbevagasokban, sziklakibuvasokon, erodalt, kisavanyodott talaju
foltokon) jelen van.

Vaccinium vitis-idaea L.

Korabbi irodalmi adatok (Freh, 1883; Gayer, 1932) tébb helyrdl
is emlitik, ma azonban csupan egyetlen eléfordulasa ismert. A Véroske-

védi a vadragéastol.
Daphne mezereum L.

Blikkosbdkben, égerligetekben, forrasok kdérnyékén jelenik meg,
néhol (pl. Stajer-hazak) egészen nagy tdmegben.

Daphne cneorum L. ssp. arbusculoides (TUZSON) SO0

Korabbi adatai (Borbas, 1887; Freh, 1876, 1883; Waisbecker,
1891) a kdészegi Klausen-erdére vonatkoznak. A Fels6-erd6 terlletérdl
sehonnan nem kerdlt elé.



78

Ribes uva-crispa L.

El6forduldsa szérvanyos, a hegység legkulénbézébb pontjairdl,
féként égerligetekbdl, bukkdsokbdl, sziklas termbhelyekrdl kerdlt elé.

Ribes rubrum L.

Utak mentén, égerligetekben szérvanyos. Termesztett névény
lévén el6fordulasai minden bizonnyal kivadulasok, erre utalnak Borbas
(1887) és Freh (1876) adatai is.

Ribes nigrum L.

Lakott terlletekhez kozeli égerligetekbdl kerdlt elé két helyen.
El6fordulasai mind kivadulasok.

Pyrus x austriaca KERN.

Jelenlétét Terpo (1959) jelzi Készeg kdrnyekerél (Kiraly-volgy,
Meszes-volgy, etc.). Sajnos egyetlen példanyat sem sikerilt megtalaini.

Malus sylvestris (L.) MILL.
A hegység mezofil erdeiben fordul el6 rendkivil szérvanyosan.
Spiraea media FR.SCHM.

Egyetlen adata (Borbés, 1887) helyileg nehezen azonosithatd
(Glnser sz6l6k), a hegység hazai oldalarél nem kerlt elé.

Sorbus aucupatria L.

Fékéent magasabb fekvésl bukkdsdkben, mészkerild erdékben,
illetve ezek szegélyein, vagasterlletein tenyészik. Leggyakoribb az
Irottk6 és a Harmashatar-hegy kérnyékén.

Sorbus aria (L.) CR.

Nyilt, sekély talaju erdbkben, sziklakibuvasokon, utak szegé-
lyén, feltjitasokban jelenik meg, elsésorban a hegység déli részén. Az
égerligetek kivételével szinte minden erdétarsulasban el6fordul.

Sorbus domestica L.

A hegység cseres-tblgyeseinek ritka faja, mindéssze hat helyrél
kerdlt el6. A bozsoki kastélyparkban ismert egy igen idés példanya is.

Sorbus torminalis (L.) CR.

Gyertyanos-télgyesekben, cseres-télgyesekben fordul elé gyér
szamban.
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Cotoneaster integerrimus MEDIK.

A Kalaposké - Széleskd kdrnyéki sziklaerdékben tenyészik négy
helyen. Korabban csak a kalaposkéi el6forduldsat ismerték (Borbés,
1887; Waisbecker, 1891).

Rubus idaeus L.

A hegység szinte minden pontjan megtalalhato, féleg a bikkds
régidban. Utak mentén, vagasterileteken, villanypasztakon, a volt hatar-
sav terlletén gyakori. A vagascserjések jellemzé ndvénye.

Rosa gallica L.

Elsfordulasat a Szabé-hegy EK-i oldalan, ttszéli sévényekben
sikertlt igazolni. Korabbi egyetlen adata (Borbas, 1887) nem lokalizalha-
to.

Rosa arvensis HUDS.

WAISBECKER (1891) jelzi a Stajer-hdzak mellél. Sajnos nem si-
kerult rabukkanni.

Rosa pendulina L.

Kisebb populéciéi magasabb fekvesl, sziklakibuvasos helye-
ken, blkkésdkben, sziklaerddkben fordulnak el6 (Asztalké - Péterics-
hegy gerince, Széleskd). A velemi Hosszu-volgybdl (Borbas, 1887; Freh,
1891), illetve a bozsoki Arany-forras kérnyékérdl (Gayer, 1932) jelzett
adatokat nem sikerult megerdsiteni.

Rosa spinosissima L.

A hegység szaraz, sziklas termdéhelyeirdl kerdilt eld néhany ki-
sebb populacidja.
Cerasus fruticosa PALL.

A hegység déli részének szaraz termdhelyl erdeiben (cseres-
télgyesben, sziklaerdében) jelenik meg néhany helyen. Kontinentalis jel-
legl cserjefaj léven eléforduldsa florisztikai érdekességnek szamit.

Cerasus mahaleb (L.) MILL.

BORBAS (1887) és FREH (1876) adata helyileg nem azonositha-
t6. Nem kertlt el6.

Padus avium MILL.

Patakmenti égerligetekben, forrasok kérnyékén fordul elé sza-
lanként (Paprét, Gyéngyds-patak, Stajer-hazak, Harmas-patak).
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Laburnum anagyroides MEDIK.

Bozsok mellett kertlt el6 egyetlen példanya. Kordbban Borbas
(1897) a Kalaposkérél, Freh (1876, 1883) és Waisbecker (1891) telepu-
lések kdrnyékérdl jelzi. Eléfordulasai kivaduldsok lehetnek.
Sarothamnus scoparius (L.) WIMM. ex KOCH.

Velem kozelében, utak mentén taldlhatjuk meg kis példany-
szamban. A helybéliek szerint vadaszok telepitették be vadtaplalek gya-
nant.

Sambucus racemosa L.

Utak mentén, nyiladékokon, vagasterlleteken, Iékekben fordul
el6, féképpen a bikkds dvben. A vagascserjések tarsulasalkoto faja.

Tovabbi fa- és cserjefajok

Allomanyalkoté fafajok

Alnus glutinosa Fagus sylvatica
Carpinus betulus Quercus petraea
Kiséré fafajok

Acer campestre Populus tremula Tilia platyphyllos
Acer platanoides Pyrus pyraster Ulmus glabra
Acer pseudoplatanus Quercus robur Ulmus minor
Cerasus avium Salix alba Ulmus procera
Fraxinus excelsior Salix fragilis
Populus alba Tilia cordata

Gyakoribb cserjefajok

Clematis vitalba Crataegus monogyna Rubus fruticosus agg.
Cornus sanguinea Ligustrum vulgare Salix caprea
Corylus avellana Rosa canina agg. Sambucus nigra

Ritkabb, szérvanyosan el6forduld cserjefajok

Crataegus laevigata Loranthus europaeus Salix cinerea
Euonymus europaeus Prunus spinosa Salix purpurea
Frangula alnus Rhamnus catharticus Staphylea pinnata
Hedera helix Rosa tomentosa Viburnum opulus

Juniperus communis Rubus caesius Viscum album
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14. abra — Ritkabb fa- és cserjefajok eléfordulasa I.
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- Castanea sativa

15. abra — Ritk&bb fa- és cserjefajok eléfordulasa Il



16. abra — Ritkabb fa- és cserjefajok eléfordulasa Ill.



@ - Salix aurita

riefajok eléfordulasa IV.

17. abra — Ritkabb fa- és cse
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O - Daphne mezereum

: T ‘ ] ! b
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sozsox K
JH ® - Va_ccmlum vitis-idaea

18. abra — Ritkabb fa- és cserjefajok eléfordulasa V.



19. abra — Ritkabb fa- és cserjefajok el6fordulasa VI.



87

® - Malus sylvestris
aucuparia

O - Sorbus

7

20. abra — Ritkabb fa- és cserjefajok el6fordulasa VII.
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® - Sorbus aria

stica
X - Sorbus torminalis

@ - Sorbus dome:

21. adbra — Ritkabb fa- és cserjefajok el6fordulasa VIII.
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@ - Cotoneaster integerrimus
' O - Rubus idaeus

22. adbra — Ritkabb fa- és cserjefajok el6fordulasa IX.
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23. abra — Ritkabb fa- és cserjefajok el6fordulasa X.
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24. adbra — Ritkabb fa- és cserjefajok el6fordulasa XI.
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O - Labumum anagyroides
@ - Sarothamnus scoparlus

[J - Sambucus racemosa

25. abra — Ritkabb fa- és cserjefajok el6fordulasa XiII.
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Valtozasok a viragos floraban

Az eddigi irodalmi adatok alapjan - a ma érvényben l|évd
taxonokra transzformalva, az osztrak részt is figyelembe véve -1021 fajt
jeleztek Készeg kornyekerdl. A feltlintetett leléhelyek alapjan a Készegi-
hegységre leszlkitve ebbél 763 faj él(t) a magyar térfélen, s van 30
olyan faj, mely csak az osztrak térfélen (Glnser-Gebirge) fordul(t) el6. A
K&szegi-hegység magyar oldalat tekintve 158 azon fajok szama, melyet
a korébbi szerzdk jeleztek, de napjainkban nem talaltuk meg 6ket. Kuta-
tasaink soran 16 olyan fajrol tudunk beszamolni, melyet eddig nem jelez-
tek, tehat a hegységre nézve 0j adatként kezelendék.

A valtozasok legfontosabb oka az él6helyek atalakulasa, pusztulasa. A

teliesség igénye nélklil a Készegi-hegységre nézve az alabbiakat emel-

hetjik ki:

— a rétek terlletének csdkkenése: beerddsitesik, illetve beerdésulésuk,
feltérésuk;

— a gesztenyések terlletének - elsésorban a szelidgesztenye pusztulas
miatt - csdkkenése, kezelésilk (pl. kaszalas) elmaradasa, aljndévény-
zetlk degradéalédasa;

— a hegységperemi részek (pl. Pogany-volgy, Meszes-volgy, Szabo-
hegy) beépitése, ahol tébb, florisztikailag érdekes faj élt;

— az intenziv erdégazdalkodassal jar6é bolygatasok (pl. tarvagasok, utak
€s rakodok épitése);

— a kiterjedt fenyvesitések és fenybelegyitések, melyek elszegényitették
a florat, s 0j fajoknak (pl. Pyrolaceae) ennek ellenére nem nyujtanak
eletteret;

— a fenyéfajok (féleg lucfeny6) tdmeges pusztuldsa és kitermelése miatt
fellepd gyomosodas;

— a turizmusbdl ered6 taposas és egyéb bolygatasok (pl. Kalaposké,
Szent Vid-hegy);

— invaziv fajok (pl. Reynoutria japonica, Impatiens glandulifera) betele-
pllése, éléhelymddositd hatasa (pl. Gyéngyds-patak).

Korabbi irodalomban jelzett, a hegységben ma nem talalhato fajok

A felsorolasra keriilé 158 faj egy jelent6s része kipusztultnak te-
kinthet6. Ezek lel6helye kordbbi irodalmakban jol kérilhatarolt volt, nap-
jainkban - féként az él6helyek megsziinése miatt - nem kerultek eld.
Sajnos néhany fajuk (pl. Arnica montana, Senecio aurantiacus) a hazai
flérabdl is eltiintnek minésithet6. Tébb faj viszont még eldkerilhet, ezek
hidnya fellletes vizsgalédasainknak is betudhaté. Az altalunk fel nem lelt
fajokat a korabbi irdsokban jelzett él6helyeik szerint csoportositva adjuk
meg:



Aira caryophyllacea
Aira elegantissima
Allium sphaerocephalon
Anthemis tinctoria
Chamaerion dodonei
Crepis rhoeadifolia
Crepis praemorsa
Dictamnus albus
Erigeron angulosus
Festuca amethystina
Filago germanica
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Széaraz gyepek eltlint fajai

Gentiana cruciata
Hieracium staticifolium
Linum austriacum
Medicago minima
Muscari racemosum
Myosotis ramosissima
Nardus stricta

Nepeta cataria
Odontites lutea

Ornithogalum sphaerocarpum

Orobanche caryophyllacea

Orobanche elatior
Orobanche lutea

Potentilla inclinata
Potentilla patula

Potentilla tabernaemontani
Ranunculus polyanthemos
Scleranthus perennis
Stachys germenica
Trifolium ochroleucon
Verbascum lychnitis
Vulpia myurus

Széaraz erd6k és gesztenyések eltlint fajai

Adenophora liliiflora
Allium carinatum
Anemone sylvestris
Antennaria dioica
Campanula cervicaria
Cirsium pannonicum
Cypripedium calceolus
Cytisus hirsutus
Cytisus procumbens
Dactylorhiza maculata
Daphne cneorum
Epilobium collinum
Epipactis atrorubens

Alchemilla acutiloba
Alchemilla gracilis
Allium angulosum
Arnica montana
Carex echinata
Carex flacca

Carex flava

Carex nigra

Carex vesicaria

Epipactis purpurata
Euphorbia verrucosa
Fragaria viridis
Goodyera repens
Hieracium caespitosum

Himantoglossum hircinum

Hypericum barbatum
Laserpitium prutenicum
Lathyrus pannonicus
Libanotis pyrenaica
Melampyrum cristetum
Ophrys insectifera
Ophrys sphegodes
Orchis pallens

Rétek eltlint fajai

Dactylorhiza incarnata
Danthonia provincialis
Dianthus barbatus
Dianthus superbus

Eriophorum angustifolium

Moenchia mantica
Orchis coriophora
Pinguicula vulgaris
Potentilla leucopolitana
Potentilla recta

Orchis tridentata
Ornithogalum gussonei
Scorzonera hispanica
Senecio aurantiacus
Senecio integrifolius
Teucrium botrys
Thesium bavarum
Vicia cassubica

Vicia lathyroides
Vicia tenuifolia

Viola canina

Viola collina

Viola cyanea

Viola stagnina

Primula veris

Ranunculus bulbosus
Rumex stenophyllus
Scorzonera humilis
Succisella inflexa
Tetragonolobus maritimus
Trifolium fragiferum
Trifolium hybridum
Veronica serpyllifolia
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Ude erdék eltiint fajai

Agrimonia procera Isopyrum thalictroides Pyrola rotundifolia
Carex umbrosa Monotropa hypopytis Rosa arvensis
Chaerophyllum hirsutum Myosotis sylvatica Valeriana tripteris
Hesperis matronalis Pleurospermum austriacum Vicia sylvatica
Hypericum maculatum Pyrola chlorantha

Nedves, vizes éléhelyek eltlint fajai

Aconitum variegatum Catabrosa aquatica Ranunculus flammula
Bidens cernuus Epilobium palustre Ranunculus sceleratus
Blysmus compressus Juncus alpinus Schoenoplectus setaceus
Carex appropinquata Lycopus exaltatus Scutellaria galericulata
Carex caespitosa Mentha aquatica Stachys palustris

Carex diandra Menyanthes trifoliata Stellaria alsine

Carex elongata Myosotis caespitosa Veronica scutellata

Myosotis discolor

Bolygatott él6helyek eltlint fajai

Artemisia campestris Galium spurium Odontites vernus
Bromus tectorum Herniaria hirsuta Papaver dubium
Carduus nutans Hesperis sylvestris Petrorhagia prolifera
Carex fritschii Holcus mollis Salvia nemorosa
Cerastium glomeratum Lathyrus aphaca Salvia verticillata
Cirsium eriophorum Melandrium noctiflorum Verbascum blattaria
Geleopsis tetrahit Myosotis sparsiflora

A hegységbdl eddig nem jelzett fajok

Az altalunk taldlt 16 "Uj" faj kézul tulajdonképpen csak a
Campanula latifolia és a Spiranthes spiralis tarthat kilénésebb érdekls-
désre szamot. A tébbiek kdzul tdébb fajrdl (pl. Potamogeton pusillus) el-
képzelhet6, hogy az utdbbi, florisztikai kutatasoktdl mentes idészakban
kerilt a hegységbe.

Ajuga chamaepytis Odontites vulgaris Sorbus domestica
Allium ursinum Plantago altissima Sorbus torminalis
Arabidopsis thaliana Potamogeton pusillus Spiranthes spiralis
Campanula latifolia Potentilla heptaphylla Typha latifolia
Erechtites hieraciifolia Scleranthus polycarpus Verbascum densiflorum

Leonurus cardiaca
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Csak a hegység osztrak térfelén é16 fajok

Az itt felsorolasra kertlé 30 fajt a trianoni hatarmeghuzasig je-
lezték a kordbbi botanikusok a Készegi-hegység mai osztrak oldalardl. A
jelenlegi magyar oldalr6l eddig nem kerlltek elé. Néhany faj (Polygala
chamaebuxus, Thesium alpinum, Tofieldia calyculata, Trichophorum
alpinum) a magyar floraban ma nem is él.

Alchemilla glaucescens Festuca arundinacea Orthilia secunda

Alnus viridis Festuca valesiaca Platanthera chlorantha
Asperula tinctoria Gagea pusilla Polygala chamaebuxus
Biscutella laevigata Galium austriacum Salvia austriaca
Bupleurum falcatum Hepatica nobilis Scilla bifolia

Carex canescens Jovibarba hirta Senecio rivulare
Coralliorhiza trifida Lonicera caprifolium Silene gallica

Dianthus pontederae Lychnis coronaria Thesium alpinum
Dorycnium germanicum Melandrium sylvestre Tofieldia calyculata
Drosera rotundifolia Orobanche purpurea Trichophorum alpinum

Kétes értékii korabbi adatok

14 olyan fajrol tehetliink emlitést, melyek készegi-hegységi el6-
fordulasa nem val6szinl. Korabbi kbzlésuk részben téves identifikalas,
részben eliras kdvetkezménye lehet. Ezek kizarasat elterjedésuk, éléhe-
lyUk, illetve korabbi kétkedések (pl. Borbas) alapjan tesszik:

Ajuga pyramidalis Festuca pseudovina Nasturtium officinale
Betula pubescens Fumana procumbens Potentilla arenaria
Circaea x intermedia Geranium sylvaticum Primula elatior
Erophilla praecox Helleborus viridis Ulmus laevis
Festuca pallens Knautia dipsacifolia

Elvadult és behurcolt fajok

Néhany adventiv faj az utdbbi idészakban erételjes terjeszke-
désbe kezdett a hegységben:

Ambrosia elatior Geranium pyrenaicum Oenothera biennis
Digitalis purpurea Impatiens glandulifera Oxalis fontana
Echinochloa crus-galii Impatiens parviflora Reynoutria japonica
Erigeron canadensis Juncus tennuis Stenactis annua

Fenti csoportbdl a Digitalis purpurea a legérdekesebb, mert el-
képzelhetd, hogy nyugatrol terjeszkedében van, s a hazai fléranak igy
meghonosodoé tagjaként tekinthetjik.
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Erdészeti tevékenység eredménye t6bb mas ndévényfaj
szubspontan - sokszor agressziv - megjelenése:

Chamaecyparis lawsoniana Padus serotina Quercus rubra
Fraxinus ornus Pinus nigra Robinia pseudoacacia
Fraxinus pennsylvanica Pseudotsuga menziesii Sarothamnus scoparius

Szamos faj pedig kertekbdl szokétt ki, illetve mezdgazdasagi
kulturak révén terjedt el, s lett atmeneti vagy allando tagja a helyi flora-
nak:

Acer negundo Galinsoga parviflora Panicum miliaceum

Aesculus hippocastanum Hemerocallis fulva Parthenocissus inserta

Ailanthus altissima Juglans nigra Parthenocissus tricuspidata

Amorpha fruticosa Juglans regia Persica vulgaris

Aster novi-belgii Laburnum anagyroides Philadelphus coronarius

Cerasus vulgaris Lunaria annua Ribes nigrum

Chamaecyparis pisifera Lupinus polyphyllus Sedum spurium

Cotoneaster horizontalis Morus alba Sorbaria sorbifolia

Cydonia oblongoa Oxalis corniculata Symphoricarpus albus
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A HAZAI NORICUM MEGITELESENEK UJ SZEM-
PONTJAI

CSAPODY ISTVAN

1. Magyarorszag ndvenyfoldrajzi felosztasat, ezen belul a nyu-
gat-dunantuli flérahatarvonalak megvonasat elséként BORBAS VINCE
(1896, 1897a,b, 1900) és SIMONKAI LAJOS (1892, 1900 apud Tuzson),
majd TuzSON JANOS (1911, 1913) kisérelték meg. Kilonbsen figyelemre
méltd, hogy ezekben a munkdkban, ill. térképeiken el6szér jelenik meg a
Pannonicum mellett a Noricum fogalma, ill. tébb-kevesebb jellemzése,
mig utébbinak részletes elemzését elsének Vas megyei vonatkozasban
BORBAS klasszikussa valt floramivében (1887) és Vasvarmegye no-
vénygeografiai viszonyait 6sszefoglalé munkajaban (1897), Sopron me-
gyei viszonylatban - jelentékenyen vazlatosabban - GomBOCz ENDRE fl6-
ramdveében (1906) olvashatjuk. A magyarorszagi Noricum tisztazasahoz
és hatarainak megrajzolasahoz jelentésen hozzajarult GAYER GYULA
(1925), aki a Pannonicum és a Noricum kdzott huzodod praenoricumi flo-
rasav fogalmat vezette be, s amelyet a Transdanubicum floravidékhez
sorolva JAVORKA SANDOR is mar k6z6l a Magyar Fléraban (1924/25)
megjelent térképén. Itt - mivel célom a hazai Noricum Uj szempontu
megitélése - a Praenoricumrdl kézbevetbleg minddssze annyit kivanok
megjegyezni, hogy hatarait JAVORKA utébb (1940) a Primula vulgaris,
Knautia drymeia, Asphodelus albus és Helleborus dumetorum
arealgeograéfiai viszonyaival pontositotta, a Raba volgyétél keletre pedig
JEANPLONG JOZSEF (1956) tisztazta futasat. Szintén 6 illeszti, ill. médosit-
ja a dél-burgenlandi és nyugat-magyarorszagi flérahatar vonalakat
(Jeanplong, 1967). EImondottaknak k&észénheté, hogy ma a Praenori-
cum fléravidéknek 3 florajarasat kildnbdztethetjik meg (Karpati, 1960),
mégpedig északrdl dél felé haladva a Laitaicumot (amelynek neve Bo-
ROS ADAMtOl (1928), tisztdzasa KARPATI ZOLTANtOl szarmazik), a
Castriferreicumot és a Petovicumot (amelyet javarészt KAROLYI ARPAD és
POCs TAMAS 1954-t61 kezdédd kutatasai folytan jol ismerlink). Ez a né-
vényféldrajzi felosztds ment at végérvényesen a szakirodalomba (v. 6.
So6 - Javorka, 1951; Karpati, 1960; Soé, 1964; Zélyomi, 1967; stb.)

A Noricum nyudlvanyai harom helyen érintik hazénkat, nevezete-
sen Sopronnal, a Soproni-hegységben, Készegnél, a Készegi-hegységet
magaba zarva, és az Orség legnyugatibb csiicskén, a Szentgotthardtol
nyugatra esé Vend-vidéken. Felsoroltak kdziil a szakirodalom a Soproni-
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és a Kdészegi-hegységet a Noricumon belll a Ceticum flérajarashoz, a
Vend-vidéket a Styriacum flérajarashoz sorolja.

Ezzel a szakirodalomban meggydkeresedett allasponttal szem-
ben 50 év terepmunkaja és a Rozalia-, valamint a Rohonci-hegységben
tett kutatdutak alapjan két ellenvéleménnyel élek. Egyrészt vitatom, hogy
a Soproni-hegység teljes egészében a Noricumhoz tartozik, masrészt a
Készegi-hegységet a Noricumon belll nem a Ceticum flérajarashoz, ha-
nem a Styriacumhoz vonanddnak tartom (Csapody, 1980).

) 2. Ami az els6 kérdést illeti, SO0 (1941) helyesen ismerte fel az
Agfalva és Brennbergbanya kdzétt eltertilé tertletnek, kuléndésen a Hi-
degviz-vélgynek ill. a Rak-patak volgyének kuldnleges, a Soproni-
hegységtdl elteré ndvenyfoldrajzi jellegét, és csak ezt a terlletet tekintet-
te noricuminak (Soé - Javorka, 1951, XVIII. 0.). A Sopron-kdrnyéki
Noricumnak a hegység pereméig térténd kiterjesztése, vagyis a Soproni-
hegység teljes egészének Noricumma nyilvanitasa, s ezen belll a
Ceticum flérajarashoz val6 soroldsa, csak késébb valt altaldnossa (Kar-
pati, 1956, 1960; So06, 1964; Zblyomi, 1967; stb.) és térképileg abrazolt-
ta.

Pedig a noricumi, alpin-karpdti, montan-szubalpin fléraelemek
es tarsulastéredekeik nem az egész hegysegre, hanem csak a fenti
részterlletre, mondjuk a Tolvaj-arokiél Ny-ra esd hegyséqrészre
(Brennbergi-medence erddégazdasaqgi tajrészlet) jellemzék. Csak itt fe-
dezhetdk fel - ha egyaltalan ilyenrdl szé lehet - az Abies alba és Picea
abies spontan, szérvanyszerl el6fordulasai (a Rozalia-hegység felél nem
tinnek éshonosnak), néhol Abieti-Piceetum, ill. Abieti-Fagetum fragmen-
tumokka szervezddve, mindenutt Sambucus racemosa-val és Petasites
albus-szal, egy helyen Helleborus viridis-szel (Asztalf6) és egykor
Senecio rupestris-szel (Tolvaj-arok). Csak itt (a Fehér-hidtol kezdve)
valtjia fel az Aegopodio-Alnetumot a montanabb Chaerophyllo hirsuti -
Alnetum, bar a Matteuccia struthiopteris el6fordulasai (Hidegviz-volgy) a
Carici brizoidi - Alnetumba esnek. Csak itt lelheték fel a szubalpin jellegl
hegyi kaszalorétek (Trisetetum flavescentis), egykor Senecio capitatus
ssp. aurantiacus-szal, hataran a Kipusztult Arnica montana lelGhelyével
(Hermes-arok). Elnek viszont még a Cirsium erisithales gyenge popula-
cidéi és egyedul innen ismerjuk hazankbol az Alchemilla glabra ssp.
alpestris-t (Hidegviz-volgy, Arbesz-rét). A kipusztult noricumi elemek ko-
z6tt tartjuk szamon a Blechnum spicant (Gorbehalom: B6goly-hegy),
Oreopteris  limbosperma (Obrennbergi-volgy), Pleurospermum
austriacum (Vadkan-arok) és Alnus viridis (llI-IV. Halom) egy-egy el6for-
dulasat. Jellemzéen nem taldlkozunk viszont a délibb Noricumban karak-
terisztikusan és témegesen elterjedt Doronicum austriacum-mal (Kiss
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Lajos (1949) és Borosné Muranyi Jolan (1949) koézlései tévesek),
Gentiana asclepiadea-val, s6t Trollius europaeus-szal sem. Ezzel szem-
ben a Soproni-hegység tdbbi, nagyobbik része tipikusan praenoricumi
taj, GAYER (1925) eredeti felfogasa szerint, amelyre a Castanea sativa
és a Castaneo - Quercetum-ok jellemzéek Vaccinium myrtillus, Avenella
flexuosa és Luzula luzuloides tipusokkal, Callunetum-okkal, mig a
Querco petraeae - Carpinetum-okban Cyclamen purpurascens, sét Pri-
mula vulgaris (Ujhegyi-lépcsd), a Praenoricum két legjellegzetesebb vi-
ragos novenyfaja él.

Ebbe a tipikusan praenoricumi vegetacidba és floraba agyazva
jelenik meg a Rozalia-hegyseg EK-i lejt6jérdl lecsuszott, leszegényedett
soproni Ceticum, amelynél mind a vegetacié jellegét, mind a noéri és
montan elemek szamat tekintve az Irottkével korondzott Kdészegi-
hegység Osszehasonlithatatlanul gazdagabb és a Styriacumba sorolt
Vend-vidékkel jobban rokonithaté.

3. Mig ugyanis a Soproni-hegységgel minddssze a vitathatéan
6shonos Abies alba és Picea abies mellett a Cirsium erisithales,
Matteuccia struthiopteris, Petasites albus és Sambucus racemosa kdzds
- de ezek a fajok a Vend-vidéken is megvannak -, addig a Soproni-
hegységbdl teljesen hianyzanak, viszont a Vend-vidékkel (sét a tagabb
értelemben vett Orséggel is) kdzosek, erds populéciokkal jelen 1évé
alpin-karpéti elemek a Doronicum austriacum, Gentiana asclepiadea,
Oreopteris limbosperma™ és a Trollius europaeus, tovabba az Alnus
viridis*, egyes Alchemilla fajok (A. gracilis, A. mollis, A. monticola),
Blechnum spicant*, Chamaespartium sagittale, Genista ovata ssp.
nervata, Goodyera repens*, Pleurospermum austriacum*, Vaccinium
vitis-idaea ( a Készegi-hegységben gyenge, az Orségben erés jelenlét-
tel), Lycopodium annotinum, Diphasium complanatum, Dryopteris
pseudomas, Carex caespitosa, Circaea x intermedia. Ezeket a fajokat,
kilénbsen ezek elsd csoportjat tehat névényféldrajzilag differencialis fa-
joknak kell tekintenlink, vagyis olyanoknak, amelyek a Ceticum fl6raja-
rassal szemben a Styriacumra jellemzdk.

Tovabb erésitik ezt, ill. a Készegi-hegység montan-szubalpin jel-
legét - csak a legfontosabbakat emlitve - :

- az Achillea millefolium in sensu stricto, amelynek kizaro-
lagos lel6helye UJHELYI JOZSEF szerint a K&szegi-hegyvidék;

Megj: * . E fajok egy-egy gyenge populacidja egyszer ugyan a Soproni-
hegységben is el6fordult.
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- a BARTHA DENES és MARKOVICS TIBOR (1992) altal felfe-
dezett, a Bukk-hegyseégi populacional 6sszehasonlithatatlanul élet-
képesebb Campanula latifolia el6fordulas (Irottk6-oldal);

- a BORBAS VINCE és WAISBECKER ANTAL 6ta kézel szaz
éve nem talalt, de Ujrafelfedezett (BALINT SAROLTA - KIRALY GER-
GELY) Cardamine trifolia (Harmaspatak-volgye);

- a Készegfalva felé elteriild Gydngyds-menti rét Crocus
albiflorus-a (Trollius europaeus-szal), mely el6forduldst a kiraly-
volgyivel (Bechtold Istvan) szemben éppugy spontannak tartok
mint a Réti-volgyben kipusztitott (hatarsav) populaciot;

- a Glyceria plicata, amelyet KOVATS DEzSO j6voltabol
egyedll Készegrdl ismerlnk;

- két Thlaspi-faj, amelyek k6zul a Th. goesingense el&for-
dulasanak  sulypontja  Borostyankénél van  (Rettenbach-
RedlIschlag), magyar teriletr6l BORBAS és nyomaban S0O Velem
jelzéssel kdzblte, én a velemi Péterics-hegyen gyUjtéttem, Senecio
ovirensis ssp. gaudinii tarsasagaban, ahol ma is megvan (BARTHA
DENES - MARKOVICS TIBOR - SZMORAD FERENC); mig a Thlaspi
alpestre (Th. coerulescens ssp. brachypterum) Irottkérél és a
Klausen-erddbél szarmazo régi adatat (Borbas) legujabban erési-
tették meg (Antal Jozsef - B6l6ni Janos);

- a Cakrdl ujbol valészinlsitheté Hieracium staticifolium
(Takécs Béla ex verbis);

- tovabbd csak a Kdszegi-hegységben el6forduld
Potentilla pusilla, P. tabernaemontani, Lathyrus linifolius var.
montanus, Erigeron acer ssp. angulosus, Dactylorhiza maculata
taxonok.

4. Mindezeket egybevetve az a megallapitdasom, hogy a ma-
gyarorszagi Noricum hatarai kisebb korrekciéra szorulnak, amennyiben a
Ceticum flérajardshoz csak a Soproni-hegység nyugati sarka, mig a Ké-
szegi-hegység a Styriacum florajarashoz tartozik.
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A KOSZEGI-HEGYSEG ERDOTARSULASAI

SZMORAD FERENC

Bevezetés

A Készegi-hegység botanikai feltarasa tébb mint egy évszazad-
ra tekint vissza. Az elmult idék jeles kutatoi féként florisztikai kutatdsokat
végeztek ezen a vidéken, a hegység vegetaciojara, erdétarsuldsaira vo-
natkoz6 korszerl 6sszefoglalas eddig nem keészult. Jelen tanulmany ezt
a hianyt hivatott némiképpen poétolni.

Torténeti attekintés

cidira") mar a mult szazad végi kutatok munkaiban talalunk utalasokat.
Kozilik BORBAS VINCE floramive és ndvényfoldrajzi szemléletl irasai
emlitheték meg (Borbas, 1884, 1887, 1897). Ezekben a munkakban a
vegetacio tagozodasat, a fébb erdédvek jellemzdit ismertetd részek je-
lentenek szamunkra érdekes ismereteket.

A szazadfordulo utani hazai szakirodalom egyik alapmdve, " Az
erdészeti jelentéségi fak és cserjék elterjedése a Magyar Allam terlle-
tén" - FEKETE LAJOS és BLATTNY TIBOR munkdja - f6ként az egyes fenyd-
fajok nyugat-dunantuli elterjedésének bemutatédsan keresztil kdz6l ada-
tokat a hegység vegetéaciojara vonatkozdan (Fekete - Blattny, 1913).

Szazadunk 20-as éveibél GAYER GYULA munkassaga emlitend®
meg. A Készeg-hegyaljai gesztenyésekrdl, Nyugat-Dunantul erdeirél, a
lucfenyé és voérdsfenyé Gshonossdganak kérdésérdl irott tanulmanyai
(Gayer, 1925b, 1926, 1928) mellett egyik legfontosabb mivének Nyugat-
Dunantul elsé atfogdé ndvényfoldrajzi értékelése (Gayer, 1925a) tekin-
tendé.

S00 REzsSO 1932-ben hat hetet tolt6tt Vas megye teriletén, be-
jarva kézben a Kdészegi-hegység nevezetesebb pontjait is. Ezen utjardl
készitett dsszefoglalasaban adja a szerz6 a terilet elsé névénycdno-
l6giai szemléletl - részletekbe nem mené - jellemzését (Sod, 1934).

Az 1950-es évek kdzepén VIDA GABOR folytatott részletesebb
vegetaciotanulmanyokat a tertleten. Bar terepi bejarasai féként a hegy-
ség déli részére korlatozodtak, az erdétarsulasokra vonatkozd konkrét
adatai, cénoldgiai felvételei rendkivil értékesek. Nevéhez flizédik a ha-
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zankban csak a Készegi-hegységben megjelend sziklai erdeifenyves al-
lomanyainak felfedezése és felvételezése (Vida, 1956).

POcs TAMAS a hazai tilevell erddk conoldgiai és 6kolégiai vi-
szonyait tanulmanyozé munkaja kapcsan fordult meg a hegységben.
Adatai, megallapitasai a Kd&szegi-hegység fenyveseire, fenybelegyes
lomberdeire, illetve a mészkerilé tarsulasokra vonatkoznak (Pdcs,
1967).

CsAPODY ISTVAN ifjukoratdl kezdve szinte napjainkig kutatta a
K&szegi-hegység ndvényvilagat. Florisztikai adatain tul a hazai kultar-
gesztenyésekben folytatott kutatasainak e tertletre vonatkozé megallapi-
tasai emelenddk ki (Csapody, 1959, 1969).

részletesebb tanulmanyozasat. A korabbi ndvénytarsulastani jellegl
munkak feldolgozasaval, kiegészitésével, illetve esetleges kritikajaval
egy egységes szemléletl 6sszedllitast kivanok kbzreadni.

Felvételezési és kiértékelési modszerek

A potencialis vegetacio térképezése a terlilet szisztematikus bejarasa alapjan
tortént. A bejarasi vonalak slrlisége a névényzet valtozatossagatol fliggéen valtozott. A
terepen megtett Gtvonalhossz igy minimalisan 6,5 km/km?. A térképezéshez M = 1 :
10.000-es szintvonalas térképet hasznaltam, a végleges kidolgozas M = 1 : 30.000-es
méretaranyban késziilt el. A tarsulashatarok pontositasadhoz és a terepi tajékozddasnal
M=1:10.000-es és M = 1 : 33.000-es fekete-fehér légifényképet vettem segitségil.

Az egyes vegetacios egységek azonositasat a korabbi Kdészegi-hegységre
vonatkozé conoldgiai (Vida, 1956; Pécs, 1968) munkak, valamint a névénytarsulasokkal
foglalkoz6 egyéb mivek tanulmanyozasa segitette. A tarsulasok felismerésénél, elkild-
nitésénél a szakirodalomban feljegyzett és a terepen felismert karakter-, illetve differen-
cidlis fajok is tampontul szolgéaltak. Bolygatott, masodlagos ndvényzetl helyeken (feny-
vesekben, vagasterileteken) az eredeti tarsulas megallapitdsdndl az alabbiak alapjan
doéntéttem:

- klimajelz6 fafajok el6fordulasa;

- maradvanyndvények jelenléte a gyepszintben;
- a kérnyez6 allomanyok helyzete, jellege;

- a kontinuitas kdvetelménye;

- korabbi feljegyzések, adatok.

A kildnbo6z6 tarsuldasok kozotti hatarvonalak klimazonalis és edafikus tarsula-
sok taldlkozasanal pontosan felismerhetének és térképezhetdnek bizonyultak. A nagy ki-
terjedésli zondlis erdétarsulasoknal azonban kitettségtél és lejtfoktol figgéen 50-200 m
széles atmeneti savokat figyelhetiink meg. Ezek a savok kilon is térképezésre kertiltek,
de a végleges kidolgozas méretaranya nem tette lehetévé abrazolasukat. Igy a "kedve-
z6tlenebb” klimatikus adottsagu klimazéna zonalis tarsuldséhoz kerlltek besorolasra.

Az aktualis vegetaciét bemutaté térkép az Orszagos Erdéallomany Adattar ak-
tualizalt (1993. januar 1.) adatbazisa felhasznaldsaval készllt. A térképezés alapegysé-
ge a faallomanytipus volt, igy az elkészitett térkép gyakorlatilag egy faallomanytipus-
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térkép, mely csak nagyvonalakban alkalmas a potencialis vegetaciotérképpel valé 6sz-
szehasonlitasra.

A conolégiai felvételek (6sszesen 81 db) BRAUN-BLANQUET mdédszere szerint
késziltek. A sajat feltételeken kivil mas szerzékidl (Vida, 1956; Pécs, 1967) szarmazo
conomintak is feldolgozasra kerlltek. A mintavételi teriilet (= minimiareal) altalaban 20 x
20 méter (égerligeteknél néha 10 x 40 méter) volt, a kis kiterjedésl edafikus tarsulasok-
néal (ahol ez fel van tiintetve) a kézolt A - D értékek az allomany teriletére vonatkoznak.
A kvadratok kijel6lésénél a bolygatott ndvenyzetl terileteket igyekeztem elkerdlni.
Ugyancsak kerlltem az atmeneti jellegi teriiletek felvételezését. A minték igy az egyes
erdétarsulasok tébbé-kevésbé természetszerliinek mindsithetd, kbzépkoru és idés allo-
manyaibdl szarmaznak.

Az egyes felvételeket matematikai-statisztikai médszerek alkalmazasa nélkal
soroztam a tablazatokba. A hozzavet6legesen azonos ©koldgiai viszonyokkal jellemez-
hetd, 6nall6 differencidlis fajokkal rendelkezé felvételcsoportokat szubasszociacioként
kllonitettem el. Differencidlis fajnak ez esetben a felvételcsoportra nézve magas
konstancidval rendelkez®, 6koldgiailag is jellemzé fajokat tartottam.

A névényfajok harmas felosztas szerint kerlltek a tabellakba: fak és cserjék,
lagyszaruak, mohak. A tovabbi tagolds alapja a fajok cénotaxonémiai viselkedése volt.
Lagyszaru cénotaxonokra bontva csak indokolt esetben (sziklaerddk) tlintettem fel a n6-
vényfajokat. Az edényes novények besoroldsa Soo (1980), a mohdké ORBAN - VAJDA
(1983) nyoman kész(lt. Utdébbi forrasmii egyes adatait egy egységes rendszer kialakita-
sa végett a hazai conotaxonokra vonatkoztatva médositottam.

A névénynevek hasznalatanal SIMON (1992) ndvényhatarozéjat, illetve ORBAN-
VAJDA (1983) kézikdnyveét vettem alapul. A szévegkdzben zardjelben feltlintetett romai
szamok az egyes novényfajok tabellak szerinti konstancia értékét jeldlik.

Az erd6tarsuldsok termdéhelyi viszonyainak jellemzésénél JARO (1972) erdé-
szeti termbhelyleird rendszerének kategériait hasznaltam.

A potencialis vegetacio

A vegetacibétérképezési munka soran dsszesen 11 erdétarsulas
jelenlétét sikertlt megallapitani (1. térképmelléklet). Ezek valamennyien
a potencidlis vegetacié zarétarsulasai (klimax, szubklimax és reliktum
tarsulasok), SO0 (1980) rendszere szerint besorozva a kdvetkezok:

QUERCO - FAGEA JAKUCS
CARPINO - FAGETEA JAKUCS
FAGETALIA PAWL.
Alnion glutinosae-incanae (BR. - BL.) OBERD.
Carici brizoidis - Alnetum |. HORVAT
Fagion medio-europaeum SO0
Asperulo - Fagion KNAPP
Cyclamini - Fagetum SO0
Tilio - Acerion KLIKA
Phyillitidi - Aceretum MOOR
Mercuriali - Tilietum ZOLYOMI et JAKUCS
Carpinion betuli (ISSLER) SO0
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Castaneo - Querco - Carpinetum SO0
QUERCETEA ROBORI - PETRAEAE BR.- BL. et TX.
PINO - QUERCETALIA Soo
Castaneo - Quercion SO0
Castaneo - Quercetum |. HORVAT
Luzulo - Querco - Carpinetum SO0
Deschampsio - Fagion SO0
Galio rotundifolio - Fagetum SO0
QUERCETEA PUBESCENTI-PETRAEAE (OBERD.) JAKUCS
QUERCETALIA PUBESCENTIS BR. - BL.
Quercion petraeae ZOLYOMI et JAKUCS
Quercetum petraeae-cerris (MAGYAR) SOO praenoricum
Aceri tatarico - Quercion ZOLYOMI et JAKUCS
Tilio - Fraxinetum ZOLYOMI praenoricum
ABIETI - PICEEA HADAC
ERICO - PINETEA I. HORVAT
ERICO - PINETALIA I. HORVAT
Erico - Pinion BR. - BL.
Calamagrosti variae - Pinetum POCS

Az erdétarsulasok ismertetése
Heqyvidéki égerliget

Carici brizoidis - Alnetum
(Syn.: Alnetum glutinosae - incanae)

A hegyseég vizfolyasai mentén megjelend intrazonalis erdétarsu-
las. Néhany kisebb foltban (pl. a Stajer-hazak mellett) forrasok kérnyé-
kének feldzott talajan is megtalaljuk. Rendkivil fajgazdag, cdnoldgiai
szerkezetét tekintve jellemz0 az Alnetea, Fagetalia €s Alno - Padion
elemek hangsulya. Allomanyai harom, négy vagy 6t szintesek (I. tabla-
zat).

Koronaszintje zart, altalaban egy, ritkdn két szintes. Uralkodo
fafaja az Alnus glutinosa (V), mellette azonban szinte mindig talalunk
Acer pseudoplatanus-t (IV), Fraxinus excelsior-t (IV). (Utdbbi fafaj csak
erre a tarsulasra jellemzd a hegységben, sziklaerdékben, egyéb termé-
helyeken hiadnyzik.) A szomszédos allomanyok jellegétdl flggéen
Carpinus betulus (IV), Fagus sylvatica, Ulmus glabra is el6fordul. A
Gydngyds-patak mentén szép szammal lathaté Alnus incana és ugyanitt
a Salix alba is témeges helyenként. Ez utobbi fafaj mar a puhafés liget-
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erdd irdanyaba atmenetet képezd tarsulasra utal, megjelenése a folyo-
volgy észak felé nyitott voltaval magyarazhato.

A cserjeszint legtdbbszér gyér vagy hianyzik, néhol azonban
Osszefliggd is lehet. Sambucus racemosa, Padus avium, Euonymus
europaeus, Daphne mezereum és a Rubus fruticosus agg. fajai fordul-
nak elé leggyakrabban benne.

A lagyszaru szint rendkivil dus, boritasi értéke rendszerint ma-
gas. Jellemzé nbévényei az Athyrium filix-femina (IV), Dryopteris
carthusiana (IV), Mercurialis perennis (IV), Lamium galeobdolon (V),
Stachys sylvatica (IV), Impatiens noli-tangere (IV), Carex pendula (1V),
Carex remota (IV), Veratrum album (IV), Oxalis acetosella (IV), Urtica
dioica (V). A tavaszi aszpektus névenyei kdézil az Anemone nemorosa,
Caltha palustris ssp. laeta, Chrysosplenium alternifolium érdemel emli-
tést. Ritka, florisztikai szempontbol érdekes adat a Cardamine trifolia
(Harmas-patak), Lunaria rediviva (Bozsoki-patak) és Matteuccia
struthiopteris (Gydngyds-patak) eléfordulasa.

A mohaszint fajokban gazdag, boritasi értéke azonban nem tul
magas. Szaxikol, terrikol és humikol fajok egyarant el6fordulnak. Leg-
gyakrabban a Hypnum cupressiforme (IV) és a Plagiothecium
platyphyllum kerGl szem elé.

A florisztikai dsszetétel és az 6koldgiai viszonyok alapjan a tar-
sulason belll harom szubasszociaciét tudunk elkldniteni.

A petasitetosum albae subass. (1-6 felvétel) allomanyait a pa-
tak fels6 szakaszain, illetve forrasok kérnyékének szivargo vizes talajan
talaljuk. Differencialis fajai a Cardamine amara, Gentiana asclepiadea,
Petasites albus, Rhizomnium punctatum, Brachythecium rivulare.
Faciesalkoto a Petasites albus.

A caricetosum brizoidis subass. (7-11. felvétel) a mélyebb
fekvésl, kiszélesedd volgyekben jelenik meg. Jellemzd, hogy terméhe-
lyének talaja gyakran felszinig vizzel telitett. Differencidlis faja a Carex
brizoides. Faciesalkoté a Carex brizoides és az Aegopodium podagraria.

Az impatietosum glanduliferae subass. (12-15. felvétel) elki-
I6nitését a Gydngyds-patak menti égerligetet sajatos névénydsszetétele
indokolta: részben az Impatiens glandulifera okozta fajszegénység,
részben a patak vize altal terjesztett dealpin, illetve adventiv névényfajok
jelenléte. Differencidlis fajok az Alnus incana, Matteuccia struthiopteris,
Cucubalus baccifer, Impatiens glandulifera, Reynoutria japonica.
Faciesalkoto faj az Impatiens glandulifera.

Az égerligetek jellemzé névényei - elsédlegesen a mézgas éger
es higrofil kisérd fajai - mar a volgyek magasabb fekvesl, szik szaka-
szain megjelennek, tipusos kialakulasrol azonban csak az alacsonyab-
ban fekvé, kiszélesedd részeken (min. 5-10 m) beszélhetliink. Az alloma-
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nyok gyertyanos-tlgyes és bikkds klimaban egyarant eléfordulnak. Ta-
lajviszonyaikat leginkabb a valtoz6 vizellatasu, allando vizhatasu es fel-
szinig nedves hidrolégiai kategoriakkal, valamint az agyagos-glejes-
térmelékes lejt6hordalék és pszeudoglejes barna erddtalajokkal jelle-
mezhetjuk.

Nyugat-dunantuli szubmontan bikkds
Cyclamini - Fagetum
(Syn.: Melitti - Fagetum noricum)

A Készegi-hegység egyik nagy kiterjedési zonalis tarsulasa. El-
kilonitésére a korabban féasszociacionak tekintett szubmontan bikko-
sk (Melitti - Fagetum) széttagolasaval ker(llt sor (Sod, 1980), megki-
l6nbdztetd fajai norikumi hatast tikr6z6 nyugat-dunantuli elterjedési fa-
jok (Gentiana asclepiadea, Cyclamen purpurascens, Stellaria nemorum,
etc.). Conologiai felepitését tekintve a Querco - Fagea, Fagetalia és
Fagetalia et Pino - Quercetalia elemek hangsulyossaga emelendd ki. Al-
lomanyai harom vagy négy szintesek (ll. tablazat).

Koronaszintje er8sen zéart. Benne a Fagus sylvatica (V) gyakor-
latilag egyeduralkodd, mellette csak ritkan fordul elé Cerasus avium,
Acer pseudoplatanus, Acer platanoides, Carpinus betulus, Sorbus
aucuparia, esetleg Quercus petraea. Szélanként Abies alba is megjelen-
het, a korabban jelzett Abieti - Fagetum noricum tarsulas el6fordulasa
azonban nem erdsitheté meg.

Az allomanyok alatti kedvezbtlen fényviszonyok miatt cserjeszint
nincs, elvétve taladlhatunk csupan egy-egy t6 Daphne mezereum-ot,
Sambucus racemosa-t vagy Rubus idaeus-t. Az utdbbi két faj is inkabb
az allomanyok szegélyén és a vagasokban jellemzé.

A gyepszint viszonylag fajszegeny, benne féként Fagetalia ele-
mek dominalnak. Jellemzé fajai a Mycelis muralis, Scrophularia nodosa,
Viola sylvestris (IV), Dentaria bulbifera, Festuca drymeia (IV), Galium
odoratum (V), Cyclamen purpurascens, Mercurialis perennis, Lamium
galeobdolon. A tavaszi aszpektus névényeként Galanthus nivalis, Primu-
la vulgaris, Dentaria enneaphyllos, Anemone nemorosa bukkan fel he-
lyenként. Ritka és florisztikai szempontbdl érdekes fajok: Thlaspi
goesingense, Aconitum vulparia, Gentiana asclepiadea, Blechnum
spicant, etc.

A mohaszint szegényes, csupan néhany szaxikol és humikol jel-
legl, alacsony konstanciaval megjelené fajt taldlunk (pl. Brachythecium
velutinum).

Terepi feljegyzések és conologiai felvetelek alapjan a tarsulason
belll harom szubasszociécio jelenléte allapithatdo meg.
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A melicetosum uniflorae subass. allomanyaiban nem készul-
tek conoldgiai felvételek, jellemzésik igy csak vazlatosan adhaté meg.
Az ilyen jellegli allomanyok a hegység déli részén, Aaltalaban déli
kitettsegl terUleteken, szdraz termdhelyen fordulnak el6. Differencialis
fajnak a Melica uniflora-t és a szdrvanyosan megjelené acidofrekvens
névényeket tarthatjuk. Faciesalkoté faj a Melica uniflora és Impatiens
parviflora.

A festucetosum drymeiae subass. (1-8. felvétel) a K&szegi-
hegység egyik legjellemzébb erdétipusa. SO0 (1964) festucetosum
altissimae néven kuloniti el, felvételeim és VIDA (1956) adatai alapjan
azonban célszerlibbnek lattam a fent megjeldlt nevet hasznalni. Félsz-
araz terméhelyeken tenyészik, nagy kiterjedésii allomanyait féként a
Stéjer-hazak, Asztalkd, Irottkd kérnyékén taldljuk. Meglehetésen fajsze-
gény, a Festuca drymeia mellett gyakran csak egy-két fajt talalunk (pl. 7.
felvétel). Differencidlis és faciesalkotd faj a Festuca drymeia és Carex
pilosa.

Az asperuletosum subass. (9-15. felvétel) joval kisebb terlletet
borit, allomanyai Gde, humuszos terméhelyeken bukkanak fel. Az el6for-
dul6 fajok szama a Festuca drymeia-s bikkéshdz képest valamivel na-
gyobb, néhol azonban nudum jellegl tipusok is eléfordulnak. Differencia-
lis vonasnak szamit a Galium odoratum (= Asperula odorata) témeges
jelenléte, valamint a Mercurialis perennis és Actaea spicata eléfordulasa.
Faciesalkoto faj a Mercurialis perennis és Galium odoratum.

VIDA (1956) és CsAPODY (1980) utal a blikkés 6v gazdagabb
vizellatottsagu terméhelyein fellépd "magaskdros” bikkds jelenlétére is.
Ezek az altherbosum subass. néven megjeldlt allomanyok gyakorlatilag
atmenetet képeznek az égerligetek felé, névénydsszetétellk, higrofil fa-
jaik miatt az utobbi tarsulas petasitetosum albae subass. - jaba kerlltek
besorolasra (Stajer-hazak alatti foltok). A hivatkozott munkakban feltiin-
tetett méasik terméhely (Velem: Hosszu-vélgy) pedig mara a lakott terulet
terjeszkedése miatt megszint.
bikkés jelenik meg a legnagyobb térfoglalassal. A tarsulds a magasabb
régiokat foglalja el, déli oldalkon 500 m-ig, északi oldalakon (pl. a Gydn-
gy6s-patak partjanal) egészen 300 m-ig ereszkedik le. Az allomanyok
bikkds klimaban, jérészt tdbbletvizhatastdl fuggetlen hidroldgiai viszo-
nyok mellett, 16sz, kvarcfillit, zéldpala és mésZfillit alapkézeten, szélsé-
séges vonasoktol mentes genetikai talajtipusokon (savanyu, podzolos és
agyagbemosddasos barna erdétalaj) tenyésznek.



113

Szurdokerdd
Phyllitidi - Aceretum transdanubicum
(Syn.: Acereto - Fraxinetum)

A Készegi-hegység geomorfoldgiai viszonyai tipikus szurdoker-
dé kialakulasat nem teszik lehetévé. Egyetlen eléforduld alloméanyét
rendhagyd kérnyezeti viszonyok kdz6tt, a Harmashatar-hegy sziklaleto-
résén talaljuk. A Bozsoki-vdlgybdl korabban jelzett adat (Vida, 1956)
nem erésitheté meg, az ottani allomanyok inkabb a sziklaerdékh6z koze-
litenek.

A Harmashatar-hegy szurdokerdeje elsésorban névénydsszeté-
telében kuldndl el a kérnyezd Cyclamini - Fagetum allomanyoktdl. Fas-
és lagyszaru névények tekintetében egyarant szembetiné (Fagetalia fa-
jok mellett) a Tilio - Acerion elemek hangsulyos el6fordulasa. Az allo-
many négy szintes, szerkezete meglehetésen heterogén, mivel erdészeti
kezelés szempontjabdl két mas-mas koru erddérészlethez tartozik (lll.
tablazat).

Koronaszintjében a szikla- és szurdokerddk fafajai jelennek
meg: a legnagyobb elegyarannyal Acer platanoides, Fagus sylvatica és
Acer pseudoplatanus. Szalanként Tilia platyphyllos és Ulmus glabra is
talalhato.

Cserjeszintje fejletlen, Ribes uva-crispa, Rubus idaeus, Corylus
avellana bukkan fel benne.

Lagyszaru szintje fajgazdag, itt taldljuk azokat a tipikus szur-
dokerdd ndvényeket, melyek a tarsulas elklilonitését leginkabb indokol-
jak: Lunaria rediviva, Campanula latifolia, Anthriscus nitida. A tovabbi ka-
rakterfajnak szamité Phyllitis scolopendrium hianyzik, a Kdészegi-
hegységben csupan Velemnél, lakott terlleten beldl fordul el (Bartha -
Bodonczi - Markovics, 1991). A Campanula latifolia eléfordulasa ritka-
sagszamba megy, itteni populaciéja - mintegy 100 egyed - adja az or-
szagos allomany nagy hanyadat. A tovabbi jellemzd fajok részben
Fagetalia elemek (Aconitum vulparia, Mercurialis perennis, Actaea
spicata, Dryopteris filix-mas, etc.), sziklai névények (Cystopteris fragilis,
Polypodium vulgare, Asplenium trichomanes, etc. ), illetve nitrogéndus,
tormelékes, omlé talajt jelz6 ndvények (Urtica dioica, Geranium
robertianum, Alliaria petiolata, etc.).

A mohaszint jelentéktelen, nagyrészt szaxikol és terricol jellega,
a bikkos tarsulasokra is jellemzé fajokbdl all.

A tarsulas altal preferalt terméhely szik 6kologiai tartomanya
miatt szubasszociaciok nem kulonitheték el. Faciesalkoto fajok: Lunaria
rediviva, Mercurialis perennis.
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A szurdokerdd kialakulasahoz elengedhetetlen terméhelyi felté-
teleket (sziklas-kégodrgeteges talaj, illetve hivés-pards mikroklima) a
Harmashatar-hegyen az északias letdrési szikla helyzete biztositja. Az
allomany blikkés klimaban, tdébbletvizhatastdl flggetlen hidrologiai vi-
szonyok mellett, kvarcfilliten kialakult sziklas-kdves vaztalajon és sava-
nyu barna erdétalajon all.

Harsas tormeléklejt6-erdd
Mercuriali - Tilietum

(Syn.: -)

Az Ohaz északi kitettségli tormelékes lejtsjén fragmentalisan
el6forduld edafikus tarsulas. A Készegi-hegysegbdl ilyen néven még
nem jelezték, VIDA (1956) adatardl nem tudni, hogy a Tilio - Fraxinetum
megjelblés sziklaerddére, vagy térmeléklejté-erdére vonatkozik-e (az 50-
es években még egy néven irtak le a Mercuriali - Tilietum és Tilio -
Fraxinetum tarsulasokat). Az allomany elsédleges jellege vitathato, eset-
leg egykori biikkés folt konszociaciojaként is felfoghatd (az egykori 6hazi
var kérnyéke nyilvan erésen bolygatott lehetett). A tarsulas mezofil ka-
rakterl, benne Fagetalia elemek dominalnak, Tilio - Acerion fajok csak
szorvanyosan jelennek meg. Az allomany négy szintes (IV. tablazat).

A koronaszintet teljes egészében a Tilia platyphyllos uralja.
Elegyfafajként Acer pseudoplatanus, Carpinus betulus, Fagus sylvatica,
Acer campestre fordul elé.

Cserjeszintje gyér, néhany példany Corylus avellana-t talalunk
csupan.

A lagyszaru szint fajgazdag, leghangsulyosabb elemei Fagetalia
fajok: Mercurialis perennis, Galium odoratum, Lamium galeobdolon,
Circaea lutetiana, etc. A szurdokerdéh6z hasonléan sziklai és bolygatast,
nitrogénfeldusulast jelz6 ndévények is megjelennek. Florisztikai szem-
pontbdl érdekes faj a Lilium martagon, Astrantia major.

A mohaszint szamottevd, néhany Tilio - Acerion faj (Plagiomni-
um rostratum, Rhynchostegium rotundifolium) is feloukkan.

Szubasszociaciot a szurdokerdénél elmondottaknak megfelels-
en itt sem tudunk megnevezni. Faciesalkoto faj a Mercurialis perennis.

A térmeléklejté-erdé allomany bukkds klimaban, tdbbletvizha-
tastdl flggetlen hidroldgiai viszonyok mellett, mésZzfillites lejtéhordalék
(lejtétérmelék) erdétalajon tenyészik. A kordbban mar emlitett ok miatt
esetleg maga a terméhely (pontosabban annak talaja) is lehet masodla-
gos.
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Nyugat-dunéntuli (gesztenyés) gyertyanos-télgyes
Castaneo - Querco - Carpinetum
(Syn.: Querco petraeae - Carpinetum transdanubicum)

A hegység masik nagy térfoglaldsu zonalis erdétarsulasa. Az
orszagszerte jelentés teruletet elfoglalé gyertyanos-kocsanytalan tol-
gyestdl (Querco petracae - Carpinetum) val6 elkilénitését szubatlanti-
kus-szubmediterran klima hatasara megjelené névények indokoljak. Co-
nolégiai szerkezetét tekintve féként a Querco - Fagea és Fagetalia fajok
dominancigja jellemzi. Allomanyai harom, négy, vagy 06t szintesek (V.
tablazat).

Zart lombkoronaju erdétarsulas. Koronaszintjében az uralkodo
Quercus petraea (V) mellett szinte mindig jelen van a Castanea sativa,
mint a tarsulas karakterfaja. Elegyfajként, gyakran a masodik korona-
szintben Carpinus betulus (IV), Cerasus avium (IV), Tilia cordata
(Carpinion elemek !) is megjelennek. Konszociaciot alkoté fafajok a
Carpinus betulus, Tilia cordata, Acer pseudoplatanus. A Castanea sativa
mesterségesen létesitett "konszociacidja" a ndvenydsszetételt is befo-
lyasolé specidlis gazdasagi hasznositds miatt mar kildén tarsulasnak
(Castanetum sativae) minGsul.

Az erBsen zarddott, gyakran kétszintes allomanyok alatt leg-
tébbszér gyér a cserjeszint, néhol azonban szamottevé boritassal is
megjelenhet. A fafajok cserjeméretli egyedei mellett Corylus avellana,
Ligustrum vulgare, Cornus sanguinea fordul el nagyobb szamban.

A gyepszint altaldban igen fajgazdag. Jellemzé fajai féként
Querco - Fagea és Fagetalia elemek: Campanula trachelium, Melica
uniflora, Poa nemoralis (IV), Mycelis muralis, Stellaria holostea (IV), Vio-
la sylvestris (IV), Festuca drymeia, Pulmonaria officinalis, Galium
odoratum (IV), Galium sylvaticum (IV), Knautia drymeia, Lathyrus vernus
(IV). A tavaszi aszpektus viszonylag szegényes, Ficaria verna €s
Corydalis cava jelenik meg helyenként. Gyakori, florisztikai szempontbdl
érdekes névény a Lathyrus linifolius var. montanus, Cephalanthera
longifolia, Lilium martagon.

A mohaszint gyér. Az eléfordul6 fajok korhadékon, fak tévén él-
nek. K6zuluk egyedul a Hypnum cupressiforme (V) érdemel emlitést.

A cdnoldgiai felvételek alapjan két szubasszociacio eléfordulasa
allapithaté meg.

A melicetosum uniflorae subass. (1-8. felvétel) szaraz termé-
helyen jelenik meg. A tabella els6 két felvétele a Kalaposkd déli lejt6in
kevésbé jellegzetes allomanyban készult. Ezen a részen a cseres-
télgyesek felé atmenetet képezd foltokat is taldlhatunk Quercetea ele-
mek (Potentilla alba, Teucrium chamaedrys, etc.) eléfordulasaval. Tipu-
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sosabb allomanyai az Ohaz és a Trianoni-kereszt kérnyékén fordulnak
elé. Differencidlis fajok: Melica uniflora, valamint az acidofrekvens névé-
nyek nagy része. Faciesalkoto a Poa nemoralis, Melica uniflora,
Impatiens parviflora.

Valamivel kedvez8bb, félszéraz terméhelyen a caricetosum
pilosae subass. (9-15. felvétel) fordul el6. A Carex pilosa hangsulyossa-
ga a Festuca drymeia-val szemben nem tlnik ki ugyan a felvételekbdl,
névadoé fajként azonban - a nagyobb térfoglalds miatt - mégis ezt a fajt
valasztottam. Differencialis fajok: Scrophularia nodosa, Festuca drymeia,
Lamium galeobdolon, Carex pilosa. Faciesalkoté a Carex pilosa, Festuca
drymeia, Vinca minor.

Ude terméhelyeken valdszinisitheté tovabba az asperuleto-
sum subass. jelenléte, az ilyen jellegl terlletek bolygatottsaga miatt
azonban conoldgiai felvételek nem készultek.

Gesztenyés gyertyanos-télgyesek a hegység alacsonyabb ré-
gidiban, a bukkdsok dve alatt fordulnak el szamottev kiterjedéssel. Az
allomanyok gyertyanos-t6lgyes klimaban, tdbbletvizhatastol flggetlen

féként savanyu és podzolos barna erdétalajokon allnak.

Mészkerll6 lomberddk

A mészkeril6é lomberdék néven dsszefogott mészkerllé télgye-
sek (Castaneo - Quercetum), mészkerllé gyertyanos-télgyesek (Luzulo -
Querco - Carpinetum) és mészkerll6 blkkdésék (Galio rotundifolio -
Fagetum) a Ké&szegi-hegységben szamottevd térfoglalassal jelennek
meg. K6zbs vonasaikat az aldbbiak szerint foglalhatjuk 6ssze:

- Allomanyaik megjelenését elsdsorban a domborzati viszonyok
befolyasoljak. Emberi behatasra keletkezett foltjaik domborzati okokkal
nem hozhatok 6sszefliggesbe.

- Masodlagos allomanyaik sokszor mozaikosak, nehezen térké-
pezhet6k. A mozaikossagot ez esetben az egykori alomszedés, fakiter-
melés okozta erodaltsag (telepllések kdrnyékén), illetve a fenybfajok le-
hull6 tlinek talajfelszint savanyité hatasa okozhatja.

- Fajszegény tarsulasok. Jorészt acidofrekvens fajok fordulnak
eld, jellemzb a Pino - Quercetalia elemek hangsulya.

- A Pinus sylvestris e tarsulasokban szalanként 6shonosnak te-
kinthet®é.

- Cserjeszintjik nincs.

- Gyepszintjik szinte teljes egészében megegyezik, jellegzetes
tavaszi aszpektusuk sincs.
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- Mohaszintjik szamottevd, fajésszetételében és boritas szerint
aranylag differencialtak az egyes tarsulasok.

- Tarsulasok kozétti differencidlis fajokat szinte alig talalunk, az
Okolégiai viszonyok kllénbdzdségeét jelzd szubasszociaciok elkllonitése
is csak a dominans fajok alapjan lehetséges.

- A hasonlé conolégiai 6sszetétel miatt POCS (1967) egyébként
a harom tarsulast egybefogja, s csak szubasszociacié szinten kuldniti el
(typicum, carpinetosum, fagetosum).

Dunantuli mészkertlé télgyes
Castaneo - Quercetum
(Syn.: Luzulo - Quercetum noricum)

Klimatikus és talajviszonyok szempontjabdl kedvezétlen termdo-
helyen tenyész6 edafikus tarsulas. A mészkerilé lomberddk kozdl itt a
leghangsulyosabb a Pino - Quercetalia fajok szerepe. Differencidlis fajai
a kozéphegységi mészkerilé tolgyesekkel (Chrysanthemo - Luzulo -
Quercetum) szemben a Castanea sativa és Calluna vulgaris. Allomanyai
szigetszerlien a bukkdés évben is el6fordulhatnak, a télgy és bikk régio
hatarvonalanal gyakran atmeneti jellegiiek. Ezekben a Fagus sylvatica
elegyaranya az 50 %-ot is elérheti, s emiatt térképezésuk elég bizonyta-
lan. Az allomanyok rendszerint harom szintesek (VI. tablazat).

Koronaszintje ritkas, a zardédas gyakran csak 60-70 % kérdli. A
fak néhol csenevész termetliek, gocsortdsek. A Quercus petraca (V)
egyeduralkodd, mas fafajt alig talalunk. A karakterfajként feltintetett
Castanea sativa sokszor hianyzik, s a mészkerlld tarsulasokra jellemzé
egyeb fafajok is csak ritkan jelennek meg.

A lagyszaru szint fajai nagyrészt kdz6sek a masik két mészke-
rilé tarsulas jellemzé ndvényeivel: Calamagrostis arundinacea,
Deschampsia flexuosa (V), Hieracium sylvaticum, Hieracium racemosum
(IV), Melampyrum pratense (V), Vaccinium myrtillus (IV), Luzula
luzuloides (IV), Calluna vulgaris. A boritasi értékek valtozéak, altalaban
80 % koruliek.

A mohaszintben elsésorban terrikol fajok fordulnak eld, borita-
suk egész jelentds ertéket is elérhet (15-20 %). A Dicranum scoparium
és Leucobryum glaucum (IV) olykor egészen nagy parnai mellett
Polytrichastrum formosum és Hypnum cupressiforme jelenik meg na-
gyobb témegben.

A conoldgiai felvételek alapjan harom szubasszociaciot kuldnit-
hetlink el. A legkedvezétlenebb talaj- és vizgazdalkodasi viszonyok ko-
z6tt a deschampsietosum subass. (1-3. felvétel) allomanyait talaljuk.
Avarszint gyakorlatilag nincs, a névények szinte csupasz talajfelszinen
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élnek. Faciesalkoté a Deschampsia flexuosa. Egy fokozattal kedvezdbb,
de még mindig igen szaraz termdhelyen fordul el6 a luzuletosum
subass. (4-7. felvétel). Faciesalkotd a Luzula Iluzuloides és
Calamagrostis arundinacea. A myrtilletosum subass. (8-10. felvétel)
Okoldgiai viszonyai kbzelitenek leginkabb a mezofil erd6khéz. A szinte
mar 6sszefuggd avartakaré miatt jonéhany - az el6z6 két szubasszocia-
ciéban eléforduld - nyers talajfelszint kivan6 névény (pl. Calluna vulgaris)
hianyzik. Faciesalkoté a Vaccinium myrtillus.

A meészkeril tdlgyesek allomanyai cseres-tlgyes klima felé
atmenetet képezd gyertyanos-télgyes klimaban, igen kedvezétlen talajvi-
szonyok kézétt fordulnak elé. A szaraz, tébbletvizhatastdl fuggetlen hid-
(esetleg savanyu barna erdétalaj) genetikai talajtipusba sorolhatdk. Az
alapk&zet kvarcfillit és z6ldpala.

Dunantuli mészkerilé gyertyanos-télgyes
Luzulo - Querco - Carpinetum

(Syn.: -)

Nyugat-Dunantul gyertyanos-tdlgyeseinek mészkerilé tarsula-
sa, a Castaneo - Quercetum-nal valamivel kedvezébb talaj- és klimatikus
viszonyok mellett fordul elé. Jellemz6 faja a k6zéphegysegi mészkerulé
gyertyanos-télgyessel szemben a Castanea sativa. EIklldnitésére
CsAPODY (1961) Soproni-hegységben végzett elemzései alapjan kerdlt
sor. Készegi-hegységi allomanyai csak mélyebb fekvési terméhelyeken,
lejték als6 harmadaban jelennek meg (pl. Pintér-teté északi oldala). A
Pino-Quercetalia elemek mellett mezofil karakteri fajok is szép szammal
talalhatok, fontos jellemzd a lombkoronaszint Carpinion elemeinek jelen-
léte. Az allomanyok harom vagy négy szintesek (VII. tablazat).

Koronaszintje zart, gyakran keétszintes. A dominans fajnak sza-
mitd6 Quercus petraea (V) mellett gyakori a Carpinus betulus (1V), Tilia
cordata, Castanea sativa (IV), esetleg Cerasus avium.

Lagyszaru szintjének gyakori fajai: Convallaria majalis,
Deschampsia flexuosa (V), Hieracium sylvaticum (IV), Hieracium
racemosum (V), Vaccinium myrtillus (1V), Galium sylvaticum (IV), Luzula
luzuloides (V).

A mohaszint kevésbé kiterjedt mint a Castaneo - Quercetum-
nal. Itt is tébbnyire terrikol fajok dominalnak, de jellemzd, hogy a Pino -
Quercetalia elemek szerepe csdkken. Gyakori faj a Polytrichastrum
formosum, Hypnum cupressiforme.

A tarsulas differencidlis fajai a koronaszint Carpinion elemei:
Carpinus betulus, Cerasus avium, Tilia cordata. Differencialis vonasnak
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szamit tovdbba a mohaszint aldrendeltebb szerepe, az acidofrekvens fa-
jok kisebb szdma és boritdsa. Az 6koldgiai viszonyok kilénbbzésége
alapjan itt is harom szubasszociaciét kildnithetlnk el: deschampsieto-
sum, luzuletosum, myrtilletosum. A szubasszociaciok megjelenési ko-
rilményeire, elkildnithetéségére és faciesalkotd fajaira vonatkozdan a
Castaneo - Quercetum-nal elmondottak érvényesek.

A meészkerllé gyertyanos-télgyesek mar valamivel kedvezdbb
klimatikus és talajviszonyok mellett fordulnak elé mint a mészkerilé tol-
gyesek. Az allomanyokat gyertyanos-télgyes klimaban, tébbletvizhatas-
tél flggetlen hidroldgiai viszonyok mellett, kvarcfilliten és zéldpalan ki-
alakult rankeron, savanyu és podzolos barna erdétalajokon talaljuk.

Nyugat-dunantuli mészkerild bikkés
Galio rotundifolio - Fagetum
(Syn.: Deschampsio - Fagetum noricum)

A bukkds 6v 6nall6 mészkerlls tarsulasa. Megkulénbdztetd fajai
a kozéphegysegi mészkerild bukkdsokkel (Deschampsio - Fagetum)
szemben: Castanea sativa, Cyclamen purpurascens, Galium
rotundifolium. Coénologiai felépitésében itt is a Pino - Quercetalia fajok
dominalnak. Az allomanyok rendszerint harom szintesek (VIII. tablazat).

Koronaszintje zart, a Fagus sylvatica (V) mellett - val6szinlleg
erdészeti beavatkozasok kdvetkezményeképpen - nehol igen gyakori a
Quercus petraea. Szalanként el6fordul tovabba a Betula pendula,
Castanea sativa, Sorbus aucuparia, esetleg Carpinus betulus.

Lagyszaru szintje az el6z6 tarsuldsoknal elmondottaknak meg-
feleléen alakul, leggyakoribb fajok a Deschampsia flexuosa (V),
Hieracium sylvaticum (V), Vaccinium myrtillus (V), Luzula luzuloides (V).
A karakterfajnak tekintett Galium rotundifolium gyakran hianyzik.

A mohaszint boritasa szamottevd lehet, legfontosabb szerephez
a terrikol fajok jutnak: Dicranella heteromalla (V), Polytrichastrum
formosum (IV), Plagiothecium laetum (1V).

A tarsulas differencidlis fajanak tekintheté a Fagus sylvatica, to-
vabba a mohok kozil a Dicranella heteromalla, Plagiothecium laetum. A
szubasszociaciokra vonatkozdéan az el6zéekben elmondottak érvénye-
sek: itt is a deschampsietosum, luzuletosum, myrtilletosum subass.
kUlénithetd el.

A mészkeruld bukkdsdk a hegységben féként északi kitettségi
oldalakon, észak-déli iranyu gerincek nyugati oldalan fordulnak el6. Az
allomanyok bikkds klimban, tébbletvizhatastol fuggetlen hidrologiai vi-
szonyok mellett, kvarcfillit €és zdldpala alapkézeten, savanyu és podzolos
barna erdétalajokon tenyésznek.
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Cseres-tolgyes
Quercetum petraeae-cerris praenoricum
(Syn.: Querceto - Potentilletum albae)

Kézéphegységeink nagy kiterjedési zonalis erdétarsuldsa, a
K&szegi-hegységben azonban csak néhany kisebb foltban,
extrazonalisan fordul elé. Megjelenését - az er6sen humid klima ellenére
- domborzati viszonyok teszik lehetévé. Korabban VIDA (1956) is jelzi el6-
fordulasat, a Szent Vid-hegy déli lejtéin készitett conoldgiai felvételei
azonban nem azonosithatdk egyértemien a cseres-télgyesekkel. (A
megjeldlt termbhelyen csak elszortan taldlunk cseres-tblgyes fajokat.) A
tarsulas coénologiai felépitésében jelentés szerephez juthatnak a
Quercetea elemek. Az alloméanyok altaldban harom vagy négy szintesek
(IX. tablazat).

A koronaszint rendszerint nem éri el a teljes zar6dast. Benne a
Quercus petraea (V) mellett Quercus cerris (V) jut jelentésebb szerep-
hez. Tovabbi elegyfaj lehet a Sorbus torminalis, Sorbus domestica. A
velemi Péterics-hegy déli oldalan taldlhaté &llomanyban Quercus
pubescens is talalhatd, ez azonban mar atmenetet képez a molyhos t6l-
gyesek felé.

A cserjeszint legtdbbszér hianyzik, helyenként - a kedvezd fény-
viszonyok miatt - azonban 6sszefliggé is lehet. Az eléforduld fajok a cse-
res-télgyesek jellemzd elemei: Crataegus monogyna, Ligustrum vulgare,
Rosa canina.

A lagyszaru szint fajai a szinte minden lomberdében eléforduld
Querco - Fagea elemek mellett két nagyobb csoportba oszthaték. Az
egyik csoportba a termdhely savanyusagat jelzé acidofrekvens fajok
(Pino - Quercetalia elemek) sorozhatok: Deschampsia flexuosa (V),
Hieracium sylvaticum (V), Veronica officinalis (IV), Hieracium
racemosum (IV), Luzula luzuloides (V), etc. A masik csoport fajai tipikus
xerotherm télgyes (Quercetea) elemek, jelenlétiik alapjan erdsitheté meg
igazan a cseres-tolgyes tarsulas eléfordulasa: Anthericum ramosum (V),
Betonica  officinalis  (IV), Brachypodium pinnatum, Geranium
sanguineum, Peucedanum oreoselinum (V), Teucrium chamaedrys,
Trifolium alpestre (IV), Vincetoxicum hirundinaria, etc.

A mohaszint fejletlen, az el6fordul6 fajok nagyrészt a mészkerU-
16 télgyesek fajaival egyeznek meg.

A cdnoldgiai felvételek alapjan két szubasszociacio eléfordulasa
emlithetd.

A deschampsietosum subass. (1-2. felvétel) allomanyai nem
tul meredek (max. 10-159, szaraz déli lejt 6kdn jelennek meg. Bennik a
Pino - Quercetalia elemek dominalnak, Quercetea fajokat csak szérva-
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nyosan taldlhatunk. A differencidlis fajok acidofrekvens ndvények:
Calluna vulgaris, Genista pilosa, etc.. Faciesalkot6é a Deschampsia
flexuosa.

A brachypodietosum subass. (3-5. felvétel) meredekebb olda-
lakon, a domborzat hirtelen megvaltoz6 lejtést részein fordul el6, egé-
szen Kis kiterjedésben. A Pino - Quercetalia fajok szerepe jelentésen
csOkken, az allomanyokban a Quercetea elemek hangsulyosabbak. Dif-
ferencidlis fajai tipikus cseres-tblgyes noévények: Brachypodium
pinnatum, Geranium sanguineum, Trifolium alpestre, Vincetoxicum
hirundinaria, etc.. Faciesalkoté a Brachypodium pinnatum, Vincetoxicum
hirundinaria.

A hegység cseres-tdlgyesei mindig délies Kitettségben, a lejt6k
fels6 és kozépsé harmadaban bukkannak fel. Allomanyaik cseres-
télgyes klimaban, tébbletvizhatastdl fiiggetlen hidrolégiai viszonyok mel-
lett, kvarcfillit és mésZzfillit alapkdzeten kialakult talajokon (ranker, kézet-
hatasu talaj mészfilliten, savanyu barna erdétalaj) tenyésznek.

Hars-kdris sziklaerdd
Tilio - Fraxinetum praenoricum (ass. loc. nov.)

(Syn.: -)

A Kalaposkd kérnyéki sziklaletéréseken fragmentalisan eléfor-
dulé edafikus tarsulas. Fiziognomiajaban és florisztikai 6sszetételében
hatarozottan sziklaerd6é képet mutat, azonban a Matricum-bél leirt Tilio -
Fraxinetum-okhoz képest kissé eltérd karakterl. A hegység foldrajzi el-
helyezkedése miatt hianyoznak ugyanis a gyepszint kontinentalis elemei.
Bar e fajok meglétét a Tilio - Fraxinetum-oknal elengedhetetlen feltétel-
nek tartjak, a besorolasnal ezt a szempontot el kellett vetnem, mivel az
allomanyok egyebek tekintetében ehhez a tarsuldshoz allnak a legkdze-
lebb és semmilyen méas sziklai tarsulassal nem azonosithatdk. E feldol-
gozas szerint a Tilio - Fraxinetum-okat a tovabbiakban nagyobb f6ldrajzi
elterjedésl tarsulasoknak kell tartanunk, melyek Dunatdl keletre esé al-
lomanyaiban jelennek meg csupan a kontinentalis elemek. A készegi al-
lomanyok igy tehat foldrajzi variansként, Tilio - Fraxinetum praenoricum
néven kildnithetdk el.

Megjegyzendd, hogy korabban VIDA (1956) is kdzdl Tilio -
Fraxinetum el6fordulast a hegységbdl. A hivatkozott 6hazi harsas erd6
azonban egészen mas megjelenési és 6sszetétell allomany, a korab-
ban elmondottak alapjan a Mercuriali - Tilietum tarsulassal azonosithato.

Az allomanyok altaldban négy szintesek, cdnoldgiai dsszetéte-
IUket illetéen a Querco - Fagea és Pino - Quercetalia fajok mellett a nyil-
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tabb részek Festuco - Brometea és Festucetalia valesiacae fajai emli-
tenddk meg (X. tdblazat).

A koronaszint gyér zarédasu, benne a Tilia platyphyllos, Tilia
cordata, Quercus petraea, Sorbus aria, Pinus sylvestris, Acer campestre
jut jelentésebb szerephez. A kissé kontinentalis areaval rendelkezé
Fraxinus excelsior mindenhol hianyzik.

A sziklaerddk cserjéi néhol 6sszefliggb cserjeszintet alkotnak,
néhol csak szérvanyosan jelennek meg a sziklaletérések peremein. Ko-
zUlUk a Cotoneaster integerrimus és Rosa pendulina (Széleskd) jelenléte
emelendd ki. Tovabbi fajok: Cerasus fruticosa ( ! ), Ligustrum vulgare,
Crataegus monogyna, Rosa canina, Juniperus communis.

A lagyszaru ndvenyek eléfordulasa meglehetésen mozaikos,
Osszefiggd foltjai az allomanyok nyiltabb részein, sziklapadokon kiala-
kult sziklagyepfragmentumok (Festucetum pseudodalmaticae) formaja-
ban jelennek meg. E helyen féleg xerofil jellegl, Festuco - Brometea és
Festucetalia valesiacae fajokat taladlunk. A szilikat sziklagyepek
tarsulasalkotd fajanak szamité Festuca pseudodalmatica mellett Seseli
osseumn, Allium montanum, Pulsatilla pratensis ssp. nigricans (Széleskd),
Saxifraga tridactylites, etc. emlithetd meg. Az északias kitettségl szikla-
oldalak sziklai névényeknek (Sedum maximum, Asplenium trichomanes,
Cystopteris fragilis, Polypodium vulgare, etc.), a sziklak alatti térmeléklej-
t6k mezofil karakteri névényeknek (Mercurialis perennis, Galium
odoratum, Actaea spicata, etc.) adnak otthont. Mindenhol eléfordulnak a
talaj mozgasat, er6s nitrogéntartalmat jelz6 fajok: Geranium
robertianum, Alliaria petiolata, etc. Ritka, florisztikai szempontbdl érde-
kes fajok az Asplenium septentrionale (Kalaposkd, Széleskd), Potentilla
pusilla (Széleskd), Pulsatilla pratensis ssp. nigricans. A Kalaposké szik-
laerdejének és a téle északnyugatra, mintegy 150 m-re fekvd sziklakibu-
vas allomanyanak gyepszintje meglehetésen bolygatott. El6bbi helyen a
fokozott turizmus, utébbinal a mintegy masfél évtizede vegrehajtott tar-
vagas nevezheté meg degradald tényezdkent. A széleskéi allomany ti-
nik ilyen szempontbdl a legkevésbé haborgatottnak, bar a vadragas itt is
jelentds.

Mohafajok tekintetében a sziklak igen gazdagok (féként szaxikol
fajok), az ide vonatkoz6 adatok azonban hidnyosak, igy részletesebb jel-
lemzés nem adhaté. A koOzdnségesebb fajok koézidl a Hypnum
cupressiforme jelenik meg témegesen, a Polypodium vulgare-val alkotott
6nallé tarsulasa (Hypno - Polypodietum) helyenként nagyobb foltokat
képez.

A hegység sziklaerdei gyertyanos-télgyes klimaban, tébbletviz-
hatastol fuggetlen hidrologiai viszonyok mellett fordulnak elé. A téredé-
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kes megjelenést a viszonylag nagyobb terlileten jelentkezé, zdéldpala
alapk&zeten kialakult sziklas-kéves vaztalaj teszi lehetbve.

Sziklai erdeifenyves
Calamagrosti variae - Pinetum

(Syn.: -)

Reliktum erdétarsulds, mely hazankban csak a Kd&szegi-
hegységben, a velemi Péterics-hegy mésZzfillites gerincén fordul elé. Fel-
fedezése VIDA GABOR nevéhez flizédik, aki az un. Reliktfdhrenwald-ok
kd6zé sorolt, posztglacidlis maradvanynak tekintett Chamaebuxo -
Pinetum orienti-alpinum tarsulassal azonositotta. Az ilyen jellegi alloma-
nyok a Keleti-Alpokban meglehetésen nagy kiterjedéstiek, a velemi el6-
fordulasokat ezek tavoli, szigetszerl el6forduldsanak tartottak. A jellegte-
lenebb, az alpesi allomanyokhoz képest dealpin fajokban szegényebb
(hianyzik a Sesleria varia, Erica carnea, valamint a karakterfajnak tekin-
tett Polygala chamaebuxus, etc.) allomanyokat POCS (1967) kiilén tarsu-
lasként, Calamagrosti variae - Pinetum néven irja le; e munkéban is ezt
a nevet hasznaljuk.

A sziklai erdeifenyvesek allomanyai mar leirasuk idején (Vida,
1956) is meglehetésen téredékesek voltak, s napjainkra kiterjedésik to-
vabb csdkkent. Az egykor feltételezett 6t allomanybdl ma minddssze ket-
tének a helye ismerhet6 fel egyértelmien, a tébbi helyen a lombos fafa-
jok erds "invazidja" miatt Iényegesen atalakult a névényzet. A jellegzetes
fajok nagyrészt ma is megtalalhatok, peéldanyszamuk, térfoglalasuk
azonban joval kisebb mint négy évtizeddel ezelétt volt.

A tarsulas conologiai felépitését tekintve meglehetésen hetero-
gén. A kornyezd lomberddkre is jellemzé ndvenyeken tul ugyanis szikla-
gyepi (pl. Festucetalia valesiacae, Seslerio - Festucion pallentis) és a
fenyves tarsulasokra jellemzé (pl. Vaccinio - Piceetalia) elemek is megje-
lennek. Az allomanyok altalaban négy szintesek. Jellemzésiket VIDA
GABOR felvételei alapjan (POCs TAMAS kiegészitésével) adom meg, utal-
va a jelenlegi allapotokra is (XI. tdblazat).

A koronaszint gyér zardédasu, féként a Pinus sylvestris (V)
egyedei alkotjak. Egyéb fafajok csak elszoértan, kis elegyarannyal vannak
jelen: Quercus petraea, Sorbus aria (V), Fagus sylvatica (V). Egy id6-
sebb példany Pinus nigra is talalhato a felvételben, 6shonossaga azon-
ban valoszindtlen.

A tarsulas cserjefajai elszortan jelennek meg, dsszefliggé cser-
jeszintet nem alkotnak: Corylus avellana, Rosa pendulina, Rosa
spinosissima, Rhamnus catharticus, Berberis vulgaris.
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A lagyszaru szint tekintetében mutatkozik meg leginkabb az al-
lomanyok heterogenitdsa. A viszonylagos fajgazdagsag és sokféleség
részben a terméhely mozaikos jellegével, részben annak mésztartalmua
alapkdézetével magyarazhat6. A gyepszint jellemzd fajai szaraz terméhe-
lyek, sziklagyepek és sziklaerd6k ndvényei: Arabis hirsuta, Carex
humilis, Galium glaucum, Asplenium ruta-muraria (V), Carex digitata,
Senecio ovirensis, Antennaria dioica, Genista pilosa, Hieracium
sylvaticum, Anthericum ramosum, Teucryum chamaedrys, Thesium
bavarum, Calamagrostis varia (V). A tovabbi jellemzé fajnak szamito
Pulsatilla pratensis ssp. nigricans és Valeriana tripteris ssp. austriaca je-
lenlétét ma mar nem siker(lt igazolni, s a Calamagrostis varia sem fordul
el6 a tabella altal jelzett mennyiségben.

A mohaszint - a lagyszard szintnél elmondott okok miatt -
fajgazdagnak mondhatdé. Erdekesebb fajai a  Homalothecium
philippeanum, Pseudoscleropodium purum, Distichum capillatum,
Fissidens cristatus. A boritasi értékek ma mar nem érik el a tdblazatban
megjeldlt ertékeket.

Tarsulas alatti egységeket (szubasszociacidkat) nem tudunk
megkllénbdztetni, a feltételekben mutatkoz6 kilénbségek alapjan azon-
ban VIDA (1956) a lomberdék felé mutatdé szukcesszios folyamatok k-
I16nbdz86 stadiumainak feleltette meg az egyes allomanyokat. Egykor
Genista pilosa, Carex humilis és Calamagrostis varia faciesek fordultak
el6. Kozilik ma mar csak a Carex humilis facies talalhaté meg.

A sziklai erdeifenyvesek fragmentumai bikkds klimaban,
tébbletvizhatastdl fuggetlen hidroldgiai viszonyok mellett fordulnak eld.
Az allomanyok mésZfilliten kialakult sziklds-kdves vaztalajon tenyésznek.
Megjegyzendd, hogy - a geomorfoldgiai viszonyok mellett - éppen a
meészfillit alapkézet tette lehetévé a reliktum tarsulas fennmaradasat!

Korabban jelzett, el6fordulasukban nem megerdsitheté
erdétarsulasok

A Készegi-hegységre vonatkozd szakirodalom szamos olyan
erdétarsulasra is utal, melyek jelenléte nem erésitheté meg. Ezek a tar-
suldsok az irodalmi forradsokban feltlintetett - esetleg ma mar nem is
hasznalt - néven kerllnek targyalasra:

- Jegenyefenyves-bukkds

(Abieti - Fagetum KNAPP)
- Mészkedvel6 télgyes

(Orno - Quercetum pubescenti-cerris (SO0) SOO)
- Lombelegyes erdeifenyves
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(Pino - Quercetum praenoricum (HARTM.) REINH.)
- Mészkertl6 erdeifenyves

(Myrtillo - Pinetum praenoricum KOBENDZA em. PASSARGE)
- Jegenyefenyves-lucos

(Bazzanio - Abietetum WRABER praealpinum)

Jegenyefenyves-bikkos
Abieti - Fagetum noricum

(Syn.: -)

Jegenyefenyves-bikkdsre utald adatok a Nyugat-Dunantulra
vonatkozéan SO0 (1934), VIDA (1956), KARPATI Z. in SO0 (1964) és
CsAPODY (1964) nyoman bukkannak fel a hazai szakirodalomban. Ezek
a megjeldlések azonban csupan elézetes megitélésen alapulnak, a hi-
vatkozott teriileteken egyetlen bizonyitd ereji cénoldgiai felvétel sem ké-
szult!

A Koészegi-hegység vonatkozasaban legbiztosabb eléfordulasi
helynek az Irottk és Asztalkd kdrnyekét tartottak, elsésorban az északi-
as kitettségl, sziklds termdhelyeket. A koérnyezé terlleteken uralkodo
Cyclamini - Fagetum festucetosum drymeiae tarsulas azonban e része-
ken semmilyen ujabb, atlanti hatast tikr6z6, az Abieti - Fagetum-okra jel-
lemzd fajjal nem bévil (Pécs, 1967). Ezek alapjan esetleg a jegenyefe-
nyd természetes el6fordulasardl beszélhetink, de semmiképp nem
jegenyefenyves-bukkosrol.

Mészkedvelb tdlgyes
Orno - Quercetum pubescenti-cerris
(Syn.: Querceto - Lithospermetum)

Eléfordulasat - conologiai felvételek mellekelése nélkil - Vida
(1956) jelzi a Széleskorél, Ohazrél és a Szent Vid-hegyrdl. A megneve-
zett helyeken el6forduld allomanyok sem fiziognémiajukban, sem fajész-
szetetellkben nem kozelitenek a mészkedveld t6lgyesekhez, néhany,
tébbeé-kevesbé mészkedvel6 faj (pl. Veratrum nigrum) fordul elé csupan.
A velemi Péterics-hegy déli lejtéin taldlunk egy nyiltabb, a mészkedvel6
télgyesek felé atmenetet képezd cseres-tdlgyes &allomanyt (benne
Quercus pubescens, Cerasus fruticosa, Berberis vulgaris, Orchis
purpurea), ndvénydsszetétele alapjan azonban ennek elkildnitése sem
tlnt indokoltnak.
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Lombelegyes erdeifenyves
Pino - Quercetum praenoricum

(Syn.: -)

A hazai lombelegyes erdeifenyveseket kezdetben a Néemetor-
szag és Lengyelorszag siksagain zondlisan eléforduld Pino -Quercetum
tarsulassal azonositottak. POCS (1967) matematikai-statisztikai vizsgala-
tok alapjan azonban megallapitotta, hogy a nalunk Pino - Quercetum-
nak nevezett allomanyok részben a késébb Genisto nervatae - Pinetum
néven leirt 06ndll6 tarsulds szubasszociacidinak (quercetosum,
fagetosum), részben a meszkerildé lomberddk elfenyvesitett szarmazék-
erdeinek feleltethet6k meg. Utobbi vonatkoztathaté a Készegi-hegységi
allomanyokra is, mivel a Genisto nervatae - Pinetum - mint reliktum tar-
sulds - szilard alapkézeten nem tudott fennmaradni (Pocs, 1967). Az el-
mondottak alapjan a Kd&szegi-hegységben egykor Pino - Quercetum
praenoricum néven megnevezett allomanyok adatai (Vida, ined.) térlen-
dok.

Mészkerulé erdeifenyves
Myrtillo - Pinetum praenoricum
(Syn.: Dicrano - Pinetum)

Nyugat-Dunantul elegyetlen, mészkertilé erdeifenyveseit irtak le
egykor ezzel a megnevezéssel. A Készegi-hegység ilyen jellegi alloma-
nyai bizonyosan a mészkerulé lomberddk helyén kialakult szarmazéker-
dék. Az Orség és Vend-vidék teriiletén ez mar nem feltétlen igaz, az ot-
tani allomanyok egy része a Genisto nervatae - Pinetum typicum tarsu-
lassal azonosithato (Pécs,1967).

Jegenyefenyves-lucos
Bazzanio - Abietetum praealpinum
(Syn.: Abieti - Piceetum)

A tarsulds el6fordulasat SoO (1934), VIDA (ined.) és POCS
(1967) jelzi a teriletrdl, konkrét helymegjelélést azonban csak az utébbi
szerz6 tesz. Véleménye szerint a Harmas-patak volgyének kégorgete-
ges, szivargo vizes talajan él egy kisebb elegyes lucos allomany. Valo-
ban ez a luc szamara a legkedvezdbb termbhely a hegységben, a fafaj
szélankeénti 6shonossaga is itt feltételezhetd. Allomanyalkoto szerepe vi-
szont vitathato, tekintve, hogy a jellegzetes kiséréfajként megjeldlt néve-
nyek (Blechnum spicant, Gentiana asclepiadea, Circaea x intermedia,
alpesi jellegli mohafajok) egyike sem olyan, hogy a szomszédos égerli-



getekben vagy bukkdsokben ne fordulhatna elé. Az &llomany jelenlegi
képe sem sugallja az elegyes lucosok igazi karakterét, igy a tarsulasra
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vonatkozd adatok - megitélésem szerint - térlenddk.

A Kd&szegi-hegység jelenlegi vegetacidja jelentésen eltér a po-
tencialis vegetaciotérképen kodrvonalazott allapottdl. Az aktualis vegeta-
cibéban fellelhet6 vegetacios egységek nem minden esetben feleltethetk
meg egy-egy természetes tarsulasnak, az egyseges feldolgozas vegett
igy a térképezés alapegysege a faallomanytipus (Majer, 1968) lett. (2.
térképmelléklet). Ezek a tipusok részben a természetes erddtarsulasok-
kal azonosithatdk, részben azok fenybelegyes szarmazékai, részben

Az aktualis vegetacio

pedig mesterségesen létesitett monokultdrak:

RV OOINOORAWN =

Lucfenyvesek
Erdeifenyvesek
Feketefenyvesek
Blikkdsok
Lucfenyd elegyes blukkdsok
Erdeifeny6 elegyes bukkdsodk
Hars-kdris-juhar sziklaerddk
Gyertyanos-kocsanytalan télgyesek
Lucfenyd elegyes gyertyanos-kocsanytalan télgyesek
Erdeifenyé elegyes gyertyanos-kocsanytalan télgyesek
Kocsanytalan t6lgyesek
Lucfenyd elegyes kocsanytalan télgyesek
Erdeifenyé elegyes kocsanytalan tolgyesek
Egeresek
Egyéb: 1. vagascserjések, pionir névényzeti terlletek
2. mezofil, xeromezofil gyepek
3. beépitett teriiletek
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Faallomanytipusok

Az elegyetlen fenyvesek (1, 2, 3 kategoéria) erdészeti tevékeny-
ség kovetkeztében alakultak ki. (K6szeg varos erdeit az 1770-es évektél
stajer erdészek kezelték!). Az egykori hercegi erdékben, a "KV-kdvesut"-
tol északra féként erdeifenyveseket, Készeg varos egykori erdeinek teri-
letén és Bozsok, Velem kézségek hatardban féként lucosokat talalunk. A
feketefenyvesek és vordsfenyvesek teruleti aranya jelentéktelen. Az al-
lomanyok jérészt bikkosok helyéere teleplltek, bennlk az eredeti tarsu-
las fajai alarendelt szereplek, sokszor teljesen hianyoznak. A strd koro-
naszint alatt (lucosoknal) kialakult fényviszonyok az eredeti lagyszaru
szint eltlnését okozzak. Ezt a hatést fokozza a lehulld tilevelek talajfel-
szint savanyitd hatasa (erdeifenyvesekben is), aminek kdvetkeztében az
eredeti gyepszint rovasara acidofrekvens lagyszaruak és mohak terjed-
nek el.

Fenybelegyes lomberdékben (5, 6, 9, 10, 12, 13 kategoéria) a
feny6félék csak kisebb elegyarannyal (max. 50 %) jelennek meg. Az
ilyen jellegl allomanyok szinte minden nagyobb kiterjedési tarsulas ter-
méhelyén el6fordulnak. Az eredeti fafajok mindig jelen vannak. A lagy-
szaru szint kevésbé alakult at, a feny6kkel egyitt megjelené savanyu-
sagjelz6 ndévények azonban ezekben az erd6kben is eléfordulnak.

A lomberd6k csoportjaba (4, 7, 8, 11, 14 kategoria) sorolt terile-
tek kozelitik meg leginkébb a természetes allapotokat. Ezeket az erdéket
természetszerl allomanyoknak tarthatjuk. Belsé szerkezetlk jelent6sen
megvaltozott ugyan (fadllomanyuk egykoru, egyszintes, gyakran elegyet-
len), fajosszetételik azonban elég jél rekonstrualhaté a kisebb, erdésze-
tileg kevésbé homogenizalt foltokbdl. A potencidlis vegetacio jellemzésé-
re felhasznalt cénoldgiai felvételek is e helyeken készultek.

Pionir tarsulasok

Pionir jellegl névényzettel boritott terlleteket (15. kategdria) a
hegység szinte minden pontjan talalhatunk. Ide sorolhaté az utbevaga-
sok, villanypasztak, vagasteriletek névényzete, az egykori hatarsav kes-
keny nyires-rezgényaras-égeres pasztai és a pionir fafajokkal feljult te-
riletek. A szamtalan névényzeti tipus kézul - cénoldgiai felvételek nélkil
- itt a vagascserjések ismertetésére kerl sor (A hazai szakirodalomban
kordbban Betulo - Callunetum néven feljegyzett tarsulds atmeneti vagy
szarmazek tipusnak tekinthetd, 6nallé tarsulaskent valé elkilonitése nem
indokolt).
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Firtdés bodza tarsulas
Sambucetum racemosae

(Syn.: -)

Utak szegeélyén, felljitatlan vagastertleteken, széldéntések he-
lyén, villanypasztakban alakul ki. Az erdészeti beavatkozasok gyakran el-
tintetik, természetes Uton a zarétarsulas fafajainak megjelenése szoritja
vissza. Jellemz6 fajai a vagasteriiletek pionir ndvényei: Sambucus
racemosa, Salix caprea, Betula pendula, Populus tremula, Rubus
idaeus, Rubus fruticosus agg., Chamaenerion angustifolium,
Calamagrostis epigeios.

Kultartarsulasok

Az aktualis vegetaciot bemutatd fejezet végén essen szd meg
egy tarsulasrol, mely bar a zart erd6témbén belll nem fordul elé, a Ké-
szegi-hegység viszonylatdban egykor kiemelkedd jelentéséggel birt.

Kulturgesztenyes
Castanetum sativae praenoricum

(Syn.: -)

A hazai kultugesztenyések jellegzetes névényvildga koran fel-
keltette a botanikusok érdeklédését. Részletes vizsgalatokat GAYER
GYULA, SO0 REzsO és CSAPODY ISTVAN folytatott ezen a téren, kdzlllk
CsAPODY (1959, 1969) munkai adtak a legatfogdébb képet. Besorolasa az
Alpokalja (s igy a Készegi-hegyseg) szelidgesztenyeéseit a kulturtarsulas
egyik féldrajzi variansaként, Castanetum sativae praenoricum néven em-
liti.

A gesztenyések gyertyanos-télgyesek, mészkerllé gyertyanos-
télgyesek és cseres-tlgyesek helyén léteslltek. Az erddirtds soran a
gesztenyefakat meghagytak, az Ures foltokat magoncokkal potoltak. A
fak felljitdsardl sarjaztatassal gondoskodtak (Fekete - Blattny, 1913).
Fatermetlivé csak a szelidgesztenyét hagytdk megndni, a feler6s6dé
egyéb fasszaruakat rendszeresen irtottak, a fak alatti gyepet kaszaltak,
esetleg legeltették. A gazdasagi hasznositas eredményeképpen az er-
dék és a mezdgazdasagi kulturak "dve" kdzott igy jottek létre a sajatsa-
gos vonasokat hordoz6 szelidgesztenyések.

A gesztenyések kils6 megjelenésikben, tarsulasszerkezetlk-
ben jelentésen megvaltoztak az eredeti erd6khoz kepest. Az allomanyok
gyér zarodasu, cserjeszint nélkdli ligetekké valtak. A koronaszintben a
Castanea sativa mellett csak elvétve fordul el mas fafa;.
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A valtozasok legnagyobb mértékben természetesen a lagyszaru
szintet érintették. Az allomanyok ligetes jellege miatt 6sszefliggd gyep-
szint alakult ki, az arnyékkedveld erdei fajok (Querco - Fagetea, Pino -
Quercetalia, Quercetea elemek) mellett réti névények (pl. Molinio -
Arrhenatherea fajok) is megjelentek. CSAPODY (1959, 1969) a geszte-
nyések legfontosabb jellemzéiként a rendkivili fajgazdagsagot, a nagy-
foku heterogenitast és a karakterfajok hianyat jeléli meg. Az eléforduld
névények kézul kiemelenddk a szelidgesztenye szubmediterran, medi-
terran, esetleg pontusi kisérd fajai: Allium montanum, Cirsium
pannonicum, Inula hirta, Iris variegata, Pulmonaria angustifolia, Pulsatilla
grandis, Pulsatilla pratensis ssp. nigricans, Scorzonera humilis, etc. A
Genista sagittalis és Lathyrus linifolius var. montanus a Készegi alloma-
nyokban lokalis karakterfajnak tekinthetd.

CsAPODY (1969) az allomanyok zartsagatol, az erdei és réti fa-
jok aranyatol fliggéen két tipusra osztja a Készeg-hegyaljai gesztenyé-
seket. Ezek a tipusok nem szubasszociacio-értékiek, megkuldnbdzteté-
stk azonban mégis indokoltnak tnik.

Az erdd jellegl tipust az erdei fajok dominanciaja jellemzi.
Konstans és szubkonstans fajok: Carex montana, Carex pallescens,
Dactylis polygama, Deschampsia flexuosa, Festuca heterophylla,
Hieracium sylvaticum, Luzula Iluzuloides, Melampyrum pratense,
Sieglingia decumbens, Vaccinium myrtillus, Veronica chamaedrys, Viola
sylvestris, etc. Faciesalkoté fajok: Calluna vulgaris, Luzula luzuloides,
Deschampsia flexuosa és Carex montana.

A rét jellegi tipusban a kedvezdbb fényviszonyok miatt nagyobb
szerephez jutnak a réti névények. Konstans és szubkonstans fajok:
Dactylis polygama, Festuca heterophylla, Helictotrichon pubescens,
Briza media, Holcus lanatus, Trisetum flavescens, Viscaria vulgaris,
Arrhenatherum elatius, Galium mollugo, etc. Faciesalkoto fajok: Festuca
heterophylla és Festuca rupicola.

A gesztenyeések mohaszintje altaladban alacsony boritasi erték-
kel jelentkezik, fajai jérészt megegyeznek az eredeti tarsulas fajaival.
Kézuluk legnagyobb konstanciaértékkel a Hypnum cupressiforme,
Dicranella heteromalla, Polytrichastrum formosum és Brachythecium
velutinum fordul elé.

A hajdan viragz6 gesztenyekulturak a tintabetegség néven is-
mert, a fak kéreglevalasat és elhaldsat okoz6 gombafajok (Phytophtora
cambivora és Melanconis modonica) fellépésével hanyatlasnak indultak.
Az id6s, nevezetes gesztenyefdk nagyrészt kipusztultak, a kiszarado
gesztenyések egy reszet felszamoltak, tertletlket Ujra az erdd vette bir-
tokba. A hagyomanyos kezelés felhagyasaval sok helyen megjelentek az
eredeti tarsulasok fa- és cserjefajai, az allomanyok elvesztették ligetes
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jellegUket, florisztikai 6sszetételik lassan megvaltozott. A korabbi allapo-
tokat jol szemléltet gesztenyések ma mar csak egy-két helyen, féként
Velem és Cak kdzségek hataraban talalhatok, a Készeg-hegyaljai taj ar-
culatat azonban még mindig déntéen meghatérozzak.
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Castanea sativa MILL.
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A KOSZEGI-HEGYSEG ERDEI OKOSZISZTEMAI:
FAFAJVALTOZASOK A SZUKCESSZIO TUKREBEN

MAJER ANTAL

Bevezetés

Mint miden fejl6édés, a tudomany fejlédése is két irdnyu:

- egyrészt fokozodo mértekd elkildnuléssel, elaprézddas-
sal, differencidlédassal, diszciplinak elmélyitésével jar;

- masrészt megteremtédnek a kordbban kilénéllonak ta-
lalt tudomanyteriletek koézti kapcsolatok, az integraldédas eléfeltételei,
amikor atfogo, atmeneti tudomanyok, interdiszciplinaris agak keletkez-
nek. lde sorolhaté a tipologia, a szisztematika, a kibernetika is
(Paczolay, 1973; Majer, 1968, 1977).

A masodik vilaghaborut kéveté években bontakozott ki hazank-
ban az elsé két atfogd tudomanyag, s adott Uj szemléletet az erdéisme-
ret és a gyakorlati erdégazdalkodas, fleg az erdémuivelés terén. Keves-
sé hasznositottuk a harmadik atfogé tant, a kibernetikat. Holott a szaba-
lyozasi folyamatok vezérlése, visszacsatolasa hasonlo6 léven a gépekben
€s az élélényekben, ill. azok sajatos csoportjaiban, kilénésen az erdéfej-
|I6dés menetében tébb értékes adottsagot rejteget. Példanak csak az er-
défejlédés dnszabalyozé (autoregulacio) és énfelujitd (autoregeneracio)
képességét emlitsiik, amelyek az erdd természetes névekedési és fejls-
dési menetében, altalunk térténd alakitdsaban, az erdd felljitasaban és
nevelésében jatszanak nagy szerepet (bioldgiai automatizacio ! ).

Feladatként ilyen szempontbdl érdemes a Készegi-hegység er-
dei 6koszisztémait és valtozasait rendszerbe foglaltan attekinteni.

l. Transzekt - modszer

1954-61 évek soran az ERTI-ben tudomanyos vezetém, BABOS
IMRE (1954) kételezé kutatasi célként irta el6 szdmomra, hogy a téji er-
démivelés gyakorlatba adasanak megkdnnyitésére, az egyes tajak ke-
resztmetszetén helyezzem el az 6koldgiai adottsdgok hangsulyozasaval
az erdétarsulasokat, erdétipusokat, ahogy ezt tettem is a Bakony és a
Vértes esetén (Majer 1952, 1955, 1966). Igen sokrétlien ¢sszetett alak-
ban hasznositottak ezt az abrazolasi médot a Blkk-hegységre ZOLYOMI
és tarsai (1954). A Készegi-hegységre - 46. sz. Irottkdalja erd6gazdasagi
tajra - is elkészllt ez a transzekt, sajnos azonban nem jelent meg, s
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most nem is talaltam. Emlékezetb8l azonban és Ujabb helyszinelés so-
ran kiegészitve készitettem egy vazlatot. A magassagi méret erésen tor-
zitott: nyolcszorosa a vizszintes vetiletnek. A hegység adottsagai miatt a
transzekt a legtdbbet akkor mond, ha azt EK - DNY-i iranyban fektetjiik a
tertletre (1. abra). Kénnyitett a helyzeten, hogy a kézelmultban a soproni
Erdészeti és Faipari Egyetem NOvenytani Tanszéke a terllet vegetacio-
térképezését és faallomanyainak értekelését elvégezte, s néhany fonto-
sabb részletbe betekinthettem.

Il. Zonalis, azonalis asszociaciok

A tengerszint feletti nagymerték kilonbségek (274-883 m) Ké-
szegtél - IrottkSig lehetdvé teszik a taj harom jelentds zonajanak elkiils-
nitését. Ezeket a zonalis asszociaciokkal jellemezhetjik:

1. Legmagasabb zéna az irottkd - Kendig vonulata, ahol
szupermontan, magashegységi hegyi juharos-bukkdsok (Aceri pseudo-
platani - Fagetum sylvaticae) a zonalisak. Tehat nem Abieti - Fagetum !
Ez az asszociacio legfeljebb extrazonalisan, északi lejtékén, volgyaljak-
ban, régicalavetédeskent, kis foltokban fordul el6 természetszerien.
Nem lehet Aconito - Fagetum-rél sem beszélni; ez az Eszaki-kdzép-
hegységre jellemzd. Nyugat-eurdpai iskoldk jelentds szerepet szannak a
hegyi juharos-bikkdsdknek, élniink érdemes vele.

2. A Vorbskereszt melletti magaslat, az Irany-hegy, az
Ohaz montan viszonyai a savany( talaju biikkdsok kialakulasanak ked-
veznek. Reégen Luzulo - Fagetum, ma Deschampsio flexuosae -
Fagetum, s6t Galio rotundifolio - Fagetum elnevezés szokasos. (Gyer-
tyanos-bukkés (Carpino - Fagetum) a Készegi-hegyekben visszaszoruld
gyertyan miatt nem szerencsés !)

3. A hegyvidék legkiterjedtebb tarsulasa - az Ohaztél a
Kalvariaig és az Andalgdig - a savanyu talaju gyertyanos-kocsanytalan
tolgyes (Luzulo albidae - Querco - Carpinetum), amelyet melegebb fek-
vésekben gyakran szelidgesztenyés-télgyes (Castaneo - Querco -
Carpinetum) helyettesit.

4. A Gydngy6s-pataktdl keletre esé készegi Also-erdd
dombvidék jellegl és a hegység alacsonyabb fekvési teriiletein a sava-
nyu talaju cseres-kocsanytalan télgyesek uralkodnak (Quercetum
petraeae-cerris praenoricum), gyakran cser nélkil. Majd elegyetlen t6l-
gyest, acidofil rekettyés kocsanytalan tdlgyest (Genisto pilosae -
Quercetum petraeae), s még gyakrabban emberi hatasra segitett erdei-
feny® lombelegyes allomanyat (Genisto nervatae - Pinetum praenoricum,
ill. Myrtillo - Pinetum) talaljuk.
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(Az asszociaciok nevezéktanaban Sod (1964), ill. Hortobagyi-
Simon (1981) szakirasat vettem alapul.)

Hangsulyozhato, hogy szubatlanti-alpesi klimakdrzetben, sava-
nyu alapk&zeten kialakult savanyu erdétajak esetén lehetdve valik, hogy
a zbnakat szinte kitettség nélkil kulénitsik el.

Tovabbi sajatossaga a hegyvidéknek és az erdétarsulasok 6sz-
szetételének, hogy az erdéfejlédés soran a térténelmi események révén
jelentés szerepet jatszanak az azonalis erdétarsuldsok. Viztdbblettel
rendelkezé tarsulasok tdbbnyire keskeny savban, patak menti, hivés,
nedves terlleten, hegylabakon, volgyekben a hegyvidéki éegerligetek
(Alnetum glutinosae-incanae) gyakoriak, gyakran ellucositott alakban.
Kézethatdsu talajok és erd6tarsulasok hars-kéris sziklaerdei (Tilio -
Fraxinetum) gerinceken, mig az oldalak meredékén harsas lejt6térme-
lek-erék (Mercuriali - Tilietum) véderddi természetesek és innen elegyi-
tik, sokszor pionirként vedik az atalakulo erdétarsulasokat.

A természetes asszocidciok az attekinthetéseg kedvéért dkolo-
giai igényuk alapjan kétdimenzios dkologiai vazban helyezheték el (2.
abra). ELLENBERG (1956) Pogrebnjak-sémaja 6ta kordbbrdl, MAJER 1952-
t6l, ZOLYOMI és tarsai 1955-t6l élnek ezzel a modszerrel.

lll. Szukcesszio-fafajvaltozas

Az 6koldgiai vaz lehetévé teszi a fafajokban beallt természetes
vagy mesterséges valtozas iranyanak feltintetését: a kdrbe rajzolt kez-
ddbetivel jelezhetjik a gyakrabban fellepd szarmazék allomanyokat.

A Készegi-hegyseg peremén kiléndsen 8sidék 6ta nyoma van
az ember tevékenységének. Szent Viden késtbronzkori varos, Késze-
gen, Ohazon, Rohoncon kbzépkori varak, telepulések tavoli mualtba ve-
sz6en alakitottak, hasznaltdk, esetenként irtottdk az erdbket.
(Exogenetikus, vagy antropogenetikus szukcesszié hatasa éppugy le-
mérhetd, mint a természetes, vagy endogenetikus - klimatikus, edafikus,
autogenetikus - szukcesszid). Regressziv iranya és esetenként prog-
ressziv beavatkozasa is észlelheté.

A természetszerl erdégazdalkodas elétéerbe helyezése kilono-
sen a fafajmegvalasztasi tevékenységet befolyasolja. Az 6shonos fafajok
erdei ritkn elegyetlenek, az elegyesség egyik jellemzé vonasa a termé-
szetes erdétarsulasoknak. Az erdéfejlédés természetes menetének ki-
hasznalasa sordn gyakran nyujt eligazitast az elegyfafajok szerepének
tisztazasa.
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Az elegyfafajok fellepése az erdéfejlédés négy stadiumara igen
jellemzd és az erdémdivelés teendéit is meghatarozo:
- inicidlis, vagy pionir, vagy elékeészité tarsulas;
- intermedialis, vagy atmeneti, vagy elegyes tarsulas;
- optimalis, vagy tet6z6, maximalis éléfakészletet hordozé
faallomany tarsulésa;
- terminalis, klimax, vég vagy zaro tarsulas.

Masik sorral az erdd fadllomanyanak természetességére es er-
dbégazdasagi hasznositasara utalhatunk, a ceélallomany megvalasztasa
alkalmaval értekeljik a:

- természetes, vagy naturalis tarsulast;

- talalt, jelenlegi adott, aktualis fadllomanyt;

- lehetséges legjobb, legnagyobb él6fakészletet és bizton-
sagot ado erddtarsulast, a potencialis allomanyt.

A Készegi-hegységben kiléndsen érdekes a juharok szerepe. A
mezei juhar az alacsony fekvésl lomberdék, féleg cseres-télgyesek
elegyfafaja. Szubmediterran-szubkontinentalis viselkedésl, a gyertyant
(masodik szint) helyettesiti, de sokszor csak a cserjeszintben fekszik el,
talajvedd. A hegyi juhar magashegyseégi, szubatlanti jellegl fafaj, a bik-
kés 6v azondlis tarsulasaiban valik uralkodova (Irottkén és Kendigen),
egyike a legértékesebb elegyfafajnak (javor !), mashol kiveszében van. A
korai juhar széls6ségeket tlrd, hlivés kontinentalis floraelem, ési emberi
kulturak, bolygatott, taposott talajan, esetliinkben a Szent Vid magaslaton
oriasi példanyai a blikk, cser, kocsanytalan t6lgy kdzétt védelmi és esz-
tétikai ertéklek.

A masik érdekes és utmutatast szolgaltaté nemzetség a hars. A
kislevelii vagy fehér hars, az erd6talajhoz ragaszkodik, gyertyanos-
blikkésdkben és gyertyanos-télgyesekben helyettesitheti a gyertyant a
masodik lombkoronaszintben, cseres-tdlgyesekben elfekszik a cserje-
szintben. A nagylevelli vagy fekete hars itt a hegységben a kdzépkortol
torténelmi rendeltetésii varak romjain, oldalain teljesit pionir szolgalatot.
Legszebb példa erre az Ovar vagy mas néven Ohaz kérnyéke, amelynek
bolygatott magaslatain a nagylevell hars t6bbszérésen sarjadt facsokrai
nyujtanak védelmet.

A Készegi-hegyseg erdeinek z6me Téajvedelmi Kérzetbe sorolt.
Ezért kilénleges jelentésége van a természetszerl erdétarsulasok fenn-
tartasanak, ill. kialakitasanak. Az erdék kérnyezetveédelmi szerepének
biztositdsaban, de az Gdultetes, turizmus érdekeinek kielégitéseben is
nagy szerepe van a faallomanyok valtozatossaganak, ellenalléképes-
seégeének, esztétikai ertékének. Mindezek kotelessegévé teszik a kezelb
erdészek szamara az erdétarsulasok fejlédésének ismeretét, az ele-
gyesseg elényeinek kihasznalasat. Ehhez kivan segitseget nyujtani a
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készegi erdbk példajan jelen tanulmany. A valtozasok térvényszeriisége-
inek feltarasaval, a természetes fejlédés soran a fafajvaltas menetének
ismeretével és segitségével egyszerlivé lehet tenni beavatkozasainkat,
olcsé modszereivel stabillad emelni az erdétakarét. Ez szép feladatunk!
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A KOSZEGI-HEGYSEG ERDOGAZDALKODASANAK
TORTENETE

BARTHA DENES - SZMORAD FERENC

Bevezetés

Ha meg akarjuk valaszolni azt a kérdést, hogy mi lehet az oka
az aktualis és a potencidlis vegetacid kuldbnbségének, féltétlenil a mult-
ba kell tekintenunk. Esetlinkben a tébb évszazados erdéirtas, illetve er-
dégazdalkodas az a tényezd, mely a valtozasok legnagyobb hanyadaért
feleléssé tehetd. Ezért réviden vazoljuk az erdégazdalkodas toérténetét
és annak kdvetkezményeit.

Erdotorténet

Az Arpad-hazi elsd kiralyok idején "Kusyg" (K&észeg) varosat
tavernikusi (tarnoki) varos rangjara emelték. Ekkor kaphatta egyéb ki-
valtsdgokkal egyutt a mainal nagyobb erdéterlletet is. Az adomanyozas
pontos idépontjat nem ismerjik, de Karoly Rébert idején a varos mar biz-
tosan birtokolta az erd6ket. Nagy Lajos idejébdl, 1375-bdl fennmaradt
okmany egy hatarbejarasrdl tudosit, mely alkalommal hatarkdveket rak-
tak le, tobbek kozott a "Guz" (GoB) volgyében is, ahol Léka, Rohonc és
K&szeg harmas hatarat képezték. Tovabbi hatarkdvek kertltek kihelye-
zésre az "uvarkutha" (Ovarkut), a mostani Hétforras, az erddn keresztil
vivé nagy ut, "uvar uta" (Ovar(t), ennek folytatasaban a lékai "Ganeckh"
(Gerecse) hegységtdl észak felé, valamint "lovaghgioluguta fenyige"
(Fenybhegy) mellett. Késébb a varos erddbirtokat gréf Nadasdy Ferenc
a Fels6-erdén elfoglalta. A készegiek hiaba mentek ez tgyben a kiraly-
hoz, nem kaptak vissza erdeiket. Mikor Nadasdy Ferencet Bécsujhelyen
lefejezték, s birtokanak tetemes részét az Eszterhazyak kaptdk meg,
K&szeg varos polgarai ismét kérelemmel fordultak Lip6t kiralyhoz. Kan-
cellari kdzbenjarasra grof Eszterhazy Pal hajlandénak mutatkozott az
er6szakkal elfoglalt erdéség jelentds részének visszaadasara. Tovabbra
is Eszterhazy tulajdonban maradtak azonban azok a részek (GoB-vélgy,
Gerecse-hegy), melyeket a csalad Nagy Lajos 6ta birtokolt. A Varosi- és
Hercegi-erd6 végleges hatarai ekkor alakultak ki, csupan az orszagha-
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tarok valtoztak k6zben. A trianoni békeszerz6dés ertelmében a Hercegi-
erdd nagyobb részét Ausztridhoz csatoltak. 1923-ban azonban egy oszt-
rak-magyar hatarmegallapité bizottsag intézkedése kovetkeztében a
hercegi hitbizomanyi réti erdé visszakertlt Magyarorszaghoz. A terllet
addig Rétfalva - Rendek kbézség hatarahoz tartozott, miutan azonban a
kézség Ausztria terliletére kertlt, a Hercegi-erdét kbzigazgatasilag Ké-
szeg varos hatardhoz csatoltak.

A Hercegi- és a Varosi-erddn (863 ha, ill. 2170 ha) kivil tébb ki-
sebb kiterjedési hitbizomanyi erdébirtok, illetve ket nagyobb erdéterulet
is tartozott a hegységhez. Ezen utdbbiak az un. Fischer-féle birtok, mely
a velemi erd6ket és a bozsoki erdék kisebb részét foglalta magaba, illet-
ve a Thyssen-Bornemissza birtok, melyhez a bozsoki erdéterllet java
része tartozott. Kétségtelen, hogy a kuldnféle birtokok kézul a legmosto-
habb sorsra a Fischer-féle jutott. Ez a rész a mult szazadban a Batthya-
ny-csalad tulajdonat képezte, majd az 1870-es évek elején egy Reiszner
nev( véllalkoz6 tulajdondba ment at. O révid 14 év alatt - véllalkozasi
céljainak megfeleléen - a konjunkturalis viszonyokat kihasznalva, rend-
szeres gazdasagi terv nélkil, a vaghaté allomanyokat kitermeltette anél-
kdl, hogy feldjitasukrdl gondoskodott volna. A kizsarolt velemi erdét
1884-ben a Baumgarten-testvérek vettek meg, akik mar csak a mezé-
gazdasagi ingatlanuk szamara termeltek faanyagot. A birtok 1891-ben
Ujbdl gazdat cserélt és a Fischer-csalad birtokaba jutott, akik mar foko-
zottabb gondot forditottak az erdék kezelésére.

A masodik vilaghaboru utan a Készegi-hegység erdéteriiletének
jelentds része, igy a Hercegi- és Varosi-erdd is, allami tulajdonba és ke-
zelésbe kerllt. Kezdetben a Szombathelyi Erd6gazdasag Készegi Erdé-
szete latta el az erd6gazdalkod6 feladatat, napjainkban a Szombathelyi
Fémérnbkséghez tartozik a terllet. A K6szeg-hegyaljai erd6k téredéke
sz@vetkezeti - s napjaink valtozasanak okan - magantulajdonban és -
kezelésben van.

Erddkezelések

Az erd6k kezelése a kilénb6z6 tulajdonviszonyoknak megfele-
I6en alakult. Leggondosabb gazdanak maga K&szeg varosa bizonyult,
mig a kuldénféle magantulajdonban 1évé erddk kihasznalasara az esetle-
gesseég, a tervszer(tlenség volt jellemzé.
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A varos mar 1690 kéral szabdlyrendeletben tiltotta meg az er-
dék égetését, valamint a legeltetését. Ebben az id6szakban mar erdé-
személyzetet is alkalmazott, s 1770 korll Stajerorszagbdl hozatott két
erdészt, akiknek a Fels6-erddben lakést is épittetett (Un. Stajer-hazak).
Az els6 gazdasagi terv 1857-ben készllt, melynek térképét 1849-ben hi-
telesitették. Ezen terv szerint az erd6 tébb mint felét 40 éves vagasfor-
duléval sarjerdé tzemmadban, kisebb részét, féleg a bukkdsodket szaler-
dé Gzemmoddban kezelték. A sarjaztatott terlileteken magfakat hagytak,
igy a sarjak mellett magrol is verédtek fel csemeték, ezért tébb helyen
vegyes erddk jottek létre. Ott, ahol a tuskok kimerdltek, elvesztették sar-
jadz6 képességuket, részben télgymakkrakast, részben erdeifenyd, a
jobb termdéhelyeken luc- és vordsfenyd telepitést végeztek.

A mellékhaszonvételek kdzul tovabbra is divott az alomszedés,
mely kilénésen a varoshoz kdzelebb esé terlleteket érintette. Ezekben
az egyebkeént is sarjizemddban kezelt télgyesekben a termdképesség
jelentésen lecsdkkent.

Az 1879. évi erd6tdrveny utan az 1886-87. évben megalkotott
Uzemterv mar az egész Fels6-erdében szaz éves vagasfordul6t irt eld.
Féfanemeknek a bikkét €s a kocsanytalan tolgyet jelélte meg, a varos-
hoz kdzelebb esd, kizsarolt részeken talajjavitas (?) szempontjabél fe-
nyéféléek Ultetését irta eld, a tdlgyet itt csak allomanykiegészitésre java-
solta. A bukkdsb6ket magrol, fokozatos felljitasok atjan kezelték, ott
azonban, ahol tarvagast kellett alkalmazni, s nem volt bikk Gjulat, a
fenyvesités lépett el6térbe. A lucfenyd telepitése Készeg varos erdejé-
ben az 1860-as évek kbzepén kezdbdhetett, a legnagyobb aranyu
fenyvesitéseket a szazadfordulon és az |. vilaghaboru elétt eszkdzolték.

A Varosi-erd6 kezelésétél némileg kilénbdzo6tt a Hercegi-erdd
kezelése. Itt az els6 Gzemterv 1885-ben |épett érvénybe, ezt megel6z6-
en a tertletet 70 éves vagasfordulonak megfeleléen szakoztak. Termé-
szetes felujitdst nem alkalmaztak, kizarélag mesterséges uton hoztak fel
az adllomanyokat. Az Gzemterv itt f6fanemnek a lucot és a blikkdét, déli lej-
tén az erdeifenyét jelélte meg.

A hegység déli, délkeleti részén fekvd bozsoki, caki, velemi er-
dok kezelésérdl keveset tudunk. A legjobban kizsarolt velemi erdékben a
felujitatlan tertileteken a késébbiekben féként fenyvesitéseket hajtottak
végre, ennek nyomai ma is jol lathaték.

1945 utan a tulajdonviszonyok megvaltozasaval modosultak a
gazdalkodas elvei is. A terlleten egységes szempontok szerinti, tervsze-
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ribb erdémuvelési és fahasznalati tevékenyseg kezdédott. A fenyétele-
pitések tovabbra is folytak, igaz mérsékeltebb tGtemben mint a szazad
elején. Torekedtek a sarjeredetl allomanyok szalerdévé alakitdsara, a
vagaskorok emelésére (kocsanytalan télgynél 100, bikknél 100-120 év).
A tarvagasok visszaszorultak, egyre nagyobb tertleten alkalmaztak ter-
mészetes felljitbvagasokat. A valtozasok kdvetkeztében az erdék alla-
pota valamelyest javulasnak indult.

Az aktualis és potencialis vegetacio kilénbsége

A torténeti attekintésbdl jol érzékelhetd, hogy az elmult néhany
évszazad gazdalkodasa lényeges hatassal volt a hegység vegetaciojara.
A valtozasok az aktualis, illetve a potencidlis vegetaciétérkép terlleti
adatainak felhasznaldsaval j6l szemléltethetdk (1-3. tablazat).

Ennek alapjan elmondhatd, hogy a bikkds és gyertyanos-
télgyes tarsulasok terllete jelentésen visszaszorult, helylket mestersé-
gesen létesitett fenyvesek foglalték el. A Hercegi-erdében elsésorban az
erdeifeny6t, a Varosi-erdében féként a lucfenyét helyezték elétérbe. Az
egyéb fenyvesek térfoglaldsa jelentéktelen. A fenyvesitések elegyitve,
vagy elegyitetlendl a tébbi erdétarsulas (cseres-télgyesek, kocsanytalan
télgyesek) terlletének rovasara is mentek. Az égerligetek visszaszorula-
sa csak részben tudhatd be a fenybtelepitésnek (lucfenyd); a potencialis
terllet egy részeén irtasrétet is talalunk (Bozsoki-volgy). A szikla- és szur-
dokerddk tobbé-kevésbé érintetlen allapotban vannak.

A fenyvesités mellett a gazdalkodas egyéb tevékenységei is
hozzajarultak a vegetacio atalakuldsahoz. A tarvagasok, erdéfelujitasi és
erdénevelési munkak kévetkezményeképpen az allomanyok fadsszetéte-
le szegényebb lett. Sok helyen - féképpen bikkdsdkben - hidnyoznak a
jellegzetes elegyfafajok (kislevell hars, hegyi juhar, gyertyan, etc.), mig
mashol éppen ezek alkotnak konszociaciokat. A természetes erdétarsu-
lasok gyepszintjének érzékenyebb fajai megritkultak, néhany erételjesen
terjeszkedd, un. tipusalkotdé névényfaj (pl. Festuca drymeia) jutott domi-
nans szerephez. Az egykoru é&llomanyok kialakitasaval gyakorlatilag
megsz(int a természetes mozaikossag, helyében a gazdasagi beosztas
(korabban vagastémb és vagaspaszta beosztas) mesterséges mozai-
kossaga lépett.
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Faallomanytipusok Terllet

ha %
Lucfenyves 328,9 9,4
Erdeifenyves 359,4 10,3
Feketefenyves 45 0,1
Bukkds 709,4 20,4

Erdeifeny6 elegyes blikkds 363,0 10,4
Lucfenyd elegyes bikkds 325,8 9,4

Gyertyanos-tolgyes 589,8 16,9
Erdeifeny6 elegyes gy-t 298,7 8,4
Lucfenyd elegyes gy-t 114,2 3,3
Kocsanytalan télgyes 47,9 1,4
Erdeifeny6 elegyes kit 98,8 2,8
Lucfenyd elegyes kit 67,5 1,9
Hars-juhar-kéris allomany 2,7 +
Mézgas éger allomany 15,6 0,4
Egyebek 172,1 4.9
Osszesen 3492,3 | 100,0

1. tablazat - A faallomanytipusok terlleti megoszlasa

Az egykori hatarsav-rendszer kiépitésével, villanypasztak, nyila-
dékok létesitésével - a rendszeres beavatkozdsok miatt - nagy kiterje-
dést értek el a pionir ndvényzeti tipusok. Tovabbi jelentds tényezd a ko-
zelmultig kiterjedten alkalmazott tarvagas, illetve kordbban a legeltetés
és alomszedés miatt bekdvetkezett talajfelszin erodalédas, lesavanyo-
das. E tevékenységeknek tudhatd be, hogy napjainkban a mészkerilé
tarsulasok kiterjedése jelentésen meghaladja az eredeti vegetaciéban el-
foglalt részesedési teriletet.
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Faallomanytipus-csoportok Terllet

ha %
Elegyetlen fenyvesek 692,8 19,8
Fenyéelegyes lomberdék 1262,0 36,2
Természetkdzeli lomberddk 1365,4 39,1
Egyebek 1721 4.9
Osszesen 3492,3 | 100,0

2. tablazat - A fadllomanytipus-csoportok terlleti megoszlasa

Erdétarsulas Terllet
ha %

Nyugat-dunantdli szubmontan bikkds 1864.,9 53,4
Nyugat-dunantuli mészkerilé bikkos 139,7 4,0
Nyugat-dunantuli gyertyanos-télgyes 1162,9 33,3
Dunantuli mészkerlé gyertyanos-télgyes 157,1 45
Dunantuli mészkerlé télgyes 118,7 3,4
Cseres-tolgyes 24,4 0,7
Szurdokerdd 1,6 +
Harsas tormeléklejté-erdd 0,8 +
Hars-kéris sziklaerd6 0,3 +
Sziklai erdeifenyves 0,9 +
Hegyvidéki égerliget 21,0 0,7
Osszesen 3492,3 | 100,0

3. tablazat - Az erdétarsulasok terlleti megoszlasa

A felsorolt tényezék - beleértve a napjainkban folyé erd6gazdal-
kodast is - miatt a tertlet t6bb pontjan jelentés mértékl degradalédast
tapasztalhatunk. Ennek megsziintetése, illetve az erdék természetes he-
terogenitasanak és stabilitdsanak visszadllitdsa a jévében egy kimélete-

sebb, természetkdzeli erd6gazdalkodas bevezetéset kdveteli meg.
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A KOSZEGI-HEGYSEG ES KOSZEG-HEGYALJA
RETTARSULASAI

KOVACS J. ATTILA

Bevezetés

Vizsgalati tertletlink hatarait nyugaton és északnyugaton a Ké-
szegi-hegység erd6dvének alsé hatara, keleten és délen altaldban a
Gyobngyds-patak, valamint a Bozsok - Kd&szegszerdahely - Készeg-
doroszlé - Borokas-domb - Gydngyds vonal altal kérdlirt térség alkotja.

A teruletet geoldgiailag egyrészt metamorf kbzetek: zéldpalék,
feketepalak, kvarchomokkdovek, fillitek és a céki konglomeratum (a tulaj-
donképpeni hegység), masrészt pleisztocénkori homok, kavics, 16sz (K6-
szeg-hegyalja) el6fordulasa jellemzi.

Eghajlatat az atlanti hatas kévetkeztében a kiegyenlitettség jel-
lemzi: altalaban enyhe-nedves tél és hévésebb nyar, melyet az atlagos
9C kbzéph 6mérséklet és az évi magas csapadékmennyiség (700-900
mm) jellemez.

Valtozatos geoldgiai felépitése, talajtipusai, kedvezé éghajlati
viszonyai, sajatos ndvenyfoldrajzi helyzetet biztositanak szamara. Le-
nyegében itt az Alpokaljan talalkozik a pannédniai flératartomany
(Pannonicum) atmeneti fléravidékének (Praenoricum) florajarasa
(Castriferreicum), a keleti-alpesi (Noricum) flératartomany (Ceticum) fl6-
rajarasaval, amelybe a legtdbb szerzd a hegység névényzetét sorolja. Az
Alpok ndvényféldrajzi hatdsa tukr6zddik nemcsak a természetes erdd-
tarsulasok zonacidjaban, hanem a hegyi rétek florisztikai és coénoldgiai
valtozatossagaban (mocsar- es laprétek, nedves-Ude rétek, szaraz rétek,
stb.).
dolgozasaban a régi florisztikai adatokbol kiindulva (BORBAS, 1887,
1897; WAISBECKER, 1891) felhaszndltuk a vegetacié altalanos leirasat
(HORVATH - JEANPLONG, 1962; CSAPODY, 1969, 1980) és féleg a ndévény-
tarsulasokra utalé adatokat (SO0, 1934; KOVACS, 1962; JEANPLONG,
1970; KOVACS, 1992; KOVACS - TAKACS - VARGA, 1992). ZOLYOMI (1939)
feldolgozasa a vizsgalt teruletinkdn kival esik. A publikaciokbdl kirajzo-
l6dik, hogy kildndsen a hegyi kaszalorétek csak szérvanyos cénoldgiai
adatokkal voltak jellemezve, b&vebb irodalmi utalas csak az egykor
nagykiterjedésl lapréteknek és a gazdag lagyszaru vegetacioval rendel-
kez6 gesztenyeligeteknek van.
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Tekintettel arra, hogy az utoébbi évek kutatadsai (KOVACS - TA-
KACS, 1992, stb.) kimutattak, hogy a rétvegetacioé 6sszetétele is jelentés
valtozason ment keresztll. A jelen munka célja a Készegi-hegység és a

szaru ndveénytarsulasainak ismertetése, a fontosabb vegetacidegységek
kozeéplépteku térkepen (1:25.000) vald rogzitése, a rétvegetacio termé-
szetessegi-degradaltsagi allapotanak felmérése és jellemzése.

A rétvegetacio teriileti eloszlasa a
Készegi-hegységben és Készeg-hegyaljan
(Tajnevek listaja)

Készeq: 1. Ré6ti-volgy, 2. Kalvaria-hegy, 3. Kirdly-volgy, 4. Meszes-volgy, 5.
Stajer-hazak, Hérmann-forras, Vordskereszt, (Kalaposkd, Széleskd), 6. Alsé-rétek (K6-
szegi rétek);

Készegdoroszld: 7. Doroszloi rétek, 8. Réthosszat-diilé, 9. Pogany-patak
volgye (Doroszléi-patak); i

Készegszerdahely: 10. Szerdahelyi rétek-Velem, 11. Egeri-diil6, 12. Zsaper-
hegyoldal, 13. Szinesei-patakvélgy kezdete;

Cak: 14. Caki-patak, 15. Nyugati-kertalja, 16. Gesztenyés-oldal;

Velem: 17. Szent Vid-hegyoldal, 18. Fels6-kertek (Cak felé), 19. Csiszar-
hegy, Holt-hegy, Zsaper-hegy;

Bozsok: 20. Fels6-rét, 21. Zsido-rét, 22. Harsfakapu, 23. Kovacsi-rét, 24.
Tusmegye (volt Alsé-rét).

A feldolgozott rétek fléragazdagsaga meglepéen magas, tébb mint 500 faj,
melybdl 28 védett fajt sikerdlt feltarni: Aquilegia vulgaris, Carlina acaulis, Cephalanthera
rubra, Crocus albiflorus, Dactylorhiza majalis, Dactylorhiza sambucina, Epipactis
helleborine, Epipactis microphylla, Epipactis palustris, Eriophorum latifolium, Gentiana
pneumonanthe, Gentianella austriaca, Gymnadenia conopsea, Lathyrus montanus,
Lilium martagon, Listera ovata, Neottia nidus-avis, Orchis morio, Orchis ustulata,
Parnassia palustris, Platanthera bifolia, Primula vulgaris, Pulsatilla grandis, Pulsatilla
nigricans, Iris sibirica, Iris variegata, Sesleria uliginosa, Sesleria varia.

Az egyes részterlileteken a rétvegetaci6 mas-mas aszpekiusa jelentkezik,
melynek nemcsak vegetaciétorténeti, de terllethaszndlati okai is vannak. Eppen azért,
hogy az egyes teruletek természetességi allapotardl atfogdbb képet kapjunk, mielétt a
névénytarsulasok conologiai jellemzését megadnank, tekintsik at réviden a rétvegetaci-
0s tertletek jelenlegi botanikai helyzetét.

KOSZEG
1. Réti-volgy

Készeg varosatol, a Gyongyls-patak mentén az osztrdk hatar felé
(Rattersdorf = Rétfalva) elterlil6 réteket és a patakkiséré lagyszari vegetaciot soroltuk
ide (275-279 m tszfm.). Legjellemz&bb vegetacidtipusa a franciaperjés kaszalérétek
(Pastinaco-Arrhenatheretum elatioris), a mocsarrétek (Agrostietum stoloniferae), me-
lyekhez helyenként sudar rozsnokos (Bromus erectus) és aranyzabos (Trisetum
flavescens) szubasszociaciok tarsulnak. A Gydngyds-patak mentén pantlikaflives
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(Typhoidetum) és magaskoéros (Petasitetum hybridi) cénbzisok tarkitjak a volgyet. A
gyeptarsulasokban nagyon szép gyapjas boglarka (Ranunculus lanuginosus), kéményle-
velli kocsord (Peucedanum carvifolia) és ritkdbban széleslevelli ujjaskosbor
(Dactylorhiza majalis) is talalhat6. Az irodalombdl jelzett fehér safrany (Crocus albiflorus)
az orszaghatar kézelében mar ritkuldban van. A Réti-volgy kaszalorétjeinek természe-
tességi allapota egyike a legjobb allapotu éléhelyeknek, annak ellenére, hogy a vizmi
épitésénél egyes részeit megbolygattak.

2. Kélvéria-hegy

A hegy északi, északkeleti részeit bikkdsdk és gesztenyések boritjak, de a
nyugati és déli oldalak lankain (385-398 m tszfm.) a gesztenyések és a gyimdlcsdsker-
(Pastinaco-Arrhenatheretum). A kévesebb és szdrazabb helyoldalakon megjelennek a
nyugati hatarvidékre jellemzd sudar rozsnokos allomanyok (Arrhenathero-Brometum
erecti). A Kalvaria-hegy kaszalorétjein nagyon sok mészkerild, a hegyi rétekre jellemzé
névény diszlik: Lathyrus montanus, Centaurea pseudophrygia, Deschampsia flexuosa,
Hypochoeris maculata. Ezzel szemben a Trianoni keresztnél reliktum sziklavegetacio
maradvanyai lelhetdk fel: Sesleria varia, Galium glaucum, Allium montanum, Anthericum
ramosum, Festuca rupicola, stb.

3. Kiraly-vélgy

A Koszegi-hegység keleti oldaldban, nagykiterjedésl sz6l6k, gylimélcsdsok
és gesztenyések oltalmaban, a kis lejték és mellékvolgyek sokasagat inkdbb a francia-
perijés kaszalérétek (Pastinaco-Arrhenatheretum) és sudar rozsnokos rétek
(Arrhenathero-Brometum erecti) boritjak. A kaszalérétekre és gylimolcsésdkre nagyon
sok erdei faj ereszkedik le: Chaerophyllum aromaticum (fliszeres baraboly), Astrantia
major (volgycsillag), Phyteuma spicatum (erdei varjukérém), Geranium phaeum (fodros
golyaorr). ValoszinG, hogy a Pukel-gesztenyés rétjeirél irta le BORBAS (1887) a
Gentiana castanetorum-ot, melyet sajnos Ujabban mar nem erdsitettek meg. Minden-
képpen fel kell hivni itt a figyelmet arra a degradacios folyamatra, mely bar altaldnos a
K&szegi-hegységben, taldn a legerésebben mutatkozik itt a Kirdly-vdlgyben. Az utébbi
évtizedekben nagyon sok a bolygatott terulet, melyeken a névénytarsuldsok struktaraja
megingott és elterjed6ben vannak a leromlott allapoti szukcessziés allomanyok:
Calamagrostis epigeios, Agropyron repens, Agrostis stolonifera, stb. Rendszeres kasza-
lassal ezen rétek névényzetének természetességi allapota is javithato.

4. Meszes-voblgy

E volgy (290-458 m tszfm.) rétndvényzete hasonléan a Kiraly-vélgyh6éz na-
gyon er6s antropogén hatas alatt all. A volgy aljatol fel a Szabo-hegyig sz616k, gyimol-
csOsok, kaszalok és gesztenyések huzddnak, melyek féleg a rendszertelen kaszalas ko-
vetkeztében inkabb csak a mar emlitett két névénytarsulas fragmentumainak kedvez:
Arrhenathero-Brometum erecti és Pastinaco-Arrhenatheretum. E tarsuldsok disze a kraj-
nai pacsirtafl (Polygala nicaeensis ssp. carniolica). A Szabd-hegy naposabb oldalain,
tisztasokon Pulsatilla nigricans kis populécidja talalhato.
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5. Stajer-hazak, Hérmann-forrés,
Vérdskereszt, (Kalaposkd, Széleskd)

A Készegi-hegység belseje felé, a nagy erdéségek 6vében altalaban ritkabbak
a rétek, mint az erd6dv peremén. Igy a Stajer-hazak kérnyékén szép franciaperjés rét
(Pastinaco-Arrhenatheretum) mellett vorés csenkeszes sovany gyepeket is taldlunk
(Festucetum rubrae). Az allattartas és a degradéacio jeleit mutatjak a csalanos (Urtica
dioica) foltok, a vizes éléhelyek sok pelyhes selyemperjével (Holcus lanatus), a volt cse-
metekert szomszédsagaban sasokkal vegyilve olvadnak be a hegyvidéki ndvényzetbe.
lgy a jelenlegi tisztdsok szélein nyar végén, 6sszel virit a Gentiana asclepiadea,
Chaerophyllum aromaticum, Pimpinella major, Alchemilla monticola, Calluna vulgaris,
stb. Innen jelezték az Arnica montana-t is.

A Voroskereszt (630 m tszfm.) térségében is nem csak franciaperjés réttarsu-
las-fragmentumok taldlhatdék, hanem a sovany hegyi gyepek (Festuca rubra, Agrostis
capillaris) kis foltjai, melyek féleg a H&rmann-forrds felé magaskéros tarsulasokban
(Petasitetum albi ?) folytatddnak. Ezekben diszlik a tindérfurt (Aruncus sylvestris), oszt-
rak zergevirag (Doronicum austriacum), aranyvessz6 (Solidago virga-aurea), fecsketar-
nics (Gentiana asclepiadea), fehér acsalapu (Petasites albus), stb. Nagyon gyakran a
fenyérek valtjak fel.

A lagyszari sziklai vegetacio is épp a bolygatottsag miatt (turizmus, kiterme-
Iés) ritkdn mutat tarsuldsszint( szervezddést. Igy a Kalaposkd bolygatott sziklavonulatain
is inkabb egy Poétum nemoralis (ligeti perjés) allomany dominal (benne Campanula
rotundifolia, Viscaria vulgaris, Allium montanum, Convallaria majalis), mig a meredek
északi, északkeleti sziklafalakon Polypodium vulgare és Asplenium septentrionale,
Asplenium trichomanes sziklahasadékgyepek szervezdédése észlelhetd.

Ugyancsak érdekes xeromezofil jellegli condzis foltokat talalunk a Széleskd
térségében: (?) Festucetum pseudodalmaticae, benne Allium montanum, Potentilla
pusilla, Seseli osseum, Senecio ovirensis és mas érdekes fajokkal.

6. Készegi Alsé-rétek

A Gyobngy0s-patak jobb partjan, jéval a varos alatt, bar kiterjedésében mar
nem a régi nagysagrendd, de a K8szeg-hegyaljai rétek egyik védett terliletét teszik ki az
un. "Készegi Also-rétek". A patakmeder és a fennmaradt égeres erdé kozott és kordl
mocsarrétek, kaszalérétek és magassdsosok ndvénytarsulasai taldlhatok: Carici-
Alopecuretum pratensis, Deschampsietum caespitosae, Agropyretum repentis,
Typhoidetum arundinaceae, kaszalérétek: Alopecuro-Arrhenatheretum, magassasosok:
Caricetum acutiformis-ripariae, |aprétek: Succiso-Molinietum, stb. Ezek a nedves rétek
olyan értékes és védett névényfajokat konzervalnak, mint Trollius europaeus, Iris sibirica,
Geranium palustre, Galium boreale, Peucedanum carvifolia és f6leg a fehér séafrany
(Crocus albiflorus) populacio, mely itt a faj legnagyobb magyarorszagi allomanyat képezi.
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KOSZEGDOROSZLO
7. Doroszlbi-rétek

Ugyancsak a Gydngyds-patak jobb partjanak arteriletén, illetve az arterilet és
a Bordékas-domb, a Belsé-Karhi és a Lajtarfoldi-diilé kdzoétt talalhatdk a Doroszloi-rétek.
Valamikor a nagykiterjedésili K&szegi-rétekhez tartoztak, de miutan az Also-réteket arok-
kal és szantofoldekkel elvalasztottak a Doroszl6hoz kdzelebb allé részektdl, s igy a po-
pulaciok kdzétt nincs szerves kapcsolat, helyesebb ezeket a réteket kildn targyalni.

A Doroszléi-rétek, bar kiterjedésiikben nem érik el a készegi Also-rétek nagy-
sagat, florisztikai és conoldgiai dsszetétellikben, valtozatossdgukban és természetességi
allapotukat tekintve felllmuljak azokat. Vizsgalataink soran a kévetkezé ndévénytarsula-
sokat sikerllt elklldniteni: mocsarrétek (Carici-Alopecuretum, Deschampsietum
caespitosae), kaszalérétek (Alopecuro-Arrhenatheretum, Arrhenathero-Brometum erecti),
laprétek (Succiso-Molinietum, Junco-Molinietum), magassasosok (Caricetum acutiformis-
ripariae, Caricetum vesicariae, Caricetum vulpinae), nadasok (Scirpo-Phragmitetum,
Typhoidetum), stb.

Fontos kihangsulyozni, hogy a doroszli-laprétek természetességi allapota
sokkal jobb, mint a készegi réteké. Itt olyan értékes és védett fajok szép populacidit fe-
deztlk fel, mint Iris sibirica (szibériai nészirom), Trollius europaeus (zergeboglar),
Geranium palustre (mocsari goélyaorr), Peucedanum carvifolia (kdménylevell kocsord),
Dactylorhiza majalis (széleslevell ujjaskosbor), Epipactis palustris (mocsari nészéfi),
Eriophorum latifolium (széleslevell gyapjusas), Gentiana pneumonanthe (kornistarnics),
stb. Természetességi allapotuk és gazdag florisztikai &sszetétellk alapjan a fokozottan
védett terliletek listajara ajanljuk.

8. Réthosszat-dil6

A Készegi- és a Doroszlbi-réteket elvalasztd Un. levezetd arok felsé forrasvi-
dékén valamikor nagykiterjedési laprétek, mocsarrétek lehettek. Szazadunkban a gyep-
terliletek feltérésével ez a vegetacio visszaszorult, s igy csak a levezet6 arok és kdzvet-
len kdrnyezetében van rétvegetacio. Allapota bolygatottabb mint a Doroszl6i-réteké.
Mégis a szantofldek kdzé ékelédve, az arok mentén a potencialis vegetacié kdvetkez6
egységei ismerheték fel: nddas (Scirpo-Phragmitetum és Thyphaetum), magassasos
(Caricetum acutiformis-ripariae), mocsarrét (Carici-Alopecuretum), stb. Florisztikailag ke-
vésbé gazdag (épp a bolygatottsag miatt) mint a doroszl6i hasonlé cdénézisok, de nagyon
sok a csermelyaszat (Cirsium rivulare), megtaladlhaté a széleslevelli gyapjusas
(Eriophorum latifolium), kékperje (Molinia) fragmentumok, stb.

9. Pogéany-patak volgye (Doroszlbi-patak)

A Pogany-patak a K8szegi-hegységbdl indul, majd Készegdoroszl6 alatt a
Gyongyosbe torkollik. A doroszléi térségben "Doroszloéi-pataknak” is nevezik. Mig az alsé
szakaszon szantoféldek kozé ékelédve égeresek és puhafaligetek mellett féleg mocsar-
rétek (Carici-Alopecuretum), kaszalorétek (Alopecuro-Arrhenatheretum) és magas-
sasosok (Caricetum elatae, Caricetum acutiformis-ripariae) vannak, gyakran olyan érté-
kes elemekkel, mint a Dactylorhiza majalis (széleslevelli ujjaskosbor), addig a felsé ré-
szén ezek a conbzisok kiegésziilnek értékes laprétekkel.

A Pogany-patak volgyének ezen laprétekkel boritott része a tulajdonképpeni
patakvolgy és a Komi-irtas kdzott terll el. A patakvolgyet szegélyez6 szép égereseket
laprétfoliok mozaikszerl tarsulasai épitik fel: nyulfarkfives laprét (Seslerietum
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uliginosae), kékperjés rét (Succiso-Molinietum), ezeket a szarazabb oldalakon kaszaléré-
tek (Alopecuro-Arrhenatheretum és Arrhenathero-Brometum erecti) kdvetik. Bar ezeken
a réteken a caki lovasiskola rendszeres lovas Utvonalakat szabott meg, évi kaszalasuk
és kezelésuk folytdn még pozitiv természetességi allapotokat talalunk. A jévében nagyon
fontos, hogy legalabb a laprét allapota és florisztikai 6sszetétele meg6rizze a jelenlegi
botanikai értékeket (Sesleria uliginosa, Eriophorum latifolium, Cirsium rivulare, Molinia
coerulea, stb.).

K&SZEGSZERDAHELY

10. Készegszerdahelyi-rétek

A Szerdahelyi-patak mentén Velem és K6szegszerdahely kéz6tt, a vizimalom-
tél a Velem alatti kertekig mocsarrétek és értékes kaszaloérétek talalhatdk. A patakmente,
az Ut és a Zsaper-hegy éltal hatéarolt terlileten a kdvetkez6é ndvénytarsulasok figyelheték
meg: mocsarrét fragmentumok (Agrostietum stoloniferae, Alopecuretum pratensis), na-
dasok (Phragmitetum australis), mezofil kaszélérétek (Alopecuro-Arrhenatheretum,
Holcetum lanati, Pastinaco-Arrhenatheretum), a Zsaper-oldal felé gesztenyés-tblgyes, a
patak mentén kdzvetlenll égerligetek, puhafaligetek, fizlap, stb.

A Kdszegszerdahelyi-rétek egyik legértékesebb névényfaja, az itt 250-300
példanyszamot alkoté szélesleveld ujjaskosbor populacié (Dactylorhiza majalis). Ugyan-
csak a rétvegetaciot gazdagitjak egyes erdei fajok, melyek ide lehtzédnak a gesztenyé-
sekbél: Lathyrus montanus (hegyi lednek), Astrantia major (vélgycsillag), Listera ovata
(békakonty), Lilium martagon (turbanliliom), Platanthera bifolia (kétlevell sarkvirag).
Ezeket a réteket rendszeresen kaszaljak, igy a rétvegetacié fennmaradasa biztositva
van, bar ennek kapcsan az erdei elemek visszaszorulasa figyelheté meg. A terllet faj-
gazdagsaga és természetességi allapota messzemenden kielégit6. Komolyabb termé-
szetvédelmi problémat csak a patakmenti gyomosodas okoz, ahol vissza kell szoritani a
csalan (Urtica dioica) terjeszkedését az égeresben és kdrnyékén.

11. Egeri-dilé

A Szerdahelyi-patak egyik aganak forrasvidéke ez, mely valamikor nagykiter-
jedésl égereseket, gyimdlcsOskerteket és kaszaloréteket foglalt magaba. Ma ez a teru-
let a szant6foldek terjeszkedésével erésen leszlkiilt, de fellelheték az egykori gyimadl-
csOskertek maradvanyai (Juglans regia, Malus domestica). A mezofil kaszaléréteket az
Arrhenathero-Brometum erecti képviseli, melyet nedvesebb helyeken magassasosok
(Caricetum acutiformis), magaskérds tarsulasok (Filipenduletum ulmariae) tarkitanak. A
kaszaléréteken megtalalhaté, de ritka a széleslevell ujjaskosbor (Dactylorhiza majalis).

12. Zsaper-hegyoldal

Velem és Bozsok kdzott a Zsaper-hegyen (346 m) valamikor nagykiterjedési
gesztenyések, gyimolcsoskertek, sz6I6k és kaszalorétek voltak. Az utobbi évtizedekben
ezek messzemenden degradalédiak, nagyrésziket felhagytak, igy a kaszalorétek egyes
tipusai, mint Pastinaco-Arrhenatheretum és kuléndsen Arrhenathero-Brometum erecti
nagy elterjedést mutatnak. A felhagyott sz6I6k helyén viszont terjed a gyomvegetacio:
Calamagrostis epigeios, Rubus caesius, mely a fiatal gesztenyésekben (pl. Schulter -
gesztenyés) zajlé szukcesszios folyamatok eredménye is. Ritkdbban, de védett névé-
nyek el6fordulasa is jelezhet6: Pulsatilla nigricans és Carlina acaulis.
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13. Szinesei-patakvolgy

A Holt-hegy (416 m tszfm.) délkeleti oldalabdl eredve, a Szinesei-patakvolgy
kezdeti része a K8szegszerdahely - Bozsok kdzobtti Utszakasz kdzepét vagja at. Valami-
kor szantoféldek, gyimdolcsdsok és kaszalorétek voltak. Ma a volgy felsé szakaszan a
K6szegi-hegységben immar klasszikusnak tekinthet6 ndvénytarsuldsok mellett
(Arrhenatheretum elatioris, Arrhenathero-Brometum erecti, Calamagrostietum epigeii)
olyan érdekes conobzisokra bukkantunk, mint az Avenula adsurgens (zabfl). Ezen popu-
laciok a réti zabfl (Avenula pratensis) valtozatossagi kérébe tartoznak és jol jelzik a
mezoxerofil rétvegetacié atmeneti egységeit az Arrhenatherion, Bromion és a Cirsio-
Brachypodion csoportok kdz6tt. Hasonlé conézisokra talaltunk a Bozsok - rohonci hegy-
oldalakon is.

CAK

14. Caki-patak

felsé (a lovasiskola és a kofejték térsége) és a volgy alsd (a Ro-hegy alatti doroszléi
rész) térsége kozott.

A volgy alsé részét teljesen szant6féldek veszik kordl, igy a keskeny patak-
volgyben a megszakitott puhafaligetek, bokorflizesek kdzdtt ~mocsarrétek,
magassasosok és kaszalérét-fragmentumok (Alopecuretum pratensis, Caricetum
acutiformis, Arrhenatheretum elatioris) vannak. A volgy felsé részében mar nagyobb ki-
terjedésli kaszaloréteket talalunk (Pastinaco-Arrhenatheretum, Arrhenathero-Brometum
erecti), melyekben néhol nemcsak faciesként, de szubasszociacié jelleggel is talalunk
Helictotrichon pubescens (pelyhes zabfli) cénozisokat. A lovasiskola teriiletén, néhol a
festucetosum pratensis allomanyai is felismerhetéek. Sajndlatos azonban, hogy itt is
nagyrészt felhagytak a kaszalast, igy a lovaglas, tipras és a természetes szukcesszié in-
kabb a rétvegetacié degradaltsagat jelzi. A lovasiskola utan, a patak mentén mar csak
magaskorés névényzetet és fasszarl vegetaciot talalunk (Kéfejték, Botos-hegy, stb.).

15. Nyugati kertalja-rét

Céak és Velem kozoétt a Nyugati kertalja-rétek a korabban nagyobb kiterjedési
kaszéaloérétek maradvanyai. E rétek dominaldé névénytarsuldsa a franciaperjés kaszalorét
(Pastinaco-Arrhenatheretum), melyben nagyon szép széleslevelli ujjaskosbor
(Dactylorhiza majalis) populéciét talalunk (megszamlalt tévek: 60). A nedvesebb része-
ken a Succisa pratensis (6rdégharaptaf(i) és Peucedanum carvifolia (kdménylevelli
kocsord) is megjelenik. A Kertekalja-rétek természetességi allapotat kdzepesnek talaltuk.
Félé azonban, hogy az emberi telepllések intenziv hatasat nem lesz kdénnyil hosszu ta-
von elharitani és a védettségi allapotot biztositani. E terlileten még mas névénytarsulas-
ok is fellelheték: kiszarado laprétek (Molinietum coeruleae), flizlap, égerligetek, stb.

Jelenleg e teriilet csak szomszédos a Készegi TK-tel, de nem szerves része
annak. Figyelembe véve, hogy a hegyi kaszalorétek fogyatkozoban vannak, javasoljuk a
rétnek amolyan tampon zénaként valo kezelését, rendszeres kaszalasat és fenntartasat,
hogy megmentdédjék a belltetéstdl, pusztulastél, ne jusson a Cak-Velem kozbtti Egeres-
diil6 sorsara, mely a helytelen hasznélat miatt ma mar felszamoléddban van.
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16. Gesztenyés oldal

A caki gesztenyés oldal és rét a falu északnyugati hataraban van. Oreg pince-
sora régéta védettség alatt all, botanikai érdekességeire mar a multszazadi floristak is
felfigyeltek (FREH, 1883; BORBAS, 1887; WAISBECKER, 1891), majd szazadunk elsé felébdl
GAYER (1925) és S0O (1934) kozdltek adatokat. A caki gesztenyés oldal l1ényegében
szerves része hazank egyik legszebb, legésszefliggébb gesztenyésének, melyek Ké-
szeg - Cak - Velem - Bozsok hataraban huzédnak. Ligetes allomanyaik alatt nagyon sok
ritka és értékes fajt irtak le (pl. Ophrys insectifera, Orchis coriophora, Gentianella
austriaca var. castanetorum, stb.).

Kutatasaink soran Cakrol, a még WAISBECKER (1891) altal kdzolt egyes érté-
kes kosborok nem keriiltek el6 (pl. Orchis militaris, Orchis tridentata, Ophrys
sphecodes), ennek ellenére még ma is kiemelkedd a teriilet orchidea-gazdagsaga (7
faj), valamint az egyes fajok egyedszamgazdagsaga. A gesztenyés ligeterd6 és kaszalo-
réten viszonylag kis terlleten nagyon gazdag edényes flora talalhaté (246 faj, ebbdl 13
védett ndvény): Carlina acaulis, Dactylorhiza sambucina, Epipactis helleborine,
Gymnadenia conopsea, Lathyrus montanus, Listera ovata, Neottia nidus-avis, Orchis
morio, Orchis ustulata, Platanthera bifolia, Primula vulgaris, Pulsatilla grandis, Pulsatilla
nigricans.

A rétvegetacio felmérése kapcsan a kdvetkezd tarsulasokat figyeltik meg:
mezofil kaszalorét (Pastinaco-Arrhenatheretum), mezoxerofil rét (Arrhenathero-
Brometum erecti), voéréscsenkeszes rét (Anthyllido-Festucetum rubrae), szalkaperjés
szegélyndvényzet (Brachypodietum pinnati). Ezek nagyrészt tisztan, de sokszor mozaik-
szer( fragmentumokat alkotnak a fasszaru névénytarsuldsokkal (Castaneo-Quercetum,
Luzulo-Querco-Carpinetum), az Ultetett fenyvesekkel, stb.

Tekintettel a terllet florisztikai és conoldgiai diverzitdsara, gazdagsagara, va-
lamint a jelenlegi kézepesnél jobb természetességi allapotara, sziikségesnek tartjuk a
gesztenyés oldal fokozott védettségének biztositasat, a turizmus visszaszoritdsat, a ma-
ganteriletek fejlesztésének ledllitdsat, hogy ezen kis természetvédelmi terlletet habori-
tatlanul megérizhesslk az utékor szamara. Ezt azért is javasoljuk, mert a rétvegetacio és
a gesztenyésligetek szegélyében egyes értékes fajoknak (pl. Dactylorhiza sambucina 60-
100 példany, Lathyrus montanus kb. 1000 példany, Pulsatilla grandis t6bb szaz példany)
olyan gazdag populacidja talalhatd, melyhez hasonlét a Készegi-hegységben mashol
nem észleltlnk.

VELEM

17. Szent Vid-hegyoldal

A velemi Szent Vid-hegy geoldgiai, tajképi, miemléki és botanikai szempont-
bél egyarant értékes és kilonleges hely, melynek természetességi allapota a nagy lato-
gatottsag ellenére még messzemenden jo.
perjés kaszalérétek (Pastinaco-Arrhenatheretum) tarsulasaba soroljuk. A tisztas egy tipi-
kus hegyi kaszalérét, gazdag fléraval. Konstans fajaival (Arrhenatherum elatius, Carlina
acaulis, Trisetum flavescens, Agrostis capillaris, Heracleum sphondylium), lenylig6zé
Csak sajnalatos, hogy az utébbi években allandéan elmarad a kaszalas, s igy er6sédnek
a rétvegetaciot bolygatd szukcesszios folyamatok.

A kis rétet kdrbezaré gesztenyések tisztasain a franciaperjés tarsulas megrit-
kul, mészkerllé ndévényzet valtja fel, igy a szegélyeken olyan értékes fajok figyelheték
meg, mint Aquilegia vulgaris, Epipactis helleborine, Epipactis microphylla, Lathyrus
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montanus, Primula vulgaris. A kaszalérét tehat szerves része a Szent Vid-hegy értékes
névényvildganak és hosszutavd fennmaradésa érdekében a beerdésiilését (kaszalassal)
meg kell akadalyozni.

18. Fels6 kertek

Velemt6l északra és északkeletre elterlilé "Felsé kertek" gyepvegetaciodja na-
gyon szép hegyi kaszaléréteket foglal még magaba. A terlilet a Készegi TK keretein be-
10l taldlhatd, s bar nagyrészt magantulajdonban van, a gyimélcs6sok, gesztenyések tisz-
tasait szegélyezd, felépitd hegyi rétek tipusat alkoté kaszalérétek fennmaradasa leg-
alabb geomorfoldgiailag biztositott. A mezofil kaszalorétek névényzete (Pastinaco-
Arrhenatheretum, Festucetum rubrae, Trisetetum flavescentis) gazdag, hegyi és erdei
elemeket tartalmaznak: Festuca rubra, Trisetum flavescens, Hypochoeris radicata,
Cynosurus cristatus, Astrantia major, Primula vulgaris, stb. Az allomanyok fennmaradasa
és a kaszalorétek 6sszetételének megbrzése a természetvédelem, illetve a tulajdonosok
egyUttes hozzadllasatdl fiigg.

19. Csiszar-hegy, Holt-hegy, Zsdper-heqgy

Velem és Bozsok kdzott a Zsaper-hegy (346 m), Holt-hegy (424 m) és a Csi-
szar-hegy (391 m) hatarolta teriileten nagykiterjedésii gesztenyeligetek kdz6tt taldlhatok
a legelterjedtebb hegyi kaszalérétek az egész Készegi-hegységben. Ebben a tajegység-
ben a kdvetkezd ndvénytarsuldsokat vizsgaltuk: 1. Pastinaco-Arrhenatheretum (Zséper-,
Csiszar-, Holt-hegy); 2. Agrostietum capillaris (Csiszar-hegy); 3. Alopecuro-
Arrhenatheretum (Holt-hegy). Lokalis szubasszociaciok: Holcus lanatus-szal (Holt-hegy),
Trisetum flavescens-szel (Holt-hegy, Zsaper-hegy). Ezek mellett xeromezofil cén6zisok
is diszlenek a tisztasokon: Bromus erectus-szal (Holt-hegy, Zsaper-hegy), Helictotrichon
pubescens-szel (Zsaper-hegy, Holt-hegy).

E rétek fajgazdagsaga (153 faj) és az él6helyek természetességi allapota, ki-
egészitve a hegyek és a hegylabak tajképi értékeivel, nagyban hozzajarul ahhoz, hogy e
terllet természetvédelmi értékessége is magas legyen. A helyenként fellelheté gyomve-
getacidé ndvényzei (Calamagrostis epigeios, Rubus caesius, Agropyron repens,
Agropyron intermedium, stb.), valamint a fiatal gesztenyések ndvényzete, mind a leg-
Ujabb emberi beavatkozas és a szukcesszio kdvetkezménye, melyet féleg kaszalassal
lehetne rendes mederben tartani.

BOZSOK
20. Felso-rét

A bozsoki Fels6-rét, a Bozsok-patak volgyében (a Holt-hegy és a Kalaposké,
illetve a Végh- és a Héd-erd6 kozott), a Sibrik kastélytdl északra talalhatd. Sajnos, talan
mar mult idében is beszélhetiink réla, hisz jelenlegi terllete és ndvényzete a patakmeder
60-as években tortént szabdalyozdsa soran jelentésen megvaltozott. Bar a botanikai
szakirodalomban mint értékes laprét valt ismertté (WAISBECKER, 1891; KovAcs, 1962;
CsapPoDY, 1980; HORVATH - JEANPLONG, 1962), mai allapotat tekintve inkabb egy kézepes
fajgazdagsagu mezofil kaszalorét-fragmentum tipusaba sorolhaté.

Annak ellenére, hogy a vizm{ megépitése kapcsan a rét ritka és védett fajai
eltlintek vagy kivesz6ben vannak (pl. mi mar nem taldltuk az irodalomban jelzett:
Doronicum austriacum, Iris spuria, Pinguicula vulgaris, Trollius europaeus fajokat), a
még meglévd tarsulasfragmentumok fajgazdagsaga, valamint az lde laprétekhez vald
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kétédottsége még felismerhetd, természetvédelmi munka sorén fenntarthatdé és meg-
Orizhet6. A jelenlegi rétvegetaci6 és magaskérés ndvényzet fragmentumaiban
(Deschampsietum caespitosae, Seslerietum uliginosae, Succiso-Molinietum és
brometosum erecti, Petasitetum hybridi, Pastinaco-Arrhenatheretum) olyan értékes po-
puldciokat sikerdlt felismernink, mint Sesleria uliginosa, Eriophorum latifolium, Carex
panicea, Molinia coerulea, Geranium palustre, Verbascum album, stb.

21. Zsido-rét

Bozsok kdzség északnyugati hatardban 1,2 ha-nyi terlleten taldlhat6 laprét,
melyet lejt6sztyepp-maradvany és irtdsrét-vegetacié hatarol. Tekintettel ezen terllet ter-
mészetvédelmi fontossagara, az utdbbi években botanikailag vizsgaltuk és feltérképez-
tik (KovAcs - TAKACs, 1992). A Zsidé-rét, mint a Készegi TK része, egyike az orszag
legnyugatibb laprétjeinek, reliktaris maradvanya az egykor nagykiterjedést laprétek (Al-
so-rét, Fels6-rét) 6sszefliggd rendszerének.

Bar kis teruleten fekszik, a Zsidé-rét valtozatos ndvénytakar6t 6riz: de laprét
(Seslerietum uliginosae), kiszaradé laprét (Succiso-Molinietum), lejtésztyepp-fragmentum
(Pulsatillo-Festucetum rupicolae), mezofil kaszalorét (Bromus erectus és Arrhenatherum
elatius cénozisok), irtasrét (Brachypodium pinnatum, Avenula adsurgens), stb.

A rét kétségtelenll legfontosabb ndvénytarsulasa a nyulfarkfiives és a kékper-
jés laprét (Seslerietum uliginosae, Succiso-Molinietum). Ezekben talalhatok a legszebb
oszirak tarnicska (Gentianella austriaca) populaciok (1-14 t6/m?2), itt él a szibériai nészi-
rom (Iris sibirica). A pH-értékek és a nedvesség csokkenésével a réten j6l kdvethetd a
természetes zonacio: a fennt jelzett két tarsulast igy kdvetik a Bromus erectus gazdag al-
lomanyai, majd az Arrhenatherum és a Calamagrostis zavart allomanyai. A fillites szikla-
kibuvas korll xerofil jellegl tarsulas-fragmentum (Pulsatillo-Festucetum rupicolae), majd
az irtasréti vegyes allomanyok tarkitjdk a szekunder szukcesszi6 fazisait (pl. a
fehérmajvirag par méterre a kbkdrcsintdl).

A Zsido-réten 12 védett ndvényfaj él: Carlina acaulis (szartalan babakalacs),
Eriophorum latifolium (széleslevell gyapjuséas), Gentianella austriaca (osztrak tarnicska;
a var. uliginosa csak itt és a Hansagban él), Gentiana pneumonanthe (kornistarnics), Iris
sibirica (szibériai nészirom), Iris variegata (tarka nészirom), Orchis morio (agarkosbor),
Parnassia palustris (fehérmajvirdg), Primula vulgaris (szartalan kankalin), Pulsatilla
grandis (leanykokoresin), Pulsatilla nigricans (fekete kdkdrcsin), Sesleria uliginosa (1&pi
nyulfarkfd).

Tekintettel a rét fajgazdagsagara (210 faj), jelenlegi természetességi allapota-
ra, conoldgiai diverzitdsara, a kdrnyezd terlletek "telepitett" 6koszisztémaira, fontosnak
tartjuk, hogy "fokozottan védett terlletté" nyilvanitsak, s bekeritéssel és rendszeres ka-
szalassal tovabbra is biztositva legyen az értékes lagyszaru vegetacié fennmaradasa.

22. Harsfakapu

Bozsok és Rohonc kozétt a tajvédelmi korzeten belll, a Kovacs-volgy (Figye-
I16) és a Harsfakapunak nevezett zéndban, bar az utébbi évek privatizacioja kapcsan
nagy tertleteket tortek fel, még fellelheték a mezofil kaszalorétek, szaraz gyepek és
lejt6sztyepprétek maradvanyai (kiiléndsen a Vigado és a hatar kdzotti részen).

A Készegi-hegységnek ezt a Kalaposkétdl délre fekvé hegyoldalait, valamikor
mint rét-legel6t hasznaltak, de a 60-as években a helyi TSZ felhagyta és beindult a spon-
tan erdésulés folyamata. Eppen ezért a potencidlis vegetacié ismerete, kuléndsen a né-
vénytarsulasok elhataroldsa nem kénnyi feladat. Vizsgdlataink alapjan a leggyakrabban
elterjedt  ndévénytarsuldsok a  kovetkezék lehetnek: mezofil  kaszalorétek:
Arrhenatheretum elatioris s.l., de féleg ennek itt jellegzetes valtozata az Arrhenathero-
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Brometum erecti (mely délies kitettségben, kéves lejtékdn gyakori), szaraz gyepek mint,
a Pulsatillo-Festucetum rupicolae és az itt eléggé gyakori Avenuletum adsurgentis (zabf(i
tarsulas), mely gyakran az Arrhenatheretum és a Brachypodietum &llomanyai kdzoétt ké-
pez atmeneteket, féleg sziklas mezoxerofil él6helytipusokat jellemezve.

Ebben a térségben bar jelentés néhol a gyomosodas (Calamagrostis epigeios,
Agropyron repens, Agrostis stolonifera cono6zisok keretében), sok értékes ndévény talal-
hat6, melyek xeromezofil jellegiknél fogva, kilénds értéket adnak a Készegi-hegység
eme részének: Pulsatilla grandis, Pulsatilla nigricans, Iris variegata, Geranium
sanguineum, Galium glaucum, Potentilla rupestris, Potentilla alba, Calluna vulgaris, stb.

23. Kovacsi-rét

A Bozsok - Rohonc atvonaltdl délre, kdzvetlenil az orszaghatar mentén talal-
hat6 még j6 természetes allapotban a Kovacsi-rét. Feltételezheté, hogy valamikor a
nagykiterjedésli bozsoki Als6-rét nyugati nyulvdnyanak maradvanya. A rétet északon
égeres, flzlap és vagasndvényzet hatarolja, délnyugaton az orszaghatar, keleti és déli
részén pedig a gyepbdl szantéfélddé alakitott (Gjabban vetett flives) bozsoki mezé.

A terllet botanikai allapotfelmérése nyoman a kdvetkezd névénytarsulasokat
észleltiik: legnagyobbrészt tde laprét (Seslerietum uliginosae), a legnedvesebb része-
ken korilvéve kiszaradd lapréti vegetacidval (Succiso-Molinietum), a keleti részeken
mezofil kaszélérétek (Pastinaco-Arrhenatheretum, Arrhenathero-Brometum erecti) mo-
csarrétekkel (Carici-Alopecuretum pratensis, Deschampsietum caespitosae, Phragmite-
tum australis).

A rét botanikai értékeit a ritka és védett fajok populéciéi és azok természetes-
ségi dallapota emeli ki: Eriophorum latifolium, Gentiana pneumonanthe, Epipactis
palustris, Veronica longifolia, Sesleria uliginosa, Gratiola officinalis, Salix rosmarinifolia,
Veratrum album, Iris sibirica, Carex panicea, Carex hostiana.

24. Tusmegye-rét

Bozsok kdzségtdl délnyugatra, a volt hatarsav mentén még fellelhetd termé-
szetes vegetaciéfragmentumok egyik jellemzd része a Tusmegye-rét. A rét nem nagy ki-
terjedésli, ugyanakkor florisztikai Osszetételében érzédik a nemrégiben felhagyott
antropogén hatas. A jelenlegi Tusmegye-rét megmaradt terllete csupan egy paranyi ré-
sze a valamikori Kilsé-rét, Bels6-rét, Répa-kert, stb. nevii réteknek, melyek egykor mind
az 6sszefliggd bozsoki Also-rét rétjei voltak. Ezeket a réteket a TSZ a 70-es években fel-
torte, szantéfoldi kultarava alakitotta, igy a jelenlegi Tusmegye-rét eléggé kevert alloma-
nyai valészini, hogy a mar BorBAs (1887), de még So0 (1934) altal is jelzett laprétek
maradvanya, melyen megtalalhaté volt a Pinguicula vulgaris.

A jelenlegi természetes vegetaciét a kdvetkezd asszociacié-fragmentumok
képviselik: magassasos és nadas (Caricetum acutiformis, Caricetum elatae), mocsarré-
tek (Deschampsietum, Agrostietum stoloniferae), (ide laprét (Seslerietum uliginosae), ki-
szarad6 laprét (Molinietum coeruleae), mezofil kaszalorét (Arrhenatheretum,
Alopecuretum s.l.), ez utébbiak f6leg a romvar gyimdlcsdskertjében.

A lagyszaru (fatlan) tarsuldsokat mozaikszerten fizlapok és égeresek marad-
vanyai egészitik ki. Mindenutt jelentkezik viszont a gyomosodas (Calamagrostis epigeios,
Solidago gigantea, Agropyron repens, stb.) és a természetes szukcesszio kilénb6zd
stadiumai.

A tusmegyei maradvanyvegetacié botanikai értékei kdzll kiemelhetjik a ko-
vetkez6 fajokat: Eriophorum latifolium, Epipactis palustris, Sesleria uliginosa, Carex
elata, Molinia coerulea, Dactylorhiza majalis, Cirsium rivulare, Veratrum album, stb.
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Tekintettel arra, hogy a feltort l1aprétek gyenge teljesitmény(i mez6gazdasagi
terlletekké valtak, érdemesnek latszik legaldbb a megmaradt természetes
vegetacidéfragmentumok fenntartasa és védelme.

A rétvegetacio conoszisztematikai attekintése

PHRAGMITETEA TX. et PRSG. 42
PHRAGMITETALIA W. KOCH 26
Phragmition W. KOCH 26
1. Scirpo-Phragmitetum W. KOCH s.I.
2. Typhaetum latifoliae LANG. 73
3. Glycerietum maximae HUECK. 31

NASTURTIO-GLYCERIETALIA PIGN. 53
Glycerio-Sparganion BR.-BL. et SISSING ex BOER 42
4. Sparganio-Glycerietum fluitantis BR.-BL. 25

MAGNOCARICETALIA PIGN. 53
Magnocaricion elatae W. KOCH 26

Caricion rostratae (BAL.-TuL. 63) OBERD. 67
5. Caricetum elatae W. KOCH 26

Caricion gracilis (NEUHAUSL. 59) OBERD. 67
6. Caricetum acutiformis-ripariae SO0 (27) 69
7. Caricetum vulpinae SO0 27
8. Carici-Typhoidetum SO0 71

MOLINIO-JUNCETEA BR.-BL. 47
CARICETALIA DAVALLIANAE BR.-BL. 49
Caricion davallianae KLIKA 34
9. Seslerietum uliginosae (PALMGREN 15) S00 41

MOLINIETALIA W. KOCH 26
Molinion caeruleae W. KOCH 26
10. Succiso-Molinietum SO0 68
Deschampsion caespitosae (HORVATIC 30) SO0 71
11. Deschampsietum caespitosae HORVATIC 30
12. Agrostietum stoloniferae UJv. 41 s.l.
13. Carici-Alopecuretum pratensis SO0 71
Filipendulo-Petasition BR.-BL. 47
14. Petasitetum hybridi (DOSTAL 33) SO0 40
15. Filipendulo-Geranietum palustris W. KOCH 26
16. Angelico-Cirsietum oleracei TX. 37
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ARRHENATHERETEA BR.-BL. 47
ARRHENATHERETALIA PAWL. 28
Arrhenatherion elatioris BR.-BL. 25
17. Pastinaco-Arrhenatheretum PASSARGE 64
18. Alopecuro-Arrhenatheretum (MATHE et KOVACS 60) SO0 71
19. Arrhenathero-Brometum erecti BALAZS 51
20. Anthyllido-Festucetum rubrae (MATHE et KOVACS 60)S00 71

NARDO-CALLUNETEA PRSG. 49
NARDETALIA PRsG. 49
Nardo-Agrostion SILLINGER 33
21. Agrostietum capillaris SZAFER, PAWL., KuLCz. 23
Calluno-Genistion pilosae DUVIGNEAUD 44
22. Luzulo luzuloides-Callunetum S00 71

FESTUCO-BROMETEA BR.-BL. et TX. 43
BROMETALIA ERECTI BR.-BL. 31
Cirsio-Brachypodion HADAC et KLIKA 44
23. Lino-Brachypodietum pinnati (DOSTAL 33) SO0 71
24. Trifolio montani-Brachypodietum rupestris RAN. 88
25. Brachypodio-Avenuletum adsurgentis prov.

FESTUCETALIA VALESIACAE BR.-BL. et TX. 43

Festucion rupicolae S00 (29) 40 s.I.
26. Potentillo-Festucetum pseudodalmaticae MAJOWSKY 54
27. Pulsatillo-Festucetum rupicolae (DOSTAL 33) SO0 63
28. Ass. Allium montanum-Sesleria varia SMETTAN 81
29. Ass. Calamagrostis epigeios prov.
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1. dbra — A Készegi-hegység és a Készeg-hegyalja fontosabb réttarsula-
sainak hasonlosagi indexe és dendrogramja

(1. Seslerietum uliginosae; 2. Succiso-Molinietum; 3. Carici-Alopecu-
retum pratensis; 4. Pastinaco-Arrhenatheretum; 5. Arrhenathero-
Brometum erecti; 6. Brachypodio-Avenuletum adsurgentis)
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A novénytarsulasok rovid jellemzése

A rétvegetacié rendszertani attekintése alapjan a kdvetkez6k-
ben az egyes tarsulasokat sorszamuk szerinti felsorolasban prébaljuk
bemutatni, kitérve az egyes névénytarsulasok elterjedésére a Készegi-
hegységben és K&szeg-hegyaljan, azok florisztikai 6sszetételére, utalva
az egyes allomanyok cdnoldgiai-okoldgiai viszonyaira, természetességi
allapotara. Csak a nagyobb elterjedési vagy fontosabb egységeknél ad-
juk meg a tarsulasok tabellaris 6sszetételét és vegetaciotérképi helyzetét
(3. térképmelléklet). Ezen tarsuldsok hasonlésagi indexét és
dendrogramjat az 1. abra, szocidlis magatartas tipusait pedig a 2. abra
szemlélteti.

1. Scirpo-Phragmitetum (nadasok)
2. Typhaetum latifoliae (gyékényes)

A nadasok és gyékényesek inkabb csak a Készeg-hegyaljai te-
rileteken talalhatok, s ott sem nagyon elterjedtek. Allomanyaikat féleg a
kOszegi Also-réten, az égerligetek melletti mocsaras teruleteken, a
k6szegdoroszloi Réthosszat-dilé levezeté arka mentén, valamint a haj-
meg. Az igazi nadastarsulds tipikus allomanyai (pl. Schoenoplectus
lacustris-szal) a térségben nem talalhaték meg, mivel a nagykiterjedésd,
vizzel boritott mocsarak hianyoznak. Ennek ellenére, a jelzett terlleteken
gyakoriak a tiszta nadasok (Phragmitetum australis s.l.), a bodnar-
gyékényesek (Typhaetum latifoliae) és az egyes szubasszociaciok, mint
phalaridetosum (zéldpantlikaflives), glycerietosum (harmatkasas) és
masok.

A legértékesebb nadas condzisokat a Doroszléi-réten taléljuk,
ott a tarsulas szegélyében zergeboglar (Trollius europaeus) is van, igy
az alabbiakban az innen készitett felvételt kdzoljuok (1993. 05. 22.):
Phragmites australis 3-4, Typha latifolia 1, Carex acutiformis 1-2, Scirpus
sylvaticus 1-2, Lysimachia vulgaris 1, Lythrum salicaria 1, Galium
palustre +, Lycopus europaeus +, Alopecurus pratensis 1, Deschampsia
caespitosa 1-2, Trollius europaeus 1-2, Peucedanum palustris +,
Angelica sylvestris +, Symphytum officinale 1, Solanum dulcamara +,
Ranunculus acris +, Caltha palustris +, Filipendula ulmaria +, Equisetum
palustre +, stb.
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3. Glycerietum maximae (vizi harmatkasas)
4. Sparganio-Glycerietum fluitantis (réti harmatkasas)

Kis condzisokat alkotva, nadas, mocsaras és magassasos ve-
getacié kdzé ékelédve inkdbb a hegyaljai terlleteken terjedt el. Tipikus
allomanyait azonban a Szerdahelyi-patak artertiletében is megtalaltuk,
ugyszintén a Gyoéngyds mellékdgai mentén is megjelenik. A tarsulés
florisztikai Osszetételében a kdvetkez6 fajokat jegyeztik fel: Glyceria
maxima 3-4, Phragmites australis 2, Mentha longifolia 1, Alisma
plantago-aquatica +, Carex wvulpina +, Carex acutiformis +, Scirpus
sylvaticus 1-2, Veronica beccabunga 1, Glyceria fluitans 2-3,
Sparganium erectum +.

5. Caricetum elatae (zsombéksasos)

FlGzlapok, égeresek, nyilt vizek feltdltési szukcesszidjaban,
vblgyaljakban megjelen6 noévénytarsulds. Kis fragmentumokat alkot,
tébbnyire a Kd&szeg-hegyaljai magassasosok térségében, mint a
K&szegdoroszloi-rétek, a Doroszlbi-patak mente és a hajdani bozsoki Al-
so-réten, az un. Tusmegye-rét terlletein.

A névadd zsombékold és edifikator Carex elata-n kivil még a
kovetkezd konstans fajokat jegyeztik fel: Lythrum salicaria 1, Mentha
aquatica +, Galium palustre +, Lysimachia vulgaris +, Symphytum
officinale +, Peucedanum palustre +, Trollius europaeus +, Eriophorum
latifolium +, Lychnis flos-cuculi +, stb.

A Készeg-hegyaljai eléfordulasokat mint védendd tarsulasfrag-
mentumokat kell nyilvantartanunk.

6. Caricetum acutiformis-ripariae (magassasos)

A leggyakoribb magassasos tarsulas, mely ugy a Készegi-
hegység terlletein, mint a K&szeg-hegyaljai réteken elterjedt. Ennek a
legelterjedtebb mocsari tarsulasnak szép céndzisait és fragmentumait ta-
laljuk: a Pogany-patak fels6 mocsaras részein, a Doroszlbi-réteken, a
készegi Also-réten, a bozsoki Tusmegye-réten, a Kovacsi-rét vizes
voblgyaljaiban. Egyes allomanyai ritka és védett névényeket is tartalmaz-
nak, mint Trollius europaeus (Doroszlbi-rét), Epipactis palustris (Tusme-
gye-rét), Iris sibirica (Doroszléi-rét, Kovacsi-rét), Dactylorhiza majalis
(Doroszl6i-patak mente). A doroszléi Also-réten végzett felmérésink
alapjan (1993. 05. 22.) a kdvetkez6 konstans fajokat jegyeztik fel: Carex
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acutiformis 3-4, Poa trivialis 1, Molinia coerulea 1, Carex riparia 1, Poa
palustris 1, Symphytum officinale +, Cirsium rivulare +-1, Peucedanum
palustre +, Trollius europaeus +, Caltha palustris +, Ranunculus acris +,
Colchicum autumnale +, Lychnis flos-cuculi +, Sanguisorba officinalis +,
Filipendula ulmaria +, Deschampsia caespitosa 1, Alopecurus pratensis
+, Iris sibirica +, Angelica sylvestris +, Phragmites australis +, stb.

7. Caricetum vulpinae (rékasasos)
8. Carici-Typhoidetum (pantlikafiives tarsulas)

Nagyon gyakori, kulonésen a Kd&szeg-hegyaljai mocsaras-
nedves réteken, hogy a magassasos €s a mocsarrétek vagy a kaszald-
rétek kozé ékelddve kisebb foltokat alkot a Caricetum vulpinae. Alloma-
nyaiban f6leg a mocsarak é€s a nedves rétek ndvényei feltiinébbek:
Lychnis flos-cuculi, Symphytum officinale, Carex vulpina, Carex hirta,
Myosotis palustris, Alopecurus pratensis, stb. llyen asszociaciotéredéke-
ket f6leg a Doroszl6i-patak és a Gyéngyobs-patak arterlletén talalunk.

A pantlikafiives (Carici-Typhoidetum) allomanyok is megjelen-
hetnek a mocsarrétek mozaikjaiban, de inkabb a patakkiséré szegélytar-
sulas a jellemzd megjelenési formaja. Igy kiléndsen a Gydngyds-patak
mentén (Készeg), majd a Doroszlbi-patak alsé folyasainal gyakori. Kons-
tans fajai: Typhoides arundinacea 3-4, Carex hirta 1-2, Carex acutiformis
1, Alisma plantago-aquatica +, Holcus lanatus 1, Cirsium rivulare +,
Deschampsia caespitosa 1, Galium uliginosum +, Mentha longifolia +,
Poa trivialis 1, Agropyron repens +, Symphytum officinale +, stb.

Laprétek
9. Seslerietum uliginosae (nyulfarkflives laprét)

A mészkedvel§ Ude laprétek, bar ma korlatozott elterjedésiiek,
még megtalalhatok a Pogany-volgy lapjain (Pogany-patak mentén), a
bozsoki Felsé-rét fragmentumain, a Zsido-réten és a Kovacsi-rét lapret

A mészben és humuszban gazdag, vizeny8s terméhelyek soro-
zatos felszdmolasaval (lecsapolas, vegyszerezés) az egykori nagykiter-
jedést laprétek terllete (bozsoki Alsé-rét, Doroszloi-patak vdlgye,
bozsoki Fels6-rét, melyet BORBAS (1887) és SO0 (1934) is jelez) annyira
megcsappant, hogy ma mar nemcsak a fajai, de lényegében allomanyai
is minden él6helyen védelemre szorulnak.
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A nyulfarkflves tarsulés florisztikai 6sszetételében és természe-
tességi allapotdban még mindig egyike a legfontosabb fajmegérz6 vege-
tacidegységeknek a nyugati hatarzéna mentén (XII. tablazat). A tarsulas
allomanyai olyan értékes és ritka fajokat ériznek, mint: Carex davalliana,
Carex hostiana, Sesleria uliginosa, Iris sibirica, Gentianella austriaca,
Gentiana pneumonanthe, Parnassia palustris. Eppen ezért minden éI6-
helyét védelemre javasoljuk.

10. Succiso-Molinietum (kékperjés laprét)

A kiszarado lapretek csoportjaban (Molinion) a meszes talaju
lapréteket jellemzd condzisok szoros kapcsolatban allnak az tde lapré-
tek és a magassasosok természetes elemeivel. (E tekintetben talan a
mésztelen laprétek (Junco-Molinietum) inkabb a szdérflvesekkel és ka-
szélorétekkel vannak cénoldgiai kapcsolatban.)

A legszebb kékperjés réteket a kdvetkezd teriileteken taldljuk:
K&szeg: Also-rét, Készegdoroszld: Doroszlbi-rétek, Poganyok laprétje,
Bozsok: Zsido-rét, Kovacsi-rét.

A kékperjés réteket epp véltozatos cdnoldgiai kapcsolataik te-
szik fajgazdag tarsuldsokka. Egyrészt érintkezik a nyulfarkfives lapré-
tekkel, masrészt a kaszalérét-tipusu Bromus erectus-os rétekhez kap-
csolédva sok benniik a kompetitor, de a specialista faj is. Allandé fajaik
kézul megemlitjik: Molinia coerulea, Holcus lanatus, Sanguisorba
officinalis, Succisa pratensis, Betonica officinalis, Cirsium rivulare, Carex
flacca, stb. (XIIl. tablazat).

A ritka és védett fajok kdzll, melyek mindenképpen reflugium-
szerl termdhelyeket talalnak a kékperjésekben, érdemes kiemelnink:
Gentiana pneumonanthe, Sesleria uliginosa, Gentianella austriaca,
Eriophorum latifolium, Iris sibirica, Dactylorhiza majalis, Veratrum album,
Galium boreale, Salix rosmarinifolia, Carex hostiana (Zsidé-rét, Kovacsi-
rét), stb. Megemlitendd, hogy ez a tarsulas jol birja a kiszaradast, igy
Oszi aszpektusa is fajgazdag.
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Mocsarrétek

11. Deschampsietum caespitosae (dunantuli mocsarrét)
12. Agrostietum stoloniferae (alféldi mocsarrét)
13. Carici-Alopecuretum pratensis (artéri mocsarrét)

Mocsérréteket inkdbb a hegyaljai rétvegetacio keretében tala-
lunk. Megjelenéstik nem mutat egységes eloszlast, mig a gyepes sédbu-
zaval (Deschampsia caespitosa) és reéti ecsetpazsittal (Alopecurus
pratensis) edifikalt rétek nagy tertleteken is megjelennek, addig a fehér
tippanos (Agrostis stolonifera) és féleg a réti csenkeszes (Festuca
pratensis) rétek kevésbé elterjedtek.

Nagykiterjedésii mocsarrétek vannak a kdszegi Also-réten, a
K&szegdoroszloi-réteken, a Doroszldi- (Pogany-) patak alsé szakaszan,
majd ezek mozaikszerlen megjelennek Bozsok hataraban is (Kovacsi-
rét).

Az allandd és jellemzé fajok kézul megemlitjuk: Deschampsia
caespitosa 3, Alopecurus pratensis 2-3, Festuca pratensis 1-2
(faciesként vagy szubasszociacidként a készegi Alsé-réten), Poa trivialis
1-2, Carex hirta, Carex leporina, Carex vulpina, Typhoides arundinacea,
Iris  pseudacorus, Peucedanum carvifolia, Sanguisorba officinalis,
Ranunculus lanuginosus, Avenula pubescens, Cirsium rivulare, Cirsium
canum, Trifolium pratense, Senecio barbareifolius, stb. (XIV. tablazat).

A mocsarrétek cbnozisaiban is nagyon gyakran olyan értékes
populaciok jelennek meg, mint Dactylorhiza majalis (Doroszléi-patak
mente), Iris sibirica (Doroszléi-rétek), Crocus albiflorus (készegi Also-
rét), Trollius europaeus (készegi Alsé-rét, Doroszlbi-rétek), Veronica
longifolia, stb.

A mocsarréteket altalaban kaszaljak, ennek ellenére sziksé-
gesnek latszik felhivni a figyelmet arra, hogy ezen rétek tovabbi feltéré-
sét mindenképpen meg kell akadalyozni, természetessegi allapotukat
meg kell &rizni.

Magaskorés novényzet
14. Petasitetum hybridi (acsalapus tarsulas)
15. Filipendulo-Geranietum palustris (lapi magaskorés)

16. Angelico-Cirsietum oleracei (patakmenti magaskoroés)

A hegyi patakok szegélyein, de f6leg a Készeg-hegyaljai égere-
sek, nedves erdészélek mentén, valamint a mocsari és lapi vegetaciot
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kisérve gyakran taldlkozunk a magaskorés névényzet tarsulasaival. igy a
Petasitetum hybridi cdndzisai kildonésen a Gydngyds-patak mentén
(Réti-volgy, Készeg), de a Pogany-patak, Bozsoki-patak arnyas szegé-
lyein is elterjedt. A Filipendulo-Geranietum palustris-t inkabb a DoroszI6i-
réteken, a kékperjés rétek és a nadasok kdzé ékelédve, ill. az égerese-
ket kisérve észleltik. Ezekben a cdndzisokban a jellemzd és karakterfa-
jokon - Geranium palustris (mocsari golyaorr) és Filipendula ulmaria (réti
legyez6fl) - Kkivil olyan értékes fajok is jelen vannak, mint Trollius
europaeus (zergeboglar), ritkdn Iris sibirica (szibériai nészirom) és
Gentiana pneumonanthe (kornistarnics).

A patakmenti magaskoérésok (Angelico-Cirsietum oleracei) in-
kabb az égeresek, puhafaligetek arnyékos oldalain alakulnak ki, és a jel-
lemzd fajokon kivil (Angelica sylvestris, Cirsium oleraceum) nagyon
sokszor megjelennek a mocsarrétek €s a magassasosok képviselbi is:
Heracleum sphondylium, Carex acutiformis, Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis, Mentha longifolia, Lathyrus pratensis, Galium
uliginosum, Scirpus sylvaticus (k6szegi Also-rétek, Doroszlbi-rétek, Po-
gany-patak voélgye).

Kaszalorétek

17. Pastinaco-Arrhenatheretum (franciaperjerét)
18. Alopecuro-Arrhenatheretum (ecsetpazsitos-franciaperjerét)

Az (de kaszalorétek és hegyi rétek kdzll a legelterjedtebb és a
legjellegzetesebb réti vegetaciotipust képviselik a vizsgalt terileteken.
olyan foltja, ahol valamilyen formaban az Arrhenatherion-elemek meg ne
jelennének. Az atlantikus hatas kapcsan e tarsulasok vitalitasa és
koroldgiaja ésszhangban van az Alpokalja jellegzetes természeti viszo-
nyaival és a tarsulascsoportot itt klimax jelenségnek foghatjuk fel. Ezért
annyira elterjedtek a készegi Kiraly-volgyben, a Szent Vid-hegy alatt, a
Cak, Velem Kkorlli gyimolcséskertekben, a Zsaper-hegyen, a Holt-
hegyen, stb.

A franciaperjések allandé fajai kdzul érdemes megemliteni:
Arrhenatherum elatius, Dactylis glomerata, Avenula pubescens, Holcus
lanatus, Trifolium pratense, Lathyrus pratensis, Ranunculus acris,
Knautia drymeia, Heracleum sphondylium, Campanula patula,
Tragopogon orientalis, Galium mollugo, Pastinaca sativa, Agrostis
capillaris, Carum carvi, Anthoxanthum odoratum, Chrysanthemum
leucanthemum, Festuca pratensis, Carex hirta, stb. (XV. tablazat).
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Ezeken az altalanosan jelenlévé fajokon kivil a norikumi hatést
féleg az erdei és montan elemek jelenléte idézi: Chaerophyllum
aromaticum, Geranium phaeum, Astrantia major, Phyteuma spicatum,
Centaurea pseudophrygia, Lathyrus montanus, Hypericum montanum,
Astrantia major, Alchemilla monticola, Pimpinella major. Ezek alapjan az
alpokaljai franciaperjések jol elkllonithetéek mas regionalis névénytarsu-
lasoktdl.

Erdekes itt sz6Ini még az aranyzabrétekrdl, melyek jelenlétérdl
a korabbi szerzék (S00, 1934, 1964) mindig tesznek emlitést. Tekintettel
arra, hogy ezek dsszetételében nincs nagy kilénbség a franciaperjések-
kel szemben, e munkaban csak szubasszociaciokéent trisefosum
flavescentis ranggal hasznaljuk. E condzisokban hianyoznak a kimondot-
tan jellemzd montan fajok, mint Polygonum bistorta, Crocus albiflorus,
Phleum alpinum, Trollius europaeus, Viola tricolor var. alpina, Geranium
sylvaticum, stb., éppen ezért kildn tarsuldsba sorolasuktol el kell tekin-
tenlnk.

A montan jellegi aranyzabos-franciaperjésekkel szemben az
ecsetpazsitos-franciaperjéseket inkabb a mezohigrofil fajok teszik elki-
I6nithetévé: Alopecurus pratensis, Carex hirta, Carex leporina,
Sanguisorba officinalis, Deschampsia caespitosa, Lychnis flos-cuculi,
Agropyron repens, Symphytum officinale, Myosotis palustris.

Az (Ude kaszalérétek legértékesebb florisztikai képviseldi:
Dactylorhiza majalis (Doroszl6i-patak), Peucedanum carvifolia, Polygala
nicaeensis ssp. carniolica (Meszes-volgy), Lathyrus montanus és
Solidago virga-aurea (Cak, Velem), Trifolium medium (Holt-hegy).

A Készegi-hegység franciaperjés kaszaléreétjeinek a jovéje is at-
tél figg, mint a tébbi kaszalérété, hogy hosszu tavon érvényesulni fog-e
a kialakulasukat létrehozd, fenntarté tényez6: a kaszalas.

19. Arrhenathero-Brometum erecti (sudar rozsnokos kaszalorét)

A sudar rozsnokos kaszalorétek cénoldgiai rendszerezése Eu-
ropaban eltéré besorolast mutat. A tébbe-kevésbé hasonlo felépitési
mezoxerofil gyepek Nyugat-Europdban kimondottan a Bromion csoport-
ba tartoznak, addig a jol elkalonult xeromezofil gyepek Kelet-Eurépaban
a Festucion vagy Cirsio-Brachypodion csoportba tartoznak.

Az Alpokaljan elégge elterjedt Bromus erectus-os allomanyok
sem egységesek. Vannak olyanok, melyek szinte tiszta egyszintl tarsu-
lasokat alkotnak erodalodé szaraz lejtékdn (?Bromion), vannak
cobnobzisok, melyek a kékperjés réteket szegélyezik (?Molinion), de az
Ude és hegyi kaszalorétek éldhelyeit is benépesitik azok a céndzisok,
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melyeket mi az Arrhenathero-Brometum erecti tarsuldsba soroltunk.
Ezek a rétek, bar altalanossagban hasonlitanak a franciaperjés kaszalé-
rétekre, florisztikai Osszetételikben (pl. Dianthus carthusianorum,
Trifolium montanum, Pulsatilla grandis, Festuca rupicola, Peucedanum
oreoselinum, Dianthus deltoides, Euphorbia virgata, Carlina acaulis,
Salvia pratensis, Coronilla varia, stb.) kilénbséget mutatnak (XVI. tabla-
zat).

Szamos olyan elemet tartalmaznak, melyek jol tikrézik az é16-
helyi elktlénllést (szarazabb, kdves hegyoldalak), a kilén tarsulasi
egyuttest. Ezek a mezoxerofil irtasrétek a Készegi-hegyseg déli, délkeleti
oldalain alkotjak az itteni rétvegetacio legjellemzébb vonasat.

20. Anthyllido-Festucetum rubrae (véréscsenkesz rét)

A voréscsenkeszes sovany gyepeket a Készegi-hegység kere-
tében a kdvetkezd terlileteken észleltik: Caki gesztenyés oldal, Voros-
kereszt, Csiszar-hegy, Pogany-patak voélgye. Ennek a tarsuldsnak nincs
olyan gazdag fléraja, mint a franciaperjés kaszaloréteknek. Ennek elle-
nére a konstans fajokon (Festuca rubra, Agrostis capillaris, Poa
pratensis, Hypochoeris radicata, Anthyllis vulneraria) kivil sok érdekes
hegyi elemet (Lathyrus montanus, Vaccinium myrtillus, Calluna vulgaris,
Carlina acaulis, Cynosurus cristatus, Solidago virga-aurea) tartalmaz.
Ezen kivil ritkan a kosborfélék is megjelennek benne: Orchis morio,
Orchis ustulata, Dactylorhiza sambucina (Cak).

Mésztelen talajon ezen hegyi rétek botanikai 6sszetételében ér-
demes megvizsgalni az Anthyllis vulneraria agg. populaciéit, azt, hogy
hogyan kilénilnek el term&helyileg az egyes alfajok vagy taxonok (ssp.
polyphylla, ssp. carpatica).

Mészkeriilé hegyi rétek, fenyérek

21. Agrostietum capillaris (hegyi rét)
22. Luzulo luzuloides-Callunetum (csarabos)

A hegyi tisztasok és erdészélek ndvenyzete nem tul gazdag
florisztikai Osszetétell. Inkabb mészkerild fajok tarkitjdk: Luzula
luzuloides, Hieracium pilosella, Senecio barbariefolius, Festuca
tenuifolia, Festuca rubra, Agrostis capillaris, Vaccinium myrtillus,
Potentilla heptaphylla, Potentilla erecta, Genista sagittalis, Deschampsia
flexuosa, Melampyrum pratense, Campanula rotundifolia.
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Elterjedéslket tekintve, ritkas foltokként jelennek meg a Csi-
szar-hegy, Holt-hegy, Voroskereszt, Kalvaria-hegy, Szabd-hegy tisztasa-
in, erdészélein.

Szaraz gyepek

23. Lino-Brachypodietum pinnati (hegyi szélkaperjerét)
24. Trifolio-Brachypodietum rupestris (szélkaperjerét)
25. Brachypodio-Avenuletum adsurgentis (zabflives)

A xeromezofil gyepek érdekes Osszetétell condzisai
(Brometalia erecti), kilondsen Bozsok és Cak hataradban elterjedtek
(Harsfakapu, Zsido6-rét, Holt-hegy, Gesztenyés-oldal, Szinesei-patak).
K6z6s jellemz6juk, hogy altalaban a napsutétte, kdves oldalak, erdészé-
lek éléhelyeit népesitik be.

Legelterjedtebb a Lino-Brachypodietum (pl. Cak), mely gazdag
erdészegélyeket jellemzé fajokban: pl. Trifolium dubium, Geranium
sanguineum, Chrysanthemum corymbosum, Teucrium chamaedrys,
Acinos arvensis, Peucedanum cervaria, Cirsium pannonicum, Festuca
rupicola, stb. Néhol ezekben a cén6zisokban olyan védett fajok is megje-
lennek, mint Iris graminea (tarka nészirom), Pulsatilla grandis (leanyké-
koéresin), Orchis morio (agarkosbor), Primula vulgaris (szartalan kanka-
lin).

Ez a cbnbézis csak nehezen kulénithetd el a Trifolio-
Brachypodietum rupestris tarsulastol, mely inkdbb az uralkod6 taxon, a
Brachypodium pinnatum ssp. rupestris tekintetében tér el. Ezekben az
allomanyokban rendszeresen jelen lévd fajok: Trifolium montanum,
Teucrium chamaedrys, Clinopodium vulgare, Festuca rupicola, Inula
hirta.

A mezoxerofil gyepek érdekes cdndzisait alkotjak az Avenula
adsurgens altal edifikalt, jelenleg a Brachypodio-Avenuletum adsurgentis
n. ass. tarsuldsba sorolt allomanyok. Ezeket féleg irtasréteken, szikla-
gyepek és napsitotte erddszélek él6helyein taldltuk: Bozsok (Harsfaka-
pu, Zsido-rét, Szinesei-patak volgye) és Cak hataraban (XVII tablazat).

Az Ujabb taxonémiai kutatasok alapjan az Avenula
(Helictotrichon) pratensis csoportban morfo-6koldgiailag elkiléndld ta-
xonok az Avenula adsurgens, Avenula pratensis és Avenula praeusta.
Ebbdl a harom kisfajbdl a Bozsok-Rohonc kdzotti irtasréteken, kuléno-
sen az Avenula adsurgens allomanyok alkotnak conologiailag értékes
csoportosulasokat. Igy az altalunk (KOVACS - TAKAcS, 1992)
Helictotrichon pratense-Brachypodium pinnatum (prov.) stadiumként em-
litett cdndzisokat is az Avenuletum adsurgentis tarsulasba vonhatjuk.
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A tarsulas konstans fajai: Avenula adsurgens, Brachypodium
pinnatum, Festuca rupicola, Bromus erectus, Poa pratensis,
Arrhenatherum elatius, Inula salicifolia, Inula hirta, Peucedanum
oreoselinum, Filipendula vulgaris, Galium glaucum, Agrimonia eupatoria,
Fragaria vesca, Potentilla rupestris.

Ezeket a condzisokat, mint a természetes szukcesszios folya-
matokat jol jelzd allomanyokat, mindenképpen kilonds figyelemmel kell
kisérnlnk, hisz nem csak az irtdsrétek névényzetének fejlédéstérténete
szempontjabdl fontosak, hanem a természetesseégi-degradaltsagi allapo-
tokat jol jelz6 érzékeny populaciokomplexumok szerkezetének a megér-
tése szempontjabol is.

A zabflives cdndzisok szegélyében nagyon sokszor erdei ele-
mek is keverednek: Polygonatum odoratum, Calluna vulgaris, de ugyan-
akkor értékes vedett névények is: Iris variegata, Orchis morio, Pulsatilla
grandis. Az irtasrétekre és a sziklagyepekre gyakorolt emberi behatésok-
tél fugg, hogy ezen érdekes céndzisok merre szervezddnek és fennma-
radasuk hosszu tavon lehetséges-e.

Sziklagyepek-lejtésztyepprétek
26. Potentillo-Festucetum pseudodalmaticae (sziklagyep)

Irodalmi adatok alapjan (POcCS - VIDA nyoman S00, 1964) emli-
tett bizonytalan helyzet( tarsulas a Készegi-hegységbdl a Széleskérdl. Itt
florisztikai szempontbdl értekes fajok élnek: Potentilla pusilla, Asplenium
septentrionale, Senecio ovirensis, Seseli osseum. E cénézisok szerkeze-
te és besorolasa tovabbi bizonyitasra szorul.

Hasonlé helyzetben vannak mas sziklagyepek (sziklaflves lej-
tésztyeppek), sziklahasadék-gyepek a Készegi-hegysegben. Kilénben
az északi kitettségl és a napsuitotte sziklak, sziklapadok laza szerkezeti
allomanyai 6kologiailag jol elktlénilnek, de a cdnorendszerekbe valod
besorolasuk problematikus.

27. Pulsatillo-Festucetum rupicolae (lejtésztyepprét)

Bozsok és Rohonc kozétt, déli, délkeleti oldalakon, valamint
Cak kérnyékén (Botos-hegy) xerofil jellegl lejtésztyepprét fragmentumo-
kat taldlunk. A széraz hegyoldalak, kulénésen a zéldpala és fillites szikla-
témbodk érdekes éléhelytipusokat hoztak létre, melyeken altalaban me-
legkedvel6-kontinentalis tipusu gyepvegetacio alakult ki. Az allando és a
felismerd fajok kézul érdemes kiemelnlink: Festuca rupicola, Festuca
valesiaca, Agropyron intermedium, Bromus erectus, Botriochloa
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ischaemum, Potentilla arenaria, Achillea collina, Allium montanum,
Veronica spicata, Seseli osseum. A védett és értékes fajok kdzul megta-
lalhatok: Pulsatilla nigricans, Pulsatilla grandis, Orchis morio.

Egyes cdndzisok bolygatottsdgat az Agropyron intermedium,
Euphorbia cyparissias, Centaurea micranthos, Potentilla argentea fajok
magas A-D értékei mutatjak.

28. Ass. Allium montanum-Sesleria varia (sziklagyep)

A tarka nyulfarkf( (Sesleria varia) allomanyok Magyarorszagon
csak a Bukk-hegységben és a Készegi-hegységben fordulnak eld. llyen
nagy tavolsagban elszigetelve, ennek a mészkdsziklagyepekre jellemzé
fajnak a Kalvaria-hegyen (Trianoni-kereszt) valé megjelenése reliktum
jelenségnek szamit. Cénoldgiai besorolasa sem egyszerd. Igy az Alpok-
bdl kdzolt tarsulaskombinaciot hasznaljuk.

A Sesleria varia dllomanya egy kb. 15 m hosszu és 5-8 m szé-
les meredek, omladoz6, metamorf kdzetet borit, Ugy 85%-ban lefedve. A
sziklafal alatt buUkkds (Cyclamini-Fagetum) kovetkezik. A Trianoni-
kereszt utani platdén, sok antropogén hatasnak kitéve mészkertld télgyes
talalhat6. Ezen erdék elemei néhol beszivarognak a sziklafalnévényzet
szerkezetébe is. Felvétellinket (2x2 m2) 1994. 07. 14-én végeztik és a
kdvetkez6 fajokat jegyeztik fel: Sesleria varia 3-5, Deschampsia
flexuosa +, Brachypodium pinnatum 1, Festuca rupicola +-1, Briza media
+, Trifolium montanum +, Cytisus nigricans 1-2, Medicago falcata 1,
Anthericum ramosum 1, Galium glaucum +, Serratula tinctoria +,
Helianthemum nummularium +, Silene wvulgaris +, Vincetoxicum
hirundinaria +, Geranium sanguineum +, Allium montanum 1,
Campanula persicifolia +, Campanula glomerata +, Peucedanum
cervaria +.

A tarka nyulfarkflves sziklagyep a Kd&szegi-hegység egyik
ekessége, ritkasaga, ezért vedelmét, termeszetes allapotat mindenkép-
pen biztositani kell.

29. Ass. Calamagrostis epigeios (siska nadtippanos)

A felhagyott és bolygatott terlleteken a Kdészegi-hegység pe-
remvidékén (f6leg Bozsok-Rohonc hataraban, Kiraly-vélgy, stb.) a széraz
gyepeknek ezen degradalt allomanyai nagyon valtozatos florisztikai 6sz-
szetétell cdnodzisokat alkotnak. Sajnos a felhagyott szantok, feltdrt gye-
pek, kilénbdzd emberi beavatkozasok folytan (sancok, vezetékek lera-
kasa, stb.) egyre nagyobb terileteket foglalnak el.
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Ezeknek az aktiv szukcessziés folyamatok 4altal allando
condzisoknak egyetlen biztos karakterfajuk van, a Calamagrostis
epigeios. A bozsoki "Harsfakapu" hegyoldal alatt a kdvetkez6 fajokat je-
gyeztik fel: Calamagrostis epigeios 3, Agrostis stolonifera 2, Poa
nemoralis 1-2, Agrostis capillaris 1-2, Festuca rupicola 1, Deschampsia
flexuosa 1, Solidago gigantea 2, Tanacetum vulgare 1-2, Hypericum
perforatum +, Galium verum +-1, Trifolium campestre 1, Rumex crispus
+-1, Stenactis annua +-1, Plantago lanceolata +, Achillea millefolium +,
Dactylis glomerata +, Briza media +, Mentha longifolia +, Rumex acetosa
+.

Amint latjuk, a Calamagrostis epigeios &llomanyok florisztikai
Gsszetételének legjellemzibb taxonjai altalaban "invadans" és viszonylag
"agressziv" jellegl fajokbol tevédik 6ssze. Eppen ezért viselik oly jol az
éléhelyek degradalédasat, bolygatasat. A természetes flora és vegetacio
meg6rzése érdekében mindenképpen e tarsulaskomplexumok vissza-
szoritasa, felszamolasa, az eredeti rétvegetacio strukturajanak visszaalli-
tasa a legfontosabb természetveédelmi feladat.
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A KOSZEGI TOZEGMOHAS LAP

BARTHA DENES - MARKOVICS TIBOR

Bevezetés

A Kdészegi-hegységben t6zegmohas lapok csak a trianoni hatar
tuloldalan Hamorté (Hammerteich) és Borsmonostor (Klostermarien-
berg) hataraban a Gdéssbach, Vogelsangbach patakok mentén, illetve a
Kleine és Grosse Lacke teruletén talalhatok. A magyar térfélen a hegy-
ségben csupan harom, néhany négyzetdeciméteres t6zegmoha-
el6fordulas ismert. Készeg varosatdl északkeletre, mar a Praenoricum
floravidék Castriferreicum florajarasaban talalhaté a szakirodalomba ké-
szegi t6zegmohas lap néven bevonult természeti képzédmeény. A lap az
un. Als6-erd6ben, az egykori Készeg-6lmodi uttél nem messze, kbzvet-
lenul az orszaghatar mellett van.

Torténeti el6zmények

A készegi t6zegmohas lap létezésérdl a tudomanyos élet 1931-
ben KASCSAK (SzeGI) ODON révén szerzett tudomast. Erdekes, hogy Ké-
szeg kérnyékének kutatdi, elsésorban a kriptogamokkal is behatéan fog-
lalkozé PIERS VILMOS, de FREH ALFONZ és WAISBECKER ANTAL sem talal-
tak meg hosszu mikddésik alatt e lapot. A felfedezés utan révid idén
belll szdmos szakember jart itt, s szamolt be kutatasairdl. A tézegmoha
fajokat els6ként 1931-ben VISNYA ALADAR gylijtotte, anyagat ANTON
LATZEL dolgozta fel (Latzel, 1941). Két évvel késébb, 1933-ban BOROS
ADAM is felkereste a terliletet, az elsd kisebb kdzlések téle szarmaznak
(Boros, 1933, 1934). A 30-as évek kdzepén VISNYA ALADAR muzeum-
igazgatd kezdeményezésére megindult a |1ap részletes feltarasa. Az al-
gakat kutaté PALIK PIROSKA (Palik, 1938) altal gyijt6tt t6zegmohakat
SZEPESFALVI JANOS hatarozta meg (Szepesfalvi, 1937), mig a lap
magasabbrendl ndvenyeinek és tarsulasainak vazlatos bemutatasa el-
s6ként SO0 REzsOt6l szarmazik (So6, 1934). A lap névényzetének rész-
letes feldolgozasat ZOLYOMI BALINT végezte el, aki 1937-38-ban egy-egy
alkalommal jart itt (Z6élyomi, 1939a,b). Téle szarmazik a lap
vegetaciotérképe, a tarsulasok részletes elemzése, valamint néhany ta-
jékoztatd jellegl 6koldgiai mérés eredménye is. Szikséges még meg-
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emliteni, hogy egy népesebb kutatécsoport a lap allatvilagat is tanulma-
nyozta. VARGA LAJOS a kerekesférgekrsl (Varga, 1936), SOOS ARPAD a
fonalférgekrél (Sods, 1938), VISNYA ALADAR pedig a vizipoloskakrol
(Visnya, 1938) szamolt be.

A 30-as évek felbuzdult kutatéi és alapos kutatasaik utan fele-
désbe merllt a lap. Elzartsagat, s talan ennek kdszénhetéen fennmara-
dasat is tébb mint harom évtizeden keresztll a "vasfiggény" biztositotta.
Csak 1989-ben lehetett Gjra felfedezni ezt az egyedulallé természeti ér-
téket, s ezutan kerilhetett sor 1993-ban a készegi t6zegmohas lap foko-
zottan védetté nyilvanitasara.

A lap vegetacioja

A t6zegmohas lap 325 m tszf. magassagban, egy 0,5 ha-os le-
folyastalan tekndében 6tt létre. A tekn6t magaba foglal6 dombhat
opleisztocén-pliocén kavicsfoltokkal fedett pannon agyagrétegbél épdl
fel. A lapon csapadékos id6jaras esetén sem talalhaté néhany tenyérnyi-
nél nagyobb vizfelllet, szaraz idében pedig teljes terlilete szaraz labbal
jarhatd, legmélyebb részei is porszarazak. A kizardlag esévizbdl taplal-
kozé lapi kbzeg igen savanyu pH-értéket mutat. Zélyomi (1939b) a lapviz
pH-jat nyaron 4,5 (4,9) kérllinek talalta, a kérnyezd erdbterllet talajat
pedig 4,2 - 4,5 pH k6éz6tt ingadozénak. Szintén nyaron végzett mérése-
ink alapjan a lapviz 4,2, a 1ap talaja 4,5 pH-t mutatott. A lapban a t6zeg-
képz6dés jelentéktelen, a laptalaj humusztartalma 7,2 %-nak adédott, ki-
cserél6dési (y1), és hidrolitos (yo) aciditasa 56, illetve 21. Elsésorban a
rendkivil savanyu kdzegnek tudhaté be az, hogy a magasabbrend( né-
vények faji diverzitisa nagyon alacsony itt. Vannak olyan
tarsulasegységek amit csupan egyetlen faj épit fel, de a legfajgazdagabb
tarsulasban se talalunk tiznél nagyobb fajszamot. A lapot fenybelegyes
télgyes fogja koérll, melyen a gazdalkodas nyomai helyenként erésen
érezhet6k. Ma az aldbbi vegetacios egységeket lehet elkiléniteni:

Salici cinereae - Sphagnetum recurvi

Allomanya a lap északnyugati és északkeleti részén talalhaté. A
tdbmeges rekettyefliz (Salix cinerea) mellett helyenként fellép a flles fiz
(S. aurita), valamint a két faj hibridje is. A fas névények kozll eléfordul
még a kutyabenge (Frangula alnus), valamint néhany cserjetermeti
molyhos nyir (Betula pubescens) is. A legszebb t6zegmohaparnak itt, a
zartabb allomanyrészek alatt jottek Iétre. A fdlszakadozd allomanyfoltok
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ala mar behatol a zsombéksas (Carex elata) és a nagy kékperje (Molinia
arundinacea) is.

Pino - Quercetum betuletosum

A lapot délnyugati oldalrél hatarolja. Feltehetéen a tarvagéas ha-
tasdra nyiresedett el a terllet, a dominans bibircses nyir (Betula
pendula) mellett szalanként fordul elé a kocsanyos télgy (Quercus robur)
és az erdeifeny6 (Pinus sylvestris). Gyepszintjét szinte kizarélag a nagy
kékperje (Molinia arundinacea) alkotja, csomoi kdz6tt kisebb-nagyobb
parnadkban mindenitt megjelennek a té6zegmohak.

Pinetum sylvestris cultum

A korabbi fenyéelegyes tolgyes tarravagasa utan a lap délkeleti
részén elegyetlen erdeifenyvest hoztak létre. Gyepszintjében a nagy
kékperje (Molinia arundinacea) dominal, de megjelenik a szarazodo ré-
szeken a csarab (Calluna vulgaris) is.

Caricetum elatae sphagnetosum platyphylli

A lap északi felében taldlhaté allomanya. Egyeduralkod6 a
zsombéksas (Carex elata), zsombékjain szalanként szalkas pajzsikat
(Dryopteris carthusiana), vizi peszércét (Lycopus europaeus) és kdzdn-
seéges lizinkat (Lysimachia vulgaris) lehet latni. Az északi, szarazabb pe-
remtertileten megjelenik, s helyenként témegessé valik az ebtippan
(Agrostis canina) is. A semlyékekben mindenitt vannak t6zegmohapar-
nak.

Caricetum elatae eriophoretosum angustifolii

Allomanya a l1ap kdzépsd részén, kelet-nyugati iranyban hizé-
dik. A zsombéksas (Carex elata) mellett gyakori a keskenylevell gyapju-
sas (Eriophorum angustifolium). A fenti vegetacids egységekhez képest
itt szerényebb a t6zegmoha allomany. Ezen a terlleten idészakosan viz-
zel telt mélyedések is talalhatok, bennik magasabb-rendl néveny azon-
ban nem él.
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Junco - Molinietum

A lap déli részén, kissé magasabb térszinen a nagy kékperje
(Molinia arundinacea) uralkodik. T6zegmohat csak elvétve, szalanként
talalunk csomaéi kdzott.

A lap té6zegmohafajai

A lapon eddig hét t6zegmohafaj Iétezését sikerllt igazolni, igy a
készegi t6zegmohas lap t6zegmoha fajokban hazank leggazdagabb te-
riletei k6zé tartozik. Bizonyitott fajai a kdvetkezék:

Sphagnum centrale C. JENS.

Sphagnum compactum DcC.

Sphagnum nemoreum SCOP.

Sphagnum obtusum WARNST.

Sphagnum palustre L.

Sphagnum platyphyllum (LINDB.) WARNST.
Sphagnum recurvum P. BEAUV.

A LATZEL (1941) éltal emlitett S. cuspidatum EHRH. és a
SzEPESFALVI (1937) altal hatarozott S. rufescens (N.H.S.) LIMPR. meglétét
nem sikerdlt igazolni a lapon. A hazai bryoflérara is Uj, s csak innen ko-
zOlt két faj azonositasat mar BOROS (1964) is megkérddjelezte.

A meglévé hét tézegmohafaj kdzll tdmeges megjelenési itt a
Sphagnum nemoreum és a S. palustre. Gyakorinak a S. centrale, S.
obtusum és a S. recurvum mondhat6. Ritka, csak néhany helyen talélha-
t6 a S. compactum és a S. platyphyllum. Florisztikai jelentésége a
Praenoricumra jellemz6 S. compactum, S. platyphyllum, valamint az
ittenin Kivll csak az Eszaki-k6zéphegység két pontjan élé S. centrale fa-
joknak kiemelkedd. Okologiai szempontbol megallapithatd, hogy a kdzeg
kémhatasara kevésbé igényes fajok, mint a S. palustre és S. recurvum
gyakori eléfordulasa mellett a kimondottan acidofil fajok mutatnak nagy
abundanciat, mint példaul a tipikusan t6zegmohaldpokra jellemzé S.
nemoreum. Az inkabb semleges kémhatast igényld fajok, mint a S.
platyphyllum kevésbé gyakoriak. A fajok gyakorisageloszlasa is a lapi
kbézeg igen savanyu voltat igazolja.

A t6zegmohdakkal egyltt, de joval ritkabban lehet talalni az
Aulacomnium palustre és Polytrichastrum formosum mohafajokat, mig a
szegélyi, szarazabb, nyershumuszos részeken Pseudoscleropodium
purum, Pleurozium schreberi, Pohlia nutans fajokkal lehet talalkozni.
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A valtozasok értékelése

A lap életére a multban két durvabb antropogén beavatkozas
gyakorolt kedvezétlen hatast. Még az 1931. évi felfedezést megeldzben,
de pontosan nem datalhatéan megprébaltak elvezetni a lap vizét. A lap-
tekné koézepétdl durvan nyugati iranyban asott csatorna szerencsére
nem téltdtte be funkcidjat, nem sikertlt atvagni a dombélt, s igy az ha-
mar eltdmdédott. A masik durva beavatkozas 1970-ben tértént, mikor a
lapot kortlvevd erdbrészletet tarra vagtak. A levagott teriilet egy részén
tébbeé-kevesbeé a kordbbi fenybelegyes tdlgyes nétt fel, sajnos azonban,
mint példaul a délkeleti részén, elegyetlen erdeifeny monokultarat is ki-
alakitottak. Nyilvan ennek a tarvagasnak készénhet6 a lap délnyugati re-
szének elnyiresedése. A két felfedezés kdzott eltelt kdzel fél évszazad
alatt nem tudjuk, hogy hogyan valtozott, ingadozott a 1ap vizkészlete.
Feltehetéen a tarvagas utani idészakban megemelkedett a vizszint, majd
a felnévekvé allomany fiatalos és vékonyrudas stadiumaban - az er6s
transpiracié miatt - ismét cs6kkenhetett. Bizonytalan az is, hogy az utéb-
bi szdraz, csapadékszegény id6szak mennyire hatott a Iap
szarazodasara. A Zolyomi-féle felvételhez hasonlitva a mai allapotot két-
seégkivll a szarazabba valast igazolja az, hogy jelentésen megnétt a flz-
lap terllete. A korabbi foltszerl el6fordulasokat az északnyugati és az
eszakkeleti részen homogén, 6sszefliggd allomanyok valtottak fel. Nincs
magyarazat viszont arra, hogy a lapba délr6l benyomuld erdd északi
szegeélyerél miért tintek el a fhzlaptéredekek. A szdrazodasi folyamat
feler6sddesét jelzi a dél felé erbteljesen behatold kékperjés allomanyrész
is. S végul a tézegmohak terjeszkedése is ezt a folyamatot igazolja. Mig
kordbban a zsombéksasos semlyékeiben féleg csak szalanként lehetett
talalni tézegmohat, elsésorban a Sphagnum platyphyllum fajt, addig nap-
jainkban tdbb faj jél fejlett parnait lehet itt mindendtt latni. A
szdrazodasnak tudhatdé be, hogy a tézegmohafajok boritasi értéke is
megnétt, kiléndsen a lap északi, fadllomanytdl mentes felében. Kérdés
viszont, hogy az esetlegesen tovabb er6s6dé szarazodds hogyan hat
majd a tézegmohas lapra.

Bizonytalanul lehet megitélni a 1ap belsejében ma témegesen
eléforduld Eriophorum angustifolium indikaciés szerepét. Z6lyomi maga
nem talalta ezt a fajt, kdzleményében Visnyara hivatkozva tesz emlitést
néhany szal gyapjusasrél. Nem tudhatjuk, hogy a két felvételi id6pontban
(VII. 25., V.17.) kerulte el figyelmUket ez a faj, vagy felszaporodasrol kell
beszélnink, mely valoszinileg a fent vazolt valtozasok kdvetkezménye.
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1. abra — A Készegi t6zegmohds lap 1938-ban (Zélyomi, 1939b nyoman)
Jelmagyarazat:

E - Salici cinereae - Sphagnetum recurvi

- Caricetum elatae sphagnetosum platyphylli

AZAZ - csatorna
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2. abra — A Készegi t6zegmohas lap 1992-ben
Jelmagyarazat:

E - Salici cinereae - Sphagnetum recurvi

ﬂHHIH]] - Pino - Quercetum betuletosum

RN\ - Pinetum sylvestris cultum
!:] - Junco - Molinietum

- Caricetum elatae sphagnetosum platyphylli

- Caricetum elatae eriophoretosum angustifolii

PAAAA - csatorna



182

Bar a lapban a vegetaciotérképek alapjan jelentdés valtozasok
tapasztalhatok a vegetacidés egységek tertletét illetéen, leromlasi folya-
matrél nem beszélhetink. A hazai t6zegmohas lapoknal az utébbi évti-
zedekben feler6s6dott degradacio itt nem tapasztalhatd. Kérdés, hogy
kilsé beavatkozas nélkil az egyre aszalyosabba valé években meddig
tarthato fenn a jelenlegi allapot.

Készénetnyilvanitas

A t6zegmohak hatdrozasat végzd BAKALAR SANDORNENak e helyen is kdszonettel tartozunk
segitségéért.
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DEGRADALTSAGVIZSGALATOK A KOSZEGI-
HEGYSEGBEN

BARTHA DENES - BIDLO ANDRAS - KOVACS GABOR

Bevezetés

Kérnyezetlinkben, igy az erdei 6koszisztémakban is napjaink-
ban bekdvetkez6 egyre gyorsabb valtozasok arra inspiralnak benntnket,
hogy olyan kutatasokat vegezziink, amellyekkel a kildnb6z6 kdérnyezeti
hatasokra adott valaszreakcidkat jobban megismerhetjik.

Ezért célul tlztik ki, hogy megallapithassuk az erdei 6koszisz-
témakban milyen kapcsolat lehet a talajok bolygatasa, ill. a légszennye-
zés (nitrogénilepedés), valamint a természetes allomanyokban levé
nitrofil névényzet megjelenése kdzott. Ezt szem el6tt tartva vélasztottuk
ki vizsgalando terlleteinket.

A nitrogén kérforgalom lényeges szerepet jatszik az erdei 6ko-
szisztémakban. A nitrat és az ammodnium-ionok a legfontosabb tap-
anyagok, amelyek hianya sok termdéhelyen limital6 névekedési tényezé.
A talaj N-tartalma fontos 6koldgiai faktora a névénytarsulasok elterjedé-
sének és florisztikai 6sszetételének is. A talaj N-haztartasa a vegetacids
idészak alatt allandéan valtozik a hémérséklet és csapadékviszonyok
alakuldsa kovetkeztében. Ez a periodikus valtozas kihat a talajokban a
szervesanyag mineralizaciojaban kdzremikddsé mikrobak életkdriimé-
nyeire, aminek eredménye az, hogy a vegetacids peridédus alatt valtozik
a talaj N-tartalma (Fehér 1929, 1934; Ellenberg 1964; Kovacs 1964).

Ugyanakkor az utdbbi években kdztudottan emelkedik a nitro-
gén depozicié (Beese - Matzner, 1986), és ez Iényegesen befolyasolja
az erdei Okoszisztémak dllapotat (nOvekedés, talajsavanyodas
(Bredemeier 1987), eutrofizalodas, névényzet degradacidja stb.). A fel-
halmoz6dd nitrogénnek természetesen mindaddig ndvekedésserkentd
hatdsa van, amig az egyes tapelemaranyok - példaul a nitrogénhez vi-
szonyitva - Iényegesen nem valtoznak meg. A tulzott nitrogénkinalat
eredményeképpen a természetes erdbtarsulasokban megjelennek azok
a nitrofil névények, amelyek eredetileg nem tagjai az erdei 6kosziszte-
manak.

Ahhoz, hogy a nitrogén-ellatottsagot pontosan megitélhessik,
az erdei 6koszisztemak N-haztartdsarol redlis adatokkal kell rendelkez-
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nink (Aber et al. 1989). Ennek mérése a tdpanyaghaztartasi mérleg ol-
dalarél (allomanycsapadék, avarhullas, input adatok stb.) olyan vizsgala-
tokat igényelnek, amelyek sok esetben nem, vagy csak nehezen lehet-
ségesek. Ezért igyekeztlnk vizsgélatainkhoz olyan modszert valasztani,
amely nem igényel bonyolult és koltseges technikai fblszereltséget,
azonban mégis becsilheté a N-bevétel nagysaga. A laboratériumi inku-
béacios teszteknél alkalmazott mddszerek hatranya pedig az, hogy a min-
tak bolygatasakor elkertlhetetlen, hogy ne névekedjen a mikrobidlis te-
vékenység. Ennek eredmeénye az lesz, hogy rendszeresen tulbecsuljik a
mineralizacio sebességét. Ezért vizsgalatainkhoz a helyszini inkubacios
mddszer mutatkozott a legalkalmasabbnak.

Mintateriiletek kivalasztasa

A vizsgalando terlletek kivalasztasanal (1. abra) fontos szempont volt, hogy a
K8szegi-hegység tajvédelmi kdrzetbe tartozik, és ezeken a terlleteken évek 6ta folynak

egészitésére hasznos adatokat szolgéaltatnak a term6helydegradécids vizsgélatok.
Az egyes mintaterUleteket ugy valasztottuk ki, hogy

— reprezentalva legyen a hegység valamennyi é&llomanytipusa, igy fenyvesek
(lucfenyvesek (LF), erdeifenyvesek (EF)), blkkdsok (B), gyertyanos-kocsanytalan
tolgyesek (GY-KTT) és elegyes erddk egyarant;

— ugyanabbol az allomanytipusbol kiilbnb6z6 degradaltsagu teriileteket vegylink fel,
a természetes erdétarsulasok névényzetétdl eltérd, nitrofil ndvényzetet is vizsgal-
juk. Ezek megjelenése részben a terlilet zavarasabdl, bolygatasabol adédik,
részben pedig vélhetéen a kilénb6zd nitrogén-oxidok killepedésének a kdvet-
kezménye;

— kimutathaté legyen a kapcsolat a feltalaj N-tartalma és a degradaltsagot jelz6
lagyszarl névényzet kézott. Kivalasztasi szempont volt az is, hogy a bolygatast,
ill. a tulzott nitrogén tartalmat jelzé erdétarsulasok mellett legyenek kontroll terule-
tek is, amelyekkel az eredmények a késébbiekben majd 6sszevethetok.

A kivélasztott erd6allomanyokban kijeldltik, majd allandositottuk azokat a he-
lyeket, ahol az évszakonkeénti (téli id6szak a bioldgiai tevékenység megsziinése, ill. mi-
nimumra csokkenése miatt id6legesen kihagyva) mintavétel megtérténik. A statisztikai
kiértékelést szem el6tt tartva pontonként 11 mintat vettlink, részben az esésvonalra me-
rélegesen, részben azzal parhuzamosan. Minden mérési adatunk tehat 11 valédi ismét-
lés atlagaként szerepel.

A szabadtéri inkubaciéos modszert felhasznéltuk a l1égkdri N-bevétel becslésé-
re. A 15 mintaterllet k6zUl kivalasztottunk négy teriletet, amelyek reprezentaljak a Ké-
szegi-hegység erd6tipusait. Ezek a 4., 5., 9. és 11. mintater(letek voltak. 6 hetes inku-
béaciot vettlink alapul 1994. majus 1. és junius 15. kdzdtt. Késébbi vizsgalatainkban va-
lamennyi mintatertletre kiterjesztjik ezeket a méréseket.

Az 1. tablazatban tlintettlik fel a kivalasztott mintateriileteket és azok legfonto-
sabb jellemzéit.



1. abra — Mintavételi helyek (1-15)
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Vizsgalati médszer

A mintateriileteken a terepi inkubaciés médszerhez 30 cm hosszu, 5,8 cm at-
mérdji acélcsdvet haszndltunk. A kihelyezett mintavevd csdvek felét lezartuk (zart min-
tak (Z)), masik felét pedig fedetleniil hagytuk a kihelyezett id6szak alatt (nyitott (NY) min-
tak). A hagyomanyos talajmintakat "szabad" (SZ) mintaként vizsgaltuk.

A szervesanyag készlet mennyiségi becsléséhez az avarszintrél 50 cm x 50
cm-es mintatertletrdl begydijtéttik az avarmintédkat. Ez a mennyiségi elemzés szolgéltat-
ja a terlletek N-készletének kiindulé mennyiségét.

A kijeldlt 11 mintavételi pont mindegyikébdl harom mélységbdl, a fermentacios
szintbdl (Ag), az asvanyi talajbdl a 0 - 5 cm (A4) és 5 - 15 cm-es (A,) szintekbdl vettlk a
mintakat, amelyekbdl jelenleg laboratériumban a kdvetkezd paramétereket hatdrozzuk
meg:

1. pH-mérések

2. 6sszes-nitrogén meghatarozasa (Kjeldahl - moédszer)

3. ammonia-nitrogén meghatarozasa

4. nitrat-nitrogén meghatarozasa

Az ammonium-nitrogén és nitrat-nitrogén meghatarozasat az aldbbiak szerint
végezilk: 10 g talajt 1 % KAI(SO,)o-tal egy éran at razattuk, majd szirtlk, és az igy
nyert szlrletbél 10 ml-t MgO majd devarda jelenlétében desztillaltuk. A desztillatumot 2
%-0s bdrsavban fogtuk fel és azt 0,005 N HCl-val titraltuk. A kapott eredményeket mg
NH4-N, ill. NO3-N/100 g talajra adtuk meg.

Eredmények

Az adatok statisztikai értékelését varianciaanalizissel végeztik.
Az egyes atlagok 6sszehasonlitasahoz Duncan-tesztet valasztottunk 95
%-0s valoszinlségi szinten.

Mintaterlletek kémhatasa

A talajok kémhatasa meghatarozé az egyes tapelemek-, igy a
N-felvételében is. Ezért az egyes N-formak mellett a talajok pH-értékét is
figyelembe vettlk.

A talajok kémhatasa er6sen savanyu, savanyu. A felsé minerali-
zacios szintben (A,) az 5. és 8. mintaterileten a legsavanyubb a talajok
kémhatasa, 3,5, ill. 3,6. Ide erdeifenyd és lucfenyd allomanyokat telepi-
tettek. Hasonl6an erésen savanyu pH 4,0 és 4,1 a tarvagasokon vissza-
maradt A,-szint kémhatasa.

Valamennyi term&helyet tekintve a pH-értékeket 95 %-os valé-
szinGiséggel szignifikansan kilénbbéznek a tdlevell és lombos alloma-
nyok kozott. Ez azt jelenti, hogy a fenyvesek alatt felhalmozédott
szervesanyag kémhatasa 0,5-2,0 pH egységgel alacsonyabb, mint a
lombosok alatt. Ez a kémhatas csak részben fligg az alapkdzettdl, mert
a genetikai talajtipus savanyl nem podzolos barna erdétalaj.
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A talajok felsé asvanyi szintjeiben ugyancsak a fenyvesek alatt
a legsavanyubb a kémhatas. Azonban a mélyseggel haladva a pH-
tartomany csdkken, mig az A,-szintben pH 3,5-5,6 , addig az 5-15 cm-es
mélységben 3,8-4,9 k6zé esnek az értekek.

Ezek a pH-értékek is bizonyitékként szolgalnak arra, hogy ha-
zankban a fenyvesek alatt talajaink mar igen erésen savanyuak. A ter-
méhelyeink stabilitdsanak megtartdsa érdekében a Készegi-hegységben
is javasolhat6 az elegyetlen fenyé monokulturak atalakitasa. A talajok al-
lapotédnak tovabbi ismeretéhez szikségesek a kicserélhetd kationok és
az adszorpcios viszonyok vizsgélata is.

Szervesanyag mennyiség

A novények altal felvett N-formak els6sorban a talajban levé
szervesanyagok lebomlasabdl keletkeznek. Az idésebb allomanyok alatt
mar kialakul a szervesanyag aramlasban egy stacionarius allapot,
amelynek eredményeképpen az éves szervesanyag hullas (avarhullas)
mennyisége megegyezik a mineralizacié mennyiségével.

A talajfelszinen talalhaté szervesanyag mennyisége éaltaldban a
legalacsonyabb kémhatassal rendelkez6 termdéhelyeken a legnagyobb.
Részben az er6sen savanyu kémhatas, masrészt a nehezen bomlé ti-
avar eredményezi, hogy hektaronként mintegy 40-60 ezer kg
szervesanyag halmozédik fel (1. tébldzat). A pH-értékek, valamint a
szervesanyag mennyisége kozo6tt a korrelacids koefficiens - 0,55, ami
mar gyenge kapcsolatot feltételez a névekvé szervesanyag mennyiség
€s a csokkenb pH-értékek kdzott.

A mintatertletek 6ssz-N tartalma

Ezeken a terméhelyeken meghataroztuk a talajok 6ssz-N tar-
talmat a valasztott hdrom szintben. Az §ssz-N mennyisége az, amely
hosszabb id6szak alatt a mineraliziacié kdvetkeztében a névények sza-
mara felvehetévé valik, azonban a mineralizacié sebességét nem ismer-
juk. Az A,-szintben talalhaté 6ssz-N mennyisége 0,43-1,22 % koz6tt van.
A Duncan-teszt eredményeképpen két nagyobb csoport kilénithetd el. A
mineralizacié soran fontos kérdés a C/N arany ismerete, ennek vizsgala-
ta jelenleg folyamatban van.

Az asvanyi talajszinteknél a lucfenyves alatt talalhaté a legki-
sebb 6ssz-N-tartalom. Ez azzal magyarazhato, hogy a lucfenyd féleg a
talajok felsé 20-30 cm-es rétegében gybkerezik. A mineralizalt és a gyo-
kérzénabdl felvett nitrogén a késbbbi elégtelen mineralizcid6 miatt az
avarszint szervesanyagaban halmozédik fel, azaz a tapanyagfelvetel tér-
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ben és idében elvadlik egymastol. Ennek eredménye, hogy a feltalaj tap-
anyagban fokozatosan szegényedik.

Az inkubacio utan mert NH,-N és NO,-N tartalom

A szabadtéri inkubaciés mddszert bolygatatlan talajmintaknal
felnasznaltuk a legkdri N-bevétel becslésére. Az inkubacié végén a zart
€s a nyitott csdvek kdzotti kuldbnbséggel becsiilhetd a csapadékkal beke-
rilt N-mennyisége. Kdzép-eurdpai depozicids viszonyok kozétt az erdb-
allomanyok talajara, igy a nyitott csévekbe is a N-bevétel a koronan ke-
resztil folyt csapadékkal térténik. A nyitott és a zart csévek kdzti kilénb-
ség azonban csak a bevétel és a kiadas egyenlegét mutatja, azonos
egyeb feltételek mellett.

Duncan-teszt a mintavevd hengerek zartsaga fliggveényeben:

minta NH,4-N minta NO3-N minta Ossz-N (%)
(mg/100g) (mg/100g)

szabad 1,6 szabad 54,3 nyitott 0,34

zart 2,0 zart 84,4 zart 0,41*

nyitott 7,9 ** nyitott 972" szabad 0,41*

Az NH,4-N-t figyelembe véve a nyitott csévek N-tartalma szignifi-
kansan kil6nb6z6tt mind a szabad, mind pedig a lezart csévek N-
tartalmatdl. A "szabad" mintak esetén a keletkezett nitrogént a névények
viszonylag gyorsan folveszik, ezért a mennyisége mintegy 1,6 NH,-N
mg/100 g. A lezart mintavevé csdévekhez képest mintegy 4-szeres a nyi-
tott csdvekben talalhatd kénnyen félveheté NH,-N. Azonos feltételeket
feltételezve ennek a N-tdbbletnek egyik tényezéje lehet a légkdri N-
depozicio.

A NO3-N mennyisége szignifikansan szintén kulénbdzik a nyitott
€s a szabad mintak koézo6tt, azonban a lezart és a nyitott mintak kézott
mar nem, annak ellenére, hogy a nitrat-N mennyisége nagyobb.

Duncan-teszt a szintek fliggvényében:

mélység NH4-N mélység NO3-N 6ssz-N
(mg/100g) (mg/100g) e
A, 1,1 A, 26,3 nincs szignifikans kl.
A 2,1 A, 62,5
A, * 6,9 Aq 104,3 *

Flggetlendl attél, hogy a

mintdk a csdvekbdl szarmaznak-e
vagy sem, csak a mélységet figyelembe véve megaéllapithatd, hogy
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mindkét N-forma esetén a talajok asvanyi részének kdnnyen felvehet6
N-tartalma magasabb volt, mint az Ajp-szintben. A kevésbé bomlott
szervesanyagbodl mineralizalodd nitrogén mennyisége nem éri el a hu-
muszos asvanyi szintekben levé humusz mineralizaciojanak ttemét.
Ezért itt az asvanyi talajok felsé rétegében talaljuk a legnagyobb felvehe-
t6 N-tartalmat.

Duncan-teszt az azonos helyek, azonos szint kilénbdzé mintai
flggvényében

4. mintaterilet - égeres

minta | mélység NH4-N NO3-N Ossz-N
mg/100g mg/100g o

Z Ay 0,9 nincs szign.kal. nincs szign.kal.
Z Ao 1,3
SZ Ay 1,6
SZ Ao 1,8
NY Ay 8,1
NY Ay T 39,8

Az er6sen savanyu kémhatasu égeresben az inkubacié végén a
nyitott csdvekben mért NH,-N szignifikansan kiilénb6z6tt a tébbi minta-
tol. A kulénbség a felsd 0-5 cm-es rétegben mintegy 40-50 kg N-nek fe-
lel meg ha-ként. Ez a jelent6s nitrogéntébblet mar egész éven at képes
fedezni a nitrogénigényes névények tébblet N-igényét is. A nyitott csé-
vekben keletkezett vagy ide kerllt kénnyen felvehetd nitrogént a né-
vényzet nem volt képes felvenni, ami a felhalmozédasban mutatkozik
meg. Az NO;-N és az 6ssz-N-nél szignifikans kilénbségeket nem talal-
tunk.

5. mintaterllet - elegyetlen erdeifenyves

minta mélység NH4-N minta mélység NO3-N 0ssz-N
mg/100g mg/100g %

SZ A, 1,1 SZ Ao 18,5 nincs szign.kul.
NY As 1,2 Sz A, 26,3

Z A, 1,4 z As 52,9

Sz As 1,5 NY A, 58,9

SZ Aq 2,6 NY Aq 64,4

z Ay T 3,4 Sz Aq 72,2

NY Ay FF 3,7 Z Ay T 140,7
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9. mintatertlet - nudum bikkos

minta | mélység | NH4-N | minta | mélység | NO5-N | minta | mélység | 6ssz-N
mg/100g mg/100g Yo
NY A, 1,1 z A, 47,3 NY Ay 0,29
Z As 1,5 SZ As 61,2 SZ A, 0,29
Sz A, 1,7 Sz Aq 61,2 z Ay 0,34
SZ Aq 2,5 NY As 61,3 NY A, 0,38
Z Aq** 3,4 z Aq 79,4 Sz Ay 0,38
NY Ay ™ 4,2 SZ Ay ** 131,0 Z A, ** 0,48
11. mintaterdilet - elegyetlen lucos
minta | mélység NH4-N NO3-N 6ssz-N
mg/100g mg/100g %

SZ Aq 0,31 nincs szign. kal. nincs szign. kal.

Sz Ay 0,91

NY A, 1.4

Z As 1,6

NY Ay 2,4

Z A" 2,8

A tObbletvizhatastol fuggetlen terméhelyeken mas jellegl az
egyes N-formak megjelenése. A elegyetlen erdeifenyves, a nudum buik-
kés, valamint az elegyetlen lucos alatt a szabad mintaknal nem mutatha-
t6 ki szignifikans kilénbség az egyes szintek NH,-N tartalma kozott, el-
lenben a lezart és a nyitott cséveknél igen. Ez azt jelenti, hogy a talajba
kerilt (akar 1égkori, akar mineralizalodott) nitrogént a szabad tertleten a
névenyek folveszik, mig a csdvekben mineralizalodott, vagy a l1égkorbdl
ide kerdlt mennyiséghez nem képesek hozzajutni. Ez a kilénbség mint-
egy 10-20 kg NH,-N-nek felel meg a talajok fels6 5 cm-es rétegében.

Ha szignifikansan nem is kil6nbézik az egyes terileteken a nyi-
tott, ill. a zart csévekben mért NH,-N tartalom, annak ellenére mind az
erdeifenyvesben, mind a bikkdsben 10-20 %-kal magasabb mennyisége
a nyitott csdvekben. Ebben az esetben ismét feltételezheté egy pétldla-
gos N-bevétel a talajokba. Mindenesetre tovabbi vizsgalatok sziksége-
sek annak megallapitdsara is, hogy a nyitott és lezart csévek kdzott
mennyire modosul a bioldgiai aktivitas, és hogyan valtoznak meg a mine-
ralizaciot befolyasol6 egyéb tényezék.
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A mintateriletek névényzete

1. mintateriilet

A:
B:

Fagus sylvatica
Sambucus nigra
Rubus fruticosus

R. hirtus

R. idaeus

Impatiens parviflora
Senecio nemorensis
Festuca drymeia
Epilobium montanum
Geranium robertianum
Stachys sylvatica
Athyrium filix-femina
Moehringia trinervia
Urtica dioica
Lathyrus vernus
Mycelis muralis
Premanthes purpurea
Melica uniflora
Viola sylvestris
Galeopsis pubescens
Fragaria vesca
Lysimachia punctata
Luzula albida
Solanum dulcamara
Circaea lutetiana
Gymnocar pium dryopteris
Asperula odorata
Galium aparine
Vicia sepium
Dentaria bulbifera

2. mintateriilet

A:

Pinus sylvestris
Fagus sylvatica
Quercus patraea
Picea abies

Fagus sylvatica
Quercus petraea
Festuca drymeia
Asperula odorata
Prenanthes purpurea
Dentania bulbifera

3. mintateriilet

A:

Quercus petraea
Pinus sylvestris
Fagus sylvatica
Deschampcia flexuosa
Hieracium sylvaticum
Luzula albida
Hierarcium sabaudum
Festuca drymeia
Galium rotundifolium
Asperula odorata
Galiopsis pubescens

B
N [4)]

+ o+ o+ o+ o+

4. mintateriilet

A:
B:

Alnus glutinosa

Rubus fruticosus

R. hirtus

R. ideaus

Carex brizoides
Circaea lutetiana
Humulus lupulus
Scrophularia umbrosa
Ficaria verna
Anemone nemorosa
Sellaria holostea
Caltha laeta

Dentaria bulbifera
Aegopodium podagraria

5. mintateriilet

A:
B:

C:

Pinus sylvestris
Frangula alnus
Corylus avellana
Quercus petraea
Fagus sylvatica
Carpinus betulus
Betula pendula
Vaccinium myrtillus
Deschampsia flexuosa
Calluna vulgaris
Hypnum cupressiforme
Leucobrium glaucum

6. mintateriilet

A:
B:

Alnus glutinosa
Sambucus nigra
Viburnum opulus
Euonymus europaeus
Rubus idaeus

Alnus glutinosa
Carpinus betulus
Fraxinus excelsior
Ulmus glabra

Acer pseudoplatanus
Carex brizoides
Impatiens parviflora
Aegopodium podagraria
Carex remota
Euphorbia amygdal oides
Sachys sylvatica
Asperula odorata
Carex pilosa

Festuca drymeia
Lamium galeobdolon
Majantheunum bifolium
Anthriscus nitida
Corydalis cava

Milium effusum

Oxalis acetosella
Athyrium filix-femina

e

N+ + + + + + o

+ o+ N
N

+H+++ A+ FRENF D
-



7.

B:

mintate

C:

Impatiens noli-tangere
Melica uniflora
Dentaria bulbifera
Mycelis muralis
Mercurialis perennis
Veratrum album
Circaea lutetiana
Carex pendula

riilet

Rubus fruticosus

R. idaeus

Betula pendula

Populus tremula

Fagus sylvatica

Carpinus betulus

Quercus petraea

Acer pseudoplatanus
Sambucus racemosa

Salix caprea

Luzula albida

Molinia arundinacea
Deschampsia flexuosa
Calamagrostis arundinacea
Chamaenerion angustifolium

8. mintateriilet
A:
B:

C:

Picea abies
Sambucus nigra

Acer pseudoplatanus
Picea abies

Quercus petraea
Sorbus aucuparia
Fagus sylvatica
Festuca drymeia
Dryopteris dilatata
Oxalis acetosella
Hieracium sylvaticum
Dryopterisfilix-mas
Athyrium filix-femina
Luzula albida
Vaccinium myrtillus
Deschampsia flexuosa

9. mintateriilet
A:
C:

Fagus sylvatica
Fagus sylvatica

Acer pseudoplatanus
Dentaria bulbifera
Acer pseudoplatanus
Luzula albida
Asperula odorata
Festuca drymeia
Mycelis muralis
Oxalis acetosella
Viola sylvestris
Dentaria bulbifera

o+t o+ o+

EEEEE T T S R S S

FAEF A AENF N+ + O

P+ ++++++N++ 0
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10. mintateriilet

A:
C:

Fagus sylvatica
Sorbus aucuparia
Festuca drymeia
Luzula albida

Carex pilosa
Dryopterisfilix-mas
Stellaria holostea
Senecio nemorensis
Hypericum perforatum

11. mintateriilet

A:

B:

Picea abies

Larix decidua

Rubus fruticosus

R. hirtus

R. idaeus

Sambucus nigra
Fagus sylvatica

Acer platanoides
Fraxinus excelsior
Senecio nemorensis
Mercurialis perennis
Dryopterisfilix-mas
Athyrium filix-femina
Festuca altissma
Aegopodium podagraria
Paris quadrifolia
Asperula odorata
Lamium galeobdolon
Oxalis acetosella
Dentaria enneaphylla
D. bulbifera

Circaea lutetiana
Lathyrus vernus
Urtica dioica
Symphytum tuberosum
Moehringia trinervia
Lilium martagon
Anemone nemorosa
Hypericum perforatum

12. mintateriilet

B:
C:

Rubus idaeus
Deschampsia flexuosa
Vaccinium myrtillus
Calamagrostis arundinacea
Epilobium montanum
Convallaria majalis
Luzula albida
Erechtites hieraciifolia
Carex pilosa
Dryopterisfilix-mas
Stellaria holostea
Senecio nemorensis
Hypericum perforatum
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13. mintateriilet

A:
C:

D:

Quercus petraea
Deschampsia flexuosa
Vaccinium myrtillus
Melampyrum pratense
Luzula albida
Hieracium sabaudum
Leucobryum glaucum

14. mintateriilet

A.

Quercus petraea
Carpinus betulus
Cerasusavium

Acer campestre
Euonymus europaea
Sambucus nigra
Crataegus monogyna
Tilia platyphyllos
Galliumaparine
Alliaria petiolata
Geranium robertianum
Mercurialis perennis
Fallopia convolvulus
Lamium galeobdolon
Glechoma hederacea
Chelidonium majus
Melica uniflora
Senecio nemorensis
Asperula odorata
Vicia sepium
Festuca gigantea
Stellaria holostea
Lathyrus montanus

Calamagrostis arundinacea

Galium sylvaticum
Cephalanthera longifolia
Phyteuma spicatum
Lathyrus vernus
Melampyrum pratense
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Campanula persicifolia
Prenanthes purpurea
Genista elatior
Lathyrus niger
Serratula tinctoria
Mycelis muralis
Anthriscus sylvestris
Salvia glutinosa

Viola sylvestris
Galeopsis pubescens
Lilium martagon
Milium effusum
Veratrum nigrum

Arum maculatum
Geum urbanum
Lathyrus vernus
Polygonatum multiflorum
Campanula trachelium

15. mintateriilet

A:
B:

C:

Quercus petraea
Corylus avellana
Picea abies

Quercus petraea
Castanea sativa
Carpinus betulus
Festuca drymeia
Luzula albida
Hieracium sabaudum
Carex pilosa
Convallaria majalis
Hieracium sylvaticum
Poa nemoralis
Deschampsia flexuosa
Melittis grandiflora
Campanula trachelium

T T I AR A T Tk T e T S S S

A terlletek A-D értékkel sulyozott mutatéinak - RB, NB és SBT
(BORHIDI, ,1993) - a talajok 6ssz-N %-val térténd kapcsolatat probaltuk
megallapitani. Az eredményeket a 2. tablazatban adjuk meg.
A vizsgalati erdeményekbdl a talajok 6ssz-N %-a és az RB va-
lamint az NB értékek kozotti linearis regressziora alacsony korrelacios
koefficienst kaptunk. Az irodalomban ugyancsak szerepelnek hasonlé
megallapitasok (Kovacs, 1969), amelyekbdl kitlinik, hogy a talajok 6ssz-
N-tartalma és a N-jelz6szamok kdz6tt nem mutathato ki szoros Ossze-
fuggés. A nitrogénellatottsag szempontjabol ugyanis sokkal fontosabb a
mineralizacié sebessége, és az, hogy a névények szdmara a vegetacios
idészak folyaman - ha kis mennyiségben is - de mindig legyen kdnnyen
felveheté NH4-N és NO5-N (Walter, 1963)
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2. tablazat — Az egyes mintateriletek sulyozott RB, NB, valamint
SBT értékei a pH és az 6ssz-N %-kal feltlintetve

Minta-| PH (HgO) |RB| osszN% | NB SBT
ter. An A1 Ap atl. An A1 Ap atl.
1. 50 44 43]6,7 10,70 0,38 0,31]6,0 |C:4,S:2,G:12,DT:8, W:1, AC:1
2. 45 42 4116,0 10,79 0,29 0,27]5,0 |C:4, S:1, G
3. 47 40 40]2,7 10,77 0,32 0,21]3,8 |C:3,S:2,G:3
4. 40 42 49155 10,65 0,39 0,52]5,6 |C:4,S:1,G:4,DT:4
5. 3,5 38 40]2,1]043 0,36 0,45]3,0)|C:4,S:3
6. 46 44 46]6,1 10,73 0,40 0,23]5,4 |C:13, S:3, Sr:1, G:11, AC:1
7. 40 3,8 3,8/4,1]0,80 0,38 0,27 14,0 |C:5,8S:2,G:1 DT:3
8. 36 3,9 40|49 10,86 0,21 0,15]4,5|C:5,S:5,5r:1,G:4
9. 44 42 4216,8 10,70 0,38 0,29 15,9 |C:5, S:1, G:3,
10. 42 41 4216,010,43 0,31 0,19]5,0 |C:2, G:A
11. 39 43 47]6,3 10,65 0,32 0,33]|7,5|C:6,S:5,G:9,DT:6
12. 40 41 471511085 0,51 0,35]3,2 |C:4,S:1,G:5,DT:2, AC:A
13. 40 40 432,111,283 0,43 0,36]3,0 [C:1,S:2,G:2
14. 56 51 49]6,5]0,60 041 0,35]|7,1|C:4,S:2,G:12, W:4, DT:6
15. 45 43 43]58 10,68 0,37 0,29 |4,7 |C:7,S:4, SU:1 G:14,

Az SBT értékek j6l mutatjak az egyes teriiletek degradaltsagat,
ugyszintén hasonlé kdvetkeztetésre juthatunk az NB értékek elemzésé-
vel is. Sajnos azonban a laboratériumi nitrogén mérések és az dkoldgiai
jelzészamok, ill. a szocialis magatartastipusok kézoétt kapcsolatot nem
sikertlt kimutatnunk. A két megkdzelitési moéd egyuttes alkalmazasa
ezeért nem ajanlatos degradaltsag vizsgalatokra.

Osszefoglalas

1994-ben vizsgalatokat kezdtlink a K&szegi-hegységben annak
megallapitasara, hogy a hegység jellemzé erdétarsulasaiban felfedezhe-
t6 nitrofil fajok megjelenése milyen dsszefliggésben lehet a talajok N-
haztartasat befolyasolo tényezbékkel, mekkora szerepet jatszhat a legkori
N-depozicié. 15 mintaterlletet valasztottunk ki, amelyek kézil négyben
szabadtéri inkubacios teszt segitségével vettink mintakat 6 heti
inkubalas utan. Valamennyi mintat 11 valodi ismétléssel mintaztunk meg.
Mértik harom szintben a talajok pH-értékét, a felhalmozddott
szervesanyag mennyiségét, az 6ssz-N-tartalmat, valamint az NH,-N és
NO,-N-tartalmat. A vizsgalatainkbél megallapithatjuk, hogy az un. "sza-
bad" talajmintdk kénnyen félveheté N-tartalma szignifikansan kilénbdzik
a csdvekben talalhaté N-tartalomtdl, amellyel becsilheté a névények N-
felvétele. Szignifikdnsan ugyan nem kilénbdzott a nyitott és a zart min-
tavevd csdvek N-tartalma, azonban mintegy 10-20 %-o0s tdbbletet talal-
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hattunk, amelynek egyik forrdsa a nitrogéndepozicio is lehet. Ennek biz-
tosabb megitélésére tovabbi vizsgalatok szikségesek, azonban az eddig
kapott eredmények ennek jelenlétét nem zarjak ki.

Koszoénetnyilvanitas

Az elvégzett vizsgalatok az "ALAPITVANY A MAGYAR FELSOOKTATASERT ES KUTATA-
SERT" anyagi tamogatasaval készlltek, amelyért e helyen is halas készdnettel tartozunk.
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Matteuccia struthiopteris (L.) ToD.
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A KOSZEGI - HEGYSEG VEGETACIOJA

Mellékletek
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1994



l.sz. terkép

A KOSZEGI-HEGYSEG POTENCIALIS VEGETACIOJA

Természetes erddétarsulasok

2 Alnetum glutinosae-incanae

! Cyclamini-Fagetum
. Phyllitidi-Aceretum transdanubieum

M=1:30000

B Mercuriali-Tilietum

| [P—

R

Ml castanec-Quercetum
]
Luzulo-Querco-Carpine tum

B
[
[ Galio rotundifolio-Fagetum

B o g

¥ Tilio-Frawinetum praemericus

® cCalamagrosti variae-Pinetum
Készitette: Szmorad Ferenc (1993-1994)




A KOSZEGI-HEGYSEG AKTUALIS VEGETACIOJA
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Kaszitette: Szmorad Ferenc (1993)

CAK

JELMAGYARAZAT :

Elegyetlen fenyvesek:
- luafenyvesek
- erdeifenyvesek
= faketafenyvesak

[ rFenySslegyes lomberdsk:
lucfenys és erdesifenys elegyes
= bitkkéadk
= gyertyanos-télgyesek
= kocsénytalan télgyesek

B Terméssetszerd lomberdsk:
= biikkéssk
= hars-kéris-juhar sziklaerdsk
= gyertyinos-télgyesek
= kocsanytalan télgyesek
- égeressk

O Egyebek:
= pionir névényzetd teriletek
- mezofil, xercmezofil gyepek
- bedépitett teriilletek
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6. Alsb-rétek
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7. Doroszloi-rétek

8. Réthosszat-ddls

8. Pogdny-patak vilgye
{Doroszléi-patak)

Eiszegszerdahely
10. Szerdahelyi-rétek -

Velen

11. Egeri-dils
12. Zséper-hegyoldal
13. Szinesei-patakvélgy
kezdete !.‘
cak &

14. Caki-patak
15. Nyugati-kertalja
16. Gesztenyés-oldal

Veles

17. Szent Vid-hegyoldal

18, Felsé-kertek (Cik felé)

19. Csiszar-hegy, Holt-hegy.
Zshper-hegy

%\‘ﬁ\ﬁem&}&nm&
\\ AE

Bozsok
20. Felsé-rét
21. EZsidé-rét
22. Hizsfakapu
23. Kovlcsi-rét
24. Tusmegye (volt Alad-rét)

A KOSZEGI-HEGYSEG ES KOSZEG-HEGYALJA

RETTARSULASAI
N
&% 1-4. tion, Gly P on
|
§ 5-8. aion )

HH]H 9-10. Caricion davallianae, Molinion
(Laprétek)

11=-16. hampaion, Filipandul, tasition

) ¥

E 17-20. Axrhenatherion (Kaszalbrétek)
m 21-22. Nardatalia (Soviny gyepek)

[D] 23-25. Axrhenathero-Brometum erecti, Cirsio-
Brachypodion (Mezoxerofil gyepek)
Készitette: Kovacs J. Attila (1993-1994)

. 26-29. Festucion rupicolme (Szaramz gyepek)







