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A VEGYIPAR NEMZETKOZI FEJLODESI
TENDENCIALI

DR. OROSZ LASZLO

A vegyipar fejlesztése, a vegyipari termékek egyre nagyobb ardnyu
hasznélata, valamint a vegyi eljirdsok mind szélesebb kori alkalmazdsa —
mds megfogalmazasban a kemizilds szinvonaldnak emelése — fontos szerepet
tolt be a technikai forradalomban. A kemizilds hatésa tébb irAnyu is lehet;
a kemizélds egyrészt a hidnyanyagok pétlisit, megtakaritisdt, mésrészt a
tdrsadalmi munkardforditds s ezen keresztiil a termelési koltségek csokkendsét
jelenti. A technikai haladds megkoveteli, hogy egyes nyersanyagok fizikai-
kémiai tulajdonsigai (példdul az ellendllésig a sebességgel, a nyomadssal, az
atmoszféra kiilonféle hatdsaival szemben) jobbak legyenek, mint koribban
voltak. Ez akovetelmény pedig a vegyipar fejlesztése nélkiil — amelynek segit-
ségével a legtisztabb anyagok és 6tvizetek is elgallithaték — nem valdsithaté
meg. »

A kemizdlds kozvetlen hatdsa azonban — kiilonosen kezdetben — nem
minden esetben egyértelm(, 4tmenetileg jarhat az a termékek mindségének
romlasdval, haszndlati értékének bizonyos mértékii esokkenésével is. Példsul
a miianyag fels6részii cip6k gyadrtdsdhoz a korabbi években alkalmazott hazai
miianyagok a természetes bdrt nem tudtik helyettesiteni, mert nem rendelkez-
tek a természetes b6r minden tulajdonsagival. Hasonld esetek méas teriileteken
is elGfordultak.

A vegyipar tapasztalt gyors iitemf fejlesztése 4ltaldban a vildgszinvonalon
allé berendezésekkel és technolégiskkal torténik, s ez egyrészt jelentd8s gaz-
dasdgi hatékonysdgot biztosit a vegyipar és a népgazdasig széméra, méasrészt
az ipari termékek széles vélasztékdt hozza létre. Megkozelits szadmitdsok
szerint a vildgpiacon évente mintegy 400 Gj vegyipari termék jelenik meg.

A vegyipar fejlédési tendencidi orszdgonként eltérék lehetnek. Fligg az
a vegyipar, illetve az ipar fejlettségi szinvonalatél, a nemzetkozi munkameg-
osztdsban val részvétel mértékétsl stb. Koziiliikk néhdny azonban tsbb orszig
vegyiparara is jellemz8. Nemzetkozi szinten a vegyipar fejlédését jellemz6
lényegesebb tendencidk a kivetkezdk:

- a vegyipari beruhdzisok az oOsszipari beruhézisoknil 4ltaldban na-
gyobb iitemben névekszenck, ennek kivetkeztében a vegyipari beruhdzasok
iparon beliili ardnya is emelkedik;

— a novekvd vegyipari beruhdzdsok eredményeként a vegyipar fejlédése
az egész ipar fejlédési litemét az orszdgok tébbségében jéval meghaladta;
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— a vegyipar ardnya az iparban mind a fejlett és kizepesen fejlett t6kés
orszdgokban, mind a KGST-orszdgokban nétt; |

— a vegyipar jelenlegi és tavlati fejlesztése a kordbbi iddszakhoz képest
megvéltozott nyersanyagbézison megy végbe; |

— a nyersanyagbézis médosuldsaval a petrokémiai ipar er8s fejlédésnek
indult;

— a vegyipari termékek struktiirdja — a szervetlen-szerves vegyi ter-
mékek ardnya — gyorsulé mértékben valtozik; |

— a vegyipar eltér8 ilitem(i fejlesztése, a nemzetkizi munkamegosztis
béviilése kovetkeztében néhdny alapvets vegyipari termék fajlagos felhaszné-
l4sdban a fejlett vagy kozepesen fejlett, illetve fejléd6 vegyiparral rendelkez§
orszégok kozott kismértékii kiegyenlit6dés tapasztalhato.

1. A vegyipari beruhdzdsok nivekedésének itteme és ardnya

A vegyipar fejlesztése az ipari beruhdzésok jelentés hanyadat koti le, s ez
a hényad elsésorban a fejletlen és a kézepesen fejlett, de még a fejlett vegyiparral
rendelkezd orszdgok tobbségében is dllandéan niovekszik. A rendelkezésre 4llo
adatok szerint a KGST-orszdgokban a vegyipari beruhdzésok ardnya az
1961 — 1965. években jéval magasabb volt, mint a megel6z8 Gtéves periodus-
ban (az 1956 —1960. években). A széban forgd ardny néhdny orszagban a vizs-
gélt idGszakban — a kordbbi id8szakhoz képest — mésfél-kétszeresét is elérte.
A vegyipari beruh4zésok ardnya a KGST-orszdgok mindegyikében magasabb,
mint a vegyipari termelés ardnya, ami els6sorban a vegyipar nagyobb mértékfi
fejlesztésére mutat, de a struktiravaltozds kovetkeztében esetenként az 4ll6-
eszkoz-igényesség novekedését is jelentheti.

A fejlett vegyiparral rendelkezs t8kés orszdgokban a vegyipari beruhéza-
sok arénya szintén névekvs tendencidju. A vegyipari beruhdzisok aranya a fej-
lett vegyiparral rendelkez8 t8kés orszagok tobbségében magasabb, mint a
KGST-orszagokban, példdul Japanban és Olaszorszdgban a vegyipari beruha-
z4sok az ipari beruhdzdsoknak mintegy 20 szézalékat teszik ki.

2. A vegyipari termelés fejlodést titeme

A KGST-orszdgok vegyipari termelése az elmilt 15 évben megkétszere-
z8dott. Ezen beliil Roménia, Bulgiria, Magyarorszidg és Lengyelorszig vegy-
ipara az 4tlagot meghaladé mértékben fejlddott. Csehszlovikia és a Szovjet-
unié vegyipari termelésének névekedése az atlagos szint koriil volt. A mar
korédbban is fejlett vegyiparral rendelkezd Német Demokratikus Koztarsasag
vegyipari termelésének novekedése az Aatlagos iitem alatt maradt ugyan,
abszolit mennyiséget tekintve azonban itt is szimottevs emelkedésrdl van szo.

A t6kés vildg vegyipari termelésének tobb mint 90 szdzalékat képviseld
hat orszég koziil! Japan vegyipari termelése az 1950. évinek 12-szeresére emel-
kedett, Olaszorszig vegyipara pedig a KGST-orszdgok é4tlagdnak megfeleld
mértékben fejlédott. A termelés novekedésének évi dtlagos iiteme Francia-
orszégban, a Német Szovetségi Koztarsasdgban, Olaszorszégban és Japanban

1 Efyesiilt Kiralysag, Franciaorszdg, a Német Szovetségi Koztdrsasig, Olaszorszdg, Japin, az Amerikal
Egyesiilt Allamok,
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1950 —1955-ben, az Egyesiilt Kirdlysagban 1955—1960-ban, az Amerikai
Egyesiilt Allamokban pedig 1965 — 1967-ben volt a legmagasabb.

Az elmult években a KGST-orszdgok vegyipara nagymértékben fejlodott,
s az évi dtlagos novekedés tekintetében joval talhaladta a t8kés orszagokét.
A gyorsiitem( fejlédésazonban azorszidgok tobbségében viszonylag alacsony szin-
vonalhoz képest kivetkezett be, igy a termelés szinvonala, az egy lakosra juté
termelés tekintetében messze elmaradtak a t6kés orszagoktél még az olyan
termékeknél is — példaul a mitragyak, a szervetlen alapanyagok —, amelyek

termelésének fejlesztésére az utébbi két évtizedben jelent8s anyagi eszkozoket
forditottak.

1. tabla
A vegyipart termelés évi dtlagos nivekedést titeme
] |
1950 — 1955 — 196?;- 1965 —
Orszég 1855, 1960. 19465, 1967, 1067/1960
évek adtlaga (sz&zalék)

Bulgéaria ...... 21,4 25,0 17.1 20,5 120,0
Csehszlovakia ........ccveervnnnnnnns 15,7 15,4 10,7 11,7 111,3
Lengyelorszag ..............c0ovua.n. 18,5 16,1 13,3 13,3 114,3
Moagyarorszdg . .......vieieneernnnnns 18,5 13,7 13,7 13,1 113,5
Német Demokratikus Koztdrsasag .. ... 14,6 12,3 8,0 8,0 108.0
Roménia .........ciiiiiiiininnnans 24,2 16,7 24,9 | 21,5 120,9
Szovietunid .......c.iiiiirriinnnenan - 17,0 11,6 14,6 12,7 112,8
Egyesiilt Kirdlysdg .................. 4,9 5,7 5,2 4,3 104,8
Franciaorszdg ...........veueveeean. 10,2 8,3 9,3 7,6 109,0
Német Szdvetségi Koztdrsasdg ........ 13,0 11,2 11,0 8,4 107,8
Olaszorszag .. ...vvvnervennnnnreeenns 15,4 13,3 13,0 10,3 108,0
Koézbs Piacorszdgal .. ...ccvvvevennnn. 11,8 10,2 10,8 10,1 .

Japén ................ Ceerireaaauen . 22,56 15,9 17,0 13,5 116,5
Egyesiilt Allamok ........ s ceen 7,2 6,2 7,7 8,5 105,4

Az 1. tébla adatai szerint a vegyipar fejlédési titeme 1965-r8l 1967-re,
valamint 1966-rél 1967-re, az 1960 —1965. évek atlagahoz képest az orszagok
tobbségében cstkkent.? Ez a lassulé {item azonban nemcsak a vegyiparra,
hanem az egész iparra is jellemzd volt.

A vegyipari termelésnek az iparét meghaladé iitem( fejl6dése nemcsak
az elmult évekre, valamint a jelenre érvényes, hanem el6relathatélag tenden-
ciaszerlien a jovGben is érvényesiilni fog. A tervek és elképzelések szerint pél-
ddul Roménidban 1966 —1970 kozott az ipari termelés emelkedésének évi
atlagos iiteme 10,5, a vegyiparé 18,5 szézalék lesz. A Szovjetuniéban -—
ugyanezen iddszakban — az ipari termelés 8 —8,5, a vegyipari termelés pedig
14,9 szazalékkal novekszik. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a brutt6 tirsa-
dalmi termék volumene atlagosan kb. 3,5, a vegyipari termelés pedig 7-- 8 szé-
zalékkal novekszik a kovetkezd 10—15 évben.

3. A vegyipar ardnya az iparban

A vegyipar ardnya mind a KGST-, mind a t8kés orszagokban évrdl évre
novekszik.

2 A termelés ndvekedési titeme a K G8T-orszdgok koziil Bulgiridban és Crehszlovdkidban 1965 —1067-ben
emelkedett. Néhiny tOkés orszig vegyiparinak termelése 1966-ban - az elfzd évhez viszonyitva — szintén na-
gyobb mértékben ndtt, mint az 1960 — 1965, években atlagosan,
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A vegyipar ardnyét tekintve a legfejlettebb vegyiparral rendelkez8 tékés.
orszégok sorrendje a kovetkez8 volt:

- 1. Amerikai Egyesiilt Allamok
2. Franciaorszag
3. Japan
4. Német Szdvetségi Koztarsasdg
5. Egyesiidt Kirdlysag

A vegyipar iparon beliili ardnya a KGST-orszagok koziil a Német Demok-
ratikus Koztarsasdgban a legmagasabb (csaknem kétszerese a tobbi KGST-
orszagénak). A legnagyobb mérték{i ardnyvéltozds (novekedés) az utébbi.
6 —7 évben a Szovjetuniéban és Roménidban kovetkezett be. |

2. tabla
A vegyrpar ardnya a KGST-orszagokban™®
1960. 1965, 1967.
Orszig ‘ i
évben (szazalék)

Bulgdria .. .ottt i i e it 3.4 4,1 4,4
Csehszlovakia ..........iiiineinnnnnnnnenannns 4,2 4,6 4,9
Lengyelorszag ...... it rrees et 6,1 6,5 6,8
Magyarorszdg «...oviiie ittt ittt 5,0 5,7 6,1
Német Demokratikus Koéztarsasdg ............... 9,7 10,3 10,4
Romania ......cnvviniiiirennannnasarsensnnnne 4,4 5,5 6,1
Bzovjetunid .......c. i et 3.4 4,5 4,9

* A foglalkoztatottak (a Szovjetunié esetében a munkdsok) szdma alapjin szdmitva,
Forrds: a nemzetli évkonyvek.

4. A vegyipar nyersanyagbdzisa

A vegyipar fejlesztése kiilonboz§ alapanyagokat igényel. A vegyipar
ugyanis nagymennyiségli szervetlen asvinyi anyagot (kén-, pirit-, foszfit-
tartalma anyagok, konyhasé, kaliso, folypatok, boratok stb.), szerves 4svinyi
anyagot (szén, kéolaj, foldgaz), valamint noévényi és allati eredeti nyers-
anyagot (celluldz, olajok, zsirok sth.) hasznil fel. A vegyiparnak az emlitett
nyersanyagokkal val6 ellditdsdban a nemzetkozi munkamegosztdsnak igen
nagy szerepe van.

A KGST-orszigok vegyipara elsGsorban a Szovjetunié 4svinyi nyersanyag-
bazisdra tdmaszkodik, de szdmottevék a Német Demokratikus Koztérsasig
kali- és ké6sd-, valamint Romania k8sé-elGfordulésai is.

Az iparilag fejlett t8kés orszdgok koziil az Egyesiilt Allamok a vegyipar
szdmara szilkséges teljes nyersanyagbézissal rendelkezik. A nyugat-eurépai
orszdgok néhiny nagyvolumen( nyersanyagbdl (példaul kalis6-, kséd-, kén-
tartalmu anyagok, folypét) sziikségletitket szintén ki tudjak elégiteni sajat
nyersanyagforrasbdl, més nyersanyagokbdl (foszfor, borax, kéolaj sth.) azon-
ban behozatalra szorulnak. _

A gazdasagilag gyengén fejlett orszagok tobbsége szintén jelentés nyers-
anyag-lel6helyekkel rendelkezik. |

A fejlett t8kés orszagok a két vilaghdboru kozotti években® szimottevd —

3 T6bb orszag mar kordbhan is szdmottevd vegyipari bazissal rendelkezett.
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elsGsorban szervetlen — vegyipari bézist épitettek ki. Majd ezt kovetSen a
masodik vilaghdbora alatt, illetve kozvetlen az utdn a szerves vegyipart gyors
titemben fejlesztették. '

A szocialista orszigok tobbségének vegyipara nemcsak az egy lakosra
jutoé termelés tekintetében maradt el a fejlett t6kés orszdgok vegyipardhoz
képest, hanem a fejlesztést illet8en jelentSs az idSbeli eltolédés is. A vegyipar
nagymértékii fejlesztése ezekben az orszdgokban lényegében csak az 1950-es
évek elején, elsGsorban a szervetlen alapanyagok — ezen beliil is féleg a m-
tragyak — termelési kapacitdsdnak bvitésével kezd6dott. A szerves vegyipar
gyors litem{i kiépitése — nagyrészt petrokémiai bazison — néhdny éve indult
meg.

A szerves vegyipar alapanyagbdzisa lényeges valtozdson ment keresztiil.
A szézad elején a szerves alapanyagok tilnyomé részét még novényi eredetii
anyagokbdl nyerték. Kiilonboz8 becslések szerint az alifis vegyiiletek terme-
l1ésének kb. 85 szdzalékdt erjesztéssel novényi anyagokbdl és kb. 15 szdzalékat
szénbdl allitottdk el6. A kdolajféleségekbdl elBallitott szerves vegyiiletek
ardnya azonban még jelentéktelen volt (0,1—0,2%). A kokszalapi szintézis-
gdz termelésének gyors iitemti fejlesztése és a névényi alapanyagokbdl erjesz-
téssel nyert szerves termékek jelent8ségének csokkenédse folytdn a mésodik
vildghdbort végéig a szénbéizisa szerves alapanyagok ardnya tobb mint 20
szdzalékra emelkedett, ugyanakkor egyre nagyobb mértékben kezdték felhasz-
ndlni a foldgézt, illetve a kfolajszdrmazékokat.

5. A petrokémiai ipar fejlédése

Mar az el6bbiekben is sz volt arrdl, hogy a szerves alapanyagok termelé-
sének novekedése szdmottevs volt (a fejlett t6kés orszdgokban évi 4tlagban
tobb mint 15 szdzalékot tett ki). A szerves vegyipari termékek termelésének
nagymértékli novekedése, ezen beliil a polimer termékek elterjedése kovetkez-
tében a szénlepérldsra épiilt szerves vegyipar mar nem tudta kielégiteni az
igényeket. Ezért annak ellenére, hogy f{it6érték szempontjabdl a kéolaj és a
foldgéz a legkedvez8bb energiahordozd, vegyipari nyersanyagként valé felhasz-
nalidsuk is ésszerfinek, gazdasagosnak bizonyult.

A petrokémiai beruhdzisok vilagszerte nagymértékben novekedtek.

A petrokémiai beruhdzasok 1966. évi volumene foldrészenként, illetve
orszagonként a kovetkezdk szerint alakult (millidrd dollarban):

‘Nyugat-Eurdpa .......coiiiiiiiia... 1,54

Egyesiilt Allamok .........cciviunnn.... 1,11
8 - 0,78
. Afrika, Koézel-Kelet ................. ... 0,53
Dél-Amerika, .. .... e 0,34

Az Eurdpai Gazdasigi Kozosség (Kozos Piac) orszdgaiban a teljesitett
petrokémiai beruhdzisok volumene az utébbi tiz év alatt megtizszerez8dott.
A szénhidrogén bazis bdviilésének eredményeként a fejlett t6kés orszdgokban
a vegyipar termelésén beliil a szerves vegyi termékek ardnya — bar az mar
eddig is viszonylag magas volt — tovibb novekedett; ugyanakkor a szerves
vegyipari termékek volumenéhez képest a petrokémiai bazisi termékek ter-
melési ardnya még nagyobb mértékben emelkedett.
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A Szovjetunidban a miikaucsuk, a mfianyag, a szintetikus szdlak termelése
szénhidrogén béazison alapszik.

A petrokémia fellendiilése lehetvé teszi:

— & természetes nyersanyagforrisok magasabbrend(i hasznositisat;
— az &llati és névényi eredetii nyersanyagok megtakaritdsat;

- olyan 4j nyersanyagok el6illitdsat, amelyek miiszakilag, illetve gazdasdgilag elényd-
sebbek a hagyoményos anyagoknal; '
— @& termel6i arak kedvezd alakuldsiat (csékkenését).

A kemizélds nemcsak a miitragydk és névényvédbszerek fokozédé felhasz-
nilasa révén segiti az élelmiszerforrdsok novelését, hanem mez8gazdasigi
termékeknek szintetikus vegyi anyagokkal valé helyettesitésével is. Példdul
egy liter etilalkohol szintetikus uton valé eldallitdsa esetén 3 kilogramm gabona,
1 tonna szintetikus mosdszer termelésével 700 liter novényi olaj takarithaté
meg. N

A vegyipar altal elGallitott Gj szintetikus anyagok altaliban j6val keve-
sebb tarsadalmi munkariforditdst igényelnek, mint a hagyominyos anyagok.
Azt, hogy a petrokémiai bézisra vals 4ttérés eseténként milyen munkaidé-
megtakaritdst jelenthet, a kovetkezd tajékoztatd jellegti adatokkal szemlél-
tetjiik:4

egy tonna pamutfonal el6allitasa kb, 1600 — 1800,

egy tonna mosott gyapjua el6allitdsa kb. 7000,

egy tonna természetes selyem elSallitasa kb. 3500,

egy tonna mfiselyem elb4llitdsa kb. 800,

egy tonna mesterséges szdl elSallitdsa kb. 350,

egy tonna etilalkohol termelése kb. 1300, . _
egy tonna szintetikus etilalkohol termelése kb. 80 munkadrit igényel.

A miibdr eldallitisa az 4llati eredetli bdr termeléséhez sziikséges Gsszes
munkaéra mennyiségének 1 szdzalékit igényli.

A Szovjetunidban még a petrokémiai bézisra valé 4ttérés el6tt az egy
tonna miianyag munkaigénye kb. 6-szor, az egy tonna vegyiszdl munkaigénye
kb. 5-szér, az egy tonna szintetikus kaucsuk munkaigényeé kb. 7-szer volt

magasabb, mint az ezeket a termékeket akkor mér petrokémiai bazison el§-
allité Egyesiilt Allamokban.

A petrokémiai alapon elGallitott termékek értéke a kiindul6 anyag értékét
sokszorosan meghaladja. Példdul egy tonna kdolajgdzbdl gyirthaté kb. 3000
négyzetméter textilanyag értéke a felhasznalt alapanyag értékét 100-szorosan,
az egy tonna kdéolajgazbdl gydrthatd 400 — 500 kilogramm szintetikus kaucsuk
vagy 300—500 kilogramm mfianyag értéke a felhasznilt alapanyag értékét
mintegy 40-szeresen, az egy tonna kdolajgazbdl gyarthatd szintetikus alkoholok
értéke a felhasznélt alapanyag értékét kb. 20-szorosan haladja meg.

A foldgéznak vegyipari kiindulé anyagként val6é felhaszndldsa esetén
szadmos vegyi anyag termelési koltsége lényegesen alacsonyabb, mint ha hagyo-
méanyos anyagokbdl, hagyoményos technoldgidval allitanink el. Az ezzel
kapesolatban példdul Roménia vegyipardra vonatkozdan elvégzett szimitdsok
a kovetkezs eredményeket mutatjik.s |

4 A ko761t adatok a termelds Osszes fazisira vonatkoznak.
5 Probleme Economice. 1964. évi 12. sz.
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A hagyoméhyos eljarassal, hagyoményos kiindulé anyagbdl gyartott termék
termel6i ardhoz viszonyitva, a szintetikus eljérassal gydrtott vegyi termékek
dra az alabbi (szdzalék):

Metanol ...ttt ittt ittersnnaaannnans tevenns 52
Formaldehid ...... ... ittt ee e, 15
= X =) )« L 2034
Aceton (a fadesztillalasi és kukorica fermentdlisi eljirdshoz

VISZONYItVA) .ottt ittt ittt it e 49
3 ¢ o Y 17
Butanol ..., i i i s e 48
MOpPrémeR  ovvi sttt ittt ia et are et 80 — 85

A hagyoményos anyagok helyettesitése foldgdzzal jelentfs munkaids-
megtakaritdst és onkoltségesokkentést eredményezett més teriileteken is.
P'éldaul Magyarorszigon a Borsodi Vegyi Kombindtban egy tonna nitrogén-
miitragya (hatéanyag) onkoltsége a foldgdz bézisra tortént atdllds utin jelen-
tésen (az 1959. évi 11 900 forintrél 1965-ben 6800 forintra) csokkent. Az
ugyancsak egy tonna hatdanyagra szimitott munkadra-felhasznalds is t6bb
mint 36 szdzalékkal (az 1961. évi 9,48-r6l 1964-ben 6,43 érira) csokkent.

6. A vegyipari termékek struktirdja

A petrokémiai beruhdzésok volumenének névekedésébsl adédoéan a petro-
kémiai bazisi termékek ardnya az Osszes szerves vegyipari termékekhez hason-
litva viszonylag magas, és tendenciaszerien névekszik. A szerves szintézis
olyanaromis termékeit mint példaul a benzolt, a toluolt, a xilolt stb., amelye-
ket korabban szénkémiai alapon termeltek, egyre inkdbb petrokémiai bazison
allitjak eld.

Az Egyesiilt Allamokban, Franciaorszégban, Olaszorszdgban és J apdnban
a szerves vegyipari termékek dontS részét mar az 1950-es évek végén kdolaj és
foldgaz alapon allitottdk eld, éspedig:

az Amerikai Egyesiilt Allamokban (1964-ben) a benzol 84, a toluol 95, a xilol §8, a butadién,
a propilén és a metilalkohol 100 szdzalékat,

Franciaorszdgban (1965-ben) & benzol 435, a toluol 80, a xilol 92, a metilalkohol 70, az etilén,
a propilén és a butilén 100 szdzalékit,

Olaszorszagban a benzol 70, a toluol 97 és a xilol 100 sz4zalékat,

Japanban (1963-ban) a benzol 35, a toluol 71, a xilol 90, a fenol 94, a metilalkohol 70 és az
etilén 100 szdzalékat.

A szerves vegyipari termékek termelésénél a Német Szovetségi Koztdrsa-
sdgban a szénhidrogén bézisra valé attérés csak kés6bb kovetkezett be. Itt
még 1957 —1958-ban a szerves termékeknek csak 25 szézalékdt termelték
k&olaj vagy foldgdz bézison és 75 szdzalékéit szén bizison. Osszességében nézve
a petrokémiai bézison termelt szerves vegyipari termékek arénya 1965-ben
viszont mar a 65 szdzalékot is meghaladta.

A Szovjetuniéban a mtigumi, a miianyag és a szintetikus szdlak termelése
szénhidrogén béazison alapul.

Roménidban 1965-ben k&olaj és foldgéz bézison 4llitottak el a miianyagok
65, a vegyi szdlak 75, a szintetikus kaucsuk 100 szdzalék4t.

Lengyelorszdgban a petrokémiai termékek arinyit az 1964. évi 4 széza-

16kro6l 1970-ig 30 szédzalékra tervezik emelni. Bulgaridban 1970-ben 30 000 tonna

fenolt, 18 000 tonna acetont és 50 000 tonna szintetikus kaucsukot termelnek
petrokémiai alapon.
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A petrokémia térhédditisdnak eredményeként novekedett a miianyagok
és a vegyiszalak termelésének a Vegyip&ron beliili ardnya. A fejlett tGkés orszé-
gok vegyiparabdl a muanyagok és vegyiszélak altalaban 15— 20 szazalékkal
részesednek. A miianyagok és vegyi szdlak termelési ardnya a legmagas&bb

a japan vegylparban ahol mar a 25 szdzalékot is meghala,dta A mfianyag- és
vegyiszaltermelés aranya az egy lakosra juté milanyag- és vegyiszaltermelés
szinvonala alapjan itélve a KGST-orszégokban — a Német Demokratikus
Koztdrsasig kivételével — joval a fejlett t6kés orszdgok szintje (a 15— 20
szazalékos a,rany) alatt van. Ezeknek a nagy molekuldjd szintetikus anyagok-
nak a termelési liteme a hagyoményos anyagokét joval meghaladja. A vilag
mua,nya,gtermelecse becslések szerint 1970-ben meghaladja a 20 millié tonnat,
ami az 1960. évi termelésnél 13,1 millié tonndval (190 szézalékkal) nagyobb.

A mitragya iranti igény novekedésének kovetkeztében a nitrogénipar
vildgviszonylatban jelentésen fejlédik. Fejlédés mutatkozik

- a nyersanyagbézis megvéltozasaban,
— az tizemméretek névekedésében,
- az alkalmazott technolégiaban.

A nitrogénmfitragya-termelés kiinduldé nyersanyagbézisa nemzetkozi
viszonylatban — igy Magyarorszagon is — megvaltozott. A szén-, a koksz-,
illetve a kokszgézfelhasznalds aranya jelentGsen cstkkent, a szénhidrogéneké
pedig emelkedett, s6t helyenként teljes egészében szénhidrogén béazisra tértek
at. (Példaul Magyarorszidgon 1968-ban 100, Japidnban mar 1964-ben 76, a
Szovjetunioban ugyanakkor tébb mint 50 szizalékban.) A szén bézisrdl fold-
gaz bézisra valb attérés az alapanyagkoltségeket 30— 50 szézalékkal csokken-
tette. Ezen tidlmenden a foldgiz bazison vald lizemelés az ammonia szintézisgdz
széndioxid tartalminak csokkentését és igy a nitrogénmiitragya gyartédsinal
,,8zlik keresztmetszetet” jelent6 kompresszorok teljesitéképességének noveke-
dését, tehat voltaképpen beruhdzas nélkiili kapacitasbdvitést eredményezett.

Az tizem méreteinek az bnkéltsegre gyakorolﬁ hatdsa szintén jelentds.
Kiilf6ldi becslések szerint egy tonna ammonia 6nkoltsége napl 300 tonna kapw
citas esetén 33, napl 1000 tonna kapacitas esetén 16 dollar.

A technoldgiai valtozasok egyik legjelentdsebbike az Gn. turbédkompresz-
szorok alkalmazésa, ami a beruhdzisi koltséget kb. 10— 15 szdzalékkal cstk-
kenti.

7. Fajlagos felhaszndlds, a felhaszndlds szinvonaldnak vdltozdsa

Mivel a vegyipar fejlédési titeme a kiilonb6z8 orszdgokban eltéré volt
(4dltalaban a kevésbé fejlett vegyiparral rendelkezd orszagok vegyipara fejld—
dott nagyobb mértékben), a vegyipari termékek kiviteli-behozatali aranya
mas-mas mddon alakult. f gy a fontosabb szervetlen vegyi termékekbél, mfi-
tragyakbdl az egy lakosra juté felhasznélds tekintetében a fejlett és fejléds
vegyiparral rendelkez orszdgok kozott meglevs kiilonbségek némileg csék-
kentek. Nem mondhaté ez el viszont a kiilénb6z6 szerves vegyipari termékek,
valamint szerkezeti anyagok (miianyagok, vegyi szalak) esetében.

Néhany alapvet§ vegyi termék fajlagos felhasznalasa a kovetkezSk szermt
alakult.

a) Mitragya-felhasznalas. A mftragya-felhasznalds terén elért fejlodés
igen jelentfs. A KGST-orszagok koziil a hazainal gyorsabb titemben Bulgéria,
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Romadnia és a Szovjetunié fajlagos miitragya-felhaszndldsa emelkedett. Az egy
hektdr szdnto-, kert-, sz616- és gyiimolesos teriiletre juté miitragya-felhasznilas
szinvonaldban az orszagok kozott meglevs kiilonhségek az esetek tobbségében
még mindig jelentések, de ecstkkend irdnyzatuak.

A KGST-orszdgok kozil a fajlagos miitrdgya-felhasznilds a Német
Demokratikus Koztarsasigban a legmagasabb. Lengyelorszigban és Magyar-
orszdgon egynegyede, Roménidban és a Szovjetunidban egytizede a német
demokratikus koztarsasagbeli fajlagos felhasznildsnak.

A vizsgdlatba bevont nyugati orszdgok fajlagos mfitragya-felhasznélisa
a KGST-orszdgokénal jéval magasabb. A KGST-orszigok élenjard szinvo-
nalit — a Német Demokratikus Koztrsasig fajlagos miitriagya-felhasznélé-
sat — tObb t6kés orszag jelent8sen tulhaladja (példaul Belgium 107, Hollandia
102, a Német Szovetségi Koztarsasig 27, Japan 17 szazalékkal).

A fajlagos miitragya-felhasznilés tekintetében a vildgszinvonalat a bel-
terjes mezdgazdasigi miivelést folytaté Belgium és Hollandia adatai jelentik.

3. tabla

Az egy hektdr szdntd-, kert-, sz6l6- és gyiimolesds terilletre juté miitrdgya-felhasmndlis a KGST*
és egqyes L6kés orszdgokban

Mitrdgya-felhasznilas 1965 -~ 66. 1965 — 66,

hatéanyagban (kilogramm) évben az évhen az élen-

Orszig . 1‘959’w 60’. jaro orszagok

1959 —60. 1965 -66, | ¢V Smmlés\ggzalékaban®*
Bulgéria ............. .00 ... 33,8 103,0 304,7 37.5
Csehszlovdkia .................... 94,0 171,0 1381,9 62,2
Lengyelorszdg .......oovvuunn.. 45,9 83,1 181,1 30,2
Magyarorszdg «.o..ooe ... 29,4 - 68,6 233,3 25,0
Német Demokratikus Kéztirsasag .. 187,5 275,0 146,7 100,0
Roménia ........................ 7,9 38,9 492,4 14,2
Szovjetunio ...........cciniinn... 11,7 29,9 255,6 10,9
Belgivm ............ .. . ... 376,6 570,0%%* 151,4 100,0
Egyesiilt Kiralysdg ............... . 175,2 206,0 117,6 36,1
Franciaorszdg .............ccuv.... 91,8 149,0%** 162,3 26,1
Hollandia ..............ciiiuu... 457,8 556,0 121,5 97.5
Német Szovetségi Koztdrsasdg ..... 278,2 349,0 125,5 61,2
Olaszorszdg ........ciiiiinenvnnn. 54,5 71,0 130,3 12,5
Japan . oo 256,1 321,0 125,3 56,3
Egvesiilt Allamok ................ 371 59,7 160,9 10,5

* A KGST-orszdgok adatai az 1960. és 1966. évre, a t0kés orszagoké a jeldlt gazdasagi évre vonatkoznuak.

** A KGST-orszigok adatai a Német Demokratikus Koztarsasig, a t6kés orsziagoké Belgium adaignak szé-
zalékdban.

*%* 1963 —64. év adata.

b) Mfiianyag-felhaszndlis. Az egy lakosra juté miianyag-felhasznilis az
1960—1966. években — a 4. tablaban felsorolt orszdgok mindegyikében —
nagymértékben emelkedett, legnagyobb a noévekedés Japanban, Olaszorszig-
ban, Svajcban és Magyarorszdgon volt.

A mfianyag-felhaszndlds novekedésének évi 4atlagos iiteme a vegyipar
termelési litemének t6bbszorosét teszi ki. A legalacsonyabb a Német Szovetségi
Koztarsasigban volt (8,8 szdzalék). Mivel az egy lakosra juté miianyag-
felhasznalas a Német Szovetségi Koztdrsasighan a legmagasabb (33 kg), ezért
a 8,8 szdzalékos dtlagos fejlédési iitem fejenként évi 3 kilogrammos felhaszn4l4s-
novekedésnek felel meg.
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Ugyszélvéan valamennyi orszdg mfianyag-felhasznaldsdban a nemzetkozi
munkamegosztisnak nagy szerepe van. Itt egyrészt a vélasztékbévités célja-
bol végrehajtott termékeserérdl, masrészt tényleges poétlasrol van szé. Néhdny —
elsfsorban nyersanyagban szegény — orszag termelését jéval meghalad6é mér-
tékben importal és dolgoz fel mianyagot. Példdul Ausztridban (1966-ban) az
egy lakosra juto muanyagtermeles 10,3, a -felhasznédlds 20,0 kilogramm,
Svajcban (1966-ban) 13,1, illetve 27,5 kilogramm, Danidban (1965-ben) pedig
6,6, illetve 22,1 kilogramm volt.

Mésutt viszont a megtermelt miianyag jelentGs részét feldolgozas nélkiil
exportaljak. Példdul Japanban (1966-ban) az egy lakosra juté mfianyag-
termelés 26,2, a felhasznélas pedig 18,1 kilogramm volt.

4, tibla
Az eqy lakosra juté méanyag-felhaszndlds alakuldsa
Az egy lakosra juié mianyag-felhasznilsis
1066-ban
Orszag a Német
: ' depzesen az 1960, évi Ha2b0veinégl
(kilogramm) | szdzalékdban | Koztarsasig
szazalékdban
AUusztria ..ottt it i it it a s 20,0 232,6 60,6
Egyesiilt Allamok . ....covveeeeernnerennennonens 28,0 197,2 84,9
Egyestilt Kirdlysdg .......ciiiiiiiienrcnnnaaans 18,4 200,0 65,8
Francigorszdg ......vvvenieieoarornancsannnns 16,6 224,3 50,3
Hollandia .......c.0 i iiiiiinrrnnnnncecnsanasss 17,7 192,4 53,6
Japan ..o i e i it 18,1 291,9 54,9
Magyarorszdg .....oooviiii ittt it 5,4 2455 16,4
Német Szovetségi Kbztarsasag ........cc0nuuvnes 33,0 215,7 100,0
Norvégia ...vvviiniiiinieiin it itirsesscnsenns 19,0* 211,1 57,6
Olaszorsz&g . ...vvviiinirinnanrssannsessonansas 16,0 313,7 48,5
BVAJC iiiinriirittir ettt ettt 20,0 192,3 60,6
Svedorszag .....civriiiiiiiiii ittt 27,5 250,0 83,3

* 1965-ben.

¢} Vegyiszél-felhasznilds. Az egy lakosra jutd vegyiszdl-felhasznélas
1966-ban — az 1960. évihez viszonyitva — a KGST-orszidgokban lényegesen
kisebb mértékben emelkedett, mint a mlianyagok felhasznéldsa. A t6kés orszé-
gokban viszont forditva tortént, azaz ezekben az orszagokban az esetek
tobbségében a fajlagos miszalfelhaszndlds novekedése a mianyag-felhaszna-
148 novekedésénél nagyobb mértékd volt.

Az egy lakosra juté vegyiszal-felhaszndlas szinvonaldban az orszagok
kozott meglevd kiilonbségek is lényegesen kisebbek, mint a mfianyagoknal.

A fajlagos vegyiszél-felhasznélas a KGST-orszadgokban alig tér el az egy
lakosra jutd vegyiszdl-termeléstSl. (Kivéve Magyarorszagot, ahol a termelés
a felhasznaldsnak kb. 20 szézalékat teszi ki, azaz vegyiszal-felhasznildsunk
nagyobb hényadat importbdl fedezziik.)

A t6kés orszagok koziil e termékbdsl jelentdsebb exportdlok az Egyesiilt
Kirdlysig (az export ardnya 26,4 szdzalék), a Német Szovetségi Koztdrsasig
(az export ardnya 43 szdzalék), Olaszorszdg (az export ardnya 43 szézalék)
és Japan (az export ardnya 35 szazalék).
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A vegyiszal-felhaszndlas novekedésének évi étlagos titeme a vizsgilt

orszdgok tobbségében alacsonyabb, mint a vegyipari termelés novekedésének
iiteme.

5. tabla
Az egy lakosra jutb vegyiszdl-felhaszndlds alakulisa

Az egy lakosra jutd vegyiszal-
felhasznalaz 1966-ban A ndvekedés
Orszag 5 . év%tééigg 08
(kilogramm) | ssézalékahan | ($242alék)
Csehszlovakia ....covviiiiiininnnnnnas Gt 5,8 127,8 4,2
Lengyelorszdg ... ..ot i i i it 3,5 119,1 3,0
Magyarorszdg ... i i e e . 3,6 146,1 6,5
Német Demokratikus Koztdrsasdg ............... 10,5 124,6 4,5
Roménia ....... Ceeeeaeen Ceeraaenaa N 1,8 135,3 5,2
Szovietunid ..........civiiiiinnnnn Ceseaeaeaen 2,0 160,0 8,2
Belgium —~Luxemburg ............ciiiinrennnn. 7,2 387,2 25,3
) ¢ 3,2 870,3 43,2
Egyesiilt Allamok .......vveiiiiennenn. e . 8,3 192,1 11,5
Egyesidt Kirdlysdg ....ovvieininnnnnnnnn Ceeenen 6,2 196,5 11,9
Franciaorszdg «.vviieii i tiiniiinaanaens 4,1 237,8 15,5
Japén ........ b st cee et ee e 7,2 517,1 32,0
Kanada .....c0iiiiiinnnriiiiineannnannsnnnnas 5,2 244,1 16,0
Német Szovetségi Koztdrsasdg ............ ..., 5,9 184,2 10,7
Norvégia ........... f et e eeteeae ey 3,0 655,6 36,8
Olaszorszdg ........ Cheeiieaean. Cheereseeaiaa 4,3 230,9 15,0
Svédorszag ..... e ares e Chaseeeneen e 3,6 310,3 20,8

A kemizilas fokozddo térhéditdsa mind nagyobb igényeket timaszt a
vegyiparral szemben. A vegyipar a novekvs igényeket hazai termelésbdl még
az olyan teriileteken sem tudja kielégiteni, ahol az utébbi évtizedben jelentds
beruhdzdsokat végeztek. Azokban az orszdgokban, amelyekben a beruhézis
mérsékeltebb volt, a behozatal mind jelent8sebbé valik.

A fejlett vegyiparral rendelkez§ eurdpai orszdgok vegyi termékekre vonat-
kozd kiilkereskedelmi mérlege aktiv; ezen orszigok kiviteli tobblete 1966-ban
az 1960. évihez képest emelkedett. Azoknak az orszdgoknak kiilkereskedelmi
forgalma, amelyeknek vegyipara kozepesen fejlett, vagy most van fejlédésben;
szintén fejlédott. Az orszdgok e csoportjira azonban a behozatali tobblet
emelkedése a jellemzd.
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PE3IOME

CtpemiedHsi, HallpaBJIeHHbIE HA JOCTHOKeHHe OBICTPHIX TEMNOB PA3BHTHS XMMHYECKOil
NPOMBILINIEHHOCTH, 110 NPABUY MPEANOaraoT NpUMeHeHHe 060pYA0BaHHA U TEXHOIOTHYECKHX
[POLECCOB, HAXOMSIMXCST HA MHDPOBOM YpOBHe., Hudke NPUBOASITCA BarkKHeHiuHMe TeHICHLHH,
XapaKTepHble JUIS Pa3sBUTHS XUMHYeCKOH NMPOMBILINIEHHOCTH. _

KanuranoBnoskeHusi B XUMUYECKVIO TPOMBILIZIEHHOCTh BO3PacTaloT 6os1ee GBICTPHIM TeM-
MOM, YeM B CPeJHeM I10 IIPOMEIINIEHHOCTH. B pe3vabTare 3TOT0 BO3pacTaer J0Jisl KanuTalloB-
JIOXKeHHt B XHMHUYECKVIO ITPOMBILLUIEHHOCTh BHYTPH NPOMBIIIIEHHBIX KallHTaI0BlROMKeHUH,

BcesiencrBHe NOCTOSIHHOTO POCTa CIPOCa Ha XMMHYeCKHe MPOAYKTHE IIPOH3BOACTBO XHMH-
YeCKOH MPOMBILIJIEHHOCTH B 3HauMTeNnbHOH Mepe Bo3pacraer. TeMmbl pa3sBUTHA XHMHUeCKOH
APOMBILLJIEHHOCTH B GONBLUIMHCTBE CTPaH SHAYHTENbLHO NPeBHILIAET TeMIIB! PaSBHTHS NPOMBILi-
JIEHHOCTH B 1leJIOM.

AloJis1 XuMrUuecKoil NPOMBIIIEHHOCTH BHYTPH NMPOMBILIJIEHHOCTH B 11€JI0M BO3POCNA KaK B
Pa3BUTBLIX H CPeAHEPa3BUTLHIX KalUTaJHCTHUYECKMX CTpaHaX, Tak ¥ B CTpaHax-uiedHax COB.

HunxentHee ¥ npeacrositiiee pa3BuTHe XHUMHYECKOH NMPOMBILIIEHHOCTH, — B OTJIHYMe OT

-TIPEXCHEro mnepuojia, — pasBepTHIBaeTCs Ha MHOH chipbenoit 6ase. Hauancs momuwiit nombem
He(rexyMuH, B pe3vJibTaTe 4ero 3HaYHTEJIbHO UBMEHHIIHCH CTPYKTYPA IPOAYKIMH XHMHYeCKOH
IIPOMBILIIEHHOCTH H COOTHOUIEHHE OPraHMYeCKHX H HeOPraHHyeCKUX MPOIYKTOB.

B pesviabrare MOIIHOTO PasBUTHS XUMHUYeCKOH NPOMBILULIEHHOCTH B CTPaHaX ¢ HeA0CTaTOY-
HO DasBHTOH XHMHYECKOH NPOMBILIJIEHHOCTBIO, @ TAK)XKe PACLIHPEHHS! MeXIVHAPOIHOIO pas-
HeNieHHsl TPY/Ia B VIEJbHOM HCTMOJIB30BAHHH XHMHUYECKHX NMPOAYVKTOB (B pacuere Ha AVINY Ha-
ceJieHHst) Hal01aeTcsi TEHIEHIHST K HeKOTOPOH HUBENISIIMH MeXXAY PA3BHTBIMH, CpejHepa3BH-
TBIMH M Pa3BHBaOILHMHCH CTPaHAMH,

Bremueroprosulit Gananc eBponeficKUX CTpaH, pacrogaraloliiX pasBHTOH XHMHYeCKoil
IPOMBILIJIEHHOCTBIO, SIBJISIETCSI AKTHBHBIM, UX T0OJOXKHTENBHOE CaNbJ0 B 3HAUHTENILHOH Mepe
BO3pocso B 1966 roay no cpasuennio ¢ 1960 ronom. BHewneroproswiil 6asnanc crpal ¢ cpejHe-
PasBHTOIl MM pa3BUBAKIUEHCA XUMHUYeCKOI TPOMBILIEHHOCTRI) TOXE CKJajbplBaeTcst 6naro-
OpUSITHO. B 9THX cTpaHax B 061aCTH BHEILIHETOPrOBOro 000poTa XUMHYECKHX NIPOJYKTOB 0GblY-
HO HMeeT MeCTO NpeBLILIEHHE BKCIIOPTA Hall HMIIOPTOM,

SUMMARY

A rapid development of the chemical industry generally requires the application of
equipments and technologies of the highest level existing. The main tendencies characterizing
the development of the chemical industry are the following.

The rate of growth of chemical investments is higher than that of the total industry. As a
result the share of chemical industry in the industrial investment is increasing.

In consequence of the increasing demand for chemical products the production of the che-
mical industry is growing in considerable proportions. In the majority of countries the rate
growth of chemical industry exceeds that of the total industry.

The share of chemical industry in the total industry has increased both in developed and
developing capitalist countries and in the CMEA countries.

Actual and long term development of chemical industry is going on a changed material
basis as compared to the previous period. Petrochemistry has started a significant progress
and as a result of this, the production pattern, the ratio of organic and inorganic products has
changed considerably.

Owing to the extensive development of chemical industry in the countries with less develo-
ped chemical industries and to the enlargement of international division of labour there is a slight
levelling up between developed or fairly developed resp. developing countries with respect to per
capita consumption of basic chemical products.

Net foreign trade balance of European countries with developed chemical industry is posi-
tive, their export surplus in 1966 in comparison to that of the year 1960 increased considerably.
The formation of foreign trade turnover of countries with fairly well developed or developing
chemical industry was also satisfactory. In these countries foreign trade turnover of chemical
products can be characterized by an increasing import surplus.



A TERMELES NOVEKEDESE ES TENYEZGI
AZ ALLAMI GAZDASAGOKBAN

BETHLENDI LASZLG

Az utébbi években a kézgazdasigi irodalomban elétérbe keriiit a gazdasagi
novekedés vizsgalata és elemzése. E témakorben a mezdgazdasigi termelés
vonatkozdsdban is érdekes tanulményok jelentek meg. Elég itt utalni Takdcs
Jozsefnek a kozelmitltban megjelent, a mezSgazdasigi nagyiizemek 1962 —
1966. évi névekedésével foglalkozé cikkére,! valamint az Allami Gazdasigok
Orszdgos Kozpontja 4ltal kiadott, az 4llami gazdasigok fejlédésére haté
tényeziket elemz8 tanulményra.?

E dolgozatomban els8sorban a gazdasigi névekedés jellegével és ténye-
z0ivel (a termelési tényezékkel) foglalkozom. Nemecsak modszertanilag térek
el az emlitett tanulmdnyoktél, hanem szemléletben is. A politikai gazdasigtan
oldalérél, tehat 4ltalinos politikai gazdasagtani szemlélettel tdrgyalom a ter-
melés novekedésének f6bb oGsszefiiggéseit. Ugy gondolom, éppen ezzel jirul-
hatok hozzd és egészithetem ki a mez8gazdasigi termelés novekedésével fog-
lalkoz4 tanulményokat.

Az allami gazdasigi termelés feltrt torvényszerfiségei és azok tanulsigai
a termelGszovetkezeti gazdilkoddsban is hasznosithaték. Az dllami gazdasagok
ugyanis a termelésnek magasabb fejlettségi szintjét képviselik, mint a termel-
szovetkezetek.® Az dllami gazdasdgok tapasztalatai megmutatjak a termels-
szovetkezeteknek, hogy a ,.fejlettségi szinteken” felfelé haladva, milyen prob-
lémékkal keriilhetnek szembe, illetve milyen problémak ,,megkeriilése” cél-
szerft. : .

Az dllami gazdaségi termelés novekedésének Osszefiiggéseit a statisztikai
adatok segitségével vizsgdlom. Adatbdzisul a Kozponti Statisztikai Hivatal
kiadvanyait hasznilom, és a tarsadalmi termék, valamint a nemzeti jovedelem
szamitésanal figyelembe vett értékmutatékat szerepeltetem.t Elemzésem tehit
a népgazdasigi szinten és nem az iizemi szinten szdmitott mutatékra tamasz-
kodik. Ezt az indokolja, hogy ezek a mutaték modszertanilag egységesebbek,
hosszabb idészakra és viltozatlan dron is rendelkezésre 4llnak. E sajatossagaik

Y Takdes Jozsef: A mezbgazdasagi nagyiizemek gazdasigl ndvekedésének jellemz6i. Kozgazdasdgi Szemle
1968, évi 10. sz, 1154 — 1169, old.

2 Az allami gazdasigok fejlédésére hato tényezbk. Allami Gazdasagok Orszigos Kdzpontia. Budapest. 1968,

Hzt a magasabb fejlettségi szintet a termelberdk és nem a tulajdonviszonyok szempontjabol ériem.

£ Tinek o kiadvényok: A mezbgazdasig termelési ériéke, termeléi- és arumérlegel (Kozponti Statisztikai Hi-
vatal. Budapest. 1966. 331 old.); MezOgazdasigi adatok IL. (Statisziikai Id6szaki Kozlemények. Kdzponti Statisz-
tikai Hivatal. Budapest. 1966, 174 old.); Mezdgazdasigi adatok IIL. (Statisztikai Iddszaki Koézlemények., Kdzponti
Statisztikai Hivatal. Budapest. 1967. 279 old.); MezOgazdasagi adatok III. (Statisztikai Id6szaki Kozlemények.
Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1968, 392 old).
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kovetkeztében ezek a mutatok az iizemi osszefiiggések feltérdsara is alkal-
masabbak.

Az 1958 —1967. évek adatainak elemzése utjin a kovetkezd kérdésekre
keresek vélaszt: | |

1. Milyen volt a termelés nivekedésének mértéke, és hogyan valtozott
a termelés értékstruktaraja?

2. Hogyan alakult a termelési tényez6k hatékonysiga? |

3. Milyen volt a novekedés jellege, és mely okok befolydsoltdk a novekedés
jellegének valtozdsit?

1. A TERMELES NOVEKEDESE £8 ERTEKSTRUKTURAJANAK VALTOZASA

A termelés névekedését a termelési érték strukttrijanak alakuldséval
bsszefiiggésben vizsgdlom. A termelés értékstruktirdjin a brutto termelés
értékosszetételét értem, amit a netté termelésnek és az anyagkoltségnek a
brutté termelési értékhez viszonyitott ardnyédval jellemzek. Megjegyzem még,
hogy az 1959. évi véltozatlan 4ras termelési sorokat 1966. évi véaltozatlan rra
szamoltam 4t. Ugyanis a netté termelési érték volumenének elemzését indokolt
az 1960-as évek tényleges raforditdsi viszonyaihoz kozelebb 4llé valtozatlan
ar segitségével végezni.

Vizsgélatunknal célszerfi a mezdgazdasigi tevékenység teljesitményérté-
kének alakuldsdbél kiindulni. Ez annél is inkdbb indokolt, mivel a fejlédés
sajatossagai elsGsorban a mez8gazdasigi termelésben keresendk. |

1. tabla
A mezbgazdasdgs brutté termelést ériék Osszegének és struktdurdjdnak vdltozdsa
(1966. évi valtozatlan 4ron)
; A netté termelési A brutté termelési
Az anyagkOliség erlék T s tek e A netté
itermelési
Ev ériék
Osszege Index: Osszege Index: Geszege Index: arinya
(millio 1958, év = (miiliéd 1958, év = (millié 1958, év =] (szAzalék)
forint) = 100 forint) = 100 forint) = 100
1988 (.ovihinass 3832 100,0 2763 100,0 6595 100,0 | 41,8
1959 ....... EEEEE 4621 120,6 3592 130,0 8213 124,5 43,7
1960 ...cvenvnens 4857 126,7 3817 138,1 8674 131,56 44,0
1961 ... .iiviensen 5444 142,0 4182 151,3 9626 | 145,9 43,4
1062 ... iiennns 6068 158,3 4111 148,7 10179 154,3 40,4
1963 ... i 6290 164,1 4187 151,56 10477 158,8 39,9 ¢
1964 ......cn.n 6632 173,0 4369 158,1 11001 166,8 39,7
1066 .....00vnennn 6562 171,2 3858 139,6 10420 157,9 37,0
1966 ............ 7506 -195,8 3391 122,7 10897 165,2 31,1
1967 ... .ovnenn. 8004 208,8 3752 135,8 11756 178,2 31,9

Az 4llami gazdasigok &ltal elGallitott bruttd termelési érték volumene
78,2 szdzalékkal novekedett a vizsgilt idGszak folyamén. A termelés noveke-
désének ez a mértéke igen kedvezs képet nytjt az dllami gazdasagok tevékeny-
ségérdl, és évi 6,6 szdzalékos dtlagos fejlédési titemnek felel meg.® Jobban

5 A fejl6dés &tlagos iitemét mértani 4tlaggal hatdroztam meg. A tovabbiakban is ezt a mutat6t hasznélom
a nivekedds litemének jellemzéeére. '
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érzékelhet6 az elért eredmény, ha Gsszevetjiik az egész mezdgazdasig fejlsdé-
sével. A mezbgazdasig brutto termelése 1958-r61 1967-re 20,4 szizalékkal nove-
kedett, ami évi 2 szdzalékos fejlédési iitemet jelent. Az 4llami gazdasagok
termelésének névekedése tehdt lényegesen gyorsabb volt. Igaz, hogy ez az
Osszehasonlitds pontosabb, ha az egy kat. hold terméteriiletre juté termelési
érték novekedési liteme alapjan torténik. Ez a mutaté az dllami gazdasigok
esetében 5,9, az egész mezdgazdasidg vonatkozdsiban 2,2 szézalék. Tehat
termelésiik fejlédésének 4tlagos iiteme igy is t6bb mint két és félszerese az
egész mezlgazdasig fejlédési iitemének. Az 4llami gazdasdgok az utébbi
10 évben olyan mértékii fejlédést értek el, amieddig — legalabbis t6bb év 4tla-
giban — ismeretlen volt a magyar mez8gazdasig torténetében.

A vizsgilt id8szak a termelés értékstrukturijinak valtozisa szempont-
j4bdl azonban nem egységes, és két eltérs periédusra bonthatéd. Az elsé sza-
kaszban (az 1958 —1961. években) a netté termelési érték novekedése meg-
haladta a brutté termelési érték novekedését. A termelés nivekedése a 100
forint brutt6 termelésre jutd nettd termelési érték mutatéjinak novekedésével
parosult. A mésodik szakaszban (az 1962—1967. években) a brutté termelési
érték novekedésének mértékét meghaladta az anyagraforditis novekedése.
Ebben a periddusban a termelés fejlédési iiteme mérséklédots, ugyanalkkor
gyorsult az anyagkoltség novekedése. Ezek hatdsira pedig a netté termelésnek
a brutto termelési értékhez viszonyitott ardnya csokkens tendencidt mutat.
A probléma elsGsorban az, hogy mindez a netté termelési érték novekedése
mértékének csokkenéséhez, stagndldsdhoz vezetett. A tiszta jovedelem volu-
menének valtozdsa a nett6 termelési érték valtozasit kovette.s 1961-ig a tiszta
jovedelem volumene gyorsan nétt, majd a mésodik periédushan lényegében
stagnilt. |

A két szakasz fejlédésének jellegzetességét elsésorban a novénytermelés
és az 4allattenyésztés novekedésének hasonlé tendencidja hatdrozta meg.
A brutté és a netté termelési érték novekedését a novénytermelésben az jelle-
mezte, hogy 1960-ig a nett6 termelés névekedése meghaladta a brutté terme-
lését, 1961-t6] viszont az anyagkoltség nd a legnagyobb mértékben, és a netté
termelési érték emelkedése megakadt, igy novekedésének iiteme lassibb, mint
a brutté termelési értéké. A netté termelési érték valtozdsinak irdnya ezen
méasodik periddusban évenként viltakozé, a csucspont az 1967. év. Az allat-
tenyésztésben 1962-t61 csbkken a netté termelésnek a brutté termelési értékhez
viszonyitott ardnya. A nett6 termelési érték azonban még ezekben az években
az allattenyésztésben tovabb nétt. Az egész id8szakot nézve, az 4llattenyészts
tevékenységgel 1962-ben allitottdk els a legnagyobb j értéket. 1963-t6l a nettd
termelési ért€ék novekedése itt is kedvezStlenebbiil alakul, s az egyenletes fej-
16dés megszakadt.

Eddigi vizsgiléddsunk a mez&gazdasigi tevékenységoel elsallitott terme-
1ési érték alakuldsara irdnyult. Az dllami gazdasigok azonban nemecsak mezs-
gazdasdgi tevékenységet, hanem ahhoz kapcsolédé és azt kiegészitd nem mezd-
gazdasdgi — ipari, épitSipari és egyéb — tevékenységet is végeznek. Az &llami
gazdasigok munkijidnak értékelése csak a teljes tevékenység teljesitmény-
értékének figyelembevételével lehet helyes.

A teljes tevékenység alapjin az eddiginél még kedvez8bb képet kapunk
az &llami gazdaségok gazddlkodésirdl. Ez kifejezldik egyrészt abban, hogy

8 A tiszta jovedelem Usszegét a munkabérnek a netté termelési értdkhSlvald levondsatitian sllapitottam meg

2 Statisztikai Szemle
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a teljes tevékenységgel el4llitott brutté és netté termelési értékek novekedési
iiteme (7,5, illetve 5,4 szdzalék) magasa,bb mint a mezbgazdasigi termelési
értékeké. Mdasrészt, hogy az el6allitott Gj érték volumene kedvez&bben alakul,
mint a mez&gazdasigi termelés esetében. A fejlédésnek a korabbiakban feltért
két periddusa ezért kevésbé élesen rajzolddik ki a tel]es tevékenység esetében.
Mindezeknek az az oka, hogy a viszonylag magas 4j érték hinyada nem mezd6-
gazdasigi tevékenység termelése nétt a leggyorsabban az id6szak folyamén;
ami feltétleniil kedvez8en befolyisolta a termelés novekedését és az allami
gazdasdgok nemzetijovedelem-termelését. Fz a kedvez6 hatas a termelési
tényez6k hatékonysiga javuldsdnak és a nem mez8gazdasigi termelés magasabb
]ovedelmemsegenek egyarint eredménye. Ugyanis a mezbgazdasigi tevékeny-
séghez kapesolddé és azt kiegészits, kiszolgild egyéb tevékenységek kiszélesitése

a gazdasigokban noveli a mezdgazdasigi tevékenységgel lekotott termelési
tén_yez(ik kihaszndlasi fokat is. Ez pedig a termelés anyaghianyadinak csok-
kenése, az elGallitott 1] érték novekedése irdnydba hat. Valészinfileg éppen ez
volt az egyik inditéka a nem mezlgazdasagi termelés gyors fejlesztésének az
utébbi években.

) 2, tabla
A nem mezdgazdasdgr termelés és a teljes tevékenység teljesitményértékének alakuldsa
(szazalék, 1966, €vi valtozatllan dron)
A nem mezdgazdasigi termelés* A teljes tevékenység
Ev anyag- neild brutté anyag- | netld brutid
kdlisdge | termelése | termelése kblisége | lermelése | termelése
1958 et i e, 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1959 .. e 74,4 140,4 - 102,5 115,6 131,1 122,1
1960 ... it i i e 63,9 182,8 114,5 120,0 143,0 129,7
1961 ..o it e 61,8 228,3 132,6 133,b 159,7 144,5
1962 .. e 159,3 226,2 187,8 158,56, 157,2 | 1579
1963 ... ivri i, 195,8 259,56 222,9 167,5 163,3 165,7
1964 . ..., 201,9 348,3 264,2 178,2 - 178,9 177,3
1965 ... 144,7 407,9 256,7 168,4 168,9 168,6
1966 ...ttt i 174,6 412,9 276,0 183,6 154,4 177,2
1967 .. iir i iii it 255,86 363,1 301,3 213,8 160,6 191,5

* A Kozponti Statisziikai Hivatal altal 6sszeallitott és rendelkezésre bocsétott adatdk.

Az eddigiek alapjan felmeriil a kérdés, hogy mi okozta 1961 utdn — els6-
sorban a mez&gazdasigi tevékenységben — a nettd termelési érték novekedd-
sének visszaesését, stagnild, illetve csokkend tendencidjat. A feltett kérdésre
megkapjuk a valaszt, ha megvizsgiljuk a termelési tényez8k hatékonysaginak
alakulésat, a termelés f6bb mennyiségi osszefiiggéseit.

2. A TERMELESI TENYEZOK HATEKONYSAGA

A termelési tényezdk hatékonysigat a termelés soran felhasznalt, illetve
a termelésben lekotott termelési tényezdk egységnyi mennyiségére (értékére)
juté termelési értékkel jellemzem. A hatékonysdgi mutaték képzésénél mind a
brutté termelési értéket, mind a netté termelési értéket felhasznalom. Kiilon
figyelmet forditok a netté termelési érték alapjin képzett hatékonysigi mu-
taték alakuldsinak vizsgilatdra. A termelési tényezék mennyisége és haté-
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konysdguk meghatérozzak a termelés volumenét. A hatékonysigi mutatdk
reciprokaként kapott raforditésigényességi mutaték alakuldsa kozvetleniil
befolydsolja a nettd termelési érték hanyadénak és volumenének valtozasat.

Az egy kat. hold terméteriiletre jutd mezdgazdasagi brutté termelési
érték 1958-rél 1967-re 67,4 szdzalékkal novekedett. A két f6agazat teriilet-
egységre vetitett hozamértéke eltérd mértékben valtozott. 1967-ben teriilet-
egységen 90,6 szézalékkal t6bb &llattenyésztési és 52,8 szazalékkal tobb
novénytermesztési terméket allitottak el, mint 1958-ban. Az allattenyésztés
fejlédése tehat gyorsabb volt, mint a noévénytermesztésé. Az el6z6kben mar
utaltunk r4, hogy a nem mezbgazdasigi tevékenységhdl szirmazé bruttd
termelési érték még gyorsabban novekedett. Ennek megfelelGen teriiletegységre
vetitve a teljes tevékenység bruttd termelési értéke 79,9 szdzalékkal nétt az
id&szak folyaman. A teriileti ,,termelékenység” szinvonaldnak ez az emelkedése,
az allattenyésztés és a nem mez8gazdasigi tevékenység névénytermesztésnél
gyorsabb fejlesztése egyardnt mutatjak, hogy az dllami gazdasdgokban jelentés
mértékben fokozédott a termelés teriileti koncentricidja, és a termelés novelése
donté mértékben a belterjesités tjdn ment végbe. A teriiletegységre jutéd ter-
melési érték novekedéséhez kapcesolddott a teriilet novekedése is, ami szintén
a bruttd termelési érték volumenének novekedése irdnyaba hatott. A vizsgalt
idGszakban a mezbgazdasigi brutté termelési érték novekedését 89,3 sziza-
l1ékban a teriiletegységre jutd termelési érték és 10,7 szazalékban a teriilet
novekedése eredményezte.” Ez szintén mutatja, hogy a termelés bévitésére a
belterjes fejlesztés volt jellemzs. Az egyes dgazatok egyenlStlan fejlédésének
kovetkeztében valtozott a termelés Agazati szerkezete. 1967-ben a teriilet-
egységre juté brutté termelési érték 46,6 szdzaléka a novénytermeléshél, 36,1
szdzaléka az allattenyésztésbél, 17,0 szédzaléka a nem mezdgazdasigi tevé-
kenységh8l és 0,3 szizaléka az erd8gazdilkodésbdl szidrmazott. 1958-hoz
viszonyitva a névénytermesztésnek a bruttd termelési érték alakitdsaban be-
toltott szerepe 8 — 10 szdzalékkal csékkent, az dllattenyésztésé 2 — 4 szdzalékkal

nétt, a nem mezdgazdasigi tevékenységé kb. 6 szazalékkal nétt, az erddgaz-
dalkodéasé pedig nem valtozott.

A term6fold ,,értékesiilésének” alakuldsardl az elGallitott 4j érték alapjin
mér nem kapunk ilyen kedvezs§ képet. 1967-ben az 4llami gazdasdgok teriilet-
egységen 50,9 szézalélkal nagyvobb nettd termelési értéket allitottak els, mint
1958-ban. Ugyanez a mutaté a mez8gazdasigi tevékenység esetében 27,6
szézalékkal novekedett. Az egy kat. hold termd&teriiletre juté mezgazdasigi
netto termelési érték fejlddése 1961 nutdn esett vissza, ami els@sorban a termelés
anyag- és alapigényességének alakuldsidval magyardzhatd. Ezeket az Ossze-
fiigeéseket azonban a munkatermelékenység elemzése kapesin fejtjiik Kki.
Figyelmet érdemel még a nettd termelési érték dgazati szerkezete. 1967-ben
59,7 szdzalékat a nivénytermelés, 24,8 szdzalékdt a nem mezdgazdasigi ter-
melés, 14,9 szdzalékit az dllattenyésztés és 0,6 szazalékat az erdogwdalkodas
termelte meg. 100 forint bruttd termeldsre a névénytermelésben és a nem mez6-
gazdasagi termelésben lényegesen nagyobb netté termelés ]ut mint az &llat-
tenyésztésben. Ezért eltérd az egyes dgazatoknak a bruttd és a nettd termelési
értékbdl vald részesedése. |

. 7 A befoly4sol6 tényezdk szerepét a dznamikus v13zonyszém0k logaritmusértékének aranyva alapjan hatéroz
atm meg.
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A termelés sordn felhasznélt emberi munka hatékonysigit és vﬁltbzését_
az egy foglalkoztatottra (munkésra és alkalmazottra egyiitt) juté brutté és
netté termelési értékkel jellemzem. | | -

8. tabla

Az egy foglalkoztatotira juté termelési értél és a munka technikas
Selszereltségének novekedése

(szézalé_k, 1666, évi vAltozatlan 4ron)

A mezl- A mezsb-
A teljes gazdasagi A teljes gazdasz&gi Aj‘zj&gya}fgfe
Ev tevékenységho6l szfirmazé eszkts'§~
bruttd termelés neitd termelés érick

19568 ....... 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1959 ....... 126,4 128,8 135,7 134,5 116,5
1960 ....... 137,86 137,9 151,7 146,6 140,1
1961 ....... 165,6 167,3 183,1 173,56 167,3
1962 ....... 171,2 167,3 170,65 161,3 178,4
1963 ....... 175,4 168,1 172,8 160,3 195,9
1964 ....... 186,0 175,0 187,7 165,9 220,4
1965 ....... 185,56 173,8 185,9 153,6 251,0
1866 ....... 104.2 181,1 169,3 134,56 293,6
1967 ....... 212,7 198,0 178,4 150,7 310,7

* A Kozponti Statisztikai Hivatal 4ltal szdmitott adatok, Az igfs- és tenyészallatok, valamint a joléti 4116-
eszk0z0k nélkill, foly6 aron mérve. Iit emiitem meg, hogy az 4llami szektor folyG dras és valiozatlan dras alicesze
kbzériék-adatai alapjan az dllami gazdasagok alléeszkOzériékét 1959, évi valtozatlan aron is kiszamitoliam. V&lto-
gatlan dron mérve az 4lléeszkdzok éricke még nagyobb mériékben néit az iddszak folyaman, mint foly¢ aron.

A foglalkoztatottak létszdma az id8szak folyamén kb. 10 szdzalékkal
csOkkent. A létszdm csokkenése miatt a munkatermelékenység mutatédinak
novekedése meghaladja a termelési érték novekedését. Az dllami gazdaségok-
ban is — az egész mezdgazdasighoz hasonléan — a munkatermelékenység
szinvonaldnak emelésével a termelés novelése mellett a munkaerd csskkenése
miatti termeléskiesést is pétolni kellett. Ez azonban csak az egész iddszakot
nézve igaz, mivel a munkaer§ csdkkenése nem egyenletesen tortént. Egyes
években (az 1962., 1963., 1964. és 1966. évekban) az el§z3 évhez viszonyitva
a munkaer8 létszdma ndvekedett. Igy ezekben az években a munkaers-
dllomany véaltozdsa a termelés novekedésének irdnysba hatott.

A brutt6 termelés alapjén vizsgilva a munkatermelékenység szinvonala kb.
kétszeresére nétt az id6szak folyamén. Egy dolgozé 1967-ben 98,0 sz4zalékka
tobb mezbgazdasigi terméket és 112,7 szdzalékkal t5bb mezgazdasigi és nem
mezdgazdasigi terméket 4llitott el§, mint 1958-ban. Ezen mutaté alapjén
vizsgélva viszonylag egyenletesen fejlédstt a munkatermelékenység szinvonala.
Az él6 munka termelékenységének véltozdsa azonban elsSsorban a netté
termelési érték alapjin értékelhets helyesen. A holt munka értékének eld4lli-
tdsdban ugyanis az él6 munkénak nincs szerepe. Az egy f6re juté brutté ter-
melés viltozdsdban nem jut kifejezésre a holt munka hatékonysigénak ala-
kuldsa, vagyis az, hogy a termelési eszkdzok megtakaritdsival vagy pazarlé-
sdval termeltek. A munkatermelékenység szinvonala l4tszélag akkor is emel-
kedhet, ha viszonylag sok termelési eszkdzt hasznélnak fel, vagyis ha a faj-
lagos anyagfelhasznalds emelkedik. Valéjaban ekkor a tédrsadalmi munka
hatékonysdga romlik. Ezért az 616 munka termelékenységének meghatirozésa
els8sorban az egy fére juté netté termelési érték alapjan torténhet.



A TERMELES AZ ALLAMI GAZDASAGOKBAN 681

Az egy fére jutd nettd termelési érték 78,4 szdzalékkal novekedett az idé-
szak folyamén. Ezen beliil a mez6gazdasigi tevékenységbdl szdrmazé egy fére
juté aj érték 50,7 szdzalékkal n6tt. A fejlédés azonban kordntsem egyenletes.
A 3. tablabol az is kit{inik, hogy az él6 munka termelékenységének szinvonala,
1961-ig lényegében gyorsan niévekedett, de 1962-t6]1 visszaesett. Kiilonosen
élesen rajzolédik ki ez a tendencia a mezSgazdasigi termelés esetében. Az é16
munka termelékenységének novekedésében nagy szerepet jitszé technikai
felszereltség ugyanakkor meghdromszorozédott az id6szak folyamén. Az Allami
gazdasigokban a munka technikai felszereltségének novekedése jéval nagyobb
mértékli volt, mint az é16 munka termelékenységének emelkedése. Ez a ten-
dencia 1961 utdn alakult ki, amikor a technikai felszereltség szinvonala tovdbbra
is gyors litemben emelkedett, a termelékenység szinvonala azonban visszaesett,
stagnalt.

Mi az oka, hogy a technikai bézis gyors fejlédése ellenére az é16 munka
termelékenységének névekedése megakadt? Kétségtelen, hogy az él§ munka
termelékenységének legf6bb tényezije az egy fére juté technikai felszereltség
volumenének alakuldsa. Ezen tdlmenden azonban szinvonaldt a termelés
anyag- €8s alapigényességének, az alapok hatékonysdginak alakuldsa is befo-
lyésolja. Ezek a tényezSk kozvetleniil hatnak a nettd termelési érték alakulé-
shra és igy az é16 munka termelékenységének viltozésira is. -

4. tdbla

A holt munka és az dlldalapok hatékonysiginak alakuldsa
(szézalék, 1968, évi viltozatian &ron)

A 100 forint anyagjellegd r4-
5 forditdsra juld dj érték a A 100 forint
v . ; . &ll6eszkdzre
foljes teve- menteazdas | juté dj érték
kenységhen
1968 iviiiiiininininn, | 100,0 100,0 100,0
1959 .. iiennninnnnnn. 1134 107,8 116,4
1860 .. ..., 119,1 108,9 108,3
1861 ..o, 119,7 106,5 109,5
1962 ... iiiniiinn., 90,2 93,9 95,5
1863 . .vviiiiiiann.. 97,5 92,3 88,2
1964 ... ... 101,5 91,3 85,2
1965 ..ot iniininnnnn, 100,3 81,56 74,1
1966 ... ... i, 79,7 62,6 57,6
1967 oo, 75,1 65,0 57,3

A termelésben felhasznilt holt munka és a lekotott 4ll6alapok hatékony-
sdga 1961-ig egyarint novekedett. Ennek hatésira az dllami gazdasigok az
anyag- €s alapigényesség csokkenése mellett termeltek. Az él6 munka terme-
lékenysége névekedésének ¢s az anyagigényesség csckkendsének hatdsdra nétt
a bruttd termelési érték ij érték hanyada, vagyis a nettd termelési érték nive-
kedése megeldzte a brutté termelési érték novekedését. A termelés alap- és
anyagigényességének kedvez§ alakulisa kivetkeztében pedig az él6 munka
termelékenysége szinvonalinak niovekedése meghaladta a technikai felszerelt-
ség novekedésének iitemét,

1961 utén a termelés alap- és anyagigényessége kedvezgtlenebbiil alakult.
Ez a brutté termelési érték Gj érték hdnyadénak cs6kkenése irdnyéba hatott,
amit nem tudott kiegyenliteni az é16 munka termelékenységének javulésa. S6t
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az anyag- és alapigényesség novekedésének hatasira az él0 munka termelé-
kenységének fejl6dése is visszaesett, és egyre inkdbb elmaradt a technikai
felszereltség novekedését6l. Mindezek hatdsara a nettd termelem erték joval
kedvez&tlenebbiil alakult ebben az idGszakban.

A tiszta jovedelem volumene és hdnyada a nettd termelési értékben a
munkatermelékenység és az anyagigényesség kedvezs alakuldsa kivetkeztében
1961-ig gyorsan novekedett. Ezutdn azonban volumenének valtozdsa vissza-
esett, és az 0j értéknél is kedvezbtlenebbiil alakult. Ezen utébbi idészakban
ugyanis a termelés anyagigényessége niévekedésének hatisdra bekovetkezett
uj érték csokkends Osszege nagyobb volt, mint a munkatermelékenységnek a
személyes jovedelemnél gyorsabb fejlédése eredményeként keletkezett tiszta
jovedelem novekménye.

Milyen tényezlk idézték el§ viszont a termelés anyag- és alapigényessé-
gének novekedését? A kérdésre a novekedés jellegének elemzése kapcsdn
adunk valaszt.

3. A NOVEKEDES JELLEGE ES A JELLEG VALTOZASANAK TENYEZOI

Miel6tt ratériink a vizsgélt id8szaknak a ndvekedés jellege szerinti periodi-
zalédsdra és a befolyasolé tényezlk elemzésére, a mezSgazdasigi novekedés
]ellegevel kapcsolatos fogalmakat kell tisztdznunk. Véleményem szerint
ugyanis ezeket a fogalmaka,t az agrarkozgazdasigi irodalomban eléggé le-
egyszer(isitve, nem egészen kovetkezetesen hasznaljuk.

Mint ismeretes, a bdvitett Gjratermelés megvaldsulédsanak két alapesete
van. Extenziven valésul meg az Gjratermelés, ha a termelés novekedése alap-
vetSen a termelési tényez6k mennyiségének bdvillésén alapszik. Intenziven
valosul meg a bdvitett Gjratermelés, ha a termelés novelésének {6 mozgat(’)ja,
a termelési tényez6k hatékonyabb4 valdsa. Eddig ezeket a fogalmakat a mez6-
gazdasidgban azonositottuk a kiilterjesség és a belterjesség fogalméaval. Eszerint:
»A bovitett Gjratermelés extenziv médja tgy érvényesiil, hogy a termelés
teriilete (a foldteriilet, az 4llatdllomany) béviil, és a teriiletegységre jutd
hozam nem noévekszik.” ,,A bévitett djratermelés intenziv mddszere akkor
érvényesiil, amikor a termelés teljes volumenének bé&viilését jellemzben a
novekvd dtlaghozam az egységnyi teriileten végbemend bévitett Gjratermelést
eredményezi”.8 ‘

Ez a felfogis a bévitett Gijratermelés extenziv és intenziv médjit egyetlen
termelési tényezs, mégpedig a mezlgazdasig f6 termelSeszkoze, a foldteriilet
és hatékonysaga szempontjabol értelmezi. Az djratermelés extenziv és intenziv
moédjat azonositja a mezlgazdasigi termelés bdvitésének kiilterjes és belterjes
utjaval. Nem veszi figyelembe, hogy az egységnyi teriileten megvaldsuléd
bivitett Gjratermelés is lehet extenziv vagy intenziv jellegfi.

Véleményem szerint a mezlgazdasagi termelés novelésének belterjes vagy
kiilterjes Gtja nem egyenld a mez8gazdasagi Gjratermelés extenziv vagy inten-
ziv modjaval. A termelés belterjességét és kiilterjességét csupén a foldteriilet
és hatékonysiaga szempontjabdl, a fejlédés extenziv vagy intenziv médjét
viszont valamennyi termelési tényezé egyiittes hatékonysaga, a termelés ra-
forditasigényessége alakuldsa szempontjabél kell értelmezni.? Igaz, hogy a

8 Agrirgazdassgtan. Szerk.: Vgl Ferenc. (A Marx Kiaroly Kizgazdasigtudominyi Egyetem tankdnyve.)
Kossuth Kiadd., Budapest. 1968, 211. old.

9 A rafordilasigényesség alakulasdban jelenleg a f6ld hatédkonysiaganak valtozdsa nem fejezddik ki, mivel a
4!'&1& nines éridkelve, Ha ériékelnék g f6ldet, az amortizacichoz hasonld tényezdként jelentkezne a raforditazsok kézdtt
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mez6gazdasig legfontosabb termelSeszkoze és a termelés nélkiilozhetetlen fel~
tétele a termé6fold. A fold azonban a termelés egyik targyi tényezdje, és-
névekedés jellegét az emberi munka, a tdrsadalmi munka hatekonysag&nak
(a teljes termelékenységnek) valtozésa befolyasolja els6sorban.
Természetesen szoros kapesolat és hasonldsdg is van az emlitett fogalmak
kozott. A mezlgazdasigi termelés novelése, bdvitése jelenleg csak belterjes
uton valdsithaté meg, mivel szabad foldteriiletek nem allnak rendelkezésre.
Sét a termdéfold adllanddan csbkken. Amikor a teriiletegységen b6viilé termelés
a termelési tényezlk (az €16 és holt munka) hatékonyabba vélasaval, a rafor-
ditésigényesség csbkkenésével parosulva valosul meg, akkor a belterjes fejlesz-
tés intenziv jellegli novekedést eredményez. Amikor pedig teruietegyseven
gy bévitjiik a termelést, hogy els6sorban a felhaszndlt holt és él6 munka
mennyiségének fokozésa hat a termelés névekedésének irdnyaba, és a felhasz-
nalt termelési tenjy ezbk viszonylagos hatékonysiga csokken vagy nem valtozik,
akkor extenziv mdédon megy végbe a mezogazdasagl ujratermelés, jollehet
ekkor is belterjesitéssel 4llunk szemben, mivel né a teriiletegységre juto6 rafor-
ditds és termelési érték. Hasonlésdg annyiban van koztiik, hogy mind a bd-
vitett Gjratermelés extenziv és intenziv jellege, mind a killterjesség és belter-
jesség viszonylagos fogalom. Vagy kiilonboz8 id8szakok, vagy kiilonboz6
gazdasidgok termelésének osszehasonlitasakor haszniljuk ezeket a fogalmakat
az Ujratermelési folyamat ogszefuggesemek ]ellemzesere Lényeges kiilonbség
viszont az, hogy az Gjratermelés extenziv és intenziv mddja olyan Osszefiiggé-
seket fejez ki, amelyek az anyagi termelés valamennyi dgadban érvényesiilnek.
A belterjesség és a kiilterjesség pedig a mezdgazdasagi ujratermelés specifikus
torvényszerliségét fejezi ki,
A korabbi elemzések sorain megallapitottuk, hogy a vizsgalt idGszakra a
belterjes fejlédés volt jellemz8, azaz a teriiletegységre jutéd raforditds mind
nagyobb lett, aminek kovetkeztében nétt a teriiletegységen el6allitott hozam-
érték. Azt is lattuk, hogy a termelési tenyezok hatékonysdganak alakuldsa
szempontjabol a vizsgalt idGszak nem volt egységes. Az 5. tablan szams7eruen

. 5. tabla
A netté termelés? érték nivekedését befolydsols tényezbk ardnya*
A netto termelési ériék novekedésébol
& felhasznéill eleven munka | a lekototl 4lideszkdzik
Ev ; "
termseéglgeny volumene | halékonysiga volumene
valtozasanak arinya (szazalék)

18598. . 112,7 —12,7 56,1 43,9
1960, . 128,4 - 28,4 -~ 83,7 183,7
1961. . 168,3 — 68,3 9,8 90,2
1962, , - 147,98 47,9 - 154,5 54,5
1963. 36,0 64,0 4,6 109,5
1964, , 01,2 8,8 — 34,1 139,1
1965, . - 84,2 - 15,8 - 141,9 41,9
1966, . —104,4 4.4 —177,5 77,6
1967, ., 136,5 — 36,5 — 16,5 116,5

* A ndvekményfelbonidst a tényezlk lancindexeinek logariimusa alapian végeziem. A negaliv elbjel azt
jelenti, hogy a tényezd az elfaliitotl Gj ériék novekeddsét lassitoiia. 100-nil nagyobb szazalék akkor mutaikozik,
amnikor az egyik tényezd a ndvekeddés gyorsulisa, a mésik pedig lasstibbodasa 1mnyé.ba hat. Példdul 1967-ben a nettd

termelési ériék 4 szazalékkal néit, mégpedig Ugy, hogy a termeldkenység valtozasa 3,5 szazalékkal novelie, a 1étszédm-
viltozas pedig 1,5 szazalékkal csokkemeue az 1ij ériehet.
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bemutatjuk, hogy a termelési tényez6k mennyiségének és hatékonysdgénak
valtozdsa milyen mértékben jarult hozzé az egyes években a netté termelési
érték novekedéséhez.

A névekedést befolydsol6 tényezSk ardnyst a teljes tevékenységhdl szér-
mazo netté termelési érték alapjéin szémitottam ki. Ez azt jelenti, hogy a fej-
~ 16dés szakaszai kevéshé élesen rajzolédnak ki, mintha csak a mezogazdasigi
- tevékenységb6l szdrmazé 1j érték nivekedését vizsgdlnank. Igy is megéllapit-
hatd, hogy 1961-ig az 4j érték novekedése els@sorban a munkatermelékenység
szinvonaldnak emelkedésén alapult. Ebben az id6szakban az alléalapok haté-
konysdga is csak egy évben romlott. Ezt azonban kompenzélta a termelékeny-
ség novekedése. Az tjratermelés a réforditisigényesség csikkenése mellett
valésult meg. Mivel a nivekedés f6 mozgatéja a hatékonysig javuldsa volt,
a fejlédés intenziv médon ment végbe. 1962 és 1966 kézott a munkaterme-
l1ékenység kevésbé jarult hozzi a termelés novekedéséhez. Hérom évben szin-
vonala visszaesett, és ekkor a nettd termelési érték csokkenése irdnyéba hatott.
A tobbi évben is kisebb szerepet jatszott a novekedésben, mint az el6z8 idé-
szakban. Ennek az az oka, hogy az 4lléalapok hatékonysigdnak valtozisa -
ezen id0szak alatt végig kedvezstleniil befolyésolta a netté termelési érték
névekedését. Az 10j érték novekedése irdnydba féleg a befektetett termelési
tényez8k mennyiségének fokozésa hatott. A bGvitett ujratermelés folyamata,
extenzivebbé vélt. Az is megallapithat6, hogy az 1967. év elkiiloniil az 1962 —
1966. évektdl. 1967-ben — az 1962 —1966-0s idGszakhoz viszonyitva — ismét
a novekedés intenziv tényez8i keriiletek el6térbe. Azt azonban, hogy ezzel az
allami gazdasigok fejlédésének extenziv szakasza lezarult volna, és az 1967. év
egy tUjabb intenziv fejlédési szakasz kezdetét jelenti, nem pedig atmeneti
hatékonysdgjavulast, csak a kovetkezd évek dontik el. Mindenesetre biztaté
jelnek kell tekinteni az 1967. évi eredményeket, annél is inkabb, mivel ekkor
mér az Uj gazdasigi mechanizmus elGkészitése is éreztette kedvezs hatdsst.

Az elmondottakhoz a kiovetkezs kiegészitéseket tessziik.

I. A névekedést befolydsolé tényez6k ardnyédnak évenkénti bemutati-
séval els@sorban azt kivintuk igazolni, hogy a vizsgilt id8szaknak harom
fejlédési szakaszra bontdsa nem mechanikusan tortént, hanem éppen a nove-
kedés jellegének megfeleléen. Ha ezen hirom id8szakra (s nem évenként)
szémoljuk ki a novekedési tényezbk aranyat, akkor még élesebben rajzolédnak
ki az egyes fejl6dési periédusok.

2. Az egész idBszakban az tapasztalhato, hogy a fejlédés az 4lldalapok
hatékonysiga oldalérdl vizsgélva extenzivebbnek tiinik, mint a munkaterme-
lékenység alapjn vizsgdlva. Ez az 6sszefiiggés 4ltal4nosan igaz. Azért van igy,
mert ha a 1étszdm és a termelékenység oldalérél vizsgdljuk a novekedést, akkor
a technikai felszereltség novekedésének hatésa a munkatermelékenység ard-
nydnak valtozésiban jelentkezik. Ha viszont az alldalap-volumen és az 4116-
alapok hatékonysdga szempontjabél vizsgiljuk a novekedést befolyssols
tényezlk arinyét, aklkor a technikai felszereltség novekedésének hatdsa az
alléalap-volumen és nem az 4lléalap-hatékonysig oldaldn jelentkezik.

3. A fejlédés fenti szakaszai nemesak a netté termelési érték novekedéss-
nek vizsgalatakor rajzolédnak ki. Ha ugyanis a brutté termelési érték néveke-
dését vizsgiljuk az egy f6re juté brutté termelés és a létszém alapjdn, akkor is
az lathatd, hogy az elsd idészakhoz (1958 —1961. évek) viszonyitva a mésodik
id0szakban (1962 —1966. évek) a fejlédés extenzivebbé valt.
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Milyen tényez6k vezettek a raforditdsigényesség nsvekedéséhez, a fejlédés
extenzivebbé valdsdhoz az 1961 és 1966 kozotti években?

A termelés raforditésigényességének — azon beliil anyag- és alapigényes-
ségének — irdnyét a miszaki fejlesztés jellege kozvetleniil befolydsolja. Az
dllami gazdasigokban 1961 utdn a mfiszaki fejlesztés egyrészt a korszerti allat-
tenyészt8 telepek kiépitését, vagyis az 4llattenyésztés 1j technikai bazisdnak
létrehozését szolgélta, mésrészt a gazdasigok ebben az id8szakban jelentds
iiltetvénytelepitési programot valésitottak meg. Mindehhez pérosult a komp-
lex gépesités és az egyes dgazatok teljes géprendszerének megteremtésére valé
torekvés, amely egyarint atfogja az egyes termékek elallitdsdnak f6- és
mellékfolyamatait. A mfiszaki fejlesztés f6 irdnya tehat a korszerii nagyiizemi
termelés lényegében teljesen Gj technikai alapjidnak megteremtése volt.
A termelés azon szakaszdban pedig, amikor a termelési alapok kiépitése, az
alapoz6 jellegli beruhdzésok vannak az elStérben, sziikségszerfien megnd a
termelés alapigényessége. Fokozottan igaz ez a mezGgazdaségi termelés esetében.
Az iparban ugyanis a termelési alapok megteremtése, korszerfisitése 4ltaldban
kozvetleniil hat a termelés kapacitdsdnak béviilésére, s igy a termelés néveke-
désére. Mégis ott is az Gj technikai bAzis megteremtése dltaldban az alapigényes-
ség novekedéséhez vezet. A mezdgazdasigban — kiilonosen a ndvénytermesz-
tésben — a termelés 1j technikai bazisdnak megteremtése azonban csak koz-
vetve hat a termelés novekedésére. A mez8gazdasigban ugyanis nem a rendel-
kezésre 4116 berendezések vagy munkaerd mennyisége a ,,8z2{ik keresztmetszet”,
hanem a termelés fajlagos hozamai (az 4tlagtermés, az egy 4llatra juté hozam).
Igy a termelés technikai bazisénak megteremtése onmagiban nem eredményez-
het jelentds termelésnovekedést, és pedig ezzel még inkédbb az alapigényesség
novekedése irdnydba hat. Ahhoz, hogy a termelés a riforditisigényesség ked-
vezGbb alakuldsa mellett valdsulhasson meg, a technikai alapok megteremté-
séhez a termelés fajlagos hozamainak névekedésére kozvetleniil hatdé befek-
tetések (talajer8pétlas, talajjavitds sth.) jelents novekedésének kell kapeso-
l16dnia. A vizsgilt idGszak folyamédn azonban mind kisebb volt ezen utébbi
befektetések ardnya. Ezt mutatja az egyes koltségnemek alakuldsa is.

A mez8gazdaségi termelés sordn felhasznalt vetémagvak és més szaporits-
anyagok volumene 26,3, a szerves trigydé 36,2, a mf- és t6zegfekiltrigydé
80,1, a takarményoké 83,1 szdzalékkal, mig a gépfenntartdsé 121,6, az iizem- és
vilagitéanyagoké 192,1 és az épiiletfenntartdsé 272,7 szdzalékkal nétt 1958-rél
1966-ra (1966. évi viltozatlan dron). A termelés fajlagos hozamait és volumenét
kozvetleniil befoly4solé koltségek volumene tehat kevésbé nétt, mint a ter-
melés novekedését kozvetve befolydsoléké. Ez viszont a termelés anyag- és
alapigényességének nivekedése irdnyaba hatott.

A fejlédés extenzivebbé valdsinak egyik oka a termelés fajlagos hozamainak
sajatos alakuldsa. A fajlagoshozamok 1961-ig ugrdsszertien emelkedtek. A legtobb
termény és termék esetében mar 1960-ban és 1961-ben magas dtlagtermést, illetve
atlagos hozamot értek el, s ezutdn a fajlagos hozamok novekedése megtorpant.
A visszaesésekt6l eltekintve a késSbbi években a legtobb esetben csak fenn-
tartani, illetve alig néhény szédzalékkal meghaladni tudtdk a kordbban kiala-
kult termelési szinvonalat. A fajlagos hozamok ilyen médon valé alakuldsa —
a termelési értékre gyakorolt hatésa révén — azt eredményezte, hogy az 1961
utani idfszakban a névekvd holtmunka-befektetés csckken§ hatékonysig
mellett valésulhatott meg. A fajlagos hozamokat befolyésolta egyrészt, hogy
a modernebb termelési eljarisok, az j nagyhozami fajtak elterjedése az 4llami
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gazdasigokban mar 1961 eldtt megkezd6dott, mésrészt, hogy a mitragyézés,
a talajjavitds, az éntozéses gazddlkodés, tehdt a novények szdméra kedvez6bb
életfeltételeket biztosité befektetések és beruhdzasok megvaldsitdsa héttérbe
szorult, és lemaradt a termelés technikai bazisa egészének fejl6désétdl. Végiil -
nem hagyhaté figyelmen kiviil az id6jarads hatésa sem. -
A termelés raforditdsigényessége novekedésének egyik tényezbje az dr-
rendszer ardnytalansiga, minek kovetkeztében az anyagkoltség egyes Ossze-
tevéi igen eltérs titemben fejlédtek az idSszak folyamén. o

6. tabla

A mez8gazdasdgs bruttd termelési érték és az anyagkiliséy alakuldsa eredet szerint®
(szhzalék, 1966, évi valtozatlan aron)
MezOgazdasagl| >em m?z§5~ .
Brutté eredet( gazdasagi Bridkesdk- Szolgaltatasi
Bv termelés eredet kenési leirds dijak
anyaghtliség
1958 oo, 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1959 ... vheeiiinnn. 124,5 113,5 134,7 121,9 115,4
1960 ...oiieeinn.. 131,5 125,1 141,6 113,6 78,8
1961 .. iviiinnennnnn 145,9 125,7 171,2 151,1 117,8
1962 ... ..ciiiiian, 154,3 131,8 . 204,1 170,4 154,4
1963 .o vennenninnn 158,8 133,2 220,6 184,8 108,9
1964 ... 166,8 137,1 236,8 206,4 110,5
1965 ... ieiiiinnnnnn 1567,9 131,1 236,9 230,3 73,9
1966 ... ... 165,2 134,2 282,4 309,8 112,1

* Az anyagkoltség adatai a t4bla szerinii bontasban csak a mezfgazdasagi tevékenység vonatkozasiban allnak
rendelkezésre.

A mez8gazdasigi eredetli anyagfelhasznélés és szolgaltatédsi dijak volumen-
értéke kevésbé nétt, mint a termelés, és meghatérozott szinten stabilizdlodott.
A nem mezdgazdasigi eredetli anyagkoltség és amortizécios koltség novekedése
jelent8s mértékben meghaladta a termelés novekedését, és egyiittes értékiik
meghdromszorozédott az iddszak folyaméan. Az egyes anyagkoltségesoportok
eltér6 mértékii emelkedésének hatdsira megvaltozott a termelés anyaghinya-
dénak, més néven a termelés potlisi alapjanak bels§ Osszetétele. 1958-ban az
osszes anyagriforditds 60,5 szdzalékdt a mez8gazdasigi eredetli anyagkoltség,
29,6 szdzalékdt a nem mez8gazdasigi eredetli anyagkoltség, 6,6 szizalékat az
értékesokkendsi leirds és 3,3 szdzalékdt a szolgdltatdsi dijak tették ki. Ugyan-
ezek ardnya 1966-ban 42,9; 44,2; 10,8 és 2,1 szdzalék. A mez8gazdasigi eredetii
anyagkoltséget a szolgdltatdsi dijakkal, a nem mezlgazdasigi eredetli anyag-
koltséget az amortizaciéval sszevonva, a kivetkez8 mddon valtozott a potlasi
alap strukttraja. A potlasi alapon belill a mezdgazdasigi és az ipari eredetii
rész ardnya 1958-ban 64,8 és 35,2, 1961-ben 57,8 és 42,2, 1966-ban pedig
45,0 és 55,0 szdzalék. Megn8tt tehdt a termelés potlasi alapjanak ipari eredetii
anyaghdnyada. A pétlasi alap strukturéjénak valtozdsa viszont 6nmagaban is
a netté termelési érték csokkenése, a termelés raforditisigényességének nove-
kedése irdnyaba hat. A mez8gazdasigi és az ipari termékek egyenlétlen értéki
cseréje miatt ugyanis az ipari eredeti anyagok felhaszndlisa volumenének
novekedése kovetkeztében mind nagyobb a realizdlt jovedelemnek a meg-
termelttSl valé lemaradasa.
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A mez6gazdasigi termelésen ‘beliill a termelés raforditisigényességének
novekedése irdnydba hatott a termelési szerkezet valtozasa is. Az anyag- és
alapigényesebb dllattenyésztés gyorsabban fejlédott, mint a névénytermesztés.
Az allattenyésztés termelésének novekedése éppen az 1961 —1966-0s idbszak
éveiben haladta meg legnagyobb mértékben a névénytermelés novekedését. Ez
kétségtelenii]l hatdssal volt a mezdgazdasigi termelés raforditisigényességének
névekedésére. Ezt a tényez6t azonban nem szabad tulértékelni. ligyrészt azért,
mert ebben a periédusban mind a névénytermelés, mind pedig az dllattenyésztés
a raforditdsigényesség novekedése mellett fejlédott. A megkozelitd szdmi-
tdsok is azt mutatjdk, hogy a mezdgazdasigi tevékenység raforditasigényes-
ségének nivekedése elsGsorban az egyes agazatok raforditdsigényessége nove-
kedésének hatasara ment végbe, és a strukttravaltozés hatdsa méasodlagos
volt. Mésrészt azért, mert a teljes tevékenység szintjén a struktaravaltozis
lényegében nem befolyasolta a raforditdsigényesség valtozasit, mivel a nem
mezbgazdasigi tevékenység ardnydnak novekedése az ellenkezd irdnyba hatott.

Végiil koztudomast, hogy az allami gazdasdgi termelés anyag- és alap-
igényességének alakulisat az is befolyésolta, hogy a régi mechanizmus koriil-
ményei kozott a gazdasigok nem voltak megfelelSen érdekeltek az alléalapok
minél teljesebb és gazdasigosabb kihaszndldsdban, a beruhdzisok célszerii
lebonyolitasdban, 4ltaldban a takarékos eszkozgazdilkoddsban. Tovabba a
beruhédzisok és alldalapok juttatésos rendszerében a gazdasigok a termelési
eszk6zok felhalmozdsara torekedtek, mivel igy nagyobb biztonsaggal lathattak
a tervfeladatok teljesitéséhez. Ezek a problémdk egyébként a régi iranyitési
rendszerben hasonl6képpen vet8dtek fel a gazdasagi élet valamennyi teriiletén.

*

Az elmondottak alapjan az allami gazdasigok fejlddését a kévetkezGkben
foglalhatjuk Ossze, és ebbdl néhdny fontos kovetkeztetést vonhatunk le.

a) Az dllami gazdasigok fejlédését egészében véve kedvezbnek tekint-
hetjiik. A gyors fejl6dés eredményeként megnétt az dllami gazdasagi szektor
stilya a mez6gazdasigi tdrsadalmi termék elGallitdsdban. 1967-ben a termd-
“teriilet 11,3 szdzalékdn gazdilkodé 4llami gazdasigok a nivénytermelés brutté
termelési értékének 14,1, az allattenyésztés bruttd termelési értékének pedig
13,6 szézalékit termelték. Egyes termékek termelésébdl és a mezdgazdasdg
drutermeldésébsl még nagyobb ardnyban részesednek. Az allamnak és a szabad
piacon értékesitett egyes termékek egyiittes volumenébdl példaul az allami
gazdasigok a kivetkezd ardnyban részesednek: vagéjuh 42,5, rizs 34,1, gyapja
25,1, tehéntej 23,5, gyiimoles 29,3, vagdsertés 22,9, kenyérgabona 19,2, vigo-
baromfi 12,9, bor 12,3 szizalék.

b) A mez8gazdasig belterjes fejlesztése egyardant eredményezhet extenziv
és intenziv gazdasigi novekedést, amint azt az dllami gazdasigok fejlédésének
tapasztalatai is bizonyitottik. Ez egyrészt ravilagit arra, hogy a gyakorlatban
redlisan kell szdmolni azzal, hogy a belterjesités bizonyos id@szakban a rafor-
ditdsigényesség novekeddsét, a fejlfdés extenzivebbé valasit eredményezheti;
méisrészt azt mutatja, hogy a belterjességgel és a mezSgazdasigi novekedéssel
foglalkozé kutatdsoknak minél elbb valaszt kell adniok arra a kérdésre, hogy
milyen feltételek és koriilmények kozott eredményez a belterjes fejleszteés
extenziv gazdasigi novekedést, és mikor parosul intenziv gazdasdgi noveke-
déssel. Vagyis a mez8gazdasigi Gjratermelés intenziv mddon valdé megvaldsu-
ldsdnak milyen feltételei vannak?
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¢) Az éllami gazdasigok fejlédésének negativ vonédsa az 1ij érték volume-
nének 1961 utdni kedvezbtlen alakulésa. Az 4] érték novekedésének megszaka-
ddsa a termelés anyag- és alapigényességének kedvez6tlen alakuldsival ma-
gyardzhaté. A hatékonysig csokkenését els8sorban a mfiszaki fejlesztés jellege
és az arrendszer arinytalansigai okoztik. Ezen utébbi a mez8gazdasigi
izemek koziil a legnagyobb technikai felszereltséggel dolgozé 4llami gazdasa-
gokat sijtja a legjobban. A jelenlegi érrendszer kedvezétlen hatdssal van a
mezdgazdasag miiszaki fejlesztésére, mivel a termelési technika fejlesztése az
indokoltnil nagyobb mértékben néveli a raforditdsokat, aminek kévetkeztében
kedvezgtlenebbiil alakul az j beruhazisok, az j termelési eljirdsok hatékony-
saga. A mezlgazdasig miiszaki fejlesztésének meggyorsitdsa tehdt a mezbgaz- -
- daségi (és ipari) rrendszer ardnytalansigainak megsziintetésével is el6segithetd.

d) Az allami gazdasigok fejlédése az 1962 — 1966-0s iddszakban az 1958 —
1961-es idGszakhoz viszonyitva extenzivebbé valt. Azaz ebben az id8szakban
a termelés novekedését elsGsorban a felhasznélt termelési tényez6k mennyisé-
gének novekedése idézte el6. Emiatt azonban nem lehet elmarasztalni az 4llami
gazdasagokat, illetve pontosabban nemcsak az 4llami gazdasigokat lehet el-
marasztalni. A kutatdsok szerint!® ugyanis lényegében ebben az id8szakban
(az 1961 —1965. években) az egész népgazdasig és azon beliil a szocialista ipar
és mez8gazdasidg novekedése is extenzivebbé valt. Ilyen médon az 4llami
gazdasigok gazdasigi novekedése az egész népgazdasig fejlédésével sszhang-
ban volt.

e) Az dllami gazdasigok tevékenységének elemzése azt mutatja, hogy az
allami gazdasdgok jelenleg nem a termelési tényez8k optimélis kombindciéjat
alkalmazva szervezik meg termelésiiket. A termelés technikai tényezGinek (gé-
pek, berendezések, felszerelések) volumenével nincs Gsszhangban a termelds
fajlagos hozamaira kozvetleniil haté befektetések szinvonala. Ez kedvezdtleniil
befolyasolja nemcsak a termelés nivekedését, hanem a termelési tényezbk
hatékonysagat is. A nagyobb raforditdsigényesség pedig a viszonylag magas
onkoltségben és a termelés jovedelmez8ségének alacsonyabb szinvonaldban
fejez6dik ki. A mezlgazdaségi nagyilizemi termelés technikai alapjénak 1étre-
hozéasét szolgilé befektetések igazan hatékonnyé akkor vélnak, ha kiegésziilnek
a magas fajlagos hozamokat biztosité befektetések megfelel§ szinvonaldval.
Ez azonban nemcsak iizemi elhatdrozdsok kérdése. Hiszen példiul jelenleg sem
all az igényeknek megfelel mennyiség(i és minéségli miitrdgya a mezdgazdasig
rendelkezésére.

f) Az allami gazdasigok fejlédésének torvényszerliségei felvetik a gazda-
sagi tevékenység értékelési rendszerének, valamint az 4llami gazdasdgok
véllalati érdekeltségi rendszere tovébbfejlesztésének sziikségességét is. A to-
vabbfejlesztés két iranybdl torténhet. Egyrészt az el6allitott 1j érték alakula-
sara nagyobb figyelmet kell forditani. Kivdnatos lenne, hogy az allami gazda-
sagl szektor is minél nagyobb mértékben jaruljon hozz4 a nemzeti jévedelem
novekedéséhez. Ez viszont csak ugy érhetd el, ha az eddiginél nagyobb szere-
pet adunk az 1uj érték mutatéjinak az iizemi tevékenység értékelésekor.
Mésrészt bebizonyosodott, hogy a jelenlegi id6szakban az Allami gazdasigi
termelés novekedésének, jovedelmezdsége fokozdsinak kuleskérdése az alapok
és a holt munka hatékonysiganak alakuldsa. Ezért olyan érdekeltségi rend-
szert kell kialakitani, amely els6sorban a termelési alapok hatékonysigénak
javitdsdra, a termelés holtmunka-igényességének csokkentésére Gsztonoz.

10 Lasd: Falusné Szikra Katalin: A 16tsz4m és a termelékenység szerepe az eurtpai szocialista orszagok gaz-
daségi névekedésében. Kozgazdasdgi Szemle. 1967, évi 12, sz, 1419 — 1431, old.



A TERMELES AZ ALLAMI GAZDASAGOKBAN 589

PE3IOME

B neprion ¢ 1958 no 1967 rox nmeno MecTo GLICTPOE pasBUTHE TOCY/Ia PCTBEHHBIX X03STHCTB.
Cpennuit TeMn HpUpoCTa CTOMMOCTH BajOBOH MPOAVKIMM HA KaJacTPoBe Xonbpi 06GpaGaTbi-
Baemoli ruiowaan cocrasnsn 5,9%. PaccmarpuBaeMbili MepHOL € TOYKH 3PeHHST IMHAMUKU
pocta 4MCTOM NMPOAVKLUHH MOYKHO pasfeNyTh Ha NBa dtana. Jo 1961 rona HoBasi CTOMMOCTD
OpicTpo BO3pacna, a MOTOM HaCTYRUA perpecc pocra: B 1961 roay ona Gbina Ha 51,39, Buiuie,
uem B 1958 roay, a 8 1967 rony — nuwsb Ha 35,89%,. TTpHUMHOI 3TOMY SIBJISIETCS TO 00CTOSTE b
CTBO, YTO Ha IIEPBOM ITane NPUPOCT MPOAYKUUHM OCHOBBIBAJICS, B NEPBYIO 0Yepelb, Ha YBeJlH-
YECHUH TIPOU3BOINTE/ILHOCTH YKUBOTO TPY/a. B Xole BTOPOro arana »e YPOBEHb NPOUSBOIUTEN b -
HOCTH KUBOTO TPYAA COKPATHIICS M3-3a POCTa HY KA NPOUBBOJCTBA B MaTepHaiaX U OCHOBHBIX
boHnax. I10 oxasano HebNaroNpHUSITHOE BJAHSIHHME HA POCT HOBOH CTOMMOCTH. BaaronpusTHeIM
ABJIEHHEM ClleiVeT CUMTaTh TO, 4ro B 1967 rofy B pocre HOBOH CTOMMOCTH CHOBA OTHOCHTEBHO
GoNbIIYIO POJIb CHIMPAJI0 TMOBLINIEHHE YDPOBHSI TIPOUSBOANTENLHOCTH >KHBOTO TPYAa. COracHO
MHEHHWI0 aBTOPa rocyJapCTBeHHbIE X0351HCTBA ClIeAVeT CTUMYIMPOBATh K TOMY, 4T06B OHU Ve~
AJIM 0OJIbIIEe BHUMAHMS, YEM 9TO MMEJIO MECTO 0 CHX MOp, AMHaMHKe (JOPMHPOBAaHHsI 0GbeMa
HOBOH CTOMMOCTH U 3()peKTHBHOCTH IIPOH3BOJCTBEHHLIX (OHOB.

BUMMARY

The development of state agricultural enterprises was rapid during the period 1958 — 1967.
Theaverage rate of growth of gross value of production per 1 cad. yoke of arable land reached 5,99,
From the point of view of the formation of net value of production the period under question
can be divided in two. Growth of the value added until 1961 was rapid, but it was followed by a
degression: in 1961 it was higher by 51,3%, in 1967 by 35,89 than in 1958. The reason for that can
be found in the fact that during the first period the increase in the production was mainly due to
the development of the labour productivity. But during the second period the productivity
level of labour got back as a result of a rise in the material and capital intensity of production.
This influenced in a disadvantageous way the formation of value added. It can be taken for a
favourable phenomenon that the increase in the level of labour productivity gained weight again
in the rise of value added. According to the author, the agricultural state enterprises have to be
stimulated to devote a greater attention to the formation of value added and the productivity of
productive funds.



NOHALLGATOK AZ EGYETEMEKEN
ES FOISKOLAKON*

DR. 08Y JOZSEF

FelsBoktatésunk 1967-ben volt 600 éves, a nGknek a felsGoktatasban valéd
részvétele azonban csak hét évtizedes multra tekinthet vissza. Igaz, hogy
Eurépa-szerte is késén, csak a milt szézad utolsé harmaddban nyiltak meg az
egyetemek kapui a n6hallgaték elétt. A ziirichi egyetem volt az elsd, mely a
kezdeményezés szerepét vallalta, az els§ néhallgatékat az 1869/70. tanévben
vették fel. Itt szerzett diplomat az elsé magyar orvosnd is. Ezekben az idék-
ben még megfelels el6képzettséggel sem rendelkeztek a nék felséfoku tanulma-
nyok végzéséhez. Hazdnkban a szdzad végén a legelterjedtebb leany-kszépisko-
lai tipus a polgari és fels6bb leanyiskola volt, tovabbtanulési lehet8séget pedig &
taniténdképzl intézetek, a fels6kereskedelmi iskoldk és a néi ipariskoldk nyuj-
tottak. A polgari igkoldk 1V. osztalyat végzetteknek az 1901/02. tanévben
12,26 szazaléka folytattatanulmanyait tanitonéképzdben, 5,28 szazalékuk felss-
kereskedelmi iskolaban és 4,29 szézalékuk ipariskoldban tanult tovidbb. A leg-
magasabb képzettség, amit a n6k megszerezhettek, a polgari iskolai tanari
oklevél volt. Ezt az 1900/01. tanévben 104 nd szerezte meg.

A lednyok gimnaziumba csak magéntanuléként iratkozhattak be, és ha
mindenképpen cgyetemre akartak menni, az érettségi letétele utan kiilfcldre
kellett mennik. Természetesen kevés olyan tudomanyszomjas ledny volt, aki
ezt vallalta volna, vagy tudta volna vallalni.

Hazankban a n&k el6tt az egyetemek kapui csak 1895-ben nyiltak meg.
Egyelbre csak a bolesészeti és az orvosi kar, valamint a gydégyszerészeti tan-
folyam. Ausztridban ennél kés6bb tették szabadda a nék elétt az egyetemi fel-
vételt, a magyar rendelkezések szellemében.

Els8 izben Wlassics Gyula kdzoktatésiigyi miniszternek az orszdggyflilés
elé terjesztett 1901. évi jelentésében talalkozunk az egyetemek ndhallgatéival
foglalkoz6 statisztikai adatokkal. Az els§ néhallgaté az 1895/96. tanév méasodik
félévében iratkozott be a budapesti tudoményegyetem bolesészeti kardra.
Az 1897/98. tanévben mar a kolozsvéri egyetem bolesészeti karan is tanult egy
ndhalleats. Magvarorszigon akkor még csak ez a két tudoméanyegyetem mi-
kodott. A néhallgatdk szdma az 1896 —1901. évek kozott a kovetkezSképpen
alakult az orszag két tudomanyegyetemén.

* A tanulmany ,,A m. kir. kormdny. .. évi m{ikodésérdl és az orszdg kozdllapotlairdl széld jelentés és statisz-
tikai évkonyv” (kiad. a Miniszierelndkség) 1901., 1914., 1919~1922,, 1823 —192L., 1926., 1932., 1083., 1634, 1935..
19036., 1937. és 1038, évi kiteteinek, valamint a,,Statisztikai évkonyv 196L” (K ozponti Statisziikai Hivatal. Budapest.
1966. 423 old.) és a ,,MilvelGdédsstatisziikal adaitdr” (Kdzponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1968, 313 old.) adatai-
nak felhasznaldsdval késziltl.
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1. t4bla
A néhallgaték szamdanak alakuldsa a tudomdnyegyetemeken 1901-ig
Orvosikar Bélesészeti kar 11{1?111(?;?6{1}31 Osszesen
Tudomany- Tanéy
cgyetom I. II. 1. 1 I II. 1. 1L
felévben
Budapest .... | 1885/96 ...... — — — 1 — — — 1
1896/97 ...... 3 3 2 2 1 1 6 6
1897/98 ...... 8 7 2 3 1 — 11 10
1 898/ 99 ...... 11 11 4 4 - — 15 15
1899/1900 .... 17 17 10 12 2 3 29 32
1900/01 ...... 20 21 48 48 10 9 78 78
Kolozsvar .... [ 1897/98 ...... - - 1 1 — — 1 1
1888/99 ...... - — 3 3 - — 3 3
1899/1900 .... — - 4 4 - — 4 4
1900/01 ...... 1 1 5 53 — — 6 6
|

A néhallgaték szdma mindkét egyetemen ezekben az években még elenyé-
szden csekély az Osszes hallgaték létszamahoz viszonyitva. A két egyetem bol-
csészeti karan ugyanis 1901-ben 1241, az orvostudomanyi karon pedig 683
hallgato tanult. A tobbi egyetemi karra abban az id6ben — mint emlitettiik —
még nem iratkozhattak be nék.

Az 1901 —1905. évek atlagdban az els félévre belratkozot‘t néhallgaték
szama 151 (a rendkiviili hallgatéké 12), az 1906 — 1910. évek 4tlaga 244 (a rend-
kiviili hallgatéké 62) volt. A tizes évek utdn az els§ vildghabord kitoréséig fo-
kozatosan emelkedett a néhallgaték szama: 1912-ben 348, 1913-ban 415,
1914-ben 659 nd iratkozott be (ebbdl rendkiviili haligaté 91, 123, illetve 283).
A habor1 alatt altaldban csokkent az egyetemi hallgatok szama a hadbavonulds
kivetkeztében, a néha,ﬂgatok szama azonban tovabb novekedett. Az 1913/14.
tanévben a n6hallgaték aranya még csak 4,5 szdzalék volt, mig a haborts évek-
ben aranyuk 18 szazalékig is felsz6kott. A nék altal leglatogatottabb kar to-
vabbra isa bolesészettudoméanyi kar maradt,de fokozddik az érdekl6dés az orvos-
tudomanyi kar irant is. Az 1918/19. tanévben a 16 558 férfi hallgaté mellett
1513 (a jogtudoményi karon 66, az orvostudoményi karon 690, a boélcsészettu-
doményi karon 702, a gyogyszerészeti tanfolyamon 45 és a mfiegyetemen 10)
néhallgatét taldlunk az elsG félévre beirt hallgatdk kozott. Igaz, hogy ekkor
mar két tudomanyegyetemmel gyarapodott egyetemeink szdma, az 1912-ben
alapitott debreceni és az 1914-ben alapitott pozsonyl egyetemmel.

1918-ban a polgari forradalmi kormany megsziinteti a korabbi korlatozo
intézkedéseket, és minden egyetemi karon szabaddé teszi a n8k beiratkozdsat.

A Tanacskoztarsasdg bukasa utdn visszavonjik ezt a rendelkezést, a késSbbi
években azonban tagitjak a hiboru eldtti keretet.

A Tanécskoztdrsasag kiilonben mélyrehaté reformokat valdsitott meg az
oktatés terén. Nemcsak az elemi és a kozépiskolai oktatdsi rendszert reformélta
meg, hanem mélyrehaté valtozdsokat hozott a felsoktatésban is. Az egyeteme-
ken mindenekelStt a kétirdnya képzés, a szakemberek kepzese akik a gyakor-
lati életre késziiltek:(orvosok, mérnsksk, tandrok stb.), és a tudomanyos utén-
p6tlas érdekében a tuddésképzés allott a torekvések eléterében. Megszervezték a
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Marx — Engels Munkédsegyetemet. Ide olyan fizikai dolgozdékat vettek fel,
akik kordbban mar valamely munkésszervezet tagjai voltak. Itt szervezték meg
azon dolgozdk egyetemi el6készits tanfolyamat is, akik fSiskolai tanulményokat
akartak folytatni. A budapesti tudoményegyetem teljesen 1j, demokratikus
ligyviteli szervezetet kapott. A Tandcskoztrsasig idején kiadott 81 oktatésiigyi
rendeletben egyébként a néhallgatékra vonatkozélag egyetlen intézkedést sem
taldlunk. Ezt a kérdést ugyanis 1918-ban mér a polgéri forradalom rendezte.

Az egyetemi élet a Horthy-korszakban az 1921/22. tanévben konszolidélé-

dott. Ekkor alakult ki az a helyzet, mely a mésodik vildghdbortiig fennallott.
A volt kolozsvari egyetem Szegeden talalt Gj otthonra, a pozsonyi pedig Pécsett.
Béviilt az egyetemek szdma az 1920-ban megnyilt Koézgazdasdgtudoményi
Karral a mai Marx Kéaroly Kézgazdasigtudomanyi Egyetem el6djével. Az

1921/22. tanév els6 felére beiratkozott 17 030 férfi hallgaté mellett 1579 né-
hallgatét taldlunk. |

2. tabla
A néhallgatok szdma az 1921/22. tanévben
Egyetem ‘ L. félév I1. félév

Tudoméanyegyetemek
Hittudomanyi kar és f8iskolak . ..iiininnnnnnenniinnnnrenns - -
Jog- és allamtudomaényi kar és f8iskoldk ............. .. .. ..., 37 21
Orvostudomanyi kar .......eiiiiinineninenenneneneennnannns 689 626
Bolesészettudoményi kar ..ottt i, 652 461
Bolesészet-, nyelv- és torténettudoményi kar ................. 23 17
Mennyiségtani és természettudoményi kar .................... 21 21
Gyégyszerdszeti tanfolyam . ..oouvvnieniin i i iinnnnnnnnns 60 b4
Koézgazdasigtudomanyi Kar .. .oviitiiiinniiinrnenrerneaenronnnnnns 95 83
Mbegyotem ... .ottt it iiieitaeat et e 2 2
Osszesen | 1579 1285

A mérnoki palyatél, mint latjuk, egyel6re még hizédoztak a nék. A M-
egyetemre beiratkozott két ndhallgatéd kozill az egyik az épitészmérnoki
osztdlyon, a maésik a gépészmérniki osztélyon tanult.

3. tdbla
Az egyetem?i és fbiskolai hallgaték szamdnak alakuldsa
a mdsodik vilaghdbord eldit
Férfi N6-
Tanév (I1. félév)
hallgato

1931/32 ittt i i e 13 195 2166
1032/33 . i i, 13119 2126
1933/84 ... ittt 13 047 2137
1934/35 vt i i e 12 717 1963
B935/36 . iuiei it s 11 904 1902
1936/37 o iiiiitiiiiiitiiari ittt 11 535 1838
1937/38 ..ttt iitiiraar et ereenan 11 103 1677
1038/30 ...t i ittt aaaaa, 11 033 1725
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Az 1921/22. tanévtSl a tudominyegyetemek, hittudoményi f8iskoldk és
jogakadémiak, valamint a Mlegyetem adatai mellett szerepelnek a statisztikai
kimutatdsokban az Allatorvosi Féiskola, a Banya- és Erdémérnoki Féiskola,l
a gazdasagi akadémiak, a Képzémivészeti Fdiskola, a tanarképzd foxskolak
majd kés6bb a Gydbégypedagogiai Foiskola és a Testnevelési Fdiskola adatai is.
Bar e 16iskoldk adatai névelik az egyetemi és fdiskolai hallgaték szamat, mégis
-az 1922/23. tanévtdl az utolsé békeévig, 1938~ig évrdl évre csokkend irdnyt
mutat az egyetemi és fGiskolai hallgaték szama. Ennek egyik oka a gazdasigi
vilagvalsdg elmélyiilése, a masik pedig az elsé vilaghdboru éveinek sziiletési
kiesése, melynek hatasa. a felsSoktatdsban 1934-t6l jelentkezik. (Lasd a 3.
tablat) L

Az aldbbiakban csak a legutols6é év (II. félévi) nShallgatéinak tudoméany-
szakok szerinti megoszldsit kozoljiik.

A né’hdllguték megoszldsa tudomdnyszakok szerint az 1938/39. tanévben

Megnevezés Fo
Hittudomdnyi kar és féiskoldk ....... ... ittt iiiiiittnennnnans 5
Jog- és dllamtudoméanyi kar és féiskoldk ..........0 i, e 3
Orvostudomdnyi KAr .., .. .ttt iiiitreitnrirrenrarosasnsnsonnsnsns 230
-Bolegészetl Kar ... i i it it et e - 648
Gybgyszerészeti tanfolyam ... ... ittt sreeenr et 62
Jozsef Nador Miszaki és Kozgazdasigtudomanyi Egyetem ....... ... ... 160
Gazdasdol akademidk ... ... ...ttt renirrennnrnnnnssenssennncenanns 23
Egyéb féiskoldk .,...... i e eaeeiaaeseab e e oA 594

néhallgaték az Osszes befrt hallgatéknak a tudomanyegyetemeken az
1929/30. tanévben 15,2, az 1933/34. tanévben 13,4 és az 1937/38. tanévben 13,1
szézalékat tették ki. A csokkenés magyardzata a mar emlitett okokban (gazda-
sigi valsig, a haborus évek sziiletési kiesése) rejlik. A n8hallgaték ardnya az
1937/38. tanévben a hittudomanyi karon 0,3, az orvostudomanyi karon 23,3 a
bolesészettudoményikaron 66,2, a gyégyszerészeti tanfolyamon 8,1sz4zalék volt.
A n6k magas ardnyszdma a bolesészeti karon, mutatja, hogy tovabbra is ez a
studium felel meg leginkdbb a nék érdekl6désének, és az életben is ezen a pa-
lyan, a tandri palyan kivannak a legnagyobb részben elhelyezkedni. -

A misodik vilighdbort utdn u] helyzet allt el6. Az 1946. XXII. tc. minden
korabbi korldtozdst megsziintet, és valamennyi egyetemi karon és fGiskolan
szabadd4 tette a nék beiratkozasat. T6bb Gj egyetem és f6iskola alakult. A nék
minden téren val6 egyenjogusitdsa vonzza a nGhallgatékat az egyetemekre és
féiskoldkra. A n8k minden addig el8liik elzdrt palyan elhelyezkednek, s6t veze-
t6 4lldsokba is keriilnek: miniszteri tdrcit kaphatnak, egyetemi katedrikat
foglalhatnak el, ami azel§tt elkepzelhetetlen Volt A felsdoktatésban részt venni
kivé,nék szamdra sok kedvezményt nyu ]tOtt&k Az egyetemek és fdiskolak szé-
lesre tartak kapuikat elsGsorban a munkés- és parasztszarmazdsa fiatalok el8tt.
Tanulményaik folytatdsit csztondijakkal, didkotthonok létesitésével, kedvez-
ményes étkeztetéssel stb. segitették. Bevezették atmenetileg a szakerettsegl
rendszerét a megkivant el6képzettséggel nem rendelkez8k egyetemi és f8iskolai
felvételének elGsegitésére. KErre késébb a dolgozék kozépiskoldinak megszer-
vezése utdn nem. volt sziikség. Megnyitotték a dolgozék szamara az egyetemek

b Az Allatorvosi Féiskola, a Binya- és Erd6mérmtki Féiskola, valamint a Kézgazdassgtudomanyi kar az 1934-
ben dtszervezett Jozsef N ddor Mfiszaki és Kozgazdasdgtudomanyi Egyetlemhez keriiit.

3 Statisztikai Szemle
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és fbiskolak esti és levelez§ tagozatat. Ilyen kedvezmények mellett az uJ rend-
szerli felsGoktatas keretében tanulék szama egy évtized alatt a hdboru elétti
létszam négyszeresére, st tszorosére emelkedett. A 1étszdm legmagasabb az
1953/54. tanévben volt 53 300 hallgatéval.? Ett6] kezdve csokkent a hallgatok
szdma, de az 1959/60. tanévtdl Gjabb emelkedés tapasztalhaté '

4. tébla

Az egyetem? és fbiskolai hallgaték szamdnak alakuldsa a mdsodik vﬂdghd,boru eldtt és utdn
(tanév eleji adatok)

Nappali Esti Levelez6 5 Ebbél elsd | 100 nappali tagozatos
s&zes évfolyamos hallgat6 kéziil a
tagozatlos
Tanév :
hallgat6k szdma (£6) Fértlak nbk
' arinya (szdzalék)
1937/38*% ........ 11 747 - - 11 747 3 797 85,5 14,5
1950/51** Ceneen 26 509 5 992 — 32 501 14 436 74,4 25,6
1951/62 ......... 31 852 8079 BOQd*» 40 431 17 295 75,0 25,0
1952/58 ......... 36 401 8927 4114 48 622 |- 18 097 74,5 25,6
1953/64¢ ......... 38 383 9008 | 5941 53 330 16 914 73,5 26,5
1954/556 ......... 33617 6 007 7 830 - 47 454 9875 73,2 26,8
1955/56 ......... 30 665 2619 )12 147 45 431 8779 74,5 25,5
1956/57 ......... 28 885 2167 | 11.5566 42 608 8 85 72,8 27,2
1957/568 ......... 24 013 982 | 10 872 35 867 7778 69,3 30,7
1958/59 ......... 23 429 357 | 10 251 34 037 8212 67,5 32,5
1959/60 ......... 25 813 375 | 11 808 37 996 10 625 64,4 35,4
1966/61 ......... 29 344 1341 |13 900 44 585 12 610 67,2 32,2
1961/62 ......... 34 526 4 595 | 14 181 53 302 . . .
1962/63 ......... 40 253 7970 119101 67 324 . . .
1963/64 ......... 45 236 12087 | 24 977 82 280 . . .
1964/65 ......... 48 810 14 405 | 28 708 91 923 . . .
1965/66 ......... 51 002 14721 | 28 234 93 857 . . .

* Tanév végi adatok.
** 1951, dprilis 1-ig beirt hallgat6k szdma.
*** Az Agrirtudomdnyi Egyetem levelezd hallgatoi nélkiil.

Az 1965/66. tanévrél igen részletes adatok dllnak rendelkezésre az egyete-
mek és fiskolak néhallgatéir6l. (Ebben az évben a felsdfokt ipari techniku-
mok szdma 25, az agrartudomdnyi fGiskoldké 3, a fels8fokti mez8gazdasigi
technikumoké 20, a fels6fokt szakiskoldké 3, a-tanirképz8 fdiskoldké 4, a
fels6foku tanitéképz8 intézeteké 10 és a felsSfoku 6v6ndképz8 intézeteké 3
volt.)

Az 1965/66. tanévben 92 felsBoktatdsi intézményiink volt, ebbdl 16 egye-
tem, 14 féiskola és 62 egyéb fels6fokti oktatési intézmény. A felsGoktatésban
résztvevlk szdma dsszesen 93 957 volt, ebb8l né 36 723 (39,1 szdzalék), mégpe-
dig a nappali tagozaton 21 611 (42,4 szdzalék), az esti tagozaton 4421 (30,0 szé-
zalék), a levelez§ tagozaton pedig 10 691 (37,8 szdzalék). A n8hallgatok tobb-
sége a tudominyegyetemeket és a Kozgazdasagtudomanyi Egyetemet lato-
gatja. A sorrend a nappali tagozaton: Szeged (64,3 szazalék), Debrecen (62,5

2 Az adatok a kivetkez6 egyetemekre, illetbleg tanulmdnyi dgakra vonatkoznak: Miiszaki Egyetem, Agrir-
tudomdnyi Egyetem, Kertészeli és Szdldszeti Fiiskola, mezdgazdasdgi akadémidk, Kbzgazdasdgiudomanyi Egyvetem,
Bolesészettudomdnyi kar, Természettudomanyi kar, pedagégiai fdiskolik, Gyégypedagégiai Tandrképz6 Foiskola,
Orvostudoményi Egyetem, Gyogyszerészeti kar, Allatorvosi Féiskola, Jogtudomdnyi kar, mlivészeti (zene-, ipar-,
képzl-, szinhdz- és filmmiivészeti) fOiskolik, Testnevelési Féxskola
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b. tdbla
A hallgaték szama intézménytipusok szerint az 1965/66. tanév elején
Nappali tagozat Esti tagozal Levelezd tagozat
t
in [ ans | 20| ae |y | Ap ) ae | A e
(gzéza- (szdza- (Efz:iza-
hallgaidk szdma lekban) hallgai6k szdma lékban) hallgatok szdma lékban)
Mfiszaki Egyetem ,...... 5 598 971 17,35; 3 960 641{ 16,15 1294 697 5,30
EpitSipari és Kozlekedési

Muszaki Egyetem ,....| 2529 685; 27,00 738 202; 27,00 663 72| 11,00
Nehézipari Muszaki

Egyetem .............. 2215 219 9,90 64 3 4,70 483 247 5,00
Vegyipari Egyetem ....... 690 224! 32,0u 37 1f 2,70 207 72| 34,90
Erdészeti és Faipari '

Egyetem ......... 549 96; 17,45 — — - 234 33| 14,10
Fels6fokn ipari techmkumok 4 291 764| 17,85 4225 682 16,20| 2 943 483 16,40
Agrartudomanyi Egyetem, .| 1551 228! 14,70} ~ — - 1181 159| 13,45
Kertészeti és Sz6lészeti

Féiskola ............... 730 2661 35,00} — - 401 125 381,20
Agrirtudomaéanyi féiskoldk .| 1 366 300] 22,00 ~— - — 998 126) 12,60
Fels6fokn mezbgazdasagi

technikumok ........... 2974 527 17,70 — - - 3 045 254| 8,30
Marx Kéroly Kézgazdasig-

' tudomanyi Egyetem ....| 2134] 1131| 53,00| 1924/ 1000 52,00 758/ 266] 35,00
Fels6foka szakiskolak ..... 786 427 54,30 902 489 54,30 982 3427 34,80
Eo6tvos Lorand Tudomény-

egyetem .............. 5124] 3119 60,90| 2345 1160/ 49,35 1964 676, 34,40
Jézgef Attila Tudomany-

egyetem .............. 2150 1 385| 64,30 258 104| 40,25 1315 507 38,50
Kossuth Lajos Tudomény-

egyetem .............. 1 983} 1240 62,50 69 44| 63,75 784 324| 41,40
Pécsi Tudoméanyegyetem . . 268 140/ 52,00 158 57| 36,00/ 461 127| 27,60
Tandrképzé féiskolak ..... 3631 2740| 75,30 -- - - 7707 4 880| 63,30
Gydégypedagdgiai Tanér- ‘

képzbd Féiskola ......... 2569 218 84,40| - - - 412 336| 81,65
Fels6foku ta.nitokepzfi

intézetek .............. 2 101} 1835 87,60 — - — 1321 1102} 83,30
Fels6foku ovén(’ikepzo

intézetek .............. 555;  555] 100,00 — - 569!  569] 100,00
Budapesti Orvostudoményi

Egyetem .............. 3970 2118 53,30 — — — - — —
Szegedi Orvostudoményi :

Egyetem .............. 1566 8563, 54,50 - — - - —- -
Debreceni Orvostudomanyi _

Egyetem .............. 1 046 454, 43,70, — - — - — —
Péesi Orvostudoményi

Egyetem .............. 1103 516 46,90, - — - - - -
Allatorvastudoményx

Egyetem .............. 620 76 12,25) - - - - — -
Iparmiivészeti Féiskola . ... 200 106| 53,00 18 16| 89,00f - — —
Képzdmiivészeti Fbiskola . 152 571 37,50] - —_ —_ 17 70 41,20
Szinhdz- és Filmmiivészeti

Féiskola ............... 113 28| 24,80, — — - - - -
Zenemtuvészeti Féiskola ... 358 168| 46,90, — - — - - e
Testnevelési Féiskola ..... 380 176| 45,10, — — — 495 138 27,80
Mozgdssériiltek Nevel6képzo ' '

és NevelSintézete ....... - - - 23 22| 95,60 ~— — -

Osszesen | 51 002] 21 611| 42,40 14721 4 421| 30,00) 28 234| 10 691| 37,80

Jk
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szdzalék), Budapest (60,90 szdzalék), az esti tagozaton Debrecen (63,7 szdzalék),
a Kozgazdasigtudoményi Egyetem (52 szdzalék), Budapest (49,3 szézalék);
a levelezd tagozaton: Debrecen (41,4 szdzalék), Szeged (38,5 szdzalék), a Koz-
gazdasigtudomanyi Egyetem (35,0 szdzalék). FeltlinG a vidéki egyetemek ve-
zetd szerepe. Még szembeotl6bb, hogy két orvostudomanyi egyetemen a né-
hallgaték széma meghaladja az 50 szdzalékot: Szegeden 54,5 szdzalék, Buda-
pesten 53,3 szazalék a medikdk ardnya. Igen magas a n6hallgaték ardnya né-
hény féiskoldn is: a Gydgypedagégiai Tandrképz8 Fdiskoldn 84,4 szazalék, a
tanarképzd f6iskoldkon 75,3 szdzalék és az Iparmiivészeti Fiskoldn 53,0 szd-
zalék.

*

A nék térhéditésa a szellemi palydkon a felszabadulds utdn mind nagyobb
méretlivé valt, de az egyes teriileteken szdmuk tilzott névekedése egyben kii-
lIonleges kérdéseket is felvet. Erre mutatott ra dr. Szabady Hgon ,,A n6k hely-
zetének néhany probléméja” c. figyelemre mélté tanulménydban.? Dr. Szabady
az értelmiségi pdlydkon dolgozdé nék ardnyét vizsgdlva Osszehasonlitdst tesz
egyes nyugati 4llamokkal, és rimutat arra, hogy az orvosnék magyarorszdgi
aranya vildgviszonylatban az els§ helyen 4ll. Hazdnkban a néi orvosok szdma
mér 1960 koriill 21,5 szézalékat tette ki az Osszes orvosok szaménak, mig
Ausztridban 18,1, Anglidban 15,9, Franciaorszigban 14,4 és az Egyesiilt Alla-
mokban 6,7 szédzalék volt. Hasonlé a helyzet a gyégyszerészn8k vonatkozésdban
is. E téren csupan Ausztria el6z meg minket a n8k 51 szdzalékos ardnyszdmaval
(ndlunk 50,3 szdzalék a gybgyszerészn8k ardnya). Franciaorszigban 48,4, Ang-
lidban 31,1, az Egyesiilt Allamokban pedig 8,2 szdzalék a gydgyszerésznBk
ardnya. Els6 helyen 4llunk a néi birdk tekintetében is 18,2 szdzalékkal, mig
Franciaorszdgban a bir6nék ardnya 10,4, Ausztridban mindossze 2 szézalék.

Tanulményéban dr. Szabady felteszi a kérdést: kivanatos-e egyes értelmi-
ségi palydk tovibbi ,elnbiesedése” ? Kiilonésen az orvosn8k magas ardnyit
emeli ki. A nék ugyanis nem a legalkalmasabbak egyes orvosi funkciék ellata-
sdra (sebész), és egyes orvosi munkakorsktsl huzédoznak. (Igy példaul mig 1960-
ban az orvosok 21,5 szdzaléka né, a korzeti orvosoknak csak 8, a vidéki korzeti
orvosoknak pedig csupdn 6 szédzaléka.) Emellett a néi orvosok betegség miatt
mulasztott munkadrdinak a szdma 50 szézalékkal nagyobb, mint a férfi orvoso-
ké, mérpedig kiilsnosen a vidéki kérzeti orvosok megbetegedése esetén nehezen

megoldhaté problémat jelent a helyettesités.

1966-ban Budapesten az egyetemek és f8iskoldk legtobb karira tobb né
jelentkezett, mint férfi. ,,Valamivel t6bb né jelentkezett az egészségiigyi karok-
ra — 4llapitja meg dr. Szabady — és lényegesen t5bb a kozgazdasigi, a jogi és
a miivészeti karra, a 'bolcsész és a tandri karokon pedig a néi jelentkez8k szama,
majdnem héromszorosa a férfiakénak. Minthogy pedig a ldnyok kiézépiskolai
tanulmanyi eredménye atlagosan jobb, mint a fiiké, nagyobb esélyeik is van-
nak az egyetemi felvételre”. A nék egyetemi és f8iskolai felvételre jelentkezése
pedig azéta is évrél évre né.
» A néknek a szellemi palydkon valé térhéditasat drvendetes jelenségként
kell elkényvelniink, és helytelen lenne, ha a nék aktivitisdnak névekedését a
mai kériilmények kozt hdtrdnyosnak tartanink, de ez id8 szerint e téren némi

8 Tdrsadalmi Szemle. 1967. évi 4, sz. 66— 78, old.
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visszdssagok is észlelhetfk, melyek megoldasdnak lehetdségeihez ,,... nagyon
alapos elemzésekre van sziikség, nemzetkozi Osszehasonlitasokat kell végezni,
tanulmanyozni kell més, hasonl6 problémdkkal kiizd6 orszdgok tapasztalatait.”

1970-ben hdromnegyedszizados jubileumat iinnepeljiik annak, hogy a
ndk elétt megnyiltak az egyetemek és fGiskoldk kapui. Ennek a hdromnegyed
szézadnak az utols6 harmada a felszabadulds uténi idére esik. A legnagyobb
eredményeket ebben az id8szakban értiik el.

PE3IOME

B Beurpuu 8 VHHBepPCHTETH BIIePBHIe JOMYCKAJIHCh yKeHlnubt B 1895 roay. Oapnako, B TO
Bpemsi CTY/IEHTOK NPHHUMaNHd TONBKO Ha (uiocopckue M memuimuckue axyibrerst U dap-
MmaueBTCKHe KVDPChl. IlepBoe craTHeTHYeckoe obciieoBande CTYAEGHTOK OTHOCHTCEsT K 1901 roay.
B 1913/14 oueGnoMm roay 0751 CTYREHTOK COCTaBNIsiia BCero jMiub 4,5%; B 1818 roay anst cry-
JAeHTOK BO3pocaa o 18%. BypkvasHo-gemoxkparnueckast pesosiouusi 1918 roga orkpblia
JKEeHUIMHAM JIoCTVN Ha Bee (akvibTersl YHMBepcHuTeToB. OJiHaKo, nocie nopa>keHusi Benrep-
ckoil CoBerckoil Pecniyinuky 91a BO3MOXKHOCTh Obljla VIIpasAHeHa M TOJBKO B HauaJse 20-pIX
rojioB NPU ONpeNeNieHHBIX OrpaHuuedHdsaX ObUI VPerviaupoBaH Bonpoc o0vueHHST >KeHIUHMH B
cucreme Boiciiero obpasosanust. Jlonst sKeHIMH ¢ camoro HavaJjia Oblla caMoii BBICOKOH Ha
¢unocoderkom gakviabrere, JocTUrHyYB B 1937/38 vueGHOM roay 66,29,.

ITocne ocBoOOXK1eHHS1 CTPaHbl ¢ BBeJieHHeM HOBOI CHCTEeMBI BHICHIET0 00pa30BaHUS GBIIH
VnpasjgHeHbl BCE NPEXXHHE OFPAHHUYCHUS B OTHOIIEHNH XeHUMH., OJHOBPeMEeHHO YBeJIMUMIIOCh
M YUCII0 BHICIIMX VUeOHBIX 3akelieHVH. B pesviabraTe 3TOro 4HEI0 CTYAEHTOK NMOCTOSIHHO BO3-
pacrajio. [llnsi seH>xHH B JeilcrByiommx B 1965/66 vue6uom roay 92 Byaax cocraBnsina 39,19,
a B YHHBepcUTerax kosieGanach Mexxay 50 U 609, npuyem YMCI0 >KeHIIHH, YKeJaBIUIMX NocTy=
MATb B YHUBEPCHTETH M APYIHe BY3H B 0bIIMHCTEBE GaKVAbTETOR MPEBHILIAJN0 YHC/I0 MY)KYHH.

ABTOD CcTaThH B JanbHelilllem paccmatpuBaer Te npobiieMbl, KOTOPble BOSHUKJM B CBSISH
C BBIABH)KEHHEM >KeHIIMH B 00JILLUIOM KOJMYeCTBEe B HEKOTOPhIe 001aCTy YMCTBEHHOH JesiTelIb-
HOCTH.

SUMMARY

Universities in Hungary were opened before women in 1895. But that time women were not
enrolled but at the faculties of art and medical faculties of universities, and for the courses in
pharmacology. The first statistical compilation relating to female students is dated from 1901. In
the academic year, 1913/14 the ratio of female students made up only 4,59, but until 1918 this
number incresed to 189,. The bourgeois revolution of the year 1918 gave full possibilities for
women to enrolle at all faculties of every university . With the the defeat of the Soviet Republic
this possibility came to an end and the question of the participation of women in university
education was settled — with certain limitations — only at the beginning of the twentieth. The
ratio of female students was the higher from the beginning at the faculty of arts, in 1937/38 it
reached the 66,29,.

After the deliberation with the introduction of a new system in ths higher education all li-
mitations for female students have been abolished. The same time also the number of institutions
of higher education was increased. As a consequence of these, the participation of female students
gradually rose. During the academic year 1985/66 the ratio of female students at the 92 institu-
tions of higher education made up 39,19, while at universities it reached 50 —609; and in the
majority of the faculties of universities and colleges the number of women applying for enrolment
exceeded that of men.

In subsequent parts the study touches upon the problems caused by the substantial forging
ahead of women at certain intellectual professions.
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A TELEPULESFEJLETTSEG MERESENEK
ES OSSZEHASONLITASANAK EGYES KERDESE

DR. KISS ISTVAN

Az orszig egyes teriiletei, az egyes telepiilések fejlettségének mérése és
Osszehasonlitasa tarsadalmi sziikségszerfiség. Erre utalnak a statisztikai szolgé-
lat [1], valamint a kiilonb6z6 kutat6k kisérletei,! amelyek az egyes teriiletek,
illetve telepiilések fejlettségének valamely sajitos szempontbél torténd vagy 4t-
fogé (komplex) dsszehasonlitdsdra irdnyulnak. A Magyar Kozgazdasdgi Tarsa-
sag Statisztikai Szakosztélya Teriileti Statisztikai Szekciéjanak 1968 novembe-
rében Kecskeméten tartott tudomanyos iilésszakdn harom napon keresztiil
targyaltak a kérdés legkiilonboz6bb vonatkozésait [2].

Az aldbbiakban kisérletet teszek kereken négvévtizedes — elsBsorban
ténymegallapité jellegli — vizsgaléddsaim [3] alapjan a kérdés szemléleti és
modszertani megragaddsara vonatkozé allaspontom és tapasztalataim révid
Osszefoglaldsdra. Ennek keretében foglalkozni kivanok:

a) a mérés és az Ssszehasonlitas szitkségességének alapvetd okaival;

b) a mérés és az Usszehasonlitds elvi nehézségeivel;

c) az elvi nehézségek athidaldsdval;

d) a mérés és az Ssszhasonlitds gyakorlati és a jelenlegi informéci6-rendszeriinkben gyoke-
rezd nehézségeivel és végiil

e) ezek kikiisztbolésének lehetdaégeivel.

A telepiilések (tdjak) mérésének és dsszehasonlitasanak egyre novekvo idé-
szerlisége és tdarsadalmi sziikségszer(isége — nézetem szerint — abbdl ered,
hogy mind inkabb tudatossd valik, hogy az orszdg tarsadalménak, vagyis az
orszag lakosai egylittélésének :

térbel? vetiilete a telepiiléshdlozat;

miiszaks vetiillete a telepiilisek anyagi eldfeltételét jelentd és Sket egymassal Ssszekdtod
- termdszetesen a legtagabb értelemben vett — létesitményhalozat;

szervezet? vetillete exeket a létesitményeket fenntarts és miitkodésitket biztosité — szintén
a legtidzabb értelemben vett — intézményhéldzat (ideértve nemcsak a szolgéltatéd, hanem a ter-
meld szervezeteket is stb.);

demogrifiai vetillete pedig magédnak a tiz millié lakosnak a kiillonb6z6 szempontokbdl vett
(vagyis kor, miiveltség, foglalkozas stb. szerinti) sszetétele és tagolédasa,

1 gy a tobbek konott: Barabds Miklds, Bartke Istvdn, Beluszky Pdl, B_’ene Lajos,.Fo'f-izs b { qrqit, Hm‘z:a }}@zzo :
Horvdth Lajos, Horvdth Tibor, Koérédi Jozsef, Kovdes Viktor, Lettrich Edit, Major Je‘mﬁ, Sqime_ghg{ ﬂ/{ ihdaly, Tumm_J gzse;
68 masok tanulmanyai a Demogrdfia, a Fildrajzi Kozlemények, a Megyei és Vdrosi Statisztikai Ertestitd, a Statisztikai
Szemle, a Telepilléstudomdnyi Kozlemények, a Teriileti Statisztika stb. folyoiratokban.
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amely vetiileteket barmilyen mdédositisra vonatkozé dontés meghozatala elétt
kiilonboz6 léptékben kell szemlélni és vizsgalni.

Az pedig nyilvanvald, hogy ugyanannak a valdsdgnak kiilonb6z6 szem-
pontokbdl nytajtott képérél 1évén szé, az egyik vagy masik vetiilet vonatkozasa-
ban tett intézkedések feltétleniil kihatnak a tobbire. Ha pedig ezek az intézke-
dések egyoldaliak és nem veszik figyelembe a tobbi vetiiletre vonatkozé tovabb-
gylirfizés hatasait, és igy nem keriilnek tsszhangba a tébbivel, akkor az intéz-
kedések elébb vagy utébb veszteségtényezdvé valnak. A kozponti szabalyozdk
céltudatos és takarékos felhasznalasa pedig e tekintetben is megkoveteli az
objektiv koriilmények megfeleld figyelembevételét. Itt nem arrdl van sz,
hogy a kozponti szabdlyozék felhasznalasat barmilyen fejlettségi mutaté nor-
maszerilien meghatarozza, hanem arrél, hogy ilyen mutaték birtokdban

1. méd nyiljék alternativ megoldasok kialakitisara,

2. sziikség esetén indokolhatd legyen, hogy a dontés kapesén miért keriilt sor az egyik vagy
masik alternativa kivalasztésara, vagy a kettd kodzotti kompromisszumos megoldas kialakitdsara,
3. vazyis egyszoéval egzakt tények alapjan lehessen merlegelni a valasztast, nemcesak a jelen
adottsagal, hanem a figyelembe vehetd viéltozdsok valdszin@i hatédsainak alapjan, ami viszont

csak akkor érhet$ el, ha a vetiiletek Osszefiggései a legkiilonbozdbb 1éptéki szemlélet esetén is
egységes mértékrendszerrel fejezhetdk ki.

Nézetem szerint az emlitett kisérletek ennek a kozos mértékrendszernek a
teriileti vetiilet oldalardl torténd kialakitasara irdnyulnak. A kérdés azonban

koréntsem egyszer{i, mert megolddsanal mind elvileg, mind pedig gyakorlatilag
szamos nehézséget kell lekiizdeni.

Kezdjiik az elvi nehézségekkel.

| A telepiilés — értve ezen nemcsak az egyes konkréten vett telepiiléseket,
hanem magat a telepiiléshélézatot is — tulajdonképpen az ember és az életét
lehet&vé tevs, altala sajitos sziikségleteinek megfelelGen 4talakitott természeti
kornyezet viszonya. Ugy is mondhatnék, hogy az ember és a természeti kornye-
zet valamely térbelileg elkiilonithets része kozotti viszony. Mar pedig ha ez igy
van, akkor a telepiilés a benne lev§ emberek életének egészét magaban foglalja,
és igy atfogd attekintése bonyolult és nehéz feladat. Ez igen sok informécid,
valamint a kozottik fenndllé osszefiiggések ismeretét igényli.
| Ezeket az informéacidkat valamely telepiilés vagy a telepiilések egyiittesé-
bél allo teriilet vonatkozisaban egy bonyolult és soktagt un. leird statiszitkai
sor fogja Ossze. Ezt pedig minél tobb és szertedgazd ismérvet foglal magéban,
annal nehezebb dttekinteni. gy a teljes leiré sorok egybevetése — feltételezve,
hogy a vonatkoz6 adatok egyaltalan rendelkezésre dllnak — csak par egység
esetében valik lehetségessé. Az emberi agy dttekintG képessége épplgy nem
korlatlan, mint ahogyan a szamitogépek memdoriaegységének befogaddképessége
sem az. Ennek kovetkeztében, ha az 4ttekintendd egységek szdmat novelni
kell, sziikségszerfien csokkenteni kell az ismérvek szdmat. Vagy forditva, az
ismérvek szamanak novekedésével casckken az egyszerre attekinthet6 egységek
szama. Mivel pedig egyre inkdbb sziikségessé valik nagyobb teriileti egységek,
s6t az egész orszdg valamennyi telepiilésének moédszeres attekintése, nyilvan-
valé, hogy az egyes telepiiléseket jellemz§ leiré sorok esetében is végre kell
hajtani a kartografiabdl ismeretes léptékvaltast, vagyis ugyanannak a teriilet-
nek kiilonboz8 méretaranya (1éptéki) dbrazolasat. |

A léptékvdltds még akkor sem kénny feladat, ha csak egyetlen sajatos szem-
pont szerint torténik. Az egymas folé rétegzids taji szintek esetében ugyanis
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ugyanannak az adatnak a teriileti részadatokbdl torténd osszegezésekor a va-
l6sdgban kiegyenlithetetlen kiilonbségek ,szdmszakilag” kiegyenlitédnek. fgy
a valésignal kedvezdbb vagy kedvezStlenebb képet kapunk. Az alapadatok
Osszegezése helyett célszerlinek ldtszanak az egyes telepiilések kozotti kiilonb-
ségek tiikroztetésére a kozds nevezdre hozott elemzd, illetbleg nagyobb tijegy-
ségek esetében, az ezekbdl képzett értékels adatok.

Még nehezebb a helyzet akkor, ha nemcsak egyes szempontokbdl térténd,
hanem difogd dttekintésrél van sz6. Ezt vagy egyes lényegesebbnek tekinthetd
ismérvek kiemelésével vagy t6bb ismérv fokozatos dsszevondsdval lehet meg-
oldani. A lényeges ismérvek kiemelésével torténd léptékvaltisnil azzal a kérdés-
sel taldljuk magunkat szemben, hogy a soktagi leiré soron beliil — még ha
annak egyes ismérveit csoportokba és f6csoportokba foglaljuk is ossze, és ezek
mindegyikébdl kiemeliink egyeseket — mely ismérvek tekinthet6k lényegesek-
nek és igy kiemelend6knek ? Ezek kivélasztdsa ugyanis tobbé-kevésbé mindig
szubjekt{v alapokon nyugszik még az esetben is, ha a kivélasztds meghatéro-
zott cél érdekében torténik. Ez helyeselhetd az esetben, ha a cél konkrétan el-
hatarolhat6. Mi torténik azonban akkor, ha az Gsszehasonlitds nem valamely
specifikus, hanem 4tfogé (komplex) célkit(izés érdekében torténik ? Ilyen lehet
példdul egy kisebb-nagyobb teriilet (kis-, kozép- vagy nagytdj), esetleg az egész
orszag telepiiléshdlézatdnak az altaldnos telepiilésfejlesztési koncepciék kiala-
kitésa érdekében torténd megismerése. Még pedig abbdl a szempontbél torténd
megismerése, hogy az egyes telepiilések (teriiletek) ditaldban milyen vonatko-
zasban fejlettek, illetve elmaradottak. A koncepcié kialakitdsa sordn tehat me-
lyiknek milyen irdnyd fejlesztésérsl kell gondoskodni, milyen hidnyossdgok
kikiisz5bolését kell tervbe venni. Ebben az esetben az 4tfogé cél olyan 4tfogéd
megismerési médszert igényel, amely tobb irdnyban is hasznélhaté dttekintést
biztosit. A cél ugyanis ez esetben pontosan annak a felderitése, hogy valamely
telepiilés mely irdnyban nem szorul fejlesztésre és mely irdnyban igen. Ritka
az a telepiilés (vagy még inkabb teriilet), amely minden tekintetben egyenlete-
sen fejlettnek tekinthetS, vagyis amelyiknek kiilonboz8 életmegnyilvanulésai
egymassal teljesen 6sszhangban —1gyis mondhatndk, hogy dinamikus skolégiai
egyensulyban — vannak.

Ilyen kériilmények kozott — barmennyire is nehéz feladat — meg kell
kisérelni a tobb ismérv fokozatos Gsszevondsival térténd léptékvaltést. Ez
semmiesetre sem val6sithaté meg azzal, hogy az 6ssze nem vonhaté ismérveket
valamilyen pontozissal végiil is egyetlen kvalitativ vagy kvantitativ jelleg(i
ismérvvel mint , komplex” mutatéval fejezziik ki. Ez sok mindent mutat,
csak azt nem, hogy a fejlettség vagy lemaradds melyik vonatkozasban 4ll fenn.

' Ezért tehat nem alkalmas arra, hogy a telepiilésfejlesztési politika vagy tervezés
komolyan hasznélhat6 segédeszkizeként szolgéljon. A additiv (pontosszegezési)
médszer ugyanolyan torz eredményre vezet, mint a teriileti osszegezés médsze-
re, csak itt nem a telepiilések kozotti kiilonbségeket tiinteti el, hanem ugyan-
azon a telepiilésen beliil az egyes dgazatok fejlettségét, illetve elmaradottsigat.
A [éptékvaltissal ugyanis — ha ugyan egyre dsszevontabban is — a telepiilés
legfontosabb életmegnyilvanuldsainak helyzetét tiikroz6, tehat a telepiilést a
maga teljes egészében bemutaté 4tfogd (komplex) kifejezésre toreksziink.

A valéban komplex, atfogéd mutaténak, helyesebben mutatérendszernek
tehat még alegnagyobb léptékben is tébboldalinak, alegfontosabb életviszonyo-
kat (ismérviScsoportokat, tartoményokat) tiikkrézének kell lennie, hogy a va-
l6sdgot még ezen a szinten is 4rnyaltan mutathassa be.
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Ez az arnyalt bemutatas lehet teljesen relativ. Egyfajta vonatkozisban
azonban lehet abszolat jellegfi is. | \

Csak relativ bemutatdsnak tekinthet6 — akér egy, akér t6bb szempontbél
is torténjék az — a sorszdmokkal valé kifejezés, vagyis a telepiilések (teriiletek)
rangsorba allitdsa. Ebbdl a szempontbdl mindegy, hogy a bemutatds az egyes
szempontokbdl vett legjobb vagy legrosszabb, vagy akér az 4tlagos egység-
hez viszonyitva térténik. Ennek a mddszernek az a hib4ja, hogy ha az dttekin-
tend6 egységek szdma véltozik, akkor sziikségszerfien minden egyes 1j egység
beiktatasakor ujbél meg kell dllapitani a rangsort vagy a viszonyitdsi alapot.
Ezenfeliil ez a médszer az id8beli fejlédés kimutatdsira sem alkalmas, mert hi-
szen valamely t6bb egységhbél 4116 sokaség egyes tagjai az id8 miildsdval egyslta-
liban nem egyenletesen fejlddnek. Az egyik eléreugrik, a mésik hdtramarad.
Es ami a legfontosabb, a rangsor egyaltaldban nem mutatja, hogy az egyik
vagy masik egység melyik szempontb6l mennyire van lemaradva, vagy meny-
nyivel el6zi meg a mésikat. |

A kérdés nem is annyira az Gsszehasonlitdsndl, mint inkabb a fejlesztési
koncepcidk kialakitdsdndl érdekes. Nem azt kell ugyanis tervezni, hogy X tele-
piilés megelGzze-e vagy sem Y telepiilést, hanem azt, hogy mind az X-et, mind
az Y-t milyen hidnyossigok kikiiszobolésével, milyen szintre kell fejleszteni,
ennek biztositisdhoz milyen intézkedések sziikségesek, és azok mennyi 4ldo-
zattal jérnak. Igy lehet ugyanis a h4lézat szempontjabdl kivalasztani a leg-
realisabb valtozdsokat.

Ezenkiviil a rangsorok esetében 1éptékvaltésra egyiltaldban nem is keriil-
het sor. Hisdba 4llapitjuk meg, hogy X telepiilés Z jardsban vagy megyében
ebbdl vagy abbél a szemponthbdl az n-edik helyen 4ll, Y telepiilés pedig W jarés-
ban vagy megyében ugyanabbél a szempontbél szintén az n-edik helyen, ez
valéjaban semmit sem mond, ha az X és az Y telepiilést valamilyen okbél ki-
foly6an egyméssal kell 8sszehasonlitani.

Egy abszolutnak tekinthets, dtfogd, tehdt az ismérvek minél teljesebb
korét magdban foglald, legrészletesebb, a lefré sor egészén alapulé és azzal
mindig kapcsolatban és 6sszhangban 4116 tobbszorss 16ptékvaltds menete a
kovetkezd.

1. A soktagt, kiilonb6z8 kvantitativ és kvalitativ ismérvekbsl 4ll6 leird
sort mindenekel6tt rendezni kell, vagyis az egyes jelenségtartomanyokra
vonatkozd szisztematikus csoportokba, ezeket pedig fGcsoportokba kell fog-
lalni.

A sor ebben a stddiumban tulajdonképpen még csak alapadatokbél &ll.
Ennélfogva més hasonlé leiré sorokkal valé egybevetése erdsen korlatozott.
Ez ugyanis csak az dttekintés hatédrain beliil, legfeljebb 4 — 5 lefrd sor esetében
lehetséges. Ez esethen az osszehasonlitds miiveletét tulajdonképpen csak fejben
végezziik el, mert a leiré sor azonos, esetleg ezekkel tsszefiiggésben 4116, egyéb
ismérvei még. egyszerre érzékelhetdk.

A rendezésnél, vagyis a csoportok és ezekbdl fécsoportok képzésénél azon-
ban iigyelni kell arra, hogy

a) egyrészt az egyes csoportokba (f6csoportokba) tartozé ismérvek szisz-
tematikusan osszevonhatSk legyenek, tehdt alapjaban véve egy-egy elhatarolt
életviszonyra, jelenségtartomanyra (példdul lakdsra, lakéépiiletre és a telepii-
lésre mint a lakéhelyek egyiittesére) vonatkozzanak:

b) mésrészt pedig mind az osszes ismérvek, mind pedig azok csoportjai
és f8esoportjai, ha nem is ugyanazzal a részletességgel, de teljeskortien jellemez-
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zék a sorral leirt telepiilést (teriiletet), és igy megfeleld alapjat képezhessék az
egyes csoportokba foglalt ismérvek Gsszevont kifejezésével az elsG, majd pedig

a csoportra jellemz6 6sszevont mutaték ujabb 6sszevonasival a mésodik léptékw -
véaltasnak. Valahogy Ugy, amint ezt az 1. dbra szemleltetl =

1. dbra. Az bsszevonds sematikus menete

Alapadatok Flsd léptékvillis Misodik leplebvdilds
(elemz§ dssezevands) — (énfékeli osszevonds)]

>\
=
>—__\

Az els8, valamint a méasodik 1éptékvaltds nem az alapadatok osszegezését
hanem transzformaldsukat jelenti. Mégpedig az els8 Iéptékvaltds soran az
adatokat Osszehasonlithatéva tessziik, vagyis elemz8 adatokat képeziink, a
mésodik léptékviltas soran pedig az elemz8 adatokat értékelésre alkalmasss
tessziik,

A léptékvaltist egyarint sziikségessé teheti mind a térbeli — vagyis ugyan-
arra az idpontra vonatkoz6, de kiilonb6z8 egységek — , mind pedig az id6beli —
vagyis ugy&nannak az egysegnek a kiilonboz8 idSpontokban leirt helyzetei —
Osszehasonlitast és értékelést. Azt, hogy a kiilonboz8 1éptékvaltasok

— a térben: helyi, regiondlis és orszdgos szinten,
— az idében: rovid, kdzép- és hosszi tdvon,
— a térbeli és id8beli vetillet egybevetése esetén

milyen (alap, elemz8, értékels) jellegfi adatokat igényelnek, az 1. tAbla mutatja.

1. tdbla
A kulonbiozd léptékvdlidsok esetén szitkséges adatok: jellege

Térben
Helyi _ Regiondlis QOrszdgos
Iddben szinien

Hosszt tdvon ......... | értékeld értékeld értékeld
Kozéptavon .......... elemzb elemzd értékeld
Rovid tdvon .......... alap elemzd ériékels

2. A leiré sor azonban nemesak kvantitativ, hanem kvalitativ ismérveket
is tartalmaz. Ezért az alapadatok elemzd, illetve értékelS jelleglivé vald 4t-
alakitdsa el6tt a kvalitativ ismérveket valamilyen médon szdmszerfsiteni kell.
Ennek médszerei kiilonb6z6k lehetnek. Legalkalmasabb az olyan értékelés,
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amely novekvd szdmokkal érzékelteti a mennyiségileg még ki nem fejezhetd,
de mindségileg mar érzékelhetd kiilonbségeket. Valahogy ugy, ahogyan a
Beaufort-skala jellemzi a szél er8sségét, amikor kvalitative érzékelhetd jegyek-
hez: levelek, agak, a fatorzs sth. mozgasdhoz kapcsolja az erdsséget kifejezd
fokszdmokat.

3. A szédmszer(isités utén sor keriilhet az egyes csoportokba tartozé ismér-
vek egyiittes kifejezésére. Ez kiilonboz8 (esetleg egyes tényezbket egyfajta
sulyozdssal figyelembe vevd), de az ismérvek altal jellemzett csoport (f6esoport)
maés, hasonlé jellegli csoportokkal (f6esoportokkal) valé dsszehasonlitdsara al-
kalmas mutatdk képzésével torténik.

4. A f8csoportmutaték ugyan mér 6nmagukban is értékjellegfiek, de még
nem egységesek. Azzd tehet8k azonban, ha egységes elvek szerinti értéktar-
tomanyokat képezve, azokat egymassal 6sszhangban 4116 0—9 kédjelzésekkel
fejezziik ki. Erre természetesen akkor keriil sor, ha a leiré sorok az 4ttekint-
hetetlen szdm telepiilésekrél mér rendelkezésre dllanak. Ez esetben ugyanis az
emlitett f6csoportmutatékbdl gyakorisagi sorokat képezve alakithaté ki a 10
értéktartomany akként, hogy a ,,0” kédjelzés egy elhanyagolhaténak tekint-
het6 minimélis érték alattisigra, a ,,9”-es kédjelzés pedig egy meghatdrozott
érték felettiségre utal. A kozbees 1 —8 kddértékek pedig az emlitett két széls§
érték kozott ardnyosan vagy a ténylegesen észlelt szérdsnak megfelelden alakit-
hatok ki.

Ha mér most az egész eljdras soran iigyeliink arra, hogy az 6sszes ismérvek
kifejezésére ugy keriiljon sor — akar kozvetlen, akar pedig reciprok médon —,
hogy a szdmszerli névekedés a szdéban forgd szempontbé6l valé fejlettségre
utaljon, vagyis ebbdl a szempontbél a fejlettséget elésegitd tényezbket ,,+ ",
az ezt gdtlé mérsékld tényezbket ,,— elGjellel vessziik figyelembe, akkor az
emlitett kédjelzések alkalmasséd valnak az adott f8csoport értékének a kifeje-
zésére. Ha egységes leiré sorainkat a telepiilések széles skaldja esetében
tessziik oOsszehasonlithatéva és értékelhetévé, akkor a kdédszamok erdsen
progressziv emelkedésre utalnak.

Ha pedig 0—9 kédértékeket mint névértékeket kezeljiik, a helyi értéket
pedig fenntartjuk az egyes f6csoportok azonositasira, akkor még attekinthetd,
mondjuk 5 vagy legfeljebb 7 szdmjegybdl 4116 szdmmal kifejezhet8vé — esetleg
grafikusan is abrazolhatévd — valik egy-egy telepiilés eztttal mar valéban
atfogd, komplex értéke.

5. A helyi érték alkalmazasa torténhet rendszam jelleggel, tehat kizdrdlag
csak az egyes fGcsoportokra utalé szimbdélumként, de torténhet ugy is, hogy
ezen feliil még a fécsoportok fontossdgi sorrendjének jelolésére is hasznaljuk akként,
hogy a legmagasabb helyi értéket a legfontosabbnak tekintett f8csoport kapja
és fgy tovabb.

A fontossagi sorrend kialakitésa torténhet szubjektiv — vagyis az Ossze-
hasonlitds elsGdleges céljanak megfelel§ — moédon, de torténhet a tényleges
helyzetet tiikrozd, tehat az el6bbinél kétségkiviil objektivebb médon is. Ennek
az elbfeltétele viszont annak a megéllapitdsa, hogy a kialakitott fcsoportok
értékszdmai koziil melyik korrelal legnagyobb mértékben a tobbiével. Nyilvan-
vald, hogy objektive az lesz a fejlettséget elsbsorban kifejez§ tényez§, amely a
tobbi tényezdvel altalaban a legszorosabb korreliciéban van és igy tovabb.?

- A loutossdgl sorrend azonban még nem alakitja 41 a rendszdmokat t5szdmokk4, hanem crak arra alkalmas,
hogy esetleg — ha ennek sziiksége felmeriil — sorszdmok képziséhez regédeszkidzként dlljon rendelkezésre. Nyilsdn-

valt ugyanis, Logy a fontossdgi sorrend nem jelent, nem i= jeleptheuw nagysdgrendi fokoratokat, ™int ez a 16szamok
eseteben fenmdll.



604 DR. KISS ISTVAN

Megfelel6 mdédszerekkel (els6sorban a helyszimbélumok messzemend ki-
hasznéldsdval) a lefr$ sor és annak t6bbszorss 1éptékvaltassal térténd sszevont
kifejezesei grafikusan is 4brézolhaték, és igy egy-egy tajegységrél vagy akér
az egész orszagrol kiilonbozd 1éptékli, de egyméson alapuld és egymaéssal 6ssze-
filggl térképrendszerhez hasonlé attekintési rendszer nyerhet8. Mésszéval
kialakithaté

~ egy ,topografiai”, vagyis egy-egy kistéj,

— egy ,részletes”, vagyis egy-egy kdzéptdj,

— egy ,attekinté”, vagyis egy-egy nagytédj (régis) és végiil

— egy ,.altaldnos” vagyis az egész orszdg minden telepiilésének attekintésére alkalmas és
egymdssal dsszefiiggd mddon egymaésra épitl6, de az egyre kevesebb ismérvet tartalmazé lefré
sorokhoz képzett grafikus abrézoldsi rendszer is.

A vizolt a tobbszoros 1éptékvaltison alapulé attekintési rendszer részben
grafikus, részben szémszerfi kifejezésének peldaszerﬁ bemutatésit annak a
telepiilésfejlettségi médszernek az alapjan kisérlem meg, amelynek médszer-
tani leirdsdt és egyes eredményeit részben a Demogrdfidban [4], részben a
Varosépitésben [5] ismertettem, és amely a bevezet6ben emlitett ez irdnyt
vizsgélataim eredményeként alakult ki [3].

2. dbra. A fbesoportok ismérvernek elhelyezkedése

a/ Részletes &/ Usszevont ¢/ Teljesen dsszevont
i b r 3 z o I § s e s e t é b e n
ale
) 0 3 p|E|F
8 glc
A g ¢
b 3
[
B
A ¢
F
&

A kiilonboz8 1éptékli dttekint6 abrak ismertetése eldtt ldssuk magdt a
leir6 sort, annal is inkabb, mert a helyszimbélumok tulajdonképpen a leiré sor
egyes ismérveire, illet6leg annak csoportjaira és f6csoportjaira utalnak. Mar
pedig a legrészletesebb attekintést nyujté adbra valamilyen szimbélummal a
leir6 sor majdnem minden ismérvére utal. Ez azonban — az 0sszehasonlitds
érdekében — egyes esetekben méar nem alapadatok kozlésével, vagy az azokra
val6 utaldssal, hanem hellyel kozzel elemz§ vagy esetleg mar itt is értékeld
jelleg(i ismérvre utalé szimb6lumok segitségével torténik.
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Az attekintés megkonnyitése érdekében utalok arra, hogy a telepiilés-
fejlettség mérési modszerének kialakitdsdnal a leiré sor 66 ismérvének 262
adatvaltozatat 32 csoportba, ezeket pedig 7 f6csoportba foglaltam Ossze. A 7
fcsoport a kbvetkezs:

A — a lakossdgszédm,

B — a foglalkozdsi tsszetétel,
C — a népsiiriség,

— a miivi kérnyezet,

— a kulturszint,

— gz Altalanos funkcid,

— @& specialis funkcid,

QEEY

Az egyes f6csoportok ismérvtartalma a leiré sorbol — amely egyben a rész-
letes abra ]ellnagyarazata is — megéllapithato.

A hét f8csoport ismérvei a kiillonboz8 1éptékii 4brazolisokban a 2. 4brdban
koz6lt helyeken, illetve médon jelennek meg. |

Lissuk most mir a fenti 4brak részletes jelmagyardzatit. A 2. 4brdn a
teljesen részletes leir6 sor majdnem minden ismérve szdméara fenntartott helye-
ket a 3. Abra tartalmazza. (Az dbrat 14sd a 606. oldalon.)

A 3. dbra csekély eltéréssel megfelel a kozolt elvek szerint rendezett
alabbi leiré sornak.

A sorban az alapinformécidkat 4116, az elemzdket dolt, az értékelket pedig
félkovér betlikkel kozlom. Az adatokat a telepiilésekre 4ltaldban jellemz§ (al-
és {6-) csoportokba foglaltam 6ssze. Az osszedllitasban

nagybetiivel jelzem a f6csoportokat;

rémai szaimmal az alesoportokat;

kisbstiivel az egyes fécsoportokon beliil figyelembe vett szempontokat;

arab szdmmal az ezeken beliil mutatkozé eltéréseket, fokozatokat;

a kiilén jelzés nélkiili ismérveket az dbra gy rdgziti, ahogyan azok az ésszedllitdsban szere-
pelnek;

a (%) jelzésliek esetében a régzités nem szamszerlien, hanem megoszlasi szézalékban tor-
ténik; .

8 jobbara kvalitativ jellegli ismérvek (Do — Ds; Ej — En; Fa — Fe; Fe — Fg; Fi — Fk;
Fm — Fn; Ga, Gb, Gg) esetében az ismérv utdn zardjelbe tett arab szdm azt mutatja, hogy a
vonatkozé informdcié a részletes dttekintés melyik e célra fenntartott cellajaban (kockajdban)
taldlhatd;

a (—) jelzésii adatok pediz ebben az $sszeallitdsban csak kdzvetve, valamelyik elemzd vagy
értékeld ismérv kiszdmitdsdhoz szitkséges alapadatként vagy mér léptékvaltisi eredményként
szerepelnek, a részletes abrakon kiézvetleniil nem keriilnek dbrazolasra.

A) A LAKOSSAGSZAM NAGYSAGRENDJE
a) A lakosok szdma 1000 fében egy tizedessel.

B) A LAKOSSAG FOGLALKOZASI OSSZETETELE

a) a keresdk szédma,

b} az agrdr keresbk ardnya (%), (—),

c) az ipari (és épitdipari) keresSk ardnya (%),
d) az egyéb keresbk arinya (%),

e) a foglalkozdst bsszetétel jelzbszdama (—):

1. ha ¢ nagyobb mint d

c+d—(c— ctd )
2
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2. ha ¢ kisebb, mint d

c+d—-(0,5 a o+d ) .
2

3. abra. A teljesen részletes leird sor egyes tsmérver szdmdra fenntartott helyek
€8 kifejezést mod a részletes grafikus ditekintés esetében

ga_ - f:s 91816
= £ aotiben
&-g - g eqységesen 7148
6g 51214
v ! ¢
Be%| |00 Ok % | D! %
Dp £k I
EF+ |
fe%
OF |
B¢%| |0 £l
b+
e+ ¥
b %
Dg tm| |}
| 8% ‘
e Ds oj % | Om% En
4 [ 4
Ba 1 | faa
Keresik szdma l - pe 7 i | 7éven felilick szima
Aa | Ch
Lakosok széma I I Nepsariséy
Fb fe Fi Fi fg FF
i |
Fa 6h G| | 6 62 re| |

’) A LAKOSSAG TOMORULESE

a} a belteriilet (illetve a kilteriileti lakotthelyek esetében az Osszes teriilet) hek-
tarban (—),

Aa
b) népstiriiséy T
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D) AMUVI KORNYEZET
I. Lakéshelyzet:

a) a lakdsok szdma (—),

b) a lakészobdk szama (),

¢) a villannyal elldtott lakasok szdma (9),

d) a vizvezetekkel a lakdson belil ellatott lakasok szdma (%),
e) a lakdsfelszereltség jelzGszdma:

b(c+5d)
a2

b (-~}

A képlet a lakészobak szdméanak a beiktatésdval a lakdsok nagysdgdra is utal.
II. A lakésok zstfoltsédga:

J) 8 100 lakészobara juté lakdk szdma,
g) zsufoltsagi jelzbszam:

260 —f
10

-)

A 200-a8 szém tulajdonképpen arra a lakdsjogi helyzetre utal, amely szerint egy hézaspar
vagy két hasonlé nemfi egyén igényjogosult egy szobara. A zsifoltsdgi jelzbészdm ehhez a legalis
norméhoz viszonyitja a tényleges helyzetet. A jelz8szadm értéke negativ is lehet, sét az esetek
- tobbségében negativ, mert a 100 lakészobéara juté lakék szdma Altaldban meghaladja a 200-at.

ITI. A lakéhazilloménys

h) a lakéépiiletek szama (—),
7) az emeletes lakéépiiletek szama (9,),
J) az 1900 elétt épult épuletek szdma (%),
k} az 1945 utdn épiilt épiletek szdma (%),
1) a ké- tégla ¢és betonalapt és falazatd épiiletek szama (9),
m) a vilyog, sir és egyéb falazatt épiletek szdma (%),
n} alakéhdzdllomdny dllapotinak jelzbszdma:

a(10i + 21 — 2§ — m)
5he

(=)

A képlet a lakdsok szdmdnak a beiktatdsival a lakdépiiletek nagysdgara is utal.
- IV. A telepiilés installdltsiga:
o) a vizellitds értéke, amely

0 — ha a vizelldtis csak egészségiigyileg kifogdsolhaté kutakbdl térténik,
1 -- ha a vizellatds egészségiigyileg kifogastalan dsott kutakbdl térténik (feltalajvizkutak)
(1),
2 — ha a vizellatds egészségiigyileg kifogdstalan fart kutakbdl (altalajvizkutak) (1 — 2),
" 3—9 — ha a vizelldtds kbzmiivezeték Utjadn torténik, mégpedig:

_ A viztorony vagy tirolé kapacitdsa (m3)
A vizvezetékesd hossza (km)
—100 1001000 1000 —
i L | N 3 5 7
10—-100......... Geescaaanna 4 6 8
100— i iiiieeaaa. - 7 9
(1 -9

p) a kiornyezetegészségiigyi helyzet ériéke, amely

0 — ha kirnyezetegészségiigyl létesitmény nincs,

1 — ha csak temeté van (1),

2 — bha a temetdn feliil tisztasagi fiird6 is van (2),

3 - ha a fentieken felill rendszeres utcaseprés is van (3),
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4 — 9 — ha a telepiilés (részben) csatorndzott és rendszeres szemétgy(ijtés is van, |
mégpedig:

Szemétgylijtés hoti
A csatorna |Atemel$ kapa- .
hossza (km)jcitds (m3/nap) egy hérom _ tobb o i
alkalommal -
10 — 1000 4 b 6
10— —1000 B 6 7
— 10 1000 - 8 ¥ 8
10~ 1000 — 7 8 9

(4 -9

r) a helyi kzlekedés ériéke, amely

0 — ha semmilyen helyi kézlekedés nincs,
1 —'4 — a jarda és az Gt kiépitettségétél fiiggden, mégpedig, ha a kiépitettség bé-
nyada:

A kiépitettaég
2550 szdza ‘ 50 szdzalék

1ékos felett
Jardaesetdn ... ... vttt it irr e 1 2(1-2)y
Jarda-rlatesetén ...ttt 3 4 (53—4)

A fenti értékszémbhoz:

1 adandé, ha a centrum és a vasttdllomds kozotti sszekottotést helykdzi autébuszjbratok
biztositjak {5); _ '

2 adandé, ha a helyi kozlekedést helykozi jiratok t&bb helyi megélléval biztositjak (5 - 6);

3 adandé, ha a helyi kozlekedést 1 — 4 helyi jrat biztositja (56— 7); '

4 adand$, ha a helyi kozlekedést 5-nél tobb helyi jarat biztositja (5 — 8);

az igy kialakitott értékszdmhoz 1 adandé, ha helyben taxidllomas is van (9).

g) a helyi hirkbz1ési helyzet értéke, amely

0 — ha a telepiilésben még faluzé levélhords sincs,

1 — ha a telepiilés a postahdlézatba faluzé levélhordé ttjan be van kapcesolva (1),

2 — ha a faluzé levélhordén felil a telepiilésben més telepiilés telefonkozpontjéhoz
csatlakozé telefondllomds van (1 —2), : :

3 — 9 — bha a telepiilésnek saji’ postahivatala ¢s telefonkézpontja van, mégpedie:

~— ha 1000 — 1999,
— ha 2000-nél tobb
allomés csatlakozik a telefonkézponthoz.

3 — ha legfeljebb 24,
4 — ha 2599,

6 - ha 100-249,

6 — ha 250 —499,

7 — ha 500 —999,

8

9

8) az energiaellatds értéke, amely

— ha a telepiilés nincs bekapcsolva az elektromos bélézatba,

— T — az elektromos hélézat teljesitéképességétol fuggden, mégpedig:
— ha —100 kW,

— ha 100-200 kW,

— ha 200-300 kW,

— ha 300-—500 kW,

-~ ha 500-3000 kW,

— ha 3000 — 5000 kW,

-~ ha 5000 kW

=T O WR O
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a teljesitéképesség; a fentiekhez B :
2 pont jarul, ha a telepilésben vezetékes gézellé.tas is van,

t} a mfivi kirnyezet helyzetének mutatéjas _
De+Dg+Dn+Do+Dp+Dr+Dqu+Ds (—).. k

E) KULTURSZINT

1. A lekossig iskolai végzettsége:
a) 7 even felili lakosok szdma,

b) legfeljebb az altaldnos iskola 3. osztilydt végzettek, de legalabb irni-olvasni tuddk
szédma (%),

¢) legfeljebb az altalanos iskola 4. oqztalyeit végzettek szdma ( o8)s
d) legfeljebb az dltaldnos iskola 5 — 7. osztalydt vigzettek szama (%),
e) legfeljebb az altalinos iskola 8. osztalyat vegzettek szdma (95),

f) legfeljebb a kozépiskola stb. 1 — 4. osztalyat vigzettek, de érettségi bizonyitvanyt nem
szerzettek szama (%),

g) a legfeljebb érettségi bizonyitvinnyal rendelkezbk szdma (9),
k) az egyetemet, féiskolét végzettek szdma (%),
t} az iskola? végzettség sulyozott dtlagszima:

0,25b + 0,60¢ + 0,75d + e + 8f 4 4g + 8h
o
II. A telepiilés kulturalis szerepe:

j) a tradicionAlis szerep értéke, amely

(-)-

- ha a telepiilés semminem tradiciondlis szerepet nem jétszik,
— ha a telepiilésben egyedi emlékm{ van (1),
ha a telepiilésben kisebb jelentéség miiemlék van (2),
— ha a telepiilésben nagyobb jelentdséglt miilemlék van (3),
— ha a telepiilésben kisebb jelentéségli miiemlékegyiittes van (4),
5 — ha a telepiilésben nagyobb jelentéségt milemlékegyiittes van (5),
a fentl értékekhez
1 adandé, ha a telepiilésben kisebb jelentéségl (6),
2 adandd; ha a teleptilésben nagyobb jelentésigli (6 —17),
3 adandé, ha a telepiilésben igen nagy jelentéségi (6 —9)
régi szervezet (vallalat, intézmény, egyesiilet sth.) mikodik.

IOl )
!

k) a tudomdinyos és felsGoktatisi szerep értéke, amely :

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem j4tszik, _
1 -5 — attél fiiggden, hogy a kovetkezd intéuménytipusokbdl hény van képviselve:
mizeum (1), levéltar (2}, szakkonyvtar (3), felséfoktt technikum (képzéintézet) (4), féiskola
(5—7)’
a fenti értékekhez

22 adandéd, ha a telepiilésben tudoményos kutaté intézet, illetbleg egyvetem miikodik
(8—9).

l) az alkotémfivésmti‘szemp értéke, a.nieiy

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jatszik,

1 — 9 — attol figgden, bogy az aldbbi intézménytipusokbdl hany van képviselve: jelen-
tésebb népiegyiittes (1), napilap (2), népmivészeti haz (3), félftizgetlenitett zene- (tdnc-, ének-)
kar (4), szinhdz (5), folybirat (6), mlvésztelep (alkotdhaz) (7), NB I-es versenyzét (csapatot) ki-
4llit6 sportegyesiilet (sportkdr) (8), radidads (9). _

m) a kbézokiatisi szerep értéke, amely

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jétszik,

1 — ha a teleplilésben csak az 4ltaldnos iskola alsé tagozata miksdik (1),

2 — ha a telepiiléshen az &ltaldnos iskola nem szakositott felsd tagozattal mikodik (1-2),
3 — ha a telepiilésben az 4ltaldnos iskola szakositott felsé tagozattal mitkodik (1 — 3),

4 — ha a telepiilésben az elébbin felil gimndzium is mikodik (4),
a fenti értékhez

4 Statisztikai Szemle



610 ' .~ 'DR. KISS ISTVAN

1-1 adandd a kovetkez6 intézmények képviselete esetében: alséfokt zeneiskola (5), didk-
otthon (6), iparitanulé-iskola (7), koézépfokti szakiskola (8), mésodik gimndzium stb. (9).

n) kbzmiivelédési szerep értéke, amely

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jatszik,
1 — ha a telepiilésben kultirotthon mikodik (1),
2 - ha a telepiilésben kultirhdz mkodik (1 — 2),
a fenti értékekhez '
1—1 adandé, ha a telepiilésben mfivelddési kdnyvtér (3), keskenyfilmes mozi (4),
2, ha a telepiilésben normalfilmes vagy szélesvasznti mozi mkédik (4 — 5), '
1, ha sportpalya van 6ltoz6 és lelaté nélkiil (6),
2, ha a sportpalya 5ltozével el van latva (6 —17), _
8, ha a sportpilya 5ltbzdvel és leldtéval is el van ldtva (6 —8),
o fentieken feliil ismét '
1, ha egyéb sportlétesitmény (uszoda stb. is van) (9).
o) a kulturdlis szerep dltaldnos értékszdma; '

j+k+l4+m+n
5

(-).

p) a kulturszintmutats:
EiXEo (—).

F} ALTALANOS FUNKCIO
I. Kozség-kérzeti szintl funkcidk:

a) kidzség-kirzeti szintfi igazgatisi, egészségiigyi, mivelGdési saevepkir ériéke, amely

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jatszik,
1 —~ ha a telepulésben VB kirendeltség miikédik (1),
2 — ha a telepiilésben kozségi tandcs VB mitksdik (1 —2),
a fenti értékekhez
1—1 adandé a kévetkezd intézmények képviselete esetén: adétigyi megbizott (3), korzeti or-

vos (4), korzeti villanyszerel$ (5), mozgdéképszinhdz (6), gybgyszertar (7), szakositott felsétago-
zatl altalénos iskola (8), foldmiivesszovetkezeti kozpont (9).

b) az eloszté kiskereskedelmi és vendéglatGipari szerep értéke, amely

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jétszik,
1-9 - attél fiilggben, hogy az aldbbi intézményekbél hény van képviselve: vegyesbols

(1), italbolt (2), élelmiszerbolt (3), falatoz6-biifé (4), ruhdzati bolt (5) egyéb szakbolt (6), cuk-
részda-eszpresszé (7), szdlloda (8), Arubéz (9). 4 :

¢} javité és szolgdltatéipari szerep értéke, amely

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jatezik, ‘ -
19 attdl fiiggden, hogy az aldbbi funkeiékbdl hany van képviselve: cipész (1), kovées (2),
bognér (3), szabé (4), fodrasz (5), asztalos (6), kémives (7), lakatos (8), pék {9).

d) a kozsébgkorzeti szerep atlagos ériékszamas

a4+bte
- 3

16 B

II. Kist4jcentrumi (jirasszékhelyi) szintd funkeidk:

e) igazgaldsi, rend- és joghiztonsigi szerep értéke, amely

0 ~ ha a telepiilés ilyen szerepet nem jdtszik,

1-9 — attdl fuggden, hogy az aldbbi intézménytipusokbél hdny van képviselve: jarasi
(ijv.mjv. ker. tan.) VB. (1) KSH kirendeltség (2), j4rési stb. népi ellendrzési bizottsdg (3), jérési
stb. partbizottsig (4), autékdzlekedési vallalat tizemegysége (5), Aramszolgdltats vallalat tizlet-
vezetdsége (6), igyvédi munkakozosség (7), jardsi stb. tgyészaég (8), jarasi stb. birésag (9).
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J) altalanos kulturalis és egészségiigyi ellatis értéke, amely

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jatszik,

1-9 - attdl fiiggden, hogy az aldbbi intézménytipusokbdl hany van képviselve: dltaldnos
gimnazium (1), jardsi, varosi, keriileti mfivelédési héz (2), jardsi stb. kényvtér (3), iparitanuls-
iskola (4), tiid6beteg-gondozé intézet (5), nemibeteg-gondozé intézet (6), mentddllomas (7),
legaldbb 3 — 4 szakmas szakorvosi rendelSintézet (8), legaldbb 3 — 4 szakmds 4ltaldnos kérhaz (9).

g) pénziigyi és iparforgalmi intézményi ellatottsig értéke, amely

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jétszik, _

1 -7 — attdl figgben, hogy az alabbi intézménytipusok legalabb egy egységgel képviselve
vannak: Magyar Nemzeti Bank fiSkintézete (1), Orszdgos Takarékpénztar fidkintézete (2),
~Allami Biztosité fidkintézete (3), foldmiivesszévetkezetek jdrési kozpontja (4), kisipari termeld-
szovetkezet (5 6), tandcsi vallalat kdzpontja (7 —9),

a fenti értékekhez _

1—1 pont adandé, ha kisipari szévetkezet vagy tandcsi villalat mikédik és 1 pont adandé,

ha 3-ndl tébb tandcsi véllalat kozpontja miksdik.

h) a kistdjcentrumi szerep Atlagos értékszima:

e+f+g
3

(=)

ITI. Kdzéptadjcentrumi (megyeszékhelyi) szint@l funkciék:

1) igazgatasi, rend- és joghiztonsigi szerep értéke, amely

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jatszik,

1—-9 — attdl fiiggden, hogy az aldbbi intézménytipusokbdl hdny van képviselve: techni-
kum (1), képzdintézet (2), szinhdz (3), kozegészségiigyi és jArvanytigyi dllomés (4), vérellaté al-
koézpont (5), gyégyszertari kdzpont (6), Orszdgos Mentészolgalat megyei kdzponti dllomdsa (7),
legalabb 6 — 7 szakmés szakorvosi rendeléintézet (8), legalabb 6 — 7 szakmas 4ltaldnos kérhaz (9).

k) megyei szintid pénztorgalmi és gazdaségi ir&nyit6 szerep értéke, amely

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jatszik,

1-9 — attdl fiiggben, hogy az aldbbi intézménytipusokbél hény van képviselve: Magyar
Nemzeti Bank igazgatésiga (1), Orszdgos Takarékpénztir igazgatésiga (2), Allami Biztositd
Intézet igazgatésaga (3), Magyar Berubdzdsi Bank igazgatésiga (4), foldmflvesszdvetkezetek
megyei kézpontja (5), kisipari szévetkezetek megyei kozpontja (6), 4llami mezégazdasigi gép-
javité fizem megyei igazgatdsiga (7), megyei dllattenyésztési feligyeléség (8), dllami gazdasigok
megyei igazgatdsaga (9).

{) a koézéptijcentrumi szerep étlagos értéke:

i+i+k
3

(-).

1V. Nagytédjcentrumi (regionalis) funkcidk:

m) regiondlis irinyité funkciondlis szerep értéke, 1., amely

0 — ha a telepiilés az aldbb felsorolandé funkeiék egyikét sem 14tja el,

1-9 — attél fiuggden, hogy az aldbbi intézménytipusckbdl hany van a telepiilésben kép-
viselve: viziigyi igazgatésdg (1), Gtiigyi igazgatosig (2), MAV dzletigazgatdsig (3), postaigaz-
gatdsig (4), Orszdgos Mezdgazdasigi Mindségvizsgzdlé Intézet talajosztdlya (5), meteorolégiai
obszervatérium (6), banyamfiszalki feliigyeldség (7), radiéads (8), klinika vagy kérhdzi sugaras
osztaly (9). .

n) regiondlis funkciondlis szerep értéke II., amely

0 — ha a telepiilés az aldbbi felsorolandé funkcidk egyikét sem latja el,

1-9 — attdl fiiggden, hogy az alabbi iptézménytipusokbdl hdny van a telepiilésben kép-
viselve: Fliszer- és Elelmiszer Nagykereskedelmi Vallalat kézpontja (1), Vegyianyag Nagy-
kereskedelmi Villalat kézpontja (2), Mértékhitelesité Hivatal (3), Vas-M{iszaki Nagykereskedelmi

4%
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Vallalat kézpontja (6), Rovid- és Kotottéru Nagykereskedelmi Véllalat kdzpontja (4), Cxp& Nagy-' o

kereskedelmi Véllalat kézpontja (5), Aramszolgéltaté Véllalat kozpontja (7), zenemiivészeti . |
szakiskola (8), szinhdz operatagozattal (9), _
0) a regiondlis funkcionélis szerep atlagos értéke:

M4+n
_ >

(-).

p) az dltalanos funkciondlis szerep Gsszevont jelzbszdma:

d+h+814+850 (—).

@) SPECIALIS FUNKCIO
I. Mezégazdasag:

a) mezdgazdasigi centrumszerep értéke, amely

0 — ha a telepiilés ilyen szerepet nem jatszik, '

1—6 — attél fuggben, hogy az aldbbi intézménytipusokbdl hény van képviselve: mezl-
gazdasagi termel8szovetkezet vagy csoport (1), allami gazdasdg tizemegysége (2), allami mezd-
gazdaségi gépjavité dllomés (4), baromfikeltetd (5), felvasarld (6), takarménykeverd (7),

a fenti értékekhez
1 adandé, ha a telepiilésben 4dllami gazdasdg kdzpontja miiksdik (2 — 3),
és ezenfeliil 2 adandd, ha a telepiilésben tejfeldolgozé tizemegység mikddik (8 —9). -

1I. Ipar:
b) ipari centrumszerep értéke, amely

0 — haa telepiilés ilyen szerepet nem jatszik,
1—-3 — ha a telepiilésben kisipari szbvetkezet, vagy tanacsi vallalat (1), illetéleg minisz-
tériumi vallalat iizemegysége mikodik (3),
ezekhez az értékekhez
1 adandd, ha a kisipari szivetkezet vagy tandcsi vallalat kdzpontjai is miikédnek (1~ 2),
ezenfelill 4 adandé ha a telepillésben minisztériumi véllalat kézpontja miikodik (3—7),

és ezenfeliill 2 adandé ha a telepilésben troszt, orszagos {ipari nagy-) vallalat kézpontja
mikodik (3-—9),

II1, Kozlekedés:

¢) a helykozi és tdvolsagi autébuszviszonylatok szama,
d) a helykéri és tdvolsdgi vasiti viszonylatok széma,
e) a helykézi és tavolsdgi hajézasi viszonylatok szama,
f) a kozlekedési centrumaszerep jelz8szdma:

0+ 2d+2e (-).
IV. Egyéb specialis funkcié:
g) az egyéb speciilis funkeié értékszdama, amely

0 — ha ilyen szerepet a telepiilés nem jatszik,

1—~3 — attél fiiggden, hogy az aldbbi mtézmenytipusokbél hény van képviselve: szocialis
vithon (1), tdild (2), szakkorhaz (3},
ezekhez az értékekhesz .

2 adandé, ha a telepiilésben kutatdintézet miikodik (4 — 5),

1 —4 adandé attél figgden, hogy a telepilés gyenge (6), kozepes (6 —T7), erds (6-—8), xgen
erbs (6 —9) idegenforgalmi centrumnak minbsiil.

h) a specidlis funkcidé bsszevont jelzbszdma:
a-+3b+2f+ 22 (~).

Az 6sszevont attekint8 dbra szemben a részletessel (4. 4bra) — a fent mar
tag lalt elveknek megfeleléen — nem annyira alap- és elemzd, hanem értékelS
mmérveket kozol, és ennek kovetkeztében a hangsily nem annyira a tény-
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kozléseken vagy az elemz8 adatokon, hanem az értékel8 adatokon van,? bar
természetszerlleg éppen a komplexitds biztositisa érdekében ez a kozlés nem
f6csoport, hanem csoport mélységii.

5. abra. Ogszevont dttelintés

KECSKEMET SALEOTARIAN CSONGRAD KISKOROS
i 100 1 /] * > -03 -03 V] e
X 214 [V 83 83
K 2 i} 10 10
25210 IR 258 16,8 17,5 10,0 1,2
LR
i X<8 °
OROSZLANY RETSAG VARDSFOLD BORSZORCSGK ZALAMEGEVES
26,0 o] 00 e 1-03 o [-07 . 0,0
455 |» 188 56 52 53
~G7 & -4 -8 jeie o -77 jele el-g9 [efe

125 754 74 89 g8l | | Jaz g7 | | |59 grf [ | [38
| l I [ ]
.

6. dbra. Az bsszevont leiré sor egyes ismérvei szdmdra fenntartott helyek
és kdd- (érték-) jelzések az Gsszevont dabrdn

Do|Dp| Do |Ek]Ej 0 M Y]
or|0g| Do |E|En

Be|Ds| Dy |EnfEi e M rﬂ
ha |Fn|Fk] Ea] cb 7] X K

Fb| Fc| Fi | Fj|Fg|FF

Fa|6b | 6g| 6t |6a]Fe 9.

Az abrin az Aa, Cb, De, Dg, Dn ismérveket abszoltt szdmok jelzik, mig
a t6bbi fenntartott helyen az értékfokozatokra a kozolt jelzések utalnak.

Megjegyzem, hogy ugyanezeket a jelzéseket alkalmazom az egyes f8cso-
portok Osszevont értékeinek a szimbolizalasdra is. Az 5. és a 6. 4bra a részletes
leir6 sornak az alabbi adatait kozli:

r

3 A 4, 4bran kozdlt adatok jelzésmédia a kovetkez6:
a foglalkozdsi Osszetétel (Bb—Bd) esetében a vonalkdzott kockak az agrar, a feketéh az ipari, a fehdrek az
egyéb foglalkozastak aranyat;
a lakohéazak épitési ideje (Dj—Dk) esetében a vonalkdzott kockik az 1900 el6tt, a fehdrek az 1900—1045
kOzdtt, a feketdk az 1945 utén épillt lakshazak aranyit;
a lakéhazak épitési anyaga (D1—Dm) esetében a fekete kockdk a k6, tégla, beton stb., a fehérek a valyog,
sir sth. falazati épitletek aranyat;
a lai6hédzak szintmagassiga (Di) esetében a jekete kocksk az emeletes, a fehérek a f6ldszintes épiiletek ardnyat-
a vizvezetékkel ellatott lakdsok (Dd) esetében a fekete kockak a vizvezetékkel ellatott, a feadrek a vizvezeték
nélkfili;
a villannyal elldtott lakdsok (Dc) esetében a fekete kockdk a villannyal ellatott, a fehdrek a villanyvezetsk
nélkitl  kasok aranyat jelentik:
a 100 lakészobdra esd lakok szama (Df) esetében a Df hasab felezvonala a 100 lakészob4ra ess 200 lakossa |
Aranyos;
‘ a lakossig legmagasabb iskolai végzettség sverinti megoszliasa (Eb—Eh) esetében a vonalbdzoft korkik az
altalanos iskola 8. osztalvan aluli végzetiségiiek, a fehdrek a legfeljebb az altalanos iskola 8. osztalyat végzettek,
letve a legfeljebb a kozépiskola 11V, osztalyit végzettek, de nem érettségizettek, a feketéh az éretindgizettek és
e gyetemet végzettek ardnyat jelentik,
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Aa
Be
Ch
De
Dn

Ef
¥g
Fi
¥j
Fk
Fm
Fn
Ga
Gb
Gf
Gg

a lakossag szdma (abszoldt szdmban),

a loglalkozasi Gsszetétel jelzészimanak kodértéke,
népstiriiség (abszolat szamban),

a lakdsinstalldltsag jelzGszdma (abszolat szdémban),

a lakéhazallomany dllapotinak jelzdszdma (abszoltt szamban),
a zsufoltsagy jelzészam (abszolGt szamban),

a vizellitas értéke,

a kirnyezetegészségiigyi ellatds ériéke,

a helyi kozlekedés értéke,

a hirkoziési helyzet értéke,

az energisellitis értéke,

az iskeolai végzetiség sllyozoit atlagsziminak kodértéke,
a tradiciondlis szerep értcke,

a tudoményos és felsGoktatasi szerep értéke,

az alkotémiivészeti szerep értéke,

a kizoktatasi szerep értéke,

a kibzmiivelGdési szerep értéke,

a kbzségkorzeti szintii igazgatasi sth. funkciok értéke,

a kozségkirzeti szintii kereskedelmi sth. funkeidk értéke,
a kizségkorzeti szint{i javitd ipari funkeidk értéke,

a kistajcentrumi igazgatasi sth. funkeidk értéke,

a kistajeentrumi kulturalis funkeiék értéke,

a kistdéjeentrumi gazdasigi lunkeidk értéke,

a kizéptijeentrumi igazgatisi funkeidk értéke,

a kbdzéptajeentrumi szocidlis-kulturilis funkeidok értéke,
a kozéptijeentrumi gazdasagi funkciok értéke,

a regiondlis funkciok I. ériéke,

a regiondlis tunkeiok II. értéke,

a mezfgazdasigi centrumszerep ériéke,

az ipari centrumszerep értéke,

a kidzlekedési centrumszerep jelzGszimanak kodértéke,
az egyéb specidlis tunkeionilis szerep értéke,

A tovabbi 6sszevonds mar nem f8csoporton beliili csoportonként, hanem
f6csoportonként torténik, amely nem egyéb, mint a fenti hét ismérvtartomany
Osszevont jelz8szamaéanak, illetve az ezeken beliili értéktartomanyok elhatiro-
ldsara utalé kédszdmok egyiittese.

7. dbra. Atfogé teljesen Gsszevont szdmszerd dttelintés

evie  KECSKEMET SALEITARIAN CSONSRAD KISKORTS

[ 70,1 | 66,0 | 66,0 252 [68]450] [10.0]450]
95,0 | 550 61,9[ 640530 [329]300 2101 |250]360]210)

| 94,4 297 | 18,9 939 [64.4]775 ] [437]52]

OROSILANY RETSAE ViROSFOLD BORSIGRCSOK ZALAMEGEYES

| 09][11.0] [07]40] [07707]

78,4 230{170] [o8]860]20] [70] 201 00]

[287{13,9] [z7198]

A teljesen dsszevont komplex dttekintés (7. és 8. Abra) esetében viszont mar
figyelemmel kell lenni arra, hogy az egyes ismérvtartomanyok stlya és jelen-
tésége mas. A jelenlegi helyzetelemzés szerint ugyanis az egyes telepiilések
fejlettségét tulajdonképpen a fenti tartomanyokbédl a DEF ismérvtartoményok
ilyen vagy olyan formaban kifejezett fejlettsége titkrozi. A fejlettség el6idézbje
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(oka) viszont feltehetSen a nagysigrend és a specidlis funkecié sokrétlisége,
vagyis az A ismérvtartoményok éltal tiikrozott helyzet. A foglalkozdsi dssze-
tétel és a népsiiriség, vagyis a BC ismérvtartomanyok ltal titkrozott jelenségek
pedig az eldz8knek, illetdleg a fejlettségi szintnek a velejéréit [5]. Ezért a tel- -
jesen komplex éattekintésben az egyes f8csoportokat akar konkrét szémokkal,
akar pedig azok kédértékeivel, illet8leg ez utébbiakrautalé grafikusjelzésekkel,
a helyszimbdélumokkal a kivetkez8képpen jelolhetjiik: o

Aa - Gh A G
Dt Ep Fp, illetSleg D E F
Be Cb B C

Ebben az esetben kifejezésre jutott az egyes fejlettségre utalé jelzések egy-
méashoz valé viszonya is. Egyébként, amikor az egyes ismérvtartomanyokbeli
helyzetet nem az Gsszevont jelz8szdmokkal, hanem azok kédértékeivel tiitkroz-
tetjiik, azt, amint mar fent emlitettiik, egy hétjegyli szdmban kifejezhet;jiik.
Ebben az esetben azonban meg kell hatdrozni a kiilsnboz6 kédértékeket ki-
fejez8 szdmok névértéke mellett az ismérvtartoméanyra, annak fontossdgi sor-
rendjében utald helyi értéket is, ami a fenti sorrend esetében az

A G D E F B C
illetSleg |
Aa Gh Dt Ep Fp Be Cb

jelzGszamok kédértékeit jelzi.

8. dbra. Atfogd teljesen ssszevont szimbolizdlt dttekintés

6¥G* KECSKEMET ~— SUGOTARIN  CSONGRAD

B P E S

99 789 95 89 477 84 67 667 95 56 334 64 46 234 34

ORISZLANY RETSAE VARISFILD  BORSZORCSEK  ZALAMEGSYES
| e [Te]
L leiM HEE
AL | I

43 72875 11 713 62 11 000 02 00000 23 00 000 02

Csak ezckkel a jelz8szémokkal kifejezve az illusztrativ bem.utaté,smil
figyelembe vett egységek 4tfogé fejletteégi értéke (lasd a 8. 4brat) a kovetkezd:

: A G D E F B C
Gydr oo 9 9 7 8 B 9 5
Kecskemét ... ............. 8 9 4 17 7 8 4
Salgétarjan ................... 6 7 6 6 7T 9 5

4 A soktagiilefré sorok hasonlo jellegli dbrazoldsdt kiséreltem meg ,,A mezgazrdasdgl Gzemiv. A mezbgazdasig
kozigazgatisi szervezdésinek segeudlete” (Magyar Kozigazgatdstudomdnyi Intézet kiadvdnyai 41. Budapest. 1948) c.
tanulmédnyban, \ alamint 196G-ban & Budapesti Oy ostudomainyi Egyetem klinikdirol és intézeieirdl készitetl szervi-
zéwi Javaslatban és egy misfajia grafikus médszerrel a ,, Veszprém megye kdzsdgeinek komplex attekintdse” c. kiitetben
megjelent tanulmdnyomban [3]. o ‘
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Csongrad .............c0cnu... 5 6 3 3 4 6 4
Kiskérés ..oovnnininienenannen 4 6 2 3 4 3 4
Oroszlény ........covviienan.. 4 3 7 2 3 17 5
Rétsdg .. .ooove ... 1 1 2 1 3 6 2
Vérosfold .....oovviiiniinn. 1 1 0 O 0 o0 2
Borszoresfk v ovvvieiiiiiiiian., O 0 o0 o0 0 2 3
Zalameggves ......viinennnn.. 6o o0 o O 0 o0 2

Az abrék és a szdmszimbdlumok — dgy vélem — magukért beszélnek, és
ezért azok tovabbimagyarazatéra,illetGleg a beldliik levonhaté kévetkeztetések-
re ezuttal nem térek ki. Meg kell azonban jegyeznem, hogy a fenti leiré sorba
felvett ismérvek korét nagymértékben hatérolta el az a koriilmény, hogy az
egyes telepiilésekre (mert a felvétel nem az igazgatési teriiletre, hanem a bel-
teriiletre terjedt ki) egyéltaldban milyen adatok alltak rendelkezésre’. Ez vezet
el az el6ljaréban emlitett gyakorlati nehézségekhez.

A gyakorlati nehézség ugyanis abban jelentkezik, hogy mivel a hivatalos
adatszolgéltatds — teriileti mélységét tekintve — legfeljebb a kiozségi szintig
megy le: a nagyhataru alfsldi kozségekrsl vagy a népesebb belteriiletekrd] terii-
letileg kell8en részletezett adat alig 4ll rendelkezésre. Igy még a kozségi részle-
tességli adatok is teriiletileg sokkal arnyaltabb képet adnak az orszag lakossa-
ganak kb. egytizedét kitevé dunéntili apréfalvas megyékrél, mint az orszag
lakossdgénak kétharmadat jelent8 népesebb belteriiletekrdl, illetve az alfcld
tanyavilagardl. Pedig nyilvinval6, hogy a belteriiletek sem egyenls fejlettség(i
keriiletekbdl, varosrészekbdl stb. 4llanak. Még Budapest szomszédsigi egységei
kozott is Ugyszélvan az orszdg majdnem minden kiilonboz8 fejlettsdégi szint(i
telepiiléstipusa megtaldlhato.

Ez a koriilmény feltétleniil szitkségessé teszi az egyes jelenségek teriiletileg
részletesebb megfigyelését és a vonatkozé adatoknak, ha nem is a kézzétételét,
de legalabb a kutatés céljaira vald rogzitését, mégpedig lehetSleg nem szét-
szortan, hanem hozzéférhetd helyen 6sszegyfijtve.

Tovabbi gyakorlati nehézség, hogy a kiilonbz§ szakstatisztikdk eltérs be-
szamolasi egységekkel dolgoznak. Ennek kovetkeztében teriilet-, illetve tele-
piilléskozpontos feldolgozdsuk csak nagyobb egységenként lehetséges, ami a
méar emlitett Osszegezések miatt csak erfsen torzitott képet nyidjthat.

Ezek a nehézségek athidalhaték lennének a kiilonbozl szakstatisztikak
adatainak egyfajta, a telepiiléskozpontos feldolgozast is biztosité egységes
technikaja rogzitésével. A komputertechnika pedig médot adna a legkiilon-
b6z6bb szakstatisztikai adatok bdrmilyen szempontd egybevetésére és feldol-
gozasara, valamint ebbdl folyban a telepiilések fejlettségének egymassal egybe-
hangolt és kiilob6z6 szinteken egyarant hasznalhat6, mert kiillonbozd 1éptékek-
ben is torténd kifejezésére. -

Ennek érdekében sziikséges lenne a telepiiléskézpontos feldolgozas leheto-
gégét az orszdg minden telepiilésére, vagyis az alapfokd intézményegytittesek
dltal elhatérolt szomszédsidgara és nem lakott helyére kiterjedSen biztositani:

a) megfeleld (tanyai, falusi, kis-, kdzép- és nagyvérosi szintli) szomszédsagi egységek tér-
beli elkildnitésével,

b) az egyes szakstatisztikal beszdmoldsi egységek esetében annak rogrzitésével, hogy azok
melyik szomszédsigi egységbe tartoznak,

-5 Ezenfellil'gondolni kellett arra is, hogy az adatok annyira-amennyire visszatekintGen is felderithet6k legyenek
Emiatt maradi ki példdul az ingavédndor-forgalom sth.
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¢) annak rogzitésével, hogy az egyes szomszédsdgi egységek — elsdsorban az alap- és kozép-
foku elldtas tekintetében — melyik ilyen ellatdst nytjté intézmény-létesitmény illetékességi
teriilletébe, illetve vonzdskérébe tartoznak, tovabbé

d) az a szomszédségi egység centrumabél milyen Altaldnosan hasznalt kézlekedési eszkdzzel
és mennyi iddn beliil kozelitheték meg.

Azt hiszem, hogy ennek a megteremtésére az 1970. évi népszdmlélés meg-
feleld lehetdséget ad. Ezt kir lenne elmulasztani, mert hasonld lehet8ség 1980
el6tt nem igen kinalkozik.
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PE3IOME

Miamepenre H CONOCTaRJIeHNE CTelleHH Pa3BUTHUSA NOCesieHui npuobpenH axTyvalbHOe 3Ha-
YeHHWe B MEPBYI0 Quepedb MOTOMY, YTO OHH 00eCNeyHBalOT BOSMOXHOCTL IJISI 000CHOBAHHOIO
NPHMEHEHNA LEHTPAJIbHBIX 3KOHOMHYECKUX PbIUaroB B XOfe NPOBeAeHUs! MPaKTHYeCKON Moiu-
THKH Pa3BHTHsI mocenenud. OnHAKO, NPH CO3MAHUU UCIONL3VEMOIl B 310l 061acTH eauHOH MU3-
MepPHTEIbHOH CHCTEMBI Halo 1PE0JI0JIeTh MHOMKECTBO MPUHUMIHANBHBIX H NPAKTHYECKHX TPY.-
HOCTeH.

CYIHOCTb NPHHIMIIMANLHBIX TPYAHOCTEH KOPEHUTCST B TOM, YTO 3aKJiouaiouie B cebe 1po-
SIBJIEHUST 4eJIOBeUEeCKOH J»KU3HH IIOCEJIEHUs1 MOXKHO 0XapaKTepH30BaTh TOJNLKO NPU MOMOLILH
BeCbMa CJIOXKHOTO ¥ MHOT'OYJ/ICHHOI'O ONMHUCATENBHOTO Psifia. TaKHe Psifibl, ONHAKO, B UEJIOM MOTVT
OblTh COnocTaBeHbl TOJBKO OTHOCHTENBHO HECKOJIBKUX APYIUX IoCe/eHHH.

Taxum oGpa3om, ecsid peub HJAET 0 CONOCTABIEeHHM MHOIMX IOCEJIeHMil, B Cjivyae OnHca-
TEeNBbHBIX PSJI0B BOSHHKaeT He0OX0MMOCTh B T.H. CMeHe Macurrafa. 310 Ke sBjsieTcst Tsikenoti
omnepauMedt ¥ TOrAa, KOrja NPOM3BOAUTCSL 0030p ¢ ORHOM crenudUUHON TOUKM 3pPeHHsI, He To-
BODst YViKe 0 TOM, KOT/la C/IeAVET TIPOBECTH KOMIUIEKCHbIH aHanu3. Cmena macutmaba npousno-
AUTCSt MyTeM 0600 0J1eHH 51 OT/e/IbHBIX XapaKTePHBIX NPU3HAKOB, JIH YXe TIVTeM CHHTe3a NpH-
3HaKOB, BXOASILHX B CUCTEMATHYECKHE TPYTINB! H, COOTBETCTBEHHO, IaBHble IPVINBL XapaKre-
PHUCTHKA TTOCENIEHHSt Bceraa J0JDKHA ObITh MHOTOCTOPOHHEN U BMECTe C TeM CIJIOIIHOM,

MHoOrocTOpOHHEE BbhIpaXkKeHHEe UMEET OTHOCHUTENbHBIH Xapakrep eCM OHO NPOU3BOAUTCS
IIpH TIOMOILIM DPA3JIMYMHBLIX MOPSIAKOBBIX YHcesd. bro, 0lHaK0, MOXKHO HCHOJIbL30BaTh TOJNLKO B
OIIpeseIeHHOE BPEMST H TOJILKO BHYTPH OnpejlesleHHON cOBOKYNHOCTH. IlooToMy HMMeeT MecCTO
HeOOXOAMMOCTD B TAKOM LIMPOKOM (KOMIUIEKCHOM) BHIPA>KeHUH, KOTOPOe B PaBHOH Mepe SIBJIs-
€TCST MPUTO/IHBIM KaK B C/IViae M3MeHEHHs! UJIeHOB COBOKVIIHOCTH, TaK M IJIs TOKa3a pasBUTUA
BO BpPeMeHH.

IT0 NPOM3BOJNCTS CAEAYIOIIMM 06pa30M: Ha/I0 OCYLIECTBUTH VIIOPSIOUeHHe MHOTOWICHHOTO
OnHCaTeJIbHOr0 Psifia, TO €CTh Pa3ArYHble IPU3HAKH ClieAVeT BKJIIUYNUTh B OHO3HAUHBIE TPVYIIIHI,
a nocnegHue — B TUlaBHble TPYIINBHL. BXopsiive B COCTaB ONUCATENLHOTO PSila KauyeCTBEeHHHE
TIPU3HAKKW HAN0 BHIPA3UTh B KOJHYECTBEHHOM OTHOLIEHHH NMPH vYeTe KaueCTBEHHBIX Pa3JIMyMii.
Ilocne 3T0r0 MOYHO NPUCTYNHTL K COBMECTHOMY BBIPa>KEHHIO NIPU3HAKOB, BXOSIUMX B pas-
JIMUHBIE rpyNns (nepBasi cMeHa Maciwraba), a 3aTeM Ha OCHOBaHHH TIONIYYEHHBIX TaKHM 0Gpa-
30M aHANMTHUYECKHUX U OTYACTH COREPIKAlIMX OUEHKY JaHHBIX, MOYKHO nepeiltn K o6pas3oBanuin
CBOJIHOTO BBIPA)KEHMSI, XapaKTEPHOI'O JUISl TTIaBHOI IPYINBI H MPUIGJHOTO IS OCYILECTBAEHUSA
olleHKH (BTOpast cMeHa macirraGa),
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ITonvyeHHsle B Xoze nocjenHeil onepaiiiv JaHHble MO>XKHO BHIPa3UTh TaK>Ke U TOCPEJCTBOM
koa0B 0—9 nyrem oGpasoBaHUsi COOTBETCTBYIOIIMX HHTepBanoB. Taxkum olpasom naubosee
CBOJHOE BbIpaXkeHue OVeT IIpejAcTaBliATb COG0OH TaKOe MHOTO3HAYHOE YHUCJI0, B KOTOPOM MECT-
Hasl BeJIMuMHA (XapaKTepa NOPSAKOBOI0 Y#CJia) YKa3blBaeT HA IJIABHbIE TPVIINLI, 3 HOMUHAb-
Hasl BeJIMUHHA — Ha NOPSIJIOK YPOBHS Pa3BUTH € TOUKHU 3PEHUS TOCHeHIX.,

IIpy nomoimy KOppeyIsiHOHHBIX PACYETOB MOYKHO YCTaHOBHUTH OUEPEXHOCTH 3HAYeHUS OT-
NebHBIX GaKTOPOB, UTO MOXKHO BbIPA3UTDL TAK>Ke U IOCPEACTBOM OUePEJHOCTH KOJO0B, XapaKTep-
HBIX 7151 OTAEABHBIX [JIABHBIX I'PYIIIL.

Kaxk nmoupobupifi omicateJbHbIH PAN, TaKk U NOJXVYCHHbIE B XONe NepBodl U BTOpoi cmen
MacurraboB NPUSHaKU MOTYT ObITh H300parkensl TakyKe U rpadUyuecKy MOCPEACTBOM UCTOIbL30-
BaHWs CHMBOJIOB.

YpoBeHb pasBUTHs NPUBOAHMOTO B CTaThe TOCEJNeHHST BbIPa)<aeT CeMH3HauHOe YHCHo,
B KOTOPOM A — 4MCJICHHOCTh HaceaeHus, B — cocras camonesiTebHBIX 110 3ausITHsIM, C — NJ10T-
HOCTH HacesieHusl, DD — 3naveHMe MCKYCCTBEHHOrO OKPYXKeHHsI, E — 3Hauenue KYJILTYPHOTO
vposusi, F — snauenue obweii gyuxny, G — 3navenve ocoGoll Gynxiny,

IMpakTideckas TPYAHOCTH 3aK/II0UAETCSI B TOM, YTO 0 BCEX TOCEJIeHUSIX He NpeICTBasIeTCs
BO3MO>KHBIM ITOJIYYUTH BCe [aHHbIe. ITY TPYAHOCTb MOXKHO ObLio 6Bl 1Ipeojosierh, eciiu Obl pas-
JNHUYHbIE CTAaTHCTHYeCKHWe 00cnenoBanus ofecrieuWBaid JJaHHBIE TaK)Ke ¥ B Pa3pese No HeGOlb-
IIHM TePPUTOPUANIBHBIM earnUaM. OTJAHYHYIO BO3SMOXKHOCTBL AJIS 3TOI'0 IpejcraBlsier coboil
nepenuch HaceJleHUs, KoTopast cocroures B 1970 roay.

SUMMARY

The measurement and comparison of the level of development of settlements got opportune
mainly because it helps the well-founded utilization of central regulators in forming the practical
settlement policies. In developing the uniform system of measures used in it, nevertheless there
are lots of theoretical and practical difficulties to be overcome.

The roots of theoretical difficulties can be found in the fact that settlements including human
manifestations of life, can not be characterized but with very complicated and multi-membered
descriptive series. And such series, in their totality are not comparable but for one-two settlements.

Thus, if there is question about the comparison of many units, even in the case of descrip-
tive series it arises a need for a so called dimensional-change. This is a hard operation even in the
case of a summary done from one special point of view, but is still harder when it has to be com-
plex. Dimensional-change can be carried out either by the picking out of some characteristic
criteria or by the reduction of criteria classified according to systematical or main groups. The
characterization of a settlement always has to be multi-sided and meanwhile complete.

Multi-sidedness is relative if done with different serial numbers. This method can be used
only at agiven time and within definite population. There is a need, therefore, for such a complex
expression which even in the case of a change in the members of the population and for the deve-
lopment in time is equally suitable.

For the formation of that the multi-membered descriptive series has to be ordered, i.e. diffe-
rent criteria have to be grouped in unambigous groups and these latter in main groups. Criteria
of a qualitative character belonging to the descriptive series have to be expressed in a quantitative
way by taking qualitative differences into consideration. Afterward it comes to the common
expression of criteria belonging to different groups (first dimensional-change), then to the reduced
expression of partly analitical, partly appraising data received by the first step, which is characte-
ristic for the main group and suitable for valuation (second dimensional-change).

The value data received by this last operation can be expressed by code-numbers 0 —9 if
appropriate intervals had been formed. Thus finally the most reduced expression becomes a com-
pound number, in which the place order (with a serial number character) indicates the main
group, while its nominal value shows the order of development-level taken from the point of view
of the main groups.

With the aid of calculation of correlation the ordering of importance of individual factors
can be stated; the order of code-numbers characteristic for the individual main-groups makes
also perceptible.

Both the detailed descriptive series and the criteria received through the first and second
dimensional-chance can be represented grafically — with the use of local symbols.

The level of development of the settlement presented in the study is expressed by a seven-
figure number, in which, A — the number of population, B — the employment pattern of earning
population, C — the population density, D — the value of artificial environment, E - the value
of cultural level, F — the value of the general function, G — the value of the special function.

The practical difficulty is to be found in the impossibility to get all data about all settle-
ments. This could be surmounted if the different statistics assured also according to smaller
territorial units. The census of 1970 gives an excellent opportunity for that.
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AZ AGAZATI KAPCSOLATOK MERLEGE
SEGITSEGEVEL

DR. SZILAGY!I GYORGY

Az 4gazati kapcsolatok mérlegei a népgazdaségban érvényesiils Gsszefiig-
gések és folyamatok sokoldald, tobbféle szempontbél valé vizsgélatéra alkal-
masak. E vizsgdlati lehet6ségek koziil e tanulminy egyet, az drvdltozdsok elem-
zését emeli ki. Ahhoz, hogy az 4dgazati kapesolatok mérlege ilyen szdmitdsokra
alkalmas legyen, dltaldban arra van sziikség, hogy valamely idészak foly6 dron
kidolgozott mérlege mellett ugyanaz a mérleg egy maésik (korabbi vagy ké-
s6bbi) id8szak 4rain is rendelkezésre 4lljon. Az dgazati kapesolatok mérlegének
un. atarazdsa bonyolult feladat, és igen sok moddszertani kérdés megoldédsat
koveteli meg. Most azonban nem ezekkel a médszertani kérdésekkel foglal-
kozunk,! hanem abbdl indulunk ki, hogy a kétféle dron szdmitott mérleg
rendelkezésre 411, bel6liik a megfelel§ drindexek kiszémithaték, és megfelelnek

az 4gazati kapcsolatok mérlege 4ltal tdmasztott konzisztencia kovetelmé-
nyeknek.

1. ARINDEXEK AZ AGAZATI KAPCSOLATOK MERLEGEBEN

Az 4gazati kapesolatok mérlege drindexeinek képzéséndl két feltételezésbil
lehet kiindulni:

1. egy-egy dgazat értékesitési drai — és” drindexei — minden reldciéban, tehét minden
dgazat irdnydban egységesek;

2. az dgazat ériékesitési drai — és drindexei — reldcidk szerint differencidltak,

Az els§ feltételezés sok tekintetben jelentSsen megkonnyiti az 4rindexek
képzését, hiszen csak egyetlen 4rindexvektor meghatirozésira van sziikség
(ugyanakkor azonban a konzisztencia kévetelmények kielégitése sordn okoz
zavarokat). Tanulményunkban a mésodik feltételezést — mely tulajdon-
képpen altaldnosabb jellegli, mint az els§ — tessziik magunkévé, annak elle-
nére, hogy ez a kérdés targyaldsit némileg bonyolultts teszi. A mésodik fel-
tételezésnek, Ugy tiinik, tobb a valbsigtartalma, mint az elézének, mert

a) szdmos termék esetében kiilonbozé drak érvényesiilnek attdl fiiggden,
hogy ki a vésarls;

! Ezek igen §6 4ttekintését adja dr. Rdez Albert és dr. Kupesik Jozsef Az Agazali kapcsolatok mérlege. A dina-
mikai dsszehasonlitds f6bb problémai” (Moédszertani flizetek. 1. sz. KOzponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1966.)
c. munkéja.
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b) ha homogén termékek esetében azonosak is lennének a reldcionkénti
arak, a mérleg egy-egy tétele még nagyon részletes dezaggregicio mellett
is tobbé-kevésbé heterogén termékhalmazt 6lel fel. Nem tételezhetd fel —vagy
csak talzott absztrakeid drdn lenne feltételezhet8 —, hogy a termékosszetétel
minden értékesitési irdnyban egyenl. Az drak a mérleg egy-egy elemén beliil
csak mint dtlagdrak értelmezhetSk, amit a termékosszetétel még akkor is be-
folyésol, ha az egyéni drak minden reldciéban egyformak.

Vizsgalatunk kiindulépontjat tehdt az (értékben kifejezett) dgazati kap-
csolatok mérlegének

X = [x;;] matrixa (z;; az -edik sor j-edik elemét jelenti),
tovabbé az 4térazott mérleg

Y = [y;;] matrixa,

valamint az Atdrazdshoz haszndlt érindexek

P = [py] matrixa

képezi. A p,; drindex tehdt az ¢-edik dgazat kibocsatasabdl a j-edik dgazat dltal
kozvetleniil felhasznalt rész drvdlfozdsdt jelenti. A hirom matrix minden ele-
mére érvényes, hogy

' Y =%y Py | | /1.0.1/
a brutté kibocsatésra pedig -

Y; = X; P /1.0.2/
ahol:

X; — az-edik dgazat brutté kiboesatésa a kiindulé mérlegben,
Y; — az 7-edik agazat bruttd kiboesatdsa az dtarazott mérlegben,
P; — azi-edik dgazat brutté kibocsitdsdnak drindexe.

Annak érdekében, hogy a targyalast ne terheljiik tal kiillonbozd stlyozési
varidnsokkal, csak a bézisstlyozas eseteivel foglalkozunk, annak el6rebocsé-
tadsdval, hogy maésfajta stlyozas alkalmazisa a formuldk értelemszerti médo-
sitdsdt vonja maga utin, a mondanivalé érdemét azonban nem befolyésolja.

Ugyszintén a targyalds megkonnyitése céljabol mindazokat az drindexeket,
amelyek az dgazati kapcsolatok elemzése sordn szdmitasba johetnek, t4blédzatos
gémaba foglaljuk. (A sémét lasd a 622. oldalon.)

A vektorok és matrixok értelmezése:
oszlopvektorok:

Pi» Prres s Pjsevos Py — BEZ dgazatok réforditdsénak arindex wvektorai,
Prise - s Prz — a végsd felhasznalisi célok (lakossigi fogyasztés, egyéb nem ter-
mel6 fogyasztds, beruhazis, export) arindex vektorai; .

sorvektorok: , .

pW, p), L, plD), L., p(") — az dgazatok kiboesétésainak érindex vektorai,

plen), ..., plew) — a kiilénbdzd eredeti réforditdsok (amortizdeid, munkabér,
nyereség stb.) arindex vektorai;

tovabba:

n - az agazatok szama,

z — a végsd felhasznaldsi célok szama,
u - az eredeti raforditasfajtik szdma,
P - az Osszes brutté kiboesatés drindexe.
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Az drindexek dgazatkdézi rendszere

| 51 P2 ... pj L Pn p.c. | Pfly LR sz pf . P
M Pir Pig ««» Pyj .. Pyp Py Prir «++  Pf1z Pry - Py
p(®) Pax Pag --- P2j -+. Pap Pae Prsa «o- Pfey Pra . Py
p(i) Pir Pig --. Pr .. Pin Pic Pfix «-- Priz ?ri A Pl'
P(n) P Ppa -o- Ppj-v. Ppp Pne Prm -+ Pz Pfn P,
p{®) Pgr Pda «-- Pdj... Pgn Pdc Pfdr -+« Prdz Prd P
' P(el) Pertr Petz+++ Perjre+ Pen| Peci . |
. . . . . . pf(d)

ples) Peur Peuz -+« Peuj-++ Peun Pecu N Pec

ple) Per Pez --- Pej ++- Pen “ Pec

p* P, Py ... Pj ... P, P

m— . povay  gan

{ 10 I o
P

[ @ ]

| p ]

(Ugyanilyen séma 4llithaté tssze a kiindulé merleg kiilonb6z6 « elemexbdl
és az Atdrazott mérleg y elemeibdl.)
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Ebben a sémaban:

P (n.-n) — a termeld felhasznilisok érindex matrixa (belsd négyzet),
Pr(n-2) — a végsd felhaszndlasok drindex matrixa (oldalszarny),

P,(u-n) — az eredeti rdforditdsok érindex matrixa (alsé szarny),
P. ~ az Osszes termeld kibocsatéds drindexeinek vektora; elemei P megfelels sorvek-
torai elemeinek atlaga:
P = p* x() (1x (1)) —1 /1.0.3/
ahol:
x{{) — a2z X matrix ¢-edik sorvektora, azaz az i-edik dgazat termeld céld kibocsatd-
i sai dgazatonként,
| | — a megfeleld elemszdmi Gsszegez8vektor,
AXAZ
Pc = (Y1(X1)7!1 /1.0.4/
Pr — a8z Osszes végsb kibocsitds dgazatonkénti arindexeinek vektora; elemei Pg
megfelelé sorvektorai elemeinek atlaga;
o) — az Osszes termeld célt belf6ldi anyagfelhasznédlds dgazatonkénti Arindexeinek
vektora; elemei P megfeleld oszlopvektorai elemeinek 4tlaga;
P f(d) — az Osszes végsd kibocesatas fajtankénti drindexének vektora;
ple) — az Osszes eredeti raforditas agazatonkénti érindexeinek vektora; elemei P,
_ megfelel6 oszlopvektorai elemeinek 4tlaga;
Pec — az 68szes eredeti raforditds fajtdnkénti drindexeinek vektora;
p — az dsszes brutté kibocsitds drindexeinek vektora; elemei oszlopvektoronként

P, 68 p; megfeleld elemeinek 4tlaga, sorvektoronként p{D) &3 p(®) megfeleld
elemeinek #tlaga.

2. AROLLOK

2.1 Az drollérél dltaldban. Az drak, drardnyok dinamikai vizsgilatdnak
egyszerl és jol ismert eszkizei az Gn. 4rollék. Az 4roll6 azt fejezi ki, hogy vala-
mely id6szakban egységnyi a dru (illetve az a 4drucsoport, a 4gazatbeli dru
egységének) ariért hanyszor tobb vagy kevesebb b dru visdrolhaté, mint a
bézisidGszakban. Az 4roll6 meglehetdsen régi és kizismert statisztikai elemzési
eszk0z, hasznilata azonban altaldban sztikebb korii a lehet8ségeihez képest, és
mind ez ideig hidnyzik az 4rollészdmitdsok kérének és médszertaninak rend-
szerezése. Polgirjogot igazdn csak az dn. agrirolld, valamint a kiilkereske-
delmi csereardny-mutaté nyert, ezenkiviil csak elvétve, kiilonssebb rendszer
nélkiil talilkozunk Arollékkal, melyek sordn a felhasznilé nemegyszer fel sem
ismeri, hogy 4roliéval dolgozik.

Az 4rollét legaltaldnosabban két drindex hényadosaként definidlhatjuk.
Képlethben

o= 1a [2.1.1]
Py
ahol:
Py — az a iru, drucsoport vagy dgazat arindexe,

Pp — & b aru, drucsoport vagy Agazat drindexe,
¢ — az érolld.

Az 4gazati kapcsolatok mérlegének séméjaban rendezett Arindexekbdl
képezhetd drollék koziil kiilondsen kettének van jelentésége, az Gn. réforditési
drolléknak és az értékesitési arolléknak. -
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2.2 Rdforditdsi drollonak nevezziik azt az ollét, mely j dgazat ki'bbc'sé;tésé;- -.
nak érindexét a 7 dgazatbél szdrmazé raforditds drvéltozasdval veti. egybe: |

- Pij . ) e o

8;5 = — : 2.2.1

if le o | / | /

Ez az oll6 szoros kapcesolatban van az 4gazati kapesolatok mérlege alapjén -
szémitott technikai koefficiensekkel. Legyen az X matrix riforditdsi egyiitt-
hatéinak matrixa a kovetkezd:2 AP

A =[a;;] =4 {2.2.2/
‘f X; |
az atarazott Y matrix egyiitthaté matrixa pedig
| b .
B = [b,] = 24 /2.2.3/
| Y | .
az /1.0.1/,/1.0.2/, valamint /2.2.2/ és /2.2.3/ képletek értelmében
| 4 x Pii t 4 ‘
bij = oL L aij 8ij 224

Yj X;P

Minden dtdrazott egyiitthat6 tehdt egyenld a megfelels kiinduld egyiitthaté
és egy raforditdsi droll6 szorzatdval. |

2.3 Kibocsdtdst vagy értékesitési drollénak nevezziik azt az ollét, amely
i dgazat Gsszes kibocsitdsinak 4rindexét a j dgazat részére torténs értékesités
drindexével veti egybe:

U} j2.3.1

Az s, tipust 4rollék szintén szérmaztathaték az dgazati kapcsolatok
mérlege egyiitthaté matrixaibdl, de most az értékesitési egyiitthatékat kell
figyelembe venni. Ha X matrix értékesitési egyiitthaté matrixa

A=[a) = |24 j2.3.2/
i X,
az dtdrazott Y matrixé pedig
B =[b,] = [%%] | /2.3.3/

b;; = = Q;; 8; 2.3.4
i X, P, U0 / /

Minden &térazott értékesitési egylitthaté tehdt egyenls a megfelels kiindulé
egylitthaté és egy értékesitési 4rollé szorzatdval. |

. % Az egyiitthatdk, arolldk, illetve matrixok jeldlésénél alkalmazoti figgdleges, illetve vizszintes nytlak gyakor-
latdt Augustinovics Mdria ,,Az sgazatli kapcsolatl modell &lialdnosiiasahoz” { Kdzgazdasdgi Szemle, 1968, évi b. sz.

583 —599. old.) c. tanulmanyabol vettem 4t. Ftgglleges nyillal a rdforditdst (oszlopiranyii), vizszintes nyillal az
értékesitdsi (sorirany) egyiitthatkat jeldljik.,
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3. AROLLO MATRIXOK

A bemutatott két drollétipus elrendezhet8 matrixséméban. Az aldbbiak-
ban a raforditési, illetve kibocsitdsi 4rollék matrixsémdit irjuk fel, az els6t az
alsé szdrny, a misodikat az oldalszdrny arolldival kiegészitve.

2. ébra. A rdforditdsi drollék dgazatkidzi rendszere

—

"I(d)

~ E matrixok és vektorok értelmezése:
}
8 — a termel réforditdsok érolléinak matrixa,

} .

§ = l)(p)w—-l /3.0.1/
i _
8, — az eredeti riforditdsok arolldinak matrixa,

4
Se ='.:Pe(p)"‘1 !3.0.2/
S — a termeld céla értékesitések Arolléinak matrixa,

Dol S=mT'E | /3-0.3/
8y — a végsb fqihagznélésok, drolléinak matrixa, : :
8y = (p) "1 Py - [3.04/

5 Btatisztikal Szemle
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Az atlagvektorokra pedig:

o) - :<'p>~fip<d)_ | - . [3.0.5/

SO = (py=1 p(&) o | 13-6-67 |
8= P~ /3.0.7/
;; *I’Jr.(l’.)“'.I | /3.0.8/

E vektorok elemei a megfelel§ sor-, illetve oszlopiré,nyﬁ drollék atlagai.

R - | _
Az s, és s, vektorok elemei nem &tlagok, hanem el6bbiek 4gazatonként az
osszes termelSi céli kibocsitds és a globélis 4rindex olléi, utébbiak az Gsszes
belfoldi anyagfelhasznilés és a globalis drindex olldi, azaz

5 = p, P! 13.0.9/

sy = pld) p-1 3.0.10/

4. AZ AROLLO ES A HALMOZOTT EGYUTTHATOK

Az drolléknak az dgazati kapcsolatok mérlegeivel valé Osszekapcesoldsa az

~ eddigiekben hozzisegitett egyrészt az 4rollok kovetkezetes rendszerének ki-

alakitdséhoz, mésrészt a kiilonboz8 tipust drollék kozotti osszefiiggések fel-
tardsdhoz. E vizegilatok sordn az dgazati kapesolatok mérlege kiindulé t4bl4-
zatait, illetve a kozvetlen réforditdsok és értékesitések egyiitthatéit hasznal-
tuk fel. Ismeretes azonban, hogy az 4gazati kapcsolatok mérlegének legfon-
tosabb, més médszerektSl megkiilonboztets jelentdsége abban van, hogy segit-
ségével a kozvetlen réforditdsi elemeken tdl az tin. halmozott egylitthaték
értéke is megéllapithatd. Vizsgéljuk meg, hogy ezekb6l az egyiitthatékbél az
arelemzés szdmdara milyen tovdbbi lehetségek szdrmaznak.

A /2.2.4/ képlet értelmében a riforditdsi egyiitthaték és a réforditdsi 4r-
ollék kozott T N

¢
¢ .bij

=" | | /4.0.1/

ay
a /2.3.4/ képlet értelmében pedig az értékesitési egyiitthaték és értékesitési
arollék kozott o

S
811::,__!_ .

-

a0/
ay
osszefiiggés all fenn.

A raforditasi egyiitthaték j& és ‘B maLtriz;:'a,, valamint az értékesitési egyiitt-
haték A és B matrixa alapjan képezziik a halmozott vagy inverz egyiitthaték

‘matrixait:
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} 1 }
A" = [af] = (B~ A)! /4.0.3/
} 4 {
B = [b}] = (E—B)~! /4.0.4/
A = [a)] = (B-A)~ | /4.0.5/
B = [b}] = (E-B)~? 14.0.6/

ahol E az egységmatrix.

Az els8 két inverz matrix elemei a j-edik dgazat egységnyi vegtermékéhez
sziikséges t-edik agazatbeli telges termelést adjik, a mésik két inverz matrix
elemei az i-edik 4gazat egységnyi eredeti raforditdsabdl a j-edik agazatban
keletkezd teljes termelési értéket hatdrozzak meg3® A mésodik matrix az el-
s6hoz képest, a negyedik matrix a harmadikhoz képest ,Atdrazott” matrix.
Ebbé6l, valamint /2.2.4/, illetve /2.3.4/ képletb 61 kiindulva képezziik a kovet-
kez6 @j 4rollé6 matrixot:

-—-; —
Ay bi;
S = i) = | — j4.0.7)
....aF].....
. -'-c-f Ej .
| ajj ]

Ezek az rolldk az dgazatok kozotti kapesolatok halmozott hatésaként

¢

létrejott viszonylagos Arvaltozas-ardnyokat fejezik ki. Mig s,; arra ad valaszt,
hogy a j dgazatnak az ¢ 4gazattdl valé kozvetlen véshrldsa hényszor nagyobb
(klsebb) mértékben drégult (oles6bbodott), mint j dgazat brutté kibocsitésa,

s ;; azt mutatja, hogy j dgazatban az ¢ dgazat termékeinek halmozott, tehat
kozvetlen és kozvetett felhasznalédsa hanyszor nagyobb (kisebb) mertekben lett
dragibb (olcsébb) j agaza,t brutté kibocsatasanal. - :

Hasonléképpen: mig s ;; 8zt jelzi, hogy ¢ a,ga:ra,t kozvetlen értékesitése j dga-
zab részére hényszor nagyobb (kisebb) mérékben dragult (olesébbodott), mint‘

az ¢ agazat Gsszes ertekemtése, addig s}; azt mutatja, hogy az ¢ égzwatbol a j\

agazatba irdnyulé halmozott (kozvetlen és kozvetett) értékesités hanyszor
nagyobb (kisebb) mértékben lett driagibb (olesébb), mint ¢ dgazat Osszes
értékesitése. ‘

» v

. i ' +
E két ij arollé6 — s i a halmozott raforditdsok arolléja és 87 7 ‘a halmozott
értékesitések drolléja — ]ellegzetes dgazati kapesolati mérlegproduktum, olyan
mutatészdm, melyhez mas moédszerrel nem lehetett volna eljutni. Ezek az

! -
oll6k valamennyi, az 8, illetve § matrixban szerepld kozvetlen arollok specidlis,

3A kétiranyu inverz koefficiensek ezen interpreticidja Augustinovics Mdria hivatkozoit tanulmanyabol valo.
Ezeket az inverzeket azonban a tovabbiakban mar mas irdnyd vxzsgéiatokra hasznaljuk fel, mint az emlitetl tanul-
méany. Mig példaul Augusiinovics Maria 16bbek kdzt az 4rak ,,kiejiéséhez”, az frrendszernek bizonyos elemzési célok
érdekében tOriénd megkeriiléséhez jut el, a mi célunk éppen az araranyok és valtozdsalk vizsgalata.

5%
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silyozott kombindcidi; s}; példdul megkdzelitéleg a kiovetkezGképpen fejthetd
ki (ebben a képletben a | jelet nem tessziik ki, minden elemnél odaértendd):

n n . n

v @81+ ayyy D, Gkidi+ A8y 2 Okiki D, SmkSmict -+ -
k=1 k=1 me1}

n n

Zakizamk“*'--- ‘

k=1 me=

?
sfj =

/4.0.9/

n
aij+al-j Zaki-;—az-j
k=1

- Definiciénk szerint az droll6 két drindex hidnyadosa. A halmozott drollékat
azonban nem igy szérmaztattuk. Kiséreljiik meg most az eredeti definiciét a
halmozott 4rollok esetében is alkalmazni. Szorozzuk meg — a /2.2.1/, illetve a
/2.3.1/ képletek analégidjira — a halmozott drollékat a brutt6 kibocsités ar-
indexével: . - . o | S "

S (p) = P = [p})] " /4.0.10/
[RRR »S§ =P = [pj] [/4.0.11/

A 2. pontban kifejtettek értelmében minden p,; drindex kifejezhetd egy- .
fel6l egy raforditdsi 4rollé és egy brutté kibocsdtési drindex szorzataként,
mésfelSl egy kibocsitdsi drollé és ugyancsak egy brutté kibocsitési arindex
szorzataként. Az el8z6 két képlet matrixdnak elemei egy-egy halmozott rafor-
ditdsi /4.0.10/, illetve kibocsatdsi /4.0.11/ 4arollé és egy bruttéd kibocsitési
drindex szorzatai. Ebben az értelemben az eredményiil kapott matrixot ar-
index matrixnak tekintjiik, és a halmozott drindexek matrixdnak nevezziik.
E matrix elemei (p;) azt az drvéltozdst fejezik ki, amelyet j dgazat ,elszen-
ved” ¢ 4gazat termékeinek kizvetlen és kozvetett felhasznildsa kovetkeztében.
Ez az 4rindex tehat nemesak attdl fiigg, hogy j dgazat ¢ dgazattol valb kozvetlen
vésarlésdnak dra mennyivel valtozott, hanem 2 dgazat termékeinek ,,tovabb-
gyfirtiz8” 4rvéltozdsaitdl is. Igy példaul, ha i dgazat értékesitési éra egy har-
madik 4gazat irdnyiban megvéltozik, s e harmadik dgazat j dgazatnak érte-
kesiti sajat termékét, ez az arvaltozas befolyésolja a pfl halmozott 4rindexet.

Sziitkséges még annak belétésa, hogy a /4.0.10/ és a /4.0.11/ képletben
ugyanaz a P’ 4rindex matrix szerepel, azaz, hogy a halmozott réforditasi és a
halmozott értékesitési 4roll6k alapjin azonos, egyértelm(i halmozott drindexek-
hez jutunk. /4.0.10/ értelmében: |

. | o
P =8P \ /4.0,12/

. A kozvetlen raforditési és értékesitési egyiitthatok kozott a /2.2.4/ és a
[2.3.4] képletek értelmében a kiovetkezs Gsszefiiggés 4llapithaté meg:

) “‘X!

) - ‘Xi Pi l
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azaz
A=m@A® | /4.0.15/

4 - ,
B=@ 'O 'B@® /4:0:16/

ahol x a brutté kibocsitdsok vektora a kiindulé mérlegben. Jeloljiik ¢,-val azt
a fiilggvényt, mely a kozvetlen és halmozott egyiitthato kozotti kapcsolatot
meghatédrozza, ¢,-vel pedig azt, mely ugyanazt a kapcsolatot az 4térazott
mérleghen adja meg.

. ; |
aij = @qlai)) | /4.0.17/

} ¥ e
by = gplby) | /4.0.18/

| A /4.0.7/, majd /4.0.17/, /4.0.18/, uténa peng /4.0.18/ és /4.0.14/ képleteket
/4.0. 12/ be helyettesitve kapjuk:

/4.0.19/

Felhaszndlva azt a tételt, hogy H= ()" & (e tlpuqu matrixok
esetébent (E — H)™! = (¢)~1 (E — G)~! (c) mhat]uk -

~ X; Py _
il v ’
X; P . -
) J J i 3 ’
ij v~ a;j
J

az pedig egyértelmi a /4.0.11/ képlettel.

Az elmondottakat illusztriljuk egy szémszer(i példan. A példa egyszer(i-
sége érdekében a népgazdasigot csupédn hirom termels dgazatra bontjuk (n = 3)
és az eredeti réforditdsoknak, valamint a végsS felhaszndlisoknak csak 2—2
tételét kulonboztet]uk meg (u = 2, z = 2), nevezetesen a belfoldi eredetii ra-
forditast és az importot (,,B”-tipusi mérleg), illetve a belfoldi felhasznalast és
az exportot. Feltételezziik, hogy kizvetlen importfelhasznalas csak a termeld
4gazatokban van. (A gyakorlati szimitdsoknal ennél természetesen lényegesen
tobb Agazat, tobb eredeti raforditisfajta és végs6 felhasznaldsi cél megkiilon-
boztetesevel kell szémolni. Igy példdul a belfoldi végss felhaszndldson beliil
kiilon tétel a fogyasztds és a beruhdzis, amelyek viselkedése és egyutth&tm
a mérlegben igen eltérék lehetnek.)

4 Lisd példsul dr. Rdez —dr. Kupcsik 1. m. 65. old.
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A kiindulé mérleg réforditdsi egyiitthaté matrixa:

0,100 0,100
A lo,zoo 0,088
= 10,100 0,188

0,075
0,250
0,175

l‘

Az atdrazott mérleg réforditdsi egyiitthaté matrixas

0,071 0,132
B — [0,109 0,069
— 10,065 0,248

0,198

0,097
0,252J

Ter- | Nem R R
A meld [termeid Végso L T
_ D _ 4gaza- | fo- felhasz-] Brutts .
Agazatok 1. 1L I1I. tok | gyasz- |EXPort | nélas | terme-
bssze- | t4s, Ossze- 1 lés .
gen ~{belftidi spm
Kiindulé mérleg B _
' ' I: no--.-o-\ooo._a--by-odou-q' 50 80 30 160 X 300 7 40 . 340 5{30 . Er
S 1 P 100 70 100 270 430 | (100 | 530 | 800
L - 50 150~ 70 270 100 30 | 130 400
Belftldi anyagfelhasznalds 6sszesen 200 300 | 200 700 830 | 170 1000 1700
Eredeti raforditas, belfoldi ....... 270 | 400 150 820
Jdmport ...l 301 100} 50 180
‘Eredeti réforditdsok bsszesen ..... | 300 | 500 | 200 | 1000
Brutt6 termelés ................ | 500 | 800 | 400 | 1700
Arindexek .
Py Pg Ps Pc Pr1 Pr2 | Py p
P .o L3 | L5 | 1,8 | 1,494] 1,973 2,2 | 2,0 | 1,838
p(® ..., 1,0 | 0,9 | 1,1 1,011} 1,247 1,0 | 1,2 | 1,136
1250 L2 | L,5 | 2,0 | 1,574] 0,850 1,5 | 1,0 |. 1,388
pd ... 1,125| 1,360{ 1,520 1,339 1,461] 1,371| 1,446 1,402
pl) oo.... | 2,370] 1,025 1,340] 1,526
pl2) ... 1,800/ 0,910 1,000, 1,083
p() ... | 2,313 1,002) 1,255 1,446
P . veas 1,838| 1,136{ 1,388] 1,402
Atérazott mérleg
] Cereenieaas 65 120 54 239 592 88 680 919
I 100 63 110 273 536 100 636 909
8 5 O 60 225 140 425 85 45 130 5565
‘Belf6ldi anvagfelhasznilds dsszesen 225 408 | 304 937 | 1213 l 233 | 1446 | 2383
Eredeti rafordités, belfsldi .. Peras 640 410 201 | 1251
“Import .......... treaerrerraans 54 91 50 { 195
Eredeti rafordités, dsszesen ..... . 694 501 | 251 | 1446
Brutté termelés ............... . 919 909 555 | 2383
i
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Kozvetlen raforditdsi arolldk matrixa:

0,707 1,320 1,297
0,544 0,792 0,793

;
S = 10653 1,320 1,442

A kozvetlen anyagfelhasznélas atlagos arolldinak vektora (salyok az A
matrix elemei):

i
g{d) = ' 0,612 1,197 1,095]
‘ i |

Ezek az drollok arra mutatnak, hogy az 1. 4gazat drhelyzete az dgazatok
kapesolatiban kedvezlbbé, a I1. és TI1. dgazaté kedvezbtlenebbé valt a bizis-
‘id8szakhoz képest. A I1. dgazat helyzete az 1. és III. dgazattal szemben egy-
arant romlott, a IT1. dgazat esetében viszont a sajat belsé forgalmaban volt
jelentds dremelkedés.®

Az inverz matrixok kiszdmitdsa utdn /4.0.7/ képletnek megfelelen kapjuk
a halmozott raforditési arolldk matrixét:

0,958 1,329 },306]

‘s* _lo,519 0,980 0,840
= 10,712 1,398 1,110

L ‘
Az 4ttekinthet8ség fokozdsa érdekében atlagoljuk ezeket is (stlyok az A’
matrix elemei):

¥
8 = {0,846 11,087 1,071]

A kozvetlen raforditdsi drollékhoz képest most kiegyenlitettebbnek mu-
tatkozik az 4gazatok 4rhelyzete, bar az el6bbi sorrend nem valtozott. De
példédul, mig a III. 4gazatnak a II. Agazattdl szdrmazd raforditési arai 20,7
szézalékkal kevésbé nSttek a I1I. 4dgazat kibocsétdsi drainal, a II. dgazatbol
szdrmazo halmozott (kozvetlen és kozvetett) felhasznalds alakuldsa csak 15
szézlékkal kedvez8bb a I11. dgazat szdméra. A II. dgazat viszont, mely 32
szézalékkal dragibban vésarol a IT1. dgazattdl a kibocsétési drindexhez képest,
a halmozott raforditdsok figyelembevételével még rosszabb helyzetbe kertil
(kozel 40 szazalék). -

Képezziik most az értékesitési egyiitthatokat. A kiindulé mérleg alapjan:

0,125 0,088 0,125

0,100 0,160 0,{)60]
A = [0,125 0375 0,175

az dtarazott mérleg alapjan:

0,071 0,131 0,059

ﬁ 0,110 0,069 0,121

- 0,108 0,405 0,252
5 Minthogy az dgazatok erfsen aggregiltak, az ﬁgazatok sajit bels6 forgalma nem csupén ,,Onfogyaszids”,
hanem reilis Aruforgalom, ahol sziikséges az drvaliozés nyomon kisérése. A TII. dgazainil jelentkezd 4rindex azt

jelenti, hogy az 4gazathoz tartozd villalatok egymas kozoiii forgalmaban 44 szézalékkal nagyobb velt az dremel-
kedés, mint a ITL. dgazat brutto kiboesatasinak Arvaliozdsa.
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A kozvetlen értékesitési arollék matrixa:

0,707 0,817 0,978
0,880 0,792 0,968
0,866 ©~ 1,081 1,441

- A termel§ felhaszndlds dtlagos 4rolléinak vektora:

0,813
- o,sgoJ
e = 1,135

§ =

Az érollék azt mutatjék, hogy az I. és II. dgazat szdméra gazdasigtala-
nabb volt az dgazatok kozotti kozvetlen értékesités, mint a bézisidészakban.
A III. Agazat viszont a II. dgazattal szemben kedvez6bben értékesitett.

Az inverzek kiszdmitésa utén /4.0.8/ képletnek megfelel6en a halmozott
- értékesitési drollék matrixdt kapjuk: -

0,058 0,823 0,986

' = [0,840 0,980 1,037J
T 10944 1,144 1,110

Ezek atlaga (K’ matrix elemeivel stilyozva):

- 0,9387
s, = [0,970
1,099

Mig tehdt példdul a II. dgazat termékei a kozvetlen értékesités folyama-
tdban 3 szdzalékkal kisebb 4rolléval, tehét a II. 4gazat brutté kibocsitasansl
valamivel kevésbé emelt 4ron jutottak el a III. Agazathoz, a halmozott érté-
kesités folyamatdban az 4rollé kozel 4 szézalékos novekedést mutat, tehdt
ennyivel jobban emelkedtek az 4drak, mint a II. dgazat brutté kibocsitasi 4ra.
Példinkban a halmozott drollék tompitjdk az Agazatok kozotti kiilonbsége-
ket a kozvetlen drollékhoz képest.

Végiil szamitsuk ki a /4.0.10/ és a /4.0.11/ képletek alapjin a halmozott
arindexek matrix4t:

1,76 1,51 1,81°
p = |0,95 1,11 1,18J
1,31 1,59 1,54

Mig tehdt az I. dgazat a II. dgazat termékeit a kozvetlen értékesités sordn
valtozatlan dron vésérolta, a kozvetett folyamatokat is figyclembe véve
5 szdzaléklkal oles6bban jutott hozzdjuk. A 1I1. Agazattdl viszont 20 szézalékkal
dragdbban vésdrolt, mint a bézisidészakban, de a kézvetett utakon még dra-
gabban jutott a I11. 4gazat termékeihez, mert a kizvetett és kozvetlen felhasz-
‘nélas drindexe 131 szézalék.

5. AZ EREDETI RAFORDITASOK ES A VEGSO KIBOCSATASOK ARALAKULASA

Az agazati kapesolatok mérlege bels6 matrixdnak arolléi és 4rindexei
utdn most vizsgaljuk meg, hogyan elemezhets az drvaltozés az alsé és az oldal-
szarnyon. Ennél az elemzésnél az elbbiek sorin kialakult vizsgilati sémat
alkalmazzuk: a halmozott (inverz matrixb6l szdrmaztatott) egyiitthaték két-
féle dron szédmitott értékének hényadosaként halmozott drollékat kapunk,
s a halmozott 4rollék és a megfelel§ aggregilt arindex szorzataként halmozott
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drindexekhez jutunk. Jelolésiinkben is kovetkezetesek maradunk az eddigiek-
hez: a szimbélumok mellett alkalmazott e az alsészdrny-matrixhoz tartozast
(eredeti raforditést), f pedig oldalszdrny-matrixot (végs6 kibocsatést) jelol.

5.1 Ismeretes, hogy az alsd szérny és a inverz egyiitthaté matrix szorza-
tabdl képzett

) l’
A, = A,A

‘ ; /5.1.1/

B, =B, B’
matrixok egyiitthatoéi (,,tartalommutaték”) az egyes dgazatok termelésének
eredeti értékosszetevBk szerinti megoszldsdt adjik. A két matrix elemeib6l
képzett arollok jelentése: az 4gazat egyes halmozott eredeti riforditdsainak
ara hanyszor nagyobb (kisebb) mértékben niévekedett (cstkkent) az Agazat
}

kibocsatasi drainél. Szamszer(i példinkban ezen 4rollék S, matrixa akivetkezd:

I. 1I1. III.
dgazat
Eredeti raforditdsok, belfoldi ..... 1,048 1,037 1,060
Import ....convuenn. e eaeaseeen 0,705 0,851 0,794

A halmozott importréforditds 4ra mindhdrom &4gazatban kedvezdbben
alakult, mint a halmozott belf6ldi eredet@i raforditdsoké. A legsziikebb ollék
a II. 4gazatnil mutatkoznak.

5.2 Az alsé szirny mésik felhasznélédsa:

A= (X, D1X, A’
/5.2.1/

E’e = (Yt,',l)""1 Y, ;’

az egyes eredeti raforditdsok egységnyi mennyiségébdl keletkezd bruttd ter-
melés dgazatok szerinti megoszlasit adja. Az igy szdmithato arollék arra a kér-
désre adnak véalaszt, hogy egy-egy halmozott eredeti raforditésfajta melyik
agazatnal véltozott az illet eredeti raforditds 4tlagos arvaitozdsanal nagyobb

vagy kisebb mértékben. Példdnkban ezek az arolidk (§; matrix):

I. I1. III.
agazat
Eredeti rdforditasok, belfdldi ..... 1,261 0,773 0,964
Import ...ooeienviianniinn. 1,195 0,892 1,016

Ezek az drollék most més oldalrél mutatjik be az el6z8k alapjan kapott
képet. Az 1. dgazatnal a halmozott eredeti raforditdsok — mind a belfoldi,
mind az import — dremelkedése alegnagyobb az dgazatok koziil, a I, dgazatnil
a legkisebb. A halmozott import drindexe csak a II. dgazatndl van az itlagos
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importérindex alatt. Az eredeti réforditésokra vonatkozd halmomtt ‘rolidk

segitségével — melyeket az 5.1 pontban (s ),illetve az 5.2 pontban (s )mutattunk
be — ujabb arindexek szémlthaték ki, az eredeti rdforditdsok halmozott darin-
dexes:
[
= 8, (P
: /6.2.2f
P, = (Do) 8;

ahol p,, az tsszes eredeti raforditds drindex vektora. Példdnkban P:

I. IL.. | - 11l
Agazat
Eredeti raforditdsok, belféldi ..... 1,92 1,18 1,47
Import ..oovvuinniniiinnninnn., 1,29 0,97 1,10

Az 1. 4gazat belfoldi eredeti halmozott eredeti raforditdsainak ara tehét
92 szdzalékkal, a II. 4dgazaté 18 szdzalékkal emelkedett stb., a halmozott
importér az 1. dgazatban 29 szadzalékkal novekedett, a 1I. dgazatban 8 szdza-
lékkal cstkkent stb. Az 4gazatok kibocsatési arindexei (p vektor = [1,838,
1,136, 1,388]) ezen arindexek silyozott 4tlagai (stilyok a halmozott eredetl
ra,forditasok azaz A, matrix elemei).

Ezek az érindexek tehét az eredeti raforditasokra vonatkozé srvaltozéso-
kat olyan megvildgitdsban mutatjak, melyre csak az dgazati kapcsolati mér-
legek segitségével van lehetSség.

5.3 Az alsé szarnyhoz hasonléan az oldalszdrnyon is két aspektusban kife-
jezett egyiitthatok szamithaték ki. Az

b
Af = A’ X;(1* X =1

/6.3.1/
.
By =B Y, (1*Yp~!
matrixok egyilitthatéi a kiilonb6z6 végsé felhasznilasok A4gazatok szerinti

eredetét mutatjdk. E matrixok elemeib8l képzett arollék tehdt megadjik,
hogy egy-egy végs8 felhasznilds ara melyik 4gazatban valtozott az illet§ végss

4
felhasznélas d4randl nagyobb vagy kisebb mértékben. Példinkban az 8} matrix:

Végad
Agazatok felhasznalss Export
belflddn
I. 1,249 1,396
II. 0,795 0,743
I11. 0,923 1,133
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Az 1. égazat tehat belfoldre is, kiilféldre is jobban dragitotta kibocsatasat,
mint az atlag, & III. a;gamt viszont belftldon az 4tlagos valtozashoz képest
csokkent, kiilfoldre novelt aron értékesitett.

5.4 Az oldalszérny mésik metszete: az egyes dgazatok vegsd felhaszn4la-
sanak megoszlasa a végs6 felhasznalasi célok szerint:

X
i
4

" Af |
/5.4.1/

34

’

&

Az 4rollok itt azt mutatjik, hogy az egyes dgazatokbdl szdrmazd halmo-
zott rédforditésokat figyelembe véve, melyik végs6 felhasznalas dra viltozott az

agazati &tlaghoz képest kisebb vagy nagyobb mértékben. Példdnkban az S’
arollématrix a kovetkezé:

i Végad
Agazatok felhasznilis Export
bhelf6ldon
I. 0,994 1,041
I1. 1,024 0,806
111, 0,972 1,119

Tehét az I. és ITI. 4gazat termékei exportra, a 11, égazate belfoldre mentek

emeltebb 4ron. Az 5.3 és 5.4 pontban ismertetett s 8y, illetve sf arollok

alapjan a végsé felhaszndldsok halmozott drindexei hatdrozhaték meg:
| '
P} = 87 (p; D)
4 g /5.4.2/
Pr = (p) 8;
ahol p{? az Gsszes végsd felhaszndlds drindex vektora.
Példankban P;:

Végsh
Agazatok felhasznalas Export
belfldon
I1. 1,83 1,91
II. : 1,16 1,02
ITI. 1,35 1,55

Tehat példaul az 1. dgazat termékeinek ara a belfoldi végs6 felhasznélas
irAnyéban 83, exportra 91 szézalékkal dragult. A 1I. 4gazat termékeinek export-
4ra viszont alig emelkedett (29,) stb. A kibocsatds drindexei (p vektor elemei)
ezeknek az arindexeknek siilyozott dtlagai, de itt stilyként a halmozott végsd
felhasznaldsok — A{ matrix elemei — szerepelnek.
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5.5 Az égazati kaposolstok mérlege slapién az eddigicken tilmenden ki-

szdmithaté a végss felhasznilés megoszlésa az eredeti rafordités elemei szerint.

Ennek matrixai:

o ' '
Al =AA XX

§ i
. B:'f e ‘Be B’ Yf {1* Yf)“‘
 Ezek a matrixok példénkban a, k_é:iVetkezb’kQ

A végsd felhaszndlds megoszldsa

felhaszndles

Végsé'. .

Export
belfdldon _

A kiindulé mérleg szerint =

Eredeti raforditds, belféldre ......... 0,822 0,812
Import Ceereseraarsasraanas 0,178 - 0,188
Osszesen | 1,000 1,000

Az dtérazott mérleg

szerint

Eredeti raforditas, belféldre ......... 0,866 0,857
Import ..ooeveininnniaeinennens 0,134 0,143
Osszesen 1,000 1,000

'/5-’.5?1/_ S

E matrixok elemei alapjan éppen gy képezhetiink arollékat, mint ahogy
az 5.1 — 5.4 pontokban tettiik. Ezek az 4rollék is halmozott rdforditési drollok:
~ minden egyes végs8 felhasznélasi cél esetében megmutatjak, hogy a kiillonbozé

raforditési 4rak jobban vagy kevésbé emelkednek, illetve cstkkennek-e a végsd

Lo
kibocsatési 4rnl. Példankban ez a 8, drollomatrix:

Végsb :
felhaszn4lis Export
belf6ldbn
Eredeti raforditds, belfldre ......... 1,064 1,055
Import «vovviiiiiinieeninnnonacsas 0,751 0,763

Ez a kis matrix arrél tandskodik, hogy a belfoldi céld végsS felhasznélés
és az export raforditdsi drardnyai az Osszes tovébbgyliriiz6 folyamatot figye-
lembe véve nagyjabdl azonos médon alakultak: a belfoldi eredet(i raforditasi
drak egyarint 5 szdzalékkal jobban néttek, mint a kibocsitési drak, az import

eredeti halmozott raforditds arai pedig 24 — 25 szézalékkal kevésbé.

5.6 Az elGbbiek kiegészitése, az eredeti raforditdsok megoszlisa a végss

célok szerint:

-—

-

o = (X, HL1X, A" Ay

B,; = (Y,1)~'Y, B’ By

sel)




ARVALTOZASOK ELEMZESE 637

Példankban az eredeti raforditisok megoszldsa:

Végal ¥
felhaszn4las Export Usszesen
helftldon

A kiindulé mérleg szerint

Eredeti raforditas, belfdldre ......... 0,831 0,169 1,000
Import «ovevreniiiii i et 0,822 0,178 1,000
_ _ : . Az Atdrazott mérleg szerint
Eredeti rafordités, belftldre ......... 0,840 0,160 1,000
Import «.ovvininiiiiiiiiaiiiinan, 0,830 0,170 1,000

Az arollok (S;, matrix) most halmozott kibocsitési ollok. Jelentésiik:

hényszor nagyobb az egyes végs6 célokra vald kibocsétds drviltozésa az ere-
deti raforditds drvaltozésdnil. Ezek az 4rollok példank szerint:

Végsh
felhaszn4ilas Export
belfélddn
Eredeti rafordités, belfoldre ......... 1,011 0,947
Import ....coiiiiiiniiiiiiinnaess 1,009 0,961

A halmozott értékesitési arindexek ardnyai tehdt viszonylag kevéssé
kitlonboznek egyméstol, a belfoldi értékesitési Arindexek némileg jobban

novekedtek, mint az exportérak. _
Az 5.5 és 5.6 pontban bemutatott arollék segitségével klszéml’ohat]uk a

' végs6 halmozolt drindexeket:

4
of T el /5.6.2/
; 1= <pec> Séf
melyek az eredeti réfordltésok végsd felhaszndlasi drainak valtozdsat mutat; ak.
Példankban: :

Végss -
felhasznalas | Export
belfoldon | .
Eredeti réfordités, belfoldre . ........ 1,54 1,45
Import ........................... 1,09 - 1,04

Tehét a belfoldl eredet(i végsé’ felhaszndlas arai 54, a belfsldi eredetfi export-
druk 4rai 45, az import eredet(i belféldi felhasznélés drai 9, az import eredet{i
exporté,ruk 4rai 4 szézalékkal novekedtek. |

Az agazati kapesolatok merlege, valamint az &rollék segitségével a nép-
ga,zda,sé,gx szintt 4relemzések 4j, szisztematikus rendszere valdsithatd meg.
E rendszerben a kozvetlen raforditdsok és értékesitések arvéltozdsa mellett
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teljes (halmozott) réfordltés kibocsités szemléletli drardnyok és drvélto-
zé,sok is vizsgdlhatdk, és ily mdédon az dralakulds olyan osszefiiggései és haté-
sai is kitapinthatdk, amelyek a hagyoményos médszeri szdmitdsokban nem
hozzaférhetdk.

FUOGGELEK
A tanulmidnyban alkalmazott jel5lések és fontosabb dsszefitggések

Kiindulé jelolések
X; — az i-edik dgazat brutté kiboesitésa a kiindulé mérlegben,
Y; — az ¢-edik dgazat brutté kibocsitdsa az dtdrazott mérlegben,
P; — azt-edik dgazat brutté kibocsitdsdnak drindexe.
Y,
Pi=x%,
i
P —~ az ésszes brutté kibocsstds drindexe,
n - az dgazatok széma (7,4, = 1, 2,..., n), o
z — a végsb felhaszndlasi célok szdma (B = 1,..., 2), #
© — az eredeti raforditédsi fajtdk szdma (b = 1,..., u).
Matrixok
Kézvetlen Halmozott
Végsd
Termeld | Eredeti Végsd felhasz-
rafor- rafor- |felhaszni-| Termeld | Eredeti Végsh nalisok
ditidsok ditdsok lasok rafordi- rafor- felhasz- | és rafor-
(helsd {algd (oldal- tasok ditdsok | néldsok ditdsok
i négyzet) BzArny) 8zArny) kombing-
lasa
Kiindulé értékek ...... o X X, Xy - - - -
Athrazott értékek ........ Y Y, Y, — — - -
! ! i l i1 !
Réforditési egyiitthaték .. | A A, - A’ A Af Al
: — . —_ — — —> -3
Kibocsatasi egyiitthatdk . . A - As A A Af ef
Atérazott raforditési l ! | 1 l l !
egyiitthaték .......... B B, - B B, Bf of
Atérazott kibocsétasi — — — - — —
egyiitthaték .......... B - B B B, B¢ Bes
Arindexek +..vvevinnnn.. P P, Py P’ P, P; ' ef
. ! ! ! TN R
Raforditdsi drollék ....... s - S, - 8 8, S;— _ 84t
rd s ‘ . ’ ’ ’ ’
KlbO@é%Sl drollék ...... S - Sf .. 8 LA 8f Ser
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Matrizok, vektorok, elemek, képletek

(Kodzvetlen) _
Sorok Oszlopok A matrix
Osszeg
Matrix oszlop- vagy ﬁg:zg;g
szdma vektorai dtlag  |sorvektorai atlag elemei
oszlop- sorvektora
vektora
X _ n n : xj . ) x(f) ' x(d) x!.j
Xe U n xej xec x(Ek) x(e) ' xekj :
Xf n -4 | th Xf x(fi) . xf(d) mflh
Y, % n Yej Yec y(ek) v Yekj
Y L Yin Vs y/o v Yfin
lv : ! ; ! l ~ ! 4 x
A n ‘ n a] a, a(i) a(d) aij == --i—j-—
' X i
A, u n 8¢ Bec alek) ale) Gy = 2
e f _ Xj
— — e — vy - wij
A n n 8 a, ~al) al{d) A= Z
Af n z arp ag a({fi) a.f(d) an = ®tin
. / | X,
} : ! ! ! ! ooy
B -n n b, b, b () ) byj = Y,
B, u n by bee plek) hie) boyj = YKl
Yy
— — — s -— b.‘.“‘_ yl-j
B n n bj b, b)) pid) ij: Y,
. Yrin
B n 2 . h b b (fi) b,(d) Bor = L1
f fh f | 1ih Y,
, Y;
) d n T pj pc p(l) p(d) PU o ..Lj..
wij
P ‘ (ek) (e) o Jeki
e “ n Pej Pec P p Pepj =
: Tok j
(1 (d) e =i
P, n z Prh Py P Py Dip =—
N Ztin
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. (Poytatde.)
Sorok Oszlopok ) 4' - - A matrix : -
- e — : 6sszég o —— soores
x . -} vagy |- . . et
* t. szama 3:%?,?&3 atlag  |sorvektorai gﬁgg elemel . -
S oszlop- ' sorvekiora A
vektora e
i
! ,. N 1 & _o P
8 n no| o8 | s - | s | @D Sy == P
. . a;j
o | b by
! ' I i SRR B | i Qe Perj
Se % n Bej - g(ek) g(e) Sekj = 7 = Pj
Coi} ‘
] N T " . *I
— u ‘ ——y - — — - bi] ?ij
8 ‘n I " : : @ (d) 8jj= — =4~
. n Sj SC 8 8 - Pi
‘ \ ay
—y — — “—p _' ; - bf{h _ Prin
Sf n z nth Sf S(ff) - Jth = - - .....:..
: rin

 Halmozott matrizok és elemeik :

hiatrix A mafrix elemei

! ' { | - !

A = (E - A)_i ‘ a;_,

! | {

?é = :Ae Aﬁ' ‘ ‘ - AN

Aéf 15. 5. 1/ képlet G;{h
— — —

Al = (E ~ A)"““ a;j

: Ae' /5. 2. 1[' képlet : : “ékj
- o m:
4

— . o d

?éf /5. 6. 1/ képlet ‘?%h
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ABTOD [IeMOHCTPUPYET HOBYIO CHCTEMY M METOAB CTATHCTUYECKOTO aHA/IM3a LieH Ha Ha
POAHOXO3SIACTBEHHOM YpoBHE. OH HCXOIUT H3 MEXKOTPacieBoro GajaHca M Bxji0YaeT pasiaud-
HEIe HHAEKCH IieH B €0 cXeMy . B xo[e 9T0ro oH BMECTO BEKTOPAa MHACKCA LieH HCIOJIb3VeT MaT-
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puny unzaexca ueH (P), ucxonst u3 Toro cooGpa)ceHHsi, YT0 MHAEKCH BRITYCKHBIX LeH OTAABHBIX
orpacjied 0ObIYHO OTJIMYAIOTCSI APVE OT JPYra B 3aBUCHMOCTH OT HampaBiieHHsl peaiusauMi.
Bropo#l Hexonnol nVHKT cTaThy 06pasvioT Xopouwo U3BeCTHLIE B 001aCTH CTATUCTUKY LieH
aHaHTHYECKHE CPEelICTBA HOXKHUIL UeH. Ha ocHoBaHMHM CHCTeMaTU3MPOBAHHBIX B PAMKax Me-
yxorpacnesoro fananca MHIEKCOB LieH aBTOP ofpa3sver JBa THIMA HIKHHI LeH, a UMEHHO:
' @) HOXXHHUBL LIEH 3aTPAT, KOTOPhIE TNpeHCTaBaAioT cofoit yacTHOe MHAeKca ‘ueH TosapHoro ofopoTa
MOXEY ABYMA OTPACIAMH H HHICKCOM LIEH BCEX BaNOBLIX BRIIIYCKOB SaKynawmleit OTpacnH,;

6} cOulToBbie HOXKHULLL 1leH, KOTOphie MNMpPeNCTaBNAoT cofoil uacTHoe HHMAEKca lieH TOBADHOH CBA3H
MEXTY nBYMA OTPACHAMH H HHASKCOM LEH BCeX BAJIOBHIX BLHINYCHOB BHINYCKAMigell orpacns.

Ilepsble HOXKHMLEI 1leH BBIPa)XKaloT H3MeHeHHe LeH KO3(GOUIMEHTOB 3aTpaT, a BTopsle —
K03(PuIHeHTOB BoINYCKA. ABTOD M B OTHOLIEHUH 3THX /IBYX THIIOB HOXKHHILL HeH 06pa3yver CXeMut
MEXO0TpacjieBoro fananca, a TaK)Ke MaTpHUbI, KOTOPbe MOYKHO TOJVYHTL Ha OCHOBaHMH IO~
CJIeAHHX. B

IMpy nomomm 0GpameHHBIX MATPHIL MEXKOTPAcseBoro fananca MOXXHO 00pa30BaTh HOBLIE
HOXXHMIB LieH, COAeP KaliMe NOBTOPHLIH Cuer, a UMEHHO

== B&JIOBRIC HOXHHMLILI LIeH 3aTPAT H
-~ BANOBBIE HOMHMIIL 1LI€H BBLITYCKA,

ITocpencTBoM BaJIOBBIX HOIKHHIL 11l€H M OTPACNEBHIX HHACKCOB BBHITYCKHLIX IIEH MbI 110~
JIY4a€M HOBLIE HHAEKCHI 1leH MeXXOoTpacjieBoro dajiaHca, T.H. CBOJHbIE HHACKCH], KOTODbIE BhIpa-
JKAIOT COBMECTHO OHHAMUKY LieH TIPSIMBIX ¥ KOCBEHHbIX 3aTpar.

Henonb3ys nsBecTHYIO CBsI3h 00palieRHON MaTpPHIlLL C HUMKHMM H GOKOBBIM KBaJXpaHTaMH
0anaHca MOXKHO 00pasoBaTh CHeLHAJbHBIE THIH BANOBLIX HOMKHHIL TIeH.

Iocneauue MBI BANOBLIX HOMHHIL HleH MO3BOJASIOT UCUMCIMTL JajbHeliiMe HOBbie Ba-
JI0BbI€ MHIEKCH 11CH, 4 UMEHHO :

- BAJOBBIE HHIEKCH! L1eH NEpBOHAYANBLHEIX 3ATpAaT,

— BaNOBLIE HHAEKCHl LeH KOHEUHOTO HCMNOMLIOBAHHA H .

— KOHeuyHbl¢ BaJOBbie MHAEKCH LieH, KOTODHIE T[IOKA3LIBAKT H3MEHEHHE eH KOHEYHBLIX HCIOMLE0-
BaHHII NepBOHAuYANbHLIX 3aTparT.

SUMMARY

The article presents the new system and methods of price-statistical analyses on national
economy level. As a starting point it uses the input-output table and the different price-indices
are fitted in this scheme. In the course of these procedure it is not the habitual price-vector
but a special price matrix (P) which has been used on the basis of the consideration that in gene-
ral the output price indices of the sectors differ according to the direction of sale.

An other starting point of the article can be found in the familiar analitical means of price
statistics, the price scissors. On the basis of price indexes ranged according to the input-output
table there are two different types of scissors formed, namely:

@) input price scissors, which ig the ratio of the price index of input flows between two sectors and the price
index of total gross ouiput of the purchasing sector;

b) the sales price secissors, being the ratio of the price index of input flows between two sectors and the price
index of total gross output of the producing sector.

The first one expresses the price changes of the input coefficients, while the second one
that of cutput coefficients. Even for the two types of scissors there has been established the sche-
me of input-output tables resp. the matrices to be formed with their aid.

By the inverse matrices of input-output tables it is possible to arrive at new, cumulative
price scissors, namely:

— at cumulative input scissors, and,
— al cumulative output scissors.

Through the uses of these cumulative scissors and the output price indices of sectors it is
possible to get new interindustrial price indexes, the so called cumulative indexes, expressing
total price-changes of direct and indirect inputs.

On the basis of the well-known relationship between the inverse matrix and the bottom
and side wings, it becomes possible to determine special cumulative price scissors.

These latter render the calculation of further, new cumulative price scissors possible.
These are the following:

— comulative price indices of inputs of factors of production,

— cunmulative price indices of final uses, and
— final cumulative price indices, expressing the price changes of final uses of the inputs of factors produection
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A ,terv” és a ,,tervezés” kifejezések tartalma tobb szempontbdl is magya-
razatra, értelmezésre szorul.

ElszOr: a szocialista orszdgokban, amelyekben az alapvetd termelési
eszk0zok nagyobbrészt az allam, kisebbrészt a szovetkezetek tulajdoniban
vannak, mds értelmezése, més feltételei és lehetGségei vannak a tervezésnek,
mint az olyan orszdgokban, amelyekben a termelési eszkozok tobbsége magin-
tulajdonban van.

Maésodszor: a szocialista orszdgokon belill — és koztitk Magyarorszdgon
is — a ,terv’ és a ,tervezés” lényegének, szerepének értelmezése az elmuilt
két évtizedben igen lényeges véaltozdsokon ment at.

Harmadszor: a szocialista orszdgokban a jelen id8szakban is — nagyrészt
azért, mert a gazdasigi fejlettség kiilonboz8 fokain vannak és kiilonbozdsk
a feltételeik a nemzetkozi munkamegosztasban — eltérések vannak a tervezés
és a terv definicidéjadban.

Negyedszer: egy-egy orszdgon — tehat Magyarorszigon — beliil is még
véaltozdban van a ,,terv” és a ,,tervezés” értelmezése. Sem az elméletben, sem
a gyakorlatban nem tekinthetd még a definicié kérdése lezartnak.

A kovetkezdkben — mielStt a jelenlegi magyar éves tervezési gyakorlat
leirdsdra ratérnék — roviden osszefoglalom azokat a koriilményeket, amelyek-
nek kiilonboz6sége, illetve valtozasa a terv szerepét a kiilonboz8 tipust orszé-
gokban és a fejlédés soran meghataroztak.

I. AZ EVES TERV SZEREPE

A szocialista orszdgokban — koztitk Magyarorszdgon — a terv és a terve-
zés szitkségessége akkor meriilt fel, amikor a {6 termelési eszk6zok allami vagy
szovetkezeti tulajdonba keriiltek. Az ij tulajdonosnak szamba kellett vennie
vagyonat (a gyarakat, a gépeket, az anyagokat és a termékkészleteket, részben
a foldet, az allatokat stb.), foglalkoztatnia kellett a munkaerdt, mégpedig
azzal a kovetelménnyel, hogy a gazdalkodds lehetfleg minél eredményesebb
legyen. Ezt a célt kellett szolgilnia a tervnek, a tervezésnek.

* A szerzd tanulméinyat az ENSZ ,,The Centre for Development Planning and Policies” meghbizdsa alapjan
késziteite 1967 Oszén.

A megbizés célja az volt, hogy a fejl6dd orszdgok részére az éves tervezdés bevezetdsére vonatkozoan készitett
ENSZ ajanlésban figyelembe veheld legyen egy szocialista orszag tapaszialala és gyakorlala is. A tanulméanyt az
ENSZ angol nyelven kiadta, magyar nyelven itt kzdljitk — rovidilelt formaban — elsl {zben. (4 szerk.)

6%
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A tbkés orszdgokban, amelyekben a termelési eszkoztk nagyobb része
magantulajdonban van, egészen mas torténelmi sziikségességbll meriilt fel a
népgazdasigi terv, tervezés gondolata. Ezekben az orszigokban a terv és a
tervezés sziikségességét az a kovetelmény vetette fel, hogy a gazdasigi ciklusok
kilengései és negativ hatésai csillapuljanak, a fejlédés ily mddon gyorsithaté
legyen. A népgazdasigi szinten torténd tervezés lehetlségére pedig a kizgaz-
dasdgi elmélet fejlédése szolgéltatott alapot.

A tervvel és a tervezéssel szemben tamasztott e kiillonb6z6 kovetelmények
és a tulajdonviszonyok kiilonbségeibdl ad6dé més és mas feltételek folytan
ugyanaz a 8z6: ,,a terv (a tervezés)” a kiilonbozd tarsadalmi berendezés(i orszé-
gokban méis més értelmezést kapott.

A terv értelmezése Magyarorszdgon a gazdasdgi reform eldtt

E dolgozat Magyarorszag gyakorlatarodl szamol be, tehat olyan orszagérdl,
amelyben a terv és a tervezés célja, hogy az allam — mint a legf6bb termelési
eszko6zok tulajdonosa — raciondlisan hasznélja fel a rendelkezésére 4116 termels-
er6ket a népgazdasdg gyors, visszaesések nélkiili fejlesztése érdekében.

A terv és a tervezés céljanak ezen definicidja a magyar tervgazdalkodas
kezdete éta 4ltalanos érvényli. A definicié gyakorlati értelmezése és alkalma-
zésa azonban az elmult 20 évben lényegesen viltozott. E valtozds lényegének
rovid ismertetése azért latszik célszerlinek, mert taldn tanulsigul szolgalhat
olyan orszigok szdméra, amelyek még csak a jovGben kivdnjék a népgazdasigi
tervezést alkalmazni.

Magyarorszag igen stlyos karokat szenvedett a masodik vildghidboraban.
A termelSkapacitdsok haboras karainak helyreéllitisa és aillami tulajdonba
vétele lényegében azonos id6pontban fejez8dott be. Ez az idGpont (1949 vége,
illetve 1950 kezdete) egyben az egész népgazdasagot atfogd kozponti tervezés
gyakorlati meginditdsénak id6pontja volt. Az allam mint tulajdonos a valla-
latok élére uj vezetSket 4allitott azzal a feladattal, hogy lehetSleg zokkendk

‘nélkill vegyék &t a gyarakban a termelés iranyitasat. Azokban az id6kben —
rovid id6vel a hdbord utén — meglehet8sen alacsony volt a fogyasztés és a
termelés szinvonala. A termelés minden tobblete azonnal felhaszndlasra keriilt.
Ugy tfint, a gazdasdgi fejlédés kulesa az, hogy minél nagyobb legyen a termelés,
szinte tekintet nélkiil arra, hogy milyen termékben jelentkezik a tobblet. Abban
az id6ében mindenre volt kereslet, és lehetdleg minél tébbre.

Egyes teriileteken, illetve termékeknél a termelés gyors novelésének igen
hamar gitat szabott egyes olyan anyagoknak a hidnya, amelyeket bizonyos
termékek elSallitdsdhoz kellett felhasznélni.

A kozponti tervezés azért az elsG id6ben két dolgot tartott 6 feladatanak:

1. a termelés mennyiségének minél nagyobb mérték{i ndvelését;
2. azokra az anyagokra vonatkozdéan, amelyekbdl hidny volt, anyagmérlegek készitése
révén kézponti kiutaldsi (un. ,,anyaggazdalkoddsi”) rendszer bevezetését.

A tervezés gyakorlatiban — e két {6 feladatnak megfeleléen — lényegé-
ben a naturdlgazdilkodas elemei keriiltek el6térbe.

Minél jobban ki voltak azonban hasznilva a termelSkapacitasok, annal
nehezebbé valt a termelés mennyiségi novelése. Minél inkdbb névekedett a ter-
melés egyes termékekbdl, annal tobb problémat okozott az anyagelldtis, azaz
annil tobb terméket kellett bevonni az anyaggazdalkodés rendszerébe. E ko-
riillményekbdl addédott, hogy a kézponti tervezés gyakorlata mindinkabb utasi-
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tasok rendszerévé lett. A gazdasdgirinyitd szervek tervezés cimén utasitdsokat
adtak a vallalatoknak a termelés mennyiségének novelésére, ehhez anyagot
utaltak ki, majd utasitist adtak az anyaggal valé takarékoskodasra stb. Mind-
ebbdl 1épésrél 1épésre a tervezés fogalma azonosult a tervutasitdisok fogalmdval,
mégpedig az operativ, évenkénti és negyedévenkénti tervutasitasok fogalmaval.

Ez a tervezési rendszer, amely a hébord uténi, minden szempontbdl ala-
csony gazdasdgi szinten még jelents eredményekkel jarhatott, a gazdasigi
fejlettség magasabb fokdn mér nem volt kielégitd.

A terv értelmezése a gazdasdgi reform bevezetése utdn

Néhany évvel ezelStt a magyar gazdasagpolitikai vezetés kezdeményezé-
sére és megbizdsa alapjén a kozgazdészok és méas gazdasigi szakemberek
viszonylag széles kore, az addigi gazdasigi mechanizmus miikédésének kritikai
elemzése utan az egész gazdasigiranyitds — ezen belil a tervezés — reformjara
vonatkozodan javaslatot dolgozott ki.

A L, terv” és a ,tervezés” a Magyarorszigon most bevezetett gazdasig-
irdnyitasi reform alapjan 4j tartalmat, értelmezést nyert.

A terv ezentdl nem jelent utasitast, nem parancs t6bbé a termeld és érté-
kesitsé vallalatok szaméra. A terv egyrészt az egész népgazdasigot dtfogd és
a gazdasig elGrelathatd fejlddését figyelembe vevd, kizponii szdmilds, mésrészt
a kozponti vezetés gazdasigpolitikdjinak érvényesiilését biztositéd f6 inlezke-
dések osszefoglaldsa.

Tovabbi lényeges kiilonbség a multbeli gyakorlattal szemben az, hogy a
népgazdasdgi tervezésben az éves tervek helyett a kozéptavi (4ltalaban otéves)
terveké a primétus. Az Gtéves tervekben jobban kifejezésre juthatnak a fejls-
dés tendencidi, az esetleges szerkezeti valtozasok, mint az egyes évekre vonat-
koz6 tervekben. Tovabba: gazdasidgpolitikai célok 4ltaldban csak egy évnél
hosszabb idészakban valésulhatnak meg. A gazdasagpolitikai célok megvald-
sitagit szolgalod intézkedések (eszkozik) egy része nem azonnal fejti ki hatdsat,
hanem gyakran egy-két vagy tobb év utdn. Mindezek alapjén célszerlinek bizo-
nyult a tervezéshen a hangsilyt a kozéptavu tervekre helyezni.

A tervezés ij rendjében az éves terv tehat maés szerepet kapott, mint
korabban. Az éves terv — a jelenlegi elképzelések szerint — a kozéptava terv
egy része, annak van aldrendelve. Ez azonban nem azt jelenti, hogy az éves
terv az otéves tervben foglalt szdmok valamilyen mechanikus részrebontdsa
(egyotode vagy a tervezett nivekedési titem 5. gydke) volna. Az éves terv az
otéves tervnek a megvaldsithatosdgahoz idGben legkozelebb es6 része. Ezért
a, tervid@szak tobbi részénél jobban konkretizalhatd, kozvetlenebbiil, nagyobb
biztonsidggal mérhets fel. Az ¢ves tervben elSirhaté szémos olyan konkrét
intézkedés, amelyek a gazdasdgpolitikai célok megvaldsitisit éppen az adott
éves szakaszban legjobban szolgalhatjik.

Az éves terv a legszorosabb kapesolatban és kolesonhatasban van az adott
év dllami koltségvetésével. A koltségvetés dltal megszabott lehetSségek b&vit-
hetik vagy korlatozhatjdk az éves terv szdmszeril kereteit.

A milttal szemben nincs tobbéolyan kiovetelmény, hogy a terv szdmszerd
elGirasait pontosan teljesiteni kell. (A torténeti hliség kedvéért: a multban sem
ez volt a kivetelmény, hanem sokkal inkdbb az, hogy a tervben megszabott
feladatokat tl kell teljesiteni.) A tervszamités jellegébdl adédik, hogy a gya-
korlati megvaldsulds, a tények attdl eltérhetnek. Mégis, mivel a terv magéaban
foglalja a tervek végrehajtdsat elémozdité f6bb intézkedéseket is, rendszeresen



646 DR. ZALA JULIA

és folyamatosan elemezni kell, hogy mib6l adddott a tervt6l valé eltérés: a terv-
szdmitds nem volt esetleg elég koriiltekint6, vagy a terv végrehajtdsa érdekében
hozott intézkedések virhaté eredményét mérték fel helyteleniil vagy més, nem
vart tényezGk okozték az eltérést stb.

- Usszefoglalva: Magyarorszdgon a gazdasdg irdnyitdsit az sllam mint a
legfontosabb termelési eszkozok tulajdonosa végzi. Az éves terv a gazdasig-
irdnyités alapvet§ eszkoze. S = ' 5 |

A tervezésnek van egy elemz8 ,,passziv” és egy operativ ,,aktiv” oldala.

Az elemz8 passziv oldal lényege az, hogy a gazdasig mozgisit folyamato-
san figyelemmel kell kisérni, a valtozdsokat értékelni kell, és kiovetkeztetést
kell levonni az intézkedésekre vonatkozdan. | _

Az operativ aktiv oldal lényege, hogy az elemzések és a kovetkeztetések
alapjan 1j intézkedéseket kell hozni vagy a meglevSket meg kell valtoztatni
annak érdekében, hogy a kozponti célok minél kisebb , hdlézati veszteséggel”
valésuljanak meg.

1I. AZ EVES TERVEK FELEPITESE, TARTALMA

A periédus (az év) viszonylagos rovidségébdl adédik, hogy olyan — a tér-
sadalom és a népgazdasig fejlédése szempontjabél alapvetd fontossdgi —
kérdések, amelyek a kozéptdvi (vagy még inkdbb a hosszti tdvi) tervezés
kozéppontjaban édllanak, az éves tervben hattérbe szorulnak. Ilyenek példaul:

a népesség szamanak alakuldsa,

a kordsszetétel valtozésa, _

a gazdasagfejlesztés irdnya (a mezdgazdasig- és az iparfejlesztés irdnya, infrastruktéra
sth.),

a lényegesebb szerkezeti véltozdsok (az egyéni jovedelmek eloszlésdban, a fogyasztasban,
a beruhézasokban, a foglalkoztatottsdgban, a kiilkereskedelemben).

Ezek a kérdések egy-egy év folyamén nem oldédhatnak meg, helyesebben
az adott helyzet érzékelhet6 médon nem valtozik meg, vagy nem véaltoztathaté
meg egy éven beliil. Azilyen jellegli kérdésekben az éves terv ald van rendelve
a kozéptdva tervnek. Masszéval: a kozéptavra szamitdsba vett valtoztatdsokbol
csak annyi szerepel az éves tervben, amennyi ebben az idészakban realiz-
16dhat.

Az éves terv f6 feladata, hogy biztositsa a népgazdasig kiilsé és belss
egyensulydt, mégpedig lehetSleg az el6z6 évinél magasabb szinten (magasabb
termelési és felhaszndldsi szinten). Az éves tervezés e feladata kettds jellegfi:

el8szor: szdmitdsokat kell végezni arra vonatkozdan, milyen mértékben
emelhetd a szinvonal az el6z8 évihez képest és hova kell juttatni a tébbleteket,
hogy a kiils6 és a belsG egyensily feltételét a terv teljesitse;

méasodszor: ki kell dolgozni azon intézkedések tervét, amelyek biztosithat-
jék, hogy az éves tervben elSirdnyzott novekedés és egyenstily meg is valésuljon.

A kovetkezSkben f6 vonalakban vizolom az éves tervre vonatkozé szami-
tasok menetét, és példaszeriien a terv végrehajtdsa érdekében hozandé intéz-
kedéseket. -

A bdzisév elemzése

Az éves terv {6 feladatdbdl (ti., hogy az el6z8 évinél magasabb termelési és
felhasznalasi szinten kell biztositani a kiils6 és belsS egyenstilyt) kovetkezik,
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hogy a tervezés els6 fazisa a tervévet megel8z8 év (a bazisév) gazdasigi ese-
ményeinek elemzése. Az elemzés soran egyrészt meg kell dllapitani a gazdasag
valdsdgos fejlettségi szintjét és egyensilyi helyzetét, masrészt fel kell tarni a
bézisévben jelentkezd esetleges egyensilyi problémak okait, bels6 kapcsolatait.

A bazisév valosigos gazdasagi folyamatainak elemzését olyan idSpontban
kell elvégezni, amikor sem a valésdgos gazdasdgi szint, sem pedig az egyen-
sulyi helyzet még pontosan nem ismerhets. A béazisévre vonatkozé szémitasok
tehdt — ami az év utolsd hdénapjait illeti — még bizonyos mértékig progndzis
jellegliek. Mivel az éves terv szdmitdsai végiilis ezen a részben progndzis jellegli
adatokra tdmaszkodo elemzésen alapulnak, nagy jelentlsége van annak, hogy
a szamitdsok a lehetd legh{ibben tiikrozzék a valésagot.

Az éves tervet elGkészité elemzésnek a kiovetkezd {6 kérdésekre kell
valaszt adniok:

1. A szint megallapitisa a bazisévben.
Példéul:

Mennyi termék allt rendelkezésre Gsszesen
ezen beliil:
hazai termelésbdl,
importbdl.
Hogyan oszlott meg ez a terméktémeg a f6bb felhaszndldsi célok szerint, mennyi jutott
koziileti fogyasztasra,
beruh4zasokra,
exportra,
a készletek ndévelésére.
Mekkora volt az 4ll6- és forgdeszkdz-4llomany értéke (beleértve az épiileteket, a gépallo -
ményt, az anyag- és termékkészleteket, a mezdgazdasigi allatdllomanyt).
Mennyi volt (és hogyan oszlott meg) a rendelkezésre all6 munkaerd (létszémban és munka-
draban kifejezve).

2. Mekkora volt a novekedés mértéke (abszolit szdmokban) és iiteme
(hény szdzalékkal haladta meg a bazisév szintje a megel6z6 évit). (E szdmitdsok
lényegében az el6z86 pontban példaszertien felsorolt korre késziilnek.)

3. Hogyan alakult a gazdasdg bels6 és kiils6 egyensilya a bazisévben?

Ezen beliil els6sorban:

Mennyi volt az adllami koltségvetés bevétele és kiaddsa (volt-e deficit vagy tobblet és
mennyi ?). _ _

Mennyi volt a lakossdg Osszes pénzbevétele és ez hogyan oszlott meg a pénzkiadésok és a
megtakaritasok kozodtt.

Mennyi volt az orszag kiilfsldi fizetési kételezettsége (folyé kiadasok és hiteltdrlesztések),
és mennyi volt a kiilfsldrél szarmazd bevételek Gsszege (folyd bevételek és hitelfelvételek).

A Dbazisévre vonatkoztatott tények rogzitése, a bézisévben jelentkezd
névekedési vagy egyensulyproblémak feltdrdsa és tisztazasa utdn keriil sor az
éves terv szamitasi anyagdnak kidolgozisara.

Az éves tervszamok kidolgozdsa

Mivel azel8z6 (a bazis-)évi szint (a forrdsok és a felhasznalas szintje) a ter-
vezés széméra mar ismert, az elsé 16pés megallapitani azt, hogy ez a szint a
tervévben milyen mértékben és iitemben névelhetd.

A milt tapasztalatai (szamszer(i 6sszefiiggései), a 1étesitett 4j kapacitasok,
a fizetési mérleg, a belsé fogyasztasi kereslet varhatd béviilése stb. alapjin
meg kell 4llapitani a redlisan (,,optimalisan”, ,,racionalisan”) elérhets novekedés
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mértékét és titemét. Ki kell szdmitani, hogy egyrészt milyen mértékben (s

iitemben) novelhetS a termelés, méasrészt milyen mértékben (és iitemben)

novelhetd a fogyasztis és a beruhdzdsokra juté 6sszeg oly médon, hogy kézben .
a bels6 egyensily (a koltségvetés és a lakossig pénziigyi egyenstilya) és akiilsd

egyensuly (a fizetési mérleg egyenstilya) fennmaradjon, vagy ha az el5z8 évben
e vonatkozasban problémék voltak, helyreslljon. o E
Az éves tervben redlisan szamitdsba vehetd novelés mértékét (és litemét)

az el0z8 év (vagy évek) egyensiilyi probléméi korlatozzdk. Péld4ul, ha az el§zé j
évben a koltségvetés deficittel zarult, akkor a tervévben igen szerényeri lehet -

csak elSirdnyozni a koziileti kiaddsok, valamint a koltségvetésbdl finanszi-

rozott beruhdzésok novelését. Vagy, ha problémék voltak a fizetési mérleg “

koriil, akkor korlatozni kell az importot, fokozni az exportot. Vagy, ha az el6z6
évben nagyobb drukészletek halmozédtak fel, akkor tervbe lehet venni a lakos-
sag pénzbevételeinek viszonylag nagyobb mértékfi novelését stb. C

Az egyes teriiletek egyensilyprobléméi azonban szoros sszefiiggésben
vannak, és tovabbi korldtozést tehetnek sziikségessé. Péld4ul elfordulhat,
hogy a koltségvetés esetleges deficitje takarékossigi rendszabdlyokat tenne
sziitkségessé (tobbek kozott az dllamigazgatasi alkalmazottaknak fizetett bérek
terén). Ugyanakkor az el6z8 évben felhalmozédott készletek a lakosségi pénz-
bevételek novelését indokolndk. Ilyen esetben konkrétan mérlegelni kell, hogy
melyik megolddsbél mi kovetkezik a népgazdasig egésze szempontjébél. Mi
okoz kisebb problémét? (Lehetséges példdul, hogy a fizetési mérleg egyen-
sulydt nem zavarnd az, ha a koltségvetés egyensiilyst kiilfoldi hitel felvételével
allitjuk helyre.)

Mindezek a példik csak azt jelzik, hogy az éves terv készitése sordn milyen
jellegli problémékat kell eldonteni.

A tervszdmok belsé dsszefiiggéses

Az éves terv szdmitdsai a névekedés vagy a véaltozésok szdmszertileg meg-
hatdrozhato belsé Osszefiiggéseinek viszonylag részletes ismeretét teszi sziik-
ségessé.

Néhany fontosabb Osszefiiggés, amelyet a magyar éves tervezés gyakor-
latdban figyelembe vesznek (példaszerti felsorolds):

A nemzeti j6vedelem 1 szdzalékos névekedésére juté:
fogyasztasndvekedés (kiilon a magin- és a kozilleti fogyasztéera),
alléalap-novel edés,
export- és importnévekedés.

Az ipari termelés 1 szdzalékos névekedésére juté:
létszam-
bér-
anyagimport-
ipari 4lideszkoz-
iparikészlet-nsvekedés.

A mezdgazdasagi termelés 1 szdzalékos nivelésére jutd névekedés:
az élelmiszeripari termelésben,

. a mezdgazdasigi exportban,
az élelmiszer-fogyasztésban.

Az épitipari termelés 1 szdzalékos névelésére juté novekedés:
a beruhdzédsoknal,
az épitéanyag-iparban.
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Vagy més oldalrol:

A lakossdg pénzbevételeinek 1 szézalékos névelésére juté névekedés:
a kiskereskedelmi forgalomban,

a takarékbetét-dllominyban,
a fogyasztasicikk-importban.

A beruhazasokra forditott dsszeg 1 szazalékos noveldsére juté névekedés:
az épitdipar és

a gépipar termelésében,
a gépimportban.

Az export 1 szazalékos noévelése milyen névekedést tesz szitkségessé:
az ipari termelésben,
a mezdgazdasagban,
az importban.

A foglalkoztatottak szaménak 1 szdzalékos névekedése, illetve a termelékenység 1 szdza-
lékos névelése milyen mértékli bérkidramlissal jar.

Ilyen és ehhez hasonlo, lenyegeben rugalmassigi mutaték szidmitdsa és
alkalmazdsa hozzatartozik az éves tervezéshez.

‘A miltbeli kapcsola,tok feltarasabdl adddd belsd osszefliggések nem extra-
polalhatok minden kritika és korrekcié nélkiil a tervévre. Mégpedig a kovet-
kezs okokbdl:

a) a szémszerti Osszefiiggések tobb korabbi év atlagabdl adddnak, és
ezért figyelembe kell venni a konkrét éves terv készitésénél, hogy az 4tlagok
koriil a konkrét éves adatok milyen szérédast mutattak, és hogy az atlagtol
valé eltérés milyen koriilménybdl adddhatott;

b) bér az éves tervezésnél eltekinthetiink a szerkezeti valtozasoktdl, de
csak egy év tekintetében. A szédmszer(i osszefﬂggéseket tiikroz6 felsorolt mu-
tatok azonban tobb év 4tlagdbdl adbédtak. Tobb év vonatkozasiban viszont
mér lehetnek olyan szer kezetl valtozasok, amelyek a kapcsolatokat médositjak;

c¢) kiilonos figyelmet kell szenteélni egyes osszefiiggések valtozasanak olyan
orszagban — mint amilyen példdul Magyarorszag is —, ahol a kiilkereskedelmi
kapesolatoknak nagy szerepe van a gazdasigi életben. Példaul a termelés és az
import vagy az export kapesolata érzékenyen valtozhat, éspedig nem is> csak
8 termelés szerkezetének valtozasdbdl addddan.

Az éves terv konzisztencidjdnak vizsgdlata

Az egyes rugalmassigi mutatdok azért sem extrapolalhatdk megfeleld
korrekecidk nélkiil, mert az egyes részosszefiiggések extrapoldlasa révén nem
volna biztositva a terv konzisztencidja.

Az éves terv konzisztenciajit a tervszdmitasok soran az input-output mérleg
er8sen aggregilt forméjinak segitségével ellendrizziik. Lényegében e mérleg
segitségével biztosithatd, hogy a {6 szdmokban az egyensily kovetelményének
eleget tegyiink.

Az éves terv konzisztencidjit ellen6rzs, erdsen aggregilt mérleg séméjat
ldsd a kovetkezd oldalon.

E séma mintegy rendezd keretbe foglalja a kiilonb6z8 egyiitthatok segit-
ségével kiszdmitott részosszegeket. Az Osszes termelés és az Osszes import
elosztasra keriil a f6bb felhaszndlék kozott. A mérleghdl kideriil, hogy nagy-
jabdl reilis-e az elosztési terv: van-e arufedezet a tervezett keresletre; a ter-
melés és az import tervezett novelését redlisan felhaszndlhatjuk-e tovébbfel-
dolgozisra és végsS soron a fogyasztds, az export, a beruhdzasok tervezett
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novelésére. Arra is kereteket ad e szdmités, hogy elég-e f6bb csoportonként
a rendelkezésre 4116 termékmennyiség, és a tervezett értékesitési lehetSségeket
figyelembe véve nem keletkeznek-e feleslegek.

Ez a rendezd keret egyben a bels§ és kiils§ egyensialy globalis biztositisat
is hivatva van szolgélni. Az 4ruk és a szolgdltatdsok exportjinak és import-
jAnak egyenlege Magyarorszdgon majdnem teljes egészében meghatdrozza az
adott évi fizetési helyzet alakuldsidt. A maginfogyasztésra fordithaté Osszeg
nagysdgdnak szoros kapesolatban kell lennie a lakossig Gsszes jévedelmeinek
alakulasaval sth.

Amint a fentiekb&l kovetkezik, az éves tervszamitdsokkal szemben az a
kdvetelmény, hogy e szdmitds legyen Fkonzisztens, legyen a kivént egyensily-
ban, a részosszefiiggések legyenek redlisan megvaldsithaidk. Ennek a kivetel-
ménynek azonban tobb valtozat is megfelelhet. Ezek koziil az a véltozat az
elfogadhat6, amely — a fenti feltételek teljesitése mellett — leginkabb (leg-
nagyobb mértékben) segiti el§ a kézéptava tervben kitlizétt célok megvald-
sulésat.

Ezzel az éves terv szdmitési munkélatai befejezést nyertek. Ezutin keriil
sor azoknak az intézkedéseknek a meghatérozisira, amelyek segitségével az
éves tervben kitlizott célok feltehetfen megvaldsithaték. (Tovabbiakban a
tanulmény réviden ismerteti a gazdasigi reform sordn bevezetett szabalyozé-
kat és létrehozott intézményeket. Ennek kozlésétdl — azok leiré jellegére
tekintettel — itt eltekintiink. A4 szerk.)

III. AZ EVES TERVEZES TAPASZTALATAIBOL ADODO NEHANY KOVETKEZTETES
A FEJLODO ORSZAGOKRA NEZVE

Eloszor: az éves tervek tartalménak és szervezeti forméjanak kivilasz-
tdsakor nem vehet6k &t valamely orszdg séméi, hanem minden esetben a sajét
sziikségletekbdl és lehet8ségekbdl kell kiindulni.

Mdsodszor: szimitdsba kell venni vagy biztositani kell a tervezés eléfel-
tételeit. Ezek a kovetkezbk:

bizonyos minimalis statisztikai adatbdzis! (lehet szekundér is),

nem nagyszamu, de képzett — az orszdgot jol ismerd — tervezési szakember,

valamilyen kézponti — kézép- vagy hosszi tdvi — elképzelés arrdl, hogy milyen irdnya
legyen a fejlesztés,

ugyancsak kézponti elhatérozés arrdl, hogy milyen kozvetlen (éves) feladat (példaul
fizetési mérleg vagy minimalis élelmezési program) végrehajtasat kell el6térbe allitani.

Harmadszor: lényeges kiillonbséget kell tenni a tervezés tartalmiban és
modszerében szektorok szerint. Mas a tervezés lehetGsége az 4llami szektorban,
a szovetkezeteknél és a legkiilonfélébb érdekeltségli egyéb szektorokban,
amelyek a fejl6d6 orszigok tarsadalmat és gazdasigit jellemzik.

Negyedszer: a terv kozponti céljai és a szektorok ismeretében koriiltekin-
téen kell megvalasztani azokat az intézkedéseket, amelyeknek révén az éves
tervet meg kivanjak valdsitani. Az intézkedések altalaban akkor célravezet8k,
ha nem kozvetlen utasitdst tartalmaznak, hanem a végrehajtd szervek (valla-
latok, szektorok, egyének) tdsadalmi és gazdasigi érdekeltségét a terveél meg-
valdsitésa iranyadban képesek mobilizalni.

1 Az ENSZ és a nemzeli statisziikal kiadvinyok alapjan e vonatkozisban nem kilatastalan a helyzet. Az
orszigok legitbbjében ugyanis vannak a népességre, a killkereskedelem szerkezetére, a fObb élelmiszerek termelé-
sdére, az energiafelhasznilasra vonatkozo adatlok. Ugyancsak felhasznalhatdk a koitségvetési adatok, a GNP nagysiagara
vonatkozd kilénféle becslések.
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(todszor: a tervezés és az operativ gazdaség irbnyitéséban olyan szervezetet
célszer(i 1étesiteni, amely fiiggetleniti egymastél azokat a szerveket,

— amelyek a tervek készitéséért és a tervezés helyességéért felelﬁsek, és.
— amelyeknek a terveket meg kell valésitani, és végiil
— amelyek a végrehajtast ellendrzik.

PE3IOME

Hacrosimmit pedepar 6ui1 Hanucan no nopyuenrio OOH (Lentpa pa3sutHst ItaHUPOBaHHS,
MPOTHO30B U 9KOHOMUYECKOH NMONUTHKH) € TeM, yTo0bl CIVIKUTB B KavyecTBe palouero Marepuana
npu paspaGorke pexoMenIallMil KO roJlOBOMY MJIAHUPOBAHWIO [UIS Pa3BUBAIOLIMXCS CTpaH.
Pedepar noavuur npaxrtuuyeckoe HpHMeHEHMe B X0Je TeKVilero rulaHMpOBaHHsl B asHaTCKUX
¢TpaHax.

Bo BBOAHOIT YacTH oYepia aBTOP YKa3biBaeT Ha padjiHyHe B MHTePHpeTallid NOHATHH
»IJan” H ,,JIIaHHPOBaHHe” B CTPaHaX ¢ Pi3AUYHBIM 00leCTBeHHbIM cTpoeM. B Benrpuu nenn
Mj1ada ¥ NJaHuPOBaHMUSA COCTOHT B 00eCneyeHHU rocyaapcrByY BOIMOXKHOCTH [JJIsI palMOHalb-
HOT'O HCNOAb30BaHMUST HaAMUYHBIX INMPOU3BOAUTENIBHLIX CHMJ B HMHTepecax OLICTPOro pPasBHTHS
HapOAHOTO Xo3sifcTBa. ABTOD O0palllaeT BHUMaHHEe HAa TO OO0CTOSITEJLCTBO, YTO XOTHA RaHHOE
onpelesieHle MMeeT VHHBepcajlbHOE 3HAUEeHHE CO BPEMEHH CO3laHMS IJIAaHOBOrQ Xo03stiicTBa B
BeHrpHH, OHO B CBOEM NMPAKTHYECKOM TOJIKOBAaHUM M NMPHUMEHEHHH Ha NMPOTSDREHHH HCTeKllero
ABafUATHIIETHEr0 NepHona ObLIO MOABEPrHYTO CVUIECTBEHHOMY H3MeHeRUI0, B vcioBUaX Hmes-
iiero MecTO MNocCje BOHHBI HM3KOTO BO BCeX OTHOUIEHHAX 3KOHOMHYECKOI'0 VPOBHS IOHSITiHE
NJIaHWPOBaHHUs COBNAAANO C TOHATHEM MJIAHOBBIX JUPEKTHB, a UMEHHO I'OJI0BLIX B KBaPTaJIbHBIX
JupexTuB. Fa ocHoBanuu ocvinectBiaeHHOH B 1968 roay pedopMmbl cHCTeMbl VIIpaBJIeHUs! Ha-
POOHBIM XO03stACTBOM TJIaH SBJISIETCS, C OJHOH CTOPOHBI, HEHTPaJLHBIM PACHETOM, OXBATbIBa-
I0HMM HapOJHOC X035HCTBO B LleJIOM M, ¢ ApYyroH, cBoAKOH rytaBHbIX Meponpusitiui, obecrieun-
BaOMIX PeasH3aliiIi0 3KOHOMHYECKOH NMOJMTUKKA HEeHTPaJIbHOro PYKOBOACTBA. CVILECTBEHHBIM
OTJIMYHEM SIBIISICTCSt BbIABMKeHHe Ha NMePeAHUH MJIaH B HaNOLHOXO03SICTBEHHOM MIaAHUPOBaHHH
CPeHECPOUYHBIX NaHoB (0OLIYHO MATUNETHUX) BMECTO TOAOBLIX THaHoB. B HOBOH cucTeMe naa-
HUPOBaHMS TONOROI IJ1aH SIBASIETCS YaCThI0 CPeJHECPOYHOTro IUlaHa M NMoAuYvHeH emy. [ ol0B0H
T1aH HaXOOUTCSI B TeCHOM CBS3H W B3auUMOeHCTBHe € TeKYIIHM rocyHapCTBeHHBIM GIOKeTOM
W SIBJISIETCS OCHOBHBIM UHCTPYMEHTOM X03siiCTBEeHHOr0 pyKoBojacTBa. M3 oTHOCHTE/ILHOI KpaT-
KOCTH roZIoBOTO TIaHA BHITEKAET, YTO HEKOTOPbie CYIUECTBEeHHbIE 110 CBOEMY 3HAYEHUI0 BOINNOCHI
OTTECHSIIOTCA B HEM HA 3aJHUH Ijiad U QUI'YPUPVIOT AHLUL TIOCTOJBKY, MOCKOALKY OHW peaJiy-
3VIOTCS! B JaHHbII nepuon.

InaBHast 3ajaua rojoBOrO Mnana MMmeer ABoiiHoil xapaxktep: 1. npou3BejeHue pPacyeToB
OTHOCHTEJIbHO TIOBLIEHKS YKM3HEHHOTO VPOBHS M o0eCHeueHUs1 BHYTPEHHET0O U BHellHero*pas-
HOBECHS! HAPOAHOTO X03sHcTBa. 2. pa3paboTKa MepoNnpUATHIl, HalPaB/IEHHBIX HA ACCTH)IKEHUE
3adUKCHPOBAHHLIX B IJiaHe POCTA M PABHOBECHSI.

B nanvnelmem aBTOop M3naraeTr XOJ NpoOBeleHUS pacyeTOB 10 rOAOBOMY ILIaHY W mMepo-
NPUATHS, KOTOPbIE BHIHOCSITCS B MHTepecax ocvinectsnenusi nuana. Ilepnolt ¢gazoit pacueron
SIBIISIETCS aHaIN3 XO3AHCTBEHHBIX COOBITHI, HMEBIUMX MeCT0 B TeueHHe rona, npeailieCTBOBaB-
1Ier0 NMIaHOBOMY NEePHONY, N0C/e Yero paspalbathiBalOTCS TOJ0BBIe KOHTPOJLHLIE HH(PL U on-
peneasiiorcsl UX BEYTPEHHUe B3aMMOCBsI3M. B Xxoze nmpoBedeH!s MJIaHOBLIX PacyeToOB COrJaco-
BAHHOCTH I'OJIOBOT0 IJIaHA MOXKHO MNONBEPTHYTH KOHTDOJIO NOCPEACTBOM ITDHMEHEHUS! CHJIBHO
arperupoBanHoil Gopmbl Mexorpacaesoro 6agauca. Ilocne npoBeieHust 3TUX pacyerToB oIpe-
NeJISTIOTCSE MePONIpUSITHS, HeoOXOMMMEBIE 151 peanusaidy uenel, collep)KaliMxcsi B rojJjoBoM
rJiaHe.

B zaksounTenbHod yacTH CBOEro ouepKa aBTOD MOALITOXKHBACT Te JIEMEHTL! ONBITa COCTAB-
JIeHUsI rOIGBLIX TIJIAHOB, KOTOPbIe MPeACTaBasIeTCsl BO3MOYKHbBIM UCIOJib30BaTh B 001aCTH nna-
HHPOBaHUA B pa3BHBalOIIHXCSI CTPaHaXx.

SUMMARY

The study has been elaborated on behalf of the UN (The Centre for Development Planning,
Projections and Policies) with the aim to contribute to the elaboration of proposals for annual
planning to be prepared for the developing countries. The study has been utilized in the annual
planning practice of the Asiatic countries.



AZ EVES TERVEZES 653

As for an introduction attention has been drawn on the differences in interpretation of the
terms ,,plan” and ,,planification” in the countries of different social system. In Hungary the aim
of the planification and plan is that the state should make use of the resources available in a
rational way for the sake of rapid development of the national economy. The author points out
that though the very definition itself has been generally valid since th> beginning of the Hunga-
rian planning, its practical interpretation and usage still has bsen deeply changed during the last
20 years. At the generally low level of economy after the second World War the concept of plann-
ing was identified with the concept of plan-directives, and even with that of operative, yearly and
quarterly plan-directives. On the basis of the new management system introduced in 1968 the plan
has become a central calculation embracing the whole national economy on the one hand, and
the summary of the main measures assuring the prevelance of the economic policy of the central
direction, on the other. It makes a great difference the stress laid upon medium term (generally
5 year) plans instead of the annual ones. In the new system of planning the annual plan makes
part of the medium term plan and is subordinated to it. It is in close connection and interaction
with the budget of the year in guestion and it can be taken for a basic mean in the hand of eco-
nomic management. Resualting from its relative shortness, some guestions of basic importance
get into the background in the annual plan and figure only if they can be realized during the
same period.

The annnual plan has a double task, namely, 1. to make caleulations relating to the increase
of living standard and the assuring of the inner and outer eqilibrium of the national economy;
2. elaboration of measures for the sake of the realization of the planned rate of growth and equi-
librium. In the following the author sketches the procedure of caleculations relating to the annual
plan and the measures to be taken for the execntion of the plan. The first phasis of calculations is
the analysis of economic events of the preceeding year, then it comes to the elaboration of the
annual plan-indicators and the determination of their relationshins. The consistency of the annunal
plan can be controlled during the calculations with the aid of a highly aggregated model of input-
output tables. After these calculations follows the determination of measures necessary for the
realization of the planned targets of the annual plan.

In its last part the study gives a summary of the conclusions drawn from the experiences of
annual planning which can be utilized in the planning of the developing countries.
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MEGEMLEKEZESEK A MAGYAR TANACSKOZTARSASAGROL
A KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATALBAN

Ez év mérciuséban volt 50 éve a Magyar
Tandcskoztarsasdg megalakuldsénak. Az év-
forduldrél orszégszerte — gy a Koézponti
Statisztikai Hivatalban is — az tnnepségek
egész soran emlékeztek meg.

A Kozponti Statisztikai Hivatal kozponti
innepségére a Hivatal MSZMP Végrehajté
Bizottsigénak és Szakszervezeti Bizottsdgs-
nak rendezésében mércius 17-én délutén az
Allami Népi Egytittes Corvin téri székhézdnak
szinhéztermében keriilt sor. Az tinnepség elnsk-
ségében Huszdr Istvdn 4llamtitkdr, a KSH el-
ndéke, dr. Szabady Egon, a KSH elndkhelyettese,
Dénes Antal, az MSZMP Kozponti Statisztikai
Hivatali Bizottsdgdnak titkéra, Pintér Gdbor,
a KSH Szakszervezeti Bizottsiganak titkdra,
Hegediis Oszkdr, a KISZ Kézponti Statisztikai
Hivatali Bizottsdgénak titkédra é&s Szdd
Baldzsné, a hivatali partbizottsag tagja, foglalt
helyet. Dénes Antal udvszl6 szavai utédn
dr. Fazekas Béla, a KSH f6osztilyvezetdje, a
hivatali partbizottsig tagja mondott iinnepi
beszédet.

Beszéde bevezetSjében dr. Fazekas Béla
hangstlyozta, hogy ,,...t6rténelmiink leg-
szebb vivmanydnak az 1919-es Tandcskdztar-
sasigot kell tartanunk. Ha révid idére is, de
ekkor a magyar proletaridtus megdsntdtte a
kizsakményold osztalyt, néhdany hénapon 4t
sikerrel ellendllt a nemzetkdzi imperializmus
szazezres hadseregeinek, és kdzhen olyan gaz-
dasigi, szocidlis és kulturalis intézkedések t&-
megét valdsitotta meg, illetve inditotta el,
amelyek gybkeresen megvaltoztattdk a mun-
kasosztaly és az agrirszegénység helyzotét, és
amelyekre a legteljesebb rokonszenvvel figyelt
& vilag proletaridtusa. Mindaz, amire a mar-
xizmus klasszikusai elméleti Gtmutatdst ad-
tak — a szovjet forradalom utdn a vildgon
masodizben — ndlunk valésult meg 616 gya-
korlatként™.

Roévid torténeti attekintés utéan az el8adéd
8 Magyar Tandcskoztérsassg eredményeivel,
tevékenységével foglalkozott. ,,En, mint a
Magyar Népkoztirsasag ideiglenes elnske... a
vilag proletaridtusdhoz fordulok igazsigért és
segitségért, lemondok, és dtadom a hatalmat

Magyarorszag népei proletaridtusénak” — irta
Kérolyi Mihdly , Magyarorszdg népeihez”
ciml felhivésiban. A proletaridtus kezébe is
vette a hatalmat. A Magyarorszagi Szocialista
Part és a Korményzétandcs, az 1919. méreius .
21-én megsziletett Tandcskdztirsasdg vezetd
partja és korménya a proletaridtus felelGsség-
tudatat bizonyitotta, amikor ,,Mindenkihez”
cimfi kidltvanydban megallapitotta: ,,Az orsza-
got az dsszeomlas anarchidjabdl csak a szocia-
lizmus, & kommunizmus megteremtése ment-
heti meg.” Emellett a Tandcskdztirsasdg meg-
alakulasdnak nemzetkozi jelentSsége is emli-
tésre mélté: megmutatta, hogy a szocialista
forradalom nemcsak az elmaradott Oroszor-
szégban gy6zhet, és hogy a munkdsosztily
békés titon is megragadhatja a hatalmat.

A  Tandcskdztarsasdg fenndllésdnak 133
napjabdl csupan az elsé 26 nap telt el békés
koriilmények kozttt, de még igy is jelentds
eredményeket ért el, fontos 1épéseket tett a
szocialista 4llam megteremtése ttjan. Mar
aprilis 7-én 4 és fél millié valaszté jarult az
urndkhoz, és ezzel megteremt8dstt az alkot-
ményos rend. A szocialista termelés és elosztds
megszervezése érdekében kdztulajdonba vették
a 20 fénél tébbet foglalkoztaté tizemeket, a
bankokat, a kereskedelmet, a bérhizakat; ki-
sajatitottak a nagybirtokokat; fontos intézke-
dések sziilettek a lakossig élet- és munka-
kériilményeinek, szocidlis és kulturalis ellitott-
saganak megjavitdsira, a tudoményos és kul-
turalis élet fellenditésére.

»Nem a tdrténelem ajandéka volt ez az Gj
élet — hangoztatta befejezésil dr. Fazekas
Béla —, hanem harcban sziiletett, és naprél
napra meg is kellett védeni. Védeni kellett a
t6kés-foldbirtokos ellenforradalom erdi ellen,
.. .az imperialista katonai erék intervenciéja
ellen...” A Tandcskoztarsasidg ercjét mutatta
a dicsOséges északi hadjirat is. Végiil azonban az
imperialista hatalmak hitszeg6 diplomécidja és
katonai tdlereje a bels6 ellenforradalmérokkal
szbvetkezve leverte a Tandcskbztérsasigot.
Negyedszazados ellenforradalmi elnyomés utén
azonban ,,... imméar két évtizede ismét a
munkésosztily van hatalmon hazénkban. Mai
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szocialista rendszeriink biiszkén villalja ma-
géénak félévszdzados el&djét, a Magyar
Tané4cskdztarsasigot. Az els6 proletérdiktatira
terveit, tetteit — azok tiindskld példait ké-
vetve, a hibdkbdl tanulva — megvalésitottuk,
lletve valéra valtjuk. A mi eredményeinkben
ott van a fél évszdzadaelindulék minden 1é6pése,
aldozata, kiizdelme, dlma és akarata.”

Az iinnepi megemlékezés utin az Allami
Népi Egyiittes ének-, zene- és ténckara adott
mfisort,

%

A Kozponti Statisztikai Hivatal MSZMP- és
KISZ-szervezete megbizdsabdl a KSH Koényv-
tardnak KISZ alapszervezete emlékkidllitdst
rendezett a Hivatal nagy tandcstermében
»Magyar Tandeskdztarsasig 1919 — 1969 cim-
mel. A kisdllités célja az volt, hogy korabeli
ropiratok, folydiratok, brosardk, Lkényvel,
illetve azok fotomasolatai alapjin idézze a
Magyar Tandcskoztdrsasag eldzményeit és
eseményeit. A rendez8k az anyagot a Part-
torténeti Intézet, a Hadtdrténelmi Levéltar
és Mizeum, s KMP-emlékmtzeum és a Magyar
Tavirati Iroda gytijteményei alapjan vélogat-
tédk és allitottak Ossze. A valtozatos, téma sze-
rint (El6zmények; Proletdrdiktatara; Jogallam;
Fegyverbe! Fegyverbe!; Vorts Hadsereg; A
gyermekért. . .; Kulttra; 1919. majus 1.; Bardti
kapcsolatok) rendszerezett dokumentumokat
8 tarléban és 7 tablén helyezték el.

A kidllitdst a Hivatal vezetSinek jelenlété-
ben madrciug 17-én délutéin a KISZ-szervezet
részér6l Németh Jdzsef nyitotta meg, réviden
ismertetve a kidllitdés anyagat.

*

A Tanécskdztirsasdg évforduldjara késziilt
a Kbzponti Statisztikai Hivatal ,,A Tandcs-
kéztarsagdgtol napjainkig 1919 —~1969” eimdii,
a Tajékoztatdsi {Gosztdly altal &sszedllitott
t6bbszinnyomast albuma. Az album statisz-

tikai adatokkal mutatja be a TanAcskdztéar-
sasdg létrejdttének koriilményeit, foglalkozik
eredményeivel, majd kozel 100 oldalon mint-
egy mésfél szdz dbra és sok tabla segitségével
szemlélteti a Tandcskdztirsasdg leverésétél
napjainkig eltelt fél évszazad tdrsadalmi és
gazdasdgi eredményeit. Az Stven év nagyjs-
béi két iddszakra oszthatéd: az ellenforradalom
25 éves uralméra és a népi hatalom kézel
25 éves idGszakara. Ahol arra lehetdség volt,
a kotet a két korszak adatait 4llitja szembe
egymassal, és jéllehet az adatok egy része nem
minden tekintetben hasonlithaté &ssze, az
eredmények jellegében és a fejlédés tenden-
cidjaban mutatkozdé kiilénbségeket minden
esetben htien tiikrézik.

Az album f6bb fejezetei:

Népesség, népmozgalom,

Ipari termelés és foglaikoziatotisig.

Mezlgazdasig.

Kdzlekedés.

Kiilkereskedelem,

A lakossag jovedelmeés fogyasztisa (a lakashelyzet).

Egészségligy.

Oktatas, népmivelés.

A gondos szerkesztés, az izléses kivitelezés
alkalmassd teszik az albumot arra, hogy a
szamok és a grafikonok kénnyen érthetd nyel-
vén j6 attekintést adjon a Tandcskdztérsasig
megalakulasdtol 1968 végéig eltelt idgszak
eredményeirdl.

Az évfordulérdl a Statisztikai Szemle 1969.
évi 3. szama két anyaggal emlékezett meg:
»A Tanbeskodztarsasdg megalakuldsdnak fél-
évszazados forduldja és statisztikai kezdemé-
nyezéseinek jelentdsége” (dr. Horvdth Rébert)
¢. tanulménnyal és a ,,Dokumentumok a
Magyar Tandcskdztiarsasig torténetébdl” e.
adatgy(ijteménnyel.

A Grafikon, a Koézponti Statisztikai Hivatal
Szakszervezeti Bizottsdgénak lapja kiildn-
kiadédssal emlékezett meg a Tandeskbztarsasig
megalakuldsdnak évforduléjardl.

Dr. D. A.

MAGYAR SZAKIRODALOM

DH. KOLTA JANOS:

BARANYA MEGYE ES PECS VAROS
NEPESEDESE, 1889 --1968

R észiilt a Magyar Tudominyos Akadémia Dundntili
Tudoméanyos Inilézetéhen. Kiadja Pées megyei jogt
varosi tanidcs vb, miivelddésligyi osztdlya. Pées. 1968,
179 old.

A bevezetében megjelblt cél szerint a szerzd
a gazdasagifoldrajz-tudoméany szemszdgébdl
vizegilja Baranya megye népességének
fejlédését, a sziikséghez képest a teriilet kéz-
pontjaval, Péccsel egyiitt, esetenként azonban

attol elkilonitve is. Egyébként Pées népese-
dését a konyvben kiilon fejezet targyalja.

A kényv elsé fejezete a megye népesség-
szamanak a XVIII. szédzadban és a XIX.
szdzad els§ felében megfigyelhetd alakuldsa-
val foglalkozik az erre vonatkozd még megle-
hetésen hézagos, gyakran ellentmondd torté-
neti forrésok alapjin. Attekinti az orszég és a
vizsgdlt régié népsfirlségi adatait, Osszefig-
gésben a tordk uralom uténi telepitéspoliti-
kéval, tovabbé a teriilet természeti, féldrajzi
adottsdgaival. A mésodik fejezet az elsd rend-
szeres népszamlalés idSpontjatdl (1869-t8l)
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a XIX. szazad végéig bekdvetkezett népesség-
fejlédést vizsgalja, kitérve a birtokmegoszlds,
a8 mezbgazdasagi termelési struktara és a
népsiirliség Osszefiiggéseire. A harmadik feje-
zet a szézadfordulétdl a  felszabadulasig,
illetve gyakorlati okokbdl inkabb az 1949, évi
népszémldlésig tartd szakaszt tekinti at. E fe-
jezet kitér a baranyai sziiletéscadkkenés
ismert és sokat vitatott problémdjira, ennek
a birtokmegoszlassal, a kotttt forgalma bir-
tokok ardnydval, a nemzetiségi és valldsi
megoszlassal, a mezdgazdasigi népsiiriséggel
stb. vald dsszefiiggéseire. Kiilon fejezet (a 1V.)
targvalja az 1945. évi foldreform, valamint a
felszabaduldst koveté lakossigtelepitések (a
német lakossag kitelepitése, dttelepitések sth.)
demografiai vonatkozésait. Ezt kévetfen a
~ kényv (az V. fejezetben) a megye lakossdganak
1949 és 1960 kozotti fejlédésével, elsbsorban
az ebben az idGszakban igen er8s tarsadalmi-
foglalkozési atrétegez8déssel és a telepiilés-
szerkezet (falu-véros) ehhez kapesoléds valto-
zédsaival foglalkozik. E legnagvobb fejezet elsé-
gsorban az 1660. évi népszamlalis adataira
tdmaszkodik, bar a szerzd itt is, valamint az
egyéb fejezetekben is felhaszndlja a termé-
szetes népmozgalom, tovabbia a véndorldsok
statisztikdjat is. A hatodik fejezet az 1560.
évi népszamlalis 6ta bekdvetkezett valtoza-
sokkal foglalkozik, a kényv cimétél eltérfen
1966-ig bezardlag. Végiil kiillén fejezet (a VIL.)
targyalja Pécs népesedését a magyar varosok
1840 és 1060 kozdtti kialakuldsiba és fejlé-
désttrténetébe bedgyazva.

A kényv a népességstatisztikai adatok, a
torténelmi adalékok, a gazdasigi-térsadalmi
fejlédés tényezbinek és a foldrajzi szempontok-
nak szintetikus elemzését célozza; sokoldala-
saga felkelti az olvasd érdekl8dését, és ravila-
git arre, hogy a demogrifia és a szaktudomé-
nyok hatérteriileteinek — vagy ink&bb érint-
kezd pontjainak — mfivelésében még kiakna-
zatlan lehetdségek vannak. Ennek elismerése
mellett a kdnyv ismertetésekor nem hagy-
hatok megjegyzés nélkiil egyes maédszertani
hibédk, ténybeli tévedések, a statisztikai anyag
kezelésében mutatkozé sorozatos pontatlan-
ségok, melyek az anyag megéllapitésainak,
kdvetkeztetéseinek érvényét is érintik. Vazla-
tosan — a teljességre vald torekvés nélkil —
az alabbiakban foglalhatjuk 6ssze kritikai
éazrevételeinket.

1. A konyv 6. tdbldzata (19. old.) &sszeha-
sonlitja az 1784/87., illetve az 1869. évi nép-
szdmldldsok adatait. Baranya megyére és
Pées varosra egyiittesen 173 849, illetve 268 314
fét szdmlalt az emlitett két népszadmlalis. Az
adatok alapjidn a tablézat az évi ndvekedés
dtlagos {itemét 6,7 szdzalékban jeldli meg.
Tekintsiink el a nyilvinvaléan képtelen nagy-
sagrendtél — ilyen iitem(i ndvekedés mellett
mindéssze hét év kellett volna az adatok
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dltal jelzett népességszdm-névekedéshez —,

€8 tételezziik fel, hogy nem szazalékrél, hanem

ezrelékrdl van sz6. (Anndl is inkdbb, mert
tavolrdl sem ez az egyetlen tdbldzat, mely a
szazalékot, illetve az ezreléket felcseréli, vagy
a megjellést hibdsan alkalmazza.) Az évi
6,7 ezrelékes ndvekedési iitzm azonban még
igy is irreélis, mivel — hibdsan — szdmiand
dtlagoldssal keriilt megillapitdsra. (Nemesak
itt, hanem a konyv valamennyi, a nép&zapo-
rodas iitemével foglalkozé tablazatdban, illetve .
elemzésében.) Ismeretes, hogy a statisztikai és
a demografiai tankdnyvek egyik klasszikus
példaja a mértand dtlag alkalmazdsinak sziik-
ségességét illetéen éppen a népességszdm 4t-
lagos névekedési {itemének meghatirozédsa.
Nem indokolatlanul; a kiilsnbség nem csupén
elméleti jellegli, de nagysagrendileg is szigni-
fikdns. A vizsgalt id8szak dtlagos évi népesség-
novekedési iiteme példdul valdjaban 5,3 ezre-
1€k volt. 6,7 ezrelékes évi ndvekedés mellett
az 1787, évi népesség 1869-re t6bb mint 300 0600
fére novekedett volna.

2. A 24. tablazat (43. old.) az 1900., illetve
az 1949. évi népszamlalasok eredményeit ha-
sonlitja Ossze. Megailapitja, hogy a szdzadfor-
dulé idején a jelenlegi orszégteriilet nép=ssége
6 854 415 £6 volt, ez 1949-re 9 204 799-re nive-
kedett. A tényleges szaporodas tehat 2 350 384
f6 volt. A tabldzat — el6ttiink ismeretlen
forras alapjan — a természetes szaporodist
4 064 572-ben 8 ennsk nyoman a kivandorlasi
tobbletet 1 714 188-ban jeldli meg. Az elemzés
megindokolja a felt{inen nagy mérv{i negativ
vandorldsi egyenleget. Az adatok azconban
nagysagrendileg hibidsak. A természetes sza-
porodas a jelzett idGszakban 2 863 057 £§ volt;
ennek megfeleléen a kivAndorldsi tSbblet
512 673 {6t tett ki.

3. A kdnyv statisztikai anyagaban, a tabla-
zatokban és a szivegben egvardnt, sajnélato-
san gyakori, nyilvanvalé és feltiiné hibik za-
varjak az olvasot (példaul a 11., 12., 13., 16.,
22., 31., 52., 56., 61., 64., 66. tabldk, illetve
a hozzdjuk fliz6ds elemzések esetében). A soro-
zatos elirdsok, oszlopok, sorok feleserélése,
a téblafejek és oldalrovatok pontatlanséga,
a sz0veg és a tablak kbz6tti ellentmondésok
érthetéen nem nodvelik a bizalmat a statisztikai
anyagra timaszkodé elemzéssel szemben sem.

Eléfordul a népességstatisztikiban hasznalt
fogalmak félreértése is, igy példdul a segitd
csaladtagok esetében, akiknek -- hibdsan —
teljes egészében az 6nalldkhoz vald sorolédsa
érdemben téves megdllapitdshoz vezet (129. 0.)

4. Meg kell emliteni néhdny — elsésorban
statisztikai — terminoldgiai észrevételt is.
Szerzdé a kulonb6z8 tényezdk kdzdtti dssze-
fiuggések vizsgalatakor rendszeresen hasznéljs
a ,linedris Osszefiiggés” kifejezést anélkiil,
hogy a linearitds megillapitisdra vonatkozd
regresszitos vizsgdlatokra akdr csak utalds is



SZEMLE

657

torténne. (A linearitis ugyanis, mint ismeretes,-

a sztochasztikus Osszefiiggéseknek csupdn egy
bizonyos tipuséra jellemzs5.) A 41. oldalon &
szdveg azt igéri, hogy a kiotdtt birtokok és a
természetes szaporodds Osszefiiggésére vonat-
kozban a 22. tabldzat az idevonatkozdé korre-
lacidszamitds eredményét adja. A tablazat
azonban nem tartalmaz korrelaciészdmitdst —
korreldcidészamités az egész kdnyv anyagihan
nem taldlhatdé —, csupan a kotdtt birtokok
aranydnak és a természetes szaporodas ada-

tainak szembedllitdsat, egyébként ugyancsak |

hibis szerkesztésben. Nem litszik indokoltnak
a mezbgazdasigi népesség Atrétegez8désének
a ,,szocidlis kapillaritds™ elnevezéssel vald is-
metelt megjeldlése sem, mivel a szocidlis ka-
pillaritas fogalma a népesség Atrétegzbédésénel
csupén egyes, specidlis — a kdnyvben targyalt
folyamatoktdl kiilonbdzd - eseteire alkal-
mazhaté. Jogosulatlan a vertikdlis atrétege-

T Statisztikai Szemle

zédésnek a vandorldsi killdnbdzettel, a hori-
zontdlis atrétegezédésnek pedig a mezdgazda-
sagi lakossdg csdkkenésével vald azonositésa
18 (52. tablazat). '
Fentiek alapjin gy tfinik, hogy bArmeny-
nyire is kivanatos és Orvendetes, ha més
tudoménydgak képviselbi is foglalkoznak de-
mogréfiai-statisztikai vonatkozdsu kérdések-
kel, a megfelelé mddszertan, a szabatos ter-
minoldgia, a statisztikai anyag korrekt és
pontos kezelésének technikidja az ilyen termé-
szetli munkak &ltaldncs alapkdvetelménye.
Pécs megyel jogt varosi tandces vb miivelGdés-
iigyi osztalyanak dldozatkészsége a kdnyv
kiaddsat illetéen elismerést érdemel, mind-
emellett nem pétolja azt a kiaddi tevékeny-
séget (lektoralds, ellendrzés, szakbirdlatok),
mely a statisztikai jellegli munkak publikélé-

sanal nélkuldzhetetlen.
Dr. Milténys Kdroly
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SZERVEZETI HIREK — KOZLEMENYEK

Aktivaértekezlet. A Kozponti Statisztikai
Hivatal MSZMP-szervezete 1969. mércius
19-én aktivaértekezletet rendezett. Az aktivan
Dénes Antainak, az MSZMP Kozponti Statisz-
tikai Hivatali Bizottsédga titkarénak megnyité-
ja utdn Huszdr Istvdn dllamtitkér, a Kdzponti
Statisztikai Hivatal elndke tartott eléadést.

Az aktivaértekezleten a Hivatal vezetd

munkatérsai, MSZMP-szervezete végrehajtéd
bizottsdganak tagjal, Szakszervezeti Bizottsa-
-génak tagjai, valamint a part- és szakszerve-
zeti alapszervek titkérai vettek részt. Megje-
lent tovAbbé az értekezleten Simon Ferenc, az
MSZMP Budapest II. keriileti Bizottsaganak
titkdra és Juhdsz Jdnos, az MSZMP Kozponti
Bizottsaga Gazdasdgpolitikai osztalyanak mun-
katérsa.

Vietnami vendégek latogatisa. A Vietnami
- Demokratikus Koztdrsasag Statisztikai Hiva-
talanak elndkhelyettese, Nguang Hien 1969.
marcius 11-én és 17-én latogatast tett a Koz-
ponti Statisztikai Hivatalban. Nguang Hient
fogadta Huszdr Istvan dllamtitkar, a Kézponti
Statisztikai Hivatal elnoke és dr. Szabady
Egon, a Kézponti Statisztikai Hivatal elndk-
helyettese. A megbeszélések soran tajékozta-
tast nyert a Hivatal szervezetérdl, tevékeny-
8égérdl, ezen beliil a felsd szinti vezetés szh-
maéara végzett munkdkrdl és a Hivatal publi-
kacios tevékenységérdél., Nguang Hien meg-
beszéléseket folytatott a Hivatal vezeté mun-
katarsaival a statisztikal beszdmolérendszer-
rel, valamint a teruleti apparatus munkajéval
kapcesolatos kérdésekrél is.

KGST tudominyoes iilésszak Berlinben.
A Német Demokratikus Kdztarsasag Kdzponti
Statisztikai Hivatalanak Tudomanyos Kutatd
osztdlya 1969. mdarcius 11 —14 kézétt Ber-
linben tudomanyos iilésszakot rendezett dr.
habil Gunther Fraas vezetésével. Az Glésszakon
az ésszerii statisztikai informdeciddramléas szer-
vezeti kérdéscit vitattak meg. Az iiléseken a
KGST-tagorszigok delegacidin kiviil részt vett
I. D. Riizeov, a KGST Titkarsig Statisztikai
osztélyanak vezetdje, valamint az ENSZ
Eurépai Gazdaségi Bizottsaganak megfigyels-
je. A magyar Kozponti Statisztikai Hivatalt
Barabds Miklés, a Kdzponti Statisztikai Hiva-
tal féosztdlyvezetbje, dr. Remetey Ervin, a KEH

Titkarsdginak vezetbje és Hollinder Gybrgy,
a KSH féel6adodja képviselte az iilésszakon.

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet Gj tagja.
Az 1968 végén tartott vélasztéasok sordn
Anatolij Ivanovics Jezsov professzort, a kdz-
gazdasagtudoményok doktorit, a Szovjet-
unié Kozponti Statisztikai Hivatala elnék-
helyettesét a Nemzetkozi Statisztikai Intézet
(International Statistical Institute) rendes
tagjavé vilasztottdk.

A Gazdasdgstatlisztikai albizottsag lilése.
A Magyar Tudomdnyos Akadémia Statisztikai
Bizottsdgdnak Gazdasdgstatisztikai albizott-
saga 1969. februadr 4-én vitaiilést rendezett.
Az tlésen Huszdr Istvdn dllamtitkar, az MTA
Statisztikai Bizottsdgénak elnéke elnskslt. Az
filés elbaddja dr. Kdddr Ivdn volt, aki ,,Az
operécidkutatés probléméi a magyar népgaz-
dasagban” cimmel tartott eléadast.

Az Ipari és Epitéipari Statisztikai Ertesit
szerkeszté Dbizottsagdban 196% marciusatol
kezd6dBen viltozés tortént. Somogye Miklds
mas hivatali beosztdsa miatt megvalt felelds
szerkesztGi tisztétdl, utédja Lacfalvi Jizsef
a KSH féeldaddja lett. A Kdzponti Statisztikai
Hivatal elndke Somogyi Miklésnak a folydirat
szerkesztOségében végzett tizendtévi munkdja
elismeréseképpen a Magyar Népkoztarsasig
Minisztertandcsa 1022/1664. (IV. 26.) sz. hata-
rozatéval alapitott ,,Kivald dolgozé” kitlintetd
jelvényt adoményozta.

Kléadas, A Magyar Kozgazdasagt Tarsasag
Statisztikal Szakosztalya 1969. maércius 25-én
eiadoiilést tartott. Az iilés elndke dr. Kdves
Pdl, a Statisztikai Szakosztaly vezetéségének
tagja volt. Az tlésen dr. Rdcz Albert tartott
eléadast ,,Az agazati kapcsolatok mérlegének
dinamikus Osszehasonlitdsa™ cimmel. Korre-
ferens dr. Kupesik Jézsef volt.

Eldadas az drreltormrol. Dr. Szildgyt Gyorgy,
a KSH osztalyvezetdje, aki 1968, november 17
és 1969, februdr 16 kozott az ENSZ Statisz-
tikai Hivatalanak meghivdsara szakértSként
New Yorkban tartézkodott, 1969. februir
7-6n elBadast tartott a Szovjetunido New
York-i ENSZ missziéjan ,,A magyarorszagi
arreform legfontosabb vonésai” cimmel.



A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA.
MATEMATIKAI STATISZTIKA

MACURA, M.:

A FELSOFOKU SZAKKEPZETTSEGGEL
RENDELKEZO STATISZTIKUSOK KEPZESENEK
PROBLEMALI

(Problem skolovanija visokokvalifikovanih statisii-
- cara.) — Statisticka Revija. 1967. 4. sz, 284 - 292, p.

A korszerfi statisztikai munkdban, kiillonds-
képpen & nagy statisztikal egységekben, az
eredményes tevékenység egyik dontd fontos-
sdgl tényezdje a szakositds és a munkameg-
osztés. Az egyes munkak horizontdlis és verti-
kdlis differencidlédasa kilonbdz6 profilu és
képzettségli szakembereket kivetel meg. Ezek
ko6zott jelentds helyet kell elfoglalniok a felsd-
foku képzettséggel rendelkezd statisztikusck-
nak, éspedig mind szdmszer(ileg, mind tevé-
kenységi teriiletiiket illetéen.

Nyilvanvald, hogy a fokozott és sokiranya
kévetelmény differencidlt tudést igényel, és-
pedig kétféle irdnyban: 1. a statisztikai elmélet
és gyakorlat kilénbdz6 teriiletein, melyek
napjainkban a statisztikusok sz{ikebb szako-
sitdsat kovetelik meg; 2. ami nem kevésbé
. fontos, a statisztikdnak kilénféle teriileteken
- t5rténd alkalmazédsa kovetkeztében szikség
van targyilag meghatdrozott statisztikus-
specialistakra. Az ilyen magas képzettségl
statisztikus profiljat mér az iskolai képzés
soran meg kell alapozni, de csak a gyakorlatban
lehet azt teljes mértékben kialakitani.

Szerz6 kiemeli azokat a tényezbket, amelyek
.dénté moédon befolydsoljék a magas képzett-
sbgli statisztikus profiljat. Ezt azoknak a prob-
lIéméknak a kapesin kivanja ismertetni,
amelyekkel astatisztikus munkdjasorédn taldl-
kozik, mert a problémdak sikeres megoldasa —
akércsak mas szakemberek esetében — a sta-
tigztikus részérdl is megfelels szakismereteket
kévetel meg.

a) A statisztikai felvételek tervezése, és-
pedig nemcsak a nagyobb bsszeirasoké, hanem
a statisztikai szolgalatok keretében, illetve a
statisztikai szervek altal végzenddké is, a sta-
tisztikus egyik {6 feladatét jelenti.

" b) A statisztikai felvételek megszervezése,
a szervezési, technikai és kiderprobléméak meg-

oldasa. Bar elsd latédsra ezek a problémik nem
tlinnek szembe, a behatébb elemzés azt mu-
tatja, hogy a szervezés terén is még szdmos
kihasznalatlan tartalék van.

¢) Nagyszabdst statisztikai felvételek vég-
rehajtédsa, ahol a végrehajtés elemei gyakran
déntd szerepet jatszanak mind az adatok pon-
tosséga, mind pedig a koltségek tekintetében.

d) A statisztikai adatok elemzése a kovet-
kezé feladat. A statisztikal tevékenység egyik
alapvet$ ellentmondéasa abban 4ll, hogy bésé-
ges statisztikai adatok allnak rendelkezésre,
ellenben szinte teljesen hianyzik analitikai
feldolgozdsuk. Ennek hatalmas térsadalmi
veszteségek a kdvetkezményei, mivel a don-
tések meghozatalakor nem &ll rendelkezésre
elegendé informécid.

Ezek szerint a felsdfoka képzettségl statisz-
tikussal szemben tamaszthaté kovetelmény,
hogy tervezdjs, szervezdje, olykor végrehaj-
téja legyen a statisztikai kutatésoknak, végiil
pedig elemzdje a kapott adatoknak. Ahhoz,
hogy mindezeknek a kdvetelményeknek eleget
tehessen, ismernie kell a statisztika elméletét
és moddszertanat, ugyanagy, ahogy a mérno-
koktdl vagy kozgazdaszoktol is megkoveteljiik
sajat teriiletitkk elméletének és technikijinak
ismeretét.

A felséfokt képzettségli statisztikusok okta-
tasanak a kovetkezd, bizonyos szempontbél
ellentmondd kdvetelményeket kell kielégitenie:
a) olyan szakembereket kell képezni, akik sza-
méara a statisztika lesz a fé hivatas; b) az
ilyen szakemberek képzését négy éven at tartd
egyetemi oktatas keretében kell biztositani;
c¢) figyelembe kell venni a gyakorlatnak meg-
felel6 profilu fels6foktn képzettségii statiszti-
kusok irdnti igényeit. A statisztikai oktatdsnak
az egyes miszaki és tarsadalomtudoményok
oktatésdhoz kell igazodnia, amely szintén
négyéves tanterv keretében térténik.

A négyéves egyetemi oktatdstdl joggal var-
haté olyan fels6fokt képzettségli statisziikusok
biztositésa, akik képesek arra, hogy megfeleld
médon alkalmazzéak a korszer(i tudoményos
eredményeket  gyakorlati munkéjukban.

(Ism.: Patak? Péter}
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SHISHIDO, S8.--KOHNO, A.—NAGAYA, S.—
TANAKA, 8.:

A NEPGAZDASAG! ELSZAMOLASOK FELHASZ-
NALASA EGY ROVID TAVU OKONOMETRIAL
MODELLBEN

(Use of national accounts for a short-term econometric
model: 1934 —1968.) — The Review of Income and
Wealth. 1968, 3. 8z. 277 — 309, p.

LAk

Ez az Gjabb ,,kdzépnagysagi” japan dkono-
metriai modell az 1954 — 1966. évi kdltségvetési
idészak negyedéves adatokbdl allé iddsoraira
épult. A szerzék célja szerint voltaképpen
rovid tava gazdasagi eldrejelzések céljara, va-
lamint pénzpolitikai dontések hozataldnak
konnyebbitésére szolgél, de hosszabb iddén 4t
hatd, illetve vizsgdlhatd ténvezSket (munka-
ers-mobilitas, technikai fejlédés) is figyelembe
VesZ.

Az egyenletrendszer sztochasztikus egyen-
leteinek szama 23, tovabbd szerepel 30 iden-
titas. Ennek megfeleléen alakul a rendszer
endogén valtozdinak szama (53), ehhez jarul
az exogén hatasokat szamszer{isité tovabbi
32 exogén, illetve predeterminalt valtozs. Kzek
tobbnyire a gazdasdgpolitikal intézkedések ha-
tdsat fejezik ki: korméanyzati kiadasok, addk,
kamatlédb sth. Az Osszes valtozok szama tehat
85. Béar ez elég tekintélyes szém, a szerzbk
ezt a modellt uttoéré modellnek (,,pilot model™)
szanjak egy tovabbi, mintegy 100 egyenletbél
allé ,,master model” kidolgozasa eldtt. A
modelih2z a nemzeti jovedelemmel kapesolatos
id6sorok legtijabban dtdolgozott, legpontosabb
adatsorait hasznaltak fel (erre utal a modell
cime is); a tervezett ,,master model” ennél
lényegesen dezaggregaltabb lesz (igy példaul
a beruhdzds, a fogyasztas, a bérek stb. vonat-
kozédsiban). Azoknak a valtozdknak az eseté-
ben, melyeknek id8sorai bézisindexekbdl all-
nak, a bézisév = 1960. Az id&sorokban mu-
tatkozé idényszerliséget kikiisz&bolték.

A lakossig fogvasztasat a bérjellegli jove-
delmekt6l, a nem bérjellegti lakossagi jovedel-
mektdl, valamint az el6z6 évi fogyasztastol
tették flaggdvé és viszonylag magas paramé-
terértékeket kaptak eredményiil. A vallalati
beruhazasok egyenletén kivil kiilon egyenlet
a lakdasépitési beruhdzasok egyenlete. Ennek

magyarazé viltozéi a személyes rendelkezés(i
jovedelem, a relativ drindex és az el6z6 negyed-
évben tortént lakasépitési beruhézdsok voltak.
Kiilon egyenletekben specifikaltdk a szerzdk
a kiilkereskedelmet: az export a vildgkereske-
delmiexport volumenének, azexportiarindexnek
és a leltari készleteknek a fliggvénye; ugyan-
ekkor az importot a készletek, az alapanyag-
iparok termelési indexe, az importérindex és a

- vamtarifa nagysiga befolyasolja. A modell

termelési fuggvénye loglinearissa alakitott
Cobb — Douglas-tipusa fiiggvény, melynek val-
tozoi az egy lakosra esb tékeallomany és az
id8trend. A mbodell t&bb egyenlete foglalkozik
a foglalkoztatottsaggal és a bérekkel is; a fog-
lalkoztatottsdzot lényegében a termelés és a
bérek figgvényének tekintik. A modell nagy-
szAmu egyenlete az aralakulassal foglalkozik:
kiildn-kiilsn egvenletek magyarazzak a fo-
gyasztéi arindex, a lakdsépitések, a beruhé-
z4sok, az export és import drindexének alaku-
l4sdt; tovabbi egyenletek a jaradékszerd jove-
delmek, az értékpapirhozam és a vallalati
nyereség alakulisit. Eppen az adja meg a
modell eredeti jellegét, hogy a sztochasztikus
bsszefliggéseknek mintegy fele a pénzigyi
szféra Osszefiliggéseit szdmszerisiti.

A dinamikus jelleg kidomboritasara az
egyenletrendszer bbven alkalmaz késleltetett
valtozdkat. A paraméterbecslés részben a maxi-
mélis esélyesség korldtozott informécion ala-
puld médszerével, részben a legkisebb négyze-
rek kétfokozatd moédszerével tirtént; a ma-
gyarazd viltozdul csupdn exogén valtozdkat
tartalmazd egvenletek esetében a legkisebb
négyzetek klasszikus médszerét alkalmaztak.
Nem linedris sszefliggéseket a termelési és az
export egyenlet tartalmaz. Az egyenletrend-
sze: un. blokkrekurziv szerkezet(i; az egyvenle-
tek harom blokkba sorolhaték, mégpedig
1. a fogvasztdi kiaddsok és munkaerd, 2. az
4rak és bérek, valamint 3. a jdvedelemeloszlas
hérmas blokkjd»a. Ehh 2z képest a paraméte-
rek szimultdn becslése blokk szerint tortént.
A modellel 1966-raés 1967-re ,,utélagos eldre-
becslést” is végeztek.

(Ism.: Nydry Zsigmond)

TERULETI STATISZTIKA

VOLOBOJ, P. —POPOVKIN, V.:

A KORZETEK ES TERULETEK GAZDASAGI-
SZINVONAL-MUTATOIROL

(O pokazateljah hozjajsztvennogo urovnja rajonov
i ohlasztej.) — Ekonomika S:ovetszkoj Ulrainil, 1968,
10, sz, 560 —61. p,

A  szerz8k TUkrajna korzetei gazdasagi
szinvonaldnak emelése, egymdshoz valdé koéze-
litése problémiajit elemzik. B probléma meg-

oldésdnak legfGbb eszkdze a termelberSk terii-
leti elhelyvezkedésének megjavitasa. Ennek
sordn a gazdasdgi ndévekedés gvorsitisa érde-
kében hatékonyabban kell kihasznalni Ukrajna
elényds foldrajzi helyzetét, munkaeréforrisait
és természeti kineseit, killdndsen a kev“sbé
fejlett, délnyvugati korzetben.

A gazdasagi fejlettség szinvonalinak méré-
sére, meghatdrozasara alkalmas legobjektivebb
mutaté az egy fbre jutd nemzeti jovedelem
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nagysaga. E mutatd alkalmazdsit azonban
- gdtolja a megfeleld statisztikai adatok hidnya,
ezért mas mutaté alkalmazdsit javasoljak.

Az ez irdnyban folyé kutatds eredményei
szerint az Agazati mutaték Osszehasonlitdsa
erre nem alkalmas. Ezért meriilt fel a szinte-
tikus mutaték kidolgozdsdnak gondolata.
Palemarcsuk és Bazsan kidolgoztak egy olyan
szintetikus mutatét, amely kiilsnbdzé varid-
cidkat biztositd részmutaték kivalasztdsabél
tevédik Ossze. B mutaté hibaja azonban, hogy
valamennyi részmutatd azonos stllyal szere-
pel benne, holott aligha jitszhat egyenld sze-
repet az ipari és mezdgazdasigi bruttd termelés
mutatdja és a villaxmosenergia-fogyasztés mu-
tatdja.

A gazdasigi fejlédés szinvonalmutatéinak
kidolgozdsa sordn sokszor az iperi termelés
elsbdlegességének feltétel nélkiili elismerésével
talalkozunk. A cikk szerint a jelenlegi fejlédési
szakaszban & mezdgazdasigot kell olyan
egyenrangl népgazdasagi dgként Lkezelni,
amely lehetévé teszi a gazdasdg harmonikus
fejlédését, a nemzeti jévedelem ndvelését.

A cikk szerz8i a kovetkez$ formuldt java-
soljak a szinvonalszdmitdshoz:

ag,+bg,+egz-t-. .. +ng,
@100

1 =

ahol:

7 — a szintetikus mérdgzdm,

@ b, ¢ stb. — részmutaték (valamely Atlag-
szinvonalhoz valé viszonyt mutatjak).

Q1> 92 @3 Sthb. — egyiitthatdk,

@ — az egyutthatdk Ssszege.

Legfontosabb részmutaténak az egy fére
jutd ipari és mezbgazdasdzi brutté termelési
értékét és a munkaerd foglalkoztatottsdgénak
mutatéjat tekintik, bdr megjegyzik, hogy
jelenleg Ukrajna teriiletén e két mutatéd kozdtt
nincs Osszefliggés. A nemzeti jovedelem két
alapvetd tényez8, a térsadalmi munka terme-
Iékenysége és a foglalkoztatottsdg mértékének
hatésa alatt alakul ki.

- Azonos munkatermelékenység esetén azon a
teriileten fognak nagyobb nemzeti jovedelmet
termelni, ahol magasabb a munkaerd foglal-
koztatottsigi szintje.

Tovabbi részmutatéként ez egy fére jutd
ipari és mezbgazdasdgi 4lldeszkdzdk értékét
alkalmazzak, és hasonldé jelent8séget tulajdo-
nitanak az ezer lakosra juté ipari foglalkozta-
tottak szaménak is. Bizonyos mértékben az
egy lakosra juté villamosenergia-fogyasztds is
mutathatja a gazdasig fejlettségi szinvonalat,
A fejlettebb gazdasdgi viszonyokkal rendelkezd
kérzetekben ez a mutaté nemesak az iparban,
a mezdgazdasagban magas, hanem a kommu-
nalis elldtdsban és a lakossidg fogyasztédsdban
is, mivel e korzetekben nagyobb a lakossig
pénzbeli jovedelme is. Az egy lakosra jutd
pénzbeli jovedelem mértéke az ipar 4gazati
struktarajatol is figg. A nehéziparban maga-
sabb a munkabér, mint a kénny@- és élelmi-

' szeriparban.

Szerzék szdmitésai szerint a Donyec—
Dnyeper melléki korzet szinvonala 1,6-szer
magasabb, mint a délnyugati kdrzetd., Ukrajna
teriileteit gazdasdgi szintjiik szerint 6t cso-
portra osztjak fel:

a¢) magas szinten fejlett gozdasigd kdrzetek,

b} az Atlagosnal magasabb szinvonald,

¢} atlagos gazdasigi szinvonald,

d) az dtlagosnil alacsonyabb szinvonaly,

¢) viszonylag alacsony gazdasagi szinvonalikdrretek.

Jellemz6, hogy a két utolsd esoport a dél-
nyugati gazdasigi korzetet foglalja magaba,
igy e teriilet gyorsitott gazdasagi fejlesztése a
legfontosabb probléma.

Néhény kutatd a kevésbé fejlett kdrzetek
gazdasigi fellenditésének egyetlen médjaként
az ipar, f6leg a nehézipar fejlesztését javasolja.
A délnyugati gazdasigi kdrzet azonban nem
rendelkezik néhédny nehézipari agazathoz
(kohészat, gépgyartds, energiatermeld dgaza-
tok) sziikséges feltételekkel, mivel a korzetben
nincsenek megfeleléd nyersanyagok. Ellenben
jelentds a munkserdforrds, és a mezdgazdasigi
termeléshez el6nyos adottsdgokkal, stirit 1ut-
héalozattal és j6 foldrajzi helyzettel rendelkezik.
Szerzbk véleménye szerint kiiléndsen a kénnyfi-
és élelmiszeripari dgazatok, a gépgyartas, vala-
mint a nem termeld szféra gyorsitott fejlesztése
utjan érhetd el az ardnytalansigok kikiiszdbs-
1ése.

(Ism.: Berzétey Attildné)

DEMOGRAFIA - KULTURSTATISZTIKA

FREUND, E.:

A TUDOMANYOS FOISKOLAKRA FORDITOTT
KIADASOK MEGALLAPITASANAK ES
ELEMZESENEK PROBLEMAI

(Zur Problematik der Erfassung und Darstellung der
Ausgaben fiir wissenschaftliche Hochschulen.) -~ Wirt-
schaft und Statistik. 1968. 11, sz. 536 —538. p.

A szerzé tanulmanysaban az oktatési ki-
addsok vizsgilatdnak jelent8ségével, tovabbs

foként azokkal a nehézségekkel foglalkozik,
amelyekbe a kiaddsok kdltségnemek és tudo-
méanyagak kozétti felosztasdnak megallapitisa
utkoézik a Német Szdvetségi Koztdrsasagban.
Ilyen nehézségek a statisztikai adatok hidnyos-
saga, a hivatalos pénziigyi statisztika globalis
jellege, tovabba az oktatds és a kutatas rafor-
ditdsainak keveredése, valamint az egyes
szivetségi orszagok eltérd szdhaszndlata, fo-
galomértelmezése miatt allnak eld.
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Emellett bemutatja a szerzd a f6iskolai és
klinikai kiaddsck egyiittes Osszegében beks-
vetkezett abszolat és viszonylagos (a koltség-
vetési kiadasok teljes Osszegdhez, a lakosok és
a féiskolal hallgaték szdméhoz viszonyitott)
nivekedés mértékét, a pénzigyi elldts forra-
sai és a szdvetsdgl orszigok szerint részletezve
az (1966. évi) adatokat.

Megaliapitja példaul, hogy 1951-hez viszo-
nyitva 1966, évig a vizsgalt kiaddsok részese-
dése az allami kdltségvetds Osszes kiaddsainak
1 szdzalékardl 2,3 szdazalékra emelkedett, az
cgy lakosra jutéd Gsszeg pedig 1966-ban folyé
aron kozel nyoleszorosa, de vialtozatlan édron
i3 t6bb, mint Stszdrdse az 1351. évinek.

A kiaddsok ndvekvs hényaddt a szivetsdgi
koltségvetésbsdl fedezik, 1966-ban ez a ha-
nyad 16 szdzalék volt, a szdvetsdgl tagorszd.-
gok &ltal fedezett hdnyad 63 szdzaldék, a koz-
ségek és koziiletek ardnya 2 szdzalék, az egyéb
forrésokhdl pedig 19 szdzalék szdrmazott.

Az emlitett nehézségek elienére kisériet tér-
tént a kiadasok koéltségnemek és tudomény-
dgak kozti megoszldsdnak becslésszert meg-
Adllapitasara; eszerint — hérom egvetemet
vizsgélva -— 1067-ben a kiaddsok 75 szdzalé-
kat forditottak egyetemi intézetek &s intéz-
mények fenntartisara, 11 szézalékat tizemi és
gazdassigi feladatokra, 6 aszdzalékdt tanul-
ményifejlesztésre, 4 —4 szdzalékdt adminiszt-
raciéra és konyvtari célokra; a kiadisok tudo-
manyagak kozti megoszlisa ezeken az egye-
temeken a kovetkezd volt: tirsadalom- és
szellemtudomdnyokra egyiitt 32, orvostudo-
méanyra 28, fizikdra 16, kémiira 10, egyéb
természettudomanyokra egyiitt 14 szdzalék.

A szerzd hangstlyozza, hogy ezek a becslé-
sek csak tdjékoztaté jellegfiek és orszdgosan
érvényesnek semmiképpen sem tekinthetdk.
Ehhez a véleménydhez hozzdflizi, hogy a be-
csiilt megoszldei adatok megbizhatésdgéban,
hasznilhatésigaban javulis esak a f8iskolai
(haztartdsi) elszdmolds rendszerének tervezett
reformjatdl vérhatd, ha egyidejiileg a f8isko-
lak szervezeti felépitését is Ggy megviitoztat-
jak, hogy a pénziigyi mfiveletek vildgosan
attekinthet6kké — folismerhet6kké - fel-
adatonként egymdéstdl elkiildnithet6kké val-
janak.

(Ism.: Juhdsz Ldszld)

PALM, G.:

AZ OKTATASI KOLTSEGEK NEMZETKOZ!
OBSZEHASONLITASANAK PROBLEMAL ES
MEGKOZELITESEI

{International comparisons of educational outlay:
probiems and approaches.) — Infernationgl Social
Seience Journal. 1968. 1. sz. 98 —108. p.

Oktatési politikdval és tervezéssel foglalkozé
szakembereknek nagy sziikségiik van az okta-
tasi koltségek nemzotkdzi Ssszehasonlitdsara.
E kérdés elég gazdag irodalma azonban azt

tanusitja, hogy a jelenleg hasznilt mutatdk
megbizhatésagat sok nyilvanvalsé és rejtett
clégtelenség teszi kétségessé. Szerzd ebben a
eikkben a jelenleg alkalmazott modszerek
hidnyossdgait igyekszik feltérni, majd a méd-
szer javitasanak kérdéseivel foglalkozik.

Az oktatisra forditott kiaddsok harom {6
mutatdja:

az egy fire esd okiaiasi kbliscy,

a kOlhiségverésbdl okiratdsra forditott kiadas aranya,

az okilatdsl kOliségnek a brutté nemzeu jévedelem-
hez viszonyiioit aranya.

Az elsé mutatd nemzetkodzi Gsszehasonlité-
sanak nehézségét a pénznemck Atszdmitdsi
moédszere rejti magaban. Altaldban amerikai
dolldrra szamitjadk &t az egyes orszigok pénz-
nemében szémitott egy fére esd kiltséget.
Az Egyesilt Nemzetek vagy a Nemzetkozi
Valutaalap altal haszndlt hivatalos 4tszdmitési
kules azonban igen durva kozelitést adhat,
kiilobndsen olyan orszagok adataiban, ahol
tobbféle Atszédmitdsi kules van érvényben.
Szerzd a lengyel zlotyt emliti példaként.

A koltségvetésbbl oktatdsi céira forditott
kiadésok ardnya nemzethkézi &sszehasonlités-
ban ott igényel kiilonds gondot, ahol nem a
kézponti allami, hanem a szdvetségi kdltség-
vetések tartalmazzdk az adatokat, és amely
orszagok oktatasi kiaddsaiban nemcsak 4llami,
hanem mads szervek is részt vesznek. A leg-
durvabb Osszehasonlitdsi hibdk onnan szar-
mazhatnak, hogy a killonbdz6 gazdasigi
rendszer{i orszdgok koltségvetésében milyen
aranyt az ipar sllami szektorénak szerepe.
Végil még azt is meg kell itt emliteni, hogy a
koltségvetés csupidn elSirdnyzat, amitéi 18-
nyegesen eltérhet atényleges kiaddsok Gsszege.

A bruttdé nemszeti jovedelem szdzalékdban
kifejezett oktatdsra forditott kiadds mutatdjit
hasznaljak legaltalanosabban. Kézismert azon-
ban, hogy az egyes orszdgokban kiildnbszé
nemzetijovedelem-szamitasi médszereket alkal-
maznak, ezek pontossiga, a becslések és szd-
mitdsok eltérd mélysége miatt +5 szdzaldk-
tol +50 szazalékos.

Az Osszehasonlithatésdg megteremtésének
lehetdségeit vizsgalja ezek utédn a szerzd, abbdl
kiindulva, hogy az életszinvonal-szdmitisok
mintdjara hogyan lehetne kidolgozni egy
»0ktatdsl 4tszdmitdsi kulesot”. Véleménye
szerint ez egyszer{ibb lenne, mint az életszin-
vonal-mutaték kidolgozasa, mert nem kell
annyiféle terméket és tényezdt figyelembe
venni. Sziikséges lenne megédllapitani az okta-
tasi koltség Osszetételét, amibdl annyit mér
is le lehet szbgezni, hogy a taner8k fizetése
esaknem 50 szazalékot képvisel. Hivatkozik
arra, hogy a kutatdsi és fejlesztési koltségekre
vonatkozd atszamitési ardnnyal kapcesolatban
az OECD maér kidolgozott egy érdekes méd-
szert, amibdl ki lehetne indulni az eléggé ha-
sonlo szerkezetl cktatdsi koltségek kiszdmitd-
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sanal. Ez lényegesen egyszer(ibb, mint a
fogyasztoi drindex kiszdmitdsa.

Alapos megfontolésokra és koriiltekintésre
van azonban sziikség itt a modszer kidolgozésa
soran, mert nem lehet figyelmen kiviil hagyni
olyan problémdékat, mint & valtozatlan és folyé

arak kérdése.
(Ism.: Hanké Zoltanné)

RUMFORD, J. C.—HEPERKAN, Y. —
FINANCIOGLU, N.;

A TOROK DEMOGRAFIA!I FELVETEL ALAP-
ELVE!I ES ELOZETES EREDMENYEI

(The principles and preliminary results of the Turkish
demographic survey.) — Public Health Reporls. 1968.
7.82. D73-—-582.p

A tanulmény szerz6i beszémolnak arrél,
hogy addig is, amig Torokorszdg megfeleld
hivatalos népmozgalmi nyilvantartdssal nem
rendelkezik, milyen modédon kisérlik meg az
orszdg népességére vonatkozsé megbizhaté nép-
mozgalmi és termékenységi informéciokat be-
szerezni.

A torok Egészségiigyi és Népjoléti Minisz-
térium 1965 szeptemberében inditotta el a
demogréfiai felvételt. A felvétel a haztartasok
Os z. irdsan alapul és elsédleges célja, hogy az
Egészségiigyi Minisztériumot pontos és folya-
matos sziiletési és haldlozasi adatokkal lassa
el. Masodlagos, de fontos célja a felvételnek,
hogy éves adatokat szolgaltasson a termékeny-
ség, a vandormozgalom, a népesség kor és nem
szerinti megoszldsa, hazassagi, miiveltségi
allapota tekintetében. A felvétel elinditdsanak
idépontjat elsésorban az orszdg népességének
gvors névekedése, az akkor nemrégiben beve-
zetett csalddtervezési program és azok a torek-
vések indokoltak, hogy az orszég elmara-
dottabb részein bevezetésre keriiljén a modern
egészségugyi gyakorlat.

A t6r6k demografiai felvétel regionalis ba-
zison épiil fel. A felvétel céljara az orszégot
ot teriletre osztottak fel, ezen felil kildn
felvétel késziil harom nagyvarosra (Ankara,
Istanbul, Izmir). Az egy-egy teriilletre vonat-
kozd minta mintegy 33 000 személyt foglal
magéban. A minta nagysiga az egész orszag-
ra nézve kb. 235000 személy, az orszag
népességének valamivel kevesebb, mint 1
szazaléka. A mintat gy tervezték meg, hogy
" minden héztartds rendelkezzék a felvételbe
valé bekeriilés valdszintiségével. A régidkat
falusi egységekre (2000 vagy ennél kisebb
lélekszamt telepiilések) és vérosi egységekre
(2001 vagy ennél nagyobb lélekszamu tele-
pilések) osztottak fel.

A falusi teriilletek mintavételi egysége a
falu. Valamely a mintaban szereplé falu
valamennyi hAztartésa szerepel a felvételben.
30 véletlen kivalasztassal nyert korzetben
fekv6 30 ugyancsak véletlenszerlien kivalasz-
tott falut jeléltek ki minden egyes régidéban.

A vérosi teriileteken a mintavételi egység a
,t6mb”. Az egyes témbdk mintegy 100 héz-
tartdst foglalnak magukban. Minden egyes
régiéban 30 témbdt jeldltek ki véletlen kiva-
lasztdssal és hasonld szamu té6mbot vélasz-
tottak ki a hdrom véros mindegyikében. A fel-
vétel eddigi eredményei szerint a standard
hiba a nyers sziiletési ardnyszamnél 4-8,
a nyers haldlozdsi ardnyszémnél 69 és a
csecsemdbhaldlozési ardnyszamndl 8 — 17 szé-
zalék.

A felvételt 1965-t61 fokozatosan hajtottik
végre; 1967-ben a felvétel mar az egész or-
szégra kiterjedt.

Az egyes terileteken az Gsszeirds a mezdgaz-
dasdgi munkékra és az utviszonyokra valéd
tekintettel minden évben tavasszal és Gsszel,
a harom nagyvarosban pedig a tél kdzepi és a
nyéri hénapokban torténik.

A felvétel magaban foglalja a vonatkozod
ENSZ ajénlasok tobbségét, ezen feliil kiterjed
az Egészségligyt Minigztérium altal igényelt
informdcidkra is.

A héztartdsok nyilvantartisi-tsszeirasi {ir-
lapja tartalmazza a héztartds azonositdsdra
szolgald tételeket, a szamlilébiztos és a feliil-
vizsgalé ellenbrzési adatait, a haztartds ott
laké tagjainak demografiai leirdsit, beleértve
a sziiletett gyermekek és az életben maradt
gyermekek szadmat, a sziletések eléforduldsat
és a sziiletésre és az anyéra vonatkozd infor-
méciokat, a haztartasba bekoltozé személyek
adatait, a héaztartds meghalt tagjaira vonat-
kozé tajékoztatdsokat és a haztartdsbdél ki-
koltoz6 személyek adatait.

Az adatgy(ijtés mddszere a kovetkezd:
a helyben lakd szamlaldébiztosok kijeldlt terii-
letiitkén minden hénapban minden egyes haz-
tartast meglatogatnak és jelentik a héztartas-
ban az elmalt hénapban t6rtént demografiai
valtozasokat. Ettd] figgetleniil 6 hénaponként
ugyancsak jelentés céljabdél feliilvizsgaldk lato-
gatjak meg ugyanezeket a héztartdsokat. A
kéttéle jelentést egybevetik és az eltéréseket
a helyszinen vagy levelezés Gtjan tisztazzak.
Ennek a rendszernek a médszertana nagyrészt
Chandrasekaran, Deming és Coale munkain
alapul. A rendszeres adatgylijtést egyszeri
kezdeti teljes bsszeiras elbzi meg, amelyet a
helyben lakdé szédmlalébiztos végez el minta-
vételi egységének minden egyes haztartasiban.
A feldolgozas megkonnyitésére a havi jelen-
tések kumuléltak, vagyis az utolsé nyilvan-
tartds nemesak a széban forgo honapban tér-
tént valtozésokat, hanem valamennyi a folyd
Ssszeirasi évben bekévetkezett eseményt is
tartalmazza.

A hat hénapos jelentési iddszak lezarésakor
a hivatasos feliilvizagdlé fuggetlen Gsszeirdst
hajt végre a mintavételi egységben a héztar-
tdsban az el6z6 hat hénapban tértént nép-
mozgalmi eseményekrdl.
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A tanulmény szerzdi ismertetik a tovébbi
elien6rzési és feldolgozdsi modszereket. A fel-
dolgozés utdn 60— 90 nappal a féléves regio-
nalis szdmbavételt kodvetSen, a feldolgozés
goran készitett killonbozé tipust (héztartési,
személyi, szilletési, a haztartdsba torténé be-
k&ltozést regisztrald, haldlozasi, a haztartds-
bol torténd kikoltdzést nyilvantartd) lapokbdl
a héztartdsi kartonok adatainak felhasznalé-
shval elBzetes tdjékoztatét Allitanak Ossze.
A tablizdsra keriild tételek a nyers sziiletési,
a nyers haldlozdsi és a csecsemGhaldlozési
ardnyszéam. Kétféle ardnyszédm keriil kozlésre:

ki nem igazitott és kiigazitott. A nyilvan-
tartott események hdérom kategdridban ke-

riilnek tablazasra:

1. mind az &sszeirék és mind a feliillvizsga-
16k 4ltal feljegyzett események (N,), 2. az
Osszeirék Altal feljegyzett, de a felulvizsgaldk
altal figyelmen kiviil hagyott események (N,),
és 3. » telilvizsgdlok dltal feljegyzett, de az
Ssszoirdk altal figyelmen kivil hagyott ese-
mények (N,). A kiigazitds nélkili ardnyszé-
mokat N = N,+N,-+ N, szerint, a kiigazitott
ardnyszéamokat Chandrasekaran és Deming
médszere szerint N = N;+N,+Ng+ N, szé-

mitidk ki, ahol N, = 2V

. Lényegében a ki-
1

igazitott becslések tartalmazzik azokat az

eseményeket, amelyeket feltehetéen mindkét

nyilvantartdsi rendszer figyelmen kiviil ha-
gyott.

A felvétel eredményeit az adott terilet
teljes szdmbavételi éve utdn 90— 120 nappal
teszik kozzé, az emlitett nyilvéntartasi lapok
adatainak felhaszndldsival. Feldolgozési tabla
minden egyes terillet minden egyes varosi és
falusi egységére késziil és szdmos informdéciét
tartalmaz a népesség szdma és megoszldsa,
a népmozgalom, termékenység, a vandor-
mozgalom tekintetében. Az adatok informéciot
adnak a népesség kulturalis szinvonalarol is.

A cikk szerz8i ismertetik a felvétel eddig le-
zarult részeinek elézetes eredményeit. Az ered-
mények elemzése kapesan ramutatnak az
adatgy(ijtési gyakorlatban mutatkozé bizo-
nyos hiinyossagokra, valamint arra, hogy az
elézetes adatok tekintetében, {6ként a halé-
loz4s és még inkdbb a csecsemdbhaldlozas ada-
tainal egyes teriiletek adatai irredlisnak tlinnek.
Definiciés és egyéb szempontok miatt is kiild-
ndsen a halvasziiletések regisztraldsandl mu-
tatkoznak problémék.

A nehézségek ellenére azonban a tanulmény
szerzbinek az a véleménye, hogy a torék de-
mogréfiai felvétel jé uton halad ahhoz, hogy
funkeionalis hivatalos népmozgalmi nyilvan-
tartdsi rendszer hidnyaban folyamatos és rela-
tive megbizhatd sziiletési és haldlozasi becs-
léseket adjon.

(Ism.: Kdrmdn Tamdsné )

IPARSTATISZTIKA

CSERNINA, T.:

A KESZLETEK NEMZETKOZi1 OSSZEHASONLI-
TASANAK STATISZTIKAI MODSZERELI

(O sztatiszticseszkih metodah mezsdunarodnith szo-
posziavienij zapaszov.) — Veszinik Szatisziiki., 1968,
10 sz. 85 —45. p.

A készletek optiméalis nagysigénak megélla-
pitdsdndl nagy szerepet jatszik az anyagi
javak készleteinek dsszehasonlité elemzése az
egyes szocialista és kapitalista orszdgokban.
Jelenleg még a készletek nemzetkézi Ossze-
hasonlitdsdt nagy mértékben gdtoljdk a kész-
letek eltérd csoportositésai és a megfeleld ada-
tok médszertani kiillénbozdségel.

A kapitalista orszagok kozill a készletekre
vonatkozé leginkébb teljesnek mondhatd
hosszi id8sorok az Egyesiilt Allamokrél 4llnak
rendelkezésre. A nemzetgazdassg itt alkalma-
zott Agazati osztilyozdsit és a készletek érté-
kelésének médjdt mas kapitalista orszédgok is
alkalmazzak. A készletek nemzetkodzi Gssze-
hasonlitdsa mddszertandnak kidolgozésandl
ezért az Fgyesilt Allamok és a Szovijetunid
statisztikdjiban alkalmazott mddszerek egybe-
vetése latszik célszerlinek.

Az Egyesiilt Allamokban és més kapitalista
orszagokban is a termelési eszkdztk készletei-
nek volumenét, 6sszetételét és dinamikéjat

Ssszevontan, értékben kifejezve mérik. Anglié-
ban az arvaltozdsoknak a készletek értékér-
gyakorolt hatésat kiszlirik, az Egyesiilt Allae
mokban azonban nem. Ez torzitja a dinamikat.
Ugyancsak torzité hatdssal van az, hogy nin-
csenek egységes alapelvek a konyvelési és
statisztikai értékelés szédmaéra.

A kényvviteli mérlegben az anyagi javak
Ssszevontan, egy tételként jelentkeznek. Ebben
bentfoglaltatnak a termelési eszkézokon kivil
a befejezetlen termékek és a késztermékek
készletei is. A t6ke korforgisanak kiilonbdzd
stadiumaiban levd Lkészletek értékének ez a
kifejezése akaddlyozza a készletek Osszetéte-
lének és dinamikijsnak kozgazdasagi elem-
zését.

Egyes nagy monopdliumok a specidlis szer-
szimok nettd értékét kiildon tételként kezelik,
mig mésok az ,,anyagi javak” kozott szerepel-
tetik a specidlis szerszdmokat is, 8 nem alkal-
mazzdk a nettd értéken valdé szémbavételt.

A mérlegtételek tartalmi szabdlyozasinak
ismertetett hidnya az Egyesilt Allamok
iparvallalati készleteit — 6vatos becslések
szerint — mintegy 6 szdzalékkal csbkkenti.

Az Egyesiilt Allamokban a készletek sta-
tisztikai megfigyelése a kévetkezd harom cso-
portra terjed ki:
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an-agok és az anyagi-miiszaki elldtds egyéb tdrgyal,

bef:jezetlen termelés és sajat termelésii félkészter-
mésex,

késztermékek.

A statisztikai szervek a készletek nagysé-
gérol esak ipari Agazatokra nézve publikél-
hatnak készletezd adatokat.

A Szovjetunidéban és a tdbbi szocialista or-
szagban kdnyvviteli ¢s statisztikal elbirdsok
ktik a vallalatokat. .

Az Egyesiilt Allamokban a termelési kész-
letek értékelésének két f6 mdbduzere a kivet-
kez6é volt: 1. Lifo mddszer (lastin first out),
azaz az utolsénalk beérkezd szallitményt hasz-
naljak fel el8szir, 2. a lehstséges realizdléds
arainak alkalmazdsa. -

E moédszerek alkalmsazisa mesterségesen
cstkkenti a készletek értékét, valamint az
ebbd! szamolt Jsszes mutatdszdmot.

Az utébbi évelbon a készletek értélelése
1. a tényleges koltségek figyelembevételével,

2. a piaci ar és a kaltség kiziil az alacsonyabb

figyelembevétele Gtjan, 3. egyéb mddszerek
segitségével torténik.

A befejezetlen termelés és a raktaron levd
késztermékek értékeiésénél az Bryesiilt Alla-
mokban a koltségek egy részét nem veszik
figyelembe. A kdzvetett Lkoltségek éallandé
részét az Onkéltség megdallapitdsdndl kihagy-
j4k, s nyereségesskkentd tételként kezelik.

A szerzé altal kdzdlt tébla adatai szerint
az utokalkuldciénal figyclmen kiviil hagyott
koltségek ndvekvd tendencidt mutatnak.

Mindezek arra utalnak, hogy az RBgyesilt
Allamok és a Szovjetunié, valamint a szocia-
lista orszdgok kbzdtt a készletek nagysiga-
nak o©sszehasonlithatdsiga csak megfeleld
korrekcidk elvégzése révén biztosithaté.

A Lkészletelr agazati megoszlisénak muta-
té1 t6Hb ok miatt nem Ssszehasonlithatdk.

Az Egyesiilt Allamokban a forgési sebesség
mutatéjat a havi dtlagos termelési készlet és a
havi Atlagos értékesitési arbevétel viszonyité-
saval dllapitjak meg. E mutaté a Szovjet-
unidban szokdsos mutatéval nem teljesen
6sszehasonlithaté. Tobbek kozdtt az a tény
i1s zavarja az Osszehssonlithatésagot, hogy e
mutatsd salyozott szdmtani 4tlag, aminek
nagysagira az Osszehasonlitandé orszégok
agazati szerkezete is befolyéssal van.

Ugyancsak érdeklédésre tarthat szdmot a
készletek fizikai volumenének dsszehasonlitésa.
A szerkezeti kulonbségek azonban ez esetben
sem hagyhatdk figyelmen kiviil.

Az emlitett okok miatt a készletek nagysa-
ganak pontos Osszehasonlitdsa az Egyesiilt
Allamok és a Szovjetunié kozdtt nem oldhatéd
meg, a mutatdszdmok dinamikajabdl azonban
megfeleld kovetkeztetések vonhatdk le a f6bb
tendencidakat és torvényszeriiségeket illetéen.

(Ism.: Kovdes Tamdsné)

NIKOLIC, M.:

A HIVATALOS STATISZTIKA! ADATOK FEL-
HASZNALASA AZ IPARVALLALATOK:
CELJAIRA

(Koriscenje podataka zvanicne statistike sa gledista
potreba industirijskih preduzecs.) — Siatisticke Revija.
1967. 4. sz, 262 —276. p. Lo

A viallalati elemz8 szimdra a statisztika az
olyan tényekre vonatkozé elemi informdéeitk
rendszerezett valasztéka, amelyeknek isme--
rete & mindennapi életben szitkséges. Tovabba
8 statisztika az ismert elemzési- mddszersk

_alkalmazésival lehetévé teszi sz egyes téraa-
‘dalmi folyamatok irdnyainalk é3 fejlédésiik

titemének 4ttekintését, ez pedig lehetbséget
nyujt a véllalatnak ahhoz, hogy termelési
politikdjit a népgazdasig dltaldnos fejl6désé-
vel dsszhangba hozza. Végezetildl a statisztika
lehetévé teszi a villalat szdméra sajét ered-
ményeinek JOsszehasonlitdsit mdas vallalatok
eredményeivel, ez pedig a valialati munka
tarsadalmi elismerdsének méredjét jelonti.

A leggyakoribb forma, amelyben a statisz-
tika szolgaitatdsait igénybe veszik, az alap-
adatok, azaz egyszeri mnformécidk felhasz-
nalédsa. Ilyen adatokbsl tudhatd meg példéul,
hogy Jugoszlavidnak kb. 20 millié lakosa van,
hogy 1565-ben az orszdg ipari termelése mint-
egy hét és félszer volt nagyobb, mint a hdbord
elétt, vagy hogy India a vilig legnagycbb
cukornadtermel$ orszdga.

Az egyszerl tényeken kiviil a hivatalos sta-
tisztiks olyan adatokat is képes nyujtani a
vallalatnak, amelyek alapjin értékelni tudja
tevékenységének eradményességét. Elsd pilla-
natra ez nem tlinik ki, hiszen a hivatalos sta-
tisztika magatdl értet8dden nem adhat t8bh
adatot a vallalatnalk, mint amennyit attdél kap.
A villalat szamérs azonban a sajit munkajira
vonatkozd adatokon kiviil igen fontosak a més
vallalatok tevékenységére vonatkozd adatok.
Csakis a sajit adatoknak més villalatolk ada-
taival valé 8sszehasonlitdsa Gtjdn értékelhetd
helyesen az adott véllalat altal elért eredmény.
Az ilyen 6sszehasonlitds mutatja meg igazén
valamely véllalat munkéjinak térsadalmi ér-
tékét. A statisztika ott nydjthatja a legtébbet
az iparvélialatoknak, hogy meghatérozza az
dtlagos térsadalmi normativikat a véllalati
tevékenység eredményes voltit illetden. Az
ilyen normativak jelentss mértékben bévitik
ismereteinket az adott villalatrél. Most méar
nemcsak arra adhaté felelet, hogy a véllalat
jobban vagy rosszabbul dolgozott-e, mint az
elmult évben — ami sajit adatai alapjin is
megéllapithaté —, hanem ehhez hozzAftizhetd
az & sokkal fontosabb informécid, nevezetesen,
hogy egyaltalan és miben dolgozott a vallalat
jobban vagy rosszabbul miés véllalatoknal.

(Ism.: Pataki Péter)
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MUNKAUGY! STATISZTIKA

SAFRANOVA, O.:

AMUNKASOK ES ALKALMAZOTTAK ATTERESE
AZ OTNAPOS MUNKAHETRE

(0 perevoda raboesih i szluzsasesih na pjatidnevnoju
raboesuju nedeljn.) — Veertnik S:fatizatiki, 1968, 10, sz.
29 —34. p.

A Szovjetunidban 1967 folyaman és 1968
elején bevezették a munkisok és alkalmazot-
tak otnapos (két szabadnapos) munkaheteét.

Az Stnapos munkahét bevezetése az dsszes
allami, szdvetkezeti és tirsadalmi szerv, val-
lalat teriiletén fogialkoztatott munkisokra és
alkalmazottakra vonatkozik, kivéve azokat,

akik olyvan teriileten dolgeznak, ahol a terme- -

1és és a munka sajitos jellege mintt célszeriibb
volt a munkahét korabbi rendszerdt tenntar-
tani. Ilgy adott foldrajzi teriileten (aszdvet-
ségi és az autondém kdéztarsasagokban), az
attérést az Osszes vallalatnsl és szervnél egy-
idében hajtottak végra.

Az elBkészités periddusdban minden valla-
lat — oOsszhangban a kapesoldédd vallalatok-
kal és szervekkel — [feliilvizsgalts munka-
rendjét, termels tevékenységének sajdtossa-
gait. Az idevonatkozd rendelkezések az 1j
munkarend bevezetésének feltételeként eld-
irtak a termelber8k kihaszndldsinak fokat, a
termelési feladatok teijesitésének és a terme-
lékenység ndvelésének biztositdsat. Kazel egy-
id8ben meg kellett kezdeni a lakossagi szolgal-
tatdsok rendjének Atalakitisat, s kiilonods
figyelmet kellett forditani a személyszallitas-
nak a valtozott miszakokhoz vald igazitdsdra
is.
Az iparvéllalatok talnyomd tdbbsége napi
§ 6rai munka inellett, 6tnapos munkahetet
dolgozott ki, szombati és vasdrnapi munka-
sziifieti nappal. Minthogy ez a munkarend
egy 6raval kevesebb, mint a heti elbirt munka-
id& (41 6ra), minden 8. héten egy 8 dras vagy
minden 6. héten egy hat 6ras plusz munka-
napot iktattak be.

Egyes munkéskategériskban a munkaren-
det azonban ettdl eltérben kellett megallapi-
tani. Ide tartoznak a vasati teherszallitas be- és
kirakodésa teriiletén foglalkoztatott munka-
sok (az druk rakodésinak folyamatos biztosi-
tdsa érdekében), akik részére a pihendénapot
csusztatott idérendben biztositjak; a javitas
¢s felujitds teriiletén dolgozdk (a berendezések
4ll4sidejének lecsdkkentése érdekében) mun-
kasziineti napjuk a vasarnap és a hétfé; a
folytonos iizemeltetésti Gizemrészek teriiletén
dolgozdk, akiknél a régi munkarend maradt 4
vagy 5 brigédos rendszerben.

A lakossdgi szolgdltatasok teriiletén dolgo-
zdk (j munkaidérendjét tevékenységiik jelle-
gétol fuggben allapitottdak meg. Azok a dolgo-
26k, akik a rendelések felvételével és a szolgal-
tatdsok kiadédsdval foglalkoznak, a szombati és
vasarnapi szabadnap mellett, csUsztatdsos
idérendben dolgoznak. A nem anyagi termelés
dagaiban négy napra 8 éra és 15 pere, egy napra
(pénteken) pedig 8 o6ras munkaiddét allapi-
tottak meg.

Az Gj munkaidérendre vald attérés egyes
szovetségl kéztarsasdgokban mds és mas id6-
pontban valésult meg, az U} munkarendet
legkordbban a Balti kiztirsasigokban (Lett:
orszaghan és Litvanidban) vezciték be. 1968.
dprilis 1-ig a Szovjetunid teriletén 54 millié
munkds és alkalmazott tért At az OGtnapos
munkahétre.

A 6 napos munkahetet azokndl a villalatok-
nal és szerveknél hagytil meg, ahol az dttérés
nem volt eredményre vezetd. Az altaldnos
iskoldkban, a felsf- és kidzépfoku szakiskoldk-
ban, a szakmunkistanuld-intézetelben, a
folytonos iizemeltetésti vailalatoknal {czek ko-
zil is els8sorban a fémkohdszatban, az olaj-
kitermelésben és a vegyiparban) nem vezették
be az 5 napos-munkahetet. lde tartoznak még
a forgalom teriiletérél az druszallitissal foglal-
kozdk, a mozdonyvezetdk, valamint a kil-
foldi szallitds teriiletén dolgozdé brigadok.

A szovhozokban dolgozék csak a Balti kéz-
tarsasdgokban, valamint Gruzidban és Or-
ményorszagban tértek 4t az Stnapos munka-
hétre.

A Szovjetunié teritletén a szovhozok kivé-
telével a munkdsok és az alkalmazottak 92
szazaléka dolgozik az 1j, 6tnapos munkahét
szerint., Ezeknek 85 szazaléka szombat—va-
sarnapi, 3 szdzaléka vasdrnap — hétf6i munka-
sziineti nap szerint. A munkédsok és alkalma-
zottak tovabbi 6 szizaléka més szabadnep
rendszerben, 8 szizaléka pedig nem rendsze-
resen megallapitott munkasziineti nap szerint
dolgozik hetente 5 napot.

A munkésok és az alkelmazottak &4tlagos
munkaidS8hossza heti 40,1 o6ra, ezen beliil
természetesen vannak eltérések. A dolgozdk
00,6 szazaléka heti 41, 2,2 szazaléka 38,5,
3,8 szazaléka 36, 3,4 szdzaléka pedig 33 oras
heti munkaidében dolgozik.

A szerzS cikkében a heti munkaidé atlagos
hosszat népgazdasigi dgak és az iparon belil
iparcsoportok szerint is ismerteti.

{(Ism.: Olajes Arpdd)
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KOLFOLDI FOLYOIRATSZEMLE

BECTHMK
GIATHCTHIN

A Szovjetunié Minisztertanicsa mellett mikods
Kozponti Statisztikai Hivatal folydirata

1969. £V1 1. SZAM

A Vesztnik Sztalisziiki 50 éves. A Vesznik Szlatisztiki
szerkesziGségének,

Rjauzov, N.: V. 1. Lenin és a szovjet statisztika.

* Akramov, E. — Szagatov, N.: A talaijavit6—ont8zési
beruhazasok gazdasigi hatékonysiga zhekiszidnban.

Dulin, I.— Szokolov, V.. A veszieség szintjének meg-
hatarozisa a terv szerint veszieséges villalatlokn4l.

Szadovszhaja, V.: Az épitkezés mindGsége fontos kbdz-
gazdasagi mutato.

] Valentej, D.: A népesedéstudomany targyanak kérdé-
. Be&hez.

Korszunov, V.: Az &llatnk 68 a tej éridkesitésével kap-
¢sclalos nyereségierv leljesitésének elemzdse a szov-
hozban,

Volodin, L.— Lelikov, P.: Az &llamj statisziikai fel-
figyeldsdégek kozgazdosagi munkaja az OSZSZS8ZK-bhan.

Grejszuk, V.: A stausziikal informéaeio elektronikus
szamitcgépen vald feldolgozasanak egves kérdései.

Kirgizboev, N.— Hanbikov, I.: A feliigyelfség johban
dolgozhatna. Tékéletesitsiik a statisztikai szolgalatot.

1969. EVI 2. SZAM

Podjacsih, P.; Népszamlilasi modszertani és szervezési
kérdések V. I. Lenin miveiben.

Korovina, Z, — Igol’nikov, G.; A termelés fajlagos alap-
igényessége és a forgdeszkizbk értékének elosziisa a
termének koziti,

Prendhkovies, N.: A szakosilas és hatékonysiga a ba-
romfitenyésziéshen.

Nisesij, M.: A gépkocsidllomény kihasznaldsi egyfitt-
hatcjinak kiszamitasa.

Cerlevszkaje, E.: A beruhazasi raforditdsok szdmba-
véiele a kolhozokban,

Mar’jas, E.; Az informacié £6 forrasa.

Polonszkij, G.: A bérszamvitel gépesiiése az egyenleges
koliségveiési intézményehnél.

Bljankman, Ja.-- Miiselova, 4.: A termelés alapigé-
nyessége a mezdgazdasighan,

Petrov, V.- Vinogradov, V.: Mégegyszer az épfitési
koliségek objektumok szerinti szambavételérdl.

Szavin, N.: A személyszallitas és a nemzeti jiovedelem
statisziikaja. '

I. A Szovjetunid nemzeti jovedelme.

H. Természeies népmozgalom, hizassagok és valdsok
a Szovjelunicban.

1969. EVI 3. 8ZAM

Kozlov, T.: V. 1. Lenin ,,A Xkapitalizmus fejl6dése
Oroszorszaghan” cimid mive ég a mi jelentfsége a sta-
tisziika szamdara.

Levasev, A.: 1969, évi siatisztikal munkaterv.

Guzsvin, P. Széles kirben hasznaljuk fel a csoportosi-
tasok modszerét a mezdgazdasagi termelés hatékonysé-
ganak vizsgilatdanil.

Garmag, V.: Ipari termelési volumenindexek szamitisa
a napi dtlagos termelés alapjan.

Dineva, M.,— Manolov, V.: A népszamislas eredmé-
nyeinek reprezentaiiv ellenbrzése Bulgarisban.

Cerlevszkaia, E.: A heruhazasok forrasainak szémvitele
a kolhozokban.

Golotina, I.: Az drukiszalliias elsfdleges szambevétielé-
ng}f gépesitési maidszerei a nagykereskedelmi villalatok-
nal. .

Merkor, A.: M. 8z. Bedniij .,Az élettartam” cim{ mi-
vének ismerietése,

Ter-Tzraél'jan: Tudoményos konferencia a Kauka-
zugoniuli teriilet népesedési problémai targyaban,

Arackij, Ju.: A ¥Kozalkalmazoitak Szakszervezeie
Kdzponti Bizottsidginak Plénuma megvitatia a Szoviet-
uni¢ Kozponti Siatisziikai Hivatala Kaderképzd Igaz-
galdsagianak munk&ajat.

Riik, K. Labok, P.: A Nemzetkdzi Munkaligyi Szer-
vezet munkahér- és bérjovedelem-statisziikai értekezlete,

Az iparilag legfontosalb orszdgok meghatarozdsa.

I. A termeiési rendelteidsti épitmények Osszeirdsanak
eredményei.

. I1. A munkéasok és alkalmazottak szabadsiginak tar-
ama. :

DOMOSCI
é\%ﬁWSW@ZNE

A Lengye! Statisztikai Féhivatal folydirata

1968. EVI 11. SZAM

Gradowski, L. A Kdzponti Statisztikal Hivatal 4lta
a part V. kongresszusara késziteitl anyag vitajanak né-
hény problémaja,

Rdg, S.; A gazdasdgstatisziika problémai a Siatisziikal
Hivatal vizsgalataiban,

Zaremba, Z.: Regionilis demografiai
Wroclawhan, -

Welfe, W.: A Kézponti Statigzikai Hivatal Matema-
tikai Bizottsaganak feladaial a ipart V. kongresszusa
anyaganak fényében,

Tymowski, 4.; A munkaidd csdkkentésének problé-
mii és az életszinvonal vizegalata.

Stryjecki, Z.: A kOzati Aruszallitas gazdasigi elemzése.

éRadecki, J.; Azerbforrasok komplex vizsgalatads elem-
zése.

Kuwiecien, W.: Az egyetemet végzeitek matematikai
gzemingriumanak prohlémai,

Kowalska, H.: A mintavételi eljards alkalmazésa az
1970. évi népszamlalasnal.

Swiacka, E. Béralap az épitSiparban — egy tj hesz4-
maoldsi rendszer.

Truszezynski, A.: A sgiileiég] aranyszim eloszlasanak
elemzése megyék szerint, 1948 — 1967,

Gradowski, L.. Az erdigazdasiag Lengyelorszaghan,
1945 — 1967.

Pawlowska, J.: A mintavételi tervek hatékonysiga az
Allatallomény Osszefrasaban,

Stefanowicz, B.: A vizagalatl eredmények ellendrzésé-
nek sziikségessége.

Wnuk- Lipinski, E.:
orszagon,

konferencia

Iddmérleg-vizegilatok Magyar-

1968. EVI 12. SZAMm

Megallapodis a lengyel és kelet-német, wvalamint a
ieéngyel é8 magyar statisziikal hivatalok egytittmikédé-
8éro0l.

Zaremba,
Wroclawban.

Stokowski, F.: Walanddésig és a népessdg eliregedése.

Bobinski, F.: Az urbanizicid tarsadaimi vonatkozasai.
H. Bialezyanski cikkének margdjara,

Jacek, K.~ Lastowiecki, K.: A parasztok &lial eladott
é8 vasarolt Aruk Arviszonyail vizsgdlaténak moddszertani
problémai.

Kordog, J.: Kisérleti haztartissiatisziikal felvétel
teriileti megoszlasban rotdcids mddszer alkalmazasaval.

Z.: TRegionalis demogrifiai konferencia
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Zegzdryn, R.: A tanitis hatékonysiga az altalanos és
kdzépiskolakban a statisztikai elrejelzés szerini és az
oktatds kdliségei,

Renowiecka, I.. Teriilleti megoszidsok az 1068. évi
statisziikai évkdnyvben.

Rogacka, H.: A vAlisok okai— egy felvéiel eredményei.

Kokotkiewicz, I.: A kOzségl veretdk kikérdezéses felvé-
telének elGzetes eredményei.

Maslankiewicz, J.: Az Allami gazdasiagok 1967/68.
évi tevékenységének eldzetes eredmiényel,

Jacek, J.: Vidéki teriiletek vizelliiasa.

Gajos, &.: Az egyénil paraszigazdasigok 4ltal az
allamnak 1964-ben nydjiott szolgaltatasok vizsgalata-
nak eredményei.

Oskroba, B.: Ipari épilletek és lizemek 4ltal eifoglalt
foldteriilet.

Smalinsgki, Z.: Nemzelkdzi symposion a népesség
reprodukeiojdnak kérdéseird!,

Zeglieki, J.: A Statisziikai Tudoményos Tanics VI.
plenaris iilése a matematikai moédszerek statisziikai
alkalmazasinak kérdéseirdl.

1969. EVI 1. SZAM

Kawalee, W.: A Kozponti SBtatisztikai Hivatal mun-
kajanak 6 irAnyai.

Rzendowski, L.; A statisztikai elemzés problémal a me-
zbzazdasighban,

Smolinski, Z.: Termdékenység a nagyvarosokhan.

Stepinski, J.: A befejezett épiiési-szerelési munkik
vizsgilata.

Dluska. T.: Az 1970. évi népszamlalis targya és egyes
maédszeriani problémaii,

Przeciszewskt, T.: A f6iskolak hatdékonysiga vizsgi-
latanak mdédszertana.

Zubrzyeki, M.: A fOiskolai oktat4ds hatékonysaganak
mennyiségi mutatdi.

Ewasniewsk:, J.: A dolgozdk iskolan kiviili képzésének
koliségei.

Wojewoda, A.: Foiskolik oktatdsi koliségel, iskola-
tipusok szerint.

Jacek, J.. Kutak és vizmiivek a lengyel mezigazda-
-gagban,

Wachowicz, J.: Termés 1956 —1067. évek kozdit.

Smolenski, K.: Az egyéni gazdasigok tényleges munka-
eréforrdsai.

Kulczycka, B.- Walicki, R.— Wnuk-Lipingki, K.
A 82jt6, a TAadi6 és a televizié a Kozponti Statisztikal
Hivatal vizsgalataihan.

Michalske, I.: Altalinos iskolai tanulményi eredmé-
nyek 19G7/68.
- Zeglickt, J.: Szirajkok 19201938 kozdtt a Kozponti
Statisziikai Hivatal vizsgalatanak tlikrében.

Krystak, J.: Az atlagos alkalmazotii csalidok kész-
pénz-megiakaritisal.

Dziekanowski, Cz.: Nemzetkozi statisztikal évkdnyv
1968,

1969. EVI 2. SZAM

Guriew, W. I.: A szoviet statisztikusok Sssz-sziivelségi
értekezlete.

Krzerzkowska, E.: A nemgzetkdzi Gsszehasonlitdsok
egyes problémai.

Kassyk, H.: A n6k keres® tevékenységének hatdsa
a munksscesaladok kiadésainak struktirajira és szin-
vonalara.

Jaworek, R.: A szolgaltatisok termell jellege.

Miynarezyk, W. Egyetemi elfadasok a mezdgazdasigi
statisziika koréhél,

Dambrowska, 8. A mezOgazdasigi Osszeirds prog-
ramja és modszeriana az 1970. évi dltaldnos népszim-
lilashan.

Kikolska- Lesiak, J.— Mijakowski,
teriiletek.

Szybisz, B.: A népgazdasagi dgazatok kdzdtti miiszaki-
gazdashgi Osszefliggések 1967, évi részletes vizsgidlala.

Kozlowska, W.: A vendéglatd lizemek halozatla az 1966.
évi kereskedelmi Ssszefrasban.

A.: Nagyvérosi

Lazniewski, J.: Munkés-paraszt csaladok kéltségveldse
teriileti részletezésbenhen.

Renowiecka, I.: A kbzségi igazgatishoz tarlozd tanyak
felvételének eredménvyei.

Milobedzki, Z.: A munkaidbre vonatkozd
tgszehasonlitdsa a Nemzetkdzi Munkalilgyi
statisztikdjaban,

Truszczynszki, A.: A népesség szamanak és struktd-
rajanak becslése, 1960 — 1967,

gK;ysiak, J.: A pénziigyi stalisziika évkdnyve, 1945 —
1967.

Zeglicki, J.: A mezdgazdasigi lzem vizsgdlaia a nép-
szamlalasokban és egyéb KSH felvéielekben 1918~
1939 kozdit.

adatok
Hivatal

statistika

ekonomicko-statisticky asopis

‘A Csehszlovak Allami Statisztikai Hivatal
folydirata

1968. EVI 11 —12. SZAM

Peltrdmova, S.: A népgazdasigi mérleg és elszdmolisok.

Euz, J.— Mairesse, J.— Drechsler, L.> A csehszlovak
és francia ipari termelékenység szinvonalanak Ossze-
hasonlitasa.

Kawalee, W.: A lengyel statisztika
mai.

Ryzdk, A.: A szamvitel és statisziika egységes rend-
szerének tOkéletlesitése Lengyelorszaghan.

Goldstein, J.—Smolik, J.. A staiisziika szervezete
Jugosziaviaban.

Palkovic, J.: Stockholm vAaros statisztikdja.

Goldstein, J.: Megjegyzések a Német Demokratikus
Kboziarsasag slatisziikai szolgdlatdnak szervezetérol

Hihnel, W.— Stemmler, R.: A gépi adatfeldolgozis
gazdasagi hatékonysiginak tervezése és ellendrzése.

Rezny, 8.: Gépgyarias a 10kés piacokon.

idGszerti prob-

EEMOGRAFIE

revue pro vyzkum populaZniho vyvoje

A Csehszlovak Allami Statisztikai Hivatal
folydéirata

1968. EVI 2. SZAM

Jurecek, Z.: Csehszlovakia népességének nemzetiségek
szerinti strukidraja.

Jurecek, Z.: Gyermekielen hazassagok.

Jancurovd, J.: A munkahelyhez valc ingazas az Osira-
vai teriileten,

Gladkij, I.-— Kucerovd, V,— Neklan, J.: Az idGsebb
virosi népesség szocidlis és egészaégiigyi viszonyainak
néhany vonatkozisa.

Novdkovd, H.: A varosi lakossig csoporijainak lakés-
viszonyal 63 egészségiigyi helyzele az Oregségi nyugdij-
jogosulisig idején.

Andrle, A. — Dousa, J.: Hogyan gondoskodnak Hel-
landiaban az id0s emberek elhelyezéséril.

Frejka, T.: A demografia az Amerikai Egyesiiit 4lla-
mokban.
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LU

A Romin Szocialista KdztArsasig
Minisztertandcsa mellett makédo
Kozponti Statisztikai Hivatal folyéirata

1968. EVI 12. SZAM

Curelaruw, L. Az informéeié gépi adatfeldolgozasinak
korld{al ¢és leheilGségei.

Iliescu, 1.: A beruhfizasck immobilizdcicla hatésainak
becslége. ‘ '

Bajenescu, C. I.—Pop, N.: A rdvid tavi eldrejelzés
modeilje a kiilkereskedelemben. .

Rusenegen, C.: Vilcea megye idegenforgalmi korzete.

Bulgary, V.. A malematikal mddszerek mezdgazda-
sagi alkalmazdsainak roman eléfutarai.

Cardula, I.: A kereskedelini villalat kiad4sainak elem-
zése.

Ciucin, (1. — Spceann, Gr.; A villamnosenergia elogztasi
folyvamat mikdddésének biztosiissa.

- Constantin, M. — Gilea, Gr.; Az alma—sz6ld telepitések
gazdasipi hatékonysiginak szamitésa.

Adumitracesei, I. —Ponta, M.— Niculeseu, N.: Tudo-
ményos miiszaki forradalom és & munkaerd felhasznéldsa
a fejlett1 tOués orszagokban.

Vraea, A.: A munkaiddé-kihaszndlis figyelembevétele
a {ervezésben.

“STUDIA

| DEMOGRAFICZNE

A Lengyel Tudominvos Akadémia
Demogrifial Bizottsdganak folyéirata

1968. EVI 17. §ZAM

Rossel, E.: A sziiletési sirukidra valtozdsa mint ,,az
idealis csalad” mutiatoia.
Pokszyszewski, W.: Nincs hatdra a népesség niveke-
désének ?
Bielousowa, E. - Steszenko, W.: A dermografiat elbre-
jelzés néhany problémdja.
Dengel, J.: A varosi népesség lakashelyzetének becs-
1ési modszeret.
Dziendo, K.: A népesedéspolitika irdnyai és iniézke-
dései néhany szocialista orszdig {apaszialatal alapjan.
Herma, J.: A népesedési boom é8 az ifjissg képzésének
és foglalkoziatdsanak irdnyai. (Rzeszow vajdasiag varo-
sainak péidajan.)
Grupinski, R.; Kisérlet a hiabord utdni ég a j6v6bend
termékenységi trendek értékelésére néhany eurdpai
orszaghban.

statistische prum’u

A Német Demokratikus Kdztirsasig
Allami Kozponti Statisztikai Hivatalanak
folydirata

1969, EVI 1. SZAM

Funke, J.: A pzamvitel és statisztika 6 feladatai
1969 — 70-ben.

Anklam, M.— Heineveller, F.— Waschkau, .; A kblt-
ségmodellekkel valé munka ela tapasztalatal.

Kerekasztal-beszélgetés. Egy kvadratikus mutatd-
szAmmatrix kialakilésa a tervezds, ellenfirzés és slemués
sz4mAara. ' :

Paffenholz, H. J.: A beruhdzési és az &lléeszkiz--
nyilvintartas szervezeti modellje. _ ,

Goll, G.; A szabélyszerlség probléméja a gépi adat-
feldolgozdsban.

Qallenmilller, O,—Pinitz, E.: A komplex. &lléalap-
nyilvantarigs kérdései.

Henniy, G.— Langroek, F.: Modellszerkesztés a keres-
kedelmi véillalatok kdliségelszamoliasaban.

Polaschewski, E.: Az lzemszervezési rendszerek to-
vAhbfejlesziésének lehet(ségei az egységes bizonylat .
kialakitiasa szemponijabal, T

Heintze, A, — Krilger, W.: Teszt a ,,Material” adatbank
felhasznalasard] a herlini lakasépitési kombinatban.,

Geissler, G.: U} iranyzatok a vegyipari lizemek kbit-
ségszdmitisaban. (I). _

{Volkow) Wolkow, T.. Egységes alapdokumentumok
a Szovietunié népgardasbgiaban,

Ferenczi 1.~ Scholez R.: Azalapdokumentumok egy-
ségesitése Magyarorszigon. .

STANOVNISTVO

A Jugoszliv Tarsadalomiudomdényi intézet
Demogrifiai Kutaté Kozpontjanak folyéirata

1868. JANUAR —JUNIUS

Klauzer, J.: A népesedéspolitika szitkségessége érté-
kelésének egy vetiilete Jugoszisviadban,

Breznik, D, Todorovie, &.: A jugoszliv népesség
elfrejelzése koztirsasdgonként, 1965 — 1968,

Pire, V.o A belegségek nemzeikdzi osztalyozdsinak
8. revizidja.
ia?ajzko, D.: A népesség koncentricio-feilesztd tenden-
cial.

Sentie, M.: Konzuléeio a foglalkoztaldsré], Vrnjatka
Banja, 1968, marcius 25 — 26.

Pasvlovie, A.: Jugoszlavia halanddsagi t4blai, koztar-
sasdgok szerint, 1660 — 1062,

STATISTISK
TIDSKRIFT

A Svéd Kozponti Statisziikkai Hivatal folyéirata
1968. EVI 6. SZAM '

Arvas, Ch.; Adatok leirdss és ,.file” szervezés.

Verstege, J. Ch. W.: Hollandia sfatisziikai rendszere.

Janssor, B.: Nyeremények szamiiGgéppel 1oriénd ki-
rajzolasa a svéd lottd jatékban.

Strengell, G.; A személyi, lakds-, épiilet- és épitkezési
nyilvantartidsok egységei,

Oklsson, I.— Arvas, Ch.: A jov6 adatbankjainak né.
hény problémaja a Kozponti Statisziikai Hivatal tapasz-
talatai alapjan.

1969. EVI 1. SZAM

Fastbom, L.: Nébany szempont a tarsadalmi és demog-
rafiai statisziikai rendszer felépiiéséhez.

Erlander, 8.: Sorbanailisi elmélet.

Wallner, H.: Az ingatlan adatok 4j elsddleges nyilvan-
tarlésa.

Béds, U.: A ,,vilaszadss eltéréseinek” tendenciaigval
kapcesolatos informécio felhasznilasa a kérd6iv terve-
zetben,
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STATISTISCHE
NACHRICHTEN

Az DOszirAk Kozponti Statisztikail
folydirata

Hivatal

1969. EVI 1. 8ZAM

- Garzdasigi gyorsjelentés.

Természetes népmozgalom 1668 decemberében és
egész évben. (Ellzetes eredmények.)

Schlesinger, H : Az 1934., 1951, és8 1981, évi foglalko-
zasslatisztikai eredmények Osszehasonlitasa.

TObb keresb tevékenységet folylatok, 1068, jtnius.
Az 1968, jindusi mikrocenzus eredményei.

Kolekiiv szerz6dés szerinti bérindex 66, 1968.
december.

Auvdzirizg dlelmezési mérlege, 1967/68.

Ausziria téli vetésteriletei, 1968.

Az osztrak repiilfierek havi utas-, fuvar- és postai
feivéiele a kereskedelmi légiforgalomban. (A nemzetkdzi
drufuvarozdssal egyiitt.) 1968. december,

K&ziti kdziekedési balesetek, 1068.

STATISTICA

#difa satts g nuspics aelle Ynversitd ¢l Sologna Poders & Poiermy

paduai és
folydirata

A Dbolognai, palermdbi egyetem

1968. EVI 3. 8ZAM

Pompilj, G. miveinek bibliografiaja _

Bergonzini, L.; A népesedés alakulisa a feles gazdal-
koddstd, a sajit iranyidsd és a bérmunkissal dolgozd
teriiletoken, Emilia-Romagnaban a mult szazadban.

Bertolotti, G.: A Pearson-fliggvények interpolicidja-
hoz sziikséges statisztikai sorok grafikus és numerikus
derivacioja és a gazdasagl jelenségek dinamikéjanak
fanuiminyozasa.

Di Bacco, M.: Kanuzilis keltds valtozdé vondsai elmé-
Jetének ellendrzd probaja.

Pezzoli, K.: Olasz régiok Osszességének tavlati népese-
dési dinamikéjs és gazdasagi fejlédése. (Leghijabb ered-
mények.) ’

1968. £VI 4. SZAM

Bertino, 8.: A Fréchet-féle osztaly egy alosztalyarol.

Papa, O.; A Bari-i ikerszililéseknél mért magzati
silyok statisztikal vizsgdlata.

Leoni, R.: Mddszertani megjegyzés az FEngel-féle
godrbék paraméiereinek beesléséndl. ‘

Scagliaring, 4.: A tiGlélés valészinisége 68 raciondlis
kritériumok a személyeknek adandé kartalanitds téri-
tésének rendezésében. 1061. dvre Atdolgozott tablak.

Mario Talamo nekroldgia (1922 —1968).

POPULATION

A Francia Demografiai Intézet folydirata

1969. EVI 1. SZAM

Glirard, A. - Bastide, H.: Iskolai iranyitds és kivalasz-
tas. Egy évfolyam Ot éve: az elemi iskolai ciklus végétil
a kozépiskolai fok mésodik ciklusanak kezdetéig.

Pressaf, R.: A szilleiést aranyszim rividlava vilioza-
sainak magyardzaia.

Dubrulle, N.- Gontier, @.; A hizas, csalados nbknek
a foglalkozasi tevékenységgel kapesolatos kivansagad.

Dupaqguier, J.: Az addjegyzékek a torténeti demog-
rafiaban. Orulai példaia.

Blayo, X.: Cj {rlapok a régi anyakdnyvek feldolgo-
zhsahoz.

Pgillat, P.; Az idéskord viroslakdk. Az INED kiad-
vAnyainak ismertetése.

JOURNAL OF THE
ROYAL STATISTICAL
SOCIETY

Az Angol Kiridlyl Statisztikai Tirsasag
folyéirata (A széria)

1968. EV1 4. SZAM

Yates, F.: Elmélet és gyakorlat a statisztikéban.

A Royal Statistieal Society Bizotisdgianak elbzetes
jeleniése a statisztika iskolai oktatésarol.

Dowton, F.:Statiaztika fejlett szinten — tiradrtékelés.

Leser, C. E. ¥.: Az tkonometria 4ttekintése.

Healy, M. J. R.: A csalidnevek hossza.

Pollard, J. H.: Megjegyzdés a tudomanyos tarsasigok
tagjainak korstruktirajardl.

kfgrtlett, M. 8.; Tovibbi megjegyzés a rokon model-
lekrél.

Reep, C.— Benjamin, B.: Ugyesség és esély a labda-
rigashan.

A Royal Btatistical Sociely tanfdcsanak évi jeleniése,
1967 —68. tilésszak.

JOURNAL

DE 1A

SOCIETE nngmsmlm
 DE PARS

A Parizsi Statisziikai TArsasig folyéirata

1988. EVI 10 —11 —12. SZAM

Sauvy, 4.: A statisztika és o titcktariss.

Poisson, J. P.: Bevezetés a meghatalmazod okiratok
szocioldgiai statisztiikajaba.

Morice, E.: Kumulalt szazalékok kettOs logaritmikus
transzformacidja.

Thionet, P.: Modellek alkalmazasi nehézségei: egy példa.

WIRTSCHAFT
UND

STATISTIR

A Német Szovetségi Roztarsasag
Statisztikal Hivataldnak folyéirata

1969, EVI 1. SZAM

Anfon, W.: Az 1970. évi népeszidmilalis elbképzitise.
3. r. Munkahelyszamialas.

Hamer, G.: A Német Szivetiségi Kdztdrsasig 1968. évi
tarsadalmi terméke.

Atfogé morbiditasi statisztikak kilf6ldén.
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A nbk keresd tevékenységének megkezdése és meg-
szakitasa. Az 1966. 4prilisi mikroeenzus eredményei.

Répaiermés, 1968,

Az ipari részvénytarsasigok 1967. évi mérlege €8
eredményelszamnlésy,

Lakott bérlakasok és sajat tulaidoni lakésok 3965.

Oszén.
Kozillett tAmogatdshan részesiilé lakasok 1965 Oszén.
A killkereskedelem 1988-bhan.
Arfolyamhul]émz&s az 1988. évi részvénypiacon.
A fogyasztél srak nemzetkodzi Osszehasonlitasa. Uj
fogyasztol aArparitdsok Kenya, Tanzama és Uganda
sz méara.

1969. EVi 2. SZAM

Nemzetgazdasigi elszdmolisok, 1968, Els6 ideiglenes
eredménvek. .

Hazassagi id6tartam-tablak, 1961,

Szirdjkok, 1068,

Merzdgazdasagi kiOztestermékek vetése é3 termés-
eredménye, 1968,

Sziiret, 1968,

~ . "Peitermelds és -felhasznalis, 1968, -

Allatvagasok, 1963

Foglalkoztatottak és forgalom az ipa,rban, 1968,

Ipari termelds, 1968.

Az épitbGipar struktdrija, 1968. Telieskﬁrﬁ felvét&}
eredményei.

Idés emberek lakgsviszonyai és jOvedelme. 1 sziza-
1ékos lakasmintavétel eredménye, 1965, .

Forgalom és foglalkoztatottak a kiskereskedelemben,

968,

igFé)rgaiom és foglalkoztatottak a vendég}ﬁtéiparbaﬁ,
6

Kiilkereskedelem az elﬁé.}libé és felhasznald orszégek .
szerint, 1968,

- Kazlekedésligy, 1968.

Az erdgazdasig a tartomdnyok ailamhédztartisaiban.

Kommunalis pénziigyek, 1967.

A szabadfoglalkozastiak megadéztatott vagyona. Az

- 1966-08 vagyvonadostatisztika eredményei®

Arak, 1968,

Index: 25.7556
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