STATISZTIKAI ELEMZESEK

MAGYARORSZAG NEPESEDESI HELYZETE
AZ 1960-AS EVEKBEN (Il.)

DR. KLINGER ANDRAS

A cikk els6 részében — amely a Statisztikai Szemle 1969. évi 11. szaméban
(1067 —1096. old.) jelent meg — a termékenység altalanos alakuldsival, kor,
csaladi allapot, sziilési sorrend, hézassdgtartam és gyermekszam szerinti
vizsgélatdval foglalkoztunk. Ehelyiitt — a korabbi cikk folytatdsaként — a hé-
zassagon kiviili sziiletések és a differencidlis termékenység targyaldsara kertl sor.

A hdzassigon kiviili sziiletések

- Bdr nem befolyédsolja jelentésebben — viszonylag kis el6fordulisa miatt —
a termékenység italinos alakuldsat, sziiletési mozgalmunk tirgvaldsa sordn
$3is foglalkozni kell a hdzassdgon kiviili szilletések legtjabb alakulisival.

_ A hazasgsidgon kiviili sziiletések aranya, hosszabb és rovidebb idStéviatban
vizsgalva, jelent0s csokkendst mutat. A malt szdzad végén és e szizad elején
az Osszes sziilotteknek 9— 10 szdzaléka volt hézassagon kiviili sziilots, s aré-
nyuk a két vildghdbora kozotti id6szakban is még 8 — 9 szdzalék koriili volt.
- Ez a szint lényegében megmaradt az 1950-es évek elejéig, és azdéta folyamatos
csOkkenést mutat: 1960-ban még a sziilottek 5,5, 1967 — 1968-ban pedig 5 szé-
zaléka szdrmazott hizassigon kiviil. 1968-ban a hdzassigon kiviil sziiletett
gyermekek szima 4 szdzalékkal alacsonyabb volt, mint 1960-ban, ugyan-
~akkor a hézassigbdl tortént szilletések szdma 6 szazalékkal novekedett.
Ugyancsak ezt tapasztalhatjuk 1962 és 1968 kozott is: a targyalt idészak alatt
a hdzassigon kiviili sziiletések szdma csak 9 szdzalékkal nétt a hézassaghdl

tortént sziiletések 19 szdzalékos emelkedése mellett.

A hazassigon kiviili sziiletések arinyanak csokkenése Osszefiige a hizas
népesség ardnyinak novekedésével is. A propagativ korti nék kozott a hizas
nék ardnya az 1930. évi 60 szdzalékrél 1949-re 63 szdzalékra nétt, majd 1960-
ban 71 szdzalékot ért el, és ezen a szinten maradt az 1960-as évek folyaman is.
Ez annyit jelent, hogy ezer propagativ korti hizassdgon kiviil 616 nére 1930-ban
még 20 hidzassigon kiviili sziiletés” jutott. Bz az ardnyszdm 1949-re 17-re,
1960-ra pedig 11-re csokkent. 1968-ban a nem hézas csalddi allapotd nék

-termékenysége 10 ezrelék volt. Igy addig, amig a hézas termékenység 1960 és
1968 kozott valtozatlan maradt, a nem hézasok termékenysége kozel 10 szd-
zalékkal visszaesett. 1949 6ta pedig a hdzas termékenység kozel egyharmadnyi

~esokkenésével szemben a hazassdgon kiviili termékenység mintegy 40 szd-
zalékkal lett kevesebb. '
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15. tabla
A hézassigon kivild sziletések ardnydnok alakuldsa N
Szz Beszes szillbtL | oot 20~ f,%f:fﬁm
Ev kOzll hazassdgon | hazassdgon kivilli
kiviil szilletett szilleiések szdma
1949 ........ .. 8,4 17,0
1960 ...... veenn 5,5 11,3
1961 ... nn. 5,0 11,0
1962 ....chvennn 5,6 10,1
1963 ......... . 5,3 9.9
1964 .. ... n.n 5,3 9,7
1866 ... v0enen . 5,2 9,6
1966 ........... 5,1 9,7
1967 .. ivennens 5,0 10,1
1968 vvvrnnnns . 5,0 10,3

A hézassdgon kiviili sziiletések legnagyobb része (1968-ban négyotode)
a 30 éven aluli n6k korében fordul elé. Erdemes ezért megvizsgilni, hogyan
alakult a fiatalabb kortiak nem hézas termékenysége a legutébbbi években.
Az 1960 és 1968 kozott tapasztalt 10 szdzalékos csokkenés mellett a legfiata-
labbak korében a hézassdgon kiviili sziiletések ardnya emelkedett: 1960-ban
még ezer 15— 19 éves nem hézas ndre 7, 1968-ban mir 9 szilletés jutott. Kz id6
‘alatt a legmagasabb hézassigon kiviili termékenységet mutaté 25— 29 évesek
korében a hézassigon kiviili sziiletésgyakorisag 31, a 20— 24 éveseknél 26
szazalékkal csdokkent. :

A differencidlis termékenység alakuldsa

A termdkenység altaldnos menetének felvizolisa utdn sziikséges meg-
vizsgalni, hogyan alakult a legutols6 id6szakban a kiilonboz8 népcsoportokba
tartozé ndk sziiletésgyakorisaga. Minden id§szakban és minden tarsadalom-
ban mutatkozuak ugyanis termékenységi kiilonbségek, amelyeknek fennallisa,
illetve megvaltozdsa nagy befolydssal van a termékenység egész menetére, és
onmagaban is jellemz§ a tarsadalom fejlédésére. -

A termékenységi differencidkat a tovabbiakban - hasonléan az ezzel
kapesolatos multbeli elemzésekhez? — hdrom vonatkozésban. kivanjuk be-
mutatni: “ ' * |

@

térsadalmi-gazdasigi csoportonként,
kulturalis rétegenként,
teriileti csoportonként.

A term3kenység alakulisira alegjelent8sebb hatdst a sziil6k foglalkozési,
tireadalmi helyzete gyakorolja. A széizad eleje 6ta van médunk arra, hogy
nyomon kisérjiik az egyes tdrsadalmi rétegekhez tartozé nék .differencislis
termékenységét. Erre azidGszakra a mez8gazdasigi népesség igen kiugro sziilési-
gyakorisiga volt a jellemz6: termékenységiik 30— 40 szazalékkal haladta meg

'3

- 1 Dr. Klinger Andrds: A tarsadalmi rétegenkdnt differeneiélt termékenység alakuldsa Magyarorszigon. De-
mogrdfia. 1961, évi 4. sz. 421 —431, old. és A differenciilis termékenyséy tjabb alakulisa. Uo. 1064, évi 3—4.52. 304 —
4048, old. :
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az egyéb foglalkozisiakét. Bz a kiilsnbség a két vildghdbort kozotti idGszak-
ban msg csak fokozédott, ekkor mér a mezdgazdasighoz tartozé nék termé-
kenysége felével-harmaddval volt magasabb a nem mezogazdasigiakénal.
A masodik vildghdboru éta ez a kiilonbség megsziint, illetve késébb visszdjara
fordult: az 1940-es évek végén a két réteg termékenysége gyakorlatilag azonos
volt, azdta pedig a nem mez8gazdasigi foglalkozdsd ndk sziiletésgyakorisiga
mar meghaladta a mez8gazdasigi foglalkozastakét.

Az el6bb emlitett termékenységi kiilonbségek mellett szdmottevs még a
fizikai és szellemi dolgozék rétegébe tartozé ndk termékenységi kiilonbsége.
A szdzad elején még a nem mezdgazdasigi dgakba tartozd fizikai dolgozék
rétegéhez tartozék termékenysége kétharmadaval-hdromnegyedével volt ma-
gasabb a szellemiekénél. A misodik vildghdbord utén e kiilonbségek jelentdsen
csbkkentek. .

A legutols6 idészakban az el6bb emlitett 41taldnos tendencia tovabb foly-
tatodott: a mezlgazdasigi fizikai foglalkozdstak termékenysége tovabb csok-
kent, és velitk egyiitt alacsonyabb lett a nem mez6gazdasigi fizikaiak termé-
kenysége: 1960 és 1968 kozott az el6bbieknél 4, az utébbiaknal 6 szdzalékos
termékenységesokkenés kivetkezett be. Ezzel szemben a szellemi dolgozék
rétegéhez tartozé nék termékenysége 14 szizalékkal lett magasabb. Még
jobban jelzi a folyamatot az a tény, hogy 20 év alatt — 1949 és 1968 kdzitt —
a mezdgazdasdgi fizikai foglalkozdstiak termékenysége tobb mint egyharma-
daval, az egyéb fizikaiaké 17 szdzalékkal esett, ugyanakkor a szellemi dolgo-
z0ké 8 szdzalékkal nétt. Igy, amig 1949-ben a paraszti réteg termékenysége
masfélszerese volt a szellemiek rétegéhez tartozé nékének, addig 1968-ban méar
ez utibbiaké volt magasabb, és a nem mezdgazdasigi fizikaiak sziiletés-
gyakorisiga — ami 1949-ben még alatta volt a mezdgazdasigiakénak — most

- mér egynegyedével haladja azt meg.

E tendencidk még élesebben mutatkoznak az utébbi két év sziiletdsi
hullim4ndl. 1966 és 1968 kozott is csak a nem mezdgazdasigi rétegek termé-
kenysége novekedett: 19 szdzalékkal a szellemiek, 8 szdzaldkkal a fizikaiak
sziiletésgyakorisdga lett magasabb.

16. tabla
Termdkenység tdrsadalms rétegenként
Ezer 15— 49 éves ndre jutd élvesziileiések szama
Xv (évek 4tlaga) mezbgazdassgi | Dem mezd-
' fizikai gazdasagi szellemi dsszesen

' fizikai |
1900 —1901 .......... 171 142 104 156
1910 —1911 .......... 165 122 82 144
1920 -1921 .......... 141 101 56 118
19301931 .......... 112 72 37 88
1948 —1949 .......... 80 77 - 53 76
1960 ... L., 53 68 50 59
1963 ... ... il 50 61 46 53
1966 ..., .. ... 53 59 48 55
1967 ..., 54 63 51 58
1968 ... .. .., 51 64 b7 59

Megiegyzés: Az 1900 — 1901, és 1910 ~1011. évi adatok Magyarorszdg 1919 el6t(i teriiletére vonaikoznak.
1900 — 1901:16] 1948 —1949-ig az eltari6 foglalhozasi 4ga és foglathozasi viszonya alapian; 1960-10]1 a keresd
. anydk egyéni foglalkozisa, az ellartott anysk eltartGjanak foglalhozési Aga és foglalhozdsi viszonya alapjan.




1174

DR. KLINGER ANDRAS

A term3kenység korcsoportonkénti vizsgdlata ramutat arra, hogy az alt’ea’-'-i"_;if-;.f»"{
l4nos termskenységben mutatkozé differencidkat bizonyos fokig az egyes tar- b
sadalmi csoportokhoz tartozé nék eltéré kormegoszldsa eredményezi.

Ezt hizza ald, hogy 24 éves kor alatt a mezbgazdasigi fizikai. foglalkc»
m>zaalalja a nam m3z5zaz1a34gi fizikaiakét, és

z4st nbk termikenysdze

csak utdna alacsonyabb, a szellemiekhez viszonyitva pedig mmden korcsoport-:-.-g;

ndl tobblet-termékenységet taldlunk, és csupin a mez6gazdasagi ndk erds

eloregedése okozza altalanos termakenyseguk alacsonyabb mutatdjat.
A legut5bbi iddszakban — 1980 és 1968 kozott — a mezlgazdaségi fizi- -
_ka,la,knal 30 éves korig emalkedést, az alatt csokkenést tapasztalhatunk, de az

utols6 két évben mindeniitt 14tszik a visszaesés, leginkdbb a 25 -29 eveseknel |

ahol ez 7 szdzalékos,

A nem m3z6zazdas ém fizikaiak rétegéhez tartozd ndknél 1960 és 19685
kozott csunin a 20— 29 éveseknsl taldlkozunk a term Skenység emelkedésével,

az enndl fiatalabb és id8sebb n8k sziiléseinek szdma csdkkent. Az utolsd _'::&
két év termikenységnivekedése leginkdbb a 25—29 évesek kor'cqot)brtjébafn —_
mutatkozott: ezer ilyen kort nem mez8gazdasigi fizikai n6ére 1968-ban 12 .

szhzalékkal tobb élvesziiletés jutott, mint két évvel kordbban. A 20-—24
éveseknél 5, a 15—19 évesekné] 14, a 30 -39 eveseknel pedig 8 szazalékos volt

a novekedés.

17. tabla

A termékenyséq korecsoportonként és tdrsadalma rétenenként
Ezer megfeleld kori ndre jutd élvesziileiések szé;ma. a
v 15-10 | 20-2¢ | 25—20 | 3030 40—49 | 15—49
éves koresoporiban
Mezbgazdasagi fizikai .
1960 ...ttt 43 163 108 41 4 53
1966 «onunevnennnannnnnn 53 208 121 39 4 53
1067 o rin e i i e eeninasans 56 205 119 38 3 54
1068 .. it iiinnanenns . 56 195 113 37 3 51
Nem mezSgazdasagi fizikai
1960 ...t r ittt eanans 71 179 109 42 4 68
1966 v v eerrreneaaneennns 57 | 174 107 36 3 59
1967 ,cvenrrennieeennnnns 62 180 118 38 3 63
1968 .. viiiiinnnnnns eraaa 65 182 120 39 3 64
Szellemi ‘
1060 it it i 24 122 02 30 2 50
1866 .. it iiaee 21 113 93 27 2 48
1967 v v ei ittt iieeaannan 20 119 101 30 1 51
1668 ... e s 22 131 113 32 2 &
Osszesen
1960 .« ii i i iin e 52 159 106 39 4 59
TOOG woveeieernrnneeanns 46 153 105 33 B4
1067 it e 50 161 112 36 - 3
B T3 7 S 52 164 116 37 N .
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A szellemi dolgozok csoportjdban szintén csak a legfiatalabbak és a leg-
idésebbek sziilési gyakorisdga csokkent 1960 és 1968 kozott, a 25—29 éves
nék sziilési aranya azonban 23, a 20— 24 éveseké 7 szdzalékkal lett magasabb
ugyanezen idg alatt. Mindez fGleg az utébbi két év termékenységnovekedésének
eredménye: 1966 ota a 40 éven aluliak minden korcsoportjdban nétt a sziilési
ardny, leginkabb a 20— 29 évesek kozott.

Mindez arra 'mutat, hogy az utébbi két év sziiletési hulldmat elsésorban
a nem fizikai dolgozok és azon beliil a 30 éven aluliak termékenységnsvekedése
okozta. Szim szerint O3szesen e két év folyaman kozel 16 000-rel tobb sziiletés
tortént, és e novekedésbsl 14 000 jut a 830 éven aluliakra. Leginkabb
(egyarant 19 szdzalékkal) a 15— 19 és a 25— 29 évesek sziiletésszadma nétt meg)
mig a 20— 24 éveseknél az emelkedés alig haladja meg az dtlagos szintet.

Mindezek a tendencidk és kor szerinti termékenységi eltérések alahuzzik
a nyers altalinos termékenységi mutaté pontatlansigit. A kormegoszlis elté-
réseit kikiiszobolé standard aranyszam — amely a kor szerinti differencidkat
jobban kifejezi — ugyanis azt mutatja, hogy a mezSgazdasigi fizikaiak ter-
mékenyd#ége még mindig felette van a nem mez6gazdasigiakénak: ez — ha az
orszagos kormegoszlist vesszitk figyelembe — a mez6gazdasigi fizikaiaknal
ugyanolyan, mint a nem mez8gazdasdgiaknal (64 ¢/ ), és mindkét rétegnél ma-
gasabb, mint a szellemieknél (47%o). S6t, ha a 10 évvel ezelSttivel mérjiik
O3sze — ekkor:a nem mez6gazdasigi fizikaiak standard termékenységi muta-
tdja (66%0) 12 szdzalékkal feliilmulta a mezigazdasagi fizikaiakét (59%0) ~
mindkét rétegé meghaladta a szellemiekét (44%o). A két fizikai réteg termsé-
kenységi tobbleté mind 1960-ban, mind 1968-ban megmutatkozik, 10 évvel
ezel0tt azonban a nem mez8gazdasigi fizikaiak termékenysége még kozel
felével, most egyharmadédval volt magasabb a szellemiekéndl. fgy azt is meg-
allanithatjuk, hogy a standard mutaték vonatkozdsdban a javulis a szellemi
dolgozok rétegéndl a lezmagasabb (14%,), és mig a mezbgazdasigban is nagyobb,
mint a nem mez6gazdasigi fizikaiakndl. Figyelemre méltd, hogy e vonatkozas-
ban jelenleg eltéré a helyzet a 20, illetve 8 évvel ezel6ttihez képest: akkor
ugyanis a mezdgazdasigi és a nem mezlgazdasigi népesség standard mutatéia
azonos volt, most pedig egy drnyalattal a mezSgazdaségiak termékenysége a
magasabb. | °

18. tabla

A standardizalt termékenységi ardnyszamolk
tarsadalmse réteaenként

Ezer 15 - 49 éves ndre jut élvesziileids

Tarsadalmirdéteg
1949 1960 1468
Mezbgazdasag ...... 76 59 64
Nem mezbgazdasag. . 75 59 58

Ebbésl:

C Fizikal ....... ... . 66 64
Szelleni . ...... .. . 44 47
. Osszesen 76 59 59

A standardizilt mutatok mellett még taldn a sziilési sorszdm dtlagaira
vonatkozd ardnyszdmolkis megfelelbb médon mutatjdk a termékenység valddi
tarsadalmi kiilonbségeit. 1968. évi adatok szerint a sziilési sorszam dtlaga alap-. -
jdn a mezigazdasigi fizikaiak kozott talaltuk a legmagasabb értéket: e cso-
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portban a sziilési sorrend atlaga 2,2 volt. Ugyanez az érték a nem mezogaz L
dasagi fizikaiaknal 1,9, a szellemieknél pedig 1,5 volt. Igy e tekintetben a kii- -

Ionbségek tovabbra is valtozatlanul fenndllanak (amelyek a befejezett termé-
kenység kﬁlﬁnbségeirc is utalnak). 1952-ben ugyanis a mezdgazdasagi dolgozék
atlagos sziilési sorszdma 19 szézalékkal haladta meg a nem mez6gazdasigiakét.

és 56 szdizalékkal a szellemiekét. Ugyanezek a tobbletek 1960-ban 19, illetve o

54 szdzalékot tettek ki, de 1968-ban még mindig 14, illetve 44 szdzalék voltak.
Megjegyzend$ az is, hogy az utébbi évek folyaman alig kovetkezett be szamot-
tevd valtozas: az 1jabb sziiletési hullim folyaman a nem memga;zdas&gg_
fizikaiak atlagos sziilési sorszama véltozatlan maradt, és esupan a memgaz~
dasdgiak sziilési sorszdm atlaga siillyedt valamelyest.

19. tabla
A sziilést sorrend dtlaga az eltarté tarsadalmi rétege szerint
Az eltarté tarsadalmi-foglalkozasi 1060. 1966. 1967. 1968,
csoporija X
évhen
%

Mezégazdasdgi fizikai ............. 2,54 2,32 2,29 2,22

Nem mezdogazdasagi fizikai ......... 2,13 1,97 1,95 1,94
o Szellemi oo..iiiieinn.... P 1,65 1,54 1,54 1,64
Osszesen 2,18 1,97 1,95 1,93

Osszefoglalva a termékenység tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségeit azt ta-
pasztalhatjuk, hogy bar az utébbi években tovabb folytatdédott a felszabadulas
utédn megindult azon folyamat, amely a parasztsig termékenységének viszony-
lagos és tényleges visszaesésében mutatkozik, ez azonban inkabb csak 14tszé-
lagos, mivel f6ként a mez6gazdasigi foglalkozasi rétegbe tartozé ndk elorege-
désének a kovetkezménye. A nem mez6gazdasigiak — fizikaiak és szellemiek —
névekvé termékenysége pedig féleg a gyermekgondozisi segély elrendelésének
a kovetkezménye. Ez azonban eddig még nem jelenti atermékenység tényleges
megnovekedeset mivel inkabb a fiatalabbaknal és a gyermekteleneknél,
illetve az egy- és — kisebb mértékben — a kétgyermekeseknél jelentkezik.

Régebben altalanosan elterjedt volt az a nézet, hogy a keres§ nék ter-
mékenysége alacsonyabb azeltartottakénal, mivel a n6 munkavallaldsa csékken-
téen hat a sziilési kedvre. Csupan a nem mezbgazdasigiak rétegéhez tartozdk

vonatkozasaban 1949-ben még a keres6k termékenysége egyharmada volt az
eltartottakénak, és bar e kiilonbség cstkkent, még 1960-ban is mintegy 68
szdzalékkal multa feliil a nem dolgoz6 ndk sziilési gyakorisdga a dolgozd nékét.
Jelentds valtozas csupan 1967-ben kovetkezett be: ez évben ugyanis méar a
keres6 n8k kozott viszonylag magasabb termékenységet tapasztalhatunk, mint
az eltartottak kozott, és e kiilonbség 1968-ban még tovabb ndtt (ezer propagativ
kort nem mezdgazdasigi keresGre mar kb. 30 szdzalékkal tobb élvesziiletés
jutott, mint ugyvanannyi eltartottra).

E valtozast elsGsorban a gyermekgondozasi segélyre vonatkozé 1j jog-
s,cabaly eredményeként szdmolhatjuk el. Ennek hatdsara ugyanis egyre tobb
nG él a gyermek 3 éves kordig kivehet$ szabadsig kedvezményével, melynek
lehetdsége noveli a dolgozd nék koreben a sziilési kedvet.?

8 A gvermekgondozisi sezdly 1967, évi igénybevdielére nézve lisd a Kdzponti Statisziikai HWivatal Statisztikal
T{}uszakl Kozleménvek sorozatdban ,.Gyermekgondozisi segély” (Budapest. 1969, 958 old.) cimmel, s X8H Népesség -
t:dominyi Kutaté Iniézetének kizremiikiddésével megjelentelett kitetet.
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Kz a megvéltozott tendencia abban jelentkezik els6sorban, hogy amig
1960 és 1968 kozott a keresSk termékenysége 40 szdzalékkal novekedett,
addig az eltartottaké 36 szdzalékkal csokkent. A keresék koziil a fizikaiaknal
jelentésebb emelkedés mutatkozik (47%), mint a szellemieknél (26%,), ami
egyben azt is jelenti, hogy a gyermekgondozéasi segély igénybevétele az —
alacsonyabb jovedelmli — fizikaij dolgozék kozott magasabb ardnyd.

20. tabla
A termékenyséy a keresd és eltartott ndkendl tdrsadalms rétegenként
Ezer 15 —49 éves nore juté élveszilleidsek szama
" Tarsadalmi réteg, kereseég
1949 ! 1960 1963 1966 1967 1968
Mezbgazdasag ............. 80 53 50 53 54 51
Nem mezigazdasig
Keres6 ............ ... 30 48 50 51 60 67
Ebbsl: '

Fizikal ............... 27 45 48 49 60 66
Szellemi .............. 37 54 3 ' 55 60 68
Eltartott ............... 102 78 64 62 57 50

Ebbél:
Fizikai ............... . 87 73 73 68 60
Bzellemi .............. . 42 31 25 21 17
Keresé és eltartott ....... 72 63 56 55 59 61

E »bsl:
Fizikal ............... ki 68 61 59 63 64
Szellemi .............. 53 50 46 48 51 57
Mindessze 76 59 93 55 58 589

A termékenységi mutatok novekedése mellett jol rémutat a folyamatra az
a tény, hogy amig 1966 és 1968 kozott az élveszilletések sszes szdma 16 000-rel
nétt, addig a nem mezdgazdasigi keresdk Lo-ében a sziiletések szidma kozel
23 000 f6vel gyarapogott (349,), és ugyanezen idészak alatt az e rétegbe tar-
tozb eltartottak sziiletéseinek szama kozel 7000-rel cstkkent (16%,). A keresGk
kozott a fizikai dolgozék rétegébe tartozé nék 14 000-rel tébb gyermeket,
sziiltek (39 szdzalékos novekedés), a szellemi dolgozdkndl az emelkedés kozel
9000-es volt (289%,). |

Kor szerint vizsgilva a keresSk és eltartottak termékenységét azt tapasz-
taljuk, hogy 30 éves korig minden korcsoportban a keresGk sziilési gyakori-
saga a magasabb. A kiilonbség a 20 éven aluliaknil a legnagyobb (tobb mint
70 szazalék), a 20— 24 éveseknél alig mutatkozik, 25— 29 éves korban 6 szé-
zalékos. 1960 és 1968 kozott a sziiletési ardny a keres6k minden korcsoport-
jdban novekedett, legjelentGsebben a 15— 19 évesek kozott (569,), de erdtel-
jesen nétt a 25— 29 évesek korcsoportjdban is (43%). A legnagyobb sziilési
ardnyszammal rendelkez8 20— 24 évesek kozott a termékenységemelkedés
38 szdzalékos. Az eltartottaknal ezzel szemben minden koresoportban csok-
kenés van: igen jelentds a 20 éven aluliakn4l (469%,) és a 20— 24 éveseknél
(30%). Ez azt is jelenti, hogy az utébbi két év sziletési hulldma, fleg a 20
éven aluli és 25— 29 éves keres8k termékenységnovekedésének az eredménye,
és e csoportokra esik a legjelentGsebb szliletésszdm-emelkedés is.

A keres6k kozdtt a fizikaiak és szellemiek termékenységi kiilonbségei igen
szamottevék még jelenleg is. Féleg a fiatalabb korcsoportokban a szellemi
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dolgozdk termskenysége j5val alatta marad a fizikaiakénak: a 15—19 éveseké -
fole. a 20— 24 évescké pedig négydtode. A 25— 29 éveseknél azonban méar alig
l4tszik kiilonbség, 30 éven feliil pedig a szellemi dolgozok termdékenysége ma-
gasabb egy Arnyalattal a fizikai dolgozok hasonl$ ardnyszamanal. -
21. tabla

A termékenység korcsoportonként a mem mezbaazdasdai keress és eltartott nélndl

Ezer megfeleld kord keresd nore Juld dlveszitletések szdma a
o . 519 | 20—2t | 25-20 | s0-30 | 40-490 | 15-49
| éves korcsoporiban

Keresd _
1960 ovnvreivennnanonannns 43 116 83 27 2 48
1066 + v rveeeeeanaernnnnns . 52 130 87 |- 26 2 51
R L i AR 59 145 1056 31 2 60
1968 .vvirinerecinnaanana 67 160 119 34 2 67

Eltartott

1960 ...... aeraeaeasanans 72 222 125 49 53 78
1966 ........ eareerenaans 41 208 143 49 4 62
1067 vt eneancanenannnns 41 180 130 45 4 57
1968 .. vvneriennnnnnnsasns 39 156 112 41 3 50

Keresd és :altartott

1960 ooneveerneerannnasnas 59 160 104 38 4 63
1966 uuninnenananan 46 148 10t . 33 3 55
1967 ot inerenrae e 49 153 111 35 2 59
1068 .vvnriiircrnannneanas 52 159 117 36 2 61

29, 1abla
A keresd nék termékenysége koresoportonként és foglalkozdse viszonyonként
a nem mezdoazdasdgi foglalkozdsi ndknél
Tzer megfelel6 kory keresd ndre juld élveszilleiések szama a
Bv 15—19 l 20—24 ] 925 — 29 i 30 — 39 40— 49 15 —49
' 7
éves koresoporithan
. Fizikai
JOOB0 ..o evenrncesaonnnens 48 120 77 24 2 45
1966 +.evunnnn.. U 59 139 84 24 2 49
3067 ittt 70 162 107 30 2 60
JOB8 tiierienncnonronanses 79 176 - 121 34 2 66
Szellemi

1960 & iver e aeiiiiiaaaa 27 112 90 31 3 54
TOBG vt v e e icvennnsonsnans 53 120 o1 28 2 55
1067 & i esanetaannan 34 129 102 31 1 60
1 1Y S 40 144 117 35 2 68

1980 és 1988 kozott minden korcsoportban nétt mind a fizikai, mind a
szellemi dolgozék élvesziiletési ardnyszama: a legjelentGsebb emelkedés a
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15—19 éves és a 25— 29 éves fizikaiakndl tapasztalhatd (65, illetve 57 %75
ezt koveti a 15—19 éves szellemiek termékenységnovekedése (489). &

A keresSk és eltartottak kiilonboz8 csoportjainak kor szerint eltérd ter-
mékenysége, illetve e kiilonboz8 csoportok eltéré kormegoszldsa szintén sziik-
ségessé teszi, hogy a tényleges kiilonbségeket a standard mutaték segitségével
mutassuk be. Ez is a keres6k magasabb termdkenységét mutatja, a differen-
ciak azonban kisebbek, mint a nyers mutaték esetében: az ezer keresére
jutd standard termékenység (63%0) csak 7 szdzalékkal magasabb a eltar-
tottakéndl (59%0), ugyanakkor amikor a nyers mutaténil 34 szdzalékos
kiilonbség mutatkozik. Ez tehat annyit jelent, hogy az eltartottak kormeg-
oszlasa csokkentlen, a keresGké novelGen hat sziiletésszamukra. Ugyszintén
latszolagos a keres6kon beliil a szellemi dolgozék termékenységi, tébblete:
a standard ardnyszdmok viligdnal a fizikai dolgozék sziilési gyakorisdga
68 ezrelék, ami kozel egyotodével mulja feliil a szellemi dolgozék hasonld
mutatojat (57%0). ,

Az anya mfiiveltségi helyzete is szoros dsszefiiggést mutat a termékenység
alakulésival. Lényegében ugyan az iskolai végzettség szinvonala nem koz-
vetlen okként jelentkezik a termékenység meghatarozisiban, de ezen keresztiil

- 18 a tarsadalmi kiilonbségek jatszanak kozre a csalddnagysig tudatos kialaki-
tasaban. |

Az iskolai végzettség szerinti termékenységi differencidkat csupén a leg-
utols6 évtized vonatkozdsdban van midunk megfigyelni, illetve az 1960 6ta
bekovetkezett viltozdsokat elemezni. 1960-ban még egyértelmiien megmutat-
kozott, hogy a sziilési gyakorisig az elvégzett osztilyok sziméval parhuza-
mosan csokken, és csupdn a 12-nél tobb osztdlyt végzettek termékenysége
(vagyis az egyetemet végzetteké) milta feliil a kevesebb osztalyt végzettekét.
Ez a helyzet nagy vonasokban 1968-ban is fennall, azzal a kiilonbséggel, hogy
a 6—8 osztilyt végzettek termékenysége meghaladja mind az 1—5, mind a
912 osztilyt végzettekét. Itt azonban taldn nem annyira a tényleges ter-
mikenységi kiillonbségek jatszanak szerevet, hanem inkdbb az egyes mfivelt-
ségi rétegek eltéré korstruktirdja: a kulturdlis szinvonal dltaldnos javuldsa
eredmsnyeként a kevesebb osztdlyt végzett propagativ kort nék kézott joval
magasabb a 30, {6leg a 40 évnél idGsebbek ardnya, akik mir igen kevés gyer-
meknek adnak életet. gy valészinfileg e csoportok termékenysége kozott a
kiilonbségek nem ilyen arinytak. -

23. tibla

A termékensdy alakuldsa az anya leagmagasabb iskolas végzettsége szerint

Az anya legmagasabb Ezer 16 — 49 éves nére juld élvesziiletések szdma
iskolai végrzeiisége-

(elvégzeit osztalyok szdma) 1860 1966 1 1967 ‘ 1968
O i 122 160 167 164
I1— 5 ... ... 60 52 53 52
B— 8 it 57 54 57 55
9—12 ... 55 49 4 56
13— ... . 69 62 65 65
Osszesen 59 55 58 59

A legutdbbi két év termékenységi valtozdsait jellemzi, hogy 1966 és 1968
o+ kozdtt leginkdbb a kozépiskoldt végzettek termékenysége nétt meg (14 sz4i-
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zalékkal), és az iskolédzatlanok (egyetlen osztdlyt sem végzettek) viszonylag kis
~ esoportjdban is sziiletésszdm-novekedést tapasztalhatunk (kétév alatt 2,5,
1960 6ta 34 szdzalékkal lett magasabb termékenységiik). | \

Talin a propagativ kord nék szdmdhoz viszonyitott élvesziiletési arany-
szdmoknal is jobban mutatja a termékenységben mutatkozé kulturdlis kii-
lonbségeket, ha a sziilési sorrendek 4tlaga alapjan kiséreljiik meg a kultdr-
szinvonal és a termékenység Osszefiiggéseit meghatirozni. E mutatok még
jobban mutatjik azt a tendencidt, hogy a gyermekszam az iskolai végzettség
szintjével parhuzamosan csokken, és csupidn az egyetemre jart vagy végzett.
nék esetében kovetkezik be arnyalatnyi emelkedés. | ;

1968-ban az iskoliba nem jart n8k 5-6s dtlagos sziilési sorszdméaval szem-
ben az altaldnos iskola 1—3 osztalyat végzetteknél ez az érték 3,6, a 8 osztalyt
végzetteknél 1,7, a kozépiskoldba vagy egyetemre jart vagy végzett néknél
1,4 volt. 1960-hoz képest szembet{inG, hogy bar az 4ltaldnos tendencia nem
valtozott (csupdn az egyetemet végzettek magasabb sziilési sorszdma esett
vissza), a 8 osztalyt végzettekig novekedett az dtlagos sziilési sorszam, a
9 és annil t6bb osztalyt végzetteknél csokkenés mutatkozik. Ez azzal jar,
hogy a miiveltségi kiilonbségek e vonatkozésban megnovekedtek: az egyetlen
osztalyt sem végzettek atlagos sziilési sorszdma 1960-ban 2,6-szerese, 1968-ban
mar 3,5-szerese volt az egyetemet végzettekének, a 8 osztilyt végzettek és
egyvetemre jartak dtlagos sziilési sorszdma, amely 1960-ban még azonos volt,
1968-ban 17 szdzalékos kiilonbséget mutat az el6bbiek javara.

24. {abla

A sziiletés? sorrend dtlaga az anya iskolai végzetiséae szerint

Az anya allal elvégzelt l 1960, ) 1966, 1967. 1968.
oszislyok (évfolyamok)
SZATRA évhen

O e e 4,25 4,85 4,95 4,98
) S 3,40 3,65 3,70 3,63
4— 5 i 2,79 2,65 2,60 3,03
T 2,41 2,48 2,54 2,59
. 1,62 1,62 1,64 1,67
9—-12 ..ttt 1,50 1,40 1,40 1,40
13—~ i i 1,63 1,43 1,44 1,43
Osszesen 2,18 1,97 1,95 1,93

A termékenység differencidlis vizsgilata kiterjed még a teriileti kiilonb-
ségek vizsgalatédra is. K vonatkozdsban az egyes jellegzetes telepiiléscsoportok
(f6véros, tobbi varos, kozségek) termékenységi eltéréseit kell megemliteni,
amelyben természetesen eltérd tdrsadalmi-gazdasigi és kulturdlis osszetételiik
mellett hossza id6 6ta kialakult specializalt sziilési és csaladtervezési szokasaik
is megmutatkoznak.

Mér a szézad eleje 6ta nyomon kisérhetjiik e harom telepiilésesoport élve-
sziiletési ardnyszdmainak eltéréseit. Minden idGszakban a kozségek sziiletési
ardnvszdma volt a legmagasabb, ezt kovették a vidéki vdrosok és Budapesté
volt a legalacsonyabb. A kiilonbségek azonban az id6k folyaman megnive-
kedtek: ezer lakosra 1910-ben a kizségekben még csak mintegy 40 szézalékkal
tobb sziiletds jutott, mint Budapesten, és 20 szazalékkal t6bb, mint a vidéki
varosokban. 1949-re a kozségek sziiletési tobblete Budapesttel szemben val-
tozatlan maradt, a virosokéval szemben viszont kiegyenlitédott. 1960-ban
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azonban a budapesti sziiletési ardny mar fele volt a kozségi ardnynak, és ez
utdbbi tobblete a vidéki varosokéval szemben ismét 20 szazalékos lett.

Az utébbi évekre vonatkozéan — a telepiiléscsoportok kormegoszlasianak
eltérései miatt — helyesebb, ha a termékenységi differencidkat a propagativ
kort nék szdmahoz viszonyitott ardnyszdmok segitségével vizsgiljuk. Eszerint
az elmult 8 év folyamén ismét csokkent a termékenységi kiilonbozet: 1968-ban
a budapesti n6k termékenysége kétharmada a vidékiekének, szemben az 1960.
évivel, amikor ez még kevesebb mint fele volt. A virosok termékenysége is
kdzelebb keriilt a kizségekéhez: 1960-ban ez utébbi még tébb mint egynegye-
dével, 1968-ban pedig 14 szdzalékkal volt magasabb.

A termékenységi kiilonbségek jelentds eltoléddsait az indokolja, hogy a
szitlletések mélypontja a budapesti és vidéki varospkban laké nék sziilési
kedvének jelent(s visszaesésében lelte magyardzatdt, ugyanakkor a kozségi
ndk termékenysége kisebb mértékben csokkent. A sziifetési mozgalom tjabb
megélénkiilése azonban most inkdbb Budapesten és kisebb mértékben a vidéki
varosokban jelentkezik, a kozségekben pedig alig mutatkozik meg.

Ezt tdmasztja ald, hogy az ezer 15— 49 éves ndre jutd élvesziiletések szdma
1968-ban 40 szézalékkal volt magasabb Budapesten, mint a sziiletési mély-
pontot jelent 1962. évben, és 1960-hoz képest is 31 szdzalékos termékenység-
novekedés mutatkozik. A vidéki vdrosokban 1962 és 1968 kozott 18 szdzalékos
a novekedés, és még az itt laké nék termékenysége is meghaladja egy arnya-
lattal (5 szdzalékkal) az 1960. évit. Ezzel szemben a kozségi n6k termékeny-
sége az 1962 és 1966 kozotti (62 ezrelékes értéket jelentd) mélyponthoz képest
6 szdzalékkal ndtt, de még igy is 6 szdzalékkal maradt alatta az 1960.
évinek.

25, tabla

Az ezer 15 — 49 éves ndre jutd élveszilletések szdma
Ev Budapest Varos Kozség Usszesen
1949 ......... SN 50 77 83 75
1960 ... ... ..., 32 55 70 59
1961 ... ... . ..., 31 52 67 57
1962 ... ... .. ..., 30 49 62 53
1963 ... ... . 32 49 63 53
1964 ....... . .ccu.... 34 50 62 a3
1965 (... .. .. ... ..., 35 51 62 a3
1966 ... ... ...... 37 53 62 55
1967 ... .. ... 41 57 65 58
1968 ... ... ........ 42 a8 66 59

Kor szerint vizsgdlva a kiilonbéz8 telepiiléscsoportokon é16 nék termé-
kenységi kiilonbségeit, azt tapasztaljuk, hogy a differencidk a legfiatalabb
korcsoportokban a legmagasabbak. 1968-ban a kozségben 616 15— 24 éves
n6k termdkenysége kozel kétszerese volt a budapesticknek, ugyanakkor,
amikor a 25-—34 évesek sziiletésgyakorisiga kb. 40 szézalékkal magasabb.
A kis termékenységi, idésebb propagativ kori nék termékenységi tobblete
szintén magas: a kozségi 40— 49 éves kord nék termékenysége 231 szizaléka
a budapestiekének. V -
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1960-hoz képest e kiilonbségek bizonyos mértékig eltolédtak, elsGsorban
annak kévetkeztében, hogy a ,,kozéps6” propagativ korosztdlyokban a buda-
pesti nék termékenysége jelentésen emelkedett, ugyanakkor amikor a kozsé-
gieké alig véltozott. Igy példéul a 25— 29 évesek korcsoportjiban 1968-ban.
a sziiletésgyakorisig 1960-hoz viszonyitva 36 szdzalékkal nétt, és igy a 8 évvel
ezelGtti kozel 80 szazalékos kozségi termékenységi tobblet 40 szdzalék ald esett
vissza. Hasonld a helyzet a 3034 évesek kozott is, itt Budapesten egy-
- negyedével nétt a termékenység, a kdzségekben pedig visszaesett (a vérosok-
ban egytizedével emelkedett), és emiatt a termékenységi tobblet e koreso- -
portban is a felére csckkent. | | o

N 26. tabla
Az anya Lorcsoportja s Winti dlveszidetést ardnyszdmol alakuldsa teleptiléscsoportonként
(errelék) _
15—-19 I-20——24f26-—29£30—34|35m39g40w49 15—49 1 Stan«
Telepilléscsoport ' .- dard .
~ éves koresoporthan ardny
| 1960
Budapest ......... ersas s aaaas 27,6 | 92,61 67,6 33,5 1401 1,8 | 32,3 | 34,9
Varosok ........c0u.s. besanesas | 48,8 {142,7 | 96,8 | 47,8 | 21,3 3,1 54,8 | 53,2
S Koézségek .o.oiiiiiiiiiiiiie, 61,5 1185,3 |120,9 | 61,6 | 30,4 4,4 1 69,6 | 68,5
Osszesen | 52,5 |159,2 |105,6 | 52,9 | 250 | 3.6 | 589 | -
| | 1968
Budapest «coovvnrnienrinnennan, 31,9 [104,0 | 91,9 | 42,1 | 13,3 1,3 | 42,3 | 40,6
VArosok ©ivviirnevnnneonennns .. | 43,6 153,56 |114,1 | 51,9 | 18,1 | 2,2 | 58,1 | 54,8
Kozségek ... iiiiiiiiniinas. 63,1 |203,3 [128,2 | 60,1 | 22,8 3.0 | 65,7 | 69,1
0 Osszesen | 52,2 | 164,56 |116,3 | 54,4 | 19,7 2.4 587 -

A kiilonboz8 telepiiléscsoportok eltéré kormegoszlasa kovetkeztében a
valjsigos kiilonbségeket jelz6 standardizalt termskenységi mutatsk ko-
zelebb hozzdk egymdshoz a hirom mutatdszdmot. Budapesten — az idésebbek
viszonylag nagyobb arinya miatt — a standard mutatd alacsonyabb termé-
kenységet mutat (41%o), és igy a kozségekhez viszonyitva a kiilonbség 70 szi-
zalék. A virosok standard termékenysége (53%o) alig tér el a nyers mutatd
értékétsl. 1960-ban a kiilonbségek még nagyobbak voltak: ekkor ugyanis
a standard kozségi termékenység 96 szdzalékkal haladta meg a budapestit
és 29 szazalékkal a vidéki varosokét.

27. tabla
A sziilést sorrend dtlaga telepiiléscsoportonként
1960, 1966. 1067. 1968,
Telepiiléscsoport
évben

Budapest ............ 1,68 1,51 1,52 1,52
Véarosok .......ovv... 2,05 1,82 1,83 1,81 .
Kozségek .......... .. 2,30 2,14 2,11 2,08

Osszesen 2,18 | 1,97 1,95 1,93

Az 4tlagos sziiletési sorszdm is Budapest alacsony termékenységét igazolja,
az itteni ndk gyermekei 1968-ban atlagosan 1,5. sziilottek voltak. Kz a mutatd
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csak 84 szazaléka a vidéki varosokénak és 73 szazaldka a kozségekének. A
kiillonbségek 1960 6ta nem véaltoztak, mivel mindharom telepiiléskategdridban
egyarant 10— 12 szézalékkal lett alacsonyabb az dtlagos sziilési sorrend értéke.

A telepiiléscsoportok termékenységi kiilonbségei mellett még mindig
szamottevok az egyes teriileti egységek (megyék, régidk) sziiletési ardnyszé-
miban mutatkozd kiillonbségek. Nem célunk most ezek részleteit bemutatni, de
megjegyzendd, hogy a multbeli kiilonbségek ma is fennallanak, ugyanazokon
a teriileteken tapasztaljuk a legmagasabb és a legalacsonyabb termékeny-
séget, mint 8 évvel korabban. S6t még az is fennall, hogy a magasabb termé-
kenységll teriileteken az 1960 és 1968 kozotti termékenységemelkedés —
a fGvaros és a megyei jog varosok kivételével — magasabb aranyu volt, mint
az alacsonyabb termékenységii teriileteken.

8. dbra. Az ezer 15 — 49 éves ndre jutd élveszitletések szdma megyénként
1968-ban
(standard ardny)

WA R 5
e ale et tatetetel,
L Galeletate!
SN
AN
el

£zer megleleld kord nire juf

....... . RN
e y Patetatelelty R e,
B SO gt G, %, e,
Ay P - -

40-49  50-59  60-69 79-79  89-89
e/l veszileltes

Az 1968. évi standard termékenységi mutatd alapjan, vagyis az orszdgos
kormegoszldsra kiszdmitott, ezer 15—49 éves ndre’ jutd élvesziiletések szdma
alapjin az orszdg megyéi az alabbi termdékenységiszint-csoportokba sorolhatdk
(feltiintetve az egves teriiletek termdékenysége kozott 1960 és 1968 kozots
mutatkozd valtozds aranyit is):

magas termékenységle teriiletek (standard terméken ységi arany 70 ezrelék felett): Szaboles
Szatmér (+59%,), Hajda-Bihar (+99%). Borsod-Abatj-Zemplén (—39,), Zala (+79%):

kizepes termékenységil teriletek (standard termékenységi arany 60 és 70 ezrelék kozdtt):
Szolnok (4 89), Gydr-Sopron (4 69%,), Vas (—19,), Baranya ( —89%). Békés (--89,), Tolna (+29),
Fejér (—59,), Bacs-Kiskun {+29,), Veszprém ( — 59%), Csongrad (+69%);
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alacsony termékenységii teriletek (standard termékenységi arany 55 és 60 ezrelék kozott):
Komérom (—79%), Pest (+4%), Somogy (—5%), Négrad (—7%), Heves(—~49%); -

igen alacsony termékenysegii teritletek (Budapest és a megyei jogi varosok; standard termé-
kenységi arany 55 ezrelék alatt): Miskole (+3%), Debrecen (+3%), Pécs (0%), Szeged (+4%),
Budapest {+16 0% )

Kor szerint vizsgilva az egyes teriiletek (megyék, varosok) termékeny-
ségét, altalaban azt tapasztaljuk, hogy a differencidk valamennyi koresoport-
ban nem egyformin mutatkoznak meg. Ha példdul a legmagasabb és a leg-
alacsonyabb termékenységli megye korcsoportonkénti sziiletési ardnyszdmait -
hasonlitjuk 6ssze egymdssal, azt ldtjuk, hogy a Szabolcs-Szatmér megyében
laké n6k termékenysége a legidosebbeknél négy- és félszerese a Heves megyei-
nek, a 20—29 éveseknél a tobblet kétharmados, és a 20 éven aluliakndl alig -
10 szdzalékos kiilonbség mutatkozik. Hasonlé a helyzet, ha Szaboles-Szatmar
megye adatait Budapestével vetjiik Gssze: itt is a 40— 49 évesek tobblet ter-
mékenysége tlinik ki (azonosan 4,4-szeres), de két és félszerese a 20— 24 és a
30—39 évesek termékenysége is a fOvarosban tapasztaltnak. Viszonylag ki-
sebb a kiilonbség a 25— 29 (89%,) ésa 15— 19 évesek (101%,) termékenységében,
bar ez is igen szdmottevé. Mindenesetre megéllapzthato hogy a termékeny-
ségi tobblet éltalénosségban a termékenységi korszak végén (a nagyszdma
ismételt sziilés miatt) és a legmagasabb termékenységii korcsoportokban mu-
tatkozik.

. 28, tahla
Az anya korcsoportja szerinti élvesziletési ardnyszamok alakuldsa megyénicént 1968-ban

Terilleli egység 15—-19 | 20—24 | 256—29 | 30—34 | 35—39 | 4049 15—49 | giandard
(f6varos, varos, megye) ardény*
éves

Budapest ............. . 31,9 | 104,0 91,9 42,1 13,3 1,3 42,3 40,6
Debrecen .............. 35,5 | 131,6 | 120,6 56,9 22,4 1,8 57,3 52,4
Miskole ........coivunn 42,3 | 148,2 | 106,0 57,2 18,4 2,6 56,5 53,6
Pées . ovviviniiinnn, 53,6 | 138,7 | 101,0 40,4 12,7 1,1 54,0 50,0
Szeged ................ 26,4 91,5 | 111,3 49,3 15,2 2,0 46,6 42.0
Baranya .......... e 75,2 | 204,5 | 103,2 44,9 16,3 2,1 61,6 64,6
Bées-Kiskun ........... 55,0 | 183,2 | 123,0 53,4 17,6 2,4 60,1 62,4
Békés ....oiiiiiiin. 59,6 | 195,9 | 120,3 | . 55,0 19,0 2,5 61,6 65,0
Borsod-Abauj-Zemplén .. 68,4 | 208,7 | 135,6 67,1 26,5 3,9 71,4 73,4
Csongrad .............. 56,8 | 183,3 | 112,3 49,4 18,4 1,6 58,3 60,5
Fejér ...oovvvivnninnn 55,6 | 185,0 | 1204 54,4 | 21,1 2,7 64,6 63,1
Gybr-Sopron ........... 36,3 | 176,1 | 151,6 66,4 22,8 3,7 64,5 65,1
Hajda-Bihar ........... 68,6 | 242,6 | 154,3 78,8 34,4 5,1 79,3 83,0
Heves ..ooovvennnnnnnnn 58,4 | 156,89 | 1024 47,3 14,6 1,3 52,9 54,8
Komérom ............. 62,0 | 179,7 | 102,8 45,0 17,2 2,4 60,3 59,0
Négrad .......oovvoi.. 65,6 | 173,3 | 101,7 44.9 14,7 1,6 56,8 58,0
Pest ... ..., 60,6 | 161,0 | 111,3 54,0 18,4 2,1 61,2 | 58,6
Bomogy ....cvieienannn 61,6 | 179,2 | 103,2 42,2 15,8 2,0 54,9 58,3
Szaboles-Szatmébr ....... 64,2 | 2531 | 173,86 87,3 38,2 5,7 82,3 89,2
Szolnok ............... 57,% | 204,1 | 124,3 59,7 21,0 2.8 64,7 67,4
Tolna «ovieervenvnnanas 71,1 | 201,9 | 110,8 43,0 16,8 1,8 | 60,7 64,3
Vas «iieniiiiinneennns 33,1 190,0 | 141,8 65,5 23,3 2,5 61,5 64,8
Veszprém .............. 44,2 | 180,4 | 124,0 57,0 24,5 2,8 61,7 61,9
Zala ...... . 0iiiiiia, 47,6 | 215,3 | 145,6 60,2 19,1 2,9 63,5 70,1
Osszesen 52,2 | 164,68 | 116,3 54,4 19,7 2.4 58,7 59,5

* Az orszdgos (1068, évkdzepi) népesség kormegosziisa alapian.
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A termékenység alakuldsdnak hatésa a reprodukcidra

Nehéz 4ltalanos osszefoglalést adni a termékenység fejlédésérsl, kiilonos
tekintettel arra a tobb irdnyt véltozésra, ami az elmult évtizedben bekivet-
kezett. Egy szdmmal vagy mutatéval — mint az el6z8kben részletesen ele-
meztiilk — nem is lehet e népesedési tény véltozdsdt és annak a népesség
jovSbeni reprodukcibjira gyakorolt hatdsit jellemezni. Mégis befejezésiil
szamot kivanunk adni arrdl, hogyan alakult a legutébbi években a reprodukeidt
legjobban jellemz6 két mutatd, a bruttd és a netté reprodukciés egyiitthaté
értéke.? |

- Magyarorszigon utoljara az 1957. évi sziiletési adatok alapjan kiszdmitott
netté reprodukeits egyiitthatsd (1,019) jelzett népességnivekedési perspektivat.
Azota minden év sziiletésszima, reprodukciéesskkenést jelez. A minimdalis
értéket 1962-ben tapasztaltuk, ekkor ugyanis a netté reprodukecids egytlitthaté
0,808 volt (ami a kovetkezs generdcié nagysidgat durvdn 20 szézalékkal ala-
csonyabbnak mutatta az akkori termékenységi és halandésdgi viszonyok tartés
megmaraddsa esetén). Az utébbi évek sziiletdsi hulldiménak eredményeképpen
a reprodukciés egyiitthaték értéke is megndvekedett: 1968-ban mir a tiszta,
mutat6 értéke 0,923-at ért el, ami ugyan 14 szdzalékos emelkedést jelent a
minimalis értékhez, de még mindig nem biztositja a népesség reprodukeidjat.

29, tabla
A reprodukeids egyiitthatok alakuldsa

Lv Nyers Tiszta

(6vek 4tlaga) reprodukeios egyiitihatok

1921 ...... e reaaaes i 1,828 1,128
1930—-1931 ........... 1,385 1,010
1940-1941 ........... | 1,194 0,972
19481949 ......,.... 1,238 1,067
1962 ...,........ 1,200 1,083
| 1,330 1,202
1964 ... ........... “on 1,429 1,308
1866 ... .......... ceaa 1,354 1,256
1966 ......... 1,258 1,164
19567 ..... S | 1,102 1,019
1958 ................ . 1,045 0,973
1959 .......... 1,005 0,935
1960 ......... cecnanns 0,975 0,907
1961 ........ 0,938 0,880
1962 ............ esen 0,868 0,808
1863 .............. “es 0,880 0,819
1964 ................. 0,872 0,829
18656 ... .......... .o 0,875 0,831
1966 ....... ceseenns . 0,907 0,863
1967 ... ... ... ...... 0,870 0,923
1968 ................. 0,997 0,948

| Igen nehéz feladat annak meghatérozdsa, hogy a pillanatnyi tdrsadalmi-
gazdasigi viszonyok mellett mekkora az optimélis vagy sziikséges sziiletés-

% Mint ismeretes, a brutté (nyers) reprodukeids egyiitthaté azt mutatja. hogy az adot{ évnek megfelels sziilet ési
gyakorisig metlett egy né élete folyaman dtlagosan hiny leAnygyermeknek adna édleter. A nett6 (tiszia) reprodukeics
egyltthato pedig azt fejozi ki, hogy az egy nére juio leAnygyermekek koziil ugyanezen év halandcsaga melletq hanyan
Jutndnak el a sziil6képes korba, Ha a nett6 egyiitthat6 ériéke 1, az a népesséy stagnilasira mutat; az ezen feliili ériék
8zaporodast, az ezen aluli fogyist jelent,

2 Statisziikai Szemle
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szam. Ezt ugyanis minden szempontbdl més és més tényezd hatdrozza meg, és
minden kivénalom eltérd ,sziiletéssziikségletet” jelez. Ha megelégednénk
azzal, hogy megkozelitden jelezziik: milyen szdmu sziiletés felel meg Magyar- "
orszdg pillanatnyi fejlédésének, akkor a reprodukcids egyiitthato segitségével

is valaszt adnatnink a kérdésre. Ieltételezve, hogy az 1-es reprodukeié adja L

az orszig népességének valtozatlansigat, és talan a reprodukceié 5 szdzalékos.’
emelkedése sziikséges a megfelel6bb népszaporoddshoz, akkor az 1968. évi
154 400-as élvesziiletési szdmnak — ezen év demografiai helyzetének meg-
feleléen — az l-es reprodukcidhoz 163 000-re kellene novekednie, az 1,05-08
reprodukeidhoz pedig mintegy 170 000 sziiletésre lenne sziikség. Ez annyit
jolentene — az 1968. évi népességszam alapulvételével —, hogy a 15 ezrelék |
koriili élvesziiletési ardnyszamnak (ami megfelel az 1968, évinek és elGreldt-
hatdlag az 1969. évinek) 186, illetve 17 ezrolékre kellene emalkednie. =

Természetesen igen nehéz azt megjdsolni, hogy milyen lesz a magyar
termékenység alakuldsa a kozeljovGben. Sok tényezd — az életszinvonal
alakuldsa, a sziiletésszabdlyozds elterjedése és médszerének mddosuldsa, a né-
pesség csalddtervezési elgondolésai, kozvetlen népességpolitikai intézkedések —
befolydsolhatja a sziiletésszam kialakulésit még a kozeli években is. -

Befejezésiil csak arra véllalkozhatunk, hogy megkiséreljiik bemutatni,
hogyan befolydsolhatja a jovGbeni sziiletésszamot a népesség demogrifiai
5sszetétele. Bhhez azt kell feltételezniink, hogy a jelenlegi (1968 — 1969. évi)
kor szerinti termékenység a jovben véltozatlan marad, és csupdn a nénesség
nem s kor szerinti sszetétele befolyésolja a szilletésszdm kialakuldsit. Ha gy
kozelitjiik meg sziiletési mozgalmunk jovéijét, azt latjuk, hogy sziiletési arany-
szdmunk 1970-ben lényegében viltozatlan lenne, ezt kovetden az 1970-es évek
kozenéig kisebb emelkedés kivetkezne be (1975-ben a jelenlegi termékenység
mellett a nyers ardnyszam 16%o0 lenne), maijd a fiatal propagativ korosztdlyok
alacsonyabb arinya kovetkeztében az 1980-as évek végére, az 1990-es évek
elejére a sziiletési ardnyszdm 13 ezrelék ala esne. ) |

Mindezek termdszetesen csak talalgatdsok, illetve mechanikus szamitga-
tasok. Sziiletési mozgalmunk jovGjét a népesség kormegoszldsa csak részben
befolyésolja, mivel ennek tényleges szinvonaldt az egyes csalddok akarata.
hatérozza meg, amit az 4dllam jogszabélyalkotd tevékenysége, illetve a tarsa-
dalmat irdnyité tervezési intézkedései jelentOsen moédosithatnak.

PE3IOME

B xofie PaCCMOTNEHHST eMOTPaguueckoro Noa0KeHUs B BenrpHH aBToD 0CTaHABJIMRAETCS .
Ha NMHaMMKe DJ0J0BHTCCTH, orkachiBaloueil meppocrenedHoe BAMSHUC, HA BOCTIPOMZBOJCTBO
HacencHuS, é ' ‘

Jing oOtweft AMHAMUKK YUCTa poscieHnit — B pacneae Gosiee NPOAOJBKUTENHLHOTO MCPHOE —
varakTerHo NocaencrarearHoe repwwenie. Bomernon nocie proroil Muporoil Bolivb B 00-
nacTH AUHAMIKIL ukcna noycaenuit pabaionanuch DROTHFONON0KHBIE 1O HanParjJeHuno Koje-
Capmst: po 1051 rera Myvell MECTO HOKOTCTBIEE Morwen, 11ecae vero HACTYPKA0 COKPallcHue, a B
1653 — 1954 reppl nrcuccwren ckavkece@raruuit ©CCT: B rocie/IcTBUM, HauMban C 1956 ropa,.
Ureio TOWICHEE nocaercralent HO COrral ancer, L.z uas 10vKa, Kerpa KoTd 4 nrueHT rowpa-
exvce1y vran wmye 13 rrovynnedt, vrena MeCTo B 19€2 repy, a faTem, Iocse CTarHarui, Ha
PECI Ma HUIKOM YFPeEuHe, HavrHast ¢ 1906 rora — ref raysHUECM yeronpuaThit nemorradive-

CKOI PORUTUKH — NOCJeN0oFana HORasl BONHA POXKIAEHWH: B 1968 — 1969 ronpt ROJs1 SKHBOPO- .

skpenyit peerurna 15 rrovpeaneit. ( PR
Coxpallleve PO TAEMOCTY TDOUCXOMILTO OTHOBPEMEHHO € OMOJI0XeHWEM NOWAIIUX

JEHUIMH, TTOCKOAbKY 4YacToTa noskaeHUH COKPaTHAACh Npewe pcerd v Gonee crapmwx Bo3- -
PAaCTHBLIX TPYINT YeHWiH fponaraTHsHOro BO3pacta. 310 simnenye Halbmwopaercss ¢ Havanlax
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BeKa ¥ 0TCi01a MOYKHO U3BJIeUh BLIBO/, YTO B HACTOSILee BPeMs MJIOJOBHTOCTDL YKeHIUH cTaplie
35 1eT HMEET BEChbMA HEZHAUYNTENbHbIE pasmepsl. Tax n Habnwgasuidiics: B Tedenue NMOCJIEIHUX
ABYX JICT POCT YMC1a POIKACHUH MMEN MeCTO TONLKO B cpele Haudosee MOJTONILIX IKeHUMH: B
nepunji ¢ 1965 no 1963 ron sospocna b MEPBYIO OMEPEIb NIOAOBUTOCTL JEHUIHH B BOZpacTe 15 —
19 ster. Hapsiny ¢ sTUM SBASICTCH 2HAYHTEN bHDIM POCT NA0NOBUTOCTH WEHUMH B BO3pacTe 25 — 2
JIET 1 OpucaeTest B raaza AadbHeiilnee SHAYHTEIbHOE COKpalleHHe TUIONOBHUTOCTH WKEeHUIMH CO-
POKOJIETHEr0 BO3PACTa H CTapile, HACTYNMBLICE BOMDEKH 00WEMY POCTY YHCA POYKIACHMIL.

Ha nporsokenuu secaruneruii s ABMOKEHUST powknaemocrd B Beurpuu gpiisiioch
TAIOKE  XapaKTePHLIM KPVIIHOE COKPAllieHUe Yucia POXKAEHUI C BLICOKMM TOPSIKOBBIM HO-
Mzpom, :

JTO BecbMa HarasSIAHO HITIOCTPUNYVET COKNaleHUe CNeNHer0 MOPSIIKOBOF0 HOMEDa no-
XKICHHIT ! 10 BTOPOH MUPOBOIT BOIHE! OB NpeBbiwan 3, 8 1960 rogy 6bi1 e18a Bbillie 2,aB 1966 rony
vran Hwke 2. Bee 5T0 CBHACTENLCTBYCT TAKYKe W 0 TOM, UTO Habumonawwnicst B Teuene ro-
CACIHUX JIBYX JIeT POCT YMCIA POKIEHUHH HPOM30LIea He Pa CUET HOBOPOWIICHHBIX C BLICOKUM
TOPSUIKOBLIM HOMePOM poaennsa, B 1967 — 1069 FOIBI BO3POCHA AONST APEWIE BCEro BTONO-
POXICHHDBIX, YHUCIO TPETbEPOMACHHBIX 0CTal0Ch Ges M3MEHECHII, & YMC/I0 YeTBEPTbIX H Jafib-
HEALINX YKUBOPOWACHUN COKPATHAOCD B ele donsueii Mepe,

Tlokasatemw nponosmkurensaocTH Opaka TOXe eIMHOZHAUHO MoATBEPYKAAOT, UTO B
TEUCHHE TOCJIeNHET0 BPeMeHH NPeofnanaoas YacTs POKIEHHH HMeeT MeCTO B Hayvalie Opaxa,
a HHCII0 DOXKAGHUH B MOCaeAYIOUMI Mepron 6paunoi JKHU3HHI NOCTENMCHHO cokpawaercst. Pocr
POMACHUIT Ha MPOTSHKEHUI MOCTeIHUX NBYX JIET HE NPHBEI K W3MEHCHUSIM B 3T0i ofaacru:
NPUPOCT HAJIH01aeTCs1 B NePBYIO OUepellb 3d CUCT POIKIEHHH, HACTYNAOIMX B TeueHHe NepBoro
roja Oonaxa.

Hunamika nuddepeHtivanbybx noKasaTesiei MJIOAOBHTOCTH 0 HEKOTONOH CTereHu TOXeE
CBHIETE/ILCTBYET O NNOMONMKEHUH 061MX TeHIeHIMH B 1960-vle  romel, Xorst chelid-
¢uunbiil xapaxrep nogvema POXIAEHWIT B TeYeHWe NOCAeNHUX JeT (npoucuwenuero B8 nensyio
OUENEIh 2a CUeT POCTA TUIONOBHTOCTH FOPOACKUX TDYIASTHIMXCS YKEHUWNWH U TJaBHLIM 06nazom
N0 BAMSTHHEM HOBLIX MeNONPUSTHIL B 0651aCTH ACKPETHLIX OTNYCKOB M nocobuil na socrnivTa-
HHe JleTeil) BHEC HEKOTODbIE MPMEHeHUS B o0luee nonoxkenre, Bo BCSIKOM CIVYae MOYWHO c/enaTth
oblee 2ameuanne, yto npeofnanatoumuii VAeJIbHBIH BEC CeNLOKOro U KPEeCThSIHCKOTO HaceJieHUs1
B TWIONOBUTOCTH, — KOTODBLIA HaBa01ancs o 0COOEHHOCTH B HavaJsle CTONETHS U B MenHOT Meay
ABYM5T MUDOBBIMU BOHHAMM, — nocaenoBaTenLHO COKNATUIICS, XOTSI UCKJI'0YAIOUIHE Pa3TdMsT
BO3PacTHOI0 COCTARA CTAaHAADTHIOBAHHBLIE KOIQQUIMeHTH He CBUAETENLCTBYIOT O Hasive
YHU 3HAUUTEABLHBIX pasnuuuii. B Teueuue NOCAEIHUX NBYX JIET BECHbMA 3aMeTHLIM 06nazom
COKDATHIACH TTONIOBUTACThL HECAMONESTeNhHbIX SKeHUIME U B “HauMTesbHOH mepe Boszpocaa
HacToTa POXKACHUH V MOJIONBIX CaMOIeSITeIbHBIX KCHIMH BHe CcenhCckoro xo3siiterna.

Hoctenennoe coxpawenne nnoxoBUTOCTH 0TPa2UI0UCh TAKYKE U B BelUuMHe noxazarenci,
OTpaXKalouIMx BOCNTOM3ROICTBO HACCIEHHS: ChoXkuBIasicst nocne 1958 rona Ha ypoBHe HUIKe
I Benvuumna uneroro Koa(dunmenTa BOCIPOURBOCTRA VKa2bIBYeT HO NPEACTOSIYIO B HVAViIeM
vObIbL Haceneuust, XoTs nocrurinmil 8 1962 roay Husmeit TOYKH, enpa nresbiinasuvii 0,3
KoshdHumenT 8 ocaenHee BPCMST TOe BO3NOC, ero BesUiWHa, cocTasuBuiast B 1053 rogy 0,95
€IIC OCTAETCS HIDKE YPOBHS, 00eCNCY (BAIOLIEro NPHPOCT HacCeNleHUA,

SUMMARY

In the course of analysing the demographic situation of Hungary, the study examins the
fertility trends the factor having the most important role in affecting reproduetion.

In the long run a continuous desrease is characteristic for the general dynamies of birtha.
In the period following the second World War, the tendency in the number of birth was characteriz.
ed by certain opposite fluctuations. Until 1951 an increase, after it a decline could be observed;
that was followed in 1953 — 54 by a sudden boom, hereupon. started with 1956, the number of
births continuously decreased. The bottom was reached in 1962 with a birlh rate under 13 per
thousand, while afier a stagnation at a very low level beginning with 1966 — as a result of
demographic political measures taken — & new birth-upswing was coming: in 1968 — 69 the live
birth rate reached 15 per thousand. i

The ferii.ity decline went parallel with the decrease of the age of mothers due to {he fact
that it was mainly the birth-frequency of women in reprodvetive age which dropped.
This phenomenon could be observed since the beginning of the century, maling possible the
conclusion that fertility of women over 35 today has arrived at an insignificant level. It was
only with the voungest age-group that the observed increase in the number of births during the
last iwo years has occurred: during 1965 — 68 the increase of fertility of women of 15— 19 was

Dk
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the sharpest. Besides that the increase of fertility of women of 25 — 29 was considerable and it is
remarkable that in spite of the general improvement the fertility of women of 40 or above was
decreased.

It was also a characteristic for decades of the Hungarian birth movement that cases of
higher parity diminished strongly. '

This is well shown by the decline in the average order of birth: before the second World
War it still was more than 3, in 1960 it hardly was over 2 and since 1966 it has declined under 2. All -
these are also indicating that the birth wave of the last two years did not happen with infants
of higher birth-order. In 1967 — 69 mainly the proportion of second children has increased, while
that of the third has not changed and there has been a further decrease in the number-of
live-births of fourth and higher order. '

Indicators according the duration of marriage also prove unambiguously that recently a
great majority of births has occurred during the first period of marriage and the number “of later
births is gradually decreasing. This has not been changed by the birth-wave of the last two
years: the increase has appeared mainly with births of the first year of marriage. ' : -

The formation of the differential fertility indicators foretell too in some degree the proceeding
of the genersl tendencies in the sixties, though the special character of the last years’ birth wave
(which occurred mainly by the increased fertility of urban working women mostly as & result
of new rules with respect of confinement-leave and child-care allowance) has modified the picture.
Nevertheless, it can generally be noted that the predominance of peasant-rural strata in fer-
tility — manifested at the beginning of the century and between the two wars — continuously
has declined, though the standardized ratios eliminating the differences in age distribution do not
show up a considerable difference. For the last two years it is remarkable that fertility of depen-
dent women declined while birth frequency of younger, non-agricultural earners has considerably
increased. -

T he gradual fertility decline has been presented even in the replacement indicators: since
1958 the value under 1 of the coefficient of net reproduction indicates the future decline of the
population. Though even the minimal coefficient of the year 1962 — hardly over 0,8 — has also
increased, its 0,95 value for 1968 falls short of a coefficient indicating the growth of the po-
pulation.

(A tanulmény ITL. részét a Statisztikai Szemle 1970. évi 2. szdmaban kozoljiik.)




AZ IPARI MUNKASOK
TEVEKENYSEGENEK SZAKKEPZETTSEGI IGENYE

LAVICH JANOS

Korunk egyik legkiemelkedébb jelensége a tudoményos-technikai forra-
dalom kibontakozésa. A tudoményos-mfiszaki forradalom igen fontos jellemz4
vondsa tobbek kozott, hogy mélységes dtalakité hatdssal van és féleg lesz a
tarsadalomra. Ez a hatés végs6 fokon természetesen eltér§ a szocialista, illetve
a tGkés tarsadalmi rendben: az 4talakulési folyamat csak a szocialista tdrsada-
lomban szolgélja az 4ltalanos emberi, tdrsadalmi halad4st.

Az #talakulds sordn azonban bizonyos mértékig hasonlé jelenségek is
tapasztalhatok a kétféle tdrsadalmi rendszerben. Ezek kozé tartozik elsésorban
a tarsadalom szerkezetének olyan természetti 4tformélédasa, hogy mind na-
gyobb ardnyt képvisel a szolgiltaté fgazatokban foglalkoztatott népesség;
ugyanakkor az ipari népesség ardnya mér stagndl, nem novekszik.

Nem marad azonban valtozatlan az ipari foglalkoztatottak belss struktarija
sem. Itt az tlnik jellemzdének, hogy csokken a kifejezetten fizikai munka
volumene, és ennek megfeleléen, a munkdsosztaly Osszetétele is lényegbeva-
géan médosul. A gépesités és az automatizalds nagymértékii elterjedése meg-
valtoztatja a szakmunkésok, a betanitott és a segédmunkésok mir ma sem
mereven elkiilonils kategéridit. Lényegében szitkségszertien megnovekszik a
termelésben foglalkoztatott munkéisok szellemi er8kifejtése, az ipar j munka-
koroket ,,produkdl”, tjszerti munkaerdket (példdul gépbedllitékat, gépfel-
ligyelSket, izemi technikusokat stb.) igényel nagy szémban.
| A szocialista orszdgok — koztiik hazénk is — viszonylag ,,mélyrsl” indul-

tak a szocialista iparositds tjan, és a t6kés orszigokénal gyorsabb fejlédésiink
ellenére, ndlunk még nem bontakozott tgyki a tudoméanyos-mfiiszaki forrada-
lom, mint a fejlett t8kés orszdgokban. Ennek megfelelSen: atarsadalmi struk-
tura, ezen beliill az ipari munkaslétszam szerkezete sem tart még ott a valto-
zasban, mint az emlitett fejlett t6kés orszdgokban. Rendkiviil fontos azonban,
hogy megvizsgiljuk: hol tartunk e téren, melyek a tovabbi dtalakulds alapjai,
feltételei és lehetGségei. Ezzel szoros kapesolatban: milyen az ipari foglalkoz-
tatottak — elsGsorban a munkidsok — Iétszdmanak megoszlésa végzett tevé-
kenységiik jellege alapjin.! |
munkasok 1étszdménak szakképzettségi igény szerinti megoszlasat —
az iparstatisztikai gyakorlatban — a szak-, betanitott- és segédmunkas kate-
1 Az elemzés alapjsul ,,Az ipari munkdsok és a kisegit6 alkalmazottak }étszamanak megoszldsa végzeit tevé~

kenységiik jellege szerint” (Statisztikai Id6szaki Kdzlemények, 146. kot. Kdzponti Statisztikal Hivatal, Budapest.
1969.) c. kiadviny szolgilt. - :
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g6rigk alapjan szoktuk vizsgélni. Az emlitett kiadvany alapjaul szolgalé adat-

felvétel soran a szak- és a betanitott munkéasok csoportjin beliil tovabbi rész-

letezé kategodridkat is elhatarclhatunk. o
A szak- és a betanitott munkasok csoportjan beliili kategoéridk:

a kiildnleges szakképzettségl,

a normal szakképrelitségi,

az egvszer(i szakképzettség, illetve

a bonvolult betanitast és

az egyszer(i betanilast igénylé tevékenységet végzd

munkésok esoportja. , -

A szakképzettségi igényre vonatkozé adatok értékelését megneheziti az a
koriilmény, hogy a ,.szakmunkds” kategéria tartalma 4gazatonként, illetve
szakmacsoportonként jelentGsen eltérs. Vélem3nyiink szerint ugyanis a textil- -
ipariszakminkdsok (szov0k, fondk) szakképzettségi szinvonala megkozelitéen a
gépipari betanitott munkésok szakmai szinvonalanak felel meg. Ilyen problé-
mak mds dgazatokban, illetve szakmacsoportokban is el6fordulnak. (Példaul
a papiripari, a vegyipari szakmunkésok, illetve egyes élelmiszeripari szakmak
esetében.) - ' __

1968. méjus 30-4n a minisztériumi iparban munkéara megjelent 842 000"
inari munkis 41 —41 szizaléka szakképzettséget, illetve betanitast igényld
tevékenysdget végzett, s a szakképzettséget, betanitist nem igényld tevékeny-
ségen dolgozdk ardnya 18 szdzalék volt.

Ezek az ardnyok iparunk fejlettségi szinvonaldra utalnak. A szakmunka-

- gok 41 széralékos ardnya azt jelenti, hogy elég jelentés az olyan egyedi, kis-
szérids, kevéssé gépesitett munka, amely elsddlegesen ,,az emberi értelemre”

tamaszkodik. A betanitdst igényld munkak viszonylag jelentés hanyada viszont
arra utal, hogy az ipar egyes teriiletein a gépesités 4tlagos szinvonala mér
kieldoits. Az, hogy a képzetlen munkésok ardnya 18 szdzalék, véleménylink
szerint kedvezdnek tekinthetd, s az anyagmozgatds, szallitds gépesitettségi
szinvonaldnak emelésdvel tovabbi csdkkendsére szdmithatunk.

A szaklépzetiséget igénylS tevékenységet végz3 munkisok ardnya a gépek
és gépi berendezések gyartdsdban volt a legmagasabb (60,5%), és 50 szazalék
felett volt ardnyuk még tovabbi 4 nehézipari dgazatban. A kiilonleges szak-
képzettségli munkdsok ardnya a binydszatban, a villamosenergia-iparban, a
gépiparban és a nyomdaiparban volt lényegesen magasabb a minisztériumi
ipar &tlaganal.

A betanitott munkdsok ardnya a vizsgalt 18 iparcsoport koziil a fémtomeg-
cikk-iparban volt a legmagasabb (53,27%), viszonylag magas, 50 szézalék feletti

“héanyaddal tfint ki a villamnsipari gépek és késziilékek gyéartésa, a hiradas- és

vakuumtechnikai ipar, az épitGanyag-ipar és a textilruhazati ipar. A bonyolult
betanitdst igényls tevékenységen foglalkoztatottak ardnya a papiriparban
volt a legalacsonyabb (4,5%), s a 20 szdzalékot minddssze 3 dgazatban haladta
meg.

A sogédmunkdt végzGk ardnya mind az egész minisztériumi ipart, mind az
egyes iparcsoportokat tekintve lényegesen alacsonyabb volt az el8bbi két
nagy szakképzettségi csoportban dolgnzdk hanyadanal.

77 A szakképrettséeet, betanitdst nem igényls tevékenységet végzd munkasok
ardnya a fafeldnlgnzé iparban és az élelmiszeripaibin a legmagasabb, ahol az
dgazat sszlétszdménak tobb mint egyharmadat, pontosabban 34,1 szézalékat,
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illetve 33,3 szazalékdt tette ki. Az e tevékenység n foglalkoztatott munkésck
aranya még 4 dgazatban volt 20 szazalék feletti, ezek: épitSanyag-ipar, pap.r-
ipar, textilipar, valamint bér-, sz6rme- és cipSipar.

1. tabla

A munkdsok dolgozé létszdmdnak megoszldsa a végzett tevékenyséy szakképzettséygi igénye szering

1968, mdjus 30-in

Enhbidl;
| ' EWb6l | nomatt
e s $ epreit-
Ip Eu'i %2?3;1(\5;21 killdnleges| normal [Betanitdst | bonyolul sgget,
munsasok szahhép- | szanhép- heianiiast | heianiiast
Iparcsoport léiszama zeiiségel | zeiislgel _ hem
OSBZesen
lgénylo tevihenységen fog!d]knzminlt munhisok arénya
(SZAZUIER)
Banyaszat ....00ivinn... 100,0 50,9 4,8 44,4 32,1 16,5 17,0
Villamosenergia-ipar ..... - 100,0 50,3 5,9 36,4 34,7 14,6 15,0
Kohdszat ...iveveennn... ©100,0 40,0 2,6 31,4 48,1 24,4 11,9
‘Gépek és gépi | berendezesek :
EVATEASE + o vr v enn .. 100,0 60,5 5,8 45,8 27,4 10,6 12,1
Kézlekedési esrzkozok gyar- |i J ‘ |
177 A P - 100,0 55,0 5,4 42,5 32,9 15,4 12,1
Villamosipari gepek és ké- | Q
sziillékek gydrtdsa ...... |+ 100,0 | 37,2 2,6 25,6 52,1 19,7 10,7
Hiradés- és vékuumtechni- |-
kai ipar cedienanasseas | 1000 36,6 4,2 29,5 53,5 24,4 9,9
Miszeripar . ... .... Cvesesa |0 100,0 53,5 6,3 41,9 36,0 17,0 10,5
Fém to negmkk‘lpar ciaeee. | 100,0 32,5 3,3 25,5 56,2 17,0 11,3
Géripar ......... e . 100,0 49,0 4,9 37,9 39,5 16,3 11,5
‘Epitdanyag-ipar.......... " 100,0 24,6 1,0 18,6 53,1 20,3 29.3
Vegyipar ......... ager e 100,0 40,5 2,0 27,2 43,8 15,9 15,7
Nehézipar . ..o.vv.. .. e 100,0 45,4 4,1 35,3 40,7 17,5 15,9
Fafeldolgozd i 1par e 100,0 34,9 2,0 31,4 31,0 16,9 24,1
Papiripar ........ e 100,0 32,3 3,3 12,9 41,9 4,5 25,8
Nyomdaipar ............ 100,0 44,2 5,3 35,0 38,9 8,9 16,9
“Textilipar ......c000i.. 100,0 24,7 0,3 11,0 49,6 10,7 25,7
Boér-, szérme- és mpo;par . 100,0 43,5 0,9 22,0 30,3 5,6 26,2
“Fextilruhé4zati ipar ....... 100,0 41,2 0,4 20,6 52,7 18,1 6,1
Kénmutispar .. ... .. 00,0 31,7 0,9 17,2 44,3 11,2 24,0
Elelmiszerinar ..\.o.... Iﬁfé,f) 27,7 0,9 23,3 39,0 12,0 83,3
Minisztériumi ipar 100,0 40,7 3,1 30,1 41,4 15,6 17,9

*

Ha a 'munkdsn6k 1étszadménak a végzett tevékenység szakkepzettségvl
1genye szerinti megoszldsat Osszevetjiilk a munkéasok Osszlétszdma alapjan
szdmitott ardnyokkal, jelent8s eltérést tapasztalunk. Ez az eltérés a ndéi
munkaerdt nagy ‘szémban foglalkoztatd dgazatok Je]]egebol adodik.

1968. majus 30-4n 294 000 munkésillomanyd né dolgozott a minisztériumi
iparban, A ndk ardnya a munkasok delgozé letsy'amahoz viszonyitva 34,9 szé-
zalék velt, mely &tlagérték agazatonként eléggé eltérd aranyszamokbdl adéd-
-dott. Néhany agayatba,n - a technnlogla sajatossdga, a kialakulf hagyomany
stb. miatt — jelentés a nék ardanya: azaz a munkdsok dolgozd létszdmahoz
v1szony1t0tt aranyuk 50 szdzalék koriili vagy annal tobb.

Az egész. minisztériumi ipart tekintve, a nék talnyomo része (61 T széza-

1éka) betanitdst igényld munkdt végzett (ezen belisl az

egyszerii betanitist
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igényld tevékenységen foglalkoztatottak aranya a jelentésebb, 44,0 szdzalék)
8 15,1 szdzalékuk végzett szakképzettséget, 23,2 szdzalékuk pedig sem szakkép-
zettséget, sem betanitdst nem igénylé tevékenységet. A ndket nagy szazalék-
ban foglalkoztaté dgazatok koziil a bér-, sz6rme- és cipbipar, valamint a textil-
ruhdzati ipar tér el jelentGsen az atlagtél, ugyanis e két dgazatban a szakmun-
késok aranya 35 szazalék koriili, azaz tobb mint kétszerese a minisztériumi

ipar atlagdnak: mig a tobbi dgazatban a betanitott és segédmunkasok egyiittes
ardnya 80,7 és 91,8 szdzalék kozott van.

#

2. tébla
A munkdsndl létszdmdnak megoszldsa a végzett tevékenysdg szakképzettségi dgénye szerint ~

A rem

A szake Ebbsl ' cépzelt-
Munkdsnék kémif‘t‘;éget A betanitast egyszerd Sﬁg;;é"g,ﬁf
Agazat l{;ﬁtszama _ betanitdst: | pheianit4st nem
ERZE8EN : |

fgényld tevékenységen dolgozé munkésndk aranya (szézalék)

Minisztériumi ipar

G88ZE8EN ...t 160,0 15,1 61,7 44,0 ' 23,2
Ebbdl: :
Hiradds- és vakuum- _
~ technikai ipar .... 100,0 8,2 81,2 44.8 10,6
Nyomdaipar ....... 160,0 19,3 72,1 58,6 : 8,6
Textilipar ......... 100,0 ' 16,4 61,1 48,5 22,5
Bér-, sz6rme- ¢és cipd- (
179127 S 100,0 34.4 ' 33,6 27,8 32,0
Textilruhdzati ipar .. 100,0 36,7 58,8 37,9 4,5
Elelmiszeripar ...... 100,0 a8 48,7 - 35,2 41,5

A munkésok 4ltal végzett tevékenységeknek a termeld’ folyamatban elfog-

lalt helye szerint két nagy csoport kiilonboztetheté meg: az alap- és a kisegité
tevékenységek.?

A kiilonbozl orszagokkal (Csehszlovakia, Német Demokratikus Koztar-
sasfg) tortént nemzetkozi osszehasonlitdsokbdl kitlint, hogy Magyarorszigon
— egyebek mellett — a kisegitd tevékenységek magas arényédval magyariz-
haté a termelékenységi szinvonalban mutatkoz6 elmaradés. Ardnyét tekintve:
- a kisegitd tevékenységeken beliil a két legjelentésebb hanyadot képvisels
tevékenység a javitds-karbantartis, valamint az egy kategériaba sorolt anyag-
mozgatds, szallitds, raktérozas. A javitasi-karbantartdsi tevékenység gépesit-
het8sége — a tevékenység jellegébll adéddéan — korlatozott. Figyelembe véve
azonban azt, hogy az anyagmozgatédsi-szallitdsi tevékenység atfogd gépesité-
sének kérdése az utdbbi években nilunk is elGtérbe keriilt, e téren a termelé-
kenységnivelés jelentds tartalékdval szdmolhatunk. Az anyagmozgatasi tevé-
kenység termelékenysége a Német Demokratikus Koztdrsasdgban mér 1965-

2 Alaptevékenységnek tekintelilink minden olyan tevékenységet, melynek eredményeként a munka Ftargya-
a vallalat rendeligtdenzeri termékévé alakulnak at, tovabba, mely tevékenységek a véillalat rendelielésszerd termé.
keinek termeléséher szitkséges alapanyagok, segédanyagok, alkatrészek sib. elb4llitdséra irdnyulnak. )

Kisegité tevékenységnek minbsiteititk az alaptermelést kiszolgalo, elfsegitd tevéhenységehet, mindenekelOtt.
a tdlnyomorészt anyagmozgatéssal, szallitissal, rakisrozassal, javiidssal, karbaniartéesal, szerszdm- és késziilék-
gyartaesal, kutatdsi, fejlesztési és Risérleti lizemi gyartdssal, energiatermeléssel, csomagoidssal és8 csomagolGszer-gyar -
14s8a] foglalkozck {evéhenységét, valamint a melléhiizemi {evékenységel (ideérive e {evékenységek segédmunkala -
tait is).

Az elhatarolis alapja mindig a végzelt tevékenyséy, 8 nem a tevékenység helyéill szolgalé lizem jellege volt.
Ennek megfelelfen a termel6 (alap) lizemben dolgozo, de kisegitl tevékenységel végad munkisokat a kisegit tevé-
kenységen dolgozdk csoportjiba soroliuk. ’
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ben meghaladta az 1968. évi magyar szintet. Ezt l4tszik igazolni az, hogy a
Német Demokratikus Koztédrsasigban az anyagmozgatési tevékenység gépe-
sitettségi szinvonala magasabb volt, mint a magyar iparban, s ebbél adédéan
az e tevékenységen foglalkoztatott munkédsok ardnya csak valamivel tobb
mint a fele a magyar iparban mutatkozé hidnyadnak.

Az ipari munkdsok 1968. évi mdjus 30-3 dolgozd létszdmdnak megoszldsa nemek

és a végzett tevékenysédy szakképzettségi igénye szerint
(szdzalék)

FERFIAR NGk

5«3‘0]{?'.9231‘ . BSGRERS 71
Vitismosenengijpar : BORSR
Gapek & gépi berenderések gyintisa
Kohdszrat

Abrietedess estbizok guirtdsa
Vlomasipari gépek és késziléked gpirlisa
w@?!@-ﬁaﬂ ' e 2008
begyspar : RRRS 8%
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Miszerpar
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Hiradds-s vabyomlechnibai ipar
Bar- srorme-és cipdper e ROARERY
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B 52otmunkisot Belanitatt munkésok

) Segédmuntdsok

Az egész minisztériumi ipart tekintve: az alap- és a kisegitd tevékenysé-
geken foglalkoztatott munkasok szakképzettségi igénye kozott elsGsorban
abban mutatkozott kiilonbség, hogy az alaptevékenységeken jéval nagyobb
aranyban foglalkoztattak betanitott munk4st, mint a kisegit§ tevékenysé-
- geken (48,3, illetve 31,7 szdzalék). Ennek magyardzata az, hogy az alaptevé-
kenységek gépesitettségi szinvonala magasabb, mint a kisegits tevékenysé-
geké, s a gépek kezeléséhez és kiszolgdldsdhoz az dgazatok és az esetek tbbsé-
gében a betanitott munkdésok ,képzettsége” és gyakorlata elégséges. A kise-
git6 tevékenységeken viszont a segédmunkésok ardnya mintegy hiromszor
nagyobb, mint az alaptevékenységeken (29,3, illetve 9,7 szézalék). A szakkép-
zettséget igényl§ munkék ardnya az alap- és a kisegit§ tevékenységeken kozel
azonos; az alaptevékenységeknél valamivel magasabb ez a hanyad (42,0, illetve
39,0 szazalék).

A Kkisegit6 tevékenység két alapvets teriilete: a javitds-karbantartés,
valamint az anyagmozgatds, szallitds, raktdrozds. A javité-karbantarté tevé-
kenységen — a tevékenység jellegének megfelelden — kiugréan magas, 79,1
szézalék a szakképzettséget igényl munkak ardnya. Az e tevékenységen fog-
lalkoztatott szakmunkésok magas ardnya valamennyi é&gazatra jellemzé.
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A kisegitd tevékenység masik fontos teriiletén az anyagmozgatési, szallitési,
raktarozasi tevékenységen a segédmunkédsok ardnya domindl (49,49%).

3. tibla

Az alap- és a kisegitd tevékenységen foglalkomtatott munkdsok dolgozd létszamanak megoszldsa a -végzéw. i
tevékenyigén azakképzetlsént indnne szering ' : :

A sem szakhképzeti-
A szakképzettséget A betanitast  |séget, sem beranivast
nem
igényl6 1evékenységen dolgozck urdnya (szdzalch)
Iparcseport o r
ebhil a

~az alap- |a kisegit$ J}i‘::;ﬁ: az alap-, [a kisegit® | az alap- | a kisegiib

tartéasi - ! Fooroon
tevel pns f’-;_,;ren
Banyaszat «.vvenioiiiiiiaan 64,9 43,7 80,2 31,4 || 324 3,7 23,9
Villamosenergia-ipar ..... cess| 05,9 43,9 73,9 33;‘:4 86,4 10,7 | 19,7
Kohészat ...... e 32,5 | 454 | 794 .| 61;1 i} 389 6,4 15,7
Gépek és gépi berendezések J IR ‘
ZVATLASA ... tiirivnnennnns 67,7 43,4 85,3 27,9 1 264 44 | 30,2
Kozlekedési eszk626k gyartésa 63,2 38,9 83,9 o 342 ; 30,2 2,6 30,9
Villamosipari gépek és készi- SR B .
lékek gyartasa ..o evenan, 34,0 43,6 82,5 '} 62,0 [} 33,0 4,0 23,4
Hiradds- és vakuumtechni- ] SR 1

kaiipar ........ U 33,2 43,8 85,3 | 62,2 '} 33,1 4,6 23,1
Miszeripar ...... 0 i00iennsnn 55,0 50,3 | 85,3 | 41,3 i 24,3 3,7 25,4
Fémtomegeikk-ipar........... 25,3 45,3 89,3 .| 17L,0 | 30,1 3.7 24,6
' Gépipar ........ [ 51,9 | 42,9 | 85,0 .| 442 | 29,6 3,9 27,5
Epitéanyag-ipar «....oovvuen. 22,0 26,4 86,2 | .68,3 | 42,5 9,7 31,1
Vegvipar +..veeveeroeeennss. 34,0 46,9 | 77,4 | 58,2 || 29,7 7,8 23,4
Nehézipar .oovvevvinoenn, 48,3 41,9 81,4 | 467 | 33,4 5,0 24,7
Fafeldolgozs ipar ...... R 42,5 22,7 | 82,1 | 38,0 '] 18,4 18,5 58,9
Papiripar «.oveeeeeenenenaas 28,1 38,3 1 81,0 | 52,9 | 258 19,0 35,9
- Nyomdaipar ......c.coveeenne 52,9 22,6 96,3 45,8 | 22,0 1,3 55,4
Textilipar ........ [P 22,7 29,3 68,3 59,7 | 26,3 17,6 44,4
Bér-, szérme- és cipSipar ..... 43,2 44,4 86,9 31,3 26,1 25,5 29,5
Textilruhdzati ipar .......... 41,2 41,3 91,3 57,0 26,4 1,8 32,3
Kennyliipar «ooovvivvviaa.. 32,0 30,7 74,4 52,0 24,9 16,0 44,4
Elelmiszerivar .......coou... 25,1 30,2 71,3 48,3 30,4 26,6 39,4
Minisztériumi ipar| 42,0 39,0 79,1 48,3 31,7 9,7 28,3

Az alaptevékenységen dolgozé munkédsoknak mindossze 9,7 szézaléka
végzett olyan tevékenysdget, amely sem szakképzettséget, sem betanitist
nem igényel. Az iparcsoportok tébbségében (18-b6l 12-ben) ez az arany 10 szé-
zalék alatt volt, s a legmagasabb hdnyaddal rendelkez§ dgazatokban is alig
haladta meg a 25 szdzalékot: a bdr-, szérme- és cipSiparban 25,5, az élelmiszer-
iparban pedig 26,6 szazalékot tett ki. A kisegits tevékenységen foglalkoztatot-
taknil a segédmunkdsok arénya az alaptevékenységen mutatkozé hanyadnal
joval nagyobb, tébbnyire 25— 50 szdzalék kozott valtozik; ennél magasabb
hanyad csak a fafeldolgozé iparban és a nyomdaiparban volt (58,9, illetve
55,4 szazalék).

A betanitott munkésok ardnya — a banydszatot és a villamosenergia-
ipart kivéve — az alaptevékenységen volt magasabb. Kiilonosen nagy volt az
aranykiilonbség — mintegy 30 pontnyi — a villamosipari gépek és késziilékek
gyartdsanil, a hiradds- és vdkuumtechnikai iparban, a vegyiparban, a textil-
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iparban és a textilruhazati iparban, s6t a fémtomegeikk-iparban az ardny-
kiilonbség tobb mint 40 pontnyi volt (71,0, illetve 30,1 szdzalék).

A munka gépesitettsége szempontjdbol a munkdsok két nagy csoportra
oszthaték: gépek (berendezések), illetve nem gépek (berendezések) mellett
dolgoz6k csoportjara. A gépek (berendezések) mellett dolgozé munkéasok szak-
képzettségi igény szerinti megoszlasit prezentdlé adatok értékeléséhez sziik-
ségesnek tartjuk annak megjegyzését, hogy a gépek (berendezések) mellett
dolgoz6 munkdsok kozott szerepelnek azok a munkasok is, akik a gépek (beren-
dezések) mollett olyan tevékenységet végeznek, ahol a kdzi munks dominél
(példdul a kemencék be- és kirakdsa). E tevékenységeket tulnyomérészt segéd-
munkésok 1atjak el. Ennek megfelelden: a tulajdonképpeni gépesitett tevékeny-
séget végzl munkasok létszdmanak szakképzettségi igény szerinti megoszlasa
kedvez6bb, mint a gépek (berendezések) mellett dolgozé munkasoké.

4. tabla

A gépek (berendezések) és a nem gépek (berendezések) mellett dolgozé munkdsok lélszdmdnak »
maqoszlasy a véozett tevékenysén szakképzellséqi inénye szerint

A gépek (berendezsel) mrelieit A nem gépek (berenderzdseh) mellett
‘ srakhép- g2k hép-
szakkép- | be- |zeliséael. szakhép-| be- melistuet,
Iparcsoport dolgozéh zewiséger | tanfidst taniiast | dolgozdl zeuiséget | taniidst tanfiast
Iéiszama nem téiszama nem
Osszesen -1 Osszezer
igényld tevéhenységen igényld tevéhenysézen
dosigozuh ardnya (szazuaiék) dolgozok aranya (szdzalék)
Binyészat ......... . aen 100,0 17,5 72,6 9,9 100,06 62.3 18,2 19,5 .
Villamosenergia-ipar .... 100,0 38,8 bu, 1 5,1 100,00 53,7 28,3 15,0
Kohdszat .............. 160,0 31,1 65,2 3,7 100,0 47,7 33,5 18,8
Gépek és gépi berendezések
gvartdsa ... ... ..., 100,0 55,7 43,5 0,8 100,90 62,4 20,7 16,9
Koézlekedési eszkdzik gyar-
tASA ..ttt 100,0 46,6 52,3 1,1 100,0 58,7 24,3 17,0
Villamosipari gépek és ké- '
sziilékek gydrtédsa ..... 160,0 31,1 67,7 1,2 100,0 40,6 43,9 15,5
Hiradds- és vakuumtechni-
kaiipar ............. 100,0 28.3 69,3 2,4 100,0 39,9 46,9 13,2
Mﬁszeripar ............. 100,0 52,5 47,3 0,2 100,0 53,9 31,1 15,0
Fémtc’imegcikk-ipar ..... 100,0 29,5 68,9 1,6 100,0 36,0 42,8 21,2
Gépipar ....coovvunn. 100,0 42,2 86,5 1,3 100,0 52,4 31,2 16,4
Epitéanyag-ipar ....... .| 100,0 16,9 73,8 9,3 | 100,0 29,4 40,3 30,3
Vegvipar .............. 100,0 37,5 52,7 9,8 106:0,0 43,% 34,1 22,1
Nehézipar ... ..ovvun.. 100,0 34,2 61,0 4,8 100,0 51,3 29,8 15,9
Fafeldolgozd ipar ....... 100,0 28,6 37,9 33,5 100,0 39,6 25,8 34,6
Pupiripar .........0uu.. 100,0 33,8 47.9 18,3 100,0 30,5 34,0 35,5
Nvomdaipar ........... 100,0 47,8 51,2 1,0 106,0 40,8 2.0 31,2
Textilipar ............. 100,0 21,6 65,2 13,2 100,0 28,7 28,8 42,5
Bor-, szérme- és cipSipar . 100,0 53,0 36,5 10,5 100,0 37,2 26,3 36,5
Textilrihizati ipar ...... 100,0 44,0 55,6 0,4 100,0 36,5 48,3 15,2
Kimm vdpar ..., 100,0 31,3 56,9 12,8 0.0 33, 30,0 36,8
Elldmiszeripar ....... 100.9 27,8 58,0 14,2 mnon.n 27,6 31,0 47,4
Mindsztériums ipar | 100,0 32,5 59,6 7,9 | 100,0 45,9 29,9 24,2

&

1968. mijus 30-4n 323 000 munkas dolenzott gépk (berendezések ) mellett
& minisztériumi iparban. E 1étszim 32 szdzaléka szakképzettséget, 60 szizaléka
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betanitast igényld tevékenységet, 8 szdzalék pedig sem szakképzettséget, sem
betanitdst nem igényls tevékenységet végzett. Ezeket az arinyokat az dssz-
dolgozé létszdm hasonlé ardnyaival egybevetve, arra a megillapitdsra jutunk,
hogy a gépek (berendezések) irdnyitdsa, kezelése és kiszolgalasa kevésbé szak-
munkaigényes, mint az Osszes, illetve a nem gépek (berendezések) mellett vég-
zett tevékenységek. |

A betanitott munkdsok arénya az agazatok tobbségében (18 iparcsoport-
bél 13-ban) 50 szizalék felett volt e gépesitettségi kategéria osszlétszdméhoz
viszonyitva. Teljesen szakképzetlen munkaerdt gépek (berendezések) mellett
szdmottevé mértékben nem alkalmaztak, s ardnyuk a legtobb (13) 4dgazatban -
10 szdzalék alatt maradt. A gépek (berendezések) mellett dolgozé segédmun-
kdsok tevékenysége f6ként a gép irdnyitdsdt végz8 szak- vagy betanitott
munkésok mellett felmeriilt ,,segédmunkik” ellatdsira irdanyult, s tevékeny-
ségiitkben a kézi munka domindlt.

A minisztériumi iparban a nem gépek (berendezések )mellett® dolgozé mun-
kdsok létszdman beliil a szakképzettséget igényls tevékenységet végzik aranya
magasabb volt (45,9%,), mint a gépek (berendezések) mellett dolgozdék csuport-
janal (32,5%). A nem gépek (berendezések) mellett végzett tevékenységeken
ugyancsak magasabb volt a teljesen szakképzetlen munkédsok arédnya is, mint
a gépek (berendezések) mellett dolgozékndl (24,2, illetve 7,9 szizalék). A be-
tanitott munkésok ardnya a nem gépek (berendezések) mellett dolgozé mun-
késok létszdmahoz viszonyitva 29,9, a gépek (berendezések) mellett dolgozé
munkésoknél pedig 59,6 szdzalékot tett ki.

A minisztériumi iparban foglalkoztatott munkésok létszdmanak a végzett
munka szakképzettségi igénye és a munkakorilmények jellege kozotti kapcso-
lat szempontjabdl tortént vizsgilata azt mutatta, hogy a nehéz fizikai munka
aranya a kvalifikdltabb munkaknal alacsonyabb. A kiilonleges szakképzett-
séget igényld tevékenységen foglalkoztatott munkasoknak 33,9, a normél
szakképzettséget igényl6 munkit végz8knek 40,4, a bonyolult betanitidst vagy
egyszerii szakképzettséget igényl6 munkat végzéknek 48,0 szazaléka végzett
nehéz fizikai munkat, s az egyszer(i betanitdst igényls tevékenységet végzknél
ez az ardny 43,8 szizalék volt. A sem szakképzettséget, sem betanitdst nem
igénylS tevékenységen foglalkoztatott munkédsokndl pedig ez a hanyad 58,3
szazalékot tett ki.

A nehéz fizikai munkét végz6k ardnya az egyes szakképzettségi kategé-
ridkon beliil 4gazatonként erdsen szérédott, de a szakképzettségi igény és a
munkakoriilmény minisztériumi ipari szinten mutatkozé osszefiiggése, neveze-
tesen, hogy a nehéz fizikai munka ardnya a kvalifikédltabb munkandl alacso-
nyabb, az dgazatok tobbségénél is érvényes volt.

Koztudott, hogy vannak olyan dgazatok, amelyeknél barmilyen szakkép-
zettséget is igényel a munka, annak nehéz volta dominal (banyészat, kohdszat,
épitéanyag-ipar). Vannak azonban olyan agazatok is, ahol nem tiinik kézen-
fekvének a nehéz fizikai munka magas arinya az egyes szakképzettségi kate-
goridkban. Ezek az dgazatok: a vegyipar, a papiripar és a textilipar.

A papiriparban az alapanyaggyértés fazisdban, valamint a vegyiparban
a kedvezftlen — egészségre drtalmas — munkakoriilmények (példaul magas

3 Nem gépek (berendezések) mellett végzett munkshoz azokat a tevékehységeket soroltuk, amelyeket a mun-
kéisok gépek (berendezések) nélkiil, legfeljebh kézi szerszdmok segitségével végeznek, ahol {ehit a munkas munk4ijat
nem segiti gép, és a munka nem is iranyul kdzvetleniil a gép (berendezés) kiszolgilasara. (Kézi jelleg( szerszdmoknak
Alialiban azok a munkaeszkOzo0k mindsiilnek, amelyeket a munkafolyamat kdzben kézben kell tartani, kézzel keld
wyezeini). Az adatfelvétel mddszerére vonatkozéan Had 1. m. 34— 40, old.
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hémérséklet, géz, mérgezs gizok stb.) miatt magas a nehéz fizikai munka
aranya (a papiriparban ezen tilmenGen a munkdsok 20 sz4zaléka végez olyan
munkat, amelynél a kiilonosen kedvezdtlen munkakériilmények és a nagy erd-
kifejtés vagylagosan jelentkezik). A textiliparban — az alkalmazott technolé-
gidnak megfelelden — a munkakdriilményeket nehezitd tényezék miatt
(példdul zajartalom, magas h6mérséklet, magas paratartalom, por stb.) magas
a nehéz fizikai munkét végzk aranya.

b. tabla
A nehéz fizikai munkdt végzbk ardnya a kilonbizd szakképzettségs igényl tevékenységen
Sfoglalkoztatottakndl
A nehéz fizikai munkat végzdk aranya (szazalék)
kill6n] 41 | it a szak-
nleges norm etan :
Iparcsoport gzakkéngti- szikl?épzett* vag‘;r elg;- &ﬁeﬁgg?f{f;f gﬁ%ﬁ;ﬁf&%&
séget séget szeri szak- nem
képzetliségel
igényl6 tevékenységen foglalkoziatott munkdsoknal
Banydszat ...........cccou.... 80,5 88,3 68,3 64,3 73,2
Villamosenergia-ipar............, 9.8 68,3 b8,7 61,7 69,6
Kohészat .........cccvinvun.. 41,8 54,2 69,4 65,8 69,2
Gépek és gépi berendezések gyér-

117 1 15,5 17,5 27,9 21,1 46,9
Kozlekedési eszk6zok gydrtdsa ... 22,0 31,5 33,7 26,0 43,6
Villamosipari gépek és késziilékek

EYAPtASE ..ttt 8,2 19,7 27,5 21,8 50,6
Hiradds- és vikuumtechnikai ipar 17,2 8,7 21,1 21,1 26,0
Mifiszeripar ............ Cereerenn 11,1 15,6 17,8 22,8 34,7
Fémtomegeikk-ipar....... e 15,5 24,9 38,3 30,0 41,6

Gépipar ........... e 16,9 21,1 28,4 24,2 42,0
Epitéanyag-ipar ................ 61,1 44,0 56,5 77,6 64,0
Vegyipar .......coviveennnann.. 51,5 55,2 61,9 56,8 70,0

Nehézipar ......cocvvvn.. ceeen 33,5 43,8 46,7 45,0 58,1
Fafeldolgozd ipar ............... 7,5 34,5 . 34,6 52,5 62,4
Papiripar .......ccooiviiia., 48,1 39,0 45,4 39,3 78,8
Nyomdaipar ................. . 15,1 31,7 14,5 14,6 21,9
Textilipar ............ et 59,1 29,2 74,5 44,3 67,1
Boér-, szérme- és cipdipar ........ 10,0 21,8 26,1 33,0 27,9
Textilruhazati ipar ............. . - 5,8 17,4 15,2 46,8

Konnylispar ............. senes 24,3 26,2 51,0 38,5 58,9

Elelmészeripar . ....... RPN 74,7 26,6 50,2 52,4 57,7

Minzsztériumd tpar 33,9 40,4 48,0 43,8 58,3

A szak-, a betanitott- és a segédmunkésok ardnya 1964-ben a miniszté-
riumi ipar atlagdban 41,6, 39,1, illetve 19,3 szdzalék volt, s 1968-ban ezek az
aranyok 40,0, 41,8, iletve 18,2 szdzalékot tettek ki. Ez a szak- és a segéd-
munkésok ardnyénak 3,8, illetve 5,7 szdzalékos csSkkenését, a betanitott
munkésok ardnydnak pedig 6,9 szézalékos emelkedését jelenti.

Ez a valtozas ésszhangban van azzal, hogy

— kismértékben nétt az alaptevékenység aranya,
— az anyagmozgatési, szllitési, raktarozési tevékenység ardnya csskkent,
— & munka gépesitettségének foka emelkedett.

Ezek a véltozdsok a segédmunkésok irdnti igény csokkenését, mas oldalrél
viszont a betanitott munkdsok irdnti kereslet novekedését jelentik.
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A szakmunkdasok ardnya 1964 és 1968 kozott nagymértékben cstkkent a
kénnyf(iparban (15,9 szdzalékkal), a nehéziparban lényegében nem viltozott,
az ¢lelmiszeriparban pedig 1,8 szazalékkal nétt. A betanitott munkasok aranya
mindhérom ipari fécsopertban emelkedett (neheﬂpaz‘ 6,2, konnydipar 6,2,
élelmiszeripar 13,0 szdzalékkal); a segédmunkdasok ardnya csak a konnylipar-
ban haladta meg az 1964. évit, de az élelmiszeriparban ez az ardny — a csdk-
kenés ellenére — 1968-ban is jelentésen meghaladta a minisztériumi ipar
atlagat.

A gépesitettaég és a szakképzettségi igény valtozdsa kozott szoros kapeso-
lat van. Figyelembe kell venni azonban azt, hogy a gépesitettség és a szak-
képzettségi igény kozotti osszefiiggés alapvetSen kulénbozik aszerint, hogy a
gépesitettséy milyen fokén tartunk. Megitélésiink szerint Magyarorszig jelen-
lex a gépesitésnek viszonylag kezdeti szakaszaban tart. Ezen a fokon a gépesités
novelése altalaban még igényli a szakképzett munkaerét, s f6ként a segédmun-
kat helyettesiti, bar sok esetben mar most is a betanitott munka 1ép a kvali-
fikdlt munka helvébe. E tendencidk kozil ndlunk talan a segédmunka ,fel-
valtasa” volt jelentésebb. Az arinyok agazatonként eltérdk, s igy az ipar
Osszesitett mutatdszémdira természetesen az Aagazati szerkezet alakuldsa is
befolydst gyakorol,

Feltételezésiinket latszik igazolni az a tény, hogy azokban az iparcsopor-
tokban csokkent a segédmunkésok arinya (a betanitott munkéasoké pedig
nétt), amelyekben akiillonbozd gépasitettségi kategéridkban dolgozé munkésok
aranya emelkedett.

1964 és 1968 kozott a munkaslétszdm szakképzettségi igény szerinti meg-
oszldasaban lényeges valtozds nem volt, ami egyrészt a jelenség természetébdl
adddik, mésrészt abbdl, hngy ilyen rovid idg alatti (ugrasszerii) valtozashoz
az ipar szerkezeti ataia,kula,sara,, egy-egy agazat esetében pedig igen jelentds
miiszaki fejlesztésre lenne sziikség. Ez ndlunk a vizsgalt négy év alatt nem
kovetkezett be.

PE3IOME

Havuno-texXnuueckasi PeBOJIIOIMSI OKashiBaeT BO3AeficTBME HA BHYTDEHHIOIO CTNYKTYDY
3aHATHLIX B ApovuiuicHHocTi. Cokpatuaercst odbeM cyrybo ,,pusvyeckoro tToyna”, B cooTner-
CTBUM € 4eM M3MCHAETCS TaKkO>Ke M cocraB padouero kiacca, Pacninocrpanenve B LIMPDOKUX Mac-
uTabax MexaHuzalivsl M aBToOMaATHIAIST NIDUBOAST K M3IMEHEHUID VXKe M CerojlHs WeCTKo
HE Da3 "PaHUYMBAEMBIX KaTeronHit KBATHOUIIMPOBAHHBIX, INUVUYEHHLIX W MOJICOOHBIX NadounX.
B CYUIHOCTH B CHJIY HEOOXOIMMOCTY BO3IacCTalOT YMCTBCHHbBIE YCUJIMSI 2aHATHIX B IPOU3BONCTBE
Pafounx, B TNINOMBILIEHHOCTH BOZHUKA'OT HOBble cenbl AesTe/IhHOCTH, 2aBolbl U PadpuxH
MCTILITHIRAIOT NePKYIO HYWlY B nalouell cune ¢ HoBbIMU mnpodecCHsIMU (HANagUMKH MallnH,
HaAZUDPATCNN MALIKH, TPOUIBOACTBEHHbIE TEXHUKH W T.1.). -

CeranHarnuasich Ha NPOMbBILLIEHHOCTH NOABEIOMCTBEHHOM MUHUCTEPCTRY, 3/1eCh na'mm;a
MeX IV TrefoBaHWsIMU B KBalMpUKanuu pabounx, 2aHsiThIX B OCHOBHOH M nojico0HON festTesib-
HOCTSIX TINOSBIINACH B MEeNBYIO oueredb B TOM, YTO B OCHOBHOH JIeATebHOCTH SHAUUTENLHO
Bbitle Oblma MAPUYUYCHHBIX pabouix, ueM B MONCOOHBIX JedrenbHocTAX (48,3% npotus 31,79%,).
OGbACHeNUEM SIBJISIETCS TO, UTO YPOBEHbL MEXaHUalli{ OCHOBHO# nesiTeSIbHOCTH siBasieTest 6oJlee
BLICOKIM, 4eM B NOACOOHBIX 1esITeAbHOCTAX, a ILAS YIINABJASHHSE MaliMHaAMHY 1 UX 00CVIKUBAHUST
B OoanwMHCTBe oTracaell nocratouns! ,,00naszoBanue’” W MNAKTHUECKHUH ONLIT TIDUYUEHHBLIX
pabouux, B noacoOpbIX AesITenLHOCTSIX e 10451 NoacodHbIX pabouux B ThH pata Gonabule,
YeM 3TO MMEeT MeCTO B OCHOBHOH RestresnnnocTH (20,3% nnotus 9,7%). Honst pabounx mecr,
TPEOVIOMINX KRaTUDHICAV UL, SPAeTCS FNRUGIN3UTENLHO OMHAKOBOI KaK B OCHOBHOH aesiTellb-
HOCTH, TaK U B N0NCOOHOH pesITeibHOCTAX.,

B nrombIIeHHOCTH MUHKCTENCKO™0 TIOIUMHEHUST BHYTDH CMIMCOUHOTO cocTana nPabouux,
paGoTaiolWMX He HA mMatinHax (000pyJ0BaHUK), 10oas paboukX, OCVILECTBISIIOWMX Tpedyouyio
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KBaau(MKralMy 1esTesibHOCThL Obina Gosee BbiCOKOil (45,99,), ueM 9T0 MMeJI0 MECTO B TPYINax,
padoracwnx Ha maumHax (0bopyaoBanun) (52,5%,). ha pabounx mectax He vy Maun (06opy-
AoBaHuii) nons pabounx Oes BestkoH Keamiguranuy Obia ONATL-TakU doJiee BLICOKOH, uemM 210
v pabounx, 2aHATLIX Ha mMaumHax (cdopyaosauun) (24,29 nporus 7,9%). [0as1 NPUYUCHHBIX
pabourx B CMCOYHOM COCTaBe 3AHATLIX He HAa MalwMHAX (06OPYIOBAHHUK) COCTABHIIA 29,99%,,
10 cpaBHeniio ¢ 54,0% B cavuae pabounx, 3aHsIThiX Ha MallMHax (obopvaosauuu),

OGcsietoBanme CMMCOMHOTO €OCTaBa PaGOYMX B NIPOMBILIIEHHOCTH MUHHCTEPCKOTO TIOJ~
UMHEHUST € TOUKH ENCHUS CBAIH MeXGLY TPeOoBaHUsIMK BLINOAHAeMOH palorhl B kBadHpHKa-
HUHM W YCJIOBUSIANML TPYIA MNOKA3allo, UTo [OJsl TSDKEeN0ro  (ManyecKkoro Tpyia siBjsleTces
Ooslee HUBKOH B 00JIACTH NPUMEHEHHST KBAaMUQUITPOBAHHOTO Tpvaa., Cpenu padouux, ocy-
LECTBJSIIOWNX  IEATCIALHOCTL, TPeOVIOWYI0 0co00i kBanuduraniy, TsoKeasl (pusHuecKkHil
TPYA BBIIONHAN0 33,9%, a ¢peau pabounx, Ybsi JesTEALHOCTL He TPeOyeT HUKAKON Clieliasib-
HOH MOATOTOBKH, 33,39%,.

B 1964 roay noas KeanuGHIMPOBAHHLIX, TPUYYEHHLIX U MTOACOGHBIX palounx B MPOMBIIL-
JCHHOCTH MUHHUCTEPCKOr0 NojJlMMHeHHa coctasasiia 41,69, 39,19, u 19,39%, a B 1968 roay stk
COOTHOIIRHUS! U3MEHUIIMCH Ha 40,09, 41,8%, 11 18,29,. 310 03Ha4aeT cokPalleHue A0AH KBajH-
(uIHPOBAHABIX M 110ACOOHLIX pafouux Ha 3,8% u, COOTBETCTBEHHO, 5,7% H poCT A0JM Npu-
YUYEHHBIX palounx Ha 6,99%,.

ITH H3MeHEeHUs1 HAaXOISITCA B COOTBETCTBUU C TeM, 410

— B HeGoMbLIOH Mepe BO3POCaAa 10IA OCHOBHOM EATENLHOCTH,
= COKpaThIaCh A0JA ACATLABHOCTH B 00/1aCTH BHYTPHIABOACKOr'0 TPAHCIIOPTA M CKIAAHPOBAHMS,
== BO3pocaa CTeltHb MeXaHHUECKOH BOOPY XHEeHHOUTH TPy aa,

B Beurpun B HacTosiliee BPeMsl MeXaHM3allMsl HAXOAMUTCS B CPABHUTEIBHO HAYaNbLEOMN
CTajlnu, HAa KOTOPOH POCT MeXaHM3allMK 00LIUHO ellie CBSIZaH C NOBBLILEHHEM YHCIeHHOCTH KBAJIH-
(puimpoBanHLIX pabounX. MeXaHU3alMA TPYIa 05HAYAET 2aMely TJiaBHLIM 06pa3om noacodubIX
pabounx, XOTs1 U Tenephb ViKe B psifie ClyyaeB NPOHUCXOIUT 2amMeHa KBaJauQpuUMpoBaHHbIX pado-
UMX MpUYUeHHbIMH. Cpenn aTHX TenleHuMi B Benrpuu B GOnbuieil Mepe nmpoucxonmia 2amena
NoACOOHBIX paGounx. COOTHOWEHUS] PANHUYAIOTCA 1O OTPAC/ISIM, TaK UTO HA CBOAHBIH MOKasa-

TEJab MO NMPOMbIILUIEHHOCTH B 11€J10M, KOHEYHO, OKa3bIBAIOT BO3/eHCTBUE TaKyKe M CIABMIH B OT-
pacyieBoil CTPYKTYPbl HPOMBILIIEHHOCTH,

SUMMARY

The scientific-technical revolution has an effect on the pattern of industrial employment.
The volume of really “physical work” diminishes and accordingly even the structure of the work-
ing class undergoes a modification. The substantial spreading of mechanization and automatizas
tion changes the categories of skilled, semi-skilled and unshiiled workers not rigorously separating
from each other already today. Necessarily increases the intellectual effort of workers employed
in production, there are new spheres of activities coming into being in the industry and there is a

great demand in industry for new types of skills (as for setting the machines, machine controling,
enterprise technicians etc.).

Taking the industry under the control of ministries the main difference between the skill
requirements towards workers employed in basic and su bsidiary activities shows itself in the fact
that semi-skilled workers have been employed in a much larger proportion in basic than in subsi-
diary activities (48,39, resp. 31,79%). This fact finds its explanation in the higher degree of mecha-
nization of basic activities and in the majoritv of branches for the handling and serving the machin-
es the “qualification” of semi-skilled and their practice is sufficient. On the other hand the ratio
of unskilled workers in the subsidiary activities is three times as high as in the basic activities

(29,3% resp. 9,7%). The proportion of works requiring skill is almost the same at both types of
activities.

In the industry under the control of ministries within the number of workers not working
beside machines (equipments) the ratio of those activities where higher skill is needed was above
that of working besides machines (equipments), i. e. 45,99, resp. 32,59%,. With respect to the first
type of activities the proportion of completely unskilled workers was higher too, than with the
second type (24,29 resp, 7,99%). The proportion of semi-skilled workers within the group not
working with machines (equipments) made up 29,09 within the total number of those working
with machines (equipments) it was 59,69,.

The examination of the number of workers in the ministerial industry according to the rela-
tionship between the skill requirement of work accomplished and the character of working condi-
tions has shown that the proportion of heavy physical work with the more qualitied activities
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was lower. In activities with speciai skill requirements 33,99, of workers employed in aetxvxtxes‘héﬁ: :

requiring neither skill, nor semi-skill 58 3% of workers empolyed carried out heavy phymcal [

work.

In 1964 the ratio of skilled, semi- skllled and unskllled workers was 41,6%, 39,19 resp.
19,39, within the ministerial industry while in 1068 these ratios were changed for 40,09, 41, 3% _
resp. 18,2%. This indicates a decrease by 3,8% resp. by 5,7%  with respect to skilled and unskilled -
workers and a rise by 6,99, of semi-skilled workers. ,

These changes are in conformity with

— & slight rise of the basic activities,
— g decrease of the rate of transportation, carriage and storage activities,
-- the higher degree of mechanization of works.

Mechanization is in its first phase in Hungary. At this stage an increase of meehammtmn '
demands still the skilled labour and is replacing mainly the unskilled labour, though in many =
cases already semi-skilled labour substitutes skilled work. Among these tendenciesin our country
the substitution of unskilled labour was more important. Proportions differ according to branches.

and so aggregated indicator of the industry as a whole naturally has been influenced by the for-
mation of the pattern of the industry.




A GEPESITES HATASA
A FOGLALKOZTATOTTSAGRA
A TERMELOSZOVETKEZETEKBEN

SZILAGYI JOZSEF

A terméshozamok novelése a mezGgazdasidgban egyrészt biolégiai (terms-
szetl), masrészt technoldgiai tényezbk fiiggvénye. A korszeri technolégia
viszont — beleértve a termelés kemizdlasit is — csakis a termelés gépesitésével
vezethet$ be a korabbindl nagyobb mértékben.

A technolégiai folyamatban — a munkamiiveletek végzésekor — a munka-
er8, a gép és fogat egymdst helyettesithetik. Igy a termelés gépesitése a mez6-
gazdasigban paraszti munkaerdt (fogatost és gyalogmunkést) szabadit fel,
tesz feleslegessé. A gépesitéssel elért paraszti munkaerd-felszabaditds kiils-
nosen a mezdgazdasag szocialista dtszervezését kovetfen valt jelentdssé. Mivel
a munkaigényes munkafolyamatok gépesitése lényegében az 1960-as évek
masodik felében keriilt elStérbe, ekkor szabadult fel a fogatosok mellett
szamottevs kézi munkaerd. |

A gépesités kovetkeztében a mezlgazdasigban felszabadult paraszti
munkanapok szdma 1966-ban mintegy 134 milliét, 1967-ben pedig 144 milliét
tett ki. Ez a munkamennyiség az 1952. évinek 9— 10-szerese, a mezdgazdasig
atszervezését kozvetleniill megel6z8 1958. évinek 4-szerese, az Atszervezést
befejezb 1961. évinek pedig egy és haromnegyedszerese. S bar a kézi munkaidd
ardnya az Osszes felszabaditott paraszti munkaid&bdl 1958 6ta nem valtozott
lényegesen (38 — 41 szdzalék koriil volt), a 100 kat. hold mez8gazdaségi teriiletre
szadmitott felszabaditott kézi munkaidé mennyisége mégis 1961 6ta valt jelents-

sebbé. (Lasd az 1. tablat.)

Abbdl, hogy a gépesités munkaerdt helyettesit, illetve szabadit fel, kovet-
kezik, hogy a gépesités fejlddésével megvaltozik a kézi munka szerepe a terme-
lésben. A gépesités azonban nemcsak csokkenti a munkaerSigényt, hanem a
novénytermelésben megvaltoztatja annak id8beli eloszlasat és jellegét is. A
korabbihoz képest ij munkacstcsokat alakit ki, éspedig egyre inkdbb azokbél
a gépi munkakhoz kapcsolédé munkékbél, melyek viszonylag rovid ideig és
nem folyamatosan igénylik a gyalogmunkaerit. Mindez természetesen alap-
“vet8en befolyasolja a munkaerd foglalkoztatési lehet8ségét. |

A munkaerd foglalkoztatdsa a termelSszovetkezeti gazdalkoddsnak egyik
igen fontos kérdése. A mezlgazdasigi termelGszovetkezeteknek ugyanis elséd-
leges feladata, hogy a tagoknak (és azok csalddtagjainak is) megfelelS foglal-
koztatist és megélhetést nyijtsanak.

3 Statisztikai Szemle
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E fontos korillményt szem el6tt tartva a tovibbiakban — a reﬁdelk@zéam Ay
all6 adatok és a Kozponti Statisztikai Hivatal szamitdsai alapjan — a gép@ﬁi* ;
tésnek a mezdgazdasigi termelSszivetkezetekhez tartozé csalddi munkaerd (a
tagok és a velitk kozos hdztartdsban €18 14 évesnél idSsebb, munka- és tanulg=
viszonyban nem lev6 csaladtagok) foglalkoztatasara gyakorolt; hatasava,l f0g~
lalkozom részletesebben., . - -

L st £

A aépd munkdval helyettesitett Gsszes paraszii munkanapok szdmdnak alakuldsa

] . Ebhél: .
A mezdgazdasaghan e
bsszesen az é}]gmi gazdasigohban & mse:{?g&iﬁiﬁ%;}eé? efé
v . felszal adiiont paraszil munhanapok szémwa
.  obhoi o ebb T ewhsr
Osszesen Chézi 6sg-zesen C hézi sszesen Lézi
¢ - Ezer munkanap :
19562.......... vesgee Ceeae 14 345 4 405 b 684 2 431 5 836 14986
1068 sttt 31 545 12 535 16 475 64367 10242 | - 4 218
6l ...l vase . 83 509 31.350.F 23773 1+ 10331 .57781.1 20 184
1966 L R R A R N I N I I I 134 16{) 54 576 : 29 68{; i 13 266 : . 34 108 35861’ S
1067 oottt i 144 380 58 838 30 227 12:563 ‘ 1Q3 152 ] : 39ﬁ62 :
P ~ o Index: 1€52. év = 100 '
1962 ceeviiiiiiiiinn ‘e 100,0 ~100,0 100,06 . 100,60 100,0 1 100,06
1858 «..... Pegadaeee e 220,3 284,6 246,5 | 264,7 175,6 | 282,0-
1961 ...... i 5582,1 711,7 355,7 4250 - 840,1 1349,2 .
1966 ..o 935,2 | 1239,0 1  444,1 504,6 | 1612,6 | 2397,1°
1867 ot iiiiiennes 1006,‘ ' 1333’ © o 452,2 '51() 8" 17{)7 5 2651,2"
e - C . .Széz kﬁt.:hold mez&gazdaség: teruletre jut
19862 i ittt 113 © 35 550 . 200 | 316 ‘ 81 .
19868 ooieviiinniiiii i, 253 100 10497 429 - 740 305
JO61 Lo niiiiii it G780 284 |1 1557 R Y4 ¥ CB73 | 235
1966 ......... . Ceeaneares 1114 ‘4”3 | 1886 779 . 1063 | 405
1967 oo veniiinnii e . . 1202 | 490 . 193& - 8Q3 “i 1164 _ 448 )
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A GEPI MUNKA MENNYISEGENEK NGVEKEDtSE

Az 1952 6l }967~1€r ter;edo, 16 évet magaban fnglalo ldészakba,n rohamo~
san novekedett a mezogaydasam termelészovetkezetekben végzett gépi munka.
mennyisége: 1952-ben -még csak 3,7 millié6 normalholdat tett ki, 1967-ben mar
megkozelitette a 70 millié norméalheldat. A 100 kat. hold terméteriiletre juté
gépi munka mennyisége — az emlitett iddszakra szdmitott trend alapjdn —
évenként atlagosan 34 normélholddal novekedett, ami ~ a 16 év dtlagaban —-
évenként 48 paras7ti munkanappal tébhet tett feleslegessé. (A felszabadltott
munkanapok sziménak alakulisdt az 1:4bra szemlélteti.) - ;

A termelSszovetkezeti gazdasagokban végzett gépi munka nemcsa,k meny-—

nyiségében, hanem osszetételében is jelentSsen valtozott. Kz annak a kdvet-
kezmenye hogy a gépesités elfszor a. nehéz talajmunkikban, majd a konnyi
talaj- és felszini munkdkban valt dltaldnossi. Bzt koveten.mindinkdbb tért.
héditott a ndvénydpolis és.g nﬁvanyvedelen, & betakarxta§ és ‘mindjobban a.
szallitds teriiletén is. : —_ o
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‘ _ . 2. tdbla
A kbzds és hdztdji qazdasdgokban végzett gépt munka munkamiivelet? csoporiok szerint
Az elvégzelt gépi munka
Munkamf(velet ezer normalholiban mwegoszlasa (szdzaldh)
1952 1967 1952 1867
Nehéz talajmunkak ............. .. 2124 14 574 57,3 20,8
Kénny{ talaj- és felszini munkdk ... 528 11 851 14,3 16,9
Névénvapolisi és névényvédelmi '
munkdk ..... e P hrer e . 70 2 (490 2,1 3,8
Betakaritdsi munkdk «............. 537 7 3292 14,5 10,5
Szallitdsi munkdk ......... e 2592 31 154 7,6 44,6
Egvéb munkdk ... ... ... ... .. - 158 2 365 4.2 3.4
Osszesen 3703 69 915 100,0 00,0

1. dbra. A sziz kat. hold termbterilletre juté gépi munka

és felszubaditott puruszti munkanupok szamanak alakuldsa

a mezlgazdasdgi termeldszivetkezetek kizis és haztaji guzdasdgaiban

Kortmdlhold, iiletve monkanay
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A traktorok nagyardanyu alkalmazdsa els@sorban a talaj- és felszini munkék
gépesitésében hozott lényeges valtozdsokat. E munkékat kordbban fsleg foga-
tokkal végezték, igy a gépesités a korszerii technolégia meghonositdsa mellett

feleslegessé tette a novén

részét is.

- A talaj- és felszini munkék kéziil kiillénésen a nehéz tal

ytermelésben foglalkoztatott igdsdllatok jelentds

ajmunkak gépesitése

valt dltaléncssa. E nagy volument képvisel§ munl dkban a gépesités eredménye-
ként csaknem teljesen feleslegessé valt a hagyeményos paraszti munkaers.

- A jelenlegi talajmtivelési technoldégia mellett — 100 kat. hold term&terii-
letre szdmitva — kozel 24 traktoros munkanapet (traktormiszakot) haszndltak
fel nehéz talajmunkékra a mezdégazdasigi termelészovetkezetek. Kz a traktor-
munka — mivel a nehéz talajmunkékban a traktor nagy hatékonysdggal helyet-

¥
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tesiti a fogatot és a kézi munkaerst is — a gépesités nélkiil 100 kat. holdanként
sziikséges 350 paraszti munkanap 98 szdzalékéat tette feleslegessé.

A konnyfi talaj- és felszini munkdkban a gép mar kisebb hatékonysaggal
helyettesiti a fogatot és a kézi munkaerdt, mint a nehéz talajmunkdkban. igy a
100 kat. holdanként felhaszndlt 21 traktormfiszak 210-rél 95 paraszti munka-
napra (tehat 55 szézalékkal) csbkkentette a munkanap-felhasznalast. |

Az el6z8ktd] lényegesen eltérd a gépesités jelenlegi szerepe és hatésa a
novényépolési és novényvédelmi munkédkban. E munkikban a gép kisebb
ardnyban helyettesiti a fogatot és a kézi munkét egyrészt azért, mert a traktor
még kevéshé szoritotta ki a fogatot, mint a talajmunkékban. (1966-ban a trak-
torral és fogattal végzett osszes novénydpoldsi és névényvédelmi munkénak
még kozel 24 szézalékat fogatokkal végezték.) A ndvényspoldsi munkak munka-
eré-helyettesits hatdsa masrészt azért is kisebb, mint a gépi talajmunkaé, mert
gépi novényapolas esetén is viszonylag szdmottevs a kézzel végzends sorkapa-
l4s munkaigénye. fgy a termel8szovetkezetekben a novénydpoldsi és novény-
védelmi munkédkban — 100 kat. hold terméteriiletre szamitva — a felhasznalt
kézel 5 traktormfiiszak mintegy 10 szdzalékkal csokkentette a sziikséges pa-
raszti munkaidét. Ugyanakkor viszont a gépesités tette lehet6vé, hogy az uj
novénydpolisi és novényvédelmi eljardsok (példaul a vegyszeres gyomirtas
vagy a permetezés és porozis stb.) nagy teriileten és viszonylag rovid idS alatt
elterjedjenek..

A kiilonféle betakaritdsi munkédkban egyrészt attdl fiigg8en valtozik a
gépesités jelenlegi szerepe, hogy milyen ardnyu a géppel végzett munka, éshogy
a géppel végzett munkakat kordbban fogatokkal végezhették-e. Masrészt pedig
az szabja meg a gépi betakaritis jelenlegi hatékonysdgit, hogy a gép a kiilon-
féle novények betakaritdsakor a betakaritidsi munka valamennyi folyamatat
vagy pedig csak részfolyamatat végzi el.

A f6bb betakaritisi munkak koziil a kaldszosok aratésinak a gépesitése a
legmagasabb szinvonald. (1966-ban a gabonateriilet 90, 1967-ben pedig 95 sza-
zalékat gépekkel arattdk a termelSszovetkezetekben.) Mivel a gabonabetakari-
tas t6bbi munkafolyamatat is nagyrészt gépekkel végzik, a 100 kat. hold terii-
letre felhasznalt 16 traktor- és kombajnmiiszak a gépesités nélkiil sziikséges
590 paraszti munkanapot kozel 75 szdzalékkal csokkentette. A szdlas és z6ld-
takarményok betakaritdsdban viszont csak 50, a kukorica betakaritasanal
25 szézalékkal csokkentette a gépesités a paraszti munkanap-felhaszndlast.
A cukorrépa- és a burgonyabetakaritdsban végzett gépi munkik pedig mar csak
9, illetve 2 szdzalékkal mérsékelték a paraszti munkaids-felhaszndlast. (Az
eddig rendelkezésre 4llt gépek tobbsége ugyanis csak a répa és a burgonya
kiforgatdsat végeste el.) A tobbi szantéfoldi novény betakaritdsandl éltalaban
még a kézi munka jatssza a f§ szerepet. Gyakrabban hasznilnak gépeket a réti
széna betakaritdsiban. A traktoros flikaszdlds Gsszes teriilete azonban a rétterii-
let felét, a rendsodrasé pedig egynegyedét éri csak el.

A gyiimolesssben és a sz6l6ben a sziireti munkikat kizdrdlag kézzel végzik.
E munkdk gépesitése ndlunk még miiszakilag sincs megoldva, s igy varhatéan a
jov6ben is hagyomanyos médon kell majd ezeket elvégezni.

A mezdgazdasigi nagyiizemekben igen sok vonderdt és kézi munkaerSt kot
le a termékek, termények és anyagok mozgatésa. Jellemz§ erre, hogy a teher-
gépkocsik sszes munkaideje mellett a traktorok munkaidejének 48, a fogatok
munkaidejének pedig 86 szazalékét a szallitdsi munkak tették ki.
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A szallités gépesitése elsGsorban a fogatok kiszoritdsdban jutott kifejezésre,
ami jelentGs munkanap-megtakaritdssal is jart. A termel8szovetkezetek 1966.
évi szdllitdsai, ha azokat teljes mértékben fogatokkal végezték volna, 600
paraszti munkanapot igényelt volna 100 kat. hold termdteriiletre szadmitva.
Ezt a munkanap-sziikségletet a gépi széllitds és kismértékben a gépi rakodds
kereken 60 szdzalékkal csokkentette. Mivel a szallitéeszkozok — elsGsorban a
pétkocsik — nem alkalmazkodnak mindenben a mezdgazdasigi szallitdsok
kdvetelményeihez, tovabba mert jérészt hagyomanyos médon végzik a rakodési
munkékat, a felhaszndlt gépi miiszakok és az altaluk feleslegessé tett paraszti
munkanapok ardnya viszonylag kedvezdtlen: egy gépi miiszak a széllitési és
rakod4si munkédkban dtlagosan het paraszti munkanappal egyenls, mig a nehéz
talajmunkaknal atlagosan 14, a betakaritdsi munkdknil 18 munkanappal.

3. tabla
A felhaszndlt kiézvetlen munkaidd mennyisége és dsszetétele a fébb munkamiivelets csoportokban
1966-ban
Szdz kat. hold terméieriiletre jut
gépes- a felhasznglgsbol F;ﬁm%’ﬂt
téigfl- fel- munka, felhas munkanap Eg 4 gﬁpi
] - . | felhasz- miisz
Munkamivelet szlik- hasznalt gép- r%iifags nait | * ig%fﬁiltés julaé ra
séges fogatos | kezel6i BEPL | griikedpes | DParaszti
munka- Munka-{ o 4,016k45- | Munkanap
paraszti nap kézi munkan nap ban
munkanap anap
Nehéz talajmunksak ....... 350,0 6,6 1,9 0,2 4,5| 23,8 1,9 14,4
Kénny talaj- és felszini mun-
kédk ......... veresannn . | 210,0f 95,2 4,8 9,6/ 80,8 21,1 45,3 5,4
Névénydpolds és névényvé-
delem ............... .. | 220,0] 196,4 8,0 5,8/ 182,6 4,8 89,3 4,9
Betakaritds .......... see. | 610,06 341,8 1,8 4,2 335,8] 14,7 56,0 18,2
Szallitds és rakodds ....... 600,06f 244,0{ 107,1 W 60,6 40,7 5,9
L

A gépesités szerepét a kiilonféle dgazatok (miivelési dgak) termelésében
egyrészt az hatérozza meg, hogy milyen sorrendben és mértékben valosult meg
eddig a kiilénféle munkamiveleti csoportok gépesitése, mésrészt pedig az,
hogy a kiilonféle munkamiveletek milyen szerepet jatszanak az egyes dgazatok
termelésében.

A f8bb miivelési dgak koziil a sz4ntéfoldi novénytermelésben hatott a
legnagyobb mértékben a gépesités a munkaerd-sziikséglet csskkentésére. 100
kat. hold szdntéteriiletre szdmitva 133 gépi miiszakot hasznaltak fel a termeld-
szGvetkezetekben 1966-ban, és ez a sziikséges paraszti munkanapok szédméit
kereken 60 szdzalékkal csokkentette. Ugyanakkor a sz6l6ben — 100 kas. holdra,
szdmitva — 145 miiszakot teljesitettek a gépekkel, amely azonban az Osszes
paraszti munkanapnak csak 18szézalékit tette feleslegessé. A tobbi miivelési
agban a gépesités a munkaerd-sziikségletet 30 — 35 szdzalékkal csdkkentette.

A gépesités jelenlegi szintjén a termel8szivetkezetekben a teriiletegységre
juté gépi munkaidd kozel azonos mind a szédnté, mind pedig a sz616 és a gyii-
molesds teriiletén. Ugyanakkor a gépesités mellett sziikséges paraszti munka-
napok széma az egyébként is munkaintenziv szglg- és gyiimolestermesztésbhen
kevéshé csskkent, mint a szantéfoldi novénytermelésben. Igy az élémunka-
felhasznalds tekintetében novekedett a kiilonbség az emlitett dgazatok kozott,



E tekintetben kozel hasonld a helyzet a szantéfoldi névénytermelés munka,
_intenziv és kevésbé munkaintenziv ndvényesoportjai kozott. Eltekintve a
vetésig végzett talajelSkészitési munkaktél, azoknal a névénycsoportoknél volt
nagyobb a gépesitésnek a munkaerst helyettesitd hatdsa, amelyeket ‘ugyan
‘viszonylag a legnagyobb teriileten termelnek, de amelyeknek termesztéséhez.a
gépek nélkiil is kevesebb munkaer8re volt sziikség. féy példdul a kalgszosok =~
fermesztéséhez sziikséges paraszti munkanapoknak 75, a szant6foldi szals és =
zoldtakarméanynovények termesztéséhez sziitkséges napoknak 70 -szézalékdt
helyettesitették a gépek 1966-ban a termeldszovetkezetekben. Ugyanakkor &
f6bb' kapas novényeknél csak 30 szdzalékkal, az egyéb. szant6foldi novény- - -
termelésben pedig — amelyvben jelentSs helyot foglal o] a kértészet, — 22 gzdza-
16kkal csokkentette a gépesités a munkaer-sziikségletet. Ennek kivetkeztében
jelentdsen nétt a kiilonbség egyrészt a kalészosok, valamint a szélas és zéld- =~
takarményok termesztéséhez, masrészt a kapds és egyéb szantofoldi névények
termesztéséhez sziikséges paraszti munkanapok tekintetében, o o

, B . ~ 4. thbla
A felhaszndlt kizvetlen munkaids mennyisége a fobb novénytermelést dgazatokban
. ~é8 dgazatcsoportokban 1966-ban L -
’ Szaz kat. : 106, e
S .o esz?;:‘i?l'::::l.emidfﬁzyjyflﬂal hoz ;F_'e"‘}".“”‘“?‘“l R
T A fobh |~ s ounhanip | E8Y gépl
Mivelési 4g, dgazalok | gepesités | gépestids a gépestiés | Muszakra
novénycseport { tertileiének | “neyq) . metieit | felhaszndlt | nélhiil o
ardnya | gziheéges | felhusznalt gépi* snithséges paraszii
(szhzaléh) 1 T | muntanap | s#A%alékg. | Munhanap
- ' ban :
paraszii munkanap
Bzdntd ....viniviecaricsans 71,9 2030 - 807 ‘+33- 4 39,8 9,2
Gyumolesds covveerernannn. 1,6 2600 1789 | 116 68,8 6,9
B8z8I6 ....civiiiiiinaann . 1,6 | 5420 4442 ‘145 - 82,00 6,7
Rét-legeld ....... Careeeas 18,5 10 | 107 8 | 663 | 68"
Egyéh novénvtermelés ..... 8,5 220 | 151 5 68,6 18,8 -
Termbteriileten G8szesen 100,0 1680 774 100 46,1 9,1
Széntéteriileten a vetésig ... 100,0 630 - b9 66 - 9,4 8,7
- Vetéstdl a hetakaritdsig , , o "
© Kaldszosok ........eenn. 41,3 780 | 193 54 24,7 10,9
Fé&hb kapasok ... ....... 92,7 2390 1666 - 83 69,7 8,7
Rzalas és zoldtakarmanyok 24,8 790 249 61 31,5 8,9
Egyéh széntéfoldi névény- )
termelds .. oeveeorenias 11,2 2400 - 1865 63 77,7 8,5

* Traktoros, kombdjnos és tehergépkocsi-vezet6i munkanap.

A MUNKAERGIGENY MODOSULASA A GEPESITES KOVETKEZTEBEN

A mezdgazdasigi termelészovetkezetekben a ndvénytermelés szerkezete a
paraszti munkanapigény szempontjabdl az elmilt 6 évben lényegesen nem
véltozott. A gépesités munkaer8t megtakarito hatasa tehat gy érvényesiilt, -
‘hogy el8szor csbkkentette, majd jérészt megsziintette a termeldszovetkezetek-
‘benaz 1960-as évek elején tapasztalt jelentls munkaer§hidnyt.

Szémitdsaink azonban, malyek sordn a kozos 63 haztaji gazdasdgok 1967.évi-
" novénytermelési és szallitdsi munkdinak elvégzéséhez egyrészt a gépek alkal- . -




GEPESITES A TERMELOSZUOVETKEZETEKBEN v 1207

mazésa nélkill, misrészt a gépek - alkalmazésa mellett sziikséges ,,paraszti”
munkaidét vetettiik ossze, azt is megmutatjik, hogy a gépesités nemcsak a
munkaiddigényt csokkentette, hanem lényegesen moédositotta a munkaigény
idébeli eloszlasat. is, . =

2. dbra. A sziikséges paraszti munkanapok szdma* haronként
a mezdgazdasigi termelBszimethezetel: Fizos és haztiji gazdasdgainak
nlvenytermelési és szdllitast munkdiban 1967 -ben

Y
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LA m o g o TR X T SR . L
h ' n a 7 b a n
=m0 Srikséple! gépesités melleit . o= Sedkséglet gépesités mélkil

* Egylat. hold tormbiertilen. g ovn % S
| ’A gépesitésnek a sziikséges ‘paraszti ......‘m_imk@id6,_11?%,1“3,;??85,9 gyakorolt
hatdsa, melyet a 2. 4bra szemléltet, a. mezogazdasigi termeltsusy otlrozerek
adatai alapjén az aldbbiakban foglalhaté ossze. I I

a) A gépesités 11,5 munkanappal (44 szdzalékkal) csokkentette a kat.
holdankénti paraszti munkaidd-sziikségletet. (Ez gépek alkalmazisa nélkiil
26,2, gépesitéssel pedig 14,7 munkanapot tesz ki.) ' o

b) Gépek alkilmazdsa nélkiil az évi munkacsiics juliusban lett volna. A
gepesités hatdsira viszont az évi munkacstics méjusban, janiusban alakult ki,
és a jaliusi munkavélgy utdn augusztusban, szeptemberben és (részben) okté-
berben az el6z6nél kisebb munkacsiics jelentkezett. Tehit mig a gépek alkalma-
zésa nélkiil a nyari hénapok jelentették a novénytermelési munkak 6 id&szakat,
addig ma mar egy tavaszi és egy Gszi munkaidénnyel kell szdmolni a hagyo-
méanyos paraszti munkikban. ‘ :

¢) A gépesités hatdsira nétt a hagyoményos paraszti munkdk szezonali-
tasa, mivel e munkék elvégzésének ideje kevesebb hénapra korlatozsédik. Mig
gépek alkalmazdsa nélkiil a havonként sziikséges munkaidd 8 hénapban meg-
haladta, illetve megkozelitette a kat. holdankénti 2 munkanapot, a gépek
alkalmazdsa mellett csak 4 hénapban. Ennek kévetkeztéhen a gépesités mellett
szlikséges paraszti munkanapok 80 szdzaldkit majustol oktéberig kellett fel-
hasznélni, és az év tébbi hat hénapjira az évi munkaidének csak 20 szazaldka,
jutott. Ezért a havonkénti mu nkaid§-sziitkséglet szezonalitdsat (a havi munkaidd-
sziikséglet relativ sz6rasat) a gépesités 53,9 szazaldkrol 59,4 szazalékra névelte,
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- A GEPESITESNEK ES A KOZ0S GAZDASAGOK TEVEKENYSEGI K_GRENEK'
TUKROZODESE A FOGLALKOZTATASBAN _

A gépesités nemcsak csdkkentette, hanem 4t is alakitotta a névényterme-

165 és a szallitds paraszti munkaidg-sziikségletét, novelte a munka szezonalitd-
sdt, és leroviditette azt az idészakot; melyben viszonylag nagyobb mennyiségii
munkét kell elvégezni. Ennek azonban onmagiban véve még nem kellett

volna sziikségszerien a foglalkoztatési feltételek rosszabbodésdval jarnia. ::
Csakhogy ezzel a folyamattal egyid6ben nem béviilt megfelelden a kozds gazda- -

sdgok iizemi tevékenysége, és igy nem alakulhatott ki a sziikséges egyensily a
rendelkezésre 4116 csaladi munkaerd foglalkoztatasi igénye és munkalehetdsége

kozott. Hiszen egyrészt csak nagyon szerény mértékben gyarapodott az allan-
débb munkaalkalom a rendszeresebb foglalkoztatdst igényl6 munkaerd (a-

nyugdijkorhatérndl fiatalabb termel8szovetkezeti tagok és az allandé alkal-
mazottak) létszimahoz mérten, mésrészt pedig csokkent azoknak a csalad-
tagoknak (és részben az id6sebb termeldszivetkezeti nétagoknak) a munka-
lehetGsége, akik nagyrészt a novénytermelé i idénymunkikban vettek részt.

: 5. tabla:
A teljesitett munkaidd és a munkalehetbség alakuldsa a kizés gazdfzadgo_kban
| A nyugdijkorhatdrnal | A rendsrzeresebb fogial-
£y Ledolgozott munkaidd fintalabb tagok f + koziatast biztosité

(1000 6ra) da az &llando I munkahelyeken teljesi-
alkalmazottak arfnya* tett munkaidd aranya**

1084 o 0v e 1816 778 50,0 | : 554

1965 vuenvevrvrenncnanaanonns 1 768 460 50,0 S 5.-’97’6
U R 1734 912 46.8 N . 995
1967 tivuvnnvnneenonenecnnns 1 765 595 - 486 60,8

1968 ... iieii i 1893 0¥

s Ay _mnm--mndélkéiésre 4116 munkaer6hoz viszonyitva (szdzalék).
B ,.»f"ﬁz Osszes munkaidé szazalékdban.

A csalddi munkaerd foglalkoztatési szinvonaldban lényegében a kordbban
mondottak titkrozédnek. Az 1966. évi, 334 mezlgazdasigi termeldszovetke-
zetre kiterjed6 reprezentativ munkaiigyi megfigyelés szerint ugyanis a foglal-
koztatott 1,1 milli6 csaldadi munkaer8nek csupén 28 szézaléka, lényegében
tehdt csak azok, akik a kozos gazdasdgokban allandé jellegfli foglalkoztatashoz
jutottak, teljesitett 200 munkanapnal tobbet. Ennek a kereken 300 000 f6t
kitev§ munkaerének viszont 78 szdzaléka a nyugdijkorhatdrndl fiatalabb
férfitag volt, és az ugyanebbe a koresoportba tartozé ndtagok csak 7,5 szazalé-
két, az osszes csaladtagok pedig mindéssze 3,56 szdzalékdt tették ki a 200
munkanapnél tobbet teljesit8knek. (Lasd a 6. tablat.)

A kozos gazdasigban elért foglalkoztatési szinvonal azonban még a nyug-
dijkorhatdrnal fiatalabb férfi termelészovetkezeti tagokat tekintve sem mond-
haté kedvezének. Az e korcsoportba tartozé férfitagoknak ugyanis csak 58,7
szdzaléka teljesitett 200 munkanapnél tébbet, jollehet e munkaer$-kategéri-
nak volt a legkedvez&bb a foglalkoztatdsi szinvonala 1966-ban. Hiszen a nyug-
dijkorhatérnal fiatalabb ndtagoknak csupdn 12 szdzaléka, a esaladtagoknak
pedig mindossze 3,4 szdzaléka dolgozott 200 munkanapnal tobbet a kdzde
gazdasadgokban. (Lasd a 7. tdblat.) -
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. 8. tibla.
A kdz0s gazdasdgokban foglalkoztatott csalddi munkaerd létszdma
az évs teljesttett munkaidd nagysdga szerint 1966-ban
Ebbdl:
Foglalkoztatoit Osszes
tag és rendelkezésre 4110 a nyugdijkorhat4rnal
csalddtag fiatalabb az 0sszes az Osszes
Mrnokanapok szima tag csalddtag
sz4dma megoszlisa férfitag nbtag
(1000 £6) (szazalék) arénya (szazalék)
1— 40 .......... 341 31,2 6,6 10,2 38,2 61,8
41 ~120 (.oviiinn.. arenae 266 24,3 20,1 31,4 72,8 27,2
121 —-200 ... ... 186 17,0 47,9 24,6 90,2 9,8
201 —-300 .....iiiiennn. .. 186 17,0 74,9 | 9,2 95,5 4,5
30— ..., e 114 10,5 83,2 4,6 98,1 1,9
Osszesen 1093 100,0 36,5 17,1 71,5 28,5
Ebbal: |
200 munkanapnal tébh ... - 300 27,5 78,1 7,5 96,5 3,6
~ o e . . ¥.tabla

A 8bb csalddi munkaerd-kaleadrisil 2t vrecddioddsu w KOz0s gazdasdgokban teljesitett
évi munkaidé szerint 1966-ban

1-40 |41-120 |121-200 {201 —-250 {261—800] 301 — Osszes
Megnevezés foglalkoz~
: munkanapot dolgozottak aranya (szdzalék) tatott
Szivetkezeti nyugdijkorhatérndl
fiatalabb tagok &sszesen ..... 9,8 23,4 23,0 13,3 13,3 | 17,21 100,0
Ebbél: |
Férft ....... teersesenneaans 5,6 13,4 22,3 17,0 17,8 23,9 100,0
NG «evee e eeaeeiinnnns 18,7 | 44,8 | 245| 54| 38| 28| 1000
Osszes rendelkezésre 4llé6 esaldd- .
BAZ e eeeaenne e, 67,6 | 23,2 5,8 1,7 1,0 07| 1000
Osszes tag és rendelkezésre 4116
csalddtag . ...... eeeeeeean, 31,2 | 243| 17,0 8,7 8,31 10,5 | 1000
Ebbdl a szévetkezeti nyugdijkor- ' :
hatérndl fiatalabb ..... veaea 27,9 23,6 17,6 9,6 9,4 11,9 100,0

Az 1966-ban megfigyelt 334 termelSszovetkezet adatai szerint jelentdsek
voltak a kiilonbségek a termel8szovetkezetek kozott a tekintetben, hogy az
osszes nyugdijkorhatarndl fiatalabb csalddi munkaer8nek a kozosben teljesi-
tett munkaideje 4dtlagosan milyen ardnyban kotdtte le egész évi munkaidd-
alapjukat. Az emlitett csalddi munkaerének évi dtlagos foglalkoztatési szin-
vonala a megfigyelt termelészivetkezetek 12,9 szdzalékdban 30 szdzalék alatt,
23,1 szézalékdban pedig 30-—40 szdzalék kozodtt volt. Ugyanakkor a termeld-
szovetkezetek 25,1 szdzalékdban 50 — 60 szazalék kozott, 9 szdzalékdban pedig
60 szézaléknil magasabb volt a nyugdijkorhatarndl fiatalabb csalddi munka-
erd foglalkoztatasi szinvonala.

A megfigyelt termel8szovetkezetek adatainak a munkaid@alap mértéke
szerinti csoportositasa rdvildgitott egy igen fontos koriilményre: végss soron az
hatirozza meg, hogy a kozos gazdasigok milyen mértékben képesek foglalkoz-
tatni a csalddi munkaer6t, hogy a termelés szerkezete és munkaigénye — fi-
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gyelembe véve a termelés jelenlegi gépesithet6ségét ~ hogyan igazodik a,'j;j’fé;ﬂ.-.
delkezésre 4116 munkaerd nagysadgahoz és Gsszetételéhez. A'munkaerst magasabb
szinvonalon foglalkoztatd termelGszdvetkezetekben ugyanis — a terméteriilet-

hez képest valamivel kisebb csalddlétszdm, de ugyanakkor a csalddi munka-
er6nek a munkavillalds szempontjabdl kedvezsbb osszetétele mellett — bel- . -
terjesebb volt a termelés szerkezete. Ennek egyik oka, hogy lényegesen tobb
allatot tartottak, és a ndvénytermelés szerkezetében is — kiilonosen a szdnt6-

f6ldon — lényegesen nagyobb volt a munkaintenzivebb dgazatok ardnya, mint a

tagokat alacsonyabb szinvonalon foglalkoztaté kézos gazdasdgokban. A na-

-----

gyobb foglalkoztatist nyajté termeldszovetkezetekben a belterjesebb szerkezet

SZILAGYI JOZSEF

annak ellenére is lehet§vé tette a jobb foglalkoztatast, hogy ezekben a gzdvet-

kezetekben — 100 kat. hold terméteriiletre szimitva — lényegesen t5bb volt a
felhasznalt gépi munka mennyisége is. - o
8. t4bla

A munkaerd-elldiotisdg, a termelds szerkezete, a gépesitds szinvonala és a Sfoglalkoztatottsdg
JObb mutatéd a kilinbizé Soglall oztatist szinvoralit termelészivethezetekben 1966-ban

A nyugdijkorhatdrnal fiatalabh esaladi munkaerd évi munkaidéalapjanak
R felhaszndldsa a kOzdshen ieljesiieit munkaidd alapjin
Megnevezés R e : — ST
=30 l_iii)_.l ~40.0 | 40,1 -50,0 | 50,1 ~60.0 | oo— |  Givmecen
I Bl sarcn B
100 kat. hold terméteriiletre jut
Termel8szdvetkezeti csaldd .. 13 | 11 | 12 | 10 | 12| 11
- 100 termel&szdvetkezeti csalddra jut .

TOZ +verernenneennernerens | 109 112 113 117 ., 113 113
Caalddtag ..o .. iiviinns 55 57 H0 48 28 50
Csalddi munkaerd egyiitt.... 164 169 163 165 141 163

EbbSl férfi..coeevo...., 67 74 73 80 79 75

S 100 kat. hold terméteriiletre jut
Szémosallat .....o00ennun.. 11,6 12,6 15,2 16,8 16,7 14,8
Bzantd ....viiiiiiinannan. 62,0 64,7 - 73,9 74,6 77,9 71,2
Gyimolesds vvvevennennnnn. 1,8 1,8 2.1 1,2 1,6 1,7
Bzl o, P : 1,7 2,1 1,2 0,7 09 | . 1,3
Rét—legeld ....... RPN 22,2 20,1 16,5 | 17,1 15,2° 17,9
Erdé—nadas .............. 12,3 1,3 6,3 6,4 4,4 7,9
Novénytermelésben teljesitett
- kézi munkanapok ........ 596 608 734 724 211 704
Gépi miiszak ......... ieees |+ 119 118 136 131 150 130

A széntéteriilet megoszlasa f6bb névényesoportok szerint
: ‘ (szdzalék) ' -

Kaldszosok ......... ceneas 47,6 44,0 43,9 44,0 43,0 44,2
Fébb kapdsok ............. 19,2 20,9 24,1 24,6 25,9 23,3
Bzant616ldi takarmanyndvé- g .

nyek ... .. i, ' 21,5 21,7 21,0 21,3 19,6 21,2
BzAntdfsldi kertészet és egyéb ' o

szant66ldi névények .. ... 11,7 13,4 11,0 10,1 11,5 11,3

A7z elmondottak alapjin megallapithatd, hogy a termelSszévetkezetekben
a foglalkoztatds mértékét egyrészt a kozds gazdasdgok adottsigai és az ezekre
épillt termolési szerkezet, mdsrészt a termelés gépesitése és a munkaerd-
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ellatottsag, illetve ezek egymdishoz valé viszonya hatdrozza meg. E tényezsk
kozill a gépesités mar eddig is nemesak atalakitotta, hanem jelent6s mértékben
csokkentette is a munkaerdigényt. Az 1966 — 1967, évi koriilmények kozott —
melyek lényegében megfelelnek a jelenleginek — azonban sziikségesnek latszik
a nivénytermelés idénymunkdinak tovabbi és a jelenleginél nagyobb arinyd
gépesitése, elsdsorban a {6bb kapasnovények és a szdlas takarmanyok termelé-
sének a betakaritdsi és a. rakodasi munkékra kiterjedé komplex “gépesitése.

A kozos és haztaji gazdasigok 1967. évi novénytermelési és szallitdsi mun-
kéinak paraszti munkaer6mérlegére vonatkozé szdmitdsaink szerint mar a
tavaszi és a nyari hénapokban is tapasztalhaté kismértékii fesziiltség a gépesités
mellett szitkséges és a teljesitett munkaids kozott. Szeptemberben és oktéber-
ben — az Gszi munkacsics két hénapjdban — pedig mér nem volt meg az
-egyensily: az optimalis technolégidnak megfelel§ munkaid§-sziikséelet 12 szé-
zalekkal volt nagyobb a teljesitett munkaidénél. Ennek az volt a kovetkez-
m2nye, hogy egyes munkikat oeal g technnlégiai hatdrid&k ytédn védgertalr al.
mésok (példaul a kukoricaszar-vagas) elvégzésére pedig mér a tdrgyévben nem
is keriilt sor. ' |

¢. tabla
A kizis és hdztdji novénytermeléds és szdllitds 1967. évi munkaidémérlege
‘ o paraszit munkanapokban
Egy hat. hold 1ermifieriileire juto paraszti munhanap
_ s - mar- - jus— | szep- novems- -
¢ Megnevezés J{'g;::-?l;r elug — n}?ij:]'iis u{:igl:zgiius temler — | Ler —de- | (Jsszesen
Apriiis ' okicher { cember
hénapokban
. Bziikséglet gépesités nélkil . 1,0 3,3 6,0 7,0 6,5 2,4 26,2
. Gépekkel helyettesitett .... 0,6 1,3 1,7 3,5 2,6 1,8 11,5
Sziikséglet gépesités mellett. 0,4 2,0 4,3 3,5 3,0 0,6 14,7
Teljesitett (fogat- és kéuzi-
munka) ....... 000000, 0,4 1,7 4,3 3,3 3,1 1,3 14,1

A terméseredményeket jelentésen befolydsolé technoldgiai tényezSkon
kiviil a gépesités gazdasigi hatékonysiga is indrkolttd tenné a gépesités fej-
lesztését. A kozvetleniil mérhet§ gazdasdgi hatékonysdgra vonatkozé szami-
tasunk szerint ugyanis a termelGszévetkezetek 1966. és 1967. évi koltség- és
»,bér”-viszonyait figyelembe véve a gépesités 1 forint kiltségére 1966-ban 2,25,
1967-ben pedig 2,29 forint ,koltségmegtakaritds” jutott, ha a ‘gépesitéssel
helyettesitett kézi- és fogatmunka koltségeit az ezeket felszabadité gépi munka
koltségeihez viszonyitjuk. o

A gépesités fejlesztésének indokoltsdgat aldtimasztja az a tobbtényezds
regresszids analizisen alapuld szadmitds is, melynek keretében azt vizsgiltuk,
hogy a mezdgazdasdagi termelSszovetkezetekben az egy kat. hold termdterii-
letre jutd brutté termelési érték valtozdsat 1952 és 1967 kozott milyen mérték-
ben hatarozta meg: - =

a fajlagos miitragya-felhasznalas,

a fojlagos gépimunka-felhasznalas,

a fajlagos éldmunka-felhasznalas,

a szamosillatban kifejezett alluis(irliség,
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A szimitésok szerint a brutté termelési érték és az emlitett 4 tényezd

kozott 0,93-as erdsségli korreldcios kapesolat van (B = 0,93), ami igen szoros-

nak mondhaté. A négy tényezb egyiittesen 86 szizalékban hatirozta meg a
brutté termelési érték 16 évi valtozasat. A termelési tényez8k koziil vi-
szonylag legnagyobb szerepe a miitrigya-felhaszndldsnak és a gépi munkinak
volt; az Osszes tenyezo egyiittes hatdsabdl 35,7 szazalékkal részesedett a mﬁ-
trigya-felhaszndlas és 33,9 szézalékkal a gépi munka.

Az egyes termelési tényezk hatdsa a bruttd termelést érték ndvelésében
(1952 -—-1967. évek)

Tényezd : Sz4zalék
Mitrédgya-felhaszndlds ...ovvvevinnnnnnnans censaaas 35,7
Gépimunka- felhasznélés Ceeanan M eesvasatavasaaanns 33,9
Eldmunka-felhaszndlds ......oiiveiinnnnennnnnnns . 1,2
SZé;mOSé-n&tSUI‘ﬁSég -ocooo-u‘--tnualn~-:“-.¢¢o-. ------ 1}1,1"
Vizsgalt tényezék Gsszesen «s<-«even.. Ceeeareanaa 85,9

~ Nem vizsgdlt tényezék ....... cheeeees i e 14,1
Mindosszesen ..... teeeresacsnas e erraaeeas 100,0

A gépesités fejlesztése — amit tehdt lényeges technolégiai (hozamnovels
és gazdasigossagi tényezdk is indokolnak — ellentmondésba keriilhet egyrészt
a termeldszovetkezetek e célra felhasznilhaté sajat erSforrdsainak korldtozott
mennyiségével, hiszen a gépvisarldsra felhasznilhaté amortiziciés alap még a
megnovekedett gépallominy pétlasit is csak felerészben fedezi, masrészt

-ellentétbe keriilhet a csalddi munkaerd foglalkoztatdsi igényével is. Ez az

ellentmondés azonban feloldhatévé valik, ha a kozos gazdasigok a termelés
specmhzacxé]aval és a helyi vagy orszigos sziikségletekre épiil§ tevékenységiik
bévitésével megteremtik az egyensilyt a csalddi munkaerd foglalkoztatdsi
igénye, valamint a termeldszivetkezet egesz tevékenysége és a termelés gépesi-
tése kozott.

PE3IOME
Mexanuzauust cenbCKOXO03SICTBEHHOT0 MTPOMSBOACTBA M TPVIOBLIX IIPOIECCOB OCBOGO-
YKJlaeT KPeCTbAHCKYIO pabouvio cuily. MeXaHU3alHsl H3MEHSIET POJIb PYYHOTO TPYAA B npons-
BOJICTRE. € ORHOH CTOPOHBI, COKpallaeT norpebHOCTE NPOU3BONCTBA B palbouel cuie, ¢ Apyroi

CTOPOHBI, H3MEHSIeT pacnpelesieHHe BO BpeMeHH norpedunoctd B paboueil cuyie B pacTeHHeBOR~
cree. Bee 310 MMeeT 0COGeHHO KPVYIIHOE 3HaYeHHE B CJIVYAe CelIbCKOXO3SICTBEHHBIX TPOH3BOJ-

CTBEHHBIX KOOIEePaTUBOB,

ABTOp CHauaja OCTaHABJIMBAETCsl HA TOM, B KaKOH Mepe MeXaHM3alMsl Bmcsoﬁonma pa-
6ouvio cusy B obaactu MPOU3BOACTBA PACTUTEIBHBIX KYIIBTYD U BHVTPUXO3sHCTBERHBIX TIepe-
BO30K B 00GLIeCTBEHHOM X035 CTBe M HA NMPHYCaAeOHBX VYACTKaX U KakKUM 00pa3om MexaHu3a-
1Msl U3MeHWSIa pacrpe/esieHie 3TUX paboT BO BpeMeHH. ABTOP paccmaTpvBaeT BOMPOC O TOM,
BO3POCJIM JI BO3MOYHOCTH HCNOJIb30BaHUA BblCBOGO}Rnalomeucs»l paboueil cruibl B o61iecTREH-
HOM X035iHiCTBE B COOTBETCTBHHU € YHCJIEHHOCTbIO HMewlelics paboveil CUJIbI M pa3BUTHEM MeXa-
HU3auUH. B 9TOH €BSI3U Ha OCHOBAaHUM JAHHLIX, TIOJVYEHHHIX B X0Je NpoBejeHHOro LienTpanb-
HBLIM CTATHCTHYECKUM vrpasjenvem B 1966 rony BuiGopousnoro oficiieloBaHHsl, aBTOD TOKA3bE-
BaeT, Kakum 00pa3oM B 00lIeCTBEHHOM XO03siHCTBe CJIOKWIICSI VPOBEHL 3aHSITOCTH MO KaTero-
pusim pabouefl cunsl M Bo3pacTHLIM rpyrinam. IlocpeacTBOM rpYNNUPOBKH JaHHBIX MO NOI~
BEPTHYTBEIM HAO0M'0/IeHHIO TTPOUBBOACTBEHHBIM KOONepaTHBaM aBToD CHavaja VCTAHOBWJI 3HAYU-
TeJIbHVIO THdbepeHUMATIMI0 00LIeCTBEHHEIX XO035HMCTB B OTHOLIEHHH YPOBHSI 3aHSITOCTH cemell-
Hoil nafoyell cuabl (WIeHLI NTPOU3BOACTBEHHBLIX KOOTIEPATHBOB M WieHbl UX ceMeit), a 1OTOM
DPHULIeN K EBIBOAY, YTO B KOHEYHOM UTOTe NPUHHMas BO BHUMaHHe U HbIHeUlHHe BOSMOXKHOCTH
MeXaHu3aUMH NIPOU3BOJICTEA VPOBEHb 3aHATOCTU. CeMeiinoll pafouelt cussl onpesensieTest TeMm,
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KaK CKJIAABIBaeTCs CTPYKTYpa INPOU3BOJACTBA U ero norpebHocTh B palouell cuje No OTHoule-
HUIO K YHCJeHHOCTH ¥ COCTaBY HaJNHYHOH paloueil cuibL

B sarioudTenbHOM yact ¢Boelt ¢craThH aBTOP CTAaBHT BOIPOC, SIBJISIETCST JIH HeoOXonu-
MBIM, WJIH, COOTBETCTBEHHO, 0GOCHOBAHHBLIM MPOBOJUTL AaNbHeHIVI0O MeXaHH3alHI0 NMPOU3BOJL-
CTBa B CeJIbCKOXO03SIACTBEHHBIX MPOH3BOACTBEHHBIX KoolleparHBax. B MHTepecaX IOJVyeHUst
COOTBETCTBYIOIIEr0 OTBETA, OH Ha OCHOBaHMH MHOTO(AKTOPHOI'O PErpecCHBHOrO aHAJIM3a IToKa-
3BIBAeT, KaKYIo POJib Urpalla MeXaHu3alus B IHHAMUKE BajlOBOH MPOAVKIMHK CeJIbCKOI0 X03s1ii-
ctBa B 1952 — 1967 roapl. OH NpUBOAUT pe3yVJIibTaThl pacuera, B KOTOPOM, — IPUHHMAST BO
BHUMaHHe H3JeP>KKH U OI1aTyY TPYIa B NPOH3BOACTBEHHBIX KooleparuBax 3a 1966 u 1967 ro-
Jax — COMOCTaBJSIIOTCS U3JAEPIKKH 3aMellleHHBIX MeXaHuaauueil py4yHoro Tpviaa M XKHBOTHOH
TSICH ¢ U3JeP)KKaMi 3aMeCTHBILIEr0 HX MAaUIMHHOTO TPVYAA.

SUMMARY

The mechanization of the agricultural production and so that of working processes releases
peasant manpower. Mechanization changes the role of manual work in the production: on the
one hand it decreases the labour force requirements of production, on the other it modifies the
time-distribution of labour force requirement in plant production. All these are of great importance
in the case of agricultural co-operatives.

The author first examines in what degree has mechanization released manpower in plant
production and transportation works of the co-operative and household plots and how mechani-
zation has modified the time distribution of the labour force requirements of these works. He
studies whether the employment possibilities in the collective farms have increased in conformity
with the labour force available and with the development of mechanization. In connection with
that he presents on the basis of data received by a sampling survey of the Central Statistical
Office for the year 1966 the formation of the level of employment in the collective farms according
to labour force categories and age-groups. By a classification of the data of observed co-operatives
the author points out that there exists an important level of differentiation among collective
farms with respect of the rate of employment of family labour force (members and family mem-
bers). On the other side he points out that the rate of employment of family labour force is
finally determined in collective farms — when taking also into account the immediate possibi-
lities of mechanization of production — by the formation of the pattern and labour force require-
ments of production as compared to the labour force available and its structure.

Finally the author turns to the problem whether a further mechanization of production
in the agricultural co-operatives is necessary or reasonable. For answering it he presents — on the
basis of calculations by a multi-regressional analysis-— the role played by mechanization in the
change of the gross product of agriculture in the years 1952 --1967. He also publishes the results
of the calculations which — having taken into account the cost and remuneration conditions of
the co-operatives in 1966 and 1967 — compared the costs of manual and horse-driven traction
works substituted by the mechanization and that of their mechanized substitutes.




MODSZERTANI TANULMANYOK

AZ BSSZEHASONLITHATOSAG
BIZTOSITASANAK PROBLEMA]
AZ IPARSTATISZTIKABAN
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Korunkban, a gazdasigi élet dinamikus fejlédésének id8szakéban egyre
nagyobb winformdcié-éhség” jelentkezik az élet csaknem minden teriiletén.
Az ipar gyors iitemi fejlesztése azt igényli, hogy az iparrél sz616 informécidk
mind teljesebbek, szélesebb kortiek, atfogébbak és gazdagabb tartalmdak le-

- gyenek. Az informécidés rendszernek, s ezen beliil az iparstatisztikai informéci-
6knak is alkalmazkodniok kell a gazdasigirdnyitds megvaltozott rendszeréhez;
kovetelményeihez, s ez tijabb feladatokat jelent az iparstatisztikai munkaban.

Az informécidk irdnt megnovekedett érdekldést az iparstatisztikus ter-
mészetesen dr16mmel fogadja, hiszen ez azt jelenti, hogy munkéjira sziikség
- van, munkéjat felhaszndljék. Ez az 6rom azonban egyiitt jar a fokozottabb
felel8sségérzettel, hiszen mint azt Yule és Kendall kdzismert kényvitk beveze-
téjében igen szellemesen megjegyezték:,;. .. a statisztikai modszerek veszélyes
fegyvert jelentenek a gyakorlatlan kézben. Kevés tdrgynak van szélesebb korti
alkalmazdsa, egy tdrgy sem kivin meg ekkora gondot az alkalmazédsakor.
A statisztika egyike azon tudoménydgaknak, amelyek szakértéi miivészi on-:
uralommal kell, hogy rendelkezzenek.”! Valéban a statisztika adatait igen
sokan, gyakorlott és kevésbé gyakorlott kézgazdaszok, gazdasigpolitikusok,
Ujsagirék és a téma irdnt érdeklédd szakemberek hasznaljdk fel, s igy kiilonos
gondot kell arra forditanunk, hogy adataink aszéles kor(i felhasznild réteg sza-
méra egyértelmiien alkalmazhaték legyenek.

A megfelel§ informéciébizis kialakitdsa, biztositisa sorin felmeriil a
kérdés, vajon mit varhat a felhaszndlé a statisztikai adatoktsl? E téren
napjainkban elég sok a téves nézet. Ezért mielétt cikkem szorosan vett téma-
javal feglalkoznék, szeretném el6rebocsitani, hogy nézetem szerint milyen
igények kielégitésére alkalmas a statisztikai informaciés rendszer, és milyen
igények kielégitését nem lehet attél vérni.

A népgazdasigi, dgazati szinti 6sszevont statisztikai adatok elssorban a
vizsgalt jelenség nigysdgrendjct, szinvonalat jelzik. Ezek az adatok meghizha-
toan tiikrozik, jol érzékeltetik a valtozdsok fendencidit, irdnyat és mértékének
nagysagrendjét. Bonyclultabb gazdasigi jelenségek, osszefiiggések oOsszevont
adataibdl leolvashaté a gazdasigi folyamat alapirdnyzata, trendje. Ez a

1 Bevezetés a statisztika elméletébe. 26. old.
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megallapitds kiilonosen érvényes a statisztikdban, s azon beliil az iparstatisz-
tikdban alkalmazott indexszdmokra.

Az indexek szamitdsi technikdjiban kevésbé jirtas olvasé hajlamos
»,elhinni”, hogy ha valamely indexnek példaul 102,2 szazalék az értéke, akkor
a vizsgalt jelenség valéban és ,,mikroszképikus” pontossigeal 2,2 szdzalékkal
novekedett a bazisiddszakhoz képest. A gvakorlott kizgazdasz, a statisztikus
azonban tudja, hogy az index nagysigit szdmos tényezd befolydsolja, tobbek
kozott az egyedi indexek silyszdmaként alkalmazott mutatészam jellege, a
sulyozds mdédja, a stlyszdmok egymds kdzti ardnyai, a bazisul kivdlasztott év
jellege és sajatossdgai stb. A szakértd szdméra tehdt ez az index azt mondja,
hogy a vizsgalt gazdasdgi jelenség nagysdgrendileg kb. 2 szdzalékkal vagy
annal valamelvest nagyvobb mértékben nivekedett.

FEzzel a példaval azt kivintam érzdkeltetni, hogy az iparstatisztikdban
ko6zolt indexszdmok megfelelnek annak (és csakis annak) a pontossagi kisvetel-
ménynek, amelyet az indexszdmitds bonyolult problémdinak ismeretében az
iparstatisztikai indexekkel szemben jogosan elvarhatunk. Nem kivdnhatunk
télik-tobbet, nem virhatunk abszolit pontossdgot. Kzt a szempontot az dssze-
hasonlithatdsdg problémadinak tdrgyaldsidban is szem el6tt kell tartanunk.

A publikdcisinkban kozolt statisztikai informécidk 4ltaldban nagyobb

aggregdtumokra, ipardgakra, iparcsoportokra vagy az egész iparra tsszevon-
tan vonatkoznak, s ilyen-esetekben az adatok nagyvsigat az aggrgélds médja is
befolydsolja. Egészen més adatot kapunk, ha példaul a gépipar exportjat a
gépiparba sorolt vdllalatok (tehat szervezetek) exportjanak osszegeként vesz-
szliik szdmba és mdst, ha az orszdgban bérmilyen szervezet keretében elgalli-
tott gépipari termékek exportjat osszegezziik. Ismeretes ugyanis, hogy szé-
mos gépiparon kiviili szervezet is dllit eld és exportdl gépipari termékeket.
Az aggregdlds médja tehat jelentésen befolydsolja az adatokat és az azokbél
levonhaté kévetkeztetéseket. Igy az 6sszehasonlithatésig biztositdsdnal nem
téveszthetjiik szem elGl az aggregilas tekintetében bekovetkezett valtozdsokat
som, ¢ . L C ’ ' .
Az el6bbi példdk azt kivantak érzékeltetni, hogy az 6sszehasonlithat6sig
biztositdsival kapcsalathan elsgsorban az a kérdés meriil fel, hogy milyen
pontossigig, milyen hatidrok kozott sziikséges és érdemes ,,6sszehasonlithatéva
tenni” adatainkat. Nyilvinvaldan kévetkezik az elébbi okfejtéshdl a véalasz is.
Nem érdemes az Osszehasonlithatésig tekintetében az adatok hibahatirin
beliili pontossdgi kovetelményeket szem: elgtt tartani. Példdul ha az iparagi
termelési volumenindexrél tudjuk, hogy az ipardg termelése valtozasinak
nagysdgrendjét jelzi megbizhat6 pontossaggal, tizedesekre azonban mér korént-
sem lehet pontos, akkor egy olyan ipartelep més &gazatba soroldsinak
adatait nem fogjuk sorainkon 4tvezetni, amelyik az 4gazat Ossztermelé-
sének mintegy 0,2—0,3 szdzalékdt Allitotta el a kiillonboz8 iddszakokban.
Torekedni fogunk viszc'nt arra, hogy minden olyan véaltozas hatdsit kikiiszo-
béljiik, amely az ipardgi termelési volumenindex tendenciijra, nagysigrend-
jére a hibahatdrnal nagyobb mértékd befolyist gyakorol.

AZ GSSZEHASONLiTﬂATGSAG ALTALANOS KERDESEI
A tirsadalom-, vagy a gazdasdgstatisztika elméletét tirgyalé szakkony-

vek barmelyikét is lapozzuk fel, a statisztikai médszerek kialakitisdnak egyik
alapkdvetelményeként emlitik a dinamikai (idSbeli) ces rehasonlithatosdg biz-
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tositasat.? Az adatsorok felhasznalhatésdganak f6 kritériuma az, hogy hosszt —
gyakran torténelmi — tévon Osszehasonlithaté id3sorokat Allitsunk oOssze és
bocséssunk rendelkezésre. Kz a kévetelménya gazdasagstatisztikdban, 8 ezen
belill az iparstatisztikdban talin még hangstlyozottabb, mint a statisztika
mas é&gaiban, hiszen az ipara nepgazdasag egyik legdinamikusabban fejléds
teriilete. A gazdasigi s ezen beliil az ipari folyamatok tartés tendencidira csak
abban az esetben tudunk kell§ biztonsiggal kovetkeztetni, ha adataink kézott
a sziikséges logikai 6sszhang megvan, ha azok tartalma, felépitése, szdmbavé-
telének moédszerei baztosm]ak az Osszehasonlithatésagot. Barmennylre trivi-
alisnak tlinik ez a kovetelmény, a gyakorlatl munkdban és ebbdl adédéan a
statisztikai médszerek tovabbfejlesztésében is szamos probléma megolddsit
igényli. Az elmualt években az dsszehasonlithatésag kérdése mindig azokban az
idgszakokban keriilt az érdeklédés elGterébe, amikor a gazdasigi élet vala-
milyen nagyobb 4talakuldson ment keresztiil, vagy amikor statisztikai szémba-
vételi mbdszereink jelentGsen valtoztak. |

Miel6tt az Osszehasonlithaté idGsorok kialakitdsanak érdemi problémait
szemiigyre vennénk, tekintsiik 4t, hogy milyen valtozisok ermthetlk els6d
legesen az adatok Gsszehasonlithatdsagat.

Ritkabb id6kozonként, torténelmi tavon eléfordulhatnak terulete vélto-
zdsok, amelyek egy-egy orszag adatainak osszehasonhthatosagat befolyésol-
hatjak. A mi szdzadunkban ilyenek az els§ és a mésodik vilaghiabora idésza-
kiban; illetve azt kovet8en adddtak: Ezzel a kérdéssel részleteiben nem sziik-
séges foglalkozni, hiszen ilyen esetben a statisztikusok az adatokat az orszig
megvaltozott teriiletére vonatkozoban viszonylag hossza idGszakra kidolgoztik
és publikéltik.

Gyakoribbak a szervezeti vdltozdsok. A piacgazdilkodas feltételei kozott e
valtozédsok nem lokésszerlien, hanem folyamatosan kovetkeznek be, és egy-
egy idOszak adatait viszonylag kisebb mértékben érintik. Valészinfileg ezért
foglalkoznak a kapitalista orszagok gazdasagstatisztikusai a szervezeti valto-
zdsok hatdsa elimindldsdnak kérdéseivel aranylag keveset, hiszen az adatok
Osszehasonlithatosigat egy-egy vallalati fazié adott idfszakban csak kisebb
mértékben torzitja. A tervgazdilkodés rendszerében azonban a szervezeti
valtozdsok altalaban valamely id@szakban siritve jelennek meg, és abban az
idGszakban nagysdgrendi sszehasonlithatésdgi problémakat vetnek fel, ezért
célszerli ezzel a kérdéssel — ha rovidebben is — foglalkozni.

A legjelentGsebb valtozdst a mddszerek alakuldsa, finomitdsa jelentheti.
E tekintetben is kétirdnyt valtozast kell megkiilonboztetniink:

— astatisztika elméletének pontosabb, részletesebb kidolgozésa, a statisz-
tikai tudominy fejlédése szitkségessé teszi az egyes gazdasigi dgak statisz-
tikai médszertandnak idGszakonkénti felulvizsgalatit és sajdt kezdeményezésbol
(tehat a statisztikat gyakorlé szakemberek inditvanyara) torténé megvaltoz-
tatésat;

— eléfordulhat azonban, hogy a statisztikai médszerek kiilsé okok hatdsira
valtoznak; ilyen okok lehetnek a népgazdasagi elszdmoldsok, szdmbavételek
moédszereinek valtozésa, a tervezési, a konyvviteli modszerek atalakuldsa.

Az elmilt években mindkét fajta valtozassal talalkoztunk. Az Gj gazda-
sigi mechanizmus bevezetése egy sor esetben elkeriilhetetleniil sziikségessé

2 Az Osszehasonlithatésag kdvetelménye térbeli elemzéseknél, nemzetkdszi dsszehasonlitésoknal Is felmeril,
ez azonhan mas problémakdrt érint, ezzel a kérdéssel nem kivanok e cikk keretében foglalkozni.
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tette a statisztikai médszerek hozzdigazitdsit az uj, megvaltozott kovetelmé-
nyekhez. A tervezési mddszerek valtozdsa és a konyvvitellel vals Osszhang
biztositdsdnak sziikségessége is visszahatott a gyakorlatban az iparstatisztikai
szdmbavételre.

E cikk keretében rovidebben a szervezeti, részletesebben a médszertani
valtozésoknak az Gsszehasonlithatésdgra gyakorolt hatésit, ennek elméleti
és gyakorlati probléméit kivAnom vizsgilni az iparstatisztika teriiletén.

A szervezeti vdltozdsok hatdsa

Az iparstatisztikai munkdt az elmult két évtizedben elég jelentdsen érin-
tették a kiilonb6z6 szervezeti véaltozasok. Ismeretes, hogy a szocialista iparo-
sitds el6rehaladédsa folyaméan tobbszor keriilt sor egyes vallalatok sszeolvasz-
tdsdra, centralizdldsira, majd a gazdasigi fejlédés kiillonbozé szakaszain egyes
lizemek levilasztdsira, ondllésitasira vagy més vallalathoz csatoldsdra. llyen
jellegli szervezeti viltozdsok nemecsak egyes ipardgakon vagy az iparon beliil
kiovetkeztek be, hanem ipardgak, iparcsoportok, sét népgazdasagi dgak kozott
is. Legutobb az 1962 —1964. években az ipar dtszervezése jelentett ilyen jellegii
és viszonylag széles korre kiterjedd valtozast. A szervezeti valtozasok az ipar-
statisztika csaknem minden mutatészdmat érintették. Az emlitett kétfajta
szervezeti valtozéas kiilonboz8 mértékii hatdst gyakorolt idésorainkra.

@) Viszonylag kénnyebb a helyzet, amikor ugyanazon pardgon beliil
vonnak Ossze, vagy vélasztanak szét véallalatokat. llyen esetben ugyanis a
naturalis fizikai mértékegységben kifejezett mutaték egyaltalan nem valtoznak,
és az értéki mutaték koziil is csak azoknak médosulasa jelent8s, amelyekre a
vallalatok kozotti koopericié hatdssal van. Igy ilyen esetekben elsgsorban a
termelési mutatészimok tovabbvezethetéségével, Osszehasonlithatésiagival kel-
lett foglalkoznunk. Azt a gyakorlati megoldast valasztottuk, hogy egy év
adatait — akar centralizdciérél, akar decentraliziciérél volt szé6 — két mddon
vettiik szimba: éspedig a kordbbi évek szervezeti felépitésének és a megvalto-
zott szervezetnek megfelelGen egyarint. E kétfajta szdmbavétel alapjan az
értéki mutatészamokat, illetve az ezekbél szamitott indexeket lancoldsos méd-
szerrel vezettiik tovabb. Az az egy év, amelynek adatait két médon vettiik
szémba, vagy a szervezést megelézd év volt (abban az esetben, ha az 1j s#(r-
vezeti felépités valamely év janudr 1-i hatallyal lépett életbe), vagy az atszer-
vezés éve (ha évkozi szervezeti valtozasrdl volt szd). |
. Kétségtelen, hogy a lincoldsos médszer a gyakorlati munkdban elfogad-
hat6, elvileg azonban nem kevés problémat vet fel. Az emlitett médszerrel
valé tovabbvezetés ugyanis azzal a feltételezéssel jar, hogy a vallalatok ko-
zottl kooperdcids -kapesolat adott évi ardnya a hosszabb tavon vizsgalt idé-
szakra is jellemz6. Hgyaltaldn nem biztos azonban, hogy ez valéban igy van.
A termelési egyiittmiikodés két vagy tobb vallalat kozott az iddk folyamén
jelentésen valtozhat, moédosuldsait sok véletlenszerd tényez& befolydsoclja.
Evkozi dtszervezés esetén és kiilonosen véllalati dsszevonasok alkalmaval fel-
tehetd, hngy az dsszevondsra keriild vallalatok kézott az év frlyaman erésebb
ko~perdcids kapesolat létesiil, mint amilyen a korabbi években fennéllt. Ebben
az esetben tehat az adatokbél kiszlirt — véllalatok kozotti — kooperacié na-
gyobb lehet, mint az a kordbbi években volt. Ilyen fenntartisok mellett is
ezt a megrlddst lttuk az egyediil jarhaté Gtnak, hiszen a vallalatok nyilvan-
tartasaibol hosszi évekre vonatkozéan nem — vagy csak aranytalanul nagy

4 Statisztikai Szemle
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munkival — lehet megéllapitani a kiilonbozd partner villalatokkal vals-
kooperécié mértéket. - 5

b) Problematikusabb a helyzet, ha kilonbézb ipardgakbe vagy kiillonbézo-
népgazdasdgi dgakba tartozéd vallalatokat vonnak Ossze. Az utébbi évtizedben
erre is elég sok példa volt. A teljesség igénye nélkiil néhany jellemz§ eset:
a felvésarlé vallalatok nagy részét beolvasztottdk a felvisirolt terméket fel-
dolgozé iparvallalatokba, a brikettgydrakat hozzacsatoltak a szénbanyakhoz,
a jarmijavitdssal foglalkozd vallalatokat a profiljuknak megfelels kozlekedési
véllalatokhoz csatoltdk stb. Ezek a valtozdsok nemecsak az iparstatisztikai
adatokat, hanem a tobbi népgazdasdgi dg statisztikai adatait is szdmottevs
mértékben befolyasoltak. :

Ilyen esetekben természetesen olyan mddszereket kellett alkalmazni,
amelyek az érintett tobbi népgazdasigi 4g szempontjabol is megfeleldk voltak.
Az évkozi dtszervezések hatdsdnak kikiiszdbolésére alkalmazott médszer nem
latszott kielégitének. Az adatok nagysigrendjében ugyanis jelentés torés mu-
tatkozott, éspedig nemcsak az érintett ipardg, hanem az ipari f6esoport, s6t
olykor az egész ipar vonatkozdsdban is. Ilyen esetekben visszamendleg atdol-
goztuk adatsorainkat. Amig az adatok visszamendleges atdolgozdsa csak né-
héany évet vagy viszonylag rovidebb id8szakot érintett, kétségteleniil ez volt a.
legkorrektebb moédszer. Az adatok visszavezetése dltalaban a szocialista ipar-
statisztika kezdeti évéig, tehdt az 1949 —1950. évekig tortént meg. Amint
azonban idében tavolodtunk az emlitett id6ponttdl, Gjabb és Gjabb problémak
jelentkeztek. Az 1950-es évek kozepén még meg volt a lehet8ség arra, hogy az
4tdolgozdshoz sziikséges adatokat az iparvéllalatok nyilvintartasai alapjan
kérjitk meg. (Ez olyan esetekben volt sziikséges, amikor vallalati részlegeket
csatoltak &t més Snelszdmol6 egységekhez.) Az 1960-as évek kiozepén azonban
mér nem lehetett a vallalatoktél 15 évre visszamendleg adatokat kérni.

E médszerrel kapesolatban a gyakorlati problémék mellett felvetddik
egy elvi kérdés is. Minden olyan esetben, amikor szervezeti valtozés miatt
adatainkat sok évre visszamendleg médositottuk, lényegében arra a kérdésre
adtunk valaszt: ,hogyan véltozott volna az ipar termelése, létszama stb.
abban az esetben, ha az ipar szervezete 1949-t8l a vizsgélt iddszakig az utolsé
szervezeti felépitésnek felelt volna meg”. Nyilvanvaléan felvethet, hogy vajon
szabad-e ilyen médon vizsgélni a problémat ¢

A gazdasigi élet egyes idGszakaiban gyakran gazdasagpolitikai sziikség-
szerfiségek is befolydsoljék azt, hogy példaul a felvdsarlis onalls agazatban,
on4allé szervezetekben vagy az iparvéillalatok keretében miikodjon-e. Ugy-
szintén egy-egy adott iddszak gazdasigi kovetelményei indokoltak azt, hogy a.
kozlekeddsi eszkozoket javité vallalatok onallé, fiiggetlen egységként vagy a
kozlekedési vallalatok kiszolgdld iizemeiként miikddjenek. Nem teljesen jogos
tehat 15— 20 év adatait arra a szervezeti formdara atalakitani, amely a beszamo-
lasi idgszakban vagy idépontban fennall.

Kz a kérdés még erdsebben vetddott fel azokban az esetekben, amikor
kordbban tanécsok feliigyelete alatt miikods véllalatokat a minisztériumi ipar-
hoz tartozé vallalatokkal egyesitettek. Kétségtelen, hogy ezeknek a kis valla-
1atoknak volt 1étjogosultsiguk és meghatérozott igényt elégitettek ki abban az.
id&szakban, amikor onallé vallalatként mkodtek. Kétségtelen — és ez felel
meg a valésdgnak — hogy az iparban 1949-ben vagy az 1950-es években x
sz4mu minisztériumi iparba sorolt, ¥ szdmi tandcsi iparba tartozd véllalat
volt, amelyek x,, illetve y; szimi munkést foglalkoztattak stb. Az adatoknak
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az Osszehasonlithatésdg biztositdsa érdekében végzett visszamendleges dtdol-
gozasdval azonban megvéltoztattuk, médositottuk ezeket a tényeket is, esetleg
torzitott képet adtunk a korabeli, tényleges viszonyokrél. Elgondolkoztaté,
hogy vajon ez volt-e a legkorrektebb médszer ? |

A kérdés helyes megoldéasa egy sor gyakorlati problémat vet fel. Az adat-
szolgaltatdsok, beszdmoléjelentések sszeallitdsinak midszere az elmuilt 15—
20 évben tobbszor valtozott. Ebbsl kifolyélag ilyen hosszt id8szakra nem is
mindig lehetséges a sziikséges adatokat a meglevs anyagokbdl megallapitani,
tehat a régebbi adatokban elkeriilhetetleniil becslésekre is kényszerillnénk, ami
szintén bizonyos torzitdsokat okozhat idSsorainkban.

Végiil és nem utolsésorban szem el6tt kell tartanunk a statisztikai adatok
felhasznél6inak igényeit, érdekeit, akik a gazdasigi élet valtozdsait a megjelent
publikécidk alapjn vizsgaljak, analizaljak. Ismeretes, hogy erre a célra 2 Koz-
ponti Statisztikai Hivatal igen sok, hossz idésort tartalmazd kiadvanyt jelentet
meg. Kzt a célt szolgdljik tobbek kozott az ipari adattérak is. A felhasznilék
szempontjabol nehezen érthetd, ha az adattdr U] kialdsaban a korabbi
évekre vonatkozdan més adatokat talal, mint az el6z6 kiaddsban, a médositott
adatok esetleg mas dinamikat jeleznek, s mésfajta kivetkeztetések levondsira
alkalmasak. Ilyen esetekben bizonyos mértékben meginog a bizalom statisz-
tikai adataink irdnt. (S mindezt azért tettiik, hogy az Gsszehasonlithatésigot
biztositsuk!)

Ugy vélem, az eléz6kbél vildgosan latszik, hogy a kiindulé helyzetig, a
szocialista iparstatisztika alapjaiig vals visszamenGleges dtdolgozéds nem az
egyedill jirhaté it és valdsziniileg nem is a legkorrektebb médszer. Eppen
ezért a legutébbi években adatainkat csak révidebb tdvra — dltaldban egy-
egy tervperiodushoz kstve — dolgoztuk 4t. Ugy vélem, hogy a jév8ben ezt a,
modszert célszeri azzal is kiegésziteni, hogy az ilyen visszamengleges atdolgo-
zasok esetén adatainkat tobb évre vonathozdan mindkét médon (a korabban pub-
likdlt és az 4tdolgozott forméban i8) kdzéljik. A Kozponti Statisztikai Hivatal
kiadvanyaiban ez eddig nem volt gyakorlat, éppen ezért joggal felvetédhet az a
kérdés, nem fog-e a kettds adatkozlés zavart okozni? Véleményem szerint az
adatkozlésnek ez a formija az adatok valtozésinak okaira, a valtozdsok rész-
leteire adott magyarizatokkal egylitt nemesak az esetleges félreértéseket fogja
kikiiszobolni, hanem az alaposabb, korszer(ibb informacidt is szolgalni fogja.

A szdmbavé'e’i mdodszerek valtozdsdnal: hatdsa

Tekintsiik 4t réviden, hogy e tekintethen milyen tipusd véiltozdsok lehet-
ségesek.

— Viltozik a mutatészdmok tartalma. Ilyen jellegli torés kovetkezik be
példaul akkor, amikor a termelési érték fogalmét médositjuk; a munkabérhez
tartozo tételek korét bovitjiikk vagy szlikitjiik; 4j fogalmak jelennek meg (esz-
kozlekotési jarulék, illetményads stb.), melyeknek szambavételét be kell illesz-
teni az iparstatisztika rendszerébe.

— Vdltoznak a csoportositdsok. Ez a médosulds altaldban az iparstatisztikai
szambavételi médszerek, a statisztikai elmélet fejlédése sordn, a gazdasigi élet.
dinamikusabb véiltozdsainak id6szakaban 18p fel sziikségszer( kovetelményként,
Ilyen példdul az dgazati rendszer megvaltozésa, a termékek csoportositdsinak
modosuldsa (4] ipari terméknémenklatiira bevezetése), a szakmék csoportosi-
tdsdnak megvaltozdsa vagy legtijabban a létszdm-csoportositis mddositisa. Az

4%
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ilyen valtoztatdsok tdlnyomoérészt a statisztikusok kezdeményezésére tor-
ténnek, s ezcket maga az élet koveteli meg, teszi sziitkségessé. Példdul, ha 4j-
fajta dgazat alakul ki, sziilkségszer(i, hogy & statisztika ezt az 4gazati rendszer-
ben kiilén is kimutassa, az Agazati rendszert tehdt bdviteni kell. Hasonlé
véltoztatist igényel az, ha Gjfajta termékek jelennek meg a piacon, amelyeket
a termékesoportosités adott rendszerében mar nem lehet elhelyezni.

— XKiilon csoportot jelentenek az értékelésvdliozdsok.®> Ebben az esetben
4ltaldban nem a statisztikusok kezdeményezésérsl, hanem kiils§ tényezlk ha-
t434r6l van sz6. Az ilyen hatésok az elmiilt években az 4] gazdasagi mechaniz-
mus ujfajta kozgazdasigi szabdlyozdinak kialakitasakor elég gyakoriak voltak.
Talén elsé helyen az export elszimoldsdnak modjat kell emlitenem, az 4llami

visszatérités fogalminak és gyakorlatanak kialakitdsit stb. Ezek a valtozasok

az iparstatisztika csaknem valamennyi értéki mutatojat befolydsoljak.

Az itt emlitett f6bb véltozastipusok mellett egy sor olyan médosulas is
lehetséges, amelyek egyenként ugyan csak kisebb mértékben érintik az ada-
tok 6sszehasonlithatésagit, de dsszességiikben igen figyelemreméltok lehetnek.
Ilyen példdul a bérmunka szdmbavételének szabdlyozésa. Ezt a kiilonbbzd
idgszakokban kiilonbéz6 médon értelmeztiik. Volt, amikor a bérmunkiban
késziilt terméket teljes értékben vettiik szamba, a bérmunkédban feldelgozott
anyag értékével egyiitt. Ez a termelési értékben megtestesiilt halmozodast.
novelte. Voltak periédusok, amikor a bérmunkdt teljes egészében szolgiltatas-
ként fogtuk fel, s ezért a bérmunkaban feldolgozott anyag értékét a termelési
értékben nem szerepeltettiik. Hasonlé eset volt a munkaers-szambavétel terii-
letén a nyugdijasok, valamint a fiatalkora kisegitSk figyelembevételének midja.
Az bsszehasonlithatésag biztositdsénél az ilyen jellegi valtozasokra is figyelmet
kell forditanunk.
| A médszerek véaltoztatisa esetén elsdsorban azt a kérdést kell megvizs-
galnunk, hogy milyen mutatdszimokat 6s milyen részletességig kell dsszehasonlit-
hat6va tenniink. Els6 kozelitésben tgy is felfoghatjuk a feladatot, hogy min-
den publikalt adatnak ssszehasonlithaté id6sorba rendezve kell a statisztikad
kozlemsnyekben szerepelnie. Ez maximalis kovetelmsny és nem is mindig
indokolt. A termelés koltségeit, a koltséghanyadok megnszlasit példaul nem
szitkséges, s6t véleményem szerint nem is lehet hosszt iddsorra dsszehasonlit-
hatéan publikdlni. Ez a kategoria ugyanis a mindenkori év adott pénziigyi
elszdmolisaihoz kot6édik. Vagy egy mésik példa: nyilvanvalo, hogy eszkoz-
lekotési jarulékot vagy illetményadot csak akkor vehetiink figyelémbe, amikor
ezt tényleg leréttik a vallalatok. Firtelmetlen lenne olyan mddon ,,0sszehason-
lithatéva tenni” a kordbbi évek adatait, hogy a pénziigyi elszamoldsba olyan
elemeket vigyiink be, amelyek abban az évben a valésdgban nem jelentek meg.

Altaldnossdgban ugy fogalmazhatjuk mega kérdést, hogy feltétleniil 6ssze-
hasonlithaté idésort kell kialakitani a fizikai mértékegységben mért naturdiis
mutaték (termék, létszam sth. adatok) tekintetében, amelyek az ipar és ezen
beliil azegyes iparcsoportok, iparagak helyét, szerepét, jelentdségst, fejlodését
éraékeltetik. Célszerd és szitkséges Osszehasonlithaté modon vizsgélni a ter-
melés alakuldsat. Nem kell feltétleniil — s6t véleményem szerint nem is min-
dig helyes — ehhez értéki mutatészamok alapjan képzett indexeket felhasznalni.
A nemzetkdzi gyakorlatban és a hazai iparstatisztikai gyakorlatban is mar
polgarjogot nyertek a naturalidkon alapulé in. terméksoros termelési volumen-

[ 8 Az ,.Griékelésvaltozasok” fogalmin nemesak é8 nem is elsGdlegesen Arvaltozast ériek,hanem az drah ta.rtaI?
mé4nak mddosulasit, a pénzigyi elazamoldsok valtostatdsait. : :
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indexek. Ha ezeket a mutatékat, indexeket tsszehasonlithaté médon allitjuk
Ossze, ez egyuttal azt is jelenti, hogy ily mddon aleszdrmazott mutatészamokat,
illetve azok nagy részét (termelékenység, energiaigényesség stb.) is 6sszehason-
lithatéva tettiik.

Ugy vélem, hogy nem sziikséges torténelmi tdvon hosszt id8sorra ssze-
hasonlithatévéd tenni a gazdasigi élet redlfolyamatait tiikkrdzd értéhe mutats-
szamokat. 1lyenek kozé sorolom példaul az ipari értékesités dtvevs dgazaton-
ként részletezett mutatészdmait. Ezek ugyanis valamely év vagy néhany évbdl
all6 idészak tényleges népgazdaségi Osszefiiggéseit jellemzik, s fSleg rovid
tava elemzésekre alkalmasak. Ilyen esetekben, gy vélem, az 6sszehasonlithaté-
sagot legfeljebb néhany évre visszamendleg, esetleg egy ttéves tervperiédusra,
vonatkozdan célszerli biztositani. Ezt a nézetemet a gyakorlati kivitelezhetd-
ség is aldtamasztja. Az értékesités iranyonkénti megoszldsénak adatai a min-
denkori év szerkezetében allnak csak rendelkezésre a véallalatokndl. Ezeket
visszamendleg atdolgozni csak az alapbiaonylatok kiallitdsdhoz felhasznalt
szamlak alapjan lehetne, amit 10—15 éves vagy anndl hosszabb tivlatban
lehetetlen végrehajtani.

Nem tartom sziikségesnek a pénziigyi adatok tobb évre visszamendleges
dtdolgozasat sem. A kordbban emlitett példa a termelési koltségekre vonat-
kozott, de a hasonlé példak egész sorat emlithetném (a készletek értéke, tssze-
tétele, az ipar egyes é,ga,ina,k tiszta jovedelme, nyeresége stb.), amelyek mind-
egyike egy-egy gazdasigi évre jellemz§ adat, s éppen ezért Gsszehasonlithaté
elemzésiik hossza id§sorra nem indokolt.

Ugyanigy nem tartom sziikségesnek, hogy az dtlagos havi keresetek vagy
jovedelmek adatait hosszl iddsorra vonatkozéan dsszehasonlithatévé tegyiik.
Itt ugyanis egy mas jellegii probléma is felvetddik, és talan ennek még nagyobb
a hatdsa, mint a kordbban emlitetteknek. Az iparstatisztika a nomindl kere-
seteket, illetve jovedelmeket kiséri figyelemmel, redlértékiiket nem koveti
nyomon. Ha tehat a mdédszertani valtozasok hatdsat &t is vezetnénk, az-adatok
éppoly kevéssé lennének alkalmasak arra, hogy a dolgozdék kereseti viszonyai-
nak alakuldsdrdl hosszabb id@sorban képet kapjunk, mint az egyes évek adott-
sdgainak megfelelGen Osszedllitott kereseti adatok (széréddselemzésekre pedig
atdolgozas nélkiil is alkalmasak).

Ami azt a kérdést illeti, hogy milyen részletességig kell 6sszehasonlithatéva,
tenni az adatokat, az elmult 20 év tapasztalatai alapjan az a véleményem, hogy
az egyes mutatoszadmokat olyan részletezésben kell atdolgozni, illetve Hssze-
hasonlithatéva tenni, amilyen részletességben azokat kordbban publikdltuk.
Ezt tekintem alapkovetelménynek. Ha példaul iparcsoportos szinten dol-
gozzuk csak at az adatokat, ez azt jelentheti, hogy korlitoztuk felhaszndlhaté-
sagukat, mert a korabban publikalt iparagi adatokat a megvaltozott kériil-
mények miatt semmire sem lehet felhasznalni.

Moédszertani valtozdsok esetén is kérdés, hogy milyen hossz id8sorra
dolgozzuk 4t az adatokat. Anélkiil, hogy ismétlésbe bocsitkoznék, az a véle-
ményem, hogy elegendd csupin egy-egy 6téves tervperiédusra vonatkozdan
dtdolgozni az adatokat és teljesen korrekten jarunk el, ha ilyen esetben egy
vagy tobb évadatait két mddon is kozoljik (legalabb a szakmai kérdésekben
jartas felhaszndlék részére kidolgozott adattdrakban, adatgy(ijteményekben).

Médszereink megvaltozdsa esetén az adatok Osszehasonlithatésigdnak
biztositdsdnil nem téveszthetjiik szem el8l azt a szempontot sem, hogy ada-
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taink a népgazdasigi beszamolérendszer egységes keretébe illeszkednek, s ezt
az egységességet a visszamendleges dtdolgozasokndl is szem el6tt kell tartani.
Ez azt jelenti, hogy ha példdul megvaltoznak a népgazdasigi merlegrendszer .
fogalmai (ezen beliil az egyes mutatészdmok tartalma, kore), akkor az ipar-
statisztikdnak ezt a valtozast elkeriilhetetleniil figyelembe kell vennie. Meg-
gondolandé azonban, hogy ilyen esetekben milyen hosszu tavon sziikséges a
népgazdasdgi mérlegrendszerrel valé OsszehasonlithatésagHrt részleteiben is
biztositani. Ezzel kapcsolatban egy ijabb probléma is felvetddik.

"~ Véleményem szerint nyilvanvald, hogy egy-egy fogalmat, gazdasagi
jelenséget vagy folyamatot tobbfajta mutatészammal is jellemezhetiink.
Gondolok példaul a termelés fogalmara. Az iparvallalatok termelését jelle-
mezhetjiik bruttd és nettd tipust mutatészamokkal, s ezen beliil is a mutaté-
szdmok egész sordval (a késztermelési értéktSl az iparvallalatok Osszes terme-
1éséig). A gyakorlatban azonban, és elsGsorban az adatok felhasznaldi korében
sajnos még mindig nem &altaldnosan ismeretes, hogy a kiilonb6z6 termelési
mutatdk, kiilonboz8 midrtékl valtozdsokra utalhatnak, s ebbdl nem kell
sziikségszerlien olyan kovetkeztetést levonni, hogy az egyik mﬁtatészémfajta
»,j6”;, a masik pedig ,rossz”. A Kozponti Statisztikai Hivatal t6bb éven &t
publikalta példaul az ipari termelés indexét két moddon is, a vallalati teljes
termelés értékindexbdl arindexszel deflalt volumenindex segitségsvel, vala-
mint a terméksorok alap;a,n osszedllitott volumenindexszel. A két index koézott
gyakran volt szdmszer(i eltérés. Bar ez az eltérés a széban forgé mutatdszamok
sajatossagaibdl, tartalmi kiilonbségeibdl vilagosan és egyertelmuen levezethetd
volt, az adatok felhasznaléit zavarba hozta a kétféle mutatd és gyakran azt
kivantak, hogy egy szdmmal (egy adatsorral) kapjanak valaszt az ipari ter-
melés novekedésérdl. Ugy vélem, hogy a kénnyebb ellenallds irdnyaba halad-
tunk akkor, amikor Ggy dontottiink, hogy csak egyfa,]ta termelési indexet
tesziink kozzé az ipar tekintetében. A muiltban is és ma is az a véleményem,
hogy az ipari termelés indexe fendencidkat jelz6 mutatdszdm és statisztikus
lelkiismeretiinknek akkor tesziink eleget, ha a tendencidkat t5bb oldalrél
kozelitve vizsgaljuk, szémitjuk és publikaljuk.

Kiilonosen érdekes lehet annak rendszeres figyelemmel kisérése —s erre az
1j gazdasigi mechanizmusban elsd izben az 1969. éves adet tdl kezdve lesz
méd — hogyan alakultak a kiillonbozd koért felolel6 termelés. mutatdszamok,
hogyan alakult az iparvéllalatok ipari termelése, valamint ugyanezen valla-
latok ipari és nem ipari termelése egyiittesen. Az bsszehasonlithatésay szem-
pontjabdl az ilyen jellegli adatok egymés melletti vizsgalata azt a kovetel-
ményt veti fel, hogy ha tobb vizsgalati médszert alkalmazunk, akkor a kozolt
adatokat a publikdlt id8szakra mindegyik vizsgalati moédszer tekintetében
feltétleniil 6sszehasonlithatévé kell tenniink.

A mobdszertani valtozasok zavard hatdsianak eliminalasaval kapcsolatban
még egy kérdéscsoportra szeretném felhivni a figyelmet. A gazdasigirdnyitas
régebbi és mai rendszerében is el6fordul, hogy bizonyos kozgazdasagi szaba-
lyozékat, bizonyos statisztikai mutatdészamokhoz vagy azok alakuldsihoz
(indexéhez) kotnek. A multban példdul a véllalati dolgozdk anyagi érdekelt-
sége ahhoz fiz8dott, hogy a tervezettndl magasabb termelési értéket mutas-
sanak ki. Ma a forgalmi adé rendelet az adézas mértékét termékesoportok.
szerint allapitja meg, igy a véallalatok abban érdekeltek, hogy j tipusa ter-
mékeiket melyik termsékesoportba, az Ipari Termékek Jegyzéke melyik sza-
mahoz kétve soroljak be. Vagy egy mésik példa: a bérszorzét dgazatonként
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eltérs szdzalékban rogzitették, a véllalatok 4gazati hovatartozdsa tehat
determinalja dolgozéik anyagi érdekeltségét. Ezek a technikai elszdmolasi
modok csaknem minden esetben olyan nyomaést gyakorolnak, amelyek a sta-
“tisztikai adatok kordbbi évekkel vald Osszehasonlithatésigat érinthetik, és
igy elég veszélyesek lehetnek.

A ma érvényesiils kozgazdasigi szabalyozok miatt az iparstatisztikusokat
tobb oldalrél ostromcljdk egy-egy 1j termék besorolasinak, egy-egy vél-
lalat dgazatok kozotti dtsoroldsdnak érdekében. Bar a javaslattevSk szempont-
jai teljesen érthet8k — s a vallalatok érdekeltsége kivetkeztében talin indo-
koltak is —, Gigy hiszem nem kell kiilon bizonyitani, hogy a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal ilyen igényeknek nem tehet eleget. Az Gsszehasonlithatésig fenn-
tartasa, biztositésa - nepgayda,sagi érdek, mely felette all egy-egy vallalati
kollektiva partikularis érdekeinek. A megorldést ilyen esetekben nem a Statisz-
tikai Hivataltol kell varni, hanem — amennyiben ez indokolt — a kozga?da-
sagilag aldtdmasztott csoportositisok fenntartdsa mellett a szabalyozok moé-
dositdsat vagy sziitkségszerll kivételek alkalmazasit lehet kérni a pénziigyi
szervektol.

GSSZLHASONLfTAS A TERV ADATAIVAL

Az 1parsta,tlszt1ka, feladataibdl a,dédak hogy nemecsak a dinamikai 6ssze-
hasonlithatésagra kell térekednie, hanem arra is, hogy a terv teljesitését
mérni lehessen. Kz az 1950-es években elsGdleges kévetelmény volt, s ebben az
idd&szakban az id8beli 6sszehasonlithatdsdgra kevesebb figyelmet forditottunk.
Ma a {6 feladat a dinamikai 6sszehasonlithatésig biztositasa, de természetesen
nem hanyagolhatjuk el a terv mérhetéségének szempontjait sem. E tekin-
tetben a kérdés két vetiiletét vizsgilhatjuk:

— az iparstatisztika bdzisadatokat ad a mindenkori népgazdasagi tervhez;
itt tehat az a kovetelmény, hegy a bazisév adatai olyan rendszerben, esopor-
‘tositasban és Osszetételben alljanak rendelkezésre, ahogyan a terv késziil;

— a masik igény az, hogy a lervet mérni tudjuk; ez viszont azt teszi sziik-
.ségessé, hogy a tényleges adatokat olyan moddszerekkel, csoportositasban és
rendszerben allitsuk 6ssze, ahogyan az adott év vagy a vizsgilt 6téves terv-
id6Gszak tervei késziilnek.

E kovetelmények teljesitése sokszor egymdssal ellentétes igényeket té-
maszt az iparstatisztikdval szemben. Nézziink egy (fiktiv) példat ennek illuszt-
ralasara. Az 6téves tervidGszak tervadatait az Orszagos Tervhivatal kb. a targy-
id3szakot megel6z6 egy-mésfél évben dolgozza ki. Az 1971 —1975, éves terv-
idGszak adatainak Osszedllitdsdndl tehat bazisul legfeljebb az 1968. évi ada-
tokat tudjak felhasznalni, hiszen a tervezési munka 1969-ben folyik. Az 1968.
-évre vonatkozé adatoknak tehat a kovetkez§ 6téves tervid@szak struktirdja-
nak, mddszereinek megfelelen kell rendelkezésre allniok, de ugyanakkor olyan
modszerek alapjan is szamba kell venniink az 1968. évi eredményeket, amelyek
-2 folyamatban levé 6téves tervnek felelnek meg. Ha a két 6téves tervidészak
tervadatait eltér6 metodika alapjan 4llitjdk ossze, akkor a bazisév adatait
mindkét modszerrel meg kell allapitani. :

A korabbi években azt is figyelembe kellett venni, hogy az éves tervek
nem mindig késziiltek ugyanabban a rendszerben, mint az 6téves terv, ugyan-
akkor természetesen az éves tervek mérése is fontos és lényeges feladat volt.
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Az 4j gazdasigi mechanizmusban a terv 6sszedllitdsa kevesebb kitottség-
gel jar, a tervezésben nem torekednek — véleményem szerint igen helyesen —
acca, NOgy minden részletet, minden apré elemet szdmba vegyenek és megter-
vezzenek, s {gy az 6téves terviddszakok progndzisainak osszedllitisandl a terv
készitsi elnagyolta,bb modszercket is alkalmazhatnak. (Elnagyolt médszereken
természetesen nem azt értem, hogy példaul nem hatirozzak meg a termelési
mutatészdm korét, hanem azt, hogy nincs sziikség a tervezés sordn arra, hogy
clyan részletekre is kiterjedjenek, mint példéul a készletez§ tevékenységet is
folytaté iparvallalatok e tevékenységbdl szadrmazd arbevételének kezelése,
milyen termelési kategoriahoz kell sorolni ezt akkor, ha a vallalat sajat terme-

168l terméket készletez és akkor, ha mas vallalattdl vasarolt terméket készle-
tez és ad el tovabb.) :

A tervhez sziikséges bazisadatok szolgiltatdsa, a terv mérése érdekében
az iparstatisztikaban olyan szintig kell a tervvel vald oeszellasonllthatosaget
biztosita1i, amilyen reszletesseggel az adott idészak tervszamait kidolgoztak és
kozz stették. Ez azt jelenti, hogy nem kell milyebben a részletekbe bonyolédni,
miit a terv készitésekor, s igy az Osszehasonlithatésag biztositdsanal is nagy-
vonalibban jarhatunk el ma, mint kordbban. Hangstlyozni kivinom azonban,
hogy alapvet$ feladat tovabl ra is, hogy a statisztika j6l felhasznilhaté bézis-
adatokat adjon a népgazdasigi terv készitbinek, és tdjékoztatni tudja a part
és a kormany vezetdit arrdl, hogy a népgazdasigi terv teljesitésében milyen
eredményeket értiink el, hol mutatkozik elmaradis a tervezett szinttdl és ez
milyen tényezékbdl adodik.

Bar szlkiilt a tervezésben kialakitott mutatészdmok kére, ez a feladat
most sem jar kevés problémaval. ElsGsorban az dtmenet éveinek nehézségeire
i gondolok. (Ismeretes, hogy példaul a népgazdasigi mérlegrendszer (ij alapokra
fektetése most van folyamatban, s a tervezésben alkalmazott ,tarsadalmi

termék” kategéria nem mindig felel ‘meg a statisztikdban szamba vett ter-
melési fog&lomn&k )

Véleményem szerint a jarhaté utat az Osszehasonlithatosdag biztositdsa
érdekében a kétoldalu kozelités jelenti. Teljesen indokolt kivetelmény, hogy
a statisztika alkalmazkodjék a tervezés médszereihez, de szerintem ugyanigy
indokolt az az igény is, hogy a tervezés a statisztikéban mar meghonosodott
¢s a gyakorlatban alkalmazott, bevalt kategéridkra és mdédszerekre épitse
munkajit. Az 1968 —1969. évek gyakorlata egyébként azt igazolta, hogy ez a
kétoldalu kozelités célszerli, hasznos és jol jarhatd Gt. Ennek ellenére a terv
mérése nem mindig problémamentes.

A terv készitGinek éves és 6téves tervek készitésekor rovidebb idészakra
kell koncentrilniok. Nem feladatuk, hogy térténelmi tdvon idéalié adatokat
dllitsanak Ossze. Nem alapfeladatuk az elézd idGszakok terveivel vald Ossze-
hgxsonlithatéselg sem, modszereiket tehat szabadabban alakithatjak a gazda-
sigi élet mindenkori kovetelményeinek megfelelden. Az iparstatisztika a dina-
mikai Ob‘??OhdSOH]Itha‘EOS&g {6 kovetelményét tartja szem el6tt (és ez egytttal
a tervezdk érdeke is, hiszen kiilonben hosszi id8szakok tendencidit nem tud-
nak munkéajukban figyeleinbe venni), s igy a tervhez vald alkalmazkodas elkeriil-
hetetleniill mint masodlagos szempont meriil fel. .

A probléma — véleményem szerint — ugy hidalhatd at, ha az évkozi
rendszeres kiadvanyokban, publikicidkban az Osszehasonlithaté dinamikus:
sorokat tesszitk kozzé és ritkdbb idGszakonként (évenként egyszer vagy egy
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otéves tervperiddus egészére vonatkozdan) a tervezési modszerekhez hozzé-
igazitott adatsorokat is nyilvdnossigra hozzuk. Az Orszégos Tervhivatallal
kialakult munkakapesolatok természetesen médot adnak arra is, hogy ezen
beliil rovidebb idészakonként is kialakitsunk a terv kiorének és médszereinek
megfelels adatokat. (Ezt a megolddsi mddot valasztottuk példaul azzal, hogy a
MAV-hoz csatolt jArmijavité vallalatok adatait az iparstatisztikdban a hosszt
idGszakra valé oOsszehasonlithatésag biztositasa érdekében 1970-ig az ipar
korében 6nallé adatszolgdltatéként vessziik figyelembe, de a terv teljesitésé-
nek mérésekor, vagy elemzésekor e vallalatok adatait a kozlekedéshez sorolva
vizsgaljuk. A tervugyanis a tényleges szervezeti formaknak megfelelen keriilt
osszeallitasra.)

KOVETKEZTETESEK A NEPGAZDASAGI SZINTU OSSZEHASONLITHATOSAG
ERDEKEBEN

Mit kell tenniink tehat az el6bbiekben felvetett problémak megoldéasa
érdekében ? Hogyan fogjuk fel azt az alapfeladatunkat, hogy hosszi id6tar-
tamra vonatkozodan osszehasonlithatd idGsorokat tegyiink kozzé? Mennyire
szitkségszerli és indokolt az iparstatisztika moédszereinek merevsége, valtozat-

lansdaga és mennyire kell alkalmazkodnunk a gyorsan valtozé élet koriillmé-
nyeihez ?

Ugy gondolom, hogy a cikkben kifejtett problémék egyértelmfien arra
vilagitanak ra, hogy torténelmi tdvon 6sszehasonlithaté idGsorokat féleg natu-
ralis adatokbdl, illetve az ezek segitségével osszedllitott indexekbdl képezhe-
tiink. Nem tekinthetjiik sziikséges kovetelménynek és az iparstatisztikai
munka szoros tartozékanak azt, hogy értéki, realizdciés folyamatokat igen
hossza tdvon Osszehasonlithaté formaban kozoljiink. E folyamatok tekinteté-
ben az adott évi struktira elemzése az elsGdleges, a dinamikai vizsgdlat a ma-
sodlagos szempont.

Feltétleniil le kell vonnunk azt a kijvetkeztetést is, hogy mértéktartéknak
kell lenniink a sajat kezdeményezésli mddszertani valtoztatdsok teriiletén.
Kétségtelen, hogy az évek sordn lerakédott gyakorlati tapasztalatok és a koz-
ben megszerzett Gj ismeretanyag birtokdban mindig jobb, pontosabb mddsze-
reket tudunk kialakitani. Ezek gyakorlati bevezetésekor azonban mérlegel-
niink kell, hogy vajon megéri-e az Gj mdédszerek bevezetése a kialakitdsukhoz,
gyakorlati alkalmazésukhoz sziikséges energiabefektetést ? Elfordulhat, hogy
az adatok gyakori valtoztatasaval tobb nehézséget okozunk a felhasznaldknak,
mint amilyen elénnyel az 1j, korszeribb mddszerek bevezetése jar. Ennek
ellenére, Ggy gondolom, munkank mégsem merevedhet meg. Kordbban elfo-
gadott és kialakitott nézetiinket nem tarthatjuk 6rok érvénylinek, feltétleniil
sziikséges, hogy allandéan vizsgaljuk, finomitsuk mddszereinket, kontrollaljuk
azok eredményeit és mérlegeljiik a valtoztatds esetleges sziikségességét.

Az utébbi években bevezetett Gj mddszerek lényegében bduités jellegiiek
voltak. (Kzt az iparstatisztikai munka birdléi nemegyszer szemiinkre is ve-
tették.) Példdul tjfajta megfigyeléseket alakitottunk ki, tébbek kozott beve-
zettiik a rendelésdlloméany statisztikai vizsgdlatat, jelentds mértékben megval-
toztattuk arindexeink osszedllitdsdnak modszereit, a kovetkezd évekre 1uj
szambavétell egységet is bevezetiink az iparstatisztikdban stb. Az ilyen jellegti
valtoztatasok nézetem szerint még akkor is el§nyosek, ha az iparvéllalatokra
ujabb feladatokat rénak. Médszereink bévitése, kiszélesitése ugyania\ lehet&vé
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teszi, hogy tobb oldalrél és sokrétiibben elemezziik a gazdasagl élet tényleges
folyamatait és azokrdl teljesebb képet alkothassunk. Az Gj médszerek az elsé
egy-két évben altalaban még a kisérletezés stddiuméban vannak és — mint.
erre szamos példa mutat — csak alkalmazdsuknak kb. harmadik évétdl kezdve
tekinthet6k megbizhaté és publikéciéra is alkalmas szdmbavételi médszerek-

nek. |

Nyilvanvald, hogy az 6sszehasonlithatéség biztositéshnal a dinamika
mellett a tervvel és az operativ szdmvitellel valé osszehasnnlltha,tosag kovetel-
ményeire is tekintettel kell lenniink. Ezt viszont csak dgy tudjuk elérni, ha
a jelenségeket, fogalmakat, esetenként tobbfajta mutatészammal is jelle-
mezziik.

Végiil és nem utolsésorban a szocialista iparstatisztika hisz éves ta,pasz—
talata azt az 4] kovetelményt is felveti, hogy adatgy{ijteményeinkben eseten-
ként egy-egy periédus megviltozott adatsorait két moédon is kozzétegyiik,
akar szervezeti valtozdsok, akdr mddszertani valtozdsok tették sziikségessé
az id@sorok visszamendleges médositasat.t Azt hiszem, hogy ez a gyakorlat
kissé nehezebben fog meghonnsodni, azonban biztos, hogy az elemzdk, az
adatainkat felhaszndlé kozgazdaszok korében érdeklédésre tart majd szémot.

AZ OSSZEHASONLITHATOSAG BIZTOSITASA A VALLALATI TPARSTATISZTIKABAN

Az bsszehasonlithatésig kérdése vizsgilatinak kiildnos aktualitdst adott
az 1uj g&zdasagl mechanizmus bevezetése, ami — minden- gondos el6készités
mellett is — két nehéz évet jelentett a statisztikusok szdméra minden szinten:
a véllalatoknél és a kozponti szerveknél egyarant. Cikkemben és gyakorlati
munkamban is elsésorban a kozponti tdjékoztatast, a part és a kormany veze-
t8inek megbizhaté informaciéjat tartottam szem elStt, s a kérdést elsGsorban
errél az oldalrdl viligitottam meg. Més kovetelményeket vet fel a gyakorlati
dlet a villalatok vonatkozdsiban. E tekintetben is uj jelenségekkel kell
8zadmolnunk.

A vallalati statisztikusokkal szemben a gazdaségi mechamzmus korabbi
rendszerének megfeleléen, éveken at az volt a {6 kovetelmény, hogy a vallalati
terv teljesitését mérjék. Az adatokndl tehat a tervvel valé Gsszehasonlithato-
sag volt a 6 szempont, s az 1dotallssagot elsGsorban a kézponti szervek elkép-
zelései alapjan kialakitott egységes iparstatisztikai beszamolési rendszer adatai
biztositottak.

Az 4j gazdasdgi mechanizmusban megvaltozott a véllalatok dontési
jogkore, s ennek megfelelGen a véllalati statisztikusokra mis — és tgy gondolom
jéval nehezebb — feladat hrul. Ez a kérdés kiilsn tanulmanyt igényel, s igy
részleteiben ezzel nem is kivinok foglalkozni. Csupan a problémakor kiegészi-
téseként vetem fel azt, hogy ma a dinamikai Osszehasonlithatésag a vallalatok
életében is mind nagyobb szerephez jut, és az ennek biztositdsahoz sziikséges
eszkozok kialakitdsa nem minden 1parvallalabn&1 megnyugtatd. Még a néhiny
korabbi évvel valé Osszehasonlithatésag sincs mindig biztositva. Az egyik
alapprobléma a termelés alakuldsinak mérésével kapesolatban vetddik fel.
A terméksoros modszer vallalati szinten Altaldban kevésbé alkalmazhato.
Az értéki adatok tartalmi és egyéb moédosulasai problematikusséd teszik az
Osszehasonlithatdsigot. Kiilon nehézséget jelent az, hogy a kozponti célra

4 Tlyen esetekben természetesen megfelol6 metodikali magyardzatot is kell flzni az adatokhoz, azok elemez-
hetdsége érdekében.
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szolgalé reprezentativ arindexek az egyes iparvillalatok szdmdra nem alkal-
masak arra, hogy a vallalatoknil 6sszehasonlithaté tartalommal kialakitott
értékindexekbdl segitségiikkel volumenindexeket képezzenek. Hasonlé prob-
1émak mas teriileten is jelentkeznek a vallalati statisztikai munkaban.

A kozponti szervek és elsdsorban a Kozponti Statisztikai Hivatal olyan
modszerekkel biztositotta a kordbbi évekkel val6 sszehasonlithatésignt, ame-
lyek megbizhaté és kellden pontos eredményt adnak osszevont aggregé-
tumokra, de nem mindig alkalmasak a vallalatok részletes eredményeinek vizs-
galatara. Nézetem szerint tehdt az osszehasonlithatésdg kérdését vallalati
szinten kiilon problémakérként kell kezelni. Ez csak részben oldhaté meg
egységes, kozpontilag kialakitott, meghatdrozott msdszerekkel és eszkszskkel,
masrészt viszont a villalati kdzgazddszoktdl tobb 6ndllésdgot, elméleti jar-
tassigot és a helyi igényeknek megfeleld statisztikai moédszerek alkalmazisat
is kivanja.
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PE3IOME

Onno M3 0CHOBHBIX TpeboBaHUil norpeburenell cratueryeckoil nndpopmauHM cocTouTt B
TOM, 4r00bl HHPOPMaLIMs OXBATHIBAJA OTHOCHTENLHO JUIMTENILHBIH NEPHOL U B COMOCTABUMOM
Bijie. ITO CTABUT Iepes CTaTHCTUKAMH BONPOC, K0 KaKOH CTeNeHH TOYHOCTH U 10 KaKHX Tpeje-
JIOB HeoOX0muMO M uejlecooOpas3Ho obecneyuTh COTNOCTaBHMOCTb JaHHBIX. ABTOP MCCJeaver
9TOT BOMPOC IOX VFJIOM 3PeHUs! NPOMbILITIeHHOH cTraTHeTHiH. OHAa aHAJIMSHPYET MePONpHSTHS,
KOTOPbIC HAMJIEXKUT MPEANpHHUMATE B Clyyae OpPraHM3allMOHHBIX IepeMeH, a Tak)Ke 3ajaud,
BO3HHKAOLHE B X0/e pa3paboTKY U YTOUHEHUS] CTATHCTHUYECKHUX METON0B. «

ABTop cudraer uestecoo0pa3HbIM, yTOOBI, B ClvYae' OpraHU3allMOHHBIX H3MeHeHHH NaH-
Hble TYOIIMKOBAJIMCH 34 TOJ HJIM 32 PSIA NeT Kak B COOTBETCTBHM C HOBOI, TaK U o cTapoll opra-
HU3aUHMOHHOH Gopmoli.

ABTOp HCC/IeAVeT TaK)Ke ¥ BOMPOC 0 TOM, [0 Kaxoil TIYOUHBI ¢ TOUKHM 3PEHUs! JeTalu3a-
MY cnenyvetr ny0/HMKOBaTh OTZe/IbHble MOKA3aTe/IH B cjyyae H3MeHEeHHsI MeTOJI0B CTaTHCTHYe-
CKOro vuera. ‘

AsTOp cuntaer HenecoobpasHoil MyOaHKauMIo psina rMokasareseif, U B OTAebHBIX CIVYasX
MHIEKCOB, 10 HAPOJHOXO03AHCTBEHHBIM NMNOIECCAM U B TOM YHCJIE MO NMPOMBILIIEHHOCTH, DACCUHU~
TAHHBLIX Pa3MHYHLIMA METONaMH B HHTEpecax Toro, 4robul norpedUTeIM CTATHCTHUCCKHX HaH-
HbIX MOTJIH COCTaBUTbL cebe GoJiee MHOTOCTOPOHHee mnpejcTaBlieHHe 00 3KOHOMHUYECKHX siBjle-
HUSAX W Ipoleccax.

ABTOp paccmaTpuBaer TalOKe M NpoGaeMbl CPaBHEHWS C TIAHOM, VAEASs pU aTom ocoboe
BHUMaHWE NPakTHKe IUIAHHPOBaHUSE, CIA0KHBUICHCSA B YCII0BUSIX HOBOH CUCTEMbI VIPaBJeHUS
HaPOIHBIM X03s1HCTBOM.

B 3akmiouMTeIbHOH 4acTH CBOeil cTarbd aBTOP YIIOMHHAeT HOBLIZ 3allaud B MPAKTHKeE
CTATUCTHYECKOH OTYETHOCTH NPenrnpyUsiTHil, BO3HHWKIIME B CBsI3U ¢ TpeboBadvem obecrnieueHUsI
cornocraBumocTd. B 5TOM OTHOWEHUU 006DA30BAHHBIZ B HEHTDPAJILHOM MOPSIAKE METOALl NHIIbL
oT4actv obecreuuBalOT MOJVUYeHHe HEOOXOAUMBIX DE3YIbLTAaTOB, TaK 4T0 B 310l 00nactu pabo-
TAWIUM HA NPEANDUATHAX SKOHOMHCTAM HAJNEXKUT U3BICKATb CHOCOOBI, KOTOPBIE SIBASIOTCS
Hamnbosee UesiecO00PA3HBIMH ¢ TOUYKH 3PEHHMST MECTHBIX TpefoBaHHil,
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- BUMMARY

A basic requirement of employers of statistical informations consists in having at their dis-
posal of the informations in the form of long term-series and in a comparable way. This raises
the question for the statistician, what is the precision and until which limits is necessary and
useful to make data comparable. The article treats the problem from the point of view of industrial
statistics. It analyses separately the task occuring as a result of organizational changes and those
presenting themselves with the development and refinement of statistical methods.

Accordxng to the author it is reasonable to publish data in the case of organizational changegv
both in old and modified organizational structure for a few years.

In the case of changes in methods of a.ccountmg the problem is brought up, which indica-
tors and in which detail should be published in a comparable way.

The author deems it advisable that several indicators, possibly seversl indices, should be
publxshed relating to national economic processes, within them on industry, for assuring that
those using the data could form different views on. phenomena and processes.

The problem of comparison with the plan has also been treated in the article, Wzth sp&cml_
attention to the planning under the new system of economic mechanism. '

Finally the author touches upon the new task of enterprise industrial statistics in the field
of comparability. Centrally developed methods do not furnish but partial solutions, therefore

economists working in the enterprises have to find the best methods of answering local requi-
rements.




A TERMESBECSLES
NEHANY STATISZTIKAlI VONATKOZASA

DR. AY JANOS

Termésbecslésen a magyar mez6gazdasigi statisztika széhasznilatdban
tulajdonképpen két tevékenységet értenek, nevezetesen:

a) a vdrhato termés meghatarozasat becsléssel olyan novények és gazda-
sagok (szektorok) esetében, amelyek termésmennyisége, illetve termésatlaga
a betakaritdas utan tényleges mérések alapjan ismertté valik;

b) a ténylegesen betakaritott termés, illetve termésatlag becsléssel vald
megallapitdsdt olyan ndvények, vagy gazdasigok (szektor) esetében, amikor
a termést betakaritds utdn nem mérik meg és igy ennek mennyiségi adata csak
ebbdl a forrasbdl all rendelkezésre.

A két tevékenységnek statisztikai szempontbdl igen sok kozos vondsa
van, hiszen mindkettének a becsléselméletre, ezen beliil alapvetéen a repre-
zentativ megfigyelés elméletére kell tamaszkodnia. Ugyanakkor azonban mind-
két tevékenység mind elméleti, mind gyakorlati szempontbdl specidlis problé-
makat is felvet, és szervezetileg is elvalnak egyméstél. A szocialista nagy-
tizemek vonatkozdsidban a vdrhaté fermés becslését a Mezdgazdasigi és Elelme-
zesugyl Minisztérium hataskérében oldjak meg, a kisiizemi szektorban pedig

a legtobb novény tényleges termésének becsléssel valé megéllapitdsa a Kozpontl
Statisztikai Hivatal feladata.

Meg kell még emliteni, hogy médszertani szempontbdl ide tartozé prob-

Iéma még a kiillonboz6 veszteségek becslése is. K cikk keretében azonban alap-

vetden csak a termeloszovetkezet1 szektorban varhatd termés becslésének kér-
deselrol lesz sz4.

A VARHATO TERMES BECSLESE

A legfrntosabb novények termésmennyiségének a betakaritds elGtti isme-
rete mind az egyes nagyiizemek, mind a népgazdasiag szempontjabdl igen
fontos. Ennek jelentéségével e cikk keretében taldn sziikségtelen foglalkozni.

A népgazdasigi szintli vezetés a varhatd termés mennyiségének ismere-
tére, illetve becslésére vonatkozé igényét és az ezzel kapesolatos feladatokat
kormanyhatarozatban rogzitette.! A korményhatdrozat megjelenése utdn a

1 A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormdny 1012/1962. IV, 25 ) szAmu hatérozata a termésbecslés
megszervezésérol,
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Mezlgazdasdgi és Elelmezésiigyi Minisztérium (kordbban: Foldm{velésiigyi
Minisztérium) a termésbecslés szervezeti kereteit, médszerét 1jélag részletesen
szabalyozta. ’

A becslés megbizhatdsaga és pontossiga a jelenlegi rendszerben a tovabbiak-
ban csak gy lenne fokozhaté, ha az orszdgosan varhaté termés becslésének
alapjat képezs dizemi becslések vilndnak megalapozottabbakka. Ehhez viszont
legalabb a kovetkezd harom fontos feltételnek kell teljesiilnie: elGszor az
izemek ismerjék fel a becslés jelentdségét a sajat szempontjukbdl is, mésod-
szor az lizemek rendelkezzenek iizemi szinten megbizhaté eredményt adé becs-
lési médszerrel, harmadszor az izemekben legyenek olyan szakemberek, akik-
nek iranyitasaval és kozremiikodésével a becslést az elSirdsoknak és szabilyok-
nak megfelelen meg is lehet a gyakorlatban valdsitani.

Ami az els§ feltételt illeti, mind tobb allami gazdasig és termelGszovetke-
zet tekinti hasznosnak (és nem kényszernek) a termésbecslést, bar a jelenleg
kotelezen eldirt becslési médszer koréntsem jelent olyan megterhelést, mint
az — késGbbiekben targyaldsra keriil6 — objektiv becslési médszer. Ez utébbi
iddigényessége és egyes novényeknél a termésbecslés végrehajtdsa sordn a ve-
tésben okozott kar miatt 4ltaldban nem tehets a gazdasdgokban kotelezsvé,
illetve kotelezd bevezetése esetén az érintett gazdasigoknak téritést kellene
fizetni. :

A jelenleg rendelkezésre 4ll6 zsebkonyv, amelyet a Mez8gazdasigi és
Elelmezésiigyi Minisztérium a hivatalos termésbecslék moédszerkonyvének
tekint [1], 6nmagaban véve nem alkalmas arra, hogy az el6bbiekben emlitett.
masodik feltételt kielégitse. Ez a zsebkdnyv egyrészt vitathaté megéllapité-
sokat tartalmaz, médsrészt — valdszin(ileg a kozérthetdség kedvéért, s ez
nyilvén kapcsolatban van a harmadik feltétellel — olyan engedményeket tesz
a becslési médszer tudoményos megalapozottsiga rovasira, amely a javasolt
modszerekkel nyert becsiilt értékek megbizhatsigat kétségessé teszi.

Az tizemekben dolgozd, a termésbecslés gyakorlati végrehajtasara, illetve
irdnyitdsira potencidlisan alkalmas szakemberek csak meglehetésen alapos
gyakorlati oktatds utdn képesek a tudominyosan megalapozott mintavételi
moédszerek alkalmazdsira. Ezzel kapesolatosan mar a mezégazdasigi kozép-
foku oktatisnak lennének feladatai, illetve a mar iizemekben dolgozé szak-
embereket ez irdnyu tovabbképzésben kellene részesiteni.

A harom feltétel koziil az els§ és harmadik teljesiilése nem latszik egyeldre
biztositottnak. Eppen ezért a kozeljovSben redlisan nem tlizhetjilk ki célul,
hogy minden nagyiizemben megvaldésuljon a varhaté termés becslésének leg-
hatékonyabb, optimilis médja. Ha azonban ,,csak” azt tlizziik ki célul, hogy
legalabb népgazdasigi szinten elfogadhat6 hibahatdrok kozott mozgéd varhaté
termésmennyiség lljon az illetékesek rendelkezésére, nem is sziikséges minden
nagyiizemben a feltételeket biztositani, hanem csak a kozpontilag termés-
becslésre kijelolt viszonylag kisszdmu iizemben. M4s széval: anagyiizemekbél
orszdgosan vdrhaté termésmennyiség, illetve termésitlag becslését kétlépcsbs
mintavétellel kell megoldani, amelynek els§ 1épcsdjében az iizemekbd] vilasz-
tunk mintat, mésodik lépesSként pedig az (els§ lépcssben a mintdba bekeriilt)
tizemeken beliil kell a vetésteriileten mintatereket kijelélni, amelyek az tizemi
termésbecslés alapjat képezik. B -

Tovabbi feladatot jelent az dzems termésbecslés médszerének kidolgozisa,
amelynek sorin természetesen nem lehet figyelmen kiviil hagyni az elsé 16p-
csében kovetett médszert. o
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AZ UZEMEK (ELSGDLEGES MINTAELEMEK) KIJELOLESE

Mint ismeretes, kétlépesGs mintavétel esetén a becslés véletlen hitdja két
komponensbdl tevédik ossze: egyrészt az elsGdleges minta (elsé 1épess) véletlen
hibajabhdl, masrészt az elsédleges mintaelemek mindegyikén beliil kivalasztott
méascdlagos mintdk véletlen hibajabsél. A véletlen hiba 4dtlagos nagysigit
(varhato értékét) jellemzd standard hiba négyzetének formuldja is ennek meg-
felel6en két tagbdl all:

2 _ 2 2
75T + o
ahol:
{ 05 — a kétlépesds mintavételbsl] becesiilt mintadtlag teljes standard hibaja,

oy — az els6 lépesbl 8l addédd standard hiba,
o7 — & mésodik 1épesébél addédd standard hiba.

A formuldbdl kitlinik, hogy a kétlépcsés megfigyelds standard hibajanak
cstkkentése két médon valdsithaté meg: vagy a o,, vagy ao,, csokkentésével.
Masképpen fogalmazva: a megfigyelés elftt rogzitett megbizhatésdgi szint
mellett kitlizott hibahatir betartiasihoz tartozé maximélis standard hibédnak
két komponensével — az adott hatdrokon beliill — szabadon ,,gazdélkodha-
tunk”, de az egyik novelésével a masikat csokkenteni kell. Figyelembe kell
venni azt, hogy mind a o-;, mind a o;; nagysdgat a kovetkezd — téliink fiiggs
— tényez6k befolyasoljak:

a) milyen volt a mintakivalasztds médja,
b) milyen médszerrel becsiiljitk a mintabdl az alapsokasédg jellemzbjét (egyszerli atlag-
becslés, hanyadosbecslés, regresszids becslés),
V ¢) mekkora volt a mintaelemek széma, illetve ardnya az alapsokasighoz viszonyitva.

Ezek mellett a standard hibat mindkét lépesGben egy téliink fiiggetlen
tényezs is befolyasolja: az alapsokasdgnak a becsléfiiggvény szerinti szérdsa.

A harom téliink fiigg8 tényez8 koziil alapvetSen az utolsé, a mintaelemek
szama hatarozza meg a megfigyelés koltségeit mindkét 1épesSben. Az elsd lép-
csében azonban a mintaelemek szdmanak noévelése sokkal koltségigényesebb,
mint a méasodik 1épesdben. Gondoljunk arra, hogy minden Gjabb lizem bekap-
csoldsa potlélagos kiszalldsokat, szakemberek kiképzését, eszkozok elkészitését
stb. teszi szitkségessé. Tehat, ha a becslés hatékonysigit gy fogalmazzuk
meg, hogy adott standard hibat a lehetd legalacsonyabb koltséggel kell elérni,
akkor kézenfekvs cél az els§ lépc:Gren minél kevesebb iizem Kkijelslése és a
teljes standard hibdt inkdbb a mésodik lépcsébsl adéd6é komponens, a o,
cstkkentésével kell a megkivant hatdrok kozé szoritani. Nyilvianvalé azonban,
hogy o,, sem csokkenthet§ a gyakorlatban tetszdlegesen kicsire, hiszen az
iizemeken beliil — hacsak nem teljes korli a megfigyelés, ami lehetetlen —
is marad véletlen hiba elkovetésére lehetGség, kiilonosen akkor, amikor olyan
id6pontban torténd becslésrél van sz6, amely idGpontban az iizemekben esak
a termésatlaggal sztochasztikus kapcsolatban (korrelaciéban) levs ismérvekre
alapozzdk a becslést.

Mindenestre az els§ 1épcsGbeli alacsony mintaelemszaméahoz fiz6d6 alap-
vets érdek olyan irdnyba terelte egyrészt a mintakivalasztds mddjira, mdsrészt
az optimdlis becsléfiiggvényre vonatkozé vizsgdlatokat, amelyek merdben
ujak,de minden valészinliség szerint eredményesek voltak. A kovetkezékben a
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vizsgalatok f6bb szempontjaival és eddigi eredményeivel, valamint a még meg-
old4sra valé problémékkal foglalkozunk.

A becslést végzb iizemek kijelolésének szempontjar

Nyilvanvalé érvek szélnak amellett, hogy az orszégosan varhat6 termés-
mennyiség becslése nem torténhet az orszag jelent&sebb (nagy) teriileteinek
kihagyasaval. Ezért az elsé lépcsSbeli alapsokasigot, amelynek az adott no-
vényt termel§ termelSsziovetkezeti gazdasigait tekintjiik, teriileti ismérv sze-
rint rétegezni kell. A teriileti rétegezés kézenfekve ismérve a megyei hovatarto-
z4s, tehat a gazdasigok kijelolését a termésbecslésre 19 megyébdl (rétegbdl)
kiilon-kiilon kell végrehajtani. Viszont a mér vézolt szempontok miatt szinte
kiinduldsi feltétel az, hogy egy-egy megyében csak igen kevés gazdasag lehet
a mintdban, ugyanakkor minden megyén beliil jelentGsen szérodnak a gazda-
sagok termésitlagai a megyei termésitlag koriil. Kzek a koriilmények, valamint
egyes megyékben a gazdasdgok kis szama eleve lehetetlenné teszik, hogy a
megyei becslést a mintdba bekerilt gazdasdgok termésatlagainak valamiféle
4tlagolasival kozvetlenill oldjuk meg, illetve egyszerd véletlen mintavételt
alkalmazva vélasszuk ki a gazdasagokat.

El kell vetni azt a gondolatot, amelyet a szubjektiv kivalasztaskor altala-
ban kovetnek (lasd példaul a termésbecslési kézikonyvben a tablak kivalasz-
tdséra javasolt médszert), nevezetesen azt, hogy olyan gazdasdgot kell ki-
jelolni, amelynek termésatlaga ,4ltaldban” a megyei atlag korill van, amely-
nek (amelyeknek) termésatlaga példdul az utébbi ot évben legkdzelebb volt az
stéves megyei atlaghoz. llyen gazdasigok az 8szi buza szempontjabdl példaul
Négrad megyében a 200 108 és a 200 104 kédszémi termal8szovetkezetek.

: _ 1. tabla
Négrad megye és a példaként kivdlasziott két termelszivetkezet Sazi buza termésdtlaga
| A A 200108 | A 200 104 | A wér gaz- Eliérés a kél gazdasag
megye dasag 28 m 3 ailag Kozoit
Ev kGdszami gazdasig egyiites ¢s a megyel dulag hozoit
termésatlaga (mazsa/kat. hold) méazsa srazalék
B £ T R 8,23 8,20 7,00 7,60 | —0,63 7,7
| 2117 12,34 10,63 11,06 10,85 — 1,69 12,9
1966 ..o ininn e 11,55 9,71 10,31 10,01 - 1,54 13,3
1967 ovniiiinin e 13,59 13,42 15,48 . 14,45 +0,86 | - 6,3
1068 ... i 14,39 17,14 18,45 19,756 + 3,36 23,3
5 év 12,02 11,82 12,46 12,14 44,12 1.0

Bar a két gazdasag otéves termésitlaga mindossze 0,12 mazsaval, azaz
1 szazalékkal tér el a megyei otéves dtlagtdl, a két gazdasag egyiittes termés-
4tlaga egyik évben sem adott velna kielégitd becslest (5 szézalékon belili el-
téréssel) a megyei dtlagra. Ennek kézenfekvd oka: a két gazdasig termésatlaga
nem ,,egyiitt” véltozik, nem korreldl eléggé a megyei termésatlaggal. Tehat
olyan gazdasigot (gazdasdgokat) kell kivalasztani, amely(ek) termésatiaga
szoros korreldciéban van a megyei termésatlaggal.

Oszi bliza vonatkozdsaban minden megyében taldlunk olyan gazdasago-
kat, amelyeknek termésatlaga, valamint a megyei termésdtlag kozotti korre-
laciés egyiitthaté magas értéket vesz fel. A példaként emlitett Nograd megyé-
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ben — tobbek kozott — a 200 101 és 200 102 kédszama gazdasigok ilyenck.
Ezeknek adatait (az 1. tdbla szerkezetének megfeleléen) a 2. tdbla tartal-
mazza.

2. tabla
Négrad megye és a reprezentdcidra allkulmas két termelbazivetkezet bszi briza termésatlaga

A 200 101 | A 200 102 . - e At 3 e
| Amegye | st | 2L M et
Ev kédezam gazdasig egylities '
termésatlaga (mazsa/kat. hold) mazsa szdzalék
1964 ......... PR 8,23 7,98 9,86 8,92 +0,69- 8,4
1965 .......... e e e caee s 12,24 13,11 13,23 13,17 +0,83 6,8
1966 .......... e reeeerena . 11,35 11,32 11,43 11,38 -~ 0,17 1,4
1967 ... .. ..., chemeeanen 13,59 14,25 13,32 13,79 +0,20 1,5
1968 ... . o i, 14,39 15,02 13,33 14,18 - 0,21 1,4
5 év 12,02 12,34 | 12,23 12,29 +0,27 2,3

Amellett, hogy az egves években (az elss kivételével) a két gazdasig
termésatlagdbol szdmitott egyszerti szdmtani atlag kevésbé tér el a megyei
atlagtol, ezeknek a gazdasdgoknak a termésitlaga kiilon-kiilon is szoros korre-
lacibban van a megyei 4tlageal. A 200 101 kédszadmu gazdasag termésitlaga
¢s a megyei termésitlag kiozotti korreldcid egyiitthatéjdnak szdmitasahoz sziik-
séges részletezd adatok a 3. tabldban taldlhatdk (x-szel jelolve a gazdasig ter-
mésatlagait, y-nal pedig a megyei termésatlagokat). K tabla d, és d, oszlopai-
nak Gsszehasonlitdsabol 1lathato, hogy a gazdasig és a megye éves atlagai az
téves dtlagtol mindig azonos irdnyban térnek el, csak a gazdasig éves atlagai
mindig nagyobb mértékben. Tehdt a termésitlagra haté természeti és egyéh
tényez8k alakuldsa szempontjébol ez a gazdasig reprezentilhatja a megyét.

3. tabla
A korreldcids egyiitthatd kiszdmitisdhoz szitkséges adatok
iy . = dy, = 2 2
i % Wy Xi B Yi B dx'i dyi dxi d-v-i
=2;—x =Y;—y
1964 ............ A 7,98 8,23 — 4,36 —3,79 | 16,5244 | 19,0096 | 14,3041
1965 ........ NS S A R | 12,34 +0,77 +0,32 0,2464 0,5880Q 00,1024
1966 ... vuuunn... 11,32 11,55 |7 —1,02 ~0,47 |  0,4794 | 1,0404 | 0,2209
1967 (... .. ... 14,25 13,59 +1,91 -+ 1,57 2,9987 3,6481 2,4649.
1968 ......... ... 15,02 14,39 +2,69 +2,37 | 6,3516 | 7,1824 | 5,6164
X 61,68 60,10 0 0 26,6005 | 31,4694 | 22,7692
; ‘

A 3. tdbla adataibdl szdmitva a 200 101 kédszdma gazdasig és a megye
termésatlaga kozotti linedris korreldcid ecviitthatdias
g £3 J

1

o= -
<) ST 32
22

26,6005
. , = 0,994,
V31,4694 . 22,7692

D Statisztikai Szem'e
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A részletes szadmitdsok mellzésével kozoljiik a 200 102 sz. gazdasigra. |

vonatkozé korrelacids egyiitthatét is, amelynek értéke 0,948. (A reprezenticiéra. -
alkalmatlannak mindsitett 200 108 és 200 104 gazdasagokra vonatkozé egylitt-
haték: 0,885, illetve 0,892.)

A becsls fiiggvény tipusa

Ha egy gazdasig termésatlagai szoros linedris korrelaciéban vannak a
megyei éves atlagokkal, ez nem jelenti azt, hogy a gazdasig atlaga kozvetleniil
alkalmas a megyei dtlag becslésére. Viszont a gazdasig atlagdnak (mint fiig-
getlen valtozénak) ismeretében a regresszids egvenes egyenletének birtokdban
meg lehet a megyel atlagot (mint fiigg8 valtoz(t) becsiilni. A becsléshez sziik+
séges regresszids egyenes, amelynek Aaltaldnos alakjit ¥ = a+bx forméban

irhatjuk fel, paramétereit a legkisebb négyzetek médszerével hatdrozhatjuk

meg. A szémitdsokhoz ugyanazokat az adatokat haszndljuk fel, amelyekbdl a.
line4ris korrelacié egyiitthatdjit (r) szamitottuk.

Az Osszefiiggés a regresszits fuggvény és a korrel4cids egyiitthato kozott
azonban nem meriil ki ebben, a korreléciés egyiitthaté négyzete ugyanis egy-
ségbdl kivonva (1 —7?%) megmutatja, hogy a fiiggl valtozé szérdsnégyzetének
mekkora hanyadéit teszi ki a regressziés fiiggvény értékeitsl vald eltérések
szérdsnégyzete. Mivel ez utébbi eltéréseket becslésiink hlbé,génak tekintjiik,
a korreldciés egyiitthaté tulajdonképpen a becslés pontossigidnak mérdszama.
lehet, azaz: minél kozelebb van a korreldciés egyiitthaté értéke 1-hez, annél
kigebb atlagos hibdval lehet a kijelslt iizemre vonatkozé regressziés fliggvény-
nyel a megyei termésatlagot megbecsulm

A 200 101 kédszamia gazdasig és Nograd megye 8szi bhza termésitlagi-

nak regresszi6jat kifejezd egyenes paramsétereinek szdmitdsa (a 3. té,blabol vett:
adatok alapjan) a kovetkezd:

‘-2 iy 96,6005

b= —t = = 0,845,
> @ 31,4694
Xt

a=y—br =12,02-0,845.12,34 = 1,59,

”»

1gy
Y = 1,59+0,845 2

lIesz a regresszids egyenes egyenlete.

A 4. tdblaban a gazdasag (iizem) és a megye tényleges, valamint a regresz-
sziés figgvény alapjan becsiilt termésatlagat kozoljiik, a kozottuk lev$ kiilonb-
gégekkel és ezek négyzetével egyiitt.

A kiilonbségeket tartalmazo oszlopokbdl kitlinik, hogy (egy év kivételével):
a regresszios fiiggvénnyel torténd becslés ad jobban kozelité értékeket. Az
tizemi atlagokkal torténd kozvetlen becslés (4dtlagbecslés) esetében az 6t év
alatt az atlagos hibanégyzet mintegy 5,5-szer akkora, mint a regresszids becs-
Iéssel kapott értékek dtlagos hibanégyzete. Utébbi (kerrigalt) dtlagos hiba-

négyzet :
(i —
Z Y 0,2800

|z O - = 0,070.
-1 4

amibdl az dtlagos négyzetes hiba: H =0,26 mazsa.
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Tehat a regresszids becslés értékeit] a tényleges termésatlagok varhatéan
0,26 mézsaval térnek el 4tlagosan. Ez kb. 2,2 szdzalékos relativ hibanak felel
meg. Kzt az eredményt egyébként a fiiggs valtozé (megyei termésatlag) sz6ris-
négyzete és a korreliciés egyiitthaté segitségével is megkaphatjuk:

H? = g}« (1~r%) = 5,6023 . (1-0,994%) = 0,070,

ahol:
Z (y;i—y)*
2 i 22,7692
ot = = = 5,6923.
y n—1 4
4, tibla
A gaozdasdg és a megye tényleges és becsitlt termésatlaga
Uzemi 4tlag A lényleges megyel
termésitlag eltiérése
al apisn Tényleges
5 becsiilt
v ténylegesen a tényleges | a beesiilt 9 2
fizemi megyei @i—vp) (¥i-vp
megyei
termésitlag (méazsa/hat. hold) lermésiilagid] (mazsa)
i x; Y; ¥i Ty Yi—y;
1964 ............ 7,98 8,34 8,23 - ,25 +0,11 0,0121 0,0625
1965 ............ 13,11 12,67 12,34 +0,77 +0,33 0,1089 0,5929
1966 ............ 11,32 11,17 11,565 —-{0,23 —0,38 0,1444 0,0529
1967 ... ..., 14,25 13,64 13,59 +0,66 + 0,05 0,0025 0,4356
1968 ............ 15,02 14,28 14,39 40,63 -0,11 0,012t 0,3069
P 61,68 60,10 60,10 + 1,58 0,00 02,2800 1,5408°
t
Itt érkeztiink el a regresszis becslés — és az erre alapozott mintakiva-
lasztds — ,.érzékeny” pontjshoz: mennyiben szdmithatunk arra, hogy az el-

milt 6t évben tapasztalt korreldcié a kovetkezd évben is érvényesiilni fog?
Extrapoldlhaté-e a kiszdmitott regressziés fiiggvény a kovetkezd év x, értékére
is* Ugyanis a fenti hibaszdmitas csak akkor érvényes, ha a korrel4cids egyutt-
‘haté nem a ,,véletlen mfive”, hanem valéban az iizem &s a megyve termés-
dtlagdnak tartés kapesolatat fejezi ki. Erre annal inkdbb lehet szdmitani,
minél kozelebb van a regressziés fiiggvény a paramétere 0-hoz [6]. Tehat az
tizem kivélasztasdndl a korreldcids egyiitthaté mellett a regresszids fliggvény
ezen paraméterét is figyelembe kell venni. Ha két vagy tobb azonos korreldciés
egytitthat6ja lizem van, a kivdlasztdsnal el§nyben kell részesiteni azt, amely-
nek regresszios fiiggvényében az a paraméter abszolit értéke 0-hoz kozel van.
,,Optimdlis” esetben sem varhatjuk azonban azt, hegy minden rétegben
(megyében) egy-egy lizem Snmagiban reprezentilja — a regresszids fiiggvény
nattételezésével” — a megyét. Anndl tobb iizem sziikséges ehhez, mindl gyen-
gébb a korreldcid; tehat azokban a megyékben és azoknal a novényeknél sziik-
séges tibb tizem kijelolése, amelyek esetében a legmagasabb korreldciés egyiitt-
hatdk is viszonylag alacsonyak (példdul 0,95 ald keriilnek). o
Tovabbi kutatdst igényel a korreldciés egyiitthaték idébeli allandsigé-
nak, a kiilonb6z8 nsvények termésbecslésére kijelslendd elsédleges minta agg-

h#*
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" did

regalhatosaaanak kérdése. Ugyams nem szorul talin bizonyitdsra az, hﬁgy.;_"-
_szervezem, szakemberellatdsi és koltség szempontokbdl célszerti lenne tébb - .o

noévényre ugyanazolcat a gazdasidgokat, lehetlleg kevés gazdasigot és ezei;et
minél tobb évre, termésbecslésre kijeldini. |
Mivel az els6 1épesSbeli mintavétel az alapsokasag rétegezésével tortumk
rétegenként azonban a kivalasztési ardny azonossiga nem biztosithaté, a
becsiilt megyei dtlagokbdl az orszdgos termésitlagot torzitatlanul a kovetkeza
formula, szerint becsiilhetjiik: o

2 Ny
= h
Yy =
Z Ny
3
ahol:
5 ~ @ becslés targyat képezd nﬁvény orszagos becsiilt termésatlaga,
N, ~ a h-adik megyében a noveny vetésteriilete, -
¥Yp — a h-adik megyének az tizemi becsléseken alapulé termésétlaga az adott ndvénybdl.

__ A h-adik megyében a névény termesatlagara (#,) egynél tobb tizem kiva-
lasztésa esetén tobb beesiilt értékiink is van, az egyes iizemekre kiszamitott
~regressziés fiiggvények mindegyike ugyanis més és mis YV értéket ad. Mivel
.mindegyik becslés — feltételezés szerint — csak véletlen hibat tartalmaz, a
| flgyelembe veendd 7, érték nyilvanvaléan az egyes iizemekbdl kapott becslések
egyszer(i szAmtani atlaga lesz:

2 Yy
— J
Yp= ——>
mp
ahol:

Yy;j—a h-adik megye j-edik gazdasiganak tizemi atlagabdl a regresszios fliggvény alapjan
~+ becsiilt megvei termésatlag,
m, — a h-adik megyében a regresszids becslést add ifizemek szama ( J=1,2, ..., my)

“Tehdt Yt a kovetkez6képpen kapjuk meg:

Y= apj+byjxpjs
ahol:
a,,, illetve b, . — a h-adik megye j-edik gazdasiginak és a h-adik megye termésatlaga ko-
ff hj gt
zott szémitott linedris regressziés fliggvény paraméterei,

$h 7 - z%tilz -adik megye j-edik tizemének a targyevben becsiilt (varhatd) termés.-
atlaga.

AZ UZEMI BECSLES KERDESEI
Az tizemi termésbecslés médszerének kidolgozdsa a kovetkezs f6bb kérdé-
sek tisztizdsat jelenti:

a) milyen pontossiggal kell a becslést elvégezni ?
b) a megkivant pontossdghoz hény mintaelem sziikséges ?
¢) hogyan kell a mintaelemeket a vetésteriileten elhelyezni ?




A TERMESBECSLES . 1237

}

d) mikor kell & becslést elvégezni ?
e) a korai becslések (termés-eldrejelzések) esetében milyen ismérveket kell megfigyelni ?

Természetesen egy ilyen rovid cikk keretében nem lehet mindezekkel a
kérdésekkel részletescbben foglalkozni, de a megoldésuknal figyelembe veends
‘szempontokat érinteni fogjuk. Annél is inkdbb, mivel — mint erré] méar emlités

tortént — a jelenlegi gyakorlattal nem lehet minden vonatkozésban egyet-
érteni.

a) Az dizems becslés megkivdnt pontossiga

Az Uzemi termésbecslés megkivint pontossdga attdl fige, hogy csak az
orszagos (vagy a megyei) termésdtlag becslését végzik ennck alapjan, vagy az
lizemi dtlag is ,,felhaszndldsra” keriil. Induljunk ki abbél, hogy a termésbecs-
lés eredményére iizemi szinten is sziikség van, mert mint l4tni fogjuk, ennck az
igénynek a kielégitése tdmasztja a legszigortibb pontosségi kivetelményt.

A terméshecslés eredményeit egy nagyiizemben tobb célra is felhasznal-
hatjak, azonban a felhaszndlhatésdg egyik kritériuma a becslés hibahatdrdnalk
az ismerete. A termésbecslés eredményeire alapozott dontések gyakorlatilag
nem kivinnak meg 5-— 8 szdzaléknal ,,szorosabb” hibahatart, ha ezt a szekésos
95 — 99 szdzalékos megbizhatésagi szinten kivinjuk garantdlni, az tizemi becslés
relativ standard hibdjit kb. 3 szézalékban adhatjuk meg. Az iizemi becslés
relativ standard hibdjanak formuldjit V -szel jelolve:

_ vV S
VCU:'—"" V =

Vo

g |
Hi

ahol:

V — az alapsokasig mintaelem nagysigi elemeinek relativ szérisa (az S8 meghatdrozisarsl
késShb lesz sz6),

n — a mintaeclemek szdma,
z — az lizemben az egy mintaelem nagysagu teriilletegységre juté termés (termésatlag).

Az tizemi becslések standard hibdja a megyei és orszdgos becslés standard
hibajanak masodik komponensével (o;,) van 6sszefiiggésben. A h-adik megyé-
ben becsiilt atlag standard hibanégyzetének masodik komponense a kovetkezd
lesz (m,, tizem kivalasztdsa esetén):

1 g
~ 5; _ my, - ~hJ

Ty, SR ? Phje

Az orszagos becslés standard hibandgyzetének masodik komponense pedig
a mar kordbban alkalmazott jelolésekkel: '

ahol:
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Utébbi formulékbé] lsthatjuk, hogy & o, szémléléjéban az lizemen belili

szérésnégyzetek dilaga szerepel (a megyei becslés esetében egyszert, az Orszagos . .
esetében stlyozott 4tlag), a nevezdben viszont a megye, illetve az orszidg

becslésre kijelolt iizemeiben vett dsszes mintaelemek szédma, tehat az tizemi

szinten 3 szézalékban maximéalt relativ standard hiba a megyei, illetve orszigos - .

becslés standard hibdjiban ennél alacsonyabb lesz.

A standard hibdk formuldjiban szerepld széréddsi mutatok na,g-y_s.é;g.é{:- &

[id I

 ‘mintaelem meghatdrozott nagysdga esetén tdliink fliggetlen, azt befolyésolni
* nem tudjuk; tohat a standard hibét a megkivant hatarok kozé szoritani csak a -

mintavétel méretével tudjuk.

b) A mintaelemel szitkséges szdma

‘Az tizemi becslés standard 'hibé,jé,na.k formuldjabdl egyszert étalakitéss&lﬁ
megkapjuk a mintaelemek sziikséges szdmara vonatkoz6 6sszefiiggést:

V 2
A
Vi

a Vi rogzitésével n mér csak V nagysagatol figg. A V szamlaléjaban szerepld
S meghatérozdsinak médja azonban nem fiiggetlen az iizemen beliil a minta-
vétel gyakorlati végrehajtasitol. Az iizemekben a becslés targyat képezd no-
vény vetésteriilete ugyanis 4ltaldban tobb tablabdl (parcellabdl) all, igy a
mintaelemek felosztisa az Osszes tabla kozdtt tobbféleképpen torténhet.
(A targyaldsban eltekintiink attél az elméletileg elfogadhatatlan mdédszertol,

hogy egyes tdbladkat a mintavételbdl teljesen kizérunk.)
Optimslis megoldés az lenne, ha a mintaelemek tiblak kozotti felosztasa

. @ vetésteriileti ardnyok és a tablan beliili sz6rédés egyiittes figyelembevételével

torténne (optimum allocation). Ehhez azonban ismerni kellene a tablankénti
sz6rédasi mutatékat. Ennél kevésbé hatékony a tablék teriiletével ardnyos
mintafelosztis, amelynek azonban a gyakorlatban minden feltétele megvan.
A szitkséges mintaelemek szdménak meghatdrozasara bemutatott osszefiiggés-
ben ekkor a kovetkezs S-sel kell szémolni:

2 2 (@y—z)F
Sy = i J

N

ahol:

Ty — Bz i-edik tabla j-edik teriiletegységén mért termésmennyiség (a tabla N; ilyen
teriiletegységb8l all; egy teriiletegység egyenld a mintaelem nagysagaval, példaul
egy négyzetméter, egy négyszdgtl, egy sorfoly6éméter stb.),

z; - azi-edik tabla egy teriilletegységére jutd atlagos termésmennyiség, azaz
2 %y
_
i Ni »
N — XN, azaz andvény Osszes vetésteriilete az {izemben a fenti terilletegységben (mér-

t
tékegységben) kifejezve.

A mintavételi terv készitésekor természetesen nem ismeretes S, nagysiga, |
sét a termésbecslés elvégzése utan is legfeljebb a mintédbdl becsiilt értéke hata-




A TERMESBECSLES 1239

rozhat6é meg. Eppen ezért a mintaelemszém meghatarozisakor az S, értékére,
vagy magara a sziikséges mintaelemszédmra az lizemnek informéciét kell adni.
Az el6bbiekbél kitiinik, hogy az tizemi termésbecsléshez sziikséges iizemen
beliili mintavételek szdma gyakorlatilag fiiggetlen az illet6 novény iizemen
beliili vetésteriiletének nagysigitél, inkdbb attol fiigg, hogy a tdbldkon beliil
mennyire egyenletes a vetésallomany. ,

Igen jelent8s gyakorlati kérdés a mintaelem (mintatér) nagysdga és alakja.
Mindkét tényezivel a nemzetkozi irodalomban igen sokat foglalkoztak és még
nem sikeriilt egységes alldspontra jutni [8], [9]. Egyetértés csupin annyiban
van, hogy mind a mintatér nagysiga, mind az alakja lényegesen befolyasolja
a becslés forzitdsbdl eredS hibijit. A mintatér novelése a torzitdsi veszélyt
csbkkenti, de hogy milyen alaka (négyzet, téglalap, haromszog, kor, félkor)
mintatér csokkenti adott nagysig mellett a legkisebbre a torzitasi veszélyt, ez
még nem tisztézédott. Ndlunk Magyarorszdgon elterjedt a sfir(i vetésii (gabona-
sor-tavolsdgra vetett) nsvényeknél a négyzetalakt 1 négyzetméteres mintatér,
kapasnovényeknél pedig 5, 10 s 20 folyométeres sordarabok. A sfir{i vetésii
névények termés-elérejelzésénél is azonban a mintaterek helyett sordarabokon
mérik a terméssel kapcsolatban levd ismérveket, illetve kisérletek folynak a
végleges termésbecslés ilyen megoldasara is.

1. dbra. A relativ szérds alakuldsa a mintatér nagysdgdtdl fiiggden

%e
70 ~

A - Jgen eqyenelien

B- Aﬁlvepesmfyym/efes} - veldsillomingbil vett mintselemek
C - lgen eqpenteles

Relaltiv sz6rés

0{ll!iiiil'Eiiliilii!illl*ill!l

g5 A L5 20 25 30
Mintatér [m?)

A mintaelem nagysiga lényegesen befolydsolja az el§bbiekben targyalt
szorodasi mutatd abszolit és relativ nigysdgds. J elent8sége természetesen a sz6-
rédas relativ nagysdgdnak van; minél nagyobb a mintatér, annil kisebb a
relativ szérds (V). Az, hogy a mintatér novelése mennyire csokkenti a relativ
szorast, fiige a novénydllomany egyenletességétGl. Ezért nem lehet egyértel-
miien megallapitani, hogy a mintatérnek példaul 1 négyzetméterrsl 2 négyzet-
méterre valé novelése hany szdzalékkal fogja csdkkenteni a relativ szorast; ez
novényenként, gazdasdgonként, st tablanként valtozhat. Szitkségesnek latszik
azonban ilyen irdnyd kisérletek alapjén bizonyos »irdnyszdmok”, 4tlagos
értékek meghatirozisa. Sematikusan az 1. dbra szemlélteti a relativ 8z0ras
alakuldsit a mintatér nagysdganak fiiggvényében.
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‘Az eddigiek alapjin tigy t{inhet, hogy termésbecsléshez minél nagyobb_ 5
mintatereket célszerd kialakitani, hiszen mind a hatdrokon fellép§ torzités, -
mind a sziikséges mérések szdma szempont]abol ez elényds. A mintaterek
nagysdganak azonban a mésik oldairél is van korlatja! Tudniillik a minta
betakaritdsa koltséggel jir, és nyilvdnvaléan annil koltségesebb egy-egy
mintaelem betakaritdsa, minél nagyobb.(bdr a koltseg nem lme&risan, ‘hanem.
dbgresszwen niovekszik), mésrészt — az 1. 4brdn is lathaté — a mintaelemek
relativ szérdsa csak egy bizonyos hatérig csékken ,,rohamosan”. Tehdt tulaj-
donképpen egy optimalizdlasi feladattal allunk szemben; optimélisnak kell
tekinteniink azt a mintatérnagysiagot, amelyhez tartozé mintaelemszadm
figyelembevételével egyiitt, a lehetd. legkzsebb kiltséggel érjiik el az elfre meg-
hatarozott relativ standard hibat. |

Az optimum meghatirozdsahoz természetesen ismerni kell a relativ szérds
V&Itozasat a mintatér nagysidganak fugsfvenyeben egy mintaelem kijelolésének
és megkozelitésének fix koltségét és valtozd koltségét. Ilyen példa talalhaté
az 5. tabldban, amelynek kldolgoy&saban a kovetkezd ,,1ranyszam0kkal’
sz&moltunk | =

1 A mintavétel helyének kijellése a mbhban és a mintatér dhelyezése darabonként.
5 forint.

2. A mintatérben levd ndvények learatéisa és eleséplése: négyzetméterenként 10 forint.

3. A relativ standard hiba kit(iz51t nagysaga 3 szézalék.

5. {able
Az optimadlis mintatérnagysdg meghaldrozasa
Balikséges minta Mintavétel kolisdge (forint)
Mintatér- | Minta- %
Vallozat (%ig,iﬁ rellal_iv négyzet- darab nfgé?;u
. métrer) SZOTASL . darab méler Osszesen
(szdzanlek)
alapjsn
| O 0,1 75 625 62,5 3125 625 3750
| 1 0,2 60 _400 80,0 2000 800 2800
8 1 IS 0,5 48 2806 128,0 1280 1280 2560
IV, cii i 1,0 42 196 196.0 098G | 1460 2640
Ve tei it ianaannn 2,0 36 . 144 | 288,0 | 720 | 2880 3600
VI ciieei i 3.6 33 121 i 435.6 605 | 4356 4961
l

Az adott példaban nyilvanvald, hogy a leghatékonyabb Dbecslést a III
valtozat adja, hiszen a 3 szarzalékos rela:mv standard hibdt a legalacsonyabb
}mltseg mellett biztositja. |

¢) A mintaterek el}zeZyezése

A kiszémitott mintaelemszam csak akkor garantalja a kiszéamitdsnal figye-
lembe vett rétegezett megfigyelésnek megfelelo standard hibat és csak akkor
nem tartalmaz a becsiilt iizemi atlag torzitdst, ha mintaelemek elhelvezése a
tabldk teriiletével ardnvosan, de a tablakon beliil véletlenszeriien torténik.

A wvéletlenszeriiséy biztositdsa litszélag egyszer kérdés, altalaban elinté-
zik azzal, hogy szisztematikusan (mechanikusan) a vetésteriilet tabldin az 4tlé.
mentén kell a mintavételt elvégezni [1]. Ennél elfogadhatébb szisztematikus.
mintavétel az, amikor covmastsl azonos tévolsigra levd parhuzamos sorok
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mentén torténik a mintavétel, a parhuzamos sorokon beliil pedig egyméstél
azonos tavolsagra [1]. Még ez a mintavétel is jelentés torzitisokat vihet a
becslésbe, és éppen a rendszeresen ismétléds tdvolsdgok miatt. El6fordulhat
példdul az, hogy tobb vetdgéppel tortént a tdblin a vetés, és egy bizonyos
vetgép mélyebbre, sfirlibben vetett (vagy ellenkezéleg), ennek a vetSgépnek
a nyoma szisztematikusan azonos tavolsigra van egymastél. Ha ez a tdvolsig
azonos a mintavételi tdvolsiggal (vagy annak fele, harmada stb.), akkor az
igy becsiilt tdbladtlag torzitott lesz. Még sok ilyen lehet6ség van, ezért az ilyen
~jellegli mintavételi javaslatokat el kellene vetni és helyette legaldbb egyik
irdnyban véletlenné tenni (randomizélni) a mintavételi tdvolsdgokat.

A mintaterek elhelyezésének problematikajdhoz tartozik a gabonasor-
tavolsdgra vetett novényeknél ndlunk hasznilatos négvzetalakt keret oldalai
és a parhuzamos sorok altal bezdrandé szog és sorokra rdhelyezésének szabé-
lyozasn. Ehhez tekintsilk meg a 2. abrat.

2. dbra. A négyzetalak keret elhelyezése a mintatéren
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Az &bran lathaté II. helyzetben elhelyezett keret az 1. helyezettdl abban
kiillonbozik, hogy a 13 centiméter sortdvolsigra vetett névénybdl egy sorral
tobbet, azaz 8 sort tartalmaz, mivel az 1 méteres oldal kozepét (X-szel jelolve)
az I. helyzetben pontosan egy vetési sorra helyezték, a II. helyzetben levs
keret oldalanak kozepét pedig két parhuzamos sor kézé kozépre. Ebbsl kovet-
kezik, hogy egyéb korilmények azonossiga mellett 14,3 szazalékkal nagyobb
becslési értéket ad a 11. helyzetdi mintatér. Nem nehéz belatni, hogy 13 centimé-
teres sortdvolsadg mellett a mintavételeknél dtlagosan 7,69 sort (100 : 13 = 7,69)
kellene kozrefogni. Az ilyen nagymértékii torzita