STATISZTIKAI ELEMZESEK

MAGYARORSZAG NEPESEDES! HELYZETE
AZ 1960-AS EVEKBEN (l.)

DR. KLINGER ANDRAS

A Statisztikai Szemle az 6tvenes évek végén csaknem évente kozolt 6ssze-
foglalé elemzést az orszag népmozgalmérél, az abban mutatkozé véltoza-
sokrél.l Az 1960-as évek folyamén ilyen jellegli Gsszefoglals elemzés folyé-
iratunkban nem l4dtott napvildgot.? Sziikségesnek latszik ezért, hogy felva-
zoljuk Magyarorszadg 1960 — 1968. évi népmozgalmi viszonyait.

Természetesen egy ilyen jellegii cikk keretében nem nyflik méd a részletek
vizsgilatdra,® s6t a népmozgalom minden jelenségének elemzésére sem. Ez
alkalommal csupén a reprodukeiét elsédlegesen meghatérozé két legfontosabb
népesedési jelenség: a termékenység és a halandéséig, illetve az ezek ered-
ményeként kialakult természetes szaporodés és a népességreprodukeié alaku-
lasdval foglalkozunk. Nem tér ki e cikk a hézassigkotések és a vilasok adatai-
nak elemzésére,* valamint a népesség belsd vandorldsanak, a népesség teriileti
megoszlasdban bekodvetkezett viltozdsok bemutatdsira sem.

1. A TERMEKENYSEGIALAKULASA

Magyarorszdgon — a tobbi kozép- és kelet-eurdpai orszidghoz hasonloan —
a sziiletések szdmanak csokkenése kés6bb indult meg, mint a legtébb nyugat-
eurépai orszdgban. Ennek oka f6leg a modern ipari forradalom késdi jelentke-
zésében és az ennek kivetkezményeként el8allé eltérs tarsadalmi-gazdasagi
struktiraban keresend8. A termékenység cstkkenése azonban 4ltaldban mar a

* Az utolsé ilyen jellegt kdzleményt lasd: dr. Adesddi Gydrgy ,,Magyarorszag népesedésének fontosabb adatal
az 1058 —1959, években” (Statisziikas Szemle. 1980. évi 10, sz. 960 — 974, old. és 11.82. 11021117, old.).

- 2 Meg kell jegyezni, hogy természetesen a vonatkozé kutatisok, vizsgilatok nem sziineteltek, és a népesedési
problémakrél ebben az iddszakban is nagyszami tanuimany jelent meg elsbsorban a Demogrdfia hasgbjain. Igy jelen-
t 68 szami tanulmany és hivatalos publikici6 foglalkozott a termékenységl, a sziiletésszabdlyozasi, a csalidtervezdsi
vizsgilatok eredményeivel, a sziiletésszamnak az 1950-es évek végén bekdvetkezett csbkkenésével é8 annak okaival,
v olamint az 1960. évi népszamliiss soran végrehajtott részletes termdékenységi felvétel eredményeivel. Lisd példsul:

Dr. Acsddi Quérgy — Dr. Klinger Andrds: A termékenység, a csaladiervezés é8 a szliletésszabilyozés néhiny
kérdése. Demogrdfia. 1959. évi 23, sz, 176 — 2146, old.

68 ldA[catidi} Qulorgy]l: Az 1960. évi magyar népmozgalom fontosabb adatai. Demogrdfia. 1961, évi 2. sz. 250 —

268. old. :

Dr. Acsidi Gyirgy — Dr. Klinger Andrds: A csalddtervezési és sziiletésszabilyozdsi vizsgilatok eredményel.
Statisztikai Szemle, 1963, évi 3. sz. 227 — 258, old.

Dr. Szabady Egon — Dr. Klinger Andrds: Az 1965 —1966. évi termdkenységi, csaladtervezési és sziiletésszabdlyo-
z48i vizsgalat. Demogrifia. 19686, évi 1. sz. 185 - 161. old. :

Dr. Szabady Egon: Usalddtervezésl trendek: a magyar vizsgilat., Demogrdfig, 1968, évi 3—4, sz. 333 — 346. old,

- Termékenységi adatok. A Népességtudomanyi Kutaté Csoport kbzleményei. 14. 8z. Budapest. 1966, 349 old.

3 A népesedésre vonatkozd részletes adatokat a Kdzponil Statisztikai Hivatal sital évente kiadott ,,Demogra-
fiai Hvkdnyv” tartalmazza. ,

4 A hizassagkOtdsek adatainak elemzésdvel a Statisztikas Szemle egyik kivetkez6 szdmaban kill6n tanulmény-
ban kivanunk foglalkozni.
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mult szdzad kozepe 6ta nyomon kovethetd, s6t az els6 vildghdbort elbtti
évtizedekben mér szdmottevd mértékben jelentkezett. A sziiletések szdménak
csokkenése a két vildghdbort kozotti idészakban tovabb folytatédott, s6t —
a vilaghdboris szilletéskiesés pétlasaként az 1920-as évek elején jelentkezett
sziiletésszam-emelkedést kovetéen — még fokozédott is. A mésodik vildg-
haboru elétti években tapasztalt 20 ezrelék koriili élvesziiletési ardnyszaméval
Magyarorszig az eurdpai orszidgok sordban kozépen helyezkedett el. Ez a
szdzadfordulo elStti helyzethez képest relativ csokkenést is jelentett: az akkori
idSkben tapasztalt 40 ezrelék koriili magyarorszdgi élvesziiletési ardnyszdm
eurdpai viszonylatban még a legmagasabbak kozé tartozott.

A mésodik vildghdborit kovetSen nem volt tapasztalhaté a sziiletések
szamdnak olyan arinyd emelkedése, mint amilyen az els§ vildghdbort utén
minden hadvisel6 orszigra jellemz§ volt (bar a sziiletéskiesés is jéval elmaradt
1939 és 1944 kozott az 1914 és 1918 kozott tapasztalttél). 1947 és 1950 kozott
azonban mégis viszonylag magasabb szint (21 ezrelék koriili) termékenység
alakult ki, ami felette maradt a sziiletések mult szdzad vége 6ta tapasztalt
altaldnos csokkenési trendjének. Az ezt kovetd két évben megindult a sziile-
tések szamanak ,,szokdsos” csdkkenése: 1952-ben méar 19,6 ezrelékes élveszii-
letési ardnyszamot mértek. A kovetkezs évek termékenységét azonban jelen-
tosen moédositottak az ellenétes célzatti és eredményti népesedéspolitikai in-
tézkedések. ElSszor — els6sorban a mfivi vetélések eltiltdsara vonatkozd
intézkedések hatdsira — a sziiletések szdma névekedett (1954-ben mér 23 élve-
sziilott jutott ezer lakosra), majd az 1956-ban kiadott Gjabb jogszabilyok
eredményeként, amelyek a mfivi vetélések engedélyezését tették lehetévé,
ismét megindult a sziiletések szdménak csskkenése.

A szijletések szdmdnak dltaldnos alakuldsa az 1960-as években

Az 1956-tal megindul6 id8szak nem véalaszthaté el élesen a magyar ter-
mékenység 4ltaldnos torténetétSl. A sziiletési mozgalomban tapasztalhatd
csokkenés évi mértéke ugyan ebben az idGszakban (1956 és 1962 kozott)
nagyobb volt a szidzad folyaméan 4ltaldban tapasztaltnil (1900 és 1952 kozott
évi dtlagban 0,6 szdzalékkal, 1956 és 1962 kozott pedig 5,4 szédzalékkal csokkent
az élvesziiletések szdma), de nem téveszthetjiik szem eldl, hogy az ezt megel§z8
3 évben adminisztrativ eszkozok alkalmazdsival értiik el a magas sziiletés-
szamot. Visszapillantva az 1920-as évekig — a kiegyenlitettebb parabolikus
trendet vizsgilva — azt 4llapithatjuk meg, hogy még az 1950-es évek kozepe
utan tapasztalt nagyardnya sziiletéscsokkenés sem médositja jelentdsen
termékenységiink torténeti folyamatét. Inkdbb az litszik eltérnek a legtobb
nyugat-eurdpai orszégban tapasztalthoz képest, hogy mig ott a sziiletések
szdma valamely adott alacsony termékenységi szint koriil stagnil, hazénkban
az 1962-es mélypontig csokken.

Mindenesetre e vonatkozasban hazankban egyediildlléan alacsony élve-
sziiletési ardny alakult ki: 1962-ben ezer lakosra csupan 12,9 élvesziiletés ju-
tott, ami a magyar torténelem eddigi legalacsonyabb sziiletési aranyat jelen-
tette. Ugyanakkor ez volt a legalacsonyabb élvesziiletési ardnyszdm Eurépaban.

1963-t6] kezdS6dben az élvesziiletések szdmaban kisebb ardnyt stagnilis
volt tapasztalhaté: 3 éven keresztiill egyardnt 13,1 élvesziiletés jutott ezer
lakosra, majd 1966-ban kisebb, 1967-t8] kezd6dGen pedig nagyobb ardnyt
emelkedés tapasztalhato,
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1. tdbla
Az élveszilletések szdma és ardnya
: Az élvesziiletések
: . ezer lakosra | ezer 1549 éves
Bv Gaszes juté nére juté
szima
1988 ...t i iranaanan 182 206 19,9 73,6
1949 ..t 190 _398 20,6 75,4
1060 .ot eieeinient, 146 461 14,7 58,9
1961 .. .vvirenennranns 140 365 14,0 56,6
1062 ..ottt i 130 053 12,9 52,5
1063 ..o vnnrrnnnanenne 132 335 13,1 53,4
1964 «ourvenennnnrnen . 132 141 13,1 53,2
1065 vt iiiiiianenas 133 009 - 13,1 53,2
1066 ... viivinnnnnnnns 138 489 13,6 54,5
1067 ..t i it 148 886 14,6 57,7
1988 ...t ini it 154 419 15,1 58,7

1. dbra. Elvesziletési ardnyszdmok, 1876 — 1968
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Az élvesziiletések szdméaban a legutébbi években bekovetkezett novekedés
tobb tényezdre vezethet§ vissza. Ezek kozott legnagyobb silya azoknak a
korméanyintézkedéseknek van, amelyek a szillési kedv novekedése irdnyaba
hatottak. [gy mar 1966-ban novelték (4 hénaprél 5 hénapra) a dolgozé ndk
sziilési szabadsdgénak id6tartamét, majd 1967-ben bevezetésre keriilt a dolgozé
nék gyermekgondozisi szabadsdga, amely el6bb a gyermek két és féléves,
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majd 1968-t6l hirom éves kordig fizetett szabadsigot biztosit a gyermek
nevelésére.® Ezenkiviil hozzdjérult a novekedéshez a propagativ kort nék
szaménak emelkedése is az Bssznépességen beliil: amig ugyanis az élvesziile-
tések szdma 1965-t6] 1968-ig 16 szédzalékkal és a nyers élvesziiletési ardny 15
szazalékkal novekedett, addig az 4ltaldnos termékenység: vagyis a 15 —49 éves
ndkre juté élvesziiletések szdma csupin 10 szézalékkal nétt. Ez mas néven
annyit jelent, hogy a sziiletésszdm-nsvekedést egyharmadéban a népesség
kormegoszldsdnak médosulésa idézte l6.8 |

Részletesebben megvizsgélva az 1966-t61 tapasztalhaté sziiletésszdm-
novekedést, megillapithatjuk, hogy a havi ardnyszdmoknak az el6z6 év azonos
id8szakéhoz viszonyitott novekedése 1967 augusztusatol 1968 februdrjéig volt
a legjelentSsebb mértékii, amikor &tlagosan a 10 szézalékot is meghaladta.
1968 augusztusdig még tapasztalhaté volt nsvekedds, ennek mértéke azonban
mér alacsonyabb szintii (4 —8 szézalékos) volt. 1968 szeptemberétsl kezdve —
1969 januér és februdr kivételével — mar minden hénapban kisebb volt az élve-
sziiletési ardny, mint az el6z8 év azonos hénapjéban, s6t 1969 juniusiban az
élvesziiletések ardnya nemcsak 1968, hanem 1967 azonos hénapjinél is ala-
csonyabb volt.

2. dbra. Az élvesziiletések ardnya havonta, 1965 — 1969
(ezer lakosra)
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Nem lehet még altalinos kovetkeztetést levonni a sziiletések legutolsé
hénapokban tapasztalt alakuldsabél, de annyi mér megallapithatd, hogy az
Slvesziiletések szdmdban 1966 — 1968-ban tapasztalt emelkedds ellanyhult, és
1969-ben az élvesziiletések ardnya valdszinfileg nem haladja mar meg az elGz8
évit. Az azonban bizonyos, hogy az idei aranyszdm még mindig 15 ezrelék
koriili lesz, ami — a termékenységre hat6 tényezbk 4llandésuldsa esetén —
azt is jelentheti, hogy a magyar élvesziiletési aranyszém az 1962 — 1965. évek-
ben tapasztalt 13 ezrelék koriili minimslis szintjével szemben a 15 ezrelék
koriili szinten marad az elkévetkezs években: ez nagyjabdl beleillik a magyar

termékenység 4ltaldnos trendjébe, és eur6pai viszonylatban sem szimfit a leg-
alacsonyabbnak.

5 Lésd: dr. Szabady Egon A gyermekgondoz4si segdly tarsadalmi és demografiai hatdsa” (Tdrsadalmi Szemle.
1969, évi 7 —8. 82. 99 —105. 0ld.). :

6 A propagativ kord néi népesséy szsma 1965 elején 2 485 000 £6 volt (a n6i népesség 47 szdzaléka). Szémuk
1969 elejére 2 651 000-re, aranyuk 50 szizalékra nott. Még szamottevsbh, hogy a termékenységben legnagyobhb silyt
képvisel 20 29 éves nbk szima ugyanezen id6 alatt 722 000-r61 744 000-re novekedett,
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.. E megéillapitést tdmasztja ald a féléves élvesziiletési adatok elemzése is:
1966-t61 1968 elsd félévéig az élvesziiletési ardny még novekedSben volt (a leg-
magasabb 1968, elsd félévében volt, amikor 15,9 ezreléket ért el, 16 szdzalékkal
tobbet, mint hirom évvel kordbban). De mar 1968. mésodik félévében egy
Arnyalattal alacsonyabb volt, mint 1967 hasonlé idGszakaban, és 1969, I. fél-
évében az ezer lakosra juté élvesziiletések szdma mér 2 szdzalékkal maradt az
egy évvel kordbbi alatt, de még mindig 14 szézalékkal meghaladta az 1965.
bvit és b szézalékkal az 1967, évit.

2. tdbla
Az élvesziletések: szdma és ardnya az elsé és a mdsodik félévben

Elvesziiletések szama Fzer lakosra Juté élvesziiletések
Bv I. II. _ L 11,
egyiltt egytitt
félév ’ félév

E5 121515 J 69 071 639038 | 133 009 13,7 12,5 13,1
J966 ...eviinccerrannasnen 71 616 66 873 | 138 489 14,2 13,0 13,6
AOBT v ierasncscnsncsnnn 74 805 T4 081 | 148 886 14,8 14,4 14,6
dOB8 .. ieerencrianenns 80 861 "3 558 | 154 419 15,9 14,3 15,1

75 £ 153" NN 79771 — - 15,8 — —

Eurdpai viszonylatban — mint mér az el§z6kben emlitettiik — az 1962 —
1965., 86t még az 1966 —1967. években is Magyarorszig élvesziiletési arany-
:8z4ma volt a legalacsonyabb. 1968-ban — részben a magyar ardnyszém emel]-
kedésével, részben pedig més orszégok élvesziiletési ardnyszdménak csokkenése
pévén — Svédorszagban, a Német Demokratikus Koztarsasagban és Belgium-
‘ban is alacsonyabb volt az élvesziiletések ardnya, mint ndlunk.

Az élvesziiletési ardnyszdmok szerint Eurdpa orszdgait a kovetkez6 na-
;gyobb csoportokba lehet sorolni (a rendelkezésre 4116 1968. évi, illetve annak
hidnydban az 1967. évi adatok alapjan):

- 1, nagyon alacsony (14,3 —15 ezrelékes) élvessziiletési aranyszammal rendelkezé orszagok:

“Belgium, Német Demokratikus Kbztarsasag, Svédorszag;
2. alacsony (15,1 —16,5 ezrelékes) élvesziiletési ardnyszammal rendelkezé orszégok: Cseh-

sszlovakia, Finnorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag;
3. kozepes (16,6 — 18,0 ezrelékes) élvesziiletési aranyszdmmal rendelkezd orszégok: Ausztria,

‘Bulgéria, Dénia, Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag, Norvégia, Olaszorszag, Svéjc, Szovjetunio
-(ide tartozik a tengeren tuli orszégok koziil az Egyesiilt Allamok és Kanada is);

4. magas (18,1 —20,0 ezrelékes) élvesziiletési arényszdmmal rendelkez6 orszdgok: Gordg-
-orszég, Hollandia, Jugoszlavia, Német Szdvetségi Koztarsasag;

5. nagyon magas (20 ezrelék feletti) élvesziiletési ardnyszémmal rendelkezé orszégok: Alba-
:nia, frorszag, Portugélia, Roménia, Spanyolorszag.

Az élvesziiletések jelenlegi szintjének Osszehasonlitdsa mellett érdemes
amegvizsgélni az egyes orszigokat aszerint is, hogy mit mutat az élvesziiletések
‘tendencidja a legutolsé években (1960-t61 1968-ig).

Altaldnossigban azt latjuk, hogy az 1960-as években az eurdpai orszigok
mnagy részében csokkent, vagy azonos szinten mozgott a termékenység. Csupin
néhany olyan orszdg van, amelyekben a termékenyscg novekedése figyelhetd
meg, ezekben is ink4bb csak esetleges vagy kismérték( az emelkedés (Nor-
-wégia), és csupén két olyan orszdg van, ahol szémottevs a javulds: Roméni-
Aban — a mfivi vetélések eltiltdsdnak a kovetkezményeként — az élvesziile-
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tések ardnya 1966-rél 1967-re 14 ezrelékrdl 27 ezrelékre nétt (majd 1968-ra.

26 ezrelékre esett vissza), a Német Szbvetségi Koztarsasdgban pedig az el6z6
évek 17— 18 ezrelékes szintjérél 1968-ban kozel 20 ezrelékre nétt az élveszii-
letések szdma. Hasonléképpen kivételes a magyar és a bolgér sziiletési ten-
dencia: a nagyardnytd csdkkenés utdn 1966-t6l, illetve 1968-t6l ismét emel-
kedés tapasztalhato. | | - S

8. tabla.
Az élvesziletési ardny nemzethizi alakuldsa
Ezer lakosra juté élveszilletés
Orszag : ; -
1985 | 1960 1964 1965 1966 1967 1968

Albédnia ............ .. ittt 44,5 | 43,4 | 37,8 | 85,2 | 34,0 . .
AUSZEEIO oot oot ee e 15,6 | 17,9 | 18,56 | 17,9 | 17,6 | 17,4 | 17,1
Belgium .........0iiiiiiiiiiiiiiiin., - 16,8 | 16,9 | 17,2 | 16,4 | 15,9 | 15,2 | 14,8
Bulgaria ............. .. ... i, 20,1 | 17,8 | 16,1 | 15,3 | 14,9 | 15,0 | 17,6
Csehszlovdkia ......................... 20,3 | 159 | 17,2 | 16,4 | 156 | 15,1 | 15,1
Dénis ..... ettt 17,3 | 16,6 | 17,7 | 18,0 | 18,4 | 16,8* .
Egyesiilt Kirdlysdg .........c.covuuns. 15,6 | 17,6 | 18,8 | 183 | 17,9 | 17,6 | 17,1
FiNNOTSZAZ « oo vvve e e eeeenaneenss 21,2 | 18,5 | 17,6 | 16,9 | 16,8 | 16,5 | 16,0
Franciaorszdg .............cocuvivnnnn.. 18,6 | 17,9 | 182 | 17,7 | 17,6 | 17,0 | 16,7
GOrogorszadg .........ovviirnnnnrnnnns 19,4 | 189 | 18,0 | 17,7 | 17,9 | 18,7 | 18,2
Hollandia ................civiinuun.... 21,3 | 20,8 | 20,7 | 19,9 | 19,2 | 18,9 | 18,6
Trorszédg ..o 21,1 | 21,4 | 22,4 | 22,1 | 21,6 | 21,1 | 20,9
JUgOSZIAVI® « o ove et 26,9 | 23,5 | 20,8 | 20,9 | 20,3 | 19,5 | 18,9
Lengyelorszdg «.oovvoueennnnn.. e 20,1 | 22,3 | 18,1 | 17,3 | 16,7 | 16,3 | 16,3
Magyarorszag . .........oueeennennnnn.. 21,4 | 14,7 | 13,1 | 131 | 13,6 | 14,6 | 15,1
Német Demokratikus Koéztarsasdg ....... 16,7 | 17,0 | 17,2 | 16,5 | 15,7 | 14,8 | 14,3
Német Bzdvetségi Koztarsasdg .......... 16,0 | 17,7 | 18,6 | 17,9 | 17,8 | 17,2 | 19,7
Norvégia ......cocevueenennnn eeeeena.. ! 186 17,83 17,7 17,8 | 17,9 | 18,0 | 17,7
Olaszorszdg ........oviiiineiiniinina. 18,11 18,3 | 19,9 | 19,2 | 18,9 ] 18,1 | 17,6
Portugdlia .....................0......| 24,3 24,2 | 23,8 22,9 | 22,2 | 21,6 | 20,6
Roménia .............ciiiniiiiininnn. | 25,6 | 19,1 | 15,2 14,6 14,3 | 27,4 | 26,3
Spanyolorszag ......................... 20,6 | 21,8 | 22,2 | 21,3 | 20,9 | 21,1 | 20,5
SV it i i i e, 17,1 | 17,6 | 19,2 | 18,8 | 18,3 | 17,7 | 174
Svédorszdg .... .ot i i 14,8 | 13,7 | 16,0 | 15,9 | 15,8 | 15,4 | 14,3
Szovijetunié .................... e 26,7 | 24,9 | 19,6 | 184 | 18,2 | 17,4 | 17,3%
Egyesiilt Allamok .................... .| 24,7} 23,7 21,0 | 19,4 | 18,4 | 17,8 | 17,4
Japdn ... i 194 | 17,2 | 17,7 | 18,6 | 13,8 | 19,4 .
Kanada ................c0iviiirvnn... 28,2 | 26,7 | 23,5 | 21,4 19,3 | 18,1 | 17,7

* Klfzetes adat,
Forrds: Demographic Yearbook; Population and Vital Statistics Report; Monthly Bulletin of Statistics.

A nem emlitett t6bbi orszdgban az élvesziiletések arinya az elmilt 8 év
folyaméan csdkkent. A visszaesés Albdnidban, Jugoszldvidban, Lengyelorszag-
ban és a Szovjetuniéban volt a legnagyobb mértékii; mind a négy orsziagban
1960-ban még az élvesziiletések ardnya magasnak szdmitott, most pedig a-
hirom utébbiban — a 20— 30 szdzalékos csokkenés hatdsira — inkédbb ké-
zepes szintli. A mésodik vilighdbord utdn tapasztalt maximélis értékhez.
képest is ezckben az orszdgokban tapasztalhaté a legjelentésebb csSkkenés:
a Szovjetunidban 1967-ben az élvesziiletések arinya 65 szézaléka volt az
1954. évinek, Lengyelorszdgban a maxim4alis 1951. évihez képest 1968-ban 47,
Jugoszldvidban pedig ugyanekkorra az 1950. éviher képest 37 szdzalékos a.
csokkenés. 1968-ban Magyarorszdgon az élvesziiletések ardnya 66 szézaléka.
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volt az 1953. évi maximalis ardnyszamnak. Csehszlovikidban az élvesziiletések
visszaesése 1968-ban az 1964. évihez képest 12, a Német Demokratikus Koz-
tarsasdgban az 1959. évihez képest 16, Bulgiridban az 1960. évihez képest
1967-ben 16 szazalék volt.

A nyugat- és dél-eurépai orszdgokban az élvesziiletések sziménak csok-
kenése kisebb mérték{i volt. Megemlitend§ még Svédorszag termékenységének
alakuldsa, ott ugyanis a Magyarorszagéval ellentétes tendencia jitszodott le
az 1960-as évek folyaman: 1960-t6] 1964-ig az élvesziiletések ardanya ndveke-
dett, majd azéta kisebb, 1968-t6] nagyobb mértékben cstokkent. -

Termékenység az anya kora szerint

Az ,4ltaldnos termékenységi ardny”’, vagyis a propagativ kord — 15—49
éves — nbk szdmahoz viszonyitott élvesziiletések szdma kiegyenlitettebben
mutatja a termékenység alakuldsinak folyamatdt, mint az Ossznépesség
szadmahoz viszonyitott nyers mutato.

A vizsgilt id8szak elején — 1960-ban — ezer 15—49 éves ndre még 59
élvesziiletés jutott. Ez az ardny is mér bizonyos csokkenés eredménye volt:
a maximumot jelent8 1954-es év 88 ezrelékes szintjérdl fokozatosan siillyedt.
erre a szintre. 1960 utdn a csdokkenés tovdbb folytatédott: a minimumot
1962 — 1965-ben érte el 53 ezrelék koriili szintjével, majd fokozatos névekedés
eredményeként 1968-ra ismét elérte az 1960-as szintet. Megjegyzendd, hogy e
mutatdé valtozisa — a kormegoszlds eltoléddsa miatt — kisebb mértéki volt,
mint a nyers aranyszam altal kimutatott.

Hasonlé képet mutatnak a standardizalt élvesziiletési ardnyszdmok is.
Ha ugyanis az 1910. évi magyar kormegoszldsra standardizdlt élvesziiletési
ardnyszamokat vizsgiljuk — béar a hulldmzds ott is fenndll —, kisebb csok-
kenést tapasztalunk, mint a nyers ardnyszdmokéban. Természetesen a népesség
oregedésének eredményeként az ily médon kiszdmitott ardnysziamok értéke is
magasabb a nyers ardnyszdmokéndl, s6t az utébbi idSszakban még létszo-
lagos emelkedés is tapasztalhaté. 1960-ban ugyanis az 1910-es népszédmlilas:
kormegoszlasira standardizalt mutatdé 16,4 ezrelék volt, és ez 1968-ra 17,3
ezrelékre novekedett.

Ez egyértelmlien mutatja, hogy a népesség kormegoszldsdban bekdvet-
kezett eltolédds nagymértékben hat az élvesziiletések szdménak moédosuld-
séara. Hasonlé a helyzet, ha az 1968-as ardnyt az 1960-as kormegoszlasra stan-
dardizaljuk: itt a kiegyenlitett mutaté (15,36°/,,) 2 szdzalékkal magasabb a
nyers mutaténal. Ily médon mérve a sziiletési hullim minimumat jelentd
1962. évi élvesziiletési ardnyt, azt tapasztaljuk, hogy a 12,93 ezrelékesnyers
mutatéval szemben az 1910. évi kormegoszlisra standardizilt mutatd 14,49
ezrelék lett volna, ami kisebb mértékii visszaesést jelent. (Lésd a 4. tablat.)

Rétérve az élvesziiletéseknek az anya kora szerinti megoszlasira, itt is
jelent&sebb valtozésokat tapasztalhatunk. MAr hosszi id6 6ta megfigyelhetd,
hogy a termékenység csokkenése az anydk fiataloddsdval jart egyiitt. Més
széval ez annyit jelent, hogy elsdsorban az idGsebb nék termdékenysége
csdkkent (mivel visszaesett az id8sebb propagativ korcsoportokban a késGbbi
sziilések gyakorisdga), és a fiatalabb n8k viszonylag véaltozatlan sziiletés-
gyakorisdguk kovetkeztében egyre nagyobb sillyal jelentkeznek a sziilé
ndk kozott.
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- Aszézad elején még csupén a sziils nk alig valamivel tobb mint egy-

negyede volt 20 — 24 éves; aranyuk az 1930-as évek elejére mér -egyharm

novekedett. Hasonlé volt el6fordulésuk az dtvenes évek elején is, majd 1
Ouszes

t6] kezd6dden fokozatosan novekedni kezdett. 1960-ban mér az Gsszes &3
né 38 szdzaléka volt 20— 24 éves, majd silyuk 1965-ig tovdbb ndtt (41 szé- .

zalék f6l6). Bzt kivetben — a szilletések szdma novekedésének hatdséra, ami

inkdbb a 20 éven aluliak korcsoportjdban jelentkezett — kisebb cstkkenés
allt el8: 1967 — 1968-ban az élvesziiletések 40 szézaléka szarmazott 20— 24 éves
kort n8kt6l. R A ST e

4. i6bla

A nyers és standardizdlt élveszitletést ardnyszdmok e e w
Az 1010, | . Az 1060.
Ev S N éps standardizélt
élvész_illeiési .a.ra.nyazém | (ezrélék)
1) § BRI S0 833 | 3413
1938 ... i, Geeeol o 19,870 20,04 19,93
19481049 ........... 20,77 22,15 20,48
1960 ..ooeennnnnn.... 14,67 16,44 14,65
D £ 3 R 14,00 15,66 13,98
1962 ................. 12,93 _ 14,49 12,91
1963 ......o.viinnn... 13,12 14,62 13,03
1964 ....iiiiiiiin..., | 18,08 14,56 112,03
1965 .. ..oiiiiinnn, 18,11 14,70 13,04
1966 ............. ceee 13,81 15,43 - 18,66
1967 ovvinnnnnnnnn., 114,87 | 16,66 | 14,76
1968 ................ . 1506 | 17,33 15,36

- Ugyanezen id8 alatt az id6sebb kord sziil6 nék ardnya jelent8sen vissza-
esett. A szdzad elején még egyharmaduk volt 30 — 39 éves korti és 6 szézalékuk
ennél ‘korosabb. Az el6bbiek ardnya a mésodik vildghdbort el6tt még alig
esett vissza (az 1930-as évek elején 30 szdzalék kériil volt), az ut6ébbiaké
4 szézalékra csokkent. Az Gtvenes évek elején mar csupén a sziilé nék egy-
negyede tartozott a 30— 39, és 3 — 4 sz4zaléka a 40 éven feliili korosztélyokba.
A sziiletések szaménak 1957-t61 tapasztalt csskkenésével az iddsebb sziil§ ndk
szama erfsen megfogyatkozott: 1968-ban mér csak 17 szézalékuk volt 80—
39 éves, és alig valamivel t6bb mint 1-szdzalékuk tartozott a kovetkez8 kor-
csoportokba. - |

- A es6kkend tendencia annil is inkabb figyelemre mélté, mert az élve-
szilletések szintje — mint ldttuk — 4ltaldnossigban 1960-ban és 1968-ban
azonos volt, ugyanakkor a sziil6 n6k kormegoszldsa jelentésen médosult. Az
eddig mondottakbdl mér latszik az id8sebb kortdak ardny4nak fokozatos csok-
kenése, amihez csupan annyit kell hozzitenni, hogy ez a jelenség  fiiggetleniil
a sziiletések szdmdanak 4ltaldnos alakulisitél (tehdt az 1962-ig tart6 csokke-
nést6l, majd az 1965-ig tarté stagnilastél és az azéta mutatkozéd emelkedést6l)
folyamatosan megfigyelhets. Igy tehat 1968-ban az 4ltaldnos emelkedés elle-
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nére viszonylag kevesebb 30 éven feliili n§ sziilt, mint a sziiletések mélypontjat
jelentd 1962. évben, s6t még az 4ltaldnos 19 szazalékos sziiletésszdm-novekedés
ellenére az e korosztilyba ta,rtozo ndk sziiléseinek szadma gyakorlatilag val-
tozatlan maradt. |

Az id8sebb koruak sziilési stilyAnak csokkenése termeszetesen a fiatalabb
kortiak sziilési aranyanak emelkedését eredményezte. E folyamatnak a 20—
24 évesekre vonatkozé részét mar az el6bbiekben bemutattuk. Még figyelemre-
méltébb azonban a fiatalodds, ha a 20 éven aluliak sziilési stlyat vizsgaljuk.
A szizad elején még a sziil nék 8, az 1930-as és 1940-es években 8 —10 szé-
zaléka volt 20 éven aluli. Hasonl6képpen 9 szdzalékot ért el ardnyuk az 6tvenes
évek elején, majd 1957-t6l ez is emelkedett: 1960-ban 13 szézalékra, ezt
kovetSen kis mértékben visszaesett (12 szdzalékra), de 1966-ban a sziiletési
hullim tjabb jelentkezésével ismét felemelkedett, és 1968-ban eddigi leg-
magasabb ardnyat (14,5%,) érte el.

5, tabla
Az élvesziiletések alakuldsa az anya korcsoportja szerint
15--19 2024 25 -29 3034 35— 39 4049
Ev Osszesen
éves korcsoporthan
Szazalékos megoszlas
1938 ... 9,6 24,0 31,3 19,4 11,4 4,3 100,0
1949 ............ 9,6 34,1 30.3 11,2 10,9 3,9 100,0
1960 ............ 13,56 38,2 26,2 13,9 6,7 1,5 100,0
1961 ............ 13,8 38,8 25,7 13,6 6,6 1,6 100,0
1962 ............ 13,3 39,4 25,8 13,6 6,1 1,8 100,0
1963 ... .l 12,6 39,5 26,6 13,6 6,1 1,7 100,0
1964 ............ 12,2 40,5 26,7 13,4 5,6 1,6 100,0
1965 ............ 12,56 41,3 28,5 13,0 5,2 1,5 100,0
1966 ............ 13,6 40,7 26,7 12,56 5,1 1,4 100,0
1967 ... ..., 14,2 40,0 27,0 12,5 5,0 1,3 100,0
1968 ............ 14,5 40,1 27,2 12,3 4,7 1,2 100,0
Ezer megfeleld kord nére jutd élvesziiletés

1938 ... 42,1 146,6 134,6 92,9 57,8 13,2 73,6
1949 ..., 47,3 162,6 140,7 84,0 52,7 10,9 75,4
1960 ............ 52,5 159,2 105,6 52,9 25,0 3,6 58,9
1961 ........... 52,0 153,9 100,7 50,2 23,0 3,7 56,6
1962 ..., 46,4 143,1 04,8 47,0 20,3 3,7 52,6
1963 ............ 43,3 143,9 100,7 48,4 21,1 3,6 53,4
1964 ............ 41,8 145,1 101,3 48,0 19,1 3,4 53,2
1965 ............ 41,9 147,9 100,6 47,8 18,2 3,0 53,2
1966 ............ 45,8 152,7 104,8 48,5 18,8 2,9 54,5
1967 ............ 50,4 160,9 112,5 53,0 19,7 2,7 57,7
1968 ... .. ..... 52,2 164,5 116,3 54,4 19,7 2,4 58,7

A sziil6 n6k megoszlidsaban mutatkozé eltéréseket a kiilonboz6 kortak
termékenységének eltérd valtozésa eredményezi. Az idGsebb kortak sziilési
silydnak fokozatos cosokkenése termékenységesokkenésiik eredménye. Az
1910-es években a 30— 39 évesek termékenysége még 170 ezrelék volt, de 1930-
ra mar 94 ezrelékre csvkkent. A tovabbi visszaesés eredményeként 1949-ben
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mér csak 65 ezreléket ért el, ezt kévetSen ugyan ijra megemelkedett (az1954.
évi 87 ezrelékig), utdna azonban nagymértékben zuhant. Termékenységiik

1960-ban mér csak 39 ezrelék volt, ami 1966-ig 33 ezrelékre csokkent, de az = :

ezt kivet6 emelkedés eredményeként is csupin 37 ezreléket ért el 1968-ban.
Igy e korosztély termékenysége alig kétotéde a masodik vildghébord uthn
tapasztalt legmagasabbnak, és egyotode a szdzad elejinek. Még nagyobb
ardnyt volt a 40 évesek és idG8sebbek termékenységének csskkenése: 1000 ilyen
kord né az 1910-es években még 36, az 1930-as években pedig 16 gyermeket
sziilt. A legid8sebb produktfv kordak termékenysége 1949-re 11-re cstkkent,
majd 1955-ig 9— 10 ezrelék koriil stagnilt. Ezutdn rohamos zuhanés kovetke- -
zebt: 1958 és 1963 kozott termékenységiik 3,6 —8,7 ezrelék volt, majd tovabbi.
vis%i{a?sés eredményeként 1967—1968-ban mér csak 2,7, illetve 2,4 ezreléket
A legfiatalabb korcsoportok termékenységének alakuldsa nem kévette az
altalénos képet, és sokban ellentétes volt azidésebbekénél. fgy a 15— 19 éves
ndk szilési gyakorisiga, amely 1900-t61 1930-ig jelentSsen (57 ezrelékrél
41 ezrelékre) csokkent, a mésodik vildghdbort uténi években fokozatos emel-
kedést mutat. 1949-ben termékenységiik 47 ezreléket tett ki, majd az Stvenes
évek mésodik felében 55 ezrelék koriil volt, és még 1960—1961-ben is meg-
haladta az 52 ezreléket. Ezt kovetGen 1964 —1965-ig fokozatosan cstkkent

(42 ezrelékig, amely még mindig magasabb volt a mésodik vildghdbora
el6ttinél), és azéta az Gjabb novekedés hatésara elérte az 1960— 1961-es
szintet. ,

3. dbra. Elvesziiletési ardnyszdmok az anya kora szerint
tezer megfeleld komi nbre)
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A legmagasabb sziiletésgyakorisdgot a vizsgalt idészakban is — mint az
1930-as évek ota barmikor — a 20— 24 éves nék korében taldljuk (a szdzad
elsd negyedéig még felilmilta termékenységiiket a 25— 29 éves néké). E kor-
csoportban azonban a valtozdsok mértéke kisebb ardnyt, mint a niluk
fiatalabbakndl vagy id6sebbeknél. A csbkkenés mértéke is kisebb volt, és az
emelkedés is az 4tlagos alatt maradt az utolsé két-hdrom évben. Figyelemre
mélté, hogy amig példdul 1960-ban e korcsoportbeliek termékenysége 51 szé-
zalékkal haladta meg a 25— 29 évesekét, addig ez a kiilonbség 1968-ra 41 szé-
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zalékkal csokkent. Mindez azt mutatja, hogy a termékenységben méasodik
helyet elfoglalé 25— 29 éves korcsoport erdsebben mutatta a sziiletési hulla-
mokat: e korcsoport termékenysége 1960-t61 1962-ig 10 szdzalékkal csokkent,
ezt kovetSen stagnilt, majd 1968-ban 23 szédzalékkal haladja meg minim4lis
szintjét, és igy 10 szdzalékkal feliillmilja az 1960-ast is.

E tobb iranyd mozgés leirdasa utan vessiink egy pillantdst arra, hogy mely
korcsoportok sziiletésszamanak novekedése okozta a sziiletések gyarapodasat
a legutolsé két évben. Ha a termékenység 1965 és 1968 kozott tapasztalt
4tlagos 10 szdzalékos novekedéséhez viszonyitunk, azt latjuk — osszefoglalva
az elmondottakat — hogy az emelkedés leginkdbb a 15—19 évesek korcso-
portjaban (25 szaza,lekos) és a 25— 29 éveseknél (16 szazalékos) mutatkozott.
Atlagon feliili volt még a 30— 34 és a 20— 24 éves kortiak sziiletési ardnydnak
névekedése (14, illetve 11 szdzalékos). Csak 8 szazalékkal nétt a 35— 39 évesek
termékenysége, ugyanakkor a 40 évesek és id6sebbeké 20 szdzalékkal csokkent.
A kép hasonld, ha a termékenység 1967 és 1968 kozotti emelkedését vizsgaljuk.
Eszerint az utolsé évben tapasztalt 1,7 szazalékos atlagos termékenység-
novekedés szintén a 15— 19 és 25 — 29 évesek viszonylag magasabb (3,6, illetve
3,4 szézalékos) és a 30— 34, illetve 20 — 24 évesek atlagoshoz hasonlé sziiletés-
szam-emelkedésének eredménye. Ugyanakkor a 35— 39 évesek termékenysége
o két évben azonos volt, a 40 évesek és id8sebbeké 11 szizalékkal esokkent.

Osszefoglalva a termékenység kor szerinti alakuldsit azt kell megéllapi-
tanunk, hogy a legutébbi id8szakra az id6sebbek termékenységének folya-
matos visszaesése a jellemz8. A termékenység (el6bb le- majd felfelé) hulldm-
z4sat f6leg a 25 — 29 és 20 éven aluliak kovették leginkabb, akiknél az élveszii-
letések javuldsa a legjelentGsebb volt.

A hdzas nok termékenysége

Az altaldnos termékenységhez hasonléan alakult a hazas n6k kor szerinti
termékenysége. A kiillonféle iranyt mozgasok hatasa, illetve az egyes korcso-
portokba tartozék termékenységének az el6bbiekben ismertetett eltérd ala-
kuldsa a hdzas néknél is jelentkezett. Az ezer 15—49 éves hdzas nbére jutd
termékenység a szdzad elején tapasztalt 210-r6l a mésodik vildghabora el6tti
évekre 104-re csokkent. A felszabaduldst kévetSen e tekintetben jelentGsebb
novekedés kovetkezett be: 1949-ben a hazas nSk dtlagos termékenysége 111-re,
majd 1954-re 120-ra nétt. Ezutan itt is megindult a cstkkenés: sziiletésgyako-
risdguk 1960-ban 78-at, majd — mélypontjan 1962-ben — 70-et ért el. Az
Gjabb emelkedés eredményeképpen 1968-ban a hédzas nék termékenysége
79-re nétt.

A héazas n6k termékenységében is figyelemre mélté a legfiatalabbak
sziiletésszamdnak viszonylagos — és itt még tényleges — emelkedése. A 20
éven aluliakndl — akiknél a hézassigban él6k termékenysége mir az 1930-as
évek 6ta mindig a legmagasabb, s6t sziiletéstobbletiik fokozatosan emelkedik
— ugyan 1955-6t kivetSen szintén fokozatos cstkkenés mutatkozott (termé-
kenységiik 350-r8l 1960-ra 323-ra, majd 1963-ra 305-re esett vissza), de azbta
fokozatosan nd, és 1968-ban ezer 15— 19 éves hizas nére mar 356 élvesziiletés
jutott, tobb mint a szdzad eleje 6ta barmikor. E legfiata,la,bb hézas korosztaly
termékenysége most azonos a szazad elején tapasztalttal, és 7 szdzalékkal tobb,
mint volt a masodik vildghdbort el6tt. Az 1950-es évek maximumahoz viszo- -
nyitva 2, az 1960-as évek minimuméhoz viszonyitva 17 szézalékos emelkedés




1078 DR. KLINGER ANDRAS

tapasztalhaté. Mindez arra mutat, hogy a legfiatalabb kort hézasok most
jéval hamarabb és nagyobb ardnyban szillik meg gyermekeiket, mint barmikor,
és kiilondsen feliilmilja termékenységiik a néh&ny évvel ezel6tti sziiletésszdm-
cstkkenés id8szakiban tapasztalt termékenységi szintjiiket. S
Természetesen ez a jelenség ez id§ szerint még nem . befolyésolja déntGen
az egész hizas termékenység alakuldsit, mivel a 20 éven aluli sziils nék ardnya
(illetve dltaldnossdgban az ebbe a korcsoportba tartozé hizasok sulya) viszony-
lag alacsony. Még 1968-ban is, amikor termékenységiink a legmagasabb volt,
csupén a hézassdghdl tortént élvesziiletések 13 sz4zaléka szdrmazott 20 éven
aluli any4t6l. Jelent6ségiik novekedésére mutat azonban az, hogy ugyanezaz
ardny egészen 1955-ig nem haladta meg a 7— 9 szdzalékot, és 1963 — 1965-ben
is csupédn alig volt a 11 szézalék felett. |

Ardnyéban a legnagyobb silyt mindig a 20— 24 évesek sziilései jelentették.
a hézas nék korében, ha termékenységiik az 1930-as évektsl kezdddden alatta.
is maradt a 20 éven aluliakénak. 1968-ban az e korcsoportba tartozék tették
ki az 6sszes hdzas nék szilléseinek 41 szdzalékat, ami ugyan alig haladja megaz
1958 63 1961 kozott tapasztalt 38 — 39 szézalékot, de jéval magasabb az 1954. évi-
33 vagy a masodik vildghdbora el6tti 25— 30 szézalékos stlyuknal. A termé-
kenység szintjében e korcsoportban ugyan megfigyelhetd a fokozatos vissza-
esés: ezer 20— 24 éves ndre a szdzad elején még 361, az 1930-as évek elején
kevesebb mint 300, 1949-ben és 1954-ben valamivel tébb mint 290 élve-
sziiletés jutott, majd 1956 utan itt is jelentSsebb csskkendst figyelhettiink meg
(1930-ban 228, 1962-ben 209 élvesziiletés jutott 1000 ilyen kort férjes nére).
1963-t6] azonban termékenységiik fokozatosan nétt: 1968-ban mér elérte a
243-at, ami 16 szdzalékkal t6bb, mint 1962-ben, és 7 szdzalékkal tébb, mint
1960-ban.

6. tabla
A hdzas termékenység alakuldsa

(ezer megfeleld kort hazas nére Jut6 hizassfighdl szrmazé élveszitletések sz4ma) _

" 15-19 20 --24 25 - 29 30384 35—89 4049 15—49
\4
éves korcsoporthan

19401941 ...... 334,0 276,8 172,4 113,2 65,6 14,6 104,5
1948—19049 ...... 347,2 201,6 180,9 108,8 65,5 13,7 113,1
1960 ............ 322,9 227,90 118,1 57,3 27,3 4,1 78,4
1961 ............ 326,1 221,8 112,56 54,2 24,8 4,2 75,0
1962 ............ 309,9 208,6 105,98 50,6 21,7 4,2 69,7
1963 ............ 305,4 212,8 113,0 62,1 22,6 4,0 71,2
1964 ............ 314,0 215,56 114,2 51,8 20,4 3,7 71,1
1966 ............ 323,1 220,0 114,0 51,4 19,4 3,3 71,2
1966 ............ 339,56 225,9 119,3 52,3 19,9 3,2 73,2
1967 ............ 351,3 238,0 128,4 b7,3 21,0 2,9 77,3
1868 ............ 356,3 242.8 133,1 58,9 20,9 2,7 78,6

Hasonl6 médon alakult a 25— 29, illetve a 30— 34 évesek termékenysége.
Ezeknél ugyan a csokkenés — 1954 és 1962 kozott — nagyobb ardnyd volt,
mint a fiatalabbaknil (192, illetve 120 ezrelékrsl 1086, illetve 51 ezrelékre csdk-
kent termékenységiik), de a javulds is jelent8sebb volt, mint a 20— 24 évesek-
nél: ezer 25—29 éves férjes nére 1968-ban 26 szdzalékkal tobb élvesziiletés
jutott, mint 1962-ben. A 30— 34 éveseknél a novekedés ugyanezen id8 alatt
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16 szézalékos volt. Ezzel szemben a 35 évesek és idSsebbek termékenysége
folyamatosan csokkent. Az 1930-as években még a 35—39 éves hézas ndk

termékenysége kozel 90, a 40— 49 éveseké kozel 20 ezrelék volt, és ez fokoza-

tosan 1949-re 63-ra, illetve 14-re, majd az 1954. évi kisebb kiugrast kévetben
tovabb cstkkent, és 1960-ban méar csak 27, illetve 4 ezreléket ért el. Az el6b-
biek korében a csokkenés 1965-ig folytatédott (19 ezrelékig, vagyis az 1949.
évi érték nem egész 30 szdzalékdig), ezutdn kisebb emelkedés kovetkezett be:
1967 — 1968-ban ezer 35— 39 éves férjes ndre 21 élvesziiletés jutott. A 40 éves
és idGsebb hézas néknél a sziiletések szdménak csvkkenése folyamatos volt:
az 1910-es 42 ezrelékrdl az 1940-es évek végére 14-re, az 1950-es évek kozepéig
10—12-re csokkent ardnyszdm 1958 —1963-ban 4 ezreléket, 1967 — 1968-ban
pedig kevesebb mint 3 ezreléket tett ki. Ez gyakorlatilag a 40 éves hézas
korosztaly sziilési gyakorisaganak megsz{inését jelenti.

Mindez tehdt arra mutat, hogy a sziiletések szamanak 1967 —1968-ban
tapasztalt emelkedése fSleg a 20 éven aluli és kisebb részben a 20—34 éves
hazas n6k megnovekedett termékenységének az eredménye. Az ennél idésebb
nék termékenysége gyakorlatilag a sziiletési mozgalom altalanos — novekedd —
tendencidjatél fiiggetleniil tovabb csékken, minek kovetkeztében hazdnkban
is szémolhatunk a ,,propagativ idGszak” tényleges megrovidiilésével. A tény-
leges termékenység legfeljebb 40 éves korig, de bizonyos mértékben inkabb
35 éves korig tart, ezen felill mar gyakorlatilag véletlenszerl(i a sziilés, ami az
altalanos termékenységben mar lényegében nem jatszik szerepet.

Sziilést sorrend

A sziiletési mozgalmat a kor szerinti termékenység alakuldsa mellett j6!
(taldn még jobban is) mutatja a sziiletéseknek sziilési sorrend szerinti vizs-
galata. A magasabb termékenységi szinvonalat 4ltaldban a magasabb sziilési
sorszamu sziillottek viszonylag nagyobb szdma, a termékenység csokkenését
az alacsonyabb sziilési sorszamu sziilottek novekvd ardnya jelzi.

Mindez megmutatkozik a sziiletések legutolsé évtizedben tapasztalt
alakuldsdban is. Az 4tlagos sziilési sorrend egy szémmal jellemzi az adott év
termékenységét. Eszerint az élvesziiletéseknél a sziilési sorrend atlaga a méso-
dik vildghdabora el6tt még 3,05 volt — vagyis dtlagosan minden sziilott 3.
szilott volt — majd e mutatészdm a termékenység atlagos csokkenése kovet-
keztében 1949-re 2,51-re csokkent. Alakuldsit alig befolyasolta a sziiletések
1953 — 1954. évi kiugrésa, mert a megniovekedett sziiletésszam féleg az ala-
csonyabb sorszami sziilotteknél jelentkezett. Az dtlagos sziilési sorszdm csokke-
nésének mértéke igy megtorpant: 1956-ig gyakorlatilag stagnalt (2,4 — 2,5 dtlag-
gal). A sziilési kedv megcsappandsa a sziilési sorrend 4tlagdnak gyorsabb
visszaesését okozta: 1960-ban mar 2,18 volt, majd ezutén is tovibb cstkkent.
A sziiletések szAméanak 1966 —1968. évi novekedése sem valtoztatott ezen a
tendencidn (mivel, mint litni fogjuk, a novekedés inkdbb az alacsonyabb szii-
lési sorszdmiuaknil mutatkozik). Emiatt az dtlagos sziilési sorszdm 1966 6ta
2 alé esett, majd 1968-ban és 1969. 1. félévében eddigi legalacsonyabb szintjét
(1,93) érte el. Mindez tehat valéjdban — a szdmszer(i novekedés ellenére —
a tén leges termékenység fokozatos visszaesésére utal.

rdemes ezek utdn megvizsgilni, mi befolydsolja ezt az 4dtlagot ¢ Milyen
jelenségek osszetevlje az atlagos sziilési sorszdm visszaesése ? ElsGsorban ter-
mészetesen a magasabb sziilési sorszdmii esetek visszaesését kell megemliteni.
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Ma mér egyre kevesebb az olyan nd, aki nagy létszamu csalddot kivan, vagyis
sok él8 gyermeke esetén is Gjabb gyermeket hoz a viligra. A mésodik vilig-
hdbort eldtt még az Osszes élvesziiletések 14 szdzaléka szilletett az anya 6.
vagy tovabbi sziilésébdl. E sziilések ardnya az 1940-es évek végére 9 szdzalék .
ala esett, az 1960-as évek elején pedig 5 szdzalék koriili értéket ért el. Azdta
a zuhanas még fokozottabbd valt: 1968-ban az Osszes élvesziiletéseknek mar
csak 3 szdzaléka szdrmazott az anya 6. és tovabbi sziilésébél, vagyis az ilyen
nagyszamu gyermekkel rendelkezd nék ardnya lényegében véletlenszer(ivé lett.

- Nem ilyen nagy mértékben, de igen jelentSsen csokkent a 4. és 5. sziilottek
aranya, ami szintén az altaldnos termékenység visszaesését okozta. Az Osszes
élvesziiletések kozotti egyiittes silyuk a mésodik vildghdbord el6tti 16 szdza-
1ékrol, az 1940-es évek végéig 11 szédzalékra esett vissza, majd az 1953 — 1954.
évi kisebb kiugrist kovetden ajbél csokkent; 1960-ban 9 szdzalékot, 1962-ben
8,5 szdzalékot tett ki, majd tovibb zuhanva 1968-ban kevesebb mint 6 sza-
zalékot ért el. Ez utols6 évben a sziiletések szdménak altaldnos 19 szdzalékos
emelkedésével szemben a 4. sziilottek szdma 22, az 5. sziilotteké pedig 21 szd-
zalékkal marad alatta az dltaldnos sziiletési minimumot jelent§ 1962. évi
adatnak. Mindez arra is mutat, hogy ma mér nemcsak a 6. és tovabbi sziilés
véletlenszer(i, hanem elég ritkdnak szamit a 4. és 5. sziilés is; ez utébbi példiul
mar csak az esetek 2 szazalékdban fordult el6.

'Ha azonban csupdn a 4. és tovabbi sziilések visszaesésének lennénk tanui,
és a 3. sziilések szama novekedGben lenne (abszolut és relativ vonatkozésban),
még szadmot adhatnank a termékenység valamelyes javuldsirél. Ezzel szemben
a 3. sziilottek ardnya is fokozatosan csokken, fiiggetleniil a sziiletések szdmé-
nak az utobbi hdrom évben bekdvetkezett novekedésétdl. 1938-ban még a
sziilottek 15 szdzaléka tartozott a 3. sziilottek kozé, ardnyuk az 1940-es évek
végére 13 szdzalékra csokkent, majd a sziilési hulldm eredményeként 1953 —
1954-re a 16 szazalékot is megkozelitette (vagyis a sziiletések sziménak nove-
kedését fGleg a 3. gyermekek — er8szakolt — megsziilése okozta). Azéta
fokozatos visszaesés tapasztalhat6é: 1963-ig ardnyuk 12—13 szdzalék koriili
volt, 1966 6ta pedig alig haladja meg a 9 szdzalékot. Az ellentmondésos fejls-
dést jellemzi, hogy 1968-ban — az 4tlagos 19 szdzalékos sziiletésszdm-noveke-
déssel szemben — a 3. sziilottek szdma 11 szdzalékkal esett vissza.

fgy a legutébbi id6szakban a 3. és tovabbi sziilottek szdméanak csokke-
nése kivetkeztében csupin az elsG- és masodsziilottek ardnya nétt. Els8sziilstt
1938-ban még csak az Osszes élvesziilottek egyharmada volt, és ardnyuk az
1940-es évek végén is csupan 41 szézalékos volt, s6t 1954-re 35 szézalékra
esett vissza (ami a szilletések novekedésének a kovetkezménye). A termé-
kenység csokkenésének eredményeként az els8sziilottek ardanya fokozatosan
ndtt 1966-ig (499%,). Az utébbi két évben ardnyuk mair nem nétt tovibb, s6t
csekély visszaesés tapasztalhatd. 1968-ban az dsszes élvesziiletések 48,4 széi-
zaléka, 1969 elsé felében 48 szdzaléka szdrmazott els§ sziilésbdl. Az élve-
sziiletések szdminak novekedését jelent8sen befolydsolta az elsGsziilottek
szdménak novekedése: 1968-ban szimuk 26 szdzalékkal volt magasabb, mint
1962-ben, illetve 15 szazalékkal tobb, mint 1965-ben, amikor a sziiletések
szama novekedni kezdett.

Még inkdbb megmutatkozik a jelenlegi sziiletési hullim a 2. gyermekek szii-
letésének alakuldsdnil. A méisodik vildghdbori elStti 22 szdzalékos ardnyuk
1949-re 27 szdzalékra nétt, majd 1954-re 30 szdzalékra emelkedett. Stlyuk
kisebb ingadozésoktd! eltekintve védltozatlan maradt 1965-ig, azéta azonban
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fokozatosan nétt: 1968-ban és 1969 elsé felében mar az Osszes élvesziiletések
34 szhzalékat teszi ki. Mindez azt is jelenti, hogy az élvesziiletések legutébbi
hullama féleg a 2. sziilottek szdmanak novekedésébol ered. 1968-ban a 2. szii-
lottek szdma 38 szdzalékkal haladta meg az 1962. évit és 31 szdzalékkal az
1065. évit. Mas széval ez annyit jelent, hogy 1965 és 1968 kozitt az élvesziile-
tések szama Osszesen 21 400-zal n6tt, ebbsdl az elsOsziilottek szama 9800-zal,
a 2. sziilotteké 12 100-zal, a 3. szillotteké pedig csupdn 500-zal. A 4. és tovabbi
sziilési sorszdmu élvesziiletések szadma pedig egyiittesen 1000-rel csokkent.
E jelenség 1969-ben tovabb folytatédott: ez év elsd felében mar csak az els-
sziilottek szdma novekedett (3 szdzalékkal), a mésod- és harmadsziilotteké
2—3, a 4. és 5. sziillotteké pedig 10 szdzalékkal maradt alatta az el6z6 évinek.
Igy, ha csak a novekedést (1—3. sziilottek) vessziik figyelembe, ez 54 szdza-
lékban a 2. sziilottek, 44 szézalékban az elsOsziillottek szama névekedésének
kovetkezménye, és csupan 2 szazalékban magyvarazhaté a 3. szillottek sza-
ménak — kismértékli — emelkedésével.

7. tibla
Az élvesziiletésel megoszidsa a szilése sorrend szerint
(szizalék)
A sziilési sorrend szama §
< i [ Cigszes A sziilési
v i szillés sorrend
1 2 3. 4 S 5 0. 7. 8. . 10— ) | Atlaga
| i
!
1038 ... 33,1 22,11 14,6] 9,8 (),5} 4,50 3,31 2,3, 1,50 2,31 100,0 3,05
|
1649 ... 40,6, 26,6! 13,27 7,00 4,1 2,8 1,81 1,4 0,9 1,5 106,0 2,51
1960 .... 44,0; 29,3) 12,77 5,7 3,21 1,9 L,2 0,8 0,5 0,7 100,0 2,18
1961 .... 45,01 29,0/ 12,3] 5,6] 3,0 1,91 1,2 0,8 0,50 0,7} 100,0 2,16
1962 .... 45,4) 29,0/ 12,0 5,60 2,90 1,99 1,2] 0,8 0,5) 079 60,0 2,15
1863 .... 45,0/ 30,2/ 11,6/ 5,3; 2,90 1,8 1,21 0,8 B 07 1000 2,14
1964 ... 47,57 29,7 10,8 4,99 26| 1,6 1,1 0,7, 0,4 07 100,0 2,06
1965 .... 48,81 28,81 10,1} 4,6¢ 2,5, 1,6/ L0 0,6/ 04 0,6 1000 2,01
1966 . ... 49,3 31,0 9,2; 4,2t 2,3 1,56/ 0,9 0,6/ 04 0,86 00,0 1,97
1967 ... 48,7: 32,5/ 9,21 3,8 2,1 1,4 6,8 0,6 0,3 0,5 100,0 1,95
1968 .... | 48,4 33,6 90, 37 -2,00 1,2 08 05 03 0,5 1000 1,93
{

Az el6bb mondottakat hazza alda a hazassagbol tortént sziiletések sziilési
sorszdm szerinti alakuldsa. A férjes nék esetén a sziilési sorszdm szerinti meg-
oszlast még régebbre (1897-re) visszamenden vizsgélva tudjuk a termékenység
csOkkendsét megfigyelni. A milt szdzad végén a férjes nbk sziiléseinek még
tobb mint 30 szdzaléka volt 6. és tovabbi sziilés — vagyis ekkor a nagy-
csaldd szokdsa még 4ltalanos volt. Kz az ardny az 1930-as évekig 18 szdzalékra
csOkkent, majd az 1940-es évek végére 9 szdzalékra esett vissza, és 1968-ban
mar alig haladta meg a 3 szazalékot, vagyis a hdzas n6k korében is szinte vélet-
lenszer(ivé valt a 6 és tobb gyermekes csaldd szokédsa. Ugyanilyen visszaesést
- mutat a hazas nbk korében a 4-5. sziilések el6forduldsa (ardnyuk a milt
szazad végi 22 és az 1930-as években tapasztalt 18 szdzalékrdl az 1940-es évek
végére 12, 1960-ra 8,56, 1968-ra pedig 5,4 szdzalékra esett vissza). A 3. gyer-
- meket szuld nék aré,nya is csokkent, bér nem ilyen nagy mértékben. A mult
szdzad végétll gyakorlatilag 1960-ig a hidzassigbodl sziiletett 8. szillottek ardnya
alig ingadozott: az 1960-as években mindig 18 és 19 szdzalék kozott mozgott.

2 Statisztikai Szemle
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A hézassigbdl tortént sziiletéseken beliil is az els6- és masodsziilottek
ardnya nétt meg egyediil, és ez okozta a sziiletések szamdinak a legutébbi
években bekovetkezett javuldsat. 1968-ban az Osszes hdzassigbdl tortént
élvesziiletések 48 szizaléka volt elsG- és 34 szézaléka mésodsziilott, E két
ardny a mult szdzad végén még csak 18, illetve 16 szdzalékot, az 1940-es évek
végén pedig 40, illetve 26 sz4dzalékot tett ki. A fokozatos emelkedés esredloz},er};y@w |
képpen 1960-ban az Osszes hazassagbdl tortént élvesziiletéseknek mar 44 sza-
zaléka szdrmazott elsG és 30 szdzaléka mésodik sziiletésbhdl. E nagymértéki
aranyeltol6dés annak a kovetkezménye, hogy 1962 és 1968 kozott a hdzassdg-
bél sziiletett elsGsziilottek szama 26, a mésodsziilotteké pedig 39 szézalékkal
novekedett.

Igy mind az 6ssz-, mind a hézas termékenység vonatkozdséban megalla,w
pithatjuk, hogy a szilletések alakuldsit egyértelmfien a 3. és a tovabbi szile-
tések szdménak visszaesése jellemzi, fiiggetleniil a legutols6 években tapasztalt
sziiletési hullémtél. Igy a sziiletések szdménak az utébbi években tapasztalt
novekedését nagyobbrészt a 2. és viszonylag kisebb mértékben az 1. sziilottek
szdménak gyara,podé,sa idézte eld. Nem lehet még egyértelmfiien megallapitani,
hogy ebben csupéan az alacsonyabb sorszdmi sziilések bizonyos el6bbrehozatala
mutatkozik-e meg — f6leg a gyermekgondozisi segély bevezetésének ha-
tdsdra —, vagy pedig a késGbbi tényleges termékenységniovekedés elsS jelent-
kezésének tekintendd- e, amit a sziiletések szdménak tovdbbi emelkedése fog

igazolni. Mindenesetre pillanatnyilag az élvesziiletések abszolit széménak |

emelkedése nem jelent tényleges termékenységnsvekedést, vagyis nem okozza
a népesség reprodukciéjanak valésdgos javulasit.

Mindezt aldtdmasztja a hézassigbdél tortént sziiletések atlagos sziilési
sorszdm szerinti alakuldsit mutaté adatsor is. Ez az el6z6kben — az Osszes
sziiléseknél — kiszdmitott dtlagokhoz hasonléan évrél évre fokozatosan estk-
ken. 1897-ben még a hizassagbol tortént sziiletések étlagos sorszdma 4,3 volt,
és 1938-ban is feliilmilta a 3-at. Az 1940-es évek végén a mutaté mar ahg
haladta meg a 2,5-et. Tovabbi folyamatos cstkkenéssel 1960-ra elérte a 2,16-ot,
majd 1965-t61 2 ala esett, és 1968-ban mér csak 1,91 volt.

A kiilonféle sziilési sorszémi sziiletések eltérd sulyat a hizas n6k gyermek-
szdm szerinti termékenységének eltérd alakuldsa okozta. Az ilyen mutatékat
1949-t6] tudjuk nyomon kdvetni, de egyértelmfien azt tapasztaljuk, hogy a gyer-
mekek szdmanak novekedésével nem parhuzamos a termékenység csokkenése.
1949 és 1968 kozott Ieg]()bba.n a 2 gyermekkel rendelkez6 hizas nék termé-
kenysége csbkkent: vagyis ]elenleg harmadannyi annak a valészintisége, hogy
egy né a harmadik gyermekét is megsziilje, mint 20 évvel kordbban. A két-
gyermekes nGk termékenysége ugyan az utébbi években mér nem esett tovabb,
de emelkedés sem mutatkozik, és sziiletésgyakorisaguk az utébbi harom évben
t6bb mint egyharmad4val maradt alatta az 1960. évinek. Alig maradel a hdrom-
- gyermekesek termékenységének cstkkenése: 1968-ban a negyedik gyermek
megsziilésének gyakorisiga csupén 38 szazaléka volt az 1949. évinek, és 28
azdzalékkal maradt alatta az 1960. évinek, s6t az 1962, évi atlagos minimélis
ponthoz viszonyftva is 11 szdzalékkal esett vissza. Mindez annil figyelemre
méltébb, mivel a hdzas n8k e két csoportjdban a legkisebb a sziiletésgyakorisig
(1968-ban ezer 15— 49 éves kétgyermekes ndre 22, haromgyermekesre 23 élve-
sziiletés jutott), és ezeknél a csoportoknél lenne szitkség a sziiletésszdm nodve-
lésére ahhoz, hogy a termékenység 4ltalanos szintje a jovében tovabbnive-
kedjék.
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A négy- és dtgyermekes férjes n6k termékenységének visszaesése elmarad
a két- és haromgyermekesekétdl: jelenlegisziilési gyakorisaguk esak fele a hisz
évvel ezelGttinek, és az utébbi csoportba tartozéké — a fokozatos lassu csok-
kenés mellett — 13 szdzalékkal kisebb az 1960. évinél. A 6 és tobb gyermekes
h4zas n6k termékenysége egyharmadéval esett vissza 20 év alatt, és az elmilt
hdrom évben még novekedett is: 1968-ban ezer 6 és tobb gyermekkel rendel-
kez8 nd 5 szdzalékkal tobb gyermeket sziilt, mint 1960-ban. Ez a szdm termé-
szetesen inkdbb csak kuriézum, mert a 15—49 éves hézas néknek csupin
2,7 szézaléka rendelkezik ilyen nagy létszdmi csaldddal, igy termékenységiik
kismérték(i novekedése alig jatszik szerepet a sziiletések 4ltaldnos alakuldsédban.

8. tabla
Ezer 15 — 49 éves hdzas nére juté élvesziiletésel: szdma a sziiletett gyermekek szdma szerint

A sziiletett gyermekek szdma
fv
o | 1 | 2 | 8 | 4 | 5 | 66— | ssseesen
19489 ... . e e 237 120 66 61 60 83 90 113
1960 ... . i 229 80 35 32 39 47 58 78
1961 ... i 230 74 32 31 35 46 57 75
1962 ......... b e 222 67 28 29 34 44 58 70
1963 ... ., 230 71 27 28 35 45 60 71
1064 ... ... i 249 68 25 27 32 43 59 71
1965 ... i 262 68 23 25 32 45 56 71
1966 . ... i i 276 72 21 24 32 43 59 73
1967 i e 292 78 22 24 30 44 62 77
1968 (... i 300 82 22 23 30 41 61 79

4. dbra. Ezer 15— 49 éves hdzas nére juto élveszilletésck szama
a szilletett gyermekek szdma szerint
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A kordbbiaktol eltérden alakult az egy-gyermekes nék termékenysége.
1968-ban ugyan a masodik gyermek megsziilésének arinya csak kétharmada
volt a husz évvel ezelSttinek, de a nék ‘ezen csoportjaban az 1962-ig tapasztalt s
visszaesést 4jb6l emelkedés valtotta fel: 1968-ban ezer 15—49 éves egy-gyer-
mekes hézas nére 22 szdzalékkal tobb szilletés jutott, mint 1962-ben; sGt ez
arany egy arnyalattal magasabb az 1960. évi hasonlé adatnal is. . - LA

Még kiilondsebb a gyermektelon n6k termékenységének alakulds ar it
ugyan 1962-ig kisebb visszaesést figyelhettiink meg: ekkor ezer gyermektelen =
propagativ_kori ndre 6 szézalékkal kevesebb élveszilletés jutott, mint
1949-ben. Ezt kovetSen a gyermektelen hdzasok sziiletésgyakorisiga  foko- =
zatos emelkedésnek indult, 1968-ban mir az e csoportba tartozé 10 n6koziil -
3 sziilt gyermeket, és ez az ardny nemcsak az 1960-as és 1962-es adatokat ha-
ladja meg 31, illetve 35 szdzalékkal, hanem feliilmiljaa 20 évvel ezel6ttit is
27 szazalékkal. Mindez azért is figyelemre méltd, mert 20 év alatt az altals- =~
nos termékenység 30 szdzalékkal esett vissza. N . -

A termékenység gyermekszdm szerinti alakuldsa hasonlé médon vildgitja
meg a jelonlegi sziiletési hulldm természetét, mint az el6z6kben elemzett
kor szerinti termékenység. A sziiletések szdmanak 1967 —1968-ban tapasztalt
novekedése nem a termékenység csbkkendsi tendencidjanak 4ltaldnos ‘meg-
valtozdsit jelenti. Lényegében a 30 éven feliili és mar két gyermekkel rendel-
kez8 ndk termékenysége viltozatlan maradt, vagy még tovabb csokkent.
A nivekedést szinte egyértelmfien a legfiatalabbak és fGleg a gyermektelenek
és kisebb mértékig az egy-gyermekesek termékenységének novekedése idézte
eld. A tényleges és val6sigos pozitiv hatést csak az okozhatn4, ha ezek a ndk
a késGbbiek folyamin ugyanilyen mértékben niovelnék mésodik és féleg har-
madik sziiléseik szAmét, amelyre azonban jelenleg még semmi jel sem mutat.

Kzt a megéllapitdst hizza ald az, ha kor szerinti részletezésben vizsgaljuk
meg a hazas ndk kiilonféle gyermekszdmii. csoportjainak termékenységét. Az
Osszehasonlitist 1960 és 1968 vonatkozisiban végeztiik el, és e kombinacidban
is a legfiatalabb, a gyermektelen, illetve az egy-gyermekes n6k termékenységé-
nek novekedését, valamint az egyéb csoportokba tartozék termékenységének
csbkkenédsét lathatjuk.

A legmagasabb termékenység mindkét vizsgilt évben a 25 éven aluli
gyermektelen hézasokndl mutatkozott; és itt tapasztalhatd a termékenyséy
legjelent8sebb novekedése is. (Az dltaldnos termékenységi szint valtozatlansiga
mellett ugyanis a 15— 19 éves gyermektelen hézas nék termékenysége 14, és
a 20 — 24 éveseké 13 szézalékkal nétt.) Ugyszintén jelentds novekedéds allt els
az ennél id6sebb gyermektelen nék sziilésgyakorisigdban is, ami annyit jelent,
hogy sok — valbszinfileg régebben hizassigot kotott — né, aki elhalasztotta
els6 gyermeke megsziilését, most sokkal jelentGsebb szémban sziilt, mint az
clmilt id6szakban. Természetesen ez csak az adott koresoporton beliil szimit
jelentOsnek, és a termékenység egészére mar kevésbé hat, mint a 25 éven
aluliak esetleg kisebb ariny1, de sz4m szerint jelentdsebb csoportja. (A 25—
29 éves gyermektelenoknél ugyanis a termékenység 1960-t61 1968-ig 36 széza-
1ékkal n6tt, de kozottiik a gyermektelenek ardnya csupén 11 szézalék, amig
poldéul a 15—19 éves hdzasoknak t5bb mint 60, a 20— 24 éveseknek pedig
kozel 30 szizaléka gyermektelen.)

Az egy-gyermekesek csoportjdban alegfiatalabb. férjes nék termékenysége
mar visszaesett (8 szdzalékkal), ami azt mutatja, hogy e korcsoportban is esupan
agyermektelenek sziilési kedve nétt meg. Ugvancsak alig n8tt a 20 — 24 évesek
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korében a masodik gyermek megsziilésének valdszinfisége, erve inkabb a 25 —
29, illetve a 30— 34 éveseknél keriilt sor (e két csoportban a novekedés 18,
illetve 12 szazalékos). Az idésebbeknél mindeniitt jelentOsen visszaesetta maé-
sodik gyermek megsziilésének ardnya.

A két vagy annal tobb gyermekkel rendelkezé hazas nok termékenységét
vizsgalva, minden korcsoportban visszaesést tapasztaltunk. Igen figyelemre
mélté — és a termékenység altaldnos csokkenése iranydba hat —, hogy ahar-
madik gyermek megsziilésének ardnya a 25—~ 29 évesek kozott egvnegyedével,
a- 30 — 34 évesek kozott egvotodével esett vissza.

9. tdbla
Ezer megfeleld kor és gyermekszamau hdzas nire jutd hazassdgbol szarmazd élvesziiletés
A sriiletett gyermekek szdma
Koresoport (éves) 4 ] i i
o | 1 | 2 | 8 | 4 | 5 | 6~ | Osszesen
1960
1519 .. o ., 449 1 119 119 70 — — — 323
2024 e 460 139 111 147 178 183 160 228
25—-29 ..., 265 122 64 ]8 139 188 192 118
30-384 ... ... ... 99 68 34 41 65 102 166 57
35 -39 ... 36 25 16 20 30 47 100 27
4044 ... ... 7 6 4 6 10 15 37 9
4549 L . 0 0 0 1 0 i 2 1
1549 éves dsazesen 229 80 35 32 39 47 58 78
1968
1510 i i 611 119 110 149 w - | - 356
2024 ... 519 141 76 141 181 197 198 243
A5 —20 ... 360 144 49 83 146 210 233 133
30-34 ... 152 76 28 41 75 133 212 54
35—39 ... .. 41 21 10 17 26 45 115 21
40—44 ... ... . ... 6 3 2 3 G 10 33 A
4549 ... o 0 0 G G ] 2 0
15 — 48 fves Gsszeaen & f}r’) 82 22 23 30 41 U 79

A hdzassdgbdl tortént sziiletések a hdzassdg tartama szerin!

Az anya kora és a sziilési sorszdm szerinti vizsgalat mellett jol mutatja
a termékenység viltozdsait, ha a hazassdgbdl tortént sziiletéseket a hizassig
tartama szerint vizsgéljuk Az e vonatkozédsban bekévetkezett véaltozasok
szintén a tényleges és perspektivikus reprodukcié mértékére engednek kovet-
keztetni. Hiszen a magas termékenységi szint — illetve a termékenység tény~
leges emelkedése — azzal jar egyiitt, hogy viszonylag magas — illetve n6 —
a hosszabb ideje hazassigban él6k termékenysége, vagyis a sziiletéseken beliil
nagy az olyan sziilottek ardnya, akik a hosszabb ideje fenndllé hdzassdgokbol

szarmaznak. Kzzel szemben az alacsony termékenységi szinvonalat — vagy
méasképpen a terméke11ység dltalinos szinvonaldnak csokkenégét — az jelzi

hogy magas a rovid id8 6ta fenndllé hdzassagokbdl szdrmazo sziilottek ardnya.

E megallapitdst htzza alda, ha a felszabadulas uténi sziiletési mozgal
munkat e vonatkozisban elemezzuk Az 1940-es évek végén még az Osszes
élvesziiletések 40 szdzaléka szidrmazott 6t éve vagy régebben fennallé hazas-
sagbdbl, és ezen beliill 8 szAzalék volt a 15 és tobb éve fenn4llé hazasségbol
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szarmazo sziiletések ardnya. E csoporton beliil az 5 —9 éves hazassighbél BZAar-
mazé sziilések ardnya 1955-ig emelkedett, majd kisebb visszaesés utdn ismét
magasabb szinten stagnilt 1965-ig, azéta azonban djra csokkent: 1968-ban

az 1963 —1964. évi 25 szdzalékkal szemben mir csak a sziiletések kevesebb

mint 22 szdzaléka szérmazott 5—9 éve fennillé hazassighdl. A 10—14 éves
hézassdgok szillési ardnya fokozatosan csokkent 1957 —1958-ig, ezutén lénye-
gében stagnilt, majd 1967—1968-ra ardnyuk kismértékben megnivekedett.
A 15 éves és hosszabb hézassigok sziiléseinek arénya a mésodik vildghébori
6ta egyre kisebb lett: 1955-ben még 5, 1960 és 1965 kozott 2,6 — 2,7 szdzalék
volt, 1967 —1968-ra 2,4 szdzalékra csokkent. E régebb ideje fennallé hizassé-

gokbol szérmazé gyermekek szima 1968-ban 1960-hoz viszonyitva az 59 éve
fenndllé hézassigok esetében alig ndtt, a 15 éves és régebben fennill6knél
csokkent, csupin a 10— 14 éve fenndlléknal nétt (12 szdzalékkal). Ezt a nove-
kedést azonban nem a termékenység emelkedése, hanem az e csoportba tartozd
nék szaminak gyarapoddsa okozta.

Az 5 évnél rovidebb ideje fennillé hézassdgokbédl szadrmazé sziilottek
aranya egylittesen alig viltozott az elmilt 25 év folyamén. Az 1940-es évek
végen, illetve az 1950-es évek kozepén ez mintegy a sziilottek 60 szézalékéra,
az 1960-as években pedig kétharmadéra vonatkozott. A hézassig 2 —4. évébél
szdrmazé gyermekek arinya ugyan bizonyos hulldmzist mutatott, ez azonban
semmiféle tendencidt nem mutat a termékenység egészére: a 2 éve fennillé
hazassdgbdl szArmazd sziilottek 1968. évi ardnya (119,) jellemzd az elmiult
6 évre, ezt megel6zien 6 évig 12 szdzalék, kordbban pedig 11 szézalék koriili
értéket tapasztalhattunk. Ugyanez mondhaté el a 3 és 4 éve fennillé hézas-
sagok szillési ardnydrél, amely 1946 és 1958 kozott mindig 7 és 10 szdzalék
kozott mozgott. Az 1960-as években el6bb mindhdrom csoportban visszaesés,
raajd kisebb arinyd emelkedés tapasztalhaté. 1960 és 1968 kizott mindhdrom
csoportba tartozé sziiletések szdma csokkent (4 —5 szdzalékkal).

Jelent8sebb mozgist tapasztalhattunk a kozvetleniil a hézassigot kove-
t8en torténd sziiletések ardnydban. 1951-ig az élvesziiletések tobb mint egystode
szarmazott egy évnél rovidebb ideje fenndllé hdzassigbdl, majd ez az ardny
1953 — 1954-re visszaesett (a sziilési hullim hatésira, amely novelte a régebben
fenndllé hézassigok termékenységét, de a sziiletési mozgalom 4ltaldnos csok-
kenésével padrhuzamosan ismételten nétt). 1967-ben a sziiletések szdma — mint
az el6z8kben mér lattuk — csupdn az év mésodik felében novekedett — az 4j
népesedéspolitikai intézkedéseknek az év elején tortént bevezetése eredmé-
nyeként —, és igy az egy évnél rovidebb ideje fenn4llé hézasssgokbdl sziiletett
gyermekek arinya visszaesett. 1968-ra az el6z8 években tapasztalt tendencia
ajra mutatkozik: az Osszes hézassidgbdbl tortént élvesziiletések 23 szdzaléka
volt olyan, amelynél a hazassig egy évnél rovidebb ideje 4llt fenn. Ez évben az
ilyen hézassigtartami sziiletések szdma 38 szdzalékkal haladta meg az 1962.
évit, és az 1967. évinél is kb. 20 sz4dzalékkal volt magasabb. Igy a legut6bbi
évtizedben tapasztalt minimélis és maximalis sziiletésszam kozotti kiilonbség
kétotod részben a hdzassigot azonnal kovetd sziiletések szamanak novekedé-
sébdl adddott.

Erdemes kiilon megvizsgilni az egy éven aluli hazassagbdl szarmazd
sziiletéseket olyan aspektusbdl, hogy mennyi szdrmazik koziiliik a sziilletendd
gyermek legalizaldsa céljabdl kotott hdzassdgbdl, vagy més megfogalmazésban,
mennyi szirmazik a hézassig elStti fogamzisbél, illetve hanyan sziilettek
kozvetleniil a hézassdgkstés utdn 9 hdénappal vagy ehhez kozeli idSpontban.
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Az el6bbi esoportba sorolhatok azok a szilletések, amelyek 6 hénapnal rovidebb
ideje fenn4llé hizassigbdl szdrmaznak (biztosan ide sorolhaték azok a sziile-
tések, amelyek esetében a hdzassig kevesebb mint 7 honapja all fenn), az
utébbi csoportba pedig a 9—11 hénapja fenndllé hézassagbol szarmazd sziile-
tések tartoznak. 1968-ban az Osszes hizassagb6l tortént élvesziiletés 8 szdza-
1éka volt olyan, amelynél a hizassag 6 hénapja vagy rovidebb ideje allt fenn,
5 szhzaléka 7T—8, 11 szdzaléka pedig 9 — 11 hénapja fennéllé hazassighol szér-
mazik. Ezek az ardnyok 1960-ban még 5,4, illetve 11 szdzalékot tettek ki. Tehat az
utébbi évben jelentSsen névekedett (szdm szerint 1960-hoz viszonyitva 40 szdza-
l6kkal) a hézassig elStti fogamzasbol szdrmazé sziletések szdma. Mésképpen
kifejezve, az 1967. évi hizassdgkotések 18 szézaléka a terhesség legalizalasa
miatt jott 1étre (ez az ardny 1960-ban 14 szizalék volt).

Az egy éve fennillé hézassigokbdl szdrmazé sziiletések aranyanak ala-
kuldsa nem mutat semmiféle parhuzamossigot a t6bbi csoportba tartozokéval.
Az 1940-es évek végén még csupin a szilletések 15 szizaléka tartozott az egy
éve fennallé hézassdgokhoz, majd ez az ardny az 1950-es évek folyamdn
14— 18 szézalék kozott ingadozott, 1960 és 1966 kozott pedig 17— 18 szdzalék
kizott volt. 1967-ben azonban eddigi legmagasabb szintjét (21%) érte el,
mivel a szilletési hulldm elindulédsa e csoportban jelentkezett. 1966 és 1967
kozott az egy éve fennallé hizassdghbdl szdrmazé ujszillottek széma 26 szdza-
16kkal novekedett (ugyanakkor, amikor — mint az eldbb lattuk — az egy
6évnél rovidebb ideje fennilloké — 8 szézalékkal — csdkkent). K kiugras
1968-ban nem folytatédott, e csoport ardnya a ,,normalis” 18 szhzalékra esett
vissza ugy, hogy az egy éve fenndllé hizassigbdl szirmazok szhdma 1967-r6l
1968-ra 14 szazalékkal csdkkent, bar igy is 19 szdzalékkal volt magasabb,
mint 1962-ben.

10. tahla
A hdzassdgbdl tortént élvesziiletések megoszldsa o hdzassag tartama szerint
{szhzalék)
A hizassag tartama (¢v)
t
Ev 1 Osszesen
) gl 2 3 4 5-9 | 1014 15—
1960 ... ... JRERY 17,9 ] 12,2 9,6 7,9 . 21,8 8,0 2,7 100,0
1861 ... ..., 20,2 17,7 | 11,8 9,3 8,11 22,5 7.8 2,6 106,0
1962 ... 19,9 17,7 | 11,6 9,2 8,0 { 23,3 7,0 2,7 100,0
1963 ... .. 19,6 17,0 | 11,3 9,1 7,71 24,8 7.8 2.7 100,0
1964 ........... 21,2 17,3 ¢+ 10,7 8,6 7,6 | 24,5 7,5 2,6 100,60
1965 ...... ... 22,1 18,0 | 10,6 8,3 7,1 1 23,6 7,8 2,6 160,0
1966 ... ... 22,6 18,2 | 10,9 8,2 6,8 | 22,9 7,9 2,5 100,0
1967 ... ilan. 19,8 21,3 ; 11,0 8,5 6,8 | 22,4 8,3 2,4 100,0
1968 (... ... 23,1 17,7 | 10,9 8,6 7.1 1 2L.7 8,5 2,4 1000

igy megallapithat6, hogy ugyan a sziiletési hulldm eddigi két évében
(1967-ben és 1968-ban) a kiilonféle hézassigtartami korai hazassagokbdl
szérmazé sziiletések szdma eltéré moédon alakult (novekedett), ha a két év
tendenci4jit egységesen nézziik, oly médon, hogy az egy éven aluli és az egy
bves hizassigok két évben tapasztalt novekedésének atlagit vesszik alapul,
azt latjuk, hogy a szilletésszam névekedése szinte egyértelmiien e két csoportra
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esik. E két év dtlagiban a 2 évnél rovidebb ideje fenndlls hizassagokhol szér-

mazé sziiletések szdma 27 szézalékkal volt magasabb, mint 1962-ben, ugy
akkor pedig a 2 éve és anndl régebben fennallé hézassdgokbdl szdrmaz6 szi

tések szdma ugyanezen id§ alatt csak 11 szdzalékkal néts, = - o

A kiilonféle hizassdgtartamt hizassighoél szdrmazé szilletések ‘ardanyanak.
eltolédésa az ezen csoportokba tartozé nék termékenysége eltérs alakuld
a kovetkezménye. e : I R
Az ezer 15—49 éves hizas n6k korében az elmilt hisz év mindegyikében -
az egy évnél rovidebb ideje hazassagban él6 nék termékenysége volt a Jeg-

magasabb. 1949-t6] 1963-ig azonban termékenységiik jelentésen visszaesett -
(t6bb mint 30 sz4zalékkal), azéta azonban djra - 17 szdzalékkal — megnbéve-. -
kedett, vagyis a termékenység 1968. évi javulisa nagymértékben az egy évnél.

rovidebb ideje fenndllé hizassigok termékenységnovekeddsének az eredménye.

Az egy és két éve fennallé hdzassdgoknil az 1962 és 1968 kozott tapasztalt
novekedés csupin kismértékli (7—8 szazalékos) volt, bar az elébbi 1967-ben - *

nagyobb emelkedést mutatott: ez évben ezer egy éve fennsllé hazassdgban é16°
ndre 353 sziiletés jutott, 22 szdzalékkal t5bb, mint egy évvel korsbban; és ez
az ardny magasabb volt az 1949.évinél is. Ez ismételten arra mutat, hogy az
uj termékenységi hullim el6szir az egy éve hézassigban 616 nék korében
Jelentkezett (ekkor érdekes médon visszaesett — 12 szdzaldkkal — az egv
évnél rovidebb ideje fenn4lls hézassdgok termékenysége), és csak 1968-b
mutatkozik meg az a jelenség, hogy a nivekedés sokkal jel
évnél révidebb ideje fenndllé hézassdgban é16 néknél.

entésebb az egy

1l tabla
Bzer 15 — 49 éves hdzas nére juld sziiletések szdma a hdzassdy tartama szerint

[ A hézassag tartama (év)
f .
Ky | 1 évnél ) Osszesen

| kevesebb 1 2 3 4 5 6—

|
1949 ... L. 459 328 311 225 143 58 116
1960 ... ... .. ..., 333 298 199 157 128 111 29 78
1961 .. ... .. L. 333 287 191 149 130 108 28 76
1962 ... 317 274 178 142 121 104 26 71
1963 ... .. ... .. 314 281 183 146 124 112 28 72
1964 ... ... ... ...... 327 282 181 | 143 126 108 28 72
19656 ................. 334 286 | 177 145 123 105 27 72
1966 ................. 343 290 185 147 127 1190 27 74
1967 ..., 303 353 193 159 136 119 29 78
1968 ........ e e 371 293 192 162 142 126 29 79

|

1962 és 1968 kozott még viszonylag nagyardnyd volt a 3 —5 éve hézas-
sagban él6k termékenységének novekedése, azonban a 6 éves ds régebbi
hdzassdgok termékenysége 11 szdzalékkal nétt. A 20 évvel ezelSttihez
képest is a régebben hézassagban él6k kozott tapasztalhaté a leglényegesebb
termékenységesokkends: ezer 5 éve és régebben hdzassdgban él6 propagativ
kortt né most 43 szizalékkal kevesebb gyermeket sziil, mint 1949-ben (az
dltaldnos hazas termékenységesokkenéds 32 szdzalékos, az 6t évnél rovidebb
ideje fennillé hdzassigok termékenysége pedig csupin 21 szézalékkal esett
vissza). Mindez arra mutat, hogy a hizasség elején a hdzasparok vildgra hozzdk

an.
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az elsG és taldn a mdsodik gyermekiiket, a hézassig kévetkezd évei alatt
azonban egyre kisebb a sziilési kedv. Erre mutat az is, hogy amig 1949 és 1960
kozott példaul az 59 éve fenndllé hazassagok termékenysége 56, a 10— 14
éve fennalloké 46 szazalékara, addig a 15 éve vagy annal hosszabb ideje hdzas-
sagban é18 propagativ kori n6ké 38 szazalékira csGkkent. Azéta ez a tendencia
tovabb folytatédott. Mindez a termékenység tényleges nagysiginak vissza-
esését eredményezi, és — a legfiatalabbak, illetve a gyermektelenek sziile-
téseinek novekedésével parhuzamosan — az 1967 — 1968. évi sziiletési hullim
viszonylagos jellegét hangsilyozza.

5. dbra. Ezer 15— 49 éves hdzas ndre juld sziletésel szama
a hazassdg tartama szering
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A né kora szerint vizsgélva a kiilonboz8 hézassdgtartamiak termékeny-
segének alakulasit, az elGbbi mega,llapltésokat még jobban aldhizhatjuk,
habdr igy az 1967., illetve 1968. évi ellentétes termékenységalakulas kulonb-
ségei még jobban kiugranak. A vizsgélatot elegendd az egy éven aluli és az
egyéves hdzassigtartamu nlk vonatkozdsiban elvégezni. Hz azt mutatja,
hogy az egy éven aluli hazassigban él6k termékenysége 1960 és 1967 kozott
minden korcsoportban visszaesett, legnagyobb mértékben (15 szédzalékkal)
a 25 — 29 éveseknél, de 1968-ra jelentds mértékben felugrott. A legfiatalabbak-
ndl az e csoportba tartozdk termékenységnovekedése 18, a 20— 24 éveseknél
26, a 25 — 29 éveseknél pedig 19 szazalékos volt. 40 éves korig azonban min-
deniitt jéval magasabb volt az egy évnél rovidebb ideje hizassdgban él6k
termékenysége, mint 1960-ban: a novekedés a 15— 19 éveseknél 16,a 20— 24
éveseknél csupan 4 szazalék.

- Az egy éve hazassigban él6k kozott e valtozasok ellentétesek. 1960 és
1967 kozott egészen 35 éves korig novekedett a termékenység: leginkibb a
fiataloknal (a 15—19 éveseknél 18, a 20~ 24 éveseknél 16 szdzalékkal). 1967
és 1968 kozott mar erSs visszaesés kovetkezett be: az egy éve hdzassigban
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816 propagativ kortak termékenységének csokkenése a 15-—19 éveseknél
22, a 20—24 éveseknél 17 szdzalék volt. Ez a visszaesés nemesak 1967-hez
viszonyitva mutatkozik meg: minden korcsoportban kisebb az egy éve hdzas-
sagban 616k termékenysége, mint 1960-ban. A csdkkenés mértéke itt is a fiata-

la.bba.kné,l szembet{inG: a 15—19 évesek csoportjanil 8, a 20—24 évaselmél-.; ]

4 szézalék. Mindez szintén aldhizza a sziletési hullém id8szakos jellegét, |

vagyis azt, hogy a novekedéds tiulnyomérészt a sziilések elorehozatalé.ba.n} )

taldlja magyardzatit s nem pedig a tényleges termékenysagemelkedé&ben._ -

12 tsbia.- :

Ezer megfelel korv és hdzassdgtartami ndre juld hdzassdgbol szdrmazd Gsszes sziiletés
‘ A hézassig tartama (év) '

Koresoport (6ves) klegg%b . o . . . oo Osszesen
1960
16—-19 . ... ... 351 3569 240 196 190 143 - 326
2024 ... 397 - 340 224 179 151 133 101 230
25 —29 ...ttt 348 293 208 1 171 142 126 74 120
30—384 ...... i 242 206 163 132 108 101 43 58
3-89 ... it 117 130 91 69 63 69 22 28
40—~44 ... i, 41 38 34 25 23 21 8 9
4549 ... . i 51 4 4 1 2 2 1 1
15 — 49 éves Gsszesen 333 298 199 157 128 111 29 79
1967
1619 . i 345 422 | 243 232 422 667 - 354
20—-24 ... ... 329 393 216 182 160 145 127 240
26—-29 ..., 296 334 202 168 149 135 91 130
3034 ... i 206 248 1456 1290 109 104 46 58
35~89 ... 119 129 86 68 58 50 17 21
40—44 ..... ... 27 37 29 19 18 15 4 b
45—49 .. ... e, 3 4 2 2 3 1 0 0
15 — 49 éves bsszesen 3023 353 193 159 136 119 29 78
1968
1619 v, 407 331 235 202 . — — 359
20—=24 ...... .., 413 327 214 186 165 150 128 245
2520 ... i 352 289 202 173 167 143 04 134
830~34 ............... 256 201 146 124 112 104 48 60
3530 .. 149 121 73 64 66 b7 17 23
40—-44 ... ... .. 37 24 20 14 15 15 4 b
45 -49 ... 5 2 1 1 2 1 0 0
15 — 49 éves bsszesen 371 283 192 162 142 126 29 79

Nagyobb fény deril a hazassagtartam szerinti mutaték legutolséd
két évben tapasztalt eltérs és rendkiviili alakulasara, ha Osszefiiggésbe hozzuk
a termékenységi adatokat a hizassigkotések adataival. Igy is megmutatkoz-
nak ugyan a kiilonbségek, de a hazassigkotések szamanak eltérései kovetkez-
tében mégis kiegyenlitettebbek az adatok. A 13. tadbla két vetiiletben mutatja
be a 100 hizassigkotésre jutd termékenységi mutatékat: egyik vonatkozasban
a sziiletés, méasikban pedig a hazassigkotés évét veszi alapul. Mindketténél
latszik, hogy az 1967-ben bekdvetkezett termékenység kissé furcsa mbddon
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alakult: a hazassigot kovets 9 —11 hénapban tortént sziiletések aranya vissza-
esett, ugyanakkor amikor a hizasségot kovetS évben tortént sziiletések aranya
jelentésen megndvekedett — vagyis a sziiletések szdménak 1967. évi noveke-
dése nem az 1967. évi, hanem az 1966. évi hizassigkotések termékenységi
tobbletének az eredménye. Az 1968. évi termékenységi alakuldsnak az 1966.
évivel val6 6sszehasonlitdsa méar egyértelmiibben mutatja a sziiletésszam emel-

kedését, amely gyakorlatilag valamennyi hézassigtartam-csoportnil jelent-
kezik.

13. {abla
Szdz hdzassdgkitésre juto hdzassdgbol tortént sziletések szama
a hdzassdgkités és a szitletés éve szerint
Sz4z
Szllletések 1965. 1966. 1967. 1968,
évben kotott hazassagra jutsd sziiletések szama
A hézassigkotés 6vében
0 — 6 hénapos hézassagtartam .............. 5,7 5,2 6,5
7T~ 8 hénapos hézassigtartam .............. . 1,6 2,6 1,6
9 —11 hénapos hazassagtartam ............. . . 1,2 1,4 1,3
Egyitt Y 92 | 94
A hézassdgot kdvetd 1. évben
0— 6 honapos hazassdgtartam .............. 4,5 1,9 5,0
7T — 8 hénapos hdzagsdgtartam .............. 5,0 5,4 5,5 .
8 —11 hénapos hazassigtartam .............. 15,2 12,7 15,7
12 —23 hénapos hdzassagtartam .............. 13,9 19,6 13,9
Egyuit 38,6 39,6 40,1
A hézassigot kovetd 2. évben
12 —23 hénapos hézassagtartam .............. 13,5 13,7 T
24 — 35 hénapos hézassdgtartam .............. 8,1 7,7 t
Eguiits 21,6 i 21,4 E l
|

A nok gyermekszdm szerinti megoszldsa

A hdzas nék sziilési mozgalméban a legutébbi években bekovetkezett
kiilonbdzs irdnya valtozdsok jelentSsen befolydsoltdk e ndk tényleges termé-
kenységét, vagyis mas széval, szilletett gyermekeik szdma szerinti megoszla-
sukat. Az 1960. évi népszamlalds utdn kiépitett (n. népesség-tovibbvezetés
lehetGséget biztosit az erre vonatkozé mutaték évente torténd kiszadmitasara,
szemben a multtal, amikor az ilyen jellegi adatokat csupén a népszdmlilisok
biztositottak.

A sziiletések széménak csokkenése természetesen erdsen éreztette hatdasit
ennek az un. ,,népszamlilisi termékenységi” mutatonak a visszaesésében is.
1930-ban még szdz 15—49 éves hdzas nének 271 gyermeke sziiletett,
1949-ig azonban mér a hizas n8k 4tlagos gyermekszdma kizel egystodével
(219-re) csokkent, majd az ezt kdvetd évtizedben tijabb 10 szdzalékos vissza-
esés kovetkezett be. Igy az 1960. évi népszdmlélis idGpontjaban 100 propagativ
kort h4zas né dtlagos gyermekszima 198 volt. | :

Az 1960-as évek folyamén a termékenység visszaesése, illetve a magasabb
gyermekszami ndknek a propagativ korbdl valé kivilisa kivetkeztében az
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atlagos termékenységi mutaté tovabb csokken: 1969 elején 100 ‘propagativ..
kort hdzas nének itlagosan mdr csak 181 gyermeke sziiletett, ami 9 szhra-
lékkal kevesebb, mint 1960-ban, és kétharmada az 1930. évinek. .

Az 4ltalanos mutaté azonban nem jelzi azt a folyamatot, ami a kiilénbo

L

kortak sziiletésgyakorisigdban az elmalt 8 évben — elsésorban a;fmt&labb&km
nak a legutobbi két év folyamén — bekovetkezett termékenységnovekedése

kovetkeztében elGallt. o . AN
1960 és 1966 kozott valamennyi propagativ korcsoportban csokkent a.

sziiletett gyermekek 4tlagos szdma, az utébbi két év termékenységnsvekedése =

hatasadra azonban a 25 éven aluliak korében magasabb gyermekszdmokkal
talalkozunk, s6t a 20 éven aluli hdzas nék sziiletett gyermekeinek szima meg-
haladja az 1960. évit, és azonos szint(i az 1949. évivel. A 20 — 24 éves kortak
termékenysége is alig alacsonyabb a 8 évvel kordbbinil, de meghaladja a
20 évvel ezelSttit. Mindez annak a kovetkezménye, hogy e két legfiatalabb -
korcsoportban erSsen visszaesett a gyermektelenek ardnya: 1969 elején a 15—
19 éveseknek 59 szdzaléka volt gyermektelen, a két évvel azel§tti 63, illetve
az 1949. és 1960. évi 62 szdzalékkal szemben. Természetesen ezzel pérhuza-
mosan ndtt e korcsoportban az egy-gyermekes ndk ardnya: ez 1949-ben még
33, 1960-ban 34 szézalék volt, és 1969-ben meghaladta a 36 szdzalékot. =

Hasonl6képpen visszaesett a gyermektelenek ardnya a 20-24 évesek e
kozott is: ez jelenleg az 1960. éviardnnyal (299,) azonos, de alatta marad akér =

az egy évvel azel6ttinek (319%,), akar az 1949. évinek (34%,). E csokkendst
els6sorban az egy-gyermekesek arinyénak novekedése okozta, de az el6zé
évekhez képest nétt a kétgyermekesek ardnya is: ez most 16,5 szézalék, ami
megkozeliti az 1960. évi és még inkdbb az 1949. évi hasonlé adatokat.

A 25-—29 évesek korcsoportjira az utébbi években a gyermektelenek
ardnydnak kisebb mértékii novekedése, az egy-gyermekesek ardnysnak vissza-
esése €8 a kétgyermekesek ardnyanak javuldsa jellemzd. A legutébbi két nép-
szamlalas alkalméval megallapitott helyzethez képest e korcsoportban is a
gyermektelenek ardnyanak csokkenése és ezzel szemben az egy-gyermekes nék
ardnyanak jelent0s novekedése mutatkozik: 1969 elején a 25— 29 éves hazas
nlk 45 szizaléka volt egy-gyermekes,az 1960. évi 38, illetve az 1949. évi
34 szdzalékkal szemben. A termékenység dltaldnos visszaesését mutatja e vonat-
kozasban a 3 gyermekesek és méginkdbb a 4 és tobb gyermekesek ardnyanak
csbkkenése az eltelt 20 év folyamén: a 25— 29 éves férjes n6knek 1949-ben még
12 szazaléka volt 3, és 7 szzaléka 4 és tobb gyermekes. Ezek az ardnyok
20 évvel kés6bb mér csak 7, illetve 3 szdzalékot értek el. A kétgyermekesek
ardnya ezzel szemben 1949-hez képest ndvekedett, és 1960-hoz képest lénye-
gében nem véltozott. A megnivekedett sziilési kedvet jelzi az e csoportba tar-
tozok ardnydnak az elmilt két évhez mért névekedése.

A 30 éven felillieknek sziiletett gyermekeik szdma szerinti megoszldsat
szintén a kordbban ismertetett tendencia jellemzi: erésen csokkent a gyermek-
telenek ardnya, ami azt jelzi, hogy ma mér a ndk a meddGséghatérig legaldbh
egy gyermeket megsziilnek (igy példdul a 30— 39 évesek kozott az 1949, évi
14 szdzalékkal szemben csupén 6 szézalék gyermektelen). Ezzel pairhuzamosan
nétt — az egy-gyermekesek visszaesésének és a termékenység cstkkenésének.
hatdsara — a kétgyermekesek ardnya. A legjelentdsebb visszaesés a 4 és tibb
gyermekeseknél mutatkozik: 1949-ben még a 40 — 49 évesek kizel egyharmada,
1960-ban alig valamivel kevesebb mint egynegyede tartozott e csoportba,
1969 elején pedig méar csak 17 szdzalékuk rendelkezett tobb mint 3 gvermek-
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kel. A 30— 39 évesek korcsoportjaban ez az ariny 22 szazalékrdl, illetve 15
szazalékrdl 9 szdzalékra esett vissza.

14. {abla

A 15 48 dves hadzas nok megoszidasa szitletett gyermeleedk szama szerint
(szazalék)

A hazas nék ardnya, akiknek 1

[ .
| Szaz hazas

4 : i i i nlre jutd
(iﬁ;;p::ﬁtt) | ayermek itk 1 l 2 | 3 1 f@?ﬁ) L Ggsaesen | sziiletett
[ nem szilleteit | o - 4 ! ! gy@ﬂ}lekek
e gyermekilk szillelett [ l szama
15— 19 éves
196G ... ... ... ... 61,7 34,2 | 3,7 0,4 0,0 100,0 43
1967 ... ... ..., 63,2 33,3 3,2 0.3 0,0 100,0 41
1968 ... ... . ..., 63,4 33,1 3.2 0,3 0,0 100,0 40
1969 .. 59,4 36,41 3.8 04 0,0 100.0 45
20—~ 24 dves
1960 ... ... L. 28,9 49,6 | 17,3 3.4 0,8 100,0 98
1967 ... ... ... 30,4 51,8 14,8 2,3 0,7 100,0 91
1968 .. ........... .. 30,7 52,1 | 14,4 2,1 0,7 100,0 90
1069 ... o] 28,6 51,7 | 18,5 2,4 0,8 100,0 95
25 —-29 éves
1960 ... i 12,1 38,3 ] 33,7 10,6 5,3 100,0 161
1987 oo, 10,5 46,2 | 3251 7,3 | 8,5 100,0 1 149
1OBE ooeeeennnn.. 10, z a74 1 3241 68| 3.2 o000 147
1969 ... 11,5 44.9 ‘ 33,6 ; 6,81 3,2 00,0 | 147
'j() — 59 é’U@a‘s’
1960 ... ... 9,9 24,1 | 33,9 ! 17,0 | 15,1 160,0 216
1967 ... ... 6,4 28,7 ¢ 39,7 | 15,0 | 10,2 100,0 201
1968 oo, 5,9 29,3 | 40,5 | 14,7 | 9,6 100,0 199
1969 i, 6,0 30,2 | 40,6 14,1 9,1 100,0 196
40 — 48 éves
1960 ..., 13,0 20,4 | 26,0 | 18,5 | 24,1 100,0 9259
1967 ... ... .. .. 9,8 21,9 32,0 17,6 18,7 100,0 230
1968 .. ...... ... ..., 9,4 22,0 | 32,6 i 17,8 | 18,2 160,60 228
1969 . ovrrennnnn.. 9.9 204 | 334 | 17,6 | 174 100.0 296
15—~ 49 éves
1960 ............... 15,3 29,3 | 28,6 | 13,4 | 13,5 | 100,60 198
1967 ... ... 12,9 32,7 | 81,7 | 12,4 | 10,3 1 100,0 182
1968 . .............. 12,7 33,0 | 32,1 | 12,3 9 9 100,0 181
1069 ..ot 12,5 33,0 | 32,7 12,2 | 100,0 181

Az egyes korcsoportok gyermekszamanak alakuldsanal talan még jobban
'mutatja a sziiletések legutébbi években tapasztalt alakuldsit, ha az egyes
161 kohorszok termékenységének alakuldsat vessziik vizsgalat ald. Erre a célra
legmegfelel6bbnek az 1931-ben sziiletett n6k kohorszénak vizsgilata litszik,
ti. ez az a nbi korosztaly, amely gyermekeinek sziilését a masodik vilaghdboru
utdn kezdte el, tehat évenkénti viselkedésének tanulményozésival az egész
felszabadulds utdni idGszak termékenysegtorténetét felvizolhatjuk. Igaz,
hogy e korosztily tagjai jelenleg csupdn 38. életéviikben vannak — tehat
még a termékenyseg korsza,kéba,n —, de az ezt kovetd szuleselk mir nem
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elvégzéséhez Gsszehasonlitdsul megvizsgdltuk a naluk 5 és 10 évvel kgrébban el
illetve 5, 10 és 15 évvel késGbben sziiletett n6i kohorszok termékenységének L
évenkénti alakuldsit. Természetesen a fiatalabb kohorszok adatait csak ré-
videbb ideig kovethetjiik, mert 6k még sokkal kordbbi részén jérnak termé: =

kenységi id8szakuknak, és igy rédjuk vonatkozbéan a teljes befejezett termé-

kenység nem becsiilhetd meg. Az idésebb kohorszok esetében az 1946 el6tti
termékenységalakulis évente nem 4ll rendelkezésre, de ennek n&gy&ﬁgﬁm &_."_{-: gt

népszamlilasok adafbalbél kovetkeztethetiink.

6. abra. Az 1921-, 1926-, 1931-, 1936-, 1941- és 1946-0s
kohorszok termékenysége korévenként
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. Vizsgélataink eredményeit a 6. és a 7. 4bran mutatjuk be. A 6. 4brabdl
leolvashaté az évente tortént sziiletések arinyinak alakulésa mind a hat
vizeghlt kohorsz vonatkozésaban. Ebbél egyértelmtien lithaté, hogy az 1931-ben
sziiletett nék maximilis termékenységiiket viszonylag késdbb érték el, mint
a naluk fiatalabbak, de kordbban, mint a két vizsgalt idésebb koroszté,ly
tagjai. E maximélis pont mmdegy1k ‘Beszehasonlitisi alapul felvett tobbi kor-
osztélyhoz képest magasabb, amit az indokol, hogy éppen 1954-ben érték el

termékenységiik csticsat, amikor a sziiletési hullim — az ismert adminigzt- =~

rativ intézkedések hatésédra —a leger8sebben éreztette hatésit. A maximam
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uténi viszonylag gyors zuhanés is jellemzé a magyar termékenységalakulds-
ra: elég ha az id8sebb korosztalyoknak a maximum pont koriili hosszabb
stagnildsit megfigyeljiikk. Ugyancsak figyelemre mélté, hogy a magas termé-
kenység megnyuldsa mar az 1941. évi kohorszndl is jelentkezik, s6t bizonyos
elézetes jelei mutatkoznak az 1946. évi kohorsznal is.

7. dbra. Az 1921-, 1926-, 1931- és 1941-es kohorszok termékenysége
(kamulilt ardnyszdmok) )
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A 7. dbra szintén a korévenkénti termékenységet mutatja be, de nem az
évenkénti termékenységértékekkel, hanem az adott korévig elért 4tlagos
gyermekszamok kumuldlt értékeivel. Itt a jobb eligazodés kedvéért csupin
az 1931-es kohorszot és az azt megel6z6 1921-es és 1926-0s, illetve 10 évvel
fiatalabb 1941-es korosztalyt 4brazoltuk, és mindezeket a 37. életévig, amelyet
a vizsgélat kozéppontjiban szerepl 1931-ben sziiletett n6k mostandig elértek.
Ezen 4brazolds egyértelmiien mutatja, hogy a termékenység szintje az 1931-
ben sziiletetteknél a 30 éves kor elérése el6tt meghaladta a ndluk 5, illetve
10 évvel id6sebbekét. Azt kovetSen azonban a gyermekszdm-novekedés iiteme
és nagysiga elmaradt azokétél. A 10 évvel fiatalabbak gyermekszdmdnak
novekedése a 22. életévtl]l kezdve elmarad az 1931-ben sziiletettekétdl, de az
1941. évi kohorsz gyermekszdm-nivekedési trendjének folytatodasa esetén
30-as éveik kozepén elérheti vagy meghaladhatja teljes termékenységiiket.
Ehhez azonban az sziikséges, hogy a most 27 éves n6k az elkdvetkezd 510
évben nagyobb szdmmal adjanak életet 2. és féleg 3. gyermekeiknek, mint
10 évvel idGsebb asszonytarsaik az elmtlt 10 évben tették. A jelenleg 22 éve-
sek — 1946-0s sziilottek — termékenységének novekedése jelenleg csaknem
azonos a ndluk 5 évvel iddsebbekénél, bar eddigi teljes termékenységiik egy

drnyalattal elmarad az 1941. éviek 6t évvel ezelStti szintjétSl (e kiillonbség
azonban csak 2 szizalék).
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A még varhatd ter mékenységnek. — az elé2z6 évek atlaga alapjan mrtém.-
megbeesulese alapjan kiszamithaté az 1981. évi kohorsznak a terméke
id0szak végén elérhetd teljes termékeny‘sege Eszerint az 1931-ben s
a6k életiik folyaman atlagosan 2,099 gyermeknek fognak életet adni,
Jelent hogy e kohorsz ta,cr;aa éppen egyszer(i reprodukciéjuk hatérs,
Az 3 évvel idGsebb 1926. évi kohorsz teljes termékenysége 2,195, a 10 6
iddsebb 1921. évieké 2,278 gyermekszam 4tlagot mutat. Ez mas széval ann
is jelent, hogy 5 korosztaly folyamén 4, 10 korosztdly alatt pedig 9 széz&lé
csbkkent a teljes termékenység. Meg]egymndc hogy e mutaték -
allapottol fiiggetleniil — a megfelelS korosztilyokba tartozé 6sszes hére -
koznak, fuggeﬂenul attol, hogy kotottek-e hdzassigot (illetve éltek-e
sagban), és gyermekiiket hézasségbél vagy hézassdgon kiviil szilték-e.
- tettel arra, hogy a hézassigon kiviili n6k termékenysége természetesa

- alacsonyabb, a befejezett hézas termékenység értéke magasabb az i
mitottnal. (A killonbség azonban nem szémottevs, mivel az 1931-es koho
tagjai koziil csupan 5 szdzalék nem el va,gy soh& sem elt hé,mssagban )

(A cikk II. réezét a Statisztikai Szemle _kg_vatkezo szémaban kézoljik.)




AZ ELELMISZER-GAZDASAG KAPCSOLATAI
A TERMELESBEN
ES FOGLALKOZTATOTTSAGBAN*

HAJDU ISTVAN—SZIKSZAI ISTVANNE

Amikor az élelmiszer-ellatds kérdéseirdl eddig sz6 volt, a legtobb esetben
a problémikat csupdn a mezSgazdasigi termelés vonatkozisaiban vizsgaltuk
meg. A népgazdasigban végbemens munkamegosztis fejlddése viszont azt
eredményezte, hogy napjainkban mar nem lehet a lakossidg élelmiszer-ellata-
sdnak kérdéseit kizdrdlag a mez8gazdasagi termelés fliggvényének tekinteni.
Az élelmiszereknek egyre kisebb hanyada keriil tovabbi feldolgozas, a kereske-
delem és a vendéglatéipar kizvetits tevékenysége nélkiil a fogyasztdkhoz, és a
korszerfi mez8gazdasigi termelés mind nagyobb mértékben haszndlja fel
azokat a termelBeszkozoket, amelyeket a népgazdaség mds agai termelnek
meg.

Az élelmiszerek termelését és fogvasztékhoz torténd eljuttatdsit bonyo-
lult, tobb 4gazat kapcsolatdabdl ad6dé komplex gazdasigi folyamatként fog-
hatjuk fel. Ebben a folyamatban a mezdgazdasigi termelésnek tovibbra is
nagyon fontos a szerepe, de annak mér nem egyediili meghatéarozdja.

A hazai kozgazdasagi irodalomban gyakran taldlkozunk az élelmiszer-
gazdasig kifejezéssel, amin leggyakrabban a merigazdasig és az élelmiszer-
ipar egyiittes termelését értik, és a két népgazdasagi dgazatot Osszevontan egy
4gazatnak tekintik. Véleményiink szerint az élelmiszer-gazdasig ennél ossze-
tettebb fogalom, és nem szfikithet§ le csak a mezdgazdasigi és az élelmiszer-
ipari termelésre. |

Nem célunk, hogy az élelmiszerek termelési és elosztasi folyamatinak
vizsgalata kapesin felmeriils fogalmakat kizarolagosan meghatirozzuk, de a
problémak megolddsdnak elébbrevitele céljabol erre vonatkoz6 allispontunkat
kifejtjiik.

A lakossdg élelmiszer-ellatdsa — mint mér emlitettiik — bonyolult gaz-
dasagi folyamat, ezért indokolt olyan csoportositdsa, amely egyrészt lehetdvé
teszi a kiilonféle sgazatok szerepének és hatasinak vizsgalatdt, masrészt a
gazdasigi folyamatok szdmszerisithetdségdt is megkonnyiti.

Az élelmiszereket a népgazdasig két dgazatdban, a mezbgazdasigban ¢és az
élelmiszeriparban termelik meg. A két dgazat Osszevondsa esetén tehdt olyan
dgazatot kapunk, amelyben az élelmiszerek alapanyagénak termelése és fel-

* A tanulmany o MezOgazdasagi és Klelmiszeripari Tavlati Fejlesstdsi Bizotisag részére hasonld cimmel Orsze-
Allftoit statisziikai elemzéds bivitett és atdolgozott valtozata,

3 Siatisztikai Szemle
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dolgozésa lényegében leza,]hk Ezt az osszevont agazatot velemenyunk 8
rint , élelmiszer-termelés” dgazatnak kellene nevezni. :
Az élelmiszereket jorészt az élelmiszer-kereskedelem és a vendégléta pa
juttatja el a fogyasztékhoz. Ha az élelmiszer-termelést és az  élelmis
kereskedelmet a vendéglaté iparral ésszevonjuk, és mint egységes tevékeny-
séget fogjuk fel, véleményiink szerint akkor beszélhetiink élelmiszer-gazdasdgrol.
Az elelmzszer-gazdasag tehdt Osszetettebb fogalom az élelmlszer-termelésnéi
mivel a termelésen kiviil az élelmiszer-kereskedelmet is magdban foglalja.
Az élelmiszer-termelés és -elosztés teljes folyamata az élelmiszer-ga,
koréb6l még nem adédik., Az élelmiszer-gazdasag tevékenysége sordn u
mind- nagyobb mértékben haszndlja fel azokat a termelSeszkozoket, (e
ket méas népgazdasigi dgakban 4llitanak el6. A kiilonféle termelGeszk oket
gyédrté ipardgak tehat kozvetve szintén részt vesznek a lakossdg élelmiszer-
ellétdsaban. Ily médon, ha az élelmiszer-gazdasighoz hozzdrendeljiik a sz4-
méra sziikséges termelSeszkszoket el64llité dgazatok megfeleld részét, akkors
agrokomplexum elnevezés(i oGsszevont mépgazdasigi dghoz juthatunk. Agro-
komplexumon tehidt mindazokat a termelési folyamatokat értjilk, amelyek
kézvetve vagy kozvetleniil kapesolatban 4llnak az élelmiszerek termelésével
és a lakossdghoz torténé eljuttatdsdval.

Az agrokomplexwm felépitise

Mezbgazdssig f/e/m/szmpaﬂ

\ /

Elelmiszer-Fermelés Flelmiszer-kersstedelem
\ /
Elelmiszer-gazdassy Termeldeszkizok

\ 32 ELeAmISTEn-gardasipnak
/
Agrokemplexum

Tanulményunkban az agrokomplexum kifejezés mellett az élelmiszer-
termelés vonzdsi kire elnevezést is hasznaljuk. A vonzasi koron az élelmiszer-
termeléshez sziikséges termelBeszkozoket el6allité dgazatok tevékenységének
idevonatkozé részét, valamint az élelmiszer-kereskedelmet értjiik. HEzzel
Iényegében azoknak a tevékenységeknek a kirét akarjuk Jellemezm &melyek
az egyes agazatokban az élelmiszer-termeléstol elkiiloniilnek, de végsd ered-
ményiiket te}{inﬁve mégis az orszag élelmiszer-ellatisit és élelmiszer-exporﬁjét
biztositjak.
| A t6kés orszdgok kozgazdaszai mar korabban foglalkoztak az Gn. agri-
business probléméival.

A7z ,agribusiness” kifejezést elsGizben /. H. Davis és E. A. Goldberg hasz-
naltdk.! K szdhasznalat azdta eléggé elterjedt, éa 4ltaldban azoknak az Ossze-
fliggéseknek ¢és kolesonhatdsoknak vizegalaténal alkalmazzak, amelyek =a
mezdgazdasig fogalménak az eddigiekt6l eltérd, bévebb tartalmi meghatro-

Vo, H, Davis—R. 4, Goldberg: The concept of agribusiness, Marvard University. Boston, 1957,
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zasabdl addédnak. Az emlitett két szerzd az agribusiness elnevezéssel hdrom
tevékenységet kapcesolt Ossze:

1. a mezdgazdasig részére szitkseéges termelési eszkozok el6allitasa és e termékek elosztisa,
2. a mezbgazdasigi termelés,
3. & mezdgazdasagi termékek tarolasa, feldolgozasa és elosztdsa.

Szerintitk a t6kés orszagokban a mezlgazdasigi termelés problémait nem
lehet a 2. aggregdtumra szoritani, ellenkez8leg, azok inkdbb csak fiiggvényei
a masik két szektor fejlédésének.

Az agribusiness mélyebb elemzésének sziikségessége elfszor az Egyesiilt
Allamokban vet8dott fel, mert itt mutatkoztak leghamarabb a gazdasigi nove-
kedés és differencidlédas gyors folyamatabdl adédd problémdk. A t6kés mezd-
gazdasagi termelés alakuldsa azonban hasonl6 kérdéseket vetett fel hamarosan
az 1parilag fejlett nyugat-eurépai orszédgokban is. KEgyes nyugatnémet
kozgazdaszok? élelmiszer-gazdasdgrodl frnak. Szerintiik & modern mezégazdasig
helyzetét célszerlien csak az egész élelmiszer-gazdasig szempontjabdl helyes
vizsgalni. Ennek a vertikilisan integralt értelmezésli modern élelmiszer-
gazdasdgnak igen nagy jelentéséget tulajdonitanak. A kordbban mezd-
gazdasdgi tevékenységhez tartozd, de jelenleg mar erdsen elkiiloniilt ée
specializdlédott funkcidk (példdul a talajer§potlas, a novényvédelem, a
takarméanygyartas, a termékek forgalmazésa, tovabbfeldolgozisa, tdroldsa)
ugyanis egyiittvéve a fejlett tOkés orszigokban nagysigrendileg jéval meg-
haladjak a mezigazdasigi termelés értékét.

Mi az oka annak, hogy ma mér nalunk is beszélhetiink az élelmiszer-
termelés bdvebb korérél ¢

Nem olyan régen még a mezdgazdasigot elsdsorban az onelldtds jelle-
mezte. Az Onellatdst fSleg nem a parasztesalddok élelmezése szempontjabdl,
hanem a termelGeszkozok (igaers, naturalis takarményok, szerves triagya stb.)
felhasznilasanak vonatkozdsiban értjiik.

A mez8gazdasdg szocialista atszervezése teremtette meg azokat a kere-
teket, amelyek kozott nagyon meggyorsult az ipari termékek térhdéditésa a
mezigazdasig termelerdi kozott. A nagyilizemi gazdilkodds tette lehetvé a
gépesitést, a mezbgazdasdgi munkdk specializdlédésat és dltalaban az iparoso-
dés fejl6désének megfelel§ gazdilkoddsi mddszerek elterjedését.

A mezbgazdasagi termellk és a fogyaszté népesség kozott mind jobban
szkiil a kdzvetlen kapesolat. A kozbedkel8dott funkcidk nemesak a kordbban
mezdgazdasiginak tekintett tevékenységek korét szlikitik, hanem az egyéni
haztartdsok munkdjit is befolydsoljik. Naprél napra t6bb a konyhakész és fél-
késztermékek szdma, béviil a vendéglatiipari és a kozétkeztetés. E folyamat
termdsretes velejdrdja, hogy egyrészt csokken a mezdgazdasigi termeléssel
kozvetleniil foglatkozd keres@l szdina, mdsrészt névekszik a mezdgazdasdgi
termelés érdekében kozvetve lekotitt foglallcortatottak ardnva. A termeléshen
pedig rendkiviil szoros kapesolat alakul ki elsGsorban a mez8gazdasig és az
élelmiszeripar kozott.

Szocialista termelési viszonyok koézott az élelmiszer-gazdasigi vizsgélatok
elsGsorban az 4dgazatok tervszerdi, ardnyos fejlesztését szolgaljak. Mig az agri-
business a mez8gazdasigi termelést teljesen aldrendeliazegyéb vertikumok —
kéztitk az élelmiszeripar — gazdaségi céljainak, addig a nélunk szdmitdsba

" 9;31.1 FBese — H, U. Thimm: Von der Landwirtschaft zur Nahrungwirtsohaft, Agrareirtschaft, 1968, évi 9. sz,
2030 =275, old.
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keriillt élelmiszer-termelés a két 4gazatot Geszevonva, egy aggmgétﬁm"mk

tekinti. Az élelmiszer-termelés és mis termelSdgazatok kapesolatainak meg-
Gllapitésa utin kialakitott b&vebb kér, az in. vonzési kor méreteit és irdnydt
figyelve pedig a tervezés szdmos gyakorlati kovetkeztetést haszndlhat fel a =~

népgazdasigi tervek készitésénél.

Az élelmiszer-termelés korének statisztikai szdmbavétele ” a.” felmfmilﬁ o

moédszerbeli és egyéb problémék  ellenére  viszonylag egyszer(ibb feladat.

Nehezebb megoldist jelent az élelmiszer-termelés vonzési korének meghatd-

rozdsa. Khhez egyediil a népgazdasigi szinti dgazati kapesolatok m
nytdjthat segitséget. Szdmitésainkban mi is e mérlegek (1959. és 196
adataira tdmaszkodunk. . - S

- Tanulményunkban az élelmiszer-termelés vonzési korének csak két

fontos mutatéjit, mégpedig a termelés értékét és a foglalkoztatottak zhmét b

dllapitjuk meg. Nem lenne érdektelen az 4ll6- és forgbeszkoz-dlloméns

mint més fontos, & gazdélkodésra jellemzé mutatok elemzése sem. (Erre gy

késGbbi vizsgélat kapesin visszatériink.) MielStt az adatok birtokdban
élelmiszer-termelést vonzési korével bemutatnink, sziikségesnek tartjuk a
sz&mitis rovid ismertetését is. | -

Az 4gazati kapesolatok _*f_néﬂege a ter:xiél&égazatbk kozotti k&pmol&takat

értékben rogziti, és ennek segitségével kovetkeztettink a munkaers-ka

latokra is. Az élelmiszer-termelés vonzési kérébe vonhaté munkaers 16tszé: .. g
nak meghatérozdsdhoz el6szor megéllapitottuk az élelmiszer-termeléshez kap- =

csolodé dgazatok értékardnyait. A réforditdsok tekintetében az tin. A véltoza-
tot haszndltuk, amely az import eredetii anyagokat is tartalmazza. A rafordi-
t4s jellegli importanyagok figyelembevételét az indokolta, hogy azok nem kéz-
vetleniil az élelmiszer-gazdasdghoz, hanem olyan termels dgazathoz keriiltek,
amelyben tovébbi munkaréforditdsokon (esetleg tobb 4gazatban is) mentek
keresztiil. (Igy példéul a kiillsnbbzG ipari nyersanyagok, gépek stb.) A réfor-
ditasok értékaranyait a kibocsété dgazatok bruttd termelésének szdzalékdban
hataroztuk meg.

Az élelmiszer-tormelés kibocsdtasi aranyait viszont az 4n. B tipusi mérleg
adatai alapjin vettiik szdmba, vagyis csak a hazai, a tényleges termelés elosz-
tasat figyeltiik meg. A kibocsatis kétféle jellegli: egyik része még tovébbi fel-
dolgozisra (termeldi felhasznaldsra), masik része mar mint késztermék végss
felhasznaldsra (lakossig fogyasztésira, exportra, felhalmozasra) keriil. A ter-
meldi felhaszndldsra keriils termékek ardnydt a felhasznilé Agazatok. brutté
termelésének szdzalékdban dllapitottuk meg. L

Szamitasunkban az értékardnyok ismeretében feltételeztiik, hogy egy-egy
dgazaton beliil a foglalkoztatottak dtlagos teljesitménnvel azonos értéket
allitottak el6. I& feltétel alapjdn az osszes keresSk agazatonkénti 1étszdmabdl
az értékardnyok segitségével megallapitottuk az élelmiszer-termelés vonzési
korét értéki mutatékban és a lekotott munkaerd 1étazdmaban.

Az igy kialakitott létszimot korrigAltuk még egvrészt a bel- és kiilkeres-
kedelmi dgazatban, masrészt az élelmiszer-termelés beruhdzésainak megvalé-
sitasdban foglalkoztatottak sziméval. A bel- és killkereskedelem termelési
tevékenységét ugvanis a tirsadalmi termékmérlegben csak az 4drrés érték-
osszege jelenti, és ennek alapjan téves létszdmhoz jutnidnk. Az élelmiszerck
nagy része a belkereskedelem révén jut el a belf6ldi fogyasztékhoz és a kiil- .
kereskedelem révén exportra. Tehdt a létszdmot nem lehet csupan az drrés
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alapjn becsiilni. Szdmitésunkban a kereskedelmi 4gazatokban lekotott 1ét-
szdmot a forgalom drudsszetétele alapjan allapitottuk meg.

A méasik korrekciét a beruhdzdsok miatt kellett végrehajtani. Az élelmi-
szer-termelés adott id@szakban nemcsak termelési anyagokat hasznil fel,
hanem beruhizésokat is végez, amelyek viszont nem jelennek meg folyé évi
réaforditdsként a mérlegben. Ezért a beruhdzasok (épiilet, hazai gép stb.)
megoszlasa alapjan a kivitelezd dgazatt6l tovabbi létszamot tettiink 4t a mez6-
gazdasig altal kozvetve foglalkoztatottak korébe.

‘Ezzel a médszerrel, illetve ezekkel a korrekcidkkal megkozelité pontos-
saggal megallapithaté az élelmiszer-termeléssel kdzvetve foglalkozbk 1étszama.
Az ismertetett médszer elSfeltétele, hogy a vizsgalt évre vagy idGszakra meg-
feleld részletezésti dgazati kapesolatok mérlegével rendelkezziink.

A Kézponti Statisztikai Hivatal eddig az 1959. és az 1965. évre keszitett
részletesebb mérleget. Szadmitdsainkban kisérletet tettiink arra, hogy az 1959,
és az 1965. évi mérlegbdl nyert értékardnyok és az adott évek létszdmadatainak
ismeretében megbecsiiljiik az 1950. és az 1968. évek létszdmarényait is. Az
igy nyert eredmények természetesen csak kozelitd jellegliek. Az adatok bizony-
talansfgat aldtdmasztja az, hogy tobb idSszakot Gsszevetve, az dgazati kap-
csolatok mérlege a fejlédés vizsgdlatira nem alkalmas.®

A szémitisok alapjén mutatkozé tendencidk elbiraldsinil figyelembe
kell venni még azt a tényt, hogy a bazisul szolgalé 1959. és 1965. évek a mez6-
gazdaségi termelésben nem tekinthetSk atlagosnak. Az 1959. évi mezlgazda-
sdgi brutté termelés volumene ugyanis kereken 6 szdzalékkal felilmilta az
1957 - 1961. évek atlagos termelését, mig az 1965. évi termelés 6 szdzalékkal
alatta maradt az 1964 —1967. évek 4tlagdnak.

Megemlitjiik még, hogy az 1959. és az 1965. évi Agazati kapcsolati mér-
legben a novénytermelési dgazat magiba foglalta az erd6gazdalkodast is,
ezért a mérleg adataibdl meghatirozhaté élelmiszer-termelés eltér az dltaldnosan
elfogadott tartalomtél. Mivel az erd6gazdilkodis brutté termelési értéke a
mez8gazdasigban 2—3 szizalék, az egész élelmiszer-termelésben pedig 12
sz4dzalék, az eredményeket lényegesen nem befolyasolja.

-Ahhoz, hogy a fenti mddszerrel szdmitott élelmiszer-gazdasig szerepét
helyesen itéljiik meg, figyelembe kell venni a termelés volumenének és a ter-
mel8 4dgazatok egymés kozti kapesolatainak alakuldsat is.

AZ TLELMISZER-TERMELES FEJLODESE ES KAPCSOLATA
A NEPGAZDASAG TOBBI AGAVAL

. Az élelmiszer-termelés két dginak fejlédése az 1950 —1968. évek kozott
eltér volt. Az élelmiszeripar lényegesen nagyobb iitemben novekedett, mint
a mez6gazdasig. (Lasd az 1. tdblat.)

‘Mivel az élelmiszeripar alapanyagénak dontd tobbségét a mezdgazdasag
termeli meg, felvet6dik a kérdés, hogyan novekedhetett sokkal nagyobb
ardnyban az élelmiszeripari, mint a mezégazdasigi termelés. Ennek f6bb okai:

1. a mezdgazdasag Arutermelésének volumene lényegesen nagyobb mértékben ndtt, mint
a brutté termeléss, igy a mezdgazdasigi termékek mind nagyobb hényadat dolgozza fel az ipar;

2. az élelmiszeriparon beliil tovabb specializdlédott a termelés, de szélesedett a termékek
tovabbfeldolgozasinak kore is;

'3 Brr6l l1asd bovebben dr. Kupesik Jozsef és dv. Rdcz Albert cikkét (Az dgazati kapesolati mérlegek dinamikai
dsszehasonlitasa, Statisctikai Szemle. 1969. évi 4. sz, 339 — 868, oid.). ' ‘
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d. az értékesebb élvezeti cikkek termelése gyorsabban nétt, mint az alapvetd elaimmmké :

4. lényegesen t8bb élelmiszoripari termék jut el a fogyasztékhoz elérecsomagolva,
nikusabb és tetszetSsebb forméban, i+ .. S ' B

| e L xmh;a
Az élelmiszer-termelés alakuldsa* e
_(Index: 1950. év = 100) _ . N
: 1980 1965, | 1088.%% -
Moo neivénd i Kb BN LIS
: évben I
El&lmiszarip&r e e, aaee e . il e aide e 182 . 274 | 360 o f'i-
Mezc’igazdasé,g 128 -} 130 | 148 .
Elelmiszer-termelés 6sszesen ... ... e ea e e e 144 172 .
A mezégazdasig netté druforgalme, e i 117 149

- ¥ Valtozailan érak alapjan.
** Eldzetes szémitis alapjin.

Az dlelmiszer-termelés két dgazata szorosan kapesolédik egyméshoz.
Egyrészt az élelmiszeripar mind tobb. mezlgazdasigi terméket  dolgoz fel,
masrészt az élelmiszeripar 4ltal a mezdgazdasbgnak dtadott termékek men
sége is novekedett. A mezdgazdasig termels felhasznilésra fordi
keinek azon része, amelyet nem maga hasznal fel, tilnyomérészt — 1965 en
példdul 91 szizaléka — az élelmiszeriparba keriilt az élelmiszeripar termelési
célii kibocsdtdsdnak pedig 81 szizaléka a mezSgazdashgnak jutott.

Az élelmiszer-termelés két dgazaténak termelési kapcsolatst az Agazati
kapesolatok mérlegének adatai alapjdn mutatjuk be. A raforditdsok . tekin-
tetében a 2. tébla adatai utalnak a kapesolatok szorosségéra. L e

. : o : 2, _i'afbla,.
Az élelmiszer-termelés anyagf'rdfordiédsm'

(mill6 forint)
Megnevozés Elelmiszeripar Mezdgazdasig Eﬂﬁiﬁ‘:,’é';"
, 1958-ben

Elelmiszeripart6l ................ . ... . ... ... 5 470% 760 6 230
Mezdgazdasagtol .............. ... ... ... ... . . i4 660 25 160% 39 820
Egyéb ipardgtél és mas népgazdasigi dgaktél ... .. 3 970 5470 9 440
Import eredetii ..................... . ....... ... 1 480 910 2 390

Osszesen’ 25 580 32 300 57 880
) : 1965-ben ,
Eleliniszeripartol 6 370% 4 310 10 680
Mez8gazdasagtdl ........ .. ... ... ... ... ... . 23 870 20 640* 44 510
Egyéb iparigtol ¢s mds népgazdasdgi agaktél ... .. 6080 7 520 13 600
fmport evedetd .......,.. . .......... Ceree e _ 3 600 3 050 6 6560

Osszesen 39 920 35 520 75 440

* Belad félhaszu:i-i&a.

Az élelmiszeripart és a mezdgazdasigot egyiittesen vizsgalva megdllapit-
hatjuk, hogv az élelmiszer-termelds anyagfelhasznildsinak kozel hiromnegyed

l» ;_:-. i
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részét még 1965-ben is dnmaga allitotta eld. A mas népgazdasigi aghol szar-
mazé anyagok felhaszndlési ardnya a mez6gazdasighan mutatott az 1959 —
1965. évek kozott erlteljesebb emelkedést, az élelmiszeriparban ebben a vonat-
kozésban nem tortént valtozas. Az importanyagok felhasznildsinak mértéke
emelkedett, de az élelmiszer-termelés még {gy sem tartozik az importigényes
dcazatok kozé. ‘

Az élelmiszer-termelés anvagsziikségletének kielégitésében mutatkoz6
snellatds mértéke a kordbbi években nagyobb volt, az utébbi években az
agazat termelési értékének mar mind nagyobb hanyadat teszik ki a més
népgazdasigi 4gakbdl és az importbdl szérmazé anyagok.

3. téhla
Az anyagfelhaszndlds ardnyai az élelmiszer-termelésben
(szhzalék)
s Elelmiszer-
Elelmiszeripar Mezdgazdasig t;}:tnglzéesr

Megneyvezéa —
1959. | 1965. | 1959. | 1965. | 1959. | 1065.

évben
Mezdgazdasigi eredetd ............... e 57 60 78 58 69 59
Tllelmiszeripari eredet ...................... 21 16 2 12 11 14
Més népgazdasgi dgaktol ...l 16 15 17 21 16 18
Importhdl . ... e 6 9 3 9] 4 e
Osszesen | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100

A két dgazat rdforditdsi kapesolata a népgazdasig tbbi agazataval eltéro
‘mértékd. Mig az élelmiszeripar elsésorban az alapanyag- és az energiatermelés,
a kozlekedés és a papiripar termékeit hasznalta fel nagyobb ardnyban, addig
a mezbgazdasig a vegy- é8 gumiipar (beleértve a kdolaj-feldolgozd ipart is),
valamint a gépipar termelését vette jobban igénybe. Felt(inG, hogy a mezo-
gazdasag raforditdsaiban igen alacsony a kozlekedési dgazat ardnya. Ennek
oka az, hogy a mez8gazdasigi termékek széllitdsa az ipart, illetve a keres-
kedelmet terheli, a mezfgazdasigi iizemek sajit eszkozeivel végzett széallita-
sainak anyagi koltségeit (alkatrészek, benzin stb.) pedig ipari eredetliként
szdmoltuk el. |

4. tabla
Az élelminzer-termelds mds dgazattol szdrmazé raforditdsainak megosaldsa
Jbb forrdsok szerint 1965-ben :
(szAzalék)
K . ) Klelmiszer-
Agazat - Hlelmiszeripar | Mezdgazdasig termelés
Alapanyag- és energiaipar .......... e 26 8 16
GOPIPAT v vvvenriiee e e 3 26 16
Vegy- 68 gumilpar ........c.cveierieierneinannns 5 48 29
Papiripar ....cooviiiiiiiiiiian, 8 0 1
Koglekedds ......o.ooiiiiiiiiiii, [P 26 | I 12
Fegybb 8gazat ... ..ot _ 32 : 17 26
o Osszesen 100 100 100
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A kapcsolatok masik formajéban, az élelmiszer-termelés kibocsstdsénak

arényaiban szintén sajétos, a tobbi népgazdasigi sgazattol eltérs vonésokat.
tapasztalhatunk. A termelési célu kiboesstésra keriils termékeknek tobb mint
élelmiszeripar hasznélja fel. Végss
edelmen keresztiil — az élelmiszer-
. A végs§ felhasznilés

nt a mezdgazd '
termékeknek mind nagy
gy a mezbgazdaségi dgazat te
& nem kertil kozvetleniil a lakoss4,

90 szdzalékdt a mezbgazdasig, illetve.
felhasznélisra keriill — részben a keresk
termelési dgazat termelési értékének tobb mint a fele
ardnya az élelmiszeriparban lényegesen nagyobb, mi
Ez kbvetkezik abbél, hogy a mezfgazdasdgi
hényadat dolgozza fel az élelmiszeripar,
keinek nagy része termelési célt szolgdl,

vagy exportra.

az

aségban |

hﬁza. |

- | 5. tabla.
Az élelmiszer-termelds kibocsdtdsar o
(milli6 forint) L
Elelmiszer-| Mea6-' |Eleimiszer-|lelmisser-| Mess- |Elohmiszer-
Megnevezés ipar gazdashg | termelés ipar gazdasag _ tﬁrmm
1959-ben 1065-ben
Termeld felhasznilasra b
Elelmiszeriparnak ............. 5470% 14660 | 20130 | 6370% 23870 | 30240 =
Mezdgazdasdgnak .............. 760 { 25 160% 25920 4310 | 20640* 24950
Egyéb dgazatnak .............. 1210 2700} 3910 990 | 2750 1 3740
Végsd felhaszndldsra ' ‘ I
Lakossignak, kéziileteknek ..... 21840 | 19470 | 41310 | 33520 | 20150
EXPOTtra «..oevnnernnnannn... 4910 | 3080 | 8800 | 9800 | 4190
Felhalmozdsre . ................ 460 3 160 3 820 380 840
Osszesen «............. prsass vees | 34650 | 69130 | 103780 | 55370 | 72 440 | 127 810
Bels6 felhasznalés nélkiili extern ter- AR I AR
Cmelés Ll e ... | 20°180°1 43970 | 57730 | 49000 | 51 800 | 72620

* Belst felhasznalas.

Az élelmiszer-termelés dgazatban tulajdonképpen végbemegy a mezs-
gazdasigi termékek termelése és feldolgozasa. Erre utal az a koriilmény, hogy
az dgazat extern termelésének tobb mint a 90 szizaléka végssb felhaszndlésra.
keriil jorészt a kereskedelmen keresztiil. A t6bbi népgazdasigi dgnak tovabbi
feldolgozdsra 4tadott termékek (gyapjh, toll, len, kender) mennyisége az
extern termelésnek csak kis hdnyadédt teszi ki.

Az élelmiszer-termelés fontos szerepet tolt be a népgazdasigi végsé fel-
hasznélasban, mivel a lakossig és a koziiletek osszes fogyasztisdnak kozel
felét, az exportnak pedig csaknem egynegyed részét fedezi.

‘Az élelmiszer-termelés més dgazatokkal valé halmozott kapesolatinak
meghatarozésa utjan juthatunk el az 4gazat vonzdsi kérének meghatéroza-

sédhoz.

A vonzési kor megallapitasandl az élelmiszer-termelést (azaz a mezigaz-
dasagi és az élelmiszeripari termelést egyiitt) egy termelési agnak tekintettiik,
amelyhez két oldalrol kiilonboz8 tevékenységek kapcsolédnak: egyrészt a
termelést elGsegité dgazatokbdél — beleértve a beruhdzasokat is —, médsréezt
a megtermelt termékek tovabbfeldolgozdsdval, illetve kozvetitésével foglal-
kozé dgazatokbdl. Az 1959. és 1965. évekre szdmitott adatokat — mint mér
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emlitettilk — kiegészitettitk a kozelitdé becslésekkel meghatdrozott 1950. és
1968. évi adatokkal. -

Az élelmiszer-termelés és vonzési korének egyiittes ardnya a népgazda-
sdgon beliil csdkkend irdnyzatot mutat. Megallapithaté azonban, hogy a nép-
gazdasig egyik legnagyobb é4ga az élelmiszer-termelés, az anyagi jellegi
tarsadalmi terméknek kozel egvharmadét 1968-ban is az élelmiszer-termékek
tették ki.

6. tabla
Az élelmiszer-termelés és vonzdsi kirének termelési éricke
(folyé 4ron)
1650, 1959, 1965, 1048.*
Megnevezés
évben
Milli6 forint
Més népgazdasagi agaktol és importhdl szarmazo fel-

hasznélt anyagok és beruhazési eszkézdk értéke 2 700 17 630 26 150 33 880
Az élelmiszer-termelés brutté értéke ............. 31 500 | 103000 | 127810 | 1600060

Mias népgazdasdgi dgaknak termeléi felhaszndldsra - :
adott termékek (kereskedelmi arréssel egylitt) .. 2 350 5110 5 300 6 160
Elelmiszer-termelés és vonzdsd kore Gsszesen 36 550 | 125740 | 159260 | 200 049

Az élelmiszer-termelés bruttd
termelésének szdzalékiban
Mas népgazdasagi agaktdl és importhél szérmazé fel- i

haszndlt anyagok és beruhdzasi eszkoézok értéke 4 17| 21 a1

Mas népgazdasdgi dgaknak tovabbfeldolgozdsra
adott termékek ..... .. i i 7 5 4 4
Az élelmiszer-termelés és vonzdst kire dsszesen 116 122 125 [ 125

Az élelmiszer-termelés a népgazdasig

- anyagi termelésének szédzalékdban
Elelmiszer-termelés . ... ....v o eernrnennn.n 37 ' 32 29 | 28

Elelmiszer-termelés és vonzdsi kére Gaszesen ... ... 43 40 37 35

|
* Bidzetes adat.

Megjegyezziik, hogy az élelmiszer-termelés vonzasi kore sziikebb, mint
kiilén. a mez8gazdasigé vagy az élelmiszeripari termelésé, vagy més népgaz-
daségi, illetve ipari agazaté Ennek oka a mar kordbban is jelzett nagyfoku
onellato jelleg, vagyis az, hogy az agazaton beliil megy végbe az élelmiszerek
nyersanyaginak termelésétdl a késztermékké vald feldolgozisig minden koz-
beesd értékképzd folyamat.

A két Agazat vonzési korének kiilon-kiilon torténd vizsgalatakor onallo
kapesoldddé dgazatként vettiik figyelembe az élelmiszeripart, illetve a mezd-
gazdasidgot. Ebben az esetben 1959-ben és 1965-ben a vonzési kort jelzd
mutaté a brutté termelés szdzalékdban a mezdgazdasigban 141, illetve 165,
az élelmiszeriparban 173, illetve 174 szdzalékot tett ki. (Az élelmiszer-termelés
esetében — tehit az egymas kozti kapcsol&tok nélkiil — 122, 1lletve 125 szd-
zalék, amint ez a 6. tibla adataibdl is kitiinik.)

- Az élelmiszer-termelésnek a népgazdasiagban betoltott s&erepet ncmcs&k
az Osszes termelés, hanem a nemzeti jévedelem termelésének viszonylatiban is
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megvizsgaltuk. (A vonzdsi korrel kapesolatos nemzeti jovedelmi mutaték

megbizhatéan az 1959. és az 1965. évre 4lltak rendelkezésiinkre, s ezért osak

e két év adatait mutatjuk be.) = R
A termelG dgazatokban létrehozott nemzeti jovedelmen beliil az élelmiszer-

termelés sulya cskkend tendencidt mutat, a kapesolédé dgazatok ardnya
ezzel szemben novekszik. Az élelmiszer-termelés ardnyéanak visszaesése elsd-

sorban a mezbgazdasigi dgazatban mutatkozik.

7. thbla

Az élelmiszer-termelés ardnya a nemzets jovedelemben
(foly aron)
1959. [ 1965.
Megnevezds
évben
Millié forint
Nemzeti jovedelem dsszesen . ............... e e v e A 128 2001 166 800
Ebbél: L
Elelmiszeripar . . . ..o ev et 8 400 14 300
MezOgazdasdg .. o....ov i, ety e e 34600 | 33200
1o e S s S, 43000 | 47800
Az élelmiszer-termeléshez kapesolddé dgazatokbél .. ... .. e, 8 000 {12700
Az élelmiszer-termelés és a vonzdsi kore dsszesen .................... 51.000 |- 60 200
) Megoszlas (szdzalék)
Elolmiszer-termelés . ...... ... .. . . 34 28
Kapesolédd dgazatok ..................... e e e e e 6 8
OBt L e 40 36
Osszes nemzeti jovedelem ..................... P 160 100

AZ ELELMISZER:TERMELESBEN KOZVETLENUL ES KOZVETVE
FOGLALKOZTATOTTAK LETSZAMANAK VALTQZASA

A termelés bdviilése hazénkban eddig egyiitt jart az anyagi termelésben
foglalkoztatottak szdménak erGteljes novekedésével. A népgazdasig termels
Agazataiban a foglalkoztatottak 1étszdma az 1950. és 1968. évek kozott 20 szi-
zalékkal novekedett.

A létszamndvekedés azonban nem volt jellemz$ a népgazdasig minden
agéara, igy példédul az élelmiszer-termelésben 1968-ban 27 sz4zalékkal keve-
sebben dolgoztak, mint 1950-ben. Az élelmiszer-termelés két dgazatdban a
tendencia ellentétesen alakult: az élelmiszeripari dolgozék szdma 91 szézalék-

kal n6tt, mig a mezSgazdasidgban dolgoz6ké jelentdsen, 32 sz4zalékkal cebkkent
© 1950-t81 1968-ig. o |

Az élelmiszer-termelésben foglalkoztatottak ardnya a népgazdasig ter-
mel6 dgazatain belill a vizsgilt id6szakban évrdl évre csSkkent, és 1968-ban
40 szdzalék korill volt. Az élelmiszeripar ardnya a foglalkoztatottakat figye-
lembe véve 1959 Ota lényegesen nem viltozott, a mezlgazdasigé azonban
jelentOsen csdkkent.

Az élelmiszer-termelésben foglalkoztatottak létszama az 1959. és 1965.
évek kozott csokkent a legnagyobb mértékben. A védltozés vizsgilatdhoz a
mezdgazdasigi és élelmiszeripari termelést kiilon kell valasztani.

A mez0gazdasagi keresGk széménak csokkenése mar kordbban, a nagy-
méret(i iparositds korszakiban megindult. Az ipar és az épitSipar els6sorban
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a fiatalokat vonta el a mezdgazdasagtol, 1950 és 1959 kozott, kilenc év alatt
kereken 170 000 fGvel, késébb az 1959. és 1965. évek kozott, hat év alatt
t5bb mint 470 000 f&vel csokkent a mezdgazdasigi keresSk szama. Kz a csok-
kenés azonban nem azt jelentette, hogy ennyien véindoroltak el a mezogazda.-
sagbol, hanem kozrejitszott egy sajdtsigos folyamat is, amely a mezdgazda-
sag szocialista dtszervezésének velejardja volt. Mig ugyanis korabban az egyé-
nileg gazdilkodé parasztsig kérében nyugdijkorhatérral nem szamoltunk,
addig a szocialista 4tszervezés utdn szdmos termeldszovetkezeti tag mint

nyugdijas és jaradékos keriilt ki a kordbban keresGkként nyilvantartottak
koziil.

8. tabla
A termelé dgazatokban foglalkoztatottak szima és ardanya*
1650. 1959. 10485, 1968,
Agazat
évhen
1000 £6
Mezbgazdasdg ......... ... ... ... ... 0 .. 2123 1951 1480 1450
Elelmiszeripar « . v.oouvvrie e, 85 126 152 163
Elelmiszer-termelés ...................c...... 2208 | 2077 1632 1613
Egyéb népgazdasdgi termels dgak ............ 1285 1948 2480 2567
Osszesen | - 3493 4025 4112 4180
, Index: 1959. év = 100

Mozbgazdasdg ......... ... ... ... ..., 109 100 76 74
Elelmiszeripar ......... e, e 67 100 121 129
Blelmiszer-termelés ................ e, 106 100 79 78
Egyéb népgazdasigi termels dgak ............ 67 100 127 131
s : ' Osszesen 88 100 102 14
_ Megoszlas (szazalék) .
- Mezdgazdasdg ........ ... .. o il 61 48 36 55
S Rlelmiszeripar ... ... ... 2 3 4 4

Elelmiszer-termelés ............o.oovunnn.... 63 51 40 39
‘Egyéb népgazdasigi termel dgak ............ 37 49 60 | 61
Osazesen 100 100 100 100

* Az dgazati kaposolatok mérlege alapjan. A mezbgazdasagnal osak a mezdgazdaségi termeléssel foglalkozik
1éiazima szerepel, beledrtve ax erdOgazdasagok és a mezbgazdasigi szolgaitato vallalatok keressit is. Tit ¢s a kivetke-
#sGkben ezért az 1968, évi adatok elbzetesként kezelthetdk. ‘

9. tabla
A mezdgazdasdg? aktiv keresék megosaldsa tarsadalms szekiorol szerint
: {szdzalék)
' 1950, 1959. 1665, 1967.
“Syektior -
évben
Allami ............... Crerenaeans e 5 14 20 19
Szdvetkezetl . ........ ittt i 2 9 76 i
Mg .o e e - 93 77 4 4
Osszesen | 100 100 100 100
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Megjegyezziik, hogy a mezégazdasigi keres6k szdmanak az utobbi évek-

ben is tapasztalhaté csokkenése szintén kettds jellegli: még mindig jelentkezik:

az ipar elszivé hatdsa — bar jéval kisebb mértékben, mint kordbban —, é
folytatédik a mezdgazdasidgi nyugdijasok szdménak novekedése. A mezd-
gazdasdg szocialista étszervezésének utolsé éveiben a termelbszovetkezeti:
tagok éatlagos életkora 50— 52 év volt. A mezdg&zd&sé;gban végbement Vé;ltﬂw .
z4st jelzik a 9. tdbla adatai. -

Az élelmiszer-termelés. mésik. a,gé,nak -8z élelmiszeriparnak a 331&_ P

a vizegélt idSszakban nagymértékben novekedett. A teljes termelés: :md_
kereken 360 szézalék, a foglalkoztatottak szdma pedig 85 szdzalékkal haladta -

meg 1968-ban az 1950. évit. B
Az élelmiszer-termelés két dgaban végbement ellentétes irdnyt valtozds

kivetkeztében egyiittesen — a mez6gazdaség nagyobb silya miatt — a foglal-" B

koztatottak szama csckkent.

Az élelmiszer-termelésben foglalkoztatoliak szdmdnak
évi dtlagos csikkenést iiteme

KEvek SR : : SzAzalék
1950 —-1959 ......... e e 0,7
19591965 ........... e 3,9
1965 —1968 ©..ioviunvinenieeninn.., 0,1
1950 -1968 ..... e 1,7

Az eddigiekben az élelmiszer-termelés kozvetlen létszamanak alakuldsival
foglalkoztunk. A termelés tirsadalmi bdviilése kovetkeztében az élelmiszer-
termelés mind szorosabb kapcsolatba 1ép a tobbi népga.zdaségl aggal. Ahhoz,
hogy az élelmiszerek a fogyasztékhoz eljussanak, az dgazat foglalkoztatottain
kiviil egyre tobb, més dgazatban dolgozé munkdjira van szitkség. A kovet-
kez6kben az élelmiszer-termeléssel kozvetve foglalkoztatottak létszaméanak
valtozasat elemezziik részletesebben. ,

Az élelmiszer-termelés kozvetve két iranyban kot le mas agazatokban
munkaerst. Egyfel§l a termelés folyamatiaban felhasznilt anyagok révén,
mésfel6l az el64llitott termékek tovabbfeldolgozdsiban, illetve a fogyasztékhoz
valé eljuttatasaban.

Az el6z8kben ismertetett ertékaranyok alapjdn megallapitottuk az élel-
miszer-termelés mas agazatokbdl szarmazd anyagfelhaszndlasdnak biztosita-
sdhoz lekotott munkaerd nagysagat. A raforditdsok korében szdmoltuk el a
beruhézasok megvalésitdsdhoz sziilkséges munkaerst is. Szamitdsaink alapjén
1965-ben az élelmiszer-gazdasaghoz sorolhattuk épiiletberuhazasai alapjan az
épitbipar 1étszdménak kereken 9 szdzalékit, gépberuhdzésai alapjin pedig a
gépiparban foglalkoztatottaknak 7 szhzalékés.

A termelés folyamatéhoz, illetve elSsegitéséhez kapesolédo kozvetett
létszdm az 1950. és 1968. évek kozott kozel a négyszeresére novekedett. Az
1950. évi adatok nagyfokti bizonytalanséga miatt azonban indokoltabb az
1959. évhez valé viszonyitds. Az 1959. és 1968. évek kozott az élelmiszer-
termelés vonzdsi kire a termelést elSsegité foglalkoztatottak vonatkozasdban
mintegy 30 szdzalékos bfiviilést mutat.

Az élelmiszer-termelést elGsegits 1étszam —~ véleményiink szermt — nem
novekedett kielégitd mértékben. Ez azzal magyardzhaté, hogy az élelmiszer-
termelésnek més népgazdasdgi dgakkal kialakult termelési kapesolata nem volt
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kielégit6. A hazai ipar ugyanis még ez ideig nem tekintette piacinak az
élelmiszer-termelést, amire — tobbek kdzott — az alacsony kapesolati ara-
nyok is utalnak.

. 10. tabla
Az élelmiszer-termeléshez kapcesolédo kizvetett létezam alakuldsa
1950, 1959, 19465, 1968,
Megnevezés
évhen
. 1000 16
A termelés folyamataban ...................... 30 100 108 122
A berubézési eszk6zok elGallitdsaban .. ... ..., 5 28 45 45
Fgyiutt 75 128 153 167
Index: 1958, év = 100
A termelés folyamataban ......... ... ... 30 f 100 108 122
A beruhdzisi eszkdzdk eldallitasdban ... ... ..., 18 100 161 161
Eqyitt 27 E 100 120 130
|

A beruhdzisi eszkozok elSallitdsaval foglalkoztatott kozvetett l1étszam
nagyobb mérték{i (61 szdzalékos) novekedésének oka az, hogy az 1959 —1968.
években az élelmiszer-termelésben nagyaranyG beruhdzésokat valositottak
meg, elsGsorban a mezlgazdasig szocialista Atszervezése kovetkeztében. A
~hazai ipar“#zonban a beruhdzisi igényeket csak részben tudta kielégiteni. Az
importbodl szdrmazd gépberuha,zasok — amelyek 1965-ben példaul az élelmiszer-
termelés Osszes gépi beruhdzasinak 47 szdzalékat tették k1 — létszamigényét
nem vettiikk figyelembe. Amennyiben az importédlt gépoket a magyar Ipar
allitotta volna el8, akkor példdul 1965-ben — a hazai termelékenységi szin-
vonallal szdmolva — tovabbi 12— 13 000 fGvel bdviilne az élelmiszer-termelés
vonzasi kore.

11. tabla
Az élelmiszer-termelést kézvetve elGsegitd foglalkoztatottak Zetezamfz Jfontosabb agazatok szerint
1965-ben
. Flelmiszer-
Agazat Klelmiszeripar | Mezdgazdasag termelés
Fé
Béanydszat ... ... . i i e 4 009 859 4 868
Gépipar ... ... e 7 442 21 105 28 547
Vegyipar .......iiiiiiiiii ittt 2 888 8 665 11 553
Papir- és nyomdaipar ........... .. i 2 851 231 3 082
Koglekedds ...ttt 19 936 1709 21 645
Az agazat Gsazes létszdmanak
szazalékaban

BaAnyaszat ... vvet it e e 2,8 0,6 3.4
GopIpar ... .ot i e s 2,7 7,0 9,7
Vegyipar ......oiiiiiiiniinneinannans Ceeaen 3,4 10,2 13,6
Papir- és nyomdaipar ............ .. . i . 2,6 0,8 10,4
Kozmlekedds ...ttt 7,0 0,6 7.6
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Az élelmiszer-termeléshez kapcsol6dd létszdmot az 1965, évre
kozban részletesebb 4gazati bontdsban is megvizsgdltuk. . (A méd
részben mar utalbunk arra, hogy az 1965, évi 4gazati kaposolati mérleg azilyen =
jellegli elemzésekre a legalkalmasabb.) A foly6 termelést elésegits és a beru- e
hazési eszkozoket elGallité 1étszdm 1965-ben a 11. tdbla szerint alakult. O
Az élelmiszer-termelés — mint errl sz6 volt — viszonylag kevés terméket
ad 4t a t6bbi népgazdasigi dgnak tovabbi feldolgozdsra. Ennek megfelelfen -
az élelmiszer-gazdasigon beliil a tovibbfeldolgozdsban foglalkoztatottak -
aranya ugyan nem nagy, de 1950 6ta jelentds novekedést mutat. s
Az élelmiszerek legnagyobb részét a kereskedelem juttatja el a fogyasz-
tékhoz, ezért a kereskedelemben dolgozdk jelent8s részét az élelmiszer-termelés .~
- vonzasi korébe tartozénak lehet tekinteni. A kereskedelmi dgazatban leke SRCN
1étszém az 1959. és az 1968. évek kozott kozel 40 szizalékkal novekedett.

Az élelmiszer-termelés termékeinek tovabbfeldolgozdadval, dlletve végsd felhaszndlasig vald el@z&cﬁé&é@iﬁ -
lekitott munkaerd alakuldsa : S

1950. [ 1959. { 1965. 1968,
Megnevezdés :
évben
' : 1000 £8 '
A termékek tovibbfeldolgozdsa ................. 9 15 ‘ 36 40
Kereskedelem (a vendéglatéiparral egyiatt) ....... 101 160 l 202 220
Bgyae | 110 | 175 | 238 260
R : Index: 1859, év = 100
A termékek tovibbfeldolgozédsa ............... . 60 100 E 240 266
Kereskedelem (a vendéglétdiparral egyuitt) .. ... 63 | 100 | 126 138
Egyitt 63 j 1090 | 136 149
e f

Az dlelmiszer-termeléshez két oldalrél kapesolédd dgazatok aranysat
-egyuttesen vizsgilva megéllapithatjuk, hogy a vonzdsi kér a foglalkoztatottak
szaméat tekintve 1950-ben még nagyon kismértékii volt (mintegy 145 000 5t
jelentett), aminek elsGsorban a mezdgazdasigi termelésben uralkodé kisiizemi
termelési forma az oka. A kisiizemekben ugyanis nagyobb az él6munka-
felhasznalds, és a kisgazdasigok elsésorban onellatésra torekednek. Eppen
ezért az élelmiszeripari termelés is viszonylag fejletlenebb volt. A mezdgaz.-
dasdgi termelés vonatkozdsdban a kapesolatok szélesedésérdl csak a mezd-
gazdasag szocialista dtszervezésének ideje 6ta beszélhetiink. Az egész dlelmiszer-
termelésr6l akkor nyeriink redlisabb képet, ha a fejlddést az 1959. évhesz
viszonyitjuk. Az élelmiszer-termeléshez kaposolédd dgazatokban kizvetve fog-
lalkoztatottak szdma 1959-ben elérte a 303 000 £6t, 1965-ben 391 000, 1968-ban
pedig 427 000 {8 volt. A novekedds 1965-ig 29 szdzalékot, 1968-ig 41 szédva-
18kot tett ki.

A kozvetve foglalkoztatottak szdmdnak novekedése azt jelenti, hogy
1968-ban minden négy élelmiszer-termelésben dolgozéhoz egy més népgazda-
sagi agban foglalkoztatott keres§ kapesolddik. Kz az arény nem mondhaté til
magasnak, mert a ndlunk fejlettebb orszdgokban enndl jéval magasabb ara-
nyok alakultak ki. [gy példdul az Egyesiilt Allamokban 1954-ben minden
mezdgazdasigban dolgozé munkaerfre két més dgazathan dolgozd | kapeso-
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16d6” 1étszém jutott. Nélunk 1968-ban minden tiz mezGgazdasigi dolgozéhoz
négy f6 més népgazdasigi dgban (az élelmiszeripart is beleértve) lekotitt
munkaerd kapesolédott. - . .

13, tabla
Az élelmiszer-termeléssel kizvetve foglalkoztatottiak ardnya

(szazalék)

1950. 1959. 1965. 1968.
Megnevezés
évben

A foglalkoztatottak ardnya az élelmiszer-termeléshen
foglalkoztatottakhoz ........................ 6 15 24 26
Az egyéb népgazdasdgi dgakban foglalkoztatottakhoz 11 16 16 17
Az bsszes foglalkoztatotthoz ... .............. 4 8 10 10

A kapesolodd dgazatokban lekotott munkaerd novekeddsi iiteme az
1959. és 1968. évek kozott dtlagosan 4 szdzaldk — az 1959 —1965. években
4,3, az 1965 —1968. években pedig 3,0 szdzalék — volt. Ezen beliil a termelést
kiszolgdlo dgazatokban egyenletes litemli — az els§ idészakban 3,1, a méso-
dikban 3,0 szdzalékos — a fejl6dés, mig a termelés elosztdsdban és tovébb-
feldolgozésdban foglalkoztatottak szdméanak nivekedése 1965 utdn lelassult:
a korédbbi évek 5,3 szdzalékos névekedési iiteme 3,0 szdzalékra esett vissza,

A kapesol6d6 dgazatokon beliil a termelést elsegits dgazatok létszdma-
nak ardnya 1965-ben valamelyest csokkent, és még 1968-ban is alacsonyabb
volt, mint 1959-ben. Varhaté, hogy a jévében az élelmiszer-termelés vonzdsi
korének ez az oldala egyre jobban béviil majd.

14. tabla
A foglalkoztatottak megoszldsa a kapesoléds dgazatokban
(szdzalék) i
A termelést| Elosztas .
Ev elfgegitd | és tovabb- | Csszesen
dgazatok | feldolgozis
1950 ... ..., 24 76 100
1969 ............. 42 N8 100
1965 ............. 39 61 100
1868 ... ..., 39 61 100

Az igy szdmitott kizvetlen és kdzvetve foglalkoztatott munkaerd egyiit-
tesen meghatirozza azoknak a foglalkoztatottaknak a korét, akik az élelmiszer-
termeléshez hozzdjarulnak. Ezt a kort még tovabb lehetne béviteni a szak-
igazgatasban, a szakoktatésban, a szaktudomanyi Agakban stb. tevékenyke-
dékkel, akik ugyan nem a termeld szférakban dolgoznak, de munkajuk nagy
hatéssal van a termelés szinvonaldra. A jelenlegi viszgalatban a nem termeld
agazatokban dolgozdk létszdméinak megillapitisival nem foglalkoztunk.

Az élelmiszer-termelés kozvetlen és kozvetett munkaerd-allomdnya az
1959. é3 1965. évek kozott jelent8sen csokkent az ismert okok miatt. 1965 utan
ezzel ellentétes irdnyd tendencia jutott érvényre. A kozvetleniil foglalkoztatott
létszdm csak némileg valtozott, a kézvetve foglalkoztatottaks pedig tovabb
névekedett. Igy a kétféle létszam egyiittesen valamelyest névekedett az
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1965—1968. években. Az adatok pontatlansiguk miatt ugyan nem' te
lehetévé annak igazolisét, hogy az élelmiszer-termeléshez és az élelmiszer-
termelés vonzési kérébe tartozé munkaers-dllomany az ut6bbi 3 évben né-
vekvd tendenciat mutat, az azonban mindenesetre megsllapithaté, hogy a
cstkkenés irdnyzata megalit. - ETER

: _ . lﬂtabla ;-3:. EONe
Az élelmiszer-termelés és vonzdei kirének munkaerd-dllomdnya SN

‘ Kézvetlen Kozvetett | Osszes | Kozvetlen Kozvetett . Ousstos
' létszam '
100086 Index: 1959, év =100
1050 o oveeeenieenann 9208 | 145 | 2353 | 106 48 | 99
IB68 «neeeeee s 2077 | 303 2380 100 1000 | 100
1085 - v v 1632 | 301 2023 79 | 120 | 85
1888 ... .. i i s 1613 427 2040 78 141 | 86

- .. Amennyiben az élelmiszer-termelés alaptevékenységében foglalkoztatot-
takhoz hozzészdmitjuk a kdzvetve lekotdtt 16tszdmot is, a termelS dgazatokban -
foglalkoztatott keres6 népesség dgazatonkénti megoszldsa megvéltozik. A -
termel6 dgazatokban foglalkoztatottaknak fele hazénkban az élelmiszerek eld-
Allitésdval, tovibbfeldolgozdsival, illetve a fogyasztékhoz torténd eljuttaté-
sdval foglalkozik. o

16. tabln
Az dlelmiszer-termeléshen kizvetlenill és kizvetve foglalkoztatottak ardnya a termeld (%gazazékban
. (szazaléy | o
| 1950. 1039, 1965. 1968,
Megneverés
évhen
T
Rlelmiszer-termeléshen . ... ... enennnnens 63 51 40 29
Kapesolédd dgazatokban ........ . il X 4 8 10 10
BEYULL < v o eveeeeenenenaeaetne s 67 59 50 49
- Egyéb termeld tevékenységhen ........ seeasns 33 41 50 51
Osszesen | 100 100 100 100

Az 4gazati kapcsolatok mérlege alapjan a végsd felhasznalasva keriild
termékek halmozott létszéménak tartalma is megallapithatd. 1965-ben az
élelmiszeripar és a mezlgazdasig végsd felhasznilisinak halmozott létszama
a valamennyi termeld 4dgazatban foglalkoztatottnak 42 szazalékdt tette ki.
Az élelmiszeripar aranya 22 szdzalék, mig a mezlgazdasigé 20 szdzalék volt.
Ezen adatok is bizonyitjak, hogy hazdnkban az élelmiszerek termelésével
kozvetleniil és kiozvetve igen sok ember foglalkozik.

A népgazdasig egv-egy dgénak vonzési kore killonboz8 mértékli. Hazénk-
ban is vannak olyan dgazatai a népgazdasignak, amelyek viszonylag nagyobb
kozvetett létszamot kotnek le, mint az élelmiszer-termelés. Ez abbdl adddik,
hogy az élelmiszer-termelés eléggé zart egység, onellitdsa a jelenlegi viszonyok
kozott még mindig nagyfokid. Hazdnkban a kozeli években nem is véarhato
16nyeges véltozés, mivel az élelmiszerek alapanyagét dontSen tovébbra is a
mezdgazdasiy biztositja,
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PE3IOME

B pesvabrare pa3sBUTHA pa3feNieHHS TPYAA B HAlM JHH NpobiaemMbl CHaO KeHHs HaceJIeHHS
fIPOIOBONIBCTBHEM V)KE HEJIb3S1 CUHTATh HCKJIIOUUTENBHO QVHKIMEH CenberoXo3sHCTBEHHOrO
npoussoncrsa. B BeurepckoH sKoOHOMHYECKOH JiMTEpaType BCe Yalle BCTpevaeTcs BhIpa)KeHHe
2 TTIPOJIOBOJILCTBEHHOE X03ANCTBO”, TIOA KOTOPHIM ITOHHMAETCST COBMECTHASN MPOAYKIVIS CEIbCKOT0
X03s1icTBa U NMHIIEBON NMPOMBILLIEHHOCTH.

Hactosuuuit ouepK OTHOCHT MOHSITHE NPOJGBOJILCTBEHHOE X03sCTBO K eie Gonee wmpo-
KOMY KPVI'Y X03s1iiCTBeHHOH AeATe/IbHOCTH H HCCEeVET B €ro NnpeAesiax Nnpornopiuy npoH3BoL-
¢rBa U palboueii CHIIB, a TakOKe CBASH BHINVCKOB M 3aTpar. EciH K UHTErpHPOBAHHOMY MIPOHS3-
BOACTBY C€JIbCKOT0 X035HCTBA U NHILEBOI NPOMBILIIIEHHOCTH NTPHUOABUTE elle, C OAHOH CTOPOHH,
NPOMBIIIJIEHHBIE OTPAC)IH, YIOBJAETBOpsionHe NoTpe0HOCTH NMPOU3BOACTBA MPOJOBOJILCTBHS B
CpeAcTBax NPOHU3BOACTBA H, C APYTOH CTOPOHLI, 0TPAC/IH, 3AaHUMAIONIHECS XPaHEHHEM, TPAHCIIOP-
TOM M pacnpesiesieHHeM BhITYINEHHOH MPOAYKIUH, — KOTOPbIe MOXHO Ha3BaTh cepoit npursHKe-
HHs1 NIPOM3BOACTBA NMPOAOBOJILCTBHS, ~ Mbl NOJYYHM HHTEPHpeTHPYeMblii B GoJiee LIMPOKOM
CMBIC/IE KPYT NPOJOBOJBLCTBEHHOI'0 X03sHCTBA, TAK Ha3bIBaeMblif arpapHbI KOMILIEKC.

ABTOPBI CTaTbH NIPH NOMOIIH NH(PPOBHIX NAHHBIX NTOKA3HBAKT 06pa3oBanue naHHOR chepu
NPUTSDKEHHS, a TaK)Ke pacnpejesieHHe U COOTHOILEHHE NMPOH3BOJACTBEHHBIX CBs3ell Mo oraeb-
HHIM oTpacyisiM. OCHOBY JJ1s1 pacueToB 00eClieYH/IH JaHHbIE MEXXOTpacseBbX (alaHCOB HAaPOA-
Horo xosaiicrsa 3a 1959 u 1965 rogsl. CorsiacHO CTOMMOCTHBIM DAHHBIM arpapHbiil KOMILIEKC
HMMeeT KPVIHBIH VAEeJbHLIH BeC B CO3MAHHOM NPOH3BOACTBEHHBIMH OTPACJISIMH 00HIECTBEHHOM
MIPOAYKTE ¥ HALIMOHANIBHOM J10X0]le, a B CHaO)KeHHH HaCeJIeHUSI NPONOBOALCTBHEM H 3KCIIOpPTE
€MV TIIPHHAJIKHUT 0Co0eHHO 3HauuTesIbHAsI podb. B Benrpuu — cornacuo pacuery, — MOYTH
TIOJIOBMHA 3aHATOH B MPOU3BOACTBEHHBIX OTPACHNAX paGouelt CHAL MOKeT OBITH HETIOCPENCTBEH-
HO MY KOCBEHHO OTHECeHa K arpapHOMY KOMILIEKCY.

SUMMARY

Due to the growth in the division of labour nowadays problems of supplying the population
with foodstuffs can not be considered as depending exclusively on agricultural production. In
the Hungarian economie literature the expression of ,,food-economy” appears always more often,
meaning the combined production of agriculture and food-industry.

In the present article food-economy is covering an even larger share and the production
and labour-force proportions, input-output relationships within this larger scope have been
oxamined. If on the one hand industrial branches meeting the needs in food-industrial forces of
production and on the other, branches concerned with the further storage, transportation and
distribution of the products are joined up to the agricultural and food-industrial production -
these together could be called as the sphere of attraction — we come to a food-economy in a
wider sense, to the so-called agro-complex.

The authors demonstrate by statistical data the formation of this sphere of attraction and
the composition and proportions of the productive relationships. The bases of the calculations
has been assured by the data of the input-output tables of the national economy for the years
1959 and 1965. According to the value data the agro-complex plays a considerable role in the
social product and national income produced by the productive branches and its role is excelling
in the food supply of the population and in the exports. After the calculations in Hungary almost
the half of the manpower of the productive branches can be ranked among those being directly
or indirectly linked with the agro-complex.

4 Btatisztikai Szemle
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AGAZATI KAPCSOLATOK MERLEGE

- OSSZEALLITASANAK FOBB TAPASZTALATAI

A SZOVJETUNIOBAN*
L. VOLODARSZKIJ —M. EJDELMAN

A Szovjetuniéban a szocialista épités hatalmas és egyre névekvfi méretely

az hgazatok és kérzetek kozotti kapesolatok bovillése és mélyiilése siirgs saik-
séggé teszi a népgazdasigi tervezés és a kozgazdasigi elemzés moédszereinek

javitisit és tovabbfejlesztését. B moédszerek kozott fontos helyet foglal el az
dgazati kapcsolatok statisztikai (,,tény”) mérlegének Ssszedllitdsa és az elektro-
nikus szamitdstechnika alkalmazéiséval torténd feldolgozésa.

Mint ismeretes, az dgazati kapcsolatok mérlegének Osszedllitdsdval kap-
csolatos els§ kisérletek még az 1920-as évek kozepén kezdddtek, amikor a
Szovjetunié 1923/24. évi népgazdasigi mérlegét elkészitették.! A népgazdasig
dgazatok kozotti termelési kapesolatait jellemzd szémos mutatét e mérlegben
dolgozték ki eldszor. Az dgazati kapesolatok kutatédsinak munkélatait a kovet-
kezb években nem fejlesztették kielégitSen. Csak az 1950-es évek méasodik felé-
t6l, amikor megkezd6dott az elektronikus szamitéstechnika fejlesztése és nép-
gazdaségi bevezetése, és jelentds figyelmet forditottak a konkrét kozgazdasigi
elemzésekre, kezdtek aszovjet kozgazdiszok és statisztikusok nagy érdeklédést
‘tantsitani az 4gazati kapesolatok mérlegének kidolgozésa és az ennek alapjan.
kapott eredmények elemzése irdnt. | |

Viszonylag rovid id8 alatt szdmos nagyszabdsi tudoményos kutaté- és
kisérleti munka foglalkozott az dgazati kapesolatok mérlegének osszedllitdsaval
és elemzésével. Ez a munka azonban kozismertté és gyakorlati jelentOségtivé
csak azutan valt, amikor a Szovjetunié K 6zpontiStatisztikai Hivatala kidolgozta
az dgazati kapcsolatok elsd, 1959. évi mérlegét. A mérleg adatait széles kirben
felhaszndltdk az 4dgazati kapesolatok tanulményozésira, a szovjet gazdasig
struktirdjénak elemzésére, a termelési koltségek vizsgilatdra, a korszer{ibb
drrendszer kidolgozéséra és egyéb gazdasigi feladatok megolddsara.

1968-ban a Szovjetunié Kézponti Statisztikai Hivatala befejezte az 1966.
évi 4gazati kapesolati mérleg osszesllitdsat. A mérleg eredményeinek megtér-
gyaldsa sorin a Szovjetunié Minisztertanicsa rémutatott arra a jelentds pozitiv

* Osznovnile itogl razrabotki otesetnogo mezsotraszlevogo balansza proizvodeztva 1 raszpredelenlia pro-
dukeil v narodnom hozjalszive SZBZSZR za 1066 g. Veszinik Sziatisztiki. 1069. évi 4. s2. 19— 30. old. (Réviditve.}

1 A mérleg ismertetését lasd dr. Kenessey Zolldn ,,A szoviel népgazdasig 1628 —24. évi mérlege” (Statisztikat
Szemle. 1958, évi 4. sz. 815 — 322, old.) ¢. cikkében, {Szerk. megj.)
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munkéra, melyet a Szovjetuni6 Koézponti Statisztikai Hivatala az 1966. évi
dgazati kapcsolatok ténymériegének osszedllitisdval végzett. A Szovjetunio
Minisztertandcsa felhivta az illetékes tervez8 és gazdasigi szerveket, hogy a
mérleg adatait hasznaljék fel az 1971 —1975. évi tervjavaslatok kidolgozésanal,
az 4rképzés és a munkabérrendszer tovébbfejlesztésénél, az egyes mfszaki-
gazdaségi problémék megolddsindl, valamint alkalmazzék az adatokat a mi-
nisztériumok, a fShatésigok és a tudoményos intézmények tervgazdasdgi és
tudoményos kutatémunkijiban.

A MERLEG OSSZEALLITASANAK ES MATEMATIKAI FELDOLGOZASANAK
NEHANY MODSZERTANI KERDESE

A Szovjetunié Kozponti Statisztikai Hivatala mind az 1966. évi, mind az
1959. évi mérleget két séma szerint 4llitotta Gssze:

1. értékbeni mutatdk és

2. a legfontosabb termékek természetes mértékegységben kifejozett termelésére és elosz-
tésdra vonatkozd adatok alapjan.

Az 1959. évi dgazati kapesolati mérleghez képest az 1966. évi mérleg jéval
szélesebb program alapjin és jelent8sen tobb statisztikai informAcié felhasz-
nilasaval keriilt tsszedllitdsra. Mig az 1959. évi, értékben kifejezett mérleg 83
anyagi termelési dgazatot tartalmazott, addig az 1966. évi mérlegben 110 ilyen
dgazat szerepelt. A természetes mértékegységben kifejezett 1966. évi dgazati
kapesolatok mérlegét 237 termék adatai alapjdn 4llitottdk Gssze, mig az 1959.
évi mérleg 157 termék adatai alapjin épiilt fel. Az 1966. évi dgazati kapesolati
mérleg legfontosabb jellemzdje, hogy nemcsak az egész Szovjetuniéra, hanem
kiilon-kiilon a szovetségi koztdrsasdgokra is kidolgoztik. Az értékbeni és a ter-
mészetes mértékegységli mutatok alapjin az egész Szovjetunibra osszesllitott
1966. évi dgazati kapcsolati mérleg 1968 kdzepére késziilt el. Az egyes szovet-
ségi koztarsasdgokra vonatkozé mérlegek osszesllitdsa befejezés elstt 4ll.

Altalanos kozgazdasigi szempontbdl a legnagyobb érdeklédés az értékben
kifejezett dgazati kapcsolati mérleg irdnt mutatkozik. Ez a mérleg feloleli az
egész népgazdasigot, s megmutatja a tdrsadalmi termék és az egyes 4gazatok
termelésének korforgisit. Az értékben kifejezett 4gazati kapesolatok mérlege a
tarsadalmi termék tjratermelésének részletes, Agazati bontést jellemzését
adja. A természetes mértékegységben kifejezett mérleg korlatozott szdmu
termék adatait tartalmazza, és f6leg az anyagi-mfiszaki ellatds szervezése és
tervezése szempontjabdl van jelentésége. Emiatt mindenekelGtt az értékben
kifejezett dgazati kapesolati mérleg tsszedllitdsdnak moédszertani elveit ismer-
tetjiik.
| Az 1966. évi értékben kifejezett 4gazati kapesolati mérleget sakktabla for-
méaban allitottak 6ssze, mely 131 sorbél és 131 oszlopbdl all (az 6sszesitd sorok-
kal egyiitt). A mérleg sorai tartalmazzik az anyagi termelés valamennyi 4git:
ipar (95 4dgazat kiemelésével), épitdipar, mezdgazdasig (novénytermelés és
4llattenyésztés kiemelésével), erddgazdalkodds, kozlekedés, hirkozlés, kereske-
delem és vendéglitéipar, felvésérlés, anyagi-miszaki ellitds és az anyagi
termelés egyéb 4gai. Ezutén a munkatérgyak termelésianyag-réforditdsait
dsszegezd sor (Osszes anyagfelhasznilés) és az 4ll6eszkozok amortizdciéjanak
sora kovetkezik. Ezt kovetik a netté termelés egyes elemeit jellemz8 sorok: a

PR
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munkabér és az egyéb bérjellegli koltségek, az dllami és a szévetkezeti villala-
tok nyeresége, a forgalmi adé és a tiszta jovedelem egyéb elemei. | o,

A mérleg oszlopaiban az anyagi termelés dsszes 4gai ugyanabban a sorrend-
ben talalhaték, mint a sorokban, majd a nem termels fogyasztés (személyes
és tarsadalmi) egyes elemeit jellemz6 oszlopok, a felhalmozis (4ll6eszkozik,
forgbeszkozok) és a végsd felhasznilés egyéb elemei (a kiselejtezett dllGeszko-
zok potlisa és a feldjitds, az export, a veszteségek és az egyéb raforditdsok)
kovetkeznek. ,,_ -

Ily médon, ha az 4gazati kapcsolatok mérlegének adatait vizszintesen
vizegaljuk, akkor az egyes sorok lényegében az egyes dgazatok termelésének
dsszevont anyagi mérlegét jelentik. Ebben kimutatésra keriil mind az egyes
4gazat termelésének felhasznélisa termel6 fogyasztésra anyagi termelési dgak
szerint, nem termels fogyasztésira (személyes és térsadalmi), felhalmozdsra
és a végss felhasznilis egyéb tételeire. Ha a mérleg adatait fiiggblegesen vizs-
géljuk, akkor az egyes oszlopok az egyes dgazatok termelésének érték szerinti
teszetételét jellemzik. (¢ +v+m).2 |
Az 4gazati kapesolatok mérlegének ez a felépitése a tarsadalmi termék kor-
forgasénak anyagi osszetétel s érték szerinti részletes jellemzését adja. A mérleg
adatai szemléltetSen mutatjék, hogy az anyagi javak koérforgisénak folyama-
téban az anyagi termelés egyes dgai kolesondsen Osszefonédnak, meghatiroz-
zdk és feltételezik egymést, és ennek kovetkeztében létrehozzék a térsadalmi
termék dramlasit.

A Szovjetunidban készitett sgazati kapesolatok mérlege kozgazdasagi tartalmét tekintve
négy négyzetre oszlik, amelyeknek mindegyike a b8vitett szocialista tjratermelés folyamaténak
egy-egy oldalat tiukrozi.

Az elsb négyzet az égazati kapesolatok mérlegének azt a részét tartalmazza, amelyben
soronként és oszloponként az anyagi termelés sgai szerepelnek. Ez a négyzet az sgazati kapeso-
latok mérlegének alapvetd része, mivel ez térja fel az dgazatok kozodtti termelési kapesolatokat.
E négyzet adatai szolgalnak alapul az egyes fgazatok kozvetlen és teljes raforditési egyiitthato-
inak kiszdmitasahoz. A mdsodik négyzet mutatja a tarsadalmi termék felhasznaldsit nem termels
fogyasztésra, felhalmozésra és a végsd felhasznilas egysb tételeire. Az elsd négyzettel ellen-
tétben, amelyben a munkatargyak egyszer(i Gjratermelése tiikrozédik, a mésodik négyzet a
bévitett ujratermelés folyamatat jellemzi, tovibba az anyagi javak nem termeld fogyasztasat.
A harmadik négyzetben a netté termelés elemei szerepelnek Agazatok szerint. A mésodik négy-
zettel ellentétben, amelyben a nem termels fogyasztasra, felhalmozasra és egyéb raforditésokra
felhasznélt nemzeti jovedelem anyagi struktarija tikrozddik, a harmadik négyzet a megtermelt
nemzeti jovedelem Osszetételét mutatja. A negyedik négyzet a nemzeti jovedelem termeld és nem
termeld szférak kozotti ajrafelosztdsianak egyes elemeit titkrozi (8 nem termeld szféra dolgozbinak
munkabére, ebben a szfériban realizalt jovedelmek stb.).

Mind a négy négyzet szervesen kapcsolédik egyméshoz, és lehetdvé teszi a thrsadalmi
tGjratermelés folyamatanak részletes jellemzését.

Ezenkiviil az 1966. évi mérlegben a tablazatok végén még tovabbi két vektor szerepel
(sorvektorok), amelyek az egyes agazatok dolgozbinak évi 4tlagos 1étszamét és a termeld 4116-
eszkozok évi Gtlagos értékét tartalmazzalk., A mérleg ilyen Osszesllitasa lehetdvé teszi a thrsa-
dalmi termék djratermelésének részletes anyagi és értékbeni jellemnzését mind az egész népgaz-
daség tekintetében, mind 4gazati bontisban, lehet8vé teszi tovabbi a legfontosabb kozgazda-
ségi ardnyok és az 4gazatok kozotti termelési kapesolatok feltdrasat éa szdmos egyéb kozgazda-
gagi szémitis elvégzését.

' Az 1966. évi mérieg adatai alapjan kb. 20 000 kbézvetlen és teljes raforditasi egylitthatot
szémitottak ki értékben és kb. 60 000-et természetes mértékegységben.?

Meg kell emliteni, hogy a teljes réforditasi egylitthaték mind & statisztikdban, mind a ter-
vezésben Gj és nagyon fontos mutaték, amelyeknek létrejotte az dgazati kapesolatok mérlegének
koszonhet8. Mig a kdzvetlen raforditési egytitthatékon bizonyos termékeknek egy mésik termék

2 Az 1966, évi statisztikai gazati kapesolati mérleg sémajat & Vesztnik Statisztiki 1967. évi 11, szdma kizblte,
3 Az egylitibatok kiszdmitdsa Minszk-22 elektronikus szémitégépen tOriént a Szovietunié Kozponti Statisg-

tikai Hivatala Tudoményos Kutatéintézetében (NIX CSZU BZSZSZR).
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egységnyi termeléséhez szitkséges réforditését értjik (példaul az 1000 kilowattéra villamos
energia eléallitésahoz sziikséges szénfelbasznblést, valamely berendezés egységnyi eléallitdsihoz
sziikséges fémfelhasznslést stb.), addig a teljes réforditési egyiitthatén nemecsak a kézvetlen
raforditdsokat, hanem az adott termék eldallitisdhoz a t6bbi terméken keresztiil gytrGzd koz-
vetett raforditdsokat is. Példéul, a kozvetlen szénréforditisok a gépgyértésban kicsik, és fleg
a vallalati dltaldnos és az iizemi kéltségekhez kapcsolddnak.

Ha azonban figyelembe vessziik a gépgysrtésban felhasznélisra keriils fémek, a villamos
energia és az anyagraforditisok egyéb elemeinek elSallitisshoz sziikséges szénfelhasznalast,
tovabba a gépgyhrtashoz szitkséges fémek elb4llitdséra felhasznilt kokszot és az egyéb anyagok
termelésében felhasznalt szenet; s ha végiil szémitésba vesszik a széban forgd anyagoknak &
termelés helyére torténé elszallitaséhoz szilkséges szenet is sth., akkor a teljes szénrafordités,
amely kozvetleniil és kozvetve kapesolatos a gépek elballitdsdval, sokszorosan meghaladja a
koézvetlen raforditésokat. fgy az 1966. évi dgazati kapesolati mérleg adatai szerint 8 gépkocsi-
gyhrtasban az 1000 rubel termelésre juté kozvetlen szénrafordités 2,2 rubelt, a teljes rafordités
38,2 rubelt tett ki, vagyis 17-szer tbbet; a traktorgyéartdsban a szén teljes raforditési egyiitt-
hatéja 26-szorosa volt a kozvetlen raforditésoknak stb.

Teljesen nyilvanvald, milyen nagy jelentdsége van e koefficiensek kiszdmitdsinak a koz-
gazdassgi elemzés és a népgazdassgi tervezés szempontjabdl. Ha példaul a gépgyartis termelését
10 sz4zalékkal akarjuk novelni, akkor példank feltételei szerint ez azt jelenti, hogy a széntermelést
az orszdgban — az egyéb feltételeket valtozatlannak tekintve — nem a gépgyhrtas kozvetlen
raforditasainak 10 szazalékos emelése ardnyaban kell ndvelni, hanem j6éval nagyobb mértékben,
a szén teljes raforditasi aranyénak megfelelden.

Az 4gazati kapcsolatok mérlege széles lehetéséget nydjt a matematikai médszerek alkal-
mazhséra a kdzgazdasigi elemzésben és a tervezéshen. E médszerek alkalmazéisa azon alapszik,
hogy az &gazati kapesolatok mennyiségi kifejezése e mérlegben leirhaté és kénnyen megoldha.
té linearis egyenletrendszerben. A kozismert legfontosabb egyenletek a kovetkezdk:

7
Xi= Z’aUXj-Q-y,- (i=12,...,n) {1
Jml
emellett
o mlj . X * 1 2 .
W= TS (=12, ....m)
n
a;E0; 3 ay=<l (1=1,2...,n)
fml
ahok
X; — az { gazabt Oeszes termelése,

X; — aj figazat Osszes termelése,

ey — & 7 4gazat termékegységének eld4llitisdhoz saiikséges ¢ 4gazatbll szérmazé termé-
kek értéke,

®; - & j Agazat Osszes termékeinek termeléséhez felhasznélt, ¢ dgazatbdl szérmazéd
termékek értéke,

y; — oz 4gazat termelésébdl végsd felhasznhlésra keriild érték.

A fenti egyenletrendszert zartabb formaban is ki lehet fejezni a vektor- és matrixjeldlések
alkalmazésival:

X = AX+ 7Y, /2
vagy ' ‘
ahol: 1

X - a termelés vektora (X — a termelés diagondl matrixa),
4 -~ oz a; egyutthaték matrixa,

Y ~— azy; véged felhasznilés vektora,

B — egységmatrix.
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- A kbzvetlen raforditési egytitthaték {ay;) kiszdmitisa az 4gazati kaposolatok mériege ale
jén és a koefficiensek matrixénak (4) Gsszed] than ax fgazati kapesolatok mérlegének segh
vel végzett elemzés egyik logfontosabb szakasza. B matrix Ssszodllitésénak az agazati kep

tok tanulményozisa és a népgazdaségi tervesss szempontjabél nagy gyakorlati Jelentdsége vam,
mivel lehetdsbget nywjt ahhoz, hogy az Ggazatok kizitti kézvetlen k pesolatokat megallapiteslk
és & termékek eldallitasanak koltségnormativait meghatarozzdk. Ezzel jelentésége azonban még
tavolrdl sincs kimeritve, A kézvetlon réforditésok egyltthatdinak matriza alapjén, elektronikus
szdmolégépekkel végzett bonyolult matematikai azémitésok Gtjsn kiszdmitjsk a teljes rafordi-
tésok egyitthatéit, amelyek mind & kbzvetlen raforditésokat, mind & t5bbi terméken keresgtil
gylirGz6 kozvetett raferditésokat tertalmemzdlk,. A teljes raforditési egyiitthatdk eredménye
roatematikailag megfelel az (F— 4) matrix inverzének, vagyis a2 (B 4)-! matrixnak.,

Ha a teljes raforditési egyiitthaték matrixét megszorozzuk a végad felhasznélés vektordval,
megkapjuk az egyes sgazatok termelési voln menét: _ ,

HE-) ¥ =X | : W

Ha rendelkeziink a teljes réforditésok egyii tthatéinak (B — 4)=* matrizdvel;, akkor az X
termelési volumen vektorit az b 4 végtermékere%ébgn barmely vektornal megkap k.
Ez nagyon fontos a népgazdastgi terveszés szempontjibsl. Lehetsvé teszi, hogy a nem te
fogyasztés, u felhalmozés és az egyéb végsd felhasznalds tervezett volumens és szorkezeti ard-
nyaibél kiindulva, gyorsan és pontosan meghatérozzuk a thrsadalmi termék termeldsériek mé:
reteit és dgazati strukthrijat. Emellett a nem termel8 fogyasztidsi alapok, a felhalmonis és az

6gyéb fogyasztés tervben elfogadott ardnyaitél, valamint ezek anyagi szerkezetétsl figgben a
népgazdasagi terv killonbszs Ssszehangolt verifnsait kapjuk. Ez lehetBsbget ny it & n
daséig fojlesztésében (a konkrét tarsadalmi feltételel mellett) a legracionalisabb kbuzg,

erdnyok kidolgozésira és kivélasztésira, valamint (a gazdaspgmatematikai mbdazerek
elektronikus sz4mitégépek alkalmazasival) optimalis népgazdasigi tervek Ssszeallitaséra.

AZ AGAZATI KAPCSOLATOK MERLEGENEK £O MEGALLAPITASAI

A kovetkezdkben megvizsgélunk a mérleg alapjin kapott néhiny ered-
ményt, melyek az dgazatok termelési kapcsolatait, valamint a legfontosabb
kozgazdasigi ardnyokat jellemzik a Szovjetuni6 népgazdasigiban.

Az 1966. évi dgazati kaposolatok mérlegének kidolgozésidval kapesolatos
egyik legfontosabb eredmény a kozvetlen és teljes raforditdsok egyiitthatéi-
nak kiszdmitésa. -

Ahhoz, hogy fogalmat alkossunk a széban forgé egyiitthatok kozotti
osszefiiggésekrsl, bemutatjuk a kovetkezd adatokat. (Lédsd az 1. és a 2. t4blat.)

A teljes réforditdsok egyiitthaté6i lényegesen meghaladjak a kozvetlen
riforditdsok egyiitthatéit (az egyes termékeknél tobbszorssen, s6t tizszeresen is.)
Ennek mértéke fiigg az elGallitott termék jellegétsl, az anyagi raforditédsok
sszetételéttl, és a kooperscié fokatél. Igy példaul a kibeltermékek egységének
elSallitasira juté kozvetlen villamosenergia-riforditas viszonylagalaesony; 1966-
ban 1000 rubel termelésre 11,4 rubelt tett ki. Ha azonban figyelembe vessziik,
hogy a kébeltermékek termeléséhez szines fémekre, kaucsukra, tiizelSanyagra
6és egyéb anyagokra van sziikség, amelyeknek termeléséhez villamos energiat
hasznélnak fel, ha szdmitédsba vessziik tovébbé az ércbanyaszathoz azon nyers-
anyagok és egyéb anyagfajtak termeléséhez felhasznilt villamos energiét is,
amelyekbél a kdbeltermékek termeléséhez felhasznilt szines fémeket és egyéb
anyagokat &llitottdk els, és ha tekintetbe vessziik mindezen anyagok szallité-
sdhoz felhasznélt villamos energidt stb., akkor az 1000 rubel kébeltermék
termelésére juté teljes villamosenergia-raforditds 74,5 rubelre novekszik,
vagyis 6,5-szerese a kozvetlen réforditdsoknak. |

Az dgazati kapcsolatok mérlege alapjan szdmitott kozvetlen és teljes ra-
forditési egytitthatok lehetSséget adnak a népgazdeséghban végbemen8 mfi-
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1. t4bla
Az egyes termékek értékben kifejezett kizvetlen és teljes rdforditdsi egyiitthatd
(Az 1966. évi értékben kifejozett figazatl kaposolati mérleg alapjsn)
1000 rubel termelésre jutd A toljos
Termék kdzvetlen l toljes ﬁfﬁgﬁ&ﬁgﬁ
raforditas arénya
Feketefém-raforditas
Fémszerkezotok ........ .ttt iiarasinans 469,86 610,8 1,8
Ypari rendeltetésti fémtermékek ............. 414,38 536,9 1,3
Bzerszdmok ........ eeeaner e R 211,5 280,4 1,3
Egészaégiigyi-miiszaki berendezések ............. 203,2 302,6 1,6
“Traktorok, mezdgazdasigi gépek és a hozzé;uk tar-

toz6 tartalékalkatrészek ...... e ierrver s 134,5 231,7 1,8
Felvond-szallité berendezések ..... Vet eeas RN 93,5 142,9 1,5
Kovicsold-sajtold berendezések .................. 93,6 142,9 1,b
‘Gépkocsik és a hozzijuk tartozo tartalékalkatrészek 84,1 150,8 1,8
Epitéipari és Gtépit6 berendezések ............... 67,8 165,3 2,4
Villamos- éa hdenergia-rafordités

Vegyi alapanyagok .........c..ooiiiiiiiiiiin 97,7 132,56 1,4
TN & v v v v vsvnvnnsronasioaoannsneassnsannss 76,6 97,3 1,3
‘Celluléz-papiripari termékek ............... .o 43,2 88,7 1,6
‘Anilin-festékipari termékek ..................00 33,6 80,8 2,4
£ 3 377 <. « T 31,4 55,7 1,8
Kéolaj-feldolgozdsi termékek cecesaererenercnaeas 29,6 50,8 1,7
Szintetikus gyantdk és mlianyagok ......... Ceaaa 29,0 71,5 2,56
Thzalléanyagok .........cccvevuennens e 24,9 50,1 2,0
Fémszerkezetek ....ccvvvvcncrnencsnncassnons 19,7 56,2 2,9
Gépkocsik éa a hozzdjuk tartozé tartalékalkatrészek 11,7 41,5 3,5
Kébeltermékek ................ ... e eeaaaens . 11,4 74,5 6,6

2, tAbla

Az egyes termékek kzvetlen és teljes rdforditdst egyatthatos természetes mértékegységben kifejezve
(Az 1066, évi természetes mértékegységben kifejezett gazati kapcsolati mérleg alapjéan)

A teljes

Kozvetlen Tel
Termék Meértékegység etlen | Tolls | & kozvetlon
raforditdsok arinya
Hengereltaru-raforditas

Féatvonali villamos mozdonyok . tonna/darab 115,68 163,9 i,4

¥8ttvonali vastti személykocsik . tonna/darab 25,0 30,8 1,2

Bzénkombajnok ............... tonna/darab 9,6 12,4 1,3
Gézkazanok (flitbkazinok nélkul} tonna/tonna

g6z oranként 2,8 5,1 1,8

Fémforgécsolé szerszdmgépek ...... tonna/darab 1,1 1,9 1,7

Hit8berendezések ................ tonna/komplett 0,2 0,5 2,5

-Centrifugéalis szivattytk (minden fajta) tonna/darab 0,1 0,3 3,0

_ Villamosenergia-rafordiths

Elsédleges aluminium ...... s 1000 kWé/tonna 18,7 21,6 1,2

Bzemélygbpkoosik ........... cens 1000 kWé/darab 1,4 3.4 2,4

Finomitott réz .............. vreas | 1000 KWé[tonna 0,76 5,72 7,6

Acél ........ e kWé/tonna 67,1 223,8 3,3

Fﬁﬁtvonah vasiti te}xerkocsik ....... 1000 kWé/darab 4,3 18,3 4,3

Pémforghcsols szerszdmgépek ...... 1000 kWé/darab 8,4 10,1 3,0
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szaki-gazdasagi valtozdsok, a népgazdasig egyes 4gaiban létrehozott termé-
kek koltségelemeiben és koltségszerkezetében bekovetkezett viltozasok elemzé-
sére. Az 1966. évi, illetve 1959. évi 4gazati kapcsolati mérleg adatai alapjan
kiszdmitott egyiitthaték dsszehasonlitdsa a népgazdasigban a kétéves idGszak
alatt bekovetkezett nagy miiszaki-gazdasigi, szerkezeti és strukturdlis vél-
tozdsokat mutatja.

A gépiparban az 1000 rubel termelésre juté feketefém-raforditas dtlagosan
25 szdzalékkal csékkent az emlitett idSszakban, a gépipar egyes dgazataiban:
pedig ennél nagyobb mértékben is (a felvoné-szallitéberendezések gyartasinal
33, a kovacsolé-sajtolé berendezések gyartdsinil 26, a szerszamgépgyirtasnal
megkozelitéen 50 szdzalékkal). Novekedett a gépiparban a miianyagok, a villa-
mos energia, a géz és az egyéb hatékonyabb anyag- és tiizelbanyag-fajtak
felhaszndldsa. A koopericioban és a komplettdldsban (tartozékok Osszeszere--
1ésében) részt vevd termékek és alkatrészek ardnya novekedets. Lényeges mii-
szaki-gazdasigi valtozdsok torténtek az épitSiparban, ahol az dsszes anyag--
raforditdson beliil a faanyagok arinya a vizsgélt hétéves id6szakban 21 sziza-
16krél 13 szézalékra csokkent, a vasbeton ardnya pedig két és félszeresére (8.
szédzalékrol 21 szézalékra) novekedett. Nagy valtozdsok kovetkeztek be —
amelyeket lényegében technikai forradalomnak lehet nevezni — a vastti kdz-
lekedésben tiizelanyag-felhasznélds teriiletén. A vastti kozlekedésben az Osszes
anyagraforditdson beliil a szénfelhaszndlds ardnya az 1959. évi 24 szézalék-.
ré6l 1966-ban 6 szdzalékra cstkkent, ugyanakkor a villamosenergia-felhasznélds:
ardnya 2,5-szeresére, a kolajtermékek felhasznildsdnak ardnya pedig 1,3-sze-
resére nitt. |

Az 1959. és az 1966. évi kozvetlen és teljes raforditdsi egyiitthatok elemzése
megmutatja, milyen nagy véltozdsok torténtek a népgazdasigban a mfiszaki
haladds, a termelési folyamatok villamositdsdnak és kemizalisénak fokoz6-
désa kovetkeztében; egyidejlileg e hatdsok elemzése lehetdséget nytjtott.
egyes hidnyossigok feltirisa e téren, nevezetesen annak megmutatdséra, hogy
az anyagi termelés szimos dgiban még messzemenGleg nem kielégits a mi-
anyagok és a szintetikus gyanték, valamint més hatékony nyers- és egyéb-
anyagfajtik felhagznéilésa.

Az dgazati kapcsolatok mérlegének adatai lehetdvé teszik, hogy a legfonto-
sabb kozgazdasigi ardnyokat feltirjuk a népgazdasigban, és elemezziik az
alapvetd torvényszeriliségek konkrét megnyilvanulésit a térsadalmi termelds:
fejlédésében.

Ismeretes, hogy milyen nagy jelent8ségii a helyes aranyok meghatérozasa.
a tarsadalmi termelés I. és I1. alosztélya kozott és a termeleszkizdk termeldsé-
nek tovabbi felosztdsa a termel8eszkozok termeléséhez és a fogyasztasi cikkek
termeléséhez sziikséges eszkozok gydrtdsira. A mérleg adatai lehet6vé teszik
a tdrsadalmi termék termelSeszkdzokre és fogyasztasi cikkekre torténd elég
pontos felosztdsit, valamint a tdrsadalmi termék és az egyes dgazatok szerke-
zetének részletes jellemzését az anyagi dsszetétel és az érték alapjan (folyé dron).

A térsadalmi termék értékbeni Gsszetételét mind az egész népgazdasdg,
mind az alapvets kozgazdasigi alosztdlyok (I. és II.) tekintetében az 1966. évi
mérlege alapjén (folyé dron) szémitott, a 3. tdbldban kozolt adatok jellemzik.

1966-ban a brutté tdrsadalmi terméknek t5bb mint fele (54,4%) termelési
anyagréforditds volt; a tdrsadalom nemzeti jovedelmét (v+m) alkoté mésik
része a kivetkezOképpen oszlott meg: 23,9 szdzalékot tett ki az anyagi ter-
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melés szférédjdban foglalkoztatott dolgozék munkabére és egyéb bérjellegfi
koltsége, és 21,7 szdzalék volt az anyagi termelési 4gakban létrejott tarsadalmi
tobblettermék.

3, tabla
A brutto tdrsadalms termék szerkezete 1966-ban
(szdzalék)
Ebbol:
Osszes munkabdérek
Termék termék | 101 |V gy gy | tobblet-
() koliségel | bérjellegi termék
(¢) kOliségek (m)
(v)

Brutté tarsadalmi termék Osszesen .............. 100 54.4 23,9 21,7
Ebbébl:

I Termelbeszkdz8k ..........c0viiininn.n. 100 57,7 24,7 17,6

TI. Fogyasztasicikkek ... ... ................. 100 49.2 22,6 28,2

Az alapvet$ kozgazdasagi alosztilyok tekintetében fent emlitett ardnyok
nem egyformdn alakulnak. Az I. alosztdlyban a munkabérek ardnya valamivel
tobb, mint a II. alosztdlyban (24,7 szdzalék 22,6 szdzalékkal szemben), a tobb-
lettermékeké pedig sokkal alacsonyabb (17,6 szdzalék 28,2 szdzalékkal szem-
ben). Ez f6leg azzal magyardzhato, hogy a forgalmi ad6, amely az anyagi terme-
1ési 4gakban létrejott tobblettermék része, a jelenleg érvényes drrendszernek
megfelel§en tilnyomo részben az II1. alosztdly termelése révén realizdlédik.

A brutté térsadalmi termék szerkezetérsl a tdblaban kimutatott adatok
a nemzeti jovedelem els6dleges elosztasat jellemzik c-re, v-re és m-re 1966. évi
tényleges drakon. A nemzeti jovedelem tovabbi elosztésa és tjraelosztésa fo-
lyamatiban a tobblettermék egy része — mint ismeretes — a dolgozék és
csalddtagjaik részére az ingyenes oktatés, az ingyenes orvosi ellatés, a nyugdi
jak, segélyek, osztondijak és az 4dllam részér8l nyujtott egyéb kifizetések és
kedvezmények formajaban visszatéril. A tobbletterméknek a tdrsadalmi
fogyasztisi alapok részére tortént levondsok utdn fennmaradé része biztositja a
bévitett Gjratermelést és az egyéb dllami és tdrsadalmi sziikségletek kielégitését,
amit gyarak és #izemek, kolhozok és szovhozok é&pitésére, a készletek és tar-
talékok novelésére, lakasok, iskoldk, kérhazak, kulturdlis-jéléti intézmények
épitésére, az igazgatds és a honvédelem sziikségleteire forditjak.

A brutté tdrsadalmi termék anyagi Osszetételére vonatkozé adatok tanul-
ményozisanil a tdrsadalmi termék felosztdsa I. és Il. alosztilyra a termékek
tényleges felhasznildsa és nem rendeltetése alapjin torténik. Igy példiul a
véllalatokndl termelési sziikségletekre felhasznalt villamos energia a termels-
eszk6zokhoz, a laké- és egyéb nem termeld épiiletek vildgitdsira felhasznélt
villamos energia pedig a fogyasztisi cikkek kozé tartozik. A lakossdg 4ltal
elfogyasztott cukor a fogyasztdsi cikkek kozé tartozik, a cukriszati termékek
el8allitdsdhoz nyersanyagként felhasznalt cukor pedig termel8eszkéznek szdmit.
Ezzel kapcsolatban nagy jelentGségfi a termelfeszkoz6k gydrtdsinak tovabbi
felosztésa termelGeszkozok és a fogyasztdsi cikkek termeléséhez sziikséges
termelbeszkozokre. Az 4gazati kapesolatok 1966. évi mérlegének adatai szerint
a termel8eszkozokhoz tartozé termékek 8sszvolumenébél 65,2 szdzalékot a
termelSeszk6zok termeléséhez és 34,8 szdzalékot a fogyasztdsi cikkek termelé-
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séhez hasznsltak fel. Az Agazati kapcsolatok mérlege lehetdséget nyéjt a
térsadalmi termék e legfontosabb részei Osszetételének és a kozottik lmwﬁ fﬁ
aranyok részletes dgazati jellemzésére. |

Az agazati kapcsolatok mérlegének adatai lehetdvé teszik a térs&dalrm
termék korforgisinak részletes jellemzését nemcsak az egész népgazdaség,
hanem az egyes agazatok tekintetében is. A népgazdasig alapvets Agazatai,
amelyekben a termékek kézvetlen elSallitdsa torténik — mint ismeretes —,
az ipar, a mez8gazdasig, az épitSipar. Itt jon létre a brutté tdrsadalmi termék-
nek mintegy 90 szdzaléka. Az anyagi termelés tobbi dgazataban — a teher-
szallitisban, a kereskedelemben, a felvasirldsban és az anyagi-miszaki ella-
tasban (az itt végzett széllités, tarolds, csomagolds, kiszerelés és egyéb tevé-
kenység a termelés folytatasat jelenti a forgalom szférdjaban) — csupdn az
ipari és a mez6gazdasagi vallalatoknal létrehozott termékek értékének tnvébbi
novelése torténik, Igen érdekesek a hdrom alapvets népgazdasigi g termelésé-
nek felhasznélisit mutaté, az 1966, évi dgazati kapesolatok mérlege alapjén
megéllapitott adatok.

4. tibla
Az ipar, a mezbgazdasdg és az épitdipar termelésének felhaszndldsa 1966-ban
Az ipar éa:éﬁi'g Az épitSipar
termékeinek folhasansldan
A népgazdasdy Osszes felhaszndldsa .. ... .....covieineenn.s 100 100 160
Ebbél:
az anyagi termelés dgaiban Saszesen ... ....... ... ... ..., 50,5 64,7 —
ezen beliil:
a% ip&rb&n ----------------------------------------- 39,7 43;9 -
az épitdiparban .......... .. . e e 6,7 — —
3 me‘zﬁgazdasé.gba.n Gt et e r s a e r ettt 2.1 20,7 -
8z anyagi termelés egyéb dgaiban ....viiii it 2,0 0,1 -
fogyasztAdara ........ccviiiiirtiiiatcrnecnersanansanaena 35,3 25,7 —
felbalmozdésra és egyéb réfordihé.aokra (az Alldeszkbzk elhasz-
n&lédasanak pétlasival és a feltijitassal egylitt) ......... . 11,4 9,2 100
BXPOPELR . . o i ittt e et e e e 2.8 0,4 —

Ily médon az ipari termelés felét és a mezdgazdasagi termelés majdnem
kétharmadét az anyagi termelés dgaiban haszndljak fel termelési anyagrafor-
ditdsként, a fennmaradé részt nem termel§ fogyasztisra (lakossig fogyasztésa a
nem termeld intézményekben), felhalmozésra egyéb raforditdsokra, wvalamint
az export céljaira haszndljik fel, az ipari termelés alapvetd fogyasztéja min-
denekeltt maga az ipar (89,7%,) és a lakossdg (a nem termel§ intézmények
felhaszndlisdval egyiitt 35,3%). A felhalmozdsra és egyéb réforditdsokrs
1966-ban az ipari termelés 11,4 szdzalékit és export célokra 2,8 szézalékét
hasznaltdk fel. A mez&gazdasigi termékek jelentés része ipari feldolgozdsra
(43,99%,) és kozvetleniil a lakossdg fogyasztésara (25,7%,) keriil. A mez8gazda-
sdgi termékeket az iparban torténs feldolgozés utén nagyrészt ugyancsak a
lakossig hasznalja fel, de mir mint a kénnyd{iipar és az &élelmiszeripar termsé-
keit. Termelési sziikségletekre magiban a mezSgazdesigban (vetémagra és
takarmdnyra) 1966-ban az 6sszes mezlgazdasbgi termékek 20,7 szhzalékdt,
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felhalmozésra és egyéb raforditdsokra (az dllatillomény és a mez8gazdas dgi
készletek novelésére) 9,2 szézaldkdt, exportra pedig 0,4 szdzalékit hasznil-
tak fel. Az épitSipar termelését (az épitési és szerelési munkak, a geoldgiai fel-
tdr6 munkak, a farési, a beruhdzisi eszkozok terhére végzett miiszaki tervezési
€8s kutaté munkélatok értékét, valamint az épiiletek és épitménye k feltjitbsa-
nak értékét) az épiiletek és épitmények termeld és nem termels élléeszkizei
értékének nivelésére és helyredllitdsira forditottdk, amely magéban foglalja a
berendezések szerelésének értékét és a befejezetlen beruhdzésok sllominysnak
novekedését. Az épitSipari termelés felhaszndlisa kifejezésre jut a felhal-
mozésban, az 4lléeszkozok elhaszndléddsidnak pétlasédban és a feltjitésban.

*

A Szovjetunié Kozponti Statisztikai Hivatala altal kidolgozott 1966, évi
dgazati kapcsolati mérleg nagy jelent8ségli a népgazdasigban végbemend folya.-
matok sokoldali elemzése és a tervezés tokéletesitése szempontjabsl. A mérleg
lehetéséget nytjt a népgazdasig legfontosabb kézgazdasigi ardnyainak fel-
tardséra, a tdrsadalmi termelés fejlédésére vonatkoz6 térvényszerliségek elem-
zésére (az 1959. évi dgazati kapcesolati mérleg adataival végzett osszehasonli-
tés Gtjdn), a bvitett szocialista Gjratermelés ardnyossagi és egyensilyi feltéte-
leinek feliilvizsgalatdra. A mérleg adatait széles korben fel kell hasznilni a
tarsadalmi termelés hatékonysiginak tanulméinyozésdhoz, a folyamatos és
tévlati népgazdasigi tervek kidolgozdsdhoz kiilonosen az 1971 —1975. évekre
vonatkozé Otéves terv Osszedllitdsanal.

A Szovjetunié6 Kozponti Statisztikai Hivatala folytatja az 4gazati kapceso-
latoknak és a Szovjetunié népgazdasiga legfontosabb kézgazdasigi ardnyainak
elemzését, az 1966. évi dgazati kapesolati mérleg osszeallitdsa sordn kapott
statisztikai adatok feldolgozisat és tanulményozisit. A termékek termelésére
és elosztdsira vonatkozé agazati kapcsolati mérlegen kiviil 6sszedllitottdk a
munkaraforditdsok és az alléeszkozok dgazati kapesolati mérlegét, a termékek
termelésére és elosztasira vonatkoz6 dgazati kapcesolatok 1966. évi mérlegének
mutatéit atszémitottdik az 1967. julius 1-én bevezetett arakra. Befejezéshez
kozeledik az dgazati kapesolatok mérlegének osszedllitisa szdvetségi koztarsa-
shgok szerint.

Mindez arrél tantskodik, hogy az égazati kapcsolatok és a népgazdasig fej-
16dése egyéb fontosabb mutatéinak tanulményozésira és elemzésére vonat-
koz6 0] médszerek az édgazati kapcsolatok mérlegének kidolgozdsa alapjin
mind szélesebb korben kertilnek alkalmazdsra a szovjet statisztikai gyakorlat-
ban.

PE3JIOME

Hacroswmit ouepk npeacrabisier co0oft BeHrepckuii nepesos crarb ,,OCHOBHbIE HTOIH
paspaboTKM OTUETHOro Me)koTpacyesoro 0anaHca NPOM3IBOACTBA H pacTipeNleSieHUsT MIPOAYKIMH
B HapoaHom xossiicree CCCP 3a 1966 r.”, onyOnukoBaHHOH B HoMepe 4 ypHana Becrmuux
Cmamucmury 3a 1969 rox (cTp. 19 - 30).

SUMMARY

The Central Statistical Office of the Soviet Union accomplished in 1968 the composition
of the input-output table for 1966. In their study the authors expose the major methodological
principles followed in the work and drawing a parallel with the preceding table, done for 1958,
present the differences between them. The table for 1966 has been elaborated on the basis
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of a much larger program and more abundant statistical mformat:ona and relat»ea not. tm!y t@ SR
the Soviet Union but also to the federal repubhae

As a first step the authors examine the methodolagmal principles of cumpanng mp: BTN
autput tables expressed in value indicators, being of the greatest interest of the economic poi
of view. Individual horizontal rows of the table represent practmally the aggregated 'n
balances of the production of individual branches, while its columns give the value composition
of their production. Thus it becomes possible to demonstrate the cycle of social prodmz&'bath R
after material composition and value. As to. the economic meaning of the table it is decsam;maed o
to four matrices all of them reflecting a different aa;aect of the enlarged reproductmn. -

On the basis of the data of the table” for 1966 about 20 000 eoeﬂ’icients and
input coefficient have been calculated in value and 60 000 in physacal units. The inverse mput: T
coefficients are new and important indicators, having a great importancé both for statistice and
planning. The authors then turn to the problem of possibilities offered by input-output mal rais
for the apphcatmn of mathematical methods in the field of economic analyses and planning.
They examin the results received by the table, concerning the interindustrial r&latmnaluys ant
the most characteristic proportions in the 80?1&% economy. - =

Finally the authors speak about the wide-ranging theoretical and pmetmal work f
to the lot of the Soviet statisticians in developing and practical employment of orgamzatmzml'
and methodological conditions necessary for the compilation of the table.

The article is an abridged version of the paper publmhed in Vesinik Stamtik@ No* . 1&89.»




MODSZERTANI TANULMANYOK

A SPECIALIZACIO MEGHATAROZASANAK
MODSZERE A MEZOGAZDASAGI UZEMEKBEN

DR. TAKACS JOZSEF

Kevés olyan témija van az agrirgazdasigtannak, amellyel olyan sokat
foglalkoztak volna, mint a specializéci6. A mez8gazdasigi termelés novelésével,
elhelyezésével vagy szervezésével foglalkozé neves hazai és kiilfoldi szakem-
berek vizsgiltik és tartik fel ennek a fontos téménak nemecsak altaldnos, de
részletkérdéseit is, alkottdk meg és tisztdztdk terminolégidjit. E tanulmény-
ban, amelyben a profilba sorolds médszerével foglalkozunk, a kordbbi kuta-
tasok eredményeit, dllasfoglaldsait — megnevezve vagy meg nem nevezve —
mindig figyelembe vessziik és felhaszndljuk. Természetesen nem keriilhets el
az, hogy ne érintsiik a specializicié t6bb lényeges kérdését, és — ha roviden
is — meg ne vizsgaljuk szocialista nagyiizemeink szakosodésat és szakosodott-
saguk fokit.

MindenekelStt a specializdcié fogalmaval foglalkozunk, mert ezzel méd-
szeriink megértéséhez keriiliink kozelebb. A mez8gazdasigi termelés speci-
alizdldsa torténetileg az Arutermel8 gazdasigok kialakuldsival kezd&dott,
amikor is nagy tomeg(i, azonos mindségli és oles6bb dru termelése érdekében a
mezlgazdasigi iizemek egy része szakitott a korabbi gyakorlattal, a sok termék
termelésével, és csak egy vagy néhény termék termelésére rendezkedtek be.
E folyamatot Lenin a kévetkez8képpen irtale:,,A mezigazdasigban természe-
ténél fogva, az drutermeléssé valé dtalakulds folyamata sajatos aton megy
végbe, egészen més titon, mint az iparban. A feldolgoz6 ipar kiilonalld, teljesen
6nall6 ipardgakra szakad, amelyek kizdrdlag egyetlen terméknek vagy a termék
egy részének az elGallitisdval foglalkoznak. A foldmiivel$ ipar viszont nem
szakad teljesen kiilondllé 4gakra, hanem csupén specializalédik hol az egyik,
hol a mésik piaci termék elGallitdsdra, s a mez8gazdasig tobbi oldala ehhez a
f6 (vagyis piaci) termékhez alkalmazkodik”.! Az utébbi évtizedekben a nyugat-
eurépai orszhgok, kiilonosen pedig az Egyesiilt Allamok mezdgazdasigi iize-
meiben figyelhetd meg a specializdci6é folyamatanak egy igen magas fokozata:
szdmos iizem egyetlen termék termelésére koncentrilja valamennyi eréforra-
sat. Ez a tarsadalmi munkamegosztésnak elég magas fokat tételezi fel. A kapi-
talizmus korillményei kozott végbemend specializdcié egyes esetekben tiilzé-
sokhoz vezetett: néhany orszag mezlgazdasigit egyetlen termék termelésére
specializalta, helyesebben degradélta, aminek kivetkeztében ezek az orszidgok

810. ) ; V. I. Lenin: A kapitalizmus fejlédése Oroszorszagban. Lenin Mifivei 8. k3t. Szikra. Budapest. 1956. 315 —
. old. - o , N , , ‘
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nemocsak gazdasagilag, hanem politikailag is fligg&vé és kiszolgaltatotts viltak.

Ettél eltekintve a specializdcié, a térsadalmi munkamegosztis fejlédésének
eredményeként foghaté fel, amely eszkéze a tobb és olesébb termelésnek.

A specializécié el6nye tovabbé, hogy a termelfeszkozok hatékonyabb kihasz-
naldsdt, a termelési szinvonal emeléeét, a termelési kolteégek ceokkentését, a
térsadalmi munkamegosztdsba val6é fokozott bekapcsolédéds, a tudomény és a.
technika legGjabb vivményainak alkalmazési lehetGségét, a beszerzés és érté-
kesités el6nyeinek kihasznéldsat stb. biztositja.

A termelés novelése és koltségeinek cstkkentése a szocialista nagyﬂze-
meknek is elsGdleges érdekiik, és ha ennek a szakosodés az egyik eszkoze, akkor
ezt a folyamatot el§ kell segiteni- és figyelemmel kell kisérni. A specializdcié
szilkségességét Mdrton Jdnos a kovetkezbkben ldtja [1]: ,;A mezbgazdasig
fejlédése torténetlleg a kiilterjesebb gazd4lkod4sbdl a belter]esebb irdnyba tart.
A fejlédés folyaman a belterjesiilés olyan titon halad, hogy a belterjes sokoldali
gazdélkodé,s tovébbfe 16dése szintén a specializécié irdnydba tart. A speci-
alizdci6é fokat v1sz0nt befolydsolja a termelés szinvonala... A specializcié
tovabbi fokozasdnak tehat elsGdleges feltétele a termelés szinvonaléna,k emelése.
A miésik, nem kevésbé donts szempont, a termelés gazdasigossiga, a rafordi-
tdsok és hozamok megfelel aridnya... A harmadik fontos kovetelmény a
munka termelékenységének a spacxahzécxova.l egylittjiré emelkedése.” (384 — -
385. old.). Ezekbdl az is kovetkezik, hogy szocialista nagyiizemeink fejlﬁdéséw
ben is objektiv folyamat a szakosodds. A szakosodds — mint késébb latni
fogjuk — bizonyos szakaszokban lasst, és kifejlédése hosszt id6t vesz igénybe.
Figyelemmel kiséréséhez olyan médszerre van sziikség, amelynek segitségével
eldontheto, hogy a kérdéses gazdasdgok termelési jellegiik alapjin milyen
csoportba sorolhaték, és hogy a szakosodédsnak magasabb vagy alacsonyabb
fokan 4llnak-e ?

A TERMELES JELLEGENEK MEGHATAROZASA

A médszer részletekbe mend kérdéseinek vizsgilata el6tt meg kell indo-
kolnunk, hogy a specializdcié problémaival miért az tizemi szférdban és nem
nagyobb kézigazgatési vagy tdjegységnél foglalkozunk. A termelés alapegysége
az lizem, és az ilizemek tevékenységétdl figg, hogy a mezdgazdasig milyen
termékeket, milyen ardnyban termel. A termelés szerkezetének vagy mennyi-
ségének véltoztatisa tehdt csak az iizemek kézremiikodésével valdsithaté meg,
ezért minden ilyen szdndéknédl az iizemi cselekvést kell a kivant irAnyba befo-
lyésolni. Ezért konkrétabb és tartalmasabb a specializdcié kérdéseinek az
tizemekben torténd vizsgilata. A teriileti specializdcié az iizemi szakosodés
szdrmazéka, azok tevékenységének visszatiikrozddése. Ha egy teriilet gazda-
sigainak vagy azok tobbségének termelési jellege azonos, akkor lehet a teriilet
specializdltsigirél beszélni. Badrmilyen magas fokon specializdltak is azonban
az lizemek, ha termelési jellegiik eltérl, a teriileti termelés heterogén marad.
Mindez természetesen nem jelenti a teriileti szakosodas fontossdgdnak és jogo-
sultsdgdnak feladdsit, mert bizonyos gazdasigpolitikai dontéseknél (példaul
iizemek telepitése, a vdrhaté munkaer§ foglalkoztatdsinak biztositdsa stb.)
ezek ismerete nem nélkiilézhetd.

A specializécié értelmezésébdl kovetkezik, hogy azok az iizemek mutatnak
valamilyen termelési jellegzetességet, amelyeknél a sokféle tevékenységbdl ki-
emelkedik egy Agazat vagy agazatcsoport termelése. Ennek megillapitésara
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pedig legalkalmasabbnak és legegyszerlibbnek a termelés vagy arutermelés
szerkezetének vizsgélata latszik. Ennek alapjdn javasolja a termelés jellegének
meghatarozdsit a hazai és a kiilfoldi szakért8k tobbsége. Ez a médszer els6
latdsra logikusnak és egyszer(inek is tlinik. A termelés mennyiségi adataibdl
azonban csak akkor lesz az iizemi termelés irdnyat jelz8 min6ségi mutatd, ha
azokkal szemben bizonyos kivetelményeket tamasztunk, és azok a koévetel-
ményeknek eleget is tesznek. A kovetelmények megszabésindl, vagyis a mérce
felallitdsdndl mindenekelStt az orszdg mezdgazdasiginak sajdtossigait — a
tulajdonviszonyok jellegét, a gazdasigok termelési szinvonalit, az iizemi
méreteket, a termelési hagyoményokat, a mez8gazdasigi lakossig foglalkoztaté-
~sdnak problémiit, a természeti-éghajlati tényezéket, a kozgazdasigi szabdlyo-
zOk természetét és hatékonysagit — kell figyelembe venni. Milyen kovetel-

mények timaszthaték a termelés jellegének meghatérozésira szolgdlé méd-
szerrel szemben ?

1. Az egyes profilok az iizemek belterjes irdnya fejlédésének meghatéro-
zott fokat képviseljék. Mivel a szakosodés az lizemek kézotti munkamegosztés
novekedésének eredménye, ezért a médszernek a termelés szerkezeti kiilon-
bozbsége mellett az é16- és holtmunka-felhasznildsban, a realizlt jovedelem-
ben kimutathaté eltéréseket is jeleznie kell.

2. A profilba sorolds kovetelménye olyan legyen, hogy az iizem gazda-
sdgi tevékenységének jellegzetessége és a tevékenység eredménye mellett
biztositsa a bekeriilés lehetGségét is. Mas széval nem célszer(i olyan magas mér-
cével mérni — példdul monokulturis feltételeket feldllitani —, amelyeknek
egyetlen vagy csak nagyon kevés szdmu iizem tudna eleget tenni. -

3. Figyelembe kell venni a tulajdonviszonyok eltérésébél eredd sajétos-
sdgokat is. Az 4llami gazdasdgok termelésszerkezete példédul szdmottevSen
kiilonbozik a termelSszovetkezetekétSl. Ez a kiilonbség nemesak fejlettségbeli
okokkal, hanem a tulajdonviszonyokbél eredd sajitossigokkal is magyariz-
hat6. Elég itt arra utalni, hogy a termel8szévetkezetekben a haztaji 4llat-
allomidny takarményellatésa is elsGsorban a kozos gazdasigot terheli. Ez a
tény dnmagaban a névénytermelés arinyét noveli, az dllattenyésztés ardnyét
pedig csokkenti.

4. A médszer olyan legyen, hogy segitségével a gazdasigok termelési
irdny4t ne csak egy-két évig, hanem hosszabb idészakon 4t is jellemezni le-
hessen. A kovetelmények rovid iddszakonkénti véltoztatisa éppen a speci-
alizdcié folyamatédnak figyelemmel kisérését és az egyes termelési tipusi
gazdasigok fejlédésében megmutatkozé tendencidk feltirdsit tenné lehetet-
lenné.

§. Technikai kovetelményként tdmaszthaté a médszerrel szemben az is,
hogy a profilba sorolis programozhaté legyen. Ez nemcsak a tévedéseket
cstkkenti minimélisra, hanem kikiiszob6li a szubjektiv elemeket is.

6. Végiil nem elhanyagolhaté kovetelmény az sem, hogy a médszer vildgos
és kozérthetd legyen.

Ezek a kovetelmények médszertanilag arra késztettek benniinket, hogy a
gazdasigok szakosodottsdgit ne csak 4dltaldnosan — a termelés f6 irdnya —,
hanem konkrétabban — a szakosodds foka szerint — is megkiilonboztessiik.
Ennek jogosultsigat indokolta az is, hogy a gazdasigok tobbsége elég fiatal
ahhoz, hogy tevékenységének szerkezetét még ne tekintsék véglegesnek. Az
adottsagaiknak legmegfelelbb termelésszerkezetet viszont a jelenlegit ala-
kitva és tokéletesitve, hosszabb id6szak alatt érik csak el. Tovabba a termelés
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technikai felszereltségének és technolégidjdnak rohamos fejlédése is arra figyel-
meztet, hogy ha most egy-két termék termeléséhez kotnénk a termelés ird-

nyianak meghatarozasat, a.kkor a médszer — e termékek viszonylag kis gtlya
miatt — csakhamar haszndlhatatlannd vilna. A nagyiizemi termelés kml&kie
tésa érdekében befektetett eszkozok és munka mennyisége jelenleg még csak
f84gazati méretekben mutatja megbizhatéan egy-egy gazdasig termelési ird-

nyanak varhaté alakuldsit. Ezért a szakosodds iranyit egy-két dgazat hely&tt- R

lényegében a f8agazat fejlettségi szinvonala alapjin &llapitottuk meg. Azt
viszont, hogy a termelés £8 irAnyan beliil mely dgazat vagy dgazatok termeléaét '_
részesitik eldnyben a gazdasigok, a szakosodés fokdval fejezziik ki. A terme-
1ési irdny a moédosité tényezBk ellenére is hosszabb id8szakra meghatérozza

egy-egy ga,zdasag f6 tevékenységének korét, de a szakosodas foka rovid id6-
szak alatt is valtozhat. A f6 irfnyon belill elénybe részesitett dgazatok terme-

1ésének novelését vagy csokkentését példdul a jovedelmezBségi viszonyok
valtozasa is erSteljesen befolyésolja.

Mindezeket figyelembe véve a szocialista nagyiizemek tevekenységét
kovetkez8 négy termelési irdny szerint valasztottuk szét:

a) kertészeti,

b) allattenyésztd,

¢) kertészeti és Allattenyésztd,
d) szantéfeldi novénytermeld.

A ¢ ) pontban emlitett kertészeti és dllattenyészts profil mar elnevezeséban
is eldrulja vegyes jellegét, de megkiilonbodztetésére azért volt szitkség, mert
a gazdasigok egy részében a kertészkedést és az allattenyésztést na,gyjabél
egyforma ardnyban folytatjak. A zsldségtermelésben keletkezett nagymennyi-
8égli melléktermék példaul takarmanyként is j6l hasznosithato, és a kertészet
nagy szervestragyaigénye kovetkeztében a két f6dgazat jol kiegésziti egymaést.
Onmagdban egyik f84gazat termelése sem emelkedik ki a tobbi koziil, egyiitte-
sen viszont hatdrozott termelési iranyt mutatnak. Termelési eredményeik,
fajlagos munka- és eszkozfelhasznaldsuk olyan, hogy nem lett volna célszeri
ezeket a gazdasigokat a szdntéfoldi novénytermelSk kozott hagyni, mert
annak a csoportnak az adatait nagyon torzitottdk volna.

Eléggé altaldnosnak tind termelési iranyokat jeloltiink tehdt meg, és az
egyes csoportokba keriilt gazdasigok elég véltozatos termelést folytathatnak.
A termelés iltaldnos irdnya ellenére ugyanis a gazdasigok a legkiilonbozGbb
4dgazatok termelését részesithetik elényben, amelyek felszereltség, termelési
technolégia, szakértelem, talajigény sth. tekintetében lényegesen kiilonboznek
egyméstol. A kertészeti termelési irAnyon beliil példdul egészen més szervezést,
talajmingséget, munkaidé-felhasznalést, raforditdsi ardnyokat igényel a szdl16-
termelés, mint példaul a zdldség- vagy a viragtermelés. Indokolt volt tehét
fgy a termelés irdnyan beliil tovabbi vizsgilatokat végezni aszerint, hogy
milyen dgazat termelése emelkedik ki a tobbi kozill, més széhasznilattal élve,
milyen foku a specializaltsdg. Metodikailag ez azt jelentette, hogy a szakosodas
irdnyit és a szakosodottsdg fokét kiilon, két menetbe kellett elvégezni. ElSbb
a termelés irdnyat, majd a specializaltsag fokat allapitottuk meg.

A kertészeti profild gazdasagokat felosztottuk: a ) sz6létermels, b) gyti-
molestermeld, ¢ ) zoldség- és virdgtermels, d) vegyes kertészeti iizemekre.

Az dllattenyészté profili gazdasdgesoporton beliill megkiilonboztettiink
a) szarvasmarha-tenyésztd, b ) sertéstenyészts, c) baromﬁtenyésztd d ) halé-
szati és e ) vegyes allattenyészt gazdasagokat.
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A szdnidfoldi névénytermelé gazdasbgok koziil kiemeltik a kenyér- és
takarménygabona-termelGket, a tobbit meghagytuk egyéb noévénytermel6
iizemeknek.

A lkertészeti és dllattenyészté izemek csoportjandl nem vizsgaltuk tovabb
a specializaltsag fokat, mert azok termelési irdnya egyébként is vegyes.

Ezek tisztdzdsa utdn gondolati modelliinkben eljutottunk ahhoz,
hogy meghatdrozzuk azokat a mutatékat, amelyek alapjdn a gazda-
sdgok megkapjdk a szakosodés irdnyat és fokat jelzd kédokat. A kédolés alap-
jdul a hozamérték és az drutermelés megoszlisa szolghlt. A termelés szerke-
zetét ugyanis a hozamérték megoszldsa mutatja a legmegbizhatébban, de
figyelembe kell venni bizonyos — halmozédasbél ad6ddé — torzitdsait is. A hal-
mozidas a felhaszndlé dgazatokndl, elsGsorban az Allattenyésztésnél jelent-
kezik, amennyiben a felhasznalt takarmdny miatt annak részesedését a val6-
sdgosnil kedvez6bbnek mutatja. Az allattenyészté profilba val6 bekeriilésnél
ezért célszerli a mutatd értékét magasabbra emelni, mint a névénytermelésnél.

Amig a termelési érték az ilizemi tevékenység szerkezetének, addig az
adrutermelés inkdbb az tlizembdl kikeriild végtermék megoszlédsinak vizsgila-
tara alkalmas. A halmozddas itt — az drutermelés jellege miatt (a takarmény
értéke mar csak az eladott allatban jelenik meg) — még fokozottabban érvé-
nyesiilt, mint a hozamértéknél, ezért a felhaszndlhaté dgazatok mutatédinak
értékét még magasabban kell megillapitani. Mivel a kétféle mutaté a hason-
16s8dgok ellenére is az iizemi tevékenység kiilonboz6 oldalait mutatja be, ezért
mindkettst felhasznaltuk a termelési jelleg elbiralasanal.

A kertészeti profilhoz valé tartozasnil a kétféle mutaton kivil — speci-
alis hazai sajatossdgok miatt — a kertészeti teriilet aranyat is figyelembe
kellett venni. Mind a termelés, mind az drutermelés jelenlegi szerkezete ugyanis
a korabbi gazdasigi események eredményét mutatja. Hazankban az 1960-as
években nagyaranyu sz6lG- és gyiimolestelepitési programot hajtottak végre.
Az 1ij telepitések termdre forduldsira a telepités utdn 6t-hat év milva lehet
szdmitani. Termére forduldsuk utdn viszont szdmottevien és egyszerre maédo-
sitjdk a gazdasigok termelési szerkezetét. Ezért a kertészeti profilndl ki-
kotottiik, hogy ha a kertészeti teriilet ardnya eléri a termeldszovetkezeteknél a
14 szdzalékot, az dllami gazdasidgokndl pedig a 18 szdzalékot, akkor a két
kivéalasztott mutatd értékétdl fiiggetleniil a kertészeti profilba kell sorolni a
gazdasigot.

A tulajdonviszonyokbdl ered$é sajatossagok és a fejl6dési viszonyok
kilonb6zésége miatt a gazdasdgok profilba sorolasanil a kertészeti teriilet
mellett az dllattenyésztés ardnyanal allitottunk magasabb kévetelményeket az
allami gazdasigok elé. Ennek indokoltsdgit mar kordbban részleteztiik.

Végiil is, hogy mindezen szempontok figyelembevételével hogyan haté-
roztuk meg az egyes gazdasigok termelési jellegét, azt a részletes leird jellegii
ismertetés helyett az 1. t4bldn mutatjuk be.

Az 1. tdbldhoz a kovetkez8 megjegyzéseket kivanjuk flizni.

a) A tébla sorszéma egyben a profilba keriilés sorrendjét is jelenti. Az
alapsokasagbdl el6szor a kertészeti, azutin az dllattenyészts, majd a kertészeti
és 4llattenyésztd iizemeket valogattuk ki. Az e profilokhoz nem tartozé gaz-
dasigok lettek a szdnt6foldi novénytermel6k. Ez utébbi gazdasigok tehit
csak annyiban egységesek, hogy valamennyien névénytermelSk, és az intenziv
dgazatok termelésével csak kismértékben vagy egyiltaldn nem foglalkoznak.
Termelésszerkezetiik viszont taldn a legsokoldalibb. Ezzel a vilogatési méd-

5 Btatisgtikal Szemle
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szerrel kivéntunk eleget tenni annak a kvetelménynek, hogy az egyes profilok
a belterjességnek is kiilonbdz8 fokat képviseljék. SR G
b) Egy-egy profilba a gazdasigok a feltételek bérmelyikének teljesitése
esetén bekeriiltek. Ha példdul a termelési érték ardnya megfelelt a kivint
feltételeknek, az iizem akkor is bekeriilt a jelzett csoportba, ha az drbevétel.
esetleg annak nem tett eleget. Ez aldl az allattenyésztési profilba keriilésnél
tettiink kivételt, ahol a két feltétel (a termelési érték és az drbevétel elSirt
ardnya) egyiittes teljesiilésére volt sziikség. = . . o

A termelés irdnydi mggﬁa&émzé tényezbk.

A profilba keriilés feiiéieiénék;__ o
Sor- o mériéke (42816
Y Termelési profil - I : . : R
ﬁmn;] ) ismérve .| atermelds | az Al
S i - | szbvetkeze- o gazdasgs o
toknel | “goknal
1 | Kertészeti ......o0vn.. 11. Akertészetxtﬁrblat ardnysa a ter-
- métertiletbsl _ 14
12. A kertészet termelési értékének | | o
: o oarénya oo .83
| 13. A kertészet drbevételének ardnya | - 35 . |
2 | Allattenyészté ........ 21. Az allattenyésztés termelési érté- - T
 kének aranya 35 | B0
22, Az sllattenyésztés drbevételének S
- ardnya 50 | 70
3 Kertészoti és _ 31 A f_{_éi"ﬁéﬂﬁ@ﬁ és az 4llattenyésztés
o allattenyésztd ... .. .| termelési éitékének ardnys 50 50
| 32. A kertészet és az dllattenyésztés N
“&rbevételének aranya 60 50 .
" 4 | Széntéfoldi ndvénytermel| 41. Az 1—3. sorszém alatt leirt folté-
' telek egyikét sem teljesitd gazda-
sagok =

A t4bla nem tartalmazza, de szdlni kell a szakosodottsig fokdnak a meg-
dllapitdsar6l is. Erre a termelés irdnyénak megéllapitdsa utdn keriilt sor.
A szakosodés fokét — ami tulajdonképpen egy konkrétabb termelési irdnyt
takar — az hatdrozta meg, hogy a profilon beliil melyik 4gazat termelése éri el,
illetve haladja meg a fédgazat termelési értékének 50 szdzalékat. Példaul, ha
valamely 4llattenyészté profili gazdasigban a szarvasmarha-tenyésztés ter-
melési értéke 51, a sertéstenyésztésé pedig 17 szézalékot tesz ki, akkor a gaz-
dasigot az 4llattenyésztésen belill szarvasmarha-tenyésztének tekintjiik. Ha
egy Allattenyészts profili gazdasigban az éllattenyésztés termelési értéke az
emlitett hirom 4llattenyésztési 4g kozdtt Ggy oszlik meg, hogy egyik dgazat
sem éri el az 50 szézalékot, akkor a gazdasig vegyes allattenyésztd.

A termelési irdny meghatirozasa elméleti kérdéseinek ismertetése utdn
indokolt megvizsgélni, hogy az ismertetett nem til magas kovetelmények.
mellett szocialista nagyiizemeink hol tartanak a specializdléddsban. A mér.
emlitett sajétossigok miatt kiilon mutatjuk be a termelSszovetkezetek. és.
kiilén az dllami gazdasigok szakosodését.
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SPECIALIZALODAS A TERMELOSZOVETKEZETEKBEN

A termel8szovetkezetek szakosoddsira jellemz§ fontosabb adatokat a
2. tdbla tartalmazza.

Az adatok szerint a termelGszovetkezetek talnyomé tobbsége vegyes, sok-
irdnya termelést folytat. Emiatt nem is marasztalhatok el, hisz tobbségiik
még nem konszolidalt iizem, alig egy évtizedes termelési tapasztalattal rendel-
keznek. A specializdlédishoz sziikséges eszkozok még nem halmozédtak fel.
Kordbban a kisiizemeket, s6t a felszabadulas el6tt a kapitalista nagyiizemeket
is a sokirdnyu termelés jellemezte. A nyugat-eurdpai kapitalista orszdgokban
ismert integricié — ami egyben a kisiizemek szakosodottsigdval is egyiitt
jart — elkeriilte a mi kisiizemeinket. Ebben az éghajlati, foldrajzi adott-
sdgaink véiltozatossiga mellett elsGsorban a tékeszegénység jatszott jelentds
szerepet. Kisiizemeinknek ezt a tobboldalisigt dtvették, s6t a termelést még
t6bb oldaluva tették a termelGszovetkezetek. A hagyominyok és a termelési
szok4sok mellett erre késztette Gket az a torekvés is, hogy tagjaiknak az év
minél nagyobb részében munkét tudjanak biztositani, tovabb4, hogy termels-
eszkozeiket leggazdasigosabban csakis a sokirdnyt termelésben tudték kihasz-
nilni. Ezek mellett nem elhanyagolhat6 és a sokoldald termelést indokold
tényezd az is, hogy a termelGszovetkezetek tobbsége jelenleg még a korszer(,
nagyiizemi termelésre valé berendezkedés szakasziban tart, igy egy-egy inten-
ziv, a termelési szerkezetet jelentésen moédosité 4gazat kifejlesztéséhez nem
rendelkeznek elegendd anyagi eszkozzel. Ezek alapjan egyédltaldn nem meglepd,
hogy a termelGszivetkezetek tobb mint felének — kozel 53 szdzalékdnak —
a szant6foldi novénytermelés a féprofilja. A nem tulzottan magas kovetel-
mények ellenére is elég kicsi — minddssze 501 — az 4llattenyésztd profila
termel8szovetkezetek szima. Legkevesebb — 320 — a kertészeti profila iizem,
a szovetkezeteknek alig tébb mint 10 szdzaléka tartozik ebbe a csoportba.
Kertészeti és allattenyésztd profild 617 gazdasig.

A termelés f3 irdnya a termel8szovetkezetek tobbségében tehat még a
pzdntéfoldi novénytermeléshez kotott, és alacsony a specializdltsdg foka. Ez
azt jelenti, hogy a gazdasigok profilj4t nem egy, hanem tobb — joéllehet a
termelés technoldgidjiban, bioldgidjadban, eszkozigényességében stb. egymdés-
hoz kozeldlld vagy rokon — éagazatcsoport termelésének mértéke szabja meg.
A kertészeti iizemek tObbségére jellemzd egy-egy specializilt dgazat, példiul
a 8z6l8-, a gyiimoles-, a zoldségtermelés kiemelkedése, amelyeknek termelése
jelentdsebb a tébb dgazaténdl, igy dnmagukban is meghatiroznik a termelés
irdnydt. A kertészeti profild termeldszovetkezetek nyolc kivételével mind
ilyenek. Az 4llattenyésztd és a szdnt6foldi nsvénytermeld tizemek tobbségében
viszont nem egy, hanem t6bb 4dgazat egyiittesen hatdrozza meg a termelés
iranyat. Onmagaban egyik dgazat termelése sem éri el a f6igazat termelésének
50 szdzalékit. Ezekben a gazdasigokban alacsony a specializdltsig foka.

A tédbla néhiny adata az egyes profilok fontosabb jellegzetességeit mutatja.
Az drbevétel — ami, amint jeleztiik, a kibocsatdis oldalarél mutatja a gazdasig
tevékenységét — hatérozott kiillonbségeket jelez az egyes termelési irdnyd
gazdasigesoportok kozott. A kertészeti profili {izemekben példiul az 4llat-
tenyésztés drbevétele alig 6todét, a szadntéfoldi novénytermeld profiliakban
pedig alig t6bb mint harmadét, ezzel szemben az 4llattenyésztd profild iize-
mekben kozel felét adja az Osszes arbevételnek. A novénytermelés arbevétele
viszont az allattenyészt$ profila iizemekben alig tobb mint harmada, a ker-
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tészeti és a szant6foldi novénytermeld profila gazdasdgokban viszont tobb mint
fele az osszes drbevételnek.

Szembet(ing az egyes termelési irdnyok eltérs eszkozigényessége is, ame-
lyet a teriiletegységre juté vagyonnal szemléltetiink. A teriiletegységre jutd
vagyon legkisebb a szant6fsldi novénytermels tizemekben (5497 Ft), valamivel
nagyobb az allattenyészts profildaknal, (5847 Ft), és legnagyobb a kertészeti
profili iizemekben (8196 Ft). Ez érthets, mert a termelés irdnydnak inten-
zivebbé valasival n8 a teriiletegységre juto raforditas. Hz is jelzi, hogy a spe-
cializdl6déas jelentds eszkozigényességgel jar.

Figyelemre mélt6 az is, hogy ezer forint termelési koltséggel atiag koriili
(1789 Ft) termelési értéket allitanak el§ a szant6foldi novénytermels, valamint
a kertészeti és dllattenyészts vegyes profila iizemekben, dtlag alatti eredményt
(1665 Ft) érnek el az dllattenyészt6 és dtlag feletti eredményt (1994 F't) a ker-
tészeti profili gazdasdgokban. A kiilonbségeket az egységnyi termék eldallita-
sdhoz sziikséges é16 és holt munka eltérs ardnya mellett az allattenyésztés ter-
mékeinek érték alatti szambavétele is okozza, ami jovedelmez8ségi probléméat
is idéz el8. Az érték alatti elszdmoldsi drak ugyanis az alacsony termel6i
arakbdl erednek. Bizonyos mértékig ez is gatolja az 6nmagaban is hatarozott
termelési irdnyt képvisel§, de méas termelési profillal is j6l parosithato allat-
tenyészt tipust gazdasigok gyorsabb kialakulasét.

A termelési érték iizemtipusok kozotti kiilonbségével osszefiigg — hiszen
annak egy részét képezik — az anyagi érdekeltséget kifejezd személyi jovedel-
mek alakuldsa is. A személyi jovedelem legalacsonyabb (14 724 Ft) az allat-
tenyészts és legmagasabb a kertészeti profili iizemekben (16 215 Ft). A szanto-
foldi névénytermels, valamint a kertészeti és dllattenyészts profild tizemekben
ennek nagysiga az el8bbi két érték kozott van. Ezek okainak alaposabb vizs-
galata a méar emlitett drproblémékhoz vezetne, ez azonban mir meghaladja
tanulményunk céljit. Az adatokbél megallapithaté, hogy az egy dolgozd tag
dltal teljesitett munkanapok évi szdma a jovedelmekkel ellentétesen alakul:
legtébb munkanapot az allattenyészts, legkevesebbet a kertészeti profila
iizemek dolgozéi teljesitettek.

Az egyes iizemtipusoknél eddig bemutatott és a termelési irany fontosabb
jellegzetességeit kifejezd néhdny adatbdl olyan kivetkeztetés vonhaté le, hogy
ezek nem tulzottan késztetik a termelSszovetkezeteket termelési szerkezetiik
médoésitasira és a koncentracié novelésével egyiitt jard egyszeriisitésére. Ennek
ellenére, ha kisebb ardnyban is, de mar megtalilhatdk a hatdrozott és magasabb
fokt specializalt termelést folytaté termelSszovetkezetek. Ezek kialakulasira
a természeti adottsagok mellett els6sorban a munkaerdvel valé ellatottsag volt
hatdssal. A réttel és legeldvel b8vebben rendelkezd teriiletek gazdasagaiban
az dllattenyésztés volt, és marad a legelényosebben fejleszthets dgazatcsoport.
Kertészkedésre vagy az ipari névények intenzivebb termelésére ezek a gazda-
shgok természeti adottsiguk miatt nem is rendezkedhetnének be, vagy ha ezt
megtennék, az eredmény hatranyos lenne szdmukra. Ezzel szemben a nagy tag-
slirliség(i termelGszovetkezetekben a tagsig foglalkoztatottsidga és jovedelmé-
nek novelése miatt a sok kézi munkét igényls — els@sorban kertészeti — 4ga-
zatokkal val6é foglalkozds a legelénydsebb. A termelészovetkezetek eddigi
specializdlédésinak taldn ezek a helyi, természetisajatossagokbol adodo ténye-
z6k voltak az elsédleges inditékai. Ezt igazolja, hogy az egy dolgozé tagra
juté teriilet az allattenyészt8 profilt iizemekben kozel négy kat. holddal ma-
gasabb (11,7 kat. hold), mint a kertészeti profildakban (7,9 kat. hold).




1134 - DR. TAKACS JOZSEF

SPECIALIZALODAS AZ ALLAMI GAZDASAGOKBAN .

Az dllami gazdasigok termelésszerkezetében a specializdlédas jelei hatéro-
zottabban jelentkeznek, mint a termel8szovetkezeteknél, jéllehet teriiletileg
ezek j6val nagyobb egységek, és két helyen is (a kertészeti és az 4llattenyészt6
profilnél) szigoritottuk a profil meghatirozisinak feltételeit. A nagyobb ter-
melési tapasztalat és a termelési profilt egyidSben thlzottan is erdltets termelés-
politika bizonyos szakosoddsra késztette az 4llami gazdasigokat. Ennek
tudhaté be, hogy kozel kétharmaduk termelési irdnyira nemesak az intenziv
gazdilkodds, de a termelSszovetkezeteknél j6val magasabb fokd specializdltsig
a jellemz8. Az dllami gazdasigok szakosoddsat kifejez6 fontosabb adatokat a
3. tdbla tartalmazza. o

A tébla adatai szerint 47 éllami gazdasig (23%,) kertészeti, 65 gazdasig
(329%,) Allattenyészts, 26 gazdasig (139,) vegyes kertészeti és allattenyészts,
végiil 66 gazdasig (32%) széntéfoldi névénytermelS profilba keriilt. A kerté-
szeti és allattenyésztd profili iizemek arinya tehét kétszer akkora, mint a
termelSszovetkezeteknél. Emellett a termelés specializdltsigénak foka is
magasabb. A termelés szerkezetébdl legtobb gazdasignil egy-egy Agazat ter-
melése annyira kiemelkedik a tobbi koziil, hogy 6nmagéban is meghatéroz-
hatné a termelés irdnyat. Igy példdul a 47 kertészeti profilt gazdasigbél csak
hérom gazdasigra jellemz6 a kertészeti dgazatok — a s2816-, a gyiimoles- és a
zbldségtermelés — nagyjabdél egyenl$ ardnyt termelése. A tobbi gazdasigban
a f64gazat termelésének tobb mint felét csak egy dgazat adja. Hasonlé ehhez
az allattenyészt6 gazdasigok szakosodottsiga is: 65 gazdasigbdl csak 18 fog-
lalkozik vegyesen tobb 4llatfaj kozel egyenld aranyt tenyésztésével. Tobbaé-
giiknél itt is kiemelkedik egy 4llatfaj tenyésztése, amely a termelés legnagyobb
hinyadét adja.

Az elmondottak ellenére az egyes profilokhoz tartozé gazdasigok jellemzéi
kozti kiilonbségek ardnyaikban nem sokkal nagyobbak, mint azt a termels-
szovetkezeteknél lattuk. A nagyobb teriileti méretek itt indokoltdk és sziik-
ségessé tették a termelés eszkozeinek egyidejiileg tobb Agazatban valé kon-
centralasét, ami az ardnyok eltolédésit megakadélyozta. A terilletegységre
jut6 eszkozdllomany itt is a kertészeti profili iizemekben a legnagyobb, és a
szant6f6ldi novénytermelS gazdasdgokban a legkisebb, de a kiilonbség kozel
négyszer akkora, mint a termel8szovetkezeteknél. Az eszkozmegtériilés gazda-
sbgossdga is — amelyet a termel8szovetkezetekkel torténd Osszehasonlit-
hat6sdg érdekében itt is & munkabér nélkiili termelési koltséggel fejeztiink ki —
hasonlé tendencidt mutat. Az ezer forint termelési koltségre kiszémitott ter-
melési érték az egyes profilok kozott nem mutat olyan nagy szélséségeket,
mint a termeldszovetkezeteknél. Az dtlagtdl vals eltérés alig t6bb mint széz
forintot tesz ki, de a koltségmegtériilés itt is a kertészeti profila iizemekben a
legjobb (1582 Ft), és az allattenyésztd profila iizemekben a legrosszabb (1445
Ft). Ennek oka és eredménye itt is azonos azzal, amit kordbban a termels-
szovetkezeteknél elmondottunk. Ahogy ott a személyi jovedelem alakulésa,
itt a teriiletegységre juté vallalati eredmény jelzi, hogy a jovedelmeziség leg-
rosszabb az allattenyészté (323 Ft) és legjobb a szantéfoldi novénytermels
(1024 Ft), valamint a kertészeti profilii izemekben (944 Ft).

Az egy munkésra juté terméterillet jelzi az egyes profili gazdasigok
fajlagos éldmunkaigényét, amely legnagyobb a kertészeti és legkisebb az
4llattenyészts profili gazdasigokban. Az el8bbiekben egy munkésra 7,4 kat,
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hold termdteriilet jut, az utébbiakban 14,7 kat. hold. Ezekbsl az adatokbdl
méar kovetkezik, hogy a teriileti termelékenység — az egy kat. hold termé- =

teriiletre juté halmozatlan termelési érték — legnagyobb a kertészeti és leg-

kisebb az éallattenyészt6 profilt iizemekben.

A termelési irdnyok kozotti kiilonbozbségeket leghatarozottabban az
allami gazdasdgokndl is az drbevétel megoszldsa jelzi. Az drbevétel szerkezeté-
nél jéval nagyobb eltérések mutatkoznak, mint a termelGszévetkezetekndl.
Példaul a kertészeti profili iizemek Gsszes drbevételének kozel kétharmada.
szirmazik a novénytermeléshél, és nem egészen negyed részét adja az allat-
tenyésztés. Az allattenyészts profila gazdasigokban ennek ellenkezGje tapasz-
talhatd, mert az 4rbevételnek kozel hdromnegyedét az allattenyésztés adja és
csak 0t0dét a novénytermelés. A tébbi profilt gazdasagokban a novény- és
allattenyésztés részesedése az drutermelésbsl megoszlik, de egyik fGigazaté
sem haladja meg az 50 szdzalékot. Ezek az adatok tehat a termeldsi irdnyok
kiildsnbozdségeit elég jol mutatjék.

A tdbldk adatai még tovabbi és részletesebb 6sszehasonlitisokat is lehe-
tové tennének, amelyekkel érdekes osszefiiggések és tendencidk mutathaték
ki, de e cikk keretében csupén az egyes profilokat jellemzé legfontosabb tulaj-
donsigok vézlatos bemutatésira vallalkozhattunk. Annyi mér az itt bemu-
tatott adatokbdl is megéllapithaté, hogy a legtobb termeldszovetkezetben és.
allami gazdasdgban a termelés f6 vonalai mér kialakultak, vagy kialakuléban
vannak, de még mindig elég sokoldali a termelésiik ahhoz, hogy a specializdcis-
fokdnak novelését, a termelési szerkezet tovabbi egyszeriisitését varjuk t6liik.
Kzt tdvlati feladatként a gazdasigoknak azért is célul kell kitlizniok, mert mind
a hazai, mind a kiilfsldi adatok és tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy az ol-
c86bb és mindségileg jobb termelésnek, az é16 munka és a teriileti termelékeny--
ség fokozdsdnak a mez8gazdasigban is egyik fontos eszkize a szakosodés.

A SPECIALIZACIO VARHATO UTEME

Az tizemek szakosoddsa — szdmos ellene haté tényezd ellenére (a gazda--
sagok méreteinek novekedése, a természeti feltételekhez valé alkalmazkodésa,
a kartevik elleni eredményesebb védekezés, a munkacsiicsok mérséklésére valé
torekvés, a melléktermékek gazdasigosabb felhaszndlhatésdga, az idjardssal.
szembeni biztonsidg fokozdsa stb.) — vérhatéan a kiovetkezd években, évtize-
dekben felgyorsul. A specializdcié kérdése ugyanis nem vélaszthaté el az egész
mezdgazdasig fejlédésétsl. A mezdgazdasag fejlédésében ugyanis rovidesen
lezérul egy szakasz, torténetesen a mez6gazdasigi termékek allandésult his-
nyanak szakasza. Ennek felszdmolésdban legnagyobb szerepe a termelGszévet-
kezetek és &llami gazdasigok eddigi fejlédésének van. A termés novekedése
kovetkeztében az allandésult mezdgazdasigi termékhidny helyébe a termékek
elhelyezésének nehézségei lépnek. Egyes termékeknél — alma, bor, olykor a.
tojés sth. — ez mér most is tapasztalhaté, de a jovGben mind t6bb terméknél
fog jelentkezni. Ez lényegesen megvaltoztatja majd a gazdasigok magatartd-
sat. A megvéltozott gazdasigi kornyezetben ugyanis el6térbe lép a jovedelme-
20ség és a termelékenység novelésének jelentdsége. Az a gazdasig tudja ter-
mékeit a legkonnyebben elhelyezni, amelyik olcsén, nagy tomegben, kiegyenli-
tett mindségben dllitja azokat el6. Ezt az elényt adja meg a gazdasagok sza-
méra a szakosodds. A specializdciét a gazdaségi , klimavéltozds” mellett még
gyorsitani létszanak a kévetkez djonnan haté tényezdk is,
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1. A kozgazdasagi szemlélet uralkodéva vildsa révén a gazdasagok vezet6i
és dolgozéi a jovedelem novelése érdekében keresni fogjsk azokat az agazato-
kat, amelyek a legnagyobb jovedelmet biztositjak. Amikor az agazatokat e
tulajdonsag szerint rangsoroljék, akkor ez el§bb-utébb azt fogja eredményezni,
hogy a legnagyobb jovedelmet hozé 4gazatokat fejlesztik, a legkisebb jovedel-
met adSkat vagy veszteséges dgazatokat pedig fokozatosan felszdmoljak. Az
dgazatok jovedelmezlség szerinti rangsorolésa nem minden gazdasignal lesz
azonos, mert azt az drszinvonal mellett az egyes gazdasigok természeti adott-
sagal, termelési tapasztalatai, esetleg meglevd épiiletei, berendezései stb. is
jelentSsen befolydsoljik. Emiatt az egyes gazdasigok termelési irdnyai to-
vébbra is kiilonbozék lesznek.

2. A feldolgozé tevékenység elterjedése és megerdsidése is a szakosodbst
segiti el6. A mezlgazdasigi termékek félig vagy teljesen kész allapotban tor-
ténd forgalomba hozdsa ugyanis nemcsak a termékek értékesitését konnyiti
meg, de niveli a gazdasbg jovedelmét. A feldolgozé iizemeknek azonban bizo-
nyos kapacitist el kell érni ahhoz, hogy a nagyiizemi szervezés igéuyét kielégitse,
és ezdltal szdmottevSen nivelhesse az iizem jovedelmét. A feldolgozé kapacités.
kihaszndldsa pedig az ,,alapanyag”-termelés novelését is szitkségessé teszi.
Az alapanyag-termelés és -feldolgozds gazdasigon beliili osszekapesoldsa az
eszkozok nagymértékii koncentraciéjaval jér, ami legjobban a specializalt
termeléssel oldhaté meg.

3. A termelés eszkozeinek fejlédése (a kémiai védekezés, a gépi betakaritas
komplexszé vildsa, a nagyiizemi technolégidk kialakuldsa stb.) ugyancsak az
anyagi eszkozok nagymértékii koncentricitjét teszi sziikségessé. A kisebb aga-
zatokban lekotott eszkozok gazdasidgon belill is dtaramlanak a nagyméretii,
koncentralt dgazatokba. Elég itt utalni a nagyiizemi baromfitenyésztésre,
amely csak tobb tizezer darabos 4lloménnyal rentébilis, vagy a napjainkban
kialakul6ban levS korszer(i sertés- és szarvasmarha-tenyészt8 kombindtokra,
amelyeknél szintén a tobb ezer darabos dllomény tartdsa jelenti az optimélis
izemi mértéket. Ezek mellett mir egy gazdasig sem bir el mds, hasonlé kon-
centraltsagi és eszkozigényli dgazatot.

Mindezek a tényez6k (a fel nem soroltakkal egyiitt) nem egyszerre és
rovid idén beliil valtoztatjak meg a gazdasdgok termelési jellegét és a speciali-
zéci6 fokét, de meglétiik mint katalizdtorok elésegiti és meggyorsitja a fejlé-
dést. A szakosoddsi tendencia megerésodése ellenére sem véarhaté, hogy a gaz-
dasagok monokulturés iizemekké vélnak. A specializdci6t segitd tényezéket és
a gazdasdgok természeti-tdrsadalmi adottsigait figyelembe véve elSreldthato,
hogy egy-két dgazat magasan koncentrilt termelése mellett méas, ezeket kiegé-
szit¢ 4gazatok termelésével is valtozatlanul foglalkozni fognak. Kzeknek a
kiegészit6 dgazatoknak a részesedési ardnya azonban a mostanindl lényegesen
kisebb lesz. Természetesen létrejonnek monokulturds termelést folytaté iizemek
is. Ezek az egyoldaltan specializdlt iizemek nagyrészt t6bb gazdasig kozos
osszefogdsinak eredményeként alakulnak ki. Ilyenekkel mér most is egyre
tobbszor taldlkozhatunk (tenyésztojés-ell4ts, baromfikeltetd, tenyészallat-
neveld, feldolgozé stb. iizemek).

Az iizemi specializdcié tehdt a jovedelmezGség és a termelékenység nove-
lésének egyik eszkoze és a munkamegosztds fejlédésének eredménye. Kiala-
kulésdnak eszkozigénye nagy, mert a kordbbi kisiizemi méret(i és technikaja
termelSberendezéseknek nagyméret(i, korszeribb technikéji és nagyobb ka-
pacitdsti termelbeszkdzokkel valé kicserélését teszi szitkségessé. Ez pedig a
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nagyiizemek fejlédésének magasabb fokén vélik 4ltaldnossa. Specializdcio
ezért csak fokozatosan, az anyagi, miiszaki és egyéb adottsigokat figyelembe
véve valésithaté meg, erSltetése mind a gazdasigok, mind a termelés fejl6-
désében zavarokat idézne el6. Nem jelenti ez természetesen azt, hogy a nagy-
iizemi berendezések mai idGszakadban a specializdciéval ne szdmoljunk; vagy -
hogy a termelés befolydsoldsa érdekében az egyes intézkedések meghozatalakor
ezt figyelmen kiviil kellene hagyni. Ezek figyelembevétele és a lehetéségekhez
valé tudatos alkalmazdsa a gazdasigoknak a kovetkez§ szakaszra torténd at-
4lldsdt konnyiti meg,. | . L

Osszegezve az elmondottakat megallapithat6, hogy a nagyiizemek jelentés
részében — az allami gazdasigokban nagyobb, a termel8szovetkezetekben ki-
sebb mértékben — megéllapithaték és kimutathaték a szakosodés elemei. A
specializdcié fejlettebb fokozatdnak eléréséhez azonban hosszabb idS sziikséges.
A gazdasigi 4talakulds figyelemmel kisérése és eredményének idénkénti lemé-
rése fontos feladat, mert ezzel a gazdasigok fejlédésében rejlé tendencidk tudo-
ményosan megalapozott megismerése vilik lehet6vé. Ez viszont nélkiilozhe-
tetlenné teszi a specializicié mérésének modszertani tokéletesitését, E
tanulményunk a vizsgilati médszer egyik fajtdjat, a mezdgazdasdg hazai fej-
lettségét figyelembe vevé valtozatst mutatta be. Mivel a specializicié elemzé-
sének médszertani problémai a statisztikai szdmitdsok és eljardsok tokéletesi-
tését is iginylik, ezért més tudominydgak mellett a statisztikinak is célszerl
ezzel a kérdéssel foglalkozni.
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PE3IOME

Crieupanusalmsi SIBISIETCS OAHUM H3 CPEACTB HOCTHIKeHHsT GoJiee BRICOKOTO U Oostee feuie-
‘BOI'0 NpOU3BOACTBA. 51 onpefieneHHst HanpaBneHUsi M CTeNeHN CielHanH3alHi TPOU3BOICTBA
-O0NBWKHCTBO OTEYECTBEHHBIX M 3apVOe)KHEIX 3KCNEPTOB CunTaeT HauboJiee MPUrOJHLIM H3VUe-
HHE CTPYKTYPHI NPOAYKUUH U TOBapHOHK NMPoAVKIUKH. ABTOD HMEN B CBOEM pacropshieHHH o0a
MIOKA3aTeNsA, TAK YTO OH MX M HcHoab3oBai. OAHAKO, M3 JAHHBIX OTHOCHTEIBLHO KOJIHYeCTBa
TIPOAYVKIIHM MO)KHO MOJVYHTH pacKpbiBalomuii IpoU3BOACTBEHHOE HaNpaBjieHHe NpeaNnpHATHSA
KaueCTBEHHLIH 1TOKa3aTeslb TOJIBKO B TOM Cj1v4ae, eCJiH OHH YAOBJIETBOPSIIOT CEAYIOUUM Tpedo-
BaHusim: 7. OTZeNbHbIE NPEXNPUATHS, OTHOCHUUECH K COOTBETCTBYIOIMM Npoduisam penpe-
BEHTHPVYIOT COOTBETCTBYIOLIVIO CTeNEHb HHTECHUBHOCTH; 2. MPU3HAKY CIELHAM3AUHH HE CITHLI-
KOM CTPOTH; J. OTpPaXKaioT pasNHuMsi B OTHOUIEHUSX COOCTBEHHOCTH; 4. XapaKTEePH3VIOT MPOU3-
BOACTBEHHYI0 OPDHEHTAlLMio TpegnpHsTHii B TeueHHe CPaBHHUTENIBHO NPOLOJDKUTENBHOrO Ile-
‘pyona; 5. ABNSIIOTCS MPUrOAHBIMU 11 MAIHHHHOrO TIPOrPAaMMHPOBaHHST; 6. SABISHIOTCS SICHBIMH
H TIOHSITHBIMH. YOBNETBOPUTH BCeM ITHM TPeGOBaHHSM MOXKHO TOJILKO B TOM Cliyyae, €CiH
ApoduUaMpoBaHue IPOU3BOINTCS B ABYX dranax. CHayasa Haao olpeaesnuTh HalpapjieHHe Npo-
M3BOICTBA, a MTOTOM CTelleHb Clieuranusauu, IIpuHUmMast B0 BHUMAHIHE YDPOBEHDb Pa3BUTHS Cellib-
CKOX035UCTBEHHBIX NPENTIPUATHHR U O0TedYeCTBeHHbIe 0COOCHHOCTH MOXKHO VCTaHOBUTH HanUuHe
CleYIOIIMX UYeTHIpeX MPOW3BOACTBEHHLIX HAMpaBJieHHii: a) oropogHH4YeCTso, 6) KUBOTHOBOX-
CTBO, 8) OrOPOJHUYECTBO U YKMBOTHOBONCTBO, 2) TOJieBOE PAaCTeHHeBOACTBO. ABTOpD BHVTPH 00-
111€ro TIPOU3BOACTBEHHOr0 HANIPAaBIeHUs! MPOBOAUT Pa3nUuMe MEXXKAY MPeINpUsITHAMU TaKKe H
COrnaCHO TOMY, Kakoil oTpacii unau rpynie orpacieil oHHU JAIOT NMPEUMYILECTBO, YTO OH Bbi-
pakaeT CTeleHbI0 CTielHan3auuy. B COOTBETCTBHH ¢ 9THM OrOpPOJHHYECKHE NMPeNPUATHA OH
AenUT Ha BUHOrpanHsie, PpYKTOBHIE, OBOINEBOAYECKO-UBETOBOJUECKHE H CMEIUaHHbIE OTOpOa-
HUYeCKHe X03slicTBa. B pamiax KUBOTHOBORYECKHMX MPEeNNpHATHI OH pasnuuaer Xo3aicTsa
T10 pasBe/ieHHI0 KPYIIHOT'O POraToro CKora, CBHHOBOIYECKHeE, NTHIEBOUECKHE, PHIDOIOBYeCKHe
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H CMEUWaHHbIE )KUBOTHOBONUECKHE X03s1HCTBA. Cpenu NpeRnpusaTHii 1o HoNeBoOMY pacTeHHEBO/ -
‘CTBY OH BBIIEJISIET 3ePHOBLIE X03s1HCTBa, a OCTaJIbHbIE OTHOCHUT K WHCJAY CMEIIAHHBIX pacreHHe-
BONUECKHX XO03SHCTB. BHYTPH OropoAHHYECKO-)KHBOTHOBOYECKHUX NPEeANPUATHH OH He HCCe-
AVeT Aafiblile CTeneHb ClielManu3aliy, TOCKOAbKY MX IIPOU3BOACTBEHHOE HallpaBJieHHe SIBJsieT-
€51 CMeLIaHHBIM,

Iocne paccMOTPEHHUSA METONHYECKHMX MpobsieM, aBTOP aHaJIM3UPVeT BOIPOC, KaKMM 00pa-
80M KDVYNHble COLMANHCTHYECKHEe XO03sfCTBa VAOBIeTBOpsUIK 3TUM TpeGoBaHUsim. MOXKHO
YCTaHOBHTbH, UTO B 3HAYUTEJILHOH YaCTH KPYIMHBLIX CENbCKOX03SHCTBEHHBLIX NpeAnpUsTHii, — B
rocvapCcTBEHHBIX Xo3sificTBaxX B Gosbiieil, a B MPOM3BOACTBEHHLIX KOOMEPaTHBaX B MeHbluel
Mepe, ~ MOXHO OGHApY)KUTBb H BLIABHTBH 3JEMEHTH CNELHanU3alMy. B TedeHHe HCTEKILEro
10 - 15-nerHero mepuoja HapsAy € HanHuMeM CONeHCTBYIOWIMX CHeUHANU3aLMHU (GaKTOPOB
npeobnananu GaxkTophl, MeiuawiMe crnenHanusaumy. st goctroxkeHus Gonee passuTol CTY-
neHan cneunanusauny Tpebvercs Gonee anurenbHoe Bpems. B GvaviieM 0XKHIAeTCs1 YCKOPEHHe
JTOrO npoiecca, MOCKONBKY B NpeicTrosme roasl 6yaAyT Hapacrarb paKTophi, CofeicTBYIOLHE
clienHanu3alumH, '

SUMMARY

Specialization serves as one of the means for higher and less expensive production. In the
view of the majority of Hungarian and foreign experts the examination of the structure of output
and commodity-production suits the best for determining of the direction of production
and the degree of specialization. Being both indicators at his disposal, the author made use of
them. Data expressing the volume of output can be converted into qualitative indicators of the
direction of enterprise output only if they meet the following requirements: 1. enterprises be-
longing to the given profiles represent the adequate degree of intensive farming; 2. criteria of
profile classification should not be too rigorous even under the prevailing conditions assure the
qualification; 3. the different features of ownership are correctly represented; 4. production
directions of enterprises are characteristic for a longer period; 5. data are apt for mechanical
data-processing; 6. the data are unambiguous. All these can be fulfilled only if determination of
profiles is done in two stages. First the direction of production, secondly the degree of speciali-
zation has to be stated. Taking into account the development of farms and domestic charac-
teristics the following four directions of production can be separated: a) horticultural; b)
stock-breeding; c¢) horticultural and stock-breeding; d) plant-cultivation profiles. Within
the general direction of production the author differentiated farms according to their prefe-
rences for the production of branches or groups of branches, expressing it by the degree of
specialization. Thus farms (enterprises) of horticultural profile have been disintegrated into
wine-growing, fruit-growing, vegetable- and flower-growing and finally into mixed enterprises.
Within the group of stock-breeding farms sub-groups of cattle-breeding, pig-breeding, poultry-
farming, fishing and mixed animal keeping enterprises have been distinguished. From among the
group of plant-cultivation, enterprises producing cereals and fodder crops have been distinguish-
ed, the left has been treated as enterprises with mixed plant-cultivstion character. Within the
group of horticultural and stock-breeding groups the degree of specialization was not examined
in more details as their production is anyhow of a mixed character.
£ After having treated the methodological problems, in the second part of the study it has been
analysed how socialist big-enterprises met the requirements. It can be stated that in a consider-
able part of agricultural big-enterprises — and more with state enterprises and less with co-
operatives — elements of specialization can be found and expressed. During the last 10—15
years® period factors impeding specialization predominated those promoting it. A longer time is
needed for arriving at a higher level of specialization. In the future the aoceleration of the pro-
cess can be expected because factors helping specialization will accumulate in the coming years.




TORTENETI DOLGOZATOK

A BUDAPESTI SZEGENYUGY I
Es STATISZTIKAJA KOROSY SZEMLELETEIEN
A XX. SZAZAD ELEJEN*

CSEH-SZOMBATHY LASZLG

A szociolégiai és szocidlisstatisztikai irodalomban egyre novekszik a sze:
génység problémdjival foglalkozé mfivek szama és fontossiga. Az utolsé év-
tizedben szdmos kutatds indult meg vildgszerte a szegénység jellegének és okai-
nak tisztdzédséra, és ezek a vizsgdlatok nemesak mennyiségiiknél fogva hoztak
valtozdst a szociologiai és szocidlisstatisztikai kutatésok korabbi jellegében,
hanem 1j szemléletiikkel is. A masodik vildghaborat kévetd évtizedben ugyanis
mindenfelé bizonyos optimizmus jellemezte a szegények egyes csoportjaival
foglalkoz6 kutatésokat: az a nézet uralkodott, mely szerint a gazdasigi fejlé-
dés, a javak egyre nagyobb tomegii elGallitasa automatikusan fel fogja szémolni
a szegénységet. E nézet szerint azok a csoportok, amelyek nehéz koriilmények
koézott élnek, mint példaul az oregek, a sokgyerekes csaladok, egyes fejlédésben
visszamaradt teruletek lakéi vagy bizonyos népi kxsebbsegek még nem élvezik
az 4ltaldnos el6bbrehaladéds gytimoleseit, de helyzetiik fokozatosan javulni fog,
és a jov6 nemcsak egy valtozatlan szinthez viszonyitva hoz majd életviszo-
nyaikban emelkedést, hanem a gazdagokhoz, a jémédiaakhoz képest is javulds
all majd be; csiskkennek a tarsadalmi egyenl6tlenségek.

Az 1960-as évek kutatésai megeafoltak ezt az optimista felfogast, mivel
kimutattak, hogy az egyenlStlenségek a gazdasdgi fejlédéssel nem csikkennek
szitkségszerfien, hanem novekedhetnek is, és hogy az 6tvenes években a vald-
shgban nétt azoknak az aranya, akik az altalanos életszinvonalhoz viszonyitva
szegénynek nevezheték. E megallapitdsok megtétele mellett kialakult a kuta-
ték korében az a megey6z6dés, hogy a szegénység megértéséhez nem elégséges
az egyes csoportok, mint példdul az oregek vagy a sokgyermekesek problémai-
nak kiilon-kiilon tortén6 vizsgalata, hanem azokat az Altaldnos okokat kell
keresni, amelyek lehetvé teszik egyes csoportok visszamaradésat, izoldlédasat
a gazdasagi fejlodés idején, a b8ség iddszakaban.

A szegénységgel foglalkozd kutatasok és a szegénység irodalménak fellen-
diilése idején érdemes visszatekinteni tdvolabbi idSkre és megnezm, hogy a
szegénység probléméja miként jelentkezett elészor a szociolégiai és szocidlis-
statisztikai irodalomban. Tanulsdgos lehet szdmunkra a problémak felvetési

* A Magyar Kozgazdasigi Tarsasig Statieztikai Szakoszidlya StatisztikatSrténets Hzakegoportjanak 1969,
majus 20 22.-én Sarospatakon tartett VII Vindoriilésén megvitatott elGadis.
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moédjanak, az adatgyiijtéseknél és elemzésekné! alkalmazott eljardsoknak is-
merete egyarant.

A szegénység probléméja nem 4j téma a szociolégidban és szocidlisstatisz-
tikdban. Az empirikus tirsadalomkutatés tulajdonképpen a szegénység vizs-
galatdval indult meg. Charles Booth monumentélis felvétele a londoni munkésok
élet- és munkakoriilményeirsl, mely az els§ nagy szociolégiai ,,survey”, a lon-
doni szegénységet tarta fel, és a hasonlé jellegli vizsgdlatok egész sorat indi-
totta meg viligszerte a szdzadfordul idején. Nem hidnyzott a szegénység
vizsgalata az ez id6ben megindulé magyar szocidlisstatisztikai kutatdsok koré-
bdl sem, és nem kisebb egyéniség vetette fel a szegénység probléméjat, mint
Kérosy Jézsef.

Budapest Székesféviros Statisztikai Hivatala kozleményeinek sorozaté-
ban 1905-ben jelentette meg Korosy Jozsef tanulményat Budapest szegény-
igyérol az 1900 —1902. években.! Kérosy e kotetben a févarosi Tandcs 1900 —
1902. évi szegényligyi igazgatdsi munkéjit vizsglta az igazgatési bizonylatok
alapjan begylijtott statisztikai adatokat elemezve. Ebb8l kovetkezik, hogy
Kérosy vizsgélata szerényebb igényfi, mint Booth felvétele, mely a szegénység
addig szinte ismeretlen teriileteit tirta fel. Kérosy adatai csak azokra vonat-
koztak, akikkel a hatésigok mdr foglalkoztak, az osszedllitds azonban ennek
ellenére 1j ismereteket adott. A f8varosi Tanics gondozdsiban levé, illetve a
Tandcs altal segélyezett szegényekrsl korabban nem alltak rendelkezésre tesze-
foglal6 adatok, e szegényekre vonatkozé adatgytijtést Kérosy szervezte meg,
és az adatgylijtés eredményeit bemutat6 kotet ezért nemesak a nagy nyilva-
nossdg szamira mondott sok djat, hanem hasznos informéiciéval szolgalt az
igazgatdsi szakemberek szimdra is.

A statisztika torténetével foglalkozok szimdra azonban Kdérosy tanul-
ménya nem annyira adatai miatt érdekes, hanem az adatok csoportositdsét,
elemzését tekintve. Korosy a budapesti szegényeknek csak egy részével —
valészintileg csak kisebb részével — foglalkozott, ezek jellegzetességeinek
vizsghlatat azonban Ggy végezte el, hogy eredményei nyomin megkozelits
képet tudunk formalni arra nézve, hogy kik koziil is keriiltek ki a szazad eleji
Budapest szegényei, és milyen demogréfiai és tarsadalmi tényezbk jatszottak
kozre helyzetiik rosszra forduldsdban. Az adatok ilyen irdnyt felhasznéldséra
maga 8 szerz§0 nem toérekedett; az Altala vizsgiltak szegényedését személyi,
egyedi okokra kivdnta visszavezetni, mint azt tanulménya elején hangoztatjaZ,
kivalo statisztikai 6sztone azonban akarata ellenére is olyan elemzésekre vitte,
amelyek eredményeibdl utélag mi megédllapithatjuk a szegényedés altalanos
okait ebben az id6ben.

Kérosy inkdbb a budapesti szegénykérdés torténeti hatterének megrajzola-
sara torekedett. Konyve a XVIIL. szédzad kezdetétsl fogva targyalja a szegény-
ligy alakuldsit Pesten és Budén, és igy mutatja be a varosi kozigazgatds egyre
novekvd felel6sségvillalisit a szegények gondozdsiban. Kutatédsai nyomén a
fejlédés alabbi képe rajzolédik ki. '

A vérosi tandesok — Pest és Buda — méar a XVIIL szdzad elején is fog-
lalkoztak a szegényekkel; ekkor a tanicsok naponta hirom krajcart adtak a
varosi szegényeknek. Ez volt az ellitménya a szegények kérhdzdban elhelye-

1 Dr. Kérésy Jozeef: Budapest Székesféviros szegénylgye az 1900 —1902. években, Budapest Székestéviros
Statisztikal Hivatalinak K&zleményei, X XXVII. Budapest. 1905. 83 old. :

& .,Nézeti_ink szerint a févaros szegényiigyl kozigazgattsa és az ennek alapjst képezb statisztika caakis a sze-
mélyes okokra visszavezethetd egyéni szegényedéssel foglalkozhatik...” I. m, 9. old. )
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zetteknek is. A segélyezéshez szitkséges pénzt a tandcsok hézrél hé,zm valé- o

perselyezés utjin gylijtotték Ossze.
- A szegények kérhazai kicsik voltak és nyomorﬁsagosak Mmd & pestl |
mind a budai szegényhdzban csak 12 —12 személyt lehetett elhelyezni. A budai
szegényhéz épiilete eredetileg pestmbamkk volt 1710-ben. Az dpoltak & tel;emny .
elhagyott, munkaképtelen és végssd inségben: levd nyomorultak kezul ke
tek ki. 2
- - A szegények elldtdasaban lenyegu véltozds nem kovetkezett be a XVIII
szdzad folyamén, viszont szdmuk nétt, és igy nagyobb szegényhdzakra volt
mér szitkség. A pesti szegények ezért a nyoleovanas években a klarisszéknak:
I1. Jézsef altal feloszlatott zérdéjdban helyeztettek el, amelyben azonban a
viszonyok olyanok voltak, hogy egy kortérs szerint a szegényhiz ,,csak név

szerint volt az, a minek lennie kellett volna, egyébként utdlatosnak is lehab;---z |
mondani”,3 A XVIII. szdzad vége felé, 1793 decemberében a Pesten segélyem% o

szegények szdma 349 volt.

A XIX. szizad mésodik évtlzedében ]elenté’s véltozés kovetk&zett be a{ -

pesti és a budai ndegylet megalakulésival, amely egyesiiletek f5 célja a szegé-
nyek gydmolitisa volt. Az egyesiiletek védnoke J6zsef nador felasége, elabb,
Hermina, majd Maria Dorottya volt.

Az egyesiiletek széles korli tevékenységet fejtettek ki. Pestan u}abb sze-.
gényhdzat Allitottak fel és tartottak fenn, dologhdzat nyomorékok és esak
konnyi munkéira képes személyek. szdméra, kisded6vé intézetet Pesten b8
Budén szegény gyermekeknek, ezenkiviil mindkét varosban pénzbeh és termen'
szetbeni segélyt osztottak szét az inségesek kozott. -

1833-ban Pest vdros hatésiga dtvette a pesti nbegylet mtézete:tt és azo-
kat az egyre névekvd igények miatt tovébbfejlesztette. Igy a ndegylet sze-
gényhdza mellett elGszor egy, majd késdbb egy mésodik fidkintézetet nyitott,
de hamarosan mér a hirom héz sem volt elégséges. Végiil 1857-ben megkez-
dbdott egy Gj szegényhdz épitése az Alsé Erddsoron. Az Gj szegényhédz 300
személy befogaddsira volt alkalmas. Az 1870-es években azonban mér ez is
szliknek bizonyult, és 1jbdl fiGkintézetet kellett nyitni egy bérhdzban. 1876-ban
az 0j szegényhdzhoz két szérnyat épitettek hozzd, amelyek elkésziiltével 850
szegényt lehetett elhelyezni, és a fickintézetet fel lehetett szdmolni. Ez az dlla~
pot nem sokiig tartott, mert 1901-ben mér a 850 férGhely sem volt elég, és a
Tan4cs ismét egy bérhdz kibérelésére kényszeriilt, hogy helyet tudjon biztosi-
tani a most mér ezernél is tobb gondozott szdmara.

- Mint a pesti szegényhdz torténete mutatja, a pesti és a budai, m&]d a
budapesti tandcsok egyre nagyobb erSfeszitéseket tettek a szegényiigy megfe--
lel intézésére, a raszorulék szdminak novekedése azonban olyan méretii volt,
hogy a latsz6lag hosszabb tdvra szolgdlé beruhdzdsok is csak dtmenetileg felel-
tek meg. E torténeti perspektiva nythjtdsdval Kérosy kimutatta, hogy a sze-
génység méretei alapvetéen megviltoztak: a szegénység, amely a XVIIL. sza-
zadban Pesten és Budin csekély kozségi tdmogatéssal, lényegében egyhdzi és
magén jétékonykoddssal kezelhet probléma volt, a XX. szézad elejére olyan
méretiivé valt, hogy a tobb szdzezer lakost fGvaros kozigazgatisa sem tudot&
vele megbirkézni.

A torténeti fejlédés 4ttekintése utdn Korosy 4ttért a XX. szézad eleji
helyzet részletes targyaldsira. El8szor az in. nyilt szegényiiggyel fogla,lkozott |

3K 4rdsy 4ltal idézve. Kordsy i. m. 12, old,
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azaz a f6varosi Tandcs dltal nyGjtott pénzbeli és egyéb segélyekkel, a gyermek-
védelemmel, a napkézi otthonokkal, majd a zirt szegényiigyet tirgyalta,
vagyis a szegény- és drvahdzak miikodését. . :

Kérosy adatai szerint 1902-ben a fGvéros teriiletén nyilvantartott kozse-
gélyre szorulék szama 7733 volt. Ezek kozott 4lland6 havi segély formdjiban
265 000 koronat osztottak szét a keriileti eloljarésigok, 25 000 koronit pedig
a Tanécs, illetve a polgdrmester. Ezenkiviil tovabbi 100 000 korondt hasznilt-
fel a f6varos rogtoni segélyekre.

Az éllandé segélyezettek tobbsége 10 korondt kapott havonként, egy-
harmaduk 6 koronét, néhdnyan kaptak 10 korondnél nagyobb havi segélyt is.
A rogtoni segélyek osszege sem volt t6bb 5—10 korondn4l.

A segélyezettek nagy tébbsége, 68 szdzaléka né volt.4

Lényegesen magasabb volt a nék ardnya az 4llandé segélyezettek kiozott,
mint az esetrdl esetre segélyezetteknél: 78 szdzalék 62 szézalékkal szemben.
Az 4lland6 segélyezettek kordsszetételét is ismerjiik: tobb mint 57 szdzalékuk
60 évnél idGsebb volt. A nem és életkor szerinti megoszl4s kombinaciéjabél
kovetkezik, hogy a segélyre szorulék elsGsorban a magényos dreg nék voltak
mér a szdzad elején is.

A nem és életkor szerinti megoszlds mellett Kérosy adatokat kozol a
segélyezettek felekezet és keriiletek szerinti megoszldsarél is. Ezeket azonban
nehéz értékelniink, mivel az adatok azt mutatjik, hogy a felekezeti megoszlas
keriiletek szerint erlsen véltozott, az egyes keriiletek kozott pedig olyan
mértéki eltérések tapasztalhaték, amelyek nem valészind, hogy a keriiletek szo-
cidlis viszonyai kozotti kiilonbségeket tiikrozik, hanem inkabb a keriileti elsl-
jarésdgok segélypolitikdjanak valtozatossigival fiiggnek ssze.

Az ezer lakosra juté segélyezettek szdma
keriiletenként 1902-ben

Kertilet 6
. S 3,00
722 5 3,47
] 5. S 3,80
VIIL. ... it iiiinenns 6,15
2 P, 6,57
Ve ittt it tnnnnennonnss 7,06
IV, (i e 8,42
i 12,72
I, ... iiiiiiinnns, 14,25
- 14,81

A nyilt szegényiigy targyaldsa keretében foglalkozott Kérosy az ingyenes
orvosi ellitéssal is, és ennek sordn olyan adatokat kézolt, amelyek segitségével
némi képet tudunk alkotni a szdzad eleji Budapest szegényeinek tdrsadalmi
csoportok szerinti eredetére. Az ingyenes orvosi ellditdsban részesiilsk kére
lényegesen tdgabb volt, mint bérmely més szocislis elldtdsban részesiiléké, és
ezért a foglalkozés szerinti megoszldsukra vonatkozé adatokbdl inkabb lehet
kovetkeztetni a szegények osszetételére, mint a segélyezettek vagy az intézeti
gondozottak adataibdl.

A Kérbsy 4ltal kozolt adatok szerint 1902-ben Ssszesen 8453 fekv beteget
és 22 525 jarSbeteget littak el az ingyenes gydégykezelést végz$ orvosok. A

4 A segélyezettek megosziasé.ra vonatkozé adatok kilenc keriilet adatainak Osszesfiése alapjan késziiltek;
& VI keriilet megfeleld adatait ugyanis nem sikerillt Ko6rosynek begy iijienie.
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kozel 31 000 betegnek tobb mint felét a napszdmosok és az alkalmi munkdsok:
tették ki. Ezek nagy része felteheten vidékrdl jott fel a fGvarosba, és szakkép-
zetleniil éppen annyit keresett, amennyibél fenn tudta magat tartani. Ha azon-
ban megbetegedtek, a nélkiilozés vart rijuk, mert ha ingyenes orvosi ellatast
kaphattak is, de kozségi segélyre mar nem szdmithattak, mivel a févdros —

legalabbis elvben — csak helyi illetGséglieknek folyésitott segélyt. A v1dék1':~
1lletoségﬁeket keres6képtelenné valdsuk esetén haza kellett toloncolni. -

A masodik jelent8sebb csoportot a cselédek és szolgak alkotték, akik az
ingyen megvizsgalt betegek 7 szdzalékat tették ki. Nagyobb volt még az ipa-
rosok ardnya, mintegy 5 szdzalék. Kozottiik a legnagyobb szdmmal a varrénék
szerepeltek, 2—2 szdzalékit képezték a szegény betegeknek a kereskeddk és.
kereskeddsegédek, valamint a segélybsl él6k és intézeti gondozottak. A hiva-

talnokok koziil is voltak ingyenes orvosi elldtdsra szoruldk, az osszes beteg e

egy szézalékét adtdk. Nagy szdmmal szerepeltek a szegény betegek kozott a
foglalkozdsnélkiiliek, tobb mint 20 szézalékos arinnyal; ez a csoport azonban
nem volt j6! meghatdrozva, és ezért az tn. foglalkozésnélkiilieknek a szegé-
nyek koézotti nagy ardnydbdél nem lehet messzebbmend kovetkeztetést le-
vonni.

A zért szegényiiggyel még reszletesebben foglalkozott Ko&rosy, ami érthets,
hiszen az intézetekben elhelyezett személyekrdl tobb, statisztikai szempontbél
is felhasznilhaté bizonylat allt rendelkezésre, mint a segélyezettekrsl vagy
egyéb juttatdsokban reszesxtettekrol

Az intézetek kozott a legfontosabbak a szegényhazak voltak, egyrészt a
mar emlitett alséerdisori Erzsébet szegényhdz, masrészt a budai, Attila utcai
szegényhdz. Az Erzsébet szegényhaz dpoltjainak ezer feletti létszamahoz képest
az Attila utcai szegényhaz befogadéképessége kicsi volt: itt 6sszesen csak 280 —
290 személyt lehetett elhelyezni. Ez az intézmény egyébként 1867-ben koltozott
az Attila utcdba, ahol Sdndor Méric istall6it és kocsiszinjét alakitottik at.

Kdérosy részletes adatokat kozolt az intézeti gondozottak — vagy amint
ez id6ben mondték: , dponcok” — demografiai és tdrsadalmi megoszldsdrél. A
nemek szerinti megoszlasnél itt is a nék magasabb aranya mutatkozott, kii-
16n6sen ha csak a 60 éven feliiliecket nézziik. A 60 éven aluliak kozott, akik a
gondozottaknak mintegy 30 szdzalékat tették ki, a férfiak voltak tobbségben,
az idSsebbeknek viszont kozel 60 szdzalékat tették ki a n6k. Otéves korcso-
portokat véve, a legnépesebb a 65— 70 és a 70— 75 éves koresoport volt. Csa-
14di allapot szerint a gondozottak 47 szdzaléka volt 6zvegy, 29 szazaléka nétlen
és hajadon, és 21 szdzaléka volt hazas. Hazasok nagyobb szammal csak a fér-
fiak kozott szerepeltek. Frdekes a szegényhédzi gondozottak vallds szerinti
megoszlasa: a gondozottak 84 szdzaléka volt katolikus, lényegesen tébb, mint
ardnyuk a szdzad eleji Budapest népességében (61 szdzalék). Ebben szerepet
jétszhatott a szegények eltérs ardnya az egyes felekezetekhez tartozék kozott,
de magyarézhat]a az is, hogy a katolikusok nagyobb ardnyban szerepeltek
régebben Pest és Buda lakossigdban, mirpedig Kérosy adataibél arra lehet
kovetkeztetni, hogy az GJslakosok eldnyben részesiiltek a szegényhdzakban
torténd elhelyezésnél. A helybeli sziiletéslieck ugyanis a szegényhdzak gondo-
zottainak tobb mint a felét képezték, ami arra mutat, hogy ezek az intézmé-
nyek elsésorban az elszegényedett 8slakosoknak nyijtottak menedéket. Erre
enged még kovetkeztetni az egykori foglalkozds szerinti megoszls is: ellen-
tétben az ingyenes orvosi elldtasban részesiilék megoszlisaval, itt az egykori
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iparosok és iparosok ozvegyei domindltak, és a tobbségiikben a bevandorlék
koziil kikeriil6 napszdmosok szdma lényegesen kevesebb volt.

Kérosy behatéan foglalkozott a szegényhdzak fenntartési koltségeivel.
Adatai koziil csak egyet kivinunk kiemelni: a szegényhézakban az egy apoltra
juté napi élelmezési kiadasok 54 fillért tettek ki, ami az élelmiszerek akkori
arszinvonaldt tekintve tfirhetd elldtist biztosithatott.

Az intézeti szegényelldtist térgyalva Kérosy ismertette még a f6viros
harom érvahézdnak viszonyait, valamint a menhely forgalmat. Ez utébbi egy-
két napra nytjtott menedéket a részoruléknak.

Adatai alapjan Kérosy viszonylag kevés kovetkeztetést vont le. Legfon-
tosabbnak annak leszigezését tartotta, hogy Budapest févaros lényegesen ki-
sebb Osszegeket fordit a szegények gondozésira, mint a német virosok ebben
az id6ben. Annak ellenére, hogy ,,...Budapesten oly nagy szémban van a
proletaridtus, mint kevés nyugot-eurépai nagy varosban”s, az egy lakosra
Juté készpénzsegélyek egy toredékét képezik annak, amit Berlinben vagy
Hamburgban adnak. Mig ez az osszeg 1900 koril Budapesten csak 49 fillér
volt, ugyanakkor Berlinben 4 korona 52 fillért, Hamburgban pedig 3 korona
70 fillért tett ki. Az 6sszehasonlitdssal egyiitt azonban Kérosy azt is megélla-
pitotta, hogy a f6véros anyagi helyzete miatt nem is volt méd arra, hogy a
szegényiigyi kiaddsokat a kivinatos mértékben emeljék.

A f8vérosi szegénytigyi kiadésokkal kapesolatos allisfoglalds 4ltalanosség-
banis tiikrozi K6rosy magatartisit a szegénység kérdésében. Gondosan feltirja
adataival a helyzetet, birdlja a hidnyossigokat, de ezek felszdmoldsénak méd-
jat csak az adott térsadalmi és gazdaségi rend keretei kozott keresi, s6t még a
kialakult adépolitika vagy kozigazgatési gyakorlat médositdséra sem gondol.
A szegényiigyi kiaddsok emeléséhez sziikséges fedezet elGteremtése céljabdl még
csak fel sem veti a magasabb jovedelmtiek progresszivebb adéztatdsinak gon-
dolatét. Hasonl6képpen nem tud feliilemelkedni az 4ltal4nos kozfelfogéson a
nem budapesti illet6ségli szegények ellitdsdnak kérdésében sem: ezeket & is
haza kivénja toloncoltatni. Erételjesebb intézkedéseket kivan a szegények
f6virosba 6zonlésének megakadélyozésdra és torvényes rendelkezést, hogy

hallgatélagos illet6séget ne lehessen szerezni, mert ez a f&varosra nagy ter-
heket ré,

Kétségtelen, hogy szép szdmmal johettek fel vidéki koldusok a f6varosba,
val6szin@ileg azonban a nem helybeli illetéségtiek jelentds része munkaképte-
lenné vélasa elétt mar tobb éven 4t a févarosban dolgozott. Ezek munkijukkal
hozzéjérultak a f6viros novekedéséhez, és igy méltanytalan volt, hogy mikor

mar nem tudnak dolgozni, akkor visszakiildik Sket falujukba, és azokra bizzik
eltartdsukat,

Kérosy élldsfoglalésdban az a szemlélet nyilvédnul meg, amely szerint a
tarsadalmi feladatok elvégzése elsésorban a municipalitdsokra, a helyi koz-
igazgatdsi és 6nkormdnyzati egységekre harul. Ez a nézet megfelelt a lehetd-
ségeknek a kordbbi évszdzadokban, amikor az emberek tilnyomé tobbsége
sziiletési helyén élte le egész életét, és a kozigazgatis egész szervezete is a helyi
onkorményzatokon alapult. A XX. szézad elejére azonban megvéltozott a
helyzet: az ipari forradalom nagyaranya mobilitést hozott, és most mér anak-
ronizmussd valt az, hogy az egyes embereket mint vérosuk, kozségiik polgé-
rait kezeljék elsdsorban. Ebben az iddpontban atfogd szocialpolitikat a helyi

& 1. m. 19. old,

@ Btatisztikai Szemle
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onkorményzatok médr nem is folytathattak: megérett az id6 arra, hogy a.
szoc1élpoht1ké,t a korményzat egységesen alakitsa ki az egész orszég szé,mém,,
mert csak igy lehetett volna elkeriilni, hogy a partikuldris érdekek érvénye-
siilése miatt egyesek méltanytalan elbadnésban részesiiljenek.

Nem réhatjuk fel Korosynek, a varosstatisztika k1eme]kedo képwselc)gw
nek és a befolyésos pesti publicist4nak, hogy amikor Budapest szegényiigyével
foglalkozott, nem vetette fel a szegénység orszdgos problémajét. Mint demog-
rafus azonban felismerhette volna azokat a fejlédési tendencidkat, amelyek

egyre inkébb lehetetlenné tették a févaros szegényeinek elkiilonitését a vidéki
illet8ségtiektsl, mindenféle rendérségi intézkedés ellenére.

Kérosynek a fGvéros szegényiigyével foglalkozo munkéja életmfivében
periferikus helyet foglal el. K6rosyt kortdrsai és az utékor elsésorban demog-
réfusként tisztelte, és a szocidlis problémékkal is rendszerint valamely demagm
réfiai kérdés, példaul a haldlozdsok vizsgélata sorin foglalkozott. A szegény-
iigyet tdrgyalé tanulmény témdjindl fogva inkdbb szerzijének publicisztikai
tevékenységéhez ka,pcsolodjk a kerdés feldolgozésénél azonban a kival6é de-
mografus szamos erénye érvényesiilt. Az, hogy az elemzés és helyenként a
statisztikai Osszeallitds is kivdnni val6t hagy maga utén, va,loszmuleg abbdl a,do-»
dik, hogy ez a tanulméiny volt az els§ feldolgozésa egy 10j adatgyfijtésnek,
amelynek megszervezésénél Kérosy keze meg volt kétve, mivel csak a meglevd
bizonylatokra tdmaszkodhatott. A tdvolabbi kovetkeztetések levondsinil és
az Osszefiiggések kimutatasanil észlelhetd hidnyossagok pedig feltétleniil ma-
gyardzhaték azzal, hogy a tanulmény egyike Kérosy legutébbi munkéinak,
amelyet akkor irt, amikor mir a szakadatlan munka kikezdte egészségét, és
az nemsokira annyira megromlott, hogy nem dolgozhatott tovibb. Mindezen
mentegetésekre azonban csak akkor van sziikség, ha magas méreét allitunk
a mfi megitélésekor: ha Ké&rosy munké,sségé,na,k egészéhez viszonyitjuk.

Osszefoglalva, véleményemet tigy fogalmazhatom meg, hogy a XX. szé-
zad elején indulé magyar szociolégiai és szocidlisstatisztikai irodalomban
Kdrosynek a szegényekkel foglalkozé miive kiemelkedd alkotés, amelyet azon-
ban eddig nem méltanyoltak kellen. A Kozpontl Statisztikai Hivatalban a.
szegénység probleméwal foglalkoz6 jelenlegi kutatésok pedig a Kérosy altal
megalapitott hagyoményok folytatdsanak tekinthetdk.

PE3IOME

Hacrosias crathst npeacrapisier coboli nepepaboralnslil BapmaHT A0KJIa4a, IPeACTaABIIeH~
HOT'0 aBTOPOM Ha coctosiBlielicst 20 — 22 mas 1969 rona B ropoae Hapowmmnarak V11 BuiespHoi
ceccuu pabodeit rpynIe o UCTOPHH CTAaTHCTHKH.

ABTOp TOfiBepraer OLeHKe ONYVGIHKOBaHHHI B 1905 I'OAY TPY/ H3BECTHOI'O BEHI'€PCKOrO
CTaTHCTHKA H HepBOro AHpekTopa CTOoJHMYHOrQ CTaTHCTHYECKOr'O VIPaBJIEHUS O MOJIOXKEHU
Ovpaneurrckofl 6eIHOTHI.

C umenem K&péum CBsA3aHa opraHu3alius NepBoro ctaTHcTHuecKoro obcnenosanus Geguoro
HaceNeHUs CTONMIB ¥, XOTS NpUBeieHHbIe B NYOIUKAlUK AaHHBIE OTHOCSATCS TONBKO K GefHore,,.
3aperucTpUPOBaHHON vV ropofCKUX Biacrelf, OHM BCe-)Ke COAEPIKanM HOBVIO H IOJIe3HVIO MH-
¢opmammio. B cBoem Tpye Képéum paccmarpusaer HCTOPHIO OvaanemTcKkoil GefHOTH HAYHHasE
¢ Havasa XVIII cronetus, a 3aTeM NepPexoauT K NOAPoOHOMY 00CY>KIAEHHIO ITOJI0XEHHA B Ha~
yane XX epeka. B xome aToro OH CHavajla OCTaHABJIMBAETCsl HAa TaK Ha3blBaeMOM OTKPHITOM
OeHOM BONIpOCe, TO eCTh Ha TPeNOCTABJIAEGMBIX TOPOACKHM  MVHHUMMOAJIUTETOM Je-
HEe)XHBIX M MPOYHX NoCoOHAX, 3alHTe AeTell, NeTCKUX VUpPEKAEHHUSX, a 3aTeM HCCaeaveT TaK
HasbIBaeMEIH 3aKpHITHI Boripoc 0 6GeAHBIX, TO €CTh IOJIO)KEHHEe B JAoMax s Oegunix
H B CHPOTCKMX NpHioTax. Ha 0CHOBaHHM JAHHBIX MO)KHO ONpeNesHTEb pacipeneneHue nocobuit
o I0J1y, BO3paCTy, BepOUCTIOBEJaHHSIM M DailoHaM, a JaHHble OTHOCHTEJIbHO 0eCniaTHOro me-
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JHIHHCKOr0o 06CIV)KMBAHHA NPONUBAIOT CBET HAa TO, U3 KaKux o0miecTBeHHBIX rpvin ofpaso-
BaJlaCh CTOJIMYHast OegHoTa Hauana XX Bexa.

OTHOCHTENBHO VUpeKAeHHl 110 sakpwuiToil OefiHOCTH, — H3-3a HanUuus OoJbLIEro 4HCHa
BEOMOCTEMH, IPHTOAHBIX A751 MCITOJIb30BaHUS CO CTATHCTHYECKOM TOYKH 3peHHUst, — MPUBOIUTCS
Gonee oGWMPHBIH MarepHa)i, JAaWIMH BepHYI0O KapTHHY 0 JeMorpadpuyueckoil ¥ ofmecTBeHHOM
npuHaane>xHocTH Gequbx. IIvonukauus nogpo6Ho 0CTAaHABIHBACTCS TAKXKe H HAa H3AEpIKKax
110 COAEPIKAHUI0 JOMOB 1A OefiHbIX.

ABTOp CTaThH AaeT BLICOKVIO OLEHKY TiaTesbHOH pabore Képéumm, npoaenaHHo#t Mm B
cBsis ¢ o6paGoTKolt, rpynnHpoBKOH H aHANM30M JIaHHBIX, Onarofapsi KOTopoil Mo HUCTEYeHHH
Gonee 4em NOTVBEKa HMEETC BO3MOXKHOCTD JUJIsl IPOBeAeHH ST HOBLIX UCCNEeIOBaHUIE 1 M3BJeve~
HHA XaJbHeHumMX BBIBOJOB, HallpUmep, OTHOCHTENBHO o0mMx npuduH o0uMmanus. Ho saonHo
OH ITOABEpraeT KPHTHKE BO33peHHe aBTOpa, NpeAJiarasiiero pewarb npodnemy CToaHuHoH Gen-
HOTH B OTPBIBE 0T OeAHOro HaceJIeHUs1 ItepUdepHH, a TAXKKE ero KOHUENHI0, CBORUBILYIO 00-
HHINAHHE K MHAMBHAYAJILHBLIM IDUYMHAM, "

SUMMARY

The study is a revised version of a lecture delivered at the 7th Itinerary Session on the
History of Statistics held at Sarospatak on the 20 —22 May, 1969,

The author gives an evaluation of the publication on the poor-relief of Budapest, pub-
lished in 1905 by Jdzsef Kordsy, the famous Hungarian statistician, the first director of the
Hungarian Municipal Statistical Office of Budapest.

The organization of first data collection relating on the poor was linked with the name of
Ké6résy. Though the data of publication relate only the poor figuring in the official records never-
theless they supplied many new and useful informations. In his work, Kérésy presents the history
of poor-relief from the beginning of the 18th century, then treats in details the situation of the
beginning of the 20th century. First he deals with the so-called open poor-relief, i. e. with
grants and other supports, assured by the Town-council, with child-welfare, and day-nurseries,
then he turns to the examination of the so-ealled closed poor relief, that is the funectioning of
poorhouses and orphan’s homes. Through the data it can be stated the structure of supported
persons after sex, age, religion, and districts, data on free medical care give an insight into the
social origins of the poor of Budapest at the beginning of the century.

Because of the more abundant documents available from the statistical point of view relating
to institutions belonging to closed poor-relief, the data were more detailed and gave a true picture
about the demographie and social structure of the supported persons. The publication gives also
a deep analysis of the maintenance costs of poorhouses.

The author stresses the profound work done by Kérosy in the data-processing, classifi-
cation and statistical analysis. The results can give a possibility for further analysis and for
drawing of more far-reaching conclusions, as for instance the statement of general causes of
poverty even with the passing of more than a half century. Yet he criticizes both the aspect
of Kérésy by which poor-relief of Budapest should had been solved by separating the
paupers of the capital from those of the country and the concept aiming at a deducation of
pauperism to personal and individual causes.

6%
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AZ EURGPAI STATISZTIKUSOK ERTEKEZLETENEK
XVIil. PLENARIS ULESE

Az ENSZ Eurdpai Statisztikusok Krtekez-
lete (Conference of European Statisticians),
mely gyakorlatilag az eurépai orszdgok sta-
tisztikai hivatalai vezetéinek testiilete, 1969.
junius 23 — 27 kdz6tt tartotta Genfben XVII.
plenaris lését. Az ilésen a résztvevs 28
orszigon kiviil szdmos nemzetkdzi szer-
vezet (OEOD KGST, Eurdépai Gazdasagi Ko-
zdsség stb.) is képviseltette magit.

Miként az Osszes kordbbi iilésnek, a jelen
értekezletnek is f6 napirendi pontjai az elmnlt
év munkéjénak &ttekintése, valamint a kévet-
kezé évi munkaprogram megvit&té.sa voltak.
A testiilet keretén beliil ugyanis — mint isme-
retes — a tulajdonképpeni munka az Gn. mun-
kacsoportokban folyik. Egy-egy évben kb.
8 —10 munkacsoport tart iilést a statisztika
legkiilénbdz6bb témairél. Altalinosségban e
munkacsoportokban dolgozzak ki a statisztika
tovabbfejlesztését szolgalé moédszertani ajén-
lasokat s azokat az intézkedéseket, amelyek-
kel a gtatisztikai adatok nemzetkdzi 8sszeha-
sonlithatésagat kivanjak fokozni. A plenésris
iilés jévahagyja — esetleg modositja vagy
éppenséggel elveti — ezeket a munkacsoportok-
ban kidolgozott anyagokat, s meghatarozza
azokat a témakat, amelyeket a munkacso-
portok napirendjére kivannak tizni.

Hosszabb taviatokban vizsgilva az Eurdpai
Statisztikusok Frtekezletének munkéjat, az
utébbi években hatarozott eltolédés érezhetd
az olyan témék irdnyédba, amelyek nemecsak
egyszerlien a médszerek tovabbfejlesztését és
nemzetkdzi koordinalasét célozzak, hanem
ugyanakkor a statisztika kiillénbdz8 teriletei-
nek az integralédasat is szolgaljak.

Torténetileg vizsgilva a statisztika fejlédé-
sét, gyakorlatilag minden orszégban el8szdr az
dgazati statisztikdk kialakuldsa figyelhet8 meg.
A demografia, az iparstatisztika, a mezbgazda-
shgi statisztika stb. bizonyos mértékig egy-
méstol fuggetleniil fejlédtek ki, s teremtették
meg fogalmaikat és médszereiket. Egy késbbbi
szakaszban megjelennek az olyan témék, mint
a népgazdasigi mérlegek — a nemzetgazdasagi
elszdmolési rendszerek, input-output tabldk —,
amelyek bizonyos koordinéciét biztositanak a

kiildnb6z8 dgazati statisztikdk kozdtt; ez azon-
ban még nem jelenti a statisztika valéaéges in-
tegré.clég 4t. Rendszerint arrdl van sz, hogy a
népgazdaség mérlegek, input-output tablak
szaméra az Agazati statisztikdk (égaz&tl sta-

~ tisztikai f8osztélyok) kiilon adatokat is készi-

tenek, ett6l eltekintve azonban az Agazati
statisztikak tovabbra is a maguk t6bbé kevésbé
fuggetlen életét élik. Ennek hatranysi a sta-
tisztika irénti igények fokozddasaval egyre
inkédbb érezhetévé valnak. Més-més mutatd-
szémokat hasznilnak a kiildnbbz6 Agazatok-
ban, nines koordinalva a terminoldgia, ugyan-
az az elnevezés més-més fogalmat takar, vagy
ugyanarra a fogalomra mas-méas elnevezést
hasznélnak kilonbbdzé 4gazati statisztikék-
ban stb.

Igazi integriciés toérekvésekrsl csupén a

legutébbi évek 6ta lehet beszélni. Egyre inkébb

uralkodévé vilik az a felismerés, hogy a sta-
tisztikdnak kdzponti vazra van szitksége, amely
egységes keretet teremt valamennyi statisztika
szaméara; azonos fogalmak, definiciék, csopor-
tositdsok alkossak a statisztikai rendszer ba-
zisat, s ez lehetSséget teremt, hogy a kilén-
bozbé Agazati statisztikdk z8kkendmentesen
kapcsolédhassanak egymashoz. Természetesen
tovabbra is lesznek az egyes statisztikdknak
speciflis teriiletei, sajdtos mutatészdmai, cso-
portositésai; ezek azonban mint a kdzponti
rendszer eldgazisai jelennek meg s szervesen
kapcsolédnak a kézponti rendszerhez.

Természetesen mas a statisztike integrild-
désa iranti igény felismerése és méas ennek a
megvalésitdsa. Egyeldre egyetlen orszidg sem
mondhatja magarol, hogy ezt az integréciét
mar meg is teremtette.

A XVII. plenéris iilésnek két olyan kdzponti
témaja volt, amelyek ezeknek az integricibs
térekvéseknek a megvaldsitdsat szolgaljdk.
Az egyik a népgazdasigi mérleg — nemzetgaz-
dasagi elszdmoldsok rendszerének a tovabbfej-
lesztése,! a mésik a tarsadalmi és népesedési

1 A témir6l b8vebben lasd: dr. Mdd Aladdrné ,,A mér-
legrendszer aktudlis kérddsei az ENSZ Statisztikal Bi-
zottsbganak {ilésén™ (Slatisziikbai Szemle. 1968, évi 7. sz.
883 — 099, old.).
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statisztika integrilt rendszerének (Integrated
system of social and demographic statistics) a
megteremtése.

Anépgazdasigi mérleg — nemzetgazdasigi
elszamolasok témakdrben a XVII, plenéaris ulés
fontos szakasz lezdrdsat jelzi. Az elmdlt év
végén jelent meg az ENSZ Gj, 4tdolgozott nem-
zetgazdaségi elszdmolési rendszere,?® a kdzhasz-
nalatd rdviditést alkalmazva az Gj SNA, s
szinte egyidében jelent meg a szocialista orszé-
gok népgazdasagi mérlegrendszerének 4j, to-
vaibbfejlesztett valtozata, a nemzetkdzi szer-
vezetekben elterjedt rdviditéssel élve, az 4j
MPS.3

Mindkét rendszer, amellett, hogy jelent8s
tovabbfejlesztését jelenti az orszdg gazdasagit
jellemzd bgszefoglalé mutatdszamok {mint pél-
dédul a nemzeti jovedelem sthb.) mddszertand-
nak, fontos 1épés a statisztikai rendszer integ-
ralédasénak a folyamatdban is. Ez utébbi
szempontbdl killéndsen az SNA érdemel fi-
gyelmet. Az SNA keretrendszere, az tn. kon-
cepcionalis matrixa gyakorlatilag az egész gaz-
dasdgstatisztika integralédéséat jelenti. Amel-
lett, hogy pontosan illeszked8 helyet biztosit
az ipar-, a mezdgazdasigi, a kereskedelmi stb,
statisztika legfontosabb fogalmainak, koriil-
hatérolt szerves kapesolatba hozza a termelés
és fogyaszids statisztikdjat a jovedelmek sta-
tisztikajaval, a korabban eléggé fiiggetlen éle-
tet 616 pénzigyi statisztikaval, input-output
tablakkal stb.4

Az Gj SNA és MPS megjelenése — bér na-
gyon fontos mérféldkdve a népgazdasigi mér-
legek — nemzetgazdasigi elszdmolisi rendsze-
rek témakorében folyé6 munkéanak - egyélta-
lan nem jelenti azt, hogy ezen a teriileten a
munka lezdrult. Egyrészt mindkét rendszerben
vannak bizonyos ,,fehér foltok”, olyan terii-
letek, amelyeknek egyel6re csak a kérvonalait
dolgoztik ki, amelyeket idével meg kell télteni
részletesen kifejtett, konkrét tartalommal.
Ilyen teriilet példdul a nemzeti vagyon sta-
tisztikdja. Masrészt vannak a kézponti rend-
szernek ledgaz5 részei, un. kiegészité rend-
szerei, amelyek még nincsenek kellfen kidol-
gozva. Ilyen téma a jovedelemelosztas statisz-
tikaja, mely olyan teriilet, ahol a gazdasag-
statisztika és a tarsadalomstatisztika érintke-
zik egymassal. Tisztadzni kell tovabba a két
rendszer, az SNA és az MPS egymashoz vald
kapesolatat, milyen kiilonbségek vannak leg-

2 A System of National Accounts. United Nations,
New York. 1968,

3 A ,,Material Product System” kezd6betii.

£ A téméval kapesolatban bOvebben l4sd: dr. Drechsler
Ldszlé ,,Az ENSZ nemzetgazdasigi szimlarendszere”
(Budapest. 1968. A Marx Karoly Kozgazdassgtudoményi
Egyetem Statisztikai Tanszéke altal kiadott jegyzet),
tovabbs Arvay Jdnos ,,A népgazdasigi mérlegek keret-
rendszere {Stalisziikai Szemle. 1966, évi 8—9. 8z. 856 —
875. old.) és ,,A népgarzdasigi mérlegrendszer legfonto-
sabb kategéridinak kore és megnevezdse” (Statiszlikai
Szemle. 1968, évi 11. sz. 1080 — 1114, old.).

fontosabb fogalmaik kozdtt, hogyan lehet
legegyszeriibben megteremteni azokat a hida-
kat, amelyekkel az egyik rendszer mutato.
szémaitdl el lehet jutni a mésik rendszer meg-
feleld mutatészamahoz stb. Végiil koordinédlni
kell & két rendszer terminoldgisdjat is. Mind-
ezekben a témékban az Eurdpai Statisztikusok
Ertekezletének a keretén belill a kdvetkezd
évben lesznek munkacsoportiilések.

A masik kézponti téméanal, a tdrsadalmi és
népesedési statisztika integrilt rendszerének a
megteremtésében tulajdonképpen csak a kez-
deti lépések toérténtek meg. A plendris 1lés
megvitatta C. 4. Mosernak, az Egyesilt Ki.
ralysag Statisztikai Hivatala elntkének erre a
célra készitett, egy ilyen integralt rendszer-
nek a koérvonalairél és legfontosabb 4ltaldnos
kérdéseirdl szold anyagéat. Ez a rendszer egysé-
ges keretet biztositana a kiilonbozd tarsadalmi
statisztikiknak, mint az oktatési, az egészség-
iigyi, a népmozgalmi, a munkaers- stb. sta-
tisztikdnak, s megteremtené ezek szerves kap-
csolatét a Ezdaaégstatisztikai integralt rend-
szerekkel. Altalanos egyetértés volt, ami ennek
a téménak a fontossagéit és aktualitdsat illet,
a részletek azonban csak a kdvetkezd években
gorra keriild kiilonb6z8 munkacsoportiiléseken
keriilnek megvitatisra és kidolgozésra.

A plenaris iilés programjan egy sor més téma
is szerepelt. Ezek kozil csak azokat ragadom
ki, amelyeknek a magysar statisztikdval vala-
milyen kapesolatuk van.

Nemzetkozi Gsszehasonlitdsok. Az utolsé 4—5
évben keriiltek hatdrozottan elétérbe az Euré-
pai Statisztikusok Ertekezletének keretén be-
lal is. A plenaris lés Attekintést adott azokrdl
az orszagok kozotti szinvonal-Ssszehasonlité-
sokrél, amelyek a koézelmiltban fejezbédtek be,
vagy folyamatban vannak.

Részt vevd
orszagok

{sszehasonlitott
mutatészém

Ausztria — Lengyelorszig
Ausztria—Magyarorszig

A lakossag fogyasztisa

Az ipari termelés és terme-
lékenység
Csehszlovikia — Francia-

OT3Z4E Az ipari termelékenység
Csehszlovikia - Magyaror-
8z4g Az ipari termelékenység
Hollandia— Egyesiilt
Kiralysig A termelékenység

A fentieken kiviil 8 orszag vesz részt a relativ
jovedelemkiilonbségek  dsszehasonlitasaban,
amelynek megszervezését és kidolgozasat Ma-
gyarorszdg vallalta magéara.®

Végiil — bér ez nem szorosan vett eurdpai
téma — emlitést kell tenni arrdl a nemzetkdozi

& A témafelvetést lasd: dr. Mdd diaddrné ,,A mérleg-
rendszer aktuilis kérdései az ENSZ Statisztikai Bizott-
gigaAnak ilésén” (Slatisztikai Szemle. 1968, ¢évi 7. sz.
696. 01d.). Id6kizben Magyarorszig javaslatot készitett
az Burépai Statisztikusok Ertekezlete szdméra, és ennek
eredményeként vette kezdetét az emlitett nemzetkdzi
Osszehasonlitas.
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Beszehasonlitdsi programrél, amelyet az ENSZ
Statisztikai Hivatala és a philadelphiai Penn-
sylvania egyetem kozdsen szervez I. B. Kravis
professzor vezetésével. Az Ssszehasonlitésra
vélasztott mutatészdm a nemzeti dsszteljesit-
mény anyagmentes értéke (a brutté hazai ter-
mék) s annak felhasmélasi kategéridi (fo-
gyasztas, felhalmozas sth.). Ebben a manké-
ban 9 eurépai orszag (6 orszdg az Eurépai Gaz-
dasigi Kozosség tagjai koziil, az Egyesiilt Ki-
ralység, Lengyelorszég és Magyarorszag) mel-
lett az Egyesiilt Allamok, Japan, India, Kenya,
Kolumbia s valésziniileg még néhény tovabbi
orszég vesz régzt. (Részletesebben lasd: dr. Mdd

tani kérdéseit fogja tenulményo

Aldddiné ,Népgazdassgi értékmutsték e L
‘zetlkdzi dsszehasonlitésn az ENSZ kmﬁéimx” A
Statisztikai 8z_emle 1969, évi 8 9 az. ﬁll-—- T

013. old.)

Termelékenységi statisztika. mm elején mﬁ“ e

o termelékenységi -statisatikai m
kovetkezs tilése, amely részhan a teme&é
8ég nemzetkozi Ssszehasonlitdsanak 3
pedig & terme}ékenységet befolyﬁwlﬁ té

bi téméra a vita alapjét képezs myaga am

gyer Kbzponti Statisztikei Hivatal do!gémki;
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Kinevezések. A Magyar Forradalmi Munkés-
Paraszt Kormany dr. Kiss Albert kandidétust,
wegyetemi tandrt - miniszterhelyettesi rang-
ban - 1969. oktéber 12-én a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal elndkhelyettesévé kinevezte.

Huszdr Istvdn &llamtitkar, a Koézponti Sta-

tisztikai Hivatal elndke dr. Mdd Aladdrnét
nyugalomba vonulésa miatt - érdemei elisme-
rése mellett — 1969. szeptember 15-i hatdllyal
felmentette a Kozgazdasigi fGosztély (vezetése
aldl, ezzel egyidejfileg a Kozgazdasagi f8osztaly
vezet8jévé dr. Rdcz Albertet nevezte ki.

SZERVEZETI HIREK — KOZLEMENYEK

A KGST Statisztikai Allandé Bizottsaga 1969.
jtlius 24 —25 koézétt Moszkviban tartotta
XIT11. (rendkiviili) iilését. A Bizottsag iilésén
azokat a feladatokat vitattdk meg, amelyek a
KGST 23, iilésszaka és a Végrehajtd Bizottsag
41. és 42. iiléseinek hatérozatai alapjin a SBta-
tisztikai Alland6 Bizottsdgra harultak.

A Bizottsig jévahagyta a KGST 23. iilés-
szaka hatérozatainak teljesitésére iranyuld
konkrét javaslatok és ajinldsok kidolgozéséa-
nak elézetes #Atfogd tavlati programjit a
JKGST-orszagok egyiittmiikédését illetben, to-
-wabb4 a Statisztikai Allandé Bizottsag 1969 —
1975, évi munkatervének megviltoztatdsara
~vonatkozé javaslatokat.

Az iilésen Bulgéria, Csehszlovékia, Lengyel-
-orszig, Magyarorszag, a Mongol Népkdztarsa-
.84g, & Német Demokratikus Kodztarsasag, Ro-
.méania, a Szovjetunié kildodttei, valamint a
KGST Titkarsag képviselsi vettek részt.

Az tilésen részt vevé magyar deleghcidt
Huszdr Istvén &llamtitkar, a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal elndke vezette. Tagjai Fott
Istvimné, a KSH osztalyvezetSje és Hollinder
Gyérgy, a KSH csoportvezetbje voltak.

EGB értekezlet Gentben., Az Eurdépai Gazda-
-s4gi Bizottsig keretében miksds Belfoldi Szal-
Jlitasi Bizottsig Kozlekedésstatisztikai mun-
‘kacsoportja 1969. augusztus 25-—28 kozott
Genfben tartotta 25. iilését. Az iilésen a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal részérdl dr. Pdlos
Istvan f8osztilyvezetd vett részt, akit az iilés
-elnékévé vilasztottak., Az iilésen a széllitds vo-
Jumenének mérésével, a reprezentativ felvételek
“problémédival stb. foglalkoztak.

Dr. Vajda Imre (1900 —1969). 1969. augusz-
tus 25-én 69 éves koriban elhfinyt dr. Vajda
Imre, a Magyar Tudoméanyos Akadémia leve-
lez6 tagja, ny. egyetemi tanar, a Magyar Koz-
gazdasagi Tarsasag elndke. Dr. Vajda Imre, a
marxista kézgazdasigtudomany faradhatat-
lan mfiveléje, jelentds szerepet tOltdtt be a
marxista koézgazddsz-generacié nevelésében.
Széles korli tudomanyos munkéassigot fejtett
ki. M{ivei értékes itmutatast adnak a nemzet-
kézi munkamegosztds, a gazdasigirdnyitas
rendszere, a gazdasigpolitika tudoményos kér-
dései teriiletén. Dr. Vajda Imre nagy figye-
lemmel kisérte a magyar statisztikai tudo-
mény fejlédését. Részt vett killdnbdzb sta-
tisztikai tandcskozasokon, tobbek kozott a
magyar hivatalos statisztikai szolgélat cente-
nériuma alkalméboél rendezett akadémiai lin-
nepi iilésen és a godolldi Statisztikatorténeti
Vandoriilésen.

Dr. Vajda Imre emlékét a magyar statiszti-
kusok megdrzik.

vtordulé. Az Amerikai Statisztikai Tarsasig
Népszamlalasi Tandesaddi Bizottsdga (Census
Advisory Committee of the American Statisti-
cal Association) 1969 &prilisiban kétnapos
konferencia keretében emlékezett meg a szer-
vezet fennalldsdnak 50. évforduldjarél. A
Bizottsag 1919-ben alakult azzal a céllal, hogy
tanacsokkal segitse a Népszdmlalisi Hivatal
szerteagazo munkajst az 1920. évi népszdm-
l4l4s lebonyolitdasdban. A mostani értekezlet
célja az 1970. évi népszamlalas programjanak
egybehangolisa és ajénlasok kidolgozasa volt.
A Bizottsignak ez idé szerint 12 tagja van,
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elndke Philip M. Hauser, a Chicago Egyetem
professzora.

Az értekezleten A. Ross KHckler, a Nép-
szémlélasi Hivatal igazgatéja méltatta a
Bizottsig tevékenységét, amellyel az elmult
Stven év alatt a Népszamlalési Hivatal mun-
kajat tAmogatta.

(Stalistical Reporter. 1969. évi 12, gz.)

Prébaszémlils a Német Demokratikus Koz-
tarsasighan. 1970-ben a Német Demokratikua
Kodztarsasigban minden eddigi statisztikai fel-
vételnél nagyobb terjedelmfi Osszeirdst: hajta.-
nak végre, mely a népességre vonatkozé ada-
tokon kiviil & foglalkozdsok, a lakészobdk és
lakéépiiletek adataira is kiterjed. Az 1069.
éprilis 30-4n Brandenburg vérosban és tarto-
ményban tartott prébaszdmlalés e feladat
elékészitésbt szolghlta, mely mind a hivatalos
és tarsadalmi szervek munkajét és egyiittmi-
kddését, mind pedig az adatok elektronikus
gépeken térténd feldolgozasat kivanta ellen-
Grizni.

A prébaszémléalés eredményeit dr. A. Donda
professzor, s Német Demokratikus K8ztérsa-
sdg Allami Statisztikai Hivatalinak elndke
értékelte a hivatalos és térsadalmi szervek ve-
zet6 munkatérsainak bevondsaval.

( Statistische Praxis. 1969. évi 8, sz.)

Kandiddtusi értekezés megvédése. Pdlfai
Istwdn, a Kdzponti Statisztikai Hivatal cso-
portvezetéje a Moszkval Gazdaségstatisztikai
Féiskolan 1969. aprilis 10-én védte meg ,,A
munkaerd és a munkatermelékenység a mezé-
gazdasigban” cimG értekezését. Az értekezés
opponensei dr. Fazekas Béla, a KSH f6osztaly-
vezetéje, A. F. Libkind, a kézgazdasigtudo-
ményok doktora, egyetemi tandr és @. S.
Bahmetova, a kozgazdasigtudoményok kan-
didétusa voltak. (A kandid4tusi értekezés rész-
leteit lasd a Statisztikai Szemle 1969. évi 4. és 5.
szdmbban a 401 — 423., illetve a 485 — 500, old.)

A hivatales statisztikai szolgilat koliségveté-
se az Egyesiilt Allamokban. Az Amerikai Egye-
silt Allamok kormanyzata az 1970-es koltsdg-
vetési évre 295 500 000 dollart irdnyzott elé
statisztikai tevékenység céljara. Ez az dsszeg
jelentésen meghsaladja az el8z8 évi mintegy
158 milliés keretet. A tébbletet elsdsorban az
1970. évi népszamlalis eldkészitésére és lebo-
nyolftaséra, részben pedig a korményzati
programok tervezéséhez és megvalbsitésihoz
sziikséges informacidszolgaltatés fejlesztésére
forditjak.

{The American Stalistician. 1969. évi 2, 8z.)

A Gazdaség 1069. évi 2. széma a kdvetkezs
tanulményokat tartalmazza. '

Fock Jend: Gazdasagpolitika ma és holnap. o

Erdei Ferenc: Erdekeltségi rendszerek az élelmiszer-
gazdasighban. _

Bogndr Jozsef: Gazdagsgl dinamika é8 killgazdasigi

Cukor Gyirgy: Hosszlitdvi tervezés és technikai ha~

Havas Gdbor: Egyes Ipari nagyberuh4zisok tervezett.
gazdasigi adatainak vizsgslata.

Dr. Fenyd Imre: Fogyaszt6i piac és kereskedelem-
politika. '

Gazdasigunk szerkezetérll (A Gazdassgkutatd Inté.-

. zet tajékoztatda).

Pazekas. Bilint— Ori Jdnos: A KGST-orszagok koizbds:
agrarpolitikajanak kialakitisgrsl. _
Simai Mihdly: A struktirapolitika® f6bb problémak

a fejlett t6késorszgokban.

A folyéirat ezenkivil ,,Kézgazdészportrék™
cim alatt Michal Kalecki és Oskar Morgenstern:
életrajzat kozli. Révidebb cikkek foglalkoznak
Gy6r-Sopron megye szakember-ellftottségaval:
és & mezdgazdasag és élelmiszeripar fejlédésé-
nek f6bb tendenciéirél szélé vitdval.

A Statisztikai Id6szaki Kézlemények dj ko--
tetei. Belkereskedelem 1969. I. negyedév cim--
mel megjelent a sorozat 148. (1969/14.) kétete,.
mely 1969. 1. negyedévének belkereskedelmi.
tevékenységérél ad attekintést.

{Belkereskedelem 1969. I. negyedév, Osszesllitotta a.
KSH Forgalomstatisztikai f6osztalya dr, Pdlos Istvdn
vezetésével. Szerkesztette dr. Zafir Mihdly, F6munka-
tarsak: Pintér Tibor és Lusztig Batalin, Statisztikai Idd~-
szaki Kozlemények. Kozponti Statisztikai Hivatal.
Budapest. 1069. 89 old.)

A sorozat 149. (1969/15.) kétete ,,A fonto--
sabb alapanyagok és termékek forgalma 1960 —
1968” cimet viseli. A kiadvinyban a Kézponti
Statisztikai Hivatal ezuttal els§ izben tette
kézzé o népgazdasig szdméra legfontosabb 87
anyag felhasznélési adatait és az anyagforga--
lomra vonatkozé més mutatékat viszonylag-
hosszabb idészakra kiterjedBen. Az adatgylj-
temény 9 év termelését, behozatalat kivitelét.
és felhasznélasét tartalmazze mérlegrendszer(.
Osszefiiggésben és dinamikusan. Bemutatja
& hazai termelés és a kiilkereskedelem kapcso-
latét, valamint a felhasznil4s népgazdasigi.
4gak és az iparon beliili iparcsoportok, illetve-
ipardgak szerinti megoszlasat. A kotet méd-
szertani megjegyzésekkel zdrul,

(A fontosabb alapanyagok ¢s termékek forgalma.
1960—1068. Usszesllitotta a KSH Iparstatisztikai f£6-
osztilya Nyitrai Ferencné vezetésével. FOomunkatfirsak:
dr. Detre Agnes, Bokoli Gyula, Horvdth Tihamérné, Ko-
vdcs Lajosné és Mészdros Emilné, Statisztikal IdOszaki
Kdzlemények. Kbzponti Btatisztikai Hivatal. Budapest..
1969, 1256 old.)




A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA
MATEMATIKAT STATISZTIKA

GLUSKOV, V. M.:

A SZAKERTO! BECSLESEK ALAPJAN TGRTE'-.‘NO
ELOREJELZESROL = -

(O prognozirovanii na osznove akszpertnih oeenok)
«~ Kibernetika. 1969. 2. 2. 2—4. .

Az alébbiakban ismertetésre keriild elbrejel-
zési médszer a vildgszerte ismert Delphy és a
PERT - médszerek altalanositisénak tekint-

hetd. A javasolt eljaras segitségével az egyes

események bekdvetkezésének waldszinlsége,
illetve val6szinli bekdvetkezésiik idépontja
meghatirozhaté.

A médszer alkalmazdsit megeléz6en Ossze
imll allitani az eseménytipusok jegyzékét, a

klasszifikdtort, valamint azon szakért6k név-
sorat, akikhez az adott probléméval fordulni

lehet. Kezdetben minden eseményhez hozzéi-

rendelnek egy tetszdleges pontértéket, példéul

100-at, amelynek alapjan a szakértd é,llapitja.
meg szubjektiv médon az adott esemény su-
1yat. A késGbbiek soran ezt az értéket objektiv
moddszerek felhasznélasaval pontosabbé teszik.

Az elsb lépésben felsoroljak azokat az ese- -

ményeket, amelyek bekdvetkezésének valdszi-

nﬁségét' és val6szin( idejét prébéljak meghaté- -

rozni. A szakértdk feladata elsésorban az, hogy
meghatérozzak azokat a feltételeket, amelyek
mellett a kérdéses események értékelése lehe-
t6vé valik.

Példaul, ha az értékelendd esemény 8, az
embernek a Marsra t6rténd leszallasa, a szak-
4rt6knek a feladat konkrét végrehajtasdval
megbizott konstruktér helyébe kell képzelniuk
magukat. Akkor az esemény bek&vetkeztének
feltételeként két mésik esemény, 8, és 8, be-
kodvetkeztét jeldlik meg, ami példaul jelentheti
megfeleld hajtéml vagy kozmikus berendezés
kialakitdsét. Ily moédon a vizsgalt esemény
bekdvetkeztének feltétele a szakértdktél fug-
getlen 8, 8,, ..., Sk eseményektél fiigg.

A tovabbiak soran a szakértéknek meg kell
becsiilniok az 8§ esemény P feltétel bekdvet-
kezte melletti feltételes valbszinGeégét (Pp),
valamint azt az idét, amely a P feltétel és az §
esemény bek8vetkezte kozdtt eltelik. Ekézben
természetesen meghatérozzik az S esemény

feltétel nélkiili bekdvetkeztének valéaéiﬁﬁaéf

gét is.

A szakértéi ankétok elsbsorban arra szolgél-

nak, hogy a PERT hélézathoz hasonléan ki-
dolgozzdk az események hiélézatit. Ennek ér-
telmében a szakértSknek a P,(8)-re, valamint

a Tp(8)re vonatkozd becsléseinek a PERT

_ rendszerben a végzendd munka felel meg, ahol

(S) a munka elvégzéséherz szﬁ.kséges idét
;elﬁh
Az ankét soran a szakértSk altal adott va-
laszok tijabb és Gjabb eseményeket vonnak be
a vizsgdlatba, ami tovabbi szakért6k bekap-
csolasat teszi szitkségessé. Ez egészen addig
megy, amig a rendszer nem stabilizdlodik. Ezt
kévetben az események értékelése tébb me-
netben torténik, amelyben mind az j szakér-
t8k, mind a régiek egyarant részt vesznek. Ez

gz eljirds lehet&vé teszi, hogy a kordbbi érté-
‘kelésiiket akédr 4j feltételek bevezetésével,

akir anélkiil médosithassik.

Az események fenti médon képzett héléza-
t4t, amelyben a PERT mdédszer alapszabalyé-

‘nak megfeleléen nines ,,hurok”, illetve vissza-

csatolés, rétegekre bontjik. Az elsé rétegbe
keriilnek azok az események, amelyeknek
caak a feltétel nélkiili bekdvetkezési valdszinii-
ségét hatarozzdk meg. Az i-ik rétegbe tartozo
eseményeknél (1 = 2) az ,,alsébb” rétegek ese-
ményeit veszik figyelembe.

A tovabbiak soran rétegenként meghatéroz-
zak az alkotbelemek, események bekdvetkezé-
sének abszoltt valdszinfiségeit, a bekévetkezés
varhaté idGpontjainak eloszlasit, valamint
ezen értékek szérasat (a négyzetes eltérést,
illetve a kvantiliseket).

Barmely S esemény abszolat bekdvetkezési
idejének eloszlésat az alabbi valészinliségi vek-
tor jellemzi: (Py, P,, ..., Py, Px), ahol P; (8)
annak a valdszinliségét jeldli, hogy az § ese-
mény ¢; idépontig bekdvetkezik. Az egyes érté-
kelések Atlagos négyzetes eltérését, hibijat is
vektor formaban adjik meg.

Az egyes P; valészinliségi értékek megh&té-

- rozésa Ggy tﬁrtén:ﬁk hogy az egyes szakértdk

sltal adott értékeket rétegenként atlagoljak,
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Jeldlje P(z) annak a valészin(iségét, hogy az
&; esemény ¢ idépont elott kovetkezik be,
g () viszont azt, hogy az § esemény az S; ese-
mény bekdvetkezte utdni 7 idészakon beliil:
r (t) jeldlje azt, hogy az § esemény ¢ idSpont
el6tt bekdvetkezik., Az r (¢) értékét akkor az
alabbi formula alapjan hatéarozhatjuk meg:

t
)= | qo—m) AP,
0

A fenti formula segitségével a vizsgilt § ese-
mény valészinliségi vektora bérmely kompo-
nensének értéke meghatirozhatd.

A kapott eredmények tovabbi pontositésa,
finomitésa a szakért6k tObbszori megkérdezé-

se, valamint a bekdvetkezett eseményeknek a
szakértOk Altal adott értékeléssel torténd Sssze-
vetése alapjén tOrténik.

A valtoztatasok végrehajtédséra t8bb lehe-
téaég, ,.foghs™ van, amelyek kdzdtti vlasztés
a pontosgitds kritériumatdl fiigg. Ezeknek a
pontositdsoknak a végrehajtisa tSbb-kevesebb
raforditést igényel attél fiiggben, hogy az vjra-
értélkelendd esemény melyik rétegben, milyen
,»magasan” tallhaté. Legtobb kéltséggel ter-
mészetesen a végeredmény modositésa jar.

Tekintettel a modositasokkal jaré koltség-
konzekvencidkra, rendkiviil fontos azon méd-
szereknek a kidolgozésa, amelyek lehetdvé te-
szik, illetve elésegitik a kiildnbbz8 ,,fogasok”,
médositfisi eljardasok kozdtti racionalis valasz-
tast. ‘

(Ism.: Nagy Sdndor)

GAZDASAGSTATISZTIKA

CHIANDOTTO, B.:

AUTOKORRELACIO
A GAZDASAGSTATISZTIKAI KUTATASBAN

(L’autocorrelazione nelle indagiani econometriche.)
- Statistice. 1968, 2. sz. 246 — 276. p.

Gazdasigi jelenségek kutatdsdban, a kodzdt-
tiik levé kapesolatok feltdrdsaban egyre na-
gyobb jelent8ségre tesz szert a regressziéana-
lizis. Ennek az elemzési médszernek az elter-
jedését nagyban segitette az elektronikus sza-
mitékbézpontok kialakitésa, tekintettel a maéd-
szer meglehetfsen szamitasigényes voltira és
az, hogy koncepcidja viszonylag egyszeri.

A regresszios mdbdszer csak bizonyos, a gya-
korlatban nem mindig teljesiils feltételek fenn-
allisa esetén alkalmazhaté. Az egyik ilyen 4l-
talaban hasznalatos hipotézis, hogy a rezi-
duumokban nincs autokorreliacié. A szerzd ta-
nulményaban azzal az esettel foglalkozik, ami-
kor a reziduum nem autokorreldcidémentes, és
egy olyan gyakorlati, operativ eljarast javasol,
ami — & regresszi6s modell 4talakitdsabol ki-
indulva — hacsak részlegesen is, lehetévé teszi
ama kényelmetlenségek kikiisztbdlését, ame-
lyek autokorrelacié fennallasa esetén lépnek
fel.

A tanulmany két részbdl all. Az elsd részben
az altaldnositott linedris regressziés modell ke-
rill réviden bemutatasra, melyben részletesen
foglalkozik az els6fokt szeridlis korrel4cid ese-
tével. A mésodik részben néhany konkrét
esetben alkalmazza az elézdleg kifejtett elmé-
leti eredményeket.

A szerzd az

y=XB+u

linedris kapcesolatbdl indul ki, ahol:
y — a fiiggd valtozdra vonatkozé megfigye-
lések vektora,

X — egy matrix, melynek oszlopvektorai a
figgetlen valtozékra vonatkozé megfi-
gyeléseket tartalmazzik,

f# — paraméter (egytitthatd) vektor,

% — reziduumok vektora;

feltételezi tovabb4a, hogy % normaélis eloszlast,
nulla varhaté értékkel és pozitiv definit sz6-
rasmatrixszal, melyet jeloljon 2X.

Az ismeretlen paramétereket s maximum-
likelihood mddszerrel becsiili, 8 eredményiil a

f=(XZ'X)"1XZ Yy
2= 2(y~ XB)(y — XB) — diag(y — Xf)(y — XBY

osszefiiggd egyenletrendszerhez jut, melynek
altalanossdgban valé megoldédsa reménytelen.

Ha X valamilyen forrasbél ismert, akkor g line-
aris, torzitatlan és minimélis variancidja (s6t
efficiens és elégséges) becslése f-nak. Ha a
normalitasi kévetelmény nem teljesiil, akkor a
legkisebb négyzetek mddszerével nyert becs-
1ést ,,csak” linearitas, torzitatlansig és mini-
malis szérds jellemzi.

Tovabbi 6sszefiiggések feltardsa érdekében
a szerzd megkdtéseket tesz az autokorrelacid
milyenségére vonatkozban, nevezetesen azt,
hogy a reziduumok elséfokt stacionirius reg-
ressziés folyamatbdl szarmaznak, azaz fennéll
kézottik az

u; = gu; 1+ (=12 ...,n

Osszefiiggés, ahol:
v; — nulla varhaté értékd, fiiggetlen nor-

maélis eloszlast kauzailis valtozd,
o — a korrelaciés egytitthaté.
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Ebben az esetben a reziduumok variancia-
kovariancia matrixa a kovetkezd alakot 6lti:

1 o p* ...o"}
e 1 ¢ ...@"7?
e

I
qﬂ
)

n-1 gn—2 gn—3 3

- A maximdalis esélyesség elvét alkalmazva a
szerzd levezeti azokat az egyenleteket, amelyek
megoldva a modell ismeretlen paraméterem&k
(8, o, p) becsléseit, szolgaltatjak.

Ezutan foglalkozik azzal a tipusG modellel,
amikor a reziduumok variancia-kovariancia
matrixa feltehetfen a kévetkezd alakt:

2 =0o?R,

ahol R egy ismert elemekbél allé pozitiv defi-
nit matrix. Minden pozitiv definit matrixhoz
talalhaté egy olyan C matrix, melyre C'RC = L
Ezzel a matrixszal linedris transzforméciét
végrehajtva (y, = Cy, X, = €X g, = €Cu),
olyan modell nyerheté, amely kielégiti az egy-
szerli regresszios modell alapjat képezd felté-
teleket. Mivel a linedris transzformaécié a nor-
malitést valtozatlanul hagyja, tovdbbra is al-
kalmazhaté a maximum-likelihood médszer,
valamint lehetdség van a nyert paraméterekre
konfidenciasavok meghatérozasara.

Kiilén fejezetben foglalkozik a szerzd azok-
kal a tesztekkel, amelyek a maradékokban levé
autokorreldciérél t4jékoztatnak. Koziiliik elss-
ként a Durbin — Watson-féle autokorreldciés
mutatét targyalja, részletesen kifejtve, hogy
mikor és milyen kévetkeztetéseket lehet belble
levonni a reziduumok autokorrelidcidéjara. H.
Theil és A. L. Nagar olyan tesztet javasoltak
a pozitiv autokorreldciérél valé meggybzédés
érdekében, amelyek foleg olyan esetekben ér-
vényesek, amikor a leiréd viltozdk elsé és ma-
sodik differencidi abszolat értékben elég kicsik
(ez a feltétel gazdasigi idGsorok esetében alta-
laban teljesiil).

A dolgozat mésodik részében a szerzé ismer-
teti azokat az eredményeket, melyeket az elsbé
részben kifejtett elméleti megéallapitdsok gya-
korlati alkalmazisaként tekinthetd kisérletek
sor4an nyertek. A lefolytatott analizis sordn 24
z6ldség- és gyiimodlestermékekre vonatkozd
keresleti fiiggvényt vizsgaltak meg a kovetke-
z8k szerint.

1. Becsiilték a model paramétereit.

2. Elvégesték a variancia-elemzést, hogy meggy®6-
z6édhessenek arrél, vajon a leiré valtozéknak a figgd
valtozéra gyakorolt befoly4isat véletlenszerd tényezdk-
nek lehet-e tulajdonitani.

3. A tObhbszdrds korreldcids egyttthatd segitségével
megmériék a regresszios értékeknek a megfigyelt adatok-
hoz vald illeszkedésének fokat. ,

4, Minden egyes reldcidéban alkalmaztdk a Durbin-
Watson-féle vizsgalatot, hogy meggyfz6dhessenek arrdl,
hogy van-e a hibakban autokorrelécio.

5. Minden olyan reldeiénil, ahol a Durbin—Watson
féle d érték a hatérozatlansagi zén:i.ba eset;t, alkaimaztﬁk
a Theil — Nagar tesztet.

- @, Azoknal az egyenleteknél, meiamknél amekam-
lacid mutatkozott, meghbecstiliék p értékét, és elvégert
az 1., 2. és 3. miiveleteket az &.talakitott modellen,

" Az eredményeket részletesen elemezték;
CUsak néhény a nyert megéallapitdsok kdzil.

A huszonnégy figyelembe vett dsazefiiggés-
nél tizenegy esetben gydzédtek meg pozitiv
autokorrelaciérél a Theil - Nagar-féle teszt
segitségével. A Durbin — Watson teszt csak
egy esetben mutatott autokorreléciét, mig a.
tobbi tiz egyenlet hatérozatlannak bizonyult.

Azoknél az egyenleteknél amelyeknél auto-»
korreléciét tapasztaltak, s & szAmitésol
dtalakitott modellel megxsmételﬁék
line4ris kaposolatot feltételezve a reziduumok-
nél), majdnem mindig magasabb hatérozott-
ségi indexet kaptak, mint az eredeti modell
esetében.

(Ism.: Vithalm Zoltdn )}

DONDA, A.:

OKONOMETRIAI VIZSGALATOK MINGSEG!
SZINVONALANAK EMELESE MATEMATIKAI
. ES KIBERNETIKA| ESZKOZOKKEL

(Mittels Mathematik und Kybernetik die Okono-
migche Anaiyse gualifizleren.) — Statistische Prazis,
1969, 3.82. 121-126. p.

A tanulméany a kdzgazdasigi elemzésben, an«
nak tékéletesitésére felhasznélhaté matema-
tikai (és elektronikus gépi) apparatus miben-
16tét, alkalmazdsénak alapelveit és mdédszerét
targyalja.

Fejtegetéseinek kiindulé pontja az a meg-
Allapitédsa, hogy a szocialista gazdasagi rend-
szer (épitése) mindinkabb megkdveteli a koz-
gazdasigi (ezen beliil kiilléntsen az Skondémiai)
elemzések és informécids tevékenység kérének
bévitését, mindségének javitdsit. Hozzafiizi
ehhez, hogy a szocialista tervgeszdasdghan a
tervezés megalapozésira hivatott és a szam-
viteli rendszer altal eddig rendelkezésre bocsa-
tott adatok sem mennyiségileg — sem ming-
ségileg (megbizhatésdg) — sem feldolgozasuk,
illetve értékelésiik szempontjdbol nem felelnek
meg a tovibbfejlédés kbvetelményeinek.

A szamviteli-statisztikai munkat Ggy kell
atszervezni, illetve fejleszteni, hogy wvele a
tervteljesités folyamatéban netdn felmertils
akadalyokat, a tervtdl valé eltérés eshetiségé-
nek irdnyat—mértékét elbre jelezni, és igy
a menetkdzben szitkeéges mddositasokrdl,
illetve a szAmba johetd akaddlyok elhéritasa-
r6l mar eleve gondoskodni lehessen.

‘Ehhez elvileg az szitkséges, hogy:

1. az informaciis rendszer tartalmilag és szervezetileg
tbkéletesedjék;

2, az adatok elemzése megfelel iranyban, mélységben
és helyes silypontképzéssel torténjék;
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3. az informéciok tdmegéhbl a tervezés-vezetds szi-
méra potencidlisan szlikséges anyag teljes egészében ki-
dolgozisra keriiljon;

4. az adatok altal jelzett folyamatok k8zttt mutat-
kozé UOsszefliggések tirvényszeriiségei megallapitast
nyerjenek, és modellkeretben kifejezheifkké valjanak;

3. a tdiékoztato és elemzb tevékenység a tervfeladatok
megalapozasinak és a tervteljesités el0mozdit4sgnak
szolgilatéban 4lljon.

E feladatokhoz sziikséges eszkézdket a szer-
z06 a matematikai-kibernetikai-gépi adatfeldol-
gozasban jeldli meg hangstlyozva, hogy a ha-
gyoményos eljardsokra tovabbra is sziikség
van, azokat nem szabad elhanyagolni, hanem
a velilkk elérhetdé eredményeket tékéletesiteni,
fejleszteni kell az uj eszkdzokkel.

A cél a szerzd szerint az elemzések teljes —
vagy Atmenetileg részleges — automatizéliss

a mindenkori lehetéségeknek megfeleléen, to-
vabb4 az elemzések (eredmények) maradék-
talan beillesztése a vezetési folyamatokba, il-
letve a végrehajtasba. Megéllapitja egyattal
azt is, hogy ennek a folyamatnak természete-
gen egyiitt kell jarnia mind a szakteriilet tudé-
sai, mind pedig az elméleti és gyakorlati szak-
emberek részérél a kozgazdasigi jelenségek
politikai és gazdaségtani problematikijaba
vald fokozott elmélyedéssel.

A tanulmény a fenti irdnyad6 szempontok
részletes kifejtésén kiviil vézlatos tajékozta-
tast ad az elemz6 munka javitisara felhaszndl-
haté egyes matematikai eljardsokrdl, réviden
utalva azok mddszertani kérdéseire és kiberne-
tikai vonatkozasaira.

(Ysm.: Juhdsz Ldszlé)

DEMOGRAFIA

SMOLINSKI, Z.:
ANOK TERMEKENYSEGE ANAGYVAROSOKBAN

(Plodnosc kobiet e wielkich miastach.) — Wiado-
mosci Statistiyczne. 1969. 1. sz, 9—12. p.

Néhény évvel ezel6tt Lengyelorszagot igen
nagy (eurépai viszonyok kozott) sziiletésszamc
orszagnak tartottdk, és a lengyel népesség ma-
gas termékenységét gyakran allitottak szembe
@ magyar népesség alacsony termékenységével.
Az utébbi években azonban a lengyel termé-
kenység zuhandsszerien cstkkent. Ez a csdk-
kenés a vérosokban nagyobb volt, mint a fal-
vakban. 1967-ben a nyers reprodukciés egyiitt-
haté, amelyet a szerz8 a néi termékenység jel-
lemzésére hasznil, a nagyvérosokban 0,687, a
10bbi vérosban 0,943, a falvakban 1,493, egész
Lengyelorsziagban pedig 1,127 volt. Kiilén8sen
alacsony ez az egyiitthaté Varséban (0,578) és
YL.6dzban (0,602), ahol a termékenység kisebb,
mint Budapesten 1966-ban.

Szerzé szerint a kdvetkezd években a termé-
kenység tovabbi csbkkenésére lehet szamitani,
éspedig elsbésorban a jelenleg még nagyobb ter-
mékenységli teriileteken, a falvakban és kisebb
véarogokban. Ennek oka, hogy — a szerzé sze-
rint — a fiatal nemzedék koérében rohamosan
elterjednek a varosi életformék.

Minél nagyobb egy varos, annél alacsonyabb
Jjelenleg termékenységi szinvonala. Bz azzal
fiigg Ossze, hogy a varos népességszaméval szo-
ros kapesolatban van foglalkozasi dsszetétele,
iskolaz4asi és kulturdlis szinvonala, valamint az
ott €18 népesség szokdsai, aspirdciéi, letmédja.

A varosi termékenység alacsony szinvonala
nemecsak azért nyugtalanité jelenség, mert a
lengyel népességnek t6bb mint fele varosban
61, hanem azért is, mert a varosi népesség aré-
nya Lengyelorsziagban gyorsan nd, és mert a

véarosok, elsésorban a nagyvarosok demografiai
fejlédését utdnozzak a népesség egyéb része is
Ennek alapjén a szerzd szerint 1970—1971
koriil az egész lengyel népesség nyers reproduk-
ci6s egylitthatéja 1 ala fog siillyedni. Ez a fej-
16dés nyugtalanitd, és beavatkozést fog igé-
nyelni. A szerzd szerint elsdsorban a varosok-
ban- kell natalista népesedéspolitikai intézke-
déseket bevezetni.
A tanulmény killén érdekessége, hogy kézli
8 szézezernél nagyobb népességszémt vérosok
brutté reprodukeids egyiitthatéit 1960-ban és
1967-ben.
(Ism.: Andorka Rudolf)

VALENTEJ, D. I.:

A TUDOMANY ES A DEMOGRAFIAI
FOLYAMATOK

(Nauka i demograficseszkie proceszszii. Aktual'niie
voproszii izucsenija narodonaszelenija.) — Veszinik
Akademii Nouk SZSZSZR. 1969. 3. sz. 6271, p.

A szovjet tarsadalomban megfigyelhets de-
mogréfiai folyamatok sziikségessé teszik, hogy
az érdekelt tudoménydgak szakemberei meg-
felelGen foglalkozzanak veliik, és egységes né-
pesedéspolitikai elveket dolgozzanak ki. A cikk
szerzdje sorra veszi ezeket a demogréfiai jelen-
ségeket,

Az egyik legfontosabb jelenség: a sziiletési
ardnyszém allandé cstkkenése. Az 1000 lakosra
juté sziiletések szdma az 1950 — 1960 kozdtti
tiz év sordn még csak 6,7 szhzalékkal, 1960 —
1967 kézott azonban mér kozel 30 szdzalékkal
csbkkent. Az 1967. évi orszégos ardnyszdm
(17,4 ezrelék) nagy eltéréseket takar: mig

- Turkméniédban 35,6, addig az OSZFSZK kéz.

ponti kiorzetében csak 12 ezrelék volt a sziile-
tési ardnyszam.
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Hasonlé csdkkend uényzatot mutat a ter-
mékenységi aranyszam is.

Mivel az utolsé évtizedben a halélozém
aranyszam alacsony szinten stabilizdlédott,
csbkkent a fiatal korosztalyok ardnya a térsa-
dalomban, ami szamos szocialis és gazdasigi
probléméval jar. Igy példaul — ha a tendencia
nem valtozik — a szézad végére minden har-
madik moszkvai lakos nyugdijas lesz.

A lakossig dregedése kevéssé tanulményo-
zott jelenség — hangoztatja a szerzé. A sziile-
tésszdm csbkkenésének okai tavolrdl sem tisz-
thzottak. Bar a gazdasigi és szocidlis fejlédés
kétségkiviil a jelen tendencidt erdsiti, egy-két
tényezbvel ez nem magyardzhaté. Kilonds
figyelmet érdemelnek a teriiletenkénti és a la-
kosshag kiilonféle csoportjai kodzti eltérések e
tekintetben. A valésdg bonyolultabb, semhogy
egyszertien forditott aranyossigot lehetne meg-
allapitani az életszinvonal és a sziiletésszdm
alakulasa kozott.

A kérdés vizsgiléi gyakran dnkényesen ki-
valasztanak egy tényezlt a lehetséges sok ko-
ziil. Igy példaul a gyermekgondozési intézmé-
nyek fér8helyeinek szaméaval magyarizzik
egyesek, hogy a szovjet csalddokban ma mar
éltalaban esak egy-két gyermeket tartanak
kivanatosnak. Kétségkiviil ez is tényezd, amint
a lakéas, a csalad jévedelme is az, de altalino-
sabb & probléma, pszicholégiai sztereotipidk
alakultak ki, a lakossig egyes csoportjait bizo-
nyos szociélis-lélektani beéllitottsdg jellemzi.
Ennek mibenlétét behatébban kellene tanul-
ményozni. Magat a természetes népmozgalmat
pedig mint az orszig jelenlegi népesedési prob-
lémainak egy részét kell vizsgalni.

A lakossag igen egyenetlen teriileti eloszlasa
ugyszintén jelentés gazdasigi problémékat
vet fel, és anyagi veszteségekkel jér. A nagy-
varosokban a gazdasigi ndvekedést munkaers-
hidny kiséri, kiiléndsen bizonyos szakmékban.
Nyugat- és Kelet-8zibéria, valamint a szovjet
Thvol-Kelet elvandorlas miatt munkeerfgon-
dokkal kiizd. Az élet ,, komfortindexe” ezeken
a teriilleteken fele annak, ami az OSZFSZK
més korzeteiben mutatkozik, a megélhetési
kblteégek pedig jelentékenyen magasabbak.

Bar a szakirodalom régen hasznélja a ,,mun-
kaer8szlikében és munkaer8bdségben levé kor-
zetek” kifejezéseket, a probléméat még nem
tarta fel teljes mélységében, mert nem tisz-
thzta, milyen jellegli az a munkaerd, amely
egyik helyen béségesen megvan, mésutt hidny-
zik.

A falurél varosba valé - egyébként tor-
vényszeri — elvandorlas ugyancsak komoly
figyelmet érdemel a méretek miatt, amelyeket
Gjabban 6ltétt. 1950 és 1958 kozdtt a falusi
lakosség szama — f6leg a varosokba koltbzés
folytén — orszdgosan Osszesen 300 000 fével
csbkkent csupdn, 1959 és 1967 kozott viszont
harommilliéval. Ez az elvandorlas egyes kor-

zetekben megbontja a lakossdg kor és nem sze-
rinti Geszetételét. Az elvandorlds okai & sok
év goran kialakult ,,tehetetlenségi tényezben™,
a falusi életviszonyok elmaradottsbgéban, &
mezdgazdasdgi termelés viszonylag alaesmny
foka iparosodottséghban keresendSk. =

Tanulményozdsra mélté a mmtegy h&mm*
milliés falusi lakost érint8 inghzés is. A véro-
sokban ez nem kevésbé komoly gond: jogos a
feltevés, hogy orszdgosan Osszesen tizmillib
ember, & munkésok, alkalmazottak és tanulk
évi 4tlagos létszdménak 12 azémléka Vesz
részt az ingizé vandorlasban. '

Bziikséges, az ingdz6k széménak és mozgﬁ«*
suk irdnyénak megallapitésan tal az ingdzdk
bsazetételének, e vandorlésok okainak és szo-
cislis kovetkezményeinek tisztézésa -is. Az
ingavéndorlds Snmagéban véve ugyan tor-
vényszerfien bekdvetkezd jelenség, egyelore
szonban még roppant idéveszteségekkel és a
termelékenység csbkkenésével jar egyiitt. A

- 'sz6vjet szakirodalomban eddig ezt a probléma-

kort nem elemezték,

Megelégedéssel allapithaté meg — véli a
szerz6 —, hogy a kiildnbozd érdekelt tudo-
mé,nyégak mér felhalmozték a legfontosabb
informéaciékat a demografiai folyamatokrél.
Minden ok megvan azonban a nyugtalansigra
amiatt, hogy a népesedéstudomény elmélete és
médszertana elmaradt a konkrét kutatésoktol.
Hzek gyakran Oncéluak, puszta megillapité-
sokra szoritkoznak. Az elmélet nem 4ll el ma-
gukbél a tényekbdl, hidnya vagy kidolgozat-
lanséga nem magyarazhaté csupén az informa-
ciék hiényaval vagy elégtelenségével.

A szocialista tarsadalomra vonatkozé népe-
sedéselmélet kidolgozésa természetesen csak
az egész tudoményos front eredményeire té-
magszkodva lehetséges.

Ki kell alakitani egy differenciilt népesedés-
politika tudoményos alapelveit. Az utobbi
években végzett demografzax kutatésok jelen-
t8sbgét szerzd elbszdr is abban latja, hogy ez &
kdvetelmény ma mar elismerésre talal. A szii-
letésszém szabalyozéséra, a véndormozga-
lomra, a foglalkoztatottsigra vonatkozd, t6b-
bé-kevésbé Atgondolt, de egyméssal olykor
Sssze nem hangolt intézkedések rendszerét.
mindenre kiterjedd népesedéspolitika valtja.
majd igy fel.

E politika differencidltan veszi majd fxgye-»
lembe az egyes kdztarsasigok és korzetek
szempontjait. Biztositja a keleti teriiletek
munkaerd-sziilkségletét.  Elvileg tisztazdsra.
keriilnek & természetes szaporodéds csdk-
kenésének okal, és az, hogy meddig megy ez a.
folyamat, mi az optimélis szaporodési ardny-
szdm. E politika keretében eldontik majd,
célszer(i-e, hogy & népesedési problémék t8bb-
ségét f8hatésagok szintjén dontik el. Nem:
kellene-e orszagos konzultativ, st esetleg iré-
nyité szervet létrehozni, amely a népesedési
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problémaikkal foglalkoznék ? Helyes-e érvény-
ben tartani a nagyvarosok ndvekedését kor-
latoz6 és a kolhoztagok koltézkddését szabé-
lyoz6 adminisztrativ elbirdsokat ? Indokolt-e a
kétkedés a hézaséletre vonatkozd szervezett
felvilagositds és a szervezett hazassigkézve-
tités célszertiségét illetSen? Ilyen és hasonlé
problémaékra csak komplex elemzés utan lehet
valaszt adni.

A népesedési politikdnak szdmolnia kell az-
zal is, hogy ezeken a teriileteken bizonyos 6sz-
t6nosség, tehetetlenség is hat, tovabbéa, hogy
& hozott intézkedéseknek mindig vannak elé
nem iranyzott mellékhatésaik. A folyamatok
bsztbnoesége annél is jelent8sebb, minthogy a
ma hozott intézkedések hatésa csak jéval ké-
s6bb mutatkozik meg. Mindamellett mar ma is
szikség van bizonyos intézkedésekre.

A népgazdasagi tervbe kiildn fejezetként
kell felvenni a demografiai folyamatok sza-
balyozisit és a velitk kapesolatos prognézist.
Hozz4d kell l1atni a népesség teriileti eloszlasara
vonatkozo tAvlati terv elkészitéséhez, gondos-
kodva arrél, hogy megszilinjék a nagyvarosokra,
nehezedé demograifiai nyomaés.

Szamos egyszeri intézkedés is célszer(i lenne,
igy példaul az anyiknak biztositott juttatdsok
bévitése terén.

A népesedési politika végrehajtasaban fon-
tos szerep jut a széles kord felvilagosits tevé-
kenységnek és a lakossdg kdrében végrzett szer-
vezémunkénak.

Az utébbi hdrom évben t6bb mint hdrom és
fél ezer tudoményos kiadvany és kozlemény
jelent meg a demografidval kapesolatosan, koz-
tik elméleti és maédszertani miivek, bibliog-
rafia és egy 4tfogé monogréfia is. A demogra-
fiai kutatésok tovdbbi fejlesztése a Szovjet-
unié Tudoményos Akadémibja érdekelt osz-
talyainak egyiittes figyelmét igényli. Béviteni
kell a publikicios lehet8ségeket, demografiai
sajtéorgdnumot kell létrehozni. Kivéanatos,
hogy a statisztikai szervek szerzédéses alapon
megfelel6 informécidokkal lassak el a demogra-
fidval foglalkozé tudoményos intézményeket.
Orszigos kozpontot kell feldllitani a demogra-
fiai kutatomunks irdnyitésira. A demografias
tantargyként be kell vezetni az egyetemek koz-
gazdasigi, filozdfiai, torténelmi és jogi fakul-
tasain, valamint a kézgazdasdigi, egészségiigyi
és pedagdgiai intézetekben.

Mindezek az intézkedések azért szitkségesek,
hogy a demogréfiai folyamatok kutatisit a
kellé szinvonalra lehessen emelni.

(Ism.: Gadé Gydrgy}

IPARSTATISZTIKA

BRANDNER, H.:

A BEERKEZETT RENDELESEK INDEXENEK
ATSZAMITASA AZ IPARBAN
1962. EVI BAZISRA

(Neuberechnung des Index des Auftragseingangs in
der Industrie auf Basis 1962.) — Wirtschaft und Statistik.
1969. 3.5z. 131 —-136. p.

A beérkezett rendelések indexének az igény-
valtozdsok mérése az els6rendii feladata. A
konjunkttra vizsgalatok soran mind a gazda-
sagi diagnoézisok, mind az elbrejelzések szem-
pontjabdl fontos — révid tadva — jelzdszam-
nak tekintik, mivel érzékenyebben reagil a
véltozdsokra a termelési vagy értékesitési mu-
tatéknal,

A beérkezett rendelések indexének szamitésa
havi statisztikai megfigyelésen alapul, melyet
a Német Szovetségi Koztarsasdgban 1950-ben
vezettek be. Ennek keretében 72 iparcsoport,
illetve iparag kereken 17 000 (4ltaldban 25
vagy tobb f6t foglalkoztats) iizeme szolgiltat
adatokat.

A beszimoldjelentés elbirdsai szerint beér-
kezett rendelésnek csak a mas cégektél és egyéb
vevOktdl a kérdéses naptari hénapban érkezett
és az lizem altal elfogadott rendelések tekint-
het6k. Nem lehet tehat figyelembe venni a
véllalaton beliilr8l szarmazé igényeket s azo-

kat a rendeléseket sem, amelyeket az lizem —
példaul korldtozott szallitdsi lehetdségei, a
varhaté arvaltozdsok stb. miatt — nem foga-
dott el, vagy csak a kivitelezésre vonatkozé
hatér o zott nyilatkozat (kotelezettségviallalis
nélkiil vett el6jegyzésbe. Ahol szakmailag
kiildnbséget tesznek a megallapodédsok és lehi-
vasok kézbtt, ott a lehivasokat kell beérkezett
rendelésnek tekinteni. A rendelések novelése
vagy cstkkentése (részstorndk) esetén a killon-
bozetet kell szamitdsba venni.

A sajat termelés értékesitési adataival vald
tartalmi dsszehasonlithatdésdg érdekében beér-
kezett rendelésnek kell még tekinteni:

a) 2 raktdri eladasokat, amelyeknél a rendelés és a
kiszallitas idSbelileg egybe esik;

b) a javitisokbél, bérmunkikbdl, szerelésekbél, illet-
ve asajit elfallitésd termékek bérbeaddsabol szarmazd
bevételeket;

Nem veheték wviszont figyelembe kereske-
delmi 4ruk szallitdsdra vonatkozd rendelések.

A beérkezett kiilfoldi rendelések korének
tartalmilag hasonléképpen meg kell felelnie a.
kuilfoldi értékesitésre vonatkozé meghatéroza-
soknak. _

A beérkezett rendeléseket a visszaigazolis-
ban feltiintetett — engedményekkel cs8kken-
tett — 4ron kell jelenteni. A stornirozott téte-
leket a torlés idSpontjdnak megfeleld kdnyv
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szerinti értékkel veszik figyelembe. 1967 de-
cemberéig s beérkezett rendelések adata — az
értékesitéshez hasonléan — a forgalmi addt is
tartalmazta, 1968. januér 6ta viszont mér csak
netté értékkel szerepel.

A Német Szovetségi Kozthrsashg Statiszti-
kai Hivatala a rendelések és az értékesitések
adatai alapjén iparigi, iparcsoportos és orszé-
gos dsszesitéseket kéazit. A beérkezett belfoldi
rendelések adatét — ipardgra és iparcsoportra
— az dsszes rendelések és a kiilféldi rendelések
kiildnbozeteként allapitjak meg.

A cikkben ismertetett dtszimitas elétt az
indexeket 1954. évi bazison szédmitottédk. Ek-
kor mind a beérkezett rendelések, mind az ér-
tékesitések indexének stlyozasdhoz az 1904.
évi bazisév értékesitési adatait hasznaltak.

Az 1962. évi bazisra vald attérésnél viszont
mér 8n4allé mérlegelési sémat dolgoztak ki a
belfoldi, illetve kiilfoldi rendelések, valamint
az Osszes rendelés indexeinek szamitdsdhoz, az
1962. évi rendelések megoszlidsa alapjan. (A
hasonld tagolast értékesitési indexek suly-
rendszere az 1962, évi értékesitési aranyoknak
folel meg.)

Az 1962, évi bézisra dtszadmitott index silyo-
zAsénal egységesen az Gn. ,,reprezentativ s-
lyozés” elvét érvényesitik, vagyis az iparagi
indexek magasabb szintli Osszevondsakor a
meérlegelési stilyokban a kiillén meg nem figyelt
iparagak sdlyat is figyelembe veszik. Ez az el-
jaréds azon a meggondolason alapul, hogy a
rendeléseket megfigyeld iparagak adatainak
alakulésa jellemzbnek tekinthetd a t&bbi ipar-
Agra is. Ennek a feltételezésnek akkor van 1ét-
jogosultsiga, ha a megfigyelést nem folytatd
ipardgak részesedése az egyes fSesoportokon
belill viszonylag kicsi, s egyikitknél sem téte-
lezhetd fel a rendelések extrém, az iparcsoporti
&tlagtdl oltérd mozgéhsa. (Az érintett ipardgak

stilya —~ az 1962. évi értékesitési ardnyok alap-
jén — az alapanyag- és termelési eszkdz gyar-
tasban 20, a beruhdzasi javak gyartisaban 0,4,
a fogyasztasi javak gyértasiban 18 szézalék.)
A bényaszat, valamint az élelmiszeripar ren-
deléseit és értékesitését tovabbra sem veszik
sz&mitdsba sem az Gj indexben, sem a silyo-
zasnéal.

A beérkezett rendelések és az értékasités
alakulasarél — a bazisév 6ta bekdvetkezett
arvaltozasok hatésat kikiisz6bidlve — volumen-
indexet is szémitanak. Az 1954. évi bézisa
indexeknél a defladlashoz — a belféldi, a kiil-
foldi és az Osszes rendelés, illetve értékesités
esetében egyarént — a belféldi forgalomba
keriil§ ipari termékek termeléi drindexét hasz-
naltdk. Az 4j szémitasoknal mar az id6kézben
1962. évi bazison kidolgozott, relaciék sze-
rinti drindexeket alkalmazzdk, ami lényegesen
javitja a volumenindexek hasznalhatdésbgat.
A deflalas alapjin lehetbség nyilik arra, hogy a
rendelések és az értékesités alakulasat bssze-
hasonlitsdk az adott iparidg vagy iparcsoport
ipari nettd termelésének alakulésdval.

A konjunkturalis helyzet elemzését és befo-
lydsolasat eldsegitd specidlis mérészamként
rendszeresen kiszamitjdk a beérkezett rende-
18sek aranyét az értékesitéshez képest, a bel-
foldi, a kilfoldi, illetve az 6sszes rendelés és
értékesités alapjan. A mutatészam a kereslet-
intenzitésrél tajékoztat és segitségével a ren-
delésallomany-valtozasira, illetve az ipari
kapacitdsok igénybevételére is kdvetkeztetni
lehet.

A cikk a tovabbiakban részletesen ismerteti
az 4j, 1962. évi bazison szamitott indexeket.
Az 4j bazisra vald 4ttérés az ipari f6csoportok-
ra, illetve az egész iparra vonatkozé indexsorok
alakuldsat csak kismértékben befolyésolta.

(Ism.: Tt Laszldné)

HAZTARTASSTATISZTIKA

LIAUTARD, Y. ~-THI NGUYEN HUU:

A FRANCIA HAZTARTASOK 'ELETSZINVONALA
FOLYAMATOS STATISZTIKA| MEGFIGYELESE-
NEK 1966. EVI LEGFOBB EREDMENYE!

(Principaux résultats d’une enguéte permanente sur
les conditions de vie des ménages. (Donnédes recueillies
au cours de I’annéde 1966.) ~ Eiudes et Conjoncture, 1969,
3.82.3—5%. p.

A francia Orszagos Statisztikal és Gazdasag-
kutato Intézet (INSEE) 1865-ben inditotta el
a haztartasok fogyasztasdnak és életszinvona-
lanak folyamatos megfigyelését. Az 1966-ra
vonatkozdé legf6bb eredményeket ugyanolyan
részletezésben és rendszerben koézli a tanul-
méany, mint az 1965. évieket. Tekintettel arra,
hogy az 1965. évi eredmények kozlésekor (a
folyéirat 1967. novemberi szamaban) részletes

mébdszertani ismertetést is adtak, ezittal a
szerzbk csak réviden érintik a moédszertani
kérdéseket. Mindenesetre megjegyzik azonban,
hogy munkéajuk els6dleges célja ezittal nem a
két egymést kdvetd év Osszehasonlitdsa volt,
bhanem f8ként a legfrissebb eredmények nyil-
vanossagra hozatala az ezekre igényt tartd
érdekeltek szaméara; ugyanis a mintavétel
nagysagibdl és az alkalmazott mdéddszer ter-
mészetébsl kifolyblag kbézvetlen &sszehasonli-
tasra a két év adatanyaga csak messzemend
fenntartdssal alkalmas. Valéjaban pedig — &
szerzbk véleménye szerint — az alkalmazott
mobdszerrel ecsak hosszabb, tobb éves idbszak
megfigyelése alapjan lehet a fejlédés irdnyza-
téra megbizha.téan kovetkeztetni.

Mégis ugy tlnik a két év adatany&ganak
dsszevetésébdl, mintha a haztartdsok koltség-
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vetésének szerkezete feltlin6en stabil volna.
Végleges kovetkeztetések levondsira azonban
csak az Intézet és a Fogyasztasi Kutatd-Doku-
mentéicidos kézpont (CREDOC) 4ltal kézdsen
végzett 1056. évi haztartésstatisztikai meg-
figyelés kozeljoviben megjelend végleges ered-
ményeivel valé egybevetés alapjan keriilhet
gor; az Intézet altal kezdeményezett folyama-
tos megfigyelés viszont lehet6vé teszi majd a
vonatkozd vizsgilatok tovabbvezetését és t6-
kéletesitését. Igy kiilénbsen arra kivan toére-
kedni az Intézet, hogy az aldbbi kiildnféle
csoportokba tartozé haztartdsoknak egyrész-
r6l fogyasztisa, mésrészrdl tagjainak széma,
tovabba a csaladfé életkora kozotti Osszefiig-
gést vizsgalja. .

Az 1966. évrdl kézolt adatanyag ismerteti a
megfigyelt csaladok korét, létszadmat és utdb-
binak szézalékos megoszlisdt az orszag nagy
fejlesztési Gvezetei, a lakdhely jellege (falusi,
illetve kiilonboz8 nagysaga varosi), a csaladfs
tarsadalmi-foglalkozasi csoporthoz tartozésa
{6nallé gazdalkoddk, mezbgazdasagi bérmun-
késok, ipari és kereskedelmi vallalkozdk, sza-
badfoglalkozdstak és vezetd beosztist kade-
rek, kézépkaderek, alkalmazottak, munkésok,
srolgaltatidsi dolgozdk, egyéb keres8k, nem
keresk), a héaztartdshoz tartozd személyek
szdma szerint részletezve, valamint hasonld
részletezésben a f6bb kiadéasi csoportok (élel-
mezés, vendéglatéipari étkezds, ruhézkodas,
ogészségligy, mi vel6dés-szérakozas, lakas,
tartés héztartdsi eszkdzdk és gépek stb.) egy
héztartésra jutd évi Ssszegét.

A fiiggelék a b6 szadmszerti adatanyagot
cikkesoportok szerint messzemen6en részlete-
zett tablikba foglalja és a fogyasztasi cikklis-
téba felvett javak és szolgiltatasok egyes cso-
portjainak tartalmat is kozli.

(Ism.: Juhdsz Ldszld)

VASILESCU, M.:

IDOMERLEG, ELETSZINVONAL
ES TARSADALMI HALADAS

(Bugetui de timyp, nivelul de trai si progresul social.) —
Revista de Stalistica. 1969, 1, sz, 3—11. p.

A szerzb6 a szabadid& problémdit kutatja
tanulményaban, az idémérleg, az életszinvonal
és a térsadalmi haladés 14t6sz8géb6l és mindig
az ember és az id6 relaciéjaban.

" A szerzd szerint a Roman Népkoztarsasag-
ban a munkéra forditott idé6 — a népgazdasig
széles korli beruhdzésai kdvetkeztében — je-
lentésen megnévekedett. Ezzel egyiittjart az
orgzag termelési kapacitdsinak jelentds néve-
kedése is, amit a8 munka termelékenységének
fejlédése tAmogatott. (Ez a fejlédés az 1950 —
1068. éves periédusban példaul az iparban
4.4-szeres, az épit8iparban 8-szoros, a kozle-
kedésben pedig 2,6-szoros volt.)

1 Statisztikai Szemle

A szerzd hangsulyozza, hogy a munks ter-
melékenységének és szinvonalinak ndvekedése
nemcsak a magasszinvonala szervezés kovet-

"~ kezménye, hanem a szakképzettség fokénak

javulisa és a szocialista dntudat mellett a sza-
badidé helyes kihasznildsianak is k&szénhetd.
Ezért részletesen foglalkozik az idémérleg gaz-
dasigi jelentéségével, médszertani problémai-
val és azokkal az anyagi-technikai nehézségek-
kel, amelyekkel ennek a fontos informéciéonak
az elGallitdasa jar.

A szabadidében megvalésithatd fizikai és
szellemi erénlét novelése, illetve helyreallitisa
donti el a munkaerd min8ségi és mennyiségi
tovabbi munkateljesitményét.

A gazdasagi élet vezetdinek figyelme egyre
érdeklédébben fordul a szabadidé felhasznalasa
felé s kiilonb6z6 matematikai modellek segit-
ségével igyekszik annak jelentéségét kielemez-
ni. Példaul koévetheté bizonyos valtozd té-
nyezék csoportjdnak hatdsa a szabadidére és
annak kiilonbozé effektusai.

Ime a szabadidémérleg egy modellje:

I = ki't1+k2't2+k3't3+ v
ebbdl:
gy Fogy R -

ket

n

.oy Ky — & matematikai modell
paraméterei,

- a valtozdk, amelyek a
szabadidét (I) befolya-

tla tga t3’ ey tn

A statisztikai korreldcidés elmélet segitségé-
vel meghatdrozhaték a bemutatott paramé-
terek. A valtozd tényezdk csoportja, amely ha-
tast gyakorol a szabadiddre a kdvetkezd muta-
tékbdl tev8dhet 6ssze: a munkahelyen ledol-
gozott munkaids, a munkahelyen eléfordulé
helyvaltoztatds idStartama, a gazdasagi-ad-
minisztrativ-maganiigyekre forditott idd, a
gyermek nevelése, olvasissal, tanuldssal tol-
tott id8, honpolgari kételezettségek, kozélet
id8igénye, kor, nem, csaladi dllapot, kulturalis
szinvonal, a csalad valamely tagjanak 4tlag-
keresete stb. M6d van a matematika segitse-
gével az okozati tényezdk kovetkeztetésére is.
Erdekes informéiciés anyag a szabadidd elem-
zésénél az iddmérleg korrelaciés és kauzalis
analizise is.

A keres6k szabadidejének elemzésében so-
katigérd segitséget adhat a linearis és dina-
mikus programozas. Példaul bizonyos tevé-
kenység feltételeinek ismerete mellett megalla-
pithaté a szabadidd maximalis hatéira. A szerzd
szerint az idSmérleg tematikaja teriiletén folyd
kutatésok hatékonysige flugg az eredmények
megbizhatésagitol, az informéciék pontosss-
gitdl és azok felelSsnégétsl, akik ezt felhasz-
néljak.

(Ism.: Useres Tiborné)
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