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A negyedik ötéves terv célkitűzései szerint a lakosság élelmiszer—fogyasztása

a tervidőszakban több mint 20 százalékkal növekszik. Ezen belül a tej— és tej-

termékfogyasztás valamivel nagyobb mértékben, az állati eredetű fehérjék fo-

gyasztása—amely mind a háború előtti. mind a felszabadulás utáni időszakban

nem érte el az európai szintet — szintén számottevő mértékben (15 százalékkal)

emelkedik. Ezzel egyidőben a mezőgazdaság élelmiszeripari termékeinek export-

ját is növelni kívánjuk. _

E feladatok megvalósításához a mezőgazdasági termelést 5 'év alatt mintegy

18. ezen belül a növénytermelést 16, az állattenyésztés termelését pedig 22 szó—

zalékkal kell emelni. A célkitűzésekben az állattenyésztés nagyobb szerepet lkCt-

pott. Ezzel a magyar mezőgazdaság a korábbi extenzív szakaszból az intenziv

fejlődési szakaszba lép, amelyben a belterjesség növelése és a hatékonyság ja-

vítása lkerül előtérbe.1

A mezőgazdaság fejlesztésének fő iránya a takarmánybázis sokat hangoz—

tatott gyors ütemű fejlesztésével az állattenyésztési termelés növelése. A belter-

iesség és hatékonyság növekedése abban jut kifejezésre, hogy valamennyi ál-

lattenyésztési ágazatban érdemben javulnak az állattenyésztés fajlagos mutatói,

a munkatermelékenyse'g emelkedik, és csökken a fajlagos anyagráfordítás. Az

intenzív fejlesztés főbb eszközei tömören az állattenyésztés komplex gépesítése,

az állategészségügy fejlesztése, a tudományos eredmények gyorsabb hasznosí—

tása, a termelési ágak közötti kooperáció erősítése, valaminta szervezés és veze-

tés színvonalának emelése.

Az állattenyésztés tervezett termelési színvonalának eléréséhez — a szarvas—

marha-tenyésztés termelésének mintegy 10, a vágósertés-termelés 30. a juhága—

zat termelésének 20 százalékos növelése mellett —- a baromfitenyésztés is jelen-_

tős mértékben hozzájárul. Ez utóbbi ágazatok termelését a negyedik ötéves terv

időszakában 20 százalékkal tervezzük emelni.

A baromfitenyésztés egyes területein (a csirke és megközelítően a tojás) már

a harmadik ötéves terv éveiben kialakultak azok a nagyüzemi tartási viSZOnyok

és korszerű technológiák, amelyek lehetővé teszik a baromfitenyésztés további

gyors ütemű fejlesztését, ezáltal a baromfi szerepének további növekedését.

* Mint ismeretes néhány nyugat—európai országban, amelyek a fejlettség magas szintjét érték el.

az állattenyésztés adja a mezőgazdaságban megtermelt érték 75—80 százalékát. Ettől mi messze va-

gyunk. és nem is valószínű. hogy elérése a közeljövőben reális cél lehetne. Az azonban nem kétséges,

hogy a jelenlegi 40 százalék körüli arányt jó lenne minél előbb 50—55 százalékra emelni. Ezért került a

negyedik ötéves terv időszakában az állattenyésztés és (: növénytermelés aránya a figyelem előterébe.
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A baromfiterméke'k termelésének fejlesztése a nagytestű baromfifajok tenyész-

tését szorgalmazza. A lúd— és a pulykatermelést a negyedik ötéves terv a jelen-

legi szint kétszeresében jelöli meg. Ennek megfelelően a nagytestű fajok, neve-

zetesen a lúd és a pulyka húst—ermelési aránya a baromfihús—termelésben az

1970. évi 34 százalékról l975-re 40 százalékra nő. A lúd— és a pulyiloaférő'helyek

bővítésére 30 százalékos beruházási támogatás is ösztönöz. Ezenkívül e termékek-

nél az árszínvonal-növelés is kedvezőbb üzemgazdasági pozíciót teremt. A gyorsi—

tott ütemű fejlesztést -— a hazai fogyasztás és főként a választék bővítése mellett

— elsősorban exportérdekek indokolják. A lúd és termékei a tőkés világpiacon

igen keresettek. és ebből adódóan kedvező áron, különösebb gond nélkül értéke-

síthetők.Abielföldi fogyasztás szerepe csak másodlagos, mivel a 13 kilogrammos

egy főre jutó évi baromfihús—fogyasztáson belül a lúdhús mennyisége mindössze

1.4 kilogramm körülire tehető. Az előrejelzések szerint a negyedik ötéves terv

időszakában is csak mérsékelt ütemű, mintegy 40—50 dekagrammos növekedés-

sel számolhatun'k legfőként annak eredményeként. hogy a lib-ahús kínálatát.

amely eddig a téli hónapokra korlátozódott, az év egyéb időszakára is kiterjeszt-

jük. és hogy a kisebb tömeget, ízletesebb és kevésbé zsíros árut adó pecsenye—

libát (] hazai fogyasztó—kkal is megik'edvel'oetjülk.2

A BAROMFITERMÉKEK EXPORTJA

A baromfitartás termékei már a két világháború között is az ország legfon-

tosabb exportcikk—ei közé tartoztak. Az ország összes kivitelének 10 százaléka, az

állatitermékákivitel értékének pedig 30 százaléka a baromfi-tortásbál származott.

A második világháború előtt Magyarország volt a világ legnagyobb baromfiexpor-

tőre. 1960-ban az Egyesült Államok. Dánia és Hollandia mögött a negyedik helyen

álltunk, jóllehet mind volumenét, mind pedig a termeléshez viszonyított arányát

tekintve a baromfiexport meghaladta a háború előtti szintet. Az országonkénti

exportliistán jelenleg Hollandia áll az első helyen.

Az exportált baromfitermékek volumene az utóbbi tíz évben jelentősen emel—

kedet't. aránya azonban fokozatosan csökkent a mezőgazdaság egyéb termékeinek

meg—növekedett külkereskedelmi forgalma miatt. Az állattenyésztés 1969. évi ex—

portjának o baromfikivitel alig több mint 20 százalékát tette ki. ugyanakkor a

szarvasmarha aránya a második világháború előttinek több mint kétszeresére nőtt.

(Lásd az 1. táblát.)

A bar—omfitermelés helyze/te, különösen a szarvasmarha— és a sertéságazathoz

mérten viszonylag stabil. változására — bármelyik más állatfajjail összehasonlitva

—a legdinamikusabb fejlődés jellemző, mert jövedelmező termelési 693, o terme—

?A belföldi lúdértékesitésre az jellemző, hogy kielégíti az intézmények. éttermek, kórházak stb.

viszonylag minimális igényét. a felvásárolt mennyiség nagy része azonban export útján értékesül. A

viszonylag nagymértékű kistenyésztői termelés egy része nem kerül piacra. hanem mint nehezen felmér—

hető .,önfogyasztás" jelentkezik. A hazai fogyasztás az export és a termelés volumenétől függően növel-

hető. Esetleges exportkorlátok esetén csupán az áru minősége, fogyasztási ára, csomagolása és meg-

felelő reklám is növelheti a hazai fogyasztást. A táplálkozási kultúra általános emelkedése következté-

ben azonban feltehető. hogy növekedni fog az érdeklődés a lúdhús iránt. amelynek termelésénél még ko—

ránt sincsenek kihasználva a lehetőségek.

3 A csirkehústermelésnek () többi ágazathoz viszonyított kedvező jövedelmezőségi viszonyai 1969—ben

lényegesen romlottak a ráfordítási tényezők áremelkedése és a termelői ár mérséklődése következtében.

1970-ben újabb nagymértékű takarmányár-emelés következett be az import takarmány—alapanyagok dé-

vizaszorzóinok változása miatt. 1969-hez viszonyítva ez a tnkarmánytápoknál 13—22, a koncentrátumoknál

31—34 százalékos áremelés! jelentett. A csirkehűslermeiésben felhasznált csaknem valamennyi takarmány

ipari takarmány, ezért az utóbbi áremelés érzékenyen érinti (: csirkehústermelés jövedelmezőségét. Az

1965. évihez viszonyított 1966. évi 4—6 százalékos és az 1967. évi 15—70 százalékos takarmányár—emelést

az ágazat fajlagos takarmányfelhasználásának csökkenése és a technológiai szinvonal emelése többé-

kevésbé kiegyenlítette. Az 1970. évi áremelkedés hasonló eszközökkel nehezen egyenlíthető ki. Feltehető.

hogy a kis volument előállító vagy a jövedelmezőség határán termelő üzemek a termelést megszüntetik

vagy átcsoportosílják.
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lés közgazdasági háttere álltalában konszolidált. ezért a termelés növekvő tenden-

cixójú. Ennek következtében az export volumene évről évre nő.

 

 

   

 

 

1. tábla

Állatitermék-exportunk összetétele

(százalék) ,,

! 1950—1954. 1961—1964. _

l § években években l 1969 ben

A" " ] 12341338. § § ..,, , § ; [

0 G —, eve en ,, , : ., , ; .

§ összesen l össze— l (Oke? össze— § takes § össze- tőke;
_, § sen OI'SZG' § orstú- § sen OTSZU-

§ § gokban §gokbun § gokbcm

,?

Szarvasmarha .............................. § 21,7 § 31.lO 27,7 l 38.22 4ó,8 l 50,3 § 59.4

Sertés ........................................ ; 33.4 § 355 *, 27,2 § 2. 174 § 159 5 9.8

Baromfi ...................................... 31.1 25.8 ; 35,0 23,§4 22,4 § 21 ,O ' 14,8

Egyéb ........................................ 13.877 ;, 77 101 1221,__13.4 123 16,0
 

Összesen § 1oo,o§,1ooo*;1oo. 1oo,o 1oo,o

  

1oo,o § 1oo,o

Forrás: Dr. Szlameniczky István: A baromfitermékek piaci keresletének és órvóltozósónak irányza-

(lóról. Baromíiipar. 1968. évi 8. sz. 341—351. old.

A baromliexport - mennyiségi növekedése mellett — azért is nagy jelentősé-

gű. mert tekintélyes hányada a tőkés piacokra kerül. nélkülözhetetlen import

anyagok vagy eszlközöwk, gépek stb. ellenértékeként. A tőkés piacukon értékesített

barom—fi aránya napjainkban lényegesen kisebb. mint a korábbi években. de még

egyes kurrens termékeknél ma is jelentős. llyen termékünk például :a libamáj és

a toll. amelyek nagy része jelenleg is tőkés piacokra kerül. E termékek export—

forg-o-lmóban a világon jelenleg :is az elsők között vagyunk.

 

 

2. tábla

A baromfiexport mennyiségének változása

M,_, ,,, "MM. ,, ,,,__w__('"dex1,,?38 éY_ílÉlÉ),__ ___, ,, ,-w, -_.—_ ___.

l

' . § F i

E" 331311, 701" § Meglásd] To"

! ,

1938 ........................ 1 00.13 100.0 100.0 _ 100,0

1949 .................. . .. 23,5 57,6 7.9 ' ——

1955 ........................ 73,3 87.5 18.3 -

1960 ........................ 65.1 53.6 192 592

1965 ........................ 1501 155,0 34,8 74.11

1966 ........................ 142,8 131,3 33.8 71.6

1967 ........................ 1629 1932 282 78,1

1968 ........................ 199.9 166,4 32,1 78.5

1969 ........................ 189.4 102.1 41.7 75.4

1970' ....................... 244] 185,3 45,6 83,1   
' Előzetes adat.

A barömfitermékelk exportösszeiételében kedvezőtlen irányú változás tapasz-

talható. mert a relatíve alacsony világpiaci úr mellett is viszonylag nehezen érté-

kesíthető termékek Aaróanya nőtt. az export vonatkozásába—n gazdaságosabb termé-
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kefké pedig a háború előttihez képest csökkent. Például a *l'i'bamójexport a hó—

ború után 1970—ben volt a legmagasabb, kereken 202 tonna, de ez az 1938.

évinek mindössze 46 százaléka. A libamójtermelésben 1960—től csak mérsékeit üte-

mű fejlődés tapasztalható, amivel korantsem lehetünk elégedettek. A libamáj úrra

—— a kielégítetlen piac miatt —— viszonylag magas. ezért jó minőség esetén jelentős

devizahozamot ad. Az utóbbi években a külkereskedelmi forgalomban a friss li-

bamójért kilogrammonként átlagosan 6—7 dollárt fizettek — az I. osztályú máj óra

10—15 dollár körül mozog -—, s ez a világpiaci árszínvonalon megközelítően 1.4

mazsa wkuekoricóval vagy 21 (kilogramm marhahússal egyenlő.

A iúdtenyésztés jövedelmező terméke még a toll és a pehely. melyek kivitel-e

szintén gazdasagos —- az átlagos minőségű toll. illetve pehely értékesítési óra

2, illetve 6 dollár körül alakul. az I. osztályú pehelytollért pedig 11.6 dollárt fi—

zetnek —, ennek ellenére az export volumene messze elmarad a háború ető—tütű.

A felszabadulás előtti exzportvolument csak a vágott barom-fi —- amely több

mint a kétszeresére nőtt — és a tojás kivitele haladta meg. A baromfihús—terme-

lésben végbement koncentrációval összefüggésben az export összetétele azaknái

(: baromfiógaknól valtozott a legnagyobb mértékben, amelyeknél már megoldó—

dott a nagyüzemi tenyésztés. A struktúraváltozós legfőbb oka, hogy a hatvanas

években a broiilertechnológia hazánkban is meghonosodott ami lehetővé tette

a termelés ugrásszerű növekedését. Ennek eredményeként a forgalombővüiés

csaknem teljes egészében csinkébővl adódott, a tyúkkivitel minimálisra csökkent.

A kivitel szerkezetében bekövetkezett változ—ásnak előnyei és hátrányai egy-

arant vannak. A pecsenyecsirke térhódítása előnyös, mert a nagyüzemi tömegter-

mele's megalapozta a kivitel növeléset. ugyanakkor a nagyobb mennyiség gazda-

sógosabban, kevesebb takarmánnyal volt előállítható. Hátrányos viszont azért.

mert a hízott kacsa után a pecsenyecsirke óra a legalacsonyabb a világpiacon,

és a tőkés piac telítettsége elsősorban ennel (: terméknél jelentkezik

Számottevő növekedést mutat a kacsaexport is, amelynek 1964—ben még csak

12 százalékát, 1967-től pedig nagy részét a pecsenyekacsa tette ki. Ugyanakkor

nem kielégítő a lúdhús forgalma. Az 1966. évi kisebb élénkülés után ismét csök—

kenő tendenciójú, és jelenleg arányaiban kevesebb, mint barmelyik évben a fel-

szabadulós óta.

 

    

3. tabia

A vágoitbaromh'export mennyiségének fajonkénti megoszlása

_A_ ,_ (százalék) , ,_
l

i

Év : Csirke Tyúk É Gyöngyös Pulyka % Liba Kacsa , Összesen

5 l '

1938 ................... — l am i 5.4 19.o 222 l 13,3 1oo,o
1958 ................... 21 ,7 13.6 1.1 13.7 _ 39,ó 10.31 100.0

1960 ................... 20.1 "viii * 1ó.0 l 35.9 15.2 1004)
1964 ................... 409 4.1 3 4,1 198 l 13,3 17.53 mao
1965 ................... 39.61 * 5,9 I 2.3 20,5 17,9 13,8 ; 100.0

1966 ................... 40,ó 4.2 2.0 15,7 1 23,1 14.11 100,0

1967 ................... 422 3.4 § 0.4 15,8 20,5 17.7 mao
1968 ................... 49.1 32 ' 1.9 11,2 15,1 19.5 100,0

1969 ................... 46.5 3.6 1,3 9.7 13.8 25,1 1000

1970 ................... 45.3 3.9 0.5 11,7 ] 11,8 26,8 100.0

l l

Forrás: Dr. Fekete Ferenc — Dr. Szénay László: A baromfitermékek forgalmazásának néhány köz—
gazdasági problémája. Tudomány és Mezőgazdaság 1968. évi 4 sz 12—22 old
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1958—ban a vágottbaromfi—exportból még a liba képviselte a legnagyobb

arányt, 39.ó százalékot, sorrendben a második volt a csirke 21.7 százalékkal. majd

13.7 százalékkal a pulyka és 10,3 százalékkal a kacsa következett. Az elmúlt tíz

év alatt az összetétel alapvetően megváltozott. A csirke aránya közel 50 száza-

lékra emelkedett, majd 195 százalékkal a pecsenyekiacsa következett, míg az érté-

kesebb liba és pulyka forgalma erősen visszaesett. E két keresett termékünk része-

sedése 15.1, illetve 11.2 százalékra csökkent. Az 1970. év folyamán az exportszer—

kez—et tovább'romtlott. a liba aránya majdnem 10 százalékra süllyedt.

A kivitel fajonkénti struktúrájának változása még szembetűnőbb, ha az 1960.

és 1968. évek részletes adatai alapján a volumenek változását hasonlítjuk össze.

A mennyiség növekedése csirkénél a legnagyobb. az exportált mennyiség pon-

tosan 749 százalékra. mig a kacsánál 395, a libánál mindössze 129, a pulykánál

pedig 216 százalékra növekedett.

A liba— és (: pulylkaikivitel mennyiségi növekedésének lemaradása elsősorban

az alacsony szintű termelés következménye. de a kínált áru minősége. vki—készítésé-

nek foka és csomagolása sem volt mindenkor megfelelő.

Közismert, hogy mindaz, ami az árutermelés gyors növekedését szolgálja, el—

sősorban (: csirkehústermelés területén vált viszonylag rövid idő alatt széles körű

gyakorlattá. A libán-ál egészen más a helyzet. E termék előállításának technoló—

giája, nagyüzemi keretek között folyó termelése csak most van kibontakozóban,

az új technológiát még kevés helyen arlka'lmazzáik, ennélfogva a termelés álltalá—

basn még elég extenzív. Különösen jellemző ez a megállapítás a hizlalásra. ahol

a takarmányértélkesülés még ma is 30—40 évvel ezelőtti szinvonalon áll. Hizlaló

gazdaságaink 6—10 kilogramm kukoricából állítanak elő 1 kilogramm ráhizlalt

súlyt. Emellett a libahizlailás rendkívül élőmunka-igényes, és nagy szakértelmet is

kíván. Mindezek miatt a termelés csak akkor jövedelmező, ha a hizlailás (nagy máj-

termeléssel —- libánként legalább 30—40 dekagramm -— is párosul. Ezek miatt

jelenleg és minden valószínűség szerint a közeljövőben is csak kevés ország vál—

lalkozik — legalábbis nagyobb volumenben —— a termelésére.

Mivel a termelési lehetőség—ek meglehetősen korlátozottak, és a nagy keres—

let libából és termékeiből Európa—szerte állandósult, az árak viszonylag magas

szinten stabilizálód'ooik.

4.tábm

A tőkés országokba exportált Iilgghús mennyiségének alakulása

 

 

 

 

  

) 1960. ; 1962. l 1964. l 1965. l 1966. ! 1967. 19695 1970.

Ország
:

; évben

Torma '

Összesen ................................ 2947 l 2789 2254 § 2944 I 2693 3813 4755 E 6791

Ebből:
!.

Német Szövetségi Köztársaság 2114 2527 2033 l 2701 2541 3483 4156 4239

Olaszország ........................ — 14 9 t 10 -— 2 25 10

Ausztria .............................. 383 239 200 183 1 32 310 430 627

'
Index: 1960. év : 100 _

ggbzflsen ................................ 1000: 94.6 76,5 99,9 l 91,4 '129,4 161,4 i230,4

o :

Német Szbvetségi Köztársaság 100.0 "9.5 962 127.8 1202 1648 196.6 200.5

Olaszorszag ........................ .. 100,0 64.3 71,4 .. 14,3 78,6 71 ,4

Ausztria .............................. 100,0 62,4 52,2 47,8 34.5 ] 80,9 112,3 163.7
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A magyar libahús fő piaca a Német Szövetségi Köztársaság, amely tőkés ex-

portunk 90—95 százalékát veszi át. Úgy gondolom. nem érdektelen megjegyezni.

hogy a Német Szövetségi Köztársaság évek óta évente 10—12000 tonna liba—húst

importált, és emellett saj—ót termelése 7000 tonna körül alakul. lmportjónak te-

kintélyes hányada (95—97 százaléka) a demokratikus országokból származik: Len-

gyelországból 55—60. Magyarországról 13—15, Csehszlovákiából 9—13. Jugoszlávia—_

ból 6—9, Romániából 3—4, Bulgáriából 2—4 százaléka.

A magyar liba minősége túlzott zsírossóga miatt gyengébb. mint a lengyel

és a cseh libóé. Ez a minőségi különbség meg—mutatkozik az értékesítési árba-ny ';

ugyanakkor az elhelyezhető mennyiség növelését is korlátozza. Ez a tény súlyosan

érinti exportgazdóilkod'ósunfksart. Hogy versenyképességünket továbbra is megmarta

haissuk, egy új — a felvevő piaci fogyasztói kívánalmaknak jobban megfelelő—_ ,.—

termékkel. a pecsenyellbóvall elsőként jelentkeztünk lo külföldi piacaikon. eazfged'digi

tapasztalatok szerint nagy sikerrel. Ezen túlmenően az utóbbi években a darabolt

liba arányának növelésével is igyekeztünk megtartani. illetve bővíteni expartlehe—

tőségeiniket, noha ez utóbbi terméknél újabban a soványabb pully'kohús kezd kon—

kurreAnoiót jelenteni.

Alküilönféle eljárásaikkal keszitett (pácolt és füstölt) libahús iküll'öildi értékesí-

tése 1962—ben kezdődött. meglehetősen kis volumenben. E kezdetben jó áron ér-

tékesített termékek külkereskedelmi forgalma 6 év alatt megsakszorozódott.

 

 

 

    

5. tábla

A füstölt _Iibahús exportjának alakulása

Ebből:

Ev Összes " NÉÉ;

Szövetségi Svájc Svédország Hollandia

Köztársaság

Mennyiség (kilogramm)

1962 ........................ ; 500 — l -— 500 -

1963 ........................ * 17 900 17 500 160 240 -

1964 ........................ 23 940 16 000 2 740 700 -

1965 ........................ 76 540 75 120 800 540 80

1966 ........................ i 83 365 79 000 2 965 220 420

1967 ........................ 124 060 90 050 ; 1 910 270 5 460

Értékesítési átlagár (devizaforint/kilogramm)

24,6 — - 24.6 --

28.8 28.7 34.4 28.8* —

1964 ........................ j 24,6 21.8 28.9 27.3 —

1965 ........................ l 22,7 22,6 28.4 26,7 30,0

1966 ........................ ? 21,7 21.4 28.3 29,6 30.2

1967 ........................ l 22.4 21 .o 29,o 29.3 302     
A Német Szövetségi Köztársaságban értékesített füstölt libahús időközben a

csökkenő ór miatt egyre kevesebb bevételt jelentett. ugyanakkor a holland és a svéd

piacon növekedtek, illetve magas szinten stabilizálódtaik az árak. A kisebb meny—

nyiség miatt azonban ez nem tudta ellensúlyozni a legfontosabb piacain bekövet—

kezett órcsökkenést, ezért a füstölt libahús helyett újabb termékek forgalomban

hozatalóval kellett a magyar libának piacot teremteni. így 1968-ban ismét bein—

dult egy hagyományos termékünk a füstölt ll'ibamell exportja. E termékünk leg—

nagyobb vevője —- a friss flíbahúshoz hasonlóan —- a Német Szövetségi Köztársa—
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ság, és sorrendben a második helyen Svájc áll, de számottevő mennyiséget vó-

sórolt a szocialista országok közül a Német Demokratikus Köztársaság is.

Exportólt baromfiipari gyártmánylaink a külföldi —- nem utolsósorban a tő-

kés -— piacokon különösen kellemes ízük-kel jó hirnevet szereztek. A gyorsan

változó igények kielégítésére baromfiiparunk új gyártmányok széles saká'lájával

igyekszik szinte állandó jelleggel magára hívni a külföldi vásárlók figyelmét.4

Távlati lehetőségeinket mérlegelve. a jelenlegi és az időközben esetleg felme—

rülő újabb korlátokat is figyelembe véve úgy tűnik, hogy a Német Szövetségi

Köztársaságban a következő években is 2—3 000 tonna magyar libahúls, főként pe-

csenyeliba helyezhető el. Természetesen ennek feltétele, hogy a mind igényesebb

piaci (minőségi kidolgozási és csomagolási) követelményeket a legmesszebbme—

nően vegyük figyelembe. Ellenkező esetben számolni lehet azzal, hogy a verseny

szempontjából leginkább számításba jövő lengyel liba hagyományos piacainikon

helyzetünket gyengíti, mivel jó minősége. tetszetős csomagolása és olcsóbb ára

már ez ideig is felkeltette a külföldi piac figyelmét.

Meg kell említeni, hogy az utóbbi években a lúdtenyésztés és árutermelés

területén a lengyel állattenyésztők munkája a hazainál gyorsabb ütemben fejlő-

dött. Felismerve a világpiac kedvező lehetőségeit nagy igyekezettel hozzáfogtak

a lúdtenyésztés. főként a hústermelés növeléséhez. Eredményes munkájuk követ—

keztében rövid idő alatt a lúdállomány több mint kétszeresére nőtt Lengyel-

országban — 1950-ben még csak 3.5 millió. 1966—ban már 8.3 millió és 1969—ben

8.0 millió körül volt az állomány —, és ennek megfelelően a lúdexport baromfi—

tenyésztésen belüli aránya közel kétszeresére nőtt.

 

 

  

 

6. tábla

A lengyel és a magyar baromfiexport

megoszlásának alakulása

_,c_ _(swmtek) ,, ,,H— ,,

Lengyelország Magyarország

Buyomfi ,, ,W, ,,__,,,,,,,,, ,, _ ,

1965 ; 1969 1965 ] 1969

l l

39.2 g 60.4 17.9 l 13.53

13,8 332 13,8 25,1

1.6 ' -— 8,2* 4,9*

41,0 * 3,6 39,6 § 46,5

4.4 3 2.8 20.5 l 9.7
; , ,. _

l

l

Összesen mao" 100344! 1óo,o ) 1oo,o

* Gyöngyössel együtt.

Forrási-dT. Epsztein: Geflügelwirtschaft in Folen. Deutsche Geílügelwirtschait. 1970. évi 33. sz.

1159—1161. o .

A lengyel külkereskedelem a piaci igényeknek megfelelően rövid idő alatt

rugalmasan változtatta az export áruösiszetétel—ét: a csirkeexport rovására a *ke—

resettebb liba exportját fokozta. A baromfiexport szerkezetének megváltoztatásával,

a különböző baromfifajok exportarányá—nalk módosításával a magyar népgazdaság

számára is újabb devizatartalékok feltárására nyílhat lehetőség.

*llyenek például: pecsenyeliba bratfertig és grillfertig (zsugorodó műanyagtasakban); liba brat-

fertig (liba fej- és láb nélkül. tisztított belsőséggel. máj nélkül, a nyak és (: hasha'j :: testüregbe visz-

szahelyezve): liba brotfertig májjal; libamell csonttal. csontozva. de csontra visszahelyezve. színes 9'0-
fikával ellátott zsugorodó tasakban csomagolva; libomell csont nélkül; libacomb zsugorodó műanyag-

tasakban: libamáj (kilogrammos egységekbe csomagolva); dobozolt libazsír.
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Az exportra kerülő mezőgazdasági és élelmiszeripari termékek %közül a liba-

máj révén lehet leggazdaságosabban devizához jutni, ezért a liba'mójtermeléls

népgazdasági szempontból nagy figyelmet érdemel. Valamennyi élelmtiszercilkak xkö— (

zött a legdrágább. Értéke nemcsak különleges izével, kedvező összetételével mu-

gyarázható, hanem azzal is. hogy termelése még napjainkban is meglehetősen

kiforratlan technológiára épül. Libamájat' nem lehet korlátlan mennyiségben elő-

állitani, ráadásul a legtöbb nyugat-európai országban a libav'tömést állatvédelmi

törvények is tiltják, mindemellett a belterjes mezőgazdasági termelés rohamos

fejlődése —— kapitalista és szocialista országokban egyaránt — a lúdáíllomány

csökkenés—éhez vezetett.

Hasonló okok játszottak közre abban, hogy —— a lúdállomány nagyfokú csök-

kenésével párhuzamosan — frissl-ibamáj-exportunzk a háború előtti—nek mintegy

harmadára esett vissza. Az utóbbi években —— 'az 1967-es évet kivéve —— némi élén-

külés tapasztalható, de sem a fejlődés ütemével. sem pedig a termelt libamáj-

minőségével nem lehetünk elégedettek. Kevés az l. osztályú máj, ami egyébként

a viszonylag alacsony (kilogrammonként 6—7 dolláros) értékesítési á—t'lagárban is

kifejezésre jut. A leginkább keresett l., ii.. és iii. osztályú máj aránya frissmúj—

kivixtelüankben az 1960. évi 77 százalékról az utóbbi években 50—55 százalékra esett

vissza. Ez azonban nem jelenti azt, hogy volumenét tekintve ma vkeve—sebb l. osz-

tályú májat exportálun'k, mint tíz évvel ezelőtt.

   

7'. tábla

Frisslíbamái-kivitelünk megoszlása országonként

1938. 1958. 1962. 1965. ' 1966. f 1969. 1970.

Ország _ _ ,, , , _ _ .' m,, _ _ , _

évben

Franciaország ....... 78,5 76.7 65,8 70.5 73,7 79.l 79,0

Német Szövetségi 4 j

Köztársaság ....... 139 12.5 19,4 18,ó % ll,8 l 11,0 119

Ausztria ............... — 26 7.2 6.7 § 9,8 l 7.1 7.4

Svájc ................... : 3,4 3.4 4.9 3,0 § 3,5 l 2,ó 'l,5

Belgium ............... : —- 4.6 2.7 LO j 0.3 j 0.2 0.2

Német Demokra— ' * l

tlkus Köztársaság —— — — 0,2 l 02 a, _ — -—

ÉSYÉÉLT'_',""f;';,'í;'_ , 42. Pig . ,____Z.W_,V ., " l 0'7 : .,,_,O'O : ,. _, f' _.

Összesen 100,0 100,0 100,0 100,0 1 700,0 100,0 100,0

; !  
Forrás: Fekete Ferenc — Szénay László: A baromfitermékek forgalmazásának közgazdasági kérdései.

Akadémiai Kiadó. Budapest. 1969. 130 old.

Frissllbamáj-kivit—elünk nagy része francia piacokra került a háború előtt is és 30

év óta szinte állandóan. így napjainkban is. A Magyarországról importált máj je—

lentős részét feldolgozás után más országokban a nekünk fizetett ár kétszereséért

ismét eladják. Ez a háború előtti időlkre visszavezethető gyakorlat nagy figyelmet

érdemel, és egyben sürgeti a hazai feldolgozás fokozását, a minőség javítását és

ezzel a feldolgozott libamáj exportjának növelését.

A Baromfiipari Országos Vállalat, kihasználva a kínálkozó és egyúttal gazda-

ságos'nak is látszó lehetőséget, 1968-ban új termékkel, a libamájlkonzervvel (2,5 ton—

na mennyiségben) jelent meg a tőkés világpiacon. Az új exportcilak nagy részét,

62 százalékát Kanada. 29 százalékát pedig Svájc vásárolta meg. 1969—ben ez a

termék a szocialista piacokat is meghódította. jelentős mennyiség került a Német
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Demokratikus Köztársaságba és a Szovjetunióba. Emellett a libamájkészitmények—

ből is a libahúsfévléikhez hasonlóan igen széles az exportálható termékeik válasz-

téka. ilyenek például: natur libamáj, libamáj patria—it, libamáj paté, (libamáj bido—n-

ban. E vá—lasztékbővités tovább növelte baromiiterméikeink külföldi sikereit.

A csaknem kizárólag a lúdtenyésztésből származó értékes toll és pehely ex-

portjának volumene 1970—ben volt a legmagasabb a felszabadulás után. de még így

is alig több mint 80 százaléka az 1938. évinek. Jelentőségét elég talán azzal

hangsúlyozni. hogy 1970-ben az összes feldolgozott barom—fitermék exportjának

devizabevételéből mintegy 14 százalék e termék kiviteléből származott. (Libatoll-

ból évente kb. 10 millió dollár az ország bevétele.)

Toll— és pehelyexportun'k távlati lehetőségei — a iliba'májhoz hasonlóan —-

úgyszólván korlátlanok. A kivitt mennyiséget csaknem kizárólag tőkés piacokon.

viszonylag magas áron értékesítjü'k napjainkban éppen úgymint az 1930—as évek-

ben.

 

 

 

   

8.tóbla

A tol/export megoszlása és alakulása

(százalék) M_—

Tőkés Szocialista ! Mennyiségi

. -, ._,,,_,_W._-V , változás

Ev Összesen § (Index:

ország
: 1938. év ::

E 5100)

! !

1938 ........................ 97.3 2.7* E 1oo,o 1oo.o

1958 ........................ ss.3 14,7 ' 1oo,o ; 58.13

1962 ........................ 83,7 16.3 100,o _ 59,8

1965 ........................ 85,3 14.7 1oo,0 1 74,7

1966 ........................ 86.13 13,2 1oo.o E 71,6

1967 ........................ 86,9 13,1 1oo,o ? 7s,1

1968 ........................ sas 17,7 - 100,o j 73.5

1969 ........................ !, 84,3 15,7 1oo,o i 75.4

1970 ........................ 85,9 14.1 1oo,o , 83,1

' Csehszlovákiai export.

Az utóbbi években ismét a Német Szövetségi Köztársaság a legnagyobb

vásárlóv'nk: 1968-ban a toll— és pehelyexport 47 százalékát vette át. Emellett szá-

mottevő és egyre növekvő tendenciájú még a svájci piacokon értékesített tolul

mennyisége (az összes kivitel 21.8 százaléka). Kanada részesedése 11,4, az Egyesült

Ál—lamoké 9.2 százalék.

A TÖKÉS ORSZÁGOKBA lRÁNYULÓ BAROMFiEXPORT GAZDASÁGOSSÁGA

A kínálat növekedésének és a piac telítettségének a hatása az iparszerűen

előállított pecsenyecsinkénél érvényesült a legkirívóbban. gyakorlatilag ennél az

árunál csökkentek leginkább az elhelyezési lehetőségek. A kacsa árának csökke-

nése nemcsak a megnövekedett kínálat. hanem a viszonylag korlátozott fogyasztói

igényeknek is következménye. A liba forgalmánál még nem érezhetők a túlkínálat

jelei. E termékből (: keres—let még meghaladja a kínálatot és ezért világpiaci óta

igen magas, közel kétszerese az egyéb baromtiféléikének. (Lásd a 9. táblát.)

A liba világpiaci áránalk kedvező alakuló—sa elsősorban azml függ össze.

hogy a nagyüzemi. olcsó tömegtermelés módszerei még nem alakultak ki sem
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külföldön, sem hazánkban. s így a termelés még 'nem minden körülmények között

kifizetődő.Apecsenyelíbu tömeg—termelése az utóbbi időben kezd elterjedni. de a

hagyományos étrendhez ragaszkodó vásárlóik inkább a hízott libát keresik.

9. tábla

A vágott baromfi órának* változása

, a tőkés piacon
  

A vágott baromfi óra a liba

áró ak százalékában

 

 

Baromfi

1960 ! 1967 1970

Csirke ................. 1 11425 l 74.62 l 36.39

Tyúk ................... , 10936 ; 6459 57,55
Liba .................... 100.00 l 100.00 * 100,00

Kacsa ................. 91 ,10 ! 78.39 I 55.49

Pu lyku ................. 115,70 l 97.96 61 ,06

l

!

Gyöngyös ............ ) 117,85 ,109'21 60.16

' Bruttó átlagár, tényleges eladási paritás mellett. Magyar határparitósbun az árak általában
2—6 százalékkal alacsonyabbak.

Forrás: Lásd a 7. táblánál.

A legutóbbi két év hazai exportadatai szintén arról tanúskodnak. hogy a vá-

gott baromfif-élék közül csak a liba és pulyka árának tendenciája növekvő, egyút-

tal ezeknek az áruknak az értékesítési árszínvonalon is 0 legmagasabb. (Lásd a 10,

táblát.) Ebből odódáan mindkét termék értékbeni részesedése meghaladja a vo-

'lumenbeli részesedés arányát.

 

   

 

10. tábla

! A y_vágott baromfifélék exportárának alaku/ása _ ,

!
Ev Csirke Tyűk ; Liba l Kacsa ) Pulyka Gyöngyös

ímm
! l ,. X

? Dollár/tonna

1969 ............................... 725 ! 796 1041 ' 718 ? 900 l 904
1970 .............................. 718 ; 744 1054 _ 705 904 ! 837

, ,
lndex: 1960. év a 100

1969 ............................... 110,0 1262 l 1 80.14 136,8 _; 1349 É 1329
1970 ............................... ! 109,0 117.9 ; 182.7 134.3 1355 l 123,1

i

  

A vágott baromfi exportgrazdaságossógu a jelenlegi közgazdasági feltételek

között nem határozható meg egyértelműen. A kialakított devizlászo—rzók alapján a

devizaárbevétel nem minden esetben és nem minden terméknél éri el a belföldi

termelői árut. Ez végül is oda vezetett, hogy néhány termék —— mint például a

csirke. a tojás, a pecsenyekccsa — csak állami támogatással exportálható. A ha—

romfiexport helyzetének a ráfordítások alapján történő vizsgálata viszont arra

utal. hogy a devizakihozotol sokkal kedvezőbb, mint például a szarvasmarhát/ar-

tásban.

A mindenkori taikourmóxnyhe—lyzert alapvetően befolyásolja a termelés mennyi—

ségét és ezzel az exportlehetőségeke't. Ezért a termelési szerkezet kialakításánál
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-— a végtermék elhelyezési lehetőségen túl —- azt is figyelembe kell venni, hogy a

takarmány- (abrak) területre jutó devizabevétel az egyes termékeknél miként ala—

kul. Hozzávetőleges számítások szerint 1967-ben a vágott liba i ákat. holdra jutó

devizahozama5 170—190 dollárra tehető, valamivel rosszabb. mint a nehezebben

elhelyezhető pecsenyecsirkéé. (A vágott csinke 1 kat. holdra jutó devizahozama

ZOO—220 dollár körül alakul.)

A gazdaságosság megítélésénél célszerű továbbá azt is figyelembe venni.

hogy mennyi importból származó takarmányt igényel az állatfaj az exporttermék

előállítása közben. (A takarmány ára, amely a ráfordítás 60—70 százalékát adja.

a kül- és a belföldi piacokon egyaránt növekszik.)

11. tábla

Az egy dollár bevételt terhelő import értéke

(dollárcent)
 

 

Termék ; Összesen ("55.322"),

Növendék marha (élő, 500 kg) 2.0 2.0

Sertés

Élő (110 kg) ....................... 8.6 8.6

Bacon ................................ 10.6 9.1

Vágott csirke .......................... 23.8 19.9

Vágott lúd ............................. 3.8 0.6

Pecsenyekacsa ......................... 25,0 20.4

Tojás .................................... 21.2 13.7

E tekintetben is rendkívül kedvező helyzetben van a lúd, mert termékeit je-

lentéktelen importhányad terheli. szemben a sertéstenyésztéssel és a baromfite—

nyésztés egyéb termékeivel. A lúd legértékesebb terméke a máj. előállítása intenzív

hízlalással történik, ehhez pedig fehérjeta—rtalmú imponttaikarmányna nincs szükség,

jelenleg legfeljebb csomagolóanyag-behozatal válik szükségessé. ami minden

valószínűség szerint a hazai műa-nyagipar gyors ütemű fejlődésével hamarosan meg-

szűnik.

Eddig említett számos előnye mellett legjelentősebb, hogy a lúdtenyésztés

termékei —— nemcsak a baromfitenyésztésen belül. hanem (minden más állattenyész—

tési és élelmiszeripari terméket is figyelembe véve — a leggazdaságosabb dollár—

kbitermelő cikkek közé tartozik: egy dollár megszerzése kb. 40—45 forint ráfordí-

tást igényel. Ugyanakkor a csirke—hús dollárk—itermelése — számottevő javulás elle—

nére —- még jelenleg sem kedvező (80—90 forint), és a gazdaságosna'k tartott mar-

hahúsexportba—n is 1 dollár megszerzése 60 forint körüli ráfordítást igényel.

A hazai baromfiexport jövőjének iközgeazdasági értékelése elsősorban nem

mezőgazdasági, hanem népgazdasági szempontból fontos. Továbbna is számolni

kell azzal, hogy hazánk természeti és közgazdasági helyzetéből adódóan a me-

zőgazdasági és élelmiszeripari tkü-lkereslkedelemnek pozitiv exportegyenleget kell

elérnie. vagyis arra kell törekedni. hogy a mezőgazdasági termékek exportja a

jövőben is nagyobb mértékű legyen. mint a mezőgazdasági termékek importja.

Állandóan !keresni kell a lehetőségeket az állattenyésztés exportjának gazdaságos

növelés—ére — melyben nagy szerepe van a lúdtenyésztés valamennyi termékének —.

a tőkés piacok megtartására és kiszélesítésére, a devizabevétel növelésére.

5 Fekete Ferenc és Szénay László (Agrárgazdasági Kutató Intézet) számításai alapján;
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A lúdtenyésztés szinte korlátlan lehetőségeinek reális megítélésekor azonban

szem előtt kell tartani, hogy a lúdterm—ékek előállítása bizonyos adottságokhoz

kötött, nem minden körülmények között kifizetődő. lgy egy—két éven belül a ter—

melés rohamos fejlődésével nem számolhatunk. A hazai termelés erőteljes fokozá-

sa azonban napjainkban időszerű kérdés. mert az importőr országok termelése

is csak kismértékben növekszik, így azok felvevőképessége még jelentős. _

A hízott liba belföldi előállítása jelenleg kevésbé gazdaságos, mint a broiler—

csirkéé. mert nagy munkaráfordítást és sok takarmányt igényel. és emellett 1971—

íg az ára is alacsony volt. A broilercslnkéihez viszonyított gazdaságosság azonban

sokat változhat, hiszen a csirke világpiaci ára csökkenő tendenciájú, a lúdé vi-

szont emelkedő, emellett a lúd termékeinek előállításában még számos lehetőség

kínálkozik a költségek csökkentésére. A megfelelő májhozam után prémiumban

is részesül a termelő, ami nemcsak kiegyenlíti a hátrányt, hanem előnyt is jelent

a devizabevétel és a gazdaságosság szempontjából egyaránt.

A libamój- és a tollexporrt lehetőségei úgy—szólván korlátlanok, és a lni-vitel is

gazdaságOS. Emellett feltehető, hogy bizonyos monopolhelyzet megteremtésével a

magyar liba és termékei a vil'ágpiac'ot nemcsak uralhatnő'xk. hanem megfelelő mó-

don formálhatnak is. Ez ismételten arra hívja fel a figyelmet. hogy a flúditenyész—

tés további fejlesztésével törekedni kell az export. főleg a tőkés export lehetősé-

geinek minél jobb kihasználására. a baromfitenyésztés devizabevételének további

növelésére.6 A

A LÚDTENYÉSZTÉS ALAKULÁSA

A világ lúdá'llománya huzamosabb idő óta határozottan csökkenő tendenciát

mutat: 1930 és 1960 között kb. 10. Európában pedig 25 százalékkal csökkent.

A rendelkezésre álló legújabb FAO adatok szerint a legtöbb országban csökken

vagy stagnál az állomány. _

A hazai lúdtermékek piaci elhelyezése szempontjából leginkább számitásba

jövő (lengyel libatenyésztés már a hatvanas évek elején gyors fejlődésnek indult.

A ludak száma több mint kétszeresére nőtt. és azóta is magas szinten van. Jugoszlá—

viában pedig a valamivel később indult intenzív fejleszté—ssel közel kétszeresére

nőtt a libák szóma. Ezzel egyidőben a fejlett mezőgazdasággal rendelkező euró—

pai országok közül a Német Szövetségi Köztársaságban, lrországban stb. a lúdte—

nyésztés szinte minimálisra esett vissza. Általában megállapítható. hogy a mező—

gazdaság belterjesebbé válása nem járt együtt a lúdtenyésztés szerepének növe-

kedésével. A fejlett mezőgazdasággal rendelkező országok szinte kivétel nélkül

a baromfitenyésztés gyors fejlesztése (közben elhanyagolták a lúdtenyésztést.

Napjainkban azonban a kedvező világpiaci helyzet következtében az egész

világon megindult az érdeklődés a lúdtenyésztés iránt. Mivel termékei a világpia—

con igen zkeresettek. a *lúdállomásny növelése szinte valamennyi szocialista ország

távlati tervében szerepel. Ez ideig jelentős tenyésztői munka —- amely a nagy—

üzemi lúdtartást segítené elő — úgyszólván egyik országban sem folyik. még azok-

ban sem, amelyekben létszámnövekedés kíséri a kezdeti próbálkozásokat. Helyen-

ként olyan aggályokkal is lehet találkozni, hogy érdemes-e egyáltalán foglalkozni

a nagyüzemi lúdvtenyésztéssel, vain—e reális lehetősége a gazdaságos nagyüzemi

lúd'tenyé'sztéusnek?

6A lúdtenyésztés üzemgazdasági kérdéseinek részletes elemzése rendkivül szerteágazó téma, így az

meghaladja e tanulmány kereteit. A vizsgálat bonyolultságának érzékeltetésére néhány adat: 1970-ben ::

lúdtenyésztésen belül a hizlalás országos ótla ban nem. (: pecsenye/iba—nevelés Csak 20 százalékos el—

hullás alatt, a törzsrortós viszont minden üzemgen gazdaságos volt.
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12. tábla

A lúdál/omány alaku/ása néhány országban

(index: 1947/48 — 1951/52. évek átlaga if: 100)

0626 : ige/sz.. ,1?§?/64- ? 1964/63;,,i 1965/66: _i 1966/67-,,,,irá?/e;
9 1955/56. évben

Ausztria ............................ * 111.0 60,5 56,4 36,6 51 ,2 47,1

Belgium ............................ 105.6 972 102,8 lO0,0 102,8 100,0

Csehszlovákia ..................... 92,7 75,1 75,ó 71,3 72,0 óó,1

Dánia .............................. 108.4 87.8 116,5 101 .7 852 73,4

Egyesült Királyság ............... 71,7 25,1 25,7 232 24,1 212

lrorszóg ............................ 86,3 422 38,1 31 A 29.9 27,3

Jugoszlávia ........................ 124.7 1602 151,9 153,9 170,7 180.9

Lengyelország .................. 1699 3024 3024 308,0 302,4 308.0

Német Szövetségi Köztár— __

saság ............................ 93,4 43,0 43,4 39.1 35,7 31,5

Spanyolország .................. / 113.8 113,8 91 ,4 103,4 125,9 89,7

Kanada ............................ 62,0 50,6 49,'l 49.6 58,0 59,4

Tajvan .............................. 135,4 150,7 1532 162,7 'ló0,0 l47,5      
Forrás: Production Yearbook. 1969. Food and Agriculture Organization of the United Nations. Vol,

23. Rome. 1969. 825 old.

Hazánk lúdtenyésztését az országok többségéhez hasonlóan az állomány

csökkenő tendenciája jellemzi. 1928-ban kereken 5 millió volt a ludak száma (eb-

ben az évben több ludat tartották hazánkban. mint sertést és szarvasmarhát

együttvéve). 1935—re az állatállomány általános növekedése ellenére a ludak szá-

ma felére csökkent, de a baromfiállományon belül a tyúikfélék mögött második

helyét megtartotta". A visszaesés azóta is — lkisebb élénküléstől eltekintve —- folyta-

tódik, jelenleg a ludak száma mindössze egyharmadát teszi ki az 1935. évinek.

A baromfitenyésztést általában világszerte fejlődés jellemzi. Hazánkban a

mezőgazdaság szocialista átszervezése után jelentős változás következett be mind

az állomány alakulásában, mind az előállított termékek mennyiségében és minő-

ségében. Ennek ellenére az elért eredmények több vonatkozásban nem ikielégitő'k.

Akülönböző 'baromfifél—ék együttes száma az 1971. évi tavaszi állatösszeirás szerint

elérte ugyan a 37 millió darabot, de a növekedés nem minden baromfifajra ter-

jed ki egyforma mértékben, a baromfiállomány fajonkénti struktúrája lényegesen

átalakult. Legdinamikusabb fejlődés a tyú—kféléknéil, ezen belül (: pecsenyecsirke-

nevelésben tapasztalható. Más baromfiféléik tenyésztése terén viszont nem hasz-

náltunk ki minden lehetőséget. lgy például a főként export szempontjából értékes

árut adó lúdtenyésztés fejlődése messze elmaradt a tőkés piacokon már csak

korlátozott mennyiségben éntékesirthető pecsenyecsirke termelésének fejlődése

mellett. A baromfiállomáiny alakulását ábrázoló trendvonal jól szemlélteti a fajok

differenciált fejlődését, mely szerint a viziszárnyasok fejlődési iránya erősen csök-

kenő. A trendvonal évenkénti esése százalékban kifejezve a l'ibánál ——3.7. a ko—

csánál —-2,9, mig a növekedés mértéke a tyúikféléknél —l—2,5 százalék.

A nagy hagyományokkal rendelkező magyar *lúdtenyésztés igen mostoha vi—

szonyok iköze' került. és szerepe a boromfitenyésztésen belül jelentősen csökkent.

Lúdáillományunk 1884—ben az összes b—aromfifélék állományának csaknem 20, 1928—

ban12, 1935—ben már csak 10 és napjainkban mindössze 2 százalékát teszi ki. A

hanyatlás mértékére az is jellemző, hogy a ludak számla 1959-től évente átla—

gosan több mint 20000 darabbal csökkent, ugyanakkor a tyúxkfélék tenyésztése

fellendülőben volt, számuk évente rendszeresen közel 1 millióval nőtt. 1971 tava—
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szán kereken 135 OOO-rewl (15 százalékkal) kevesebb libát tartottak a gazdaságok.

mint 1960-ban. Ez az állapot annak ellenére alakult így, hogy a közös gazdasá—

gok ugyanezen idő ala'ot 47-szeresér-e, az állami gazdaságok közel 10-szeresére

növelték lúdálllományukat, így nészesedésü'k az— ország állományából évről évre

rohamosan nő. bár ebben nem kis mértékben az is közrejátszik. hogy a kisüze-

mek állománya szinte állandóan csökken.

1. ábra. A főbb baromíiíaiok állománya alakulásának trendje

(Index: 1959. év :: 100)
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Az állami gazdaságok részesedése ma sem számottevő. a 'lúdáillomány na-

gyobb hányada jelenleg is háztáji gazdaságokban van. Ennek következtében a

nagyüzemek növekvő súlyuk ellenére sem tudják a kisüzemi gazdaságokban ta—

pasztalható nagy állomá—nycsökkenésrt ellensúlyozni.

 

 

 

13. tábla

A líbatörzsállomány szektoronkénti megoszlása

(százalék) z-, ,, ,,,,,,__7

! Allami lMeÉő$01" Egyéb j

Ev 951sz— ídriligs'zÉ'V gezdu- összesen
sagok f vetkezetek l sagok !

s

0.2 ' 0.9 l 989 ' 100.0

1.1 l 12.8 ! sm ] mao

2.6 l 35,1 l 62,3 100,0

3,ó 46.3 l 50,1 l 100,0

l s

A mezőgazdaság szocialista átszervezése már évekkel ezelőtt befejeződött, (:

lúd'tenyésztés-ben azonban továbbra is a kisüzemi jelleg unalkodick, főként azért,

mert sem nagyüzemi termelésre alkalmas fajta. sem pedig :: broialertermelés'ben
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meghonosodotthoz hasonló tartási és takarmányozási technológia nem áll a biz-

tonságos termelés szolgálatában. A lúdtenyésztés számos üzemi és közgazdasági

kérdése tisztázatlan.

Felvetődik a kérdés, hogy a lúdtenyésztés miért éppen a kisüzemeknénl esett

vissza ——- 1960—tó—l 1971 márciusáig több mint félmillióval, éveniként tehát közel 50 000

darabbal --. annak ellenére, hogy a szakemberek a baromfifélék közül a libát

tartják kisüzemi, extenzív viszonyokat leginkább tűrő állatfajnak.

A :lúdálllomány erőteljes visszaesése a következő fontosabb okokra vezethető

Vissza:

— nagy arányban csökkentek a lúdlegeltetésre alkalmas területek;

— a megváltozott paraszti életforma következtében a lúdtartással foglalkozó csalá—

dok száma is visszaesett;

—- az érvényben levő felvásárlási árak nem mindig ösztönözték az ágazat fejlesztésére;

-— legértékesebb terméke, a mái előállításának nincs kiforrott technológiája;

— a lúdtartás higiéniai problémáinak megoldatlansága helyenként és évjáratonként

magos elhullással tette gazdaságtalanná az ágazatot.

Mivel a világpiacon növekszik (: ílúdrtermékxelk iránti kereslet. népgazdasági

érdek, 'hogy a 'lúdexportbaxn rejlő lehetőségeket kihasználjuk. Ebből egyértelműen

következik, hogy a termelés intenzitásának fokozására való törekvés mellett, il—

letve azzal párhuzamosan számbeli—leg is növelni kell az állományt legalábbis

addig. míg a hibridek ebben a termelési ágba-n is meg nem honosodnak.

Az ágazat fejlesztése a nagyüzemek felad—ata, mivel a falun kialakult új élet—

formát nem lehet megváltoztatni. és a termőterületté alakított lúdl—egelőket sem

kívánatos visszaminősíteni. lgen fontos feladat ezért a lúdtenyésztés ökonómiai

és technológiai kérdéseit nagyüzemi viszonyok között tisztázni, ami legfőbb alap-

ját képezi — adott fajta m'elilett — a termelés ielflendítésénék. Emellett termé-szete-

sen minden erővel támogatni kell a skisüzem—ek lúdtartását is, bár számolni kell

azzal. hogy a kisüzemek a megváltozott életforma, a ház körüli földterület intenziv

művelése stb. miatt a törzstartás helyett mindinkább csak árutermeléssel fog—lal—

koznak.

ClKLlKUSSÁG Á BAROMFlALLOMANY ALAKULÁSABAN

Hazánik lbaromfiálrlományánawk alakulását több évre visszamenően -— a ser-

téstenyésztéshez hasonflóa'n7 és azzal egybeeső években — többé—kevésbé sza-

bályos rövid periódusok kísérik. (Lásd a 2. ábrát.) Különösen szembetűnő az

1960-tól kezdődő és 3 évenként ismétlődő cifkli'kusság. A ciklus első évében nö-

vekszik, befejező évében pedig csökken. helyenként és egyes állilatfajoknál roha-

mosan csökken az állomány. Legnagyobb az állomány a ciklus középső évében.

legkisebb a ciklust bezáró évben. Az ingadozás nagyságára jellemző, hogy a

legutóbbi ciklus középső évétől (közel 3 mviiliiióvaal csökkent a baromfifélék együttes

száma. A hároméves ingadozásokon belül még évenként megismétlődő szezonális

ingadozás is érvényesül a baromfitenyésztésben. melynek mértéke meghaladja

a 3 évenkénti fluktuáció mért-ékét.

Az állomány ciklusos változására — a sertéstartáshoz hasonlóan. mivel a ba—

romfi is az abrakfogyasz-tő ága—zathoz tartozik —- legnagyobb hatást az abra-k-

tokoiiniáiny—termelés ingadozása gyakorol. A 3. ábrán megfigyelhető. hogy ::

bofromfitenyésztésben is általában két emelkedő állomá—nyú évet csökkenő lét-

7A sertésállomány ciklikus változása közismert jelenség. vizsgálata az agrárközgozdászok egyik rég—

óta művelt területe.

2 Statisztikai Szemle
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számú esztendő követ. Kétéves eltolódással —- az esetek többségében — ugyan—:

így alakul a megtermelt összes abmk (kukorica. árpa, zab) mennyiségének sör—.

béje is. Az ábra két vonaláwtnak erőteljes kapcsolódásáva utal. hogy 17 eset::

közül 13 esetben azonos irányú a változás. tehát a létszám ingadozását jelentő—

sen befolyásolja a takarmánytermelés volumenének ingadozása. :

2. ábra. Egyes fontosabb baramfííélék törzsállománya

(Index: 1938. év a 100)
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A jövedelmezőségnek az állatlétszám alamkulásár—a. a termelés nagyságára?

gyakorolt hatása — az utóbbi néhány évet kivéve - viszonylag csekély val-t. Ka;

rábban elsősorban a gazdaságirányítáis adminisztratív eszközei befolyásolták a

termelést. Az új gazdasági mechanizmus keretében megvalósuló szabadabb gaz-

dálkodás azt eredményezte. hogy mind nagyobb mértékben előtérbe kerül az;

ágazat rentabilitósának a termelési szenkezet kialakítására gyakorolt hatásának

vizsgálata.ng a baromfimantás :i:s mérlegre került a gazdaságOSan termelő üze-

mek továbbfejleszthetik. a ráfizetésesek pedig csökkenthetik, esetleg fel is szó—'

molhmatják ál:.lo:mó:nyukat Ebből következik, hogy az állomány stabilizálása. amely

az egyenletes termelés megberemtéseneik feltétele, a jövőben egyrészt a gazdál— _

kodási körülmények és az árrendszer megfelelő összhangjának másrészt a ter- ,

melési i—ngadozásaktól független takarmánybázisnak a biztosításával érhető el.

A csökkenő tendencia mellett a szakaszos állományváltozás a lúdállamóny

alakulásában is tapasztalható. A tavaszi állatszámlálások adatai szerint a lúd—

tartásban is hároméves periódusokkal ismétlődő, szinte kivételes szabályszerű-
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séggel érvényesülő ciklikuss—ág figyelhető meg. 'Mi—közben a hinduk száma csök—

kenő trendet mutat, általában két emelkedő létszámú esztendőt minden esetben

határozottan felismerhető visszaesés követ. A hanyatló ágazatra jellemző, hogy a

ciklusok átlagos állománya általában alatta marad a megelőző ciklus átlagos

állományának. Ilyen nagymértékű csökkenés a baromfiállományon belül csak a

lúdtenyésztésben tapasztalható. (Lásd a 4. ábrát.)

3. ábra. Az abraktakarmány-termele's

és a baromfiá/lomány változásának kapcso/ata
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Felvetődik a kérdés, melyik szektor periódikus állományváltozása okozza a

lúdtenyésztés ciklikus fejlődését? Általában a kisgazd—aságokra gondolunk, mert

egyrészt azok jelentős isútlya ma még meghatározhatja az egész állomány ola—

kulását, másrészt a nagyüzemek termelését a tervszerűségnek és a népgazda—

sági érdekek szem előtt tartásának kell jellemeznie.

Az egyes szektorok lúdáillomárnyá-nalk 1960-tól (kezdődő idősorát vizsgálva

megállapítható. hogy az állomány ciklusos alakulása ma még valamennyi szektor

gazdaságú—nál megtalálható. A ciklusosságon sem a mezőgazdaság szocialis—ta

átszervezése, sem az új gazdasági mechanizmus bevezetése nem változtatott

kellő mértékben. Erről az 5. ábra is egyértelműen tanu-skodik. ( :

A ciklust záró mélypontosk minden szektornál egy időpontra esne—k,! feltételez-

hetően azért. ment a kiváltó közgazdasági és üzemgazdasági okok val-amennyi

szektorban egyformán és egyidőben érvényesültek. Különbség csupán abban
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észlelhető, hogy (: hullámhegyek maximumai és o hullámvölgyek minimum—ali szek-

toronként eltérők aszerint. hogy a külső és a belső hatásokra hogyan reagálnak,

az egyes szektorolkhoz tartozó gazda-ságok.

4. ábra. A líbatőrzsállomány alakulása
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Mint ismeretes, a sertésállomány 3 évenkénti ingadozása leg—kifejezettebben

a kisgazdas—ágoknáll jelentkezik. mivel a taikarmónyhelyzetlben. a jövedelmezőség-

ben és az egyéb gazdasági körülményekben bekövetkezett változásokra legerőseb-

ben ezek Cl gazdaságaik reagálnak. Nem egészen így van ez a lúdtenyésztés—ben.

A ciklust alkotó hullámok omplitudóixnalk jellemzésére elegendő bemutatni egy

teljes ciklus átlagát szektoronként és az eltérések nagyságát.

 

14. tábla
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Az 1966—1969-es ciklushoz tartozó évek állományának al—alkulásából megálla—

pítható. hogy az átlagos állománytól való eltérés legnagyobb az állami gazdasá-

go'knál. Az egyéni és egyéb kisüzemi gazdaságok állománya viszonylag kiegyen—

lített, az eltérés ennél a szeiktornól (: legkisebb. Tehát a feltételezése—kikel és a

sentés'teny'észtésben tapasztaltakkal ellentétben a fluktuáció napjainkban sokkal

kifejezettebben jelentkezik a nagyüzemekben, mint a háztáji gazdaságokban.

jóllehet (: ikisárutermelőt befolyásolja leginkább a termelési szerkezet kialakitásá—

ban a kereslet-kínálat piaci hatása. Számos közgazdász a ciklusos fejlődés okát

elsősorban ebben kereste. emellett azonban feltehető, hogy egyéb üzemi és köz—

gazdasági okok is fontos szerepet játszanak, amelyek vizsgálata azonban megha—

ladja e tanulmány keretét.

5. ábra. Az egyes szektorok libatörzsáI/ományának alakulása
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A ciklusos fejlődés káros hatása a piacok megszerzésén túlmenően azok

megtartás—a miatt is igen figyelemre méltó. A termelés ci—kliikussógá—naik meg—szün-

tetése vagy legalábbis mérséklése csak a nagyüzemi lúdtenyésztés megszervezésé-

vel, az egyenletes termelés feltételeinek megteremtésével érhető el.

A LÚDTENYÉSZTÉS FEJLÖDÉSENEK NÉHÁNY AKADÁLYOZÓJA

! A lúd évente kisszámú szaporulatot adó, extenzív viszonyok, között tartott állat-

faj. és a baromfitenyésztés gyors ütemű fejlesztése során nem keltette fel a szak-

emberek figyelmét. Ez nagyrészt azzal függ össze, hogy a lúdtenyésztés általá-

ban ma is külterjesnek tartott ágazat. mely nagy területet igényel. A lúdtenyész-
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tés háttérbe szorulását a kevésbé ösztönző árak mellett az is előidézte, hogy nagy

szakértelmet kívánó, munkaigényes ágazat. Kezdetben az alacsony tajá—stenmelés

miatt nehezen volt szaporítható, így kevés szelekciós lehetőség adódott az álla-

mány javítására. Legértékesebb terméke, a máj előállítása során nem tudta felven—

ni a versenyt a pecsenyecsirkével sem a takarmányértékesítésben, sem a jövedelme—

zőségben.

Mindezek ellenére a lúdtenyésztés fejlesztése kívánatos lenne, mert olyan

vidéken, ahol a lúdteny—észtésne'k hagyományai vannak (Orosháza, Szolnok,'Tö—

rökszentmiklós, Békéscsaba és környéke). jó minőségű libamáj termelése révén

a nagyobb munkarátordítás is megtérülhet. A tenyésztés korszerűsítése, jövedel—

mezővé tétele esetén pedig a lúdtenyésztés a hagyományokkal nem rendelkező

körzetekre is kiterjeszthető lenne.

A mezőgazdasági termelőszővetlkeztek lúdtenyésztése az utóbbi néhány év-

ben sokat fejlődött, az áruellátáeban betöltött szerepük azonban még nem kie-

légítő. Sok esetben a fejlődés kezdeti nehézségeivel küzdenek, s így nem tudnak

minőségileg megfelelő és viszonylag gyors eredményt felmutatni a baromtite-

nyésztés ezen ágazatában. Számos termelőszövetkezetben — bár számuk egyre

csökken —— csak a lúdállomány nagybani tartása folyik. de a 'kisüzemeilcnél is

kedvezőtlenebb körülmények között. A korszerű lúdtenyésztést pedig nemcsak

az állatok nagy létszáma jellemzi, hanem párosulnía kell az állatok szakszerű

tenyésztésével, gondozásával. takarmáinyozá'sáva—l egyaránt.

Nagyüzemi lúdteny'észtésünk gyorsabb ütemű fejlődését ma még gátolja,

hogy nem történt jelentősebb előrehaladás a megfelelő technológia kidolgozása

terén sem. Nem állnak rendelkezésre a célnak leginkább megfelelő épületek.

a meglevők nagy része korszerűtlen, szükségmegoldás. Nem kedvezőbb a helyzet

az előnevelés — a lúdtenyésztési ág legkényesebb szakasza — céljait szolgáló

ólak tekintetében sem. Ezek az épületek nem teszik lehetővé (: színvonalasabb

tartási és takarmányozási technológia megvalósítását.

Ahhoz, hogy a hazai lúdtenyésztés otlcsón, elegendő mennyiség—ben és minő—

ségben termeljen, vagyis versenyképessé váljék, meg kell oldani a bel-terjes

nagyüzemi lúdtenyésztés és ezen belül a hízlalás számos problémáját. E munka

során a ludat extenzív mezőgazdasági termelési ágazatból belterjes mezőgaz-

dasági ágazattá. a kisüzemi termelés jellegzetes állatát a nagyüzemi termelés

állatává kell átalakítani.

Ennek érdekében néhány éve szervezett kutatási program keretében a lúd—

tenyésztés fejlesztésére is nagy gondot fordítanak. A lúdtenyésztés kérdéseinek

komplex kutatásával megbízott gödöllői Agrártudományi Egyetem azt a feladatot

kapta, hogy kutatási eredményeivel segítse elő a nagyüzemi módszerek kiala-kí—

tását úgy, hogy a termékek minőségi jellemzői megmaradjanak, sőt számos ér—

tékmérő tulajdonság terén javulást is érjenek el. E munka során a keltetés, (!

takarmányozás, a tar'tálstec'hno—lógia állategészségügyi és gazdaságossági vonat-

kozásainak vizsgálata. illetve feltételeinek elemzése is sorra kerül. A kutatási fel-

adatok megvalósítását nehezíti, hogy alig vannak felhasználható külföldi tudo-

mányos eredmények, illetve nagyüzemi tenyésztési és tartási tapasztalatok. Mind—

ezek ellenére a kutatás már ez ideig is számos eredményt hozott.

Első és talán legfontosabb eredmény a tojiáshozam növelése, mely úgy—

szólván alapkérdése volt a nagyüzemi lúdtenyésztésnek. Ennek alapját a rajnai

lúd importja teremtette meg. Ezzel ugyanis az országos 10—15 dara—bas tojás—

termelési átlagot viszonylag rövid idő alatt két—háromszorosára, 30—50 darabra

sikerült emelni.
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A májtermelő képessé—g megjavítására különféle tajtaikeresztezése'ket foly-

tatnak. melyeket az üzemek egy része már sikerrel hasznosít is. Ezekben a gaz—

daságokban az átlagos májsúly libánkéxnt 50 dekagramm felett van, míg másutt

alig haladja meg ennek fel-ét,

A hústermelő ik'épességfilletve a hús és a csont arányának megjavítására

alkalmas hibridek előállítása is folyamatban van. Ezek a hibridek képezné'k O

pecsenyeliba—tenyésztés bázisát a rövidebb tenyésztési idő alatt kedvezőbb ta-

karmányértékesités melle-tt. ;

Az új keltetési technológia kidolgozása is nagy jelentőségű, és rövid idő alatt

széles körben elterjedt. Az új technológia korábban nem is remélhető tkeltetési

eredményeket tett lehetővé; Ennek eredményeként többszörösére nőtt (közel 6

millióra) a géppel keltetett naposlibák száma. A gépi 'keltet'és elterjedése azért

is jelentős. mert a rajnai 'ludaknál a kotlási hajlam csaknem teljesen hiányzik.

Állategészségügyi vonatkozásban is születtek eredmények, többek között a

lib—aintluenza ikártételét sikerült nagym—értékben csökkenteni. E betegség helyein-

kénti fellépése azonban — elegendő oltóanyag hiányában —— ma is nagy károkat

okoz a nagyüzemi lib—atartásnalk.

A nagyüzemi pecsenyelibla-termelés biztonságát alapvetően segítette a kü-

lönféle lúdtápak alkalmazása.

A mesterséges megtermékenyítés számos anatómiai és élettani problémáját

is tisztázták. noha ezen a téren csak kezde-ti eredményekről lehet beszélni.

A tömés gépesítésében is értünk el eredményeket, sark szabadalomra váró

kezdeményezés született. A tömés technológiájára, a nagy máj garantálására

azonban még nem sikerült minden tekintetben megfelelő módszert kidolgozni.

A felsorolt eredmények jól tükrözik a lúdtenyésztés érdekében kifejtett szerte-

ágazó munkát. de az eredmények egy része a rendelkezésre álló viszonylag rö—

vid idő miatt tudományosan még nem tekinthető megalapozottnak. Az azonban

nyilvánvaló; hogy a kel—tetés jobb megszervezése. a hibridizáció széles körű meg—

valósitása, a végtermék előállításának szakszerűbbé tétele megköveteli, hogy a

törzsállomány fokozatosan a niagyüzemekben koncentrálódjon. Mindezek mellett

még hosszú ideig a kisüzemi lúdtenyésztésnek is létjogosultsága lesz.
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PEBIOME

ABTop uoapoőuo oc'rananAnBae'rcx Ha pOAH, Ko'ropym m'pam'r B excnopre npozxywrbi,

ria/xyuaeMble OT nepepaőonm ryceii. Hponssoau'r 06309 nvomeHun ryceBoAc'rna B MHpe !!

paccmanHBaeT BOBMOMHOCTH ero paaBHTHx.

ABTOp B paMKax axcnopTa n'rmgbx OCTaHaBAuBaeTcn Ha BOSMOPKHOCTRX BbXBOSa r'ycn-

HOI'O maca B Kann'ranuc'mueCKue apamat, Ha noangunx Benrepcxoro rycesonc'rsa Ha mapo-

BOM prHKe " DCHOBHbIX prHKaX cőbrra, BHHMaTeAbHO paccua'rpnBaeT OÖ'bEM H pacnpeae-

mmm excnop'ra n'mgm, B uaCTHOC'm ryceü HB .na/mum.
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Comacno MHeHmo aBTopa arccnop—r caemeii " Koucepnnpoaanucü rycunoü Havanna, a *
TAKPKC BBCbMa gCHHOTO nepa P! nyxa B HOCACBOEHHDIFX HCpKOA He CAOPKHACH ynosnewopn-

TCAbeIM oőpasom.

AB'rop oc'ranamnnaemn Ha Bonpocaxexouomnunocm SKCHOpTa :; KanHTaAHCTHBKne
CTpabe, a sa'reM oc HOMOLgblO cramc'rmiecxoi'r 'raónngm norcaabmae'r, um nem rycnnoe MHC!)
CKAaAbIBaloTCH őnaronpnnmeü, nem Ha Atoőme apyme mmm őmoii n'mgm.

B annual/inter"; uacm O'iepKa aarop nponaaoam npa'mm'i anem—13 auuammm oópaayia—
xgero OCHOBy nponsBOAC'rBa " axcnop'ra noxorosnx, cootnomenuí'r memzty nallam! anaero-
pmolgnxcn Taxme " s nmgeaoncwe 'rpexne'mnx gmrmmecknx Koneőanuí—i. C now/ringen),
7516ng 14 rpafpmton namaano noxaamaae'r cao'moxuenne memmx n prmrmx xosniim—B n
nrngeeoncme.

B SaKAXOHHTeAbHOi—l uacm aBTop oc'rananxnaae'rcn Ha nexoropmx oőc-rautenncreax,
memaroxgnx pasanrmo ryceaoactna a I'lpKBOAHT pesyAb'ra-rbr npoasaeaennoü na cruz nap
nccneaoaajemcxoü paÖOTbI, npoaeAaHnoü B nmepecax oprauneaum—x prmiom apai—maaa,—
C'rna ryceu.

SUMMARY

ln her study, the author deals in detail with the role of products derivíng from pro—
cessed geese in exports. She gives a survey of the world goose production and a larecast
ol the possibilities of goose breeding. ' ,

Dealing with the duestion of poultry exports the author deals with the possibilities olexporting goose meat into the capitali'st countries and of the world market situation and
main markets of the Hungarian geese. She also is concerned with the volume and distribu-
tion of Polwand's poultry exports and within this topic, the development of goose exports
is reviewed.

*
in the author's opinion the exports of fresh and preserved goose liver and the ex-

ports of valuable feather have not developed favourably since the war.
Then the auestion of the profitability of exports into the oapitalist countries is re-

viewed and in a statistical table the price changes of goose meat, more favourable than
all other kinds of poultry meat are demonstrated.

In the following part of the study the author gives a short analysis of the develop—
ment oi the stocks representing the basis of production and exports, giving details con-
cerning the proportions within the breed and of the cycle of development repeating itself
every three years also in poultry breeding. By means of tables and graphs the proportion
of small and large forms dealing with breeding i-sfillustrated.

in the closing part a few guestions are touched upon relating the difficulties of goose
fbreeding and a short review is given about the results attained up to the present day, in
the experimental work effected in the interest of organizing large-scale goose breedi'eng.

       



ADATOK A KOMMUNÁLIS BERUHÁZÁSOK

ALAKULASÁRÓL

PUKLl PÉTER

A kommunális ellátás jelentősége a nem anyagi ágazatok által nyújtott szol—

gáltatások gyors növekedése következtében egyre nő. Alapvető célja a lakosság

szociális. kulturális stb. igényeinek kielégítése, és ezzel közvetve hatással van a

munka termelékenységénefk, a termelésnek az alakulására is. Egyes esetekben

ez a közvetett hatás egészen egyértelmű, könnyen felismerhető (például üzem-

egészségügyi létesítmények, munkásszállók), másaesetekben csak különböző áttéte-

leken keresztül érvényesül (például bölcsődék, iskolák).

Eltérően más gazdasági jelenségektől, a kommunális ellátásl hatását szám-

szerűsíteni, mérőszámmal kifejezni igen nehéz. A szintetikus (az egész tevékeny-

séget magában foglaló) elemzésex'knél figyelembe kell venni a kommunális ell-látás

heterogén voltát is.

E ténnyel számolnunk kell, amikor a kommunális ellátás fejlesztéséről, ezen

belül a kommunális beruházásokról kivánunk átfogó képet adni.

A jelenlegi gyakorlat szerint a kommunális beruházások két részből tevődnek

össze. ltt vesszük számba egyrészt a nem termelő ágazatok összes beruházását.

másrészt a termelő ágazatok beruházásaiból azokat, amelyek célja a kommunális

ellátás fejlesztése.

A nem termelő ágazatokba tartoznak (a teljes körű felsorolás igénye nél-

kül):

- az államigazgatási, államhatalmi és társadalmi szervek,

— a pénzügyi szervek (bankok stb.),

—— egyéb olyan szervek, szervezetek és vállalatok, amelyeknek alapvető funkciója a

kommunális ellátás, így: a) egyes kommunális szolgáltatások (Városgazdálkodási, ingat-

lankezelési. köztisztasági stb. vállalatok), b) egészségügyi ellátás (kórházak), c) oktatás

(iskolák. óvodák), d) kulturális ellátás (színházak, mozik, rádió. televízió, sportlétesít-

mények), e) lakásella'tás.

A termelő ágazatok kommunális jellegű beruházásai2 általában a b)—e) pon-

tokban felsorolt kommunális területelk fejlesztését célozzák. E csoportba tartoznak

még ezeken kívül a mun'kásszálelások, üzemi öltözők. fürdők, konyhák, üdülő—k és

az üzemegészségügyi létesítmények.

1 Kommunális ellátás fogalmán a kommunális ágazatok tevékenységén kivül a termelő ágazatok

kommunális jellegű tevékenységét is értjük.

? A lakossági gáz— és villamos hálózat bővitése kommunális beruházás, de nincs különválasztva az

országosgáz— és villamos hálózattól, így a termelő ágazatok által megvalósított kommunális beruházások

között jelenik meg.
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A kommunális beruházások e két csoportját a továbbiakban együttesen ke—

zeljük. és e teljes körre fogjuk használni a kommunális (vagy nem termelő) beru-

házás megnevezést.

E cikk alapvető célja, hogy bemutassa a kommunális ellátás fejlesztésének

elmúlt tíz éves periódusát. Mielőtt azonban rátérnék az időbeli alakuló-s elemzé-

sére. szükségesnek tartom. hogy ismertessem a kommunális beruházások legjel-

lemzőbb vonásait.3

A NEM TERMELÖ BERUHÁZÁSOK ÁLTALÁNOS JELLEMZÖI

A szocialista szektor kommunális beruházásainak összetétele igen hete—

rogén Kommunális beruházást gyakorlatilag bármely vállalat szerv végezhet. és

e beruházások célja, rendeltetése is rendkívül sokféle -- egészségügyi. szociális.

kulturális (ezen belül is tovább differenciált) — lehet.

1. A kommunális beruházások anyagi-műszaki összetételét vizsgálva megfi—

gyelhető a kommunális beruházások egyik jellemző vonása. az építési munkák

magas aránya. Jól érzékelhető ez. ha anyagi-műszaki összetétel-üket összehason—

lítjuk a termelő beruházásdkévail. -— —

1. tábla

A beruházások megoszlása anyagi--műszaki

osszetetel szerint 1961—1970 között átlagosan

 

  

l v; Nem

Beruházás l TTT? fe'??? ; ,.,U$,ÉÉS
,,,_ l , beruházások _

Építés .................. 36,4 77,1 44,7

Gép ........... 50,7 ( 12,2 42,8

Egyéb ................. 129; _10,7 ,, 12.5
 

Összesen 100,0 100,0 100,0

A népgazdasági átlagnál magasabb építési hányad mellett a másik jellemző

vonás. hogy a kommunális beruházásoknál -— több évet tekintve is —— magas az

üzembe nem helyezett állomány értéke/*

A befejezetlen beruházások állományának relatív

nagysága népgazdasági áganként 1970-ben

 

  

Népgazdasági ág Százalék'

Ipar .................. 97

Építőipar ............ .. 41

Mezőgazdaság .......... .. 81

Szállítás és hírközlés 60

Kereskedelem ........... ,. 49

Kommunális ............................................. 73
 

Szocialista szektor 81

' Az év végi üzembe nem helyezett állomány a tárgyévi teljesítés százalékában.

3 Az adatok a Központi Statisztikai Hivatal éves publikációjából származnak.

*Amutatószám a befejezetlen beruházások összegét a teljesítés (tárgyévi pénzügyi ráfordítás ösz-

szegének) százalékában fejezi ki
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A kommunális ágazatok a befejezetlen beruházások relatív nagysága tekinteté—

ben — mint az előző összeállításból kitűnik —— megelőzik az építőipari, szállítási—hír-

közlési és kereskedelmi ágazatokat. Ezt a sorrendet a kommunális beruházások a—

anyagi-műszaki összetétele nem indokolja.

A magas befejezetlen állomány okát a kommunális beruházások dekoncent-

ráltságában és indokoltnál hosszabb megvalósítási idejében kell keresnünk. Az

építőipari vállalatok ugyanis érthető módon (ti. az érdekeltségi rendszerből adó—

dóan) előnyben részesítik a jövedelmezőbb (szabad áras) vállalati munkákat a

maximált áras ún. ..célcsoportos" és ,,egyéb állami" beruházásokkal szemben,

márpedig a kommunális beruházások túlnyomó része ebbe a körbe tartozik. Erre

utal az is, hogy elsősorban a fejlettebb iparral rendelkező megyékben tapasztal-

ható a kommunális fejlesztés rendszeres lemaradása kapacitáshiány miatt.

2. Döntési jogkörök szerint csoportosítva a kommunális beruházásokat. a dön—

tő hányadot a népgazdasági beruházási terveknek megfelelően a Célcsoportos

és az egyéb állami beruházások képezi—k.

2. tábla

A kommunális beruházások megoszlása

,,dönfési ios'áöcök szeint

Az 1970. évi

pénzügyi teljesítés

 

 

  

 

Beruházás ***4 WW"—

! millió megoszlás

l forint (százalék)

Egyedi nagy ...................... 1 128 6.0

Célcsoportos ...................... 7 918 422

Egyéb állami_./_.l_ _ , , 6 617 352

Hatósági összes .............. 15 663 83,4

Vállalati összes ................ ,,3115 [_ 16.45
 

Összesen 18 778 100,0

 

Az egyéb állami beruházások nagy részét a nem vállalati formában működő

állami és társadalmi szervek, valamint a kommunális szolgáltatások beruházásai.

a célcsoportosokét pedig a tanácsok lakás-, kórház- stb. beruházásai alkotják.

Viszonylag kevés kommunális beruházás tartozik a vállalati döntési kategó-

riába.

Az 1970. évi teljesítési adatok alapján megállapíthatjuk, hogy a termelő ága—

zatok beruházási pénzeszközeinek 4,ó százalé—kát fordították a kommunális ellátás

fejlesztésére. Ezen belül az iparban 7, az építőiparban 12, a mezőgazdaságban

3, a szállítás és hírközlésben 3.5 és a kereskedelemben 2.5 százalék volt a kom-

munál'is beruházások aránya.

A termelő ágazatokba sorolt vállalatok közvetlen kommunális fejlesztési te—

vékenysége többek között a beruházások rendeltetés szerinti csoportositásán ke-

resztül vizsgálható. A termelő ágazatok 1969. évi kommunális beruházásainak 15

százaléka egészségügyi, 25,4 százaléka szociális. 8,l százaléka kulturális, 24,0 szá—

zalék—a lakás-. 41,0 százaléka egyéb kommunális beruházás volt.

Az egyéb kommunális beruházások magas arányának az a magyarázata,

hogy a termelő ágazatok egyé—b kommunális beruházásai között (szerepelnek a

lakossági gázszolgáltatóssal kapcsolatos létesítménye-k is, mivel az azokat léte-

sítő vállal—atot a termelő ágazatok közé sorolták.



   

1 196 PUKU PÉTER

Az egyéb kommunális beruházások után a legnagyobb arányt a szociális

beruházások képviselik. Az összes szociális beruházás mintegy 70—75 százalékát

a termelő ágazatokba sorolt vállalatok valósítják meg. Ennek magyarázat—át az

adja, hogy e csoportba főleg olyan létesítmények (munkásszá'lilák, üzemi öltözők,

fürdők, üzemegészségügyi beruházások) tartoznak, amelyek kifejezetten a válla-

latok fejlesztési tevékenységi körébe tartoznak.

3. A kommunális ellátás komplex és racionális fejlesztése, amely a

tanácsok szerepét előtérbe helyezi. igen nehéz feladat. Megikívánja a rendel-

kezésre álló pénzeszközök koncentrálását, komplex fejlesztési célok kidolgozását

és magasfokú koordinációs tevékenység kifejtését. E követelményeknek az elmúlt

tiz év során nem mindenütt sikerült eleget tenni. A tanácsok hatáskörének az

utóbbi években bekövetkezett bővítésével azonban lehetőség nyílik arra. hogy

közelebb kerüljünk e célok megvalósításához.

1970-ben a kommunális beruházásoknak mintegy 57 százalékát bonyolították

le a tanácsok. ' ' '

3. tábla

Az 1970. évi tanácsi kommunális beruházások megoszlása

rendeltetés szerint

A tanácsi kommu-

nális berg'rázások
  

 

  

 

A beruházások rendeltetése § ágán?) aránya*

; forint) ; (szazalek)

! "-A

Egészségügyi ..................... 598 l 53

Szociális ........................... 189 l 14

Kulturális 1015 l 31

Lakás ............................... 6 020 ( 82

Egyéb kommunális .............. i 2 942 § 51

Összesen 10 764 l 57

l—

' Az összes kommunális beruházás százalékában.

A részletező adatok alapján megállapítható, hogy az átlagosan 57 szóza-

lekos részesedés körüli szóródás —- a beruházások rendeltetés szerinti csoporto-

sításán belül —— meglehetősen nagy.

Alacsony a tanácsi beruházá—sok aránya az országban megvalósított összes

szociális és a kulturális beruházáson belül. (A jelenség magyarázata, hogy a

szociális beruházások döntő hányadát —- mint azt az előző fejezetben ismertet—

tük —- a termelő vállalatok, a kulturális — ezen belül is az oktatási -- beruhá-

zásokat pedig a Művelődésügyi Minisztérium, a Mezőgazdasági és Élelmezés-

ügyi Minisztérium és egyéb minisztériumok végzik. Az említett területekről csak

a szociális otthonok, (: területi óvodák, az általános iskolák. a területi kultúr—

otthonok és sportluétesitmények tartoznak a tanácsok fejlesztési tevékenységi

körébe.) Ugyanakkor az átlagosnál magasabb a tanácsi beruházások aránya az

egészségügyi és a lakásberuházásoknál.

Más oldalról (a lehetőség oldaláról) vizsgálva figyelemre méltók azok az

adatok. amelyek a termelő és nem termelő jellegű tanácsi beruházások meg—

oszlását mutatják be. Eszerint 1970—ben az összes tanácsi beruházásnak mintegy

67 százaléka volt kommunális rendeltetésű. Az arányszám vidéken valamivel ma—

gasabb, Budapesten pedig alacsonyabb.
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A kommunális beruházások összegének és a lakosság számának területi

megoszlása lényeges különbséget mutat: Budapesten él az ország népességé—

nek 18,8 százaléka, a kommunális beruházásoknak viszont 36 százaléka jutott

1969-ben a fővárosra.

 

 

 

 

 

4. tábla

Az 1969. évi beruházási teljesítés megoszlása—Mierület szerint

l A szocialista szektor l A tanácsok
; ,.

l

Terület ! termelő terriglő ; összes ' összes ;kommunális

% bei-uházásoi (százalék)

l § l l

l 23 l 36 ; 26 ; 38 : 31

' ,,lele __64, É ! ÁE.,,,,,l__,_,,§?—

Osszesen l 100 1 100 § 100 l

! l

100 3 100

A területi adatok összehasonlitása jól mutatja. hogy a kommunális beru-

házások területi megoszlása — a nagyobb abszolút összeg ellenére — a vidék

szempontjából kedvezőtlen. A kommunális beruházások területi megoszlásánál

két dolgot azonban feltétlenül figyelembe kell venni: az egyik. hogy Budapest

kommunális fejlesztésekor a helyi lakosságon kívül számolni kell a vidékről be-

járó dolgozókkal a másik, hogy az egyéb kommunális beruházások egy része

jellegénél fogva csak Budapesten valósúlhat meg (államigazgatási épületek stb.).

A KOMMUNÁLIS BERUHÁZÁSOK ALAKULASA

A MÁSODIK ÉS A HARMADlK ÖTÉVES TERVlDÓSZAKBAN

Az összes beruházások volumenének növekedése az utóbbi tíz év alatt 1963-

tól kezdve minden évben meghaladta a nemzeti jövedelem növekedését. A nö-

vekedés üteme a vizsgált periódus első felében mérsékeltebb. a másodikban

erőteljesebb volt. A két középtávú tervidőszakot összehasonlítva. a harmadik

ötéves tervperiódusban a növekedés kétszer olyan gyors volt, mint a másodikban.

5. tábla

A szocialista szektor beruházásainak évi átlagos

növekedési üteme 1961—1970 között

 

 

(százalék)

l l

- Nem -,
.. T l' l Ö ze

idoszak ;berjh'álfc'JZOk befshrálzeáíok beruslíázíís

, ;

l

Második ötéves tervidőszak % 1 l

(1961—1965) ........................ § 520 460 l 500

Harmadik Ötéves tervidőszak ' 1 l

(1966—1970) ........................ ' l'l,20 ; 11.00 l 11,20

1961—1970 között átlagosan ..... 3 8,15 i 7,75 l 8,1O

l i l

A szocialista szektor összes beruházásának di'namikájvához hasonlóan a kom—

munális beruházások volumene is jelentősen növekedett: 1970—ben (1968. évi ára—
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kon mérve) az 1960. évinek több mint kétszeresét. 17,8 milliárd forintot fordítot—

talk a kommunális ellátás fejlesztésére. Növekedési ütemük azonban mindkét

ötéves periódusban és így a tíz év alatt is. elmaradt a termelő beruház—ásokétólf

Ezt tükrözik azok a víszonyszámok is, amelyek a kommunális beruházásoknak az

összes beruházásokhoz valló arányát mutatják.

A kommunális beruházások aránya az összes beruházásban

Ev Százalék Ev Százalék

1961 ...................................... 23,0 1966 ...................................... 21.1

1962 ...................................... 22,1 1967 ...................................... 20,3

1963 ...................................... 21 ,6 1968 ...................................... 19,2

1964 ...................................... 21 ,6 1969 ...................................... 21,3

1965 ...................................... 21 ,4 1970 ...................................... 21 ,3

A viszonyszámokaból az is látható, hogy a csökkenő tendencia csak 196949

tartott, a periódus utolsó két évében —- 1969-ben és 1970-ben —- már nőtt a kommu-

nális beruházások aránya. i

Ha a beruházások harmadik ötéves tervidőszaki alakulását vizsgáljuk, ak—

kor kitűnik. hogy a termelő és nem termelő beruházások növekedési ütemének

különbsége más előjelű volt a tervidőszak első és második felében. 1967—ben a

termelő beruházások 1965. évi bázison mért volumeni—ndexe 135.i, a nem termelő

beruházásoké 12ó,3 százalék volt. Az 1967-es bázisú 1970. évi volumenindexek —

a termelő beruházásoknál 125.8, a nem termelő beruházásoknál 133,5 százalék -—

viszont azt mutatják, hogy az időszak második felében a kommunális beruházá-

sokerősebb ütemben növekedtek. mint a term-elő ágazatok fejlesztései. A ma—

gyarázatot egyrészt azok a központi beruházá—si döntések adják. amelyek a la—

kásberuházások és a szolgáltatások erőteljesebb ütemű növekedését irányozták

elő. de szerepet játszott benne az 1967-es év beruházás—i szempontból speciális

vol—ta is. Mint ismeretes, 1967-ben az új beruházási rendszerre való zavartalan

áttérés biztosítására átmeneti rendelkezéseket hozta-k. Konkrétan a folyamatban

levő értékhatár feletti beruházások 1967. év végi készültségi fokától tették füg—

gővé ezen beruházások további finanszírozását (a 20 százalékos készültséget

elért beruházások további költség-einek 40 százalékát, a 80 százalékos készült-

séget meghaladó objektumoknál pedig az összes hátralevő kiadásokat az ál-

lami költségvetésből fedezték). Ezen rendelkezések arra ösztönözték a beruházó-

kat. hogy mind a folyamatban levő, mind az induló beruházásaikra a tervezett-

nél lényegesen magasabb összeget fordítsanak. (A kivitelezés alatt álló érték-

határ feletti beruházásokna 1967 folyamán kereken 1 milliárd forinttal többet

fordítottak a tervezettnél.) A kommunális beruházások esetében ez az ösztönző

erő nem volt meg. mivel a finanszírozás fő forrása továbbra is (1968. január 1-e

után is) az állami költségvetés maradt.

A kommunális beruházásaik rendeltetési csoportok szerinti részletezése jó

segítséget nyújt az e célra fordított beruházási kiadások *trendjéne'k részletesebb

elemzéséhez, meghatározó elemeinek megismeréséhez. A következő grafikon —-

lásd az 1199. olda—lon — a vizsgált tízéves időszak két határévének megoszlását ha-

sonlítja össze.

Az ábrából megállapítható, hogy a kommunális beruházások alakulásában

két csoportnak, a lakás— és az egyéb kommunális beruházásoknak meghatározó

szerepük van. Más szóval, ha e két csoport beruházási ráfordításainak alakulá-

sában va'lami-lyen lényeges változás történik. ez feltétlenül érezteti hatását az

összes nem termelő beruházás dinamikájában is. (Például a lakásberuházások
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volumenének 2 százalékos változása (az ö'sszvowlumenre ugyanolyan hatással van,

mint az egészségügyi beruházások volumenének 10 százalékos változása.)

A kommunális beruházások megoszlása rendeltetési

csoportok szerint
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Ez egyben magyarázatot is ad a kommunális beruházásoknál 1969-ben be—

következ—ett ugrásszerű vo'lumennövekedésre, 1969-ben ugyanis mindkét csoport-

ban a beruházási ráfordítások volumene ,közel 30 százalékkal magasabb volt,

mint 1967-ben. (Az összes kommunális beruházás ugyanezen időszak alatt 20

százalékkal növekedett.) A lakásépítésre fordított összeg—ekben bekövetkezett je—

lentős növekedés okai ismertek, az egyéb [kommunális beruházási kiadások e-

melkedésének okait felderíteni — a csoport heterogén volta miatt —— már sokkal

nehezebb, inkább csak vélelmezni lehet. Közrejátszott az ugrásszerű növekedés-

ben az [e csoportba tartozó különböző szolgáltatási tevékenységek intenzívebb fej—

lesz—tése, valamint a lakásépítéssel összefüggő lakossági villamos és gázveze-

tékhá'lózat, továbbá a távhőellátás erőteljesebb bővítése.

[A beruházási ráfordításokhoz hasonlóan jelentősen nőtt az üzembe helye-

zett kommunális beruházások volumene is.

6. tábla

'A Az üzembe helyezett fontosabb kommunális létesítmények volumenének alakulása

 

l 1576. évi "ü'zék'i-

 

 

 

  

 

[ 1960. l 197sz ! b h ! ,

Létesítmény ; Mértékegység "M ági—"W " 119202?55121—
l l llékában

Gyógyintézet ............................... kórházi ágy 523 1 802 345

Bölcsőde .............................. .. férőhely 295 624 212

Óvoda és napközi otthon ....... férőhely 1464 4844 331

Általános iskola .......................... osztályterem 374 391 45

Középiskola osztályterem 25 106 424

Szociális otthon férőhely 229 834 364

Munkasszallo férőhely 7 470 9 348 125

Lakas ......................................... darab l 58 059 67 424 115

!
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A népgazdaság szocialista szektorában 1970-ben üzembe helyezett kommuná—

lis létesítmények érté—ke (folyó árakon 15,8 milliárd forint volt) összehasonlítható

szerkezet és árak alapján számolva mintegy kétszerese az 1960.'évinek,

A naturális adatokból számitott volumenindexek is azt mutatják. hogy a tíz

év alatt bekövetkezett növekedés igen jelentős volt. (Lásd a 6. táblát.)

Egyedül csak a két hawtárév egymáshoz való viszonyításával az egész tízéves

pegig—dust nem lenne helyes jellemezni, mivel az üzembe helyezési adatok éven—

kénti alakulása elég hullámzó. Ezért a következőkben a két ötéves tervidőszak __ _,

összehasonlításával vizsgáljuk az üzembe helyezett beruházások alakulását.

A harmadik ötéves tervidőszakbain kereken 58 milliárd forint értékben he—

lyeztek üzembe kommunális létesítményeket. összehasonlitha'tókárokon mérve 30

százalékkal többet, mint a második ötéves tevidőszaikban.

7. tábla

Az üzembe helyezett fontosabb kommunális létesítmények

V a második és harmadik ötéves tervídőszakban
 

 

 

 

A harmadik öté-

1199115'" 119967?!" ves tervidőszak

Létesítmény Mértékegység ' ' ban a második-

———-——— ww- ' _ hoz képest

években (százalék)

Gyógyintézet ............................... kórházi úgy 6 341 7 238 114.1

Bölcsőde .................................... férőhely 4 150 5 245 126.4

Óvoda és napközi otthon ............. férőhely 18 531 ' 16 025 86,5

Általános iskola .......................... osztályterem 3 092 2 125 68.7

Középiskola ................................ osztályterem 942 871 92.5

Szociális otthon ........................... férőhely 1 527 2 401 1572

Munkásszálló .............................. férőhely 37 187 36 871 99,2

Lakás ........................................ darab 282 356 327 430 1_16.0    
Az adatok azt mutatják, hogy a fejlesztés mértéke nem minden területen

volt egyenletes.

Az egészségügyi ellátás fejlesztése. mint ahogyan azt a 7. táblában szereplő

két egészségügyi létesitményesaport (gyógyintézet, bölcsőde) adatai is bizonyítják.

a harmadik ötéves tervidőszalcban lényegesen nagyobb mértékű volt, mint a mió-

sodik'ban. Mindamellett az egészségügyi beruházások megvalósítása az egész

tervidőszak alatt vontatottan haladt, és a célok nem a kívánt mértékben való—

sultak meg.

A kulturális ellátás fejlesztésének színvonala a harmadik ötéves tervidőszcik—

ban visszaesett az előző ötéves időszakhoz képest. Különösen feltűnő az óvodai

férőhelyek létesítésében bekövetkezett vissza—esés.

Az óvodai és bölcsődei fejlesztés megítéléséhez nyújt segitség-et az a mu-

tatószám, amely az ezer újonnan épitett lakásra eső bölcsődei, illetve óvodai

férőhely-növekményt fejezi ki. Eszerint az elmúlt tíz évben átlagosan 1000 új

lakáshoz 16 bölcsődei és 58 óvodai férőhely épült. A mutatószám értéke a má—

sodik ötéves tervidősza-kban átlagosan 14.7, illetve 65.6. a harmadikban pedig

ió,0. illetve 489 volt. A mutatószámok tehát a naturális adatdkhoz hasonlóan a

bölcsődéknél emelkedést. az óvodálk'n—á-l pedig Csöilokenés—t mutatnak a második

ötéves tervidősza'khoz képest.

A szociális ellátás fejlesztésének alakulására két létesítménycsopart

adatait ismertettük. Megállapíthatjuk, hogy a munkásszállók esetében, amelyek
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a termeléssel szorosan összefüggő kommunális létesítmények, az üzembe helye-

zés volumene mindkét tervidőszakban nagy volt, a harmadikban valamivel ala-

csonyabb. mint a másodikban. A szociális otthoni férőhelyek száma viszont az

utóbbi öt évben erősebb ütemben bővült. mint az előző tervidőszakban.

A kommunális beruházásaik legszámottevőbb csoportját a lakósberuházások5

képezi—k. Az elmúlt tíz év alatt összesen 609 786 lakás épült. ezen belül a har-

madik ötéves tervidőszafkban 16 százalékkal több, mint a másodikban. A leg—

több lakást -— 80276—t — 1970—ben adták át. 22 217-tel többet, mint 19607 'n.

Az átadott lakásokból 32 954 állam—i erőből, 47322 pedig magánerőből épült.

Az egyes évek adatait vizsgálva megállapítható, hogy a volumenalakulás

tendenciája eléggé változó: az előző évhez képest hol növekedés, hol csökkenés

következett be.

; Az állami erőből épített lakásoknál az ingadozás kisebb, a vizsgált idő—

szakot az emelkedő tendencia jellemzi, a magánerőből épitett lakások volu-

menének alakulása viszont igen hullámzó, az időszak első felében csökkenő.

második felében emelkedő tendenciájú. Minthogy a magánerőből épitett lakások

képezik a nagyobb hányadot (tíz év alatt átlagosan 64 százalékot), az éven-

kénti változás az összesen adatokban is érezteti hatását.

 

8. tábla

A második és a harmadik ötéves tervidó'szakban

épített lakások száma 7

Ailamierő- Magánerő— Osszes Eltérés

Ev WML,,33LM _ _ ,ÁMM az előző

épitett lakások száma (darab) ev1tol
 

l

19 684 47 843 67 527 4- 9 468

20 955 33 144 54 099 —1 3 428

19 843 32 885 52 728 - 1 371

21 258 32 147 53 405 —l— 677

22 388 32 209 54 597 -l— 1 192

 

 

Második ötéves tervídőszak

összesen 104 128 178 228 282 356 ——

1966 ...................................... 20 304 35 288 55 592 —l— 995

1967 ..................................... 21 601 41 032 62 633 4— 7 041

1968 ...................................... 24 627 42 457 67 084 4— 4 451

1969 ...................................... 22 509 39 336 61 845 —— 5 239

1970 ...................................... 32 954 47 322 80 276 Ms 431
  Harmadik ötéves tervídőszak

összesen 721995 205 435 327 430 l —-   
A fejlődés mértéke, amely a naturális adatok alapján számítva is elég nagy.

még jelentősebb akkor, ha a változást értékadatok alapján számítjuk. Össze-

hasonlltha'tó árakon mérve 1970-ben :kb. 75 százalékkal volt magasabb az üzem-

be helyezett lakások volumene. mint 1961—ben. Az eltérés fő oka az, hogy 0 do-

rabszám alapján számított volumenindex nem veszi figyelembe az átlagos lakás—

területben. a lakások felszereltségében, építési módjában stb. bekövetkezett

változásokat. márpedig tíz év alatt mindez—ek tekintetében jelentős fejlődés követke-

zett be.

5Eltérően az előző részektől a lakásberuházásokat a szocialista és a magánszektor együttes ada—

tai alapján elemezzük.

3 Statisztikai Szemle
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A kommunális beruházások volumene az elmúlt tíz év alatt évenként átita-

gosa-n 7.8 százalé—lakol nőtt, így 1970—ben több mint kétszer annyit fordítottunk

kommunális beruházásokra, mint 1960-ban. A növekedés mértéke — hasonlóan

a termelő beruházásokéhoz — a második ötéves tervidőszaikban szerényebb. (!

harmadikban erőteljesebb volt, különösen a tervidőszaik utolsó két évében. 1969-

ben és 1970-ben volt kiugróan magas (a rtermelő beruházásaik volumenének

növekedését is meghaladó). lgy 1961 óta először 1969-ben a kommunális be—

ruházások aránya nem csökkent, hanem emelkedett. '

PEBlOME

ABTOp OHHCbIBaeT Aecn'mne'muü HCPKOA paann'n—m KOMMyHaAbl-IOPO OÖCAYZKHBBHI'U! Ha

OCHOBHHHH aHaAnsa I'AaBHeüIHl/IX HHBeCTKuHOHHMX noxasarenei'r, HHBCCTHEHOBHNX sanaT

H BBCJICHHle B excnnya'raumo Kann'ranoanomenufx.

B nepnoii uacrn cnoeii paőo'rbr aaTop usnarae'r oőigne xapax'repnbie nonasa'renn KOM-

MyHaAbeIX Kanmanonnomennü, yaemm npn erom ocoőoe annuanne ax cnegmpmnmm

ttem-am. Hapmty c npotnm npnaonu'r pacnpenenexme KOMMyHAAbelx Kann'raAoaAomennü no

'reppnropnanbuomy npnsnaxy, a sa'rem axpa'rge uaAarae-r pont, coaeroa a paranyi—run KDM-

MyHaAbHOI'o oőcnymnaaunx.

Bo Bropoü uacm crarbn aa'rop noxasmaae—r annaM-nky nenpousaoncmennux Kant—rra—

Aoanomenni'i a 1961—1970 mau, crana s gen—m BHHMal—IHH caoero attam—isa cpanneuue

nByx nari—ue'mnx nepnozxoa. Comacno npnaeaeunuu naunbm OÖ'DEM ROMMinaAbeIx Kanu—

TaAoammennü :; Tettem—re ncrekmero necmnne'mn BOBpaCTaA a CpeAHCM Ha 7,8 % !; ron,

Tax 'ITO ;; 1970 rozty Ha Kanutammomenun ÖNAO oőpargeno Banoe Somme cpenc'ra, nem

B 1960 rogy. Macm'raő pocra —— ananoruuno npousaoac'reeunuu Kana'raAoBAoz—xennm -—-

B reuenne B-roporo nsrnAe-rnero "ltal-IB ÖblA Menbnmm, a a one 'rpe'rbero nmxne'ruero

maria ÖbIA Gonee Bbxcorcmvr. npwxeM B Turenne nocnezumx mayx Ae'r nnanosoro nepaona (B

1969 " 1970 roaax) pocr Kommynanbuux Kann'raAoaAomem—ii—i npeBbran pocr oóbemn npo-

nasoacrsenumx xannraAOBAomeuni—i.

Hoaoőuo nnaecmguounum sarpa'rpam a snaunrenbnoi—i nepe BOBpOc Taxme n Oő'beM

Kommynanbnux Kanmanonmmennü, aaeaennmx B p.ai'ic'rnne. B BaKAlO'lHTeAbHOl—I luc—m

csoeii cra'rbn aim—op ria ocnoaamm ua-rypanbnux aannmx o sseaennmx B c-rpoii Ha npo'rn-

mennyi uc'rexmero aechuAe-rnn Konnyuanbnmx coopymeaunx HAAIOCTppreT nporpecc, Ko—

Topbrü ÖblA Aocrnmyr B eror'i oőAac'm.

SUMMARY

The study represents the ten years period of development of communal supply by

means of the analysis af basic indicators of investment, of investment inputs and of in—

vestments put into operation.

In the first part the author shows the general characteristics of communal invest—

ments with special regard to the particular features of this field. Among others the dis—

tribution of communal investments according to the authority of decision and area ore

presented, as well as the role of councils in the development of communal supply is brief-

ly mentioned.

The second part of the study gives an overall picture of the development of non—pro-

ductive investments between 1961 and 1970 by putting in the centre of analysis the

comparison of the two Five Year Plan Periods. According to the data presented the vol—

ume of communal investments has increased on the yearly average by 7,8 % in the last

ten years, thus in 1970 the communal investment has more than doubled vas compared to

the year 1960. The rate of growth —— siumiliarly to that of productive investments — was smal-

ler in the second Five Year Plan Period. but it had changed for more vigorous in the third

one. it was extremely high especially in the last two years of the third Plan Period (in

1969 and 1970) so that surpassed the volume increase of productive investments too.

Similarly to investment inputs the volume of communal investments put into operation

also increased. in the concluding part the author represents the development in this field

by means of subsistenoe data of communal objects put into operation in the last ten years.
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A MUNKAGÉP—ELLÁTOTTSÁG MÉRÉSE

A MEZÓGAZDASÁGBAN

SZILÁGYI JÓZSEF

A növénytermelés fő vonóerőforrá—sa a traktoróxllomány. A termelési folya-ma-

tokat azonban egyrészt a *magajáró munkagépek (például magajáró arató-oséplő

gépek). másrészt olyan munkagépek végzik, amelyek működtetéséhez — vontatásá-

hoz. hordozásához, meg'h—ajtásához — a traktor szolgáltatja a szükséges teljesít—

ményt. A növénytermelési munkák gépesítése tehát nagyrészt attól is függ. hogy

mennyi és milyen munkagép áll rendelkezésre a munkafolyamatok gépesítéséhez.

A növénytenmel—ési munkagépek (ideértve a magajáró munkagépeket is) két

csoportba oszthatók. Az egyik csoportba az ún. univerzális (vagy funkcionális)

munkagépek tartozna—k. melyek többféle növény (ágazat) azonos mu—nkaműveletei-

nek az elvégzésére alkal-masok. a másik csoport viszont az ún. speciális (vagy ága-

zati) munkagépeket foglalja magában, melyekkel csak egy—egy növény (ágazat)

megh-atározott munkaművelete. illetve több muinkafolyam-atból álló munkaja gépe-

síthető. A munkagépek mindkét csoportja tovább tagolható aszerint, hogy rendel-

tetésüknek megfelelően milyen munkák végzésére alkalmasak.

A mezőgazdaság szocialista átszervezésének befejezése után nagy változások

mentek végbe a mezőgazdasági nagyüzemek gépállományábain. A főbb univerzá-

lis növénytermellési munkagépek közül többnek (például az ekélkntek. a sorvető-

gépeknek) a darabszáma az 1960-as évek végére visszaesett. Ugyanakkor jelen-

tősen bővült egyrészt a szálas takarmányok és a kalászos gabonák betakarításá-

nak komplex gépesítését, másrészt a kukorica vetésének és betakarításának gépe—

sítését lehetővé tevő gépek állománya. (Lásd az 1. táblát.)

A gépállromrc'my valóság—os változását azonban korántsem fejezi ki a gépek szá-

mának növekedése vagy csökkenése. Egy—egy azonos rendeltetésű gépcsoporton

belül ugyanis jelentősen megváltozott az állomány típus és teljesítmény szerinti

összetétele. A régi, kisebb teljesítményű vagy csak egyes részmunkafolyamat vég—

zésére alkalmas gépek helyett mind nagyobb arányban terjedtek el a korábbiaknál

nagyobb Amasnkarszélességgel dolgozó gépek, melyeknek teljesítménye is nagyobb

a korábbiakénál. A gépek területteljesítménye ugyanis a munlkaszéwlességgel és a

munkasebességgel a rányos.

Mivel az azonos rendeltetésű. de különböző típusú munkagépek területteljesít—

ménye jelentősen eltér egymástól, a glépólflemtó'ny változása és a munkagép-ellá-

tottság sem vizsgálható egyedül a munkagépek száma alapján; a darabszámban

megadott gépállomáfny változása nem ad pontos képet a gépó'llomóny változásá-

naik mértékéről, a darabszámban kifejezett gépállomány csökkenésének vagy nő-

vekedésének nem kell együttjárnia a gépeltlórtottság csökkenésével, illetve növeke-

3.
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désével. Ha ugyanis a kiselejtezett gépeket kevesebb. de nagyobb teljesítményű

gépekkel pótolják. akkor csökkenő darabszáma ellenére is nagyobb lesz az álla—

mány teljesítőuképessége. a korábbinál lkisebb állománnyal is nagyobb arányban

gépesíthetők a munkafolyamatok, és -— ami a mezőgazdasági termelésben különö—

sen fontos —— a munkák rövidebb idő alatt elvégezhetők, mint a korábbi nagyobb;

számú géppel. A gépek teljesítőke'pességében beköveükező változó—sok tehát meg— ,

követeli—ik, hogy a gépó'lrlomóny nagyságát -a darabszó'mon kívül valamilyen más _

mértékegységben i—s kifejezzük.

1. tábla

A főbb a_niverzáíís és speciális növénytermelési munkagépek állományának változása
 

 

 

 

     

Az 1970. évi állomány

1962. 1965. 1970. Ad __az

Gép —————————— ——— ————-——— 1962. 1 1965.

év végi állomány (darab) évi százalékában

Univerzális gépek '

Eke ............................................. 42 833 53 200 41 990 98.0 7879

Sorvetőgép ................................... 13 231 16 950 13 720 103,7 809

Műtrógyaszóró .............................. 17 361 15 207 9 751 562 64.1

Sorművelő kultivótor ...................... 10 409 11 757 10 090 96.9 85.8

Fűkrosza ....................................... 10 456 11 423 10 737 102.7 949

Kaszólva rakodó ........................... 1 237 2 134 3 105 251 ,0 1415

Rendfelszedő—kocsirokó .................. - 981 1 902 — 1939

Speciális gépek

Kukoricavető gép .......................... 5 369 6 605 8 150 151,8 123,4

Burgonyaültető gép ....................... 1 807 2 123 1 583 87.6 74,6

Arotógép ..................................... 7 121 6 205 3 473 48.8 56,0

Arató-cséplő gép .......................... 5 575 8 821 11 610 208,3 131,ő

Csöveskukorica-betoko rító .

gép ......................................... 1 146 814 1 693 147.7 208.0

adapter gabonakombójnhoz .......... 105 810 2 944 2803.8 363,5

Burgonyabetakarító

kiforgató ................................... 2 737 2 411 1 804 65.9 74.8

kiszedő—kocsirokó ....................... — — 368 — —

Cu'korrépn—betaka rító

kiforgató ................................... 2 548 2 471 1 227 482 49,7

kiszedő-kocsirakó ....................... — —- 487 _ ..

1

Megjegyzés: Az állami gazdaságok, (: mezőgazdasági termelőszövetkezetek, (: gép- (gépjavító)

állomások traktorral üzemelt és magajóró munkagépei.

A GÉPÁLLOMÁNY KIFEJEZÉSE TELJESlTMÉNYRE UTALÓ MÉRTÉKEGYSÉGBEN

A gépóllomónynok valamilyen teljesítményre utaló mértékegységben való ki-

fejezését nemcsak az előbb említett szélsőséges helyzei indokolja. Gyakori az olyan

eset is, amikor a gépek száma növekszik, a ge'póllomóny teljesítményre utaló jel-

lemzője azonban nem arányosan, a d'aralbszómnc'il nagyobb vagy esetleg kisebb

arányban változik. Hogy egyik évről a másikra hogyan változik egymáshoz viszo-

nyítva (: gépek száma és teljesítőképessége, az sok mindentől függ. Ha egy muln-

kogép eseiében az üzemek még messze vannak a telítettségtől, akkor a telítettség

eléréséig általában a gépek száma is növekszik. A munkagépek korszerűsödése __

azonban csaknem mindig teljesítőképességük növekedésével jár együtt. így attól

függően, hogy milyen mértékű a íkorszerűsödés. már a telítettség elérése előü is

bekövetkezhet. hogy a gépek teljesítőképessége nagyobb mértékben növekszik,
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minta gép—ek szóma. Sőt magasabb színvonalú gépesítés esetén az a helyzet is

előállhat, hogy a gépek számának csökkenése esetén is növekszik a g'épóllomc'my

teljesítőnképesség'e.

A munlkagwépólloimóny nagyságából és változásából a gépóllomóny teljesítőké—

pességére tehót csakis a gépwóllomc'myt valamilyen teljesítményre utaló mértékegy-

ségben kifejező mutató segítségével követk'eztethetün'rk. Mivel azonban az egyes

munkagépek csak meghatározott termelési folyamatok végzésére alkalmasak, nem

valamennyi munlkawgépet, hanem csak az azonos rendeltetésű munkagépek egy-egy

csoportjába tartozó munk—agépeket kell közös mértékegységben kifejezni. Közös

mértékegységké—nt ezek szerint olyan mértékegységet célszerű választani, amely az

adott rendeltetésű gépcsoportba tartozó munkagép egységnyi (egy óra vagy egy

műszak alatti) terül—ettel]esítm'ényét fejezi ki. Ez ugyanis minden egyes gépre vonat—

kozóan kiszámítható.

 

 

2. tábla

Néhány azonos rendeltetésű munkagép munkaszé/essége,

munkasebessége és fajlagos területté/jesítménye

Átlagos munka- Egy méter mun-

sebesiég " ll" 'TGÉÉÉ'ÉÉÉÉIÉ
' Munkaszélessé zeme esre a ' 1" , ,

6" (méter) 9 ka'tzztgikm- (filleálfi'áfálé.
(méter/óra) szak)

Sorvetőgép

UTV—24, KTV—24 ......................... 290 6 189 l0,31

A—591 (44 soros) .......................... 500 7983 13,86

Kukoricavető gép

UKV—ó ....................................... 4.80 5 573 53.83

Függesztett sorművelő kultivótor

P—320 ......................................... 2,50 4 000 696

ZK—4,2 ........................................ 4.20 4 945 33.60

Fűkasza és kaszólva rokodó

ZTN—183fűkasza ........... 1.83 6335 11.26

Kaszólva rakodó ........................... 1.35 5 438 9,26

Aratógép

NBK—7 kévekötő ....................... 2,'lO 4880 8.52

ZSB—4,6 rendrearató ..................... 4,60 6 527 11,30

Buroganyabetakarító

E—őóO burgonyakiszedő—rakodó ....... 1.40 5 076 8.71

E—665 jelű burgonyakombójn .......... 1.40 3692 6.43

BSZ—2 jelű burgonyakiszedő ........... 1.40 4835 8.50

Cukorrépa—betakaritó

, F—766—os (3 soros) kiszedő-rakodó .. 1.35 2678 4,67

ZR—3 répakiszedő ......................... 1.30 4 890 8.61

Csöveskukorica—betakaritó

ZMAJ—2 csőtörőgép ....................... 1.40 4 996 8.64

Braud-adapter, 4 soros .................. 2.80 -— 4.28   
A meghatórozhatósógon kívül a területteljesíltmény mellett szól továbbá az a

fontos körülmény is. hogy ez esetben a darabszám és a teljesítménye-gységben ki-

fejezett ó'llomóny egybevetésével közvetlenül meghatározható az állomány kapaci— *

tásvóltozása. Végül a teljesítményegységben kifejezett állomány és a vele elvég-

zendő munflaatmennyiség egybevetésével könnyen megállapítható a munllca gépesít-

hetősége, illetve az, hogy az adott gépóllomównnya'l az adott *munlkamennyiség

mennyi idő alatt végezhető el.
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A teljesség kedvéért meg kell! azonban emliteni, hogy a gyakorlatban néhény

munkagép (erő—munkagép) esetében eddig a munkaszélességrre utaló gépegy-

ségben fejezték ki a giépálwlomáanyt (például! az arotó-oséplő gépeket 4 méteres vá-

gószéilességű gépegységben). Csakhogy :: terü'letteljesitmény nemcsak a munka-

szélességgel, hanem a munkavégzés sebességével is arányOs, ez viszont egyrészt a

munkagép szerkezeti felépítésétől és a munka minőségével szemben támasztott köve—y

telményektől. másrészt pedig attól függ. hogy azoknak a traktoroknak, melyekkel

(: munkagép üzemeltethető, mekkora a haladási sebessége a megfelelő sebes-

ségfokozatban. A traktorok megfelelő sebességfokozatc'mól elérhető munkasebesség

tekintetében azonban esetenként jelentős lehet az eltérés. Továbbá az is előfordul.

hogy egyes azonos rendeltetésű, de korszerűbb munkagépeknél nagyobb mértékben

emelkedik a munkasebesség, mint a munkaszélesség. Mindezek következtében az

azonos rendeltetésű, de eltérő típusú munkagépek között is jelentősek a különbsé-

gek az egy méter munka—szélessége jutó területteljesítmény tekintetében-. Ezt a 2.

tábla adatai jól szemiléxltetilk.

Mindebből következik. hogy a munkaszélesség nem alkalmas mértékegység

o munkagép teljesítményének közvetett kifejezésére. lgy mind a gyakorlati felhasz—

nálás szempontjai. mind az alkalmazható—ség egyaránt ezt indokolják, hogy az

azonos rendeltetésű munkagépeket ne a mu—nikaszélesség egységében. hanem a

teljesítményüket tükröző mértékegységben fejezzük ki, és ennek alapján vizsgál-

juk o gépállomány kapacitásának és a mu'nfkagép—ellátottságna'k (: vávltozóaeát.

A GÉPÁLLOMÁNY KIFEJEZÉSE A TELJESlTMÉNYT TUKRÖZÖ

MUNKAGÉPEGYSÉGBEN

A mun—kagépáalxlománynafk a teljesítményt tükröző egységben történő kifejezé-

se érdekében az olló-bbi feladatokat kell megoldani:

a) a muln'kagépeket csoportosítani lkelfl aszerint, hogy milyen munkák Végzé-

sére alkalmasak, és a munlkagépeket be kell sorolni a rendeltetés szerinti csopor-

tokbo;

b) meg kell határozni az azonos rendeltetésű gépcsoportokbo tartozó gépek

időegységre jutó teljesítményét;

0) ki kell választani az azonos gépcsoportba tartozó gépek közül azt a mun-

kagrépet, melyet alapgépnek tekin-tünik. és a többi munkagép teljesítményének az

cwlapgép teljesítményéhez történő viszonyítósával meg kell állapítani minden egyes

munkagépre a teljesítmény egyenértékét kifejező együtthatót;

d) a megfelelő együtthatókkal az egyes munkagépek számát át kell számítani

az egységű! választott munkagépegységre. és az azonos rendeltetésű munkagépek

munkagépegységben kifejezett állományát összegezni kell, hogy megkapjuk az azo-

nos rendeltetésű munkagépek olyan murnlkagépegységben kifejezett óflllományát,

melynek őra- vagy mű—smkteljesítménye egyenlő az egységül választott gép tel-

jesítményével.

E feladatok megoldása azonban számos elvi jelentőségű _áxlll—á'sfoglalást igé-

nyel. olyanokat, melyek az egész módszert alapjaiban érintik.

a) A rendeltetés szerinti munkagépcsoportok kialakítása

A munkagépek rendeltetés szerinti csoportjainak a kialakításnál először azt

kelll tisztázni, hogy mit kell azonos rendeltetésű gép fogalmán értenünk. Egyértel-

műnek látszik az a meghatározás, hogy azok a gépek tekinthetők azonos rendel-

tetésűeknek, melyek azonos munkák végzésére használhatók, A kérdés részlete-
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sebb vizsgálatakor azonban kiderül, hogy a mezőgazdasági mu'nlkálkhak csak egy

része egyszerű. egy mun'kaműveletbő-l áilaló munka. A termelési folyamatban számos

olyan gépi munka is előfordul, amely alap— és kiegészítő. tehát több munkamű-

velet egyidejű végzéséből tevődik össze. Az egyszerű munkám jó példa a gépi ve-

tés vagy a répakifoirgratás, az összetett gépi munkára pedig a répaikiszedéykocsi-

rakás.

A főbb univerzális és speciális munkagépek

A rendeltetés szerinti

gépcsoport

l. Univerzális gépek

1.

9.

10.

Sorvetőgépek

. Műtrágyaszórok

, Sorművelő kulti-

vátorok

Szálastak—armány-ka-

szóló gépek és

adapterek

. Rendfelszedő-kocsi-

ra kók

Rendsodrók

Aratógépek, magajá—

ró arató-cséplő gépek

kalászosok betakka n'-

tásához

Arató—cséplők kalá-

szosok beta karitásához

lárva bálázók

lárva silózó gépek

és adapterek

ll. Speciális gépek

1.

2.

Kukoricavető gépek

Burgonyaültető

gépek

Palántázó gépek

Burgonyabetakarító

gépek

Burgonyakiszedő—

kocsirakó gépek

Cukorrépa-be-

takarítók

Cukorrépakiszedő-

kocsiraká gépek

Csöveskukorica—beta—

ka n'tó gépek és

adapterek

rendeltetés szerinti csoportjai

3. tábla

Az azonos rendeltetésű gépcsoportba tartozó gépek
 

 

megnevezése

Gabonavetésre is alkalmas sorvető és

kombinált sorvető-műtrágyaszóró gé-

pek

Traktoros műtrágyaszórók. műtrágya—

szóró adapter tehergépkocsihoz. ga-

bonavetésre is alkalmas kombinált

sorvető-műtrágyaszóró gépek

Függesztett sorművelő kultivátorok

Traktoros fűkaszák, kaszálva ra'kodók,

kaszáló adapter (vágószerkezet) KS—

69—es járva zúzóhoz

Rendfelszedő-kocsirakó gépek. rend-

felszedő adapterek és pótkocsik

(Hamster)

Rendsodró gépek

Kévekötő aratók. rendrearatók. arató-

cséplők

Arató—cséplő gépek

Járva bálázók

Silózó adapterrel ellátott Orkán és

KS—69-es járva zúzók, összes járva sí-

lózó

Összes kukoricavető gép

Burgonyaültető gépek és adapterek

palántázó géphez

Összes palántázó gép

Kiszedő (kiforgató) gépek és kiszedő-

kocsirakó gépek (burgonyabetakarító

kombájnok)

Kiszedő-kocsírakó gépek (burgonyabe—

takarító kombájnok)

Kiszedő (kiforgató) gépek, kiszedő-ko-

csírakó gépek

Kiszedő-kocsirakó gépek

Traktoros csőbetak-arító gépek. csőbe-

takarító adapterek gabonakombáj-

nokhoz  

mindegyikével végez-

hető munkaművelet

Sorvetés

Műtrágyaszórás

Sorközművelés

Szálas és zölden

etetett takarmányok

kaszálása

Rendfelszedés.

kocsira rakás

Rendsoclrás

A gabona aratóso

Gabonafélék beta-

xka rítá sa aratva

csépléssel

Gabonaszalma

járva bálázása

lárva silózás

Kukoricavetés

Burgonyaültetés

Palántázás

Kiszedés. kiforgatás

Kiszedés. kocsi-

ra rakás

Kiszedés (kiforgatás)

Kiszedés. kocsira

rakás

Csőbetaka rítás
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A gépesítés jelenlegi szakaszában azonban —- a példánál maradvá — a répa

betakarításóra egyidejűleg a traktoros répakiszedő és a répaikiszedő-ikocsirakó is

használható, vagyis a répa betalkaritáSánaik vannak olyan gépei, amelyek csak a

kiszedés és vannak olyanok, amelyek a kiszedésen kivül, azzal egy menetben, egy-

idejűleg a kocsira rakás—t is elvégzik. llyen körülmények között az a kérdés vetődik

fel, hogy a kiszedőt, valamint a ikiszedÖJkoosinafkót azonos rendeltetésű gépnek te-

kintsük—e. az egyik gép kifejezhető-e a másik gép teljesítményének megfelelő gép-

egységben.

E kérdés eldöntésénél abból kell kiindulni, hogy a répabetakarítójs gépeliló—

tottsóga (hogy mennyi a gép a betakarítandó répaterü'lethez képest) külön—külön

egyik gép állománya alapján sem határozható meg. Akár csakaz egyik vagy akó:

csak a másik gép állományára" vetítjük a betakarítandó területet. nem kapunk

helyes választ (: répabetaikarítás gépnellátottsógáról. Helyes választ akkor tudunk

adni, ha figyelembe vesszük: az ailapmunikót - a répa kiszedését — mind a kétféle

gép, a kiszedő és a kiszedőkocsirakó is elvégzi. Ugyanis csak az alapmun-

ka-műveletet, valamint az alap- és ezenkívül egyéb kiegészítő munkaműveleteket

is végző gépek már kifejezhetők urna a munkateljesítményre vonatkoztatva. ame-

lyet mind a két gép végez.

Ezek alapján leszögezhetjük, hogy — általánosságban — minden olyan esetben.

amikor az azonos rendeltetésű munkagépek egy része csak egyféle, más része pedig

ezenkívül még egyéb kiegészítő munkafolyamatokat is végez. a két gép egyenértéke

mindig annak alapján fejezhető ki, hogy mekkora a két gép műszakteljesítménye ab—

ból a munkafolyamatból, amelyet mindkét gép végez.

Ezzel az állásponttal szemben — ha figyelembe vesszük az ismertetett indoko-

kiot — nem lehet elfogadni azt az esetleges ellenvetést sem, hogy mivel a több

munkafolyamatot egyidejűleg gépesítő gép a gépesítés magasabb színvonalát

képviseli, mint a másik, a két gép nem fejezhető ki egymás egyenéntékéb'en. Ha

nem akarunk lemondani a gépelilátottság mérhetőség-éről. mindenképpen szük-

ség van arra; hogy az ilyen gépeket is mind a kétféle gép által végzett munkafolya—

mat alapján közös egyenértékben kifejezzük. Természetesen ennek nem mond el-

lent — sőt szükséges is —. hogy külön a magasabb színvonalú (komplex) gépesí-

tést megvalósító gép alapján is megvizsgáljuk a gépellátottsógot.

A növénytermelés főbb traktoros és magajóró munkagépei a 3. táblában

bemutatott rendeltetés szerinti csoportokba sorolhatók.

b) A gépek munkate/jesítményének megállapítása

Tekintettel arra, hogy (: gépóllomány munkag'épegységben történő kifejezése

a műszakteljesítmények egymáshoz való viszonyán alapszik, a műszakteljesítmény

megállapítás—a alapvető jelentőségű. A műszakteljesítmények meghatározása — leg—

ailáibbis elvileg — több forrás alapján történhet. Ismeretes például, hogy a gyárak,

illetve a forgalmazó szervek katalógusai nemcsak a gépek műszaki adatait (mun—

kaszélesség. megengedhető maximális munkasebesség. az üzemelésnéi figyelembe

vehető traktorok típusa. teljesítménye stb.) tartalmazzák, hanem a gépóra vagy

műszak teljesítményének határértékeit (alsó és felső érték) is. A magyar mező—

gazdaságban h'asznólatos gépek telj—esítményadatai megtalálhatók a Gépklsérleti

intézet kiadváinyaiba—n. Forrásként számba jöhetnének még a statisztikai adatok is

vagy azok a műszvaiknormáik, melyeket 196649 a Földművelésügyi Minisztérium a—

dott ki a trafktor— és kombójnmunkóik díjazásához. A különféle források azonban

nagyon eltérnek az azonos gépek műszakteljesítménye tekintetében,,az azonos

források is tartalmaznak eltérő értékeket ugyanazon munkagép műsza—kteljesítmé— "
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nyéről. Ezek a körülmények felvetették annak szükségességét, hogy az átszámítás

alapját képező műszakteljesítményeket egzakt módon kell meghatározni. Ezt le—

hetővé teszi az a tény. hogy a műszakteljesítmé'ny a gép állandó (minden forrás által

azónosna—k vett) főbb műszaki adatai alapján az alábbi formulával pontosan kiszá—

mítható: —

M : Milli-,

, 5755 7"

ahol:

Mt — a műszokteljesítmény (kathold/óraí),

MSZ —— a munkaszélesség (méter), '

MV — munkasebesség (méter/óra),

n,. — az időkihasználósí tényező.

Az egyes tényezőkkel kapcsolatban a következőket kell figyelembe venni.

,A munkaszézlesség a munkagép típusától függő érték. Minden munkagép ese-

tében ugyanis műszakilag meghatározott az a munkaszélesség. amelyen a gép egy

menetben a munkát végzi.

A munkasebesség már nemcsak a munkagéptől. hanem azoktól a traktoroktól

is függ, melyekkel a munkagép üzemeltethető. A munkagépnek ugyan a gép tí-

pusától, konstrukciójától, a.munka jellegétől és a munkavégzés körülményeitől

függően meghatározott az a maximális munkasebessége, amellyel a munkagép

biztonsággal üzemeltethető. A szükséges vonóerő és az optimális munk-aSebesség

azonban meghatározzák azokat a traktorokat is, melyekkel a munkagép és a trak—

tor a munka végzésére okszerűen összekapcsolható. A szóba jöhető traktorokkal

azonban nem minden esetben lehet pontosan megvalósítani a munkagépre meg—

adott munkasebességet, illetve nem minden traktorral lehet (: munkagépet azonos

muunkasebességgel üzemeltetni. A traktorok haladási sebessége ugyanis nem egy—

forma, hanem adott sebességfokozato-knál a traktor típusától függően viszonylag kis

értéktartományban ingadozik. Ezért egy munkagép teljesítménye is változó, attól

függően. hogy a munkagépet milyen traktorral üzemeltetik.

Az előzőkből következik. hogy a munkagép—teljesítmények számításánál a gyo-

korl'at számára elfogadható módon meg kell határozni mivel vegyük egyenlőnek

egy-egy munkagép teljesítményét. Mivel azt nem ismerjük, hogy az egyes munka—

gépek hogyan oszlanak meg az üzemeltető traktortípusok szerint, nincs más lehető—

ség mint, hogy a számított teljesítmények számtani átlagát fogadjuk el a gép mű—

szakteljesítményének. Ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy minden üzemelésre alka—l-

mas traktort azonos arányban veszünk számításba. Tekintettel arra, hogy sem ü-

zemi, sem pedig járási, megyei vagy országos szinten nem ez a helyezet, a szám-

tani átlag alkalmazhatósága attól függ, hogy ettől milyen mértékben térnek el a

számított egyedi értékek.

Az elmondottak ellenőrzésére a vizsgálatba bevont valamennyi munik—ag—épre kí—

számítottuk az elméleti munkateljesítmények értékét (az m) időkihasználas ténye—

zőt 1-nek véve). A munkagépek mun—kaszélességére, a megengedhető munkase-

bességre. valamint az üzemeltetésre alkalmas traktorok típusára és alkalmazha—

tó haladási sebességére dr. Beregszászy Attila és dr. Jeszenszky Zoltán által2 meg-

1 Mivel szómíiásoinkat kat. holdra végeztük, a teljesítményadatokat a továbbiakban is kat. holdban adjuk

meg. Ugyanezen összefüggés alapján kapjuk meg a hektár/óra teljesítményt is. de ebben az esetben 1000)

kerül a tört számlálójábo.

2 Dr. Beregszászy Attila-dr. Jeszenszky Zoltán: Mezőgazdasági gépek adatai. 2. kiad. Mezőgazdasági

Kiadó. Budapest. 1965.
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állapított értékeiket fogadtuk el. Az egyes munkagépek munkateljesítménye—ínek az

óvlagtóel valló eltéréseit a 4. tábla adatai illlu-sztrálják.

 

 

4.tdbl—u

Néhány munkagép számított átlagteliesítme'nye és ennek szóródása

! v!

4-2"; Ale ki- Ale—

§???) §? segb nagyjai: ia

, Aterületteljesítmény számításánál %"g—ÉTÉÉ '*'-§ "
Munkcgep figyelembe vett traktorok 33.2'5—3 területtelieslt- Ék- %

%%??? mény.etltéréósle §§§§

.. a ** az ata t *-

253353 (namam É—ÉÉÉ

Sorvetőgép

UTV—24, KTV—24 ZETOR—25zT—28; U—28; UE—28;

ZETOR—SOH ; ZETOR—4011 :

ZETOR—42; MTZ—5; UTOS—45 3.12 —-17 ——l—- 8 7.2

UTV—32 Ugyanazok, mint az előzőnél 4.13 —-17 —l— 8 7.2

A—591 (44 soros) ZETOR—4011; ZETOR—42; ZETOR—SO; '

MTZ—S: MTZ—50; UTOS—45 6.94 —10 —l—12 7.6

Műtrógyoszóró

VT—7: HT—7; D—O1 ZETOR—25; T—28: U—28; UE—28;

ZETOR—SOH; 2.78 - 7 —l— 5 4.5

RCW—Z T—28; U—ZS; UE—28; ZETOR—BOll; '

ZETOR—IlOH ; ZETOR—42; MTZ—S;

UTOS—45 7,87 ——17 442 11.5—

Sorművelő kultivótor

ZK—Il. ZETOR—25; T-ZB; U—28; UE—28;

ZETOR—3011 ; ZETOR—401 1 ; ZETOR—42;

ZETOR—SO; MTZ—S 2541 -— 6 —l—13 5.2

ZK—4,2; KULTI—4,2 Ugyanazok mint az előzőnél 3,61 —- 6 —l—13 5,2

Aratógép

KA—S; ZVZ—244 ZETOR—25; T—28; U—28; UE—28;

ZETOR—3011; ZETOR—4011; ZETOR—AZ 2.04 — 4 —l— 5 3.4;

ZSB—4.6rendre- ZETOR—42; ZETOR—SO: MTZ—S: MTZ—

arató 50; UTOS—45; DÁK ,. 5.22 —-20 Jr 9 10,'l

Burgonyabet'okorító

E—óóO kombájn ZETOR—42: ZETOR—SO; MTZ-5: MTZ—

50; UTOS—45 ' 1.23 — 8 —l—'ll 6.4

FB—forgóvillós ZETOR—25: T—28; U—28; UE—28;

kiszedő ZETOR—BOll ; ZETOR—401l : ZETOR—AZ;

ZETOR—SO O,59 —- 3 —l— 7 3.2

Cukorrépa—betokarító

Kétsoros-kíszedő- ZETOR—SOl l ; ZETOR—AOH ; ZETOR—SO;

rakodó T—28; MTZ—5: MTZ—50: UTOS—45: T—28 039 —10 —l—l3 10,4

Hóromsoros ki—

szedő-rokodó ZETOR-SO; MTZ—S; MTZ—SO; UTOS—45 0.63 —16 —l— 5 9.0

Kukoricacső-tőrő

ZMAJ—2 ZETOR—SO; MTZ—S; MTZ—SO; UTOS—

45; DLK 1.22 _- 7 4— 5 4.4     
A bemutatott adatok esetében a számított legkisebb, illetve legnagyobb el-

méleti munk—a'teljesítmény relatív eltérése a munkateljesítménye'k xszó-mtonl átlagá—

tól egy esetben sem haladta meg o 20 százalékot, a számított elméleti területtel-

jesítmények relatív szórása pedig 31 15 százalék alatt volt. Ezeken az értékeken

belül volt a legkisebb és a legnagyobb elkérés és a relatív szórás mértéke vala-

mennyi vizsgált munkagép teljesítménye esetében is. Ezeknél az eltéréseknél nc-
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gyobb eltérések adódhatnak például pusztán a talajvíszonyokna—k az időjárás mi-

att bekövetkezett megváltozása következtében is. Ezért bizton állítható, hogy a gé-

pek munkateljesítmény alapján számított egyenértékének a megállapításához a

különböző munkagépek teljesítményeinek számtani átlaga vehető figyelembe.

Az időkíhasznólósi tényezőben — amivel az elméleti mun—kateljesít—m—ényt kor-

rigáljuk — az jut kifejezésre, hogy a ledolgozott munkaidő hányad része tekinthető

alapidőnek, tehát olyan időnek, ami alatt a munkagéppel a tényleges munkát vég-

zik. Ha a ledolgozott idő egységének egy olyan 10 órás műszakot (To) tekintünk,

ami az alapidőből (Ti), a fordulási időből (Tg), az egyéb üres menetidőből (Tg), a

munkagép technológiai kiszolgálásóna-k az idejéből (Tz) és a dolgozók személyi

szükségletére fordított időből (T5) tevődik össze, továbbá ha 773 a mun'kaszélesség ki—

haszná—lási tényezője, akkor az időikihasználási tényező az alábbi összefüggéssel

számítható :

5

2 T

17: (1— 2T )ÚB
 

Ezen összefüggésből következik. hogy az ídőkihasználá-si tényező értéke

0 ( 17 ( 1 intervallumba esik.

Az azonos rendeltetésű különféle munkagépek üzemelésénél figyelembe vett

időkihasznólásí tényező értéke

 

ld"k'h -
- . _

Munkagép _ ;á'lágÉz Munkage'p Idzg'lláZisz

" ' " tenyezo tényező

Sorvetok, kukoncavetok, Arató-cséplők ..............( ........... 0,45

burgonyoültetők .................... 0.42 Kukoricacső—törők .................... 0.50

Műtrágya- és szervestrágyaszórók 0.42 lárva sílózók .......................... O'AS

Sorművelő kultlvátorok ............ 0.60 Lennyűvők .............................. 0.60

Fűkaszák ........ ,. ................ ; 0.60 Kenderaratók ........................... 0.60

Kaszalva rakodok ..................... 0.55 Burgonyakiforgatók ................. 0.60

Rendsodürok ..; ........................ 0.60 Burgonyakiszedő-rakodók ......... 0,50

Kevekoto-aratok ..................... 0.50 cukorrépa-kiforgatók ............... 0.60

Rendrea'roltok ........................... 0.50 cukorrépa-kiszedő_rgkodók ______ o,5o

Jorvu balazók ........................ 0.50

A munkateljesí—tmény számított értékeinek alkalmazásakor még két körülmény-

nyel lkeil foglalkozni. Az egyik azzal kapcsolatos, hogy még az időkihosználá—ssol

korrigált munfka'teljesítmény is az !. (összevont) talaj- és domborzati kategóriának

megfelelő viszonyaikra (lközépkötött talaj és sík terület) értelmezhető. Erre nem is a

munkagépek gépegység-re történő számításánál kell figyelemmel lenni. Hiszen a

gépek egymáshoz viszonyított teljesítménycrránya bármelyik talaj- és domborzati

kategóriában azonos. Annak azonban már nagy a jelentősége. hogy milyen talaj-

és domborzati kategóriának megfelelő munkateljesítményt veszünk figyelembe. ha

a munkagépegységben kifejezett gépólloma'ny és a munkaterület ala pján a munka-

gép-ellátottságot vizsgáljuk. Egymástól lényegesen eltérő lesz a munka elvégzésé-

hez szü—kséges munkaidő attól függően, hogy melyik talaj— és domborzati (továb—

biakban területi) kategóriának megfelelő műsza—kteljesitményt vesszük figyelembe.

Éppen ezért országos vizsgálatoknál a ii. területi kategóriában elérhető mű'szaik-

teljesítménnyel számolunk. mivel a talaj- és domborzati viszonyok országosan en—

nek felelnek meg. A járási. megyei. tájankénti stb. vizsgálatoknál viszont a műszak-

teljesítményt a terület átlagának megfelelő talaj- és domborzati kategória figye-

lembevéftelével helyes számításba venni. Az !. kategóriában megállapított műszak-

teljesítmény átszámítása a többi kategóriára könnyen elvégezhető azokkal az együtt-
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hatókkal. amelyek azt fejezik ki. hogy az ugyanazon egységnyi munka elvégzéséhez

szükséges idő milyen arányban növekszik az l. kategóriához képest a többi kategó-

riában, ha a talaj- és domborzati viszonyokon kívül minden egyéb tényező válto-

zatlan. Sőt a négy összevont kategóriára megállapított együttható és a földtGrül—Et

kategóriák szerint—i megoszlásának ismeretében olyan osztószá—mok is kialakíthaták,

melyekkel az l. kategóriára számitott műsza'kte'ljesitményt arra az átlagOs területi _

kategóriára lehet pontosan átszámítani. amely megfelel a vizsg'c'rltwmegye, járás stb.

tényleges földterületi adottságainak. Tehát ki lehet számítani az együttható súlya-_

zott átlagát is, amelynél a relatív súly az egyes területi kategóriáknak az össze

területből való arányszámáva-l egyen-lő. *

 

 

5. tábla

A műszakteliesitmények átszámítására használt

átszámítási tényezők

l Átszámítási

332333); Természetes területi kategória (dsézrlyáiígm)

l, ..................... !. 1.00
ll. .................... Ill, Vl. 1,16

Ill. .................... ll, IV. Vll, lX. 1,38

N. .................... V, VI", X, XI, Xll. [ l,72

l

Forrás: Gépek üzemeltetése a mezőgazdaságban. Szerk. Tiba/d Vilmos. Egyetemi tankönyv. Mező—

gazdasági Kiadó. Budapest. 235 old.

A munkagépek muvnkatelljwexsitméinyével kapcsolatban számolni kell azonban

még azzal is, hogy a munkateljesitményt minden esetben egy gép munkaszéles-

sége alapján számítottuk. A munkagépeket azonban egymás mellé vagy más mó—

don kapcsolva is üzemeltetik. a traktorok vonóteljesi—tményének optimálisabb ki—

használása, illetve az adott munka kevesebb traktorral való elvégzése érdekében.

Az egymáshoz kapcso—lás révén az azonos munkát végző munkagépek műszakteíl-

jesitménye megnövekszik. Ez a növekedés -— ha nem csökken a munkasebesség

és nem növekszik a gépcsoport hossza — arányos a munkaszéleslség növekedésé-

vel. Mivel azonban egymás mellé kapcsolás esetén a gépcsopovrt hossza megnö-

vekszik. és ezért romlik mozgékonysága, fordulékonysága, az egymás mellé kap—

csalt gépek műszaktesljesitménye valamivel kisebb lesz a kapcsolt gépek egye—n—

kénti műszakteljesítményéenek összegénél. E csökkenés mértéke azonban kisebb,

mint amit például az időjárási okok következtében kedvezőtlenebbé vált talajvi—

szonyok előidézhetnek. Emellett vannak olyan gépk—apcsolási módok is, amelyekkel

a gépcsoport hosszán—ak a növelése elkerülhető. Mindezek alapján a számítások-

nál a gépikapcsolás hatása figyelmen kívül hagyható.

c) Az egységnek tekintendő gép kiválasztása, az egyenértékszámok számítása

A gépegységben kifejezett gépállomány alapján történő elemzés szempont—

jából nagy jelentőségű, hogy milyen meggondolás alapján választjuk ki azt a gé-

pet, amelyre mint gépegységre a többit átszámitjuk. E tekintetben két lehetőség

áll fenn akkor, ha valóságos gépegységben kívánjuk a gépállomványt kifejezni.

Az egyik lehetőség az, hogy a legkisebb teljesítményű gépet választjuk egy—

ségnek. és ezzel általában a legkorszerűtlenebbet. a nagyüzemi termeléere leg—

kevésbé megfelelőt. Ebben az esetben az egy gépre jutó gépegységek száma

(ami az állomány kapacitását is kifejezi) 1—nél mindig nagyobb.
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A másik lehetőség. hogy korszerű, általában a legnagyobb teljesítményű

gépet tekintjük egységnek és erre számítjuk át a többit. Ebben az esetben az egy

gépre jutó gépegységek száma általában, illetve sok éven át 1-nél kisebb lesz.

Abból tehát, hogy a legkisebb vagy a legnagyobb teljesítményű gépet vá—

lasztjuk-e alapg'épnek. következik, hogy kisebb vagy nagyobb lesz az azonos számú

gvép gépegysé—gben kifejezett állománya, a g—épál-lamány dinamikus változásának

vagy a szektorok. megyék közötti különbségnek az aránya azonban mindkét eset—

ben azonos lesz, ha mindig azonos átszámítási együtthatók—at használunk.

6. tábla

A műfrágyaszóró gépek állományának változása szám szerint,

valamint munkagépegységben*
 

 

 
 

 

 

 

  

 

e§íág§$gsíl Mezőgazdasági rendeltetésű gépállomány

" , , , HT—7 jR.CW_§ j HT—7 chw—z ; HT—7 chw—z
Mutragyoszorok ._.3 darab ! —————————*—* darab ;———————————

, alapgéphez vi— l gépegységben l gépegységben

iszonyított telje— *

ásítmény alapján 1965. december 31—én 1969 december 31Aén

l !

D—10, VT—7, HT—7 .................. LOO ? O,353 8736 l 8736 3084 676 l 1 676l 592

D—385 ................................... 1.87 0,661 2 392 !, 4 473 'l 581673 l 6 869l 2 428

RCW—2 ................................. 2.33 ] 1.000 982 ] 2779 932 2879 * 8148 2879

RCW—4 ................................. 3,68 ' 1.249 — ] — — 272 l 1 001 340

Összesen ........................... —— — 12 110. 75 988 5 647 8 500 l 17 694 6 239

Index: 1965. december 31—-100 — — 100.0 lO0.0 100,0 70,2 110,7 110.7

Egy gépre jutó gépegység ....... _ .- — 1.320 0.466 ! 2.082 o,734

l l l

' Eszközhordozók gépei nélkül.

Azazonos eredmények ellenére jelentős szemléleti különbséget takar az a

körülmény, hogy a legkisebb vagy a legnagyobb teljesítményű gépet választjuk—e

alapgépnek. továbbá, hogy a gépállomány kapacitásának dinamikus változását

vagy a szektorok, területek között e tekintetben meglevő különbségeket a g'épesítés

kezdetibb állapotára jellemző kis teljesítményű géphez hasonlítva értékeljük—e vagy

egy korszerűbb gépet választunk gépegységnek. Ha a legkisebb teljesítményű gé-

pet választjuk egységnek, akkor a korszerűtlen gép kapacitásában mérjük a tárgy-

évi (tehát a bázisul vála—sztottnál esetleg sokkal korszerűbb) gépállományt és gép-

ellátottSágot. Igaz, hogy ez esetben az egységül választott gép tartósan betöltheti

szerepét, még akkor is, amikor már sok év elteltével nincs is belőlük az üzemek-

ben. Ez természetesen már azzal a nemkívánatos következménnyel jár, ami a trak—

torokkal kapcsolatban állt elő: olyan kis teljesítményű traktor vonóteljesítményé—

nek megfelelő egységben fejezzük ki az állományt, amilyen ma már nem is létezik.

Viszont ha korszerű, nagy teljesítményű gép tölti be a gépegység szerepét, az a

helyzet áll elő, hogy a gépállomány változását, a szektorok és a területek közötti

különbségeket egy korszerű gép teljesítményének megfelelő gépegységben kife—

jezett gépá'llományhoz hasonlítva vizsgáljuk. Az évek múltával azonban minden-

képpen bekövetkezik az -a helyzet. hogy a korábban korszerűnek számító és ezért

egység—nek választott gép már nem a legkorszerűbb és teljesítményét a későbbi

beruházott g'épeké messze meghaladja. Ennek ellenére számításainknál mégis az

utóbbi szempont szerint választottuk ki a gépegységet az azonos rendeltetésű

munkagépek egy—egy csoportjában. előtérbe helyezve ezzel a korszerűség köve-

telményét.
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Ez a választó-s kétségtelenül előrej-elz—i, hogy idővel más gépet kell egységként

kijelölni, ha ki akarjuk elégiteni azt a követelményt, hogy mindig korszerű géphez

viszonyítva vizsgáljuk (a gépólllomóiny változását. A gépegység megváltoztatása

esetében viszont visszamenőleg ót kell számítani a korábbi évek guépegységben ki-

fejezett gépóllomównyót is.Az átszámítás viszonylag egyszerűen elvégezhető az újon—

nan választott és a korábbi allapgép teljesítményének aránya alapján.

d) Az együtthatók számítása, a gépállomc'my kifejezése gépegységben

Az azonos rendeltetésű munkagépek osopo—rtjaiba tartozó gépek elérhető

műszak— (vagy óra—) teljesítménye alapján az egységű! választott gépre vonatkozó

együtthatók úgy számíthatók, hogy 'a csoportba sorolt valamennyi gép xművszaiktel-

jesítményét oz egységű! valasztott gép műszaktelj—esitményéhez viszonyítjuk. Vagy-ie:

tl
e,- '— tl

ahol:

e,. —— az i-edik gép egyenértékének együtthatója (: csoporton belül.

t,. -— az i-edik gép műszakteljesitménye (kat.hold/műszak3 vagy hektár/műszak),

!, — az egységül választott gép műszakteljesitménye (kat.hold/műszak vagy

hektár/műszak).

Az egyes gépek gxépegységne vonatkoztatott együtthatójónalk ismeretében a

gépc'vllomóvny úgy fejezhető ki gépegységben. hogy a rendeltetés szerinti csoportba

tartozó minden egyes gép darabszámát megszorozzuk a gépegységre vonatkoz—

tatott együtthva—tójóvaxl. és az így kia potrt szorzatokat összegezzük:

n

ahol:

GE — az azonos rendeltetésű gépóllomóny gépegységben,

G,. -— az i-edik gép szóma darabban.

A gépegységben kifejezett gépóllomófny átszámítása egy újonnan választott

gépegy—ségvre úgy végezhető el, hogy a korabbi gépegységben kifejezett gépóllo—

ményt (GEj) elosztjuk azza'la viszonyszómm—al, amely azt fejezi ki. hogy az újonnan

választott gépegység műszakteljesítménye hányszorosa a korábbi gépgység műszak-

x teljesítményének. Vagyis:

(352 ___. SE

92

ahol:

 

az újonnan választott alapgép műszakteljesítménye

ez : a korábbi olapgép műszokteljesítménye

A6.tóbilóbvan közölt példánál maradva, a HT—7 típusú jműtrógyaiszoró telje— —

sítmény—éinek megfelelő gépegységjben kifejezett glépórlllomc'my az RCW—Z típusú—

műtrógyaszóró teljesítményének megfelelő gépegységben kifejezve (15 988 :2.83)

5647 gépegysjégnek felel meg (1.00 :0,353:2,83).
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A MUNKAGÉP-ELLÁTOTTSÁG STATlSZTIKAl MÉRESE

A gépállomány kifejezése a kiválasztott alapgép műszakteljesítményének meg-

felelő gépegységben nagy előrelépést jelent a munkaterülethez (az elvégzendő

munka mennyiségéhez) viszonyított g'épellá—tottság megállapítása tekintetében is.

Korábban ugyanis a gépállromány darabszáma alapján —- tehát a gépállomó—ny

teljesítőképességében végbement változások figyelmen kívül hagyásával - kísé-

reltünk meg választ adni a gépellátottságban bekövetkezett változásra.

A gépellátottság mér-ésével kapcsolatban nagyon fontos annak eldöntése,

hogyan határozzuk meg az azonos rendeltetésű gépekkel elvégzendő munkameny—

nyiséget. Ennél a munkagépeknek abból a természetes csoportosításából kell iki-

indulni. hogy a munkagépek egyik fő csoportjába tartozó ún. speciális (ágazati)

munkagépek csak egy-egy növény (ágazat) termelése vala—melyik speciális munka—

folyamatának vagy összetartozó mun'kaművel—eteinek az elvégzésére alkalmasak.

Figyelembe kell venni továbbá azt is. hogy ezeket a munkákat a technológia által

meghatározott időszakban kell elvégezni. Az ún. univerzális munkagépek csapott—

jáb—a viszont olyan gépek tartoznak, amelyeknek egy része több olyan növény azo-

nos munkafolyamatdinak az elvégzésére használható, melyeket a növények terme—

lési sajátosságai miatt sok esetben egymástól távol eső időszakban kell elvégezni.

(Például a műtrágyaszórórkkal elvégezhető az őszi kal-ászosak, a tavaszi *kiailászosok

vagy a kukorica műtrágyázósa is, és a munkavégzés ideje e növényeknél messze

esik egymástól.)

A speciális munkagépek munkaterülete (a velük elvégzendő munkarmen-nyiség)

tehát a vetésterület alapján könnyen és egyértelműen meghatározható. Más a

helyzet az univerzális munkagépek esetében. Ezek munkaterületét abból kiindulva

kell vagy lehet meghatározni, hogy mikor kell ezekkel a gépekkel a legtöbb munkát

/ elvégezni, azaz azt kell megállapítani, hogy az univerzális gépeknek mikor van a

munkacsúcsa. és hogy a munkacsúcs időszakában mennyi munkát kell ezekkel

a gépekkel elvégezni.

A munkacsúcsat és a csúcsidőszakban elvégzendő munkamennyiséget Úgy

lehet meghatározni, hogy időszakonként (havonként) számba vesszük. mekkora

területen kell a munkát azon növények területén elvégezni, melyeknél az adott

munkafolyamat az adott univerzális munk—agéppel gépesithető. Hogy milyen nö—

vényeket kell figyelembe venni, továbbá, hogy mikor (melyik hónapban) és az érin—

tett növények területének hányad részén (milyen intenzitással) kell! a munkát el-

végezni. a géppel végezhető munkafolyamattól és a növények termelési techno-

lógiájátóvl függ. Az pedig, hogy egy adott évben az egyes hónapokban mekkora

az elvégzendő összes munkamennyiség. a termelési technológiából és a növények

vetésterületéből adódik. A vonatkozó számítási sémát a mezőgazdasági termelőszö—

vetkezetekre a 7. táblában mutatjuk be.

A munkaterület megállapítására alkalmas módszer illusztrálására szolgáló táb-

lából megállapítható, hogy a sorvetőgép munkacsúcsa szeptember és október hó-

napban van. Erre a két hónapra esik a sorvetőgéppel vethető összes növény vetés-

területét figyelembe véve. a sorvetés 627 százaléka. A maximum meghatározásá-

hoz természetesen minden sorvetőgéppel vethető, illetve vetendő növény vetéste-

rületét figyelembe vettük a vetés idejének megfelelő hónapokban. Csakis így le-

het biztonsággal a muwn—kacsúos időszakát, továbbá azt megállapítani, hogy milyen

növények vetérséve'l kel'l a munkacsúcs-ban számolni. Ez utóbbi teszi lehetővé annak

megállapítását, hogy a különféle univerzális gépekre vonatkozóan mikor (melyik

hónapokban) adódik a munkacsúcs, és hogy a munik—acsúcsiban milyen növények

területe alapján kell azt a maximális munkamennyiséget megállapítani, amelyet
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(: munkagép-ellátottság mérésénél figyelembe kell venni. A maximális munka—

mennyiséghez viszonyított munkagép-ellátottság megállapítása ahhoz az elvi meg—

gondolóshoz kapcsolódik, hogy a gépszülk—séglete't mindig a maximális munka—

igényhez helyes méretezni. Ha ugyanis van elég gép a maximális munlko időbeni

elvégzéséhez. akkor más időszakban jelentkező munkák elvégzése — legalábbis

munkagép-ellátottság tekintetében — biztosítottnak tekinthető.

 
 

 

 

        

7. tábla!

A sorvetőgépek munkaterületének megállapítása a mezőgazdasági

termelőszövetkezetekben 1967-ben

A munkuművelet megál—l A növény H. lll. IV. """"""" lX. X.

lcpítósónól figyelembe vetesterülete

veendő növények l (kat hüld) ! hónapban elfégzendő munka mennyisége (Akut. hold)

Fővetésűek ,

Öszi árpa ......... 350 000 —- — —— ............. 350 000— —

Rozs ................ 3 213 366 -—- —— __ ............. 213 366 — _,

Öszi búza ......... 3 1 677 239 —- —- - ............. 335 443 1 341 793

Lucerno ltovo szi) 54 740 — 54 740 —— ............. __ _—

Tovaszi órpo ..... 220 071 — 220 071 -—— ............. — ...

Zab ................. 69 322 —— 69 322 — ............. -- .-

Bob, lenose,

szójabob ....... 12 716 -— — 12716 .............. —- —

Napraforgó ....... 118 833 _ - 118 833 .............. — —

Len .................. 37 256 -— 9 325 9 325 .............. 18 606 _

Kender ............. 36 696 — 36 696 —- ............. — ..

Felülvetések !

[Vöröshere ,,,,,,,,, 3 174 436 -— 174 436 — ............. - _

Mósod— és torló—

vetések

,

Csolomódé 48 042 — —- - .............. _- ..

Összesen

Kat. hold ........... 4 185 480 24 438 849 500 395 925 ............. 1 119 958 1 503 570

Megoszlás . ;

(százalék) ........ 100,0 ? 0,6 20,3 9.5 ............. 26,8 35,9

:
* i

Az ismertetett meggondolások és módszer alapján eddig azoknak a szántó—

földi növénytermelésben használt univerzális és speciális munkarg—épeknek u mun-

kvccsúcs—időszuxkót, maximális munka—igényét és az ennek megállapításánál figye-

lembe veendő növényekeft határoztuk meg, melyek gépellátottsógónaik ia vizsg-ár

lem: a mezőgazdasági níagyüz—emekíben jelenleg a legidőszerű'bb. Az erre vonat-

kozó információkat a 8. tábla tartalmazza.
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8. tábla

A főbb munkagépek munkacsúcsa _

és a munkaterületük megállapításánál figyelembe vett növények

 

A munkacsúcs A munkamennyiség megállapításánál

 

  

Munkagép " munka ideje. hónap figyelembe vett növények

Sorvetőgép -- sorvetés ................... szeptember. őszi búza, rozs, őszi órpa. pannon-

október bükköny. szöszösbüukköny. őszi

takarmányok

Kukoricavetőgép— kukoricavetés aprilis kukorica (termelőszövetkezeteknél

Burgonyaültető gép — burgonya- közös és háztáji)

ültetés .................................... aprilis burgonya

Műtrógyaszórók —- műtrógyaszórós szeptember. búza, rozs, órpa. zab, borsó. cukorré-

— október pa, dohány, napraforgó, olajlen.

rostlen, rostkender, kendermag,

lucerna (régi), vöröshere, pannon-

- ,, .. .. , .. bü—kköny, szöszösbükköny, burgonya

Sormuvelo -— sorkozmuveles ............ majus kukorica (szövetkezetnél közös)

cukorrépa, dohany, napraforgó, mók,

seprűcirok. 'kapóslucerna, silókukorica,

takarmányrépa, burgonya, Vöröshagy—

ma, paradicsom, zöldpaprika. ubor—

ka. sórgadinnye. görögdinnye, fű—

szerpaprlka

Fűkaszók. kaszólva rak—adók — szólas ,

és zöldtakarmóny-kaszólós .......... majus lucerna (régi)_ vöröshere, baltacim.

szarvaskerep. biborhere (és esetleg

_ a rét területe)

Traktoros aratógépek és gabona- _ _ . ,

kombójnok — kalószosak 'aratasa ..—, Julius buza. rozs. őszi és tavaszi órpa, zab

Gabonakombójnok — kalószosok be- . , . , " ,

mkmüésa grabongkombójnncl jul'lUS buza, rozs, oszi es tavaszi órpa. zab

lárva bólózók - gabonaszalma _

járva bólózós ............................ julius búza. rozs, őszi és tavaszi árpa. zab

Burgonyakiszedők és kiszedők—ko-

csirarakók —— burgonyakiszedés - ki-

lorgatós .................................. szeptember burgonya

Burgonyakiszedök— kocsirakók —- bur-

gonyabetakaritós ...................... szeptember burgonya

Cukarrépa-kiszedők és kiszedők—ko-

csirarakók —- cukorrépa—kiszedés

-kiforgatós .............................. október cukorrépa

Cukorrépa-kiszedők-kocsirakók —

cukorrépa-k.iszedés—kocsirarakas október cukorrépa

Traktoros csöveskukorica-betakaritók "

és kombójnadapterek —— kukorica-

betakarítós .............................. október kukorica

A munkaterület (az elvégzendő munk-a'mennyiség) és a gépegységben kifeje—

zett gépóllo-móny ismeretében kiszámítható a gépellótottsóg egyenes mutatója

(GELi), ami az 1000 float. hold elvégzendő munkám eső gépe—gységelk szá-mét fe-

jezi ki, és a gépelia'tottsóg forditott mutatói—a (GELg), ami az egy gépegységre jutó

terület (elvégzendő munka) nagyságát (kut. hold.) fejezi ki. Ha a munka—területet

(az elvégzendő összes mufnlkóx't) ÓM-mel, a gépegységben kifejezett rendelkezésre

álló gépéllomúny—t pedig GE-vel jelöljük, akkor a gépellótotts—óg mutatói a követ-

kezőképpen számíthatók ki:

GE ' 1000
GELl SM

O'M

A Statisztikai Szemle

GEL2 :"
UM,
GE
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A GELi értéke ainnól kedvezőbb. minél több g-épegység jut az elvégzendő

munkamennyiségre. A GELz eseteiben fordított a helyzet. A g—épeilóftotvlvsúg annál

nagyobb, minél kevesebb munka jut egy gépegységre.

A gépegységnek az a sajátossága. hogy a gépegységgel elérhető mű-szaíka— —

teljesítményt fejezi ki, lehetővé teszi, hogy a forditott g-épelilútot'csógzi mutató és a '
g—épegység műszakteljewsitmé'nyéneik (GEm, ) hányadosaként meghatározzuk az egy '
gépegységre jutó 10 órás műszakok szómat, azaz azt az időtartamot, amely alatt

az összes mu-nkamennyiség elvégezhető a rendelkezésre óiló g—répáililomjáinznyla—l ab—

ban az esetben, ha minden gép dolgozik. és ha a gépekkel átlagosan a gépegy-

ség műszakteljesitményéfvel megegyező munkát teljesítenek. Ezen összefüggés

alapján -— a gépellótottsóg forditott mutatóját használva — az egy g—épegyxégre

jutó munkaidő, amit GEmü—ve-l jelölünk, a következőképpen fejezhető ki:

Ha az agrotechnikai követelmények figyelembevételével meghatározzuk a

munka elvégzésének azt az időtartamát, amely alatt az adott munkát el kellene

végezni. akkor az előbbi mutatók ismeretében megállapítható (: gié—pellátottsógi

szinvonal (Go/0) és a teljes gépellótottsógihoz szükség-es gépalélomóny (GESZ) gép—

egységben. Ha ugyanis a munka előirányzott időtartamát — 10 órás műszakban ki-

fejezve — Kmű -vel jelöljük, akkor

mü

A szükséges gépávllomóny gé-pegy-ség'ben pedig, ha a tényleges génállományt

GE,-vel jelöljük:

Gfsz **"6675"

Az ismertetett számítási módszerrel a munkagépegységxre vaíló átszámítás

együtthatóit a közölt rendeltetés szerinti géposoportba tartozó minden olyan gépre

kiszómitottuk, melyek 1970 végén a mezőgazdasági üzemek tulajdonaban voltak.

Ezen adatoknak a tanulmányban való közlésétől azonban eltekintei'tüník. Ehelyett

bemutatjuk a módszer alkalmazását a gubornaftenmeszftésben is különösen nagy

jelentőségű két univerzális munkagépre — a sorvetőgépre és a műtrágyaszóró

gépre —- vonatkozóan.
'

Sorvetőgép-ellátottsóg

A traktoros sarveftőgép univerzális munkagép. velük a gabonaféléket—n kivül

minden egyéb gabonasortóvna vagy annak a többszörösére vetendő növény gép—i

vetése elvégezhető. A sorvetőgépeknek ősszel, szeptember és október hónapban

van a munkacsúcsa. Ekkor ugyan az őszi ikaslúiszosoikon kívül más növények vetése

is ezekre a gépekre hárul, a munkacsúosboin elvégzendő összes munkamennyi-

ség—nek azonban több mint 70 százalékát az őszi gabonafélék vetési muvnkús'i te-

szik ki.

Az őszi gabonafélék vetése minden gabontazsortóvú vetésre alkalmas vető—

géppel elvégezhető, tehát az eszközi'hordozó traktorok viszonylag kis teljesítményű
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sorvetőgépetivel is. A nagyüzemekben -— a nagy táblákon termelt gabona veté-

sére — azonban csak akkor lehet indokolt az eszközhordozókkioil végzett vetés. ha

nincs elég sorve'tőg'ép (és traktor) az őszi kolxászo'sok időben való ' elvetésére.

Mindez pedig azt jelenti. hogy (: sorvetőgép—állomány és a sorve'tőgép—ellátotts—ág

változását egyrészt az összes rendelkezésre álló sorvetőgép számla és az összes

elvégzendő munka mennyisége, másrészt pedig o nem eszközhordozők soirvetői

és az őszi kalászosok vetés—i munkái alapján célszerű vizsgálni.

A sorvetőgépellátottsógra vonatkozó legfőbb adatokat a következő tábla tar-

talmazzo.

 

 

 

 

 

  

 

9. tábla

Sorvetőgép-el/átottság* a mezőgazdasági nagyüzemekben

_ , . Termelőszöyet—

Mami aaaaaaaaaaaaa milgífáiííííáiiéi'ga- ksiegztdzzsgza
százalékában

Megnevezés

1965' 1969. Index: 1965. I 1969. max: 1965. ; 1969.

,Á_ "**'* 1965. év 1965. év

évben :: 100 évben : 100 évben

Sorvetőgépek szóma (darab)

Osszesen ............................... 2645 1 626 61,5 14302 12682 88,7

Ebből nem eszközhordozóval

üzemelő .............................. 1752 1527 872 11888110976 92,3

Sorvetőgépek száma (g'épegység)

Összesen ............................... 1 311 919 70,1 7049 ' 6490 92.1

Ebből nem eszközhordozóval

üzemelő .............................. 969 876 90,4 ! 6124 5837 953

Egy sorvetőgépre ]utó gépegység

Az összes sorvetőgép alapján 0.496 §O,565 113,9 0.493 30.512 * 1039 99,4 190,6

A nem esz'közhordozók sorvetői * §

alapján .............................. 0,553 0,574 103,8 0.515 ;, 0,532 103,3 93,1 92,7

% Munkamennyiség az őszi munkacsúcsban (ezer kot.hold)

Osszesen ............................... 357 ' 419 117.4 2432 12556 ? 105,1 ;

Ebből őszi kalászosok vetése ..... 339 400 118,0 2 326 l2 438 1 104.8 !

Egy gépegységre jut az őszi munkacsúcsban (kathold)

Összes munka

Összes sorvetőgép alapján ...... 272 456 167.6 345 394 1142 126,8 %A

Nem eszközhordozó sorvetőgép §

alapján .............................. 368 478 1299 397 1 438 'l'lO,3 107,9 91,ó

Ebből kalószosok vetése ....... 350 457 130,6 380 ; 418 110.0 108,6 91.5

Egy gépegységre jutó ledolgozcmdó műszakok száma

az őszi munkacsúcsban

Az összes munkával és géppel l

számolva ............................. 11,0 18.5 1682 14.0 16,0 114,3 127.3 ( 86.5

Az összes munkával és a nem

eszközhordozók gépeivel

számolva ............................. 14,9 19,4 1302 16,1 17.7 1099 108,1 912

A kolászosok vetésével és a nem

' eszközhordozók gépeivel

számolva ............................. 14,2 18.5 130.3 15,4 16.9 109,7 108,5 91.4      
' Az év végi gépáilomány és a május 31--i vetésterület alapján.

" A saját és (: gépáilomások gépei alapján.

4;
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Az 1965—1969 között eltelt négyéves időszakban az állami gazdaságokban

jelentősen csökkent a so—rvetőgépe'k szóma: 1969. december 31—én az összes sor-

vetőgépek száma közel 40, a 'nem eszköz—hordozókhoz való isorvetőgxépelké pedig

13 százalékkal volt kevesebb, mint 4 évvel korábban. Az A—591-es (44 soros, 24.7

kat. hold műszakteljesítményű) gépegységben kifejezett sorvetőgép-állomány is

csökkent az elmúlt 4 évben, de kisebb mértékben, mint a gépek darabszáma. Ez

azt mutatja. hogy az új gépek nagyobb teljesítményűek voltak. mint a kiselejte-

zettek.

A mezőgazdasági termelőszövetkezetek sorvetőgép—álflománya hasonlóan vál-

tozott. mint az állami gazdaságoké: ua gépegységben kifejezett giépáilvlamáznyuk

kisebb arányban— csökkent. mint gépeik darabszáma. A mezőgazdasági termelő-

szövetkezetek azonban egyrészt sokkal kisebb arányban csökkentették az eszköz-

hordozők kis teljesítményű sorvetőgépeit, mint az állami gazdaságok, másrészt na-

gyobb mértékben pótolták a kiselejtezett egyéb vetőgépeiket is. Ezért sorvetőgé-

peiknek mind darabszáma, mind gépegysé'g'ben kifejezett száma kisebb mértékben

csökkent, mint az állami gazdaságoké. Gépállományuk átlagos kapacitása (az egy

sorvetőre jutó gépegységek száma) azonban az összes sorvetővel számolva 91, az.

eszközhordozók sorvetőin kívül-ielokel számolva pedig 93 százalékát tette ki az ál-

lami gazdasági gépek átlagos kapacitásának még 1969 végén is. E tekintetben

tehát nem csökkent a különbség, sőt az összes sorvetőg'épet figyelembe véve a

különbség még nagyobb lett.

A gé—pellátottság nemcsak a gépál'lo—mány nagyságától és kapacitás—ától. ha-

nem a gépekkel elvégzendő munka mennyiségétől is függ. A munkafmenwny-iség az

állami gazdaságokban — a kaillászoisok területének jelentős növekedése következ-

tében —— 1969-ben jóval nagyobb arányban (68 százalékkal) haladta meg az 1965.

évit, mint a termelőszővetkezetekben, amelyeknél az őszi munkacsúoslban elvég-

zendő vetés mennyisége alig volt több, mint 1965—ben. Tekintettel arra, hogy a

gépálilomány is nagyobb mértékben csökkent az állami gazdaságokban, mint (!

termelő'szövetkezetekben, ezért az egy gépre jutó elvégzendő murnkaimenknyiiség jő- _

val nagyobb arányban növekedett 1969—re az állami gazdaságokban, minta me-

zőgazdasági termelőszövetkezetek—ben. l'gy a sorvetőgép—ellátottság (az egy gépre

jutó elvégzendő munk—amennyiség) tekintetében az elmúlt négy évben teljesen

megváltozott a helyzet az állami gazdaságok és a mezőgazdasági termelőszövet-

kezetek között: az 1965. év végi gépálwlomány alapján ugyanis még a szövetkeze-

tekben jutott több munka egy vetőgépre, az 1969. év végi gépállomáxny alapján

viszont már az állami gazdaságokban.

A két szektor 1969. év végi gépellátot—tsága -— nem számolva az eszközhordozők

sorvetőgépeivel - azt mutatja, hogy a kiallárszosok vetését az állami gazdaságok

átlagosan 185 (tízórás) műszak alatt, a termelőszövetkezetek viszont 17 műszak

alatt végezhetnek el, ha a rendelkezésre álló összes sorvetőgép dolgozna. és ha a

gépek éppen a műszaknormát teljesítenek. Természetesen az őszi kalászosok vetése

országosan ennél tovább tart. hiszen a vetést az ország különböző részein nem

egyszerre kezdik el, és ezért nem is egyszerre fejezik be. E mutatószámnak

mégis nagy jelentősége van a gépellátoitts'ág színvonalának meghatározásánál;

E mutatószám, valamint az egy gépre jutó munkamennyiség alapján -— mint az

előzőkben bemutattuk -— lehetőség nyílik a kívánt gépellátottságri színvonal ellé—

réséhez szükséges gépá-llomány meghatározására is, ha megállapítjuk azt a muln-

kaídőtarta—mot, amely alatt az adott munkát el kell végezni. Például, ha az őszi

ka—lászosok vetésének elvégzésére 14 műszaknak megfelelő időtartamot (tehát kb.

2 hetet) *irányzun-k elő, akkor ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy az üzemeknek ót-
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l-agosan annyi géppel kell rendelkez—niök. amennyivel a vetési munkákat 14 mű—

szaknak megfelelő időtartam alatt elvégezhetik.

Ha az őszi ka-lá'szosok vetését 14 m'űszak alatt tartjuk elvégzendőnek, akkor

— az eszközhordozósk gépeit figyelmen kívül hagyva - a gépel'látotts—ág színvonala

(GO/0) a mezőgazdasági termielőszövetkezetekben, amelyeknél az egy gépegységtre

jutó ledolgozaundó ámú—szakok száma 169 műszak. 828 százalék (14,0 : 169). A ve-

tésre előirányzott időtartamnak megfelelő gépállomány (GESZ) pedig A-591—es

sorvetőgépben kifejezve a tényleges 5837 gépegységgel szemben 7033 (5837 :0.83).

Azaz ahhoz, hogy az őszi kailászosalk vetését 14 nap alatt el lehessen végezni, a

mezőgazdasági termelőszövetkezeteknek 1969 végén még további 1196 gépegy-

ségre lett volna szükségük. (Ez ugyanennyi 44 soros vagy 2010 darab 32 soros

vetőgépp—el egyenértékű).

Ugyanez—eknek a mutatóknak az értékei az állami gazdaságok esetében ked—

vezőtlenebbek. Az állami gazdaságok 1969 végén 876 egységnyi sorvetőgéppel

rendelkeztek. és az egy g—épegységre jutó ledolgozandó műszakok száma 185

műszakot tett ki. lgy gépellátottságuk színvonala 75.7 százalékos (14.0 : 185), az

előirányzott vetési idő/tartamának megfelelő gépálxlomány pedig 1153 gépegység.

Tehát a 14 műszak alatt elvégezhető vetéshez az állami gazdaságoknak még 277

sorvetőgép-egységre (277 darab 44 soros vagy 466 darab 32 soros gépre) lenne

szükségük.

Műtrágyaszórőgép-ellátottság

A műtrágyaszórósk szintén univerzális munkagépek. Munskacsúcsuik szintén

ősszel (szeptember és október hóban) van és az ekkor elvégzendő munkának

mintegy 60-70 százalékát az őszi kazlászosokra fordítandó mun-ka teszi ki, hason—

lóan mint a sorvetőgépekntél. igy a műtrágya'szórók esetében is indokolt a gépel—

látottságot egyrészt az összes műtrágy—aszóró és az összes elvégzendő munka meny-

nyi—sége. másrészt csak a nem eszközhordozákhoz való műtrágyaszórók és a mű-

i'trágyázondó (kalászos terület alapján megvizsgálni.

A műtrágyaszőrákból valló gépellátottság főbb adatait a 10. tábla tartalmazza.

Eszerint 1969 végére 1965—höz képest az állami gazdaságokban a műtrágyaszóró

gépek száma 34 százalékkal csökkent, mivel az állami gazdaságok az eszközhor-

dozók kis teljesítményű műtrágyaszóróit kiselejtezték. és helyettük szám szerint

kevesebb új műtrá'gyaxszórát szereztek be. A nagyobb teljesítményű új műtrágya-

szőrők száma azonban meghaladta a nem eszközhordozókhoz való kiselejtezett

műtrágyaszőrák számát, és ezért ezeknek a darabszáma 1965 végéhez képest már

mintegy 13 százalékkal emelkedett. Ennél azonban jóval nagyobb arányban (35

százalékkal) növekedett ezeknek a műtrágyaszóróknak az RCW—Z-es típusú gép

műszaikteljesítményének megfelelő gé'pegységben kifejezett állománya, mivela

gazdaságok a korábbiaknál jóval nagyobb teljesítményű gépeket állítottak üzembe.

(Ennek eredményeként egyrészt összes műtrágyaszórógép—állományuzk gépegy-

' ségben számolva 1969 végén nagyobb volt, mint 1965 végén, más—részt jelentősen

növekedett az egy gépre jutó gépegységek száma, azaz műtrágyaszóró gépeik át-

lagos teljesítménye,) *

A műtrágyaszóró gépek állománya a mezőgazdasági termelőszöve'okezetekben

másként alakult, mint az állami gazdaságokban: mind az összes, mind pedig a

nem eszközhordazókhoz való műtrágyaszőrők száma jelentősen (mintegy 40 szá—

zalékkal) csökkent, gépegységben kifejezett gépállományui'k viszont közel azonos

volt. mint négy évvel korábban. A termelővszövetkezetek tehát közel 40 százalékkal

kevesebb új gépet vásárolták. mint amennyit kiselejteztek, az új gépek teljesít-
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ménye azonban annyival haladta meg (: klisxeilejtezefttekét, hogy műtrágya—szóró

gépeik összes kapacitása közel azonos maradt. Ennek eredményeképpen a me—

zőgazdasági termelőszövetkezetelk gépeinek ómlugos kapacitása közelebb (került

az állami gazdasági gépekéhez. de még 1969 végén sem érte el üze-két.

10, tábla

Műtrőgyaszógőgép-ellátottság* a mezőgazdasági nagyüzemekben
 

Termelőszővet—

 

 

 

Ál'ümígmdmgokba" mgláífáíííífítilífáu *;ieázídüígá';
,

százalékában
Megnevazes

1965. ! 1969. ,ndex: 1965. ' 1969. Index: 1965. ] 1969.

1965. év 1965. év

évben : 100 évben : 100 évben

Műtrógyaszóró gépek szóma (dl—arab)

Összesen ............................... 2102 1 601 762 13105 7946 óO,6

Ebből nem eszközhordozóval

üzemelő .............................. 1 358 1 532 112.8 _ 10 621 6628 62,4

Műtrúgyoszóró gépek szóma (gépegység)

Össz—esen ............................... 1 123 1202 107,0 5 557 5239 94.13 .

Ebből nem eszközhordozóval

üzemelő .............................. 872 1 179 135.2 4717 4789 101.5

' Egy műtrágyaszóró gépre jutó gépegység

Az összes műtrágyaszóró gép

alapján .............................. 0.534 0.751 140,6 0.424 0.659 155,4 79,4 87,7

A nem eszközhordozók

műtrágyaszórói alapján ......... O,642 0.780 121,5 0.444 0.723 162,8 692 92,7

Munkamennyiség az őszi munkacsúcsbon ezer kathold)

Összesen ............................... 567 645 113,9 3 723 3 782 101 .6 .

Ebből őszi kolószosok

műtrágyózósu ...................... 374 429 114.5 2 631 2 676 101 ,7 . . W

Egy gépegységre jut az őszi munkacsúcsbcn (kot. hold)

Összes munka

Összes műtrágyaszóró alapján . 504 537 106.5 670 722 107,8 132,9 134,5

Nem eszközhordozó

műtrágyuszóró gépek alapján 650 547 84.2 789 780 989 121.4 142,6

Ebből kalószosok műtrágyózósa 429 364 84,4 558 559 1002 130,1 153.6

_ * Egy gépegységre iutó ledolgozcmdó műszakok száma

az őszi munkacsúcsbon

Az összes munkával és géppel

számolva ............................ 17,9 19,1 10ó,7 24,2 25.7 1062 1352 134,6

Az összes munkával és a nem

eszközhordozók gépeivel

számolva ............................. 21,5 19,5 90,7 28.1 27,ó 982 130,7 141.5

A kalószosok vetésével és a nem

eszközhordozók gépeivel

számolva ............................ 15,3 13,0 85.0 19,9 19,9 100.0 130,1 153.1        
' Az év végi gépúllomóny és a május 31—i vetésterület alapján.

" A saját és a gépóllomósok gépei alapján.

A gépel'lótottsógot meghatározó másik tényező — o mun—kacsúcsbaln elvég-

zendő munwkome'nnyis'ég — lényegesen nagyobb arányban növekedett az állami

gazdaságokban, mint a mezőgazdasági termelőszövetkezetefk'ben. Mivel azonban

   



A MUNKAGÉP—ELLÁTOTTSÁG MÉRÉSE 1223

 

az állami gazdaságokban a nem eszközhordozókhoz való (nagyobb teljesítményű)

műtrágya—szőrök gépegységiben kifejezett állományának a növekedése meghaladta

az elvégzendő munka mennyiségének emelkedését, egy g—épvegységre számítva

mintegy 16 százalékkal csökkent az elvégzendő munkamennyiség (a kalászosok

vetésterüiletének műtrágyázása) az 1969.. év végi gépállomány alapján a négy év-

vel korábbihoz képest. A termelőszövetkezetekben viszont a mun-kamenunyiség egy

gépegységre számítva lényegében nem változott, és 1969 végén több mint másfél-

szer akkora volt, mint az állami gazdaságokban.

Az állami gazdaságok 1969. év végi mű'trágyaszórógép-ellátottsága lehetővé

tenné, hogy a kalászosok veté—sterü'letének műtrágyázásá-t 13 műszak alatt elvé—

gezzék, ha a nem eszközhordozókhoz való összes többi műtrágyaszórót egyszerre

üzemeltetnek, és velük átlagosan a gépegység teljesítményének megfel—elő mű-

sza'kteljesí'tményt végeznek el. A mezőgazdasági termelőszövetkezetekben ennél

több mint 50 százalékkal hosszabb idő alatt lehetne ezt a munkát elvégezni. Te-

kintettel arra, hogy a termelőszövetkezetek gépellá'tottsávga a kalászosok műtrá—

gyázása tekintetében csupán 653 százaléka az állami gazdaságoké-nalk, a terme-

lőszövetkezeteknek összesen 7334 gépegységge'l —— az 1969. évinél 2545—tel többel —

kellene rendelkezniük ahhoz, hogy a munkát ugyanannyi idő alatt elvégezhessék,

mint az állami gazdaságok.

Ú

!

Az előzőkben a gépállomá'ny mu'níkagépegys'égben történő kifejezésének, va—

lamint a gépel-látottság mérésének alapelveit és számítási sémáit ismertettük. és

bemutattuk a módszer gyakorlati alkalmazását is. Végezetül e módszer gyakorlati

alkalmazásának egyik fontos kérdésére hívjuk fel a figyelmet.

Ismeretes, hogy az azonos rendeltetésű gépcs—oportokon belül is évről évre

számos új, a korábbinál nagyobb teljesítményű gépet állítanak üzembe. Ezért fo-

lyamatosan és gondosan figyelemmel kell kísérni a gépállomány típus szerinti

összetételének alakul—ását. meg kell állapítani az új gépek műszafkteljesítményét

és az alapul választott g'épegységxhez viszonyított teljesítmény-egyenértékét (együtt-

hatóját). Mindennek elengedhetetlen feltétele lenne. hogy vagy a gyártó cégek,

forgalmazó vállalatok, vagy pedig az erre illetékes állami szervek, intézmények

pontosan megadják a szükséges műszaki adatokat. Ezek az adatok egyébként

a beruházó gazdaságok számára is nélkülözhetetlenek, hiszen csak ezek alapján

vásárolhatnak körülményeiknek megfelelő gépeket. Emellett mind az ismertetett

módszer alkalmazása, mind pedig a beruházók informálása szemponjábó—l is ked—

vező lenne, ha az erre illetékes állami szerv vagy intézmény nemcsak a gépek

műszaki adatait. hanem a gépeknek egyrészt a mért, másrészt pedig a műszaki

paraméterek alapján elérhető teljesítményét is rendszeresen megállapítaná

és közölné. Ezzel megnyugtatóan és egyértelműen megoldhatóvá lenne a munka-

gépegyséwgre történő átszámítás mindazok számára, akik a munkagép—egységben

kifejezett gépá—l—lomány alapján kívánják a termelés murnkagép-ellátottságát vizs-

gávlni.

Fel kell hívni a figyelmet végül arra is. hogy az ismertetett módszernél kizá—

rólag a munkagépállományt vettük figyelembe, és annak alapján mértük fel a

termelés gépellótottságát. Tehát csak arra adhatunk választ, hogyan alakul (:

munka—gvépállomány kapacitása, és van-e elég munkagép a munka időbeni el-

végzéséhez. A nem m—agajáró munkagépek üzemeltetéséhez azonban traktorok

szükségesek. Ebből következően az egyes munkafolyamatok megfelelő időben

történő elvégzése attól is függ, hogy a gazdaság rendelkezik—e elég traktorral.
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A traktoreilótottsógnak az egyes munkafolyaimatolkrhoz (és munkagépekhez) kap- '

csolt vizsgalata azért is szükséges, mert a különböző rendeltetésű munka—

gépek gyakran azonos traktorokkal (illetve a traktorok azonos csoportjaival) és

azonos időben üzemeltethetők. A traktorellótottsógrnaik a munkafolyamatok gép—

ellóxtottsógóhoz kapcsolódó vizsgálati módszerét tehát ebből kiindulva kell majd

kidolgozni.

PEBiOME

B nepaoii rAch csocü crramu aía'rop eaanmae'rcx Bonpocom Bbxőopa Tanúit eaux—mau Hame—

pemm, c nomorgmo Kot'opoi'r B CAy'rae oanHaKosux no Haauaueuam, Ho pasArmerx no momuoc'm

mammr monstre peaAbHo HCCAelLOBaTb nemertem—re morguocrn MamHHHOrO napxa.

Home e'roro amop no nopnaxy paccma'rpneaer YCAOBHH u 'rpeőorsaHmr, RO'I'OprC Heoő—

xoaumo BNHOAHHTB zum Toro, llTOőbI nmxytm'rb Boamonmocn, Bbrpama'rb Bbrpaőomy paőormx

mamut! B MBHJHHHDIX. Pas'bncnne-r coaepmaane HCHOADEYCMOTO B CAY'IHC paőoxmx maman

ROHHTHR ,,TomzxeC'rBeHHoe Haauauenue" 3 B coomercmnn c HHM' oőpaeyeT rpyrmbr paőouax

mammt comacno nx Haanauennm.

aaAbHeümem aB'rop C'rpemn'rcn BblpaÖOTaTb Hanőere npuemxxemmfi c "mmm aperms

TeopHH " npaKTmrecxoro npnmcHerma cnocoő onpezxmemm EblpaÖOTKH paöormx maman.

HHTepecax erom ucmeaye'r Bosaei'icmeymlgae Ha BblpaÖOTKy CDBKTOpr n mmeuae'r, Li'ro

npu pacue're BhlpaÖOTKH B mamnnnmx eammgax Hanőome geAecooöpasno OHDEÁCAXT!) eé

c nomotgbro BCAHHHH, ncuucmm—rmx Ha ocnonam—m Texnwrecxnx napamcrrpoa (mnprma n cxo—

poen, xoaa " 'ha.) maman.

An'rop cura-raer Bammm Bonpocomr Bblőop npumrmaemoi'i za mamunuym egnuugy ncxogx-

HOÉ mamut-xm, Empaőoma KOTopoii CAymu'r ocHosoii zum onpezxeAeHux **sxnugaxxemoa Bm—

paőo'rox apymx maman. B KaHeCTBe "Tora aB'rop nazxarae-r cpopmyAbr, c nomotgbm KOTO-

pbrx monstre uctmcmr'n; OTHCCCHHbXe K abrpaőome eunucmeuuoü mamunbr SKBHBBACHTM (KO—

ecpipnuncn'rm) omeAmex maman, a eaTem' npusomrr oőrgne paC'XCTHbIO CXCMbI. KOTOPDIC

noasomuo-r Bbxpazxarb BblpaÖOTKy mamnnnoro napxa ;; mammmbrx emmngax, COOTBETHTBym—

mux BblpaÖOTKe naőparmoü eAHHCTBeHHOü ncxozuioii mammut.

Bo BTopoi'r mase ceoeí'r c-ra-rbn aa'rop sannmac'rcn Teopen—mecxumu BonpocaMH Hacu—

IgeHHoc'n—r paőoueü ruc—[gamma paőo'mmn mamunamn n conpxmeHHmm c mmm aaAbHeümum

paasn'reAem CTBTHCTHWECKOFO aHaAl—ISG. Áemoacwpnpye'r pacueTHym cxcmy, c nom-organ KO-

Topoífr moxmo onpeaeAuTh Harpysxy B mmoebrü nepnozr, ncnoszaoaanmr yHnBepcaAmex ma—

mmx, npnmennemmx B pnac OTpacAeü paCTeHHeBOACTBa, n nem, Oő'beM Bbmmmxemibrx paőoT,

li'ro CAeAYET npmmmaTb BO Baumarme a xozxe oőecneueuun nymnoro Kom—mecma mamut—1.

a-roii mase atz-rap nprmomw Tarom: u cxemm ucunmennn Tex noxaaaTeAei'i, c nommgbro

KOTOpbtx Mmmm HEHOCPEACTBCHHO KHMEpHTb ne TOAbKO paőouyro nongaab, npuxoamgyxocn

Ha mammmmfi napK Bbipamermbix ;; egymaga); paőouux maman, Ho 'rarmse Heoőxozmmoe zum

BNHOAHCHHE paőmbi paőorrce Bpemx n mamnanbiü napK.

B TpeTbeü nane B omomemm zmyx BerMa Ban—max YHHBepCaAbeXX paőounx mamut-x

(pnnonocaaouuax mami—ma u mami—ma zum pasőpoca munepaAmex ynoőpem—rü) lleMOHCTpI—P

pye'r npamnuecxoe npnmeuenue nsxomennoro um CTaTHCTHHeCKOFO me'rozxa a, naxoueg, ocm—

HaBAHBaC'I'CH Ha Tom, Kaxuc y'rBepmaer—mx a sorsom,; momno cztcAaTb Ha ocnoaauuu apu—

seaeunmx noxasa'remii B OTHOIHEHHH nmnamnuuoro namenenux a memceKTopHoro conocrrau—

mmm mamumroro napra a oőecnetreuuoc'm mamunamu.

SUMMARY

The first Chapter of the study decis with the auestion of selection of such a unit oi

measure which provides a real examination of the change of efficiency in the machine

stock. in the case of machines with identical function but different capacity.

After this the author takes one after the other the conditions and reauirements nec-

essary to express the machines in machine-units which reflects their output. He makes clear

the concept of .,identical function" used for machines and accordingly elaborates the ma-

chine groups as per function.

Further on the study makes an effort to approximate the best suited -- from the point

of view of theory and practical application -— method for determination of the output of

machines. With that aim the factors affecting the output of their work are investigoted and
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it is emphasized that the most expedient determination of the output, if the calculation is

carried out in machine—units, is based on the values derived from the technical parameters

of machines (width and speed of work).

The author considers the selection of the basic machine as an important auestion. lt

serves as a machine-unit and the output eauivalents of other machines can be calculated

by comparison to it. As closing this sphere of problems formulae are given which serve for

the calculation of output eauivalents (coefficients) of individual machines, then general

schemes of calculation are explained for the expression of the machine stack in machine—

units.

The second chopter deals with thearetical problems connected ta machine supply per

working area and with further development of statistical analysis related to it. A scheme af

calculation is presented which may be used to determine the peak—period of work of a uni-

versal machine. utiiizable in different plant growing, as well as the total work to be com-

pleted, that has to be taken into account if calculating the machine supply. In this Chapter

the author gives also scheme of calculation far parameters, by means of which not only the

working area per machine stack, expressed in machine-units, can be directly measured but

the time and machine stack reauirement as well.

In the third chapter the author demonstrates the practical application of the presented

statistical method far two universal machines of great importance (row sowing machine and

fertilizerspreader), mareover it is shown that on the basis of indicators used here what state-

ments and conclusions can be made with regard to the dynamic change of machine stack

and machine supply as well as to the comparison between sectors.

 



  

A LAKÁSÁLLOMÁNY SZÁMBAVÉTELI PROBLÉMÁl

BARTA BARNABÁS

A lakásellátás gondjai a lakástermelés és -állomány számbavételi problémáit

is napirenden tartják. Az állomány regisztrálásána—k módszerei az állomány nagy-

ságát különféleképpen — sokszor egyáltalán nem elhanyagolható nagyságrendi

eltérésekkel —— jelezhetik. A számbavételi módszerek természetesen 'nem oldhatjálk

meg az elosztás feladatait, az eltérő nagyságrendek azonban a ela'kárstermelési és

elosztási politikát helyes és helytelen irányban egyaránt befolyásolhatják. Ért-

hető tehát, hogy a lakásellátás'i, elosztási gondokon túlmenő-en, illetve ezzel

párhuzamosan, hazai és nemzetközi sikon egyaránt figyelemreméltó számba-

vétel'i törekvéseknek lehetünk tanúi.

A LAKÁS FOGALMÁNAK MEGHATÁROZÁSA

Azokban az országokban, amelyekben szükségesnek tartották a lakásállo-

mány meghatározását — visszatekintve a múlt század utolsó évtizedélg —-, első—

sorban a népszámlálás során végezték el a lawkásszámlá'lást is. ami a lakások bá-

zisadatainak a helyszínen történő felvételét. (: la-kásonikénti közvet—len ,,számlálást"

jelenti. A népesség demográfiai, műveltségi, foglalkozási stb. adatainak összeírása

során ugyanis a számlálóbiztosok minden lakást és lakott épületet felkeresnek,

tehát kézenfekvő, hogy a népszámlálással egyidejűleg a lalkásszáimlá—lást is vég-

rehajtsálk.

Kivételesen előfordulhat, hogy a lakásszá—mlálást a népességre vonatkozó

részletes adataik összeírása nélkül végzik. Magyarországon 1954-ben hajtottak

végre .,önálló" la'kásszámlálást, amely valamennyi városra és mintegy 100 nagyobb

községre terjedt ki. Ezt az összeírást a lakásviszonyo'kban —— a társadalmi és igaz—

dasági átalakulás hatásaként —— beállott jelentős változások indokolták.

A különböző időpontokban végrehajtott összeírások—nál azonban a lakásegy-

ség meghatározása az egyes országokban más—más szempontok szerint történt.

A lakásegységet igen gyakran a háztartás alapján közelítették, illetve hatá—

rozták meg (4). A háztartás fogalma azonban egy-egy időszak, ország adottságai-

nak, követelményeinek figyelembevételével az 1920-as években a legtöbb európai

országban megváltozott. Míg korábban egy háztartáshoz rendszerint három gene-

ráció rokonságát. az állandó és kiszolgáló személyzetet és az ailbé'rlőlkest is hozzá-

sz'á—mítottáik. az 1930—es évek nép—, illetve lalkásiszáimlálásainál a háztartás már

csak a szűkebb értelemben vett család tagjait foglalta magába. Az albérlő'k az Ön-

álló háztartással rendelkezők :között kerültek szá/mlbavételre. Ha tehát lalkásina'k

tekintették az egy háztartás által lakott, illetve használt helyiségek csoportját, a

 



BARTA: A LAKASÁLLOMANY SZÁMBAVÉTELE
1227

 

ház—tartás fogalmának fenti szűkítése eleve több háztartást és így feltehetően több

lakást is eredményezett.

A városiasodás — a népességnek a városokba való tömörülése —.- az 1930—as

években megindította a nagyobb arányú bérlakásépítést. Ebben az időben az

önálló lakás fogalmának az élethez való közelítését a bérleti jogviszony alapulvé—

telében látták. Lakás—nak tekintettek minden olyan egy vagy több helyiségből ál'ló

egységet, amelyre lakásbérleti szerződést kötöttek. Az ilyen fogalmi meghatározás

alapján végrehajtott összeírások eredményei nem voltak összehasonlithatók a la—

kásnak — az alább tárgyalandó -— műszaki fogalmak szerin—tí meghatározása alap-

ján végrehajtott összeírása eredményeivel. A bérleti jogviszony a műszakilag egy

egységet alkotó laká—st több lakásegységre bonthatta. Ha ugyanis a hváztulajdonos

műszakilag egy egységet képező nagyméretű lakását minden építészeti változtatás

nélkül két egyenlő jogokat élvező bérlőnek adta ki, akkor a lakásbérleti jogi szem-

lélet alapján ezt két lakásként vették számba.

Meg kell jegyezni, hogy normális lakásviszonyok mellett a műszaki és jogi

szemlélet által kialakított lakásegységek általában azonosak. Minél nagyobb azo—n-

ban a lakásinség. annál nagyobb mértékben válhat az egy műszaki egységet al—

kotó lakás a jogi szemlélet alapján több lakássá. lgy azonos lakásállomány is nö-

vekvő tendenciát mutatna, ami önmagában téves következtetések levonására ve—

zetne.

Az 1949. évi lakásszámlálás során a lakás fogalmát még nem határozták

meg. A felmerült foga—lmi igénnyel kapcsolatban mindössze az a gyakorlati állás-

pont -érvényesü'lt. hogy az össz—eírók úgyis el tudják bírálni a lakás fogalmát. A

vonatkozó számbavétel—i utasítás (7) csupán azt írta elő, ,. . . . hogy lakásösszeíróla-

pot kell kitölteni minden lakásról . ..és azokról is. amelyek a népszámlálás ridő-

pontjában iroda. üzlet, egyesületi helyi—ség céljára szolgáltak". Ennélfogva la-

kásként kerültek kimutatásra a már nem lakásul szolgáló helyiségek is.

A legreáll—sabb számbavétel. illetve összehasonlítás lehetőségét a ,,műszaki egy—

ség" fogai-ma teremtette meg. Ennek lényege tulajdonképpen a stabi—li—tásban rejlik,

ami azt jelenti, hogy a lakásszám független a lakásban élő háztartások. illetve a

családok számától, és figyelmen kívül hagyja a lakásbérleti szerződések mennyisé—

gét is. Ismeretes. hogy a háború okozta rossz lakásviszonyok következtében (: ható-

ság kénytelen volt a kellően *ki nem használt nagyobb lakásokba tá'rsbérlőket be-

utalnl, s éppen a lakáshelyzet értékelése szempontjából fontos, hogy a társbérle—

teket élesen miegikülönböztessük a lakások számától. Az 1960. évi népszámlálás so—

rán -— a nemzetközi gyakorlatnak megfelelően —— már hazánkban is az építészeti

egység alapján kerültek számbavételre a lakások (6). Ennek számos előnye — más

országokkal való összehasonlí—thatóság biztosítása, a lakáshelyzet pontosabb felmé—

ré-se stb. —— mellett azonban megmaradt az 1949. évi laká-sállományi adatokkal való

egybevetés problémája, ami a fejlődés ütemének kellő meghatározását akadályozta

(2). Ezt különféle számításokkal és becsleéselokel ugyan pótolták, de a területen—

kénti összehasonlítás lehetőségét csak rendkívüli erőfeszítésekkel lehetett volna biz-

ztosítani.

Az 1970. évi lakásszámlá'l—ás alkalmával meghatározott fogalom szerint ,,lakás

az eredetileg e célra épített vagy lakássá átalakított és jelenleg is lakásra alkal-

mas helyiségek (szoba, konyha, mellékhelyiségek) egymással műszaki-lag (építészeti—

leg) összefüggő egysége, amelynek az utcára, térre, udvarra. lépcsőházna, előcsar-

naera. folyosóra stb. külön kijárata van." (5) A műszaki egységre épített laká—s—

fogalom lényegében megegyezik az 1960-ban használt fogalommal, s így a la-

kásviszonyok alakulásának pontos miérhető'ségén kívül lehetővé vált a kisebb köz-

 



1228
BARTA BARNABAS

igazgatási egységek közvetlen összehasonlítása is. Első alkalommal az 1970. évi

lakásszámlá—láskor szabályozták a lakások között szereplő nyaralók minimális alap-

területének határát. amely szerint a 20 négyzetméternél kisebb nyaralók nem ke—

rültek szá-mbavételre.

Alakásállomány számbavételi és összehaso—nlithatósági próblémái nemcsak a

különböző időpontokban és különböző fogalmak alapján végrehajtott összeírások—

kaíi kapcsolatban merülnek fel. Egyetlen összeírás eredményei is a—lapullhaftnak

olyan számbavételi egységen, amelyet vidékenké/nt -— minden egységes elbírálást

biztosító intézkedés ellenére is — másként értelmeznek. Ha az építészeti egységet

tekintjük a lakás fogalmi meghatározása fő szempontjának, akkor általában az épi—

tészetikleg egy egységet alkotó újonnan épült lakást önálló lakásegységként írják

össze. Előfordul azonban. elsősorban mezőgazdasági foglalkozású népesség által

lakott falusi településeken, hogy a sok helyiségből álló nagyméretű parasztházak-

ban. amelyekben a laká—sinség fokozódása idején több, nem rokon család lakott

együtt. szubjektív megítélés alapján családonkénti lakásegységeket írnak össze.

Az ilyen lakóházakat egyes európai országok -— a családok által használt lakóhelyi-

ségek elrendezése szerint —- 3 csoportba sorolták (4). Megkülönböztették azokat a

lakóházakat, amelyekben

a) műszaki megosztás során 2 vagy több önálló lakásegység keletkezett;

b) a családok emeletenként külön fekvő helyiségekben laktak (így legalább fekvésük

szerint képeztek külön egységet):

c) a családok különböző emeleteken fekvő szobák felett rendelkeztek.

A felsorolt példák és a különböző lakásösszeirások során nyert egyéb tapasz-

talatok is arra ösztönözték elsősorban az európai államokat —- ahol a második vi—

lágháború a lakásállományban nagy pusztítást okozott —. hogy olyan módszereket

válasszanak, amelyek a lakósállományról a valósághoz hűbb képet adnak. Ezt a

törekvést szolgálták az ENSZ által készített módszertani ajánlások, fogalmi meg—

határozósok, amelyeket a felszabadulás után végrehajtott magyar népszámlálások—

hoz kapcsolódó lakásszámlálásoknál is messzemenően figyelembe vettek.

A LAKÁSÁLLOMÁNY SZÁMBAVÉTELÉNEK PROBLÉMÁl

A fentiek ellenére az utóbbi magyar lakásszámlá'lások eredményeinek össze-

hasonlításánál is több nehézség adódott. Lakásszámlá—lásaink a népesség lakásellá-

tásának vizsgálata céljából két feladatot szolgálnak:

—— 10 évenként a népesség számának regisztrálásával egyidejűleg a lakásállomány

megállapítását;

—— két népszámlálás közötti időszakban a lakásépítések és -megszünések (a folyamatos

lakásstatisztika) számbavételével az évenkénti lakásállomány meghatározását.

A különböző időpontok állományi adatainak egybevetésénél mutatkozó hiba—

források kutatás-a, ezek értékelése legcélravezetőbben az 1970. évi népszámlálás

eredményeiből kiindulva végezhető el. Az eltérés irányát és nagyságát a következő

adatok mutatják: a lakások száma 1970. január idén az 1 százalékos képviseleti

minta alapján 3 142 400. a folyamatos lakásstati'sztika adatai szerint 3219 900 volt.

A folyamatos lakásstatisztika tehát 77 SCO—zal, 2.47 százalékkal több lakást mutatott

ki, mint a népszámlálás.

E néhány adat is jelzi. hogy az ország lakáshelyzete 1970. január i-én valami-

vel rosszabb volt, mint ahogy azt a folyamatos lakásstatisztika addig tükrözte. A

tábla adataiból azonban az is kiderül. hogy a lakás—számlálás és a folyamatos la-
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kásépítési statisztika adatai közötti eltérés aránya nem jelentős. Ugyanez az arány

1960—ban, 2.4 százalék, a jelenlegi vkülönbségnél ugyan nem sokkal kisebb, de for—

dított előjelű volt. 1960-ban tehát a népszámlálás szerinti lalkájsszám volt magasabb.

Felmerül a kérdés. miért változott meg 10 év alatt az eltérések jellege, illetve

milyen okok idézték elő a két időpontban a népszámlálás. illetve a folyamatos

lakásstatisztika közötti különbséget.

Az 1960-ban mutatkozó jelentősebb eltérést alapvetően a folyamatos lakássta-

tisztika teljességének. illetve a bizonylati fegyelemnek a hiánya okozta. A lakásépítés

teljes 'körű megfigyelése és a bizonylati rendszer megteremtése céljából 1958-ban

bevezetésre került a használatbavételi engedélyen alapuló adatszolgáltatás. Az ada—

tok egybevetése meg—mutatta azonban, hogy az elsőfokú lakásépitési hatóságok ál—

tal Aki—állított haszná—latbavételi engedélyeken nyugvó adatgyűjtés jelentős mérték-

ben javult, de a teljeskörűséget így sem sikerült biztosítani, mert évente több

ezer l—a'kástulajdonos költözött új lakásba anékül, hogy használatbavételi engedélyt

kapott volna (1).

A folyamatos lakásépítési statisztika megjavítása céljából a GB. 10.103/1962.

sz. határozatában új szám—bavételi rendszer kidolgoz—ását, illetve bevezetését rendel—

te el. Ennek lényege az volt, hogy minden év végén leltárszer'ű felvétel útján, a

valamennyi városban és községben folyamatosan vezetett lakásépítési nyilvántartás—i

könyvre alapozva összeírjáxk mindazokat a lakásokat, amelyekbe az adott év végéig

a lakók beköltöztek. A beköltözésen alapuló laiká—sstatisztika a szúrópróbaszerű

ellenőrzéseink, illetve a közbeeső mikrocenzusok (1963, 1968) tapasztalatai szerint

jóval pontosabban tükrözte az 1960—1970 közötti tényleges építési tevékenységet,

mint a korábbi.

Az eltérések okait kutatva *kitűnt, 'hogy a la'kásállományi mérleg lakásmegszű-

nési oldala különös figyelmet érdemel. Itt előre nem látható hibaforrások bőven

adódnak. A lakás/megszűnések regisztrálása nehezebb feladat, mint az épitéseké:

a "lakás megszűnésének szá—mos. statisztikailag nehezen nyomon követhető formája

lehet. A lebontásra kerülő épületekre, illetőleg lakásokra bontási engedélyt kell

kérni az építésügyi hatóságoktól. Ez szolgál a laikásmegszűnési statisztika alapjául.

Az eltérést elő-idéző legfontosabb okok a következők.

1. Magyarországon az elmúlt 10 évben a lakosság jelentős hányada, mintegy

200000 fő a kül-területekről, tanyálkról beköltözött a jobb életfeltételeket biztosí—tó

községekbe. városok-ba. Az így felszámolásra kerülő régi — gyakran 100 éves, vá—

lyogból és sárból készült — lakóépületeket, illetve lakásokat egyszerűen otthagyták,

vagy más, például gazdasági célra a termelőszövetkezetek vagy állami gazdaságok

rendelkezésére bocsátották. Természetes, hogy az ilyen esetek a lakósmegszűnések

stati-sztikájába nem (kerültek be.

2. Az eltérés növekedésének irávnyába hatott az is. hogy az 1960. évi népszám—

lálás során — az 1970. évivel ellen-tétben — az adott épülethez tartozó külön helyi-

séget, illetve helyiségcsoportot, ha azt idegenek, tehát nem a családhoz tartozó

rokon személyek lakták. önálló lakásként regisztrálták (6). 1970—ben nem voltak te—

kintettel a bennlakó személyekre és ezért az ilyen helyiuségCSOportok—at önálló lakás—

ként összeírni tilos volt (5).

3. További eltéréseket okoztak a lakásokban végzett olyan átalakítások, ame—

lyek során a korábbi két lakásból egy lakást alakítottak ki, anélkül. hogy erre enge-

délyt ikértek volna.

Ugyancsak nem estek bejelentési kötelezettség alá azok a használati válto-

zások, amelyekre akkor került sor. amikor a lakásokat iroda—ként vagy más gazda-

sági célra vették igénybe.
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4. Végül. de nem utolsósorban. az is befolyásolhatta laz eredménye-ket, hogy

az esetek egy kisebb részében még mindig .nem kérnek bontási engedélyt.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

1. tábla

A lakásállomány területi csoportok szerint

(1970. január 1.)

§ A lakások száma
, ",, ,,— T—,,,,,,,,,,,,

l o lakósszc'xm— l a folyamatos Különbség

Területi csoport lédús" l lakósstatisz-

l l tika

l adatai szerint darab l százalék

_ § !

1 !

Budapest ....................................... 1 625 200 ' 629 100 l 3 900 l 0.6

Megyei jogú városok ........................ 1 178 000 180 000 2 000 ] 1.1

Járási jogú városok ........................... ] 646100 ! 633 800 —- 12 300 — 2.0

'..(ÉÉ_SÉg,e_K_;LIÉ_';LLÚ.",if ;: ' """"""""" l 1 693 100 ,J 1 777 000 83 900 l 5-0 f'

Összesen 3 142 400 : 3 219 900 l 77 500 ; 2.5
; 1
! § ;

'ltt és a továbbiakban az 1 százalékos képviseleti minta alapján (5).

2. tábla

A lakásállomány és a különböző számbavételből eredő különbség

(1970. január 1.)

A lakások száma

Terület a lakásszám- a folyamatos Külöanég

(főváros. megyei jogú város. megye) [6165 lükugü'fhu'

adatai—gzerint 77777 darab l százalék

Budapest ....................................... 625 200 629 100 3 900 0.6

Debrecen .......................................
46 500 46 500 _ 0.0

Miskolc .......................................... 50100 51 600 1 500 3,0

Pécs ............................................. 44 200 44 500 300 0.7

Szeged .......................................... 37 200 37 400 200 0.5

Baranya .......................................... 78 900 83 200 4 300 5,4

Bécs—Kiskun .................................... 188 400 191 000 2 600 1,4

Békés .............................................
145 600 148 500 2 900 2,0

Borsod—Abaúj-Zemplén ..................... 169 200 176 700 7 500 4.4

Csongrád ....................................... 108 300 108 400 100 0.9

Fejér .............................................
114 400 118 000 3 600 3.1

Győr—Sopron .................................... 115 300 119 900 4 600 4.0

Hajdú-Bihar .................................... 111 400 116000 4600 4.1

Heves ............................................. 107 400 1 12 700 5 300 4.9

Komárom ....................................... 89 400 90 900 1 500 1.7

Nógrád .......................................... 72 300 76 200 3 900 5.4

Pest ............................................. 263 900 259 900 —— 4 000 — 1.5

Somogy .......................................... 119 500 124 70_0 5 200 4.4

Szabolcs-Szatmár .............................. 157 500 165 400 7 900 ' 5.0

Szolnok .......................................... 141 400 145 400 4 000 2.8

Tolna ............................................. 77 400 82 200 ? 4 800 6.2

Vas ....... ; ........................................ 80 400 83 800 3 400 4.2

Veszprém ....................................... 121 700 125 500 3 800 3.1

Za la ............... : ........................... 76 800 82 400 5 600 7.3

Összesen 1 3 142 400 3 219 900 77 500 2.5   
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Az eltérések fenti oka—iról megjegyezhető'k, hogy az 1., 2. és 4. pontban részle-

tezettek elsősorban a községekre. a 3. pontban említettek pedig főleg a városokra

jellemzők.

Ezt a megállapítást támasztja alá az eltérések települvéscsoportok szerinti

egybevetése is, amelyekről az 1. tábla adatai nyújtanak megfelelő tájékoztatást.

A tábla adataiból az is kiderül. hogy az eltérések a városokban minimálisak,

illetve csaknem kizárólag a községekre korlátozódnak. Ez azt is jelzi, hogy az el-

téréseket jelentős mértékben az 1., 2., illetve a 4. pontban részletezettek okozták.

További érdekes összefüggésekre utal az adatok megyénkénti összehasonlítása.

(Lásd a 2. táblát.)

A továbbvezetett lakásállomány valamennyi megyében — Pest megyét kivéve

— nagyobb, minta népszámlálás során megállapított lakásszám, illetve attól csak

minimális mértékben tér el. Fordított a helyzet Pest megyében, ahol a népszám—

lálás által összeírt lakások száma több a folyamatos lakásstatisztikáénál. Ez Pest

megyében azzal van összefüggésben. hogy a Budapesten dolgozók közül sok sze—

mély lakik a fővároshoz közel fekvő helységekben, ahonnan naponta ingázik mun-

kahelyére. Tapasztaltuk a legutóbbi, valamint a korábbi lakásszámlálások során

is, hogy a háztulajd—onosok, de gyakran a számlálóbiztosok is a lakástulajdonos

és tagjai részére megmaradt lakott helyiségeket .,önálló lakásnak" írták össze, illet-

ve az idegen család által lakott helyiséget. illetve helyiségcsoportot önálló lakás-

nak tekintették. lett a lakásegység fogalmi meghatározásával akarva, akaratlanul a

bérleti szemlélet tért vissza. amint a bevezetőben utaltunk erre a korábbi lakás-

öwsszeírási módszerekkel kapcsolatban. Ez a tény egyébként mutatja a műszakilag

önálló lakás fogalmának meghatározásából adódó nehézség—eket is, illetve azt,

hogy esetenként — a lakásviszonyoktól függően — ugyanannak a helyiségcsoport-

nak a számbavétele más-ként történhet és történik is a gyakorlatban.

Az eddigi fejtegetések alapján is leszögezhetjük, hogy szűkös lakásviszonyok

mellett a lakásállomány szétaprózódási folya—mata zajlik. ami az ún. gazdaságos

larkásnyerés legjelentősebb forrása. A lakás—viszonyok javulásával azonban már elő-

térbe kerülnek a nagyobb lakások iránti igények, amelynek hatására a korábbi ki—

sebb lakások összevonása következtében a várt lakásállomány megcsappan, de a

több szobás lakások aránya erőteljesen megduzzad. A lakáshelyzet alakulása tehát

megszabja a továbbvezeteht lakásállomány eltéré—sének irányát. Erről tanúskodnak

a két utóbbi lakásszámlálás során nyert tapasztalatok is; a továbbvezetett lakás-

szám 1960—ban kevesebb, 1970—ben pedig több volt, mint a lakásszámlálási állo-

many.

A SZOBAÁLLOMÁNY SZÁMBAVÉTELÉNEK PROBLÉMA!

A la—kásellátási politika legfontosabb célkitűzése a lakások zsúfoltságának

megszüntetése, a lakás lakói részére megfelelő élettér biztosítása, ahol az egyéni

tevékenység. a zavartalan pihenés a legelőnyös—ebben oldható meg és a szemé—

lyek adottságai a legjobban bontakoztathaták ki. A lakásellátás szempontjából

ezért a reálisan meghatározható szobaállo-má'ny nem kisebb jelentőségű, mint a

lakásállomány.
_

A mindenkori lakás—viszonyokra jellemző egyik legfontosabb mutatószám a lak-

sűrűség, amely megmutatja, hogy a lakások. illetve a szobák számának meghatá-

rozott egységére mennyi lakó jut. E két mutató igen érzékenyen jelzi a fejlődés

ütemét, de területi, különösen nemzetközi összehasonlításra a lakásonkénti laksű—

rűség már kevésbé alkalmas, minta szobánkéntí mutatószám. Ez utóbbiban ugyanis

kifejezésre jut a lakások átlagos szobaszáma is, amely az egyes európai országok kö—
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zött is igen eltérő. Például a lakásokra jutó lakók száma tekintetében hazánk alig

marad ela kedvező lakásviszonyokkal rendelkező Svájctól, de a szabá—nrkénti lak—

sűrűség szerint nálunk kb. kétszer annyi személy jut egy szobára, mint az említett

országban.
*

Kétségtelen. hogy a lakásállomány nagyságát befolyásoló számbavétel'i mód—

szerek hatással vannak a szobaálslo—mány kimutatására is. A szobaállományt azonban

ezen túlmenő szávmbavéateli tényezők is alakítják.

Afolyamatos lakásépítési statisztika mind ez ideig csak az új lakásokat, il—

letve az ezekben levő szobákat regisztrálta. A hozzáépítések és a különféle belső át-g

alakítások útján létesített szobák hozzávetőleges mennyiségének megállapítását

az 1970. évi teljes körű számbavétel tette lehetővé. A népszámlálással egyidejűleg

összeírt és csak a 'lakásszoporul—at figyelembevétele-vel számitott szobaállományró—l

az alábbi adatok nyújtanak tájékoztatást.

3. tábla

  

 

 

 

A szobaállomány területi csoportok szerint

,a. W mm,, ,,s.v__(l?Z9-30WÉ'1') , , , ,___,,,_,, _.__

A szobák száma l

a lakásszám— a folyamatos l Különbség

Területi csoport lálás lakásstatisz—

tika

adatai szerint l darab l százalék

Budapest ....................................... l 1 050 500 _ 1 040 600 l — 9 900 l —0.9

Megyei jogú városok ........................ l 291 400 287 500 l —- 3900 l —l.3

Járási jogú városok ........................... J 1 063 300 1 006 200 _ 57100 l —5.4

Községek ....................................... 2 753 200 § 2 605 500 l —— 147 700 ; —5,4

l

: 42Összesen 5 158 400 ! 4939 800 -218 600

Mint az előzőkben erről már szó volt, az 1960 óta továbbvezetett műszaki szem—

léletű lakásstatisztika mintegy 77 SCO—zal több lakást tartott nyilvá n, mint amennyit az

1970. évi n'épszámlálással egyidejűleg számba vettek. A megjelent előzetes adatok

szerint 1970—ben egy lakásra átlagosan 1.6 szoba jutott. Következésképpen azt té—

telezhetnénk fel, hogy a folyamatos statisztika Szerint a szobák száma is mintegy

124 OOO-rel több, mint a népszámláláskor összeírt állomány. A különbség azonban

ellentétes irányú, a továbbvezetett szobaállomány csaknem 219000—rel, illetve a

lakásnormát figyelembe véve kétszer annyi személy elhelyezésére alkalmas férő—

hellyel kevesebb, mint az 1970—ben végrehajtott teljes körű felvétel eredménye. Ab—

ban az esetben tehát, ha a folyamatos lakássta'cisztika szerinti lakásállomány —-

mintegy 77 500—zal kevesebb lenne, tehát -— megegyezne a lakásszámlálási állo-

mánnyal, akkor kb. 343 000 olyan szobaeltéréssel számolhatnánk, ami önálló ilakást

nem eredményező toldaléképítéseik. alakítások stb. miatt maradt ki a rendszeres

megfigyelésből. Ez elméleti—leg 686 000 személy elhelyezését érinti.

A megyék közül legnagyobb a szobák számá—nak eltérése Pest. valamint Somogy,

Bács-Kiskun és Szolnok megyében. Pest megye úgyszólván az egyedüli, ahol az 1970.

évi népszámlálási felvétel szerint a lakások száma is (mintegy 4000-rel) meghalad—

ja a továbbvezetett állományt. A szobaszám kimutatott különbség—ének mintegy 19

százaléka tehát már a lakásalap eltéréséből származik. Az eltérések nagyobbik

része bizonyára a főváros agglomerációs hatásaként jelentkező fokozott lakásigé—

nyek következtében állt elő oly módon, hogy a megnövekedett albérleti, ágybér-
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leti dijak folytán az ,.élelmes" háztulajdonosok bérbeadás céljából egy—egy szobá-

val bővítették lakásuk—at. Bács és Szolnok megyében a nagy kiterjedésű települések—

re jellemző széttagoltság, illetve a jelentős számú külterületi l-a-kotthely tanyaépü—

letei gazdag forrást biztosítottak a további 'SZObólk kialakitására. Ebben a két'me—

gyében egyébként kiugróan magas a városok tová—bbvezetett és a népszámlálás

által megállapított szobaállománya közötti különbség is. Somogy megyében az or-

szágos átlagtól való nagyobb eltérés valószínűleg a balatoni üdülőövezette—l függ

össze. A nyári idényben igen keresetté vált vendégszobák kedvező jövedelmi lehető-

séget biztosítanak a bérbeadáknak, akiknek egy része természetesen további szo-

bák létesítése útján növeli bevételét. Eltérést okoz a számbavételnél az új nyaralók

szobaszáma is. Az első évben gyakran csak az egyik szobát építik fel -— s így kerül

számbavételre a lakás. illetve ennek szobaszáma — majd néhány év múlva megépí-

tik a már korábban tervbe vett vagy csak utólagosan elhatározott szobát is. Nyilván-

valóan ezekre az okokra vezethető vissza Siófok továbbvezetett szobaállományának

rendkívül nagy, csaknem 17 százalékos eltérése is. A többi városban a különböző

adatfelvételből származó szobaszámok eltérése jóval kisebb, 5 szembetűnő, hogy

az új szocialista, illetve a sűrűn beépített ipari jellegű városokban sokkal kis-ebb

arányú az eltérés, mint a nagykiterjedésű. régi mezővárosokban.

 

 

 
 

    

4. tábla

A szobaállomány és a különböző számbavételből eredő különbség

__e. _, , ,,(7.9?9-_19PHF"fl—), mmm M,," _, op, W_

A szobák szóma

Terület a lakósszóm- a folyamatos Külöanég

(főváros, megyei jogú város, megye) lálós lakctsiítgtisz—

adatai szerint darab 1 százalék

Budapest ....................................... 1 050 500 1 040 600 — 9 900 ——0,9

Debrecen ....................................... 70 800 68 300 — 2 500 —3_5

Miskolc .......................................... 79 900 82 500 2 600 3.3

Pécs .............................................
78 600 77 200 —- 1 400 43

Szeged .......................................... 62 100 59 500 —- 2 600 —4,2

Baranya .......................................... 152 500 142 200 - 10 300 4.3

Bács-Kiskun .................................... 290 300 273 200 4- 17 100 -—5,9 .

Békés .............................................
218 300 207 300 -— 11 000 ——5.0

Borsod-Aba új—Zemplén ..................... 278 000 265 700 _ 12 300 —4,4

Csongrád ................................... 157100 145 000 — 12 100 —-7.7

Fejér .............................................
194100 187 000 —— 7 100 ——3.7

Győr—Sopron .................................... 201 400 192 500 -— 8 900 ——4.4

Hajdú-Bihar .................................... 163 900 160 400 —— 3 500 ——2.l

Heves ............................................. 182 100 174 400 -— 7 700 -—4.2

Komárom ....................................... 148 500 : 144 800 — 3 700 —2.5

Nógrád .......................................... 120 300 115 000 — 5 800 —4.8

Pest .............................................
419 900 335 400 * — 34 500 -8,2

Somogy .......................................... 211 120 193100 - 18 000 -8'5

Szabolcs-Szatmár ............................. 244 900 232 400 ! -— 12 500 ——5.1

Szolnok .............' ............................. 219 000 205 000 —- 14 000 —ó.4

Tolna ............................................. 147 300 137 900 — 9 400 —ó.4

* Vas ................................................ 134 300 128 900 —, 5 400 -—4.0 _

Veszprém 208 800 196 700 —- 12 100 —-5.8

Zala .,; .......V ......... : ......., .f._'._ ............. , 124200 ,, 124 800 , _ 600 * 0.5

Összesen 5 158 400 4 939 800 ——218 600 ; —-4,2 
5 Statisztikai Szemle
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A különböző adatfelvételekbővl származó szoba'állományok közötti különbség el—

sősorban az alábbi okokra vezethető vissza.

1. A folyamatos lakásépítési statisztika csak az önálló — a lakásállományt nö-

velő -— lakások létesítését veszi számba. Ennélfogva nem kerülnek regisztrá—lásra

azok a szobák:

a) amelyeket a már meglevő lakások alapterületének bővítésével járó hozzáépítés út-

ján létesítenek; feltételezhető, hogy különösen vidéken évenként mintegy 10000 szobával

nagyobbitják a személyi tulajdonú családi házakat (a lakások alapterületének bővítésével

járó szobaszám növelésének igénye főleg a családtagok számának növekedése során merül

fel);

b) amelyeket új helyiségek építése kapcsán létesítenek, de a szobatöbblet átalakítás

eredménye (például a lakás mellé egy új — nyári — konyhát építenek, s a régit —— kisebb-

nagyobb alakítás után — szobának használják); az így keletkezett szobák száma évenként

mintegy 5—10 OOO-re becsülhető;

c) amelyeket a lakások mellett elhelyezkedő gazdasági jellegű helyiségeknek (szer-

szómkomro, hóziműhely, istálló stb.) a lakáshoz való csatlakoztatása útján létesítenek, S O
hozzácsatolt helyiség felhasználásával közvetlenül vagy közvetetten más helyiségek átcsopor—

tosításával a szobák számának gyarapodását érik el; lehetséges. hogy különösen az 1960—es

évek elején az intenzívebbé vált szövetkezeti mozgalom hatásaként sok helyen lakóhelyiség-

gé alakították a feleslegessé vált gazdasági helyiségeket, amelyekkel a lakások korszerűbb,

illetve kényelmesebb használatát biztosították; nem lehetetlen, hogy az így kialakított szo—

bák száma az évtized első felében elérhette akár az 5000 darabot is évenként:

a') amelyek eredetileg nyílt árusítási üzlethelyiség vagy műhely célját szolgálták. de a
gazdasági tevékenység beszüntetése után —- a lakással való összeköttetés révén —- akáshelylsé-

gekké alakitottak; az ilyen módon keletkezett szobaszaporulat az előbbiekhez viszonyítva
aligha számottevő, de nem hagyható figyelmen kívül:

e) melyeket a már meglevő különféle Iakáshelyiségek alakítása útján nyernek: ennek
egyik leggyakoribb formája, hogy a tűzhely áthelyezésével az előszobából konyhát, a kony-

hából pedig — melegpadló lefektetésével — szobát létesítenek; vidéken nyilvánvalóan számos

esetben a hatóság által kötelezően előírt lakóház-. illetve lakásépitési engedély szerint léte-
sített eredeti fürdőszobát — vízvezeték hiányában —- utólag konyhóvá képezik 'ki, (: felszaba—

duló konyhát pedig szobának rendezik be; a lakások alapterületének bővítése nélkül -— ala-

kitással -— létesített szobák száma éves viszonylatban ugyancsak 5—1000O—re tehető.

A szobaszámnái mutatkozó eltérések jelentős része szobahozzáépítésekből és át—

al—akításo'kbóvl ered, és ez -— a statisztikai szempontokon túl — még örvendetes is,

mert azt mutatja. hogy a lakosság öntevékenyen évről évre jelentős mértékben ia—

vitia la'ká'sviszonya'it.

2. További eltéréseket eredményez-nek a szoba fogalmi változásából eredő akű—

lönbségek. A szoba kritériumaiként megállapított alapterület alsó határa az 1960.

évi összeíráskor 6 négyzetméter volt (6), 1970—ben a nemzetközi összehasonlíthatá-

ság érdekében már 4 négyzetméterre csökkent (5). Hasonlóképpen az 1960 óta épí-

tett lakásoknál is — a félszoba fogalma, illetve az igényjogosultság mértéke miatt —-

csak a 6 (négyzetmétert elérő 'latkó'helyiség került számbavételre. így első alkalom—

mal az 1970. évi összeírás során azokat a 4—6 négyzetméter nagyságú lakóhelyisége-

két is szobának tekintették. amelyek korábban csak (személyzeti) fülkeké'nt, egyéb

helyiség'ke'nt vagy egyáltalán nem is szerepeltek az adatfelvételi lapon. Ezeknek a

szobáiknak jelentős része nem az utolsó 10 évben jött létre, hanem már az 1960.

évi népszámlá'lásnál is létezett, csak nem került összeírásra.

Az adminisztratív úton keletkezett szobatöbbletet még nagyságrendileg is aligha

lehetne elfogadhatóan megbecsülni. de éppen az előbbiekben közölt hozzávetőleges

mennyiségek részbeni ellenőrzés—e. illetve jövőbeni prognózisok készítése céljából

helyes lenneaz 1970. évi teljes körű felvétel anyagából a szóban forgó szobák szá-

mánaék egyszerű kigyűjtés útján történő megállapítása.

3. Számolni kell a fentieken kívül azzal'is, hogy a főbérletben vagy akár a sa—

ját házban lakóknak egy része bizonyos joghátrányos következményelctői (például

táfrsbérletesitéstő'l) tartva, egyikumiásik kisebb szobát igyekezett elhallgatni, illetve
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hallna'k, előszobáinak stb. nevezni. Feltételezhető, hogy a lakosságnak ilyen fajta

megnyilvánulása —— a lakáshelyzet javulásával —— sokkal inkább jellemző volt 19604

ban, mint 1970—ben, 5 így ez is közrejátszhatott a nyilvántartott állományt meghal—adó

számú szobák kimutatásában.

A felsorolt példák — amelyeknek gyakorlati valóságát konkrét vizsgálatok során

sikerült felderíteni — arra intenek, hogy a különböző időpontokban meghatározott

lakásállományok, de különösen a szobaállományok egyszerű összevetése a lakás—

és szobaalap nagyságrendi megítélésénél lényeges eltéréseket mutathat, követ-

kezésképpen nem elhanyagolható módon befolyásolja a lafkáspolitikát, hiszen -—

mint láttuk —— az eltérések férőhely vonatkozásban már több százezres nagyság—

rendben jelentkeznek.

Bármennyire is jól szervezettek a felvételek, mindig közrejátszanak a fogalmi

eltérések. amelyek —- aszerint, hogy egy adott terület, ország lakásviszonyai jobbak

vagy kevésbé jók, magasabbak a lakással szembeni követelmények, elvárások vagy

alacsonyabbak — kisebb vagy nagyobb differenciákat fognak okozni.

Ugyanaz a lakásalap a szobaóllomány tekintetében még fokozottabb eltérése-

ket muta'that a gazdasági adottságok (például üdülőövezetekben a szoba

jövedelemszerzési lehetőségei, a nagyvárosi körzetekben :: munkahelyhez való kö-

zelebb kerülés stb.), a családi szokások (öreg és fiatal családok együtt- vagy külön-

élése), a gazdasági rendszerek (szocialista, kapitalista) változása következtében.

A differenciák csökkentésére —— és itt elsősorban a férőhelyek alakulása a dön-

tő —— két megoldás kínálkozik:

— olyan folyamatos számbavételi módszer alkalmazása, amely a fentiekben ismertetett

— elsősorban a szobaszaporulat- -- változásokat jobban regisztrálja. Meg kell jegyezni, hogy

ilyen módszer alkalmazása jelentősen munkaigényesebb számbavételi eljárást igényel, mint

az eddigi gyakorlat;

—- rövidebb időközökben -— 2—3 évenként —— tartott mikrocenzusok eredményei alapján

korrigálni kell a továbbvezetett adatokat.

Bármelyik módszer alkalmazása esetén szükség van azonban arra. hogy a la—

káspolitikai. lakáselosztási tervek és normák meghatározásánál figyelembe vegyük

mindazokat a rejtett számbavételi hibákat. amelyeket a tapasztalat mégis felszín—

re hozott.

A tárgyaltak alapján megállapíthatjuk, hogy bármilyen jól megszervezett adat—

gyűjtés sem :képes hiánytalanul követni az állományváltozást. Ezért részletes vizs-

gól—átokkal, reprezentativ felvételekkel kellene meghatározni azokat a korrekciós

adatokat. amelyek segitségével az állományt minden évben _ területi részletezés—

ben is -—— megfelelően helyesbíthetjük. A legmegfelelőbb módszert kialakítani és

alkalmazni a jövő feladata.
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PEBlOME

Aoctoacpuo Touuoe onpeaeAeHue npnpocva manmgnoro [pourra B 'reuenne o'raeAmex

nepuoaon CTBAKHBaeTCR c psmom przmocreü. B Kanecme nepnoü 143 HHX momno rim—met"!!!

onpeaemrme nousrmn KBapTupm, KOTOpOe mome'r őbITb BeebMa paammubm no ugattam;

no meginogtam n, őoxee TOTO, a paMKaX ont—mü a 'mi? me c'rpaam ;; Teueune o'rzteAbubxx nepne-

11.03, Hoaxoa K nomwmo KBap'rupm Helga Bcero npouaaonmcz co c'ropoum nomamuero xaá- '

Híre—rea, c'bemguxa MAI/I KBap-mpbl, Kex Texunuecxoü " CTpOHTeAbI—loü eaunngbl. Oauaxo,

HMEAH Mccro cxxynrau, Koma 14 B paMKax ozmoro a Toro me Knapmpuoro genaa e'm HOHXTRH

CMcmuBaAHCb MAI/l noAyuaAn HECKOAbKO TOAKonat—mü. HOBTOMy cpaeuenne onpeaeAcHH'mxa

paaAuuHbre HepHOlIbl cneaeuuü o mum—ugeom tporme mm, coomercrsex—mo, onpeaeAeune pas-

Mepa pacta munmguoro (Domus Mmmm OCylgCC'TBAHTb TOAbKO c onpeneweunmwm orosopkamu

" őea nemi—amít Touuocrn.

Comacno CAOPKHBLUBMYCH B Tettemie nocAeaHux ztecnmAe'míá eosapenmo K nonmuamr

Kaap'mpm Hanőere geAecooőpasnbrM Henne'rcu noaxomt'rb co CTOpOHbI chomeAbHoi—i u Tex-

Harlem-top"! eauuugm. Hpoaeaeunme B em nepnoabr Beurepcxue nepermcu megint;), ——a "rab:—

me Texylgaa mulimgnan CTaTHCTHKa, _. npu OHpeJleAEHHH KBap'THpbl KEK eannugm HCXO'

mum 143 nounmx TexHHuecxoü eauuugm. Onm HOKaSaA, ura a cwyuae nocziextoaa'reltbuoro

npnmcuennn eToro HOHXTHH MlO2KHO c ztomxmoíi 'rouuoc'rbm onpeaeAsTb BeAnum—ty mumm—

Horo (DOHAa a paammubxe nepuoam 14 yaonwe'mopn'rmbno ycTaHaBAHBaTb paamep ero pocm.

Onmb-Taxu Ha ocHoBaHnn HOAyueHHoro Tatum oőpasowr amarra BOBHHKAR Heoőxozumom'b B

naAbHeümeM conepmencmoaanun cnctemm c'me'mocm, u'roőbr n0Ayumb BOSMOmHOCTb yaon-

AeTBOpHTeAbeIM oöpasoM onpeaewmb BGAH'lHHy muAmgHoro cpouaa " lmem) KOMHaT n Mem-

Ay aBnyn nepenucnmn zum nyam nAaanoeam—m muAmgHoro C'TpOHTCAbC'l'Ba.

xozte aaAbHeümem Merogoxtomuecxoro conepmeucmonannx mnAmgHoiá mat—norman

megye—r yaeAnTb őolxbmoe Baumaune Bbxpaőorme me'roaos CTaTHCTH'JeCKOPO Haömozteaxn

coopymemm HpHCTpOeR, percoHCprKguu ananuü " cucca Keep-mp, nocxomucy ent ipawropm

H npn HOCAellOBaTeAbl—IOM Tomaecmennom HCHOAbBOBaHHH nonmux Kaap'mpm oxasmaam'r

auaumeAbl-loe Boaaeücmne Ha manammcy mpmmguoro (palma " mama KOMHaT.

SUMMARY

The acceptably correct determination of the increase of the dwelling stack during cer-

tain periods encounters difficulties. Among these the definition of the dwelling concept

can be mentioned for the first. which may show considerable variance in different countries

and periods or even in the same country but different periods. The dWelling concept was

approached most freauently from the aspect of the h—ousehold. of the renter or of the dwell-

ings as a technical and architectural unit. Nevertheles it happened that these concepts

were confused within one dwelling enumeration or they obtained several interpretation.

Therefore the comparison of the dwelling stock determined at different dates and respective-

ly the measuring of the degree of its development could be done only with reservations

and unsatisfactory accuracy.

According to the opinion evolved in the late decades it is the most expedient to Op-

proach the dweliing concept from the ospect of the architectural and technical unit. The

dwelling enumerations carried out in Hungary in these periods —— as well as the continuous

housing statistics — has considered the technical unit concept as a basis of determination

of the dwelling unit. Experiences showed that in the case of conseauent application of this

concept the dwelling stocks of different dates can be determined with satisfactory accu—

racy and the development can be acceptably measured. Likewise on the basis of these exper-

iences came up the necessity of further improvement of collection of data in order to enable

the acceptable determination of the dwelling and room stock in the period between two dwell-

ing enumerations for the planning of residentiol building and supply.

In the course of the further methodological development of housing statistics great at-

tention has to be given to evolve the methods of statistical observation of annex buildings,

of alteration of buildings and of cessation of housings since these factors influence consi-

derably the development of the dwelling and room stock also in the case of the conseauent

use of the dwelling concept.

  



AZ lPARVÁLLALATl VÉLEMÉNYKUTATÁS

NÉHÁNY TAPASZTALATA

lNZELT ANNAMÁRlA

Az ipari termelés közeljövőben várható alakulásának, a termelési tényezők ki-

használásának, az ipari termékek értékesítésének és készletezé'sének előrejelzésére

szolgáló módszerek közé tartozik a kérdőíves vállalati véleménykutatás.

E módszer segítségével a gazdasági irányító szervek informálódhatnak arról,

hogy a vállalatok hogyan ítélik meg fejlődési lehetőségüket. Az iparvállalatok veze-

tői pedig arról kaphatnak információt, hogy az ágazathoz tartozó többi vállalat (a

versenytársak), továbbá a vállalathoz vertikálisan kapcsolódó ágazatok vezetői

mennyire alkotnak az övé'kétől eltérő véleményt a gazdasági növekedés várható válto-

zásóról.

Ezek a .,teszt" módszer segítségével nyerhető információk a gazdasági vezetők

számára egyben visszacsatolást is jelentenek, mivel jelzik, hogy az újonnan hozott

döntésekre a vállalati vezető—k hogyan szándékoznak reagálni. Ezáltal elősegíthető

a várhatóan bekövetkező kedvező gazdasági jelenségek hatásának erősítése, illetve

a kedvezőtlenek mérséklése.

A Gazdaságkutató Intézet 1968 óta évenként egy alkalommal —— több szakintéz—

mény1 bevonásával — szervez kérdőíves felvételt. Jelenleg három felvétel összesített

eredménye áll rendelkezésünkre (1968, 1969, 1970). Az ágazatonként összesített vál—

lall'ati véleményeket az lntézet nyilvános kiadványban közzétette, és megküldte a

kérdőívek—re választ adó vállalatoknak.2

Az intézet a kérdőívek segítségével arra keresett választ, hogy az iparvállalatok

a megkérdezés időpontjában adott gazdasági helyzetben és körülményeik előre—lát-

ható változásának mérlegelése ailapján a tárgyévben és az azt követő évben milyen

változásokra számítanak. Kérdéseinkkel a vizsgálat során elsősorban arra kerestünk

feleletet, hogy a vállalatok hogyan itélik meg a belföldi és az export piacaikon ter-

melésük keresletét? Eza várható kereslet szerintük a termelés milyen mértékű növe—

lését. illetve csökkenését kívánja? Abban az esetben ha a kereslet alakulása a ter—

melés bővítését kívánja, képesnek érzi-e magát a vállalat annak kielégítésére? Mi—

IA részvevő szakintézmények: a Központi Statisztikai Hivatal területi igazgatóságai, a Központi Sta-

tisztikai Hivatal Szómítástechníkai Igazgatósága, az ÉVM Építésgazdasági és Szervezési intézete, a Kis-

ipari Szövetkezetek Országos Szövetsége. Az lntézetéhez hasonló felmérést végez és az értékeléshez kiegészítő

információt nyújt a Belkereskedelmi Kutató Intézet és a Konjunktúra- és Piackutató lntézet.

? A megjelent kiadványok a következők:

Vállalati vélemények a gazdasági helyzet 1969. évi várható alakulásáról. KSH Gazdaságkutató intézet.

Budapest. 1968. december.

b Mire számítanak az iparvállalatok 1969—1970Are? KSH Gazdaságkutató Intézet. Budapest. 1969. októ-

er,

Mire számítanak az iparvállalatok i970—1971—re? KSH Gazdaságkutató intézet. Budapest, 1970. októ—

ber.
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lyen mértékű készletváltozást várnak? Az árak és az átlagjövedelem milyen váltok

zására számítanak? '

Az intézet a vállalatoktól (: változás irányát jelző válaszokat *kért. ,

A felvétel reprezentatív jellegű volt, de valamennyi iparágra kiterjedt. A vámsz—

aclás nem volt kötelező. mégis a kérdőívek nagy része visszaérkezett. ,

A véleménykuta—tá—s reprezentációja alapján az iparban várható tendenciákról

viszonylag megbízható képet nyerhetünk. A reprezentáció mértéke nemes—atka: egész, ',

iparra bizonyult kielégítőnek, hanem az egyes iparágakra is. (Ez alól amik, 1—2 ipovr— __

ág kivétel. aihol nagya vállalatok száma, illetve alacsony a koncentráció toll—nai)— _ * —

  

A reprezentáció mértéke a szocialista iparban*

 

 

 

  

 

 

  

(százalé!) _______,

1968. 1969. 1970.

Megnevezés ___—M —A————*——— — ' W. " "ma'—_ "WW—' '

évi felvétel szerint

Vállalatok száma alapján ......... ' 43 48 49

Ebből:

Minisztériumi ipar ............... 78 83 80

Tanácsi ipar ........... 35 42 50

Szövetkezeti ipar ................. 23 — 27 26

Létszám alapján ..................... 85 87 86

Ebből:

Minisztériumi ipar— ............... 96 98 93

Tanácsi ipar ...... 54 61 68

Szövetkezeti ipar 41 41 41

Termelési érték alapján ........... 91 94 95

Ebből:

Minisztériumi ipar ................ 96 99 95

Tanácsi ipar .......... M 50 ; 60

Szövetkezeti ipar ................. 46 49 44

' Az iparágankénti reprezentáció adatait lásd az intézet már idézett kiadványaibune

A megkérdezett vállalatok száma mindhárom évben azonos volt, a választ adó

vállalataik szóma, minta táblából látható. némileg növekedett.

A vizsgálatot mindhárom évben lényegében azonos tartalmú kérdőív segítsé—

gével végeztük. Az 1970. évi iparvállalati kérdőívet az 1239. oldalon mutatjuk be.

A kérdőív kitöltési utasítása a következőket tartalmazta:

A kérdőívnek csak az első oszlopát (..A vállalat tölti ki" feliratos oszlopot) kell kitöl—

teni. A többi oszlop a gépi adatfeldolgozás célját szolgálja.

A kérdőív kitöltése a megfelelő kockába tett kereszttel történik.

Ha a vállalat arra számít, hogy a forgalom (a létszám stb.)

k k'l: legalább 1 százalékkal kisebb lesz, mint az előző évi, akkor a ..csökken" megjelöléssel ellátott

oc a a.

_ '—_ha a várt változás (csökkenés vagy növekedés) 1 százaléknál nem nagyobb, akkor a "változatlan"

megjelole'ssel ellátott kockába)

kell tenni a keresztet.

Némileg Közepesen Erősen

"növekszik" kockába kérjük a kereszt beírását.

ha a növekedés mértéke előreláthatóan:

i,, 2,. 3. kérdéseknél 1—5 % 6—10 % 10 % felett,

4. kérdésnél 1—3 % 4— 5 % ó % felett,

5.. 6. kérdéseknél 1—2 % 3— 4 % 5 % felett

lesz.
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GAZDASÁGKUTATÓINTÉZET * ' [ [ í ! ] ! l 1 1 l !

Budapest, II. . Keleti Károly u. 5—7.
,

Telefon: ass-530
Egységes vállalati szamjel:

   

IPARVÁLLALAII VÉLEMÉNY

1970. más 1971.Évnöx.

 

 

 

 

 

 
 

 

    

A vállalat töm ki Gépi adatfeldolgozás céljára

1970. évben 1971. évben

5 — §
': no a m u:

! § 2.5 5 § 8. 5
: 4- o a g :! o)

" § § s 2 .., s § " §
§ § : a.m.. § :; : 3.4.

5 ? vekszikí g %Pövekszikl ;

1, Milyen mértékben változik a termelés a megelőző

évhez képest? '                    
 

2. Milyen mértékü változást vár az értékeaitéuhen az elozo

évhez képest?

 

helkereskedelemnek (lakosságnak)

 

                 
külkereskedelemnek (exportra)

ezen belül:

- szoéialism exportra (

 

 

 

    — tőkés exporgga
 

 

— beruházásra

továbbfeldolgozásra és valamennyi

egyéb célra

 

    

 

(
a
!

 

. Milyen ina—téka készlewáltozást vár az év végére az év 2

elejéhez képest?
(

 

  az anyagoknál

a késza'mlmál ! [

4. Milyen árváltozásra számít az előző évhez '

képest? *

abemereakedemex CW

a szoclaliuta exportnál ] ' l ! " l ! l [ ] Ú]

tőkés exportnál [ ! " l ]

mmm cim:
továbbfeldolgozíara és egyéb bár-

mely célra adott értékesítésnél

3. Milyen létszámváltozáasal számol az év végéig január l—hez

 

                  

 

 

 

  
 

 

 

 

 

 

 

            
 

 

 

 

 

        
 

ké Bt?

"(Ögzzes !oglalkoztatottak) [ l l 1 U ! ! l ! [

BW Milyen mértékben változnak az öauzea átlagjövedelmek az elozo

évhez képest?

 

                 
 

 

Kitöltélí magyaríut a tuloldalon! .A. kalaaa't ke'—,; e.;cixne'

Az 1970. évi iparvállalati kérdőív
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MA kérdőívből és kitöltési utasí—tásból is látható. hogya vállalatoktól nem száfm- '

szerű, hanem ,,minőségi" (értékelésjellegű) válaszokat kértünk. A válaszok — a ra—

vatba húzott vonallal — jelezték a várható változás irányát (csökkenés vagy növeke—

"dés és nagyságrendjét (némi, közepes, erős növekedés). A válaszadás alapját a

kérdőív kitöltésének időpontjáig meghozott vállalati dönté-sek. az elkészített válla-

lati elő'rebecslések, a már megismert várható szabályozó módosítások. a rendelésáll-

lomávny stb. képezték.

A válaszok természetesen nem mentesek a szubjektív elemektől, mivel azt tüik-

rözik. ami a válaszadókat a vállalati gazdálkodással kapcsol-atban leginkább foglal-* _

koztatja. de az Intézet éppen ezeket a vállalati szándékaikat kívánta kutatni. fel— *

színre hozni. A kapott eredmények értékelésekor, felhasználásakor azonban a

válaszokban tükröződő szubjektív elemekről nem szabad megfeledkezni.

Az egyes vállalati válaszok bizalmas jellegének megőrzése és a felvétel

eredményének könnyebb áttekinthetősége érdekében az egyes kérdésekre kapott

vállalati válaszok—at összesíteni "kellett. Az összesítés legkisebb egysvégiéiül az ipar—

ágat választottuk. Az összesítés eredményeként láthattuk, hogy az adott iparág-_

ban megkérdezett vállalatok hány százaléka vár —— a vizsgált időszakban — csök—

kenést, stagnálást. némi. közepes. erős növekedést az erőforrások, illetve az érté-

kes—ítés változásában.

Az összesítéskor figyelembe kellett venni, hogy például a kérdőívet olyan válla-

lat töltötte—e ki, amelynek a termelési értéke évi három millió forint vagy évi ötmil—

liárd forint körül van? Ugyanis az iparágban (illetve az egész iparban) várható

változás olyan mértékben fog megegyezni a vállalat által várt változással, ami—

lyen súlyt az adott vállalat az iparág termelésében, foglaikoztaftottságában stb.

képvisel. Ezért az egyes válaszokat a vállalatok előző évi tényadiataiivail súlyozva

vettük figyelembe.

A válaszok súlyozott figyelembevétele lehetővé tette az átlagos változás ki—

számítását is. A válaszok szubjektív jellegén azonban ez mit sem változtat, mivel

szubjektivitásuk a felvétel jellegéből adódik. Az egyes válaszok átlaggá való ösz—

szevonása csak —— mint minden átlag —— kiegyenlítő szerepet játszik, de nem teszi '

pontosabbá az eredményt.

A sú—lyozáskor a minőségi kategóriák szerinti, vóllailiato'nikénti válaszokat a kér—

dőívek hátlapján feltüntetett sz'ázalékközö'k középértékeként vettük figyelembe. Ez

az eljárás a szélső értékeket képvis—elő kategóriák, vagyis a nyitott osztávlyiközők ese-

tén szubjektív mérlegelésen alapult. A középértékek alkalmazásának helyessé-

ge a szélső értékeknél vitatható. Alikialimazó—su'k segítségével azonban lehetővé vált,

hogy a kapott válaszokat ágazatonként (és kérdésenként) egyetlen számmal fe-

jezzük ki, megkönnyí'We ezáltal az olvasó számára az adott tájékoztatás felhasz—

nálását,

A felvétel során kapott eredmények több szemszögből értékelhetők. így példá—

ul az összesített válla—lati vélemények összevethetők a kérdezett időszakra vonatkozó

tervszámokkal. Ezáltal választ kaphatunk arra a kérdésre, hogy a vállalati vélemé-

nyek szerint várható—e a tervezett növekedéstől eltérés, és ha igen, akkor milyen

irányban?
'

Egy másik elemzés, amelyre későbbi időpontban, a kérdezett időszak eltelte

után kerülhet sor, céljául választhatja a ténylegesen bekövetkezett változásoknak

a felvételkor várt változásokkal való összehasonlítását. Ez például — az ipari ter—

melés növekedésére vonatkozó összesített vállalati véleményeket a tényleges—en be—

következett növekedéssel összehasonlítva — a következő táblában bemutatott képet

mutatja.
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Az összesített vállalati vélemények alapján várt növekedés

-, ,, ,,95.s/ő_zs'á évi tényleges növe/fedés mértékéhez bumm!???

A várható növekedés mértéke l

— ' ' —— — —— : ——— H—mm-É A tényleges

Év ! 1968. ) 1969. ; 1970. : évi növekedés

(százalék)

 

 

évi felvétel alapján

i

l

l
l

l
l

1967 ........................ j 9.0

1969 ........................ csökkenő csökkenő 2.6

1970 ........................ ; növekvő növekvő 70

1971* ....................... l csökkenő

l
1

l

1968 ........................ ; csökkenő l 5.2

l

' Az 1971. l—V. havi növekedés.

A teszt ,.adatsora" jól jelzi a várható változási irányt. A ténylegesen bekövet—

kezett növekedési ütem lassulása, illetve gyorsulása megegyezett a vállalatok jel-

zésével. ,

A véleménykutatás jellegének leginkább megfelelő elemzési megoldást a vá—

laszok változásának vizsgálata jelenti, vagyis annak elemzése, hogy a jelenleg ika—

pott válaszok milyen mértékben és irányban térnek el az előző időpontban kapot—

taktól. Az ilyen jellegű vizsgálathoz természetesen többszöri felmérés eredményére

van szükség. Jelenleg három évről állnak rendelkezésünkre a vállalati vélemények.

Természetesen a vélemények változásából levonható következtetésekhez három évre

vonatkozó közlés éppúgy kevés, mint ahogyan statisztikai idősorok sem képezhetők

három (éves) adatból. Mégis érdemes e három év néhány tapasztalatát össze—

foglalni, akkor is. ha jelenlegi következtetéseinket a jövő nem fogja teljes mér—

tékben igazolni, illetve, ha több felvétel eredményeinek ismeretében arra jutunk,

hogy következtetés—'einfket másként kellett volna megfogalmaznunk.

A több évről rendelkezésünkre álló felvételek alapján a vállalati vélemények

változását két szemszögből vizsgálhatjuk:

a) Hogyan változott a vállalatoknak a korábbi időszakról adott véleményéhez viszo—

nyitva a jelenlegi időszakról alkotott véleménye?

b) Változott-e a vállalatoknak a jelenlegi időszakról alkotott véleménye a jelenlegi idő-

szakban az előző évi véleményükhöz képest?

A három évi felvétel kérdésenként összesített eredményét e szempontok szerint

csoportosítva, grafikásan ábrázolva mutatjuk be.

Az ábra egyes diagramj—ain a válaszok 2—2 sorban szerepelnek. Az alsó sorok

a kérdezés évére vonatkozó várakozásokat, a felső sorok pedig a következő évieket

ábrázolják.

Az egyes diagramok x tengelyén a megfelelő kérdésre kapott válaszok (terme-

lés, létszám, illetve a megfelelő irá—nyonikénti értékesítés előző évi tétnyadataival

súlyozott) százalékos megoszlása szerepel. A függőleges (y) tengelyen a várt nö-

vekedés, illetve csökkenés mértékét (az osztályk—özötket) tüntettük fel.

Adiagna'mokról kérdésenként leolvasható, hogy a vállalatok (átlagosan) a

kérdezés időpontjabeli helyzetüket az előző évinél kedvezőbbnek vagy kedvezőtle-

nebbnefk ítélik-e (lásd az alsó sorokat). Azt, hogy a vállalatok jelenlegi helyzetü-

ket pillanatnyilag kedvezőbbnek í—t'élik—e, mint egy évvel korábban gondolták, azt

az ábrát oszloponként olvasva lehet megállapítani.

Ez utóbbira az 1969. évi termelésre vonatkozóan bemutatunk egy példát az

1243. oldalon közölt táblába—n.
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Az 1969. évi termelés növekedésére vonatkozó ,

vállalati vélemények megoszlása az 1968. és 1969. évi íelvetelvizerint "?

Csökkenő Vóltozat— : Növekve'iw ., ,mw , (

ÉT: alá;?— 'i'; ("! és ( némileg § közepesen erősen Óssem-

e "0 !— szuza— w ; , , % S "

. .. .. ' (1—5 szú— : (5—10 szc- (10 szuzo— ;

"bb) "* kom") ; zulék) ; zolék) iékfeieu) l

, * § ! v ((

1968-es felvétel szerint ............. ' 2,6 1 15,5 1 329 ! 35,o 2 mp 100

1969-es felvétel szerint ............. 12,5 ; 12,6 ; 30.1 ; 242 % 20,6 100

. l (

4

 

, Az egyes diagramokat megfigyelve láthatjuk. hogy ezek Gauss—görbékkel Ie-

fedhetővk. Az, hogy 'a vállalati véleménye—k mennyire sűrűsödnek egy-egy értéhköz

körül. meghatározza, hogy milyen alakú Gauss-görbét kapunk.
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Hegyes például az 1971. évre vonatkozó várható belkereskedelmi értékes-ítés

változásgörbéje, amely szerint a vállalatok döntő többsége némi növekedést jelez,

és az ettől eltérő vállalataik aránya a növekedés szélső értékei felé haladva csök—

kenő.
—

Tompa például a termelés várható alakulására vonatkozó görbék nagy része,

két'egymás melletti görbe például az 1970. évre vonatkozó (1970. évi teszt sze-

rinti,) tőkés export változá—sgö—rbéje.

A görbék alakja szerinti vizsgálatnak az iparága'nlkéenti elemzeslkar van nagy je-

lentősége. Egy—egy iparág az ipar egészén-él jóval homogénebb csoportot jelent. ._

lpará-gan-ként nem lényegtelen annak megfigyelése, hogy az ágazat termelési, érté- ;

kesitíési. foglalkoztatási kilátásainak megítélésében milyen mértékben egyezik az

ágazathoz tartozó váll—allatok véleménye. Az ágazatonkénti elemzés azonban már

túlhaladja e cikk kereteit.
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PEBIOME

K tmcxy metoaon npornosnponannn omuaaeMoro B önumaümem őyayigem annamum
npOMblmAeHHoro nponaaoth'ma, Cőbl'l'a npommmneunoü npoayxgun, a Taxme HCHOAbBOBH'
mm cpamopoa npoueaoac'rna ontom/frei! aHKETHOe oőcneaoeaune Mnemxü npeanpnn'mü, TD
een: mercy, rec-ra.

C noMotgbro BTOFO met-ozza HHcTnTyT ekouom—meckux uccmaosannü nponanen B 1968.
1969 M 1970 rozxax BblÖOpOV-tHble oőcAeaonaan. Ha ocnonannu oőoórgennmx
pesyjthaTOB nposenenumx 110 cnx nop oőcxxenosanuü momno npnüm K BbiBOZIy, arra c no—
MOIgbio meroaa TCCTOB momno YAOBACTBODH'TCAbeIM oőpaaom UpeItBHAC'Tb nanpanxenne omn-
Aaemoro usmcnenun.

Hpuaonumme 13 UTEFM: rpamuxn nokazbmato'r, cumam'r AH npezxnpunrun cnoe COÖCT—
Bounce nonomenue [; mom-m onpoca " a momentum BpeMH óonee rum MPHee őxaronpusr—
:!th no cpamxenmo co CBOHM npoonroaunM nvomeHueM.

SUMMARY

Among the methods applied to farecast the expected development of industrial pro—
duction, the use of production factors and the sales of industrial products in the near
future belong to the so-called ,.test" method using auestionnaires to study the opinion of
the enterprises.

By the help of this method the Economic Research Institute made sample surveys in

1968, 1969 and 1970. From the summary results of the survey already made We may

establish that by the test method the direction of the expected trend can be well

predicted.

From the dlagrams presented in the article it can be well determined whether the

enterprises find their present situation or that at the time of the test more favourable or

more unfavourable than in the previous year.

  



AZ lGAZG—ATÁSI MUNKA MÉRÉSÉRE SZOLGÁLÓ

FÓBB MUTATÓSZAMOK ÉS FUGGVÉNYTANI MÓDSZEREK

DR. KOVACSICS JÓZSEF

Már a Magyar Szocialista Munkáspárt Vlll. kongresszusa felhívta a figyel—

met a vezetés és irányítás korszerűsítésének a kérdéseire. A IX. és a X. kong—

resszus határozatai ismét rámutattak a szervezési, vezetési módszerek tökéletesí—

tés'ének fontosságára: .,Belső feladataink és a nemzetközi körülmények egyaránt

azt követelik, hogy tovább erősítsük szocialista államunkat, növeljük gazdaság-

szervező és kulturális szervező szerepét, fejlesszük az államigazgatási munkát,

emeljük szinvonalát... A szocializmus építésének elő—bbrevitele... a munkásosz-

tály érdekeinek jobb képviseletét. a kormány rendelkezéseinek pontos végrehaj-

tását kivánja, helyes vezetési módszert, jó közigazgatást, hatékony. operatív és jó

ügyintézést követel" olvashatjuk többek között a X. kongresszus határozatai kö-

zött.1 *

E határozatokkal, valamint a gazd—aságirányítás új rendjének a bevezetésé-

vel függnek össze azok a reformok, amelyek az állami és társadalmi élet terüle—

tén bekövetkeztek. és azok a kutatások is. amelyek az igazgatási munka korsze-

rűsítését tűzték ki célul.

Ami az első kérdést illeti, igazgatási vonatkozásban csupán a minisztériumi

hatáskörök decentralizálására, a tanácsi önállóság növekedésére, a kisközségek

körzetesítésére, a nagyközségek érletrehívására, a felgyorsult urbanizációs folya—

mratra és az ezzel járó gazdasági, ellátási konzekvenciákra, a területfejlesztés

és gazdálkodás problémáira célzunk.

Mindezek az igazgatási gyakorlat és a tudomány számára is számtalan új

feladatot jelentenek.

Tanulmányomban e szerteágazó kérdéskörnek csupán néhány igazgatássta—

tisztikai vonatkozását kívánom érinteni.

A statisztikai kutatások 1963—ban indultak meg intenzívebben. Azóta évről év-

re szélesedik a vizsgálatok köre. Az ügyforgalmi statisztika az igazságszolgálta-

tással foglalkozó szervek után -- e szerveknél alakult ki először az ügyforgalom

mérése —— a tanácsi igazgatásban is polgárjogot nyert. és e megfigyelés belekerült

a Központi Statisztikai Hivatal beszámolási rendszerébe is.

Az ügyforgalmi jellegű megfigyelések mellett az igazgatási munka átfogó

megfigyelésére irányuló operációtkutatást is egyre több szerv kezdeményez. így

Székesfehérvárott, Miskolcon. a III. kerületi Tanács, Budapesten az V., a XVI".

és a VIII. kerületi Tanács Végrehajtó Bizottsága. valamint Nagykőrös. Pápa, Győr,

1A Magyar Szocialista Munkáspárt X. kongresszusa. Kossuth Könyvikadó. Budapest. 1970. B7—88.old.
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Kazincbarcika városnál. végül a sárbogárdi és a makói járási tanácsnál folytat;

tak kutatások-at az ügyintézési munka hatékonyságának vizsgálata és az igazga—

tási munka korszerűsítése érdekében.?)

Közel 10 évi kutatómunka után időszerű már a gyakorlati kutatások eredmé—

nyeinek általánositása, hogy a további hatékonysági vizsgálatok számára támpon—

tot adjunk. időszerű ez annál is inkább. mert a mérés egysége, a használt mu—

tatószámok köre, következésképpen az elemzés mélysége is eltérő volt a hivat—

kozott hazai adattelvételekben.

NÉHÁNY ELVi ÉSZREVÉTEL AZ lGAZGATÁSl MUNKATELiESiTMÉNYEK

MÉRÉSÉVEL KAPCSOLATBAN

Az igazgatási munka hatékonyságának mérése bonyolult fel—adat. Az igaz-

gatási munkát befolyásolja a szervezet személyi összetétele, a dolgozók szakkép—

zettsége. tluktuációja. a törvényesség betartása, az igazgatandó terület kiter—

jedése, a lakosság és az intézmények száma. az intézmények heterogveneitósa,

az ellátás színvonala és sok más tényező. Befolyásolják továbbá politikai és

társadalmi tényezők, az elvi irányítás formája. a vezetés szinvonala, mely tényle—

zők alig mérhetők. Függ a szervezet hatékonysága a munka szervezettségétőlí ha

nem jól szervezték meg a mun'kafolyamatokat. ha a döntési és információs struk—

túra nem megfelelő. ha a szervezet egységei között nem jó a munkamegosztás, ha

sok a formális munka, a nyilvántartás. az adminisztráció, a szervezet nem mű-

ködhet hatékonyanf—l

Az igazgatási munka terméke sokféle tevékenység eredményeként jön létre.

Azok a paraméterek, amelyek a legjobban alkalmasak a hatékonyság mérésére,

az idővel, a teljesítményekkel és a költségekkel kapcsolatosak. Tekintettel azon—

ban arra, hogy a sokféle tárgyú igazgatás-i munka mérése közben el kell végezni

az ügyfajták és tevékenységlajták összehasonlítását is. ezen túlmenően olyan

mutatókat kell konstruálni. amelyekkel a különböző munkát végző osztályok mun—

káját is össze lehet hasonlitani. a súlyozásnak és a standardizálásnak széles (körű

alkalmazására van szükség.

A munkaidő-teljesítés vizsgálatánál figyelembe kell vennünk a terv szerinti

munkaidő felhasználását (teljesítését). azaz a munkaidő kezdetétől annak végéig

eltelt időt. levonva az ebédidőt. Elemeznünk kell a betegség, szabadság. távol-

lét és egyéb okok (tanfolyam, stb.) miatti kieséseket. Vizsgálnunk kell a naptár

*A vonatkozó irodalomból a teljesség igénye nélkül néhányat felsorolunk: Dr. Balázs József—Dr. Fore

gó istván-Juhari Ferenc: Az államigazgatási munka mérése. (Allam és igazgatás. 1965. évi 1. 51. 55—65.

old.); Dr. Dallas Ferenc: Az államigazgatási munka eredményességének vizsgálatáról. (Allam és Igaz—

gatás. 1964. évi 7. sz. 577-585. old.); A városvezetés korszerű módszerei tárgykörben tartott ankét anya—

ga. (Szerk.: Dux Eriknéi Székesfehérvár. 1966. 100 old.); Az igazgatási mechanizmus racionalizálása es

az ügyintézés modelljei. (Ankét. Szerk.: Dux Eríkné, Körösi Béla. Székesfehérvár. 1967, 72 oldi); A

vezetés és igazgatás korszerű tudományos megalapozása és a vezetőképzes gyakorlata, (Összeállította:

Erdei Ferenc. MTA Szervezéstudományi Bizottság. Budapest. 1964. 256 old.): Dr. Kovacsícs József: Az

államigazgatási munka hatékonyságának elemzésére vonatkozó ténykutatások a székesfehérvári városi ta—

nácsnál. (Állam és Igazgatás. 1965. évi 2. sz. 122—142. oldi és 3. sz. 227—250. old.); Kovacsics József:

Az igazgatási munka mérése. Igazgatási modellek. (Jogtudományi Közlöny. 1966. évi 64 sz. 306—316. old.);

Dr. Kovacsics József: Az államigazgatási statisztika létrehozása. az igazgatási mechanizmus vizsgálatának

nélkülözhetetlen előfeltétele. (Belügyi Szemle. 1966v évi 8. sz. 45—52. old.); Kovacsics József: Bevezetés

az államigazgatási statisztikába. (Jegyzetell. Budapest, 1966. 208 old): Kovacsícs József: Mérés és in-

formáció a községi igazgatásban. (Táncsics Könyvkiadói Budapest. 1968. 230 old.); Dr. Madarász Tibor:

A szakigazgatási munka összetétele a járási jogú városokban. (Állam és Igazgatás, 1967. évi 9. sz.

BOB—822. old.); Dr. Madarász Tibor: Sikeres kísérlet az államigazgatási statisztika módszertani megala—

pozására. (Jogtudományi Közlöny. 1965. évi 10. sz. sto—513. old.); Dr. Tóth Ferenc: A hatósági ügyin-

téző munka eredményességének újabb mérési módszere. (Állam és Igazgatás. 1966. évi 5. sz. 411—423. old.)

f*E kérdéskörre vonatkozó irodalomból Stamel Lajos: Az államigazgatás vezetésének jogi alap-

problémái (Közgazdasági és Jogi Könyvkiadói Budapest. 1963. AO7 old.), továbbá Szomel Lajos: A szer-

vezés és a vezetés elméleti alapjai (Tanácsakadémia. A vezető—továbbképzés jegyzetei. 2/1. Budapest. 1967.

80 old.) és dr, Berényi Sándor: Az államigazgatási tevékenység néhány elméleti kérdése (: gazdaságirányítás

áj rendszerében (Allam és Igazgatás, 1969. évi 8. sz. GBo—"6894 old.) cimű munkákra utalunk.
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szerinti munakaidő-teljesités mellett a munkaidő utáni teljesítést is annak megá!—

lapítása végett, hogy a rendelkezésre álló munkaidő elég—e vagy kevés, esetleg

sok a feladatok elvégzéséhez.

A munkaidő felhasználását tanulmányozhatjuk az igazgatási szerv egyes osz—

tályai szerinti bontásban, vizsgálhatjuk az államigazgatási ügyek kategóriái sze—

rint (hatósági ügyekre fordított idő, nem hatósági ügyekre fordított idő, szerve—

zetirányitó munkára forditott idő, érdemi munkavégzésre fordított idő szerint).

Készíthetünk munkaidőmérleget a dolgozók beosztása szerint, iskolai végzettsé-

gük, szakképzettségük, szolgálati idejük szerint is.

Az abszolút számok mellett viszonyszámokat is kell számítani a naptár sze-

rinti és a tényleges munkaidő arányára. az összes teljesített munkaidő és a nap-

tár szerinti munkaidő arányának a megállapítása végett. a teljesített munkaidő

és a hivatali munkaidő arányának az elemzése végett, továbbá fajlagos mutatókat

a kapcsolatok elemzése végett.

Alábbiakban először a munkaidő elemzésére vonatkozó mutatószámokat,

majd az ügyiratokkal kapcsolatos munka elemzésére vonatkozó különböző koeffi—

cienseket, végül az ügyintézési folyamat szűk keresztmetszeteire s az ügyiratok

torlódásának a vizsgálatára szolgáló függvénytani módszereket fogom ismertetni.

A mutatószámok gyakorlati alkalmazásai és a felvételek megszervezésére vonat—

kozó kérdések a függvénytani módszerek kivételével a székesfehérvári igazga—

tásstatisztikai felvételre vonatkozó- publikációkban kerültek közlésre."-

A MUNKAIDÖ-FELHASZNÁLÁS ELEMZÉSÉRE VONATKOZÓ MUTATÓK

Jel—entse t valamely dolgozó teljesített munakaóráinak számát, T pedig azon

munkaórák számát (ún. naptár szerinti munkaórák számát), melyet a dolgozónak

a megfigyelés időszakában teljesiteni kellett volna a heti 48 órás (napi 8l/2 órás)

munkateljesitmény mellett. Jelentse továbbá t' a teljesített túlórák számát.

A munkaidő—kihasználási százalék;

a túlóra aránya:

A 7 : 1, ha a teljesített munkaórák száma megegyezik a naptár szerinti mun-

kaórák számával, a 14 1, ha a megfigyelés időszakában a dolgozó betegség.

szabadság vagy egyéb ok miatt az előírtnál kevesebb munkaórát teljesített, és

végül 7) 1, ha a megfigyelés időszakában T' )0, vagyis túlóra teljesítésére is

sor került a naptár szerinti órák teljesítésén felül.

Jelentsék ti, tg, ....t,,, az egyes munkanemekre (tevékenységfajtákra) fordim

tott időt. A definicióból következik, hogy

;] $ 12 lamer

 

"A külföldön megjelent elméleti tanulmányok: Kovacsics Józseí: The measurement of the efficiency
of the public administrative work. (International Statistical Institute 35. Sessiont Beograd. 1965. 8 old.):
- —: Zur Messung der Arbeitsleistung in der Verwaitung. (Statístische Praxis, 1966. évi 7. sz.): —— —:
Adminisztrativnopravnite sztatiszticseszki izucsavania kata iztocsnik na informacio za rabotota na admi-

nisztrativnite organi. (Narodnosztopanszki Archiv, Szvisov XX. 2. 1967); —— -—: Die Optimierung der admi—
nistrativen Arbeitsprozesse mit Hilfe van Graphen, (Wissenschaftliche Zeitschrift der Humbaidt Universílöt
zu Berlin 1969.)i
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' Minthogy a különböző dolgozók, illetve a különböző osztályok ledolgozott

 

óráinak száma nem egyenlő. a munkaidő munkanemenkénti megoszlását legcél—' '

szerűbb egy átlagos munkanapra redu'kc'xlva összehasonlítani. így az i-eclik mun—f

kanemre fordított idő egy átlagos nyolc és félórás munka—napon:

ti * *

T—É'HW'BÖ (iZl,2,...,nl)
1 Zi,

Nyilvánvaló. hogy
'

ugyanis:

"1 "! t.

'1 . 1 ..

f.:z ":(—' _ aze—m". t.. _; :: ;2 t, 21 % 8.5 Zi § , a) 80

is! ;:

Amennyiben a munkavégzés során jelentkező veszteségidő vizsgálatával rész;

leteseb—ben kívánunk foglalkozni, úgy definiálhatjuk a munkaintenzitc'is mutatóját.

Jelentse t a teljes munkaidőt és tv ebből a veszteségidőt. akkor t—tv a hasznos

munkaidő, és így a munkaintenzitós mutatója: :

s
.

l

(
u _

U

" í ?

A munkaidő egy részét értekezletek, kiszállósok és féltogadós teszi ki. To-

vábbiakban az ezekkel kapcsolatos mutatókkal foglalkozunk.

Jelentse p,- azon értekezletek (kiszálló-sok) szómót, melyeken a résztvevők

száma i személy volt ti ezen értekezletek (kiszóllósok) átlagos időtartamát, L

az apparátus létszámát, ! azon dolgozók szómat, akik l'egalóbbvegy értekezleten

(kiszállóson) részt vettek. (Ha egy dolgozó több értekezleten, kiszóllóson is részt

vett, az l-ben csak egyszer. multiplicitó's nélkül szerepel.)

Az egy dolgozóra jutó értekezletek (kiszóllósok) nyers arányszáma:

Zip;
!

7; ;: ,, _,z

L

az egy dolgozóra jutó értekezletek (kiszóllósok) tisztított arányszáma:

Zipi
:

ST, :: . WWW

[

az egy dolgozóra jutó értekezleten (kiszóllóson) töltött átlagos idő:

Z í pl- ii

T ': l :

P L

az egy dolgozóra jutó értekezleten (kiszóllóson) töltött ótlagos idő, tisztított mu-

tató:

Z ipi ti
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Fenti mutatószámok közül a nyers arányszámok számításánál az apparátus

teljes létszámához történt a viszonyítás, a tisztított arányszámok'ná—l pedig csak az

érdekeltek számához, vagyis az értekezleten. illetve kiszálláson részt vettek szá—

mához. -

Az értekezletek (kiszál-lások) átlagos időtarta—mo:

%m *;

T :: út;—.. .

231);
!

Jelentse c,,— azon dolgozók számát, akik pontosan 5 számú ügyfelet fogod-

tak a megfigyelés idősza-kában; ekkor az egy dolgozóra jutó félfogadósok nyers

arányszáma :

0 :: ._Lm

és tisztított arányszám—a:

O, '; Égi—

ugyanis Ég,- azon dolgozók száma. akik a megligyelés időszakában ügyfélfoga-

dást tartottak.

AZ UGYIRATOKKAL KAPCSOLATOS TEVÉKENYSÉG MUTATÓSZÁMAI

Az egy tevékenységre fordított átlagos idő nyers mutatószámát az alábbi há-

nyadossol határozhatjuk meg:

ldőráfordítás

Tevékenységekszáma

 

E mutatószámok osztályok és tevékenységek jellege szerinti specifikálása a

következő módon történik.

Jelentsék azA :: Agk matrix elemei osztályonként az egyes tevékenységtipu—

sokra fordított kidőlt. Aik az i-edrik osztályon a k-adik tevékenységre fordított időt.

Az A: ll aik ll matrix au, eleme jelentse az í—edi'k osztályon elvégzett k-adik te-

vékenység számát.

Az í-edilk osztályon egy k-adi-k tevékenységre fordított idő átlagosan:

Az apparátus osztályainak számát n-nel, a tevékenységtípusok szá—mát m-mel

jelölve, felírhatjuk az egy tevékenységre fordított időt az i-edik (i : 1, 2, . . . , m)

osztályon:

m

 

2 (L. a._

; : an "ii 4" ai2 am * --r *" aim "im __ le;—1 "* "*W

! aíl'kÚI—z'kn..'l'üim %

k_1all.

6 Statisztikai Szemle
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E mutató értékét két tényező befolyásolja:

a) a tevékenységek jelleg szerinti megoszlása,

b) az egyes tevékenységekre forditott átlagos idő.

Amennyiben az osztályok munk—ateljesitményét sokoldalúan kívánjuk összehasonlí—

tani, akkor a fenti mutatószám mellett olyan standardizált mutatószámakat (kell

képeznünk. amelyekben ,a két tényező hatása Jkülönválasztható és külön—külön is

mérhető.

A standardizálás során célszerű az egész apparátus adataira vonatkozóan

stalnd—ardizálni, feltételezve, hogy az egyes osztályokon a tevékenységek jelleg

szerinti megoszlása, illetve az egyes tevékenységekre fordított átlagos idő az egész

apparátus megfelelő adatával egyezik meg.

Jelöljük az egész apparátusban az egyes tevékenységekre forditott időt

Aí, Az, A.,, -mel. a tevékenységek számát 01, az, ..., a", -mel. az egyes tevé-

kenységekre jutó átlagos időt aj, az, ..., ah,-mel. Nyilvánvaló, hogy ezen értékek a

fenti martixok elemeivel a következő összefüggésben állanak:

l 2 Am- "AA
:1

"

ll- Z aik :"):
ix!

_ alt—"iklüzk "szr ,.— * ünk "nk Zum "ik
m, ak —— mmm w — ——————— : — X —— (k 21,2,...,m)

alk-i um,—l— . . . 'i' unk 4.0",-

Az átlagos idő'ráforditás mutatóját befolyásoló két tényezőnek megfelelően

kétféle standardizált mutatószámot állíthatunk elő. '

a) Feltételezve. hogy a tevékenységek jelleg szerinti megoszlása osztályon—

ként azonos az egész apparátus tevékenységeinek a megoszlásával, mutatószá—

munk csak a specifikus időráfordításork eltérését fogja mérni:

Z a "

[9 __ fil f'tliííáffiíf * "'" f'ím_ Ehh. fh (' —-— 1 2 )
i ,, a $". —i— 4—0 m lm , ,...,n

1 2 m 2

ak
kzt

b) Feltételezve. hogy tevékenységfajtántként az egyes tevékenységekre fordi—

tott idő osztályonként azonos az egész apparátus megfelelő specifikus arányszá-

mával. csak a tevékenységek jelleg szerinti megoszlása tér el az egyes osztályo-

kon, standardizált mutatószáfmunk csak ezen arányeltolódást fogja mérni:

 

 

7 __ ail "1 l' ai2 (12 Al" ' ' ' 'l' aim am _

' [ll-1 lagg'l' 9-9 l' aim

Jelentse n az apparátus osztályainak számát. N1, N2, . . . , N,! a vizsgált

időszakban beérkezett ügyiratok számlát az egyes osztályolkon, ! az egy ügyirattal

foglalkozó dolgozók maximális számát, míg m az egy ügyirattal kapcsolatos te—

vékenységek maximális számát. Nyilvánvaló, hogy az ügyirattal kapcsolatos te-

vékenységek száma nem lehet kevesebb, mint az ügyirattal foglalkozó dolgozók

száma: lá m. Az alábbi A r'— ll aik ll és B : " bik ll mátrixok elemei az ügyira-
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tok szómat jelentik osztályonként aszerint. hogy mennyi volt az ügyirattal foglal-

kozó dolgozóik. illetve az ügyirattal kapcsolatos tevékenységek összes szóma. Pon—

tos—abban az

a,.) ..................... ",,1 )

matrix aik eleme jelenti az i-edik osztályon azon ügyiratok szóma't, melyekkel

elintézésfik során pontosan k dolgozó foglalkozott.

Ha valamelyik osztályon az egy ügyirattal foglalkozó dolgozók maximális

száma l' ( I, akkor valamennyi olyan -ll (J,-k ll :: O. melynél k ) l':

"i, l'i-l : ";, Ha: : a; — 0

Az egy ügyirattal foglalkozó dolgozók átlagos száma az i-edik osztályon:

 

! l

laü %— 2a52 *i— Ba'-3 ian—% la,-l §]: alk káli: alk 2

a. :; : : ' : 1, , 3, . . . , '

' "il %- aí2 %— "83 —l— . . . -l— a" Él: Ni (! ")

kal "ik

A B : ll bm. ll matrix:

bu ...................... blm

b,,l ...................... b,,m

bu, eleme jelenti az i-edik osztályon azon ügyiratok számút, amelyekkel elinté-

zésük során pontosan k tevékenységet hajtottak végre.

Ha valamelyik osztályon az egy ügyirattal kapcsolatos tevékenységek szóma

m' ( m. akkor valamennyi bm. : O. melynél k ) m':

bnm'il:bi,mwzm---mbt'"':0

Az egy ügyirattal kapcsolatos tevékenységek átlagos száma az i—eclik osztó-

lyan:

'" "l

[e : Ibn 4— 2bí2 i- 3bí3 i— -i— mbim _ kglkbw * kglkbílí

' ba "*" bi2 *" bizi * * bim § bík NI

kal

 

Végül egy dolgozó egy ügyirattal kapcsolatos tevékenységeinek átlagos szóma:

"!

lbü —i- 21521L sbig Jr * mb- hakim:
""

! lail "l" Zn,-2 *l' Baia 'l" . . . *l' 141" $ ha

":
k : 1 '

6.
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[Könnyen kimutatható. hogy

m 1
,

ugyan-is: kill b,.k : LZlaik :: IV,-; és ha y,- számlálóját és nevezőjét is Ni—vel oszt-
:

juík. kapjuk, hogy

 

'"

kZ-lkbik

m

7 __ kglbík már
;" """—fm " ;

kglka'k !

L

kÉIa—ik

A MUNKATERHELES MUTATÓSZÁMAI

Jelen-tse no az előző időszakról áthúzódó ügyek számát (ügyhátralék). ni a

beszámolási időszakban beérkezett ügyek számát, n az elintézett ügyeik számát,

továbbá L a dolgozók létszámát. ! pedig az ügyintéző dolgozók számát. Ekkor

az egy dolgozóra jutó ügyiratok nyers arányszáma:

a tisztított arányszám, azaz az egy ügyintézőre jutó ügyiratok száma:

nu -i— n1

!

az egy dolgozóra jutó elintézett ügyiratdk nyers arányszáma:

is

és (: tisztított arányszám. azaz az egy ügyintéző dolgozóra jutó elintézett ügyiratok

számla:
—

végül az egy dolgozóra jutá ügyhátralék nyers arányszám-o:

Ih _ L .M
no-l—nl—n

(: tisztított arányszám, azaz az egy ügyintéző dolgozóra jutó ügyhátralék:

_ _no—l-nl—n

lhm"w—l——'     



AZ IGAZGATÁS! MUNKA MÉRESE 1253

Az ügyhátralék dinamikai mutatóját úgy definiálhatjuk, hogy a megfigyelési

időszak végén jelentkező ügyhátnalékot viszonyítjuk az időszak elején meglevő

ügyhátralékhoz:

 

Az ügyhátralék változásának relativ mutatói:

n! —' n

h, : ——————- 100
n

ha az ügyhátralék csökkenését (növekedését) az időszak folyamán elintézett ügyek

számához viszonyítjuk. és

ha a beérkezett ügyek számához viszonyítjuk.

Az átlagos elintézési idő:

ahol m a t idő alatt elintézett ügyek számát jelenti.

AZ UGYlNTÉZÉSl FOLYAMAT

TORLÓDÁSI SZAKASZAINAK VIZSGÁLATA

Az államigazgatási eljárásról szóló törvény 30 napos eljárási kényszert állapít

meg abból a célból. hogy a hatóságok az ügyiratokra adandó választ hosszabb

ideig ne halogathassák. E határidők alakulásáról az ügyiratok elintézésére vo—

natkozó adatok feldolgozása tájékoztat. Ezúttal e témakör keretéből az ügyhát—

ralék keletkezésének és felhalmozódásának (: kérdéskörét ragadjuk ki. és e prob-

lémakör vizsgálatának matematikai módszereivel foglalkozunk.

Feladatunk—at függvé'nytaini összefüggésekkel fogjuk megoldani. Azt ugyanis,

hogy az eli—ntézendő munkateher napról napra hogyan alakul — mennyi a res-

ta—ncia —. nagyobb időszakokra vonatkozóan függvények útján igen kifejezően

lehet elemezni. Ha az ügyhátralék egyenletes eloszlás-t mutat, ez azt jelenti. hogy

nincsenek fennakadások az ügyintézés során, de ha egyes dolgozóknál maximum-

értékek keletkeznek, ez az ügyintézésben torlódást jelent. Fogalmazzuk meg e

problémákat függvénytani összefüggések alapján.

Jeleuntse y,1, yiz, yin_1 az i-ediilk dolgozó által n-1 egymás után követ-

kező (konszekutív) munkanapokon, Xl, X2, xn—í napon kapott akták számát és

yü, y,-2, . . . , yi", _ 1 az ugyanezen napokon elintézett akták számát. lsmeretes, hogy

egy n-1 tagból álló értéksorozat által meghatározott pontsorr—a mindig illeszthető

egy legfeljebb n—ed fokú polinom.

Jelentse Yah-"(x) és yzgin(x) azon két n-ecl fokú polinomot, amelyet

az í—edi—k dolgozó n-i egymás után következő munkanapján a kapott és az elin—

tézett aktái számán-ak sorozatára illeszthetünk. (Az y : it,-"(X) és y: g;,,(x) függ—
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vény képét az 1. ábrán láthatjuk.) Végül definiáljuk az y : hin (x) függvényt (mint

a fenti két függvény különbségét:

hin (x) : fin (x) — gin (x)

Nyilvánvaló, hogy a munkanapok xi, xz, xm; sorozatának bármely érté-

két behelyettesítve az y : hin (x) függvénybe. megkapjuk az aznap keletkezett

ügyhátralék mennyiségét.

f(X)

ő/ ( ' yól)
 

 

     
 

1. ábra

A továbbiak során ezen y: hinlx) napi ügyhátralék függvény tulajdonsá—

gait kívánjuk vizsgálni. A 2. ábrán a két függvény különbsége, a; yzhín'br)

függvény képe látható.

hüFfíkfgíl)

/ %% %

2. ábra

 

   
 

 

Az ábráról is leolvasható, hogy olyan időszakban. ahol ügyhátralék keletke-

zik:

y ——— hin (x) :— 0

olyan időszakban, amikor az ügyhá'tral—ékot felszámolják:

. (Mci)
ll!ysh

A következőkben definiáljuk a napi ügyhátralék függ—vény határozatlan in—

tegrá-lját az alábbi módon:

Hi (x) : [ hínü) dx

a halmozott ügyhátralék függvénye. vagyis a napi ügyhátralék függvény hatá-

rozatlan integrálja szolgáltatja a teljes ügyhátralrékot.
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.

Mivel Hy (x) függvény x szerinti derivált függvénye a h,,(x) függvényí

a Hi (x) növekszik. ahol fil-"(X) ) O,

a H; (x) csökken. ahol hin (x) ( 0.

a H; (x)—nek szélső értéke. minimuma csak ott lehet, ahol hin (x) : 0.

Ha az i-edibk do—lgozónál a H" (x) függvény valamely időszakban nagymértékű

növekedést mutat, ez azt jelenti, hogy nála torlódnak az elintézésre váró ügyek. író-

asztala az ügyintézés folyamán ..szűk keresztmetszetet" jelent. a munkafolyamat kö-

vetkező szakaszát ellátó dolgozó ügyiratokkal való ellátása nem lehet folyamatos.

A H; (x) függvény helyettesítési értéke bármely a napon.

ll

H,- (a) : fhiu (x) dx

0

megadja az a napon fennálló teljes ügyhátralékot:

b

b

ma.,b) : fkm (A') dr : [Hipo]

(!

a

E, számító-sok gyakorlati keresztülvitele csak elektronikus szá—mológ—éppel le-

hetséges. tekintettel arra, hogy 30 napos ügyintézési határidő esetén minden

egyes dolgozónól egy 31-ed fokú polinom felírása szükséges.,

PEBIOME

Pemo Mbl, ocyrgecwanenume B oöAacrn rocyaapc—menuoü " oögec'mennoü IKHSHH, BbIB-

mnu'meo Xoaumomb a moaepnnaagnn aaMuHum-pamBHo—ynpaslxenuecxoii paőo—ru. B pam-

xax a'roü oőuu—rpuoü Tema'ruxu ani-op ocmnaanunaercx ua c'ramc-mtxecxux acnex'rax ynpan—

Aenuecxoü nemenbnoc'm. C'ra'mc'm—iecxne ucmeaoaanun Taxoro pona őbmn narra'rbx n 1963

rogy. 0 Te); nop noc'rommo pacumpne'rca cipepa onepaguouumx uccneaoaaum'i, HanpaBAen—

!!le aa Komnnexcnoe naómoaenue ynpaanenvecxoíi AEHTeAbHOCTH.

ABTOD ueAarae'r ripoóAeMbr, aoaumanue B xone Hamepeuun ecptpek'ruanoc—m ynpaaAen-

uecxoii paőoru, aaa-rem npnnonu'r noxasarenn zum anannaa nenOAbsonanun paóouero Bpe-

Mem—r, aanee, Kosmcpnuxembx zum ananusa aernponssoacma. u, naxoneg. nemoscrpupye'r

ue'roau cbynxgnonanbuoro uccneaoaannu maccosoro manner-mu aenonbix Gymar.

SUMMARY

The reform which took' place in the lile of the state and society brought about the need

for modernization of administrative work. ln his study t'he author deal's with the aspects of

administrative statics of this lar—reaching topic. Statistical researches of this type began in

1963 and ever since then the research work aimed at the comprehensive observation of

administrative work has been carried on to an increasingly comprehensive extent.

The author reviews the problems arising in the evaluation of the efficiency of adminis-

trative work and presents indieators for the analysis of work time utilization, coefficients

for the analysis of documentation work and finally demonstrates the mathematical methods

applied in the study of the piling up of documents.

 



   

TÖRTÉNET! DOLGOZATOK

ÖSSZEFOGLALÓ STATISZTIKA] TÁBLÁK

MAGYARORSZÁGRÓL A XVIII. SZAZAD VÉGÉN"

DR. EMBER GVÖZÖ

A magyarországi statisztika feudálisikori, azaz 1848 előtti történetéről nem

sokat tudunk. Úgy gondolom, hogy a statisztikával és annak történetével mind

hazánkban, mind más országokban foglalkozók általános érdeklődésére tarthat

számot az a 25 statisztikai tábla, amely a XVlll. század két utolsó tizedében, az

1780—es és 1790-es években készült, és egy kötetbe kötve maradt korunkra. Erről a

kötetről, a benne foglalt 25 tábláról kívánok rövid ismertetést adni.

A kötet sorsáról a rajta levő feljegyzések és jelenlegi levéltári helye nyúj—

tanak némi tájékoztatást. Ceruzával irt címe: ,,Tabel—lae summari—ae aatastrales

statisticae Regni Hungariae pro annis 1775—1794, frusta 20", nem egykorú, nem

is pontos. A táblák évkörének ckezdő éve nem 1775, hanem 1780, számuk nem 20

hanem 25. A kötet kötése is jóval fiatalabb a táblák koránál. Az első megbízható

eligazítást a kötet első oldalán található bélyegző szövege adja: Ex bibliotheca

comitis Francisci Széchényi A másodikat pedig az ugyancsak az első oldalon

olvasható levéltári jelzet: Fol. Lát. 918. -

A fentiekből azt állapíthatjuk meg, hogy a táblák -— ha nem is a jelenlegi

kötésben —- gróf Széchényi Ferencnek, a Magyar Nemzeti Múzeum alaprtcuanak

a könyvtárában voltak, onnan kerültek a Nemzeti Múzeumba, majd az Országos

Széchényi Könyvtárba, majd a Múzeumi Levéltárba. végül azzal együtt a Magyar

Országos Levéltárba, ahol jelenleg az E szekció 554. számú fondájáiban az emlí-

tett jelzet alatt van a helyük.

Azt, hogy mikor és hogyan kerültek gróf Széchényi Ferenchez, nem tudjuk.

Azt sem tudjuk határozottan megmondani, ami a leglényegesebb kérdés, hogy

mikor, hol és hogyan készülnek. Erre azonban bel-ső jegyekből: a táblák tárgyó'ból.

korából és nyelvéből, továbbá abból, hogy milyen területre vonatkoznak, elég

nagy valószínűséggel következtetni tudunk.

*

Nézzük először a táblák korát és nyelvét, a kettő ugyanis szorosan össz—e—

függ egymással.

A 25 tábla közül 18-nak a kora fel van tüntetve, 7—nek nincsen. A megadott

korú táblák egy része ll. József uralkodása alatti, 1780 és 1790 közötti viszonyokat

tükröz, másik része 1791 és 1794 közöttieket. Az előbbiek német, az utóbbiak la—

*AMagyar Közgazdasági Társaság Statisztikai Szakosztálya Statisztikatörténeti Szakcsoportja áltai

1971. május ii—lS—án rendezett lX. Vándorülés keretében Békéscsabán megvitatott előadás.
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tin nyelvűek. ll. József uralkodásának nagyobb részében ugyanis német volt a hi-

vatalos nyelv Magyarországon is. Nyelvük alapján hozzávetőlegesen meg lehet

határozni a dátum nélküli táblák korát is. Valószinű. hogy a német nyelvűek l-l. Jó-

zsef korabeli, a latin nyelvűek pedig 1791 és 1794 közötti viszonyokat tükröznek.

A25 tábla közül ll. József korabeli 7, az 1791—1794. évekből való 17. 1784—1791

közötti adatokat pedig 1 tábla tartalmaz! 7-ne'k a nyelve ném—et, 18—nak pedig latin.

Nyelvükből és korukból, pontosabban: adataik korából arra lehet következ—

tetni, hogy a táblák nem egy időben kelet—keztek. Ezt azonban határozottan ál—

lítani nem lehet. Különböző korú és nyelvű adatokat összegezve azonos időben

is keletkezhettek. lrásuk kétségtelenül azonos. Ez azonban önmagában nem bi-

zonyitja keletkezésük egyidejűségét. Különböző időben keletkezett kimutatások

egy időben készült másolatai is lehetnek. Ke'letkezésük idejéről tehát csak annyit

mondhatunk. hogy az 1780 előtt semmiképpen sem lehetett, nem valószínű, hogy

1795 után volt, feltehető. hogy 1780 és 1795 között különböző években keletkeztek.,

*

Nézzük másodszor azt. hogy milyen területre vonatkoznak a táblák. Ebből is

derül némi fény *keletkezésükre. '

A táblák területi vonatkozásainak megértéséhez ismernünk kell Magyaror-

szág kormányzati viszonyait 'a táblák korában.

Tudnunk kell mindenekelőtt. hogy Erdély külön kormányzat alatt állott, nagy-

fejedelemség volt, nagyfejedelmei ugyanazok a Habsburg uralkodók, akik Magyar—

ország királyai.

Kormányzatilag Erdélyhez tartozott a Partium is. vagyis Magyarországnak Er-

déllyel határos egyes részei, három megye és egy kerület.

Magyarországnak két társországa volt:Szlavónia és Horvátország. A magyar

királyok egyben Szlavónia és Horvátország királyai is voltak.

A két társországnak csak egy része. a polgári igazgatás alatt álló ún. pars

provincialis tartozott a központi magyar kormányhatóságok alá. Másik része, az

ún. pars confiniailis határőrvidék volt, és a bécsi udvari haditanács igazgatása

alatt állott.

Mind Magyarország, mind pedig a társországok polgári igazgatás alatt ál-

ló részei, kormányzatilag megyékre oszlottak. Magyarországon a megyéken kívül.

azokhoz hasonló kormányzati egységek voltak a kerületek. Magyarországnak 46

megyéje volt Szlovéniának és Horvátországnak 3—3. Magyarországnak 5 kerülete

volt: a Jászság. a Nagy- és a Kis-Kunság, a hajdú városok és a 16 szepesi város.

A polgári igazgatás alatt álló Horvátországnak is volt egy kerulete. de más

jellegű. mint az 5 magyarországi kerül-et. A districtus littoralis commercialis. rö-

viden a littorale, azaz a Kereskedelmi Tengerpart volt ez. amely azonban éppúgy

ki volt véve a központi magyar kormányhatóságok alól, mint a szlavón és a hor-

vát határőrvidék, bár más udvari hatóságnak rendelték alá.

1 A táblák pontos kora:

1780 és 1790 . . . . . . . . . 1 tábla 1792 . . . . ...... . . . 1 tábla

1782 ....... . . . . . . 1 tábla 1792—1793 ............1 tábla

1784—1791 . . . . . . . . . . . 1 tábla 1792—1794 . . . . . . ..... 1 tábla

1786 . . . . . . . . . . .. . 1 tábla 1793 . . . . . . .' . . . . . . 1 tábla

1787 . . . . . . . . . . . . . 1 tábla 1793—1794 . . . . . i . . . . . 5 tábla

1789 . . ...... . . . . . 2 tábla 1794 ............ . 1 tábla

1780-as évek . . . . . . . . . , 1 tábla 1790-es évek . . . . . . . . . . 6 tábla

1791 ..... .........1tábla
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*A szlavón és horvát határőrvidék kormányzati egységei az ezredek voltak.

Szlavóniában 3 határőrezred volt. továbbá még egy kerületi is, a csaj—kásak—e'. Har—

vátországban 8 volt a határőrezredek száma.

Dalmácia nem tartozott Magyarországhoz.

A különféle jogállású városok közül legjelentősebbek voltak a szabad ki-

rályiak, Magyarországon és a társországakban egyaránt. valamint a bányavá-

rosok. csak Magyarországon. Nem tartoztak a megyék és a kerületek joghatósága

alá, amelyeknek a területén feküdtek.

A táblák túlnyomó többsége Magyarországra és a két társországóra: Szlovéniá-

ra és Horvátországra vonatkozik.

A 25 tábla közül csak egy van, amelynek magyarországi vonatkozása nincsen.

20 táblának van szlavóniai, 22—nek horvátországi vonatkozása. Ez utóbbiak közül

11—én a Kereskedelmi Tengerpart külön is szerepel.

A katonai igazgatás alatt álló szlavóniai és horvátországi határőrvidék külön

csak 1 táblán van feltüntetve. Erdélyre vonatkozó adatokat hasonlóképpen csupán

1 táblában találunk. Dalmáciai vonatkozású adatokat 2 tábla tartalmaz.

Van néhány olyan tábla is. amelyen — bizonyos vonatkozásokban —— a tőr-

téneti nagy Magyarországon kívüli területek is érintve vannak. Egy tábla az

egész Habsburg birodalmat. 2 a birodalom osztrák és cseh—morva örökös tar—

tományait, 1 Galíciát és Tirol—t is felöl—eli, illetve tartalmaz rájuk vonatkozó adatokat.

A táblák területi vonatkozásaiból azok keletkezésére nézve azt a következte-

tést vonhatjuk le, hogy túlnyomó többségüknek ott kellett keletkeznie, ahol Ma—

gyarországot és két társországát — a határőrvidék és a Kereskedelmi Tengerpart

kivételével — központi—lag igazgat—ták. Csupán 4 tábla olyan, amelyről területi vo-

natkozásai alapján azt kell feltételeznünk, hogy a Habsburgoknak valamelyik

birodalmi központi 'kormányszervénél készültek.

*

Adataik koránál és területi vonatkozásánál érdekesebb és lényegesebb ——

nemcsak a táblák történeti forrásértéke, hanem keletkezése szempontjából is -—

az adatok tárgyi vonatkozása. Abból. hogy miről készültek összefoglaló stotisztb

kai kimutatások, következtethetünk arra. hogy miért és hol készültek.

A táblák között van egy, amelynek a tárgya nagyon vegyes. cime is erre utal:

Summarissimum Catastrale. azaz legösszetoglalóbxb kimutatás. Van egy másik tábla,

amelynek a tárgya eléggé vegyes. de korántsem annyira. mint az előbb említette.

A többi tábla tárgya homogénnek mondható, nem sokféle kérdést, hanem csak

egyfélét világít meg, legfeljebb rokon kérdések kisebb körét.

A legösszefoglalóbb kimutatás. amely sorrendben az első, 1794—ben készült,

latin nyelven. Külön értéke, hogy területileg is a legteljesebb, Magyarországnak.

Szlovéniának és Horvátországnak nemcsak a magyar hatóságok igazgatása alatt

álló részeit. hanem a határőrvidé—ket és a Kereskedelmi Tengerpartot is felöleli.

Sorai: 52 megye, 6 kerület és 14 határőrezred.

Ez a legösszefoglalóbb kimutatás több tárgykört ölel fel: településtöldrajzit,

gazdaságföldrajzit. népességit, vallásit. közigazgatásit, szociálist és oktatásit.

Településföldrajzi rovatai a szabad királyi és az egyéb városok, a mezővárosok,

a községek és a praediumok (telkek) számát adják meg.

Gazdaságföldrajzí rovatai a tanya—helyek, a majorság—i helyek, a ma—lo—míhelyek,

a mezei lakhelyek. a nemesi lakhelyek. a 'kocsmahelyek, a fürdőhelyek. a szőlő—

hegyi helyek, az erdőségi helyek. a kovács—. az üveg—, a rézműhelyek, a remetelask-

helyek, a várok, az erődítmények és az irtáshelyek számát tüntetik fel.
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Népességi rovatai a házak, a keresztény és a zsidó családok, továbbá az ösz—

sz—es család, a római katolikus lelkek. az összes lélekszámot — férfi és női bon—

tás-ban is — mutatják. Megtudjuk a határőrvidék lakosságának a számát is, amire

eddig csak későbbi adatokból következtettünk, fel'becsülve azt.

Vallási rovatai a különböző minőségben alkalmazott katolikus lelkészek, va-

lamint a katolikus férfi és női szerzetesek számát tartalmazzák.

Közigazgatási rovataiban a harmincad-. a posta- és a sóhivatalok számát

találjuk. .

Szociális rovataiból azt tudjuk meg. hogy mennyi volt a menedékhelyek, a

kórházak, az árvaházak és a szegény'házak száma.

Végül oktatási rovatai az akadémiák (felsőiskolák) és a gimnáziumok szá-

mát mondják meg.

Összesen 42 rovata van ennek a legösszefoglalóbb kimutatásnak.

A másik vegyes tárgyú tábla már korántsem ilyen sok vonatkozású. Kelet

nélk—üli. német nyelvű. ll. József-korabeli, Magyarországra, valamint Szlavóniának

és Horvátországnak magyar igazgatás alatti területeire vona—tkozik. Tíz sora van.

a ll. József által szervezett tíz közigazgatási kerület, ezekre vonatkozó település-

földrajzi, népességi és adózási adatokat tarta-lmaz.

Településföldrajzi és egyben közigazgatási jellegű rovatai a megyék, a sza-

bad királyi városok és együttesen az egyéb helységek (mezővárosok. községek,

praediumok) számát adják meg.

Népességi rovatai a keresztény. a zsidó és az összes lakosság lélekszámát

mutatják, férfiak és nők szerint részletezve is.

Adózási rovatai a hadíadó és az egyéb állami adójellegű terhek évi összegét

tüntetik fel.

Öt tábla Magyarország és két társországa megyéinek és megyeszintű ke-

rületeinek helyzetét tükrözik (külön-böző vonatkozásokban. A szabad királyi városok

nem szerepelnek ezekben a táblákban.

Az egyik ilyen tábla azt mutatja meg, hogy a megyék és a kerületek a hadi-

és a házi adóból származó jövedelmeiket 1793/94—ben milyen fajta kiadásokra

fordították. A kiadásoknak 18 fajtáját különböztetik meg. A táblának közigazgatási.

adóügyi, közlekedésügyi és általános gazdasági vonatkozásai vannak.

A második ilyen tábla összehasonlítja a megyei és kerületi alkalmazottak szá—

mát és fizetését 1780—ban és 1790—ben. Ez a tábla közigazgatási vonatkozású.

Tanulságos. hogy 52 megyének és 4 kerületnek 1780—ban 4421. 1790—ben pedig

csak 4233 alkalmazottja volt. Vajon mennyi van ma egy megyének?

A harmadik ilyen táblából az derül ki. hogy a megyék és a kerületek adóz—

tatási rendszere 1791—ben milyen volt. és hogy mennyi h—ad—i— és házi adót hajtot-

tak be. Az ún. di-ká—l'is adózás megértéséhez kitűnő tájékoztatást nyújt ez a tábla.

A negyedik ilyen táblából azt tudjuk meg, hogy a megyék és a kerületek

1793/94-ben 5 fegyvernemhez külön—külön és összesen hány újoncot adta—k.

Az ötödik ilyen tábla csak 13 magyarországi megyére terjed ki, és azt tün—

teti fel, hogy 1792 és 1793 egyes hónapjaiban had'iadó fejében milyen uralkodói

magtárakba. milyen fajta gabonából mennyit szállítottak be. és hogy e gaboná-

na-k mennyi volt az alsó, felső és középső piaci ára.

Három tábla a szabad királyi és részben egyéb városok különböző kérdé—

seivel fogla—lakozik.

Egyik közülük vegyes tárgyú, közigazgatási, népesedési, adózási és gazda—

sági vonatkozású rovatai vannak. A magyar, szlavón és horvát városok 1792—i hely-

zetét tükrözi.
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Köz—igazgatási rovatai azt mutatják. hogy a városok melyik tartományi biztossági

kerülethez tartoztak, melyik megye területén feküdtek, mikor és melyik uralkodótól

nyerték a városi rangot, (: személynöiknek vagy a tárnokmesternek a joghatósága alá ,

tartoztak. tisztújítóst milyen időközökben és melyik napon tartottak. Megis—merjük

továbbá a városi alkalmazottak számát és fizetés—ét is.

Népesedési rovata a városok lélekszámát tünteti fel. A legtöbb lakosa (35 991)

Debrecennek volt. ,

Adózási rovataibó'l az derülaki, hogy a városok hány porta után mennyi had—ladát

(taxát) rótaikle, továbbá mennyi királyi földesúri adót (oensust) fizettek, és ez utób-

bit kinek.

Gazdasági rovat—aiből azt tudjuk meg. hogy a városoknak mennyi volt az évi be-

vétele és kiadása, pénztári többlete vagy hiánya, továbbá azt is, hogy mek-

kora aktív vagy passzív tőkével rendel-keztek, passzívumuk vagy aktivumuk volt-e

a nagyobb. Érdekes például. hogy a legnagyobb aktív tőkéje Selmecbányán—ak

volt. ,

A másik ilyen tábla azt tartalmazza. hogy a városok adójövedelmük-et 1793/94-

ben milyen fajta kiadása—kra fordították, A kiadásoknak 13 fajtáját különbözteti

meg ez a tábla, amelynek megyei és kerületi megfelelője-ről már szóltunk.

A harmadik városi táblának is van megyei és kerületi megfelelője. Ez a vá—

rosi újoncozás eredményét részletezi és összegezi i793/94—ben.

*

Az eddig ismertetett 9 tábla - úgy vélem —- bizonyítja, hogy adataik milyen

sokrétűek és változatosak.

A rendelkezésre álló keretek nem teszik lehetővé. hogy a többi táblával is ilyen

mérvű részletességgel foglal-kozom. bár eddig is csak a táblák leglényegesebb tar-

talmi vonatkozásait emeltem ki. A további 16 tábla tárgyáról csak egész röviden

szólok.

Négy, feltehetően az 1790-es években készült tábla foglalkozik a kolduló és

nem kolduló szerzetesrendekkel. azak anyagi helyzetével és a szerzetesek számá-

val, többféle vonatkozásban.

Négy tábla tájékoztat az állami kezelésben levő különböző alapok és ala-

pítványok, legrészletesebben a vallásalap anyagi helyzetéről az 1790-es években.

Az alapok vagyonára és tőkéjének szerepére a :kor gazdasági életében csak egy

adatot emlitek. A 3 ország által az uralkodónak, azaz az államnak fizetett adók ösz-

szege 1782—ben nem érte el az évi 5.5 millió forintot. A 3 országból származó

összes állami jövedelem pedig évi 18 millió forint volt. Ezzel szemben az ala-

poknak és alapitványok-nak csupán kotelezvényekben, azaz váltókban befolyó

évi bevétele meghaladta a 20 milliót. A vallás—alapnak magának 11.5, a tanul-

mányi alapnak ó,5 millió forint volt a váltókban befolyó évi bevétele. A 'kar tőke-

és hitelviszonyait egészen új megvilágításba—n mutatják ezek az adatok.

Két tábla oktatásügyi és egyben gazdasági vonatkozású. A konviktusoknaik,

azaza nemesi nevelőintézmé—nyeknek az 1785—ben történt államosítás előtti és

utáni anyagi helyzetét hasonlítja össze.

Egy tábla tárgya szociális és egyben gazdasági. A ll. József által létesített

szegénygondozó intézmények anyagi helyzetéről, a gondozott szegények szá—máról

ad kimutatást az 1790—es években.

Az eddig felsorolt 21 tábla közül 13—na'k volt gazdasági vonatkozása is, el—

sődlegesen azonban nem gazdasági tárgyú volt. Négy táblának azonban elsőd-

legesen gazdasági a tárgya.
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Egy tábla a magyarországi, szlavóniai és horvátországi, nem különben az

erdélyi bányászat és pénzverés jövedelmezőségét mutatja ki 1787-ben.

A külkereskedelemmel 2 tábla foglalkozik. Az egyik egyrészt a Habsburg bi-

rodalom örökös tartományai. másrészt a Magyarország (társorszógaivol), Galícia

és Tirol közötti 1789. évi áruforgalomról tájékoztat. Kitűnik belőle, hogy Magyar—

ország külkereskedelmi mérlege az örökös tartományok felé aktív volt. A behoza-

tal fő cikkei a kötött—szövött áruk, a kivitelé az állatok. A másik külkereskedelmi

táblázat az örökös tartományok és a külföld (közötti áruforgalmat mutatja ki. A

mérleg az örökös tartományok szempontjából aktív volt. A fő kiviteli cikkek a

bányatermékek és a vászon voltak. A behozatalnak nem volt a többi közül ma—

gasan kiemelkedő árufajwtája.

Rendkívül érdekes a negyedik gazdasági tárgyú tábla. Egyik része a ma-

gyarországi (társországakkal) és az erdélyi állami bevételek és kiadások ágazati

megoszlását és végösszegét mutatja 1782-ben. Mind a magyarországi, mind pe—

dig az erdélyi államháztartás mérlege aktív volt. Magyarországon 18 millió fo-

rint bevétellel 17 millió forint kiadás állott szemben. Erdélynek 4 millió forint volt

a bevétele, bevételi többlete pedig 200000 forint. Másik része a táblának az

egész Habsburg birodalom állami bevételeinek és kiadásainak megoszlását tün—

teti fel 15 ország és tartomány között. Magyarországot és 2 társországát természe-

tesen egynek véve. Megtudjuk e táblából, hogy a birodalom államh—áztartásánok

mérlege 1782—ben aktív volt, 90 millió forint bevétellel 83 millió forint kiadás

állott szemben. A 15 ország és tartomány közül a legtöbb bevétel — :kereken 18

millió forint —- Magyarországból származott. Utána - nem sokkal kisebb összeggel

-— Alsó—Ausztria és Csehország követ—kezett. Stájerország és Morvaország jövedelme

nem egészen 6 millió forint volt. Erdély kereken 4 millióval a hatodik helyen állott

valamivel megelőzve Tirolt.

A dualizmus kor-i Magyarország jelentős szerepe a monarchiáfban gazdasá-

gilag már ekkor meg volt alapozva. Úgy tűnik, történetírásunkna'k Magyarország

helyzetéről a feudalizmus végén rajzolt *képe némi módosításra szorul.

*

Nézzük meg ezek után. hogy a táblák tárgyából mit következtethetünk azok

eredetére, keletkezésére vonatkozólag.

A 25 tábla az alábbi nagyobb tárgy—i kategóriákat érinti:

Elsődlegesen Másodlagosan

* Település ........................................

Népesség .......................................

Közigazgatás ...................................

Ebből megyei és kerületi ...............

Adóügy ......................................

Ebből megyei és kerületi ...............

Hadügy ..........................................

. Ebből megyei és kerületi ...............

Vallásügy ......................................

Alopítványügy ...........................

Oktatósügy ......................................

Szociális ügy ...................................

Közlekedésügy .................................

Gazdaság .......................................

Vegyes ...........................................

Ebből városi .................................
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A tárgykörök. illetve a nekik megfelelő ügy—körök túlnyomó része olyan. amely

magyar kormá'nyszerveknek a hatáskörébe tartozott. Csupán az a 4 tábla. amely—-

nek tárgya elsődlegesen gazdasági, és amely területileg is túlmegy a tágabb ér—
telemben vett (a két társországgal számított) Magyarországon. vonatkozik olyan

ügykörö'kre. amelyek kivülestek a magyar kormányszervek hatáskörén. Ezek valé—
színűleg a bécsi birodalmi központi kormányszervek valamelyikében készültek.

A többi 21 tábla elsődleges tá—rgyköreinek megfelelő ügykörök: a megyei.

kerületi és városi közigazgatás, az adóügy, az újoncozás. a v—allásügy. az alapít-
ványügy. az oktatásügy. a szociális gondoskodás. a (közlekedésügy, nem különben

a csak másodlagosan szereplő település— és népesedésügy, mind olyanok, amelyek

magyar kormányszervek hatáskörébe tartoztak.

A 3 nagy magyar dikasztérium közül a kamara nem jöhet számba. az ilyen

ügyekkel nem foglalkozott. A Bécsben működő kancellária is kiesik a számításból.

hiszen az csak uralkodói szinten foglalkozott mindenféle üggyel, amelyet országos

hatóságok terjesztettek elő. Kimutatásokat nem készített, nem is volt személyzete

ilyen célra. Marad tehát a helytartótanács. Minden okunk megvan annak 'a fel-

tételezésére. hogy a kérdéses 21 tábla a magyar királyi helytartótanács—nál készült.

Az 1724-ben szervezett helytartótanács -— szemben a bécsi udvarban működő

kancelláriával — országos, azaz az országban —- előbb Pozsonyban, majd 1784-től

Budán — székelő kormányhatóság volt. Területi illetékessége az 1780—as és 90-es
években Magyarországra, Szlovóniára és Horvátországra terjedt ki, a katonai ha-

tárőrvidék és a Kereskedelmi Tengerpart kivételével. Hatásköre—be tartozott minden

országos igazgatási ügy, kivéve a kamarai és a katonai ügyeket. Ez utóbbiaknak

polgári vonatkozású részét azonban -— amilyen volt például a katonaság ellátása.

az újoncozás —— ő intézte. Az 1848, majd 1867 utáni minisztériumok túlnyomó

többségének a helytartótanács volt az elődje.

E fkormányhatóság kezdettől fogva jelentős szerepet játszott az ország és

társországai igazgatásában. Jelentősége fokozatosan növekedett 1765—től kezdve,

amikor a Habsburg abszolutizmus felvilágosodott szakaszába lépett. ll. József

alatt érte el e növekedés tetőpontját. (

Ahhoz, hogy a reá háruló sokrétű és egyre növekvő igazgatási feladatokat

jál oldja meg — márpedig nem rosszul oldotta meg —, a helytartótanács nem nél—

külözhette azt a tájékozottságot, amit a statisztika biztosít a kormányzat szá-

mára. Hogy nem is nélkülözte, annak éppen a szóban forgó 25 tábla egyik _

de nem egyedüli -— bizonyítéka.

Tudjuk, hogy az alája rendelt szervektől rendszeresen jelentéseket kért és kapott

a hatáskörébe tartozó legkülönbözőbb ügyekben. E jelentések alapján folya—

matos nyilvántartásokat vezettetett, és meghatározott időközökben kimutatásokat

készíttetett.

M A jelentések feldolgozása, a nyilvántartások vezetése, a kimutatások készi—

tése lényegében statisztikai munka volt.

A helytartói—anácsnak az a szerve. amely ezt a munkát végezte. a számvevő—

hivatal volt. A helytartátanócsi számvevőhivatalt tekinthetjük a polgári kori és a

mai statisztikai hivatalok. így a Központi wStatisztikai Hivatal elődjének.

Minden okunk megvan annak feltétel—ezésére. hogy a most ismertetett 25 táb—

lának túlnyomó többségét a helytartótanács számvevőbivatala készítette.

'

E dolgozat keretében nem lehet feladatom a helytartótanácsi számvevőh—iva—tal

munkájának vagy akár csupán statisztikai jellegű munkájának —— mert egyéb tel-
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adatai is voltak — az ismertetése. Csa—k felhivom ró a magyar statisztika története

kutatóinak a figyelmét. Hogy érdemes tanulmányozni, azt az ismertetett táblák

— úgy vélem — eléggé bizonyítják.

E táblák arra mutatnak, hogy Magyarországon a XVIII. század utolsó évtize—

deiben a kor viszonyaihoz mérten igen fejlett statisztikai munka, állami statiszti-

kai adatszolgáltatás folyt. Ezzel foglalkozni, emlékeit -— amelyek sajnos nagyrészt

megsemmisültek — felkutatni és feldolgozni annál is érdemesebb, mert ez a

statisztikai adatszolgáltatás — a 25 tábla ezt is ékesen bizonyítja — nemcsak az

egykorú kormányzat embereinek nyújtott napi munkájukhoz nagyfokú segitséget,

hanem fennmaradt produktumai a számszerű adatok nélkülözhetetl—enségét egyre

inkább felismerő modern, elsősorban a marxista történetirásnak is felbecsülhetetlen

értékű forrása—i.

PEBIOME

Hacromgan CTaTbH Harmcax—la Ha oct—lonamm aoanaa, npcacrasnennoro Ha coc'roxnmeü-

ez 11—13 max 1971 roaa IX emez—izmait ceccrm paőoueii rpynnbr no ne'ropxm matrac-micu,

zteíic'raylorgeiír a pálinka C'ra'mc'muecxou cexgmr Benrepcxoro skonoMuuecKoro oórgec'raa.

ABTop paccma'rpuaae'r 'rom, coaepmaxgm'i 25 Balu-m): cmmc-rnuecm—rx 'raórmg, cocrzm-

Aermmx :; Tetrenue AByx nomeauux AecmuAeHni—i XYILl Beka. CHaeaAa on ycraeanwunaer

Bpemr BOBHHKHOBCHHH 'raőAug " auamraupyer ux HablK " Teppu'ropuaAbnme acncmu, BaTeM

nepexozm'r K paccmo'rpenmo (Damon, xapamepnsoaanumx AAHHbiMH 'raőAug.

nepaan no nopsraxy HaHÖOAee ceoanan 'raórmga, coaepmargan gaunbre o uaceAennmx

nyumax, naceAem—m, peAHI'HH, rocyaapc'rseuuom ynpasAeHuu, coguammom norxomemm. npoc-

Berger—mu, a Tam—Ke megtenni no eKoHomwrecrtoii reorparpuu, öbma coc'raaAena ;; 1974 rally.

OCTaAbeIe 'raőAugbr Booőrge Tome OXBaTblBalOT paeAeryro " muororparmym TGMHTKKY.

onnmgyro !; Komne'rengmo Beurepckux rocynapcmeuuux oprar—roa. LIermpe TaőAHgbIHMeioT

BnDAHe onpeaeAeumü sxouomnuecrmü xaparnep. Paccma'rpnaaeM-bre 'raőAugbr noxaebmaior,

u'ro B Benrprm a ynomsuy'rmü nepuoa BeAaCb passman c'ra'mcrr—mecxan aen'reAbHocrb.

Coxpar—maumecn aaunme npeacramnm'r coóoü gennbu'fr nctouuux zum cta'mc'mxon " ncropnkos.

SUMMARY

The study was prepared on the basis of the documents considered by the Ninth

ltinerary Session of the Working Group for History of Statistics of the Statistical Section

of the Hungarian Economic Society. held at Békéscsaba—Gyula on May 11—13. 1971.

The author gives a review of a volume containing twenty five statistical summary ta-

bles prepared in the last twenty years of the eighteenth century. To begin with a study is

made about the origin. age. the language and the aerial connection of the tables,

followed by an investigation made on the relevant subject of the data presented in

the tables.

From the tables, the first one prepared in 1794 best summarizes the series that

covers the statistiCS of settlement economic geography, of demography and figures on

religion, public administration, as well as social and education—al data. The rest of the

tables also deal in general with a variety off many—sided subjects pertaining to the

sphere of authority of the Hungarian government organs and four tables are explicitly

of an economic subject. The reviewed material comprised in the volume shows that in the

period under review advanced statistical work was in progress in Hungary. The sub-

sistent data present a valuable source of information for statisticians and historians.
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A KÖZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL ELNÖKENEK

5/1971. KSH SZÁMÚ UTASITÁSA

A TANÁCSOK INFORMÁCIÓS RENDSZERÉNEK TOVÁBBFEJLESZTÉSÉRÖL

A tanácsok információs rendszerének továbbfejlesztésére vonatkozóan az 1009/1971.

(IV. 15.) Korm. számú határozat 5. pontjában foglalt felhatalmazás alapján —- az Országos

Tervhivatal elnökével és a Minisztertanács Tanácsi Hivatala elnökével egyetértésben — az

alábbiakat rendelem el:

I.

A TANÁCSOK STATISZTIKAI ADATGYÚJTESEI

1. §.

a) A megyei, 0 fővárosi és a helyi tanácsok felügyelete alá tartozó vállalatok és intéz—

mények irányításához szükse'ges statisztikai adatok többsége az állami statisztikai adatgyűj-

tési rendszerből rendelkezésre áll.

b) Ha a területi tanácsoknak a felügyeletük alá tartozó vállalatok és intézmények irá-

nyitásához, a területi tervezéshez a KSH és az országos hatáskörű szervek adatgyűjtési

rendszerében rendelkezésre álló adatokon túlmenő statisztikai adatokra van szükségük, a

KSH elnöke 1/1970. (VI/. 4.) KSH számú rendelkezésében foglaltak alapján saját hatáskö—

rükben is rende/hetnek el, az illetékességi területükre kiterjedő adatszolgáltatást.

c) A területfejleszte'si koncepciók és tervek kidolgozásához szükséges adatszolgáltatás

tekintetében az Országos Tervhivatal elnökének a Központi Statisztikai Hivatal elnökének

egyetértésével kiadott rendelkezései az irányadók.

d) Az 1. §. b-c. pontokban foglalt statisztikai adatok, információk begyűjtéséről és fel—

'dolgozósáró/ a területi tanácsok szakigazgatási szervei kötelesek gondoskodni.

2. §.

(1) A területi gazdaságpolitikai célkitűzések, a területi tervek figyelemmel kiséréséhez

a megyei és a fővárosi tanácsok az elfogadott középtávú terveiket, a területi terveket és

azok módosításait kötelesek átadni a KSH területi igazgatóságainak.

(2) A megyei és a fővárosi tanácsok a KSH területi szervei részére —- a tervadatokon

túlmenően —- biztosítsák azokba az adatokba a betekintést, amelyek az 1. §, b-c. pontokban

foglaltak alapján rendelkezésükre állnak, illetve amelyekkel az állami statisztikai adatgyűj—

tési rendszerből a KSH területi szervei nem rendelkeznek.

II.

A KSH FELADATA A TANÁCSOK INFORMALASABAN

3. §.

(1) A megyei, a fővárosi és a helyi tanácsokat a KSH és a KSH területi szervei köte—

lesek rendszeresen tájékoztatni a statisztikai beszámolási rendszer adatai alapján, a gaz—

dasági folyamatokról, a lakosság életkörülményeiről, a tanácsok illetékességi területén mű-

ködő vállalatok, szövetkezetek és intézmények tevékenységéről,

(2) A tanácsok tájékoztatása céljából a KSH

a) a megyei és a fővárosi tanÚCs részére megküldi a ,.Havi jelentés"—eket, továbbá

azokat a kiadványokat, amelyek összefoglalóan bemutatják a népgazdaság helyzetét, a la—

kosság életszínvonala és é/etkörülme'nyeinek alakulását és területi összehasonlításra is al-

kalmasak;
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b) a területi tervezéshez, a foglalkoztatottság, a munkaerőhelyzet felméréséhez és vizs-

gálatához — a népszámlálást és a mikrocenzusokat követően — megyei (fővárosi) munkaerő-

mérlegeket bocsát a megyei és a fővárosi tanács rendelkezésére:

c) a jövedelmek reprezentativ megfigyelését úgy hajtja végre, hogy az adatok az or-

szág nagyobb területegységeire is felhasználhatók legyenek:

d) évenként közreadja a Területi Statisztikai Zsebkönyvet, ami a megyékre és a vá-

rosokra tartalmaz statisztikai adatokat és mutatókat, a területi demográfia, a lakosság élet-

körülményei és a termelőerők, az anyagi termelés területi elhelyezkedésére;

e) időszakonként kiadványt jelentet meg a településhálózatról, a községek, a városok

gazdasági társadalmi helyzetének és szerepének változásáról, az egyes településtípusok-

ban élő lakosság ellátottsági színvonaláról, a településhálózat fejlettségi szintjének főbb

jellemzőiről; —

l) a tanácsok választott és szakigazgatási szervei, és a felügyeletük alá tartozó válla-

latok, intézmények tevékenységéről évenként kiadványt jelentet meg.

(3) A megyei, a fővárosi és a helyi tanácsok tájékoztatása céljából a KSH területi

szerver

a) negyedévenként, a negyedévet követő hó végén (az évről február közepén) értéke-

lést adnak a megye (a főváros) gazdasági helyzetéről és a lakosság életkörülményeiről,

közlik a népgazdasági ágakra legjellemzőbb összefoglaló adatokat, mutatókat, elemzik a

megye (a főváros) időszerű gazdasági, társadalmi kérdéseit;

b) az éves tendenciák jelzésére a negyedik negyedévben előzetes jelentést állítanak

össze a megyei (0 fővárosi) éves várható gazdasági eredményekről;

c) minden év lll. negyedévében elkészítik a társadalmi, gazdasági helyzetre vonatkozó

részletes és hosszabb időszak adatait tartalmazó megyei (fővárosi) statisztikai évkönyvet. Az

évkönyvek valamennyi megyében többségében azonos tartalmú és szerkezetű táblákat tar-

talmaznak. Külön fejezet szolgál az egyes ágazatok legjellemzőbb adatainak, mutatóinak

megyék közötti összehasonlitására;

d) esetenként különjelentések (témaielentések, közlések) formájában megvizsgálják a

megyei (0 fővárosi) időszerű gazdasági és társadalmi kérdéseket, a területi szinvonal kü-

lönbségeket és azok változását. Ezek az elemzések a tanácsi területi fejlesztési tervek cél-

kitűzéseinek figyelemmel kísérése mellett elsődlegesen

a demográfiai jelenségekre,

a foglalkoztatottságra, :: termelötevékenység eredményeire, a gazdálkodás hatékonyságára,

a gazdasági szabályozók működésére és hatására.

a lakosság életkörülményeinek változására,

a jövedelmek. a fogyasztás és az árszínvonal, valamint

a lakáshelyzet alakulására vonatkoznak,

e) gondoskodnak a községi és a városi tanácsoknál levő statisztikai törzskönyvek folya-

matos vezetéséről, az adatok időnkénti feldolgozásáról és publikálásáról;

f) a megyei és a fővárosi tanácsok középtávú terveinek készítéséhez, illetve az ezek—

ben megfogalmazott gazdaságpolitikai célkitűzések figyelemmel kíséréséhez —— a statisztikai

beszámolási rendszer és az adatfeldolgozások keretén belül -— időnként idősorokat tartal-

mazó adattárakot jelentetnek meg, amelyek a társadalmi, gazdasági élet legfontosabb je-

lenségeit fogják át:

9) a KSH által elrendelt statisztikai összeírások eredményeit tartalmazó összesítő táb-

lák egy példányát — egyes meghatározott esetekben — a megyei (0 fővárosi) tanácsok ren-

delkezésére bocsátják;

h) kívánságra lehetővé teszik, hogy a megyei (a fővárosi) tanácsok szakigazgatási szer-

vei a KSH területi szervei által begyűjtött beszámolójelentésekbe, összesítésekbe betekint-

hessenek.

k(4) A KSH területi szervei együttműködnek, szakmai segítséget adnak a helyi taná—

cso nak

a) ,a helyi tanácsok statisztikai információs rendszerének továbbfejlesztéséhez;

b) az 1. §. d) pontjában megjelölt feladatok ellátásához.

4. §.

A KSH területi szerveinek tájékoztató tevékenysége — az állami statisztikai adatgyűj-

tési és a feldolgozási rendszer lehetőségeitől függően —- különböző tanácsi szintek (megyei.

fővárosi. megyei városi, városi, községi tanács) információ igényeinek kielégítését is célozza.

Ennek megfelelően

a) a negyedévenkénti jelentésekben, a témaielentésekben és a közlésekben elsősor-

ban a megyei, a járási és a városi adatokat publikálják:
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b) az évkönyvekben, adattárakban, a városi és községi törzskönyvekben kerül sor a he;

lyi tanácsok igényeinek kielégítésére szolgáló településenkénti adatok szélesebb körű is—

mertetésére.

5. §.

(1) A gazdasági folyamatok vizsgálata a szocialista szektor tevékenységének elemzé-

sére teried kí. Ahol az állami statisztikai adatgyűjtés és az adatok feldolgozásának rend-

szere módot nyújt a szocialista szektoron belül a tanácsok felügyelete alá tartozó vátlolatok

tevékenységének vizsgálatára, ott a tanácsi szektor adatai is közlésre kerülnek.

(2) A KSH területi szerveinek kiadványaiban az adatok általában —- a vizsgált témától

függően -— a következő csoportosításban szerepelnek:

a) az ágazati csoportositásnál: a KSH és az Országos Tervhivatal által elfogadott, 1971.

január 1-től érvényben levő egységes ágazati rend szerint.

b) A szektorok szerinti csoportositásnál:

Minisztériumi vállalatok, gazdaságok, intézmények

Tanácsi szektor

Állami szektor összesen

Szövetkezeti szektor

Szocialista szektor összesen

Magánszektor

MINDÖSSZESEN

c) A területi csoportosításnál:

Megye (főváros)

Megyei város

Város

.lórós

Község

ó. §.

(1) Az információ szolgáltatáshoz felhasználható adatok körét a mindenkori állami sta-

tisztikai adatgyűjtésben, illetve a KSH területi szerveinek saját adatgyűjtéseiben szereplő

adatok képezik. Ennek megfelelően az adatok meghatározott köre vonatkozik a közigazga—

tási egységre (a megyére, a városra, a községre), az ott települt vállalatok (telepek), in-

tézmények tevékenységére, a többi adat ún. székhely szerinti adat a megyei székhelyű vál—

lalatok, szövetkezetek, intézmények adatai.

(2) A teljes körű statisztikai adatfelvételek adatai területi szinten az (1) pontnak meg-

felelő körben minden esetben, a reprezentatív adatlelvételek eredményei csak korlátozottan,

a KSH mindenkori állásfoglalásától függően használhatók fel.

Ill.

ZARÓRENDELKEZÉS

7. §.

Ez az utasítás kihírdetése napján lép hatályba,

Huszár István sk.

elnök

EURÓPAI REGIONÁLIS NEPESEDÉSSTATISZTIKAI

SZEMINÁRIUM ANKARÁBAN

Az Egyesült Nemzetek Szervezete és a tö— korában, A szeminárium munkáját két társ—

rök kormany védnöksége alatt (az ENSZ Eu— igazgató — Barrie N, Davies, az ENSZ Eu-

rópaí Társadalmi Fejlesztési Programja ke- rópaí Gazdasági Bizottsága Statisztikai fő—

retében) az Európai Statisztikusok Értekez- osztályának igazgatója és clr.ZekíAvralioglu,

letének munkaprogramja részeként 1971. ok- a Török Állami Statisztikai Intézet elnöke

tóber 11 és 19 között népesedésstatisztikai -— készítette elő és irányította. A szemináriu—

szemináríum megrendezésére került sor An- mon 23 ország (Belgium. Bulgária, Ciprust
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Csehszlovákia, Dánia, Egyesült Királyság.

Finnország, Franciaország, Görögország.

Hollandia, Jugoszlávia, Lengyelország. Ma-

gyarország, a Német Szövetségi Köztársaság,

Olaszország, Románia, Spanyolország, Svájc.

Svédország, a Szovjetunió, Törökország, vala-

mint az Egyesült Államok és Kanada) ösz—

szesen 42 delegátusa vett részt. Képvisel-

tette magát az ENSZ Európai Gazdasági Bi-

zattságának Statisztikai főosztálya. Gazda-

sági főosztálya. az ENSZ Genfi Irodája Szo-

ciális Ugyek főosztálya, az Egészségügyi Vl—

lágszervezet és több más nemzetközi szerve-

zet. A szeminárium iránti érdeklődést mu-

tatja. hogy több statisztikai hivatal vezetője

- ]. Kazimour, a Csehszlovák Szövetségi Sta—

tisztikai Hivatal, ]. Antos, a Cseh Statiszti-

kai Hivatal. W. Kawalec, a lengyel Statisz-

tikai Főhivatal elnöke és D. Balevszki,

a Bolgár Tájékoztatási és Hírközlési Minisz-

térium Központi Statisztikai Hivatalának ve-

zetője -- is jelen volt. Magyarországról a

szeminárium munkájában dr. Szabady Egon,

a KSH elnökhelyettese (mint a Titkárság kon—

zultánsa), dr. Klinger András, a KSH fő-

osztályvezetője és dr. Míltenyi Károly, a

KSH osztályvezetője vett részt.

A szemináriumon, amelynek célja a né—

pességi és társadalmi statisztika integrált

rendszere demográfiai alrendszerének kö—

rével. a szükséges adatok gyűjtésével vagy

becslési módszereivel és az alrendszer kia—

lakításával kapcsolatos kérdések nemzetközi

megtárgyalása volt,! hét előadást vitattak

meg:

Jean Thompson (Egyesült Királyság): A társa-

dalmi és a népességstatisztika integrált rendsze—

rének demográtiai alrendszere;

ENSZ Statisztikai Hivatala: A népszámlálások kö—

zötti népesedési adatok forrásai az EGB tagorszá—

goiban:

L. Herberger (Német Szövetségi Köztársaság): Né—

pességnyilvántartósak. népességi adatbankok, mik-

rocenzusok és hasonló vizsgálatok;

Dr. Szabody Egan: Az anyakönyvek és egyéb ad—

minisztrativ adatok felhasználása a népesséa szá—

mának továbbvezetésére a népszámlálások közötti

időszakokban :

]. C. van den Brekel (Hollandia): A külső ván-

dorlási statisztika adatforrósai és az adatgyűjtés

és becslés módszerei o Hollandiában alkalmazott

rendszer alapján;

Avhon Mut/u (Törökország):

pességstatisztika Törökországban;

Dr. Wincenty Kawalec (Lenavelarszánl: Néoesséa-

előreszámitás a lengyelországi tapasztalatok alapján.

Az előadásokon kívül megvitatásra került

az EGB Statisztikai Osztálya által az Európai

A periodikus né.

fA népességi és társadalmi statisztika integrált

rendszerével legutóbb az ENSZ Statisztikai Bizott-

sága és Európai Gazdasági Bizottsága, valamint az

Európai Statisztikusok Értekezlete keretében 1971.

május 10—14-ig munkacsoportülés foglalkozott, Az

integrált rendszer első alrendszere a demográfia.

(: további alrendszerek: a tanulási tevékenység és

oktatási szolgáltatások. a gazdaságilag aktív és

inaktív népesséa. a kőzegészséaügyi és orvosi szol—

gáltatások. a közrend és közbiztonság, a szabad—

idő, a lakásépítés és lakásviszonyok, a jövedelem-

eloszlás. a társadalmi mobilitás.

 

Statisztikusok Értekezlete 19. plenáris ülé-

sének beszámolója alapján készített feljegy-

zés a teljes körü népszámlálások szükséges-

ségéről. figyelembe véve a népességnyilván-

tartások elterjedését. Ezenkívül a Csehszlo-

vák Szövetségi Statisztikai Hivatal is beter-

jesztett egy anyagot a népszámlálások és la—

kásösszeirások adatainak a társadalmi—gaz—

dasági fejlődés tervezésében és irányitásá-

ban való felhasználása Csehszlovákiai ta-

pasztalatairól.

Az elhangzott előadások és az azokat kö—

vető vita alapján a szeminárium résztvevői

megállapították, hogy a társadalmi és a né-

pességi statisztika integrált rendszere nagy

segítséget ad a társadalmi és gazdasági köl-

csönös összefüggések elemzéséhez. A de-

mográfiai alrendszer ezeken az összefüggé—

seken belül alapvető jelentőségű. Tekintet-

tel arr-a, hogy a demográfiai alrendszerben

- következésképpen a többi alrendszerben

is —- a mérés alapegysége az egyén, a csa-

ládstatisztikának a demográfiai alrendszer

részét kell képeznie, de néhány vonatkozás-

ban -— főleg bizonyos gazdasági alrendsze—

rekkel kapcsolatban -— a háztartás is fontos

egysége lehet a mérésnek. Hangsúlyozták a

demográfiai és társadalmi adatok kohorsz-

elemzésének fontosságát. és javasolták a ko-

horsz—elemzések kiterjesztését a társadalmi

jelenségekre is, az oktatási, a munkaerő

és az egészségügyi alrendszerek vonatkozá-

sában.

A szeminárium résztvevői nagy figyelmet

fordítottak a vándorlási statisztikára (bele-

értve a belső és a külsö vándorlást), mivel

ez körét, tartalmát és a definiciókat tekintve

nem egységes az EGB tagországaiban. Ja-

vasolták, hogy az Európai Statisztikusok Ér-

tekezlete a külső vándorláson kivül a belső

vándorlás definicióira és odatgyűjtésére vo-

natkozó munkát is vegye fel munkaprogram—

jába. Mivel az integrált rendszer Célia. hogy

az egyén egész életfolyamotában bekövet-

kezett eseményeket bemutassa. a szeminá-

rium résztvevői az egyén egész életét végig—

kísérő ..élettáblák" bevezetését látták célsze-

rűnek. Az ..élettáblák" alapián történő ele'm—

zések nemcsak a demográfiai alrendszerben

alkalmazhatók. hanem a rendszerbe bevo-

nandó társadalomstatisztikák területeire is

kiterjeszthetők. Ezáltal bemutatható az eavén

eav—ik orszáaból a másikba való vándorlása

(és visszavándorlásal. ábrázolható. hogy az

eavén élettartama milven országok között és

milyen arányban oszlott meg.

A népszámlálások közötti időszakokban

végzett népességszám—becslésekkel kapcso—

latban a szeminárium résztvevői egyetértet-

tek abban, hogy a jelenleg használatos kü-

lönböző fogalmak (,,de jure" és "lakónépes-

ség") helyett egységes népességfogalom

használata lenne célszerű. Erre legalkalma—
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sabbnak a ,,lakónépesség" fogalmát tartot-

ták, az egységes nemzetközi szabvány kidol-

gozása azonban az egyes országok jogsza-

bályaiban mutatkozó eltérések miatt további

megfontolásokat igényel.

A szeminárium részletesen foglalkozott a

népességnyilvántartások kérdésével, és a

felmerült problémák sokrétűségemiatt java-

solta, hogy az Európai Statisztikusok Érte-

kezlete a különböző típusú népességnyilván-

tartásoknak a demográfiai alrendszer részére

való alkalmazása lehetőségeinek tanulmá—

nyozására a közeljövőben külön munkaülést

hívjon össze.

A szeminárium résztvevői általánosságban

elismerték annak fontosságát, hogy az egyes

országok a népességnyilvántartás mellett

mikrocenzusokat és más reprezentativ felvé-

teleket hajtsanak végre. E felvétele-kre egy-

részt'a demográfiai alrendszer részére igé-

nyelt adatok biztosítása érdekében van szük—

ség, másrészt e felvételek adatai ellenőriz-

hetik a népességnyilvántartások adatainak

pontosságát is. Mindezek mellett a felvételek

rugalmasabbak is, mint a regiszter, és a té—

mák szélesebb körét ölelik fel. A mikrocen—
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zusok és a reprezentatív felvételek tehát nél-

külözhetetlenek (: népszámlálások * közötti

időszakokban.

A népszámlálások fontosságát illetően—a

résztvevők arra a véleményre jutottak. hogy,

a népességnyilvántartások és a mikrocen-

zusok fejlődése eli-enére a népszámláiásak-

nak továbbra is jelentős szerepük van a né-

pességstatisztikában. Felmerült azonban an-r

nok szükségessége, hogy több orszá ban

felül kellene vizsgálni a népszámiág'

— 10 éves időszakoknái rövidebb -- perió-

dicitósát, körét és tartalmát a statisztikai in—

formációk más forrásait figyelembe véve.

A népesedésstatisztikai szeminárium aján-

lásai a belső vándorlás mérésének szabvá-

nyositásával, a népességnyilvántartások al-

kalmazásával, a népesség fogalmának, a

népszámlálások közötti népességtováb'bveze-

tés gyakoriságának és csoportositásának egy—

ségesitésével foglalkoztak és javasolták. hogy

az Európai Statisztikusok Értekezlete e kér-

déseket vegye fel munkaprogramjába, továb—

bá nagy figyelmet szenteltek a beiső és a

külső vándorlások statisztikai módszertani

kérdéseinek.

MAGYAR SZAKIRODALOM

DR. SZEKER GYULA:

KEMIZÁLÁS A NEPGAZDASÁGBAN

Műszaki Könyvkiadó. Budapest. 1971. 265 old.

Atermészetes nyersanyagok (például a

szálas anyagok, szinesfémek, fa. bőr) nagy

része ma már csak csökkenő mértékben elé—

gíti ki a szükségletet, ezért a különböző ha—

gyományos anyagok pótlására egyre inkább

szintetikus szerkezeti anyagokat (műanyago—

kat, vegyi szálakat) használnak fel. Emiatt a

vegyi termékekkel, a vegyiparral szembeni i—

gény —— és így a vegyi termékek felhaszná-

lása is — évről évre növekszik. Az igények nö-

vekedésének hatására a hazai vegyipar kü—

lönösen az utóbbi tíz évben rohamosan fej—

lődött. A termelés gyors ütemű növekedése

következtében az ipari termékek választéka

jelentős mértékben bővült. A vegyipari ter-

melés növekedésének üteme az ipari terme-

lés növekedésének átlagos évi ütemét jóval

meghaladta, s a vegyipar iparon belüli a—

ránya nem elhanyagolható mértékben emel—

kedett.

A vegyipar fejlődésében sokféle tendencia

érvényesül, s ezek országonként eltérők le-

hetnek. A fejlődési tendenciák függnek a

vegyipar, illetve az ipar fejlettségi szinvona-

lától. a nemzetközi munkamegosztásban vo-

ló részvétel mértékétől stb. Közülük néhány

azonban több ország vegyiparára is jellemző.

A nemzetközi szinten — de hazai viszonylat—

ban is —— érvényesülő, a vegyipar fejlődését

 

jelző lényegesebb tendenciák a következők-

ben foglalhatók össze:

-— a vegyipari beruházások az összipari beruházá—

,soknál általában nagyobb ütemben növekszenek. en-

nek következtében a vegyipari beruházások iparon

belüli aránya is emelkedik;

— a növekvő vegyipari beruházások eredményeként

a vegyipar fejlődése az egész ipar fejlődési ütemét

az országok többségében jávai meghaladta (a vegy-

ipar aránya az iparban mind a fejlett és közepesen

fejlett tőkés országokban. mind pedig a KGST-

orszógokban számottevő mértékben nőtt);

—— a vegyipari termékek struktúrája — egyrészt a

szerves és szervetlen vegyi termékek arányának. más—

részt a szerves vegyipari termékeken belül a petrol-

kémiai termékek arányának növekedése következtében

-— gyorsuló mértékben változik;

—- a vegyipar fejiesztése a kutatási ráfordítás fo-

kozott növelésével jór; ,

— a nemzetközi munkamegosztás szélesedik. gyar-

sul a termékek külkereskedeimi forgalma.

A vegyipar tehát fontosságát, dinamikus

fejlődését, növekvő arányát tekintve a nép

gazdaság kulcsfontosságú ágazatává lett.

Közgazdasági irodalmunk művelői publiká-

cióikban a vegyipar fejlődésének és a nép—

gazdasági kemizálásnak összefüggéseivel át-

fogó mértékben még nem foglalkoztak. de

aligha kerülhetett erre eddig sor, mivel a ke—

mizálás népgazdasági szerepe, a vegyipar

fejlesztésének kivánatos mértéke, a főbb

vegyipari ágazatok fejlesztési arányai sem

voltak teljes mértékben tisztázottak. Dr. Sze— '

kér Gyula nehézipari miniszternek, a műszaki

tudományok doktorának nemrégiben megje-
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lent, igen bőséges ismeretanyagon alapuló

könyve ezt a hiányt pótolja, s ezen túlme-

nően jelentős mértékben hozzájárul a kemi—

zálással, valamint a vegyipar fejlesztésével

kapcsolatos vitás kérdések eldöntéséhez, il—

letve azok helyes megítéléséhez is. A magas

színvonalon megírt könyv mind a közgazda—

sági. mind a műszaki igényeket kielégíti; az

elméleti és a gyakorlati szakemberek szá-

mára mindennapi munkájukhoz hasznos se-

gítséget nyújt. A világos tárgyalási mód

és okfejtések, az önálló véleményalkotás és

határozott állásfoglalás a vitás kérdésekben,

a megállapítások újszerűsége jellemzik a

könyvet. amely voltaképpen egy dinamikusan

fejlődő ipari ágazatnak —- a vegyiparnak —

a gazdaságtana, amely elemző módon fog-

lalkozik a vegyipar múltjával, jelenével, va-

lamint jövőjével, és a magyar vegyipart a

nemzetközi adatok tükrében is vizsgálja.

A könyv kilenc fejezetre tagolódik, s bár az

egyes fejezetek szorosa—n összefüggnek, egy-

máshoz kapcsolódnak. mégis szinte önálló

műveknek tünnek.

Aszűkebb értelemben vett kemizálással az

l. és a lX., a vegyipar fejlődésével, fejlesz—

tésével, a nemzetközi kapcsolataival és az

ágazatot érintő egyéb problémáival pedig a

közbeeső hét (ll—Vlll.) fejezet foglalkozik.

Logikusak és meggyőzők a szerzőnek a

vegyipar nyersanyagellátásával kapcsolatos

okfejtései. Rámutat arra, hogy az energiafel—

használás szerkezetének átalakítása nálunk

is folytatódik, s az energiafelhasználásban

rövidesen a szénhidrogéneké lesz a vezető

szerep, Az energiafelhasználás szerkezetének

változása szükségszerű követelmény, de nem

hagyható figyelmen kívül vegyipari kihatása

sem. A szénhidrogének térhódítása következ—

tében egyre több energetikai szempontból

"felesleges" kőolaj-feldolgozási termék kelet-

kezik. A benzintermelés -— számítások szerint

-— az 1975—1977. években eléri a kb. 2 millió

tonnát, amelynek mintegy fele mint üzema-

nyag kerül felhasználásra, másik fele - az

alacsony oktánszámú benzin —- pedig a pet-

rolkémiai ipar fejlesztése során nyersanyag-

ként hasznosítható. Az energiaszerkezet át—

alakítása, annak energetikai vonatkozású e-

redményességén túlmenően tehát a vegyipar

fejleszt—ését elősegítő nyersanyagbázis, illetve

a viszonylagos nyersanyagbőség megterem-

tését is jelenti.

A szerző megállapítja, hogy

— az ország rendelkezik a korszerű petrolkémiai

ipar legfontosabb nyersanyagaival, a földgázzal és ::

kőolajtermékekkel;

— a petrolkémión alapuló vegyipar megteremtésé-

vel jórészt hazai nyersanyagba'zison az ország nitro—

génműtrágya-. gyamírtószer-, műanyag—, szintetikus-

szál-, szintetikuskaucsuk-szükségletének kielégítése

perspektivikusan biztosítható.

_ A könyv l. fejezete a népgazdaság külön-

böző részterületeinek kemizáltsági színvona-

lával, a szinvonal várható fejlődésével. a ke—

mizálás eredményével, gazdasági hatásával

foglalkozik.

A mezőgazdaság kemizálásának legfon-

tosabb területeként a műtrágyázást, a nö-

vényvédelmet, a takarmányozás kemizálását,

a mezőgazdasági üzemek műanyaggal való

ellátását említi. A kemizálás hasznosságának

bizonyításánál a szerző részben saját számí-

tásaira, illetve az irányítása mellett végzett

számításokra, részben nemzetközi adatokra

támaszkodik. Végső következtetésként meg-

állapítja, hogy a mezőgazdaság 1970. évi -—

1965-höz viszonyított — terméstöbbletének

kétharmadát a mezőgazdaság kemizálása ré—

vén érték el.

A szerző a továbbiakban a gépipar, a tex-

tilipar, a bútoripar és a cipőipar kemizálá-

sával foglalkozik.

Magam részéről a [X. fejezetet is az !. fe-

jezethez tartozónak tekintem, mindkét feje—

zetben ugyanarról a témáról —- a kemizálás-

ról —— van szó.

A könyv ll. fejezete a vegyipar két évti—

zedes fejlődését elemzi meggyőzően, kriti-

kusan. Ennek a nagyon is konkrét kérdésnek

a tárgyalásánál a szerző tényekre. bőséges

számanyagra támaszkodik. Az egyes gyár—

tási ágak fejlődésének elemzése alapján

megállapítható, hogy a vegyipar nagyobb 'ü-

temű fejlesztése tulajdonképpen 1960 _után

indult meg; a Magyar Szocialista Munkás—

párt Központi Bizottságának 1960. júniusi ha-

tározata nagy jelentőségű volt a vegyipar fej—

lesztése szempontjából. Ebből kiindulva a

könyv a vegyipar fejlesztését ötéves periódu-

sonként tárgyalja. Különösen sokat foglalko-

zik az egyes időszakok beruházásaival. Vizs-

gálata eredményeként megállapítja, hogy

bár a beruházások megvalósítási ideje ál-

talában nem vagy csak kisebb mértékben

tért el a tervtől, a megvalósítás időtartama

azonban meghaladja a fejlett iparral rendel-

kező tőkés országokét, de a szocialista or-

szágokban szokásos időtartamot is. Ennek a—

kát a szerző abban látja. hogy a beruházó-

sok előkészítése során indokolatlanul hosszú

időt vettek igénybe a hatósági egyeztetések

és ióváhagyások. Meghosszabbították az e-

lőkészítési időt a műszaki tervezésre vonat-

kozó egyes bürokratikus előírások. A beru-

házásokra általában iellemző szétforgácsolt-

ság következtében sok esetben a vegyipari

beruházásoknál is épitésianyag- és munka-

erőhiány mutatkozott. A vegvipari beruházá—

soknál a szerelési munkák aránya az ipari át-

lagnál jóval magasabb. ezért a vegyipar sad

iát szerelési bázist hozott létre. A saját sze-

relésíbózis a szerelőkapacitás—hiány okozta

gondokon sokat enyhített.

A második ötéves terv idejére a műtrágya-

gyártás feilesztésére az összes vegyipari be-

ruházásnak 31 százalékát irányozták elő, a

tényleges teljesítés ennél jóval magasabb
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volt, 41 százalékot tett ki. A jelentős fej-

lesztés eredményeként a nitrogén'műtrágyo-

gyártás két igen fontos bázisának kapacitá—

sát jelentősen növelték. Ezek a beruházások

a technika legújabb követelményeinek meg-

felelően valósultak meg. Erre az időszakra

esik a PVC-gyártás megindítása, valamint a

vegyi szál alapanyagául szolgáló kaprólak-

tám—üzem létesítése is. A gyógyszeripari be-

ruházá—soknak 70 százaléka rekonstrukciós

jellegű volt. Ebben a szakaszban a legfon-

tosabb feladatnak az 1960-ban már folya—

matban lévő budapesti gyógyszergyári re—

konstrukciók első ütemének megvalósitását

tekintették.

A harmadik ötéves terv időszakában a mű—

trágyagyárak tovább bővítették. Emellett

legjelentősebbek a műanyagtermeléssel és

-feldolgozással. valamint a kőolaj—feldolgozó

ipar fejlesztésével kapcsolatos beruházások

voltak. Ez utóbbit az energiastruktúra korsze-

rűsítése parancsolólag követeli meg.

A beruházásoknak megfelelően a vegyipar

struktúrája is kisebb-nagyobb mértékben vál-

tozott. A mezőgazdasági célú vegyi termé-

kek aránya az 1950. évi 16.6 százalékról az

1970. évi 222 százalékra. a gyógyszeripar a-

ránya 4.9 százalékról 20,4 százalékra emel-

kedett. Ugyanakkor több gyártási ág vegyi-

paron belüli aránya csökkent. A korszerű

vegyipari termékstruktúrára jellemző műa-

nyag— és vegyiszáltermelés aránya jelenleg

alacsony.

Akönyvben viszonylag kis teret kaptak aa

vegyipar koncentráltsága terén elért, nem—(i,,

zetközi viszonylatban is kimagasló eredmé- ';

nyeink. Az ipartelepek átlagos nagysága je-

lentősen emelkedett. 1955—ben a száz munkás-

nál kevesebbet foglalkoztató vegyipari ipar-

telepek munkáslétszámának aránya 14,8, 1967

-ben pedig már csak 7.2 százalék. Ugyanak-

kor az ötszáznál több munkást foglalkoztató

ipartelepek munkáslétszámának aránya az

1955. évi 57.i százalékról 1967—ben 70.4 szá—

zalékra emelkedett. Az ipartelepek átlagos

nagyságának növekedése különösen a vidéki

vegyipar viszonylatában szembetűnő.

A szerző a vegyipar fejlesztésének haté-

konyságát meggyőző erővel. a leginkább jel—

lemző és jelenleg is a legkorszerűbbnek is-

mert mutatók segitségével támasztja alá. Az

ágazati kapcsolatok mérlegének számításai,

valamint egyéb statisztikai adatok alapján

megállapítja, hogy az eszközhatékonvság a

vegyiparban 1965—ben 6—11 százalékkal volt

magasabb. mint az egész iparban. A vegyi.

pari munka termelékenvséae két évtized a-

latt négyszeresére emelkedett.

A továbbiakban -— 0 ill. fej—ezetben -— a

könyv a magyar és a nemzetközi vegyipar

néhány főbb sajátosságának összehasonlítá-

sa során szerzett tapasztalatokat általánosít—

ja. A vegyipar fejlődési üteme az egész vi-

 

lágon. de különösen az iparilag fejlett tőkés

országokban meghaladja az ipar fejlődési ti-

temét: a vegyipar az utóbbi másfél évtized—

ben az ipar egyik legdinamikusabban fejlő—

dő ágazata volt. A szervetlen vegyi termé—

kek aránya nálunk magas (20—24 száza—

lék), és növekvő tendenciójú; a fejlett vegy-

iparral rendelkező országokban ez az arány

a hazainál alacsonyabb, és csökkenő irány—

zatú. A szerves vegyi termékek aránya vi—

szont nálunk alacsony, a fejlettebb vegyipar-—

ral rendelkező országokban a szerves termé—

kek aránya jóval magasabb. és erősen nö—

vekvő tendenciát mutat. A hazai vegyiparter-

melékenysége az elért kimagasló fejlődés el-

lenére is a nemzetközi színvonalhoz képest

alacsony. (A szocialista országokkal össze—

hasonlítva. Magyarország Lengyelországgal

és Bulgáriával körülbelül azonos szinvonalon

van; a vegyipari munka termelékenysége a

Német Demokratikus Köztársaságban, Cseh-

szlovákiában és a Szovjetunióban mintegy

másfélszerese () magyarországinak. A gaz-

daságilag fejlett tőkés országokban a munka

termelékenysége két-háromszorosa a hazai-

nak.)AKGST—országokban —- a Német De-

mokratikus Köztársaságot kivéve —- általános

vegyitermékhiány tapasztalható, az 1960—es

években a legtöbb országban nőtt a vegyi a-

nyagok importja. A gazdaságilag fejlett tő—

kés orszáaok műtrágyából másfél—kétszer.

műanyagból háromszor—hétszer, vegyi szálak—

ból kétszer—háromszor többet termelnek —-

egy lakosra számítva -— mint a KGST-orszá-

gok. Nitroaénműtrágya-telhasználás tekinte—

tében a KGST—országok. valamint Olaszor-

száa és Franciaország felhasználását 1965—

1970 között értük el, az Egyesült Királyság

és a Német Szövetségi Köztársaság szinvo-

nalához képest mintegy 6—7 éves lemaradás

tapasztalható. A toszforműtrágya—felhaszná—

lásban mutatkozó lemaradás pedig még en.

nél is valamivel nagyobb mértékű.

A szerző a könyv lV. fejezetében arra a

kérdésre keres választ. hogy a vegyipar fej-

lesztése pozitív vagy negatív hatással van—e

az ország külkereskedelmi és így fizetési mér—

lege're. A már előbb is idézett ágazati kap—

csolatok mérlegének adatai alapján jut el

arra a megállapításra, hogy bár a vegyipari

termelés fajlagos importanyag—felhasználása

csökken, az igen magas kiegészitő vegyiter-

mékimport miatt romlik a vegyi anyagok ex-

port—import forgalmának devizamérlege. El-

sősorban nem a növekvő vegyipari termelés.

hanem a népgazdaság kemizálása (vagyis a

vegyi termékek fokozott felhasználása) igényel

nagy mennyiségben vegyi anyagokat. Gyak-

ran tordul elő -- állapítja meg dr. Sze—kér

Gyula -—, hogy a vegyipar fejlesztéséhez és

a népgazdaság kemizála'sához szükségvesim—

portot összekeverve, a vegyipar fejlesztésére

vonatkozóan téves következtetéseket vonnak

le.
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A .,Tudomány szerepe a vegyipar fejlesz-

tésében" c. rész (V. fejezet) részben történeti

jellegű. kritikai megjegyzésekkel teletűzdelve,

nem kis részben azonban műszaki szemléle-

tű, amikor is az egyes eseményeket. jelensé-

geket a vegyész szemével vizsgálja. Az ipar-

ágban dolgozók számára felbecsülhetetlen

értékűnek tűnik az egyes kutatási eredmé-

nyeknek kronologikus sorrendben való ismer—

tetése, és az hogy a kutatások eredményes-

ségének növelése érdekében a következő in-

tézkedéseket tartja szükségesnek:

— a kutatási témák számának csökkentését.

— a témák helyes kiválasztását.

— a szakemberek külföldi topasztalatcseréjét,

-— a licencek vásárlásának és a gépek. gépcsopor-

tok. komplett üzemek vásárlásának összekapcsolását.

A VI. fejezet a vegyipar fejlesztése szem-

pontjából fontos elvi gazdaságpolitikai kö-

vetkeztetések levonását teszi lehetővé. Mint

kis országnak, számunkra a nemzetközi mun-

kamegosztásba való aktív bekapcsolódás lét-

kérdés. Vegyiparunk fejlődése azon múlhat.

hogyan alakulnak részvételünk feltételei a

szocialista országok közötti munkamegosztás-

ban. hogyan tudunk élni a kínálkozó lehető-

ségekkel. Nem véletlen tehát, hogy e téma-

körben újabb és újabb elgondolások lát-

nak napvilágot. és nem véletlen, hogy e kér-

désnek a könyv szerzője is nagy figyelmet

szentelt. A vegyipar fejlesztésének sok éves

tapasztalatai azt bizonyítják, hogy a gazda-

sági fejlődés egyik legfontosabb tartalékát-

0 nemzetközi munkamegosztást -— a vegyipar

szempontjából nem használtuk ki eléggé. A

szerző a továbbiakban a nemzetközi munka-

megosztás bővítésének lehetőségeit ismerteti

a KGST viszonylatában országonként. szinte

termék—mélységben. Számunkra egyik legfon—

tosabb a most megvalósulás előtt álló olefin

kooperáció. Ismeretes ugyanis, hogy az ole-

finek önköltsége nagymértékben függ a ter-

melő üzemek kapacitásától. Megfelelő mé-

retű üzemet nálunk — mivel a belső piac fel-

vevőképessége viszonylag korlátozott —- csak

széles körű kooperáció keretében lehet meg-

valósitani. A szovjet-magyar olefin egyezmény

lényege, hogy Magyarország évi 130000 ton-

na benzin pirolizisével előállítható etilént és

80000 tonna propilént szállit a Szovjetunió-

nak, melynek ellentételeként a Szovjetunió

különböző szerves vegyi termékeket és mű—

anyag-alapanyagokat bocsát rendelkezé-

sünkre. Az évente termelt 250000 tonna eti—

lén fennmaradó részét a magyar ipar hasz-

nálja majd fel.

A könyv Vll. fejezetében a szerző a vegy-

ipar fejlesztésének műszaki előfeltételeivel —

a vegyipari fejlesztéshez szükséges kapcso-

lódó,elsősorban gépipari kapacitások hely-

zetével — foglalkozik. és a vegyipar és (!

gépipari ágazatok együttműködésének olyan

mértékű kiszélesítését sürgeti, amelynek

megvalósulása esetén nemcsak a gépimport

magas aránya. hanem a vegyipari beruházá-

sok időtartama is számottevően csökkenthe-

tő.

A vegyipar hosszú távú fejlesztésével fog-

lalkozó rész (Vlll. fejezet) a vegyipari kon-

cepciókat tárgyalja igen részletesen. Megí-

télésem szerint ez az anyag a tervezők szá—

mára a hosszú és középtávú tervekhez is je-

lentős segítséget nyújthat. E fejezet külön

érdeme. hogy az egyes vegyipari ágazatok.

gyártási ágak fejlesztését nem elszigetelten,

hanem összefüggésében. a más népgazdasá-

gi ágak részéről jelentkező igények (még ha

ezek az igények feltételezettek is) függvényé-

ben vizsgálja, továbbá az, hogy a műszaki

fejlődés gyorsítását (ezen belül a hatékony-

ság növelését) elősegítő több javaslatot tesz.

Dr. Szekér Gyula könyve — mint már emlí-

tettem —- tudományos szempontból és a vegy-

ipar fejlesztése szempontjából egyaránt fon—

tos munka. Kifogásolhatónok tartom azonban

a könyv címét, mivel tartalma annál sokkal

többet ad. A gazdag tartalommal kapcsolat-

ban viszont az az észrevételem, hogy nem kel-

lett volna foglalkozni a szerzőnek az alumíni-

umiparral. amely ugyan technológiáját te-

kintve ide tartozhatna. de áaazoti szempont-

ból mégis csak a kohászat része. Végül meg—

jegyzem. hogy bár a téma jellegénél, sok-

oldalúsáaánál fogva az ismétlések szinte el—

kerülhetetlenek, a könyv szerkezetének kis—

mérvű változtatásával azonban talán egy ré—

szük kiküszöbölhető lett volna.

Dr. Orosz László
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Kitüntetések. A Népköztársaság Elnöki Ta—

nácsa 60. születésnapja alkalmából, ered-

ményes munkája elismeréséül dr. Remetey

Ervinnek, a Központi Statisztikai Hivatal fő—

osztályvezető—helyettesének a

MUNKA ÉRDEMREND

ezüst fokozata

kitüntetést adományozta.

vh

A Központi Statisztikai Hivatal elnöke a

Magyar Népköztársaság Minisztertanácsa

1022/1954. (IV. 26.) számú határozatával ala-

pított

KlVÁLÓ DOLGOZÓ

kitüntető jelvényt adományozta a Nagy Ok—

tóberi Szocialista Forradalom 54. évforduló—

ja alkalmából a Hivatal politikai és társa—

dalmi szerveiben kifejtett sok éves eredmé-

nyes munkájukért a Központi Statisztikai Hi-

vatal alábbi dolgozóinak: Ágoston György-

nének, az lparstatisztikai főosztály előadójá-

nak, Barabás Míklósnak, a Területi Statiszti-

kai főosztály főosztályvezetőjének. Gyimesi

Edének, a Kereskedelmi és Közlekedési Sta—

tisztikai főosztály osztályvezetőjének. Hege—

dűs Oszkárnak. :: KGST Statisztikai Állandó-

Bizottság szakértőjének, Kántor Sanderné?

nak, a Számitástechnikai igazgatóság elő-_

adójának, Kelemen Józsefnek, a Kereskedel—

mi és Közlekedési Statisztikai főosztály volt

előadójának, Kom/ós Pólnénak, a Tájé-

koztatási főosztály osztályvezetőjének. Nagy

Istvánnak, a Számítástechnikai lgazgatóság

főelőadójának, Óry Istvánnénak, a Közgaz—

dasági főosztály főelőadójának. Török Tibor-

nénak, a Számitástechnikai Igazgatóság fő-

előadójának;

valamint sok éves eredményes munkája el-

ismeréséül Tauszky Ete/nek. a Nemzetközi

Kapcsolatok osztálya fordítójának.

.

A közúti baleseti statisztika megszervezé-

sében kifejtett eredményes munkásságáért a

belügyminiszter dr. Pálos Istvánnak, a Köz- _

ponti Statisztikai Hivatal főosztályvezetőjé-

nek a ,.Közbiztonsági érem" aranyfokozatát

adományozta.

SZERVEZETI HlR'EK —- KUZLEMÉNYEK

All. Magyar ÁKM Konferenciát 1971. ok-

tóber 18—20 között tartották Siklóson (: Ma-

gyar Közgazdasági Társaság Matematikai-

Közgazdasági, Népgazdaságtervezési, Sta-

tisztikai Szakosztálya. valamint Baranya me-

gyei Szervezete és a Magyar Tudományos

Akadémia Statisztikai Bizottsága rendezésé-

ben. A konferencia elnöke Huszár István ál—

lamtitkár, a Központi Statisztikai Hivatal el-

nöke, az MKT alelnöke volt. A konferencia

programjáról és az ott elhangzott előadá-

sokról a Statisztikai Szemle következő szá-

ma részletes ismertetést közöl.

Magyar—lengyel statisztikai együttműködés.

Az 1968 novemberében megkötött magyar—

lengyel statisztikai együttműködés keretében

1971. november 8—13 között magyar dele-

gáció tartózkodott Lengyelországban Huszár

István államtitkárnak, a Központi Statisztikai

Hivatal elnökének vezetésével. Ott—tartózko-

dásuk célja a két ország álla—mi statisztikai

szervei közötti együttműködési megállapodás,

értelmében 1971-ben végzett munka áttekin-

tése és az 1972. évi munkaprogram megbe-

szélése volt. A magyar küldöttség több iz—

ben folytatott megbeszéléseket dr. Wincenty

Kawa/eccel, a Lengyel Statisztikai Főhivatial

elnökével és vezető munkatársaival. Huszár

istván a lengyel Statisztikai Főhivatal yeze-

tői részére előadást tartott, melyben a ma—

gyar statisztikai munka főbb célkitűzéseit,

perspektíváit és további m—unzkaterveit ismer-

tette. A magyar küldöttség tagjai dr. Horváth
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Gyula, a Központi Statisztikai Hivatal főosz—

tályvezetője, dr. Rácz Albert, a Központi

Statisztikai Hivatal főosztályvezetője és

Valkovícs Emil, a KSH Népességtudományi

Kutató Intézet tudományos főmunkatársa

voltak.

Családtervezési szeminárium Rostock—

Wamemündében. 1971. október 5—8 között

,,Családtervezés a szocialista országok

egészségvédelmi rendszerében" témakörben

nemzetközi szemináriumot rendezett a Német

Demokratikus Köztársaság Szociálhigiéniai

Társaságának Házasság és Család Szekció-

jó.

A szeminárium szervező bizottságának ve—

zetője dr. K. H, Meir/an professzor, a Szek-

ció elnöke volt. A szeminárium egy—egy té—

májának előadására és a vita vezetésére a

rendező bizottság Bulgáriából, Csehszlovákiá—

ból, Magyarországról és a Német Demokra—

tikus Köztársaságból kért fel szakembereket.

A "Demográfia," családtervezés, a csaló-

dok támogatása" témával foglalkozó ülés

szervezésére és a téma előadására dr.

Szabady Egont, a Központi Statisztikai Hiva—

tal elnökhelyettesét, a Népességtudományi

Kutató Intézet igazgatóját kérték fel.

A KSH elnökének látogatása Szegeden.

1971. október 5-én Huszár István államtitkár,

a Központi Statisztikai Hivatal elnöke

Barabás Miklósnak és Varga Gyulának, a

Központi Statisztikai Hivatal főosztályveze—

tőinek kiséretében látogatást tett Szegeden.

Ott-tartózkodásuk során felkeresték a KSH

Csongrád megyei Igazgatóságát, valamint a

KSH felügyelete alá tartozó Kőrösy Józsefről

elnevezett közgazdasági szakközépiskolát.

Az iskola munkájáról és a tantestület előtt

álló feladatokról dr. Szalay Imre igazgató

számolt be a vendégeknek. A Hivatal elnöke

ezenkívül látogatást tett a József Attila Tu-

dományegyetem Statisztikai Tanszékén, ahol

dr. Horváth Róbert tanszékvezető egyetemi

tanár tájékoztatta az ott folyó oktató és tu—

dományos munkáról. A látogatás keretében

Huszár István előadást tartott az egyetemi

hallgatóknak a statisztika szerepéről az ál—

lami vezetésben, a gazdasági tervezésben és

a társadalmi kérdések feltárásában.

Közgazdász továbbképzés. A Központi Sta-

tisztikai Hivatal Személyzeti és Oktatási fő-

osztályának kezdeményezésére és a Marx

Károly Közgazdaságtudományi Egyetem Sta—

tisztikai Tanszékének közreműködésével 2

éves továbbképző tanfolyam indult a Köz—

ponti Statisztikai Hivatal közgazdászai ré-

szere.

A tanfolyam megnyitója 1971. október 7—én

volt az egyetemen. Az ülést dr. Forgács

Tibor tanszékvezető egyetemi tanár, a Köz-

gazdász Továbbképző Intézet vezetője nyi—

totta meg, majd dr. Kiss Albert, a Központi

Statisztikai Hivatal elnökhelyettese tartott

előadást ,,Az állami statisztika előtt álló fel-

adatokról" címmel. Az ünnepélyes megnyi-

táson a Központi Statisztikai Hivatal részé-

ről részt vett még alr. Ra'cz Albert, a Közgaz-

dasági főosztály, Varga Gyula, a Személy-

szeti és Oktatási főosztály vezetője, valamint

dr. Remetey Ervin, az igazgatási és Költség—

vetési főosztály főosztályvezető-heiyettese.

A továbbképző tanfolyam 40 hallgatóval

indult, akik közül 30 a Hivatal központjának.

10 pedig területi szerveinek dolgozója. A

tanfolyam eredményes elvégzése után a hall-

gatók szakközgazdász oklevelet kapnak.

ENSZ szakértői értekezlet Bécsben. 1971.

október 12—14 között Ausztria, Csehszlová-

kia. Franciaország és Magyarország statisz-

tikus szakértői közbenső értekezletet tartot-

tak a 4 ország termelékenységi szinvonalá-

nak összehasonlitásáról az EGB Európai Sta-

tisztikusok Értekezlete részére benyújtandó

jelentéssel kapcsolatban. A jelentés arra a

3bilaterális összehasonlitásra támaszkodva

készül, melyeket —- mint már arról korábban

hirt adtunk -— 1965—re Ausztria és Magyaror-

szág, 1967—re pedig Csehszlovákia és Ma-

gyarország,illetve Csehszlovákia és Francia—

ország készitett. Az összehasonlitások négy—

oldalúvá tételének munkájában az ENSZ

Titkárság Statisztikai osztálya is részt vesz.

A közbenső értekezleten, melyen a jelentés

téziseit és részletes táblaanyagát vitatták

meg, magyar részről Nyitrai Ferencné, a

Központi Statisztikai Hivatal főcsztályvezető—

je, az ENSZ Titkárság részéről dr. Drechsler

László vett részt.

Családszociológusok értekezlete Varsóban.

1971. október 19—22 között Varsóban tartot-

ták első értekezletüket a szocialista orszá—

gok családszociológusai. Az ülésen Bulgária,

Csehszlovákia, Jugoszlávia, Lengyelország,

Magyarország és a Német Demokratikus

Köztársaság családszociológusai vettek részt.

A magyar Központi Statisztikai Hivatalból

Cseh-Szombathy László főosztályvezető-he—

lyettes és Babarczy Lászlóné előadó vett

részt az értekezleten, akik varsói tartózkodá—

suk során tanulmányozták a Lengyel Sta—

tisztikai Főhivatal Szociológiai Csoportjának

munkáját is.

Tudományos fokozat elnyerése. Kis/égi

Nagy Dénes professzor, a pécsi Tudomány-

egyetem Statisztikai Tanszékének ny. vezető-

je. a Statisztikai Szemle több tanulmányának

(,,A statisztikai mérés", ,,A statisztikai cso—

portosítás logikai alapjairól", ,.Ouetelet át—

lagemberéről") szerzője eddigi tudományos
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tevékenysége, valamint az ,,Émile Durkheim

és iskolája" c. tanulmányának sikeres meg—

védése alapján elnyerte a filozófiai tudomá—

nyok doktora tudományos fokozatot.

Szemen Moiszeevics lugenburg (1891-—

1971.) 80. életévében 197i. augusztus 23—án

elhunyt Sz. M. lugenburg professzor, a szov-

jet iparstatisztika egyik megalapozója. Ju?

genburg professzor iparstatisztikát és gazda—

ságstatisztikát tanított a Moszkvai Tervfőisko—

lán, a Népgazdasági Számviteli Főiskolán,

a Leningrádi Tervfőiskolán és a Szamarkan-

di Kereskedelmi Főiskolán. Nevezetes mun—

kái: ,,A szovjet statisztika indexmódszere",

,,Az ipari termelési költségek", ,,A Szamar-

kandi gazdasági igazgatási körzet ipara az

elmúlt 40 év alatt". Számos tanulmánya je-

lent meg a vezető statisztikai és közgazda-

sági folyóiratokban és a Szovjetunió Tudo-

mányos Akodémiája Tudományos Közlemé-

nye—iben.

A Magyar Közgazdasági Társaság életéből.

Az MKT Statisztikai Szakosztálya 1971. októ-

ber 15-én vezetőségi ülést tartott, melyen

dr. Ollé Lajos a Szakosztály elnöke elnökölt.

Az ülésen beszámoló hangzott el az MKT El—

nökségének 1971. október 7-én tartott ülésé—

ről, majd a Szakosztály vezetőség— és küldött-

választó közgyűlésének előkészítésével kap-

csolatos kérdéseket tárgyalták meg. Végül a

vezetőségi ülés meghallgatta a Szakosztály

1971/72. évi munkatervével kapcsolatos kie—

gészítéseket és a munkatervet elfog-adta.

Az lparstatisztikai és üzemgazdasági Szek-

ció 1971. november 23—án munkaülést tartott.

Az ülést Nagy Árpád, a MOM Munkaügyi és

Szociális igazgatója nyitotta meg, majd

Nyitrai Ferencné, a Központi Statisztikai Hi-

vatal főosztályvezetője, a Szekció elnöke tar-

tott beszámolót a Szekció vezetőségének új-

raválasztásáról. Ezután a résztvevők a követ-

kező előadásokat hallgatták és vitatták meg.

Pongrácz László: A vállalati bér- és jövedelemsza—

lgályozás új elemei a munkaügyi statisztika vetületé-

en.

Karattur Gyula: A bér- és jövedelemszabályozás

a vállalat negyedik ötéves tevének tükrében.

Pánczél Róbert — Végvári lenő: Az ipari munká-

sok és alkalmazottak bérarányai, a bérarányok vál-

toztatásának lehetőségei az új rendelkezések szerint.

Az ülés Nyitrai Ferencnének, a Szekció el—

nökének zárszavával ért véget.

a

Az MKT Statisztikai Szakosztálya Nemzet—

közi Szakcsoportja 1971. nov-ember 30-án a

Politikai Gazdaságtan Szakosztállyal közösen

ankétot rendezett, melynek tárgya ,,Az ipar-

statisztikai nemzetközi összehasonlitások

újabb tapasztalatai" volt. A vitaindító elő—

adást Nyitrai Ferencné, a Központi Statisztikai

Hivatal főosztályvezetője tartotta. A vitát dr.

Ganczer Sándor, az OT Tervgazdasági inté-

zetének igazgatója vezette.

Megjelent a Demográfia 1971. évi 3. száma.

A Demográfia most megjelent száma első

helyen Halmos Béla ,,A lakásösszetétel gaz-

daságos kialakítása a lakosság helyes csa-

ládmegoszlása alapján" c. cikkét közli. A

dolgozat kapcsolódik a szerzőnek a Demog-

ráfia 1968. évi 3—4. számában közölt korábbi

cikkéhez, amely a l—akásállománynak a népe-

sedésre gyakorolt hatását elemezte.

Az ENSZ 1971. július 14—25 között a fej—

lődő országok termékenységi adatainak

elemzési módszereiről szakértői értekezletet

rendezett Budapesten. Az értekezleten megvi-

tatott 13 módszertani dolgozat közül a folyó-

irat két alaptanulmányt közöl, éspedig az

ENSZ Titkársága által összeállított ,,Termé—

kenységi trendek becslése indirekt módsze—

rekkel koröusszetételi adatok felhasználásával"

és a ,,Termékenységi adatok elemzésének

módszerei fejlődő országok számára" c. dol-

gozatokat.

Az első dolgoz-at több módszert mutat be.

amelyek segítségével a trendeket hiányos

adatok alapján is becsülni lehet. A második

dolgozat pedig áttekintést ad a fejlődő or-

szágok népességének termékenységében be-

következett változások mérésére szolgáló kü-

lönböző hagyományos és javasolt új mérési

módszerekről.

D. I. Valentei professzor tanulmánya a né—

pesedéstudomáunyok rendszerét és a népese-

dési törvények bonyolult kérdését tárgyalja.

A tanulmány hangsúlyozza, hogy a népes-

ségfejiődés törvényszerűségeinek vizsgálata

azokon a lehetőségeken alapszik. amelyeket

a társadalomtudományok: a marxista filozó-

fia. a politikai gazdaságtan és a tudományos

kommunizmus nyújtanak számunkra.

P, C. Matthiessen ,.Női ikohorszok családi

állapot szerinti megoszlása Dániában" c.

dolgozata a szerzőnek a 1840/44—1920/24 kö-

zött született dán női évjáratokkal foglalkozó

nagyszabású tanulmányának egy részlete.

Szerző e tanulmányának néhány eredményét

már publikálta a Demográfia 1967-ben meg—

jelent iO. (jubileumi) évfolyamában. Most a

szóban forgó női kohorszak családi állapot

szerinti megoszlásával foglalkozik.

A folyóirat .,Közlemények" rovata beszá-

mol a fejlődő országok termékenységi ada-

tainak elemzési módszereiről Budapesten tar-

tott ENSZ szakértői értekezletről, és közli a

tanácskozások ered—ményképpen elfogadott

ajánlásokat is. Majd a Népességtudományi

Kutató Intézet közleményeinek bibliográfiája

után a külföldi demográfiai könyvek és fa—

lyóiratok gazdag szemléjével zárul a Demog—

ráfia most megjelent 1971. évi 3. száma.

 



  

 

   

GAZDASÁGSTATISZTIKA

DOBROVINSZKU. B.:

GAZDASÁGI ELÓREJELZES JAPANBAN

(Ekonomicseszkoe prognozirovanii v .laponii.)

— Mírovoia Ekonomíka í Mezsdunarodnüe

Otnaseniia. 1971. 4. sz. 111—118. p.

Japánban az előrejelzést és a programo-

zást széles körűen alkalmazzák a gazdasági

növekedés befolyásolására. Az előrejelzési

tevékenység különösen a hetvenes éveket

megelőző periódusban kapott nagy lendüle-

tet. Jellemző, hogy viszonylag rövid időszak

alatt —— 1968-tól i970-ig — Japánban több

mint húsz prognózist hoztak nyilvánosságra.

Előrejelzési tevékenységgel Japánban több

szerv foglalkozik. Prognózisokat készítenek

kormányszervek, egyes pénzügyi-gazdasági

csoportok, nagy állami és magánbankok.

ipari egyesületek. Ezenkivül egész sor ma-

gánszemély is összeállít prognózisokat.

A Japánban készitett prognózisok nagy-

része közép- és hosszú távú. A középtávú

prognózisok általában az 1975-ig terjedő

időszakra. mig a hosszú távúak az 1980—1985.

évekre vonatkoznak.

Az egyes prognózisok készítésénél felhasz-

nált mutatók és statisztikai adatok általá-

ban jelentősen eltérnek egymástól. Ennél

sokkal lényegesebb azonban az, hogy a

prognózisok a várható tendenciákat és a

gazdasági fejlődés perspektiváit különböző-

képpen Iótjók és értékelik.

A hosszú távú prognózisok közül a szerző

két alapvetőnek számító prognózist emel ki.

Az egyik a ,,Nemzeti Fejlesztési Tanócsé"

(a miniszterelnök mellett működő tanácsadó

szemé), (: másik a ,.Japán Gazdasági Tudo-

mányos Kutató Központé". A ,,Nemzeti Fej-

lesztési Tanács" prognózisa lényegében a

hivatalos állami szempontokat és felfogást

tükrözi vissza, míg a .,Japón Gazdasági

Tudományos Kutató Központ" előrejelzésé-

ben a vezető pénzügyi és ipari körök véle-

ménye fejeződik ki.

Mindkét prognózis megegyezik egy kérdés-

ben: a bruttó nemzeti termék növekedési

üteme az 1960—as évekhez képest várhatóan

csökken. Az első prognózis szerint az 1965—

1985. évek között a bruttó nemzeti termék

évi átlagos növekedési üteme a hatvanas

 

évek több mint 10 százalékot meghaladó nö-

vekedésével szemben 7,5——8,3 százalék kö-

zött várható.A második prognózis ennél ala-

csonyabb (6.4 %) növekedési ütem—et jósol.

A növekedési ütem lassulósát a prognózi-

sok azzal magyarázzák. hogy a technikai is—

meretek importlehetőségei nagyrészt kime—

rültek és e tekintetben a jövőben elsősorban

a japán tudományra és technikára kell tá—

maszkodni. a fiatal és szakképzett munka—

erőben hiány van, a konkurrencia élesedése

követ—keztében csökkennek az óru- és szolgái-

tatási exportlehetőségek, és végül előrelát—

hatál—ag nem iehet tovább fokozni a kohá—

szat és a vegyipar termelését. Természetesen.

az elkövetkező időben a viszonylag még

mindig magas növekedési ütemnek megfele-

lő beruházási, strukturális és hatékonysági

,,vonzata" van.

A magas növekedési ütem problémája köd

rül egyébként Japánban éles vita folyik, fő—

leg amiatt, hogy a magas növekedési ütem

kisérő jelensége az árak gyors emelkedése és

a strukturális aránytalanságok kialakulása. A

vélemények nagy része megegyezik abban,

hogy a következő alternatívák között lehet

választani: továbbra is gyors gazdasági nö-

vekedés és rohamos áremelkedés. valamint

aránytalanságok (: gazdaságban, vagy ár-

stabilitósra való törekvés a növekedési ütem

egyidejű csökkenése mellett.

Japán gazdasági fejlődése szoros .kapcso- *

latban áll a lakosság számának növekedésé—

vel és foglalkozási összetétel—ének változásá—

val. A japán demográfusok szerint a lakos-

ság száma i985-re meghaladja a 120 mil—

lió főt és a foglalkoztatottak száma 55 millió

fő lesz. A foglalkoztatottak összetétele je—

lentősen megváltozik. A változás fő iránya:

a mező-. erdő- és halgazdaságban foglal—

koztatottak számának jelentős csökkenése. A

számítások szerint 1985-ben a mező—, erdő-

és halgazdasa'gban a foglullkoztatották szó-

ma 5 millió főre csökken, a kitermelő, () fel—

dolgozó és az építőiparban 23—24 millió főre

nő. az egyéb ágazatokban pedig eléri a 26—-

27 millió főt.

A prognózisok szerint —- a gazdasági növe-

kedés üteméhez hasonlóan — csökkenni fog
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a termelékenység növekedése is. A termelé-

kenység évi átlagos növekedése 1966—1975

között 7. 1976—1985 között pedig mintegy 6

százalék körül várható.

A középtávú prognózisok általában 1975—

íg (némelyek csak 1972-ig) körvonalazzák a

várható fejlődést. A várható fejlődés meg-

ítélése szempontjából a középtávú prognózi-

sokban két teljesen ellentétes felfogás tükrö-

ződik. Az egyik szerint (például a Gazdasági

Tervezési Igazgatóság, a ,.Nomura" cég, a

Pénzügyminisztérium prognózisai) a gazda—

ság továbbra is magas, évi 8—12 százalékos

növekedéssel fog fejlődni. míg a másik fél—

fogás (a ..Szanva" a ,,Micubici", az ipari

Bank prognózisai) stagnálást, sőt 1972-1973-

ra jelentős visszaesést jósol. A prognóziské-

szítők a stagnálás, illetve a visszaesés okait

több tényezőben látják. Mindenekelőtt meg-

említik a belső piacon az autók, a szines te—

levízió, a házi légkondicionálók iránti fizető-

képes kereslet telítettségét, ami nemcsak e

termékek, hanem a velük kapcsolatos többi

ágazat termelésének csökkenését is maga

után vonja. Egyes szakértők a visszaesés

egyik okaként jelölik meg a lakásépítkezés

jelentős lassulását is.

A középtávú prognózisok jelentős áremel-

kedésekkel számolnak, Jellemző, hogy a kis—

kereskedelmi árak évi átlagos emelkedése

még a hivatalosnak számító prognózisok sze-

rint is 4.4 százalék lesz.

A prognóziskészítésnél 3 alapvető módszert

lehet megkülönböztetni.

a) Az állami szervek a prognózisok összeállításánál

a beruházás, a munkaerő és a műszaki haladás ré-

vén elérhető forrásokból indulnak ki.

b) A prognózisok jelentős részének összehasonlí—

tásánál a fizetési mérlegből indulnak ki,

c) A prognóziskészités harmadik módszere a lehet—

séges végső kereslet alapján történő elemzés.

A végső keresletből kiindulva a prognózis—

készítők általában azt tételezik fel, hogy a

gazdasági növekedés alapvető forrása a nö-

vekvő felhalmozási ráta, ami mellett a sze-

mélyes fogyasztás a nemzeti jövedelmnél

csak kisebb mértékben nőhet.

(lsm. : Csahók István)

GLJAZER. L.:

A TUDOMÁNY GAZDASAGTANANAK

EGYES PROBLÉMA!

(Nekotarüe problemü ékonomikí nauki.) —- Vopro—

szü Ekonomikí. 1971. 1. sz. 68—77. p.

A vitaindítónak szánt cikk bevezetőjében

a tudomány helyzetét, mértani haladvány-

haz hasonlatos gyors fejlődését ismerteti. Az

UNESCO adatforrásaira hivatkozva közli.

hogy az idők folyamán nemcsak a tudósok

száma növekedett nagymértékben, hanem a

tudományos kérdésekkel foglalkozó rendsze—

resen megjelenő folyóiratok és kiadványok

8 Statisztikai Szemle

száma is (ez utóbbiak száma 1800-ban 100,

1850-ben 1000. 1900-ban 10 000, 1960—ban

pedig 100000 volt, s a század végére '! mil-

lió a várható mennyiség).

Ugyanakkor a találmányok száma lényege—

sen kisebb mértékben nő. mint a tudományos

kutatással foglalkozók száma. Ez egyben azt

is jelenti. hogy a tudomány extenzív fejlesz-

tése egyre költségesebbé válik. Ezért csupán

az intenzív fejlesztés lehetséges.

Az extenzív tudományíejlesztés korszaká—

ban a mutatók exponenciális jellegűek vol-

tak:

x : a ,- 2t/m

ahol:

x — a mutató értéke az adott időpontban,

a -— a mutató induló értéke,

t —- időintervallum,

m — azon időszak, amely alatt a mutató értéke

, megkétszereződik.

Más számítások szerint az extenzív fejlő-

dés esetén a kutatásokra fordított költségek

6—8 évenként kétszereződtek meg. míg a tu-

dományos kutatásokon dolgozók létszáma 8—-

10 évenként.

A cikkben táblázatos formában is közölt

adatok bizonysága szerint a fejlett tőkés or-

szágokban a tudományos kutatásokra fordí-

tott költségek a nemzeti jövedelem bizonyos

hányadáig növekszenek, majd ezt elérve a

növekedési ütem lassúbbodik.

Ezután a szerző számadatok tükrében mu—

tatja be, hogy a Szovjetunióban a mutatók

vázolt lassúbbodó emelkedése milyen ütem-

ben következett be. Elképzelhetőnek tartja,

hogy a hetvenes évek elején a közvetlen ter-

melőerőt már nem a tudományos munkán

végzett tevékenység, hanem e terület ,,ter-

méke", az össz-társadalmi ismeretanyag je-

lenti majd.

A Szovjetunió Tudományos Akadémiája

Közgazdasági intézete gazdasági osztályán

ellenőrizték azt a hipotézist, miszerint a tu-

dományos kutatás költségei és a nemzeti jö—

vedelem növekedése között a kapcsolat nem

funkcionális, hanem korrelációs. Az 1950—

1968. évi adatokkal dolgozva állították össze

a regressziós modellt. A számítások azt mu-

tatták, hogy a korrelációs kapcsolat nem

túlságosan erős.

Jelenleg a tudomány közgazdasági szere-

pe egyre növekszik; ennek kimutatására

azonban még megfelelő pontosságú mód-

szer nem áll rendelkezésre. A szovjet szakiro-

dalomban most próbálkoznak új koncepciók

kidolgozásával. Az egyik — Nikolaev cikké—

ből —— idézett példa szerint a közgazdasági

elemzés tárgyát csak az ún. termelési tudo-

mányos kutatásoknak kell képezniök.

Ezután a szerző a tudományos kutatások

gazdasági hatékonyságának problémaköré—

vel foglalkozik. Ennek során felveti a kérdést,
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hogyan megy végbe a megvalósítandó tudo—

mányos tervek kiválasztása. A kiválasztás

alapkritériuma a társadalmi haladásra gya-

korolt hatás.

A tudományos kutatások hatékonyságát

(E) az

A

E"w

képlet fejezi ki, ahol:

A—a tudományos kutatás erdményeinek reali—

zálása során elért társadalmi jövedelem.

W -— a kutatásra fordított költségek.

A képlet nem tökéletes, ugyanis ha A :: W,

akkor a mutató értéke 1. valamint ha A: 0,

akkor a mutató értéke 0. Ezért a képlet csak

egy-egy kutatás vizsgálatára alkalmas. To—

vábbfejlesztést a kutatások rentabilitási vizs—

gálata jelent az

__A—w
R___, WM

képlet segítségével.

A tudományos kutatás közgazdasági haté—

konysága azonban elsősorban nem a költsé—

gek és a nemzeti jövedelem viszonyítása, ha—

nem a (tudományos eredmények hatása a

gazdasági növekedésre. Gyakorlatilag ezt

többtényezős modell segítségével lehet áb-

rázolni. Tényezőkként a következők szerepel-

nek: az anyagi termelésben résztvevők szá—

ma, a termelő állóalapok értéke, a tudomá-

nyos kutatás költségei, a tudományos kuta—

tók száma. a tudományos irodalom publiká-

cióinak száma, a közoktatás költségei, a fel-

sőfokú tanintézetekben végzettek száma stb.

A jelöléseket regressziós típusú lineáris mo-

dellbe beépítve s a megfelelő matematikai

műveleteket elvégezve az egyes évekre

megkaphratjuk a nemzeti jövedelem növeke-

dés—ének a tudományos eredmények hatása—

képpen létrejövő részét.

A cikk befejező részében a szerző egy

ágazat fiktiv adatainak segitségével alkal—

mazza az ismertetett módszereket.

A gyakorlati alkalmazás során többféle ne—

hézség merül fel. Ezek részint abból adód-

nak, hogy a tudományos kutatások többlép—

csősen valósulnak meg. Másrészt a kutatá-

sok alkalmazásának nincsenek pontosan zkö—

rülirt határai sem térben, sem időben.

(Ism.: Kovács Tamásné)

DEMOGRÁFIA

HOFSTEN. E.:

AZ EURÓPAI NÉPESSÉGEK STRUKTURÁLIS

VÁLTOZÁSAlNAK TÁRSADALMI KÖVETKEZMÉNYEI

' (Social canseauences of structural changes in Eu-

ropean populations.) — Statistísk Tidskrift. 1971. 2. sz.

106—116. p.

Szerző tanulmánya az ENSZ társadalmi de-

mográfiai munkacsoportjának 1970. évi ülé-

sén hangzott el. Cikkében fel kívánja hívni a

demográfusok figyelmét azokra a társadalmi

és gazdasági hatásokra, amelyek a demog—

ráfiai struktúra gyors változásának követ-

lgeztében jelentkeznek az európai országok-

an.

Az európai demográfiai helyzetet ma az

alacsony szintű halandóság és termékenység

jellemzi. A nettó reprodukció sok országban

egynél kisebb, úgyhogy csak az előnyös kor—

struktúrának köszönhető, hogy a születések

száma nagyobb a halálozásokénál.

A termékenységet meghatározó tényezők

több hagyományos elméletét el kell vetni a

legújabb demográfiai fejlődés megfigyelése

alapján. Régebben általánosan elfogadták

azt a tételt. hogy az iparosodott országokban

a fizikai munkás rétegben lényegesen na-

gyobb a termékenység, mint a többi társa—

dalmi rétegben. Különösképpen a magas is—

kola'i végzettségű és jövedelmű réteg termé—

kenységét gondolták törvényszerűen ala-

csonynak. Ma úgy látják, hogy az emlitett

termékenység-differenciák átmenetiek voltak

és csupán az okozta őket, hogy egyes (első-

sorban a magasabb jövedelmű és iskolai

végzettségű) társadalmi rétegek hamarabb

fogadták el a kiscsalád ideált.

Hasonlóképpen feltételezték régebben.

hogy a katolikus vallású népességek termé-

kenysége törvényszerűen magasabb. mint a

protestánsoké. A különbségek eltűnése vi-

szont azt mutatja, hogy ez az elmélet nem

helytálló.

Ugy látszik. hogy —- ellentétben a korábbi

feltevésekkel — a demográfiai átmenet nem

követ alapvetően eltérő utat a kapitalista és

szocialista országokban sem.

Kimutatták, hogy a népesség öregedésé-

nek fokát elsősorban a termékenység csök-

kenése (és sokkal kisebb mértékben a halan—

dóság javulása) határozza meg. Az európai

termékenység csökkenése volt tehát az oka

a népességek erős öregedrésének. Az idős

emberek arányának növekedése erősen be-

folyásolja mindazoknak a kiadásoknak, tár-

sadalmi juttatásoknak a súlyát, amelyeket

elsősorban az öregkorú népesség kap. Meg-

nőtt a kórházi ellátás. a gyógyszerek keres-

lete; az öregeknek speciális la'—kásigéwnyeik

vannak. Ugyanakkor a gyermekek számának

csökkenése következtében kisebb az igény az

iskolaépületek és felszerelések iránt, ezért

könnyebb az iskolarendszer kiterjesztése.
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Az elmúlt évtizedekben lényegesen meg—

változott az európai népesség családi álla-

pot szerinti struktúrája: a házasságokat fia—

talabb korban kötik és csökkent a véglegesen

hajadon, illetve nőtlen családi állapotúak

aránya. A halandóság javulása következté-

ben erősen csökkent a kisgyermekes özve—

gyek száma. Azáltal. hogy a korai házasság-

kötés és a kisebb termékenység következté-

ben a szülés és a kisgyermek gondozása a

nők életének viszonylag rövid. korai idősza-

kára összpontosul. a legtöbb nőnek 40. élet-

éve után már nincs olyan kiskorú gyermeke.

akit gondoznia kell, így hosszú aktiv életsza—

kasz előt áll, amelyben már nem hárul rá a

gyermekkel való törődés gondja. Mindez

erősen befolyásolja a munkaerőhelyzetet, a

kulturális tevékenységeket stb.

Átalakult a családstruktúra: kevés a sok-

gyermekes család. és —- mivel a felnőtt gyer-

mekek általában elköltöznek a szülők ottho-

nából — több az olyan család, amelyben

már nem él gyermek. Ez befolyásolja a la-

kásigényeket.

Az iskolai végzettség színvonalának általá-

nos emelkedése viszonylag lassan befolyá-

solja az egész népesség iskolai végzettség

szerinti összetételét, mert a korábbi —- ala-

csonyabb iskolai végzettségű — nemzedékek

sokáig együtt élnek a nagyobb iskolai vég-

zettségű utánuk következőkkel. A foglalkozó-

si struktúra átalakulása is részben kahorsz-

ról kohorszra következik be, és csak részben

kerül sor felnőtt. valamilyen foglalkozásban

már elhelyezkedett emberek átcsoportosítá—

sára.

Az etnikai és nyelvi struktúra átalakulása

elsősorban a differenciális termékenységnek

és halandóságnak a következménye. (Tehát

a szerző szerint az asszimiláció kisebb sze-

repet játszik.) Viszont viszonylag kicsi ter—

mékenységkülönbségek is erős eltolódásorkat

okozhatnak egy-egy ország népességének et-

nikai és nyelvi összetételében.

(Ism.: Andorka Rudolf)

KOTLJAR. A. :

A FOGLALKOZTATOTTSÁG

NEMEK SZERINTl USSZETÉTELENEK

TERULETI PROBLÉMA!

(Territorial'nüe problemü sztrukturü zanjatnoszti po-

polu.) -—- Planovoe Hoziaisztva. 1971. 4. sz. 48—61. p.

A demográfiai jelenségek és a foglalkoz-

tatás kölcsönös kapcsolatának a kérdése a

jövőben mind nagyobb jelentőségre tesz

szert. Az ebben a témakörben folytatott köz-

gazdasági kutatások eddig főképpen a né—

pességreprodu—kció módjának, sajátosságai-

nak és hatásának, a munkaerőtorrás kor és

nemek szerinti összetételének a vizsgálatára

irányultak. A kutatók a folyamatok és jelen-

a.

ségek kölcsönös kapcsolatainak, egymásra

hatásának kérdéseire azonban lényegesen

kisebb figyelmet fordítottak. llyen probléma

például a foglalkoztatottsági szerkezet né-

hány vetületének és a népesség reprodukció-

jának közvetlen kölcsönhatása (ez utóbbi a

foglíxlkoztatottsági szerkezet fontos előfelté—

tele .

A Szovjetunióban a munkaerőforrások ha-

tékony felhasmálását több mint 100 város-

ban állami bizottságok vizsgálják, főleg

olyan városokban, amelyekben aránytalan-

ság mutatkozik a férfi és a női munkaerő

felhasználásában.

Az eddigi tapasztalatok szerint 52 város—

ban az újonnan épített és felújított (kibőví-

tett) vállalatok üzembe helyezésével a nemek

szerinti foglalkoztatottság aránytalanságai

nemhogy nem küszöbölődtek ki, hanem még

inkább elmélyültek.

Ebben a cikkben a szerző elméleti-mód-

szertani megalapozását kívánja adni azok—

nak a problémáknak és konkrét kutatások-

nak, amelyek a toglaikoztatottság nemek

szerinti alakulásával foglalkoznak.

A szocialista társadalmi rendszerben meg—

valósul a nők teljes politikai és polgári

egyenjogúsága, a szocialista társadalom

megteremti a nők társadalmi-gazdasági fel-

szabadulásának feltételeit. s mindez a nők

számának a növekedését eredményezi a tár-

sadalmilag szervezett munkában. Ez a tény

állandóan serkenti a termelés technikai szin-

vonalának emelését. a könnyebb és egészsé-

gesebb munkakörülmények kialakítását, ami

visszahat ugyanakkor a női munkaerő foko-

zott aktivizálására az anyasággal járó csa-

ládi feladatok mellett is. Ezen az alapon a

szocializmusban kialakul a család új típusa.

amely a házastársak politikai. gazdasági és

kulturális egyenlőtlenségét feltételezi.

Amilyen mértékben növekszik a nők rész-

vétele a társadalmilag szervezett munkában,

úgy szűnik meg fokozatosan a nők örökölt

politikai és gazdasági egyenlőtlensége, nö—

vekszik a női munka szerepe a társadalmi-

gazdasági életben. A foglalkoztatott nők

számarányának a növekedése azt is jelenti,

hogy a női munka szerepe növekszik úgy is

mint a család létfenntartási alapjának egyik

forrása. (Ez utóbbi szempontjából a serdülő

fiatalok munkája a szocialista társadalom-

ban állandóan csökken.) Ily módon a szocia—

lizmusban a család létfenntartási alapjainak

legfőbb forrása a házastársak társadalmilag

szervezett munkája.

Nem értelmeznénk helyesen ezt a tényt..

ha azt hinnénk. hogy mindez az alacsony

életszínvonal, a nem elégséges kereset kö-

vetkezménye. Természetesen ebben a kérdés—

ben napjainkban a jólét az életszínvonal

alakulása is meghatározott szerepet játszik.

jelentősége a későbbiekben azonban egyre
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csökken. Mindenesetre van olyan általános

tendencia is, amely a nők társadalmilag

szervezett munkájában és anyagi feltételei-

nek biztosításában túlszárnyalja az olyan té—

nyezőket, mint a nők foglalkoztatása, s ez a

nőknek a képzettség tekintetében is meglevő

egyenjogúsága. Ez utóbbit azonban szintén

meghatározzák a szocialista elosztási viszo—

nyok sajátosságai. A képzés feltételeinek

mint a foglalkoztatás alapjángpk a megte—

remtése, s a képzettségi arányok alakulásá—

nak feltárása lehetővé teszik a foglalkozta-

tottsági struktúra és a demográfiai folyama-

tok közötti kölcsönhatás vizsgálatát.

A család az a sejt, amelynek keretében

végbemegy a népesség reprodukciója. A csa—

lád a házastársak munkája alapján bizto-

sítja a család életműködéséhez szükséges

létfenntartási alapot és a képzettség meg-

szerzésének egyik anyagi forrását, a népes-

ség állandó és normális reprodukcióját. s ez-

zel a munkahelyek férfi és női munkaerő—

szükségletének kielégítését. Következéskép-

pen a foglalkoztatás nemek szerinti ará-

nyainak (: problémáját nem lehet csupán a

munkaerőforrások hasznosításának szinvona-

lára korlátozni, mivel a természetes demog-

ráfiai folyamatok elengedhetetlen feltételei

a foglalkoztatott férfi és női munkaerő kö—

zötti helyes arányok kialakulásának.

A demográfiai folyamatok normális műkö-

désének a jele a meghatározott intenzitású

reprodukciós képesség. Bármilyen rendszer

strukturális elemeinek kölcsönhatása mellett

képes csak fejlődni, az adott norm—ativáktól

való eltérés — akár egyetlen területen is —

rendellenességeket eredményez. Ez a szabály

teljességgel érvényes az olyan társadalmi-

biológiai rendszerek működésére is, mint a

demográfiai struktúra, melynek saját eleme

az önszabályozás és a kölcsönös kapcsolat.

A foglalkoztatottság területén fennálló ne-

mek szerinti aránytalanságokat gyakran a

demográfiai struktúrában meglevő arányta—

lanságok okozzák. Az újonnan telepített

rayonokban és az új városokban a munka—

erőkereslet többnyire egyetlen nemre korlá—

tozódik, így már kezdetben jelentkezik (: né—

STATiSZTlKAl lRODALMl FIGYELÖ

pesség összetételében a nemek szerinti

aránytalanság. s mindez fékezi a népessé

stabilizációját, normális reprodukcióját.

gazdaság orientáló hatása tehát kiváltja a

normális demográfiai struktúra szétesését, el—

sősorban azoknak az áttelepülése (elköltö-

zése) révén, akik számára a település nem

biztosít munkalehetőséget.

Az adott terület egyoldalú gazdasági pro—

filja nagymértékben meghatározza a foglal—_

koztatottság nemek szerinti arányait. Bár a

tradicionálisan férfi vagy női munkahelyek

létszámhiánya bizonyos mértékig serkenti az

adott nem számára nem tradicionális szak—

mák elsajátítását. döntően azonban az a

jellemző. hogy az egyoldalú gazdasági pro—

fil jelentős munkaerő-szükségletet vált ki a

férfi, vagy a női munkaerőben.

A szerző példákkal illusztrálja megállapi-

tásait. bemutatja az újonnan telepített rayo—

nokban a munkaerőhelyzet nemek szerinti

alakulását a gazdasági profil függvényében.

Az új települések és ipari centrumok ki—

alakítása a természeti adottságokra. techni—

kai és szállítási lehetőségekre épül. A tele-

pítés területi elve azonban nem azonosítható

az ágazati elvvel. Az adott terület fejleszté—

sét, a termelőerők fejlődését nem lehet csak

ágazati aspektusból megoldani. A foglal-

koztatottság nemek szerinti helyes arányai—

nak a kialakítását csak a komplex fejlesz-

tés oldja meg, mivel messze van még az az

idő, amikor a munka jellege és feltételei a

mindkét nemhez tartozó munkaerő vonzását

egyaránt lehetővé teszik.

Alkalmazkodva a konkrét helyi sajátossá-

gokhoz —— a különböző vállalatokban és hi-

vatalokban foglalkoztatott átlagos életkorú

munkaerő összetételét figyelembe véve —— ki

lehet dolgozni az adott terület demográfiai

követelményeit. E követelmények lényege ab—

ban áll, hogy létre kell hozni a lakosság

normális reprodukciójának lehetőségeit, s ez

a követelmény nemcsak nem mond ellent,

hanem szerves egységet alkot a város és

ipartelepítés ésszerű szocialista elvével.

(ism.: Olaios Árpád)

lPARSTATlSZTlKA

RlNGSTADT. V.:

TERMELESl FUGGVENYEK ÉS A TECHNIKAI

VÁLTOZÁS BECSLESE MIKROADATOKBOL

(Estimating production functions and technical

change from micro data.) Oslo. 1971. Statistisk

Sentralbyra. 226 p,

A termelési függvényekkel foglalkozó bő-

séges irodalomban is különös figyelmet ér-

demel V. Ringstad munkája, melynek bázi—

sát a norvég Központi Statisztikai Hivatal

által gyűjtött adatok szolgáltatták, s amely-

nek számításai isa Hivatal számitógépein

történtek. A munkához. mely a ,,Samfunns-

őkonomiske Studier" cimű kiadványsorozat

21. köteteként került kiadásra, P. ]. Bierve, a

norvég Központi Statisztikai Hivatal elnöke

irt előszót. A mű mind a kérdések átfogó és

rendszeres tárgyalása. az alkalmazott mód—

szerek precizitása. mind a norvég iparra és

bányászatra vonatkozó gyakorlati számszerű

eredmények alapján figyelmet érdemel.

Anyaga hat fejezetre oszlik.
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A bevezetés a termelési függvények álta-

lános kérdéseivel, újabb irodalmával. az a-

datbázis és a becslés nehézségeivel, a mik-

ro—adatok oldaláról való megközelítés elő-

nyeivel foglalkozik.

A második fejezet részleteiben tárgyalja

az adatbázissal kapcsolatos kérdéseket. E-

zek különösen tanulságosak. A nehézségek

már abban mutatkoznak, hogy az 1963. évi

ipari összeírás és az évi termelési statiszti—

kák nem szolgálják közvetlenül az ökono—

metriaí jellegű kutatásokat, e kutatásoknak

a szokványos elemzésen túlmutató céljait.

így jelen esetben az ipar és a bányászat

termelési viszonyainak komplex elemzését.

A nehézségek részben mérési hibákkal,

részben azzal kapcsolatosak, hogy a mun-

kaerő—input esetében nem látszik lehetsé—

gesnek a minőségi jellemvonások specifiká—

lása. Az adatbázist egyébként a norvégiai

nagyvállalatok 1959—1967. évi egyedi adatai

alkották. (Nagyvállalat ebben a vonatkozás—

ban legalább 100 alkalmazottat foglalkoz—

tató üzemegységet jelöl.) 1300 ilyen üzem-

egység közül, adatok hiányában, a megfi-

gyelés csupán 907 egységre terjedhetett ki.

Ezek összesen 15 ágazatot ölelnek fel, ezek:

bányászat, élelmiszeripar, textilipar, ruház—ati

ipar. faipar, pulp— és papírgyártás, nyomda—

ipar,vegyialapanyag—ipar, ásványi eredetű

anyagok feldolgozása. acélgyártás, fémtö—

megcikk-ipar, nem villamos gépipar, villa-

mos gépipar, szállítáberendezések gyártása

és a vegyes iparcikkek gyártása.

A termelési függvények függő változójaa

bruttó termék változatlan áron: a munkaerő-

input a termelésben foglalkoztatott munka—

erő egy munkaórára eső átlagos bére; az

állótőketényező a gép— és épület-állóalapok

változatlan áron számított értéke. A szerző

a hiányzó adatok pótlására speciális mód—

szert is ajánl: kitér az értékcsökkenés

becslésére; elemzi a munka és az állóalapok

kapcsolatára jellemző fontosabb mutatószá—

mokat stb. (Az állótőke és beruházási ada-

tok konzisztenciájának biztosításával foglal-

kozó fejezet a szerző és Zvi Griliches együt-

tes munkája.)

A harmadik fejezetben a loglineáris függ—

vények paramétereinek becslése többféle

módszerrel történt; a legkisebb négyzetek

klasszikus módszerén kívül szimultán becs—

lési módszerek is alkalmazást nyertek, igya

közvetett legkisebb négyzetek módszere.

szimultán becslés esetén az output-változó

mellett a munkaerő is endogén változóként

szerepelt. A szerző megállapítása szerint a

becslési eredményeken erősen éreztetik ha-

tásukat a mérési hibák, így a helyettesítési

elaszticitás becslésében is. A munkaerő mi—

nőségi 'különbségeinek figyelembevételére

a szerző célszerűnek tartja karakterisztikus

változók alkalmazását a jövőben. Egyébként

többféle tipusú termelési függvény (ACMS

és Cobb-Dauglas típusú függvények) becs-

lésére került sor; ezek eredményei tábláza—

tokban vannak összefoglalva.

A negyedik fejezet a hipotézis-vizsgála—

tokkal foglalkozik. Kísérlet történik olyan

teszt—eljárásra (ún. multiple testing), mely

nem többféle, bizonytalan számú próba el-

végzésében áll, amikor is az egyes tesztek

eredménye korábbi tesztek eredményétől

függ. hanem a hipotéziseket olyan csopor—

tokba rendezik, amelyeken többféle teszt is

elvégezhető. A becsült eredményekkel kap-

csolatban a szerző általában az F—próba

különböző változatait alkalmazta.

Az ötödik fejezetet a szerző a technoló-

giai változás kérdésének szenteli. Ennek

megközelítése érdekében a szerző többféle

függvényt és többféle módszert alkalmaz,

megkísérli az ún. megtestesült (tőkejavak

újabb évjáratainak nagyobb produktivitásá-

ban kifejezésre jutó) és meg nem testesült

műszaki fejlődés különválasztását, valamint

olyan termelésifüggvény-konstrukciót, amely-

ben a munka- és állótöke-tényező mellett

harmadik tényezőként az anyagfelhasználás

is szerepel. A gyakorlati számítások során

különösen a nyomdaiparban mutatkozott ne—

héznek szignifikáns eredményeket kapni. A

szerző kitér mindazokra a nehézségekre. a-

melyekkel a statisztikus vagy ökonometrikus

szemben találja magát, ha a műszaki fej—

lődést a rendelkezésre álló adatok segítsé—

gével meg akarja ragadni (az állóeszközök

értékelése terén fennálló nehézségek, a va—

lamennyi állóeszközegységre közösen alkal—

mazott értékcsökkenési leírás, a kapacitás-

kihasználásra vonatkozó hiányos informáci—

ók).

A záró fejezet a vizsgálati

összefoglalását adja.

eredmények

(ism.: Nyáry Zsigmond)

Ú

KOCKEL. K.:

A FÓBB lPARSTATlSZTlKA! MUTATÓSZÁMOK

DlNAMIKUS USSZEHASONUTHATÓSAGANAK

PROBLÉMA!

(Probleme der dynamischen Vergleichbarkeit von

Hauptkennziffern der lndustriestatistik.) — Statistísche

Praxis. 1971. 1. sz. 23—26. p.

A statisztikai rendszerben egyre jobban

növekszik a hosszú idősorok jelentősége.

Ezek alapján nyílik ugyanis lehetőség extra-

polációs, regressziós vagy variáns-számítások

végzésére.
,

A Német Demokratikus Köztársaság Álla—

mi Központi Statisztikai Hivatala a hosszabb

távon összehasonlítható iparstatisztikai idő—

sorokat ágazati, termékcsoportos, területi és

tulajdonformák szerinti csoportosításban —
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illetve ezek különböző kombinációike'nt —-

tartja nyilván. _

Ágazati csoportosításban a Német Demok-

ratikus Köztársaság ipara 10 iparcsoportra

és 71 iparágra tagolódik. Az íparágakba

1969-ig kizárólag jogilag önálló iparvállala-

tokat soroltak, főtevékenységük alapján. Az

ágazati csoportosítás valamennyi megfigyelt

mutatóra kiterjed. de a vállalat termelése,

létszáma, állóeszközeínek értéke stb. teljes

egészében a főtevékenységnek megfelelő

iparágban jelentkezik.

A termelési struktúra hívebb jellemzésére

az ún. ,.technikai egységeken" alapuló cso—

portosítást használják, mely —- függetlenül a

gyártó vállalattól — az egynemű termékeket,

termékcsoportokat és főcsoportokat fogja

össze. Ez a csoportosítás azonban lényegé—

ben a termelési, illetve anyagellátási muta-

tószámokra korlátozódik.

A termelés területi tagolását a szerző

nem tartja kielégítő pontosságúnak. mert

végső soron ez a csoportosítás is a jogi egy-

ségekre épül.

A hosszú idősorok összehasonlíthatóságát

módszertani és strukturális változások zavar—

ják. A módszertani változások főleg a mu—

tatók tartalmának pontosabbá tétele és ér-

tékelési változások miatt következnek be

(leginkább a pénzügyi és állóeszköz-gazdál—

kodási mutatóknál). Az'iparstatisztikai gya-

korlatban ennél sokkal erősebben jelentke—

zik a strukturális változások összehassonlítha-

tóságot zavaró hatása.

A Német Demokratikus Köztársaságban

néhány éve — addig jogilag önálló vállala—

tok egyesítésével -— nagyszámú ipari kombi-

nátot alakítottak ki. Ezek esetében már nem

érvényesítik az iparstatisztikai megfigyelé—

s'i egység meghatározásánál a jogi önállóság

követelményét. Az ipari bruttó termelés és az

árutermelés mutatójába a kombinát más

üzeme részére végzett teljesítményeket is be—

számítják. A tervteljesítés méréséhez ugyan-

akkor a kombináton belüli forgalmat figyel—

men kívül hagyva is megállapítják az áru-

termelés mutatószámát.

A kombinátok belső integrálódása folytán

azonban egyre nehezebbé válik a régi struk-

túra szerinti adatok továbbvezetése. A szerző

véleménye szerint a termékrendszerű elszá-

molások általánossá tétele jelenthetné a

problémák megoldását.

Az összehasonlíthatóság biztosításának

másik módszere: a visszatekintő adatok je-

lenlegi struktúra (vagy módszertan) szerinti

átdolgozása. A kombinátokkal kapcsolatban

is alkalmazzák ezt a megoldást: hatékony-

ságuk vizsgálatához a jelenlegi struktúra

szerint tartják nyilván a 'kombinátba össze—

vont vállalatok átszervezés előtti fontosabb

adatait is. Ennél a megoldásnál viszont a

szervezet bármely változása (üzemek kiválá-

sa vagy beolvadása) a teljes idősor átdol—

gozását teszi szükségessé. Nagy munkaigé—

nye miatt ez az eljárás csak az elektronikus

adattároiás feltételei között lenne általános

érvénnyel alkalmazható.

(Ism.: Tűű Lászlóné)

PHILLIPS. A.:

AZ lPARl KAPACITÁS MÉRÉSE

ÉS A KAPAClTASKiHASZNÁLAS

A KEVESBE FEJLETT ORSZÁGOKBAN

(Measuring industrial capacity and capacity Utilita-

tion in less developed countries.) — Industrializa—

tion and Produktívity Bulletin. 1970. 15 sz. 16—21. p.

A cikk azokat a módszereket tárgyalja.-

amelyek a kihasználatlan ipari kapacitás

mérésére szolgálnak. Hangsúlyozza. hagy a'

fejlődő országok szempontjából (bármely

megközelítés középpontjában ezen országok

iparosítási politikájának szükségletei állnak

és a rendelkezésre álló kapacitás kihaszná;

lásának vizsgálata.

Vállalati szinten a kapacitás többféle mó-

don állapítható meg. Meghatározzák pél;

dául mint a termelési ütemet gyakran a rö—

vid távú, és hosszú távú átlagos költségek

tanaens pontján, esetleg az átlagos költsé-

gek legmagasabb (marginális) pontjánál.

A kapacitás statisztikai mérését általában

nem vállalati szinten. hanem nagy iparoso-

portok szintjén mérik. Az utóbbi időben nagy

figyelmet fordítanak a kapacitás mérésére az

egész gazdaságra vonatkozóan. Ez történhet

a Bruttó Hazai Termék (GDP) potenciálja

alapján, amely a piac által értékelt mércé-

nek fogható fel a gazdaság termelési görbé—

jének egy pontján.

Több régebbi és újabb tanulmány foglal—

kozott a kapacitás mérésével, de végül nem

adtak megfelelő definíciót a kapacitás meg-

határozására. A további cél egy olyan mé-

rési módszert találni, amelyet az árak válto—

zása és -— az állátőkén kívül —— a termelés

egyéb tényezői nem befolyásolnak.

A kapacitás mérésének három általános

alkalmazási területét említi a cikk, amelyek

többé—kevésbé meghatározzák a definíciók

helyességét.

Az egyik a források elhelyezésének haté—

konyságával kapcsolatos. A kapacitást eb-

ben az összefüggésben hasznos úgy vizsgál—

ni, hogy a források bizonyos átcsoportosítá-

sa mellett javul—e a hatékonyság (a gazda-

sági jólét). A kihasználatlan források mér-

tékét vagy a beruházásokra való ösztön—

zést ebben az esetben nem veszik figyelem-

be. A másik a beruházások ösztönzésének

irányában hat a következőképpen.

A kapacitás megszab egy bizonyos terme-

lési ütemet, amennyiben ezt túlhaladják. ez
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jelzi a pótlólagos beruházások szükségessé—

gét, termelő üzemekben és gépekben egy-

aránt.

A kapacitásmérés kapcsolatos lehet a for-

rások teljes felhasználásával anélkül, hogy

megállapítaná azt a pontot. ahol pótlólagos

kiegészitő forrásokat kell Igénybe venni a tő-

kejavak termelése céljából.

A cikk főleg a kevésbé fejlett országok ka-

pacitásmérésének módszereivel és céljaival

foglalkozik. Ennek kapcsán bemutat egy táb—

lázatot, amelyben a tőkefelhasználás áró-'

nyát viszonyítja a feldolgozó ipar termelésé—

hez az Egyesült Államokban és Görögország—

ban. Az összehasonlításból látható, hogy a

tőkefelhasználás aránya a feldolgozó ipar e-

gészében is és az ipari ágazatok többs-égé—

ben magasabb az iparilag kevésbé fejlett

' Sörögországban, mint az Egyesült Államok-

on.

A kapacitáskihasználás vizsgálatánál az

összehasonlítás még feltünőbben szemlélteti

hogy a kevésbé fejlett országok üzemelnek és

gépeinek kihasználási intenzitása viszonylag

alacsony.

Ebből az következne, hogy nagyobb terme-

lést (ennélfogva jövedelmet) is el lehetne ér-

ni kevés beruházással vagy éppen beruhá-

zás nélkül. Ezzel szemben paradoxonnak hat,

hogy ezekben az országokban a tőketerme—

lés üteme nem nulla. Az ellentét magyaráza-

tára a cikk részletesen kitér. és többek kö-

zött megemlíti, hogy vajon ezek a meglevő

kapacitások szükségesek-e az igények kielé-

gítésére.

'A továbbiakban a cikk 'kapacitásmérési

módszereket ismertet és hangsúlyozza ezek

fontosságát a kevésbé fejlett országok szá—

mára. Akapacitáskihasználás mérésével kap—

csolatban öt módszert mutat be a kapacitás-

kihasználás mértékének megállapítására.

többek között a Wharton iskola módszerét és

a Klein-Preston-féle módszert.

A cikk végül megállapítja. hogy a kevésbé

fejlett országok számára másként merül fel

az információ a rendelkezésre álló kapaci—

tásról és annak kihasználásáról, mint a fej-

lett gazdasággal rendelkező országokban.

Ezért értelmetlen volna. hogy a kapacitása—

datok gyűjtésében és a módszerek kialakítá-

sában versenyezzenek egymással a fejlett és

a kevéssé fejlett országokban. mivel az utób-

biakban az információk gyűjtésének saját

specifikus problémáikra kell irányulnia.

(Ism.: Nagy Dezsőné)

TÁRSADALOMSTATISZTIKA

THONSTAD. T.:

OKTATÁS ES MUNKAERÖ

(Education and manpower. Theoretical models

and empirical applications.) Edinburgh —- London.

1969. Oliver and Boyd. 162 p.

Az elmúlt években egyszerre sok ország-

ban felmerült az az igény, hogy a társadal—

mi folyamatokat is hasonló matematikai .mo-

dellek'kel írják le. mint a gazdasági folyo—

matokat. Ezek a törekvések a ,,demográfiai

és társadalmi statisztikai rendszer" gyűjtő-

néven vonultak be a köztudatba. Az input-

output táblák analógiájára matrixokkal kí—

vánják bemutatni a különböző népességka-

tegóriák mozgását iskolatípusok, foglalkozá—

sok. gazdasági aktivitás és inaktivitás. lakó-

helyek stb. között. Az ilyen táblák összeállí—

tásához. az ,,átmeneti" együtthatók kiszámí-

tásához szükséges statisztikai adatbázis a-

zonban egyelőre majdnem mindenütt hiány-

zik. Viszonylag legegyszerűbbnek látszik a

vizsgált társadalmi folyamatok közül az ok-

totásra vonatkozó megfelelő adatok meg—

szerzése vagy megbecslése. Ezért az első

konkrét számszerűsítési kisérletek. Moser és

Stone munkája Angliában, valamint a jelen

könyv Norvégiában elsősorban az oktatási

folyamat modelljeit próbálták kidolgozni.

Thonstad három különböző oktatási—mun—

kaerő modellt fogalmaz meg először mate—

matikai alakban, majd próbál számszerűsí-

teni.

Az első egy Markov lánc típusú modell,

amely több oktatási tipust tartalmaz és az

azok közötti tanulóáramlást írja le. Kétféle

átmenet-matrix szerepel benne, az elsőben

az egyik oktatási formából a másikba való

átlépés valószínűségét kifejező együtthatók,

a másodikban az iskolarendszerből való ki—

lépés valószínűségének együtthatói. Az egy—

szerüség kedvéért figyelmen kívül hagyva a

hatosztályos általános iskolát, 13 iskolatí—

pusnak összesen 54 osztályát, évfolyamát

különböztette meg. Ehhez adódik még az a

leh "ség, hogy a tanuló egy-két évet ki-

ha alamelyik oktatási forma befejezése

után és utána folytatja a tanulást a ma—

gasabb iskolában. Az átmenet—együtthatók

kifejezik. hogy az adott osztályba járó ta—

nuló a következő évben milyen valószínűség—

gel fog különböző másik osztályokba járni

(természetesen lehetséges az osztályismétlés

is).A második fajta átmenet—együtthatók pe-

dig azt adják meg, hogy az adott osztályos

tanulók milyen valószínűséggel lépnek ki

(megfelelő legmagasabb iskolai végzettség—

gel) az oktatásból.

A kérdéses együtthatókat úgy számították

ki. hogy megfigyelték az 1961/62. tanév ta-

nulóinak elhelyezkedését az iskolarendszer-
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ben a következő évben. Az iskolából kima-

radókra vonatkozó adatokat becsülni kellett.

Az így kapott együtthatók alapján a kö-

vetkező kérdésekre lehet választ kapni:

a) az egy adott évben a középiskola első osz-

tályába járó kohorsz tagjai hol fognak elhelyezked—

ni egy. két, három stb. év után?

5) e kohorsz tagjai átlagosan hány évig fognak

különböző típusú iskolákba járni?

c) hány év múlva fognak az oktatási rendszerből

kilépni? :

d) hány év múlva milyen iskolai végzettséggel

fogják befejezni az iskolai tanulást?

A modellből kiszámítható iskolai népessé-

get és gazdaságilag aktiv népességet össze-

hasonlítva a tényleges tanulók és a munka—

erő összetételével, lényeges eltéréseket ta—

lálta—k. Tehát, ha a jelenlegi átmenet—együtt-

hatók, vagyis az iskolatípusok és osztályok

közötti mozgás jelenlegi arányai fennmarad-

nának. akkor egészen más összetételű isko-

lai népesség és más iskolai végzettség sze-

rinti összetételű munkaerő alakulna ki.

Minden Markov lánc modellnek, amely

valamely társadalmi folyamatot ir le, az a

hibája, hogy az átmenet-valószínűségeket

konstansoknak veszi. Ebben az oktatási mo—

dellben sem lehet reálisan feltételezni, hogy

az iskolatípusok és osztályok közötti átlépé-

sek arányai változatlanok maradnak. A je-

lenkori oktatási forradalmat éppen ezeknek

az arányoknak erős változása jellemzi. A

szerző felveti azt a gondolatot is, hogy el-

térő átmenet-együtthatókat lehetne alkal—

mazni társadalmi osztályonként, mivel a to-

vábbtanulási arányok a hozzájuk tartozó ti-

atalok között eltérők. Elvben érdekes lenne

a tanulók intelligencia szintjét is figyelembe

venni. Végül norvég viszonyok között ezek

az átmenet-együtthatók tulajdonképpen sem

az oktatás keresletét (a népesség tanulási

igényeit), sem a kínálatot (az iskolába való

felvétel megszabott létszámait) nem fejezik ki,

hanem e két oldalnak valamilyen együttes

hatását. A fejezet függelékében a szerző o-

lyan modellt ír le, amelybe az egyes iskola-

típusokban érvényesülő fix felvételi létszám

hatását kifejezetten beépíti,

A második modell arra válaszol, gy

adott összetételű munkaerőt m yen

nagyságú és struktúrájú oktatási rendszer-

rel lehet elérni. E modellnek lényeges kor—

látozása, hogy csak stacionér viszonyokra

érvényes. További specialitása, hogy a teljes

munkaerő—szükségleten belül külön kezeli a

tanárszükségletet.

A modell első változata egyszektoros.

A munkaerő két részre oszlik: tanárokra és

nem tanárokra. Egységes oktatási időt

(a számpéldákbon 10 évet) és munkában töl—

tött élettartamot (40 év) vesz fel. Fixnek veszi

a tanuló-tanár arányt (10). Ebben az eset-

ben — változatlan nagyságú nemzedékek

mellett — a tanárok aránya 2,5 százalék,

Ezután több szektoros, többfajta iskolát

tartalmazó modellt szerkesztett. A különböző

iskolák teljesen eltérő arányban képeznek

tanárokat. Természetesen eltérők az alt-

tatási idők, sőt a tanuló-tanár arányok is.

A modell megkülönböztet különböző fajta

(általános és középiskolai stb.) tanárokat.

iskolai végzettségenként eltér a munkában

töltött élettartam is. részben a férfiak és

nők egészen eltérő gazdasági aktivitása

miatt.

Ezeknek az adatoknak az alapján a mon

Ldellbői ki lehet számitani, hogy adott isko-

lai végzettségű—összetételű munkaerő válto-

zatlan újratermeléshez hány tanulót kell a

különböző iskolafajtákban kiképezni és eh-

hez há'ny tanár szükséges. (

A norvég munkaerő összetételéből ily (mó-

don kiszámítható iskolai népesség és tanár—

létszám lényegesen különbözik mind etén)!—

leges iskolai népességtől. mind attól, ame—

lyet az első modell ad konstans átmenet—

együtthatókkal. .

E fejezet függelékében a szerző utal rá.

hogy ezt a modellt össze lehetne épiteni

egy termelési input-output modellel olyan

módon, hogy ágazatonként meghatároiZák

a különböző fajta munkaerő—szükségletet.

amely a termelés egységére jut. Ezután a

várható termelésből kiszámítják a várható

munkaerő-szükségletet. Az utóbbiból -— a

munkában töltött élettartamnak, az akta-

tási időtartamoknak és a tanuló-tanár ará-

nyoknak alapján — le lehet vezetni az ok-

tatási szükségletet. További kiterjesztése le—

hetne a modellnek a fix munkaerő—ráfordí-

tási együtthatók elvetése és helyettük—a kii—

lönböző fajta munkaerő helyettesítési lehe—

tőségének beépítése olyan módon, hogy

egyenérték—együtthatók fejeznék ki. hogy

egy adott termelésben például hány kö;

zépiskolai végzettségű szakmunkóssal lehet

100 segédmunkást helyettesíteni.

A harmadik modell a másodikat dina-

mizálja. Lényegében azt vizsgálja, hogy

az oktatás kiterjesztésének milyen átmeneti

hatásai vannak a munkaerő nagyságára és

a tanárszükségletre. Egyszektoros modell se-

gítségével mutatja ki, hogyan nő meg át—

menetileg (az oktatási időszak meghosz—

szabbodásának éveiben) a tanárok aránya

a munkaerőben, majd — a kiterjesztés meg—

valósítása után — hogyan csökken le újra

(a kiterjesztés előttínél magasabb szintre).

Ugyanakkor a nem tanár munkaerő az ok-

tatás meghosszabításának éveiben átmene-

tiieg erősen lecsökken, majd újra megnő,

bár a korábbinál alacsonyabb szintre. A

norvég adatok alapján végzett hipotetikus

számítás azonban azt mutatja, hogy a

munkaerő végeredményben nem lesz sok-

kal kisebb, mint az oktatás kiterjesztése

előtt, mert a magasabb iskolai végzettsé—
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gűek (hosszabb időn keresztül iskolába já—

rók) gazdasági aktivitása, munkában töltött

élettartama nagyobb.

E modell segitségével szerző azt is vizs—

gálja, hogy milyen hatása van az oktatási

rendszerre (tanulólétszámokra. tanárszükség-

letre) a születésszám hosszú távú ingado-

zásának. Végül több szektoros, többféle is-

kolafajtát figyelembe vevő dinamikus mo-

dellt ír le és a norvég adatok alapján pél-

daképpen kimutatja, hogyan változik a to-

nulólétszám és a tanárszükséglet, ha a né-

pesség nem stacionér (mint a második mo-

dellben). hanem meghatározott ütemben nő.

(Ism.: Andorka Rudolf)

KULFÖLDI FOLYÓIRATSZEMLE
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sok és alkalmazottak munkabérének reprezentativ

vizsgálata céljából.

Guzenko, N.: A közvetlen és a teljes ráfordítási e-
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Krüger, M.—Rex, B.: A számviteli és statisztikai
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Beck, L.: A tudományágak nómenklatúrája.
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Jelentés a KGST Statisztikai

XVII. üléséről.

Krönert, W.: A követelések és kötelezettségek bi—

zanylatainál is rendnek kell lennie.

Tapasztalatok a termékarientált mutatók gazdasá-

gos meahatározásánál.

Ve'akövetkeztetések a termékorientált mutatók gaz-

daságos meahatározásának üzemekben szerzett ta-

pasztalatai aie-mián.

Siehndel. K. H,: A népaazdasáai úiratermelési fa-

lyamat mérlegének elkészítése matrixegyenletek se—

gitséaével.

Jursitzka, J.——Schíe, E.: Első tapasztalatok a beruhá—

zás—teljesítési szerződés alkalmazásánál.

1971. ÉVI 8. SZÁM

Ludwig. M.: Az elemző tevékenység növekvő le—

lentősége a vezetésben és tervezésben magas köve-

telményeket támaszt.
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Füge. G.: Az 1971. évi népszámlálás a Német De—
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A KGST Statisztikai Állandó Bizottság tudományos
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rei a népszámlálási adatok alapján" címmel, Lip—

cse, 1971. iúnius 7—11,

Siehndel, K. H.: A népgazdasági újratermele'si fo-
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gitségével.
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tezése és felúiitása.
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Milyen adatok tartoznak az egyes számviteli terü-

letekhez és intarmáció-komplexumokhoz.

Állandó Bizottság

  


