STATISZTIKAI ELEMZESEK

A BERUHAZASOK ALAKULASA
AL 1966—1970. EVEKBEN

VUICS LASZLO

A harmadik dtéves tervidGszakot sok Gj, a kordbbiaktdl eltér6 — a gazddal-
koddast alapvetéen befolydsolé — tényezd jellemezte, és a vdltozdsok az egés:z
gazdasdg mikddése szempontjabdl kiemelkedé jelentdségliek voltak. Vonatkozik
ez elsésorban a beruhdzdsi tevékenység alakuldsdra mint a népgazdasag fej-
lesztésének olyan tényezdjére, amely a felszabadulds 6ta eltelt 25 év alatt min-
den év, minden tervperiddus gazddlkoddasdnak lényeges meghatdrozéja volt. A
harmadik 6téves terviddszak beruhdzasi tevékenységének fébb jellemzéi a kdvet-
kezékben foglalhatdk &ssze.

— Az 19661970 kozdtti évek beruhdzdsi célkitlizéseit a régi gazdasagird-

nyitasi rendszer tervutasitdsai és gazdasdgi szabdlyozéi alapjan dolgoztdk ki.
A tervidoszak harmadik évétél életbe lépett a gazdasdgirdnyitds Gj rendje, és
ennek hatdsa a beruhdzdsi tevékenységet is nagymértékben érintette. Ebbdl ko-
vetkezéen a terviddszakra mind a két irdnyitdsi rendszer — szdmos esetben egy-
mdas mellett — hatassal volt.
' — A régi iranyitasi rendszerré! valdé atdllds bizonyos nehézségekkel jart,
amely féként a beruhdzék magatartdsaban, a kdtetlenebb gazddlkodds megis-
merésének problémdiban, a beruhdzdsi piac keresleti-kindlati egyensudlya hia-
“nydnak kiélezédésében mutatkozott meg.

~ Az Gj beruhdzdsi rend bevezetésével a kordbbiakndl valamivel erdtel-
jesebben keriiltek felszinre a vdllolati és a népgazdasdgi érdekellentétek, ame-
lyek féként a pénziigyi terhek és a ddntési kockdzat vallaldsdndl, a beruhazasok
céljanak és szitkségének megitélésénél mutatkoztak. "

— A gazdasdgi reform a beruhdzdsok megvaldsitasaban (a megvaldsitdsi
idé réviditésében, a kdltségek csdkkentésében, o beruhdzédsok koncentrdlodasa-
ban stb.) még nem hozott jelentésebb vdltozdsokat a kordbbiakhoz képest. Ez
a beruhdzdasi tevékenység sokrétli és bonyolult kapcsolatai kovetkeztében a re-
form bevezetésétdl ebben a tervidészakban redlisan még nem is volt varhaté.
Ennek ellenére a terviddszak végére mar vildgosabban elhatdrolédtak mind-
azon problémdk, amelyeket a kdzgazdaségi szabdlyozdk tovabbi tokéletesité-
sével, esetenkénti moddsitdsdval a jovében rendezni lehet, és megerésédtek azok
a pozitiv tendencidk, amelyek a beruhdzdsoknak az optimdlishoz kdzel 4llé6 meg-
valdsitdsat a kdvetkezd években eldsegithetik. '

Ezek elSrebocsdtdsa utdn tekintsiik 4t a harmadik &téves tervidszak be-
ruhdzdsainak alakuldsdt — a nemzeti jovedelem vdltozdsdval egybevetve — és
az azt befolydsold tényezdket.

1'
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A BERUHAZASOK ES A NEMZ‘ETE JOVEDELEM ALAKULASA

Magyarorszégon az 1966-1970. években a népgazdasdg ésszes (a szocia-
lista és a magdnszekior egylittes) beruhdzdsaira ~ &sszehasonlithaté 1968, évi

arakon szdmolva — 398 milliard forintot forditottak, 50 szdzalékkal tébbet, mint
a masodik otéves tervidészakban. A beruhdzdsok volumenének névekedése a
tervidészak minden évében meghaladta a nemzeti jévedelem névekedését, amx-'__.:;.-_l
azzal jart, hogy a nemzeti jévedelem mind nagyobb hdnyaddt hasznéltdk fel
beruhdzasokra. Ez a tendencia az elsé dtéves terviddszak befejezése &ta szinte -
allandéan névekvé iranyl {a beruhdzdsi ardny az 1950-1954. években 288, az -

1958-1960. iddszakban 27,7, o masodik Stéves terv 6t éve alatt 30,0 smm!ﬁkctrf_

tett ki), és a harmadik &téves tervidészakban a beruhdzdsok ardnya a nemzeti

jovedelemhez viszonyitva elérte d 34,3 szdzalékot.

A beruhdzdsoknak a nemzeti jévedelemnél magasabb névekedési titeme

nem magyarorszagi specialitas. Ez figyelheté meg a legtébb KGST-orszdgban, és.
szdmos fejlett tokés orszag gazdasdgdnak is tartés sajatossdga. Mindemellett a

harmadik &téves terviddszak alatt a szocialista orszagok - kéztiik hazdnk — nem-

zeti jovedelmenek és beruhdzdsainak fejlédési liteme gyorsabb volt, mint tbbb
tékés orszagé.

1. tébla

A nemzeti jévedelem és a beruhdzésok névekedése néhdny orszdgban
A nemzeti jSvedelem* } A bervhdazdsok
Orszdg évi dtlagos ndvekedése (szdzalék)
1961-1965 1966—1970 19611965 19661970
BUlGEMa oo, 6,7 9,2 8,7 13,0
Csehszlovakia .........oooovviviiininnis 1,9 7.3 2,2 8,9
Lengyelorszdg ......coovvviiiiiiiiniinll. 6,2 6,1 7,0 8,5
Magyarorszdg ............ccocivievinennn. 4,5 6,8 4,7 10,5
Német Demokratikus Kéztdrsasdg . 3.4 5,1 4,9 9.8
Roménia ..o, 9,1 7.6 11,0 10,0
Szovietunid ... 6,5 7.7 6,3 7.4
Egyesiilt Kirdlysdg ..........coouenen... 3,0 1.8 6,2 16
Francigorszdg .........coeeeviiniiininnnn, 5,5 5.4 8,5 7.1
Német Szdvetségi Kortdrsasdg .... 5,1 4,3 7.4 3.7
 Olaszorszdg ...c...cooovviiviviiiiniann. .. 5.2 58 2,7 6,6
Egyesiilt Allamok .............covveill. 5,1 2,2 54 39
Japdn 10,4 12,6 11,6 11,9

* A tékés orszdgok vonatkozdsdban Gross Natlonal Product.

A BERUHAZASOK VOLUMENE ES A NAGYSAGARA HATO TENYEZOK

Az 1966-1970. években a szocialista szektorban! a beruhdzdsokra — folyé
drakon szamitva — kereken 324 millidrd forintot forditottak. A beruhdzédsok volu-
mene — O&sszehasonlithaté drakon és szerkezetben szamitva — a mdsodik &t-
éves tervidészakhoz képest a szocialista szektorban is 50 szdzalékkal nétt. (A be-

1itt és o tovabbi fejezetekben kézdlt adotok és megéllapitésok a szocialista (allaml és. szdvet-
kezeti) szektor beruhdzdsaira vonatkornak, .
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ruhdzdsok Ssszege &sszehasonlithatd arakon 332 milliard forint volt.) A harmadik
Stéves terviddszak alatt a beruhdzdsok évi dtlagos névekedése 11,3 szdzalékos,
kétszer olyan gyors volt, mint a megel6z8 &Stéves tervperiédus alatt. Az dtlagos
novekedés mindkét tervidészakban igen hulldmzé évenkénti vdltozdssal valdsult
meg.

A beruhdzdsok volumenének vdltozdsa az el6z8 évhez képest

1d&szak Szdzalék® Id&szak Szdzalék®
1961 e e - 8,0 1966 ..o 4+ 90
T2 it -4 15,9 T967 e -+ 21,8
1963 eneereeereeeerereneeeeeneneranes + 14,5 1968 oo 1 40
1964 neeeereeeereereeeeenieeeeiuniess + 4,9 1969 +vveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeiinn + 7.0
TOBS vt 0,0 1970 i + 15,0
1961-1965. években dtlagosan -} 5,2 1966—-1970. években datlagosan -+ 11,3

* Novekedés (1), illetve csdkkenés {-).

A beruhdzdsok Bsszvolumenén beli! 6t év alatt ~ az 1967. évet kivéve —
az épitési és a belfsldi gyartdsi gépek beruhdzésdnak névekedése viszonylag
kiegyenstlyozottabb volt, mig az importgép-beszerzések esetében az el6z8 évhez
mért valtozds igen szdmottevd hulldmzdst mutat.

A harmadik 8téves terviddszak alatt:

épitési beruhdzdasok

évi Gtlagos ndvekedés .................. 13,7 szdzalék,
a vdaltozas két szélsé értéke ......... +7 és +22 szazalék;
belfsldi gyartdsi gépek beruhazasa
évi dtlagos nodvekedés .................. 8,9 szdzalék,
a vdltozas két szélso erteke ......... 0 és 18 szdzalék;
importgép-beruhdzdsok
évi atlagos névekedés .................. 13,3 szdzalék,
a vdltozds két szélsG ériéke ......... ~20 és -+42 szdzalék;
egyéb beruhdzdsi munkdk
évi dtlagos ndévekedés .................. 4,6 szazalék,
a vdaltozds két szélsé értéke ......... -7 és -+17 szGzalék.
2. tabla
A beruhdzdsok volumenének alakuldsa anyagi-miszaki 8sszetétel szerint
1966, ; 1967, 1968. | 1969. ’ 1970, Eves atlagos
Beruhdzds no\uf.:kedesa
év oz eléz6 év szézalékdban (sz8a181)
|
Epitési munkdk ........... 109 120 122 107 111 13,7
Belfdldi gyartast gépek 107 118 | 100 110 110 8,9
import gépek .............. 120 133 80 103 | 142 13,3
Egyéb beruhdzdsi tételek 101 17 93 113 101 4,6
A szocialista szektor |
ésszes beruhdzésa ...... 109 ! 122 | 104 107 115 11,3

A beruhdzdsok volumenére haté tényezék kozil elsésorban a beruhdzdsok

. pénzligyi forrdsainak alakuldsat vizsgaljuk meg.

A goazdasdgirdnyitds 1968-ban bevezetett Uj rendszere a kdzpontilag eldirt
tervmutatok szdmdt a beruhdzdsok terén is jelentdsen csdkkentette, s helyliket
fokozatosan a kdzvetett médszerek ~ a pénziigyi- és egyéb gazdasagi szabdlyo-




zok — vdltottak fel. E folyamat mér indulasakor tartalmazta legiényegesebb el
mét, amely a beruhdzdsok pénziigyi forrdsainak Osszetételében és azok kepzesi-._.
médjanak valtozdsdban jutott kifejezésre.

1968-t6l az Gn. kdzponti forrdsokb6l? finanszirozott beruhdzdsok arénya ev-ﬁ"
rol évre csokkent, s ezzel egyidejlleg ndtt a vdllalati és a szdvetkezeti sajat farn_::
rdsokbdél megvalésuléd beruhdzdsok osszege és ardnya. Az ardnyeltoléddst a
kbzgazdasagi szabdlyozd rendsier azzal segitette eld, hogy a vallalati faj!aszws;-
alapokat a nyeresegbol és az értékcsdkkenési leirdsbdl visszatarthaté ha ryad-
dal, az ,egyéb” cimen fejlesztési alapba helyezhetd osszegekkel a mezagmda
sdg automatikus drtémogatdsaval, a tandcsi gazddlkodas uj rendjével stb. bé
vitette. Béviilt — bar az 6sszes forrdsokndl kisebb mértékben ~ a beruhazdsi
célokra felvehetd kézép- és hossza lejaratd hitelkontingens is. Ot év alatt — sz
mitdsok szerint — a beruhdzdsoknak kb. 55-56 szazalékat kézponti forrdsokbél,
kb. 44-45 szézalékat pedig vallalati és szévetkezeti alapokbél finansziroztak. Ezek
"az ardanyok az 1966—1967. években 75, illetve 25 szdzalékot, az 1968-1970. évek-
ben pedig 48, illetve 52 szdzalékot tettek ki.

A kdzponti és a sajat forrdsok ardnyai vdltozdsénak iiteme a tervezettnél
lényegesen gyorsabb volt. A sajat forrasok béviilésének kedvezd tendencidja azon-
ban erdteljesebben hozta felszinre azokat a kedvezétlen jelenségeket, amelyek
a beruhdzasi piac fesziiltségeibdl, a megvalésitasi idék elhuzédasabol és a fo-
lyamatban levé beruhdzdsok nagy szémdbol adddtak.

A beruhdzdsok ésszegének és volumenének alakuldsat befolydsolta a dén-
tési hatasksrék 1968-16] végrehajtott decentralizdldsa is. Ennek értelmében mind
a tervezés, mind a pénziigyi finanszirozds terén a beruhdzdsok jellegét, céljat és
nagysagrendjét jobban kifejezd dontési kategdriakat vezettek be. Megsziint a
kordbbi ,értékhatar feletti”, illetve ,értékhatdr alatti”, a kiilén , szdvetkezeti”
stb. beruhdzdsok csoportja, és a beruhdzdsokat a , kézponti (dllami)” déntésen
alapulé egyedi nagy-, célcsoportos és egyéb allami, tovédbbd a vdllalati, illetve
szbvetkezeti” doéntésen alapuld beruhdzdsi csoportokra osztottdk fel.

3. tdbla
A beruhdzdsok 6sszegének megoszldsa déntési jogkdrdk szerint B
| | Vallalati,
’ | Kézponti l illetve
i Egyedi Cél- Egyéb (Gllami) | szdvetke- o
£y " nagy- cs':;’s"r” allami | zeti sszes
| dbntésen alapuld
i beruhdzdsok teljesitése
Milliard forint ({folyd darakon)
1968 L L PP PP 10,8 - 12,7 4,9 28.4 27,0 55,4
1969 e 15,4 16,3 6,7 | 38,4 36,3 74,7
1970 e, 13,9 18,8 84 | 411 47,3 88,4
19681970 ..ot 40,1 478 | 20,0 ] 107,9 | 1106 218,5
Az dsszes beruhdzds szdzalékaban
1968 i 19,5 22,9 8.8 51,2 | 48,8 100,0
1969 i 20,6 21.8 9,0 51,4 | 48,6 100,0
970 15,8 21,2 9,5 46,5 ‘ 53,5 100.0
190681970 ..., 185 - 21,9 9,1 49,5 | 50,5 - 106,0
| | |
2 A kézponti forrds az dllami kéltségvetésb8l téritésmentesen — tehdt visszofizetési kbtelezettség
nélkil — finanszirozott, valomint az dllami kélcsdn cimén folydsitott és a kiildnféle egyéb kdzponti for-

rasokbé! fedezett kiaddsokat (pénzeszkéziket) foglalio magdba.
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Az 1968—1970. években a beruhdzdsok dsszege dtlagosan fele-fele ardanyban
oszlott meg a kdzponti (dllami) és a vdllalati, illetve a szovetkezeti dontési kate-
goridk kozott.

A  kdzponti déntési  beruhdzdsok legfontosabb csoportja az ,egye-
di nagyberuhdzdsok”, amelyek szdma viszonylag kevés (1968-ban 95, 1969-ben
100, 1970-ben pedig 93 volt), gazdasdgi jelentdségiik azonban a népgazdasdg
fejlddése szempontjabo!l igen nagy. Az elmdlt hdrom év soran 31 Gj nagy létesit-
mény kivitelezését kezdték meg?, és 32 nagy objektum munkdlatait fejezték be.
Az 1970. év végén 81 egyedi nagyberuhdzds dllt megvalésitds alatt, Ssszesen 105
milliard forintot kitevd teljes kdltségelSirdnyzattal.

A harmadik &téves terviddszakban megvaldsult beruhdzdsi volumen 46,7
szazalékat épitkezésekre, 41,7 szdzalékdt gépbeszerzésekre (ebbdl 20 szdzalékot
importgépekre) és 11,6 szazalékdt egyéb beruhdzdsi munkdkra forditottdk. A md-
sodik &téves (1961—-1965) tervidészak ardnyaitdl eltéréen 1966-1970-ben oz épi-
tési munkdk és az importbdl szdrmazd gépek ardnya az dsszes beruhdzdsokban
nétt, a belfdldi gydrtési gépek beszerzésére és az egyéb beruhdzdsi munkdkra
forditott kiaddsok ardnya pedig csékkent. :

A harmadik 6téves tervidészakban — hasonléan a kordbbi idészakokhoz —
a beruhdzdsi javak irénti kereslet tartésan meghaladta az e célra rendelkezésre
4llé hazai épitdipari kivitelezési — és sok terlileten a gépgyartdsi — kapacitaso-
kat. A beruhdzdsi piacon tapasztalt egyensidlyhidanyt, a kereslet-kindlat k&zotti
fesziilltséget s az ebbdl adédd kedvezdtlen hatdsokat a gazdasdgirdnyitds 4j
rendjének bevezetése egyelére nem mérsékelte. Egyensilyhiany ugyan 1968 eldtt
is volt, ez azonban a tervutasitdsos gazddlkoddsi rendben kevésbé volt érzékel-
hetd. Az Gj gozdasdgirdnyitdsi rendszer bevezetése utén ‘az egyensulyhidnyt el-
s8sorban az ndvelte, hogy a pénziigyi forrdsok emlitett bdviilése mint kellGen
szamitdsba nem vett kereslet jelentkezett. '

A keresletnél kisebb kindlat elssorban az épitési igények kielégitését be-
folydsolta kedvezdtleniil. A tervidészak alatt az épitdipari termelés évi datlagban
8.8 szdzalékkal ndvekedett, ennek ellenére minden évben jelentds (évenként kb.
8-10 milliérd forint dsszeg() fizetSképes kereslet kielégitetlen maradt. A ndvekvd
épitdipari kereslet elfogadhaté mértéki kielégitésére vald torekvés azt is magd-
val hozta, hogy az épitdipar termelésén belil a beruhdzasi munkak ardnya foko-
zatosan emelkedett, a fenntartdsi épitkezéseké pedig az 1966. évi 21,3 szazalék-
16l 1970-re 14,9 szdzalékra csdkkent. Az ardnyeltolddds azt jelentette, hogy a
sziikséges épliletfeldjitdsi munkdk jelentds része évrdl évre elmaradt.

A belfsldi gyérigsi gépek beruhdzdsénak volumene a harmadik &téves terv-
idészak alatt viszonylag egyenletesen — évi atlagban 8-9 szdzalékkal — nétt. A
gépbeszerzések volumene 46 szdzalékkal volt tobb, mint a mdsodik Stéves terv-
id&szakban. A belfdldi gydrtdsa gépek beruhdzdsdnaok alakuldséra — féként az
utdbbi hdrom évben — hatdssal volt az, hogy bér a rendelkezésre all6 pénziigyi
forrasokbd! tébb gépet is beszerezhettek volna a beruhdzék, a hazai gépgyartd
véllalatok azonban a gépipari termékek egy részének értékesitésénél a szdmukra
jovedelmezdbb (f6ként szocialista) gépexportot vdlasztottdk.

A belfsldi gépek beruhdzdsdnok ndvelését a kiilfsldrél szdrmazd gépbehoza-
tal bdviilése is korldtozta, a hazai gyarté vdllalatok ugyanis az importndl hosz-
szabb szallitdsi hataridék, sok esetben a rosszabb miszaki-gazdasagi paraméte-
rek és mindség, illetve arproblémdk miatt nem mindig voltak versenyképesek.

8 A goazdasdgl reform bevezetésekor (1968 elején) a kordbbi értékhatdr feletti beruhdzdsokbdl
82 létesitményt mindsitettek ,.egyedi nagy'’-beruhdzdssd,
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Az importgép-beruhdzdsok a harmadik &téves terviddszak egyes eveiban'?
rendkiviil egyenetleniil alakultak. Az 1966-1970 kézdtti 13,1 szdzalékos évi atlg-
gos novekedés —20 és 142 szdzalékos szélsé értékli évenkénti szérédassal B
létre, s az 6t év alatt kilféldrél behozott beruhdzdsi célu gépek volumene 655-
szazalékkal volt tdbb, mint a mdsodik &téves tervidészakban. B

Az Gj gozdasdgiranyitdsi rendszerre valé Gttérés elokeszuletel kévetkeztabenl-.--._.f:‘iﬁ‘i
1967-ben kiugréon magas volt a gépimport. Ebben az évben még nem korldtoztak
a behozatalt az 1968-t6] bevezetett gazdasdgi intézkedések, a beruhdzdsok dantnf--f
t8bbségét kdzponti (dllami) forrasokbdl finansziroztak, ami nem rétt szémottevé
cmyagn kotelezettseget a vdllalatok sajat fejlesztési alapjdra. Emiatt a beruhm'
zasi ,,étvagy” 1967-ben rendkiviil nagy volt.

1968-t6l mar hatottak a gépimport alokuldsdra ~ ha korltozott mértekb&n]
is — az importra vonatkozé kézgazdasdgi szabdlyozdk (importletét, véam stb).
1969-ben a helyzet szamottevéen nem véltozott, a behozatal az el6z8 évhez ké-
pest némiképp, kb. 3 szazalékkal emelkedett. 1970-ben ismét meggyorsult a kiil-
foldi gépek behozatala, és volumeniik 42 szdzolékkal volt t8bb, mint egy évvel
kordbban. Ezt elsésorban a terven feliil engedélyezett, preferdlt célokra igénybe
vehetd szocialista importgéphitel tette lehetdvé.

A gepbehozc:tcnl alakuldséra az is hatdssal volt, hogy minden évben ;elenn
t8s Bsszegii el6zd évre Utemezett szdllitdsok hizédtak at a kévetkezd évre, amelyet
kiilonb6z6 — importot befolydsolé - kilpolitikai események is fokoztak. A té-
kés gépimport szabdlyozdsdra bevezetett importletéti &s vadmrendszerrdl — az
elmGlt hdrom évi tapasztalatok alapjan — megdllapithats, hogy féként a ter-
meld céli gépek behoratala vonatkozasdban volt fékezé hotdsG. Ezért mar ré-
viddel a bevezetés utdn egyre gyakrabban és szélesed6 korben adtak letét- és
vammentesitést, s6t az importletéti rendszer alkalmazdsa 1970 végén sziinetelt.

Az 1966-1970. években behozott beruhdzdsi rendeltetésii gépek 59 szdza-
léka a szocialista orszdgokbél, 41 szdzaléka pedig a nem szocialista (féleg tokes)
reldciébdl szarmazott.

4. tablo
A gépimport 8sszeqgének megoszidsa reldcidk szerint _
Szocialista ] Nem szocialista
Ev gépimport az 8sszes gépimport
szdzalékaban

1966 oo, 61,4 38,6
1967 o 60,8 39,2
1968 i 60,6 39,4
1969 54,3 45,7
1970 o 58,1 41,9
1966-1970. évek atlaga Peerens 58,8 41,2

A BERUHAZASOK AGAZATI SZERKEZETE

A harmadik Stéves tervidészakban az el6286 6t évhez képest a beruhdzdsok
agazati szerkezete megvaltozott. Az ipari beruhdzasok ardnya a masodik dtéves
tervidészaki 42,8 szézalékrél 40,5 szdzalékra, a kommundlis dagazatokét 22,0 sz4-

§ Tartalmazza a lakdsépitésre, az egészsegugyt. a kulturdlis és o szocidlis elldtds fejlesztésére
forditott beruhdzdsokat.
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zalékrdl 20,6 szazalékra csodkkent, az épitdipar, a szallitds és hirkozlés, valamint
a kereskedelem ardnya némiképp, a mezdégazdasag, erdégazdalkodas, vizgazdal-
kodds beruhdzdsainak aranya viszonylag szamottevéen nétt.

Az elmult 6t év alatt az iparban beruhdzott 131,2 millidrd forintnak koézel
egydtédét a gépiparban, kb. 16-16 szdzalékdt a bdnydszatban és a vegyiparban
haszndltak fel. A villamosenergia-ipar beruhdzdsainak részesedése (12%) kisebb
volt, mint a masodik &téves terviddszakban. A kénnylipar és az élelmiszeripar
arénya (9.9, illetve 9,4%;) nagyobb volt, mint a megeldz8 &t évben.

Az épitdipar beruhdzdsai 6t év alatt évi atlagban 18 szdzalékkal noéttek.
A volumen novekedésében az épitdipar gépesitése mellett eisésorban a tervido-
szakban létesitett hdzgydrak jatszottak déntd szerepet. Az 1966-1970. években
fejerték be a Bp. ferencvdrosi, a dunakeszi, a gydri és o miskolci hazgydr épi-
tését.

A harmadik 5téves terviddszakban a mezégazdasdg, erdégazddlkodas, viz-
gozddlkodds beruhdzdasai a népgazdasdg &sszes beruhdzésaindl gyorsabban nét-
tek. Az dlldeszkdz-allomany fejlesztésére felhasznalt 63 milliard Osszegl beruha-
zésnak tébb mint felét (60 szdzalékdt) a mezdgazdasdgi termelészdvetkezetek va-
I&sitottdk meg. A termelSszdvetkezeti beruhdzasok ndvekedési lteme kiilondsen
gyors volt: 1970-ben kb. hdromszor t6bbet forditottak e célra, mint a tervidészak
clsd évében. A termelSszovetkezeti beruhdzdsok ésszegének gyors ndvekedését
_ elsésorban az dllattenyésztd telepeknél — jorészt az allami tamogatés segi-
tette eld, de a termeldszdvetkezetek gazdasagi megerbsédése kdvetkeztében a
tervezettnél lényegesen gyorsabban bdviiltek sajat forrdasaik is.

A szdllitds és hirkdzlésben a tervidészak alatt megvalésitott 43,5 milliard
forint 8sszegl beruhdzasbél elsésorban a vasati és a kdzGti jarmiparkot bovi-
tették, és folytatédtak a vasitvonalak korszeriisitését és a hirkézlést (foként a
televiziés lanc) kiépitését célzé munkdk. Az athalézat korszer(isitésére és bovité-
sére felhaszndlt 8sszegek o megndvekedett forgalom 4ltal tdmasztott beruhdzasi
szitkséglettel azonban nem voltak dsszhangban.

A kereskedelem 6t év alatti 11 millidrd forint 6sszegl beruhdzdsainak tébb
mint egyharmadat a vendéglatasi s ezen beliil a sz&llodaberuhdzdsok képez-
ték. (A tervidészakban késziilt el a Duna Hotel Intercontinental Szdlloda, tovabba

t6bb vdarosi és tduldhelyi szdlloda is.)

5. tabla
A beruhdzasok alakuldsa népgazdasdgi dgak szerint
Az 1966—1970. évi beruhdzdsok Az 1961~ Az 1966~
Népgazdasdgi dag 'fotly('é ;’1\;615%1'-} - B ' i
- Grakon . v P PP
(milliGrd sz4zalékd- e ek
forint) ban goszldsa {szdzalé ]
IPAE  eeieiiien e 131,2 142,7 42,8 40,5
EPItBIPAr «ooovivieiniiieee 8,2 179.3 2,1 2,5
Mezdgazdasdg, erdégazddtkodas,
vizgazddaltkodds ... 63,3 173,4 16,5 19,5
Szallitas és hirkozlés ... e 43,4 150,5 13,3 13,4
Kereskedelem .............cccooveninin. 11,2 153,2 33 3,5
Kommunglis dgazatok ........ DU 659 141,0 22,0 20,6
A szocialista szektor Osszes
beruhdzdsai 324.2 149.,6 100,0 100,0

* Osszehasonlithatd — 1968, évi — drakon.
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A kommundlis (lakds, egészségiigyi, kulturélis, szocidlis) ellétds fejlesztésére -
ot év alatt 66,9 milliard forintot forditottak. Az e célokra felhaszndlt beruhdzdésok

atlagos névekedése 11 szdzalék volt, aranyuk azonban a szocialista szektor

osszes beruhdzésaiban — &sszehasonlithaté &rakon szdmitva — a mdsodik ot-
eves tervidészakban elért 22,0 szdzalékrél 20,6 szdzalékra csékkent: A kommunég- -
lis rendeltetési beruhdzdsok fentiek szerint szdmitott ardnydanak csokkenésére
hatdssal volt az drak — f8ként az épitési munkdk dranak — névekedése. Tekint-
ve, hogy a kommundlis beruhdzdsoknd! a fejlesztés jellegébd! adédéan az épi- -
tési hdnyad o legmagasabb, az drszinvonal emelkedése elsésorban e beru-
hazasokat érintette.5 Folyé drakon szdmitva ugyanis a kommundlis dGgazatok =
beruhdzdsainak ardnya az 8sszes beruhdzdsokban a mdsodik Stéves tervidészak-

hoz képest nem csékkent, hanem némiképp novekedett is.

A BERUHAZASOK UZEMBE HELYEZESE
ES A BEFEJEZETLEN ALLOMANY ALAKULASA

A harmadik &téves tervidészak alatt a szocialista szektorban kereken . 293
millidrd forint Osszegl d4lldeszkézt helyeztek iizembe. Az iizembe helyezett be-
ruhdzasok volumene 42 szdzalékkal volt tébb, mint a megeldz6 Stéves tervperid-
dusban. Az 1966-1970. években {izembe helyezett beruhdzasok (42 szézalékos)
volumennévekedésén beliil az étlagosndl kisebb (30, illetve 34 szdzalékos) volt
a kommundlis dgazatok és az ipar lizembe helyezéseinek névekedése, az dtlagot
jelentdsen meghaladta az épitdipar (62%), a szdllitas és hirkézlés (6294), vala-
mint a mezSgazdasdg (59Y/) lizembe helyezett beruhdzasainak a mésodik Gtéves
tervidészak szinvonaldhoz mért ndvekedése, :

A harmadik 8téves terviddszakban az tzembe helyezett beruhdzdsok révén
a népgazdasdg valamennyi termeld és nem termeld dgazatéban szdmottevd mér-
tékben béviilt az 4lldeszkdz-Gllomdny, ami mind a termeléds mennyiségére és szin-
vonaldra, mind a lakossdg életkSriilményeinek megjavitdsdra jelentds hatdst gya-
korol,

Az lGzembe helyezett beruhdzdsokrél azok sokfélesége és nagy szdma miatt
e cikk keretében nincs méd tételesen szémot adni, ezért inkdbb példaszerlien
emlitjik meg a legfontosabbakat.

Az iparban az 1966-1970. években {izembe helyeztek tdbbek k&z5t 930 MW
villamosenergia-, évi 800000 tonna kéolajkitermels-, 795000 tonna nitrogénmii-
tragya-, 2 millié tonna kéolajfeldolgozé-, 10000 tonna kénsavgyarté-, 167 000 ton-
na timféld-, 400000 négyzetméter aluminium nyildszard, 113000 furdskad-, 8,5
millid négyzetméter mibdr-, 5,2 millié par harisnya-, 54 000 tonna papiripari ter-
mék-, 25000 kdbméter forgdcslap-, 20000 tonna kiilsnféle konzervdru-, 1.6 mil-
ligrd flistsz(ir8s cigaretta-gydrtd kapacitdst.

A harmadik &téves tervid8szakban fejezé6dstt be a komléi Zobdk akna, a
Dunamenti Héer8m(, o Hajduszoboszléi Féldgdzbonté tizem, a kézati jarma-
program tdbb alaplétesitménye Gyérdtt és Budapesten, a Borsodi Ercel&készits-
m{, a kazincbarcikai Gj PVC tizem, a péti dj mdatrdgyagydr, a nyiregyhdzi gumi-
gyar, a kecskeméti kadgyédr, o hédmez8vésdrhelyi egészségiigyi porceldngydr, az
Ikarus székesfehérvéri telepe, a dunatjvdrosi papirgydr, tovdbbd szdmos tejfel-
dolgozé lizem, konzervgydr és siitéipari beruhdzds. '

5 1970-ben az 1965. évhez viszonyftva a népgazdasdg dsszes beruhdzésai dtlagosan 18, oz épitési
munkdk pedig 23 szdzalékkal drégultak. Ugyanezen iddtartam alatt a kommundlis Ggazatok beruhdzd-
sainak drszinvonala 23 szdzalékkal, az épitési munkdké pedig 28 szdzalékkal nétt.
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Az épitSiparban a nagydsszegl gépesités mellett a terviddészakban négy 0j
hazgydr kezdett termelni &sszesen évi 14 300 lakds felépitéséhez szitkséges hdz-
gyari lakdselemgyarto kapacitéssal.

A mezégazdaségban &t év alatt 447000 szarvasmarha, 820000 sertés @és
460000 juh elhelyezésére létesitettek istalldkat, olakat. A ndvénytermelés gépe-
sitésének fokozdséra 90200 traktort, 15000 traktorekét, 7000 araté-cséplé gé-
pet, 5700 traktoros sorvetSgépet és meg szdmos mds, a nehéz fizikai munkat
megkdnnyitd, a termelékenységet fokozd mezégazdasdgi munkaeszkdzt dllitottak
munkdba. |

A széllitds- és hirkézlésben a vasit a tervidészak alatt 368 korszerd villamos,
illetve Diesel-vontatét, 1100 vasiti személykocsit és 13000 vasuti teherkocsit va-
sérolt. Az 1966—1970. években 930 kilométer hosszG Uj kdzutat épitettek, a tav-
beszéld f6- és alkdzpontok kapacitédsdt mintegy 159 000 4j dllomassal bévitették.

Az &llami kereskedelemben az lzlethdlézatot Gj beruhdzés, illetve a megle-
vek bavitése révén 31 druhdzzal és 710 kiildnféle, a lakossdg sziikségleteit ki-
szolgdlé kiskereskedelmi bolttal fejlesztették. A ndvekvd hazai és kiilféldi idegen-
forgalom céljaira 6t év alatt 50 szallodat épitettek, illetve korszerUsitettek, s en-
nek kapesdn a szdllodai szobdk szama 3800-zal gyarapodott.

A kommundlis beruhdzdsok izembe helyezésével 1966-1970-ben 7300 0] kér-
hazi férdhelyet, 5300 bdlcsédei férdhelyet, 16 000 évodai és napkdzi otthoni fé-
réhelyet, 3000 dltaldnos- és kdzépiskolai osztdlytermet (ezerrel kevesebbet, mint
a masodik Stéves tervidészakban) és 14 300 kollégiumi és didkotthoni téréhelyet
létesitettek.

Az dllam sajat erdforrdsaibél a harmadik Stéves tervidészakban 122000 Gj
lakdst épitett, 18 000-re! tébbet, mint a megel6z5 6t év alatt. Az allami és a ma-
gdnerébdl (sajét forrasbdl és OTP-kdlesdnnel) felépitett lakdsok szama &ssze-
sen 327000 volt, 45000-rel tdbb, mint a mdsodik &téves tervidészak lakdsépit-
kezéseinél.

E jelentds eredmények mellett nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a har-
madik otéves terviddszakban az iizembe helyezések és a megvaldsitdsi iddtarta-
mok elhtizéddsa kdvetkeztében az tizembe nem helyezett (befejezetlen) beruhd-
zasok Gllomdnya — dsszehasonlithaté drakon végzett megkozelitd szdmitasok sze-
rint — 1966. januér 1 és 1970. december 31 k8z5tt 30,7 milliard forinttal nétt,
&s az Gllomdny a tervidészak végére megkozelitette a 70 millidrd forintot. A be-
fejezetlen beruhdzdsok dllomdanyanak novekedése a harmadik Stéves tervidé-
szak kezdd és befejezd idSpontja kozdtt nagyobb méreti volt (79 szdzalékos),
mint a masodik Stéves terviddszakban (29%).

A BERUHAZAS!I TERVEK TELJESITESE

Az 1966. évi Il. tdrvény a harmadik 6téves tervidészak alatt a szocialista
szektor beruhdzdsaira fordithatd kiaddsokat 250-260 millidrd forintban hata-
rozta meg. Ez az &sszeg 8sszehasonlithatd 1968. évi drakon szdmitva 290 mil-
ligrd forint. Ot év alatt beruhdzdsokra — 8sszehasonlithats drakon szamolva -
ténylegesen 332 milliard forintot haszndltak fel, s ezzel a tervelirdnyzatot 14
szazalékkal (42 millidrd forinttal) talteljesitették. A harmadik dtéves tervben meg-
hatgrozott fejlesztési ardnyok az egyes népgazdasdgi dagak és az anyagi-mu-
szaki Ssszetétel tekintetében a tervekben régzitettektdl kisebb-nagyobb mérték--
ben eltértek, a fejlédés dltaldnos irdnya azonban a tervezettnek megfelelden
alakult.
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A harmadik Stéves tervidészak folyamdn jévdhagyott éves tervek és a terv-
teljesités szamottevéen eltért az Stéves terv részletszamitdsaitdl. Ennek oka egy-

részt a gazdasdgi reform bevezetésére vald elSkésziilettel, majd a reform beve-

zetése utani években a fokozatosan felgyorsult beruhdzdsi tevékenységgel ma-

gyardazhatd. . _
Ezt igazolja, hogy az éves tervet 1967-ben 18,3 szdzalékkal talteljesitet-
ték, 1968-ban az Gj gazdalkoddsi rendre valé &taligs miatt a beruhézdsok telje-

sitése a tervezettnél kisebb volt, 1969-ben 1 szézalékkal, 1970-ben pedig 10 .

szdzalékkal tébbet ruhdztak be az éves eldirdnyzatnél.

1968-t6] az éves tervek kételezd elSirasokat tartalmaztak a térgyévben be-
fejezendd egyedi nagyberuhdzdsokra. Fzen eléirasokat az 1968-1970 kozott hé-
rom év egyikében sem teljesitették maradéktalanul, s minden évben tébb targy-
évi befejezésre tervezett egyedi nagyberuhdzds kivitelezése hazédott Gt a kovet-
kezd évre. .

A minden évben tapasztalt nagytomegd athdzéddsok azt bizonyitjék, hogy
a legfontosabb beruhdzésok eldkészitése, a programok megalapozottsdga, a be-
ruhazék, a tervezék és a kivitelez8k—szgllitok egylttmikddése terén még sok
javitani valé van, mivel e hibdk az esetek nagy részében a kéliségek ndvekedé-
sét és a tervezett megvaldsitdsi idék elhizéddsat eredményezik. Az 1970. év vé-
gén az ez évi befejezésre elSirdnyzott 29 egyedi nagyberuhdzasbdl teljesen csak
9 létesitmény munkdlatai fejezédtek be, és 20 nagyberuhdzds teljes megvalési-
tasa athGzédott a negyedik Stéves tervidgszakra.

A BERUHAZAS! ARAK ALAKULASA

A harmadik 6téves tervidészak folyamdn a beruhdzdsok drszinvonaldnak ala-
kuldsat a tervidészak kdzepén bevezetett Uj armechanizmus és az ehhez kap-
csoloddé 1968. januadr 1-i hatésdgi drrendezés befolydsolta lényegesen. Ennek
hatdsdra a beruhdzdsi javak &tlagos drszinvonala 1970-ben kereken 18 szaza-
lékkal volt magasabb az 1965. évinél. Fzen beliil az épitési beruhdzdsok 24-25
szdzalékkal, a belféldi gydartasi gépek és gépi berendezések 11 szdzalékkal, az
importgépek 16 szézalékkal, az egyéb beruhdzési javak pedig 6-7 szdzalékkal
voltak dréagdbbak, mint 1965-ben.

A beruhdzdsok egyes csoportjainak eltéré  drindexei azt is jelzik, hogy a
beruhdzési javak drardnyai az elmalt &t évben megvaltoztak. Az épitkezések és
a nem szocialista (féleg t8kés) orszdgokbdl importdlt gépek viszonylag drdgdb-
bak, a belfsidi gyartasi gépek, a szocialista orszagokbé! behozott gépek és az
egyéb beruhdzdsi javak viszonylag olcsébbak lettek.

6. tabla

A beruhdzési drindexek alakuldsa anyagi-miiszaki 8sszetétel szerint
(Index: el6z86 v = 100)

Ev Epités Belfsldi gép Importgép ! Eayéb
1966 ............. 100,0 100,0 99,5 99,2
1967 ... 100.5 100,0 100,5 100,0 -
1968 ............. 115,6 109,5 115,4 104,0
1969 ............. 104,0 100,1 101,4 101,9
1970% ..., 103,1 100,9 99,4 101,3

* El8zetes odatok.
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A beruhdzasok 1965. évi atlagos drszinvonaldhoz képest a harmadik &Stéves
tervidészak alatt bekdvetkezett Grvéltozdsok Ssszege az 6t év alatt megvalésitott
324 milliard forint beruhdzdsbél 29 milliard forintot tesz ki. Ebbsl 18 milliard fo-
rint az épitkezések, 4 milliard forint a belfdldi gyartasa gépek, 6 milliard fo-
rint az importbé! szarmazé gépek és 1 milliard forint az egyéb beruhdzdsi ja-
vak drainak emelkedésébdl ered.

*

Az elmdlt 8t év beruhdzdasi tevékenységére vonatkozé eredményeket Gssze-
gezve megdllapithatd, hogy a népgazdasag dlléalapjainak bévitésére és korsze-
risitésére forditott szamottevé anyagi és szellemi raforditdsok a tervperidédus si-
keres befejezését tették lehetdvé. Az eredmények mellett azonban nem szabad
figyelmen kiviil hagyni azt, hogy o gazddlkodds rendje a tervidészak kdzepén
alapvetéen megvdltozott s ez szikségképpen a kordbbiakndl jobban felszinre
hozta azokat a tényezdket, amelyek a beruhdzdsi tevékenységet nehezitik és
amelyek a negyedik &téves tervid3szakra is hatdssal lehetnek.

Az orszdggylilés dltal jéovahagyott negyedik oStéves terv eldirdsai, valamint
a Magyar Szocialista Munkdspart X. kongresszusan elfogadott irdnyelvek a be-
ruhdzdsok megvaldsitdsa tekintetében igen jelentds eréfeszitéseket kivannak meg.
A terv a kovetkezd &t évre 480-500 milliard forintot irdnyozott elé beruhdza-
sokra, s ez a harmadik 3téves tervidészakban létrehozott beruhazdsokndl kozel
egyharmaddal nagyobb volumen realizalasat teszi szitksegessé. A terv. t6 elo6-
iranyzatén belil az atlagosndl nagyobb mértékben kell ndvelni a lakossag szik-
ségleteit kiszolgdlé, nem termelé (kommundlis) dgazatok beruhdzasainak ara-
nydt, egyuttal a termelé szféraban szamos kiemelt fejlesztési célkitlzést kell
megvaldsitani (igy példdul: a kéolaj- és foldgdzkitermelés, az aluminiumipar,
a kdzati jérmG program, a kéolajipari feldolgozds fejlesztése, a korszer(i épitési
médok és épliletszerkezetek elterjesztése, a szdmitdstechnika fejlesztése stb.).

Mindezen feladatok teljesitése mellett haladdast kell elérniink tobb olyan
maszaki-gazdaségi, szervezési stb. feladat megoldasaban, amelyek a negyedik
Stéves terv hatékony beruhdzdsi tevékenységéhez elengedhetetlenil szilkségesek.
Igy példéul a negyedik 6téves tervidészakban el kell érni, hogy

— a jelenleg igen magas (1971 elején 70 millidrd forintot kitevd) befejezet-
len beruhdzasi allomdny a kivitelezés és az Gzembe helyezések meggyorsitasa
(évén csokkenjen, és az dlléeszkdzoket, objektumokat minél eldbb hasznalatba
vegyék;

— oz egyidében folyamatban levd épitéssel Osszefliggd beruhdzdasok szama
kevesebb legyen, s ezzel mind az épitdipar, mind a beruhdzdsok koncentrdcidja
a kapacitdsokkal 8sszhangban javuljon;

— a beruhdzdsi piac keresleti-kindlati fesziiltségeinek felolddasat, a viszony-
lagos egyensuly megteremtését dGltalanossagban is a tervidészak kdzponti fel-
adataként kezeljék (ezt az egyébként igen sokrétli és bonyolult kdvetelmeényt
véleménylink szerint egyrészt a helyenként ,talftott” beruhdzasi kereslet in-

dokolt korldtozdsdval, mdasrészt a beruhdzdsi javakat termelé — a kivitelezd és
szdllité — szervezetek jobb és szinvonalasabb termelésével, nem utolsésorban

anyagi &s erkdlcsi felelésségiik fokozasdval biztosithatjak); _

— a beruhdzési tevékenységet befolydsolé kézgazdasdgi szabdlyozé rend-
szer jobban 8szténézzén az emlitett feladatok végrehajtdsara, tovabbd, hogy
egyes indokolt médositasok utdn a szabdlyozd rendszer hosszabb idén &t stabil
legyen;
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— mindezen tényezék egyiittesen’ azt eredményezzék, hogy a beruhdzésok
hatékonysdga a kordbbiakhoz képest szdmottevden javulion, ami a berulh'ﬁ.zégsj:__,__
politikai koncepcidk tervszerii és hatékony megvalésuldasan kiviil igen jelentés és

pozitiv hatdst gyakorolna a népgazdasdg egész termelési és fogyasztasi folya-

matanak alakuldsara.

PE3IOME

ABTOp paccMaTpHBAaET OCHOBHbIE TEHZEHUHH, KOTOPble GBIAK XapaKTePHBl AAS HHBECTH+ .
IHOHHOH AeATeAHOCTH B XoZe BbimoAHenHs Il maruretsoro maama ¢ 1966 no 1970 TOR.
B xauectse BResenns ormeuaer, wro Ill. marmaerHuil nran CYILECTBEHHO OTAHYAACA OT [Pe~
AHHX QHANOTHYHDIX [0 MPOAOAMHTEADHOCTH CPEAHECOOUHBIX [AAHOB, MOCKOABKY B 3TOT He-
proa (u 1968 roay) 6bvira BBeaena mopas cucTeMma YIpaBACHHA HAPOAHLIM XO3HHCTBOM.

KOHOMHYCCKAA peOpMa 3ATPOHYAA B 3HAUHTEADHOH Mepe TaKie M KalHTAaAOBAOIHe-
HHS, BBISBAB NPH ITOM TaKike H HEKOTOPble BpeMeHHble TPYAHOCTH. 1Ipo6AeMbl NMpPOABHAMCH
TAABHbIM 00pa30M B NOBC/CHHH HHBECTHTOPOB, B OGECHeEYeHHH PABHOBECHS PHIHKA KAIHTAAO-
BAOKEHMH, B OO6OCTPEHHU NPOTHBOPEMHS MemAYy HHTEpecaMH NPeANPHATHA H HAPOAHOTO
X03AHCTBA, B BONPOCE (HHAHCOBOH ZUCUHUMAMHBI M HeCEHHSt DHCKa. Hecmorpa na ymomsmyrtore
TPyaHoCTH HpeobArajaionlas yacTp HamedeHHmX Ha 1966—1970 roapt LeAeYCTaHOBOK 6biaa
BDITIOAHEHA H NPOH3BOJCTBEHHbIE H HENPOHBBOACTBEHHble OCHOBHble (OHAbI CTPAHDI B 3HAYM-
TEAbHOH Mepe YBEAHUMAMCH.

TEHEHHEe TPETLEro MATHAETHErO NAAHA KANMTAAOBAOMEHHS B COLHAAMCTHYECKOM CEK~
Tope coctaBHAH 323 MApA. POPHHTOB M 06heM KANMTAAOBACKEHUN soapoc Ha 50% mo cpas-
HEHMIO C MPEADIAYIINM NATHAETHDIM NAaHOBbIM Hepnodom (1961—1965 rr.). B reuenne TPETh=
€T0 NMATHAETHeTO NAHA CPEAHErOJOBOM MPHPOCT KamuTaroBAomennil cocramua 11,3%, o
€CTb BABOE BbIIE TAKOBOTrO B IIEPHOJ BTOPOTO NATHAeTHero mrana. CymMa nepesaHHpix B
sKcIAyaraguio kanurarosroxennit 8 1966—1970 roam cocrasmaa 290 mapa. (hOPHHTOB, HO
cocrasuBmnii 12%, npupocr o6bema B o6racTn 3aTpaT ObIA HECKOABKO HUXe.

ABTOp nepecuncaser cayuam SHAYHTEABHOrO PACITHPEHHA MOILHOCTER U, COOTBETCTBEHHO,
Nycka KPYNHbIX KalHTaAOBAOXKeHHIL,

OHJ HC3AaBEPUICHHDBIX KaNHTAAOBAOKEHMIl MEeXKZAY TEPBHIM M MOCAEIHHM TFOAOM TAAHO-
BOro MepHo/a BO3POC B OOAbIHeRl mepe, uem paHbure, n K kongy 1970 roza zoctur 70 MADZ.
PopunTOB.

Ouno6pennniii Nocyaapcrsentpim Co6parnem ua nstuAeTHHI nTAaHOBDI HEePHOX AMMHT
Kanutaroproxennii B pasmepe 290 mMapa. QopHHTOB 6BA mepeBBITOAHEH Ha 14% (ua 42 mapa.
Gopuntos). Boiornenue naama 6biAc 6ABTOMPHATHBIM He TOABKO B OTHOINEHHH OCHOBHDIX
HAMETOK NIAaHa, HO M B OTHOWICHHH OGIIEro 3allAaHMPOBAHHOrO HAMPABACHUS PABBHTIHS.

O6muit yporens uyen kanmrarpmbix 6rar 8 1970 rogy 6min Kpyramim cuetom Ha 18%
Bbime, yem B 1965 rozy.

BaKAIOUHTEABHOH HacTH CBOEH CTaTbM aBTOP NPHBOAMT BamHefmue HHBECTHIHOHHDBIE
HEACYCTAHOBKM OCYILECTBASIEMOro B HacToslgee BpeMs |V. narurerHero maana u mararaer
BamHelillne 3aZauy, OXMAAOLIHE CBOETO PEIICHH.

SUMMARY

The article presents the main tendencies concerning investment activities in Hungary
in the period of the Third Five Year Plan from 1966 to 1970. In the introduction atten-
tion is drawn to the fact that the period of the Third Five Year Plan differs essentially
from the previous, similar medium-term plans, because during this period (in 1968)
the new economic management wos introduced throughout the national economy.

The reforms introduced in the economic management affected investment activities
to o great extent and went together with certain, temporary difficulties. The problems arose
mainly in connection with investment behaviour, the problems of equilibrium at the -
investment market, the sharpening conflictions of national interests and interests of en-
terprises and the financial burdens and risk of taking decisions. The aims set for
1966—-1970, in spite of the existing difficulties, were in the most part realized and the
productive and non-productive fixed assets of the country increased considerably,

In the social sector investments amounted to 323 thousand million forints in the
period of the Third Five Year Plan and the volume of investments as compared to the
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previous Second Five Year Plan period (1961-1965) increased by 50%,. The yearly aver-
age increase of investments in the Third Five Year Plan period was 11,3%;, twice
the rate of that in the previous plan period. The sum of investments put into operation
amounted to 290 thousand million forints from 1966 to 1970, the increase in volume as
compared to inputs was 429, i. e. somewhat smalter. The article lists the most impor-
tant items for capacity extension and the main investments put into operation. From the
beginning and closing year of the plan period in comparison to the previous plan pe-
riod the value of uncompleted investments increased more rapidly and by the end of
1970 it approached 70 thousand million forints.

The investment plan for five years, of 290 thousand million forints adopted by the par-
liament was surpassed by 14%; (42 thousand millin forints). Not only was plan fulfil-
ment favorurable in respect of the main aims, but also the general tendency of devel-
opment took place in harmony with the plans.

The average price level of investment goods in 1970, was round 189/, higher than in
1965.

Finally, the article reviews the main aims for the investment activity in the current
Fourth Five Year Plan period and deals also with the most important problems to be
solved.



A MEZOGAZDASAGI TERMELOI ARAK ES A TERMELES
OSSZEFUGGESE e

DR. HEGEDUS MIKLOS

A mezdgazdasdagi termeldi drak az 1958-t6l 1969-ig eltelt idészakban mint-
egy 40, a mezdgazdasagi bruttd termelés pedig kb. 25 szdzalékkal emelkedett.
E révid tanulmdny keretében azt vizsgaljuk, hogy a hozott drintézkedések, az azo-
kat kdveté drvdltozasok milyen hatdst gyakoroltak o mezdgazdasdgi termelés
alakuldsdara és ezen beliil az egyes mezégazdasdgi termékek mennyiségének nd-
vekedésére. Pontosabban: kimutathaté-e valamilyen kapcsolat az drvaltozdsok és
a termelés alakulasa kézott, s ha igen, milyen ez az &sszefiiggés.

Mezdgazdasdgi termelésen vizsgdalatunk sordn o névénytermelés és az dllat-
tenyésztés egylittes termelését értjik, az arak esetében pedig lényegében a ter-
meldi drakkal foglalkozunk. Az érakkal szemben tdmasztott kdvetelmények igen
sokoldaliak és sokszinliek. Lényegiiket réviden Ggy fogalmazhatjuk meg, hogy
az arak helyesen — a tarsadalmi célkitlizéseknek megfeleléen — igazitjdk Utba a
gozdasdg részivevéit — a termeldket és a felhaszndlokat — gazdasdgi cselekvé-
seikben. Ennek a kévetelménynek a mezdgazdasdgban is csak olyan &rak tudnak
eleget tenni, melyek kifejezik a tarsadalmi raforditdsokat, szervesen beépiilnek a
valésdgos piaci feltételekbe, és tekintettel vannak az dllami preferencidkra.

Tanulmanyunkban csupdn az draknak o mezdgazdaségi termelésre gyako-
rolt hatasaval foglalkozunk, és nem vizsgdljuk a fogyasztékra, illetve a fogyasz-
tasra gyakorolt hatdsét, mert jelenlegi drrendszeriinkben a termeldi drak nin-
csenek kdzvetlen kapcsolatban a fogyasztékkal, és a termeldi d&rak valtozdsa
csak attételesen jelentkezik — ha egydltaldn jelentkezik — a fogyasztéi arak-
ban. Mdrpedig az draknak a kereslet-kindlat 8sszehangolasdban jétszott szerepe
csak ott vizsgdlhaté megfeleld médon, ahol o termeldi ar egyben fogyasztdi dr
is, tehat tulajdonképpen a termel8i értékesitéseknél.

Az draknak a termelésre kifejtett hatasat vizsgdlva elsésorban az érszinvo-
nalat és az drardnyokat kell vizsgalni.

Az arszinvonal azt fejezi ki, hogy az drak milyen mértékben tartalmazzdk a
mezégazdasdagi termelés tarsadalmi kéltségeit. Az drszinvonalnak nemcsak a mds
dagazatokkal toérténdé Osszehasonlitasndl van jelentésége, hanem a mezégazda-
sagon beliili vizsgdlatoknd! is. Ebbdl a szempontbél az drszinvonalnak olyannak
kell lennie, hogy zavartalanul lehetSvé tegye a bdvitett Gjratermelést, vagyis a
holtmunka-jelleg(i réforditdsokon til megfeleld mértékii felhalmozast, valamint
az ott dolgozoknak kielégité jévedelmet és életszinvonalat biztositson. Amennyi-
ben a két kdvetelmény az drak révén nem biztosithatd, a termelés fejlédése nem
lesz zavartalan, illetve az araktél figgetieniil mds tényezdkkel kell megteremteni a
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termelés fejl6désének feltételeit. Az drszinvonal tehdt az egész mezdgozdasagi
termelés szempontjdbdl lényeges, és hatdsa is itt érzékelhetd.

Az egyes mezbgazdasdgi termékek termelésének alakulasaban, a termelés 8sz-
ténzésénél az drardnyok jatszanak déntd szerepet. Ebbél a szempontbdl nem el--
sérendii fontossagu, hogy az ar fedezi-e vagy sem a réforditdsokat, hanem csak
az a lényeg, hogy az egyik termék dra a madsikéndl viszonylag tébb nyereséget
vagy viszonylag kisebb veszteséget tartalmazzon. Adott drszinvonal mellett ugyan-
is a termeldk azon termékek termelését részesitik elényben, amelyekkel adott
gazddikodasi feltételek mellett nagyobb jévedelemre tehetnek szert! Vilagos
tehdt, hogy nem dnmagukban a névleges draknak egymdshoz viszonyitott aranya
az érdekes, hanem az azokban realizdlt jdvedelmeknek a raforditésokhoz — vagy
a lekétdtt eszkdzokhdz — viszonyitott eltérései, Ra kell mutatni erre azért is, mert
a mezdgazdasdgban a kiillonbszd termékek termelése nem fliggetlen egymastol
- a termelési struktira részben a munkaeré és az dalideszkézdk lehetd leg-
jobb kihaszndalasdhoz, tovabbd a fdld természetes tdpanyag-egyensulyanak biz-
tositdsdhoz is idomul —, kovetkezésképpen adott drvdltozds hatdsa nagyon sok
attételen keresztiil érvényesiil, igy a realizathaté jévedelmekre gyakorolt hatdsa
nem egyértelmien meghatdrozott és kiszamithato.

A MEZOGAZDASAG! ARSZINVONAL

A jelenlegi helyzet és az 1958-1969. években bekévetkezett termeldi (felva-
sarldsi) dremelkedések helyes megitéiésénél nem nélkulozheté a révid térténelmi
attekintés. lsmeretes, hogy a felszabadulds elétt hazdnkban igen nagyardanyd
agrdrolié alakult ki. Ez azt jelenti, hogy a mezégazdaségi termékeknek mds aga-
zatok termékeivel torténd cseréjénél egyenlétlen csere bonyolddott le: a mezé-
gazdasdgi termékekben foglalt munkardforditds kevesebb munkaraforditésra cse-
rélédotts. A felszabadulds utdn, majd o szocialista iparositdst kdvetéen sajdtos
helyzet alakult ki. ltt csak a kévetkezdkre utalunk: a szocialista iparositast —
természetébdl adédéan — csak a belsé erdforrasokra alapozott fejlesztéssel le-
hetett megvalésitani, ugyanakkor hazdnkban a gazdasdg elmaradott, illetve ko-
zepesen fejlett volt. Kévetkezésképpen a beruhdzasi eréforrasok csak a mezdgaz-
dasdgra tdmaszkodva voitak eléteremthetdk. Pontosabban szélva: a mezdgazda-
sdgban megtermelt nemzeti jovedelem egy részét at kellett csoportositani az
iparfejlesztés céljaira, aminek f6 eszkdéze — ha nem is egyedili — az alacsony
mezégazdasdgi drak voltak. Ennek elsd megnyilvanuldsa az 1946 augusztusaban
[étrejdtt egységes népgazdasdgi drrendszer, amely lényegében az 1938. évi agrar-
ipari &rarényt rogzitetted. A kdvetkezd években a mezégazdasagi arak nagyara-
nyd emelkedése kovetkeztében oz agrar-ipari arollé csokkent, de az 1949. évi
arrendezés ismét az 1938. évi helyzetet dllitotta vissza.

t A mezdgazdasdgban a jdvedelem és a jovedelmezdség fogalma eltér az dilami véallalatokndl hasz-
néltaktél. Az érdekeliség alapjat képezd jdvedelmezdséget o témdval foglalkoz® szerzdk eliéréen értelme-
zik. Tanulmdnyunkban a bruttd jovedelmet tekintjiik lényegesnek, amely a termulieés dologi kiaddsaival -
anyag, amortizdcié —, tovdbbdé o gazdasdgokndl kéliségként jelentkezd befizetési kotelezettségekkel -~
adék, bérjarulékok stb. — csdkkentett drbevételiel egyenld.

o 3-A Kézponti Statisztikai Hivatal szdmitdsai szerint 1938-ban oz agrdrirdnyd arollé 30-35 szdazalékos
volt az 1913, évi dllapothoz képest. Az 1938, évi drardnyokat a mezdgazdasdg szamdra altaldban ked-
vezdtlennek tartottak és tartjdk jelenieg is. .

3 Az agrérolld — egy mdsik értelmezés szerint — nem mds, mint oz ipari és mezdgazdasagi drak
egymdshoz viszonyitott vdltozdso, amikor is a mezdgazdasagi drak emelkedédse elmarad az iparl drak md-
gdtt, A viszonyitasi idszakban meglevd drdiszparitas milyenségétél fliggben, tehdt nem feltétleniil egyér-
telmé, hogy oz agrdrollé szétnyitésa névell oz egyenlStlenségeket a mezdgoazdasdgl és a mds dgazatok
termékeinek cseréjénél &s forditva, Ezen értelmezés szerint tehdt azx agrdrollé szétnyitdsa vagy zaréddasa
csak o mezdgazdasagi termékek csereviszonyainak romldsdt, illetve javulasét jelzi, de kézvetlenlil nem
utal a munkardforditdsok cseréjének milyenségére.

2 Statisztikai Szemle
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Az 1951. évi decemberi drintézkedések jelentésen emelték az ipari termékek
drait, igy az 1952-1954. években bekdvetkezett spontdn mezdégazdasdgi dremel-
kedések szintén csak az 1938. évi ardnyhoz vezettek. A kotelezd beadds eltdrlése
és az életbeléptetett darintézkedések viszont mdr kedvezden befolydsoltdk az ag-
rar-ipari draranyokat. Ehhez az éllapothoz kapesolédik az dltalunk vizsgélt 1957
1969. évi id6szak, amelyet részletesebben targyalunk. .

Az id8szakot az dralakulds szempontjdbé! hdarom periddusra oszthatjuk: az
1957-1959., az 1960-1965. és az 19661969, évekre. :

Az 1957-1959. évek mezdgazdasagi gazdasdgpolitikdnk szempontjdbdl nagy-
jelentéségliek. A Magyar Szocialista Munkdspdrt 1957-ben napvilagot latott ag-
rarpolitikai tézisei a mezégazdasdgi drszinvonal kérdésében azt az dlldspontot
fogalmaztdk meg, hogy olyan drakat kell létrehozni, amelyek az dtlagos szinvo-
nalon gazddalkodé mezdgazdasdgi lizemek szamdra kézepes gazdasdgi évben is
megfelelé jovedelmeket biztositanak. Az 1957-ben bevezetett Gj termeldi drak .
azonban még nem biztositottak megfelelé felhalmozasi eszkézdket. Teljesen nyil-
vanvaldé volt ugyanis, hogy a tdinyomdan egyéni gazdasdgok amigy sem végez-
nének beruhdzésokat, hiszen a tézisek egyértelmiien a mezégazdasdg szocialista
atalakitasat tizték ki célul. Ekkor a f6 célkitizés a termelés fellenditése, dontd
mértékben a megemelt felvasarlasi arak segitségével. '

A termeldi arak 1957-ben mintegy 16—18 szdzalékkal haladtdk meg az 1956.
évit, és az 1958-1959. években lényegében nem valtoztak. Az lzemanyagdrak
1958. évi emelése, majd az 1959, janudr 1-ével bevezetett (j ipari termeldi drak
azonban jelentésen, kb. 20~-22 szGzalékkal névelték a mezégazdasdgban felhasz-
nalt ipari termekek koltségét. Ez azonban csak mérsékelte, de nem sziintette meg
a mezégazdasagi felvasdarldsi drak emelkedésébdl adodé jdvedelememelkedést,
amely a termelés gyors novekedésének legfontosabb tényezéje volt. Ebben az
idében ugyanis a mezdgazdasdg még viszonylag kevés ipari eszkézt haszndlt,
igy a jelentés mértéki dremelkedés volumenében nem jelentett tulsdgosan nagy
kdltségndvekedést.

Az 1960-1965. évek a mezdgazdasdg szocialista dtalakitdsédnak évei. Ebben
az idészakban deklardlt kézponti ditaldnos drintézkedésre nem keriilt sor, ennek
ellenére a felvasarlasi arak gyorsan emelkedtek, elsésorban a bevezetett nagy-
izemi felarak kovetkeztében. lellemzd, hogyaze cimen kifizetett 8sszeg 1958-ban
44 millié, 1965-ben 1 milliard forintot tett ki. Ebben a periédusban az ipar-
cikkek drai kedvezéen alakultak, hiszen gyakorlatailag az 1959. évi szinvonalon
maradtak. A szocialista nagylizemek létrejétte azonban merSben G helyzetet
teremtett. Nyilvanvalé, hogy az egyéni gazddlkodds feltételeire kialakitott darak
nagyiizemi korilmények koézétt méar nem lehettek megfelelék. Tovdbbi eltérést
jelentett az is, hogy a mezégazdasdg szocialista talakitdsa sordn sziikségszerdien
ugrdsszerlien nétt a beruhdzasigény, tovabbd a gazddlkodds kezdeti problémadi,
a nagylizemi termelésre valé attérés olyan drakat kivant, amelyek nemcsak meg-
felelé életszinvonalat biztositanak az ott dolgozéknak, hanem megfelels felhalmo-
zGsi lehetSséget is, amely a technikai fejlédés elengedhetetlen feltétele. Mind-
amellett az 1959-ben bevezetett Gj ipari drak ebben az idészakban mdar igen
nagy jelentSségre tettek szert, hiszen az iparieszkéz-felhaszndlds — gépek, m-
tragya stb. — a mezdgozdasdgban ugrdsszerlen nétt 1959-1965 kodzétt. A vi-
szonylag gyorsan emelkedd felvasarlasi drak ellenére is tehdt a mezdgoazdasag-
ban realizalt jovedelem ardnya szikiilt, nem biztositva a gazdasdgok szédmotte-
v8 részénél az indokolt személyi jovedelmek szinvonaldt sem. A mezégazdasdgi
termeléiizemek nagyardanyd dron kivilli tdmogatdshoz, dotdcidhoz, hitelkedvez-
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ményhez, beruhdzdsi kedvezményhez stb. jutottak. Noha a gazdasagok a témo-
gatdst tébbféle médon és célra kaptdk, ezek azonban tartalmilag jovedelemki-
egészitést jelentettek.

1965 utdn sok kérdés mds megvildgitasba keriilt a mezdgazdasagot illetden.
Legfontosabbak ezek kozil: a hatvanas évek elején létrejétt nagylizemek na-
gyobb része gazdasdgilag, szervezetileg és az iranyitds tekintetében is megerdsé-
dott. Jelentésen elérehaladtak az ,,0j gazdasdagi mechanizmus” kifejezéssel je-
I6lt nagyjelentéségli gazdasdgi reform munkdlatai. Mindezekkel egyiitt jart a
vallalatszeri gazddlkodds igényének el6térbe keriilése a mezdgazdasagban. A
piaci viszonyok nagyobb jelentésége az drakkal szemben is 0j kovetelményeket
tamasztott, illetve erdsebben felszinre hozta az eddigi problémdkat is. A mezé-
gazdaségban alkalmazott sokiranyld és -forméja pénzigyi tamogatds zavarta a
gazdasdgi tiszténlatast. Altaldnosan az az allédspont alakult ki, hogy az ipari és
a mezdgazdasdgi drak kozotti eltérést (diszparitast) — bar ennek mértékét a ki-
16nbdz8 szerzdk kildnbdzének itélik —~ fokozatosan fel kell szamolni. Igy kerilt
sor 1966-ban mintegy 9-10 szdzalékos, 1968-ban pedig tovabbi 8-9 szdzalékos
termelSidr-emelkedésre a mezégazdasdgban. Az 1966. évi dremelés a mezbgaz-
dasdgban is bevezette az amortizdcidés alap képzését, ami egyben jelentés kdlt-
ségtényezdvé is valt, ugyanakkor az 1968. évi dremeléssel egyiitt kb. 67 szazalék-
kal nétt a mezdgazdasdgban felhaszndlt ipari eszkézdk ara.

Osszefoglalvdn megadllapithatd, hogy 1958-1969 k&ézdtt a mezdgazdasagi
arak emelkedésével egyidejlileg sok mds tényezd is valtozott, amely tényezdk mo-
dositottdk a mezdgazdasdg kéltség- és jovedelemviszonyait. Kévetkezésképpen az
dremelkedések csak nagyon dttételesen hatottak a termelésre. A kovetkezkben
az arvaltozdsok és a termelés kozdtti kapcesolatok szorossdgat kiséreljik meg ki-
mutatni.

A MEZOGAZDASAG! ARAK ES A TERMELES KAPCSOLATA

A termelés alakuldsdra szamtalan tényezd hat, vizsgdlatunk elsé lépésénél
mégis feltételezziik, hogy a termelésben bekévetkezett valtozdsok az arakkal
kapcsolatosak, és csak késébb érintjilk a termelésre hatast gyakorlé6 mds tényezo-
ket. El&szér azt vizsgdaljuk meg, hogy az &rvdltozdsok litemének ingadozdsat —
az dremelkedések gyorsuldsét vagy lassulasat — kéveti-e a termelés hasonld
mozgdsa. A termelGi értékesitési drak — tovabbiakban drak — és a termelés val-
tozdsanak Gtemét az 1. tdblan mutatjuk be%

Az egyes iddszakokat a bekdvetkezett darintérkedések alapjan valasztottuk,
Ezzel természetesen nem oldottunk meg minden problémat, hiszen az egyes ar-
intézkedések hatdsdnak idébeli jelentkezése nagyon bizonytalan, és attél is
fligg, hogy a mezdgazdasdgi termelés mely &gdrdél van szé stb. Lattuk azon-
ban az el6z8kben, hogy ezek a periddusok jo! elvdlaszthatok, és jellegzetes
aralakuléasi jegyekkel rendelkeznek.

Az darvéltozas és a termelésben bekdvetkezett névekedés kdzétti idStartam
nagysdgdt, tehat a késleltetés mértékét tébb tényezd befolydsolja. Ezek rész-
ben. termelési-tenyésztési, azaz technikai-biolégiai jelleglek, részben gazda-
sagiak. Az elSbbieknél arra gondolunk, hogy a mezdgazdasdgi termékeknél
igen kiildnbdz8, de édltaldban egy évnél hosszabb idétartamra, a névénytermelés
és az dllattenyésztés egyes agaiban (példdul gylimdlestermelés, szarvasmarha-te-

‘A termeldi  értékesitési ar oz &llami termeldi ér és a piaci termeldi dar silyozott atlaga, valtezdsa
némileg eltér oz dallami felvasarlasi arakétol.

2‘
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nyésztés) minden adottsdg ellenére is tdbb évre van sziikség, hogy - minden -
egyéb feltételt adottnak tekintve — az darvditozds hatdsét a gazdalkodék dénté- -
seiknél figyelembe vehessék. A gazdasdgi jellegli’ tényezdk esetében arrél
van sz6, hogy a termelési struktira dtalakitdsa — ha dtmenetileg is — tébbletkslt-
séget jelent, és ha kilonbdzé okok miatt ennek fedezete nem &l rendelkezés-
re vagy azonnal nem biztosithaté, az drvéltozashoz valé igazodds csak lasson
mehet végbe. A termelés korszeriisdédése nem minden esetben csdkkenti a tech-
nikai- gazdcsagu jellegii tényezbkre visszavezethetd iddeltoléddst. Példaul a ha
gyomanyos baromfitenyésztésnél az alkalmazkodés gyors lehetett, nagyiizemi, kor.
szeri termelés esetén azonban az egyes kapcsolédé termelési fazisok felfejleszté-

séhez szlikséges technikai és gozdasagi eszkdzdk bzztosrtaso mar lenyegeseﬂ-.-.__;;._-:_:.
hosszabb idét igényel.

1. tdbla

A mezdgazdasdgi Grak és termelés vdltozdsanak (iteme és irdnya

tikai Hivatal.

Budapest. 1970. 133 old.

Az arak | A termelés| Az drak | A termelés
[d&szak évenkénti dtlagos i 4Gtlagtél  vald
novekedési iteme | eltérésének
(szdzalék) | iranya

Mezbgazdasdg
1955/56—1958/59 3,9 4,6 -}
1958/59--1964/65 2,8 0,8 — -
1964/65--1968/69 4,75 3,45 -+ -+
1955/56—1968/69 3,65 2,25

Novénytermelés
1955/56—-1958/59 5,4 2,5 -+ +
1958/59--1964/65 3.3 0,15 - -
1964/65———‘1 968/69 3,7 4,56 - ~f-
1955/56—-1968/69 3,9 1,6

Allattenyésztés
1955/56-1958/59 3,1 8,0 —_ 4
1958/59-1964/65 2,3 1,55 - —
1964/65~1968/69 5,7 1,2 -+ -
1955/56—1968/69 35 3,3

is: Mezégazdasagi drak, 1958-1969. Statisztikai |dSszaki Kdzlemények. 195. sz. K&zponti Statisz-

A mezbgazdasdgi drak véltozdsa titemének gyorsuldsa vagy lassuldsa egyiitt
jar a termelés lUtemének azonos irdnyd valtozasdval. A vizsgalt periédusokra te-
hat megdllapithatd, hogy az Gtlagostél eltéré Utemd dGrvéltozds a termelés ha-
sonlé irdnyd mozgdsat idézi eld, de mar itt is megfigyelhetd: nincs egyértelmi
szigord determindcid, az &rvdltozds litemébdl nem lehet kdzvetleniil levezetni a
termelés alakuldasat. Az drvéltozds lteme példdul 1965-1969 kézoétt gyorsabb
volt, mint 1956-1959 kdzétt, a termelés névekedési liteme mégis kisebb. Az &r-
alakuldas kdzvetett hatdsdt jelzik a névénytermelés és oz dllattenyésztés adatai:
az dllattenyésztés arvaltozdsa 1965-1969 kdzétt volt a legdinamikusabb, a ter-j__s:_g;_l-
melés meg;s ekkor nétt legkevésbé. - ”

Az ar- és a termelésvaltozds kapcsolatdt jél szemlélteti az 1. &bra. Ha az
évenkénti termelésingadozdstél eltekintiink, az &r és a termelés vonala .egyiitt
fut. Kulondsen az 1960-as évek kozepétdl figyelhetd ez meg. Ugyanakkor az
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1960-as évek kdzepétdl az is megfigyelhetd, hogy az ar és a termelés vonala
kdzti intervallum — f6képpen az dllattenyésztésnél - ndvekszik. Ez azt jelenti,
hogy névekszik az egységnyi termelésndvekedéshez tartozd dremelkedés. Ez a ten-
dencla azonban csak a termelés és a ,nominal” arak vdltozdsara érvényes. Az
1. &bréan bemutatjuk a mezdgardasdgban felhaszndlt ipari eszkdzok drvaitozasai-
val korrigdlt mezégazdasagi arvdltozdst is®. Az ipari eszkdzdk drainak novekedese
ugyanis semlegesitheti — és az 1968—1969. id6északban részben semlegesitette
is — a mezdgazdasdgi termékek drainak emelkedését. A korrigdlt arvalitozas vo-
nala szorosabban kéveti a termelés vonaldt, azaz a termelés a korrigalt arak-
kal szorosabb kapcsolatban van, mint a tényleges drakkal. Ez &sszhangban van
a kordbban emlitettekkel, azzal ugyanis, hogy a termelés elsésorban nem az
arvéltozdsra, hanem az drakban realizdlt jdévedelemvdltozdsra reagdl, ez pe-
dig nagyban befolydsolja az ipari eszkdzdk dranak alakuldsat is. A latszélag gyors
mezdgazdasdgi dremelkedést 1966-t6l az ipari eszkdzék daremelkedése ellensu-
lyozta, 1968-t6! pedig valéjaban csdkkentette azokat.b

1. dbra. A mezdgazdasdgi drak és termelés vdltozdsa
{Index: 1958. év = 100)

1;/% Allattenyésztes Novényfermelés Mezdgazdasdy
140
130
120
110
100
90

Megdllapithatjuk tehdt, hogy az &rvéltozdsok utemének gyorsuldsa vagy
lassuldsa gyorsitolag, illetve lassitdélag hat a mezdgazdasdgi termelésre és azon
beliil — bdr kisebb szorossdggal — az dllattenyésztés és a névénytermelés ala-
kuldsat is. Ezt az Ssszefliggést hizza ald és teszi még plasztikusabba az drval-
tozds és a termelésvéltozds gdrbéjének 1958-1969 kozétti alakuldsa. (It kivan-
juk megjegyezni, hogy az &r és a termelés kdzétti Ssszefliiggés tartésan csak
kielégitetlen piacon jelentkezik ilyen forméban.)

Allitdsunk helyességét mdas médon is ellendriztik, bizonyitottuk. Az ,egyitt-
valtozds” szorossdgdt a korreldcids egylitthatdk, valamint a regressziés egyen-
letek kidolgozdsaval szdmszerisitettik. A szdmitdsok elméleti és gyakorlati vonat-
kozdsait nem ismertetjiik, csupan a képletekre utalunk.

5 Az ipari eszk&zdk drvaltozdsaival korrigalt mezdgazdasdgi  drvdltozdst uUgy szdmitottuk, hogy «a
mezBgazdasdgi drindexeket végig osztottuk a mezdgezdasdg dital vésdrolt iparcikkek és szolgdltatdsok
egylittes drindexeivel. Az iparcikkek és o szolgdltatdsok arindexelt azonban nem teljes mértékben sze-
repeltettiik, hanem a véltozds szdzalékdnak csupdn egynegyedét vettiik szdmitasba, A mezdgazdasagi
termelési értéken beliil ugyanis a felhaszndlt iparcikkek és szolgdltatdsok koltsége megkdzelitben 2025
szdzalékot tesz ki. lyenformdn a mezdgazdasdgi drindexek egy szdzalékos valtozasdt az iparcikkeknél &s
a szolgdltatasokndl mintegy négy szdzalékos drvdltozds egyenlitl ki. Ez a médszer természetesen csak mint
kézelités értelmezhetd, és a mezdgozdasagi drindexek valds, redlis vdltozédsa a nomindl és a korri-
galt értékek kdzdtt helyezkedik el, de kézelebb a korrigdlt értékhez. A médszer alkalmazésébdl adddd
hibahatdrokat szdkiti, hogy a mezdgozdasdgban felhasznalt iparcikkek és szolgditatasok drai 1958--1967
kdz6tt csupdan 4,5 szazalékka! emelkedtek.

6 Ez a cstkkenés a dolog természeténél fogva volumenében ndvelte a gazdasdgok dltal realizalt
jdvedelmet, hiszen a mezégazdasdgi arak egy szdzalékos ndvekedésének jovedelemndvekménye {forintban
kifejezve) nagyobb, mint az ipori esrkdzék drdnak egy szdzalékos valtozasdeé.
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A korrelacids egylitthatét az aldbbi képlet alapjan — az drat x-szel, a twmw
lést y-nal jeldlve — szdmoltuk:

3 (x=x) (y=y)

V= texp Styy2

r

A regressziés egyenlet képlete:

y=a-t+b-x
. 2 (x~x) (y-y)

3 [x~x)2

a=y-bh x

Szamitdsunk eredményét a 2. tabldban foglaltuk 6ssze.

2. tabla
A korrelécids egylitthatdk és a regresszids egyenletek
Megnevezés A korreldciés A regresszits
egyitthatd egyeniet

Mezégazdasdg ..., 0,903 y = 41,1 - 0,573 x
Ebbél: '

Novénytermelés ............ O 0,760 y = 42,6 -4 0,557 x

Allattenyésztés ......................... 0,922 y == 49,2 - 0,509 x

A korreldcids egyltthatd igen szoros ,.egyiittvaltozdasra” hivia fel a figyelmet.
A noévénytermelés viszonylag kisebb korreldcidja részben az iddjards miatti éven-
kénti termelésingadozdsbél adédik.

A regresszios egyenlet b egylitthatdja esetiinkben az egy szdzalékos arvélto-
zashoz tartozé termelésvaltozds mértékét mutatja: 1958-1969 kszétt egy szdza-
lékos aremelkedéshez a mez8gazdasdgi termelés 0,573 szdzalékos, a névényterme-
lés 0,557 szdzalékos, az dllattenyésztés 0,509 szdzalékos emelkedése jarul.

Az 6sszefliggések jobb szemléltetése érdekében a 2. dbrdn bemutatjuk egy-
részt a mezégazdasagi drak és a mezdgazdasdgi termelés, mdsrészt a korrigélt
arak és a brutté druforgalom grafikonjat. A brutté druforgalom? sajdtos mutatd-
ként értelmezhetd; 1958-1969 kézétt a korrigdlt mezégazdasdgi drvéltozds egy
szdzalékdra a brutté druforgalom 1,25 szdzalékos ndvekedése jutott. Lényegesen
er6sebb tehdt a kapcsolat, mint a ,,nomindl” arvéltozds és a bruttd termelés
kozott. Roviden arrdl van szé, hogy az drvdltozds kézvetlenebb és erdteljesebb
hatast gyakorol az drutermelésre, mint altaldban a termelésre.

A 3. dbran a korrigéit mezégazdasagi drak és a bruttd termelés osszefliggé-
sét is bemutatjuk. A brutté termelés véltozdsa a korrigalt arakkal szoros &ssze-
fuggést jelez. A vizsgdlt idészakban egy szdzalékos korrigdlt mezégazdasagi ar-

csoldodott.

T A brutté daruforgalomba a nem sajét fethasinélésra termelt és értékesitett termékek tartoznak
fuggetleniil attél, hogy o termék kikeriilt-e a mezdgazdasdg kbrébSl. A brutté és a netté druforgaiom
— noha tartalmilag kiildnbdznek — 1960-1969 k&zétt egyardnt 76 szazalékkal néttek.

valtozdshoz datlagosan a brutté termelési érték 0,65 szdzalékos valtozdsa kap-
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2. ébra. A mezdgazdasdgi termelés, illetve brutté druforgalom

és az drak bsszelliiggése
(Index: 1958, év == 100)

ﬁ’/’mﬁ/é.s; illetve brutld druforgalom

190
180 -
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g0 w0 710 120 130 140 150

Arak, illeve korrigélf drak

3. Gbra. A mezbgazdasdgi termelés és a korrigalt

mez8gazdasdgi drak Ssszefliiggése
(Index: 1958, év == 100}

Jermelés
A

1401
730+

120+

i

170

100

g0

i |
90 10

S

| |
770 120 130 140

Korrigélt drak

Az eddigi elemzések alapjén réviden a kovetkezdket dllapithatjuk meg:

a) a mezdgazdasdgi drak vdltozasa jelentds hatdst gyakorolt a mezbgazdasag nove-
kedésére, és az 1958-1969 kozdtti termelésndvekedésben nem kis szerepet jdtszott a ter-

meldi drak emelkedése;
b) az éGrintézkedések hatésa azonban ne

tds csak tébb év atlagdban szdmszeriisithetd, és csak hosszabb

tendenciaként értelmezhetd;

m hatdrozhaté meg egyértelmiien, ez a ha-
idészakban jelentkezd
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c) oz dr és a termelés Ssszefliggése kdzvetett, az drvdltozdssal egyiitt jérd jovedelem..
valtozasnak van kdzvetlen hatdsa a termelés valtozdsdra; ' . X

d) a kapcsolat szorossdga tébb tényezdtdl — a termelési dgtdl, o vdltozds mértéké-
tol sthb, — is fugg. '

Tanulmanyunkban az érak és a termelés kozétti kapcsolatok vizsgalatat =
thztik ki célul, de ezeket az 8sszefliggéseket nem lehet csak &nmagukban vizs-
galni. Nem szorul bizonyitasra, hogy még tisztdn elméleti sikon sem lehet ezeket
a kérdéseket ennyire leszikitve vizsgdlni, hiszen szdmos, a termelésre hatdst
gyakorlé tényezd ismert, tovabbd az drban realizdlt jévedelem nagyon sok atté-
telen keresztiil érvényesiti hatdsat a termelésre. Ha tehdt az drakban — tegyiik
fel — megfelelé j6vedelmek realizdlédnak — kielégits bérjdvedelmek, felhalmozési
lehetéségek ~, még akkor sem biztos a termelés kivant litem( fejlédése. Szik--
ség van ugyanis megfeleld szinvonali és &sszetétell fogyasztési és beruhdzdsi
javakra is, amelyeket adott gazddalkodasi kériilmények kdzétt hatékonyan lehet o
mezdgazdasdgban felhaszndini. -

A vizsgdlt id6északban nagyon sok kériilmény még inkdbb szitkségessé teszi
o tobbi termelési tényezdvel végrzett egyiittes vizsgdlatot. 1958-1969 kdzétt a hi-
telek, a beruhdzasi kedvezmények, az ipari eszkézdk drkedvezményei, a dotdcidk
az arak mellett vagy helyett az esetek tSbbségében fontos termelést dszténzd té-
nyezéknek bizonyultak. Ezek kézil a beruhdzdsokat kiemelve: teljesen nyilvdn-
vald, hogy a vizsgdlt id8szakban kialakult mezégazdasdgi &rviszonyok mellett a
tenylegesen megvaldsult beruhdzésoknak jelentés hdnyada nem realizélédhatott
volna, illetve ezek a beruhdzdsok csak az drak hatdsat kiegészitd, illetsleg he-
lyettesité beruhdzdsi kedvezmények mellett jShettek Iétre. 1968-ban példdul a me-
z6gazdasag kézel 12 millidrd forint tdmogatdst kapott.

A mezbgazdasdgnak 1968-ban nydjtott tdmogatdsok Gsszege

A tdmogatds formdja MitliGrd

forint

Ipari anyagok drkiegészitése ... 2.5
Importtakarmdnyok ..., 0,8
Meghatdrozott tevékenység (erdételepités, borjuszaporulat) 1,7
Gyenge lizemek tdmogatdsa .........coocoeiiiviiiiiiniiiinn.. 1,8
Beruhdzdsok tdmogatdsa ........o.ooooiii 4,9

bsszesen 11,7

Forrds: Dr. Vincze Imre: A mezdgazdasagi drak diszparitasdnak kérdéseirdl. Pénziigyi Szemle. 1959,
évi 12, sz, 969-976, old.

A mezégazdasagnak nyijtott tdmogatdsokkal kapesolatban a targyilagossag
kedvéért meg kell jegyezni, hogy a mezdgazdasdgot a tényleges termelési kélt-
segeken kivll féld- és jovedelemadé is terheli, amelyek mérséklik az dron kiviili
tamogatdasok nagysagat, tovabbd a gazdasagok 1966 6ta amortizéciés alapot is
képeznek, amelynek értéke 1967-ben 5 milliard forint kdltségndvekedést jelen-
fett.

Talan kissé meglepdnek tlnik, de a mezégazdasdgi termelést elsegits té-
nyezdk kdzott kell megemliteni — kiiléndsen 1966-1967 6ta — a gazdasdgok nem
mezdgazdasdgi, Gn. kiegészitd tevékenységét. Hatdsa két szempontbédl is jelen-
tés: egyrészt a mezégazdasdagi lizemek olyan termékeket dllitanak el8, amilyenek- "
bdl mas dgazatok nem tudnak eleget biztositani (gépek, szerszdmok, épitkezések),
mdsrészt mivel ezen tevékenységek jovedelmezdségi viszonyai jobbak, mint
a mezdgazdasdagi termelésé, hozzdjdrulnak a gazdasdgok jovedelmének emelke-
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déséhez, megfeleldbb kereseti és felhalmozdsi viszonyok teremtéséhez. A kii-
16nbdz6 szdmitdsok hatdrozottan bizonyitjak, hogy azokban ‘a gazdasdgokban,
amelyeknek kiegészitd tevékenysége jelentds, a mezbgazdasdgi termelés is gyor-
sabban nétt, mint a csak mezdgazdasdgi termelést folytatoke. Jellemzésképpen
megemlitjiik, hogy a kiegészitd tevékenység hozamanak értéke 1967-ben 7,7, 1968-
ban 10,4, 1969-ben 14,0 milliard forint, arédnya pedig 8, 10, illetve 12 szdzaléka
volt a mezdgazdasag Ssszes termelésének.

A mezégazdasdgi drszinvonal vdrhaté alakulédséval kapcsolatosan befejezé-
siil a kévetkezSket mondhatjuk: mint emlitettik, az draknak a termelésre gyako-
rolt hatdsa els@sorban a jévedelemvdltozds révén érvényesiil. Az Bszténzé hatds
mind névekvé, mind pedig stagndlé arak mellett megmutatkozhat, attél fliggden,
hogy a mezdgazdasdgi termelés kdltségviszonyai hogyan alakulnak. Az 1958-1969.
években a kéltségek stagndltak vagy inkébb emelkedtek, igy jovedelemvditozast
csak darvaltozdssal lehetett elérni. A jovében tovabbi enyhe aremelkedés varhatd
a mezdgazdasdgban. Ez azonban tébb tényezdtsl fugg, igy példdul, hegy a kilén-
bdz6 tdémogatdsi formak hogyan moédosulnak — ardnyuk viszonylagos csokkentése
indokoltnak latszik —, hogyan alakulnok a mezégazdasdgban felhaszndlt ipari
eszkézok drai, a mezdgazdasdgi munka és az ipari eszkdz8k hatékonysdga ked-
vezdbbé valik-e és végill, az életszinvonal-politika milyen mérték( tovabbi élel-
miszerdar-valtozdast tart lehetségesnek.

AZ ARARANYOK HATASA o
AZ EGYES MEZOGAZDASAGI TERMEKEK TERMELESERE

A rendelkezésiinkre allé adatok alapjén néhdny fontosabb termékre kidol-
goztuk a korreldciés egyiitthatokat, valamint — ahol az lehetséges volt — felirtuk
a kapcsolat regressziés egyenletét. Az adatokat a 3. tabldban foglaltuk &sszel

3. tabla

Egyes mezégazdasdgi termékek termelésének és aranak
korreldcios egyiitthatdja é;nregressziés egyenlete

Termék glé;?uetl&i;?; Regressziés egyenlet
| _
Baza ........... e 0,923 y = 2220 + 312 x
RiZS coveiiiiiiiaaannas —0,254 nincs*
Arpa o 0,175 nincs®
Kukorica ............ 0,125 nincs®
Cukorrépa ............ -0,152 nincs*
Dohdny ........ocennt 0,377 nincs*
Napraforgd ......... 0,014 nincs*
Burgonya ............ -0,746 y == 127,15 — 0,361 x
Paradicsom ......... 0,744 y = 101,32 -} 2,46 x
Zoldpaprika ......... 0,312 nincs*
Borszdlé  ..........e. -0,163 nincs*
Alma ... 0,282 nincs®
Vagémarha ......... 0,908 y = 36,67 -+ 0,78 x
Vagdsertés  ......... 0,730 y == 50,94 + 0,63 x
Vagébaromfi ... 0,865 y = —237,69 -+ 3,35 x
Tojés ....... e 0,844 y = = 63,83 + 1,66 x
Tej ovvvvvniieiiiinans 0,212 nincs*

* Kapcsolat nem mutathats ki

8 A termelés mennyisége naturdlis egységben szerepel.
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A tablérdl konnyen leolvashaté, hogy egyes termékeknél az &r- és termeésval-
tozas kozétt sokkal kisebb mérvii kapcsolat mutathaté ki, mint az egész mezdgaz-
dasdg vagy az egyes féagazatok esetében, s6t a termékek jelentds részénél
nincs vagy negativ a kapcsolat.

Az egyes termékek esetében még jobban érvényesiil az id3jards okozta ter-

mesingadozds hatdsa, ezért mds mddszerrel is elvégeztiik a kapesolat vizsgalatat,

A véletlen hatdsok csékkentése érdekében a vizsgdlt termékekre kiszamitottuk az-
1958-1969 kézétti atlagos ar-, valamint termelésnidvekedési litemeket, majd meg-

vizsgaltuk, kimutathaté-e, hogy az dtlagosndl gyorsabb &rndvekedés gyorsabb |
termelésnovekedési {itemet indukdl. A kiszdmitott korreldcids egyitthatd, r= .

~0,291, ami azt jelenti, hogy ilyen &sszefiiggés nem mutathaté ki. A f6dgazatoknal
— a ndvénytermelésnél és az dllattenyésztésnél — megéllapitott kapcsolat tehdt az-
egyes termékeknél ,eltint”, és ez még akkor is magyardzatra szorul, ha tudjuk,
hogy nemcsak az egyes termékek termelésének emelkedése eredményez terme-
lésnbvekedést, hanem a struktiravéitozds is.

Az egyedi termékek sajatos, az egész mezdgazdasdgtdl eltérd viselkedésé-
nek legfébb okait az ar és a termelés kézétti kapcsolat kdézvetett, komplex és ids-
ben is eltéréen jelentkezd jellegében, valamint a mezdgazdasdgi lizemek sajdtos
és sok vonatkozds( érdekeltségi rendszerében taldlhatjuk meg.

Az ar és a termelés kapcsolata termékenként nagyon kiilénbéz8, ezért tulaj-
donképpen kiilén-kiilén kellene megvizsgélni a kapcsolatot befolyasold tényezd-
ket. Ez azonban lehetetlen, ezért csupdn néhdany termékre és néhdny dltaldnos
tényezdre szeretnénk utalni.

Elsésorban ozt kell megdllapitani, hogy a kiinduldsi bdzisként kezelt 1958,
évi drak a kildnbdzd termékeknél igen eltérd mértékd nyereséget tartalmaz-
tak, igy az 1958-1969. évek kézdtti dremelések is kiilonbdz8 intenzitds hatdst
gyakoroltak a termelésre. Néhény adat: amig 1958-ban a biiza dra mézsénként
101, az darpdé 153, a kukoricdé 63 forint tiszta nyereséget, addig 1 liter tej
0,33, 1 kilogramm marha 5,72, a vélasztott malac kilogrammja pedig 5 forint
veszteséget tartalmazott.? Az 1966. évi drrendezés ~amely részben az amortizdcids
kéltségek és egyes ipari keveréktakarmdanyok drainak emelkedését ellensdlyozta,
részben az Grardnytalansagok felszdmoldsdt célozta — példéul a szarvasmarhatar-
tds veszteséges jellegét nem sziintette meg, csupdn mérsékelte. Ezzel csak azt
kivanjuk érzékeltetni, hogy — az eltéré kiinduldsi feltételek miatt — ugyanolyan
mérvi dremelkedés nagyon kiilénbézd jévedelemardny-eltoléddasokat eredményez-
hetett és eredményezett is. Anndl inkdbb igy van ez, mert a ksltségviszonyokban
igen kilénbsz6 mértéki és irdnyu vdltozdsok zajlottak le, ha mdsbél nem is,
6nmagdbd! a nagylzemi atalakuldsbél adéddan is. Nagy egységeknél — példdul
az egész mezégazdasagndl stb. — a killénbszs irdnyd véltozdsok kiegyenlitik egy-
mast, az egyes termékeknél viszont a kiegyenlitédés lehetséges ugyan, de nem
valdszinl és féképpen nem sziikségszerd.

A mez8gazdasdgi termelés negymdsraépiiltsége” és bizonyos jévedelemelvo-
ndsi médok kdvetkeztében a biza drdnak alokuldsa sokirany hatdst gyakorol o
tobbi termék jovedelmez8ségére. A blza drdnak emelése példdul nemcsak &n-
magdban médositja — sajdt drvaltozdsén keresztil] — a tébbi termékkel szembeni
jovedelmezbségét, hanem azdltal is, hogy mds oldalrél emeli oz egyes termékek
kéltségeit. Példaul megemelkedik a bazdban teljesitett féldadd, a munkabér
cimén adott részesedés értéke stb. EbbSl adédéan a kildnbszé termékeknél a

9 Szabé Jozsef: A mezdgazdasdgi felvdsdrldsi és arpolitika egyes kdzgazdasdgi kérdései. K&ézgaz-
dasdgi Szemle. 1960. évi 11, sz. 1325-1339. old.
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fsldigényesség és a munkaigényesség eltérd volta miatt nagyon eltérd koltség-
valtozds kovetkezik be. A blza drvaltozdsa hatdsanak tovabbgylrizése tehat
minden egyéb valtozds nélkil is médositja a tébbi termék jovedelmezdségi vi-
szonyait, kedvezébbé vagy kedvezétienebbé téve az egyes termékek eldallitasat.
Még bonyolultabb a helyzet, ha a t&bbi termék dra is vdltozik.

A biza arvaltozdsdanak hatdsdhoz hasonld a gépek és berendezések araiban
bekdvetkezett valtozds is. Attdl fliggSen, hogy mely eszkdzdk aranak milyen meér-
tekii valtozdsa kdvetkezik be, a valtozds eltérd hatést gyakorol az amortizdcios
kéltségek alakuldsdra. A gépesitettség kiilbnbdzé foka miatt az egyes termékek
termelési kbltsége eltéré mértékben nd, igy jovedelmezdségiik is médosul.

Az darvaltozds hatdsanak mértéke attdl is fiigg, hogy milyen termékrél van
sz6, pontosabban: a mezdgazdasdg szempontjabol végtermék-e vagy sem, to-
vabbda sajat termelési vagy vasarolt. Példaul a takarmanydrak emelésének hata-
sa - ha ez nem jar egyiitt az allati termékek aranak valtozdsdval — csak a belsé
dgazatok kézdtti ardnyvaltozdsban mutatkozik, de nem emeli a mez8gazdasag
jévedelmét, illetve csak azokndl a gazdasagokndl jelent valdésagos tobbletbeveé-
telt, amelyek nem etetik fel, hanem értékesitik a megtermelt takarmanyt. Az arvél-
tozds hatdsat tehdt atté! fuggden lehet érzékelni a termelésben, hogy milyen
a specializécié foka az illeté agazatban.

Az ar és a termelds kdzotti kdlcsonds dsszefiiggésben a legfontosabb szerepe
a mezdgazdasagi Uzemek érdekeltségi viszonyainak van. Részletesen nem vizsgal-
hatjuk, de az arvaltozds hatdsanak elemzése szempontjabdl mégis nélkilézhe-
tetlen ennek érintése. A gazdasdgok adott munkaerével és adott foldtertileten
gazddlkodnak. (It eltekintink attél, hogy a fold mindsége és a termékek kapcso-
l6ddsa — talajerd-gazddlkodds, gépesités stb. — mar dnmagdban is szdkiti,
illetve befolydsolja a termelés szerkezetét) llyen korilmények kozott az ésszerl
gazddlkodds célkitizése csak az lehet, hogy olyan termelési struktarat alakitson
ki, amellyel a munkaerd ,optimdlisan” kihaszndlhato, és amellyel maximalis
brutté jovedelem biztosithaté.®? A termelési struktura kialakitasanal tehdt mind
az egy kat. holdra, mind pedig az egy munkanapra jutd bruttd jdvedelem erd-
sen hat. Az drakban realizdlt brutté jévedelmek eltérései ezeken a feltételeken
keresztiil érvényesiilnek az egyes termékek termelésében, és mert a tagslriiség
a gazdasdgokban eltér, és mert az egyes termékek munkaigénye igen kilén-
btz5, adott drvdltozds nagyon kiilénbdz8 mértékben hathat a termelésre. A je-
lenlegi draik mellett a féldigényes termékeknél — példaul a blzandl, drpandl stb.
— az egy munkanapra juté bruttd és nettd jovedelem igen magas, a teriiletegy-
ségre vonatkoztatott jévedelem viszont viszonylag alacsony. A munkaigényes ter-
mékekné! éppen forditott a helyzet. Hidba magas tehat valamely terméknél az
egy munkanapra juté bruttd jovedelem, ha csak kevés munkaerét kot le, és hidba
novekszik a termék dra, a gazdasdgok mégis csak a rendelkezésre allé munka-
eré6tdl fliggben fogjék termelni, és eléfordulhat — példdul, ha a munkaeré-ella-
tottség valamilyen okndl fogva romlik —, hogy dremelkedés ellenére sem ndvek-
szik a termelés és forditva.

Az d&rvaltozds hatasa és az érdekeltségi rendszer egymdst erdsité és gatlo
mivoltara j6 példaként kindtkozik a biza, valamint a paradicsom és a zdldpaprika
 termelésének sszehasonlitdsa. (Lasd a 4. dbrat) A buza tertiletigényes, a ma-
sik kettd munkaigényes termék. Ismeretesek o hazai blzatermelés problémai: a
60-as évek kézepéig — bdr az drak emelkedtek — a termelés lassan, erds visz-

10 Adott arardnyok mellett az ,,optimdlis kihaszndlds’? a maximdélis brutté jdvedelem vonatkozdsdban
értelmezhetd, és ez nem mindig esik egybe o munkoerd maximalis kihasznaldasaval.
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szaesésekkel tarkitva emelkedett, egyes években a hazai igények kielégitését sem
biztositva. A kiilénbsz8 adminisztrativ intézkedések sem hoztak eredményt. 1966-
ban emelték a biza felvasarlasi arét — elég jelentds mértékben —, a termelés
az 1967-1969. években ugrdasszerGen emelkedett, jelezve az ér és a termelés
dsszefliggését. A paradicsomndl és a paprikdndl 1958—1965 kdzétt az drak valto-
zatlanok voltak, a termelés mégis 1,7-szeresére, illetve 2-3-szorosdra nétt, 1965-
t8l a helyzet megvdltozott: a paradicsom d&ra 35, a paprikdé 50-60 szazalékkal
emelkedett, de a termelés mindkét terméknél az 1967. évi szinthez képest csék-
kent. '

4. dbra. A biza, a paradicsom és a paprika termelésének
és drdnak ésszefiiggése
(Index: 1958, év = 100)
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A vdltozdst — szamos egyéb tényezd mellett — a kdvetkezdk is indokoljdk. A
mezégazdasdg szocialista dtszervezését kdvetben a gazdasdgok érdekeltsége a
munkaigényes termékek termelését dsztdndzte — ez egyébként a hazai és kilfsldi
fogyasztéi igényekke! is taldlkozott —, ezért a paradicsom és a paprika vetés-
terlilete gyorsan nétt, biztositva a gazdaségok munkaeré-allomdnyanak foglalkoz-
tatottsdgat, és hattérbe szorult az egyébként jévedelmezd teriiletigényes buzater-
melés. A névekvé drak sem biztositottdk a buza termelésének emelkedését, mert
ez nem tett lehetévé megfeleld foglalkoztatottsdgot, ugyanakkor a munkaigényes
termékek termelése stagndlé drak mellett is nétt. Tehat ekkor az érdekeltségi rend-
szer érvényesilt az drhatdssal szemben. Az 1966., majd az 1968. évi drintézke-
dések jelentésen emelték a buza jovedelmezdségét, de az arvéltozds 1965-1969:
kézétt a blazandl igy sem volt Iényegében nagyobb, mint a paradicsomnd! és a
paprikdndl. '
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Egyidejileg megvdltozott azonban a mezégazdasdgi tizemekben kordabban ta-
pasztalt foglalkoztatdsi probléma: a munkaerd foglalkoztatdsa mar nem
8sztdndzte olyan erdsen a munkaigényes termékek termelését. Ebben a vdlto-
zdsban nagy szerepet jatszott a mezdégazdasdagi lizemek mar emlitett kiegészitd
tevékenységének gyors térhéditdsa, ami elsésorban a magas tagstriséggel ren-
delkezé gazdasdgokndl volt jelentds. Csdkkent tehdt a munkaigeényes termékek-
hez kapcsolédd érdekeltség eréssége. Ez mérsékelte ezen termékek termeléseét,
és lehetdvé tette o teriiletigényes, de az egységnyi munkdra szamitva nagyobb
jovedelmet biztosité buza termelésének ndveléset.

Ugy véljitk, az elmondottak érzékeltetik az arhatds erdsen Osszetett jellegét,
amely egyben magyardzatul is szolgdl az egyes termékeknél kimutatott &sszefiig-
gés ,vegyes’ természetére.

Magyardzatra szorul azonban az dllati termékeknél — kivéve a tejet — tapasz-
talt erds kapcsolat. Véleményiink szerint a szamitdsainkban szereplé korrelacios
egyiitthatokra tobb mds tényezd is hatott, amelyek erbsitették az ar és a termelés
kapcsolatat. Elszér is arra szeretnénk utalni, hogy az Gllattenyésztés szorosan
a névénytermelésre épil — takarmdnybdzis —, ugyanakkor maga is fontos szere-
pet jatszik — trdgya — a noévénytermelésben. Az allattenyésztés — és legfontosabb
dgai: a szarvasmarha-, a sertés-, a baromfitenyésztés — igen érzékeny az egész
mezégazdasag jovedelmezdségére, mdrpedig ez a vizsgalt idészakban javulo
tendenciét mutatott. Ez a kdvetkezetesen javulé tendencia a viszonylag hosszu
termelési ciklussal dolgozé dllattenyésztési dgazatoknak — szarvasmarha — feltét-
leniil elényds. llyen kedvezd tényezd volt ezen termékeknél, hogy a beruhdzasi és
hitelkedvezmények, a feldrak, az import drtamogatdsa kdzvetlenil valamely allati
termék termelésének fokozdsat céloztdk. Bizonyosan kedvezd tényezdként érte-
kelhets, hogy az &llattenyésztés termékeinek igen jelentds része a hdaztdji gazda-
sdgokbél szarmazik, ahol ~ a rdaforditasok eltérd értékelése miatt — a viszonylag
kis brutté jovedelmet biztosité drak mellett is rentdbilis lehet a termelés. Megje-
gyezzitk, hogy az allati termékek termelése 19581969 kdz5tt névekedett ugyan, de
a novekedés mértéke elmaradt mind a hazai, mind pedig az exportigények ndve-
kedése mogott.

Az egyes termékek drdnak és termelésének osszefliggésérdl dsszefoglaléan
a kovetkezdket dllapithatjuk meg. A vizsgdlt idészakra nem mutathatd ki egyér-
telml Ssszefliggés az arvdltozds és a termelésvaltozas kdzdtt. Az egyes termékek-
nél az darhatds dttételeken keresztiil érvényesiil, melyeknek legfontosabb csomo-
pontjai: az érdekeltségi rendszer és viszonyok, a termelési-technikai kapcso-
l6ddsok, a jévedelemelvondsi és -tamogatdsi formak. Ezek jellegétdl figgden
adott drintézkedésnek sokféle hatdsa lehet, ami mds oldalrél azt is jelenti, hogy
a kivant termelésndvekedést célzéd drintézkedés meghozatala elétt ezeket az ,.at-
tételeket” figyelembe kell venni.

*

Végezetiil megjegyezziik, e tanulményban csak azt vizsgaltuk, hogy az arval-
tozés soran bekévetkezd jévedelememelkedés lehetéséget teremt-e a nagyobb
személyi jovedelmek és a nagyobb felhalmozds elérésére. Azzal azonban nem is
foglalkoztunk — és nem is volt feladatunk —, hogy ezek a magasabb jévedelmek
realizalhatok-e hatékony termelési eszkézok vasdrlasdban vagy megfeleld ipar-
cikkfogyasztdsban. E tényezdk vizsgdlata, noha hatdsa attételeken és késleltetve
jelentkezik, nem kevésbé jelentés, mint a termelés és az arak kapcsolatanak elem-
zése.
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PE3IOME

Anrop nccaeayer Boszeficteue mponcmezmnx B 1958—1969 roant usmenennmii yen, ¢
OZHO} CTOPOHDI, Ha CEABCKOXO3ANCTBEHHOE LiPOM3BOJCTBO B [IEAOM, B TOM UHCAE HAa PACTeHHe-
BOACTBO M KHBOTHOROJACTBO M, APYroH CTOPOHBI, B ACIEKTe OTJAEABHBIX CEABCKOXO3HHCTReH~
HbIX TPOAYKTOB,

AHaruBHpYeTCH BAHAHME ABYX BarkHeinx (QaKTOPOB, a HMEHHO YPOBHS IeH H COOTHO-
DICHHH WeH Ha CeAbCKOXO3AHCTBEHHOE MPOM3BOACTBO. ABTOP YCTaHABAMBAET, YTO YPOBEHD
UeH JoAxeH GecnpensTCTBEHHO o6ecneuMBaTh PACIIMPEHHOE BOCHPOM3BOACTEO M CBEPX IOK-
PRITHH 3aTPaT HA OBEIUECTBAEHHDIH TPYA AaBaTh NPONOPEHOHAABHBIA C APYTHMH OTPAaCAEMH
Aoxox n obGecreuuBarh KeAaembld Temn HakomaeHHA. [locaeanee Tpe6osanme B mepuos mocae
COLHANHNCTHYCCKOH PEKOHCTPYKUMH CeAbCKOro Xo3ficTBa mnpuoGpeTaeT BO3pacTaiolllee BHA-
HeHHe, NMOCKOABKY HCIOAb30OBaHHE TIPEHMYINeCTB KPYIHOTO IPOMBBOACTBA BO3MOMKHO TOADBKO
NpY HAAHYHMHM COOTBETCBYIOUIEr0 HAKOIIAEHHS.

BEHrepPCKOM CEACKOXO3SHCTBEHHOM TMPOH3BOACTBE MOMKHO [MPOCAELHTB Bo3JeiicTBile
H3MEHEeHUH [IeH; CO CPAaBHHTEABHO GBICTPHIM POCTOM LiEH CBS3aH BospacTawIui o6bveM mpo-
H3BOJACTBA, KOPPEASUHOHHblE KOR(PQOUUHEHTH CBUAETEABCTBYIO O TECHOH B3aHMOCHS3H.

3aHMOCBA3D MeKAY H3MEHEHHEM IeH M MPOUSBOJACTBOM SABAAETCH MHOIOFPAHHBIM, CAO-
HHDBIM IIPOUECCOM, B KOTOPOM pellaioias poAb NPHHAAAENKUT H3MEHEHHIO ZOXOZOB, CONpMKeH-
HOMY H3MeHeHHeM IleH.

B xoze uccnesosamus soszefictBus cooTHOmenuil IeH aBTOpP YCTaHaBAMBaeT, 4To B
CAyYae OTAEABHbIX CEAbCKOXOBAHCTBEHHHX MPOAYKTOB B3aHMOCBA3b MEXAY LEHOH M Npou3-
BOACTBOM yie He ABASMETCA HACTOAbKO Tecuoil. ABTOp ycmaTpupaer BarkHeHIiHe MpHYHHDBL
aTOT0 ABACHMA B KOCBEHHOM, DAacXOJSILEMCH BO BPEMEHH, XapaKTepe cBasell MemxAy LeHod
¥ NPOH3IBOACTROM, a Takke B CHefHPHYHOH, HEOZHOPOAHON CHCTeMe 3aMHTEPECOBAHHOCTH
npoussozureneii. Baxuemnumu pakropamu nosgeiicTBus HeH B CAy4Yae OTAEABHBIX HPOAYKTOB
ABAAIOTCA CHCTEMPI 3aHHTEPECOBAHHOCTH, NPOH3BOACTBEHHO-TEXHHYECKHE CBASH H, HAKOHeL,
PopMpl H3BATHA AOXOZOB M TPEAOCTABACHMS AOTAlLHH,

SUMMARY

The study makes an analysis of the effect of the price changes in the period of
1958-1969, partly on the total agricultural production and within this on crop growing,
animal husbandry, and partly on the different kinds of agricultural products.

It deals with the impact of the two most important factors, of the price level and
price ratios on agricultural production. The price level, as concluded by the author, has
to ensure the continuity of extended reproduction and beyond the inputs of dead labour,
it has to cover the incomes in proportion with those of other branches, ensuring the
desired rate of accumulation. This latter demand gradually increases with socialist reor-
ganization as only in the possession of the proper means of accumulation it is possible
to utilize the advantages of large-scale production.

The effects of the price changes can be traced in the Hungarian agricultural produc-
tion, where increase in production is connected with faster price increases the correlation
coefficients point to close interrelations. The relation of price changes and production
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is a many-sided, complex process in which the changes in income accompanying price
changes have a role of decisive importance.

In his study of price ratios the author states that in the case of certain agricul-
tural products the interrelation between prices and production is not so close. The main
reason lies in the fact that there is an indirect connection betwen prices and produc-
tion due to the feature of the different time of appearance and the specific, many-sided
system of interests of the producers. The most important factors of price effects arising
with certain products are the systems of interests, the production and technical relations
and the income withdrawals and the forms of support.




A GYERMEKGONDOZAS! SEGELY NEPESEDESI
ES GAZDASAGI HATASAI |

DR. MILTENY! KAROLY

A 3/1967. szémG kormanyrendelet egy Gj szocidglpolitikai intézményt vezetett
be Magyarorszdgon: a gyermekgondozasi segélyt. Ez lehet6séget biztosit bizo-
nyos munkajogi feltételek esetén a keresé anydknak, hogy a 20 hetes terhességi-
gyermekagyi szabadsdguk lejarta utdn gyermekitk harmadik életévének betd!-
téséig munkahelyikré! fizetés nélkiili szabadségot kivéve, havi 600 forint! segély-
ben részesiilve gyermekiikkel otthon maradjanak. Az igénybevétel az érdekelt né
valasztasatol flgg. Lehetéség van arra is, hogy ne kdzvetlenil a terhességi-
gyermekdgyi szabadsdg lejdrta utdn, hanem késébbi idépontban inditsdk meg a
segélyezést, az eléz6kben jelzett 3 éves idétartamon beliil (ilyen késébbi segély-
inditdsra azonban ritkdn kerlil sor). A segélyt igénybe vevé né annak megszin-
tetését — amennyiben a hdrom év lejarta eldtt vissza kivan térni munkahelyére
— bdrmikor kérheti, sét, munkahelye egyetértésével lehetésége van arra is, hogy
a madr besziintetett segélyt egy alkalommal feldjitsa.

Az igényjogosultsag eléfeltétele, hogy a munkaviszony, illetve termelszévet-
kezeti tagsdg a sziilést megeldz6en legaldbb egy év idétartami volt.?2 E tekintet-
ben jelentett bizonyos kénnyitéseket az 5/1969. szdmii kormdnyrendelet, amely
a jogosultsagot kiterjesztette azokra a fiatal nékre, akiknek még nem volt egy évi
munkaviszonyuk, feltéve, hogy munkéba alldsuk és iskolai tanulményaik befeje-
zése kozdétt nem volt 90 napndal hosszabb megszakitds. Ugyanez a jogszabaly
kiterjesztette az igényjogosultsdgot a napi 6 6rds dolgozokra is.

A gyermekgondozdsi segély bevezetését kilonféle, részben egymdst erdsitd
szempontok motivaltak. Egyrészt népesedéspolitikai meggondoldsok siirgették az
1960-as évek elején rendkiviil alacsony szintre csékkent sziiletési ardnyszéam ja-
vitdsat. Mdsrészt — késébb nagyrészt indokolatlannak bizonyult ~ aggdlyok meriil-
tek fel, hogy @ nagylétszama 1953-1955. évi sziletési évjaratok az iskoldakbé!l ki-
keriilve munkaerS-felesleget okozhatnak, ezért egy ideiglenesen munkaeré el-
szivéd hatdsi intézmény bevezetése célszerlinek latszott. Végiil a jelentds térsadal-
mi raforditasokkal fenntartott, és csak igen nagy kéltséggel fejleszthetd bolcss-
dei kapacitds elégtelensége, pdrosulva a bdlcsédei gyermekek magasabb meg-
betegedési ardnyszdmaival, a hdrom éven aluli gyermekek otthoni nevelésének.
kezdeményezését helyezte elétérbe. ' :

Tekintettel a gyermekgondozdsi segély varhatéan jelentds és tébbirdnya (de-
mogrdfiai, munkatligyi, pénziigyi) hatdsaira, a segélyt folyésité tarsadalombizto-

1 A mezégazdasagi termelészévetkezetekben dolgozdkndél 500 forint.

* A mezdgazdasdgi termelészdvetkezeti tagokndl tovdbbi feltétel minimum 120 munkanap teljesitése. -
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sitdsi szervek pénzigyi elszdmoldséhoz kapcsolédd fébb &sszesité adatokon ki-
vil (segélyezésen levék szdma, besziintetdk szdma) hdrom éven keresztil minden
segélyezés meginditasardl és besziintetésérdl egyéni lapot dllitottak ki, amely tar-
talmazta az érintett anya és a férj demografiai, foglalkozasi, jdvedelmi, hdztar-
tasi és lakdsadatait. Az ennek alapjén begy(jtdit és gépi uton feldolgozott
adatok, @ més forrdsokbdl szdrmazé informacidkkal egylitt, a kévetkezd f6 ira-
nyokban tették lehetévé a tajékozddast.

1. A meginditott segélyezések adatainak a keresd sziil6 ndk adataival valé egybe-
vetése megmutatja, hogy a népesség egyes csoportjaiban, rétegeiben hogyan alakul oz
igénybevétel ardanya. Ez egyuttal megvildgitotta az egyes gazdasdgi-tarsadaimi, demog-
rafiai és kulturdlis tényezdk befolydsat a segély igénybevételére.

2. Az igénybevételek szdma és ardnya, Osszevetve az egyes népességrétegek szii-
fetési ardnyszamainak, illetve termékenységének alakuldsaval, bizonyos kdvetkeztetésekre
adott alkalmat a segély népesedéspolitikai hatdsait illetéen.

3. A gyermekgondozési segélyen levéknek az Osszes dolgozéhoz, illetve ezen belil
a dolgozé ndkhéz valdé ardnya az egyes népgazdasdgi dgakban, iparcsoportokban er-
zékelteti a segélynek a munkaeréhelyzetre valé hatasdat. '

4. A segély pénzigyi odatai, beillesztve a tdrsadalmi, ezen belil a tdrsadalom-
biztositdsi juttatdsok idevonatkozéd adatainak keretébe, s figyelembe véve a 2. pontban
vazoltakat is, informdciét adnak a segély pénziigyi és tarsadaimi hatékonysdgarél.

A kévetkezdkben elsdsorban az elsé hdrom év adatainak részletes feldolgo-
zdsa alopjan targyaljuk a felsorolt témakdréket, tdmaszkodva az e targykdr-
ben évenként megjelent hivatalos kiadvanyok anyagdra is.

1. tabla
B A sziiletések és a gyermekgondozdsi segély f6bb adatai B
1967. | 1968. | 1969.
Mutatdszdm R -
évben
Osszes élvesziletések szama 148 886 154 419 154 318

Ebbal keresd noknél* ..o 85 585 L 97390 105150
Keresd nok élvesziilései az '

Bsszes élvesziilések szdzalékaban .................. 57,5 63,1 68,1
Gyermekgondozdsi segélyt igénybe vevdék szdma 61 385 68 225 69 100
Gyermekgondozdsi segélyt igénybe vevék

szdma a keresd sziild nék szdzalékdban ........ 71,7 70,1 65,7

* A segélyre eleve nem jogosult alkalmi munkdésok, napszamosok, &nalldk stb. neélkal.

A SEGELY IGENYBEVETELENEK ARANYA

Az elsd hdrom évben (1967 mdjus — 1970 mdjus)’ kdzel 200000 keresd
sziil6 nd, a jogosultak t8bb mint kétharmad része vette igénybe a gyermek-
gondozdsi segélyt; mas szavakkal a gyermekkel valé ideiglenes otthon maraddst
valasztotta. :

A segély tehdt kétségkivill népszerlinek bizonyult, az elézetes vdrakozdst is
‘meghaladé mértékben. Témegesen elfogadottd valt, divatba jétt a fiatal hdzas
‘nék, illetve a fiatal anydk kozétt a segély dltal biztositott életforma, ami a
keresd és az eltartott (hdztartgsbeli) ndi szerepkdr kozotti dtmenetet jelenti;

3 E tanulményban a kilén meg nem jeldlt adatok altaldban oz 1967—1969-ben sziilt és segélyt
igénybe vett 198 710 nére vonatkoznak. Tekintettel a 20 hetes sziilési szabadsdgra, o segélyezés meg-
inditasa e néknél nagyrészt a jelzett iddszakban tértént.. (1971 mérciusdig mar 283000 né vette igénybe
a segelyt.) ' .

3 Statisztikai Szemle
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ideiglenesen biztositva az utébbi &sszes elényét — bizonyos pénziigyi tamogatds-
sal ~ anélkiil, hogy taviatilag feladnd a keresé pdiyaval kapcsolatos téviati ter- -
veket, kilatdsokat. " - -

A gyermekgondozdsi segély hatasGra kialakulé (kor szerinti) kettds csucsi
néi foglalkoztatottsagi gérbe, illetve az ehhez valé kézeledés felveti a tarsadalom-

politikai hatdsok megitélésének kérdését, részben munkaiigyi szempontbél, rész-
ben a néi egyenjogusag szemsz8gébdl. A munkdbdl valé 2-3 éves, esetleg ismé-

telt kimaradds kétségkivil bizonyos megtorpandst jelent a keresé né pélyafu-
tasaban. Az igénybe vevék aranyanak alakuldsa az egyes tarsadalmi-gazdasag
rétegekben arra utal, hogy ezzel maguk az érdekeltek is tisztdban vannak, és az
anyagi szempontok mellett éppen ennek van a legjelentésebb motivalé hatasa
abban a doéntésben, hogy a segélyt igénybe veszik-e vagy sem. Az igénybevétel
arénya ugyanis a rutinszeri, mechanikus, kisebb képzettséget kivdné munkaké-
rokben a legmagasabb, ahol a gyakorlathdl valé kiesés dltaldban nem jelent
nagyobb térést vagy behozhatatlan lemaradést. A magasabb képzettséget igény-
16, kiilondsen professzionista foglalkezdsokban az igénybevétel ardnya alacsony.
Ezt jelzik, kdzvetleniil vagy kdzvetve az idevonatkozé statisztikai adatok is. Mig a
fizikai dolgozékndl a keresé sziilé ndk hdromnegyede veszi igénybe a segeélyt,
addig a szellemi dolgozék kézdtt csak mintegy fele. Még kozvetlenebbiil -jelzik

az Osszefiiggést az iskolai végzettség szerinti adatok; a csak altaldnos iskolaba =

jortak tébb mint haromnegyed része, a kdzépiskolaba jartak 60 szazaléka, mig
a foiskolai végzettségleknek kevesebb mint egyharmada vette igénybe a se-
gélyt; az orvosndknél példdul az igénybe vevék ardnya mindéssze 15 szdzalék
volt.% -

A fiatal anydk magatartdsat és. déntését befolydsold madsik jelentds tényezd
— ami egyébként a fentiekkel is &sszefligg — a gyermekgondozasi segély Ssszege
és a fizetés kozoti kiulonbodzet. Ennek nagysdgrendjénél figyelembe kell venni,
hogy a keresé sziilé nék tobbsége fiatal, legfeljebb 2--3 éve hdzas, s ennek meg-
feleléen dltalaban 5 évnél révidebb ideje dolgozik. E

2, tébla
A gyermekgondozasi segélyt igénybe vevé nék
dtlagkeresete
A ermekgondo- Az dllami szektor-
2651 anasivt iaénybe | ban foglalkoztatott
E vevd nék* munkdsok és alkal-
v mazotiak

atlagkeresete (forint}

1967 oo, 1325 | 1859
1968 wvoveo, 1357 | 1928
| 2012

1969 .. 1389

|

* Mezégazdasagi termelészévetkezetekben foglalkoztatottak nélkiil.

A fenti két oszlop kdézdtti kiilénbségben egyrészt a férfiak és a nék fizetése kb-
z6tti eltérés jatszik szerepet, mdsrészt az a kérilmény, hogy a keresé szilé ndk

fizetése a fentiekben jelzettek miatt a ndi Gtlagndl is alacsonyabb. Végil o fize- =

tés és a segélydsszeg kdzdtti kiildnbdzet szelektiv hatdsa kovetkeztében termé-

f A megfigyelt hdrom év sordn e szabdlyszerliségek stabilnak bizonyultak, sét a killonbségek egyre
kifejezettebbé vdltak; az igénybevétel cs8kkenése elsbsorban azokban a rétegekben kévetkezett be, me-
lyek mar kezdetben is alacsonyabb ordnyban éltek e lehetdséggel.
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szetesen az igénybe vevék a keresé sziilé nékén belil is a legalacsonyabb fizeté-
si kategéridba tartozék kdzil keriilnek ki. Az iparban példaul a segélyt igénybe
vevok kdzel kétharmad része azok kdzil keriilt ki, akiknek havi keresete 1400
forint alatt van, jollehet az iparban dolgozé 8sszes ndknek még egyharmada sem
tartozik ebbe az alacsony kereseti csoportba. Emlitésre mélté, hogy az igénybe
vevdk fizetésének dtlaga lassabban emelkedett az elmilt 3 év soran, mint az at-
lagfizetések, ami azt jelzi, hogy az igénybevétel tovabb tolédott az alacsony ke-
resetiek felé. Nyilvanvaléan ezzel fliigg ©ssze az igénybevételi arany éltaldnos
csokkenése is. A nomindlbérek névekedése kdvetkeztében a fix segélyosszeg a
munkabér egyre kisebb hdnyadat jelenti, és hatékonysdga a legalacsonyabb ke-
resetiiek csékkend rétegére kezd visszaszorulni. Ez felveti annak sziikségességet,
hogy a megfelelé ardnyok fenntartasdrél idénként (vagy intézményesen) gondos-
kodds térténjék. "

Meg kell jegyezni, hogy elsésorban azért, mert fiatal csaladokrél van szé, a
férjek keresete is alacsonyabb az dtlagosndl. Az igénybe vevé feleségek tobb mint
felének férje havi 2000 forintnal kevesebbet keresett, jollehet péidaul az ipar-
ban dolgozé férfiaknak csak 31 szdzaléka tartozott ebbe a kategéridba.

Ez atvezet annak a kérdésnek a vizsgdalatdhoz, hogy mennyiben befolyasoljak
a férj gazdasdgi-tarsadalmi jellemz6i a gyermekgondozdsi segély igénybevetelét.
Tekintettel arra, hogy az igénybe vevék 97 szdzaléka hdzas né, tovdabbi 1 szdza-
[éka pedig élettarsaval él egyitt, nyilvanvalé, hogy a férj (élettdrs) helyzete és
viszonyai nem csupdn anyagi vonatkozdsban, hanem az egész haztartasi-csaladi
életvitelben lényeges, adott esetben meghatdrozé szerepet jatszanak.

A férj és a feleség foglalkozdsi csoportjGnak &sszehasonlitasakor feltanik,
hogy a gyermekgondozdsi segélyt igénybe vevék ardnya valamennyi csoport k&-
z6tt ott a legmagasabb, ahol a férj szellemi, a né pedig fizikai foglalkozasd.
Meg kell jegyezni, hogy a hdzassagkétési adatok szerint oz ilyen jellegi hetero-
gén hdzasségok ardnya meglehetésen ritka® Nyilvanvals, hogy az ilyen tipusu
csalddokndl a feleség keresé munkdjdnak anyagi és tdrsadalmi jelentdsége dl-
taldban mérsékeltebb, s ez indokolja a nagyardnyl otthon maradast a sziilé ndk
kérében8 Ugyanez dllapithaté meg a férj és a feleség iskolai végzettségének
egybevetésébdl is; itt is valamennyi csoport kdziil azokndl a hdzasparokndal mu-
tatkozik a legmagasabb igénybevételi ardny, ahol a férj féiskolai végzettségl,
a feleségnek viszont csak dltaldnos iskolai végzettsége van.

Magas a gyermekgondozdsi segély igénybevétele azokndal a homogén hazas-
pérokndl, ahol mind a férj, mind a feleség fizikai foglalkozasu. Ugyanakkor a
szellemi foglalkozdstak hasonléan homogén csaladjaiban az igénybevételi arany
alacsony.

5 Kizarélag a fizikai és szellemi foglalkozdsokat megkiildnbdztetve o hdzassagkdtések kodzel ha-
romnegyed részénél megdllapithaté, hogy mindkét fél azonos csoportba tartozik {1969). Az endogén
hdzassagkstés legkifejezettebben a szellemi csoporton belil figyelhetd meg ({az asszocidcidés index
1,94), de a preferencia a fizikai vélegény-menyasszony homogén csoportban is érezhetd (1,21). Viszonylag
elfogadott még (bar a preferencia nélkili, véletlenszerl parvalasztdsndl feltétlenit alacsonyabb) a fizikai
vélegény és szellemi menyasszony kozotti hézassdgkdtés (0,69), mig a szellemi vilegény és fizikai
menyasszony kozdtti hdzassagkdtések rendkiviil alacsony asszocidcios indexe (0,35 az ilyen pdrvé-
lasztds szokatlan jellegét jelzi. Az asszocidciés index egységnyi érteke jelenti a preferencia nélkili par-
valasztds esetén jelentkezd hdzassdgkstési gyakorisdgot; az 1-nél nagyobb érték preferenciat, az 1-nél
kisebb érték pedig idegenkedést jelez.

’ Az asszociGeids index kiszdmitdsa: az 1. tdrsadalmi csoportba tartozd hdzasségok szama osziva az
ugyanezen tdrsadalmi csoportba tartozd Ssszes hazos férfi és Osszes hdzas nd szorzatdnak és az dsszes
hdzaspdrek szdmdnak hdnyadosdaval,

8 Meg kell ozonbon jegyezni, hogy az elmGit 3 év adatainak dltaldban meglehetdsen stabil
olakulésédban éppen ezeknél o csalddokndl mutatkozik az igénybevétel gyors csdkkenése. A hdézassag-
kétések adatai alapjan feltételezhetd, hogy ez elsdsorban azért kivetkezett be, mert ebbe o csoportba
magasabb szakképzettségld és keresetli fizikai nddolgozdk tartoznak, akiknél a gyermekgondozdsi se-
gély népszerlisége anyagi és egyéb okok miatt a jelzett idészakban némileg visszaesett.

3‘
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A segélyt igénybe vevd nék egyéb csalddi, hdztartdsi és lakaskdriillményeire
vonatkozé adatok —~ melyek részletes ismertetésére itt nincs lehetéség — Ggy--
szintén azt jelzik, hogy az igénybe vevd réteg a pdlyakezds, alacsony fizetésd
fiatal hézas nék kozul kerll ki, akiknek életviszonyai dltaldban az dtlagosndl
rosszabbak. Ezt illusztrdljo példéul az a tény is, hogy az igénybe vevéknél
a laksir(iség lényegesen magasabb (egy szobdra 2,7 személy), mint atlagosan:
(2,0). A segély értelemszertien elsésorban a kilén hdztartasban é18 fiatal hdzas-
parok kdrében népszeri, ami nyilvdnvaldan azzal fiigg &ssze, hogy a nagy-
csaladban, illetve tdbb-generdciés hdztartdsban él6 hdzasparok a gyermek elhe:
lyezését és gondozdasdt kdnnyebben meg tudjék oidani az anya otthon maradég-
sa nélkil is. ' | | .

A gyermekgondozdsi segély a gyermek 3 éves kordig vehetd igénybe. Az
idevonatkozé adatok azonban azt mutatjék, hogy az igénybe vevék mintegy fele
él csak ezzel a lehetSséggel, masik fele viszont hamarabb munkdba dll, jorészt
anyagi okok miatt vagy annak kévetkeztében, hogy lehetdsége adédott a gyermek
mds forméban trténd elldtdsara. Az idé eldtti besziintetések arénya elsésorban
azokban a rétegekben magas, amelyekben az igénybe vevék ardnya mar eleve
alacsony (szellemi dolgozék, magasabb iskolai végzettségliek stb.).

NEPESEDESI HATASOK

A gyermekgondozdsi segély népesedési hatasainak megitélésénél figyelem-
mel kell lenniink arra a helyzetre, illetve azokra a tendencidkra, amelyek a se- |
gély bevezetését megelSzéen kialakultak. Természetesen a segély 1967. évi beve-
zetése Ota bekoévetkezett valtozasok nem tulajdonithatok egyértelmien kizérélag
a segély kovetkezményeinek; az idevonatkozé adatok azonban azt jelzik, hogy
a sziiletési mozgalmat befolydsold tényezék kézdtt a segélynek hatdrozott és ki-
emelkedé szerepe volt. ‘

Ez megmutatkozott elsésorban abban, hogy az eltartott hdzas nék 1967 elétt
hagyomdnyosan és nemzetkdzi viszonylatban is megfigyelt magasabb terme-
kenységével szemben Magyarorszagon 1967 éta a keresd ndk termékenysége |
a magasabb, '

3. tabla

A termékenység a keresd és eltartott néknél
tarsadalmi rétegenként

Ezer 15-49 éves nére jutd élvesziiletések szdma

Tdarsadalmi réteg
1949 | 1960 19631 1966( 1967 | 1968 | 1969

Nem mezdgazdasdg

KEIeSS «oovvvvireee o ieeee e, 30 48 50 | 51 60 | 67 | 66
EIOMOtE .ooevvvvveieiiiiieiiie e 102 | 78 | 64 | 62 57 { 50 | 49
Mezdgazdasdg ... 80 53 50 53 54 51 48

A gyermekgondozédsi segély értelemszerlien csak a keresé nék demogrdfiai .
magatartasat befolyasolta, az eltartott nék termékenységében a megelézen ki-
alakult csékkend trend tovdbb folytatédott. Ezt természetesen befO!y&sc..!tq' ‘az e
kérilmény is, hogy a propagativ korG eltartott nék korésszetétele idSsebbé
valt. Hangsulyozni- kell azonban, hogy a keresé ndéknek az eltartottakéndl ma-
gasabb termékenységi ardnya az egyes fiatalabb korcsoportokon belill, tehdt «
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kordsszetételtdl fliggetlenil is megmutatkozott; ez figyelemre méltd, és az eddigi
demogrdfiai szabdlyszerliségek szempontjabdl kivételesnek tind jelenség tehat
nem latszélagos. Ennek nyoman a keresé nék ardnya a sziilé ndék koézétt, ami oz
1960-as évek elején csak kismértékben emelkedett, 1967 ota rohamosan nétt, es
ma mdr meghaladja a 70 szdzalékot.

A kereséd noékdn belil o gyermekgondozdsi segély hatdsa elsdésorban a
nem mezogazdasdgi fizikai dolgozé ndk termékenységének emelésében volt je-
lentés. Ennek a rétegnek a termékenysége csak latszolag alacsonyabb ma mér a
szellemi dolgozé ndk termékenységénél, minthogy az utébbiak kordsszetétele fia-
talabb. Azonos korcsoportokat &sszehasonlitva mar a fizikai dolgozdknal mutat-
koznak magasabb termékenységi ardnyszamok.

Bizonyos hatdsa a gyermekgondozdsi segélynek a mezdgazdasdgi népes-
ség’ tekintetében is mutatkozott. A mezdgazdaségi népesség termékenysége -
részben eldregedése miatt — az 1949 utdni évtizedben jelentésen csokkent, s
1960 6ta az orszdgos dtlag alatt volt. Bar a tovabbi dregedés kovetkeztében e
tendencia a legutdbbi években tovdbb folytatédott, a segély hatdsa — példaul
az 1967. évi atmeneti emelkedésben —~ a globdlis adatokban is megmutat-
kozott. Még kifejezettebben észlelheté azonban ez a hatds a kor szerinti adatok-
ban, amelyek azt jelzik, hogy a legfiatalabb (24 év alatti) nék termékenysége
jelenleg a mezdgazdasdgban a legmagasabb, s6t az egyes idésebb korcsoporto-
kon beltl is magasabb a termékenységi ardnyszdmuk, mint példdul a szellemi
dolgozék rétegében. : _

A sziiletési ardnyszdam 1967-1968. évi fellendiilése, majd 1969. évi stagndldasa
utdn 1970-ben mdar némi visszaesés mutatkozott. Ez &sszefliiggésbe hozhatd a se-
gély igénybevételi aranydban mutatkozd visszaeséssel is, melynek okaira mar az
elézékben utaltunk. A segély népesedéspolitikai hatdsdnak tartds, illetve ideig-
lenes jellegét alapvetéen az a kériilmény befolydsolja, hogy a sziiletések idozi-
tésében vagy a kivant gyermekszdm nagysdgdban okozott-e vdltozdsokat® Erre
elsésorban a sziletésszdmnaok a sziilési sorszdm szerint vald vizsgdlata ad va-
laszt.

A gyermekgondozdasi segély hatdsa tehdt elsdsorban abban dilt, hogy elébb-
re hozta a ndk elsd sziilését; ebben a kategédridban idézett el6 gyors és lé-
nyeges emelkedést. Kisebb, s feltehetéen Ggyszintén az idSzitésbdl eredé emel-
kedés kovetkezett be 1967—1968-ban, a mdsod-, illetve harmadszilotteknél is;
ennek atmeneti jellegét azonban az 1968-rél 1969-re bekdvetkezett csékkenés is
jelzi. A 4. és tovabbi sziilottek szdma az egész vizsgdlt idészakban folyamatosan
csékkent. : :

A gyermekgondozdsi segély igénybevételi ardnya azokban a sziilési sorszam
szerinti csoportokban volt a legmagasabb, ahol az emelkedés bekévetkezett; az
bsszefliggés tehdt ebben a formdban is jelentkezik. A segély igénybevétele az
esetek tdbb mint felében az anya elsé gyermeke utdn, kilenctizedében pedig az
elsd vagy mdsodik gyermeke utdn tdrtént. Hangsdlyozni kell, hogy ezekben az
ardnyokban 3 év alatt semmiféle vdaltozds nem kévetkezett be, vagyis a gyer-
mekgondozdsi segélynek nem mutatkozott hatdsa @ magasabb sorszami sziilé-

7 it a keresd, illetve eltartott ndk kiildnvdlasztdsa meglehetdsen problematikus, ezért e tanulmdny
ban ettsl eltekintettink. Eppen o mezdgazdasdgban dolgozé nék munkéjdnak idészakossdga, jorészt
o haztdji gazdasdgra korldtozddé jellege miatt viszont az dllami gazdasdgokban, illetve a termels-
szévetkezetekben dolgozé ndk egy része nem igényjogosult gyermekgondozasi segélyre.

8 A sziiletésszamnak egy adott id&szakon befiil bekdvetkezett vdltozdsa ugydanis — nem szdmitva
most az egyéb tényezbket — alapvetSen két ereddre vezethetd vissza: 7. a kivant gyermeklétszdm ndve-
kedése vagy csdkkenése; 2. a sziletések idSzitésében bekdvetkezett vdltozds (elébbrehozds esetén at-
meneti emelkedés, késleltetés esetén ditmeneti csékkenés jelentkezik.)
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sek, a tobbgyermekes csalddtipus elémozditdsa tekintetében. Még a legutabb: 3
idészakban is az igénybe vevék 90 szdzaléka elsé izben, kereken 10 szdzaléka
pedig masodizben wvette igénybe a segélyt; nem jelentkezett tehdt szdmottevs

olyan hatds, amely a nagyobb gyermekszami csaldd gondolaténak elterjedését

vagy elfogaddasat jelezné. Ennek eredményeként a sziilési sorrend at!dga, ami
1962-ben, az élvesziiletések mélypontjanak évében még 2,15 volt, 1969-re mar 1,90-
ra csdkkent. ‘

Az élvesziiletések szdma és a gyermekgondozdsi segély igénybevételi ardnya
sziilési sorrend szerint
A sziilési sorrend szdma
Ev — =
1. 2, { 3. ? 4. ! &s to%c’:bbi ' Usszesen
Az 0Osszes élvesziletések szdama
1967 o, 72 504 48 343 13 705 5777 | 8557 | 148886
1968 e 74 734 51 908 13 953 5628 | 8196 I 154 419
1969 i 75870 | 51602 13695 5341 | 7810 [ 154 318
A keresé nck élvesziiletéseinek szama .
1967 oo 49 821 27 429 5 349 1571 1415 | 85585
1968 ..o 54 609 33 202 6 152 1819 1608 1 Q7 390
1969 i 59 129 35 522 6 741 2011 1747 | 105150
A segélyt igénybe vevék élvesziiletéseinek szdma
1967 o 35406 | 19973 3753 1023 ; 853 61 385*
1968 .o 37992 | 23593 4 324 1203 | 946 68 225*
196 o 39163 | 23161 4380 1233 | 928 69 100*
A segélyt igénybe vevék ardnya a keresd ndk kdzétt
1967 toveeeeiiiiiei e 71,1 72,8 | 70,2 65,1 ’ 60,3 71,7
1968 oo 69,6 71,1 70,3 66,1 58,8 70,1
19069 oo 66,2 ! 65,2 I 650 61,3 i 53,1 65,7
@ L |

* ismeretlenekke! egyiitt,

A tdvlati népességfejléddés szempontjdbdél problematikusnak tekinthetd,
hogy a népesség megfeleld mértéki reprodukciéjét még a sziiletési moz-
galom 1967-1969. évi — dtmenetinek bizonyult — fellendiilése sem biztosi-
totta. A nyers sziletési ardnyszdmok alakuldséban természetesen szerepet jat-
szik a sziildképes korban levé nék korosztdlyainak iétszdma is. Ennek a néveke-
dése a sziiletések szdmdban az elmalt években bekdvetkezett emelkedésnek is
az egyik tényezdje volt, és a kdzeljdvében, az 1970-es évek elején pozitiv hatdsa
dtmenetileg Ggyszintén mutatkozni fog. Tdvlatilag azonban a netté reprodukciés
egylitthaténak az egységnél kisebb értéke tovébbi népesedéspolitikai intézkedé-
sek sziikségességére utal, akdr a gyermekgondozdsi segély intézményének fejlesz-
tése tekintetében, akdr mas eszkdzokkel.

A SEGELY MUNKAUGYI HATASAI

A segély munkaeré-elszivé hatdsat ~ ami, amint erre a bevezetében utalds
tortént, létrehozasanak egyik inditéka volt — &sszefoglaléan a gyermekgondozasi
segéllyel fizetés nélkili szabadsdgon levé nék adatéval lehet legkifejezébben ér-
zékeltetni.
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A gyermekgondozdsi segélyt igénybe vevok szama

idépont |52]
1968, dECOMBET vrrrteeeireer ettt enenirarerenarennnes 92 000
1969, deCemMbDer oottt 144 000
1970, deCem T oottt et aaa——.. 167 000
07T, OIS vt e ter s iaeaeeeasessesrsessnseanarrassareans 174 000

Minthogy a segély 3 éves idétartama mar ,kifutott”, a létszam vdrhatéan
170-190 000 k&zdtt fog stabilizalédni. (Ezt a szdmot természetesen befolyasolhat-
ja a szilletések szamdban, valamint az igénybevétel ardnydban bekdvetkezett
valtozds.) Fz a népgazdasagban dolgozék mintegy 3,5 szazalékat, a nddolgozdk
9 szdzalékat jelenti.

A segélyt igénybe vevé nék ardnya az egyes népgazdasdgi agakban, iparcso-
portokban jelentds kiildnbségeket mutat oz ott dolgozé ndk ardnyétodl és kor-
Ssszetételétdl figgden. [gy példdul a textiliparban oz 8sszes dolgozék 11, a nd-
dolgozdk 16 szdzaléka volt. gyermekgondozdsi segélyen 1970 végén; hasonléan
magas ardnyok mutatkoztak a kdnnydipar mdas dgazataiban is. Ez &sszefiiggés-
ben &ll azzal az eléz8kben emlitett jelenséggel, hogy a segély elsGsorban a fizikai
munkdt végz8k kérében népszerd.

Ez felveti azt a kérdést, hogy a segély mennyiben vdltotta be munkaiigyi
szempontbd! a bevezetésekor vart hatdsokat. E kérdésre mar csak azért is nehéz
egyértelmii vélaszt adni, mert az elSzetesen vdart hatasok megitélése tekinteté-
ben is meglehetésen eltértek a vélemények.

Kétségteleniil megdllapithatjuk egyrészt, az a feltételezés, hogy az 1950-es
* évek elején szilletett nagylétszam( évjdratoknak az iskoldbdl vald kikeriilése, id&-
ben egybeesve az Gj gazdasdgirdnyitds rugalmasabb, a hatékonysagot jobban
szem elbtt tarté munkaerd-politikdjaval, munkaeré-felesleg kialakuldsat eredme-
nyezheti, mind ez ideig orszdgos viszonylatban nem bizonyult redlisnak. Ebben
természetesen szerepet jatszhatott a gyermekgondozési segély bevezetése s,
tovdbbd az a kériilmény, hogy a legnépesebb 19531955, évi évjdratok munkaba
lépése nagyrészt még ezutdn fog bekdvetkezni. Mdasrészt nem bizonyult indokolt-
nak az az aggdly sem — melyet a segélyrendszer bevezetésének ellenzéi, illet-
ve kritikusai hangoztattak —, hogy a segély nagy kdltséggel kiképzett, jol kvalifi-
kalt ndi munkaerdt fog elvonni; a munkaerS-elvoné hatds ugyanis nem ezeknél
a rétegeknél jelentkezik. Ugyanakkor kétségtelen, hogy a népszeritlen, rosszul
fizetett n6i munkakdrdkben, melyekben mar 1967 elétt is mutatkozott munkaerd-
hidny, a segély bevezetése ert csak fokozhatta. Kiildndsen szembetiind ez olyan
vallalatok esetében, amelyek jelentds részben mdas telepiilésr6l bejaré néi mun-
kaerdt foglalkoztattak; ilyen esetben ugyanis a gyermekgondozdsi segély igénybe-
vétele a sziild ndknél csaknem teljes kérl volt.

Figyelembe véve azt, hogy a hatékonyabb munkaerd-gazdalkodads kialakulasa
nagyrészt még a jov8ben varhatd, valamint azt, hogy a legnépesebb sziiletési
évjdratokhoz tartozék jelentSs része csak o kdvetkezd 4-5 éven belll fog mun-
kéba &llni, a segélyrendszer fenntartdsa, illetve tovdbbfejlesztése — népesedés-
politikai motivumoktél fliggetlenil — munkaiigyi szempontbd! is indokoltnak ldt-
szik. Kétségkiviil tekintetbe kell azonban venni a rendszer tovdbbfejlesztése so-
rén azokat a negativ hatdsokat is, amelyeket egyrészt bizonyos munkakérék betdl-
tése tekintetében, mdsrészt a keresd nd pélyafutdsdban a segély eldidéz, annak
érdekében, hogy megfeleld bérpolitikai intézkedésekkel, illetve a tovabbképzés,
szakmai képzés adekvat formdinak kialakitdsdval ezeket a tényezdket ellenstlyoz-
ni lehessen.
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PENZUGY! HATASOK

A pénzbeli tarsadalmi juttatdsok egyik alapveté célja o csalddi teherkie-
gyenlités; a gyermekek eltartasaval és nevelésével kapcsolatos ksltségekhez valé
tarsadalmi hozzdjdrulas. Ezt célozta a csalddi pétiéknak az 1960-as évek elején
tortént ismételt megemelése. 1967 o6ta viszont a csalddi potlék nem valtozott: a
csaldddal kapcsolatos tarsadalombiztositdsi juttatasok dinamikus elemét az utébbi
években a gyermekgondozdsi segély jelentette.

- 5. tc'lb.!.;‘:a.
A tarsadalombiztositdsi és ezen beliil egyes csalddvédelmi juttatdsok

{millidrd forint) _ . -
1950. | 1960. | 1965. | 1967. | 196. 1 1969. I 1970,

Juttatas ’ L

évben

|
Térsadalombiztositasi juttatdsok ........ 22 | 11,5 | 17,8 | 223 243 | 267 | 30,0

Ezen belll:
Csaladi pétlék ..., 0,3 1.4 1.6 27 . 2,8 2,9 2,8
Gyermekgondozdsi segély ............... - - — 01 | 04 0,9 1,2

Nagyobb tavlatban a népesedéspolitikai és szocidlpolitikai célkitlizések Sssz-
hangjat a csaladi potlék emelésével lehet megoldani; ezt célozzdk az idevonat-
kozd tavlati tervek is. Meg kell azonban jegyezni, hogy a csalddi pétlék emelé-
sének népesedéspolitikai hatasa csak bizonyos nagysdgrendeken tal észlelhetd;
olyan nogysagrendeken tal, amelyeket a lakossag demografiai magatartdsaban
érzékel és figyelembe vesz. Ezzel magyardzhaté a csalddi pétlék 1950-1965 ko-
z6tti emelésének ldatszélagos hatdstalansdga is. A kisebb pénziigyi rdforditdssal
bevezetett gyermekgondozdsi segély, részben ugyan dtmenetileg, de kétségkiviil
hatdsos volt, jollehet nem zdrhaté ki annak lehetésége sem, hogy a sziiletések
szamanok az 1967-1968. évi emelkedeseben meég az el6z86 csaladipdtiék-emelések
is szerepet jatszottak, elérve azt az ingerkiiszébdt, amelyre a demogrdfiai maga-
tartas mar reagal.

Ez viszont azt jelenti, hogy a gyermekgondozdsi segély szerencsésen és népese-
déspolitikai szempontbdl eredményesen illeszkedett be a csalddvédelmi intéz-
mények rendszerébe. Ennek fontossdgat, a konzisztens gazdasdg- és szocidlpoliti-
ka szerves részét képezd népesedéspolitika sziikségességét az elmilt évtizedek
néhdny kedvezétlen és a legutdébbi 4-5 év kedvezébb topasztalata egyardnt ala-
tqmcsztja

A jovére vonatkozdan ebbdl levonhaté kovetkeztetéseket pedig taldn ab-
ban foglalhaték &ssze, hogy a megfeleld &sszhangot, az elsédlegesen mas irdnyu
tervezett intézkedések lehetséges népesedési hatdsainak figyelembevételét fokozot-
tabban szem el6tt kell tartanunk. Ez kézelebbrdl, témdank szemszogébd! azt jelenti,
hogy az optimadlis 6sszefiiggéseket és ardnyokat a jdvedelem- és munkabér-poli-
tika, valamint a csalddvédelmi intézmények (csaladi pétlék, gyermekgondozdsi
segély) fejlesztése kdzétt, s6t az utdbbi kategdridn belil az egyes intézmények
kozott is biztositani kell. A fejlesztés sordn a — forrdsok korldatozottsdgabdl
szitkségszerlien felmeriilé — rangsoroldsi és id8zitési kérdések eldéntésénél pedig
kilénds nyomatékkal kell figyelembe venni a kévetkezd években a népesség
reprodukcidjat biztosité termékenység elérésén tilmenden azt a célkit(izést, hogy
a népesség kordsszetételét fokozatosan kiegyenlitsiik, elkeriilve az elmult évtize-




A GYERMEKGONDOZAS| SEGELY ' : 825

dek demogréafiai hulldmzdsanak sok tekintetben karos megismétlddését, melyet
o népesedési folyamatok automatizmusa (megfeleld befolydsolas hianyaban) els-
idézhet.

PE3IOME

Bo BBOAHON WACTH CBOEro OYepKa aBTOP H3AAraeT OCHOBHblE HePTHI OCYWCCTBACHHOIO B
Benrpuu B 1967 roay HOBOro COUHAADHOrO M JEMOTPAQHYECKOro MEPONPHATHA H HPHBO-
anT AeMorpaduueckie, TPYAOBbiEe H 3/Apas00XPAHHTEAbHbie COOOPAMEHHA, KOIIDLIC MPMECAL
K ero BBEJeHHIO. SaTeM Ha OCHOBAHWM JaHHBIX 3a MepBble TPH roja (QYHKUHOHHPOBAHUSA CTa-
THCTHYECKOH OTYETHOCTH © TPEXAeTHeM Noco6HH Ha BOCHHTaHMe JAETeH, —- COMOCTAaBAAA UX
1 CO COOTBETCTBYIOUIHMH JaHHBIMH O POMAAEMOCTH, — aBTOP PACCMATPHBACT HETbIPE Bak-
Hble TeMBbl.

ABTop nMoKaspiBaeT, KaKHM 06pa30M BHYTPH OTAEABHBIX CAOEB HACEACHHA CKAAJDIBACT. A
JOAS HCMOAB3OBAHHA TPEXACTHErO MOCOGHS, OCTAHABAMBANCH HAa BAHSHIH OTAEAbHBIX 0O-
WeCTBEHHO-9KOHOMHUYECKHX, XAeMOrpaHueCKHX ¥ KYAPTYPHBIX (PaKTOPOS. B coeanem 2/3 u-
MEIOIHX TMpaBo Ha Mocob6He AHMIl TIOAb3YeTCs CBOMM MpaBoM. B cayuae paboTHHKOB Qu3ie-
CKOro TpyAa 9To COOTHONIeHHMe JocTuraer 3/4, a B cAyyae pabOTHHKOB YMCTBEHHOTo TpyJa
1/2. Tlo mepe pocta ypoBHs o6pa3oMaHHsl JOAS MOABAYIOIIHXCA MOCCOHEM AHMI COKPALlaeTCH.
Xors nocobue BLIMAAYHBAETCH A0 AOCTHXKEHMS JAeTbMH TpeXAeTHero Bo3pacrta, IpHMeEPHo
NOAOBHMHA NMOAYHAIOIIMX NocoGHe MaTepell paHplle BO3BPAILAETCH Ha CBOE MCCTO PaboTei, B
Mepyio ouepeAb B TeX TPYNMaX, B KOTOPHIX JOAs IIOAb3YIOUIHXCA NMOCOOHEM HEBULHH 3apa-
ree sABAfieTcH GOAee HH3KOMH.

B nacrynupmem mnocae 1967 roaa usmeHeHMH INAOJOBHTOCTH TpeXAeTHee JeTcioe TO-
cobue CHrparo BHOAHe ONMPeAEACHHYIO POAb. [IAOZOBHTOCTb CaMOAEATEADHBIX KCHIIHH 3HA-
unTeAbHOo Bo3pocia u ¢ 1967 roza mocAeioBaTeAbHO TEeBblIIAET GOAEC BBHICOKYIO TAOIO-
BHTOCTbL KEHIUIHH Ha HxasauBedun. 1IA0ZOBHTOCTh BO3pOCAA B MEPBYI0 Ouepelb B TOM CAOIO
B KOTOPOM NQOIEHT HCNOAb3OBAHHA TOCOGHA ABAAercsi Hamboree Bpicoknm (paborHmunt Qu-
3MUeCKOro TPYAa BHe CeAbCKoro Xoasiictsa). Jlemorpaduueckoe BosgeiicTsne nocobus mpo-
ABHAOCH B MepBYIO ouepeAp B GoAec paHHeM POMJACHHH TNEPBOTO ¥ BTOPOro peGeHKa, TO eCcTb
rAQBHBIM 06pa3soM B YCTAHOBAEHHM CPOKOB poAeHHd. Bniorb zo mocaesnero BpemeHH HET
ONMpeleAeHHBIX TIPH3HAKOB OTHOCHTEADHO HACTYNACHMA MOJA BAHMHHMEM MOCOGHH eAaTeAD-
HplX TepeMeH B OOGAACTH KeAaeMoil YMCAEHHOCTH Jereli; CpeAHAs BEAHUMHA MOPAAKA DO~
_ nenmit coxpatuAaacs n nmocie 1967 roza. Ipexoasmuii xapakrep sroro BoazeiicTmus orpa-
sHAcst B Hacrynusmem B 1969 roay, mocae umesmero mecto B 1967—1968 rosax pocra,
sactoe, a B 1970 roar w He6OALIIOM COKPAIIEHHH POMAEHHI.

B wmaote 1971 rosa 174 Toic. seHmuH noryuaro nocobue Ha pocmutanue getel. JTo coc-
raBasier 3,59, Bcex camoaesteapunix u 9% tpyasmmuxcs xenmun, [locobue Aummp B Hessna-
YHTEAPHON CTeMeHH OTBAEKAET OT TPYAA BHICOKOKBaAHBHIMPOBAHHYIO KeHCKywo pabouyio
cuAy.Ha o6paszoBaHHe KOTOPOH 3aTpaueHbl GOABIIHE CYMMbI JeHer; ero Bo3jelicTBHe INPOsA-
BASETCH M TIEPBYIO OUepeib B MPOPECCHNX, CBABAHFBIX ¢ MeXaHHYeCKHM M HH3KOKBaAH(PHUHPO-
paHbiM TpyaoM. OAHAaKO He MOJMEKHT COMHEHHIO, YTO BBeAeHHe HocoGHA MOBbLICHAO HeXBaT-
Ky pabouell CHABI B OTJeAbHBIX HEMONVASPHBIX, TAOXO ONMAAUHBAEMBIX TNPOQeEcCHNX, HAMPU-
Mep. B TeKCTHABHOH mpombimaennoctn 16%) pabornmy maxoautcs Ha mocobuwu.

[Tpy paccMOToePHMM (PUHAHCOBBHIX acHeKTOB MOCOGMS MoxHo yctaHosuth. uto B 1970 roay
us cocraBupmux 30 MApZA. POPHHTOB (OHAOB COUMHABHOrO cTpaxosaHns 1.2 mapa. 6piro 06-
pamieHo Ha TpexierHee Moco6ue u 2,8 mapa. Ha peryaspuoe nocobue. Vmepmee mecto 1o
1967 roza mHOroKpaTHOe YBeAHUEHHE PErYASPHOro JETCKOro mocobusi He OKa3aao Hemoc-
pPeACTBEHHOr'0 BOAZeHCTBHA Ha JAeMorpadHueckoe NOBejeHHe, TIOCKOABKY €ro pasMep He
Aoctur cumyaspyiontero ypourst. OaHoBpeMeHHO pasSBepHYAOCH, HO B 3Ha4YMTeADHOH HacTH
NMoexoAAnee PO3NFHCTBHE TPeGVIOWEro MeHbIINX H3ZEPMEK TPEXACTHEro NocoOHA Ha BOC-
nutanue Zereii. MuTepecwr crabuamsagum # ycHAeHHMS STOTO BOCHeHCHBHSA BBI3LIBAIOT HeEO6-
XOJHMOCTb B IPpPeCMOTPe CYMMBI Tjoco6us, Tem 6oAee, 4TO B pe3yAbTaTe pOCTa 3apa-
ﬁozﬂoi’i MAaTHl pasHMIlAa MemAy HeuaMeHHoH cymmoil mocobus W cpezHell 3apaGoTHOM MAaa-
TOH VBeAMUUBAcCTCH.

R sakAioueHne aBTOp BDBICKa3bIBaeT MHEHHe, YTO TpeXAaeTHee nocobre Ha BocTmrTaHHe
ZeTell VZauHO M C AemorpadMyeckoil TOUKH 3peHHA YCIHEIIHO BKAIOUMAOCH B CHCTEMY Yxke
CYHIeCTRYIONIMX MePOINPHUATHI Mo 3alluTe MaTeoW u peGeHKa H, COOTBETCTBEHHO, MpPeBPa-
THAOCh B OPraHKHYECKYIO yacTp Aemorpaduueckoit noautuku. OHo H B AarpHeiimem cMmoxeT
HIPaTh POABL B AOCTHIKEHHM Heo6XOAHMMON JAA BOCTIPOM3BOACTBA HACEAEHHS TAOJNOBHTOCTH
H, — B CAY4Yae VCTaHOBACHHS COOTBECTBYIONLEro TeMNa POMAEHHH, ~— B BbIPAGOTKE MOAMTIKH
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POMRAEMOCTH, HCKAKIOUAILEH NOBTOPEHHE MMEBIIHX MeCTO Ha NPOTSKEHHH HCTeKHINX  JecH~ -
THACTHH Pe3KHUX JeMorpadHuecKHX KoAreGaHui u obecneunBawuieit Goree PaMHOMEPHBIH BO3~
PacHOH COCTAB HAaCeAeHHH. ‘

SUMMARY

In the introduction the study gives a review of the new measure of the social and
population policy introduced in Hungary in 1967 and discusses the demographic, labour
and health views that had contributed to the adoption of this measure. Then the dquthor
deals with four topics on the basis of the results of the first three years' statistical dota
collections on the child’s care allowance comparing it to the corresponding data of
births.

He shows to what proportion the child’s care allowance was utilized in the differ-
ent strata of the population, pointing out the effects of certain economic and social,
demographic and cultural factors. On the average, two thirds of those entitled to a child’s
care allowance take advantage of it; three quarters of the manual workers and half
of the non manual workers. Although the allowance can be granted until the child
reaches three years of age, about one half of the utilizers return to work sooner,
first of all in the categories where the proportions of those taking advantage of the
allowance are low.

It can be definitely shown that the change in fertility taking place since 1967 is
influenced by the child's care allowance. The fertility of the working women has in-
creased significantly, and since 1967 it has continuously exceeded the formerly higher
fertility of dependent women. Fertility has increased mainly in the strata where the pro-
portion of utilization was the highest, (non-agricultural, manual women). The effect of
the allowance on the rate of birth, has manifested itself mainly in the firsts and seec-
ond parity i. e. mainly in the timing of births. Up to the present time there is no evi-
‘dence that a change has occurred due to the effect of the allowance in the number of the
children desired; the average parity has decreased since 1967. _

The temporary nature of the effect could be stated to a certain degree — after the
increase in the number of births in 1967 and 1968 — in the stagnancy of the births
in 1969 and in their small decrease in 1970.

In March, 1971, 174 thousand women availed themselves of the child’s care allowance,
3,5% of the total number employed and 9%, of the number of women employed. The
allowance does not affect the working women with high qualifications, trained at high
costs or if so, only in a small degree; its effect can be experienced rather in the occupa-
tional fields that are of a routine character. No doubt that the introduction of the allow-
ance has increased the lack of laobur power existing in certain fields that are unpopu-
lar, poorly paid manual fields of labour, for example, in the textile industry 16%, of the
working women take a child’s care allowance.

Taking into consideration the financial aspects of the allowance it can be stated
that in 1970, out of the 30 thousand million forints of social insurance granted, 1,2 thousand
million connected with economic and for family allowance. The repeated increase of the family
allowance before 1967 did not have a direct effect on the demographic behaviour because it’s
size did not reach the threshold of response. At the same time, the child's care allow-
ance introduced with a lower cost, has undoubtedly produced a faster, although mostly
temporary effect. In order to maintain and increase this effect it is necessary to revise
the amount of the allowance, the more so as with the increasing wages, the difference
between the average wages and the fixed amount of the allowance increases more and
more. w

In the concluding part, the author expresses the view on the child’s care allowance,
that it was luckily and from the aspect of the demographic policies successfully fitted,
into the established system of measures for family protection and it plays an important
part in the demographic policy. It may also have a further role in reaching the fertility
that ensures the reproduction of the population and — in the case of appropriate
timing — to avoid the recurrence of the demographical fluctuation of the past decades by
a birth policy aiming at a more even age composition.




MODSZERTANI TANULMANYOK

REGIONALIS FEJLODES ES REGIONALIS STATISZTIKA

DR. CUKOR GYORGY

A teriileti problémdk gazdasdgi és tarsadalmi vetiilete bonyolult, a jelensé-
gek elemzése és mérése nehéz feladat. Nem kénnyl egymdstél elhatdrolni a vizs-
galatok targydat képezd régidkat sem. Ez a nehézség — mint latni fogjuk — a nem-
zetkdzi statisztikdban dltaldban és a sok tekintetben igen fejlett hazai regiondlis
statisztikdkban is megmutatkozik. A regiondlis problémékat tobbféle aspektusban
lehet, illetdleg szokdsos tdargyalni. A fébb aspektusok a kovetkezdk.

1. A gazdasdgfoldrajzi megkdzelités az egyes régiok jellegzetességeinek is-
mertetésébd!, az ipari, a mezdgazdasdgi termelés, a jévedelmek, a foglalkozta-
tottsdg stb. teriileti szerkezetének leirdsabdl indul ki, Azzal foglalkozik, hogyan
hatnak a féldrajzi tényezdk, a klima, a természeti kincsek, a viz, a domborzati viszo-
nyok stb. a gazdasdgi tevékenységre. .

2. Mikrodkonémiai-telepitési szempontbél a termeld vdllalatok telephelyva-
lasztdsat befolydsolé egyes kériilményeket tanulmdanyozzdk, illetéleg a telephely
hatdsat a versenyképességre, az dnkdltségre, a fejlddési lehetéségekre.

3. Az urbanizdcié vizsgdlata keretében foglalkoznak a vdrosok kialakuldsd-
val, célszerli fejlddésiikkel és elrendezésiikke!, a vdrosnak tdgabb kérnyezetére
kifejtett hatdsdaval és olyan, Gn. infrastruktira-problémékkal, mint példdul a koz-
lekedés, a vizelldtds, a csatorndzds. Ide tartoznak a lakdhellyel és kozelebbrdl a
lakdsproblémdkkal, a lakossdg egészségligyi, kulturdlis stb. ellatasaval, a kérnye-
zet szennyezddésével foglalkozd vizsgdlatok is. ‘

4. A fenti problémdk természetesen egymassal szorosan Ssszefliggnek és &sz-
szefliggnek bizonyos, fé6ként kézgazdasdgi-makrodkondmiai problémdkkal. Ez utéb-
biak nagyrészt a kdvetkezé kérdéscsoportokra vezethetdk vissza:

a teriileti kiildnbségek (differencidk) korldtozhatjdk az eréforrasok ésszerd kihaszna-
iasdt és ezzel a gazdasdgi ndvekedés lehetséges itemét: eldfordulhat, hogy ¢ munkaerd
vagy a fejlesztési erdforrdsok teriileti elosztdsa az egész népgazdasdg szempontjdbdl nem
optimdlis, vagy az eréforrasok ésszeri kihaszndldsat éppen ésszeritlen telepitési politika
korlatozza;

bizonyos teriileti kiildnbségeket (a jévedelemben, a kulturalis szinvonalban vagy e-
gyéb kariilményekben) a tdrsadalom a széban forgé teriilet népessége szempontjabd! igaz-
sdgtalannak tekint, és a kiilonbségek csdkkentését vagy megsziintetését kivanja. )

A kétféle probléma megolddsa egyes esetekben azonos intézkedések és fej-
lesztési politika kdvetkezménye lehet, mds esetekben — kiildndsen révid tavra, de
még kdzéptdvra is ~ ellentmondds lehet e problémak megoldasa kozott.

A regiondlis kérdések mindegyik megkézelitési médjanak természetesen spe-
cidlis statisztikai vetilete van. A kévetkezdkben azonban ~ részben terjedelmi
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okokbdl — elsésorban az utolsénak emlitett kézgazdasdgi-makroskonémiai meg-
kdzelitéssel osszefliggd statisztikai problémdkkal foglalkozunk. Ehhez szikséges-
nek latszik utalni néhdany fogalomra, f6bb adatra és elemzési eszkdzre, amelyek az
ilyen vizsgdlatokndl haszndlatosak.

Az alapvetd fogalom maga a régié (teriilet). A régiét nehéz elméletileg meg-
hatdrozni, vagy az elemzés és tervezés eszkdzeként kdzgazdasagi szempontbé!
egyértelmi és nem &nkényes médon gyakorlatilag kériilhatarolni. Az orszdg meg-
hatarozott egység, még akkor is, ha hatdrait nem a k&zds nyelv, a természetes
foldrajzi hatdrok vagy hosszi térténelmi mdlt — illetdleg ezek egyiittese — alaki-
tottak ki, hanem inkdbb o t8rténelmi véletlen, mint példaul jénéhdny nemrégen
szabaddd vélt kis afrikai orszdg esetében. Az orszdg ugyanis gazdasdgi egység
akkor is, ha nagyobb gazdasdgi integracié keretében helyezkedik el, mert vam-
hatarok dltaldban akkor is 1éteznek, az orszagon beliil azonos a pénz, egységes
a pénziigyi és adérendszer, &ltaldban egységes a gazdasdgpolitika, kdz8s az ok-
tatds, az egészségiigy stb. Az orszdg egyben politikai egység, az egész orszdgra
kiterjedé hatdsksrl kormdnya van, valamint egyéb dllami intézményei. A teriileti
problémék alapjét viszont éppen az orszégon mint gazdasdgi és tarsadalmi egy-
ségen belili kiildnbségek képezik.

Az egyes teriiletek kdzdtt nincsenek olyan egyértelml hatarok, mint az orszd-
gok kozdtt. Foldrajzilag természetesen elhatdrolhaték egymdstdl az egyes régiodk,
de az ilyen elhatdroldsnak nincsenek sziikségszerlen gazdasdgi szempontbdl is
egyértelmi kritériumai. Egy orszagon belil]l mérhetd o jovedelmi szinvonal, a la-
kossag fogyasztdsa és megtakaritdsai (kivéve az illegdlisan importalt fogyasztdasi
cikkeket, de ezek mennyisége aligha lehet statisztikai szempontbdl szdmottevd).
A belkereskedelmi vasarlgs és a sajat termelésbdl térténd fogyasztds dsszege te-
hat az orszdgon beliil a teljes fogyasztdst adja. A teriileteken belill természete-
sen nem ez a helyzet, a lakéhely és a kereskedelmi vdsdrlds helye nem feltétlendil
esik egybe. Ami a fogyasztdst illeti, a problémat meg lehet oldani az amugy is
szokdsos reprezentativ hdztartdsstatisztika segitségével, amely — ha egyébként
megfelelé — az adott teriileten lakék vésdrldsait (és fogyasztasat) tikrdzi, nem
pedig a teriilet kereskedelmi szervezeteinél t5rténd vasdrlasokat. Nehezebb a
helyzet a régién belili termelés tekintetében. Orszagok vonatkozdsdban a szokd-
sos kiilkereskedelmi statisztikdk és az egyre szélesebb kdrben alkalmazott input-
output tadblazatok segitségével, igen pontosan kimutathaté nemcsak a hazai végsé
kibocsatds, hanem a hozzdadott érték termelése is. A régidk kézdtti gazdasdgi
folyamatokra azonban nincsenek vdmhatdérok, sem kereskedelmi, sem megbiz-
haté regiondlis input-output statisztikdk (bér ilyenek készitésére tobb helyen tor-
téntek kisérletek), ezért regiondlis statisztika a kibocsdtdsokrd] (o teljes terme-
lésrél) késziilhet ugyan, a létrehozott Gj értékrél azonban (a felhaszndldsok re-
giondlis eredetérdl) mar nehezen. Kénnyebb a helyzet a népmozgalom és a fog-
lalkoztatds tekintetében, kiiléndsen ha a foglalkoztatds dllandé jellegli; az egyes
régidk kdzotti mozgdsok statisztikai felvétele lehetséges és szokdsos is.

Az dltalénos kézgazdaségi elemzés fogalmai haszndlatosak a regionalis
elemzésben o termeléssel, a fogyasztdssal, a foglalkoztatéssal, ezek volumenével
és struktarajaval &sszefliggésben. Specidlis probléma a termelés és a fogyasztds
a régién belil, a régidéban lakék foglalkoztatdsa, illetéleg a régidban lakék fog-
lalkoztatdsa a régidén kiviil, valamint a régién kivil lakék région beltli munka-
vallaldsa. Ugyszintén az dltaldnos kategéridkat lehet haszndini a demografia
terilletén a népesség alakuldsdval, a sziiletéssel, a haldlozdssal, a korstruktdrdval
kapcsolatban, és ismét specidlis téma a régiok kozotti népességmozgds.
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Néhdny kérdés kifejezetten a regiondlis vizsgdlatok, a regiondlis elemzés és
tervezés korébe tartozik. llyenek elsésorban a gazdasdgi tevékenység hatékony-
sdgdnak vizsgdlata a specidlis teriileti kérnyezet (példdul a természeti adottsa-
goknak, a telepiilések nagysdganak és egyéb jellemzéknek) fliggvényében, és
ezzel Osszefliggésben (bér természetesen kevésbé specidlisan regiondlis prob-
lémaként) a koncentrdcid - és a kooperdcid, a specializdcié és a decentralizalds
problémai. Ugyszintén kifejezetten regiondlis problémdnak tekinthetd a telepiilés-
fajtdnak a ,hatékonysdga”, vagyis fajlagos infrastrukturdlis beruhdzdasi és lze-
meltetési kdltségei; a telepiilések ,,optimdlis mérete”, a méretndvekedések eld-
nyei és hdtranyai. Ide tartozénak tekinthetjilk ezenkiviil mindazokat a probléma-
kat, amelyek az urbanizdcié. kérébe tartoznak, tehdt a vdrosi infrastruktiraval,
a kézlekedéssel, a viz-, csatorna-, gdz- és villanyelldtdssal, a kereskedelmi ha-
lézattal, tovabbd a szocidlis és kulturdlis ellatdssal ésszefliggé kérdéseket. Vegil
ide tartoznak a regionélis fejlesztési (vagy korlatozasi) politika és ennek eszkdzei,
a kilonb6zé preferencidk és diszpreferenciak is. Ezek kore meglehetésen széles,
de elsésorban monetdris (hitel-) vagy financidlis (adézds-) jellegiek, esetleg koz-
vetlen kedvezményekben nyilvanulnak meg (beruhdzdsi hozzdjaruldsok), mint pél-
ddul az épitkezések specidlis engedélyekhez kotésében, esetleg bizonyos fajta
épitkezések és bdvitések kifejezett tilalmaban (diszpreferencidak). i

A teriileti statisztikak — a hazaiak éppen Ggy, mint a nemzetkéziek ~ a ki-
16nb5z8 problémdk megismerését, figyelemmel kisérését és elemzését igen kiilon-
b5z8 mértékben teszik lehetévé. Tekintsiink at ebbdl a szempontbdl néhdny fon-
tosabb problémakért.

A JOVEDELMI SZINTEK TERULETI KULONBSEGE! NEMZETKOZI
OSSZEHASONLITASBAN

Magyarorszdgon — mint a legtdbb kiilfsldi orszagban is — a teriileti elem-
zésben és tervezésben alkalmazott régiék adminisztrativ, kézigazgatdsi egységek,
‘valamint ezek kiildnbdzé csoportositasai. |

A statisztikdkban ndlunk legéltaldnosabban haszndlt egységek a megyék és
Budapest. Ezeket az egységeket a statisztikdk nagyobb részénél harom csoportba
soroljgk:! '

Kézponti iparvidék: Budapest és Pest megye.

Iparilag fejlettebb megyék: Baranya, Fejér, Gyér-Sopron, Komarom, Vas, Veszprém,
Borsod-AbaGj-Zemplén, Heves, Négrad és Csongrad megye.
: Iparilag gyengén fejlett megyék: Somogy, Tolna, Zala, Bdcs-Kiskin, Békés, Hajda-Bi-
har, Szabolcs-Szatmdr és Szolnok megye. '

A teriileti statisztika ismer mds csoportositdsokat is.? A mezdgazdasagi sta-
tisztika példdul mezdgazdasdgilag fejlett és mezdgazdasdgilag kevésbé fejlett
teriiletek szerint csoportositjia a megyéket, és az iparilag fejlettebb megyék nem
‘sziikségszer(ien mezégazdasdagilag is fejlettek, bar tébbnyire azok. A széban forgd
csoportositds a kodvetkezd:

mezégazdasdgilag fejlett teriiletek (Budapest, Pest, Fejér, Gydr-Sopron, Komdrom,

Tolna, Bdcs-Kiskun, Békés, Csongrdd, Szolnok és Heves megye); --
mez8gazdasdgilag kevésbé fejlett teriiletek (Baranya, Somogy, Vas, Veszprém, Zala,

Hajda-Bihar, Szabolcs-Szatmar, Borsod-Abaij-Zemplén és Nograd megye). ‘

1Vannak természetesen mds csoportositdsok is, de o csoportositasok alapvetd egységei itt is o me-
gyék és Budapest.

Ndsd a Kbzponti Statisztikai Hivatal kiaddséban megjelent Terlileti Statisztikai Zsebkdnyv koteteit.
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Ugyszintén eltéré a teriileti statisztika telepiiléssiiriség szerinti csoportosi-
tasa. Itt a kdvetkezd csoportok vannak:

magas telepiiléssiirliségli megyék (Gyér-Sopron, Vas, Veszprém, Zala, Baranya, So-
mogy, Borsod-Abauj-Zemplén és Négréd megye); :

kozepes telepliléssiriiségli megyék (Komdrom, Tolna, Szabolcs-Szatmér és Heves me-
gye); : : -

alacsony telepiiléssiirliségli megyék (Fejér, Pest, Bdcs-Kiskun, Békés, Csongrdd, Haj-
du-Bihar és Szolnok megye). .

A megyék szerinti csoportositasok természetesen nem alkotnak a gozdasdagi

szempontbdl tényleges teriileti problémdaknak megfelelé egységet. A kézponti ipar-
vidékhez tartozé Pest megyében példaul a 10000 lakosra juté ipari foglalkozta-
tottak szama 1969-ben 1158 volt, mig az iparilag gyengén fejlett teriiletekhez _
tartozé Szolnok megyében 1169. Ebben a vonatkozdsban tehdt a Pest megyére
vonatkozé adatok nem jellemzik a Budapestet kézvetleniil kérilvevd teleplilések
gazdasdgi, foglalkoztatottsagi stb. struktirdjat, és a statisztika nyilvén csak kény-
szer(iségbdl alkalmazza az egész Pest megyére vonatkozé adatokat a Budapestet
kdriilvevé iparosodd, népességszamban gyorsan névekvd telepiilések adatai he-
lyett.

A jelenleg alkalmazott csoportositds bizonyos vonatkozdsban még félrevezets
is lehet. o

Budapestet példéul a statisztika dltaléban ugyanolyan ,,régié" -nak kezeli, mint
a megyéket, és ez torz képet ad, Budapest viszonylagos fejlettségét elttlozza,
mert igy kilonbdzé funkciét ellatd telepililéseket hasonlitunk &ssze. A megyénkénti
csoportositdsnal példdul az iparositds (egyik) mérészamdnak tekintett mutatd, o
10000 lakosra juté ipari foglalkoztatottak szdma a szocialista iparban, Budapes-
ten, az orszagos atlagnak kdzel kétszerese, és mintegy 30 szézalékkal magasabb,
mint a kiemelkedé megyei értékek. Ha azonban a vdrosokat nézziik, amelyek
Budapesttel valéban &sszehasonlithaték, akkor a kiildnbségek kordntsem ilyen
nagyok. A szocialista iparban foglalkoztatottak 10000 lakosra juté szdma 1969-
ben 3215 volt Budapesten, az 50000 és 100000 lakos k&zotti népessegd varo-
sokban csaknem ennyi (3161), a 20000 és kevesebb lakost vdrosokban is 2518;
‘a dunantili és északi megyeszékhelyeken még t6bb, mint Budapesten: 3314, illet-
ve 3262.

Az eltérd teleplilési jelleg hasonlé torzitdst okoz az egészségiigyi elld-
tasra jellemzé mutatészdmoknal. A 10000 lakosra jutd dltaldnos kérhdzi agyak
szdma Budapesten 86,8 volt 1969-ben, az orszdgos atlagnak (48,2) majdnem két-
szerese, 4060 szdazalékkal t&bb, mint a legmagasabb megyei adatok. A vdrosok-
kal &sszehasonlitva azonban itt is més a helyzet. Csak a 20000 és kevesebb la-
kost vérosokban alacsonyabb az adat, mint a budapesti, a nagyobb vdrosokban
magasabb, a 100 000-200000 lakosi varosokban (ahol a legmagasabb) 129,03,

A kovetkezdkben a hazai regiondlis egyenlStienségek jellemzésére a rendel-
kezésre allo statisztikai adatokat, tehdt a szokdsos megyei bontdst alkalmazzuk,
és az egyenlStlenségek legfontosabb mutatdszamat, ti. az egy lakosra juté jdve-
delmek eltérését vizsgaljuk. Az 1969. évi Teriileti Stotisztikai Zsebkdnyv szerint
(1968. évi megyei, atlagos, egy fére juté személyi jévedelmi adatok) az orszagos

atlaghoz viszonyitva a legmagasabb a budapesti jévedelem volt (az dtlag 117,2 =

szdzaléka), a legalacsonyabb a Szabolcs-Szatmdr megyei (az orszdgos éatlag 86,7
szdzaléka).

Forras: Terlleti Statisztikai Zsebkdnyv. Kézponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1970, 415 old.
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Az emlitett kiildnbségek szdmottevik, de nemzetkdzi dsszehasonlitasban szem-
lélve nem kiiléndsebben nagy.

1. tdbla

Az egy fére juté nemzeti jévedelem a legmagasabb és legalacsonyabb jévedelmii
régiéban az orszdgos dtlag szdzalékaban®

A legmagasabb | A legalacsonyabb
Qrszdg {év) - .
jévedelmil régidban (szdzalék)
Ausztria {19570 138,3 64,1
Egyesiilt Kirdlysag (1959, 1960)***. ... 119,6 63,9
Finnorszdg (1958) .covviiiiiiiiiiiiiniiienea 132,3 74,3
Franciaorszdag {1958)*** ... e 159,6 72,6
Hollandia (1958) ....ccvveeiiiiiiiiiiiiiiieieiaae 116,5 80,2
Jugoszldvia (1960)
SzIOVENIA oo 191,5
Kosovo Metohija ....cooooiniiiiiiiiiiin. 35,4
Montenegro .......cocvveviiniiiiiiiii e 55,4
Kanada (1969) ...t e ’ 118,9 58,8
Német Szdvetségi Kdztarsasag (1960) ............... 176,0 76,9
Norvégia (1960) ......ccooviiiiiiiiiiiiiiiiinies 17,2 73,2
Olaszorszdg (1960) ..oeveiiiiiiiiiiiiiiiiiieenenns 152,0 57,5
Svédorszdg (1961} ..cociiiiiiiiii 146,0 79.1

* A magyar és kilfdidi adatok nem teljesen &sszehasonlithaték, de az ardnyokat megfeleléen
mutatjak. A probiémdra visszatérink.
** A legmagasabb érték a bécsi, a legalacsonyabb a burgenlandi.
*** Ha Fszak-lrorszégot nem vesszilk figyelembe, a legalacsonyobb érték jéval magasabb, még-
pedig 80,4 szdzalék.
**** A legmagasabb érték a pdrizsi régidéra vonatkozik.
Forrdgs: 1. G. Williamson: Regional Inequality and the Process of National Development. A Descrip-
tion of the Patterns. Economic Development and Cultural Change. Vol. Xiil. No. 4. luly 1945,

A példaképpen bemutatott 11 orszdg kdziil csak Hollandidban volt kisebb, és
Norvégidban megkozelitéen azonos a szélsé értékek eltérése az atlagtol, mint
Magyarorszagon. Az &sszehasonlitds azonban — mint egyébként a legtébb nem-
zetkdzi Osszehasonlitds — csak korlatozott értékl. Szerepet jatszik az orszagok
nagysdga is. Magatdl értetdds, hogy a teriiletileg 6ridsi kiterjedésii Kanaddaban
nagyobb teriileti kiilonbségeket varhatunk, mint valamilyen kis orszagnal. Szamot-
tevé hatdssal van az is, hogy az orszdgot hdny régidra osztottdk fel; minél na-
gyobb a régiék szama, anndl nagyobbak lesznek a kilénbségek. Végil ~ és
feltehet8en ez a legfontosabb kérilmény — nem lehet a regiondlis eltéréseket
egyszerlien a két szélsé értékkel jellemezni. Figyelembe kell venni az &sszes ré-
gick adatait, sét figyelembe kell venni az egyes régidk népességének szamat is,
ellenkez8 esetben egy kis népességl régié nagymértékl eltérése az orszagos at-
lagtél az eredményt erésen torzitja. (Jugoszldvidban Kosovo Metohija népessége
az &sszlakossag kb. 5, Ausztridban Burgenlandé 4, Magyarorszdgon Szaboles-
Szatmér megyéé 5,7 szdzalék) llyen szamitds egyébként tébbféle képlet alapjan
is lehetséges és — némileg — eltéré eredményt is adhat. A kovetkezékben néhdny
ityen szadmitdst mutatunk be.

A nemzetkdzi &sszehasonlitds céljabdl végzett szamitds kétféle képlet alap-
jan késziilt. A képletek kdzétt a kiilénbség annyi, hogy az egyik az atlagtd! valé
eltérések négyzetével szamol, és ezért a nagyobb eltérések progressziven ndvekvd
értéket adnak, o mdsik az eltérések abszolut értékét szamitja. A silyozds a régid
népességének az dssznépességhez viszonyitott hanyaddval tortént.
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A felhaszndlt képletek a kévetkezc’ik:

ahol:

y; — az egy fére jutd jovedelem az i-edik régidban,
Yy — oz egy fére jutd jévedelem orszdgos dtlaga,

f; — az i-edik régid lakossdgdnak szdma,
n - az orszdg egész lakosségdnak szdma.

Szamitast végeztiink az egy fére jutd atlagos havi jévedelem adatai alapjén,
a terlleti statisztikdban szokdsos 20 teriileti egységre vonatkozdan (Budape&t és
19 megye). Az eredmenyek az egy fére juté dtlagos havi jovedelemre és az egy

fogyasztasi egységre juté dtlagos havi jévedelemre vonatkozéan o koévetkezdk. =

o 2. tabla
Az egyenlbtlenség kiilénbézé mutatéinak értéke
. | v Egy fogyasz-
Mutatd Egy fére tési egységre
_VW .................................... . 0,0972 0,0772
MW e e 7,50 " 6,27

" Léthaté, hogy az egy fogyasztési egységre jutd (tehat a korstrukturqval kor-
rigdlt) adatok esetében az egyenlétlenség kisebb.

Nemzetkdzi sszehasonlitdsra alkalmasabb az adot ha az egy fore juté sze-
mélyes jovedelemhez az egy fére jutdé beruhdzdsokat hozzdadjuk, és ily médon
a nemzeti jovedelmet megkézelitd mutatét kapunk. A szamitdsokat igy elvé-
gezve az egyenlétienség értékei nagyobbak lesznek, mutatva, hogy a beruhdza-
sok regiondlis eltérései nagyobbak, mint a személyes jévedelem eltérései. Az
:gy kopott eredmény:

Vg = 0.1285,
MWV == 10,88
E szdmokat nemzetkdzi adatokkal &sszehasonlitva — mint az o 3. téblabél

lathaté — kitlinik, hogy a négyzetes eltérés alapjén (Vy). 24 orszég ._ki:':zﬁ:_!;_-cggk.;._:_':j{;--;:;?-='
AusztréliGban és Uj-Zélandban volt az egyenlétlenség kisebb és Hollandidban

azonos, mint Magyarorszég’on Az eltérések ‘abszolit ériékeit szémitvo a helyzet
hasonlé Ausztrdlia és Uj- Zelaﬁd tekintetében, de a holland érték mdér nagyobb,
mint a magyar.
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3. tébla

Az egy lakosra juté jovedelmek regiondlis egyenldtlenségének mutatészamai
néhdny orszdgban

Orszdg Ev Vi My ifgr;?j
AUSZEIO ettt it et 1957 0,225 18,69 9
Egyesiilt KirGlysag ..ooooerereririieninnns 1959/60 0,141 | 11,39 | 15
FINNOISZAG weeerianinvintararneneeiiiinaianans 1950, 1954, 1958 0,331 26,64 16
Franciaorszdg ......oooevvviiiiiii 1954, 1955-1960, 1958 | 0,283 20,80 21
Gordgorszag .ovovivrenenenes i 1954 0,302 26,56 11
HOUGNAIG o evveereeeeeeeeaeeianseenenees 1950, 1955, 1958 0,131 | 12,45 | 11
[FOTSZAG enrrrereeniiinriiitineerennaaiaes 1960 0,268 24,20 2
Jugoszldvia ... 1956, 1959, 1960 0,340 24,54 8
Magyarorszaig ......oocovenennriearecniainans 1969 0,1285 | 10,08 20
Német Szovetségi Kéztdrsasdg ........... 1950-1955, 1960 2,205 | 16,95 9
NOMVEGIO ..ot e 1952, 19571960 - 0,309 23,84 20
OlaSZOrSZAY oveenirniriiieiaeneeeaaeeens 1951, 1955, 1960 0,360 30,94 19
Spanyolorszdg ......ocoiiiiiiin 1955, 1957 0,415 32,32 27
SvEdOorszAg ..oovviiiiiii s 1950, 1955, 1961 0,200 11,72 25
Andig e e 1950/51, 1955—-1960 0,275 19,39 18
Japd@n .o 19511959 0,244 19,98 45
Egyesiilt Allamok .......coooeeiienninn. 1950/61 0,182 | 16,56 9
Qe e Lo 1 ¢ 1« HETUU U PP 19501961 0,192 17,30 9
Brazilit oveerereeiiii e 1950--1959 0,700 53,78 21
(ot H - DU 1958 0,327 30,65 9
Kofumbia .ooveveeiiiii i it 1953 0,541 46,70 16
Puerto RiCO oot iiieiieiiireiansisnes . 1960 0,520 42,31 38
AUSZEFALIA i e 1949/50-1 959/60 0,058 4,77 6
CFGIBP-SZIGRLEK «vvviereerrieeeeriieeeaenieas 1957 0,556 | 29,59 | 10
UJ-ZA1aNG ©veveerrrirrrieeeeneeerennraiaeaens 1955 0,63 493 | 10

Forrds: 1. G. Williamson i. m. 12, old.

Az életkdriiményeket nem kizérélag az egy fére jutd dtlagos jovedelem szabja
meg; a kilénbség az életksriilményekben nagyobb vagy kisebb lehet, mint amit
ez az egyszerl mutatdszam tiikroz.

Az egy fére jutd jdvedelmet befolydsolja a népesseg korstruktiraja, a keresd
kord népesség ardnya a teljes népességhez. Ezt a kériilményt veszi figyelembe a
haztartdsstatisztikdnak az ,.egy fogyasztdsi egységre” juté adata, amely kor sze-
rinti és egyéb korrekcidkat alkalmaz. Az egy fogyasztdsi egységre jutd datlagos
havi jdvedelem Szabolcs-Szatmdar megyében 1968-ban az orszégos atlag 89 sza-
zaléka (mig az egy fére jutd 86,7 szdzaléka) volt. Az eltérés az orszagos atlagtol
tehdt az egy fogyasztdsi egységre szdmitva valamivel kisebb, mint az egy fére
szémitott dtlagos jdvedelem. (Budapest esetében az eltérés kb. azonos.)

AZ ELLATASI SZINTEK TERULETI KULONBSEGEI

Az életkdrilményeket jellemz8 egyéb mutatészamokndl az eltérések az atla-
gosndl lényegesen nagyobbak. A 10000 lakosra jutd orvosok szédma 1969-ben
Budapesten 46,2 volt, vidéken 16,4, orszdgos atlagban 22, Szabolcs-Szatmar me-
gyében 9,7. A Szabolcs-Szatmdr megyei adat tehdat az orszdgos adatnak 44 sza-
zaléka. A helyzetet azonban egy adott év szintén nem jellemzi; figyelembe kell
venni a valtozast hosszabb idészakra vonatkozéan is. A 10000 lakosra jutd or-
vosok szémdnak valtozdsa 1960 és 1969 kdzétt Budapesten, vidéken, orszagos at-

4 Statisziikai Szemle
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lagban és Szabolcs-Szatmdar megyében természetesen kiilénbszd volt. A buda-
pesti névekedés 28 volt, a vidéki 85, az orszdgos Gtlag 40, a Szabolcs-Szatmér -
megyei 43 szdzalék, vagyis a Szabolcs-Szatmér megyei kb. az orszdgos dtlagnak

felelt meg, és az atlagos fejlédés a vidéki névekedéstd! elmaradt. Az 1000 lakosra E

jutd radié- és tv-eldfizetdk szama tekintetében a kévetkezd adatokat kaphatjuk.

4. tébla

A rddié- és tv-elbfizeték ezer lakosra juté szama
az orszagos dtlag szdzalékdban és_a ndvekedés 1968-ban
A radideldfize- Novekedés A tv-elbfize- Novekedés
Terlilet ték szdma {Index: 1960, ték szama {index: 1960,
{ezer lokosra) év == 100) (ezer lakosra) év = 100)
Budapest ..............oooii 128,6 91,0 145,6 6,6-szeres -
Pest megye .......cooooiiiiiii 92,2 168,9 93,4 14,9-szeres
Szabolcs-Szatmdr megye ............... 74,7 139,8 59,6 95.0-szeres

Forrds: Statisztikai Evkényv, 1969, Kézponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1970. 543 old.

Az adatokbdl lathats, hogy egyrészt a gazdagabb régidban az ellatottsag
magasabb, mdsrészt hogy er8s a kiegyenlitédési tendencia, az alacsonyabb ella-
tottsagi értékekhez lényegesen gyorsabb névekedés tartozik, sét a radideldfizetdk
szama tekintetében Budapesten mdr csdkkenés is mutatkozott.

Mindezek az adatok természetesen az életkériilményeknek csak egyes — és
énmagdban nem is dénté jelentdségli — aspektusat mutatjdk. Osszefoglald ta-
jeékoztatasként az egy lakosra juté jévedelmek valtozdsdra, dinamikajéra vonat-
kozélag, adatok hidnydban, elsé kézelitésnek vehetjik az egy lakosra jutdé ipar-
cikkforgalom névekedését, bar ez nemcsak a jdvedelmek vdltozdsdt, hanem a
terlilet kereskedelmi druellatottsagdnak a vdltozdsat is tartalmazzat Ez 1960-1969
koz6tt 156 szdzalék volt Budapesten, 170 Szolnok megyében és 188 szdzalék Sza-
bolcs-Szatmdr megyében, vagyis erds kiegyenlitédési tendencidt mutat.

Az 5. tabla 1968. évi adatokat tartalmaz megyénként, az orszagos atlag szd-
zalékdban, a jévedelmekre, a foglalkoztatasi struktirdra, a lakasépitésre, az or-
vosellatasra, valamint a radié- és a tv-eldfizetdk széméra vonatkozdlag.

A kovetkezé Gsszedllitds a lakossdg szdmdval silyozva, az ésszes régi¢ ada-
tait visszatiikrdzve jellemzi — néhany adattal kiegészitve — az elébbi mutatdkat.

A lakossag életkériilményeinek dtlagtél valé eltérése*

Mutatdszam VW
Az iparban és épitdiparban foglalkoztatottak ardnya 0,2351
A szaz lakdsra juts lakék szdma, 1969. janudr 1. ... 0,0566
Az 1960-1968. évben épitett lakdsok szama ezer lakosra 0,1362
A tizezer lakosra juté orvosok szdma ..................... 0,5442
A radideléfizeték ezer lakosra jutd széma ... 0,1582
A tv-eléfizetdk ezer lakosra juté széma ................. 0,2642
Az egy fére juté havi jévedelem ......................... 0,0972
Az egy fogyasztdsi egységre juté havi jovedelem ...... 0,0772
Az egy fére jutd havi jévedelem és beruhdzds 8sszege 0,1285

*Terlileti egységek: megyék és Budapest,
Forrds: Statisztikai Evkényv, 1969.

#1968-ban a Budapesten vdsdrolt druk arcnya a megyék lakossdgdnak Ssszes vdasarldsaibdl 8,4 szA-
zalék volt o ruhdzati, textil és béréruk esetében és 5,6 szdzalék a vegyes iparcikkek esetében.
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5. tabla

Az egy f8re juté jévedelem, az ipari fejlettség és az ellétés szinvonala az orszdgos dtlag
szdzalékdban, megyénként, 1968-ban

' mg ~$:::(‘§ gé;, !ﬁ.‘éh .§n 'é "é
288 288985 25y | 2So 0k, B
Megye, févdros <o¥ ’E°3F LB~ ex OE|g05 ,63‘5
»%10 g XU NTCO S 3802 HNQU |ZxSgmxmy
o0 8ieH 6|0 0202 E5% IBRDE PROE
LT intox R2p8 LeEE Shx 2845|2000
232 2508 |«2e2|€53838) <28 |«EST «E LN
Kézponti iparvidék
Budapest .............. eeeeverrreeeanras 117,2| 1281 ] 101,0| 93,2| 202,9| 128,6 | 145,6
Pest megye .......covvinimnniniiineninian, 100,7| 99,6| 108,4| 100,8| 51,0 922, 93.4
Iparilag fejlettebb megyék :
BAIONYA ceuveinerriiniiiieniniiieneeneneans 104,8| 856 102,3} 99,4| 134,0| 101,2| 1125
FeJér oo 102,2| 98,7| 1065 1150| 68,4| 922| 1074
Gybr-50pron ..o 100,7 | 106,4| 106,2 | 120,5| 757} 93,9 100,0
Komarom ..ooveereeviiiii i 101,01 131,6 | 106,8| 1258 | 79,6 100,8 | 122,
VS tetreeiieee e aae e 89,5 92,3| 102,3| 1109 83,0 922| 853
VesZPprém ....ovviviiiiiiiiiioniiiiinaininns 93,1 | 101,1| 104,6 | 1125 70,4| 890} 956
Borsod-Abatj-Zemplén ..............o. 88,4 113,3| 107,1| 108,81 71,4| 845 941
Heves oot 96,4| 87,4 932 111,9| 772 96,3 101,5
NOGrad ...ooovvviiiiiiiie 95,5 102,7| 96,4 1088 | 67,5 951 89,7
C Csongrdd .o 101,7| 91,6 951 80,1 127,7 | 1045 | 96,3
Iparilag kevésbé fejlett megyék .
SOMOQGY «ovieiiiiriai 9741 622 896| 1170| 66,0 91,8 84,6
Tolna o 1 103,7] 68,8 96,1 77,5 73,31 100,8| 88,2
Zala 90,4 81,6 96,4 122,3| 650| 882 | 64,7
Bdcs-Kiskun ...ooovinniiiiii 100,3| 741| 922| 754 64,6| 906| 67,7
BAKES .oviviriiiiiiiiii e 101,8| 67,9| 91,2 76,8] 62,6| 106,9| 8872
HajdG-Bihar ..o 90,0 73.5| 98,7 97,3 101,5| 869! 67,7
Szaboles-Szatmadr .....oooviiiii 86,7| 52,9| 101,0] 961 | 505| 747 59,6
SzOINOK ceineiiiieiieeie e 93,1 78.8| 929, 988 685 100,8| 86,0

Forrdgs: TerUleti Statisztikai Zsebkdnyv. Kdzponti Statisztikai Hivatal. Budopest. 1969. 108. old., 37.
. old., 140. old., 169. old., 191. old.

A legkisebb egyenldtlenség a szaz lakdsra jutd lakék szdma tekintetében ta-
pasztathaté. Ez a mutatészdm azonban « lakdsok nagysagdardl és értékérdl nem
mond semmit. Az iparositds mérdszama (az iparban és az épitdiparban foglal-
koztatottak ardnya) az egy fére jutd havi jovedelem mérészamanak tébb mint
kétszerese.

A rendelkezésre allé adatok lehetdvé teszik nemcsak az egyes régidk jove-
delmi szinvonalaban, illetleg ellatottsdgdban megmutatkozd egyenlétlenségek
- szembeallitdsét, hanem az egyenlStlenségek vdéltozdsanak, dinamikdjdnak vizsga-
latét is. Frre vonatkozé adatokat tartalmaz a 6. tébla, 1955-t6l, illetdleg 1960-tél
1969-ig. (Az egyenliStlenségeket a

V I = g

képlet alapjén szdmitottuk.)

L&thatd, hogy csdkkent az egyenlStlenség az egy lakosra jutd teljesitett be-
ruhdzdsok, a szocialista iparban foglalkoztatottak tizezer lakosra juté szama, a
tizezer lakosra jutd radideldfizetdk és a tv-eléfizetdk szédma tekintetében, vala-
mint — némileg ~ az orvosellatds tekintetében is. Valtozatlan maradt — és mar

4*



kezdetben is alacsony mértéki volt — az egy lakosra juté iparcikk-forgalom egyen-
IStlensége és még valamit nétt is a szocialista ipar egy foglalkoztatottjgra jutd -
ipari beruhdzdsokndl. Természetesen sem az egyenldtlenségek, sem maguk az
alapadatok nem értékelhet6k 8nmagukban. Az ipari beruhdzdsokndl az -egyen-
I6tlenség csokkenése nem igényli, hogy az egyes teriiletek minden évben hasonlé
aranyi beruhdzdsokat kapjanak, inkdbb a koncentrdlés kivanatos egy-egy idé.
szakban. Az iparilag fejletlenebb megyék beruhdzdsainak novekedése az dtlag- =
‘hoz képest néveli a mutatészdmot, bar csdkkenti a tényleges egyeniStlenséget.

8, té‘big.
A teriileti egyenlc’itlénség dinamikaja |
) 1955. 1960. 1965. 1969,
Mutatd ,
évben
Az egy lakosra jutd teljesitett beruhd-
ZASOK o e 0,6406 0,5305 0,3438 0,3151
A szocialista ipar egy foglalkoztatott-
jara jutd ipari beruhézds ............ - 0,4504 0,4579 | 10,5780

A szocialista iparban foglalkoztatottak

tizezer lakosra jutd szdma ............ - 0,7178 0,6166 0,4917
Az egy lakosra jutd iparcikkforgalom | 0,2671 0,3291 0,2812 0,2832
Az ezer lakosra jutd épitett lakdsok

-y 403111 IR U - 0,2069 0,2037 0,1700
A tizezer lakosra jutd orvosok szdma 0,6853 0,6433 0,5573 0,5545
Az ezer lakosra jutd rédideléfizeték

SZAMA e et " 0,3745 0,2541 0,1714 0,1772
Az ezer lakosra jutd tv-eldfizeték |

SZAMUA ottt e e - 0,8621 0,4354 0,2503

Forrds: Statisztikai Evkdnyv, 1969,

Ami az orvoselldtdst illeti, mint az 5. tdblabdl is lathats, Budapesten kiviil
az orszdgos atlaghoz hasonlitva magas a Baranya, a Csongrdd és a Hajdd-Bihar
megyei érték, és nyilvdn elsGésorban ezek az eltérések okozzdk az egyenlétlenségi
mutatészédm viszonylag magas voltdt. Minthogy azonban orvosi egyetem Buda-
pesten kiviil éppen ezekben a megyékben van, vagyis Pécsett, Szegeden és Deb-
recenben, az adatok a tdbbi megye adataival nem hasonlithaték dssze; az egye-
temi oktatds, valamint az ahhoz kapcsolédé klinikai hdélézat és egyéb intézmé-
nyek nyilvan nemcsak egy-egy megye lakossdgét szolgéljdk.

Az eddig targyaltak mindenesetre illusztrdinak néhdny médszertani és tar-
talmi kdvetkeztetést. A regiondlis statisztikdk jelenlegi rendszere ~ az ilyenkor
mindig szlikséges oSvatossdggal és fenntartdsokkal — lehetévé teszi az életszin-
vonal és az életkérilmények (jévedelmi-ellatdsi szintek) teriileti kiilénbségeinek
és ezek idOben térténd vdltozdsanak elemzését, mérését nemzetkdzi Gsszehason-
litasat. Megdllapithaté, hogy az egy lakosra juté jovedelmek tekintetében Ma-
gyarorszagon a teriileti kiilénbségek — nemzetkdzi &sszehasonlitdsban szemlélve
—~ nem nagyok. Nagyobbak a kilénbségek az életkdriilmények egyéb, féként az.
infrastruktirdval osszefiiggd jellemz8inél, de ezeknél is er8s kiegyenlitddési ten-
dencia figyelhetS meg. A kiegyenlitédés azért is figyelemre méltd, mert a nem-
zetkdzi tapasztalatok szerint a gazdasdgi fejlettség egy — magasabb — szintjé-
nek elérése utan ugyan tobbnyire megfigyelhetd a terileti kiildnbségek csokke-
nése, ez mégsem kizdrélagos szabdly. 1950 és 1960 kézétt példéul Franciaorszdg-
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ban a kiilénbségek nem csdkkentek, Olaszorszdgban pedig — a ,,Mezzogiorno™-
val dsszefiiggd nagy eréfeszitések ellenére — inkdbb névekedtek.’

A TERMELESI SZINVONAL TERULETI KULONBSEGE!

A regiondlis statisztikdkban tehdt az életszinvonallal és az életkdriilmények-
kel &sszefliggé problémdkra &ltalaban vélaszt talalunk. Nem ilyen kielégité a
helyzet a termelés és kiiléndsen az ipari termelés tekintetében.

Itt vissza kell térnlink arra, a tanulmany elején emlitett kérdésre, hogy mi is
a réqgié, pontosabban, hogy mennyire alkalmasak az dltaldban (és nemcsak Ma-
gyarorszagon) alkalmazott adminisztrativ kézigazgatdsi egységek a terlileti prob-
lémak vizsgdlatdra. Ugy tiint, hogy az ilyen osztalyozds megfelelé azokndl a tevé-
kenységeknél, amelyek a lakéhelyhez szorosan kapcsolédnak (példaul lakas, kdz-
mivek, bolti kiskereskedelem), vagy amelyekné! a kdzigazgatdsi egység keretében
torténik az irdnyitds és az eréforrdsok elosztdsa (mint példdul az egészségligy
vagy az alsé- és korépfoka oktatds), bar itt is sziikség lehet korrekcidkra, mert
bizonyos tevékenységeket nemcsak a kézigazgatdsi egység lakossaga vesz igénybe.
A termelé — és killondsen az ipari termeld — tevékenységek kiildnbdz6 aspektusai
nem vizsgalhaték ilyen jél a kézigazgatdsi egységek kereteiben.

A termeléshez d&lldeszkdz8k (gépek, épliletek), amelyek a telephelyen van-
nak, tovdbbd munkaerd, anyagok (energia) és felhaszndlok sziikségesek. Mint is-
meretes, a termelSiizem telephelye és a munkaerd lakéhelye nincs sziikségsze-
ren ugyanazon a ,teriileten”, még akkor sem, ha a teriiletet tdgabban értel-
mezzik, és megyét értiink alatta, Az {izem azonban nemcsak a munkaeré foglal-
koztatdsdval fejt ki gazdasdgi hatdst, hanem mint anyagfelhaszndlé és szdllité
is, és egyben ald van vetve a szdlliték és a fethasznélék, valamint tarsadalmi és
természeti kdrnyezete hatdsanak. Ezek a hatdsok nem kdzigazgatdsi egységekként
meghatdrozott ,teriiletek” szerint rendez8dnek, noha nyilvan vannak terileti vo-
natkozdsaik.

Az emlitett &sszefliggések mindségi valtozdsait a hazai (és nemzetkdzi) szak-
irodalom béven tdrgyalja. llyen &sszefliggésekre utalé fogalom példaul az agg-
lomerdcié, amin a ndgyvdrosokat és a kdzeliikben elhelyezkedd kisebb telepilé-
seket értik (beszélnek a budapesti agglomerdcié kiilsé és belsd gylrijérdl, sét ala-
csony lélekszamu kézségek dsszevondsdanak, agglomerdtumokba vald szervezésének
sziikségességérsl), ahol az agglomerdcidén beliil az emlitett kdlcsénkapcsolatok
és terlleti munkamegosztds intenzitdsa erds. Egy-egy, dltaldban népesebb tele-
piilés nagyobb teriiletre kiterjedé hatdséra utal a ,vonzdskdrzet” kifejezés. A
Jfejlesztési pdlus” vagy ,fejlesztési centrum” fogalmak hasonlé hatdst fejeznek
ki, de a gazdasdgi ndvekedésfejlédés elemeit is tartalmazzak.

E fogalmak mennyiségi vonatkozdsai azonban kevéssé kidolgozottak és is-
mertek, mégpedig nem elsésorban a statisztika hibdjabé! (ha statisztikan az adat-
gyiijtést, -feldolgozast és publikdlast értjiik), hiszen a fogalmak definicioja, leg-
aldbbis kvantifikalhatdség szempontjabdl nem tisztazott. Mi tartozik példaul az
agglomerdcidhoz és a vonzdskdrzethez? Hatdraik ugyanis — ha gazdasdagi valo-
sédgot fejeznek ki és nem Onkényes konvenciét — valtozhatnak. Miben mutatko-
zik a ndvekedési pélus hatdsa, feltételezve természetesen, hogy valéban van ilyen
hatds, és e hatds alapjén allapitjak meg, hogy van-e valahol névekedési pélus?
Statisztikai felvételek eldtt nyilvdnvaldan tisztdzni kell az ilyen definicickat.

5. G. Williamson: 1. m. 26. old.
Slosonci Kdroly: A népesség mozgdsénak okal. Teriileti Statisziika. 1968. évi. 4. sz, 444. old.
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Leginkdbb ismertek és statisztikai megfigyelésekkel is tisztdzottak a fag}alkbié

tatassal, a munkaerd mozgdsdval Ssszefiiggé jelenségek. Vannak példéul hazai
felvételeink nemcsak az dllandé jellegG vandorldsokrd!, hanem az ingazdasokrél -

is, példaul kézépvarosok esetében a helyben dolgozék, a bejarék és az eljarék

aranyarél a helyben laké &sszes keresék szdzalékdban, o telepiilések szémdrél,
amelyekbdl a vdrosba jarnak dolgozni, az ipari munkavéllalék kdzil a naponta

befelé és kifelé ingazdk szdmardl.?

Az anyagfelhaszndlas (vagy szolgdltatésok felhaszndldsa) és az értékesités,
tehdt az inputok és oz outputok dltal kézvetitett direkt és indirekt terileti ‘haté- -
sok tekintetében ismét. elvi vizsgdlatokkal kellene kezdeni a jelenségek mérését.
Tisztazni kell példdul, hogyan és mennyire hat kézelebbi és tavolabbi kérnyeze- - .

tere a fejlesztési pdlus vagy a fejlesztési centrum, lehet-e ezt a hatdst mérni és
hogyan? A statisztikai adatfelvétel csak ezutédn kévetkezhet.

Vannak azonban médszertani szempontbé! kénnyebben kezelhets és statisz- -
tikailag rendszeresen — legaldbb az alapadatok tekintetében — regisztrélt, fon-
tos terilileti problémak. Az utébbi évek egyik jelensége az ipar dekoncentrélédddsa,
vagyis az ipari létszam stagndldsa Budapesten, a létszamndvekedésnek az Gtla-
gosnal lassibb {iteme a nagyobb ipari centrumokban, az dtlag kériili ndvekedés
az egyéb vdrosokban és az dtlagosndl gyorsabb novekedés a kézségekben.

Létszdmnévekedés a szocialista iparban 1965-1969 k&zdit
{Index: 1965. év == 100)

Terillet Szézalek
OSSZ@58M . oviiniie e 116,6
Budapest nélkiGl ... 127,0
Varosok B8SSzeSen .......oooviriiiiii 113,3
Nagyobb centrumok® ... 114,0
Vdrosok Budapest nélkll ............................. 121.0
Koézségek ..o 128,0

*Miskolc, Debrecen, Szeged, Pécs és Gyér.
Forrds: Teriileti Statisztikai Zsebkdnyv, 1970.

Errél a jelenségrdl azonban csak az ipar (pontosabban a szocialista ipar)
egészére taldlunk informdcidt, az egyes ipardgakra azonban nem (kivéve a vegy-
ipart, amelyre az 1971-ben kiadott Vegyipari Adattar8 tartalmaz bizonyos adatokat).
Erdekes volna pedig elemezni, hogy a dekoncentrélédds az egyes iparagakban
milyen intenzitdssal jelentkezik.

Még nagyobb jelentésége van a dekoncentrdléddsi folyamat okai vizsgala-
tanak. '

A teriileti foglalkoztatdsi struktirdt részleteiben elsésorban a létszémnéve-
kedés hatarozza meg, minthogy a struktiravdltozédsban a létszamcsdkkendsnek
— a szénbdanydszaton és bizonyos budapesti iizemek kitelepitésén kiviil — kisebb
a jelentdsége. A struktiravaltozds o kévetkezd folyamatok hatdsdra jdhet létre:

1. a meglevdé Uzemekben létszémnovekedés (nagyobb beruhdzds nélkiil),
2. rekonstrukcidval dsszefliggd létszamndvekedés,
3. 4j lzem létesitése, ami kiilénbdz8 forméban térténhet:
a) nagylizem l{étesitése teljesen Gjonnan, mintegy a z3ld mezén; :
b) 6ndllé kézép- és kislizemek létesitése, esetleg meglevs, nem ipari. épiiletek ipa-
ri felhaszndldsaval vagy meglevd tandcsi kislizem jelent8s bévitése; '

"Dr. Siimeghy Mihdly: A magyarorszdgi kézépvdrosok belsd funkcionélis tagoléddsa. Terileti Sta-
tisztika. 1968, évi 4, sz. 381. old. .
Wegyipari Adattdr. Kézponti Statisztikai Hivotal. Budapest. 1971. 609 old.
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¢) nem ipari szervezetek ipari tevékenységének novekedése (a legjelentésebb o me-
26gazdasdgi szervezetek ipari tevékenysége);

d) budapesti (vagy mds nagyiizemi centrumban m{kéds) lzem vidéki fidktelepének
létesitése;

4. létszamesdkkends hatdsa és ennek kdvetkeztében létszdmndvekedés mas dgazat-

ban vagy mds terileten:

a) 1étszamesdkkenés a szénbdnydszatban;

b} budapesti lizem kitelepitése.

A létszamstruktira valtozdsdt a fenti folyamatokra statisztikailag nem lehet
visszavezetni, minthogy ilyen bontdsban sem a Kézponti Statisztikai Hivatal, sem
egyéb intézményeink (példaul a Nemzeti Bank) nem mérik fel a valtozasokat.

A hazai ipar koncentrdciéjéra vonatkozé elemzések kimutattdk, hogy a kon-
centrdcid mértéke magas, és viszonylag kevés ndlunk a vdltozé igényekhez gyorsan
alkalmazkodni tudé rugalmas kis- és kézépiizem. A vidéki ipar gyors ndvekedése
ezt a hidnyt pétolhatnd. A valésdgban azonban a vidéki ipar novekedése jelen-
t6s részben nagyvarosokban, féként Budapesten levé nagyvdllalatok vidéki telep-
hely-létesitésének formdjaban tdrténik. A vidéki ipar jelentds része daltalaban
ilyen jelleg telep. A megyei székhelyd vallalatok és szdvetkezetek ipartelepei-
nek szama példaul 1969-ben Fejér megyében 102 volt (ebbdl 11 telep mas me-
gyében), mds megyei székhelylG vdllalatok és szovetkezetek ipartelepeinek szama
Fejér megyében 60 voit.? Hajdi-Bihar megyében a megfelelé adatok: megyei szék-
helyG véllalatok telepeinek szama 208 (ebbdl mas megyében 30), mas megyei
székhely( véllalatok telepeinek szdma a megyében 50.10 |

A statisztika azonban nem ad lehetdséget arra, hogy az un. ,,megyében te-
lepiilt” és ,,megyei székhely(” ipar adatait dsszehasonlitsuk, mert a munkaigyi
és a termelési adatok eltérd rendszerben szerepelnek. Ennek kévetkeztében nem
Gllapithatd meg, hogy a vidéki iparositdsban milyen a jelentésége az dnallo te-
vékenységnek és értékesitésnek, és mi a jelentSsége a nagyvallalatok ficktelepei-
nek. A kiildnféle formdak hatdsa az elldtds szempontjdbdl természetesen nem azo-
nos. Egyébként az &ndllé vidéki ipari létesitmények is jelentékeny részben a nagy-
varosokban levd nagylizemek szdmdra folytatnak bedolgozé tevékenységet.

Mint emlitettiik, statisztikdn itt az adatgydjtést, -feldolgozast és publikalést
értjtik, és az el8z86 megjegyzés a publikalt adatokra vonatkozik, amelyek a jelen-
ségek tanulmdnyozdsdhoz szélesebb kérben felhaszndlhaték; a statisztikai szer-
vezeteknél rendelkezésre &llé alapadatok kdre és kombindciés lehetdsége bizo-
nydra jéval bévebb.

Visszatérve a ,,megyében telepiilt” és a ,,megyei székhelyld” iparra vonatkozo
adatok eltérd rendszerben térténd kézlésére és a példdkat Gydr-Sopron megye
1969. évi statisztikai évkényvévelll illusztrélva (az egyéb megyei adatok kézlésé-
nek rendszere hasonld) a kdvetkez8ket szeretnénk megjegyezni. A kiadvanyban
vannak adatok a megyei székhelyl iparvéllalatok és szdvetkezetek értékesitésének
megoszldsdra. EzekbSl megdllapithaté, hogy a termeldi felhaszndlasra torténd
szallitds ardnya inkdbb valamivel magasabb (kb. 58%4), mint az dgazati kapcso-
latok mérlege alapjdn az orszégos adatok (kb. 53%). Ez némiképp ellenkezik a
varakozdsokkal, minthogy inkébb arra lehetne szdmitani, hogy a megyei székhelyG
&s ezért kisebb vallalatokndl a mds termel8knek torténd szdllitdsok ardnya ala-

IFejér megye Statisztikai Evkdnyve 1969, Kézponti Statisztikai Hivatal Fejér megyei lgazgatdsdga.
Székesfehérvér, 1970,

PHajda-Bihar megye .Statisztikai Evkényve 1969, Kézponti Statisztikai Hivatal Hajdi-Bihar megyel
lgazgatdésaga. Debrecen, 1970, _

1GySr-Sopron megye Statisztikai Evkdnyve 1969. Koézponti Statisztikai Hivatal Gydr-Sopron megyei
igazgatésdga. Gybr. 1970, ‘
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csonyabb és a végsé felhaszndldsa magasabb oz dtlagosndl. A tandcsi ipar Gyér-
Sopron megyében a minisztériumi iparndl nagyobb aranyban is széllit végsé fel-
hasznalasra, a szdvetkezeti ipar pedig még nagyobb ardnyban. A megye egész
ipardra vonatkozoéan azonban az értékesités megoszlcsaroi nincs adat, tehét a
terllet iparanak jellege a munkamegosztdsban és e jelleg esetleges véitozdsa
nem allapithato meg.

Ezenkiviil — és a viszonylag részleges adatkézlés ellenére — a megyei szak-
helylG ipar jelentosege a megyében telepiilt ipar egészéhez mérten az adatokbél
nem dllapithaté meg (eltekintve az |partelepek szdmanak, ebbdl a mas megyei
székhely( vallalatok telepei szamdnak mar emlitett adataité!). A megyében te-
lepiilt iparra vonatkozélag ugyanis részletesek a munkaiigyi adatok (foglalkozta-
tottak szdma, munkdsok szdma és munkdsok teljesitett munkaérai stb.), ilyen ada-
tok azonban a megyei székhelyl iparra vonatkozélag nem talalhaték. Termelési
értékre vonatkozd adatokat a kiadvany egyik kategériardl sem kozdl. A villamos-
energia-felhaszndlasra vagy az dlléeszkdz8k értékére vannak az egész megyében
telepiilt iparra vonatkozé adatok, de nincsenek ilyenek a megyei székhelyd iparra
vonatkozdlag. A helyzet hasonlénak latszik az egyéb publikdcidkndl. A teriileti
statisztikai zsebkdnyvek természetesen kevésbé részletes adatokat tartalmaznak,
mint az egy-egy megyére vonatkozé kiadvanyok. A Terileti idésorok!2 cimdG kiad-
vany a megyei székhelyl ipar adatait nem kdzli, csak az dn. helyi jelentdségti
(tandcsi és szdvetkezeti) iparét. Mindez egyébként feltehetSen sokkal inkdbb pub-
likaciods, mint adatgy(jtési probléma.

Némi egyszerlsitéssel azt lehet mondani, hogy a regiondlis statisztikdk meg-
felelé képet adnak a nemzeti jévedelem felhasznéldséval 8sszefiiggd problémdak-
rél (nemcsak a fogyasztds, hanem a beruhdzdsok tekintetében is), de szdmos
jelenségre nem derilt fény a nemzeti jévedelem termelésével &ssszefliggésben.

E problémakomplexumnak nemcsak elméleti és az dltaldnos tajékozéddssal
6sszefliggd jelentésége van. A gazdaségfejlesztési elképzelések a vidéki ipar fej-
lesztését, éspedig annak koncentrélt fejlesztését tartalmazzék. Mint az eldzékben
kozdlt adatokbd! kideril, az elmdlt néhany évben inkdabb dekoncentrdlt vidéki
fejlesztés volt tapasztalhaté. Megfelelé adatok hianydban nem tudunk megbiz-
haté képet alkotni sem e kdriilmény elényeirdl és hatrdnyairdl, sem pedig arrdl,
hogy dtmeneti vagy a jelenlegi munkaerd- és lakashelyzetben, valamint a — tdgan
értelmezett — &sztonzési és irdnyitdsi rendszerben gydkerezd és varhatéan tartds
jelenségrél van-e sz62 Arra is nehéz vdalaszolni, hogy amennyiben a jelenség tar-
tos, kell és lehet-e valamit tenni megvéltoztatdsdra? Mindez indokolttd teszi a
teriileti statisztika bizonyos problémadinak kézelebbi tanulmdnyozdsat, és felveti
a statisztikdk, illetéleg a publikdcidk tovabbfejlesztésének kérdését.

PE3IOME

B cBoeft cratbe aBTop saHUMAECH CTATHCTHUECKMMH NPOGAEMaMH, CBI3aHHBIMH € Mak-
poskoHomuueckum Npubaunxenuem. CHauara HararaeT NpuMeHsieMble B XO4e TAKHX HCCAeAOBAH~
HHI MOHATHA, BaskHeHlllne AaHHblE, aHAAMTHYECKHE HPHEMbl U METO/bL, & IOTOM MePeXoAuT K Npob-
Aembl, IOHHMaHHe KOTOPBIX KaK B MeXJIYHapOAHOU, TAK M HAQHOHAABHBIX PEerHOHAABHHIX
CTAaTHCTHKAX BO3MOXHO AHIUb B BecbMa pasauuHoil mepe. Cpean »Tux nmpo6aem cHawara ocra-
HABAMBAETCA Ha TEPPUTOPHAADHBIX PasAMYHAX B YPOBHAX [I0X0Z0oB B DBenrpuy ® B
ACHEeKTe MeKAYHapoAHOro CpaBHeHHs, YKasbiBaeT Ha BONPOC ACCTOBEPHOCTH CpaBHeHui, Xa-
PAKTEPH3YEMBIX ¢ NMOMOILBIO ABYX KpPaiHMX BEAMYHH H NPHBOAMT OCHOBHBIe (aKTopnt (BeAmn-
YHHA CTPaHbl, YHCAO PETHOHOB H T. A.), KOTOPble MOTYT OKashIBATD -pemalollee BAHSHHE Ha

PTertleti Tddsorok. Kézponti Statisztikal Hivatal. Budapest. 1969, 457 old.
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pesyAptaThl. B AarbHeiilienw aBTOp HCCA€AYET TePPHTOPHAABHDIE PAZAHUMA ypoBHeil cHa6xe-
uns B Benrpnu. Vmewomueca ortnocnteapo 1968 roza spipamennsie s npolientax cpelmie
JaHHpIe 10 CTpaHe B IEAOM H, COOTBETCTBEHHO, NMOKA3aTeAH, OTPakalollie AaHHblE NO BCEM
pErHOHaM TO3BBOASIOT HOKa3aTh He TOABKO HEPAaBHOMEPHOCTH B YPOBHsIX AOXOJOB M CHab:ke-
HHH, HO OCYWICCTBHTh TaKe ¥ AHAAW3 AWHAMHKH W3MEHEHHHl STHX HepaBHOMepPHOCTei,
MozxHo ycTaHOBHTb, uTo B DeHrpuu TeppPHTOPHAAbHDIE PABAHYHA B OTHOMIEHHHM AOXOA2 HA

AYHmy HAcEeACHHH; -— PACCMATPMBAA BOMPOC B ACMEKTE MEXJAYHApPOAHOro CPAaBHEHMA, — HE
SABASIOTCR KpynubiMu. DoAee 3HaYUTCADHBIE PABAHYHA HMEIOT MECTO B CAYHae IPOUHX TOKA-
3aTeAell KHBHEeHHBIX YCAOBHH, — CBA3aHHBIX B OCHOBHOM C MH(PACTPYKTYPOH, HO H 3AeCh

BabAIOJaeTCsd CHAbHAH TEHACHUHS K HHBCAALIMH.

JarpHeilman Bamuana npobieMa PerHOHaAbHOH CTATHCTHKH 3aKAIOYAaeTCA B ONpeieAeHMH
TEPPUTOPUANDHBIX PAa3AMYHH B YPOBHAX NPOM3BBOACTBA H B OCOOEHHOCTH IIPOMBIIIAEHHOIO MPO-
H3BOACTBAa., JXOTH CTATHCTHUECKOe HabAOJeHHMe SABACHHH, CB3aHHBIX C 3aHATOCTBIO M JBH.Ke~
HHeM pabouell CHADBI, SIBASeTCH Y:ke peLIeHHOH 3ajaued, TPYAHOCTH BBI3BIBAIOTCA TeEM o6-
CTOATEABCTBOM, HTO MPHMeHsieMble 06bIYHO aAMMBUCTPATHBHbBIE eAHHHUbI He BCerja IPHUroAubl
AAA WCCAEJOBABMs IPOM3BOACTBEHHOH H TAaBHbIM 06pasom HPOMBIIIAEHHOH JIeATeABHOCTH.
Jlarpueiinine BoNpPOCHl CTaBATCH aTAOMepajiHel M ompejeAeHHeM Hpepbl TPHUTSXKEHHA, H3Me-
peHHeM BO3JeHCTBHIl, MOCTYNAKWINHX yepe3 MOCPEACTBO 3aTPaT M BbIyckos M. T. 4. Bam-
Hoe 3HauecHHe uMeAo 6Bl HabAIOZeHde MPHYHH TIporpecca AeKOHUEHTPAWHH NPOMBIMIACHHOCTH,
4YTO B HACcTOALIee BPeMA He SBAMETCA BOSMOMKHDIM, HECMOTPS Ha NyOAMKayuio CPaBHUTEADHO
1oAPOOGHBIX AAaHHBIX. ABTOP CTaBHT BONPOC O HEOGXOAMMOCTH AaAbHEHINEro PasBHTHA Teppu-
TOPHAABHOH CTATHCTHKH B 3TOM HallpaBAeHHH.

SUMMARY

The author deals in his study with the statistical problems connected with economic and
macro-economic approach. First the concepts, the main data and the means of analysis are re-
viewed, then such important problems are approached for which only explanations can be
found either in the international or regional national stotistics to different extent only. Out
of the scope of these problems, the differences in the income levels in Hungary by
regions and by international comparisons are analysed for the first time. Special
attention is drawn to the realibility of comparisons based on two limit values and to such
important facts (area of the country, number of regions, etc.) that determine decisively
the results, then a study is made of the disproportions in the levels of distribution by
regions in Hungary.

The data available for the country and district averages in respect of 1968 and the
index numbers reflecting all the information about the regions provide not only the
possibility to demonstrate the disproportions in the income and distribution levels of
certain regions, but also the study of the change and dinamics of them. It can be
stated that in Hungary the regional differences in the income per inhabitant made
by international comparisons are not great. More essential differences can be found in

other questions of the circumstances of life, especially with regard to the characteristics
" of the infrastructure, but also in this case a considerable equalizing tendency can be
observed.

It still remains a problem for regional statistics to determine differences in the pro-
duction level, especially for industrial production by regions. Although the statistical
survey of employment and labour fluctuation is a problem already solved, the circum-
stance that the usually employed economic units are not always appropriate for the
study of production, mainly of industrial production activities, causes difficulties. Further
questions are raised by the evaluation of agglomeration and the spheres of attraction.
The survey of the process of industrial deconcentration and of its causes would have
great importance, though this cannot be realized even by the present, relatively detailed
data publication. The author raises the necessity of developing regional statistics in
this way.



A KORNYEZET ES KOIGAIDASAGI FOGALMAINK
DR. DRECHSLER LASZLO

A legutolsé néhdny évben vildgszerte megndtt az érdeklddés az emberi
kdrnyezet problémai irdnt. Napilapjainkban, folyéiratainkban is egyre tobbet ol-
vashatunk a levegd és a viz szennyez8désérdl, a zaj drtalmairdl, a vdrosterve-
zés kiilonbsz8 problémairdl és mds hasonléd témdkrél. Egy sor orszdgban még
inkdbb elStérbe keriiltek ezek a kérdések. Franciaorszagban példaul az elmdlt
évben kérnyezetvédelemmel foglalkozé minisztériumot letesitettek. Hasonlé intéz-
kedésekkel més orszdgokban is talélkozhatunk,

A kérnyezetvédelem szdmos problémaja (példdul a folysk, tengerek szeny-
nyezédése) tulné az orszagok hatdrain, s ezért nem meglepd, hogy nemzetkdzi
szervezetek is napirendre tGzték ezt a témdat. Fz év mdjuséban volt Pragdban az
Eurépai Gazdaségi Bizottség emberi kérnyezettel (Human Environment) foglalko-
z6 symposiona, 1972 tavaszdn vilagértekezletet rendez az ENSZ g kdrnyezetrdl
(Stockholmban), amely o tervek szerint kidltvannyal fog fordulni az orszagok kor-
manyaihoz. Szé6 van arrél is, hogy egy kdrnyezetvédelemmel, a kdrnyezettudomd-
nyok fejlesztésével foglalkozd vildgszervezetet is létrehoznak.

A sajtét, a nemzetkdzi szervezetekhez benyljtott anyagokat tanulmdnyozva
mind gyakrabban taldlkozhatunk az emberi k&rnyezettel kapcsolatos egészen
dramai hangt megnyilatkozdsokkal. Vannak, akik a kérnyezet dltaldnos valsaga-
rol beszélnek, kdrnyezet elleni agressziét, az emberiség dltal elkdvetett kollek-
tiv biintettet emlegetnek. Mind gyakrabban hallani azt g véleményt, hogy az
emberi kdrnyezet elhanyagoldsa, romldsa tekintetében nagyon kézel vagyunk
ahhoz a ponthoz, ahonnan mér nincs visszadt,

A kornyezet problémdi természetesen nem egyforma sillyal jelentkeznek az
egyes orszdgokban. Altaldban az ipari fejlettség szinvonaldval vannak erés
korreldciéban, mivel az ipar a szennyezddés és mds hasonld jelenségek el&idé-
zésének f5 forrdsa. A legélesebben taldn az Egyesiilt Allamokban meriilnek fel
a kdrnyezet kérdései; itt az ipar fejlettsége, a lokossdg nagy agglomerdcidk-
ban valé koncentrdcidja mellett az is jelentds szerepet jdtszik, hogy a kdrnyezet
problémdinak hosszi ideig nem volt gazddja, a gyorsabb fejlédés, a nagyobb
profitra valé térekvés darnyékdéban nagyon sok mulasztds tortént ezen a téren.
Néhdany szédmadat o probléma viszonylagos sulyanak illusztrdldsdra: hivatalos
becslések szerint csupdn a levegd és a viz tisztitdsanak, illetve szennyezbédése -
megakaddlyozdsanak 1971-ben 5-7, 1973-ban pedig 6-8 milliard dollar lesz a
kdltsége. (Magyarorszdg egy évi teljes nemzeti jdvedelmét megkszelitd bsszeg.)

Szédmos eurdpai orszdgban is élesen elétérben &llnak a kérnyezet problé-
mai. A szocialista orszdgok sem kivételek. A sok példa kdzil taldan a lengyel-
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orszagi felsd-sziléziai (Katowice kérnyéki) bdnyavidék problémdit érdemes meg-
emliteni. Ezen a viszonylag kis, kb. 2700 négyzetkilométernyi terilileten kivételesen
rossz kdrnyezeti viszonyok taldlhatok. A levegd szennyezédése olyan mérete-
ket 6lt, hogy ez a nap sugdrzdasanak hasznositdséban - normdlis kériilmények-
hez mérve — mintegy 40 szdzalékos veszteséget okoz. A jelentds kéndioxid-tar-
talom amellett, hogy az egészségre kozvetlenil is artalmas, nagy karokat okoz
a kérnyezd erddéknek és a mezdgazdasdgnak. Az évi atlagos porlerakédas meg-
haladja a négyzetkildméterenkénti 500 tonndt, helyenként a 2-3000 tonnat is.
Nagymértéki a viz szennyezettsége is. Az ezen a terileten eléforduld folydk, ta-
vak vizének kevesebb mint 4 szdzaléka alkalmas csak haltenyésztési és kommu-
ndlis célokra. (Lengyelorszag tekintetében ez az ardny megkdzeliti a 40 szdzalé-
kot) Mar eddig is (az elmilt tiz évben) csaknem két milliard zlotyt koltsttek
a viz tovabbi szennyez8désének megakaddlyozdsdra; ahhoz, hogy megfeleld tisz-
tasdgot lehessen elérni ezen a vidéken, becslések szerint tovabbi tdbb mint négy
milliagrd zloty raforditdsra lenne szikség.

A fejlédé orszagokban a kérnyezet problémdi, ha joval kisebb salytak is,
tavolrdl sem elhanyagolhaték. Ezekben az orszdgokban a kérnyezettel valé fog-
lalkozds tdbbek kézt azt is jelenti, hogy a fejlettebb orszagok tapasztalataibdl
okulva sajat gazdasdgi életiik fejlesztésénél ne kdvessék el azt, ami szamos mds
orszagnak jelentés kdrokat okozott.

A kirnyezet felé valé forduldas” nemcsak politikai, hanem tudomdnyos
esemény is. Minden jel arra mutat, hogy 4j tudomanyag van szliletében. Egye-
l6re még csak a kdrnyezettudomdnyok alapfogalmain folyik a vita, s olyan
kérdések megolddsat keresik, hogy milyen féhatésagnak milyen szerepe legyen
a kérnyezettel vald térédésben, de taldn mér ebben az évtizedben megjelenik
a kdrnyezettudomdny mint onadllé tantargy oz iskoldkban, koérnyezettudomanyi
tanszékek, esetleg kirnyezettudomdnyi egyetemek fognak létesiilni stb.!

A kérnyezetnek, a ,,human environment”-nek még nincs altaldnosan elfoga-
dott definicidja. Az irodalmat, o nemzetkdzi szervezetek dokumentumait tanul-
mdanyozva tobb kisérlettel lehet taldlkozni. crek tobb tekintetben is kilénbdznek
egymdstél. Ugy tilnik, mintha a tSbbség lesz(ikitené o kornyezet fogalmdt «a
természet, a természeti kdzegek (viz, levegd stb) atjan jelentkezd tarsadalmi je-
lenségekre; vannak azonban, akik kifejezetten tarsadalmi jelenségeket (példdul
a kézbiztonsdgot) is a kérnyezet fogalmdhoz tartozénak tekintenek. Vannak, akik
csak az ember, a tdrsadalom altal eldidézett jelenségeket soroljdk a kérnyezet
targykdréhez; masok viszont a természetben snmagadtdl lejatszédd, a tdrsadalom
szdmdra azonban nem k&zdmbds folyamatokat {példaul a talaj erézidja) is ide
tartozénak tekintik.

Aligha remélhetd, hogy mar a kdzeljipvdében sikeriil a kdrnyezetnek vala-
milyen egzakt definiciéjdban megdllapodni. Bizonyos hatdarproblémak mindig
maradnak. Ahogy nem éles példdul a tdrsadalom és a gazdasdg kézdtti ha-
tarvonal (a munkaerd példaul egyardnt térgya mind a térsadalom-, mind a
gazdasdgtudomdnyeknak), ugyanugy mindig lesznek bizonyos atfedések a kérnye-
zet és a gazdasdg, valamint a kérnyezet és a tarsadalom kozdtt. Ne talozzuk
azonban el a definicié jelentdségét. Ha nem is erti mindenki pontosan ugyan-
azt a kérnyezet fogalmén, ennek abbdl a szempontbdl, hogy mik legyenek «
kdrnyezettel kapcsolatos f8bb politikai célkitiizések, milyen intézkedésekkel lehet

1 Természetesen a kdrnyezet, kérnyezetvédelem egyes jelenségeivel, példdul o levegd szennyezdé-
sével nem most kezdtek el tudomdnyos szinvonalon foglalkozni. Ami azonban most van szilletében, az
lényegesen tébb ennél: itt most az egész kbrnyezetrdl, a gozdasdggal, a tdrsadalommal vald kolesdnds
tsszefliggéseirdl van szd.
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a kdrnyezet minéségét fenntartani, tovébbi romldsét meggdtoini, viszonylag cse-
kély a jelentdsége. ' |

A jelen cikk keretében nem annyira a kdrnyezet problémaival, mint inkdbb -
ezeknek a problémdknak a kézgazdasdgi vonatkozdsaival kivénok foglalkozni.
Annak érdekében azonban, hogy mondanivalémat megfeleldképpen rendszerez-

ni lehessen, célszerinek latszik bevezetéként némi dttekintést adni a legfonto-

sabb kdrnyezeti jelenségekrdl, a kérnyezettel kapcsolatos néhdny alapfogalom-
rél. '

A kdrnyezeti jelenségeket illetden a kévetkezd alapfogalmak egyméstél valé

megkiildnbdztetése latszik célszeriinek:

1. Artalmakat (példdul szennyez8dést, zajt stb.) el6idézd tevékenységek (ilyenek
oz ipari termelés, o kdzlekedés, de tébbé-kevésbé minden gazdasdgi tevékenység, sét a
haztartasokban folyé tevékenységek is); '

2, Kornyezeti elemek (amelyeket oz drtalmak érik): o viz, o levegd, a talaj, o né-
vényzet, a telepiilések, a vdroskép stb.

3. Kérnyezeti drtalmak: a killdnféle szennyezddések, a zaj, o kulturdlis karok, az
ekolégiai zavarok stb. (a késébbiekben elmondandék szempontjébdl elsésorban ezek a
jelenségek lesznek érdekesek). :

Mint chogy nincs egyeldre a kdrnyezetnek dltaldnosan elfogadott defini-
cidja, ugyanigy nincs még a kérnyezeti drtalmaknak sem megdllapodott cso-
portositdsa. Az egyik ENSZ munkaanyag a kévetkezé listat javasolja:

a) a viz szennyezédése és egyéb vizgazddlkoddsi artaimak,

b) a levegd szennyezddése,

¢} a talaj szennyezédése,

d} a szilard feliletek, szerves anyagok és éleimiszerek szennyezddése és fert§zése,
e) oz Gsvanyi és mds természeti kincsekben bekévetkezett pusztuldsok,

f) Zﬂjn

g) ekolégiai egyensulyzavarok,

h) kulturdlis értékek pusztuldsa,

i} az éplletekkel, épitményekkel kapcsolatos funkciondlis zavarok,

j) a hulladékgazdalkoddssal kapcsolatos zavarok,

k) o természeti csapasok (foldrengések, arvizek, stb.) éltal okozott zavarok.

4. A kérnyezeti drtalmak hotdsa (példdul a levegd szennyezddésének hatdsa az
egészségre, a szennyez8dés gazdasdgi, esztétikai kdvetkezményei stb.)

5. Az drtalmak orvosldsat és megelézését szolgdld intézkedések (példdul folydk tisz-
titdsat szolgdld dllomdsok létesitése).

A KORNYEZET ES JELENLEG! KOZGAZDASAGI MUTATOSZAMAINK

Az ekolégusok, a kérnyezetvédelem szakemberei részérgl gyakran érik a
kézgazdasdgtudomdnyt, a kdzgazddszokat szemrehdnydsok. Ugvanakkor, amikor
gyakoriatilag senki sem vitatja a kdrnyezetvédelem sziikségességét, fontossd-
gat, kdzgazdasdgi mutatészdmaink tévolrdél sem a silydnak megfelelden tikrézik
az ebbdl a célbdl tett eréfeszitéseket. S6t, az orszég gazdasdgi fejlédését jel-
temz6 legfontosabb mutatészamokban, mint példdul a nemzeti jovedelemben, a
munka termelékenységének indexében gyakran a kérnyezetvédelemmel kapcso-
latos pozitiv eredmények negativumként s negativ eredmények pozitivumként
jelentkeznek. S ez nemcsak dezorientdl —~ folytatjék a kézgazdasagtudomanyo-
kat birdlék —, hanem bizonyos mértékig gdtolja is, hogy o kérnyezetvédelem-
mel kapcsolatban hathatés gazdasdgpolitikdt lehessen folytatni, |

Ezekben a birdlatokban sok az igazsdg. Nem szabad elfelejtkezniink arrél,
hogy kézgazdasdgi alapfogalmaink tébbsége abbdl az idébél szdarmazik, amikor
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a kérnyezet problémdi tdvolrdl sem Ggy meriiltek fel, mint ma. S ebbdél a szem
pontbé! nincs lényeges kildnbség a marxista politikai gazdasdgtan és a pol-
gdri kdzgazdasagtudomanyok kézétt. A mi tdarsadalmi termék és nemzeti jo-
vedelem mutatészdmaink nagyjabdl ugyanolyan fogyatékossagokkal reagdalnak a
kdrnyezet, kdrnyezetvédelem jelenségeire, mint a kapitalista orszagokban hasz-
ndlatos ,,Gross Domestic Product” vagy mds hasonlé mutatészamok. Ha a
marxizmus klasszikusaindl taldlkozhatunk is szdmos olyan kitétellel, amelyekbdl
kitéinik, hogy a kornyezet bizonyos elemeinek lényeges szerepet tulajdonitottak
a gazdasdgi-tdrsadalmi életben, a lakossag életkériilményeiben, mintegy széz
évvel ezelétt 8k sem foglalkozhattak a kdrnyezet és kdzgazdasédgtan kapcsola-
tanak olyan dltaldnos kérdéseivel, amelyek tulajdonképpen csak most, a leg-
utolsé évtizedben meriiltek fel élesen.

Abban az id8ben, amikor fébb kdzgazdasdgi fogalmaink keletkeztek, a
levegd, viz stb. gyakorlatilag teljes mértékben szabad javak voltak. Korlatlanul
alltak rendelkezésre, nem tartoztak senki tulajdondba, s haszndlatukért semmit
sem kellett fizetni. liyen koriiimények kdzdtt természetes, hogy senkinek sem ju-
tott eszébe, hogy ezeket a javakat a nemzeti vagyon részének tekintse. lgaz, ek-
kor is érték a kérnyezetet bizonyos artaimak, ekkor is volt fist, szennyviz stb.,
azonban szdz éwel ezeldtt, az iparosodds akkori foka mellett ezek az artalmak
viszonylag jelentéktelenek voltak, o természet a maga ekolégiai kdrforgasaval
nagyjabdl mindent rendbe is hozott és semmiképpen sem volt olyan a helyzet,
hogy e jelenségekkel mint dltaldnos kdzgazdaségi kérdésekkel torédni kelljen.

Ma, szdz évvel késdbb mds a helyzet. A levegd, viz stb. ma sem tartozik
senki tulajdondba; néhdny kivételes esettdl eltekintve ma sem kell fizetni hasz-
nalatukért. Kideriilt azonban, hogy a viz, a levegé vagy legaldbbis a megfeleld
tisztasdgl viz, megfeleld tisztasdgu levegd mdr nem dall korlatlanul rendelkezés-
re. Az iparosodds mai foka mellett a természet mar nem képes arra, hogy 4n-
maga tisztasagdat Gjratermelje. Jelentés erdfeszitésekre, gazdasdgi dldozatokra
van szikség, hogy a kérnyezet tisztasagdt megévjuk vagy a bekovetkezett ka-
rokat helyreallitsuk.

A levegd, viz tehdt valamilyen sajdtos atmeneti kategdriat alkot a szabad
javak és gazdasdgi javak kdzdtt. S ez bizonyos nehézséget tamaszt a szabad ja-
vak és gazdasdgi jovak kontraszthoz hozzdszokott kézgazdasagi gondolkoddsunk-
ban. A napfény példdul még ma is korlatlanul szabad joszag, s itt azt le-
het mondani, semmiféle hdtrdnyunk nem szarmazik abbél, ha az ezzel o joszdg-
gal kapcsolatos jelenségeket kdzgazdasdgi szémitasainkban, a tarsadalmi ter-
mék, a nemzeti jévedelem, a termelékenység, az dnkéltség stb. mérésénél telje-
sen figyelmen kiviil hagyjuk. A gazdaségi javakkal - példaul cip6, traktor —
kapcsolatban is vildgos, mit kell tenniink. Ezeknek a javaknak elodllitdsuk ter-
melés, készletezésiik felhalmozdas, felhaszndlasuk fogyasztds. Mi  legyen azon-
ban a kévetendé eljdrds az emberi kdrnyezethez tartozé eme dtmeneti kategéria
jelenségeivel kapcsolatban?

Jelenlegi kézgazdasdgi gyakorlatunkban a levegét, vizet ugyanlgy kezel-
jik, mint a korlatlanul szabad javakat. S ez az, amit az ekolégusok kifogdsolnak.
Nézzik meg kissé kozelebbrdl, mik az érzékelheté hatranyai ennek a gyakoriat-
nak. E célbél dsszepontositsuk figyelmiinket most a legdltaldnosabban haszndlt
kdzgazdasagi fogalomra, a nemzeti jévedelemre.? Mint ismeretes, az egy fére juté
nemzeti jovedelmet haszndljuk mint legdsszefoglalobb mutatdészamot « gazda-

2 Kapitalista orszdgokbon a brutté hazai termék (Gross Domestic Product) tditi be nagyjabél en-
nek ¢ mutatészdamnak a funkecidit.
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sdgi fejlettség szinvonaldnak jellemzésére; s nincs jobb, dltaldnosabb érvényi:
mércenk a fejlédés jellemzésére; mint a nemzeti jévedelem indexe. Vizsgéljuk
meg, miként reagdl o nemzeti jovedelem (vagy brutté hazai termék) mutaté-
szdma a koérnyezettel kapcsolatos jelenségekre. L

Bizonyos egyszeriisitéssel azt lehet mondani, hogy minden bajnak az o

gyokere, hogy az drtalmak keletkezése semmiféle negativ hatdst nem gyakorol
az Ssszefoglald mutatészémokra. A nemzeti jovedelem vagy brutté hazai termék

csak a létrehozott termékek és szolgdltatdsok mennyiségétdl fiigg, fuggetlenil at-

tol, hogy kdzben mi torténik a kérnyezettel. Egy adott termék- és szolgaltatdgs-

halmaz mellett a nemzeti jovedelem ugyanannyi marad akkor is, ha kdézben -
semmiféle artalom nem érte a kérnyezetet, s akkor is, ha kézben a karosodas

(szennyezddés stb.) nagymértéki volt. Az abszurditdsig élezve ezt a problémat, o e

nemzeti jovedelem ceteris paribus akkor is ugyanannyi maradna, ha a szennye- -
z6dés mértéke mdr magukat az életfeltételeket is veszélyeztetné (a nukledris
szennyez8désre gondolva ez nem is olyan elképzelhetetlen). .

Ebbdl kovetkezik, hogy az drtalmak megel6zése, a szennyezédés stb. meg-
akaddlyozasa viszont nem jelentkezik pozitiv eredményként. Akarmilyen erdfe-
szitéseket is tesz egy orszdg az artalmak megelSzésére, ezzel nem noveli a ter-
mékek és szolgdaltatdsok mennyiségét, nem lesz nagyobb o nemzeti jovedelme.
Talan még élesebbnek latszik ez a probléma, ha azt mondjuk, hogy adott eré-
forrasok mellett minél tébbet térédiink az dartalmak megelézésével, anndl kisebb
lesz a létrehozott nemzeti j6vedelem. Példaul, ha egy ipari véllalat, amely ed-
dig jelentds drtalmakat okozott a kdrnyezetnek, ezentul fiistsz(irds vagy egyéb
szennyezédést gatlé berendezéseket alkalmaz, vagy egyszerlien kisebb szennye-
z6dést okozd, de drédgdbb energiaforrdsokra tér at, ezzel csdkken az ezen vdl-
lalat altal eldallitott nemzeti jévedelem (nettd termelési érték), csdkkends mutat-
kozik a vdllalat termelékenységi mutatdészdmaindl, névekedés az onkdltségnél,
rosszabbodds a jévedelmezdségi mutatészdmokndl stb.

Mds a helyzet, ha az drtalom mér bekdvetkezett, s a kart helyre akarjuk
hozni. A kar helyredllitdsa, példdul a szennyezett viz megtisztitdsa mar terméket
elddllitd vagy szolgdltatast nyhjtd tevékenység, részét képezi a létrehozott nem-
zeti jovedelemnek, tehdt pozitiv eredményként jelentkezik.3

Mindez anomalidakra vezet. Ha a kdr mar bekovetkezett, s utdna nagy eréfeszi-
tésekkel helyrehozzuk, ez kedvez8bb eredményként jelentkezik kdzgazdasdgi mu-
tatészdmainkban (magasabb a nemzeti jévedelem, a termelékenység stb.), mint-
ha lényegesen kisebb eréfeszitésekkel a kér bekdvetkezését megeloztik volna.
Pedig a valésagban éppen ellenkezd a helyzet. Adott erdforrdsok mellett, leg-
alébbis hosszabb tdvon magasabb életszinvonalat tudunk elérni, ha az drtalma-
kat megeldzziik, mint hogyha azokat helyrehozzuk.

A nemzeti jovedelem és mds hasonlé mutatészamok szempontjébé! nem
szlintetik meg ezt az anomdlidt azok o gazdasdgpolitikai intézkedések sem, ame-
lyeknek egyébként az a céljuk, hogy a vdllalatokat anyagilag érdekeltté tegyék
a kérnyezetnek okozott drtalom elkeriilésében. Ismeretes, hogy szémos orszdg-
ban, hazdnkban is biintetésekkel, birsagokkal sujtjGk azokat a vallalatokat, ame-
lyek nem tartjak be a kérnyezetvédelmi intézkedéseket, példdul a megengedett-

nél nagyobb szennyezédést okoznak. lly médon a vdllalat valéban érdekeltté

? Tekintslink most attél el, hogy a kar helyrehozdsa bizonyos esetekben nem anyagi jellegdi szol-
gdltatasok formajat is &ltheti, s ebben az esetben nem képezi részét a csak anyagi tartalmid nemzeti
jévedelem mutatészamdnak. Kilénben is, a szocialista orszdgokban egyre nagyobb mértékben alkalmaznak
ofgczn népgazdasdgi mérleg mutatészamokat, amelyek a nem anyagi jellegi szolgditatdsokat is feldle-
lik.
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valhat, hogy a népgazdasdgilag kedvezdébb megolddast, az artalom elkerilését
valassza (a biintetés, birsdg ugyanis tébbe keriilne neki, mint a kdrnyezetvédelmi
intézkedések elhanyagoldsabd! szarmazd megtakaritds). Mindez azonban nincs
hatdssal a vdllalat, s ezen kereszti!l a népgazdasag termelési és termelekenységi
mutatészdmaira. Akdrmennyi birsdgot fizet is a vallalat, ettél az dltala megter-
melt nemzeti jovedelem nem lesz kevesebb,* s a termelékenységi mutatdszama
sem lesz alacsonyabb. Az emlitett kdérnyezetvédelmi rendszabdlyok, intézkedesek,
ha hasznos funkciét toltenek is be, a nemzeti jovedelem és mdés hasonlé mu-
tatészadmok anomdlidit nem szlintetik meg.

Maga a tény, hogy a nemzeti jovedelem mutatdszama rendellenesen visel-
kedik bizonyos kérnyezeti jelenségekkel szemben, még nem ad okot dramai
kdvetkeztetések levonasara. Bizonyos anomalidkkal kézgazdasagi mutatészdmaink-
ndl ezeldtt is talatkoztunk, s minden anomdlidt amdgy sem fogunk tudni meg-
sziintetni. Ismeretes példdaul, hogy statisztikank magasabbnak mutatja annak az
egyénnek az életszinvonaldt, aki beteg, s gyogyszert fogyaszt, orvosi kezelést
vesz igénybe, mint azét, aki egyébként ugyanolyan kérilmények kdz6tt él (ugyan-
Ggy ruhdzkodik, ugyanannyit eszik stb.), de egészséges. Vagy példaul hideg idé-
ben, ha sokat kell fiteni, magasabbnak mutatkozik az életszinvonal, mint enyhe
id6jdrdsban. Vagy példaul, ha a Balatont valamilyen csoda folytan kézelebb si-
keriilne hozni a févaroshoz, az egyébként ugyanigy élé, dulé févarosi lakossag
életszinvonala csdkkenni [dtszana (mert kevesebb kézlekedési teljesitményt fo-
gyasztana).

Mégsem volna helyes egy kalap ald venni a kérnyezettel kapcsolatos nehéz-

ségeket ezekkel a most emlitett anomalidkkal, s egy kézlegyintéssel — egy vagy
két anomdliaval toébb ~ tovdbbsiklani a problémdkon. El6szér is azért nem,

mert a kdrnyezet esetében sokkal nagyobb nagysdgrendekrél van szé. Mdasod-
szor pedig azért, mert itt az anomadliat okozd jelenség természete is lényegesen
mas. Azt, hogy hidegebb vagy melegebb-e az iddjdras az ember csak nagyon
kevéssé tudja befolydsolni. A betegségek megelSzésében mar jelentdés eredmé-
nyekkel dicsekedhettiink; de itt is abban, hogy a betegség bekévetkezik-e vagy
sem, még mindig nagyon nagy az embertdl, a tdrsadalomtdl fuggetlen tényezdk
szerepe. A kornyezettel kapcsolatos jelenségek - azonban sokkal inkdbb gazda-
sagi természetlek. Az drtalmak bekovetkezését kizdrdlag vagy elsésorban emberi,
tarsadalmi tevékenységek okozzdk. Ha vdalasztanunk kell bizonyos drtalom be-
kévetkezésének megeldézése vagy nem megelbzése kdzdtt, ez ugyanolyan jellegi
feladat, mint két gazdasdgpolitikai varidns kdzétti vdlasztds., Ennek ellenére a
gazdasdgpolitika eredményességét jelzd kézgazdasagi mutatészamainkban a va-
ridnsok hatékonysagai kodzétti killdnbségek — mint lattuk — nem megfeleléen
tikrézédnek.

Mindebbé! egyeldre csak azt a kdvetkeztetést akarom levonni, hogy jé volna,
ha kézgazdasdgi mutatészamaink megfelelébben tikrznének bizonyos kornyezet-
tel kapcsolatos jelenségeket. Vagy kicsit mdsképpen fogalmazva, jé volng, ha
olyan kdzgazdasagi mutatészdmaink is lennének, amelyek megfeleléen tikrozik
ezeket a jelenségeket. Elész6r ebben kell egyetérteniink. Mds kérdés, hogy ezt
mennyire lehet megvalésitani. Ha rdjdviink, hogy valamiiyen mdszerink nem t&-
kéletesen miksdik, nem feltétleniil a kicserélése a legjobb megoldas, Kérdeés,
hogy tudunk-e jobb miiszert szerkeszteni. Vizsgdljuk most meg, milyen lehetSsé-

4 A birsdg, bintetés nem olyan kéltségelemek, amelyeket a nemzeti jdvedelem (netté termelés)
kiszdmitasénal le kell vonni a bruttd termelés értékébdl, Kdvetkezésképpen a birsag, blintetés ugyanigy,
mint példdul a jdvedelemadd csak a nemzeti jévedelem elosztdsdt valtoztatja meg és nem az abszolit
nagysdgat.
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geink vannak gozdasdgstatisztikai mutatészédmaink tovdbbfejlesztésére, illetve
milyen nehézségekkel taldljuk ezen a téren magunkat szembe.

A KORNYEZETTEL KAPCSOLATOS JELENSEGEK FIGYELEMBEVETELENEK
LEHETOSEGEI ES NEHEZSEGE!

Ha a kérdést valaki dgy vetné fel, mit tudunk mérél holnapra, vagy akér a
legkdzelebbi néhdny évben tenni ahhoz, hogy a kérnyezet jelenségeit oz Osz-
szefoglalé mutatdszamoknal megfelelébben figyelembe lehessen venni, vélaszom
az volna, hogy gyakorlatilag semmit. Ennek f8 okat abban latom — s ez lehet,
megleponek fog hangzani egyesek szamdra -, hogy egyelére nagyon keveset
tudunk a kornyezetrdl. Erre a kérdésre még vissza fogok térni.

Ha tudunk is valamit tenni kdzgazdasdgi mutatészdmaink fejlesztése terén,
ez csak viszonylag lassd, hosszabb tévlatd folyamat lehet. S amihez eljutunk, az
sem lesz tokéletes megoldds; a legtdébb zavart okozé anomdlidkat azonban taldn
sikeriil kikiiszoba!ni. | -

Abbdl, amit a fentiekben a kdrnyezet jelenségei és a kdzgardasdgi mutatd-
szdmok kdzotti Osszefliggésrdl vazoltam, az kdvetkezik, hogy ahhoz, hogy a dolgo-
kat helyrehozzuk, tulajdonképpen csak egy valamit kellene megvalésitani: a kér-
nyezetnek okozott drtalmakat negativ gozdasdgi eredménynek (példéul negativ.
nemzeti jSvedelem alkotasnak) tekinteni. Ez automatikusan megoldana egy sor
mds kérdést. Ha az artalom okozdsa negativ eredmény, az drtalom bekdvetke-
zésének megeldzése (példdul szennyezédést gatlé berendezések alkalmazdsa) vi-
szonylagos pozitiv eredmény. Ezzel elérjik azt, hogy a kdr okozdsa és azutén
valé helyredllitdsa nem fog sziikségszerlien kedvezdbb eredménynek mutatkozni,
mint a kdrokozds megelézése.®

Mindezt azonban csak bizonyos megszoritasokkal tudjuk megvalésitani. Nem
mindenfajta kérnyezetet ért drtalmakat tudunk kdzgazdasdgi mutatészdmainkba
belegydmészdlini.

Eiészor is ki kell hagynunk azokat az drtalmakat, amelyeket nem az emberi
tarsadalmi-gazdasdgi tevékenység okozott {példdul természeti csapdsok okozta
artalmak, talaj erézidja.) Ezt nemcsak gyakorlati okok, hanem elméleti meggondo-
lasok is indokoljak. Kézgazdasagi mutatészamainkkal elsésorban a gazdaségi te-
vékenység eredményét akarjuk jellemezni, s ezért helytelen volna példdul a vul-
kanikus kitérések okozta levegd szennyezédés miatt az adott évi nemzeti jévedel-
met vagy brutté hazai terméket kisebbnek tekinteni.

Masodszor, valészindleg ki kell hagynunk a gazdasdgi-tdrsadalmi tevékeny-
ség dltal okozott, de nem gazdasdgi jellegli drtalmakat. llyenek a kiilénbézé
esztétikai, kulturalis drtalmak, példdul egy esztétikai szempontbdl elrontott va-
roskép, mdemlék elhanyagoldsa vagy lebontdsa, bizonyos allat- vagy ndvényfaj-
tak kipusztuldsa stb. Nem mintha ezeknek az értalmaknak a jelentsségét le akar-
nédm becsiilni, az ilyen jellegli kdarokat azonban rendkiviil nehéz gazdaségilag
szamszerisiteni. Erdemes emlékeztetni ezzel kapcsolatban arra, hogy oz esztéti-
kai, mévészeti stb. elemekkel a tulajdonképpeni gazdasdgstatisztikdban is eltérd
médon bdnunk (példdul masként kezeljik a mivészeti tdrgyak, dltaldban a nem
ujratermelhetd anyagi javak elédllitasat, és masként vessziik figyelembe az egyéb
anyagi javak termelését).

5 Eléfordulhat természetesen, hogy a kér helyredllitésdnak kisebb o kéltsége, mint a megels-
zésének. Ebben az esetben azonban valdban a helyredliitas és nem a megelézés a kedvezébb gozda-
sdgi eredmény.




KORNYEZET ES KOZGAZDASAG 849

A gazdasdgi és nem gazdasdgi drtalmak kozotti hatarvonal termeszetesen
nagyon is viszonylagos. Ugyanezen jelenség (példaul egy folyo szennyezddése)
egyarant okozhat esztétikai és gazdasdgi kart. Az esztétikai, kulturdlis &rtalom-
nak végsé fokon gazdasdgi kihatdsa is lehet (példdul csdkkend taristaforgalom).
Mégis, valamilyen konvenciondlis hatdrvonalat lehet a kétféle drtalom kozott
hazni.

Harmadszor, ki kell hagynunk azokat az drtalmakat is, amelyek egyik elézd
kategéridba sem tartoznak, de amelyeknek hatdsdat nem tudjuk szamszerisiteni.
Félé, hogy ennek a kategéridnak igen nagy a sulya. Ha ma akarnank olyan
k6zgazdasdgi szamitdst végezni, amelyben a kornyezetnek okozott dartalmak is
figyelembe vannak véve, minden valdszinlség szerint ez a kategéria joval na-
gyobb lenne, mint az, amelyeknél az drtalmakat valdban negativ eredményként
tudjuk kezelni. Remélhetd azonban, hogy a kdrnyezetrdl valéd ismereteink bévi-
tésével ennek a harmadik kategéridnak a viszonylagos sdlya fokozatosan csok-
kenni fog.

[smét szembe taldltuk magunkat azzal a problémdval, hogy a kérnyezettel kap-
csolatos ismereteink egyelére nem elégségesek ahhoz, hogy valami hathatésat
tehessiink mar most kdzgazdasdgi mutatészdmaink javitdsa érdekében. Nézzik
meg most kissé kozelebbrél mi is e téren a helyzet, milyen tovdbbi ismeretekre
volna sziikségink. .

Toébbet kellene tudnunk eldszér is maguknak az artalmaknak az egyedi ele-
meirdl. Példdul tudnunk kellene, hogy milyen a levegé szénmonoxiddal vagy kén-
dioxiddal valé szennyezédése az orszdg kiilénbéz8 teriiletein, az év kiulonbdzd
idészakaiban, az atmoszféra kiilonbdzé rétegeiben. Természetesen mar most is
vannok bizonyos ilyen adatok, ezek azonban szérvanyosak, hidnyosak.

~ Tébbet kellene tovabbd tudnunk arrél, hogyan lehet az artalmak kilénbdzd
elemeit dsszesiteni, kdz6s nevezdre hozni. A hagyomanyos statisztikai Ssszesitd
eszkdzok itt kevéssé vezetnek eredményre. Példdul egy olyan orszdgos datlag,
amely megmondand, hogy Magyarorszdg levegéjének egy kobméterében mennyi
a szénmonoxid stb., nagyon kevéssé volna hasznosithaté. Ugyanaz a tevékenység,
példéul egy kohdszati vallalat munkédja, tdbbféle artalmat is okozhat (egyardnt
szennyezi a levegdt, vizet); ilyenkor sziikségessé vdlik, hogy a kiulénbdzé drtal-
makat valamilyen médon kézds nevezére hozzuk.b

Némileg ezzel van Osszefiiggésben, hogy tdbbet kellene tudnunk az drtal-
mak gazdasdgi hatdsdarél. A nemzeti jévedelem, s mds hasonlé mutatészamok
pénzértékben fejezik ki az eredményeket, s ahhoz, hogy a kérnyezetnek okozott
artalmakat is megfeleléképpen tudjak tikrdzni, ez utdbbiakat is értékben kelle-
ne kifejezni.

_ Ez a legjelentésebb nehézség, amellyel szembe taldljuk magunkat. Ha meg
is tudjuk dllapitani, hogy milyen mértéki szennyez8dés, vagy egyéb artalom ké-
vetkezett be valamilyen tevékenység kévetkeztében, nagyon nehéz vdlaszt adni
arra o kérdésre, hogy mi ennek a gazdasdgi hatésa. Az artalom és annak ha-
tasa kozotti kapesolat legtdbb esetben nem linedris (kis mértékl szennyezddést
meg sem érziink; valamivel nagyobb mér kellemetlen, még nagyobb mdr haldlos
is lehet). Az drtalomnak lehet kdzvetlen, de lehet kdzvetett gazdasdgi hatdsa is
" (példaul csokkend turistaforgalom a jévében). Az artalom kézvetlen hatdasat sem
lehet mindig teljesen egyértelmien megallapitani. Van amikor az artalom hely-

6 Ahhoz, hogy meg tudjuk mondani példaul, hogy ha valamilyen (j eljdrds bevezetésével o le-
vegd szennyezédése x mértékben csékkent, a viz szennyezddése azonban y mértékben emelkedett, akkor
végeredményben javulds vagy rosszabbodds tértént-e a kdrnyezetnek okozott drtalmak tekintetében.

5 Statisztikai Szemle
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rehozasanak becsilt kéltsége a bekdvetkezett kdr j6 kozelitésének tekinthets: le-
het azonban, hogy a bekévetkezett kar jéval nagyobb, mint amennyi a helyredlli-
tasi kdltseg lenne.

Ha jelentdsek is a nehézségek, taldn nem megoldhatatlanok. Addig azonban,
ameddig megnyugtaté megolddshoz jutunk el ezen a téren, nagyon sok. ku-.
tatdsra van meég szikség.

&

Atgondolva az eddigieket, joggal tdmadhatnak az olvaséban olyan kételyek, -

hogy érdemes-e ezt az utat végigjdrnunk? Nem fizetiink-e taisGgosan magas
grat ezekért az elméletileg kivanatos eredményekért azzal, hogy kézgazdasdgi-
statisztikai mutatészdmainkat ezaltal jéval bizonytalanabb alapokra helyezziik?

Kézgazdaszok, statisztikusok nem elészér dllnak szemben ilyen jellegli konf-
liktussal. Egyfelél arra térekszenek, hogy az alkalmazott mutatdészamok minél -
szilardabb talajon dlljanak. Mdsrészt viszont azt szeretnék, hogy tartalmi szem-
pontbdél a mutatészam a leheté legjobban kézelitse azt a jelenséget, amelyet
vizsgalni akarunk. A két térekvés a gyakorlati munkdban sokszor keriil egymdssal
Osszelitkdzésbe.

A statisztikusok egy része a merev jatékszabdlyokat kedveli. Arra torekszik,
hogy a mutatészamok adatbdzisa a lehetd legnagyobb mértékben legyen bizony-
latokkal alatdmasztva, s a leheté legkisebb mértékben kelljen becslésekhez vagy
masképpen mondva, kdzgazdasdgi szamitdsokhoz folyamodni. Ennek a felfogds-
nak sok eldnye van, tobbek k&ézdtt az is, hogy ilyen kérilmények kédzétt tudnak
a statisztikusok legjobban az esetleg felmeriild részrehajlds vagy elfogultsag vad-
javal szemben vedekezni. Azonban nem mindig ez vezet a legcélszeriibb, leg-
haszndthatobb eredményekhez,

Ha attekintjik azt a fejlédést, amely az elmilt néhdny évtizedben a legtébb
orszag statisztikdjaban végbement, akkor azt az éltaldnos kovetkezetést kell le-
vonnunk, hogy egyre inkdbb a mutatészdmok tartalmi szempontjai keriilnek elé-
térbe, s az adatbdzissal, bizonylati alappal kapcsolatos kévetelmények egyre
kisebb viszonylagos silyt kapnok. Rengeteg példat lehetne erre a jelenségre
emliteni. Ismeretes példdul, hogy a termelés statisztikdjanak korai szakaszdban
a legtébb orszagban nem magédt a termelést, hanem a kénnyebben hozzaférhetd
és bizonylatilag szilardabb alapon nyugvé értékesitést mérték (az elnevezés azon-
ban sok esetben termelés maradt, mivel ez volt a jelenség, ami elsésorban tar-
tott szamot érdeklédésre). Ma mar természetesen gyakorlatilag mindeniitt a szé
szoros értelmében vett termelést mérik. Az SNA7 elsé véltozatdt szigorG pénziigyi .
szemlélet jellemezte: a lakossdg fogyasztasdban csak azt szdmitottdk bele, amit
a lakossag megvdasarolt, az ingyen vagy kedvezményesen kapott javakat és szol-
galtatasokat nem. Masfél évtizeddel késébb, az dtdolgozott valtozat mar megte-
remti a kereteit annak, hogy olyan mutatészdmot (példdul az an. lakossdgi tel-
jes fogyasztds mutatészamat) is alkalmazzanak, amelyben ez utébbi tételek is
szerepelnek. Valdjdban azonban a legtébb kapitalista orszdg csak a hetvenes
években tér at ez utdbbi mutatdoszdm rendszeres szdmitdsara. Kiléndsen nagy
sulyt kaptak o mutatészamok tartalmi szempontjai a legutolsé évtizedben meg-
valésitott nemzetkozi Ssszehasonlitasokndl, ahol merev szemlélettel, valamilyen
szigoru bizonylati bazishoz valé ragaszkoddssal gyakoriatilag semmire sem le-
hetett volna jutni. ' '

7 System of National Accounts, o kapitalista orszagok egységesitett mérlegrendszere. Els vdltozatdt
1952-ben, mésodik vdltozatat 1968-ban hagyta jéva az ENSZ Statisztikai Bizotisdga.
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Visszatérve a kdrnyezeti artalmak mérésének problémdihoz még azt érdemes
megjegyezni, hogy a statisztika szédmdéra bizonyos fokig kénnyebbé tehetik a fel-
adatok megvalésitdsat meghatdrozott kérnyezetvédelmi intézkedések. Szdmos te-
riileten mdr most is birsdgot, bintetést kell fizetni a vallalatoknak szennyezédés,
zaj és mds hasonlé drtalmak okozdséért. Ha ezek .a birsagot stb. dltalanossa
- valnak, és ha a birsdg 6sszege valdban az okozott kar nagysagat fogja kozeli-
teni, akkor elég j6 tdmpontot nydjthat az drtalmak szamszerisitéséhez.

Egyelére még nehéz elére latni az olyan népgazdasagi mérlegrendszer kor-
vonalait, amelyben a kdrnyezettel kapcsolatos jelenségek is gazdasdgi hatdsuk-
nak megfelelden vannok kezelve. Az egyik lehetséges megoldas az volna, hogy
a kdérnyezet egy exogén® szektora volna a mérlegnek, hasonléan a kilfoldhoz.
A kdrnyezetnek okozott drtalmakat hasonléan lehetne kezelni, mint ma az impor-
tot {megfosztjuk a kérnyezetet a jo levegétdl stb.), az drtalmak helyredllitasat, az
egyéb kdrnyezetjavitd intézkedéseket pedig valahogy Ggy, mint ahogy ma az ex-
porttal banunk. Egy-egy vallalat altal eldallitott nemzeti jévedelem (nettdé terme-
lés) meghatdrozdsandl a kdrnyezettdl térténd ,importot” is levonandd elemnek
kezelnék, ugyanlgy, mint az anyagfelhasznaldst, amortizaciot; igy azok az ano-
malidk, amelyekrél fent szé volt, automatikusan megsziinnének, vagy legalabbis
jelentésen csdkkennének.

Korai volna mdr most alldst foglalni abban, hogy mikor és meddig jutha-
tunk el ezeknek a feladataknak a megvaldsitdsdban. A jelen tanulmdény inkabb
csak folvetni kivanja a problémdkat, mintsem, hogy valamilyen végleges megol-
ddast akarjon javasolni. Annyi azonban kétségtelennek ldatszik, hogy a téma je-
lentSs fontossdgl, s intenziv tanulmanyozast érdemel.

PE3IOME

Hamu cymecrByiomue cHHTeTHYeCKHe NOHATHA HAaPOJHOXO3AHCTBEHHOro yuyera, TaxHe
Kak HAllMOHAABHBIl J0XOJ, 4acTo MOABEPTalOTCH KPHTHKE CO CTOPOHBI BKOHOMMCTOB, MNOC-
KOABKY OHM He PearupyloT ZOAXKHBLIM 06pa3’oM Ha PasAMuHbIE SBACHHA, CBA3aHHDIC C OKPYKAIO-
meii (nac) cpezoit. Tax HanpuMep, ecAl OKpyxatomeil cpeje npuunHed G6oApmoil yimep6 (Hampu-
Mep, 3arpASHHE) K 3aTeM C GOABIIHME YCHAHAMH NPeANPHMYT Mepbl 10 AMKBHAALHH 3TOrO yilep-
6a, HALJHOHAABHBIX JOXOJ TOKa:seT GOAbIIMI POCT, HEXKEAM B CAyYae, KOTJa NMPeANPHHHMAANCDH
YCHAHSA To INPEAOTBPANICHHIO B3arps3HeHHs, NOCPEACTBOM HCIOAb3OBAaHHA COOTBETCTBYIOIIMX
IDOTHBO BaNMTHBIX CPeJcTB. ABTOpP COTAaceH ¢ TEM, YTO 8TO HEJZOCTAaTOK HamuX Cy-
IeCTBYIOMMX MOHATHH M PAacCMaTPHBaeT BOMPOC O TOM, KaKOro poja yAyulleHus Tpebylorcs.

EOPeTHYECKH CaMoe MoAXOoZAsiiee pelieHHe COCTOMT B TOM, 4TOGbHI YUHTHIBATb 3arps3HeHie
OKpY:KaIOIell CPpeibl H APYrHe OTPHUATEAbHbIE ABAeHHS, CBA3AaHHBIE C OKPY:KaOUeH cperoit
Kak oTpHuaTeAbHylo npoaykuuio. OaHako uMeeTcs pPAA NPENATCTBHH, He MNO3BOASIOLLUX
cAeraTp BTOro. Bo-mepBpiX, B HacTosIlee BPeMsl Hall¥ 3HaHus 06 OKpYy:kawueH cpele Hezoc-
TATOYHBI, H €CAM AaKe HMEAH JOCTATOYHYIO MH(POPMALHIO O CaMHX MBAEHHAX, KAaCAOULHXCA
OKpPY2Kalonlell cpesbl, 3aTPYAHEHHSI BOBHUKAM 6bl TPH ONfEAEAEHHH HMX SKOHOMHYECKOro 3d-
pexkta (B JeHexsHOM Bblpa:KeHMH). |eM He MeHee — COFAACHO MHEHMIO apTopa — TMPeA-
CTABASIETCH BO3BMOXKHBIM B OyAYLIEM 4YacTHYHOE YAYYIICHHE CHHTETHYeCKMX NOHATHH Ha-
POAHOXO3ANCTBEHHOro yveTa NMPHHHMas BO BHHMaHHE YKa3aHHble OOGCTOSTEABCTBA.

SUMMARY

:fhe present main national accounting concepts like national income or gross do-
mestic product are often criticized by ecologists, since they do not react appropriately

. ’3 Az ex'ogén jelz8 itt arra utal, hogy ennsk a szektornak tulajdonképpen csok o hazai gozdasdgi
szféraval valé kapcsolatairas vagyunk kivancsiak a mérlegben, s nem arra, hogy mi térténik mogdn o
szektoron beliil.

5.
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on various environmental phenomena. E. g. national income is higher if great he
(e. g. poliution) is done to the environment and then with great efforts some remed
action is taken, than if the harm with substantially less efforts, e. g. by using antipsliu
tion devices is avoided. The author agrees that this is a defect of our present

cepts and examines what kind of improvement would be desirable. Theoretically t
most desirable solution would be to treat pollution and  other environmental ‘disfu
tions as negative output. However, there are a number of obstacles to do .it, First
the time being our knowledge on environment is insufficient; and even if we had
sufficient information on the environmental phenomena themselves, it would be difficult to
determine the economic effect (monetary value) of them. Nevertheless, some par
provement of the national accounting concepts seems to be possible in the futu
according to the author's views. : ' '

L
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Korunk egyik jellegzetessége az idegenforgalom, nemzetkdzileg is elterjedt
elnevezéssel a turizmus. Az utazd ember egykord az emberiséggel, mert a keres-
kedelem, a tuddsvaggyal kevert kivancsisag, a kalandvdagy utazdsra késztette az
embert. Az emberiség térténetében mind nagyobb jelentéségivé valt a kilénbdzd
okokra visszavezethetd utazds, de tdarsadalmi jelenséggé «csak a modern
tarsadalomban fejlédétt. A turizmus fejléddése kiléndsen az utébbi évtizedekben
volt rohamos. Az utébbi években mdr 160-180 millié ember utazik, t3lti szabad-
idejét kiilfslddn, és igen jelentds az utazdssal kapcsolatos kéltekezés is. (Megks-
zeliti az évi 20 milliard dolldrt.) A nemzetkdzi idegenforgalom mellett jelentdés —
feltehetéen annak tdbbszérése —~ a belsé idegenforgalom, s a kettd egylit a
‘tarsadalmi-gazdasagi élet mind jelentésebb tényezdje.

Az allami tervezd-szervezd és pénzigyi szervek vildgszerte, igy hazdnkban is,
mind nagyobb figyelmet szentelnek a turizmusnak és fejlédésének, valamint k-
[6nds érdeklédeést tanusitanak az utazdst kivalté okoknak.

A koévetkezékben eldszdr a turizmus fogalmdnak é&ltaldnos kialakuldsaval ki-
vanok foglalkozni, majd ismertetni kivinom a Magyarorszdgon eddig kévetett
statisztikai gyakorlatot. Végil oz idegenforgalmi statisztika szitkséges és szandé-
kolt valtoztatdsait targyalom.

AZ IDEGENFORGALOM ERTELMEZESE

Elészér az elnevezéssel szeretnék foglalkozni. Magyarorszagon dltaldban az
.idegenforgalom” elnevezés haszndlatos, nyilvdn a német ,Fremdenverkehr” szé
szerinti forditdsdbdl. Az elnevezés nem valami szerencsés, mert nemcsak idegenek
— kiulféldiek — utaznak az orszag teriletén, hanem belfdldiek is. Eszerint, ha
logikusak akarunk lenni, akkor kiilsé kilféldi idegenforgalomrdl és belsé vagy
belféldi idegenforgalomrdl kell beszélni. Arra is gondolnunk kell, hogy az ,ide-
gen” sz6 eredeti értelme olyan valamire utal, amely érzelmileg tavo!l 4ll télink,
és ez a mi témadnkat tekintve ellentmond a hagyomdnyos magyoros vendégsze-
retetnek.

Ma mar vilagszerte ,turizmus”-ként jeldlik az idegenforgalmat és ,tu-
rista”-ként az embert, aki valamilyen célbdl lakhelyét, orszagat elhagyva utazik.
Ujabban mar ,.turista ipar” (turist industry) elnevezéssel is taldlkozunk, t3bhé-
kevésbé lazan meghatdrozva az ilyen jellegl tevékenységet.

Tekintve, hogy az idegenforgalom nagy vdltozdson ment keresztiil kdzfelfo-
gasban, kdzgazdasagi és kulturdlis megitélésben egyarant, az alapfogalmak tisz-
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tdzésdhoz ismernink kell azokat az okokat, inditékokat, amelyek a turizmus v1~'..5_,_:
lagméreti kialakuldsédban szerepet jatszottak. o

Az alapfeltételek koziil elsének és a legfontosabbnak az életszinvonal ala-
kulasét kell tekinteni. Az életszinvonal alakuldsdt egyértelmiien jelzd nemzet-
kézi adatok nem dlinak rendelkezéslinkre, de az egy lakosra jutdé nemzeti jéve-

delem megkdzelitéen alkalmas a tendencidk megdllapitasdra. Ezek szerint a leg-

tobb turistat kildé orszdgokban volt a legnagyobb az egy fére juté nemzeti
jévedelem ndvekedése az elmuilt 15 év alatt (példdul a Német Szévetségi Kéz-

tarsasdgban — ahonnan 1964-ben 21,4 millié turista utazott kiilfoldre — t&bb mint

hdromszoros, Franciaorszagban — ahonnan 10,4 millid turista utazott kilféldre
— ugyancsak hdromszoros),

Ha pedig e!fogod;uk azt a megci!apltast hogy ,.korunkban az utazdsi véagy
a kielégitésre vard szitkségletek kdzdétt az elsdrendi( testi szitkségletek (élelem,
ruhdzat, lakds) utdn kévetkezd szellemi sziikségletek {nevelés, tanulds, mdive-
I16dés, kdnyvek stb.) soraban foglal helyet”, valamint ,,ahhoz, hogy valaki az ide-
genforgalomban részt vehessen, sziikséges, hogy jévedelmébd! az elsérend élet-
szitkségletek kielégitése utdn bizonyos felesleg dlljon rendelkezésre az un. szel-
lemi sziikségletek kielégitésére”!, nyilvénvald, hogy az életszinvonal aiaku!asa
a turizmus alakuldsanak domindns tényezdje.

Legalabb ilyen mértékben esik latba az Gn. szabadidé kérdése. Ma -mér
minden szdmitdsba vehetd orszdgban biztositott az dllampolgarok fizetett sza-
badsdga, vagyis az a szabadidd, amely éppigy feltétele a turizmusnak, mint az
utazdashoz és a tartdzkoddshoz szilkséges pénzdsszeg.

Széini kell néhdny szét o kézlekedésrdl is. A kozlekedés rohamos fejlédése
is olyan feltétel, amely lehet6séget teremtett az idegenforgolom kibontakozdsd-
hoz, és mind szélesebb tdviatokat nyit tovabbfejlédéséhez. A koézlekedésben be-
kovetkezett vdaltozdsok — gyorsasdg, olcsdésdg — a gazdasdgilag fejlett orszagok
lakossaganak elég széles rétege szamara lehetdvé teszik, hogy a vilag bdarmely

részére ellatogathassanak. A legérezhetdbb vdltozdast — sét a turizmus Gj vélfa-

janak megjelenését —~ éppen a kéz(ti kdzlekedés nagyardnyl fejlédése jelen-
tette. Az a korilmény, hogy a vildg személygépjarmi-alloménya (1967-ben 160
millié darab) évente kdzel 9 szdzalékkal nétt, az an. autds turizmus tovébbi nagy-
ardnya fejlédését vonja maga utan.

Ha ezekhez hozzdszamitjuk az inditékokat (a tapasztalati megismerésre vald
térekvést, a természet, a napfény, a fliirdésre alkalmas viz utdni vagyakozést stb.),
érthetové valik hogy az orszdgok, vilagrészek kozétti idegenforgalom témegessé,
az idegenforgalmi idényben szinte népvdndorldssé valt, és vdlik mindinkdbb a
jévében.

Jellegében is megvaltozott a turizmus. A kordbbi, lényegében helyhez kdtott
pihenésbdl a mai életritmusnak megfeleld Un. mozgd turizmus alakult ki és va-
tik mind gltalanosabbd, amely egyesiti magdban az diilést, a sportolast, a sok-
irdnyd érdeklédés mind latvanyosabb kielégitését.

Az idegenforgalom vitathatatlan gazdasdgi haszndt felismerve, minden or-
szdg erdfeszitéseket tesz a turistatdmegek megnyeréséért. A legcélravezetébb
eszkdzok megvalasztdsdat nyilvdnvaléan gondos felmérések eldzik meg. Egyre na-
gyobb tehdt az olyan jellegl vizsgélatok jelentSsége, amelyek akdar a kinalati,
akdr a keresleti oldalrdél az idegenforgalmi politika és o gyakorlati tevékenység -
alapjét kutatidk. E vizsgaldddsok elbfeltétele, hogy nemzetkdzi méretekben is

iDr. Markos Béla-Dr. Kolacsek Andrds: ldegenforgalom. Kérgoarzdasdgi és logi Kényvkiadé., Buda-
pest. 1961. 351 old.
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tartalmilog azonos adatok dlijanak rendelkezésre. Ez az el6feltétel azonban -
mint a tovabbiakban latni fogjuk — még a legfontosabb adatok (példaul érke-
26k széma, eltdltstt éjszakdk szdma) vonatkozdsdban sem biztositott, és tobbek
K525t ez az oka annak, hogy az 6ridsi erdfeszitésekkel dsszegyijtétt adatok &sz-
szehasonlité és elemzd vizsgélatokra csak kevéssé alkalmasak.

Tekintve, hogy az idegenforgalom meghatdrozasara irényuld torekvések el-
méleti alapbél kiindulva kivantdk kdrithatdrolni a turizmust, nem lesz érdektelen
elészér attekinteni az idegenforgalmi elméleti munka kialakuldsat, fejlddését.

Az egyértelm(i megitélést célzé meghatdrozasokkal a mult szdzad vége felé
talalkoztunk, amikor is az idegenek megjelenése rendszeressé kezdett vélni. A
megjelenési formanok megfelelden el8szér az idegen ( a turista) fogalmat ki-
véntak definiglni. E meghatdrozésok bizonyos fokig magukon viselték a kor ité-
letét, mert idegennek azokat az utasokat nevezték ,akiknek nincsen doiguk és
kirandulnak”, illetve akik ,.csak luxusigényeik kielégitésére tdrekednek”. Az ide-
genforgalom fogalméanak tartalmi elemeire legfeijebb csok utaltak e meghatdro-
~ zésok.

A XX. szdzad elejétd] kezdve azutén sorra jelentek meg olyan leirdsok, meg-
hatdrozdsok, amelyek mar nem az idegennel, hanem az idegenforgalommal fog-
“ lalkoztak. Ezek az idegenforgalom egyre t5bb tartalmi elemét érintették (példaul
. az utazds, dtmeneti tartézkodds), az egyértelmd megitélést azonban egyitt sem
biztositottak. E szdzad eleji elméleti munkdk mégis fontos érdeme, hogy felhiv-
tdk o figyelmet az idegenforgalom nemzetgazdasdgi jelentdségére is.

Az elsé vildghdborid uténi idészakban gyorsan tovdbbfejlédétt az idegen-
forgalmi elméleti munka. Kideriilt ugyanis, hogy eredményes, versenyképes gya-
korlati tevékenységet csak komoly, tudomdnyos elméletre alapozva lehet folytani.
Ettdl kezdve mondhatni tomegesen jelentek meg idegenforgalommal foglalkozd
tanulményok, szakkényvek. A legutébbi években pedig mér — sok orszdgban -
~ rendszeresen megjelend szakfolydiratok terjesztik oz idegenforgalmi elméleti és

gyakorlati munka ismereteit.

Ezekben szerepld fogalmi meghatdrozasok kéziil persze. ritkan fordul el6
tartalmi azonossdg, azon tilmenden, hogy &nmagdban viszont egyik sem tar-
talmazza maradéktalanul azokat a jellemzdket, amelyek egyértelmien alkalmaz-
haték akdr az idegenforgalom (turizmus), okdr az idegen (turista) megitélése
kritériumdnak.

A két vildghdbord kézti idészakban mér nemzetkdzi szervek is napirendre
tizték a pontosabb, szabatosabb meghatdrozds igényét. Nemzetkszileg is alkal-
mazhaté definiciék, kritériumok elfogadtatdséra 1936-ban tértént az elsé kisérlet.
A Nemzetek Szdvetsége (Société des Nations) szervezete ekkor a kovetkezd el-
veket fogadta el: ,,A nemzetkdzi idegenforgalmi adatok 8sszehasonlithatdsaga
érdekében idegennek kell tekinteni mindenkit, aki legaldbb 24 6rén at tartdz-
kodik egy olyan orszdgban, ahol nincsen 4llandd lakéhelye. Idegennek kell te-
kinteni azokat, akik: 1. kedvtelésbdl, csaladi, egészségiigyi stb. okokbdl utaznak;
2. kongresszusokra vagy  kikildetésekre utaznak: 3. az Gzleti célbdl
utazékat; 4. o tengeri hajokirdnduldsok résztvevéi akkor is az idegenek ké&zé
szémitanddk, ha tartézkoddsuk nem éri el a 24 érat. Ezeket nem kell atlandé
lakéhelyitk szerint megkiilénbdztetni”.

Tulajdonképpen hasonlé, de dltaldnosabb meghatérozdst fogadott. el az
Egyesiilt Nemzetek 1954-ben: ,ldegen, fajra és vallédsra valé tekintet nélkil min-
denki, aki egy esztenddn bellill 24 6rdndl nem kevesebb és 6 hénapnél nem tdbb
idét tolt valamelyik idegen orszdg teriiletén”.
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Mindkét meghatdrozasndl szembetngd, hogy csak o kilfsldi idegenforga-
lomra vonatkozik, tovdbbd behatdrolja a tartézkodds iddtortomét. Lényegében
a Nemzetek Szévetsége meghatdrozasdt tette magdévd a Hivatalos ldegenfor-
galmi Szervezetek Nemzetkdzi Szdvetsége (UIOTO) is, azzal a kiegészitéssel, hogy
idegennek kell tekinteni o ,digkokat és a fiatalokat, akik kiilfsldi iskoldkban és
intézetekben tanulnak”. ' '

Feltehetéen a — sok esetben — felsorolésszer( definiciék nem hoztak meg a
kivant eredményt, ezért elészor az ENSZ Nemzetkézi Utazdsi és Idegenforgalmi

Konferencidjénak rémai (1963), legutébb pedig londoni (1968) iilésén a kévet- .

kezé elfogaddsra ajanlott meghatdrozds sziiletett: .
+6. §. Latogaté minden olyan személy, aki barmilyen okbél olyan orszagban
tartézkodik, amely nem az dllandd tartézkoddsi helye, kivéve azt, hogy ott keresé
foglalkozast Gizzén.” "
Ez a meghatdrozds magdban foglalja:

- a turistdkat, vagyis azokat a ldtogatdkat, akik a meglatogatott orszagban legaldabb
24h6ra hosszat tartézkodnak és akiknél oz utazds indokai a kévetkezéképpen csoporto-
sithatok:

a} id6toltés, szérakozds, szinid8, gydgyulds, tanulmdny, vallés és sport,

b) csaladi {gyek, kikiildetés, részvétel értekezleteken;

— a kirdnduldkat, vagyis a meglatogatott orszagban 24 érdndl révidebb ideig tar-
tozkodo idéleges latogatdkat (beleértve a tengeri kdrutazdsok résztvevéit).

Nem szamithatok a ,,Idtogatdk” kdzé azok az utasok,

— akik jogilag nem lépnek be a orszagba (példaul a légi utasok, akik nem hagyjdk
el a replilétérnek az atmend utasok részére fenntartott teriiletet vagy mds hasonlé ese-
teket),

) — akik munkaszerzédéssel vagy anélkiil munkavdllalas céljabdl utaznak,

— akik bejelentik letelepedési szandékukat,

— akik egyik orszaghd! a mdsik orszdgba vandorolnak.

Mint lathaté, a meghatdrozdsok egyre terjedelmesebbek és pontosabbak.
Az idegenbdl ldtogatd lesz, ez tovabb részletezheté turistdra és kiranduléra, ezen-
kiviil szabatos meghatdrozds sziiletik az Gn. tranzit forgalomra és egyre részle-
tesebbek a ladtogaté korbdl kizaréd feltételek is. )

Tekintsitk egyelére mdasodlagos kérdésnek az idegen (turista) kiilénbézé el-
nevezéseit, és elégedjlink meg annyival, hogy e meghatdrozdsok hozzavetdlege-
sen megfelelnek az idegenforgalom és az idegen lényegesebb kritériumainak.
Tartalmilag, — és itt gazdasdgi tartalomra gondolok — azonban ezek a megha-
tarozdsok még mindig keveset nyudjtanak, illetve ezek alapjan igen nehéz és ko-
rilményes az idegenforgalom kdzgazdasdgi jelentéségét egyértelmiien megitélni.

Az idegenforgalom olyan Gj sziikségleteket teremt, amelyek kielégitése gaz-
dasagi szervezd munkat igényel. Vizsgdljuk meg gazdasdgi szempontbdl az ide-
genforgalom legfontosabb ismérveit.

Alapvetd ismérvnek tekintendd:

az utazds, a hatdaratlépés,
a lakohelyen kiviili tartézkodads, az elszdlldsolds,
a pénzkdltés, vagyis nem keresd, hanem csak fogyasztdi tevékenység.

Ezutan felmerilhet az a kérdés is, hogy az idegenforgalom mint gazdasagi
agazat, mdas dgazatokhoz hasonld, dndllé gazdasagi tevékenységnek tekinthetd-e?
Az ipar, a mezdgazdasdg, a kézlekedés, a szorosan vett kereskedelem zdrt tevé-
kenységi kort alkot, amennyiben valamely arut eldallit, azt elszallitja és a fogyasz-
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téhoz juttatja. Mindezek meghatdrozott tevékenységfajtat jelentenek, és mint ilye-
nek, egységesen szemlélhetdk, megfigyelhetdk és gazdasagi szempontbdl értékel-
heték. Az idegenforgalom ezzel szemben &sszetett, szertedgazd jelenségsorozat,
amely tdbb dgazat termelé és szolgdltatd tevékenységébdl adédik, amelynek
gerince a kozlekedés, az elszdllasolas és a vendéglatas. Az idegenforgalom tehat
olyan jelenségsorozat, amely tulajdonképpen a turista megjelenésével kezdédik,
de druk és szolgdltatasok megvdasarldsaval teljesedik be. A gazdasdgi szempont-
bo! valé hasznossdg tehdt a realizdlds, a pénzkoltés mérvétdl és jellegétd! figg.

Az idegenforgalomnak a kdzgazdasagban betdltdtt jelentdségét és szerepét
csak akkor itélhetjitk meg helyesen, ha a jelenségsorozat egyes elemeit vizsgal-
juk.

A jelenségsorozat a kdvetkezd elemekbdl all:

hatdrdtiépés-kdzlekedés,
elszdilasolas,

vendéglatés,

druk és szolgdltatdsok vasdarlasa.

A jelenségsorozat, a hatdratlépés kivételével, valaomilyen gazdasagi teve-
kenységgel fligg Ossze, amely magdban rejti a kereslet, illetve kindlat egyes
elemeit. A keresleti elem, vagyis az orszdgba érkezd turistdk szama, vildgszerte
és hazénkban is nd, a kindlat viszont — és ez vildgjelenség — nem tudja a fel-
meriilé sziikségletet maradéktalanul kielégiteni. Mindennek szembetiiné és jol
megfigyetheté jele a zsifoltség a hatdrdtkelShelyeken, a kozlekedésben, a szal-
loddkban és a vendéglatasnél egyarant. _ :

A tovabbiakban a nemzetkdzi idegenforgalom statisztikai megfigyelésének
egyetien kérdésével, a hatarétiépés alkalméval tértend szdmbavételi modszerrel
foglatkozom.

A NEMZETKOZ! IDEGENFORGALMI STATISZTIKA
HATARATLEPESI SZAMBAVETELI MODSZERE

Az dllamok t8bb-kevesebb gonddal kisérik figyelemmel a hatdraikon at le-
bonyolédé személyforgalmat. A teljességre vald tdrekvés nélkiil szemlélve a ha-
tarforgalmat, a kdvetkezd tipusu hataratlépések kiildnbéztethetdk meg:

a) Uzleti ligyek, konferencidkon valo részvétel,

b) Gdulés, pihenés, szérakozds,

c) rokonldtogatas,

d) diplomdciai és egyéb hivatalos jellegii (t,

e) bevandorlas, keresetszerzési célial, _

f) szolgdlati utak, mint a kdzlekedés, vam és rendészeti feladatokat eliaté szemeély-
zet kélcsonods hivatalos jellegl hatdratiépései.

A felsorolt hatdratlépési fajték vonatkozhatnak a kiiifoldi és a belfsldi al-
lampolgédrokra egyardnt. ldegenforgalmi szempontbdl a kulfoldieket az orszagba
valé belépéskor, a belféldieket az orszagbdl vald kilépéskor szokdsos szamba
-venni.

Az idegenforgalmi statisztikdval foglalkozé ENSZ munkacsoport az orszagba
vald belépések kovetkezd csoportjait kiildnbozteti meg:

1. azok a bevdndorlék (azaz hazai vagy kiilféldi szdrmazdsa nem dliandé lakosok),
akik egy évnél hosszzabb ideig szédndékoznak maradni;

2. azok oz dtmeneti bevdndoriék (azaz nem dllandé lakosok), akik egy évre vagy
anndl révidebb iddre szandékoznak a fogadé orszag dltal fizetett alldst vallalni;
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2/a. az dtmeneti bevdndorlok hozzdtartozéi;

3. latogatdk; : _ :

4. visszaérkezé hazai vagy kilféldi szdrmazdst dllandé lakosok, akik egy évet meg
nem haladé iddt toltottek kiilfolidén; ‘ 4_ '

5. az orszdgban dllomasozd kiilfsldi diplomatdk és katonai személyek.

A kétféle csoportositds sok rokon vondst mutat, és inkdbb tagoldsban tér el
egymdstol. , |

ldegenforgalmi céira szGdmbavehetd csoportok az a), b), ¢) és d) pentba
tartozd hatardtiépések, mivel ezek felelnek meg annak az dltaldnosan. elfoga-.
dott jellemzdnek, hogy a pénzkeresési szandékkal utazék nem lehetnek az ide-
genforgalmi statisztika megfigyelési egységei. .

Az idegenforgalmi adatgyijtésnél a leginkébb kézenfekvé megoldas és egy-
ben a legaikalmasabb is a személyeknek a hatdratiépés alkalmaval térténd szém-
bavétele és kikérdezése. Ez egyben igen kényelmes megfigyelési méd is volt,
mert a hataratlépés alkalmdval amigy is megvizsgalték a szitkséges okmanyokat
(Gtlevél, vizum stb.), és egyben néhdny idegenforgalmi szempontbdl érdekes in-
formaciot is lehetett kapni, példdul hogy mi az utazds inditéka (Gdilés, széra-
kozds, rokoni latogatas stb.), az utazds varhaté iddtartama utdn lehetett tuda-
kozédni, meg lehetett kérdezni példdul, hogy kirdndulé-e, vagy huzamosabb idére
érkezik-e, vagy hogy netaldn 4tutazé-e?

Nem egy orszdg — Magyarorszdg is — kiilén kérdivvel tudakolja az emli-
tett korlilményeket, vagy azok egyikét-mdsikat. Az igy kapott informdcidk meg-
felels feldolgozdsi rendszerben értékes felvildgositdst adtak az orszagba belé-
pett személyek szamardl, nemzetiségi &sszetételérd!, a tartézkoddsi idérél, a be-
lépés idejérdl és az utazdsi inditékrél. Egyben igen alkalmasak voltak arra is,
hogy a be- és kiutazék kozil kiszlrjék a be- és kivandorlékat, illetve a kenyér-
kereset, tehdt munkavdllalds céljabél utazékat, mivel ez a bemutatdsra keriils
okmanyokbdl éltaldban kideril.

Az idegenforgalom témegessé véldsakor azonban mind t6bb nehézségbe (t-
kézik az ilyenfajta statisztikai megfigyelés, mert « megfigyelést ott és akkor kel
elvégezni, ahol és amikor az utas megjelenik a hatdron. Az érdekeltet minden-
képpen be kell vonni az adatgydijtésbe, hiszen megkérdezésen, illetve kérdsiv ki-
téltésen alapul a statisztika, amit az esetleges vérakozdson tGimenden az utazéd
felesleges zaklatdsnak is tarthat.

A teljesség igénye nélkil a tovdbbiakban néhdény ilyen gyakorlati nehézsé-
séget szeretnék megemliteni, ami a megfelels statisztikai adatfelvételt sokszor
nemcsak megbizhatatlannd, hanem néha Iehetetlenné is teszi.

Az eurdpai orszagok nagy részében a vizumkényszer megsziint, magét az
atlevelet pedig gyokran mds célra szolgdlé igazolvényok helyettesitik. A forma-
litds megsziintetésének egyik példdjat a skandinav vagy a Benelux dllamok ad-
jék, ahol sajat dllampolgdrok szabadon léphetnek egyik orszdgbé! a mdsikba.

Tiz- és szazmillidk utaznak egyik orszagbél a mdsikba, esetleg tavolabbi uti-
céllal, esetleg csak egy kirdndulds erejéig. A tdmegszerliséghez hozzdjérul még
a nagyfokG szezonalitds is. Az idegenforgalom ugyanis — kilénbdz8 okokndl
fogva, melyre nem kivdnok itt kitérni — a két nydri hénapban kulminél. Ezt a
bemutatott néhdny adat is illusztrél, melyek a két nydri hénap (jalius, augusztus)
aranyat mutatjdk az évi 8sszes forgalombédl. (Lasd a kdvetkezd oldalon.) |

Az idegenforgalom idényszer(iségét még inkdbb fokozza a kirdandulé — vi-
kendezé jellegli 1-2 napig tartdé — utazds, amely kiildnésen a nydri hénapok-
ban, adott helyen igen nagy témegl lehet.
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A jalius—augusztusi forgalom ardnya az egész évi forgalombél 1967-ben

Orszdg Szazalék
AUSZETIO ottt iy e 45
Francidorsz@g «cooovivviiiiiient cieiiis v 30
OlASZOISZAG  «evvvvrvuraiienaiiiaiar et eaeeiaaaes 40
Spanyolorszéig ...ocviiiiiiiiiiiii 40
SVAJC o ernerern s e e 37
Magyaraszdag ......ooooiiiii s 50

Mindezek az idegenforgalom hatdron térténé megfigyelésének nehézségeit,
s6t sokszor lehetetlen voltat érzékeltetik. |

Ugyanakkor felmeriil a kérdés, hogy vajon megfeleld adatokat kapunk-e a
hatdrstatisztikabol? Tisztan kell latnunk, hogy csak a hatdratlépsk szadmdét és a
hataratlépés helyét dllapithatjuk meg pontosan. Ez is hovatovdbb nem teljes
kérG megkérdezéses statisztika lesz, hanem igen kis reprezentdciéon alapuld
mechanikus szdmldlas.

Kaldnben sem lenne célszer(i gazdasdgstatisztikai szempontbél mdst varni,
mivel a hatdardtiépési megfigyelésben a megfigyelés targydhoz, az utashoz csak
a hataratlépés ténye tapad, mig a idegenforgalom sok mas fontos kérulményére
nem nyljt felvilagositast. Nem kapunk informaciot a gazdaségi alapjelenségre, a
nyGjtott, illetve igénybe vett szolgdltatdsra, annak teljesitésére, illetve annak
megvdsarldasara vonatkozdan.

Ha a nemzetkdzi gyakorlatot abbdl a szempontbél vizsgdljuk meg, hogy az
idegenforgalom szdmbavételénél milyen médszert alkalmaznak, azt tapasztaljuk,
hogy igen valtozatos a statisztika gyakorlata. '

Az ENSZ Statisztikai Evkényve rendszeresen tartalmaz idegenforgalmi ada-
tokat. Az adatok forrésmegjeldlésébdl kideriil, hogy 23 orszdg kdzil

14 a hotdron torténd megszdmolds alapjan,
9 o szdllodai megfigyelés alapjdn

kézli adatait. Lényegében hasonlé a helyzet az UIOTO tagorszdgainak idegenfor-
galmardl készitett kiadvanyokban is.

Erdemes felfigyelni a kdvetkezdkre:

~ Az idegenforgalmi hagyomdnyokkal rendelkezé orszagok nagyobb része
(példdul Svdjc, Ausztria, a Német Szévetségi Kéztarsasdg, Belgium, Hollandia)
idegenforgalmi szempontbdl szdmbavehetének csak az elszalldsoldasi lizemekben
megszdlit kiilfsldi vendégeket tekinti, feltehetden azért, mert ez a modszer nyujtja
szamukra a leghasznélhatébb adatokat.

_ A hatdrstatisztikét alkalmazé orszagok is kivétel nélkiil az elszallasoldsi
statisztikat haszndljagk a turistdk orszdgon beldli elhelyezkedésének és tartodz-
koddsi id&tartamdnak megdllapitdsara, vizsgalatara. '

A megkérdezéses hatarstatisztikaval kapcsolatban tehdt a kévetkezé tanul-
- sagok vonhatdk le.

1. Egyre inkabb csak kis forgalom mellett alkalmazhaté hatékonyan, amikor
is a hatdron vald belépéskor kiilén lehet vdlasztani az idegenforgalmi szempont-
bél szambavehetdket a tébbi hatardtlépotdl. _

2, Sem a teljes kdrl, sem a reprezentativ adatfelvételbd! nem kaophatjuk
meg oz idegenforgalmi szempontbdl fontos valamennyi adatot. A belépé kiil-
foldiek megszdmldldsa még nem alkalmas példaul annak eldontésére, hogy a
kiilfsldi |, latogaténak” tekinthet6-e (tehdat elvileg 24 6rdndl tébbet tolt az or-
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szagban) vagy csak ,kirdndulé”-nak. A megkérdezés (ha erre egydltaldn van le-
hetéség) nem adhat erre kielégitd valaszt, mert példaul a hazai gyakorlatot vé-
ve, az dtutazé tobb napot is télthet oz orszdgban ,dtutaztdban”, és a kirdnduld
(24 6rdndl kevesebb id6t t6lt8) is megszdlihat. Minderre csak kikérdezés vagy
valamilyen betétlap hasznélata Gtjan lehetne vdlaszt kapni. A legmegbizhatébb
modszer a tartézkoddsi idé vizsgdlata lehetne. Figyelemre mélté a szocialista
orszédgok idegenforgalmi szakérti éltal szorgalmazott betétlap, amelyet belé-
‘péskor az atlevélvizsgdlatnal az utiokmdnyokra helyeznek (keletbélyegzdvel ellat-
va) és az orszagbdl valé tdvozdskor a ldtogatétd! bevonnak (ismét keletbélyeg-
zével elldtva). A betétlapon fel kellene tiintetni az &llampolgdrségot és az utazds
céljat. llyen modszer akdr teljes kérlien, akdr mintavételes modszerrel végrehajt-
va egyeértelmd valaszt ad

a kilfsldiek szamdara,
allampolgdrségara,
utazdsi inditékdra (céljdra),

vonatkozéan tartézkodasi idé és a kézlekedési mdéd szerint.

A TURIZMUS HATARON TORTENO MEGFIGYELESE
MAGYARORSZAGON

Magyarorszagon az elmilt évtizedben fokozatosan szélesedtek a nemzet-
kézi idegenforgalom feltételei. Ez eredményezte azt o fejlédést, amely abban
6sszegezhetd, hogy mig 1960-ban mind&ssze 0,5 millié kiilféldi latogatott az or-
szagba, és alig 0,5 milli6 magyar dllampolgar ldtogatott kilféldre idegenfor-
galmi céllal, addig 1970-ben a kilfsldiek szédma mar elérte a 6,3 millié 5t a
kiilfoldre latogaté magyar dllampolgdroké pedig az 1,0 milliét.

Az idegenforgalom statisztikai megfigyelése az 1950-es évek vége felé alakult
ki, tehat abban az id8szakban, amikor az idegenforgalomban részt vevék szdma
viszonylagosan kicsi volt és a belépést, illetve a tartézkoddst szigord rendsza-
balyokhoz k&tétték. A vizumkényszer minden kiilfsldire vonatkozott, akdr magyar-
orszagi uticéllal érkezett, okar 4tutazds céljébdl lépte 4t az orszédghatdrt. Az
eldbbieknek a ,beutazé” vizum biztositotta az orszdgban valé tartézkoddst, az
utobbiak szamara viszont az ,,4tutazéd” vizum lényegében kizdrta a tartézkodds
lehetdségét. E két vizumfajta tehdt — adminisztrative — lényeges jellemz&i alap-
jan kiildnboztette meg az idegenforgalom résztvevdit, igy az 1958-t6! bevezetett
egyedi statisztikai adatgy(ijtés clapjdul is szolgdlhatott. Tekintve, hogy az ide-
genforgalom gazdasdgi konzekvencidi a tartézkoddshoz fiizédnek, a forgalom
megallapitdsan tilmend részletes statisztikai megfigyelés természetszertien a |, be-
utazék”-ra korldtozédott.

Az 1964-t6! egyre szélesebb kdrben alkalmazott utazdsi kénnyitések, vala-
mint az idegenforgalom jellegbeli véltozdsai (autés, mozgdturizmus) oz adat-
gyajtési rendszer alapjait déntd mértékben érintették. Amellett, hogy évrdl évre
ugrdsszerlien nétt az érkezdk szédma, bizonytalannd valt a kulféldiek lényeges és
kordbban egybeesd ismérvek alapjan t6rténd adminisztrativ megkiildnbdztetésé-
nek lehetésége. A szocialista orszdgok &llampolgdrai szdmdra bevezetett (tiok-
many ugyanis mind a magyarorszdgi Gticéllal, mind pedig az dtutazds céljabél
érkezéknek egyardnt biztositotta a tartézkodds lehetdségét (30 napot). Jollehet
megkérdezés alapjan a ,beutazdk” és , dtutazdk” elkiilonitése tovdbbra is meg-
oldhaté volt, a vdlaszok mér nem adték szitkségszerlien a Magyarorszdgon tar-
tézkoddk, illetve az dtutazdk szadmat.
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Tekintve, hogy a statisztikai gyakorlat nem kévette rugalmasan az utébbi
években bekdvetkezett lényeges valtozasokat, a korabbi egyértelmi fogalmak al-
kalmazaséval folyamatosan kézolt adatok egyre kevésbé feleitek meg a tények-
nek. Emiatt elkeriilhetetlen az idegenforgalmi statisztika egész rendszerének fe-
lilvizsgdlata, beleértve az adatgyljtést és feldolgozast, valamint a hasznalatos
fogalmakat egyarant.

A nemzetkdzi idegenforgalomra és ezen belil a kilféldi eredetli forgalomra
vonatkozé adatok jelenleg lényegében hdrom forrdsbél szarmaznak:

— a hatdron vald megszamldlasbol
—~ a beutazoktdl dsszegyljtétt statisztikai lapokbdl,
— a szdlldshelyek vendégforgalmi jelentéseibdl.

Ezek kozlil a szalldshelyek vendégforgalmi jelentései értelemszerlen csak
azokra vonatkozdan biztositanak adatokat, akik legaldbb egy éjszakdra szallast
vettek igénybe. A szdllashelyi megfigyelés egyébként az egyik legrégebbi és dl-
taldnosan alkalmazott médszere az idegenforgalmi adtagyljtéseknek, amelyhez
a kulfoldi és belfsldi vendégekrdl egyarant kidllitott részletes nyilvantartasok te-
remtettek alapot. Médszerei és fogalmai kdzel egy évszdzad ota Magyarorszdgon
is dltaldnosan elterjedtek és kiildndsebb vdltoztatds nélkil jelenleg is alkalmaz-
hatok. Igy példdul a vendégek szdma meghatdrozds a szdallashelyeket igénybe
vevd kulfsldi és belfoldi allampolgdrokat jelenti, a vendégéjszakak szama a kiil-
foldiek és a belfsldiek altal eltditdtt (kifizetett) éjszakdkat.

A nemzetkdzi idegenforgalom teljes kéri adatai a hatdrforgalmi megfigye-
Iésbdl nyerheték. A hatdron valé megszamlalas alapjan havonként és hatarallo-
masonként rendelkezésre all:

a kiltéldiek szdma
— allampolgdarsag,
— Gticél (magyarorszdgi aticéllal és dtutazdsi céllal érkezdk) és
- kozlekedési méd (kdzut, vasut, légi, vizi) szerint,
a kiilféldre utazd magyar allampolgarok szama
~ a kozlekedés moédja szerint.

Ezt figyelembe véve, csak a ,beutazé”-nak mindsitett kilféldiekre korlatoztuk
a teljes kérG egyedi statisztikai lapos megfigyelést, amelynek alapjan az ide-
genforgalom legfontosabb jellemz8i, a tartézkodds idétartama és jellege (keres-
kedelmi, gazdaségi, tudomdnyos stb. — dsszefoglaldéan hivatalos jellegG — Udi-
lés gydgyulds, rokonldtogatds — &sszefoglaléan maganjellegi -~) allapithatd
meg.
Az utébbi években azonban egyre inkdbb elterjedt az (n. mozgd turizmus,
amelynek az a lényege, hogy résztvevdi szabadidejiket tébb helyen, tébb orszag-
ban toltik el. Ennek redlis lehetdségeit, az utazdsi feltételek egyszerisitése mel-
lett, a kozlekedés fejlédése teremtette meg, kiiléndsen a személygépjarmivek
szamdnak gyors novekedése. Kovetkezésképpen a beutazénak és Gtutazénak mi-
nésitett kiilfdldiek magatartdsa koézétti ~ korabban lényeges — kiildnbségek egyre
inkdbb eimosddtak.

Az ,4tutazok” magatartdsdnak, tartdzkoddsi idejének kideritése céljabol ki-
sérletképpen mar 1965-ben sor kerilt az atutazdk egyszeri megfigyelésére. Az
adatfeldolgozdsok eredményei azt mutattdk, hogy az autds dtutazék nagyobb
része 24 6randal hosszabb idét t6ltétt el az orszagban.

Ezek utdn nyilvdnvald megolddasnak latszik o statisztikai lapos adatgydjtés
kiterjesztése az Gtutazdkra is. A forgalom gyors ltemi fejlédésével parhuzamo-
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san azonban egyre nagyobb gondot jelentett mér a beutazék adatainak &ssze-
gytjtése és teljes korl feldolgozdsa is. Az elmdit években a havonként beérkezé
statisztikai lapok széma rendszeresen meghaladta a tervezettet (éves dtlagban
havi 300000 lap), ami szitkségképpen az adatfeldolgozdsok elhlzéddsdhoz ve-
zetett. Az 1965-t6] bevezetett mintavételes kivalasztds (amely azt jelentette, hogy
a begyljtott statisztikai lapoknak csak 10 szdzalékdt dolgoztuk fel), legfeljebb
enyhitett a helyzeten, de véglegesen nem jelentett megoldast. llyen -k&rﬁlménye_,k'
kozott a teljes kord adatgyljtés kiterjesztése az atutazdkra gyakorlatilag keresz-
tulvihetetien volt.

Idékdzben nyilvanvaléva vélit, hogy oz idegenforgalom emlitett jellegbeli
valtozdsai nemcsak az atutazék, hanem a beutazdk korét tekintve is érvénye-
stilnek. Vagyis, ahogyan az atutazék gyakran megszakitjak az utazdst, és itt tar-
tézkodnak (éjszakdznak), ugyanigy megtdrténik, hogy a beutazok egy része az ér-
kezés napjan visszautazik, vagy tovabbmegy. Az adatgylijtés kiterjesztése az at-
utazdkra tehdt csak a megoldds egyik médjat jelentette volna, ezzel pérhuza-
mosan szitkségessé valt az adatfeldolgozds rendszerének megvaltoztatasa is,
mégpedig olyan értelemben, hogy az &sszes kilféldi csoportositdsa alapismérvé-
nek a tartdzkodds idétartamat kell tekinteni.

A beutazék és az dtutazdk tartdzkodési idejének teljes kdré megdllapitdsa
helyett reprezentativ modszerrel kell a kivant adatokat biztositani. 1970 folyamdén
négy alkalommal, egy heti id6tartam( reprezentativ adatfelvételt hajtottunk végre,
a mintavételi eljards mértékének és helyességének megdllapitasa érdekében. A
reprezentativ adatfelvétel kidolgozdsandl a kévetkezékbd! indultunk ki.

A mintdk eredményeinek értékelését, illetve a hiba csdkkentését nagyban
elésegiti az a sajdatos kérilmény, hogy teljes kérii megfigyelésbél dllandéan ren-
delkezésiinkre dlinak bizonyos segédinformécidk. A hatdrstatisztika ugyanis, kdz-
vetlen megszamidalas alapjdan, havonta kézli a beutazék és az atutazdk orszdgon-
kénti megoszlasat. A rendelkezésiinkre &ll6 minta megbizhatésdga tehdt megfe-
lelé korrigdldssal teljessé tehetd.

A vizsgdlandé tdbbi szempont (tartézkoddsi idé, igénybe vett utazési eszkéz
stb.) becslésére a véletlen tomegjelenségek térvényszerlségeire épiilt véletlen hi-
bat adhatjuk meg, a kivant megbizhatésdagi szinten. Azt mondhatjuk tehdt, hogy
mintavételes megfigyeléseinkkel

— az orszdgonkénti (megoszldsi és abszolit) adatokat teljes megbizhatésdggal és
teljes pontossdggal,

-~ az egyéb ismérvek szerinti megoszldst pedig adott hibdval és adott valészini-
séggel tudjuk becsiiini.

Az idegenforgalom reprezentativ megfigyelésének masik sajdtosséga, hogy
nem egy allé sokasdgra vonatkozéd jellemzdit, hanem egy dllanddan véltozd fo-
lyamat, egy mozgé sokasdag jellemzdit kell becsiilniink. Ez rendkiviil megneheziti
a megfelelé reprezentativ minta kivdlasztdsat, hiszen o mintavétel idépontjdban
vett adatok azt az dllapotot vagy azt a részfolyamatot jellemzik, amibdl szdrmaz-
nak. Az dltalunk vizsgdlt intervallum viszont ennél jéval tdgabb. Ugy is fogal-
mazhatjuk ezt a problémdt, hogy nemcsak a konkrét, tényleges mintavételnek,
hanem maguknak a kivélasztott idészakoknak is reprezentdnsoknak kell lenniiik.
(Ez o probléma szervesen &sszefligg azzal a kérdéssel, hogy kimutathaté-e vala-
milyen sztochasztikus kapcsolat az idé és az adott ismérvek kdzott.)

Harmadik sajdtossagként emlithetjiik meg, hogy az idegenforgalmi adatok
alapbizonylatait nagy szamd (kdzel 60) hatdrallomdsrél kell begydjteni. Ez tar-




A TURIZMUS STATISZTIKAJA | " 863

talmilag rendkiviil nagy veszélyt hord magdban, mert az alapadatok kezelése
kapcsén keletkezd torzitasok végigvonulhatnak a munka egész szakaszaban.

Tovébbi probléma, hogy egy-egy teljes hét a sziikségesnél tulajdonképpen
nagyobb mintdt biztosit, tehat ezt Ggy kell tovabb csékkenteni, hogy a megbiz-
hatésagi kdvetelmények ne szenvedjenek csorbat.

Az 1970 mdjus, jalius, augusztus és oktdber hdnapban lebonyoliottt 4 rep-
rezentativ adatfelvétel eredményei bizonyitjdk, hogy 1 hét dtutazéforgalmanak
megfigyelésével kelld alapossaggal és megbizhatésdggal reprezentdlhatjuk az
adott hénapot, illetve annak kdzvetlen kdrnyezetét. A jovében sziikséges lesz az
év elsé 4 hénapjanak jellemzésére még két hénapban — februdrban és dprilis-
ban is — mintaidészakot kijeldini. Tapasztalataink szerint ez azért szitkséges, mert
februdrban mds ,mindség(” a hazdnkat érinté idegenforgalom, mint aprilisban,
mikor mér megkezdddik az idegenforgalom idényjelleglG novekedése.

Tehdat rendkiviil kériiltekintd moédon kell eljarni @ mintavételi idészak kiva-
lasztdsandl, hogy kiugrd, jellemzdtdl eltérd véletlen hatdsok ne tegyék torzzd a
mintét. Igy példdul egy hasvéti idészakban vagy egy nagy nemzetkézi konferen-
cia esetén végzett mintavétel eredményei nem informdlnak benniinket az adott
hénap vagy negyedév tényleges idegenforgalmardl.

A feldolgozdsok eredményei alapjdn megdllapithaté, hogy az dtutazdsi cél-
lal érkezék kozel fele valdjaban tartézkodott, éjszakdazott az orszagban, a beutazok-
nak pedig mintegy egynegyede még ugyanazon a napon, tehdt tartézkodds
(éjszakdazds) nélkiil tdvozott az orszagbdl.

A hatdrforgalmi jelentések, illetve a reprezentdcidé eredményeivel korrigdlt
statisztikai lapos adatgyidjtés szerint Magyarorszag 1970. évi kilféldi idegen-
forgalma a kévetkezéképpen jellemezhetd.

Magyarorszag kiiltéldi idegenforgalma, 1970

A 24 6rét meg- | A 24 6rén beliil
haladé ideig | vissza- és at- Egyiitt
Megnevezés tartézkoddk utazdk

szdma {(millid £5)

Hatdrforgalmi statisztika szerint, bevallas

alapjan
BeutQzZO oo e 3,6 - 36
ALULAZO oo - 2,7 2.7

Osszesen 3,6 2.7 6,3

A reprezentativ megfigyeléssel korrigalt statisz-
tikai lapos adatgy(jtés szerint

BeULOZO vttt e 2,7 0,9 3,6
ALULGZO it iitietee ettt tesesesreaanaeeareaasaannn 1,3 1,4 2.7
Osszesen 4,0 2,3 6,3

A bevallds, illetve az adatgydjtés szerint tartdzkodd, valamint a visszautazé
és dtutazd kilfsldiek széma kozétti jelentds nagysdgrendid eltérések elkeriithe-
tetlenné teszik a nemzetkdzi idegenforgalom adatgyljtési és feldolgozdasi rend-
szerének korszerlsitését, egyidejileg a jévében alkalmazandé Gj fogalmak és
meghatdrozasok kialakitasat.
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Az elmondottakbd!l kitlinik, hogy az idegenforgalom megfigyelése kérében
alkalmazott ismérvek koziil meghatdrozd szerepe a tartézkodds idétartaménak
van, ugyanis ehhez kapcsoléddan jelentkeznek az idegenforgalom legkiildnbdzébb
igényei (szdllds, elldtds és mds szolgdltatdsok). Az orszaghatart atlépé kilfsl-
dieket tehdt elsésorban aszerint kell csoportositani, vizsgd!lni, hogy hanyan, meny-
nyi idét (éjszakdt) toltdttek el az orszagban, kdzilik mennyien és mennyi ideig
tartézkodtak (éjszakdztak) a kereskedelmi és Udilési szalldshelyeken, illetve a
kilfoldiek koziil hanyan utaztak el ugyanaznap (tehdt éjszakdzas nélkil) az or-
szagbol. Ez a feladat viszont csok egységesen alkalmazhaté meghatdrozasokon,
fogalmakon alapulé adatgyijtéssel és feldolgozdssal oldhaté meg.

El6sz6r is célszerl tisztdzni, kiket kell az idegenforgalmi statisztika kereté-
ben megfigyelni. Jéllehet az erre vonatkozd nemzetkdzileg alkalmazott meghatdro-
zasok kordntsem azonosak, mégis szinte valamennyi utal arra, hogy az idegen-
forgalmi statisztikanok fel kell élelnie minden olyan személyt, aki ,.allandd lak-
helyétél kulénboz6 orszagba utazik”, kivéve azokat, akik ,letelepedési szdndék-
kal” vagy ,,munkavdllalds céljabsl” utaznak. )

Mindezeket figyelembe véve a nemzetkdzi idegenforgalmi statisztikdnak szam-
ba kell vennie minden személyt (kiilfsldit és kiilféldre utazdé magyart), aki nem le-
telepedés vagy munkavdéllalds céljabédl lépi at a hatart.

Ezen belill a kiilféldieket Magyarorszagra latogatd kiilfsldi elnevezéssel cél-
szerli meghatdrozni. E meghaotdrozds - a tartézkodds idétartamdatdl fliggetieniil
— egyértelmGen kifejezi az iddlegességet, vagyis azt, hogy az illetd nem lete-
lepedés vagy munkavdllalds céljabdl utazik.

Tekintve, hogy oz idegenforgalom gazdasdgi vonatkozdsai iényegében a
tartézkodas idStartamaval figgnek dssze:

Turistanak kell tekinteni minden kiilféldit, aki egy naptdri napnal (24 érandl) tébb
ideig tartézkodik (tehdt éjszakdzik) az orszagban.

Atutazénak, Kirandulénak pedig azokat, akik ugyanoznap (tehat 24 érén beliil, &j-
szakdzds nélkil) visszautaznak az orszdgbdl, illetve atutaznak az orszdgon.

Ez utébbi csoportba tartozékndl indokolt tovabbi elkiildnités is. [gy

Atutazd az, aki 24 6ran beliil a belépés helyétsl kilonbdzé hatdrszakaszon tdvozik el az
orszagbdl, tehdt nem abba az orszdgba, melybdl érkezett.

Kirandulé az, aki 24 6rdn beliil ugyanazon a hatdrszakaszon utazik vissza az orszdg-
bdl, melyen érkezett.

Egyébként az igy feldolgozott és kézélt adatok tartalmilag beleillenek a nem-
zetkozileg elfogaddsra ajanlott meghatdarozasokba.

Ami a tartézkodds idStartamat illeti, mértékegységéiil egységesen az éjszaka
meghatdrozdst szikséges alkalmazni. Kévetkezésképpen a kilfoldi turista tar-
tozkodasi idejét kulfsldi turistaéjszaka meghatdrozdssal kell mérni. Ezen beliil
azokat a turistakat, akik az orszagban tartézkoddsuk ideje alatt idegenforgalmi
szallashelyet vesznek igénybe kiilféldi vendég, az é&ltaluk eltdltstt éjszakdkat kiil-
foldi vendégeéjszaka meghatarozdssal célszer(i megkiilénbdztetni.

Az idegenforgalmi szdlldshelyek fogalméba egyardnt beleértendék a keres-
kedelmi és az ldilési szdlldshelyek. Ezen beliil:

a kereskedelmi szdllgshelyek korébe tartoznak mindazok a szdlloddk, motelek, cam-
pingek, turistaszalldsok, a fizetévendéglatdsba bevont magdnszallasok, amelyek bar-
ki altal, fizetség ellenében (lzletszerlien) igénybe vehetdk,

idiilési szalldshelynek tekintenddk a SZOT és a véllalatok kezelésébe tartozd Udiilési
létesitmények, amelyek dltaldban csok beutaldssal vehetdk igénybe.
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Természetesen az idegenforgalmi statisztika rendszerében még szdmtalan
fogalom haszndlatos, a felsoroltakkal azonban lényegében biztosithaté az adat-
gyljtés, a feldolgozds és a publikdlds egységessége,

Az elébb kérvonalazott egységes fogalmakat célszer( tehat a jovében atkal-
mazni. Az 1970. évi, valamint a jelenleg is folyd reprezentativ adatfelvéte! tanul-
sagai alapjan 1972-t6] az idegenforgalmi adatgyljtés és adatfeldolgozds rend-
je a koévetkezdképpen alakul.

A hatardllomasonként készitett — megszdmoldson alapulé — havi forgalmi
jelentésekbdl allapitjuk meg az idegenforgalom keretében érkezd kilfoldiek szé-
mat &llampolgdrsag (orszdg) és a kozlekedés modja szerint. Az eddigi meg-
kérdezésre alapozott, Gticél szerinti ,,beutazd” és ,,atutazd” csoportositds, a mar
ismert okok miatt, statisztikai célokra nem haszndlhaté fel, ezért az ilyen adatok
gyujtésétdl el is lehet tekinteni.

A hatdérforgalmi jelentéseket tehdt elsésorban az idegenforgalom volume-
nének és néhdny fontos, de nem meghatdrozd jellemzdjének megadllapitdsara
lehet felhasznalni.

A kulfoldiek tartézkoddsi id6tdl fiiggd magatartdsainak (példdul a tortoz-
kodds jellege, helye) megdllapitasa végett tékés viszonylatban a vizumkéré la-
pok adatait dolgozzuk fel, szocialista viszonylatban pedig egységesen kialaki-
tott reprezentativ adatgydjtést vezetiink be, mégpedig ugy, hogy ennek alapjan
az orszag teljes kiilfoldi idegenforgaima rendszeresen, kielégité mértékben jelle-
mezheté legyen.

Ami a megfigyelés ldotar’camct illeti, egy hét sziikséges a rendszeres hét-
kéznapi és az egyre hatdrozottabban jelentkezd vikendforgalom jellemzéinek
megadllapitasara. A gyakorisagot illetden az 1971-re tervezett megfigyelések sza-
mat novelni kell, ugyanis legfeljebb két egymast kdveté hénap jellemezhetd
megbizhatéan az egyhetes reprezentdcioval.

Gyakorlatilag ez azt jelenti, hogy az idényen kivili 6 hdénapban (janudr-
aprilis, november-december) 3, oz idegenforgalmi eldidényben (mdjus-junius) 1,
az idegenforgalmi féidényben (jdlius-augusztus) 2 és az utdidényben 1 megfi-
gyelést terveztink.

A reprezentativ adatgyidjtéssel biztosithaté tehdt annak egyértelmd megdl-
lapitdsa, hogy a hatdrforgalmi jelentéseken megfigyelt kilféldiek kézil hanyan,
mennyi ideig, milyen jelleggel tartézkodnak (éjszakdznak) az orszagban, illetve
koztilik hdnyan utaznak el ugyanaznap az orszagbol.

Az idegenforgalmi szdllashelyeken megszallt kilfoldiek megfigyelésére lénye-
gében az eddig is hasznclotos és rendszeresitett vendégforgalmi jelentéseket kell

altkalmazni.

Az adatgyljtés e rendszere lehetévé teszi a kilféldiek mozgdsénak folya-

. matos szdmbavételét belépésiikté! egészen az orszagbdl valé eltdvozdsukig, még-

hozzd azonos ismérv, az eltdltdtt éjszakdk alapjan.

&

A kulfsldi idegenforgalom egységes fogalmakon alapulé adatgyljtése lehe-
tévé fogja tenni a hazdnkba érkezé kilfsldiek legfontosabb ismérvének, a tar-
tézkoddasi idének megbizhaté megdllapitasat, az itt-tartézkoddk és az dtutazdk
igényeinek mind teljesebb kielégitését célzé idegenforgalmi politika kialakitasat.
A megbizhaté informacié elérésére irdnyuld, elébbiekben leirt térekvés az adat-
gyljtés és az adatfeldolgozds kdltségeinek és a hatdron végzett adminisztracios
munka egyideji csdkkenésével jar.

6 Statisztikai Szemle
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PE3IOME

B neppofi uwactu cBoeil cTaTbH aBTOP paccMATPUBAET MPUIMHEL BO3HHKHOBAHHA HH
TPAHHOI'O TYpPH3Ma, BOMPOCHI €r'0 OlipejeAeHHS H IKOHOMHYECKOH POAH. HHTypﬁam_ ABA
CAOXHOM, CKABJbIBAKOULCHCA H3 AEATEABHOCTEH DPA3AMUHBIX OTpacAel cepHeil ABAE]
CTORIEH M3 CACAYIOIWIHX OCHOBHBIX JAEMEHTOB: IlepecevueHHe TpaBHIbI U 'rpaH-é'nap&f_;'g o
YeHHe KHANAOUIAZDLIO, YCAYTH OOMECTBEHHOTO NMHTAHHA, NOKYNKa TOBAapoOB M yeayr. Ap
paccMmarpuBaeT IpHMeHseMble B Xo/je NepPeceMeHHA TpPaHHIbl MeTo] CTaTHCTHHEEKOr'O'_'"'a? ATQ
AeHHS W COOTBETCTBYIOULYIO TPAKTHKY OTAEABHLIX CTPAH. '
Bo mropoit wactm cBoeii crarbu 4BTOP OCTAHABAHBAECATCA HA NPUMCHAEMOM B
PHE METOZe craTucTHYeckoro Habaojenus umrtypusma. Corraacmo ero mmenuio o
3BIBACT, 4TO B OyAymlem WHeAecco6pa3sHO B XoAe HaOAIOJAECHHS VIEAUTD pemaiome
HHE CPOKY MPeObIBAHHA H CYHTATb TYPHUCTOM: KaXkAOro MHOCTAHIA, KOTOPBIH OcTaeAcH B
6oaee 24 yacos. Tpausurnbimp naccamupamu u BKCKYPCAHTAMYU CAeJYeT CYHTATD Tex.
TOopble B TeueHHe 24 HacoB NMepecexailoT TEPPHTOPHIO CTPAHBI HMAH, COOTBETCTBEHHO, OT6;
10T o6paTHO B CBOWO CTapasy. R

B unrepecax nosvlwenns gocroseprocTH AQHHPIX M COKPAILEHHA H3JEPIKEK aBTOp CHts

TaeT UeAecO006PA3HLIM YCTAHABAHBATD YHCAO HHOCTPAHLEB MO rpaxzaanctey (cTpais
BHAY TPAHCIIOPTa Ha OCHOBE COCTABASieMbIX Ha IHOTPaHHYHBIX NYHKTaX emXeMeCAYHbIX OTde
aree ITpeiraraeT NPOBOAHTb B COYHAAMCTHYECKHX CTPaHAX 110 eAHHBIM TPUHEHIAM Bbi0- -
pouHbie OGCACAOBAHHA B LEAAX ONpPeJeAeHHA TMOBEJEHHS HHOCTPAHUEB, 3aBHCHLLET0 OT CPOKa
MX npe6oiBanud. BoiGopki AOAMHBI BepHO IMPeACTaBANTD Beex NPUGLIBAIOIIUX B CTPaHY
HHOCTpaHKLes. _ -
Ha npaxtixe ato osnauaer, wro lieAeCo00pa3HbIM ABAAETCA 3alIAAHHPOBATh HAGAOZeHHE
MecAes U3 uHCAa O BHecesoMHbIX Mmecages, 1 mecAla B mpeAcesonHsli mepuos, 2 mecs-
leB B TeueHHe raaBHOro cesona u | Mecay B nMocaecesoHHHI mepuod.

SUMMARY

In the first part of the article the author deals with the definition of tourism, with
its development and economic role. Tourism is a complex series of facts, made up of the
activities of several branches, composed of the following main factors: passenger traf-
fic crossing the border, accomodation, catering, and purchases of goods and services.
The author analyses the methods used to observe border crossings and the similar
practice of certain_countries. ‘

“The second part of the article deals with the method used in Hungary for the
statistical observation of tourism. In the author's opinion experience shows, that in the fu-
ture it would be expedient to attribute importance to the role played by the period
of time, and to consider every foreigner as a tourist, who stays over 24 hours in the
country. Those in transit or who are leaving the country within 24 hours without spending
a night can be considered transients or excursionists.

In order to further the reliability of the information and to reduce expenses, the
author finds that it would be appropriate to make a count of the number of foreigners
by nationality (country) and by the method of transportation from the monthly turnover
reports made by the frontier stations. Beyond this in the socialist countries the behav-
iour of the foreigners would be observed in relation to the time period of their visit
by means of a uniform, representative sample survey which would properly represent all
the foreign travellers entering the country. :

In practice this means that it would be advisable to plan surveys numbering 3 in
“the non-seasonal six months, 1 before the season, 2 in the main season, and 1 aofter
the season.




A NEPGAZDASAG MUNKAUGYI TERVEI
ES AZOK TELJESITESE, 1957-1967 (l.)

PALOTAI LASZLO

A gazdasdgirdnyitds Uj rendszerében fokozottabban elbtérbe keriilt a fébb
munkaligyi mutatok: létszdm, termelékenység, bérkidramlas, jovedelmek alaku-
ldsanak vizsgdlata. A létszdm 1968-1969. évi gyors novekedésével — és ami az
érem masik oldala: a munkatermelékenység névekedésének stagndlaséaval — egy-
altalan nem lehetiink megelégedettek. Ezért 1970-ben, a gazdasdgi 6sztonzdk
médositasan kiviil, tarsadalmi (erkdlcsi) rahatdsokkal is befolydsolni kellett a he-
lyi vezetést, hogy ez az egészségtelen tendencia megdlljon.

Nem érdektelen ebbél a szempontbd! sem az U mechanizmust megelézé év-
tized attekintése. Ebben az idészakban mar tdrekedtek a tervmutatdk szamdnak
csokkentésére és a kordbbi idészakhoz viszonyitva a nagyobb vallalati éndllésag
kialakitdsdra. Tanulsdgos lesz felidézni, hogyan alakultak ezek a mutatok a ha-
roméves terv (1958-1960), majd a masodik dtéves terv sordn, amikor a vallalatok
centrdlis irdnyitdsa az dtvenes évek elsé feléhez hasonlitva ugyan enyhébben, de
mégis a régi mechanizmus szellemében érvényesiilt.

Munkdmat gazdasdgtérténeti vézlatnak tekintem. Vazlatnak azért, mert nem
tér ki részletesen a munkaligy minden teritletére (példdaul a bérformak- és tari-
fak, a bérardnyok, a normdzds kérdését csak megemliti), hiszen ezek mindegyike
kitlén tanulmdny targya lehet, olyannok azonban, amely — a felsé szintld terve-
2és és gazddlkodds elemzésével — megadja az egész munkaligy vazat.

Tanulmdnyomban arra térekszem, hogy a kdzponti tervezés szintjérdél va-
laszt adjok — ha nem is teljességgel — olyan kérdésekre, mint

— a fenti idészak munkaiigyi mechanizmusdanak f6bb vondsai;

— a felsé szintG munkaligyi tervezés modszerei;

- a foglalkoztatds- és bérpolitika fébb jellemzdi;

— hogyan alakultak a ,tervlebontdsos” rendszerben a tényszamok.

Térekvésem az, hogy bepillantdst nydjtsak ezen idészak munkaiigyi terveinek
végrehajtdsi intézkedéseibe és a gazddalkodasi médszerek rendszerebe. Kitérek
a tervezés tovdbbfejlesztését célzé megvaldsult és meghilsult térekvésekre, azok
objektiv és szubjektiv oldalaira. E tapasztalatok forrasul szolgdlhatnak tovabbi
kutatdsokhoz, és igy a széban forgd idészak gazdasdgtérténeti feldolgozasahoz is.

A tanulmdny befejezd részében néhdny, oz Uj gazdasdgi mechanizmus kere-
tei kbzott is fennmaradt problémdara mutatok ra.

A téma kifejtéséhez mindenekel6tt szikséges elemezni, hogy melyek voltak
a kildnbszé iddtartami munkatgyi tervek célkitlizései. Megprobdlom érzékel-

6.
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tetni a munkaligyi terv jelentéségét a népgazdasdg egészén belill, és arra

kitérek, hogy a munkaiigyi tervnek lényegében nem érvényesiilhetett az egyéb
tervekre ,visszahatd” ereje. Gondolok itt elsdsorban a beruhdzds és altala-
ban ,.a miszaki fejlesztés hatdsdnak vizsgélata a munkaiigyi mutatékra” cimi,
sok izben kitlzétt, de — objektiv és szubjektiv okokbdl — eredménnyel meg nem
valdsitott célkitiizésre. B

A tételes vizsgalat ,cimzett” jellegli. A cimzett minisztérium (féhatésag)
ugyanis egyben meghatdrozta a ,felelésség korét” a tervfeladatért. IR

A tervmédszertan és a tervezés gyakorlata dllandéan azzal a problémdval
kiiszkédott, hogyan lehet a szervezeti valtozdsokat!, valamint a tervezés eg
tartalmi valtozasait, idérdl idére nyomon kévetni, és az adatokat hosszabb: id
szakra &sszehasonlithatéva tenni. Az eddigi publikaciék — jogosan — keriilték o
terv- és tényadatok abszolit szamainak egymas mellé dllitasat, legfeljebb o
dinamikus indexek &sszevetésére vallalkoztak. Egy hosszabb tervidészak -af_m.ga;"f
juk 8t év — szdmsorai esetleg mdr az elsd évben ,elavultak”, attél fiig: |
hogy milyen ardnyd strukturdlis véltozasok kovetkeztek be a széban forgd év-
ben. Még inkdbb érvényes volt ez példaul az 6tédik évre. Ha a vdltozdsoknak a =
tényszdmokon vald utdlagos dtvezetése, nehézségek Gran, sikeriiltis — és a Kéz-
ponti Statisztikai Hivatal legfeljebb erre véllalkozhatott — o terv ,,médositdsa”
nem tdrtént meg. A hdroméves és &téves periddus tervszdmainak utdlagos ,dt-
alakitdsa” mdr csak a becslés tiréshatdrain beliil oldhaté meg. Lényegében ezt = -
a mddszert alkalmaztam, amikor a hdaroméves terv (1958-1960) és a masodik
Stéves terv (1961-1965) idészakdnak évi bontdsdt becsiiliem meg a terviddszak
utolsé évének — egyik esetben az 1960., a mdsikndl az 1965. év — tényszédmai
szerinti konstrukcidban. Csak igy vdlt lehetségessé o tervezett és a megvaldsult
célkitizések egymdssal vald dsszevetése.

A vizsgalathoz felhaszndltam a nyilvdnossdgra keriilt dokumentumokat:
partkongresszusok beszédeit, hatdrozatait, az Orszaggyllés dltal elfogadott
tervidrvényeket, a Kozponti Statisztikai Hivatal évkényveit, egyéb kiadvényait.
Mdasodsorban felhaszndltam o felsébb szervek elé terjesztett jelentéseket, az
ezek alapjan hozott hatdrozatokat, kdzponti szervek (Oszdgos Tervhivatal, Mun-
kaligyi Minisztérium) vezetd testiiletei dltal megtdargyalt elSterjesztéseket. Har-
madsorban —~ és ez a legbdvebb anyag — keriltek sorra:

— tervdokumentaciok (éves vagy kozéplejdratd);

-~ a terv fébb célkitiizéseit értékeld irdsok;

— a terv végrehajtdsanak értékelése és egyéb célvizsgdlati jelentések és elemzések az
Orszdgos Tervhivatalban, illetve a Munkatigyi Minisztériumban,

A megadllapitasokat széles kérd tébldzatos anyag egésziti ki.
MUNKAUGY! MECHANIZMUS, TERVEZES!I MODSZEREK

A tervutasitdson alapuld irdnyitdsi rendszer munkaligyi vetiiletét a felsd
szinten kialakitott, a kormdny dltal jovahagyott és igy kotelezdvé véalt mutatd-
szdmokon keresztil igyekszem érzékeltetni. A felsé szinti munkaligyi mutatdk
ugyanis meghatdarozé jelleglek voltak a vdllalati iranyitds szempontjabél. Az -
irGnyitd szervek (minisztériumok és esetleg még kozbeiktatott kézépszervek, ta-

11968-t61 kexdbdéleg — amikortdél az dgozati tervezés lépett a ,,cimzett’ helyébe — ennek csak ok-
kor: van jelentdsége, ha o népgardaségi dgok kBzétt van dtcsoportosulds. A cimzett tervezésnél az ira-
nyité féhatésagok kézdit volt nagy a ,.forgalom”, ami a terv- és tényszamokat dllandéan Ssszehasonlitha-
tatlanng tette.
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nacsok) kotelessége volt legaldbb ezeket a mutatdkat kdtelezd erdvel |.tovdbb-
adni”, sét még részletesebben ,,szakmasitani”.
A szorosabban vett munkaligyi mutatok a kdvetkezék voltak:

— a létszdm és a termelékenység;
— az atlagbérek és a munkabéralap.

Munkaligyi mutaténak tekintheté a keresetek redlértékének (realbér) indexe
is, ezt azonban egyéb, pénziigyi kapcsolatai (féleg az darindex) miatt inkdbb
a lakossag pénzbevételei és kiaddsai, és a redljévedelem mutatdi kérében
szoktdk szdmitdsba venni. Szdmos munkalgyi jellemzé talalhaté az Gn. miszaki-
gazdasdgi mutatdszadmok kdrében (példdul a gépesitettséget jelzé adatok);
ezekkel ugyancsak nem foglalkozom.

A tervutasitdsos gazdasdgirdnyitdsi rendszer kildnbézdé fejldédési idészako-
kon esett at. Ezeknek o Iépcséknek az volt a kdz8s jellemzdje, hogy felsd szint-
rol mennyivel csdkkent a kotelezé tervmutatdk szama és részletezettsége. Az elsd
szdkités 1954-ben koévetkezett be, de a mutatdk lényegesebb csékkentésére
1957-ben keriilt sor. Ettdl kezdve mar olyan vdltozds is bekdvetkezett, hogy a
kdtelezd (jovahagyott) tervszamok mellett megjelent az Gn. ,.szdmitdsi anyag’,
ami elvileg egyes mutatoknak a terv ,térvény jellegébdl” vald kiemelését jelen-
tette; lényegében a nagyobb ,mozgdsi lehetéség” biztositdsara. A szamitasi
anyag azon célja, hogy a széban forgd mutatéondl o nagyobb rugalmasséagot
lehetéve tegye, — mint utélag megdllapithaté volt — nem Ggy érvényesiilt, amint
azt eredetileg elgondoltdk. Ugyanis a jovdhagyott mutatd és a szdmitdsi anyag
kézotti hatar elmosddott, attdl fiiggden, hogy ,,anyagi szankciéval” (példdul pré-
miummegvonds) kapcsolatos volt-e. Lényegében a jovahagyott mutatd tdrvényes
kételezettsége is csak akkor érvényesiilt a gyakorlatban, ha ez anyagi konzek-
venciaval pdarosult, és megforditva, az esetleges szankciondlds a szdmitasi anya-
got is a kotelezd mutaté rangjara emelte.

Az 1957-ig alkalmazott mutatészdm-rendszer és a hozzdf(iz6tt konzekvencidk

1957 eldtt a minisztériumok és a véllalatok a létszamtervet dallomanycsopor-
tok szerinti bontdsban kaptdk {munkdsok, épitdipari munkdn dolgozd munkdsok,
miszaki alkalmazottak, adminisztrativ alkalmazottak, kisegiték stb.) és ugyan-
ilyen részletezésben keriiltek jévéhagydsra az datlagbérek is, valomint a béralap.
Termelékenységi mutatéként az egy munkdsra jutd véllalati teljes termelési érték
szerepelt. A minisztériumok a vdllalatok szdmdra még ezek negyedévi bontdsdt
is kotelezben betartandé mutaténak hagytdk jové. A sok kdtelezd tervmutatd,
és a végrehajtas sordn elkeriithetetleni! bekdvetkezett vdaltozdsok miatti rendsze-
res tervmédositds tervbiirokrdcidhoz vezetett.

Nagy ardnytalansdgok forrdsa volt az an. relativ béralap-ellenérzés. Ez
ugyanis a véllalati teljes termelési érték teljesitése ardnydban - linedrisan vagy
degressziven — lehetdvé tette, hogy potlélagos béralapfelhaszndlas (eleinte az
&ssz-béralap, késébb a munkdsok béralapja utdn) térténjék. Nyilvanvals, hogy
ez milyen Bsztonzést adott a termelési érték ,termelése” iranyaba. A ,termelé-
kenységi” mutatd tilteljesitése is relativ dtlogbér-tillépést tett lehetévé. A bér-
rendszer (amelyben tidltengett az egyenes darabbér), valamint a miszakilag
meg nem alapozott laza normdk, lehetévé tették ezen pétidlagos bérforrdsok
kifizetését. Ez a lakossdg pénzbevételei és az drualapak kdzdtti egyensilyt rend-
szeresen tervszer(tlenil befolydsolta. Nagy ardnytalanségok jottek létre a kere-
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seteknél: a vdllalaton beliil a gépi és a kézi munkén, a tdmeg- vagy egyedi. ter-
melésen dolgozdk kozott, ipardgi viszonylatban pedig — a két szélsé esetet em-
litve — a bdnydszat bérei jelentésen elmaradtak a gépiparétédl. Ezeket az arany-
talansagokat a kovetkezd évi tervezés sem tudta kikiiszdbslini, mivel bazisul az -
elért szinvonalat ismerte el, és igy lényegében konzervélta o létrejétt bérardny-
talansdgokat. Az ardanytalansdgokat azutdn ismétlédéen daltalanos és politikai
hatédséban igen kdros tdmeges normarendezéssel és az ,elfutott” terlleteken
Atmeneti fizetéscsokkentéssel lehetett — csak idélegesen, mert a relativ k&riil-

mények ,,Ujratermelték az elfutdst” — helyreallitani. PR

Az 1957, évi ,,reform”

&

A munkaiigyi mechanizmus alappillérei 1957-té] kezdve:

— a vdllalat moga dénti el, hogy milyen bérformakat alkalmaz;
— az atlagbér-ellendrzés bevezetése;
- o relativitds elvérdl vald letérés,

Az elsé témdba — mint amely nem a felsé szintl tervezéshez tartozik -~
nem bocsatkozom bele. Ehelylitt csupdn annyit szitkséges megjegyezni, hogy
a legmegfelelobb bérforma megvdlasztasanak vallalati hatdskorbe vald addsa
— mely pdrosult azzal, hogy a munkanormdk folyamatos korszerUsitését a val-
lalatvezetés hatdskdrébe utaltdk — a munkaligyi mechanizmus egyik lényeges e-
leme volt, amely nélkiil az eldirt vallalati &tlagbér betartdsa neh&zen lett volna
biztosithato.

Az ellenforradalom gazdasdgi kértevése igen nagy volt a munkailgy teri-
letén is. A fegyelmi viszonyok kul6ndsen a bérezésnél mutattak teljesen szétzi-
lalt képet; jelentés gazdasagi eréforrasokat igényelt a rendcsinalds. A felso
szint( vezetés ezért feladatdavd tette a tervezésnek és a végrehajtasnak, hogy a
munkaligyi szabdlyozék hathatésan jéruljanak hozzd a népgozdasdg belsé sta-
bilitdsdnak biztositasdhoz.

A stabilitds eléréséhez az dtlagbér-ellendrzés bevezetése latszott a legcélra-
vezetébbnek. Harmas célt kellett megvoldsitani:

a) megfeleld dsztdnzés biztositdsdt,
b) biztositani o vasarléerd és az drualap egyensulydt,
c) megakaddlyozni a bérardnyok torzuldsat és elémozditani azok javuldsdét.

E hdarmas feladat egységes egész, egyik a mdsik rovdasdra kdrokozds nélkil
nem oldhaté meg. Nyilvanvalé, hogy kelld 6sztdnzés hidnyéban nem jénnek
iétre az egyensuly biztositasdhoz sziikséges drualapok, vagy a nem kell6 for-
maban alkalmazott &sztonzés o béraranyok torzuldsdhoz vezet, ez utdbbi pedig
az egyensuly vasdarléerd oldalat béviti egészsegtelen mértékben. E hdrmas fel-
adat jél koordindlt végrehajtdsa egyike a legnehezebb gazdasdagirdanyitasi funk-
cionak. Az a gond, hogy ez a tendencia érvényesiljon, ma sem sziint meg, ami-
kor lényegében a kézgazdasdgi szabdlyozdktd! vdarjuk, hogy az ardnyok a fenti
kévetelményeknek megfeleljenek.

Az d4tlagbér-ellenérzés 1957. évi- bevezetése lényeges Iépést jelentett az ezt
megeléz8 bérmechanizmushoz képest és ezen tulmenden jelentds szerepet jat-
szott az ellenforradalom utdni gazdasdgi stabilizalédasban. A tovabbi elemzések
igyekeznek vdlaszt adni arra, hogy e moddszer a vizsgdlt évtizedben o hérmas,
de egyseges célrendszernek mennyiben felelt meg.
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Az dtlagbér-ellenérzés az atlagbérek, valamint a munkabéralap abszolit
eldirdsan alapult. Mdar kordbban szé volt arrél, hogy a termelési érték fliggve-
nyében térténd megdllapitds a gyakorlotban mind az dtlagkeresetnél, mind
pedig a munkabéralapndal milyen ardnytalansdgokat idézett eld. Ismeretes
ugyanis, hogy a vdllalatokndl egyes esetekben a termelés mennyiségi néveke-
dése nélkiil is emelkedhetatermelési érték (a kooperdcié bdvitése utjan), vagy
mds okbdl is néhet anélkiil, hogy lényeges bérkihatdsa lenne (példdaul vdalaszték-
bévilés az Un. nem munkaigényes termékekben), és dltaldban a termelés bé-
viilése sem igényli a véllalati dolgozd &tszam linedris tdbbletét. A béralaptobblet
ilyen forrasai elé! tehdt el kellett zdrni az Gtat. A jelentds politikai és gazdasdagi
zavarokat el6idézd kereseti aranytalansagok létrejdttét lehetSség szerint kiki-
sz8bdlni és a vdsdarlderé-arualap-egyensilyt megtartani, annak megakadalyo-
zgsdval, hogy olyan munkabéralap is igénybe vehetdo legyen, ami mdgott tu-
lajdonképpen eloszthaté termék vagy szolgdltatds nincs, csakis ezen mutatok
abszolut elbirdsdval latszott célravezetdnek. (A késébbiekben latni fogjuk, hogy e
modszert a kezdeti merevség utdn, megfelelé rugalmassdggal kezeltiik.)

A tervezés és a végrehajtas elvi meggondoldsai és médszerei

Az 1958. évi tervtdl kezdéddleg a kormdny a minisztériumok részére abszolat
dsszegben jévdhagyta a munkabéralapot (és ezen belil azt a részt, amit a
fétevékenység céljaira lehet felhasznédlni); valamint megbizta az Orszagos Terv-
hivatal elnokét és a munkaligyi minisztert, hogy a kormdny nevében irjdk eld a
munkds és alkalmazotti atlagkereseteket évi &tlagban, és azt is hatarozzdk meg,
hogy ezen dtlagon belil milyen maximdlis szintet lehet elérni; tovabbd rogzitsék,
hogy a béralapon beliil az alkalmazottak premizaldsdra mekkora &sszeg hasz-
nalhaté fel.

A létszdm és a munkatermelékenység nem volt jovdhagyott mutatd a minisz-
tériumok részére. Ezek szdmitasi anyagul (iranyszdmként) szolgaltak, de lenye-
gében behatdrolédtak o kdtelezden jévahagyott béralapon és atlagbéren ke-
resztiil. A bérgazdalkodds elveit és kereteit az emlitettek és az illetékes miniszter
bérmegéllapoddsban fektették le. E megdllapodds hdrom részbéi allt:

1. a béralap-felhaszndlas mdédja;
2. az dtlagbérek és ezek ellendrzési modja;
3. az alkalmazotti prémiumkeret.

Ez a tagolds és az elvek lényegében 1967 végéig fennmaradtak, kisebb
valtozdsok azonban — elsésorban a gazdalkodds rugalmasabbd tétele céljabol —
az évek folyaman bekdvetkeztek. Ezeket az illetd idSszak targyaldsdndl emlitem
meg.

1. Ebben a részben a bérgazddlkodds elveit régzitették a bérmegdllapodast
ksték. A legfontosabb volt annak megdllapitdsa, hogy ..a kormadny dltal a mi-
nisztérium részére jévahagyott bér abszolut béralapnak tekintendé...”

Amellett a minisztérium megkapta a jogot, hogy az dltala iranyitott valla-
latok korében sziikség szerint, rugalmasan gazdélkodjék. Az elébb idézett mon-
dat ugyanis eképpen folytatédott: ,..ennek betartdsa mellett a minisztérium
— beldtasa szerint — egyes vdllalatok felé a relativ béralap-ellenérzés valamely
formadjat alkalmazhatja”.

A megéllapodds szémolt azzal is, hogy egyes, a népgazdasdg érdekében
allé tervtalteljesitések is bekdvetkeznek. A tervtilteljesitésekre elézetes targya-
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lasokat kellett kezdeményezni, és — a relativ béralap-ellendrzés kordbbi: medm'
szerétdl eltéréen — meg kellett dllapodni, az igy szlikségessé valéd tébbletbéralap

nézve. A bérmegallapodas kimondta: ,,A Minisztertandcstél kapott feihatalm_
zds alapjan az Orszdagos Tervhivatal elnéke — elbzetes targyaldsok utdn’ - ine
dokolt tervtilteljesitésre tovébbi béralap-felhasznaldst engedélyezhet”, "

Ezen dltaldnos elirasoktdl voltak kivételek is. Az élelmiszeripar peld‘_
~ amely o mezdgazdaségi terméseredmények fliggvénye — a béralapot 18
iék erejéig eldzetes targycias nélkil talléphette. Az épitSanyag-iparban a &
jesités korét rogzitették és a kijeldlt termékek terven feltli termelése ese N
vallalati munkdsbéralap meghatdrozott ardnyban talléphetd volt, és a épé
— szitkség esetén — a minisztériumi szintl béralop elszédmoldsnal is figye
veheté volt. Az épitdipar bérgazddlkoddsa is évrdl évre eltért az éltala
Egyes években a szénbénydszat termelési talteljesitését is, 1 szdzalék be"?
tébblet erejéig, elére engedélyezték. A belkereskedelemben az druforge
kotott jutalektobblet — meghatdrozott kulcsszdmmal ~ a béralap tuUepe&_.
elszamolhatd volt.

2. A megdllapodds mdsodik részében az illetékesek a fotevekenysegre meg-’_
hataroztak (minisztériumi szinten) @ munkdsok és az atkalmazottak évi brutté
gtlagbérét. A munkas dtlagbér vonatkozdsaban azt is kijelélték, hogy az évi
osszekereseten belll — a szakterilet specialitasaitdl fliggéen — maiytk mutaté
keriil ellenérzésre. Példdul: a bénydszatban, epltocmyog -iparban és az épité-"
iparban a napi keresetek, a gépiparban, vegyiparban és a konnyuapmbaﬁ az
érabérek, masutt az évi atlagkereset volt a kijeldlt mutaté. Természetesen olyan
szakmai sajdtossdgokat, mint példdul a belkereskedelemben a ,.forgalomml_
figgé dolgozék™ kategédridja, vagy a kozlekedésben a ,forgalmi személyzet”,
valamint a ,pdlyafenntartdson és épitésen dolgozé munkdsok” kiilénvalasztdsa
a tobbi munkastol, o tervezésnél és az atlagbér eldirasandl figyelembe vették.

Az alkalmazottakndl mindeniitt az évi atlagkereset kerilt ellenérzésre.

A megdllapoddsban a kdvetkezé év redlis atlagbér-feltételeit is biztositani
kellett vagyis azt, hogy a folyé évi atlagkereseteken beliil (példdul az év végére)
ne kovetkezhessék be olyan elfutds, amelynek fedezetére o kdvetkezd évben
nem lenne lehetéség. Ennek killéndsen az elsé években volt igen nagy jelents-
sége, amikor az 1957. évi, igen nagy mérvii béremelések stabilizdldsa nagy gaz-
dasdgi eréfeszitéseket igényelt. Ezért a bérmegdllapodds eldirta, hogy: ,a bér
szinvonaldt — az éves atlag tartdsa mellett — az év bdrmely negyedévében leg-
feljebb 1 szdzalékkal lehet tullépni”.

Nem vonatkozott ez olyan ipardgakra, amelyek termelését nagyobb mér-
tekben jellemzi az idényszerG hulldmzds (példdul éleimiszeripar, épitdipar).

Az dtlagbér abszolit elSirdsatédl voltak eltérések is. Ez f8ként olyan agaza-
tokban  volt indokolt, amelyekben a munkatermelékenység novekedésével line-
drisan vdltozé Gn. egyenes darabbér domindit (példdul a szénbdnydszatban,
az épitéanyag-ipar egyes dgaiban). A belkereskedelemben viszont a termelé-
kenységhez kapcsolddd jutalékos bérrendszer tett elkeriilhetetlenné bizonyos
automatizmust. A textilipar tobb agdban és a cipdiparban a munkdsbérdtiagnak
a mennyiségi egységben mért munkatermelékenység tulteljesitése alapjan be-
kovetkezett névekedése minisztériumi szinten is elszdmolhatd volt. Az épitdipar- ..
ban a munkdsok dtlagbérének 1-2 szdzalékos tilteljesitésével mar a megdllo-
podds is szamolt, és tartalmozott erre vonatkozé elbirasokat. A mezdgarda- |
sdgban — az idéjaras és egyéb adottsdgok miatt — a munkdsok dtlagbérét nem
ellendrizték.
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A minisztériummal kdt6tt bérmegadllapodds azt is rdgzitette, hogy a vdlla-
latokndl az dtlagbér-ellendrzés ditaldban abszolit (természetesen az elébb em-
litett kivételekkel).

Az dtlagbérek tervezésénél is a kordbbiaktd! eltérd elveket érvényesitettiink,
amelyekrél késdbb részletesen szo6 lesz.

3. A megdllapodds harmadik része az alkalmazotti prémiumkeretek abszo-
0t Ssszegét rogzitette. Ez a tervnél figyelembe vett alkalmazotti létszam, vala-
mint egy fejkvéta szorzatabodl adédott, amely az 1957. évi bérrendezéskor mozgé
bérrészként keriilt az alkalmazotti atlagkereseteken beliil megdllapitasra (1957-ig
ugyanis az addigi, elég nagyardnyi mozgébér jelentés hanyaddt alapbéresitet-
ték). Az alkalmazottak részére eldirt évi dtlagkereset tartalmazta a mozgd részt
(o prémiumokat) is. Annak érdekében, hogy ez a jévedelemhdnyad a kildnbd-
26 feladatok teljesitése, illetve talteljesitése céljabédl az &sztonzésre megmarad-
jon, a bérmegdllapodds kimondta: ,,A prémiumkeret alapbéremelésre nem hasz-
nalhatd fel”.

A tervezésné! is tobb kordbbi elv médosult. Példdul a termelési érték (a val-
lalati teljes termelési érték) ugyan nem kézvetlenil munkaligyi mutats, de kdz-
vetetten a legnagyobb mértékben hat ezekre. Az ismert bizonytalansagok® azon-
ban megbizhatatlannd teszik ezt a mutatdt ahhoz, hogy alakuldsdhoz munkailgyi
konzekvencidkat fazziink. Ki kellett kiiszébodlni egy olyan visszahatd tényezotis, ami
munkaligyi oldalrél hatott volna az anyagpazarldsra. (Magas termelési értéket
adé, anyagigényes termelés dsztdénzése.) Mindezek kévetkeztében a termelési ér-
ték alapjan adédé ,termelékenységi” mutatdé (egy munkdsra vagy a munkdsok
és alkalmazottak egylittes létszdma utdn egy fére jutd teljes termelési érték) csu-
pan ,,szdmitdsi anyag” jelleget kapott.

Hosszabb vitdk utdn alakult ki dllaspontunk a termelékenység és az dtlag-
bérek Osszefiiggését, valamint mdsrészrél az dtlagbérek szitkséges ndvekedéseét
illetéen.

Nem kevesen voltak olyan véleményen, hogy sziikség van valamilyen fajta
automatizmusra {Iényegében a béralap kordbbi, relativ médszer szerinti megdlla-
pitdsanak ,,atmentése” lett volna ez), végil is az a nézet alakult ki, hogy a nép-
gazdasdg toretlen fejlédése csak .azt kéveteli meg, hogy a munkatermelékenyseg
gyorsabban emelkedjék, mint az dtlagbérek. Ezen tGl azonban, hogy legyen-e es
milyen ,ardny” legyen ezen két mutatd kdzoétt, illetve ez igényel-e ,automatiz-
must”’, arra dltaldnos ,szabdlyt” vagy még inkabb ,tervezési médszert” kiala-
kitani nem lehet, mert az erre iranyuld igyekezet a kivént ardny helyett, inkabb
‘ardnytalansdghoz vezethet. Ezért a teljes termelési érték alapjan adédé munka-
termelékenységi mutaté és az dtlagbérek novekedése kozdtt valamilyen, a felsd
szintlG tervezésben figyelembe vehetd ardnyt nem szabad feltételezni. Emellett ter-
mészetesen vdllalati szinten a megbizhaté, féleg mennyiségi termelékenységi mu-
taté alakuldsa, valamint a termeld (darabbéres) munkdsok atlagbére kozétt — a
bérrendszertél is fliggéen — van &sszefliggés.

2Ezek kdziil a legkirivobb példa volt, hogy a vdllolatok egymds kdzdtt ,,utaztottak” o félkész-
termékeket, és igy a kooperdciés forgalom megndvelte a vdllalati teljes termelési értéket anétkil, hogy
a végsd fazisbol kikeriilt késztermék, tehdt a haszndlati értékek mennyisége ndit volna. A szdmbavétel
sajatossGga kdvetkeztében or ipardgi termelési érték nd vagy csdkken minden szervezeti viltozdssal, ami
abbol all eld, hogy a termelési vertikum (példdul fonoda, szévide) egy vdallalat keretei kézdtt bonyo-
l6dik-e, vagy kiilén vdallalatokndl., Kordbban mdar emlitettem azokat oz eseteket is, amikor a termelési ér-
ték és a munkaigényesség ndvekedése kdzdtt nincs sroros korreldcié.
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A termelékenység él6 munkdra vetitett értéki mutatdja tehdt népgazdasdagi
kategéria, és ehhez bért nem lehet linedrisan kétni. Ebbél a nézépontbdl az Gt
lagbérek emelkedése sokkal inkdbb a nomindlbérek kivénatos és lehetséges nd-
velésének fliggvénye — ha az egész népgazdasdgot tekintjik —, és bérpolitikai,

bérardnyositasi elgondoldsok befolydsoljdk, ha az emelkedés mértékét oz dgaza-.

tok kdzdtt, illetve azokon belil hatdrozzuk meg.

Az az dlldspont alakult ki, hogy az Gtlagbérek linedris emelkedését igényli:
a munka intenzitdsdnak 6szténzése, valamint a szakképzettség ndvekedése, mig
a termelékenység emelkedésének mds tényezdi, amelyek munkaszervezés, mi-

szaki fejlesztés, beruhdzds Gtjan jénnek létre — helyes munkanormdkat feltételez- :
ve — nem kell, hogy egyiitt jarjanak az dtlagkeresetek névekedésével, legfeljebb

~ az életszinvonal emelésével kapcsolatban — annak egy része atlagbéreme- -

lésre fordithatd.

Az emlitett tényezdk (intenzitds, szakképzettség-ndvekedés) vé.lltozc'x--s@ng;k:--'-
nagysagrendje szempontjabdl viszont az egyes szakteriiletek kevésbé kiildnbéztek -

egymdstél, mint a tdbbi tényezd esetében. Ezért lehetett olyan meggondoldasra
jutni, hogy — a bérardnyok tartdsa érdekében — a minisztériumok kdzétt az atlagbér
névelését illetden ne legyenek nagy kiildnbségek. Természetesen mds elbirdlds
ald tartozott, ha az ardnyok jovitdsdra volt sziikkség; ehhez kiilén adtlagbéremelési
lehetéséget kapott a minisztérium. Egyéltaldn nem helyeselheté viszont, hogy
ez a felsé szinten még elfogadhaté moédszer tébb  minisztérium gyakorla-
taban is ilyen ,.egységességre” vezetett és a konkrét véllalati helyzet elemzése és
az ennek megfelels differencidlas helyett az atlagbérnévelés egyenlé, mecha-
nikus tovdbbaddsa kdvetkezett be. Voltak olyan nézetek is, hogy ilyen alacsony
(1,5-2 szdzalék) névelési lehetéség mellett nem is lehet differencidlni.

Véltozott az dilagbértervezés bézisa is. Kordbban o tervezés bdzisa az elért
(vagy varhaté) tényszam volt. A gazddlkodéd egységek és az irdnyité hatésdgok
igyekeztek is ,,j6 pozicickat” (magasabb tényszdmokat) elérni, ami a relotivitds
révén kdnnyen realizédlhaté is volt. A tervezés Uj rendszerében a
kdvetkezé évi tervet a bdzisév tervszdmébd! (tehdt nem a tényszambdl) kiindulva
alakitottuk ki. Ez egyrészt arra 8szténézte a minisztériumot (véllalatot), hogy ha
valamely évben a kapott dtlagbérndvelés teljes egészében nem volt szlikséges,
akkor abbél takaritson meg, més oldalrdl viszont biztositékot nyGjtott az ilyen
tartalék megGrzésére. Az Gj gozddlkoddsi és tervezési rendszer valéban mdar a
masodik, harmadik évtél kezdédéleg kialakitotta a minisztériumi (véllalati) szintd
atlagbértartalékok rendszerét, amely a felsé szintid abszolGt megkétések ellené-
re rugalmasabb helyi gazddlkodésra és helyi bérardnytalansdgok megsziinteté-
sére nyujtott alapot.

A tervezés tovabbi elképzeléseirdl, elsdsorban a termelékenység terverésének
miszaki megalapozottsdgdré! a késébbiekben bévebben lesz sz6.

Nem tagadhaté, hogy az ismertetett bér- és &tlagbér-ellendrzési rendszer
— mas teriiletek szakmai sajdtossdgainak fokozatos figyelembevétele ellenére —
ipari szemléletd. Az 1958-1959. évekre még csak az ipari (épitSipari) tdrcdkkal
kétottek bérmegadllapoddast, illetve a helyi tandcsok az iparra és épitéiparra vo-
natkozéan kaptak gazdalkodési irdnyelveket. Ezen tapasztalatokbé! kiindulva ter-
jesztették ki az atlagbér-ellendrzést a mezégazdasdgra (csak az alkalmazottakra),
a kézlekedés dgazataira, a belkereskedelemre (a szévetkezetekre is), a kiilkeres-
kedelmi vdllalatokra, 1961-t81 pedig az ipari (épitdipari) szdvetkezetekre, a kul-
turalis vallalatokra, tovdbbd a pénzintézetekre. Fzzel lényegében a vallalati (s26-
vetkezeti) kér bezarult. Tekintve, hogy a kéltségvetési szerveknél addig is kotstt
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bérgazddlkodds folyt, igy 1961-tél kezdédden az atlagbér-eillendrzés a bérbdl
élék teljes korére kiterjedt.

Meg kell még emlitenem, hogy nem volt célom, hogy ehelyiitt a munkaiigyi
tervezés minden teriletével foglatkozzam, vagy hogy minden dgazatra kitérjek.
Ebben a fejezetben arra térekedtem, hogy részletesen tdrgyaljam az 1957 utdni
,uj vondsokat” és melldzzem azt, amiben a ,reform” lényegében nem hozott
Gjat {példdul a létszam és a termelékenység novekedésének tervezése).

A MASODIK HAROMEVES TERV IDOSZAKA (1958--1960.)

Az 1958-1960. évekre szdlé6 hdroméves terv — és az indulé 1958. év terve —
magdn viselte az ellenforradalom utdni gazdasdgi helyzet bizonytalansagait. En-
nek megfeleléen az eliranyzatok nagy ovatossaggal késziltek. A terv az ellen-
forradalom hatdsaként visszaesett termeld tevékenység miatt keletkezett dtmene-
ti munkanélkiiliség felszamoldsdt és kisebb elérehaladast, o bérszinvonalnal is
f6ként az 1957. évi jelentds béremelkedés stabilizdlasat es szerény — inkdbb
csak korrekcié jellegi — ndévekedést tartalmazott.

A barati orszdgok segitsége és a magyar népgazdasdgban rejld tarsadaimi
és anyagi tartalékok azonban a tervezettnél lényegesen gyorsabb elérehaladast
tettek lehetove.

Az elérehaladds elsdsorban az ipar dinamizmusédban nyilvénult meg. Az éves
tervekkel ugyan tdrekedtiink kévetni a nagyobb ltemet, de ezeket az eldirany-
zatokat is jelentdsen felilmiltdk a tényszamok. A termelési és termelékenységi
eliranyzatokat az 1958-1960. évekre vonatkozdan, valamint a tényszémokat az 1.
tdbla szemlélteti. Az iparndl két minisztériumot kiemeltiink, amelyek, a létszamot
tekintve az Osszes iparon belil kb. 60 szdzalékot képviselnek. (A Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal a minisztériumi tényszdamokat ,szétbontotta” ipardgakra, ipar-
csoportokra, Ugyhogy az dgazati statisztikdk rendelkezésre alltak.)

Az 1. tabla adatai dnmagukért beszélnek, egy dologra azonban mar ittis fel
kell hivni a figyelmet: az egy munkdsra jutd teljes termelési érték alakulasara.
(Ebben az id3szakban a termelékenységi mutaténdl az alkalmazotti létszamot
még nem vettitk szamitdsba.)

Az extenziv fejl5dés ugyanis ebben az id6északban — mint ismeretes — jelen-
t6s mértékben meggyorsult. Az eredeti célkitlizés szerint 25 pontos ipari termelési
névekedéshez 16 pontos termelékenységndvekedést kivantunk elérni. A talteljesi-
tés sordn ez az ardny teljesen eltorzult: a 19 pontnyi ipari tébbletbd! minddssze
6 pontot jelentett a termelékenységi mutatd tobblete. A torzuldas a legnagyobb
mértékben éppen a kiemelt két minisztériumnal kovetkezett be. A Kohd- és Geép-
ipari Minisztérium gépipardnak 23 pontos talteljesitéséhez kdzel 90 szdzalékban
tobbletmunkaerdét haszndit fel, a Kénnydipari Minisztérium ipara is 80 szdzalék-
ban a létszdm nodveléséve! érte el a termelési tobbletet. A tobbletteljesitmények
tehdat féként a meglevd kapacitdsok tébb miszakos kihaszndldsaval (gépipar) és.
csak kisebb mértékii miszaki fejlédéssel érték el. A miszakszam ndvelése egyéb-
ként ebben az idészakban gazdasdgpolitikai célkitlizés volt. Ugyancsak célkitlzés
volt az Gn. munkaigényes termelés eldtérbe helyezése, hogy az anyagimport irdnti
igény ezdltal csdkkenjen. ‘

A foglalkoztatds béviilése igen gyors Utemben folyt. (Lasd a 2. tablat) Nem-
csak az dtmeneti munkanélkiiliség sziint meg viszonylag gyorsan, hanem a terv-
idészak végétdl jelentds mértékben szivta fel a népgazdasdg a falun — a mezd-
gazdasdg szocialista dtalakuldsa folytan — felszabadulé munkaerdét.
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' Az egy munkdsra jutd téi'}es :

A teljes termelési érték termelési érték

EbbSl:

Megnevezés Az ipar* Ebbél: Az ipar*
fétevékeny- ; fStevékeny- . -
Sége bz |a KGM gép-|  a KIM sége sz, |aKOM gép-|  aKiM
szesen ipara [ ipara szesen ipora ~ipdra:

Az 1960. évi terv az 1957, _
évi terv szdzalékaban ....... 125 139 122 116 125 115 -

Az 1960. évi teljesités az :
1957. evi teljesités sza- |
zalékdban ..., 144 162 137 122 128 - 118

1958, év
Index: 1957. év = 100

A hdroméves terv eldirdsa 108,7 | 111,5 109,0  106,5 109,6 1-{32,_”?'_ 5

Az évi terv elbirdsa ......... 108,5 l 111,5 108,7 { 1064 | 109,6 107,8

Tényszém ..o 114,0 118,5 12,8 | 108,7 | 112,3 107,6
1959, év

Index: 1958. év = 100 |
A hdroméves terv eléirdsa 108,6 ! 115,0 I 107,0 | 1048 ] 108,2 i 103,5

Az évi terv eldirdsa ......... 105,3 111,0 102,2 J 102,0 106,0 100,4
TényszdM oovoveemrree 112,5 115,1 107,5 105,0 105,1 102,4
1960, eév
Index: 1959, év = 100
A hdroméves terv eldirdsa 1058 | 108,5 104,8 ’ 103,9 | 1056 | 1028
Az évi terv eldirdsa ......... 1075 | 1149 | 1076 | 1032 | 1062 | 1034
Tényszdm .....occooovveii) 112,0 [ 118,7 I 1127 | 1060 | 1081 | 107,0
| |

A roviditések: KGM - Kohé- és Gépipari Minisztérium, KIM — Kénnylipari Minisztérium.
_ *A minisztériumi ipar fétevékenysége (tervezési kategdria) o nagy, féleg ipari profill térecakhoz tar-
tozo véllalatok &sszessége. Ehhez még az egyéb minisztériumok iparat, o toandcsokhoz tartozéd vallalatokat,
valamint az ipari szévetkezeteket kell hozzévenni, hogy a szocialista ipart kapjuk,

A hdroméves terv tehdt 190 000 fényi ndvekedéssel szdmolt a népgazdasdg
szocialista szektoraban (a mezdgazdasdgi termelSszdvetkezetek nélkil), tényle-
gesen viszont kézel 400000 volt a foglalkoztatott létszém emelkedése. A 200 000-
es tobbletbdl az ipar (dllami ipar és az OKISZ) tébb mint 130000 féve! része-
sedett. A tobbletigényeket részben mar az éves tervezés sordn elismertiik, de a
tényszamok mindig magasabban alakultak ki. (Lasd o 3. tablat.)

Ez a gyors és nagymértékii létszdmndvekedés a munkaerd jelentés mozgd-
sat vdltotta ki. A munkaerd kereslete teriileti és mindségi eloszlds szerint nem
esett egybe a kindlattal; « mindségi kdvetelményeket illetden pedig hidny mu-
tatkozott. A kindlat ~ a rendelkezésre allé munkaerdforrds — elsésorban szak-
képzetlen munkaerdkben, tovabbd gyengeébb fizikumu és szakképzetlen fiatal-
kordakban (14 évet betsltdtt, tovabb nem tanuld ifiusag) jelentkezett. A fiatal-
kortak védelmére, foglalkoztatdsuk elédmozditdsdra, ebben az idészakban alakuit
ki a ,fiatalkord kisegiték 4-6 érds napi munkaidé mellett” foglalkoztatdsi for-
ma. (1970-ig tartottuk fenn ezt az allomanycsoportot.) A nehéz fizikai munkdt el- -
laté munkaksrékben Budapest igényét teljes egészében csak vidékrél lehetett
biztositani. A munkaerd &sszetételében erds volt a higulds, és mar szamos terii-
leten jelentkezett szakmunkashidny. B
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2. tabla
A foglalkoztatottak® szadmdnak névekedése 1957—-1960-ig

(évi dtlog ezer {6ben)

Az 1957, A hdroméves terv Az 1960. Né’)va'e'kedés 1957-

, évi | T évi 16l 1960-ig
Foglalkoztatd tény- 1958. | 1959. l 1960, ! tény-

szdm o ra i szam | Qterv | tény-

évi eldirdnyzatai szerint | legesen

Allami ipar oo 943 | 961 993 | 1008 | 1108 65 165
OKISZ BSSZESEN «ovrrreereeeeeiieeeaneess 165 163 166 166 199 1 34
Allami épitéipar ..ooveveviiiiiiiiiiane, 175 178 | 193 | 199 207 24 32
Alfami mezégazdasdg ............. 286 | 299 300 | 300 293 14 7
Allami kdzlekedés ....ooovvvviiiiiiiiiiinnnn. 252 263 269 272 299 20 47
Allami felvdsérlds ... 33 34 35 37 33 4 —
Allami belkereskedelem .................... 154 | 161 165 164 | 190 10 36
SZOVOSZ 8ssze8en covvvnvviieienniaainnnns 76 80 83 85 78 9 2
Kiilkereskedelem ..o, 6 7 7 6 7 - 1
Lakds-kommundlis vallalatok .............. 70 70 72 78 75 8 5
Kulturalis vallalatok ... 12 12 13 14 12 ) —
Pénzintézetek ....oovvvriiieiiiiiiii 13 14 15 14 17 1 4
Koltségvetési** és tarsadalmi szervek ..... 304 | 324 | 332 3371 365 33 61
Szocialista szektor Ssszesen*™* | 2489 | 2566 2643 2680 i 2883 | 191 | 394

. ! ! E }

*A foglalkortatottak szaméba a munkdsok, az alkalmazottak, a fiatalkors kisegiték (4—6 ords
foglalkoztatds) és a foglalkoztatott (a vdallalattél munkdjukért bérben részesild) ipari és egyéb tanuldk
egylittes létszdma (az Gn. ,,8sszes létszam’’) tartozik bele.

A kditségvetés’' megnevezés alatt nemcsak o sziken vett kéltségvetési szervek, hanem az dn,
el8irdnyzatos folydszamlas szervek (EF) is szerepeinek.

***A mezdgozrdasdg szdvetkezeti szektora nélkil.

3. tébla
A foglaltkoztatottak szdma tervek szerint és ténylegesen
(évi atlag ezer fében)
1958 1959 1960
E . A !’é" 'Az éves ‘ A f‘é“ Az éves A !‘é‘ Az éves
oglalkoztato roméves, iary Tény- fOmeves: yopy Tény- [Toméves opy Tény-
terv szém __t""'_“_'__ ............. | szém | terv szam
eldirdsa 1 | eléirdsa eldirdsa

Allami ipar ..o 961 965 985 993 | 1018 | 1038 | 1008 | 1093 | 1108

OKISZ osszesen ............. 163 163 174 166 176 180 166 187 199

Allami épitdipar ............ 178 | 178 . 176 | 193 | 192 | 197 | 199 | 206 | 207

Allami mezégazdasdg .... 299 | 299 2761 300 | 287 | 283 300 | 298 293

Allami koézlekedés ......... 263 263 266 269.] 274 281 272 298 299

Allami felvasarlas .......... 34 34 32 35 33 32 37 34 33

Allami belkereskedelem .. 161 161 164 165 176 176 164 190 190

'SZOVOSZ dsszesen ........ 80 80 78 83 83 78 85 80 78

Kulkereskedelem ............ 7 7 6 7 7 7 6 7 7
Lakdas-kommundalis

vallalatok ........ooooeeaie 70 70 66 72 73 70 78 76 75

Kulturalis vallalatok ....... 12 12 11 13 12 1 14 12 12

Pénzintézetek ................ 14 14 14 15 16 16 14 17 17

Kéltségvetési
és tarsadalmi szervek .. 324 324 325 332 343 345 337 364 365 -
Szocialista szektor ( :
Osszesen 2566 | 2570 2573 e 2643 2690 | 2714 @ 2680 . 2862 | 2883

Megjegyzés: Ldsd a 2. tabla jegyzeteit,
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Az dtlagbér- és a bérgazddlkodds kordbban ismertetett rendszere ezen hg-
roméves id6szak alatt alakult ki. A vallalatok hozzdszoktak oz 6ndllébb gazdél-
kodashoz (bérformak, munkanormdk, helyi bérpolitika kialakitdsa és az c’dag«;
bértartalékokkal valé gazddlkodas).

Killonésen azt kovetéen, hogy mdr rendelkeztek atlagbértartalékkal (kb. 1958- :
végétdl kezdve), felszamoltak olyan bérkorlatokat (plafon, degressziv bérformd :
amelyek gatoltdk a termefekenyseg névekedését. A teljesitménybérezés valamely
formajéban dolgozé munkdsok ardnyo fokozatosan a kivanatos szintre ndvekedett,
Az atlagbértartalékok léte elvileg megsziintette azt, hogy a vallalatoknak:
az atlagbér-eldirds tartasa, illetve a meglevé létszam bérének névelhetdsége
dekében esetleg a szitkségesnél nagyobb alacsony keresetl létszadmot kell fel
vennilik. (Bar meg kell jegyezni, hogy ez a probléma 1968-1969-ben az &j gaz-
dasagi mechanizmus keretei kézétt is felmeriilt és ez a tény arra enged kévet--
keztetni, hogy a fix atlagbér-elirds mindig kivéltja az an. Ietszamhlg;ftasw mie-i '
térekvést.) :

A minisztériumok kordbbi merev vezetési médszere helyenként rugal‘miqsabba;_
valt. Egyes tdarcak kialakitottak olyan sajatos irdnyitdsi modszereket, amelyek
a koézponti tervmutatdk viszonylagos uniformizdltséga mellett lehetdvé tették o
szakmai eltéréseket. A kohd- és gépiparban, valamint a kdnnylipar szédmos aga-
ban példdul - annak ellenére, hogy a minisztériumok o béralapot kételezd terv-
mutatéként kaptdk — ezt a véllalatoknak nem irtdk eld, az élelmiszeripari valla-
latok szdmara pedig a béralap volt a 16 vdllalati mutats, s az dtlagbéreket nem
irtak eld, viszont a vegyiparban mind. az atlagbéreket, mind a béralapot el8ir-
tak®. Ugyancsak varigltak a minisztériumok, hogy irdnyszdmként (szamitdasi anyag)
milyen mutatdkat adjanak tovabb a vallalatoknak.

Mar szé6 volt arrdl, hogy az alkalmazottak prémiumét — mint mozgé bérrészt
— mind a tervezésnél, mind pedig o gazddlkoddsndl az évi bruttd atlagbér ré-
szeként vettiik figyelembe, A vdllalat sajat hatdskérben dénthette el, hogy az
atkalmazotti prémiumkeret nagyobb részét — dltaldban kétharmaddt — milyen
véllalati gazdasagi feladatok elérése esetén fizeti ki az érdekelteknek. A prémi-
umkeret egyharmada erejéig a minisztérium tizdtt ki felodotokat. A prémium-
kifizetés részben munkaligyi jellegl tervcélok teljesitéséhez flizédott. Igy péidaul
a banyaszatban a béralap-tailépéssel ardnyosan csékkentették a kifizethetd pré-
miumkeretet; a kohd- és gépiparban az atlagbér-tallépés volt kizard tényezd (az
egyik ipardgban példdul az 4dtlagbér-eldiras 2 szazalékos tullépése a prémium-
keret 50 szdzalékdt zdrolta, 4 szédzalékos tallépésnél pedig semmit sem lehetett
kifizetni); mdsutt a béralap vagy dtlagbér-eléirds — esetleg mindketts — tallé-
pése elére meghatdrozott vagy utdlag megcllaprtott prémiumcsdkkenést vont
maga utdnt

Az 1957-ben bevezetett bérgazddlkoddsi rendszer egyik 6 célkitiizése volt,
hogy a bérkiGramlast a vasdriéeré—drualap egyensdlyanak irdnydba terelje. Ezt
a funkcidjat a rendszer Gltalaban betdltstte.

A népgazdasdgban — az 1960. évi tényszam és a hdroméves terv 1960. évi
tervszdmadnok osszevetésébdl addéddan — mintegy 7,8 szdzalékos béralaptébblet
(lasd a 4. tabldat) és 7,6 szdzalékos létszamtdbblet (ldsd o 3. tablat) jelent-
kezett, nagyjébdl tehat a tervezett dtlagkeresetek valésultak meg. A kézponti szer-
vek a hdroméves terv idészakdban kereken 8 szdzalék atlagbér-novekedést tervez-
tek, amelybdl 6 szdzalék felosztasra keriilt az egyes népgazdasagi dgak kézdtt,

3Munkaligyi Minisztérium jelentése a Gazdasdgi Bizottsdghoz 1958, marcius 25-én, 69/1/58,
‘Forrds: A Munkaligyi Minisztérium idézett jelentése.
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mig a népgazdasdgi &sszbéralap mintegy 2 szdzalékdnak megfelelé Ssszeget
kdzponti bérardnyositasi keretként osztottak fel. Ez utébbi kb. 270000 f6 rendki-
vili béremelését biztositotta, amelynek sordn 1959-1960-ban a pedagogusok
13—15 szdzalékos, az orvosok 21 szdzalékos, a gydgyszerészek 13 szdzalékos, az
oktatdsi és egészségligyi intézmények egyéb dolgozéi 10-13 szdzalékos, a ku-
tatdasi intézetek tudomdnyos munkatdrsai 11 szazalékos, a tandcsi igazgatasi al-
kalmazottak 17 szdzalékos fizetésemelést kaptak.

4, tabla
Az Ssszes béralap* alakuldsa a mdsodik hdroméves terv idészakdaban
{millié forint)
1938 1959 1960
Ahd- | o Ahde | Ahd- | A,
Meanevezés** K [ Az éves o Az éves ; Az éves
9 romeves:  terv Tény- ["OMeVes| tary Tény- | @Meves:  torv Tény-
e szam | terv 1 L oszam | tev | | szam
elbirdsa eldirdsa eléirdsa
Allami  ipar 17955 © 17955 | 18094 « 18730 | 19272 | 19 657 | 19358 | 20985 | 21187
OKISZ &sszesen ... 111110 2145 | 2145 | 2209 | 2176 | 2300 | 2387 | 2206 | 2521 | 2761
Allami épitdipar ... 3467 | 3467 | 3325 | 3840 | 3791 | 3859 | 3965 4086 | 4049
Allami mezdgazdasag ... .. ... 4 503 4 503 4128 4 5%90 4 436 4 491 4 657 4 663 4 753
Allami kézlekedés . 4574 | 4574 | 4590 | 4737 | 4817 | 4963 | 4857 | 5332 | 5400
Felvasaridas, belkereskedelem
és SZOVOSZ egyitt . 4243 | 4243 | A178 | 4418 | 4585 | 4566 | 4564 , 4834 | 4896
Egyéb*** ... 9976 | 9776 | 9678 | 10532 | 10769 | 10669 | 171158 | 11792 | 11 742
Népgazdasdag™"=* 46 863 | 46 863 | 46 202 49 023 49 230 50 592 50 765 i 54213 | 54788
| i’ I

*A béralap a ,bérbdl és fizetésb6l él6 népesség’” redlbérének o fenti iddszakban killondsen
nogy részét (96-98 szdzalékat) képezte, de még ma is jelentékeny hdnyaddt (kb. 92 szdzalékat) jelenti
A széban forgé idészakban, amikor uUn. tsz-alkaimazottakrél nem beszélhetiiink, o béralap teljes egészében
fedte a lakossdgi vdsarlderd ,,munkabérek’’ tételét.

Az , dsszes béralap” tartalmilag megegyezik az alapbérek, a kiilonbdz6 podtiékok, kiegészité fize-
tések, prémiumok, hiiségpénz és természetbeni juttatdsok pénzértéke cimén elszamolt, tovabbd az un.
»aHomdnyon kivilliek'' részére kifizetett sszegekkel gydjténéven: a bérkdhtséggel.

**Nem tartottuk sziikségesnek o népgazdasdgi dgak olyan részletes bontdsdt, mint a foglalkoz-
tatottak szamdénal. Nem idttuk értelmét az 1957. évi tényszdm bedlitdsdnak sem, mert egyrészt — kald-
ndsen az év elején — még anarchikus elemek vegyiltek a bérgozddalkoddsba, mdsrészt itt a béralap-fel-
haszndaidst nem annyira dinamikusan, mint statikusan kivanjuk bemutatni, a vdésarléerd—drualop egyen-
sulya adott iddszaki alakulasa szempontjabél,

***Eralknél a tervadatokndl a kbliségvetds ,,be nem tSltétt'” létszamhelyeinek béralapjdra 1958-ban
kb. 140 millié, 1959-ben kb. 150 millid és 1960-ban 160 millié forintot kellene levondsba hozni, hogy a tény-
szamokkal vald azonositdst ez ne zavarja.

***xr o allami és a szévetkezeti szektor dsszege, a mezdgozdasdgi termeldszdvetkezetek munkabér-ki-
fizetései nétkil.

A munkaligyi gazddlkodds nem volt zdkkendmentes; kiilonbozé kozponti
intézkedésekkel kellett kdzbelépni. A felsé vezetés mar 1958-t6l fokozott figyelem-
mel kisérte a munka termelékenységének alakuldsdt, illetve ami ennek a masik
oldala, az Gj munkaerdk névekvdé ardnyban térténé munkéba allitasat.

A Magyar Szocialista Munkdaspart VI kongresszusan (1959. november) a Mi-
nisztertandcs elndke a gazdasagi feladatokrdl sz616 referdtumdban kilén kiemel-
te, hogy a munkatermelékenység nem né kielégitéen; a miszaki szinvonalat nd-
velni, a munkaerd-gazddalkoddst javitani sziikséges. A kongresszus hatdrozata is
kifejezésre juttatta: ,,A hdroméves terv kdvetkezd, befejezd évében kiilléndsen
iigyelntink kell arra, hogy az ideihez képest haladast érjiink el népgazdasdgunk
mindségi mutatdiban: hogy emeljitk a munka termelékenységét az iparban és a
mezdgazdasdgban egyarant..."

5A Magyar Szocialista Munkdspért Vil. kongresszusénak jegyzdkdnyve. Kossuth Kiadé. Budapest.
1960. 597. old.
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E kérdésben ismételten allami hatdrozatokot hoztak:

— az 1959. évi terv targyaldsanal a kormuny intézkedéseket tartott szuksagesnek hﬁgy-
a termelékenység gyorsabban névekedjék;

— oz dtlagbér-tartalékokat o termelakenyseg novelésének 8sztdnzésére ke]i&tt fa
tani (Munkaligyi Minisztérium iranyelvei az 1959. évi bergazdclkodashoz),

~ a kormany az 1960. évi terv targyaldsokor utasitotta a minisztereket, . haz
gozzanak ki és valédsitsanak meg intézkedéseket a munka termeiekenysegenek eme__:ese,-
felesleges létszam- és tuldra-emelkedés megakadaiyomsa végett; : -

— a minisztériumokkal kotott 1960. évi bérmegdlapodasban rdgzitették, hog’ytma'
vizsgalandé: mely vdllalatokndl szukseges o kdros létszamelfutds meggdtidsara
szolut beérafapot kételezé mutatéként elbirni. Ugyoncsak ebben o bérmegdliap
tobb minisztériumndl megjelent az eléirt dtlagbér tillépésének lehetdsége ietsm_
karitds ellenében (egyelére az alkalmazotti létszamnal).

Hatdsaban legradikdlisabban azenban a munkanormdkkal kc:pcsaf:_'” san
pett kbzbe a part és a kormany. Mér elébb szé volt réla, hogy a muni
karbantartdsa 1957-t81 véllalati hatdskérbe keriilt. Mindinkdabb ny;lvanm ova valt
azonban, hogy a helyi vezetés gyengeségei miatt o normdk erésen fellazultak,
ami ugyancsak eldidézdje volt a munkaterme!ekenyseg nem kielégité emelke:
désének. A Munkaiigyi Minisztérium és a SZOT 1960 elsd félévében szamos vél-
lalatnél megvizsgdlta a munkaszervezést és a munkanormdzdst. Erre tdmaszkodva -
az MSZMP Politikai Bizottsdga 1960. szeptember 13-i iilésén hatdrozatot hozott
a vdllalati munkanormdak helyzetérdl, Ebben olvashatjuk: ,, A Politikai Bizottsag
megdllapitja, hogy az ipari véllalatokndl ... nem megfeleld az él6 munkaval valo -
gazdclkodas Kilsndsen elmaradt a kévetelményektdl a munka- és Uzemszerve-
zas és ezen beliil a munka normdzdsa és o termelési veszteségiddk, tartalékok
feltardsa. Mindez hozzdjarul ahhoz, hogy a meglevé termelékapacitdsok kihaszng-
lasa, @ munkatermelékenység emelésének {iteme nem kielégitd.b

A normafelilvizsgdlatot .azonnal meg kellett kezdeni, és 1961 kdzepéig be
kellett fejezni (10.261/1960. X. 12. GB hatdrozat); az anyagi &sztdnzést — az
alkalmazott bérrendszerek feliilvizsgdlataval — jobban o termelékenység felé kel-
lett irdnyitani.

A Gazdasdgi Bizottsdg megvizsgdlta az alkalmazotti dszténzési alap (prémi-
umkeret) funkciondldasadt is. Ennek nyomdn a munkaligyi miniszter 1960. december
20-an utasitast adott ki,’ amely azt célozta, hogy megsziinjék az alkalmazotti
prémium fizetéskiegészités jellege, és a prémium valéban a népgozdasag érde-
keit szolgald tobbletfeladatok teljesitésére (példaul a miszaki fejlesztés, az é18
munkaval valé tokarékossdg, a mindség javitasa stb.) &szténdzzén. Fzek az intéz-
kedések hatdsukat mar csok o mdsodik 6téves terv iddszakdban éreztették.

(A tanulmdny Il., befejezd részét a Statisztikai Szemle kévetkezd szamdban kdzéljiik.)

SA Magyar Szocialista Munkdspdrt hatdrozatai és dokumentumai 1956—1962, Kossuth K&n-yvkidd‘é,':-
Budapest. 1964, 459, old.

A munkaligyl miniszter 13171960, MuM. szdmi rendelete.

-




DETERMINACIOS EGYUTTHATOK MEGHATAROZASA
NEM LINEARIS FUGGVENYKAPCSOLAT ESETEN

VINCZE MARIA

Szdmos probléma vizsgdlata sordan, amikor tébb kilénbdzé fajia jelenség
egyiittesen valtozik, szitkségessé vdalik annak eldéntése, hogy az egyes tényezék
milyen mértékben befolydsoljdk az eredmény datlagos valtozdsat. Tébb kilénféle
moédszer ismert e feladat megoldasdra. Abban a specidlis esetben, amikor az e-
redményvédltozd az egyes meghatdrozd tényezdk szorzataként vagy hanyadosaként
irhatd fel, és két idépont, illetve térbeli pont adatainak &sszehasonlitasa alapjan
kell meghatdroznunk, hogy az egyes tényezék véltozdsai milyen mértékben befo-
lydsoljdk az eredmény valtozdsat, akkor az abszolit vagy viszonyszamokbdl
szamitott statisztikai indexekkel dolgozhatunk. Lényegében minden indexszam
tsbb jelenség egyiittes, Gtlagos valtozasat kifejezd mutatd, [gy példdul valamely
termék vagy termékcsoport éranak és volumenének egyiittesen térténé vdltozdsa
- a termelési érték vdaltozdsat idézi els. Barmely elemzésben azonnal adédd kér-
dés, hogy az érték véltozdsdt milyen mértékben hatarozza meg az ar és a volu-
men egyedi kiilénallé valtozasa.

" Ha tobb adatbdl, esetleg egész iddsorbdl kiindulva végezzitk az elemzést,
és ha elegendd az adatok pdronkénti dsszehasonlitdsa, akkor indexsorokkal dol-
. gozunk, ha viszont az dsszadatsor datlagos jellemzése a cél, akkor a statisz-
tikai indexek nem alkalmasak a feladat megolddasara.

A variancia-analizis sordn egy adathalmaz teljes varioncidjat bontjuk kom-
ponensekre abbdél a célbdl, hogy megdllapithassuk: az adatok variancigjat mi-
lyen ardnyban okoztdk oz egyes hatdsok és kdlcsdnhatdsok, illetve milyen jelenté-
ségli a veletlen hiba. :

A regressziés analizisben a parcidlis regressziés és korrelaciés egyltthatok
meghatdrozdsaval nyilik lehetéség az egyes tényezdk hatasdnak mérésére.

Nyilvanvalé, hogy a tényezékre bontds moddszere nem lehet minden teri-
leten, minden elemzésben azonos, a médszernek meg kell felelnie a vizsgalt je-
lenség természetének és a fennéllé kapcsolatok jellegének.

A feladat kériilhatdrolasa

Az aldbbiokban ismertetett mdodszer — mely lehetévé teszi a determindcids
egyiitthaték kiszamitdsdt — csak egy j6l meghatdrozott problémakérre érvényes,
tehdt elsésorban azokat a feltételeket kell tisztdznunk, melyek fenndllasa ese-
tén o bemutatdsra keruld médszer alkalmazhatd., A feltételeket a kdvetkezdkben
foglalhatjuk &ssze,

7 Statisztikai Szemle
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1. A vizsgdlt jelenség valtozdsa n szdmi tényezd segitségével leirhatd, va-

gyis az xg eredményvdltozd az xq, x2, ..., X, tényezdk egyértelmii fliggvényeként

adhaté meg, ahol a flggvénykapcsolat analitikus formdja:

g = X Xy ovey X oy x,) /1

Az [1/ 6sszefiiggés a fliggetien valtozdk valamely (xij, xa;, ..., x,; ) értékhal-

mazdhoz hozzdrendeli az xg; fliggé valtozé j6l meghatdrozott értékét, vagyis az xp

értékek szdmitdsi képleteként foghaté fel. Mds szavakkal kifejezve az /1/ képlet - - .'
nem regresszids egyenlet, nem sztochasztikus kapcsolatot fejez ki, hanem deter- -

minisztikus flggvény.

2. A véltozok értékei csak véges szdmd pontban ismertek, a hatd tényezdk
gyakorlatilag ismert értékei

x]j, XQJ-, ..‘,.xij,..., xnj (j=1, 2,...,N)

egy N elem(i minta adatai. Ezek ismeretében, az /1/ figgvénykapcsolat alapjan
az x¢; értékek is meghatdrozhaték.

Az elemzés kiinduld adatai a kovetkezdk:

xl xz o« xi P xn xO
m Xai ¥i1 *ni *o1
X9 Xgg Xy a2 X2

N XN XiN YnN Yon

3. Minden x; valtozé kiilén-kiildn mennyiségi sort alkot, melyet jellemez az
» ’ r I - - - 2 » r .
Gtlag és a szérdsnégyzet, azaz az x; és az s, értékek (i=1, 2, ..., n).

A feladat az, hogy adott N elemszami minta adatai alapjan értékelést ad-
junk az egyes tényezdknek az eredményre gyakorolt hatasérél, a hatds mérté-
kérél. lgy példdul, ha egy termelési ag szintjén — N szamd lizem adataibdl ki-
indulva — elemezni kivanjuk, hogy valamely aggregdlt mutaté lzemegységen-
kénti valtozasat (melyet az xp szérdsnégyzetével mériink) milyen mértékben ha-
tarozzdk meg az adott mutatd tovabbi felbontdsabd! kapott tényezdk, illetve azok
valtozdsai kiilén-kiiién, akkor a determindciés egyitthatdk kiszémitdasdhoz folya-
modunk. llyen tipusi &sszefiiggés van példdaul az dnkdéltség és a koltségelemek
k6zott vagy tobb termék egyiittes termelési értéke mint eredményvaltozéd és az
egyes termékek egységdra, valamint termelt mennyisége mint meghatdrozé té-
nyezbk kdzétt.

Az évi bérkoltség (B), a lekdtott eszkdzdk értéke (E) és a nyereségmutaté (R)
kézott (o az eléirt bérszorzd) az aldbbi dsszefliggés all fent:!

a'B

aB + E

Ha N szdmi azonos termékeket gy&.rté Uzemegység viszonylatdéban a fenti
adatok ismertek, akkor mennyiségileg kifejezhetd, hogy a nyereségmutatd dtlagos

iRészletes kifejtését [dsd Kénya Istvdn tanulmdnydban (2).
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valtozdsdt adott statisztikai sokasdg esetén milyen mértékben hatdrozza meg az
évi bérkdltség, illetve a lekdtott eszksdzdk értékének véltozasa.

Az eredményvéltozd és a meghatdrozd tényezbk kézéiti kapcsolat természete

A mennyiségi jellemzést megeldzden az adott jelenség lényegi osszefiiggései-
nek ismeretében elméletileg tisztazni kell a jelenségek kézétti kapcsolatok termé-
szetét. Ha az x4, x9, ..., X, tényezdk kézvetleniil befolydsoljGk az xy valtozdasat,
akkor a hatdsok szemléltetésére a kdvetkezdé abrdzoldsi médot alkalmazzuk:

7]

\Xn
A haté tényezdk egymés kdzétti korreldciés kapesolata nincs kizarva, adott eset-
ben ezt kétiranya nyillal jeloljik.
‘Ha egyes véltozék hatdsukat kdzvetve fejtik ki, akkor — a ny:!ak minden eset-
ben a fiiggd valtozé, illetve vdltozdk iranydba mutatnak — a kovetkezd ’t;pusu
hélédiagram jellemzi a kapcsolatokat:

e

:/ Xkﬁ ) . xﬁh‘]

- Kirz ¢—————Kme2

/ . :

Xq Kne1

. %Xz-‘- Xm»z
Xa\ : . s

s 8 ® ¥ 2 ® & & wn a ®

A

/Ym « X/]

Azokat a vdltozdkat, melyek mds hatd vdltozék figgvényében kifejezhetdk, o
modell endogén valtozdéinak nevezziik. Abrdzoldsunkban ezek xo, x5, «.., Xp. Az
X 4+ 1o «++, Xupedig exogén vdltozdk, melyek nem fliggnek tovdabbi, mas ténye-
26k valtozcsatol Attél fiiggéen, hogy milyen dton érvényesiil a tényezdknek oz
_ eredményvdltozéra gyakorolt hatdsa, az alkalmazott médszer is eltéré. Az abrdn

feltiintetett esetben mint az dabrdzolds médjabdl is szemléletesen kitinik —~ az
xp eredményvéltozd csak kdzvetetten, tobbszdrds dGttételeken keresztiil fligg az
Xpp & 1s X 4 20 - =+ X, €X0gén vditozdkidl, s kézvetleniil csak az xq, x3, ..., x,val-

tozo*ktol figg. (Tovabblak‘ban az abran alkalmazott jeldlésektdl eltekintiink.)

-
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A fliggd valtozd variancidjanak felbontdsa

A felvetett probléma megolddsa lényegében az Sig szérdsnégyzet Ssszete-

vékre bontdsén alapszik, mégpedig az egyes kézvetleniil hoté tényezék. vgriﬂn'—f}'_:_,’
cigjanak fliggvényében. A felbontdasi képlet levezetése arra a feltételezésre épiil, . =

hogy az xo = f (xi, ..., x,,) figgvény az M = (x, ..., x; , ..., X,;) pont kdr- - ;'.'_fﬁ_jf_;
nyezetében folytonos és folytonos parciélis derivé!takkai rendelkezik. Ezek a hi-
potézisek nem sz(ikitik le a moédszer alkalmazhatésdgi terilletét, a gazdasdgi-

problémdkban felmeriil 6sszefiiggések ugyanis dltalaban kielégitik ezeket o felw;--;:
tételeket. '

Kiindulva az m szdmia valtozét tartalmazé  fliggvény T-aylo-wformu-laj-g'bc:l,
és ezt alkalmazva az eredményvdltozéd variancidjdnak kiszdmitdsdndl, az alébbi
kozelité 8sszefliggés vezethetd le (ldsd a Fiiggelékben):

~2 m

m
s, = 2 Sy DS+ 3 f 0D 0D s 2
Yo iS1T% % nk=1" %R %k Rk 2l

h=k
ahol:

£ (M)— az xg=Ff{x, ..., x,,) fuggveny x; szerinti parcidlis derivaltjanak helyettesrtesi'

értéke az M (X, Xp +v., X m? pontbc:m,
2
S2; =~ az x; valtozd szérdsnégyzete,

Sepe o~ Qz X, és x, valtozdk kozotti kovariancia.

A felbontasi képletben az elsé m tag az egyes tényezdk kildndlld valtozdsat
jelzi, azutdn pedig a tényezék pdronkénti kovarigns valtozdsait kifejezd
tagok szerepelnek. Ha a feladat természete szitkségessé teszi az egyedi
és pdros hatdsok mellett a t6bbszérés és magasabb rendl hatdsok mérését is,
akkor a /2/ képlet kiegészitheté ezen momentumokat tartalmazé tagokkal is, a
kivant pontossagig.

A determindcios egyiitthaték értelmezése

A determindciés egyiitthatdk olyan viszonyszdmok, melyek az egyes tényezék
eredményre gyakorolt relativ, kézvetlen hatdsét mérik, mennyiségileg jellemzik, mi-
lyen dtlagos ardnyban oszlik meg az &sszhatds a tényezék kozott. Ebben a sza-
kaszban csak azt az esetet tdrgyaljuk, amikor a vizsgdlt modellben csak kdzvet-
lent] hatdé exogén tényezdk szerepelnek. A tébb endogén vaitozdt is tartalmazd,
altalanosabb esetre csak a kévetkezd szakaszban tériink ki.

A valtozdk egylittes hatdsdnak felbontdsa, szétosztdsa az egyes valtozdk ks-
z6tt, azoz a determindcids egylitthaték értelmezése tobbféleképpen — lasd a ko-
vetkezGkben — is lehetséges.

1. Ha a teljes hatast a tényezék egyedi hatdsainak &sszegeként fogjuk fel,
tehdat a kdzvetett hatdsokat is az egyes véltozdknak tuiojdom’tjuk és a determi-

nacidés egyitthatokat Ggy tekintjik, mint a valtozék kozvetlen és kozvetett — e-

gyiittes — hatdsainak mértékszamat, akkor az igy értelmezett determindciés egyutt~ -
haték kodzétt az aldbbi 8sszefiiggés dll fenn:

2dY =1 /3/
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2. Ha a tényez8k pdronkénti korrelativ hatdsat elhatéroljuk ezek egyedi, k&éz-
vetlen hatdsaitdl, akkor a determindciés egyiitthaték a kdvetkezd &sszefliggést
elégitik ki:

3 4@ S 4@
2% m T 2 iy < /4

3. A ,hatasfelbontds” tovdbb is finomithatd, a tényezdk hdrmankénti, né-
gyenkénti, ... kdzés hatdsa is elkiildnithetd, és a teljes hatds a kdvetkezdkép-
pen bonthatd fel:

i3 m m
d j . " . R vt
1'2:1 xp v + i %:]_dxo © X xp, + + fl .Z'. im__.l =1dx0 . :lil x12 [ 'ximml 1 /5/

Ezen értelmezés o legexplicitebb, de gyokorlati problémdaknal az elemzés
ilyen mélysége dltaldban nem sziikséges, st nehezen interpretdlhatd eredmények-
re vezet. Ha a feladat megkéveteli ezt a részletezést, akkor az eredményvaltozd
variancia-felbontdsdban is tekintetbe kell venniink a tébbsz6rés korrelativ kapcso-
latokat is, és ennek alapjén szdmitjuk a megfeleld determindcids egyitthatokat.

A kovetkezdkben a /3/ és a [4/ sszefliggések alapjdn értelmezett determi-
ndciés egylitthatok szamitasi képleteit adjuk meg:

’2 2
gy S WD

xp A m g 2 /61/

iz T 0 s

2 2 m .

fo, M)y, + kZ: 1f-*«‘i (M) fy, (M) sy,
d(l +2) ki B /62]!
xQ *j ~2
33_0
és

fEon s,

JF AR .
X0 ¥ ~2 1/

SA-'O
. fr. (M) f,, (M) s,
. A ke A xk . .
d2 ) =y Gy k=1,2, ..., m; i=k 17,/
3o
ahol:
m p e
d:(,;1 ;J.,]‘) — lényegében azt mutatja meg, hogyan oszlik meg ( P f,i;, (M) séh) osszes
0% hatds az egyes tényezdk kozott; h =1

'dﬁ mz) ~ az sszes kdzvetlen és korrelativ hatdshoz viszonyitja a tényezék egyedi kéz-
0% . vetlen és korrelativ hatdsat;

d:(f 'w,}) ~ az egyedi kdzvetlen hatdsnak a hdnyadét méri az 8sszes kdzvetlen és korre-
0% lativ hatdsbél;

dffﬂ x,ls)uk — a két tényezd (X; , xk) egylittes hatdsdnak relativ mértéke,
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Ha a determindcids egyiitthatok kiszdmitasandl viszonyitdsi alapul az ered- -

ményvaltozé tényleges szérasnégyzetének értékét vessziik, és nem a /2/ képle*tfé’i-f_-_-__'
szamitott kézelité értéket, akkor szitkség van a magasabb rendid tagok aihcnm«-

golasdval létrehozott relativ hiba eldzetes becsiésére:

e = g 5 .

Ha ez az erték elhanyagolhatéan kicsi az egyedi és paros hatasok éissmgé;_'_"'*

hez viszonyitva, akkor az alabbi képletek szerint szdmitott determindcios egyutt-

hatékra is teljesiilnek kozelitdleg a /3/, illetve /4/ feltételek:

2 2 S s
FEODSY + 3L (M) £y (M) sy

PR N hai 19/
= .
33,0
"2 2 %
gz T |
xQ X 2 - 104/
: Sx{) .

s.ay  SMfy (M)s

dig x; vy = 32 (i,b=1,2,...,m;i = k) 10,/
;r(;

Koz6s és jellegzetes vondsa ezen egyiitthatdknak, hogy az eredményvdltozd
teljes variancidjat bontjak fel a tényezdk kdzott.

Megjegyezziik, hogy « dmxz) és d%}m )kep!atekben a kovarians hatdst mérd
tagoknak egyenlé mddon vald elosztdsa a két vdaltozd (x; és x, ) kdzdtt hibalehe-
téséget rejt magdban. Az x-nek oz x,-n keresztlil az eredményvdliozéra kifejteit

hatasa ugyanis dltaldban nem egyenld az x,-nak az x-n keresztiil az x¢-ra gya-
korolt hatdsdval, viszont a képletben ezeket egyenliéknek tekintettiik. :

Ha az xy, x3, ..., x, véltozék pdronkénti kovariancia értéke zérd, akkor:
1. 1 v L+5 2 - 2)
diﬁot Y = ifrg%' )""dxg % es {iﬂl ) mdtot /11/

Minden esetben a konkrét elemzési feladat természete doénti el, hogy melyik
Osszefiggés alapjan szamitsuk a determindcids egyiitthatét. A hatdsmechanizmus
tisztdzdsa szempontjabdl elényds a /4/ képlet alapjan értelmezett egyltthatdk ki-
szamitdsa.

Az indirekt hatds mennyiségi jellemzése

A bemutatott képletek csak abban az esetben fejezik ki oz eredmény valto-
zasdt meghatdrozd tényezdk befolydsi ardnydt, ha a tényezék hatdsukat kézvet-
leniil fejtik ki. Ha a valtozék kauzdlis kapcsolatmt leiré modellben t6bb endogén =
valtozd fordul eld, abbdl a célbdl, hogy az exogén és dltaldban mindazon valte-
z0k, melyek hatdsukat kdzvetetten, attételek Gtjan fejtik ki, hatasainak mértékét
megbecsilhessiik, bevezetjik oz Un. dltaldnositott Gtegyltthatét.
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A Wright éltal bevezetett ,,path” analizis {(6) (7) — mely a tdbbvdltozds elem-
zésnek a tdbbszérds regresszidra alapozott mdédszere — linedris fliggvénykapcsolat
esetén megoldast ad a tanulmdnyban felvetett kérdésre.

A determindcids és az Gtegylitthatok kozétti alapdsszefliggések — linedris eset-
ben — a kdvetkezbk:

2
dxo x; =p xXp x;

d’xo xi .‘»‘k = 2 p:\‘o X7 p;\‘o Xl rxi xk /1 2/

m m

Zldxoxi+ > d

i = k=1 0%k

1

ahol:

Prge; — 92 Xo és x; valtozokat Osszekdtd nyilhoz tartozéd Gtegyiitthatd értéke,

re; zp, — 9z x; és x, valtozdk kézotti kézdnséges korreldcids egylitthatd.

Az dltaldnositott Gtegylitthatdt Ggy definidljuk, hogy a /12/ &sszefiiggéseket
kielégitse, de — a linedris esettel ellentétben — a determindciés egylitthaték is-
meretébdl indulunk ki, és ennek alapjdn szémitjuk az Gtegyiiithatot:

B 5 s
p,\‘o x5 + Vdrg x;

Ha a tényezdk kozétti kapesolatok irdnya ismert, akkor a megfeleld eljellel
dolgozunk, ha viszont nincs lehetdségiink eldénteni, hogy pozitiv vagy negativ-e
a két valtozd kdzotti hatds irdnya, az dGtegylitthaték abszolat ériékeivel szdmolunk.
lly mdédon viszont csak a hatds erGsségét jellemerhetjiik, irdnydt nem.

A kapcsolati modell minden endogén vdltozéjdra nézve meghatdrozzuk a kéz-
vetleniil haté tényezdk determindciés egylitthatdit és az altaldnositott Gtegylitthato-
kat, azaz minden egyirdnyl nyithoz {(v6. az eléz8 két dbrdaval) hozzdrendeliink egy
Pz, z, &rtéket, a kétiranyd nyilakhoz pedig a megfeleld korrelacios egyitthatdk ér-
tékeit. Ezek ismeretében rdatérhetlink a ,,path” ldncok és a hozzdtartozd értékek
kiszdmitdsara.

A ,path” ldncok — két viltozdt 8sszekdtd nyilak bizonyos sorozata — meghatd-
rozdsdhoz a kdvetkezd szabdlyok irhatdk fel {1):

~ ha korreldlatlan k&z8s okok két vagy tobb hatdst hatdroznak meg, ckkor csak azok
a nyilak érvényesek, melyek a hatasndl kezdédden eldszdr szembe, majd a nyil irdnydba
vezetnek;

— az okok ladncolatdnd! elészér a nyillal ellenkezd irdnyba halodunk, mégpedig any-
nyi nyil mentén, amennyi csak lehetséges az irdny valtoztatdsa nélkiil, majd a tovébbi [é-
péseket forditott irdnyba tehetjiik;
' -~ a korreldcidkat két iranyban érvényes nyilaknak tekintjik a ,,path” tanc azonban
nem vezethet két vagy tobb egymds mdgétt eldforduld korreldciés nyilon keresztil,

Az egyes lancok értékeit a megfelel6 jellemzék — az Ut- és a korreldcios egyiitt-
haték — &sszeszorzdsdval kapjuk meg.

Ahhoz, hogy valamely tényezdnek (oknak) az eredményre gyakorolt hatasat
mennyiségileg jellemezhessiik, képezziik a két valtozdt dsszekdtd ldncokat, és ezek
értékeit dsszeadva nyerjiik a keresett mennyiséget.
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A bemutatott médszerek lehetévé teszik az egyittesen hatd tényezdk szétvd:
lasztasat, hatdsuk mennyiségi jellemzését abban az esetben, amikor az ered-
ményvaitozé a hatdo tényezék egyértelm( fliggvényeként fejezhetd ki. Nagy szamu'_-
tagbdl allé statisztikai sokasdg esetén az eredmény dtlagos vdltozdsanak okait,
ardnyait elemezve a fenti képletek dltaldnos, viszonylag egyszer( mudsmrt ad-
nak a kérdés elddntésére. i

Példak

A leirt médszer jobb megértése céljabdl bemutatunk két egyszerd, konnyen' |
attekinthetd feladatot. .

1. Valamely Gzemegységben csonkakip alakli targyat esztergalnak. N s.zum:u* P
mintadarab térfogati (xp) eltéréseit vizsgdlva felvetédik a kérdés, hogy ezen elté-
réseket milyen mértékben okozzdk a kisalap sugardnak (xi), a r;c:gyczic:p sugarG-
nak (x3), illetve a magassdgnak (x) az Gtlagos eltérései. Ha az N szémid minta-
darab mindegyikére meghatdrozzuk — részben méréssel, részben szdmitassal — a -
fenti jellemzdket, akkor négy statisztikai sort kapunk: '

Xoi Xotr Xoz: Xo30 v e Xgjroo ey XN
o Xggy Xgon Xggs oo Xgjoe oo XN
Xoy Xogy Xoos Xo3s v 05 X0fs e ey XolN
X33 Xs1y X390 X335 v0ay Xafh oo, XgNV

Ezeket az dtlag (x) és a szérdsnégyzet, si. értékeivel jellemezzik, ahol i =
=0,1,2,3. ’
A térmértanbdl ismert térfogatképlet:

xg = kxy (65 + 23 4 X, X,) (k= 7:3)

irja le a valtozdok koézétti kapesolatot.
Ebben az esetben az aldbbi diagrammal dbrdzolhaté az okozati dsszefiiggés:

T

Ao - Xz

tehdt csak kdzvetlen és kdzvetett hatdsokkal van dolgunk.
A determindciés egyiitthoték kiszdmitdsa a kodvetkezd Iépésekben torténik:

— az egyes sorok dtlagdnak és szdérdsnégyzetének, valamint az 8sszes lehetséges sor-
par kozétti kovariancianak a meghatdrozasa,

— a parcialis derivaltak meghatdrozésa,

— behelyettesités a /2/ képletbe, '

— a megfeleld képlet alkalmazasa o determindcids egyitthatok kiszamitdsdra. -

Ha az adott feladatban az (x; —x;) (x —x;) — —Sz; 2, tipust kiildnbségeknél ma-
gasabb rend{ kilénbségek elhanyagothatéan kscsmek tekinthetdk, azaz elegendd
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csak az egyedi és a paros hatdsokkal dolgoznunk, akkor a kovetkezd felbontdsi
képletet kapjuk:

2 2002 72 7 322 2 22 o, T2 2 2.2 0% w22
Sep = K (X + X5 + Xy Xg)" s + kX 2%y + Xg)" sy, + KX 2X5 Xy)" 8y

+ 282 (32 438+ Xy Xg) X (2%, + X 8

173

+ 2 %] (2 + Xp) (X5 + Xp) 3, 4,

Az adott feladatban a dg} ;;52) kiszadmitasdval nyerjiik a gyakorlatilag legjobban

haszné&lhoté informdciét. Ezen determindciés egyiitthaték ismerete lehetdvé teszi
annak eldéntését, hogy melyik az a tényezd mely dénté médon befolydsolja a tér-
fogat atlagos valtozdsdt, és igy megadllapithatd, hogy a gépet milyen iranyban
kell szabalyozni ahhoz, hogy minimélisra csokkentsék oz egyes munkadarabok tér-
fogati eltéréseit,

2. Nagyszdmi tehenészeti telep (vagy esetleg tébb év) viszonylatdban vizs-
gdljuk az évi tejtermelés (xo) dtlagos valtozasét, és a feladat annak elddntése,
hogy milyen mértékben tulajdonithaté ez a valtozds a tehéndllomany (xq), illetve
a tehenenkénti atlagos tejhozam (xo) dtlagos eltéréseinek. A valtozdk kdzdtti figg-
vénykapcsolat az adott esetben:

Az egyes lépéseket végigkdvetve eljutunk az sio feibontasi képletéhez:

sf_o e xgsil + x“f sﬁz 4 2 XXy Sy g
Mivel lényeges a hatdsmechanizmus tisztdzdsa is, a determindciés egyittha-
- tékat a /7/ képletek segitségével szamitjuk ki. Ezek ismerete lehetévé teszi annak
. az elméleti kérdésnek az eldontését is, hogy az adott sokasdg esetén jellemezhe-
té-e az Gzemméret a tehéndllomdany nagységéval, vagy sziikség van a termelt tej
mennyisége szerinti csoportositdsra ahhoz, hogy valésagos képet kaphassunk az
{izemméretrdl.

FUGGELEK
Adott az

Xy mf(xl,le,..,xm)
m vdltozds fliggvény és
xojmf(xlj,.trzj,...,xm}-) (i=12...,N)\
Bevezetjiik a kdvetkezd jeldléseket:
| Xm(xl,x:,,_...,xm)
X; = (xlj s Xpises e xmj-)
azaz az elébbi 8sszefliggések

xg = f(X) b5 xg = f(X))
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egyszerus;tett alakban is irhatdk. K[szamtt;uk az egyes valtozdk kozeperteke._

1, 2, ,» N diszkrét pontokban felvett értékeik alapjén:
N
2y
x; m:—ﬁwm i=12...,m
N N
X
_;; H{—%Ixoj mjé]f( )
0 N N
Legyen M = (xy, X9 o e, Xp).

Az xg = f (X) fiiggvény Taylor-formuldja az M pont kérnyezetében (mely km-.f.

nyezet tartalmazza az X; diszkrét pontokat) dltaldnos formdban a kévetkez&kép-
pen irhatd:

1 [m 9 1M
xy= f(X) = f(M)“**‘iT ;Zlax:(x - x- f +
1 [ = — 1@
+ 5T tglg';;('ri— x,;)‘ f M) -+
o L +
mo 9 (n)
+3-;[ D T ] FOD & R,(X)
n: ti=1 i
Az xo = f (X) fuggvény ezen felbontdsdbdl kiindulva kiszdmitjuk az
N i
- .gl.f(XJ
N .
Xg: — X
2 mjgl( OJM 0
értékeket, melyeket az egyes xy, x93, ..., x,, valtozdk statlsztlka: jellemzéinek fugg-

vényében kapunk meg. Ha csak a tényezdk variancia és paronkénti kovariancia
értekeit vessziik tekintetbe, és a magasabb rendii kapcsolatokat méré tagoktdl el-
tekintlink, elsé megkdzelitésber az aldbbi egyszer(i &sszefiiggéshez jutunk:

= 2 IR0+ S A T
h?ék

Kénnyebb érthetdség kedvéért az m = 2 esetben vezetjitk le részletesen az
eredményvadltozé variancidjanak felbontasi képletét.
A levezetés menete a kdvetkezd:

— az /1/ fliggvény Taylor-sorba fejtése az M pont kériil,
— az xy kozelitd értékének meghatdrozdsa a Taylor-sor alapjdn,

— Az Xg-X, kiifonbség képzése a Taylor-sor alapjdn,
— az eredmenyvaltozé variancidjanak eldallitdsa.
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Az adott esetben
X (x;, X9)

xjm(xijJXZj) (['W“.Z....,N)

és a Taylor-képlet az M = (x4, X3) pontban a kévetkezd:

2 ’ e
tg=f (0 % f () + 55 3 f 00 (5= %) +

1 i 2 7 . e . , e
g2 L O =T 2Ly D ey = ) oy x;»] +
i LI -

. ]_ 2 re? _ ) 2 .n; . _
t37].% fa (M) (x; — <3+ 3 kz 1fa:2mk (M) (x; — X)2 (%), —xp) ]
' L’ = i, == i
i#=k

ahol a szamitasok egyszerGsitése céljGbdl a haromndl magasabb rendd derival-
takat tartaimazd tagoktdl eltekintettiink. Megjegyezziik, hogy a konkrét gazdasagi
problémdaknd!l dltaldban a harmadrendd, sét egyes esetekben mdar a mdsodrendi
derivaltak is zérussal egyenldk, ily médon nagymértékben leegyszerisddnek a

 szamitésok. A fenti képlet alapjén meghatdrozzuk az xg kozépértékét:

....... - 1 2 rr rr
=z (! — 2
SO0+ g | 2 L O 2 x2(M)sxm] +
1 [ 2 vy 3 2_1 Yy 91
+ 37 ; glfmi (M) $z; + 3-1’., k%: . fwi wk(ﬁf) oy |
i k

majd az xg-x¢ kiilénbséget:

= 1 2 ’ . . — 1 g_‘ r (w“m_;.z 9 ‘
xomxowﬁigifxi{;iﬂ(ximxi)+—ﬁig,lfmi (M) (e — =) - 8 +

’ s e — ]_ 2 rrs -
+ 200 2y M {(x1 ~ Xj) (Xg— Xy} = s, wz] + 30, glffﬂi (M) [(a’i“”*-"’i)3 - saxi]+
2 7 — - 2[
+ 3i ;;Zw 1fm%$k (M) (xg"—"xi)z (xk— xk’)wsxixk -+ ...
Tk |

Fenndll ez az 6sszefliggés az Xpj—Xo kiilonbségekre is (j = 1, 2, ..., N),
ugyanis ezek a pontok az M pont azon kérnyezetébe tartoznak, melyre érvényes a

‘Taylor-keplet.
Mielétt ratérnénk az xg~xo tagok négyzetre emelésére, majd dsszegezésére és

végul az

% _
(Xg, — Xg)

Smo = W

szérasnégyzet kiszamitdsara, meg kell jegyezniink, hogy a magasabb rendd de-
rivaltak tényezdi — a zaréjelben levé kildnbségek - viszonylag homogén sta-
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tisztikai sokasdgok esetén elhanyagolhatéan kis mennyiségek, tehdt elsé megkazew-'_' :
litésben elegendd csak az elsérendii tagokkal dolgoznunk, s akkor a /2/ felbon- -
tasi képlethez jutunk.

Abban az esetben, ha az adott feladat nagyobb pontossdgot igényel, ukkor"__ :
ezen tagokat is figyelembe vessziik az 329 variancia kiszamitasanal,

A kapott eredmény rendszerezve, maximdlisan a negyedrend( kapcsalamkﬁxtr
jellemzé tagokat figyelembe véve a kévetkezd: o

2

1 2 ’ I 4
Swg ™ —ﬁiéifé @) sii +2fy (M)ffvz (M) e ay
2
+2”§? eglf on f, (M)s + 7 fm (M)f:ck(M)%mk“"zfm (M)fw %*a(M)’m z | T
n#k
'1 2 2 2 9 2
e (2T iél'f (M)[sw w(s ) ]+ (2) fxlmg(M) {sa:lwg (s mmz) b+
+ @)% Z fm (M) fas zy, (M) (smmk - 3ii 3mimk)} +
z#k
1 2 M 1 M (M)
l?fk
3 2 3 3
S NAL VDN AR S
ahol
N -
2l = x)
r j=1
Sy = N
és

JF1 L i=1

Tk N
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PE3IOME

AsTop TPHBOAMT CHOCO6 MPHOAMMEHMS AAN ONpPEJEACHHS AeTePMUHAHUOHHBIX KOIQI-
JIHEHTOB B CAyuae HEAHHeHHBIX (PYHKIMOHAAHBIX ceaseil, Paccmarpusaer cAyuali, Korja Hcc-
AeZyeMoe ABACHHME MOKHO 9KBAKTHBIM 00Pa30M HBAOKHTH C NOMOUIbIO (QYHKUHH Onpeje-
Aennoro Tuna. Mexay TeM M B TAaKMX CAYHasX MOXeT BOSHHKHYTh BOMPOC, B KAaKOH Mepe-
KoreGaHHe 3aBHCHMOf NepeMeHHOH CBA3aHO ¢ KoAeGaHWEM COJepXAIRUXCA B AAHHOH QYyHK-
uuy HesaBucumbix Hepemenunx. OTser Wa aror BompoCc AaloT (nmapyunaapHbie) AeTepMHHA-
[HOHHble KOAQ@HLHEHTDl, AAS KOTOPBHIX aBTOP AAET MPHUOAHKEHHbIC BEAHUHHDI NyTEM 3aKAl0-
qenus (YHKQWH OHNHCHIBAEMOro SABAEHMA B pAA | eiropa.

B xoze pBeZeHus JeTepMMHALHMOHHBIX KOC(p(HIIHEHTOB aBTOP NPHHHMAET BO BHUMAaHHE
TaKie XapaKTep CBA3H MexmAy BaBHCHMOH IepeMEHHON M He3aBHCHMOH NepeMeHHOH, HCIOAbL-
sys aAs aroro paspaborannnii C. Paifitom meToa aHaAmusa nyTH (Path Analysis).

HaroxenHblit B cTaThe MeTOA MOKHO NPUMEHHTH B TaKOM CAY4Yae, KOrja HaBeCTHa (QYHK-
LHOHaAbHas CBA3b MeKAY 3aBHCHMOH H He3aBHCHMON HepeMeHHOH M ILeAbIO ABAAETCA Ompe-
JNeAeHHe TOH HE3aBHCHMOH INepeMeHHOH, HyTeM WH3MeHEHHA KoTOpOH HaunGoaee yao6HO BO3-
AeficTBOBAaTh HAa YpPOBeHb BABHCHHMOH MNepeMeHHoil.3azaud Takoro THMA MOTYT YacTo BOBHH-

KaTb APH YNpPaBAeHHH NPOHIBOACTBEHHLIMH NPOUECCAMH H 00OCHOBAHHH 3IKOHOMHYECKHX pe-
L
M EeHHH.

SUMMARY

The paper gives an approximative method for defining the determination coeffi-
cients in the case of non-linear functionality. The author discusses in her study the case
when the investigated phenomenon can be perfectly described by a function of a deter-
mined ' type. Even in this case the question might be raised in what measure the fluc-
tuation, the variance of the dependent variable can be attributed to the fluctuation of
the independent variables shown in the given function. This is answered by the partial
determination coefficients for which the author gives approximative values through
breaking the function describing the examined phenomenon into a Taylor-series.

When introducing the determination coefficients the author takes into consideration
also the nature of the connection between the dependent variable and the independent
var;albles, and to this end she applies the method of Path Analysis introduced by
S. Wright.

The method described in the article can be used in cases where the functionality
between the dependent and the independent variables is known and the aim is to find
the independent variable by changing of which the level of the dependent variable can
particularly be affected. Tasks of this type may very often occur in directing the
manufacturing processes as well as laying the foundation of economic decisions.




TORTENETI DOLGOZATOK

KAUTZ GYULA HOZZAJARULASA A MAGYAR
STATISZTIKAI TUDOMANY KIALAKULASAHOZ (Il.)

DR. HORVATH ROBERT

Tanulmanyunk el6z6 részében vazoltuk Kautz Gyula életpdlydjat, annak a sta-
tisztikai tudomdnnyal kapcsolatos érintkezési feliileteit, és elsé nagyobb statisz-
tikai jellegd munkdjat is értékelttik (lasd Statisztikai Szemle 1971. évi 7. sz. 736—
744. old.). Az alabbiakban tovdbbi, nagyrészt nem statisztikai, hanem féleg kéz-
gazdasdgtani munkdssagdnak a statisztikai tudomdnnyal 6sszefliggd problémdit
taglaljuk. '

.

Kautz elsé rendszeres kdzgazdasdgtudomadnyi jellegii munkdja — mint mar
erre hivatkoztunk — e diszciplina tudomdnyelméleti és tudomdnytdrténeti kérdé-
seinek széles kor( nemzetkdzi szintézisét tartalmazta két kotetben ,,A nemzet-
gazdasdgtan elmélete és torténete” fécimmel. A mi elsé kotete ,,A nemzet-
gazdasagtan mint tudomdny” cimet viselte, mig a mdsodik kétet ,,A nemzet-
gazdasdgtan és nemzetgazdasdgtani irodalom fejlédéstdrténete” cimmel latott
napvildgot 1858-ban, illetéleg 1860-ban, német nyelven. Kautz e miive olyan
szélességben, olyan pontossdggal és tudomdnyos egzaktsdggal meritette ki a
témat, az akkori eurdpai tudomdny szinvonaldn, amely pdrjat ritkitotta, és az
akkori vilagban dltaldnosan haszndlt forrasmunkévd avatta ezt a mdavet.

A kézgazdasdgi gondolkodds térténetében Kautz e munkdjénak legnagyobb
érdeméil azt tartjdk, hogy egyediildlié pontossdggal regiszirdita a szubjektiv
értékelmélet kialakuldsat. A kialakuléd késébbi angol szubjektiv értékelméleti is-
kola, a cambridge-i iskola elédje, Stanley Jevons is annak «alapjan figyelt fel
az un. Gossen-féle tdrvényre. Jevons errdl a kérdésrél ,,A kézgazdasdgtan elmé-
letérdl” szélé munkdja mdésodik kiadésénak elészavdban 1879-ben a kévetke-
z8ket irta: ,,Es most e kérdés (tudniillik a szubjektiv értékelmélet) irodalmdanak
torténetében egy valdban jelentds eseményérél kell beszdmolni. Néhdny évvel
ezelétt bardtom, Adamson professzor Kautz egyik kézgazdasdagtani munkdjaban
(10) révid irodaimi utalast taldlt egy kényvre vonatkozélag, amely az élvezet,
illetve az dldozat elméletét tartalmazta, szerinte egy német szerz8, Hermann
Heinrich Gossen tolldbdl. E miivet hosszabb keresés utdn csupdn 1878 augusz-
tusdban tudta Adamson professzor megszerezni, felfedezve azt egy német kdnyv-
kereskedé drjegyzékében és azonnal megvésarolta. E kényvet Braunschweigben
adtak ki 1854-ben, 278 slrl oldalon, a kévetkezd cimmel: Entwicklung der
Gesetze der menschlichen Verkehrs, und der daraus fliessenden Regeln fiir mensch-
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liches Handeln. lJoggal irta errél Heller — kdzel 100 évvel keésébbi nagy
tantdrténeti munkdjaban — Kautz e teljesitményét méltatva: ,,nagy dicsdsége
Kautz Gyuldnak, hogy nem mellézte Gossen munkdjéat, midén arrol sajat haza-
jdban Roscher, a német kodzgazdasagtan toértenetét irva meg, nem vett
tudomdst.”® Ez anndl jobban kiemeli Kautz alapossagat, hiszen Kautz mive a
tdrténeti iskola egyik reprezentdnsa volt maga is, mely inspirdciéjat Roschernek
koszénhette, ahogy ezt Kautz az elészéban le is szdgezte. Kautz e mive ily
modon nemcsak a német torténeti és szubjektiv értékelméleti iskola fébb kép-
viseldinek munkdiban taldlt élénk visszhangra, tdbbek k&z6tt maga Roscher,
Adolf Wagner, Menger, Knies, Schmoller és Conrad munkdsségdaban, de hivat-
kozott arra Jevonson kiviil az angol szakirodalom olyan képviseldje is, mint Ingram
és a ,,nagy’ Marshall, sét még az ,.Encyclopaedia Britannica” is (1).

Ami tartalmi szempontbdl taldn lényegesebb, Kautz mar e munkdjdban {10)
is &sszekapesolta a vagyonossag fogalmét a makrodkonémidval a nemzeti va-
gyon fogalmdn keresztiil, és ugyanakkor éppen a torténeti és etikai szempon-
toknak kivant a krematisztikus materializmussal szemben bizonyos hangsulyt
adni a szubjektiv értékelés hangsulyozdsaval, tehdt nem a ,,homo oeconomicus’,
hanem a nemzeti gazdasdgi kdzdsség szemszdgébdl. Ezt jél mutatja e széban
forgé mlivének negyedik fejezete, amelyben arra hivatkozik, hogy az utolsé 150
évben Eurépa népessége — Oroszorszdag és To6rokorszdg nélkil — 70 000 000-rol
185 000 000-ra emelkedett, és ugyanakkor a nagy szocidlis kérdés kifejlédésén
keresztil a munkdsosztaly elnyomoroddsat idézte elé. Ennek alatamasztasara
hivatkozik tobbek kézétt nemcsak Le Play nagy monogrdfidgjara az eurdopai mun-
kdsosztdly életviszonyairél, hanem Engels miivére is a dolgozd osztdlyok hely-
zetérél Angliagban, s6t Edtvés Jozsef magyar mivére is a XIX. szdzad uralkodo
eszméirdl (120. és kdv. old.). A statisztikai megalapozds megmutatkozik Kautz
mivében a kodzgazdasdgtan organikus felfogasanak a kifejtésénél is, ahol ezt
az Uj felfogdst némileg a kdzgozdasdgi mechanizmussal dllitja szembe. Hivat-
kozik arra, hogy noha nincs abszolit tarsadalmi és kézgazdasdgi tdérvény, csak
relativ, azaz tdrténeti, ennek bizonyos ,dllanddsdggal és kiszamithatosaggal”
kell rendelkeznie, Ggy ahogy azt Quetelet nem is annyira a ,szocidlis fizika",
mint inkdbb a tdrsadalom t8rvényeirdl szélé késdbbi munkdjdban tarta fel lé-
nyegesen atfogébban 1848-ban (201. és kdv. old.).

Kautz fogalmazdsdban ez a kovetkezéképpen hangzik: ,,...amidén nem-
zetgazdasdgtani tdrvényekrél beszéliink, nem fizikailag sziikségszerd térvényeket,
azaz olyanokat értlink ez alatt, amelyek minden szabad mozgdst vagy fejlédeést
akaddlyoznak és a kézgazdaségi jelenségek, vigasztalan mechanikus kérforgdasat
idézik eld, de olyan tdrvényeket, melyek a szabad, alkoté emberi tevékenységet
a maguk 6rok jogaiban teljesen érintetleniil hagyjdk, sét egyenesen a nemzeti
anyagi élet haladdsdnak és tokéletesedésének alapjat, tdmaszat képezik, vagyis
mint mar emlitettiik: fejlédési tdrvények” (206. old.). E kérdésre még egyszer visz-
szatér e munka tudomdnyelméleti részében, szoros kapcsolatban annak rend-
szerével, mint az ugynevezett ,,népéletre” vonatkozd tdrsadalomtudomdnyok &sz-
szefliggésének kérdésére. A tdrsadalomtudomdny e szerint a népélet altaldnos
attekintésének vagy. szocioldgidjanak kutatdsén kiviil kiterjed a szocidletikara,
a jogtudomdnyokra, a politikai tudomdnyokra és a kézgazdasdgi tudomdnyokra.
A politikai tudomanyok kdzétt emliti Kautz nemcsak a kdzjogi jellegi jogtudoma-
nyokat és az dllamtdrténetet, de a statisztikat is, nyilvanvaldé utalassal annak
tomegjelenségekkel foglalkozé természetére (348. és kdv. old.). A statisztikardl

‘Heller, i. m. 86. és kév. old.
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— kozelebbrél mint a kézgazdasdgtudomdnyok egyik legfontosabb segédtudo-
manyarél — a kovetkezdket dllapitjia meg: , A statisztika feladata egy bizo-
nyos adott idében, egy adott nemzeti dllamteriileten belii hatd tarsadalmi erék
rendszeres dbrazoldsa — egyrészrél olyan megbizhaté forrasbdél meritett adatokon
keresztiil, amelyek a gazdasdgi és tarsadalmi népélet tényleges alakuldsat és
konkrét megnyilvanulasi formdit, a nemzeti joszagtermelés volumenét és fejls-
dését, annak megosztdsdt és fogyasztasat vildgitjdk meg — mdasrészrél utaldsokkal
a fenndllé dllami intézményekre, a nemzetkézi gazdasdgi viszonyokra, valamint
a kilonféle koziiletek, tovdbbd a nemzeti és allami koltségvetések szervezetére
és szerkezetére, ezdltal oz (tudniillik a statisztika) a nemzetgazdasdgi tanrend-
szer felépitéséhez és az egyes tantételek megalopozdsdhoz hallatlanul termé-
keny modon jarul hozzé, sét éppendgy, mint a tdrténelem, egy feltétleniil nél-
kilozhetetlen megalapozdst nyajt (364. és koév. old.).

Mivel Kautz a kdézgazdasdgi megismerés alapvetd forrdsdanak tekinti a ta-
pasztalatot, kézelebbrél a kézgazdasdgi népélet redlis tényeinek és dllapotdnak
o feltarasat, igy e tudomdnynak szitkségszerlien ,megfigyelé tudomdny” jelleget
kell tulajdonitani (373. és kév., tovabbd 387. old.). Mas széval itt kapcsolja 8ssze
a korébbi német leiré statisztikai iskola Osszes értékesithetd tapasztalatait,
Schl6zertdl kezdve sajat kortdrsaiig bezdrélag, a gazdasdgi és tdrsadalmi valé-
sag induktiv alapokra valdé visszaterelése céljabdl o klasszikus iskola kialakult
deduktiv rendszerével szemben, tdmaszkodva a kdzgazdasagtani deduktiv irdny-
nyal szemben kialakult kritikai irdnyok kézil elsésorban List nemzeti iskoldjdra
és a Roscher dltal megalapitott elsd térténeti iskoldra. Joggal dllapitotta meg
rola tehat Foldes hivatkozott emlékbeszédébe (2), hogy a Kautz &ital képviselt
szocidletikai irdny legdéntébb vondsa a statisztikdra és a térténelemtudomdnyra
valé tdmaszkodds, és ennyiben tényleg tdlmutat magdn a tdrténeti iskoldn is.
Jol mutatja ezt egyébként Kautz széban forgé mivének mind tantdrténeti, mind
modszertani gondolatmenete is.

Tantorténeti vonatkozdsban a legjellegzetesebbnek a kézgazdasdagtan lénye-
gével foglalkozd fejtegetéseit lezdrd reflexidit tekinthetjiik. Itt utal arra, hogy
Smith a szabad gazdasdagi rendszert teljesen az dllami beavatkozéstél mentesen,
ahogy kifejezi magdt ,,az é&llam beavatkozdsdt o gazdasdgi népélet terén a
zérusra redukdlva” képzelte el f6mivének negyedik kényvében, a hires 9. feje-
zetben. Majd igy folytatja: ,,Ez az elv sohasem tudott azonban igazdn érvénye-
siilni, mert mar e szdzad kezdetétdl (a XIX. szdzad) egyrészrél Olaszorszdgban,
Spanyolorszagban, mdasrészrél Németorszagban, Amerikdban és Franciaorszagban
tébb teljesen ellentétes irdnyzat bukkant fel és hol a nemzeti-politikai, hol a
valldsos-szocidlis, hol a kdzépkori-feuddlis, sét gyakran a szocialista-kommunista
dligspontrdl a smithianizmusnak hatdrozott ellenirdnyzatai  alakultak ki {277.
old.). Ez a megjegyzés azért érdekes, mert nemcsak a fejlédés legtdavolabbi
perspektivaira, a tudoményos szocializmusra, de a visszahlzé erékre is ,,expressis
verbis” utal.

Még ennél is fontosabbak Kautz megdllapitdsai a korszerli kézgazdaség-
tudomdany médszerét illetéen statisztikai vonatkozdsban, azért, mert o tdrsadalom
Osszes szocioldgiai vonatkozdsait feldlelé ,,népélet”’ témegjelenségei a maguk
torténeti konkrét adottsdgdban nyilvédnvaléan nemcsak deskriptiv megfigyelési
médszerekkel, hanem a témegjelenségekre alkalmazhatdé korszerd statisztikai
indukcidval, vagyis o valészinliségszamitds statisztikai mddszereivel kozelithetdk
csak meg helyesen. Ezen a vonalon Kautz alkoté médon vitte tovabb Quetelet
1848-as gondolatmenetét, és tulajdonképpen megadta a modern matematikai
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statisztika azon induktiv logikai alapjait, mint a fejlédés j6vébeli trendjét, amelyre
Lexis, illetve Galton és Pearson a modern statisztika moédszertandt felépitették.
Kautz tulajdonképpen tobbféle indukcié kozott tesz killonbséget, elsésorban az
analitikus és a szintetikus indukcié kozott, amelyek kézil az utdbbi olyan valé-
sziniségi kovetkeztetések alkalmazdsdt jelenti, midén a tapasztalat altal tel-
jesen nem igazolhatd tétel érvényességét tételezzik fel, s ennek mint dltalanos
szabdlynak rendeliink old egyes tapasztalati jelenségeket, azok kézelebbi meg-
vildgitdsa céljabél. Tudomanyos szempontbd! azonban jelentésebb ennél a ma-
sik analitikai eset, midén tdbb félismert hasonld jellegli esetbdl az dltaldnos
szabalyt kivanjuk felismerni. Ez utébbinak héarom lényeges alfajat kiilonbozteti
meg. Kozilik az elsé a szorosabb értelemben vett analitikai indukcié esete,
midén az ismert nagyszdma részjelenségbdl a sokasdg minden részére és egy-
ben volumenére is kovetkeztetink. A mdsodik esetet analogianak nevezi,
amelynél a lényeg az, hogy mindazok a tulajdonsdgok, amelyek egy sokasag
bizonyos részeire vonatkozéan jellemz8k, kiveheték a sokasdg mas részeire vonat-
kozoéan is, feltéve, hogy a tébbi ismérv a sokasdg minden részére vonatkozéan
azonosnak tekinthetd. Mdas széval itt a modern reprezentativ moédszer esetével
allunk szemben. A harmadik eset a hipotézisek alapjan vald kodvetkeztetés esete,
amelyet a modern matematikai statisztika ,.hypothesis testing” néven szokott
“megjelsini. Ha megvizsgdljuk Kautz idevégé forrdsait, nem megleps, hogy azok
kézil Drobisch mellett elsésorban John Stuart Mill és Boole emelkedik ki, vagyis
azok a szerzék, akikre a kdzgazdasdgi matematikai gondolkodas uttéréi, ideértve
nemcsak az dkonometriai iskoldt, de magdat Keynest is, valamennyien tamaszkod-
tak (392. old.).

A mondottakbél mar nyilvanvalé, hogy Kautznak tulajdonképpen nemcsak
a leird statisztika azon hagyomdnyait sikeriilt atmentenie a statisztikai tudomd-
nyos gondolkodds szdmdra, amelyeket modern formaban a kontinentdlis statisz-
tikdban Georg von Mayr, valamint Zizek érvényesitett a XIX. szézad végén és a
XX. szdzad elején statisztikai rendszertani szempontbél, hanem egyben szintézist
hozott létre az emlitett metodikai irGnyban, és az eléremutaté matematikai sta-
tisztikai modszerek, valamint ez utébbi kézgazdasdgtudomdanyi alkalmazdsanak
lehetséges perspektivai kozott is. Kétségtelen, hogy egy ilyen minden oldali tar-
sadalomtudomény nem sorolhaté a ,t8rténeti iskola” meglehetésen szimplista ér-
telmezése alg, itt egészen magasfokd eklekticizmusrél van mér szé, ahogy ezt Ka-
utz kortarsai tébben megallapitottak.

A kialakulé magyar polgdri statisztikai tudomany egyik legnagyobb mulasz-
tasdnak lehet elkényvelni azt, hogy Kautz tudomdnyos utmutatdsait nem ismerte
fel, és ezéltal a XIX. szdzad masodik felében sem a polgdri statisztika rendsze-
rének kialakitdsdban, sem o szorosabb értelemben vett matematikai statisztikai
médszertan mivelésében nem tudta a fejlédés dénté ldncszemét megragadni.

A magyar statisztikai tudomény e nehéz korszakforduléjan miikédé képvise-
I&inek az az elmarasztaldsa, amelyet jelen tanulmdnyunkban tébb mint 100 évi
tudomdnyos fejlédés taviatabél, retrospektiv médon és nem csekély elmélylitsé-
get koveteld tanulmaényokkal sikerilt kidolgoznunk, természetesen nem felel meg
még a relativ igazsdg szellemének sem. Nem szabad ugyanis szem eldl tévesz-
teni, hogy a magyar statisztikai tudomdnyt az egész XIX. szdzad folyaman a szent-
szdvetségi rendszer kiszakitotta az eurdpai tudomdnyos fejlédésbdl és elszigetel-
te, és tobbé-kevésbé ez volt a helyzet a magyar polgdri forradalom bukasat ké-
vetd abszolutizmus idészakdban is. Egy masik, ebbdl a szempontbd! megfontoldst
érdemld kériilmény abbél adédik, hogy Kautz érintett Gtmutatdsait elsésorban a
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kézgazdaségtudomdnyra és nem a statisztikai tudomdnyra vonatkozéan fogal-

mazta meg és szamara is csak joval késébb, a Konek felett tartott akadémiai em-
lékbeszéd kapcsan valt vildgossd az, hogy itt a statisztikai tudomdnyra is érvé-
nyes tudomanyelméleti osszefiggésekrél van szé. _

J6l mutatja ezt Kautz 1855-6s dllasfoglaldsa az ausztriai birodalom statiszti-
kajardl irott mivében (8), ahol még igy veti fel ezt a problémat: ,Hogy a sta-
tisztikanak, mint a tarsadalomtudomdnyok sordban oly igenis jelentékeny hely-
zetet elfoglalé ismedagnak reformja korunkban, hol az e tudomdny feletti vitdk
mdris oly metszéleg kifejezett partok alakuldsdra vezetett, altaldnosan érzett
szltkség, mindenki el6tt tudva vagyon. Az eddigi tGgynevezett tdrténeti iskola
(tudniillik a német leiré statisztikai irdny), mely magét minden Gjodalomtél oly
sz(ikkebllen elzdrja, vagy a napjainkban keletkezett és fejl6d6é ugynevezett mate-
matikai iskola — mindketten az elmélet és gyakorlat kéveteiményei irdnydban egy-
arant tehetetlenek — elégtelenek, s ha létezik e tdmkelegbdl egydltaldn kiGt, az
bizonydra az emlitettek egyike sem kizdrélag, hanem csak az lehet, ahol mindket-
tdnek hidnyai, félszegségei eszélyesen melléztetnek, minden fényoldalai pedig,
melyek mindenikében megvannak, itészeti szellemmel egymdsba forrasztatnanak.
E feladvany azonban a gordiusi csomé, mely megoldatasat még mindig hidba
varja..." (254. old.).

Ezeknek az osszefliggéseknek a felismerése szempontjdbdl nem hozott lé-
nyegesebbet a nagy tantérténeti mivének egyenes folyatatdsat jelentd ,,A nem-
zetgazdasagi eszmék fejlédési térténete és befolydsa a kézviszonyokra Magyar-
orszdgon” ciml monogréfidja sem, amely 1868-ban latott napvildgot. Ez a mo-
nogrdfia, akarmilyen dénté jelentéségli is volt mint a magyar kézgazdasdgi gon-
dolkodas fejlédésének elsé atfogd, rendszeres felmérése, viszonylag keveset fog-
lalkozott az ebbdl a szempontbé! segédtudomdnyi szerepet betditd magyar sta-
tisztikai tudomdany kifejlddésének problémdival, és arra — mint mér emlitettik —
inkdbb tudomdanytérténeti metodologidjan keresztil hatott — sét hat jelenleg is
— vissza. E kérdésre az aldbbiakban, éppen az idészerl tanulsdgokra valé tekin-
tettel, még réviden vissza fogunk térni.

A magyar nemzetgazdasdgi eszmék fejlédési tdrténete kapcsdan (7) Kautz
mindenesetre a téle megszokott tudomdnyos pontossdggal jelezte, hogy a hazai
statisztika mar a XVIIL. szdzad utolséd évtizedétdl a kapitalista fejlédés tudomdnyos
ideolégidjdban a kdzgazdasdgi segédtudomdny szerepét jatssza. Ramutatott an-
nak kiilfoldi egyetemi forrdsaira, mint a német leiré statisztikai irany, de egyes
olyan 6néllé hazai forrésaira is, mint Korabinszky ,,Produkten-Lexikon’-a. A hazai
statisztikai irodalomban hatérozottan kijeldlte a régebbi, Bél nevéhez f(z6d8 és
az Gjabb, Schwartner nevéhez fliz6d6 irdnyzat kialakuldsat és a |l. Joézsef-féle
népszdmldlasnak, valamint az 1804-1805-8s népdsszeirdsnak ez utdbbira gya-
korolt dénté befolydsét (128., 171. és 191. old.).

Az a megjegyzése, hogy az utdbbi népdsszeirdsban mdar nem katonai, hanem
.,politikai aritmetikai” szempontok érvényesiiltek, vildgosan utal a kdzép-eurdpai
leiré iskola és a nyugat-eurépai politikai aritmetikai iskola kézeledésére, amelyet
éppen az allam hivatalos statisztikai tevékenységének kialakulasa jelez. Déntd ér-
deme ebbdl a szempontbél Kautznak Skerlecz és Berzeviczy gazdasdgstatisztikai
jellegli munkdssagdnak felismerése és kiiléndsen ez utdbbi induktiv megalapo-
zasu makrodkondmiai koncepcidjanak elemzése (145. és kov., valamint 214. és
kov. old.), noha az nem is terjedhetett ki még ez idében Berzeviczy teljes mun-
kassaganak az elemzésére. Vildgosan ldtta Kautz azt is, hogy Sekerlecznek a ter-
melés és fogyasztds egyensdlydra, illetve egymdshoz viszonyitott aranydara vonat-
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kozé megldtasai megeldzték mind Malthus, mind Say kdzgazdasagtani rendsze-
rében felvetett hasonlé kdvetelményt nemzetkdzi viszonylatban, valamint azt is,
hogy Schwartner rendszere, mint egy allam statisztikai leirdsdnak modern valto-
zata, megelézte a kiilfdldi fejlédést, és arra jelentds hatdssal volt (168. és 223.
old.).

Helyesen értékelte Kautz a Schwartner utani korszak kiemelkedd statisztiku-
sainak tevékenységét is, nevezetesen azt, hogy a korszerlsités nem annyira
statisztikai téren, mint inkdbb a kapitalista kdzgazdasdgi alapok tovabbfejlesztese
terén kdévetkezett be munkdssagukban, Széchenyi és List kdzvetitésével. Ervé-
nyes ez elsésorban Magda és Fényes tevékenységére, de egy bizonyos fokig még
Konek tevékenységére is (302, 345. és 408. old.). Nyiri tevékenységét Ggy regiszt-
ralta, hogy & vezette be elsének a politikai aritmetikat a magyar tudomdnyos iro-
dalomba, ami arra vall, hogy a népességi és biztositdsi statisztikat Kautz ez ido-
ben mdr nem tekintette kdzgazdasdgi matérianak. Ennek tulajdonithatd, hogy
Fejest nem is emliti, illetve, hogy Fdy tevékenységére kifejezetten a biztositds-
tiggyel kapcsolatban utal (309. és 305. old.).

Nem keriilte el Kautz figyelmét, hogy a magyar jogi felsooktotasbon a koz-
gazdasdgi és statisztikai oktatds korszerltlen sonnenfelsi alapjai — egészen a
XIX. szdzad 40-es éveiig tarté fennmaraddsukkal — talélték magukat. Ugyszintén
az a mozgalom sem, amely ugyanekkor megindult az orszdggyilésen, illetve a
Magyar Tudomdnyos Akadémidn, és amely a hivatalos statisztikai szolgélat lét-
rehozdsénak elékészitését szolgdlta az 1844-es térvénytervezet, illetve a Magyar
Tudoményos Akadémia Statisztikai Bizottsagdnak mikédése formdjaban. A ma-
tematikai statisztika és a valdszinlGségszdmitas statisztikai problémdit azonban
ebben a miiben sehol sem érintette. E probléma UG szellem( megkozelitését csak
az 1880-as évek elején az emlitett Konek emlékbeszéd tartalmazza {6).

Kautz e ,fényes nevl statisztikus” méltatdsat azzal vezette be, hogy ramuta-
tott a Konek és a sajat egyetemi képzése kozodtti parhuzamra, a gydri és po-
zsonyi jogakadémidn és a pesti egyetemen folytatott tanulmdnyokra, valamint ar-
ra, hogy Konek munkdssdga mind terjedelmében, mind tartalmdt illetéen ,,gaz-
dagnak és sikeresnek nevezheté”. Leszdgezte tovdbbd bevezetésiii azt is, hogy
Konek nem keriilte ki azt a politikai dlidsfoglaldssal kapcsolatos problémat sem,
amely az abszolutizmus kordban minden magyar tudésnak hazafias szempontbdl
erkdlcsi kodtelessége volt, ezt azonban Konek a Pesti Napléban kézzétett an. ,,Ba-
ranyai Levelek’-ben, ,,nevének aldirasa nélkiil” irt cikkeiben, juttatta kifejezésre,
amelyeknek éle ,,az akkori osztrdk-német centralisztikus és abszolutisztikus kormény-
zat nemzetellenes és kdzgazdasdgilag is hazdnk érdekeit sértd eljarasanak kri-
tikdjéra és kdarhoztatdsara’” irdnyult. Minden elismerése ellenére azonban Konek tu-
domdnyos m(kddésének kritikai elemzése igen élesnek mondhatéd, éppen amiatt,
hogy Kautz tudomdnyiérténész véndja az e korszokhatdrra esé munkdssag elem-
zésén keresztiil jut el ahhoz, hogy a magyar statisztikai tudomdny addig megtett
atjat régzitse, az 1880-as évek eleji helyzetét feltdrja, és a megoldatlan kérdések
pontos meghatdrozdsaval a jévé fejlédés Gtjat kijeldlje.

Konek elsd, eiméleti igényi munkdjat, az 1847-ben megjelent ,,Statisztika el-
mélete” ciml muivét Kautz Ggy értékeli, hogy ,,nem iti ugyan meg a tudomdny
azdta tett haladdsdat visszatikrdzd s ujabb idében megjelent Block, avagy Wag-
ner, vagy John miveinek mértékét, s a statisztika mélyebben fekvé problémdiba
nem is hatolt, de megjelenése kordban a tudomdny dllasanck egészen megfeleld
vala.” Ebben az értékelésben kifejezésre jut tehdt az a kérilmény, hogy mig az
1840-es évtizedben a magyar statisztika legjobbjai ~ a polgari statisztikai tudo-
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mdany kialakulatlansdgandl fogva — még nagyban-egészében a kor szinvonaldn =~

dllhattak olyan szinvonald munkdkkal, mint amelyet Konek emlitett munkdja is
képviselt, addig az idékdzben lefolyt fejlédés folytan 30 évvel késébb ez mar nem
volt megdilapithatdé még egy olyan magyar egyetemi statisztikusrél sem, mint

Konek, akit Kautz Ggy aposztrofdlt, hogy ,mint a tudomdny (ti. a statisztika) f6- i

iskolai tandri képviselSje, aki Schwartner 6ta ... kétségtelenil a legkitindbb,
a legnagyobb hatdst gyakorolt s a legjobban kiérdemelt tekintélynek &rvendd
statisztikai szaktandrnak nevezheté”. Kautz vildgosan latja, hogy a magyar sta-

tisztikai tudomdny idékdzben bekdvetkezett lemaraddsa elsésorban a statisztika

régi, un. dllamtudomdnyi és Gjabb, kifejezetten matematikai irdnyénak kialakuld-
saval fligg 6ssze, amelyek kéziil az elsét az 6 terminoldgidja ,,egy inkdbb des-
criptiv s historiai jellegl statisztikdnak™, a madsodikat pedig ,egy a szdmszeres
mérvekben kifejezhetd szocidlis tlineményeknek tdmegészlelés olapjan konstatalt
torvényeit kideritd, tehdt inkdbb filozéfiai jellegli tudomadanynak” nevezi. Majd igy
folytatja: ,, Konek a tudomdny ez Gj irdnya kéril mar 1855 6ta, amiddn ,,Elméleti
fejtegetések a statisztika terén” c. kényvében tette k&zzé idevagd tanulmdnyait,.
térekedett dllaspontot foglalni, s az 4] felfogds irdnti méltatd elismerésének is,
hazankban tudtommal mint legelsd, kifejezést adni”.

E megdllapitds utdn Kautz méltatdsaban egy gondolatjel van, amely — ér-
zéslink szerint — mintegy azt a cezurat jelzi, amely ettél kezdve a magyar és
kiilfoldi fejlédés egyre hatdrozottabb szétvdlasdat, hogy ne mondjuk, fdjdalmas
lemaraddsunkat jelzi e fontos tdrsadalomtudomany teriiletén. Az idézet kévet-
kezd része kénytelen a kilfsldi, féleg a kézép-eurdpai statisztikai tudomdny, mégha
vitathaté jellegll haloddsdt megdllapitani, Koneket menteni, s e korszakba es3
fémivének kifejezetten a régi irdnyhoz valé tartozasat leszégezni a kdvetkezd-
képpen: ,,Az e részben elddllott vitds kérdéseknek a tudomdanyos haladdas és né-
zetharcok kdzepett &sszekuszdlt e csoméjét megnyugtatdlag megoldani mind e
mai napig senkinek sem sikeriilvén, s elsérangl szellemek, mint Engel és Block,
Wagner és Drobisch, John és Siegwart is befejezett eredmény nélkial hagyvén
a diszkussziot, nem réhatni fel tagtarsunknak sem hibdul azt, hogy egész szak-
tuddsi munkdssagén e részben bizonyos ingadozds észlelhetd; s hogy (talén a-
zért is, mivel az ahhoz sziikséges minden tudomdnyos eszkdzzel nem rendelkezett)
dolgozataiban a jelzett 4 irdnyt nem igen kévette, s e részben fiatalabb tiszt-
tarsai dltal tulszdrnyaltatott; tandri mikddésében és kiilondsen ,,Magyarorszag
statisztikgjanak kézikényve” c. nagy és Bsszefoglald mivében pedig még hatd-
rozottan a régi (dllamrajzi vagy Achenwall-féle) felfogds hiveként tinik fel”. Nem
keriilheti el figyelmiinket, hogy Kautznak ez a végsé és egy Gjabb gondolatjellel
lezart értékelése még relativabb értékeléssé valt mdar azéital, hogy nem ahhoz a
.mélyen haté tudomdnyos reformmozgalomhoz’” méri Konek munkdssdagdt, amelyet
»Quetelet, Knies, Dufau, Wagner, Guerry és Ottingen kezdeményezett, s amely a
statisztikdt egészen Gj tudomdnnyd akarja valtoztatni”’, hanem a médszertani té-
ren kevésbé haladdé kézép-eurdpai képviseldihez.

Még nehezebb értékelni és értelmezni azt a megdllapitdsdat, amely Konek ne-
hézségeire vonatkozik. A hidnyzé tudomdnyos eszk&zék kézé o valdszinGségsza-
mitds mivelésének hianyat kell-e sorolnunk, vagy — legaldbb ugyanolyan joggal
~ a magyar hivatalos statisztikai szolgalat korszer( moédszerekkel eléallitott anya--
gat is? Valdszini, hogy mindkettét, és talédn még a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia mikddésének silyponteltoléddasat is a mar jelzett kdzgazdaségi vonal felé,
sajnos, a statisztikai munkdssag rovasdra és nem annak egyidejiG erGsitésével.
Amennyiben e téren Kautz explicitebb lett volna, taldn a magyar statisztikoi tu-
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domdny fejlédésére gyakorolt hatdsa is nagyobb lehetett volna. Helyzetfelmé-
rése hatdsat egy bizonyos fokig még az is alkalmas volt kisebbiteni, hogy Kauiz
nagyobb hangsulyt adott Konek ,,dllamtudomanyi” vagy ,,politikatudomanyi” fel-
fogasanak, vagyis az Gj metodolégidval szemben végsd tudomanyelméleti 4ailas-
foglaldsanak helyességét hangsulyozta ki a mechanisztikusan felfogott valdszi-
nlségi torvényekkel szemben. Csak igy lehet ugyanis mai szemmel értelmezni
azokat a megdllapitdsait, amelyeket Konekrél, mint ,,bélcseld statisztikusrdl” tesz,
és amelyekben o sajdt maga altal is képviselt kdzgazdasdgtudomdany, illetve po-
litikatudomanyi felfogdssal valé egyezés, a szocidletikai momentumok hangsulyo-
zdsa jut kifejezésre {11). Ezekkel a megdllapitasaival, valamint Koneknek a gaz-
dasagstatisztika kvantitativ alapjaira vonatkozé Gttéré megdllapitasainak kieme-
[ésével messzemenden egyet lehet érteni. Abban is igazat kell adnunk Kautznak,
hogy Konek az alkalmazott statisztika teriiletén ketségtelenlil népességstatiszii-
kai tanulmdnyaiban nydjtott a legtdbbet.

Sajndlattal kell viszont megdllapitani, hogy Kautz helyzetelemzése éppen a
tudomdnytoérténet azon mddszertani vonatkozasaiban nem ment kozelebbrdl bele,
amelynek a statisztikai tudomdny fejlédése szempontjabdl a legnagyobb jelentd-
sége voltt Nem tért ki a valdszinliségszdmitdsi t8rvények és a matematikai-sta-
tisztikai moédszerek kialakulasdnak déntd hatdséra és a statisztikai tudomany fej-
16désének e hatasok alapjan végbement féldcsuszamlasszerli dtalakuldsdra, ame-
lyeknek jelentéségét a kdzgazdasdgtudomdnyok vonatkozdasdban észlelte.

V.

Befejezésiil Kautz munkdssdgdanak végsé értékelése szempontjdbdl a statisz-
tikai tudomdny terén egy igen id&szerl tanulsdg levondsa latszik sziikségesnek.
Arrdél van itt ugyanis sz6, hogy amennyiben a magyar statisztika fejlédésének az
dltala — Konek munkdssdgdan keresztiil — elemzett szakaszdba olyan igénnyel és
részletességgel meriilhetett volna bele, mint o magyar nemzetgazdasdgi eszmék

- fejlédésének elemzésébe, akkor — ebben a kétségkiviil igen nehéz szakaszban —

a tantdrténet és a tudomdnytdrténet szempontjain keresztiil hatalmas &sztén-
zést nydjthatott volna a statisztika fejldodéséhesz.

Olyan tanulsagok leszégezése, hogy nemcsak kézgazdasdagtudomanyunk, ha-
nem statisztikdnk is, mdr a Konek kordt megeléz6 szakaszban is el volt maradva
az eurdpai fejlédés mdgétt (elsGsorban a kapitalista fejléddésbe valé megkésett
bekapcsoléddsunk és ennek megfeleld, az idegen uralommal sialyosbitott kezdet-
legesebb miiveltségi viszonyaink kdvetkezményeképpen (7)) a statisztikai tudo-
many fejlesztése kdrili tennivaldkra nagy jelentéségl lehetett volna mind a Ma-

. gyar Tudomdnyos Akadémia tennivaldi tekintetében, mind a legszélesebb kori, al-

taldnos miivelddéspolitikai vonatkozdsokban. Egy masik ilyen tanulsag adddhatott
volna az elmélet és a gyakorlat k&zdtti kdlcsénhatdsok aktualitasdbol statiszti-
kai vonatkozdsban is, hiszen a magyar feuddlis orszaggytlések munkdssaga, ame-
lyeknek Kautz nemzetgazdasdgi vonatkozésban oly nagy figyelmet szentelt, sta-
tisztikai téren is figyelemre mélté volt, és nem merilt ki a magyar hivatalos sta-
tisztika gondolatdnak hivatkozott felvetésében. Ugyancsak sikerrel lehetett volna
hivatkozni Kautz végsé konkluzidi kéziil a magyar nemzetgazdasdgi eszmék fej-
|6dését jellemzé azon megdllapitdsa érvényességére a statisztikai tudomdny te-
rén is, mely a tQlzottan gyakorlati, gazdasdgpolitikai érdeklddést emelte ki az
elmélet rovasdra (586. old.). Statisztikai téren ez nyilvdnvaléan a statisztika hiva-
talnoki jellegd, illetve hivatalos statisztikai igényekkel valdé mivelésében jelent-
kezett, aminek ,sonnenfelsi” hagyomdnyai igy tiulélték a XIX. szdzad elsé felét.




902 ‘ DR. HORVATH ROBERT |

Egy ilyen felmérésnek igen nagy jelentésége lehetett volna o rokon- és se:
gédtudomadnyokkal fenndéllé kapcsolat elemzése szempontjabd!l is. Ez mutathatott
volna rd arra, hogy nemcsak a Konek altal szem elétt tartott ,,politika, kézgazdasdg
és kdzigazgatds' kozdtti kapcsolatok jelentésége nagy mar e korban, hanem a
valészin(iségszamitds, a matematika, sét az adatgyljtési technoldgia és az adat-
feldolgozdsi médszerek megujitdsa — ahogy erre a Quetelet dltal kezdeményezett
nemzetkdzi statisztikai kongresszusok médszertani Gjitdsi torekvései is hatdro-
zottan utaltak!® — legaldbb olyan dénté fontossdglak. Egyéltalén, a tudomdany-
elméleti problémdkban a metodoldgia elbtérbe helyezése mar 6nmagdban is e
felé a fejliédés felé terelhette volna a hazai statisztikai tudomdnyt. A médszertani
szemponiok elétérbe nyomuldsa egyébként a tudomdénytdrténeti elemzéseket is
mér a tudomdnyelmélet és egydltaldn az elmélet vonaldra tereli, és igy a tudomany
mindenkori fejlddésének is alkalmas emeldil szolgdlni, ahogy ezt a jelen fejlé-
dési szakaszunkban végzett statisztikatdrténeti kutatdsok sok vonatkozdsban de-
monstréljak. 1!

Tudomdnyunk jelen fejlédési szakaszdara valé hivatkozdsunk mdr utal arrg,
hogy a tudomdnytdrténeti és tudomdnyelméleti elemzések fontossdga megnd min-
den olyan fejlodési periddusban, amelynél a korszakvdltds probléméja fokozottan
élezi ki az elavult és UGjszer(i elemek silydt a megszerzett és bizonyitottnak td-
nd tudds rendelkezésére Gllé dllomanydban. Ebbdl a szempontbdl nem lehet vé-
letlennek tekinteni, hogy mig a statisztikai tudomannyal ma is szoros kdlesén-
hatasban 4llé legfontosabb tarsadalomtudomdnyoknak szinte mindegyike igen
nagy sullyal és elmélyliltséggel foglalkozott a legfontosabb tudomanytorténeti és
tudomanyelméleti tanulsdgok elemzésével a tudomdnyos szocializmus taldjan,!?
addig statisztikai téren az ilyen jellegii tevékenység lényegesen nagyobb lema-
raddst mutat, nem is annyira gyokorlati eredményeiben, mint inkdbb azok in-
korporéldsaban tudomadnyunk rendszerébe és elméleti alapjainak szélesitésében.

Kautz statisztikai térre esé munkdssagdnak elemzésébd! — gy gondoljuk —
elsésorban az a f& tanulsdg merithetd, hogy a ,hazai tudomdnyossag” szinvona-
lat ma is ilyen mélységli elemzésekkel, s nem naturalista improvizacidkkal vagy
egyenesen frazisokkal lehet csak emelni.
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PA3IOME

Crarpa, manucansas mo cayuairo 140-oif rogoBmuubl co AHR poXAeHHA M IIeCTHIeCH-
THAeTHA co AHa cmeptu Avroavt Kayrua (1829—1909), o6pamaer BuuManHe unuTaTereil Ha
CTATHCTHYECKYI0 JAEATCADHOCTH OTAHYHOTO 2KOHOMHCTa M KPYIHOTO 3HATOKA MOAHTHYECKHX
HayK. B cTaTbe OTMeUaeTCs, YTO YCAOBHA AAN AesTeAbHocrH KayTila Ha HayYHOM M NMOAHTM-
4YeCKOM NOIpHille 6biAH Co3jaHpt 6Aarojaps BO3HHKHOBEHHIO B DeHrpHM KaluTaAHCTHYECKOTO
CTPOS.

Kayry, nmpoucxoautT Hus cemMbu NpoBHHUHaAbHOro anTtekaps. Ilocae NMOAyueHMA 0pHAH-
YecKoro 06paszsoBaHMA OH CTAHOBHUTTA NPO(EccopoM IOPHAMYECKOH aKaAcMHH, a IOTOM YHH-
BEpPCHTETa CHauyaAa B MPOBUHUUH, a 3aTeM B 6YJafiCKOM TEeXHHMYECKOM YHHBEPCHUTETE H, COOT-
BETCTBEHHO, NelITCKOoM yHHBepcHTeTe, (CHayara OH NpPeNoJaBan CTATHCTHKY, IIOTOM IO PHIAH-
YyecKHe M [TOAWTHYECKHE HayKM, HO B KOHEUHOM HTOre MpHOBpeTaeT MUPOBYIO H3BECTHOCTH 6Aaro-
Aaps CBOEH JAEATEABHOCTH B OOGAACTH SKOHOYECKMX M (JMHAHCOBBIX HayK. DBBIOYIIEHHYIO HM
Ha HEMEIIKOM #3blKe KHHry o6 HCTOPHH 3KOHOMHUECKHX Y4eHHH, 6Aarofaps ee TIIATEAbHOCTH,
60raTCcTBY NEPBOHCTOYHHKOB H OPHTHHAABHBIM O[JeHKAM, M CeroAHf LHTHPYIOT B MeKJIV~
HapoAHOH crelMarbHOK AuTeparype. B kauecTse Hauboree MoCAe0BaTeABHOrO MPEACTABUTCAS
rpaauguii Ceuenn Bmecre ¢ Jeakom B 1867 roay npunsa yuacTHe B 3aKAIOUCHHH KOMIIpO-
mucca ¢ Apcrpuell, cran AemyTatoM, NMOTOM B KayecTBe YAeHA BEPXHEH IAAATH TPHHUMAA
y4acTHe B IIapAAMEHTCKOH JesTeAbHocTH. B KauecTBe 3aBeayiomlero BeHTepCKHM Jerapra-
mentoM AscTpo-Benrepckoro 6anka, a moToM Kak ero ryBepHep ChIrpaA KPYIHYIO POAb B
RpeBpalleHHH KPOHBI B 30A0TYI0 BaAlTy. B kauecrse uaena Benrepckoit Axazemum wayk
pykoBoaHA paboroii KoMHCCHM Mo cTaTHCTMKe M HAlJMOHAABHOH SKOHOMHKE W ABASACH BHIle-
npeaugentom Axazemuy. Ha stom mocTy oH ceirpar BamHY0 poAb B CO3JaHHM CaMOCTOS-
TeApHoro Benrepckoro Ilenrtpanpnoro Crarmcruueckoro Ympasaeuus.

[lepenii Tpya Kayrpa 6mia uszan B 1855 roay noa saraasuem ,CraTucTHueckoe onu-
canMe ApcTpuiickofi umnepun’ u 6pin npeinassaded AAf yuebupix umereil. Kayruy yaaroce
HanMCaTh CBOH TPYA B COBPEMEHHOM AyXe SIOXH, Pa3BHB B HEM MBICAb ABCTPO-BEHIEPIKOTO
9KOHOMHYECKOTO COTPYAHHUECTBA M COXPAHMB CTATHCTHYECKHE TPAZMIIUM BeHrepckoil 6ypxyas-
HO-ZEMOKPATHUYCCKO{l PEBOAIONHH. BaribniM HOBIIECTBOM B pasjere 06 3KOHOMHYECKHX OTHO~
IEHHAX SBASIAACD NONbBITKA NPOR3BECTH OUEHKY HAlHOHAABHOTO GOTaTCTRA ¥ HALIHOHAABYOrO
A0XoZa MMHepuH. F.ro BTOpoe KpylHoe MpowaBegenne. pbimesmee B 1838—60 rozax » Bene
NOz 3araaBuemM ,, | eOpHI M HCTOPHA HalHOHAAbHON DKOHOMMKH , 6BICTPO HPHBAEKAO K cebe
BHHMaHVe MHOOBOH OOGIHECTBEHHOCTH. JLMeBOHC H3 5TOro INPOH3BeACHHA HO3HAKOMMACH C
TBOPYECTBOM | OCCEHA, 4TO COOGIWIHAC €My CTUMYA B HallpaBAeHHH JAaAbHellllero paspiuTHs
cy6perTHBEON TeopuH cToumoctu. B csoem Tpyae Kavru saummaercs Bompocom xapakrepa
BAKNPOR FOAHUTHYECKOH SKOHOMNMH, pa3BHBag MX B Ayxe KeTAe, O CCHIAKOH Ha HaNHCaHHBIL HM
B 1848 roay rpya ma ary temy. B csoem nponsseaennu Kayry noauepxusaer xapaktep cratuctu-
YecKOH HaYKM Kak OOGLIeCTBeHEC# PBayKH. HeCMOTPA Ha €€ OTKAOHeHHe B KOAHYECTBEHHOM H
MaTEMAaTHYECKOM FanoasreEni. B 060MX YMOMAHYTBHIX Bblllle MPOH3BEZEHHAX PEIIHTEADLHO OT-
MEYaeT, YTO YHCTO ONMMCATCABEAS CTATHCTHYECKas HAyKH VCTapeaa.

C Toukm spewus CTaTHCTWKH HMEIOT KPYIHOe 3HauYeHHe JaApHelimine ase paGoTsl aBTOpA.
Onuoit wa wey seasercs .McTopus pasburas koHuenuuii o BauMOHaAbHOM Xo3ficTne B
Beurpnu” (1868). a apyrcii. akanemuueckas MemopuarbHas 6ecefa, NOCBALIEHHAR MaMsT
FT0  COBPEMPWHHKA, TOFMATNHEr0 KPYMHeHmiero CHeIMaAMcTa IO CTATHCTHKe, Tpodeccopa

annopa HKonmexa (1868). B nepsom npousesezewunm paccMaTpHBaeT TAaBHBIM  06-
pa3oM BaxkHellmue »Tanbi  06pasOBAHMA  BEHTEPCKON PYOHOMHYECKON CTATHCTHKH ma-
ParraeAbHO ¢ pPa3BATHEM OTCUCCTBCHHOH SKOHOMHMYECKOH HaYKH, KO ero Tpya Iloc-
PeACTBOM CBOEro MeTojJa 3a0AKO0 MOKa3biBaN NVTh € TOYKH 3PEHHN  METOZOAOTHH
HayYHO-HCTOPHYFCHOrO M PAYYHO-TCOPCTHUECKOTO AHAAM3A. OCYILECTBAMEMOro ¢ AHAAEKTH-
yeckHX HosHMnui. B cpoeit MmcMopranbHoOil Gecese OH OCTAHOBUACH He TOAbKO Ha 3acayrax Ko-
FeKa, Fo TOMBITAACH TPOWABECTH OMEHKY NOAMOMEHHS BEHrepCKON CTAaTHCTHYECKOH HAVKM B
merom u obobmurn ce npobrempt. Conepxamnecs B Tpygax Kayrma morokeHHs yKasbiBaau

Fa OacHOCTh MNMOAMEFB! Hayxu HMIOPOBHIALMAMH. IPaKTHHHAMOM, AOZVHI'AaMH H II03TOMY
ABAAKITCH AKTYAABI'BIMH M B Hallp AHHA.

SUMMARY

The present study intends to call attention to the contributions made by Gyula Kautz
(1829-1909) to the development of Hungarian statistics by commemorating the 140th anni-
versary of his birth and the 60h anniversary of his death. His carrier as a professor or eco-
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nomics and finance, of politics and statistics, and as a practical politician was largely due' e

to the rise of the Hungarian capitalist era.

Kautz came from a chemist-family and was born in the small town of Gyér. After fin-.
ishing studies in law, he became professor at a high school for law, later at the Universitty
of Buda and Pest, resp. First he was teaching statistics, political and low discliplines, but
later he chose definitely the study of economics and finance. He became well known after

publishing his ,,Theorie und Geschichte der Nationaldkonomie” in Vienna in 1858-1860; - .

through the accuracy of his sources and the originality of his judgement. As a chief prota-

gonist of Széchenyi's political and economic heritage, Kautz took an active part with Dedk - "

in concluding the political ,,Compromise” between Austria and Hungary in 1867 and was also

busy in the political life as parlamentary delegate and member of the Upper House. Later he - |

became the governor of the Austro-Hungarian Bank. In this quality he contributed to the

creation of the ,Crown”-currency on a gold exchange-standard, taken up later by Keynes -~

in his ,Indian Currency and Finance”. He played a feading role in the .,Stutlstlcul and -
Economic Commision” of the Hunganan Academy of Sciences and had great merits in the
creation of the Hungarian Central Statistical Office, acting as vice-president of the Aca-
demy; he was also member of the International Statistical Institute.

His first treatise, ,,The Statistics of the Austrian Empire” published in ?855 was a
high-school manual, following Middle-European traditions. However, he was able to unite
modern materials and ideas with Hungarian national statistical traditions and to show the
direction of economic and inteltectual cooperation of the two main parts of the empire, i. e.
Austria and Hungary. His second great work, the above mentioned history of economic i-
deas, greatly helped Jevons to discover the law of Gossen as a basis of his marglnoi‘ utility
theory of value. At the same time, he developed the idea of economic laws in the spirit of
Quetelet, especially in their social form, represented by the the study published by the latter in
1848. Kautz also dealt with the role and character of statistics as a complementary science
- in economics, indicating its new development in the field of mathematical statistics. In both
of these works he declared the descnpt:ve statistical tradition as obsolete.

From the statistical point of view, among others, two other works of his are of impor-
tance, i. e. ,,The History of Economic ldeas in Hungary” published in 1868 and his com-
memorating lecture in the Hungarian Academy of Sciences (1868) on his contemporary,
Sandor Konek, the best Hungarian professor of statistics. In the first treatise he pointed
out the main periods of development of Hungarian statistics in close connection with the
development of economic ideas and economic policy, but in the same time he worked out
the methodology of a dialectical approximation in the history of social ideas and their
interrelations with economic and political development. In his commemorating lecture he
not only appreciated the personal contributions of Prof, Konek to the formation of Hunga-
rian up-to-date statistics, but also gave a picture of the great changes in statistical ideas
in his country between 1850—1880 and pointed to the unsettied questlons of this discipline.
The ideas of Kautz and his numerous works contain several warnings against narrow prac-
ticism, improvisations and scientific slogans and give a solid foundation of any study in the
theory, methodology and history of social sciences, and are therefore timely for subsequent
generations, too.
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TAJEKOZTATAS A KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL
SZERVEZETENEK TOVABBFEJLESZTESEROL

A Koézponti Statisztikai Hivatal szervezeté-
nek tovabbfejlesztése soran 1970. augusz-
tus 1. és 1971. augusztus 1. kdzétt a Kdz-
ponti Statisztikai Hivatal eindkének utasi-
tdsdra a kdvetkezd szervezeti vdltoztata-
sokra kerlilt sor:

- A Szdmitdstechnikai
gozddasa:

Féosztaly belsé ta-

Szamitdstechnikai Titkdrsag, vezetd: Jezierski Mi-
hély,

Rendszerfejlesztési
lézsef.

A Fdosztaly feliigyelete ald tartozd

nallé ksitségvetési intézmények:
Szamitdstechnikai lgazgatésdg,
Széamitdstechnikai Oktaté Kdzpont,
Szdmitdstechnikai Tajékoztatd Iroda,

vallalatok:
,.INFELOR" Rendszertechnikai Vallalat,
Statisztikal Kiadd Vallalat. .
Szamitdstechnikal és Ugyvitelszervezd Vdllalat,

0.sztdly. vezetd: dr. Dérnyei

A Kereskedelmi és Kézlekedési Statiszti-

kai Féosztaly Uj szervezeti egysége:

Szolgdltotasi Osztély, vezetd: dr. Ardnyi Emil.

A Térsadalomstatisztikai Féosztdly belsé
fogozoddasa:
Médszertani Oszitdly, vezetd: betbltetlen,

Rétegkutaté  Osztély, vezetd: Cseh-Szombathy
Laszlé.

A Szocidlis- és Kulturdlisstatisztikai Fo-
osztély Uj elnevezése: Tarsadaimi Szolgal-
tatdsok Statisztikai Fdosztdlya.

A FSosztély belsdé tagozdddsa:

Egészségiigyi Statisztikai  Osztaly, veretd: dr.
Marton Zoftan,

Kommundlis és lIgazgatdsi Szolgditatasok Sta-
tisztikai Osztdlya, vezetd: dr. Férizs Margit,

Kulturdlisstatisztikai Osztdly, vezetd: Erdész Ti-
borné,
. Szacidlisstatisztikai Oszidly, vezetd: dr, Miltényi
Kéroly.

A Kézponti Statisztikai Hivatal elndke
1971. jilius 1-ével a Mezdgazdasdgi Sta-
tisztikai Fdosztaly szervezetét az aldbbiak-
ban 4llapitotta meg:

Molndr Istvan,
Hajda Ist-

Agrargazdasdgi Osztdly, vezetd:

Termelési és Mériegosztdaly, vezetd:
vdn,

Osszeirasi Osztaly, vezeté: Oros Ivan,

Gépesitési és Munkalgyi Osztély, vezetd: Szilg-
gyi lézsef,

Ertckesitési és Arosztdly, vezetd: dr. Urbdn Kd-

roly,

Médszertani és FElemzési Osztaly, vezetd: Ro-
zsa Béla,

Szerkesztési és Dokumentdcids Osztaly, vezetd:

Jambor Lajosné.

Dr. Fazekas Béla, a Mezdgazdasdgi Statisztikai
Fdosztaly vezetdje Téth Gyérgy f5osztalyvezetd-he-
lyettest a Gépesitési és - Munkaigyi Osztély, az
Ertékesitési és Arosztdly, a Modszertani és Elem-
z8si Osztaly, tovabba a Szerkesztési és Dokumen-
taciés Osztaly feliigyeletével megbizta.

A K&zponti Statisztikai Hivatal elndke az
Igazgatasi és Kbdltségvetési Féosztaly szer-
vezetében mikodstt irattari, dokumentacids
és reprografiai részlegeket 1971, jalius 1-i
hatallyal a KSH Kényvtar szervezetébe he-
lyezte at, és egyidejlleg a KSH Kényvtdr
igazgatéjat megbizta «a Statisztikai Szak-
levéltdr szervezésével kapcsolatos tovabbi
feladatok elldtasaval.

"E szervezeti valtozasnak megfeleléen a
Hivatal elndke a ,,KSH Kényvtdra” elneve-
zést ,Kézponti Statisztikai Hivatal, Kdnyv-
tar és Dokumentdcids Szolgdlat’-ra vdltoz-
tatta, és szervezetét az aldbbiakban dllapi-
totta meg:

Allomdnygyarapitdsi Osztély, vezetd: dr. Walles-
housen Gyula igozgotdhelyettes,

Feldolgozdsi Osztaly, vezetd: Ujdgh Zsolt,
Dokumentdciés Osztaly, vezetd: betditetlen,

- Bibliografiai és Folydirat Osztaly, vezeté: dr.
Hajdd Elemérné,

Informdciészolgditatasi Osztaly, vezetb: dr. Ledl-
kes Lajosné,

Reprografiai
Lészld, .

Térténeti Statisztikai Kutaté Csoport, vezets: dr.

David Zoltdn,
Gazdasdgi Osztdly, vezetS: Téke Margit. -

Szolgélat, mb. vezetd: Pétervdri

A Kényvtar és Dokumentdciés Szolgdlat
Gltatdnos felligyeletét, dr. Szabady Egon el-
nokhelyettes latja el.

(Az el6z5 tajékoztatast lasd: Statisztikai Szem-
le. 1970. &vi 11. sz. 11B5—1186. old.)
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A IX. STATISZTIKATORTENETI VANDORULES
HORVATH TIBOR

A Magyar Kézgazdasdgi Tdrsaség Sta-  hivataldban (ezt tekinthetjik a statisztikal

tisztikai  Szakosztalydnak Statisztikatérténe-  hivatal elédjének). . St
ti Szakesoportjo 1971. mdjus 11-13 kozodtt Dr. Ddnyi Dezsé, a KSH Kénywtérandk
rendezte évenként szokdasos — sorrendben  igazgotdja ,.A mezégazdasdgi munkabeér-
kilencedik — Vdndorilését. A Vdandoriilés  statisztika a masodik vilaghdborl eléit” ci-
wvandor” jellegét ezittal még az is fokoz- mi eléaddasdban gozdag szdmanyagot vo-
ta, hogy az iilésszak rendezvényeire két vd-  nultatott fel mondanivaloja bizonyitasaul.
rosban, Békéscsabdn és Gyuldn keriilt sor. Dr. Ddavid Zoltén, a KSH Kényvtardnak
A Vdndoriilés egy megnyité (ilésben, és hd- osztalyvezeté-helyettese, , Az elsé magyar
rom munkaiilésben végezte munkdjat; hd-  leiré statisztikai ma'-rdl  tartott eféadast,
rom {lést a békéscsabai Kérés Szaild ta- mivet az Egyetemi Kényvtér Pray-gydj-
ndcstermében rendeztek meg, egynek pedig meényének XX!|. koétetében kéziratban fe-
Gyula Vdros Tandcsdanak kisebbik tandcs- ezték fel. Szerzbje Kovdces Janos, Gydrétt
terme adott patinds keretet. szliletett, feltehetéen a XVH-XVII. szdzod

A Vandoriilés 12 eléaddsa hdrom évsza- ™ forduléja kériil. Valészindleg kiifdldi egye-
zad statisztikatorténetének egy-egy eddig  temen tanult, s a matematikai fakultdst
nem tdrgyalt, fontos mozzanatdré! szdmolt végezve, mérndki munkdk végzésére is ké-
be. Az elSaddsok mérete és tartalma jéI  pesitést szerzett. Pozsony varmegye, az esz-
jellemezte azt a szorgalmas és odaadd mun-  tergomi érsek és a kamara szolgélatéban
kat, amelyet a statisztika tdrténetének ku-  t5ltétte munkds életét. Elsdsorban geomet-
tatdéi az utdbbi években végeztek. Temati- ra volt és térképrajzold; az eddigi kutatds
kailag a Vdéndoriilés skdalaja igen széles  t5bb mint 30 térképére taldlt rd, ezek mind-
volt, ezt oz itt kévetkezd ismertetés is egyike a magyar kartogréfia legfontosabhb,

bizonyitani fogja. legkordbbi emlékei kdzé tartozik. 1764-ben
A Vandoriilést dr. Olfé Lajos kondiddtus,  halt meg. . . .
tanszékvezetd egyetemi tandr, a Statisztikai A statisztikatérténet szdmdra Kovdcs Ja-
Szakosztdly elndke nyitotta meg. A megje- nos jelentdségét az hatdrozta meg, hogy 3\
lentek lidvozlése utdn datadte a szét Porko- magyar nyelvl Iel’rc:,st _ke'szstett az eszter- J
lab Kdrolynak, a KSH Békés megyei lgaz- gomi érsekség [6szagairél. 107 teﬂ!‘epulest
gatésaga vezetdjének, aki tartalmas és t&-  irt le. Minden esetben azonos adatkdr a¥cx.p~
mor eldaddsdban vazolta a milid — Bé-  jadn készitette leirdsat. Véi!cikozé”sénak je-
kés megye, Békéscsaba, Gyula — tdrsadal-  lentdségét fokozza, hogy olyan idében gon- %
mi-gazdasdagi fejlédésének vondsait és nép-  dolt tudq’manyqs’ igényl mun‘j(a mc-w
gazdasdgi szerepét. gyar nyelvi megirdsdra, cmzkorr meg a mu~_fy
Az elsd munkaiilésen Huszdr Istvén Gl-  9Y9r knye'iv'szor!i:r;?s?, :’iy:,en val!ulkomshog\g |
lamtitkdr, a Kézponti Statisztikai Hivatal ~ '987 K€Vesse volt kKielegito.
elndke, oz MKT alelndke elnsdkélt és ez A masodik munkaiilés — amelynek Gyu-
alkalommal hérom eldadés keriilt nopirend-  la vdrosa volt a szinhelye — dr. Ollé Lajos
re. elnokletével 6t eldaddst hallgatott és vi-
Dr. Ember Gyéz8 akadémikus, a Magyar « tatott meg. o
Orszdgos Levéltar fdigazgatdja taortotta az Biekes Fereng, a MGQY?F Radio es -fe'_
elsé eléadast, ,Usszefoglalé statisztikai tab-  levizié munkatdrsa ,,Adalékok a hazai in-

idk Mc?ycrorszdgrél a XVIill. szdzad végén”  tézményes kéézv'éiemény-kut:c)t’c’iis’té‘;rténetc:%—hez“
cimmel.! Eléaddsabdl egy, a hazaistatisztika  cim{  eléaddsdnak bevezetSjében szélt a
térténete szempontjdbédl kiemelkedé jelen-, nem intéZ{né[}yes 'mGgyOFOT'SZGgI’kOZVG'Ie-
téségi statisztikai tablagyljteményt, tartal- | mény-kutatdsrél, majd o Gallup Intézet min-
ma és rendszerezettsége szerint az eddig | tdjara szervezett és 19451949 kézdit mii-
ismert elsé magyar ,statisztikai évkonyv' kédott 'Mogyor Kézvélménykutatéd Intézet
anyagat ismerhették meg a Véndoriilés  munkdjaval foglalkozott.

résztvevSi. A bemutatott 25 statisztikai tébla ’A'z In'téize't a magyar politikai és gcgzdo-
Magyarorszdg XVIII. szdzad végi népességi  sagi fejlédés egyik bonyolult korszakdban,
és gazdasdgi viszonyairdl tdjékoztat. A tab-  a koalicids kormanyzés idején, hasznos tér-

fak 1780 és 1795 kozdtt keletkeztek, nagy  sadalmi funkciét toltétt be. Kutatdsi tema-

tébbséglikben a Helytartotandes szdmvevd  tikdjénak gozdcgsc::lgc: éf a kéfcfésfei‘tievé-.
sek bdtorsaga egyértelmiien pozitivan érté-

1Az eléaddst a Stotiszttkai Szemle kévetkezd sz4- kelheté, mig az Intézet dltal alkalmazott
ma teljes terjedelemben kdzli. A széban forgd &sz- médszerekkel kcpcsolutbcn — részhen a hi-

szefoglalé tablakbol — azok forrdsértékét és je- P v . )
lentsségét méltaté — kdtet késziil a téridneti sto- vatalos statisztika hidanya, részben az appa

tisztikai mivek sorozatdban. ratus kis [létszdma és nem kielégitd kép-
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zettsége, tapasztalata kévetkeztében — sz4-
mos ellenvetés teheté. A Magyar Kézvéle-
ménykutaté Intézetet, annak ellenére, hogy
kutatdsaival nemzetkdzi hirnévre tett szert,
1949-ben megsziintették. ‘

A kedvezd politikai légkdrben 1963 ota
Gjra megindult kozvélemény-kutatds szama-
ra féleg azzal a tanulsdggal szolgdl a Ma-
gyar Kozvéleménykutaté Intézet tevékenysé-
ge, hogy csak a marxista szociolégiai szem-
léletmod és a korszerl statisztikai modsze-
rek egyiittes kdvetkezetes alkalmazdsa-
val lehet megbizhaté eredményeket elémi.?

Dr. Kéroly Istvan, a KSH Népességnyil-
vAntartds Munkabizottsdga Titkdrsaganak
munkatdrsa , Az anyakényvi adatszolgdlta-
tds torténeti kialakuldsa” cimd eldadasdban
az anyakényvi adatszolgditatas fé iranyai-
nak — ezen belil elsésorban a népmozgal-
mi statisztikdnak, o katonai, oktatdsiigyi,
gyamiigyi, egészségiigyi igozgatdssal kap-

csolatos adatszolgdltatdsoknak — torténeti
kialakuldsaval foglalkozott.
A XVII. szdzad végével, ll. Jézsef kora-

val kezdSdden attekintette az egyhazi a-
nyakényvezésekbdl eredd, de dllami célo-
kat szolgalé adatszolgditatdsokat és ismer-
tette mindazokat a koriilményeket, amelyek
véglil — az adatszolgaltatdsok hidnyossagai
miatt is — az allami anyakdnyvezés elren-
delésérdl szolo 1894, évi XXXIHL t. c. meg-
alkotdsdhoz vezettek.

A tovabbiaokban az dllami anyakényvezés
hatalybalépésétdl elemezte az anyakdnyvi
igazgatds helyét és szerepét a statisztikai
adatszolgdltatasban, az  dllamigazgatdsi
fefadatok elldtdsaban.
 Eldaddsa befejezd részében dsszefoglalta
az anyakdnyvi adotszolgédltatas jelenlegi sze-
les kdrének legfébb jellemz8it, szdmszerl
adatait és a mindezekkel &sszefliggésben
megolddsra vardé népességnyilvantartds né-
hany fébb probiémdajat.

Dr. Horvdth Rébert kandiddtus, tanszék-
vezeté egyetemi tandr ,,A fiziokratizmus ha-
tdsa a magyar statisztikai tudomanyban
és a magyar gazdasagi tablazatol” cimd
tanulmanyat ismertette.

Eldaddsaban o fiziokratizmus magyaror-
szdgi hatdsdnak kutatdsaval  foglalkozott,
és bizonyitotta, hogy a korabbi kézgazda-
Agtani tantdrténeti irodalom eddigi alids-
pontjdval szemben, jelentés fiziokrata ha-
tasok mutathaték ki éppen statisztikai té-
ren. Ez utébbiok megnyilvdnultak a mezd-
goazdasagi Ossztermelés statisztikai megra-
gaddsanak kisérleteiben, részben pedig a
parasztsdg helyzetének és o teljesen a pa-
rasztsdgra nehezedd orszdgos adétehernek
a kutatdsdban.

* Az elSaddst a Statisztikai Szemle 1971. évi 7.
szamaban - 745-757. old. ~ k&zéltik.

Ezek az elsé hatdsok a XVIil. és XIX. szd-
zad forduléjén mutatkoztak a legerételje-
sebben, de egy késéboi hulldm is felis-
merheté a reformkorban, az 1830--1840-es
években, amikor az agrdr, illetve ipari ka-
pitalista fejlédés alternativdi egymdssal
konkurralva keriiltek napirendre.

Dr. Andorka Rudolf, a Kdézponti Statiszti-
kai Hivatal féeléadéja A tarsadalmi mobi-
litgs Magyarorszdgon a felszabadulds elétt,

l/a" rendelkezésre allé statisztikai adatok tik-

rében” cimi eldaddsdban az 1920-as és
1930-as évek magyar tarsadolmdnak val-
tozdsaival foglalkozott.3

Dr. Mddai Lajos, az Orszdgos Kozegész-
ségligyi Intézet osztalyvezetéje ,,A kdrnye-
zeti tényezdék hatdsa o halanddsagra torté-
neti megvitdgitasban” cimi eléaddasaban a
meteoroldgiai tényez8k befolyasat vizsgalta
e komplex jelenség alakuldsaban. Magyaror-
szdgon a halandésdg az 1960-1969. évek
4tlagdban legmagasabb mdrciusban  volt,
az évi haldlozdsok 10,3 szdzaléka jutott er-
re a hénapra, mig a legalacsonyabb rész-
ardnyt augusztus (6,8%,) és szeptember (6,8-
0/,) képviselte. A halandésag maximuma
(Eurépdban) a skandindv orszagoktél kezd-
ve Nyugat-Eurépén at Olaszorszagig és Go-
rdgorszagig janudrra esik, a kézép-eurdpai
és kelet-eurdépai orszdgokban pedig marci-
usban éri el a cstcsértéket. Ezeket az idS-
beli eltéréseket — bdar valamennyi orszagban
a téli idészakban tapasztalhaté a mortali-
tds maximuma — a ciklonok és az anticik-
lonok kévetkeztében kialakult rendkivil val-
tozékony id3jdrdsi jelenségek magyardzzak.

A halanddség havi ingadozdsdnak tor-
téneti vizsgdlata ozt mutatja, hogy 1820-
1950 k&z4tt @ mélypont jiniusra esett, mig
joliusban és augusztusban kdvetkezetesen
lehetett tapasztalni a halandésag emelke-
dését. 1950 ota ez az emelkedés megsziint,
sSt o mdrciusi maximum utdn szeptemberig
csdkkend tendencigt mutat a haldlozési
goérbe. Ez az iddbeli eltolédds azzal van
&sszefiiggésben, hogy 1950 elétt, a nagy
szamban eléfordulé bélhurutos megbetege-
dések miatt a csecsemdShalanddsdg jalius-
ban és augusztusban igen magas volt. Eh-
hez hozzdjarultak még mds enterdlis fer-
t626 megbetegedések is, példaul vérhas, a-
mely a gyermekek és az idSsebbek koziil
is sok aldozatot szedett.

Az 1960-as évek mdrciusi maximumadert
a striin visszatérd influenzajarvanyok a fe-
lelgsek, a jarvdnymentes években ugyanis
o halandésdg nem ekkor, hanem februar-
ban érte el a maximumot. Az egyes haldi-
okok kézdtt a sziv- és magasvérnyomdsos
betegségek szezonalitdsa olyan nagy mér-

3 Az elSoddst a Statisztikai Szemle kdvetkezd

szamdaban kdzdljik,
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vli, hogy marciusban kétszer annyian halnak
meg e betegségek miatt, mint szeptem-
berben,

E kornyezeti tényezék tanulmdnyozdsa a
megelbézéshez felhasznalhaté fontos infor-
mdcidkat nyljt oz orvostudomany széméra.

A harmadik munkaiilés elndki tisztét dr.
Kiss Albert kandidétus, a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal elndkhelyettese téitdétte be. A
munkatilés napirendjén hdrom tanulmany
eléaddsa és megvitatdsa szerepelt.

Varga Imre, a Kézponti Statisztikai Hiva-
tal osztdlyvezets-helyettese , A kiilkereske-
delem és a kiilkereskedelmi statisztika a
két vildghdbord kozétt” cimd eldaddséban
elészér az elsé vilaghdborts korszak, majd
a hdborG utdni iddszak kiilkereskedelmé-
nek jellegzetességeivel foglalkozott, A gaz-
dasdgi- élet konszolidéléddsa utdn a Mo-
narchia idejébdl szarmazé térvényeket mind
a vameljaras, mind a killkereskedelmi sta-
tisztika rendszerére vonatkozéan G jogsza-
balyok valtottdk fel. Az Gj rendelkezések
annyiban tértek el a régiektdl, hogy egy-
részt a kilkereskedelmi statisztika ratért a
vamkezelésen alapuld szdmbavételi é&s fel-
dolgozasi rendszerre, mdsrészt a bevalldsi
kételezettség az dru értékére is kiterjedt.

A kiilkereskedelmi druforgalom d&rudssze-
tételének statisztikai vizsgdlata ebben az
idében a védmtarifdn alapult, amely a kiil-
kereskedelmi forgalomban eléfordult drukat
igen reszletes, cikkelem mélységig differen-
cidlt némenklatira keretében rendszererte.

A kiilkereskedelem mdr a két vildghdbo-
i kozotti iddben is jelentds szerepet jét-
szott a magyar gazdasdgi életben. A ki-
vitelnek a nemzeti jovedelemhez viszonyi-
tott ardnya a huszas évek mdsodik felé-
ben megkdzelitette a 20 szdzalékot, a har-
mincas években 10-15 szdzalék k&riil moz-
gott. Az arany csdkkenése az export érté-
kének csbkkenésébdl adddott. A harmin-
cas évek elején, a gazdasdgi vdlsag évei-
ben ugyanis a vildgpiaci drak zuhandsao
nyomdan a magyor kiilkereskedelmi arak &t-
lagos darszinvonala kb, a feléte csékkent,
mivel o legnagyobb mértékben a nyers-
anyagok és a mezdgazdasdgi termékek dra
csokkent, mig az ipari késztermékek terme-
16i, elsésorban a nemzetkdzi monopéliumok,
inkdbb meg tudtdk akaddlyozni az drak
zuhandsat, A vdlsdg dltal okozott dresdk-
kenés terheit tehdt az iparilag fejlett or-
szagok — legaldbbis részben ~ dthdritot-
tak a kevésbé fejlett agrdrorszdgokra, k&z-
tik hazdnkra is.

Halkovics LdszIé, a Nehézipari Miniszté-
rium osztdlyvezetéje, ,,A vegyipar kdre és
megfigyelése a hivatalos magyar statiszti-
kdban" cimmel tartott eldaddst. Az 3nallé
magyar statisztikai szolgdlat 1871-ben haj-

totta végre az egész ipart dtfogd elsd
adatfelvételét. Ennek végrehajtasa eldtt ki-
dolgoztdk — az 1857-ben Bécsben tartott
statisztikai kongresszus irdnyelvei alapjan —
az egyes iparcsoportok, igy a vegyészeti
ipar megfigyelésének elvi és gyakorlati kér-
déseit. Az 1871-es adatfelvételeket a szd-
zadforduld végéig még kettd (1884-ben- és
1899-ben) kovette. Az 1899. évi adatfelvé-
tefben a vegyipart 8 ipardgra tagolva fi-
gyelték meg, s arrél kdzel 350 oldalas mo-
nografiat hoztak nyilvanossagra. f

A vegyipar évenkénti megfigyelésének
rendszerét o Kézponti Statisztikai Hivatal
1921-t6] vezette be, még az elsé vilaghdbo-
ri elétt lebonyolitott adatfelvételek tapasz-
tolatai alapjan. Az éves adatgylijtések ki-
forrott tematikdjan azutdn 1948-ig alapve-
téen nem valtoztattak. A begyljtétt és fel-
dolgozott adatokat 1941-ig 14, mig 1942-
t8l 22 ipardgra kézdlték. A Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal azonban a feldolgozott mu-
taték sokrétlisége ellenére, ebben az idé-
szakban egyetlen vegyipari kiadvanyt sem
adott ki. :

A szocialista iparstatisztika  alapjainak
megteremtése Sta a vegyipari statisztika je-
lentds fejlédésen ment keresztiil. Az adat-
gyljtések kére tovabbi szakmai jelfegli mu-
tatészamokkal béviilt, s a vegyipari tevé-
kenység megfigyelése céljabd! részletes éves
adatfelvételeket rendszeresitett a Hivatal.
Az adatfelvételek eredményeit szinvonalas
kiadvdnyok ismertetik.

Dr. Molnérfi Tibor, a Kézponti Statisztikai
Hivatal gazdasdgi tandcsadéja ,, A magyar
malomipar statisztikdjanak torténetébsl. (A
torténeti idSsorok néhdny konzekvencidja)”
cimmel tartott el8addst. A malomipar &si
és az emberi tdpldtkozasban alapvetd élel-
miszereket elédllitd dgazat. Ennek megfe-
leléen a malomipar tevékenységét jellemzé
mutatdszamok (példdul a malmok szdma,
kapacitdsa, a feldolgozott gabona, a ter-
melt liszt mennyisége), tovabbd az alap-
anyagot biztosité dgazat (@ mezégazdasdg)
gobonatermelése és a fogyasztds koézdtt szo-
ros korreldcié all fenn. Az emlitett muta-
tok alakuldsdban meglevsé  sztochasztikus
kapcsolat alapjan tehdt az egyik ismere-
teben — az egymdssal 8sszefliggd tsbbi -
adat — meghatdrozott korlatok kdzétti va-
[6szinli nagysdgdra lehet kdvetkeztetni, a-
dott esetben egy adatsor hidnyzd adatait
kiegésziteni. Az eldadé ismertette a kiildn-
b6z6 adatok kézdtti  Ssszefliggés néhdny
képletét, és igy kitért a kildnbozé malom-

ipari adatok, majd a malomipari és a [é =

lekszédm, illetve a malomipari és o mezd-
gazdasdgi mutaték kozdtti kapcsolatvizsgd-
latokra.

Az el8adds mdsodik része a malomipar
torténeti  statisztikdjanak az 1920-1964. évek-
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re vontakozo legfontosabb adatsoraival &ssze-
foglalta a hivatalos malomipari statisztikdk
— eltéré megfigyelési korik miatt a kuta-
tokat, térténészeket zavaré — kildnbsdzd faj-
tait, és néhdny, az adatokbél megdllapit-
haté gazdasdgi térvényszeriség torténeti
tanulsagat, majd a legfrissebb malomipari
adatsorok iddsorait ismertette.

A harmadik munkaiilés végeztével dr. Kiss
Albert kandidétus, a Koézponti Statisztikai
Hivatal elndkhelyettese és dr. Gyulay Fe-
renc, a Kozponti Statisztikai Hivatal osz-

télyvezetdje, a Statisztikai Szakosztdly tit-
kara &sszegezte oz llésszak eredményeit.
Zarszavukkal a IX. Statisztikatdrténeti Van-
doriilés véget ért.

*

Zaré mozzanatként sor keriilt o Statisz-
tikatdrténeti Szakcsoport rotdciés rendszer-
ben miikédé haromtagld elnsdkségének a ki-
egészitésére. A Szakcsoport elndke a k-
vetkezd véndoriilésig dr. Klinger Andrds, oz
elndkség tagjai: Oros Ivan, Horvath Tibor.

A SZAMVITEL ES A STATISZTIKA FEJLESZTESI KONCEPCIOJA
A NEMET DEMOKRATIKUS KOZTARSASAGBAN®

A Német Demokratikus Koéztdrsasdg mi-
nisztertandcsdnak a népgazdaség informa-
ciés rendszerével foglalkozd 1969. évi ha-
tdrozata alapjan az Allami Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal kidolgozta a szamviteli és
o statisztikai rendszer komplex fejlesztésé-
nek az 1971-1975 koézdtti idészakra vonat-
kozd részletes irdnyelveit.

A tervezett fejlesztés alapvetd célja, hogy
o szdmvitel és a statisztika, a kdzgazdasa-
gi rendszer fontos alkotdrészeként, aktivan
el8mozditsa a népgazdasdg fejlédését és
az elektronikus adatfeldoigozds nydjtotta
lehetdségek alapjdn a gazdasdgi vezetés
hatékony eszkdzévé valjék.

A fejlesztési ' koncepcié az egységes
szdmviteli és  statisztikai rendszer lét-
rehozdsdrél intézkedé 1966. évi kormany-
‘hatdrozat  végrehajtdsa  soran  szerzett,
széles korli elméleti és szervezési tapasz-
talatokra éplil. Emellett messzemenden fi-
gyelembe veszi a kézgazdasagi kutatasok
eredményeit és az ezek dltal tamasztott 4j
kdvetelményeket..

A szamviteli és statisztikai rendszer
{6 feladatai

A szamviteli és statisztikai rendszer a
népgazdasdg kiilénbézé szintjein folyd ve-
zetési tevékenységet szolgdld dllami rend-
szer, amely a szamszer{i informaciok gyGjté-
sét, feldolgozdsat és elemzését biztositja,
Emellett az elektronikus adatfeldolgozds se-
gitségével kapcsolatot teremt az aliami ter-

* Az ,Entwicklungskonzeption von Rechnungs-
filhrung und Statistik fiir den Perspektivzeitraum
1971 bis 1975 ¢. anyag, valamint dr. A. Donda
 professzornak, @z NDK Allami Kdzponti Statiszti-
kai Hivatala elndkének ,.Die Entwicklungsaufgaben
von Rechnungsfilhrung und Statistik fir den Zeit-
roum 1971 bis 1975 c. tanulménya alapjan ossze-
Gliftotta dr. TG Ldszléné, a Koézponti Statisztikai
Hivatal osztdlyvezetéje. (A koncepcidk roviditett
véltozata és A. Donda tanulmanya a Statistische
Praxis 1970. évi 7. szémdban jelent meg.)

vezés és irdnyitds, valamint a vdllalatok,
kombindtok és terileti szervek kozott. Biz-
tositja a népgozdasdgi tervek és teljesité-
siik ellendrzésének osszhangjat a vallalati
belsé elszdmoldsokkal. Széles kdrlien tajé-
koztatja az dllami és pdrtvezetést, valamint
a kdzvéleményt a gazdasdgi és tarsadalmi
fejlédés eredményeirdl.

Az egységes szamviteli és statisztikai
rendszer eddigi megvaldsitdsa sordn izemi
szintrél kiindulva fokozatosan feliilvizsgal-
tak az odatgyijtések eldkészitésének és
végrehajtasnak médszereit. A bizonylati
rendszer fejlesztése érdekében — az elekt-
ronikus adatfeldolgozds igényeit szem elbtt
tartva — egységesitették a vdllalati belsd
adatgydjtéseknél hasznalt bizonylatokat.

Kidolgoztdk a termékek és szolgdltatdsok
egységes csoportositdsi rendszerét, egysé-
gesitették az Ggozatok és a kilénbdzé gaz-
dasagi teriiletek fontosabb mutatészamai-
nok tartalmat. A szamviteli el8irdsok koézil
elsdsorban o koltségelszamolasok fejlesz-
tésére torekedtek, a koéltségnemek, kdltség-
helyek és koltségviseldk szerinti gyijtések
kévetelményeinek egységesitése és rogzité-
se, a termékenkénti eld- és utdkalkulacid
készitési kotelezettségének elrendelése stb.
Gtjan. A pénziigyi és bankszervekke! egyitt-
mikddve, véllalati topasztalatok felhaszna-
lasdval fejlesztették a mérlegek és ered-
ményelszamoldsok rendszerét.

A széles kérlii racionalizélas célja — az
adatgyljtések munka- és koltségrdfordita-
sainak csdkkentése mellett — végsdé soron
az allami és partvezetés tajékoztatasi igé-
nyeinek jobb kielégitése. E téren a kovet-
kezd fontos feladatokat kell megoldani:

— informdciékat kell szolgéltatni o gazdasdg
szerkezetét dtalokité allami déntések megalapozé-
sdhoz és ezek végrehajtasdnak elienGrzéséhez;

— alapadatokat kell  biztositani az operéciéku-

tatdsokhoz, a kdzgazdasdgi-matematikai modellek-
hez és a kézponti dllami tervezés optimum-sza-
mitasaihoz. Ez a szdmviteli és statisztikai mun-

kéban is megkéveteli az operdciékutatési modsze-
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rek fokozott bevezetését és a modern elektronikus
adatfeldoigozé berendezések alkalmazasat;

— o modern szervezési esrkdzdk, standard adat-
hordozék és egységes adatfeldolgozdsi programok
segitségével biztositani kell az informaciék racio-
ndlis gydjtését, tovdbbitdsdt és tdroldsat;

~ fokozott &ssrhangot kell teremteni o tervezés-
sel, o népgazdasdg mas informdciés rendszereivel,
ilietve nemzetkdzi vonatkozdsban a Szovjetunid és
a tobbi szocialista orszdg szdmviteli és statisztikai
rendszerével;

— fejlesrteni kell oz elemzd tevékenységet a je-
lentkezé 0] tendencidk, o fejlédést gyorsité és a
hatékonysdgot javitd tényezdk feltdrdsa érdekében.
Erre a célra fokozottabban kell felhaszndini a vi-
lagszinvonallal t5rténd 6sszehasonlitdsokat;

— o konkrét statisztikai - és szdmviteli részteriile-
tek kdzlhl mindenekeldtt az dsszefoglald népgozda-
sagi mérlegrendszert, az dlléalapok és o kutatdsek
vizsgblatat, az drstatisztikai megfigyeléseket és a
tertleti statisztikét kell fejleszteni;

— tevékeny tudomadnyos szervezetet kell létrehoz-
ni a szamvitel és a statisztika fejlédésének meg-
gyorsitasdra.

A vdzolt dltaldnos elvek érvényesitéséért,
a szamvitel és statisztika egységes rendsze-
szerének kialakitasaért, elsésorban az NDK
Allami Kézponti Statisztikai Hivatala felelés.
Ennek keretében o Hivatal kidolgozza és
rendeletileg rdgziti o szamvitel és statiszti-
ka véllalati alkalmazdsdnak alapelveit, ti-
pustervek kialakitdsa Gtjdn segiti a vdlla-
latok szdmviteli és statisztikai rendszerének
kialakitasat; a fogalmak tartalmdnak 8ssze-
hangoldsa, egységes ndmenklatardk, csopor-
tositdsi rendszerek kidolgozdsa Gtjan bizto-
sitja oz informaciégydjtések és -feldolgozd-
sok egységességét, az adatok hosszG tava
osszehasonlithatésdgdt.” Az informdcios
rendszerek koordindldsa, az adatkérések
nyilvAntartdsa alapjdn kiizd a felesleges
adatkérések ellen. Folyamatosan foglalko-
zik az elektronikus feldolgozdsok kévetel-
ményeinek  érvényesitésével, elektronikus
adatbank létrehozasdt késziti eld. Iranyitja
és koordindlja az elsédleges bizonylatok
és adathordozdk egységesitését, megszerve-
zi ezek rendszeres ellendrzését, az adat-
feldolgozdsok megbizhatésdgdanak fokozdsa,
elkészllésik gyorsitdsa érdekében. Kiiléns-
sen fontos szerepet toltenek be az Allami
Kdzponti Statisztikai Hivatal nyilvdnos pub-
likacioi a dolgozdk informdldsa, a népgaz-
dasdg eredményeinek széles kdr(i megis-
mertetése terén.

Az 1980-as évekig elbirdnyzott fejlédés
alapvondsai

A fejlesztési koncepcid prognézis jelleg-
gel a nyolcvanas évekig jeldli ki a szam-
viteli és statisztikai rendszer fejlesztésének
fébb iranyait.

Az Allami Kbdzponti Statisztikai Hivatal
fontos felodata a gazdasagi és tdrsadalmi
elérejelzé munka. Az eldrejelzéseknek ra
kell mutatniuk a vildgszinvonallal valé &sz-
szehasonlitdsok tapasztalataira, hogy ezek

alapjan  varidnsokat iehessen kidolgozni

példaul a tudomdnyos kutatés, a képzett- -

ségi szinvonal emelésének gyorsitdsara,

A szamvitelnek és statisztikdnak az alla-
mi és pdrtvezetés szdmdra objektiv, gyors
és komplex tdjékoziatast kell nyGjtania

— az Gjratermelési folyamat fazisai,

- a tervezési és vezetési folyamat fdzisai,
- @z irdnyitasi szintek, '

— tarsadalmi rétegek szerint,

Az informacios és elemzd munka raciona- -
lizaldsaval csékkenteni kell az .informidcié-
szerzés raforditasait. Az elemzési tevékeny-
ség keretében — részmiveletek gépesitése

- utjan — fokozotosan szerephez kell juttatni

az elektronikus szamitdberendezéseket,
Az iranyelvek hangsilyozzdk o tervezési
és iranyitasi, illetve a szémviteli és statisz-
tikai rendszer k&zotti kopcsolat elmaélyité-
sének sziikségességét. Az egyiittmikodés
fokozdsa kiiléndsen a népgazdasdgi mo-
dellrendszerek szdmitdsa, az ehhez sziiksé-
ges informacidk gy(ljtése, illetve a taviati
és éves tervszdmitdsok megalapozdsa terén
sziikséges. o
Az adatok gydjtésének, tovabbitdsanak,
feldolgozdsdnak és tdroldsénak fejlédésé-
rél tajékoztaté prognosztikus becslések alap-
jén tartalmi, mddszertani és szervezeti va-
ridnsokat kell kidolgozni a szdmviteli és
statisztikai rendszer tdvlati fejlesztésére,

Az elektronikus adatfeldolgozé berende-
zések szdmdnak novekedése és a feldolgo-
zasi technikdban 1972-1974 és az 1977-
1979 kozott varhaté ugrasszeri fejlédés
megfeleld tudomdnyos és szervezeti hala-
dast kivinnak meg, az elsédleges adatrdg-
zitéstél kezdve a teljes informdciés folya-
maton keresztlil, ideértve az adattovdbbi-
tasi csatorndk, az elektronikus adottarolék,
illetve a szamitékézpontok kozdtti kapcso-

latok fejlesztését is. Ezzel dsszhangban kell

az 0 kovetelményeknek megfeleld né-
menklatardkat, definiciékat, rendszereket
sth. is kidolgozni.

Az éllami beszamoldsi rendszer 1971-1975.
évi fejlesztése

A vadllalatok tervezéséhez, irdnyitdsdhoz
és ellendrzéséhez sziikséges adatbdzis ki-
épitésével az elektronikus berendezések és
az lzemen beliili elsddleges adatfelvételek
hosszdl tdvon vdltozatlan programozdsa szd-
mara is biztositani kivanjak az eléfeltétele-
ket.

Az irdnyelvek szerint ugyanis az elemzési
szinvonal emelésének kévetelménye vagy az
Gj tervezési modellek kidolgozdsa nem jar-
hat az adatigények novekedésével, sét je-
lentés erdfeszitéseket vettek tervbe a vdl-
lalatok altal szolgdltatott adatok szamanak




SZEMLE

911

és a jelentések gyakorisdganak mérséklése
érdekében. Az dallami tajékoztatas fejlesz-
tését elsdsorban a mutatészdmok kozdtti
kapcsolatok meélyebb feltardsa uatjan kivan-
jak biztositani.

A vdilalatokkal hosszabb id8szakra eldre
kozlik az adatszolgaltatdsi igényeket és a
megfigyelési programok tdbb éves véltozat-
lansagdara tdrekszenek. Ennek érdekében
joeldre tisztdzzdk a mutatdk tartalmdat, o
szamitdsi modszereket, a nomenklatGrdkat,
a gazddlkodd egységek besoroldsat érinté
valtozdsokat, és meghatarozzdak az adatfel-
dolgozdsok osszehasonlithatosdgat biztositd
intézkedéseket.

Az adatfelvételi programok talnyomo
tobbségének stabilizaldsa esetén is sziik-
ség van azonban a beszdmoldjelentések
viszonylag kis részénél rugalmas vdltoz-
tatdsokra, hogy o fellépé G kovetelme-
nyeknek eleget lehessen tenni.

Az elemzések, illetve a modell- és opti-
mum-szdmitasok statisztikai adatbazisanak
fejlesztése megkoveteli a Hivatal kdzponti
elektronikus adattaroldsi rendszerének ki-
épitését és kooperdcidjat az dgazati és te-
ritleti adattdrolokkal.

Fokozatosan ki kell dolgozni a komplex
vizsgalatokat szolgaldé informdcios és elem-
zési  modelleket, ezek &sszekapcsolhaté
részprogramjait és o munkafolyamatok al-
goritmusait.

Révid és kdzéptdva elbrejelzéseket kell

késziteni a fontosabb kézgazdasdgi muta-
ték alakuldsarél, mindenekeldtt az udjrater-
melési folyamat egészének, illetve részeinek
és fdzisainak hatékonysdgat befolyasold te-
nyezdkrol.

Nagyobb szerepet kell biztositani a ma-
tematikai-statisztikai modszerek {(trend-, kor-
reldcid- és regresszidszamitdsok, matrix-mo-
deltek) és a modern operdcidkutatasi el-
jardsok (sorbandlidsi, készletezési stb. mo-
dellek) szdméra. _

A népgazdasdgi szerkezet atalakitdsa és
az ehhez kapcsolédd hatékonysdgvizsgdla-
tok igénye fokozottan kivadnja meg a ter-
mékre, illetve szolgdltatdsra orientalt in-
formdcidok rendelkezésre bocsatasat (ideért-
ve a legfontosabb rdforditdsi és eredmény-
“adatok termékre torténd elszamolasait is).

A szikséges fejlesztést két szakaszban
kivanjak vegrehajtani:

1971-ig az datfogd dgouzati kapcsolati mérleg 80
poziciés némenklatdrdja alapjan az 1968., 1969,
és 1970, évekre szdmitanak termékcsoport orienidcié-
ju mutatdkat,

1972181 1975-ig ndvelik az ilyen jellegl szdmitott
vagy megfigyelt mutaték szdmdat, és fokozatosan

igazodnak az dgazati kapcsolatok részmérlegeinek
ndmenklatiréjahoz.

Az 19761980 kozotti tavlati tervezési pe-
riodushoz szlikséges bdazisadatokat egysze-

i, az 1972, évre vonatkozé komplex adat-

felvétel Gtjan biztositjdk.

A termékorientdcidjd informdcios rend-
szer vallalaton beldli kiépitése mindenek-
elétt a koltségelszdmoldsok fejlesztését kd-
veteli meg, olyan értelemben, hogy min-
den, eddig koltséghely vagy koéltségnem
alapjdn gyjtott adatot koltségviselék sze-
rint is csoportositani tudjanak.

A népgazdasdgi szinten érvényesitett
struktarapolitika szamviteli és  statisztikai
alatdmasztdsa érdekében a kiemelt felada-
tok realizdlasi folyamatdt komplexen: a
tudomdényos és technikai bdazistél kiindul-
va, a dontdé beruhdzasi intézkedések végre-
hajtdsdn keresztlil egészen a termelési és
értékesitési tevékenységig, ennek koltség,
ar- és mindségi vonatkozdsaig nyomon kell
kisérni. Ez az atfogdé elemzés csak a rend-
szeres és esetenkénti megfigyelések kom-
bindcidja atjan oldhaté meg.

Lényegileg hasonldé jellegl feladatokat
kell ellatni az objektumtervezés keretében
kiemelt létesitmények fejlédésének komplex
vizsgdalata keretében is.

A népgazdasdgi Ujratermelési folyamat
hatékonysagi tényezéinek vizsgalata sordn
olyan kérdésekre kivannak valaszt adni,
hogy a termelékenység emelkedési Utemét
milyen mértékben biztositja a magasabb
szinvonall szervezés, az él6 munka megta-
karitdsaq, illetve a beruhdzdsok hatékonysdaga-
nak névekedése, a modern termelési eljara-
sok elterjedése, a gozdasdgi Oszténzdk és a
személyes anyagi érdekeltség érvényesitése.

A népgazdasagi hatékonysagvizsgdlatok
érdekében a jelenlegi mérlegrendszert mér-
leg- és modell-rendszerré kivanjak fejlesz-
teni, amelyen belil kézponti helyet foglal
el a tdrsadalmi termék kapcsolati mérlege.
A jelenlegi dsszefoglalé mérleget a népgaz-
dasdg fébb dgazataira és termékcsoport-
jaira vonatkozé részmodellekkel fogjak ki-
egésziteni.

A kdzponti tervezés magas kdvetelménye-
ket tamaszt a modellszamitdsokkal szem-
ben. Ezek kielégitésére — az 1968-ban meg-
kezdett mérlegmunkdk folytatdsa és tovabb-
fejlesztéseként — ezutan évenként szandé-
koznak kidolgozni egy 80)X80 pozicids ter-
mékcsoportos kapcsolati mérleget, illetve kb.
120 tételes mérteget a kézigazgatdsi szer-
vek tagoldsa szerint.

Az dgazati kapcsolatok mérlegének nagy
modelljét legkozelebb 1972-rél készitik el,
elérelathatélag az 1973, év végéig.

A részkapcsolatok modelljeinek kidolgo-
zasat a népgoazdasdgilag fegfontosabb dga-
zatokra koncentraljok. A varidns-szdmité-
sokhoz tébbéves turnusonként

—~ o vegyiparrdl 20x20 poziciés (a legfontosabb ve-

gyi termékek 130x130 poziciés modelljének egyideiji
bsszedllitasaval},
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—a fémfeldolgozéd iparrdl mintegy 350x350 pozi-.

cids, .
- @ fémkohdszatrél 120x120 pozicids,
- a kdnnylipar teriiletén 450x450 poziciés

modell készitését tervezik.

Mas fontos teriileteken, mint a villamos-
energia-ipar, a gdz-, szildrdtizeléanyag-
gyartds, az épitdanyag-ipar és az épitdipar
teriiletén hasonldképpen megteremtik «
részmodeliek kidolgozasanak eldfeltételeit.

Az eligtas és értékesités becslését mint-
egy 800 népgazdasdgilag fontos anyag, be-
renderés és fogyasztdsi cikk mérlegével
alopozzdk meg. Ezek a forrasok Osszetéte-
l[én kival a kiszallitdsokat elldtdsi tertletek
és a fontosabb dtvevék szerint is részlete-
zik, feltiintetve a szerzodések allomanyat és
teljesitéset. ‘

A népgazdasdgi mérlegrendszer fejleszté-
se keretében a tdarsadalmi Gjratermelési fo-
lyamat modelljellegli bemutatasat 1973-ig
kiegészitik a képzési alapok, valamint a tu-
domdnyos és miszaki alapok vdaltozdsardl
tdjékoztaté mérlegekkel. A modelirendszert

1975-ig olyan mértékben fejlesztik tovébb,

hogy alkaimassa valjék az egymastdl fiig-
gd tarsadalmi aranyok komplex bemutatd-
sara.

- Az ujratermelési folyamat fébb teriiletei
kdziil az dlloalapok fejlédését elsédlegesen
a fobb beruhdzdasi célokhoz, azaz a népgaz-
dasdgi szerkezetre donté hatdst gyakorid
termékekhez kapcsolédva vizsgdljak. Nagy
fontossagot tulajdonitanak az automatizalt-
sdgi, illetve gépesitettségi fok meghatdrozd-
sanak,

Az dlléalappétlasi mutatd és a termelési,
termelékenységi, onkdltségi, nyereségmuta-
tok kombindldsa Gtjan vizsgaljak az &ll6-
eszkdz6k hatékonysdgdnak valtozdsat, illet-
ve a beruhdzdsok eredményességét.

Megoldandé feladatot jelent az dlldesz-
kozdk iddbeli eltéré értékelésének dthida-
lasa, illetve az elektronikus feldolgozasok
segitségével — részletes felmérésen ala-
puté — dlldeszkéz-nyilvantartas létrehozd-
sd.

Az automatizdldsi tervek megvaldsuldsat
a miszaki paramétereknek az eldirdanyza-
tokkal, illetve a nemzetkdzi adatokkal vald
egybevetése uUtjdn, a létrehozott termelési
kapacitasok kihasznaldsan keresztil  vizs-
gdljak. Tervbe vették a tervezési kapacitd-
sokra, mikodésiik kdltségeire és hdldterve-
ken alapulé iddsziikségletiikre vonatkozé
felmérések rendszeresitését is.

A lorgoeszkbz-gazddikodds teriletén a
figyelmet a korszeri anyagok (kiiondsen a
mianyagok és mds vegyi nyersanyagok)
felhasznalasdnak vizsgdlatdra kivanjdk kon-
centralni.

A munkaerb-struktira alakuldsat a nép-
gazdasdgi dgak, illetve korzetek létszam-

igénybevétele és a tdviatilog rendelkezés- -
re allé tartalékok alakuldsa befolydsolja,
Uzemen belil elsésorban a munkakrék
szerinti megoszlds vizsgalata tart szdmot ér-

deklddésre. Ehhez a tudoményos-technikai
haladds kévetelményeinek megfelelé egy-

séges foglalkozdsi jegyzék kidolgozdsa és
kételezé alkalmazdsa latszik szikségesnek.

Az €16 munkdval valé gazddlkodds ja-
vitdsa érdekében a munkaidéalap és a.gé-
pek miszakkihaszndldsanak figyelemme! ki-
sérése, iiletve a fluktudcid és a roviditett

munkaidében dolgozék megfigyelése len-

ne indokolt. S
A termelékenység alakuldsdt a nettd ter-
melés alapjan (vdltozatlan daron), tovdbba
a sajat teljesitmények alopjan (dsszehason-
lithaté dron) egyardnt vizsgalni kell,

A foglalkoztatottak képzettségi szinvonao-
ldnak emelését szolgald OGsszes tdarsadalmi
raforditds megdllapitdsa érdekében — és a
nemzetkdzi osszehasonlitdsok céljaira — az
uizemek és a képzéssel foglalkozé intézme-
nyek ilyen jellegl koltségeit egylitt kell szd4-
mitdsba venni. _

A tudomadnyos szervezetek miikédésével
kapcsolatban 1971-t8! bevezetik a nagy ku-
tatdsi kézpontok fejlédését, raforditdsaik és
kutatdsi eredményeik 8sszefliggéseit bemu-
taté beszdmoldsi jelentést. A kutatdsi tevé-
kenység hatékonysdgat ezenkiviil egyrészt a
termék orientaciéju elszdmoldsok, mdsrészt
az dgazat, illetve export tevékenységének
szempontjdbdl kivanjdk figyelemmel kisérni
és a nemzetkdzi szinvonallal dsszehasonli-
tani.

Az automatizdlds fejlddése a részben
vagy teljesen automatizélt berendezések

aranydra, a gépesités mértékére, a nehéz
fizikai munko ardnydnak csdkkenésére, t6bb
gép egyidejd kiszolgdldsara stb. utalé mu-
tatok alapjan értékelhetd. Novekvd jelentd-
ségli a szellemi rutinmunkék automatizdidsa
is elektronikus szamitégépek atkalmazasa
atjan.

Az elektronikus szdmitégépek dllomanyd-
rél, kihaszndlasdarél, a kapcsolédé kéder-
képzésrél stb. a Hivatal rendszeresen gyfijt
és koézdl informdcidkat. &

A technolégia- és termelésszervezés je-
lentds szerepet jdtszik a népgazdasdg nd-
vekedési tényezdi koézétt.  Hatékonysagat
egyrészt a gydrtds jellegével, illetve to-
megszeriségével, mdésrészt a termelés kon-
centraciéjaval és specializaciéjaval kapeso-
latosan célszerd vizsgdlni, A perspektivikus
idészakban két — e kérdés-komplexumaot
érint6 — adatfelvétel végrehajtasat terve-
zik.

A termék orientdcidju elszdmoldsok kiépi- -
tésénél f& kérdéseknek az drutermelés ren-
tabilitasat, a kérdéses termék exportjdnak
fejiddését, a f&- és alvallalkozéi teljesitmé-
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nyek alakuldsat, a forgalmi és kooperdcios
szerzédések betartdsdt célzé gozdasagi
szabdlyozék érvényesiilését kell tekinteni.

Az drak és arrendszerek alokuldsanak el-
lenérzése megkoveteli az ipari és fogyasz-
tasi cikkek drszinvonalanak és dinamika-
janak folyamatos figyelemmel kisérését, tel-
jes kord, illetve reprezentativ megfigyelések
alkalmazdséval. A fontosabb termékek ese-
tében indokolt az drak, a koltségek és az
eredményalakulds komplex vizsgélata is.
A kiskereskedelmi dralakuldst o fogyasztoi
cikkek drai és dtlagarai alapjan vizsgaljak,
szoros sszefliggésben az életszinvonal ala-
kulasaval.

A pénziigyi gazddlkodds terén a
eszkdzdk és a hitel-igénybevétel ardnyanak
vizsgdlata, az egyes pénziigyi &sztdnzdk ha-
tékonysdgjavité, struktiraalakité hatdsdnak
megdllapitasa lesz kiilonésen fontos az el-
kévetkezd idSszakban. A népgazdasagi dgak
kézotti hatékonysdgi Osszehasonlitasokat az
~egységes vallalati eredmény” adata alap-
jén célszer(i végezni. A rentabilitdsvizsga-
latokndl a kéltségekben és az értékesitési
forgalomban bekovetkezd valtozdsok, az
export- és importtevékenységhdl szarmazd
eredmény, az arvaltozdsok eredménybefo-
lyasolé hatdsa stb. érdemelnek elsésorban
figyelmet. (E tényezdk vizsgdlata altaldban
negyedévenként torténik.)

A bér- és prémiumgazddlkodds teriiletén
a hosszd tdvu normdk alkalmazdsa és az
automatizdldsi és racionalizdldsi intézkedé-
sekkel &sszekapcsolt Gj bérképzés varhatdan
néveini fogjo o személyes anyagi érdekelt-
ség hatasfokat. A ,teljesitménytdl fliggd
béralapnévekedés” megfigyelése 1970-té!
altalénos érvénylivé valt. Az atlagost meg-
haladé bérndvekedés elérésére csak az aGt-
lagnal nagyobb ardnyl termelékenység-
emelkedés nyujt lehetéséget.

A prémiumck vizsgdlatakor a normativak
betartdsdnak ellendrzése és hatdsuk elem-
zése mellett elsésorban oz év végi prémiu-

mok fontosabb foglatkoztatotti csoportok
szerinti differencidlodasara  kell figyelmet
forditani.

A népességstatisztika {6 feladatai koze
a népesség demogrdfiai fejlédésének taviati
megitélése (prognézis készitése a népesedési
optimum meghatdrozdsa céljaira) a varosi-
asodds, a népesség osztalyait és rétegeit
érintd véltozdsok, illetve a képzettségi struk-
tira dtalakulasi folyamatdnok bemutatésa
tartozik. Megolddsukhoz segitséget nydjt az
1971. évben végrehajtott népszamldlas, fog-
lalkozédsi, lakohely- és épifetdsszeirds ered-
ményeinek részletes értékelése.

A népesség munka- és életfeltételeinek
valtozdsat a tudomdnyos-technikai forrada-
fommal valdé kdlcsdnhatdsdban, a rendelke-
zésre allé szabadidd és a fogyasztdi szokd-
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sajat

sok figyelembevételével célszerli elemezni.
A Hivatal specialis, altaldban reprezentativ
felvételek keretében vizsgdlja a kilonbozé
osztdlyok és rétegek hdztartdsainak anyagi
szinvonalat, kiilénds tekintettel példaul a
sokgyermekes csolddok életkdriiiményeire. A
nyert informaciékat — tdbbek kézdtt — a
lakossagi bevételek és kiaddsok statisztikai
modelljének kialakitdsanal hasznositjak. (El-
sé lépésként a jovedelemképzés, masod-
sorb)dn a jovedelemfelhaszndlas modelljé-
nél.

A kulturdlis-szocidlis ellatds statisztikdja-
nak vdltozatos vizsgdlati teriiletei kdzé tar-
tozik a képzési rendszer és a foglatkozasi
struktira kolcsonhatasainak elemzése; a ta-
nuldék szamanak a megfeleld népességceso-
portokkal valé szembedllitdsa; a lakossdg
egészségiigyi és szocidlis ellatdsdval kap-
csolatban a megbetegedések okok szerinti
elemzése; a csecsemdhalandésag: az ore-
gek ellatasdnak kérdései; a turizmus ala-
kulasa stb.

A nék teljes egyenjogusdgdnak megvalo-
sitdsa érdekében gazdasdgi és tarsadalmi
helyzetiikkel kapcsolatban a kovetkezdé fébb
kérdésekre keresnek statisztikai informacidk
alapjén feleletet: milyen Utemben és arany-
ban fejlédik a lanyok és asszonyok szakmai
képzése; el tudnak-e helyezkedni képzett-
ségitknek megfeleld munkakérben, keriil-
nek-e vezetdi funkciéba; tervszeriien javul-
nak-e a nék életfeltételei? 1970-t6l nemzet-
kézi Bsszehasonlitdsok végzését vették terv-
be, elsésorban a szocialista orszagok koré-
ben.

Az eddigiekben felsorolt feladatok a nép-
gazdasdg valamennyi dgdban jelentkeznek.
A tovdbbiakban néhany fébb teriletre, sta-
tisztikai tevékenységre vonatkozéan kozdl-
nek Utmutatdst az irdnyelvek.

Az ipari termelés mérésére szolgald mu-
tatdészam-rendszernek az ipar dltal eléalli-
tott hasznélati érték volumenét sokoldalGan,
a kilénbézd befolydsold tényezdk hatdsat
kifejezésre juttatva kell bemutatnia. Ennek
az elvnek megfelelden Gj mutatékat képez-
nek a kombinatok keretében miikddé Gzemek
termelétevékenységének jellemzésére. A mu-
taté az uzemek, illetve a kombindt minden
ipari termékét (és szolgdltatasat) feldleli,
fiiggetlenil attdl, hogy értékesitésre keriil-
nek-e vagy tovabb feldolgozzdk éket o kom-
binat valamelyik masik lzemében. A mu-
tatdét kozpontilag fogjak szamitani, mint az
ipari végtermék mutatdszamat.

Az ipar hatékonysdgdnak és szerkezeti
valtozdsainak vizsgdlata természetesen a
nemzeti jovedelemhez valé hozzdjdruldasa,
azaz a nettd termelés mutatdja alapidn tor-
ténik. A vdllalatok és kombindtok teljesitmé-
nyeinek értékelésénél a nettd termeléshez
tartalmilag legkdzelebb allé mutatét: az
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osszehasonlithaté drakon értékelt sajat tel-
jesitmény adatat veszik figyelembe. Ennek
alapjan térténik termelékenységvdltozdsuk
mérése is, mig népgazdasdgi szinten a ter-
melékenység alakulasdt évente a nettd ter-
melés valtozatlan dras adatai alapjén vizs-
gdljak.

A szocialista drutermeldék kdzdtti kapceso-
latokat bemutatd szerzédés- és szdllitdssta-
tisztikat oly médon kivanjak tovdbbfejleszte-
ni, hogy a szerzédésben vdllalt kételezett-
ségek teljesitése mellett  felvildgositast
nytjtson a gozdasdgi Oszténzdk hatdsardl,
a kooperdciés kapesclatok zavarairél és e-
zek okairal (példdul a visszautasitott ren-
delésekrél). E megfigyelés szolgdal egyéb-
ként alapul a révid tava (3 hénapos) elére-
jelzésekhez is. A tervezett értékelési folya-
matokat befolydsolé piaci tényezdk statisz-
tikai mutatoibdl ezenkivil olyan kombind-
ciét kivannak kialakitani, amely mintegy két-
éves iddtartamra terjesztené ki az attekin-
test.

Figyelembe véve a mezdgazdasdgi és é-
lelmiszeripari Gzemeknél tervezett nagyard-
ny( fejlédést, e két terileten elsésorban a
termelékenység, a hatékonysag és a renta-
bilitas alakuldsdnak és ezek tényezdinek e-
lemzését tazik ki oz iranyelvek a statisz-
tikai vizsgdlatok céljaul. Foglalkozni kivan-
nak emellett o mezdgazdasdgi termelés
koncentralasdnak és specializdldsdnak kér-
déseivel, a beruhdzasokkal és elsésorban
ezek élémunka-megtakarité hatdséval, va-
lamint a mezdégazdasdgon belili koo-
peracio, illetve a mds népgazdasdgi
dagakhoz fliz8dé szdllitasi és felhaszndldsi
kapcsolatok alakuidséval.

A struktirapolitika megvaldsitdsdnak és a
népgazdasdagi hatékonysdg nodvelésének e-
gyik doénté tényezdje az épitdipari teljesité-
képesség fokozdsa. A vizsgdlatokat tehét
erre a kérdéscsoportra kell koncentrélini, kii-
I6nbsen ideértve az dtlagosndl nagyobb ha-
tékonysdgnovekedést biztosité eljarasok (pél-
daul kénnylifémszerkezetes épitkezések) el-
terjedésének figyelemmel kisérését,

Az épitSipari mérlegbeszamoldk kereté-
ben egyérteimdlen kilén kivanjak valasztani
a beruhdzdasok és a karbantartdsi céla épit-
kezések adatait.

A fogyasztéi cikkek belkereskedelmi for-
galmdanak megfigyelésénél a termelés és 4-
ruforgalom, illetve a lakossdg pénzbevétele
és a kiskereskedelmi forgalom kézdtt fenn-
ailé kapcsolat alakuldsara kell a 8 figyel-
met forditani, alapul véve ehhez az ipar és
kereskedelem kozotti szerzédésekrdl, a ke-
reskedelmi készletekr6l és a kereskedelmi
vdllalatok rentabilitasarél tdjékoztatd ada-
tokat is.

A kiilkereskedelmi statisztika fejlesztése-
kor mindenekelétt o népgazdasdgi beszd-

moldk rendszerébe valé teljes beilleszke-
dését, az export- és az import-némenklati-
rak mads népgazdasdgi dgak mutatdival va-.
6 egyeztetését kell megoldani. Az elemzé-
sek keretében a szocialista gazdaségi integ-
rdcié érvényesilését komplex méodon kel
vizsgalni, a kutatdsfejlesztés, a szabadalom-
és dokumentdcidcsere, a beruhdzdsok, a ter-
melés és a kiilkereskedelem terén fenndlléd
kapcsolatok és kélesénhatdsaik tanulményo-
zasa utjan. A KGST-n belilli kooperacié és
specializdcié mérése érdekében mielébb ki
kell alakitani a specializélt termékek terme-
tésérol, export- és importforgalmardl, vala-
mint a KGST-orszdgokkal fenndllé kooperd-
ciés kapcsolatokrél tdjékoztaté statisztikai
megfigyelést is. o

A kézlekedés tevékenységének vizsgdlatd-
nal — a viszonylag magas dlléeszkdzigényre
valé tekintettel — kiiléndsen fontos az dallo-
eszkdz-kihaszndlds elemzése. Ehhez kdzvet-
lentil kapcsolédik a szdllitdsi  eszkdzdk és
technolégiak modernizaldsa (példdul kon-
téneres szdllitds, gépesitett rokodas) révén
elért teljesitményndvekedés, illetve kdltség-
csokkentés megdllapitdsénak  feladata. A
strukturavditozds hatdsat a szallitdsok dssze-
tételénél is figyelemmel kell kisérni. A pénz-
Ugyi szabdlyozok kdzil féleg a személyszal-
litasi teljesitmenyekhez kapcsolédd allami
tamogatdsok vizsgdlatdnak van szakmai je-
lentésége.

A szdmviteli és statisztikai  informdcids
rendszernek a kdzponti irdnyitd szervek tdjé-
koztatasan kivil meg kell oldania a ferii-
leti iranyité szervek és helyi népképviseletek
(korzeti, vdarosi, kdzségi tandesok) adatokkal
valo ellatasat is. A népgazdasdg raciondlis
és hatékony teriileti struktirdjanak kialakita-
sahoz szikség van a kiemelten tervezett vd-
rosck elkilonitett elszdmoldsaira; a terileti
tervezés kozgazdasdgi-matematikai modell-
jeinek kidolgozdasdra; a munkaerdé és utén-
potidsanak, illetve az épitédsi beruhdzdasok
izembe helyezésének teriileti mérlegeire. E
kérdéseken kivil a teriileti tajékoztatds szd-
mdra kiildndsen az oktatdsi és kulturdlis
szinvonal, a szocidlis elldtds, a lakossag
munka- és életfeltételel, a kozelidtas stb.
terén mutatkozé kiilonbségek feltdrasa nagy
fontossagu. A kozelldtdsi helyzet elemzése-
kor a kiilénbdzé tulajdonformdakba tartozéd
izemeknél egyardnt vizsgdlni kell szolgalta-
tasi teljesitményeik fejl6dését, kooperacios
kapesolataikat, specializélisdguk és kon-
centréltsdguk meértékét (utdbbi két tényezd
ugyanis gyakran erésen befolydsolja o he-
lyi javité kapacitasok alakuldsat),

A teriileti feldolgozdsok teljessége érde-
kében minden intézményt be kell vopni a
statisztikoi  beszdmoltatdsba  finanszirozdasi
modjuktél és aldrendeltségliktsl fliggetleniil.
A népgazdasagi szerkezet fontosabb muta-
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tokra vonatkozd vizsgdlatanal példaul az
1970-1971. években a megfigyelést és a te-
riileti statisztikai feldolgozdsokat kiterjesztet-
ték a népgazdasdgi fontossagu teriileteken
elhelyezkedd, jogilag nem &nallé Gzemekre
is, az iparban az 1969-1970. években szer-
zett tapasztalatok alapjan.

A szocialista vallalatok és kombinatok
szamviteli és statisztikai rendszerenek
fejlesziése

A vdllalatok és kombindtok szamvitelé-
nek és statisztikai munkdjanak fejlesztésekor
alapkévetelménynek kell tekinteni, hogy a ki-
alakitott rendszer aktivan segitse elé a veze-
tési tevékenység fejlédését, az operdacioku-
tatds alkalmazasat; biztositsa a dolgozdk
széles korli informalasat sajdat teljesitménye-
ikrél és a gazddikodd egység mukodésérd!;
elégitse ki az dllami és gazdasagi szervek
kézponti, terlileti és lzemi informdcioszik-
ségletét.

Vallalati gazddalkoddsi célokra a szdmvi-
teinek és a statisztikanak adatokat kell szol-
gdltatnia az eldrejelzésekhez és a tervek ki-
dolgozasdhoz, és biztositania kell az adatok
hossz tavd &sszehasonlithatosagat. Ki kell
elégitenie az Ujszeri informdcidszikségle-
teket, killéndsképpen azokat, amelyek az o-
perdacidkutatas, az elemzéd modellek és az
optimalizdcids szdmitasok részérd!l jelentkez-
nek.

Lényegesen jovitani kell a kéltségelszamo-
ldsokat és eredményelemzéseket egyrészt a
termékekre vonatkozd kalkulaciok, onkolt-
ségcsokkentési normdk kidolgozdsa érdeke-
ben, mdsrészt a dolgozék tdjékoztatdsdhoz
szilkséges koltség- és munkahelyi elszamo-
lasok javitdsa céljdra. Meg kell teremteni o
specializécié és koncentracié vdéltozdsa e-
setére a koltséghatds mérési lehetdségeit, il-
letve az elbfeltételeket o komplex automa-
tizalds koltség- és a nyereségszinvonalat
moédosité hatdsanak megallapitdsdhoz.

A vdllalati gazddlkodas korszeri modsze-
reinek alkalmazdsa érdekében raciondlis
méodon kell az elektronikus szédmitéberende-
zéseket kihaszndlni., Koézelebbrdl meghata-
rozva a feladatot: hasznositani kell az dga-
zati  tipizélt terveket, példdkat, elemzési
programokat.

Teljes dsszhangot kell biztositani a terve-
zés, a szdmvitel és a statisztika szamitasai
k&z6tt mind médszertani, mind a feldolgoza-
si kovetelmeények tekintetében. Az informa-
ciéaramidsi folyamat optimdlis iddszikseg-
letének megdllapitaséhoz és eléréséhez ha-
I6tervezési és mas korszer( szervezési mod-
szereket célszer(i igénybe venni. A dontési
igény raciondlis észlelése érdekében a ,ki-
vételek megfigyelésének’” ~elvét kell alkal-
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mazni, természetesen megadott tiréshata-
rok alapjan.
Népgozdasdgilag egységes rendszerezések
kialakitasa

A tervezés és irdnyitds Gj rendszere az
operdcidkutatdsi mddszerek és az elektroni-
kus adatfeldolgozds alkalmazdsa egyre na-
gyobb nyomatékkal kivanjak mega népgoz-
dasagilag egységes rendszerezések megte-
remtését. Ezek hidnydban nem kerlithet sor
az elektronikus adatfeldolgozasok integrait
rendszereinek kialakitasara sem.

Elskészitésként fel kell mérni a népgazda-
sdgi osztalyozdsi rendszerekkel szemben td-
masztott kdvetelményeket az informacios
rendszer igényei, a kiilonb6zd vezetési szin-
tek, terliletek és tulajdonformdk szempont-
jabél, illetéteg az adatfeidolgozasok eltérd
gépesitettségi  fokdnak figyelembevételével.

Az egységes rendszerezések sordn az G-
zemek, termékek, foglatkozdsok stb. csopor-
tositdsandl kell egységes tagoldst létrehozni,
biztositva egyuttal az adatok egyszerld at-
csoportosithatésagdat (példaul a KGST rend-
szerekhez valé alkalmazkodds érdekében).

Az informdcidk raciondlis feldolgozdsa
és tdroldsa elektronikus szamitégépek
alkalmazasakor

Az NDK Allami Kozponti Statisztikai Hi-
vatala elektronikus adattdrolasi rendszerét
a kovetkezd elvek alapjan épiti ki, illetve
fejleszti tovdabb.

Biztositani kell a statisztikai adattarolonak
oz orszdgos adattdrolasi rendszerhez vald
kapcsoldddasat; az elsddleges adatok és a
hosszabb iddsorok  kdzvetlen lehivhatosa-
gat a struktirapolitikai, illetve prognoszti-
kus dontések meghozataldhoz, az operdcio-
kutatdsokhoz, a modellrendszerek felépité-
séhez, illetve a normativék és gazdasdgi
szabdlyozék hatdsainak vizsgdlatdhoz; a ma-
tematikai statisztikai modszerek alkalmaza-
sdhoz; az dlldeszkdz-nyilvantartds elokészi-
téséhez stb.

A feldolgozdsok raciondlis szervezése ér-
dekében lényegesen csdkkenteni kell az a-
dathordozék elddllitasdnak idéraforditasat
részben kdzvetleniil leolvashaté adathordo-
z6k haszndlata, részben az adatoknak mdar
gépi adathordozéra régzitett formaban vals
begyljtése utjan.

Roviditeni kell az informdciéfeldolgozasok
atfutdsi idejét elsésorban az dllami es part-
vezetés részére kozdlt legfontosabb mutatdk
esetében. A jelentések postai kiildése he-
lyett fokozatosan &t kell térni az elektro-
nikus adatatvitelre.

A teriifetileg szétforgdcsolt feldolgozasok
centralizaldsaval el kell érni, hogy a feldol-
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gozdsok optimadlis adatmennyiség alapjdn
térténjenek. Korszerii sokszorositdsi eljard-
sokat kell alkalmazni a feldolgozasi ered-
mények dtaddsanak, tovabbitasdnak gyorsi-
tasa érdekében.

A parhuzamos munkék elkeriilése céljabéi
valamennyi szempontot figyelembe véve mi-
elébb el kell dénteni, hogy az ipari  feldolgo-
zasok raciondlisan a minisztériumok vagy az
Allami Kézponti Statisztikai Hivatal informa-
cios hdlézatan keresztiil térténjenek-e.

Az elektronikus feldolgozdsok jéval na-
gyobb ardnyd eldkészitési munkét igényel-
nek, mint a lyukkdrtya-technika alkalmazd-
sa. Az idé- és koltségraforditdsok csékken-
tése érdekében ezért feltétleniil térekedni
kell 0z adatgy(Gjtési, -feldolgozdsi és tdjé-
koztatdsi programok stabilitdsdra. Az adatok
ellendrzését” fokozatosan gépesiteni kell, ugy,

hogy 1973-t6l kezdve a korrigéldsok gépi
Gton térténjenek, -

Meg kell teremteni a szémvitel és a sta-
tisztika egységes, elektronikus feldolgozas-
ra alkaimas adathordozd-rendszerét. Ez egy-
uttal biztositia az eléfeltételeket a kiildn-
b6z6 vezetési szinteken alkalmazhaté tipus-

programok bevezetéséhez és gz lzemek ko~

z6tti adatkdzlések ésszerlsitéséhez. A fonto-

sabb elsddleges bizonylatokat az adatfeldol- o

gozasi technika vdarhaté fejlédésének figye-
lembevételével és lehetdleg a nyomtatvény-
igény csdkkentésével kell 1972 végéig egy-
ségesiteni. _

Az adathordozdk teljes egységes rendsze-
rét fokozatosan 1975-ig kell létrehozni, fel-
haszndlva a munkdndl a szervezési kutata-
sok és a tdbbi szocialista orszdggal foly-
tatott véleménycserék tapasztalatait.

MAGYAR SZAKIRODALOM

SZILAGY| GYORGY:
ARSTATISZTIKA A MAKROUKONOMIABAN

Kézgazdaségi Ertekezések 15. Akadémiai Kiadé.
Budapest. 1970, 190 oid.

A szerzd a Bevezetésben helyesen dlia-
pitia meg, hogy az drstatisztika napjaink-
ban reneszanszat éli; ez vildgjelenség, ami-
nek ndlunk a gazdasdgirdnyitds mai rend-
szerében az drakon keresztil érvényesiils pi-
aci hatdsok, 8szténzék is aktualitdst adnak.
Ennek megfelelSen sziikségszeri az drsta-
tisztika moédszereinek fejlesztése és diffe-
rencidléddsa; az ennek eredményeképpen
kialakulé 4j ,,eszkéztdr’-nak a makrodkoné-
midban valé alkalmazasérél szél dr. Szi-
légyi Gyérgy értékes tanulmdnya.

kdnyv j6l és logikusan tagolt: anyaga
négy részre oszlik. Az elsd rész az darvél-
tozdsok fogalmat tdrgyaljo; a mésodik oz
altalanos arszinvonal-véltozdassal foglatkozik.
Araranyok és drollék a tdrgya a mid har-
madik, majd a nemzetkdzi Ssszehasonlitd-
sok a mi negyedik részének. A mondaniva-
|6 sulypontja a két utolsé részben van.

Az drvdltozdsok fogalmdnak tdrgyaldsa-
kor elészér az ar fogalma keril magyarg-
zatra azokon a funkcidkon keresztiil, ame-
lyeket mint az 8sszehasonlitds eszkdze és a
tényleges drvéitozdsok mérdszéma betdlt. Az
ar — a szerzd definiciéja szerint — meghatd-
rozott mindségl joszdg vagy szolgdltatds
‘meghatdrozott koriilmények kdzdtt térténd
adasvételkor fizetett, a jészdg vagy szol-
galtatds egységére esd pénzdsszeqg. Tekintet-
tel azonban arra, hogy a gazdasagi fejlé-
dés sordn nagymérvi és gyokori az Gj ter-
mékek megjelenése, a régiek eltiinése és a
mindségi valtozas — tehdt mind o minéség,
mind az addsvételi feltételek valtoznak -

szitkség van a fenti arfogalom kib&vitésére
egyrészt az arvdltozds, masrészt az drkate-
goria vonatkozdsaban. Az elébbi azt jelen-
ti, hogy az arvdltozdst az drumindség vagy
az adasvételi kériilmények vdltozdsa esetén
is mérjik (nomindlis és ,tiszta"” drvéltozds),
megjegyezve mindenesetre, hogy a mindségi
valtozdsok gyakoribbak, mint az addsvétel
korlilményeinek a vdltozdsa. Az érfogalom
bévitése gyakorlatilag az dtlagdrak fogal-
manak a bevezetésével torténik. Ez viszont
mar nem egyértelml kategéria: az dtlagd-
rak ugyanis a minéség, az idé és a tér ,di-
menzidiban"” képezhetdk. A statisztikus fela-
datdt megneheziti, hogy ezek a ,dimenzidk”
olykor nem elkiildniilve, hanem kombindltan
fordulnak eld.

A kiilénb6z6 mindségl termékek datlagold-
saval kapcsolatos nehézségeket igen részle-
tesen tdrgyalja a kdnyv. Erdeme, hogy a kér-
désnek nemcsak statisztikai, hanem kdzgaz-
dasdgi oldalat is jol IGtja. Nem vitds, hogya
wvalasztékeltoldddst” a fogyaszté dremelke-
désnek fogja fel, és abban is igaza van a
szerzének, hogy ha csak gyengébb mindsé-
gl termékvaltozathoz jut hozzd, ezt aligha
fogja arcsokkenésként elkényvelni. itt valé-
szinlleg az drak kildnbségének mértéke a
déntd. Statisztikai szempontbdl nézve a kér-
dést: ha a valasztékeltoléddsnak megfele-
I6 darkiilonbség csekély, valésziniileg megfe-
lel6 megkoézelités az datlagdr, ellenkezd e-
setben nem. A szerzé nem kifogdsolhaté 4l-
lasfoglaldsa szerint (28. old.) ,,... minél ke-
vésbé indokoljdk a mindségi kiildnbségek az
arkiildnbséget, anndl jobban kdzeliti az at-
lagarindex a redlis drindexet”.

A kilonbéz8 idépontokban érvényesiild G-
rak dtlagoldsaval kapcsolatban felmeriilé e-
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gyik lényeges probléma az, hogy az éves
arindex fogalmdn a termék egész évre érvé-
nyes atlagardnak indexét vagy révidebb idé-
szakokra (hénapokra) megdllapitott indexek
évi datlagat kell-e érteniink. A szerzé he-
lyesebbnek ldtja, ha az éves dtlagdrat te-
kintjitk a termék dranok. Ugyanekkor a kii-
16nbdzs értékesitési reldcidkban (kiilonbbdzé
helyeken) érvényesiild drak tekintetében nem
kindlkozik egyértelm(i megoldas.

A szerz8 a masodik részben az dltaldnos
drvaltozdsok kérdésére tér rd. A kérdésnek
oz inflaciéval, o pénz vdsarléerd-valtoza-
sanak problémadjaval vald dsszefliggése nyil-
vanvalé. A mii érdeme — és ez nemcsak er-
re az részre nézve all — hogy jél uralko-
dik az anyagon, és nem vész el a részletek-
ben.

Mivel mérjik az drszinvonal valtozdsat? —
teszi fel a szerzd a kérdést. Az egyszerlinek
tind felelet mdgétt (hogy ti. drindexszel),
ott lappang a kérdés: milyen drindexszel?
Az ,eszkdztar”-ban sokféle eszkéz akad. O-
lyan Grindexre van sziikség, mely az dlta-
[anos dralakulds jellemzését adja. Itt jelentds
szerepet jatszik az Gn. implicit darindex, mely
tulajdonképpen nem elemekbdl felépitett va-
I6sGdgos drindex, hanem a vditozatlan dron
és folyé dron szdmitott aggregdtum hdnya-
dosa. Minthogy a népgazdasdgi elszamola-
sok tobb ilyen aggregdtumot ismernek (brut-
té népgozdasdgi termék, nemzeti jévedelem
stb.), tébbféle implicit drindex létezik. A
szerzd helyesen olyan drindex mellett nyi-
latkozik, mely az anyagi termelésen kivil
alié gazdaségi szférdkat is magdban fog-
lalja. Részletesen tdrgyalja az implicit arin-
dexek sok tulajdonsdgdat. Az drszintvdlio-
zéssal  kapcsolatban nemcsak a vdltozas
mérete, hanem sebessége, a mozgdst kivalté
mechanizmus is szdmba jon. Igy a tovdb-
biokban a kuszé és a robbandsszerl infla-
¢ié néhdany vonatkozdsa, az arvaltozas kon-
centraltsaganak mutatéja és ennek tulaj-
donsdgai keriilnek térgyaldasra (konkrét pél-
ddakkal és irodalmi hivatkozdsokkal), majd
oz dremelkedéseket kivalté ,hdzé” és ,,16-
k8" hatdsok. Az drvéitozdsok témakdrének
ezek a legérdekesebb kdzgazdasdgi vonat-
kozésai. Eiméletileg a kereslet hizé és a
ksitségek I8kSereje szépen el is kiildnithetd,
a gyakoriatban rendszerint azonban keve-
redik a kétféle hatds. A szerz8 — bdar nem
vitatja ,,...a keresleti és koltség okozta
aremelkedés elhatdroldsanak, az ezzel kap-
csolatos elméleti .modellek konstrudlasdnak
hasznossagat’" (51. old) — kétségekkel van
az irant, hogy ezek az elgondoldsok sta-
tisztikailag afdtémaszthaték-e. (Itt taldn ér-
demes volna kodzelebbrdl megvizsgdlni, hogy
nem akad-e az Skonometria fegyvertdraban
hasznathaté eszkdz.) A szerzé mindenesetre
kiilén-kiildn megvizsgdlja a kereslet és az

 Grvdltozds, valamint a kdltségek és az ar-

valtozds kapcsolatdt. Ennek megfeleléen
mind a kereslet, mind a kéltségek oldala-
rol jové hatdsok elemzésre kerililnek (o ke-
reslet oldaldn els@sorban a pénzmennyiség),
majd a mutaték bemutatdsdra keriil sor.
A kereslet oldaldardl térténd drvéltozasok
kozvetett mérésére a szerzd legmegfeleldbb-
nek tartja az egyedi drindexek szérasdnak
vizsgdlatat (abbdl kiindulva, hogy az egye-
di drindexek szérdsa nem o pénzoldalrdl
szdrmazik) s az egyedi drindex vdltozasa-
nok az altaldnos drszintvdltozdshoz vald ha-
sonlitasat., Minél kisebb az egyedi darinde-
xek variancidja az utébbihoz képest, anndl
inkdbb feltételezhets, hogy az drak emel-
kedését keresletndvekedés okozza. A kolt-
ségoldalrdl jov8 drvaltozdsok vizsgalatéraa
szerzd specidlis  mutatérendszert alkotott,
mely az Grvéltozds okdt a komponens kolt-

- ségelemek vdltozdsat kifejezd aggregalt mu-

tatéval méri. A gyakorlati példak és a nem-
zetkdzi gyakorlat ismertetése ebbdl a feje-
zetbdl sem hidnyzik.

A mi harmadik része ar arardnyokat és
az drardnyok vdltozdsdnak &sszehasonlita-
sat targyalja. Ez a rész jO Gsszefoglaldsa az
arollészémitads maédszertandnak, ennél azon-
ban sokkal tdbbet nyGjt. Az drak hosszabb
idészakon keresztiil torténd folyamatos meg-
figyelése ugyanis id3sorokat eredményez;
igy oz dralakulds vizsgdlata az iddsorelem-
zeéssel is Osszefligg. A szerzd darsorok, ezek-
bél képzett darollésorok iddbeli alakulasat,
a sorok szezonglis és trendkomponenseit, e-
zek faziseltoldéddsait vizsgdlja, Mivének ez
a része kiilén érdeklddésre tarthat szamot
azok részérdl is, akik szezondlis kiigazitds-
sal, idésorelemzéssel foglalkoznak. Kiiléns-
sen érdekesek az drhatdsok idébeli eltolo-
désaival kapcsolatos megfigyelései. Orven-
detes lenne, ha vizsgdlatait a j6v8ben minél
tobb dridésor vizsgdlatdra és elemzésére
kiterjesztené. Az drollék médszertandn be-
il részletesen bemutatja a kdnyv az drol-
6k egyes fajtait (kiilénbodz8 jovak arindexe-
ib&l képzett arolldk, csereardny-mutatdk, ar-
ardnyindexek, azonos javak kilénbézé arai-
nak &sszehasonlitdsa).

Egészen eredeti és Gjszer(i kisérlet az ar-
indexeknek és az drolléknok az dgazati kap-
csolatok mérlegrendszerének keretében tor-
ténd vizsgdlota, ami egyuttal az input-out-
put technika bizonyos értelemben valo kiter-
jesztését is jelenti. Ennek sordn tébb érde-
kes és értelmezhetd fogalomhoz jut el, igy a
raforditasi és kibocsatasi drolidkhoz, a mér-
leg-inverz segitségével a halmozott rafordi-
tdsi és kibocsatdsi arolldkhoz, illetve a hal-
mozott drindexekhez, melyek a kézvetlen és
kdzvetett raforditdsoknak az egyes dagaza-
tokra gyakorolt hatdsait juttatjak kifejezés-
re. Ez a médszer a makroékondmiai dre-



918

SZEMLE

lemzések érdekes és hasznos eszkdze lehet
a jovoben, és ha bevdiik, a hagyomdnyos
elemzéseken taimenden sokféle tovabbi &sz-
szefliggés feltarGsat is lehetévé teszi.

Kiemelkeddéen értékes a mi negyedik ré-
sze: az drak és darardnyok, valamint az dr-
szinvonal nemzetkozi 6sszehasonlitdsa. Ezen
a terileten a szerzé hosszabb idé éta foly-
tatott kutatdsainak tarhdzdbdl merithetett. A
nemzetkdzi ar- és arszinvonal-dsszehasonli-
tasok lényegében a kilénbézé valutdk vé-
sarléeré-ardnyait kivanjak osszehasonlitani,

Az drszinvonal nemzetkdzi Bsszehasonli-
tdsa tobbféleképpen kisérelheté meg. A
szerzd erre hdrom maédszert mutat be rész-
letesen. Ezek: az implicit drindex szdmitasa
{az aggregdtumok naturdlis mutatdi alopjdn
képzett indexek; erre a magyar szakiroda-
lomban is taldlunk példat); implicit arin-
dex a volumenek tételrél tételre térténd at-
arazasa alapjén (erre is torténtek a gya-
korlatban kisérletek); harmadik a kdzvet-
len ,térbeli” drindexszdmitas. Ennek alap-
jédul az a koncepcidé szolgal, hogy oz agg-
regatum drindexe lényegében részarindexek
atlaga. A szamitds tehdt a részarindexek
meghatdrozdsabdl és ezek atlagoldsabdl all.
A részarindexek kivalasztdsa reprezentdciods
modszerrel térténik; az dtlagolds — egyedi
termékekre vonatkozé salyadatok hidnydban
— sulyok hasznalata nélkiil. Az d&tlogoldasra
egyébként o szerzd tdbb alternativat mutat
be. '

A befejezd rész a nemzetkdzi darardny-
dsszehasonlitasrdl  szél. Ezzel arra igyek-
szlink valaszt adni, hogy meghatarozott ter-
mék melyik orszdgban olcsébb vagy dré-
gabb, ilfetve meghatdrozott orszdégban mi-
féle termékek olcsébbak vagy drdgabbak.
Az 6sszehasonlitds legcélszeribb mdédja 1é-
nyegében a nemzetkdzi drolldszdmitds (meg-
hatarozott termék vagy termékcsoport tér-
beli drindexe) két vagy tébb orszdg kozétt;
ezek kozil a legnagyobb az drardnyindexek
jelent8sége. A probléma dltaldnositdsa vég-
s6 soron tobb orszdg drrendszerének oOsz-
szehasonlitasdhoz vezet. A szerzé véleménye
szerint itt az 6sszehasonlitas targydt képezd
drindexek széroddasat kell osszehasonlitani.
Ennek legalkaimasabb mutatészdma pedig
a relativ sz6rds mutatdészdma (arindexek dtla-
gos négyzetes eltérése osztva a globdlis éar-
indexszel). Végll az drak és mennyiségek
Osszefiiggésenek korrelacios vizsgdlatardl e-
sik szo. Kilon oOsszefoglaldt nydjt a konyv-
ben haszndlt jeldlésekrdl — a kénnyebb at-
tekinthetéség érdekében — a Flggelék. Eh-
hez csatlakozik az irodalomjegyzék.

*

Usszefoglaléon megdllapithatjuk, hogy
Szilagyi kényve jo és hasznos i(onyv A mun-
ka, melynek alapjo o szerzé kandiddtusi

értekezése volt, tébb mint médszertani ta-

nulmény: médszerei o gyakorlati. statisztikai

munkdban is felhaszndlhatdk. Ki kell emelni =

a kényv vildgos stilusat, érthetd eldadds:

médjat, vizsgdlatainak és modszereinek oly-

kor frappdns ujszer(iségét (példéul az tnput-
-output-technikanaok az drak, illetve érard-
nyok vizsgdlatdban torténd, fent emlitett al-
kalmazdsat), valamint azt, hogy széles prob-.
[émakérdn beliil biztos kézzel hqszné!ja fel

a korszerl statisztikai eszkdzdk igen szeles

kord fegyvertarat.

Dr. Nyary Zsigmond

GUNST PETER:
A MEZOGAZDASAG! TERMELES TORTENETE .
MAGYARORSZAGON 19201938 '

Akadémiai Kiadé. Budapest. 1970. 449 old,

A felszabadulds utdn gybkeresen meg-
valtoztak a mezdgazdasdg termelési viszo-
nyai. A radikalis féldreform, majd a szocia-
iista  dtszervezés 1949-ben megkezdett és
1961-ben befejezett folyamata a mezdgaz-
dasagban is véglegesen feloldotta a tarsa-
dalmi ellentmonddsokat. Bar ez az étala-
kulds minden eddiginél kedvezdbb lehets-
séget jelentett a termelés fejlesztéséhez,
ennek mértékét és iranydt hosszt ideig de-
termindlta a két vilaghdbora kézdtt kiala-
kult termelési szerkezet, a technikai ella-
tottsdg elért szinvonala és mds tényezdk.
A  mezégazdasagi termelés 1945  utdni,
negyedszdzados eredményei tehat csak oz
19201938 kozétti iddszak fejlédési lehetd-
ségeinek, tendencidinak és (temének tikré-
ben értékelhetdék redlisan.

Ezeket az Osszeflggéseket elemzi Gunst
Péter kdnyve, amely a vizsgdlat médszerét,
teljességét tekintve az e témakdrben eddig
megjelent mivek koziil legdtfogébban mu-
tatja be o mezdgazdasdgi termelésnek a
két vildghdbora kdzdétti viszonyait. A szerzd
— az esetenkent korlatozott forrasok elle-
nére is — hallatlanul gozdag statisztikai
adathalmazzal tdmasztja ald mondanivalé-
jét. Mive mégsem statisztikai tanulmdny,
mert a termelési feltételek, a birtokviszo-
nyok és a piaci tendenciak vizsgdlata o
kdnyvet elsésorban kdzgazdasagi és agrar-
politikai szempontbdl teszi értékesse.

A mezdgozdasdgi termelés fejlddését leg-
4dltaldnosabban a nemzeti jévedelembd! va-
16 részesedés mutatja. 1920-1938 kozott a
mezégazdasdg részesedése a nemzeti jo-
vedelem volumenében dtlagosan 40 szdza-
lék koriil mozgott. Figyelembe véve a me-
z6gazdasdgi termékek drainak e két évti-
zedben jellemz8 csdkkenését, valamint a
termelés volumenének bizonyos foki emel-
kedését, dsszesseégében kismértékd, lassu fej-
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I&dést rdgzithetiink. Lényeges kérdés azon-
ban, hogy ebbél a még emlitésre meltod
globdlis fejlédésbdl féként mely dgazatok
vették ki résziiket. Ennek vizsgdlata ad csak
médot annak elddntésére, hogy tovabbra
is extenziv fejlédésrél adhatunk-e szamot,
vagy megkezdddott a termelés intenzivals-
désdnak folyamata, A kérdés vizsgalatat a
teriileti valtozdsokbdl eredd természeti és
kozgozdasdgi tényezdk elemzésével kozeliti
meg a szerzd. ’

A trianoni békeszerzédés a mezdgazda-
sGg szerkezete szempontjabdl kétségteleniil
hatranyos 6rokséget hagyott hazank sza-
mdara. Az Gj orszagteriilet kedvezdtlen idé-
jardsi viszonyai, a gyenge mindségil talajok
magas ardnya, az dllatdllomdanynak a né-
pesség szdmdhoz viszonyitott kisebb ard-
nya, a rendkiviil nagy koéltségekkel kiépitett
egységes vizvédelmi rendszer felbomlidsa, o
mivelési dgak belsd szerkezetében végbe-
ment, tébbségében hdtranyos eltolddasok,
a szarvasmarha- és juhdllomény csékkenése
mind ezt jelzi. Nem hagyhaté figyelmen
kivil az sem, hogy a birtokviszonyok polari-
zal6ddsén belil az orszagban a nagybirtok
thlsilyat felmutatd teriiletek — féként szan-
toteriiletek — maradtak meg.

Jelentésen vdltozott az orszdg goazdasdgi
kérnyezete is. Az Osztrdék—Magyar Mo-
narchia védévadmrendszere tobbé nem véd-
te a magyar mezdgazdasdgot, és a ko-
rabbi  kiterjedt piac is &sszeszdkilt. gy
mezégazdasdgunk termékeinek a teljes vi-
lagpiac felfokozott konkurrencidjéval meg
kellett Utkdznitk, Ez pedig a viszonylag ma-
gas &nkdltséggel termelé magyar mezdgaz-
dasagnak azt jelentette, hogy cikkeit sok-
szor a termelési kditségeknél is alacsonyabb
dron tudta csok értékesiteni. 1918 utdn te-
hat az kdvetkezett be, amitdl a Monarchia
idején olyan féltve védték a mezdgazdasa-
got: az drakat nem a hazai termelési kdlt-
ségek, hanem a vildgpiaci drak hatdroz-
tak meg.

A vézolt korlilmeények kozétt a mezdgaz-
dasdg fejlédésének alapvetd feltételét egy
stabil, felveviképességét és vasarlderejét
dinamikusan novelé belsd piac teremthette
csak meg. A Monarchia felbomlasaval
azonban a belsd piac mindségileg dtala-
kult. A volt orszdgteriilet azon koérzetei (Er-
dély, az alsé-ausztriai és a csehorszdgi
iparvidékek), amelyek fejlett, jol fizeté bel-
s& piacot jelentettek mez8gazdasdgunk szd-
mara, elvesztek. Az j orszdgteriileten az
ipari lakossdg létszama kicsi volt, az ere-
detileg hdromszor nagyobb teriiletre mére-
tezett févaros gazdasdgilag meggyengiilt,
s mindehhez hozzdjdrult az &stermeld ré-
teg igen magas ardnya. Ezek a tényezdk
egyiittesen jelentésen leszlkitették a mezd-
gazdasdgi termelés belsé piacdt,

Ebben a helyzetben a mezdgazdasag és
a nemzetgazdasdg gyors fejlédésének
egyetlen Gtja az iparfejlesztés és a foldosz-
tds lett volna. Mivel az utébbit az uralkodo
osztalyok megvaldsithatatlannak tekintették,
maradt o masik alternativa: iparfejlesztés
valtozatlan agrdrstruktira mellett. Ez a va-
lasztds eleve korldtok kdzé szoritotta a me-
z6gazdasdg fejlédési lehetdségeit, s igy az
alapvetd tdarsadalmi és gazdasagi prob-
lémak o felszabadulds utanig megoldatla-
nok maradtak.

A természeti feltételek kedvezdtlen val-
tozdsa, a piaci helyzet romlasa és a bir-
tokstruktira megmerevedése ellenére bizo-
nyos foku fejlddésrél kétségteleniil beszél-
hetiink tébb vetlletben is.

A terméterilet nagysdgo nem csokkent
ugyan szamottevé meértékben, a korszak
egészét tekintve azonban oz intenzivebb
mvelési dgak ardnya valamelyest néveke-
dett. A mezdgazdasagilag mivelt terlile-
ten belt!l a szantd aranya 60,1 szdzalékroél
60,4-re, o kertté pedig 1,1-rél 1,3 szazalék-
ra nétt. A szdntéfsldi termesztésen belil
lényegesen &sszezsugorodott az ugaron ha-
gyott teriilet, novekedett viszont a z&ldség-
félék, a hiivelyesek, a kapdsnovények —
ezen bellil féként a burgonya és a kuko-
rica —, tovédbbd az olajos és a takarmany-
ndvények vetésteriilete. Bar e pozitiv ten-
dencia jelentéségét egyes, belterjesebb
mivelést kivanéd ipari kultirdk (példdul cu-
korrépa, dohany) terméteriiletének csokke-
nése mérsékli, egészében véve mégis kedve-
786 irdnyd a vdltozds mérlege, elsésorban
azért, mert ez a tegkevésbé intenziven ter-
mesztett gabonafélék vetésteriiletének ro-
vasdra kovetkezett be. A gabonateriilet
csokkenésében azonban nem egyformdn
részesedtek a gabonafélék. A rozs- és fo-
ként a zabtermesztés hattérbe szorulasaval
parhuzamosan a buza vetésteriilete kibd-
viilt. A blzatermelés kiterjedése azonban —
noha a gabonafélék termésatlaganak javu-
ldsat eredményezte —, igen erdsen korla-
tozta o belterjesebb, nagyobb jovedelmet
hozéd ndvények termesztésének kiszélesite-
sét.

A szanté- és a kertterlilet drvendetes no-
vekedése mellett kedvezétlennek itélhetjiik
a sz8léteriilet 1928 utdni csékkenését, amely
szintén az exportaraknak a telitett vilag-
piaci helyzettel 8sszefliggé csSkkenésére
vezethetd vissza. Rendkiviil kéros hatdssal
volt a sz8létermesztés — tavlati hatdsaban
még a kézelmiltban is érzékelhetd — fejld-
désére a mindségileg gyenge termést ado
amerikai direkttermé fajtdk gyors terilet-
novekedése, még akkor is, ha a termésat-
lagok emelikedését eredményezték. E téren
az egyetlen kedvezé momentum o cseme-
geszdld termébteriiletének ndvekedése volt,
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A két vilaghdbori kdzétt a legegyenle-
tesebb fejlédés vitathatatlanul a gyliméles-
termesztésben figyelhetd meg. A termelés
nemcsak ardnyaiban nétt, hanem -~ a kaj-
szi-, az Oszibarack-, az alma- és a cse-
resznyetermelés emelkedésével — szerkezeti
valtozdséval is dltaldnos fellendiilésrdl ta-
niskodik. Ekkor alakulnak ki, illetve eréséd-
nek meg jellegzetes gylimdlcstermeld tdja-
ink (@ Duna-Tisza kdéze, Szabolcs megye,
Buda kérnyéke, a Duna-kanyar). Ebben az
idészakban figyethetd meg mind jobban az
drutermelésre alapozott nagylizemi gylimél-
csosék kialakuldsa is.

Az dllattenyésztés fejiédése szempontja-
bdl kifejezetten hdtrdnyos helyzet alakult
ki a rét- és legeldgazddalkoddsban. Egy-
részt csokkent a terlilet — 1918 el6tt egy
szamosdilatra 1,23, 1918 utdn 0,96 kat.
hold rét és legelé jutott — mdsrészt a gyen-
ge mindségl, egyéb mivelésre alkalmatlan
savany( fiives és szikes rétek és a kopér
domboldalakon, homokos, szikes talajokon
elterii!é legelék maradtak meg. A legfdj-
dafmasabb kérilmény azonban az, hogy a
legeltetési tdrsaségok nem lebecsiilends
eredményei mellett a szakszer(i rét- és le-
gelégazdalkodds érdekében — a nagybir-
tokosok kezén levé teriileteket kivéve — a-
lig tortént intézkedés.

A szantéterllet intenzivebb hasznositasd-
nak fokozéddsat jelentette o termésdtla-
gok csekély mértékl, de nem elhanyagolhaté
névekedése is. Szdmottevd hozamemelkedés
gltalaban azokndl a ndvényeknél regisat-
ralhatd, amelyeknél a vildgpiaci konkurren-
cia, az export versenyképessé tétele foko-
zott erbvel kényszeritette ki a mindségi ter-
melés kovetelményeinek (nagyobb hozamd
fajtak, mitrdgydzdas, gépesités) kielégitését.

A tagadhatatlan fejlédés ellenére azt kell

mondanunk, hogy alig taldlunk olyan né-
vényeket (arpa, dohdany), amelyeknél a ter-
mésdtlagok novekedése lehetévé tette vol-
na a vetésteriilet csékkentését. .

A terméshozamok alakuldsét a nemzet-
kézi adatok tiikrében vizsgdlva igen érde-
kes és az agrdrirodalomban nem ritkdn ma
is fellelhetd felfogdssal szemben megleps,
de az adatok témegével bizonyitott meg-
allapitdsra jutott a szerzd. Az emlitett né-
zet szerint a vizsgdlt idészakban o hazai
terméshozamok nem &lltdk ki az Bsszeha-
sonlitds prébdjat a fejlett nyugati orszé-
gok dtlagaival. A hiteles statisztikai adatok
azonban ezt az dllitédst jelentSsen motivdl-
jdk. Tény, hogy a hazai hozamok altald-
ban alacsonyabbak, mint a fejlett eurépai
ipari orszagokeé, de — s ez a kérdés masik
oldala — jéval magasabbok a mezdgozda-
sagi exportot lebonyolité orszdgokéndl. A
magyarorszagi termésdatlagok e tekintetben
megeldzik nemcsak az elmaradott eurépai,

hanem a tengerentali

termésatiagait is!

A f6 problémdt az okozta, hogy a hazai-

hozamok alokuldsa sokkal inkébb az dkkm‘ o

még extenziven termel8 tengerentili nogy
exporidlé orszagok termésdtlagainak stag- -
naldsara, sét visszaesésére emlékertet, mint
a kelet-eurépai exportdlé orszdgok hoza- -
mainak emelkedésére. Ennek

letlen ipari héttér, a kedvezdtlen konjunk- -

turdlis helyzet és a magas termelési kolt- .

ségek miatt akkor nem voltok meg a ho-
zamnovelés feltételei.

Az dllattenyésztés fejlédését vizsgdlva
egyértelmlen megdllapithaté, hogy oz
1920—-1930-as években az dllatdllomany lét-
szama sohasem érte el o hdbord elétti ha-
sonld teriiletre juté létszamot. (Az 1924
1926. évek dtlagat véve alapul, csupdn a
sertésallomany nétt.) A 100 kat. hold mezd-
gazdasdgi teriiletre juté dllatéilomény 19,9
szamosdllatrél 16,6-ra esett. v

Az éllomdany csdkkenésével egyidejiileg
azonban jelentds ardnyeltolédds ment’ vég-
be. A harmincas évek végére a szédmosdl-
latban kifejezett dllomdnyon beliil érezhetd-
en csokkent a szarvasmarha, valomivel ki-
sebb mértékben a 16 és a juh ardnya,
ugyanakkor nagymértékben emelkedett —
11-r8l 15,4 szdzalékra — a sertésé. Az dllat-
dllomany visszafejl8dését a baromfitenyész-
tés minden szempontbdl elényds fellendii-
lése csupdn részben tudta ellenstlyozni. A
negativ jefenségek kompenzdldsat segitet-
te el6 a mindség fejlédése is. Ezt o szarvas-
marha-dllomdnyndl elsésorban a tej- és o
hishozam novekedése, a belterjesebb pi-
rostarka fajta domindns ardnya, a sertések-
nél a hasfajta elétérbe keriilése, a szapo-
rodoképesség javuldsa, a juhdlloméanyndl
pedig a racka és cigdja fajtak ardnydnak
csékkenése, a gyapjuhozam és a tejterme-
lés emelkedése fémjelzi,

Osszegezve azt mondhatjuk, hogy az &l
latlétszdm kedvezdtlen mennyiségi alakulé-
sat a fajtajelleg és az értékmérd tulajdon-
sagok javuldsa ellensilyozta,

Gunst konyvének egyik legfébb értéke az,
hogy nem elégedett meg a mezégazdasdg
fejlédésének orszdgos szintd bemutatdséval,
hanem - hallatlanu!l béséges adathalmoz
feldolgozdsdval — vizsgdlatat kiterjesztette
a birtokstruktira és o terlileti megoszlas
szempontjara is. Ennek sordn gozday is-
meretanyagot kapunk arrél, hogy az egyes
névényféleségek vetésteriilete, termésatiago,
valamint az dlictdllomdny létszdma, a kii-
i6nb&z6 fajok és fajtdk egymdshoz viszo-
nyitott ardnya mennyire jellemz8en alakul

Kanada, Argentina stb.) exportdlé orszagok

oka hazank =
mezbgazdasagdnak magas, illetve a kelet- -
eurépai orszdgok joval alacsonyabb énkélt-
ségében kereshets. Magyarorszagon a fej-
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mind az egyes gozdasdgnagység-csoporto-
kat, mind oz orszdg egyes tdjegységeit te-
kintve. Uzemi vonatkozdsban mindenekeldtt
az tinik szembe, hogy a kiilénbodz6 ndve-
nyek orszagos vetésteriiletén beltil a nagy-
birtok magasabb oranya dltaldban az in-
tenzivebb gazddlkoddast feltételezé kuitu-
rakndl figyelheté meg. A gozddikodas ma-
gasabb szinvonaldt mutatja az is, hogy az
1000 kat. holdon feltli birtokok termésatla-
gai rendre meghaladjék a 100 kat. holdndl
kisebb foldteriilettel rendelkezd kis- és sze-
gényparaszti gazdasagok hozamait.

Regiondlis szempontbél mind a vetéste-
rillet struktirdjanak belterjességét, mind a
hozamok alakuldsat vizsgalva a Dundntdl
fslénye domborodik ki.

A Dundntal  fslényét jelzi a szdnto-
és a kertteriilet novekedése, valamint az,
hogy a szantéféldi termelés szerkezete bel-
terjesebb irdnyba mutat. Hasonlé megalla-
pitdsra jutunk oz dllatallomany vonatkozd-
saban is. Egyrészt az egyes orszagrészek
ardnya oz osszes dllatallomanybél eltolo-
dott a Dunéntd! javdra, masrészt ezen 14j-
egység teljes allatiétszaman belil emelke-
dett a szarvasmarha és féleg a sertés ard-
nya, els8sorban a juh, kevésbé a 16 rovasa-
ra. A Dunantilon oz dllatsiiriség no-
vekedése, az Alféldon és Eszakon viszont
csbkkenése volt jellemz8. Tehdt a Dundn-
tal és az orszdg mds teriletei kozétt a fej-

I16dés kordbban is észrevehetd faziskii-
l6nbsége a két vilaghdbori kozdtt tovabb
fokozodott.

Végeredményben a magyar mezdgazda-
sdg 1920-1938 kozétti fejlodését a kedve-
z6tlen exporthelyzet, valamint a gyenge
belsé piac szabta meg. Hazank iparilag
nem volt elég fejlett ahhoz, hogy oz adott
birtokviszonyok kézdtt is tovabb lendithes-
se a mezdgazdasdg fejlédését. Sét, inkdbb
azt kell mondani, hogy a mezégazdasdg
fejlettségi szintje meghaladta az orszag sa-
jat, belsé erdit, Mindez egylttes hatdsa-
ban azt eredményezte, hogy a két vilaghd-
boru k&zétt a mezégozdasdg fejlédése le-
lassult, majdnem stagnalt.

*

A téma feldolgozdsa, kiildnds tekintettel
a statisztikai adatok rendkiviil nagy téme-
gére, igen komoly eréfeszitést kivant a
szerz6t6l. A mi eldnyére vdlt azonban az,
hogy o szerzé nem elsésorban statisztikai
tanulményt készitett, hanem feltarta a kor-
szak gazdasdgpolitikdjanak és kozgazdasa-
gi kérnyezetének &sszefliggéseit is. Kényve
nemcsak a kézgazddszok, hanem az agrar-
tudoményok bdrmely teriiletét mivelé szak-
emberek szémdra is értékes ismereteket
nyujt.

Homolya Ferenc
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Kinevezések -~ Felmentések. A Kozpontn
Statisztikai Hivatal elndke

Pintér Gabort o Gczdasag; Hivatal veze-
tése alél felmentette, és o Nepessegnyti-
véntartds Munkabizottsdga Titkarsdgdra at-
helyezte,

Szomjas B. Antalt 1971. februér 1-i ha-
tallyal féosztdlyvezets-helyettessé és a Koz-

ponti Statisztikai Hivatal Gazdaségi Hiva-
tala vezetdjévé,

Somogyi Gyulat 1971. -mdrcius 15-i ha-
tallyal o Gazdasdgkutotd Intézet igazgatd-
helyettesévé,

Holka Gyuldt, o Tdjékoztatdsi Fdosztaly
osztdlyvezetéjét 1971, junius 1-i hatélyal £6-
osztélyvezeté-helyettessé kinevezte.

SZERVEZETI HIREK~ KOZLEMENYEK

Az Eurdpai Statisztikusok Ertekezletének
plendris iilése. Az EGB Eurépai Statisztiku-
sok Ertekezlete 1971. janius 14-18 kdzdtt
Genfben tartotta 19. plendris (ilését., Az Ulé-
sen 24 eurdpai orszdg és az Egyesiilt Alia-
mok, tovabbd Kanada képviseldin kivil részt
vettek a kilénbdzé nemzetkdzi szervezetek
képviseldi.

A plendris llésen J. Kazimour {Csehszlo-
vakia) elndkslt.

Az Ulés programja a kdvetkezd volt:

A napirend elfogaddasa.

Az EGB 26. {lésszakdnak vitdi

A  Statisztikai Birottsdg 16.
és hatdrozatai.

Altalanos keretek a statisztika

Nemzeti szdmldk és mérlegek.

A demogrdafia és a tdrsadalomstatisztika
szere.

Szervezédsi és igurgotdsi témdk,

Statisztikai tevékenységek koordindldsa.

Munkaprogram,

A tisztségviseldk megvdalasztdsa.

A plendris iilés beszdmoléjdnak elfogaddsa.

Az Ulésszak résztvevdi az 1971-1973-as
- idészakra a koévetkezd elndkséget valasz-
tottdk meg. EInék: P. J. Bjerve (Norvégia).
Alelndk: W, Kawalec (Lengyelorszag), C. A.
Moser (Egyesilt Kirdlysdg) és D. . Cserva-
nyev (Bjelorusz SZSZSZK).

Az Glésszokon a Kézponti Statisztikai Hi-
vatalt Huszdr Istvan allamtitkar, a Kdzponti
Statisztikai Hivatal elncke és dr. Halabuk
LaszIlé, az Okonometriai Laboratérium veze-
téje képviselte.

és hatdrozatai.
ulésszakdnak vitdi

integrdlasdhoz,

rend-

'KGST tudomdnyos konferencia Pragaban.
A KGST-tagorszagok és a KGST Titkarsag

“ratumot.

képviseldinek részvételével tudomdnyos kon-
ferenciat tartottak Pragdban 1971, junius
14—18 koézdtt ,,A gazdasdagi prognézisok ki-
doigozdsa terén szerzett tapasztalotokrdl”
cimmel,

A konferencia o kdvetkezd négy temckcn
rel foglalkozott:

A progndzisok tartalma és funkcidi
dasdgi tervezési rendszerben.

A malvodkonémial progndzisok alapvetd mod-
szerei.

Az egyes népgoazdasdgi dgazatok és koemplexu-
mok prognézisai és az dlaldnos gazdasagi fej-
16dés progndzisai kdzdtti kapcsolat.

A KGST-tagorszdgok kézbs progndziskészitési el.
vel,

a népgaz-

A konferencidn részt vevé magyar delegd-
cid tagjai kéztl o Gazdasdgkutotd Intézet
munkatdrsai tébb eléaddst tartottak o ké-

vetkezs témakrél:
Nyilas Andrds: A kdzgazdosdgi prognézisok né-
hény médszertani kérdése Magyororszdgon.
Ormos  Zsolt: A Gazdasdgkutaté Intézet
chasztikus makrodkondmiai modellje.
Fay Jézsef: Médszertani problémdk o KGST-or-
szagok kdzds progndzisai kidolgozdsdndl.

szto-

A magyar delegdcié vezetdje dr. Cukor
Gyérgy, a kézgazdasdgtudomdnyok doktora,
ar MTA Kozgardasagtudomanyi Intézet igaz-
gatdhelyettese volt, aki ,,A hossz( tavi
prognézisok és a gazdasagi dontések kol- |
cs6nds kapcesolatai” cimmel tartott korrefe- 4

Lengyel stotisztikusok Magyarorszagon.,
1968 novemberében megkdtott magyar-
gyel statisztikai egyiittmdkodési egyezy




STATISZTIKAI [RODALMI FIGYELO

923

keretében 1971. mdjus 3-8 kozétt lengyel
statisztikusokbo! allé kildéttség tartézkodott
Budapesten. A delegdcidét E. Krzeczkowska,
a Lengyel Statisztikai Féhivatal féosztalyve-
zetdje vezette, tagjai J. Kordos és K. Front-
sik, a Lengyel Statisziikai Fdhivatal munka-
tarsai voltak. :

A kilddttséget fogadta
allamtitkdr, o Kozponti

Huszdr Istvan
Statisztikai  Hi-

vatal elndke, majd megbeszéléseket
folytattak a Hivatal munkatarsaival,
tébbek  k&z6tt o  lakossdg  fogyasz-
tdsa  Osszehdasonlitdsanak kérdéseirdl  és

o jovedelemeloszldssal kapcsolatos vizsgd-
latokrdl. Sor kerllt az ipari termelékenység-
re vonotkozd nemzetkdzi Osszehasonlitasok
modszertani attekintésére, tovabbda a Gaz-
dasagkutaté Intézet és a KSH Okonomet-
riai Laboratériuma munkdjanok tanulma-
nyozdsdra. A tdargyaldsok eredményeképpen
kétoldald megdllapodds sziletett a két fél
kozott a lakossdg fogyasztdsdnak tébb ol-

dalt dsszehasonlitdsdra, tovabbd tervbe
vették a  relativ  jovedelemkiiionbségek
nemzetkdzi Osszehasonlitdsat szolgalo len-

gyel-magyar kdzds vizsgdlat lebonyolitasdt.
Ezenkivil megéllapodtak a fogyasztds, az
ipari termelékenység és a lakossagi jove-
delmek témakdrébe tartozd vizsgalatok,
publikdcidk kolcsdnds informdciocseréjérdl,

MTA Bizottsagi iilés. Az MTA Kézgazdasd-

gi Bizottsdga és Statisztikai Bizottsaga 1971.
mdjus 24-én egylittes {lést tartottak, mely-
nek elndke dr. Timdr Mdtyas, a Miniszter-
tandcs elndkhelyettese, az MSZMP Kézpon-
ti Bizottsdgdnak tagja, a Kézgazdasagi Bi-
zottsdg elndke volt.
A Bizottsdgok tagjainak és mas meghi-
vottaknak részvételével megtartott dlésen
Huszar - Istvén dllamtitkar, a Kdzponti Sta-
tisztikai Hivatal elndke tartott referdtumot
. Elektronikus szamoldgépek gyartasa és al-
kalmazédsa" cimmel.

Az (lés kdvetkezd elbadéja dr. Foldi Ta-
mds, a Koézgozdasdgtudomdnyi Intézet
Kényvtaranak vezetdje volt, aki ,,A kdzgaz-
dasdgi szakirodalmi tdjékoztatds problé-
mai''-val foglalkozott.

A referatumokat élénk vita kdvette, mojd
dr. Timar Mdatydsnak,
zdrszavava! ért véget a Bizottsagi Ulés.

KGST szemindrium Lipcsében. 1971, jani-
us 8-11 kézdtt szemindriumot rendeztek
Lipcsében , A népességszam kiszamitasanak
médszerei a népszamldldsi adatok alapjan”
témardl. A szemindriumon a KGST-tagor-
szagok képviselin  kiviil megfigyelékent
részt vett Jugoszidvia és Kuba képviseld-

A szemindrium {lésein a kilddttségek is-
rtették és kiegészitették a mar kordbban

az {lés elnokének.

irdsban benydjtott anyagokat, melyeknek
jelentds része az 1970. évi népszamldldsok-
kal kapcsolatos kérdésekkel foglalkozott. A
Német Demokratikus Kéztdrsasdg delega-
cidéja bemutatta az 1970. évi népszamldlas
feldolgozdsi rendszerét. A magyar kilddtt-
ség javasolta a mikrocenzusok és a népes-
ségnyilvdntartads kérdéseinek megvitatasat,
mivel az 1975-ig terjedd iddszakban elso-
sorban ezek &sszehangoldsdra és tapasz-
talatcserék lebonyolitasdra van szikség. A
szemindriumon magyar részrél dr. Klinger
Andrés, a KSH fdosztdlyvezetdje és dr. Ke-
pecs Jézsef, a KSH osztdlyvezetdje vett
részt.

A japén 1970. évi népszamlalas eldzetes
eredményei. A Statisztikai Hivatal Japdn-
ban 1970 decemberében tette kozzé az
1970. évi népszamldalds eldzetes eredménye-
it. Az adatok szerint Japdn &sszes népessége
103 703 552 {3, 5,5 szdzalékkal tébb az 1965.
évinél, Az &sszes hdztartdsok széma 27.8
millié, ami 15,7 szdzalékos emelkedést mu-
tat az 1965. évihez képest. Csdkkent o hdz-
tartdsok tagjainak dtlagos szama, mely 3,72
személyre teheté az 1965. évi 4,08, illetve

az 1960. évi 4,52 f8vel szemben.

(News Bulletin, 1971, februdr)

TanulmanyGt. 1971, mdjus 24-29 kozott
magyar delegdcié utazott Lengyelorszagba
a magyar—lengyel statisztikai egylttmiko-
dési egyezmény keretében. A kiilddttség
ott-tartézkoddsa sordn részben a szocidlis
és kulturdlis statisztika kiildnbdz8 terlletein
felmerild, részben a népszdmlalassal kap-
csolatos kérdéseket tanulmdnyozta. A kil-
dottséget Barta Barnabds, a Kdzponti Sta-
tisztikai Hivatal féosztdlyvezetbje verette,
tagjai dr. Kepecs Jézsef, a KSH osztalyveze-
téje, dr. Miltényi Kdroly, a KSH osztdlyve-
téje és Fabidn Istvan, a KSH osztdlyvezetd-
helyettese voltak.

A Magyar Kozgazdasagi Tarsasag életé-
bél. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Sta-
tisztikai  Bizottsdga az MKT Statisztikai
Szakosztdlydval koézdsen eldaddiilést rende-
zett 1971. jlnius 16-an a Kossuth Klubban.
Az Ulésen dr. Horvath Rébert kandiddtus,
tanszékvezetd egyetemi tandr elndkdlt. Az
ilés eldaddja dr. R. Wagentiihr heidelbergi
egyetemi tandr, a Gazdasdg- és Tarsada-
fomstatisztikai Nemzetkdzi  Osszehasonlité
intézet igazgatdja volt, aki ,.Gondolatok a
gazdasagstatisztika  rendszerérdl”  cimmel
tartott eléadast.

Statisztikai attekintés az Orszagos Koz-
egészségligyi Intézet miikddésérdl. A kozel-
multban &sszefoglalé kiadvany jelent meg,
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mely az Orszagos Kdzegészségligyi Intézet
sokrétli tevékenységét jellemzd adatokat
tartalmazza. Szdmos tabla és grafikon
tobb oldald csoportositasban szemlélteti a
tovabbképzés, az oktatdsi munka és a rutin-
munkdk szdmszeri eredményeit, valamint
attekintést ad o dolgozdk létszdmdardl, bsz-
szetételérdl, a konyvtar forgalmardl stb.
{Az Orszdgos Kézegészségigyl Intézet 1970. évi
mikédésének statisztikai dttekintése, Szerkesztette:

dr. Mddai Lajos. Munkatdrsak: Rakdé Janosné és
Vdaradi Rerséné. Budapest. 1971, 29 oid)

Ertekezlet Rotterdamban. Az Egyesiilt
Nemzetek Genfi Hivatala Informaciés Halo-
zata 1971, junius 7-9 koézott Rotterdamban
ilésezett. Az (lésen 18 orszdg - kdztik
Csehszlovdkia, Lengyelorszdg és Magyaror-
szag — kiilddttei megvitattdk eddigi tapasz-
talataikat a térsadalompolitikai vonatkoza-
st kutatasokkal kapcsolatos informacidk
cseréje terén és az Informacidés Haldzat to-
vabbi munkdjanak kialakitasaval foglatkoz-
tak. Az értekezleten a Kozponti Statisztikai
Hivatal részérél Cseh-Szombathy Lészlé
“osztalyvezetd vett részt.

A Statisztikai Idészaki Kdzlemények soro-

zat a kdvetkezd (] koétetekkel béviilt:

Az dllami ipar alkalmazottainak létszam-
aranyai, bér- és jovede!mi viszonyai. (Sta-
tisztikai 1d6szaki Kozlemények 204. (1971/9.)
Usszedllitotta o KSH Iparstatisztikai f6osz-
talya Nyitrai Ferencné vezetésével. Qsztdly-
vezeté: Dr. Tid Ldsziéné. Fémunkatdrs:
Pancél Rébert. Kézponti Statisztikai Hivatal.
Budapest. 1971. 77 old.)

Ipari adatok 1971. |. negyedév. {(Statisz-
tikai 1ddszaki Kozlemények 205. (1971/10.)
Késziilt az Iparstatisztikai féosztalyon Nyit-
rai Ferencné vezetésével. Kdzponti Statisz-
tikai Hivatal, Budapest. 1971. 168 old.)

Foglalkoztatottsdg és kereseti ardnyok
1969. (Statisztikai {dészaki Kozlemények 206.
(1971/11)) Késziilt o KSH Koézgazdasagi f&-
osztalydn dr. Rdcz Albert vezetésével, F&-

munkatérsak: Somogyi Miklés, Olajos Ar-
pdd és Ory Istvdnné, Kozponti Statisztikai
Hivatal. Budapest. 1971, 386 old.)

A magyor épitdipar a harmadik dtéves

terviddszakban. {(Statisztikai idészaki Kézle-

mények 207. (1971/12.) Késziilt a KSH Beru-
hézdsi és Epitéipari Statisztikai fosztdlyan
dr. Tar Jézsel vezetésével. Osztdlyverets:
Marfai Arpdd. Usszedllitotta: Kerekes Otté.
Kézponti  Statisztikai Hivatal. Budapest.
1971. 100 old.) ’

Belkereskedelmi adatok, 1971. elsdé ne-
gyedév. (Statisztikai Idészaki Kézlemények
208. (1971/13.) Usszedllitotta a KSH Keres-
kedelmi eés Kozlekedési Statisztikai fdosz-
télya dr. Pdlos Istvdn vezetésével. Kézponti
Statisztikai Hivatal. Budapest, 1971. 77 old.)

Mezdgazdasdgi adatok L 1971, (Statiszti-
kai Idészaki Kézlemények 209. (1971/14.)
Késziilt o KSH Mezdgazdasdgi Statisztikai
foosztalyan. Kézponti Statisztikal Hivatal.
Budapest. 1971. 289 old.)

A Gazdasag 1971. évi 1. szama o kdvet-
kezd tartalommal jelent meg:

Faluvégi Lajos:
preferencidk.

‘Simdan Miklés-Timdr Jdnos: A tudomdényos-tech-
nikai fejlodés és a termelberdk helyzete Magyar-
orszdigon.

Lengyel Ldszlé:
kérdése.

Bésze Zoltdn—Havas
lesztési szandékairdl,
Tiid Laszléné: Az ipari termelds litemessége.
Romén Zoltan: Kdzéptdv( tervezés iparvdlialo-

tainknal.

Wilcsek Jend: A belsé gordasdgl és a nemzet-
kBzi piaci mechonizmus 8sszefiiggései a KGST-or-
szdgokban.

Kiss Tibor: A termelési
KGST-integrdcié fejlédésében.

Bogndr Jézsef: A nemzetkdzi gazdasdg és po-
litika kélesdnhatdsai.

Nyllas Iézsef: A lengyel kdzgarddszak kongresz-
szusdrol.

A szabdlyozdsi rendszer és a

Szocidlpolitikdnk néhény alap-

Gdbor: A vallalatok fej-

viszonyock szerepe «

Kézgazdasz portrék cimmel Fellner Vil-
mos Janos és Kaldor Miklés révid életraj-
zat kozli a folyoirat, végil dttekintést ad a
Tarsasdg életében

Magyar Kézgozdasdagi
lezajlott eseményekrdl.




A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA
MATEMATIKA! STATISZTIKA

DAGUM, C.:
OKONOMETRIAI MODELLEK AZ ELOREJELZESBEN
ES A DONTES

{Les modéles économetriques dans la prévision
et la décision.) — Cahiers de ['ISEA. 1970. 3. sz.
481495, p.

A gazdasdgi tevékenységre vonatkozo in-
formdacidk a gazdasdgi valdsdg térbeli és
idébeli alakulasardl tajékoztatnak. A vél-
tozdsokat vagy exogén tényezdk vagy a goz-
daltkodd alanyok ddntései okozzdk. A gaz-
dasdagi valdsdg alakuldsat kifejezésre jut-
tatd sztochasztikus folyamatok az okono-
metriai modellben testesiilnek meg. A mo-
dell vdéltozatlan struktirdja — mely a be-
csiiit paraméterekben jut kifejezésre — eld-
feltétele mind o modellel végrehajtandé els-
rejelzésének, mind a modell gazdasdagpoli-
tikai déntések kikisérletezésére torténd fel-
hasznalasanak.

Az elérejelzés lényegében ismeretlen ese-
mény mennyiségi alakuldsdra vonatkozd e-
I8zetes kijelentés, akdr pontbecslésrdl, akar
intervallum-becslésrdl van sz6, Az eldrejel-
zés tudomdnyos modszerekkel térténik, ami
ebben az esetben a statisztikai verifikdcid
feltételeinek o biztositédsdt jelenti, mind az
események idébeli alakuldsa, mind az al-
kalmazott médszerek vonatkozdsdban. Min-
den elérejelzés a struktira dllandésagara,
valtozatlansdgdra vonatkozé bizonyos felté-
telezésekkel él; ezek ko26tt kiemelkedd és
nem elhanyagolhaté szerepet jatszik a ,,ce-
teris paribus” klauzula.

Ha feltételezziik a struktdra Gllandosdgat,
akkor lényegében iddben elbrevetitjiik az
endogén valtozdk vektordt, amelynek szém-
szeri alakuldsat a predetermindlt valtozdk
alakulasa hatdrozza meg. A struktdravélto-
zds feltételezése mellett t6riénd elbrejelzé-
sek viszont csak akkor fogadhatdk el, ha a
valtozds iranydrél, nagysagdarél és idépont-
jard! is tajékozva vagyunk. A valtozds mér-
tékerdl viszont altaldban csak a strukturg-
lis parameéterek dUjrabecslése tdjékoztat, a-
mikor is a korabban becsiilt és az Gjonnan
becsilt paraméterek kiilldnbsége  szignifi-
kancidjat kell megdllapitanunk.

Struktiravdltozds esetén lényeges kérdés,
hogy ez a gozdasag egészében vagy csok
bizonyos szektorokban  jatszédik-e le {to-
talis vagy parcidlis struktiravaltozdas). Ha a
gazdasdg valamelyik szektordban olyan
struktiravdltozds torténik, amelynek mérté-
ke és irdnya e!ore!athato, viszont a gozda-
sdg egyéb szektoraiban a struktdra valtozat-
lan marad, az illetd szektorban bekdvetkezd
valtozdas kovetkezmenyel viszonylag nagyobb
nehézség nélkil elérejefezhetdk.

Elére nem l[athaté vdltozds esetén, ami-
kor tehat a struktGravdltozds mértéke nem
becsiilhetd meg, az eredetileg specifikdlt
egyenletrendszer segitségével nem lehetsé-
ges az elérejelzés; helyesebben: csak azok-
nak oz egyenleteknek a segitségével lehet-
séges, amelyeket a struktiravdltozds nem
érint.

Nyilvdnvalé, hogy ebben az esetben
déntd szerepe van az egyenletrendszer szer-
kezetének is: mas o helyzet a rekurziv mo-
dellek és az interdependens modellek ese-
tében,

Rekurziv modell esetében, ha a struk-
turdlis véltozds csok a modell utolsé (G—r)
szdmu egyenletét érinti, r szami egyenlet a-
lapjdn az elbrejelzés megtehetd. Interde-
pendens modell esetében (amikor is az elé-
rejelzés daltalaban a redukdélt forma alapjan
torténik) az elérejelzés — minthogy a redu-
kalt forma paraméterei sem allanddk — csak
abban az esetben lehetséges, ha felbont-
haté  struktirdrol  (structures décomposab-
les} van sz6; ilyenkor az eldrejelzés az en-
dogén valtozdk bizonyos rekurzivvd tehetd
részhalmazdra nézve torténik. (Ennek két
matematikai eléfeltétele van: ha a nem kés-

leltetett endogén vdéltozok zérustdl kiilon-
b6z6 egyiitthatéinak matrixa  trianguldris

matrixszd, a sztochasztikus valtozdk varian- |
cia-kovariancia-matrixa  pedig diagondlis §
motrixsza alakithatd). A ddntéseknek minde
esetben szigordan figyelembe kell vennié
struktdra dllondésdgdt vagy o struktira v
tozdsait.
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MEL'NIKOV, N.:
AZ ELOREJELZES — CSELEKVESI ESZKOZ

{Prognozirovanie - insztrument

dejsztvija) ~
Pravda. 1971, januar 6. 2. p.

A szocialista gazddlkodds kériilményei ko-
z0tt a tdrsadaimi, gazdasdgi, technikai stb.
fejlédés jovébeni alakuldsat kutaté eldrejel-
zéseknek igen nagy szereplik van. A tudo-
mdanyos mddszerekkel kidolgozott eldrejel-
zések alapjan — bizonyos ,tlrések” figye-
lembevételével — megismerheték valamely
részterlilet, vagy egy egész népgazdasdgi
komplexum adott feltételek kozott varhato
redalis perspektivdi, s ilyen modon az eld-
rejelzések széles korlen felhasznalhaték a
kiilonbozé idészakokra vonatkozd népgazda-
sagi tervek Osszedllitasanal és a tervtelje-
sités (illetve a tervtdl vald eltérések) var-
haté mértékének elére térténé meghatdro-
zdsandl.

N. Meln’ikov akadémikus cikke is abbdl
indul ki, hogy a gyors és tervszer(i fejlédés
nem képzelheté el tudomdnyos progndzisok
nélkiil. A progndzisok ugyanis mind gaz-
dasdagi, mind technikai téren elGsegitik a
haladd irdnyzatok idejében t6rténd megla-
tasat és lehetdséget nyujtanak e tendenciak
figyelembevételére a hatékony gazdasagi fej-
[6dés érdekében. Ezért a prognozisok meg-
feleloen megvdlasztott médszer és megbiz-
haté kiindulé informdcidk esetén magdra a
tervezésre is hatdst gyakorolhatnak.

A Szovjetunidban egyébként az elérejel-
zési elméletben és gyakorlatban mdar elég
sok tapasztalatot szereztek. Jelenleg is foly-
nak kutatasok, amelyeknek a legfébb fela-
data, hogy

- feltarjdk az egyes dgazatok és teriiletek fejld-
désére hatd dllandé tendencidkat;

— felbecsiljék a technikai fejlédés perspektivikus
irdnyait;

— meghatdrozzdk a kutatdsok tudomdnyos, haladd
irdnyait es alapveté feladatait,

A prognosztizdlasi gyakorlatban — mint a
szerzé hangsulyozza — nem kis problémat
okoz a helyes modszer kivalasztdsa és a
prognézisok ,idémélységének’” eldontése. A
kapitalista orszdgokban az eldrejelzések ké-
szitésénél sok fajta modszert alkalmaznak,
de a kapitalista rendszer sajatossagai, a
sok bizonytalansdgi tényezdé miatt az al-
kalmazott médszerek nagy szdma is csak a
legritkdbb esetben biztositja a progndzis és
a valdosdg egybeesését.

A szocializmusban a helyzet bizonyos mér-
ekig megvaltozott. A szocialista orszdgok-
an a természeti és munkaeréforrdsok op-
alis felhaszndlasa alapjan megvaldsuld
szerd gazdasagi fejlédés a bizonyta-
dgi tényezbék szdmat erdsen c¢stkkenti
oveli a prognédzisok megbizhatdsagat.
cialista gazddlkodds sajdtossdgaira
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vezethetd vissza az is, hogy a progndzisok
taviata ndvelhetd és a sziikséges varidnsok
szama csékken.

Az utébbi években a Szovjetunidban az
eldrejelzések komplex médszere alakult ki,
ami mellett azonban sokrétlien és széles
korben felhaszndljak tébbek kézott az ex-
trapoldaciot, a modellezést, a varidns-szami-
tasokat is. Az elérejelzési gyakoriatban az
egyik legfébb sajdtossdg példdul a perspek-
tiva komplex értékelésénéla szinte mérnoki
megbizhotdsdgra tdrekvés, ami természete-
sen nem jelenti azt, hogy kizarjak a kiilén-
b6z6 varidnsok tanulmdanyozasat. Sét, egyes
terliletek perspektivdinak értékelése soran a
megbizhatd prognodzisokat kiilonbdzé vari-
ansok ,,sorra vételével” alakitjak ki. A szer-
z0 a prognosztizalasi munkdban a mérndki
pontossdagra vald tdérekvést azért is hangsu-
lyozza, mert néhdny kozgazdasz ugy véli,
hogy minél nagyobb a prognézisok ,,idé-
mélysége” anndl hozzdvetblegesebb muta-
tokat kell meghatdrozni.

Ami a Szovjetuniéban a konkrét elérejel-
zési gyakorlatot illeti a szerzé megemliti,
hogy mdar kidolgoztdk a Szovjetunio f(ito-
anyagforrasainak és felhaszndlasuknak a
progndzisat elébb 1980-ig, majd 2000-ig.
Ezenkivil oGsszedllitottak a szallitds, a viz-
gazddlkodds, a vizi energia fejlédési prog-
noézisait is. Tudomdnyosan bizonyitottdk a
kozép- és felséfokd szakmai képzés kiszé-
fesitésének szlkségességét a hetvenes é-
vekre. Sajnos azonban e tudomdnyos prog-
nozisok kézi! hidnyoznak a 20-30 évre szé-
o szocidlégiai progndzisok.

A Szovjetunidban progndziskészitéssel tdbb
szerv és intézmény foglalkozik. Mindeneke-
I6tt a Tudomdnyos Akadémia kiildnbézd bi-
zotisdgai és intézetei, a Tudomdnyos és
Technikai Allandd Bizottsag, a Tervhivatal
és a Tervhivatal intézetei, az dgazati mi-
nisztériumok és féhatosdagok, a Kozponti
Statisztikai Hivatal stb.

Mindemellett azonban — a szerzé véle-
ménye szerint — e terlleten tdbb hianyos-
sag is fellethetd. Példdul egyes hivatalok
nem forditanak megfeleié figyelmet az el6-
rejelzési tevékenységre, nem rendelkeznek
a szikséges és kidolgozandd prognézisok
jegyzékével, hidnyoznak az egységesitett ko-
vetelményeknek megfeleld kiinduld informa-
cidk, tovdbbd a médszertani kérdések ki-
dolgozdsaval csak kis szdmu szakembergdr-
da foglalkozik az Ukran Tudomdnyos Aka-
démidn és a Szovjetunié Tudomdnyos Aka-
démidja Szibériai Osztdlydn stb. E problé-
mak megolddsa mind siirgetSbben meriil fel,
mert csak ilyen médon valhat az elérejelzés
a szocialista tervezés ténylegesen alkalmaz-
hatd eszkdzéve.

(Ism.: Csahok Istvan)
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EASTERLIN, R. A.:

NEPESSEG, MUNKAERG
ES A GAZDASAGI NUVEKEDES HOSSZU
HULLAMZASA!

(Population, labor force, and long swings in e-
conomic growth.) — New York, 1968. National Bu-
reau of Economic Research. — Columbia University
Press. 298, p.

A ml a gazdasagdemografio alapkérdései-
vel foglalkozik: hogyan befolydsolja a gazda-
sagi névekedés a sziiletésszamot és hogyan
hat vissza az utébbi a gazdasdgi ndévekedés-
re? Mindkét fajta hatas a munkoerdpiac
kozvetitésével, a csalddok jovedelmi hely-
zetén és keresletén keresztil valdsul meg.

E kérdések kutatdsédnak az Egyesiilt Alla-
mokban kilonds aoktualitdst ad a sziiletés-
szam ingadozdsa az elmilt évtizedekben:
a 1930-as évek elején elért mélypont utdn
a termékenység erdsen felemelkedett (,ba-
by boom”), majd a hatvanas évek elején is-
mét csokkenés jelei kezdtek mutatkozni. Vol-
tak-e gazdasagi okai a baby-boomnak és
meg lehet-e magyardzni gozdasdgi ténye-
z6kkel a legljabb csékkenést? Hogyan flig-
genek Ossze ezek a jelenségek a munkaerd-
piac helyzetével és hogyan befolydsoljak a
gazdasagi novekedést? Amikor a szerzé e-
zekre a konkrét amerikai problémdkra vé-
laszt keres, egyben olyan elméleti model-
leket is probal feldllitani, amelyek a de-
mogrdafia és gazdasdgi folyamatok kdless-
nds egymdsrahatasat dltaldnossagban meg-
magyarazzak. A hét fejezetbd! dalié konyv-
ben négy fejezet kordbban megjelent tanul-
mdnyok moédositott, &sszeszerkesztett forma-
ja. A bevezetés foglalja 8ssze a szerz6 meg-
allapitdsait. Két-két fejezet foglalkozik 1. a
demografiai és gazdasdgi hulldmzdsok ter-
mészetével és Osszefliggéseével, 2. a termé-
kenység kozelmultbeli térténetével, 3. a
munkaerd kézelmuiltbeli alakuldséval és e-
I6rebecslésével. A bdséges fliggelékrész koz-
li az elemzéshezr felhaszndlt adatokat.

A szerzé abbdl indul ki, hogy a munka-
eré novekedésének hullamzdsa osszefligg az
altaldnos gazdasagi helyzet 15-25 éves cik-
lust hulldmzdsaival. Ezeket ,hosszi hulld-
moknak’ vagy ,Kuznets ciklusoknak” neve-
zi. Meg kell &ket kiildnbéztetni az igen
hosszii  idétartamd  , Kondratieff ciklusok-
tol”, amelyekkel a névaddé szovjet kézgaz-
ddasz utdn Schumpeter foglalkozott, vala-
mint a rovidebb idétartamd konjunktdracik-
lusoktdl,

A Kuznets-ciklusok lefolydsa o kovetkezd:
valamilyen (kilsé) ok kovetkeztében megnéd
a gazdasdgban a teljes kereslet, ennek
kdvetkezetében né a beruhdzds és a terme-
lés; ez megndveli a munkaerd-sziikségletet.
A sziikségletet eldszér a helyben levé mun-

- segiti a kordbbi csalddalapitast és gyer-

kanélkiliekbdl fedezik, késébb azonban
megindul, illetve megnd a bevdndorlas rész-
ben o falusi és mezdgazdasagi teriiletek-
rél, részben kilféldrél; a bevdndorlék 4]
haztartasokat alapitanak, ennek kévetkezté-
ben Gjabb jdrulékos kereslet jelentkezik a
piacon, amely tovdbb néveli a munkaers-
keresletet,

Kuznetsen kivil hasonlé ciklusokat irt le
Abramovitz (ramutotva, hogy oz Gj Gzem-
alapitdsok és bévitések is hozzajaruthatnak
ilyen idoétartami cikiusok kialakitdsahoz),
valamint /sard (aki a kéziekedési beruhdzd-
sokat tekintette a ciklusokat megindité erd-
nek). )

Easterlin elbsz6r kb. szdzéves adatsorokkal
igazolja az ilyen 15-25 éves ciklusok lé-
tét. (Adelman egy tonulmdanyban ugyanis
azt a gyanut vetette fel, hogy ezek a cik-
lusok csak latszélagosak.) A kézélt adotok
azt mutatjak, hogy a termelés, elsésorban
az ipari termelés, valomint a vdarosi népes-
ség, a vdrosi munkaerd ndvekedése, a be-
vandorlds egymdssal pdrhuzamos hulldmza-
sokat mutatnak.

A harmincas évek legvégén kezd6dd szii-
letésszam-fellendiilést és a legutébbi évek
csokkenését a szerzd szerint a leirt Kuz-
nets-ciklussal lehet magyardzni. A kordb-
bi idészakhoz képest azonban most cz a
kiilbnbség, hogy a munkaerdszikseglet
megndvekedésének  reakcidjaképpen  az
odavandorlds nem ndhet meg, ugyanis egy-
részt a mezdgazdasdgi munkoerd-tartalékok
majdnem teljesen kimeriiltek, mdasrészt a

kilfoldrél valé bevdandorldsnok erds jogi
korlatai vannak. Ennek kovetkeztében a
munkaerd-kindlat a gozdasdgi aktivitdsi

ardnyszdmok novekedésével reagdl a meg-
novekedett keresletre (elsosorban a ndk,
kozottik is az idésebb nok gozdasdgi akti-
vitdsa né meg). Ez azonban nem okoz ak-
kora kindlatndvekedést, hogy a béremelke-
dést megakaddlyozza. Az igy bekévetkezd
altaldnos bérszinvonal-emelkedés, amely a
baby-boom iddszakdban kimutathatéan na-
gyobb volt a fiatal keresé rétegekben, elb-

meksziiiést.

A sziiletésszam fellendillése igy részben
a hdzassdgok és sziilések elébbrehozasanak
kovetkezménye volt. Mint utébb bebizonyo-
sodott, a csalddok vegleges gyermekszama ;
(kohorsz-modszerekkel elemezve)  szint
nétt. Easterlin szerint a kohorsz-elemzés
az egy idépontra vonatkozd keresztmets
elemzést nem helyes teljesen elvalaszt
ugyanis a szilések idépontjdra, a kézj
levé intervallumokra vonatkozd doéntés
amelyeknek hatdsa az egy idépontra §
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kozd ardanyszémokban ingadozdasokat okoz-
hat akkor is, ha a csaldadok végleges gyer-
mekszdma nem vdltozik —, nem maradnak
teljesen hatdstalanok a végleges gyermek-
szdmra: azokban a csalddokban, amelyek
elébbre hozzdk a sziitéseket (és kordbban
kdtnek hdzassagot), végil is tobb gyermek
sziiletik, mint azokban, amelyek ethalasztjak
a sziiléseket. Ez tortént az 1940-es és az
1950-es években Amerikdban: a kedvezdbb
gazdasagi helyzet, nagyobb jévedeimek,
jobb elémeneteli lehetdéségek hatdsdra a
fiatal nemzedékek kordbban kétdttek hdzas-
sdgot, elébbre hoztdk a sziiléseket és vé-
glil egy-egy c¢salddban dtlagosan tdbb
gyermek sziiletett.

Ha az amerikai népességet alkotdelemei-
re bontjak, akkor a sziletésszam felemelke-
dése nem olyan vdaratlan jelenség, mint
amilyennek az amerikai demografusok kez-
detben tekintették. Az amerikai sziletésd va-
rosi fehér népesség termékenységi ardnysza-
mai ugyanis mér hosszabb ideje azonos szin-
ten voltak a fellendiilés eldtt is, csak a
mezdgazdasdgi népességben és a bevan-
dorld népességben csdkkent a termékeny-
ség. Az egész népességre vonatkozd ardny-
szamok csdkkenésében szerepet jatszott az
is, hogy a nagyobb termékenységl falusi
népesség aranya csdkkent. Az 1930-as évek
végén azutdn a vdrosi népesség addig val-
tozatlan termékenysége a kedvezd gazdosa-
gi helyzet hotdsdra megndvekedett.

Az 1960-as évek elején a vdarosi fiatal
keres6k helyzetének vditozasi tendencidjo
megfordult: joévedelmiik lassabban nétt,
mint az idésebb kereséké. Ugyanakkor meg-
nétt a fiatal nék gazdasagi oktivitdsi arany-
szama. Easterlin még egy tényezdé hatdasat
tételezi fel: megndvekedtek a fiatal hazas-
parok igényei. Ezt o feltevést azzal tamaszt-
ja ala, hogy tartdés fogyasztdsi eszkdzodkkel
jobban felszerelt és drdgdabb lakasokban
laké csalddokbél szdrmaztak, mint a 10-20
évvel kordbbi fiatal hdzasok, akik viszont
az elédeiknél rosszabb anyagi kériilmények
kézott ndttek fel {az emlitett haztartasi va-
gyonstatisztika szerint). Az igényeknek a
gyermekszdm meghatdrozaséba valé beve-
zetésével Easterlin igy kisérletet tett oz er-
re vonatkozéd kdzgazdasdgtani és szociolé-
giai jellegl elméletek kdzéti szakadék athi-
daldsdra. Az elébbiek ugyanis a gyermekne-
velés kdzvetlen és kozvetett kdltségeit szok-
tak Ssszemérni a gyermekek ,haszndval’,
elvonatkoztatva a gyermekszdmra vonatkozd
szocio-kulturdlis normdktél, az utobbiak vi-
szont figyelmen kiviil szokték hagyni a kolt-
égeket és oz idedlis vagy kivdnt - gyer-
ekszdm kiildnbségeire helyezik a f6 silyt.
igények, életcéiok, preferencidk beveze-

a kdzgazdasdgtani elemzésbe azt je-
i, hogy az id8ben valtozénak és tdrsa-

isztikal Szemle

dalmi csoportonként eltérének tekintik azt
— a kézgazdasdgtani elemzésben ,izlések-
nek” nevezett — tényezdt, amelyet adottnak,
valtozatlannak szoktak feltételezni.

Easterlin ennek az elemzésnek alapjan
arra szamit, hogy a fiatal nemzedékek vi-
szonylagos anyagi helyzete tovédbbra sem
javul: egyre nagyobb létszami nemzedékek
lépnek be a munkaképes korba (éppen «a
korabbi baby-boom kdvetkeztében) és ez a
megkdvekedett kindlat leszoritia a fiatalok
béreit. Az iskolai végzettség elérebecslése
alapjan arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a
kézépiskolat végzettek viszonylagos helyzete
romlani fog. A teljes hatékony kereslet né-
vekedése (jé6 konjunktdra) javithat valamit
ezen a helyzeten. Mindennek alapjén azon-
ban a termékenység tovdbbi csokkenésére
szamit a kdzeljovében. A munka megirdsa
ota eltelt id6 igazolta ezt az elérebecslést.

Szerzd kisérletet tesz a munkaerd eldre-
becslésére is. A munkat vdllalni kivanék (a
murkaerd) létszdmndvekedését két részre
osztja: o munkaképes kori népesség termé-
szetes nodvekedésébsl addédd  (autondm)
részre és a vandorldsbdél és az aktivitasi
ardnyszdmok véltozdsdbdl adéddé (indukalt)
részre. Az utébbi a munkaerdpiac helyze-
tének fliggvénye: minél nagyobb a munka-
eré-kereslet (minél kisebb a munkanélkiili-
ség), anndl nagyobb oz odavdndorlds és
anndl  nagyobb a gozdasagi  aktivitdsi
ardnyszdm azokban a népességcsoportok-
ban, ahol az erésen valtozni szokott. A 25—
55 év kdzétti férfiak aktivitdsi ardnyszamai
alig véltoznak, a fiatalabb és idésebb fér-
fiok és a n8k, mindenekelstt az idésebb
néi korosztdlyok gazdasdgi aktivitasa vi-
szont erdsen ingadozik. A kdnyv részletes
olemzéseket kdzd! ezekrdl a vdltozdsokrél.

A hosszG gazdasdgi ciklusok népesedési
hatdsa azonban az utébbi idében elsd-
sorban nem a vdandorlds és az aktivitas
valtozdsa, hanem a hdzassdgkdtések és a
sziiletések szamdnak vdaltozdasa. Ez o tény
megvaltoztathatja a ciklusok természetét. A
sziiletésszdm hulldmzdsdnak hatdsa ugyan-
is 25-30 év miulva jelentkezik a munkaerd-
kinglatban.

(Ism.: Andorka Rudoll}

*

DELCOURT, C.:
FIATALOK A GAZDASAG! ELETBEN

{Les jeunes dans la vie active). — Economie et
Statistique. 1970, december, 3—~16. p.

A szerzd a francia ifjisdgi munkaerdfor-
rasrol és annak hasznositGsardl egy 1968-
ban végrehajtott 8sszeirds eredményei alap-
jén ad tajékoztatast.
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Franciaorszdg  legutébbi  fejlédésének
egyik f6 jellegzetessége a fiatal munkaerd-
nek a munkahelyek felé vald 6zonlése.
1968-ban .a 6210000 f6t kitevéd 30 éven
aluli aktiv népességbdl 3 600 000 3t 1962 és
1968 kozdtt dllitottak munkdaba, ez évi at-
lagban 600 000 fiata! belépését jelenti. 1954
és 1962 kozdtt évente csak 400000 fiatal
érte el az aktiv kor hatdrdat. 1968-ban Fran-
ciagorszdgban minden hatodik munkahelyet
30 éven aluli fiatal toltétt be, s kozdttik a
korabban nem doigozé, 30 éven aluli —
haztartasokbdl belépd — ndket még nem is
vették szdmitdsba.

A szilletési arédny hdbord utédni megjavu-
fasdnak kovetkezményeként az aktiv népes-
ség megfiatalodott; mig 1962-ben az aktiv
népességnek 28,8 szdzaléka, oddig 1968-
ban mar 31,2 szdzaléka 30 éven aluli volt.

A fiatal munkaerd foglalkoztatdsa jelen-
tés mértékben megndvekedett, a nyugdijba

vonulék utdnpdtlasdn kivil tdmegesen vet-
tek fel 30 éven aluli fiatalokat a fejlédé és
az Gjonnan l[étrehozott vallalfatoknal. A dol-
gozé fiatalok gazdasdgi dgak szerinti meg-
oszlasa jelentésen kiilénbézik az dsszes ak-
tiv keres6 megosziasatol. A fiatalok szdma-
bél kézel egyenld ardnyban részesedik az
ipar (45,3) és a szolgdltatds (45,9), s csu-
pan 8,8 szdazalékos aranyt képvisel a me-
z8gazdasdg.

Az Osszes aktiv keresé 39,5 szdzaléka az
iparban, 44,8 szdzaléka a szolgdltatds terii-
letén, 15,7 szdzaléka a mezdgazdasdgban
dolgozik. A fiatalodds kiildndsen az ipar te-
riletén jelentds, mig az dsszes aktiv keresd
30 szdzaléka 30 éven aluli, addig az ipar-
ban ez az ardny 34,4 szdzalék.

A fiotalok ardnya o gozdasdgi dgaken
beliil az egyes dgazatokban is eltérd, 35-
, 40 szdazalék a fiatalok ardnya az elektro-
mos gépek és készulékek gydrtasdban, az
épitéiparban, a koézszolgdlatban, a bankok-
ndl és a biztositd intézeteknél, 30-35 sza-
zalék a gép-, az épitdanyag-, a nyomda-
iparban, a kereskedelemben és az dllam-
igazgatasban. Igen kis ardnyt képviselnek
a fiatalok o mezégazdasagban és a banyd-
szatban, &ltaldban azokban az dgokban,
ahol a keres8k szdma is évrdl évre csok-
ken. Ez utébbi jelenséggel néhdny iparég-
ban ellentétes helyzet alakult ki, ugyanis a
textil-, a ruhdzati- és a bériparban az 6ssz-
létszdm csokkenése ellenére né a fiatalok
ardnya. Ezeken a terileten jelentés szdm-
ban foglalkoztatnak fiatal lanyokat, asszo-
nyokat.

A fiatalok foglalkoztatasanak a névekedé-
se meghaladta o foglalkoztatotisdg néve-
kedésének datlagos szintjét.

Figyelemreméité a 30 éven aluli fiatalok
foglalkozds, szakma szerinti orientdcidja is.
1968-ban a fiatalok szamdn belll a feldol-

gozd- és a szolgdltatéipari foglalkozdsuak
aranya (tadrsadalmi-gozdaségi csoport sze-
rint a munkdsok szdma) nagyobb . volt,
mint a kordbbi generaciékban. Ezekben a
foglalkozdsokban dolgozik a fiatalok 57
szdzaléka. A kilféldrél bevandorolt 30 éven
aluli dolgozdék (szdmuk 1962--1968 kbzott
273 000 fére tehetd) nem képesek a munkds
munkaerd-szitkségletet  fedezni.  Koztllk
mind&ssze 150 000-en dolgoznak ezekben .a
foglalkozdsokban. Az egyes munkds szak-
mdkon bellil o fiatalok kilénésen elényben
részesitik o finommechanikai szakmdkat.

A szerz86 nemek szerint is bemutotjo a
fiatalok foglalkozdsi orientacidéjat. =

1954-1968 kozott a 15-29 éves fiatalok
iskoldzottsdga igen gyorsan emelkedett. A
15-19 évesek koziil 1954-ben 25,3 szdzalék
volt beiskoldzva, ez az ardny 1968-ban 49,3
szdzalék. A 20-24 évesek beiskoldzotisdga
kétszeresen nagyobb volt 1968-ban,  mint
1954-ben. A 20-29 évesek kdzdtt a beisko-
ldzottak ardnya -~ az emlitett két iddszak-
ban ~ 0,9, illetve 1,4 szdzalék volt. 1954-
ben a 15-19 évesek 9,8 szdzaléka folytatott .
tanulmanyokat, ez az ardny 1962-ben 21,5, -
1968-ban 27,6 szdzalék volt. '

A 30 évnél fiatalabb aktiv keresék 1968-
ban magasabb iskoldzottsagi szinten alltak,
mint az dsszes aktiv keresék.

Az iskolazottsdg emelkedése azonban ke-
vésbé ndvelte a fiatalok elhelyezkedési e-
sélyeit. Az érettségizetteknek 1968-ban le-
nyegesen nehezebb volt kézépkdaderként el-
helyezkedni, mint 1962-ben. 1968-ban a fel-
séfoku végzettséglieknek csak 30 szdzaléka
helyezkedett el felsékaderként, 52 szdazalé-
ka kozépkdderként vallalt munkdt. Gyokori
a technikusok szakmunkdasként toérténd fog-
laltkoztatasa is.

A szerzé ramutat arra, hogy a 30 éven
aluli fiotalokat érzékenyebben érinti a mun-
kanélkiliség, mint az iddsebb generacidt.
Ez a munkanélkiiliség fliggvénye a munka-
erdpiacon kialakult helyzetnek, a kereslet
és a kindlat  képzettségenkénti, fog-
lalkozdsonkénti alakuldsdnak. A munkanél-
kiliség a legszdmottevébb a szakképzetlen
fiatalok k&rében, és hosszabb id&tartamd,
mint a szakképzettebbeknél.

Fzt kovetben az ifjusdgi munkaerdforrds
mobilitasi képességérél ir a szerzd, ramu-
tat arra, hogy a rendelkezésre allé fiatal
munkaerd gyorsabban mobilizalhaté, kony-
nyebben dtirdnyithaté szakmdk, gazdasdgi
dgak kézodtt, mint az idésebb dolgozdk. ,

A cikk bdséges szdmanyagot és szemlél- 4
teté grafikonokat is tartalmaz, a megalla-y4
pitdsokat, a jelenségek sztochasztikus kap:
csolatait j6I megvdalasztott matematikai méc
szerekkel is aldtdmasztja,

(Ism.: Olajos Argf
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WARRINER, D.:

A FALUBOL A VAROSBA VALO VANDORLAS
PROBLEMAI: NEHANY JAVASLAT
A VIZSGALAT SZAMARA

(Problems of rural-urban migration:
gestions for investigation.) -
Review. 101. kot. 5.

some  sug-
Internationl Labour
sz. 1970. maj. 441-451. p.

Szerz8 ramutat a foglalkoztatottsdg mé-
résének problémdira, mint példdul a mezd-
gazdasdgi idényjellegi  munkanélkiiliség,
vagy a leginkdbb o szolgdltaté dgazatok-
ban eléfordulé alul-foglalkoztatottsdg, a rej-
tett vagy részleges munkanélkiiliség megha-
tarozdsa nehézségeire. A vdros vonzdsa és
a vidék ,taszitdsa"” is nehezen mérheté koéz-
gazdasdgi fogalmakban, A hidnyos statisz-
tika kiilondsen régebben gyokran vezetett
nem kielégitd vagy téves megdllapitdsra,
tag teret hagyva a spekulativ kdvetkezteté-
seknek. Jo példa erre, hogy a vdarosba van-
dorlds egyik f6 okdnak a jévedelemkiilén-
bozetet tekintették. Amikor azonban egyen-
|6 jovedelmi szint esetén is folytatdédott a
vandorlds, olyan megdllapitas sziiletett,
hogy a vdrosba koliézes ,tarsadalom-pszi-
cholégiai szlikségszeriség”.

A munkalgyi statisztika fejiddése Gjab-
ban médot ad arra, hogy alaposabban le-
hessen vizsgalni a vdrosba vdandorlds moti-
vumait, igy példdul a mezégozdasdgi mun-
kaviszonyok romlasat.

A cikk a tovabbiakban féleg a mezdgaz-
dasdgi munkaerdhelyzetet elemzi. Kiiénbsé-
get tesz a teenddék szempontjdbdl aszerint,
hogy van-e méd egy orszdgban a mezégaz-
dasdgi teriilet ndvelésére, termelési maod-
szer fejlesztésére (példaul &ntdzés), ami
modot ad a ,f6l6s” munkaerének a mezd-
gazdasdgban vald elhelyezésére, vagy sem.
Amikor viszont a mezdgazdasdg fejldédése
elér egy bizonyos szintet (gépesités, modern
eszkdzok révén) mindenképpen jelentkezik
a ‘munkaerétébblet, amely minden erdfeszi-
tés ellenére Uj foglalkozdst keres, és elko-

BONHOEFFER, F. C. — WEHLE, E. U.:
AZ IFO INTEZET INPUT-QUTPUT TABLAI
£S FELHASZNALAS! LEHMETOSEGEIK 1.

{Die Input-Qutput Tabellen des |FO-Instituts und
ihre Nutzungsméglichkeiten L) — Wirtschaftskon-
junktur. 1970. 4. sz. 27-37. p.

A szerzb6k tanulmdnyuk elsé részében az
| dgazati  kapcsolatok mérlegének kdzvetlen
elhasznaldasi lehetéségeit targyaltdk a kolt-
g és az elosztasi szerkezet vizsgdlatndl.
tanulmdny mdsodik részének célja az
ti kapcsolatok mérlegén kidolgozhaté
-output modellek rendszerezése, a vizs-
k tartalmdnak meghatdrozdsa és a
si terliletek elhatdroldsa.

vetkezik @ munkaerd dtcsoportosuldsa, Myr-
dal kifejezésevel élve: ,a nagy valtozds”.
Valéban tarsadalom-pszicholdgiai  kénysze-
riség érzetét keltve Uj helyzet és Gj prob-
lemak dilnak eld, melyek nagy részének
megolddsa a vdrostervezdkre és szociolégu-
sokra vdar,

Szerz§ bemutatja Latin-Amerika, Kdzel-
Kelet, India és Egyiptom esetében a mezé-
gazdasagi terlilet és mez8gazdasdagi foglal-
koztatottsdg alakuldsénak fébb  adatait,
majd ezek valtozasai tiikrében elemzi a
strukturdlis &talakulds néhdny vondsdt. Em-
liti itt a folyamatban levé foldreformok és
a foldtulajdoni helyzet valtozdsédnak kéve-
telményeit.

Konklizidként a kérnyezeti adottsdgok, ne-
hézségek lekiizdésével kapcsolatban tdrgyal
néhdny szempontot, amivel a mezdgazdasd-
gi foglalkoztatottsdgot emelni lehetne. Ezek
elsé csoportjaba sorolja a vizgazddlkoddsi
[étesitmények és &ntdzécsatorndk épitését, g
talajjavitast, amit 8sszefoglaléan az infra-
struktara javitdsanak nevez; mdsodik cso-
portban pedig a szuperstruktura fejlesztése
keretében emliti o piacok tdvolsdga és
az értékesités egyéb problémait, éleimiszer-
ipar, mutragyagydrtas fejlesztését, ontdzési
berendezések és felszerelések gyartasat.

Ezekre o fejlesztésekre gondos terveket
kell késziteni, a tervezést viszont alapos ta-
nulmdnyoknak kell megelézni. Kérdés, hogy
milyen vizsgdlati médszer alkalmazdsa «a
legcélszerlibb a mezégazdasdgi foglalkoz-
tatottsdg tényezdinek és alakuldsdnak ta-
nulmanyozdsdhoz, A nemzetkdzi szervek a4l-
tal a féldreformmal kapcesolatban végrehaj-
tott kérddives felvétel ugyanis nem hozott
megfeleld eredményeket, ezért legjobbnak
tinik az esettanulmdnyok médszere, ami
viszont sok idét és helyszini munkdt igényel,

(Ism.: Hanké Zoltanné}
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Az input-output modellek lehetnek: 1, a
termelési volumenmodellek; 2. a primér rd-
forditdsok értelmezésére szolgdlé modellek;
3. az armodellek.

A termelési volumenmodellek az dgazatok
kozott fenndlld Osszefliggéseket a kdvetke-
z6képpen fogalmazzdk meg:

x == Cy

ahol:

x — az Agazati
y — az dgazati
C = (E-A) —};
E — az 4n. egységmatrix,

A-az a;j réforditasi egylitthatékbol képzett matrix.

bruttd termelés vektora,
végsd kibocsdids vektora,
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Az Bsszefliggés természetesen nemcsak az
x, illetve y abszolit értékeire érvényes, ha-
nem a Ax illetve /Ay ndvekményekre is.
Azaz

Ax==C Ay

A volumenmodellek az olyan jellegl kér-
désekre tudnak valaszt adni, mint

~ o valtozé nemzetkdzi kereslet hotdse az ago-
zatokra {exportfligg8ség),

- a valtozd nemzetkdzi kinglat hatdse az dga-
zatokra, Az import keresletfeloldé hatdsa (import-
figgdséy),

- az dllami kiaddsok névelésének, illetve kor-
latozdsénak hatdsa o konjunkturdlis fe}lodes ala-
kulasdra,

- @ kereslet vditozdsa &sszefliggésében a gozda-
sagi fejlddés eldrejelzésével,

A primér rdforditdsok eértelmezésére szol-
gald modellek alapdsszefliiggése a kdvetke-
26

WﬁAw C y
ahol:

w — a primér rdforditasok vektora
AY w a primér réforditasi egyitthaték matrixa.

A primér raforditdsok értelmezésére szol-
gdaid modellek teriletén az aldbbi megva-
laszolhaté lényegesebb kérdéstipusok adéd-
nak:

—az dgazati termelés értékében milyen siliyt
képviselnek a primér raforditasok egyes &sszetevdi,

- milyen nagy az egyes dgazatokban az export-
tél fiiggd primér rqford:tusok értéke.

— mekkora primér réforditds szitkséges az dlla-
mi kereslet fedezéséhez.

Az drmodellek az drak, az dtlagos kélt-
ség és a nyereség kozott fennadllé dssze-
fliggést definialjék.

P=C"h
ahol:

P — az 4rak vektora,
h — pedig az dgaraiok kézvetlen kéltségterha.

Az drmodellek oz aldbbi kérdéscsopor-
tokra képesek feleletet adni:

— a bérek és (vagy) nyereség meghatérozott e-
melkedésével egyiittjard dr-kblséy hatds egy vagy
tobb dgazatban,

— a kbzvetett adék emelésének vagy csékkents-
sének kovetkezményei,

— a termékeknél bekdvetkezd darvditozdsok hatdsa
az egyes dgazatokndl és a végsd felhaszndlasban.

A  tanulmdny elméleti fejtegetéseit és
megdllapitdsait egy-egy témakérben mar
végrehajtott vizsgdléddasok szdmszeri anya-
gaval iusztraljdk a szerzdk.

(ism.: Csepinszky Andor)

HESKE, G.:

AZ IPARI ARAK DINAMIKAJA STATISZTIKAI - S
INFORMACIOS RENDSZER%E&%K TOVABBFEJLESZTESE
1971~ '

{Die Weiterentwicklung des Systems statistischer
Informationen Uber die Dynamik der Industrieprsise
ab 1971.) — Stotistische FPraxis, ~1970. 10, sz. 330~
533, 557-559. p. '

A Német Demokratikus Kéztarsasag Sta-
tisztikai Hivatala drstatisztikai megf:gyelesem
nek célja, hogy teljes koéri és reprezentotiv
megfigyelések alapjdn rendszeresen vizsgal-
jo és elemezze az drak alakuldsat. Elsésor-
ban az ipari drak tekintetében mutatjak ki

az arak relativ és abszolut véltozdsat termék-+

csoportok, minisztériumok, arformdk, tuk:q-'
donformdk stb. szerint.

Az elmilt évek megfigyeléseibdl nyert ta-
pasztalatok azt mutatjak, hogy az dralakulas
népgozdasdgi vizsgdlatdhoz ditaldban ele-

- gendd reprezentativ médon meghatarozott,

kijelolt termékek és szolgdltatasok arait meg-
figyelni és a mindenkori mennyiségi, illetve
értékbeni sulyozds segitségével a népgazda-
sagi szinti odatokat meghatdrozni. Ez a
modszer azonban nem elég az daralakuldas
differencidlt vizsgdlatdhoz és nem elegendé
a differencidalt drtervezés statisztikai alapjai-
nak kialakitdsdhoz sem.

A részletes drindexek készitésének kovetel-
ményei éppen ezért oda vezettek, hogy a rep-
rezentativ megfigyelés meliett az arvaltoza-
sokat teljes korien is begydjtsék. Ennek kévet-
keztében az drindexszdmitds (j metodikai le-
lehetdségekkel béviilt. Révid iddszaki drmeg-
figyelésekhez negyedévenként szamitanak ar-
indexeket az el6zé év azonos iddszakdval
szemben a mindenkori beszdmoldsi idészak
stlyai alapjdn. Hosszabb idészaki megfigye-
léseknél ezeket az drindexeket tébb évre Osz-
szeldncoljdk. Emellett a kijeldlt termékekrdl
és szolgaltatasokrél reprezentativ arstatlszti-
kai megfigyeléseket is végeznek,

A teljes korl és a reprezentativ médszer
kombindcidja megteremti az arak dinamika-
janak vizsgdlatdhoz sziikséges dsszes lénye-
ges feltételt. _

A reprezentotiv modszer( darstatisztika ke-
retében a Német Demokratikus Kéztdrsasdg
Statisztikai Hivatala 1965 éta 4tfogéd repre-
zentativ statisztikai vizsgdlatokat folytat, til-
nyomérészt az ipar szocialista Gzemeiben ki-
jeldlt ipari termékek drairdl, kéltségeirdl és
rentabilitdsardl. Jelenleg évente egyszer ke-
reken 15000 ipari termék ipari ardt és dssze-
tevdit figyelik meg, emellett negyedéves gya- j
korisdggal is végeznek népgazdasagilag fon-
tos termékekr8l hasonlé felvételeket. E munj
ka sorén — ku!onosen a szamvitel és a st
tisztika egyseges rendszerének bevezets
utdn — szdmos probléma addédott, elsdsor
a termékdnkdliség szinvonaldnak és di
kdjanak kimutatdséval dsszefliiggésh
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megfigyelt ipari lzemek a termékek pontos
meghatdrozdsan, (technikai adatok, paramé-
terek stb.) kiviil kdtelesek jelenteni a termék
ipari  Grutermelésének mennyiségét (ebbdl
lakossdg részére), a termeldi drat, az ipari
ataddsi drat, az osszes onkdltséget (terv sze-
rint és ténylegesen), a termeldi és a fogyas:z-
toi atadast.

A megfigyelés alapjdul olyan termékek
szolgdltak, amelyek a termelési értékbdl je-
lentds részt képeznek. Olyan termékeket is
megfigyelnek, amelyeknek termelési volume-
ne ma még csekély ugyan, de a kdvetkezd
években erételjesen felfejlédik,

Az ipari drak perspektivikus tervezése sziik-
ségszerien maga utdn vonta a statisztikai
megfigyelési rendszer fejlesztését, Ezért 1970
ota térekednek arra, hogy az ipari drak val-
tozdsait és mas fontos mutatdt teljes kdrlen
felmérjenek. A statisztikai adatgyGijtés ugyan-
azon termékcsoportokra vonatkozik, mint a
tervezés, ezdltal folyamatosan fenndll a le-
hetéség a terv- és tényszdmok &sszehasonli-
tasara. Az ipari drak dinamikajat évente egy-
szer, 1300 termékcsoportra vonatkozdan fi-
gyelik meqg s ezzel a kévetkezd mutatdkra
kapnak vélaszt:

— az ipoari drak vdltozasdnak volumene a ter
melék és ar dtvevSk oldaldrél néizve,

—~ Bsszes Onkdliség (beleértve oz alopanyag és
az alapbér szerintl csoportositdst is),

— altaldnos kéitségek,

— feldrak és drengedmények,

— egységes Uzemi eredmény,

— termel8 alapok,

A termelék és az datvevék részérdl mutat-
kozé darvéitozdsok teljes kdrl megfigyelését
1969 végén tdrvényileg szabdlyoztak. A meg-
figyelés alapjoként a szallité vallalatok kéte-
lesek minden olyan esetben, amikor a ter-
mékek vagy szoladltatdsok drai véltoznak,
a szdmldn a beszdmoldsi idészak és az eld-
z6 év arait, valamint az arvaltozds nagysa-

KAZGAN, G.:

A MEZOGAZDASAG SZEREPE TORUKORSZAG ELSO
ES MASODIK NEMZETGAZDASAGI TERVEBEN

(Le secteur agricole dans le premier et le deu-
xiéme plan turc.) — Revue Tiers-Monde. 1970. okt.-
dec. 767-792. p.

- A szerz8 — oz istambuli kézgozdasagi
egyetem tandra — tanulmdnydban a mezé-
. gazdasdgnok a t8rok gozdasdgban betdl-
Lttt szerepét elemzi. Bevezetésként foglal-
ozik a mez8gazdasdg fejlédésével a terve-
8st megeléz6 idGszakban (1948-1962 k-
t), azutdn o masodik részben az elsé
dészak mezbgazdasdgi tervieljesitésével
z elsé terv céljainak 6sszehasonlitasa-
mdsodik tervben kitGzottekkel, a har-

gat feltiintetni. Ezdltal lehetSség nyilik az
drvaltozdsok kimutataséra.

A gazdasdgi tevékenység hatékonysagdnak
pontos ismerete elképzelhetetlen az arvélto-
zésokra vonatkozé hidnytalan adatgydjtés
nélkil, amely lehetévé teszi népgazdasagi
arvattozasi mérleg keészitését is gazdasagi
agazatok szerint.

A technikai forradalom feltételei kozott
nehézségek meriilnek fel a valéban haté-
kony arvaltozdsok megfigyelését illetéen. Uj
technolégidk bevezetése révén vdltozik a
gyartmanydsszetétel, és az &sszehasonlitds
nehezebbé vdlik. Mégis szitkség van arrqa,
hogy o népgazdasdgban jelentkezd darval-
tozdsokat a lehetd legnagyobb pontossag-
gal statisztikailag kimutassdk, Ennek érde-
kében helyes kiilénbséget tenni a névleges
(nominalis) és a tényleges (redl) darvdlto-
zas kdzétt, ahol az utdbbi mutatdé megki-
lénbozteti a haszndlati érték valtozdsat is.

Mivel a kétféle drvaltozds mutatéja alap-
jan kévetkeztetni lehet a technika fejlddé-
sének az drdinamikdra gyakorolt hatdsara,
elsésorban ott kell e mutatékat kiszdmitani,
ahol a gyartmdnydsszetétel gyors valtozdsa
bekdvetkezik.

Az ipari termékek drainak megfigyelésére
jelenleg a legcélszeribbnek az Gn. mini-
malis mutatérendszer latszik, amely azt je-
lenti, hogy népgazdasdagi szinten aggregél-
haté minimdlis szadm( mutatdkat hataroznak
meg és gyljtenek be egységesen valameny-
nyi iparvdlialattél. Az adatgyljtést a Sta-
tisztikai Hivatal végzi, azonban a vdllalati
kérddivek egy példdanydt a felligyeleti szer-
vek is megkapjak. Az adatszolgdltatas raci-
ondlis mikddése céljabd! azonban sziksé-
ges, hogy a Statisztikai Hivatal az egységes
szamviteli és statisztikai rendszer keretében
koordindlja az lizemektdl kért adatokat.

{Ism.: Varga Imre)
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madik részben ismerteti a mezdgazdasdg
hozzdjaruldsdt a gazdasdgi ndvekedéshez
az elsé tervidészakban (1963-1967). Véglil
a negyedik részben a mdsodik terviddszak
(1968—~1972) mezdgazdasdgi termelési érté-
kére és a mezdgozdasagban foglalkozta-
tottsdg akkor vdarhaté mértékére vonatkozd
eldrejelzéseket térgyalja és értékeli. Ebben
a mdasodik terviddszakra vonatkozéd elére-
jelzéseket vizsgdld részben a szerzd mas
médszert alkalmaz, mint a hivatalos terve-
zés.

Az elsé — bevezetd — rész megdilapitdsai
abban foglalhaték &ssze, hogy a mezdgaz-
dasdgi termelés és kivitel csak igen kis mér-
tékben ndvekedett a tervez%és eldtti iddszak-
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ban, amiker sulyos munkanélkiiliség volt a
mezdgazdasdgban, amelynek erdsen inga-
dozd termelése gazdasdgi egyensulyhidnyt
is okozott. A mezbégazdasdgi munka terme-
lékenysége a kedvezdtlen gazdasdgszerke-
zet és a kezdetleges technolégiai szinvonal
miatt alacsony volt, épp Ugy, mint a jéve-
delmezésége annak ellenére, hogy a mezd-
gozdasagi darak emelkedd irdnyzatiok vol-
tak. A népesség tapldlkozdsa is hidnyos
volt, féként az dllati élelmiszerekben.

A tanulmény mdsodik része lényegében
azzal foglalkozik, hogy o tervezést megeld-
z6 idoszakban tapasztalt  elmarodottsag
felszamoldsdra milyen feladatokat tlzdtt ki
az elsd terv, mekkora mérték(i volt a terv-
teljesités és hogy ennek tapasztalatai alap-
jdn milyen valtoztatdsok mutatkoztak szik-
ségesnek a mdsodik terv célkit(izéseiben az
els6hdz viszonyitva. Ebben a részben a szer-
76 egyrészt bemutatjo, hogy az elsd terv
mezégazdasdgi  eldirdnyzatait  dltaldban
(termelési érték, nemzeti jévedelemhez hoz-
zajdarulds, foginolkoztctds, egy fére jutd ter-
melékenység és mezbégazdasdgi jovedelem
stb.) nem sikeriilt elérni, kimutatja a lema-
raddasok mértékét és elemzi ozok okait, eh-
hez kapcsolédva ismerteti o mdsodik terv
viszonylag szerényebb célkitiizéseit és vizs-
gélja ozok realitdsanak kérdését.

A harmadik rész fejtegetéseinek Iényege
abban foglalhaté 6ssze, hogy bér az eiso

terviddszakban a mezdgazdasdg tébbet ka-

pott az dllami koltségvetéshdl, mint ameny-

nyit annak adott, mégis — az dgazati kap-

csolati mérlegek elemzésével is megerdsit-

heté az a megdllapitds, hogy — névekedett

a mezdégazdasdgi termelés Bsszefonddotisd-~
ga a tobbi gozdasdgi tevékenységgel és -
mind a belféldi, mind a kiilkereskedelmi

piacon vitt szerepével lényegesen hozzdja-

rult az egész kdzgazdasdgi fejlédés — gaz«

dasdgi novekedés menetéhez.

A tanulmdny befejezd negyedik részében

- mely az -elSrejelzéseknél alkalmozott -
modszerre vonatkozd utaldsokat is tartalmez
— arra o kévetkezetetésre jut o szerzd,.
hogy a kordbbi tapasztalotok alapjan itéive
és tekintettel a rendelkezésre Gll6 (korlato-
zott) erdforrasokra: a mdasik tervben kiti-
zott célok tdlsdgosan derlildtd elképzelések-
nek tlnnek. Aldtamasztjo ezt az alldspontot -
a madsodik terv elsd két évében elért ered-
mények nem kielégitd alakuldsa is, bdr ezek
alapjan oz egész terv teljesitésének kime-
netele természetesen elére még nem latha-
td6. Meégis a szerzé minden szempontot fi-
gyelembe véve annak o véleményének ad
kifejezést, hogy a mezdgozdasdg nem lesz
déntd osztdnzdje tdébbé az orszdg kdzgaz-
dasagi fejlédésének, hanem valészindleg
inkdbb annak fékezdjévé valik.

(Ism.: Juhdsz Ldaszlé)
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y 1968. New York 1968. U. N. lsm. lapsz. 222 p.
ektronikus szémitégépek felhaszndldsa a nép-
laldsok feldolgozdsara.
24 920

VOPROSZU teorii | politika narodonaszelenija.
Red. D. I. Valentej, E. Ju. Burnasev. Moszkva. 1970.
izdat. Moszkovszkogo Univ. 161 p.

A népesedés elméleti és politikai kérdésel.

25091

A STATISZTIKA EGYEB TERULETE!

AGRICULTURAL data book, The 1970—... for the
Far East ond Oceania. Washington. 1970, Govt.
Print, Off. 135 p.

Mezégazdaségi adattér. Tdvol-Kelet és Ocednia.

| 72 B 291/267/1970

Az ALLAMI épit8ipari véllalatek dltal a megren-
delSknek 1960-1969-ben datadott épitmények adatai.
(Adatgylijtemény.) Kiad. a Kdzponti Statisztikai Hi-
vatal. Bp. 1971. Stat. Kiadé. soksz, 194 p.

(Statisztikai  idészaki kézlemények 201. 1971/6.)

11 8B 113/201

ANNUAL bulletin of transport statistics for Eu-
rope 1949-1969. 1-2th year.—Bulletin annuel de sta-
tistiques de transports européens 1949-1969.—Ezse-
godniij bjulleten’ Evropejszkoj sztotisztiki  transz-
porta, Ed. by the United Nations Economic Com-
mission for Europe. Geneva—New York. 1950-1970.
U. N. 21 db.

Eurépai kézlekedésstatisztikai évkinyv,1949-1969.

1 31 B 94/1949-1969

ANNUARIO statistico del commercio interno 1970,
Vol, 13. Roma. 1971. Instituto Centrale di Statistica.
1X, 485 p., 14 t.

Olaszorszdg belkereskedelmi statisztikdja, 1970.

I 32 208/1970

BELKERESKEEDLMI adatok 1970. 4.negyedév. Kiad.
a Kézponti Statisztikai Hivatal. Bp. 1971. Stat. Ki-
add soksz. 71 p.

(Statisztikai iddszaki kdzlemények 200. 1971/5.)

11 B 113/200

BETRIEBE und Unternehmen des Bauhauptgewer-
bes. 1. Betriebe. Beschdftigung und Umsatz, Ge-
ratsbestand. 1970. Hrsg.: Statistisches Bundesamt.
Wiesbaden, Stuttgart—Mainz. 1971. 30 p.

A Német Szévetségi Kéztdrsasdg épitSipari lize-
mei és vallalatai.

14871119710

Les CIRCUITS de distribution de biens de con-
sommation en France. Bruxeltes. 1970. Off. Belge
du Comm. Extérieur. 73 p.

A fogyasztasi javak kereskedelme Francioorszdg-
ban.

24 340

The COAL situation in Europe in 1958/1959—
1950/1960, 1962/1963, 1969, and its prospects. Gene-
va—New York. 1959-1970. U. N. 10 db.

Az eurdpai szénhelyzet és kilatdsali, 1958—1959~
1969.

131 B 111/1958--1969

COMPARISON of levels of consumption in Aus-
tric and Poland. New York. 1969. U. N. 49, 14 p.

A fogyasztds szinvonaldnak &zssehasonlitdsa Auszt-
riaban és lLengyelorszdgban.

24 922

DUNNING, 1. H.: Studies in international invest-
ment. Londen. 1970. Allen—Unwin. 400 p.
Tanulmdnyok @ nemzetkdzi beruhdzdsok korébdl.

25078

ESTATISTICAS industriais 1968.~Statistiques indust-
rielles.—Industric! statistics. Lourenco Marques, 1970.
Inst. Nac. de Estatist. LXXI, 461 p., 1 t, 1 térk,

Mozombik iparstatisrtikdjo, 1968,

) 1 63 B 19/1968

EUROPE's futures, Europe’s choices. Models of
Western Furope in the 1970s. Ed. by A. Buchan.
London. 1969. Chotto—-Windus. VIH, 167 p.

Eurépa [évéje, Eurdpa vdlasztdsa. Eurépa modell-
je a hetvenes években.

24 960
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FLORES, X.: Agricultural organisations and eco-
nomic and social development in rural areas. Ge-
neva. 1971. ILO. X, 586 p.

Mezégazdasdgi szervezetek és gazdasdgi és tdr-
sadalmi fejlédés a vidéki terileteken.

25 088

FOREIGN trade of the People's Republic of Bul-
goaria. Statistical survey 1939-1968.~Commerce extéri-
eur de la République Populaire de Bulgarie, Aper-
cu statistiques 19391968, Sofia. 1970. State Bogrd
for Information at the Council of Ministers. Minis-
try of Foreign Trade, 300 p., 2 ¢ ‘

Cimlapon: 26 years foreign trade ...

Bulgdria kiilkereskedelme, 1939-1968. J

45 C 17/1939—1968,

FOUQUET, A.: Projection de la consommation
alimentaire pour 1975. Paris 1970. INSEE. 104, p.

A francia éleimiszerfogyaszids elGrejelzése 1975-re.

133 B 237/M/5 -

FRESH fruit and vegetable prices 1969. Wash-
ington. 1970. Consumer and Marketing Service,
38. p.

A friss gyimdles és z281dségiélék dra az Egyesiilt
Allamokban, 1959,

} 72 B 1671451

GEORGESCU, M.-TAMASAMU, T.: Analize acti-
vitatii economice in intreprinderile industriole. Buy-
curesti. 1969. Ed. Didactica si Ped. 415 p.

Az iparvdllalatok  gardasdgi  tevékenységének
elemzése,

_ 24 901
GEQORGIKE statistiké tés Hellados etous 1968~

1968. — Agricultural statistics of Greece. Kkd.: Eth-
niké Statistiké Hyperésia. Athénai. 1967-1970. Eth-
nikon Typ. 5 db.

Gérdgorszdg mezdgazdasdgi
1968.

statisztikaja, 1964-
| 49 B 84/1964-1968
HUNTER, L. C.-REID, G. L.-BODDY, D.: Labour
problems of technological change. London. 1970.
Allen—Unwin. 363. p.
A technolégiai véltozdsok munkaers problémdi.
24 936
L'INDUSTRIE des potes et paplers dans les pays
members de I"OCDE, 1969-1970. — The pulp and
paper industry in the OECD member countries. Pa-
ris. 1970. OCDE. 112 p., 53 t.
A papir- és celluloze-ipar az OECD-orszdgaiban,
1964--1970.
1 33 B 147/1969-1970
INTERNATIONAL travel statistics 1969, -~ Statis-
tistiques du tourisme International 1969. — Estg-
disticals del turismo internacional 1969, Ed. by the
International  Union of Official Travel Organi-
sations. Geneva. 1970. {UOTO. 161 o,
NemzetkBzi idegenforgalmi statisztika, 1969.
I 31 B 148/1969
KISKERESKEDELM! dralakulds 1970. Bp. 1971. Stat-
Kiadé soksz. 63. p.
(KSH Kereskedelmi és
fSosztdly kiadvanya 58.)

Kéziekeddsi Statisztikai

I 1 B 705/58

KOMIATI Z.-MUNDRUCZO Gy.: Kbézlekedéssta-

tisztika. (Utdnny.) Bp. 1971. Tankdnyvkiadé, Felsd-
okt, legyzetell. VAl soksz, 341 p.

290 052
Die KOSTENSTRUKTUR in der Wirtschaft. 5
Grosshandel, Handelsvertreter und -makler, Ver-

lagsweren, 1968. H. 2. Grosshande! mit Rohstoffen
esbaden. Stuttgart-Mainz. 1971, Kohlhammer. 67 p.
und Halbwaren. Hrsg. Statistisches Bundesamt.
Wiesbaden. Stuttgart-Mainz, 1971, Kohlhammer. 67 p.
A goazdasdg kéltségstruktiréja o Német Szévet-
ségi Kéztdrsasdgban. A nyersanyagok és félkészter-.

mékek nagykereskedeime.
! 4 B 110/V/1968/2

KRASZIN, L. B.: Voproszii vnesnej torgovli. 2. izd,
pereszmot. i dop. Moszkva. 1970, IMO 359 p., 1 t.

A kiilkereskedelem kérdései.
24 326

le MARCHE néerlandais. Bruxelles. 1971. Off Bel-

-ge du Comm. Extérieur. 57 p., 1 térk.. :
A hollandiai piac. :

24 861

A MEZOGAIDASAG! termel8szévetkezetek gozddl-
koddsénak differenciditsaga, 1969. &v Bp. 1970, Zri-
nyi ny. 101 p. .

(Mezégazdasdgi és FElelmezésligyl Minisztérium
Statisztikai és Gazdasdgelemzd Kézpont kiadvdnya.}

1B 8551969

The NATIONAL Institute of Economic and Social
Research. Twenty-eighth annual report 1970. Lon-
don. 1971, Nat. Inst. of Econ. and Soc. Res. 28 p.

A National Institute of Economic and Social Re-
search 28. évi jelentése, 1970.

24-890

PEST megye gazdasdgi, szocidlis, kulturdlis feil5-
dése, a megye szakszervezeti tevékenysége  szdmok-
ban. 1971, Bp. 1971, Stat. Kiodd soksz. 32 p.

(Kézponti Statisztikai Hivatal kiadvanya.) - :

1 1 B eg2/19M1

PHYSIONOMIE du marché de I’emploi .en 1970.
Bruxelles. 1971. Office National de I'Emploi. 5 p.,

Cimvéltozds: 1969-ig: Situation du marché de
'emploi,

A belga munkaerépioc helyzete, 1970.

1 38 B 146/1970

POLIISIN tietoon tullut rlkollisuus 1951—1969,
Brottslighet som kommit till polisens kdnnedom. —
Criminality known to the police, Helsinki. 1954-1970.
Vultjgneuvcston kirjap. — Valtion painatuskeskus
18 .

A rend8rség tudomdsdra jutott biinesetek Finnor-
szagban, 19541970,

1 43 B 98/1951-1949

PRICES of agricultural products and fertilizers in
Europe. 1969/1970. Prep. by the joint ECE/FAO Ag-
riculture Division of the Economic Commission for
Europe. Geneva. New York. 1971, U. N. Econ. Com-
mission for Europe - FAO. X, 84, 71 p.

A mezégazdosdgi termékek és o mdtragydk drai
Eurépdban, 1969-1970.

I 31 B 126/1969-70

RURAL electrification. Vol. 13. Ed. by the Eco-
nomic Commission for Europe. New York. 1971, U.
N. i, 56 p.

Faluvilamositds. .
24 912

SHORT-TERM forecasting of livestock numbers and
livestock production in the Federal Republic of
Germany, Denmark, the Netherlands and the Unit-
ed Kingdom. By E. Béckenhoff, L. Kohler etc.
Stuttgart, 1970. Inst. f. Landwirisch. Marktiehre der
Univ. Hohenheim. 332 p. -

Az dllatéllomdny és termelds rdvid tdvd elSrejel-
zése a Német Srzévetségl KdSrtdrsasdgban, Ddnid-
ban, Hollandidban és az Egyesiilt Kirdlyséaban.

24 862

SPARLING, R. C.—~ANDERSON, N. ].-WINGER, /.
G.: Copital investments in the world petroleum in-
dustry. 1969, New York. 1970. The Chase Manhattan
Bank. 31 p.

A vildg kdolajipardnak beruhdzdsai, 1969,

[ 72 C 399/1969

road traffic accidents in Europe
1969. Vol. 16, — Stotistiqgues des occidenis de la
circulation routiére en Europe. Sztatisztika dorozs-
no-transzportnith proiszscsesztvii v Europe. New York.
1970. Economic Commission for Europe. 61 p.
Kéziti kdzlekedési balesetek statisztikdja Eurépd- |

ban, 1969, : b
1 31 B 97/1969 4

STATISTIQUES du commerce extérieur. importati-
ons-exportations en N. G. P. Année 1969.Ed. p
Ministére de I'Economie et des Finances. Parls.
Direction Générale des Douanes et Droits Indire:
XL, 1144 p., 1 mell. i
Franciaorszdg kiilkereskedelmi statisztikéja, 1
[ 33B 157

STATISTICS of
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939

SZEDERKENY! H.: Az 1969. évi gazddlkodds fon-
tosabb mutatéi 33 dllami gazdasdgban 1 Bp. 1970,
Allattenyésztési Kut, Int. soksz. 83 lev.

386 520

A SZOLGALTATASOK szerepe a népgazdasdgban,
1960-1970. Kiad. a KSH. Bp. 1971, Stat. Kiadé soksz,
89 p.

(Statisztikai

idészaki kdzlemények 203. 1971/8.)

I'1 B 113/203

A TERMELOSIOVETKEZETEK garddlkodasa o szé-
mok tikrében., Usszedll. o Kdzponti Statisztikai Hi-

vatal Mezdgazdasagi Féosztalya, Bp., 1970. Stat.
Kiaddé soksz. 86 p.

11 C 209

Az URBERES  birtokviszonyok Magyarorszdgon,

Madaria Terézia kordban. 1. kot. Dunantdl. Szerk.
Fethé 1. Bp. 1970, Akad. K. 529 p., 12 térk. mell,

{A Magyar Orszdgos Levéltdr és a Kbézponti Sta-
tisztikai Hivatal Kdnyvtdra kiodvanya.)

24 262

VENTKER, R.: Die 8konomischen Grundlagen der
Verkehrsnetzplanung. Géttingen. 1970. Vandenhoek
— Ruprecht., 174 p.

A kézlekedési
alapjai.

hélézat  tervezésének garzdasdgi

24 958

WORLD trade annual 1969, Prep. by the Statis-
tical Office of the United Nations. Vol. 1-5. New
York., 1970, Walker and Co. 5 db.

A nemzetkdzi kereskedelem évkényve, 1969.

| 72 B 294

TAJEKOZTATO
ES BIBLIOGRAFIAI KIADVANYOK

DICTIONNAIRE anglais-francais, francais-anglais
de l'informatique. Par. R, Dubuc, M. Gration etc,
Paris. 1971. Duned. Impr. Frankiin. XI, 214 p.

Az informdeié angol-francia és francia-angol szé-
tara,

289 825

FCKARDT, H.: Lexikon der modernen Wirtschafts-
praxis. Mitarb. v. A, Bauer, H.-J. Eckardt etc. Min-
chen. 1968, Verl. Moderne Ind. 1010 p.

A korszer(i gozdasdgi gyakorlat lexikona.

24 932

GUIDELINES for the establishment and develop-
ment of monolingual scientific and technica! the-
sauri for information retrieval, Paris. 1970. UNESCO.
1‘ pl b

Utmutaté egynyelvd tudomdnyos é&s  miszaki
thesaurus &sszedllitésdhor az informdcid-vissrakere-
sés szaméra.

24 850
HYRENIUS, H.: Demographic dictionary in inter-
lingua, English and French.Gothenburg. 1971. Alm-
gvist — Wiksell. 123 p.
Demografial szétdr: angol-francia.
24 885

HYRENIUS, H.: Flersprakig demografisk ordbok.

Svensk vol. Multilingual demographic dictionary.
Svedish vol. Gothenburg., 1969. Almgvist-Wiksell.
132 p.
Tsbb nyelvii demogrdfiai szdtdr. Svéd kétet.
24 351
A KUOZPONTI Statisztikai Hivatal 1971, évi adat-
gyiijtési rendszere. Bp. 1971. Stat. Kiadé soksz.
185 p.
24 871

STATISTISCHES Bundesamt, Verdffentlichungsver-
zeichnis des 1. lanuar 1971, Wiesbaden-Stuttgart-
Mainz. 1971. Kohlhaommer, 36 p.

A Német Szévetségi Kéztdrsasdg Statisztikai Hiva-
tala kiadvanyainak jegyzéke, 1971. janudr 1.

25 089

WARENVERZEICHNIS fir die Aussenhandelsstatis-
tik. Ausg. 1971. Stuttgart-Mainz. 1970. Kohlhammer.
Xl 575 p.

A Német Szdvetségi Kézidrsaség kitlkereskedelmi
termékjegyzéke, 1971.

24 300

The WORLD of learning 1970-1971. 2ist ed.
London, 1971, Europa Publ, X1V, 1868 p.

A vildg tudomdnyos Intézményeinek cimjegyzéke,

24 931

KULFOLDI FOLYOIRATSZEMLE

BECTHUK
G TATHCTHHN

A SZOVIETUNIO MINISZTERTANACSA MELLETT
MUKODO KOZPONTI STATISZTIKAT HIVATAL
FOLYOQIRATA

1971. EV! 5. SZAM

Sztarovszkij, V.: Az SZKP XXIV. kongresszusa és
a szovjet statisztika feladatai.

A Szovjetunié népességének életkor, képrzetiség,
"nemzetiség, anyanyelv és o megélhetés forrasai
szerinti megoszldsa az 1970, janudr 15-i Ossz-sz6-
vetségi népszdmldlas adatai szerint.

Zajceva, A.~Moroz, G.: A szervezetek, intézmé-
nyek és vdllalatok kiskereskedelmi és kolhozpiaci
druvdsdriésainak reprezentativ vizsgdlata,

Kenessey Zoltdn: A statisztikai munkdk koordind-
cidja az ENSZ keretében.

Malkina, V.: Vdalaszok az alldeszkéz8k Ujraérte-
kelésével kapcsolatos kérdésekre.

Terleckij, V.: Az épilletek, épitmények és ener-
giaszéllité-berendezések helyredllitasi  értéke.
Safranova, O.: A munkdsok és alkalmazottak in-
vandorldsanak szdmbavétele.
hmedov, A.-lvanov, A.—Medzsidova, £.: Azerbajd-
1966, &vi természetes mértékegységben kifeje-

zett dgazati kapcsolati ténymérlegének &sszedili-
tdsa sordn szerzett tapasztalatok.

Az ENSZ Statisztikai Bizottsdgdanak XVI,
kongresszusa.

Az Glldeszkdzdk djraériékelésével kapcso-
latos el8készitd munkdt sikeresen kell befejezni.

Zvonova, A.: A Tudésok Moszkvai Haza Statiszti-
kai Szekcidjadnak tevékenysége.

statistika

ekonomicko-statisticky asopis

A CSEHSZLOVAK SZOVETSEGH STATISZTIKAI
HIVATAL FOLYOIRATA

1970. EV! 12. SZAM

Ivanka, L.: A statisztikai informdcids rendszer ki-
terjesztésének problémadi.

Kucerak, 1.: Normativ fogyasztdsi egységek.

Hlinomaz, V.: A csehszlovék népesség pénzjo-
vedelmének alakuldsa.

Vrchota, [f.-Bumbovd, M.: Az ipar és épitdipar
varhatd termelése 1971-ben.
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1971, EVI 1. SZAM

Kazimour, J.: A csehszlovdk statisztika feladatai a
kévetkezd Id8szakban.
Pokorny, Z.: A statisztikai elemzés alkalmazdsa a

szdmitastechnika optimdlis volumenének meghatd-
rozdséandl,
Hustopecky, Jl.~Husek, R.: A jdvedelmi modeli-

képzrés alkalmozasdnak lehet8sége.
Volf, J.: Véltozdsok a csehszlovik népesség gaz-
dasdgi aktivitasdban.

1971, EVI 23, SZAM

Jelentések a csehszlovdk népgazdasdgi terv 1970,
évi teljesitésérsl.

Kazimour, J.: A stotisziika szerverete &s helyzete
a srocialistae dllomban.

Kolomaznik, 1.-Kux, I.: Az ipari munkatermelé.
kenység mérésének Gj mddszerei tdrgydban tartott
KGST-szemindrium eredményel.

Drechsler, L.: A munkatermelékenység mérésének
két 5 problémdja.

Krakovskij, A.: A nettd termelés mutatdjdnak ki-
sérleti alkalmazdsa a termelékenység mérésére a
Szovietunid egyes ipari Gzemeiben. :

Haacke, W.: A munkatermelékenység mérésének
gycokorlati problémdai o Német Demokratikus K3ztdr-
sasdg ipardban.

Nefovd, E.: A munkatermelékenység faktoranali-
zise a KGST-orszdgokban,

Fremer, I.: A munkabér trendje és a munkabé-
rek differencidldsa o csehszlovdk népgazdasdgban.

Tymowski, A.: A hdrtartdsstatisztika Lengyelor-
szagban.

Vrchota, J.: A vdallalati termelés becslésének
megbirhatésdga a kdvetkez8 hénupokra,

1971. EVI 4. SZAM

Kazimour, J.-Smrcing, O.: T8rvény a tdrsadalmi
és gazdasdgi informdcié egységes rendszere tdr-
gydban.

Kocourek, M.: A kutatds és fejlesztés teriilete
statisztikal vizsgdlatinak néhdny problémaja.

Seger, I.: ldésorok extropoldcidja linedris trend
segitségének modellezésével.

Kladivovd, !-Polanecka, E.:
eszkBzdk értékeléséndl szerzett
pasztalatok. ,

Kalachovd, V.: A korreldcids és regressziés prog-
ramok Attekintése.

A szémitdstechnikai
eredmények és ta-

REVISTA DE

A ROMAN SZOCIALISTA KOZTARSASAG
MINISZTERTANACSA MELLETT MOKODG
KOZPONT! STATISZTIKAI HIVATAL FOLYOIRATA

1971, BV 3. SZAM

Onicescu-féle mutatd  fel-
ismérvekkel rendelkezd tér-

Morgenstern, A.: Az
haszndldsa tobbszbrés
agyak rangsoroldsdra.

Popescu, V. M.: A gépipari termelésben felhasz-
ndlt fémek elemzése specifikus silyok mutatdinak
segitségével,

lonescu, P.—Aldea, M.: A specializécié és koo-
perdcid optimalizdldsi medellje a textiliparban.

Fernea, M.-Darie, C.-Firta, V.: Anyagok felda-
raboldsénak optimalizdldsa.

Muntean, Gh. N.: Bukarest halandésdgi tdbldi,
19671968,

1971, EVI 4, SZAM

Manescu, Gh.: Statisztika és munkdsmozgalom,

fonescu, N.: A romdn ipar eredményei az 1966-
1970 kdézdtti idGszakban,

Drocan, St.: Bukarest févdres helye oz erszdg.
gazdasdagi és térsadalmi élstében.

Trebici, VI.: Hagyomény és Gjitds o romén sta-
tisztikdban.

Hiescu, V.-Obreja, Gh.—Voda, V. Gh.: A statlsz--
tikai hipotézisek igozoldsdnak médszere az ipori
gyartési folyamat ellenérzésében.

Costake, N.: A statisztikal informdciéd elektroni-
kus szGmité- és gépi feldolgozd kézpontja.

Mihoc, Gh.—Urseanu, V.: A valészin(iségszamitas
klasszikus modeilje, s .

Herisanu, A~Resa, 1. D.: Ar épitéanyag-ipei G-
zemek belsd szdflitdsanak optimalizélasa,

"STCDIA

A LENGYEL TUDOMANYOS AKADEMIA
DEMOGRAFIAI  BIZOTTSAGANAK FOLYGIRATA

1971, EVI 25. SZAM

Rosset, E.: Az idés ember és o tdrsadolom.
lagielski, A.: Harassdg és csaléd egy gyors ure
banizdcion dtment Kaszub partvidéki k&zdsségben.
Stokowski, F.: Toaxonometriai médszerek o de-
mografiai folyamatok térbeli differencidcidjdnaok e-
lemzésénél. (A természetes népmozgalom o varséi
vajdasdgban.)

fakubowski, M.: Urbanizdciés folyamatok Fekete
Afrikdban.

1971. EVI 26. SZAM

Rosset, E.: Uj tények Lengyelorszdg demografid-
jéban.
Picchelauri, G.—-Dzorbenadze, D.: Az id8skoriak

tarsadalmi-gazdasdgi jellemzd Grizidban.
Maj, B.: A merdgozdasdgi munkaeré-kereslet o
népesség megoszlasanak terlleti tervezésében.
Halandéség térsadalmi és foglafkozdsi csoportok
szerint Bulgdridban.
Okélski, M.: Guzdasdgi
arényszém.
Cresin, R.-Ciuca, A.~Jucovschi, U.: Halandéség
a 65-74 éves korcsoportokban az utolsd éviizedben,

novekedés és sziileidsi

stotistische g:nnnlis

A NEMET DEMOKRATIKUS KUOZTARSASAG
ALLAMI KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATALANAK
FOLYOIRATA

1971, EVI 3, 5ZAM

Hellmund, E.: A szxdmvitel és statisztika — szlk-
séges eszkdz o f8kényveldk szdmdra.

Bendrath, E.: A f8kényveld — o szdmvitel és sta-
tisztika felelds Uzemi funkciondriusa,

Kdénig, E.: Egy statisztikai jSvedelmi és fogyasz-
tasi modell srerkesztése o Német Demokratikus Kéz-
tarsasdgban az 19711975 téviati id8szakban,

Kurze, G.: A mezdgazdasdgl termelfszévetkezetek
a termeldszdvetkezeti &s allami  kertészetek be
szdmoléjefentése a ndvénytermelésrd]l és d&la
nyésztésrél, ;

Hibler, K.: A kéltség- és teljesitményelszémol
— o termeldsrdvetkezet szacialista lzemgazda
ganak szildrd olkotdrésze.
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Weélfgang, M.: A dinomikus és statikus regresz-
sziés modellek szerkesztésének algoritmusa.

Kohli, S5.: Az adatfeldolgozasi feladatok egységes
csoportositasdnak jelentSsége és feltételei egy goaz-
dasdgi agon belil,

Feder, B.: A feldolgozdsi munkdk ésszeriisitése
a C 8205 kis elektronikus adatfeldolgozd berende-
zés altkalmazdsdaval.

Hannemann, W.: Az adatfeldolgozdsnak megfele-
16 alopdokumentumok bevezetése meggondoldst i-

gényel.
Kusch, H.: A népességstatisztika taviati felada-
tat.
1971. EVI 4, SZAM
Hartig, G.: Szamvitel és statisztika és a szocia-

lista gazdasdgi integrdcido. A szocialista orszagok
gazdasdagi mutatészamai ssszehasonlitésanak alap-
jai, tartaima és terjedelme,

Bohm, T.: A tajékozottsdag kotelezd.

Spahn, H.: Milldrdok az alkoté ujitasokbol.

Az lizemi informdciés rendszer kialakitdsa a tdr-
sadalmi kommunikdcié szempontjabol,

A népesség-, foglalkozds-, lakas- és épliletéssze-
irds elsd eredményei.

Fige, G.: A siker kulcsa a népesség-, foglalko-
zas-, lakds-, és épiiletdsszeirasndl a széles kdri
kbzbsségi munka volt,

Hiibler, K.: A kéltség- és teljesitményelszamolas
a szocialista iizemgazdasag szilard alkoté része o

mezdgazdasdgi termelészdvetkezetekben.

K&hii, S.: Az adatfeidolgozd rendszer alapvetd
felosztdsa a vegyipari vezetési informdcidk szd-
mara.

Landroch, E.: A statisztikai Gzemregiszter oz e-
lektronikus adatfeldoigozé berendezésekkel torténd
statisztikal  informéciéfeldolgozds szitkséges munka-
eszkdze.’

Miiller, K.: Intézkedések a népgazdasdgi modell-
rendszer és a népszamlélas tovabbfejlesztésére.

Tudomdnyos szemindrium az elektronikus adatfel-
dolgozas alkalmazasérél a KGST-orszégok gazda-
sdgstatisztikai szdmitasaiban.

cong tac

THONG KE

A VIETNAMI DEMOKRATIKUS KUZTARSASAG
STATISZTIKA! FOHIVATALANAK FOLYOIRATA

1971, EV1 2. SZAM

A Minisztertandcs hatdrozata a gazdasdgi infor-
mdcios rendszer Gjjédszervezésérél,

Az dllami statisztika Ssszegezte az 1970. évi
munka eredményeit és megvitatta az 4j feladatokat
{(Nguen Kon miniszterelndk-helyettes felszolaldsa)l.

A 6 irdnyok és a statisztika feladatai 1971-ben.

A Statisztikai FShivatal  elndkének, Nguen Diik
Ziiong-nak zdrszava.

Nguen Van Man-Gujing Nang Hoaj: Az Sssze-
hasonlithaté drak G jegyzéke és a megoldands i-
dészer(l problémdk.

Cson Van Tan: A Szuan Tguj keriilet fejleszti a
tatisztikai Ssszesitéseket.

guen Van Tin': Az iparvallalatok iddszakos hi-
alos  statisztikai-kdnyvelési beszdmoldjelentése.
D’en: Az épitési-szerelési trosztdk és az épit-
ok statisztikusai dltal végzett kdzgazdasdgi e-
tsek elsd tapaszatalatoi.

Van Csong Hiiong: A hegyvidéki vetésteriilet at-
szdmitdsi képletének meghatdrozdsa.

Le Ba Mong: A mezdgazdasdgi és a szbvetkeze-
ti gozdasdgi id8szakos beszamoléjelentés kisérleti
beveretése a Ham Ha tartomdnyban.

Buj Diik Tuen: Oszinte szdmok.

A. la. Bojarszkij-V. Dzsaparidze: A matematikai
médszerek és az elektronikus szdmitdstechnika al-
kalmazdsaval kopcsolatos tudomdnyos kutatémun-
ka feladatai.

IEMO GRAFIE

revue pro vyzkum populainiho vivoje

A CSEHSZLOVAK SZOVETSEGH
STATISZTIKAI HIVATAL FOLYOIRATA

1971. EVI 1. SZAM

Maur, E.: J. A. Komensky o népesedési kérdésrél.

Nemcovd, 1.: Megjegyzések a ndk gazdasdgi te-
vékenységéhez.

Novakova, H.: A Kelet-Csehorszdg teriiletén ma-
gas vérnyomds kévetkeztében elhaltak adatainak
elemzése.

Gottlieb, M.: A kbérnyezete!mélet régen és ma.

lanisova, M.-Zafjickovd, 1.: Praga Gj lakételepein
és régi varosrészeiben 18 lakossag életmédjanak
ésszehasonlitdsa,

Matejcek, J.: A sokolovi bdnyavidék népesedésé-
nek alakuldsa, 1869-1914.

ALLG INES

1

STA ch ES

A v

A NEMET STATISZTIKAI TARSASAG FOLYOIRATA
(NEMET SZOVETSEGI KOZTARSASAG)

1970. EVI 3. SZAM

Tiede, M.: Az egycsatornds Norbert Wiener fil-
terek felhaszndldsa a gozdasdgi iddsorokndl rd-
vid tava elérejelzés céljaira,

Thull, K. — H.: A beérkezd megrendelések index-
éhez tartozd elézetes mutaték kifejezd erejének meg-
viltozdsa o megrendelések torlésének hatdsdra.

Reichling, W.! Nemzetgazdasagi elszamoldsok a
Német Szdvetségi Kortdrsasdg tartomdnyainak gaz-
daségi politikdjéra,

Putz, F.: Az Bsszeird hozzdjdruldsa az operativ
eljaras ellendrzéséhezr egy népszamldldasnal.

Gemper, B. B.: A Nobel-dij statisztikoi érteime-
zése (19011969}, Adalékek a kultGrstotisztikdhoz.

Schmidt, P.: A hivatalos statisztika munkajabol.

1970. EVI 4. SZAM

Schips, B.~Stier, W.: A téves specifikdcié hata-
sanak vizsgélata egyszerli regressziés modellben a
mintavéte! terjedelmétd! fiiggden.

Nourney, M.: Az épiilet- és lakdsBsszeiras leird
mintavéte!l ellendrzése a Német Szdvetségi Koéz-
tarsasdgban, 1968,
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Statisziikai  eldaddsok és gyakorlatok a Német
Szévetségi Koztarsasdg egyetemein és féiskoldin az
1970/71. téli féiévben.

Schmidt, P.: A hivatalos statisztika munkajabél,

Jounzu?fl. CF THE

ROYAL STATISTICAL

SOCIETY

AZ ANGOL KIRALY! STATISZTIKAl TARSASAG
FOLYOIRATA (A SZERIA)

1970. EVI] 4, 5ZAM

Allen, R.: A hivatalos statisztikdrdl és  statiszti-
kusokrol.
Welch, B, L.: A statisztika tanuldsa szakmai kép-

zés vagy miivelédés céljara.

WIRTSCHAFT
UND

STATISTIR

A NEMET SZOVETSEG! KOZTARSASAG
STATISZTIKAI HIVATALANAK FOLYOIRATA

1971, EVI 3. SZAM

Usszefoglalé 4dttekintés.

Heinze, M.: Bruttd munkabér és munkabéradé «
Német Szdvetségi Kdztdrsasdgbon., A munkabérads-
statisztika eredménye, 1968,

A keresé és keresd tevékenységet nem folytaté a-
nydk gyermekeinek elldtdsa. A mikrocenzus pétis-
lagos kikérdezéses felvételének eredménye, 1968,

Valasek, 1969. Noévekvd valasgyakorisdg.

Keresé tevékenység, 1970. dprilis. A mikrocenzus
eredménye.

Keresé tevékenységet folytaté férfick és nék fog-
lalkozasvdltoztatdsai. Egy folyamatvizsgdlat ered-
ménye a mikrocenzusbél,

A t8kés tarsasdgok szdma és tékéje, 1970,

A magas- és mélyépitd ipar, 1970.

Allami mélyépitési megbizdsok, 1970.

A kilkereskedelem drufajtak szerint,

A légi kdzlekedés, 1970.

Uteai kdzlekedési balesetek, 1970,

Fizetési nehézségek, 1970.

A kézbiztonsdgra és kdzrendre forditott allami és
kézlileti kiaddsok.

Arak, 1971, februdr.

Munkavallaléi keresetek az
delemben, 1970.

Magdanhdztartasok
gén. A jdvedelmi
ménye, 1969.

1970.

iparban és kereske-

ertekpupir-dlloméanya 1969 vé-
és fogyasztdsi mintavétel ered-

1971. EVI 4. SZAM

Usszefoglald dttekintés,

Engelter, H.: A kereskedelem és a vendéglatéi-
par gazdasdgi struktirdjo. A kereskedelmi és ven-
déglatéipari Bsszeirds eredménye, 1968,

Rangol, A. 1.: A lopds oz &sszes blinbzés kere-
tében.

Hazassdgkdtések, sziletések és haldlozdsok, 1970.

Bejelentésre kbételezett betegségek, 1970.

Tejtermelés és -felhaszndlds.

Tengeri haldszat és tengerihal-elldtas, 1970,

Megrendelésheérkezés az iparban.
Termelési eredmény 1 foglalkoztatotira, 1 munkds-
érara, 1 munkdsra és 1 munkadréare az iparban,
1970, :
Ercfelhaszndlds o vas- és acéliparban.

Foglalkoztatottak és forgalom a kézmdiiparban,
1970,

A kézmiipari beszdmoldjeientds eredménye.

Epitdipari tevékenység, 1970. Eldzetes eredmény.
Szabadsdgos és Gdilési utazdsok, 19569,

A behozatal tartoményok szerint, 1970, :

A hadigondozds egyéb segélyei, 1969. Egy kiegé- -
szitd  stotisztikai felvétel eredményei. '

A kéziileti pénzilgyi gozdasdg. A negyedéves sta- -
tisztika eredménye.

Arak, 1971.

A magdnhdztartdsok folyomatos réforditdsal o
hdz- és telektulajdonra. A j8vedelmi és fogyaszid-
si mintavétel eredménye, 1969, '

STATISTISCHE
NACHRICHTEN

AZ OSZTRAK KOZPONT! STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA
1971. EVI 3, SZAM
Gyorsjelentéds a gazdasdgi fejlédésrdl, 1970.
Természetes népmozgalom, 1971, februdr.

A foglalkoztatottak és iskoldsok kéftségel Auszt-
riaban., A mikrocenzus kiildnfelvételének eredményei,
1969. szeptember.

Lakdsraforditasi kéltségek Ausztria bér- és sajat
tulajdont lakdasainak héztartdsaiban, 1970, februdr.

Munkahely- és foglalkozasvditozds Ausztridban. A
mikrocenzus kiilénfelvétele, 1970. szeptember,

Nagykereskedeimi darindex Ausztridban, 1971. feb-
rudr,

Kollektiv szerzédés szerinti
ridban, 1971, februdr,

Ausztria  baromfistatisztikaju, 1970,

Az osztrak erddk hasznositdsa, 1970. {(Az osztrak
Mezd- és Erdbégazdasdgi Minisztérium felvételénak
alapjan.}

munkabérindex Auszt-

Turetschek, 1.: Ausztria iparstatiszitkdja = éves
felvétel, 1969,

idegenforgalom, 1971, januér.

Nemzetkézi drufogalom, 1970, |V, negyedév.

Polgédri légi kdzlekedeés, 1970.
Kiilkereskedelem, 1971, janudr.

1971, EVI 4. 5ZAM

Gyorsjelentés o gozdasdgi fellédésrsl.

Janik, W.: A lakdsok kiildnleges felszereltségé-
nek ismérvei: gardzsok, parkolék, fités, mosdgép,
padidézat, A mikrocenzus ,kiterjesztett lakdsfelvé-
tel'’-ének eredményef, 1970. mdrcius.

A népesség részvétele o gozdasdgi életben 1970,
Az 1970. évi mikrocenzus eredményel.

Klein, K.: A mezd- és erdSgazdosdgbs! kivalt
személyek. A mikrocenzus eredményei, 1970. szep-
tember.

Kollektiv szerzddés szerinti munkabérindex 68,
1971. mdrcius.

Nagykereskedelmi drindex, 1971. mdéicius,

Fogyasztéi arindex, 1971. mdrcius.
Sertésdsszeirds, 1971. mércius, :
Evi jelentés az épitSipari gépek és felszereldsek
aliomanyardl Ausztridban. 3

Ausztria  idegenforgalma 1971, februar.
Ausztria dunai dru- és személyforgaima, 1970

Ausziria  forgalmiadé-statisztikdia, 1967. :

Ausztria idegenforgalma, 1971, februdr.

Kilkereskedelem, 1971. februdr.
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1971. EVI 5. SZAM

Gyorsjelentés o gazdasdgi fejlédésesl.
Természetes népmozgalom, 1971. dprilis hé.

Klein, K.: A nem ndllé foglalkoztatottak {mun-
kisok, alkalmazottak és tisziviseldk) képzetisége
Ausztridban., Az 1970. sreptemberi mikrocenzus e-
redményei.

Munkahely- és foglalkozdsvaltozds Ausztridban. Az
1970. évi mikrocenzus kiilén felvétele.

Kollektiv szerzédés szerinti munkabérindex 66, 1971,
Gprilis hé.

Nagykereskedelmi arindex, 1971, aprilis hd.
Fogyasztdi arindex, 1971, dprilis hé.

Tejtermelés és -felhaszndélds Ausztridban, 1970.
Turetschek, N.: Energiatermelés és -energiafel-
hasznélds oz osztrak gazdasagban, 1969.

Ausztria idegenforgalfma, 1971. mdrcius.
Fuvarlevélkételes szallitdipari kozati  druszallitas
Ausztrigban, 1970, IV. negyedév,

Ausztria nemzetkdzi daruforgalma, 1970,
Jovedelemadd-statisztika Ausztridban, 1967.
Ausztria kilkereskedeleme, 1971. marcius, és 1. ne-
gyedév,

1971. EVI 6. SZAM

Gyorsjelentés o gazdasdgi fejlédésrél.

Természetes népmozgalom, 1971, mdjus.
Természetes népmozgalom, 1970,
Lakdsépité tevékenységek, 1970. (A lakdsépitési

statisztika eldzetes eredményei.)

Munkahely- és foglalkozdsvaltoztatds Ausztrigban,
Az 1971, évi szeptemberi mikrocenzus kiildn felvé-
tele.

Fogyasztdi arindex, 1971. majus.

Nagykereskedelmi darindex, 1971. mdjus.

Kollektiv szerz8dés szerinti munkabérindex, 1971,
majus.

Vdagasi statisztika, 1970,

Turetschek: Az osztrdk ipar termelési értéke,
ke, 1970.

Matzenouer: Megrendelés-dthizédas oz  ipar-
ban.

idegenforgalom, 1971, dpriilis hé,

Fuvarlevélkdteles szdllitdéipari kéziti
Gruszdallitgs, 1970.

A kéziti lzemi tdvolsdgforgalmi stotisztika ered-
ményei, 1970,

Munkabéradd statisztika, 1967.

Kitlkereskedelem, 1971. 4prilis hé.

{tavolsdagi)

ECONOMICSOFPLANNING

A NEMZETI UGYEK NORVEG INTEZETENEK
FOLYOIRATA

1969. EVI 1-2. SZAM

lohansen, L.: Kenneth Arrow dltaldnos valdszind-
ségi elmélete fontossdgdnak vizsgdlata a gazdasa-
gi tervezés szempontjabdl,

Mennes, L. B. M.: Terilletek és kdzpontok ter-
vezése.

Kronsjs, T.: Nagy, nem linedris konvex elkiildnit-
heté gazdasdgi rendszer két irdnyd felbontdsa.

Leroux, R.—Raffoul, F.: A francia gozdasdg gaz-
dasagpolitikéjanak szimuldcidja.

Biolley, T. de — Paelnick, }J.: A belga gazdasdg
dinamikus modellje: szimuldcié és optimalizalds,

1969. EVI 3. SZAM

Kornai, J.: Emberi tervezés — gépt segitséggel
térténd tervezés.
Agarwala, R.: A makro-dkonometriai  modellek

kritikai aGttekintés.
Bizonytalansdg, iriformdcio és zavar
egy termelési rendszer tervezésében.
Lecomber, R.: RAS elérejelzés olyan esetben, a-
mikor két vagy tébb teljes matrix ismeretes.
Zielinski, J. G.: A gazdaségi reformm gazdasdga
és politikdja Kelet-Eurdpdban.

tesztjei és alkalmazdasa:
Ennuste, U.:



