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A Rékéczi-szabadsagharc ma

A2003. esztendd harom kerek évfordulot is igér: a Dedk Ferenc-, a Rakoczi- és az Apaczai-
évfordulot. Az elsd kett6rdl a Kisebbségkutatas tematikus szamaival, a masodik kettére pe-
digkonyvek kiadasaval is megemlékeziink. A mostani szam Rakoczi-tanulmanyai koziil (a
rangsorolas igénye nélkiil) Niederhauser Emil és a Papp Kldra—ifj. Barta Janos szerzopa-
ros munkaja kivankozik kiemelésre, mert mindkett6 olyan aspektusat helyezi elétérbe a
Rékoczi-szabadsagharcnak, amelynek a jelenben sz6l6 iizenete igencsak nyilvanvalo és
fontos. Niederhauser Emil a szabadsagharc menetét két nagy eurdpai habort, a spanyol
6rokosodési habor és a nagy északi haboru eréterében vizsgalja. Am az ilyen (a szerzotol
megszokott) egyetemes igényli megkozelités olvastan sem hallgathatjuk el kérdésiinket:
vajon a Rakoczi-szabadsagharc nélkiil is ugyantgy zajlottak volna le az emlitett nagy nem-
zetkozi haboruk és annak kdvetkezményei, mint a hamu alatt fellobbant magyar fliiggetlen-
ségi haboruval? A Papp Klara—ifj. Barta Janos szerzéparos meggy6ézden dokumentalja,
hogy a szabadsagharc a maga oldalara tudta allitani a magyarorszagi nemzetiségek tobbsé-
gét (kivételt a délszlavok jelentettek), mert 6ket ugyanazok a terhek sujtottak, mint a ma-
gyar népet. Hiszen tudjuk, majd a 18. szazad vége—19. szazad eleje hozza meg a felvilago-
sodas nyoman kibontakozd nemzeti mozgalmakat és annak vadhajtasait, a nemzeti—etnikai
alapu elkiiloniilést és konfliktusokat. Es ennek a torténetnek ma sincs vége.

Cholnoky Gy6zé
Budapest, 2003. junius
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Niederhauser Emil

Rakéczi
kora nagy eurépai habortiban

The Age of Rakéczi
and the Great European Wars

The author examines the diplomatic efforts during and the actions of the prince in France
and Turkey following the fall of Rakoczi'’s War of Independence (1703—1711) considering
the forces working in Europe in the time of the great European wars: the War of the
Spanish Succession and the Great Northern War.

II. Rakoczi Ferenc torténeti alakjat a magyar kozonség mindig az események el6terében
szokta szemlélni, ami természetes is, hiszen a magyar torténeti emlékezetben igen elke-
16 hely illeti meg mar régota. Folyodiratunknak azonban van bizonyos egyetemes jellege,
ezért kiséreljiik meg a fejedelem szerepét az eurdpai torténelmen beliil megnézni. Az al-
tala vezetett szabadsagharc természetesen nem légiires térben ment végbe, nem magyar—
osztrak kérdés volt. Maga Rakdczi is persze tisztaban volt ezzel, és ennek megfeleléen
igyekezett a két nagy eurdpai konflagraciobol hasznot huzni.

Teljesen véletlen persze, hogy két nagy eurdpai, nemzetkdzinek is nevezhetd habort
éppen 1700-ban tort ki. Erdemben egymastol fliggetleniil is zajlottak le, az elébbi 1713-
ban, az utobbi 1721-ben ért véget. Az elsdt a torténetiras a spanyol 6rokosodési habort
néven tartja nyilvan (lesz majd ebben a szazadban még tovabbi 6rokosdési habort is), a
masikat pedig a nagy északi haboru néven. Rakoczi személye ¢s politikai 1épései révén
kapcsolodik valamiképpen egymashoz a ketto.

Az els6 azért tort ki, mert 1700-ban térvényes utdd nélkiil meghalt I1. Kéroly spanyol
kiraly, az utolsé a spanyol Habsburgok soraban. Az 6t megilletd 6rokség nem volt kevés.
Magan Spanyolorszagon kiviil a Spanyol-Németalfold (a mai Belgium nagyjabol), ekkor
Eurdpa talan leggazdagabb vidéke, a Napoly-Sziciliai Kiralysag, a két Amerika nagy ré-
szén elteriilé spanyol gyarmatok. Ebbdl a gyarmati birtokbdl ugyan a spanyol kormany-
zat viszonylag csekély hasznot hiizott, sajat hibai miatt, az egész 6rokség azonban igy,
egylittvéve mégiscsak tekintélyes falat volt.

Az osztrak Habsburgok természetesen azonnal jelentkeztek az 6rokségért, hiszen vég-
eredményben nagyon is kdzeli rokonuk volt az elhunyt uralkodo. Igen am, csakhogy a
spanyol korményzat is tudta ezt, ezért mar jo elére megiratta a kirallyal végrendeletét.
Ennek értelmében egész birodalmat XIV. Lajos francia kiralynak, a Napkiralynak hagyo-
manyozta. A spanyol kormanyzat emberei tisztaban voltak vele, hogy a szomszédos fran-
cia allam valamilyen formaban nyilvan megkisérli az egész hatalmas 6rokség megszer-
z€sét, €s ezzel szemben az osztrak Habsburgok aligha tudjak a birodalmat megvédeni és
egészben tartani, a Duna mell6l, ahol voltaképpen még mindig fenyegetd volt netan egy
torok visszavagas a karlocai béke utan. A torténeti Magyarorszag nem jelentéktelen ré-
sze, a Temeskoz az 1699-es karlocai béke értelmében még mindig az oszman birodalom
birtokaban volt.

Minthogy a végrendelet értelmében erds valdsziniisége volt annak, hogy az egész
orokség a franciaké lesz, az Gn. tengeri hatalmak, marmint Anglia és Hollandia azonnal
az osztrak Habsburgok mellé alltak, persze még Poroszorszag is (jutalmul a csaszar, I. Li-



pot a kdvetkezo évben kiralyi cimet adomanyoz majd a brandenburgi valasztonak). 1703-
ban az Angliahoz igazodd Portugalia és a Savoyai Fejedelemség is csatlakozik, a francia
kiralyt viszont csak a bajor és a kélni valaszté timogatta.

Nem sokkal a habort kitérése utan a harom Habsburg (mar csak harman voltak az egy-
kor oly népes csaladbol), I. Lipot és fiai, Jozsef és Karoly nagy titokban tartott csaladi
egyezséget kotottek, ezt nevezték eredetileg Pragmatica Sanctionak, ennek értelmében
Lipot halala utan Jozsef 6rokli a csaszari tront €s a dunai birodalmat (a csaszarsagrol mint
csaladi tulajdonrol rendelkeztek, holott valasztott méltosag volt), Karoly pedig megkap-
ja a spanyol orokséget. El is ment oda évekre harcolni.

A haboruban egyre inkabb az osztrak Habsburgok, vagyis a csaszariak és a tengeri ha-
talmak voltak f6lényben. A habort nagyon is valtozé menetében igen fontos fordulopont
volt az 1704. augusztus 13-an Hochstddtnél lezajlott {itkozet (az angol hadtorténet
blenheimi csata néven tartja szdmon). Az Ausztridba betorni késziilé bajor—francia csa-
patokat a csdszari és az angol hadsereg stilyosan megverte, betorésrdl a tovabbiakban
mar nem eshetett sz6. 1711-ig a franciak egyre inkabb védekezésre szorultak, bar min-
dent elkovettek a Habsburgok nyugtalanitasara.

Az északi habori még nagyobb valtozatokkal tudott szolgalni. Itt érdemben végiil a
svédek és az oroszok keriiltek szembe egymassal, de itt is akadtak persze szovetségesek.
Alengyel kiraly, I1. Agost, mellékesen szasz véalasztofejedelem méar 1699-ben szerz6dést
kotott Oroszorszaggal. Az adott pillanatban a lengyel-litvan allamban az oroszok voltak
az urak, az tortént itt, amit a moszkvai kormanyzat akart. Az 1. Péter tényleges tronra 1é-
pése (1689) ota erdsddni kezdd orosz allamnak akadt régi, hagyomanyos ellenfele Svéd-
orszag réveén. Itt éppen egy fiatal, igen ambiciozus €s tehetséges uralkodo, XII. Karoly iilt
a trénon.

Ahogy Franciaorszag ellen, Svédorszag ellen is nagyobb koalicio vette fel a harcot.
Karoly azonban kitind hadvezér is volt, az elsé honapokban megverte a danokat, igy 6k
kiestek a szovetségesek koziil. A lengyel kirdly mint szdsz valaszto a csaszarral, vagyis a
birodalommal szovetkezett 1702-ben.

XII. Karoly rogton a habort elején, még 1700-ban Narvanal, a balti tengerparton si-
lyosan megverte Péter ujdonsiilt hadseregét, a seregben szolgald nyugati tisztek atalltak
a svédek oldaléra, Péter maga is alig menekiilt a helyszinrél. Kéaroly azonban az oroszo-
kat gyenge ellenfélnek tartotta (vesztére), nem az oroszok ellen folytatta a harcot, hanem
Agostot akarta elkergetni a lengyel tronrol. Megvolt hozza a sajat jeldltje, Stanistaw
Leszczynski, egy gazdag és ezért erés four személyében, aki egyébként arrdl volt ismert,
hogy felismerte a lengyel-litvan allam bajait, ezen akart segiteni valamiféle bels6 re-
formmal, a kdzponti hatalom erésitésével a rendi anarchia ellenében. Errél még politikai
ropiratot is allitott dssze.

Az atmenetinek bizonyul6 dontés itt 1704-ben tortént meg. Karoly megverte a lengye-
leket, Agostot rakényszeritette a tronrol valo lemondasra, és jeloltjét, Leszczynskit iiltet-
te a tronra. A lengyel sejm engedelmesen megvalasztotta Szaniszlot, hiszen most nem
orosz, hanem svéd csapatok voltak Varsoban a kiralyvalaszto sejm idején.

Itt van az a pillanat, amikor most mar Rakoczit is be kell 1éptetni az események mene-
tébe. A lengyel nemesség egy része mar ekkor szamitasba vette Rakoczi megvalasztasat,
hiszen eléggé latszott, hogy odahaza is a lengyel rendi uralom mintajara akarta kiépiteni
hatalmat, vagy — jobb meggy6z6dése ellenére — erre kényszeriilt. Azt is lehetett tudni,
hogy XIV. Lajos mar régota segélyben részesiti, hiszen a nagy nyugati haboruban jol jott
neki a keleti szovetséges, aki errdl az oldalrol sakkban tartja a csdszart. Csakhogy a mo-
narchiak és uralkodok koraban vagyunk még mindig, marpedig a tronrol (barmelyikr6l!)
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szemlélve Rakoczi mégiscsak kiralya ellen fordult 1azado. Tehat Lajos csak nem 1éphet
vele nyiltan szdvetségre.

Persze egy Rakoczi-part ekkor még csak kevés embert jelentett. Es amig itt voltak a
svéd csapatok, amugy sem lehetett Leszczynski helyett mas kiralyra gondolni. Hidba vol-
tak egyébként Rakoczinak lengyel tamogatdi mar a felkelés kitorése el6tt, tobbek kozt
Sieniawski koronai (tehat lengyelorszagi) nagyhetman, vagyis a hadsereg féparancsno-
ka. Felesége, Sieniawska szentimentalis kapcsolatba is keriilt Rakdczival, kitartott mel-
lette az utolso pillanatig.

Az Agost-partiak viszont szervezkedni kezdtek a sandomierzi konfoderacioban. (fgy
hivtak akkor a nagyobb teriiletre kiterjedd nemesi szovetségeket, amelyek a dontéskép-
telen orszaggytilés, a sejm helyett a politikai ¢letet uralni probaltak.) A lengyel kartya te-
hat az adott helyzetben nem {it6képes.

Rakoczi mar 1704-ben kovetet kiildott a porosz és a svéd kirdlyhoz. A kovetkezd év-
ben mar felvetddott egy magyar—svéd—lengyel szovetség terve (persze Szaniszloval), ez
a birodalom ellen irdnyulna. Ennek a révén a konfoderalt magyar rendek komoly tamo-
gatast kaphatnanak a csaszariak ellen.

A helyzetet erésen modositotta, hogy XII. Karoly lengyelorszagi lekotottsége lehetd-
vé tette 1. Péter szamara a narvai csatavesztéssel megtorpant balti hoditasok folytatasat.
1703-ban alapitotta meg 01j fovarosat, Szentpétervart, ezzel is jelezte, hogy ablakot akar
nyitni a nyugat felé. Oroszorszagnak ez a jelentkezése, ma mar tudjuk, érdemi meger6-
sodése felértékelte ezt a tavoli és barbar orszagot a nyugati hadvisel6 felek szamara is. A
francia diplomadcia éppugy valami ersebb ellenfelet akart keleten a Habsburgok nyaka-
ra ereszteni. De az angolok is felfigyeltek az orosz hatalomra. Amikor Péter 1698—1699-
ben (inkognitoban) a nagy kévetségjaras révén megfordult Nyugat-Europaban, még Lon-
donba ¢s az angol alséhazba is eljutott, a nyugatiak még nem tartottak komoly tényezo-
nek. Bécsbe mar nem tudott Péter eljutni, ahogy tervezte, mert az otthoni ziirzavarok miatt
id6 eldtt haza kellett térnie, hogy leverje a sztrelecek (egyfajta zsoldos katonasag) laza-
dasat. A lazadok kivégzésében személyesen is részt vett. A Habsburgokkal kiépitendd
kapcsolat érdekében 1706 végén 30 ezer fényi hadsereget ajanlott fel I. Jozsef csaszarnak
a ,,magyar lazadok”, vagyis Rékoczi ellen. Akkor ebbdl a segitségnyujtasbol semmi sem
lett.

Leszczynski Szaniszl6 uralma korantsem volt olyan szilard, mint 6 maga vagy a svéd
kiraly hitte. A majdnem nyilt svéd uralom nagy ellenszenvet keltett (éppen nagyjabol fél
évszazada volt, hogy a svédek majdnem egész Lengyelorszagot elfoglaltak). Péter, aki
mar 1697-ben targyalt az akkori lengyel kirallyal, Agosttal Lengyelorszag teljes felosz-
tasarol (ezt a sz€ép 1épést nem a porosz I1. Frigyes talalta ki!), most a sandomierzi konfo-
derécio irant kezdett érdeklédni, hatha ezen az ton sikeriil helyreallitani az orosz befo-
lyast a lengyel-litvan allamban. Ennek érdekében kijelentette, hogy garantélja a lengyel
rendek jogait (vagyis a teljes anarchiat, amely végiil is az allam teljes felosztasahoz vezet
majd 1772-1773-ban).

Végiil is a lengyel primas, aki a kiraly nélkiili id6kben az orszag ¢1én 4llt dtmenetileg,
kimondta, hogy a lengyel-litvan allamban interregnum van, és 1707. majus 23-ara Lub-
linba Gsszehivta a kiralyvalaszto sejmet. Persze addigra mar erésen elérehaladtak a tar-
gyalasok, hogy kinek a személyében sikeriil megallapodni, hiszen az érvényes valasztas-
hoz a sejm egyhangu szavazasara volt sziikség, ehhez meg a nemesi témegeket irdnyitd
fonemesség egyetértésére.

Szoba keriilt a dics6é emlékezetii lengyel kiraly, Sobieski Janos legiddsebb fia, Jakab,
6 azonban nem fogadta el a megtiszteltetést, maga helyett dcesét ajanlotta. Masok a most



folyo nyugati haboruban a Habsburgok szolgalataban allo kivalo hadvezért, Savoyai
Eugén herceget javasoltak. Ezt viszont masok nem fogadtak el, mert kihivast jelentett
volna szerintiik a csdszér ellen. A nassaui herceg jelolését alapjaban véve senki sem vet-
te komolyan.

Ekkor kertilt el6 Péter diplomaciai terveiben Rakoczi. Igaz, féléve még a csaszart akar-
ta megsegiteni ellene. De hat az ilyen csekélységek a politikaban Gigy nagyjabol a faraok
ota nem jelentettek komoly, megfontolando tényez6t. Péter arra szamitott, hogy a franciak-
kal alland6 kapcsolatban 1évé Rékdczi révén majd szovetségre 1éphet Lajossal, hiszen
francia részrol is szoba keriilt ez. Rakoczi lengyel kiralysaga pedig Péter szamara is meg-
oldotta volna a lengyel kérdést, hiszen az orosz segitséggel (magyaran: nyomasra) meg-
valasztott lengyel kiraly természetesen az orosz érdekeket képviselte volna. Rakoczi pe-
dig a legitim uralkodd, Péter révén most mar szalonképes kapcsolatba keriilt volna XIV.
Lajossal, aki nyilvan ndvelte volna a magyaroknak nyujtott pénzbeli segitséget, az adott
pillanatban erre nyilvan sziiksége volt.

Péter hivasara Rakoczi, némi vonakodas utan, mégis raallt arra, hogy szovetséget kos-
son a carral. Ez 1707 szeptemberében tortént meg Varsoban, ahol Péter személyesen is je-
len volt, Rékoczit Bercsényi képviselte, aki szlovak és ruszin jobbagyai révén tudott va-
lamelyest oroszul. A szerzddés 1ényeges pontjai azon tilmenden, hogy megvalasztasa
esetén Rakoczi elfogadja a lengyel koronat, az volt (és ez a 1ényegesebb), hogy Péter
francia kozvetitéssel békét kot Karollyal (a francia—svéd kapcsolatok ekkor mar régota
hagyomanyosan jok voltak, hiszen a harmincéves haboruban is bevaltak), ezt kellett vol-
na Rékodczinak francia kapcsolatai révén elérnie; Péter feladata viszont az lett volna,
hogy kozvetitsen Rakdczi €s a csaszar kozt; Rakoczi szamara igen fontos volt az a pont,
amely szerint Péter békét szerez Rakoczinak a délvidéki szerbekkel, a hatardrsereggel;
Péter akkor is tamogatja Rakoczit, ha nem fogadja el a lengyel kiralyvalasztast. Ez a ta-
mogatas XIV. Lajos¢hoz hasonloan rendszeres pénziigyi segélyt jelentett volna.

Amikor Rakoczi tudomast szerzett a szerzddés pontjairol, elsd utasitdsdban nem adott
egyenes valaszt, Pétert siirgette, hogy békéljen meg Leszczynskivel. Miutan ttnak indi-
totta koveteit ezzel az utasitassal, meggondolta magat, (ijabb utasitast kiildott, ebben mar
elfogadta egészében a szerzodést, tehat a lengyel koronaajanlatot, de azért azt kivanta,
hogy a svéd kiraly tdmadja meg a csaszart.

A kiralyvalaszt6 sejmre végiil is csak kevesen jottek el, Péter jelenléte zavaré mozza-
nat volt a lengyel urak szamara. A csekély szamu valaszto végiil is elfogadta Rakoczit,
egy orosz—lengyel—erdélyi szovetség reményében, amely mentesiti a lengyeleket a kele-
ti fenyegetéstol, mert az egész orszagban megint azt torténik majd, amit a car akar. Mint-
hogy ez mindenképpen a csaszarral, vagyis a magyar kirallyal valo szakitast is jelentett
volna, a tervekben az szerepelt, hogy a magyar kiralyi koronat kapja meg a bajor véalasz-
to, Rakoczi természetesen megmarad erdélyi fejedelemnek. A bécsi udvarral régota folyod
targyalasokban is ez volt egyik alapvetd kovetelése.

A lublini kiralyvalasztas persze nagyon bizonytalannak tiint, a kevés orszaggytilési ko-
vet miatt. Ezért Rakoczi kérésére a kiraly megvalasztasat végiil is elhalasztottak. A hosz-
szas targyaldsok soran mindkét fél tulzo kovetelésekkel 1épett fel, a kor szokdsa szerint,
hogy legyen mibdl engedni és igy valamiféle kompromisszumra jutni. A targyalasok so-
ran végiil a magyaroknak nyutjtando segitség kérdése le is kertilt a napirendrél. Rakoczi-
nak ujabb kombinaciot kellett bevetnie. Ezért keriilt el6 1707 soran a térok tamogatas le-
hetdsége.

Rékoczi még sokaig nem vette komolyan a lengyel lehetséget, csak akkor kezdte fon-
tolgatni, amikor mar kés6 volt. Akkor miért volt hajlandé mégis megkétni a szerzodést

279



300 EVE TORT KI A RAKOCZI-SZABADSAGHARC

280

1707-ben? Van olyan felfogas, hogy tudomasa volt Péter el6z6 évi, a csaszarnak tett ajan-
latardl, és egy ilyen, a bécsiek oldalan bekdvetkez6 orosz hadba 1épést szeretett volna ez-
zel semlegesiteni. Biztos forrds erre persze nincs, de nem lehetetlen.

Kozben azonban erésen megvaltozott a lengyel és az orosz helyzet. Ekkor 1épett a szin-
re Mazeppa, a kozak hetman. Sok szempontbol éppen Réakoczira emlékeztetd személy.
Kozak szarmazas volt, fiatal koraban a lengyel szolgalatban allo kozakok kozé tartozott,
tevékenykedett is katonailag a lengyelek érdekében. Ebben a torténelmi pillanatban a
Dnyeper-balparti Ukrajna mér a 17. szdzad dereka, Bohdan Hmelnyickij felkelése ota
orosz kézben volt, bizonyos autonomiaval, amelyet Alekszej Mihajlovics car biztositott a
kozékoknak. Az egyik katonai 0sszecsapas soran Mazeppat elfogtak, az oroszok kezébe
kertilt. De mint jo katonanak, megkegyelmeztek neki, az orosz alattvalo kozak hetman bi-
zalmi embere lett, s6t, idével éppenséggel Mazeppa lett — most mar Péter uralkodésa ide-
jén — a bal parti kozak hetman. Ebben a mindségében készségesen kiszolgalta Pétert, ka-
tonai téren is persze.

1707 utan viszont fordulat kovetkezett be az északi haborti menetében. XI1. Karoly, aki
a sikertelen lublini kirdlyvalaszté sejm utan mégiscsak biztosnak érezte helyzetét a len-
gyel-litvan allamban, most Oroszorszag ellen fordult, hadaival megindult ellene, vagyis
betort a balparti Ukrajnaba. Mazeppa ekkor hirtelen fordulattal melléje allt, biztatta is a ta-
madasra azzal, hogy a kozakok és a kisorosz lakossag (vagyis mai fogalmaink szerint az
ukranok) majd tamogatjak 6t.

Valddi csapda-helyzet. Mazeppa a torténelem ukran nemzeti latoszogében természete-
sen az orosz zsarnoksag ellen forduld nép hése, a szabadsag bajnoka. Ilyen értelemben irt
Liszt Ferenc szimfonikus kolteményt az 6 tiszteletére, Mazeppa cimen, ha gy tetszik, a
szabadsag himnuszat. A zenedarab ma is a hangversenyek kedvelt szdma, ha romantikus
zenérél van szo.

Vilagos, hogy Péter szempontjabol Mazeppa alavald aruld, gazember. Minthogy a
partallami idékben nalunk az orosz nemzeti latdszoget illett atvenni, természetesen na-
lunk is hosszl idén at Mazeppa ,,az aruld” volt, a honaruld. Hogy egyrészt a kozék sza-
badsag képvisel§je az orosz abszolutizmussal szemben, vagyis valamiféle, a rendiségre
emlékeztetd képleté, aki az orszag egyik tartomanya (és népe) nevében, annak szabadsa-
ga érdekében fog fegyvert, mint Rakoczi, azt a partallami idokben legfeljebb suttogva fel
lehetett vetni megbizhat6 hallgatok korében, de nyiltan persze szoba sem johetett.

Persze Mazeppa végiil is kudarcot szenvedett, az adott pillanatban az ukran nemzeti
torténeti latoszog nem miikddott, hiszen még nem volt ukran nemzet. A kozak szabadsag
persze csabitd volt, de ekkorra mar tudni lehetett, hogy a kozakok voltaképpen a car zsol-
dosai. Mazeppa nem tudott tomegeket mozgdsitani maga mellett az ukran—kozak szabad-
sag érdekében.

A dontésben persze kevés része volt. Ez a dontés Ukrajna teriiletén, Poltava varosa
mellett kdvetkezett be. Péter csapatai a mar évek Ota hazajuktol tavol harcold, kifaradt
katonak élén vitézkedo svéd kiraly seregét szinte megsemmisitették. A foglyul esett svéd
tiszteket Péter még ott pezsgével kdszontotte, és megkdszonte nekik, hogy megtanitottak
az oroszokat az europai hadmodorra.

Maga XII. Kéroly is csak alig tudott megmenekiilni, oszman birodalmi teriiletre.
Mazeppa is vele menekiilt, de a kdvetkezé évben Benderben meg is halt. 71 éves volt. A
személye korili vita majd csak a 20. szazadban indul meg. Karoly még néhany évig ott
maradt, igyekezett az oszman kormanyzatot az oroszok ellen forditani. Ez 1711-ben si-
kertilt is. Péter csapatai €1én behatolt Besszarabidba, csakhogy a torok hadsereg koriilfog-
ta ket. Péterrel egyiitt ott volt szive valasztottja is, Katalin (akit késobb feleségiil is vesz,



1. Katalin néven még csaszarnd is lesz két évre). Katalin minden ékszerét 6sszeszedte, igy
sikeriilt megvesztegetni a nagyvezirt, aki futni engedte az oroszokat. Meg is kapta érte
hamarosan a selyemzsinért. Kéroly néhany emberrel titokban lovagolt vissza hazajaba,
Pesten a Vaci utcaban ma is emléktabla hirdeti, hogy itt pihent meg a hossz1 uton.

Poltavaval az északi habortl, a svéd—orosz parharc érdemben eld6lt Oroszorszag java-
ra, bar még tobb mint egy évtizedig elhtizodott, 1721-ben a nystadi béke vetett véget a ha-
bortnak. Az orosz gydzelem egyértelmii volt, Péter mar Szentpétervarbol, az ) févaros-
bol dirigalta az eseményeket, felvette a csaszar és a haza atyja cimet.

A nyugati konflagracio joval el6bb ért véget. Mindkét fél mar kimeriilt, XIV. Lajos
mar csak arnyéka volt onmaganak, sajat népe elfordult téle. 1709 tavaszan Hagaban mar
meg is kezdodtek a béketargyalasok. Persze csak a szokott lasst iitemben haladtak elore,
a tulkovetelésekkel és ideiglenes kompromisszumokkal. Kdzben viszont egy varatlan
uralkodéi haldl megint teljesen atrendezte a helyzetet. 1. Jozsef csdszar fiatalon, varatla-
nul elhunyt. Most mar csak egy férfitagja volt a dinasztianak, a Spanyolorszagban hada-
koz6 Karoly, igényei szerint spanyol kiraly, akit azonban a hagyomanyok és a megszokas
értelmében a valasztofejedelmek mégis megvalasztottak VI. Karoly néven. Mar csak ma-
ga anév is V. Karoly birodalmat idézte fel, a német-romai csaszarsag és Spanyolorszag

Ez természetesen a tengeri hatalmaknak is sok volt. Ezt még egyszer nem szabad meg-
engedni. Most mar az angol és holland diplomatak siirgették a békekotést, valamikor 6k
babaskodtak egy egyezményen, amely véget vetett volna Rakoczi felkelésének és meg-
egyezést hozott volna 1étre a csaszarral. A megegyezés két béke formajaban 1712—-1713-
ban jott 1étre, és a szokasos kompromisszum volt, a spanyol 6rokség megosztasa a két fél
kozott, a spanyol tron a Bourbonoké lett (ma is az).

A keleti haboru korai eldéltével, a nyugati esetében a béketargyalasok megindulasaval
Rékoczi és vele a felkelés tigye is végéhez ért. 1708-ban a trencséni csataban a kurucok
vereséget szenvedtek (ahogy kordbban is minden egyes nyilt iitkdzetben). A francia se-
gitség egyre kevesebbet szamitott, a bécsi csaszar személye ugyan valtozott, de tovabbra
is Habsburg volt.

Rékoczi mar csak Péterre szamithatott, az északi haboru egyértelmii gydztesére. 1711
elején meg is indult, hogy Lwowban (Lembergben, a mai Lvivben) keresse fel Pétert. Az-
tan ebbdl sem lett semmi, maradt a francia €s késébb a torok remény, beteljesiiletleniil.

A cikk elején Rakoczi személyének és mozgalmanak az egyetemes torténelemben va-
kép méltan kiérdemelheti a hazaarulas jelzdjét. A nagysagos fejedelem, a magyar szabad-
sagharc vezetdje, hdse — puszta epizod két nagy habora margojan? Egyetemes torténeti
szempontbol az imént felvazoltak alapjan mast nem lehet mondani. A nemzeti 14t6szog-
be persze bele kell érteni azt is, hogy a szatmari béke értelmében Rékoczi behodolhatott
volna, megtarthatta volna oriasi uradalmait, még talan valami fényes csaszari méltosagot
is kaphatott volna iddvel. A korban ezen senki sem csodalkozott volna.

Mégsem ezt tette, hanem a szamiizetést valasztotta, a szegénységet, a bizonytalansagot,
fenntartva a nemzeti szabadsag igényét a jovore nézve is. A nemzet persze, amely még csak
meg sem sziiletett ekkor, a konszolidacio 18. szazadaban nekiindult a gyarapodasnak.

Lehet, hogy Rakoczi alakja igy nem eléggé tiindokls. Csakhogy az Europaba késziild
Magyarorszagnak ma mar jozanul kell néznie sajat torténelmi tjat.
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Papp Klara—ifj. Barta Janos

A Rakéczi-szabadsagharc
és a hazai nemzetiségek

The Rakoczi War of Independence
and Nationalities in Hungary

The Rakoczi War of Independence succeeded in pursuing most of the nationalities (with

the exception of the Southern Slavs) living in Hungary to join this cause since they had
the same burdens to suffer as the Hungarian population. Separation and the series of
conflicts based on national-ethnic differences is a phenomenon present since later times,

the end of the 18th and the first part of the 19th century.

»Az egész vilag tudja, hogy a magyar nemzetet a torvények négy rendre osztjak. Mert a
népet, minthogy visszaélt a keresztes hadjaratot hirdetd bullaval és fellazadt a nemesség
ellen, még Ulaszlo idejében megfékezték, legydzték és olyan szoros szolgasagba fogtak
s a nemesség olyan korlatlan jogot nyert jobbagyai folétt, hogy a torvények szerint a pa-
rasztnak nincs is mas tulajdona, csak a lelke. A népnek egy része, mely szlavokbol vagy
ruszinokbdl all, elég tiirelmesen viseli ezt a jarmot, de a magyar jobbagyok annyira gyfi-
16lik uraikat és az egész nemesi rendet, hogy még most is Ugy latszik, mintha egyébre
sem vagyodnanak, mint megbosszulni elvesztett szabadsagukat.”"

Az Emlékiratok idézett két mondata Rakoczi azon ritka megjegyzései kozé tartozik,
amelyekben a szam{izott fejedelem Magyarorszag lakossaganak nemzetiségi eltéréseire
utal. Tudjuk, felkeléséhez azok a magyar jobbagyok is nagy szamban csatlakoztak, akiket
az uraik elleni bosszavaggyal vadolt, szabadsagharca igy a magyar torténelem legszéle-
sebb tarsadalmi hattérrel rendelkezé mozgalmava valhatott. Azt megelézben, a 17. szazad
—rendszerint az erdélyi fejedelmek altal meginditott és vezetésiikkel lefolytatott — rendi-
fliggetlenségi kiizdelmei csak a tarsadalom kivaltsagos rétegeit tudtak mozgositani, a jog-
fosztott jobbagy-parasztsagot nem. Masfél évszazaddal Rakoczi felkelése utan, 1848/49
forradalma és szabadsagharca ez utobbiakat is timogatéasra birta, nem tudta viszont a ma-
ga oldalara allitani a nemzetiségieket. Rakoczi szabadsagharca viszont képes volt feléb-
reszteni a haza nem magyar ajku lakosainak rokonszenvét is, akiknek tobbsége fegyver-
rel tiamogatta azt. (Kivételt a délszlavok jelentettek.) A tarsadalmi 6sszefogas tényét tor-
ténetirasunk sem vonja kétségbe, bar ennek létrejotte — nem csupan a fejedelem altal meg-
nevezett okbol, azaz a parasztoknak uraik irdnt érzett gyiilolete miatt — nem volt minden
z6kkendtdl mentes. Tudjuk, Rakoczi nem parasztfelkelés élére akart allni. Lengyelorsza-
gélyt XIV. Lajos francia kiralytol. Hazatérése utan 6t is meglepte a parasztsag tomeges
csatlakozasa mozgalmahoz, elso reagalasa szerint inkabb csalddast okozva szamara, mint
elégedettséget. Az elsd csatlakozokrol mind Vallomdsaiban, mind az Emlékiratokban
nyilatkozott. Az utébbi szavai szerint: ,,Otszdz ember helyett alig volt kétszaz gyalogos,
rossz parasztpuskakkal felszerelve, veliik 6tven lovas...”” A fejedelem nem bizott a kato-

' II. Rakoczi Ferenc Emlékiratai. Bp., 1948. 63.
* 11. Rakoczi Ferenc: Fejezetek a Vallomasokbol. Bukarest, 1977. 223. — Emlékiratok
32-33.



nai fegyelmet nem ismerd parasztcsapatok harci értékében, ugyanakkor attol félt — moz-
galmanak els6 hetei ezt meg is erésitették —, hogy a parasztsag részvétele, urak elleni gyti-
16lete meg fogja akadalyozni a nemesség csatlakozasat.

Hadseregének gyors felduzzadasa mégis kedvez6 kovetkezménnyel jart. Az egykori
végvariak, kivaltsagolt katonarétegek, a torok elleni haboruban sikerrel alkalmazott
konnytilovasok tomegesen alltak Rakoczi zaszlaja ala. Ezzel sikeriilt meggy6znie XIV.
Lajost a mozgalom komolysagardl, s megteremtenie azt a bizonyitékot, amelyet a fran-
cia kiraly igényelt a tovabbi tamogatashoz. S6t, a 1étszam gyors novekedése kovetkezteé-
ben Rakodczi azzal is tudott érvelni, hogy kevesebb idegen katonat kell felfogadnia, ami-
nek kdvetkeztében kevesebb segélyre lesz sziiksége. Els katonai sikerei pedig a nemes-
ség Ovatossagat is leszerelték. Eszakkelet Magyarorszag megyéi szinte szervezett formé-
ban csatlakoztak mozgalmahoz.

A széles tarsadalmi tdmogatottsag ellenére a Rakoczi-szabadsagharc katonai és politikai
szervezeteiben (intézményeiben) a kor feudalis szemlélete érvényesiilt. A csatlakozok a
rendi-hierarchikus tarsadalomban és allamszervezetben elfoglalt helyiiknek megfelel6 po-
ziciora szamithattak a mozgalomban is. Rakoczi tabornokai és fohivatalnokai az arisztok-
racia tagjai koziil kertiltek ki, a nem nemesi szarmazasuak legfeljebb alacsonyabb tisztsé-
gekbe jutottak. Esterhazy Antal grof, csdszari alezredes csatlakozasat a mozgalomhoz Ra-
koczi igy kommentalta: ,,Szarmazasa miatt tdbornokka tettem.” Csatlakozésa utan néhany
nappal tabornok lett Karolyi Sandor is, aki azt a parancsot kapta, hogy ,,vezérelje a jaszo-
kat és a kunokat”, habar ,,még nem szolgalt”. Rakoczi tigy vélte, hogy a parasztkatonasag
felett kizarolag a nemesi tekintély tud parancsolni, ezért kellenek a tiszti allasokba neme-
sek. Szandékat erdsithette, hogy a nemesi vezetésnek az adott pillanatban alig volt alterna-
tivaja, mindenekel6tt a nemesek rendelkeztek kell$ katonai és hivatali tapasztalattal. A pa-
rasztsagnak, de tobbnyire a varosi polgarsagnak sem nyilt alkalma arra, hogy a hivatalval-
lalashoz vagy a hadviseléshez sziikséges ismereteket elsajatitsa. Erésen hatottak a tarsadal-
mi el6itéletek is. A nemesi csatlakozok el is vartak a tarsadalmi allasuknak megfeleld
pozicidt, a vezetd szerepet. Maga Rakdczi — bar irdsaiban erésen hangoztatta, hogy moz-
galmat a sanyargatott nép érdekében inditotta — mindig erésen hangsulyozta nemesi koto-
dését. Az 6t Lengyelorszagban felkereso egyik kovet — bizonyos Majos Janos — esetében is
sziikségesnek tartotta megjegyezni, hogy ,,bétor, de szegény nemesember volt”.?

Akar Rakoczi feljegyzéseiben, akar az utdkor torténeti feldolgozasaiban a résztvevok
tarsadalmi allasanal sokkal kevesebb szo esik nemzetiségi hovatartozasukrol. A fejede-
lem, aki fontosnak tartotta kiemelni, ha mozgalmahoz nemesek csatlakoztak, tobbnyire
megjegyzés nélkiil hagyta a szereplok nemzetiségét. Elkiilonitésiiket mas korabeli forra-
sok is altalaban csak akkor tartottak sziikségesnek, ha a szabadsagharccal szembefordu-
10krol kellett szolni. fgy jutottak a forrasokban kiemelkedd szerephez a racok. Azok etni-
kai hovatartozasa, akik csatlakoztak Rakocziékhoz, rendszerint homalyban maradt. Okat
elsésorban abban lathatjuk, hogy a kor szemléletében még feltétel nélkiil érvényesiilt a feu-
dalis nemzetfelfogas, amely a nemzetet azonositotta a nemességgel, Hungarusnak tekint-
ve minden tagjat, fliggetleniil etnikumatol, anyanyelvétol. A torok kitizését kovetden a
magyarorszagi nemesség zome valoban magyar volt. (Kivételt a horvatorszagi nemesség-
ben kell latnunk.) Az orszag lakossaganak osszetételét azonban a masfél évszazados meg-

* 1gaz, Emlékirataiban néhany lappal utobb kideriil, hogy Majos Janos mégsem nyer-
te meg Rakoczi tetszését, mert ,,nemességének eldjogan akarta Oket [a parasztokat] vezé-
nyelni, de részegeskedd, pimasz €s Osszeférhetetlen fiatalember volt s ezért nem alkal-
mas erre a tisztségre”. Uo. 33.
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osztottsag, a torok hoditas, a nagyobb haboruk, de a békeiddkben sem sziind portyazasok,
rabszedések megvaltoztattak, mégpedig a magyarsag karara. A peremvidékek hegyei ko-
z6tt €16 nemzetiségieket ugyanis kozvetleniil nem érintette az oszman hoditas, telepiilése-
ik konnyebben tudtak atvészelni a haborus kartevéseket is. A 18. szazad elején Magyaror-
szag kb. 4 millionyi lakossaganak minddssze fele lehetett magyar. E lakossag pontos nem-
zetiségi megoszlasara nincs kozvetlen adatunk.* Jobban ismerjiik gazdasagi tevékenysé-
giiket és tarsadalmi osszetételiiket.

A hazai nemzetiségek jelentds része a magyarsaghoz hasonlé gazdasagi tevékenységet
folytatott, ami csokkentette a konfliktusok lehetdségét. A szlovakok és a ruszinok tobbsé-
ge foldmiives volt, a hegyvidékek sovany talajainak szerény jovedelmét a lakohelyiiket
ovez0 erddk kihasznalasaval igyekeztek ndvelni. A romanok elsésorban juhot és kecskét
tartottak, amit télen a folyovolgyekben legeltettek, nyaron viszont a hegyi legel6kre haj-
tottak fel. A kornyékbeliekkel konfliktust egyediil a szerbek nagyallat (szarvasmarha, 16)
tartasanak félnomad jellege okozott, mivel a gazdalkodasnak ez a formaja meglehetésen
nagy kiterjedésii legel6t igényelt, ami sokfelé iitk6zott a szomszédok sziikségleteivel. A
hazai németség (az erdélyi és felvidéki szaszok) jelentds része varoslako iparos volt, a
tobbi nemzetiség koziil elsdsorban a szlovakok kozt talalunk varosiakat. A hazai nemze-
tiségek tobbsége olyan, Gn. csonka tarsadalomban €lt, amelynek nem volt feudalis jelleg
uralkodo osztalya, nem alakult ki vilagi értelmiségiik sem, szellemi-tarsadalmi vezetésii-
ket papjaik vallaltak fel. Ez els6sorban a gorogkeleti (ortodox) vallasu szerbeket és roma-
nokat, tovabba a gorog katolikus ruszinokat és romanokat jellemezte. A vallasi azonossag
ugyan csak kozvetve kapcsolodott az etnikai identitdstudathoz, mégis erds hatast gyako-
rolhatott az adott népesség Osszetartozasara. (Ez segitette eld a hazai szerbség és bizonyos
fokig a romanok azonossag-tudatanak kialakulasat.) A viszonylag er6sen polgarosult és
tobbségében evangélikus (lutheranus) németséget teriileti szortsaga akadalyozta meg ab-
ban, hogy egységes ontudata alakuljon ki. A szlovakok vallasilag er6sen megosztottak
voltak (70%-ban katolikusok, 30%-ban evangélikusok), nyelvjarasaik is elkiilonitették
6ket, magukat differencialatlanul szlavoknak nevezték (ebbdl alakult ki a szlovak elneve-
z¢€s), azonossagtudatrol esetilkben sem igen lehetne beszélni. A tarsadalmi (f6ldesur—job-
bagy) ellentétek még nem csaptak at nemzetiségi ellentétekbe. A nemzetiségek gazdasagi
tevékenységének eltérése, vallasuk kiillonbozosége miatt a Habsburg-abszolutizmus nem
egyforma sullyal nehezedett rajuk. Ennek ellenére kozvetleniil a torok kitizését kovetden
hazankban még nem talalunk olyan mozgalmat, amely etnikai alapon szervez6dott volna.

Rakoczi és vezértarsai méltan elvarhattak, hogy mozgalmukhoz a haza barmilyen ajkt
lakosai csatlakoznak, s ennek kiilon emlitését sem tartottak fontosnak. A Vallomdsokban
mégis talalunk néhany, inkabb véletlenszer(i utalast a résztvevok nemzetiségére, nem is
mindig kozvetlen formaban, hanem kozvetve, a vallasi hovatartozas megnevezésével.

* A 18. szézad eleji népességi viszonyok megéllapitasara az 1715/20-i 9sszeirasok
alapjan a 20. szdzad elején Acsady Ignac tett kisérletet. O az 6sszlakossag szamat még
csak 2,5 milli6 f6re becsiilte. Véleménye szerint a magyarsag ennek 45%-at adta. A legna-
gyobb szdmu hazai nemzetiség, a roméanok 19%-ot, a szlovakok 15%-ot, a németek 13%-
ot, a délszlavok 4%-ot, a ruszinok 3%-ot tettek volna ki. Az (ijabb kutatasok kideritették,
hogy az Acsady altal vizsgalt 6sszeirasokbdl jelentés szamu népesség maradt ki, kiillono-
sen az orszagnak a torok altal kevésbé sujtott kozponti (ekkor még magyarlakta) teriilete-
in. Ezért feltételezhetjiik, hogy a magyarok aranya elérte az 50%-ot. David Zoltan: Az
1715-20. évi dsszeiras. In: Kovacsics Jozsef szerk.: A torténeti statisztika forrasai. Bp.
1957.158-159.



Tudjuk, hogy a fejedelem csaladi birtokainak zome (a munkacsi uradalom, vagy ahogy
idénként maga nevezte, a munkécsi hercegség) Eszakkelet-Magyarorszag azon részére
esett, ahol a lakossag zome gorog katolikus (a kor megnevezésével orosz) valldst ruszin
volt. A Thokoly-korszak hadjaratai, Munkacs harom éves csaszari ostroma sulyos terhe-
ket rakott az itt lakok vallara, akik igy egyontetiien a fejedelem mellé alltak. Minden bi-
zonnyal koziliik keriiltek ki a Rakoczit 1703 aprilisaban Lengyelorszagban felkereso el-
86 parasztkdvetek, mivel a merénylettdl fé10, rejtézkodését és magyar voltat is leplezni
akar6 szamiizott ,,lengyel 6ltozetet viseld és nyelviikkel ismerds™ lovaszat kiildte szandé-
kaik kipuhatolasara. A lovasz a lengyel és a ruszin nyelv hasonlosagat kihasznalva eresz-
kedett szoba a kiildottekkel. Ruszinok voltak a fejedelem elsd kovetdi, parasztkatonai is,
akik taboraba érkezve ,,amikor messzir6l meglattak engem, letérdeltek és orosz modra
keresztet vetettek”.’ Nem sokkal késébb — még mindig 1703 nyaran —, Rakoczi munka-
csi tartozkodésa idején az a hamis hir terjedt el, hogy a fejedelmet megolték. A paraszt-
katonak ekkor ,,a ruszinok szokasa szerint hangos kialtassal sopankodtak, ugyhogy
visszhangzottak téliik a hegyek és volgyek”.® Tudjuk, hogy a szabadsagharc stilypontja
hamarosan az orszag belsejébe tevodott at. Az Emlékiratok ezt meglehetésen szubjektiv
tényezdvel magyardzza: ,,nem idézhettem tovabb a hegyek kozott. A magyar katonasag
szelleme ugyanis olyan, hogy az Alfold lakosai borzadnak a hegyekben valo tartozkodas-
tol.” A helyvaltoztatas, a magyarok tomeges csatlakozasa hattérbe szoritotta a ruszinok
szerepét, akik majd a szabadsagharc végoraiban jutottak ismét nagyobb jelentdséghez.
Rékoczi 1711 januarjaban, Bercsényi ungvari vara allapotanak felmérését elrendelve
probalta ismét fegyverbe szolitani hii jobbagyait.” Elrendelte, hogy megbizottja ,,Folsé-
ges Urunk 6 Folsége kegyelmes dispositiojabul... elmegyen az ungvari és homonnai
Krajnakra. Legelsébben az ungvari Krajnan az oroszsagnak az elejekben adja 6 Folsége
kegyelmes parancsolatjat, hogy kiki azok koziil a puskasokbul sereget gytijtvén, kegyel-
med rendelkezésétill fiiggjon. Mely meglévén, mindazokat Kegyelmed conscribalvan, az
fegyverfogasra édesitse, az F6-Commandans orderétiil fliggjon, az megirt két Krajnat az
1ézengod és tolvaj katonaktol oltalmazza, és ha a varat az ellenség megszallana: annak te-
hetsége szerint artani igyekezzék, az varbeliekkel a correspondentiat el ne mulassa.” A
harci kedv novelése érdekében a megbizott megigérheti a puskasoknak, hogy ,,valamed-
dig fegyverben 1észnek, semminemii jobbagyi obligatioval nem fognak tartozni, kivalt,
ha in effectu is hazafisagot és kotelességeket megmutatjik.”

A fejedelem altalaban nem csalodott a ruszinokkal szemben tamasztott varakozasai-
ban. Sikerét részben annak koszonhette, hogy 6roklott birtokanak jobbagyai megingatha-

° Amegjegyzés a romai katolikusok balrél jobbra valé keresztvetésével ellentétes ira-
nyU, jobbrol balra iranyuld keresztvetésre utal.

8 1. Rakéczi Ferenc Emlékiratai 38.

" Archivum Rakéczianum. 1. Rakéczi Ferenc levéltara. Székesi grof Bercsényi Miklos
fohadvezér és fejedelmi helytartd leveleskonyvei s mas, emlékezetre mélto iratai 1705—
1711 VIIL Kozli: Thaly Kalman, Bp. 1882. 410. — A megbizast Bezegh Imre udvari kapi-
tany kapta, aki janudr 11-én — csaladja védelmére hivatkozva —maga helyett Szent-Ivanyi
Janos brigadérost kiildte a feladatra. ,,Az oroszsagnak az elei” [vezet6i] a levél szerint a
kovetkezok voltak: Szopko Vaszilo, Pasztéliek, Olexa Marczin, Kohlanics, a bukoczi pap,
Nitkulicze, Hlivko, Moysze, Penyak Fedor, Dobe, Hancsarik, Dolhanyi Hriczo, Szteczko
,,¢s a tobbi ezekhez hasonl6”. E nevek egyértelmiien ruszin nemzetiségli vezetdket jelol-
tek.

¥ Uo. 408-409.
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tatlan tisztelettel tekintettek foldesurukra, részben azonban bizonyara annak, hogy a ro6-
mai katolikus Rakdczi nem akarta elvagni dsszekottetésiiket a gorogkeleti (pravoszlav)
egyhazzal. A Karpat-medencében lako eredetileg ugyancsak gérogkeleti ruszinokat (aki-
ket szoktak karpat-ukranoknak is nevezni) 1692-ben I. Lipot kormanyanak sikeriilt a ro-
mai katolikusokkal val6 unidba bevonnia. (Az igy 1étrejott Gj egyhazat nevezik gorog ka-
tolikusnak.) Papjaik a romai katolikus papokkal egyenld elbanasban részesiiltek, vallasi
vezet6jiik, a munkécsi ,,piispok”, az egri piispok ellendrzése ala keriilt.” A piispoki szék
betoltése fontos politikai 1épésnek szdmitott, ami a Rakoczi-szabadsagharc idején nyilt
konfliktushoz vezetett. A papa Vinniczki nevil piispokot jelolte az egyhazmegye élére,
ami ellenkezett mind Bécs uralkodoi érdekeivel, mind Rakoczi kegytri jogaival. Az ud-
varban a jezsuitak partfogoltjat, bizonyos Hodermarszkit akartak piispoknek megtenni,
mig a fejedelem Kaminski Petroniust timogatta.'® Rakéczi népszeriiségét novelte, hogy
mig a Habsburgok a plispokszentelést az esztergomi érsek joganak tartottak, addig 6 azt
a kijevi metropolitanak engedte 4t."" Az udvar megprobalkozott azzal is, hogy a ruszino-
kat szembeforditsa a fejedelemmel. A Haditanacs tilésén Bécs piispokjeldltje azt a felada-
tot kapta, hogy a ruszinokat lazitsa Rakoczi ellen, s hirdesse ki, ha a nép fegyvert fog a fe-
jedelem ellen, olyan szabadsagot kap, mint a ric hatarérok.'” A ruszinokat azonban ez
sem tudta eltériteni foldesur-fejedelmiiktol, akit mozgalma kirobbanasakor szeretetiik és
feltésiik ezer jelével arasztottak el, majd felkelése végéig kitartottak mellette.

A ruszinoknal kevesebb sz6 esik Rakoczi emlékezéseiben a szlovakokrol. Pedig a fel-
vidéki hadmiveletek soran a kurucok ohatatlanul szlovakok altal lakott teriiletre értek,
ahol a lakossag koziil ugyancsak sokan csatlakoztak a mozgalomhoz. A szlovaksagot a to-
rok hodoltsag kevésbé viselte meg, mint az Alfold magyar népét, a Lipot-féle abszolutiz-
mus, a bujdos6é mozgalom letérésére inditott kegyetlen hadjaratok azonban mindkét népet
az udvar ellenségévé tették. Kozel negyedszazaddal ezeldtt a hazai szlovaksag torténeté-
nek kivalo ismerdje, Kéfer Istvan ugy fogalmazott, hogy ,,A Rékoczi felkelés nemzetisé-
gi képe lényegében magyar—szlovik vonatkozisban a legegységesebb.”” A szlovakok
csatlakozasardl biztositotta a fejedelmet 1704 szeptemberében irt hiradasaban Bercsényi
Miklos: ,,csak az szent-kereszti, zsarnoczai, mellyik totsagban, magokban zendiilvén
4000 gyiitt vala mellém, Lévahoz szaladtomban, mar Kis-Tapolcsanhoz érkeztek vala.”™
December 9-én pedig azt javasolta Rakoczinak, hogy ,,az tot varmegyéknek parancsoljon
Nagysagod: kitelik ezer hajdu jo, Arva, Ttrocz, Liptobtl”.” A szlovakok, ezittal varosi
polgarok csatlakozasat igazolja az 1704. november 2-an Rakoczi hliségére attért kassai

° Araté Endre: 4 feudalis nemzetiségtél a polgdri nemzetig. Bp. 1975. 123.

' Esze Tamas: Rakoczi valldspolitikaja. In: Benda Kalmén szerk.: Eurdpa és a Réko-
czi-szabadsdgharc. Bp. 1980. 289.

"' Tofik Iszlamov: Tarsadalmi és nemzetiségi kérdések a szabadsagharcban. In:
Benda: i. m. 152.

"> Esze Tamas: i. m. 289.

" Kifer Istvan: Magyarorszdg nem-magyar népeinek részvétele a szabadsagharcban.
In: Benda: i. m. 213.

' Archivum Rakéezianum. 11. Rakéczi Ferenc levéltara. Székesi grof Beresényi Mik-
16s féhadvezér és fejedelmi helytarto levelei Rakoczi fejedelemhez 1704—1712. IV. elsd
kotet. 1704—1705. Kozli: Thaly Kalman, Bp. 1875. 132. — A t6t elnevezés a szlovakokra
akkor még nem kapott pejorativ kicsengést.

"* Uo. 1V. 210.



polgarok névsora, amelyben j6 néhany szlovak és német nevet is talalhatunk.'® Szamos
szlovak hangzasu névvel talalkozhatunk a kuruc katonasag tovabbi dokumentumai, a pa-
rancsok, rendeletek lapjain. Bercsényi példaul 1709. junius 15-én, Kassarol Babocsay Fe-
renc brigadérosnak irt levelében, engedélyezte Luzsénszky Sandor regementjébdl bizo-
nyos ,,Malesznik Marton companias-kapitanynak”, hogy 20-30 katonaval — akik azt a vi-
déket jol ismerik — keljen at a Vagon és ott ,,hasznos hazaszolgalatot tehessen”. Késobb
egy masik levélben Luzsénszky és kapitanytarsai Vagon valo atkelésérdl tudosit, ugy
azonban, hogy egy jabb ,,orderében fel kell tenni: templomok, papok, malmok ¢és efféle
dolgoknak karositasatul abstinealjanak [tartozkodjanak].”"” 1709. jinius 22-én Bercsényi
Andrassy Pal generalist szolitotta fel, hogy engedje szabadon egy bizonyos ,,Koretinszky
postamesternek legényét”."® Tudjuk, hogy a szlovak Daniel Krman, a szlavok eredetét ku-
tatd evangélikus féesperes lelkesité beszédet mondott a kuruc zaszlok egy részének fel-
szentelésekor, s 6t kiildte Rakoczi kovetként XII. Kéroly svéd kiraly udvaraba. Mind-
emellett Krman a Hungarus patriotizmus képvisel6je volt."”

A szlovaksag részvétele a szabadsagharcban mégsem bizonyult annyira egyértelmii-
nek, mint a ruszinoké. Részben szlovak (részben német) banyaszok voltak a szenvedd ala-
nyai annak a sortliznek, amely 1707-ben a selmeci banyaszok elégedetlenkedését
letorte.”® A banyaszok a szabadsagharc idején a Felvidéken tobbfelé inditottak harcot bé-
riik megemeléséért (ezek a mozgalmak szervesen kapcsolodnak a korabbi hasonl6 kezde-
ményezésekhez). Célkitlizéseik utdbb azzal boviiltek, hogy az 1704 tavaszatol bevezetett
(feliratarol libertasnak nevezett) rézpénz helyett fizetésiiket tovabbra is eziist (,,fejér”)
pénzben kapjak. A rézpénzt ugyanis a kereskedelmi forgalomban egyre nehezebben akar-
tak elfogadni, vasarloértéke igy joval elmaradt névértéke mogott. Néhany helyi jellegi
(GOmor, Abayj és Szepes megyei, valamint szomolnoki) megmozdulas utan 1706 novem-
berében a selmecbanyai banyaszok magahoz Rakdczihoz inditottak kovetséget. A fejede-
lem Johann Gottfried Hellenbach banyakamarai adminisztratorhoz irdnyitotta dket, aki
elutasitotta kérésiiket. 1707 marcius 17-én a visszafojtott elégedetlenség nyilt mozgalom-
ban tort ki. A banyaszok besziintették a munkat, az elleniik vezényelt hajdukat kddobalas-
sal megfutamitottak (az adminisztrator fejét betorték), amivel atmeneti engedményeket
értek el. 1707 szeptemberének végén azonban tobbfelé is Gijra munkabesziintetéshez kel-
lett folyamodniuk. A selmeci banyaszok szaz tagua kiildottségét a gyanakvo banyavezetés
ezuttal nem engedte Rakoczihoz vonulni, a helyi targyaldsok pedig eredményteleniil za-
rultak. A banyavezetés igy oktober 3-an katonai sortiizzel verte vissza a Szélaknara vonult

' A névsort Bankuti Imre kozli. 4 Rikéczi-szabadsdghare torténetének dokumentu-
mai 1703—1704. Gytjtotte, Osszeallitotta, a bevezetést irta: Bankuti Imre, Miskolc, 1989.
145-152. A szenatorok kozott szerepld Cristophorus Menzell minden bizonnyal német,
mig a fobird: Gregorius Lukacsik neve szlovak nemzetiségre utal. A valasztott k6zosség
tagjai kozott német neviiek: Joannes Kikker, Joannes Holub, Leopoldus Hotter, Francis-
cus Grasz, Joannes Tréger, Paulus Roth, szlovakok: Fernandus Urban, Joannes Zavatkai,
Paulus Sztropkai, Georgius Pankoviczky, Petrus Dvornikovics.

""" Archivum Rakéczianum V1L i. m. 64.

¥ Uo. 77.

' H. Balazs Eva—Makkai Laszlo szerk.: Magyarorszag torténete 1/2. kotet. 1526—
1790. Bp. 1957. 468.; Kifer: i. m. 213.

%0 Részleteire 1d. Heckenast Gusztav: Az 1706—1708. évi banyaszmozgalmakrol. In: Ko-
peczi Béla-Hopp Lajos-R. Vérkonyi Agnes szerk.: Ridkdczi-tanulmanyok. Bp. 1980.79-85.
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banyaszokat, akik koziil 11-en holtan, sokan sebesiilten maradtak a helyszinen. A konflik-
tus azzal zarult, hogy a banyaszok 0j hiiségeskiit tehettek, ennek nyelve részben német,
részben vend (szlovak) volt, utalva a résztvevok nemzetiségére. A kuruc vezetoket meg-
dobbentette a sortliz, a katonasag és a banyavezetés igyekezett egymasra haritani a fele-
16sséget. Még a szocialisan nem kiilondsebben érzékeny Bercsényi is ugy nyilatkozott,
hogy ,,az banyakon nem az érczet, hanem az embereket vagdaljak”. Amikor 1708 marciu-
saban a szomolnoki banyaszok Iéptek fel panasszal, Rakdczi azt kivizsgaltatta, s elrendel-
te, hogy a panaszosok fizetésiiket eziistpénzben kapjak.

A selmecbanyai banyaszokat sujto sortiiz kovetkezményei az utokor itéletét is megha-
tarozni latszanak. Mig a szlovak parasztsag zome lelkesen csatlakozott a szabadsagharc-
hoz, utédaik népdalokkal apoltak a kuruc hagyomanyokat, addig a szlovak banyaszok al-
dozata lirligyiil szolgal a szlovak torténetirasnak, hogy az egész mozgalommal szembehe-
lyezkedjen. A szlovak torténészek tobbsége arra az allaspontra helyezkedik, hogy a feje-
delem elsésorban a magyar nemesség eléjogainak megvédéséért fogott fegyvert,
mozgalmabol ,kizartak a magyar, a szlovak, az ukran és a roman nép tomegeit”. Nem ju-
tott el Rakoczi a felvidéki varosokat sujtd nemesi kivaltsagok korlatozasaig sem. Mozgal-
ma igy nemcsak a harcokkal jard szenvedést, de kettds elnyomast is hozott a szlovak nép-
nek.”!

A romansag részvétele a Rakoczi szabadsagharcban nem egészen egyértelmii. Erdély
tarsadalmaa 17-18. szazad forduldjan Gnmagaban véve is rendkiviil megosztott és fesziilt-
ségekkel terhes volt. A hagyomanyos foldestir—jobbagyi ellentétet a székely kozosségek
bomlésa, belsd ellentétei, tovabba a szaszsag kiilonallasi kisérletei ndvelték. Az 6nallosag
masfél évszazada utan Erdély lakosai nem vették szivesen a Habsburg-birodalomba vald
betagozodas tényét és kovetkezményeit, kiilondsen azért, mivel Bécsben nem mutattak
hajlandosagot az erdélyieknek az 1690-i Lip6t-féle oklevélben (Diploma Leopoldinum)
igért kedvezmények betartasara. (Korlatoztak az erdélyi kormanyszervek miikodését, nem
vették figyelembe a régi torvényeket, jelentdsen tillépték a korabban megéllapitott adokat.
Nem engedték tronra 1épni II. Apafi Mihalyt sem, bar ennek igérete meglehetésen homa-
lyosan szerepelt a diplomaban.) A fejedelemségben megerdsodott a transzilvanizmus (az
6nallo erdélyiség gondolata), amelynek a szabadsagharc idején hivévé szegddtek mind Ré-
koczi kovetsi, mind ellenfelei.”” Nem volt kiilsndsebben jo hangzasa a Rakoczi névnek
sem, hiszen még divatos volt a mondas: ,,Elvitte pénziinket a Patak”, arra utalva, hogy 1.
Rékoczi Gyorgy a fejedelemségébol szarmazo jovedelem jelentds részét Sarospatakon tar-
tozkodo feleségének, Lorantffy Zsuzsannanak kiildte el. Nem lehetett feledni a I1. Rakoczi
Gyorgy konoksaga miatt Erdélyt 1658—1662-ben ért torok és tatar dulas kovetkezményeit
sem. Bar az erdélyi orszaggytilés az unokat 1704-ben fejedelemmé vélasztotta, s 1707-ben
be is iktatta, fejedelemségét olyan feltételekhez kototték, amelyeket Rakoczi nem fogadha-
tott el. Az uralkodo és a rendek kozott megindult huzavona végiil azért nem mérgesedett el,
mivel a fejedelem Erdélyben ténylegesen nem uralkodott.

A romansagot a Rakoczi-szabadsagharc — a magyarsaghoz hasonléoan — megosztotta. A
megosztottsag egyik alapja a roméanok vallasi szétvalasa volt. A gorogkeleti egyhdz 1697-1
zsinatan Theophilus gyulafehérvari plispok elfogadta a katolikusokkal valo vallasi uniot. Az
udvar 1699-i diplomaja (1. Lipot kormanyzata nem fukarkodott a kiilonféle kivaltsaglevelek
kiadasaval, amelyeket rendszerint Diploma Leopoldinumnak neveziink.) az attérd papokat

' V6. Kifer Istvan emlitett tanulményaval.
2 Az erdélyi viszonyokra 1d. Trécsanyi Zsolt: I1. Rakéczi Ferenc erdélyi korméanyza-
ta. In: Kopeczi—-Hopp—Varkonyi: i. m. 113-122.



felmentette a foldesuri fliggéstdl és az addig 6ket sujtd terhektdl (dézsma, robot), az 1701-1
ujabb kivaltsaglevél a gorog katolikus romanokat gyakorlatilag negyedik nemzetté emelte
volna. (Ezt az erdélyi orszaggytilés nem fogadta el, igy nem valdsult meg.) A romansag el-
vileg aszerint foglalt allast a szabadsagharccal kapcsolatban, hogy elfogadta-e az uniot vagy
sem. A gorog katolikusok koziil a tobbség csatlakozott Rakoczihoz, mig az ortodoxia mel-
lett kitartok altaldban nem.” A csatlakozas szandékat erSsithette, hogy a rendek habozasa
miatt a mozgalom Erdélyben erésen szocialis tartalmat kapott. Wesselényi Istvan naploja
szerint,,egy német kapitany discurélt volna tigy, hogy konnyti volna ezt arebelliot lecsende-
siteni, mert csak hirdetnék meg, a parasztsag kozt, hogy mind 6ljék meg a nemes embereket
¢s soha tobbé jobbagyok nem lesznek, hanem csak valami kevés quantumot [mennyiséget,
értsd: adot] adnak a csaszarnak, és mindjart megeselekednék és leiilnének” * Ilyen igéret hi-
jan sokan csatlakoztak a mozgalomhoz, tobbnyire azonban a tarsadalom legaljarol szarma-
z6, fegyelmezetlen, féktelen elemek. A Meszes hegységben szabadcsapatot vezényl6 Pintea
Gligor — Rékoczi szavai szerint — ,,meg akarta mutatni hozzam valo hiiségét és lejott Nagy-
banya varosahoz, mely inkabb arany- és eziistbanyainak hirében, mint valodi kincsekben
gazdag. A varost az én nevemben akarta meghoditani vagy partomra tériteni. A lakosok
megadtak magukat és beengedték Ot a tornyokkal védett falak kozé, de amikor Pintye csa-
patai fosztogatni kezdtek, a lakosok 0sszefogtak csaladjuk és tulajdonuk védelmére s meg-
olték Pintyét és tarsait. A varos azonban ezek utan is elkiildte hozzam kéveteit, hogy tettiiket
megokoljak és nekem engedelmességet fogadjanak.”™

Rékoczi patensei (a brezani €s a vetési) hatasara a sorsa jobbuldsat vard parasztsag
Méramarostol a Székelyfoldig tomegesen 6z6nlott Rakoczi zaszlai ala. A fejedelem 6 erdinek
tavolmaradasa és a helyi birtokosok elhatarolodasa (sok esetben tényleges elzarkozasa varaik-
ba, varosaikba) miatt azonban alakulataik kezdetben szinte dnalldan tevékenykedtek. Egyes
feltételezések szerint 1704 nyaran mégis mintegy htiszezer felkeld allt szemben Rabutin gene-
ralis kilencezer fos csaszari seregével. A vezetok kozott magyar és roman neviieket egyarant
talalunk.”® A romanok jelentés szamii részvétele kovetkeztében egyes romén torténészek a Ra-
koczi-szabadsagharc erdélyi frontjat egyenesen roman jellegiinek tartjak. Ezt azonban végiil a
Rakoczit tamogato erdélyi kuruc had 1707-i 6sszeirasa cafolja. Ebben ugyanis a katonak szar-
mazasi helyét is rogzitették. A regularis seregben a roman tobbségli Maramaros vagy Hunyad
megyébol, tovabba Fogaras foldrol szolgaltak, annal tobben magyarok a Partiumbol, Belso-
Szolnok, Kolozs és Doboka megyékbl, valamint a Székelyfoldrél.”” A kurucok tmeneti si-
kerei a nemességet is mozgositottak, az Gjabb katonai kudarcok azonban ismét csak a legradi-

# Arato: i. m. 70.

* Wesselényi Istvan: Sanyarii vildg. Naplo 1. k. 1703—1705. Kozzéteszi Magyari And-
ras. Bukarest 1983. 271. — 1704. november 4-i bejegyzés.

» Rakoczi Emlékiratai. 47. — 1703-i bejegyzés.

% Magyari Andras: Az erdélyi magyarok és roméanok egyiittmiikodése a szabadsag-
harcban. In: Benda: i. m. 219. — A tanulmany a romanok koziil a hatszegi szarmazasq,
Nagyvaradon csaszari szolgalatban all6 s innen a felkelok mellé all6 Marcu Hategeanu, a
szilagysagi Csurulea (Csurulya) Janos, a Torda kornyékén ismert Balica Nichita, a maros-
sz¢ki Negru Vasile, a Haromszéken tevékenykedé Bucur Cimpeanu és a szilagysagi ere-
deti Sudricean Stefan nevét emliti.

* Demény Lajos: A Rakoczi szabadsagharc erdélyi hadairél 1707-ben. In: Pl Judit—
Riisz Fogarasi Enikd szerk. Magyari Andras Emlékkonyv. Kolozsvar 2002. 313. — Az ssze-
irasra a Szdszmedgyes melletti Harsag varanal tartott hadi szemle alkalmaval kertilt sor. A
fejedelemmel 5690 katona tartott, ennek nagyjabol fele volt erdélyi, masik fele partiumi.
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kalisabb csoportok tevékenységét segitettek eld. A nemesség visszavonulasa utan 1707-t61
gyorsan szaporodtak a tolvajnak nevezett csoportok, a Brass6 vidéki Columban, a Mezdségen
¢és Erdély mas teriiletein felbukkano Balica és Fekete Vasil szegénylegényeirdl a forrasok ugy
nyilatkoztak, hogy ,.kuruc nevezet alatt jarnak”, tarsadalmi torekvéseiket azonban mar nem ki-
vantak méltanyolni. 1708-ban a roméanok koziil mar csak az Arad és Borosjend vidékérol Er-
délybe keriilt Dragul Farkas ezredes és Balica kapitany vezérletével miikodo egységekrol tu-
dunk, 1709-re pedig a mozgalom tarsadalmi bazisa teljesen kimeriilt.”*

A németség allasfoglalasarol a szabadsagharccal kapcsolatban nehéz nyilatkozni. Er-
dély privilegizalt szasz kozosségei kivaltsagaik védelmében a 17. szazadban is sokszor
fordultak szembe sajat fejedelmeikkel. Az 6nallo fejedelemség megsziinése utan pedig
koriikben is erdsen hatott a transzilvanizmus, ami dvatossa tette dket a Magyarorszagrol
kiindulé mozgalmakkal szemben. A felvidéki szdszsag inkdbb rokonszenvezett a ma-
gyarsaggal, csatlakozasanak is tobb jelét talalhatjuk, mint a fentebbi kassai névsor tanu-
sithatja. A Karpat medence régebbi lakoi koziil viszont Rakoczi nem tudta maga mellé al-
litani a horvatokat. Az onallosaggal rendelkezé Horvatorszag banja, Palffy Janos grof
mindvégig a csaszari csapatok® egyik vezet6 alakja volt, a szabadsagharc utolso szaka-
szaban fOparancsnokuk, s ez dontéen meghatarozta politikai allasfoglalasukat. A horva-
tok tdvolmaradasat az is magyarazza, hogy az egységesen romai katolikus nemesség elé-
gedetlen volt a fejedelem protestansok irant tiirelmes vallasi politikajaval.”

A Rékoczi-szabadsagharc nemzetiségi torténetének neuralgikus pontjat a racok szerepe
jelentette. Bar a mozgalomnak nem minden hazai nemzetiséget sikeriilt teljességében meg-
nyerni, mégis kiilonlegességnek szamit, hogy a racok mindvégig szembefordultak vele, s
fellépésiik tetemes kart tudott okozni mind a felkeldknek, mind az otthon marad6 lakossag-
nak. Forrasaink — Rakoczi Emlékiratait is beleértve — telve vannak panasszal a racok altal
okozott pusztitasok miatt. Kdzismert a fejedelem megddbbenése, mikor ugy nyilatkozott,
hogy ,,a foldbol bijt-¢ ki ez a sok rac, annyi ezeret timasztott” Bécs elleniik.’’ A megegye-
zésre torekvo kezdeményezések rendre kudarcba fulladtak, minduntalan Gjabb ellenséges-
kedés, kolesonos rontds, annak megtorlasa, bossza kovette 6ket. Mindez nem magyarazha-
to kizarolag nemzetiségi szempontok szerint. A rackérdés tobb volt, mint etnikai probléma,
benne politikai, tarsadalmi és vallasi tényezok is szerepet jatszottak.

A 18. szazad elején racnak a délszlavokat, koziilik is elsdsorban a gorogkeleti (orto-
dox) szerbeket és a bosnyakokat nevezték. Nagyobb ardanyt bekoltozésiik a Karpat-me-
dencébe mar a torok alatt megkezd$dott. Pasztorkodasuk a nagyobb mozgékonysagot és
igy nagyobb esélyt biztositott szamukra a tilélésre, mint a magyar éslakossag foldmiive-
16 ¢letmoddja. A Délvidéken (Temeskoz, Bacska, Szerémség, Dél-Dunantal) komoly
szamban valtottak fel a tobbségében elpusztult, kisebb részben elmenekiilt magyar lakos-
sagot. A pusztulds természetesen Oket is sujtotta, ellene siirti helyvaltoztatassal igyekez-

*® Magyari: i. m. 220.

#1706 augusztusaban Bottyan Jénos a horvat ban vezetése alatt betoré horvat és rac
csapatok ellen buzditotta felkelésre a zalai nemeseket, minden 15 éven feliili férfit, ,,mi-
képpen lehet, akar lovon, akar gyalog”, akikkel kiszoritotta az ellenséget Styriaba. Archi-
vum Rakoczianum X. Potlékok s betiirendes név- és targymutato I1. Rakoczi Ferenc levél-
tara els6 osztaly [-1X. koteteihez. Szerk. Thaly Kalman, Bp. 1889. 22.

0 Araté:i.m. 11.

*' Wellmann Imre: A népesség sorsa a szabadsagharc idején. In: Képeczi-Hopp—Var-
konyi: i. m. 38.



tek védekezni, bekoltozésiiket idonként visszavandorlas kovette. Folyamatossaguk, hely-
hez kotottségiik, hagyomanyaik igy nem vagy alig alakulhattak ki. Mivel katonailag is
hasznosithatok voltak, Bécs szivesen fogadta dket. A visszafoglald habort idején bekol-
tozésiiket tamogattak, privilégiumokat kaptak. A kivaltsagok adomanyozasaban nem kis
szerepet jatszott az sem, hogy az udvar a magyarok megfékezésében is szerepet szant ne-
kik. 1690-ben —a csaszariak balkani megtorpanasa és visszavonulasa kovetkeztében —na-
gyobb csoportjuk érkezett Arsenije Crnojevié (Csernojevics) ipeki (peci) patriarka veze-
tésével, amelynek 1étszamat korabban — a f0pap sajat allitasat alapul véve — szazezer fore
tették, az Gijabb kutatasok szerint azonban 20-30 ezer koriil lehetett. I. Lipot 1690. augusz-
tus 21-1 kivaltsaglevele, majd 1691. augusztus 20-i Gjabb privilégiuma lehetové tette sza-
mukra, hogy zart katonai és politikai egységben ¢ljenek. Maguk valasztottak vajdajukat
¢és biraikat, allami és egyhazi adot nem fizettek, falvaik a katonai beszallasolas alol men-
tesiiltek. Az udvar a Balkéanra val6 visszatelepités reményében fogadta be 6ket, toliik var-
vabalkani befolyasanak, politikai hatalmanak képviseletét. A felszabadito habort elhuzo-
dasa, a balkani hoditasok elvesztése miatt azonban Crnojevié hivei Magyarorszagon
maradtak.*® Kivaltsagaik azonban érvényben maradtak, kiemelve 6ket nemcsak az adé- és
jaradékfizetd lakossag tomegeibdl, de a megyei kozigazgatas korébdl is. I. Lipot az Udva-
ri Haditandcs javaslatara mar 1691 éaprilisaban sajat zasz16 alatt, vice-despota iranyitasa-
val engedélyezte a réc katonasig ,tibori szolgalatra” szervezését.”’ Azt ugyan az Udvari
Kamaranak — financialis okok miatt — sikeriilt megakadalyoznia, hogy 6sszefligg? teriile-
tet hasitsanak ki szamukra, 1701-ben azonban — az Udvari Haditanacs kezdeményezésé-
re —megkezdodott a szavai, dunai, tiszai és marosi hatarorkeriiletek megszervezése, min-
deniitt szerb katonasaggal, s ezeket — a magyar kormanyzati szervek kikapcsolasaval —
kozvetleniil a bécsi Haditandcsnak rendelték ala.* De a betelepiilés hatara nem ért véget a
déli hatarvidéken. A szerbség pasztorkodo elemeinek teleptilései a Dunantulon a Balaton
déli partjaig, a Duna—Tisza kdzén Bajaig, a Tiszantilon a Marosig értek, kereskedo-ipa-
ros elemeik viszont joval ezen a vonalon til is hoztak 1étre telepiiléseket (Rackeve, Szent-
endre, Varad-olaszi). Hiaba kezdtek beilleszkedni a régebben megtelepedett elemek a ha-
zai viszonyokba, az ujonnan jottek, akik nehezen szoktak meg a letelepiilt életmodot, az
alakuloban 1év6 foldtulajdonviszonyok kotottségeit. Nem akartak a jobbagysaggal jaro
terheket vallalni, igy nem csoda, ha megjelenésiiknek a visszafoglalt teriileten birtokhoz
jutott foldesurak sem feltétleniil oriiltek. Az orszag nddora, Esterhazy Pal herceg, a Tolna
megyei pusztaira telepitett magyaroknak adott ,,megszallit6 levelében” meghagyta: ,,a
racsagot éppen ne legyen szabad nekik magok kézé bevenni”.* Kivaltsagaik ugyanakkor
irritaltak a magyar parasztsagot, akik a mindennapok rac kihagasaival szemben sem kap-
tak védelmet.

A rdc—magyar fegyveres konfliktusok mar Rakoczi szabadsagharca elétt megkezddd-
tek. Voltak Osszetiizések Thokoly hiveivel, az udvar racokat kiildott a hegyaljai felkelés
elfojtasara, s veliik fenyegette meg az adofizetésben elmaradt kozosségeket. Kecskemét-
nek olyan levelet kiildtek, miszerint ,,a budai fégeneralis... minden irgalom nélkiil a sz6-

2 Darké Jend: Lip6t csaszar altal a magyarorszagi szerbeknek adomanyozott kivaltsa-
gok hattere. In: Végvar és tarsadalom a visszafoglalo haboruk kordban (1686—1699).
Eger, 1989. 190-195.

¥ Uo. 193-194.

** Benda Kdlman: Magyar—rac egyiittmiikddési torekvések a szabadsagharc idején. In:
Kopeczi-Hopp—Varkonyi: i. m. 142.

* Wellmann: i. m. 45.
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fogadatlanokra ennyihany [egynéhany| ezer racokat fog kiildeni excutiora” [végrehajtas-
ra]. A szlavoniai fohadbiztos olyan utasitast kapott, hogy a Dunanttl déli részét meg kell
tisztitani a magyarokt6l a ricok szaméra.”®

Az orszag visszafoglalasat kdvetd bizonytalan helyzet, politikai fesziiltség kovetkezté-
ben a racok is talaltak okot az elégedetlenségre. Ujonnan érkezett, nem a hatar mellé tele-
pedett csoportjaikat ugyanis az allam kivette a kedvezményezettek koziil, s adofizetésre
akarta kényszeriteni. fgy volt némi esélye annak, hogy Rékoczinak, aki katonai értékiik,
valamint a konfliktusok leszerelése érdekében tartotta volna fontosnak szovetségiiket, si-
keriil megnyernie 6ket. A Rakoczi levelét XIV. Lajoshoz vivé, 6t elarulé Longueval kapi-
tany mar 1701-i vallomasaban azt allitotta, hogy a f6ur kapcsolatba 1épett Crnojevié patri-
arkaval, aki — allitolag — 40 000 katonat ajanlott a Bécs elleni felkelésre. Az allitas igazat
nem sikeriilt bizonyitani (Rakoczi tagadta azt), a patriarkat mindenesetre Bécsbe rendelték,
s nem is engedték vissza hiveihez.”’ A Lengyelorszagba menekiilt fejedelem a franciaktol
kért segély egyik indokaként azt hozta fel, hogy abbdl a racok zsoldjat szeretné fizetni. A
szabadsagharc kirobbanasa utan pedig, 1703. augusztus 9-én székelyhidi taboraban felhi-
vast bocsatott ki ,,ezen megnyomorodott magyar hazankban lakozo6 vagy vitézkedd rac
nemzetnek, minden tiszteinek, alattok vald racsagnak és helyeknek minden lakosinak”,
amelyben elrendeli, ,,valaki magyar hazankban rac lakos... ric maga szabadsaganak oriil,
fogjon fegyvert, kotelezze édes hazank szolgalatara magat”. Ennek fejében megigéri,
,»hogy fiurul-fiura, maradékrol-maradékra oly szabadsagban lesznek, hogy sehol senkinek
semmi addt nem adnak, minden rac varosok, amelyek most hazank szabadsaga mellett
fegyvert fognak, valamint mas hajdivérosok oly szabadsaggal fognak ¢lnyi ¢és egyediil
csak fegyverekkel fogjak hazajukat szolgalni”. Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy a felhi-
vas fenyegetéssel zarul. Ha a racok nem allnak a szabadsagharc oldalara, akkor ,,minden
konydoriiletesség nélkiil dletjiik, vagatjuk, sét a gyermeket is kardra hanyatjuk”. A kialt-
vanyt megkiildték az aradi hatarérezred parancsnokanak, Jovan Tokoli-Popoviénak is.”®

A fejedelem kemény hangjat igazolhatja, hogy mozgalma akkor mar tobb rdc—magyar
konfliktuson volt tal. Alig robbant ki a szabadsagharc, 1703 juliusaban a Varad-olasziban
allomasozo rac katonasag végigpusztitotta Bihar megye falvait, amire Rakoczi ellentama-
dassal és a varad-olaszi racok kardélre hanyasaval valaszolt. A két nép sszecsapasa a
szabadsagharc folyaman ijeszté kegyetlenséggel folyt. A magukat megadokat, a foglyo-
kat, a csatatéren maradt sebesiilteket kdlcsonosen felkoncoltak, a masik nép telepiiléseit
feldultak, asszonyoknak, gyermekeknek sem kegyelmeztek. Racok és kurucok kozott
ezen a téren aligha lehetne kiilonbséget tenni. De volt néhany dolog, amiben a racok még-
is tultettek a kurucokon. Vallasi fanatizmusuktdl tiizelve semmibe vették az egyhazi me-
nedékjogot, lemészaroltak az oda menekiiloket, vagy éppen rajuk gyujtottak a templomot.
A Délvidéken ejtett nem katona foglyaikat sem feltétleniil gyilkoltak le, hanem sok eset-
ben rabszolgaként a téroknek adtak el 6ket. Gyakori volt az is, hogy a kurucok altal szo-
rongatott rac csapatok torok teriiletre menekiiltek. Nem csoda, ha Emlékirataiban a feje-
delem a racokat a magyarok ,,természetes ellenségének” nevezte. A rac dulasoknak az al-
oldi, dél-dunantuli, de még a székelyfoldi magyarsag kdrében is nemzedékekre kiterjedd
kedvezodtlen hagyomanya tamadt.*’

¥ Uo. 45.

7 Benda: i. m. 143.

¥ Uo. 144-145.

¥ Uo. 144.

“ Wellmann: i. m. 41-44.



Az allando fenyegetettség miatt Rakoczi a szabadsagharc idején tobbszor is megpro-
balkozott a racokkal valo békesség helyreallitasaval. Az egri var 1704. aprilisi megadasa-
kor a varvédd rac katonasag nemcsak szabad tavozast kapott, hanem vagyonat is megtart-
hatta. A székelyhidi felhivast ujabbak kovették. 1704 decemberében Bottyan Janos tabor-
nok irt levelet a raicokhoz, amelyben tudatta, hogy ,,M¢éltosagos Fejedelem Urunk, termé-
szet szerént véle szarmazott kegyelmességébiil, nemcsak az elpartolt Hazank lakosinak és
fiainak, hanem inkébb az egész Dunan til és innend levo racz nemzetnek, — valakik tud-
niillik ennek utdnna hadaink ellen valo fegyverkezéstiil megsziinnek — az kiadott Patense-
iben gratiat hirdetni mindazoknak kegyelmessen méltoztatott... Kihez képest megirt rac
nemzetnek adtam oly teljességes hatalmat: valakik jovendében szegény Hazank dicsdsé-
gével és szabadsagaval ¢lni akarnak, — elkezdett koz-igynek elébbmozditasa mellett fegy-
vert fogvan és érdemes tiszteket magok koziil valasztvan, mentil felesebben Kegyelmes
Urunk hiiségére, rac hadainknak szdmat szaporitsak; mellyeknek mint mds, Orszagunk s
szegény Nemzetiink szabadsaga mellett faradozo vitézeinknek, horul hora valo fizetések
fogyatkozas nélkiil meg fog jarni, —az mely fizetés kezemnél is készen vagyon. Az kik pe-
diglen helységekben gazdalkodasok utan élni akarnak: joszagokban, hazokban, varosok-
ban, falukban bizvast visszaszallhassanak és majorkodhassanak, — megengedtetett.”*' Az
igéretek hitelét azonban a kolcsonds bizalmatlansag erésen megingatta. Hellenpront Ja-
nos ezereskapitany azt irta Karolyinak, hogy az orszag pusztulasahoz vezet, ha
,.parolajokat és hiteket meg nem tartjak,”** mivel, amikor 1704 februarjaban ,,a mely ra-
cok meghodultak s protectionalisok volt; azokra eléb batai, szeremlei, kalocsai, sarkozi
parasztsag reamenvén, azokat levagdaltak, kinoztak, mindenekbiil kiforgattak; erre néz-
ve Ok is a magyarokon tromfot {itottek.”

1705 mérciusaban a fejedelem Bottyan Janost kérte arra, hogy tjabb patensét® juttassa
el aracokhoz. Ebben hangsutlyozta, hogy ,,minémii igazsagos igyekezettel kivanjuk a ma-
gyar haza szabadsaganak helyreallitisainak munkajaval egyiitt az egész rac nemzet sza-
badsagéanak helyreallitasatis” s ennek céljabol aracok ,,magok kovetjeiket harom hét alatt
ide Egerbe kiildjék hozzank”. Bottyant a fejedelem azért bizta meg a kettds feladattal,
hogy forduljon a racok ellen, s kozben probaljon kozvetiteni, mert a torok elleni haboruk
soran tobbszor is kapcsolatba keriilt veliik, s ezért a racok ,,kiilondsen féltek” tole.

Ezek a probalkozasok azonban végiil szemmel lathato eredmény nélkiil zarultak. Régi
kivaltsagaik megujitasa fejében a racok nem kivantak eltantorodni Bécs hiiségétol. (Az Gj
uralkodo, I. Jozsef 1706. szeptember 15-én erdsitett meg valamennyi korabbi kivaltsagle-
velet.) Erre 6sztondzték papjaik is. A kdzépkori szerb allam bukasat kdvetden a gorogke-
leti egyhaz maradt az a forum, amely az allamisagot helyettesitette, és a lakossag ontuda-
tat ébren tartotta. A szerbek korében korabban teljes kudarcot vallottak az udvar vallasi
unids kisérletei, amelyekkel azutan a felszabadité habor bonyolult politikai dsszefond-
dasai soran fel is hagytak. Rakoczi vallasi tiirelme igy nemhogy batoritotta, hanem inkabb
elriasztotta 6ket. Ujabb felhivasai kudarca nyoman Rakoczi 1. Péter orosz cér segitségé-
ben reménykedett a racok megbékéltetése ligyében. A kozvetitést David Corbea cari ko-
vet vetette fel 1707 majusaban. Kdvetutasitasaban az szerepelt, hogy ,,a car 6felsége kész

' Archivum Réakéczianum. 11. Rakoczi Ferenc levéltara. Bottyan Janos vezényld tibor-
nok levelezései s rola sz616 mas emlékezetre mélto iratok. 1685-1716. IX. Osszegytijtot-
te s az eredeti kéziratokbol kozli: Thaly Kalman, Bp., 1883. 164-165.

* Rdkoczi hadserege 1703-1711. Vilogatta és a bevezetdket irta Bankuti Imre. Bp.,
1976. 59.

- Archivum Rékoczianum. 1X. 171.
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Oket [aracokat] a fejedelemmel megbékiteni, ket partjara vonni, hogy ha tapasztalni fog-
ja a fejedelem irdnta mutatott baratsagat”. A baratsag jele ez esetben a lengyel korona el-
fogadasa lett volna, amely az oroszok ltal timogatott II. Agost kiraly (Erés Agost szasz
valasztofejedelem) lemondasaval a svédbarat Leszczynski Szaniszl6 birtokaba jutott. Ra-
koczi kapott az alkalmon, sajat kdvetének utasitasaban siirgette, hogy a car inditsa el meg-
bizottjat a szerbekhez. Nedeczky Sandor kdvet tigy hallotta, hogy a car ,,harom-négy nap
mulva expedialtat [kikiild] Szlavonia—Magyarorszag felé harom vagy négy itt a taborban
1évé derék racok koziil valé embert és kalugyert [ortodox papot, magat is talan Korbe Da-
vidot, noha még utunkban megbetegedvén, most is igen kornyadoz”. A car kérésének
megfeleléen Rakoczi uj kidltvanyt készitett a racok szamara, amelyben az elvesztett Szer-
bia helyett a Drava—Szava kozén ajanlott teriileti kiilonallast és 6nallo kormanyzast sza-
mukra. Corbea kdvet azonban meghalt, a car pedig nem akarta a racok felbatoritasaval fel-
ingerelni a bécsi udvart, a szerbkérdés igy nem kertilt be a Rakoczival 1707 szeptemberé-
ben Varsoban kotott megegyezés szovegébe. (A bécsi orosz kdvetnek az udvarban még a
megegyezés tényét is le kellett tagadnia.) Nem szerepelt a raicok megbékéltetése 1. Péter
kovetkezo kovetének, Jemeljan Ivanovics Ukraincevnek a feladatai kozott sem. Gyakor-
latilag eredménytelenek maradtak azok a probalkozasok is, amelyek 1708-ban a havasal-
foldi vajdak kozvetitd szerepét igyekezett volna felhasznalni.*

A szabadsagharc racokrol sz616 dokumentumainak nagyobb része igy a racok pusztita-
sairol és ennek elharitasarol szol. A megegyezés kudarcat latva Rékocziban és vezértarsai-
ban az a meggy6z3dés alakult ki, hogy a racok nem sajat akaratukat, hanem Bécs eldira-
sait kovetik. Ezt tiikr6zi Bercsényi 1704. prilis 19-én, Nagyszombatban keltezett levele,
amelyben — a racokat kigiinyolva — azt irta a fejedelemnek: ,,Az racznak most Haizter
[Heister csaszari féparancsnok] nyakan van a feje; legyen ez igy meg: hitemre, horvat
uram sem var az magyar krnara [itt: nem tdmad a magyar hatarvidékre], — de racz uram
sem gospodal [itt: hatalmaskodik]; mert ezek akkor mozognak, mikor az német bil-
legeti.”* 1704 jiniusédban ugyancsak Bercsényi Majténybol kiildott levelében felvetette
azt az Otletet is, hogy a torokkel kellene fenyegettetni a horvatokat: ,,Az torokot nem kell
var ala, sem masoveé bocsatani, hanem Slavonianak, és igy onnan s Horvatorszag feliil per
consequens, nem kell armadénknak ollyasnak lenni.”*® Janius 20-4n irott levelében még
egyszer megismételte a felvetést: Bizzuk az torokre az raczot...” "

1705 elején Bercsényi Bottyan tabornok részére kiildott utasitast. ,,Minthogy a Bacska-
sagon 1év6 racz az elleniink valo ellenségeskedéstiil megsziinvén, baratsagossan lakik”,
ezért arra kéri Bottyant, ,,az raczsagot tovabb is az ellenkezéstiil lecsendesitse, minden tt-
tal-moddal, — ha szintén altaljaban nemzetestiil mellettiink fegyvert nem fognak is: leg-
alabb csendességre telepedvén, ne ellenségeskedjenek. Azon igyekezzék minden tttal,
hogy, ha masiinnen nem is: az Bacskasagrul s a tajartl, az hol mar egyezségben élnek ve-
link, valami racz hadat fogadhasson...” Felhivja figyelmét, hogy torekedjen arra: a csat-
lakozo rac hadaknak ,,fejérpénziil [eziist pénzzel] fizethessen... Hogyha Mindszenty Far-

* Benda: i. m. 149-156.; Kopeczi Béla: II. Rakéczi Ferenc kiilpolitikaja. Bp.,2002. 98.

* Archivum Rékéczianum. 11. Rakoczi Ferenc levéltara. Székesi grof Beresényi Mik-
16s féhadvezér és fejedelmi helytart6 levelei Rakoczi fejedelemhez 1704-1712 IV. els6
kotet. 1704-1705. Kozli: Thaly Kalman, Bp., 1875. 12-13.

“ Uo. 1V. 46.

47 Uo. IV. 65. Két nappal késébb, junius 22-én mar 6vta a fejedelmet a torok kovetelé-
sei miatt, akik Szegedet akartak. Uo. 68.



kas magara akarna tal a Dunan is valamely racz had fogadasat vallalni, nemcsak kapitany-
sagra valo levelet, de pénzt is koll adni neki, amint committalva van Bezegh Uramnak.”*
Ugyancsak Bercsényi kiildott 1705. szeptember 29-én, Guttanal 1évo taborabol utasitast
Bottyannak a Dunanttlon ,,valé operatiokra”. Ugy vélte, Csaky Mihaly, Ebeczky Istvan
és Balogh Adam hadaival menjen a ,,szombathelyi bizonyos riczok és horvatok
folkorosésére”, hogy azok ,,folverésében munkalkodjanak”. Anem fegyverkez6 lakosok-
kal szemben mas banasmodot kovetelt meg: ,,Ezeken kiviil mindenekeldtt hazéja szerete-
tét maga elitt viselvén, az f6ld népét, — Magyarorszagban levé magyar, horvat és német
lakosok kozott semmi kelembeztetést [megkiilonboztetést] nem tévén, —idegesiteni, szo-
moritani és zaklatni absolute ne engedje, siitt azokat szeléditi, idesgetii patensekkel ma-
gok nyelvén is édesgesse, minden tttal-moddal hadainkhoz szeléditse...””* A helyi hato-
sagok arra szolitottak fel, hogy az idegen hadak, kiilondsen a gyorsan mozgd rac egységek
mozgasirél pontos informéaciokat kiildjenek a kurucoknak.*

A Rékoczi-szabadsagharc végiil nem a nemzetiségiek tdvolmaradasa miatt bukott el. A
magyarsag er6i nem bizonyultak elégségesnek ahhoz, hogy a Habsburg-haderé meg-
novekedett katonai erejével sikeresen kiizdjenek meg. A nemzetiségek tobbsége, akiket
ugyanazok a terhek sujtottak, mint a magyarsagot, ebben a harcban ,, ki ki édes hazdja,
nemzete mellett” vallalta a kozosséget a magyarokkal. A nemzetiségi kérdés, a valosagos
¢s mondvacsinalt ellentétek majd csak a 18. szazad masodik felében zavartak meg az el-
téré népek egyiittélését, akkor sziilettek az egymas kirekesztésére alkalmas ideologiak is
(roman és szlav kontinuitas elmélete, Kalman kiraly és a horvatok szerzodése stb.).

* Uo. IV. 327 328. Mindszenty a racok kapitanya volt.

¥ Archivum Rakoczianum. VII1. 10.

*0 V6. Hajdt-Bihar Megyei Levéltar, Debrecen varos protocolluma. IV. A. 1011/a 25.
k. irataival.
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Kopeczi Béla

A romanok
és a Rakoczi-szabadsagharc

Romanians and the Rakéczi War of Independence

According to Romanian historian N. lorga, the Rakoczi War of Independence was of a
national (Hungarian) character and he does not mention the Romanians. The study of
Béla Kopeczi seeks to make up for this lack by recalling Romanian literary works deal-
ing with the Rakoczi War of Independence.

A Rakoczi-szabadsagharcban koztudottan nemcsak magyarok vettek részt, hanem a
nemzetiségiek, is mint a rutének, a szlovakok és a romanok'. Ez volt az utolso olyan na-
gyobb kiizdelem, amelyben a kiilonb6zd etnikumok kozos fellépést vallaltak a Habs-
burg-haz uralmaval szemben. A nemzetiségi ellentétek ekkor még nem jatszottak szere-
pet, ezek csak a X VIII. szazad végén jelentkeznek, és majd az 1848—1849-es szabadsag-
harc idején tornek felszinre. Ekkor még — a horvatok és a szerbek kivételével — egyonte-
til volt a vélemény, hogy megszabaduljanak Bécs uralma alol, és 1étrej6jjon a fiiggetlen
Magyarorszag és Erdély. E két orszag egymastol elkiilonitett életet élt, Rakdczi a maga
részére csak Erdélyt kivanta megtartani, Magyarorszag szamara Miksa Emmanuel bajor
valasztofejedelmet Ohajtotta kiralynak.

A romanok a Réakoczi-szabadsagharcban két vonatkozasban is jelentds szerepet jat-
szottak. Az egyik altalanos jellegli volt, hiszen a roman jobbagyok és nemesek a magya-
rokkal egyiitt keltek fel a bécsi kormanyzat ellen. A jobbagyok azt remélték, hogy hadba
vonuladsuk fejében hajdiszabadsagot kapnak. Volt azonban egy masik ok, amely az erdé-
lyi romanokat, jobbagyokat, nemeseket és papokat Rakoczi mellé allitotta, és ez az egy-
hazi kérdés volt. I. Lipot csaszar mar 1692-ben Kollonich Lipot biboros ajanlasara 1étre
akarta hozni —miként a ruténeknél —, a roman gérdg katolikus egyhazat. Az uj egyhazala-
pitasrol hosszas vitak folytak, amelyek oda vezettek, hogy a roman papsag egy része
1700-ban elfogadta, elismerte fejének a romai papat és az ehhez kapcsolddo hitelveket,
megtartotta viszont a gérogkeleti egyhazbol 6rokolt papi hazassagot és mas torvényeket.
Az tgynevezett unio sokfelé ellentéteket valtott ki a roman lakossagban, papsagban, s
nem kevesen ezért is tamogattak a Rakoczi-szabadsagharcot, amelynek vezetése ebben a
kérdésben is a vallasi tiirelmet képviselte.

A tovabbiakban mindkét szempontbodl vizsgalom a romanok részvételét, elére bocsat-
va, hogy természetesen a két torekvés talalkozott, és egyik a masikat erdsitette.

A romansag szerepe a szabadsagharcban

A roménok (akiket akkoriban oldhoknak neveztek), amikor a szabadsagharc kitort, mint
jobbagyok a nemesek uralma ellen fordultak. Ifjabb Teleki Mihaly naplojaban azt irja,

' E kérdéssel el6szor Marki Sandor foglalkozott: /1. Rakoczi Ferencz, 1. kot. Budapest,
1907. Kibdvitve: Kopeczi B.: A nemzetiségek a Rakoczi-szabadsagharcban. Torténelmi
Szemle, 2000, 3—4. szam



hogy az ,,0lahsag” 1703 végén elégette joszagait.” Ezt mondja Cserei Mihaly is: ,.ezek (ti.
a kurucok) prédalasa mindentitt Erdélyben a kdvari oldhokkal; csak hajtjak a szamtalan
ménest, okrot, juhot Erdélyben és elpusztitjak az egész orszagot.” Kezdetben az erdélyi
nemesek a Guberniumhoz fordultak segitségért, de nem sok eredménnyel.*

Rakoczi azonban nem jobbagyfelkelést akart vezetni, hanem az egész orszag megmoz-
dulasat Bécs ellen, kovetkezésképpen a nemességhez is fordult az 6sszefogas érdekében.
Ezzel megvaltozik a felkelés jellege, és az erdélyi nemesség nagy része is Rakoczi mellé
all. Csak azok maradnak tavol, akiket Rabutin csaszari tabornok Szebenben és Brassoban
maga mellett tart, igy tobbek kozott Bethlen Miklost, akit a Noé galambja cimii politikai
irataért letartoztat, és Bécsbe kiild. A tobbi nemes, példaul a Teleki-, a Wesselényi-, a
Petri-, a Mikes-, a Barcsai-csaladbol a kurucok mellé allnak, és jelentds feladatokat kap-
nak. Ebben a megvaltozott helyzetben is a roman jobbagyok és kisnemesek csatlakoznak
a felkeléshez. fgy tudunk arrél, hogy Haczegany Markuly 300 katonaval vesz részt a har-
cokban. Ugyanez torténik az Avasban is. Maramarosban a gorogkeleti Szuhay Mihaly ve-
zetésével roman kisnemesek, a Fintak, a Tatarok, a Papok, a Dragosok, a Sztanok is csat-
lakoznak. Maros- és Udvarhelyszéken Neagra Vaszil, Haromszéken és a Barcasagban
Kimpian Bukur, Aranyosszéken Balika parasztjai lettek kurucokka.’ (A neveket a korabe-
li magyar helyesiras szerint idézem).

Hiressé valt 1703 augusztusaban a roman szegénylegény Pintye Gligor (Grigor Pintea),
akit ,,hegyi tolvajnak” tartottak. A haboru kitorése utan bevette Nagybanyat, ahonnan a
csaszariak el akartak szallitani Szatmarra a pénzver6 eszkdzoket. Maga Rakoczi irja Em-
lékirataiban: ,,A Meszes-hegység hirhedt rabloja, a roman eredetii Pintye akarvan mutat-
ni hozzam vald hiségét, lejott Nagybanya varosahoz... hogy azt szamomra elfoglalja,
vagy partomra allitsa.”® A varosban szivesen fogadtak, de csapatai fosztogatni kezdtek, és
az iratokbol az deriil ki, hogy egy Décsy Istvan nevii tanacsos augusztus 22-én lelétte.
Ugyében a per még 1706-ban is folyt.”

Karacsony Todor Suranyfalubdl ,,hajdanaban hegyi tolvaj” volt, de Rakoczi hadaiban
katonaskodvan mar ottani vitéz cselekedeteivel magat nevezetessé tette, majd 1717-ben
részt vett a tatarok visszaverésében.®

Szurdicsan Istvan szintén a kurucokhoz allt. Rakoczi egyik levelében 1704. december
1-jén arrdl ir, hogy kapitanysagot tulajdonitott maganak, néhany nappal késébb pedig a
Zalatnat tamado németek elleni kidllasat dicséri. 1706-ban valamilyen biint kdvetett el, és
Rékoczi elitéli 6t, de egy Karolyinak irt levelében, ugyanennek az évnek az elején ezt ir-
ja: ,,Mélt6 volt az halaltol meggratiazni”.’ A legnagyobb hirre Draguly (vagy Draguly) tett
szert, aki ezredét végig megtartotta és részt vett kiilonb6z6 akciokban. 1708-ban a fejede-
lem kiilon is megemlékezik rola, mert megvert egy német csapatot, €s Bercsényi szivesen

2 1fj. Teleki Mihaly: II. Rikéczi Ferenc fotisztiének napléja. Szerk. Temesi A., Buda-
pest, 25.

3 Rdkéezi-tiikor. Szerk. Kopeczi B. és R. Varkonyi A, 1 két. Budapest, 1973.377.

* Maérkii. m. 1. 487.
Idézi 6ket Marki emlitett konyvében.
1. Rakoczi Ferenc Emlékiratai. Szovegkritikai kiadas. Budapest, 1978, 313.
A regestrumban 1706-ndl, utasitds Barcsay Mihaly szdmara. A. R. 1. 22.
Marosan V.: Az avasi oldhok a Rékdczy-forradalomban. Magyar—romdan Szemle,
1896, 2. szam.

 A.R. L (Archivum Rékozianum) 185, 192, 320, 531.
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orvendezik sikerében. Elkiséri a fejedelmet Lengyelorszagba is, és Dolgorukij Bercsényi-
t6l kéri, hogy kiildje el 6t hozzaja. Tovabbi sorsardl mit sem tudunk, de feltételezhetd,
hogy az orosz hadseregben szolgalt."

E felsorolas maga bizonyitja, hogy milyen szép szamban vettek részt a romanok Er-
délyben a Rakoczi-szabadsagharc kiilonboz6 miiveleteiben, természetesen addig, amig a
kuruc hadsereg képes volt mindkét orszagban a csaszariaknak ellenallni.

A vallasi ellenallas

Egy roman térténetird, Silviu Dragomir sok adatot részletezé konyvében' leirja a gorog-
keleti romanok ellenallasat az egyhazi unids torekvésekkel szemben. Ez az ellenallas
egyszerre jelentkezett a jobbagyoknal, a nemeseknél és a papsagnal. A roman gorogkele-
tiek eldszor 1701-ben fordulnak Bethlen Mikloshoz, a kancellarhoz. Bethlen Miklos ezt
irja Onéletirasaban: ,JEgy Nagyszegi Gabor nevii...szegény nemes, masképpen megle-
hetds értelmes, irastudo, papistabol olah vallasra allott embert, (a papok és a jobbagyok,
K. B.) kuratornak tesznek, hogy az 6 dolgokat folytassa gubernium, orszag és akarki
eldtt; 6k lelkiismeretiik szabadsagan kiviil régi ritusuk szerint semmit sem kivannak.” (A
latin széveg: Praeter conscienciae libertatem secundum ritum veterem.'”) Nagyszegi is-
mét jelentkezik Bethlennél, és bead egy tiltakozo iratot. A kancellar igyekszik 6t csillapi-
tani, de nem mer a gubernium mas tagjai eltt mellette fellépni. A roman piispoknél szol-
galt Nagyszegi, aki szembefordult az unitussa valt eldljarojaval, ujbol megjelenik, el-
mondva, hogy ,.Istenért 6 mindenre €s a halalra is kész”. A kancellar végiil is Sarosi Ja-
nos itélomesterhez utasitja, aki kész a protestaciot elfogadni. Ez vesztét okozza, mert
letartéztatjak, és majd csak késdbb mentik fel Bécsben. Bethlen Onéletirdsdban sajnalja
Nagyszegit, és ezt irja: ,,En ez az iigyet s 6tet és tarsait is szantam, és ha lehetett volna, bi-
zony tiszta szivvel segitettem volna, de féltem, hogy magat, masokat is és engemet is ve-
szedelembe ejt, hasznom sem lészen a religio dolgaban”. Nagyszegit végiil letartoztatjak,
¢és csak 1706-ban engedték ki. Bortonbiintetése idején meghalt a felesége, szabadulasa
utan a kurucokhoz all, bar mar elég idds. Rakoczi 1708-as leveleiben emlékezik meg ro-
la mint brigadérosrol és késébb mint érsekujvari parancsnokrol." Tovabbi sorsardl sem-
mit sem tudunk. Mindenesetre ebben az idében Rakoczi 6reg embernek mondja.

A roman gorogkeletiek Oroszorszagbol és a roman fejedelemségekbdl misekdnyveket
kapnak, ortodox papok esetenként oda menekiilnek és kiképzést kapnak.'

Bethlen Miklos kapcsolatba keriil egy gorogkeleti pappal, akit Czirka Janosnak (Ioan
Tirca) nevez, és akit igy ir le: ,,Magyar, dedk, olvasastudo, értelmes és tudos olah papot

' A.R. I. (Archivum Rékozianum) 518, II. 67, 290, 446, 503, II1. 291, 594, 602, VI.
4,410,416, 418,421,427, 428, 432, 459, 494,702, 704, 708, 713.

' Istoria desrobirei religioase a Romanilor din Ardeal in secolul al XVIII-lea, Sibiu,
1-2. két. 1920-1930.

2 Bethlen Miklés Onéletirdsa. V. Windisch Eva kiadasa. Budapet, 1955. I1. két. 52 és
kov.

B AR.IL 177, 468, 541, 651, 111. 126, 178, 212, 233, 236. Ez utobbit a bujdosoknal
emliti

' P. Cernovodeanu: 4 havasalfoldi és a moldvai vezetd kérok magatartisa a kuruc
felkeléssel szemben. Réakoczi tanulmanyok, Budapest, 1980, kiilondsen Damaschin piis-
pokkel kapcsolatban. 260.



(egy Szunyog Ferenc nevii jezsuita)... megfogatott és vasban tartatott a monastériaban:
ez elszaladott vasastdl a mii fehérvari kollégiumunkba és én tudton kiildtem Enyedre és
ott in latibulo (rejtekben) tartottam majd két hétig, osztan a gubernator (Banffy Gyorgy)
¢s tobb reformatus urakkal aperte partjat fogok, collocalok Hunyad varmegyében refor-
mata olah ecclésiaban, fizetés is rendelvén neki.”"* Végiil Czirkanak el kellett bujdosnia,
elment Havaselvére, majd Moldvaba. 1707-ben Rakdczi a gorogkeleti egyhaz plispoké-
nek fogadta el, és 6 nagy tisztelettel emlékezett meg a fejedelemrdl.'® A kurucok legyd-
zése utan Maramarosba vonult el, sorsarol tobbet nem tudunk.

A szabadsagharc idején Atanasie unids plispok és papjai a csaszariak alatt miikodtek, s a
jezsuitak tanacsait fogadtak el. A kurucok altal megszallt teriileteken a gorogkeletiek valla-
si életiikben fenntartottak, folytattak a ,,régi ritust”. A két egyhaz kozott a harc tovabb foly-
tatodott, s a X VIII. szdzad végén a gorogkeletieknek is 6nallo piispokséget allitottak fel.

A roman fejedelemségek szerepe

Rékoczi Ferenc a roman fejedelemségekkel tobb megfontolasbol is folytatott targyalaso-
kat. El6szor is tajékoztatta az ottani uralkodokat a magyarorszagi és az erdélyi fejlemé-
nyekrél. Gondot forditott arra, hogy kérje segitségiiket az odamenekiil6 erdélyi bujdosok
tamogatasa érdekében. Két menekiilthullamrol volt szo. Az egyik 1705 utan jelentkezett,
amasik 1707-ben. Ehhez tamogatast nytjtott a konstantinapolyi francia kovet, Ferriol és
az ott tartdzkod6 magyar kiildottek, akik kérték a Portat, hogy komolyan segitsen az oda
keriilt bujdosoknak."

A masik szempont a racokkal (szerbekkel) folytatott targyalas volt. Amikor 1707-ben
Rékoczi megkotdtte 1. Péterrel a varsoi szerzdést, ennek egyik pontja arrdl szolt, hogy a
car segitse a szerbekkel valo megegyezést. Kevés tortént ezen a teriileten. Mindenesetre
a targyalasok a szerb vezetokkel Bukarestben folytak, s Rakoczi azt remélte, hogy ezek
véltozast hoznak a kapcsolatokban. Erre azonban nem kertilt sor, a racok kezdettdl fog-
va, végig tamadtak a kurucokat.

Aharmadik szempont: Rakoczi igyekezett beavatkozni Havaselve belsé tigyeibe. Cons-
tantin Brancoveanu havaselvi fejedelem befogadta a magyar bujdosokat, ugyanakkor jo
kapcsolatokat tartott fenn az Erdélyben 1év6 osztrak katonasaggal is. Ez bosszantotta Ra-
koczit, aki tobbszor kifogasolta ezt a magatartast mind a Portdn, mind a konstantinapolyi
francia kovetnél. Az ligyet komplikalta, hogy a havaselvei fejedelem elmozditotta Mihai
Cantacuzinot a hadvezéri tisztségbdl, mert az tiltakozott a vajda ,,despotizmusa” ellen. Eb-
bdl sok viszaly tamadt a fejedelemségben, és 1. Péterrel s Rakoczival. Ez utobbi kovetet
kiildott Havaselvére, de az akcioknak nem lett eredménye. A fejedelemségek és a Rakoczi-
szabadségharc kapcsolatairdl szép és részletes dsszefoglalot kozolt P. Cernovodeanu.'®

A szabadsagharc emlékezete

Mint a ruténeknél és a szlovakoknal, ugy a romanoknal is fennmaradt a népkoltészetben
a szabadsagharc emlékezete. Leginkabb a roman szegénylegényekrél emlékeznek meg,

' Bethlen i. m. II. 59.

Dragomir i. m. L. kot. 74 és kov.

Lasd az emlitett Cernovodeanu-tanulmanyt

Kopeczi B.: A Rakoczi-szabadsagharc és Franciaorszdg, Budapest
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igy Pintyérél, akinek cselekedeteirdl szamos ének szol.”” A Pintye vitéz cimii énekben
egy hadnagy el akarja 6t fogni, egy pap azonban arra biztatja, hogy 1épjen fel az urak el-
len. Pénzt szerez, amelyet szétoszt a szegények kozt. Bajor Andor forditdsaban a szoveg
igy fejezédik be:

Megtettem mindent, amit megtehettem / kinek tartéztam, mindent megfizettem.

Dsida Jend verssora jut esziinkbe.

I. Pop-Reteganul kozol egy masik verset is, amely Pintye halalarol szol, és arra szolit-
ja fel utodait, hogy emlékezzenek meg rola.”

De romani fie horit / Si de unguri pomenit. Magyarul: A romanok dicséitsék / a magya-
rok megemlékezzenek rola.

Ugy tiinik, hogy ez a ,,hdra” Pintye nagybanyai halalanak a véaltozatat erésiti meg.

A kuruc kiizdelmek kéltészete cimii kiadvanyban® két olyan roméan vers van, amely ehhez
a szabadsagharchoz kotddik. Az egyik szdovege megmaradt az 1716-ban 9sszeallitott
Bochkor-kodexben, és az az érdekessége, hogy roman és magyar szoveget kozol, szerzdje
feltehetleg erdélyi diak, aki ismeri a latin koltészetet. Az ének a kovetkez6képpen kezdddik:

Ni ficiori cu piciori, minden vigan jarja. Ezek utan kilenc strofa kovetkezik, és a végén
ezzel fejezédik be: Cind a dormit, szegény ember elloptak a lovat.”> Egy olyan roman ku-
rucrdl van sz6 tehat, aki elalszik, és elviszik a lovat.

Akétnyelvii énekrdl az embernek eszébe jut az a 20. szazadi nota, amelyet Kolozsvart
hallott gyermekkoraban: Nincs Kolozsvar bekeritve, Slobod i drumul...

Egy masik bujdosé dala, amely 1770-ben jegyeztetett fel, igy szol: ,,saraca strainetate,
Mult mi ai fost fara dreptate.” Magyarul: Boldogtalan idegenség, nagyon igazsagtalan
volt hozzam.

A szabadsagharchoz kozelebb all néhany olyan kdltemény, amelyet Marosan Viktor
adott ki a Magyar—Roman Szemlében. Az egyik igy hangzik romanul és magyarul:

Fruza verde, nuca saca / Nu-mi treba boi, nici vaca

Magyarul: Z6ld levél, de szaraz di6 / Nem kell nekem 6kér, tind, /

Z61d levél a kalapodra, / Még a tliznek sem néz oda.

Ennél konkrétabban szol a szabadsagharcrdl és vezéreirdl a kovetkezo:

Mai Rakoczi, Bereséni, / Unde-i merge, acolo om fi.?

Magyarul: Hej Rakoczi, Bercsényi, / Ahova mentek, ott lesziink.

Mindez arra utal, hogy az erdélyi romanok mint szegénylegények és mint harcol6 jobba-
gyok, mint bujdosok megemlékeztek a Rakoczi-szabadsagharcrol. A népkoltészetnek ez az
emlékezete a mi figyelmiinket is megérdemli, nem is szolva arrdl, hogy ebben az esetben ma-
gyarok és romanok kozosen vettek részt a Habsburgok elleni harcban N. Torga.* a Rakoczi-
hamvak hazaszallitdsakor igy emlékezett meg a Rékoczi-szabadsagharcrol, hogy annak
,hemzetijellege” volt, s ennek kapcsan szol aroman fejedelemségek ehhez valo viszonyarol.
Az erdélyi romansagrol azonban lorga nem tesz emlitést. Mi ezt a hiany igyekeztiink potolni.

' A roman irodalom kistiikre. M. Gafita és Lérinczi L. kiadasaban, Bukarest, 1961. 1.
kot. 60 és kov.

*0 1. Pop-Reteganul: Trandafiri si viorele. Szamosujvar, 1908. A cime: Hora lui Pintea
Viteazul. 45 és Kov.

2 A kuruc kiizdelmek koltészete. Szerk. Varga 1., Budapest, 1977, 702-703.

* Uo. 704.

¥ Uo.

* Tlorga: Francisc Rdkéczy al Il-ilea, invietorul constiintei nationale unguresti §i
Romdnii. Analele Academiei Romane. 1910-1911.



Pomogidts Béla

Rakaczi alakja
a szépirodalom tiikrében

The Figure of Rakdczi as Reflected
by Literature

The author considers the literary compositions concerning the Rakoczi War of Indepen-
dence: the Memoirs of Prince Rakoczi, the finest works of Kuruc poetry, the letters Kele-
men Mikes wrote in Turkey, and the writings of major authors of the succeeding genera-
tions.

A nemzeti térténelem kimagasld héseinek minden kultiraban identitasformalo szerepiik
¢és hatasuk van, alakjuk bele van szdve abba a mentalis rendszerbe, amelyet a ,,hagyoma-
nyos” torténelemszemlélet torténelmi tudatnak, nemzeti tudatnak, a posztmodern felfo-
gés (nevezetesen a francia Jean-Frangois Lyotard) pedig ,,nagy narrativanak” nevez. Ezek
a ,,nagy narrativak™ egyszersmind torténelmi értékvalasztast és értékrendet, kovetkezés-
képp a kozosen valasztott stratégia (a nemzeti stratégia) orientacios késztetését jelentik.
Ebben az értelemben lehetséges az, hogy a nemzeti torténelem kimagasld héseinek min-
dig szimbolikus szerep (is) jut: olyan sorspéldazatokat, olyan értékeket, olyan torténelmi
stratégiakat mutatnak fel, amelyek nagymértékben befolyasoljak egy nagyobb emberi ko-
z06sség (egy nemzet) dnmagarol kialakitott képét, onazonossagtudatat és torekvéseit.

A nagy nemzeti narrativakat, mindenekel6tt a kozép- és kelet-eurdpai régiokban tobb-
nyire nem a torténettudomany vagy a politologia, inkabb a szépirodalom alakitja ki. A ma-
gyar torténelem kimagaslo héseinek alakjat jobbara szépirodalmi alkotasok tették ismer-
tekké és népszeriikké, pontosabban emelték abba a szakralis és mitikus magassagba, ame-
lyet figyelve 1étrejott a kozos értékvalasztas és a kozos cselekvési stratégia. [lyen szakra-
lis és mitikus szerepet kapott az idok soran Szent Istvan és Szent Laszl6, Hunyadi Janos és
Matyas kiraly, Zrinyi Miklds és Bethlen Gabor, Kossuth Lajos és Széchenyi Istvan alak-
ja, és ilyen szerepet kapott természetesen 1. Rakoczi Ferenc alakja is. A szépirodalmi al-
kotasok: koltemények, regények, esetleg dramai alkotasok minden torténettudomanyi
munkanal hatasosabban kapcsoltak az utokort a nemzeti térténelem nagy egyéniségeihez
¢s magahoz a torténelmi multhoz, teremtették meg a nemzeti hagyomanyt, alakitottak azt
a ,,nagy narrativat”, amely nélkiil nemzeti 6nazonossag, nemzeti tudat valdjaban el sem
képzelhetd.

Rakoczi alakja a mogottiink 16vo két évszazadban maga is ennek a nemzeti ,,nagy nar-
rativanak™ a szerves része lett, a fejedelem és az altala vezetett fliggetlenségi haborti isme-
rete nélkiil nem csak a magyar torténelemrdl alkotott képiink volna csonka, hanem nem-
zeti tudatunk ¢és identitasunk is. II. Rakoczi Ferenc egyénisége ¢és ¢letének torténete szinte
mindig jelen volt a magyar irodalom 6sztonz0 tényezdi kdzott, igaz, nem mindig azonos
intenzitassal és nem mindig valtozatlan értelmezésben. Eppen ennek az értelmezésnek a
torténete mutatja be annak a szellemi horizontnak a tobbszoros atalakulasat, amelyen a
nemzeti kdzosség a maga multjaval szamot vetett, és onmagarol képet alkotott.

A fejedelem alakja jelen volt a 18. szazad népszerii énekkdltészetében, abban a hatal-
mas irodalmi korpuszban, amelyet a magyar irodalomismeret ,,kuruc koltészetnek™ ne-
vez. Ennek a hatalmas kol1t6i anyagnak az 6sszegytjtése ¢s kritikai feldolgozasa — nem
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kevés korabbi vallalkozas, igy a tobbi kozott Thaly Kalman, Erdélyi Pal, Esze Tamas,
David Gyula és Stoll Béla szovegkiadasai utan — mindenekel6tt a Rakoczi-kor kivalo ku-
tatdjanak: Varga Imrének a nevéhez fliz6dik, aki 1977-ben (a fejedelem sziiletésének
300. évforduldja alkalmabol) adta kozre 4 kuruc kiizdelmek kéltészete cimii igen gazdag
gylijteményét, és ebben kétszaznegyvenharom verses szoveg tiikrében mutatta be a kor-
szak hadi, politikai, leginkabb pedig ,,lelki” torténetét.

A kuruckor koltészete természetesen igen arnyalt, sokszinti képet ad Rakoczi alakjarol
is, ennek a koltdi korpusznak olyan maig €16 darabjai léteznek, mint az 1703 nyaran kelet-
kezett Rdakoczi Ferenc buzgo éneke cimii vers, amelynek szerz6ségét tobb irodalom-
torténet-iro (igy a szoveg elsé kozzétevije: Badics Ferenc is) maganak a fejedelemnek tu-
lajdonitja, a Rakoczi Ferenc éneke (Cantio de Francisco Rakoczy), amely a fejedelem ne-
vében szolitja egységes fellépésre a fliggetlenségi harcot vivo nemzetet, a Rakoczi Ferenc
buis éneke, amely a hazajatol bucsiuzo, onkéntes szamkivetésbe indulo fejedelem alakjat
rajzolja meg, és a Magyar ének vagy Rakoczi-mars, amely Rdkoczi-nota cimmel talan a
legnagyobb politikai és szellemi hatast érte el. Foként a reformkori magyar kzgondolko-
dasban, és minden bizonnyal Kdlcseyre, a Himnusz szovegére is hatott.

A Rakoczi alakjat, kiizdelmeit és személyes sorsat felidézo kuruc koltemények a feje-
delem alakjat részben mint szabadité, karizmatikus vezért, részben mint az Uristen végs6
kegyelméért fohaszkodo tragikus hdst mutatjak be. Az els6 (amint lattuk, maganak a feje-
delemnek tulajdonitott) Rakoczi-vers még lengyelorszagi ihlet nyoman, de mar Kallo va-
ranak ostroma idején keletkezett, s ebben a vezér a nemzet 6sszefogasara szolit fel: ,,Ma-
gyar nemzet, kérlek téged az Istenért, / Hogy magyar magyarnak ne szomjlizza vérét, / Es
senki ellenem ne fogja fegyverét, / Mert én nem kivanom magyar veszedelmét.” A Rako-
czi Ferenc bus éneke pedig, amely mélyrdl fakado vallasossaga kovetkeztében az egyha-
zi énekek kozé is bekeriilt, a fejedelem szajaba adva fejezi ki a vereség tragikus érzéseit:
,fm elmégyek orszagombol, / Draga kedves j6 hazambol, / Eddigvald hajlékombél / Kol-
toznom kell joszagombol. / Mutass, Jézus, kies foldet, / Lakdsomra adj jo helyet, / Ez ¢let-
ben csendességet, / Jovenddben idvességet.”

A Raékoczi-kor koltészete mellett a 18. szazad elbeszéld irodalma mindenekel6tt ma-
ganak a fejedelemnek az Emlékiratai is igen gazdag képet adnak az 1703—1711-es fiig-
getlenségi haborurol és ennek vezérérdl. A kuruc haboru torténetét természetesen masok
is megirtak, igy Ottlyk Gyorgy, a fejedelem udvarmestere, Teleki Mihaly, a korabbi nagy-
hatalmu erdélyi kancellar fia, Vargyasi Daniel Istvan, s6t maga Karolyi Sandor, aki a csa-
szari udvarral kotott kompromisszumot elokészitette. Ezek az emlékiratok olyan szer-
z6ktdl valok, akik kordbban valamilyen szerepet vallaltak a Rakoczi nevéhez fiizodo
mozgalomban, késdbb azonban beilleszkedtek a bécsi hatalommal kotott nemesi komp-
romisszum keretei koz¢é. Ez a kompromisszum mély nyomot hagyott azon a képen is,
amelyet, tobbnyire évtizedekkel késobb, rajzoltak meg a fiiggetlenségi habortrol.

A Rakoczi alakjat abrazolo irodalom elsd klasszikus alkotasa természetesen Mikes Ke-
lemen nevéhez flizédik: a Torokorszagi levelek adott (maganak Rakoczinak az Emlékira-
tain és Vallomasain kiviil!) hiteles és gazdag, maig eleven abrazolast a fejedelemrdl. Igaz,
Raékoczi arcképét masok is megfestették az irodalom eszkodzeivel, igy Papay Janos, a feje-
delmi kancellaria ,,elsé szekretariusa” torokorszagi kovetségének naplojaban, Beniczky
Gaspar, a fejedelem magantitkara az udvari életrdl adott feljegyzéseiben, Szathmary Ki-
raly Adam, a fejedelmi udvar aprodja pedig a lengyel- és franciaorszagi emigracio esemé-
nyeirdl készitett beszamoloiban. Rakdczi emberi alakjanak klasszikus abrazoldsa, még-
hozz4 a bujdosas mindennapjaiban, az 6t kozvetlen kozelrdl figyeld kronikas nézdpontja-
bol, mindazonaltal Mikes leveleiben talalhat6. Ezeknek a leveleknek a kdzponti epikai



hése, természetesen a levélird rajongo szeretetétél Gvezett hse, maga a fejedelem, ezért
is volt Mikes munkdjanak oly nagy szerepe mindig a Rakdczi-kultusz torténetében.

Mikes leveleskdnyve hossza évtizedekig kéziratban és ismeretlenségben maradt, és
csak a 18. szazad végétdl — amikor Kultsar Istvan, a neves irodalomszervez6 gondozasa-
ban Szombathelyen 1794-ben megjelent — fejtette ki hatasat. Rakoczi alakja és az altala
vezetett fliggetlenségi habort torténete ugyanis vagy nyolc évtizeden keresztiil a kollek-
tiv feledés arnyékaba kertilt. A konszolidalodott Habsburg-hatalom a fliggetlenségi habo-
ri minden nyomat el kivanta tlintetni, és a szatmari béke jotékony kompromisszumanak
keretei kozott elhelyezked$ magyar nemesség ebben a hatalom partnere volt. Igen jellem-
z6 az arovid valasz, amelyet Maria Terézia kiralynd 1741-ben Mikes ¢és bujdoso tarsai ke-
gyelmi kérvényére adott: ,,ex Turcia nulla redemtio” (,,Térokorszagbol nincs visszaté-
rés”). Valoban, Rakoczi torokorszagi bujdosasabol nem volt visszatérés, erkolesi és lelki
értelemben sem, kozel masfél évszazadik.

A 18. szdzad magyar koztudata ¢és irodalma mintha elfelejtette volna Rakoczit és kuru-
cait, vagy éppen lazadoként bélyegezte meg, miként tobb korabbi hive is tette. A bécsi ha-
talom érdekeit éber figyelemmel kiszolgalo cenzira a fejedelem emlékének minden aprod
megnyilvanulasara felfigyelt, és keményen lesjtott ott, ahol valamiféle rokonszenvezd
kijelentést észlelt. Kdpeczi Béla és R. Varkonyi Agnes ma is érvényes monogréfiaja em-
liti azt az esetet, mikor is a cenzuralis hatosag 1752-ben elkoboztatta Molnar Gergely
nyelvtankonyvét, mert ebben a kovetkezd példamondat fordult el6: ,,Miként az oroszlan
a vadallatokkal harcol kdlykeiért, ugy harcolt Rakoczi is Magyarorszagért.” Még a kii-
l6nben hazafias kolté: Anyos Pal is, aki a jozefinista politika ellenfele volt, 1784-ben
partiitoként mutatta be Rakoczit, akinek ,,partos népe templomokat rabolt, / S ezért nem
engedte az Isten hadanak, / Hogy szabaditdja legyen hazajanak”.

Rakoczi emlékének felelevenitése és a Rakoczi-kultusz kialakulasa csak a 18. szdzad
utolso éveiben kovetkezett be, midon II. Jozsef halala utan, természetes visszahatasként
a csdszarnak a magyar nemzeti Oontudatot és intézményeket korlatozo rendelkezéseire, a
nemzeti érzés valosagos reneszansza kezd6dott meg. Még az uralkodo életének végsod
napjaiban Bécsbdl Budara szallitjak a Szent Koronat, és az 0j uralkodo: I1. Lipot Budara,
majd Pozsonyba 0sszehivja a magyar orszaggytilést. A fellelkesiilt nemzeti érzés kovet-
kezménye az 0jjaéledd Rakoczi-kultusz is: orszagszerte terjed a Rakoczi-nota, a megye-
gytléseken lelkes szonoklatok emlékeznek meg a hosszu évtizedeken keresztiil elfele-
dett fejedelem hésies kiizdelmeirdl, és természetesen a fiiggetlenségi haboru vezérének
kultuszat szolgalja Mikes Kelemen leveleinek imént emlitett kdzreadasa is.

Az els6 koltd, aki Rakoczi Ferenc hosi egyéniségét mintegy torténelmi példaként allit-
jaanemzet elé, Kdlcsey Ferenc volt, aki 1817-ben irott Fejedelmiink hajh cimii versében
idézte fel Rakoczi €s Bercsényi alakjat (a vers cime eredetileg, mint Waldapfel Jozsef
1935-ben megallapitotta, Rikdczi hajh, Bercsényi hajh volt, a kolté a cenzlra szoritasa-
ban valtoztatott ezen). A koltemény gyaszos szavakkal indul: ,,Fejedelmiink hajh! vezé-
riink hajh! / Magyartok gyaszban Gl / Még leng a szellem tdletek, / s mar lelke sem heviil.”
Meégis a jovobe vetett bizalom érzésével fejezodik be, egy igéretes uj korszaknak mintegy
bekdszontdjeként: ,,rohan, mint ar, a gydzelem / Kelettdl nyugotig, / A lancsa zug, a lobo-
g6t / Magas szellok viszik, / S led6lt orszagok hamvain / Egy szép hon tamad fel, / Mely
lelket tolt, mely szivet raz / Neve zengésivel.”

Kolcsey mar a bontakozni kezdd nemzeti megujulas torténelmi példajaként tekintett
vissza Rakoczira. Zolnai Béla Rakoczirdl irott életrajza allapitotta meg, hogy a Rakoczi-
nota szovege minden bizonnyal a Himnusz tragikus hangoltsagara és néhany sorara is ha-
tott, annak ellenére, hogy abbél a nemzeti Pantheonbél, amelyben jelen van Arpad, Hu-
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nyadi Janos és Matyas kiraly, minden bizonnyal politikai megfontolasbol, hianyzik a fe-
jedelem alakja. Mégis, mondja Zolnai, a Rakoczi-néta sorai ,,mintha belecsengtek volna
Koélcsey fiilébe, mikor a Hymnus els6 strofajat és zardakkordjat irta: ,,Jaj, régi szEép ma-
gyar nép, / Az ellenség téged miként szaggat, tép”. Es a nemzeti imadsag hatteréiil — foly-
tatja Zolnai — lehetne-e zivatarosabb szazadot odaképzelni, mint a kuruc—labanc vissza-
vonas reménytelen korat? A Bujdos6ét, aki szerte nézett s nem lelé honjat a hazaban.”

Rakoczi emléke és példaja—az 1790-es évek viharzo nemzeti felbuzdulasanak lanyhu-
lasa utan — lassanként valt ismét a magyar kozélet, a magyar irodalom alakito tényezdjeé-
vé. Mutatja ezt az, hogy Vorosmarty, aki egyik ifjukori zsengéjében (Rakoczi Bercsényi-
nél Lengyelorszagban) mar kisérletet tett a fejedelem alakjanak felidézésével, 1826-ban
keltezett Mikes buja cimii verse f61é a kdvetkezd cimet volt kénytelen irni: Egy dreg rab-
szolga keserve Pompejus sirja folott. Ez a hexameterekben irott kdltemény azt a kénysze-
rli feledést roja meg, amely a tavoli torok f61don nyugvoé fejedelem emlékének az osztaly-
része lett: ,,Arva hazad tiltott nevedet nem zengheti tobbé. / Vajha ne érezd ezt a sulyos
foldnek alatta, / S hogy fejedelmi porod nincs emlékezve, ne tudjad: / fm é16 emlék va-
gyok én, bu rajtam az iras, / Es ha magyar tan még e gyészos foldre vetédik, /Elmondom
neki: Itt nyugszik fejedelme hazadnak, / Szamkivetett onnan, mert nem vala benne sza-
b a d S a g . ”

A fejedelem és a fiiggetlenségi habort kultusza az 1843—1844-es reformorszaggytilés
idején, majd minden korabbinal teljesebben és tudatosabban az 1848-as forradalom nap-
jaiban bontakozott ki, nem véletleniil, hiszen a nemzet szabadsaganak és az orszag meg-
ujulasanak politikai és szellemi stratégidja mindenekeldtt Rakoczi emlékében és példaja-
ban talalt igazan tamaszra. A fejedelem politikai 6rokségének nagyszabast koltdi recep-
cigja elsdsorban Pet6fi Sandor tudatos Rakoczi-kultuszahoz kothetd, ennek elsé meg-
nyilvanulasa a Szent sir cimii koltemény 1847-bol, ez Vorosmarty imént idézett verséhez
hasonléan mutat r4 arra a nemzeti feleldsségtudatra, amelyet a fejedelem tavoli sirjanak
kellene felkeltenie, egyszersmind a ko6ltd, azaz dnmaga feladataul szabja a hiteles emlé-
kezést: ,,otthon mar nevét is / Alig ismerik; csak / Egy emlékszik réaja, / Egyediil csak
egy... a/ Koltd, a szabadsag / Ez 6roklampéaja.”

Pet6fi gondolkodasaban ett6l kezdve Rakoczi neve és a szabadsag eszméje teljesen
egybeforrott. 1848. aprilis 21-én a kdvetkezdket jegyezte be naplojaba (amely a pesti for-
radalom szamos eseményét rogzitette): ,,Nagy péntek napja! Ropiilj at 113 esztend6t,
emlékezetem, ropiilj le a Balkan havasokon tal déli Torokorszagba a Propontis partjara,
vidd magaddal a konnyet, mely sotét szarnyadra esett szemembdl, s hullasd azon férfi ke-
zére, ki akkor ¢s ott sziint meg éIni. Ez nagy férfi volt és az 6 keze szent; megszentesitette
a szabadsag kardja, melyet évekig villogtatott. Mennyit kiizdott, mennyit kiizdott! de sik-
eretlentiil, mert varhatni-e ott sikert, hol a barat arulo s a haza részvétlen? Kiesett kezébol
akard, s a hdsbiil foldonfuto lett, és mig otthon csalard baratja a hazaarulas dusgazdag di-
jabol lakomazott, addig 6 a szamiizéttségben ette a kegyelemkenyeret. Ma szaztizenha-
rom esztendeje, hogy meghalt, s vajon van-e széles e hazaban, széles e vilagon kiviilem
ember, kinek eszébe jut, hogy a mai nap e hds haldla napja? Oh Rakoczi!...”

Hasonloképpen beszél az elfeledett rodostoi sirrdl az ugyanezen a napon keltezett Ra-
koczi cimii koltemény, amely a marciusi események utan sziiletett forradalmi versek — 4
szabadsaghoz, Foltamadott a tenger, A kirdalyokhoz, Késziilj, hazam, Megint beszéliink s
csak beszéliink, A kiraly és a hohér —kozott idézi fel a fiiggetlenségi kiizdelem vezérének
dicséséges emlékét: ,,Hazank szentje, szabadsag vezére, / S6tét éjben fényes csillagunk, /
Oh Rakoczi, kinek emlékére / Langolunk és sirva fakadunk! / Az tigy, melynek katondja



voltal, / Nemsokara diadalmat l, / De te nem Iész itt a diadalnal, / Nem johetsz el a sir
mélyibil.”

A forradalom ¢és a szabadsagharc idején sziilettek Arany Janos Rékoczi alakjat idézo
kolteményei is, igy az 1848-ban keletkezett 4 rodostoi temetd, amely minden bizonnyal
Pet6fi imént idézett Szent sir cimii versétdl kapta ihletét, midén Rakdczinak és szamiizott
tarsainak emlékét ébresztve kivanja lelkesiteni 0 kiizdelmében a nemzetet. A masfél év-
szazaddal korabbi fliggetlenségi haboru a szabadsagért vivott harc eréforrasa lesz: ,,a
nemzet, e derék faj, / Dicséségiink gondos 6re, / Multja kincs-aknai felett / Elni fog 6rok
id6kre”. Az ezt kdvetd Rdkocziné cimil ballada a fogsagra vetett ifju Rakoczi példajat
idézve 0sztonzi bator helytallasra a nemzetet.

A nagyszerli negyvennyolcas napokban Rakoczi Ferenc emléke és példdja a nemzeti
ujjasziiletés €s a fuggetlenségi eszme erdforrasa lett, ezt példazza Szigligeti Ede /1. Ra-
koczi Ferenc fogsdga cimii dramaja, amelyet hatalmas sikerrel 1848. november 4-én mu-
tatott be a Nemzeti Szinhaz. Ez a torténelmi drama arrél adott képet, hogy a fiatal Rako-
czi miként kotelezte el magat a nemzeti fiiggetlenség tigye mellett. Hasonlo témat dolgo-
zott fel, mar a szabadsagharc bukasa utan, Tompa Mihaly 4 fogoly cimii kélteménye, Ra-
koczi alakjat idézte Gyulai Pal Hangok a muilthél cimii koltoi ciklusaban, Josika Miklos
1861-ben kiadott /1. Rakoczi Ferenc cimii hatkotetes regénye a fejedelem élettorténetét,
az 6nkényuralom idején igen népszer(i P. Szathmary Karoly 1862-ben megjelent A buj-
dosok cimii regényében a szamiizott Rakdczi mostoha sorsat mutatta be. A fejedelem kul-
tuszanak ébren tartasat szolgalta az is, hogy 1861-ben Toldy Ferenc gondozasaban maso-
dik kiadasban terjedtek el szélesebb kdrben Mikes Kelemen Torékorszagi levelei.

A Rakoczi-kultusz ettdl kezdve folyamatosan élt tovabb a 19. szazad masodik felének
magyar irodalmaban, mint koltéi téma és hangoltsag (minthogy a kuruc kor koltészete
poétikai és stilaris értelemben is hatott) erdsebb szalakkal szétte at a nép-nemzeti iskola
masodviragzasanak koltészetét €s azt a megkésett romantikat, amely a Nyugat fellépése
eldtt kialakult lirdban érvényesiilt. Magéanak a kuruc koltészetnek, a kurucos romantika-
nak a felfedezése és népszerisitése Thaly Kalman nevéhez kothetd, aki népies koltoként
indult, majd a Rakoczi-kor torténetirdjaként valt ismertté és szerzett hatalmas kozéleti te-
kintélyt. Mint ifju ko1t igen szerette a torténelmi témakat, szivesen archaizalt, kedvtel-
ve hasznalta fel a régi magyar vers nyelvi és formai jegyeit. 1862-ben késziilt el els6 ku-
rucos stiluskisérlete, a Thokoly bujdoso hive, 1697, majd egész kotetre valo kurucos ver-
set irt, ezeket 1903-ban Kuruc vildg cimmel publikalta.

Legnagyobb sikerét a Rakoczi-kor koltészetének kiadasaval és feldolgozasaval érte el,
Adalékok a Thokoly- és Rakoczi-kor irodalomtorténetéhez cimii 1872-ben kozreadott
gylijteménye alapozta meg a kuruc-kori irodalomnak a szdzad végén ismét feliveld kul-
tuszat. Riedl Frigyes és Tolnai Vilmos mutattdk ki (egymastol fliggetleniil) 1913-ban,
hogy Thaly sajat kolteményeit csempészte a kuruc versek koz¢, sot, éppen ezek lettek az
antologia leginkabb tinnepelt darabjai, példaul az Esztergom megvétele, a Bujdoso Rako-
czi, az Ocskay darultatdasa és A kolesdi harcrol cimi versek. A leleplezés évekig tartd
szenvedélyes vitat eredményezett, és alaposan megtépazta Thaly Kalman hirnevét. Pedig
az alkuruc versekben igazi koltéi erd nyilvanult meg, és ha Thaly tudoményos hitele
csorbat szenvedett is, koltoi tehetsége, amelyet Thaly Kalmadn regénye cimii irdsa szerint
Ady Endre is elismert, igazolast nyert. Thaly valdjaban a ,,fejedelem irodeakjanak™ te-
kintette onmagat, és szoveghamisitasait is az a rajongo6 csodalat magyarazza, amelyet Ra-
koczi alakja és emléke irant érzett.

Akdoltészet erejével feltamasztott Rakoczi-kor és maga a kuruc kdltészet valosaggal di-
vatot csinalt, amely a népszerti irodalomtol a miivészeti iparon at az 61tozkodésig hatott,
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nagy befolyast gyakorolva a szazadvég nemzeti tudatara és kozizlésére. Herczeg Ferenc
Ocskay brigadéros, Fényes Samu Kuruc Féja David, Lampérth Géza Kurucok csillaga és
Kacsoh Pongrac Rakoczi cimti miivet, illetve az igen népszerti Endrédi Sandor 1896-ban
megjelent Kuruc nétdk cimii kotete, tovabba Abranyi Emil, Vargha Gyula, Lampérth Gé-
za, Rad6 Antal, Szabolcska Mihaly, Sajo Sandor és masok kdlteményei, verses elbeszélé-
sei szolaltattak meg ezt a nemzeti romantikat, amely kiilonben az 1905-1906-0s politikai
harcokban is életre kelt. Természetesen a korszak Rakoczi-kultuszat szolgalta, és erdsitet-
te a fejedelem és bujdoso tarsai hamvainak 1906-os hazaszallitasa €s elhelyezése a kassai
Szent Erzsébet székesegyhaz Rakoczi-kriptajaban. A kuruc kor nevezetes héseinek, min-
denekeldtt maganak a fejedelemnek az alakja sorra megelevenedtek az irodalomban, a
szinpadon, s6t a népszinmiivek €s az operettek kulisszai kozott. A kuruc kort és a fejede-
lem alakjat idéz6 irodalom (vagy alirodalom) a szazadvég higabb romantikajahoz igazo-
dott, a milléniumi korszak nemzeti illizioit sz6laltatta meg.

Ugyanakkor a kurucos romantikanak volt egy masik arculata is, a nemzeti illtziok
mellett segitett fenntartani az 1848—1849-es hagyomanyokat, altalaban a fliggetlenségi
tradiciokat, az ellenzéki szellemet. Mint ilyennek volt igen fontos szerepe a szazadfordu-
mozgalmaiban. Mindenekel6tt Ady Endre ugynevezett , kuruc verseiben”, amelyek ne-
megyszer idézték fel a fejedelem alakjat is. Ezekben a versekben a maga teljes gondola-
ti és érzelmi gazdagsagaban szolalt meg a ko1t magyarsagtudata és patriotizmusa, amely
egyforman kifejezésre juttatta a nemzeti biliszkeséget €s a nemzeti nbiralatot. Ady ere-
deti és hiteles koltdi nyelvet alakitott ki a kuruc koltészeti hagyomanyok nyomadn, és ko-
ranak, kiilondsen az els6 vilaghaborts esztenddknek a keserves tapasztalatait fejezte ki a
bujdosoé kuruc hagyomanyok lelkiségének életre keltése altal. De nem csak Ady, hanem
Kosztolanyi és Juhasz Gyula koltészetében is szerepet kapott a kuruc tradicio, a Rakoczi-
hagyomany.

A Rakoczi-kultusz torténetében kétségteleniil fordulatot hozott Szekfli Gyula 1913-
ban megjelent és nyomban igen szenvedélyes vitat kavart munkaja: A szamiizott Rakoczi,
amely a nemzeti romantika szinte kotelez6 sztereotipidival ellentétben az emigracioba
kényszeriilt fejedelem alakjanak és kdrnyezetének valdsaghoz hii, hiteles abrazolasara
torekedett. Szekfli munkdja, miként ezt Zolnai Béla helyesen megallapitotta: ,,a magyar
torténelemtudomanynak is probéja volt: szabad-e dokumentumok, hiteles forrasok, meg-
rostalt foljegyzések, onvallomasok alapjan kritikai arcképet rajzolni a nemzet Héroszai-
rol, kockaztatva, hogy esetleg illiziok foszlanak szét, de az igazsagot keresve, a lelki mo-
tivumokat magyarazva ¢s kozelebb hozva hozzank a dicsfényt6l eltakart Ember arcula-
tat.” A torténettudos kétségteleniil olyan tényeket tart a nyilvanossag elé, amelyek nem
feleltek meg a kurucos romantikaval taplalt kozvélemény érzelmeinek, ugyanakkor azt is
igen gazdagon bizonyitotta, hogy maga a fejedelem milyen alazattal és lelki nemesség-
gel viselte sorsanak hanyattatasait, és ebben mindenképpen kdrnyezete és kora, hivei és
ellenségei folé emelkedett.

Szekfi munkaja nem kis mértékben formalta at a hagyomanyos Rakoczi-képet, de ta-
lan azt is megallapithatjuk, hogy a fejedelem kultuszat nem akarta megrenditeni, €s nem
is renditette meg. Rakoczi alakjanak és hdsi kiizdelmének emléke és példaja, talan kevés-
bé romantikus modon, de tovabb élt és hatott a két vilaghabort kozotti korszakban is. Ezt
igazoltak a halalanak kétszazadik évfordulojan, 1935-ben rendezett orszagos linnepsé-
gek, amelyeknek legfébb tudomanyos hozadéka a Lukinich Imre szerkesztésében meg-
jelent, igen értékes kétkotetes Rakoczi Emlékkonyv volt. Az évforduld alkalmabol irta és
adta kozre 1939-ben Herczeg Ferenc Pro libertate cimii, a romantikus Rakoczi-képet fel-



elevenitd regényét, és természetesen a népszeriisitd irodalom, illetve az ifjusagi irodalom
is szamos munkaval ad6zott a fejedelem kultuszanak.

Amasodik vilaghaborut kdvetd korszakban Rakoczi alakjat az ugynevezett ,,halado ha-
gyomanyok” kozott tartotta szamon a tudomanyos irodalom és a politikai élet. Ennek két-
ségteleniil megvolt az a jotékony kdvetkezménye, hogy a kommunista korszakban is sza-
bad utat nyert Rakoczi-kultusz, nem éppen a hatalom szandékainak megfelel6en, elsGsor-
ban a nemzeti fliggetlenség hagyomanyait és a nemzeti identitas szellemét erésitette. Eb-
ben az értelemben kapott szerepet és valt népszertivé Barany Tamdas Rakoczi zdszlai
(1962) cimti ifjisagi regénye, és ezt a fliggetlenségi Rakoczi-hagyomanyt apolta az Gj ma-
gyar koltészet is, olyan versek, mint Vas Istvan Nagyszombat, 1704, Boka Laszl6 Saros-
patak, Takats Gyula Mikes Kelemen elveszett leveleibdl, Devecseri Gabor Rakoczi télgye,
Csanadi Imre Rakoczi és Sipos Gyula Thokdly utolso levele 1I. Rakoczi Ferenchez cimil
kolteménye, illetve Janosy Istvan 1958-ban megjelent szép verses regénye: a Rakoczi if-
Jusaga.

A korszak kétségkiviil legnagyobb — a Rakdczi-kultuszt szolgald (és bizonyos mérté-
kig 0j utakra tereld) iroi vallalkozasa Laczkd Géza hatalmas, Rakoczi cimi torténelmi re-
génye volt. Az ir6 mar korabbi, 1917-ben az olvasok kezébe keriilt Német maszlag, torok
afium cimi, Zrinyi Miklos életének szentelt regényében igazolta, hogy milyen torténet-
iroi alapossaggal, egyszersmind miivészi kompozicios készséggel és nyelvteremt6 erd-
vel képes életre kelteni nemzeti mualtunk nagyszer(i hoseit és dramai eseményeit.

A Rékoczi-regény Laczkd Géza iroi munkassaganak legnagyobb vallalkozasa volt, a
negyvenes évek elejétdl egészen 1953-ban bekdvetkezett halalaig csakis ezen a miivén
dolgozott. Kis soroksari lakasaban minden kozszerepléstdl visszavonultan, szerzetesi fe-
gyelemben jegyzetelte a forrasmiiveket, rotta tele az iveket. A Zrinyi-regény koncepcio-
jabol indult, s6t a két konyv kozott természetes dsszefliggést latott, minthogy Zrinyi Mik-
16s nemzetpolitikai terveit: a fliggetlen és megujuld magyar allamot a Rakdczi-szabad-
sagharc kivanta megvalositani. A regény épitkezése és epikai alakzata is a korabbi ered-
ményeket kovette. Laczkdé modern regényeposzt alkotott, ahol az epikus teljesség az
abrazolt korszak széles korli bemutatasaban, a megidézett vilag teljes képének feltarasa-
ban és felrajzolasaban érvényesiilt.

Hatalmas kutatomunkat végzett, egy torténészt is meglepd ismeretanyagot halmozott
fel. A realista teljesség elvét a tudomanyos rekonstrukcio igényével egészitette ki. A
klasszikus regényeposzt nagyszabast kortorténeti képpé, mitvelodéstorténeti tablova fej-
lesztette. Egy korabbi tanulmanyéaban — 4 torténelmi regény —ugy indokolta meg a téma ef-
féle felfogasat, hogy arra a feleldsségtudatra hivatkozott, amit a realista ironak kell éreznie
amult valosaga irant. Obenne valoban volt ilyen felelésségtudat, szinte monografikus tel-
jességgel keltette ¢életre Rakoczi Ferenc ifjusaganak és a kuruc—labanc habortknak torteé-
netét, targyi és mitvelodéstorténeti képét és nyelvi kifejezéseit. Regénye mégsem valt mii-
velddéstorténeti tanulmannya, emberismerete és 1élektani érzéke, a cselekmény bonyolita-
sanak és szerkesztésének koltdi biztonsaga megdrizték a munka szépirodalmi jellegét. Ra-
koczi vivodasainak, onmagaval folytatott vitdinak dbrazolasaban pedig azt is érzékeltetni
tudta, hogy a regénynek id6szerli mondanivaldja van. Az ir6 maga is a nagy torténelmi
sorsfordulok természetén és kilatasain, a magyarsag torténelmi esélyein gondolkodott.

Nagy miivét sajnos mar nem fejezhette be, a trilogiabol csak az els6 két rész — Isten dr-
nyéka a foldon, Voros zaszIok alatt —késziilt el, a harmadik kotetbdl — A ,, magyar kiraly ” —,
amely a fejedelem emigracidjanak torténetét dolgozta volna fel, mar csak vazlatokat tudott
késziteni, a munka lezarasara nem maradt ideje. A Rakoczi-regény azonban igy is a fejede-
lem hési sorsanak bizonyara legnagyobb irodalmi emlékmiive lett, kar, hogy 0j kiadasara,
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éppen a mostani jubileumi évfordulon, nem vallalkozott a konyvkiadas egyetlen mithelye
sem.

Végezetiil, engedtessék meg nekem, hogy gondolatmenetemet Ravasz Laszl6 reforma-
tus plispok szavaival fejezzem be, ezek Az 6rék Rakoczi cimii esszéjében az 1935-6s Rd-
koczi Emlékkonyv zarotanulmanyaban olvashatok. Rakoczi — 6sszegzi a fejedelem sorsa-
ban kitapinthato torténelmi példazatot —,,a magyar nemzetnek képe és egybefoglaloja, aki
lazadova lesz, és szamkivetésben hal meg. Tragikuma az 6r6k magyar tragikum: sohasem
lehetett azt csinalnunk, amit kellett volna; mindig azt kellett csindlnunk, amit lehetett. Ez
amegalkuvas ¢élettérvénnyé valt s ennek az élettdrvénynek halalig valo tagadasa Rakoczi
Ferenc. Gy6zelem nélkiili hés, akinek arcan nincs mosoly s ezért a Rakoczi-fogalom han-
gulati velejardja az arvasagnak, szomortsagnak az az érzése, amelyben a magyar sajat 1é-
tének nagy fenyegetéseit és ellentmondasait érzi meg.” Igen, Rakoczi alakja nem pusztan
a torténelmi hdésé, az dllamférfi¢, az ir6¢, Rakoczi alakja nemzeti dnazonossagunk nagy
jelképei kozé tartozik. Méltan keriilt arra a pantheoni magaslatra, amely a magyarsagnak
ma is eszményeket kinal, és iranyt mutat.



CIGANY NEPESSEG MAGYARORSZAGON AZ EZREDFORDULON
Kemény Istvan—Janky Béla

A cigany nemzetiségi adatokrol

On the Nationality Data of the Gypsies

Concerning the statistical records of the Gypsy population, the authors discard the mis-
belief according to which the question of Gypsy identity and that of the attachment to
Gypsy nationality would have an identical meaning. In Hungary, the majority of the
Gypsy consider themselves Hungarian nationals and, at the same time, Gypsies.

A népszamlalasok cigany nemzetiségi adatainak elemzése el6tt két fontos tényre kell em-
Iekeztetniink az olvasot. Az elsé tény az, hogy a ciganyok szinesek. A ciganysaggal fog-
lalkozo kutatok gyakran megfeledkeznek errdl, jobban mondva: szeretnek megteledkez-
ni, és gyakran szandékosan. A lakossag viszont szamon tartja ezt, és a cigdnyokat gyak-
ran szinesekként emlegeti: ,,brazilok”, ,.indianok”, ,,feketék”, ,,nem szolariumtol barna”.
A ciganyok kiilseje altalaban letagadhatatlanna teszi a cigany szarmazast.

A masodik tény a két eddigi orszagos cigany vizsgalatban hasznalt kritériumhoz kap-
csolédik, ahhoz, miszerint azt tekintettiik ciganynak, akit a kdrnyezete ciganynak tartott.
Mint ismeretes, erre azért volt sziikség, mert a cigdnyok lakhelyérol és cimérdl nincs nyil-
vantartds, tehat barmilyen minta dsszeallitasa csak az emlitett alapon volt lehetséges.
(Mellékesen jegyezziik meg, hogy mintat azon az alapon sem lehet késziteni, hogy ci-
ganynak azt tekintjiik, aki magat cigdny nemzetiséglinek vallja. Ezeknek az embereknek
alakhelye és cime éppen tigy nem all rendelkezésre, mint a tobbi ciganyé.) Folmeriil azon-
ban a kérdés, hogy ki az, akit a kdrnyezete ciganynak tekint. Az elsdnek emlitett tény sze-
rint a kdrnyezet a barna bortieket tartja ciganyoknak, ezenkiviil a cigany szarmazasuakat,
vagyis azokat, akiknek a sziilei ciganyok. Altaldban a félciganyokat is ciganynak tartja,
tehat szarmazas szerint hatarozza meg a ciganyokat. Ebben az értelemben cigany marad
az az értelmiségi, akirél kérnyezete tudja, hogy cigany sziilok gyermeke, akkor is, ha nem
vallja magat ciganynak, sot tagadja, hogy cigany.

Természetesen vannak olyan emberek, akikrdl kornyezetiik nem tudja, hogy cigany, és
akik el tudjak titkolni cigany szarmazasukat. Ezek kivételek. Vannak tovabba fehér bori
ciganyok, akik kivételes koriilmények kozott szintén el tudjak titkolni cigany szdrmaza-
sukat. Ezek szama is elenyész6. Altalaban azonban a szarmazas az irdnyado.

Marton Laszl6 irta 1989-ben, Kivdlasztottak és elvegyiilok cimii konyvében: ,, Természete-
sen a zsido szarmazas: valosdg; ... minél inkabb teher, annal inkabb valosag, s bar nincs joga
elitéIni senkinek, ha valaki koziiliik szabadulni akar ett6l a tehert6l, azért nem art tudni, (és kii-
16n6sen a zsidoknak nem art tudni), hogy a valosagbol nem lehet kimenekdilni, s ha valaki me-
nekiilni probal, a menekiilés is részéve, mégpedig a legpusztitobb részévé valik a valosagnak.”

Nem kell arra figyelmeztetni, hogy Marton idézett soraiban a zsido sz6 a cigany szoval
helyettesithetd. Konyvének masik helyén arrol irt, hogy kevesen vannak, akikben a kortil-
mények nem teszik elevenné a zsido szarmazas tudatat, €s leginkabb elevenné furcsa mo-
don az a torz tény teszi, hogy sokan vannak, akik titkoljak, vagy akik el6l gyermekkoruk-
ban elpalastoltak, s az ilyen emberek aztan rdjonnek szarmazéasukra, ami az elkeriilni va-
gyott kirekesztettséget visszavonhatatlanna és végzetessé teszi.
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Valakinek zsido mivolta a szarmazasra korlatozodik, idézziik ismét Martont, és ez egy-
arant vonatkozik zsidokra és nem zsidokra: a szarmazas tudatara a zsidoknal és a zsido
szarmazas szamontartasara a nem zsidoknal. A ciganyokra is igaz, hogy tudatdban van-
nak cigany szarmazasuknak, a nem ciganyok pedig szamon tartjak a cigany szarmazast,
¢és ennek alapjan mondjak a ciganyt ciganynak.

A két emlitett vizsgalatban a kornyezet ciganynak mondta a ciganyokat, és 6k maguk
is ciganynak tartottdk magukat. Az 1993. évi vizsgalat mintdjaba 2222 lakas kertilt be.
Ezek koziil 405-ben hitsult meg a kérdezés, de a meghiusultak koziil 240-ben azért, mert
rossz volt a cim, vagy elkoltoztek, vagy nem lehetett elérni a lakasban lakokat. 140 eset-
ben kertilt sor a valasz megtagadasara, 70 esetben indokolas nélkiil, és 52 esetben embe-
ri jogi indokolassal, vagy azzal, hogy a megkérdezett nem cigany. A kdrnyezet vélemé-
nye alapjan felkeresett személyek donté tobbsége tehat ciganynak tartotta magat.

De térjiink ra a cimben jelzett kérdéskorre! Az a cigany személy, aki cigdnynak tartja
magat, népszamlalas idején nem feltétleniil vallja magat cigany nemzetiségiinek. Igen
sok ember van, aki magat ciganynak és magyarnak, vagy magyarnak és ciganynak vall-
ja, nemzetiségi hovatartozasat illetéen azonban nem ciganynak, hanem magyarnak vagy
magyar ciganynak hatarozza meg dnazonossagat.

Az 1990. évi népszamlalasban 143 ezer ember vallotta magat cigany nemzetiségiinek.
Az 1990. évi iskolastatisztikak alapjan a cigany népesség szamat 1990-ben 440-450 ezer
fore becsiilhetjiik. Vagyis 1990-ben a ciganyok 32 szazaléka vallotta magat cigany nem-
zetiséglinek.

A 2001. évi népszamlalasban 190 ezer ember vallotta magat cigany nemzetiségiinek.
Az 1992. évi statisztika és az 1971. évi és az 1993. évi orszagos adatfelvétel alapjan a
népszamlalas évében 550-600 ezer fore becsiilhetd az orszag cigany népessége. 550 ezer
fovel szamolva a ciganyok 35 szazaléka vallotta magat cigany nemzetiségiinek. 600 ezer
fovel szamolva a ciganyok 32 szazaléka vallotta magat cigany nemzetiségiinek. Noveke-
dett tehat a magukat cigany nemzetiségiinek vallok 1étszama, de valtozatlan maradt vagy
csak kevéssel novekedett aranyuk a teljes cigany népességhez képest.

Az 1993-as adatfelvételben minden 14 éven feliili személytdl megkérdeztiik, hogy mi-
lyen nemzetiséglinek vallja magat. A kérdezobiztosnak pontosan kellett rogzitenie azt,
amit a kérdezett mondott, és a kettds identitasra vonatkozo valaszokat is el kellett fogad-
nia. Az dtezernél tobb megkérdezett 56,2 szazaléka vallotta magat magyar nemzetiségii-
nek, 21,5 szazaléka cigany nemzetiségiinek, 18,2 szazaléka magyar ciganynak, 0,7 sza-
zaléka roman vagy beds nemzetiségiinek és 0,4 szazaléka olah cigdny nemzetiségiinek.
Ez utobbi 0,4 szazalékot nyugodtan sorolhatjuk a cigany nemzetiségiiek csoportjaba. Ve-
lik egyiitt 22 szazalék vallotta magat cigany nemzetiségiinek.

Nyilvanvald, hogy a népszdmlalasok sordn a magyar cigdny nemzetiséget valasztok
egy része a magyar nemzetiséget, egy masik része a cigany nemzetiséget valasztotta.
(Lasd tablazat, 311. old.)

Ugyancsak az 1993-as vizsgalatban a magyar anyanyelvii ciganyok 60,18 szazaléka
vallotta magat magyar nemzetiségiinek, 0,28 szazaléka muzsikus, 0,33 szazaléka magyar
muzsikus, 18,13 szdzaléka magyar cigany ¢és 18,18 szdzaléka cigany nemzetiségilinek. A
romungrok 60,18 szazaléka szamara a magyar anyanyelvii ember magyar nemzetiségi,
akkor is, ha cigany szarmazasu, akkor is, ha cigany identitasu, akkor is, ha egyszertien ci-
gany. Ezek az emberek ciganynak ismerték el magukat mar akkor, amikor a kérdéiv tob-
bi kérdésére feleltek, hiszen az egész kérdezés annak ismételten hangstlyozott bejelenté-
sével kezd6dott, hogy a kérdezés célja a cigany csaladok helyzetének megismerése. Ci-
ganynak ismerték el magukat, de magyar nemzetiségii ciganynak.



Nemzetiség

Anyanyelv g = > 5 g Eset-
yany: " E E ‘5 %" E szam

5 = | 2 5 g el g =

% g Z & = = & €

< 80 = < = = < &

= ) = = S S = =2
Beas 18,86 | 48,04 0,00 0,00 8,19 0,71 22,42 1,78 281
Magyar 60,18 | 18,18 0,28 0,33 0,22 0,28 18,13 2,40 4583
Cigany 21,62 | 56,31 0,00 0,45 1,80 3,15 14,86 1,80 222
Egyéb 16,13 | 54,84 0,00 0,00 0,00 0,00 12,90 | 16,13 31
Osszesen 55,97 | 21,69 0,25 0,31 0,72 0,43 18,19 2,42 5117

A nemzetiségi adatokat tartalmazo népszamlalasi kotet megjelenése Ota sokan irtak le azt a
mondatot, hogy 550 vagy 600 ezer magyarorszagi ciganybol csak 190 ezer ember vallotta
magat cigany szarmazastinak, vagy mas megfogalmazasban: 190 ezer ember vallalta cigany-
sagat. Az 1993-as felmérés adatai azonban mutatjak, hogy a magyar anyanyelvii cigdnyok
tobbsége ugyan magyar nemzetiségiinek vallja magat, de elismeri cigany szarmazasat, és val-
lalja ciganysagat. Nem is tehet mast. Mert kornyezete szigortian szamon tartja szarmazasat.

Akisebbségi torvény megfogalmazasa idején folmertiilt az a javaslat, hogy a nemzeti ki-
sebbségek kozott ott legyen a zsid6 is. A magyarorszagi zsidok tobbsége ezt elutasitotta.

Az ELTE Szociologiai Intézetében miikodd Kisebbségkutatd Intézet 1999-ben felmé-
rést végzett a mai magyarorszagi zsidosagrol. A kérdéiv egyik kérdése a zsido identitas-
ra vonatkozott. Az 6t lehetséges valasz koziil az egyik poluson a ,,Magyarorszagon ¢16
zsido vagyok” szerepelt. Ezt a valaszt els6 helyen 23, masodik helyen 16 szazalék valasz-
totta. A masik péluson ,,magyar vagyok” valasz szerepelt. Ezt 13, illetdleg 10 szdzalék
valasztotta. A valaszolok tobbsége a kettds identitasu valaszokat valasztotta. A ,,zsido
vallasu (szarmazasu) magyar vagyok” valaszt 30, illetve 25 szazalék valasztotta. A ,,ma-
gyar is meg zsido is vagyok” valaszt mindkét helyen 24 szazalék adta.

A mai Magyarorszagon ¢16 zsidok dsei a XVIII. ¢és a XIX. szdzadban vandoroltak be
Magyarorszagba. Bevandorlasuk el6tt természetesen nem magyar volt az anyanyelviik.
Jelenleg magyar az anyanyelviik, és a 2001. évi népszamlalas idején a nemzetiségi kér-
désre nagy tobbségiik valosziniileg azt a valaszt adta, hogy magyar nemzetiségl.

A romungrok sei a XVI-XVIII. szazadban vandoroltak be Magyarorszagra. Anya-
nyelviik cigany volt, és a cigany nyelvet nagy résziik — valoszintileg a tobbségiik —a ma-
gyar nyelv megtanuldsa mellett még sokaig megdrizte. Jelenleg magyar az anyanyelviik,
¢s a2001. évi népszamlalas idején tobbségiik magyar nemzetiségiinek vallotta magat.

A magyar cigany nemzetiséget valasztoknal nyilvanvalonak latszik a kett6s identitas.
Tudjuk azonban — és hangsulyoztuk is —, hogy kettés identitasuak a magyar nemzetiséget
valasztok is. Es nem tudjuk, csak talalgatjuk a magyar cigany nemzetiség vélasztasanak
jelentéseit. Lehet olyan jelentése, hogy magyar is vagyok, meg cigany is vagyok, de le-
het mas jelentése is. Elgondolkodtatd példaul, hogy Hajdu-Biharban, ahol a ciganyok 93
szazaléka magyar anyanyelvi, 29 szazalékuk a cigany és 52 szazalékuk a magyar cigany
nemzetiséget valasztotta. Ebben bizonyosan szerepet jatszott a romungrok ,,magyar mu-
zsikus cigany” ontudata. De arra is gondolunk, hogy a hajdusagi cigdnyok nem sok jot ta-
pasztaltak a tobbségi tarsadalom részérdl, és szamukra a magyar cigany onall6 nemzeti-
ség, amely kiilonbozik a ciganytol is, a magyartol is. Békésben is, ahol a ciganyok 87 sza-
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zaléka magyar anyanyelvi, 19 szazalék a cigany és 42 szazalék a magyar cigany nemze-
tiséget valasztok aranya.

A jelenlegi orszagteriileten a magyar anyanyelvii cigdnyok aranya 1893. januér elsején
79,5% volt. Vagyis a mai romungrok éseinek nagy része mar a XIX. szazad vége el6tt
magyarra cserélte korabbi nyelvét. Azt is tudjuk, hogy ez a nagy rész hanyadrészt jelent.
Az 1993-as vizsgalat 450 ezer cigany emberébdl 405 ezer volt magyar anyanyelvii. Eb-
bl a 405 ezerbodl 320 ezer a korabban elmagyarosodott 6sok leszarmazottja, 85 ezer pe-
dig 1971 és 1993 kozott cserélte a cigdny vagy a beds nyelvet magyarra.

1893 és 1971 kozott a romungrok szama négyszeresére, a beasoké nyolcszorosara, az
olah ciganyoké kilencszeresére ndtt. A magyar cigdnyok megnégyszerezédése nyelvi
asszimilacio, a beas €s az olah cigany sokszorozodas pedig bevandorlas kovetkezménye.
Az 1971 és 1993 kozotti nyelveserék a telepekrdl valo kikoltozéssel, a magyar tobbség-
gel valo napi érintkezéssel, a munkahelyeken folyé magyar nyelvii kommunikacioval, a
védondvel, az orvossal, az tigyvéddel, a hivatallal és legnagyobb mértékben az dvodaval
¢és az iskolaval magyarazhatok.

A bedsok 19%-a vallja magat magyar nemzetiségiinek, a tobbiek cigany vagy magyar
cigany vagy egyéb nemzetiséglinek. A kettds identitas, a magyar cigany nemzetiség na-
luk is tobbjelentési, és egyik jelentése szerint a cigany dvatosabb, enyhébb valtozata. A
beasok tobbsége killonben nem beds vagy roman, hanem cigdny vagy magyar cigany
nemzetiségiinek mondja magat.

Az olah ciganyok 21,6 szazaléka vallotta magat magyar nemzetiségilinek, 56,3 szazalé-
ka cigany nemzetiséglinek, 15,3 szazaléka magyar cigany nemzetiségiinek, és a magyar ci-
gany megint csak lehet a cigany nemzetiség enyhébb, udvariasabb, kdzeled6bb valtozata.

Ne felejtsiik el, hogy a beasok kis része jott a XIX. szazad végén, dontden nagy résziik
a XX. szazadban, egészen 1945-1948-ig. Az olah ciganyok jelentés része a XIX. szazad
masodik felében j6tt, de még nagyobb azoknak a szama, akik a XX. szdzadban érkeztek
a jelenlegi orszagteriiletre a nagyobb, torténeti orszagbol. Es kozben folyamatosan ma-
gyarosodtak azok is, akik a 19. szazadban telepedtek meg.

Azt se felejtsiik, hogy bar a magyar ciganyok tobbsége a XVI-XVIII. szazadban és a
XIX. szazadban, de egy résziik a XX. szazadban magyarosodott el, 1900 és 1918 kozott,
1918 és 1945 kozott és 1945 és 1971 kozott. Elképzelhetd, hogy a viszonylag frissen el-
magyarosodott cigdnyok koziil keriiltek ki azok a magyar anyanyelvii cigdnyok, akik ci-
gany nemzetiséglinek mondtak magukat.

Az iskolazottsag és a magyar nemzetiséghez val6 k6tddés erés kapcesolata senkit sem
fog meglepni. Harom értelmezés is kézenfekvo. Az elsd koziiliik az iskola asszimilalo ha-
tasa. A masodik szerint azok iskolazodnak, akik alkalmazkodni, beilleszkedni, asszimila-
16dni akarnak, akik magyarok szeretnének lenni. A harmadik az anyanyelvvel van kap-
csolatban. A magyar anyanyelviiek iskolazottabbak, és egyébként is nagyobb aranyban
valljak magukat magyar nemzetiségiinek.

Kolcsonosek az dsszefliggések a munkaerd-piaci statusnal is. A foglalkoztatottaknal
mar maga az elhelyezkedettség is a magyar nemzetiség elfogadasanak aranyaban hat, a
munkahely elvesztésétol valo félelem is az elfogadast erdsiti, de az is igaz, hogy a mar
beilleszkedett, asszimilalodott emberek inkabb meg tudjak tartani munkahelyiiket, és
konynyebben tudnak elhelyezkedni. Tovabba: nagyobb szimban van allasuk a magyar
anyanyelvieknek és az iskolazottaknak.

Erds 0sszefiiggés tapasztalhato a cigany szervezetekben valo részvétel és a nemzetisé-
gi onmeghatdrozas kozott is. Elég természetesnek latszik, hogy a cigany szervezetekben
aktiv személyek az atlagosnal kisebb mértékben valljak magukat magyar, és az atlagos-



nal nagyobb mértékben cigany nemzetiségiinek. Ez az dsszefiiggés azonban nem teljesen
egyértelmi. A cigany szervezetek tagjainak 45 szazaléka tisztan (jelz6 nélkiil) magyar
nemzetiséglinek vallotta magat. (Ez az ardny a teljes mintdban 56 szézalék.) A cigany
szervezetek tagjai a tobbieknél nagyobb, de nem sokkal nagyobb mértékben valljak ma-
gukat cigany nemzetiségiinek. Ha elfogadnank azt az elvet, hogy ciganyok azok, akik ci-
gany nemzetiséglinek valljak magukat, akkor azt is el kellene fogadnunk, hogy a cigany
szervezetek tagjainak kozel fele nem is cigany.

A lakohely nagysaga ¢s jellege elég nagy mértékben befolyasolja a nemzetiséghez valo
kotddést és az asszimilacios folyamatokat. Két ellentétes iranyt mechanizmust figyelhe-
tiink meg. Egyrészt: ahol a hagyomanyok megdrzése konnyebb a kis telepiiléseken, ame-
lyeken az interakciok sokkal nagyobb része folyik a rokoni, szomszédsagi viszonylatok-
ban, és ahol nagyobb es¢llyel maradnak fenn az idésebb generaciok altal képviselt hagyo-
manyok. Masrészt: a nagy varosokban sokkal tobb a lehetdség a kisebbségi civil szerveze-
tek miikodésére, kisebbségi iskolak, kulturalis és politikai rendezvények szervezésére.

Az 1993-as felvétel adatainak elemi vizsgalata bizonyitja mindkét mechanizmus léte-
z¢ését. A magukat nem magyar nemzetiséglinek vallok aranya az ezer f6nél kevesebb la-
kot szamlalo telepiiléseken a legnagyobb. A telepiilés méretének novekedésével ez a rata
fokozatosan csokken. A szazezernél tobb lelket szamlalo varosokban azonban ismét nagy
azoknak az aranya, akik cigany nemzetiséglinek mondtak magukat. Ezeket az aranyokat
az anyanyelv is befolyasolja. A kis telepiiléseken ugyanis a beasok vannak viszonylag so-
kan, a szazezernél nagyobb varosokban viszont a cigany anyanyelviiek aranya magasabb
az atlagosnal.

Ha egyiittesen nézziik a nyelvi €s nemzetiségi identitas telepiilésnagysag szerinti meg-
oszlasat, akkor azt tapasztaljuk, hogy a magyar nyelvii és identitasu ciganyok aranya ala-
csony az ezer {0 alatti kozségekben és a szazezernél nagyobb varosokban. A nem magyar
anyanyelvii €¢s nem magyar nemzetiségli ciganyok aranya viszont éppen ebben a két kate-
gériaban nagyobb az atlagosnal. Erdemes kiilon vizsgélni Budapestet. Itt a nem magyar
nemzetiségliek nagy aranya nem azoknak kdszonhetd, akik beas vagy cigany anyanyelviik
miatt 6rizték meg identitasukat. A févarosban a magyar anyanyelvii, de cigdny nemzetisé-
gli valaszadok aranya sokkal nagyobb, mint vidéken. Ebben bizonyosan szerepet jatszik a
cigany politikai szervezetek hatésa.

A bevallott anyanyelv tekintetében valtozik az emberek allaspontja, és egy integracio-
ra torekvo roma akkor is magyar anyanyelviinek mondhatja magat, ha annak idején nem
ez volt az elsd nyelv, amelyet elsajatitott. Ezzel kapcsolatban idézziik Teve Skutnabb-
Kangas négy, illetéleg 6t lehetséges meghatarozasat az anyanyelvrél (idézi Kontra Mik-
16s a Kritika 2003. januari szamaban):

1. szarmazas — az els6ként megtanult nyelv

2. azonosulds/azonositas — ez az a nyelv, amellyel a besz¢l6 azonosul; b) az a nyelv,
amellyel a beszél6t anyanyelvi beszéléként azonositjak

3. alegjobban ismert nyelv

4. alegtobbet hasznalt nyelv

E definiciokbol Skutnabb-Kangas az alabbi kdvetkeztetéseket vonja le:

1. Egy személynek tobb anyanyelve is lehet.

2. Ugyanazon személynek mas-mas lehet az anyanyelve a kiilonb6z6 definiciok sze-

rint.
. Egy személy anyanyelve élete soran akar tobbszor is valtozhat.
4. Az anyanyelvi definiciokat a nyelvi emberi jogokkal kapcsolatos tarsadalmi tuda-
tossag foka szerint hierarchikus sorrendbe allithatjuk.

w
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AKSH a2001. évi népszamlalasban a 23-25. kérdésre a valaszt nem tette kotelezo-
vé. Koziiliik a 23.3. szerint: melyik nyelv az anyanyelve?

Anyanyelvként — minden befolyastol mentesen — azt a nyelvet kell megjeldlni, ame-
lyet az 6sszeirt személy gyermekkoraban (altalaban els6ként) tanult meg, s amelyen
csaladtagjaival altalaban beszél, és anyanyelvének vall.

A némak és beszélni még nem tudo csecsemdk anyanyelve az a nyelv, amelyen a
hozzéatartozok rendszerint beszélnek. Tekintettel arra, hogy a nemzetiségi lakossag
gyermekkoraban tobb nyelvet tanul meg ¢és beszél anyanyelvi szinten, ezért harom
nyelv megjel6lésére van lehetdség.

A népszamlalasi kérdoiv szerkesztdi nem vették észre, hogy az anyanyelvre harom
egymastol eltéréd meghatarozast adtak, s errél természetesen nem is vilagosithattak
fel a kérdezoket.

A népszamlalasok és az 1993-as vizsgalat soran végiil is azt a nyelvet irtdk be anyanyelv-
nek, amelyet az Osszeirt személy anyanyelvének vallott. Ez az esetek nagy tobbségében
lehetett az elsdként megtanult nyelv, de nem feltétleniil volt az. Amit biztosan tudunk, az
a bevallas. Az esetek nagy tobbségében a vallott nyelv azonos az elsdként megtanult
nyelvvel, de ismeretlen szamu esetben nem azonos azzal.

Egy személy anyanyelve élete soran tobbszor is valtozhat — irta Skutnabb-Kangas, és
hozzatehetjiik, hogy az anyanyelv néha elhatarozas és valasztas kérdése.

Az 1971. évi orszagos kutatas szerint akkor a 320 ezer cigany személybol 61 ezer, va-
gyis 21,2 szazalék volt cigany és 25 ezer, vagyis 7,6 szazalék volt roman anyanyelvii.

Az 1990. évinépszamlalasban 48 072 cigany anyanyelvii személyt irtak dssze, de tgy,
hogy a beas anyanyelviieket is cigany anyanyelviiecknek vették. Az iskolastatisztikak
alapjan 445 ezer fore becsiilhet6 az akkori cigany lakossagnak ez a 48 072 személy 10,8
szazalékat tette ki. Vagyis a cigany és a beas anyanyelviiek egyiittes szama az 1971. évi
86 ezerrdl 48 ezerre csokkent, aranyuk pedig 28,8 szazalékrol 10,8 szazalékra.

Az 1993. évi orszagos kutatasban a megkérdezettek 5,5 szdzaléka mondta magat beds,
¢és 4,4 szazaléka cigany anyanyelviinek. Ez 6sszesen 9,9 szazalék, ami kozel all az 1990.
évi népszamlalas 10,8 szazalékahoz.

A 2001. népszamlalas soran 48 685 beas és cigany anyanyelvil személyt irtak Ossze.
Mar irtuk, hogy a népszamlalas idején 550 ezer és 600 ezer kozott volt a ciganyok 1étsza-
ma. Vagyis 2001-re 8,5 szdzalékra csokkent a magukat beds, illetdleg cigany anyanyel-
viinek mondé személyek egyiittes aranya.

Tudjuk azonban azt is, hogy az 1993-as kutatasban joval tobben besz¢lték a beas vagy
a cigany nyelvet, mint ahanyan anyanyelviiknek mondtak: 11,3 szazalék beszélte a beds,
¢és 11,1 szazalék a cigany nyelvet.

Jo lett volna a 2001-es népszamlalas Nemzetiségi kétédés cimii 2002-ben kiadott kote-
tébol megtudni, a cigany anyanyelviiek és a csaladi korben cigany nyelvet beszélok, ille-
téleg a beas anyanyelviiek és a csaladi korben beas nyelvet beszélok szamat. A terjedel-
mes kotet azonban érthetetlen modon 6sszevonta a cigany €s a beas anyanyelveket, vala-
mint a cigany és a beds nyelveket csaladi korben beszéldket.

A cigany és a beas anyanyelviiek egyiittes 8,5 szazalékos aranya mindenesetre azt mu-
tatja, hogy 1993 és 2001 kozott is tovabb hatottak az anyanyelv cseréjét el6idézo ténye-



70k, amelyek, nem kétséges, hatnak ma is és a legkdzelebbi években is. E tényezok ko-
ziil kozvetlen hatasat illetden az iskola a legerdsebb.

Ellentétes iranyban hatnak a cigany és a beds nemzetiségi, nyelvi és kulturalis mozgal-
mak. Ezek a mozgalmak megélhetést nyijto és jovedelmeket biztosito politikai érvénye-
stilési lehetdségeket, és mar a jelenben is anyagi eldnyoket nydjtanak a hozzajuk csatla-
kozoknak. Az esélyek azonban csak sziik kdrben és korlatozottan allnak rendelkezésre.

Csaladi és rokonsagi kapcsolataikat azonban a nyelvet valto beasok és olah ciganyok
is fontosnak tartjak. Ezek a kapcsolatok biztositjak megélhetésiiket, segitik gyermekeik
felnevelését, és kisebb-nagyobb mértékben érzelmi biztonsagot ado tarsas hatteret jelen-
tenek szamukra. Ezért megorzik beas és olah cigany identitasukat is. A beds és a cigany
anyanyelviiek aranya alig tobb 4-4 szazaléknal, mégis mondhatjuk, hogy a beas, illetdleg
olah cigany identitast ciganyok aranya valamivel nagyobb 11-11 szazaléknal.

A 2001. évi népszamlalas nem mutat ekkora kiilonbséget az anyanyelv és a beszélt
nyelv kozott. A cigany és a beds nyelvet besz¢élok egyiittes szama 53 323 volt, egyiittes
aranyuk a teljes cigany népességhez képest 8,9-9,7 szazalék. A népszamlalas szerint te-
hat 1992 ¢és 2001 kozott csokkent a beas és a cigany nyelvet beszélok szama és aranya, és
2001-ben csak magyarul beszElt a magyarorszagi ciganyok 90-91 szazaléka.

Az 1971-es cigany vizsgalat egyik legfontosabb megallapitasa szerint akkor 71 szaza-
1¢k volt a magyar nyelvet beszélok aranya a teljes cigany népességen beliil. Az 1993. évi
vizsgalat szerint ez az arany 90 szazalékra emelkedett, bar azzal a kiegészitéssel, hogy a
csak magyarul beszélok aranya nem 90, hanem 77 szazalék volt. A 2001-es népszamlalas
a 90 szazalékos aranyt bizonyitotta.

Az 1993-as felmérés masik nagy eredménye a nemzetiségi hovatartozas tisztdzasa
volt. A ciganyok 56 szazaléka vallotta magat tisztan magyar nemzetiségiinek, 22 szaza-
1éka cigany nemzetiségiinek és 18 szazaléka magyar cigany nemzetiségiinek.

Sokan és sokszor irtak mar le, hogy csak azokat tekinthetjiik ciganynak, akik 6nmagukat
annak valljak. Nehéz azonban megallapitani, hogy ki vallja magat cigdnynak. Mar régeb-
ben is tapasztalhattuk, és a kdzelmultban kiilondsen, hogy a cigany identitasra vonatkozo
kérdést a nemzetiségi hovatartozassal mérték és mérik. Vagyis azt tekintik ciganynak, aki
cigany nemzetiségiinek vallja magat. Azzal az alapfelvetéssel élnek tehat, hogy ciganynak
csak nemzetiségi értelemben lehet lenni. Es tovabbé azzal a felvetéssel, hogy a ciganyok
mind nemzetiségnek tekintik magukat, és aki nemzetiségét tekintve nem érzi magat ci-
ganynak, az nem érezheti semmilyen modon annak magat. Ezek természetesen képtelen
feltevések. Tudomasul kellene végre venni, hogy a magyarorszagi ciganyok tobbsége ma-
gyar vagy magyar cigany nemzetiségiinek és ugyanakkor ciganynak vallja magat.

(A cikk adatainak nagy része az 1993-as cigany felmérésbol szarmazik. A 2003. évi cigany
felmérés adatai a cikk irasa idején még nem alltak rendelkezésre [Kemény Istvan]).
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Lengyel Gabriella

Részletek
Tiszavasvari ciganysaganak népességleirasabol

Selection from the Population Records of the Gypsies
in Tiszavasvari

10-15 years ago, giving birth at the age of 14 happened often even in ambitious Gypsy
families that lived an organised life. Starting from the 1990s, it became a general endeav-
our among Hungarian Gypsies (as opposed to the Vlach Gypsies) to have their children
graduate from elementary school and send them to a secondary school. As a result, giv-
ing birth in childhood is now hardly present among them.

Tiszavasvari 14 és félezer lakost kisvaros a Nyirség peremén, depresszios régio legrosz-
szabb mutatokkal biro kistérségének kozpontja kétezret meghalado cigany népességgel.
A telepiilés két falu, Biid és Szentmihdly egyesitésével jott 1étre a masodik vilaghabort
¢évei alatt. Biid szegény gorog katolikus népe a 18. szazadban telepiilt ide a Karpataljarol,
Szentmihaly jobb modu reformatus gazdatarsadalma mindig ellentétben allt a szegény
szomszéddal. A szentmihalyi Dessewffy uradalom katolikus vilaga elkiiloniilt a telepii-
1éstdl. A vallasi, nemzetiségi kiilonbségek parosulva a vagyoni, gazdalkodasi, mentali-
tasbeli kiilonbségekkel ma is érezheték. Erre a megosztott helyi tarsadalomra épiilt
ra — ugyancsak maig hatéan — a szocializmus klientira-rendszere. Az utdbbi években az
orszagos trenddel ellentétesen erdsen nétt a térségben a munkanélkiiliség: 0j tulajdono-
sai tobb ezres elbocsatassal visszafejlesztették a valamikor kdzép-eurdpai jelentdségii
Alkaloida gyarat, azt a gyarat, amelyre 1ényegében a varos élete szervezddott. A telepii-
1és nem cigany lakoi — bar évszazados egyiittélésrdl van sz — tehertételként élik meg a
ciganysag jelenlétét, a varosvezetés a ciganyok anyagi helyzetének romlasara és 1élek-
szamanak novekedésére egyre hatarozottabb lakohelyi és oktatasi elkiilonitéssel valas-
zol.!

A helyi ciganysag nagyobbik részét a szentmihdlyi nagy, varosszéli telepen (a Széles
titon) é16 olah cigany” kozosség adja (fodozo, lokupec, tapaszté hagyomannyal). Romani
nyelven beszélnek, az asszonyok 6rzik a hagyomanyos viseletet, a kozosségi ¢letben is
érvényesiil hagyomanyaik jo része. Olah cigany (kényszer)kirajzasként él a varostol 6 ki-
lométer tavolsagra levd Jozsethaza nevii kis telepiilésrészen (valamikori majorsagon)
egy szaz fonyi csoport. A ciganysag kisebbik része magyar anyanyelvii, Biid szélén ¢l kis

' Ot évvel ezelétt ez nyilt konfliktushoz vezetett az utobb orszagszerte ,kettés balla-
gas”-ként elhiresiilt eset kapcsan. A szimbolikus jelentdségii esemény hatalmas érzelme-
ket hozott felszinre mindkét oldalon.

? Kérdéses az ,,0léh cigany”, ,,magyar cigany” szerkezetek egybe- vagy kiilonirisa. A
hivatalos helyesiras egybeirja ezeket a szavakat, és magam is efelé hajlok, mivel Ggy
gondolom, hogy a ciganysag egy-egy sajatos csoportjat tudom igy jelolni. Ugyanakkor el
kivanom keriilni a lekezeld ,,cigdnygyerek”, ,,ciganyasszony”, ,,ciganyember” féle kife-
jezésekkel vald hangulati egybeesést, ezért — kutatasvezetOm tanacsara — ebben az irds-
ban inkabb a kiilonirt valtozatot hasznalom.



telepen és a kornyékén eltelepesedd utcakon (foként valyogvetd és kevesebb muzsikus
hagyomannyal). A két anyanyelvi csoport eltéré torténelm, bar vannak multba nyalé ko-
z6s szalaik. Mindkét csoporton beliil igen jelentds jovedelmi, vagyoni, lakdsmodbeli,
képzettségbeli kiilonbségek vannak, és jelentdsen kiilonbozik egyes alcsoportjaiknak a
tobbségi tarsadalommal valé kapcsolata is. Egymashoz viszonyitva aranyaiban a magyar
ciganyok kozott tobb a tisztes modban €16 csalad, valamivel magasabb az iskolazottsag,
tobb az esély a munkahoz jutasra, valamivel jobban elfogadja dket a kdrnyez6 tarsada-
lom, és nincs jelen a mély nyomor, amely az oldh cigdnyoknal igencsak jelentds mérté-
ki, az olah ciganyok korében a jomoduak is valamivel kevésbé tehetdsek, mint a magyar
ciganyok korében.

Magyar ciganyok és olah ciganyok népességszama

A Tiszavasvariban €16 ciganyok szamarol tobbféle becslés késziilt mar eddig.

A ’80-as évekbdl szarmazd CIKOBI osszeiras 1137 emberrél szol, ez a varos akkori la-
kossaganak 7,9 szazaléka. Az 9sszeirds modszere nem ismert, de azt tudni lehet, hogy az
akkori VB-titkar hires kis kockas fiizetében nyilvantartotta a cigany csaladokat, ezt a fii-
zetet hasznaltak a telep-felszamolasi kisérletek kapcsan is.

Az 1992-es Kertesi-féle becslés, mely az altalanos iskolas gyerekek szamabol indul ki,
1820 embert emlit, ez 12,8 szazalék. Valdsziniinek tartom, hogy ez a becslés foliiltalalt az
olah cigany csaladok korében altalanos magas gyerekszam miatt.

1997 elején a Csaladsegitd dsszegylijtotte az olah cigany telepen a szocialis igyinté-
zéshez sziikséges alapadatokat. A felmérésben 1997 elején 128 haz és 788 ember szere-
pelt a Széles Gton. 10-12 haz lathatéan kimaradt a felvételbdl. A Csaladsegité érdeklddé-
se nem terjedt ki a blidi magyar ciganyokra.

1997 végén a Kdrnyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisztérium adatokat kért a tele-
plilésektdl a teriiletiikon talalhatod ciganytelepekrdl, ha tobb is van, akkor kiilon-kiilon.
Tiszavasvaribol az az informacio érkezett, hogy a varosban egy ciganytelep van 250 haz-
zal és 1430 emberrel, ami jelzi, hogy nem vették tul komolyan a minisztérium érdekl6dé-
s é t .

Az 1997-es ,kettds ballagas”-rol késziilt irasaban, mely a Fundamentumban jelent
meg, Koczé Angéla valdszintsithetden helyi forrdsok alapjan 2500 tiszavasvari romardl
beszél.

A 2500-as fantomszam 2001-ben ujbol felbukkan. A Partners Fiizetek 6. szama kozli
Robert E. Koulish 2000-ben folytatott kutatasat a magyarorszagi romak kozéleti attittid-
jeirdl Mit akarnak a romak? cimmel. A tanulmany Tiszavasvarir6l szol6 részének beve-
zetdjében az szerepel, hogy a tiszavasvari roma lakossag létszama kb. 2500. Ezt azonban
nem lehet komolyan venni, mivel a szévegben mar csak 1200 van emlitve, akik koziil
800 lenne az olah cigany.

A munkaiigyi kirendeltség 2002. szeptemberi jelentésében 2050-re teszi a helyi cigany
lakossag 1étszamat.

Sajat adataim teljes koriiségre térekvd anyaggyljtésen alapulnak, a tiszavasvari ci-
ganysag megoszlasat az I. tabldzatban szemléltetem.

A ciganyok lélekszamara vonatkozo becslések tobbnyire kétharmad—egyharmad
aranyt tételeztek fel az 9sszefoglaloan Széles uitinak és biidinek nevezett cigany csopor-
tok koz6tt. Az én adataim is pontosan ezt az aranyt mutatjak 2002 nyaran.

Mar elsé megkdzelitésre feltlinik, hogy ha itt is igaz, hogy az oldh cigdny asszonyok
tobb gyermeket sziilnek, mint a magyar ciganyok — ami pedig igaz, mivel az utobbi 6t év-

317



ben éppen haromszor annyi olah cigany gyermek sziiletett, mint magyar cigany gyermek, és régebben
is magasabb volt naluk a sziiletések szama—, ennek az aranynak mar el kellett volna mozdulnia az olah
cigany népesség javara. Hogy ez nem igy tortént, annak vagy az olah ciganyok kdrében magasabb el-
vandorlas, vagy amagasabb halalozas—vagy mindkett6—lehet az oka. Magasabb elvandorlasrol nem
beszélhetiink, igy magyarazatként az olah ciganyok rosszabb életkoriilményei, rosszabb egészségi al-
lapota és az ezekbdl kdvetkezd magasabb halandosaga szolgal.

1. tablazat
Eredet/lakohely Férfi Né Egyiitt %
Olah cigany/Széles ut 586 589 1175 58,5
Olah cigany/Jozsethaza 33 49 82 4,1
Olah cigany/varos 6 4 10 0,5
Olah cigany/Biid 33 32 65 32
Olah cigany egyiitt 658 674 1332 66,3
Magyar cigany/Biid 343 333 676 33,7
Egyiitt 1001 1007 2008 100,0

Az sszesitett adatokban a nemek aranya egyenletesen oszlik meg, egyediil Jozsethazan
mutat meglepd tobbletet a ndk javara. A kormegoszlas® és népességnovekedés adatait a 2.
tabldzatban mutatom be.

CIGANY NEPESSEG MAGYARORSZAGON AZ EZREDFORDULON

Jozsethazan a korcsoportos adatok megmutatjak, hogy a 15 éven feliili népességnél a ne-
mek aranya kiegyenlitett, a fiatalabbaknal, kiilondsen a legkisebbeknél nem latok egy-
elére magyarazatot arra, hogy miért sziiletik annyival t6bb leany, mint fid.

3 A 0—4 éves korcsoportrél meg kell jegyezzem, hogy a csoport Snmagéaban helytallo,
az 1998-2002-ben sziiletett gyermekeket tartalmazza, de ha dsszehasonlitasra hasznal-
juk, nem szabad elfelejteni, hogy ez az iddszak fél évvel rovidebb, mint a tobbi 5 éves
id6szak, mivel az Gjsziilottek adatfelvételét 2002. junius 18-an fejeztem be. Tehat akkor
kozelithetnénk a helyes aranyokhoz, ha hozzaadnank a 2001. masodik felének sziiletési
szamait, feltételezve, hogy az idén is nagyjabol annyi gyermek sziiletik, mint tavaly.

2001. jinius 19. és december 31. kozott sziiletettek

Feérfi Né
Olah cigany Magyar Olah cigany Magyar
Sz'éles Jéz’sef- Vviros Biid Ciég:;y Egyiitt st’eles Jéz’sef- viros Biid Cil;g::y Egyiitt
ut haza ut haza
10 - - 1 6 17 9 4 - 2 2 17

(A sziilések szama ennél tobb, két leany Ujsziilott halt meg a Széles uti gyermekek koziil,
az egyik 80 dekas korasziilott, a masik normal stlyd, multiplex fejlddési rendellenesség-
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2. tablazat

Kormegoszlas és népességnovekedés

Férfi Né
Kor- Olah cigany E Olah cigany E
csoport g .gﬂ g .%"

@ | = |2 sl |32 2 | .

22| Bz |8l 2|2 |2 |2 |8=]%

@ = s g |28 & | & = S g |28 <
04 119 6 2 6 45 178 | 110 14 1 6 37 168
5-9 120 8 2 5 55 190 | 101 11 1 5 57 175
10-14 78 4 4 38 124 94 8 1 5 41 149
15-19 54 4 1 7 37 103 67 3 4 35 109
20-24 56 2 1 22 81 47 2 1 25 75
25-29 34 3 1 3 37 78 41 3 1 3 44 92
30-34 34 1 5 36 76 35 3 6 29 73
35-39 23 2 1 23 49 24 1 18 43
40-44 31 11 42 26 1 8 35
45-49 16 1 1 15 33 16 1 1 16 34
50-54 9 1 11 21 9 1 1 9 20
55-59 4 1 1 6 5 2 7
60-64 2 6 8 6 3 9
65-69 5 2 7 5 6 11
70-74 1 2 3 2 2 4
80-84 1 1 1 1 2
85-X 1 1 1 1
Egyiitt | 586 33 6 33 343 | 1001 | 589 49 4 32 333 | 1007

A magyar ciganyoknal szembe6tld kiugrast mutat az 5-9 évesek korcsoportja, ezek az
1993-1997 kozott sziiletett gyermekek. Ha megnézziik az évenkénti sziiletések szamat,
lathato, hogy az olah ciganyoknal is van kiemelkedés, csak az dsszevont korcsoportok-
ban ez elsimul. A magyar ciganyok évszamonkénti sziiletéseit érdemes nem az dsszevont
olah cigany, hanem a Széles uti adatokkal dsszehasonlitani, igy Jozsefhdza sajatos hely-
zete nem zavarja meg a mutatkozé irdnyokat.

A magyar ciganyoknal lathatban visszatér az emelkedés utan a sziiletések szama a
megel6z6 mértékre, az olah cigdnyoknal nincs ilyen visszatérés, marad a megemelkedett
szint. Valoszinii, hogy itt kétféle — de rokon — hatasrol van szo.

Az oléh ciganyok esetében dinamikus népességndvekedésrol beszélhetiink. A 70/80-
as évek kedvezd helyi folyamatai (1985-ben lett varos a telepiilés) az olah ciganyok lét-
koriilményeire is kihatottak. Lakaskoriilményeik javultak (amennyiben a cs-hazba kolto-
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z¢st javulasnak nevezhetjiik a hagyomanyos valyoghazikohoz képest), munkalehetdség
is volt, nem csak épitéipari ingazas, de helyi, kozeli allami gazdasagi allando férfi mun-
ka is, mivel a ndvekvd helyi ipar magédhoz vonzotta a nem cigany lakossagot. Mindez a
telep novekedéséhez vezetett, az 0ij hazasparok inkabb itt telepedtek meg, mint mashol.
Olyan anyagi joléthez nem jutottak, mint a biidi magyar ciganyok, mely a gyermekszam
erés korlatozasat vonta volna magaval, viszont életkdriilményeik javulasa, az egészség-
tigyi ellatas relativ szintjének emelkedése a gyerekszam novekedéséhez vezetett, ugy is,
hogy egy csalad tobb gyermeket tudott életben tartani, €s ugy is, hogy egyre tobb sziilo-
képes kort par jelent meg a telepi kozosségben. Bar a kedvezd gazdasagi koriilmények
az utobbi évtized elején az olah ciganyok szamara igen gyorsan megsziintek, maradt a te-
lep megtarto ereje, ami nem csak azt jelenti, hogy — ha sziikdsen is, de van hol lakni, de
megvan az ¢letben maradashoz még éppen elégséges rokoni halo, és az életet elviselhe-
tove tevo tarsas kapcsolatok rendszere is. (Elmenni pedig egyébként sincs hova tanultsag
¢és pénz hianyaban, akkor mar az ismert varosi kozeg tobb lehetdséget ad a tovabbéléshez,
mint az ismeretlen.)

3. tablazat
A 16 éven aluli gyerekek szama
Sziiletési év Magyar cigany Széles ut m:gi'éa]:sc?gfz/iny
1986 11 25 2,27
1987 16 25 1,56
1988 15 35 2,33
1989 11 37 3,36
1990 23 28 1,22
1991 13 35 2,92
1992 17 37 2,18
1993 22 37 1,68
1994 19 40 2,11
1995 18 40 2,22
1996 25 53 2,12
1997 28 51 1,82
1998 18 51 2,83
1999 21 49 2,33
2000 14 55 3,39
2001 20 43 2,15
2002 9 31 3,44
(2002 kiegészitve) (17) (50) (2,94)
Egyiitt 300 672 2,24
A 16 éven aluliak az egyes csoportok
szdzalékaban 4438 57,19




A magyar ciganyoknal nincs sz6 dinamikus népességnovekedésrol. A korosztalyok 1ét-
szama alig mutat novekedést, kivéve az 1990-es, és az 1996 és "97-es éveket. A *90-es no-
vekedésre egyeldre nincs magyarazatom. Az 1996-os és *97-es években viszont hatott
egy Uj tényez0, ez a szocialpolitikai épitési kedvezmény. Harom gyermek utan jart akko-
ra juttatas, amibol mar fel lehetett épittetni egy hazat, négy gyerek utan valamivel tobb
jart, a haz méretei valamivel nagyobbak lehettek, ha az épitémester tisztességesen jart el.
Elképzelhetd, hogy ez az épitkezési lehetéség magyarazza a sziilési kedv megndvekedé-
sének egy részét. A szocpolos hazat épitd csaladok gyermekeinek sziiletési idépontjait az
1. melléklet mutatja.

J6 néhany olyan csalad van (16, 24, 25, 30, 46, 111, 136), amelyekben 6 vagy tobb év
utan sziiletett meg a harmadik vagy negyedik gyermek, méghozza 1996-ban és 1997-ben,
az els6 nagy szocpolos épitkezési hullamra iddzitve (a 46-os csalad 1995-ben sziiletett
gyermekét is mar ide sorolhatjuk). Feltételezhetjiik, hogy itt egy tudatos csaladtervezési
stratégia érvényesiil, amit az is alatamaszt, hogy ezekben a csaladokban ezutan mar nem
is sziiletett tobb gyermek. Még az is elképzelhetd, hogy ezek a csaladok tulajdonképpen
2-3 gyerekre csokkentették volna a gyerekszamot, ha olyan kiilso tényez6, mint az ingye-
nes épitési lehetéség, nem 1ép kdzbe. (A szocpolos épitkezéseket az eldirt onerdvel egyiitt
is ingyenes juttatasnak kell tekinteniink, hiszen az 6nrészt mindig az épit6 vallalkoz6 all-
ta ugy, hogy bekalkulalta az épitkezés koltségébe.)

Az emlitett csaladoknal az id6zités miatt a szocpolos inditék eléggé valdsziniisithetd.
Ugyanakkor mas hatasokkal is szamolni kell a sziil6képes korti, potencialis szocpol épit-
kezé csaladok esetében. A magyar cigany csaladokban a n6k nagy része dolgozott hosz-
szabb vagy rovidebb ideig. A mezdgazdasagi munkakon tal tizemi munkat is végeztek,
ilyen munkahelyek voltak néhanyuknak a varroda, tébbeknek a ,,csokigyar”, a legtobben
pedig a hajdavidi baromfifeldolgozoba jartak. Hajduvid a *80-as években és a *90-es
évek elsod felében két busznyi munkast hordott valté miiszakban Biidrél. Emellett takari-
to, kisegit n6i munkahelyek is voltak a varosban a magyar cigdny nék szdmara. Az lize-
mek leépiilésével, majd bezarasaval a munkalehetdség megsziint. A takarito és egyéb ki-
segité munkahelyekre a nem cigany nok tartanak igényt, a besziikiilt varrodai, csokigyari
fér6helyekre is dket veszik fel. A ndi munkanélkiiliség megjelenése atstrukturalta a csa-
ladtervezést. A korabbi évtizedek tarsadalmi folyamatai a gyerekszam csokkenése ira-
nyaba hatottak (ndi foglalkoztatottsag, haz koriili allattartds, OTP-s, belvizes épitkezé-
sek, a lakas berendezése, felszerelése kolesonokkel, az iskolazottsag elérésének realis le-
hetésége, amely kitolta a csaladalapitas, az elso sziilés iddpontjat). A folyamatok megre-
kedése nem csak azt jelentette, hogy a n6 keresete kiesik a csaladi koltségvetésbol. (A
férfi alland6 munkahelye is megsziint a ’90-es években, de a magyar cigany férfiak nagy
része tobbé-kevésbé folyamatosan jut valtakozva, kiegészitve kozhasznu, alkalmi és fe-
kete munkahoz.) A n6 élete szervez6dott at. A csaladkdzpontiusag mindig is a cigany ko-
z0sség 16 értékei kozé tartozott, ezen nem valtoztatott a gyerekszam csokkenése sem. A
nének mégis volt a csalad kozvetlen ellatasan kiviili tevékenysége, jollehet ezt a tevé-
kenységét legtobbszor csaladi, rokoni, szomszédsagi kapcsolatokban végezte. A tevé-
kenység lehetdségének a megsziinése nem csak a jovedelemben mutatkozé hidnnyal jart,
de hianyt vont maga utan az onkifejezési és a tarsas kapcsolatok szintjén is. Ezt a belsd
hianyt segithet megsziintetni vagy csékkenteni egy tjabb, esetleg eredetileg be nem ter-
vezett gyermek megsziilése. A gyermekkel jaro juttatasok, mint a GYES és utana a
GYET and mar amugy is kiesett keresetének egy részét potoljak. HozzavetSlegesen meg
lehet mondani, hogy mekkora részét: az emlitett munkakorokben elérhetd ndi fizetések
mindig is a minimalbér koriil mozogtak, a gyermekneveléssel kapcsolatos tamogatasok
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pedig az oregségi nyugdijminimum kortl voltak. A minimalbér és a nyugdijminimum
aranya valtozott az elmult évtizedben, jelenleg a nyugdijminimum kevesebb, mint a net-
t6 minimalbér fele, azt mondhatjuk, hogy a GYES és a GYED akieso kereset egyre csok-
kend hanyadat fedezi. A gyermek utan kapott csaladi potlék és a kiegészit6 csaladi potlék
(gyermekvédelmi tamogatas) pedig korantsem elegendd a gyermek mégoly sziikos ella-
tasahoz sem. A magyar cigany csaladok racionalis csaladtervezd beallitottsagat jelzi,
hogy mig a tobbrétegii hianypotlas és a szocpolos épitkezési lehetdség egymast erdsithet-
ve a gyermekvallalasi kedv novekedéséhez vezethetett, ez a novekedés mindazonaltal
erésen korlatozott maradt.

Az olah ciganyok esetében mas a helyzet. Itt gazdasagi meggondolasok nemigen befo-
lyasoltak a multban sem a gyermekvallalast, a ndk alkalmi, féleg mezégazdasagi munkan
kiviil mast nem végeztek. A csaladok nagyobbik részénél a gyermekek folyamatosan szii-
lettek és sziiletnek, a szocpolos épitkezés jogosultsdganak megszerzéséhez nem volt
sziikség a szokottnal tobb sziilésre. A sziiletések bizonyos szabalyozasa itt is érvényesiil,
hiszen nem sziiletik annyi gyermek, mint amennyi természetes modon megsziilethetne.
Ez a szabalyozas részben esetleges (fogamzasgatlo kampanyokkal hozhato 6sszefiiggés-
be), részben stratégiai, amennyiben a csaladalapitast, az els6 gyerek sziilését igyekeznek
kitolni — ami gyakran nem jar sikerrel, ugyanakkor latszik a torekvés a gyerekek sziileté-
se kozotti id6 meghosszabbitasara, valamint szabalyozasnak tekinthetjiik azt is, hogy az
asszonyok még sziil6képes korban befejezik a sziilések sorat.

Vannak torekvo, tervezo csaladok az olah cigany kozosségben is, ahol a gyerekszamot
tudatosan korlatozzak, ezek jomodu és viszonylag iskolazott csaladok, akiknél a gyere-
kek tanulasa, iskoldztatasa miatt mar eleve kitoloédik a masodik generacio csaladalapita-
si kezdete. Sajatos jelenség, hogy ezek a csaladok ma tobbnyire a torvény szélén élnek,
legalis tevékenységbdl a jolétet nem lehet szinten tartani.

A kormegoszlas értelmezését segitd tablazat (2. melléklet) az orszagos adatokat a
2001-es népszamlalas képviseleti mintdja alapjan mutatja. Tiszavasvari varosi adataim
egyelore nincsenek, ezért helyi sszehasonlitashoz a megyei adatokat, valamint a jobban
kozelité egyéni valasztokeriilet adatait hasznalhatjuk, bar innen csak dsszevont korcso-
port-adatok vannak. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 3. szamt egyéni valasztokeriilete 16
telepiilés adatait tartalmazza, a székhelye Tiszavasvari. (A megyei €s a valasztokertileti
adatok ugyancsak a képviseleti mintan alapulnak.) A tiszavasvari cigdnyoknal a 0—4-es
korcsoport 1étszamat kipotoltam a 2001. junius 19. és december 3 1. koz6tt sziiletett gyer-
mekek Ujra beszamitasaval, igy az aranyok jobban sszehasonlithatok, mintha félév ci-
gany sziiletései hianyoznanak (ezt a kiegészitést csak a kormegoszlas szazalékos adatai-
nal alkalmaztam).

Eldszor a nem cigany népesség adatait nézve azt latjuk, hogy a megye joval fiatalabb,
mint az orszagos atlag: tobb a gyermek, és kevesebb az idds ember, ami — mint mas sta-
tisztikakbol tudhatjuk — nemcsak abbol ered, hogy itt tobb gyermek sziiletik egy csalad-
ban, hanem abbol is, hogy itt rovidebb ideig éInek az emberek, mint az orszag szerencsé-
sebb vidékein. A valasztokeriilet adatait a megyével dsszevetve észrevehetd egy sajatos
Osszefliggés. A gyermekszam a megyéhez hasonlo aranyt, ugyanakkor a fiatal feln6tt kor-
osztaly a megyénél alacsonyabb, és az idds népesség pedig a megyénél magasabb. A tér-
ség gazdasagi mutatoit és tarsadalmi mozgasait ismerve ez a jelenség arra vezethetd vis-
sza, hogy megindult a mobil, fiatal korosztaly elmozdulasa feltételezhetéen a megyeszék-
hely vagy megyén kiviili nagyvarosok felé, ezzel megnétt az iddsek aranya, a viszonylag
magas gyermekszam pedig maradt, mivel a fiatal felndttek elvandorlasat ellenstlyozza a
térségben magas aranyu ciganysag korében tapasztalhat6 nagyobb gyermekszam.



Amikor a magyar népességnek az orszagos népszamlalasi adatokban kirajzolodo kor-
szerkezetét és a helyi ciganysag korszerkezetét hasonlitjuk 6ssze, bar nagy meglepetés nem
ér, hiszen egy¢b kutatési tapasztalatok alapjan valami hasonlot lehetett varni, mégis meg-
dobbentd erével hat a két szerkezet kozotti kiilonbség. A magyar tarsadalom atlagara nézve
mondhatjuk, hogy két ember koziil az egyik 40 év alatti, a masik 40 év feletti. A tiszavasvari
cigany népesség atlagara hasonloképpen azt mondhatjuk, hogy két ember koziil az egyik 14
¢év alatti, a masik 14 év feletti. A magyar tarsadalom 40 éves valasztovonalan Tiszavasva-
riban tiz cigany ember koziil kilenc 40 év alatti, €s csak egy van 40 év felett. A megyei és a
valasztokeriileti adatok alapjan valamivel, de nem sokkal kisebb ez a kiilonbség.

A helyi ciganysag felét a gyermekkortiak teszik ki, a magyar tarsadalom egészében
egyhatod, a helyi valasztokeriilet népességében egyotdd a gyermekkoruak aranya. Bar a
tarsadalmi atlagtol mindkét csoport erdsen kiilonbozik, jelentds kiilonbséget latunk a ci-
ganysagon beliil a magyar ciganyok és az olah ciganyok kozott is: a magyar ciganyoknal
41%, az olah ciganyoknal 54% a gyermekkortak aranya. A magyar ciganyok kormegosz-
lasa valamivel kiegyenlitettebb képet mutat, mint az olah ciganyoké. A fiatal feln6tt kor-
osztaly aranya, ha nem is jelentdsen, de meghaladja a gyermekkortakét, mig az olah ci-
ganyoknal joval alacsonyabb annal (orszagos atlagban a fiatal felnéttek csoportja a két-
szerese a gyerekkortaknak). Az iddsebb korosztalyokat nézve azt latjuk, hogy a magyar
ciganyok korében az olah ciganyokhoz viszonyitva valamivel magasabb az idésebb kort
meg¢lok aranya, mint az olah ciganyoknal. De ez a kiilonbség csak 1-2 szazalékot jelent.
Mindkét cigany kozosségnél kitlinik, hogy mig a tobbségi tarsadalomban a fiatal feln6t-
tek csoportjanal csak valamivel kisebb az iddsebb felndttek csoportja, addig a cigany né-
pesség esetében az idGsebb felndttek a fiatal felndttek negyedét érik csak el: 100 fiatal
felndttre orszagosan 80 id6sebb felndtt jut, a helyi valasztokeriiletben 76, a magyar ciga-
nyoknal 24, az olah ciganyoknal 26. Idés cigany ember pedig alig van.

4. tablazat

100 felnétt 100 fiatalab 100 idésebb 2

korura juté felnétt korura juté | feln6tt korira juté 2 %

. =] =] = -q;,g

Orszagos 27 | 32 | 59 | 48 | 58 | 106 | 60 | 72 | 132] 120
Szabolcs-Szatmar-Bereg m. 35 1 26 | 61 | 60 | 45 | 105 | 83 | 64 | 147 | 77
Sz-Sz-B. 3. sz. valasztokeriilet 36 | 36 | 72| 63 | 63 | 126 | 84 | 82 | 166 | 98
Tiszavasvari ciganysag egylitt 104 | 5 109130 | 6 136 | 514 | 24 | 538 5
magyar ciganyok 74 6 80 | 92 8 100 | 385 | 33 | 418 9
olah ciganyok 123 | 4 127|156 | 5 [ 161590 | 18 | 608 | 3

Halalozasi adatok hianyaban* nem lehet megmondani, hogy milyen kiilénbség van a tobb-
ségi tarsadalom és a tiszavasvari olah cigany és a magyar cigany emberek életesélyei ko-

* Az allami haldlozasi anyakonyvek nem hozzaférhetdk. De még ha feldolgozhatok is
lennének, akkor sem biztos, hogy teljes kortien kapnank bel6liik adatokat a mashol el-
hunytakrol.
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z0tt, milyen hosszu élet vart rajuk sziiletésiikkor, vagy hany évet josolhatunk még a kiilon-
boz6 korosztalyoknak. A kormegoszlasi adatok, hogy egy-egy népességcsoporton beliil
milyen ardnyban vannak jelen az dregek, nem hasznalhatok az életkorkilatasok szem-
pontjabol, hiszen nagyon eltérd a gyermekkoruak és a fiatal felnbttek szama, igy maga az
aranyszam megtéveszt0 is lehet. Jo jelz0 értéket kaphatunk azonban, ha az idésebb feln6t-
tek (40-59 év kozottiek) és az idoskortiak (60 évesek és idosebbek) aranyat vizsgaljuk. A
tarsadalom egészére nézve azt latjuk, hogy orszagosan 100 iddsebb felnéttre 72 idéskora
ember jut, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 63, mig a véalasztokeriiletben 82 (jelentds
az eltérés a megyei és a térségi adatok k6zott, ez valdsziniileg a mar emlitett eltérd iranyu
népesedési tendenciaknak az eldregedési vonulatabol adodik). Tiszavasvari cigany né-
pessége korében joval rosszabbak az életkilatasok, mindossze 24 idoskort jut 100 id6-
sebb felnéttre! Bizonyitani nem, de az ¢letkdriilmények ismeretében valdszintsiteni lehet
ennek az okat: a helyi ciganysag a tobbségi tarsadalomhoz képest joval rosszabb viszo-
nyok kozott sziiletik és él, sokkal rosszabbak a lakaskoriilményeik, életiik nagy részét
nedves, rosszul flithetd lakasokban toltotték vagy toltik ma is, a rendszertelen és kevés jo-
vedelem miatt rosszul taplalkoznak, nincs megfelelé ruhazatuk, a megkiilonboztetés és a
tajékozatlansag miatt alacsony szintii egészségligyi ellatdsban részesiilnek, kedvezobb
koriilmények kozott kezelhetd, gyogyithatd betegségekben vagy sériilések kovetkezté-
ben hosszan szenvednek, értelmetleniil meg is halnak. A sziiletést6l kezdve az élet soran a
nyomorusag és kiiszkodés évtizedei alatt az artd hatasok egymasra éplilnek, az emberi
szervezet az oregedés kezdetén feladja.

Természetesen nem Gjdonsag ez a feltételezés, hogy a rosszabb életkoriilmények rovi-
debb életet engednek élni. Ennek ellenére nem art a magatdl értetddonek tiind dsszefiig-
géseket tapasztalati anyaggal megtamasztani. Mar csak azért sem, mert a magatol érteto-
ddsége miatt alaposabban nem vizsgalt, nem kifejtett kapcsolat helyén megjelenhetnek a
jelenséget téves oldalrol kozelitd nézetek. A ciganysaggal kapcsolatban is meglehetésen
fontos ezért, hogy a nyilvanvalonak tiind dsszefiiggések is kifejtve, adatolva, magyaraz-
va legyenek. A tobbségi tarsadalom onfelmentd, 6nigazolé mechanizmusan at tobbnyire
az 6nhibds cigany ember’ képét alakitja ki 5nmaga szamara. Ez a gondolkodas a ciganyok
korai haldlozasat — mar ha egyaltalan tudomast vesz errdl a tényr6l — a cigany emberek
»egészségtelen életvitelével” magyarazza, amin a nagymértékii dohanyzast és alkoholi-
zalast érti. Tiszavasvdriban a cigany férfiak tobbsége és a néknek is nagy része valoban
dohanyzik, bar pénz hianyaban korantsem sziv annyit, mint szeretne, nagymértéki alko-
holizalassal pedig nem talalkoztam gyakrabban, mint a nem cigany emberek korében. Az
bizonyos, hogy az ,,egészségtelen életvitel” szempontjabol nincs kiilonbség a magyar ci-
ganyok és olah ciganyok kozott. Részben kozos eredetiiknek, illetve a régebben is gyako-
ri vegyes hazassagoknak koszonhetden sziiletett tulajdonsagaik, esetleges genetikai el6-
nyok vagy hatranyok tekintetében sincs kozottiik az életesélyeket befolyasolo kiilonbség.
Egyediil életkoriilményeikben latunk kozottiik kiilonbséget. A tobbségi tarsadalomhoz
képest joval rosszabb helyzetii ciganysagon beliil az olah cigdnyok minden emlitett szem-
pontbol rosszabb helyzetben sziiletnek és élnek, mint a magyar ciganyok. Ez a kiilonbség
a multban is megvolt, mégpedig — amennyire a jelenbdl meg lehet becsiilni — a maihoz
nagyjabél hasonlé mértékben. {gy igen valosziniinek latszik, hogy az életkoriilményeik-
ben tapasztalhat6 kiilonbség indokolja az életkilatasokban meglév kiilonbséget: 100 id6-

* Hasonloképpen alakitja ki az 6nhibas szegény, onhibas hajléktalan képét a szocialis
szféra.



sebb felnétt kortra 33 idéskoru jut a magyar ciganyoknal, mig az olah ciganyoknal csu-
pan 18.

A kormegoszlasbdl is lathatd volt, de az egyes korcsoportok egymashoz viszonyitott
aranya még ¢érzékletesebben mutatja, hogy tiszavasvari ciganysag mennyire fiatal 9ssze-
tételli, ahol a munkaképes kortaknak nagyszami munkaképtelen koru emberrdl (sok
gyermekrol és kevés idds kortrdl) kell gondoskodnia. A népszamlalas az 6sszevont fel-
né6tt koruakra (15-59 évesekre) szamitott aranyokat k6zol, ez mutatja, hogy milyen meg-
terhelés van a cigany felndtteken: a tiszavasvari cigdnysag munkaképes kort felndttjeire
csaknem kétszer annyi munkaképtelen korti jut, mint az orszagos atlag.

Ha kiilonvalasztjuk a fiatalabb és az idésebb felndttek csoportjat, a ciganysagon beliil
az olah ciganyok és a magyar ciganyok kozott két jelentds kiilonbséget tapasztalunk. Az
egyik az idosekre vonatkoz6 mar emlitett eltérés, amely a magyar cigany idds felndttek-
nek az olah cigdnyokéhoz viszonyitott jobb életkilatasat jelezte. Amasik a fiatal felndttek-
re jutd munkaképtelen koruak aranya. Ezt is jo jelzoszamnak tekinthetjilk, mivel azt ta-
pasztaljuk, hogy a cigany csaladokban a csaladfenntartas féként a 40 ¢v alatti felndttekre
harul, nagyobb eséllyel kapnak és birnak végezni alkalmi és feketemunkakat, jobb erén-
1étiikkel Ok latjak el a gyermek és oreg csaladtagokat. Nem mintha az idsebb felndttek ne
igyekeznének magukat hasznositani, de ebben megkopott erejiik korlatozza dket. Tehat
mondhatjuk azt, hogy a fiatal felnéttek és a munkaképtelen kortiak aranya jol hasznalha-
to mutatoja a cigany kozosség ongondoskodo képességének. A magyar ciganyok ebben a
tekintetben kedvezden allnak, 100 fiatal felndttre 100 munkaképtelen korti ember jut na-
luk, ez valamivel jobb, mint az orszagos 106-o0s arany, ¢s jelentdsen jobb, mint a valaszto-
kertileti 126-0s. Mas kérdés, hogy a munkaképtelen koruak dsszetétele egészen mas a ma-
gyar ciganyoknal, mint orszagosan vagy a valasztokeriiletben. Mig a tarsadalmi atlagban
fele-fele aranyban adjak a gyermekek és 6regek a munkaképtelen kortiakat, addig a ma-
gyar ciganyoknal dont6 részben gyermekek és csak nagyon kevéssé az oregek.

Az olah ciganyoknal a fiatal felndttekre jutd munkaképtelen kortiak aranya igen kedve-
z6tlen, 100 fiatal felnéttre 161 munkaképtelen koru jut, ami a fiatal felnéttek igen feszitett
megterheltségét jelzi (a munkaképtelen kortak legnagyobb része gyermek, oreg kevés
van).

Az ¢letkilatasokra vonatkozo mellett ez a jelz6szam is felhivja a figyelmet a két cigany
kozosség kozotti strukturalis kiilonbségekre.

Csalad®

Tiszavasvariban 334 egy fedél alatt €16 cigany kiskozosséget latunk, abbol 191 van az
olah ciganyoknal, 143 amagyar ciganyoknal. Az egyiitt ¢16k atlagos szdmat nézve olah ci-
ganyoknal 100 egy fedél alatt é16 kozosségre 697 ember jut, a magyar ciganyoknal 472,
Osszehasonlitasként orszagos atlagban 100 haztartasra 260, a megyében 290, a valaszto-
korzetben 288, Tiszavasvariban 273 ember jut. Tiszavasvariban a varosi adatokat a cigany
népesség nélkiil szamitva ez az arany 250. Ezek a szamok azzal a fenntartassal hasonlit-
hatdk 6ssze, hogy anépszamlalas az egy fedél alatt lakokat abban az esetben tekintette egy
haztartasnak, ha a megélhetési koltségeket legalabb részben kozosen fedezték.

5 Anépszamlalas sajatos hiztartas és csaldd értelmezése miatt a késébbiekben nincs ér-
telme a tiszavasvari ciganysag adatait a népszamlalasi adatokkal 6sszehasonlitani. Kivé-
tel az egyediil €16k és a magukban €16 hazasparok haztartasai.
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A cigany kozosségeknél a helyzet valamivel bonyolultabb. A magyar ciganyoknal
mondhatjuk azt, hogy az egy fedél alatt, azaz egy hazban lakok egy haztartast alkotnak,
¢és ezt meg kell toldanunk azzal, hogy az egy haztartast alkotok kozos fedél alatt laknak.
Az olah ciganyoknal j6 néhany esetben ez nem igy van. Gyakran latjuk, hogy a sziildi haz
mellett, amely lehet egy jol megépitett nagyobb valyoghdz, de tobbnyire cs-haz, elvétve
belvizes-gazdasagi kdlcsonds haz, egészen kicsi valyoghazak épiilnek, olykor eredetileg
nem is lakas céljara, hanem kamranak, nyari konyhénak, ¢és a csaladbol szarmazo fiatal
héazasparok esetleg mar kis gyerekekkel ezekben élnek. Amikor egy telken, egy udvarban
¢lnek az id6sebb ¢s fiatalabb csaladrészek, ez gyakran tulajdonképpen kozos haztartast is
jelent az alkalmankénti k6zos tiizel6- és élelembeszerzés, alkalmankénti k6zos £6z¢s, és
szinte mindig k6zos villanyhasznalat értelmében. Ugyanakkor az 6sszeirasok alkalmaval
ezekben a kiilonallo kis lakoépiiletekben lakokat kiilon haztartasként fogjak fel (nagyon
valészinii, hogy a népszamlalaskor is igy tortént). Az én adatgy(ijtésem is kiilon egysé-
gekként tartja szamon Oket, mar csak azért is, mivel sok esetben nehezen tisztazhato,
hogy mennyire szoros az egymas kozelében lakok egylittmitkodése. A magyar ciganyok-
nal ezzel a jelenséggel, amit a koznyelv pejorativ hangsullyal ,,putrisodasnak” nevez, pe-
dig csak életadta kényszerrdl van sz6, nem talalkozunk: Biidon a sziil6i csaladrol levalni
szandékozo fiatal csalddok viszonylag kénnyen jutottak a sziilok kozelében olcséd régi
paraszthazhoz.

Az olah ciganyoknal a masik iranyba eltérve is adodnak a magyar ciganyoknal nem ta-
pasztalt esetek, igaz, ezek joval ritkabbak, mint az elobb emlitettek. A szocpolos hazak
felépitése mindkét kdzosségben nagyot valtoztatott nemesak a lakaskoriilményeken, de
az egyiitt €16k dsszetételén is.

A magyar ciganyoknal vagy az egyiitt é16 csalad, vagy a sziil6i csaladrol levalni akard
fiatal, de mar legalabb haromgyerekes csaladrész koltozott az uj hazba, és lakik ott az
eredeti Osszetételben ma is, ami persze modosulhat ugy, hogy esetleg a sziilok vagy in-
kabb egyediil maradt sziilé koltozik a fiatalokhoz, vagy valamelyik gyerek hoz oda ha-
zastarsat. Ezek a valtozatok megvannak az oléh ciganyoknal is, de hozzajuk jon még egy,
Biidon nem tapasztalt jelenség is. El6fordul, hogy a koltoz6 csalad az addiginal hatszor-
hétszer nagyobb lakotérbe keriil, egy helyiség helyett hetet, nyolcat foglalhat el. Kevesen
tudjak az j teret egyb6l kihasznalni, berendezni, befiiteni, belakni. fgy fordulhat eld,
hogy az iiresen 4llo helyiségek valamelyikébe olykor egy-egy szorult helyzetben levd
hozzatartozoi csaladot fogadnak be. Ez nem jar sziikségszertien kozos életvitellel, kiilon
fozhetnek, kiilon gazdalkodhatnak, az Gsszeirasokban mégis egy haztartasként jelennek
meg, ami érthetd is, nehéz az egylittmikodésnek az idoben amuigy is valtozo mélységét
megitélni, igy az én adatgytjtésem is egybe szamitotta ket.

Mindezt figyelembe kell venni, amikor a kdvetkezokben az egyiitt ¢l6k, azaz egy fedél
alatt 16k egységét az egyszertiség kedvéért csaladként jel16m meg.

A ciganyok tobbsége lényegesen nagyobb csaladi kozdsségben €1, mint a nem ciga-
nyok. A népszamlalas haztartasi adatait tudjuk 6sszehasonlitani a helyi ciganysag csalad-
nagysag adataival (3. tablazat).

A teljes lakossag haztartasainak a fele 1-2 személyes, a cigany lakossagnal minddssze
12 szazalék az 1-2 személyes csaladok aranya. Ha nem a haztartasokat, hanem a népes-
séget nézziik, azt latjuk, hogy mig a valasztokeriilet népességének 7,2 szazaléka ¢l egy-
magaban, addig a tiszavasvari cigdny népességen beliil minddssze fél szazalék az egye-
diil ¢él6k aranya. Ennek csak részben oka az eltérd kordsszetétel, a megyében az egyediil
¢16k 60 szazaléka idéskort, 32 szazaléka kozépkort, azt pedig mar lattuk, hogy a ciga-
nyok k6zott kevesebb a kdzépkoru, és joval kevesebb az idéskortl, mint a teljes lakossag-



ban. Azt is tudjuk, hogy mig orszagosan ¢és a megyében is minden negyedik idéskora
egyediil él, az egyediil é16 id6skoruak aranya a tiszavasvari cigdnysag korében 3 ezrelék.
A kiilonbség a cigany csaladok eltérd szerkezetébdl adodik (6. tablazat).

5. tablazat
Haztartasok szima % Csaladok szama %
Egyiitt él6k
szdma Orszagos Szr;g?gz)'r-eB. 3.5z vk, c%l::y l\:iagfif;r Cieggi’l:i};t‘)k
1 25,6 20,6 21,1 2,1 5,6 3,6
2 28,5 26,2 29,3 6,8 11,2 8,7
3 20,0 20,1 16,9 3,1 11,2 6,6
4 16,9 19,1 17,7 2,6 19,6 9,9
5 6,1 8,5 9,3 15,2 20,3 17,4
6 ¢és tobb 3,0 5,5 5,7 70,2 32,2 53,8
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
6. tablazat
Egyiitt é16 generaciok Oldh cigany csaladok | Magyar cigany csaladok | Cigany csaladok egyiitt
szama % % %
1 7,9 16,1 11,3
2 61,3 69,2 64,7
3 27,7 14,7 22,2
4 3,1 - 1,8
Egyiitt 100,0 100,0 100,0

A cigany csaladok egynegyede 3-4 generacios, vagyis a kozépkortak és idések egyiitt é1-
nek a fiatalabbakkal. A népszamlalasban eddig nem jelentek meg generacios adatok (le-
het, hogy nem is fognak, mas csoportokat hasznalnak), annyit lehet az dsszehasonlitas
kedvéért mondani, hogy azoknak a haztartdsoknak az aranya, ahol fiatal-, kdzép- és id6s-
koru személyek egyiitt élnek, orszagosan 5,8%, a megyében 6,1%.

A masik jellegzetes kiilonbség a teljes népesség ¢€s a cigany népesség egylitt ¢16inek
szerkezete kozott a 15 éven aluli gyermekek jelenléte. Bar a népszamlalas a 15 éven alu-
li gyermekek szamat csaladonként adja meg, a tiszavasvari cigany csaladi adatok pedig a
népszamlalas haztartasi adataival vethetdk dssze, annyi azonban a népszamlalasi csaladi
adatokbol is bizonyos, hogy legalabb 60 szazalék a megye teljes népességében az olyan
haztartasok aranya, ahol nem ¢l 15 éven aluli gyermek. Mivel az egyediil allokat is bele-
szamitom, helyesebb olyan lakasrol, hazrdl beszélni, ahol nincs 15 éven aluli gyermek. A
tiszavasvari ciganysagrol pedig azt mondhatjuk, hogy 100 ciganyok lakta hazbdl 83-ban
¢l 15 éven aluli gyermek. (A 15 éven aluli gyermekek szaima nem azt jelenti, hogy egy
anyanak van ennyi gyermeke, hanem azt, hogy az adott csaladban, haztartasban, hazban
ennyi gyermek ¢l.) (7. tabldzat)
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7. tablazat
15 éven aluli Oléh cigany csaladok Magyar cigany csaladok Egyiitt
gyermekek szama % % %

0 10,5 25,2 16,8

1 7,3 14,7 10,5

2 7,9 259 15,6

3 19,4 19,6 19,5

4 19,4 9,8 15,3

5 17,3 2,1 10,8

6 9,4 2,8 6,6

7 6,8 39

8 1,6 0.9

9 0,5 0,3
Egyiitt 100,0 100,0 100,0

Osszefoglalva elmondhat6, hogy ciganyok hazai joval népesebbek, mint a tobbségi tar-
sadalom hézai, lakéasai. A cigdnyok kozott igen kevés az egyediil €106, a teljes népességen
beliil szamuk jelentdsebb. A cigany iddsebb kozépkortak és dregek nagyrészt csaladon
beliil, fiatalokkal egyiitt élnek, a tobbségi tarsadalomban csekély az ilyen Gsszetett haz-
tartasok aranya. A legtobb ciganylakta hazban él iskolas vagy kisebb gyermek, a nem ci-

ganyok haztartasainak nagyobbik felében nincs 15 éven aluli gyermek.

A ciganysagon beliil jelentds kiilonbségeket talalunk az olah ciganyok és magyar ciga-

nyok kozott:
8. tablazat
Egyiitt él6k Olah cigany csaladok Magyar cigany csaladok Egyiitt
szama N % N % N %
1 4 2,1 8 5,6 12 3,6
2 13 6,8 16 11,2 29 8,7
3 6 3,1 16 11,2 22 6,6
4 5 2,6 28 19,6 33 v9,9
5 29 15,2 29 20,3 58 17,4
6 31 16,2 23 16,1 54 16,2
7 36 18,8 12 8,4 48 14,4
8 25 13,1 4 2,8 29 8,7
9 9 4,7 2 1,4 11 33
10 12 6,3 2 1,4 14 4,2
11 7 3,7 1 0,7 8 2,4

A tablazat folytatodik!



A tablazat folytatasa

Egyiitt él6k Olah cigany csaladok Magyar cigany csaladok Egyiitt

szama N % N % N %
12 6 3,1 1 0,7 7 2,1
13 1 0,5 1 0,7 2 0,6
14 3 1,6 3 0,9
15 1 0,5 1 0,3
16 3 1,6 3 0,9

Egyiitt 191 17,3 143 100,0 334 100,0

Az olah cigany csaladok legjellemzdbb csoportja (35%) 6-7 f6s, a magyar ciganyok jel-
legzetes csaladnagysaga (40%) 4-5 {6s. Az olah cigany csaladok tobb mint kétharmada 5
fosnél nagyobb, a magyar ciganyoknal éppen forditott az arany, a csaladok kétharmada 6
fosnél kisebb. 10 vagy tobb ember él egyiitt az olah cigany csaladok 17,3 szazalékaban,
magyar cigany csaladoknal ez az arany 3,5 szézalék. Kiilondsen nagy 1étszamu csaladok
csak az olah ciganyoknal vannak.

Szembeotld a magyar cigany csaladoknal a 4 f6s csaladok aranya, 19,6%, amely ponto-
san megegyezik a teljes népesség megyei adataval, ahol a 4 f6s haztartasok aranya 19,1%.
Ez is arra az erds torekvésre utal, amely a magyar ciganyokon beliil ¢l a tobbségi tarsada-
lom mintainak kovetésére. Az olah ciganyoknal alig talalunk 4 személyes csaladot.

Az oléh cigany csaladok majdnem egyharmadaban 3-4 generacio ¢l egyiitt. Mivel az
egyediil élok aranya nagyon alacsony, azt mondhatjuk, hogy az olah cigany kdzosség
oregjei csaladban élnek.

A magyar cigany csalddoknak csak 14 szdzalé¢kaban ¢l harom nemzedé¢k egyiitt, igy
magasabb is az egyediil é16k aranya. Nehéz ezt a jelenséget értelmezni, mintha ridegebb
viszonyok uralkodnanak a csaladok egy korében a magyar ciganyok kozott. (Az egyediil
¢l6krol a csaladszerkezet kapcsan még lesz sz0.)

A 15 éven aluli gyermekek tekintetében is jelentds a kiilonbség a két cigany csoport
kozott. A magyar cigany hazak egynegyedében egyaltaldn nincs ilyen kort gyermek, az
olah ciganyoknal ez csak 10 szazalék. A magyar ciganyok jellemzd csoportjaban (40%)
egy-két gyermek van, az olah ciganyok hasonlé jellemzd csoportjaban (39%) harom-
négy gyermek van. Az olah cigany csaladok egynegyedében 6t-hat 15 éven aluli gyermek
¢l, a magyar cigany csaladoknal ez az arany csak 5%.

A csaladszerkezet tipusai 4drnyaltabban mutatjdk be az egyiitt ¢l6 csoportokat (9.
tablazat). A ,,szi16 gyerekkel”, ,,hazaspar gyerekkel” meghatarozasban barmilyen kora
nem csalados gyerek vagy gyerekek lehetnek, a ,,sz{il6” meghatarozas egy vagy két szii-
16t is jelenthet, a ,,hazas gyerek”, ,,hazas unoka” vagy egyiitt ¢l6 part jelent gyerekkel
vagy gyerek nélkiil, vagy kiilon €16 gyereket, unokat gyerekkel.

Sziild, hazas gyerek/unoka tipusu dsszetett csaladban ¢l az oldh ciganyok 30, a magyar
ciganyok 15 szazaléka, hozzajuk vehetjiik még mint dsszetett format, a hazas testvérek
egyiittélését is. Tobb kisebb csaladegység kozos ¢letének mint ¢életformanak, amellett,
hogy szocialis biztonsagot nyujt, valamelyes gazdasagi elényei is lehetnek: tobbféle ido-
ben, tobbféle forrasra szamithatnak, legyen sz6 akar valamilyen juttatasrol, akar munkabér-
rél, élelemrdl, ruhanemirdl, tlizelorol. A pénz vagy a természetbeni szerzemény ettél ugyan
nem lesz tobb, de a javak hozzaférése iddben megoszlik, igy konnyebb velilk gazdalkodni.
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9. tablazat
Csaladszerkezet Oi::lz:‘g:l?y Macgsy;;‘::’gkany Favit
N % N % N %
Egyediil allo 4 2,1 8 5,6 12 3,6
Hazaspar 11 5.8 15 10,5 26 7,8
Egy sziil6 gyerekkel 5 2,6 5 35 10 3,0
Hazaspar gyerekkel 107 56,0 92 64,3 | 199 59,6
Hézas testvérek 7 3,7 2 1.4 9 2,7
Sziil6 gyerekkel + hazas gyerek 40 20,9 10 7,0 50 15,0
Sziil6 + hazas gyerek 12 6,3 11 7,7 23 6,9
Sziil + hazas gyerek + hazas unoka 1 0,5 1 0,3
Sziild + hazas unoka 3 1,6 3 0,9
Egyéb osszetétel 1 0,5 1 0,3
Egyiitt 191 | 100,0 | 143 | 100,0 | 334 | 100,0

Az ¢lettorténetek alapjan valosziniisithetd, hogy az Osszetett csaladok aranya a ’90-es
évek elsd felében, a szocpolos hazak megépitése el6tt magasabb volt, és kevesebb volt a
magaban vagy gyerekekkel €16 hazaspar. Egyel6re nem lehet tudni, hogy a csaladok szét-
valasa milyen hosszabb tavi kovetkezményekkel jar, felerdsodik-e valamiféle individua-
lizalodas az olah cigany kozosségben is (amelyet a magyar cigdnyoknal mar tapaszta-
lunk.) Mindenesetre e folyamat feltételezése ellen szol az a jelenség, hogy a szocpolos ha-
zak hazaspar-gyerekkel tipust csaladjaiban sorra jelennek meg a fiatal hazas gyermekek,
valamint az, hogy szocpolos hazakban is talalunk hazas-testvérek tipusu egytittélést.

Feltiind, hogy mindkét cigany kozdsségben milyen kevesen vannak a gyermekiiket
egyediil neveld sziilok. Az elvalt vagy megdzvegyiilt sziil igyekszik maganak tarsat ta-
lalni, vagy a sziiléi, nagysziiléi egyiittélésben keres biztonsagot, timogatast.

A magukban ¢16 hazasparok Iényegesen nagyobb aranyban vannak a magyar ciganyok
kozott, mint az olah ciganyoknal. A magyar ciganyoknal két fiatal és egy 6reg gyermek-
telen par van, a tobbieknek gyermekeik élnek Biidon, tobb idésebb par valamelyik gyer-
mekiik szocpolos haza mellett €l régi paraszthazban, de vannak szintén gyerekes, kdzép-
koru, kimondottan jomodu hazasparok is (k6zottiik két uzsoras), Ggy tlinik, naluk ez va-
lasztott életforma.

Az olah ciganyoknal is talalunk néhany gyermektelen fiatal part, a hazasparok tobbsége
csalados gyermekiik mellett €1, cs-hazban, valyoghazban. Egy igen jomodu 50-es hazaspar
¢l nagy hazban egyediil, eddig veliik él6 gyermekeiknek sorban hazat épitettek.

Az egyediil él6k, a hazasparokhoz hasonldan igen Osszetett csoport. Kor és nem sze-
rinti megoszlasukat a /0. tabldzat mutatja.

A magyar ciganyok valamennyi egyediil él6je oreg paraszthazban lakik. Sajatos az
egyediil €16 férfiak jelensége. A harom id6s6do férfi elvalt, kiilon €16, csaladjukkal, gye-
rekeikkel rossz viszonyban vannak. Egy oreg férfi igazan elhagyatott, ezt mutatja Gjabb
keletli ragadvanyneve is: Tojos. Egyediil €16 férfit az olah ciganyoknal nem talalunk. A
ndk egyike fia szocpolos haza mellett lakik, kett6jiik esetében atmeneti allapotrol lehet



sz0, egyikojiik most 6zvegyiilt meg, a masik 6sszeveszett nala lako csalados fiaval (job-
ban mondva menyével), a fiatalok elkoltoztek tole. A negyedik, a legidésebb asszony ra-

tarti, maganyos.

Magyar cigany Olih cigany
Koresoport

férfi né férfi né
30-34 1
35-39
4044
4549 1
50-54 1 2 1
55-59 1
60—64
65-69 1 2
70-74 1
75-79
80-84
85-X 1
Egyiitt 4 4 4

10. tablazat

Az olah ciganyok négy egyediil é16je nem igazabol elhagyatott. Egyikdjiik egy 30 éves nd,
az édesanyja nyaron halt meg, eddig kettesben éltek, 6 apolta. Nem ment férjhez (igényes),
az Ovodaban dajka. Az 6 egyediilléte is atmenetinek tiinik. Masik id6s 6zvegyasszony,
gyerekeik a kornyékén laknak, allanddan bejarnak hozzajuk, szokas, hogy kedvenc uno-
kéjuk naluk alszik. A negyedik a biidi 6nkormanyzati tobblakasos hazban lakik, csalados
fidval kozos eldterti kis lakasban, menyével felvaltva f6znek egymasnak az elétérben.

A csaladszerkezetet nem modositja, de az egyiittélést szinezi, €s emellett a cigany k6zos-
ségek megtarto erejét is példazza, ahogy a raszorul6 tavolabbi csaladtagokat befogadjak.

Azoknak a csaladoknak a megoszlasa, ahol mas személy is él:

Csaladszerkezet

Olah cigany

Magyar cigany

Hazaspar

1

Egy sziil6 gyerekkel

Hazaspar gyerekkel

Sziil6 gyerekkel + hazas gyerek

[SSI I

Sziil6 + hazas gyerek

Hazas testvérek

Egyiitt

10

11. tablazat
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A befogadottak legtobbje 6vodas vagy iskolas gyermek, ahol a testvér, unokatestvér szii-
16 bajba (hosszabb ideig korhazba, bortonbe) keriilt, de eléfordul az is, hogy az anya ro-
konaira hagyja gyerekét, ¢s mashol probal megélni. Eléfordul, hogy a sziildk meghaltak,
ilyenkor csalados testvér vagy nagysziilé neveli az arvakat. Az id6sebb befogadottak ko-
z0tt van 6zvegy testvér, 6zvegy nagynéni és szellemi fogyatékos testvér is.

Hazassag

Hazassagon tartosnak szant, a kornyezet el6tt nyilvanvalo egyiittélést kell értentink, fiig-
getleniil attol, hogy a hivatalos jog szerint hazassagot kotottek-e, vagy sem.

12. tablazat

Olah ciganyok Magyar ciganyok
hazassagai hazassagai
Olah cigany/olah cigany 208 | 84,9 | Magyar cigany/magyar cigany 96 | 60,3
Olah cigany/magyar cigany 16 | 6,5 | Magyar cigany/olah cigany 17 1 10,7
Olah cigany/nem cigany 1| 0,4 | Magyar cigany/nem cigany 13 82
Magyar cigany/olah cigany 17 | 6,9 | Olah cigany/magyar cigany 16 | 10,1
Nem cigany/olah cigany 3 | 1,2 | Nem cigany/magyar cigany 17 1 10,7
Egyiitt 245 | 100 | Egyiitt 159 | 100

A tényleges egyiittélések szama az olah ciganyok kozott az itt mutatottnal valamivel ma-
gasabb. J6 néhany fiatal esetében az egyiittélés ténye nem egyértelmii. Az iskola felmen-
tette a leanyt egyiittélésre hivatkozva, van, hogy gyermek is sziiletett, de a fiatalok nem
koltoztek Ossze, vagy nem tisztazottak a lakasviszonyok. Ezeket nem szamitottam be a
hazassagok kozé.

A tisztazatlan egyiittélések legtobbje a telepen beliil kottetett, tehat az olah
cigany—olah cigany aranyt novelné. A magyar ciganyok esetében a viszonyok atlathatob-
bak, itt a szamba vett hazassagok a valos allapotot tikkrozik. A hazassagok Gsszetételénél
az elso tag a férfi, a masodik a n6 eredetét jeldli.

Bar mindkét cigany kozosség eredendben exogam szervezddési, mégis jelentds kii-
16nbséget latunk parvalasztasi gyakorlatuk kozott.

Az olah ciganyoknal a dédsziilok, nagysziilok nemzedékei kiviilrél hoztak hazastar-
sat, rendszerint a n6 jott kiviilrél. Hagyomanyos hazasodasi kapcsolataik Debrecenhez,
Hajdtnanashoz, Hajdudoroghoz flizték 6ket, de kisebb nyirségi falvak olah cigany ko-
zosségeivel is kapcsolatba keriiltek, mint Nyirmihalydi, Nyiribrany, Piricse. Ha 1étre-
jott egy hazassag, ez mar hozta maga utan a kovetkezdket, tobb testvér, unokatestvér
hazasodott be egyik kdzosségbdl a masikba. A telep novekedésével novekedett a hely-
beli lehetséges hazastarsak valasztéka is, azaz az els6-masod unokatestvéreken kiviil
es6 kortarsak kore (a telephez szamitva Jozsethazat és a Biidre keriilt olah cigany csa-
ladokat is). fgy a sziili és a most hazasod6 korba keriild nemzedékek kozott mar tobb-
ségben van a helyben kotott hazassag. Az eredeti rendszer fontos eleme maig megma-
radt: a telepen beliil is a lany megy menynek a fius hazhoz, az 0 egyiittélések harom-
negyed része ilyen.



Vegyes hazassagok régen is voltak, am ezekrol a tavoli kapcsolatokrol a ma €16k kol-
cs6ndsen nem hajlandék tudomast venni.” A biidi magyar ciganyokkal ma is van elvétve
héazasséagi kapcsolatuk, ezekben biidi magyar cigany lany koltozik telepi oléh cigany fia
csaladjaba. (A forditottjarol, vagyis hogy telepi olah cigany lany koltézne biidi magyar
cigany csaladba, nem tudok. Telepi vagy a teleprol szarmazo6 olah cigany fiti behazasoda-
sa magyar cigany csaladba elvétve eléfordul.) Az olah cigany csaladokba tavolabbrol is
kertiil olykor magyar cigany meny, ezek esetleges hazassagi kapcsolatok. A nem cigany
hézastars kivételes.

A magyar cigany k6zosség ma is foként, de nem kizarolagosan exogam iranyultsagu.
Ez amultban azt jelentette, hogy a nék kifelé mentek férjhez, a férfiak kiviilrél hoztak ha-
zastarsat, kiviilrl jovo férfiak behazasodasa a mainal ritkabban fordult el6. Hagyoma-
nyos hazasodasi korzetiik meglehetdsen kiterjedt, ide tartoznak a magyar cigany hazastar-
si korben a Tisza tiloldalarol a Takta-koz falvai (Taktabdj, Tiszaladany, Priigy, Takta-
kenéz), a Tisza innens6 oldalarol a Nyiregyhdza kornyéki tanyak (,.tirpak ciganyok™),
Nagycserkesz, tavolabb Matészalka, Fényeslitke, Hodasz, esetlegesen Miskolc, Putnok,
Gavavencselld, kozelebbrol egy-egy kapcsolattal Polgar, Tiszadada, Hajdinanas. A hely-
beli magyar cigany fiatalok kozott is szovddik viszony, de ennek a lehetdsége erdsen kor-
latozott, mivel viszonylag kis kozosségrol van szo, és a kozeli rokonok hazassaga nem
megengedett. Volt példa a kézelmultban egy unokatestvéri egyiittélésre, de annyira meg-
sz6ltak 6ket, hogy a kapcsolat hamarosan fel is bomlott.

Olah ciganyokkal kotott vegyes hazassagok mindig akadtak. Régen a helyi, akkor még
toaljai olah cigdnyokkal is volt elvétve hazassagi kapcsolat. Tavolabbrol az amugy a ma-
gyar cigany hazasodasi korzethez tartozo helyekrdl is jottek olah cigany hazastarsak, igy
Priigyrél, Taktakenézr6l, a masik iranyban Matészalkarol, ezeken kiviil Hajdudorogrol
tobb, Kazincbarcikardl egy kapcsolat szarmazik. A Széles utiakkal ma is van néhany ha-
zassagi kapcsolat.

A legszembetlindbb kiilonbség az olah cigany ¢s a magyar cigany hazasodasi irany ko-
z0Ott a magyar ciganyok nagyfoku hajlanddsaga a nem cigany par valasztasara. A magyar
cigany hazassagoknak egyotodében nem cigany a hazastars, az olah ciganyoknal a nem
cigannyal kotott hazassagok szama a 2 szazalékot sem éri el. A nem cigany hazastarsak
csak kivételesen helybelick. Igy akad egy-egy regényes viszony, ahol a szerelem diadal-
maskodik, és a csaladok beletdrddnek, néhany esetben pedig a hazastars helybeli 6zvegy,
elvalt, a n6nél joval idésebb vagy elesett férfi. De a nem cigany hazastarsakra inkabb az
a jellemzd, hogy tavolabbrol jonnek (Hajdunanas, Hajduvid, Nyiregyhaza, Szamoskér,
Szentes, Budapest), gyakori kozottiik a volt allami gondozott, vagy az esett, csaladjat
vesztett fiatal. Ezzel egyiitt a magyar cigany csaladok biiszkék a nem cigany hazastarsra,
foként a férfira: ,,magyar a férje” azt jelenti, hogy vitte valamire.

Ugy latszik, hogy az olah ciginy kozosség meglehetésen zart, a hazassagok legna-
gyobb részében olah cigany a hazastars is, ha valamerre nyitnak egyaltalan, az a magyar

7 A visszaemlékezések szerint csak magyarul beszélé muzsikusok voltak a Rostasok,
az Abriak felmendi, mai utédaik ciganyul beszélnek, a nék hagyoményos viseletben jar-
nak. Azt is tudjuk, hogy az olah cigany Makulak és a biidi magyar cigany Kovacsok ko-
z0tt hazassagi kapcsolatok voltak. Valamikor a ma is biidi magyar cigany Kotikbol és
Rézmiivesekbdl elszarmaztak a ma az oléh cigany kozosséghez szamito Kotik és Rézmii-
vesek. A tdvolabbrol szarmazo Sebdk csaladnak ehhez hasonldan van oldh cigany és ma-

gyar cigany aga.
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ciganyok felé torténik. Nem hiszem, hogy ennek az lenne az oka, hogy nem talalnak nem
cigany hazastarsat, esett, szegény, csaladot, otthont keresé nem cigany fiatal vagy akar
idésebb ember akadhatna az & szamukra is, mint ahogy van is erre néhany példa. Ugy vé-
lem, ennek inkdbb a nyelvben, szokasokban atélt kulturalis massag, vagy inkabb 6nazo-
nossag-tudat az eredete. Nem arra gondolok, hogy mondjuk a kultira meg6rzésének tuda-
tos stratégiaja vezetné a parvalasztast. A mindennapokban atélt kiilonbozéség: a sajat
nyelv hasznalata, a tobbiekétdl eltérd viselet, a tobbiekétdl eltérd sajatos kdzosségi szo-
késrendszer hivja eld a ,,mi” tudatot, amibdl adodik, hogy part is a ,,mieink” koziil j6 va-
lasztani. Ezt a mindennapi atélést beboritja a hagyomanyok kotelezo ereje: leegyszer(isit-
veugy valaszt part, ahogyan azt a hagyomany eldirja. Mas kérdés, hogy a maga részérdl a
kornyez6 tobbségi tarsadalom is mindent megtesz elszigetelésiikért, kiilonallasuk fenn-
maradasaért.

A magyar cigany k6zosség ennél joval nyitottabb. A véltozatos helyekrdl érkez és val-
tozatos eredetli hazastarsak eltéré hagyomanyokat, szokasokat hoznak, ami ugyan szine-
sitheti a kozosség életét, de lehet olyan hatésa is, hogy a csaladi, kozosségi szerepek elmo-
sodnak, 0sszezavarodnak, az 0sszefogd hagyomanyok veszitenek erejiikbdl, igy gyengiil a
kozosség belsd szervezddése, megtarto ereje. A biidi magyar ciganyok mar jo ideje probal-
nak a tobbségi tarsadalomhoz idomulni, parasztizalddni azon a sajatos modon, amely a ma-
gyar cigany kozosség hagyomanyainak, valamint a kdrnyez06 paraszti tarsadalom nyujtot-
ta mintaknak és engedte kereteknek a keverékébdl alakult ki. Ennek a térekvésnek a része-
ként értelmezhetjiik a nem cigany hazastarssal kotott hazassagok viszonylag magas ara-
nyat.

A héazasulok életkorarol nehéz pontos, dsszehasonlithato adatokat gytijteni. Az mar az
iskolai felmentési nyilvantartasokbdl is 1athato, hogy a cigany lednyok — és joval kisebb
részben a cigany fitk —hamarabb kezdik a hdzas életet, mint nem cigany tarsaik, ezen be-
lil a magyar cigany fiatalok valamivel késébb, mint az olah cigany fiatalok. Ezen alapja-
iban nem valtoztat az sem, ha az iskolai statisztikakkal szemben fenntartasaink vannak: a
felmentésnek egyszerii, kézenfekvo indoklasa, hogy ,.elhaltak”, ,.¢élettarsi kapcsolatot 1¢-
tesitett”, ami nem minden esetben latszik meggy6zonek. Az iskolanak a szegregalt okta-
tasban nem fliz6dik a felmentéshez kiilondsebb érdeke, a kétséges eseteknél az a valoszi-
niibb, hogy inkabb a csalad nem latja sok értelmét az iskolaban kényszertien eltoltott id6-
nek, hacsak nincsenek tovabbtanulasi terveik (a felmentésekrdl az iskolaztatas targyala-
sanal még részletesen sz0 lesz.)

Azoknak az altalanos iskolasoknak a kor szerinti megoszlasat, akiket az iskola (a jegy-
z0) azzal az indokkal mentett fel a rendszeres iskolalatogatasi kotelezettség alol, hogy
¢lettarsi kapcsolatot 1étesitettek, a /3. tablazat szemlélteti.

Ezeket a felment6 hatdrozatokat 2001-ben és 2002-ben hoztdk, amig a tankdtelezett-
ség fennall, a tanulé szerepel az iskola nyilvantartasaban. Harom esetben volt az indok-
las szerint a felmentéskor terhes a tanulo: két 15 éves olah cigany leany és egy 14 éves
magyar cigany leany (a magyar cigany leany a Széles tra ment férjhez).

Az olah cigany és a magyar cigany leanyok hazasodasi életkoranak 6sszehasonlitasa-
hoz segitséget ad az elsé gyermek sziiletésének idépontja. Egy helyi nyilvantartas® alap-
jan az 1996. januar 1. és 2002. jinius 17. koz6tt sziilt nokrdl tudjuk, hogy az adott id6-

¥ A nyilvantartas nem tartalmaz szarmazas szerinti megkiilonboztetést. A magyar ci-
gany ¢és az olah cigany asszonyok adatait az dsszes varosi sziiletésbdl magam valasztot-
tam ki.



szakban hanyadik sziilésiik volt, ebbdl ki lehet kvetkeztetni a tobbi sziilés idopontjat. Tehat ezek az
adatok azzal a megszoritassal értékelhetSk, hogy azokra az asszonyokra vonatkoznak, akik az utobbi
hét évben gyermeket vagy gyermekeket sziiltek, ahol a kikovetkeztetés nem egyértelmd, ott ismeret-
len szerepel (az adatokat a 3. melléklet mutatja). A hazassagkotés az els6 gyermek sziiletését a legtobb
esetben egy, legfeljebb két évvel elézheti meg (amennyiben egyaltalan termékeny kapesolatrol van
sz0), a sziiletésszabalyozas nem az els6 gyermek késleltetésével kezdddik.

13. tablazat
Olah cigany Magyar cigany
A tanulo a felmentéskor
fia lany fia lany
12 éves 1
13 éves 1 6
14 éves 3 2
15 éves 3 8
16 éves 2 2 2
Egyiitt 6 20 0 4

Elesen elkiiloniil a két kozosség csaladalapitasi stratégiaja. Az olah ciganyoknal a nemi
érést kovetden elfogadott a fiatalok egyiittélése. Nem kényszerit erejii a korai hazaso-
das, hiszen tobben vannak azok, akik még iskolaba jarnak ebben az életkorban, de elfo-
gadott. Az egészen korai hazassag 12-13 éves korban itt is ritkdnak szamit, de nem von
maga utan megszolast. A tobbségi tarsadalom szemében korainak szamit az a hazassag is,
ahol a lany 14-15 éves, a fit 1-3 évvel tobb. A korai hazassagnak megvan hagyomanyo-
san a maga kozosséget erdsitd funkcioja. A fiatal élete folytonosan szervezddik csaladi
kotelékben, f6 szerepei csaladi szerepek, f6 kapcsolatai csaladi kapcsolatok. A sziikebb
csaladon kiviil esé kotédéseknek, mint amilyenek a kortars csoport kapcsolatok, sokkal
kisebb tér jut. Igaz, hogy a telepi k6zosségen beliil a kortars csoport szervezddések is ro-
konsagi kapcsolatok mentén alakulnak, de ezek a tagabb rokonsagot érintik. Az igazan
erds — és erét ado, a kiilvilaggal szemben felvértezé — , mindazonaltal meleg, benséséges
kotottség a sziikebb csaladban jon 1étre. A korai hdzassag ezen tul a nemi életnek is sza-
lisok lekotésével. Ezzel egy id6ben jelen van a valamivel kés6bbi hazasodas is. A csala-
doknak egy joval kisebb része egyensulyt keres az 6nazonossagot biztositdo hagyoma-
nyos értékek és a tobbségi tarsadalomban valo érvényesiilés kozott. Ezekben a csaladok-
ban a gyerekek befejezik az altalanos iskolat, és belekezdenek kozépfokl tanulmanyokba
is, igy a hazasodasi kor kitolodik. Az ilyen esetek nagyobbik részében a kozépiskolat
(gimnaziumot, szakmunkasképzot) nem fejezik be, az indok legtobbszor a hazassagkotés
(élettarsi kapcsolat, terhesség): természetes, hogy a fiatal gondolkodasat, érzelmeit erd-
sen befolyasolja az a hagyomanyrendszer, amiben felnétt, és ami most is koriilveszi,
ugyanakkor az iskola nem képes a fiatalt megragadni, kudarcokat és kirekesztést kindl
szellemi élvezetek és a tarsadalmi emelkedés igérete helyett.

A magyar ciganyoknal az egészen korai hazasodas joval ritkabban fordul elé, mint az
olah ciganyok korében, de eléfordul. Kiilonbség van a régebbi, 10-15 évvel ezeldtti egé-
szen korai hazassagok és a mostaniak kozott. Régebben a viszonylag rendezett, torekvo
csaladok korében is eléfordult 14 évesen gyermeket sziild fiatal. Ez még dsszeegyeztet-
het6 volt az akkori iskolaztatasi szokasokkal, hiszen amiigy sem végezték el a 8 osztalyt.
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A’90-es évektol lehet szamitani, hogy a magyar cigany csaladok dont6 tobbségénél meg-
indult a torekvés az altalanos iskola befejezésére €s idével a tovabbtanulasra is. Ettol
kezdve az egészen korai hazassag jobbara olyan esett csalddokban fordult és fordul eld,
amelyekben az iskolaztatas nem jatszik fontos szerepet. Lehetséges azonban, hogy ez le-
egyszerlsité magyarazat, és az iskolaztatas megitélésén ¢és az iskolaztatasi életkoron ki-
viil vagy ezekkel 6sszekapcsolodva van valamilyen mélyebb kulturalis, szokasrend sze-
rinti 6sszefliggés, amely a csaladi szocializacion keresztiil bizonyos csaladokban erdseb-
ben, masokban pedig gyengébben érvényesiil. Az iskolaztatasi torekvés nem dnmagaban
jelenik meg, hanem a tobbségi tarsadalomhoz val6 igazodasi térekvésrendszer részeként,
ahol a kdvetett rendszernek része — amellett, hogy a nem cigany fiatalok tovabb jarnak is-
kolaba, mint a cigany fiatalok —az is, hogy a nem cigany fiatalok valamivel késébb haza-
sodnak, mint hagyomany szerint a cigany fiatalok.
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Baranyi Béla—G. Fekete Eva—Koncz Gabor*

A roma-szegregicio kutatasanak
teriileti szempontjai a halmozottan hatranyos helyzeti encsi
és a sellyei—siklosi kistérségekben**

Territorial Aspects of the Research
of Roma Segregation in the Cumulatively Disadvantageous
Small Regions of Encs and Sellye—Siklos

The small villages inhabited by Gypsies (similar to the inhabitants of other small settle-
ments) are excluded from the labour market. Poverty, low school qualifications, and the
inability to assert their interests are all characteristics going back to several generations
among them.

1. Kutatasi célok és a vizsgalati célteriiletek kistérségi dilemmai

Az NKFP kutatasi projekt Lakohelyi szegregacio az encsi és a sellyei (siklosi) KSH-kor-
zetben cimi alprogramjaban részt vevo kutatoi team egyik feladata tobbek kozott az volt,
hogy végezzen elemzéseket a romaproblematika €s az un. elciganyosodasi folyamatok
tekintetében leginkabb érintett rurdlis, hatranyos, s6t halmozottan hatranyos helyzetii
kistérségekre vonatkozoan, kiillondsen ami a lakohelyi szegregdcio kérdéskorét illeti.

A feladatmegosztas soran az MTA Regionalis Kutatasok Kozpontjat képviseld kutatok,
szakteriiletiik sajatossagaibol adédéan — mindenekeldtt a tarsadalmi-gazdasagi folyama-
tok térbeli alakulasat tartva szem el6tt — a lakohelyi szegregacio térségi-teriileti sajatossa-
gainak és megnyilvanulasainak, ok—okozati dsszefliggéseinek a vizsgalatara helyezték a
f6 hangstlyt. Am a munka kezdetekor mindjart a vizsgdlati célteriilet megvdilasztasanak
a kistérségi dilemmaival kényszeriilt szembesiilni a teriileti tudomanyok sajatos szem-
pontjait képviseld kutatd, miutan pontosan koriil kellett hatarolnia azt a kistérséget, egy-
altalan térséget vagy tajegységet, esetleg telepiiléscsoportot, amely a legtipusosabban és
legdramaibb modon tiikr6zi a romaproblematika 6sszefiiggéseit Baranya, illetve Borsod-
Abauj-Zemplén megyékben. A dilemmak feloldasaként végiil is kompromisszumos meg-
oldasok sziilettek, amelyek nyoman a tényleges helyzetnek valo egzaktabb megfelelés ér-
dekében némileg atrajzolodtak a vizsgalatok targyaul kezdetben valasztott kistérségek
hatarai.

* Baranyi Béla kandidatus, tudomanyos osztalyvezetd, MTA RKK ATI Debreceni
Osztalya; Gadocziné Fekete Eva kandidétus, tudoményos osztalyvezets, MTA RKK K&-
zép- és Eszak-Magyarorszagi Tudoményos Intézet Miskolci Osztalya; Koncz Gabor tu-
doményos segédmunkatars, MTA RKK ATI Debreceni Osztalya.

** A tanulmany 4 magyarorszagi ciganynépesség a 21. szdzad elején (Szegregdcio,
iskolazottsag, onkormdnyzatisag) cimi 2001. évi Nemzeti Kutatasi Fejlesztési Progra-
mok kutatasi projekt keretei kozott késziilt, s jelentés mértékben épit G. Fekete Eva kan-
didatus, tudomanyos osztalyvezetd (MTA RKK Miskolci Osztalya) Cserehatrol és Ko-
vacs Teréz kandidatus, tudomanyos fomunkatars (MTA RKK Dunantili Tudomanyos In-
tézet, Pécs) a sellyei—siklosi kistérségekrol késziilt esettanulmanyaira.



Az eredeti elképzelések szerint példaul a Siklosi KSH-térség egésze szerepelt volna a
kutatasi alprogram mintateriileteként, 4m a tertileti tudomanyok elvarasai szerint és a te-
repmunka sordn szerzett tapasztalatok ismeretében, az idékdzben bekdvetkezett teriilet-
szervezési valtozasoknak megfelelden s a romaproblematika szempontjabol jellemzébb
Sellyei KSH-térség egész teriilete 30 telepiiléssel, valamint Siklosi KSH-térség 20 telepii-
lése keriilt be a vizsgalati eljarasba, holott eredetileg éppen forditott volt a helyzet. A ku-
tatasok mintateriiletéiil, kezdetben ugyanis a Siklosi KSH-térség egésze, tovabba a vele
hataros Sellyei kistérségbdl 18 teleptilés lett kivalasztva.

Jogos szakmai indokok és alapos megfontolasok utan a mintateriilet megvalasztasa te-
hat annyiban moédosult, hogy a vizsgalatok sulypontja a problémakart erételjesebben rep-
rezentalo, 30 telepiilést magéaban foglalo Sellyei kistérségre, az orszag gazdasagi-tarsa-
dalmi szempontbol egyik legelmaradottabb kistérségére, valamint a vizsgalati eljarasban
hasonld okokbdl hozza kapcsolt 20 sikldsi telepiiléssel egyiitt, tulajdonképpen néprajzi
értelemben vett Ormansdagra mint tdjegységre helyez6dott at. A dontés helyességét ta-
masztja ala, hogy a Siklosi kistérség a vizsgalat f6 szempontjai alapjan két jelentdsen elté-
16 telepiiléscsoportbol tevodik dssze. Az északi telepiilések Pécs viszonylagos kozelsége
miatt kedvez6bb gazdasagi helyzetben vannak, és nem is rendelkeznek olyan magas roma
népességarannyal, mint a kistérség déli, hatar menti telepiilései (pl. Alsoszentmarton,
Gordisa, Kisszentmdrton, Siklosnagyfalu). A mintateriilet megvaltoztatasaval tehat 50 te-
lepiilés lett a dél-baranyai szegregacios vizsgalatok célteriilete (1. dbra), amely egy hal-
mozottan hatranyos helyzeti telepiiléscsoportot foglal magaban, miutan koziiliik 41 tele-
pulést a 2003/7. Kormanyrendelet tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis szempont-
bol eleve elmaradott telepiilésnek nyilvanitott (2. abra).

1. abra: A4 vizsgalati teriilet lehatarolasa Baranya megyében
(MTA RKK Dundntuli Tudomdnyos Intézet, Pécs)
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Hatranyos helyzetd telepilések, 2003
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2. abra: Tarsadalmi—gazdasagi és infrastrukturalis szempontbol
elmaradott telepiilések Baranya megyében a 2003/7. szamu Kormanyrendelet alapjan

Az utdbbi elvarasnak valé megfelelés érdekében hasonld dontés sziiletett az encsi KSH-
térséggel mint valasztott mintateriilettel kapcsolatban. Ebben az esetben az empirikus
vizsgalatok eredend6en az Encsi KSH-kistérségre iranyultak volna, holott a roma népes-
ségli telepiilések ¢s teriiletek dominansabban vannak jelen a tdgabb kiterjedésti Cserehat
természetfoldrajzi tajegység teriiletén. A Cserehat ugyanis az Encsi KSH-térség nyugati
teriileteit, a Szikszoi KSH-térség szinte egészét, valamint az Edelényi KSH-kistérség ke-
leti felét foglalja magaban. A Cserehatnal valamelyest nagyobb harom KSH-kistérség
teljes kiterjedésben pedig mintegy 125 telepiilésen kozel 90 ezer ember ¢l, mig a 615
km’-nyi Belsd-Cserehdt 56 kicsiny, volgyekben megbujé telepiilésén 11 ezer lakos él vi-
szonylagos elzartsagban, a megrekedt fejlodés és dltalanos recesszio koriilményei koze-
pette. A természetfoldrajzi, de legalabb ennyire tarsadalom-f6ldrajzi tartalmat hordozo
Cserehat a Hernad, Bodva és Sajo folyok és az orszaghatar altal kozrefogott, cstcsara al-
litott haromszogre emlékeztetd, mintegy 1,847 négyzetkilométernyi szigetszerlien zart
teriilet, amely az 1989-ben, az orszagban elséként alakult Cserehati Telepiilésszovetség
50 telepiilését is magaban foglalja (3. abra).

Elgondolkoztaté tehat, hogy a romaproblematika és a szegregacio kérdéseinek a vizsga-
latakor nem a harom KSH-kistérséget ativeld cserehati telepiilésegytittest lett volna (vagy
lenne) helyesebb az empirikus kutatasok kdzéppontjaba helyezni? Ez esetben is, hasonléan
a dél-baranyai helyzethez a Cserehat (akarcsak az Orménsag) tipusosabban és homogé-
nebb modon egyesiti a jelentés mértékben vagy tulnyomorészt roma etnikum altal lakott
teleptiléseket, illetdleg sokkal jellemzbb modon hordozva magéaban a romaproblematika
sajatossagait, mint maga az encsi KSH-térség. Megoldasként kinalkozik, hogy az encsi
kistérségben elvégzett kérddives vizsgalatokhoz erételjesebben tarsuljon a Cserehat egé-
szére kiterjedd, a teriileti tudomanyok modszereivel végzendd komplex gazdasagi—tarsa-
dalmi szempontii elemzés. Annal is inkabb, mert a harom (encsi, siklosi és edelényi) kistér-



ség szinte majd’ minden telepiilését a 2003/7. Kormanyrendelet tdrsadalmi-gazdasagi
szempontbol elmaradott telepiilések kdz¢ sorolta (4. abra). A roma problémakorrel legin-
kabb érintett, tipikus telepiilések is dominansan a Hernad volgyében és a Hernadtdl nyugat-
ra elhelyezkedo teriileten fekszenek (pl. Beret, Csenyéte, Fdj, Szemere, Pusztaradvainy
stb.), illetdleg ez Osszefiiggd teriiletként atnytlva az Edelényi és Szikszoi kistérségek terii-
letére, sok szempontbol egységet alkotva azokkal. Dontd mértékben lefedve a Belsd-
Cserehat teriiletét, ahol dsszefiiggd, magas ciganynépesség-arannyal rendelkezd telepiilé-
sek egész sora helyezkedik el, esetenként mar-mar zart etnikai tombokben.

I:‘ Cserehat

A Cserehati Teleplilésszivetség tagja

— {5 H-kistérségek hatarai

s F;uls‘.ml_c h:\_ ~

“:,ﬁ’ —

Pad

JELMAGYARAZAT
Hétramyos helyzend telepalésak, 2003
@ gen @19
] Hem (136)

4. abra: Tarsadalmi—gazdasagi és infrastrukturalis szempontbol elmaradott
telepiilések Borsod-Abaij-Zemplén megyében a 2003/7. szamit Kormanyrendelet
alapjan
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Amagyarorszagi romanépesség problémait talan a legjellemzébben tiikr6z6, a fenti moédon
kialakitott két, jellemzden aprofalvas kvazi kistérségben, a borsod-abatj-zempléni Encsi
(Cserehati) és a hasonldan halmozottan hatranyos helyzetii dél-baranyai, részben Siklosi,
nagyobbrészt pedig a Sellyei KSH-korzetben figyelheté meg leginkabb az a szoros 6ssze-
fliggés, amely egy teriilet, kistérség vagy telepiilés mérete, gazdasagi potencialja, a mun-
kalehet6ségek szama és a cigany népesség szama, illetve aranya, valamint tarsadalmi-gaz-
dasagi helyzete kozott huizodik. Azokon a telepiiléseken, ahol rossz a gazdasagi helyzet,
kevés a munkahely, ott nagyobb szdmban fordul eld egyre nehezebb koriilmények kozott
¢16 cigany népesség, mint a jobb adottsagokkal rendelkez6 telepiiléseken. Az utdobbiakbol
pedig a kedvezotlenebb anyagi helyzetii ciganysag fokozatosan kiszorul, s egyre nagyobb
szamban telepszik meg a mostohabb feltételeket nyujto telepiiléseken. Ezzel pedig a jobb
helyzetben 1évé telepiilések kornyezetében megindul egy ,, elciganyosoddasi” folyamat.
Eppen ezért a szegregaciot nemesak telepiilési viszonylatban sziikséges vizsgalni, azaz,
hogy cigdanyok és nem ciganyok mennyire elkiiloniilten élnek egymdstol, hanem tigabb
gazdasagi-tarsadalmi, térségi-telepiilési dsszefiiggésekben is.

A szegregacio térségi-teriileti vagy éppen lakohelyi jellemz6i, a kialakult tarsadalmi-
gazdasagi koriilmények mas-mas méodon érinthetik és differencidljak a romanépességet.
Kiilonosen erételjesen érvényesiil a lakohelyi és a telepiilési szegregacio olyan halmo-
zottan hatranyos helyzeti kistérségekben, mint amilyenek a Dél-Baranyaban és a Bor-
sod-Abauj-Zemplén megyében az Encsi KSH-térség (voltaképp Cserehat természetfold-
rajzi teriilet) altal alkotott ,,mintateriiletek”, ahol a meglévd kiilonféle komoly tarsadal-
mi-gazdasagi-foglalkoztatasi-szocialis-iskolaztatasi problémak kovetkezményeként az
atlagosnal is sulyosabb gondként jelentkezik a romakérdés, s ahol a szegénységgel szin-
te torvényszertien egyiitt jar a roma etnikum telepiilési, majd teriileti koncentrdcidja, egy-
szersmind szegregalodasa, szocidlis és kulturalis ellehetetleniilése.

2. Térségi sajatossagok
2.1. Torténelmi 6rikség

Mindkét kistérségrol elmondhato, hogy sosem tartoztak Magyarorszag centrum teriiletei
kozé, a fejlodési hullamok mindig megkésve érték el ezeket a tertileteket, s raadasul a tria-
noni hatarvaltozasok foldrajzi értelemben is egyértelmiien perifériara sodortak Oket.
Szazhusz évvel ezeldtt példaul az 1880. évi népszamlalas idején a cserehati térség egé-
szének 89 ezer lakosa volt, amelybdl 26 ezren éltek a Belsd-Cserehaton. A teriilet két
sz€1s6 és kozépso részét alkotd hegy- és dombvidéken a népesség azdta is rohamosan
fogy, majdnem felére csokkent az emlitett idoszakban. Az elnéptelenedési folyamat ,,lak-
muszpapirként” jelzi a teriilet gazdasagi, infrastrukturalis és tarsadalmi elmaradottsagat,
a megélhetési lehet6ségek hianyat. A lakossag a jobb életkoriilményeket és biztosabb
megélhetést igérd folyovolgyekbe és a megye, az orszag korabban dinamikusan fejlédo
ipari korzeteibe vandorolt el. Az elnéptelenedést jelzi, hogy tiz faluban a lakosok szdma
mar nem éri el a 100 o, és 1étezik egy kis falu (Szanticska), ahol a kozelmultig mar csak
egyetlen lakos ¢lt. A taj jellemz0 épitészetét, a hamisitatlan falusi kdrnyezetet, a kistele-
piilések bajat azonban épp ezek a falvak 6rizték meg leginkabb. A modern s még inkabb
aposztmodern kor embere a kikapcsolodast, a nyugalmat, a természet kozelségét, a mult-
hoz, a gyokerekhez vald visszatérést taldlhatja meg a XXI. szdzad ezen ,,szigetein”.

A leszakadasi folyamat a XX. szazad masodik felétdl, s6t az 1960-as évektdl, mintegy
a ,,szocialista” gazdasdgpolitika hatranyos kovetkezményeként felgyorsult, amelynek



jeleként a Bels6-Cserehat népességének 40%-a hagyta el a teriiletet. A Cserehati kistér-
ségnek ugyanis az elmult korok gazdasagi és tarsadalmi rendszereinek egyikében sem si-
keriilt megtalalnia a teriileti munkamegosztdsba val6 — az adott korban értelmezhetd te-
riileti fejlodést eloremozditd — bekapesolodas lehetségeit. Ebben az eddig preferalt terii-
leti értékeket (jo term6fold, asvanykinesek, koncentralt munkaerd, centrumokhoz vald
kozelség stb.) felmutatni nem képes helyi és helyzeti energiak hidnya és az értékrendszert
meghatarozo pozitiv gazdasagi-tarsadalmi-politikai tényezok egyarant gatoltak.

Az Ormansag teriilete igazi fénykorat a XVII. és XVIIL szdzad forduléjan élte, ami-
kor még az extenziv allattartas jol jovedelmez6 gazdasagi agnak szamitott, hiszen a tér-
ség természetfoldrajzi adottsagai erre kifejezetten alkalmasak voltak. A XVIII. szazad
masodik felétd]l kezdddden azonban a gabonatermesztés valt a meghatarozo agga, ami
azonban a teriileten a f6ldkijel6lés tobb évtizedes megkésettsége és az ebbdl a szempont-
bol kedvezdtlenebb természeti viszonyok miatt nem is valt meghatdrozova. A vizszaba-
lyozasi munkalatok megkésettsége, az utak, vasutak hianya, illetve tavolsaga és a triano-
ni hatarvonas elzart, periferikus teriiletté tette a térséget. Az Ormansag lakoi egészen a
XX. szazad elejéig az extenziv allattartasbol éltek, amelynek feltételei folyamatosan
romlottak, igy fejlettségi szintje messze lemaradt a magyar atlag mogott. A foldteriilet
dontd része nagybirtokosok kezében volt, mig a parasztsag 70%-anak csak 1-10 holdas
gazdasag jutott, amely az extenziv gazdalkodasi agak mellett nem volt elég egy népesebb
csalad eltartasara sem, legkevésbé pedig bovitett Gjratermelésre, a gazdasag fejlesztésé-
re. Ennek kdvetkezménye volt a drasztikus sziiletésszabalyozas, az un. ,,egykézés”.

A hanyatlds mélypontja a masodik vilaghabora utan kovetkezett be, ugyanis Dél-Ba-
ranyanak a hatartol szamitott 20-30 km széles dvezete hatarsavként mikodott, ahova
csak kiilon engedéllyel lehetett belépni, fejlesztés helyett inkabb visszafejlesztés tortént.
Akollektivizalas utan a fiatalok elhagytak a falvakat, Pécsett, Komlon az iparban helyez-
kedtek el. A szocialista vezetés nem preferalta az aprofalvas telepiilésszerkezetet, inkabb
annak elsorvasztasa volt a cél. A megiiresedett hdzakba az 1960-as és az 1970-es években
koltoztek be az addig telepeken €16 ciganyok, amit a helyi tanacsok is tamogattak. A ma
teljes mértékben ciganyok lakta Gilvanfdra is csak az 1920-as évek elején koltozott be az
els6 cigany, majd az évszazad masodik felében a folyamatos elvandorlasnak koszonhetd-
en teljesen ciganyok lakta telepiiléssé valt a falu.

2.2. A telepiiléshalozat néhany jellemzdje

Az infrastruktira-halozat kiépitettsége €s kiépitése szempontjabol rendkiviil fontos fel-
hivni a figyelmet a vizsgalt térségek aprofalvas jellegére, az egy telepiilésre juto talsago-
san alacsony lakossdgszam miatt csak gazdasagtalanul épithetdk ki az egyes szolgaltata-
sok mind a human, mind a miiszaki infrastruktara esetén (pl. a vizsgalatba bevont dssze-
sen 175 telepiilés koziil 102-ben nem miikodik 6voda, 93-ban pedig altalanos iskola). A
teleptilések kommundlis ellatottsaga joval az orszagos atlag alatt van, aminek a kialaku-
lasdhoz nagymértékben hozzajarultak az intézkedések, amelyek az 1970-es években a
falvakat életképtelenné tették, az intézményeket, illetve a veliik jaro forrasokat magasabb
szerepkorre kijelolt telepiilésekbe csoportositotta at. A szétaprozodott térszerkezet termé-
szetes velejaroja az is, hogy nagyon koriilményes a telepiilések megkdzelithetdsége, s a
falvaknak gyakran nincs kozvetlen kapcsolatuk a megyeszékhellyel.

A Sellyei és Encsi kistérségek népsuiriisége orszagos viszonylatban is a legalacsonyab-
bak kozé tartozik (34, illetve 44 fé/km’). A telepiilések atlagos népességnagysaga pedig
csak 444, illetve 642 {6 a varosokkal egylitt (5. dbra). A dél-baranyai (ormansdgi) térség
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50 telepiilése esetében a telepiilések 84%-a az 500-nal kevesebb lakosnak ad otthont,
azonban igy is kevésbé fenyegeti 6ket az elnéptelenedés veszélye, mint a cserehati tele-
piiléseket. Az Orméansagban a 200-500 6 kozotti telepiilések a leginkdbb dominansak. A
vizsgalatba vont telepiilések koziil Sellye a legnagyobb, lakossaga meghaladja a 3000
fot. A térség egyetlen varosa azonban csak részben latja el térségkdzponti feladatait.
Sellyén kiviil csak harom telepiilés népességszama haladja meg az 1000 f6t (Vajszlo 2017
16, Alsészentmarton 1126 f6, Felsoszentmarton 1117 f6). Kozlekedési szempontbol Dél-
Baranya kedvez6tlen helyzetben van. A megyeszékhely megkozelitése kedvezd esetben
is masfél orat vesz igénybe. Az Ormansagban nem vezették be a vezetékes gazt, és nagy
lemaradasok tapasztalhatok a szennyvizhaldzat kiépitésében is.

JELMAGYARAZAT
& telepulések lakossagnagysay szerint megoszldsa (i)
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W too0-2000 (7
O s00-1000 (4
O 200- 500 (33
0O o- 20 @

\ Adorias.
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MTA RKK ATI Debrecen Osztalya, 2003

5. abra: A telepiilések nagysag szerinti megoszlasa
a dél-baranyai vizsgalati teriileten

A cserehati mintateriilet telepiilései kozott 6t varos talalhatd, ahol a térség dsszlakossaga-
nak kozel harmada €l (Edelény 11 ezer, Encs 7 ezer, Szikszo 6 ezer, Szendré 4,5 ezer, Gonc
2,4 ezer f6), ezek kivétel nélkiil a folyovolgyekben helyezkednek el, ahol a ciganysag né-
pesség-koncentracioja is nagyobb. Aranyait tekintve az Edelényi, Encsi és Szikszoi kis-
térségekben kisebb az 500 6 alatti telepiilések aranya, de itt is eléri a telepiilésallomany
62%-at (6. abra). Tobb telepiilés is az elnéptelenedés kdzelébe keriilt, hét telepiilés népes-
sége pedig még az 50 {6t sem ¢éri el (pl. Gagyapati, Debréte, Perecse, Keresztéte).

A mostoha infrastrukturalis ellatottsagra jellemz06, hogy az ivovizellatas folyamatban
1év6 fejlesztése mellett a szennyvizelvezetés megoldatlan, a kereskedelmi, az oktatasi és
az egészseégiigyi ellatdasban alapvetd hianyossagok mutatkoznak. A Belso-Cserehat kiste-
lepiiléseinek 33%-a volt Gn. zsakutcdas telepiilés 1990-ben, 98%-aban nem volt egészsé-
ges ivoviz, sehol sem volt csatornazas, 78%-aban nem volt 6voda, 61%-aban nem volt is-
kola, egyetlen telepiilésen sem volt gyogyszertar és az 56 faluban Gsszesen csupan 190
telefon volt, amib6l 27 volt a maganel6fizetoké. Az infrastruktura-fejlesztési program el-
soként az ivovizellatasnak a megoldasara (1992-t61), majd a telefonhaldzat és a gazella-
tas kiépitésére iranyult — dontden allami tdmogatassal. Ezek a programok azonban még
nem érintették az orvosi ellatas, az oktatas, az uj igényként belépd szennyvizelvezetés és
-tisztitas problémait.
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6. abra: A telepiilések nagysag szerinti megoszlasa a Cserehdton

2.3. A ciganysag térségi jelenléte

A cserehati aprofalvas telepiilésrendszer mellett ma mar a térségek f6 meghatarozo jegyei
kozé szamit a roma népesség atlagosnal joval magasabb aranyais. A2001. évi népszam-
lalasi adatok alapjan is atlagosan a népesség 15%-a vallotta magat ciganynak. A korabbi
felmérések eredményei alapjan korrigalt adatok szerint azonban ez az arany joval meg-
haladja a 20%-ot is, sOt a becslések szerint a 614 éves korosztalyon beliil eléri a 35%-ot.
Tornanddaska cigany lakossaganak aranya példaul 2/3-at, Rakacaé a 3/4-ét, Csenyétéé a
kozel 90%-at teszi ki. Fel kell hivni r4 a figyelmet, hogy maguk az ardnyok nem csak az
aprofalvas jellegb6l adoddan magasak (7. dbra).

A teriilet falvainak tobbségében 100 f6nél népesebb cigany kozosségek élnek. Az egy
telepiilésen beliili legnagyobb koncentratumok a térség kisvarosaiban — Edelényben
(1100 £6), Szendrében (1000 £6), Encsen (750 £6), Szikszon (500 f6) — és a nagyobb fal-
vakban — Alsévadaszon (420 6), Hernadvécsén (380 f6), Kazsmarkon (309 10),
Novajidranyban (360 £06) és Vizsolyban (340 6) talalhatok. Viszont a 125 telepiilés mint-
egy 20%-an egyaltalan nem élnek ciganyok.

A roma népesség térségi megjelenésében hatarozott torvényszeriiség nem figyelhetd
meg, mind a legnagyobb roma népességarannyal, mind pedig a roma népesség nélkiili te-
lepiilések megtalalhatok minden mikrokdrzetben. Osszesen 25 olyan telepiilés akad, ahol
egyaltalan nem élnek romak. Ezek mind 400 f6snél kisebbek. Van azonban 18 olyan te-
lepiilés is, ahol a romak aranya eléri, illetve meghaladja a 40%-ot. Ebben a 18 faluban ¢l
a térség romainak 30%-a. Tovabbi 22%-nak az 6t varos ad otthont. A cigany lakossag ma-
gas természetes szaporodasa miatt az altalanos iskolas koru lakossag kdrében aranyuk jo-
val magasabb értéket mutat. A 6—14 évesek korében példaul a Cserehdt—Hernad—Bodva
vidéken mar 26 telepiilésen haladja meg az 50%-ot.
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7. abra: A roma népesség jelenléte a Cserehdat—Hernad—Bodva vidéken
2003-ban (becsiilt adatok)

A dél-baranyai térségben jelentésebb telepiilés hianyaban nem figyelheté meg a cigdany
lakossag olyan foku koncentracioja, mint a Cserehat esetében. Egyedil Alsoszent-
martonban haladja meg szadmuk a 1000 f6t, a masodik legnagyobb szamban Gilvanfan é1-
nek ciganyok (400 £6), megelézve a térség egyetlen varosat, Sellyét, ahol 300 fos roma né-
pesség lakik. A cigany népesség aranyait tekintve viszont a cserehati mutatokhoz hasonld
értékek jellemzik az ormansagi telepiiléseket. Az 6nkormanyzatok altal szolgaltatott be-
csiilt adatok alapjan a ciganysag térségi jelenléte 25-30 szazalék kozott mozog. Néhany
,.elhiresiilt” telepiilésen azonban gyakorlatilag 100%-os (4lsészentmarton, Gilvanfa), a
telepiilések 28%-an meghaladja a lakossag felét. A telepiilések tobb mint felén aranyuk
meghaladja a 25%-os értéket, ami a hatranyos helyzetii telepiilések esetében kozéptavon
mar a ciganyok tobbségi etnikumma valasat valoszinisiti (8. dbra).

Jelentds eltérésként jelentkezik az észak-magyarorszagi, illetve a dél-magyarorszagi
térség kozott, hogy mig a Borsod-Abauj-Zemplén megyei teriileten szamos telepiilésen
nem élnek ciganyok, az Ormansag minden telepiilésén megfigyelhet6 a jelenlétik. A ci-
gany lakossag magas természetes szaporodasa miatt az altalanos iskolas kort lakossag
korében a roma etnikum aranya joval magasabb, mint a teljes népességen beliil.

2.4. Erodalt tarsadalmi szerkezet

Magyarorszag népességszama az 1980-as évek ota folyamatosan csokken, mikdzben a
lakossag struktirajaban egyre magasabb az 6regek aranya. Ezzel szemben a falusi lakos-
sag szama 1994 ota stagnal, s6t esetenként nd is. Persze ez a megallapitas a falvak dsszes-
ségére vonatkozik, ami két jellegzetes telepiiléscsoport népességndvekedésének koszon-
hetd. Az elsé tipusba azok a sikeres telepiilések sorolhatok, amelyek jo munkahelyi ella-



tottsaggal rendelkezé centrumtelepiilés kozelében, jo kozlekedési utvonalak mentén,
sz€p természeti kdrnyezetben helyezkednek el. Ezekre az uin. szuburbiaban fekva telepii-
lésekre a tehetdsebb kozéposztalybeliek koltoznek ki a kényelmesebb lakhatas reményé-
ben. Joggal feltételezhetd, hogy ilyen telepiilés egyaltalan nincs a két vizsgalt teriileten.

JFLMAGYARATAT
A cigany lakosok becsult aranya (%)
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8. abra: 4 roma népesség jelenléte a dél-baranyai vizsgalati teriileten 2003-ban
(becsiilt adatok)

A masik tipus annal inkabb jellegzetesnek tekinthetd. Ezek a telepiilések ugyanis folya-
matosan ,,leértékelddnek” az ott €16k szemében is, s aki teheti, elkoltozik onnan, helyii-
ket pedig szegényebb és népesebb csaladok foglaljak el. Ide sorolhatok a nagy ardanyi ci-
gdnynépességgel rendelkezé falvak is. A cigany lakossag atlagosnal 1ényegesen maga-
sabb természetes szaporodasa mellett a legtobb esetben, a vegyes lakossdagu telepiilések
esetében az eloregedé nem cigany népesség kihalasa és elvandorlasa kovetkeztében
ezeknek az aprofalvaknak a népessége is csokken, am ennek iiteme sokkal lasstibb, mint
anem cigany telepiilések lakossaganak fogyasa, még akkor is, ha onnét nem akkora mér-
tékii az elvandorlas.

Altalanosan megfigyelheté jelenség, hogy az ellentétes iranya demogréafiai és migracios
folyamatok eredményeként a cigany lakossag tobbségbe keriilése utan fokozatosan termé-
szetes etnikai homogenizalodas zajlik le a telepiiléseken. Ebbe a telepiiléscsoportba sorolan-
dok a legnagyobb népességgyarapodassal rendelkezé telepiilések mindkét térségben. Az
1990-2001 kozotti idészakban példaul 60%-kal névekedett Csenyéte lakossaga, de 20% ko-
riili érték mutathato ki tobb telepiilés esetében is (Szendrdélad, Alsoszentmarton, Kisasszony-

fa, Monaj), mikozben a jelentds cigany népességii falvakban is a roma népesség tobbsége ro-

koni kdrbe tartozik. A csaladok szintjén megvalosuld nagymértékli névekedés természetesen
a telepiiléseken a hazassag, parvalasztas miatti folyamatos betelepiilések mellett valosulha-
tott meg. Ez azonban nem jelentett szamottevo térségen kiviilre iranyuld bevandorlast. A cse-
rehati térséggel szemben, ahol szamos telepiilés népessége tobb mint 30%-kal csokkent, Dél-
Baranyaban egyediil Kemse esetében figyelheté meg az elnéptelenedés tendencidja.

A ciganysag természetes szaporodasa kozismerten magasabb az orszagos atlagnal, s
mind a nagysagrendjében, mind tendencidjaban jol koveti a fejlodd orszagokra jellemzd
értékeket. E szerint a XX. szdzad elejére jellemz0 egyarant magas sziiletési és halalozasi
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aranyszamokbol megvalosulo évi 7-10 ezrelékes természetes szaporodas egészségiigyi
ellatasuk, életkoriilményeik relativ javulasaval az 6tvenes évekre elérte a 12—15 ezreléket,
majd az 1960-as évektdl — a tovabbra is magas, 40 ezrelék feletti sziiletési és fokozatosan
15-10 ezrelékre csokkend halalozasi rata mellett — a 25-30 ezreléket. Csak az 1980-as
évek végétol érzékelhetd a szaporodasi iitem lassuldsa. A legfobb népességnovekedési
forrast jelentd, a lakossagi aranytol joval magasabb mértékii roma természetes szaporo-
das csokkenése a ’80-as évektdl érezhetd folyamat. Ez azonban a *90-es években az ala-
nyi jogon jaré csaladi potlék mint f6 megélhetési forras megjelenésével megtorpant, érez-
hetden visszafordult. Egy 1991-es cserehati felmérés adatai altal is igazoltan a kisebb (3-
4 gyermekes) csaladtipus valt ezekben az években jellemzové. Kiilondsen a Bodva és a
Szaraz-volgy telepiiléseiben valt uralkodova ez a modell. Az apro- és torpefalvak statisz-
tikai adatai kozott az orszagos atlagtol igen jelentds eltéréseket tapasztalhatunk, az elore-
gedd és a fiatal cigany lakossagu falvak kozott. A legmagasabb természetes szaporodas-
sal rendelkez6 falvak mindegyikében 50% feletti volt a cigany lakossag aranya (Csenyéte
36,3, Gadna 25,5, Luzsok 25,1, Hernddpetri 21,1, Faj 20,1 ezrelék 2001-ben). A legma-
gasabb természetes fogydssal a Cserehat elnéptelened? telepiilései rendelkeznek (amivel
amegye teriiletfejlesztési terve is szamol az elkovetkezd 10—15 évben), mindenekeldtt az
elzart volgyekben megbuvo, tisztan gorog katolikus lakossagu falvakban.

Az 1990-2000 kozotti idészakban a vdandorlasi egyenleg kiillonbozete Baranya me-
gyében a Sellyei kistérségben volt a legnagyobb (—4,8%o), a Siklosi kistérségben ez az ér-
ték —1,7%o0 mig a megyei atlag értéke csak —0,2%o volt. A 2000-es évben 1 helyzet allt
eld, mindkét térségben vandorlasi pozitivum mutatkozott, viszont 2001-ben a vizsgalt te-
riileten mar Gjra —3,8%o-es negativumot regisztraltak. A Sellyei kistérségben egyediil
Pisko rendelkezett magas negativ elvandorlasi értekkel (—4,8%). A térségkdzpont, Sellye
egyenlege (220 f6 oda- és 270 f6 elvandorlas volt 2001-ben). Az ormdnsagi telepiilések
soraban sokkal magasabb aranyban szerepelnek jelentds vandorlasi pozitivummal jelle-
mezhetd telepiilések is, amelyeknek az egyetlen k6zos tulajdonsaga, hogy a térség atla-
gahoz képest jo megkozelitési viszonyokkal rendelkeznek. A cserehati térségrol viszont
nem mondhaté el, hogy a jo kozlekedésfoldrajzi adottsagh telepiilések rendelkeznek a
legmagasabb értékekkel, és etnikai szempontbdl is vegyes a kép.

A vandorlasi egyenleg negativuma az 1990-2000 kozotti tiz éves periodusban az En-
csi és Edelényi kistérség egészét tekintve is a legmagasabb (—4—7%) volt, a Szikszoi kis-
térség Miskole viszonylagos kozelsége miatt viszont Osszességében mar kedvezébb
helyzetben van. A telepiilési szinten a legmagasabb elvandorlassal jellemezheték tobbsé-
ge mar jelentds cigany lakossaggal rendelkezo telepiilések altal koriilvett, egyszersmind
jelent6s cigany népességgel nem rendelkez6 és rossz megkozelitési viszonyokkal jelle-
mezhetd telepiilés (Mogyoroska, Kupa, Perecse, Regéc, Varboc). A legnagyobb népes-
ségmozgasok természetesen a varosokban voltak megfigyelhetdk (pl. Edelényben 410
6, Encsen 303 f6 volt a bevandorlok szama 2001-ben).

Aszelektiv el- és odavandorlas és a jelentds kiilonbségeket mutatd természetes szaporo-
das hatasait jol 6sszegzi a 60 év felettick szamanak a 14 év alattiak szamahoz viszonyitott
aranyanak alakulasa az egyes telepiiléseken. Az igy kiszdmitott oregedési indexek értékei
koz6tt nagy kiilonbségek mutatkoznak, foként a Borsod-Abatj-Zemplén megyei teriileten.
Az id6sek szazalékos aranya szinte minden, a cigany lakossag magas aranyaval jellemzett
faluban alatta marad az orszagos atlagot jelent6 124%-os érték felének. Azok az elnéptele-
nedés kozelébe érkezo falvak, amelyek korabban a cigany betelepiilékkel szemben ellen-
allast tanusitottak, &m ma mar nincs példaul egyetlen 14 év alatti lakos (a cserehati térség-
ben négy ilyen is van), lehetnek a ciganysag térnyerésének legujabb teriiletei.



2.5. Munkanélkiiliség — az eldrelépés legfébb akadalya

A vizsgalt térségekben egyarant a rendkiviil magas munkanélkiiliségi mutatok jelentik a
legnagyobb problémat. Baranya és Borsod-Abauj-Zemplén megyék egyarant kedvezotle-
nebb helyzetbe keriiltek az orszagos atlaghoz viszonyitva is, a nehézipari korzetek rozs-
dadvezetté degradalodasa mindkét megye munkaerdpiacan komoly fesziiltségekhez ve-
zetett. A munkanélkiiliség rovid idon beliil aggasztd méreteket 6ltott, és azdta sem sike-
riilt jelentdsen csdkkenteni. A telepiilések tobbségén a relativ munkanélkiiliségi mutato,
a2003-ban érvénybe Iépett, a munkanélkiiliség szempontjabol a hatranyos helyzet hatar-
értékét (1,75) kétszeresen is meghaladja (9. és 10. dbra).

JELMAGYARAZAT
Relativ munkanélkiliségi mutatd
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9. abra: Relativ munkanélkiiliségi mutato Baranya megye telepiilésein
2001 decemberében

Kiilondsen stlyos probléma, hogy szinte alig talalhatok jelentésebb munkaer6t foglal-
koztatd gazdasagi egységek a térségekben. Az 50 fonél tobbet foglalkoztato vallalkozas
a cserehati térség 125 telepiilése koziil csak 16-nak a teriiletén mikodik. Ezek kivétel nél-
kiil a kedvezdbb elérhetdségi viszonyokkal és nagyobb népességkoncentracioval rendel-
kezé folyovolgyekben taldlhatok, mig a Belsé-Cserehat teriiletén egyaltalan nem talalha-
tok. A dél-baranyai térségben is hasonlo a helyzet, mindossze hét 50-nél tobb {6t alkal-
mazo6 vallalkozas miikodik, ebbdl négy Sellyén. A foként betanitott munkasokat alkalma-
70 pécsi cégek biztositanak nagyobb szamban lehetdséget az ingazasra.

A mintateriiletiil valasztott kistérségekben a jelentdsebb helyi munkalehetdségek hia-
nya miatt mindig is nagy szerepet jatszott az ingdzds, amelyben a cserehati térségben
munkavallalok t6bb mint fele, mig Dél-Baranydban 15-20%-a vett részt, azonban mara
ez a népességkoncentralo tényezo is elvesztette korabbi hatasat. A ciganysag egy jelent6s
része azonban mar nem is keriilt be, vagy az utobbi idoben kikeriilt a legalis gazdasag
munkaeréforgalmabdl, vagy munkavallaldsa bizonytalan, rapszodikus volt.

A masodik gazdasagba val6 bekapcsolodasnak a teriilet altalanos adottsagai, a demog-
rdfiai erozioval, kontraszelekcioval jellemezhetd, a mindennapi 1étért kiizd6 lakossag al-
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JELMAGYARAZAT

Relativ munkanékiliséoi mutatd
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=== AKBH kistérségek hatara MTA RKK ATI Debreceni Osztalya, 2003,

10. abra: Relativ munkanélkiiliségi mutaté Borsod-Abauj-Zemplén megye telepiilésein
2001 decemberében

talanosan szerény jovedelemszintje és intézményrendszere, onkizsakmanyolo életmodja,
az itt ¢16 cigany lakossag anyagi, szellemi és/vagy erkolcsi tékehianya, kapcsolatrend-
szerének kiépiiltsége és az ebben a szféraban 6ket lehetetlenné tevd szegregacio szabott
gatat. Seftelok, iizletelok, feketén dolgozok, a haztartasban, csaladi gazdasagokban al-
kalmi munkat végzdk csak a viszonylag jobb helyzetben 1év6 volgyi telepiilésekben ta-
lalhatok, az utobbiak ott is egyre kisebb szamban. A haztartasokban, csaladi gazdasagok-
ban valé munkavallalasukra fékezdleg hat a bizalmatlansag. Az utobbi években felerdso-
dott fél- vagy teljesen illegalis iizleteléssel, ,, csencselés "-sel, vasarozassal foglalkozo ci-
gany lakosok inkabb a nagyobb ciganynépességli telepiilésekrol keriilnek ki, 6ssztérségi
szinten szamuk nem jelentds.

A munkalehetéségek biztositdsa a problémak megoldasanak egyik legfontosabb felté-
tele lenne, de 6nmagaban ez — ma még szinte elérhetetlennek tiing cél — nem old meg
semmit. Ujabb empirikus vizsgalatok ugyanis azt bizonyitottak, hogy a munkaképes ci-
ganysagnak csak kevesebb mint a fele, a ndknek csak 1/5-¢ az, aki szandékai szerint fel-
tehetéen vallalna is munkat. Ok elsdsorban a korabban mar munkaval rendelkezd, az az-
zal jard életmodhoz hozzaszokott cigany lakosok korébol keriilnek ki. Sokaknak olyan
régen volt utoljara munkahelye, vagy soha nem jartak dolgozni, hogy valosziniileg az
adando kedvez6 lehetdséggel sem tudnanak élni. Az emberek jelentds részének mar 10-
15 éve nincs, vagy még soha nem volt dllandé munkahelye. A tartésan munkanélkiiliek
aranya csak abbdl kifolyolag magasabb a térségek telepiilésein, hogy a ciganyok magas
aranyban vesznek részt kozmunka-programokban, amely egyes timogatasi formak alap-
feltétele, illetve gyakori, foként a ciganyok korében a regisztralas elmaradasa. A megél-
hetési formak kozott még mindig a segélyekre, egyéb szocidlis juttatdasi formakra valo ta-
maszkodas jelenik meg. Tobb telepiilésen is el6fordul, hogy a lakossag egészének éves
bevételei kozott tobb pénz folyik be a segélyekbdl, mint a ,,munkaval szerzett” éves bel-
foldi jovedelem értéke.



A ciganysag munkaerdpiaci szempontbo6l rendkiviil hatranyos helyzetének, alacsony
szintll munkaerdpiaci integracidjanak egyik sarokkdve az iskoldzottsag kérdéskore.
Ezekben a térségekben nem allithat6, hogy a munkanélkiiliség kizarolagos oka csak az
alacsony iskolazottsagban lenne keresendd, hiszen még a diplomaval rendelkezdk sza-
mara sem nyilnak helyben sokkal jobb lehetdségek az elhelyezkedésre. Az altalanos is-
kolabol valdo magas aranyu lemorzsolodas, a tobbségi tarsadalomhoz képest alacsony
aranyu szakképzettség, valamint az elenyész0 aranyq, érettségihez kotott kozépfoku kép-
zettség azonban annak lehetGségét is elveszi, hogy példaul a megyeszékhelyen, jobb po-
zicioban elhelyezkedve sziikebb kornyezte szamara pozitiv példaként jelenjen meg egy-
egy munkavallalo.

A maximum nyolc altalanos iskolai osztalyt végzettek aranyat tekintve a munkanélkii-
liek korében a telepiilések szintjén nagy hasonldsagok mutatkoznak a 2001 janudrjaban
végzett népszamlalason a cigdny nemzetiségiicknek vallok és a maximum nyolc osztalyt
végzettek magas aranya viszonylataban. Ez a cigany etnikum alacsony iskolazottsaga
mellett arra enged kovetkeztetni, hogy a magasabb kvalifikaltsagu nem cigany lakossag
nagy része elvandorolt, s tobbnyire a legszegényebb csoportok maradtak nagyobb szam-
ban helyben. Természetesen az értékek az idésebb lakossag adatait is tartalmazzak, akik-
nél a tovabbtanulds mar nem mertilhet fel alternativaként, igy ez az érték kozéptavon sem
javulhat jelentdsen.

3. A cigany és a nem cigany népesség egyiittélése

A magyar és a cigdny etnikum egyiittélésében az elmult fél évszazad alatt — a kdzottiik 1é-
v falun beliili munkamegosztas atalakulasaval parhuzamosan — gydkeres valtozas ko-
vetkezett be. A falu belsd munkamegosztasabol (pl. valyogvetés, tekndvajas, pasztorko-
das, zenélés) a kereslet—kinalat torvényeit és az igények bekeriilését tekintve is kiszorul-
tak, a helyi gazdalkodas rendjében feleslegessé valtak. Ez a folyamat egésziilt ki a ci-
ganysag belsd, strukturalis atalakulasaval, az értékrend és a gondolkodas valtozasaval,
illetve mozdulatlansagaval.

A két etnikum életmindségében, életfelfogasaban korabban is megléve kiilonbségek
—mindenféle allami gondoskodas ellenére, sot annak hatasara — tovabb néttek. Altalanos-
nak mondhato a két etnikum kozotti elhidegiilés, kiilondsen a gyermekek kozotti kapcso-
latok viszonyaban merev a kiilonallas. A nem ciganyok szamara kényelmes, a ciganysag
gondjait figyelmen kivill hagy6é magatartas mindenhol tarthatatlanna valt, a kapcsolat
azonban szinte teleptilésenként eltéré modon valtozott. Egy-egy faluban lassan két 6nal-
16 életli kozosség alakul ki — pl. Tornyosnémetiben. Tagjai ugy kertilik ki a konfliktusokat,
hogy keriilik egymast, sz6 szerint bezarkdznak, visszavonulnak. A falvak egy tovabbi ti-
pusaban a nem ciganyokban erds az elégedetlenkedés, szeretnék a foként ujabban betele-
piilt ciganyokat eliildozni, de tehetetlenek. Probalkoztak mar mashol hazat venni nekik,
de ez meghiusult, mert a szomszéd falvakkal emiatt nem akarnak osszeiitkozést, a dra-
gabb életlehetdségeket jelentd varosba pedig a ciganyok nem akarnak menni. A falvak
mas csoportjaiban nem jelent gondot, érzékelhetd nehézségeket a cigany lakossag jelen-
léte. Vagy alacsony szamuk és aranyuk miatt, vagy azért, mert az ott él6ket nem tekintik
ciganynak. ,,Rendesnek, tisztanak, dolgosnak” tartjak dket, és sem a tobbi falubeli, sem 6k
maguk nem kiilonboztetik meg az ott €16 ciganyokat a falu tobbi lakojatol (pl.
Hidvégardo).

Kiilon tipust alkotnak azok a telepiilések, ahol a ciganysag azért nem jelent mar ,, prob-
lémat”, mert — a nem cigany lakosok dont6 aranya miatt, vagy mert a nem cigany lako-
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sok is hasonulnak hozzdajuk — a faluban lakok életmindsége és életfelfogasa egyarant eliit
a térség mas falvaiban tapasztaltaktol, az itt €16 ciganysaghoz kozelit. Mas szdval: sem a
ciganyok, sem a nem ciganyok nem kiilénboztetik meg az ott ¢16 nem ciganyokat a ciga-
nyoktol, a kapcsolatok elevenek, még a vegyes hazassag is gyakori. Ebben az esetben
azonban inkabb a nem cigany, de tobbszordsen kontraszelektalodott lakossag asszimila-

Néhany faluban a két etnikum korabbi racionalis egymasrautaltsagat egy 0 tipus
egymasrautaltsag valtotta fel, s helyet talalt a ciganysag a falu munkamegosztasaban, ¢le-
tében példaul a mezégazdasagi termékek haztaji termelésében nem, de fogyasztasaban
anndl jelent6sebb tomeget jelentd cigany lakossag a helyi kistermeldk termésének leg-
fobb vasarloja, fizetoképes keresletet biztositva az egyébként nehezen értékesithetd
aruknak (pl. Lak).

Ujabb tipust jelentenek azok a falvak, ahol bar egymasrautaltsdgrol nincs sz6, de az ott
¢16 nem ciganyok — latva a ciganysag gondjait s az ebbdl rajuk szarmazhato veszélyeket,
illetve tisztan emberbarati megfontolasokbol — probalnak a kotelezé onkormanyzati fel-
adatokon tulmenden is valamit tenni az ott ¢16 cigany csaladok helyzetének javitasaért
(pl. cigany 6voda inditasa Gadnan). A felsorolt tipusokhoz val¢ tartozasnak, az egyiitt-
¢lés mindségének a miltban a helyi tarsadalmak érdekérvényesitd képességének korlato-
zottsaga miatt kevesebb, a jovében azonban varhatéan egyre nagyobb szerepe lesz a ci-
gany népesség térbeni mozgasaiban.

A ciganysagnak a mai integrdacios folyamatokat meghatarozo strukturdlis atalakuldsa
ama aktiv koruak sziileinél er6sodott fel. Ahol a ’60-as években a ciganyok éppugy mun-
kat vallaltak a kozeli nehézipari térségekben, mint a falu nem cigany férfiai, veliik egyfitt,
egy buszon, egy miiszakba jartak, s kisebb létszamuk, hozzaallasuk miatt lehetéség volt
a ,.keveredésre”, az egymastol valo tanulasra — kolesonos tisztelet alakult ki, és ma eze-
ket a csaladokat mar nem tekintik a faluban ciganyoknak. A *60-as évek nyujtotta mun-
kavallalassal 6sszefliggd esélyekhez hozz4jott még a telepek felszamolasanak helyi gya-
korlata is. A falu végén 1évé régi telepek felszamoldsa bar a *80-as évek kdzepére egy-két
falut kivéve megtortént, a kozponti 6haj ellenére sem sikertilt a ciganysag szegregaciojat
megsziintetni, igaz, volt, ahol erre nem is torekedtek (a ,, CS ”-lakasokbol a régi telep he-
lyén vagy a falu mas részén (j telepek jottek 1étre). Masrészt az Gijabb lakasvasarlo cigany
csaladok is szivesebben koltoztek az 6véik mellé ha tehették, mig a nem cigany népesség
igyekezett menekiilni a bek61t6z6 ciganyok szomszédsagabol (Baktakék, Kazsmark, Sza-
lonna, Szendrd). Az integraciohoz vezetd strukturalis atalakulast tobbnyire tehat nem a
térbeni kozelség, hanem a lakashoz jutas modja indithatta el.

Az alapvetének tekinthetd hdrmas kovetelmény (munka, lakas, iskola) érvényesiilése
esetén is helyzeti eldnybe keriiltek azok a falvak, ahol a cigdnysag az els6 1épéseket még
az ’50-es, *60-as években meg tudta tenni. Minél késobb tortént a valtas, vagy ha a harom-
bol csak néhany teriiletet érintett, a felzarkozas annal reménytelenebbnek tiint, a cigany és
nem cigany lakostol annal tobb aldozatot kovetelt. Az ,,uton elindult” cigany csaladok to-
vabbi életatja sem valt azonban egyiranyva. Volt, ahol a gyerekek mar nem kdvették ap-
jukat a tobbnyire nehéz fizikai munka véllaldsaban, inkabb szerettek volna kdnnyebben
megélni, s egy Uj, a paraszti tarsadalom értékrendjével végképp szembekeriild ¢letstilust
vettek fel, s ha tehették, el is koltoztek falujukbol. Masok folytattak a beilleszkedés apaik
altal megkezdett Gtjat, vagy éppen ttéroként megprobaltak kitdrni a ,, hagyomdnyos” ci-
gany életmodbol, kdrnyezetbdl. Ennek els6 lathato jele a lakasvaltoztatas, a régi kornye-
zetbol valo kikeriilés Ohaja —ami gyakran telepiilésvaltassal is egyiitt jart. Az ,,anyakdzos-
ségbol” onként vagy kényszeriien kitorni, mas életet €lni akarok két csoportjahoz tartozok



vandorlasi iranyai kozott azonban 1ényeges kiilonbség figyelhetd meg. Mig az ott €16 ci-
ganysagtol ,,alulrol” kiilonbozok a nagy cigany népességkoncentraciok felé mozdultak el,
a ,,feliilrdl” kitorni akardk az erésen elciganyosodott falvakkal szomszédos telepiilések-
ben, régi paraszthazakat megvasarolva jelentek meg ¢s inditottak el a relative nagyobb
anyagi, szellemi tokével bird cigany lakosok térségen beliili és térségen kiviilre iranyulod
szelektiv vandorlasat. Ma az utobbi csaladok inkabb falukdzosséglik megbecsiilt tagjai —
nem utolsosorban azért, mert akartak is azok lenni.

4. A jelen tendencidirol

Tovabbra is mindkét térségrél elmondhato, hogy dinamikusan né a ciganysag szama és
aranya, aminek forrasa jelentds mértékben még mindig a természetes szaporodds, ami a
kozelmultig tapasztalhatd mérséklddését kovetden, a legtijabb népesedési politikai intéz-
kedések (allampolgari jogon jaro csaladi potlék) hatasara ismét magasra szokott, kiilono-
sen a megélhetéshez sziikséges jovedelem megszerzését a segélyekre alapozo csaladok-
nal.

A vandorldsi nyereség is egyre jelentésebb a telepiilések esetében. Erzédik a kistérsé-
geken kiviilrdl torténd be-, illetve elsdsorban a visszadramlas hatdsa. A bevandorlasok
miatt tovabb fokozodott a ciganynépesség kontraszelekciodja is. A kistérségeken beliili
vandorlasok iranya eltérést mutat a ciganysag korabbi és a nem cigany lakossag népes-
ségmozgasaihoz képest. Amig ez utobbira a kozelmultig az ,, aprofalu—korzetkozpont—
kisvaros—térségbdl ki’ irdnyu, esetenként tobb 1épcséfokot is atugro lanc volt jellemzo (a
legijabb tendencidk ebben az esetben is mutatnak gyenge eltérést), a ciganysag inkabb a
,,nagyobb telepiilés — kisvdros — kérzetkozpont — aprofalu” uton mozog €s érezhetden
egyre inkabb eltolodik az aproéfalvak iranydba, amelynek f6 kivaltoja a lakashoz jutas
feltételeinek megvaltozasa. A kisebb, rossz allapotban 1év6, de iires hazakkal, ellenallo-
képességgel mar kevésbé rendelkezo falvak felé, ahol a legkonnyebb lakést szerezni —
akar foglalassal is.

A dél-baranyai térségben tovabbra is megfigyelhetd egyfajta korforgas, amelyben a
térség fokozatos leértékelddése megy végbe, mikdzben a bevandorlok jelentds része tu-
lajdonképpen visszavandorlo, akik mashol nem tudtak megkapaszkodni, ezért visszatér-
nek. A térségbdl a viszonylag jobb helyzetben €16k, a korabbi ingdzok, fiatalok mennek
el az allandésult munka-, lakas- és pénziigyi problémak miatt. Ez gyakorlatilag két szin-
ten megy végbe: egyrészt a térségbdl a megyeszékhely, illetve a févaros iranyaba, mas-
részt a legrosszabb helyzetben 1évo falvak lakosaira Sellye, a kistérség kozpontja még je-
lentds vonzast fejt ki.

A térségen beliili népességmozgasok iranyainak alakuldsaban a kdzponti intézkedések
kozvetlen hatasa ma mar kevésbé jatszik szerepet. A cserehdti térségben emellett fontos
szerepe van a helyi tarsadalom befogado ¢és védekez6-készségének, az egylittélés mar ki-
alakult formainak, a két etnikum kozotti kapcsolatoknak, a ciganysag belsé differencia-
lodasanak is. A gazdasagi munkamegosztas rendjébe vald integralddas lehetdségei oly
mértékben besziikiiltek, hogy a cigdny népességet vonzé hatdsuk mar gyakorlatilag sehol
sem érvényesiil.

A dél-baranyai térségben valamivel kedvezobb a helyzet. A Gilvanfan uralkodo alla-
potokat, még mas telepiilések roma lakoi is rossz példaként emlitik. Magyartelken vég-
zett, a szocialis foldprogramban részt vevo ciganyok altal elért eredményeket vizsgald
kutatas arra deritett fényt, hogy a helyi cigdnyok konfliktusmentesnek tartjak a magyarok
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és ciganyok kozti viszonyt, illetve ha vannak is konfliktusok, azt nem cigany voltuk, ha-
nem egyes személyek devidns viselkedése okozza.

Vissza-visszatérd vitakérdés, hogy az egyiittélés térbeni keretei mennyiben befolya-
soljak a cigany lakosok integralodasanak lehetéségeit. Gyakran tapasztalhatd azonban,
hogy nincs kozvetlen ok—okozati dsszefiiggés a kettd kozott. Az életmodvaltas tekinteté-
ben nem minden esetben a teriiletileg integraltan ¢16 cigany népesség jar az élen. A tobb-
ségben €16 népességgel vald kdzos munkavallalas a cigany kozosségen beliil nagyobb
huzoéerdvel jarhat egyiitt, és a lakohelyek elvaldsa nem jar egyiitt a teljes elkiiloniiléssel.
A két etnikum békés és kolesonds tiszteletben, ugyanakkor a kapcsolatok bizonyos mér-
tékili kozvetlenségén alapuld egymas mellett élésének tehat nem szigoru eldfeltétele a tér-
beni szomszédsag. St egyes esetekben mindkét etnikumnak jot tesz a lakohelyek jelen-
tds tavolsaga, természetesen semmiképp sem szandékos elkiilonités esetén, azonban a
gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy az erdszakos integracié éppoly kéros lehet,
mint az erészakos szegregacio. A tobbségi tarsadalom értékrendjéhez kozeledot vagy a
cigany kozosség veti ki magabol, vagy az onnan kivalo tagadja meg az 6véit, s megsza-
kad a kommunikacio. Azokban a falvakban pedig, ahol a cigany népesség tobbsége mar
elindult a beilleszkedés utjan, az eddigi eredmények elérésében segité huzéemberek el-
koltozése a folyamat lassuldsahoz vezethet.

Abevandorlasok utobbi iddkben megfigyelhetd szerkezete, amely szerint a szocidlisan
hatranyosabb helyzetben érkezok jonnek a teriiletre, az integralodas folyamatat szintén
lassitja, visszaveti, s az eréforrasok szétforgacsolodasahoz vezet. Gyakran egyetlen, a fa-
lu k6zosségébe beilleszkedni nem tudé cigany csalad éppugy képes hosszi tivon megke-
seriteni a falu tobbi lakdjanak életét, mint ahogyan tokéletesen beilleszkedhet egy na-
gyobb szamu cigany népesség is, és lehet a faluhoz szervesen hozzatartozo kozosség. A
népességmozgasok a ciganysag szamara oly fontos csaladi kotédéseken keresztiil a tér-
ség telepiiléseit osszeflizik, igy az egyik telepiilésen megindult folyamat, szamos masik-
ra kihatéssal lehet.

Az onkormanyzati rendszer kiépiilésével altalanosan er6sodott a helyi tarsadalom vé-
dekezése, a cigany lakosok bevandorldasaval szembeni ellenallasa. A munkalehet6ségek
besziikiilésével, a szocialis segélyezés helyben, mindenki szamara lathato és érezhetd
modon vald megvalosulasaval megvaltoztak az egyiittélés keretei, altalanosan csokkent
atolerancia, és nétt a két etnikum szembenallasa. A cigdny népesség szamanak és aranya-
nak magas volta, sajatos ¢letfelfogasa az agresszivitas fokozodasaval, az altaluk lakott la-
kasok allaganak teljes leromlasaval, a falu koltségvetését egyre inkabb az elviselhetdség
hataraig terhel6 szocialis segélyigénnyel, a szocialis segélyezés rendszerének lathatd
eredménytelenségével parhuzamosan a sajat életkoriilményeiben is egyre romlo, egyre
nehezebben megéld nem cigany lakossagot irritalja.

A helyi tarsadalmaknak a romaproblematikaval kapcsolatos reagalasuk altalanos ér-
vénnyel a kdvetkezo forgatokonyvekkel jellemezhetok: 1. A teljes bezarkozds, a konflik-
tusok ,,tavolsagtartassal” valo keriilése, ami el6bb-utobb a falu kettészakadasahoz vezet-
het. 2. A ciganysag betelepedésének erdszakos megakadalyozasa, illetve a mar ott él0k
erdszakos ellizése esetén egy belathatatlan er6szakhullam indulhat meg. 3. A helyzetbe
valo teljes belenyugvds, az események passziv szemlélete, pedig hosszl tavon a falu el-
értéktelenedését, a konfliktusok erdteljesebb kiélezodését okozhatja. 4. Egyes falvakban
mar tényként kezelhetd a nem cigany lakosok er6sodé elvandorlasa mellett a maradok
asszimilacioja a tobbséggé valo ciganysagba.

Mindegyik forgatokonyv komoly veszélyeket is rejt magaban, igy a hosszu tdvon ered-
ményt hozé megoldasnak a kidolgozasa egyre siirgetébb feladatta valik. Altalanos recept



nincs. A ciganysag helyi tarsadalomban betoltend6 szerepének megformalasa telepiilé-
senként mas-mas modon alakulhat a kiilonb6z6 tényezok fiiggvényében. A megoldasok
eltéroek és sokszinliek lehetnek az egyes falvak esetében. A legfontosabb kdzos vonas
azonban, hogy a kiilsd segitség az esetek tobbségében nélkiilozhetetlen. Am ha a csak
kozponti tamogatassal torténd felzarkozas jelentds helyi eréforrasok bevonasa, gazdasa-
gi fellendiilés nélkiil megy végbe, akkor aligha lehet hossza tavu sikerekre szamitani. A
jobb kortilmények kozott és magasabb kulturalis szinten €16 cigany csaladokra és az or-
szagosan egyre aktivizalodo cigany értelmiségre is épitve — jelentds kiilsé tAmogatassal
— a falusi cigdny kultiira, miivelédés és onigazgatas tigye a siker reményével kecsegtet.
Ehhez a érségi, kistérségi koordindcio is nélkiilozhetetlennek latszik, éppen a kozos
gond, a tajegységi szintli kezelés lehet6sége, valamint a migracio attekintett nagysag-
rendje és iranyai alapjan. E koordinacidval lehet ugyanis csak megoldani példaul a sok
id6t, energiat megtakarit6 tapasztalatcserét, informacidaramlast, a munkahelyteremtést
vagy a ciganysag onszervezddéseinek generalasat.

5. Osszegzés

A teriileti tudomanyok szempontjabol dsszegezve a két vizsgalt térségben tapasztalt jelen-
ségeket, azt figyelhetjiik meg, hogy ma mar nemcsak a ciganyoknak az egyes telepiilések
esetében tapasztalhaté magas aranya, helyileg megjelend problémak tekinthetok jelentds-
nek, hanem egyre inkabb a szegregdcio térségi-teriileti dimenzioi lehetnek meghatarozok.
Viarhatoan tovabbra is folytatodni fog a ciganysag szamanak térségen beliili ndvekedése, te-
riileti kiegyenlitédése, ami az dssznépességen beliili aranyokat tekintve éppen hogy a pola-
rizaciot fogja erdsiteni. Az idaig kialakult cigany tobbségii falucsoportok a szomszédos fal-
vakkal, kisebb falucsoportokkal ,,0sszendve” a Cserehat belsejének és az Ormansag egyes
teriileteinek teljes elciganyosodasat vetiti elére, ami mar mindinkabb térségi szinten veti fel
aszegregacio kérdéskorét, s ajelenlegi tendencidk valtozatlansdga mellett pedig mindez tér-
ségi szinten tovabbi hanyatlassal, akar a nemzetiségek kozti szembenallassal jarhat egyiitt.
A ciganyok altal asszimilalt, homogénné valt teriileten a telepiilések esetében viszont nem
meriil fel majd a szegregacio kérdése, hiszen nem lesz nem cigany népességii telepiilésrész,
amelytdl elkiiloniilhetnének. Fél6, hogy az ilyen telepiilésekbodl ,,0sszeallo” térségek tovabb
orokitik majd mindazokat — kozottiik a szegregacioval Osszefliggd — a problémakat, ame-
lyek jelenleg még tobbnyire telepiilési szinten mutatkoznak meg erételjesebben.

A magyarorszagi aprofalvak helyzetével szamos kutatas foglalkozott, tobb esettanul-
many, szociografia késziilt a vizsgalt kistérségekben is. Ezek a tanulmanyok részletesen
leirjak az elmult évtizedek politikai dontéseinek migracios hatésait: a lehetdségekkel ren-
delkezOk menekiilését jobb helyzetl falvakba, és a megiiresedd hazakba érkezd, altala-
ban a falusi szegénység legelesettebb rétegeit képviseld ciganytelepek lakoinak és min-
den mas, hanyatott sorst, tradicionalisan szegény csaladnak az életkoriilményeit. Az
érintett teleptiléseken a falvak tarsadalmanak tilnyomo része, voltaképp a roma népesség
egésze ki van zarva a munkaerdpiacrdl, nem rendelkezik olyan piacképes tudéssal, ami
lehetévé tenné szamara a biztos megélhetést. A lakohelyi bezartsag, a csaladok szocialis
helyzete a kovetkez6 generacio szamara az iskolaztatas, piacképes tudas, szakma meg-
szerzését lehetetlenné teszi, a szegénység 6roklodik. Az Gjabb, még messze nem lezart
kutatasok is azt tamasztjak ala, hogy a falvaknak a tobbségében olyan csonka tarsadal-
mak alakultak ki, ahol a falu lakoéinak jelentds részére jellemzd a tobb generaciora vissza-
tekint6 szegénység, az alacsony iskolazottsag, a rossz érdekérvényesitd képesség. A ro-
ma népesség helyzete a rendszervaltd évtizedben sem sokat valtozott. Kimondva, kimon-
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datlanul ugy tiinik, hogy a mindenkori kdzhatalom is leirta ezeket a térségeket, és nem al-
dozott kell figyelmet a felzarkoztatasukra.
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Virag Tiinde

Gettésodo térség, gettosodo
iskolarendszer

Increasingly Recalling a Ghetto: a Region and Its
School System

The small region of Encs is a part of the country full of small villages where the popula-
tion of which has been in steady decrease since the beginning of the century. The disad-
vantages stemming from the disparity of these parts are inherited in the case of the Gypsy
population through the school system.

A nyolcvanas évek végén kezd6dé gazdasagi-tarsadalmi atalakulas jelentésen megval-
toztatta a kiilonbozo helyzetii tarsadalmi rétegek térbeni elhelyezkedését. A nagyvarosok
szakképzetlen munkanélkiilijei, a felszamolt munkasszallok lakoi koziil sokan vissza-
kényszeriiltek korabbi lakohelyeikre, az aprofalvakba. Késobb sokan koziiliik a jobb
megélhetés reményében visszakoltoztek a varosba, akar a hajléktalansag, onkényes la-
kasfoglalova valas aran is. Ezekrdl a migracios folyamatokrol, ezen falvak és varosré-
szek atalakul6 etnikai, szocialis dsszetételérdl, allapotarol csak az egyes telepiiléstipusok
népességének novekedése, illetve fogyasa vonatkozasaban vannak ismereteink.' Jelen
tanulmanyban azt probalom felvazolni, hogyan valtozott meg az elmult évtized tarsadal-
mi-gazdasagi valtozasainak hatasara egy aprofalvas kistérség demografiai, szocialis és
etnikai Osszetétele, hogyan alakult a kistérség tarsadalmanak térbeni elhelyezkedése, és
ez milyen valtozasokat okozott az iskolarendszerben.

1. Demogrifiai, etnikai valtozasok az Encsi kistérségben
19602001

Az Encsi kistérség olyan aprofalvas része az orszagnak, amelynek lakossaga a mult sza-
zad elejétdl csdkken. Ez a lakossagesokkenés az 1960—1970-es években gyorsult fel. Az
Orszagos Telepiiléshalozat-fejlesztési Koncepei6 altal 1971-ben életképtelennek nyilva-
nitott falvakbol elvontak minden forrast és intézményt, a szerepkor nélkiili falvakat a na-
gyobb telepiilésekhez korzetesitették be. Az elnéptelenedd aprofalvak leirasa a nyolcva-
nas évek szociografidinak egyik kozponti témaja volt.

A természetes szaporodast, illetve fogyast és a vandorlasi kiilonbdzetet mutat6 adatsor-
bol jol latszik, hogy a hihetetleniil magas elvandorlast a hetvenes években még va-
lamennyire ellenstlyozni tudta a teriiletre egyébként is jellemzé magas termékenység. Az
elvandorlas erésen szelektiv jellege, azaz hogy a lakonépességnél joval magasabb arany-
ban csékken az aktiv keresék aranya,” arra utal, hogy elsésorban a fiatal munkavallalok
koltoztek el a térségbdl. Ez a telepiilések folyamatos eloregedéséhez vezetett, amit jol mu-
tat az 1980—1989 koz6tti természetes szaporodas negativ egyenlege.

' Ladényi Janos — Szelényi Ivan: Szuburbanizacié és gettosodas. Kritika.
* Beluszky Pal: Borsod-Abatj-Zemplén megye falusi telepiiléseinek tipusai. Foldraj-
zi Ertesit6 1977.3-4.
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1. tabla
A lakonépesség valtozasa az Encsi
Kistérségben®
lakonépesség valtozasa 1960-hoz képest
a Kistérségben % (N)

1960 100,0 (N =45 954)

1970 89,8

1980 82,7

1990 75,6

2001 76,5
2. tabla

A természetes szaporodas
és a vandorlasi kiilonbozet alakulasa
az Encsi kistérségben*

Természetes szaporodas Vandorlasi kiilonbozet
1970-1979 1900 —5145
1980-1989 -183 -3110
19902001 211 209

1990 utdn megfordult a trend. 1990 és 2001 kozott a kistérség telepiiléseinek lakonépes-
sége novekedett, a vandorlasi kiilonbozet és a természetes szaporodas is pozitiv lett. Ez-
zel egy igen tartds demografiai trend valtozott meg.

Arrdl, hogy ekdzben hogyan valtoztak az etnikai aranyok a kistérségen beliil, az iskolai
statisztikakbol vannak adataink, 1992-bdl utoljara. Kertesi Gabor iskolai adatait a koz-
vetlen Gsszehasonlithatosag kedvéért azonos teriileti egységre — az 1970. évi jarasi/varo-
si beosztasra vetiti. Mivel ezek az altalanos iskolai adatok teljes koriiek, kisebb tertileti
egységekre is viszonylag megbizhato képet adnak a cigany népesség megoszlasarol.” A
Kertesi altal kozolt adatok €s az altalunk készitett, kistérségre teljes kort iskolai felmérés
nem azonos teriiletre vonatkozik. Csak azt tudjuk, hogy a jaras tobb telepiilést foglalt ma-
gaba, mint a kistérség. Ezért az 1992. és a 2000-es adatok kozvetleniil nem 6sszehason-
lithatok.

? Népszamlalas 2001 . Teriileti adatok Borsod-Abatj-Zemplém megye
* Népszamlalas 2001. Teriileti adatok Borsod-Abatj-Zemplém megye.
* Kertesi Gabor — Kézdi Gabor: A cigany népesség Magyarorszagon Bp. 1998 316.



3. tabla
Az iskolaba jaro cigany gyerekek ardanydnak valtozasa
az Encsi jarasban és kistérségben

Cigany gyerekek ardnya az iskolaban (%)
1970 22,7 (N =1947)
1980 21,9 (N=1679)
1989 4,6 (N =1540)
1992 (1) 27,8 (N =1658)
2002 43,6 (N =1962)

1970 és 1980 kozott a cigany gyerekek szama 268 fével, ezzel parhuzamosan aranyuk is
0,8%-kal csokken az iskoldban. Ebben az iddszakban a kistérségre a magas természetes
szaporulat mellett a jelent6s elvandorlas volt a jellemzd. Ez arra utal, hogy a cigany gye-
rekek csalddjait ez az elvandorlas hasonloképpen érintette, mint a nem cigdnyokét.

1989-ben a cigany gyerekek aranya a jaras iskolaiban 21,9% volt, ez 2,7%-kal maga-
sabb az 1980-as aranynal. Mikozben 1980-1989 kozott a cigany gyerekek aranya nétt,
szamuk tovabb csokkent, és a nem cigany gyerekek aranya és szama is apadt. Ebbol arra
lehet kovetkeztetni, hogy a nem cigany csaladok ebben az iddszakban mar inkabb el tud-
tak koltozi a térségbdl, mint a cigany csaladok.

1989 és 1992 kozott a cigany gyerekek aranya tovabbi 3,2%-kal né, de itt mar szamuk
is ndvekedik. Ebben az iddszakban kezd megfordulni a tobb évtizedre visszatekintd de-
mografiai trend, és kezd a kistérség lakossagszama novekedni. Valosziniisithetd, hogy
ekkor a kistérségben maradt csaladok elk6ltozni mar nem tudtak, viszont megindult a fel-
szamolt gyarak veszteseinek visszakoltozése, elsésorban Miskolcrol.

1992 és 2001 kozott a cigany gyerekek aranya az iskolaban jelentdsen, 15,8%-kal no-
vekedett, mikdzben szamuk is nott.

Osszegezve az eddigieket, az Encsi kistérség demografiai helyzetének valtozasarol el-
mondhat6, hogy a tobb évtizede tartd lakonépesség csokkenés megallt, sét ndvekedett is.
Ezzel igen tartds demografiai trend valtozott meg, ami nagyobb mértékii lakossageseré-
vel és a lakonépesség etnikai Osszetételének megvaltozasaval jart egyiitt.

2. Szegénység és etnicitas

Az Encsi kistérség telepiiléseinek iskolaiban végzett teljes korli felmérésbol 4503 gye-
rekrél vannak adataink.® A kistérség minden iskolajaban minden gyerekrél megkérdez-
tiik az 6t tanito tanart, hogy a gyereket ciganynak gondolja, szegénynek tartja-e, illetve a
gondviseloknek van-e egy vagy két allando jovedelme, vagy csak alkalmi munkakbol,
segélyekbdl vannak bevételeik.” A kistérség iskolaiban tanitd tanarok a telepiiléseken la-
ko iskolasok 43,6%-at mondtak ciganynak, 38,4%-at szegénynek.

¢ Az adatfelvétel 2002 tavaszan az Encsi és a Sellyei kistérségben tortént a Kemény
Istvan altal az MTA Kisebbségkutatd Intézetében folyd kutatasok ,,Lakohelyi szegrega-
¢i6” cimii alprogramjaban.

7 A modszerrdl lasd: Ladanyi Janos: A lakasrendszer valtozasai és a cigany népesség
térbeni elhelyezkedésének alakulasa Budapesten. Valosdag 1989/6
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A cigany tanulok koziil 61,4%-ot, a nem cigany tanulok koziil 20,4%-ot mondtak sze-
génynek, tehat a ciganynak mondott tanuloknak haromszor akkora az esélyiik arra, hogy
szegénynek tartsak 6ket, mint nem cigany tarsaiknak.

A gyerekek 32,5%-a olyan csaladbol érkezik, amelyben a gondviseloknek nincs allan-
do jovedelme, nem aktiv munkaerd-piaci szereplok, csak segélyekbdl, jaradékokbol, al-
kalmi munkakbol ¢lnek. Ez rendkiviil magas arany, ha tudjuk, hogy az orszagban ebben
a kistérségben a legmagasabb a munkanélkiiliség.

Ha etnikai csoportonként vizsgaljuk ugyanezt az adatot, elmondhatd, hogy a cigany
gyerekek 66,2%-a, mig a nem cigany gyerekeknek csak a 9,2%-a ¢l olyan csaladban, ahol
nincs allandé munkabél szerzett jovedelem. Két allandé jovedelemmel rendelkezd csala-
dok esetében az etnikai arany forditott: cigany gyerekek koziil csak 6,5%, mig a nem ci-
gany gyerekek koziil 57,9% ¢l ilyen csaladban. A cigany és nem cigany gyerekek gond-
viseldinek foglalkoztatottsagbeli kiilonbozdsége, ardnytalansaga tobb, mint nyilvanvalo.

3. Telepiilések kozotti megoszlas

Az Encsi kistérségben az egyetlen varos Encs. Az 54 falubol 36 aprofalu, ezen beliil 16 tele-
piilésen a lakossag nem éri el a 200 £6t. Ha az 4ltalanos iskolas gyerekek aranyat nézziik te-
lepiilésnagysag szerint, lathato, hogy a 200 £ alatti telepiiléseken nagyon kevés gyerek van,
ami arra utal, hogy e 16 telepiilés tobbsége eloregedod aprofalu.

4. tabla
Iskolaskoru gyerekek egyes csoportjainak ardanya
telepiilésnagysag szerint (%)
Alt. isk. Cigany Szegény A;lalnd(') 1
gyerekek gyerekek gyerekek Jovede fin;:?e .
Telepiilé Telepiil aranya aranya az isko- | aranya az isko- nem r?,l dzrlezo
nagysaga szama a teljes népessé-| laskoru gyere- | laskoru gyere- |, kcsz: 4abo Kek
gen beliil kek kozott kek kozott e:r ;;;agiy:krekg
) o, o, -« RO=
7o (N) 7 (N) 70 (N) 26t % (N)
01-99 16 9,5 47,1 51,6 44,4
200-499 20 13,6 59,2 52,4 50,3
500-999 9 11,8 48,2 42,4 35,5
1000-1999 7 13,1 40,7 36,1 28,0
2000-4999 2 13,0 41,6 25,1 28,7
Encs 1 12,7 28,9 31,2 20,7
Osszesen 55 12,7 (4503) 43,6 (1962) 38,4 (1709) 32,5 (1339)

Az iskolaskoru cigany gyerekek aranya a 200499 lakos kozotti telepiiléseken a legmaga-
sabb, 59,2%. Ugyanakkor minden telepiilésnagysagban igen magas a cigany gyerekek ara-
nya, a magas etnikai aranyszam nem korlatozodik csak az aprofalvakra. Az iskolaskoru sze-
gény gyerekek és az allando jovedelemmel nem rendelkez6 csaladokban €16 gyerekek ara-
nya is a 200-500 f6 kozotti telepiiléseken a legmagasabb, ami ebben az esetben azt jelenti,
hogy ezeken a telepiiléseken minden masodik gyerek olyan csaladbdl érkezik, amelyet a ta-
nar szegénynek tart, illetve minden masodik gyerek olyan csaladbol érkezik, ahol a csalad-
ban nincs alland6é munkabdl szerzett jovedelem. Ez nemcsak a magas etnikai aranybol, illet-



ve szocialis és etnikai aranyok dsszekapcsolddasabol ered, hanem ezek stlyos teriileti hat-
ranyokkal valo tet6z€sébol kovetkezik, hiszen a hasonldoan magas cigany aranyu, de na-
gyobb népességszamu telepiiléseken ezek a szocialis helyzetre vonatkozo6 aranyszamok el-
kezdenek csokkeni.

Mig tehat a vizsgalt kistérségben a ciganyok telepiilésen beliili aranya Iényegében te-
lepiilésnagysagtol fiiggetlen, addig a szocialis helyzet erdsen sszefligg azzal: a nagyobb
telepiiléseken kevesebb szegény gyerek ¢l.

Encs, az egyetlen varos ¢és kistérségi kozpont kivételezett helyzete jol latszik az ada-
tokbol: a cigany gyerekek aranya és a foglalkoztatottsagi adatok jelentdsen alacsonyab-
bak a kistérségi atlagnal.

Mindent dsszevetve elmondhatd, hogy a kistérség 55 telepiilésébdl a 36 aprofaluban
tiinik fel koncentraltan két fontos jelenség: egyfeldl az eloregedd, elnéptelenedd aprofal-
vak, masfeldl az etnikailag és szocialisan homogenizalddo, rohamosan ,,elciganyosodd”
telepiilések problémaja.

4. Térbeni elhelyezkedés

Ahhoz, hogy pontosabb képet kapjunk arr6l, mely telepiilésekre jellemz6 az etnikai kon-
centracio, a falvakat a cigany gyerekek aranya szerint csoportositottam.

5. tabla
A falvak csoportositasa a telepiilésen lakoé altalanos iskolas koru
cigany gyerekek arinya szerint
Iskolaskoru Iskolaskm:u s Telepiilésekbol
.o . gyerekek arianya Telepiilések . .
cigany gyerekek aranya i . 500 6 alatti lakosa
. az adott telepiilés- szama
a telepiilésen . van
tipusban
nem laknak ciganyok 6,9% 14 13
30% alatt 24,9% 7 2
30-60% kozott 29,0% 16 9
60% felett 39,2% 17 12
Osszesen 100% (N =3632) 54 36

Az Encsi kistérségben 14 olyan telepiilés van, ahol egyaltalan nem, vagy csak egy cigany
csalad lakik. Ezen a 14 telepiilésen a kistérség lakossaganak csak igen kis része, 6,9%-a
lakik. Ezek a telepiilések egy kivételével mind 500 6 alatti aprofalvak. A 13-bol 9 tele-
piilésen 200 6 alatti a lakosok szdma, ezekben a falvakban az iskolaskoru gyerekek sza-
ma sokszor csak 2-3 6, de a 10 fét soha nem éri el. Errdl a kilenc teleptilésrél elmondha-
to, hogy ha nem torténik semmi valtozas, teljesen el fognak néptelenedni.

Az ahét telepiilés, ahol a cigany gyerekek aranya 30% alatt van, kettd kivételével mind
olyan nagyobb telepiilés, amely f6ldrajzi elhelyezkedése miatt kivételes helyzetben volt:
hataratkeldhely, a kistérségi kozpont kozvetlen kdzelében vagy a vasuti févonal mellett
helyezkedik el. Ezeken a telepiiléseken a kiilonboz6 tarsadalmi csoportok, a ciganyok és
nem ciganyok térbeni elhelyezkedése megfelel annak, ami orszagos szinten is tapasztal-
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hatd: ciganytelepen és CS-hazas telepen élnek a legszegényebb cigany csaladok, a falun
beliil elszortan pedig a tehetésebbek.

A falu tarsadalmi Osszetétele valtozoban van annak a 16 telepiilésnek a tobbségében,
ahol az iskolaskoru cigany gyerekek aranya 30-60% kozott van. A telepiilések tarsadal-
manak valtozasat jol mutatja a sziil6k iskolavalasztasa. Jellemz6, hogy iskolakorzetek
Osszevonasaval, Uj iskolak alapitasaval teremtik meg a nem cigany gyerekek szamara a
megfelelonek itélt iskolaztatas lehetdségét. A megfelelonek itélt iskola nem feltétleniil a
jobb targyi és személyi feltételeket és lehetéségeket jelenti, hanem a cigany tanulok ,.el-
viselhetéen” alacsony aranyat.

A masik jelenség, amely a falvak tarsadalmanak atalakulasara utal az, hogy ezek a te-
lepiilések, az ingatlanarak drasztikus csokkenésével ,,megnyiltak” a legszegényebb réte-
gek bekoltozése elott, akik altalaban a legrosszabb allapotban levo hazakat tudjak meg-
vasarolni. Ezzel megindul a falu gettdsodésa, ami a telekarak tovabbi eséséhez vezet.

Osszességében errél a 16 telepiilésrél, ahol jelenleg az altaldnos iskolas kort gyerekek
aranya 30-60% kozott van, elmondhato, hogy ha semmilyen tarsadalompolitikai, telepii-
léspolitikai beavatkozas nem torténik, visszafordithatatlanna valik a fentebb leirt homoge-
nizécios folyamat.

A harmadik csoportba azokat a telepiiléseket soroltam, ahol az altalanos iskolas kori
cigany gyerekek aranya 60% felett van. Ezek azok a telepiilések, ahol az etnikai homoge-
nizacié annyira elérehaladt, hogy a telepiilésen beliil vannak alacsonyabb és magasabb
statusu részek, amelyek 6rzik az egykori szegregalt telepiilésrészek, a ,,ciganytelepek”
nyomat, de ma a telepiilésen beliil etnikai elkiiloniiltség mar nem tapasztalhato, gyakor-
latilag az egész falu ciganyteleppé valt.

A nyolcvanas években a kutatok két alapvetd fontossagli tendenciara hivtak fel a fi-
gyelmet. Az egyik az alacsony statust, leromld, slumosodo varosi lakonegyedek, a ma-
sik a sorvado kistelepiilések, aprofalvak egy részének ,.elciganyosodasa”.® Ezen aprofal-
vak helyzetével szamos kutatas foglalkozott, tobb esettanulmany, szociografia késziilt az
elemzett kistérségben is. Ezek a tanulmanyok részletesen leirjak az elmult évtizedek po-
litikai dontéseinek migracios hatasait: a lehetdségekkel rendelkez6k menekiilését jobb
helyzetii falvakba, és a megiiresedd hazakba érkezoket, akik altalaban a falusi szegény-
ség legelesettebb rétegeit képviselik, a kornyez6 ciganytelepek lakoit, és minden mas ha-
nyatott sorsu csaladot. Ezekben a falvakban olyan csonka tarsadalmak alakultak ki, ahol
a falu lakoinak jelentds részére jellemz0 a tobb generaciora visszatekintd szegénység, az
alacsony iskolazottsag, a rossz érdekérvényesitd képesség.

¥ A teljesség igénye nélkiil:

Csalog Zsolt: Ciganyfalu Baranyaban. Kritika 1970/10. szdm

Havas Gabor: A faluba faluva novekedés — egy kivételtol eltekintve. In: Beszamolo
a magyarorszagi ciganyok helyzetével foglalkozo, 1976-ban végzett kutatasrol.
MTA Szocioldgiai Intézet 1976.

Ladanyi Janos: A lakasrendszer véltozasai és a cigany népesség térbeni elhelyezke-
désének alakulasa Budapesten Valosag 1989/6. szam

Ladanyi Janos — Szelényi Ivan: Adalékok a csenyétei ciganysag torténetéhez. In:
Csenyéte antologia 1998.

Havas Gabor: A kistelepiilések és a romak In: 4 ciganyok Magyarorszagon. Magyar-
orszag az ezredfordulon. Szerk.: Glatz Ferenc Bp. 1999.

Fleck Gabor — Virag Tiinde: Egy beds kézosség multja és jelene. MTA PTI
Etnoregionalis Kutatokdzpont Bp. 1999.



Ezen aprofalvak lakoi mind térben, mind tarsadalmilag tavol keriiltek mas tarsadalmi
rétegektdl, kiilsé csoportokhoz tartozokkal valo érintkezésiik minimalis és erdsen hierar-
chizalt, nincsenek minték, referenciaként miikodo csoportok.

Anyolcvanas évek végén az Encsi kistérségben még csak egyetlen gettosodott aprofa-
lurdl lehetett beszélni, ma 17 kdzségrol, ahol a kdzségekben ¢é16 altalanos iskolas kora
gyerekek 39,2%-a a tobbségi tarsadalomtol teljesen szegregalt, gettosodott koriilmények
kozott €l. E jelenség mind nagysagat, mind formajat tekintve teljesen 0j, nem értelmez-
hetd a korabbi falu-cigany telep, gettésodott aprofalu kategoéridkban.

Haezen a 17, etnikailag homogénnak tekintett telepiilésen, azaz ahol az altalanos isko-
las koru cigany gyerekek aranya 60% felett van, megnézziik a foglalkoztatottsagi adato-
kat, ti. hogy milyen aranyban élnek a telepiilésen olyan gyerekek, akiknek a csaladjaban
nincs allando jovedelem, a kisebb telepiiléseken egészen tragikusak az aranyok. Azon a
12 telepiilésen, ahol 500 £0 alatti a lakosok szdma és a cigany gyerekek ardnya 60% felett
van, a gyerekek 2/3-a olyan csaladbol érkezik, ahol nincs allandé jovedelem, csak segé-
lyekbdl, alkalmi munkakbol élnek. Ilyen magas aranynal feltételezhetd, hogy az allando
jovedelemmel rendelkezdk kiteszik a falu miikodését szolgalod intézmények személyze-
tét: az iskolaban, 6vodaban, dnkormanyzati hivatalban, postan, boltban, kocsmaban dol-
gozokat. Gyakorlatilag 6k az a személyzet, akik ,,lizemeltetik™ az adott szocilis-etnikai
gettot, 6k rendelkeznek minden forras felett, azzal jutalmazzak a hiiséget és megbizhato-
sagot, vagy biintetnek azok megvonasaval. Ez a megvonas — ami tobbnyire a segélyekre,
kolesondkre, kozhaszni munkaalkalmakra vonatkozik, az adott csalad teljes ellehetetle-
niilését jelentheti. A forrasok feletti rendelkezés és azok elosztasa feudalis viszonyok ko-
z¢ rendezi az egyének kozotti kapcsolatokat.

Mindent egybevetve az Encsi kistérség 54 telepiilésének megoszlasarol elmondhato,
hogy csak 12 olyan telepiilés van, ahol a ciganyok aranya és térbeni elhelyezkedése az or-
szagos helyzethez hasonld, 9 olyan falu van, amelyek tulnyom¢ tobbségében a nem ci-
gany népesség eloregedett és rohamosan fogy, ha nem torténik semmilyen valtozas, el fog
néptelenedni. 16 az olyan telepiilések szdma, ahol megindultak az etnikai homogenizacio
felé mutato tarsadalmi folyamatok, és 17 etnikailag szegregalt telepiilés talalhato.

Ez a kistérség telepiiléseinek zomét érint6 tendencia azért fontos, hogy azt mar ne csak
telepiilésszintii problémaként, hanem nagyobb teriileti egység Osszefliggésében tudjuk
értelmezni.

5. Gettésodas és iskolarendszer

A rendszervaltas utan a tarsadalmi és teriileti egyenl6tlenségek erésodésével parhuzamo-
san a kiilonbozd fenntartasu és eltérd ideologiai-mddszertani alapon szervezddd iskolak
kozotti szelekeid felerdsodott. Az iskolarendszer mindig az adott gazdasagi-tarsadalmi
feltételek kozott miikodik, csokkenthet vagy felerdsithet egyenlétlenségeket. Ebben az
esetben az oktatasi rendszer, az iskola nem csokkenti, hanem igen jelentésen felerdsiti a
lakohelyi egyenlétlenségeket, telepiilések kozotti szegregaciot és a gettdosodast.

A lakohelyi szegregacio, a gettosodds, azaz a cigdny lakossag egyes telepiiléseken, va-
rosrészekben, bekovetkezett rohamos mértékii novekedése mellett az iskolai elkiilonités
erdsddésében igen jelents szerepet jatszik a tobbségi tarsadalom ilyen célu torekvése is.
E kistérség példaja azt mutatja, hogy az elmult évtized gazdasagi-tarsadalmi valtozasai, a
szabad iskolavalasztas atformalja egy etnikailag homogenizal6do, gettdsodo kistérség is-
kolaszerkezetét. A kistérségben €16, a lehetdségek sziikiilése, az ingatlanok elértéktelene-
dése miatt jobb lehetéségekkel rendelkezo telepiilésekre elkdltdzni nem tudo, tobbségé-
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ben nem cigany lakossag a mobilitas egyetlen esélyét jelentd intézmény, az iskola sajat ér-
dekei szerint valo atalakitasaval teremti meg gyerekei szamara a mobilitashoz sziikséges-
nek vélt feltételeket, mikozben a tobbségében cigany, ,.esélytelenek™ csoportjat szeg-
regalja.

1990 utan a helyi onkormanyzatok — sziikos lehetéségeik kozott — de eldonthették,
hogy a telepiilés iskolaskort gyerekeit, hol, milyen koriilmények kozott iskolaztatjak. A
lehetéségek skalaja megegyezett a teleptilések kozotti kiillonbségekkel. A jobb helyzet-
ben levé telepiilések, magasabb statusu lakoikkal valogathattak a fejkvotara vadaszo is-
kolak kozott, vagy fenntarthattak, esetleg jraindithattak iskolaikat. Az alacsony statusi,
tobbségében cigany lakosu telepiilések dnkormanyzatai oriilhettek, ha tovabbra is meg-
tirték oket az iskolakorzetben.

Ezen felill a sziil6 szabadon eldonthette, hogy az dnkormanyzat altal valasztott iskola-
ban tanittatja gyermekét, vagy sajat dontése alapjan mas iskolaba iratja.

A tereptapasztalatok, a tanarokkal és a szlil6kkel késziilt interjik alapjan vilagossa
valt, hogy azokon a teriileteken, mint példaul vizsgalt térségiinkben is, ahol az iskolasko-
ri népességen beliil a ciganyok aranya az orszagos atlagnal 1ényegesen magasabb, az is-
kolavalasztasnal az elsédleges, legmeghatarozobb szempont a cigany gyerekek iskolai
aranya.

5.1. Erételjes iskolai koncentracio Encsen

A kistérségben lako altalanos iskolés koru gyerekek 26,3%-a, 1183 £ tanul a kistérségi
kdzpont, Encs iskolaiban, mikdzben a telepiilésen csak 871 iskolaskoru gyerek él. Ezek-
ben az iskolakban — a ciganyok altal siirtin lakott varosrész kétosztalyos tagiskolajanak
kivételével —a cigany gyerekek aranya a kistérségi atlagnak majdnem csak fele (24,3%),
ami jol jelzi, mind a telepiilés, mind az iskolak kivételezett helyzetét.

Az Encsen ¢l6 és az itt tanulo gyerekek [étszama kozotti jelentds kiilonbség alapvetden
két forrasra vezethetd vissza: az iskolatarsulasbol bejard tanulokra és a sziiloi akaratra a
varosi iskolaba hozott gyerekekre.

1995-1996-ban két telepiilés tagiskolaja jelezte csatlakozasi szandékat Encs maga-
sabb statusu iskolajahoz. Ezeken a telepiiléseken korabban is csak also tagozatos oktatas
folyt, a felsdsok mas telepiilés iskoldjaban tanultak. Az ezekben a falvakban laké sziilok-
nek elénydsebb, hogy egy magasabb szakmai presztizsi iskolaba jarhatnak gyerekeik.
Ugyanakkor az encsi iskola is érdekelt volt a tarsulasban, hiszen a bejaré gyerekek utan
a normalnal nagyobb fejkvotat kap. A két encsi iskola vitathatatlan szakmai presztizse
mellett, a cigany gyerekek iskolan beliili, a kistérség tobbi iskolajahoz képest alacsony
aranyaval olyan kozponti szerepet alakitott ki, ami a nem cigdny, nem szegény sziil6k
gyermekeit arra készteti, hogy lehetéség szerint ide irassak gyermekeiket. Az iskolatar-
sulasokkal és az iskolakorzeten kiviilrol sziil6i akaratra az encsi iskolaba hozott gyere-
kekkel az iskolak finanszirozasa, anyagi lehetdségei a telepiilésen beliil folyamatosan
csokkend gyerekszam ellenére javulnak.

5.2. A kistérség kozségei és az iskolakérzetek

A kistérség teleptilései 17 iskolakorzetbe tartoznak, amelyek koziil az egyik Encs. Ha az
54 kozséghez tartozo 16 iskolakorzetet iskolakban tanuld cigany gyerekek aranya szerint
csoportositom, elsé pillantasra nyilvanvald, hogy a helyzet 1ényegesen mas, mint a tele-
piilések vizsgalatanal. (5. tabla)



Egyetlen olyan iskolakorzet van, ahol az iskolaban nincsenek cigany gyerekek. E tele-
pulés iskolajat, mas telepiilések iskoldjaval egyiitt 1975-ben korzetesitették be a kozeli
nagykdzség iskoldjahoz, ahol jelentds szamu cigany gyerek tanult. Részben ennek oka-
ként a telepiilésen 1991-ben tijra megalakult az iskola, 6sszevont osztalyokkal, de nyolc
¢évfolyamon 31 gyerekkel. Ma ez a telepiilés a Zemplén egyik kedvelt vadasz és turista
helye, ugyaniigy, mint az a telepiilés, amelynek iskoldja szintén 1991-ben szervezodott
0jja, hasonlé kortilmények kozott, azzal az eltéréssel, hogy ezen a telepiilésen lakik né-
hany cigany csalad. E két telepiilés példaja azt mutatja, hogy a kedvezdbb gazdasagi
helyzetben levé telepiiléseken ¢é16 csaladoknak 6nallo iskola alapitasaval lehetdségiik
nyilt arra, hogy az addigi korzeti iskolaba jaroé nem csekély szamu cigany tanulotol igy
kiilonitsék el gyerekeiket, akar az 9sszevont osztalyban vald tanulas aran is.

6. tabla
Az iskolakorzetek csoportositiasa
az iskolakban tanulé altalanos iskolas koru cigany gyerekek
aranya szerint
. lfkolaskoru Iskolaskoru . Telepiilések,
cigany gyerekek . " Iskolakérzetekhez ..
p gyerekek aranya Iskolakorzetek . s ahol a cigany
ardnya . tartozo telepiilések .
. . az adott szama . gyerekek aranya
az iskolakorze- L. szama
telepiiléstipusban 60% felett van
tekben
nincs cigany tanuld o
az iskolaban 2,0%(65) ! ! 0
30% alatt 27,9% (926) 4 15 1
30-60% kozott 22,0% (731) 5 11 1
60% felett 48,1% (1598) 6 25 15
Osszesen 100% (3320) 16 52 17

Kiugréan magas azon gyerekek aranya (48,1%), akik abban a hat iskolakorzetben tanul-
nak, ahol a cigdny gyerekek aranya 60% felett van. E hat iskolakdrzethez tartozik a kis-
térség telepiiléseinek majdnem a fele. Ugyanakkor e 25 telepiilésbdl csak 15 olyan van,
ahol a cigany gyerekek aranya is 60% feletti. Ha megnézziik azt a tiz telepiilést, ahol az
iskolaban a cigany gyerekek aranya 60% felett van, de a telepiilésen é16 cigany gyerekek
aranya 60% alatti, alapvetden két tipust kiilonboztethetiink meg. Az egyik az a néhany
aprofalu, ahol mar csak 2-3 iskolaskoru gyerek ¢él, és foldrajzi helyzeténél fogva kényte-
len az adott iskolakorzethez tartozni. A masik tipus, amelyet fentebb valtozoban 1€v te-
lepiiléseknek neveztem. Ezek a telepiilések az ingatlanarak drasztikus csokkenésével
egyrészt megnyiltak a legszegényebb rétegek bekoltozése eldtt, masrészt a telepiilésen
¢16 mobilabb csaladok éppen az alacsony ingatlanarak miatt nem tudnak magasabb sté-
tusu teleptilésre koltozni. Ezen magasabb statust, de a telepiilésre elkdltdzni nem tudo
csaladok az iskola intézményeinek, struktirajanak atalakitasaval teremtik meg gyereke-
iknek a megfeleld iskolaztatas feltételeit.

Az e telepiilésekhez tartozo iskolakdrzetekbdl a nem cigany, nem szegény sziilok elvi-
szik gyerekeiket, tGbbnyire a kistérség kozpontjanak iskolaiba. fgy a cigany gyerekek
aranya az iskolaban jelent6sen novekedik, a telepiilés iskoldjabol pedig ,,ciganyiskola”
lesz.
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A Kkistérségben a tanulok 7%-a, 323 {6 tanul iskolakdrzeten kiviil. Az iskolakdrzeten
kiviil tanul6 gyerekek 61,6%-a Encs két iskolajaban tanul. Az egyik iskolaban a tanulok
21%-a, a masikban a tanulok 11,1%-a iskolakorzeten kiviili. A sziil6i akaratra az encsi is-
kolakba iratott gyerekek szama Gsszesen 199 £6, ebb6l a tanarok csak 6t tanulorol mond-
tak azt, hogy véleményiik szerint cigany.

Egy masik iskolakdrzet példaja jol mutatja, hogy a sziilok iskolavalasztasat alapvetden
a cigany gyerekek iskolan beliili aranya hatarozza meg. A ,,ni”-1 iskolaba ugyanannyi nem
cigany gyereket hoznak a sziil6k ,,Hv”-r6l, mint ahanyat ,,Ni”-bdl elvisznek Encs iskolai-
ba. Ezzel a ,,ni"-i iskola egyszerre t6lti be az elbocsato és befogado iskola szerepét, csak
azért, mert Encs iskolai,,Hv”-r6l mar nehezen megkozelithetdk. A ,,ni”-i iskolaban fele ak-
kora a cigany gyerekek aranya, mint a ,,hv”’-1 iskolaban, bar az is igaz, hogy ebben az isko-
laban kétszer akkora a cigany gyerekek aranya, mint a kistérség kdzpont iskolaiban.

E példa azt mutatja, hogy Encs, a kistérségi kdzpont, az egyetlen varos a foldrajzi ta-
volsaga, megkozelithet6sége miatt az adott telepiilésrél. A cigany gyerekek iskolan belii-
li aranya alapjan konnyen felallithato a kistérségen beliili iskolak hierarchiaja. Egyes
sz€lsGséges esetekben a kistérségi kozpont rossz megkozelithetdsége arra késztetheti az
atalakulasban levo telepiilések iskolait, hogy az iskolakdrzet atalakitasaval teremtsék
meg a magasabb statusq, jobb érdekérvényesité képességgel rendelkezd sziildk gyerekei
szamara a megfeleldnek itélt iskolaztatas lehetdségét. (6. tabla)

7. tabla
Altalanos iskolas cigiany gyerekek eltéré ardanya az iskolakban
és a telepiiléseken egy iskolakorzet példajan
Iskolak Tanulok szima Cigany gyerekek Cigany gyerekek
és oktatasi forma az iskolaban aranya az iskoliban aranya a telepiilésen
A 1-8 osztaly 212 39,6% 32,9%
B 1-4 osztaly 31 90,3% 82,1%
C 1-4 osztaly 41 100% 100%
D 1-8 osztaly 67 98,5% 67,3%
Osszesen 351 62,4% 60,7%

Ebben az esetben nem tértént mas, mint hogy az,,A” és a ,,D” telepiilésen é16 nem cigany
szulok ,,lizletet” kotottek: ha ,,D” telepiilés iskoldja elvallalja a ,,B” és,,C” telepiilés isko-
laibol — egyébként ,,A”-ba keriil6 és az ottani iskola presztizsét csokkentd — cigany gyere-
kek fels6 tagozatos oktatasat, a,,D” telepiilésen €16 nem cigany sziilék az,,A” iskolaban ta-
nittathatjak gyerekeiket. Az ezeken a telepiiléseken lako nem cigany sziilok akaratara a he-
lyi onkormanyzatok harom szegregalt cigany iskolat tartanak fenn azért, hogy a nem ci-
gany gyerekek lehetdség szerint minél kevesebbet legyenek egyiitt cigany tarsaikkal.
Mindezek azt mutatjak, hogy ebben a gettosodott kistérségben €16, a lehetdségek szii-
kiilése, az ingatlanok elértéktelenedése miatt magasabb statusu telepiilésekre elkoltozni
nem tudo, nem cigany lakossag a mobilitas egyetlen esélyét jelentd intézmény, az iskola
sajat érdekei szerint valo atalakitasaval teremti meg gyerekei szamara a mobilitashoz
sziikségesnek vélt feltételeket, mikdzben a tobbségében cigany ,,esélytelenek” csoportjat
szegregalja. E folyamat eredményeképpen az iskolak polarizalodtak. Kialakultak a ,,k6z-
ponti” iskolak, ahol a telepiilési atlagnal alacsonyabb a cigany gyerekek aranya. Ezekbe



az iskolakba a nem cigany, nem szegény sziilok mas teleptilésekrol is elhozzak gyerekei-
ket, abban a nem megalapozatlan hitben, hogy ez az iskola tud mobilitasi esélyt nyujtani
gyerekeiknek. A ,,cigdny” iskoldkban tobbségében vannak azok a halmozottan hatranyos
helyzetii, tobbségében cigany gyerekek, akiknek mobilitasi esélyt teremté oktatasa a
mintakdvetést nyujto csoport jelenléte nélkiil, a problémara pedagogiailag kevéssé felké-
szitett tanarokkal szinte lehetetlen. Ezzel a lakohelyi egyenl6tlenségekbdl adodo hatrany
az iskolarendszeren keresztiil 6roklédik.

6. A gettésodo térség hatarai
A fentebb leirt jelenség, a ,,gettosodo térség” nem all meg a kijelolt KSH korzet hatara-

nal sem. A kistérség mint mesterségesen képzett, adminisztrativ, kozigazgatasi egység
egyebek mellett ennek a fontos jelenségnek az értelmezésére sem alkalmas.

8. tabla
Osszehasonlité adatok a szomszédos kistérségekre
o Munkanélkiiliek Ezen'beliil Cigé’ny tanulok 5(.).0rf6 alatt'i
Kistérségek Fanva® tartésan arinya 1992 telepiilések aranya
aranya munkanélkiiliek | (jardsi adatok) % (N)
Encsi 20,7 61,1 27,87 65,4 (36)
Szikszoi 18,0 58,9 63,0 (29)
Edelényi 17,4 62,9 27,59 62,5 (15)

* Borsod —Abatij — Zemplém megye statisztikai évkonyve 2000.

Ha megnézziik a szomszédos kistérségek adatait, lathato, hogy ezek szinte megegyeznek
az Encsi kistérség adataival. Ebbdl alapos okunk van arra kdvetkeztetni, hogy a fentebb
vazolt jelenség mindharom kistérségre érvényes. A gettosodo teriilet hatarai tobbé-kevés-
bé megegyeznek a Cserehatként ismert foldrajzi egység hataraival, ahol ma mintegy
szazezer ember €l
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Pronai Csaba

Attekintés
a magyarorszagi romakat ért jogsérelem és a roma jogvédelem
irodalmarél (1990-2000)"

An Overview of the Literature on the Grievances
of the Roma in Hungary and the Legal Defence of the Roma
(1990-2000)

1995 was a turning point in the history of the literature on the legal defence of the Roma:
starting from this year, the annual report of the ombudsman for minority rights has
appeared regularly. The so-called “White Paper” (published by the Legal Defence
Bureau for National and Ethnic Minorities) presenting actual cases of discrimination
against the Roma also appeared first in 1995.

Szinte lehetetlennek tiinik a rendelkezésre allo terjedelembe belestiriteni valamennyi
olyan tanulmany ismertetését, amely a magyarorszagi romakat érint6 és az utobbi évti-
zedben (1990-2000) keletkezett jogvédelmi kérdéseket targyalja, hiszen az ilyen jelleg
irodalom igen gazdag. Ez egyszerre magyarazhat6 azzal, hogy a rendszervaltast kovetd-
en aroma jogvédelem kérdése egyfeldl (A) sziikségessé, masfeldl (B), lehetové is valt.

(A) Hazankat az el6z6 rendszerben ,,vasfiiggdny védte” a rasszizmustol (Csepeli,
1998, 31.), amelytdl a ,.fejlett eurdpai” orszagok nem voltak mentesek (és a ma
napig sem azok). Azzal, hogy Magyarorszag megsziint ,,renddr-allam” lenni, el-
szabadult az emberekben kordbban is meglévd etnocentrizmus, amelyek lathato-
va és hallhatova is valtak, kovetkezésképpen az errdl szo6lo irasok is megszapo-
rodtak.

(B) 1989-t61 kezd6dden megindult Magyarorszagon a jogallamisag kiéptilése, és az-
ota is fokozatosan épiil az 01j alkotmanyos norma- és intézményrendszer. Ezzel
parhuzamosan létrejottek azok a roma és nem roma civil jogvédelmi szervezetek,
amelyekre — akarcsak a nyugati demokraciakban — a jogallam feltételei mellett is
sziikség van (v6. Szabo, 1997, 124.).” Természetes, hogy ezek az allami és civil
szervezetek is hangot adnak allaspontjaiknak kiilonb6z6 publikacioikban.

' A tanulményhoz sziikséges kutatést az OTKA F-034860-as szamu programja tamo-
gatta. Kiilon koszondm Daroczi [lona (Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogvédo Iroda) és
Koczé Angéla (Eurpean Roma Rights Center) nzetlen segitségét.

>, Acivil jogvéddk aktivitasa nem helyettesiti, csupan kiegésziti az olyan allami szer-
vek felligyeld és ellendrz6 munkajat, mint a parlamenti bizottsagok, az Alkotmanybiro-
sag, az ombudsmanok vagy az ligyészség. (...) A civil jogvédelemnek tehat nem a hatosa-
gok helyettesitése a célja, hanem az, hogy kiegészitd, informalis, alternativ korrekcios
forumokat nyisson meg a raszorul6 kliensek szamara, akiknek egyéni forrasaik sziikos-
sége, valamint nyelvi korlat, menekiiltstatus, blinvadi eljards miatt nincs arra lehetdsé-
giik, hogy teljes koriien felhasznaljak a jogallam biztositotta jogi-politikai eszkdzoket, és
ezért a civil szolidaritas kiegészitd fogodzoit kell megkeresniiik” (Szabo, 1997, 127.).



A fellelhet6 szakirodalomnak — mindezek alapjan — lehetséges egy ,,szerzok” szerinti
csoportositasa:

— hivatalos/allami szervek és személyek irdsai;

— civil szervezetek és maganemberek publikacioi.

Erdemes mindehhez az idédimenzidt is hozzatenni, és akkor az 1995-6s évet tekinthetjiik
egyfajta cezliranak. Ettol az évt6l kezdve jelenik meg rendszeresen a Nemzeti és Etnikai
Kisebbségi Jogok Orszaggyiilési Biztosanak éves beszamoldja, amelyet az egyik legfon-
tosabb forrasnak tekinthetiink. Ugyancsak ez évtdl publikalja évente a Nemzeti és Etni-
kai Kisebbségi Jogvédd Iroda az un. ,,Fehér Fiizet”-et, amely a romdk elleni etnikai
diszkriminacio konkrét eseteit tartalmazza. 1995-ben jon 1étre a Roma Polgarjogi Alapit-
vany ¢€s a Roma Jogvédd Kozpont is. 1996-t6l jelennek meg az Eurdpai Roma Jogvédd
Kozpont/European Roma Rights Center angol nyelvii ,,Newsletter”-ei (az egyes szamok
magyarorszagi vonatkozasu eseményeit dsszefoglaloan tartalmazza 2000-ig bezarolag:
Cahn, 2000.) és ,,Country Report”-jai, amelyek igy mar a ,,globalis és eurdpai halozatok-
ba” vald bekapcsolodast is lehetove teszik.

Ha az 1995/1996-0s éveket a professzionalizacio éveinek tekintjiikk a magyarorszagi
roma jogvédelemben, akkor az azt megel6z6 éveket (1989—-1994) mindenképpen a jogal-
lamisag intézményesedéséhez, a civil szervezetek professzionalizalddasahoz, a jogvéde-
lem — médian keresztiil torténd — nyilvanossa tételéhez vezetd Gtnak tekinthetjiik (vo.
Szabo, 1997, 124.).

Ebben a korszakban még nem allnak rendelkezésiinkre olyan tipust éves jelentések/be-
szamolok, mint amilyenek majd 1995-t6l napvilagra keriilnek (1d. pl. Kaltenbach 1996,
1997, 1998, 1999, 2000), olyanok sem, amelyek mintegy leltarszertien bemutatnak mind-
azokat a diszkriminativ eseményeket, amelyeket a romak Magyarorszagon elszenvedtek
(1d. késébb pl. a ,Fehér Fiizet -eket vagy a Bernath Gabor-Gosztonyi Agnes—Noszkai
Gabor—Vultur Csaba szerkesztette, 1997-es ,,K6znapi események kronikajat”).

Az 1990. és 1993. kozott tortént romakkal szembeni diszkriminativ eseményeket a
Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal regisztralta. Ennek 6sszefoglalasara Gali Mihaly
vallalkozott (1994.). A Hivatal osztalyvezet6je (132.) arra hivja fel a figyelmet, hogy a ci-
ganysagot éré jogsértd cselekmények 1992 6szEétél egyre intenzivebbé (durvabbakka és
aktivabba) valtak. Itt a szerz6 (130.) mindenekel6tt a kétegyhazi és a turai eseményekre
utal. E16bbi értelmezéséhez Szuhay Péter tanulmanya (1993.), valamint Bogdan Béla
(1993.) és Solt Ottilia (1993.) el6adasa lehet segitségiinkre.

A ciganyok ellen a korai posztkommunista idészakban — 1993-ig — elkdvetett magyar-
orszagi diszkriminacidval foglalkozik a Human Rights Watch/Helsinki 1993-ban
»Struggling for Ethnic Identity: The Gypsies of Hungary” (Kiizdelem az etnikai identita-
sért: a magyarorszagi ciganysag) cimmel (Fehér, 1993.) megjelent kiadvanya is. Az ak-
kori magyar kormanyhoz intézett ajanlasait magyar nyelven a ,,Phralipe” cimii folyoirat
kozolte (Helsinki..., 1993.). Ezek egy része (pl. a nemzeti és etnikai kisebbségek parla-
menti biztosanak a felallitdsa) mara mar megvalosult.

Aromaékat a korai posztkommunista korszakban ért diszkriminacios események milyen-
ségére és kiterjedtségére (,,nagysagara”) vonatkozoan — szamszertiien is talan — a legponto-
sabban Kertesi Gabor ,,Megalazottak és megszomoritottak™ cimii irasabol (1996) kapha-
tunk képet. Ebben a szerz6 az 1993/94. évi, orszagos reprezentativ ciganyvizsgalat —ame-
lyet Kertesi Gabor mellett Kemény Istvan és Havas Gabor vezetett — megkérdezettjeitdl
szarmazo, az ket ért sérelmekrdl és megalaztatdsokrol szo16 beszamolokat kozli. Sziiksé-
ges hosszabban idéznem a tanulmany débbenetes matematikai végkovetkeztetéseit:
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., Egy ilyen vilagban 200 ezer embert érint a szarmazdsa miatti fizikai erészak; 190
ezer embert érint kozvetleniil az, hogy a csaldadjahoz tartozo ovodas- vagy iskolds-
korii gyermeket az évodaban, illetve az iskolaban megaldazzak,; 40 ezer ember éli
meg nap mint nap azt, hogy csaladja valamelyik tagjat szarmazasa miatt nyilvanos
helyekrdl kitiltjak (...); 90 ezer ember éli meg azt, hogy kozvetlen csaladtagjait fa-
siszta suhancok bantalmazzak vagy fenyegetik; (...) 140 ezer embert érint az, hogy
kozvetlen csaladjabol valakit hivatalos helyeken — énkormanyzatnal, a renddrsé-
gen, birosagon, orvosi rendeloben — hatranyos megkiilonbéztetésben részesitenek,
és legalabb 240 ezer embert érint az, hogy munkat keresé csaladtagjait cigany mi-
volta miatt utasitjak el a munkaadok...”
(Kertesi, 1996, 60.)

Mindezt nemcsak azért tartottam sziikségesnek hangstilyozni, mert ez az egyetlen olyan ta-
nulmany, amely egy orszagosan is reprezentativnak tekinthet6 vizsgalaton alapszik, ha-
nem azért is, mert ezek a szamok egyébként egyaltalan nem ismertek. Osszehasonlitaskép-
pen jegyzem csak meg, hogy példaul a Fehér Fiizet, amely tartalmazza a valamennyi is-
mertté valt romaellenes cselekményt 1995-ben ,,minddssze” 91 panaszt, 1996-ban 112-t,
1997-ben 105-6t, 1998-ban 91-et s 1999-ben 113-at regisztralt (Mohécsi, 1999, 197.).

Elsdsorban az 1993. és 1995. kozott tortént eseményeket targyalja a Human Rights
Watch/Helsinki kovetkez6 kotete, amely mar magyarul is napvilagot latott, ,,Jogfosztottan:
ciganyok Magyarorszagon” cimmel (Guglielmo—Waters, 1996.). Az ,,igazi rémregény”-
nek —ahogyan Magi Istvan (1997, 10.) nevezi — tiind konyvbdl itt most csak a roma jogsé-
relmek tipusait emelem ki:

(1) — lakossagi erdszak;

(2) — rendéri erdszak;

(3) — oktatasi diszkriminacio;

(4) — munkerdpiaci diszkriminacio;

(5) — diszkriminaci6 a lakdshoz jutas teriiletén;

(6) —nyilvanos helyek latogatasahoz valé jog megtagadasa

(7) — kozigazgatasi diszkriminacio;

(8) — igazsagszolgaltatasi diszkriminacio.

A jelen elemzés a tovabbiakban a roma jogsértések ezen teriileteit bemutatva halad.

(1) Alakossagi erészak korébe tartozo tligyek esetében az az egyediili kdzos vonas, hogy
a sérelem okozo6i maganszemélyek vagy azok csoportjai. Loss Sandor (1998, 118.)
idesorolja a ,,Molotov-koktélos ligyeket is, amelyekben esetenként szervezett, kife-
jezetten rasszista jellegii — altalaban tobb személy altal elkdvetett — tdmadasok érik a
romakat”.

Magyarorszag mar 1993-ban ,,0daig jutott”, hogy a regisztralhato konfliktushelyze-
teket ¢és fizikai attrocitasokat tipologiai rendszerbe is lehet allitani, allapitja meg Hor-
vath Aladar (1993, 53). Eszerint a—korabban is mar emlitett — kétegyhazi események
azt reprezentaljak, amikor a ,,renddrség nem 1ép fel, és nem érvényesiti a torvényes-
ség kovetelményeit” akkor, amikor ,,a népharag miikodésbe 1ép” és “népitélet torté-
nik” (53.). Ehhez képest a skinhead-akciok az esetek egy masik tipusat képviselik.
Ilyenkor az erészakra ,,az interetnikus konfrontacioé programszerii megvaldsitasa ér-
dekében”, ,,pusztan szélséjobbos indittatasbol” keriil sor (54.).

A Roma Polgarjogi Alapitvany vezetdje szerint (52.) a romakkal szembeni vala-
mennyi ,,lakossagi erdszak” esetében arrol van szo, hogy ,,adva van egy konfliktus,
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egy embercsoportok kdzotti gazdasagi, tarsadalmi, szocialis, kulturalis, politikai ér-

dekeltérések kovetkeztében eldallt, idejében nem helyesen kezelt szituacid, amely

egy hibas fogalmi rendszer beépitésével rejtett jelentések mélységeit sejtetd, etnikai-
nak nevezett konfliktussa fejlodik™.

Loss Sandor (1998, 118.) azt irja, hogy ,,a kivalto okokat, az eléitéleteket és azok ko-

vetkezményeit nem jogi, hanem szociologiai, torténelmi aspektusbol lenne sziiksé-

ges tanulmanyozni”.

A rendori erészak legjellegzetesebb esetei a kovetkezok: jogellenes fogvatartas, hi-

vatali eljaras soran torténd bantalmazas (verés), valamint kényszervallatds, ,,amely

szinte minden esetben a rassz jegyekre valo utalassal” (,,ciganyozassal”) jar egyiitt

(Loss, 1998, 117-118.).

A renddrség €s a ciganyok egymashoz vald viszonya kétségkiviil a legproblemati-

kusabb”, irja Kaltenbach Jend a Beliigyi Szemlében 1999-ben megjelent tanulmanya-

ban (99.). A rendérok romakkal szembeni bilincselekményei azért is a ,,legne-
hezebbek”, mert azok olyan, jellegzetesen a hivatali hataskorrel valo visszaélés ese-
tei, amikor azok felelsségre vonoi is éppen azok, akik azokat elkovetik. Nem vélet-
len, hogy az ilyen tigyekben folytatott nyomozas eredményessége — hivatalos adatok

szerint — minddssze a ,,10 és 20 szazalék kozott ingadozik™ (Loss, 1998, 117.). A

renddri rasszizmus azért igen veszélyes a vildgon mindeniitt, mert éppen maga a

rendéri eljaras az, ami ,,stlyos visszaélésekre, jogsértésekre ad lehetéséget”

(Kaltenbach, 1999, 99.).

Raéadasul a romak egyrészt leggyakrabban azzal sincsenek tisztdban, hogy mit kell

tenni olyankor, ha a renddr jogellenesen jar el veliikk szemben. Masrészt ,,félnek és

tartanak a rendérségt6l”. Harmadrészt pedig ,,nem biznak az eljaras sikerében”, ezért

inkabb nem is tesznek feljelentést a rendér ellen (Loss, 1998, 117.).

A kérdésrol az elmult iddszakban tobb tanulmany is késziilt: Csanyi Klara a kisebb-

ségi ligyek renddrségi kezelését targyalja (1999.); Bolyai Janos kifejezetten a rend-

Orség és a ciganysag viszonyat (1997.); a legatfogobb kutatds a magyarorszagi rend-

Orokrél ebben a vonatkozasban 1996—1997-ben folyt (ennek eldzetes kutatasi jelen-

tését 1d. Csepeli-Orkény—Székelyi, 1997); a ciganyok és rendérok kapcsolatardl pe-

dig az egyik legjobb esettanulmanyt Hegedli Zsuzsa készitette el (1997.).

Az utobbi hdrom iras abban a ,,Szoveggyiijtemény”-ben is olvashatd, amelyet ,,a ki-

sebbségi ligyek renddrségi kezelésének tanulmanyozasahoz” az Open Society

Institute ,,Alkotmany- és Jogpolitikai Intézete” adott ki (Csanyi, 1997.).

A nevezett kotetre vonatkozoan egyébként két (1. és 11.), egymassal szoges ellentét-

ben 4llo értékelést olvashatunk.

I. Akormanybeszamold (4 magyarorszagi ciganyokrol, 2000, 118.) szerint ,,a kiad-
vany elséként foglalja 6ssze a diszkriminacioellenes nemzetkozi és hazai jogi
szabalyozast, az allamigazgatasi dontéseket, az e targykorben végzett kutatasok
tapasztalatait, a kisebbségi ombudsman, a cigany szervezetek és a civil jogvédd
szervezetek megallapitdsait, valamint valogatast ad a renddrség és a ciganysag
viszonyat bemutat6 publicisztikabol”.

II. Palfi Miklos (1998.) —aki a Szolnoki Kisebbségi Jogvédd Iroda vezetdje, egyéb-
ként pedig az Orszagos Cigany Onkormaényzat elndkhelyettese — azonban az
utobbi irasokrol az alabbiakat gondolja.

,, Tiszta ésszel, tiszta szivvel, tiszta mentalitdssal, tiszta humanitassal, tiszta em-
patiaval a vizsgalatok eredményeit elfogadni nem lehet, s féképpen tanulmanyo-
kat elbsegito segédanyagként, amelynek semmi mas a célja — meggydzédésem
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szerint —, mint az, hogy a ciganyokkal szemben hogyan lehet tovabbra is ébren
tartani az elditéleteket tudomanyos alapon”.
Holott a kdtetnek éppen az is a célja volt, hogy a renddrképz6 intézetek szamara ok-
tatasi anyagként rendelkezésre alljon (A magyarorszagi ciganyokrél, 2000, 118.).
Tobben ugyanis a rendérok tovabbképzésében latjak a helyzet megvaltoztatasanak
egyik lehetdségét (Csanyi, 1999, 118; Bolyai, 1997, 233.).

(3) Kiilondsen stlyos a romakkal szembeni diszkriminacio az oktatasban. ,,Szamos isko-

laban valdsul meg alkotmanysértd szegregacid, nemcsak hogy szankciok nélkiil, ha-
nem az oktatasi hatosagok ¢és a telepiilési onkormanyzatok kifejezett jovahagyasa-
val”, allitja Kemény Istvan ,,Tennivalok a cigdnyok/romak ligyében” cimii irasaban
(1999, 248.). A tiszavasvari események példajat emliti —amelyrdl egyébként 1d. egy-
részt a legjobb beszamolot Koczé Angélatol (1997.), valaminta,,Polgarjogi Fiizetek”
1. szamanak t6bb tanulmanyat is —, amikor a ciganyok , kiilonballagtatidsabol” orsza-
gos botrany lett, ,,arr6l azonban mar nem esett sz6, hogy az olah cigany gyermekek
nemcsak kiilon ballagtak, hanem kiilon ciganyosztalyokba jartak” (Kemény, 1999,
248.).

Atfogo vizsgalatot folytatott a kérdésrél mind az ombudsmani hivatal (Kaltenbach,
1999, 96.), mind az Orszagos Kozoktatasi Intézet Kutatdsi Kozpontja (Bernath,
1998, 89.) és legutobb Kemény Istvan, Havas Gabor és Lisko Ilona vezetésével az
Akadémiai Kisebbségkutato Miihely az Oktatas Kutato Intézettel kozosen.’

Rado Péter szerint (1998, 154.) szerint az oktatas terén mutatkozo esélyegyenldtlen-
ségek mogott valdjaban harom problémakdr 6tvozodik: a tobbségi elditéletes reak-
cid, aromakkal szembeni hatranyos megkiilonboztetés, valamint a tobbségi intézmé-
nyek diszfunkcionalis mikddése. Az emlitett kutatd tanulmanyaban arra hivja fel a
figyelmet, hogy az emberek nagy része nincs is tisztaban azzal, hogy maguknak az
asszimilacios elvarasoknak van kirekeszt6 hatasuk (1998, 155.).

Ez utdbbira jo példa a magyar nyelv elsajatitdsanak — a tobbségi tdrsadalom feldl
nézve természetesnek tiind — kovetelménye (Rado, 1998, 154; vo. Orsos, 2000.).
.Magyarorszagon ma a ciganynépesség egy része tannyelvi diszkriminacié aldoza-
ta, s ebbdl kovetkezden valik munkanélkiilivé” — allapitja meg Kontra Miklos (1997,
139). ,,Alapvetd nyelvi emberi jogaik sériilnek, és ez a jogsérelem egy életre megha-
tarozza esélyeiket az emberibb életre”.

(4) Aromék munkerdpiaci diszkriminacidjat szociologusok bizonyitottak.

A munkanélkiiliséget el6idéz6 okok kozt a legstilyosabb az iskolazatlansag, és hoz-
zajarul ehhez a romak f6ldrajzi elhelyezkedése is, ,,ezek a tényezok azonban egylit-
tesen sem adnak teljes magyarazatot a ciganyok munkanélkiiliségére. Van egy
reziduum, amelyet nem tudunk megmagyarazni, és ebben a reziduumban bizonyo-
san ott van a diszkriminacio hatasa is” (Kemény, 1999. 249.).

A fontebbiekhez hasonldan vélekedik Kertesi Gabor (1994, 1018.) és Csalog Zsolt
(1993, 33.) is.

Az ombudsmani hivatal 1998-ban atfogo vizsgalatot kezdeményezett annak megallapi-
tasara, hogy vajon mennyiben garantalja a magyarorszagi jogrendszer ,,a foglalkoztata-
si diszkriminacio felderitését és szankcionalasat”. Ebbol az deriilt ki, hogy bar hazank-
ban ,,a munkajog tiltja a diszkriminaciot, s6t nemzetkozi dsszehasonlitasban is fejlett-
nek mondhatd eljarasi garancidkat és megfeleld szankcidrendszert intézményesit, a
gyakorlatban azonban ezek a szabalyok nem érvényesiilnek” (Kaltenbach, 1999, 98.).

? Ennek értékelése most van folyamatban.
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A romakat diszkriminacio éri a lakashoz jutas teriiletén is. Egyrészt a telepiilési rend-
szert mind vidéken, mind Budapesten altalanos gyakorlati szegregaci6 jellemzi (La-
danyi, 1993, 26; Kemény—Havas—Kertesi, 1994, 31.). Masrészt ,,az allami lakasépi-
tés ¢s az allamilag dotalt kdlesonok megsziinése a lakaseladas, a lakasbérbeadas, va-
lamint a hitelnyujtas soran ujabban alkalmazott, nyilt diszkriminaci6” is megakada-
lyoz sok romat abban, hogy az 1j, nyitott lakaspiac elényeit kihasznalhassa
(Guglielmo—Waters, 1996. 94-95.).

Budapest vonatkozasaban Ladanyi Janos (1993, 27.) ugy véli, hogy ez a probléma
sem kerdileti 6nkormanyzati szinten, sem kizarolag févarosi 6nkormanyzati szinten
nem kezelhetd, hiszen az orszag legszegényebb régidibol érkeznek a romak ide. ,,A
kérdés az, hogy ez a népesség hova koltozzon. Hova koltozzenek akkor, amikor min-
denki csak meg akar szabadulni t6liik”?

Es ez utobbi mind a mai napig orszagos szinten is megvalaszolatlan. Az azonban bi-
zonyos, hogy jogsértd médon nem szabad rendezni. Eppen ezért tortént meg az, hogy
az ombudsman 1997-ben a Ricsérdl Satoraljatijhelyre betelepiilt cigany csaladok ér-
dekében (Kaltenbach, 1998, 3. szamu melléklet), majd 1998-ban a Zamoly kozség-
ben ¢16, hajléktalanna valt roma csalddok tigyében is fellépni kényszeriilt (Kalten-
bach, 1999, 2. szdmt melléklet) — mindkét esetben az dnkormanyzati hatésagoknak
aroma csaladokkal szembeni elfogadhatatlan eljarasai miatt.

A rendszervaltas ota elészor fordult eld, ,,hogy a legnagyobb hazai kisebbség, a ro-
mak emberi jogainak védelme érdekében egy allami szerv (...) kezdeményezze egy
varosi onkormanyzat hatdrozatdnak a visszavonasat” (Halmai, 1997, 85.). A kisebb-
ségi ombudsman alllasfoglalasa azért is bir kiilondsen nagy jelentdséggel, irja Hal-
mai Gabor (1998, 74.), mert hazankban jelenleg tobb helyi kdzdsség a maga tobbsé-
gi akaratat ,latszolag demokratikus testiileti dontésekkel legitimalva”, valdjaban
,.sulyos torvénysértések révén” kényszeriti ra a kisebbségi romakra, vagy probalta
meg rakényszeriteni, példaul Székesfehérvaron (ez utobbirdl Horvath—Setét—Osztoj-
kan, 1998; Ladanyi, 1998.).

Kaltenbach Jend (1999, 99.) szerint egyre gyakrabban torténik meg, hogy romakat —kii-
16nb6z6 indokokkal — nemkivanatosnak mindsitenek, vagy be sem engednek ,,egyes
nyilvanos, azaz mindenki szamara igénybe veheté vendéglatohelyeken” (pl. kocsma,
étterem, diszko). Ezekben az esetekben azonban a kisebbségi biztos szerint jelentds val-
tozasok torténtek és torténnek a jogalkalmazas szintjén. Egyfajta igazsagszolgaltalasi
attorésként értékelhetd az elhiresiilt pécsi Goman-iigy, de éppen igy bizonyos kozigaz-
gatasi attitildok megvaltozasanak is szemtanui lehetiink. A fogyasztovédelmi feliigye-
16ség ugyanis —az ombudsman tapasztalatai szerint — mindinkébb ¢l azokkal a ,,gyorsan
bevethetd és kovetkezetes alkalmazas esetén igen hatékony” szankciokkal, amelyeket
ilyen esetekre a hatalyos jog felkinal.

A romak kozigazgatasban eléforduld jogsérelmén itt azt a fajta diszkriminaciot kell
érteni, ami a kdzigazgatas (vagy tisztviseld) I¢lektelen, biirokratikus tigyintézésébol,
viselkedésébol adodik, tehat valodjaban ,,kozvetett formaban” jelenik meg. Az 1996-
os évrol sz016 tajékoztatdjaban a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Orszaggytileé-
si Biztosa ezekre hoz fel példakat a telepiilési onkormanyzatok gyakorlatabol
(Kaltenbach, 1997, 1.3.1. és 1.3.22. pontok).

A kozvetett diszkrimimacioknak az alabbi valtozatai forulnak el6:

— amikor az tigyfelet nem veszik komolyan, kérdésére nem is adnak valaszt;

— amikor kérését nem is veszik jegyzékonyvbe;

— ha arossz vagy hianyos helyi szabalyozas szubjektivizmus vezet;
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— amikor az ligyfél nem jut hozza a jogai érvényesitéséhez sziikséges informaciohoz
az dnkormanyzat egylittmiikodési kotelezettségének hidnyossagaibol adoddan.
Horvath Aladar és Barsony Janos (1997, 83.) szerint mindez jol reprezentélja azt a
tényt, hogy az allampolgari jogegyenldség deklaralasa még dnmagaban ,,nem elég-
séges ahhoz, hogy e kivansag ténylegesen megvalosuljon, és az onkormanyzatok

diszkriminaciomentesen, szolgaltato kozigazgatasi szervekként miikodjenek.*

(8) Furmann Imre azt allitja a ,,ROpirat a ropirathoz* cimii irasaban (1998, 45-46.), hogy
,-ma Magyarorszagon senki sem allapithatja meg teljes bizonyossaggal, vajon diszk-
riminaljak-e a romakat az igazsagszolgaltatas teriiletén®.

Ezzel szemben ,,Az Eurdpai Rasszizmus- és Intolerancia-ellenes Bizottsag™ Magya-
rorszagrol sz616 masodik jelentésében ,,aggodalmanak ad hangot amiatt, hogy bizo-
nyitottan komoly problémak Iéteznek az igazsagszolgaltatas teriiletén a roma/cigany
kozosség tagjaival (...) szembeni diszkriminacioval kapcsolatban. Hiteles jelentések
késziiltek arr6l, hogy a romékat/ciganyokat hosszabb ideig és gyakrabban tartjak el6-
zetes letartoztatasban® ( Az Eurdpai Rasszizmus-..., 2000, 59.).

Az utobbi allaspontot képviseli — tobbek kozott — pl. James A. Goldston (1998, 172.)
is.

Végezetiil a megoldasi javaslatokrol.
Furmann Imre mar tobbszor leirta javaslatait (pl. 1998a, 1998b, 2000.). ,,Diszkriminacio-
ellenes programjanak téziseit” az alabbi pontokban foglalhatjuk 6ssze:
1. ajogharmonizaci6 sziikségessége;
. adiszkriminacio-ellenes torvény megalkotéasa;
. az intézményi garanciak megteremtése;
. konfliktuskezelés;
. oktatas és képzés;
. acivil szervezetek ¢és szakemberek bevonasa.

AN AW

Ezek kifejtése ezattal nem all médomban, csak azokhoz flizok egy-két gondolatot, ame-
lyek feltétleniil értelmezésre szorulnak. ,Intézményi garancidk megteremtésén”
Furmann (2000, 103.) egy olyan hivatal felallitasat érti, ,,amelyhez barki fordulhatna,
akit diszkrimindci6 ért. Ez a hivatal vizsgalatokat végezne, sziikség esetén feljelentése-
ket tenne, kartéritési pereket inditana, és természetesen a képviseletet is ellatna”. A
Konfliktuskezelést” pedig ugy képzeli, hogy a Kormany a Beliigyminisztériumon ke-
resztiil finanszirozzon olyan non-profit vallalkozasokat, amelyek konfliktuskezelést val-
lalnak a konfliktusok latens idGszakaban, ,,azaz olyan parbeszédekben vennének részt,
amelyekben a helyi tdrsadalom képviseldi beszélnék meg, hogy ott mi jelent problémat,
¢és azt hogyan tudjak k6z6sen megoldani” (2000, 104.).

Furmann Imre diszkriminacios torvény megalkotéasat stirget6 javaslatat osztja Kemény
Istvan (1998, 118; 1999, 248. és 251.), Kertesi Gabor (1994, 1020.) és Ladanyi Janos
(1998a, 135.) is.
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Bodo Barna

Identitas és szorvanydiskurzus

Identity and Diaspora Discourse

The spirit of the so-called Status Law would call for the different treatment of those liv-
ing in a Hungarian diaspora and those in a Hungarian block abroad, since the former
have much fewer opportunities for the “reproduction” of their Hungarian ethnicity.

Népem csendje nem az iinnep elotti est?
Holderlin

Nagyon sziikséges a szorvany vonatkozasaban egy fogalmi-elméleti elemzésre, ugyan-
akkor a szorvany léttel kapcsolatos kérdések tudomanyos kezelhetdségével kapcsolatos
dilemmakat is megjeleniti. Ugyanis erésodik bennem a meggy6z6dés: minél tobb szo
esik a kozélet kiilonb6z6 szinpadain a szorvanyrol, annal kevésbé egyértelmii, mi a szor-
vany, és vele kapcsolatosan milyen tudomanyos feladatok fogalmazodnak meg.

A szérvanykérdés kozosségi szempontb6l nemzetstratégiai kérdés.' Es a politikai di-
menzid természetesen befolyasolja, mi tobb, meghatirozza a téma szakmai-tudomanyos
kezelését. A politika primatusa viszont esetiinkben azt eredményezi, hogy a szorvany
nem szakmai, hanem politikai kérdésként van jelen a kozszféraban. Nem a jelenség, a fo-
lyamat érdemesiil figyelemre, amelyrdl sokan hiszik azt, minden fontos eleme ismert, ha-
nem a felel6sség, a moralis dimenzid: ki mit tesz és nem tesz a szorvannyal kapcsolato-
san. Altalanos és lokalis kérdésfelvetésrél, kdzponti és helyi feladatokrol, helyi példamu-
tatasrol lehet és kell beszélni, és itt a moralis dimenzi6 valdban fontos. De mindezt szak-
mailag megalapozott jovokép, az intézményfejlesztés imperativuszai és az etnikai
adaptacios folyamatok ismeretében kell dsszefiiggd, altalanos programba foglalni. Za-
vart latok tehat, nem csupan a kisebbségi kozosségek szintjén, hanem magasabb szinte-
ken is azt illetéen, hogy amikor végre tiz évvel a rendszervalto folyamat elinduldsa utan
a szorvanyra is komoly(abb) figyelmet szentelnek, még mindig nem léteznek olyan
elemzések, amelyek a jovokép kidolgozasahoz alapul szolgal(hat)nak, de igazi szereple-
osztas sincs. A feladatok kijeldlésére is tobbnyire szakmai korokben torténik kisérlet. A
biindsen elvesztegetett idd nem ok arra, hogy most félresdporjék az elméleti szemponto-
kat, hogy nemet mondjanak a politika szintjein arra az igényre, mely harom strukturalt
feladatot lat és fogalmaz meg a szorvany vonatkozasaban. Ezek: a szorvany kutatdsa, a

' A zsid6 diaszpora gyokeresen mést jelentett, mint a magyar szérvany. A roman kor-
manyzatok nemzetstratégiaja, a roman torténelem XIX—-XX. szdzadi torténései és folya-
matai mutatjak, expanziv, etnikai elemek-tombok leszakadasanak lehetdségét nem veszi
figyelembe, nem szamol a szorvanyok 1étével, a probléma igazi felfedezése — lasd timoc-
volgyi romansag — is a jovo kérdése. A (nyugat)német nemzetstratégia valamikor a het-
venes-nyolcvanas évek fordulojan valtott: lemondott — a sok évszazados — kdzép-kelet-
eurdpai etnikai jelenlétrdl, és a még l1étez6 német szorvanyok anyaorszagba vonzasaval a
torténelmi multba utalta a kérdést.



szorvanystratégia kidolgozasa és a szorvany gondozasa. Az utobbi eldtérbe keriilése fon-
tos és idvozlendd, de ne torténjen a masik két kérdéskorrel valod foglalkozas rovasara.

Létezik egy Vetési Laszlo-szoveg, amelyet stratégidnak szant szerzdje. (Vetési 2000)
Megrazo erejii iras, felvetései talaloak, kitekintése széles. Alaphangja — szerzdje lelkész
amellett, hogy a tarsadalomtudomany értd miiveldje — moralis. Ott rejlik/sejlik az iras
mogotti szandék: radobbenteni és tettre késztetni, amig nem kés6. A szorvanygondozas
vélasztani a tudomanyos kérdésfelvetést a stratégiaitol, ¢s mindkettét a napi és tavlati po-
litikai-tarsadalmi szerepek és tennivalok kijel61ésétol. (Bodo 2000)

1. A szérvany meghatiarozasa

Az elsd vizsgalati feladat a meghatarozasé. Bardi Nandor a szérvanyfogalom meghataro-
zésara-leirdsara 6 szempontot fogalmazott meg, valamennyi elfogadhato.” Ezek — targy-
kor, eredet, elhelyezkedés, méret, intézményesiiltség, a hangstlyos problémak — kiilsé je-
gyek alapjan jelolik ki a szorvany értelmezési kereteit. Nincs ezzel gondom — bar a szor-
vanyfogalom értelemvaltozasainak a nyomon kovetése nélkiil igen nehéz, ha nem lehe-
tetlen az atfogod értelmezés (Ilyés 2000) —, hanem azzal, hogy ezen szempontokat nem
sulyozza. Nem deriil ekként ki, hogy végiil is minek tekintjiik, hova soroljuk a szorvanyt,
illetve a szorvanyosodas folyamatat.

A szorvany és a szorvanyosodas asszimilaciora hajlamosito kozeg, illetve folyamat,
nevezziik a végeredményt nyelvvaltasnak, kultiraelhagyasnak vagy akar etnikai adapta-
cidnak. A szorvanylét az etnikai térszerkezet okan az egyén szamara olyan tarsadalmi
egylittlétet, tarsadalmi kapcsolatokat tesz lehetdvé, amikor tarsas 1ény mivoltanak a meg-
¢lése nem teljes korii, mert a mas kultiraja tobbségi kozegben megsziinik az 6véi kozot-
ti jelenlét otthonossaga, magatol értet6dé mivolta.

Vallom: kiilon kell valasztani a szorvanyt és a szorvanyosodast. Ha természeti adottsa-
gok és a torténelem kegyessége ugy alakitotta a helyzetet, hogy a kulturalis és politikai
hatarok egybeesnek, nem johetnek létre szorvanyok. Amig a nyelvhatarok nem esnek
egybe az orszaghatarokkal, szorvanyok létezni fognak. Ha — kevésbé szerencsés népek
szamara — (igy adta a sors, hogy a politikai hatarok idoben jelentds mértékben valtoznak,
akkor kikeriilhetetleniil bekovetkezik a szorvanyosodas. Talan nem sziikséges konkrét
példak felemlitése azt illusztralandd, hogy a torténelem menetének a visszafordithatat-
lansagat miként készitették eld igen sok helyen kényszerl betelepitésekkel, kitelepité-
sekkel, lakossagcserével, kivandoroltatassal. A szérvanyosodas folyamata okan az egyén
hajlamos arra, hogy ne magat a helyzetet, a 1étez6 kapcsolati halot, az adott én-tételezd
lehetdségeket és viszonyrendszert tekintse meghatarozonak, hanem a folyamat alapjan
kirajzolodo jovoképet épitse be értékitéleteibe, onértékelésébe. A szorvanyosodas tolti
fel kozvetlen politikai tartalommal a helyzetet, az egyén nem az allapotra reagal, nem a
helyzethez viszonyul, hanem eseményekkel sodrodik, a folyamat ekként befolyasolja, mi
tobb, meghatarozza életvezetését.

A szérvanyban az egyén, mivel olyan kozegben €1, ahol azonossagtudatanak néhany —
lényeges — eleme kiilonbozik a tobbségi kornyezetétdl, nem a kulturalisan egységes ko-
zeg biztositotta természetességgel kapcsolodik be a helyi kdzosség életébe, hianyzik a

* Bardi eldad4sa Nagydobronyban hangzott el, 2001 3szén, a karpat-medencei szor-
vanykonferencian. A konferencia anyagait kiadjak.
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mas esetekben eleve adott egység. A kozos alap hianya értelmezési és viszonyulasi zavart
okoz, minek folytan az egyén nem kap(hat)ja meg a kdzosség részérdl azokat a kozvet-
len élményeket és impulzusokat, amelyek viszonyitanak, kapcsolati halot teremtenek. A
kapcsolatszegénység, az értelmezésbeli kiilonbségek miatt a massag tarsadalmi nyomas-
ként nyilvanul meg, aminek a vallalasa tudatossagot feltételez. A kapcsolatok természe-
tessége helyébe a sajatos jegyek és helyzet tudatos vallalasa 1ép. A sajatos jegyekhez va-
16 ragaszkodas alapja érzelmi is lehet. A politika mindkét esetben megnyilvanul, befolya-
sol, hat — még akkor is, ha diszkriminativ intézkedések nem léteznek. A politikai kdrnye-
zet elsésorban a nyelvek és kultardk kialakulo tarsadalmi presztizsére van hatassal,’
kovetkezésképpen befolyasolja a kiilonnemiség vallalasanak reflexiv folyamatat.

Természetes kapcsolat megléte esetén a nyelvvaltas kérdése fel sem meril, illetve ha
igen, az asszimilacio, a kivalas az eredeti kultirabol mar nem a kozeg rovasara irando. A
szOrvany a labilis csoporttudatot kialakito, az egyént kozosségi kapcsolataiban elbizony-
talanito, a nyelv- és kulturavaltast eldsegité-kivalto tarsadalmi kdzeg. A szoérvanyban az
anyanyelvi betagolodas természetességét feliilirjak a kornyezeti hatasok, mind fontosab-
ba valnak egy mas nyelvi és kulturalis kozosség sztereotipiai, értelmezési sémai, szemlé-
lete aminek eredményeként a személy identitast valt: kapcsolataiban a masik, a kultura-
lisan dominans kozosség valik meghatarozova, ebbe épiti bele magat. Nem egybdl, egyik
naprol a masikra kovetkezik ez be — ezért is kell hangsulyozni a folyamatszeriiséget. K6-
vetkezésképpen a szorvany a személyes €s csoportos etnikai jegyek és sajatossagok meg-
Orzését illetden fontos kiilsd jegyek, feltételek szempontjabol halmozottan hatranyos
helyzetet (HHH) jelent. Ezek szerint az asszimilacié nem ,,a kdzpontba helyezett problé-
mak” egyike a szorvany elméleti vizsgalatakor, hanem maga a probléma.

Asszimilaci6é nem csupan szérvanyban létezik, de a valtas szorvanyban lehet olyan lefo-
lyast, hogy az egyén alig érzékeli a folyamatot, ¢li kozosségi életét, s amikor a valtas nyil-
vanvaldsaga megmutatkozik, a végeredményt regisztralja, mint olyat. A nyelvvaltas szor-
véanyban , természetesnek” tiinhet, mikdzben egyaltalan nem magatol értetddd, hogy a kor-
nyezeti tényezok hatdsara az egyéni és a csoportos azonossagtudat sszhangja megbomlik,
hogy a k6zosségi élet informalis impulzusai és formalis kerete az egyént valtasra késztetik.

A szorvanyhelyzet kisebbségi helyzet, de nem minden kisebbségi helyzet szorvany-
helyzet. Hol huzodik a hatar, mikor €s milyen jegyek alapjan beszélhetiink szorvanyrol?
Szoérvanynak azt a kozeget nevezem, mondhatni, addig ,.tart”, ahol, illetve ameddig a jel-
zett nyelv- és kultiravaltas folyamata természetesnek tiinhet, bar soha nem az. Olyan at-
fogo vizsgalat, amely feltarna, hogy telepiilés-tipusok szerint, telepiilés-méret szerint, il-
letve a helyi intézményesiiltség vonatkozasaban miként alakul a szérvanyosodas, a befo-
lyasold tényezdk koziil melyik milyen mértékben felelds a (ki)alakuld helyzetért, mind-
maig nem késziilt. Részeredmények helyi kutatasoknak koszonhetéen vannak, de ezek
esetlegesek, ritkan részei egy atfogo ¢és a helyzeten tul a folyamatot is vizsgalo kutatasi
programnak.

? Koztes-Eurépa legtobb orszagaban a kisebbségi kultiira, hagyomanyok iranti ellen-
szenv, ezek lejaratasa a hivatalos, allami politika részét képezték és bizonyos vonatko-
zasban képezik mindmaig. Egyrészt a kisebbségi torténelmi-kulturalis jelenlét dokumen-
talasa hianyzik a tobbség szamara kidolgozott tankonyvekbdl, masrészt a tankonyvekben
¢s a médidban kialakitott kisebbségkép lebecsiild, a kisebbséget alarendeld viszony ki-
alakitasa a cél. Lasd: Historia, 1989/9-10; Kisebbségkép a tomegtajékoztatasban, Regio,
Budapest, 1993.



Inkabb elfogadott, mint bizonyitott tétel, hogy tobbféle szorvany létezik. Nem csoda,
de nem is természetes, hogy egy altalanosan elfogadott tipoldgia még nem késziilt. A kiil-
s jegyek alapjan torténd tipologizalds azért lehet fontos, mert timpontot nyujthat a hely-
zet kezelését célzo torekvések-beavatkozasok megtervezéséhez.* A kiilsd tényezok vizs-
galata a szorvany-kérdéssel valo foglalkozas szerves része, és viszonylag kevés, egyes
térségekben még el sem kezdodott az etnikai térszerkezet és nyelvhatarok valtozasat-
mozgasat megjelenitd adatfelvétel. Az ilyen kutatasok kialakitotta szempontrendszer
alapjan lehetne — vélhetéen — megvonni a szorvany ¢s a kisebbség kozotti valasztovona-
lat. Kérdés persze, az elméleti tétovasag mellett milyen gyakorlati szempontok, esetleg
érdekek okozzak az atfogo kutatasok elkezdésének elodazasat.

2. Egyén és/vagy kozosség

Tudom, elméleti eldadas helyett sokan jobban drvendenének egy olyannak, amelyben a
helyzet kezelésének lehetdségei, a tarsadalmi technikak fel6l kozelitenék a kérdéshez.
Szandékom mégis kitérni arra, mit kell(ene) értenlink a tarsas lény mivolt teljes korti
megélésén, beszélhetiink-e és miként az egyén és/illetve a kozosségek én-tételezd me-
chanizmusairdl. Ugyanakkor az elméleti szempont sohasem tisztdn elméleti, esetiinkben
kuleskérdés, hogy képes lehet-e és miként a halmozottan hatranyos helyzetii kisebbségi
egyén olyan személyes életvezetésre — onértelmezésre —, aminek kovetkeztében nem
kényszeriil abba a helyzetbe, hogy bizonyos kézegben feladjon olyasmit, amit mas ko-
zegben nem tett volna meg.

Hadd jelezzem egy, az erdélyi magyarsag szamara meghatarozo, a harmincas évek oOta
nyiltan vagy rejtetten vissza-visszatérd vitaval kapcsolatos észrevételemet. Makkai San-
dor 1ét-paradoxon tételérdl van sz, aki — ismeretes — a kisebbségi léttel kapcsolatosan ju-
tott arra, a szamara személyes konzekvenciakkal is jard kovetkeztetésre, hogy a kisebbsé-
gi lét emberhez méltatlan. A ,,nem lehet” tétele nem elézmények nélkiil tor fel Makkaibol,
mar 1931-ben figyelmeztet: ,, Tizenkét esztendei kisebbségi sors és élet immar elegendd
kellett hogy legyen annak a kotelességnek a meglatasara: az erdélyi magyarsdagnak revizio
ala kell vennie életének alapvetd kérdéseit. Az erdélyi magyarsagnak szamolnia kell a té-
nyekkel, amelyek sorsdont6 hatalommal léptek az életébe. Az erdélyi magyarsagnak, hogy
¢letben maradhasson, az élet igazsagara és ehhez az igazsaghoz val6 engedelmes alkal-
mazkodasra van sziiksége.” (Makkai 1998: 56) A Makkai-figyelmeztetés mindmaig érvé-
nyes volta ellenére a késébbi kovetkeztetéssel nem tudok teljes mértékben egyet érteni. S
bar a vita maiglan nem zarult le (Cseke 1995), nem talalkoztam egy szerintem fontos, a
szorvanyt kbzvetleniil érintd pontositassal. Es most nem a kisebbségi vesztes-tudat kap-
csan kialakithato ,,miként lehet” valaszok és adodo értelmezések érdekelnek (Bodo 2001),

* Targykor szerint beszélt Bardi Nandor egyhazi-felekezeti illetve nemzeti-etnikai
szérvanyrol. Az egyhazi-felekezeti szorvanyok vonatkozasaban fontos tényezd, hogy
mekkora — a tér-idé-kontinuum bizonyos pontjan — az egyhaz tarsadalmi szerepe. Roma-
nidban a rendszervaltd folyamatban az egyhdz szerepe ndvekedik, ami fontos lehet a
szorvanyosodas folyamatanak a fékezése szempontjabol, viszont bizonyos szorvanyok
esetében mar a reformatus egyhaz képvisel6i (lelkészei) is elfogadjak azt, hogy a tobbsé-
ginyelven hirdessék az igét, ha anyanyelvében meggyengiilt a helyi kozosség. Ennek je-
gyében lesz a gyerekekkel valo foglalkozasok nyelve a roman. A jelenség a romai-kato-
likus egyhaz esetében korabbrol ismert.
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hanem arra szeretnék figyelmeztetni, ami a Makkai-tétel kapcsan gondot okozo: tul altala-
nos. Egyrészt van olyan kisebbségi l1éthelyzet, amely nem allitja az egyént a ,,nem lehet” di-
lemmadja elé, s talan nem sziikséges hosszasan példalozni kiilonbozé autondmiakkal illet-
ve Svéjc idevago évszazados gyakorlataval. Ugyanakkor teljességében elutasitani sem le-
het a tételt.

Nem minden kisebbségi, nem altalaban a kisebbségi polgar gondjat fogalmazta meg
Makkai. De létezik egy olyan tarsadalmi kategoria, amelyre megallapitasa a legteljeseb-
ben talal: ez a szérvany. A szérvanyhelyzetre illik rd a Makkai Sandor-féle értelmezés:
emberhez méltatlan.” Az 3shonos szorvanyok vonatkozasaban Makkai Sandor erkolcsi
dilemmaja minden bizonnyal megkeriilhetetlen lesz a jovében is.

Mivel az egyéni és tarsadalmi azonossagtudat kategoriai tobb tudomanyag és kutatasi
irany metszéspontjan talalhatok, a kérdés analitikus kezelése megkdvetelné, hogy bar vaz-
latosan, utalasszertien jelezzem, az egyes tudomanyagak — tarsadalomlélektan, szociold-
gia, politoldgia, illetve a tarsadalomfilozofia — milyen értelmezési modelleket alkottak
meg, és ezek miként viszonyulnak egymashoz, kialakithato-e egy integrativ keret. Jelzem,
az identitas fogalmat tartjak jo ideje integrativ kategorianak, arra képesitonek, hogy sajatos
szemléleti keretet kindljon a tarsadalmi folyamatok vizsgéalatahoz. (Pataki 1982: 9)

Az altalanosan elfogadott alaptételt a behaviorista tdrsadalomlélektan fogalmazta
meg: az én fejlédik, nem létezik a kezdet kezdetétdl, a sziiletéstol fogva, hanem a tarsa-
dalmi tapasztalas és tevékenység folyamata soran jott létre, vagyis az adott egyénben a
folyamat egészéhez és a folyamatban résztvevokhoz valo viszony kovetkeztében fejlo-
dik. (Mead 1973: 173) Szocialpszichologiai tétel az is, hogy az interperszonalis kommu-
nikacioba az énnek mint atfogd struktiranak mindig egy bizonyos hanyada kertil bele, s
hogy ez milyen és mekkora, a tarsadalmi tapasztalas donti el. A legkiilonfélébb ének va-
laszolnak kiilonféle tarsadalmi hatasokra. Mint Mead megallapitja, a tobbszords szemé-
lyiség bizonyos értelemben normalis. Ezért allhat el6 az a helyzet is, hogy az egyén sok
mindent nem Ugy gondol, ahogyan tesz és mond.

A nyugati tipusu tarsadalmakban rendszerint egységes én Iétezik, de ez is felbonthato.
(Mead 1973:184) A teljes én egysége és strukturaja az egész tarsadalmi folyamat egysé-
g6t tiikkrozi: a teljes én a tarsadalmi folyamat tiikr6z6dése. Mead azt a tarsadalmi csopor-
tot, szervezett kozosséget, amely megadja az egyénnek az én egységét, altalanos masik-
nak nevezi, amelynek az attitiidje az egész kdzosség attitlidje. Az 6nndn énjét fejleszteni
kivané ember nem maradhat meg a masok iranta mutatott attitiidjeinek az atvételénél, at
kell vennie a kozos tarsadalmi cselekvések vagy tarsadalmi tevékenység-sorozattal kap-
csolatos attittidoket is.

Nem kizarolag a nemzeti kisebbségek esetében beszélhetiink az ¢letterek differencia-
16désarol, a tarsadalmi élet egyfajta egyetemességének a megsziintérdl, ez a modernitas
velejargja. A differencialodas ijabb, a modernitast is meghaladd szakaszat pedig az (j
kommunikacios forradalom hozta el. Altaldban gondot okoz0 az ,,alternativ’ kultarak 1é-
tével egyiitt jaro érték- és norma-pluralizmus, ami az értékek relativizalodasahoz vezet. A
dontéshelyzetbe keriilé ember egyre inkabb tamasz nélkiil marad, és mindinkabb érzel-
meire hagyatkozik. Ez esetben az egyénnek még nincs ,,gondja” a tarsadalmi tér szereplo-
ivel, a szabalyok ¢s a keret bizonytalanitjak el. A szorvanyban ¢16 szamara a szereplok ki-
1éte is dontésre késztet: kiket fogad el partnertil, hisz’ kdrnyezetének csak bizonyos része
esetében teljesiil a vélekedés egyetemességére alapuld konvencionalis értékek altalanos

* Természetesen nem a migraciot dnszantukbol vallalok alkotta szorvanyrol van szo.



elfogadottsaga. A csaladon beliil, egy sziikebb korben kialakult én-kép mar nem felel meg
az egész kozosség altal mutatott képnek, az egyénnek valamiként fel kell oldania a kettds
kép 1étébol fakado ellentmondast. Megjegyzendd, ezen ellentmondés nem a tarsadalmi
¢let fragmentalodasanak a kozvetlen kovetkezménye, mert a differencialodas teremtette
uj helyzetek nem a k6zos nyelvvel kapcsolatos értékek altalanos elfogadottsagat —az ala-
pot — kérddjelezik meg, mikdzben a nemzeti kisebbségek szamara éppen a kozos nyelvi-
kulturalis alap 1éte valik kérdojelessé. Ennek kovetkeztében az altalanos masik egysége
megbomlik. Kisebbségek-szorvanyok esetében az altalanos masik és az egyén kozotti
kommunikaci6 alapja kérddjelezodik meg: az én és a kozosség/tarsadalmi csoport kozot-
ti egység tételezése csak a kozos nyelv és a kozos hagyomany kozegében lehetséges.

Szoérvanyban a nemzeti hovatartozas két, viszonylag konnyen elkiilonithet6 sikja ko-
z0tt is megbomlik az §sszhang. Egyrészt az identitds magatol értetddden pozitiv érzések
forrasaként miikddik, masrészt pedig a reflexivitas targya lesz, a kdrnyezeti hatdsok okan
kialakul6 kérddjelek és kételyek mintegy megapasztjak érzelmi fundamentumat. A spon-
tan nemzeti identitas fokozatosan elmozdul a reflektalt nemzeti identitas felé, mik6zben a
kozosségrol/nemzetrdl valod tudas a ,,konnytl ismeretekt6l” tipizaciok, valoszintsitések,
attitidok, értelmezések, értekek és értékelések segitségével a ,,nehéz ismeretek” felé
mozdul el. (Csepeli 1992). ,,Nehéz ismeretekkel” rendelkezni miiveltséget, képzettséget
igényel. Ez a fajta tudas a tarsadalom viszonylag kis rétegében talalhato meg, ismert kife-
jezéssel az értelmiségnek adodik meg, hogy a nemzetrél valo nehéz tudas birtokosa, egy-
szersmind fogyasztdja legyen. Szorvany létfeltételek kozepette mar a spontan identitas is
kezd kihagydsossa valni, a nyelvhasznalat nehézkes ¢és ritkabb lesz, a nemzeti (etnikai)
szimbdlumok devalvalodnak vagy egyszerlien kezdik nem érteni (vagy ,,fogyasztani”),
pedig e szimbolumok a kulturalisan kiilonbdz6 csoportok kdzotti interakceid soran jottek
1étre, és csak addig hatékonyak, amig jelentésiik van azon egyének szamara, akik interak-
cioik soran egyiitt ¢lnek veliik. (Fejés 1993). Ez a Makkai-féle ,,nem lehet” allapota. Be-
kovetkezik az identitasvaltas — az asszimildcio.

Nem csupan elméleti kérdés: 1étezik-e rugalmas identitas, amely a Iényeget képes a fel-
szini valtozasok ellenére megdrizni? Van-e az identitdsnak egy olyan magva, amely szi-
lard értékhatteret és moralis elkdtelezettséget jelent(het) a szakadatlan valtozasok koze-
pette? Fontos kérdések ezek, amelyekre sokféle valasz sziiletett. A merev, ideologikusan
konstrualt identitas 1étét éppoly kevéssé latszik elfogadni a szocialpszicholdgia, mint a
cseppfolyds, sziintelen valtozo-alkalmazkodo identitasét. (Pataki 1982: 315) Tovabba kii-
16nbséget kell tenni azonossag és tudatossag kozott. Az identifikacié révén felismerjiik,
eszméink, érzelmeink, érdekeink kiknek az eszméivel-érzelmeivel-érdekeivel hasonlato-
sak. A tudatossag a politikai nézetek és cselekvési orientaciok egy meghatarozott minta-
zata, amely e hasonldsagbol ered. Kisérleti kutatasok azt mutatjak, hogy a tudatossag kér-
dése, illetve a helyzet magyarazatara szolgalo csoportos ideologiak meghatarozoak a cso-
portazonosulas alakulasaban. Kedvezotlen helyzetii csoportok esetében beszélnek identi-
fikacios kényszerekrol. A tarsadalom belsd dinamikaja, ennek jellege tovabb fokozhatja
az identifik4cids nyomast.

3. Kozélet és mintakovetés

Mekkora tudatossag varhat6 el altalaban egy kozosség tagjaitol? Milyen esetekben-hely-
zetekben varhat6 el — fokozott — tudatossag? E kérdések természetesen nem csupdn a
szorvany vonatkozasaban fogalmazhatok meg. A valasz elvben egyszer(i: minél sokfé-
1ébbek, minél tagoltabbak a tarsadalmi/k6zosségi szerepek, annal inkabb eldtérbe keriil a
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tudatossag. Csakhogy a magan- és kozélet kozotti folyamatos sulyponteltolodas azon tul,
hogy felkeltette az elméleti érdeklédést, elbizonytalanit. Ennek els és legfontosabb oka
a téma sokrétlisége. Megvaltozott a kdzéleti terek jellege, a hagyomanyos kozélet falak
koz¢é vonult, ami természetesen athangolta a kapcsolatok jellegét. Mikdzben folyamato-
san novekszik, mind atfogobba valik a kozszféra, a kozéleti megnyilvanulasok terei egy-
re szegmentaltabbak, egyre kevésbé atfogoak. Szakmailag igen érdekes volna attekinte-
ni, miként alakult az idok soran, Sennett kifejezésével élve, a kozélet ,,geografiaja”
(Sennett 1998: 31), azt azonban mindannyian érzékeljiik, hogy a modernitds lerombolta
a korabban oly erés falat a magan- és a kozszféra kozott. Mar a mult szazad kdzepére el-
engedhetetlenné valtak az idegenek — a ,.kiils6k” — tarsasagaban szerzett tapasztalatok a
személyiség fejlddésében. Ki is alakult szépen a szazadvégre a kozélet valsaga,® ame-
lynek a tarsadalmi okok mellett olyan lélektani koriilmények is okai voltak, mint a ma-
ganszemléletnek a kozszemlélet felé terelédése, illetve a maganszféra hallgatas altali 6n-
védelme.

L. Trilling a ,,hatarok nélkiili én” tételezésével hatarvonalat hiz az 6nkéntelen Gszinte-
ség és a kozlés hitelessége kozé, és jelzi, hogy — a masik személy el6tt kimutatott érzése-
ket illetd — hitelesség igénye eltorli a kdz- és a maganszféra kozotti kiilonbségtételt. En-
nek a valtozasnak tarsadalomra kiterjesztett hatasat irta le D. Riesman a sok vitat kivaltd
¢és eltérd értelmezéseknek teret nyitd6 munkéajaban, A maganyos tomegben (Riesman
1973), amelynek alaptétele: az amerikai és a nyugat-europai tarsadalom a beliilrél iranyi-
tottsagtol a kiviilrdl irdnyitottsag felé halad. Bar Riesman tételét ma tobbnyire tagadjak,
6 alkotta meg a problémarol vald beszéd szocidlpszichologiai nyelvezetét.

Mitdl fiigg és mekkora egy kozosség képessége onmaga megfogalmazasara, ilyen ko-
riilmények k6z6tt? Az én-tételezd képesség dnmagaban nem elegendd, sziikséges a saja-
tossagok hiteles megjelenitése és ezek utan kovetkezik a megvalositas feltételezte eréfor-
rasok kérdése. Kisebbségi/szorvanyhelyzetben az altalanos kérdésen tul —a tarsadalmi 1ét
miként vizsgalhato a személyes érzelmek alapjan — sajatos gondunk az, hogy az altalanos
masik egységének megbomlasaval milyen valtozasokat és kihivasokat tekintiink saja-
tunknak, illetve a modern kor természetesnek mondhatd személyiségkeresései milyen
korre szoritkoznak, hiszen ezek hatarozzak meg az onmegvalosito torekvések iranyat.

Szoérvanyban, mivel a nyelvi-kulturalis kozosséget jellemzd etnicitas szembe latszik
keriilni a modernizacidval, az egyén identitds-zavara konnyen allandosulhat. Az én-téte-
lezés folyamataban harom tényez6t kell figyelembe venni: a tradiciot, vagyis a relevancia
szempontjat; a tarsadalmi normat, amely megmutatja a kivanatos, tarsadalmilag kovetelt
magatartast és végiil a viselkedés szabalyozas kérdését, amely olyan objektivaciokra vo-
natkozik, amelyek egyik funkcidja a biologiai-genetikai program ellenérzése. A legtala-
nyosabb, legkevésbé tisztazott szempont éppen a tarsadalmi norma, részben sokrétiisége
okan. Ha altalanossagban alig tisztazott, a szorvany vonatkozasdban még kevésbé az a
normativitas kérdése.

Milyen onértékeld mechanizmusok hatnak szorvanyban, milyen kollektiv szelekcio
valdsul(hat) meg szorvanyban? Még a leginkabb hat6 hagyomany formai—a szokasok, ri-
tusok sajatos értéktudatta 6sszeallo alakzatai — is heterogének, s az életvezetés mindenna-
pi dontései vonatkozasaban ritkan relevansak, olvasatuk nem egyértelmii. A normativ ob-

% Ennek egyik szakmai szempontbol érdekes és szamunkra fontos helyszine Bécs,
lasd: Jacques Le Rider: Modernitatea vieneza si crizele identitatii, Ed. Univ. Cuza, lasi,
1995.



jektivaciok harmas tagoltsaga puha hagyomanyokat, kemény jogi eléirasokat és ezek ko-
z0tt elhelyezkedo erkdlesi normakat jelentenek. (Pataki 1988: 169) Ezek mellett egész sor
tovabbi normativ, el6ird alakzat — konvencio, etikett, divat, kiillonboz6 szabalyok stb. —1é-
teznek, amelyek rendszerbe foglalasa gondot okoz. Ezért hangstilyozza Pataki a tarsadal-
mi normativitas lényegi elemeit: a kivanatossagot, az eldirast és a szankcionalas valami-
lyen modozatat. A normativitas jelzett elemei feltételezik azt a kollektiv szubjektumot,
amely ezen aktusok hordozdjaként jelenik meg. Ez a szubjektum szorosan kotddik a koz-
vélemény miikodéséhez.

A kozvélemény kényszeritd erejét illetéen is sok kétely fogalmazodik meg, ugyanis
bar a politika vonatkozasaban jol miikddik, kérdés, ki lesz a tarsadalmi kapcsolatok vo-
natkozasaban a kollektiv szubjektum képviseldje.

Dahrendorf egyik régebbi munkdjaban a tdrsadalmi szerepelvarasok harom tipusat kii-
16nbozteti meg: a muss/kell-, a soll/legyen- és kann/lehet-elvarasokat. (Dahrendorf
1959) Az erkdlesi normak, az etikett, a konvenciok olyanok, amelyeket soha nem kell jo-
gi normaszoveggé valtoztatni. Es mivel a modern tarsadalomban normativ pluralitas ér-
vényesiil, normativ viszonylagossaggal kell szamolni. Ilyenkor mar nem hat a kozvéle-
mény, nem tudni, nem egyértelm, a népi itéletnek ki lehet a hiteles megjelenitdje. A di-
lemma elvben athidalhat6 az illetékes, a referencialis kozvélemény fogalmanak a beve-
zetésével. Az egyén kivalasztja a szamara érvényes referencialis kozvéleményt és ehhez
igazodik — legyen sz6 politikai mozgalomrol, generaciordl, helyi kozosségrol vagy szub-
k u 1 t u r a r 0 1

Csakhogy szoérvanyban mar az altalanos szintii kozvélemény sem miikddik: nincs, il-
letve nem hat. Az egyén szamara adott valtozatok: kiszakad abbdl a tarsadalmi térbdl,
amely kerete ¢és iranyitoja lehet az 6nazonos egyéni szerepvalasztasoknak, illetve ez a tér
nem nyilvanul meg, szimbolikussa és hovatovabb érzékelhetetlenné valik. Tovabba:
szorvanyban éppen az a belso kohézio, az a szolidaritas szamolodik fel, amely a referen-
cialis kozvélemény alapja lehetne.

Az elmondottak alapjan kirajzolddo kép azt mutatja, a szorvany az elmélet szigoraval
fellépd igyekezet szamara: hatareset, kivétel. Tegylink (ijabb probat, valasszunk, célunk-
nak megfeleléen, mas elméleti keretet.

Niklas Luhman tarsadalmi rendszeren olyan kapcsolatokat, 6sszefliggéseket, fiiggdsé-
geket ért, amelyek kolcsondsen racionalisan feltételezik egymast. (Luhman 1980) Esze-
rint minden egyén kapcsolatban all kdrnyezetével, s a luhmani tedria Gjitasa a kiilsé és
belsd tér kozotti hatarvonal kijeldlése. Szerinte két mindség létezik: a rendszer és kornye-
zete, ezek kozott hizodik a hatar. A tarsadalmi rendszerek differencialtak és komplexek:
barmely dsszetevé barmelyik masikkal kapcsolatban allhat. Es ebbél fakad a tarsadalmi
rendszerek {0 probléméja, a nagyfokt komplexitas. Sziikségessé valik a komplexitas re-
dukcidja. Luhman szerint 1éteznek olyan szigetek, amelyek komplexitasa tarsadalmi kor-
nyezetiiknél alacsonyabb, a tovabbi kérdés viszont az, hogy ezek miként reagalnak a kor-
nyezeti hatasokra. Es Luhman a biologiabél vett minta alapjén bevezeti az onfokozas’ fo-
galmat, ami szamara a tarsadalmi rendszerek onreprodukcids €s egyben 6nmegtarto ké-
pességét jelenti. Vagyis tételezi a rendszerek onallosagat, mikozben jelzi nyitottsagukat.
Luhman értelmezésében az dnfokozas (autopoiesis) nem bezartsagot jelent, hanem a
rendszer azon képességét, hogy a kiilsd hatasokra 6nnon 1étét biztositd modon reagaljon.

7 Az ¢l6 rendszerek alapvetd tulajdonsaganak tekintett onfokozas — autopoiesis fogal-
mat a biologus Maturana hasznalta eredetileg.
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Luhman modellje szerinti kovetkeztetésiink: a szorvany képtelen az onreprodukciora.
Képtelen az 5nmegérzésre. Onmagaban képtelen kitermelni az etnikai identitas azon ele-
meit, amelyek révén a kdzosség etnikailag 6nazonosan tovabb éltethetné magat. Kiilsé
beavatkozasra van sziikség, intézményekre, bizonyos (a kdzosséget etnikailag erdsitd)
népességmozgasra ahhoz, hogy a szorvany létezzen. A tombrol leszakado, kiils6 forraso-
kat feltételez6 intézmények nélkiili szorvany felszamolja 6nmagat.

Minek mindsiil a szoérvanyban ¢é106, identitast valté kisebbségi? Elmondhato-e réla,
hogy illedelmes allampolgar, aki minden kritika nélkiil alkalmazkodott az aktualis poli-
tikai—tarsadalmi viszonyokhoz, vagyis alkalmazkodo polgarként kellene szamon tartani?
A csoport-normak elfogadasanak igénye, a konformizmusra val6 hajlam Gramsci szerint
egyetemes (Gramsci 1970), ennek ellenére a szakirodalom két teriileten emeli ki fontos-
sagat, éspedig a politika, illetve az ifjusag esetében. Mivel a szorvanylét politikai vonza-
ta tagadhatatlan, érdekesnek kell tartanunk, hogy a szoérvany és a konformitas dsszefiig-
géseinek a kutatisa szinte el sem kezdédétt. Eppen ezért csak utalni kivanok a témara, és
jelezni azt, hogy amennyiben a konformizmust 6nletagadasként értelmezziik, a bels6k
helyett kiilsd er6k hatasanak az elfogadasaként, akkor mindenképpen vonatkozik a szor-
vanyra (is). Tagadhatatlan tovabba, hogy az egyén sok esetben konformistanak tiinik, pe-
dig csak elrejti meggy6z6dését, mert nyiltan nem meri véllalni 6nallosagat. Rejtézkodik.
Csakhogy mikdzben a konformizmus altalaban az allandosagot szolgalja és a nonkonfor-
mizmus a kivétel, a szorvany esetében a rejtézkodés azt eredményezi, hogy a k6zosség
képtelenné valik dnmaga nyilvanos megfogalmazasara. Eltlinik, ami a megsziinéssel
egyenértekil.

Konformizmus esetében a meggy6zddés ¢és az alkalmazkodas sajatos formajaval al-
lunk szemben. Szérvanyban a meggy6z6dés hidnya figyelhetd meg, vagyis az alkalmaz-
kodas mozzanata nem egy erds pozitiv hatas okan, hanem ennek hianya miatt kdvetkezik
be. Mas kérdés, hogy a konformizmus altalaban nem egyszertien alkalmazkodas, hanem
igazodas, mi tobb: engedelmesség. Feladas. (Kariké 1995) Oszinte a valtis vagy sem,
most érdektelen, a végeredmény a fontos, amirdl viszont igenis vannak vizsgalati eredmé-
nyek: barmilyen okbdl is kdvetkezett be az etnikai valtas, a befogado oldal szamon tartja
amassagot, a befogadas a valtast végrehajto esetében soha nem teljes.

4. Civil eszmény és szérvany

A szorvanyban az identitastudat szerkezete megvaltozik: miikodo értékek és identifikacios
mintak helyét a szarmazastudat veszi at, identitas helyett eredettudatom van. E szerepcse-
re lényegi valtozast jelent: az értelmezési keretként miikddo identitas helyébe 1épd szarma-
zastudat egyike a megannyi identitdselemnek. Olyan redukciérdl van sz6 tehat, amikor az
egyén moralisan rendezi (vala)hovatartozasat: vallalja felmendit. Az eredettudat képtelen
helyettesiteni az értékek és mintak kisebbségi kdzegben megnyilvanulé hatasat.

Ha alaposan megvizsgaljuk a Sebok Laszl6 kolléga altal itt a tanacskozasunkon bemu-
tatott térképet a Bansagrol, akkor el6bbi kijelentésemnek a valosagtartalmat is képesek
lesziink érzékelni. Az egyszerliség kedvéért —hadd utaljak ismételten a Bardi-féle tipolo-
giara — szorvanynak azt a telepiilést tekintem, ahol a kisebbségi lakossag 10 szézalék
alatti. A Bansagban, illetdleg Temes megyében 82 dnkormanyzat van, ebbdl — pontos
adattal szolgalok — 75-ben élnek magyarok. Két kisvaros és 6-7 falu kivételével valamen-
nyi eleve szorvanynak mindsiil. De a 10 szazalékos kiiszob meghaladasa ellenére a két
kisvaros is szorvany — a magyar oktatas helyzete, az intézményi ellatottsag okan. Es ha
az anyanyelvi oktatast vessziik alapul, Temesvar és talan két falu kivételével mindenditt



oriasi a gond. A tobbi — mintegy 65 — telepiilés jelentds részében tizes nagysagrendii a he-
lyi magyarsag, olyan kevesen vannak, hogy nemhogy allami, de egyhazi intézmény is
alig miikodik: a pap havonta egyszer vagy maximum kétszer ha beszolgal. Vagyis az a
lelki vezetd, akit6l igen sok fiigg(het) az identitas alakuldsaban, nem éli a kicsiny csoport
(kozosséget nem mondhatunk) életét, semmilyen feleldsséget, kiilon szerepet nem vallal
a helyiek vonatkozasaban. Oktatasi intézményrdl szo sem lehet,® ezeken a telepiiléseken
a helyi magyarsag (de: németség, szerbség — mert erre is van bansagi példa) szellemi ve-
zetd nélkiil marad.

Beszélhetiink-e teljes magarahagyatottsagrol? Paradoxonnal allunk szemben: mikoz-
ben napjainkban a virtualis intézmények mindenfelé atalakitjak a politika, a kiilonféle
szakmak, az egyesiileti szféra kapcsolatrendszerét, hatasuk minden téren érzékelhetd, ép-
pen ott késik beléptetésiik helyi szinten, ahol a 1étezé gondok vonatkozasaban talan az
egyediili realis lehetdségnek mutatkoznak. A szdmitastechnikara és valamilyen tavkozle-
si rendszerre alapuld halozatok, informacios és szolgaltatasi rendszerek beépiilnek kii-
l16nféle szakmai csoportok napi életébe, hihetetlentil €16 és dinamikus strukturak alakul-
nak ki — és éppen ott nem honosodnak meg, ahol alighanem az egyediili lehetdséget je-
lenthetnék.

Visszatérve az iskolara: az eredettudat és a vallalt identitas kozotti kiilonbséget jol pél-
dézza az a tény, hogy Erdély-szerte a temesi magyarok iratjak a legnagyobb szazalékban
roman iskolaba gyermekeiket: a magyar iskolaskortiak 76 szazaléka nem magyar iskola-
ba jar. Erdekes viszont, hogy parlamenti valasztasok alkalméval ez a magyarsag vallalja
szarmazasat, ¢s az RMDSZ-re, a magyar érdekképviseletre adja le szavazatat az ssz-
erdélyi aranynak megfeleld mértékben. Mondom, iskola. Gyermekeinket még a hitokta-
tas tekintetében is ,,elveszitjiik”, ugyanis a hitoktatas az iskolaban torténik, ¢és alig van ar-
ra példa, hogy a roman iskolaba az ortodox hitoktatok mellett mast is meghivjanak. Az is-
kolai hitoktatassal a hitélet vonatkozasaban is a tobbségi kultara felé¢ mutat az ut.

Az eddigiek alapjan megfogalmaz6do végkdvetkeztetés: szorvanyban az anyanyelv,
az 6rokolt kultira az egyén személyes tigyévé valik. Allami-egyhazi timasz nincs vagy
minimalis. Aki arra kovetkeztet kijelentésem alapjan, hogy leirom a szérvanyt —téved. A
szlikséges stratégia kdveteli meg a pontos fogalmazast. Annak kijeldlését, kik felé lehet
¢s kell fordulni, ha a szérvany gondozasat kivanjuk megtervezni.

Napjaink 4ltalanos jelensége, hogy mind tobb kérdés, feladat és ligy testalodik at a pol-
gérra.’ Illetve: mind tobb teriileten érzékeli a polgér, hogy fel lehet és fel kell 1épnie. A he-
lyi tarsadalmak fokozodo onvédelme figyelhetdé meg az eurdpai Nyugaton és Keleten
egyarant, A. Gergely Andras véleménye szerint, aminek oka egyrészt a szervesség hianya,
masrészt az allami szerep talzott megerdsodése. (A. Gergely 1991) Nem lehet célom vé-
gigkdvetni akar a legfontosabb megallapitasokat sem a ,,civil tarsadalom megmaradasi
torvényét” illetéen, de azt a természetszerlien adodo kérdést sem lehet megkertilni: a szor-
vany vonatkozasaban a mindeniitt hato civil eszmény jelenthet-e tamaszt, esetleg kiutat?

¥ Tlletve tobb esetben sz6 lehetne: a 2-300 lakosu falvacskdkban minddssze egy dssze-
vont [-1V. osztaly miikddik, s ha romanok is élnek a faluban, mégha a magyaroknal joval
kisebb szamaranyban is, az iskola ,,természetesen” roman nyelvli. (Magyarszentmarton,
Keresztes)

° Erre utal az egyik igen frappans tétel: a politika olyan fontos kérdés, hogy nem biz-
hato csak a politikusokra.

393



MUHELY

394

Elméleti szempontbol elévigyazatossagra inté nem a 250 éve hasznalaton kiviil helye-
zett fogalom reneszansza, hanem az, hogy mindenhol, mindenki, mindenre irként kivan-
ja alkalmazni. Hogy ez mennyire igaz, egyetlen példa. Az eldadasra késziilvén kertilt a
kezembe néhany dolgozat, amelyekben a ‘70-es évek magyar GMK-s vilagat az akkori
tarsadalommal a civil eszmény jegyében megnyilvanul6 szembeszegiilésnek, valamiféle
ellenzékiségnek mindsitik, ezaltal a magangazdasag szférajat a civil tarsadalom részének
tekintik, €s azt, ami a gazdasag teriiletén Magyarorszagon akkoriban elindult, a civil esz-

Adam Seligman irja félig tréfasan, félig bosszisan: ,,Manapsag... a civil tarsadalmat
annyi Osszefliggésben és annyiféle értelemben hasznaltak..., az ember mar varja, hogy
mikor akad a kezébe A civil tarsadalom és a robband motorok porlasztoja cimii cikk.”
(Seligman 1997: 14) Esetlinkben nem a civil tarsadalom pluralizmust tételezo, a demok-
racia elofeltételeként jelentkezd szerepét idézziik meg, hanem azt a szellemi tartalmat,
ami a civil mivolt 1ényege: a kéznek és a magannak fesziiltséggel terhes dialektikaja. A
moralis 1ényként értelmezett szubjektum léte hosszu, sok szaz éves folyamat eredménye,
amelynek soran kialakult az a személyiség, amely — végsé soron — Max Weberre hivat-
kozva, a reformaciohoz kotodo vallasi paradigmabol eredeztethetd és valosagat az embe-
ri és polgari jogok nyilatkozata szentesitette.

Seligman figyelmeztet, hogy a mai Kelet-K6zép-Eurdpa példazza a civil tarsadalom
fogalmanak modern alkalmazasabol fakado problémakat. Mikdzben a nyugati tarsada-
lomban a kozosségi ember letlinése miatt panaszkodnak, Eurdpa azon felén, ahol a de-
mokracia 0j jelenség, a civil tdrsadalom jegyében az autondm nyilvanos tér megteremté-
sére tesznek kisérletet. (Seligman 1997: 22) Ugyanakkor ebben a térségben a civil tarsa-
dalom realpolitikai szerepet tolt be, és jelentdséget — csonka értelmezés jegyében — nem
a folyamatok elméleti leirasaban, hanem a tarsadalomszervezésben kap. Szocialis, kor-
nyezetvédelmi vonatkozasban megannyi mozgalom nyul vissza a civil tarsadalom fogal-
mi eszkdztarahoz ideologikus célzattal. A civil szféraval kapcsolatos f6 témak kiilonben
az egyéni jogok, a maganszféra érinthetetlensége, a lelkiismereti szabadsag —amelyek az
allami-civil kapcsolatok rendszerét nem csupan atalakitani probaljak, de komoly kisérlet
torténik e kapcsolatok elméleti kereteinek is az ujragondolasara.

Apolgari jogok kérdése Eurdpa keleti felén — Eszaknyugat-Balkanon — nem a megha-
tarozas ¢és a tartalom kozotti viszony vonatkozasaban kertil el6térbe, hanem az igazsagos-
sag ¢és a tarsadalmi Osszetartas fogalmai kozotti ellentét kapcesan, amely a civil eszményt
tarsadalmi mozgalmak motivacios és egyben értelmezési keretévé tette. Lipset megalla-
pitasa figyelmeztetd: ahol jogokat — féleg politikai és gazdasagi jogokat — korlatoznak,
erds mozgalmak alakulnak ki. (Lipset 1983)

A kisebbségek alapélménye a korlatozottsag. Illetve, ha a jogok léteznek is de jure, a
de facto érvényesités, az elérhetdség igen korlatozott. Mikdzben tobbségi vonatkozasban
a civil eszmény arrol szo6l, hogy miként valosul meg a polgari status természetes elofelté-
tele — a tarsadalmi 6rokségbdl valo részesedés —, kisebbségi vonatkozasban a kérdésfel-
vetés ellenzéki toltetlivé valik. A cél immar nem bizonyos jogok kikényszeritése a tarsa-
dalmi igazsagossag jegyében, hanem a tarsadalom miikddésének olyan modon torténd
megvaltoztatasa, ujrafogalmazasa, hogy a k6zosséghez tartozas gazdasagi-kulturalis fel-
tételei megteremtddjenek. Kisebbségi vonatkozasban nem az egyéni jogok tiszteletben
tartasa a gond, hanem a koz0sségi identitas kialakitasanak és vallalasanak a feltételrend-
szere. Nem a 1ét — a hidny.

Kétkérdésre kell valaszt keresniink. Egyrészt az altalanos gond helyi koriilmények ko-
z06tti Gjrafogalmazasa jelenthet-e, hoz-e olyan pluszt, amely altal a helyzet kezelhetdsége



novekszik? Masodsorban pedig azzal a dilemmaval talaljuk szembe magunkat, hogy 1é-
tezik-e olyan helyi elit, amely képes és hajland6 az egyéni onépitkezés ellenében a kozos-
ségi onépitkezést részesiteni elényben.

Az altalanos gond helyi ujrafogalmazasa megszemélyesit, ekként sokkal pontosabb és
vilagosabb szerepelvarasokat jelent. Az els6 kérdésre tehat a valasz pozitiv. A tapasztalat
azt mutatja, hogy altalaban minden k6z6sségbdl kiemelkedik egy olyan elit, amely képes
—volna —az adott feladat teljesitésére. Kérdés a motivacio: akar-e kisebbségi szerepet val-
lalni? Egy a banséagi vérosi és falusi szorvanyban végzett 1998-as kutatasunk azt mutatta ki,
hogy a helyi elit tobbnyire nem magyar elit kivan lenni, hanem éltalanos elit statusra tor. A
gazdasagi elit kapcsolatépitésében modszeresen meg(el)keriili a magyar politikai elitet,
nem alakul ki helyi szinten a kiilonb6z6 — politikai, gazdasagi, kulturalis — elitek kozvetlen
kapcsolata, természetes kommunikacioja és Osszetartozasa. Mikdzben a politikai és a kul-
turalis elit helyzete okan kotddik etnikai kozosségéhez, a gazdasagi ritkan, tobbnyire nem.
(Bodo 2002) Egységes helyi elit hidnyaban az érdekérvényesités civil utja alig jarhato.'
Programok léteznek. Utalhatok példaul a Temes megyei RMDSZ altal tamogatott 1998-as
VOCSOK-programra vagy a virtualis dnkormanyzati csoportok kialakitisara. A cél az
volt, hogy a helyi k6zosségbdl kivalasztodjanak olyan személyek, akik képesek és hajlan-
dok a kisebbségi politikai képviselet ellatasara. A programban részt vett mintegy két tucat-
nyi személybdl a tovabbiakban senki nem vallalt k6zosségi érdekképviseleti feladatot.

Avajdasagi és akarpataljai magyar kozosségek homogenizalodnak, képtelenek kitermel-
ni a sajat elitjiiket, azokat a vezetdket, akik nem csupan felmérik és értelmezik a folyamato-
kat, de hajlandok az ¢lre allni. Ezzel kapcsolatban kell megjegyezni: szérvanyban altalano-
san érvényes a megallapitas. Altalaban sem képes a szorvany 6nnon értelmiségének a kiter-
melésére, de a rendszervaltd évek tapasztalata az, hogy a jok, az igéretes fiatalok elpalyaz-
nak oda, ahol 6népitkezésiik sokkal kevesebb bizonytalansagi tényezbével szembesiil.

A civil eszmény hordozta altalanos moralis toltet — jfajta feleldsség, Gjfajta szolidari-
tas — a szorvany vonatkozasaban kiilon erét egyelére nem képvisel, itt az autondm ¢és 6n-
szabalyoz6 nyilvanos tér megteremtése nem mertil fel célként. Hatasa akkor valhat érez-
het6vé a jovoben, ha az onkiteljesité szandék altalanosan vallalt autondmia-igénnyé ala-
kul at. Addig marad a normalis mikddésre képtelen csonka tarsadalom. Ismételten arra a
kovetkeztetésre jutunk: kiilsé 6sztonzés és tamogatas'' nélkiil a helyben meglévé kezde-
ményezések elhalnak, még akkor is, ha feltérnek, képesek megnyilvanulni.

' Zsombolya Temes megyei kisvéros szamunkra jelképes, mert a 2000-es helyhatosa-
gi valasztason magyar jelolté lett a polgarmesteri szék ott, ahol a magyarsag helyi részara-
nya 17%. Ugyanitt megsziinében a helyi magyar iskola, és a magyar tanarok (rossz) példat
mutattak abbol, hogy miként nem kell ragaszkodni az anyanyelvii iskolahoz. Visszatérd
refrénként hangoztattak: gyermekeik roman tagozatra iratdsdval mindségi oktatast akartak
biztositani a szamukra. A valasztason gydztes polgarmester olyan vallalkozok koz¢é tarto-
zik, akik meg tudjak engedni maguknak, hogy gyermekiiket mar V. osztalytol Temesvarra
jarassak anyanyelviiiskolaba. Meglehet: iy modell van kialakuloban, amely a jovében hoz-
hat igéretes meglepetést: a levaloban 1év6 gazdasagi elit etnikai szerepvallalasat.

"' 2001-ben civil épitkezési programot kezdeményezett a Temes megyei RMDSZ: he-
lyi egyesiiletek 1étesitését és torvényszéki bejegyzesét segitette anyagilag is, hogy a vi-
dék érzékelje: lehet és érdemes kiilsd forrasokat bevonni a helyi kdzdsségszolgalatba.
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5. Status és torvény

A magyar kisebbségpolitika célja a magyar diaszpdra tdmogatdsa, ami rovid id6szak ki-
vételével torténelmi sziil6foldjén vald fennmaradasanak a tamogatasat jelentette. A
szomszédos allamokban ¢16 magyarokrol sz616 2001-es (status)torvény indoklasa szerint
a jogszabaly ,,a szomszédos allamokban él6 magyaroknak az egységes magyar nemzet-
hez valo tartozasa, sziil6foldjiikon valo boldogulasa, valamint nemzeti azonossagtudata
biztositasa” érdekében sziiletett meg.

A magyar kedvezménytorvény (statustorvény) elokészitési szakaszaban a hataron tali
nemzetrészek-nemzettagok jogalldsaval kapcsolatosan tobb tanulmény sziiletett.'” A jogi
szabalyozassal kapcsolatos kérdések két csoportba oszthatok: milyen jogi keretben jele-
nitheté meg az 0j (szerzédéses) nemzetstruktira paradigmaja (Borbély 2001), illetve a
normaszoveg kidolgozasa sordn milyen kodifikacios és jogtechnikai kérdések meriilnek
fel (Varga 2001). Azt a dilemmat, hogy az eurépai/nemzetkdzi jog miként kezeli az anya-
nemzet hataron tuli nemzetrészek iranti feleldsségének a kérdését, a szerz6déses nemzet-
struktura paradigmajaval kapcsolatos kérdések kozé sorolom.

A nem magyar allampolgarsagi magyarokra vonatkoz6 magyar jogi szabalyozast ne-
vezi Toth Judit diaszporajognak (Toth 1999), és ez — természetesen — nem csak az alta-
lunk szorvanynak mindsitett csoportokra-kozosségekre vonatkozik. Az elvi szemponto-
kon tal is érdekes kérdés, hogy miként rogzithet jogilag az etnikai hovatartozas, mégis
az igazi kérdés a hataron tili nemzetrészek iranti feleldsség jogszabalyi megfogalmaza-
sakor a célzatossagra vonatkozik.

Bér a szorvany vonatkozasaban roppant érdekes €s sajatos kérdések meriilnek fel a sta-
tustorvény kapcsan — mennyire lehetséges a szorvanyt egy ilyen torvénnyel ,,megszolita-
ni”, az elsésorban szimbolikus értékii igazolvanynak lehet-e valos disszimilacios hatasa
az etnikai sajatossagok iranti csokkend érdeklodés kdzepette —, ez esetben nem a jogsza-
baly maga, hanem a kodifik4ci6 alapjaul szolgalé elméleti modell, illetve a torvény fo-
gadtatasa az érdekes.

A magyar kisebbségpolitika alaptétele a magyarorszagi kisebbségek védelmét szolgalo
1993-as térvény esetében is azonosithato: olyan jogszabaly megalkotasa, amely nemzet-
kozi méreével mérve példas kisebbségpolitikat jelent, és hatasa kisugarzik a kornyezo or-
szagokra, ezek kisebbségpolitikdjara. A magyar modell kozhatalmi jogositvanyokat juttat
akisebbségek valasztott testiileteinek (Bird 1995:17), hogy alkalmassa tegyék ezeket a ki-
sebbségek sajatos érdekeinek az érvényesitésére, ha sziikséges, akkor allami intézmények-
kel szemben is. A magyar jogrend elfogadja a kollektiv jogokat. A kollektiv jogok vonatko-
zasaban a Velencei Bizottsag egy 1994-es dokumentacioban e kérdésben négy orszagcso-
portot kiilonit el: a) elfogadja a kollektiv jogokat, b) a kollektiv alanyisag bizonyos aspek-
tusait beépiti jogrendjébe, ¢) egyéni jogokat fogad el, de elfogadja az autondmiak 1étét, d)
csak egyéni jogokat fogad el. (Kovacs 1996: 175) Magyarorszagot az a), Romaniat a d) ka-
tegoriaba sorolta a Bizottsag.

A Velencei Bizottsag 2001 oktoberében foglalt allast a hataron tili kisebbségek védel-
métilletd, az anyaallamok éltal biztositott kedvezmények targyaban. Mivel a dokumentum

12 A statustorvénnyel, illetve a kérdéskorrel foglalkozo irasok talan legteljesebb jegy-
z¢ékét Varannai Zoltan és Kantor Zoltan allitotta Gssze, és az utdbbi altal szerkesztett 4
statustorveny: dokumentumok, tanulmanyok, publicisztika ciml kotetben jelenik meg a
Teleki Laszl6 Alapitvany (2002) kiadasaban.



a hataron tali nemzetrészekkel kapcsolatos hazai jogrendet elemzi, csak azon orszagokat
taglalja, ahol létezik ilyen jogszabaly (idorendi sorrendben: Ausztria, Szlovakia, Romania,
Oroszorszag, Bulgaria, Olaszorszag, Magyarorszag). (Velencei Bizottsag 2001) Csakhogy
ajogszabalyok jellege ¢s érvényességi kore szerint jelentds kiilonbségek figyelheték meg,
¢és mert a hataron tili nemzetrészek iranti politika f6 vonasait e térvények nem tiikrozik ko-
telezé modon, érdekes ¢s jelentéses lehet egy nem ezen torvényekre alapuld tipologia. Az
utdbbi évtizedek eurdpai torténései alapjan a nemzetpolitikat illetden az alabbi modellek
azonosithatok:
— német modell: rokoncentrikus, cél a nemzet tagjainak egyesitése, elfogadja és tamo-
gatja az anyaorszagba torténé migraciot;
— roman modell: teriiletcentrikus, célja mindazon teriiletek egyesitése, ahol a nemzet
részei élnek, s ha e célt nem hangoztatjak, akkor sem tagadjak meg;
— magyar modell: identitdscentrikus, cél a nemzetrészek identitdsdnak a megdrzése
torténelmileg determinalt jelenlegi szallashelyeiken.

Ha az eurdpai integracios folyamat fel6l kozelitlink a kérdéshez, akkor az egyesitett Eu-
ropa filozo6fidjahoz a legkdzelebb a magyar modell all. A német modell fura igazolasa-
ként éppen Romania szolgéalhat, ahonnan a német és roman modellek ,,talalkozasa” je-
gyében vandorolt vissza par év alatt az anyaorszagba kb. 300 ezer német.

Miko6zben a roméan és a német modellek ,,harmonizalnak”, a roman és a magyar model-
lek (részben) kizarjak egymast. Ezen az alapon a statustdrvény roman fogadtatasa megjo-
solhat6 volt, és ez a fogadtatas a szorvanyok helyzetét-jovojét illetden meghatarozo. A
kollektiv jogokat nem ismeré Romania rovid fél évszazad alatt a maga szempontjabol si-
keresen alakitotta at Dobrudzsa etnikai arculatat (Iordachi 2001), illetve ahonnan kozel
egy millio német tlint el ugy, hogy csak az emlékiik maradt meg, értheté modon fogadta
idegesen és elutasitoan azt a statustorvényt, amelynek nyilt célja a hataron tili nemzeti ko-
z6sségek identitisanak megSrzését szolgalé struktirak kialakitasa és timogatéasa.”

Bar a statustorvényt illetéen megsziiletett a roman—magyar megallapodas, érdemes fel-
figyelni arra, hogy kormanykozeli vélemények szerint mi célt szolgal az a torvény, amelyet
kisebbségi oldalon az 6nazonos megmaradas erkolcsi-anyagi forrasaként tartanak szamon.
A bukaresti kormany szamara bels6 hasznalat elemzéseket készité Kommunikacioelem-
z¢ési Intézet 2001/8-as kiadvanya szerint a magyar igazolvany rendszeresitése olyan esz-
koz, amely a roman politikai életben nyomaskifejté csoport — pressure group — 1étrehoza-
sat jelenti. Kozvetlen célja a magyarok szamanak mesterséges emelése, a tavlatiak pedig:
Erdély autonomidja, aroman politika ellendrzése, illetve magyar allamisag kialakitasa mas
allamok teriiletén. Az etnikai didsz modellje szerint miikddo struktira Romanianak magyar
alapitvanyok segitségével torténd kozigazgatasi gyarmatositasa. (Bursa 2001)

A statustorvény fogadtatasa a hataron tili kozosségek esetében nem egyforma: jelentds
kiilonbségek vannak nem csupan a kiilonb6z6 orszagok szerint — Karpataljan sokkal na-
gyobb az igazolvany iranti érdeklddés, mint példaul Erdélyben —, hanem a célkozdsségek
tomb-szorvany jellege szerint is. Mivel a magyar igazolvanyok iranti érdeklédés a 2002.
januar—februdr honapokban regisztralt igénylési adatok statisztikai elemzése szerint Temes

1 A statustorvényre vonatkozé magyar—roman (2001 decemberi) megallapodas felol-
dotta az alapvetd szembenallast, de éppen a hozzatartozoi igazolvany intézményének a
megsziintetésével sérti a szabad identitdsvalasztasnak a magyar torvény megalkotasanal
figyelembe vett elvét.
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megyében (szorvanyban) mintegy 30 szazalékkal elmarad az erdélyi atlagtol, felmertil a
kérdés, hogy a hataron tuli nemzetrészeknek jellegzetességeiktol eltekintd egységes keze-
1ése mennyire lehet hatasos? A térvény szelleme megkdvetelné, hogy a hatdron tili magyar
tombok és szorvanyok — az etnicitas Gijratermelésében jelentkezo eltérd képesség okan —el-
téro elbiralas ala essenek, ha mindeniitt azonos hatast varunk el a torvénytol.
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Evrdei Ildiko

Szérvany és oktatas'
Diaspora and Education

Differentiated teaching materials, camps and other programmes in the mother tongue,
and the formation of teachers’ groups that could effectively manage distance learning
programmes might have an important role in the mother-tongue education of the diaspo-
ra Hungarians in Temes county in Transylvania

1. Temes megye szorvanymagyarsaga —
az adatok tiikrében

Temes megye vegyes nemzetiségi Osszetételére vall, hogy mintegy 17 nemzetiséget je-
gyeztek az 2002-es népszamlalaskor. A magyar lakossag szama 51 412 személy volt, ami
7,58%-nak felel meg. Temes megye olyan foldrajzi—torténelmi adottsdgokkal rendelke-
zik, melyben t&bb fontosabb ,,szorvanykategoria™ (kialakulas és népesség-elhelyezkedés
szerint) is felismerhet6: telepes diaszpoéra, torténelmi maradék, ,,foszlanymagyarsag”,
kisvarosi, illetve nagyvarosi szorvany, szigetfalvak. Ha a tobbségi nemzethez viszonyitott
szambeli aranyokat vessziik alapul, a skala rendkiviil széles: talalunk néhany olyan tele-
ptilést is, ahol a magyarsag tobbségben €1, de jellemzdbbek azok, ahol a magyarsag alig
éri el a 10%, vagy még azt sem és ebbdl kifolyolag halmozottan hatranyos nyelvi—etnikai
helyzetben él.

A magyarsag lakhely szerint koriilbeliil fele-fele aranyban oszlik meg Temesvar ¢s a
vidék kozott. Az 1992-es népszamlalaskor csupan két kdzségben (Béarna és Secas) nem
jegyeztek magyar nemzetiségili lakosokat. Ez is azt jelzi, hogy a magyar lakossag erdsen
szétszort a megye egész teriiletén, a magyarsag aranya viszont a legtobb kdzségben na-
gyon alacsony. Telepiiléstipusok szerint vizsgalva a magyar lakossag szamat, illetve ara-
nyat, a kovetkezd helyzet korvonalazhato:

Tekintettel arra, hogy a 2002-es népszamlalasi adatok feldolgozasa még folyamatban
van, a falvak szintjén torténd jelenlegi helyzetkép korvonalazasara nincs lehetdségiink.

A Temes megyei varosok helyzetét az /. tabldzat szemlélteti.

A varosok és kozségek szintjén egyetlen olyan sincs, ahol a magyarsag tobbségben len-
ne. A listat Végvar kozség vezeti 42,19%-al.

A megyében 75 kozség és 318 falu van. A kdzségek a magyar lakossag szama szerint
az 1. dbran lathat6 eloszlast mutatjak

" A dolgozat annak az 4tfogé tanulmanynak a , kivonata”, amely tobbéves kozos gon-
dolkodas, tervezés eredménye. A , kozosen gondolkodd™ csapat tagjai: Halasz Eva, Ha-
lasz Ferenc, Heinrich Jozsef, Kiss Ferenc, Makkai Tiinde, Mészaros I1diko, Ungor Ilona,
Virginas Tar Judit, Anderwald Robert és sok mas pedagoguskolléga.

* Vetési L., 2000, Szorvanystratégia — nemzetstratégia. Tervezet a romaniai szorvany-
magyarsag kozosségépitéséhez és kozosségi rehabilitaciojahoz, Magyar Kisebbség,
(V1), 20, 172— 214



1. tablazat

Viros Magyarok szima Magyarok aranya
Temesvar 25131 7,90%
Lugos 4262 9,56%
Nagyszentmiklos 1224 9,46%
Zsombolya 1649 14,83%
Buziasfiirdé 364 4,71%
Facsad 312 4,33%
Detta 1143 17,80%

[0 magyar lakos

W 1-100 magyar lakos
[0101-200 magyar lakos
0201-300 magyarlakos
W 301-500 magyar lakos

[501-1000 magyar lakos

W 1001-1300 magyarlakos

Azok a kozségek, ahol a magyarsag szama legalabb 100 (6sszesen 40 ilyen kdzség van a
megyében) a magyar lakossag ardnya szerint a kovetkez6 kép mutathat6 (2. dbra):

o 3%

E1-5%
W5,1-10%

O10,1-15%
015,120%
W0,130%
m30,140%

32% W40,1-50%

Tanulsagos viszont a magyar igazolvanyok iranti kérelmek szama szerint megvizsgalni a
telepiiléseket, bar természetesen itt mas tényezok is befolyasoljak az adatok nagysagat.
Temes megyében 2003. februar végéig dsszesen 6116 kérelmet nyujtottak be, ebbdl 92
igénylé mas megy¢bdl szarmazik. A megmaradt 6024 kérelem a megye 80 telepiilésérdl
érkezett. Figyelemre mélto az a tény, hogy a telepiilések tobb mint felének az esetében
— 44 telepiilés esetében — a leadott kérvények szama kevesebb mint 10, a 44 telepiilésbol
pedig 19-en csak 1(!) igényl6 volt (legalabbis az irodak egyéves miikodése alatt). Ezek az
adatok is kiemelik azt a tényt, hogy a magyar lakossag szorddasa a megyében igen ma-
gas, a szorvanykozosségek jelentds része halmozottan hatranyos nyelvi—etnikai—kul-
turalis kornyezetben ¢él.
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2. Temes megyei oktatasi helyzetkép®
2.1. A magyar tannyelvii 6voda- és iskolahalozat

Temes megye magyar nyelvii oktatasi halozata a 2002-2003-as tanévben 23 évodat (a
magyar 6vodak aranya 6,43%), 17 altalanos iskolat szamlal (a magyar altalanos iskolak
aranya 5,12%), ebbol nyolc I —IV. osztalyos, kilenc I — VIII. osztalyos és 2 kozépiskolat
(a magyar kozépiskolak aranya 4,0%), ebbdl egy I — XII. osztalyos ¢és egy IX— XII. osz-
talyos intézmény. A szakoktatasi halozatrol nem beszélhetiink: egyetlen liceumi szinti
szakosztaly miikodik (kozgazdasagi profillal), szak-, illetve inasiskolakban nem folyik
magyar nyelvii oktatas. Teljes mértékben hianyzik az intézményesitett magyar nyelvii ki-
segitd (specialis) oktatas.

Az oktatasi intézmények tobbsége (hdrom iskola és harom 6voda kivételével) tagozat-
ként miikodik. Az iskolak allando gyermeklétszam-csokkenéssel kiizdenek (1990-2002
kozott az apadas meghaladja a 40%-ot). A statisztikai adatok szerint a magyar, illetve ve-
gyes hazassagbol szarmazo gyermekek 25%-a igényli a magyar tannyelvi 6vodat és is-
kolat, bar az EI§ kapesolat program soran végzett felmérések adatai azt jelzik, hogy a ro-
man tannyelvil intézmény valasztasanak oka elsésorban az, hogy a gyerekek mar nem be-
szélik/vagy alig beszélik a magyar nyelvet.

A magyar tannyelvii oktatasi intézményekben 180 pedagogus dolgozik, ezek koziil 31
6vono, 33 tanito és 116 tanar. Az 6vondk 80%-a, a tanitok 94%-a szakképzett pedagogus.
Egyre nagyobb problémat jelent a szakképzett tanarok biztositasa foként vidéken, de bi-
zonyos szakok betoltése a temesvari iskoldkban is gondot jelent.

A romaniai szorvanymegyék oktatasi helyzetének viszonylataban Temes megye alta-
laban a sereghajtok kozott helyezkedik el (2. tabldzat, 3. abra). A 2. tablazatban bemuta-
tott illetve a 3. abraval szemléltetett helyzetkép az 1999-2000-es évi beiskolazasi adato-
kat veszi alapul* (Murvai, 2001):

2. tablazat

Megye M?:Z;r?;: )s ig A meg);ezgl:;léinak Magyarul tanul %
Arad 12,5 82051 3299 4,0
Bako 0,6 147 366 219 0,1
Beszterce—Naszod 6,5 66 522 1750 2,6
Brasso 9,8 118 640 4107 34
Fehér 6,0 75531 2143 2,8
Hunyad 6,1 94 600 1168 1,2

A tablazat folytatodik!

’ Ebben a fejezetben az 1992-es népszamlalasi adatokra hivatkozunk, tekintettel arra,
hogy a 2002-es népszamlalasrol csak ideiglenes, illetve részeredményekkel rendelke-
zlink.

* Murvai L., 2001, Magyar nyelvii oktatis szorvanyban = Bodo B. (szerk.), Szérvdny
és iskola. Elemzések és programok a szorvanyoktatas témakorébol, 1skola Alapitvany,
Kolozsvar.



A 2. tablazat folytatdsa

Megye M’;gr)::l;:zo/:; ig A meg):;;:l:léinak Magyarul tanul %
Krass6—Szorény 2,2 65478 25 0,03
Miéramaros 10 107 391 2477 23
Szeben 4,2 87918 671 0,7
Temes 9,0 123 900 1895 L5
Bukarest 0,4 377 653 204 0,05

A 3. dbra a magyar lakossag aranyat, valamint a magyarul tanul6 6vodasok, tanulok ara-
nyat szemlélteti a szorvanymegyékben:

o 25

Magyar
) ] lakossig
' /‘\ A° arinya
. ,4 e =M

— gyar
‘ N e
'\ /-—zc/"u\lﬂ\ \/ ik
) 22 -2 didkok
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A kovetkezokben (3. tabldzat) Temes megye iskola- és dvodahaldzatat telepiilésre le-

bontva mutatjuk be:
3. tablazat
Magyar
A telepiilés Lélek- Magyar tagozatos Magyar osztalyok/ nti‘:ive: doalf-
neve szam iskolak/6vodak csoportok szama . p
gégusok
szima
1-es szamu I-VIII. I-1V. osztaly: 4 o. 4 tanito
osztalyos Iskola V-VIII. osztaly: 3 o. 7 tanar
25-6s szamu I-VIIL.
osztilyos Iskola I=1V. osztaly: 1 o. 1 tanito
sszesen: 26-0s szamu I-VIII. I-1V. osztaly: 2 o. 2 tanito
Temesvar/ 334 11 5' osztilyos Iskola V=VIII. osztaly: 4 0. | 10 tanar
Timisoara ebbél magyar: | Gerhardinum Romai
31785 Kat. Liceum IX=XII. osztaly: 4 o. 13 tanar
Bartok Béla Elméleti -1V, osztaly: 7 o. 7 tanito
Liceum V-VIII. osztaly: 8 o. .
| 41 tanar
IX=XII. osztaly: 12 o.
5-6s szamii Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vénd

A tablazat folytatodik!
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A 3. tablazat folytatdsa

Magyar
A telepiilés Lélek- Magyar tagozatos Magyar osztalyok/ nyelyven ok-
B . P . . tat6 peda-
neve szam iskolak/évodak csoportok szima .
gogusok
szama
6-0s szamii Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
10-es szamu Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
12-es szamu Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
11-es szamu Napkozi 1 vegyes csoport 2 6vond
12-es szamu Napkozi 1 vegyes csoport 1 6vond
26-0s szamu Napkozi 1 vegyes csoport 2 6vond
Osszesen: 5-0s szamu I-VIIIL. oszta- | [-IV. osztaly: 2 o. 2 tanito
Lugos/Lugoj 50939 | 1yos Iskola V-VIIL osztaly: 4 0. | 8 tandr
ebbdl magyar:
5442 6-0s szaimi Napkozi 2 csoport 3 6vond
Osszesen: 1-es szamu I-VIIL. oszta- | I-IV. osztaly: 1 o. 1 tanito
Zsombolya/ 11373 lyos Iskola V-VIII. osztaly: 4 0. | 4 tandr
Jimbolia ebbél magyar: -
1627 2-es szamu Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vénd
Nagyszent- 651532‘;5769115 1-es szamu [-VIIL oszta- | I-IV. oszta'ly.: 1o. 1 tani't(')
miklés/San- . lyos Iskola V-VIII. osztaly: 4 0. | 5 tanar
. ebbdl magyar:
nicolau Mare 1300 3-as szamu Napkozi 2 vegyes csoport 3 6vond
Osszesen: Szent Mihily Liceum -1V, osztaly: 1 o. 1 tanito
Detta/Deta ,,7 142
ebbdl magyar: -
1407 3-as szamui Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vénd
Osszesen: I-1V. osztalyos Iskola -1V, osztaly: 1 o. 1 tanito
Bodofalva/Bodo o 448
ebbdl magyar: —
395 Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
Osszesen: I-VIII. osztalyos Iskola -1V, osztaly: 2 o. 2 tanitd
Csanad/Cenad ,,399 !
ebbél magyar: —
734 Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
Osszesen: I-VIIL. osztalyos Iskola -1V, osztaly: 2 o. 2 tanito
Csanad/Cenad ,,3991
ebbdl magyar: —
734 Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
Osszesen:
Gatalja/Gataia 7900 2-es szamu Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
1 ebbdl magyar: 8 P
1200
Osszesen: I-VIII. osztalyos Iskola -1V, osztdly: 1 o. 1 tanitd
Igazfalva/ 2798 V-VIII. osztaly: 30 | 6 tanar
Dumbrava ebbél magyar: —
615 Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond

A tablazat folytatodik!




A 3. tablazat folytatdsa

Magyar
A telepiilés Lélek- Magyar tagozatos Magyar osztalyok/ nyelyven ok
B . P . . tat6 peda-
neve szam iskolak/évodak csoportok szima .
gogusok
szama
Osszesen: I-VIIL osztalyos Iskola -1V, osztaly: 2 o. 2 tanito
Otelek/Otelec 960 V-VII. osztdly: 40 | 4 tanar
ebbdl magyar: —
880 Ovoda 1 vegyes csoport 1 6v6nd
Osszesen: I-1V. osztalyos Iskola IV, osztaly: 1 o. 1 tanito
P . 279
Otvosd/Otvesti ebbél magyar: |—
211 Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
Osszesen: I-1V. osztilyos Iskola -1V, osztaly: 1 o. 1 tanité
Pusztakeresz- 503
tir/Cherestur ebbdl magyar: —
398 Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
Osszesen:
L 5085 Lxes P , ‘o
Rékas/Recas ebbél magyar: Rékasi Elméleti Liceum | [-/V. osztaly: 1 o. 1 tanité
931
Osszesen: I-1V. osztilyos Iskola -1V, osztaly: 1 o. 1 tanito
Szaparifalva/ 752
Tipari ebbdl magyar: —
560 Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
Osszesen:
Torontilkeresz- 450 Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
tes/Cruceni ebbdl magyar: gyes csop
370
Osszesen:
Ujmosnica/ 1900 Ovoda 1 ; t 1 6vénd
Mosnita Noua ebbdl magyar: vegyes csopor
470
. Osszesen: I-VIII. osztalyos Iskola -1V, osztdly: 2 o. 1 tanitd
Ujszentes/ 2300 V-VIII. osztaly: 4 o. 5 tanar
Dumbravita ebbél magyar: —
1300 Ovoda 1 vegyes csoport 1 6vond
Osszesen: I-VIIL. osztalyos Iskola -1V, osztdly: 2 o. 2 tanitd
Végvir/Tormac 1600 V-VIIL osztaly: 4 0. | 10 tanar
ebbdl magyar: —
1200 Ovoda 3 csoport 3 6voné

A bemutatott telepiiléseken kiviil nyolc helységben (Buziasfiirdé, Csene, Facsad, Gyér,
Magyarszentmarton, Torokszikos-Otvosd, Ujvar, Varjas) folyik (csak) fakultativ
magyar nyelvoktatas. Az erre vonatkozo adatokat a 4. fejezetben mutatjuk be.
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2.2. Kiegészitd oktatasi formdak
A kiegészit6 oktatasi formak koziil a kovetkezok lelhetdk fel:

TANCHAZ-MOZGALOM

A tancmozgalom nagymértékben hozzajarul nemzeti- és ezen beliil a kisebbségi ontudat
kialakulasahoz, a hagyomanyok megdrzéséhez €s tovabbadasahoz. Szorvanyvidéken,
ahol a beolvadas aranya atlagon feliili, a tincmozgalom kialakuldsa és megerdsodése ki-
szélesiti a megmaradast eldsegitd tevékenységek tarat.

A tanchazmozgalom alapjait sikeriilt az elmult években lefektetni szegedi tancoktatok
hathatos segitségével. Jelenleg tiz hagyomany6rz6 gyermek-tanccsoport miikodik a me-
gyében (az Gjszentesi Tulipan, a végvari Muskatli, a csanadi Vadrozsa, a temesvari Bok-
réta, a dettai Blizavirdg, a nagyszentmiklosi K¢k tulipan stb.), hagyomanyossa valtak a
mithelyként mik6do nyari néptanctaborok (Végvar, Zold, Csanad). Jelenleg is folyik a
néptanc-oktatok képzése is (hétvégi képzések negyed-évenként), 6rvendetes, hogy elso-
sorban a tanitok vallaltak fel ezt a fontos és nemes feladatot.

ANYANYELVI VERSENYEK

Rendszeresek az iskolai szinti, illetve a megyei szintli anyanyelvi vetélkedok. Temes
megye mindig képviselteti magat az orszagos szintii vetélkedokon, versenyeken is. Az
elemi osztalyok szintjén jellegzetesek a mesemondoversenyek, az V-VIII. osztalyosok
valamint a kdzépiskolasok szintjén a szavaldversenyek, valamint a nyelvi jatékokbol al-
16 csapat-vetélkeddk. A megyei szintli tevékenységeket altalaban a Bartok Béla Liceum
Iskolanapjai, illetve az Anyanyelvi Napok alkalmaval szervezik meg.

ANYANYELVI TABOROK

Anyanyelvi tabort 2001-t61 szerveznek a megyében hagyomanyteremtd szandékkal. Ebben
a Zoldon megrendezésre keriil6 taborban foleg vegyes hazassagbol szarmazo vagy roman
nyelvil 6vodaba jard, szeptemberben iskolaba-induld gyerekek vesznek részt. A program-
nak, amelyet szakképzett 6vonok és tanitondk vezetnek, az a célja, hogy a gyerekek magyar
nyelvtudasa gyarapodjon, kifejezoképességiik fejlodjon. A kétéves tapasztalat azt jelzi,
hogy a taborban megfordul6 gyerekek sziilei fogékonyabbak lesznek a magyar iskola irant,
fontosnak fogjak tartani az anyanyelvii oktatas nyujtotta lehet6ségek kihasznalasat.

KEPESSEGFEILESZTO, KORI FOGLALKOZASOK

Bar ez a tipusu iskolan kiviili tevékenység nem fizetett tevékenység, mégis a nagyobb
(altalaban a nyolc osztalyos 4altalanos) iskoldk mindegyikében folyik valamilyen kori
foglalkozas. Ezek kozill a leggyakoribbak a szinjatszo-, illetve babcsoportok, irodalmi
korok, énekkarok, népdalkordk, rajz-korok, Gjsagirokorok.

GYERMEK- ES IFJUSAGI SZABADIDOS PROGRAMOK

A tanitok és osztalyfonokok altal szervezett szabadidés programokon kiviil kevés ilyen
iranyu kezdeményezés van a megyében. Ezek koziil elsdsorban a TeMISZ-nek (Temes-
vari Magyar Ifjusagi Szervezet) a Gyermeknapi, illetve Mikulas-napi programjai, vala-
mint a természetbarat gyermekeket magaba tomoritd Sziporka-klubja valtak hagyoma-
nyossa. Ugyancsak biztato volt a foként bartokos nagydiakokbol verbuvalddott Zabhe-
gyez gyermekanimator csapat, mely rendszeres id6kozonként Jatszohazakat szervezett
a temesvari 6vodasok ¢s kisiskolasok részére, de jelenleg nem miikodik.



2.3. Az anyanyelvii oktatds tamogatoi
avagy az oktatasi ,, kornyezet” néhany fontos eleme

A Temes megyei Tanfeliigyel6ség keretén beliil a magyar oktatasi tigyekért egy fél allas-
ra jogosult tanfeliigyel6 felel. Munkakari leirasanak fontosabb elemei: a magyar tannyel-
vii oktatassal kapcsolatos halozati kérdések, beiskolazasi problémak, tanszemélyzeti ki-
nevezések, vizsgak lebonyolitasa, tantargyversenyek €s egyéb iskolan kiviili tevékenysé-
gek szervezése, lebonyolitasa, ellendrzése, valamint a magyar tannyelvii csoportokban,
osztalyokban tanitd 6vondk, tanitok és a magyar nyelv és irodalom-szakos tanarok mun-
kajanak szakfeliigyelete.

A megyei magyar kozosség érdekvédelmi szervezetének, a Temes megyei RMDSz-
nek a munkdjaban az oktatasi kérdések jelentds helyet foglalnak el, hiszen ez a teriilet
mindig is prioritast jelent a kozosség megmaradasa, illetve fejlédése szempontjabol. A
szervezet oktataspolitikajat az oktatdsi munkacsoport alakitja, melyben a valasztott terii-
leti képviselok mellett a kiilonboz6 oktatasi intézmények képviseldi is jelen vannak.

Az onkormanyzatok tekintetében koztudott, hogy 2001 januarjatol az oktatasi intéz-
mények ezek kozvetlen tulajdonaba keriiltek. Ett6]l nem lett tobb a pénz, de hatékonyab-
bé valt a rendelkezésre 4ll6 sziikos keretek felhasznaldsa, hiszen az oktatéasi intézménye-
ket érinté dontések legalabb a helyi kozosségek szintjén sziiletnek. Temes megyében az
RMDSZ-nek 18 telepiilésen van 6nkormanyzati képviselete (ebbdl harom-harom telepii-
Iésen polgarmestere, illetve alpolgarmestere), s ez lehetdséget teremt az iskolak és eze-
ken beliil a magyar tagozatok hatékonyabb tAmogatasara.

A Temes megyei RMPSZ (Roméniai Magyar Pedagdgusok Szovetsége) a legjelentd-
sebb szakmai tarsulas. Hatékonyan egyiittmiikodik az RMDSz oktatasi munkacsoport-
javal, részt vesz az oktatassal kapcsolatos tervek, programok kidolgozasaban, az oktatast
érinté dontések elokészitésében. Ezenkiviil jelentds szerepet vallal a pedagogus-tovabb-
képzésekkel kapcsolatos ligyintézésben. Kozéptava tervei kozott szerepel egy pedago-
guskozpont létrehozasa (ennek elsé 1épései mar megvannak), mely az elszigetelten mii-
kodo pedagoguscsoport szakmai fejlddését segithetné eld.

Egyre jelent6sebb szerepiik van az oktatas ligyét felvallalo alapitvanyoknak és civil
szervezeteknek. 1999-t61 indult el egy olyan program, melynek elsddleges célja a civil-
szervezet-¢pités tamogatasa volt. Ennek eredményeképpen a temesvari iskoldk mellett
jogi személyiséggel rendelkez6 sziil6i szervezetek, a vidéki telepiiléseken az oktatas ta-
mogatasat prioritasként kezeld alapitvanyok és egyesiiletek jottek 1étre. Az oktatast ta-
mogato alapitvanyok ¢s civil szervezetek koziil kiemelt szerepe van a:

O Bartok Béla Alapitvanynak, melyet 1991 decemberében alapitottak a magyar iskolak

volt didkjai és tandrai. Az alapitvany elsddleges célja a Bartok Béla Elméleti Liceum

— Temes megye egyetlen 6nalléo magyar kozépiskolaja — anyagi-pénziigyi tamogata-

sa, de az évek soran, az alapitvany pénziigyi megerésodése lehetdve tette, hogy tamo-

gatasat kiterjessze a varos és megye tobb iskolajara is. Fontosabb programjai:

® szocialis dsztondijprogram,

® tanulmanyi dsztondijprogram,

® iskolafejlesztés tamogatasa,

® az oktatdi-nevel6i munka szintjének javitasa — pedagogusok tovabbképzéseken,
konferenciakon, tapasztalatcseréken valo részvételének timogatasa révén,
El6 kapesolat program (a véros 0—7 éves magyar gyermekeit tartalmazo adatba-
zis elkészitése, szociologiai felmérés készitése a magyar gyermekek roman is-
kolaba iratasanak okairdl, a magyar 6vodai és iskolai halozat népszertisitése),
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az identitastudat meg0rzését célzd rendezvények (diaktudomanyos iilésszak,
torténelmi kirandulas, irodalmi-torténelmi vetélkedo stb.) tamogatasa,
hagyomanyteremtd rendezvények szervezése (pl. Nyugdijas Pedagdgusok Nap-
ja, Nemzedékek Talalkozdja),

tanari szolgalati lakasprogram.

Kiemelt fontossagu az Apaczai Kozalapitvany altal meghirdetett €s a Bartok Béla Alapit-
vany altal sikeresen megpalyazott szorvdnytamogatasi program, mely egy, a megye
minden iskolajat érintd, sokrétli tiamogatasi rendszer megvaldsitasat teszi lehetévé immar
masodik éve. A program {0 iranyvonalai:

iskolafejlesztés,

ingédzasi koltségtérités didkok szamara,

tandri 0sztondijak,

napkdzi programok miikodtetése,

anyanyelvi- és néptanctaborok tamogatasa.

A temesvari Szorvdny Alapitvany kutatasai révén kapcsolodik az oktatasi prob-
1émak feltarasahoz, illetve megoldasahoz.

Az egyetemi tanarokat és tudomanyos kutatokat tomorité Techné Egyesiilet sa-
jatossagabol adodoan foként a felsGoktatas problematikajaval foglalkozik, illet-
ve ezen beliil az anyanyelvhasznalat lehet6ségeinek kibovitésével (pl. anyanyel-
vii szakmai miihelyek, anyanyelven tartott tudomanyos iilésszakok stb.)
Akovetkezo civil szervezetek tamogato tevékenysége a helyi (varosnegyed, tele-
piilés) oktatasi intézményeihez kapcsolodik: Gydrvarosi Sziilok Egyesiilete, Szii-
16k az Iskoldért (Temesvar), Arato Andor Egyesiilet (Lugos), Zsombolyai Magyar
Nészovetség (Zsombolya), Cenadinum Sziiléi Egyesiilet (Csanad), Otelekért
Egyesiilet (Otelek), Végvdrért Alapitvany, Rivetto Egyesiilet (Végvér).

Az oktatasi intézmények és magyar egyhazak kozotti kapcsolat altalaban jo. Az egyiitt-
miikodés formai, teriiletei: kozos rendezvények — foként a hagyomanyos vallasi tinnepek
alkalmaval, gyermektoborzas tamogatasa, hatranyos helyzetti diakok csaladjainak tamo-
gatasa, oktatasi intézmények fejlesztésének tamogatasa — foként butorzattal (pl. lugosi
ovoda, zoldi tabor).

A rémai katolikus egyhdz egy kozépiskolat miikodtet Temesvaron. A Gerhar-
dinum Romai Katolikus Liceumnak két tagozata (magyar és roman) van, diak-
jait pedig az egész egyhaz-megyébol (Arad, Krasso—Szorény, Temes) toboroz-
za. Az egyhaz 4ltal szervezett hittan-6rak nem minden esetben az anyanyelven
folynak, ennek oka egyrészt az, hogy a hittanorat tarté pap nem beszéli (jol) a
magyar nyelvet, vagy nyelvi szempontbol vegyes csoportok esetén a mindenki
altal ismert nyelvet hasznaljak.

A hitoktatason kiviil rendszeresek az egyhaz altal szervezett gyermek- és ifjusa-
gi programok (lelki gyakorlatok, taborok, ifjusagi taldlkozok stb.)

A reformatus egyhdz altal szervezett és miikodtetett vasarnapi iskolak jo kiegé-
szit6i a formalis intézményes oktato—nevel6i munkanak. Sajnos azokon a tele-
piiléseken, ahol az anyanyelvii oktatas semmilyen formaja nincs jelen, altalaban
a vasarnapi iskolak is hianyoznak, hiszen egyrészt ezeket a tevékenységeket jo-
részt nyugdijas vagy aktiv pedagogusok vallaljak, masrészt pedig ezeken a tele-
ptiléseken a reformatus hivek 1élekszama olyan kevés, hogy legfeljebb a szor-
vanylelkész ,,gondoskodik” roluk.



Az utdbbi években rendszeressé valtak az egyhaz altal szervezett (féként tanul-
manyi) kirandulasok, tobbszor felmeriilt a taborok megszervezésének otlete, de
ezek még nem valtak hagyomanyossa.

A magyar anyanyelvli evangélikus és az unitarius hivek szama nagyon alacsony,
igy ezeknek az egyhazaknak a jelenléte az oktatasi kdrnyezetben nem szamotte-
vO. A baptista egyhaznak kiilon magyar gyiilekezete van Temesvaron, ennek ke-
retén belill a hitoktatason kiviil szamos gyermek- és ifjusagi programot szervez-
nek.

3. Oktatasi kisrégiokban valé gondolkodas, tervezés

A telepiilések foldrajzi-életviteli sajatossagait figyelembe vevo optimalis oktatasi for-
mak meghatdrozasara, a szorvanyko6zosségek megmaradasat és megerdsddését szolgalo
oktatasfejlesztési tervek osszeallitasara a kovetkez6 programot dolgoztuk ki:

funkcionalis adatbazis 6sszeallitasa, ezzel parhuzamosan

Temes megye oktatasi kisrégiokra bontasa — az oktatasi térkép osszeallitasa

az oktatasi helyzet értékelése — kisrégiok szintjén

az oktatasi stratégidk meghatarozasa a kdvetkezd évekre (2—4) — kisrégiok szintjén
cselekvési tervek kidolgozasa — telepiilések, illetve oktatasi intézmények szintjén

3.1. A funkcionalis adatbazis

Az adatbazis 0sszeallitasahoz felhasznaltuk az elmult években végzett felméréseket, va-
lamint tovabbi adatokat gyijtottiink kérddives és interjus modszerrel.

Az 6sszegyljtott adatokat a kovetkezo szinteken dolgoztak fel és hasznositottak:

® Megye: (altalanos oktatasi helyzetkép)

® Kisrégio: (magyar tannyelvl oktatasi intézmények, fakultativ nyelvcsoport

mas intézményben, egyéb alternativ oktatasi formak, a régio oktatasi
fejlesztési stratégiaja)

® Telepiilés: (rovid bemutato, népszamlalasi adatok, magyar igazolvanyt, illetve

didkigazolvanyt kérelmez6k szama, magyar tannyelvii oktatasi in-
tézmények, beiskolazasi adatok, az oktatas helybéli timogatdi, a te-
leptilésen ¢16 magyar(ul tudo) pedagogusok, helyzetértékelés az
adatok tiikrében)

® Oktatasi forma:

Q iskola: (rovid bemutato, fénykép, targyi feltételek, oktatasi-nevelési feltételek,

tanulok, végzds didkok helyzete, pedagogusok, iskolan kiviili rendszeres tevé-
kenységek, kapcsolatok, tiamogatasok, SWOT analizis, rovid/kdzéptavu cselek-
vési terv)

ovoda: (rovid bemutatd, fénykép, targyi feltételek, oktatasi-nevelési feltételek,
gyerekek, beiskolazott gyerekek helyzete, pedagogusok, ovodan kiviili rend-
szeres tevékenységek, kapcsolatok, timogatasok, SWOT analizis, rovid/kozép-
tava cselekvési terv)

O fakultativ csoport egyéb iskolaban: (révid bemutatd, fénykép, targyi feltételek,

oktatasi-nevelési feltételek, tanulok, végzos diakok helyzete, pedagdgusok, is-
kolan/6vodan kiviili rendszeres tevékenységek, kapcsolatok, tdmogatasok,
SWOT analizis, rovid/kozéptavi cselekvési terv)
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O egyéb kiegészitd oktatdsi formdk: (tipus, kezdeményez6, rovid torténet, ,,moz-

1oy

gato erd”, fenntartd/tamogato)
3.2. Az oktatasi kisrégiok

Evek 6ta erésodik az a gondolat, hogy kézéptavon egy-egy iskolakézpont megszilardita-
saval lehet stabilizalni a sorvad6 anyanyelvi oktatasi halozatot. Ez a kdzponti gondolata
a kisrégiokban valé gondolkodasnak, tervezésnek: ltaldban a régiokdzpontban lev is-
kola a kozponti iskola (mely egy altalanos iskola), ennek vonzaskorébe tartozik tobb ele-
mi iskola, illetve fakultativ nyelvesoport. Megyei oktatasi kdzpont szerepe az egyetlen
6nalld magyar oktatasi intézménynek, a temesvari Bartok Béla Elméleti Liceumnak van,
mely 60 helyes bentlakasaval biztosithatja a tovabbtanulas lehetdségét, foként (de nem
csak) a kozépiskolai oktatds szintjén.

Az oktatasi régiok megallapitasanal a kovetkez6 tényezok voltak iranyadok:

® f{5ldrajzi elhelyezkedés,
ameglévo (illetve mar betervezett) uthalozat, altalaban elérhetdség,
a létez6 oktatasi halozat, ennek jellemzoi,
a telepiilések altalanos jellemzoi,
az dnkormanyzatok timogatasi potencialja.

zek alapian hét oktatdsi réeidt hatdroztunk meg (14sd a melléklethen szerepld térképe

s), nl@bégi‘éet azls. ﬁééfﬁ?ﬁhﬂﬁ mutathydakiskorébe tartozo intézmények, Megjegyzés

csoportok

5. tabldza
iskolak: 1-es, 25-0s, 26-0s, BBL, Gerhardi-
num
Bartok Béla El- | évodak: 5-0s, 6-0s, 10-es, 12-es sz. ovodak, .
Nem hagyoma-

méleti Liceum — | 11-es, 12-es, 26-0s sz. napkozik
Temesvar (foleg | +Temesvar kornyéke:

kozépiskola iskolak: Detta, Temesrékas

szintjén) évodak: Ujmosnica

fakultativ csoportok: Gyér, Temesrékas,
Temesfalva*, Medves*, Torokszakos

nyos régio, tobb-
szintes felépi-
tésti

Temesvar
és kornyéke

iskolak: Lugos, Bodofalva, Igazfalva,
Szaparyfalva

ovodak: Lugos, Bodofalva, Igazfalva,
Szaparyfalva fakultativ csoport: Facsad

5. szami I-VIIL
Lugos osztalyos Iskola
Lugos

1. szhmi I-VIIL iskolak: Nagyszentmiklos, Csanad,

Naeyszent- osztalyos Pusztakeresztur
18ysz Y ovodak: Nagyszentmiklos, Csanad,
miklos Iskola — Nagy- i
s Pusztakeresztur
szentmiklos

fakultativ csoport: Keglevicshaza*

Sajatos elhelyez-

1. szamt I-VIIL. | iskolak: Zsombolya i(.;::eignzl;giué_
Zsombolya osztalyos Iskola | évodak: Zsombolya re vélﬁ( a’hatéry
Zsombolya fakultativ csoport: Gyertyamos* ., S
menti varos fejlé-
dési potencialja




Arégio Régiokizpont A vonzaskorébe tartozo intézmények, A tablﬁggoegg%(s)dik.
csoportok U tabldzat folytatésd
iskolak: Otelek
Otelek I-VIII. osztalyos | 6vodak: Torontalkeresztes, Otelek
Iskola — Otelek | fakultativ: Magyarszentmérton, Ujvar,
Csene, Aurélhaza*, Torontalkeresztes*
, . PR A nagyvaros ko-
I-VIIL. osztalyos | iskolak: Ujszentes . . -
I . . J zelsége miatt kii-
Ujszentes Iskola — Ujszen- | évodak: Ujszentes l6n réwidszerepet
tes fakultativ: Gyarmata* Kap & P
iskolak: Végvar, Otvosd
Véovir I-VIIL. osztalyos | 6vodak: Végvar, Gatalja, Otvosd
8 Iskola — Végvar | fakultativ: Gatalja, Buzias, Torokszakos—
Otvosd

* A csillaggal jelolt fakultativ csoportok megalakulasa folyamatban van.

Tekintettel sajatos elhelyezkedésiikre, az alabbi telepiilések/,,telepiiléslancok™ helyét a
késébbiekben fogjuk megtalalni: Varjas és Kisszentpéter, Fény ¢s Csavos, Csak.

3.3. Oktatasi helyzetértékelés, oktatasi fejlesztési tervek

Az oktatasi helyzet értékelését az adatbazis adatainak értelmezése alapjan, valamint a ré-
gioszintll szakmai tanacskozasokon hasznalt technikak alapjan készitjiik el. Az oktatasi
tandcskozasok résztvevoi az érintett telepiilések magyar pedagdgusai (tandrok, tanitok,
6vonodk), az oktatast timogato civil szervezetek vezet6i, az egyhdzak képviseldi, a me-
gyel, illetve helyi RMDSz-vezetdk, az onkormanyzati képviselk, polgarmesterek, al-
polgarmester (esetenként), sziilébizottsagok, sziil6i egyesiiletek vezetdi, a magyar okta-
tasért felelos tanfeliigyeld, valamint a programot vezetd oktatasi munkacsoport tagjai.
Amint az elz0 felsorolas is mutatja, a project egyik lényeges alapelve, hogy a régidszin-
tll helyzetértékelést és a stratégidk magallapitasat, valamint a telepiilésszintli cselekvési
tervek kidolgozasat a pedagdguskozosség csakis az oktatasligyekben dontd, az oktatast
tamogato, az oktatasi szolgaltatasok haszonélvezoi részvételével végezze el. Ez a haté-
kony munka egyik lényeges feltétele.

A szakmai tandcskozéasokon hasznalt csoportmddszerek, technikak:

® SWOT-clemzés

® problémafeltaras NCM-technikaval

® focus group modszer

A hasznalt technikak el6segitik a nagycsoporton (kb. 30 személy) beliili hatékony kom-
munikaciot, az altaluk végzett csoportmunka megndveli az aktiv részvétel esélyét, a szii-
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letett végeredmények pedig konkrét kapaszkodokat adnak a megfogalmazott célok eléré-
séhez.

4. A szérvanyoktatas néhany sajatos kérdéskore

4.1. A fakultativ nyelvoktatas mint ,, terep-el6készité” munka

Evek ota az oktatassal kapcsolatos problémék egyik legvitatottabb kérdése a magyar
nyelv és irodalom fakultativ rendszerben valo tanitasa. Az ezzel kapcsolatos vélemények
nagyon megoszlanak: vannak, akik teljes mértékben tdmogatjak, de vannak olyanok is,
akik szerint a fakultativ magyar nyelvoktatas rendkiviil karos az anyanyelvii oktatasra
nézve. Az alfejezet egy olyan stratégiat mutat be, mely a fakultativ oktatas eldnyeire épit.

HOL ELONYOS A FAKULTAT{V NYELVOKTATAS BEVEZETESENEK TAMOGATASA?

A fakultativ magyar nyelv és irodalom oktatasat olyan telepiiléseken érdemes kezdemé-
nyezni, ahol nem volt, vagy tobb éve megsziint a magyar nyelvii oktatas. Néhany éves fa-
kultativ oktatas utan nagyobb a valosziniisége annak, hogy magyar évodai csoport, illet-
ve elemi osztaly indulhasson a telepiilésen (jo példa erre a temesrékasi magyar tannyel-
vl I-IV. osztaly beindulasa). Tehat ezt az oktatasi format egyfajta ,.terep-elokészitsd”
munkanak tekintjiik, végsé cél mindig a magyar tannyelvili elemi oktatas lehetdségének
megteremtése. A végso cél érdekében a fakultativ magyar nyelvoktatas bevezetésével ki-
alakulhat a magyar tannyelvii oktatas irant érdekl6dd, majd elkotelezett sziiloi csoport,
megkezdddhet az anyanyelvii oktatassal kapcsolatos alaptalan félelmek eloszlatasa, fej-
16dhet a magyar nyelv és kultura irdnti igény. Ugyanakkor lehet a fakultativ nyelvoktatas
bevezetésének egy masodlagos célja is: lehetéséget nyujt a magyar nyelv megismerésé-
re és megtanulasara mas nemzetiségii érdekl6do gyereknek (a példak azt mutatjak, hogy
bizonyos telepiiléseken létezik ilyen iranyu érdeklddés is).

HOL NEM ELONYOS A FAKULTATIV NYELVOKTATAS TAMOGATASA?

Azokon a telepiiléseken, ahol miikddik magyar tannyelvii iskola, vagy megvan annak a le-
hetésége, hogy a didkok egy kozeli telepiilés magyar tannyelvii iskolajaban tanulhassanak,
a fakultativ nyelvoktatas negativ hatassal van a magyar tannyelvii intézményre. A tapasz-
talat azt mutatja, hogy egy egészségtelen, rosszul értelmezett ,,versenyhelyzet” alakul,
melybdl az anyanyelvii oktatas vesztesen johet ki (14sd Igazfalva esetét). Mivel az anya-
nyelvii oktatas a személyiségfejlodés alapvetd feltétele, valamint a kdzosséghez valo tarto-
zas kialakulasanak legegyszeriibb modja, a fakultativ nyelvoktatas nem poétolhatja azt.

MIT JELENT A FAKULTAT{V NYELVOKTATAS?

A fakultativ nyelvoktatasban résztvevd didkok heti 2-3 draban tanuljak a magyar nyelvet
¢és irodalmat, valamint a magyarsagismeretet. A 1étszamtol figgden kiilon csoportban ta-
nulnak az -1V osztalyosok, illetve az V-VIII osztalyosok (legkevesebb 7 diakkal indul
csoport egy cikluson beliil, 30 didknal indithaté két csoport). Amennyiben a magyar
nyelv ismeretében nagy kiilonbségek mutatkoznak, a foglalkozasok differencialtak a
nyelvismeret szintje szerint is.

Tekintettel a nyelvismeret szintbeli kiilonbozdségeire, ezek a csoportok sokszor ugy
mitkddnek, akar az 6sszevont osztalyok, csak nem korcsoport szerint, hanem nyelvisme-
ret szerint alkotnak kiscsoportot a csoporton beliil a tanulok. A felmérések szerint leg-
alabb harom nyelvismereti szintet kell megkiilonboztetniink:

A — azok szintje, akik jol beszélnek magyarul, valamint irnak és olvasnak is magya-
r u 1 R



B — azok szintje, akik beszélik a nyelvet, de nem tudnak irni és olvasni magyarul,

C — azok szintje, akik nem beszélik (jol) a nyelvet.

A hatékony nyelv- és irodalomtanulas feltétele, hogy kidolgozzak a megfeleld sajatos,
differencialt tantervvaltozatokat, és Osszeallitsak az ezeknek megfelelé tankonyveket,
munkafiizeteket. Ami az alkalmazott tanitasi modszereket illeti, foként a jatékos jellegil,
kommunikaciofejlesztd modszerek javasoltak, hiszen elsddleges cél a nyelv elsajatitasa,
megkedvelése, az anyanyelvhez valo k6tddés megszilarditasa.

A PROGRAM IRANYITOJA
Lehet6ség szerint szakképzett tanitd vagy olyan fels6foku végzettséggel rendelkezo
helybéli lakos, aki ilyen irdnyu tovabbképzéseken vesz részt. A tovabbképzés akkor is
hasznos, ha a csoport oktatdja szakképzett pedagdogus, hiszen a fakultativ nyelvoktatas-
nak sajatos problémai vannak. A tovabbképzd javasolt témai a kovetkezok: Az év eleji fel-
mérés és a csoportalakitas problematikdja, Az I-1V. osztdlyos tanterv megbeszélése, be-
mutatasa, Az V-VIII. osztdlyos tanterv megbeszélése, bemutatasa, A fakultativ oktatassal
kapcsolatos iskolai dokumentumok, Gyermekirodalom és az irodalmi miivek tanitasanak
modszertana, Magyar irodalom és az irodalmi miivek tanitasanak modszertana, Magyar
nyelvtan és a nyelvtantanitas modszertana, Magyarsagismeret, Gyermek- és népdalok;
tanitasuk modszertana, Beszéd- és kommunikaciofejlesztés, A tanuldsi egység szervezé-
se, Az ABC-tanitas sajatossagai, Az értékelés sajatossagai, A differencialt oktatas saja-
tossagai.

Fontos lenne, ha a Bolyai Nyari Akadémia pedagogus-tovabbképzési programjaba he-
lyet kapna a fakultativ nyelvoktatok képzése is.

HoL MUKODNEK FAKULTAT{V NYELVCSOPORTOK?

Mig az elmult tanévben csupan négy helységben miikodott fakultativ nyelvesoport (a sza-
mitdsokban nem szerepel Szaparyfalva, Csanad és Igazfalva, hiszen itt miikddik magyar
tannyelvii iskola, illetve a didkok kedvezményesen utazhatnak a legkdzelebbi magyar
tannyelvii iskolaba): Csenén, Gyéren, Magyarszentmartonban és Temesrékason, az idei
tanévben ezeken kiviil ujabb telepiiléseken indult el vagy indult ijra a fakultativ nyelvok-
tatas. Ilyen telepiilések: Buziasfiirdé, Facsad, Gatalja, Térokszakos, Ujvar, Varjas. (Idsd
6. tablazat)

A FAKULTATIV NYELVOKTATASI RENDSZER BEEPULESE AZ ANYANYELVU OKTATASI RENDSZERBE
A fakultativ nyelvoktatasban részesiil6 tanulok (szervezetten) — foként a ciklusok végén:
IV. osztaly, illetve VIII. osztaly végén — Iépnek be a magyar tannyelvii oktatasba. Ennek
magyarazata az, hogy ebben a korban a sziil6k batrabban kiildik gyermekeiket a tdvolab-
bi iskoléba, ahova naponta ingazni kell, vagy bentlakasba kell koltozni. A 6. tablazatban
szerepelnek azok az iskolak is, ahol a legkézenfekvobb az anyanyelven valo tovabbtanu-
las. Ezek a tanulok a nyari sziinidoben egyrészt az anyanyelvi tabor keretén beliil, mas-
részt pedig mas kiegészitd program keretén beliil sajatos felkészitén vesznek részt, mely
megkonnyiti a magyar tannyelvii oktatasba valo belépést. A felkészitd soran elsajatitjak
az egyéb tantargyak tanulasahoz sziikséges szakkifejezéseket, elmélyitik irodalmi és
nyelvi ismereteiket.

A FAKULTATIV CSOPORTOK SZEREPE A HELYI KOZOSSEG ELETEBEN
A fakultativ nyelvesoportok jelentds szerepet toltenek be a helyi kozosség kulturalis életé-
ben. Felméréseink azt mutatjak, hogy ezek a csoportok biztositjak a kisk6zosségek miive-
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16dési eseményeit, évente atlagosan két-harom alkalommal, altalaban a hagyomanyos iin-

enekhez kapcsolodva (Kardcsony, Anvak Napia, Hiisvét valamint az évzard linnepélyek
£ 6. tablaza
=
L, . . g A pedagogus Szervezési Tovabbtanulasi
Régié Helység Szint 5 képzettsége forma lehetéség
2
=]
S
Gyér HIV. ! tanito iskolan beliil | Temesvar (V-)
4 V-VIIL | 1 4 v
Tomesvir V-VIII. 1 érettségi, tobb-
e Temesrékas | kezdo, ha- éves pedago- | iskolan beliil | Temesvar (V-)
és kornyéke X 1 .
lado giai tapasztalat
Varjas -1V, U | drettségi iskolan beliil | T ar (V-)
j VoVIIL || reuseei iskolan beliil emesvar
iskolan kiviil
. = , . ... | Lugos (V-VIII)
Lugos Facsad V-VIIIL 1 | tanar egyha21 tamo- Temesvar (IX-)
gatas
-IV. 1 i o | Otelek (V-VIIT)
Csene VVIIL 1 tanito iskolan beliil Temesvar (IX-)
. Magyarszent- allatorvos, o . | Otelek (V-VIII)
Orelel marton V. ! tovabbképzés iskoldnbeldl . var (IX-)
e I-1V. 2 | allatorvos, o | Otelek (V-VIIT)
Uivar V-VIIL | 4 |tovébbképzes | SKOMNbelil | pocovar (1X)
Buzidsfiirds | V-VIIL | 1 |mémok-tandr |iskoldnbell |Y°€Var(V-VID
Temesvar (IX-)
érettségi, tobb- o
. - -1V [ - 1 .| Végvar (V=VIII)
Végvar Gatalja VVIIL 1| eves pedago- | iskolan beliil Temesvar (IX-)
giai tapasztalat
Térokszakos— |, . (o . . Végvar (V-VIII)
Otvissd V-VIIL 1 | tanitd iskolan kiviil Temesvr (IX-)

A FAKULTATIV NYELVOKTATAST TAMOGATO PROGRAM KULCSELEMEI:

® azoknak a telepiiléseknek a feltérképezése, ahol az anyanyelvil oktatas el6lépéseként
szorgalmazni kell a fakultativ nyelvcsoportok beinditasat (ilyen telepiilések elssor-
ban: Gyertyamos, Medves, Temesfalva, Keglevicshaza, Aurélhaza, Fény és Csavos)

® a fakultativ nyelvoktatd pedagdgusok szakmai tovabbképzésének megszervezése, le-
bonyolitasa,

® a fakultativ nyelvcsoportok sajatos, differencialt tantervvaltozatainak kidolgozasa,
tankonyvek, munkafiizetek megirasanak tdmogatasa,

® acsoportok tankonyvvel, konyvtarral és oktatasi segédeszkozzel valo ellatasanak biz-
tositasa,

® a fakultativ rendszerben tanuld didkok szamara megyei szintii kozds tevékenységek
szervezése — ilyen tevékenységek lehetnek elsdsorban a kiilonbozd talalkozok, kozos



szinhazlatogatasok, bab-el6adasok, kirandulasok stb., a késdbbiekben pedig nyelvtudas
szerint differencialt anyanyelvi vetélkedok, mesemondd, versmond6 versenyek stb.
® a fakultativ rendszerben tanul6 didkok anyanyelvi tdboranak megszervezése.

4.2. A tehetségkutatas és -gondozds lehetdségei szorvanymagyar kozdsségekben

Nem vitas, hogy tehetséggondozasra sziikség van. A tehetséggondozas elhanyagolasa ta-
lan a legveszélyesebb meggondolatlansaga a tarsadalomnak, hiszen éppen az egyetlen ki-
fogyhatatlan er6forrasat — az emberi tehetséget — hagyja figyelmen kiviil.

DILEMMAK A TEHETSEGGONDOZO OKTATASI STRATEGIAK KORUL

Tobbek kozott vitas lehet az, hogy melyik tehetséggondozd oktatési stratégia hatéko-
nyabb. Ezt a dilemmat ugy is megfogalmazhatnank, hogy ,.egyiitt vagy kiilén?”, illetve
»gyorsitva vagy dusitva, gazdagitva?”

Ezek az oktatasi stratégiak nem kizaro jellegliek, gyakran dsszekapcsolodnak, kiegé-
szitik egymast. A kiilonboz0 stratégiak a kovetkezd szervezési formakban kdrvonalazod-
nak:

@ A tehetséges tanulok elkiilonitésén, csoportositasan alapul6 stratégiak

A leginkabb kidolgozott, elméletileg megalapozott és kisérletekkel vizsgalt szerve-
z¢si formak azok, amelyekben a tehetséges tanulok megszokott kornyezetiikbol ki-
emelve, szamukra létesitett specialis iskolakban, osztalyokban vagy csoportokban
tanulnak.

® A tanulményok gyorsitasan alapulo stratégiak

A kiemelked6 képességii tanulok egyik legfontosabb jellemzdje az, hogy révidebb
id6 alatt képesek felfogni és feldolgozni az ij informacidkat. Erre alapoznak a
gyorsitasi stratégiak, melyek 1ényege, hogy hozzaigazitjak a tanulas idGtartamat a
tehetséges tanulok képességeihez, biztositva az egyéni ritmusnak megfeleld fejlé-
dést. A tanulmanyok gyorsitasara alapozo szervezési formak: korai beiskolazas,
»teleszkopizalt programok™, pl. fokozatugras, egybekapcsolt osztalyok, hathetes
nyari intenziv programok, ,,folyamatos programok” — olyan képzési formak, me-
lyek nem tanulmanyi évekbdl allnak, hanem szintek, egységek rendszere (a ciklu-
sokon beliil a kiilonb6z6 szinteket minden didk sajat ritmusanak megfelelden éri
el), olyan programok, amelyekben csak egy bizonyos tantargyra vonatkozik a gyor-
sitas, tutorrendszeren alapuld program, tavoktatasi rendszerben megvaldsul6 prog-
ram stb. Ugyanakkor a kiemelkedd képességii tanulokbol allo specialis osztalyok
programjai is tekintheték olyan programoknak, melyek a tanulméanyok gyorsitasat
tekintik alapvetd stratégidnak.

® A tananyag dusitasan, gazdagitiasan alapulo stratégiak

Ennek a stratégianak a hivei azt hangsulyozzak, hogy nem a tanulasi sebesség, ha-
nem a mély, atfogo jellegii tudas a fontos. Ezért azok a programok, melyek erre a
stratégiara éplilnek, kiegészitik, illetve bizonyos értelemben hozzaigazitjak a nor-
mal iskolai tanterveket a tehetséges tanulok igényeihez, biztositva ezaltal a kiemel-
kedod képességek fejlesztését. Mig legfontosabb elénye, hogy nem emeli ki, nem
szakitja el megszokott kdrnyezetétdl a tehetséges diakot, a legnagyobb veszélyt az
esetleges tulterhelés jelenti. Bar latszolag ezek a formak a legkdnnyebben beépithe-
t6k a normal/regularis iskolarendszerbe, el-képzelhetetlenek megfeleld anyagi ba-
zis ¢és tehetséggondozasban szakképzett pedagogusok nélkil. Ismert formai a ko-
vetkezok:
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Tehetséggondozo jellegli programok beiktatasa a helyi tantervekbe.

Mihelyek, szakkorok szervezése — iskolan kiviili tevékenységek, melyek ér-

deklddéesi teriiletek szerint jonnek létre. Vezetdik pedagdgusok vagy mas szak-

emberek.

O Kutatasi programokban val6 részvétel — a kiemelkedd tehetségii tanulok kutata-
si programokba kapcsolddnak be, vagy ilyeneket kezdeményeznek, ezaltal el-
mélyitik, kibovitik tudasukat, és ugyanakkor késébb jol kamatoztathato készsé-
gekre is szert tehetnek.

O TIranyitott egyéni tanulas — a tehetséges tanulokkal egy-egy szaktekintély foglal-
kozik (mas néven tutor), foként konzultacio, tanacsadas formajaban.

O Szakmai k6zosségek, korok munkajaba vald bekapcsolddas — a kiemelked6 ké-
pességli tanuldk az érdeklddési koriiknek megfeleld szakmai kozdsségek mun-
kéajaban vesznek részt, példaul a tudomanyos tilésszakokon, konferencidkon,
kiilonb6z6 tudomanyos jellegii programokba kapcsolodnak be stb. Az el6z6 két
forma is bizonyos fokig ide tartozhat.

O Nyari akadémiak, tematikus taborok szervezése — ezek a formak megfelel6 alkal-

mat nyujthatnak bizonyos témak elmélyitésére vagy kiegészitésére, lehetdség

nyilik kiilsé szakemberek bevonasara és csokken a tilterheltség veszélye.

(O]

Mindegyik stratégianak, mindegyik szervezési formanak megvannak az erés és a gyenge pont-
jai. Tul az altalanos képen, mindig a meghatarozott helyi kontextus jellegzetességei emelik ki
a pozitivumokat, vagy tompitjak el a negativumokat. Ugyanaz a tehetséggondozd program
egymasnak ellentmond6 hatasokat valthat ki kiilonboz6 kultarakban, orszagokban, vidéke-
ken, vagy akar iskolakban, osztalyokban. Ezért sem létezhetnek altalanos ,,receptek” a tehet-
séggondozasban. Ez viszont nem kisebbiti az altalanos keret-programok, modszertani utasita-
sok fontossagat, nem zarja ki az altalanos stratégiak kidolgozasanak, kutatasanak sziikséges-
ségét.

TEHETSEGGONDOZAS EGY SZORVANYMAGYAR KOZOSSEG SZEMSZOGEBOL

A tehetséggondozas kérdéskore sajatos problémakkal boviil kisebbségi és ezen beliil
szorvany-helyzetben. Bar a kozosség megmaradasa és fejlodése szempontjabol rendki-
viil fontos a kiemelkedd képességii tanulok korai felismerése ¢s fejlesztése, a kozoktatas
altal kinalt lehetéségek kiaknazasaban hatranyt jelenthet egy nemzeti kisebbséghez valo
tartozas. A szorvanylét jellegzetes gondjai tovabb szlikitik az alkalmazhat6 tehetséggon-
dozo stratégiak korét.

Mivel a tehetséggondozo programokat is csak a helyi jellegzetességek fliggvényében
lehet értékelni, a kovetkezOkben a Temes megyei magyar szorvanykozosség szempontja-
bol vizsgaljuk meg ezt a kérdéskort.

A 2002. évi népszamlalas adatai szerint Temes megyének 51 412 (7,58%) magyar nem-
zetiségli lakosa van. A magyar gyerekek kevesebb mint egyharmada tanul anyanyelvén. A
megyében 23 ovoda, 8 I-IV. osztalyos elemi iskola, 9 I-VIII. osztalyos altalanos iskola,
egy [-XII. osztalyos 6nalld magyar tannyelvii kozépiskola és egy IX—XII. osztalyos fele-
kezeti kozépiskola van. Az dvodasok szama 530 koriili, [-IV osztalyban 433 tanuld, V-
VIII. osztalyban 403 tanuld, IX—XII. osztalyban pedig 361 tanulo jar. A magyar tannyelvii
ovoda- és iskolahalozat keretén beliil 31 6vondg, 33 tanito s kozel 120 tanar dolgozik.

A TEHETSEGGONDOZAS LETEZO FORMAI
® Evtizedek ota miikddnek jol-rosszul a szakkorok.



® Versenyekre valo felkészités formajaban folyik egyfajta tehetséggondozas, de ez in-
kabb id6északos jellegii.

® Azutdbbi években volt néhany halvany probalkozas arra, hogy a szakmai kdzosségek
a tehetséges didkokat bevonjak tudomanyos tevékenységeikbe, dijakat ajanlottak fel
egyéni vagy kiscsoportos tudomanyos munkak elkészitésére.

® 1992-t61 specialis csoportok 1étesiiltek a temesvari Bartok Béla Elméleti Liceumban
intenziv nyelvtanulas céljabol.

Ezek a probalkozasok tavolrol nem jelentenek biztatd perspektivat az anyanyelviikon ta-
nuld, kiemelkedd képességii magyar tanuloknak. Tudatosan miivelt tehetségkutatasra és
-gondozasra van sziikség.

A megfeleld szakmai hattér biztositasa és az anyagi bazis megteremtése barmilyen te-
hetségfejlesztd program feltétele. Ezeken kiviil szorvanyhelyzetben az alacsony tanulo-
létszam jelenti a legnagyobb gondot: nem hozhatok létre specialis iskolak, osztalyok
(egy iskolan beliil altalaban nincsenek parhuzamos magyar osztalyok), sok helyen cso-
portok sem (az osztalyok tobbségében 10 koriili az osztalylétszam) a megfeleld szamu ta-
nul6 hidnya miatt. A gyorsitas elvére épiild formak sem jelenthetnek alternativat ebben a
helyzetben. Tehat, kizarasos alapon, csak a dusitasra alapozo6 formak johetnek szamitas-
ba. Ezek koziil a helyi tantervek biztosithatjak azt a keretet, amelyben kiépithet egy te-
hetséggondozo program vaza, melyet megfelelé modon kiegészithetnek a tobbi formak
(szakkorok, mihelyek, kutatasi programok, tutorrendszer, nyari akadémiak, e-learning
csoportok stb.).

HELY1 PROJECT-TALENTUM
A terv {6 célja a tehetséggondozasi program megvalositasahoz sziikséges eléfeltételek
megteremtése. Ennek érdekében a kovetkez6 részfeladatokat hataroztuk meg:
® a pedagdguskozosség megnyerése, felkészitése, bevonasa a program megvaldsita-
saba;
® akivalo képességii tanulok kivalasztasa (két 1épcsében);
® akiilonb6z6 miiveltségi teriileteknek —nyelv és kommunikacio, matematika, termé-
szettudomanyok, tarsadalomtudomanyok, technika — megfelel6 differencialt curri-
culumok kidolgozasa, a megfeleld oktatasi formak kijeldlése;
® a program tényleges megvalodsitasahoz sziikséges human, informacios, anyagi és
pénziigyi eréforrasok feltérképezése.

4.3. Specialis oktatas anyanyelven

Temes megyében nincs intézményes kerete az anyanyelven torténd specialis oktatasnak
(minden szérvanymegyében ugyanez a helyzet). A Temes megyei anyanyelvil specialis
oktatas egyetlen (szakmai) kapaszkodoja a Bartok Béla Elméleti Liceumban mikodo
pszichologiai és logopédiai kabinet, mely egyet-len szakembert (egy pszichologust) fog-
lalkoztat. A kabinet munkdajanak hatékonyabba tétele szempontjabol fontos volna egy
legalabb harom szakemberbdl (pszichologus, logopédus és gyogypedagogus) allo csapat
alkalmazasa, hiszen a kabinet nyujtotta szolgaltatasoknak a teljes megyére (!) ki kell ter-
jedniiik. Ami az eddigi elképzeléseket, illetve konkrét megoldas-kereséseket illeti, a ko-
vetkezdkrdl lehet beszdmolni:

EGY NEHANY EVES ELKEPZELES — MELY CSAK TERV MARADT
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Tobb mint hat éve sziiletett egy olyan elképzelés, hogy legalabb Temesvarott (tekintettel
arra, hogy az elemi osztalyosok szamara nincs megfelel6 kollégiumi rendszer) évenként
induljon egy felzarkoztatod jellegli kisegit6 osztaly, minden évben mas-mads oktatési intéz-
ményben — a konkrét helyzetnek, elvarasoknak, igényeknek megfelelden. Ebbe az osz-
talyba egy vagy két évig jarhattak volna a gyerekek, ezutan beépiiltek volna a hozzajuk
kozelebb esé magyar II. vagy I11. osztalyba. A ,,programvazlat” csak tervek szintjén ma-
radt meg, egyrészt azért, mert nem volt meg az a térvényes keret, amelybe ez beilleszthe-
td lett volna, masrészt pedig olyan mértékben csokkent a beiskolazott didkok szama,
hogy az osztalyok beindulasa nagyon gyakran 1-2 gyereken mult, igy veszélybe kertilt
volna az amugy is bizonytalan tagozatok megmaradasa.

HIANYPOTLO RESZMEGOLDASOK

® A részmegoldasok koziil legismertebb a tanitok altal felvallalt tanitasi id6 utani egy¢é-
ni vagy kiscsoportos foglalkozasok. A pszichologus altal végzett felmérések és a tani-
to altal végzett megfigyelések alapjan a két szakember kézosen kidolgozza azt a fej-
lesztd programot, amelyet a tanit6 valdsit meg, idénként konzultalva a pszichologus-
sal. Esetenként a fejleszt6 foglalkozasok pszichologiai modszerekkel egésziilnek ki —
amelyeket a pszichologus végez. A pszichologussal valo szoros és hosszu tavi egyiitt-
mikodés gyakorlatilag csak a temesvari iskoldkban tanitd pedagogusok esetében va-
l6sithatd meg.

® Azok a temesvari iskolak, amelyekben (mar négy éve) napkozi program miikodik, a
hianypotlas egy tijabb lehetdségét hasznosithatjak. Bar a napkozi program elsédleges
célja azoknak az anyanyelven tanul6 I-1V. osztalyos gyermekek csaladjainak tdmoga-
tasa, ahol a sziil6k munkahelyi kotelezettsége nem teszi lehetové a gyerekek déli haza-
vitelét, illetve délutani tanulasuk feliigyeletét, ez a fajta foglalkozas lehetoséget nyujt
a tanulasi nehézségekkel kiiszkddo gyerekekkel valo differencialt foglalkozasra.

TOVABBI MEGOLDAS-KERESESEK

A jelenleg még javaslat formajaban 1év6 01j kozoktatasi torvény (amennyiben hatalyba
1ép) 1j megoldasokat kinalhat a problémara. A VI. fejezet (ez foglalkozik a specialis okta-
tas kérdésével) 46. cikkelyének 2. bekezdése szerint a specialis oktatasnak két komponen-
se van: a sajatos intézményekben megszervezett specialis oktatas, illetve a hagyomanyos
oktatasi intézményekben 1étrejovo integralt specialis oktatds. Az utobbi iranyzat évek ota
ismert, j eleme az, hogy a térvényjavaslat szerint erre a kisebbségi iskolakban is sor ke-
riilhet.

4.4. A szakoktatas kérdése szorvanyban

A szorvanyvidéki szakoktatas kérdése egyike a legkényesebb kérdéseknek. Az alacsony
didkszam az els6dleges oka annak, hogy nehéz a meglévo keretek kozt a szakoktatasi ha-
l6zatot létrehozni. Valtozé vilagunkban nehéz megtalalni azt az egy, legfeljebb két sza-
kot, amelynek a 1étszdm szerint l1étjogosultsaga lenne. Ugyanakkor kdztudott, hogy a ha-
tékony szakoktatas igen pénzigényes, ezért az sem lehet életképes stratégia, hogy egy-
vagy kétévenként 0j szakokat inditsanak a magyar nyelven tanito iskolak.

AZ ELMULT EVTIZED SZAKOKTATASI FORMALI
Az 1991/92-es tanévben indult (1994/95-ben végzett) az utolsé szakliceumi osztaly az
Electromotor Liceumban. Tobbévtizedes szakoktatasi folyamat sziint meg ezaltal.



Ugyanabban a évben indult — annak reményében, hogy egy keresett szak (autobadogos)
irant nagyobb lesz az érdeklddés, 0j szakliceumi osztaly indult az Auto Iskolakdzpont-
ban, de egy évfolyamnal tobbet ez a kezdeményezés sem tartott.

Az 1993/94-es tanévben 01j szakképzési forma bevezetésével probalkoztak: kétéves épi-
toipariinas-osztalyt sikeriilt elinditani, de két évfolyamnal tobbet ez a forma sem €¢It meg.

Az 1991/92-es tanévtdl a Bartok Béla Elméleti Liceum is modositott az osztalyok pro-
filjan. A szakok-tatds szempontjabol az akkor inditott és azdta is jol miikodo és komoly
érdeklddésre szamitd koz-gazdasagi osztaly volt, mely jelen pillanatban az egyetlen
szakoktatasi forma a megyében.

A mar emlitett formak mellett 1998/99-t61 kiilonboz6 profilt posztlicealis osztalyokat
hirdetett meg a Bartok Béla Elméleti Liceum (ez a liceum utani 1-3 éves oktatasi forma
altalaban tandijas). Az elsoként indul6 tanito- €s dvoképzd osztalyokon (bar ez nem te-
kinthetd hagyomanyos szakképzési formanak) kiviil a kdvetkezék — 1999/2000-ben gaz-
dasagi profilu, 2000/2001-ben szocialis munkas profila — érdeklédés hianyaban nem in-
dultak.

Ugyancsak a szakoktatashoz kapcsolodnak azok a felnéttek részére szervezett szami-
tastechnika-tanfolyamok, amelyeket tobb izben is megszervezett a Bartok Béla Elméleti
Liceum.

A TEMAKORBEN VEGZETT FELMERESEK

Az elmult hat-hét évben (a 1étez6 szakoktatasi osztalyok megsziinte utan) a helyi pedago-
gusko6zosség rendszeres modon felméréseket végzett a VII-VIIL. osztalyos didkok, illet-
ve sziileik korében arrdl, hogy hol szeretnének tovabbtanulni, milyen iskolatipusban, mi-
lyen szakon ¢és milyen inditékok vezérlik a valasztasok megtételében. (Az 1998/99-es
tanévtol rendszeres palyaorientacios foglalkozasokon is részt vesznek a VII-VIII. oszta-
lyos diakok.) A felmérések altalanos tapasztalata az, hogy a szakoktatas irant érdekl6do
didkok érdeklédési kore rendkiviil szertedgazo, nem sikertil kivalasztani egy (két) olyan
szakot, amely vonzana a szakoktatés irant érdekl6doket.

LEHETSEGES ALTERNATIVAK, TERVEK

® Tekintettel az érdekléd6k nagy szakmai szorddasara, ugynevezett ,,mozaik™ osztaly
megvalositasat lehetne kezdeményezni, amely tobb — akar 6t-hat — kiilonb6z6 szako-
sitast tenne lehetévé egy osztalyon beliil Gigy, hogy a térzsanyag tanitasa lenne k6zos,
a szakképzés pedig csoportokban valosulna meg (pl. magyar végzésdkben érdekelt
cégek hathatos kozremiikodésével).

® A szakoktatasi halozat régidszinten (Arad, Hunyad, Temes) valo megtervezése bovi-
tené a képzési lehetségek tarat. Ennek feltétele egy megfeleld kollégiumi rendszer
megléte.

® A jelenleg még javaslat formajaban 1évo 0j kozoktatasi torvény 34. cikkelyének 3. be-
kezdése annak a lehetdségét veti fel, hogy vidéki altalanos iskolak keretén beliil is
szervezhetd inas-osztaly. Temes megyében ilyenek megszervezésére Végvaron és
Oteleken lehet gondolni. A VIII. osztalyt végzett és oktatasi rendszerbdl kimaradt di-
akok korében végzett felmérések, valamint a kornyékbeli gazdasagi tényezok alapjan

® Fontos a posztlicealis képzési forma megdrzése az oktatasi kinalatban, tovabbi el6ta-
nulmanyokat kell végezni annak felmérésére, hogy milyen szakok irant van kereslet,
milyen anyagi és emberi er6forrasok allnak az oktatasi halozat rendelkezésére.

® A felnéttoktatas iranti igény néni fog az elkdvetkezendd idészakban, ezért fontos
azoknak a feltételeknek a feltérképezése amelyek az anyanyelvii felnéttképzést lehe-
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tové teszik. Korvonalazodik egy olyan elétanulmany is, mely a kisrégiokban kihelye-
zett tagozatokkal miikodo felndttoktatasi formak iranti igényt, illetve ennek megvalo-
sithatdsagat vizsgalja. Egy ilyen jellegli project csakis azoknak a gazdasagi tényezdok-
nek a partnerségével képzelhetd el, akik meghatarozo szerepet toltenek be a kisrégio
¢letében.

4.5. A tavoktatas adta lehetdségek — Telehazak beépitése
az anyanyelvii oktatasi rendszerbe

Informacios tarsadalmunk egy 01j oktatasi formaja — a tavoktatas is fontos eleme lehet a
szorvanymagyar kozosségek oktatasanak. Ez a megoldas elsdsorban a kozdsség azon tag-
jaitintegralhatja az anyanyelvii oktatas rendszerébe, akik a hagyomanyos formakhoz nem
férnek hozza, de kiegészitheti a mas oktatasi formak altal nytjtott szolgaltatasokat is.

A kérdéskor oly modon valt aktualissa, hogy az elmult években Temes megyében is el-
kezdodott a Telehazak rendszerének kiépitése — jelenleg hét telepiilésen 1étezik Telehaz.
Ezek koziil két esetet vizsgalunk: Ujszentest, ahol 1étezik magyar tannyelvii dvoda és is-
kola, valamint Csak esetét, ahol a Telehdz valésithatnd meg az anyanyelvii oktatdshoz va-
16 kapcsolodast.

M1 A TELEHAZ?

A Magyar Telehaz Szovetség meghatarozasa szerint’ a Telehdz egy sajatos infrastrukti-

ra-intelligencia a helyi k6zosség szolgalataban, melynek elemei: modern kommunika-

cidtechnika és vele egylittmiikddé, modern irodai, szamitas-, oktatas és egyéb technika;

kozosségi tér; szervezési képesség, kapacitas; lehivhato szakértelem, tudas, informaciok.
A Telehaz ott valositja meg a kapcsolatot a jovovel, ahol a sziikség oriasi, de a lehets-

ség kevés, azaz a kistelepiiléseken.

A TELEHAZ SZEREPE AZ ANYANYELVU OKTATASBAN

A két vizsgalt helyszin Ujszentes, valamint Csék.

Ujszentes egyike azon telepiiléseknek, ahol a magyarsag szinte fele-fele aranyban él. A
telepiilésen magyar tannyelvi iskola és 6voda miikddik. Két hagyomany6rzd csoport
(tanccsoport és népdalkdr) is miikodik a kozségben. Az Gjszentesi Telehaz elssorban az
iskola altal biztositott anyanyelvii oktatast egészitheti ki, mélyitheti el, teheti gazdagab-
ba és vonzobba. Ennek elsddleges feltételei az ehhez sziikséges szamitogépes oktato-
programok beszerzése, valamint a pedagogusok ilyen iranyt tovabbképzése. A Telehaz
altal biztositott Internetes hozzaférés komoly segitséget jelent a pedagdgusoknak (on-
képzési lehetdség stb.) és a didkoknak (érdeklédési kor bovitése, szélesebb korti infor-
maltsag stb.) egyarant. Ugyanakkor helyet és infrastrukturat biztosithat kiilonb6z6 anya-
nyelven torténd felnéttoktatasi formaknak.

A Csdkon €16 magyarsag a telepiilés lakossaganak kozel egynegyedét teszi ki. Helye-
sebb magyar szarmazasu lakossagrol beszélni, hiszen a felmérések azt mutatjak, hogy az
asszimilacios folyamatok igen erdteljesek. A telepiilésen jelenleg nincs semmiféle intéz-
ményesitett anyanyelvil oktatasi forma (legutobb a 90-es évek elején volt ilyen iranyt kez-
deményezés, mely kudarcba fulladt). A romai katolikus egyhaz szerepe jelentés a telepiilé-
sen, az altala miikodtetett Caritas szervezet fontos gazdasagi tényezdje a kozségnek.

> http://www.telehaz.hu



Csak esetében a Telehaz esélyt biztosithat a tavoktatasi anyanyelvi programokhoz valo
hozzaféréshez, ezaltal bekapcsolva a helyi magyarsagot egy alternativ oktatasi szolgalta-
tasba. Egy ilyen tipusu program beinditasanak eléfeltételei a kovetkezok:

® a helybéli lakosok magyar nyelv tanulasa iranti igényszintjének novelése kiilonbo-

z6 helyi, illetve regionalis rendezvények, anyanyelvi taborok, anyaorszagbeli ki-
randulasok stb. révén,

® a fakultativ nyelvoktatas szamara kidolgozott sajatos és differencialt oktatasi anya-

gok (harom — A, B, C — szint) atdolgozasa tavoktatasra alkalmas formaba,

® annak a pedagoguscsoportnak a kialakitasa, illetve képzése, mely a sziikséges ko-

ordinaciods, konzultacios feladatok ellatasat biztositja.

Ezek azok a minimum-feltételek, melyek teljesitésével lehetdvé valna egy anyanyelvi
tavoktatasi program beinditasa kisérleti jelleggel. A pontosabb kép kialakitdsa, valamint
a késébbi gazdasagosabb miikddtetés érdekében hasznos volna, ha ez a tipusu kisérlet
tobb (mas megyei) szorvanykozosségben is elindulna.
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KRITIKA

Niederhauser Emil
Az iszlam vilag és a Nyugat

A gytijteményes kotet eldszor 1997-ben jelent meg német nyelven, két francia szerzé ki-
vételével a tobbi mind német, nyilvan azért, mert a konyv eredetileg a német orientalis-
tak kiadvanyaként jelent meg. A német dominancia elénye, hogy Said a maga hires kony-
vében csak az angol és francia gyarmatositokat biralta, a németeket nem. Az angol ki-
adashoz késziilt el6sz6 1999. augusztus 1-jei keltezési, tehat érdemben a 20. szazad vé-
gén zarja le a kotet vizsgalodasait.

Mohammed Arkoun és Udo Steinbach eldszava az iszlam jelentéstartalmat vizsgalja. A
vallast ¢és a politikat itt el kell valasztani. Az 1970-es évek eleje ota szokas reiszlamiza-
ciorol beszélni az ottani orszagok vonatkozasaban. A Nyugat és az iszlam parhuzamara
utalva azt emelik ki, hogy az irani forradalom sok szempontb6l hasonl¢ a francidhoz. Az
USA afganisztani politikdjat elutasitjak. Ha a Nyugat egyértelmiien demokratikus lesz és
az emberi jogok tiszteldje, akkor nem keriil sor a Huntington-féle 6sszeiitkdzésre a civili-
zaciok kozt. Uj keletii fesziiltségforras a muszlimok nagy témegfi jelenléte a nyugati vi-
lagban. A fesziiltségek ellenére a szerzok persze a kulturalis csere folytatasat tartjak alap-
vetonek.

A kotetet szerkeszté Kai Hafez bevezetdje Az iszlam és a Nyugat cimen az atpolitizalt
allasfoglalasok konfliktusarél szol. Az Obol-habora, Algéria és Bosznia utin ma (vagyis
1997-ben!) a kapcsolatokat valoban valsagok terhelik. Viszont Huntingtonnal ellentét-
ben gy latja, hogy a két civilizacidban sok alapvetd hasonld elem talalhaté: ilyen az egy-
istenhit és a gorog kulturalis, torténeti 6rokség. A fundamentalistak sem akarnak vissza-
térni a kozépkorba. A vallés és a hatalom mindkettd esetében két kiilonallé dolog. Az ira-
ni forradalomban is akadt sok radikalis elem, minden fundamentalizmusa ellenére. A fun-
damentalizmus voltaképpen csak identitaskeresés, ami sokféle politikai format Glthet.
Nem két kiilonallo vilagrol van szo, mindkettd a maga identitasat keresi. A koztiik 1évo
konfliktusok miatt elidegenedés kovetkezett be. A tisztelet kinyilvanitasa helyett Kelet-
rél kritika hallatszik: a nyugati materializmus, az 6nzés, a keresztény humanizmus he-
lyett az embertelenség az uralkod6. A Nyugat materialista, a Kelet spiritualista, mondjak.
Sokszor valamiféle eltorzitott kommunikacio a félreértés alapja. Az dsszetlizések helyett
a realpolitikara kell a hangstlyt helyezni. Erre realis alapot ad, hogy a politika és a gaz-
dasagi kapcsolatok tulajdonképpen erések. Valamiféle détente-ra, oldodasra volna sziik-
ség, hogy az elitek mellett — mindkét oldalon — a média is legyen a megértés eszkoze. Az
Osszecsapas igy elkeriilhetd.

Az els6 nagyobb rész az alapkérdések koriil forog. Reinhard Schulze hagyomany és
modernitds problémajat vizsgalja meg az iszlam vonatkozasaban. Az iszldm a Max
Weber-i fogalmakban a patriomializmussal tekinthetd azonosnak. A hagyomany nem ké-
pes a realitasok abrazolasara. Az iszlam modernizalés viszont 6nellentmondas. A poszt-
modern kriticizmus nyugaton is szembefordul a modernitassal. Ez voltaképpen az euro-
centrizmus egyik megnyilvanulasa. Az 1650 és 2000 kozti iszlamot kell kutatni. De ha a
modernitdson egy bizonyos konkrét korszakot értiink, akkor ilyen 1étezik az iszlamban is.

Gudrun Krémer az iszlam és Eurdpa koélcsonds gyanakvasabol indul ki. Az iszIambol
hianyzik a tolerancia; szekularizalodnia kellene. Persze az Iszlam nem 1étezik, csak sok-
féle iszlam. Az iszlam egyszerre vallas és allam. A modernitast kellene iszlamizalni? A
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szabadsag ¢s az egyenldség elvét még be kell illeszteni az iszlam gondolkodéasba. Ma
sincs egyetemes modell egy iszlam 4llamra, taldn még az elndki koztarsasag rendszere fe-
lelne meg neki leginkabb. A képviseleti elv és a tobbségi elv ugyancsak beleillesztendd az
iszlamba. A tovabbiakban Eurdpa és az iszlam kozt kolesonds kritikara van sziikség.

Heiner Bielefeldt az emberi jogok régi vitatémajat exponalja az iszlam vonatkozasa-
ban. Ebben a vonatkozésban az iszlam nem tekinthetd nyugatinak, mert noha az emberi
jogok kérdése itt sajatos értelmezést nyer, azért az iszlamban is sokféle valtozata 1étezik.
Van vallasi eredetii autoritarius értelmezése az emberi jogoknak. A nék egyenjogusagat
sehol sem mondtak ki. A sariat, az egyhazi torvénykonyvet pragmatikusan 6sszeolvaszt-
jék amodern jogi fogalmakkal. A saria és a Koran is alapos kritikara var. A vallast és a po-
litikat az iszlamban is vilagosan el kellene valasztani. Egyiket sem szabad tobbé monolit
blokknak tekinteni.

Irmgard Pimm a muzulman nék helyzetében bekovetkezett valtozasokat veszi vizsga-
lat ala. A nyugatnak igen egysiku, hamis képe van a muszlim nékrdl, kiilondsen a szamos
muzulméan orszagban visszaallitott kotelezd fatyolviselet o6ta. Az iszlamistak kozott
akadnak ndk is. Szdmolni kell a Németorszagban ¢16 2,5-3 millié muszlimmal. A Koran
szerint a két nem egyenld. Az iszlamban kiilonben is nem a személy, az egyén a fontos,
hanem a személy ¢és a kdzosség unidja. A muszlimok kozt is akad hive a ndk felszabadi-
tasanak, elegendo talan Kemal Atatiirkre hivatkozni.

Ma a kollektiv muszlim identitas visszaallitasa van napirenden. Thomas Scheftler a fé-
lelem keleti és nyugati valtozatait veszi sorra. 1945 6ta az erdszaknak négy formaja jelent
meg: 1. felkelés az idegen uralom ellen; 2. nyugati intervencid valamelyik orszagban; 3.
konfliktusok az 1945 utan alakult j allamok kozt; 4. konfliktusok az egyes allamokon be-
liil, errdl a szerzo hosszu listat allit 6ssze. De voltaképp ide tartoznak a katonai puccsok,
meg fundamentalista mozgalmak is. A tipusok persze keverednek. Az alapvetd k6zos ok
a demokracia hidnya. A mai terrorizmust nem a jakobinus vagy a bolsevik értelmezés sze-
rint kell értelmezni. A 16. szdzad 6ta a nyugaton az erészak az allam monopdliuma volt.
Persze alapjaban minden kulttra a félelem kultiraja: a nyugati a Hobbes-féle Leviathan,
az allam: szornyeteg, a keleti a torzsi jellegli. Az eurdpai felfogas szerint a nem allami er6-
szak tiltott cselekedet. Az autoritarius allamok kdnnyebben hajlanak az erészak elfogada-
sara. A Kozel-Keleten a terrorizmus elitélése helyett a demokréciat kellene erdsiteni. Az
itteni autoritarius rezsimek voltaképpen a nyugati tiamogatas eredményeként jottek 1étre.

Volker Nienhaus az iszlam kozgazdasagi elméleteket mutatja be. Nincs egységes isz-
lam gazdasagi rendszer, ahogy szokas mondani. A Koran mar az els6 kalifak ota sokféle-
képpen magyarazhatd. Vagyis a gazdasagrol szol6 elméletekben is sokféle allaspont 1éte-
zik. Kétségtelen, hogy az eredeti tanitasok tiltottdk a kamat szedését. Ma tobbféle allas-
pont ismeretes. Van, ahol tovabbra is az éles elutasitas az uralkodd. Van, ahol elméletben
ezt fogadjak el, de elismerik a magantulajdont ¢és a szerzddések elvét. Létezik olyan el-
mélet, amely elfogadja a profit alapelvét, azzal a megszoritassal, hogy a profitot szocia-
lisan hasznos beruhazasokra kell forditani. Van olyan allaspont is, amely nyiltan nem el-
lenzi ugyan a kamatot, érdemben mégis a tilalom mellett van. A kdlcson helyett a bank
vasarolja meg a befektetni kivant javakat, és azutan magasabb aron adja el az igénylének.
A gyakorlatban Pakisztan, Iran és Szudan kivételével a kamatot mindeniitt elfogadjak. A
nyugati gazdasagokkal mindenben egytittmiikddnek. Ezt viszont sokan nem fogadjak el.
A kamattilalom tehat nem monolit dogma, 1950 6ta megtiirt jelenség. Megvitatasa vi-
szont tovabbra is tilos, holott éppen erre lenne sziikség.

Amasodik nagyobb rész orszagok szerint targyalja a kérdéseket. Annette Jiinemann Al-
géria példajat veszi eld. 1988 odta itt gyakorlatilag polgarhaboru folyik, 1992 6ta 80—120



ezer halottal; az aldozatok zome civil. Bendzselit elndk 1989-ben bevezette a tobbpart-
rendszert, val6jiban az 1990-es parlamenti valasztasokon a gy&ztes a FIS (az Iszlam Ud-
voziilés Frontja) a helyi valasztasokon, 1991-ben a parlamentieken is nagy tobbségbe ke-
riilt, s ezen a helyzeten valtoztatott a katonai puccs. Az értelmiség az iszlam és a katona-
sag kozé van beszoritva. Uldozik az értelmiségieket, az iszlampartiak meg is 6lik &ket.
1995-ben Romaban az ellenzéki iranyzatok sszefogtak, 1996-ban alkotmanyos reformot
valositottak meg, a hatalmi 4gak megosztasat viszont megsziintették. Az dllami rend alap-
jaaz iszldm. Az 1997-es valasztasok ellenére tovabbra is dul a polgarhaboru. Eurdpa vi-
szont hallgat arré6l, hogy az orszagban nincs demokracia, az Eurdpai Unid szeretne itt be-
folyashoz jutni. Algéria tovabbra is megtartotta sajatos kapcsolatat Franciaorszaggal. A
Barcelonaban megtartott kongresszuson a kiilonféle iranyzatok megegyeztek abban,
hogy partneri dsszefogas kell a terrorizmus, a kabitoszerek elterjedése és a szervezett bii-
nozés ellen. Viszont a demokratizalas és a stabilizacio itt is, mint minden autoritarius al-
lamban koélcsondsen kizarja egymast. 1998-ban az Eurdpai Unié megprobalt beavatkoz-
ni, az EU harom, egymast valto elnoki kiildottsége jelent meg Algériaban, akiket parla-
menti kiildottségek is kovettek, de egyik beavatkozas sem ért el Iényeges eredményt.

Andreas Rieck A Nyugat-baratbol Khomeini alatt 6si ellenséggé valt Iran helyzetérdl sza-
mol be. Akorabbi eurdpai gyamkodas, az angol-orosz tényleges uralom, majd a sah kormany-
zata utani logikus ellenhatasként jelentkezett az Europa-ellenesség. Khomeini kezdeti bizony-
talankodas utan nyiltan konfrontalodott Europaval. Az 1979-es iszlam alkotmany is egyértel-
milen Amerika ellen fordult, mert az USA Izraelt timogatta. Az Irakkal folytatott nyolcéves ha-
bort félmilli6 halottat kovetelt. Libanonban megalapitottak a Hezbollah terrorista szervezetet.
Rafszandzsani elnoksége 1989 és 1997 kdzt még nem jelentette a forradalom lezarasat. Orosz-
orszag sokaig fegyvert szallitott Irannak. Khatemi 1997-es elndkké valasztasa nyitast jelentett,
de nem a nyugat utanzasat. A nyugati kozvélemény az iraniakban tovabbra is csak fanatikuso-
katlat. Az EU 4ltal kezdeményezett dialogust az amerikaiak biraljak.

Sonja Hegasy Egyiptom, Marokko és altaldban az arab vilag alakuldsat vizsgélja az
1989/91-es valtozasok Ota. Marokkoban lassu liberalizalodas indult, a nyugat itt a civil
jogok megvalositasat kéri szamon. Egyiptomban mar a civil tarsadalom kezdeteirdl lehet
beszélni. 1997-ben egyiptomi kiildottség is részt vett a Koppenhagaban tartott
arab—izraeli taldlkozon, de ezt az orszdgon beliil hevesen ellenezték. Lassan kezd kiépiil-
ni valamiféle bizalom a kormany és a civil szervezetek kozt. Ebben ,,jobb” csaladokbol
val6 fiatal aktivistak is kozremiikddnek. Erhard Franz az iszlam és a szekularizmus t6-
rokorszagi viszonyat vazolja fel. Kemal a torok nemzeti idealt vetette be az iszlam ellen.
De 1938-ban bekovetkezett halala utan visszatért a politika a vallas kotelékébe, az utdb-
bit a kultaraval azonositottak. Az 1982-es alkotmany nem vallasi alapra helyezkedett, de
a politikusok a gyakorlatban mégis felhasznaljak az iszlamot. 1996-ban Erbakan szemé-
lyében (a Jolét Partja) ismét muszlim part keriilt a hatalomba, 6 az elsé muszlim minisz-
terelndk, Cillerrel 1épett koaliciora. A nyugat-ellenes allaspontok radikalizmusat mérsé-
kelte. De 1998-ban Erbakant kizartak a parlamentbdl. A siitak valojaban vilagi kormanyt
akartak. 1990-ben a ziirzavaros politikai helyzetben a katonasag vette 4t a hatalmat. A
(még 1936-ban létrehozott) Biztonsagi Tanacs 1997-ben kovetelte, hogy a kormany 1ép-
jen fel az iszlam radikalisok ellen. A harc ma is folyik. A kiilpolitika az egyéb iszlam or-
szagok felé orientalodik, de ez nem vallasi kérdés.

2,4 milli6 torok allampolgar ¢l Nyugaton, ebbdl 1,9 millié Németorszagban. Koriikben
erds az iszlam hatés. Catherine Samary a boszniai helyzetet probalja meg vildgossa tenni.
1968-ban a titdi rendszer elismerte az itteni muszlimokat kiilon nemzetnek. 1918 utan a ju-
goszlaviai muzulmanok Jugoszlavia egysége mellett foglaltak allast, mert a horvat uszta-
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sa-allamban tldozték 6ket. Az 1974-es alkotmany ota harom nemzet €l Bosznidban, a
szerb, a horvat és a muzulman. 1991 o6ta altalanossa valt a bomlas, minden oldalon a naci-
onalistak kertiltek az el6térbe. Létrejott egy szerb—horvat osztozkodas lehetdsége. A day-
toni egyezménnyel a boszniai muszlim vezér, Izetbegovi¢ voltaképpen veszitett. Az itteni
muzulmanok nem igénylik a tobbi muzulman timogatasat, a nyugatban viszont csalodtak.

Alexander Flores a hatnapos haboru 6ta eltelt idészakban elemzi Izrael és a muszlimok
viszonyat. Izraelnek mindenképpen sziiksége van a nyugati védelemre. Az 1973-as habo-
riiban az arabok keriiltek elonyos helyzetbe. 1988-ban titkos targyalasok eredményeként
a Palesztin Nemzeti Tandcs elismerte Izrael 1étét, 1993-ban megegyeztek egyes lényeges
pontokban. Utana részmegallapodasok kovetkeztek, ot éven beliil kellett volna teljes
megegyezésre jutni, ez azonban folytonosan halasztodott. 1996-ban 1étrejott egy valasz-
tott palesztin tanacs. A Hamasz ellenzékbe vonult. Az 1993-as osl6i egyezmény kevésbé
lett fordulopont, mint vartak. 1989/90 6ta Izrael ismét folénybe keriilt. Az 0s16i megalla-
podas nem lehet minta.

Henner Fiirtig Irak helyzetét targyalja mint egyfajta Golemet, amit az 1916-os
Sykes—Picot-féle egyezménnyel a Nyugat hozott 1étre. 1958-ban nyerte el onallosagat, a la-
kossag 55%-asiita, csak 45% szunnita, de ezen beliil csak 20% az arab, a tobbi kurd. Az 1968-
as puccs révén a Baath-part keriilt uralomra. 1979 6ta Szaddam kezében van a hatalom. Az
19801988 kozti haborti Irannal 200 ezer halottat kovetelt. 1990-ben Irak elfoglalta Kuvaitot,
1991 marciusaban, a nyugati kozbelépés kapcsan siita és kurd felkelés tort ki. A siitak a konf-
liktusban nem alltak Iran oldalara. Valamiféle liberalis és vilagi alkotmany lenne a megoldas.

Rainer Freitag-Wirminghaus a muszlim ateizmus kérdését vizsgalja. A kozép-azsiai és
kaukazusi iszlam orszadgok az 1989/1991-es valtozasig egyfajta sziirke zonat alkottak,
csak ezutan iranyult rajuk a figyelem. Az itteniek a szovjet rendszer mellett alltak, féltek
a fundamentalizmus terjedésétél. Az orosz befolyas tovabbra is erételjes, hiszen mind-
egyik allam tisztikara érdemben oroszokbol all. A tradicionalizmus, a modernizmus és a
szekularizaci6 sajatos identitast adott az itteni lakossagnak. A térség nem egységes. Az
1970-es évektdl bontakozott ki itt az iszlam reneszansz. Ma még a nyugati orientacio az
uralkodé. A pantiirkizmus valamiféle nemzeti biiszkeséget is megalapoz. A nyugati orien-
taciot mutatja a cirill irasmod lecserélése a latinnal. Oroszorszag tovabbra is a f6 partner.
Ako6zép-azsiai olaj irdnt nyugati érdeklddés is mutatkozik. A teriilet konszolidaciojat csak
a FAK, vagyis Oroszorszag tudja biztositani. Ezt a teriiletet a Nyugat orosz—kinai—
iszlam érdekeltségii régionak latja. Altaldban elndki koztarsasagok az itteni llamok, ez
al6l csak Gruzia és Orményorszag a kivétel. Munir D. Ahmed Pakisztan ,,iszlam” atom-
bombajat emlegeti, valoban az els¢ muszlim allam, amelynek 1998 6ta atombombaja van
(Indidnak mar 1974 6ta). A sajat er6bol végrehajtott atomfegyverkezést az Indiatol valo
félelemmel indokoljak. De nem mas iszlam allam kérésére késziilt, és nem is vallasi fana-
tikusok kezébe keriilt az atombomba.

A kotet minden egyes tanulmanyat elég részletes bibliografia egésziti ki. A szokasos
angolszasz rendszeri mutato, érdemben targymutaté minddssze négy oldalt tesz ki.

Az 4ltalanos kérdéseket targyald tanulmanyok tobbnyire tanulsdgosak, és bizonyos ér-
telemben maradandonak tekintheték. Az egyes allamok problémait elemzdk viszont vi-
lagosan mutatjak a befejezetlen folyamatokat targyald jelenkortorténet hianyossagat.
Elég csak az Irakkal foglalkozo fejezetre utalni.

(The Islamic World and the West. An Introduction to Political Cultures and International Relations. Ed. by Kai
Hafez. Leiden—Boston—Kaln, 2000, Brill. XVI. 246 p. Social, Economic and Political Studies of the Middle East
and Asie, Vol. 71.)



Niederhauser Emil

Eszak-Irorszag
az 1994-es tiizsziinet utan

A konyv két szerzdje, Mike Morrissey és Marie Smyth mar kiadott egy kétetet az 1990-
es évek elejéig tortént eseményekrol, az itteni aldatlan harcokrol. Az 1994. aprilis 11-én,
nagypénteken kotott tiizsziineti egyezmény viszont egyaltalaban nem vetett véget az el-
lenségeskedésnek. (A datum miatt szerepel a konyv cimében a nagypéntek.)

1994 utan bizonyos mértékig mégis uj helyzet allt el6, ezért latta ugy a szerzGparos,
hogy érdemes az utobbi évek fejleményeit attekinteni. Az angol kormény maga kezde-
ményezett kutatasokat az aldozatok és a veszteségek felmérésére. Persze az észak-ir kér-
désben igen nehéz partatlannak lenni. A masfélmillios lakossagbol 3500 a harcokban el-
esettek szama, ez ezer fore szamitva 2,25, ami nemzetk6zi 6sszehasonlitdsban nem Kkiri-
v0 adat. A sériiltek szdma — hivatalos kozlés szerint — 40 ezer koriili, de valoszintileg en-
nél tobb ember sebesiilt meg. Az angol kormany Sir Kenneth Bloomfieldet bizta meg a
veszteségek felderitésével, aki munkajarol jelentést is készitett. Bizonyosra vehetd, hogy
a lakossagbol mindenkit ért valamilyen anyagi vagy lelki karosodas. Szoktak mondani,
hogy a szenvedés javitja az erkdlcsoket, de ezt a tételt a két szerzo hitelt érdemlden cafol-
ja. A teljes megbékélést inkabb a kiviilallok siirgetik, formaja még bizonytalan.

Az altalanos attekintést ny(jto 1. rész utan a II. rész az aldozatok szamat probalja meg-
allapitani. Ez nem konnyti feladat, mert tovabbél az alacsonyabb szintii erdszak valami-
lyen formaja. Az egyezmény végrehajtasa nehezen halad, mert példaul a fegyverek le-
adasara vonatkoz6 eldirast az IRA emberei nem tartottak be, ezek utan a masik fél sem
szorgoskodott ebben. A békefolyamatot mindkét részrdl az elitek szorgalmazzak. Viszont
az egyezmény értelmében szabadon engedett fegyveres alakulatok emberei folytatjak a
harcot. Végeredményben mar tobb mint 30 éve allandosult a harc. Nem a protestansok
voltak az els6 aldozatok, mert a kozel 600 elesett katona zome nem észak-irorszagi volt.
Itt a szerzok 3700-ra teszik a halottak szamat, ennek egy szazalékaért felelds a rendorség,
arendfenntart6 szervek. Az irek tobb katolikust 6ltek meg (holott maguk is katolikusok),
mint amennyi a renddrség fegyvereitodl elesettek szama.

A szerzOk fontosnak tartjak a cselekmények helyszinének a vizsgalatat, mert az embe-
rek altalaban a helyi eseményeket tartjak szamon. Harom helyszint valasztottak ki, mind-
egyiknél rovid torténeti és demografiai attekintést is adnak. Az els6 példa maga a fova-
ros, Belfast, ahol 1971 és 1991 kozt a lakossag 1élekszama egyharmaddal csokkent. Az
aldozatok koziil 16% a 65 éven feliili, ez igen magas arany. A varos felekezeti megoszla-
sara is hoznak a szerzok adatokat, a nyugati teriilet inkabb katolikus, a keleti inkabb pro-
testans. Az 6ldoklések 40%-a itt kdvetkezett be, holott a févaros népessége az egész la-
kossagnak csak 20%-at teszi ki. A halottak tobb mint fele az els6 hét évben esett el. Az
északi és a nyugati varosrészekben volt a legtobb halott, errdl részletes statisztikat kozol-
nek a 30. lapon. Keleten joval valdsziniibb volt a katolikusok halala, mint a tbbi varos-
részben. A halottak nagy tobbsége polgari személy volt. A masik bemutatott helyszin, a
katolikusok altal Derrynek, a protestansok altal London-derrynek nevezett varos, amely-
nek lakosai foleg katolikusok. Itt indultak meg az elsd targyalasok a tlizsziinet érdekében.
A halottak szama itt 252 6, akik zommel az els6 években estek el, féleg katonak és rend-
6rok. Az emberdlések kétharmadat az irek kovették el. A harmadik helyszin Dungannon,
itt volt 1968-ban az elsé polgarjogi felvonulas. Itt az aldozatok fele-fele aranyban oszla-
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nak meg a katolikusok és az észak-irek kozott. A helyi vélemény szerint az irek okoztak
a legtobb halalt. A biindsség bélyegét nemcsak a felekezeti hovatartozastol, hanem a la-
kohelytdl fiiggden is osztjak.

A szerz6k kiilon fejezetben foglalkoznak a felekezeti indittatasu gyilkossagokkal. Ez a
legtobb ¢és leggyakoribb eset. A konyv megirasanak évében a katolikusok tobbségben
vannak ott, ahol korabban kisebbségben voltak. Mindkét oldalon akadt tobb egymas el-
len is harcold paramilitarista alakulat. Egyébként itt a civil dldozatok szdma kétezer, a ka-
tonasagé ezer és hétszaz a paramilitarista alakulatoké. Az aldozatok tobbsége férfi és ka-
tolikus az egész tartomanyban. A legtbb halalt az agyonlovés okozta. Az aldozatok tobb-
sége 20-39 éves, a tobbségiik 1972—-1979 kozt esett el. Az esetek 70%-aban a lojalistak
(vagyis a protestansok) az okozok, fundamentalizmusuk miatt, mert ostromlottaknak ér-
zik magukat, az 6szovetségi analogia alapjan a valasztott népnek tekintik magukat. A
protestansok hajlanak inkabb a felekezeti jellegii gyilkossagra. A két fél persze kolesond-
sen démonizalja egymast. Nem az identitas, hanem a viselkedés a gyilkossag oka.

Atovabbi fejezet a fiatalok aranyat kutatja az aldozatok kozt. A 19-20 évesek a legna-
gyobb szamot képviselik az aldozatok kozt. Az aldozatok tobb mint a fele 23 éven aluli. A
25 év alattiak 48%-a katolikus, a 18 alattiak esetében ez az arany majdnem 74%. A fiata-
lok kozt is férfi a halottak zome. Ez vezet oda, hogy egyre tobben csatlakoznak az illega-
lis fegyveres alakulatokhoz. 18 évesnél fiatalabbak is voltak szamosan, 1972-ben a leg-
tobben (18 f6, egy résziik gyerek). De 6ket is bevontak a hadseregbe: elsésorban kédoba-
lassal, lincseléssel vették ki résziiket a harcokbdl. Hogy a motivacidban mennyi az egyé-
ni veszteségek és traumak szerepe, mutatja egy 15 éves leany példaja, akinek 11 éves
koraban agyonl6tték a vele gyalogld nénijét —a holttest a kisgyerekre esett. A nagy ziirza-
varban meg is feledkeztek rola, de egy év mulva egy fegyveres megjelent a lakasban és
agyonlétte nagybatyjat. A lany anyjaval €s kisebb testvéreivel egyiitt a konyhabol latta a
jelenetet. Két évvel késobb a fivérét 16tték agyon. A részvétel persze sok esetben az anya-
gi koriilményektdl is fiigg, a szegényebbek gyakrabban kapcsolddnak be a harcokba. Az
atélt borzalmak hatasara a fiatalok koziil sokan abbahagyjak az iskolai tanulast. Koran
hozzaszoknak az erdszakhoz.

ATIL rész a felmérések eredményeit dsszegzi. A szétkiildott kérddivekre 1346 £6 adott
valaszt, 6k dsszesen 4513 f6 adatair6l szamoltak be, olykor mélyinterjuk formajaban. A
valaszolok kétharmada 25-59 kozti kort, vallasat tekintve katolikus. Majdnem 90%-anak
még a rokonsagaban sincs fels6foktl végzettségii személy. A szerzok itt részletes tablaza-
tokat k6zolnek azokrdl, akik személyesen szenvedtek el erészakot. Arrdl is késziilt kimu-
tatas, kit6l kaptak segitséget: tobb esetben a csaladtol. A szegregalt teriileteken, ahol tehat
csak az egyik vagy a masik felekezet lako6i vannak tlstlyban, ott tobb az erdszak. Nemek
szerint alig van kiilonbség a két felekezet kozt, a katolikusok a ,,legérintettebb” kategoria-
ban vannak tobbségben, a protestansok a ,.kevésbé érintett” kategoriaban.

Kiilon fejezet targyalja a sokkszer(i tapasztalat €s a széls6séges hatas fogalmait. A ta-
pasztalat és a hatds foka nem egyenesen aranyos egymassal. A 121-124. lapon soroljak
fel hosszan a kérdéseket, amelyeket ezekre vonatkozolag feltettek. A katolikusokra inten-
zivebben hatottak az események. Azok kozt, akiknek életében az események nyoman tel-
jes valtozas kovetkezett be, azok 90%-anak volt kiilonleges tapasztalata az erdszakrol. A
135. lapon grafikusan abrazoljak az élmény hatasat. Az interjualanyok eleinte nem be-
csiilték a komoly tapasztalatokat. A 146. lapon megint grafikus 4bra talalhat6 a kiilonbo-
70 tényezOk egymas kozti viszonyarol és hatasarol.

A fiatalok tapasztalatait kiilon fejezet sszegzi. 1999-ben ezer 14—17 év kozotti fiatalt
kérdeztek meg kérdoives formaban, olyanokat tehat, akiknek még nincs szavazati joguk.



Az iskolak is altalaban szegregaltak, ami fontos szempont az értékelés soran. A leginkabb
érintett fiatalok azok, akiknek a sziilei fogsagba estek. Ebben a korcsoportban részben
megértést lehet tapasztalni a masik fél irdnyaban, de masrészt igen erds haragot is. A
160—166. lapon talalhatunk tablazatokat a sérelmek kiilonbo6z6 fajtairol. A megkérdezet-
tek 32,1%-a latta egyszer, amikor valakit megoltek vagy erészakot kovettek el valakin, az
ennél tobb kozvetlen tapasztalat ritkan fordult eld. A sérelemért a felelést tobbnyire a ma-
sik félben talaljak meg. A megkérdezettek 42,3%-a gy latja, hogy mindennapjaikat érin-
tette a haboru, 4,2% szerint tonkretette 6ket, 5% szerint megvaltoztatta az életiiket.

A IV. rovid rész a kovetkeztetéseket vonja le: sokan ugy vélik, az igazsag az ilyen
iigyekben nehezen ragadhatd meg. Egy biztos: a legtobbet a legszegényebbek szenved-
ték. Sokan szivesen felejtenének, de képtelenek erre. Egyetértés van abban a tekintetben,
hogy olyan emlékképekre lenne sziikség, amelyek elriasztanak a tovabbi erdszaktol.

A fliggelékben talalhatd a veszteségek felmérésérdl sz6l6 modszertani beszamold, a
kérdéivek bemutatasa és teljes szovege. A kotetet rovid bibliografia és targyszomutatd
zarja.

A szerzOk feltételezték, hogy az olvaso ismeri mar a témardl irt korabbi kotetiiket, és
tajékozott az egész észak-ir kérdéskorben. Ebben az esetben olyan szocioldgiai jellegi
feldolgozassal van dolgunk, amelyben akar két tizedesnyi pontossaggal szamszeriien
meghataroznak olyan értékeket vagy vonnak le kvantitativ modszerekkel kovetkeztetést,
amelyeket nagy valosziniséggel eleve el lehet taldlni az alapadatok ismeretében.

(Mike Morrissey — Marie Smyth: Northern Ireland After the Good Friday Agreement. Victims, Grievance and
Blame. London — Sterrling, Virginia, 2002, Pluto Press, XIII, 247 p.)
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Lukdcsné Bajzek Mdria

Délszlav urbariumok

Az utobbi évtizedben a magyarorszagi szlavisztikai kutatasokban eldtérbe keriilt a
XVIII. szazad masodik felének korszaka. Elegendé emlékeztetni Nyomarkay Istvannak
az Anyanyelvi ébredés és hagyomany nalunk és szomszédainknal (Lucidus, Budapest,
2002.) cimii miivére, amelyben a jeles szlavista azt vizsgalja, hogy a XVIIIL. szazad
nyolcvanas éveitdl elterjedt bécsi kiadasu Anleitung zur deutschen Sprachlehre német
grammatika miként hatott a magyar, a horvat, a szlovak ¢s a szlovén nyelvtanokra.

Az urbérrendezés szlovak és ruszin kéziratos és nyomtatott forrasait korabban bemutato
Udvari Istvan ezuttal a terezianus regulaciéo magyarorszagi délszlav nyomtatott doku-
mentumait tarja a tudomanyos kézvélemény elé. Koztudott, hogy az urbérrendezést az
1765-1766-0s parasztmozgalmak siettették, de része volt ebben a bécsi udvar altal meg-
kezdett reformokhoz sziikséges adodalapnak, vagyis a jobbagyok védelmének is. A szerz6
a bevezet6ben idézi Maria Terézidnak azt az 1766. aprilis 26-4n, majd junius 14-én kelt
patensét, amelyben meginti az elégedetlenkedd jobbagyokat: ,,...ezen kiralyi kemény
patens parantsolatunkat adjuk sajat nyelvetekre is, hogy tudni illik senki magat ennek uta-
na tudatlansagaval ne menthesse...” Az Udvari Istvan altal egy kaj-horvat és harom §to-
horvat valtozatban fellelt patens idézett mondata a nyelvi valosag, a nyelvi kiilonbségek
realista tudomasul vételének korai szép példaja.

A szerz6 tizenegy nyomtatott urbariumot tart fel, s ezeket rovid kommentarokkal és szosze-
detekkel fakszimilékben is kozli. Miutan az urbarium két valtozatban késziilt, az egyik a ki-
lencedet természetben, a masik pedig a kilencedet pénzen megvalto falvak szamara, igy ezek-
bdl a délszlav nyelvii urbariumokbdl is két-két véltozat 1étezik. Nyelvi besorolasukat Udvari
ekképp adja: két szlovén/horvat nyelvii, négy kaj-horvat nyelvi, ketté Raguza kornyéki, illet-
ve tengermelléki ije-z0, je-z6 Sto-horvat nyelvii, kettd szlavoniai i-z6 Sto-horvat kultirnyel-
ven irott, egy latin betiis horvat/szerb nyelvii. Ez a tizenegy urbarium lehetdvé teszi, hogy al-
tala vizsgalhatova véljon ,,6t X VIIL. szazadi délszlav kultirnyelv (R4ba-menti szlovén, kaj-
horvat, két $to-horvat és latin betiis szerb) helyesirasi, nyelvi hagyomanya”. A szerz6 nem
vallalkozik az Grbéri nyomtatvanyok nyelvezetének és helyesirasanak elemzésére, és nem is
érinti a nyelvi besorolasukkal kapcsolatos problémakat sem. Meglehet6sen elnagyoltnak és
pontatlannak tiinik az olyan nyelvi meghatarozas, hogy szlovén/horvat és horvat/szerb. AR4-
ba-menti szlovén kultarnyelv helyett inkdbb muravidéki vagy totsagi kultirnyelvrol kellett
volna beszélni, hiszen a XVIIL. szazadban a teriilet megnevezése Totsag (szlovénul
Slovenska okroglina) volt. A szerz6 altal targyalt korszakban a horvat, a szerb és a szlovén
nyelv és ezek nyelvjarasai mar vilagosan elkiiloniiltek egymastol, igy pontosan tudhato, hogy
abban a korban egy adott szoveg melyik nyelven vagy nyelvi valtozatban késziilt.

Udvari Istvan kitlin6 korrajzot ad arrol, hogy Maria Terézia és fia, I1. Jozsef felvilagosult
abszolutista uralkodasa idején miként értékelddnek fel a Magyar Kiralysagban ¢16 népek
nyelvei, s a modernizacio révén miként valik lehetdvé a nemzeti nyelvii miiveltség meg-
alapozésa. Az ekkor keletkezett urbéri nyomtatott dokumentumok pontos betekintést ad-
nak a kor tarsadalom- és gazdasagtorténetébe is, de igen értékes forrasanyagot jelentenek
a jovében a torténeti nyelvészet, a névtan és a helyesiras-torténet, valamint a nemzetisé-
gi kérdés kutatdi szamara is.



Jelen forraskiadas jovoltabdl a magyarorszagi szlavisztika ismét olyan nyelvi anyaggal
gazdagodott, amelynek mélyrehat6 nyelvi-nyelvészeti elemzésével a jovoben még ar-
nyaltabb képet kapunk a karpat-medencei népek kdzos multjanak egy roppant fontos €s
mozgalmas korszakarol.

(Udvari Istvan: A Mdria Terézia-féle urbérrendezés forrasai magyarorszagi délszlav népek nyelvén 1.
Nyomtatvanyok. Dimensiones Culturales et Urbariales Regni Hungariae 2.
Nyiregyhdzi Féiskola Ukran és Ruszin Filolégiai Tanszéke, Nyiregyhdza, 2003. 326 o.)
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Cholnoky Gyozo

ore

Allam és nemzet dichotomiaja ma

Gecse Géza sziiletett riporter, aki szerény is, mert pusztan szerencséjének tulajdonitja an-
nak az oriasi forrasértékli anyagnak a l1étrejottét, amelynek nyomtatott valtozatat veheti
most kézbe az olvaso.

A szerénység annyiban indokolt, hogy a palya kibontakozasa, a Hatarok Nélkiil radio-
miisor megalapitasa természetesen a rendszervaltozas idszakara esik, mikor is fordulat
kovetkezett be a nemzetpolitikaban is, és egyaltalan nyilvanosan szolni lehetett példaul a
cimben jelzett kettdsségrol (a kotetben kozolt elsd riport 1991-es, az utols6 2002-es kel-
tezésll), annyiban viszont tulzo6 ez a visszafogottsag, hogy Gecse kérdései — a kozéleti
széljarastol fliggetleniil — fontosak és pontosak, beszélgetOpartnerei kivalasztasa pedig a
miifajban szokatlan elmélytiltségrdl és tajékozottsagrol tanuskodik.

Nézziik eldszor a kérdéseket. A kotet cimadasa tudatos utalas Szekfii miivére — annak
alapeszméje miatt. Szekfii Gyula Allam és nemzet cimii gytijteményes kotetének Népiség,
nemzet, allam cimii tanulmanyéaban — a nemzetiszocialista eszmék magyarorszagi behato-
laséara reflektalva— 1934-ben a kovetkezdket vetette papirra: ,,Mit jelentene, ha elterjedne
kozottiink is az a felfogas, hogy az allamot is, nemcsak a nemzetet, egyazon szarmazasu
és gondolkodasu, népiségii, nemzettagok determinaljak, s ehhez képest szornysziilottnek
mindsithetd az az allam, melyben kiilonboz6 eredeti és jellegli népek ... egyiitt élnek?”
Természetesen a Szent Istvan-i dllameszme érvényességérdl, az dllam- és nemzetfogalom
szigoru szétvalasztasardl van szo, ami Gecse Géza riportkétetének kormanyozo elvéveé
emelkedik. Es ezt toretlen kovetkezetességgel valositja meg, akar kdzvetleniil Trianonrol,
akar aktualis nemzetpolitikai témakrol, az alaptorvényekrdl, statustovényrdl etc., akar ki-
emelkedd torténelmi évfordulokrol, az 1848-as és az 1956-o0s forradalmakrol beszélget is
riportalanyaival. Ami pedig a beszélgetOpartnerek kivalasztasat illeti, a népes mezonyt at-
tekintve kitlinik, Gecse Géza e téren is a nehezebb utat valasztotta: nem elsésorban a leg-
ismertebb politikai kozszereplok megszolaltatasara torekedett (bar szép szamban akad-
nak ilyenek a nyilatkozok kozott), hanem arra, hogy fontos kérdéseire lehetdleg mindig a
legautentikusabb személyt6l, adott esetben egy minisztériumi beosztott tisztvisel6tol, egy
alapitvanyi titkartol, vagy akar egy honlapszerkeszt6t6l kapjon valaszt. Ismétlem, mind-
ezt a magyar nemzetfogalom és allamisag 6sszefliggéseinek fogalmi keretébe agyazottan
teszi.

Végezetiil alljon itt ismét a kotet jellemzésére Szekfli — immaron nem sz szerint at-
vett — gondolatmenete idézett miivébol: A torténelmi Magyarorszagnak tehat at kell ala-
kulnia népi Magyarorszagga ugy, hogy ez a valtozas ne jelentsen hanyatlast, a kulttra-
nak, a torténelmi formaknak és igényeknek a feladasat. Mas a helyzet az allamfogalom-
mal: nem mondhatunk le eredendd allamkoncepcionkrol: az allamhataron beliil minden
egyes — kicsi és nagy — nép szabad legyen, egyik a masikat el ne nyomja.

(Gecse Géza: Allam és nemzet a rendszervaltozds utan. Budapest, 2002. 407 p. Kairosz Kiado.)
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Mini-nacionalizmus és mikro-allamok egy globalizalt vilagban.
Nemzetteremtés Gibraltaron

Srebrnik, Henry: Mini-Nationalism, Self-Determination and Micro-States in a Globalized World. = Canadian
Review of Studies in Nationalism 28. vol. 2001. 1-2. no. 1-9. p.
Alvarez, David: Nation-Making in Gibraltar: From Fortress Colony to Finance Centre. =Uott.

A cikk viszonylag Uj jelenséggel foglalkozik, a kordbban tulzottan kicsinek tartott politi-
kai kozosségek szuverenitasra torekvésével, illetve ennek megvaldsitasaval. Louis
Snyder mar 20 évvel ezel6tt irt a kis népek decentralizacios torekvéseirdl, azota ez a ten-
dencia feler6sodott.

A nacionalizmus léte a modern vilagban régota meglepetést okoz. Az elvarasokkal
szemben, az etnikai és a nemzettudat fejlédése vilagszerte tovabbra is igen fontos politi-
kai, tarsadalmi tendencia. A nagyhatalmi rivalizalas megsziinésével éppen a nacionalista
doktrinak er6sddnek. A 1. vilaghaboru ota tobb ember halt meg allamokon beliili etnikai
konfliktusokban, mint allamok k6zotti habortaban.

A nemzeti identitas hangsulyozasa vajon miért fokozodik a globalizacidval parhuza-
mosan? Két latszolag szembenallo folyamat megy végbe, a gazdasagi integracio és a po-
litikai széthullas. Egy er6s allamban, mely a gazdasagi ndvekedés iranyitdja, a kulturalis
és politikai feltételek alapvetdk. Ugyanakkor a gazdasagi globalizacidé nem jelent elényo-
sebb helyzetet a nagyoknak.

A globalizaci6 harminc éve jelent meg, és a tudésok mar akkor jelezték a nemzetallam-
ra gyakorolt hatdsat, mara egyértelmiivé valt, hogy az allamok gazdasagaikat, teriiletei-
ket nem iranyithatjak megkotések nélkdl.

A nemzetkdzi termelés szerkezete, a transznacionalis vallalatok, a globalizalt banki és
pénziigyi mitveletek eredményeként létrejott 0j ,,vilagrendet” nemzetkozi szervezetek és
szerzddések uraljak. A szabad kereskedelem, a téke szabad mozgasa a jomoduak, a tech-
nologiailag képzettek javat szolgalja. A munkaerd szabad mozgésa elétt azonban korla-
tok allnak, szamukra egy homogénebb nemzet, ha gazdasagilag irracionalis is, megfon-
tolando6. Szamos tarsadalomtudos mutat ra, hogy a nemzeti identitas és nacionalizmus
valasz a fenyegetden novekvé homogenizalasra.

Harold Isaacs mar 25 éve jelezte, minél globalizaltabb a tudomany, a technolégia, an-
nal inkabb torzsi a politika. A tomegkommunikacio, az informacidaramlassal is segiti a
nacionalista mozgalmakat. Masok is ramutattak, hogy a globalis vilag egyiitt jar az auto-
nomiakovetelésekkel.

A termelés modja is valtozott, €s a régi tomegtermeléssel jellemezhetd gazdasagi mo-
dell a szakértelemnek elsdbbséget ado rendszerré valtozott. A nagy gyarak eltiinnek, és a
késztermékek szamos orszag munkaibol tevodnek dssze. A tudas és szakértelem, a toke
és technologia és nem a méret, illetve a teriilet szamit. A gazdasag teriilettdl fiiggetlen 1é-
te jotétemény a kis etnikai csoportoknak, a fliggetlenség kérdését a gazdasagi tonkreme-
neteltdl valo félelem nélkiil vethetik fel.

AKkis allam ¢letképességének egyik szo6szo6loja, Leopold Kohr négy évtizede jelezte, a
kis allamok demokratikusabbak, békésebbek, gazdasagilag eredményesebbek lehetnek.
Ma sokan értenek vele egyet, és elfogadjak, hogy etnikai kisebbségek nemzetekké valja-
nak. A kis allamok a protekcionizmussal szemben mindenképpen a szabad kereskedel-
met valasztjak.

Nem minden allam kivan nemzetallamot alkotni, de amelyik igen, miért ne tehetné
meg?



A nemzetteremtést Gibraltar példajan mutatja be a szerz6. Gibraltar az utrechti szerz6-
dés (1704) ota all brit iranyitas alatt. A szerz6dés értelmében, ha Nagy-Britannia lemon-
dana rdla, Spanyolorszag jogot tarthat rd. Ez a spanyol 300 éves irredentizmus alapja.
1704-ben a spanyolok tomegesen hagytak el a szigetet, azt kovetden kiilonféle bevandor-
16k telepedtek le, a jelenlegi lakok az 6 leszarmazottaik, se nem britek, se nem spanyolok,
kiilonallo népként valo megjelenésiik, ezzel kapcsolatos tudati valtozasaik, onképiik a
cikk témaja.

A torténelmi valtozasok kiilonboz6 allomasai a kovetkezok. Gibraltar 1830-ban koro-
nagyarmat lesz, egy 1880-as rendelet szerint csak bennsziil6tt gibraltariaknak van lakha-
tasijoguk, 1921-ben varosi tanacsot hoznak 1étre 4 valasztott képviseldvel az 5 kinevezett
¢és a kormanyz6 mellett, 1934 utan a polgari lakossag nagy tobbsége szamiizetésbe kény-
szeriilt, népp¢ valo fejlédésiikben ezt mérfoldkdnek tartjak. A kitelepitettek hazahozatala-
ban sikert értek el, onrendelkezést koveteltek Nagy-Britannidhoz valé hiiségiik alapjan.

1967-ben a hovatartozasrol tartott népszavazason a lakossag 95,8 szazaléka Nagy-Bri-
tanniat valasztja, a brit kormany, alkotmanyba foglaltan, a korabbinal nagyobb autono-
miat, sajat képviseldvalasztast, sajat igyek intézését biztositja. Valaszul, a Franco rend-
szer lezarta a hatarokat, elvagta a komp-, postai, tdvkozlési szolgaltatasokat is, ezek meg-
lepetésre jo hatassal voltak a gazdasagra. Az 1970-es, *80-as években a demokratikus
kormanyok sem valtoztattak a helyzeten, csak amikor nemzetk6zi kozosségekbe akartak
belépni. Ennek ellenére a hatarellendrzés ma is nagyon szigort.

A népszavazasnak biraloi is voltak, a hatarzar miatt gazdasagi stagnalastol félok kis
csoportja galamboknak nevezte magat, a galamb nevet még ma is lenézik. A masik ellen-
vélemény, a galambokkal szembenalld, gibraltéri fiataloktol szarmazott. Ok szocialista,
antimilitarista, gyarmatellenes allaspontot képviseltek, nacionalista érzelmek elészor ek-
kor jelentek meg. Nem voltak sovinisztak, a spanyol emberekkel valo szolidaritasukat a
fasiszta rendszerrel valo szembenallasukat fejezték ki. A *60-as évek kisebbségi helyzeté-
bol a ’80-as évekre a politika 6 dramaba keriiltek a Gibraltari Szocialista Munkaspart
képviseletében. Hatalomra keriilve egyre elutasitobbak Nagy-Britannidval és Spanyolor-
szaggal szemben is, gazdasagi populista nézeteket vallanak. Programjukat gyakran a gib-
raltariak kdznapi nyelvén, Yanito, fejezték ki, magukra mint népre is ezen a néven hivat-
koznak.

1993. szeptember 10. jelentés datum, Gibraltar Nemzeti Napja lesz, az 1967-es nép-
szavazas emlékére, majd 1997-ben mar nemzeti hétként iinnepelik. A nemzeti nap hagyo-
manyteremtés, mely tiinete és mutatdja is egy problémanak, jelent egyfajta multteremtést
¢és annak megfogalmazasat, hogy Nagy-Britanniara a spanyol irredentizmussal szemben
nem lehet szamitani.

A nemzeti nap a kiilonbségek eltlinését, a nemzet ,,targyiasitasat” is jelenti, ezen a na-
pon az ideolodgiai, politikai kiilonbségek ellenére egységet mutatnak, az anakronisztikus
kovetelésekkel szemben a modernséget tamogatjak, EU-allampolgarokként hatarozzak
meg magukat, az emberi jogokat hangsulyozzak, hogy sajat sorsukrol maguk dontsenek.
Mindezekkel kiilonalldé nép-mivoltukat és ennek kiilfoldrdl valo fenyegetését emelik ki.
Onallésaguk leglatvanyosabban ezen a napon mutatkozik meg, bar vannak mas jelei is,
mint a z4sz16, nemzeti szinek, parlament, emlékmii.

A ’90-es években mar egyre tobbet utaznak, otthon is kdnnyen tajékozodnak, tv-csa-
tornak, az Internet révén, a turistaforgalom is novekszik. Kicsinységiikre, a bevandorlok
sokféleségére, akik ilyen kis teriileten j népet alkotnak, biiszkék, ugyanakkor méretiik
diih és aggodalom forrésa is, hogy Spanyolorszag 300 éve igényt tart erre a kis tertiletre,
félnek, hogy az ENSZ ¢és EU sem veszi komolyan az allamisag iranti torekvéseiket.
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A mai kormany nem fliggetlenségre torekszik, hanem, az el6z6 kormanyhoz hasonldan,
modernizalt alkotmanyos statusra, sajatos nemzetre, onrendelkezésre.

A gazdasag terén, a *80-as évek oOta turisztikai, hajozasi és off-shore pénziigyi kozpont
kivan lenni, napos éghajlaton brit szolgaltatasi szinvonalat biztositva. A *90-es évek vé-
gén a bejegyzett cégek szama meghaladta a lakosok szamat. Mindezekbdl problémak is
szarmaznak, a spanyolok szerint a sziget a szervezett blindzés terepe, és a kabitoszer- ke-
reskedelembdl szarmazé pénzmosok OECD-listdjara is felkeriiltek.

Ujabb elképzelések is megfogalmazodtak, melyek sokszintiek, és jelzik, hogy a gibral-
tariak 0j allamigazgatast akarnak, uj kollektiv szerepet keresnek maguknak, a hatarok
sérthetetlenségét, a szuverenitds szentségét, a népek jogait hangsulyozva.

Eric Hobsbawn szerint a nacionalista mozgalmak az allami, gazdasagi és kulturalis ha-
talom centralizacidjara adott valaszok. Gibraltaron is tudatosul a brit hatosagoktol vald
tavolsag. Az 0ij iranyvonal kozéppontjaban talan a regionalis identitas lj formai és nem
nemzeti torekvés all.

Gallo Judit

Demokracia-tipusok és a konfliktuskezelés médszerei
etnikailag megosztott tairsadalmakban

Smooha, Sammy: Types of democracy and modes of conflict management
in ethnically dividedsocieties.
= Nations and Nationalism, 2002. 4. no. 423-431. p.

Nyugaton, a klasszikus és dominans allami modell a demokratikus nemzetallam. Az al-
lampolgar a tarsadalom magja, és az allampolgarok mindegyikének az allam egyenld
polgari és politikai jogokat biztosit. Ez a rendszer a személyiségi jogok egyenldségén, in-
dividualizmuson, versenyen, teljesitményen, az emberek szabad keveredésén és az etni-
kum ¢és vallas privatizaciojan alapul. A partatlan allam minden allampolgara felé semle-
ges, és egyforman kezel mindenkit, etnikumra, vallasra, nyelvre, kulturalis és nemzeti
szarmazasra valo tekintet nélkiil. Ez a modell megfelel az individualis liberalis demokra-
cia eszméjének, és kritikusai szerint a gyakorlatban nem is létezik.

A liberalis demokracia 1étez0 formaja a koztarsasagi forma, ami nyugaton az asszimi-
lacios folyamatok utan alakult ki. Ennek alapjan a nemzetallam egyenld személyiségi jo-
gokat biztosit, azonban megtagad mindenféle kozosségi jogot. Az allampolgarok egyet-
len nagy kozosséget alkotnak, és egy sorson osztoznak. A hivatalos nyelv és kultira nem
teszi lehetdve, hogy etnikai csoportok létezzenek, ¢és az ilyen dllamokban nagyaranyt az
asszimilacio, és sok a vegyes hazassag.

A harmadik forma, a konszocialis demokracia, néhany orszagban — pl. Svajcban, Bel-
giumban, Kanadaban — van jelen. Ezek elismerik az egyes csoportok kozotti kiillonbsége-
ket, és az egyéni jogokon tul kollektiv jogokat is biztositanak. Lehet6vé teszik a kultura-
lis kozosségek fennmaradasat, a kozosségek egymas mellett élését és a kisebbségek auto-
némiajat. Aranyosan osztjak el a forrasokat, miikodik a hatalommegosztas elve, és a ki-
sebbségnek vétojoga van, amennyiben ugy érzi, valamely dontés hatranyosan érintené.

A hagyomanyos koztarsasagi modellt kiilonboz6 tamadasok érik az elmult kozel hat-
van évben. ,,Feliilrol” a régiok kialakuldsa és a globalizacié tamadja, amelyek tobb alla-
mot feloleld entitasokat és identitasokat hoznak 1étre. ,,Alulrol” a demokratizalodasi fo-
lyamat és a kisebbségek folyamatos kulturalis és gazdasagi fejlodésének hatraltatasa ssa



ala, ami a nacionalizmust erésiti, valamint alatdmasztja a kulturajuk meg6rzésére és poli-
tikai képviseletiikre iranyul6 koveteléseiket.

A nemzetallam nem tiint el, hanem alkalmazkodott a megvaltozott koriilményekhez. A
valtozas egyik formaja a multikulturalis demokracia, ami a liberalis és a konszocialis de-
mokracia k6z¢ esik. Ebben a formaban (pl. Hollandia) elismerik az etnikai kiilonbsége-
ket, de hianyzik a hivatalos intézményi rendszer, amit a konszocialis demokracia eseté-
ben lattunk. A masik forma, az etnikai demokracia, a rendszervaltozas utani Kozép- és
Kelet-Eurdpaban ¢s a kordbbi Szovjetunio teriiletén alakult ki. Ez a rendszer a konszo-
cialis demokracia és a ,,nem demokracia” kozé esik. A kisebbségnek annyiban ad kollek-
tiv jogokat, amennyiben azok nem tiinnek veszélyesnek a tobbségi nemzet szemében, az-
az ez utdbbi csoportot elényben részesiti. Ebben a formaban az allam fundamentuma
nem az allampolgarok kozdssége, hanem az etnikai nemzet.

Eszak-frorszagban 1998-ban rendszervaltozas ment végbe. A protestans tobbség, a ka-
tolikus kisebbség, a brit és az ir kormany ekkor irta ala a nagypénteki megallapodast,
amelynek célkitiizése, hogy konszocialis demokraciat hozzon Iétre. Ez az eset azt mutat-
ja, hogy az etnikai demokracia bukasra van itélve egy olyan orszagban, ahol a két etni-
kum kozott komoly ellentétek vannak, valamint arra, hogy az atmenet nem mehet végbe
békésen, és az etnikai demokracidnak teljesen meg kell sz{innie ahhoz, hogy a konszo-
cialis demokracia végiil megsziilethessen.

A szerz6 szerint Izrael egyeldre dacol ezekkel a tapasztalatokkal. 1948 ota, az 1967
elotti hatarain beliili tertileteken kovetkezetesen zsidd demokratikus allamként jelent
meg, ahol a zsido6 tobbség volt uralmon, de a palesztin-arab kisebbségre mind egyéni,
mind kollektiv jogokat is kiterjesztett. Ma, ez az Izraeli demokracia erds és szilard.

Esztorszagban a lakossag egyharmada orosz anyanyelvii volt, amikor 1991-ben elsza-
kadt a Szovjetuniotol. Az allam veszélyes elemként kezelte ezt a csoportot, és szigoru ho-
nositasi eljarasokat allitott fel. Az dllam ma etnikai demokracia, de csak az észt allampol-
garsaggal rendelkezd orosz anyanyelvii lakosokkal kapcsolatban. Ezzel szemben ,,nem
demokracia” azokkal szemben, akiknek nincsen észt allampolgarsaguk.

Lengyelorszag kiilonleges helyzetben van a kisebbségekkel kapcsolatban. 1918-as
fliggetlensége utan kezdodott az egységes lengyel nemzetté alakulasa, és ennek kovet-
keztében az orszag etnikai demokracia lett, amelyben a lengyel volt a tobbségi nemzet. A
masodik vilaghaborut megelézd, kisebbségellenes (német-, zsido-, szlavellenes) politi-
kéaja nyoman ,,nem demokratikus” etnikai allamma alakult. Mara etnikailag a vilag egyik
legegységesebb allama, igy konnyedén megtehette, hogy liberalis vagy akar multikul-
turalis demokraciava valjon.

Torokorszag még a demokracia legalapvetébb kovetelményeinek sem felel meg a kur-
dokkal és az iszldm fundamentalistakkal valo bandsmodja miatt. Az elsd vilaghaboruban
feloszlott multietnikus és tolerans Oszman Birodalombdl sziiletett, és karizmatikus veze-
tdje, Atatlirk nyugati koztarsasagi-liberalis demokraciat akart létrehozni a teriiletén. Ez
azonban nem torténhetett meg a jelentds szamu kurd kisebbség, az iszlam 6rokség és a
rendszer felett gyamként 6rkodé hadsereg miatt.

Az elemzésbdl vilagossa valik tehat, hogy a klasszikus liberalis modellnek nem csak
miikodoképes alternativai vannak, hanem sok orszag magara is ismerhet benniik, vagy
éppen meg tudja talalni a hozza legkdzelebb allo format.

Barna Judit
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Szlovén—osztrak osszefiiggések egykor és ma

Osterreich und Slowenien: Vergangenheit und Gegenwart. = Europdische Rundschau,
29.Jg. 2001. 1. H. (Kiilonszam)

A kiilonszam a ljubljanai osztrak kiilképviselet részérél Szlovénia EU-csatlakozasanak
elokésziiletei jegyében szervezett szimpozion valamelyest kiegészitett anyagat teszi koz-
z¢, horvat, osztrak ¢és semleges politikai, jogi szakértdk, torténészek, ujsagirok elemzo,
véleményt k6zl6 megnyilatkozasaival. A szlovén—osztrak viszony mindsége nem ko-
zO6mbos a leendd unids keretekben szorosabba vald szomszédsag és partnerség szem-
pontjabol, a multbeli konfliktusok, az ezek nyoman lerakodott (jollehet ma mar alapta-
lan) félelmek ugyanakkor ma még, az EU-csatlakozas pillanataban, f6képp szlovén olda-
lon nem egy tisztazatlan problémaval terhelik ezt a viszonyt.

A szlovéneknek Jugoszlavia széthullasaval jutott el6szor osztalyrésziil, hogy onallo al-
lamisagot nyerjenek (1991). Kozvetlen eldzménye jugoszlav tagkoztarsasagi statusaban
oltott testet. Ausztria kozelsége és az 1918-ig Ausztriaval kozos 6rokség jovoltabol a ju-
goszlav allam kereteiben is a tobbinél 6sszehasonlithatatlanul fejlettebb régiot képvisel-
te. A szovjet blokkbol szerencsésen kikiiloniilt kommunista Jugoszlavia nyugati , kapuja-
ként” fungalt a jugoszlav kelet-nyugati (legalabb gazdasagi) egylittmiikddés titvonalan.
Igen el6remutat6 1épésnek bizonyult az Alpok—Adria régio kezdeményezése. A fiiggetlen
rendszervalto Kelet és Kozép-Eurdpa élvonalaba keriilt, stabil esélyekkel a mielobbi EU-
csatlakozasra. Ausztria egyenrangu partnerként, noha a jelentds nagysagrendi eltérés ér-
tékén fogadta el uj formatumu szomszédjat, fliggetlenségi programjat és uj kibontakoza-
sat nyomatékkal tamogatva. De nyilt szandékaival sem gybzte meg teljesen a szlovén
kozvéleményt arr6l, hogy nincs félnivaloja — sem a gazdasagi, sem a kulturalis ujrabeha-
tolastol. E tekintetben szlovén részr6l maig a régi Ausztrian beliil folytatott nemzeti kiiz-
delmek, nemkiilonben a hitleri annexi6 németellenes érziilete a mérvado. Az Ausztridhoz
kot6do konfliktusokat mindig az etnikumok szembenallasaként értelmezték; a hitleri ag-
ressziot pedig éppugy tulajdonitottak a Harmadik Birodalomba bekebelezett Ausztrianak
is. A rossz beidegzddéseknek végiil uj tapot is adott az évtized végén az osztrak sz¢lso-
jobb erdk hirtelen felerésodése, a Haider-jelenség, amely tildimenzionalt félelmet éb-
resztett. Hasonloképp hatott az EU-csatlakozas osztrak tamogatasa kapcsan felmertilt ko-
vetelés a szorvannya zsugorodott szlovéniai német kisebbség jogainak helyreallitasa — a
habort utani megbélyegzés €s felszamolas utan, vagy az a fensdbbséges hangvétel, ami-
vel az osztrak sajtd a kr§koi atomerémiivet tdmadta.

A szlovén torténeti hagyomanyok tildimenzionalt ellenségképe

A szlovén romantikus torténetiras, tobb mas kelet-k6zép-eurdpai nép maodjara, abrandos
Osidoket rajzolt, s ez valt hagyomannya. Ebben az Alpesek vidékén a 6. szazadtol betele-
puld szlavok mar mint szlovén ,,honfoglalok™ jelennek meg, akik az avar-kor végén ro-
vid idére kivivjak fiiggetlenségiiket (,,Karantania”), aminek a frank és bajor (,,német”)
behatolas vet véget, hogy — idokozben osztrak szinekre valtva — ezer esztenddre rabsa-
gukban tartsak a nemzetet, vezetd rétegét levalasszak, elidegenitsék (kiemelt példa: a
magyar torténelembe is beavatkozo Czillei-grofoke), tomegeit pedig alavetett szolganép-
pé degradaljak, amely ennek ellenére 6rzi nyelvét, identitasat, ezzel &tmenti a nemzetet a
modern kori tjjaébredésig. A szlovén torténetiras mitosztalanitasa még elvégzetlen, csak



nyomokban megkezdett munka. A nemzeti megujulas az ujkori birodalmi Ausztria kere-
teiben megy végbe, a ,,német” részrdl allitott modszeres akadalyok lekiizdésével. 1848-
ban persze illizi6 maradt az 6nallo szlovén ,.koronatartomany” gondolata. A torténeti ha-
gyomany ellenségképe egyetlen, mitikussa formalt sztereotipia; a ,,németek” mellett, bar
csak elenyész6 sullyal, megjelennek benne a horvatok, olaszok és a magyarok is. A szlo-
vén onkép ezzel szemben: a martir, szenvedd, dnfelaldozd népé (tragikus onszemlélet),
mely a tobbi kdzott onnon testével védi Europat a torok ellen is. A modern, késo-tizenki-
lencedik szazadi fejlédés soran, a mozgalmasabba valo civilszféra szintjén (kulturalis in-
tézmények, sajto, vilagnézeti partok) epizodszerlien fel-feltiinik a partner értékd, pozitiv
kép is osztrak-német személyiségekkel, forumokkal kapcsolatban, de ez nem allandésul,
és nyoma sem marad 1918 utan.

A szlovének az osztrak-német ,,elnyomd” 6lelésébdl bizakodva menekiilnek a délszlav
kozosséghez. A szlav testvériesiilés ara a stdjerorszagi szorvany- és f0képp a karintiai
nemzetrész leszakadasa (masik iranybol magyarorszagi teriiletekkel boviilve). Karintia
(,,Karantania”), a szlovén ,,bolcs6” elvesztése nagyon fajt. Egyidejiileg naluk valt ki-
sebbséggé az 1910-es adatok szerint kdzel 10%-os lakossagarany német népelem (zom-
mel a Gottschee/Kocevje-vidéken €s a varosokban), amely létszamaranyahoz képest
most is erételjesebben maradt aktiv a helyi gazdasagi és kulturalis életben. A szerb hege-
monia-torekvések, a horvat aspiraciok a két habort k6zo6tt még nem fejlddnek odaig a
szlovén régio rovasara, hogy visszasirjak az osztrak idoket.

Szlovénia hitleri eltiprasi kisérlete és a kovetkezmények

Jugoszlavia német lerohandsa soran a szlovén teriiletet felosztottak az Ausztriat beolvasz-
to Németorszag ¢s Olaszorszag kozott (azaz visszacsatoltak a volt osztrak teriiletekhez),
illetve Magyarorszag visszakapta a Muravidéket. A német kozigazgatas ald vont na-
gyobb, kdzponti dvezetben hozzafogtak az intézmények teljes elnémetesitéséhez. Uj tele-
pesek tomegét fogadtak vagy iranyitottak at a Balkanrol, Besszarabiabol stb. A szlovéne-
ket viszont munkaszolgalatra hurcoltak, internaltak, deportaltak, a niirnbergi faji torvé-
nyek hatalya ala vontak, kiiszobon allt a szlovén lakossag eltelepitése, szétszorasa és el-
nyomoritasa. Teljes jogu, Gj allampolgarsagot csak németek kaptak. Jugoszlavia titoi
felszabaditasa keretében, a Felszabaditd Antifasiszta Tanacs (AVNOJ) dekrétumai nyo-
man mindez megpecsételte az 6shonos németség sorsat. Kovetkezett a visszavagas
ugyanazokkal a modszerekkel, kibéviilve a népirtas valamennyi titoi fogasaval. A tortén-
tek utan alig néhany ezres lélekszamra zsugorodott kisebbség jogainak elismerése (ellen-
tétben a szlovéniai olaszokéval vagy magyarokéval) maig fliggében maradt. A szlovének
tobbségi jogait Gjszert, tagallami keretek kozott allitottak helyre, a szovetségi dllamként
ujjaalakult Jugoszlavia pedig rendelkezett akkora stllyal, hogy igényt formaljon az auszt-
riai szlovén kisebbség védelmére is; védnokségét a szovetséges megszallast feloldo oszt-
rak allamszerzddés is rogzitette. A haborus ¢s a felszabaditasi iddszak katasztrofalis torté-
nései ettdl fuggetleniil természetesen stlyos, etnikai toltetii sérelmeket halmoztak fel
mind Szlovénidban, mind a sajat dllamisagat visszanyert Ausztridban. A kolcsondsség
ugyan csupan attételes, hiszen mindkét utddallam akkori felettes szuverenitasa felel a sé-
relmekeért, mégis, a szomszédi viszony kolesonos fenntartasokban, egyes vitapontok kap-
csan végletes elzarkozasban is testet 6lt. Szlovén részrél mindez a térténelmi mitosz gor-
cseivel erdsebb. Ausztria megkisérelte elérni a szlovéniai német kisebbség helyzetének
rendezését a szlovén EU-csatlakozés tdmogatdsa fejében. Szlovénia azonban, akarcsak a
cseh utodallam a benesi dekrétumokkal kapcsolatban, nem vallalja fel a Szovetségesek
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egzakt nemzetkdzi jogi alapok hijan az EU sem tudja kikényszeriteni. Az allaspontok me-
revségére jellemzd ezen a téren, hogy a két dllam a kisebbségi nyelvoktatas és miivelédés
kolesonds segitése érdekében napirendre tiizott kulturalis egyezményt sem képes tetd ala
hozni: nem talalnak kdlcsondsen elfogadhatdé mindsitést a német szorvany politikai meg-
hatarozasara.

A szlovén—osztrak napi kommunikéciés viszony zavarai

Afiiggetlen, rendszervalto ¢és EU-tagsaga elé néz6 Szlovénia, illetve Ausztria 0j szintii po-
litikai, gazdasagi kapcsolatai intézményes allamkozi és nemzetkozi sikon formalodnak,
fejlédnek — egyes vitapontok elért vagy remélt rendezése mellett. E célzott torekvések
eredményessége nagymértékben fligg azonban a kozvélemeény tarsadalmi timogatasatol.
Nos, ez a kdzvélemény mindkét oldalon sok gatld, irrelevans elemmel szolgal — foként
sajtotiikorben borzolva egymas érzékenységét. A kiszolgaltatottabb fél, csekély tertileti,
I¢lekszambeli méreteivel és torténelmi kisebbségérzetével, kétségkiviil: Szlovénia. A saj-
t6 nem koti magat a paritas elvéhez szomszédsag dolgaban: Ausztria sziinteleniil és hang-
sullyal jelen van a szlovén sajtoban, ami megforditva nem egészen igy all. A szlovén koz-
vélemény aggalyosan odafigyel: mit beszélnek, mit kdzdlnek rola — idénként — odaat.
Osztrak részrol kevésbé élénk a figyelem a szlovén sajto allando osztrak tematikaja ira-
nyaban. De ha felfigyelnek valamire, egy-egy disszonans hangra, akkor kevéssé diploma-
tikusan, elég arrogansan reflektalnak, ami sérti a szlovén dnérzetet. Hasonl6 a helyzet az
eredeti kozlendokkel is, Szlovéniaban raadasul hajlamosak barmely sajtovéleményt hiva-
talos allaspontként értelmezni. A sajto-dimenzion beliil végzetesen rombold a nemzeti, et-
nikai sztereotipiak beépitése, mikdzben végzetesen hianyzik az aktualis valosagismeret.
A kritikus helyzetbdl talan a sajto-vilag nemzedékvaltasa vezethet ki fokozatosan. Kiilo-
ndsen szembedtld az ismerethiany — Szlovénidban a karintiai szlovének mai életét, elkép-
zeléseit illetéen. Az Gjdonatlj anyaorszagot mulasztas terheli a nemzet ,,b6lcséjénél” ma
is feltalalhato, bar kicsiny nemzetrésszel kapcsolatban, eddig csak a formai-jogi kérdések
firtatasara futotta (amelyekkel Ausztria nem t0l jol €s nem tul rosszul all). A szlovén koz-
véleménynek, ugy tiinik, nincs koncepcidja az EU-keretekbe 1épve kialakitando egytitt-
miikddésrdl Karintidval.

Az osztrak atlagismeret, persze, egyenesen hézagos, akar a kozos osztrak—szlovén rég-
mult vagy a jugoszlav korszak, akar a jelen vonatkozasaban. Legfeljebb valami romanti-
kus-egzotikus, nem rosszindulati kép ¢l Ausztriaban a kisebb szomszédrol. (Végiil is
szemet szurtak a karintiai szlovének.) Szerencsére a két haboru kozotti, negativ szlav
sztereotipidk egyeldre nem kisértenek tjra. Természetesen elevenebb és gyakorlatiasabb
a szomszédkép és véleményformalas a hatar menti 6vezetekben, ahol mégis szorosabb a
kapcsolat legalabb a helyi lakossag kozott. Itt osztrak részrdl is meg-megjelenik a riasz-
to elképzelés a kinyilo hataron at betoduld nemzeti szlovén ,,utanpotlasrol”, ha a helyi
szlovénekbdl nem lett volna elég. ..

Ugy latszik, a viszony valodi, végleges oldodasaval meg kell vérni az uniés egyiitt-
¢lés napi gyakorlatat, annak egyenrangti, gyanakvasmentes érintkezését, az egyiitt vég-
zett munka tapasztalatat. Efelé mutat mar most is az osztrak—olasz—szlovén hatarha-
romszog térségében tervezett kozos téli olimpia-program eldkészitése, melynek mene-
te kapcsan még a sajto sem keresi az alkalmat a fanyalgésra, kétségeskedésre.

Komdromi Sandor



Szlovakia 2001-2002
Az dtmenet miel6bbi befejezése

Blaha, Jaroslav: Slovaquie 2001-2002. Achever la transformation au plus vite. = Le Courrier
des pays de I’Est, 2002. 1026. no., 209-226. p.

A 2001. év vége, 2002 eleje a szlovakiai helyhatdsagi valasztasok kiértékelésével telt.
Nyugtalansdgot okozott Nyugaton és az Egyesiilt Allamokban, hogy Vladimir Me&iar
partja jol szerepelt. Ett6l kezdve a politikai jatszmak legtobbje a meciaristak kiszoritasa-
ra iranyult. Rudolf Schuster kormanyanak egyébként nincs til sok szégyellnivaldja, bar
a szigoru, lakossagi megszoritd intézkedések ellenére a korrupcié és a munkanélkiiliség
lekiizdéséért folytatott harc nem bizonyult igazan eredményesnek. A bankszektort dragan
Ujrastrukturaltak, a privatizaciot hallatlan erével folytattak. Nemigen maradt mar eladni-
valo, ami tovabbi koltségvetési nehézségeket rejt magaban.

Szlovékia megalakulasa, 1993 6ta alapvetden a ,,Nagy Vlado”, azaz Vladimir Meciar
maffiagyants, kalasnyikov-tigyekkel tarkitott, haromszor jravalasztott, antidemokrati-
kus korménya és a demokrata ,,Igazsdgos Miklos”-nak, vagyis Mikulas Dzurindénak az
Europai Unidt szorgalmazd, prosperitast igérd politikai alternativéja all a valasztok elott.
A Meciar-ellenes koalicié hatalomra jutasa (1998) soran meginditotta a korrupcioellenes
harcot, sok energiat fektetett a maradék szétosztasara a pénziigyi alapok megerdsitésére
torekedve. Am a valtozatlanul alacsony, altalanos politikai kultirat jellemzi a 2001. de-
cemberi valasztasokon valo csekély részvétel. A ,,nagy Vlado” egyébként a népszeriiségi
listan dupla olyan sikeres ma, mint Kukan vagy Schuster.

Az 1999-ben — a pénziigyi egyensulyt veszélyeztetve — hozott szigoritd intézkedések a
ra kovetkez6 évben nem folytatodtak. A gazdasagpolitika mérsékeltebb iranyzatot vett. A
lakossagi fogyasztas viszont tovabb nétt, a koltségvetési deficit 44 milliard koronat tett ki
2001-ben. Reformok hidnyaban a koztartozadsok 366 millidrd koronara emelkedtek négy
¢év alatt. Ekozben a kiils adossagok valamelyest csokkentek. A kiilkereskedelmi mérleg
viszont romlott az uj technologiak, berendezések vasarlasa miatt. Az elektromosaram-
eloallitokat kivéve, valamennyi stratégiai lizemet részben kiilfoldi befektetoknek adtak
el.

Az 1998-ban megvalasztott kormanyba magyar szdrmazasi miniszterek is bekeriiltek,
ami a kiilfold felé¢ komoly jelzés volt, am a 2001-es helyhatosagi valasztasok mégis inkabb
amagyarok ¢s szlovakok kozotti antagonizmusokat bizonyitottak. Csaky Pal miniszterel-
nok-helyettes személyével a magyar etnikum a korabbinal magasabb kulturalis tiamogatast
kapott, a magyar bizonyitvanyt ad6 iskolaigazgatokat visszahelyezték posztjukra, és két-
nyelvii bizonyitvanyt allithatnak ki. Csaky miikodése oly eredményes volt, hogy a roma ki-
sebbség szamara is teljhatalmi képvisel6i helyet biztositottak a kormanyban. 2001-ben, a
klanokat uralé Danihelst K. Orgovanova kdvette a roma szekci6 élén. Profi modon meg-
szervezték a romak képviseletét; alkalmazni kezdték a Regionalis és Kisebbségi Jogok
Chartajat. Kassan irodat nyitottak a diszkriminacié minden valfaja ellen; 2002-ben —az an-
golszasz pozitiv diszkriminacios politika mintajat kovetve — diszkriminacio-ellenes tor-
vény tervezetét fogadta el a kormany. Az Alkotmany modositasaval, 2002 tavaszan koztar-
sasagi kozvetito posztjat hoztak 1étre. A koalicios vitakbol végiil a Meciar-féle part képvi-
seldje, P. Kandrac keriilt ki gydztesen. Rola azt is tudni érdemes, hogy a *70-es években a
Comenius Egyetem jogi fakultasat tisztogatta, s hogy tagja volt a kommunista partnak.

A 2001. decemberi helyhatosagi valasztasok némi tanulsaggal jartak: Meciar beagya-
zottsaga sokkal erésebb, mint gondolték, s a rendkiviil alacsony részvételi arany (26% a
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masodik forduloban) a liberalisok, illetve a kereszténydemokratak faradozasainak kudar-
cat mutattak. A NATO-tagsag kérdése, illetve az EU-felvétel iigye komoly veszélybe ke-
riilt. A2001. szeptember 1-jén érvénybe léptetett, 1j valasztasi torvénynek megfelelden a
jobboldal nem tudott egységesen fellépni, két listat inditott, plusz egy etnikai listat. A Ma-
gyar Koalicié Partja a szlovakiai kisebbségek szemében még mindig igen népszeri volt.
Akét balkozép part — a hatalmon 1év6 koalicio tagjai — éppen csak a parlamenti 5%-os kii-
sz0b eléréséért kiizdottek. A leginkabb személyes karrierre vagy6 P. Rusko vezette Uj Pol-
gari Szovetség ugyancsak jobbkozép ambiciokkal indult, felkésziilt politikusok hidnya-
ban féleg médiasztarokat felvonultatva. A korabban Meciar nevével fémjelzett naciona-
listak, szakadasukat kovetden a szélséséges J. Slota vezette Tényleges Szlovak Naciona-
lista Part elnevezésii formacional kotottek ki. E két utobb emlitett part minden bizonnyal
alatta marad majd a parlamenti kiisz6bnek.

Nagyon jok az esélyei viszont az R. Fico vezette Smer Partnak. A helyhatdsagi vélaszta-
sokon Meciar partjaval 1éptek szovetségre, s a jogasz végzettségli partelnoknek sok helyi ér-
telmiségit sikeriilt maga mellé allitania. A nemzet tidvét sem veti el programjaban, noha a
magyar etnikumnak adott jogokat ,,europai mértékkel mérve” is sokallja, s mint baloldali
demokrata a NATO ¢s az EU hive. Mellette ugyancsak népszerti maradt hazai berkekben
Meciar Demokratikus Szlovakiaért Néppartja, mely hdrom éve vezeti a kozvélemény-kuta-
tasok listajat. A nyugati politika azonban tovabbra is szalonképtelennek tartja ezt a partot.

A kormanyf6, Rudolf Schuster, a halogatas taktikajat alkalmazva, igen gyakran ¢l vé-
tojogaval: 1999. juniusi hivatalba 1épése ota 62 esetben. Két éves vita utan szavazta csak
meg a parlament a volt kommunistdknak az allamigazgatasbdl, illetve a biztonsagi er6k-
bdl valo kizarasat. Egyikdjiik egy Nemzeti Emlékezet 1939-1989 intézetének [étesitésé-
vel allt el6 2002 aprilisaban. A heves vitakban a kormanyf6 is szot emelt, s végiil augusz-
tusban csak a levéltarak megnyitasat, illetve az Intézet 1étrehozasat szavaztak meg.

A 2001-ben nagy tobbséggel Magyarorszagon megszavazott, Gin. statustorvény meg-
mérgezte a magyar—szlovak kapcsolatokat, mert elézetes jovahagyas nélkiil tette alkal-
mazhatdva a kiilfoldon hozott torvényt, valamint felhivta a figyelmet a magyarok kove-
telésére, a Benes-torvények hatalytalanitasara.

A ciganyok ¢letkoriilményeit javitd elsé program 1991-ben indult Gtjara. Természete-
sen nem maradt vita nélkiil a terv, amely lakashoz, kulturalt kornyezethez kivanta juttat-
ni ezt az etnikumot. A szélsOségesebbek helyi népszavazast koveteltek a cigany csaladok
betelepitésével, valamint a munkahelyteremtéssel kapcsolatban. A munkanélkiiliség
mértéke példaul Eperjes korzetében egyes telepiiléseken eléri a 100%-ot. A Dzurinda-
kormany az unids timogatas mellé 50 millié koronas céltamogatast, valamint egy 3 mil-
1i6 koronas siirgdsségi segélyt nyujtott 2002 tavaszan a roma népesség infrastrukturaja-
nak javitdsara. A gyakorlat mégis azt a véleményt erdsitette, hogy az igazi segitség a még
tobb pénz és még kevesebb beszéd lenne szamukra.

A hadsereg alapos megfontolas utan kidolgozta 2010-ig érvényes stratégiai fejlesztési
tervét. A nemzeti jovedelem 1,86%-at forditjak most, és 2%-at 2006-t6l (a NATO kérésé-
re) a honvédelmi kiadasokra. 2010-re teljesen professzionalis hadsereget alakitanak ki,
24 500 katonai és civil taggal. A szeptember 11-ei merényletet kvetden sok biztonsagi
intézkedést hoztak; a lakossag 60%-a tdmogatja az orszag NATO-csatlakozasat. Az el-
lenz6k megnyugtatasara a védelmi miniszter elmondta, hogy a védelemre forditott kiada-
sok alacsonyabbak, mint ahogy az a NATO-orszagokban szokasos. A kérdésben 2002
0szén ligydontd népszavazast rendeznek Szlovakidban.



A gazdasagi névekedés évrdl évre javul, 3,3%-os volt 2001-ben; foleg a haztartasi fo-
gyasztasok, illetve a banki-tzsdei infrastruktura kiépitésének kdszonhetden. Az atlagfi-
zetés ekkor 289 USD.

Szlovékia ipara, ha visszafogottan is, de miikddik. A Volkswagen 2002-ben béviti ka-
pacitasat Pozsonyban; a US Steel Kassan mikodik; az energetikai piacon jelen van a SES
Tlmace; a petrolkémiai ipart a kontinensen a legfejlettebbek kozott tartjak nyilvan. Még-
is, a nem eléggé hatarozottan kialakitott ipari 6vezetek, a kiilfoldi cégek szamara elonyos
eléallitasi arak, az exportot kevéssé tamogato politika egyiittesen a gyengeség képét ad-
jak. Ehhez tarsul a helyi pénziigyi csoportok vitdja a tulajdonjog koriil, illetve a vallalko-
zas-tamogatasok visszassagai.

A 2001-es jo termésatlag ellenére az élelmiszerellatasban egyre béviil a nagy elosztd
cégek szerepe, veszélyeztetve ezzel példaul a hagyomanyos sorf6zok tizletét. A kereske-
delmi mérleg 2,1 milliard dollaros deficitet ért el; egyre inkabb az Eurdpai Unio, kiilono-
sen Németorszag segitségére szorulva.

A szlovak—francia kereskedelmi kapcsolatok ¢lénknek is mondhatok: az autdbe-
hozatallal, illetve a gyogyszerkivitellel az élen. A legjelentdsebb francia beruhdzé a Gaz
de France, amely egy nemzetkdzi konzorciummal egylitt a szlovak gaztarsasag 49%-anak
tulajdonosa.

Az allam tamogatja a helyi befektetdk visszavasarlasi feltételeit oly modon is, hogy az
eléallitott termékbdl is részesedhetnek. Ezzel egyiitt példaul a szlovak elektromossagot
termel6 (Slovenske elektrarne) cég varhato leallasa politikai vitakra ad alkalmat.

2002 tavaszara Szlovékia ideiglenesen 23 fejezetet, koztikk a kdrnyezetvédelmit, a
pénziigyi ellenérzésit és az energidrdl szolot is lezarta az unids csatlakozas elokésziiletei
soran. Az Eurépai Bizottsag 20 millié eurds hosszilejarati kolesonnel kivan javitani az
megujuld Sapard-tamogatast kap az orszag, 2000-ben 18,6 millié eurdt.

Igen nehéznek latszik a biréi, renddrségi egylittmiikddés, kiilondsen a bevandorlasi
politika alkalmazasa és a menedékjog kérdéskorének tisztazasa soran. Ma még nincs va-
lasz arra, miként alakulnak Ukrajnaval a kapcsolatok a 2007-ben kiterjesztésre keriild
schengeni hatarok dolgaban. Belpolitikai téren a Smer vezetdje, R. Fico igéri, hogy —
megvalasztasa esetén — bizonyos fejezeteket Gjratargyal majd.

A kozvélemény, a 2002. szeptemberi valasztasok eldtt a Dzurinda-féle koalicidrol
eléggé rossz véleménnyel van, leginkabb azt hangoztatja, hogy a meéiari idokhoz hason-
latosan a gazdasag most is f6ként a lakossagi fogyasztasra alapozott, ami egy atmeneti
helyzetben nem tl megnyugtato.

Kakasy Judit

Romania 2001-2002-ben: Jutalmat kivano erofeszitések

Lhomel, Edith: Roumanie 2001-2002. Des efforts qui appellent récompense. = Le Courrier
des pays de I'Est, 2002. 1026. no. 175—-189. p.

Tiz év bizonytalankodd, szocialisan nagyon koltséges év utan, 2001-ben Romania sza-
mara idGszertinek latszik a kérdésfelvetés: van-e elegendd kapacitasa uj kezdethez? Gaz-
dasagi téren a névekedés visszaallitasa, belpolitikaban a kisebbségi kormanyzas stabili-
7al6 szerepe latszik a legsiirgetdbb igénynek. A dolgok mégsem zajlanak olyan kdnnyen.
A kormanyzatnak, mely az euro-atlanti katonai szervezethez valo csatlakozas igéretével
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kovacsolt maganak belpolitikai tokét, még szamos nehézséget le kell kiizdenie. Adrian
Nastase kormanyfo6 szerint 1996 6ta a nemzeti kohézi6 alapjat adja a NATO-csatlakozas,
melyrdl lemondani beldthatatlan kdvetkezményekkel jarna. A roman kiilpolitika az Euro-
pai unids csatlakozast is er6sen szorgalmazza, azonban a tartos gazdasagi egyensulyhi-
any, a jelentds tarsadalmi gondok sok megfigyel0 szerint negativ iranyban befolyasoljak
a 2007-es dontést. Tulajdonképpen a két nemzetkozi alakulathoz fiiz6d6 tagsag kérdése
hatasaban, hozadékaban meghatarozo tényez6 az orszag életében.

A roman gazdasag 2000-ben 1,6%-0s, 2001-ben 5,2%-o0s gazdasagi novekedéssel di-
csekedhetett. (Tobbek szerint azért ez tigy értendd, hogy 2000-ben az egy fore jutd nem-
zeti jovedelem az 1989-es szint 77%-ara siillyedt!) Mindenekel6tt a beruhazasok miatt
alakult ez igy. A Nemzetkozi Valutaalap altal folyamatosan kifogasolt novekedd belso
adossagallomanyt végre sikeriilt visszafogni 2001-ben. Ehhez az Alap 383 milli6 dolla-
ros, masfél éves készenléti hitele is hozzajarult 2001 észén.

A gazdasagi helyzetet azonban tovabbra is rontja az emelked6 inflacid, noha a csatla-
kozasra var6 orszagok kozott energiatermelésben Romania rendelkezik a legjobb feltéte-
lekkel. (Igaz, éppen a kdolajarak vilagpiaci ingadozasa sebezhetdvé is teszi!) Igaz, a fo-
ly¢ tizletek mérlegének hidnya éppen akkora volt — az import ndvekedése miatt — mint a
kereskedelmi mérleg emelkedése: 35%. Miutdn Romania hitelképesnek bizonyult, a
Nemzetkozi Valutalap és a Vilagbank kevésbé volt elévigyazatos a szocidldemokrata
Nastase-kormannyal szemben. A készenléti hitelek feltétele a progressziv dezinflacios
politika volt, amelynek azonban kevés eredménye mutatkozik ez idaig. A monetaris €s fi-
zetési politika kevéssé szigort voltanak, a kormany népszerliségének fenntartasaért ho-
zott intézkedéseknek, a késlekedd strukturalis atalakitasoknak tudjak be mindezt a nem-
zetkdzi pénzintézetek. 2002. majus 9-én felfliggesztették a nyilt targyalasokat Bukarest-
tel egy, a maganszektort tamogatd hitelmegallapodas dolgéaban.

A 2002-es privatizacios programban egyebek kozt szerepel a Roman Kereskedelmi
Bank, illetve két fontos aluminium-iizem (Szlatina) maganositasa. Hatra van olyan ko-
olajipari 6rias, mint a Petrom vagy a Berd magankézbe adasa. (Ezekét 2003-ra tervezik.)
2002 elso felében 123 lizemet vett meg a roman allami vagyoniigynokség. Ezek a cégek
hatralékokat és veszteségeket figyelembe véve dsszesen 44 millio dollart adtak a koltség-
vetésnek.

Az allam nagy hangsulyt fektet arra, hogy az olyan hagyomdanyos iparagban, mint pl.
az acélipar, a munkanélkiiliséget dsszesen 9%-ra szoritsa vissza. Nem titok azonban,
hogy egyes térségekben (Neamt, Maramaros, Botosani) az arany 27-31%-ot is elér. Ezért
is intenziv targyalasokat folytatnak a nemzetkdzi pénzvilaggal arrdl, hogy az 1j munka-
helyek teremtése nélkiilozhetetlen a hagyomanyos iparagakban.

A Kiilfoldi Beruhdzasok Romaniai Ugynéksége (ARIS), jol felkésziilt szolgaltatasok-
kal 2002. jinius 24-¢ Ota szorgalmazza az 1j befekteték megnyerését. Ok sem tudnak
azonban teljesen véget vetni a korrupcionak, amely a kereskedelmi korokben éppugy el-
uralkodott, mint az ligyintézésben. A kiilfoldi beruhazok kozott elso helyen tartjak nyilvan
a francidkat (Danone, Société Générale, Renault, Michelin, Carrefour), s noha tevékeny-
ségiik novekvé mértékii, valojaban mégis kevesebb, mint a németeké vagy az olaszoké.

Adrian Nastase 2000 decemberében alakitott kisebbségi kormanyt; azota kiilondsen az
6 személye bizonyitott eredményes, eltokélt munkaval. Egyesek szemében csak a politi-
kai alcakat levetett, ujabb, ex-kommunista cselrél van szo, masok viszont meggy6z6dé-
ses reformistanak tartjak, aki az orszag stabilitasara torekszik.

A Szocidldemokrata Part tagjainak jo része a Roman Kommunista Part soraiba tarto-
zott még 1989 elott, igy ezek a személyek, ha nem is a visszatérés szandékat sejtetik a



partallami szisztémahoz, de a sziikséges gazdasagi reformok meghozatalara valo elto-
kéltség hianyat mindenképpen. Ugy tiinik azonban, hogy 1990 és 2000 kézott mégis el-
sajatitottak az 0j jatékszabalyokat. A ,,mutacionak” csak egyik, mondhatni, leegyszertisi-
tett értelmezése a ,,pozitiv multat tovabbvivo™ Iliescu elndk és az ,,uj generaciot” képvi-
sel6 Nastase szembeallitasa. Az eltérés szembeszoko a két személyiség és valasztoik ko-
z0tt is, ezzel egylitt sem gyongitik a szocialdemokratakat. Nastase partja egyébként
eredményesen integralta a korabbi szocidlis ¢s munkailigyi miniszter, Alexandrou
Anasthasiu altal vezetett Romaniai Szocidldemokrata Partot, szamos, befolyasos kapcso-
latra téve szert gazdasagi korokben. A szocialdemokratakra voksolt még a fiiggetlenek
nagy része ¢és a centrum baloldal képviseldi is. A nemzeti hirligynokséget, a Rompresst a
Tajékoztatasi Minisztérium feliigyelete ala helyezték; a miisorido jelentds részét a szoci-
aldemokrata vonatkozasu addsok foglaljak le, bizonyitva, hogy a miisorpolitika erés koz-
ponti ellendrzés ala esik. A kdzvéleménykutatasok azt bizonyitjak, hogy egy év elteltével
sem veszitettek népszerliségiikbdl, annak ellenére nem, hogy egyiittmiikodést kezdemé-
nyeztek a legnagyobb etnikai kisebbséggel, a magyarokkal is.

A szocidldemokratak a 2000. novemberi helyhatosagi valasztasokon a kétkamaras par-
lamentbe csak 1/3-1/3 részben jutottak be, egytittmiikddésiik az RMDSZ-szel kimondot-
tan gylimolcsdzének bizonyult ebbdl a szempontbol. Elutasitottak viszont az egyiittmii-
kodést az EU-ellenes Corneliu Vadim Tudor vezette Nagy Roménia parttal. Ot honap
utan ellenzéki magatartast tantisitottak viszont a Nemzeti Liberalis Part tagjai a privati-
zacio kérdésében. A Nastase vezette part (PSD) tartja magat tehat a szocialdemokracia
egyetlen jogos képviseljének. A Romaniai Magyarok Demokratikus Uniéja (UDMR)
szintén toretleniil tdmogatja a PSD-t. A 2001 juniusédban, a magyar parlament altal meg-
szavazott kedvezménytorvény ligyében tamadtak ugyan fesziiltségek, azonban az
UDMR figyelmeztette a kormanyt, hogy az unids csatlakozas eldtt nem tenne jot egy
ilyen parlamenti vita Romanidnak.

A romaniai magyar kisebbséget évek 6ta Marké Béla vezeti; neki eddig sikeriilt min-
dig sajat partjan beliil a szélséségesek folé kerekednie. Most arra a felismerésre jutott,
hogy egyediil a PSD-vel valo egyiittmiikodés lehet gylimoles6z6 a magyarsag szamara.
Egyiittmiikodési szerzodést is alairtak a partok 2001 elején, melyben dinamikus és konst-
ruktiv tdmogatasukrol biztositjak kdlcsondsen egymast a parlamentben. A magyar ellen-
zéknek — a 90%-ban magyarlakta Kovaszna és Hargita megy¢kben — sem sikeriilt meg-
zavarnia ezt az elkotelezettséget. Nastase pedig, a 2002 novemberi NATO-dontés el6tt
mindenképpen altalanos politikai egyensuly fenntartasara torekszik.

A Belgradra mért amerikai bombazasok soran a roman parlament rendkiviil lojalis mo-
don megszavazta a roman 1égtér feltétel nélkili atengedését, melynek eredményeképpen a
NATO-jeloltek listajara keriilt az orszag. Két évvel késobb, a 2001. szeptember 11-ei ter-
rortdmadasokat kovetden ismét a feltétlen egytittmiikodés bizonyitékaképpen roman csa-
patokat kiildtek Afganisztanba, és biztositottak a 1égteret az amerikai titkosszolgalat részé-
re. Legutobb Irakkal kapcsolatban nyilvanitott ki hasonld szandékot a roman katonai veze-
tés. Minden esélyt megadott tehat Romania maganak ahhoz, hogy NATO-tag lehessen.

A laekeni Europai Tanacs 2001. december 14—15-¢én elfogadta azt a forgatokonyvet,
mely szerint Romania és Bulgaria 2007-ben a Koz0sség tagja lehet. E datum hallatan so-
kan megkonnyebbiiltek, hiszen 2002. januar 1-jétdl nincs sziikségiik tobbé vizumra, ha
az un. schengeni orszagok valamelyikébe kivannak utazni. Természetesen az EU Bizott-
sag éves jelentése most is hangsulyozta, hogy Romanianak sokat kell tennie a korrupcio
felszamolasara, az elécsatlakozasi segélyek, hitelek — Phare, Ispa, Sapard — jobb haszno-
sitasara, az allam jogi strukturajanak atlathatosaga, az allami tigyintézés terén.
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2002 nyarara Romania 26 fejezetet nyitott meg, és 12-t zart le a csatlakozasi targyalasok-
bol. A 2002. végi koppenhagai tanacskozason tgy dontdttek, hogy Romanianak és Bulga-
rianak csak 2004-ben, utolsoként kell lezarnia a mezdgazdasaggal kapcsolatos fejezetet.
2006-ig az agrar szektor évi 153 millié eurds tamogatast kap, s ez nem annyira a roman tar-
gyalofél ramendsségének, mint inkabb a ,,nyugtalanitd” tényeknek kdszonhets. 2002-ben
Romania teljes lakossaganak 47,5%-a élt vidéken, 2 %-kal tobben, mint tiz évvel korab-
ban. A Roman Tudomanyos Akadémia demografiai kutatasainak igazgatoja, Vasile Ghetau
szerint az emberek nem tudjak fizetni a varosi lakasok rezsikoltségeit, menekiilnek a mun-
kanélkiiliség el6l, és legalabb az ennivalot akarjak biztositani csaladjuk szamara, ezért kol-
toznek vidékre. Ez tipikus a nagyon szegény keleti, délkeleti vidékeken — allapitja meg az
UNICEEF. Az aktiv roman lakossag 40%-a dolgozik a mezdgazdasagban, azonban a nem-
zeti Ossztermék 14%-at allitjak csak eld, mikdzben a 1étfenntartasra kényszeriilt mezogaz-
dasagi dolgozok nem tudjak kielégiteni alapvetd sziikségleteiket sem.

Fentiek alapjan fé16, hogy az EU-tag Romania olyan versenyhelyzetbe keriil mezogaz-
dasagi téren, amelyben nem tud majd helytallni. Ez azonban a jelenlegi politikai vezetés-
nek nem okoz gondot. A 2004-es elndk-, illetve helyhatosagi valasztasok megnyerése
egyeldre kozelebbi, elérendd célként lebeg elottiik.

Kakasy Judit

Nemzetinek lenni Ukrajnaban: Néhany szabaly

Shevel, Oxana: Nationality in Ukraine: Some Rules of Engagement. = East European Politics and Sociaties,
16. vol. 2002. 2. no. 386-413. p.

Bar birodalmak romjain allamok épiilhetnek fel, ez egyaltalan nem jelenti egyben nem-
zetek sziiletését is. A Szovjetuni6 dsszeomldsa utan az utédallamok allampolgarai nem
valtak azonnal nemzetek tagjaiva. A mai Ukrajna tavol all a modern nemzeti idealtol: et-
nikai és nyelvi sokféleség jellemzi, és tavolrol sem nyilvanvalo, hogy az ukran politikai
és nemzeti egységek pontosan fedik egymast. Ukrajnaban az elmult tiz évben fontos sze-
repet jatszott a nemzetépités folyamata, amelynek eredményeirdl azonban nem vélekedik
egységesen a tudostarsadalom. A szerz0 szerint ez a folyamat joval elérehaladottabb al-
lapotban van, mint azt altalaban gondoljak.

A nemzeti identitast az allampolgarsagot és az allami nyelvet érint6 intézkedésekre
adott reakciok alapjan lehet leginkabb ,,bemérni”, hiszen mind a politikusok, mind a la-
kossag szerint e két kérdés alapvetden befolydsolja az allam fennmaradasat. A szerzé
,.hemzeti” és ,,nem nemzeti” kategoridkba sorolja a tdrsadalmat a jelenlegi 4llammal kap-
csolatos magatartasformak szerint. Az els6 kategoriaba tartozok elsddleges ,,elképzelt po-
litikai kozossége” maga a nemzet. Ezzel szemben, a nem nemzeti kategéria tagjainak el-
képzelt kozossége, Ukrajna esetében, a nemzetnél kisebb vagy nagyobb képzodményt is
jelenthet. Ez azt jelenti, hogy a jelenlegi ukran 4llam helyett van, aki inkabb a sajat régio-
jaszintjén gondolkodik, ami azonban az orosz t6bbségii Krim-félszigetet kivéve, nem fel-
tétleniil zarja ki, hogy elfogadja Ukrajnat is. Masok olyan nagyobb egységben gondolkod-
nak, mint egy orosz—ukran—fehérorosz allam vagy éppen egy jjaalakitott Szovjetunio.

Szamos politikus és szakember etnikai identitashoz vagy nyelvhasznalathoz koti a
nemzeti identitast, azonban az adatok nem tamasztjak ald, hogy ezek alakitanak a nemze-
ti orientaciét. igy példaul a magukat oroszoknak vallok nem sorolhatok automatikusan a
,~hem nemzeti” kategoridba, hiszen sokan koziiliik tiamogatjak a jelenlegi allamot. Tehat



az etnikai hovatartozas nem feltétleniil hatarozza meg a nemzeti lojalitast. A nyelvhasz-
nalat kérdésében Ukrajna kiilonleges helyzetben van, hiszen a lakossag koriilbeliil
egyenlden oszlik meg az oroszt és ukrant besz¢lok kozott. Ezen tulmenden, a lakossag
koriilbeliil egy negyede mindkét nyelvet aktivan hasznalja a mindennapokban. Az oroszt
beszélokkel kapcsolatban az adatok azt jelzik, hogy koziiliik tobben tdmogatjak a jelen-
legi allamot és annak EU-csatlakozasat, mint ahanyan az orosz—fehérorosz uniot valdsi-
tandk meg. Tehat a nyelvhasznalat sem ,,el6idézdje” a nemzeti identitdsnak.

Az etnikai identitds és a nyelvhasznalat helyett sokkal inkabb a politika szintjén, a po-
litikaval kapcsolatosan lehet meghatarozni, hogy valaki éppen a nemzeti vagy a nem
nemzeti kategoriaba tartozik. Ezt a megkiilonboztetést ugyanakkor a politikusok és par-
tok esetében is hasznalni lehet. A nemzeti politikai er6k meg akarjak Orizni, és fejleszte-
ni szeretnék a jelenlegi fiiggetlen ukran allamot. A kemény nemzeti — jobbk6zép — erdék
esetében az ukran allamisag mindenek felett all, és 6k azok, akik kifejezetten tdmogatjak
az allamisagra, és mivel iizleti érdekeik sok esetben Oroszorszaghoz kotik dket, ezek a
partok kevésbé nyugat-orientaltak. A nem nemzeti er6k valamely mas — a nemzet felett
allo — allami képzddményt szeretnének létrehozni, mivel nem fogadjak el az ukrant mint
kiilonallo politikai nemzetet.

Mind a nemzeti, mind a nem nemzeti erdk a két, kozpontinak tekintett tigy, az allam-
polgarsagot, illetve a nyelvhasznalatot meghataroz6 torvények segitségével igyekeznek
maguknak nagyobb tabort megnyerni, és az orszagot a sajat elképzeléseikek megfelels-
en alakitani. Az orszag hivatalos nyelve 1989 6ta az ukran, €s ez, az oroszt mint masodik
hivatalos nyelvet bevezetni szandékozok minden probalkozasa ellenére, maig sem valto-
zott meg, és egyre valdsziniibb, hogy nem is fog. Napjainkban mar sok oroszt besz¢élé
szlil6 adja ukran iskolaba a gyerekét, és azok koziil is, akik oroszul tanulnak (a Krim-fél-
szigeten szinte nincs is ukran nyelvii oktatas), sokan megtanulnak ukranul is. Az ukran
elit és a politikusok kozszereplésének nyelve ma mar az ukrdn, ami sokak szdmara elére-
vetiti az orszag politikai jovjét, még ha a maganéletben az orosznak és a kétnyelviiség-
nek is fontos szerep jut a jelenben.

A kett6s allampolgarsag, bar a kilencvenes években fontos kérdésnek szamitott, ¢s a
nem nemzeti erdk szerették volna kiharcolni (elsdsorban az orosz allampolgarsagra gon-
dolva), mara szinte minden jelentdségét elvesztette. Az alkotmanyban nem jelent meg és
a 2001-ben sziiletett allampolgarsagi torvény csirajaban elfojtott mindenfajta kettds al-
lampolgarsaggal kapcsolatos kezdeményezést.

Az elmult tiz év fejleményei azt mutatjak, hogy Ukrajnaban elmozdulas tortént a nem-
zeti oldal felé, amit jelez, hogy elfogadték az ukrant mint hivatalos nyelvet, és a politikai
¢letbdl, ugy tlinik, eltliint a kettds dllampolgarsag bevezetésének igénye. A nemzetépités
folyamata, ezek alapjan, elérehaladottabb allapotban lehet, mint azt sokan gondoljak.

Barna Judit
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Hidfo vagy hid?
(Torokorszag lehetséges szerepe az amerikai—iraki
konfliktusban)

Parks, Bill: Bridgehead or Bridge? = The World Today, October 2002. vol. 58. no. 10.

A cikket tavaly oktoberben, a torokorszagi valasztasok és az iraki habort elétt adtak kozre.
Avalasztasokat 2002. november 3-an tartottak, abban az id6szakban, amikor olyan sorsdont6 kérdések
foglalkoztattak a t6rok politikusokat és a kdzvéleményt, mint az orszag és Ciprus EU-tagsaga, a nem
sokkal korabban felvallalt afganisztani nemzetk6zi misszi6 vezetése és az egyre lehetségesebbnek tiing
iraki haboru.

Ahideghabort1 végével megsziint Torokorszag stratégiai jelentdsége Eurdpa déli sarkaban. Stratégiai
szerepét ettdl kezdve sokkal inkabb annak koszonhette, hogy hataros Irdnnal, az arab vilaggal és a Kau-
kazussal. A2001. szeptember 11-i események utan Ankara megprobalta Amerikaval kialakitott stratégi-
ai partneri viszonyanak szerepét felértékeltetni, és felajanlotta, hogy a hid szerepét fogja betdlteni a nyu-
gat és az iszlam vilag kozott, Amerika azonban inkabb hidfoként tekint az orszagra. Ankara nyugati biz-
tonsagi kapcsolatai kényes helyzetet teremtenek szamara, hiszen ezzel egy idoben arra is torekszik, hogy
harmoniét teremtsen kozvetlen iszlam szomszédaival kialakitott kapcsolataiban is.

Igy példaul mér a szeptember 11-i timadasok elétt is fesziiltté tette a viszonyt Washington és Ankara
kozott, hogy ez utdbbi a szankciokat megszegve, gazdasagi kapcsolatokat épitett ki Irakkal. Még a meg-
gyengiilt Szaddam-rezsim is kedvezobb eshetéségnek tiint fel a torok vezetok szemében, mint szinte
akarmelyik masik forgatokonyv. Eppen ezért Ecevit miniszterelnik egészen addig elment, hogy meg-
probalja ravenni Szaddamot, hogy tegyen eleget az ENSZ-hatarozatoknak.

Az egyik lehetséges forgatokdnyv, amitdl Torokorszag kiilonGsen tartott egy lehetséges habort ese-
tén, az volt, hogy azazt kovetd ziirzavarbol egy kurd allam emelkedhetett volnaki. Ez veszélyeztette vol-
na sajat, kurdok lakta teriileteit. Ezen tilmenden, az olajban gazdag Kirkuk térségben lako tiirkmén la-
kossag sorsat sem szerette volna a kurdok kezébe adni. Egy masik lehetséges és szintén kedvezétlen for-
gatokonyv szerint létre johetett volna egy olyan Kurdisztan is, amely menedéket nytjthatott volna az al-
Kaidanak. Egy harmadik lehetdség az volt, hogy Torokorszag olyan anarchikus térség
szomszédsagaban talalja magat, ahol az iszlam fundamentalistiknak sikeriilt megvetniiik a labukat.

Ilyen véarakozasok mellett, illetve a torokorszagi beliigyek fényében— Ecevit koalicios kormanyanak
széles korti hidnyossagai miatt frtdk ki a korai valasztasokat — nem volt kénnyti megjosolni, hogy mely
politikai erének sikeriil megnyemie a valasztasokat, ¢s az milyen politikat folytat majd, amennyiben
mégis haborura keriilne sor. (Végiil a leginkabb esélyes, Recep Tayyip Erdogan mérsékelt Iszlam Igaz-
sag és Fejlodés Partja gydzedelmeskedett.)

Ahabortval kapcsolatban, bar Ankara ellene volt barmiféle csapasnak, folyamatosan arra torekedett,
hogy minél nagyobb arat sikeriiljon kialkudnia azért, mert az iitk6z6zonaban fekszik, és egy esetleges ta-
madas jelentds karokat okozhatkereskedelmének, gazdasaganak, turizmusanak és hitelképességének is.
Alkupoziciojat azonban egyrészt az gyengitette, hogy katonailag, gazdasagilag és politikailag is fontos
voltszamara Washington, igy nem voltkétséges, hogy tiamogatnia kell majd Amerikat. Masrészt oly sok-
szor hivatkozott stratégiai fekvésére, ami miatt Washingtonnak fontos lehetett, hogy emiatt is nagyon ki-
nos lett volna megtagadni a kért timogatast.

Torokorszag stratégiai pozicidja tehat kétéli kardként is tud mitkddni: annak érdekében, hogy értéke
megndjon Washington szemében, és valoban a hid szerepét tudja bet6lteni, adott esetben le kell nyelnie
aztis, hogy ha nem szivesen is, de eleget kell tennie az amerikai kéréseknek.

(A fejleményekbdl azdta tudjuk, Torokorszag sem hid, sem hidfd nem lett az Egyesiilt
Allamok szaméra.)
Barna Judit



Az olvasztotégely mélyiil:
Arab-amerikaiak a szazadfordulon

Kulczycki, Andrzej — Lobo, Arun Peter: Deepening the Melting Pot: Arab-Americans at the Turn
of the Century. = Middle East Journal, vol. 3. Summer, 2001. 459—473. p.

Az arab-amerikai lakossag 1élekszama 42%-kal nétt a nyolcvanas évek soran, és szamuk
1990-re atlépte az egymilliot. Szarmazasuk egyre sokfélébb, és egyre tobb a mohamedan
vallasu koztiik. Az atlagnal magasabban képzettek, és keresetiik is meghaladja az atlag
amerikaiét.

Az utdbbi idékben egyre nagyobb figyelem dvezi az Egyesiilt Allamokban ¢é16 arabok
névekvo szamat és egyre erdésodé hangjat. Olyan csoportrdl van szd, amelyet sokszor
meglehetdsen gyanakvoan kezelnek, 4m kis szamuk ellenére egyre inkabb felfigyelnek
rajuk a benniik rejlé politikai lehetdségek miatt. A 2000-es elndki kampany soran példaul
mindkét jeldlt elég fontosnak itélte meg ezt a csoportot ahhoz, hogy kiilon is talalkozza-
nak arab-amerikai vezetSkkel. A kdzelmult eseményei és az Egyesiilt Allamok szerepval-
lalasa a Kozel-Keleten még inkabb rajuk irdnyitotta a figyelmet. Mindennek ellenére és
mas etnikai csoportokkal ellentétben, népmozgalmi, tdrsadalmi és gazdasagi jellemzdik-
kel eddig még senki nem foglalkozott behatoan.

Az elsé arabok az 1880-as években érkeztek Amerikaba az Oszman Birodalom tertile-
térol, és tobbségiik keresztény volt. Legnagyobb résziik megprobalt beilleszkedni, ami-
lyen gyorsan csak tudott: nevét ,,amerikanizalta”, és szakitott hagyomanyaival. Ezt a
szinte lathatatlan hullimot a masodik vilaghabora utan tobb arab nemzetbdl érkezd be-
vandorlok kovették, majd szamuk ismét megugrott az 1960-as évek kdzepétdl, és azota
is jelentds iramban nd. Ez egyrészt jelentésen hozzajarult soksziniiségiik novekedéséhez
¢s er6s0do etnikai identitasukhoz. Masrészt azt is el6idézte, hogy folyamatosan el6itéle-
tekkel kellett és kell megkiizdeniiik, mivel gyakran a kozel-keleti fesziiltséggel azonosit-
jak 6ket. Harmadrészt, megnehezitette beilleszkedésiik vizsgalatat.

Az arab-amerikaiak kétharmada libanoni szarmazasu, majd’ egy 6todiik sziriai, és je-
lentds csoportot alkotnak az egyiptomiak és a palesztinok is. 1990-ben kb. 59%-uk ame-
rikai sziiletést volt, tovabbi 20% pedig megkapta az amerikai allampolgarsagot. Foldraj-
zi elhelyezkedésiikre jellemzd, hogy tobbségiik 6t allamban ¢l: Kalifornidban, New
York-ban, Michiganben, Floridaban és New Jersey-ben. Ezek mind kulcsfontossagi al-
lamok a valasztasokon, igy szervezett keretek kozott az arab-amerikaiak akar komoly po-
litikai befolyasra is szert tehetnének.

Atlagosan 83%-uk magas szinten beszéli az angolt, ami az Amerikaban sziiletetteknél
97%-ra ugrik. 1990-ben iskolai végzettségiik atlagosan magasabb volt, mint az amerikai
atlagé: a férfiak esetében az Gssz-amerikai 24%-hoz képest 40%-uknak volt felséfokt
diplomaja. Ezzel konnyebbé valik szakmailag magas szinvonalu, illetve menedzseri alla-
sokba belépni, ami viszont a keresetre is pozitiv hatassal van: atlagkeresetiik is megha-
ladta az amerikai atlagot. (Mind a férfiak, mind a n6k esetében elmondhato, hogy atlagon
feliil reprezentaltak ezekben a kategoridkban, mig alulreprezentaltak a szakképzett, illet-
ralis és vallasi kiilonbségeket is segitenek ledonteni, ami tobbek kozott a vegyes hazassa-
gok novekvo szamat eredményezi. Ez pedig a tarsadalomba valo beilleszkedésiiket segi-
ti el6. Emellett azonban sokan, féleg az elsd generacios bevandorlok vallalkozokka val-
nak (jelentds résziik kereskedik), és megmaradnak a sajat etnikai kozosségiikon beliil,
anélkiil, hogy kiilondsebben asszimilalodnanak.
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Mig a korabbi arab bevandorlok, Ggy tiinik, be tudtak illeszkedni az amerikai tarsada-
lomba, hasonldan mas bevandorl6 csoportokhoz, mint pl. a kelet-eurdpaiak, az Gjabb hul-
lamokkal érkezdék koziil sokan olyan konfliktus-6vezetekbdl érkeztek, mint Palesztina
vagy Libanon. Szamos arab-amerikai szervezet jott 1étre, ami nem csak a k6zosség prob-
Iémaira keresi a valaszt, de erdsiti is a hozza tartozok etnopolitikai tudatat. Az egyre erd-
teljesebben jelentkezo iszlam hatas, f6leg az elmult masfél évben széles korben aggodal-
mat keltett. Ennek ellenére, a mar beilleszkedett arab lakossag jelenléte talan segithet ab-
ban, hogy hosszu tdvon az amerikai tdrsadalom is elfogadja az Gjonnan érkezdket és kul-
tarajukat.

Barna Judit

A ,,Ground Zero” el6zményei Kelet-Timorban 1999-ben:
Elemzés
a nemzetkozi bilinrészességrol Indonézia biintetteiben

Joseph Nevins: The making of ,, Ground Zero” in East Timor in 1999. An analysis of international complicity
Indonesia’s = Asian Survey, 42. vol. 2002. 623—642. p.

1999. augusztus 30-kan népszavazast tartottak Kelet-Timorban, amelyben a lakossag ko-
zel nyolcvan szézaléka az Indonéziatol valo elszakadasra szavazott. Miutan az eredmény
kideriilt, az indonéz hadsereg és félkatonai eréi ratdmadtak a lakossagra, tobb mint 2000
embert megoltek, 250 ezret elhurcoltak, és a teriilet épiileteinek és infrastruktirajanak
hetven szazalékat elpusztitottak. Ami még szornyiibbé tette a vérengzést, az a tény volt,
hogy a valasztasokat az ENSZ feliigyelete alatt tartottak.

A szeptemberi er6szakos eseményekkel kapcsolatban szamos magyarazat sziiletett. Az
egyik ,,iskola” szerint indonézbarat kelet-timori félkatonai egységek, az indonéz hadse-
reg egyes elemeinek tamogatasa mellett, ,,0rjongeni kezdek”, amit Jakarta minden igye-
kezete ellenére sem tudott megfékezni. A masik magyarazat szerint a jakartai katonai hi-
erarchia felel6s a torténtekért, hiszen az 6 tudomasuk és engedélyiik vagy akar direkt pa-
rancsuk hidnyaban, ilyen fajsulyu vérengzés nem kdvetkezhetett volna be. A masodik
verzi6 a meggy6zObb, am mindkettdben k6zds, hogy az eseményeket mind idében, mind
térben lesziikitik. Az ismertetett iras kitagitja ezeket a kereteket és bemutatja, hogy sza-
mos vezetd orszag kormanyanak Indonéziat tamogaté politikaja a népszavazast megel-
706 id6kben miképpen jarulhatott hozza a tragikus események bekovetkeztéhez. Erkolesi
és politikai felelosség terheli ezeket az orszagokat, amiért az 1975-0s kelet-timori bevo-
nuléds 6ta timogatast nyujtottak Jakartanak, és bar elére sejthették a szeptemberi esemé-
nyeket, nem tettek 1épéseket a megakadalyozasukra. (A népszavazas biztositasat Jakarta
elutasitotta, és mivel joindulatara sziikség volt ahhoz, hogy egyaltalan megtarthassak a
szavazast, nem is voltak jelen hatékony nemzetkdzi biztonsagi erdk.) A szerzé éppen
ezért gy értékeli a torténteket, hogy egylittes erdfeszitéssel, a nemzetkozi kdzosség koz-
remiikddésével torténhetett meg a tragédia.

Négy orszag emelkedik ki a politikailag, gazdasagilag és geostratégiailag fontos Indo-
néziat timogatdk koziil: Ausztralia, Japan, az Egyesiilt Kiralysag és az Egyesiilt Alla-
mok. Ausztralia 1975-ben egyértelmiien Kelet-Timor fiiggetlensége ellen foglalt allast,
majd katonailag tdmogatta Indonéziat, 1995-t6l pedig olyan biztonsagi megéllapodas
volt érvényben, amely szoros kapcsolatokat eredményezett a két orszag katonasaga ko-
z6tt. Az Egyesiilt Allamok, amelynek fontos gazdasagi kapcsolatai kotdtek Jakartahoz,



szintén engedélyezte Kelet-Timor megszallasat. Az indonéz hadsereg ebben az akcidban
hasznalt fegyvereinek kilencven szazalékat amerikai cégek szallitottak. A hetvenes évek-
ben megndtt, Indonéziaba irdnyuld amerikai fegyverexport Reagan idején tetézott: az or-
szag fegyver importjanak 53%-a Amerikabol szarmazott 1992—-1994-ben. Politikai szin-
ten az USA mindvégig amellett lobbizott, hogy az Indonéziat elitél6 ENSZ-hatarozatok
semmiképpen ne legyenek hatékonyak. A Clinton-kormanyzat ugyan betiltotta bizonyos
fegyverek exportjat, de tovabbra is jelentds gazdasagi segitséget nytijtott az orszagnak, és
a katonaknak pedig kiképzési lehetdséget biztositott. Az Egyesiilt Kiralysag hasonld sze-
repet jatszott a diplomacia terén, mint Amerika. Ezen tilmenden, szamos mas katonai
felszerelés mellett a britek szallitottak a Hawk-gépeket Jakartanak, és a szigetorszagban
is képeztek indonézeket. Mig az Egyesiilt Kiralysag tartozkodott, amikor az ENSZ-hata-
rozatokrol kellett szavazni, Japan minden esetben Kelet-Timor ellenében voksolt. Tokid
tdmogatasanak elsédleges indokat a két orszag kozott fennallo szoros gazdasagi kapcso-
latok jelentették. Az 1990-es években egyre hangosabb nemzetko6zi kritika ellenére Japan
maradt a jakartai rezsim legnaivabb timogatdja.

Nem az adott kormanyok bizonyos intézkedései, hanem azok kumulativ hatasa jatszott
donto szerepet 1975-t61 1999-ig. Mara kidertlt, hogy az 1999-es szavazas elokésziiletei
soran mindezek a hatalmak tisztaban voltak azzal, hogy megfelelé koriilményeket kell
teremteni a szavazas idejére, hogy az biztonsagban és korrekt moédon menjen végbe. Azt
is tudtak azonban, hogy ha az ENSZ ragaszkodna ahhoz, hogy nemzetkozi biztonsagi és
békefenntartd erdk legyenek jelen, Jakarta elutasitana a szavazast. A nemzetkdzi kdzos-
ség engedett, és meg sem probalt komoly nyomast gyakorolni Indonéziara, példaul azzal,
hogy megszakitja gazdasagi és katonai kapcsolatait vele. Mindez csak a mészarlas meg-
kezdése utan, és akkor is meglehetds késéssel és kelletleniil tortént meg. Ennek ellenére
tobb orszag kijelentette, hogy megtettek minden t6liik telhet6t az adott szituacioban.

A realpolitika szemszogébdl nézve érthetd az adott nyugati orszagok viselkedése.
Azonban normativ szempontbdl vizsgéalva a torténteket, egyértelmii erkolesi felelosség
terheli 6ket, amiért nem tartottak szem el6tt a kelet-timori lakossag alapvetd emberi jogait,
¢és nem gyakoroltak nyomast a jakartai rezsimre, valamint hagytak, hogy az indonéz had-
sereg ne csak véghez vihesse a mészarlast, de sértetleniil meguszhassa azt.

Barna Judit
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Beszélgetés Paul Schusterrel,
a ma €16 legidésebb romaniai német iroval

Paul Schuster im Gesprdch mit Stefan Sienerth. = Siidostdeutsche Vierteljahresbldtter.
2002. 4. H. 337-352. p.

A miincheni folydirat tobb éve elinditott beszélgetés-rovatat a délkelet-német (magyaror-
szagi, romaniai stb.) irodalom- és miivelddéstorténeti orokség szoszoloinak, évrdl évre
fogyatkoz6 szamu alkoto-képviseldinek szenteli. A beszélgetések (nyugodt tempoval ki-
bontakoztatott mélyinterjik) sora megannyi szamadas a kozelebbi vagy tavolabbi multba
visszanyulo torténelmi és tarsadalmi tapasztalatrol a Karpat-medencével és keleti, déli
szomszédsagaval jelolhetd térségbdl. A ma €16 legidésebb alkotok, mint Paul Schuster
(1930) is, még tantii valamennyi, 1945-6t kdvetd korszaknak, élményanyaguk emellett
visszautal legalabb a habortt kozvetleniil megel6z6, gyermekfejjel megélt esztenddkig.

Schuster erdélyi szasz kornyezetbdl szarmazik: Nagyszebenben sziiletett, ott is nevel-
kedett, a nagy multa Bruckenthal-Gimnazium ndvendéke volt. Neves tanarai kozott em-
liti B. Capesiust. Tanuloévei viharos esztendokre esnek: habort, a német népcsoport ko-
rében honositott naci mozgalom, az 1944. augusztusi fordulat, az 0ijjaépités (és orosz de-
portalas) és 1948-ban a kommunista hatalomatvétel. Schuster az 1945/48 ko6zotti évekre
visszanyert intézményi autonomia felszabaditd idészakat leplezetlen nosztalgiaval festi.
Koran megcsillantott tehetségével szabad az Gtja a helyi értelmiségi boly felé, amely a po-
litikai fordulat pillanataban (a nacitlanitastol eltekintve) még sértetlen. De a sziikre sza-
bott keretek helyett inkabb a fovarost valasztva, ott probal szerencsét a kozponti német
nyelvii lap (Neuer Weg) szerkesztdségében, majd pedig az irészdvetségi tagozat folyoira-
tanal (Neue Literatur). Schuster az *50-es és *60-as éveket tehat Bukarestben tolti. Koz-
vetlen feletteseinek véddszarnyai alatt sikeriil elkertilnie az er6sddé és tipusvaltd roman
diktattra veszélyeit, noha irdsainak valdsagigénye nem ismer megalkuvast. Visszapillan-
tasaban melegen méltatja a partmegbizatast teljesitd funkcionarius-foszerkeszté (E.
Stoffel, 1959-t61) politikai jozansagat és batorsagat némely valoban kockazatos kozlés
vagy politikai gyantba vett szerz6 felvallalasaban. Némi biiszkeséggel emlékeztet emel-
lett a Neue Literatur ama ,,csinyjeire”, melyeket az NDK-val szemben megengedett ma-
géanak az ott eltiltott vagy alig tlirt miivek kozlésével (koriilbeliil a *70-es évek elsé felé-
ben).

Schuster nem volt ,,iildozott” ird, nem volt ,,ellenallo”. Kétségkiviil irasaiban nem fog-
lalkoztatjak a mind kritikusabba valo kisebbségi helyzet, a romaniai kisebbségi politika
kérdései, sem az etnikumot ért megprobaltatasok és torvénytelenségek. Szasz iroknal ez
szélesebb korben is (nem altalanosan) jellemzd, szemben a bansagi németekkel. Regé-
nyeiben, elbeszéléseiben a haboru el6tt, roman tobbségi keretek kozott atformalodo erdé-
lyi szasz életforma, a mentalitas érdekli, kiilonos tekintettel az etnikumkozi egyiittélés
modozataira. Ebben a kolcsonds tolerancia és joindulat eszméje lebeg a szeme el6tt, és ha
ilyen szempontbo6l kivetnivalot talal, azt a szaszoknal talalja meg (naluk mutatja meg). A
szaszsagot illetd kritikdja rendithetetlen a modern polgari fejlodéssel (vagyis mar Tria-
non el6tt) sovinizmusba forduld elzarkozasuk iranyaban, amivel kispolgari és értelmisé-
gi koreikben oly konnyedén a nagynémet eszme s végiil (megfeleld latokor hijan) a na-
cizmus karmai k6z¢ keriiltek. E fiiggvény koré fonodik regényfolyamnak tervezett mi-
ve: a Fiinf Liter Tzuika (Ot liter cujka, 1961, 1965) két kotete, illetve joval késSbb kézbe
vett, még nem publikalt folytatasa. E torekvését kiilondsebben nem tidvozolte az egyko-
i roman irodalompolitika: a kdzelmult belsd folyamatai a tobbségi értelmiséget és poli-



tikat nem érdekelték, a nyiltan nem kompromittalodott egyénektdl az 0j totalitarius poli-
tika kdvetését, tamogatasat vartak el. Még kevésbé valt népszeriivé ezzel a német kisebb-
ségi korokben.

Schuster a visszatekintésben félelem nélkiil ,,baloldali” iroként és intellektusként vallal-
ja fel onmagat. Baloldali illuzidival semmiben nem kivanta igazolni a roman kommuniz-
mus adott gyakorlatat, nem valt ,,part-irova”. Legfeljebb osztozott a korai Ceausescu-éra
Ebben az idészakban jutott epizodszerephez a Német Nemzetiségi Dolgozok Tanacsaban,
ahol sajat elmondasa (és masok tanusaga) szerint nyiltan a partfotitkar szemébe mondta: a
part kisebbségi politikaja elégtelen (?), s hogy a németek mind el akarnak menni. (Ekkor
mar megkottetett a nyugatnémet-roman egyezség a fejkvotas csaladegyesitésrol.) Aroman
vezetés nyilt elhatarolddasa Moszkvatdl a szemében egyébként dsszekapcesolodott 1968
nyugat-eurdpai mozgalmaival, s noha végiil ez irdnyban is csalodnia kellett, a nyugat bal-
oldali igéretei késztették tdvozasra Ceausescu igen gyors szinevaltozasa nyoman (1971 vé-
gén).

Schusterbél otthon sem valt kiilondsebben elismert iro, azt sem allithatjuk, hogy ennek
ellenére valdban jelentds ir6. Inkabb a magatartés, az élett — kisebbségi vonatkozasban
— kiilonutas tipusa érdekes. Németorszagban letelepedve ott folytatja munkéjat, ahol ott-
hon abbahagyta, csak itt teljesen elszigetelddik, publikacios lehetéségei besziikiilnek.
Szamottevébb ) miiveként a Heilige Cécilia (Szent Cecilia) cimii kisregény ismert — a
szasz falusi lany és a bukovinai orgonaépitd meghiusult szerelmérdl (szintén haboru el6t-
ti torténet). A nyugati kozvélemény az 6 témaira végképp nem ,,vevd”: szdmdra a jelen-
beli helyzetet leleplezd, fricskazo, a kisebbségi elnyomast sejtetd, szimbolizalo irodalom
politikai szenzacidja érdekes. Ennek sokkal inkdbb megfelel a ,,banati akcidcsoport” je-
lentkezése — még Romaniabdl (ahogy torténetesen éppen a Schuster altal dsszeallitott
Neue Literatur-kiilonszam bemutatta 6ket 1971-ben), vagy képviseléik (H. Miiller, R.
Wagner ¢és masok) kitelepiilése utan. Az emigracio politikai, szemléleti megosztottsagat
(vagy csak a kenyérharcat?) emeli ki Schuster kifakadasa: azota 6 épp e bansagiak altal
rekesztetik ki az ex-romaniai német koz0sségbdl — irasainak melldzésével, ragalmazas-
sal (,,lepaktalt Ceausescuval” stb.).

A ,beszélgetés” nagyon szubjektiv miifajaban a kérdezé (mint mindig: Sienerth,
egyébként sors- és honfitars) enyhén igazithat az 6nszemlélet nagyobb tulzasain, de végiil
az elmondottakat a szoveg kozlésével hitelesiti. gy egy ontorvényii, roppant 5sztnds és
nyitott ir6i alkat all elSttiink, tételes vezérelvektdl, standardizalt szempontoktol mente-
sen. Schusternek nincs kisebbségi német tudata, csak kisebbségi német ,,témai” vannak —
az elmondottak szerint az erdélyi mult stirijébol. Az identitasi kérdést érintve, alkalma
nyilik a beszélgetés sordn, hogy bukaresti éveinek tapasztalatabol a ,,szerkesztdségi zsi-
dok” emberségét, tiditd ,,sovinizmus-hidnyat” vagy egyszerli roman szallasadondje ma-
kulatlan szivjosagat kiemelje. Szerzonk mindinkabb az interetnikus tudat letéteményesé-
vé valik. Mondanddja végén (ma mar nyilvan a sziilohaza iranti nosztalgia jegyében is) a
szasz gyokereitdl bevallottan eltavolodott német ird egyféle komplex ,,balkani” identitas-
rol tesz hitet.

Komdromi Sandor
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A valtoz6 szlovak falu etnologiai vizsgalata

Danglova, Ol’ga: Rurdlna komunita v transformacii. = Slovensky narodopis, 49. ro¢. 2001. 3. no. 279-299.p.

Szlovakia 49 ezer km’ teriiletén 2800 falu taldlhat6. Szamossaguk a telepiilésstruktiraban
joval meghaladja a mas allamokban szokasosat. Tobbségiliknek még 500 lakosa sincs, s
anndl fogva, hogy az ,,isten hata mogott” 1étezik, tobb tekintetben zarvany. A szlovak fa-
lu, noha tarsadalmi-gazdasagi viszonyait illetden tobb kényszeratalakulason ment at,
mindmaig nem tekinthet6 elsésorban kozigazgatasi egységnek, hanem foként a minden-
napi élet szinhelyének. A mai szlovak tarsadalomnak szamos szervezésbeli, rokoni, em-
berkozi kapcsolata a falusi paraszttarsadalomban gydkerezik. E hagyomanyok legrégibb
rétegei még a preindusztrialis sztereotipidkban lelhetdk fel. Ha megkésve is, de az
osztrak—magyar kiegyezést kovetd fejlemények hatasara bizonyosan, a falusi lakossag is
elindult a kapitalizalodas, a magantulajdon meghatarozova tétele utjan. Az egyik falu pa-
rasztjai intenzivebben, a masikéi lanyhabb iitemben araszoltak a szoban forgé iranyba.
Mondhatni: ahany telepiilés, annyi fejlédési varians. A késztetést, akarcsak a szomszéd
tarsadalmak falusi telepiilésein, a mezdgazdasag termelékenységének mint a megélhetés
eldfeltételének sziikségszerli fokozéasa produkalta. (A késztetések ellenére az emlitett el6-
feltételek kelld mértékben nem fejlédtek ki, s ennek az lett a kovetkezménye, hogy nagy-
mérvi lett a kivandorlas.)

A szlovak faluban a két vilaghaboru kozott sem kdvetkezett be olyan technikai-tech-
noldgiai attorés, amely atfogodan korszertisitette volna a mezégazdasagot. Ennek oka az
volt, hogy a paraszti kisgazdasagok (foldhidny miatt) igazdban nem tudtak az aruterme-
1¢s, a piacgazdasag magasabb szintjére felvergddni. A ,,mezényben” idegen testként mi-
kodo nagybirtokoknak pedig nem volt érdekiik, hogy konkurenciat szabaditsanak ma-
gukra foldtulajdonuk legalabb egy részének eladédsa révén.

Kozép- és Kelet-Europaban a téeszek és az allami gazdasagok megszervezése keserves
és gyors tarsadalmi-gazdasagi valtozasokat kényszeritett ki. Ezek a preindusztrilis és
korakapitalista formaciobol 16kték at a falut és a mezdgazdasagi termelést a szocialista,
azaz a ,,masodik agrarforradalomba”. (Ezt manapsag illik ,,harmadik feudalizmusként”
emlegetni.)

A teljesithetetlen beadasi kotelezettségek miatti biintetési gyakorlat révén kozos gaz-
dalkodasra kényszeritett parasztoknak a f61dhoz valo tulajdonjogukat ugyan nem kellett
feladniuk, a gyakorlatban azonban le kellett mondaniuk tulajdonukkal valé rendelkezés-
rél, illetve annak egyéni hasznalatardl. Ezek a 60-as ¢és 70-es években lezajlott folyama-
tok vezettek aztan az egyszerii technologiak felszamolasahoz, az addig kétkezi miivele-
tek mechanizalasahoz, a korszer(i foldmiivelés keretében fokozodo termelékenységhez.

Mig példaul Magyarorszagon a k6zost és a haztajit kombinaltak a mezogazdasagi ter-
melésben, Csehszlovakiaban mindent kollektivizaltak. igy azutan a demokratikus fordu-
latot kovetden is masként ment/megy végbe a rekapitalizalodas. Magyarorszagon karpot-
las zajlott le, (Cseh)Szlovakiaban ,,visszatulajdonositast” tettek lehetdvé. Ez — egyebek
mellett — oda vezet, hogy a gazdasagosan termeld (ipari szervezettségil) mezdgazdasag
inkompatibilissa valik a gyenge és elaprozott tulajdonlas tényével.

Vizsgalatok tanusitjak: bar a keretiikben megkérdezettek esetenként kritizaljak a tsz-
viszonyokat, tobbségiik egyszersmind lojalis a formacid irant, és fennmaradasa mellett
»teszi le a garast”. Ez a vélekedés foként azokra a falvakra jellemz6, ahol a szovetkeze-
tek pozitivan befolyasoltak a telepiilés fejlodését, elosegitették a gaz bevezetését, a csa-



tornazast, az utépitést, ahol tamogattak a kulturalis és sportéletet. Egy-egy prosperalo tsz
elndkének nagyobb volt a presztizse, mint a helyi tandcs vezetdinek.

A ,,szocializmusbdl a kapitalizmusba vissza”-folyamat sajatossagait €s torvényszeri-
ségeit hivatott vizsgalni és értékelni a VEGA-projekt, amelyet a Szlovak Tudomanyos
Akadémia Etnologiai Intézetének hét kutatdja hajtott végre az orszag egyik — meg nem
tden gazdasagi tényezokre vezethetok vissza. Konkrétabban: a kizarélag allami kozpont-
bol iranyitott gazdasagnak a piacgazdasagba valo atmenetére, a profit maximalasat célzo
koncentralasra mind intézményi, mind pedig egyéni szinten. A helyi szintii adaptacios
mechanizmusok feltérképezése révén lathatova valik, hogy miként valtozik az egyes te-
lepiilések demografiai struktraja pozitiv vagy negativ iranyba. A nagyobb, ¢leterésebb
telepiilések pozitiv, a kisebb, eloregedett telepiilések pedig negativ iranyba mozdulnak
el.

Mindennek ellenére a preindusztrialis szlovak falubol fennmaradt az egymast segités,
a ,,kalaka” szokasa, a ,,nagycsaladi” Osszetartas. A férfiak ¢és a nok kozotti tradicionalis
munkamegosztas is nagyrészt meg6rzodott, de azért vallalkozo ndk is eld-eléfordulnak a
vizsgalt populacidban. A mezdgazdasagi és egyeb vallalkozok gyors ,,megtollasodasuk”
érdekében a foldteriiletek reprivatizalasaval kapcsolatos joghézagokat is kihasznaljak,
s6t: visszaélnek velik. Az 01j vallalkozok korében nemegyszer az efféle életvitelhez szo-
kott csaladi tradiciok élednek ujja. A vizsgalt régi6 turizmusra alkalmas természeti érté-
kekkel rendelkezik. A teriileten talalhato viztarozo, amelynek hasznositasat az illetékes
onkormanyzat vette at, hanyatl6 forgalmat vonz. Ennek egyik oka a f6ldtulajdonlés ren-
dezetlenségére vezethetd vissza. A viztaroz6 koriili hétvégi hazak tulajdonosai viszont
szeretnének integralddni a falusi k6zosségekbe, amit e kdzdsségek ambivalensen vesz-
nek tudomasul, mert tartanak ismeretlenségiiktol.

Amint mar sz6 volt rdla, mindekdzben a tsz-ekhez tovabbra is ragaszkodnak az embe-
rek, s ez a jovot illetden optimizmusra hangolja vezetdségeiket.

Alegtobb falusi probléma alapjaiban ott talalhatok a foldtulajdonlas bizonytalansagai.
Ezen kiviil ujabb ellentétek is kirajzolddoban vannak a szlovak falu mindennapjaiban és
kiemelkedé eseményeiben. fgy pl. a vallalkozok és a helyi elitek kozott sok helyiitt elmér-
geseddben van a viszony, ami olykor a parthovatartozas csetepatéiban manifesztalodik.

Futala Tibor

A szlovaksag viszonya
a titokzatos globalizalt kultirahoz

Novota, Mikulas: Tajuplnost’ globalizovanej kultiry a vzt’ah ndaroda k nej. = Slovenské pohl’ady, 2002. 5. no.
18-26. p.

A referalt, jellegzetesen sz€lsdjobb publicisztika ,,introitusa™: ,,Jelenleg a szlovak nemzet
tudata a kdosz virusaval van beoltva. A nemzet nagyobbik része a keresztény és europai-hu-
manista kultara altal szinezett, bel6le oroklott kulturalis szokasrend, valamint a nemzeti tu-
datnak a félig animalis szenvedélyek, a meddd és hedonista életmod, a kapzsisag, a megki-
vant javak 6nzo6 elsajatitasa, akar a legkozelebbiek kiszipolyozasa, a hazugsag, az irigység,
a gyllolkodés, a bosszu és a kriminalitas kultiiraja altali masszirozasa kozott tévelyeg. En-
nek a ronto kultranak mindenekel6tt az ifjiisag és — beleértve a roma ¢és a magyar kisebb-
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ség tagjait is — a feln6ttek konzumalo rétegei vannak kitéve. Kozvetitdi kozott ott van a tv,
radio, video, sajto, reklam, film- és pop-miivészet. Tamogatoi a kiilfoldon szervezett civil
egyesiiletek ¢és intézmények, foként a kiilfoldi politikai dirigizmus — a Dzurinda—
Csaky-féle kormany hazai politikai prostitucidjanak asszisztenciaja mellett.”

Ez a térnyerés a szlovak nemzeti kultiira gyengeségével, bizonytalan ellenallo képes-
ségével, illetve azzal magyarazhato, hogy az amerikaiak ,,instrumentalis pragmatizmu-
sa” felkésziilt arra, hogy imperializmusuk terjedése eldl elozetesen elharitson minden
akadalyt.

A tovabbiakban a szerz6 megmagyarazza, hogy miért gyenge a szlovak nemzeti kulti-
ra. Egyrészt a ,,turuli magyarok” (,,turulsky Mad’ari” — eddig nem tapasztalt jelz6s dssze-
tétel!) idejotte miatt, aminek kdvetkeztében a szlovak nemzet a torténeti Magyarorszag
széteséséig a nemzeti nyelvbol, irodalombol, népmiivészetbdl, szokasokbol és kiilonféle
kézmiivességekbdl allo kultirat tudott csak megdrizni, minthogy az iskolai nevelémun-
ka, politikai aktivitas, nemzeti kozmiivel6dés, az 6sszes tudomanyag miivelése, nemzeti
torvényhozas és professzionalis miivészet tilos volt szamara. Aztan a szlovaksag szem-
pontjabol a cseh gyamsag sem volt sokkal kedvezobb.

Mostanaban a vilagpolgarsag leple alatt terjesztett globalizalt kultara kezdi ki és 6rli
fel a nemzeti kultara erdit. Régen a véres hoditas volt minden imperialista hatalom elsd
¢és egyediili 1épése egy-egy nép vagy nemzet meghdditasaban, de legalabbis ,,megleckéz-
tetésében”, ,,moresre tanitasaban”. Az USA modszere mas, elézetes ,,megdolgozasait il-
letéen” tobblépcsos. Az elsd 1épesd: a tomegtajékoztatas és a mitvészeti élet kisajatitasa.
A masodik: a helyi kultara lejaratasa. A harmadik: valasztasok megnyerése megbizhatd
embereik altal. Végiil: katonai akcié — ugymond — a demokracia védelmében (vo. Jugo-
szlaviaval és Afganisztannal).

Nehogy véletleniil Szlovakia legyen a kovetkezo példa a demokracia fegyveres akcio-
val végzddo ,,szavatolasara”, tovabb kell munkalkodni a szlovak fejlesztési program al-
lami doktrindva tétele, a szlovak nemzeti emancipacio kiteljesitése érdekében. Aztan vi-
lagszinten kell modellezni a nemzeti kultira egészét.

A konkrét tennivalok: 1. Ki kell emelni a nemzet leginkabb tartos 1étét garantalo kul-
turalis teriileteket. 2. A Dzurinda—Csaky-kormany bukasa utan a vétkeseket népbirosag
elé kell allitani. 3. Az 0j kormanynak meg kell tisztitania az egész kozéletet az arto ele-
mekt6l. 4. A korrumpalt tomegkdzlésben rendet kell teremteni €s biztositani a folyama-
tos ellendrzést. 5. Teljes taniigyi reformot kell megvalositani, kiilonds tekintettel a termé-
szettudomanyi targyakra, az ,,igazi” szlovak torténelem tanitasara, a kiilfldi szlovaksag-
gal valo torédésre. (A szlovakiai kisebbségek a reciprocitas alapjan részesiiljenek jogok-
ban. Pl. a szlovéakiai magyarok annyiban, amennyiben a magyarorszagi szlovakok.) 6.
Kutatointézeti reformot kell végrehajtani a Szlovakia szdmaéra hasznos kutatasok elvara-
saval. 7. A bérezési reformot az alkoto értelmiség javara, illetve az allamigazgatasban és
a kozponti szervekben dolgozok karara kell végrehajtani. 8. ,,Orszagimazs”-tevé-
kenységet kell kifejleszteni Szlovakia kiilfoldi hirének-nevének valosagossa tétele érde-
kében. 9. Az EU-hoz és a NATO-hoz vald viszony legyen pragmatikus. Meg kell akada-
lyozni minden kiilsé kisérletet a szlovak beliigyekbe torténd beavatkozasra. 10. Az élet
valamennyi szektordban meg kell szervezni az aktiv ellenallast a globalizacids folyama-
tokkal szemben.

Esa befejezés: ,,Segitsiink magunkon, akkor kevésbé fognak artani nekiink a hazug
globalizatorok és hazai térden cstiszo politikusaink! Altalanos valasztasok esetén redlisan
szamolni kell az eredmények minden szintjén megvaldsitott statisztikai csaldssal.”



Futala Tibor

A kelet-szlovakiai ukranok (ruszinok) miuzeuma

Varhol, Josif: Z vystavocnoi i vydavnycoi dialnosti Muzeii ukrains 'koi kul'tury u Svydnyku. (2000-2001 rr.).
= Dukla, 2002. 1. no. 34—44. p.

Az Ukran Kultara Muzeuma a kelet-szlovakiai Svidnikben (Felsévizk6zon) mitkodik.
Az ottani ukransag (ruszinsag) legfontosabb és legaktivabb intézménye. Hire-neve ko-
rantsem csak Szlovakiara terjed ki: mindeniitt, ahol ukranisztikai kutatasok folynak, kap-
csolatban allnak vele.

Tevékenységében a kutato és a legszélesebb értelemben vett kulturalis nevelémunka
egyarant jelen van. Az intézmény tudomanyos gytjtéseinek, vizsgalodasainak és elemzé-
seinek kozzététele jorészt kiallitasokon és publikaciokban valosul meg.

Ezek tematik4ja tantiskodik roéla, hogy a kelet-szlovakiai ukranok (ruszinok) életének
nincs olyan tartalmi, f61drajzi, egyszersmind idébeli metszete, amelynek vonatkozasaban
a muzeum munkatarsai és a veliik egyiittmikodo kiilsé kutatok ne jeleskednének.

Csupan a 2000-ben ¢s 2001 -ben tartott kiallitasokbol is kitetszik a munka sokszintisége.
igy — az 1d6k metamorfozisai cimen rendeztek archiv honismereti fényképkiallitast, ame-
lyet két képzoémiivészeti kovetett, nevezetesen Orest Dubaj festd ¢letmiikiallitasa és Tibor
Galgoci tematikusan véalogatott, in. pasztori miiveinek bemutatdsa. Népszokasokat eleve-
nitett fel a Karacsony cimen megrendezett kiallitas, mint ahogy a Sziirhimzés cimen meg-
rendezett is. Ez utobbit mai sziirhimzok versenyével egyiitt rendezték meg. Az ugyancsak
népmiivészeti Fonds-szovés kiallitast egy torténeti emlékeztet kovette Optdalas cimen,
melynek témaja a masodik vilaghabort utani szovjet—csehszlovak lakossagcesere volt. Vé-
giil Mihajlo Cabala jelentkezett tajképeivel a mizeum kiallitasi tereiben.

Ami a publikacios tevékenységet illeti: 2000-b6l és 2001-bS1l mindenekeldtt egy gy(ij-
temény, a Naukovyj zbirnyk (Tudomanyos gyijtemény) 22. kotetének megjelenésérdl
kell szolni. Ennek tematikus tagolodasa (torténelem, forraskozlés, etnografia és folklo-
risztika, miivészetek, irodalom, miszcellania, név- és foldrajzi mutatd) ismételten a mi-
zeum tevékenységi korének tagassagarol vall.

Szlovakiai muzeumok k6zos vallalkozasa a Muzeumok és etnoszok projekt, amelynek
tobb kotetébe ,,dolgozott be” a svidniki muzeum. Ezek a kdvetkezok: Lakodalmak, Kéz-
miiparok és vasarok Szlovakiaban, Haz- és lakasépitési hagyomanyok Szlovakiaban,
Halottsirato és temetési hagyomanyok Szlovakidban. Végiil még arrol, a mas illetékes
muzeumokkal elkészitett kiadvanyrol kell megemlékezni, amely a szlovakiai skanzene-
ket mutatja be.

Futala Tibor

Iszlam—keresztény eszmecsere Lengyelorszagban

Bielecki, Zdzistaw: Islam a cywilizacja lacinska. = Wiez, 2002. 2. no. 113-114. p.

2001. szeptember 11. nyoman felvetddott: kitdrt vagy legalabbis kitdrében van a vallasha-
borli az iszlam és a keresztény vilag kozott? E megallapitas hamis voltanak leleplezése ér-
dekében rendeztek Varsdban 2001. december 7-8-an —nemzetkdzi részvétellel — eszmecse-
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rétaz iszlam és a keresztény civilizaciorol mint a dialogus kettds forrasarol. E dialogus sike-
re attol fligg — szogezte le az egyik hozzaszolo —, hogy mennyire hisziink a kozhidverésben,
ami — természetesen — korantsem feltételezi ,,egyennézetek™ kialakitasat, kovetelését.

Ilyen nézetek kialakitasara ezen az eszmecserén nem is torekedett senki. Viszont mind
a keresztények, mind a muzulmanok részérél hangzottak el dnkritikak. A keresztény igy
hangzott: ,,Ha a dialogus szeretet ajandéka, Ggy tiinik, hogy e sz6 nem illik azokra a vi-
szonyokra, amelyek az utolso évezred folyaman az eurdpai limesen uralkodtak.” A mu-
zulman pedig igy: ,,Meg kell tanitani Snmagunkat és gyerekeinket a toleranciara. Az em-
bereknek tudatositaniuk kell magukban azt az oriasi szerencsétlenséget, amelyet a terro-
rizmus hordoz magaval.”

Hangot kapott a remény a viszonyok javulasat illetéen. A kdvetkez6képpen: ,,Az, ami
ma, ebben a teremben végbemegy, ahol e kérdéskdrben mi, a nyugati civilizacio képvise-
161 talalkozunk az iszlam civilizacié képviseldivel, reményeink szerint kezdete az iszlam
civilizacios és a Nyugat kozotti kapcsolatok mindségi megvaltoztatasanak.”

Az eszmecsere zar6 lizenetében olvashatjuk az alabbi gondolatot: ,,A muzulman fél
ugy vélekedik, hogy az eurdpai civilizacio akceptalasa nem fenyegeti az iszlam alapjait.
Anyugati civilizaci6 az iszlam szamara felajanlhatja tobbek kozott a tarsadalmi élet szer-
vezését. Az iszlam pedig — a katolikus fél szerint — tobbek kozott atadja a csaladdal kap-
csolatos tarsadalmi értékrendet és az emberi élet tiszteletét.

Az eszmecsere minden bizonnyal hozzajarult az iszlam ¢és a kereszténység kozotti vi-
szony végletes megromlasaval fenyeget6 haborus pszichozis eloszlatasahoz.

Futala Tibor
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A zsid6k orosz nyelve

Versik, Anna: O ruskom dzyke evreev. = Die Welt der Slaven, XLVIII. Bd. 2003. 135-148. p.

A vilagon sokféle zsido nyelvet beszélnek. A Paul Wexlert6l szarmazo6 osztalyozas funk-
cioik és torténetiik alapjan négy tipust kiilonboztet meg: (A) Olyan zsid6 szubsztratumon ki-
alakult nyelvek, amelyek az 6hébertdl indulva nyelvvaltasok szakadatlan lancolatan mentek
at. Az ilyen nyelvek a helyi lakossag nyelvének és zsidok éltal hozott komponenseknek
—tobbek kozott a szemita komponensnek —az 6tvozetét képezik. Ilyen példaul a jiddis vagy
a dzsudezmo (ladino, judeospanyol). Elnevezésiiket tobbnyire a judeo- el6taggal képezik
(judeoarab, judeoarameus stb.). (B) Néha a nyelvvaltas vagy a zsidok, vagy a nem zsidok
korében megy végbe, de nem egyszerre a két népcsoportnal. Ilyenkor zsidonak kezdenek
nevezni egy zsido szubsztratum nélkiili nyelvet azért, mert zsidok beszélik. Példa erre a bag-
dadi arab dialektus, amelyen eredetileg a varos 6sszes lakosa beszélt, de késébb a muzulma-
nok attértek a beduinok arab dialektusara, a zsidok pedig megtartottak a korabbi nyelvjarast.
Azilyen tipusu nyelveket judaizalt (az angol terminologiaban *Judaicided’) nyelveknek ne-
vezik. (C) A vallasos szovegek sz szerinti forditdsakor olyan nyelvek keletkeznek, amelyek
tokéletesen kovetik az eredeti szintaxisat. Kizarélag a vallasi szovegek forditasara és kom-
mentalasara szolgald ,.tiikornyelvek” (*calque languages’). (D) Ezek a nyelvek akkor kelet-
keznek, amikor egy zsido nyelvrdl attérnek egy nem zsido nyelvre, példaul amikor a nagy
szamu jiddisiil besz¢éld kelet-eurdpai bevandorlo elsd nemzedéke megprobalt megtanulni
angolul. Ezek a nyelvek nem feltétleniil térnek el jelentsen a kornyezd nem zsid6 nyelvek-
tdl, de az eltérések nem csak lexikaiak lehetnek. Az ilyen nyelvek az 6héber és arameus sz6-
kincsen kiviil egy masik zsido nyelvbél (az adott példaban a jiddisbol) is vehetnek at szava-
kat. Az ilyen nyelveket zsido angolnak, zsido lengyelnek stb. nevezik.

Az orosz zsidok esetében a D tipus a jellemzd, bar elég széles skalan mozognak ennek
valtozatai. A valtozatok lehetnek idérendiek, teriiletiek és funkcionalisak. Az asszimila-
ci6 6nmagaban tilzottan leegyszeriisit fogalom. Kiilon kell besz¢lni kulturalis és nyel-
vi asszimilaciordl, amely lehet teljes vagy részleges. A jiddisrdl az orosz nyelvre valo at-
térés Gnmagaban véve nem jelenti még a zsid6 identitas feladasat. Igy példaul az Orosz
Birodalomban a zsidésag egy részének a nyelvi asszimilacioja kovetkeztében a
XIX-XX. szdzad forduldjan megjelenik az orosz nyelvil zsidé publicisztika és szépiro-
dalom. Ezeket a miiveket képzett emberek irtak, akik tokéletesen birtokdban voltak az
orosz irodalmi nyelvnek, de mivel ez az irodalom zsidokrol és zsidoknak szolt, elkeriil-
hetetlen volt a zsido kultara, vallas és a zsido 1ét terminusainak a hasznalata ezekben a
szovegekben. A mai orosz nyelvii zsidd publicisztika nyelve eltér az egy évszazaddal ko-
rabbitol tobbek kozott azért is, mert Gjabban a zsid6 realidkra vonatkoz6 jovevényszavak
forrasa mar nem a jiddis, hanem az ivrit. A teriileti kiilonbségek is jelentdsek lehetnek,
példaul jelentds a kiilonbség a moszkvai és a kisinyovi zsidok orosz nyelve kozott. Kii-
16nleges jellemz6i vannak az odesszai orosz nyelvnek, éppen jiddisb6l kdlesonzott je-
gyei miatt. Jellegzetes irodalmi rogzitése ennek a jiddis altal erdsen befolyasolt orosznak
Iszaak Babel hoseinek beszéde. Az odesszaihoz hasonlo, de mas szociolingvisztikai pa-
raméterei vannak az ugynevezett ,,zsido akcentusnak” az oroszban. Az 1. vilaghaboru és
az 1917. évi forradalom feldultak az addigi kisvarosi zsid6 létet, ugyanakkor megsziintek
a zsidoknak a nagyvarosokban valo letelepedését korabban tiltd korlatozasok. A jiddis
anyanyelvi zsidosag nagy tomegekben telepiilt meg az orosz tobbségili nagyvarosokban.
Hasonlé helyzet alakult ki, mint az Egyesiilt Allamokban. A zsidok kénytelenek voltak
elsajatitani az orosz nyelvet, de jiddis anyanyelvik interferenciaja révén kialakult az a



nyelvvaltozat, amit ,,zsid6 akcentusnak” szoktak nevezni. Mig Odesszaban az el6bb em-
litett, a jiddis altal befolyasolt orosz nyelvet a varosnak nem csak a zsid6, hanem az orosz
lakossaga is hasznalja, a tobbi orosz nagyvarosban ez a ,,zsid6 akcentus” csak a zsidosag
beszédét jellemzi. Ennek vannak prozddiai és hangtani jellegzetességei, példaul a kérdo
mondat sajatos emelked6-ereszkedd intonacidja vagy az uvularis (,,raccsolt”) » hang, de
alaktani és mondattani jegyei is (pl. a jiddis szorend vagy a vonzatok tiikr6zése az orosz
beszédben). Ez a jellegzetes orosz zsidd nyelvvaltozat a masodik nemzedéktol kezdve,
amikor a zsid6 besz¢élék anyanyelve mar az orosz, nem tiinik el, hanem sajatos funkcio-
nalis valtozatta alakul at. Hasznaljak humorisztikus céllal is a zsidok orosz beszédének
imitalasara, de maguk a zsidok is hasznaljak egymas kozti érintkezésiikben afféle cso-
portnyelvként, a zsid6 identitasuk hangstlyozasara.
Végiil a szerz6 azt vizsgalja, hogyan hat egymasra az orosz nyelv zsid6 és nem zsido
variansa. A zsid6 varidns kozvetit a nemzsido varians felé szamos jiddis eredetii jove-
vényszot és tiikorszot, amelyek az oroszban specialis jelentést kaphatnak. Igy példaul a
fis sz6 jelentése a jiddisben egyszeriien csak ‘hal’, az oroszba atkeriilve azonban “toltott
hal mint jellegzetes zsidé étel’. Erdekes jelenség, hogy az orosz nyelvii zsidok kozott ki-
alakultak a zsid6 nevek ¢és a nem zsid6 nevek kozotti ekvivalencia szabalyai, példaul az
orosz Boris a jiddis Ber, Berl, Borex megfeleldje, a Mihail pedig a Mojse, Mendl, Motl,
Meir nevek parja.
Zoltan Andras

Macedon nyelvi és etnikai identitas
az égei-tengeri Macedonia nyugati részén

Vo3, Christian: Macedonian linguistic and ethnic identity in Western Aegean Macedonia. =

Die Welt der Slaven, XLVIII. Bd. 2003. 53—68. p.

Gordg-Macedonia az utobbi évtizedben kedvelt terepe lett a néprajzkutatoknak, noha az
1980-as évek végén még tartdztattak le itt dialektologusokat, ami azt bizonyitja, hogy az
1850-es évektdl kezdve mindmaig errefelé minden nyelvészt orosz kémnek tartanak. Ennek
ellenére az1990-es években is folytak nyelvészeti kutatasok a szlav nyelvii lakossag koré-
ben, mégpedig egyrészt a Szalonikitol keletre fekvd vidéken, masrészt pedig a Florina kor-
ny¢ki falvakban, amelyeket a macedon dntudat kozpontjanak tartanak Gérogorszagban.

A szerzd szerint a kutatasnak a Szaloniki és Edesza kozotti teriiletre kell koncentrélnia,
mivel ott €l a szlavul beszéld lakossag zome. Ezt a lakossagot korabban nagyban bolgar
Ontudatra nevelték egyrészt nyelvjardsuk miatt, masrészt torténelmileg: 1912 elétt és
utan is élénk kapcsolatban alltak Szofiaval és a Bulgariahoz tartozo pirini Macedoniaval,
ennek megfelelden alakult szerepiik a masodik vilaghaboruban. Ugyanakkor le kell szo-
gezni, hogy nem lehet kozds identitasrol beszélni sem az égei-tengeri Macedonia egész
nyugati része, sem a szomszédos Florina és Edesza prefektardk tekintetében. A macedon
identitds Gorogorszagban egyet jelent a sziiklatokoriiséggel, a foldrajzi és a tarsadalmi
mobilitas hianyaval. Masfeldl az is tény, hogy a nyelvi-etnikai kiilonallas tudata éppen a
sokszor szélsdségesen erdszakos asszimilacios politika miatt maradt fenn. A szlav dia-
lektusok fennmaradasat nagyban elésegitette, hogy a gorog kormanyzat 1976-ig kitartott
a mesterséges irodalmi nyelv, a katharevusza mellett. Ha a gordg koznyelvet (dimotiki)
szaz évvel ezelbtt bevezették volna az iskolakban, akkor az asszimilacio sokkal gyorsab-
ban végbement volna.
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Kiilsnbség van a Florina, illetve az Edesza és Nausza kornyéki falvak lakoinak menta-
litasa kozott annak kovetkeztében, hogy az egyes falvak milyen szerepet toltottek be a I1.
vilaghabort alatt. Nem igaz az, hogy a szlav ajkuak a német megszallas alatt mind egy
hajoban eveztek: nyolcvan szazalékuk k6zombos volt, tiz szazalékuk a gorog partizanok
oldalan allt, a maradék tiz szazalék a németektdl vagy a bolgaroktol szerzett fegyverek-
kel a gorogok ellen harcolt. Ezek a régi torténetek maig nem mertiltek feledésbe. A pol-
garhaboru macedon és gorog feldolgozasai egyarant nagy leegyszertsitéseket tartalmaz-
nak. Nem igaz az, hogy ,,a szlavok mind 4rulok” (ahogy a gorogok allitjak), sem az, hogy
,,a szlavok mind macedon nemzeti hsok” (ahogy a macedonok hirdetik). A vilaghabora
megakadalyozta, hogy a szlav ajktiak beolvadjanak a gérég nemzetbe, mert megbélye-
gezték dket nemzeti és késobb politikai szempontbol is (1949 utan a ,,szlav” a ,,kommu-
nista” szinonimaja lett). Sok olyan falu van, amelyet a gorogok kétszer is leromboltak az
1940-es években, eldszor a kommunista ELASZ, masodszor a monarchista kormanycsa-
patok megtorld akcidi keretében. Barmely oldalon alltak is ezen falvak lakdi, minden-
képpen a gorogok voltak az ellenségeik.

A macedon tudat altalaban csak helyi sziiletést, tosgyokerességet jelent, nem nemzeti-
ségi vagy nyelvi kiilonallast. Kivétel ez alol Florina, amely hagyomanyos kapcsolatokat
apol a szomszédos exjugoszlav Bitoldval, ahol mintegy tizendtezer Gorog-Macedoniabol
attelepiilt szlav ajku él. A Florina kornyéki szlav ajkua falvakban a helyi mulatsagokban
olyan dalokat lehet hallani, amelyek a gorogok tavozasara szolitanak fel. A florinai nyel-
vi helyzet az efféle provokacioktol eltekintve, Ggy tlinik, kedvére van az athéni kormany-
nak, mert ezaltal ugy tiintetheti fel, mintha a szlav kisebbség jelenléte kizardlag a florinai
hatarvidékre szoritkozna. Ezt a tabut azonban nemrég visszavonhatatlanul megtorte
Taszosz Kosztopulosz ,,A betiltott nyelv” cimii bestsellere, amelybdl kideriil, hogy a 140
ezer lakost Edesza prefekturdban a lakossag 70-80 szdzaléka szlav ajku, tehat a szlavok
abszolut szama haromszor annyi, mint az 50 ezer lakosu Florina prefekturaban, ahol a la-
kossagnak 60 szdzaléka szlavajku. Ugyanakkor csak Florina szlav ajku lakoi tartjak sajat
szlav nyelviiket egyértelmiien macedonnak, bar ott is vannak, akik bizonytalanok abban,
hogy nyelvjarasuk macedon-e vagy bolgar. A tobbi vidéken a szlav valamiféle csoport-
nyelvként, szubsztandard bizalmas tarsalgasi nyelvként funkcional. Kézben nagy valto-
zasok mentek végbe a falu életében. Mig korabban az asszonyok voltak a szlav anyanyelv
Orzo6i és tovabbadoi, a néi egyenjoglisag és munkavallalas kovetkeztében tobbnyire fol-
hagytak azzal, hogy gyermekeiknek atadjak szlav nyelviiket. Ugyanakkor az utobbi évti-
zedek liberalisabb 1égkorében Florina kornyékén ismét sok fiatalnak a szlav lett az anya-
nyelve az 1990-es években. Ebben a régioban sz sincs a nyelv kihalasarol.

Zoltan Andras

Az inkeri (izsor) nyelv megérzésének problémai

Mirenkov, Vladimir: Problemy sohranenia izorskogo dzyka. = Predely zemli i soznanid — Boundaries of Earth
and Consciousness. Oroceedings of the Sixth ICCEES World Congress, Tampere 2000. Editors Toivo Flink, Katja
Hirvasaho. Helsinki, 2002 (= Studia Slavica Finlandensia XIX). 206-211. p.

A finnugor nyelvek koziil az inkeri (izsér) van a legnehezebb helyzetben. 1926-ban még
tizenhétezren vallottak magukat inkerinek, 1939-ben mar csak hétezer-hétszazan, ma pe-
dig mar mindossze nyolcszazan. Az inkeri nyelv sorsa a szovjet korszakban és jelenleg is



fligg a politikatdl, a hatdsagoknak a nyelv besz¢éldihez valo viszonyatdl és az altaluk for-
malt kozvéleménytol.

Az idézett 1926. és 1939. évi adatok azt mutatjak, hogy 13 évnyi békeidd alatt az
inkerik szama a felénél is kevesebbre csokkent. Mindez annak az 1930-as évek elején a
politikaban érvényesiild iranyzatnak az eredménye, amely a tarsadalmi élet minden terii-
letét egységesiteni kivanta. Ennek gyakorlati megvalositasa a legtragikusabb modon tiik-
r6z6dott az inkerik sorsaban. Ennek részleteirdl tobb publikalt és publikéalatlan visszaem-
1¢kezés tajékoztat.

Az inkerik ortodoxok, igy azonossagtudatuk legfébb jellemzdje a nyelv. A gyermekeik
sorsaért aggddo sziilok azonban inkdbb nem tanitottdk meg a gyermekeiket az inkeri
nyelvre, igy aztan az kezdett kimenni a hasznalatb6l. Egyetlen falu — Bol’Soj Kuzémkin —
vesztesége 46 6 volt a nagy terror éveiben. Mindezek fényében az inkerik esetében alig-
ha beszélhetiink természetes asszimilaciorol, hiszen a politikai elnyomas vezetett oda,
hogy az inkeri mint kiilon 6ntudattal rendelkezd etnosz eltiint. Mint ismeretes, a kis népek
legmiiveltebb, legaktivabb képviseldit érintette a legtragikusabban a megtorlas: a gazda-
sagi vezetoket, a tanitokat, az alkotomiivészeket. Mindezt a szerz6 V. Junus sorsaval il-
lusztralja. Junus az észt—finn—inkeri tanitoképzdben tanitott inkeri nyelvet, tarsszerzdje
volt az 1932-ben megjelent inkeri abécéskdnyvnek. 1936-ban jelent meg tanari segéd-
konyvként inkeri nyelvtananak elsd része. Ekkor harmincegyedik évében jart, és a lenin-
gradi torténeti és nyelvészeti intézet docense volt. 1937. oktdber 29-én letartoztatjak, és
néhany napon beliil halalra itélik, november 15-én mar agyon is 16tték. Az volt a vad elle-
ne, hogy egy ellenforradalmi nacionalista ¢és fasiszta szervezethez tartozott. Husz évvel
késdbb, a felesége altal inditott rehabilitacios eljaras soran kideriilt, hogy a Leningrad me-
gyében nem volt ebben az idében semmiféle ellenforradalmi szervezet. A hatésagok Finn-
orszag és Esztorszag lerohandsara késziilve tisztitottak meg a hatardvezetet a nemkivana-
tos elemektdl. Azt az észt—finn—inkeri tanitoképzot, amelynek inkeri tagozatan Junus 19
hallgatonak tanitotta az inkeri nyelvet, 1936-ban zartak be, és azota sem nyitottak meg 01j-
ra.

Az inkeri nyelv szamara kedvezotlenek voltak a szocialpszichologiai feltételek a szov-
jet korszakban, de az ingermanlandiak szamara az utobbi évtizedben kedvezébb klima-
ban sem indult meg a fejlédése, mivel a rombolds igen nagy volt. Az inkeri etnikumhoz
tartoz6 emberek egymads kozti érintkezésének a nyelve ma mér az orosz, az inkeri csak a
szépirodalomban és a folklorban él.

Zoltan Andras
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Szaz éves a Cesky ¢asopis historicky

Smabhel, Frantisek: Sto rocnikii Ceského casopisu historického. Jubilejni ohlédnuti. = Cesky casopis historicky,
2002. 4. no. 733-737. p.

A cseh torténettudomany egyik vezet folyoirata, a Cesky casopis historicky 2002 végén
fejezte be szazadik évfolyamat. Az 1985-ben alapitott organum megkésett jubileuma ab-
bol adodik, hogy a naci megszallas és proletardiktatira idején a folyoirat nem jelenhetett
meg.
Az alapitok harom feladatkor gondozasat tiizték ki célul maguk elé:
— Eredeti dolgozatok kozlése a politikai, jog-, egyhaz-, irodalom- és miivészettorténe-
ti témakbol, kiilonos tekintettel a cseh, morva és sziléziai vonatkozasokra.
— Téjékoztatas a cseh nyelvil és az idegen nyelveken megjelent torténeti publikaciok-
rol, beleértve a népszertisitd miifajokrol valo tajékoztatast is.
— Atorténettudomany fontosabb fejlddési trendjeinek kdzleményekben, hirekben tor-
ténd bemutatasa.

A folydirat mindmaig tartja magat e korantsem konnyen és egyszeriien teljesitheté har-
mas feladatcsokorhoz.

A jubileumi visszatekintés szerzéje Frantisek Smahel lekoszond fészerkeszto.

Megallapitja, hogy a jubilans folydirat korantsem tartozik a legrégebbi cseh perio-
dikumok kozé, hiszen a Casopis ndarodniho muzea 1827-t51, a Pamdtky Archeologické
1854-t61, a Casopis matice moravské 1869-t61 jelent meg. A Cesky Casopis historisky a
szigoruan vett szakfolyoiratok keletkezésének soraba illeszkedik. Hasonld volt a cseh
fejlodés, utal ra szerz6nk, mint a vilag szamos orszagaban is megvalosult.

A naci megszallas alatti sziinetelésnél is kirivobbnak bizonyult a proletardiktatira hoz-
ta szilencium. A masodik vilaghaboru befejezését kovetden a folyodirat kiadoi gy véltek,
hogy nem lehet eltekinteni a vilagszerte végbement valtozasok tudomasul vételétol. Kii-
16ndsen a szovjet értelmezésii szlav gondolatot mindsitették olyannak, amely garantalja:
,»hazank soha tobbé nem valik Nagy-Németorszag részéve”, illetve a felszabaditott torté-
nelemtudomany ,,lehetéséget kap a mult torténéseinek teljes kori €s olyan gyanusitgata-
sok nélkiili feltdrasara, hogy esetleg masféle célok szolgalataba allitsdk, mint az igazsag
¢s humanizmus”.

Am senki sem ringathatta magét hosszt ideig ebben az illiziéban, minthogy 1950-ben
a folydirat megsziint 1étezni. Harom évre ra sziiletett meg a folyoirat potlasara az immar
orszagos terjesztésii és hatokorti Ceskoslovensky casopis historicky, amely bekdszonto-
jében a ,Marxista torténettudomanyért” jelszot hordozta. A cseh torténettudomany soha
mélyebbre nem siillyedt, mint ezekben az években.

1968-ban, a ,,barsonyos forradalom” idején a lap visszavette régi cimét, sét az év nya-
ran egy illegalis szamot is kiadott a megszallas elleni tiltakozasul. Ez a csupan magan-
konyvtarakban fellelhetd szam azért érdekes, mert szamosan benne itélik el a proletar-
diktatara éveit. Egyesek itteni megnyilatkozasukat azutan siirgdsen megtagadtak az is-
mét megjelend Ceskoslovensky casopis historicky-ben, amelynek hasébjain a normaliza-
las ideje alatt tovabbra is a ,,harcos marxizmus szerint hangolt” cikkek-tanulmanyok
jelentek meg, bar ezt szordinosabb hangvétellel tette, mint az 6tvenes évek folyaman.

1990-ben ismét szinre 1épd Cesky casopis historicky elétt tobb feladat (fokozatos)
megoldasa all. Egyrészt at kell mentenie, részleges korrekcioban részesitenie az ugyne-
vezett szocialista éraban létrehozott tényleges kutatasi értékeket, preferalnia kell a korab-



ban tiltott témak feldolgozasat és az eddig hattérbe szoritott vagy elhallgattatott szakem-
berek dolgozatainak kozlését, masrészt a cseh torténészek eldtt be kell mutatni a tagabb
horizontokat, s ezaltal mintegy ,,szalonképessé tenni 6ket” a nemzetkozi térténészi foru-
mokon. (Nem véletlen, hogy a folyodirat hasabjain soha nem publikalt még ennyi kiilf6l-
di szerzd.)

Futala Tibor

Oleksandr Duhnovicrol 2003-ban —
valésaghiien

Baca, Ury Oleksandr Duhnovic ... u 2003 roci. = Dukld, 51. rik. 2003. 1. no. 47-51. p.

2003-ban lesz kétszaz éve annak, hogy megsziiletett Olekszandr Duhnovi¢, a majdani g6-
rog katolikus kanonok, karpatukran ir6, pedagogus és publicista. Rola — életérdl és tettei-
rél — tengernyi irodalom sziiletett.

Voltak olyanok, akik Duhnovi€ot az orosz klasszikusok értékét is meghaladé alkoto-
nak, ,,masodik Moézesnek” mindsitették, de akadtak olyanok is, akik az egész 19. szézadi
karpataljai ukran (ruszin) irodalmat és népmiivelést retrograd, a fejlodést visszavet6 aka-
dalyként irtak le. A negativ megitélés — természetesen — Duhnovicot sem kertilte el.

Kiilonosen a szovjet korszakra volt jellemz0 a karpataljai irodalom és népmivelés ha-
gyomanyanak teljes elvetése. Jobb volt egyaltalan nem sz6lni képvisel6irdl.

Most a Duhnovic-jubileum mindenesetre ismét felkeltette az iranta és az altala atélt
korszak (Duhnovi¢ 1865-ben halt meg) iranti érdeklédést. Magan a tényen kiviil ebben
az is orvendetes, hogy a sziiletd dolgozatok-beszamolok valdsaghiien értékelik az akko-
ri produktumokat ¢és tetteket.

Konnyen meg lehet gy6zddni arrdl, hogy a karpatukran irodalomnak (kiilonosen mar
a 20. szézad elején) sokkal jobb koltdi és irdi voltak, mint amilyen Oleksandr Duhnovic¢
volt, ezért nem szabad Karpatalja legjelentdsebb irdjanak-koltdjének kikialtani. Az is
megallapithato, hogy torténészként, geografusként, néprajzosként sem emelkedett ki az
értelmiségi tajékozottsag szintje folé.

Viszont egészen mas az értéke Duhnovic kulturalis szervezd és népmiiveld tevékeny-
ségének: e téren nala aldozatosabb, aktivabb, nemzethiibb aktivistaja maig sem akadt
Karpataljanak. A karpatukran abécéskonyv, almanach, az eperjesi tarsasag egyarant meg-
hatarozo érdemeirdl tanuskodik.

A cikk szerzéje meg van gy6zddve rola, hogy van miért Duhnovicra emlékezni és em-
1¢keztetni, van miért az egész nemzet figyelmét felhivni ra és életmiivére, és ugyancsak
van miért Ukrajnaban tobbet foglalkozni Karpatalja (az ismertetett dokumentum szohasz-
nalataban: ,,ukran Karpatontal”) kultarajaval, népmiivelésével, amely nagymértékben ja-
rult hozza az ukran nemzethez valo hiiség fenntartasahoz.

Futala Tibor
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A feminizmus mint a harmadik rossz

Murin, Gustav: Feminizmus ako tretie zlo. = Slovenské pohl’ady, 2003. 2. no. 28-39. p.

Aszerz6 a feminizmust a kommunizmus ¢s a fasizmus rettenetének egyik potencialis el6-
mara kizardlagos szubordinaciot, a fasizmus faji alapon tette ezt. A feminizmus a nemi-
ség félremagyarazasaval torekszik a ndk kizarolagos alavetettségét elérni.

A feminizmus egyik alapvet eleme a tudatos csalds, a kormonfont hazugsag. A veze-
t6 feministak ugyanis azt allitjak, hogy a nok jogainak védelme érdekében Iépnek fel, ami
nem igaz. Ehelyett a feminizmus olyan ndi intellektusok sziik rétegeinek igényeit elégiti
ki, akiket nem érdekelnek az egyszerii emberek. A nék sem. A valosag, a mindennapi élet
¢és annak sziikségletei hidegen hagyjak dket, st megvetést tantisitanak irantuk. Azokhoz
a kommunista kaderekhez hasonlitanak, akik allanddan a proletariatusrol szajalnak, am a
proletarlét keserveit soha nem élték at. A feministak szamara a n6k mindossze sajat sziik
¢és 6nz6 érdekeik eszkozei.

A feminizmus nem véletleniil keletkezett az USA-ban, ahol is a nok tarsadalmi jogo-
sitvanyai, egyenjogusitasi torekvései az eurdpai fejleményekhez képest igencsak késés-
ben voltak/vannak. A playboy-nyuszi szerepkorbdl vald kiemelkedés vagya bizonyult
egyetlen és kizarolagos hajtoeronek nem egy majdani feminista szamara.

A feminizmusbol igen hamar (és menthetetlentiil) show-biznisz lett: a meddé és tartal-
matlan hepeningek egyik tipusa. Mindemellett viligméretekben (,,lathatatlan kollégiu-
mok” révén) terjeszkedik is. Kiilonféle radio-, tv- és mas tomegkdzlési miisorokban kon-
nyen fel lehet fedezni a feminista bedllitottsagot. Es: a jogszabalyozasban és a torvény-
hozasokban nem kevésbé gytilnek az arulkodo jegyek. Folyik a férfiak diszkriminalasa,
s mindezt a nék jogainak védelme jegyében hajtjak végre. Ilyen jogszabalyok az elvalt
ndk igényeinek (a zsarolds lehetdségéig vald) maximalis kielégitése, a volt férjek szo
szerinti kilakoltatasa a korabbi k6z6s otthonbdl stb.

A zagyva és feliiletes ,.elméleti” irodalomban a legradikalisabb feministak a férfiak
megsemmisitésének jogossaga mellett kezdenek kardoskodni, mert ¢k ugynevezett
,semmirevalok”.

Ezzel szemben a valodi tendencidk (egy disszertacid argumentaciojat atvéve) az USA-
ban a kovetkezok:

— amagantulajdon 65%-a néi kézen van,

— a 25 legrosszabb munkaféleség koziil huszonnégyet 95-100%-ban a férfiak latnak

el,

— ndi betegségek kezelésére-kutatdsara minden 3 dollarbol kettd jut.

A férfiak abnormisan halnak korabban, mint a n6k. Ez a kiilonbség a torténeti katakliz-
mak miatt Kelet-Kozép-Europaban még markansabban mutatkozik meg, mint a fejlett
Nyugaton.

A ,,vagina kdzpontil” mitoszok kovetkeztében a feministék a csaldd intézményének is
,nekimennek”. Ha mar valaki sziilni akar, azt tegye ,,szabad anyaként”. Ennek karos vol-
tat egy felmérés a kovetkez6képpen dokumentalja:

— abortonre itéltek 85%-a csonka, csak az anya altal fenntartott csaladbol szarmazik,

— a felséfoku tanulmanyokbol , kibukottak™ 78%-a ugyancsak csonka csaladban nétt

fel,

— akiskort teherbe esettek 85%-anal is hianyzott a csaladapa.



A feministak nagy ,.talalmanya” a leszbikus ¢életvitel, amit vivmanyként propagalnak,
holott sokaknal a férfiak hianya miatt kdvetkezik be ez az ,,atallas”. (Mas kérdés, hogy
azsiai orszdgokban viszont gyakori a , férfitultengés”.) De barhogy is nézziik: a leszbi-
kussag akkor is természetellenes zsakutca, ha Gjabban a feministak a klénozas lehetdsé-
gét kialtottak ki a férfi funkciok ,.kikiiszobolési” modjanak.

Hogy mit hoz majd a j6v6 a normalis né—férfi kapcsolatok helyreallitasat illet6en, el-
képzelhetd, hogy

— Azsiabol jott férfiimport pétolja az eurdpai—amerikai férfihianyt,

— legalissa valik a tobbnejliség (Pragaban pl. most is gyakori, hogy a férfiaknak a fe-

leség mellett baratndjiik is van, akirdl a feleség tud, és akit toleral),
— megvalosul a feministak leszbianus alma.

A szerz6 az utobbi megoldashoz hozzateszi: ,,Egyetlen menekvés: ha a harmadik varidns
valosul meg (nem ugyan a feminista propaganda hatasara, hanem a demografiai fejlodés
kovetkezményeként), e sorok férfi olvas6i mar nem fognak élni.”

Futala Tibor

Keresztény kisebbségek iildozése
napjainkban

Kobylinski, Andrzej: Nietolerancja antychrzescijanska. = Wiez, 2003. 3. no. 11-120. p.

Antonio Socciego olasz publicista — Uj iildézéttek (I nuovi perseguitati) cimen — szomo-
rian érdekes konyvet publikalt a nem keresztényi intoleranciarol, amely napjainkban b6-
ven szedi aldozatait. Tobb mas dokumentum (pl. a Kirche in Not legujabb jelentése) is ra-
vilagit erre az Gjsagok cimoldalain, a tévék képernydin altaldban nem szerepld jelenség-
r e .

A modern laicizalt ember, de a mai eurdpai vagy észak-amerikai keresztény is meg van
gy6zbdve arrdl, hogy a keresztényiildozés és a martirium a régi szazadok eseményei ko-
z¢ tartozik, pedig hat az iszlam vilagban, Kindban és mas kommunista ¢és diktatorikus or-
szagban igencsak virulens, ugyhogy bizvast allithato: a kereszténység napjainkban a leg-
ildozottebb vallas. Kétezer év alatt 70 millié keresztény szenvedett vértanthalalt, kozii-
liik 45 millio a 20. szazadban. Kétezerben 160 ezer keresztény, ezen beliil 100 ezer kato-
likus martir novelte a Krisztusért meghaltak szamat.

Az iszlam orszagok kiszoritd politikdja kovetkeztében radikalisan csdkken az €16 ke-
resztények szamaranya. Torokorszagban 32%-rol 0,6%-ra (a 20. szdzad eleje Ota),
Egyiptomban 20%-161 10%-ra (1975 o6ta). A Sziriaban élt 40%-bol 7,8% maradt, Iranban
15%-bol 0,5%, Irakban 35%-bol 3,2%.

Szaud-Arabiaban, Pakisztanban és Szudanban istenkaromlasi torvény van érvényben:
a keresztény hitvallas legkisebb mérvii kinyilvanitasaért konnyen haléllal lakol az ember.
A szudani hatalom az elmult évtizedekben 2 milli6é embert 61t meg, tobbségiikben keresz-
tényt.

A volt kommunista orszagok keresztényiildozéseire és korlatozasaira a kozép-eurdpai
ember még élénken emlékszik. Szolzsenyicin szerint a szovjet éra alatt 66 millié embert
pusztitottak el, nem utolsésorban hitvallasuk miatt.

Kindban eddig — vallasi alapon — 150 millidonyian szenvedtek martiromsagot, leg-
alabbis ahogy egyes forrasok allitjak. A kinai kommunistak egyébként nem hagytak fel

459



KISEBBSEGI POLITIKA

460

vallasellenes mesterkedéseikkel, még ha e téren gyakran ,,egyfeldl-masfeldl” jatékot is
jatszanak. Az viszont felettébb arulkodo, hogy az 1999. évi 01j alkotmany szerint a ,,val-
lasi vétség” a kozonséges blindk csoportjabol atkertilt az ,,allambiztonsagi biindk™ cso-
portjaba, ahol mod van halalbiintetés alkalmazasara is.

A tobbi, még megmaradt kommunista orszdgban: Vietnamban, Eszak-Koreaban, Ku-
baban, Laoszban, Tiirkméniaban sem ¢lhetnek a keresztények biztonsagban.

Socciego konyvében ,,valogatott martirhalalokat™ is bemutat. Nincs a kdzépkornak
olyan korszaka, amelyet ezek az esetek ne haladtak volna meg.

A kereszténylildozéseket és a martiromsagokat ignorald nagy kdzvéleményi és média-
csendben II. Janos Pal papa mindenesetre felemelte szavat. Tobbszor is.

Futala Tibor



KISEBBSEGI JOG

Az Europai Regionalis és Kisebbségi Nyelvek Chartdjanak
szempontjai

Points de vue sur la Charte européenne des langues régionales ou minoritaires (coordonnateur Gilles Lepesant).
[Dossier.] = Revue d’Etudes Comparatives Est-Ouest, vol. 33., 2002. marcius, 1. no. 3-226. p.
(Besters-Dilger, Juliane: Les différenciations régionales de l'espace linguistique en Ukraine. = 49-76. p.)

A tematikus Osszeallitas szerkeszt6je Gilles Lepesant, foldrajztudos, kutaté a CNRS-ben.
Bevezetdjében emlékeztet arra, hogy a Kisebbségi vagy Regionalis Nyelvek Chartajat
1992-ben irta ala az Eurdpa Tanacs; ekkor tucatnyi orszag csatlakozott hozza alairasaval.
Azota tobb eurdpai dllam pontositotta, és belsd térvényhozasahoz igazitotta a szoveget.
Legkevesebb két okbol figyelmet érdemel a szoveg.

A politikailag és tarsadalmilag (egyel6re) nagyon kiilonboz6 eurdpai kontinensen a
Charta azon ritka dokumentumok egyike, melyet alkalmaznak. Az Eurdpai K6zosségek
bovitési folyamata, mikozben a kozeledést erdsiti, a torésvonalakat is egyre hangstlyo-
sabba teszi. Ez kiilondsen a migracios politika terén érzékelhetd. A kiillonbozdségek dra-
maisagaval a Charta szembeallit bizonyos altalanos szabalyokat, illetve a konfliktusok
megoldasara normativ megoldasi javaslatokat tesz. Figyelembe véve a hatarok mentén
¢16 kisebbségek ¢s az egyes allamok szervezettségi fokanak kiilonbozdségét, a kihivas
nem egyszerl. A Charta nem elsésorban a Nyugaton megfogalmazott kovetelményekhez
igazodik, de kelet-kdzép-eurdpai jovahagyasra sem var. A Charta szellemét lathatéan be-
folyasolta azonban a finnorszagi, olaszorszagi, hollandiai bilingvis gyakorlat bevezetése;
ugyanakkor mégsem csak Keleten valtott ki vitat. Elég, ha tovabbi példaként Franciaor-
szagot is megemlitjik.

A Charta készit6i az alkalmazok fejével igyekeztek gondolkodni. Els6 1épésben az 4l-
lam csatlakozhat a Chartahoz. Masodik 1épésben az allam elésorolja a teriiletén hasznala-
tos nyelveket, melyekre a Charta I1. részét (elveket és célokat, a szerzddo felek célkittizé-
seit) fogja alkalmazni. Harmadik 1épésben az allam folsorolja azokat a nyelveket, melyek-
kel kapcsolatban kész a Charta II1. részében megfogalmazott kotelezettségeket (a min-
dennapi ¢let kiilonféle teriiletein: oktatas, média, igazsagszolgaltatas) alkalmazni. Majd,
az allam kivalasztja a Chartaban nem egészen pontosan meghatarozott eléirasokat, és a
sajat torvényhozasanak hataskorébe utalja 6ket. Az esetleges elutasitdé magatartas elkerii-
1ésére a Charta Iétrehozdi jogi formaként egyszer(i, tobboldalti megallapodast talaltak cél-
szertinek, mely nem esik az Emberi Jogok Eur6pai Konvenciojanak jogi ellenérzése ala.

Kelet-Kozép-Eurdpaban sajatos jelentdsége van egy ilyen Chartanak, az itt ¢16 nagy-
szamu, hosszl torténelmi multra visszatekintd, kisebbségben ¢él6 népcsoportok nyelvi
szempontjai miatt. Természetesen ez nemcsak a kisebbségek monopoliuma, de Nyugaton
konnyebb feltételek kozott mozoghattak, a régebben mikodo allami feltételek kozott.
Koztes Eurdpaban, a XX. szazad elsd felében, a nyelvi faktor Oridsi szerepet jatszott;
Bib¢ Istvan ,,nyelvi nacionalizmust” emleget A kelet-eurdpai kisallamok nyomorusaga
cimii tanulmanyaban. Az etnikai kiilonbozdségek, valamint a zsido és német lakossag
erdteljes jelenléte voltak talan a legf6bb alkotoelemei Kozép-Europanak. Fritz Mauthner
nyelvfilozofus megjegyzi, ,,Nem is érti, ha egy, Ausztria szlav tartomanyaban sziiletett
zsid6 nem érez nagy kedvet a nyelvészeti kutatdsokhoz.” A térténelem irdnidja, hogy épp
az allamokra tagolodott Eurdpa lett igazan homogén. Példaul Lengyelorszagnak, amely
elveszitette kisebbségei nagy részét, sosem volt ilyen homogén a lakossaga.
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A jelenlegi kisebbségi koriilmények nagy része a birodalmak (ottoman, Ausztria-Ma-
gyarorszag, német, szovjet) milkodése soran elszenvedett valtozasokbol alakult ki, az al-
lamhatérok pedig a két vilaghaboru kévetkezményei.

Az allamok tobbsége megallapodast irt ala a szomszédos orszagokkal a hatar menti ki-
sebbségek tigyére vonatkozoan. Eredeti megoldasok is sziilettek, mint példaul a szlové-
niai magyar kisebbség szamara a teljesen kétnyelvi iskola.

Az eurdpai allamok jol-rosszul értelmezik a Chartat. Franciaorszag mint régi nemzet-
allam nehezen baratkozik meg a kisebbségek elismerésével. Ukrajna mint ifji allam ke-
resi sajat nemzetét. E két sz¢élsdséges példa szamos vitat kivaltott, melyek folfedték, hogy
a nyelvi kérdés egyben teriileti kérdés is. A Charta azonban nem a kisebbség, hanem a
nyelv feldl kozelit a problémahoz. A nemzetet érintd kollektiv és egyéni jogok dilemma-
ja igy szintén nem meghatarozo jellegli. A teriileti ,,kartya” sincs kijatszva. A Charta a ki-
sebbségi és regiondlis nyelvek megkiilonboztetését alkalmazza. Regiondlisnak egy allam
kis részén beszélt nyelv szamit, az ugyanazon allam nagyobb részén ¢l6k altal hasznalt
nyelvhez képest. Viszont ha egy hasznalt nyelv teriileti alapjait nehéz behatarolni, vagy
egy bizonyos teriiletet nem a tobbség hasznalja, Gigy az kisebbségi nyelv. A védo intézke-
dések a kisebbség 1étszamatol, politikai statusatol fliggetleniil kivannak hatékonyak len-
ni.

Az Eurodpai Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Chartdjat francia szemszogbdl szo-
ciolingvisztikai megkozelitéssel Alain Viaut, a bordeaux-i egyetem kutatoja elemzi.

A Charta nemzetk6zi megallapodas, melynek elfogadasat 1992-ben javasoltak a tagal-
lamok az Eurdépa Tandcsnak. Kidolgozasa a ’80-as évek elején kezdddott, alkalmazasa
azonban csak 1998-t6l. A kissé hosszl elokészitd szakasz utan sok nagy orszag sikeresen
bevezette. Ritka kivétel Franciaorszag, mely koz- és hivatalos nyelvének szigoru egy-
nyelviiségére hivatkozik. Nyelvi vonatkozasban az egyetlen nemzetkozi szoveg ez a
Charta, mégsem emliti sem a bevandorlok nyelvét, sem a dialektusokat. Célja a regiona-
lis vagy kisebbségi nyelvek védelme, anélkiil, hogy feltétleniil valamely teriilethez kotné
azokat. A csatlakozasi feltételek képlékenyek ahhoz képest, hogy szaznal tobb intézke-
désrdl van sz0, és tovabb mar nem csokkenthetd, minimalis alaprol — a ratifikacio mar 35
alairt intézkedést kovetden érvényes. Az eredmény mar észrevehetd, s egy europai szab-
vany van kibontakozdban a nyilvanos és a magan nyelvhasznalat védelme és felemelése
érdekében. (Viaut, Alain: Apport et réception francaise de la Charte européenne des
langues régionales ou minoritaires : approche sociolinguistique. = 9—48. p.)

Juliane Besters-Dilger a nyelvteriilettol fiiggo regionalis megkiilonboztetés
szempontjabdl elemzi az ukrajnai helyzetet

Nyelvi szempontbol Ukrajna nagyon kiilonlegesnek mondhaté: az allamnyelv az ukran,
amelyet nem a nagyobb tobbség hasznal, hiszen az orosz. Az orosz—ukran nyelv megosz-
nyes kelet—nyugati nyelvi polarizaciot eredményezte. Az ifjii ukran hatalom az ukran
nemzet létrehozasat tlizte ki célul, melyben a nyelvnek szimbolikus jelentdsége is van,
mivel egy nemzetnek ez a legfontosabb jellegzetessége. Azok a vitak, melyeket az 1992.
november 5-én elfogadott Regionalis és Kisebbségi Jogok Chartéja kivaltott, mutatjak
ennek az Osszeallitasnak a jelentGségét is. Kérdés, ahhoz hogy egy allam stabil legyen,
sziikségképpen nemzetallamnak kell-e lennie?

Utoljara 1989-ben a szovjet hatalom végzett részletes népszamlalast, ebbdl az idébol
allnak rendelkezésre adatok a lakossag nyelvismeretére, nyelvhasznalatara, illetve etni-



kumara vonatkozolag. Ukrajna teljes lakossagat jellemezte a kétnyelviiség, alapvetden
az oroszt mint hivatalos, illetve az ukrant, mint csaladi privat érintkezésben hasznalatos
nyelvet hasznaltak. Az ukran allam legfontosabb vivmanya, hogy az oktatds nyelvévé tet-
te az ukrant, emellett az oroszt is kotelez6 tanulni. Az altalanos elv nem a kisebbségek
ukranizaldsa, hanem az ukran etnikum derusszifikacioja.

Kakasy Judit

Lengyelorszag uj kisebbségi jogi rendszere:
a német, fehérorosz és zsido kisebbség tapasztalatai
1989 ota

Fleming, Michael: The new minority rights regime in Poland:
the experience of the German,
Belarussian and Jewish minorities since 1989. = Nations and Nationalism, 8. vol. 2002. 4. no. 531-548. p.

A rendszervaltas utani Lengyelorszagban a kiilonboz6 kisebbségeknek valtozé mérték-
ben sikeriilt kozosségiiket életre keltenilik. Voltak, akik meglepd ujjaéledésen mentek ke-
resztiil, mas k6zosségek azonban egyre inkabb hattérbe szorultak.

1989 o6ta uj kisebbségi jogi rendszer van kialakuloban Europaban, mely az Eurdpai
Unio, az Eurdpa Tanacs, az Eurdpai Bizottsag a Rasszizmus és az Intolerancia Ellen, az
Eurodpai Biztonsagi és Egyiittmiikddési Szervezet, valamint a NATO intézményi tdmoga-
tasat élvezi, és kétoldalu szerzédések is megerdsitik. Az 1j rendszer abban szeretné segi-
teni a kisebbségeket, hogy ki tudjanak 1épni alarendelt helyzetiikbol, és teljes résztvevoi
lehessenek annak az allamnak az életében, amelyben élnek. 1989 eldtt nem szabalyoztak
nemzetkdzi szinten a kisebbségek jogait. Ennek kovetkeztében konnyen eléfordulhatott,
hogy az allam nem vett tudomast a kisebbségek 1étezésérdl, vagy valami masként — be-
vandorloként, 6slakosként — definialta 6ket. A Helsinki Zaréokmany emlitést tett nemze-
ti kisebbségekrol, azonban ez egyrészt inkabb politikai okmany volt, ami nem birt kote-
lezg érvénnyel az egyes allamokra, masrészt elsdsorban emberi jogi szemszogbdl foglal-
kozott a kisebbségekkel.

Az 0j kisebbségi jogi rendszer keretében a lengyel allam, hogy eleget tegyen nemzet-
kozi kotelezettségeinek, mind alkotmanyaba, mind a biintetd térvénykonyvébe belefog-
lalt szamos, a nemzeti kisebbségek védelmét célzo passzust. A nemzetiségek problémai-
val foglalkoz6 forumokat is 1étrehozott, igy mindezzel formalisan elkotelezte magat az 4j
kisebbségi jogi rendszer mellett. A gyakorlatban azonban szdmos problémaval szembe
kell még néznie.

Lengyelorszagban az 1990-es évek nem hoztak egyforman pozitiv valtozasokat min-
den kisebbség szamara, igy jelentds eltéréseket talalunk a mai német, zsido és fehérorosz
kozosségek életszinvonala kozott. Ez egyrészt az egyes kisebbségek foldrajzi elhelyez-
kedésébdl adodik. A német kisebbség az orszag gazdagabb nyugati felében koncentralo-
dik, a zsidok négy nagyvarosban, a fehéroroszok pedig az orszag legelmaradottabb
¢északkeleti teriiletein. Az eltérések masik oka a kozosségek eltérd képessége, ereje és le-
hetdsége arra, hogy a csekély kozponti tamogatast kiegészitsék egyéb forrasokbol. A né-
met és a zsido kozosségek jelentds tékéhez jutottak, és mara viragzd kozosségi €letiik
van. A fehéroroszok nem tudtak tdmogatast szerezni, €s ma mar dnkéntesek segitségére
szorulnak, hogy a kozosségi életiik tovabbra is mitkoddképes maradjon.
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Az 1970-es években Nyugat-Németorszag erdteljesen felszolalt a Lengyelorszagban
¢16 németek jogainak biztositasa érdekében, amelynek eredménye az 1975-6s Schmidt—
Gierek megallapodas lett. Ennek értelmében, a csalddegyesités zaszlaja alatt, kb. 120 ez-
ren hagytak el Lengyelorszagot. Az 1980-as években tovabbi 740 ezer ember vandorolt ki
az NSZK-ba, akik koziil sokan azért dontottek a német identitas mellett, mert abban a po-
litikai és gazdasagi elérejutas igéretét lattak. A német Ujracgyesités utan a hangsuly elto-
lodott, és a kivandorlas eldsegitése helyett a németek életmindségének javitasat a sajat la-
kohelyiikon tlizték ki célul. Ezt tobb, az 1990-es évek elején sziiletett megallapodas és tor-
vény is tamogatta. A német kisebbséget mint hidat képzelték el, amely 6sszekoti Német-
orszagot és Lengyelorszagot.

Ezen a hidon keresztiil az elmult években jelentds tamogatasok érkeztek, amelyek a
német ajku lakossag szervezeteit tamogattak, valamint hozzéajarultak a kisebbség iizleti,
kulturalis és tarsadalmi Osszekottetéseinek fejlesztéséhez. 1990 6ta a német kisebbség a
politika minden szintjén megjelent, és regionalis és helyi szinten fontos hatalmi pozicio-
kat tudott biztositani maganak.

1989-t61 kezdve a Ronald Lauder Alapitvany jelentds tiamogatast nyujtott a lengyelor-
szagi zsido kozosségeknek, amelyet mindazok lelkesen fogadtak, akik biztak a zsid6 ko-
z0sségi élet ujjasziiletésében. A politikai életben is szdmos sikert konyvelhettek el: prob-
lémaik megoldasat szamos politikai forum segiti, a kormany odafigyel igényeikre, és a
lengyel zsido diaszpodra 1étezését ma mar nemzetkozileg is elismerik, és szamon tartjak.

A fehérorosz kisebbség helyzete folyamatosan romlott az elmult két évtizedben. A la-
kohelyiikon a befektetések csokkennek, és a mezégazdasag problémai eldl sokan olyan
asszimilacios kozpontokba koltdznek, mint pl. Varsd. Fehérorosz aktivistak szerint ez va-
16di katasztrofa, amelyben lassan eltiinnek azok a teriiletek, ahol kordbban az etnikum la-
kott. Mig a masik két kozosség esetében a kormany segitéleg 1ép fel, sokan ugy érzik,
hogy a fehéroroszok szamara inkabb karos a tevékenysége. Ennek egyik példaja a
Bialowieza Nemzeti Park tertiletének megnovelése, amely a Hajnéwka kornyékén ¢16k
megélhetését kockaztatta. Egy felmérés szerint a térségben ¢é16k 90%-a a tervezett 1épés
ellen volt, azonban érdekeiket egyetlen forumon sem tudtak érvényesiteni. A fehéroroszok
nem tudtak szervezetten bekeriilni a politikai élet vérkeringésébe, igy nem tudnak nyo-
mast gyakorolni a dontéshozatali folyamatokra. Asszimilacidjukat eldsegité és egyben a
kozosség fennmaradasat veszélyeztetd tényezd az is, hogy a rajuk aggatott negativ sztereo-
tipiak miatt manapsag nem vonzoé fehérorosznak lenni.

Lengyelorszag példaja tehat azt mutatja, hogy az 0j kisebbségi jogi rendszer segithet
abban, hogy a kisebbségek hallassak szavukat, de nem biztositja ezt automatikusan. A ki-
sebbségnek aktivan részt kell vallalnia sajat kozosségének épitésében. Ebben segithet, ha
a politikai életben meghatarozoé szerepet sikeriil betdlteniiik, mint a német kisebbségnek,
vagy az, ha hatalmi kézpontok tamogatasat sikeriil megnyerniiik, mint az a zsidé k6z6s-
ség esetében tortént. Ha ez nem sikeriil, mint a fehérorosz kisebbségnek, akkor a szamuk-
ra elviekben biztositott jogok a gyakorlatban nem jelennek meg, és a kozosség gazdasagi,
tarsadalmi, politikai és kulturalis prosperitasa veszélybe kertil.

Barna Judit
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Otto von Habsburg féherceg
és az amerikai magyar emigransok a masodik vilaghdboru alatt
és azt kovetéen

Vardy, Steven Béla: Archduke Otto Von Habsburg and American Hungarian
Emigrés During and After World War II. = East European Quarterly, 36. vol. 2003. January,
4. no. 441-463. p.

A Habsburg-dinasztia hat és fél évszazadon keresztiil uralkodott, de ez alatt a hosszt1 id6
alatt is kevés olyan tehetséges, megnyerd és szimpatikus személyiséget adott a vilagnak,
mint Otto von Habsburg féherceg. Bar hat éves koratol kezdve kiilfoldon élt, magyar ta-
narai ,,megfert6zték” a Magyarorszag és a kulturaja iranti szeretettel.

Amerikaban 1940 mariusaban-aprilisaban jart elészor. Talalkozott szamos vezetd
amerikai politikussal és a magyar kozosség fontos egyéniségeivel. Alig két honappal ké-
s6bb, mar mint politikai menekiilt tért ide vissza, hogy aztan majd’ 6t évig az Ujviligban
¢éljen. Az els6 idokben még reménykedett, hogy vissza lehet majd allitani a Habsburg-di-
nasztia uralmat egy ujra létrehozott kozép-eurdpai birodalom élén. Kézben az amerikai
politikai élet kulcsfontossagu személyiségeivel kotott baratsagot, koztiik Franklin D.
Roosevelt elndkkel, de hasonldan jo kapcsolatban allt példaul Churchillel is. Természe-
tesen ellenségei is akadtak: sokan azok koziil a politikusok ¢és diplomatak koziil kertiltek
ki, akik a ,,még egy Hitler is jobb egy Habsburgnal” elvet vallottak. Edward Benes tdmo-
gatoéi is hasonlo érzelmekkel viseltettek iranta.

Amerikai tartdzkodasa alatt kamatoztatni szerette volna jo kapcsolatait, és megprobal-
ta Ausztria és Magyarorszag helyzetét javitani a haboru soran. Eréfeszitéseit azonban
megakadalyozta Csehszlovéakia és a kisantant lobbija, valamint az osztrdk és magyar
emigracio baloldallal szimpatizalo tagjai. Az amerikai elndk 1943 végéig meglehetdsen
pozitivan allt hozza a féherceg terveihez, amelyek igyekeztek megalapozni a haboru uta-
ni Kozép-Eurdpa berendezkedését. Akkor azonban egyre inkabb kiiliigyminisztere,
Cordell Hull és az 6t tamogatok hatasa alé keriilt, akiknek sikeriilt 6t meggy6zniiik arrol,
hogy ha megad Sztalinnak mindent, amit kér, akkor ez elejét veszi a terjeszkedésének, és
lehetdvé teszi, hogy a demokracia alaptételei gy6zedelmeskedhessenek. Amerikaban igy
elvesztette ugyan legfontosabb tamogatdjat, Churchill éppen ekkor kezdte az elgondola-
sait felkarolni. Ez sajnos tul késén érkezett segitség volt, mivel a két szuperhatalom egy-
re inkabb hattérbe szoritotta Angliat, igy vezetdje is vesztett a hatalmabol.

Otto tovabb probalkozott, hogy kiszabaditsa Magyarorszagot Sztalin er6sddo dlelésé-
bdl. Kiilonbékét igyekezett tetd ala hozni a magyarok és a szovetségesek kozott. A Kallay
kormany tamogatta az eréfeszitéseit, és 1943 marciusaban hivatalos kdzvetitévé nevezte
ki Amerika felé. 1943 végéig tobben is tamogattak, hogy a haboru utan egy kozép-eurdpai
konfdderacio jojjon létre a monarchia fobb teriiletein, melynek vezetésében Ottonak is
szerepet szantak. Ha Magyarorszag at tudott volna allni legkésobb 1944 elejéig, még
Roosevelt is tamogatta volna, hogy az orszag megtarthassa mindazon teriiletek nagy ré-
sz¢t, amelyeket 1938-1941 soran szerzett vissza. 1944 folyaman azonban egyre nagyobb
zlirzavar uralkodott el Magyarorszagon, ami a német megszallashoz, a zsid6 holokauszt-
hoz, a Szalasi-puccshoz ¢és a nyilaskeresztesek hatalmahoz vezetett. Ezek utdn mar sem-
mit nem lehetett tenni, az orszag még tobb teriiletet vesztett, mint Trianonban, és Rékosi
keriilt hatalomra.
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Otto kapcsolata az amerikai magyarokkal eleinte nem volt zokkenémentes. Tamogatoi
mellett sokan voltak, akik az els6 idokben nyiltan szembefordultak vele. Leghevesebben
abaloldali radikalisok tamadtak, de ellenérzésekkel viseltettek iranta Horthy tamogatoi és
a protestans vezetok tobbsége is. A Habsburg-ellenes tabor azonban fokozatosan sziikiilt,
ahogy mind tobben és tobben ismerték meg 6t személyesen is. A vilaghaboru alatt tevé-
kenységének jo része éppen azt célozta, hogy szembeszalljon a magyar- és Habsburg-el-
lenes propagandaval, amelyet Benes korei és baloldali magyar timogatoi terjesztettek.

A habort utan visszatért Eurdpaba, hogy onnan probalja Ausztria és Magyarorszag
sorsat egyengetni. Magyarorszagra be sem léphetett, és Ausztriabol is tavoznia kellett
1946 elején. Ekkor fordult Gjabb célja felé, ami a paneurdpai gondolat gyakorlatba valo
atiiltetése volt. A németorszagi magyar menekiilttaborok felszamolasa utan figyelme is-
mét Amerikara terel6dott, hiszen a menekiiltek jo része ott telepedett le. Az Egyesiilt Al-
lamokban régi baratja, Eckhardt Tibor volt ligyének legfobb képviseldje. Gyakori ameri-
kai el6adassorozatai alatt tovabbra is taldlkozott az amerikai politikai élet vezetd szemé-
lyiségeivel, de velik mar nem tudott olyan kozeli kapcsolatot kialakitani, mint
Rooseveltékkel. Europaban a Csonka Emil szerkesztette Uj Eurdpa képviselte gondola-
tait egészen 1982-ig. Otto nem vallalt ugyan tisztséget magyar emigrans szervezetekben,
tevékenységiiket folyamatosan nyomon kovette.

A masodik vilaghaboru utan nem torténhetett meg a Habsburgok uralmanak visszaal-
litasa. Es nem torténhetett meg a kommunizmus bukésa utan sem. Bar Otto ismét a poli-
tikai élet fontos személyiségéve valt, a Fliggetlen Kisgazdapart még arra is felkérte, hogy
szineiben jeloltesse magat a koztarsasagi elnoki posztra, a monarchia mint lehetséges al-
lamforma, mar soha nem kertilt vissza a kdztudatba, és nem kapott tamogatast.

Barna Judit

A horvatorszagi németek a Waffen-SS kotelékében

Wittmann, Anna M.: Mutiny in the Balkans: Croats ,, Volksdeutsche”, the Waffen-SS and Motherhood. =
East European Quarterly, 36. vol. 2002. 3. no. 255-279. p.

1978-ban jelent meg a volt SS-parancsnok, Otto Kumm apologetikus konyve a Balkanon
szolgalatot teljesitd, tilnyomo tobbségben ott ¢16 németekbdl 4116 Prinz Eugen 7. Onkén-
tes Hegyi Hadosztaly tevékenységérél (Vorwirts Prinz Eugen; ujrakiadasa: 1995). A
Prinz Eugen nemcsak jugoszlav, hanem magyarorszagi és romaniai illetéségi kisebbsé-
gi németeket, ,,svabokat” is besorozott. Friedrich Binder, a dunai-svabok jeles egyénisé-
ge biralataban nem késlekedett figyelmeztetni, hogy Kumm irasa hamis szinben tiinteti
fel az etnikai csoportot. Ett6l fogva egyre szélesedd vita bontakozott ki a kérdésrdl. A
konyv és a kritika olyan témat tar elénk, amelynek objektiv értékelése ennek ellenére ma-
ig nem tortént meg.

A Waffen-SS-szel kapcsolatos korabbi szakirodalom részben nem tagadta a szervezet
kiilonbozo egységei altal elkovetett atrocitasokat, habortis biindket, melyeket jugoszlav
részrél szamon tartottak, és Niirnbergben feltartak. A hadszintérré valt tertiletekrdl tobor-
zott 7. Hadosztaly viselt dolgainak teljes kori feltarasa és azok megitélése igencsak kényes
teriilet, ahol a legkisebb hamisitas vagy mellébeszélés is Gjra meg Gjra felborzolja a kedé-
lyeket az egyik vagy a masik oldalon. Van aki tgy véli: a gydztes Tito-partizanok nekiva-
dult diihét a jugoszlaviai németek irant, ami genocidiumba torkollott, nem utols6sorban e



harci egységek kiilonos kegyetlensége (?) valtotta ki. Ennek tokéletesen ellentmond az a
beallitas, ami szerint a besorozott svabok a hadvezetés szemében zommel nehezen fegyel-
mezhetd, gyakran megbizhatatlan, alulteljesit6 katondknak bizonyultak. Tisztjeik gyakran
beletitkoztek a tobbségi kornyezethez idomult, ,,németekhez méltatlan” mentalitasba vagy
éppen a német nyelvtudas hianyossagaiba is (mar-mar anyanyelv-oktatasi programokat
kellett beallitani) az etnikailag vegyes hazassagokbol sziiletett katonaknal. Napvilagot lat-
tak azok a hozzaszolasok is, amelyek az Eugen Prinz vonatkozasban vagy bagatellizalni
igyekeztek az elitélendd cselekményeket, mondvan, hogy azok csupéan a partizan harcmo-
dorhoz alkalmazott, elkeriilhetetlen valaszok voltak, vagy pedig azzal mentegetik a tortén-
teket, miszerint a kotelékben harcolé helyi németek, fliggetleniil attol, hogy civil szerveze-
teiket és tomegeiket mennyire hatotta at a naci propaganda, akaratlan résztvevoi voltak az
eseményeknek. Amint ma mar ismeretes: kényszersorozassal, miutan az 6nkéntesség elve
kevés eredményre vezetett; e tényallast épp magyar vonatkozasban tekinti 4t Johann Bohm
Die Ungarndeutschen in der Waffen-SS (1990) cimii munkaja.

Wittmann tételesen idézi a mara igen szerteagaz6 irodalmat a kérdés rovid attekintése
soran. Lassan lesziir6dik a meggy6zddés: a svab besorozottak altalaban tényleg nem vol-
tak hithii SS-ek, a sorozasnal félrevezettek 6ket, amire hamar rajottek. Az SS sebtében
Osszeallitott nemzetiségi hadosztalyainak zavarodottsaga és tehetetlensége legfoképp ta-
lan éppen abbol ered, hogy a meggy6zodésiik ellenére besorozott katonak sokkal inkabb
ahhoz az orszaghoz, kornyezethez kotddtek, ahol éltek, nem pedig a naci birodalomhoz.
De értelmetlen az ellenfél részérdl is egyéneiknek azt felroni, hogy mégsem forditottak
fegyveriiket parancsnokaik — és kdzvetve anyaorszaguk ellen, és ekképpen hazaarulokka
lettek. 1943 végére majdnem 40 ezer jugoszlaviai német szolgalt a Prinz Eugen koteléké-
ben. Rovid kiképzés utan vetették be ket, és egyebek kozott ebbol is adoddan, teljesitmé-
nytik valoban gyengének bizonyult, veszteségeik még igy is aranytalanul nagyok voltak.

A tanulmany eredeti hozzajaruldsa a témahoz ama, katonai levéltarban fellelhetd do-
kumentumok bemutatasaban rejlik, amelyek az egyik horvatorszagi, Bosznidban alloma-
s0z6 zaszloaljnal eléfordult kinos incidenst érintik: a sok fegyelmezés soran a felettesek
mar ,,anyazni” kezdtek, amit az érintettek egynémelyike igen zokon vett (balkani mod-
ra?), és ez engedetlenségi hullamot, majd természetesen hadbiroi vizsgalatot sziilt. Ezut-
tal a vezetés becsiiletére legyen mondva: a felettesek aggalyosan kertilték a maskor meg-
szokott példastatualast, eltussoltak az tigyet, és levonva bizonyos tanulsagokat, inkabb
feloszlattak az egységet.

Barna Judit

A szloviakok Szent Adalbert Tarsulata (Spolok svitého Vojtecha)
1870 és 1918 kozott

Katuniec, Milan: Spolok svdtého Vojtecha v prvom obdobi svojho pésobenia (1870-1918). = Historicky casopis,
51.roc. 2003. 1. no. 41-62. p.

Pesten 1848-ban tarsulat alakult a magyar, német és szlovak katolikus hivéknek jo és ol-
cs6 konyvekkel valo ellatasara. Ez fejlodott késobb — 1852 augusztusaban — Szent Istvan
Tarsulatta, amely 1849 utan tobbek kozott kiadta a Katolicke noviny cimen a szlovakul
irt, de magyarparti Gijsagot is.

Az ontudatosabb ¢s radikalisabb szlovak katolikus papok azonban ezzel a helyzettel
nem voltak megelégedve. Koziiliik is Andrej Radlinsky volt az, aki tobbet-jobbat szeretett
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volna elérni, azaz hagyomanyként elfogadni Anton Bernolak és Juraj Fandly altal 1792-
ben alapitott Slovenské ucené tovaristvo nemzeti értékgondozasanak és -fejlesztésének
koncepcidjat.

1857-t61 kezdve tobb, sokaig sikertelen akciot inditott elképzelése megvalositasara.
Végiil, amikor Simor Janos lett az esztergomi hercegprimas, siker koronazta eréfeszité-
seit, mégpedig ,,hoci-nesze” alapon. Tortént ugyanis, hogy Lonkay Antal, a Magyar Al-
lam c. katolikus lap szerkesztdje nyilvanosan tamadta meg Radlinsky papi becsiiletét,
mert a szlovak pap Moszkvaban szlav kongresszuson vett részt. Radlinsky beperelte
Lonkayt, és mar a targyalas napjat is kitlizték. Minden jel arra mutatott: Lonkay vesztés-
re all. Ezért megkérte a hercegprimast, beszélné le Radlinskyt a perrdl, illetve vonna visz-
sza ebbéli szandékat. Simor magahoz kérette a kvazi felperest, am 6 nem akart visszalép-
ni. Ekkor kérdezte meg 6t Simor, mit kivanna elégtételiil a visszalépés fejében. O erre:
. Tessék jovahagyni a Szent Adalbert Tarsulat mar régota itt fekvo alapszabalyat.” Az al-
ku 1étrejott. Az egyhazi jovahagyason kiviil E6tvos Jozsef kultuszminiszter is hozzéjarult
a tarsulat 1étrejottéhez.

Az alapszabalyzat egyhazi és allami jovahagyasat kovetden a tarsulat megalakult. El-
sO kozgytilését 1870. szeptember 14-én tartotta. Elndke a hercegprimas altal kinevezett
Henrich Szajbély lett. Igazgatoul (spravea) Juraj Slottat valasztottak a tobbi tisztségvise-
16vel és a 60 tagli valasztmannyal egyiitt. (Erdekes, hogy a Tarsulat létrejottében orosz-
lanrészt vallalo Radlinsky csak tiszteletbeli alelndki cimet kapott, s ezért ,,magéanositot-
ta” onmagat.)

Kétféle tagsag 1étezett. Alapito tag az lehetett, aki 100 forintot dldozott e célra (egy-
szerre vagy 12 forintos részletekben), rendes tag pedig az, aki 10 forintot (egyben vagy
12 havi részletekben). Indulaskor majdnem 1400 volt a taglétszam: legtobben a nagy-
szombati vikariatusbol (676), legkevesebben a kassai piispokségbdl (3) 1éptek be a Tar-
sulatba.

A Tarsulat és a tagsadg kozotti kapcsolatot leginkabb a Putnik svitovojtessky
(Szentadalberti zarandok) c. naptar tartotta életben. Ennek példanyszama a tagsag nove-
kedésével egyiitt n6tt (1894-ben 7500, 1901-ben 10 500, 1914-ben pedig 30 ezer). Ezen
feliil — hol tobb, hol kevesebb — a tagsagnak kiadott konyvek/brosurak is erdsitették a
Tarsulathoz tartozas érzetét.

Kiilonosen sikeres volt a tankonyvkiadasi tevékenység az egyhdzi fenntartdsban mi-
kodo elemi és szakiskolak szamara. Elofordultak hiisz-, huszonét ezres példanyszamok
is az esetenként 10-20 kiadas példanyszamat 6sszevéve. E tankdnyvek kvalitasait mutat-
ja, hogy az evangélikus iskolakban is tanitottak bel6liik.

Kevésbé voltak sikeresek (tartdsak) a Tarsulat sajtoprobalkozasai (Katolicke noviny,
Kazatel’'na, Literarne listy.) A Szentiras forditadsanak 6rvén Andrej Hlinkanak is voltak
kapcsolatai a Tarsulattal, aki 1907 novembere és 1910 februarja kozott a szegedi Csillag-
borton rabja volt allamellenes tevékenysége miatt. Az allamfordulat utan azonban egye-
nesen elndke lett a Tarsulatnak, amelyet akkor — sz6 szerint értve a dolgot — mar-mar a
sirbol kellett kiemelni, 0j életre kelteni.

A Szent Adalbert Térsulat azonban korantsem csak a szlovak katolikusok hitbeli-szel-
lemi megerGsitését és fejlesztését szolgalta, hanem a nemzeti célokat is az idékdzben
egyre fenyeget6bb magyarositasi torekvések ellenében.

A Tarsulat hivatalos nyelve kizarolag a szlovak volt, s az evangélikus Stiir rendszeresi-
tette szlovak irodalmi nyelv végleges meggyokeresedését is nagymértékben eldsegitette.

A magyar nacionalistdk pontosan érzékelték a Tarsulat szlovak azonossagtudatat és
ennek az azonossagtudatnak erételjes kisugarzasat a katolikus szlovaksagra, majd 1875,



a Matica slovenska és a szlovak kozépiskolak bezarasa utan mindinkabb az egész szlo-
vak nemzetre. Mi sem bizonyitja egyértelmiibben ezt, mint a lépten-nyomon kezdemé-
nyezett eljardsok sora, sét atrocitdsokig éré expanzidja. Ennek jegyében verték szét
Nyitran magyar és magyaron (=magyarparti) elemek 1871-ben a Tarsulat nyitrai kozgyi-
1ését.

Az eredeti dolgozat igen részletesen targyalja a Tarsulat emberi viszonyait, amelyek
nem voltak mindig harmonikusak, aminek kovetkeztében nagyon sokan jutottak nagy-
részt kérészéletli szerepekhez a Tarsulatban. De barhogyan is: a Tarsulat mindig sikere-
sen kiizdotte le valsagait. Mindig akadtak olyan (altalaban papi) személyek, akik meg-
mentették az intézményt.

A Téarsulat a létrejott 4 allam demokratikus korilményei kozott 4j erére kapott, és
Szlovékia legnépesebb civil szervezeteként folytatta munkajat.

Futala Tibor

A volhiniai lengyel kisebbség lemészarlasa 1943-ban

Przebaczamy i prosimy o przebaczenie. List otwarty z okazji 60. rocznicy ukrainsko—polskiego konfliktu
na Wolyniu. = Wiez, 2003. 4. no. 117-118. p.
Borkowicz, Jacek: Z nadziejq na pojednanie. = Uott, 119-125. p.

2003. junius 11-én lesz hatvan éve annak, hogy az UPA (Ukran Felkel6 Hadsereg) volhi-
niai parancsnokanak intenciojara elkezd6dott a ,,Bugon tali” lengyel kisebbség legalabb
50 ezer aldozatot koveteld lemészarlasa.

Eleddig e szornytiségre vald emlékezés — ellentétben pl. a katyni gyilkossagokkal és a
varsoi felkeléssel —a lengyel kdzvéleményben sohasem volt kiilondsebben szenvedélyes.
Ennek feltehetden az volt az oka, hogy az dldozatoknak nem voltak se varsoi, se krakkoi
rokonaik, akik tarsadalmi méretlivé szitottak volna egyéni fajdalmukat. Most viszont,
kozeledvén a hatvanadik évforduld, mintha élénkebb lenne a volhiniai eseményekkel
kapcsolatos érdekldés.

Ehhez hozzajarult az a nyilt levél, amelyet 39 vezetd ukran értelmiségi irt ala a bocsa-
natkérés igényével. A levelet kommentdld és a mészarlas okait feltard valaszaban Jacek
Borkowicz elismeri, hogy az értelmiségi kezdeményezés tobb fontos dolgot, igy pl. az
,»ukran fegyverek” artatlan és békés lengyel csaladok elleni forditasanak és az akcio bii-
nds-elhibazott voltanak tényét a megbékélés iranyaba tett elsé 1épésnek lehet tartani.

Ennek ellenére ez a levél sem mentes az ukran mentségkeresés szokasos elemeit6l,
amelyek relativizaljak a gyilkossadgokat mondvan, hogy az UPA tagjai (,,szekercések-
nek” hivtak oket) és a lengyel Honi Hadsereg katonai egyarant vétkeztek.

Az igazsag az, hogy a vérengzések kezdetén és kulminalasuk idején a Honi Hadsereg
nem volt jelen a térségben. Oda ,,megkésett védelem nyujtasa végett” vonult csak be.

Nem igaz az sem, hogy az UPA az 1939 eldtt oda telepitett lengyel katonacsaladok el-
lenséges magatartasat akarta volna megbosszulni, ugyanis ezeket a csaladokat mar az
,»elsd szovjet idokben” keletre hurcoltak.

A mas régiokban el6fordult lengyel alvilagi elemek tilkapasainak ,,visszafizetése”
sem mentség a teljesen védtelen ,,végvidéki” lengyel parasztcsaladok kiirtasara.

Azigazi ok: az UPA , belsd ellenségnek” mindsitette a lengyeleket, s likvidalasukat ,,an-
tibolsevista inditékkal”, a hatorszag biztonsagossa tétele érdekében végezte el. S éppen ez
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a korlilmény teszi hat évtizede lehetetlenné, hogy az ukranok elitéljék az UPA volhiniai
ténykedését, s 1étének egészét a nemzet legdicsébb teljesitményei egyikének tartsak.

Lengyel részrél nem allitotta soha senki, hogy az UPA a rablobandak, koztorvényes
biindzok sereglete lett volna elejétdl végig. Osztagai-tagjai komoly érdemeket szereztek
a visszatérd szovjet hadsereg elleni kiizdelmekben. Ez azonban nem zarja ki, sét megko-
veteli a differencialt vizsgalatokat, a felelosségek megallapitasat és lemondast a masik
felet provokald megnyilvanulasoktol (pl. a lengyeleket sérti, hogy a volhiniai UPA-
parancsnoknak, Dmytrij Kliaczkiwskinek a 60. évforduld apropdjabol szobrokat emel-
nek).

Jacek Borkowicz dolgozata végén erdteljesen hangstlyozza az ukran nyilt levél jelen-
tdségét, de a lengyelek szdmara nem egészen kielégito voltat, és azt szeretné, ha az
ukran—lengyel dialogus a tények mentén folytatodnék, majd ,,boldog végkifejletbe” tor-
kollna.

Futala Tibor

Szovjet parasztasszonyok és lanyok
a masodik vilaghaboru elotti években

Manning, R. T.: Zensiny sovetskoj derevni nakanune vtoroj mirovoj vojny, 1935-1940 gody. = Otecestvennad
istorid, 2001. 5. no. 88—106. p.

1936. janius 27-én tették kdzz¢é azokat a szovjet torvényeket, amelyek a csalad intézmé-
nyének megerdsitését, a valasok korlatozasat és a néi termékenység fokozasat (az abor-
tuszok tilalmat, a sokgyerekes anyak allami tamogatasat) irtak el6. Ez azt jelentette, hogy
az SzK/b/P (és vele a szovjet allam) feladta a szambeli f6lényben 1év6 legnagyobb ,.ki-
sebbség”, a n6k korlatok nélkiili emancipacids programjat, és helyzetiik megszilarditasat
a csaladért és a kozéletért valo felelosség kereteibe szoritotta vissza.

Atennivalok java része a vidéket, a falut érintette, ahol az akkori Szovjetuni6 lakossa-
ganak kétharmada élt (114 milli6 400 ezer ember), s ahol a kolhozrendszer alighogy meg-
szilardult.

Ami a termékenységet illeti, az 0j térvények hatdsara a varosokban hozott latvanyos,
am tiszavirag-életli eredményeket. Moszkvaban és Leningradban 1937-ben kétszer annyi
gyerek sziiletett, mint egy évvel korabban, Kijevben, Minszkben, Bakuban, Taskentben,
Thbilisziben és Frunzében 50%-kal, Harkovban pedig 85%-kal. Falun viszont 32,2 ezre-
1€k atlagérték kortil stagnalt a népszaporulat. A ndk hagyomanyos foglalkozasa (kertmi-
velés, baromfinevelés, kolhozokban idénymunkak) és a kozegészségiigyi feltételek hia-
nyossagai miatt nem is lehetett elvarni hirtelen névekedést e téren.

Ha a szovjet hatalom a gyermekaldason kiviil még azt is akarta — és akarta —, hogy a
parasztlanyok és -asszonyok korében teret hoditsanak a kozéleti és szakképzettséget
igénylé munkakorok, akkor meg kellett teremteni azt a kdzegészségiigyi-szocialis inf-
rastruktirat, amely sziikséges volt ahhoz, hogy a felelds posztokat betdlté asszonyok fo-
lyamatosan képesek legyenek dolgozni.

1939-re 1914-hez képest az infrastrukturalis eredmények szamszeriien jelentések vol-
tak, am a sziikségletekhez képest igen szerény mértékii novekedés valosult meg. Ismer-
kedjiink meg veliik: 1914-ben 3 ezer, 1939-ben 7 ezer falusi korhaz miikodétt a sziiksé-
ges 49 ezer korhazzal és 178 ezer aggyal szemben. A 4300 orvosi ambulanciaval szem-
ben 14 300 lett, az tgynevezett felcser-, illetve felcser- ¢és sziilészndi ellatohelyek szama



4500-r61 26 700-ra nodtt. Ezenkiviil 11 785 jarasi orvos, 23 200 aggyal rendelkez6 7503
falusi sziildotthon is a csaladi-kozéleti programot szolgalta a kb. 20 millié 1649 év ko-
z0tti falusi not (6k tették ki a falusi dolgozok majdnem 6%-at).

Es tovabbmenve: lett 859 500 bdlcsédei, 1 millié 175 ezer 6vodai, tobb mint 4 millio
szezonalis 6vodai, 1 millid 175 ezer szezonalis jatszotéri férdhely is.

Szamos adatsor mutatja: nék részesedése a helyi (esetleg a jarasi) part-, tanacsi és kol-
hozvezetésben egyarant mizerabilis volt, éppen igy, mint a magas kvalifikaciot igényld
munkakdorokben. A kdzponti szervek, amilyen gyorsan és tomegesen csak lehetett, intéz-
kedtek a ndi kaderek jobb statusokhoz valo juttatasa érdekében. Részint a helybéli tehet-
séges ndket partoltak igy, részint pedig az ijonnan kiképzett fiatal kadereket. Az egyedi
intézkedéseken kiviil szemléletfejleszto vitakat és gytiléseket is rendeztek e témakorbdl,
mivel sok helyiitt férfiellenallas mutatkozott a nék partfogasa lattan (kiilonosen a muzul-
man koztarsasagokban).

A sajto elbszeretettel ,,pécézte ki” a tudomasara jutott negativ eseteket, ami a
,.csisztkak” idején nem volt j6 6men az érintettek szamara. Es persze: publicitast kaptak
a legkivalobb, a kdzsorbol tehetségiiknél és szorgalmuknal fogva kiemelkedett asszo-
nyok esetei. Kiilondsen Oszipenko vildgrekorder pilotandt sztaroltak, nem utolsdésorban
az USA-val vivott presztizshabor(l miatt.

Mind a gyermekaldas novelése, foként azonban a parasztlanyok és -asszonyok szak-
mai szinvonalanak, hozzaértésének fejlesztése érdekében kifejtett eréfeszitések arrol ta-
nuskodnak, hogy a szovjet vezetés szamitott a masodik vilaghaboru kozeli kitorésére.
Amint azonban béke lett, a falusi n6k elvesztették a kozpont kiemelt figyelmét és tamo-
gatasat. Sorsukra maradtak.

Futala Tibor

Orosz élet Finnorszagban a két vilaghaboru kozott

Baschmakoff, Natalia — Leinonen, Marja: Russian Life in Finland 1917-1939: A Local and Oral History.
Helsinki, 2001 (= Studia Slavica Finlandensia XVIII). 485 p.

A gazdagon illusztralt kotet az oroszorszagi forradalmak utan Finnorszagba keriilt oro-
szok tarsadalmi, gazdasagi, politikai és kulturalis életét mutatja be a II. vilaghaboru kito-
réséig. A konyv forrasanyagat az irasos dokumentumok mellett nagyszamu visszaemlé-
kezés is képezi.

Az els6 rész a torténelmi hatteret mutatja be. A XVIIL. szdzadban, amikor Finnorszag
svéd uralom alatt allt, az orosz lakossag szama elhanyagolhat6 volt; 1724-ben példaul
Helsinkiben minddssze tizenharom orosz ¢élt. A Nagy Péter idején Oroszorszaghoz csatolt
O-Finnorszag (Vyborg vidéke) teriiletén, ahol orosz csapatok 4llomasoztak, tobb orosz la-
kott, mivel a hely6rségek koriil telepiilések alakultak ki, ahol kiskereskeddk és iparosok
telepedtek meg. Az 6-finnorszagi orosz telepesek koziil sokan mind a mai napig meg0riz-
ték orosz nyelviiket. A X VIII. szazad kdzepén orosz falvak jottek létre a Karél-foldszoro-
son is. Ezek lakoi a jaroszlavli, kosztromai, moszkvai, tulai és orjoli kormanyzosagokbol
ide telepitett jobbagyok voltak, akiket foldesuraik telepitettek ide, miutan a foldszoroson
kaptak tjabb birtokot. 1809-ben Oroszorszag megszerezte Finnorszagot a svédektdl, s az
ekkor kialakitott, az Orosz Birodalmon beliil széles korti autonomiaval rendelkezé Finn
Nagyhercegségbe 1811-ben beolvasztottik O-Finnorszagot is. Ezzel a foldszoros orosz
jobbagyai felszabadultak, ¢és finn allampolgarokka valtak. Az emlitett orosz falvak
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Kyyrold néven 1890 és 1932 kozott kiilon kozséget képeztek, amely kulturalisan és nyel-
vileg is egyfajta észak-orosz enklavé maradt a finn kérnyezetben. Az 1930-as években
mintegy 2000 lakost Kyyrold sajatos vonasai kozé tartozott a lakossag ortodox valldsa,
kiilonleges nyelvjarasa és népmiivészete (fazekassag). Raadasul a népesség az 1930-as
évek végéig tilnyomorészt endogam maradt, ezért az kyyrolédi oroszok hatarozott cso-
portidentitassal rendelkezo etnikai csoportot képeztek. Finniil tobbnyire csak azok a fér-
fiak beszéltek, akik a kozség hatarain tal is kozlekedtek; finnek alig laktak ezekben az
orosz falvakban.

Az orosz fennhatdsag idején (1809-1917) még mindig nagyon kevés orosz ¢lt a Finn
Nagyhercegség teriiletén. 1850-ben példaul minddssze 45 orosz keresked6 lakott Helsin-
kiben. Az orosz hatar konnyen atjarhato volt, ezért a nem véglegesen letelepedett oroszok
szama a politikai és a gazdasagi helyzet fiiggvényében ingadozott. Az 1850-es években
példaul a krimi habora idején a helsinki ortodox egyhazkozség 1étszdma az 1852. évi 682-
rél 1856-ban 1404-re emelkedett, majd 1859-ben ismét visszaesett 684-re. 1900-ban a
finn allampolgarsaggal rendelkez6 orosz nemzetiséglieck szama csak mintegy 6000 volt,
ami az orszag lakossaganak minddssze a 0,22 szazalékat tette ki. Az oroszok kdzpontjai
Helsinki és Vyborg voltak, ahol orosz csapatok allomdasoztak. A helydérségekben templo-
mok és iskolak mikodtek, a févarosban orosz szinhaz is miikodott, orosz jsagokat is ad-
tak ki. A letelepiilt oroszok, vagyis az orosz nyelvii finn allampolgarok zommel kereske-
dok, iparosok, kisvallalkozok és hivatalnokok voltak. Az iizleti életben és a hivatalokban
az oroszok is az orszag elsd hivatalos nyelvét, a svédet hasznaltak. A huszadik szazad ele-
jén az Orosz Birodalom korlatozni térekedett a Finn Nagyhercegség autondmiajat azzal a
céllal, hogy iddvel bekebelezze azt a birodalomba. Kiilonféle torvények erdsitették az
orosz jelenlétet a hadsereg, az allamigazgatas, az oktatas ¢s az ortodox egyhaz szolgalata-
ban. Ezen intézkedések kovetkeztében 1910-ben a hét nagyobb finnorszagi varosban mar
tizenkétezer orosz allampolgar lakott allando jelleggel. Az els6 vilaghaboru alatt a cari
kormanyzat nagyszabasu erdditési munkalatokat végzett Finnorszag teriiletén, és az orosz
csapatok létszama 1917-ig folyamatosan nétt. Kozvetleniil a forradalom kitorése eldtt a
katonai személyzet 1étszama elérte a 125 ezer fot. A Karél-foldszoros életét nagyban be-
folyasolta Szentpétervar kozelsége. A XIX. szazad elején indult meg a dacsa-ipar, amely
ahelyi paraszti gazdalkodas legfontosabb dgazatava valt. A nagyszamu nyaraldtulajdonos
mellett a f6ldszoroson orosz foldbirtokosok is gazdalkodtak. 1913-ban a vyborgi kor-
manyzosagban a 10 ezer dacsa mellett 775 foldbirtok is kiilfo1di — tobbnyire orosz — tulaj-
donban volt. Az 1860-as évek reformjai, a vasutépitések meginduldsa utan a nyaralok
Finnorszag belsd teriileteit is célba vették. Sok pétervari csalad egész haztartasaval egyiitt
Finnorszagba koltozott a nyarra, hogy megszabaduljon Pétervar egészségtelen klimaja-
tol. A Kar¢l-félsziget az 1820-as évektdl kezdve az orosz értelmiség kedvelt pihendhelyé-
vé valt. Az orosz kultlira olyan emblematikus alakjai toltottek itt tobb-kevesebb iddt, mint
Puskin, Batyuskov, Zsukovszkij, Karamzin, Krilov, Belinszkij, Turgenyev és Nyekra-
szov. Itttalaltak menedéket az orosz f6ldalatti mozgalmak képviseldi is, mivel a finn rend-
Orség nem iildozte az orosz forradalmarokat. A XX. szdzad elején a fest6 Ilja Repin lakott
tobb mint harminc évig Kuokkalaban (mai neve: Repino), akinél sok neves orosz értelmi-
ségi fordult meg.

Szentpétervar és Helsinki kozelsége folytan az I. vilaghabort és az orosz forradalmak
eseményei kozvetleniil érzékelhet6k voltak Finnorszagban. Az els6 forradalom ¢és a car
lemondasa meglepetésként érte az itteni oroszokat. A finnek kdzben sajat fliggetlenségii-
kért kiizdottek, és targyaltak az orosz fél allanddan valtozo képviseldivel. 1917 oktobe-
rében a finn parlament kinyilvanitotta az orszag fliggetlenségét, de 1918 tavaszaig —az 4j



szovjet kormany ekkor ismerte el Finnorszag fliggetlenségét — nem tortént semmi, az
orosz hadsereg és a flotta maradt eddigi helyén, az orosz lakossag sem kivanta elhagyni
Finnorszagot. A fiiggetlen finn kormany igyekezett minél elébb megszabadulni az orosz
hadseregt6l, de az orosz tisztek helyzetét megértéssel kezelte, amiben nagy szerepe volt
Mannerheim marsallnak, aki korabban szintén cari tiszt volt. A volt cari tisztek koziil igen
sokan gyarapitottak az emigransok szamat, mivel tudtak, hogy a szovjet rendszerben ke-
serves sors var rajuk. A finn polgarhaboru idején, 1918 aprilisaban a finn szenatus rende-
letére mintegy 20 ezer oroszt — foleg katonai személyeket — kitoloncoltak az orszagbdl.
Hamarosan azonban megfordult a menekiilés iranya, az orosz forradalom eseményei ha-
talmas orosz tomegeket kényszeritettek menekiilésre Oroszorszagbol Finnorszagba. A
forradalmakat kisérd tovabbi csapasok, példaul az 1918. 6szi pétervari kolerajarvany is
sokakat menekiilésre késztetett. 1919 végéig 5000 menekiilt érkezett, ezzel egyiitt az
orosz allampolgarok szama ekkor 11 896 volt. 1919-1920-ban egy idére Helsinkiben
alakitottak ki Jugyenics tabornok intervencios hadseregének a féhadiszallasat. Az inter-
vencio sikertelensége utan az orosz emigransok zome tovabb indult Europa mas orszagai
felé. A Finnorszagban marado uj jovevények és a régen megtelepedett oroszok kozott a
kapcsolat meglehetdsen hiivos volt. Természetesen kiilonbséget kell tenniink azok ko-
z6tt, akik teljesen nincstelentil érkeztek, miutdn mindeniiket elvesztették Oroszorszag-
ban, ¢és azok kozott, akik mar korabban tartds kapcsolatban alltak a finnekkel vagy a finn-
orszagi svédekkel. A helyi cari tisztek, akik hirtelen elvesztették allasukat és hazajukat,
ez utobbi korbe tartoztak, és késébb bizonyos esetekben még nyugdijat is kaptak a finn
kormanytol. Sok orosz emigrans félig karéliainak tartotta magat, fleg a szentpétervari
nyaralotulajdonosok, akik a Karél-foldszoroson vartak, hogy miként alakulnak az ese-
mények otthon. A dacsa-ipar mellé az dslakosok 0j jovedelemforrast is talaltak: az em-
bercsempészetet. Emberek mellett persze csempésztek arut is, féleg ¢lelmiszert.

A tartosan Finnorszagban maradt emigransok Helsinkiben, Vyborgban és a Karél-foldszoroson te-
lepedtek le. Ezekben az emigrans-kdzpontokban a finn nyelv ismerete nélkiil is el lehetett boldogulni.
Igen fontos tényez6 volt az orosz iskolak 1éte. Az 1923—1924. tanévben 22 kiilonb6z6 szintii orosz is-
kola miikodott 1260 tanuldval. A nyelvismeret hianya nem okozott hatranyt a Karél-foldszoroson,
mertottnem voltnehéz olyan finn embert talalni, aki beszélt oroszul. A korabbi nyaralovendégek most
eladogattak azt, amit menekiiléstikkor sikertilt magukkal hozniuk, lakokat tartottak dacsaikban, vete-
ményes kertet miiveltek.

A finnallampolgéarsagu oroszok szama 1935-ig n6tt (19204806, 19308216, 1940—7210, 1950
—4890), majd csokkenni kezdett, részben az asszimilacio, részben a kivandorlas miatt. A korabbi orosz
allampolgarok szamaaz 1930. évi 7883-161 1945-re 3193-ra csokkent. Ezek a szamok més orszagok-
hoz képest alacsonyak: 1936-1937-ben Franciaorszagban 100-120 ezer, Lengyelorszagban 80100
ezer, de még akis Lettorszagban is 12 800 orosz menekiilt volt.

A finnorszagi orosz emigransok folytattak az orosz felsobb tarsadalmi osztalyokra jel-
lemz6 otthoni nevelést, amelynek szerves részét alkottak a miivészetek: a zene, a tanc, a
rajz és az eléadomiivészetek. Az orosz értékek megdrzése sokuk szamara megélhetési le-
hetdséget is biztositott. Az orosz kozosség nagyban gazdagitotta az egész orszag miivé-
szeti életét, kiillondsen érvényes ez a zenére €s a balettra. A finn opera orosz énekeseket,
tancosokat, koreografusokat ¢és jelmeztervezéket alkalmazott. A huszas évek elején a
finnorszagi szimfonikus zenekarokban, az éttermekben és a mozikban jatszo zenészek-
nek legalabb a fele orosz volt. A kdnyv masodik része ezt a finnorszagi orosz miivészeti
¢letet mutatja be szamos illusztracio és visszaemlékezés segitségével.

Zoltan Andras
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A KISEBBSEGKUTATAS KONYVEK
megjelent kotetei

Bulla Béla—Mendol Tibor: A Karpat-medence foldrajza
Toéth Janos: Szentpéterfa
Kniezsa Istvan: Magyarorszag népei a XI. szazadban

Trianon. A magyar békekiildottség tevékenysége 1920-ban
(szerk. Pomogats Béla, Adam Magda, Cholnoky Gy6z8) (elfo-

gyott)
Pukéanszky Béla: Német polgarsag magyar foldon
Ratz Kalman: A panszlavizmus torténete
A magyarsag és a szlavok (szerk. Szekfii Gyula)

Schengen. A magyar—-magyar kapcsolatok az unids
vizumrendszer arnyékaban
(szerk. Toth Judit)

Petofi a szomszéd és rokon népek nyelvén (szerk. Gulya Ja-
nos és Kerényi Ferenc)

Kniezsa Istvan: Kelet-Magyarorszag helynevei
Karpat-medencei 6nismeret (szerk. Cholnoky Gy6z0)
Pomogats Béla: Valtozo Erdély

Eckhardt Sandor: A francia forradalom eszméi
Magyarorszagon

Lukécs Istvan: A megvalto Matyas Kkiraly szinevaltozasai
a szlovén néphagyomanyban és szépirodalomban

Niederhauser Emil: Nemzet és kisebbség
Barna Gabor: Blcsujarok
Szekfii Gyula: Allam és nemzet
A torténeti Erdély (szerk. Asztalos Miklos)

Saint Stephen and His Country. A Newborn Kingdom in
Central Europe: Hungary
(szerk. Zsoldos Attila)
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Malyusz Elemér: A kozépkori magyarsag telepiilés-
és nemzetiség-politikaja
Nyomarkay Istvan: Anyanyelvi ébredés és hagyomany
nalunk és szomszédainknal

Kaldsz M.—Kovacs J. L.—Balogh F. A.~Komaromi S.: Fejezetek
a magyarorszagi német irodalom térténetébol

Lo6kos Istvan: Nemzettudat, nyelv és irodalom
Fried Istvan: A kozép-europai szoveguniverzum

Fehérvari Gy6zo: ,,Dalnak aj utat mutattam...”
AKALEVALA és a KALEVIPOEG 06sszehasonlitd elemzése,
magyarorszagi fogadtatasa és hatdsa

Kopeczi Béla: Erdélyi torténetek

Kisebbségi lét és érvényesiilés. A magyar lakossag
munkaerdé-piaci kihivasai a Karpat-medencében
(szerk. Fabri Istvan)

Kniezsa Istvan: Helynév- és csaladnév-vizsgalatok

Merre visz az ut? A romak politikai és emberi jogai
a valtozo vilagban (szerk. Majtényi Balazs)

Niederhauser Emil: Magyarok és Europa
Makkai Béla: Végvar vagy hidf6?
Moravcsik Gyula: Bizanc és a magyarsag

Kristé Gyula: A korai Erdély (angol nyelvii)

Megjelenés elott

Kovacs Jozsef Laszl6: Sopron—Odenburg: 700 év irodalma
két nyelv vonzasaban

Kristdo Gyula: Nem magyar népek a kozépkori
Magyarorszagon

Biborbansziiletett Konstantin: A birodalom kormanyzasa
(ford. és szerk. Moravcsik Gyula)




Szerzéi és tematikus index a Kisebbségkutatas
2002. évi tizenegyedik évfolyamahoz*

1. SZERZOI ES REFERALT SZERZOI-KOZREMUKODO RESZ

A. Gergely Andras
1d. Gergely Andras, A.
Akcam, Taner
Alaban Ferenc
Amin, V.
Arnswald, Sven
Aronson, Geoffrey
Arogevi¢-Pereslavcev, Zoja

1/201-204
3/813-815
2/645-650
3/788-793
4/1014-15

1d. Jaroszewicz-Piereslawcew, Zoja

Aydinli, Ersel

Bako Boglarka
Balazs Imre Jozsef
Balint Blanka
Barany, Zoltan (kiad.)
Barry, Brian

Batt, Judy

Beichelt, Timm
Békesi Agnes

Benes, Edvard
Bereczki Andras
Beregszaszi Aniko
Bielecki, Zdistaw
Bierling, Stephan von
Biermann, Rafael
Bindorffer Gyorgy
Bir6 A. Zoltan

Bock, Andreas

Bodo6 Julianna
Borbély Anna

Born, Karl Martin
Bosnyak Istvan
Bottlik Zsolt
Boulanger, Philippe
Braun, Aurel (kiad.)
Brezinka, Esther Happacher
Brunner, Georg

Calvi, Luca
Campenni, M.

3/793-795

T 2/459-479
1/177-180
T2/319-325
3/776-779
2/608-610
4/1003-04
4/1005-07

T 1/026-052
1/213-215

K 3/760-762
T 2/368-375
3/841-842
3/812
1/163-164

K 3/731-734
T 2/253-259
4/1005-07

T 2/400-403
T 2/334-343
4/1041-42
T2/501-504
M 1/108-120
3/795-797
3/776-779
2/642-643
3/849-851

4/1049-53
4/1002-03

Caplan, Richard
Cholnoky Gy6z6 (bev.)
(bev.)
(bev.)
(bev.)
Cordell, Karl
Cserg6 Zsuzsa
Csernicsko Istvan

Danter Izabella

Demeter Gyongyvér
Dénes Gyorgy

Dérens, Jean-Arnault
Dini, Pietro V.

Dranglova, Ol’ga
Drobazko, Sergej Igorevi¢

Egyed Akos

Engelking, Anna (szerk.)
(szerk.)
(szerk.)

Epstein, Marc

Erb Maria

Erlandson, Aleksandra
Etzioni, Amitai
Eugene, K. B.Tan

Fabian Gyula

Fabri Istvan

Fassmann, Heinz

Feillard, Andrée (szerk.)

Feleszko, Ewa Rzetelska
1d. Rzetelska-Feleszko,

Ewa

Felfoldi Eniké

Filatova, Anna

Fleisz Janos

Fleming, Michael

4/1046-47
1/007

2/231

3/665

4/871
4/1041-42
1/190

T 2/384-388
T 2/389-393

T 2/497-501
T 2/325-333
2/618-619
1/161-162
2/623-624
3/838-839
1/216-219

T 4/950-956
3/821-822
3/822-823
3/823-825
1/167-168
2/612-613

T 3/693-700
2/639-640
1/197-199
1/168-170

T 4/907-918
M 3/742-747
3/771-772
3/799-801

M 3/728-741
2/653-655

T 2/490-494
4/1043-45

* A primer dolgozatokat jel616 paginacio el6tt a ,, T” tanulmanyt, az ,,M” mithelymunkat, a

,K” pedig kritikat jelent.




Fonod Zoltan 1/171-177
2/618-619

Fox, Jonathan 3/845-846
Gabrityné Molnar Irén T 2/266-274
Gagyi Jozsef T 2/393-399
Gelle Zsoka K 3/764-765
Gereben Ferenc (kiad.) 1/155-158
T 2/449-459

Gerencsér Zsigmond 2/617
Gergely A. Andras (szerk.) 2/233-519
T 2/246-252

T 2/535-555

Giannakos, Symeon A. 3/787-788
Gliick Jen6 T 2/430-487
Goldgeiger, James M. 1/190
Grabendorff, Wolf 3/811-812
Griin, Michaela 4/1005-07
Gubanyi-Kléber Jozsef T 1/131-144
Halmesvirta, Anssi (kiad.) 1/221-223
Heitmann, Klaus 4/1019-21
Hermann Rébert T 4/957-969
Herzanova L’ubica 4/1030-31
Himmler Gyorgy T 2/487-489
Hires Kornélia T 2/384-388
Hédi Sandor T 2/437-444
Hornokné Uhrin Erzsébet T 3/680—692
Hugeux, Vincent 2/613
Jacsev, Nikolai T 2/570-584
Jaksch, Wenzel 1/213-215
Jandl, Michael 3/849-851
Janik, Pavol 1/158-159
Jarabik Balazs T 4/919-930
Jarosz, Dariusz 3/855-856

Jaroszewicz-Piereslancew, Zoja 2/614-616

Jung Karoly 3/834-835
Kanapacki, ibragim 3/785-787
Kapeliouk, Ammon 4/1013
Kasza Péter (szerk.) 1/213-215
Katus Laszlo T 1/066-076
Kemény Marton K 1/145-149
Keményfi Robert T 2/376-384
Khalidi, Omar 4/1016-17
Kirsanov, Nikolaj Andreevi¢ ~ 1/216-219

Kléber Jozsef, Gubanyi
1d. Gubanyi-Kléber Jozsef

Klenner Zoltan T 1/077-100
Konanova, M. 3/861-862
Korhecz Tamas, if]. T 4/931-949
Kotlar¢uk, Andrej 1/187-189
Kovacs Eva 3/849-851
Kraus, Cyril 3/815-816
Kruczkowski, Tadeusz 3/785
Kugler Jozsef T 3/666—679
Kup6 Jend T2/515-519
Labyncev, U.A. 1/215-216
Lampl Zsuzsa T 2/444-448
Lang, Karl-Olaf 1/159-161
Lanoue, D.J. 4/1002-03
Lanstyak Istvan T 2/344-358
Lapinskene, Al’ma 1/180-181
Leary, Bredon O’
1d. O’Leary, Bredon

Leclerc, Jaques 3/773-775
Lipponen, Paavo 4/1010-11
Lossowski, Piotr 3/857-858
Luksic, Vanja 2/612-613
Majtényi Balazs T 4/872-884
Mar’ina, V. V. 1/209-213
Marku Anita T 2/389-393
Matelski, Dariusz 3/846-847
Mathé, Svitoslav 3/843-844
Mauser, Trude 3/853-855
Mazowiecki, Tadeusz 4/1008-09
Melles Eva T 2/556-569
Menyhart Jozsef T 2/359-368

Middendorf, Renate Windisch
1d. Windisch-Middendorf
Renate

Miller, Jaroslav 2/645
Milovéan Andrea M 4/984-989
Minkenberg, Michael 4/1005-07
Mirnics Karoly T 2/260-266
Molnar Irén, Gabrityné
1d. Gabrityné Molnar Irén

Mols, Manfred von 3/808-810
Moore, Markéta 3/779-781
Moser, Michael 2/620-621
Miinz, Rainer 3/771-1772
Nadasi Edit T 1/059-065
Niederhauser Emil M 2/585-593
Novota, Mikulas 3/839-840



O’Leary, Brendon 1/152-153
2/641-642
Olah Sandor T 2/403-417
Onwudive, Ebere 4/1017-18
Ostler, Nicholas 3/820
Otayek, René 1/164-167
Paleczny, Tadeusz 3/783-784
Papp Richard T2/505-514
T 3/711-727
T2/304-318
Papp Z. Attila T2/304-318
Partnou, Andrej 1/219-221
Peitritsch, Wolfgang 1/199-201
Picukov, V. P. 3/858-861
Piereslawcew, Zoja Jaroszewicz
1d. Jaroszewicz-Piereslaw-
cew, Zoja
Pik Katalin T 1/053-058
Polyakova, Yulia 3/826-827
Pomogits Béla M 2/596-601
T 4/970-974
Popowska-Taborska, Hanna ~ 3/822-823
Pridham, Geoffrey 4/1040-41
Radzik, Ryszard 1/191-194
Reiter, Erich (szerk.) 2/635-637
Roth Andras Lajos 2/627-628
Rudnicka, Sergiusz 3/821-822
Rudovi¢, Stanislau 1/182-183
Rupnik, Jaques 4/1032-33
Rzetelska-Feleszko, Ewa 3/823-825
Rzonca, Anna 3/816-817
Rzonca, Wiestaw 3/816-817
Saadé, Wissan 4/1013-14
Saideman, S.M. 4/1002-03
Sakson, Andrzej 3/846-847
S¢avinskad, L.L. 1/215-216
3/817-819
Schliitter, Brigit 3/851-852
Schonfeld, Renate (szerk.) 2/632-634
Schonfeld, Roland (szerk.) 2/632-634
Schuster, Rudolf 1/159-161
Sebok Laszlo T 2/237-246
Sein, Igor’ Aleksandrovié 2/652-653
Serczyk, Wladistaw 3/856-857
Shikaki, Khalil 3/797-799
Siemakowicz, Marian 2/625-626

Simon Szabolcs T 2/344-358
Simon Zoltan T 1/008-025
Skawinska, Joanna 3/801-802
Smulkowa, Elzbieta (szerk.)  3/821-822
(szerk.) 3/822-823
(szerk.) 3/823-825
Srebnik, Henry 1/153-155
Stanton, S. 4/1002-03
Starovojtov, M. 1. 3/858-861
Steinhiibel, Jan 2/644
Steinke, Klaus 2/621-623
Stern, Dieter 3/829-833
Stevens, Willy 3/810-811
Stola, Dariusz 3/848
Stykalin, A. S. 1/194-196
Sulek, Antoni 3/848
Szabo Gabor K 3/766-767
Szajbély Katalin T 2/520-534
Szantai Janos 1/185-187
Szarka Laszlo T 2/234-237
Szasz Antdnia T 2/556-569
Szeberényi Zoltan 2/618-619
Szotak Szilvia T 2/432-437
Szdke Lajos 3/835-837
Taborska, Hanna Popowska
1d. Popowska-Taborska,
Hanna
Tari Lujza T 4/975-983
Todasijevi¢, Bojan 4/1007-08
Tolz, Vera 4/1033-34
Tornov, Siegfried 4/1023-25
Toth Agnes T 3/701-710
Téth Judit T 2/520-534
T 4/885-906
Toth Lajos T1/101-107
Troebst, Stefan 4/1019-21
Tubilewicz, Czeslaw 3/779-781
Ttros Endre T 2/417-431
Uhres, Johann 3/827-829

Uhrin Erzsébet, Hornokné
1d. Hornokné Uhrin Erzsébet

Vadasz Rezso T1/131-144
Vardy, Steven Bela 1/207-209
Varhol, Josif 3/841

Varhol, N. 4/1030




Venclova, Tomas 4/1011-12

Veres Valér T 2/275-303
Vincze David T 4/919-930
Vogel, T.K. 1/205-206
Waxman, Dov 3/793-795
Wilson, Robin 1/203

2/637-638
Wimmer, Norbert 2/642-643

Windisch-Middendorf, Renate 4/1021-22
Xantus Gabor 1/185-187

Zaliznak, A. A. 2/645-650
Zangenfeind, Robert (szerk.)  2/632-634
Zaprudske, Sargej 4/1025-29
Zemko, Milan 4/1048-49
Zinevic, N. 3/781-783
Zoltan Andras K 2/602-606

K 3/755-759

K 4/990-995

K 4/996-999
Zsebok Csaba M 1/121-130
Zuravlev, S. V. 2/651-652

2. TEMATIKUS RESZ

Afganisztan
— belpolitika 2/613
— terrorista befolyas 2/612-613
Afganok 1/167-168
Afrika
— diktatorikus rendszerek 4/1017-18
— etnicitas 1/164-167
Akkulturacios folyamatok
— magyarorszagi németeknél
1945-ig T 3/693-700
Albanok Macedoniaban 1/161-182
Allam nélkiili szlav nyelvek — 2/621-623
Ausztria
— demografiai trendek 3/771-772
— magyar kisebbség T 2/432-437
Autonémia, kisebbségi T 4/872-884
Azonossagtudat T 2/246-252
(bev.) 4/871
— Délkelet-Eurdpaban 2/629-632
— erdélyi magyar kisvaro-
sokban T2/304-318
— erdélyi magyaroknal T 2/275-303
T 2/403-417
T 2/459-479

—karpataljai magyaroknal T 2/384-388
—a Karpat-medencében,

19-20.sz. T 2/437-444
— Kelet-Kozép-Eurdpaban,

19-20.sz. 1/191-194
— kozép-eurdpai magyar

kisebbségeknél 1/155-158

— magyar—roman relacidban
Erdélyben T 2/400-403

—megvallasa Roménidban T 4/907-918

— Moldovaban 4/1019-21
—regionalis T 2/253-259
— szlovakiai magyar értel-
miségnél T 2/444-448
— svédorszagi nemzetisé-
geknél 2/639-640
— vajdasagi magyaroknal T 2/260-266
T 2/449-459
Balkan, etnikai kevertség 1/205-206
Balti allamok
— csatlakozas az EU-hoz 3/788-793

—nyelvi helyzet a varosokban

2/623-624
Bathory Istvan fehérorosz
emlékezetben 1/187-189
Békepolitika 2/635-637
Belpolitika
— Afganisztanban 2/613
—Indonézidban 3/799-801
— Szlovakiaban 1/159-161
4/1040-41
Benes-dekrétumok 3/843-844
Bertelsmann-dij 2/614
Bevandorlas, kinaiak Cseh-
orszagban 3/779-781
Biztonsagpolitika Koszovoban 4/1035-40
Bolgar—macedon viszony 3/787-788
Bosznia-Hercegovina, daytoni
békefolyamat 1/199-201
Bretonok Franciaorszagban T 1/131-144



Ciganyok

1d. Romak
Csaladszerkezet kutatasa 4/1030-31
Cseh torténelem, 1618-21 2/645

Csehorszag, kinai bevandorlok 3/779-781
Csehszlovakia
— Benes-dekrétumok 3/843-844
— magyar irodalom torténete 1/171-177

—nemzetiségi kérdés 1/209-213
— szudétanémet-kérdés
193940 1/213-215
Csernovic, német egyetem 3/853-855
Csuka Zoltan 2/617
Daytoni békefolyamat 1/199-201
Dél-Amerika
1d. Latin-Amerika
Délkelet-Alfold
— etnikai térszerkezet és
telepiiléshalozat T 3/666—679
Délkelet-Europa
— azonossagtudat 2/629-632
— gazdasag 2/632-634
Dél-Tirol, kdzszolgalat 2/642—643
Délvidék, civil kulturalis szer-
vezetek T 2/501-504

1d. még Jugoszlavia, Vajdasag
Demografiai trendek
— Ausztridban és Kelet-

Eurépaban 3/771-772
Demokratizalodas 4/1002-03
Egri Féegyhdzmegyei Konyv-

tar szlav anyaga 3/835-837
Emigracio cari diplomatak

korében, 1917-24 3/861-862
Emlékezet, torténelmi (bev.) 4/871

ENSZ-gondnoksag Koszovéban 3/851-852
Erdély
— Kolping csalad T 2/515-519
— Kossuth Lajos politikdja T 4/950-956
— magyar filmmiivészet kez-
detei
— magyar kisebbség

1/185-187
T 2/275-303
T2/304-318
T 2/319-325
T 2/325-339
T 2/393-399
T 2/400-403

T 2/403-417

T 2/417-431
T 2/459-479
— magyar koltészet,
18-19. sz. 1/177-180
— magyar konyvtarak,
1918-40 2/427-428
— Marton Aron Szakkollé-
gium M 3/742-743
—roma kisebbség T 2/400-403
T 2/417-431
—romanok T2/417-431
—zsidosag, 1919-44 T 2/480-487
1d. még Partium, Romania
Esztorszag
— szetu kisebbség T 2/570-584
— torténete K 3/760-763
Etnicitas T 2/376-384
— Afrikdban 1/164-167
Etnikai csoportok
— Indiaban 4/1016-17
Etnikai konfliktusok 4/1002-03
— vallasi eredetiick 3/845-846
Etnikai térszerkezet Délkelet-
Alfoldon T 3/666—679
Etnikai tudat
1d. Azonossagtudat
Etnikumok a Balkanon 1/205-206
Eurdpa
—jovokép 3/770-771
— kisebbségek T 2/535-555
— Latin-Amerikai befolya-
solasa 3/810-811
—roma kisebbség K 1/145-149
—romapolitika T 1/008-025
— szinti kisebbség K 1/145-149
Eurdpai K6zosség és Jugo-
szlavia viszonya 4/1046-47

Eurépai Unio

— balti 4llamok csatlakozasa  3/788-793
— biztonsagpolitika 4/1035-40
—kisebbségvédelem T 2/520-534
— lengyel katolikusok elva-
rasai 4/1008-09
— soknemzetiségii régiok
az uj keleti hataron 4/1003-04
— Torokorszag belépése 3/793-795
Falukutatas Szlovakidban 3/838-839




Fehérorosz
— emlékezés Bathory Istvanra 1/187-189

—irodalom, 15-19.sz. 3/817-819
—irodalom Vilnaban, 1918-39
1/180-181
— iskolak Lengyelorszagban,
1918-21 2/625-626
—nyelv K 2/602-606
Fehéroroszok
— etnikai statusza, 19.sz. K 4/996-999
Fehéroroszorszag
— altalanos helyzet K 4/990-995
—homeli régio6 3/858-867
—keleti szlav nyelvek 2/620-621
— lengyel kisebbség 3/785

—nemzeti kérdés, 18-19. sz. 2/653-655
—nyelvpolitika, 90-es évek  4/1025-29

— tatar kisebbség 3/785-787
— a torténettudomany szovje-
tizalasa 1/219-221

Felvilagosodas Kelet-Eurdpa-

ban M 2/585-595
Filmmiivészet, magyar kezde-

tek Erdélyben 1/185-187
Finnorszag

— orosz kapcsolatok 4/1010-11

— torténete 1/221-223
Foderalizmus 1/152-153
Franciaorszag, breton kisebb-

ség T 1/131-144
Fiiggetlenség Koszovoban 1/163-164
Globalizalt kultira, szlovak

viszonyulas 3/839-840
Grass, Glinter ,,lengyelsége”  3/816-817
Hagyomany, erdélyi magya-

roknal T 2/403-417
Helyi tudas T 2/246-252

Hivatalos nyelv Uzbegisztdnban 3/827-829
Homeli régi6 Fehérorosz-
orszagban, 1920-30
Honvédelem és hazaarulas
a Szovjetunioban, 194148

3/858-861
1/216-219

Identitastudat
1d. Azonossagtudat
India, etnikai csoportok tagjai-

nak sorozasa 4/1016-17

Indonézia

— belpolitika 3/799-801

— kinai kisebbség 1/168-170
Interetnikus kapcsolatok

magyarorszagi németeknél

1945-ig T 3/693-700
Irodalom Moldovaban 4/1019-21

Iszlam—keresztény eszmecsere Lengyel-
orszagban 3/841-842

Jobboldali radikalizmus
— a posztkommunista rendsze-

rekben 4/1005-07
Jogéllamisag Koszovoban 3/851-852
Jugoszlavia (kicsi)

— kisebbségi dnkormanyza-
tok valasztasa T 4/931-949
—Koszovo statusza 1/163-164
—magyar kisebbség T1/101-107
— magyar nyelvii oktatas
Szabadkan T1/101-107
— nacionalizmus 4/1007-08
— viszony az Eurdpai K6z6s-
séggel 4/1041-47
1d. még Délvidék, Vajdasag
Kaliningradi kérdés Litvania-
ban 4/1011-12
Karpatalja
—magyar kisebbség T2/368-375
T 2/384-388
T 2/389-393
— ukran nyelvoktatas ma-
gyar iskolakban M 4/984-989

1d. még Ukrajna
Karpat-medence
— azonossagtudat, 19-20. sz. T 2/437-449

—magyar kisebbségek T 2/237-246
—népei (bev.) 3/665
Kasubok nyelvi identitasa 3/822-823
Kelet-Eurdpa
— azonossagtudat 3/773-775
— demografiai trendek 3/771-772
— felvilagosodas M 2/585-595
— kisebbségek 1/194-196
—nemzeti kérdés, 194445  1/194-196
—nemzeti mozgalmak M 2/585-595
—nemzeti nyelvek 4/1023-25
— nyelvi magatartas 3/773-775



Keleti szlav nyelvek

— Fehéroroszorszagban 2/620-621

— Ukrajnaban 2/620-621
Keleti szlav ortodoxia Lengyel-

orszagban 1/215-216

Kelet-Kozép-Europa
— azonossagtudat, 19-20. sz. 1/191-194

—nyelvkérdés 1/191-194
Keresztény—iszlam eszmecsere
Lengyelorszagban 3/841-842

Kétnyelviiség Tatarorszagban 3/826-827
Kinaiak

— Csehorszagban 3/779-781

— Indonéziaban 1/168-170

— Malajziaban 1/168-170
Kisallamok nacionalizmusa

¢és onrendelkezési joga 1/153-155
Kisebbségek

— allam nélkiili szlav nyelvek 2/621-623

— Eurdpaban T 2/535-555

— Kelet-Eurdpaban,

194448 1/194-196

— Kossuthra emlékezés hataron tali

magyarok népzenéjében T 4/975-983
— Lengyelorszagban 3/783-784
— Magyarorszagon, 1914 K 3/746-750
— orosz ohitiiek Lengyelorszag-

ban 2/614-616
— Svédorszagban 2/639-640
— Szlovakiaban, 1918-38  4/1048-49
Kisebbségi
— autondmia T 4/872-884
— azonossagtudatregisztra-
las Szlovakiaban T 4/919-930
— hovatartozas megvallasa
Magyarorszagon T 4/885-906
Kisebbségi és menekiiltjogok
— Kozép-Eurépaban 3/849-851
—nemzetkdzi téren M 3/728-741
Kisebbségi 6nkormanyzatok
— megvalasztasa Jugoszla-
viadban T 4/931-949
— megvalasztisa Magyar-
orszagon T 4/931-949
— megvalasztasa Szlové-
niadban T 4/931-949
Kisebbségkutatas T 2/376-384
Kisebbségpolitika
— Lengyelorszagban K 3/755-759

4/1043-45

—az USA-ban 1/197-199

Kisebbségvédelem az EU-ban T 2/520-534
Kitelepités, magyaroké Szlo-

vakiabol, 1947 T 2/497-501
Kollektiv blingsség, magyar-
orszagi németekre vonat-
koztatva T3/701-710
Kolping-csalad Erdélyben T 2/515-519
Kossuth Lajos
— alakja a kisebbségi
magyar népzenében T 4/975-983
— alakja a magyar irodalom-
ban T 4/970-974
— Erdély-politikaja T 4/950-956
— politikai megitélése T 4/957-963
Koszovo
— ENSZ-gondnoksag 3/851-852
— a fiiggetlenség kérdése 1/163-164
— jogallamisag 3/851-852
Ko6zép-Europa
— azonossagtudat 3/773-775
— kisebbségi és menekiiltjog 3/849-851
— magyar kisebbségek 1/155-158
—nyelvi megoszlas 3/773-775
—nacionalizmus 4/1032-33
Kozszolgalat Dél-Tirolban 2/642-643
Kultara 1/184
Kurd kérdés 3/795-797
Kiilpolitika Latin-Amerikaban 3/808-810
3/812
Latin-Amerika
— befolyasa az USA kiil-
politikajara 3/811-812
3/812
— europai befolyas a fold-
részre 3/810-811
— kiilpolitika 3/808-810
— nemzetkdzi szerepre to-
rekvés 3/802-808
Latin-amerikai népesség az
USA-ban 3/812
Lausici szorbok nyelvi azonossag-
tudata 3/823-825
Lengyel katolikusok
—az EU-rol 4/1008-09
— szertartasnyelviik Ukraj-
naban 3/821-822




Lengyel kisebbség
— Fehéroroszorszagban
Lengyelorszag
— fehérorosz iskolak, 1918-21 2/621-626
— iszlam—keresztény eszme-

3/785

csere 3/841-842
— kasub népcsoport 3/822-823
— keleti szlav ortodox mive-
16dés, 1920-39 1/215-216
— kisebbségek 3/783-784
— kisebbségpolitika K 3/755-759
4/1043-45
— litvan kisebbség 3/857-858
—német kisebbség 3/846-847
4/1041-42
— orosz Ohitii kisebbség 2/614-616
—rendkiviili allapot 3/848
— sztalinizmus 3/855-856
— ukran irodalmi folydirat
indulasa 4/1030
—ukran kapcsolatok 3/856-857
Litvan
— irodalom Vilnaban,
1918-39 1/180-181
— kisebbség Lengyelorszagban 3/857-858
Litvania, Kaliningradi kérdés  4/1011-12
Macedon kérdés, 20. sz. T1/121-130
Macedonia
— alban kisebbség 1/161-162

— bolgarokhoz val6 viszony 3/787-788

Magyar irodalom 3/813-815
— Csehszlovakiaban 1/171-177
— Csuka Zoltan 2/617

— Kossuth Lajos abrazolasa T 4/970-974

— Ozsvald Arpad 2/618-619
Magyar kisebbség

— Ausztriaban T 2/432-437
— civil kulturalis szervezetek

a Dél-vidéken T 2/501-504

— Erdélyben T 2/275-303

T 2/304-318

T 2/319-325

T 2/325-333

T 2/393-399

T 2/400-403

T 2/403-417

T 2/417-431

T 2/459-479

—Karpataljan T 2/368-375
T 2/384-388
T 2/389-393
—a Partiumban T 2/490-496
— Szlovakiaban T 2/344-358
T 2/359-368
T 2/444-448
T 2/487-489
T 2/497-501
—a Vajdasagban T 2/260-266
T 2/266-274
T 2/449-459
T 2/505-518
Magyar kisebbségek (bev.) 2/231
T 2/234-237
T 2/237-246
— Jugoszlaviaban (kicsi-
ben) T 1/101-107
— Ko6zép-Eurdpaban 1/155-158
— a Szerb—Horvat-Szlovén
Kiralysagban T 1/077-100
Magyar koltészet Erdélyben,
18-19. sz. 1/177-180
Magyar konyvtarak Erdélyben,
191840 2/427-428

Magyar népzene hataron tul
Kossuth Lajosra emlékezve T 4/975-983

Magyar nyelv 3/834-835
Magyar nyelvii oktatds Szabad-
kan, 90-es években T1/101-107
Magyar nyelvii ligyintézés
Szlovakidban T 2/359-368
Magyar szorvanyok M 2/596-601
Magyar torténelem, Arpad kor 2/644
Magyarorszag
—kisebbségek, 1914 K 3/746-750
— kisebbséghez tartozas
megvallasa T 4/885-900
— kisebbségi onkormanyza-
tok meg-valasztasa T 4/931-949
—nacionalizmus 4/1007-08

—német kisebbség, 18. sz. M 1/108-120

T 3/693-700
T3/701-710
K 3/751-754

— nemzetiségi kérdés
és politika, 1848-49 T 1/066-076
—rendszervaltas 3/776-779
—roma kisebbség (bev.) 1/007



— roma muzsikusok T 1/026-052
—roma 6vodasok T 1/053-058
— romak Esterhazy-birtokokon,

17-18. sz. T 1/059-065
—roman kisebbség T 2/334-343

— szlovak kisebbség T 3/680-692

— zsid6 kisebbség T3/711-727
Malajzia, kinai kisebbség 1/168-170

Mearton Aron Szakkollégium M 3/742-743
Messianizmus a szlovak iroda-

lomban 3/815-816
Migracio, vajdasagi magyarok-
nal T 2/266-276
Moldova
— azonossagtudat 4/1019-21
—irodalom 4/1019-21
Multikultara 2/608-610
Multikulturalis egytittmiikodés,
Bertels-man-dij 2/614
Munkaerépiac Erdélyben T 2/325-333
Nacionalizmus 1/152-153
2/641-642
— Jugoszlaviaban 4/1007-08
—a kis allamokban 1/153-155
— Ko6zép-Europaban 4/1032-33
— Magyarorszagon 4/1007-08
—népi valtozata 2/637-638
— Skdciaban T 2/556-569
— virtualis 1/190
Német egyetemek kiilfoldon ~ 3/853-855

Német irodalom, Glnter Grass 3/816-817
Német kisebbség
— a Dunantili K6zéphegység-

ben, 18. sz. M 1/108-120
— Lengyelorszagban 3/846-847
4/1041-42
— Magyarorszagon T 3/693-700
T 3/701-710
K 3/751-754
Német munkasok Moszkvaban,
30-as évek 2/651-652
Németorszag
— lausitzi szorb kisebbség ~ 3/823-825
Nemzetallami szuverenitas 1/201-204
Nemzeti kérdés Fehéroroszor-
szagban, 18-19. sz. 2/653-655

Nemzeti kisebbségek
1d. Kisebbségek

Nemzeti
—mozgalom Kelet-Eur6pa-
ban M 2/585-595
—nyelvek Kelet-Europaban 4/1023-25
Nemzetiségek
1d. Kisebbségek
Nemzetiségi kérdés és politika

Magyarorszagon T 1/066-076
Nemzetkozi szerepkdr, Latin-

Amerikaé 3/802-808
Népi nacionalizmus 2/637-638
Népszamlalasi adatok mint

csaladszerkezeti forrasok 4/1030-31

Novgorodi viasztablak, 11-15. sz. 2/645-650
Nyelvcsere és- meg0rzés magyar-
orszagi romanoknal T 2/334-343
Nyelvhasznélat
—karpataljai magyaroknal T 2/368-375
— magyarorszagi szlovakok-
nal T 3/680-692

Nyelvi azonossagtudat 3/823-825
Nyelvi helyzet a balti varosok-

ban 2/623-624
Nyelvi identitas kasuboknal 3/822-823
Nyelvi jogok K 3/766-767
Nyelvi politika Fehérorosz-

orszagban 4/1025-29
Nyelvi veszélyeztetettség 3/820
Nyelvkérdés Kelet-Ko6zép-

Eurépaban, 19-20. sz. 1/191-194
Nyelvtudomany a fehérorosz

nyelvrél K 2/602-606
Nyelvvalasztas szlovakiai

magyaroknal T 2/344-358

Nyitrai hercegség az Arpad-korban 2/644

Olaszorszag
1d. Dél-Tirol
Orosz
— diplomacia emigracioban,
191724 3/861-862
— ohitliek Lengyelorszag-
ban 2/614-616
Oroszorszag
—az 1812. évi honvédo
habora 2/652—-653
— finn kapcsolatok 4/1010-11
— ukran kapcsolatok 4/1033-34
Ozsvald Arpad 2/618-619
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Onrendelkezési jog a kis alla-

mokban 1/153-155
Onszervezoédés

— a partiumi magyaroknal T 2/490-496

—szlovakiai magyaroknal T 2/487-489
Ormény genocidium 1/201-203
Palesztina

—haborus allapotok 4/1013.15

— megosztottsag 3/797-799
Partium, magyar kisebbség T 2/490-496

1d. még Erdély
Patriotizmus az USA-ban 3/801-802
Petofi-innep Erdélyben T 2/393-399
Pidzsin nyelvek 3/829-833
Politikai intézmények 4/1002—-03
Posztkommunista rendszerek

— jobboldali radikalizmus ~ 4/1005-07

— ultranacionalizmus 4/1005-07
Praga, német egyetem 3/853-855
Regionalis azonossagtudat T 2/253-259

Regisztralas, a kisebbségeké T 4/872-884

T 4/907-918
T 4/919-930

Rendkiviili allapot Lengyel-
orszagban 2/848

Rendszervaltas Magyarorszagon 3/776-779
Romak

— Erdélyben T 2/400-403
T 2/417-437
— Esterhazy birtokokon,
17-18. sz. T 1/059-065
— Eur6péaban T 1/008-025
K 1/145-149
—irodalma T 1/026-052
— magyarorszagi muzsiku-
sok T 1/026-052
— magyarorszagi 6vodak-
ban T 1/053-058
—Magyarorszagon (bev.) 1/007
—nyelve K 1/145-149
— Ukrajnaban 3/781-783
—zenéje K 1/145-149
Roménia
— kisebbségi azonossagtudat
regisztralasa T 4/907-918

— per német irok ellen, 1959 4/1021-22
1d. még Erdély

Romanok

— Erdélyben T 2/417-431

— Magyarorszagon T 2/334-343
Skécia

— nacionalista viszony

az EU-hoz T 2/556-569

Soknemzetiségii régiok

az EU keleti hatdrain 4/1003-04
Svédorszag, nemzetiségek 2/639-640
Szetu kisebbség Esztorszag-

ban T 2/570-584
Szintik

— Eur6péban K 1/145-149

—irodalma K 1/145-149

—nyelve K 1/145-149

—zenéje K 1/145-149

Szlav allomany az Egri Féegy-

hazmegyei Konyvtarban 3/835-837
Szlavsag a 21. sz. elején 1/158-159
Szerb—Horvat—Szlovén Kiraly-

sag, magyar kisebbség T 1/077-100

1d. még Jugoszlavia
Szlovak

— irodalmi messianizmus 3/815-816

— kisebbség Magyarorsza-

gon T 3/686—692
Szlovékia

— belpolitika 1/159-161

4/1040-41

— falukutatas 3/838-839

— kisebbségek, 1918-38 4/1048-49

— kisebbségi azonossagtudat regiszt-

ralasa T 4/919-930
— magyar kisebbség T 2/344-358
T 2/359-368

T 2/444-448

T 2/487-489

T 2/497-501

— partrendszer 1/159-161
—ukran miizeum 3/841

—zsido kisebbség, 1918-38  4/1048-49
Szlovakok viszonya a globalizalt

kultardhoz 3/839-840
Szlovénia, kisebbségek 6nkormany-

zatainak valasztasa T 4/931-949
Szocialis helyzet, erdélyi
magyar kisebbségé T2/319-325



Szovjetunio
—hazaarulas, 194145 1/216-219
—honvédelem, 1941-45 1/216-219

— munkaskolonia a 30-as években

németek szamara 2/651-652

Sztalin az 1812. évi honvédo

habortrol 2/652-653
Sztalinizmus Lengyelorszag-

ban 3/855-856
Szudétanémet kérdés, 193940 1/213-215
Tatar kisebbség Fehérorosz-

orszagban 3/785-787
Tatarorszag, kétnyelviiség 3/826-827
Telepiiléshalozat a Délkelet-

Alfoldon T 3/660-679
Terrorizmus

— Afganisztanban 2/612-613

— elleni harc 2/610-611
Tibet K 3/764-765
Totalis tarsadalmi tények T 2/246-252
Torokorszag

—belépés az EU-ba 3/793-795

— az 6rmény genocidium kovetkez-

ményei 1/201-203
Torténettudomany
— Fehéroroszorszagban 1/219-221
— Ukrajnaban 1/219-221
Ukrajna
— keleti szlav nyelvek 2/620-621

— lengyel katolikusok liturgiai

nyelve 3/821-822
— roma kisebbség 3/781-783
— a torténettudomany
szovjetizalasa 1/219-221
Ukran
— irodalmi folyoirat indul Lengyel-
orszagban 4/1030

— muzeum Szlovakiaban 3/841
— nyelv oktatasa karpataljai
magyar iskolakban M 4/984-989
— torténelem és kultira 4/1049-53
Ukran—lengyel torténeti kap-
csolatok 3/856-857
Ukran—orosz viszony 4/1033-34

1d. még Karpatalja
Ultranacionalizmus posztkommunista

rendszerekben 4/1005-07
USA
— kisebbségpolitika 1/197-199
— latin-amerikai befolyas
a kiilpolitikara 3/812

— latin-amerikai eredetii népesség ~ 3/812
— magyarsagkép valtozésa,

19. sz. 2. fele 1/207-209

— patriotizmus 3/801-802

Uzbegisztan, hivatalos nyelv ~ 3/827-829
Vajdasag

—magyar kisebbség T 2/260-266

T 2/266-274

T 2/449-459

T 2/505-515

1d. még Délvidék, Jugoszlavia,
Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag
Vallasi eredetii etnikai konflik-

tusok 3/845-846
Veszélyeztetett nyelvek 3/820
Vilna mint fehérorosz és litvan

irodalmi kdzpont, 1918-39  1/180-181
Virtuélis nacionalizmus 1/190
Zsidok

—Erdélyben, 191944 T 2/480-487

— Magyarorszagon T3/711-727

— Szlovakiaban, 1918-38  4/1048-49
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