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Régi gondok, makacs fobidk

Romadnia utdn Szlovakidban él a legnagyobb hatdron tili magyar populdcio, rdadasul - az el6bbi teriilettel
ellentétben - gyakorlatilag egyetlen egybefiiggd teriileti sdvban. S miutén a Trianon-komplexus - ismeri el a
szlovak értelmiségiek egy része is - inkdbb munkal a szlovdkok gondolkodaséaban és érzelemvildgaban, mint a
magyarokéban, a kozigazgatasi reform kérdése sziikségképpen a hungarofébia aldozatava valt. Az Akadémia
keretében frissen megalakult Kisebbségkutaté Intézet igazgatdja, Szarka LdszI6 mostani tanulménya is joggal ad
nagy nyomatékot a teriileti atszervezés kérdésének, és kifejti: az etnikai szempontokat éppenséggel a szlovak
kormdnyzat akarja érvényesiteni az észak-déli irdnyd Nyitra és Nagyszombat megye 1étrehozésaval. Es nemcsak a
meciari kormény, de a mostani is - finomitva ugyan, de atvette - az elédteriilet felosztasi koncepcidjat. Gyurgyik
LdszI6 a felvidéki magyarok lélekszamdnak és térbeli elhelyezkedésének alakuldsat vizsgalja 1918-t6] napjainkig. A
magyarok lélekszamanak kirivé ingadozasabodl levont kovetkeztetése: a népszamlalasi adatok korantsem nyujtanak
hiteles képet a nemzetiségek lakta teriiletek etnikai 6sszetételének valtozasairdl, mert ezek az adatok mindig az
allamhatalom nemzetiségi politikdja szerint alakulnak. Az ,audiatur et altera pars" torvénye jegyében kozoljiik
Stefan Sutaj tanulmanyat, aki a galdntai jaras ,statisztikai asszimildciéjat" vizsgalja. A szlovék torténész (a szlovak
akadémia Tarsadalomtudomdnyi Intézetének igazgatdja) a jaras telepiiléseinek reszlovakizaciojat részben jogosnak
itéli mondvan, a kozségek egy részét szlovak etnikum lakta, csak idével elmagyarosodtak. Az asszimilacié szerinte
a galdntai jarasban kétiranyu volt, ugyanakkor elismeri, hogy 6sszességében nétt a szlovakok részaranya. Lampl
Zsuzsanna a dunaszerdahelyi jadras mai munkaerd6-helyzetérél k6zol érdekes elemzést, amely a munkakozvetitékkel,
magyar munkaaddkkal és munkavallalokkal készitett mélyinterjukra tdmaszkodik. K6zponti témaja - természetesen
- a munkanélkiiliség megjelenése, s annak esetenként etnikai vonatkozésai. Ami a jovét illeti, a megkérdezettek -
munkaadok, munkavallalék egyarant - inkdbb magukban (tehetségiikben, szorgalmukban) biznak, semmint a
kedvez6 tarsadalmi valtozdsokban vagy a kilfoldi segitségben. Végiil Koncsol Ldszlo - aki, mondhatni,
egyszemélyes szlovdkiai magyar kulturalis intézménynek szamit - Didsforgepatony helytorténetirdsat bemutatva
szolgaltat meggy6zé (alkoté munkajaval hitelesitett) példat, hogy egy kis telepiilés multjanak feltarasa alapot ad
egy egész régio - esetiinkben Csallokoz - torténetének megirdsdhoz.

Végiil a szerkesztéség tjabb koltozésérdl kell beszamolnunk olvaséinknak: irodank visszakeriil a Varba, régi-uj
cime: Uri u. 53. A helyvaltoztatasnak remélhetéleg a T. Olvasé latja majd hasznat, mert nemcsak térben, de
szellemiekben is kozelebb kertlhetiink az akadémiai kutatohelyekhez.

Cholnoky Gy6z6
Budapest, 2001. junius 5.

Vissza
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Szarka Ldaszlo:
Kozigazgatasi reform és kisebbségi kérdés
A szlovakiai kozigazgatasi reform és a Magyar Koalicié Partjanak elképzelései

Administration reform and minority problem

The dictated peace after the First World War led - in a peculiar way - to a trauma not among the Hungarians but the Slovakians.
The consequence of this fact was that the Slovakian State enforced an administration system which was disadvantageous for
Hungarians.

Az 0sszesen 74 évig fenndllo Csehszlovakia és az 1993 6ta 6nallosult Szlovakia torténelme kbézigazgatasi
szempontbdl a permanens reformok torténeteként is felfoghatd. Ezt csak részben magyarazzak azok a sajatos
korilmények, amelyek kézt 1918-ban, illetve 1945-ben a csehszlovak allam kialakult, megujult. Az 6rokolt osztrak
tartomanyi és az 1918 elétti magyarorszagi megyerendszer tradicidjaval 1938-ig élesen 1itk6zé szudétanémet,
magyar és ruszin kisebbségi, illetve morvaorszagi és a karpataljai ,tartomdanyi" kérdések jelentették a f6
torésvonalat. A csehszlovak nemzetegység idedja jegyében a csehszlovak allameszme alapvetden centralizalt allam-
és kozigazgatdsi képletekben gondolkodott, s ez a tendencia a kommunista partallamisag évtizedeiben még inkabb
feler6sodott.

Megyék, tartomanyok, keriiletek, jarasok

Szlovékia teriiletének 20. szdzadi kozigazgatasi felosztdsaban 1918 utan 6sszesen nyolc radikalis reformot
valodsitottak meg: 1919-ben a Csehszlovadkidhoz keriilt magyarorszagi megyékbol 16 6sszevont megyét hoztak létre.
Ezeket 1923-ban hat nagymegyébe vontak 6ssze. Ot évvel kés6bb, 1928-ban az egész Csehszlovakiara kiterjedd
kozigazgatasi reform keretében létrehoztdk a tartomdanyi rendszert, amelyben Szlovakia és Karpatalja - a
megyerendszerrel atvett jardsok fenntartdsa mellett - egy-egy 6nall6 tartomanyként szerepelt.

Az 1939. mércius 14-én kikidltott elsé Szlovak Koztarsasagban 1940-t6l visszatértek a nagymegyékhez, mig az elsé
bécsi dontéssel Magyarorszaghoz visszakeriilt részeket tiz magyarorszagi megyéhez, illetve ezeken beliil
huszonnégy jarashoz soroltédk be. A mésodik vildghéabor, illetve a kommunista hataloméatvétel utdn 1949-ben hat,
1960-ban pedig harom keriiletre osztottak fel Szlovakiat. Az 1969. januar 1-jével életbe 1épett cseh-szlovak
foderacio keretében Pozsony - mint a foderacio szlovak tagkoztarsasdganak fovarosa - keriileti jog varossa valt. A
kertiletek atmeneti felszdmolasa utan 1971-t61 1990-ig a 3+1 keriiletet alakitottak ki. Az 1960. évi reform soran a
jarasok szédmat harmadara csokkentették, s ennek kovetkeztében a dél-szlovakiai magyar kistérségekben a magyar
tobbségl jarasok szama tizennégyroél kettére csokkent. Az 1989. évi fordulat utdn 1991 januarjatél megszintek a
keriletek: fennmaradtak az 1960-ban létrehozott nagyjarasok, de ezeken beliil 121 korzetet hoztak 1étre. Koziiliik
tizenhét rendelkezett magyar tobbséggel.

A harmadik Meciar-korméany altal kidolgozott és a parlamentben 1996. jilius 3-4n - Michal Kovac koztarsasagi
elnok észrevételeinek elutasitasaval - elfogadott 221/1996. szdmu torvény alapjan nyolc dllamigazgatasi kertiletre
és 79 jarasra osztotta fel Szlovakiat, az dnkormanyzati régiok létrehozasat azonban nem tiizte napirendre.! [1 A 20.
szazadi szlovéakiai k6zigazgatasi reformok torténetére vonatkozodan 1d. Kocsis Karoly: K6zigazgatasi valtozasok
Szlovéakidban, Regio (6) 1995. 4. 29-59; Klimko, Jozef: Vyvoj tizemia Slovenska a utvaranie jeho hranic. Obzor
Bratislava 1980; Duray Miklds - Kvarda Jézsef - Oriskd Norbert: Az etnokratikus nemzetéllam és demokratikus
ellenszere. In: Duray Miklés: Onrendelkezési kisérleteink, Méry Ratio, Somorja 1999. 257-298; Bakker, Edwin:
Minority Conflict in Slovakia and Hungary? Labyrint Publication, AR Capelle a/d Ijssel, 1997. ] A meciari
kozigazgatasi reform teriileti megolddasait indokolva a miniszterelndk tobbszor is nyiltan utalt annak etnopolitikai
szandékaira, illetve kovetkezményeire. A reform sordn kiemelt szempontnak szamitott a magyar tobbségi teriiletek
olyan felosztdsa, amely - Meciar 1996. aprilis 26-i tv-nyilatkozatat idézve - ,egyszer s mindenkorra megakadalyoz
mindenfajta magyar autonémiatérekvést Szlovakiaban". Az érintett kozigazgatasi egységekben él6k véleményét
meg sem hallgatva a dél-szlovékiai magyarlakta teriileteken 13-rél 18-ra nétt azoknak a jarasoknak a széma,
amelyekhez olyan magyarlakta telepiilések is tartoznak, ahol a magyarok ardnya meghaladja a 20 szazalékot. (A
poltéri és az aranyosmaroti jarasba csupéan két, illetve egy ilyen kozséget osztottak be.)A kovetkezo jarasokrol van
sz06 (zardjelben a magyarok aranya, illetve a 20%-ndl tébb magyar lakossal rendelkez6 kozségek szdma):
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Nyitra (8,2% - 15)2 [2 A meciari kozigazgatasi reform alapjan kialakitott jarasok magyar
kisebbségi ardnyszamait és telepiilési adatait kozli Lanstyak Istvan: A magyar nyelv Szlovakidban

g%g%’glihéil% , Osiris-Kalligram-MTA Kisebbségkutaté6 Muhely, Budapest-Pozsony 2000. 54. p.]
; 0 —

Ez a kertileti és jarasi beosztas szamos esetben teljes mértékben megfelel annak a kézigazgatasi foéldrajzban
gerrymandering kifejezéssel jelolt jelenségnek, amikor a hatalom birtokosai sajat politikai céljaik érdekében
figyelmen kiviil hagyjak a felosztandé teriilet természetes adottsagait, s a felosztast sajat hatalmi érdekeiknek
megfeleléen, a kritikus esetekben 6nkényesen és az orszag mas részein érvényesitett kritériumokat felejtve hajtjak

végre.3 [3 Bakker, Edwin: Minority Conflicts, i. m . 105-107. p.] A Dzurinda-kormany reformstratégiajaAz 1998
oktéberében megalakult Mikuld$ Dzurinda vezette 4j szlovak kormény programjaban kiemelt helyre sorolta a
kozigazgatasi reformot: a helyi és regionéalis onkorményzatisdg torvényi biztositékainak megteremtését olyan
komplex kozigazgatési reform keretében kezdeményezte a Dzurinda-kormény, amely az allami kozigazgatas
jogkoreinek jelentls részét az onkorményzatokra kivanja atruhazni, mikézben a Meciar-féle kézigazgatési reform
soran létrehozott jarasokat felszamoljak, a nyolc keriilet helyett pedig 12 megyét kivannak létrehozni.* [4 Vladny
program vlady Mikuldsa Dzurindu z roku 1998. www. government.gov.sk; (Az internetes forrasok nyomtatott
valtozata megtalalhatd az MTA Kisebbségkutatd Intézetének archivumdaban). Szarka L&szlé: A szlovdkiai Magyar
Koalici6 Partjadnak korméanyzati szerepvallalasarol. Regio (11) 2000. 4. 122-149. p.] Az aldbbiakban a Dzurinda-
kormany programjaban vallalt és 1999 augusztusaban stratégiai programként elkészilt kézigazgatasi reformot
abbol a szempontbdl vizsgédlom, hogy a réla folytatott politikai vitdk milyen mértékben érintették a dél-szlovakiai
magyarok altal lakott kistérségeket. Az elemzést a szlovak kormdany 2000. juniusi hatarozataitdl a 2001. aprilis 1-jei
rendkiviili kormanyiilésén elfogadott torvénytervezetekig terjed.® [5 A kormény &ltal elfogadott stratégiai anyag
magyar-szlovak kétnyelvu kiadasban is megjelent: Neszméri Sandor (szerk.): A Szlovak Koztarsasdg kozigazgatasi
reformjanak stratégidja - Stratégia reformy verejnej spravy v Slovenskej republike , A Demokratikus és Nyitott
Tarsadalomért Tarsulds, Somorja, 2000. ] A Dzurinda-kormény 1998 novemberében Viktor NiZznanskyt, a
kormanykoalicié egyik partjanak, a Demokrata Partnak a képvisel§jét kormanybiztosi rangban megbizta a
kozigazgatasi reform el6készitésével. Niznansky révid idén beliil 6sszeallitotta a maga szakért6i csoportjat, amely a
szlovakiai kozigazgatasi reformok tapasztalatai mellett a nyugat-eurépai orszdgok gyakorlatat és az Eurdpai Unid
elvarasait is szem elG6tt tartva intenziv el6késziileteket tett a reformtervezet kidolgozasara. A reform stratégiai
anyagaban éppen ez utébbi, nyugat-eurdpai, illetve EU-elvardsok nyoman fogalmazdédott meg a kézigazgatasi
reformmal kapcsolatos két alapelv: ,,1) Folyamatban van a nemzetallam szuverenitdsanak fokozatos korlatozéasa
egyrészt az eurdpai unids szerzédésben foglaltak 4ltal, méasrészt a belpolitikai-jogi rendszerekbe vald beavatkozas
lehet6sége altal. Sziikkség van ra ezért, hogy a Szlovak Koztarsasag integracids térekvései jegyében a kozigazgatasi
szervek képesek legyenek a nemzetk6zi kotelezettségek végrehajtasara(...) 2) Folyamatban van a regionalizdlédas,
ami az integracio kovetkez6 szakasza, reakcid a nacionalizmusra, de a modern &allam valsagéra és az 0j fejlesztési
forrasok kérdésére adott valasz is egyben."® [6 Uo. 4-5. p.] A stratégiai anyagban rogzitett alapelvek, célok,
eszk6z0k 6sszehangolasat a kormény gazdasagi miniszterelnok-helyettesének, Ivan MikloSnak kellett biztositania.
Az a tény, hogy az eredetileg meghatarozott megvaldsitasi tervekhez képest a reform egyik-mdsik eleme mar egy-
masfél évet késik, els6sorban az 6 politikai felel6sségének kérdését vethetné fel. Ez azonban, amint azt majd az
alabbiakban latni fogjuk, tilsagosan leegyszerisitett kovetkeztetés lenne. Hidba tervezték példaul, hogy az egész
reform egyik legkényesebb kérdésében, az Uj kbzigazgatasi egységek hatarainak kijel6lésében, ,a Szlovak
Koztarsasdg Uj teriileti és kozigazgatdsi szerkezetének meghatarozasdban", a kormdanykoalicié tagjai legkésébb
1999 végéig megegyeznek, ha a reformfolyamatban folytonosan a koaliciés partnerek kozotti rivalizalas, a
partpolitikai érdekek el6térbe toldsa érvényesiilt. A partpolitikai rivalizdlasoknak a hatterében a kovetkezd 6t
tényez0d allt:a) az 4llami kompetencidk decentralizacidjdnak szorgalmazdsa, illetve fékezése;

b) aggodalmak a helyi és regionalis 6nkormanyzatok jogkorének novekedésével osszefiiggésben a partpolitika hattérbe
szorulasa miatt;

c) félelem a vidéki szavazdébazis elvesztésétdl a meciari reform keretében létrehozott jarasok tervezett megsziintetése
érdekében;

d) a kozigazgatasi reform altal felgyorsulo regionalizaci6 veszélybe sodorhatja az egységes nemzetallam-koncepcio
megvaldsulasat

e) a 435 magyar tobbségii dél-szlovakiai telepiilés onkormanyzatai és onkormanyzati szovetségei az etnikai alapozasu teriileti
autondomia iranyaba fejlédhetnek.



Az egyik oldalon a Dzurinda-kormény tehat megtette a sziikséges szervezeti, egyeztetési, tdjékoztataspolitikai és
torvényeldkészitd 1épéseket, a masik oldalon viszont az Gj kormanykoalicié tagjai k6zott mar az els6 konkrét
el6készits targyaldsokon jelentds nézetkiilonbségek mutatkoztak. Igy példaul az elkésziiletek jegyében eltelt
1999. év feljeményei vildgossa tették, hogy a Demokratikus Baloldal Partja (DBP) és a Polgari Egyetértés Partja
(PEP) meg kivanja akadalyozni a meciari reformjat, azaz nyolc keriilet és 79 jards radikélis atalakitasat, mert
mindkét baloldali part vezetdi attdl tartanak, hogy a szavazoik nagy része ezekkel a valtoztatdsokkal nem értene
egyet. Részben a helyi kozigazgatasi poziciok féltése miatt, részben pedig azért, mert a szlovak valasztasi térképen
a nacionalista ellenzéki partok altal uralt északnyugat- és kozép-szlovakiai, valamint a Magyar Koalicié
szavazobazisat jelentd dél-szlovakiai régiok mellett a nyugat- és kelet-szlovakiai valasztéi korzetekben €16
szimpatizdnsaik is végleg elpartolnak toliik, s ettdl - egyebek mellett - valéban megvolt minden okuk tartani.

A Dzurinda-korméanynak el6szoér 2000 januarjaban kellett szembesiilnie a baloldali koaliciés partnerek tartézkodé
magatartdsaval, amikor is jérészt a két part miatt hdrom hdénappal el kellett napolni a reform koncepcidjanak
megvitatasat. Az aprilisban elfogadott koncepcionalis anyag mér tartalmazta azoknak a jogkéréknek a

megnevezését is, amelyeket az allami kozigazgatdstol az onkormanyzatoknak &t kell majd adni.” [7 Reforma
verejnej spravy. Mikula$ Dzurinda miniszterelnok honlapja: www.government.gov . sk. .] Viktor Niznansky
kormanybiztos 2000 juniusdra elkésziilt a 12 allamigazgatdsi és 12 onkormanyzati megye szimmetrikus modelljét
szorgalmazo tervezetével, amit a kormany 2000 augusztusaban elfogadott és dontott arrél, hogy Miklos
miniszterelnok-helyettes iroddjanak milyen eszk6zoket bocsat rendelkezésre a tervezet megvalésitdsara. Ezt
kovetden a kormdany szinte minden hénapban tobb alkalommal is foglalkozott a kdzigazgatéasi reform
részkérdéseivel: a reform finanszirozdsaval, a févaros és Kassa k6zjogi helyzetének tisztazasaval, a reform
menetrendjének kényszeri mddositdsaval, a sziikséges torvénymodositdsok 6sszehangoldsaval stb.

Mindek6zben elkeseredett politikai kiizdelem kezd&dott a politikai partok k6zott, amely vitanak a f6 vonalait
fentebb mar jeleztem. A szlovak kormdanykoalicion beliil sok fesziiltséget okozott Dzurinda miniszterelnok 2000. évi
partalapitasi akcidja, illetve a két baloldali part egyre gyakoribb kiilonutas, ellenzéki partok felé kacsintgato
magatartédsa. Az MKP-nak szant ,pofozdgép"-szerep nyoman pedig a szlovakiai kozbeszédben ismét felerésodott a
nacionalizmus. Mindezek a tényez6k hétrél hétre tovabb nehezitették a reform hiveinek a dolgat. Dzurinda
miniszterelnok 2000 nyaran némiképp varatlanul, de nem teljesen indokolatlanul és nem minden el6zmény nélkiil,
partalapitdsra kényszeriilt. A kormdénykoalicié legerésebb partjat a Szlovak Demokratikus Koaliciot (SZDK) alkotd
anyapartok - koztilk a miniszterelnok egykori partja, a Szlovak Kereszténydemokrata Mozgalom is - mind
egyértelmiibben jelezték szandékukat, hogy a kormdényon beliil az eredeti partok érdekeit kivdnjak szem eld6tt
tartani, s az SZDK-t mint az 1998. évi meciari valasztéjogi torvény altal kikényszeritett atmeneti valasztasi
koaliciot, nem kivanjék fenntartani.

Az egész kozigazgatasi reformnak oriasi a kiilpolitikai tétje is. Szlovakia, de els6sorban a Dzurinda-kormany a
reformlépések késlekedése miatt egyre nehezebb helyzetbe keriil az integracids politikai szintéren, hiszen a
kisebbségi nyelvtorvény elfogadasahoz hasonldan, a kozigazgatas reformja is ott szerepel a csatlakozasi
targyaldsok sikeres folytatasanak politikai feltételei k6zott. Ebbdl a szempontbdl is rendkiviil nagy a jelentésége az
1992. évi szlovakiai alkotmany 2000. februdri médositdsdnak, amely egyebek kozt a kozigazgatasi reform
végrehajtasahoz is megteremtette az addig hianyzé alkotményos feltételeket.

Kiilon elemzést érdemelne annak vizsgdalata, milyen okok jatszottak kozre abban, hogy a 2001 februarjdban, kozel
két héten at tarté parlamenti alkotméanyvitat az ellenzéki partok 6sszehangolt médon elsésorban az MKP
politikdjanak mindsithetetlen hangu kritikdjara, a magyar kisebbség politikai képviseletének, az MKP kormanyzati
szerepvallalasanak lehetetlenné tételére igyekeztek felhaszndlni.

Mar a Dzurinda-korméany 2000. 6szi ,félidés" onértékelése soran vilagossa valt, hogy a korménykoalicié két
baloldali partja az MKP hattérbe szoritdsaval, a magyar kisebbségi part kormanyzati prioritdsainak szabotalasaval
kivdnja a maga siillyed6 hajojat az ellenzéki partok és az erésen kisebbségellenes szlovak kézvélemény irdnyaban
vonzova és meggy6zo6vé tenni. A Vladimir Meciar vezette ellenzéki Demokratikus Szlovakidért Mozgalom (DSZM)
és a Anna Malikova &ltal iranyitott Szlovak Nemzeti Part (SZNP) az alkotmanyvitdban kapva kapott a
korménykoalicion beliili MKP-ellenes erdk felkinalkozasan, s természetesen durva magyarellenes tdmadasaival az
egész kormanykoalicidval szemben probalt Gj parlamenti helyzetet teremteni, a baloldaliak dezertalasdban
reménykedve.

A magyarellenes tdmadasok tehat egy atfogd belpolitikai folyamat kontextusdban atértékelhetdk. A politikai
biralatok f6 céltabldja pedig természetesen a kozigazgatasi reform legfontosabb magyar kovetelése, a magyarlakta
régiok felszabdaldsdnak megakaddlyozasa, illetve az 6nkormdényzati valasztasi korzetek megfelelé6 magyar
aranyainak biztositasa volt. A magyar elképzeléseket leggyakrabban az etnikai elv er6szakos érvényesitésével
vadoltdk, holott az MKP éppen azt hangsulyozta, hogy a Csallék6z és a Matyusfold, vagy a gomori, illetve a
bodrogké6zi és Ung-vidéki régidk esetében ugyanazokat az elveket kellene alkalmazni, mint a hasonléképpen
természetes foldrajzi és etnokulturalis egységeket alkotd arvai, liptdi, szepességi szlovak régiok kijelolésénél. Az
egész szlovak kozvéleményen urra lett magyarellenes aggalyoskodast - az elmult évek szlovak politikai
publicisztikadjaban egyediil Miroslav Kusy politolégusnal, Csdky Pal miniszterelnok-helyettes politikai
tandcsaddjanal megtapasztalt batorsadggal - Stefan Hrib, a Domino férum cimi politikai hetilap fészerkesztdje
biralta: ,Es a kormany nem engedélyezi Komarom megye létrehozésat, de mas, tébbségében magyarok lakta
megyéét sem. Inkdbb a meciari xenofébidval megbélyegzett teriileteken hagyja éket élni, mert ta veszedelmes
kisebbségT mindeniitt biztonsdgos kisebbségben lesz. (...) Komarom megye koaliciés biraléi azért ellenzik
kialakitdsat, mert elutasitjak az etnikai szempontokat. Am ha rédnéziink a teriiletrendezési térképre, régton
megallapithatjuk, hogy éppen a szlovakiai politikusokat vezérelte az etnikai elv az észak-déli irdnya Nyitra és
Nagyszombat megye létrehozédsdban. Csak igy lehetett elkeriilni, hogy a magyar kisebbség tébbségben legyen



barmelyik megyében. Igen, ezt Meciar kdvette el, de a jelenlegi kormany hiien koveti."8 [8 A szerzo a szlovak
politikdt mindmaig meghataroz6 magyar ellenségképet és az abbdl kovacsolhaté politikai tokefelhalmozoékat birdlva
a feldolgozatlan trianoni toébbletre vezeti vissza a hungarofébidk ko6zos gyokerét: ,Magyarjainknak Trianon utan
meg kellett békélnilik hazdjuk elvesztésével. Nyolcvan év tavlatdbdl elmondhatjuk, megtették. A szlovidkok azonban
nem. A tobbség mind a mai napig nem tudja magat beleélni a magyarok helyzetébe. Mintha 4llanddan az lenne az
érzése, hogy Trianon Szlovakianak itélte azt is, ami nem jar neki, mint ha még mindig nem bizna magaban, és
félelmét gyerekes erofitogtatassal paladstolnd. Trianon ma nem a magyar, sokkal inkdbb a szlovak fejekben riogat."
Hrib, Stefan: Ahol a kicsinyesség az ur. Uj Sz6 2001. méarcius 20. 2. ] A tdmaddasok a csallékézi és matyusfoldi
magyar tobbségl régidkbol 1étrehozni javasolt Komarom megye elleni 6ssznemzeti felziduldsban és elutasitasban
valtak mindenki szamadra érthet6vé és a szlovak politikai kozvélemény nagy része altal tamogatottd. A
kormdnykoalicién beliil egyediil a Demokrata Part képviseldi, tobbek kozott az idékozben parlamenti
mandatumardl lemondott Peter Zajac, a part elnoki tisztségébdl megvalni kényszeriilt Jan Langos, a parlament
unids csatlakozasi bizottsdgat vezets FrantiSek Sebej bizonyultak hajlandénak tdmogatni az MKP elképzeléseit. A
kozigazgatasi reform kormdanybiztosa, az ugyancsak demokrata parti Viktor Niznansky azonban példaul tobb
alkalommal is elhatarolta magat a magyar régiok onallé megyévé alakitasat célzé6 MKP-tervezetektdl.

Az MKP kozigazgatasi reformprogramja

A tovédbbiakban arra keresem a valaszt, vajon valéban rossz kommunikécids és targyalasi stratégiat valasztott-e az
MKEP, amikor megprébalt magyar egységfrontot teremteni a 13. megye, a magyar tobbséglii Komarom megye
mellett.

A Magyar Koalici6é Partjanak kisebbségi el6partjai - a Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom, az Egyiittélés,
valamint a Magyar Polgari Part - az 1998. évi egyesiilést megelézden tobb-kevesebb sikerrel egylittes alldspontot
tudtak kialakitani a szlovékiai k6zigazgatasi reformfolyamat alapkérdéseiben. A masodik Meciar-kormdany altal
kidolgozott elsé reformtervezettel szemben mindharom kisebbségi magyar part olyan kézigazgatasi reformot
szeretett volna tdmogatni, amelyben a magyar t6bbségl dél-szlovékiai kistérségek regionalis
onkorményzatisdgénak is helye lehetett volna. Minthogy erre egyetlen szlovak part, vagy mas politikai er6 részérdl
sem kaptak a magyar partok tdmogatéast, 1994. januar 8-4n Komaromban megrendezték a szlovdkiai magyar
valasztott képviselSk és polgdrmesterek orszagos nagygyilését. A nagygytlés négy allasfoglalast fogadott el,
koztik egyet Szlovakia kozigazgatasi és terlileti atszervezésérol.

A harom magyar kisebbségi part 1996-ban természetesen egységesen elutasitotta a meciari kézigazgatasi
reformot. Az 1998. szeptemberi parlamenti valasztasok utdn a korméanykoalicids targyaldsok idején a DBP
kovetelésére az MKP targyalokiildottsége harom el6feltétel teljesitésére tett igérvényt. Eszerint az MKP a
négyéves kormanyzati ciklus idejére eleve lemondott arrél, hogy a benesi dekrétumok feliilbirdldsanak, az 6nall6
magyar egyetem alapitdsdnak és az etnikai alapozasu teriileti autondmidnak az tigyét sajat politikai programjaban
megnevezze. Sokszor felmeriilt a kérdés, bolcs dolog volt-e ezeket a naciondlpopulista indittatasu feltételeket
minden ellentételezés nélkiil elfogadni, s nem lett volna helyes azonnal éppen a regionalis 6nkormanyzatok
iigyében olyan ellenigérvényt kicsikarni, amely a kozel hdromszazezres délnyugat-szlovakiai (csallokozi,
matyusfoldi, Garam-vidéki) magyarsdg szamara 6nallo kozigazgatasi egység megteremtéséhez adott volna koalicids
tdmogatast. A kézigazgatasi reformmal kapcsolatos politikai kiizdelmek ugyanakkor meglehetdsen kijézanitéan
hathatnak az ilyen utélagos, de az 1998. évi valasztasok utani valésagtol és lehetéségektdl egyarant meglehet6sen
elrugaszkodott feltételezésekkel szemben. Mint ahogy a komaromi énkormanyzati allasfoglalasok politikai
eszmevilagatol is kényszeriien messzire sodréodott az MKP.

Ennek a kétségkiviil ellentmondésos vagy még inkdbb negativ folyamatnak a hatterében nem egyszertien a szlovak
kozvélemény-formaldk és politikusok nagyobbik részének gondolkodasat meghatarozé hungarofébidkat kell
keresniink. A kelet-kozép-eurdpai térség regionaliziciés folyamatainak valdjadban az egyes allamokon beliil zajlé
kozigazgatdsi reformok, 6nkormdnyzati térekvések kétségkiviil a nehezebben megvaldsithatd, de 6sszességében
kisebb jelentdségl elemeit jelentik. Rovid és kozéphosszu tavon sokkal fontosabbnak tiinik az Eurépai Unid
regiondlis fejlesztési politikdja, az annak adaptalasahoz, befogadasdhoz, alkalmazdsahoz sziikséges politikai és
kulturdlis, illetve tomeglélektani feltételrendszer megteremtése. Ennek részeként nem lehet tobbé megkeriilni a
kompakt etnikai régidk sajatos nyelvi, kulturalis adottsagainak, 6nkormdanyzati ambiciéinak kérdését sem,
killonosen ha azok az adott kisebbségi k6zosségek politikai programjainak kézponti elemét jelentik.

Ugyanigy megkeriilhetetlenné valnak a hatdr menti regionalis egyiittmiikodési formak. A hosszu évtizedeken at
periférialétre itélt, kettévagott torténeti és gazdasagi régiok revitalizalasat célzé torekvésekkel szemben nem
lehet, vagy legaldbbis nem érdemes olyan belsé regiondlis 6nkormaényzati rendszereket jogerére emelni, amelyek
az eurorégiok kialakitdsat éppugy megnehezitik, mint a regiondlis fejlesztési tdmogatdsi forrdsokhoz vald
hozzaférést.? [9 Szlovakia a harmadik Meciar-kormény idején olyan regiondlis egyiittmukodési megallapodést
kotott, amely szerint Szlovakidban négy NUTS II tipust, azaz az EU regiondlis fejlesztési politikajdhoz kompatibilis
régiot (Pozsony mellett nyugati, kozép-szlovakiai és keleti régiét) hoz létre. A Dzurinda-korméany 1999 elejétol
meghagyva a négy régiés elképzelést, Pozsony mellett a délnyugati és északnyugati, illetve a kelet-szlovakiai régiét
jelolte meg regionélis fejlesztési politikai céljaiban. Tuba Lajos: Kifelé mint régié - befelé mint megye. Uj Sz6,
2001. marcius 20. 4; A fejlesztési régiok és az 6nkormanyzati régiok osszefliggéseire vonatkozdan vo. Reform a
politikai stabilitdshoz. Beszélgetés Berényi Jozseffel a kdzigazgatdsi reform és az eurdpai unids csatlakozas
osszefliggéseirol. Uo . 2001. méarcius 21. 5; Igazsagtalanok veliink szemben. Kvarda Jézsef. Briisszelben
megmondtdk, hogy a megyék létrehozasa nélkiil Szlovdkia nem keriilhet be az Unidéba. Uo . 2001. marcius 10. ]
Ebbdl a szempontbdl is rendkiviil fontos, hogy a partpolitikai iszapbirkézason til az MKP-nek maradt ereje és
figyelme arra, hogy olyan komplex regiondlis elemzé munkdlatot kezdeményezzen, amellyel hosszabb tavon

megalapozhatja a part dél-szlovakiai regiondlis fejlesztési elképzeléseit.! [10 Regiony juzného Slovenska - sprava o



socidlnoekonomickej situacii. www.mkp.sk .] 0 A Berényi Jozsef altal vezetett elemz6csoport jelentésében Szlovakia
»déli régidjaként" azokat a teriileteket jeloli meg, amelyek ,.a déli orszaghatarhoz k6t6dé fekvésiiknél fogva a
szlovak-magyar hatarrégiéhoz tartoznak vagy 10 szdzalékndl magasabb az ott taldlhaté telepiiléseken a magyar
nemzetiségliek ardnya". A gerrymandering taktikdjaval legtobb esetben észak-déli metszetekben, a nyelvhatartol
délre és északra fekv6 magyar, illetve szlovak tobbségi telepiilésekbdl célirdnyosan kialakitott dél-szlovakiai
jarasok mind népességiiket, mind pedig nagysagukat tekintve a legnagyobbak k6zé tartoznak. Egyaltaldn nem
véletlen tehat, hogy Szlovdakia jelenlegi 79 jardsabol az els6 12 helyen teriiletiik nagysagat tekintve 9 dél-szlovakiai
jaras taldlhaté. Az egyes keriileteken beliil szinte kivétel nélkiil a magyar jellegi jarasok alkotjak a legnagyobb
kiterjedésl kozigazgatasi egységeket. Mindezek az ardnytalansagok csak megerésitik azt a bevallott diszkriminativ
szandékot, amellyel az 1996. évi kozigazgatdsi beosztdskor a magyar tébbségtl kistérségeket igyekeztek
beilleszteni a szlovak tobbségu jarasi és keriileti hatarok k6zé.A kézigazgatasi reform kérdésében az MKP
mindvégig a kormdanykoalicié legkezdeményez6bb tagjdnak bizonyult. A mult év §szén tobbszor szorgalmazta a
koalicios egyeztetéseket a reform felgyorsitdsa érdekében. Bugar Béla, az MKP elnoke, Csdky Pal a kormany
alelnoke, Duray Miklés iigyvezetd alelnok, de a part tobbi vezetdi is mindent elkévettek annak érdekében, nehogy
végleg elakadjon a kbézigazgatasi reform tigye. Mik6zben az MKP kormanyzati miikddése soran tobb prioritasa
kéarara (kisebbségi nyelvtorvény, nevesitetlen foldek iigye, a nyitrai egyetem magyar karanak kérdése) a part
hajland6 volt a kudarc hatarat strolé kompromisszumokat is megkotni, s az alkotmanymodositas vitdjdban a
magyar modositd javaslatok elutasitdsa ellenére egy emberként igennel szavazni, a kézigazgatasi reform
kérdésében lathatéan mdar nincs meg a tisztes visszavonulas lehetdsége.Az év elejétol kezdve a part orszagos
Tandacsa (OT) tobb nyilatkozatban slirgette a reform torvényel6készité munkdalatait, mert amennyiben a nyari
sziinet el6tt a parlament nem fogadja el a vonatkozé torvényeket, ebben az évben mar nem lesznek kiirhatok a
rogzitett alapelvek érvényesitését, azaz az adllamigazgatasi jogkoérok 6nkormdanyzatokra torténd atruhazasat, a
hatalmi és pénziigyi decentraliziciot, a jarasi allamigazgatési szervezeteknek allami szakigazgatési hivatalokka
torténd atalakitdsat, a regiondlis 6nkormanyzati struktirak kialakitasat szorgalmazta.! [11 Az MKP OT politikai
nyilatkozata. Pozsony, 2001. janudr 13. www.mkp.sk ] 1 Amikor pedig 2001 februdrjaban egyre inkdbb
nyilvanvaléva valt, hogy a koalicié két baloldali partja a reform mar-mar végzetes késedelmének 6diumat az MKP-
ra kivdnja héaritani, a part Orszagos Elnoksége 2001. marcius 4-i allasfoglalasaban ellentdmaddsba ment at: ,A
Magyar Koalicié Partja figyelmezteti koaliciés partnereit, hogy elutasité magatartasukkal korméanyvalsagot
idézhetnek el6. Az MKP elhatarolédik minden ehhez hasonlé felelGtlen 1épéstdl, amely idénként a Meciar-korméany
mobdszereit idézi. A Magyar Koalicié Partja az ilyenfajta politizalast az EU-hoz és a NATO-hoz val6 csatlakozast
elésegité6 dokumentumok elfogadasanak idején hazardirozdsnak tekinti. Az MKP ismételten kijelenti, hogy
egységes folyamatként hajlandé tdmogatni a kézigazgatasi reformot, és felszdlitja partnereit a konstruktiv

targyaldsok folytatasara és konszenzuskeresésre."! [12 A Magyar Koalicié Partja Orszédgos Elnokségének
allasfoglalasa a kozigazgatasi reform iigyében, 2001. marcius 4. www.mkp.sk] 2 Marcius kozepén a két baloldali
kormanypart a DBP és a PEP nyiltan felvetette annak lehetéségét, hogy a 2000 juniusaban a koalicids partok altal
elfogadott Niznansky-féle korményjavaslattal szembeszegiilve, a meciari kézigazgatasi reform 8 keriiletet alapul
veve valtozatat kellene tdmogatni. A tobbi koalicids part legnagyobb megdobbenésére a DBP vezet6i annak
lehet6ségét sem zartdk ki, hogy javaslatuk tdmogatéasa érdekében ideiglenesen az ellenzéki partok képviseléinek
tdmogatdsat is kérni fogjak. A rendkiviil nehéz helyzetbe keriilt kormanyfé szamara hirtelen sorsdénté kérdéssé
valt, miként foglal allast a Magyar Koalicié Partjanak elnoksége. Hiszen amennyiben az MKP is ragaszkodni kivan a
maga ,komaromi", 12+1 megyés valtozatdhoz, a kormanyiilésen a harom renitens part miniszterei konnyen
megbuktathattdk volna a kormdanyjavaslatot, s vele egyiitt a minisztereln6kot is.

Kompromisszumkeresés vagy ellenzékbe vonulas

Az MKP elnoksége marcius 23-i iilésén sokak meglepetésére - feladva a , komaromi megye" elképzelését - a
kozigazgatasi reform 12 megyés valtozatdnak tdmogatasat javasolta a part képviseldinek, illetve minisztereinek a
koalicids tandcsban és a kormdanyiilésen. Egyedil az elnokségi tilésen nem jelen 1évé Csédky Pél jelentett be a
dontéssel szemben kiillonvéleményt: ,Az MKP minden tagjanak azt javaslom, legyen mérsékelt és jézan. Ez olyan

stratégiai téma, amely 40-50 évre fogja befolyasolni az életiinket."! [13 Cséky kiillonvéleménye, Uj Szé 2001.
marcius 27. 1.] 3Az MKP elnokségének alldsfoglaldsa nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy a szlovak kormény
aprilis 1-jei rendkiviili, 150. ilésén a jelen 1év6 20 miniszter koziil 12 f6 a 12 megyés véaltozat mellett, 8 miniszter
pedig a 8 megyés tervezet mellett szavazott. Dzurinda kormanyfé a rendkiviili kormdanyiilést kovetd
sajtotajékoztaton nagyra értékelte az MKP elnokségének dontését, mint mondta, gy latja, az MKP ,képes volt
atlépni sajat arnyékat". Ugyanakkor meglehetdsen ingeriilten reagdlt arra a felvetésre, amely az egyik
kereskedelmi televizibban Csédky P4l szdjabdl hangzott el, s a két baloldali kormanypart ellentmondasos
magatartasardl szélva leszégezte: a miniszterelndknek el6bb-utébb a bizalmi szavazas intézményét is igénybe

kellene vennie ahhoz, hogy tiszta vizet 6ntson a koalicié poharaba.! [14 Mimoriadne 150. zasadnutie vlady. 1.
aprila 2001. www.government.gov.sk . Csdky Palnak a TV Markiza adésaban kifejtett véleményét 1d. a Narodna
obordoa cimu pozsonyi lap 2001. aprilis 2-i szdmdaban.] 4A rendkiviili kormanyiilés végiil a 12 allamigazgatési és az
ezekkel azonos 12 6nkormdényzati kézigazgatasi egység szimmetrikus modellje mellett kotelezte el magat, és két
torvényjavaslatot fogadott el: a megyei 6nkormanyzatokrol szélé térvényjavaslatot, illetve a megyei 6nkormanyzati
valasztasokrol sz616 torvényjavaslatot. Ezenkiviil feladatul adta az illetékes minisztereknek, hogy méajus 31-éig
terjesszék el6 az érintkez6 torvényekre vonatkozodan szitkségessé vald torvénymodositasokat, hogy azokat a
kormany még a parlamenti sziinet elétt el tudja fogadni, és be tudja nyujtani a parlamentbe.! [15 Reforma verejnej
spravy. Mikulds Dzurinda miniszterelnok honlapja: www.government.gov . sk; Kideriilt, hogy az MKP elnokségi
tagjainak tobbsége két ok miatt szavazta meg a 12 megyés valtozatot: egyrészt igy akartdk elkeriilni annak
veszélyét, hogy az ellenzékieknek is tetszo 8 megyés valtozat kormanyzati alternativaként szintén a parlament elé
keriiljon, masrészt Dzurinda miniszterelnok igéretet tett arra, hogy a nagyszombati és a zempléni megyébol két,
illetve egy szlovak tobbségu jarast mas, magyar szempontbdl indiferens megyéhez csatolnak at. Az aprilis 1-jei



kormanydontés értelmében a kormanyjavaslatban a szeniczi és bazini jardsok Pozsony megyéhez, a varannéi jaras
pedig a saroseperjesi megyéhez keriil. A 12-es modell a parlament elé. Teljesiiltek az MKP reformmal kapcsolatos
feltételei. Uj Szé , 2001. aprilis 2. 1. ] 5 A rendkiviili korményiilés 6ta eltelt hetekben a helyzet tovabb bonyolédott
azaltal, hogy a PEP kezdeményezésére Schuster koztarsasagi elnok felajanlotta, hogy kozvetit egy sokak szamara
kielégit6 Gjabb, immar aszimmetrikus megoldas politikai egyeztetése és elfogadtatdsa érdekében. Ezt a lehetdséget
a kormanyt alkoté partok koalicids tandcsa is megtargyalta, s bar a targyaldsok idejére minden résztvevd hallgatast
igért, a 4+12-es modell (4 keriilet és 12 megye) lehet6sége napvildgra keriilt és Gjabb vitdkat gerjesztett. Az MKP
kozigazgatasi reformmal kapcsolatos politizdlasdban a marcius 23-i elnékségi dontés a partegyesiilés 6ta eltelt
idészak legkeményebb parton beliili konfrontacié okozhat problémaékat. Az elndkségi tilésen jelen volt 15 tagbol 11
f6 tAmogatta azt a hatadrozati javaslatot, amely a part minisztereit arra szélitotta fel, hogy a korméanyban a 12
megyés valtozatot tAmogassak. Az elnokségben alulmaradt Duray Miklds, aki ezt kovetéen a nyilvdnossag el6tt is
gazdasdagi 0sszefondédasokkal vadolta meg a 12 megyés valtozatot elfogaddkat. Duray Miklds véleményéhez az
elnokségi iilés idején tavol 1év6 Cséky Pal is csatlakozott, amit sokan ugy értelmeztek, mint Csaky elnoki
ambici6inak nyilt bejelentését.! [16 Hrib, Stefan: Mar a magyarjaink is? Uj Sz6, 2001. dprilis 19. 2; Mindkét fél a
jot akarja. Bugar Béla, a Magyar Koalicié Partja elndke: az MKP Orszagos Tandcsa még nem a reformrol dontott.
Uo . 2001. arpilis 7. 5; Vélemények és ellenvélemények. Uo . 2001. aprilis 3. 5. ] 6 A partvezetésen beliil kialakult
kiélezett helyzet a marcius 31-i OT-lilésen tovabbi konfliktusokhoz vezetett. Az Orszagos Tanacs ismételten
megvizsgalta a part minisztereinek és képvisel6inek lehetéségeit, de a kibontakozas helyett a vezetésen beliili vitdk
folyatédtak. Az OT tagjai k6ziil tobben sajat régidjuk magyar lakossdganak érdekeit féltve szavaztak a hatarozati
javaslat ellen, madsok Duray Miklost kovetve szavaztak nemmel. Csaky Péal az 6t ért tdmaddsokra, amiért igymond
atlépett a Bugar Béla vezette mérsékelt csoportbdl az OT radikélisai kozé, a kovetkez6képpen valaszolt: ,Nem én
valtoztattam meg véleményemet, hanem az OT, ugyanis a part kozgytlése kordbban azt a déntés hozta, hogy az

MKP szdmara nem elfogadhaté a hat magyarlakta jaras feldaraboldsa."! [17 Uo. Cséky P4l azt sem rejtette véka
ala, neki is vannak informacioi arrél, hogy az OT egyik-masik tagjdnak valéban vannak gazdasagi érdekeltségei,
mégpedig a Transpetrol vallalatndl.] 7Az aprilis 1-jei rendkiviili korményiilésen az MKP-minisztereknek is
koszonhetbéen elfogadott 12 megyés torvényjavaslat valdszintlileg csak slirgdsségi eljarassal keriilhet be a nyari
parlamenti szilinet el6tt a pozsonyi parlamentbe. Ottani sorsat pedig szinte lehetetlen megjdsolni, hiszen az
ellenzéki partok egységes elutasitdasan tul bizonyosra vehetd, a két baloldali kormanypart és az MKP képviseldi is
szamos, a 12 megyés javaslattal nem 6sszeegyeztethetéd modosito javaslatot terjesztenek majd el6. Kvarda Jézsef,
az MKP 6nkormanyzati munkaért felelds alelnoke példaul aprilis elején azt fontolgatta, hogy akar az 6nalld
képviseldi javaslat lehet6ségét is felhasznalja: ,Nehéz még elképzelni is, mi lesz a parlamentben, hiszen Dzurinda
benniinket haszndl faltoéré kosként a masik két partnerrel szemben. Akar felhatalmaz a part, akar nem, moédositd
javaslatokat terjesztek el6. El6allok a tobb valtozatban javasolt Duna menti megyével is, tehat mindazzal, amit
idaig szorgalmaztunk."! [18 Uo . ] 8Mikula$ Dzurinda kormanyfé személyes honlapjan, az idészerd politikai
témdaknak szentelt rovatban, 2001 aprilisdban a kézigazgatasi reformra vonatkozé nézeteit tette kozre. Magabiztos
menetrendet allitott fel a 2001-2002. évi reformokra: a nyar elejére tervezett parlamenti szavazasokat kovetéen a
nyar folyaman a miniszterelnok szerint a kormany beinditja a kézigazgatasi jogkorok és pénzalapok tényleges
decentralizacidjat. Ezt kovetben Gsszel elékésziti a 2001 végére tervezett megyei 6nkorméanyzati valasztasokat.
2002 januéarjaban pedig a megvalasztott regiondlis parlamentek atveszik jogkoreiket és az azok gyakorldsahoz
szlikséges 30 millidrd korona koltségvetési tamogatast. A kozigazgatasi reform a szlovak miniszterelnok dertlaté
menetrendje szerint még a jové évi parlamenti valasztasok elétt életbe 1éphet. A koalicidn beliili ellentmondéasokat,
a két baloldali part kiilonutas elképzeléseit, az MKP mérsékelt és radikdlis szarnya kozotti kiilonbségeket, s
természetesen az ellenzéki partok folyamatos nyoméasgyakorlasat latva, 2001 mdajusanak elején igen kevesen biztak
a szlovékiai kozigazgatasi reform kozeli megvaldsulasdban. A kormanyzat a folyamatosan husz szazalék feletti
munkanélkiiliség, a késlekedd kiilfoldi beruhdzdsok miatt permanens valsdghelyzetben 1év6 dgazatok,
szolgéltatdsok gondjai mellett akkor sem tudna teljes erejével az EU-csatlakozas fontos feltételét jelent6
kozigazgatasi reformra koncentralni, ha a koalicié partjai egymassal feltétel nélkiil szolidarisak lennének.
Minthogy azonban a koalicién beliili fesziiltségek megjosolhatdan a valasztasok kozeledtével tovabb nének, minden
hénappal tovabb csokken a kézigazgatédsi reform esélye.A szlovdkiai magyar k6zosség és az MKP a reform koriili
politikai harcok tapasztalataibol szamos tanulsdgot vonhatott mér eddig is le. Az 6ndallé Szlovakia politikai
kozvéleménye a koztdrsasag fenndlldsdnak nyolcadik évében nem tekinti elengedhetetleniil fontos 1épésnek az
orszag kozigazgatasi decentralizicidjat, s6t hajlik arra, hogy abban valamilyen veszélyforrast, az EU részérol
érkez6 kiils6 nyomast lasson. Az MKP kormdnyzati szerepvallaldsa a Dzurinda-korméany elsé két évében viszonylag
sok hivet szerzett a demokratikus szlovak partok tdmogatoi korében. A part politikai céljainak hatarozottabb
érvényesitése azonban még a kormanykoalicién beliil is kényelmetlenné tette a magyar politikusokkal vald
egyuttmikodést, kivalt, hogy az ellenzék minden lehet6séget felhasznal a magyarellenes, kisebbségellenes, MKP-
ellenes hangulatkeltésre. Az MKP vezetésének - a kézigazgatasi reform szlovakiai magyarokra nézve kedvezé6tlen
valtozata esetén - jéval kisebb mandéverezési lehetdségei lesznek, igy mind a kisebbségi nyelvtérvénnyel, az
eurdpai regionalis és kisebbségi nyelvi chartdjaval, a nevesitetlen foldekkel vagy éppen a nyitrai magyar karral
kapcsolatos tervek megvaldsitasat tekintve. A part szavazobdazisat, az alsébb szinteken dolgozé valasztott magyar
politikusok, képviseldk, polgarmesterek helyzetét, lehet6ségeit a kozigazgatasi reform hossza tdvra behatarolhatja.
A reform kapcsan a partvezetésen beliil kialakult ellentétes allaspontok a szlovak partokkal vald egyiittmiikodés
korlataira éppen ugy ravilagitottak, mint a legtobbszor csupan verbdlis és demonstrativ politikai gesztusokra
szoritkozo radikalizmus véges eszkoztarara. Néhany elemz6 az MKP-ban a reform kapcsan kialakult helyzetet
maris az RMDSZ-en beliil meglévé belsé megosztottsadghoz hasonlitja. Tény, hogy a kompromisszumok tovabbi
keresése felerdsitheti a bels6 konfrontacidkat, az esetleges kormdanybdl valé kilépés kovetkezményei kozott szintén
tobb kockéazati tényezdvel kell szamolni. Amennyiben a Szlovak Nemzeti Tandcsban ellenzéki szavazatokkal mégis
olyan kozigazgatdsi reformtorvényt fogadnénak el, amely a magyar kisebbség szdmdra elfogadhatatlan, gy az
MKP vezetésén belil valésziniileg tobbségbe kertlhetnek a kilépés tdmogatéi.A kozigazgatasi reformnak -
amennyiben egyéltaldn sikeriil némely elemét a gyakorlatban is megvalédsitani - tehat jéval kisebb lesz a hatédsa a
kisebbségi kérdés megoldasara Szlovakidban, mint a nyugat-eurdpai orszagok devolucids, decentralizacids



reformjainak az esetében. A kisebbségi magyar 6nkormdanyzati torekvések mindazonéltal méara sokkal
konkrétabbak, politikailag koriilirtabbak, mint négy-6t évvel ezelétt. Innen alighanem kénnyebben lehet majd
folytatni az 6nkormanyzati politikai akcidékat, mint az egyszeri komaromi nagygytlés deklarativ szintjérél. Ez talan
még akkor is igaz lehet, ha az MKP-ra a kovetkezé valasztdsok utdn ismét az ellenzéki szereposztas varna.Gyurgyik
Laszlo: A csehszlovakiai magyarsag szamanak és telepililésszerkezeti jellemzdinek valtozasa 1918-t6l napjainkig

Hungarians in Czechoslovakia: changes in their population and system of settlements from 1918 up to
now

As a result of an examination of ethnic-demographic changes in Slovakia between 1918 and 2000 the author of the study
establishes: the official census data is untrustworthy because it does not reflect the real facts but the intention of the existing
Slovakian policy on nationalities.

2001. majus 25-i eszmei idépontban kerilt sor - az 1993-tdl 6nall6 - Szlovak Koztarsasag teriiletén végrehajtott
elsé népszamldlasra. Ez tobb vonatkozasban is eltér a kordbbiaktol. (A teljesség igénye nélkiil itt csak néhéany,
dolgozatunk szempontjabol meghatdroz6 vonatkozéasra tériink ki.) Elsé alkalommal keriil sor - a csehszlovak
hagyoményokat kovetd onkitoltés modszerrel végzett - anonim lekérdezésre. Azaz a lekérdezett kérdéiveken a
megkérdezett neve nem szerepel, s csak kézvetve (volna) lehetséges a lekérdezettek beazonositasa. A kérdéiv
nemzetiségi listdja is eltér az 1991-estdl, s a kérddéiv egy korabbi valtozatatdl is. A végsé valtozatban 6 nemzetiség
van tételesen felsorolva (szlovak, magyar, roma, cseh, ruszin, ukran), az egyéb kategoria mellett. A (cseh)szlovak
népszamlaladsok sordn immadr harmadik alkalommal (1970 és 1991 utdn) keriil sor az anyanyelv lekérdezésére, s
hasonldéan harmadszor tudakoljdk a felekezeti hovatartozast a 2. vilAghdbora utani népszamlalasok alkalmaval. A
kérdoivek feldolgozasara is eltérd technikaval keriil sor. Az adatok egy részét optikai eljarassal rogzitik, ez lehetévé
teszi bizonyos eredmények gyorsabb kozzétételét.

Felmeriil a kérdés, hogy milyen volt a szlovakiai magyarsag demogréfiai tdrsadalomszerkezeti 6sszetétele az 1990-
es években, és milyen valtozdsok varhaték a millennium utdni els6 évtizedben. Ennek vizsgalatdhoz tekintsiik at a
szlovakiai magyarsag szamanak alakuldsat a csehszlovdk éraban, majd vizsgaljuk meg a leglényegesebb
demogréfiai és tarsadalomszerkezeti jellemz6k alakuldsat 6sszevetve az orszagos adatokkal.

A csehszlovakiai népszamlalasok nemzetiségi vonatkozasai

A Csehszlovak Koéztarsasdg megalakuldsakor sokszinti, tobbnemzetiségl allamalakulat volt. A cseh orszagrészben
6,7 millié cseh és 3 millié német, 103 ezer lengyel, 13 ezer ukran és tovabbi néhdany nemzetiség mellett minddssze
7 ezer magyar élt. A magyarok szama az elkévetkez6 évtizedekben ugyan fokozatosan emelkedett, de még 1991-
ben sem érte el a 20 ezret.

Szlovékidban az 1921-es népszamlalas 1,95 millié szlovadk mellett tobb mint 650 ezer magyart, majdnem 90 ezer
oroszt, rutént és ukrant, tovabba tobb mint 140 ezer németet és 73 ezer zsidot mutatott ki (1. tadblazat).
Csehszlovéakia lakossdga nemzetiségi megoszldsdban az 1921 és 1991 kozott bekovetkezett valtozasokat - a 2.
vildghabora utdni teriiletre atszamitva - az 1. sz. tdbla szemlélteti. A cseh és szlovdk elem részaranya mar a két
héborud kozti id6szakban is jelentés mértékben emelkedett, 1921 és 1930 kozott 67,65%-r6l 69,42%-ra. A masodik
vildghabora utani Csehszlovakia nem ,csehszlovak" nemzetiségl lakossaganak részaranya az 1930-as allapothoz
viszonyitva az 1945 utdni szlav nemzetdllam megteremtését célzé intézkedések kovetkeztében mintegy 1/5-ére
csokkent. A nemzetiségi 6sszetétel eltéré modon valtozott meg Csehorszdgban és Szlovakidban.

Nem konnyl az 1918 utan létrejott 0j allamalakulat részét képez6 Szlovakia nemzetiségi megoszlasat szamszerileg
is meghatdrozni. Az 1910-es magyarorszagi és az 1921-es csehszlovakiai népszamlalds nemzetiségi adatai jelentds
mértékben eltérnek egymaéstél. A mai Szlovéakia teriiletén 1910-ben 2,9 milli6 lakos élt, ebbdl 884 ezer magyar
(30,3%), 1688 ezer szlovak (57,8%), 198 ezer német (6,8%), 97 ezer ruszin (3,3%), 10 ezer lengyel (0,3%), 7 ezer
cseh (0,3%), 34 ezer egyéb és ismeretlen (1,2%) anyanyelvi élt. 1921-ben a magyar nemzetiségiiek szadma 651
ezerre (21,7%) apadt, a szlovdk nemzetiségi lakossagé 1952 ezerre (65,1%) nétt. A tobbi szlovakiai nemzetiség
lélekszama szintén megfogyatkozott. A csehek szamat a Szlovakidba torténé jelentés szamu hivatalnokréteg és
katonatiszt bekoltozése kozel 73 ezerre novelte (2,4%) (2. sz. tdblazat). Az 1910-es népszamlalas az anyanyelvi
hovatartozas alapjan rogzitette a nemzetiséget, igy az 1910-es népszamlalas adatainak 0sszevetése a késGbbiekkel
ebbdl a szempontbdl mindenképpen problematikus. A csehszlovék elem térhdditdsa ropke két év alatt jelzi a
szazezres nagysagu migracios valtozasokat, masrészt az eltéré népszamldalasi kategdridk kovetkeztében bedllt
valtozasokat is. Nemcsak az anyanyelvi hovatartozéast felvalté nemzetiség szerinti adatfelvétel hozott 1ényegesen
eltéré megoszlast, de a zsidd nemzetiség felvétele az adatlapra is tobb tizezerrel csékkentette a magyar
nemzetiségliek szamat.

1921 és 1991 ko6zott Szlovakia lakosainak szama 3 milliordl 5,27 milliora (75,6%-kal) novekedett. [ Az 1921-es
népszamlalas adatait ltaldban Szlovékia mai teriiletére atszamitva adjak meg. Kisebb mértékben eltéroek ettol az
1921-es teriiletre vonatkozo6 adatok. Az 1920-as évek elso felében még sor keriilt bizonyos hatarmodositasokra,
masrészt Szlovakia teriilete névekedett 1945 utdn is, a harom, Pozsony alatti k6zség Szlovakidhoz tortént csatoldsa
kovetkeztében. Ezenkiviil Karpatalja és Szlovadkia adminisztrativ hatdra is eltért a jelenlegitol. Szlovakia
Kéarpataljaval egylitt kozzétett adatai mar szdzezres nagysagrenddel térnek el a szlovakiai adatoktol. A kiillonb6zo
teriiletnagysdgra vonatkoztatott adatok mellett az elso csehszlovdk népszamldlas nemzetiségi szdmsorait még a
rendezett, illetve rendezetlen és idegen allampolgarsaggal rendelkezok szama is jelentékenyen befolyasolta.
Popély, 1991. 59. old.] A magyar nemzetiségliek 1élekszdma 651 ezerrdl 567 ezerre, 12,9%-kal, Szlovakia
lakénépességén belili részaranya a felére csokkent, 21,7%-rél 10,8%-ra. Az 1950-es mélypontot 1961-ben jelentés
gyarapodas, 1970-ben mérsékelt novekedés, majd 1980-ban és 1991-ben minimélis emelkedés koveti, mindez a
magyarsag részaranyanak allandé csokkenése mellett.A szlovak nemzetiségliek szama 1953 ezerrdl 4519 ezerre,
131,4%-kal, az orszagrész lakénépességén beliili részardnya 65,1%-r6l 85,7%-ra névekedett. A hiiszas években



minden szlovenszkéi nemzetiség lélekszama novekedett, kivéve a magyart, melynek 1élekszama az 1930-as
népszamlalas adatai szerint (651 ezerrél 585 ezerre) 10%-kal csokkent. A magyarsag szamdanak fogyasadhoz
hozzajarult a hivatalnok-, tisztviseld-, egyéb értelmiségi rétegek jelent6s hanyaddanak Magyarorszagra torténd
kivandorlasa, valamint a nemzeti identitdsaban bizonytalan - kordbban magat magyarnak vallé - népesség tobbségi
nemzethez valé csatlakozasa. Figyelmet érdemel, hogy a bécsi dontést kévetd teriilet-visszacsatolas utan magyar
fennhatdsdg alatt végzett népszdmlalas eredményei nem erésitették meg az 1921-es és 1930-as népszamlalasok
demografiai valtozasait, masrészt jelzik, hogy a nemzetiségi hovatartozas népszamlalasok altal torténd felmérése
korantsem nyujt objektiv képet a nemzetiségek lakta teriiletek lakossaga etnikai 6sszetételének valtozdsairol. A
vegyes nemzetiségi allamalakulatok bevallott, illetve kimutatott nemzetiségi 6sszetétele nagymértékben az adott
teriilet felett fennhatdsdgot gyakorl6 dllamhatalom nemzetiségi politikdjanak fiiggvénye.Az 1941-es magyarorszagi
népszamlalas eredményei - a bécsi dontést kévetéen Magyarorszaghoz visszacsatolt terileteken - a magyar
nyelvteriilet viszonylagos épségérdl, regeneralédasardél taniskodnak. Ugyanebben az évben keriilt sor a szlovak
dllam teriiletén is népszamldalasra, de a kozségsoros adatokat nem tették kozzé. Az 1951-ben kimutatott
nemzetiségi 6sszetétel a szlovakiai magyarsag torténelmének eddigi legtragikusabb - objektiv és szubjektiv -
valtozasait tiikkrozi. A magyar nemzetrész sorsanak alakuldsat maradandodan a haboru utani néhdny esztendd
hatdrozta meg: 31 780, a trianoni Magyarorszag teriiletérdl bekoltozott magyar személyt utasitottak ki, kb. 70 ezer
magyart telepitettek ki a magyar-csehszlovak lakossagcsere keretén beliil, mintegy 6000-en menekiiltek el az
ildozések eldl. A cseh orszagrészbe deportaltak szdma mintegy 50 ezer lehetett. A szlovakiai magyarsagot
erkolcsileg legnagyobb mértékben a reszlovakizacio sujtotta. 1947 végéig 410 820 reszlovakizacids kérvényt
nyujtottak be, a kérvényezett személyek felét szlovakokka is nyilvanitottak. Mindezen intézkedések hatasai
kovetkeztében fellazult és megvaltozott a két hdboru kozti id6szakban még egységes magyarlakta teriiletek
telepiilésszerkezete, és valt e teriilet tobbé-kevésbé vegyes lakossaguva.igy alig két esztendével a magyarsag
egészét sujté megprobaltatdsok utdn az 1950-es népszamlalas eredményei nem is taniskodhattak masrdél, mint egy
identitasaban elbizonytalanodott, megtort, megalazott népesség megfogyatkozasarol. (A kimutatott 354 532
magyar - Szlovékia lakossaganak 10,3%-a - nem a szlovakiai magyarsag valds szamat adja meg. Az eredmény
els6sorban azt fejezte ki, hogy oly rovid idével e megprobaltatdsok utdn hanyan vallaltdk magyarsagukat.)A
negyvenes évek végétol kezdve a nemzetiségi kérdés - els6sorban magyar kérdés - kezelésében lényeges valtozas
kovetkezett be. A szlav nemzetdllam megteremtését célul kitlizé rendszert a Gottwald-féle sztalinista hatalom
valtotta fel. A magyar lakossag jogfosztottsaga megsziint (més szempontbdl természetesen az orszag egész
lakossagat jogfosztottnak tekinthetjiik e korszakban), elkezd6d6tt a magyarsag reintegraldsa az orszag politikai,
gazdasdgi és tarsadalmi életébe. A kelet-eurdpai dllamokat szovetségbe kovacsold szovjet érdek, ezenkiviil a
hivatalos ideoldgia rangjara emelkedett lenini nemzetiségi politika sem tette lehetévé a korabbi évek
gyakorlatdnak folytatasat, de a szlav nemzetdllam megteremtésének vizidja tovabbra is a csehszlovak politikai
hatalom hosszu tavu célkitizései kozott szerepelt.Az 1961-es népszamlalas a magyarsag szamanak 150 ezres
novekedését mutatta ki. A szlovakiai magyarok szama ekkor 518 782 f6 volt, Szlovakia lakossaganak 12,4%-a. A
népszamlalasi eredmények racafoltak a demografusok szamitdsaira és elérejelzéseire. A szakirodalom utdlag csak
nagyon évatosan és visszafogott hangnemben kérddjelezte meg az 1950-es adatok objektivitdsat. Nyilvanvald volt,
hogy a ,legpozitivabb nemzetiségi politika" sem képes egy kisebbség szaporoddasat (egy évtized alatt) ily
mértékben (46,3%-0s novekedés) befolydsolni. Masrészt a szlovakiai magyarsag biztonsagérzetét és meggyengiilt
ontudatdt is megerdsitette a magyarsdg szamanak ily mértéki emelkedése.Az 1968-as erjedéssel parhuzamos
nacionalista megnyilatkozasok, melyek retorikdjukban nem sokban maradtak el a negyvenes évek masodik felében
uralkododktol, tandjelét adtdk, hogy az azota eltelt hlisz év alatt a homogén nemzetallam megteremtésének eszméje
tovabb élt, csak nem manifesztaléd(hat)ott. A konszolidacié éveiben a nemzetek és nemzetiségek példaértékiinek
hirdetett egylittélését a valésagban a propagandaszovegekben foglaltaktdl eltéré viszonyok jellemezték. A hetvenes
évek kisiskoldkat felszamolo, korzetesitett iskolakat létrehozé iskolapolitikdja lehetéséget nytjtott a magyar
iskolahdlézat megritkitdsdra. A legfelsé part- és allami vezetés utasitasara tobb kisérlet tortént a magyar
iskolahdalézat fokozatos kétnyelvisitésére, illetve magyar nyelvet (is) oktat6 iskoldkka torténé degradaldsara.Az
1970-es népszamldalas eredményei szerint a magyar lakossag szama 552 006 f6 volt (Szlovakia lakossdganak
12,2%-a). A 33 ezres novekedés mintegy 2 ezer f6vel meghaladta a népmozgalmi szadmitasokat. Valdszini, hogy
néhany ezer - 1961-ben még magat szlovdknak vall - reszlovakizalt 1970-ben magyar nemzetiséget jelentett be, s
ezaltal lett némileg magasabb a magyarsag lélekszadma. 1970-ben a nemzetiségi dsszetétel mellett a lakossag
anyanyelvi megoszlasarol is viszonylag objektivabb kép rajzolédott ki. Ujbél megerdsitést nyert a korabban is
ismert jelenség: tobben vallaljdk egy kisebbséghez valé kotddésiiket az anyanyelvi hovatartozas alapjan, mint a
nemzeti, nemzetiségi azonosulds szintjén. A szlovakiai magyarsdg szama anyanyelvi hovatartozas alapjan kozel
10%-kal volt magasabb, mint a nemzetiségi hovatartozas szerint.1980-ban a szlovakiai magyarsag szama 559 490-
re, 7,5 ezerrel novekedett. Szlovakia 6sszlakossdgan belill a magyarsdg részaranya tiz év alatt 12,2%-ré1 11,2%-ra
csokkent. Az 1980-as népszamlalas eredményei meglepetést okoztak nemcsak a magyar lakossdgnak, de a
demografusoknak is. Nyilvdnvalova valt, hogy e minimdlis névekedés, gyakorlatilag stagnalds a magyar lakossag
noévekvo rétegei nemzetvaltdsdnak, illetve asszimildlodasanak kovetkezménye. Ebben tobb tényezé jatszott
meghatarozoé szerepet. A ritkulé magyar iskolahdlézat, s részben ennek kévetkeztében a nem anyanyelvi
oktatdsban részesiilé6 magyar tanulok szadmanak emelkedése, és valdszinlileg a nemzetvaltast, asszimilaciot
el6idézo tényezdk legsulyosabbika, a vegyes hazassdgok részaranyanak fokozatos emelkedése is. Nem
hanyagolhaték el az urbanizaciés folyamatok, els6sorban a - varosokba koltozés - kozvetett kihatasai sem. E
tényezdk hatasat bizonyos bels6 mechanizmusok, téveszmék, propagandaszdlamok, védekezési mechanizmusok
alapoztdk meg. Mindenesetre a '70-es évek lassu 6rlédése, a nemzetiségi 1ét vallalasa értelmének a
megkérdGjelezése, a beletorédés, a fasultsag jelei a ‘80-as népszamlalas sordn szambelileg is megmutatkoztak.
Folytatédott a magyarsag fokozatos eléregedése, nemzetrésziink iskolai végzettség szerinti hatranyos megoszlasa,
a tanuléifjusag kedvezétlen iskolaztatasi és - ennek kovetkezményeként - foglalkoztatasi struktirajanak
konzervalédasa. A '80-as évek sordn a magyar iskolarendszer felszamolasara tett jjabb probalkozasok kivaltottak a
magyar lakossag szélesebb rétegeinek az ellendllasat, és a tudatos nemzetiségi 1ét vallalasanak problémaja egyre
inkdbb a magyar kisebbségi tarsadalom kézgondolkoddsanak szerves részévé valt a '89-es valtozasokat megel$zé
idészakban.Az 1989. novemberi valtozasok utdni iddszak ellentmondéasos légkorében keriilt sor az 1991-es



népszamlalasra. Hosszu évtizedek 6ta 1991-ben nyilt elészor lehetéség a népszamlalas szabadabb,
demokratikusabb kérilmények kozotti lebonyolitdsara, masrészt a nemzetiségek elleni - els6sorban magyarellenes
- uszitas, gyuloletkeltés intolerans légkore is érezhet6 volt. Az 1991. marcius 3-i népszamlalas lebonyolitdsa tobb
szempontbdl is eltért a kordbbi népszamlaldsoktdl. Az adatlapon 1950 6ta el6szor szerepelt a vallasi, felekezeti
hovatartozast pontositd kérdés, s 1970 utan Gjra kérdezték az anyanyelvet is. (1980-ban ez hianyzott.) A
nemzetiségi 0sszetétel alakuldsat nem kis mértékben befolydsolta a nemzetiségi 6sszetételt pontositoé kérdésskala
jelentés mértékii megvaltoztatdsa is. Az 1961. 1970. és 1980. évi népszamlalds a nemzetiségi megoszlas vizsgalatat
megkozelitéleg azonos médon megfogalmazott kérdésskalaval végezte. Ett6]l a megkozelitési modtdl 1ényegesen
eltéré médon kerilt a kérdés az 1991. évi kérddéivre. Egyrészt a cseh nemzetiség a morva és a sziléziai nemzetiségi
kategoriakkal ,béviilt", helyet kapott az ukréan mellett a rutén nemzetiség is, valamint néhény szérvanynemzetiség.
Kiilon emlitést érdemel a roma (cigany) etnikum nemzetiségként valé felvétele az adatlapra, mert ez a magyar
nemzetiség hivatalosan kimutatott szdmbeli alakuldsat is bizonyos mértékben befolydsolta.1991. marcius 3-an
Szlovakia 6sszlakossaga 5 274 335 6 volt, ebbdl szlovdk nemzetiségii 4 511 679, magyar nemzetiségii 567 296
volt. Az igencsak alacsony - 7,8 ezres - névekedés részben kijézanitélag hatott a tulzott optimizmusba hajldkra,
masrészt bizonyos, valdszinlleg mar visszafordithatatlan demografiai valtozasokra is utal. 1970 és 1991 ko6zott a
szlovak nemzetiségliek szdmanak novekedése hatszorosan meghaladta a magyar lakossag szambeli novekedését. A
magyar lakossag lélekszama 2,8%-kal, a szlovak lakossag szama 16,7%-kal novekedett az emlitett
idészakban.Anyanyelv szerinti megoszlasA csehszlovdk népszamlalasok soran - a nemzetiségi hovatartozésra
torténo rakérdezés mellett - két alkalommal kérdeztek rd a lakossag anyanyelv szerinti megoszlasara is, 1970-ben
és 1991-ben. Szlovakidban - a cseh és szlovak nemzetiségi lakossagon kiviil - valamennyi nemzetiség lélekszama
az anyanyelvi kot6dés szintjén magasabb, mint a nemzetiségi hovatartozas alapjan. 1970 és 1991 k6z6tt a magyar
nemzetiségl lakossdg anyanyelv szerinti megoszldsaban bizonyos valtozasok mutathatdk ki. A magyar
nemzetiségliek szdma 552 006-r6l 567 296-ra noévekedett, a magukat magyar nemzetiségiinek vallék 98,1%-a (556
447 f6) volt magyar anyanyelvi, mig 1970-ben némileg magasabb volt a magyar anyanyelviiek részaranya 98,6%,
(554 654 f6). A magyar anyanyelvi lakossag szama 600 249-r6l 608 221-re novekedett, Szlovakia
lakossagan beliili részaranya 13,2%-ré6l 11,5%-ra apadt. Erzékelhetéen megvaltozott a magyar
anyanyelviiek nemzetiségek szerinti osszetétele is.

Az anyanyelvi és a nemzetiségi hovatartozas 0sszefiiggéseinek jobb megismerését a kozségsoros adatok
0sszevetése nagyban elésegithetné. Sem az 1970-es, sem az 1991-es népszadmldalds anyanyelvi adatait kozségsoros
bontasban nem hoztdk nyilvanossagra. Bizonyos tdmpontot nyujt a jdrasok szerinti megoszlas, és ez lehet6vé teszi
a népszamlalas egyes vetiileteinek jobb megértését is.

A magyar anyanyelvi lakosok szdma mind a 15 dél-szlovékiai kézigazgatasi egység teriilletén magasabb a magyar
nemzetiséglieknél. 1970 és 1991 kozott a jarasok tobbségében a magyar anyanyelviek és nemzetiségliek szdmanak
killonbségei csokkentek. Azaz a népszamlalds soran kimutatott igen alacsony magyar népességnovekedéshez - a
korabban magukat szlovak nemzetiségiinek, de magyar anyanyelviinek valldk is hozzajarultak. Az anyanyelv és
nemzetiség szerinti megoszlasban a legnagyobb eltérések a kisebb magyar részaranyu jarasokban (varosokban)
mutathaték ki. Ugyanakkor nagyon jelentések az eltérések az egyes teriiletek foldrajzi elhelyezkedése szerint is.

A magyar lakossag anyanyelv és nemzetiség szerinti megoszlasanak valtozasai tobb tényezore vezethetok vissza. Az elmult
években folyamatosan novekvo vegyes hazassagok és a szlovak tanitasi nyelvii iskolakat latogaté magyar tanulék szamanak
emelkedésébol arra lehetett kovetkeztetni, hogy a kettds kotodési, identitasu, kettos gyokerii lakossag szama emelkedni fog,
azaz a magyar lakossag anyanyelv és nemzetiség szerinti megoszlasi kiilonbozete novekszik. Annak, hogy a népszamlalasi
eredmények mas modon alakultak, tobb oka van. Valdszinii, hogy voltak, akiket az 1991-es népszamlalas kedvez6bb
korilményei, masokat a tarsadalomban bekovetkezett nemzetiségpolitikai valtozasok késztették mas modon donteni. A magyar
anyanyelviiek és nemzetiségiiek aranyanak csokkenésében szerepe van az identitastudat és identitasvallalas bizonyos mértéki
erésodésének is.

Azokban a sokszor egy-egy jaras tertletén is kiillonb6z6 térségekben, ahol a nemzetiségi hovatartozas, kotédés e
két kiilonbo6z6 kategéridjanak aranyai nem térnek el 1ényegesebb mértékben egymastdl - a magyar népesség
nemzetiséglélektani és demogréfiai alakuldsanak tavlatai is kedvezébbek. A nemzetiség és az anyanyelv
teriiletekre bontott ardnyszamait a kettés kot6dés bizonyos - pontosabban nem meghatarozott - indexeként is
értelmezhetjiik. Magasabb aranyu jelenlétiik egy-egy térségben a kedvezdétlen nemzetiségi folyamatok nagyobb
mértéki jelenlétére utal.

A szlovakiai magyarsag teriileti megoszlasa

A szlovakiai magyarsag altal lakott kozségek helyenként keskenyedd, masutt szélesedo, toObbnyire 6sszefiiggo
nyelvteriiletet hatarolnak be Pozsonytdl a szlovak-ukran hatarig. Az 6sszefliggé magyar nyelvteriilet Kozép-
Szlovéakidban a Nagykiirtosi jaras teriiletén két ponton is egy-egy kozség teriiletére zsugorodik, majd Kelet-
Szlovékidban hosszabb, tobb tizkilométeres szakaszon megszakad. A harmadik, térben elkiiloniil6 magyar
nyelvteriiletet, nyelvszigetet a Nyitra-kornyéki kozségek képezik.

A magyar nyelvteriilet kiterjedése az elmult 70 év soran jelentés mértékben csokkent. A leggyorsabb és
legnagyobb mértéki teriiletzsugorodas a '20-as évek elején és a '40-es évek masodik felében kovetkezett be.

A két haboru kozotti idészakban a magyar nyelvteriiletre cseh, morva, szlovak népességet telepitettek. Részben 1j
telepesfalvakat hoztak létre, de betelepitettek , csehszlovak" lakossagot a magyar kozségekbe is, szétszortan vagy aj
telepiilésrészek kialakitasaval. [ E betelepitési stratégidk korridorok kialakitasat céloztak azért, hogy a viszonylag kompakt kiterjedésu
magyar nyelvteriiletet to6bb kisebb teriiletrészre szabdaljék, s ezaltal a magyar nyelvteriilet fokozatosan vegyes nyelvuvé valva megkonnyiti a
tovabbi asszimilaciés stratégiak alkalmazasat. Az elso koztarsasag idoszakaban a viszonylag zart magyar nyelvteriilettol északra is jelentos
szamu magyar €élt tobbnyire varosias jellegu telepiiléseken. A magyarsag csokkenése, a nyelvhatartol északra elteriilo terilleteken mar ebben
az idoszakban is igen jelentékeny volt, egyrészt az elvandorlas, masrészt a tobbnyelvu, kettos vagy tobbes identitasd, korabban magat
magyarnak vallé népesség korében. ] A nyelvteriilet kiterjedése az 6tvenes évektdl alig valtozik. A szlovakiai magyar nemzetrész sorsanak
alakulasat donté moédon a haboru utani néhany esztendé hatarozta meg maradandoéan, a kitelepitéseket, lakossagcserét,
deportalasokat, reszlovakizaciot atélt magyarsag telepiilésszerkezete jelentékeny mértékben megvaltozott. (A két haboru kozotti



idoszakban megkezd6dott ugyan a magyar nyelvteriilet erozidja, de a telepiilések zomének etnikai jellege lényeges mértékben
nem valtozott.)

A véltozast tobb dimenzid mentén lehet értékelni, egyrészt a magyarlakta teriilet jelentékeny mértékben
0sszezsugorodott, masrészt a nyelvhatéar feletti (nyelvteriileten kiviili) magyarsdg szdma igen nagy mértékben
csokkent, igy a kordbban nagyrészt kompakt magyar nyelvterilet fellazult, s a telepiilések nagy része tobbé-
kevésbé vegyes lakossdguva valt.

Az 1970-es és a kés6bbi népszamlalasi adatok tartalmaznak hasznalhaté kimutatast a 10%-ndal nagyobb magyar
aranyu telepiilések megoszlasardl, illetve az itt é16 magyarok szamarol. A szlovakiai magyar kézgondolkodds is a
10%-nal nagyobb magyar részaranyu telepiiléseket veszi tekintetbe magyarlakta teriilletként.

Az 1961-es és a kés6bbi népszamlalasi adatokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a magyar nyelvteriilet
kiterjedésében 1950 és 1991 kozott 1ényegesebb valtozasok nem torténtek, azonban megvaltozott a magyar
nyelvteriilet etnikai 6sszetétele: fokozatosan csokkent mind a magyar nyelvteriileten é16, mind a magyar t6bbségl
telepiiléseken el6 magyar népesség aranya.

1970-ben a magyar nyelvteriilethez tartoz6 kézségek szama 534 volt, 1980-ban 486 kozség, 1991-ben 523 kozség
tartozott ebbe a csoportba. Egyidejlleg a jelzett id6szakban a szlovakiai kozségek szdma is modosult (3099, 2725,
illetve 2825 volt a jelzett idépontokban).

A magyarlakta telepiilések korabban csaknem homogén etnikai 6sszetétele az elmult évtizedekben nagymértékben
megvaltozott: - hivatalos széhasznalattal élve -, vegyeslakossaguva" valt, de napjainkban is fellelhet6k egyes
régiokban, térségekben a néhany évtizede még markdans etnikai 6sszetétel jegyei.

A magyar tobbségl kozségek a magyar nyelvterilet k6zségeinek tobb mint 82%-at teszik ki, s ez az ardny az utdbbi
évtizedekben alig valtozik. 1991-ben a magyar nyelvteriilet 432 kozsége volt magyar tobbségl, relativ tobbsége
tovabbi 5 kozségben volt. 20% feletti magyar részarany 503 kozségben volt kimutathatd.

A tulnyomdé mértékben magyar jellegli kozségek (azok a kozségek, ahol a magyar lakossag aranya meghaladja a
80%-ot) aranya fokozatosan csokken, de még mindig a magyar nyelvteriillethez tartozé kézségek tobbségét
alkotjak. (1970-ben 286, 1980-ban 258, 1991-ben 272 kézségben haladta meg a magyar lakossag részardnya a
80%-ot.)

Az 50-80%-0s magyar tobbségl helységek szdma némileg, 156-rél 160-ra névekedett, részaranyuk - a nyelvteriilet
kozségeinek szdmaban bekovetkezett valtozdsok kovetkeztében - 29,2%-rél 30,6%-ra nétt. A magyar kisebbségi
10-50%-o0s helységek szama 92-r61 91-re csokkent, részaranyuk 17,2%-rdl 17,4%-ra névekedett. Tehat a
magyarlakta telepiillések bizonyos erdzidja figyelheté meg. A (csaknem) szinmagyar lakossagu kozségek szama
érzékelhet6en csokkent, a magyar tébbségli, de szlovakok &ltal is siiriin lakott kozségek szama nem valtozott meg
jelentésebb mértékben, a magyar minoritasu kézségek ardnya viszont stagnadl.

A magyarlakta helységeknek a magyar lakossag részaranya szerinti megoszlasa lényeges mutatdja ugyan a
telepiilésszerkezetben lejatszodd etnikai valtozasoknak, azonban az utébbi évtizedekben végbement, sokszor
ellentétes iranyu telepiilésszerkezeti valtozasok kovetkezményei (a kozségek 6sszevonasa, majd napjainkban egy
részik Ujboli 6ndllésoddsa) nem mindig értelmezheték ezekbdl az adatokbol kozvetlentil.

A magyar nyelvteriilet nemzetiségi vonatkozasu valtozasainak arnyaltabb 6sszefliggéseit a magyarlakta
telepiiléseken €16 magyar lakossdg szadmdaban és ardnyaban végbement valtozasok jelentik. A két adatsor hasonld
tendenciaju valtozadsokat mutat, idérendi, de a nemzetiségi arany szerint is. 1970-ben még a magyar lakossag
szama a kozségekben €16 magyarok részaranyemelkedésével fokozatosan emelkedett. 1991-ben ez a novekedés
mar tavolrdl sem volt oly egyenletes.

A magyar nyelvteriilet 523 kézségében (520 968 magyar) a szlovakiai magyarsag 91,8%-a él. (1970-ben 534
kozségben 528 548 magyar lakossag 95,4% élt.) A 10% alatti magyar részardnyu telepiiléseken é16 magyarok
szama (25 362-r6l 47 328-ra) és részaranya is (4,6%-rdl 8,2%-ra) csaknem megdupldzdédott. A magyar tObbségl
helységekben 1970-ben élt a szlovakiai magyarsag 83,1%-a (460 488 magyar), 1991-ben mar csak 78,0%-a (437
788 magyar) élt.

A leghomogénabb telepiiléseken él a magyarsag a legnagyobb szamban. 1970-ben a 80% feletti magyar részaranyu
telepiiléseken élt az 6sszmagyarsag 52,2%-a, (289 327 magyar lakos), 1991-ben mar csak 44,5%-a, (252 296
magyar lakos). Ez az apadds az elmult évtizedekben lejatszodd, a falvak nagy részét fokozatosan elsorvasztd
Jteleplilésfejlesztési politika" egyik kovetkezménye. Tébbnyire a hetvenes években végrehajtott
kozségosszevonasok jelentdés mértékben csokkentették a magyar népességi kozségek részaranyat is, masrészt a
80%-ndal magasabb magyar részaranyu telepiilések tobbsége kisebb, fogyé népességli telepiilés, s ez is nem kis
mértékben meghatarozta a vazolt tendenciat. Meglehetésen megnétt a nyelvi szérvanyokban, a délszlovakiai
jarasok teriiletén kiviil é16 magyar lakossag szama is.

Héarom nagyvdarosban (Pozsony, Kassa, Nyitra) a magyar lakossdg részaranya ugyan nem éri el a 10%-ot, azaz a
formdlis jegyek alapjan (az &lland6 népességen beliili 10%-nédl magasabb részarany), de a jelentds szamu, tobb
tizezres magyar népességiik, torténelmi gyokereik a - sziikebb értelemben vett - magyar nyelvteriilet
peremvidékén valé elhelyezkedésiik, a magyar nyelvteriletrdl torténé allandé bevandorlds is egyfajta atmeneti
jelleget biztositott e varosoknak a viszonylag 6sszefiiggé magyar nyelvteriilet és a magyar nyelvi szérvanyok
kozott.



A magyar népességnek a kozségek nagysagrendi csoportjai szerinti megoszlasa a magyarsag ruralis, vidéki
jellegérol nyujt latleletet, s gyokerei a két hdbord kozti id6szakra nytlnak vissza. 1921-ben még a magyarsag az
orszagos atlagnal kedvezdbb telepiilésszerkezeti jelleggel birt, ekkor a szlovakia népességének 17,8%-a élt 5000-
nél nagyobb lélekszamu telepiiléseken, szemben a magyarsag 18,1%-val. (A legnagyobb ardnyban élt varosias
jellegl telepiiléseken a zsidd és a német nemzetiség.) A '20-as években megkezdddott a varosok elszlavositasa, de
ekkor még viszonylag jelentds szamu és részaranyd magyar lakos élt a nyelvhatar feletti szlovak etnikumut
varosokban is.1930-ban mar a varosias jellegl telepiiléseken el6 magyarsag aranya (20,8%) nem érte el a
szlovakiai értéket (22,2%). Ebben a valtozasban minden bizonnyal jelent6s szerepe van a kordbban magukat
magyarnak vallé rétegek fokozatos, bar kezdetben csak formalis identitasvaltasanak. A '40-es évek masodik
felében lezajlé etnikai tisztogatdsok nagyobb mértékben apasztottdk a varosokban él6 magyarsagot, mint falvakon
éloket. Az '50-es években megkezdett intenziv iparositds kovetkeztében ugrasszeriien megnétt a varoslakok szama,
s bar a magyar varosi népesség szama is gyarapodott, de részaranya tavolrdl sem kozelitette meg a szlovakiai
atlagot.

Szlovékia 0sszlakossaganak tobb mint a fele (50,16%-a) mar 1980-ban varosias jellegti (5000 f6nél nagyobb
lélekszamu) telepiiléseken élt, részaranyuk 1991-re meghaladta az 56%-ot. Az 5000-nél nagyobb lélekszamu
helységekben 1980-ban a magyar népességnek 35,6%-a, 1991-ben is csupan 41,0%-a élt. (Varosi jogallassal bird
telepiiléseken, 1980-ban Szlovakia 6sszlakossdganak 1991-ben mar 56,7%-a élt, a magyar népesség 39,5%-aval
szemben.) A falvak magyar népessége a '80-as években érzékelhetéen csokkent (25 554 fével), de 1990-t6l a
korabbi években Osszevont kézségek Gjbol visszanyerhették kordbbi kozigazgatasi jogallasukat. Ennek
kovetkeztében a megel6zo évtizedekben rohamosan csokkent az apréfalvak - 500-nél kisebb 1élekszadmu kézségek -
népessége. Az 500-5000 lakosu kozségekben él a szlovakiai magyar lakossag tobb mint fele (50,91%-a) kozel 290
ezer f6. Az 5000-20 000 lélekszamu helységek, tobbnyire varosok - magyar lakosainak a szdma is némileg (130
ezerr6l 114 ezerre) csokkent. E kisebb varosok fejlédésében tobb, egymaéssal ellentmonddsos tendencia
érvényesiilt. Lélekszamuk az elmult évek visszafogott, csokkend lakasépitkezései kovetkeztében csak kis
mértékben valtozott, ugyanakkor nem elhanyagolhaté e helységekb6l a nagyobb varosokba torténé elvandorlas
sem. Lélekszamukat a '80-as évek elejéig még e varosokhoz csatolt kozségek lakénépessége gyarapitotta, de 1990-
t6l a korabbi évtizedekben idecsatolt helységek egy része tjbdl visszanyerte kordbbi kézigazgatasi onallésagat. A
magyar lakossag részaranya az 50 ezernél tobb lakost szamlalé varosokban igen alacsony (6,13%), a szlovakiai
lakossag 27,22%-0s részaranyahoz viszonyitva.

A kilencvenes évek etnodemografiai valtozasairol

Két népszdmlalas kozti id6szakban a lakossdg szaménak alakuldsat gy becsiilhetjiik, hogy az utolsé népszamlalasi
adatokhoz az eltelt években bekovetkezett természetes szaporulat (fogyas) és a vandorlasi kiilonbozet 6sszegét
hozzaadjuk. Ez a megkozelités els6sorban a népesség szdmanak orszagos, regionalis vagy lokdlis szinten torténd
vizsgalatdra alkalmas, de a nemzetiségek szamanak becslésére is hasznalatos. Ez utébbi esetben igen komoly
problémaval kell szembesiilniink. A becslés adatai igen jelentés mértékben eltérhetnek a valds adatoktdl,
amennyiben a vizsgalt kisebbség jelent6s mértékben asszimildlodik. Ezért a nemzeti kisebbségek asszimilacidjanak
méréséhez a népszamlalasi és a népmozgalmi adatok mérlegének kiilonbségét is hasznaljak.

Az elkovetkezOkben a fenti megjegyzések figyelembevételével az 1990-es évek népmozgalmi adatait értékeljiik. Az
1989 novemberét kovetd id6szakban lezajlott tarsadalmi, gazdasagi, szocidlpolitikai valtozasok igen nagy
mértékben befolydsoltdk Szlovakia lakossdgdnak népesedési folyamatait. Mar a '80-as években a sziiletések
szamaban megmutatkoz fokozatos apadas és az elhaldlozdsok szadmanak lassi emelkedése a kordbbi idészakban
igen magas természetes szaporulat jelentékeny csokkenését eredményezte. A szlovéakiai magyarsag szdmaban
bekovetkezett valtozasok tendencidiban kovették az orszadgos trendeket. A szlovakiai magyarsag demografiai
mutatéi ugyan az orszagostol kedvezétlenebb népesedési tendencidkrol tajékoztatnak, azonban a szlovékiai
magyarsag igy is a Karpat-medence magyarsaganak egyik legjobb népesedési jellemzikkel bird részét alkotta. A
'89-es id6szakot kovetden a szaporulat csokkenése felgyorsult, s a '90-es évek kozepére a korabbiakban
elképzelhetetlennek tiind alacsony értékeket vett fel mind az 6ssznépesség, mind a szlovakiai magyar lakossag
vonatkozaséban.

A termékenység csokkenésének éves adataival parhuzamosan halad a hazassagi statisztika két jellemz6 mutatéja: a
hazassagkotések és a valasok szdménak alakulésa is. Az ezer lakosra jutd (szlovékiai) hdzassagkotési aranyszam az
1990 és 2000 kozotti idészakban igen nagy mértékben (7,6 ezrelékrol 4,8 ezrelékre) csokkent, a valdsok szdma és
aranya pedig 1991-t6]l napjainkig mutat emelkedést (1,5 ezrelékrdél 1,72 ezrelékre). A hazassagi statisztika
nemzetiségi bontdsu adatait a Szlovak Statisztikai Hivatal 1992-t6]1 nem teszi k6zzé, igy nem 4all médunkban ezzel
részletesebben foglalkozni, azonban az orszdgos adatokbdl a magyar hazassagkotések tendenciai is jo
megkozelitéssel becsiilhetdk.

A héazassagkotések fogyatkozd szadma tovabb csokkenti az amugy is egyre alacsonyabb termékenységet. A
természetes szaporulat orszdgos adatai latvanyos apadasroél tantiskodnak. Az 1990-es 25 370 f6rél (4,8 ezrelékrol)
2000-re 2427 fére (0,45 ezrelékre) esett vissza. A magyar lakossdgra vonatkoz adatsorok parhuzamosan haladnak
a szlovakiai értékekkel, a termékenységi mutatdok jelentékenyen alacsonyabb értéket vesznek fel. A magyar
természetes szaporulat elsé alkalommal 1990-ben nem érte el az ezer f6t (846 6, 1,5 ezrelék), s négy évvel késébb
pedig a szaporulatot fogydas valtotta fel. 1994-ben 4, 1995-ben 450, 1999-ben 823 fével volt magasabb a sziiletések
szamanal az elhaldlozdsok szama.

A termékenység csokkenése természetesen kozvetleniill megmutatkozik a lakossdg szdménak alakuldsaban is.
Szlovékia lakossadgéanak szama az 1990-es években egyre kisebb mértékben emelkedett, az 1991-es népszamlalas
soran kimutatott 5 274 335 f6r6l 2000 végére 5 402 547 fére emelkedett. A magyar népesség szama 1999 végére
567 296 f6rél 567 359 fore gyarapodott.



Ez az igen alacsony névekmény valéjaban mar fogyatkozast jelent, mivel a népmozgalmi értékek nem
tartalmazhatjdk a nemzetvaltasbol szarmazo asszimildcios veszteségeket.

Kitekintés

Milyen véltozasok elé nézhetiink, hogyan alakul majd a szlovdkiai magyar nemzetiség lélekszama a 2001-es
népszamlalas soran, illetve az ezt kovetd években. Ennek becsléséhez tobb szempontot vesziink tekintetbe. A '90-
es évek népmozgalmi adatai mellett ismerjiik a kordbbi cenzusok alkalméval a népszamlalasok és a népmozgalmi
adatok mérlegét, mely szerint a '70-es és '80-as években a természetes szaporulatnak csak egy kisebb része
mutatkozott meg a népszamlalasi adatokban is. Masrészt ismeretes, hogy az egyes nemzetiségekhez tartozok
nemzeti hovatartozasuk megvalldsat a népszamlalast megel6z6 idészakban jelentés mértékben befolyasolja az
adott orszag nemzetiségpolitikdja s az is, hogy az ,anyaorszag" hogyan viszonyul a hataron tul él6 magyarsaghoz.
Nem kis jelent6sége van annak is, hogy mennyiben tér el a korabbiaktdél a népszamlalas gyakorlata elsésorban
nemzetiségi vonatkozdsaiban. Nos az elmult években viszonylag jelentds valtozdsokra keriilt sor a fentiekben
ismertetett egyes tényezdk tekintetében. A helyzetet csak bonyolitja, hogy nincsenek olyan mutatéink, amelyek
segitségével ezeknek a tényezOknek az egylittes hatasat becsiilhetnénk.

Mindezeket figyelembe véve az elkévetkez6 id6szakra vonatkozdlag az aldbbi trendeket tartjuk valészintnek:

- A magyar (és az orszagos) sziilletések szamdanak csokkenése nagy valdszinliséggel tovabb folytatodik, csupan a
fogyatkozds mértéke kérdéses.

- A védndorlasi mozgalom jelent6sebb mértékben nem moédosul. A kordbbi évtizedekben jelent6s mértékd,
Csehorszagba irdnyuld migracié gyakorlatilag megszilint, de az utébbi években megnétt a Magyarorszdgon tanuldk,
munkat vallalok szama. Attelepiilésiik Szlovéakia tarsadalmi-gazdasagi - s ebben nem elhanyagolhaté médon
kisebbségi - viszonyainak alakuldsatdl is fligg majd.

- A generaciok kozotti asszimilacids folyamatok irdnyaban és nagysagrendjében - az évtized folyaman jelentds
mértékl kisebbségpolitikai ingadozasok ellenére - 1ényegesebb valtozasokra nem keriilt sor.

- Ugyanakkor az utébbi években néhany kedvezd valtozas elsé jele is megmutatkozott, melyek koziil talan a
legjelentésebb, hogy novekedett a magyar tanitasi alapiskoldkban tanulé magyar gyerekek aranya. Ennek ellenére
valdszintnek tartjuk, hogy az 1991-es népszamlalas idején a magyar népesség szamat novels jelent6sebb mértéki
reasszimildcioval - azaz a kordbban magukat nem magyarnak vallok ,visszatérésével" - nemigen szamolhatunk.

- Az elkovetkezo idészak etnikai valtozasainak egyik talanya a roma lakossag szamanak az alakulasa.
Feltehetdleg a magukat romanak vallok szama tovabb emelkedik, de hogy ez milyen mértékben
kovetkezik be, és mennyivel csokkenti a magyarsag lélekszamat, s ennek a formalis nemzetvaltason
kiviill milyen valés nemzetiségpolitikai, illetve kulturalis kovetkezményei lesznek - erre nézve még
tampontjaink sincsenek.

Tekintetbe véve, hogy a magyarsag szamanak alakuldsat befolydsold tényezok tobbségének szamszerlisitéséhez -
kivéve a népmozgalmi adatokat - tAmpontjaink sincsenek, csak szubjektiv becslésekbe bocsatkozhatunk.
Feltételezhetjiik, hogy a kiilonb6z6 népmozgalmi és a nemzeti identitast befolyasold tényez6k eredményeként a
magyarsag lélekszama az ezredfordulén nem éri el az 1991-es év értékét, de a magyar népesség Szlovakia
lakénépességén beliili aranyanak csékkenése nem haladja meg a korabbi évtizedekben kimutatott csokkenést. Ha
figyelembe vessziik, hogy a korabbi évtizedekben oly jelentés mértékii szlovdk természetes szaporulat is néhény
éven belll negativ értékeket vesz majd fel, ez nem is olyan rossz eredmény.
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Tablazatok

1. Szlovakia lakossaganak nemzetiségi megoszlasa 1910-1991 kozott*

Evt*

1910%* |1921***|1930***| 1950 1961 1970 1980 [1997]%****

Cseh
7489 72635 | 121696 | 40365 | 45721 | 47402 | 57197 52884

0,26% | 2,42% | 3,65% | 1,17% | 1,10% | 1,04% || 1,15% | 1,00%

Szlovak |1688155(1952368(2251358|2982524(3560216|3878904|4317008|4519328

57,82% || 65,06% || 67,61% | 86,64% | 85,29% | 85,49% || 86,49% | 85,69%

Magyar | 884309 | 650597 | 592337 | 354532 || 518782 | 552006 | 559490 | 567296

30,29% || 21,68% | 17,79% | 10,30% | 12,43% | 12,17% || 11,21% || 10,76%

Német | 198304 | 145844 | 154821 | 5179 6259 4760 2918 5414

6,79% | 4,86% | 4,65% | 0,15% | 0,15% | 0,10% | 0,06% | 0,10%

ukran+

97162 | 88970 | 95359 | 48231 | 35435 | 42238 | 39260 | 30478
0rosz

3,33% | 2,96% | 2,86% | 1,40% | 0,85% | 0,93% | 0,79% | 0,58%

lengyel 10069 6059 7023 1808 1012 1058 2053 2659

0,34% || 0,20% | 0,21% | 0,05% | 0,02% | 0,02% | 0,04% | 0,05%

egyéb+
ismeretlen| 34306 | 84397 | 107199 | 9678 6621 10922 | 13242 96276

0,17% | 2,82% | 3,22% | 0,28% | 0,16% | 0,24% | 0,27% | 1,83%




Osszesen [2919794(3000870(3329793(3442317(4174046(4537290[4991168| 5274335
100,00%

100,00%|100,00%|100,00%|/100,00%|100,00%100,00%(100,00%

*A lakossag szama Szlovakia II. vildighdbort utdni teriiletére atszamitva

Az 1921-es, 1930-as, 1950-es adatok a jelenlévo népességre, az 1961-es, 1970-es, 1980-as, 1991-es adatok a lakonépességre
vonatkoznak.

** - 1910-ben a nemzetiségi megoszlds az anyanyelvi hovatartozas alapjan feltiintetve.

*rk - az 1921-es és az 1930-as népszamlalas egyéb kategdridja tartalmazza a zsidé nemzetiséglieket is. Szamuk
1921-ben 73 211 (2,44%),1930-ban 72 026 (0,22%).

wrik. Az 1991-es népszamlélasban el6szor szerepelnek morvak, 6 037 (0,11%), sziléziaiak 405 f6 (0,01%), romak 75
802 f6(1,44%), rutének 17 197 £6(0,33%).

Téabladzatunkban az egyéb és ismeretlen kategdriaban vannak feltiintetve.
1991-ben az ukran+orosz kategoria az ukran és rutén nemzetiség osszesitett adatait (az orosz nélkiil) tartalmazza.

Vissza



Kisebbségkutatas - 11. évf. 2001. 2. szam

Stefan Sutaj:

Szlovak-magyar interetnikus kapcsolatok és statisztikai asszimilacié a dél-szlovakiai
galantai jarasban”™

[* A tanulmany Slovensko-madarské vztahy a Statisticka asimildcia na juhu Slovenska (na priklade okresu Galanta) cimmel a Pozsonyban
megjeleno Etnologické rozpravy cimu folydirat 1998. évi 2. szamaban jelent meg. Az itt k6zolt valtozat a szlovak szoveg roviditett, statisztikai
tablazatok nélkili forditasa. ]

Slovak-Hungarian interethnic relations and statistic assimilation in the South-Slovakian district of
Galanta

By examining the ,statistic assimilation" in Galanta county in Slovakia the author of the study considers
the re-slovakianization of the Hungarian population that lives in the settlements there partially
Jjustifiable. He claims that the original population of these settlements was Slovakian which was
~Magyarized" in course of time. He says that the assimilation process was two-directional, admitting at
the same time that the proportion of Slovakians in the whole society increased all in all.

Az asszimilacié napjaink szlovakiai tarsadalmi életében az egyik leggyakrabban hasznalt fogalomma
valt. Olyan osszefiiggésekben talalkozhatunk vele, mint Csehszlovakia kettévalasa, a szlovakok élete
Csehorszagban és Magyarorszagon, a torténelmi Magyarorszag szlovak multjanak értékelése, a
szlovakiai magyarok, ruszinok, ukranok helyzetének értékelése, sot a szlovakok helyzete Dél-
Szlovakiaban.

A figyelem koézéppontjdban elsésorban a szlovdk-magyar kapcsolatok allnak. A magyar politikai partok
koveteléseit, érvelésiik alapjan, nem kis mértékben a szlovakiai magyar kisebbség lehetséges asszimilacidjatdl valod
félelem motivalja, abban az esetben, ha nem biztositjdk szdmukra az 6nkorméanyzatisagot a kultira és az oktatas
tertiletén. Hasonldan a szlovak oldalon is munkal az asszimilaciétél valé félelem Dél-Szlovakidban, amit a kozép-
eurépai régioé torténelmi fejlédési sajatossdgaival lehet magyarazni, s ezek a szlovak aggodalmak fontos részét
jelentik a szlovak-magyar kapcsolatokkal foglalkozé szlovak politikusok cikkeinek és felszdlalasainak. Mi tobb, a
dél-szlovakiai szlovdkok tigynevezett suranyi mozgalméanak érvrendszerében ez a jelenség kézponti szerepet
jatszik. Az egyes etnikai csoportok politikusai és publicistdi folyamatosan azt bizonygatjak, hogy az asszimilacié a
nemzet kdrdra van.

Példaul a Szlovak Koztarsasag Nemzeti Tanacsanak képviseloje, Csaky Pal 1993-ban, a szlovak
parlamenti delegacio strasbourgi tartézkodasa idején atadta a Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom
memorandumat, amely egyebek kozt a kovetkezoképpen fogalmazott: ,,Az asszimilacio hatasara csokken
a szlovakiai magyarok aranyszama, amely 1961-ben az osszlakossag 12,4%-a, 1970-ben 12,2%, 1980-ban
11,2%, 1991-ben pedig 10,8%" volt. A memorandum ezt a csokkenést néhany szlovakiai varos példajan
mutatta be. Erre Pozsony, Dunaszerdahely, Léva, Nagykiirtos és a toketerebesi jaras esetét hozta fel. Az
ezzel ellentétes meggyozodést vallok szamara biztosan nem lenne nehéz olyan varosokat felsorolni, ahol
ez éppen forditva van.

J. Kostelny méas nézépontbdl mutatott ra a problémaéra. ,Az egyik oka annak, hogy a szlovakok szama csokken Dél-
Szlovéakia varosaiban és kozségeiben, a szlovakoknak szlovak kornyezetbe valo elkoltozése is lehet. Ennek a belsé
migracionak killénb6z6 okai vannak. Tobbségében csaladi jellegli okokroél van szo, de bizonydra az a tény is
kozrejatszik, hogy a tobbségében magyarok altal lakott régidk sok szlovak szamara nem felelnek meg, mert nem
akarnak 4llandéan a magyar kisebbséghez alkalmazkodni abban a kornyezetben, amelyben élnek. Kostelny szerint
kozvetlen vagy kozvetett nyomas esetei is el6fordulnak, amikor a szlovakok elk6lt6zésének az okat a helyi
tobbségnek arra irdanyulé magatartdsdban jelolhetjiik meg, hogy a magyarok etnikailag ,tisztdbb" kornyezethez
»~jussanak".

I. Minér kiszdmolta, hogy Dél-Szlovakia tizenegy jardsdban 1991-ben 642 811 szlovak élt, ami 54,4%-os arany. Ez
2%-kal kevesebb, mint 1961-ben volt. Ezzel szemben a széban forgo jardsokban 506 845 (42,9%) magyar élt, ami
0,1%-kal tobb, mint 1961-ben. Ebben az 6sszefliggésben Minadr aggodalmét fejezte ki amiatt, hogy ebben a
régidoban Szlovakia eurdpai unids csatlakozasaval kapcsolatban sor keriil az eurorégidk kialakitasara. A szovegbol
kideriil: a szerzé fél, hogy a tovabbi fejlédés az itt é16 szlovdkoknak a magyar kisebbséghez vald asszimildciéjahoz
vezethet.

A szlovakiai magyarok asszimilacigjaval kapcsolatosan hatarozott véleményének adott hangot Duray Miklds, a
Magyar Koalici6é Partjanak vezet6 politikusa, aki egyebek kozt a kovetkezdket allitotta: ,,A Szlovakidban €16
magyarsag a hetvenot éves szervezett és erészakos asszimilacié dldozata. Az éves statisztikdk és a népszamlalasi
adatok kiilonbségébdl az 1970-es évektdl ki lehet szamolni a szlovédkiai magyarsag szamanak alakuldsat. A sziiletési
és haldlozasi adatok 0sszevetése alapjan a magyar kisebbség asszimilacids veszteségét évente a természetes
szaporulat 50-70%-ara tehetjiik."! [1 Slovenské narodné noviny , 20. szdm, 1995. 05. 16. Duray, M.:
Sedemdesiatpat rokov felvidéckych Madarov - 2. rész.] Léteznek ezzel szemben olyan allitdsok is, melyek szerint a
szlovékiai magyar lakossadg szamanak novekedése, az alacsony természetes novekedést tekintve a szlovak
nemzetiségl lakossdg asszimilaciéjdnak eredménye. , A szlovéakiai magyarsag lélekszdmanak csokkenését
hangsulyozva gyakran elfelejtik azt a tényt, hogy az utébbi tiz évben a magyarok szadma 7 251 fével nétt, és hogy
ezt a novekedést - tekintettel a magyar lakossag reprodukcidjanak alacsony szintjére - f6ként a magyar



kornyezetben é16 nem magyar lakossag asszimilaciéja eredményezte. Ha az egyes vegyes dél-szlovakiai helységek
allapotabdl indulunk ki, azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a magyar nemzetiségl lakossag szazalékos ardnya
éppen annyival nétt, amennyivel az ott é16 szlovak nemzetiségii lakossag szama csokkent."? [2 Dedk L. és kol.:
Statnopolitické zaujmy Slovenska v medzindrodnom kontexte. In: Slovakia puls . Bratislava 1993. 181. p.] A magyar
nemzetiségl lakossag természetes novekedésének alacsony szintjét aldtdmasztjdk a szlovdkok és magyarok
természetes szaporodasanak adatai is (1asd az 1. szdmu tablazatot).3 [3 Ocovsky, S.: Demogeografické podklady a
vyskum ndarodnosti. In: Slovakia puls . Bratislava 1993. 207.p.] Fontos azonban figyelembe venni azt is, hogy a
szdmok névekedése mindkét nemzetiségnél a roméak rovésara torténik.Erdekes tényeket kozolt ezzel kapcsolatban
Vladimir Srb, cseh statisztikus. Kiszamolta, mennyiben kiilonb6znek a lakossadg szamanak novekedését, illetve
csokkenését tiikroz6 nemzetiségi adatok a rendszeres népszamléalasok soran felmért allapottél, illetve azoktdl az
adatoktél, amelyeket az Ujszulottek és az elhunytak nemzetiségek szerinti kiilonbségébdl kiszamitott népmozgalmi
egyenleg alapjan (ezek forrasai a sziiletési és halotti anyakonyvi kivonatok) tartanak nyilvan. 1961-1970 kozott a
népmozgalmi egyenleg adatai és a népszamlalasi adatok kozott jelentds killonbség figyelheté meg a lakossag
nemzetiségi megoszldsdban: a népszamlas sordn 11 044 fével volt kevesebb a szlovdk nemzetiségi személy, mig a
magyarok 3 026 fével tobben voltak. Ez a trend igen latvdnyosan megvaltozott 1970-1980 ko6zott. Az
0sszehasonlitdsbdl kitlint, hogy az 1980. évi népszamlalasndl 22 740 fével tobb szlovak nemzetiséglt irtak 6ssze a
meérlegben kiszamitotthoz képest, mig a magyarok népszamldlas szerinti szama 22 784 f6vel kevesebb volt. Az
1980-1991 ko6zotti népmozgalmi adatok és a népszamlalasi eredmények 6sszehasonlitdsa alapjan a roma
nemzetiséghez vald tartozas vallaldsa mértékét is pontositani lehetett. Ennek kovetkeztében mindkét
nemzetiségnél csokkenés regisztralhatd: a szlovdkokndl ez a szam 55 354 f6, a magyarok esetében pedig 7 224 6.
Bar Srb tanulmdényanak cime az asszimilaciérol szol, ennek ellenére maga a szerz6 ezekre a nemzetiségi

moédosuldsokra a nemzetiség megvaltoztatdsanak fogalmat hasznalta.? [4 Srb, V.: Asimilace a prekldneni narodnosti
obyvatel v Ceskoslovensku ve svetle scitani lidu 1950-1991. Demografie , 38. 3. 160. p.] 1960-1991 ko6z6tt a
nyilvantartdsi adatok és a népszamlalasi adatok alapjan a killonbség a szlovdk nemzetiség esetében 43 658 f6
hidnyt jelzett, mig a magyarokndl a népmozgalmi adatok alapjan feltételezett szamnal 26 982 fével kevesebb
személyt irtak 6ssze a népszamlalasok. A szlovakok, magyarok és ukranok veszteségei mellett - az 1991. évi
népszamlalas alapjan - egyidejiileg nétt a romék szama. Ez azonban nem azt jelenti, hogy a nemzetiségi valtozasok
csak ebben az irdnyban koévetkeztek volna be. A nemzetiségi identitdsvaltas folyamata a szlovédkok és magyarok
ko6zo6tt ebben az id6szakban szintén megfigyelhet6. Magatol értet6dd, hogy a felerésodé nemzetiségi 6nazonosuldasi
folyamattal, mely a szlovékiai romdk korében végbemegy, a tovabbi népszamlalasok is elfedik az asszimilacids
folyamatokat (nemzetiségvaltasi jelenségeket) a szlovakok és a magyarok k6zott, ami tag teret nyujt annak
talalgataséra, ki kit is asszimilal. Ha a fent k6z6lt adatok nem is teszik lehet6vé az asszimilacids folyamat iranydnak
meghatarozasat, ramutatnak az asszimiladciéval kapcsolatos jelenségek bonyolultsagara, és az ezekkel kapcsolatos
megnyilatkozdsok leegyszertsitéseire. Még maguk Szlovékia szlovdk és magyar nemzetiségl lakosai is - a
kutatdsok alapjan - visszaigazoljdk az asszimilaciotdl vald félelmet, amelytél fenyegetettnek érzik magukat.1990
majusdban Szlovakia nemzetiségileg vegyes teriiletein végeztiink kutatasokat, melyeknek célja a szlovakok és a
nemzeti kisebbségek viszonyanak feltarasa volt. Ez volt az els6 szocioldgiai vizsgalat, amely a nemzetiségi
viszonyokat mérte fel az 1989. évi fordulatot kévetéen. Ebben a magyar nemzetiségl valaszadok 55,3%-a fejezte ki
azt a véleményét, hogy Szlovakidban nagymértéki elszlovdkosodas figyelhetd meg, és 1,8%-a mondta azt, hogy
elmagyarosodds volt. A szlovdk nemzetiséghez tartozé valaszaddk tobbségében azt a nézetiiket fejezték ki, hogy
nem tortént sem aranytalan elmagyarosodds, sem elszlovdkosoddas. Ennek ellenére a valaszadok 12,1%-a azon a
nézeten volt, hogy aranytalan elszlovakosodasra keriilt sor, mig a megkérdezett szlovakok 14,1%-a azt allitotta,
hogy az elmagyarosodas volt ardnytalanul magas. Egy masik kozvélemény-kutatasbol (melyet a Szlovak
Koztarsasag Statisztikai Hivatala végzett a Szlovak Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi
Intézetével kozosen 1993 juniusaban Dél-Szlovakia nemzetiségileg vegyes lakossagu jarasaiban
reprezentativ minta segitségével), a szlovak-magyar egyuttélés jovojérol vallott nézetekrol és az
asszimilaciobol eredo félelmekrol kaphatunk képet. A mintabdl koriilbeliil a szlovakok fele fejezte ki
félelmét a szlovakok asszimilacidjaval kapcsolatosan Dél-Szlovakiaban, mig a minta magyar része
ellenkezéen nyilatkozott. A magyar nemzetiséghez tartozo valaszadok is kifejezték ugyan félelmiiket az
asszimilacidoval kapcsolatban, a kutatas eredménye alapjan azonban megallapithaté, hogy a magyarok
asszimilaciotdl valé félelme kisebb (a minta 15%-a jelezte ilyen iranya aggodalmat), mint a szlovakok
félelme az asszimilaciotol ezeken a teriileteken.

Az asszimilacié az ember belsé, rejtett dimenzidjaban lezajlé folyamat: az ember etnikai identitdsdnak 6nkéntes
valtoztatasa, a tobbségi kornyezet kiils6 etnikai jegyeihez, nyelvéhez és kulturajahoz valé alkalmazkodas. Ezt a
tobbtényezo6s folyamatot az emberben nem lehet leegyszertisitve szemlélni, hiszen példaul mar az asszimilacio
bekovetkezése elott ki kell alakulniuk a bels6 atalakulds bizonyos feltételeinek. Szlovakia déli része ebbdl a
szempontbol idedlis hely az asszimilacidhoz. Hosszl évszazadok 6ta élnek egymés mellett szlovakok és magyarok.
Létezik a kulturak kézvetlen egymashoz kapcsolédasa, példaul a népi, falusi épitészet, a taplalkozas, folklor és az

életméd terén.? [5 Abbdl a szamos munkdabél, melyek ezt a tényt tdmasztjak al: Kralikova, G.: Niektoré poznatky
zo Studia vzdjomnych vplyvov obyvatelov Kosic a okolitych obci. Narodopisné informacie , 1990. 2, 125-127. p.
Skovierovéa, Z.: Kooperéacia a spoluzitie v etnicky zmie$anom dedniskom spolocenstve. Etnologické rozpravy , 1994.
1. 68-72. p. Parikovd, M.: Problematika vyskumu slovenskych presidlencov z Madarska v obciach juzného
Slovenska. In: Krupa, O. (ed.) 275 rokov Békésskej Cabe . Békésska Caba, 1995. 79-85. p. Krupa, O.: Vzajomné
interetnické vplyvy vo vyrocnom zvykoslovi v Pribete a Nesvadboch. In: Etnokultirny vyvoj na juznom Slovensku .
Bratislava 1992. 127-147. p. stb.] Az alapvet6 korlatot a nyelv jelenti, mivel a szlovdk és a magyar nyelv kozott
nincsen nyelvszerkezeti, székincsbeli hasonlésag, azonossag. A multban mindkét nyelv kolcs6ndsen gazdagitotta
egymast, és atvettek szavakat egymastél. A mar felsorolt killonbségek ellenére Dél-Szlovakia lakossaganak egy
része, nem csak a magyarok, de a szlovékok is, mindkét nyelvet ismerik.® [6 Errol ir példaul Szabémihaly G.:
Niektoré znaky publicistického Stylu v mensinovych podmienkach. In: Krupa, O.: (ed.) 275 rokov Békésskej Cabe .
Békésska Caba, 1995. 79-85. p. A magyarorszagi szlovdkok helyzetérol: Gyivicsan, A.: Anyanyelv, kulttra,



k6z6sség. A magyarorszagi szlovdkok . Budapest, 1993. Kadlecova, A.: Jazyk - jeden z faktorov tvorby etnického
povedomia. Narodopisné informacie , 1993. 2, 7-17. p. stb.] Az asszimilacié mindenkinek a beliigye, s a bels6
feltételek, a konkrét személy életfeltételei alapjan valosul meg. Olyan tényezbk jatszanak szerepet, melyek
kozvetleniil 6sszefliggnek az ember legkozelebbi csaladi kornyezetével (vegyes hazassagok, rokoni kapcsolatok)
vagy a kiils6 korilményekkel (a kornyezet, melyben az ember él, s annak sziikséglete, hogy alkalmazkodjon a
kornyezetéhez), annak a tdrsadalomnak a gazdasdgi és politikai feltételeivel, melyben az egyén él. Abban az
esetben, ha az asszimilacié tomeges méreteket 0lt, kollektiv jelenségként is értelmezhetd.Az etnikai asszimilacié
mellett a mi kozép-eurdpai régionkban 1étezik a nemzetiségvaltasnak az a formdja is, amely politikai nyomas
eredménye. Az asszimildlédott személyek tovabbra is megmaradnak sajat, eredeti kulturdjuk keretei k6zott, a
csalddon beliili kommunikdaciéban azt a nyelvet hasznaljdk, mely kozelebb 4ll hozzajuk. Az asszimildcié csak a
statisztikai mérésekben mutatkozik meg. Régidénk torténetében éppen ez a statisztikai asszimilacié az, mellyel a
valdsagban legtobbet talalkozunk. A politikai nyomdés a hatarvaltoztatadsok, a gazdasdgi és politikai elényok
megszerzése altal motivalt dontések eredménye. Az etnikai identitds, melyet gy tekinthetiink, mint ,,a csoporthoz
valo tartozdas és lojalitds megélését, mégpedig ahhoz a csoporthoz, melyhez az egyén sajat bevalldsa szerint
tartozik."” [7 Bacov4, V.: Etnicka identita a historické zmeny . Bratislava, 1996. 78. p.] Az etnikai identitas tehat
nem mindig van 0sszhangban a deklaralt etnikai hovatartozassal és a népszamlalas statisztikai kérdéivére adott
valasszal.Van-e akkor értelme asszimildciérdl beszélni? Nem csupan a nemzetiségnek olyan kiils6 mdédosulasaroél
beszélhetiink, ami a politikai, gazdasagi feltételektdl fligg? Vagyis az asszimilacié olyan politikai akciok figgvénye,
melyek a lakossagot a nemzetiség megvaltoztatdsara kényszeritik.Az asszimilacid, mely természetes rahatéssal, a
szomszédos, progressziv kultira kézeledésével és elfogaddsaval megy végbe, természetes jelenség az etnikailag
vegyes tarsadalomban. Veszélyessé akkor valik, ha a tarsadalom egyik fele olyan feltételeket alakit ki, hogy a mas
nemzetiséghez tartozé lakossdg kénytelen a tobbségi lakossaghoz alkalmazkodni, kisebb régioban (egy-egy
kozségben) vagy nagyobb teriileti egységekben.Ennek a tanulmanynak nem célja, hogy az asszimildcié problémadjat
politikai tigyként kezelje, s bebizonyitsa, ki kit magyarositott vagy szlovakositott el, hanem egy adott régiéban
komplex médon szeretnénk megvizsgalni az etnikai folyamatokat a statisztikdk és néhadny demografiai mutato
alapjan. Ezzel egyiitt elemezni kivanjuk azokat a torténelmi eseményeket, melyek jelent6s mértékben befolydsoltdk
az adott terilet etnikai arculatat. Kutatasi médszerekkel az 6sszlakossagot tekintve elsésorban a statisztikai
asszimilacio figyelheté meg. A mar befejezett kutatdsaink egyértelmiien aldtdmasztjdk, hogy Dél-Szlovékia etnikai
csoportjain beliil olyan rejtett folyamatok zajlanak, melyek nem egyeznek a statisztikai megfigyelések
eredményeivel és a kommunizmus bukasat kovetden 4j méreteket 6ltenek.® [8 Sutaj, S.: Reslovakizacia. Zmena
narodnosti casti obyvatelstva Slovenska po 2. svetovej vojne . Ko$ice, 1991, 41-44. p., Sutaj, S. - Bacova, V.:
Reslovakisation. The Changes of Nationality and Ethnic Identity in Historical Development in Slovak-Hungarian
Environment. In: Small Nations and Ethnic Minorities in an Emerging Europe . Slavica Verlag, dr. Anton Kovéc,
Miinchen, 1993, 239-243. p.] Az 1930-as évek torténéseivel és fejlodésével 6sszefliggésben, amikor feler6sodott a
nyomas Dél-Szlovékia teriilletének Magyarorszaghoz valé elcsatolasara, egyrészrél kiviilrél, Magyarorszagrol,
masrészt belillrél, a szlovakiai magyar nemzeti politikai partok részérdél, s féként az egész folyamat végallomasat
jelentd 1938. oktéberi komdaromi targyalasokkal 6sszefliggésben sziiletett meg Branislav Varsik egyediilallé konyve
a szlovak-magyar nyelvhatér 18-20. szazadi valtozésair6l.? [9 Varsik, B.: Narodnostna hranica slovensko-madarské
v ostatnych dvoch storociach . Bratislava, 1940.] Ebben a szerz6 1930-ig bezarélag dolgozta fel a szlovak-magyar
nyelvhatar valtozasait. A konyv megjelenése 6ta tobb mint 50 év telt el, és a szlovdk-magyar kapcsolatok
kérdéskore Ujra idészeriivé valt Szlovakia és Magyarorszag életében. Ha mas 6sszefiiggésben is, mert a térténelem
soha nem pontosan ismétlédik, itt az ideje feltenni a kérdést. Hogyan fejlédott 1930 6ta a szlovak-magyar ,etnikai
(nyelv-) hatar"? Milyenek voltak a fejlédés tendencidi Dél-Szlovakia lakossaganak etnikai hovatartozasat tekintve
1930 utén, a méasodik vildghdbori utédn és most?Figyelmet érdemel maga az ,etnikai (nyelv-) hatar" fogalma is,
melyet Varsik haszndlt. Az allitas, hogy Szlovékia és Magyarorszag k6z6tt nem hozhaté l1étre ,politikai vagy
allamhatar" a lakossag etnikai hovatartozasa alapjan, ma is indokolt.A jelenlegi allamhatarok azonban nem a
végbement etnikai folyamatoknak, hanem egyértelmiien a nagyhatalmak - a k6zép-eurépai fejlédés korabeli
etnikai, gazdasagi és stratégiai-politikai aspektusait szem el6tt tart6 - els6 és masodik vildghabord utdn meghozott
politikai dontéseinek az eredményei. Ha ,etnikai (nyelv-) hatarrol" beszéliink, akkor azt Ugy kell értelmezniink,
mint egyfajta segédfogalmat, mely segit regisztralni a dél-szlovakiai régié etnikai 6sszetételében bekovetkezett
valtozasokat. Magardl az ,etnikai hatarrél" a sz6 szoros értelmében nem beszélhetiink, mar csak azért sem, mert
az itt elhelyezked6 kozségek tobbsége etnikai szempontbdl nem tiszta. Ez a teriilet inkdbb olyan zdéna, ahol a két
etnikum, nyelv érintkezik egymadssal. Az etnikai hatar tehat csak elméleti jelenségként irhat6 le. A multban
nagyobb teriiletekre voltak jellemz6ek az etnikai dtmeneti 6vezetek, mégpedig nemcsak a jelenlegi Szlovakia
teriiletén, hanem egész Magyarorszagon is. Meg kell 4llapitanunk, hogy a hatdr magyar oldalan a 20. szazadi
magyar politikdnak sikeriilt homogénné tennie az ott é16 lakossagot. A 20. szdzadi magyar kormdanyok asszimilaciés
politikdjanak eredményeként az etnikai hatarévezet ténylegesen a dél-szlovakiai teriiletre korlatozédott.! [10 Erre
a tényre mutat rd példaul M. Sipicky, a Magyarorszagi Szlovdkok Demokratikus Szévetségének volt elnoke, aki
megaéllapitja, hogy az utébbi 30 év alatt (1960-1991) a magyarorszagi szlovakok szdma 58%-kal cs6kkent, mig a
szlovakiai magyarok szama 9,3%-kal nott. Lasd Eurépsky dialég , 1, 1998, 28. p.] 0A Miinchen el6tti Csehszlovak
Koztarsasdgban ,,a tobbségi csehszlovak tarsadalom asszimilacids nyeresége minimadlis volt. Ezt tobbek kozott a
saint-germain-i és trianoni békeegyezmények biztositottdk, illetve a jol mlikodd kisebbségi oktatés, az altalanos
iskolatdl a fels6oktatdsig. Az allam lehetséges nemzetiségi homogenizalasarodl szo6l6 elképzelések nem voltak
reélisak".1 [11 Srb, V.: Asimilace a prekldneni narodnosti obyvatel v Ceskoslovensku ve svetle scitani lidu 1950-
1991. Demografie , 38. 3. 157. p.] 1A szlovdakiai lakossadg nemzetiségi 6sszetételének fejlédését az elsd, 19. szazadi
népszamlalastdl napjainkig tobb torténeti statisztikai munkaban is feldolgoztak.! [12 Példaul: Konecny, S.:
Formovanie polyetnického zloZenia obyvatelstva Slovenska. In: Gajdos, M. - Matula, P. (eds.): Niektoré otazky
vyvoja narodnostnych mensin na Slovensku . KoSice, 1997, 35-67. p., Paukovic, V.: Etnicka Struktura Slovenska, jej
vyvoj, demografické a socidlne charakteristiky. Socioldgia , 26, 1994, 5-6, 425-438. p.] 2 Ezért a torténeti hattérrol
csak rovid vazlatot adunk, amennyi elemzésiink szempontjabdl feltétlenil sziikkséges.A Csehszlovak Koztarsasag
megalakulasatdl kezdve a magyarok szama Szlovakidban 1930 6ta szdzalékosan csokken (kivéve az 1961. évi



népszamlalasi adatokat). A magyar nemzetiségi lakossag abszolit szaménak 1961-ig tarté csokkenését a két
vildghabora kozott a kordbban elmagyarosodott lakossag természetes visszaszlovakosodasa, a masodik vilaghdboru
utdn pedig a Csehszlovékia és Magyarorszag kozott lezajlott lakossdgcsere, valamint az allam altal szervezett
reszlovakizacio okozta. Ezt kovet6en, tehat az 1961 utani idészakban megfigyelhetd, hogy a magyar nemzetiségi
lakossag abszolut szdma nétt. Hasonld tendenciat varhatunk a kévetkezé népszamlalasnél is, még ha a roma
lakossag etnikai tudatosodéasanak folyamata ezt a tendenciat moédosithatja is. A roma csoport tagjai ugyanis az
el6z6 népszamlalasok idején etnikailag a tobbségi csoporttal azonosultak, Szlovakia déli részén a magyar, Szlovakia
tobbi részén pedig a szlovdk nemzetiséggel.A dél-szlovékiai jardsokban és a két nagyvarosban, ahol a magyar
nemzetiségl lakossdg nagy szamban él, 1970-1991 ko6zo6tt lehetdségiink van a lakossag 6sszetételének
0sszehasonlitdsara. Mérsékelt névekedés figyelhet6 meg a magyar nemzetiségli lakossag kérében az abszolut
szamok tekintetében, ugyanakkor mérsékelt csokkenés a szazalékos jelenlétben. A magyar nemzetiségl lakossag
szamanak csokkenése egyes jarasokban migraciés folyamatokkal magyardzhatd, ami viszont alatdmasztja a magyar
lakossag szamanak novekedését a nagyvarosokban. A logikus fejlédési trendbdl némiképp kimaradni latszik a
Kassa-vidéki jaras, ami kiilon elemzést érdemelne.A dél-szlovékiai szlovdk-magyar etnikai hatarteriilet egész
kérdéskorét fel lehet és fel is kell térképezniink. Olyan munka ez, mely eréfeszitést és kell6 alapossagot kovetel. A
jelen tanulményt az els6 1épésnek szanjuk egy ilyen munka elékészitésében.Az ok, amiért éppen a galdntai jarast
valasztottuk, egyszerd. Egyrészrdl Galantan az abszolut szdmok és a szdzalékos arany tekintetében is csokken a
magyar lakossadg szdma, masrészrél ezen a példan szoktdk bizonyitani Dél-Szlovakia elmagyarosodasat.Fontos
forrasként szolgdlnak a galantai jaras etnikai viszonyaira vonatkozé olyan adatok, melyeket a reszlovakizacio
el6készitésében részt vallalt szlovdk szakemberek gyljtottek 6ssze 1946-ban. Ha lehetnek is fenntartdsaink azzal
az allitassal szemben, hogy a reszlovakizaci6 célja a magyar nemzetiségi lakossag szamanak csokkentése volt
Szlovékia déli részén, fontos elmondani, hogy a reszlovakizacié alapjait kordbban elékészitették, még mieldtt az
intézkedést hivatalosan végrehajtottdk volna. Amikor a reszlovakizaci6 el6készitése folyt, elsésorban azt probaltak
feltérképezni, milyen kévetkezményei voltak a megel6z6 években a magyarositasnak, és mi vitte r4 Edvard Benes
elnokot arra, hogy elfogadja az dllampolgarsag megfosztasarol sz6lé dekrétumat, amely azokra is kiterjedt, akik az
1930. évit megel6z6 népszamlaldsok valamelyikén magyar nemzetiségiinek vallottdk magukat. Azokban a
munkédkban, melyek a mésodik vildghaborat kovetden sziilettek, a ,statisztikai magyar" fogalméat haszndltdk azokra
a szlovakiai lakosokra, akik a népszamlalas soran magyar nemzetiséghez tartozonak jelentették be magukat. A
szlovak szakértdk a szlovakiai kozségek etnikai jellegének elemzésében szlovak, magyar és osztrak
statisztikusokra, geografusokra és torténészekre tdmaszkodtak.! [13 Petrov, A.: Prispevky k historické demografii
Slovenska v XVIII-XIX. stoleti . Praha, 1928. A munkdhoz hozza van kapcsolva a magyarok nemzetiségi atlasza az
Uredni lexikon osad, 1773. alapjan. Korabinszky: Geographisch-historisches und Produkten lexicon von Ungarn .
Pressburg, 1786. Valyi, A.: Magyarorszagh leirasa . Budapest, 1796-1799. Fényes E.: Magyarorszdag...mostani
dllapotja statisztikai és geographiai tekintetben . Budapest, 1836-1840. irt réla J. Sveton a N4$ narod cimu
folyéiratban, II. évfolyam, 3. szam. Thiele: Das Konigreich Ungarn . 1933. Petrov, A.: Sbornik Pestyho z roku 1864-
1865 , Praha, 1927. Balogh: A népfajok Magyarorszagon . 1902. Granatier, A.: Etnické rozhranie slovensko-
madarské . Bratislava, 1930. Varsik, B.: Narodnostnd hranica slovensko madarskd v ostatnych dvoch storociach .
Bratislava, 1940. Sveton, J.: Slovaci v Madarsku . Bratislava, 1942. Sveton, J.: Slovenskost Kosic v 19. storoci. N&s
narod , 1993. évfolyam. Czoernig, Ethnographie der Oestereichischen Monarchie . Wien 1855-1857.] 3 A
reszlovakizacids bizottsdg szamara el6készitett anyagban példaul a kovetkezdket irtdk a galantai jarasrol: ,A
galadntai jarasban a statisztikai magyaroknak tobb mint a fele jelentkezett a reszlovakizdciéra. Ebben a jdrasban az
eredmények kozel megegyeznek a magyarositasi sikerekkel. Az elmult 150 év alatt Petrov atlasza alapjan a teljesen
elmagyarosodott Janoshaza, Dunaujfalu, Torony kozségekben és Borsan a szlovakok kisebbségbe keriiltek.
Czoernig és Korabinszky alapjan szlovak kozség Dunasap, Korabinszky és Valyi szerint Kis- és Nagysur. Balogh
szerint elmagyarosodott Tésnyarasd, Boldog, Vaga és Szenc. Er6sen elmagyarosodott maga Galénta is. Fényesnél
még vegyes Kosut, ahol a sematizmusok szerint 1783-ban még szlovak istentiszteleteket tartottak, Diészeg és
Egyhézfa, ahol a lakossag teljesen kétnyelvii. Vaghossztfalu Korabinszky szerint 1715-ben szlovak."! [14 Szlovak
Nemzeti Levéltar, Bratislava, f. Slovenska liga, 71. Feljegyzések a dél-szlovékiai lakossdg nemzetiségi
osszetételének fejlodésérol és allapotarol.] 4A reszlovakizicids torekvések szempontjabdl a szakemberek harom
kategoriaba osztottdk a galantai régié kozségeit: a) kozségek, melyek ,minden vitan feliill" elmagyarosodottak
voltak, b) azok a kozségek, ahol a reszlovakizaciot teriileti megfontoldsokbdl ajanlotték, c) kézségek, ahol csak
politikai okokbdl kellett reszlovakizalni, mert mélyen az ,etnikai hatar"! [15 Szlovak Nemzeti Levéltar, Bratislava, f.
Reszlovakizacids bizottsag, 52. 1 5 alatt fekszenek. Nézziik meg az egyes kozségek helyzetét az 1946-1948 kozott
végrehajtott reszlovakizacié szempontjabdl, amely a mai galantai jaras tertletén ment végbe. Ezzel parhuzamosan
vizsgaljuk meg a jaras etnikai viszonyait a statisztikai fejlédés szempontjabdl is, mely 1930-1991 k6zott
kovetkezett be az emlitett kozségekben.

A. Az elmagyarosodott és szlovak kozségek csoportja

Ebbe a csoportba sorolhaték a legutobbi népszamldsok alapjan a szlovak tobbségl Borsa, Janoshdaza, Vagsellye és
Tornéc, illetve a reszlovakizaciora a feltételezheténél nagyobb szamu jelentkezések alapjan Egyhazfa, Nagysr,
Véga, Vaghosszufalu és Vagkiralyfa. Az etnikai keveredés szempontjabdl 1930-ban az egyes kozségekben kiilonb6z6
fokozatokat figyelhetliink meg. Vagsellye varosaban 1930-ban a lakossag 27,8%-a volt magyar nemzetiségu,
Véagtornoc és Nagyborsa lakossaganak is kevesebb mint 50%-a vallotta magat magyarnak. Egyhdzfa és Janoshéaza
kozségek abba a kategoridba tartoztak, ahol a lakossagnak kevesebb mint 60%-a volt magyar nemzetiségl. A tébbi
kozségekben, annak ellenére, hogy a szlovdk szakemberek szlovaknak vagy elmagyarosodottnak jel6lték 6ket, a
magyar lakossag volt tobbségben.Az etnikai megoszlas statisztikai adatsoraira a habort utdni években nagy
hatéssal volt az dllamilag szervezett reszlovakizacid. Az elsé csoportba besorolt kézségekben a reszlovakizacio
nagy visszhangot valtott ki. Ebbd] a k6zségtipusbdl szarmazott a reszlovakizaltaknak az a csoportja - Szlovakidban

osszesen koriilbelill 90 ezer f6! [16 Sutaj, S.: Reslovakizacia. Zmena narodnosti casti obyvatelstva Slovenska po 2.
svetovej vojne . Kosice, 1991.] 6-, akik annak ellenére jelentkeztek szlovaknak, hogy 1930-ban is szlovak



nemzetiséghez tartozénak vallottak magukat. A reszlovakizaltak A-kategorias csoportjaroél volt sz6, ahova azok
kertiltek, akiket vizsgalat nélkiil reszlovakizaltak, mégpedig szinte 100%-os ardnyban. Elsé pillantésra ez a
szituacid abszurdnak tinhet, azonban abbdl a ténybdl adddott, hogy abban az id6ben tértént mindez, amikor az
emlitett kozségeket, 1938-ban a Horthy-féle Magyarorszdghoz csatoltdk, és sokaknak - ha nem akartak elko6ltozni
sziill6foldjikrdl, vagy mert tartottak Magyarorszag teriilletén az etnikai ildoztetést6l - magyar nemzetiséghez
tartozonak kellett vallaniuk magukat. Ugyanakkor a kéztarsasagi elnok 1945. évi 33. szadmu dekrétuma alapjan
megfosztottdk 6ket a csehszlovak allampolgarsagtol, egylitt mindazokkal, akik az 1929-et kovets népszamlaldsok
egyikén magyar vagy német nemzetiséglinek vallottdk magukat. Ez a magyarazata annak, hogy az 1930. évi
népszamlalasi és az 1946-ban reszlovakizaciéra jelentkezett lakosok szama kozotti statisztikai adatok nem voltak
o0sszhangban egymadssal. Pont ennek a csoportnak a kozségeiben reszlovakizaltak 1ényegesen tobb lakost, mint
ahanyan 1930-ban magyar nemzetiségiinek vallottdk magukat. Csak Vagkiralyfa kozségében jelentkezett kozulik
csaknem 90%, Vagsellyén és Vagtornocon ez az arany megkozelitette a 100%-ot. A kézségek nagysagat tekintve
éppen ezek a kdzségek tartoztak az elsé csoportban a legnagyobbak kozé. Erdekes, hogy éppen Vagsellye és
Torndc tartoztak azon telepiilések k6zé a csoporton beliil, ahol a magyarok szdma nem haladta meg az 50%-ot.
Ebbdl az allapithaté meg, hogy ezekben a kozségekben 1938 utdn jelentés mértékben nem valtozott meg a
lakossdg nemzetisége, és igy ez a csoport a reszlovakizaltak szamat jelentésen nem befolyasolta.A magyar
nemzetiségl lakossag szdma 1930-1961 kozott a kozségeknek ebben a csoportjaban 7-18%-kal csokkent, amit
egyértelmiien a lakossagcsere és a reszlovakizacié rovasara irhatunk. A kozségek koziil az egyikben (Egyhazfan)
annak ellenére, hogy a méasodik vildghabora utani idészakot a lakossdgcsere, a reszlovakizacié és a Csehorszagba
valé attelepités jellemezte, a magyar nemzetiségli lakossag aranya 1,2%-kal né6tt. A késobbi etnikai fejlédés
szempontjabol ez a kozség azért is érdekes, mert a kovetkez6 idészakban tovabb nétt a magyar nemzetiségi
lakossdg aranyszama. 1991-ben ebben a faluban a magyar lakossag aranya 75,8% volt, ami 22,9%-kal tobb, mint

1930-ban.! [17 Egy ilyen névekedésre a kozség belso fejlodésében kell, hogy magyarazat legyen, melyet a kutatés
jelenlegi 4llapotdban még nem vagyunk képesek objektiven bizonyitani.] 7Erdekes tény az is, hogy 1961-t6l
1991-ig ebbdl a csoportbdl az 6sszes kozségben nott a magyar nemzetiségi lakossag szama, ami azért is
meglepd, mert a szlovak-magyar etnikai hatarteriilet kérdéskorét vizsgalo szlovak szakemberek
véleménye szerint itt olyan kozségekrol volt sz6, melyek eredendoden szlovak vagy elmagyarosodott
lakossagu telepiilések voltak, minden esetben jelentds szamu szlovak népességgel. Bizonyos, hogy az
1961. évi népszamlalas adatait még nem tekinthetjiik teljes egészében megbizhatonak, a reszlovakizacio
kovetkezményei ekkor még éreztették hatasukat. A kommunista rezsim internacionalista torekvéseinek
és a nemzetiségileg vegyes teriilletek magyarbarat politikajanak ellenére, a reszlovakizaltak egy része,
akik csak formalis okokbol valtottak nemzetiséget, 1961-ben még mindig szlovak nemzetiségiiként
regisztraltattak magukat. Ezért 1961-1970 kozott a magyar nemzetiség felé valo eltolodas bizonyos
mértékben érthetd, és nem tekintheté egyértelmiien a magyarositas jelenségének. Olyan tény ez,
melyrol kozvetlen terepkutatassal a toketerebesi, Kassa-vidéki és érsekujvari jarasok néhany
kozségében is meggyozodtiink.

Ebben az 0sszefliiggésben azonban egyértelmlien megallapithatjuk, hogy 1970 és 1991 k6z6tt a magyar
nemzetiségl lakossdg szdmanak tovabbi novekedését figyelhetjiikk meg Nagyborsa, Egyhdazfa, Vagsellye és
Véagtornoc telepiiléseken (ez utébbi kozségben azonban 1961-ig nem tortént névekedés a magyar lakossag
szamaban). Ebben a tényben mas tényezok is kozrejatszhattak, mint példaul a kbzeli varosokba, a nagyobb
kozpontokba vagy a Csehorszagba torténé attelepiilés. Ha a régié kozponti varosait, Galantat és Vagsellyét
vizsgaljuk, a fent emlitett id6szakban a magyar lakossadg szamdanak novekedése figyelhet6 meg, ami nem tamasztja
ala azt a feltevést, hogy a szlovdkok szdmdanak csOkkenését az emlitett kozségekben a kozeli kozpontokba vald
atkoltozés magyarazza.

A régidban lezajlott statisztikai etnikai valtozasok tendencidjanak feltarasaban donté fontossdgunak tekinthetjik az
1930-as és az 1991-es népszamlalasi adatok 6sszehasonlitdsat. Annak ellenére, hogy az etnikai szerkezet fejlédését
olyan események befolydsoltdk, mint az els6 bécsi dontés vagy az 1945 utani a magyar lakossaggal szembeni
megtorlasok, a két emlitett év népszamlalasi adatainak 6sszehasonlitdsa mdédot ad arra, hogy targyilagosan
megallapithassuk e térség etnikai jellegének statisztikai idésorat. 1930-1991 kozott 6sszességében Janoshaza,
Nagysur, Vaga, Vagsellye, Vagtornéc, Vaghosszufalu és Vagkiralyfa k6zségekben cs6kkent a magyar lakossag
aranyszama, Nagyborsa és Egyhazfa kozségekben pedig noétt.

B. Telepiilések, ahol teriileti okokbol szorgalmaztak a reszlovakizaciot

Ebbe a csoportba Didszeg, Galdnta, Réte és Nagymacséd kozségek tartoztak, tehat olyan telepiilések, amelyeknek
1930-ban viszonylag nagyobb volt a 1élekszamuk, a nyelvhataron fekiidtek, tehdat politikai, demogréafiai és
geografiai szempontbdl egyarant stratégiai fontossdgunak szamitottak. A magyar lakossag szamaranya ezekben a
kozségekben jelentds szorast mutatott. Galantdn a magyar lakossag szdmaranya alacsony volt, Nagymacsédon
viszont majdnem 100%-o0s. Mig Galantan és Didszegen, tehat a két kozponti telepiilésen és Rétén a reszlovakizaciot
a lakossag nagyobbik része tudomasul vette, Nagymacsédon a reszlovakizaciéra az 1930-as szdm alapjan csak a
magyarok 20%-a jelentkezett. Kimutathatd, hogy minél magasabb volt a magyar nemzetiségl lakossag
koncentracidja, anndl kevesebb a reszlovakizaltaké. Kivételt képeztek azonban az olyan jarasok, mint Nagykapos és
Kiralyhelmec.! [18 Lasd Sutaj, S.: Reslovakiz4cia. Zmena narodnosti casti obyvatelstva Slovenska po 2. svetovej
vojne . KoSice, 1991.] 8 A nagysagrend érzékeltetésére jelezziik, hogy az akkori galantai, illetve vagsellyei jarasban
a csehszlovak allamhatalom intézkedései koziil a reszlovakizaltak szama 20 995, illetve 10 556 6 volt, mig a
lakossagcsere keretében 7400, illetve 5000 f6 kényszeriilt elhagyni sziil6foldjét.! [19 Szlovak Nemzeti Levéltar,
Bratislava, f. Slovenska liga, Poznamky k vyvinu a stavu narodnostného zlozenia obyvatelstva juzného Slovenska]
9A galantai jarads kozségeiben a szituacioét az a tény is befolydsolhatta, hogy ezen a teriilleten a magyar nemzetiségi
lakossag egy részét Csehorszagba telepitették at. A korabeli galadntai és vagsellyei jaras teriiletén 20 kézségbdl
telepitettek ki Csehorszagba magyarokat: 60sszesen 1 556 csaladot, melyekhez 6sszesen 6 849 személy tartozott. A



Csehorszagba telepitettek tarsadalmi 6sszetételiik szerint elsGsorban szegényparasztok és ipari munkasok voltak.

Koéziltuk csak 278 csaladnak volt egy holdnal nagyobb foldtulajdona.? [20 Pontosabb adatok a kévetkezo munkaban
taldlhatdk: Sutaj, S.: Madarska mensSina na Slovensku v rokoch 1945-1948 , Bratislava, 1993.] 0 1948 utan a

kitelepitettek nagyobb része visszatért sziiléfalujaba, vagy Dél-Szlovakia mas kozségeibe telepitették le.2 [21
Pontosabb adatok a kévetkezo munkéaban taldlhaték: Sutaj, S.: ,Akcia juh". Odsun Madarov zo Slovenska do Ciech
v roku 1949 . Sesity ustavu pro soudobné dejiny AV CR, Praha 1993.] 1 Mindez 1961-ben ezekben a kozségekben
az etnikai 6sszetétel tovabbi alakuldsdban is megmutatkozott. Az 6sszes kézségben a magyar nemzetiségi lakossag
szama egylttesen csokkent, viszont az emlitettek kévetkeztében az ide sorolt telepililéseken a magyar lakossag
szamaranya 1970-ben megndétt. A valtozas tovabbi iranya 1970-t6]1 kezdédéen azonban ellentmonddasos. Galantéan, a
jaras kozpontjadban a magyar nemzetiség szdmaranyaban nagyon gyors novekedés figyelheté meg. Az okot
els6sorban abban kell keresniink, hogy Galdnta a régié természetes centrumdava valt, ami felerdsitette a lakossag
szamanak novekedését a varosokban és csokkenését a kozségekben. A varos elsGsorban a vonzaskorzetéhez
tartozo telepiilések magyar nemzetiségl betelepiiléi révén indult névekedésnek. Ezt a jelenséget kozvetleniil 6ssze
lehet kapcsolni azzal a ténnyel, hogy 1970-1991 kozo6tt az elsé és masodik csoport egyes kozségeiben, valamint az
aldbbiakban ismertetett harmadik csoport némely kozségében is a magyar nemzetiségi lakossag szaméanak
csokkenése figyelheté meg. Ide tartozott példaul Janoshaza, Nagysur, Vaga, Vagkiralyfa, Diészeg, Réte,
Nagymacséd, Nagyfodémes, Szel6ce.

C. Azok a magyar kozségek, ahol a reszlovakizaciot csak politikai okokbdl szorgalmaztak

Ebbe a csoportba tartoztak a galdntai és vagsellyei jaras déli részén fekvé magyar tobbségu falvak: Kirdlyrév,
Nagyfodémes, Kajal, Kosut, Nadszeg, Tésnyarasd, Feketenyék, Alsoszeli, Felsészeli, Taksony, Tallds, Vizkelet,
Pozsonyvezekény, Dedki, Pered, Zsigard, Farkasd, Negyed, Szel6ce. Ezekben a kozségekben a ,reszlovakizacios"
szakemberek nem ajanlottdk a reszlovakizaciét, mert a k6zségek mélyen az etnikai hatarvonal ald esnek.
~Részleges reszlovakizacidra nem lehet semmiféle indokot talalni. Ezek a kézségek tiszta magyar telepiilések

voltak, illetve ma is azok."? [22 Szlovak Nemzeti Levéltar, Bratislava, f. Reszlovakizacids bizottsag, 52. kart.] 2 A
reszlovakizacio Kosut, Szel6ce, Nagyfodémes kozségek kivételével a kozségeknek ezt a csoportjat nem érte el.
(...)Erdekes, hogy azokban a kozségekben, ahol a reszlovakizacié a legnagyobb mértéki volt, 1961-1991 kozott
mar nem figyelhet6 meg a magyar nemzetiségl lakossadg szadmanak jelentésebb novekedése. Ez azt jelentheti, hogy
vagy mar az 1961. évi népszamlalasndl ismét magyarnak vallottdk magukat ezekben a kézségekben, vagy a
nemzetiség megvaltoztatdsa ezeknek a kozségeknek a lakossagandl tartésabban éreztetette hatdsat. A magyar
nemzetiségl lakossdg szdzalékos aranyanak novekedése ezeken a telepiilléseken hozzavetdleg olyan aranyu volt,
mint azokban a kézségekben, ahol a magyarok ardnyszdma 1946 utan a lakossagcsere hatdsara csokkent
radikdlisan. Ez azt is jelenthetné, hogy ezekben a kozségekben a szlovak attelepitettek fokozatosan atvették a
magyar kulturat és asszimildlédtak, vagy a magyarok aranydnak novekedése mas tényezdének tudhatd be (példaul a
szlovak nemzetiségi lakossdg bekoltozott a varoskézpontokba). Ezt a feltevést tamasztja ala az a tény is, hogy
1970-1991 kozo6tt az 0sszes kozségben, ahol a magyar nemzetiségl lakossag novekedése tobb mint 7%-os volt, a
népesség szama csokkent. Példaul Negyeden 20,5%-kal, Vezekényben 25,4%-kal, Talléson 23,2%-kal, Felsdszeliben
15,3%-kal. Ha ehhez azt is hozzdszamoljuk, hogy a magyar nemzetiségi lakossag inkdbb a mezdégazdasagi
termeléshez kotddik, s figyelembe vessziik a magyarok alacsonyabb miiveltségi mutatéit, s nem utolsésorban a
régioba betelepiiltek korében az érzelmi k6t6dés alacsonyabb szintjét, s mindezen tényezéknek a l1élektani
kisérgjelenségeit, nem nehéz megmagyarazni a magyar nemzetiségl lakossadg szamarédnyanak novekedését a
kozségeknek ebben a tipusdban.* * *Osszességében tehat megéllapithatjuk, hogy a galantai jaras 1996 elétti
teriiletén az etnikai fejlédést az elmult 60 esztendében a szlovak nemzetiségi lakossag aranyanak a névekedése
jellemezte. A dél-szlovékiai kozségekben, igy a galdntai jarasban is az etnikai valtozasokat nagymértékben
befolyasoltdk a masodik vildghdbora utan lezajlott gazdasagi folyamatok. A vizsgalt idészak jelentds részét a
szocialista peridédus jelentette, amelyben kiterjedt dtalakuldsi folyamatok mentek végbe. Az iparositas jelentds
szamu népességet nyelt el, amely a varosokban, Szlovéakia, s6t Csehorszag kiilonbo6zd ipari régidiban telepedett le.
A szovetkezetesités az eredeti falusi népességnek igen nagy részét ,szabaditotta fel", természetesen nem csupan
Dél-Szlovakidban. Kiilonosen az 1970-es években feler6sodott migracids folyamatok ugyancsak jelentés mértékben
befolyasoltdk a telepiilések etnikai arculatanak valtozasait. A dél-szlovakiai telepiilések etnikai 6sszetételét
természetesen szamos mas tényezd is meghatarozta: a mezégazdasagi termeléstdl valo elszakadds, az 4j ipari
vallalatok létrehozéasa, ezeknek az életmddra gyakorolt hatdsa, tovabba a tobbgeneraciés csaladok szdmanak
csokkenése, a kozpontilag irdnyitott lakételepi épitkezések elterjedése, a lakossag foglalkozasi és iskolazottsag
szerinti szerkezetének valtozadsai, a miveltségi szint emelkedése stb. Mindezeket a szempontokat tehat figyelembe
kell venniink, ha az egyes telepiilésekre lebontva azt vizsgdljuk, hogy a népesség novekedésével vagy
csokkenésével parhuzamosan a két nemzetiség ardnya miként valtozik.2 [23 A tanulméany szlovak valtozata az
1930-1991 és az 1971-1991 ko6zo6tti idoszakban a névekvo és a csokkeno 1élekszamu telepiiléseket a helyi magyar
népesség aranyszamanak valtozasi irdnya szerint csoportositja. A novekvo népességu telepiilések koziil 1930-1991
ko6zo6tt mindossze négy, 1970-1991 kozott pedig csupan harom telepiilésen nott a magyarok aranyszama. A
csokkeno lélekszamu telepiilések koziil 1930-1991 kozott két telepiilésen, 1970-1991 kozott viszont 19 telepiilésen
nott a magyarok ardnyszama. A 19 telepiilésen élo magyarsag aranyszamanak ezt a hiisz éves peridédusra kivetitett
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Kisebbségkutatas - 11. évf. 2001. 2. szam

Lampl Zsuzsanna:

»Sok az eszkimo, kevés a foka",avagy ezredfordulédi helyzetjelentés a dunaszerdahelyi
jaras munkaeropiacarol

~There are always more round pegs than round holes"

- a survey report at the turn of the millenium on the labour-market of the district of Dunaszerdahely

This interesting study provides an analysis of the labour-situation in the Slovakian county of Dunaszerdahely (which is mostly
populated by Hungarians), based on deep-interviews with employment agents, Hungarian employers and employees. The author
focuses - of course - on the appearance of unemployment and its eventual ethnic relations. As for the future, the people that
were questionned (both employers and employees) rely on themselves (their talents and diligence) rather than on any
favourable changes in the society or on any foreign aid.

Bevezetés

2000-ben a Forum Tarsadalomtudomanyi Intézet részt vett ,Az ezredforduléo munkaerdépiaci kihivasai"
cimi nemzetkozi kutatasban, amelynek koordinatora a budapesti Marton Aron Szakkollégium volt.
Kutatasunk soran a Karpat-medence kiemelt magyarlakta régioinak munkaeropiacan uralkodo
allapotokat vizsgaltuk. Szlovakiaban két régiot vettiink gorcsé ala, a nyugat-szlovakiai keriiletben a
dunaszerdahelyi jarast, a kelet-szlovakiai keriiletben pedig a toketerebesi jarast. Kétféle modszerrel
dolgoztunk:

- a Szlovak Statisztikai Hivatal adatai alapjan részletes elemzést végeztiink a két jaras demografiai,
gazdasagi és munkaeropiaci helyzetének alakulasardl 1989-t6l napjainkig,

- 0sszesen nyolcvan - azaz jarasonként negyven - mélyinterjut készitettiink a munkaerépiac harom f6
cselekvé alanyaval, tehat munkaadoékkal, munkavallalékkal és a kettejiik kozotti informacidcsere-
aramlast szolgalé munkaeropiaci kozvetito intézmények képviseloivel.

2001 tavaszan elkésziilt a boséges anyag elso elemzése. [ A teljes elemzés az osz folyaman jelenik majd meg a
Férum Tarsadalomtudomanyi Intézet Nostra Tempora sorozatdban.] Erre az elemzésre épiil az itt kovetkez6
tanulmany, amely a dunaszerdahelyi jards munkaerépiacén kialakult allapotot ismerteti - el6bb egy révid
statisztikai helyzetkép segitségével, azaz makromegvildgitasban, majd a mélyinterjuk alapjan, [ A dunaszerdahelyi
jarasban felvett 40 mélyinterju alanyai kéziil 10 munkaadd, 27 munkavallald, 3 pedig munkaeropiaci kézvetito. ]
azaz a munkaerdépiac cselekvd alanyai szemszogébol.I. A dunaszerdahelyi jaras munkaeropiaca a statisztikak
tiikkrébenSzlovakidban a munkanélkiiliség tiz év alatt a tizenkétszeresére emelkedett. 1990-ben 1,55% volt a
munkanélkiiliek részaranya, 1999 elsé félévében 16,7%, 2000 novemberében pedig 17,73%. Ez azt jelenti, hogy az
orszag 2 694 634 gazdasdagilag aktiv lakosa mellett mult év végén 477 770 munkanélkiilit tartottak nyilvdn. Ebben
az idészakban féképp az épitdiparbdl és a mezégazdasagbol bocsatottak el alkalmazottakat.Az adatok jarasok
szerinti bontasabdl kideriil, hogy Pozsony varos kivételével, ahol 0,2 szdzalékkal csokkent a munkanélkiiliség, az
orszag valamennyi jardsdban emelkedett a munkanélkiiliek részaranya. A magyarlakta jarasok tébbségében 2000
végén tulszarnyalta a 17,73 szazalékos orszagos atlagot. A szenci jarasban volt a legalacsonyabb a munkanélkiiliek
részaranya (8,17%), a vizsgalatunk targyat képezé dunaszerdahelyi jardsban pedig szorosan az orszdgos atlag alatt
helyezkedett el (17, 65%).A dunaszerdahelyi jarasban a munkanélkiiliség nem 1j keletl jelenség. Az 1. tdblazat az
0sszehasonlithatésdg kedvéért orszagos és jarasi bontdsban szemlélteti a jelenség alakuldsat az elmult tiz évben.

1. tablazat - A munkanélkiiliség alakulasa

Esztendo Munkanélkiiliség

dunaszerdahelyi jards

Szlovakia

abszolut értéek| % |abszolut értek| %

1990 39 603 1,5 |766 1,6
1991 301 951 11,88 012 16,9
1992 260 274 10,47 231 16,3

1993 368 095 14,410 025 20,4




1994 371 481 14,8(10 465 20,9
1995 383 291 13,1|9 573 16,6
1996 329 749 12,8|9 052 15,2
1997 347 753 12,59 229 14,4
1998 428 209 15,6|9 474 16,4
1999* 469 143 16,710 366 17,2
2000%* 477 770 17,7]10 395 17,65

*Az 1999-es statisztikai adatok az elsé félévre vonatkoznak
*%2000 novemberébdl szarmazo adatok

A munkanélkiiliség alakulasa (lasd 1. tdblazat) a dunaszerdahelyi jardsban kovette az orszagos tendenciat, azt
leginkabb a vizsgdlt idészak elején és végén kozelitette meg. A kdozbeesd években a jarasi adat mindig tilszarnyalta
az orszagos atlagot, 1995-ig évente mintegy 6 szazalékkal. 2000-ben mind a munkanélkiiliek szadma (10 395), mind
részaranya (17,65%) megdontott minden kordbbi csicsot. Tobb véllalatndl voltak elbocsatasok, s a mezégazdasag
rossz gazdasagi eredményei még inkabb stlyosbitottdk a helyzetet. Szdmos munkahelyen csupén nyilvantartjak az
alkalmazottakat, valgjadban csak bizonyos idészakokban tudnak nekik munkat adni.

A lakossag negyven szazaléka a jarasi székhelyen, Dunaszerdahelyen és a jaras masik két varosaban, Somorjan és
Nagymegyeren él, a tobbiek kisebb-nagyobb kézségekben. Falun kevesebb a munkalehetdség, ezért a jarasban
nagy a munkaeré-vandorlds. Ez a jelenség azonban nem csupdan a kézségekben éléket érinti, hanem a varoslakokat
is: a dunaszerdahelyiek 25 szazaléka naponta ingéazik, leginkdabb Pozsonyba, amely 6tven kilométerre fekszik
Dunaszerdahelytdl.

Vannak telepiilések, amelyekben a jarasi atlagnal joval magasabb volt a munkanélkiiliség. Nagyudvarnok és
Nagymagyar a munkaerdpiac szempontjabdl legrosszabb helyzetben levé kozségek. Nagymagyaron 41,36%,
Nagyudvarnokon 30,51% volt a munkanélkiiliek részaranya. A nagymagyari allapotok egyik oka, hogy ebben a
kozségben él a jards roma-kozosségének donté hanyada. Munkakulturajuk alacsony szintje miatt a munkaaddék nem
szivesen alkalmazzak 6ket, masfeldl 6k sem erdltetik a dolgot.

A romakon kiviil a legtobb munkanélkiili a kovetkez6 csoportok tagjaibdl keril ki: [ A zaréjelben taldlhaté szdmadat
azt fejezi ki, hogy 1998 decemberében hényan voltak - nem mindegyik csoport esetében sikeriilt beszerezni ezt az
adatot.] - a fél éven beliil elhelyezkedni nem tudok, - a bortonbiintetésbdl szabadultak,- a csokkent
munkaképességliek, fleg a pszichiatriai diagndzisokkal kezelt személyek (549),- a peremteriiletek lakéi. A
munkanélkiiliek Gjboli dlladsvallaldsat az is akadalyozza, hogy tobb telepiilésrdl nincs megfelelé autdébusz-
0sszekottetés, vasut pedig csak a Komarom-Nagymegyer-Dunaszerdahely-Pozsony vonalon szeli 4t a jarast (egy
nyomtavu, nem villamositott). Tovabbi probléma a magas viteldij.- kisgyermekes anydak és héztartasbeli nék
(5177),- alapfoku végzettséggel rendelkezdk,- fiatalkoruak (497),- palyakezddk (654). Az iskolabdl frissen kikeriilt
fiatalok sikeres elhelyezése komoly nehézségekbe iitk6zik. Legtobbjiiknek érettségi nélkiili szaktanintézeti
végzettsége van, s az ilyen munkaer6 irant eleve kisebb az igény. Tovabbi esélycsokkenté tényez6 a szakmai
gyakorlat hidnya, ugyanakkor a munkahivatal referensei gyakran figyelmeztetnek arra, hogy ezeknek a fiataloknak
egy része igazabol nem is akar elhelyezkedni. A munkanélkiili abszolvensek legkisebb csoportjat a taviton
tovabbtanuldk alkotjak, ugyanis az ¢ délutani, hétvégi tanrendjliket a munkaaddk nem respektaljak. A
dunaszerdahelyi jaras abszolvenseinek tObbsége igazabol csak Pozsonyban talal allast.Bar a felsoroltak
hozzajarulnak a munkanélkiilliek szamdanak szaporodésahoz, a jards munkaerdpiacan kialakult talkinédlatot
els6sorban az elegendé megfelel6 munkahely hidnya okozza.

I1. A dunaszerdahelyi jaras munkaeropiaca a munkakoézvetitokkel, munkaadokkal és munkavallalokkal
késziilt mélyinterjuk alapjanl. Munkakozvetitok

A munkaerépiac kozvetité intézményeinek képvisel6i koziil a Nemzeti Munkaiigyi Hivatal harom alkalmazottjaval
készilt interju. Ketten a Dunaszerdahelyi Jarasi Hivatal nevében nyilatkoztak, a harmadik a pozsonyi IV.
Véroskerileti Hivatalt képviselte. [ Azért szélaltattunk meg pozsonyi munkako6zvetito-szakértot is, mert a
dunaszerdahelyi jarasbdl nagyon sokan ingdznak Pozsonyba, ezenkiviil a pozsonyi IV. varoskeriileti munkaiigyi
hivatalnak j6 eredményei vannak a munkako6zvetités terén. Ennek is koszénheto, hogy a legutobbi kimutatasok
szerint szlovakiai méretben épp itt a legalacsonyabb a munkanélkiiliség, nem éri el az 5% szazalékot. ]



A Nemzeti Munkaiigyi Hivatal a munkanélkiiliek nyilvantartdsaval, szabad munkahelyek felkutatdsaval és
regisztralasaval, valamint munkakozvetitéssel foglalkozik. Tovabbi tevékenységei: munkaerd-borzék szervezése, a
munkanélkiiliek lelki gondozéasa, kiillonb6zé klubok szervezése. A tanacsadoéi részlegek a csoportos szaktanacsadas
mellett egyéni szaktandcsadast is végeznek, amennyiben ezt a munkanélkiili igényli. A pozsonyi interjualany
elmondta, hogy hivatalukban kiilon kozosségeket 1étesitettek az iskoldbol frissen kikeriilt fiatal munkanélkiiliek
részére, kiilon klubjuk van a kisgyermekes munkanélkiili anydknak, és kiilon foglalkoznak azokkal a
munkanélkiiliekkel, akik mér t6bb mint egy éve nem tudnak munkét taldlni. A munkanélkiiliek kotelesek
haromhetenként felkeresni a munkatigyi hivatalt, ezenkiviil részt kell venniiik valamelyik klub rendezvényein. Ez
azért fontos, mert ,a klubokban alkalom nyilik a kliensek jobb megismerésére, féleg ami az igényeiket és
képességeiket illeti, és ha felbukkan a megfelelé munkahely, akkor telefonon értesitjiik 6ket".

Azokat a munkanélkiilieket, akik nem mikodnek egylitt a munkatigyi hivatallal, nem jarnak tanacsadasra, nem
jelennek meg a klubrendezvényeken, a munkatiigyi hivatal kiiktatja nyilvantartasabol, és atadja a jarasi/keriileti
hivatal szocialis igyekkel foglalkozo osztalyanak.

2000. augusztus elsejétdl 1étezik a kozhaszni munka intézménye, amely tgyszintén a munkaiigyi hivatalok
hataskorébe tartozik. A munkaiigyi hivatalok kezdettdl fogva szkeptikusan tekintettek a kozhasznd munka
intézményére. [ 2000 végén Pavel Tomasta, a Nemzeti Munkaiigyi Hivatal elemzoje a kévetkezoket nyilatkozta: ,Az
0sszes pesszimista elorejelzésiink valdra valt. Az allam altal muvileg létrehozott és csak dtmeneti jellegunek
tekintheto k6zhasznii munkékon kiviil a gazdasag egyelore képtelen 4j munkahelyek teremtésére". A k6z hasznara
munkélkodtak, Uj Szé , 2001. januér 11. ] Kézhaszni munkéat csakis meghatérozott munkaadéndl lehet végezni,
példaul alapitvanyokban és egyéb nem haszonorientélt szervezetekben, kozségi hivatalokban, egészségligyi
szervezetekben. 2000-ben a Nemzeti Munkaiigyi Hivatal 2 millidrd koronat kapott a kozhasznt munkakra, ebbdl
1,4 millidrd koronat hasznéltak fel, a fennmaradé 600 milliét pedig visszautaltdk a koltségvetésbe. A nyolcdras
munkaid6ben végzett munkaért a kozalkalmazott havi 4537 koronat kap.Az interjialanyok &ltal adott
munkaerdpiaci jellemzés teljes mértékben fedi az I. fejezetben leirtakat. Az 4j munkahelyek l1étesitésének titeme,
valamint az Gjonnan létesiilt munkahelyek szdma nem képes korrigalni a munkaerépiacon bekovetkezett
anomalidkat, amelyek f6leg 1998-ban sudjtottdk a jarast. Ekkor ugyanis tomeges munkaeré-elbocsatasokra keriilt
sor a dunaszerdahelyi Polnohospodarske stavby részvénytarsasagnal, a KABAT kft.-nél, a PVT rt.-nél, a BELAR-
DUNA]J rt.-nél, a madi szovetkezetben és a nagymagyari VARIAPROGRES kft.-nél. A dunaszerdahelyi jaras
teriiletén nincs annyi szabad munkahely, hogy minden munkanélkiili szakképzettségének megfelel6 munkat kapjon.
Igy a munkéra varék szamaéra a kovetkezd lehetdségek nyilnak: - szakképzettségiitknek nem megfelel6 munkéat
vallalnak, - kozhaszni munkara jelentkeznek,- mas jarasba mennek dolgozni.A szakképzettségiiknek nem megfelel6
munkdt vdllalék tobbnyire a legnehezebben elhelyezkedd csoportok, vagyis az 6tven év feletti férfiak és a 40 év
feletti n6k csoportjabdl keriilnek ki. Kozlliik sokan érettségivel rendelkeznek, s6t egy résziiknek egyetemi
végzettsége van, mégsem tudnak elhelyezkedni. Ezt mindharom interjualany egybehangzdan éallitotta. Ugyancsak
nehezen talalnak munkat az anyasagi szabadsagukat befejez6 nék, mert a munkaadé eleve tart a gyermek
betegsége miatti gyakoribb tavolléttél. Ugyanakkor ezek a kisgyermekes anyak sem vallalhatnak napi ingazassal
jaré munkat. Igy sokszor be kell érniiik az olyan elfoglaltsaggal, amelyet munkavallal6-interjualanyaink az
»alantas", ,piszkos" munka jelzével illettek. Kézhasznu munkdra csak azok jelentkezhetnek, akik legaldbb egy éve
folyamatosan munkanélkiiliek. Kozéjiik tartoznak az Gn. tartésan munkanélkiiliek, vagyis azok, akik két éven
keresztiil nem taldltak munkat. A dunaszerdahelyi jardsban vegyes tapasztalatokkal rendelkeznek munkajukrol.
Dunaszerdahelyen a varosi 6nkormanyzat feliigyelete alatt 60 kozmunkdst foglalkoztattak, de elégedetlenek voltak
veliik, ezért 2001-ben mar csak tizeneggyel kotottek szerzédést. B6son 36 kézmunkdst az illegalis szemétlerakatok
felszadmolasaval és a falu tisztantartdsaval bizott meg a helyi 6nkorményzat, s mivel elégedettek voltak a
munkdjukkal, 2001-ben meghosszabbitottdk a munkaszerzédésiiket. Nagymegyeren 88 ember tartotta rendben a
varost, a fiird6t és a hozzajuk tartozé 100 hektaros erdét, s 6k is j6 munkat végeztek. [ A koz hasznéra
munkélkodtak, Uj Szé , 2001. januér 11.] A pozsonyi interjialany elmondta, hogy kérzetében 120 kézhasznu
munkahely kialakitasara kaptak pénzt, de csak 60 munkanélkiili élt a felkindlt lehetéséggel. ,A pozsonyiaknak ez a
bér nagyon alacsony a létminimumhoz és a létfenntartds koltségeihez képest, amelyek itt lényegesen magasabbak,
mint vidéken. Tehdt tigy érzik, ennyi pénzért nem érdemes dolgozniuk. De nem is volt elegendé megfeleld
munkahely. Mivel nem tudtuk betélteni a nekiink kiszabott kvétdt, az erre kijelolt pénzdsszeget a Nemzeti
Munkahivatal mds régiékba csoportositotta dat". Az ingdzék inkabb a fiatalok kozil keriilnek ki, mert az
interjualanyok elmondtak, hogy ,némely iskoldk abszolvensei is nehezen taldlnak munkdt", az egyik pedig
hozzatette, ,néha az az érzésem, hogy az iskolarendszertink egydltaldn nem veszi figyelembe a munkaerdpiac
sziikségleteit".Sajnos, a fentebb emlitett lehetéségek sem adatnak meg mindenkinek. A munkanélkiiliek legaldbb
15 szazalékat egyszertien nem lehet elhelyezni, ,gyakran a sajdt hibdjukbdl, aztdn 6k azok, akiket guberdlni
Iatunk". Vannak olyan munkanélkiiliek is, akiknek irreélis elképzeléseik vannak, kevés munkdaért szeretnének sok
pénzt keresni, szakképesitést igénylé munkahelyre vagynak, holott nincs szakképesitésiik, allami intézménynél
nem akarnak munkat véallalni, mert keveslik a fizetést, maganvallalatndl viszont kizsdkmanyoldsra panaszkodnak.
Erre a jelenségre mindhdrom interjialany felhivta a figyelmet, s a pozsonyi hivatal igazgatdja konkrét példat is
mondott: ,Vdroskérzetiink kuriozuma, hogy itt taldlhaté a Volkswagen részvénytdrsasdg, amely 7 ezer munkahelyet
kindl, de Pozsonybdl csak kétezer alkalmazottat sikertilt 6sszeszedni, ebbdl a mi kérzetiinkbdl nyolcszdzat. Pedig
kéztudott, hogy ez az tizem az dtlagosndl tébbet fi f"zet és figyelemre méltoé szocidlis programmal rendelkezik.
Madsrészt viszont szigort munkaerkdlcsot kévetel, és tgy ldtszik, ez sokaknak nem felel meg" Tovabbi problémat
jelent a tartésan munkanélkiiliek csoportJa Ok egyrészt elszoktak a rendszeres munkatél, igy egyre nehezebben
tudnak elhelyezkedni. Masrészt er6sen csokken az 6nbizalmuk, és ez mar nemcsak az elhelyezkedési esélyeikre hat
vissza, hanem egész életlikre és kapcsolatrendszeriikre, amely fokozatosan besziikiil. Az illegalisan végzett, GUn.
feketemunka is nagy gondot okoz. Errél az egyik interjialany igy nyilatkozott: ,Vannak spekuldléo munkaadok, akik
szerzddésre alkalmaznak munkanélkiilieket, vagy egyszertien csak dolgoztatjdk dket, és kézbdl kézbe fizetnek,
hogy ne kelljen adézniuk az alkalmazott utdn, és ne kelljen befizetniiik a kotelezd jarulékokat. Mit tehetiink ez
ellen? Ellendrzéseket tartunk, van egy postaladank, amelybe ilyen jellegii bejelentéseket lehet irni. De a



kompetencidnk korldtozott, példaul nem igazoltathatjuk a polgdrokat. Sok munkanélkiili és munkaadé mdr
kiismerte a feketemunka adta lehetdségeket, tudja, mit, hogyan kell csindlni, hogy titokban maradjon az egész
tevékenységiik".

2. Munkaadok

2.1. A cégek fobb jellemz6iTiz munkaadodval készitettiink mélyinterjut. Egy koziiliik allami intézményt
képviselt, a tobbiek sajat vallalatuk tulajdonosaként és egyben igazgatojakeént, illetve cégiik
uzletvezetojeként nyilatkoztak.

A magancégek koziil harom cégnek egy tulajdonosa van. Hat cégnek - melyek koziil egy szlovak-magyar vegyesvallalat - egynél
tobb tulajdonosa van. A tobbtulajdonosu cégekre jellemzo, hogy a tulajdonostarsak mar korabban ismerték egymast, példaul
egyetemi évfolyamtarsak voltak, vagy korabbi munkahelyiikon kollégak, azonban egyik cég sem csaladi vallalkozas, vagyis a
tulajdonosok nem allnak rokoni viszonyban. Bar ez a téma nem képezte a kutatas targyat, azért némelyik interjubdl kideriil,
hogy a tarstulajdonosi status inkabb a koriilmények (feltehet6leg az anyagi koriilmények), mondhatni, a kényszer eredménye.
Némelyik interjualany ugyanis kozvetve vagy kozvetleniil, de kimondja, hogy jobb volna egyediili tulajdonosnak lenni: [ A
tulajdonosi szerkezet leszukiilésére iranyulé tendencidkat korabbi kutatasaink sorén is megfigyeltiikk. Ladsd: Lampl Zsuzsanna: Vallalkozasok
és vallalkozok 1989 utén , Lilium Aurum, Dunaszerdahely, 1999, 58-64. oldal] ,,Hdrman vagyunk tulajdonosok, ezen nem szdndékozunk
vdltoztatni. Azt szokds mondani, az a legjobb kft., ahol pdratlan szdmu vezetd van. De a hdrom egy kicsit sok. Legjobb lenne egy."Azok a
megkérdezettek, akik egyediili tulajdonosai a cégnek, teljes mértékben elégedettek a statusukkal, s nem kivannak rajta olyan értelemben
véaltoztatni, hogy tarstulajdonost vegyenek maguk mellé: ,Egyediil vagyok tulajdonos. Ebben nem lesz vdltozds. Mdr volt tulajdonostdrsam, de
elég volt egyszer. Legjobban magamban bizom, és gyéz6m is, akkor minek vennék még be valakit tdrstulajdonosnak?",A cég az én
tulajdonom. En taldltam ki, én épitettem fel, szinte a semmibdl hoztam létre, erre nagyon biiszke vagyok. A tulajdonviszony terén nem
kivdnok vdltoztatni, a jévében is maradok mint egyetlen tulajdonos". Az altalunk vizsgalt cégek hosszabb-révidebb multra tekinthetnek vissza.
A legrégebben miikédé cég 1990-ben alakult, mezdgazdasagi termeléssel foglalkozik. Ot céget 1995-1998 kozott alapitottak, voltaképpen
ezeket is mar bejaratott cégeknek tekinthetjiik. A maradék négy egészen friss vallalkozas, illetve Gjonnan alakult intézmény (az allami
tulajdonban levé is 2000-ben alakult meg), egy koziilik 1999-ben, harom pedig 2 000-ben jott 1étre.Az allami intézmény kézponti dllami szerv,
amelynek hataskorébe a kozbeszerzés feliigyelete tartozik. A magancégek kozil csupan egy foglalkozik termeléssel, méghozza
mezGgazdasdgi termeléssel, a tobbi a kereskedelem és szolgaltatasok terén miikodik. Konkrétan elektronikai cikkek - szamitégépek és
tartozékaik, fehérelektronika, azaz haztartési gépek, fogyasztéi elektronika - adasvételével és esetenként szervizelésével, tovabba vendéglato
ipari, nyomdai, idegenforgalmi, szépségapolasi szolgaltatasokkal, valamint szellemi tanacsadéssal foglalkoznak. Bar véllalkozéastorténettel
kapcsolatos kérdéseket nem tettiink fel az interjialanyoknak, s ezért nem tudjuk pontosan meghatarozni a vallalkozas beinditdsdnak okait
sem, annyi bizonyos, hogy a vizsgalt cégek koziil egyik sem kényszervallalkozasként jott 1étre. Egyetlen olyan cég van, amely a falu volt
szovetkezetének privatizadcidjabol kelt életre, vagyis a mostani tulajdonosok felvasaroltak a volt szévetkezeti tagok és egyéb kordbbi
tulajdonos egy részének vagyonrészesedését. A tobbi cég szabad vallalkozasu jogi személy (a kereskedelemmel foglalkozdk), vagy
koncesszidhoz kotott tevékenységet folytatd jogi személy (pl. a vendéglato ipari vallalkozasok, a fodrész és kozmetikai szalon, utazasi iroda
stb.). Harom kivételével valamennyi altalunk vizsgalt vallalkozdsndl meghatarozé a tulajdonos(ok) szakképesitése, valamennyien a
szakmajukhoz szorosan k6t6d6 teriileten vallalkoznak. Példaul az egyetemet végzett programozok szamitastechnikai berendezések
forgalmazaséval foglalkoznak, a palacsintasiitodének kitanult szakacs a tulajdonosa, a szépségszalonnak érettségizett kozmetikus stb.
Ezeknél a vallalkozdsokndl szembetiing, hogy a véallalkozé ,nem keresi 6nmagat", ugy tlnik, a vallalkozas beinditdsdnak elsd pillanatatol
tudja, mit akar, s a kozeljovében is az adott terlileten szeretne mozogni, nem tervez valtoztatast, mas vallalkozasi tertiletre valé ,kiruccanast".
Mas a helyzet annél a harom interjialanyndl, akik nem a szakképesitésiiknek megfeleld teriileten vallalkoznak: a gimnaziumi érettségivel
rendelkezd, azaz szakképesités nélkiili nagykereskeddénél, az innepszervez6 kézgazdaszndénél és az egyetemen tolmécs-képesitést szerzett
gyorsbiifé tulajdonosndjénél. Az 6 vallalkozasaik flexibilisek, abban az értelemben, hogy a piaci kovetelményeknek megfeleléen eveznek
eredeti vallalkozasi tertletiikrél mas vallalkozasi teriiletre (ma mar nem azt csindljak, amit a vallalkozés beinditdsakor), s elmondasukbdl
kovetkez6en a jovoben is a piac sziikségleteinek megfeleléen fognak mozogni. Ehelyiitt nem &ll szdandékomban a jelenség mélyebb
elemzésébe bocsatkozni, csupén arra szeretnék ramutatni, hogy ennek lényege nem a , merev" és ,rugalmas" vallalkozas-ellentétparon
nyugszik. Hiszen a szaktertletiikon vallalkozdk is rugalmasak, &m valdszinlinek tinik, hogy épp a tanult szakma tlizetes ismeretének
koszonhetden, azon belill maradva is tudnak djitani és alkalmazkodni a valtozd piaci kovetelményekhez. Ugyanakkor a tanult szakmajukon
kiviil es6 vallalkozast folytatd vagy éppen szakképzettség nélkili vallalkozdk talan azért valtanak gyakrabban vallalkozasi teriiletet, mert a
szerzett szakma, azaz a vallalkozés folyaman ,menet kozben" elsajatitott ismeretek kevesebb tdmpontot tudnak nyujtani az adott vallalkozasi
teriilet mélyebb kiakndzasahoz.A cégek tavalyi forgalmarol harom interjualany nem kivant nyilatkozni, a tobbség viszont mondott egy szamot,
amely a nem verbdlis kommunikécié jegyeit figyelembe véve talan nem mindig fedte a valdsagot, am valaszként hangzott el a feltett kérdésre,
igy elvileg és formélisan mindenképpen értékelhetd. Ennek értelmében a vizsgélt cégek tavalyi éves forgalma 1 millié koronatdl 60 millié
koronaig terjedt. A legnagyobb forgalmat bejelenté cég a legrégebben miikddd, s az egyetlen termel$ cég egyben, &m a tobbinél a forgalom
nem igazan fiilgg 6ssze sem a cég alapitasi évével, sem a miikodési teriilettel, sem az alkalmazottak szdmaval. A legtobb alkalmazottja (106)
az allami intézménynek van, a magancégek koziil pedig a mezégazdasagi termeléssel foglalkozo véallalatnak (72). A tobbi cég
alkalmazottainak szama kett6tdl tizenkettdig terjed, tehat mikro- és kisvallalkozasokrol van szoé.

2.2. A cégek munkaerdpiaci jellemzo6i

Valamennyi &ltalunk vizsgalt cég alapveté munkaerdpiaci jellemzdje, hogy munkaerét alkalmaz, vagyis munkaadé szerepet tolt be. A
tovébbiakban a kévetkez6 kérdésekre keressiik a véalaszt:1. Van-e elég olyan szabad munkaeré a munkaerdépiacon, akikkel a vizsgdlt cégek
potencidlis alkalmazottként szdmolhatnak?2. Milyen elvarasokkal rendelkezik a cég jelenlegi és leend6 alkalmazottaival szemben? Mennyire
felelnek meg a jelenlegi alkalmazottak ezeknek az elvardsoknak? 3. Mit kindl a cég jelenlegi és leend6 alkalmazottainak?

A munkaerdkinalat

Amint arrél a tanulmdny I. részében méar volt sz6, a dunaszerdahelyi jaras teriiletén egyértelmlien munkaerd-tulkindlatrél beszélhetiink. A
munkaadé szempontjabdl ez kedvezé jelenség, hiszen valogathat a szabad munkaerékbdl.

A interjualanyok is igazoltak, hogy a jaras teriiletén nagy mennyiségii nem foglalkoztatott munkaero6 van. Tobben szinte
ugyanazokkal a szavakkal fogalmaztak ezt meg:

,nem probléma Uj embereket taldlni", ,nem probléma munkdsokat taldlni", ,nem gond betélteni az dlldsokat".

Sé6t inkdbb ,sok szakember jelentkezik, meg az asszonyok is a hdztartdsokbdl", ,tiuljelentkezés van", ,nincs hidny
munkatdrsban, helyben képezik 6ket, nem is tud mindegyik elhelyezkedni", ,tuljelentkezés van, sok fiatalnak nincs
munkahelye", vagy a legkifejezébb vélemény: ,munkaeréhidnyra nem panaszkodhatunk, sok az eszkimo, kevés a
foka".

Arra a kérdésre tehat, hogy van-e elég potencidlis munkaeré a dunaszerdahelyi jarads munkaerépiacéan, az
interjualanyok hatarozott igennel véalaszoltak. Ugyanakkor azt is elmondtédk, hogy sem most, sem a kozeljévében
nem all szdndékukban 1j embereket alkalmazni, mert a cégben ,telt haz van". Ahhoz, hogy 4j alkalmazottakat
vegyenek fel, a régiek koziil kellene valakit elbocsatani, &m mivel jelenlegi alkalmazottaival mindegyik interjualany
elégedett, igy nincs ok az elbocsatasukra. [ Egyetlen olyan munkaadd volt, aki fliggetleniil attél, hogy elégedett az



alkalmazottaival, gy gondolta, valgjdban jobban jarna, ha csokkentené az alkalmazottak szamat: , ha novelni
akarjuk a termelékenységet, akkor még kevesebb emberre volna sziikségiink, de mivel itt vannak, igyeksziink
nekik munkat taldlni. Még soha senkit nem bocséatottunk el, mindenkinek sikeriilt munkat taldlni. De most mar az
volna j6, ha modern gépeket vasarolhatnank, minél magasabb legyen a termelékenység, és akkor kevesebb ember
kellene."] Az alkalmazottak szdmanak bévitésérdl masrészt akkor lehet szo, ha terjeszkedik a cég, vagy ha
lényegesen novekszik a forgalma, de ez egyik esetben sincs kilatdsban. A forgalom szezon jellegli névekedésével
inkabb csak a vendéglatéipari cégek szamolnak, ezek viszont idénymunkasok felvételével fogjdk megoldani a
munkaeréhidnyt, nem pedig 4llandé munkaerd alkalmazasaval. Ugy tiinik tehét, hogy az &ltalunk megszélitott
munkaadok a kozeljovében tudnak tevélegesen hozzajarulni a dunaszerdahelyi jaras munkaerdépiaci gondjainak
enyhitéséhez. Megnyugtaté viszont, hogy stabil, mlikoddéképes, sét sikeres cégekrdl van szd, amelyek feltehetdleg
képesek lesznek megtartani alkalmazottaikat.

A munkaado elvarasai az alkalmazottakkal szemben

,Itt aztan nincs munkaeréhiany, akarmennyi munkaerét fel lehetne venni, mas dolog, hogy ezek milyenek", mondta az egyik
interjaalany. Ez a vélemény tujfent jelzi, hogy van kib6l vélogatni, de sziikséges is valogatni, mert nem mindenki felel meg a munkaadé
kovetelményeinek. Melyek ezek a kovetelmények?

A munkavallalok gyakran panaszkodnak arra, hogy a munkaadok nem és kor szerint diszkrimindljak a konkrét allasra jelentkezdket:
inkdbb vesznek fel férfiakat, mint néket, f6leg ha az utébbiak kisgyermekes anydk, tehat még fiatalok. Fiatalokat azért sem akarnak felvenni,
mert még nincs gyakorlatuk, idésebbeket pedig azért nem, mert mar kevéssé terhelhet6k. A munkavallalok panaszai ennél persze
sokrétibbek, itt csak az iitkoztetés kedvéért utaltam rajuk. Az altalunk megszoélaltatott munkaaddk ugyanis allitottdk, hogy nekik nem szamit
a munkavallalé neme és kora. Ha vannak is e téren elvarasaik, szerintiik ezek inkdbb a munka tartalmatol figgenek: ,ennél a fajta drundl,
mint az elektronika, a vevék megbizhatébbnak tartjdk a férfiakat, merthogy azok jobban értenek a gépekhez. Mondjuk, én is igy gondolom,
ezért vannak férfi eladoink is. A nyomdai szolgdltatdsokat viszont né intézi, mert ott meg valahogy jobb, ha mosolyog az alkalmazott, s ezt egy
nd tudja igazdn". Vagy:,a kor nem szdmit, a legfiatalabb alkalmazott 18 éves volt, a legidésebb hdlgy 52 éves", ugyanakkor ezt is mondja ,a
vdsdrlé inkdbb egy sovdny helyes szdke lanyt szeretne ldtni, mint egy 150 kilés ronda valakit a pultndl, persze legyen okos is. A pulthoz
kiilonben nemcsak ldnyokat vesziink fel, hanem fitkat is, fele-fele alapon".

E helyen nem nyilik lehet6ség az interjuk bels6 ellentmondasainak, illetve a valaszadok deklaralt és valos cselekedetei kozotti
kiilonbségeknek elemzésére. Azt azonban a fenti két példa is jelzi, hogy a munkaaddk dontéseiben bizony jocskan
kozrejatszanak egyrészt sajat éloitéleteik, masrészt a vélt vagy esetleges tapasztalaton alapuld, de semmiképpen sem
altalanosithato elképzeléseik arrol, hogy mit szeretne a vevo.

A nemzetiség nem donto kritérium az elhelyezkedésnél, allitjdk egybehangzdan a munkaaddk és a munkavallalok
is. Az interjuk alapjan azonban az deriil ki, hogy a munkat keres6 magyar nemzetisége a dunaszerdahelyi jaras
magyar nemzetiségi munkaaddéinal - legaldbbis a megszdlaltatottaknal - fontos szempont. A munkaaddk ezt
killonbozoképpen juttatjak kifejezésre:

A) Van, aki a kornyékrol vesz fel embereket, a kornyéken lakok pedig szinte mind magyarok. Ennél a valasztasnal
tobb szempont is kozrejatszhat:

1. magyar nemzetiséglieket alkalmaz, hogy csokkentse a magyar nemzetiségli munkanélkiiliek szdmat,
2. kornyékbelieket, falubelieket alkalmaz, hogy javitsa a jaras, a falu foglalkoztatdsi helyzetét,
3. olcsobb munkaeréhoz jut igy, mintha példdul Pozsony-vidékieket alkalmazna.

Ha a legutols6 szempont lenne a legfontosabb, akkor a munkaaddk akar Kelet-Szlovakiai munkaeroét is
alkalmazhatndnak, amely a helybelinél is olcsébb (van is ra példa, hogy a dunaszerdahelyi jardsban foglalkoztatjak
6ket, de ezek nem magyar vallalkozék). E téren azonban minden bizonnyal a nemzetiség és a lokalpatriotizmus a
meghatarozé szempont.

B) Van, aki kertelés nélkiil kimondja, hogy elsésorban magyarokat vesz fel:

,En Szerdahelyen nem vennék fél szlovdkot. (...) Ez nem diszkrimindcid, de (...) kimész vécézni, és ott van a
falakon, hogy kurva Madari. Nekem nem is annyira a nemzetiség a fontos, hanem az, hogy tudjon magyarul. Aki
viszont Szerdahelyen tud magyarul, az biztos, hogy magyar, még ha le is tagadja. (...) De egy megrégzott szlovdkot
nem vennék fo6l. Olyat, aki nem szereti a magyarokat."

C) Van, aki elsésorban magyarul tudé alkalmazottakat akar, és mivel nem igazan jellemz6, hogy a szlovak
nemzetiségl alkalmazott tudjon magyarul, [ Azért van ilyen eset is, pl. ,az alkalmazottak tobbnyire magyarok, két
szlovak van, de azok is tudnak magyarul, sot inkdbb olyan magyar szlovakok". ] magyarokat keres. ,A nemzetiség
sem volt kévetelmény, de azért vannak magyar nemzetiségii alkalmazottaink, mert magyarul csak 6k tudnak. Es
nekiink a magyar nyelv is kovetelmény volt". A kovetkezé munkaadoi elvaras a nyelvtuddssal kapcsolatos. Ezt mar
részben érintettem az el6z6 kritérium, a nemzetiségi szempontok taglalasanal. A nyelvtudas altaldban nagyon
fontos elvarasként szerepel a munkavallalék tudatdban, s &dltaldban idegen nyelv tudasat (angol, német) jelenti. A
megkérdezett munkaadok szamadra is fontos a nyelvtudds, de elsésorban az alkalmazottak magyar és szlovak
nyelvtudasat értik rajta, hiszen a vizsgalt cégek vegyes nyelvteriileten miikodnek. A szlovdk és a magyar nyelven
valo szoébeli (esetenként irasbeli) kommunikacié szinte kivétel nélkiil fontos kovetelmény az interjualanyok
részérdl. Egyéb nyelvtudést csak azoknak az dllasoknak a betoltésénél kovetelnek meg, amelyeknél az alkalmazott
kulfoldiekkel is kapcsolatba keriilhet (az arut kiillfoldrdél is szallité sofér, kilfoldi vendégeket is kiszolgald gyorsbiifé,
utazdsi iroda). Az eddig ismertetett munkaadoéi kovetelmények olyan teriileteket érintettek, amelyek els6
latasra, egyetlen kérdéssel felmérheték. Vannak azonban olyan elvarasok is, amelyeknél az
alkalmassagot nem mindig lehet elsé pillantasra felmérni. S a munkaadok valdjaban épp ezeket a
kovetelményeket helyezik az elsé helyre: a konkrét munkdhoz valé hozzdértést és motivdciot, a
viselkedéskulturat és kiilsé megjelenést, a munkaaddéhoz, munkahelyhez és a kliensekhez valé viszonyt.



A munkdhoz valé hozzaértésen és motivacion nem okvetleniil a szakképzettséget és a tapasztalatot kell érteni. Bar munkdja vélogatja,
elmondhatjuk, hogy az olyan munkahelyek betoltésére, amelyekre van szakképzett jelentkezd, elényt élvez a képzett ember.

»attol fiigg, mire veszik fel, de ha géphez veszik fel, értsen hozza, mert draga a gép", ,amig vannak kész emberek, minek vennék
fel olyanokat, akik semmit sem tudnak? A fiataloknak nincs tapasztalatuk, az igaz, de ez nem azt jelenti, hogy semmit sem
tudnak. En nem a tapasztalatrol beszélek, hanem a tuddsrodl, hogy ért-e ahhoz, amit csinal"".

Minél magasabb szakképzettséget igényl6 munkardl van sz6, annal fontosabb a munkaadé szamara, hogy az alkalmazott
szakképzett legyen. De még ilyen esetben is tesznek kivételeket, ha a leend6 alkalmazott hajlandésagot mutat a betanulasra, és
meg tudja gy6zni leendé munkaaddjat, hogy nagyon szeretné megkapni az allast. ,Nem is annyira az iskola a fontos, hanem hogy
szeresse a munkdjdt, szeressen dolgozni, iparkodjon minden helyzetet megoldani".

A munkaerdével kapcsolatos legfontosabb munkaadéi elvarasok tehat a kovetkezok:

- szeressen, tudjon és akarjon dolgozni,

- szeresse a munkajat, csinalja szivvel-l1élekkel,

- akarjon fejlodni, ha nincs szakképesitése, torekedjék megszerezni, ha van szakképesitése, kivanjon tovabbfejlodni.

A tapasztalat is csak akkor nyom a latban, ha a munkaer6é megfelel a fentebb emlitett kovetelményeknek.

A tapasztalat sem garancia arra, hogy valaki jo szakacs. A szakacsnak olyannak kell lennie, hogy akarjon dolgozni. Van egy lany,
akinek nincs sok tapasztalata, de félvettiik mint szakdcsot, de egy nap utdn lehetett latni, hogy szeretne dolgozni, elarasztott
kiilonféle kérdésekkel (...). Egy honap utan Kitiiné szakadcs lett".

»A szakdcsok kozott is van kitanult, lehet harminc éves tapasztalata, és meg van szokva, hogy mindig valaki bedolgozott neki, és
0 csak a finalét csindlja, és akkor gondok vannak, ha egyediil marad, és nem tudja megcsinalni a kajat".

~Amikor felvettem 6ket, mar volt tapasztalatuk, mert mindketten dolgoztak mar a szakmdjukban, de ott csupdn utasitdsokat
teljesitettek, nem engedhették szabadjara a képzeletiiket".

A viselkedéskulttrat, kiilsé megjelenést illetéen a leggyakoribb kovetelmények:
- kulturalt viselkedés, jo modor,

- kulturalt beszédmad,

- talpraesettség,

- kreativitas,

- hajlam a masokkal valé egyuttmiikodésre.

~Fontos volt a jo fellépés, mert ha szép eldrusitonék vannak, akkor miattuk is fognak jarni a vevok, és vasdarolnak majd. Nagyon
jol néznek ki és kedvesek is".

,Fontos az apoltsag is, hogy a fodrasznéonek jo frizurdja legyen, a kozmetikusnak apolt arcbére, mert az nagyon visszataszito, ha
a fodrasznak példaul le van néve a haja".

A munkaaddhoz, munkahelyhez és klienshez valé viszony tekintetében a kovetkez6 elvardsokkal taldlkozunk:
- megbizhatdsag, becsiiletesség,

- lojalitas a céghez,

- j6 modor,

- kedvesség, baratsagossag,

- tisztasag és rend fenntartasa

LAz alkalmazott legyen becsiiletes, tiszta, megbizhato, ha valahova el kell mennem, akkor ne azon izguljak, hogy
kasszarablas lesz - voltak ilyen problémdk -, nemcsak az étel kiaddsa fontos, hanem a pult rendben tartdsa is".

~Kulturdltan viselkedjenek, a vevét maximadlisan kielégitsék, barmit kérdeznek téliik, tudjanak valaszt adni. Azon
kiviil elvarom, hogy az tlizletben mindig tisztasdg legyen".

Ezek tehat a munkaadok munkavallalokkal szembeni legfontosabb elvarasai. A megkérdezett munkaadok nem szandékoztak
senkit sem elbocsatani, igy kézenfekvo a kérdés: jelenlegi alkalmazottaik valamennyi fentebb ismertetett kritériumnak
megfelelnek-e?

Az interjualanyok tobbsége elégedett alkalmazottai szakértelmével, szakképzettségével, munkahoz, a céghez és a kliensekhez
valo hozzaallasaval. Van munkaado, aki kimondottan dicséri az alkalmazottait:

~Elégedett vagyok a mostani alkalmazottakkal, mindegyik szereti a munkadjat, a vendégeink visszatérnek hozzank, és ez a
legjobb reklam".

,Az alkalmazottak aranyosak, fiatalok, egy hélgy mondta, hogy azért jott be, mert olyan kedvesek az eladok".

Van persze olyan munkaado is, aki tisztaban van alkalmazottai hianyossagaival, de mivel ezek nem zavarjak a vallalkozas sikeres
mikodését, toleralja oket - legalabbis egyelore.

~Egy-kettonek a személyes dolgaival nem értek egyet, példaul az egyiknek két fitija van. (...) Vagy az, hogy a fiiik egésznap itt
szobroznak. (...) A masiknak nyavalygadsai vannak (...). De a hozzaértésiikkel azért elégedett vagyok. Csak egy-kettonek a
természetébdl adédoan vannak bogarai. (...) De azért nagyjabol rendben van minden".

»A munkakultira mindig lehetne jobb, mint amilyen. Lehet még valtoztatni példaul azon, ahogy beszél az elado a vasarloval,
néhdanyan nagyon faragatlanok".

Mit kinal a munkaadé a munkavallaléonak?

Annak ellenére, hogy a dunaszerdahelyi jaras munkaaddi el6nyos helyzetben vannak, hiszen valogathatnak a munkavallalok
koziil, nekik sem mindegy, hogy hossza tavon szamolhatnak-e a j6 munkaerével, akibe mar esetleg invesztaltak is, vagy abban a tudatban



kell élnitik, hogy barmikor elcsabithatja a kvalifikdlt alkalmazottat a konkurencia. Mit tesznek annak érdekében, hogy az alkalmazott naluk
maradjon, mit kinalnak neki?

A megkérdezett munkaadok koziil tobben is tisztaban vannak azzal, hogy az alkalmazottak fizetését tekintve nem mindig tudjak
felvenni a versenyt a konkurens cégekkel. De nem is akarjak. Az ugyanis veszélyeztetné a vallalkozasuk jovéjét, marpedig
szamukra elsodleges fontossagu a cég tavlati miikodése. Hangsulyozzak is, hogy stratégiajuk révén tulajdonképpen a
legfontosabbat kinaljak alkalmazottaiknak is, hiszen biztonsdgos, stabil munkahelyet kindlnak.

,Van itt nem messze egy masik széovetkezet, (...) kétszer annyit keresnek, csak nem biztos, hogy az a szovetkezet jovore is létezni
fog. (...) ha igy csindljuk, hogy gondolunk a jévére, talan be van nekiink biztositva a kozeljovo is, és a hosszabb jové is, igyhogy
nem fog kelleni nekik mashova menni munkat keresni".

~Még amit nyijtani tudok, az a biztonsdg. Akik itt dolgoznak, tudjak, tapasztaltak, hogy nem érnek meglepetésként a piac
kilendiilései. Tudok alkalmazkodni. (...) nem kell nekik attol félni, hogy ha holnaptol nem lesz vevé a mikrosiitékre, akkor
bezarunk. Akkor lesz mds! Azt hiszem, a biztonsdag ma fontos az embereknek".

Az interjukbdl az is kideriil, hogy a munkaadok tisztaban vannak a munkavallalok kovetelményeivel, elképzeléseivel. Tudjak,
hogy a jo fizetés relativ fogalom. Nemcsak a havi bér 6sszegét illetéen, hanem a munkavallalok egyéb kovetelményeivel
osszevetve is. Epp ezért a kovetkezoképpen gondolkodnak: ha a munkavallalonak nem kell ingazni, ha jé6 a munkahelyi
kollektiva, ha az alkalmazott olyan munkat végezhet, amely érdekli is, amelyet szivesen csinal, ha a munkaadoé részérol bizalmat
élvez, akkor talan nem megy at a konkurens vallalkozéhoz, még ha ott tobbet is kereshet, am egyéb elvarasai nem teljesiilnek.
Jo fizetésrol nem nagyon beszélnek az interjualanyok, annal tobbet beszélnek viszont a kompenzalé tényezokrol:

»J0 kollektiva van, nem kell beleszakadni a munkdba, nem kapsz pupot a hatadra, van lakds és van munka".

»En megadom a lehetéséget az alkalmazottnak, hogy 6 mondja meg, mikor akar dolgozni. Megegyezés alapjan adtam meg a
munkaidét, tehdt tizenkét oraznak, aztdn van két szabad napjuk. (...) Az étkezés ingyen van, ki amikor éhes, akkor eszik, amit
akar, azt eszik".

.Jo, hogy helyben vannak, nem kell nekik utazni. (...) Megélhetést kindlok nekik. Azt csindlhatjak, amit szeretnek. (...) Szép,
tiszta munkahelyiik van, illatos, modern, ilyen helyen szeretnek [dolgozni]a n6k".

JTisztességes vagyok az alkalmazottakkal szemben".

~Madr az is elény, hogy van hol dolgozni. Amit még ezen feliil kindlok, az a kétetlen munka, éndllésdg, a kreativitdas
megengedése, sot elvarasa.(...) Konkurenciat jelenthetne valaki, aki tébbet fizet. De ebben a szakdcsszakmaban nagyon sokat
kellene dolgozni ahhoz, hogy valaki tobbet fizethessen. Azt hiszem, az alkalmazottaim meggondolndk, feladndk-e a heti harom-
négy munkanapot, amelybél ketté az igazan feszitett tempojii, a hétnapos giircélésért".

Némely interjualany ugyanakkor megjegyzi, hogy azért a fizetésiik sem olyan rossz az alkalmazottaknak:,van fix bériik és a
borravalé is az 6véké, és egyelére még senki sem kért fizetésemelést".

A munkaaddk szemszogébdl nézve tehat a kovetkezéképpen jellemezhet6 az altaluk kinalt juttatasok palettaja:
- biztonsdagos munkahely (els6sorban nem pillanatnyi nagy uzleti sikerekre, hanem folytonosségra épit6 cégvezetés)

- megfelelé6 munkakoriilmények (munkaidd, kollektiva, tavolsdg, munkahely, fizetés)

- az alkalmazott személyiségének tiszteletben tartdsa (megbiznak benne, 6nélléan dolgozhat, kreativan dolgozhat)
2.3. A cégek munkaerdpiaci stratégiaja

A munkaaddék munkaerdpiaci stratégiajat ugy értelmezem, mint a munkaado hosszu tavua elképzeléseit arrol, hogy kiket és
milyen moédon kivan foglalkoztatni, honnan szerzi a szabad munkaerorol sz6lé informaciokat, kik koziil és milyen modszerrel
fogja kivalasztani a munkaeroét, tovabba tesz-e valamit azért, hogy alkalmazottai szakképzettségét tovabbfejlessze, s ezaltal sajat
piaci helyzetét is tovabb stabilizalja. Ezért ebben a fejezetben a kovetkezo kérdések elemzésére keriil sor:

1. Kiket foglalkoztatnak a munkaadok?
2. Milyen maddszerrel keresik és talaljak meg a megfelel6 munkaero6t?
A munkaerd6 foglalkoztatottsaganak formai és stratégiai

A megkérdezett munkaaddknak nemcsak teljes dlldsban levé alkalmazottaik vannak. Az interjukbdl kirajzolédnak a munkaerd
foglalkoztatasdnak tovabbi formai is: a specialistdk, az idénymunkdsok és a feketén foglalkoztatottak.

A cégek altal mindennap foglalkoztatott munkaerd valamennyi esetben kizarélagosan a tartés munkaviszonyban levo
alkalmazottak soraibdl keriil Kki.

A specialistak [ Val6sziniileg mindegyik cég dolgozik ilyen specialistakkal, még ha az interjﬁalanyok nem is emlitik, hiszen a konyvelést, jogi
tanacsadast a legtobb kisvallalkozénak nem a sajat alkalmazottai végzik.] olyan személyek, akik mas munkaadé tartés munkaviszonyban levé
alkalmazottai vagy maguk is vallalkozdk, esetleg egyben munkaaddk. Oket az interjtalany idészakos fontos feladatok elvégzésével bizza meg,
olyanokkal, amelyek nagy szakértelmet igényelnek, s elvégzésiikre a cég tartés munkaviszonyban levé alkalmazottai koziil senki sem
alkalmas. Minden bizonnyal a specialistdk-szakért6k anyagi jutalmazasa is magasabb az atlagosnal. ,Ma mdr elég sok cég volna, aki adna jo
tandcsokat, csak tudni kell, ki utdn menjen az ember. Vannak nagyon jo externistdink, akik nagyon jé takarmdnyt tudnak adni", vagy ,Egészen
Kassdrdl jartak hozzdnk dllatorvosok".,Besegitett egy budapesti szakdcs, aki megnyitott t6bb ilyen centrumot, mondjuk Pesten a Westendet
vagy a Polus Centerben, megkértiik, tanitsa be a szakdcsunkat kiilonféle ételekre". ,Kényvelni a férjem kényvel, neki ez a foglalkozdsa". ,Van
egy addtandcsadonk és egy jogdszunk, de 6k nem alkalmazottak, veliik mint vdllalkozdkkal dolgozunk. Kifakturdzzuk az elvégzett munkdt, és
kész. (...) Nekiink nem kell egyetemi végzettségili munkaerd (...) ha kellene ilyen ember, akkor azt tigy oldandm meg, mint az adétandcsadot
és a jogdszt. Munkdért fizetném, de nem alkalmazndm. De ez nekik is jobb igy". Csaknem valamennyi munkaadé foglalkoztat
idénymunkésokat is.A feketemunka, a nem legdlisan alkalmazott munkaerd kérdéskorének felvetésére az interjialanyok kiilonb6z6képpen
reagéltak. Tobbségiik tagadta, hogy ily mdédon foglalkoztatna munkaerét, példaul ,egyesek tigy képzelik, hogy lehet alkalmazni feketén
munkanélkiilit, de ez nem megy. Nagyon kell vigydzni arra, hogy az alkalmazottnak meglegyen a kilépés az el6z6 munkahelyérdl, a
beszdmitott évek, hogy védve legyek, nehogy utdlag deriiljén ki, hogy 6 szedi a szocidlis segélyt vagy bdrmi mdst. Ndlunk a feketemunka ki
van zdrva, mert aprésdgokon megsporolt tizezer korondn nem hagyom, hogy leguruljon a fejem. Veszélyesnek tartom". Ugyanakkor olyan
munkaaddval is beszélgettiink, aki kiteszi magat a nem legdlis foglalkoztatds veszélyének: ,Van egy munkanélkiili bardtném, 6 szokott
takaritani, benne megbizok. De sem neki, sem nekem nem érné meg, hogy felvegyem 6t takaritondi dllasba". ,,Brigadosokat nem
foglalkoztatok abban az értelemben, hogy idénymunka, de sokan dolgoznak nekem egyszeri alkalmakkor (...) Van, akinek kézre fizetek..." Ugy
gondolom, épp az utdbbi interjurészlet bizonyitja, hogy nagyon nehéz szétvalasztani az idénymunkés és a nem legélisan foglalkoztatott
munkaer6 problematikdjat. Feltételezhetd, hogy ha nem is mindig, nem is rendszeresen, de idénként fedi egymast ez a két foglalkoztatési
forma. Arra pedig konkrét példak vannak, hogy az egyes foglalkoztatasi formak idével felcserélédhetnek (pl. specialistabdl vagy
idénymunkasbdl tartés munkaviszonyban levé alkalmazott lesz). Az interjualanyok foglalkoztatési stratégiai a kovetkezéképpen
O0sszegezhet6k:- a munkaaddk tartés munkaviszonyban levé alkalmazottat annyit vesznek fel, amennyi okvetleniil sziikséges, sohasem tobbet,
és lehet6leg nem is kevesebbet,- nem mindennapos feladatok megoldasaval a munkaaddk inkabb specialistdkat-szakértéket biznak meg, akik



nem az alkalmazottaik, - Gj alkalmazottakat csak tartés munkaeréhidny esetében vesznek fel, az id6szakos tobbletmunka elvégzésére inkabb
idénymunkésokat alkalmaznak, akiket foglalkoztathatnak legélisan, de ugyanugy illegélisan is.

Munkaerokeresési stratégiak

A munkaerdékeresés tudatos tevékenység, amelynek az a célja, hogy a munkaadé a rendelkezésre 4ll6 szabad munkaerd koziil ki tudja
valasztani azokat, akik megfelelnek az elvardsainak. Amint az interjukbdl kiderilt, ez nem is olyan egyszeri dolog, még az olyan sok szabad
munkaerdével rendelkezé régioban sem, mint a dunaszerdahelyi jaras. Epp ezért a megkérdezett munkaaddk sajat megbizhatd, mikoddéképes
~fejvadasz-stratégidkat" fejlesztettek ki, melyek alapjan két csoportra oszthatjuk éket:a) a domindnsan formadlis csatorndkat miikodtetd
munkaadokb) a domindnsan informdlis csatorndkat miikodteté munkaadok.A két csoport szinte azonos aranyban képviselteti magat az
interjualanyok kézott.A domindnsan formadlis csatorndkat miikédtetd munkaaddk az intézményesitett munkaerdpiaci csatorndkat hasznaljak
munkaerd keresésére. Elsésorban hirdetnek (leggyakrabban az Uj Széban, azutdn a jarasi lapban, a faluradiéban, az interneten keresztiil). A
hirdetést nagyon j6 modszernek tartjak, mert egy-egy hirdetésre nagyon sok munkavallald jelentkezik, igy tényleg van kibdl vélogatni, s ha
nem is tudnak mindenkit felvenni, a jelentkezék adatait taroljak. Igy amikor jabb munkaerére van sziikség, mar nem kell Gjra hirdetni, elég
elévenni a korabban jelentkezettek névsorat. Figyelemre méltd, hogy a munkaiigyi hivatalok és a munkakozvetits iroddk, igynokségek, vagyis
azok az intézmények, amelyek hivatdsszeriien foglalkoznak a munkaerépiac szabalyozasaval, nem igazdn népszertiek a munkaaddk kérében.
Sét, egyesek nagyon elmarasztalé véleménnyel vannak a széban forgd intézményekrdl., A munkakozvetité félésleges" ., Munkakdézvetito
iroddarél még nincs tapasztalatom (...) ha sziikségem van alkalmazottra, akkor azonnal, nem tudom, 6k milyen gyorsan tudndnak reagalni. (...)
Es vannak rossz tapasztalatok is, hogy leveszik az emberektdl a pénzt, és munkdt nem kézvetitenek".,Munkakdzvetitében nem jartam (...)
minek bonyolitsak valamit, ha el tudom egyszertibben is intézni. A munkahivatal nem érdekel. Szerintem ott a munkanélkiiliek nagy része
dologkertild, iszdkos, lusta, miért kellene nekem ilyet alkalmazni? Azért, hogy folvegyem rd a pénzt, aztan a té6bbszorésetol
megszabaditson?"A dominédnsan formdlis csatorndkat mikodteté munkaadoknal is sor keriilhet esetleg arra, hogy ismeréson keresztiil
ismerdst alkalmaznak. A munkaaddknak ezt a csoportjat a dominansan informalis csatorndkat mikodteté munkaaddktdl e téren alapvetéen az
kiilonbozteti meg, hogy soha nem alkalmazzdk a sajat barataikat, ismerdseiket. Erre kiillonés gonddal iigyelnek. Némely interjubdl az is
kideril, hogy van ra okuk.,Rokonokkal, ismerdsékkel és bardtokkal szeretném tovdbbra is megtartani a bardti viszonyt és a rokoni
kapcsolatot, nem szeretném munka miatt tonkretenni". ,Nekem az ismerdéseim nincsenek a cégben. Nekem az egyik jo ismerdsém volt a
tdrsam két évig, de a végén alig tudtam téle megszabadulni, pedig ha még egyiitt vagyunk, mdr nincs ez a cég, az biztos. Akkor elhatdroztam,
hogy semmiféle ismerds, bardt, rokon nem jéhet ide. Nehogy azt gondoljdk, hogy nekem tesznek szivességet, ha ndlam dolgozhatnak".A
domindnsan informdlis csatorndkat miikédteté munkaaddk elsésorban ismeretség utjan keresik a munkaer6t. Ismerdseiknek szélnak, ha
munkaeroére van sziikségik, és ismer6sok koziil valogatnak. A kivélasztottak nem okvetleniil a sajat személyes ismerdseik, de mindenképpen
egy a munkaad¢ altal megbizhatonak tartott személy (pl. a mar bevalt alkalmazott) ismerdsei. Ezek a munkaaddk abbdl indulnak ki, hogy az
ismerdst eleve le lehet informélni, az ismerds mindig megbizhatobb, mint egy teljesen idegen munkaerd, aki csak annyit arul el magarol,
amennyit jonak lat. ,Az alkalmazottaink a személyes ismerdseim. Informatikdra jartam, onnan van sok ismerésém, ha 6k nem tudndnak jonni,
biztosan tudndnak ajdnlani embereket. Ismerdsékén keresztiil megbizhatobbnak tiinik az alkalmazottak keresése. Jobban megbizom azokban,
akiket mdsok ajanlanak". ,Az alkalmazottakat személyes ismeretség alapjdn vettem fel, mert olyanokkal akartam dolgozni, akiket
személyesen ismerek és tudom, hogy megbizhatéak, mert nagyon sok pénzrél van itt szo".

Specialis eset, amikor a munkaaddonak alkalma nyilik arra, hogy nem alkalmazottként ismeri meg a munkaeroét, igy késébb mar
mint ismerését foglalkoztatja: példaul a cégnél gyakorlatozoé diakokbél valaszt.

Természetesen a domindnsan informdlis csatorndkat miikodtet6 munkaadoéknal is elé6fordulhat, hogy formaélis
csatorndkat vesznek igénybe, példaul akkor, ha ismer6sokon keresztiil nem taladlnak megfelel6 munkaerét. Viszont
igazan csak az ismer6sokben biznak. E16z6 kutatasaink alapjan [ Lampl Zsuzsanna: Véallalkozék és vallalkozasok
1989 utén , 1asd: Emberi kapcsolatok a vallalkozasban.] azonban megkockaztathaté a feltételezés, mely szerint
el6fordulhat, hogy ezek a munkaaddk mélységesen csalédnak az ismerdsokben, s akkor atkeriilhetnek majd a
dominansan formalis csatorndkat miikédtet6 munkaadok taboraba.3. Munkavallalok A munkavallalédkkal késziilt
nagyon alapos, részletes mélyinterjuk ravildgitanak a munkaerdpiaci sziikségletek, elvarasok és a munkavallalok
szakképzettségének kolcsonos osszefiiggéseire. A problémakor annyira bonyolult és sokrétli, hogy komplex
elemzése tullépné a tanulmdany terjedelmi hatdrait, igy a tovabbiakban csupan néhany aspektus tomor elemzésére
vallalkozhatom.

3.1. Az interjualanyok iskolazottsaga, szakképzettsége

A dunaszerdahelyi jarasbol szarmazo interjualanyok kozul kettd alapiskolai, négy szaktanintézeti végzettséggel
rendelkezik. Hatan szakkozépiskolai, tizen gimnaziumi érettségit szereztek. Ot interjhialany egyetemet végzett.

Az alapiskolai végzettséggel rendelkezd két valaszado fiatalember az alapiskola utan a pozsonyi magyar
gimnaziumban folytatta tanulményait, de az egyik otthagyta a gimnaziumot, a masikat pedig eltandcsoltdk, mert
sokat 16gott. Ezutan egy szakkozépiskoldban tanult, de onnan is kidobtdk, Gjfent a sok hidnyzas miatt.

Az egyik fit munkanélkili, a mésik megfordult mar néhany munkahelyen. Jelenleg konyvesbolti elad6. Bar ehhez az
allashoz sziikséges lenne az érettségi, mégis dolgozhat itt, nyilvdnvaléan csak azért, mert az édesanyja a fénoke.
Mindkét fiatalember tudatositja, hogy alapiskolai végzettséggel nincs sok esélyiik a munkaerdpiacon, legfeljebb
csak segédmunkét végezhetne. Epp ezért mindketten azt tervezik, hogy leérettségiznek. Az egyik a pozsonyi
magyar gimnaziumban, a mdsik egy ismert, s mondhatni, hirhedt pozsonyi szlovik magangimnaziumban, amely a
mas gimnaziumokban kudarcot vallott, f6leg tehet6sebb csalddok csemetéinek biztositja az érettségizés
lehet6ségét. Az utdbbi interjialany a jovoben édesapja csaladi vallalkozdsdban szeretne segédkezni.

A szaktanintézeti végzettséggel rendelkezdk koziil ketten a legfiatalabb, ketten pedig a nyugdijkorhatar elétt allé
nemzedéket képviselik. Esetiikben az el6z6ektdl teljes mértékben eltéro életutakrdl van szé. A két idésebb né nem
sajat akaratabol valasztotta az inasiskolat. Az egyik 6vond szeretett volna lenni, a masik egészségligyi névér, de a
csaladi koriilmények nem tették lehetévé, hogy kozépiskoldba jarhassanak. Maradt tehat az inasiskola, amelyet
kénnyedén elvégeztek, de egész életiikben tobbre vagytak. Az egyik megprobalt valtoztatni a helyzetén, minden
adodé alkalmat megragadott, hogy tovdbbképezhesse magat. Jelenlegi munkahelyével elégedett, s6t gy érzi, most
van végre igazan jo munkahelye, amely a szakképzettségéhez is kozel all. A masik személy erejébd6l nem futotta
tovabbképzésre, sem egyéb, a szakképzettségét add kurzus elvégzésére, mert a csaldd miatt erre nem volt ideje.
Pedig a kezdeti id6szaktol eltekintve a szakmajaban sosem tudott elhelyezkedni. Sokat kellett valtoztatnia,
munkanélkiili is volt, de most Ujra dolgozik.

Mindkét interjaalany vallomdasabdl kicsendiil az eltékozolt lehetéség miatti szomorisag. Talan ezért is - s
természetesen a munkaerépiacon szerzett tapasztalataik miatt - fontosnak tartjdk a szakképzettséget. A



gyermekeik mar magasabbra jutottak a tdrsadalmi ranglétran. Ugyanakkor szembet{iné a két asszony
optimizmusa: nem félnek a munkanélkiiliségtél, éreznek magukban annyi pozitiv tulajdonsagot, erét és
alkalmazkododkészséget, hogy szinte biztosra veszik, barmikor talalnanak munkat, még ha nem is a
szakképzettségliiknek megfelel6t. De szdmukra ennél a szempontndl sokkal fontosabb, hogy dolgozhassanak.

A masik két szaktanintézeti végzettséggel rendelkezé interjualany két fiatalember. Az egyik mar most igéretes
vallalkozo, legaldbbis munkaszeretete, szakértelme, sajat életutjdhoz valé pozitiv viszonya, tanuléasi kedve erre a
kovetkeztetésre jogosit fel. Jelenleg tavoktatdson vesz részt egy gimnaziumban, mert érettségizni akar, mellette
pedig egy maganvallalkozénak dolgozik, igy szerez tudasa mellé szakmai gyakorlatot is. A mésik interjialany
eredetileg szakkozépiskoldba jart, de azt otthagyta, miel6tt még kidobtak volna rossz magaviselete miatt. Ezutan
végezte el a szaktanintézetet. Szakmajaban azota sem taldlt megfeleld allast. Most flit6ként dolgozik, ami teljesen
kiviill esik a szakmajan, de elégedett az &llassal, mert ,nem kell sokat dolgozni, a kereset viszont ahhoz mérten jé".
Mar ez a mondat is jelzi, hogy a két fiatal interjialany életfelfogdsa kozott jokora kiillonbség van. Amig az elsé
fiatalember tudatosan készill a jovOre, a masik (egyel6re) csak laviroz, ismerései segitségébdl ,é1", valgjaban nem
tudja, mit is szeretne csindlni.

A szakérettségizett interjualanyok valamennyien a szakmdajukban helyezkedtek el - egy kivételével. Akik a
szakmdjukban helyezkedtek el, a mai napig dicsérik volt iskoldjuk szinvonalat, s azt valljdk, hogy tjra ugyanazt az
iskolat valasztanak. Konkrétan gépipari, egészségiigyi, kereskedelmi és vendéglatéipari szakk6zépiskolakrol van
sz06. Koziiliik a kétnyelvii kereskedelmi akadémiat végzett interjualany a legsikeresebb, akinek fiatal kora ellenére -
még nincs harminc éves - maris felel6s beosztdsa van, s az el6reléptetés Utjai is nyitva allnak el6tte. Szaktuddsan
kiviil nem kis szerepet jatszik ebben mind a magyar, mind a szlovak nyelv tokéletes tudasa is.

A tobbiek szintén elégedettek a munkahelyiikkel, még az az interjualany is, aki nem a szakképzettségének
megfelel6 helyen dolgozik. Igaz, ndla tudatos valasztédsrdl van szé. Azért hagyta ott eredeti szakmajat, mert
sohasem érdekelte, gy keriilt a szakkozépiskoldba, hogy szdmdra csak ott volt hely, oda keriilhetett be. Jelenlegi
munkahelyén viszont mar tobb tovabbképzésen vett részt, tobb szakmat megtanult, igy sokkal biztosabban &ll a
1dbén, mint amikor elvégezte a szakkozépiskolat.

A legtobb interjualanynak gimndziumi érettségije van, s a legtobben a pozsonyi Duna utcai Magyar Tannyelv(
Gimnéaziumban érettségiztek. Valamennyi interjialany Gjra a régi gimnaziumat valasztana.

A gimnaziumban érettségizettek valamennyien tovabb akartak tanulni. Az egyik férfi felépitményi tanulményokat
végzett, ilyen szakképesitést is szerzett, s mdig a szakmajaban dolgozik. A tobbiek egyetemre jelentkeztek.
Néhanyukat nem vették fel, masokat felvettek, de 6k otthagytdk az egyetemet, mert nehéznek talaltak. Akar igy
volt, akar ugy, valamennyi harminc éven aluli interjialany szeretne diplomat szerezni, s ennek érdekében ujra
jelentkeznek az egyetemre. Az atmeneti iddészakot kiillonb6zéképpen toltik: vannak akik munkanélkiiliek, mert nem
is akarnak elhelyezkedni, ugyanis szakképesités nélkiil csak segédmunkasként dolgozhatnanak. Ehhez viszont
nincs kedviik, masrészt pedig késziilnek az egyetemi felvételikre. Vannak azutan olyan fiatalok is, akik
elhelyezkedtek, a munkahelyen betanitottdk 6ket, s most egész jol érzik magukat, de azért nem az a vagyuk, hogy
egész életlikben példaul pizzat stissenek vagy soférkodjenek.

A negyven éven feliili gimndaziumi érettségivel rendelkezé interjualanyok egy kivételével iskolai végzettségliiknek
megfelel6 munkat végeznek, s mondhatni elégedettek, bar ha Gjra kezdhetnék az életet, Gjra probalkoznanak a
tovabbtanuléssal.

Az egyetlen interjuialany, amely kilog a sorbdl, iskolai végzettségének nem megfelel6 munkat végez, de attdl
eltekintve, hogy egyesek szemében ezaltal ,nagyot esett", jol érzi magat, hogy egyaltaldn van munkaja. Szerinte
egy negyvenéves, gimnaziumi érettségivel rendelkezé né manapsdg nem nagyon tud labddba rigni a
munkaerépiacon.

Az egyetemi végzettséggel rendelkezé interjialanyok egy kivétellel a negyven évesek korosztalyabdl keriiltek ki,
igy az 6 vallomasaikban mar kész életutak tarulnak fel.

Az idésebb valaszaddk nem bantdk meg, hogy az adott szakmat valasztottdk. Van koztiik pedagogus, gydgyszerész,
logopédus, Ujsagird. Valamennyien a szakmdjukat gyakoroljak, s ugy érzik, sikeriilt mar valamit teljesiteniiik.
Szakmajuk nem tartozik minden esetben az anyagilag legjobban jovedelmezdk kozé, de teret ad az
onmegvaldsitdsra, s ezt legaldbb annyira fontosnak tartjak, mint az anyagiakat. Onmiivel6dés és tanfolyamok
formajaban &llanddéan tovabbképzik magukat, s egyelére nem érzik gy, hogy a munkaerépiac vesztesei k6zé
tartozhatnanak, bar annak is tudataban vannak, hogy a munkanélkiiliség veszélyének elvben 6k is ki vannak téve.

Az egyetemi végzettségl interjialanyok k6zo6tt egy harminc éven aluli is van. Pedagégiat végzett, de mar hosszabb
ideje nem tud elhelyezkedni a szakméajaban. Jelenleg munkanélkiili. Bar szarkasztikusan fogalmaz, vallomdasabdl
érezhetd az elkeseredettség. Szakmajat érint6 elképzelései, tervei még nem halvanyultak el, még bizik abban, hogy
szerencséje lesz, s valamelyik nyugdijba vonul6 pedagdgus helyét mégiscsak elfoglalhatja, de a kétségek
érezhetden jelen vannak tomoren, de frappansan fogalmazott mondataiban.

3.2. A munkanélkiiliséggel szembeni attitiidok

A munkavallalok munkanélkiiliséggel szembeni attitidjeit tobb szempontbdl is megvizsgaltuk. Ezattal azonban
csak két szeletét ismertetem ennek a komplex problémakornek:

1. Az interjualanyok véleményét arrdl, hogy a munkanélkiiliség mint tarsadalmi jelenség sziikségszeriu velejaréja-e
a piacgazdasagon alapuld tarsadalomnak?



2. Milyen kihatassal van a munkanélkiiliség az egyénre és a tarsadalomra?
Sziikségszerii-e a munkanélkiiliség vagy nem?

Erre a kérdésre nem mindenki tudott valaszolni, de a valaszoldk véleménye sem egységes. Hirom
véleménycsoportot kiilonithetiink el:

a) A tobbség szerint a munkanélkiiliség nemcsak a piacgazdasdgon alapulé tarsadalomra jellemzd, hanem
valamennyi tdrsadalomra, csak kiilénb6z6 formdékban jelenik meg. A munkanélkiiliség természetes allapot, mert
nincs annyi munkahely, amennyi szabad munkaer6. Munkanélkiiliség tehat mindig volt, és mindig lesz. Ezt a
véleményt prezentaljdk a kovetkez6 kijelentések:

»A munkanélkiiliség bizonyos szempontbdl sziikségszert, ezt a gazdasdg dinamikdja hozza magaval". ,Szerintem
munkanélkiiliség azelétt is volt, azt mondjdk, rejtett munkanélkiiliség, de ez talan természetes, mert nincs annyi
allas, amennyi a nép". ,Szlovdkidndl fejlettebb orszdgokban is van". ,Mindig is lesznek olyanok, akik nem fognak
akarni dolgozni". ,Sziikséges rossz, de ez minden demokratikus dllamban igy van".

b) A masik csoport véleménye szerint a munkanélkiiliség szitkségszeri, de atmeneti allapot, mégpedig mind a
tarsadalom, mind az egyén szempontjabol.

»A munkanélkiiliség ebben az orszdgban dtmeneti dllapot, mert a maszek vdllalkozdsok még nem indultak be".
,Biztos, hogy van egy mérték, ami normalis a munkanélkiiliségben, példdul, ha az ember vdltani akar, egy ideig
munkanélkiili, azalatt felkésziil, és utdna mdr uj tertileten helyezkedik el".

c) Az interjialanyok harmadik csoportjanak véleménye szerint a munkanélkiiliség egyaltalan nem sziikségszert,
hanem a rossz tarsadalmi helyzet kévetkezménye, s a rossz csakis rosszat sziilhet. A munkanélkiiliség tehat
patologikus jelenség.

» A munkanélkiiliség az dllam hibdja, nem természetes dolog". ,Krizisben vagyunk, meg voltunk is". ,Nem lehet
torvényszerit a munkanélkiiliség, mert ha nincs munka, azért mégiscsak meg kéne valamibdl élni".

A munkanélkiiliség egyénre és tarsadalomra gyakorolt hatasai

Bar a munkanélkiiliség sziikségszertiségét illetéen megoszlanak a vélemények, abban viszont minden interjhialany
egyetért, hogy a munkanélkiiliség negativ hatassal van az egyénre. Ugyanakkor a tébbség a munkanélkiiliség
tarsadalomra gyakorolt hatasat is kedvezé6tlennek mindsiti. Miben nyilvanul meg ez a hatas?

a) Az egyén esetében depresszio, rossz kozérzet, lemondas a munkardl, idegesség, veszekedések a csalddban,
valasok,

b) A tarsadalom esetében mindez kihat az altaldnos kozérzetre, életmindségre, novekszik a blincselekmények
szama, sokan élnek meg az allami juttatasokbol.

3.3. A jovovel szembeni varakozasok

A vizsgalt kérdést illetéen alapvetéen két csoportra oszthatjuk az interjialanyokat: a reménykeddk és a nem
reménykeddk, mdsképp fogalmazva, az optimista jévéképiiek és a pesszimista jévéképiiek csoportjara. A
pesszimistdk vannak tobben, a vadlaszadok kb. kétharmadat teszik ki. A hatarozatlan dlldspontra helyezked6k szdma
elenyészé.

Mi az oka annak, hogy az interjualanyok tébbsége nem reménykedik abban, hogy négy-6t éven beliil szebb jové
koszont az orszagra? ,Nincs kitdl és mit varni", ,bekévetkezhet egy kedvezdtlen politikai fordulat", ,nincs
6sszefogds és kozos érdek", ,minden pdrt lop, csak meg akarnak gazdagodni", ,minden drdgul", ,nincsenek
allasok", ,,az dllam nem tudja megoldani a munkanélkiiliséget" - olvashatjuk a visszatér6 valaszokat, amelyekbdl
kideriil, hogy a valaszaddék sem politikai, sem gazdasagi téren nem érzik biztonsdgosnak az orszagot, és ugy
gondoljak, hogy a (mindenkori) politikusok csakis a sajat érdekeiket helyezik el6térbe az orszag, a lakossag
érdekeivel szemben. Ezért nem tudjak megoldani az égeté gazdasagi és szocidlis problémékat.

A reményked6k nem tudjak felsorolni azokat a konkrét okokat, amelyek bizakodéva teszik 6ket. Csupan egyetlen
személy valaszolta, hogy ,ez a kormdny mdr tesz is az orszdgért", a tobbiek optimizmusdnak megfoghatatlan,
nehezen definidlhaté alapja van. Leginkabb taldn a sorsszertiségben biznak, abban, hogy ,a sok rossz utdn mdr
térvényszerti, hogy jojjon valami jé". S ezen a ponton tulajdonképpen az optimistdk sem nagyon kiilonboznek a
pesszimistaktol, hiszen 6k sem latjak a javulas jeleit, 6k sem hiszik, hogy az orszag vezet6itdl varhatjak a
felemelkedési stratégidk beteljesitését. Kérdés tehat, hogy egyaltalan beszélhetiink-e olyan reménykeddkrol, akik
redlis alapokra épitenek.

Egy tavoli, tiz-htisz éven beliili valtozdsban azért mindenki bizik. Ugyanakkor a javulast els6sorban nem
id6horizonthoz, hanem konkrét feltételekhez kotik: a politikai és gazdasagi helyzet valtozdsa (arrdl nem esik sz,
hogy a valtozas milyen irdnyt vegyen), Szlovakia EU-tagga valasa, a kiilféldi t6ke bearamldsa, kiilféldi befektet6k
megjelenése a szlovak piacon, kiilfoldi munkaaddk gyarapodésa. A legtobben gy gondoljék, hogy csak a kiilfoldi
cégek megjelenése garantdlna a munkanélkiiliség csokkenését, az orszag belsé forrasbél nem lesz képes
megoldani ezt a problémat.

~Ha tényleg jénne ide egy kiilféldi vdllalkozé és jol fizetne, akkor szerintem mindenki teljesitene, mert féltenék az



emberek a munkdjukat. Megbecsiilnék a munkahelyiiket. Az mdr olyan kélcsénés lenne, a munkaadoé megbecsiilné
a munkdsdt, a munkds a munkaaddjdt, és a munka is meg van fizetve, akkor nincs probléma, az mdr a
mennyorszdg".

Az orszdg jovdjét érinté boruldto progndzisoknak nyomuk sincs a csaldd jévdjét érinté véleményekben. Legaldbbis
nem az interjualany csalddjara vonatkozé jovéképben. Mintha csak azt gondolndk: ,lehet, hogy méasoknak
nehezebb lesz, rosszabbul fognak élni, de mi nem, nekiink biztosan jobb lesz!"

Csupdan egyetlen interjualany fél attdl, hogy a csalddja helyzete romlani fog. Sokan gy gondoljédk, hogy csaladjuk
életében 1ényeges valtozasokra nem keriilhet sor, mert iddig is megvoltak valahogyan, és ezutan is meglesznek.
Ugyanugy fognak élni, mint eddig.

~Nehéz volt iddig is, jobb nem lesz, ugyanugy fogunk giircélni a betevd falatért, mint iddig. Igen nagy sporoldst az
ember soha nem tehetett meg, most se lesz ez mdsként. De ha tudok egy picit sporolni, és meglesz az egészségem,
akkor meg leszek elégedve".

A legtobben azonban meg vannak réla gy6zédve, hogy a sajat maguk és a csaladjuk jovéjét illetéen nincs miért
aggodniuk. A fiatalabb interjualanyok abban biznak, hogy ha elvégzik az iskolat, taldlnak egy j6 munkahelyet, vagy
a meglevé munkahelyiikon keriilnek magasabb poziciéba. Tehat mindenképpen egy szakmai karrierépitési szandék
mint a pozitiv jovékép alapja lebeg a szemiik el6tt. Az id6sebb valaszaddk tulajdonképpen ugyanennek
koszonhetéen bizakodnak: a gyerekeik 6nallova valnak, szakmat szereznek, elhelyezkednek, s ezaltal jelent6sen
csokkennek a csaladi kéltségvetés terhei.

Az orszag kozeljovéjét illet6en tehat inkabb pesszimizmus uralkodik az interjialanyok korében. A tavoli jovot
illet6en is csak abban az esetben latnak reményt a fellendiilésre, ha megjelennek Szlovakidban a kiilfoldi
befektetdk, akik 4j munkahelyeket 1étesitenek. Sajat csaladjuk jovéjét illetéen viszont sokkal optimistabban
nyilatkoztak a megkérdezettek. Jobb esetben felemelkedést, rosszabb esetben az elért szint megtartasat varjak. Mi
erre a garancia? Elmonddasuk szerint a sajat maguk és csalddtagjaik személye. Vagyis 6nmagukban még biznak.
Vagy méar csak 6nmagukban biznak?

Vissza



Kisebbségkutatas - 11. évf. 2001. 2. szam

Koncsol Laszlo:

A regionalis helytorténeti kutatas eredményei és tavlatai

Egy felvidéki régio példaja

The results and prospectives of regional history research

As a prominent personality of the Hungarian literature in Slovakia, the author and his work provide an
example of how the research of the history of a small local settlement can be gradually extended to the
elaboration of the culture and history of a whole region.

A helytorténeti kutatasok lassan visszanyerik jogaikat, és egyre inkabb beépiilnek a ,,nagy" torténeti munkakba. Kiilonésen
hatékony ez a kapcsolodas, ha a helyi kutatasok nem egymastol izolaltan, hanem szerves regionalis - kulturalis és gazdasagi
tolteti - érintkezéseiket felmutatva tajegységi historiakka novekednek. Ez tortént - torténik - a csallokozi Diosforgepatony
esetében Koncsol Laszlo jovoltabol, mert mint az a kovetkezo irasbol is kitlinik, 6 masfél évtized alatt nem egyszeriien konyvek
sorat irta meg a falurél, de munkaja, mondhatni, origdja lett az egész Csallokoz multjat feltaro sorozatnak. (A szerk.)

1985 6szén keriiltem Didsforgepatonyba, hogy ott egy sajatos, fél-illegélis statusban folkutassam a falu torténetét.
A kozség vezetdi, s ez érthetd, gyors eredményt vartak, agy képzelték, hogy egy éven belill mar megq is lesz a konyv
kézirata, de egy rovid terepszemle tapasztalatainak birtokaban sikertlt veliik elfogadtatnom, hogy a feladat sokkal
bonyolultabb, mint gondoljdk. A falu tobb szallal beleszévddott kornyezetének életébe, romai katolikusai a tobbi
patonyiéval egyiitt a szentmihdlyfai plébanidhoz tartoztak, Szentmihdlyfa viszont nem a pozsonyi varé és a Palffy-
szenioratusé, hanem az Illéshazy-, majd a Batthyany-, végiil a Pongracz-csalad jészaga volt, mig reformatusai 1866-
1870-ig a dunaszerdahelyi s a hodosi templomba-iskoldba jartak, ez pedig a Komaromi Reformatus Egyhdzmegye
és a Dunantuli Reformatus Egyhazkerilet szervezetébe koti 6ket, szemben az Esztergomi Féegyhdzmegyéhez
tartozoé katolikusokkal. Zsid6 kozosségét a dunaszerdahelyi rabbinatus gondozta, gazdasagilag viszont a falut a
husz-huszonkét jobbagytelepiilést igazgatd Gelle-vidék uradalmi apparatusa irdnyitotta. Jobbagyai folott az ariszék,
nemesein a Pozsony Megyei Torvényszék itélkezett. A falu hadkiegészit6 parancsnoksaga Pozsonyban székelt,
megyei torvényhatésaga Pozsony, korjegyzésége Szentmihdalyfa volt. Egy falu torténetét sem tarhatjuk fol, ha ilyen
kapcsolatait, amelyek gazdasdagi, személyi, kozigazgatdsi, felekezeti, oktatdsiigyi, kereskedelmi és egyéb
természetliek, nem vesszik figyelembe. Itt van példdul a tarsasélet, a szérakozdsok és a kultira kérdéskore:
torvényszéki irataink is bizonyitjak, hogy a falvak népe kolcsonosen latogatta egymdas mulatsagait, vitakba és
verekedésekbe bonyolddott, vagy ha nem, legaldbb tanuskodott a szolgabiré és a varmegye el6tt. Fuvarosokat,
vasarosokat, cselédeket és szolgdkat tavoli falvak hatardban ért sérelem, vandorcigdnyok garazdalkodtak, vidéki
vasarosok szerdahelyi zsidd boltosokat loptak meg, zabolatlan legények iinneplé zsidokbol Giztek csufot stb. Illik
kideriteni, mit irt egy-egy telepiilésrdl a regiondlis, a megyei vagy az orszagos, netan az egyhdzi sajté, melyik
rovata milyen torténelmi titkokat rejteget. Minden jaras, varmegye vagy tdjegység egy-egy tébbé-kevésbé zart
szervezet, amelynek részei egyiitt élnek, mozognak, 1élegeznek a tobbivel s a nagyobb egésszel. Ugyanakkor a
helytorténeti kutatdst nemcsak az teszi bonyolulttd, hogy a vele foglalkozé ember nem szakosodhat egyre sziikebb
korszakokra és részproblémadékra, csaldd-, gazdasag-, had-, egyhaz- vagy iskolatorténetre, mint modern palyatarsai,
hanem minden 1ében meg kell magat martania, s a célba vett telepiilést kornyezetében s a hozza kapcsolddéd
falubolyokban kell bemutatnia.

Ilyen szellemben lattam hozza a falu multjanak foltdrasahoz, s mint az alagutfirok, két iranybdél astam bele magam
a hegybe, az ismeretlen regiondlis ezer év titkainak tomegébe: a jelen feldl vissza s a kezdetektdl eldre.
Tandcselnokom sugallatdara gyorsan megirtam a diésforgepatonyi Bardtsdg Kérus térténetét, folkutattam a két
héborua kozti patonyi kozségi iskola egyik Budapestre telepiilt taniténdjét, s megirattam vele emlékeit; ezeket sajat
kutatédsi eredményeimbdl eldszdval és jegyzetekkel lattam el, amelyekbdl a falu egész oktatas- és egyhaztorténete
kirajzolédott. Nagy vonalakban foltartam a vészkorszakig tiz csaladnyira nétt didsforgepatonyi zsidé kozosség
torténetét, 6sszedllitottam, 60 oldalnyi torténelmi vazlattal és jegyzetekkel lattam el egy kétkotetes
diésforgepatonyi torténelmi dokumentumanyagot, gylGjtottem mintegy 60 patonyi parasztdalt, amelyet a kutatdsba
bevont Ag Tibor és Barsi Erné anyagéaval egyiitt 1997-ben kis is adtunk, végre a csaldd hozzajarult egy kordbban
elhaldlozott patonyi pékmester, Branyik Béla konyvnyi terjedelmi Onéletirasdnak kinyomtatdsdhoz. Kacsa, Kacsa,
boszorkdny vagy! cimmel az akkor frissen alapitott Kalligramnél kijott egy irodalmilag enyhén foldolgozott, de meg
nem hamisitott nemesi torvényszéki pergyijteményem, néhany patonyi és egy izgalmas kisfaludi bliniigyi
torténettel, s immar a Csallok6zi Kiskonyvtar egyik koteteként Patonyfold I. c. levéltari forrasgylijteményem is
napvildgot latott. Most dolgozom folytatdsan, a Patonyfold I1.-n, s ha kész, és Hazi Jené oklevél-regeszta
gyljteményének birtokdaban (Csallék6zi Kiskonyvtar 1999) megvaldsithatd a Patonyfold II1. koncepcidja. A
Patonyféld II. a szentmihdlyfai plébania Canonica Visitatiéit fogja tartalmazni a XVII. szdzaddal kezdéddleg, latin
eredetijiikkben és magyar forditdsukban. Patonyi anyagainkbdl az sem maradhat ki, amit résztanulmanyokban a
gyori Tanitéképzd Féiskola, az Apaczai magyarsagkutatéival egyiitt irtunk a falurél, s amely munkak kiilonb6zé
évkonyvek és tanulmanykotetek, részben egy Didsforgepatonynak szentelt kisgytjtemény lapjain jelentek meg.
Majdnem készen van, csak befejezésre var egy b6 tanulméany az alsé és fels6 Patonyok reformatus egyhaz- és
iskolatorténetérdl. Ennek érdekességét noveli, hogy a most minddssze 145 éves alsépatonyi reformdatus egyhaz két
zsidomento lelkészt, egy vilagbajnok-atlétat és Topa Jézsef személyében egy fiatalon elhunyt, de tehetséges
papkoltét adott nemzetiinknek. Kéczan Mor sportkarrierje kézismert, Topa, Sedivi Laszl6 és Puskas Lajos palyaja
foldolgozéasra és kell6 méltanylasra var. Sorsuk Esterhazy Janos zsidémenté munkdjaba is belefonoédott.



Ilyen a tizenot-tizenhat patonyi esztend6 mérlege. A szintézis még nem allt 6ssze, de ahhoz a semmihez képest,
amely akkor fogadott, rengeteget tudunk, én pedig még annal is sokkal, de sokkal tébbet tudok a kozség s az
érintett falucsoport multjarol. Tudasunk értékét hatalmasan megnoveli, hogy id6kozben két tucatndl is tébb
konyvet jelentettiink meg a Csallok6zi Kiskonyvtarban, amelyek az egész régié multjat viladgitjak be kotetrol kotetre
élesedd és tisztuld fénnyel, s hogy altaluk nemcsak az a bizonyos font emlitett kontextus béviil és er6sodik, hanem
a nagy sziget, a régid, a Csallo- és Csilizkoz, sét a Szigetk6z és a Matyusfold telepiilései is profitdlhatnak beldle.
Ma mar egyre kevésbé jelenthet gondot egy-egy csallékozi telepiilés krénikajanak torténelmi alapozasa; ugy vélem,
ilyen szempontbdl a régié kézségei eurdpai viszonylatban is mind elényésebb és elékelébb helyzetbe jutnak. Ha
varnak még vagy tizenot évet, a tervezett és jorészt munkaba fogott (ijabb kotetek birtokdban minden kiillon6sebb,
bar egyébként nélkiilozhetetlen levéltari kutatas nélkiil is megirhatjdk 80-100 oldalas falutérténeteiket jol képzett
és jol fogalmazo torténelemtanaraik. Az eddig megjelent 26 kotet mellé jelenleg - 6sszeirtam - 59 Gj konyvet
készitiink el6 kiadasra. Ez a betlitomeg, ha egy 15-20 szakembernyi csapat most mindjart elvallalng, s pénzt is
varazsolhatnank hozzda, két-hdrom éven beliil elaraszthatnd a konyvpiacot. Sorozatunk ezzel gyorsan 90 kotetesre
duzzadna. A Kiskonyvtar tervezésében a 150. kétetnél tartok

Mi kell egy ilyen kutatashoz, illetve egy ilyen kiadoi sikertérténethez? Jé volna egy intézmény, amely néhany
embert ilyen irdnyba terelne, s a foltaré és szerkeszté munkat teljes vertikumdéban jél finansziroznd. Ha ez nincs,
mert még nincs, akkor sziikség van valakire, aki ezt a munkat rendhagyo, mintegy tarsadalmon kiviili feltételek
koz6tt vagy nyugdijasként napi tizenhat 6raban végezheti. Igyekezete azonban mit sem érne néhény személy és
intézmény tdmogatasa és biztatdsa nélkiil. Esetiinkben ilyen a diésféorgepatonyi 6nkormanyzat tizenhat esztendeje
tartd folyamatos, tobb 6sszetevdji tdmogatasa s a Kalligram Kiado tigyszeretete a Kiskonyvtar koriili dolgokban.
Egyéb alkalmi tdmogatéinkrél, a gyéri Apaczai Csere Janos Tanitoképzo6 Féiskola kutatdi és szponzori munkajarél, a
killonb6z6 szlovékiai és magyarorszagi alapitvdnyok s a Soros Alapitvany eseti tdmogatdsardl sem szabad
megfeledkezniink. Nélkiiliik szinte minden terviink hamvéba holna.

1985 Gszén szinte semmit sem tudtunk biztosan a sziget multjarél. Akkori tudatlansagunk okairél nem kell djra
beszélnem. Innen-onnan elékeriilt néhany kényv, Baranyay Jézsef A régi Csallékoze, Machnyik tudomanyos latlelete
az 1920-as csehszlovak foldreform dél-szlovakiai, elsésorban csallékézi szocialis kovetkezményeirdl, amelyekkel a
régioé népének és politikai képviseletiinknek ma is farkasszemet kell néznie, Foldes Gyorgy Kukkdnia lelke c.
lektiirje, a Vasdrnapi Ujsdg 1858-as évfolyamaban rejt6zkodd Csallokozi tti-képek Ipolyi Arnold tollabdl, a
Borovszky-féle varmegye-monografidk s a szlovak honismereti lexikonok révid helytérténeti és miiemlék-leirdsai -
de ez volt koriilbeliil minden, amihez az ember tébb-kevesebb utadnjarassal hozzafért. Plispoki Nagy Péter munkait
és terveit ismertiik, s nagy reményeket fliztiink az 4ltala is megigért egyiittmikodéshez, de hivatasa elsodorta
téliink. Az irodalomkritikdbdl vetédtem a helytorténet vildgaba, s érthetd, ha killénosen tajékozatlan voltam. Meg
kellett viszont tapasztalnom, hogy a szakma sem 4llt sokkal jobban a korabbi munkék ismeretében, kiilonésen
pedig birtoklasaval.

Hol tartunk ma, milyenek eddigi, 1994 6ta elért, hétéves eredményeink? Van - Piispoki Nagy disszertacidjaval
egyiitt, amely nem a Kiskonyvtarban jelent meg - két csallokozi telepiilés-monografiank, egy konyviink a szigettel
hatadros Nagyfodémesrdl, s kiadasra kész két mi, egy reformatus egyhaztorténeti és egy romai katolikus agyazatu
munka, Czibor Jozsef és Ipolyi Arnold konyve Dedkirdl. Nem rendszeres telepiiléstorténet, hanem levéltari
forrdsanyag, amit Kocsis Aranka rendezett sajté ald és latott el részletes bevezet6 tanulmanydaval a vajkai érseki
nemesi szék falvaiban folvett hagyatéki leltarakbodl; konyvét szdmos tdrsadalomtudomanyi diszciplina kiaknazhatja,
az ottani haszndlati eszk6zoket az egész csallokozi nép forgatta és ugyanugy nevezte, s mindenki a leltarakbol
rekonstrualhaté tarsadalmi viszonyok k6zott élte életét. Ha a szerz6 alkalmas intézményi keretben dolgozhatna, a
vajkai szék levéltarabol még szamos anyagot ki tudna banyéaszni. Jelenleg a pannonhalmi bencés féapatsag fiissi
nemeseirdl gytjt levéltari forrdsokat. Harom alsé-csalldkozi kozség reformatus egyhazanak torténetét foglalta
0ssze Kur Géza Kiizdelmeink c. konyvecskéje, Csicséét, Kolozsnémaét és Fiissét, s bar az anyag elnagyolt és
helyenként pontatlan, a szerzé példdul nem ismerte, koriilményei folytdn nem ismerhette a régié Papan 6rzott
egyhéazlatogatasi jegyzékonyveit s az egyhdzmegyei kozgytlések anyagat, kiindulasnak egy-egy kés6bbi
falumonogréafidhoz jol szolgal. A konyvet bevezetdvel s a Némesdcsan 6rzott flissi reformatus anyakonyv szévegével
egészitettik ki. Stresnak Gabor torténész-levéltaros dolgozik Kisfaludy Zsigmond XIX. szazad végi Somorja-
torténetének sajtd ald rendezésén, forditja a mi fiiggelékébe méasolt hatalmas oklevélanyagot, amely csorbitatlan
teljességében csak a plébanos kézirataban maradt rank. Ez a m egy modern somorjai varostorténeti monografia
szilard alapjaul fog szolgélni. Katolikus lelkészeink a mult szdzad mésodik felétdl kezdték megirni plébanidjuk
torténetét. Néhany ilyen munkat kozre is adtak, s amig alaposabb miivek megiratasara nem lesz méd,
tdjékoztatdsnak, helytorténeti részanyagnak ezek a k6zos kotetbe tervezett 6sszefoglaldk is meg fognak felelni.
Kiilon kiadvanyokat szanunk a régionkban miikodott szerzetesrendek torténetének; itt f6képp a Ferenc-rendiek és
a bencések multjarél van szo, de a somorjai pauldnusok, a margitszigeti és pozsonyi klarisszak, a pozsonyi és a
komdromi jezsuitak és a zirci ciszterciek csallék6zi kapcsolatait sem kertlhetjiik meg. Itt egyelére kordbbi
feldolgozasokbdl gazdalkodunk. Uttéré munkat a csallékézi plébanidk Canonica Visitatidinak kiadéséaval végziink
majd. Ezek a forrasok a XVI. sz. masodik felétol a XX. sz. derekdig terjed6en pontos képeket adtak az
anyaegyhdzak és filidik egyhdzi és vilagi dllapotarol, temploméardl és iskolajarol, papjardl és rektorardl, felekezeti
viszonyairél, népességérol és erkolcseirdl, vallasi szokdsairol. A szamos kotetnyire tervezett alsorozatot egyetlen
torténész sem keriilheti meg. A munkéat legaldbb két plébania jegyzékonyveivel hamarosan elinditjuk, de
folytatdsdhoz munkatarsakat kell keresniink. A kozépkori - egyhdzi - latin nyelv ismerete nélkiil a kétnyelviinek
szant kiadvanyok gondozasa elképzelhetetlen; az elsé két kbtet szerepéiil azt is szanjuk, hogy a feladatara
vallalkoz6 fiatal kollégdkat a latin szovegek forditdsdban segitse. Azért is fontosak lesznek a vizitacidék, mert sokkal
kénnyebb és vonzébb megirnunk egy templomos, sét két- vagy haromtemplomos telepiilés torténetét, mint azét a
faluét, amelynek temploma és iskoldja nem volt. Ha az egyhdzi intézményekhez kastély vagy egy nagyobb
kézépnemesi kuria is tarsult, az kiilon fontos torténelmi, kozigazgatasi, csalddi és mivel6dési vonatkozasokkal jart;
s a telepiilést a jarasi, megyei, s6t orszagos kozélet hdlézataba is bekapcsolta. A varosokon kiviil Felbar, Csicso,



Varkony, Fél, Eberhard, Nagyszarva, Csallékozcsiitortok, Pozsonypiispoki, Egyhazgelle s még szadmos csallokozi
telepiilés tarthat szdmot a regiondlis torténetiras kiilonos figyelmére. Mivelédéstorténeti sulyuk is bizonyos,
jbllehet egyelére megmeéretlen. A serpenyébe elészor az Amade-csalad torténelmi, irodalom- és miivészettorténeti
teljesitményét szeretnénk egy legaldbb haromkotetes alsorozattal belevetni. Folytatnank a sort a felbari Mészaros
Ignéc és a szavai Illéshazyak torténelmi szerepének szambavételével.

A reforméatus egyhaztorténet kordbbi 6sszefoglalé miliveit egy munka, Czibor Jézsef Viharok szdrnydn c. deéki
gyllekezettorténete hijan kiadtuk. Itt kiilon figyelmet érdemel Thury Etele nagy szintézisének masodik kotete a
pozsonyi vértorvényszék és a galyarabok sorsdnak aprélékos rajzaval, illetve Valesius Antal Janos esperes 1725-
1740-es levelezése Csémy professzor kismonografidnyi, sajat kutatasokra épiilé utdészavaval s a miihoz kapcsolddéd
forrdsanyaggal, az els6 rétei anyakonyv teljes szovegét is ideértve. Most készitjiik el Uj kiaddsra Czibor konyvét, s
irjuk szamitégépbe a Komaromi Ref. Egyhdzmegye 1815-1848-as egyhazlatogatasi és kozgyulési jegyzékonyveit. Ez
az alsorozat mintegy hatszor 600 nyomtatott oldalt fog tartalmazni. Ezek utan a reformatus regionéalis sajtd
anyagaibol kell valogatnunk egy-két kotetre valo torténelmi érdekid anyagot, s a pardkidlis levéltarak kézérdeki
dokumentumaibol kell kiszlirniink szintén néhdny szaz kényvoldalt. Jollehet a XVI-XIX. szdzadokban szamos
nadfedeles csallokozi pardkia hamvadt el irataival és anyakényveivel mindenféle tiizekben, tapasztalataim szerint
mindenikben maradt néhany érdekes kinyomtatni vald iromdény.

A csallékozi zsiddsag torténetérdl Engel Alfréd dunaszerdahelyi témdju konyvét jelentettitk meg, de az izraeli
szerz0 az alistali, tejfalu-somorjai és nagymagyari hitkozség életébe is nyujt némi betekintést. Ha Raab Ferenc
igért kiegészitését megkapjuk, akkor a komdaromi és a gutai hitkozségrol is kiadhatunk egy konyvecskét. A régiéd
zsidé életérodl a sajtd is fog szolgaltatni anyagokat.

A sziget népzenéjét eddig Szomjas-Schiffert Gyorgy és Ag Tibor egy-egy kényvében mutattuk meg. Az idén jén ki
Nagy Ivan dudanéta-gyijtése, s jovére varjuk Ag Tibor szerkesztésében azt a két vaskos kollekciét, amely a
Bartéktdl Lajthan at Barsi Ernéig lejegyzett csallokozi dalokat fogja tartalmazni. Mellettiik kiaddsra var még
Szomjas-Schiffert kb. tizezer dalt tartalmazdé, kiadatlan csallékozi gytjtése (1957-1967), amelynek sajtd ala
rendezéséhez csapatot kell taldlnunk. Ha hozzavessziik Takdcs Andras néptanc konyvét, végleg bucsut kell
mondanunk a tévhitnek, hogy a Csallék6z rég polgariasult népe elfeledte volna dalkincsét. Nem feledte el, s a
Kiskoényvtar a jové nemzedékek részére is atmenti az egész lejegyzett, tekintélyes anyagot.

A régié mai felszinrajzanak kialakitdsaban oly fontos szerepet vitt lecsapolasokrél s az arvédekezésrdl és
folyamszabélyozésrél eddig négy konyvet irtak Foldes Gyula és Rudnay Béla gyorsmérlegét mér kiadtuk. A
konyv is megsziletett a targyrol; ezt mar két nagy, szmes térképéért is érdemes lesz kladnl Az alsorozatot egy
olyan konyv zarhatja le, amely a bdsi vizmi épitésével kapcsolatos dokumentumokat tartalmaznd.

Alapkonyvnek szamit Hazi Jend hatalmas miive, a Pozsony varmegye kézépkori féldrajza, tovabba Fényes Elek
1851-es Komdrom vdrmegyéje, Ipolyi Arnold eddig megjelent két konyve, a Csallokézi tti-képek és a Csallokoz
miiemlékei s a most az el6készités szakaszaban levs, 1860. évi akadémiai székfoglaldja, amely A dedkmonostori
XIII. szdzadi romdn basilika (Hely- és miitorténeti monographia) cimet viseli Dedki templomardl, tovabba Bél
Matyas Komdrom varmegyéje és Alapy Gyula konyve a csallokoziek egyik ésfoglalkozasarol, a haladszatrél. Sulyos
és tartalmas kiadvanynak igérkezik az a két kotet, amelyet Baranyay Jozsef nagyobb munkaibdl allitottunk 6ssze;
anyagat tobb évig gyljtottiikk két orszag kiilonbozd lel6helyein, magankényvtarakat is beleértve. A mi a torténelmi
Csallék6z és Komarom varmegye multjanak valésagos enciklopédidja; az egyik kis Baranyay-konyv példaul az
aranymosas torténetével és eszkozeivel foglalkozik. Az Gj kiadasban megjelené munkak tobblete a nagyon
gazdasdagos, de nélkiilézhetetlennek latszo elé- vagy utdszoé, a szerzé fényképe és a majd minden kotetet kiséré
Névmutatok. Az alapmivek k6zé kell szamitanunk azt az enciklopédikus igény(, haromkotetes telepiiléstorténeti
szoveggyljteményt, amelynek elsé kotete par héten beliil, jinius végéig, folytatdsa jovore jelenik meg A Csalloké6z
vdrosai és falvai cim alatt, darabonként mintegy 600-600 oldalas terjedelemben, s Horvath Ildiké és Telekiné Nagy
Ilona csilizkozi foldrajzi névgytjtése, amely mi csak elsé kotete a Kiskonyvtar 4-5 kotetes, a teljes mai Csallékoz
foldrajzi névanyagat foltérképezé alsorozatanak.

Tervezziik a régio teljes boszorkdnyper-anyaganak és a nemesi torvényszékek bliniigyi aktdinak kiadasat és sok
minden mast, de ez mar inkdbb a font emlitett 150 kotetes abszolit vagy még annal is abszoltutabb tervbe tartozik.
Ugy vélem, minden 4lszerénység nélkiil megéallapithatom, hogy Kiskényvtarunk egy ma még nem létezé
tarsadalomtudomanyi kutatdintézet szerepét kezdi betolteni, s egy majdani intézet vagy annak keretét biztosito
szlovakiai magyar egyetem kutatdinak keze ala dolgozik. Itt az ideje, hogy koteteinek tartalmat felnétt és gyermek
szakkorokben a régié magyarjainak elméjébe iiltessiik, s hozzaldssunk egy Uj, alapos ismeretekkel kibélelt
ontudatu csallokozi nemzettest folneveléséhez. Koszonetiink mindenkinek, aki ebben a nagyon fontos munkéban
eddig valami modon részt vett, s a jovében részt vallal, az ugyanugy a jovot épiti vele, mint pedagdégusaink,
politikusaink vagy azok az emberek, akik régiéonkban ipart, kereskedelmet, kulturat fejlesztenek, munkaalkalmakat
kindlnak. Ismétlem: készonet érte.

(Elhangzott a matyusfoldi Udvardon, 2001. aprilis 28-an a szlovakiai magyar helytorténészek 6todik orszagos
0sszejovetelén.)

Vissza
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Vizi Balazs:

Az Europai Unio és a kisebbségek jogai

[ A 2000/2001-es tanévben a Leuveni Katolikus Egyetem Soros-OE tanulmanyi 6sztondijaban részesiiltem.] - Rovid bevezeté egy még
kiforratlan viszonyhoz -

The European Union and the rights of ethnic minorities

The main challange for the European Union in the enlargement by Eastern-European states is the protection of minorities. It is
namely a prerequisite to political stability which is necessary to economic integration.

Az Eurédpai Unié (EU) [ A mai Eurépai Unié tobb eloszervezetbol alakult ki: 1951-ben hoztdk létre az Eurdpai Szén
és Acél Kozosséget (ESZAK avagy Montanunio); 1957-ben irtdk ald az Eurépai Gazdasagi Kozosséget (EGK) és az
Eurédpai Atomenergia K6zésséget (Euratom) megalapitdé Romai Szerzodéseket. E harom kozosséget, vezeto
testiileteik 6sszevonasa utédn, 1967 6ta nevezték Eurdpai Kozosségeknek és ezekre épiilve alapitotta meg 1992-ben
a Maastrichti Szerzodés az Eurdpai Uniét. Jelen dolgozatban az Eurdpai Unié megnevezést kiterjesztoleg
értelmezve a kordbbi integraciés szervezetekre is értem. ] szdmos ellentmonddéssal terhelten alakult ki a masodik
vildghabord utan. A gazdasagi integraci6 elsérendiinek vallott érdekét [ Lasd pl. a Maastrichti Szerzodés
preambulumaéban.] sokszor keresztezték a tagallamok nemzetallami stratégidkra épiil6 politikai vitai és ellentétei.
Az integracié egész folyamatat végigkiséri ugyan az eurépai népek unidjanak politikai eszméje, de ez - a
gazdasagpolitikat kivéve - maig nem tudta a tagallamok politikai 6nallésdgat komolyan atalakitani. A politikai
integracié modjanak kérdése még mindig nem jutott nyugvépontra: az Unién beliil a politikai kozbeszédben a
foderalista otletek egyiitt keringenek a tagallami szuverenitas minél teljesebb megdrzését hangoztaté elvekkel.
Kiilénosen gyakran fordul el6 nézeteltérés olyan teriileteken, amelyek az Unié kiil- és belpolitikajat egyarant
érintik. Ilyenkor jelentkeznek a legélesebben az eltér6 érdekek, amik kiviilrél az Unié hatarozatlansagaban 6ltenek
testet, amint az a bévités vagy a kozos védelmi politika kialakitdsdban megfigyelhetd. Ennek ellenére sok teriileten
sikeriilt mar az Unié allamainak k6zo6s allaspontra jutniuk, és ebbdl alakul ki rendszerint valamilyen egységes uniés
megkozelités, ami az EU szerveinek késébbi politikajat meghatdrozza az adott kérdésben. Ilyen teriiletnek
tekinthet6 az utdbbi évtizedben az emberi jogok védelme is. Sokdig ugy tiint, az EU-tagallamok az emberi jogok
nemzetk6zi védelmének kiépitésében kizarélag méas nemzetk6zi szervezetek, elsésorban az Eurépa Tanacs (ET)
kereteit hasznaljak ki, de a kilencvenes évekre elkeriilhetetlenné valt, hogy az emberi jogok védelme az EU-n beliil
is kifejezésre jusson. Ezt jelzi, hogy az emberi jogok védelmének fontossdga a nyolcvanas évek ota egyre
erételjesebben jelenik meg az Unid - és a tagallamok k6zd6s - kiilpolitikdjaban, valamint hogy hosszas el6késziiletek
utdn 2000 decemberében a nizzai csticson a Tanacs jovahagyta az Unio sajat emberi jogi dokumentumat, az
Alapvet6 Jogok Chartdjat. A kisebbségi jogok tekintetében azonban, amint azt 1atni fogjuk, egyaltalan nem sikertlt
ilyen el6relépést elérni.Az aldbbiakban elsésorban az Eurdpai Uni6é ma rendelkezésre all6 jogi, helyesebben jogi
jellegt kisebbségvédelmi eszk6zeirdl, valamint a kisebbségi jogoknak az EU kiilpolitikajaban betoltott szerepérol
kivanok rovid attekintést nyujtani. Szogezziik le: ma nem léteznek unids szinten rogzitett kisebbségi jogok. Sét
egységes unids kisebbségpolitika sincsen. Sokszor elhangzik, hogy ,Eurdpa a kisebbségek Eurépaja". [ Legutdbb
pl. Romano Prodi, az Eurdpai Bizottsadg elndke emelte ki ezt budapesti latogatdsdn. Magyar Tavirati Iroda, 2001.
aprilis 5. ] De azt ma még nem lehet megmondani, hogy ez a kisebbségek jogainak Uni6-szintl biztositasat is
jelenti-e majd. A jelenleg meglévé szerény eszk6zok ebben a tekintetben csak jelzésértékiiek lehetnek.Ma a
nemzetk6zi kozosségen beliil egyre inkdbb elfogadott, hogy a kisebbségek jogai az alapveté emberi jogokkal egytitt
- azokbdl szarmaztathatéan - nemzetkozi védelemben részesiiljenek. Ezt az Unid vezetd intézményei és tagallamai
is gyakran elismerik. Az 1990-es évtized a kisebbségvédelmi jogalkotas fellendiilésével k6széntott be az eurdpai
nemzetkozi szervezetekben: az Eurépai Biztonsagi és Egyiittm{ikodési Ertekezlet (EBEE, 1994 6ta Szervezet -
EBESZ) keretein beliil épplgy, mint az Eurépa Tandcsban a '90-es évek elsé felében a korabbi évtizedekhez képest
rendkiviil figyelemreméltd és fontos dokumentumok sziilettek a nemzeti kisebbségekhez tartozé személyek
jogainak nemzetkozi védelmében. Ennek érzékeltetésére elég csak az EBEE Koppenhdgai Okméanyéra (killondsen a
32-40. cikkre) (1990) vagy a két alapvetd ET-szerz6désre, a Regionalis és Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Chartéjara
(1992) és kiilonosen a Kisebbségvédelmi Keretegyezményre (1995) gondolni. [ Minderrol részletesebben lasd:
Kovacs Péter: Nemzetkozi jog és kisebbségvédelem (Osiris, Budapest, 1996) 106. oldalt6l; Biré Gaspar: Az etnikai
és nyelvi kisebbségek kulturdlis jogai a nemzetkozi jogi dokumentumokban, in: Az identitdsvalasztads szabadsaga
(Osiris-Szazadvég, Budapest, 1995) 49-62. p. vagy Bir6 Gaspar-Taubner Zoltan: A nemzeti kisebbségek jogainak
kodifikaciés munkalatai az Eurépa Tanacsban 1992-1993, in: Biré Gaspar: i. m. 66-87. p. ] A nemzetkozi
szervezetekben az 4dllamok nagy jelentéséget tulajdonitottak a k6zép- és kelet-eurdpai egyeduralmi rezsimek
felbomlasa nyomdn feléledt etnikai ellentétek békés rendezésének. Ezek a torekvések azonban sokszor elbuktak,
felhigultak az allami szuverenitas vélt vagy valds sérelmétél valéd félelemben. Emellett Eurépaban az utobbi
évtizedben a kisebbségek ligye gyakran atlépte a nemzetkozi szinten kialakitott jogi kereteket, sét az dllamok
belpolitikai ,felségteriileteit" is, és a nemzetkozi politika legégetébb kérdései kozott jelent meg (pl. Koszovd). Ilyen
értelemben tobbszor is kideriilt, hogy a kisebbségi kérdés rendezése nem pusztan a megfeleld jogi kornyezet
megteremtésén mulik. A kisebbségvédelem kettds, politikai és jogi természete az EU-n beliil is megjelenik: s éppen
ez a kettésség az, ami az egész Unidban érvényes kisebbségi jogok megteremtését az emberi jogokhoz képest
roppant megneheziti. Az Unié tizenot tagallamdéban tébb mint 30 millié ember él valamely nyelvi, etnikai vagy
kulturdlis kisebbség tagjaként. [ Estébanez: i. m. 133. p.] Az ilyen kisebbségeknek rendkiviil eltérd jogokat
biztositanak az egyes tagallamokban. A tagallamok még a kisebbségek 1étének elismerésében sincsenek k6zos
nevezon. [ A klasszikus példa Franciaorszag, amely kovetkezetesen fenntartja, hogy teriiletén nem élnek
kisebbségek. Lasd pl. a Polgdri és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmdanyanak 27. cikkéhez fuzott
fenntartasait. Idézi Estébanez: i.m. 133. p. Illetve elérheto az ENSZ honlapjan: www.un.org] Masfeldl viszont az



Unid kozos kiilpolitikdjaban, kiilonésen a keleti bévitésnél az elmult évtizedben egyre nagyobb figyelmet forditott
(harmadik allamokkal szemben) a kisebbségvédelem kérdésére, mint a politikai stabilitds és az emberi jogok
kiteljesitésének egyik zdlogara. [ V6. Agenda 2000 kisebbségekre vonatkozo részeit, elérheto az interneten:
http://www.europa.eu.int/comm/enlargement/intro/ag2000 opinions.htm] Az EU vezet0 tisztségviseldi
szamtalanszor kifejezték, hogy az EU a kiilkapcsolataiban fontos alapelvnek tekintik a kisebbségek jogainak
védelmét mint a nemzetk6zi biztonsdg és stabilitas egyik feltételét, ennek pontos tartalmat viszont nehezen lehetne
az EU belsé jogszabdlyai vagy politikdja alapjan meghatarozni. Erre még kozvetett médon sem lehet kévetkeztetni.
Péld4ul annak ellenére, hogy sokszor maga az EU is hangsulyozza mennyire fontosnak tartja az Eurépa Tanécs
szerepét és kodifikaciés eredményeit a kisebbségvédelem terén, [ Lasd pl. a Bizottsag "Agenda 2000" c. jelentését
(1998)] a tagallamok tartézkodtak attél, hogy az ET valamelyik kisebbségvédelmi egyezményét az uniés jogba
illesszék, s6t egyes tagallamok még az ET-egyezményekhez csatlakozas gondolatat is elvetik. [ A Regionalis és
Kisebbségi Nyelvek Chartdjat az Eurépai Unid tizenot tagdllama koziil 1992 6ta mindossze 6t ratifikalta (Déania,
Finnorszag, Hollandia, Németorszag és Svédorszag), és Belgium, Gorégorszag, és Portugalia még ald sem irta. A
Kisebbségvédelmi Keretegyezményt - ugyancsak az EU-tagallamok korében - pedig Belgium és Franciaorszag nem
irta ald eddig, és Gorogorszagban, Luxemburgban, valamint Portugalidban nem keriilt sor a ratifikacidjara. (2001.
marcius 1-jei dllapot) ] Az EU és a kisebbségvédelem viszonyanak megértéséhez az is szorosan hozzatartozik, hogy
annak ellenére, hogy a maastrichti szerzédés (1992) 6ta kordbban soha nem tapasztalt mértékben er6sodott az
Unié politikai dimenzidja, a szerz6dé tagallamok mind a mai napig nem adtak egyértelmi felhatalmazast az Unid
szerveinek az etnikai és nyelvi kisebbségekre vonatkozéan. Az EU tagallamai mindig is beliigynek tekintették [ Ez a
domindns felfogas gyakran a Tanacsban is. A gorég parlament 2000 januarjaban elfogadott egy torvényt a FAK-
allamokban élo gorogok visszatérésérol és letelepitésérol azokon az észak-gordgorszagi teriileteken, ahol jelentos
szamu macedédn és torok kisebbség él. A tervezet politikai elfogadhatdsagat firtatd irdsos kérdésre valaszolva a
Tandcs kijelentette, hogy "a Tanadcs nem kommentdlhat a tagallamok kizarélagos beliigyeibe tartozé
intézkedéseket". O] 2001 C 26/E092, Written Question to the Council E-0636/00 ] a kisebbségi kérdést és néhany
kozismert kivételt leszamitva (mint pl. a finnorszagi svédek és lappok vagy a dél-tiroli németek kisebbségi jogai)
nem is szivesen foglalkozt(n)ak a kisebbségvédelemmel. Ha végiggondoljuk, hogy az EU-tagallamokon beliil
mennyire eltérd az egyes orszagok jogrendje a kisebbségek védelmének tekintetében, és milyen jellegli kisebbségi
{igyek vannak napirenden (pl. Korzika, Eszak-Irorszag, a baszk szeparatista mozgalom, hogy csak a legstlyosabb
konfliktusokat emlitsem), akkor a jog és a konfliktusok kialakuldsa kozotti 6sszefliggés nyilvanval6.Mi lehet a
fentieken kiviil az oka annak, hogy novekvé érdekl6dése ellenére az EU nem jutott el odaig, hogy maga is
egyértelmiien kinyilvanitsa elk6telezettségét a kisebbségi jogok mellett? Az egyik ok természetesen az, hogy az
eurdpai integracié (annak ellenére, hogy a politikai szempontok is végig jelen voltak benne) alapvetéen egy
gazdasagi folyamat. [ Altaldnosségban az EU politikai gyokereirol réviden 1asd pl. Neill Nugent, The Government
and Politics of the European Union (London, Macmillan, 1997) 4-81. p. vagy Kende Tamas (szerk.): Eurépai kozjog
és politika (Osiris, Budapest, 1998) elso harom fejezete. A kisebbségvédelemrol altaldban lasd: Bruno de Witte,
Politics versus Law in the EU’s Approach to Ethnic Minorities (Florence, European University Institute, 2000) EUI
working papers, RSC No. 2000/4; Martin Estébanez, ‘The protection of national or ethnic, religious and linguistic
minorities’ in: N. A. Neuwhal - A . Rosas (eds.), The European Union and Human Rights (Martinus Nijhoff, The
Hague, 1995) 133-163. p. vagy rovid attekintésben Gabriel Toggenburg, ‘A Rough Orientation Through a Delicate
Relationship: The European Union’s Endeavours for (its) Minorities’ elérheto a European Integration online Papers
(EioP) sorozatban az interneten: http://eiop.or.at/texte/2000-016a.htm cimen. ] S mert a gazdasagi szféra élvez
prioritast, fel sem merilt a gondolat, hogy az EU olyan jogkoroket kapjon, amelyekkel a tagallamok etnikai és
kulturalis kisebbségeikkel szembeni bandsmaddjat befolydsolni vagy o6sszehangolni tudna. Jogi szempontbdl, e -
végeredményben torténelmi - ok mellett az ,érdektelenségben"” az is kézrejatszott, hogy mas eurépai regiondlis
szervezetekkel szemben az EU nem egy klasszikus nemzetkozi, hanem nemzetekfeletti szervezetként definidlhato,
ami azt is jelenti, hogy az eurépai integraciéban sokkal nehezebb olyan kiforrott megolddsokat alkalmazni, amelyek
a politikai vagy kvazi-jogi intézkedések korébe tartoznanak. Az EU jogrendjében - mas nemzetkozi szervezetekhez
képest - kiemelt helye van a jogalkalmazasnak és a végrehajtas ellenérzésének. Ennek értelmében fontos, hogy
egészen az amszterdami szerzédés alairasaig (1997. oktdber 2. hatalyba lépett: 1999. majus 1-jén) egyetlen
szerzddéses cikkelyt sem lehetett a kisebbségek védelmére még csak kozvetve sem vonatkoztatni (eltekintve a
korabbi csatlakozasi szerzédésekben el6forduld késza utalasoktdl), marpedig az integracié egyik alapelve, hogy
minden k6zb6sségi aktusnak az alapitdszerzédések valamelyik cikkelyére kell épiilnie. S az amszterdami
szerz6désben ez csak a (tobbek k6zott) ,faji vagy etnikai szarmazds, vallds vagy hitbéli meggyézdédés" alapjan
torténd diszkriminacidval szembeni kiizdelem forméjéban jelenik meg. (13. cikkely) Ma ez a legmagasabb szint(
(és szinte egyetlen) utalds az uniés joganyagban ami - kézvetve ugyan, de - a kisebbségek védelmére is
vonatkoztathaté.Mindemellett két okbdl érdemes az EU és a kisebbségek jogainak viszonyaval foglalkozni: 1.) az
elmult évtized kiilpolitikai valtozasai és a kelet-eurdpai bévitési folyamat miatt a kisebbségi kérdés felértékel6dott
az EU kil- és biztonsagpolitikdjaban - ebben a tekintetben nem valészinli, hogy sokdig tarthaté az a kettés mérce,
amelyet kiils6 és bels elvarasaiban ma az EU alkalmaz; 2.) 1997 6ta kiilonésen felerdésodott az Unid
szerepvallaldsa az alapvetd emberi jogok és szabadsagok védelme és kiteljesitése terén, s hosszu tdvon ugyancsak
nem valdszinl, hogy ebben a megkozelitésben a kisebbségeket tovabbra is kikeriljék. [ Mint ahogy ez megtortént a
2000-ben elfogadott Alapveto Jogok Eurdpai Chartdjaban: hosszas vitdk utan, de végiil is a kisebbségekre
vonatkozo szakasz még a tervezetbe se keriilt be. ] Azt gondolom, az ellentmondéasos helyzet ellenére a kérdés
valodszintleg egyre erételjesebben fog megjelenni az EU politikdjaban (és egyszer taldn jogaban is).A
kovetkezoékben egyfeldl az EU jelenlegi belsé politikai és jogi eszkozeirdl, masfeldl a kisebbségvédelemnek az EU
kiilpolitikdjaban betoltott szerepérol igyekszem rovid attekintést nytjtani. Ugyanakkor csak roviden utalok a
kisebbségi kérdés szerepére az EU bdévitési politikdjdban, mert ennek atfogd és pontos bemutatdsa kiilon elemzést
igényelne. [ gy nem térek ki a Bizottsag éves jelentéseiben a tagjelolt orszagok kisebbségeit érinto
megallapitasokra sem, mert azok sokkal inkdbb az adott orszag kisebbségi politikdjarol szélnak, semmint hogy
kénnyen egy egységes bizottsdgi megkozelitést lehetne mogottiik felfedezni.] Az EU bels6 joganak a nemzeti
jogokkal szembeni els6bbsége miatt egyes szerzdk killonbséget tesznek ,pozitiv megkozelités" és ,negativ
megkozelités" kozott, értve az el6bbi az EU szerveinek kifejezetten a kisebbségeket érinté aktusait és az utdbbival



jelélve az EU-jog és a nemzeti jogok kisebbségekre vonatkozé jogszabalyai/intézkedései k6zotti 6sszhangot. [ Lasd
Gabriel Toggenburg: i. m. 2. p.] Itt kizardlag - bar a teljesség igénye nélkiil - az EU-szervek kisebbségekre
vonatkozo aktusaival foglalkozom, az EU-jog és a nemzeti jogok (amugy szovevényes) kapcsolatatol most
eltekintek.

Az Europai Parlament

Az EU f6 szervei (a Tandcs, a Bizottsag, a Parlament és a Birdsag) koziil az Eurépai Parlament volt az, amely mar
1981-ben kiilon allasfoglalasban (resolution) foglalkozott a kisebbségekkel. A Parlament alapvetéen politikai
intézmény, kozvetlen jogalkotdsra nincs felhatalmazdsa. Ennek ellenére fenndlldsa 6ta szerepe és jelentésége
folyamatosan novekedett, s a Parlament 4ll legkézelebb az Unid polgaraihoz is. A képvisel6ket 1979 6ta kozvetleniil
valasztjak, és ez lehet6vé tette, hogy szerepe olyan teriileteken is novekedjen, amelyekkel a Bizottsag vagy a
Tanécs nem szivesen foglalkozik. A demokratikus valasztas legitimacidja fliiggetleniti a képviselGket orszaguk
korményatél, ugyanakkor a Parlament erésen korlatozott dontéshozatali képessége eleve csokkenti politikai
felelésségliket. Ez egyltt teszi lehet6vé, hogy a kényes kérdések hatarozott megoldasaiban a parlamenti javaslatok
az élen jarjanak. Ugyanakkor az Unié f6 szervei k6zott a Parlament a lehet6 legteljesebb politikai integracio
legelkotelezettebb szdszdldja. [ Lasd pl. Kende Tamas (szerk.) i. m. 238-252. p.] Ez teszi érthet6vé a Parlament
kiemelkedé aktivitasat a kisebbségvédelem terén is. 1981 éta négy éallasfoglaldsban is foglalkozott az Unién beliil
€16 kisebbségek jogaival. Ezen kiviill szamos egyéb alkalommal felszdlalt egyes harmadik orszagokban él16
kisebbségek iigyében is.Az 1981-es allasfoglalasban [ European Parliament Resolution on a Community Charter of
Regional Languages and Cultures and on a Charter of Rights of Ethnic Minorities O] 1981 no. C 287, 106. p.] a
Parlament felszélitotta a tagallamok orszagos, regionalis és helyi szerveit, hogy biztositsdk és segitsék eld a
regiondlis nyelvek és kulturdk oktatdsanak lehet6ségét az 6vodatdl az egyetemi szintig; biztositsanak lehet6séget a
regionalis nyelveknek a helyi radiéaddkban és televiziokban; valamint tegyék lehetévé, hogy a hivatalos
igyintézésben, valamint a birdsagi eljardsokban mindenki az anyanyelvét hasznalhassa. A Parlament tovabba
ajanlasban fogalmazta meg, hogy a tertletfejlesztési alapokbdl a regionalis és népi kulturak is tAmogatésban
részesiiljenek. Végiil felhivta a Bizottsagot a ko6zosségi joganyag és joggyakorlat a nyelvi kisebbségeket
hatrdnyosan megkiilonboztetd rendelkezéseinek felillvizsgalatara. [ 4-6. bekezdés.] Az 1983. februar 11-én
elfogadott tgynevezett Arfé-allasfoglaldsdban [ Gaetano Arfé tervezete alapjan elfogadott allasfoglalds, European
Parliament Resolution on Measures in Favour of Linguistic and Cultural Minorities , O] 1983 No. C 68, 106. p.] a
Parlament abbdl a ténybdl kiindulva, hogy a K6zésségekben legalabb harmincmillié olyan &llampolgar €él, akinek
valamilyen regiondlis vagy kisebbségi nyelv az anyanyelve - ismételten felkérte a Bizottsagot, hogy tegyen
gyakorlati 1épéseket a kisebbségi, regionalis nyelvhasznélat lehetéségeinek bovitése érdekében. A nyolcvanas évek
utolsé kisebbségeket érinté parlamenti allasfoglalasa az 1987-es ugynevezett Kujpers-allasfoglalas volt. [ Willy
Kujpers tervezete alapjan. European Parliament Resolution on the Languages and Cultures of the Regional and
Ethnic in the European Community, O] 1987 C 318, 160. p.] Ebben az alldsfoglalasaban a Parlament, miutan
hatdrozott sajndlkozasat fejezte ki amiatt, hogy a kordbbi ajanlasai ellenére a kisebbségi és regionalis
nyelvhaszndlat tekintetében nem tortént elérelépés, Gijabb javaslatokat tett a nyelvhasznalat kiterjesztésére a
tomegtdjékoztatasi eszkozokben, a kulturdlis, gazdasagi és tarsadalmi életben egyarant. Kiilon is ajanlotta az
allasfoglalas a regionalis vagy kisebbségi nyelv szerinti vezetéknevek és helységnevek elismerését, valamint
kiemelte, hogy kiilon intézkedések sziikségesek a ,regiondlis és kisebbségi nyelvek haszndlata érdekében a postai
szolgdltatdsokban, a termékmegnevezések és a fogyasztoi tdjékoztatds, valamint az utcanévtdbldk és kozuti
jelzétdbldk és egyéb kozérdekii jelzések tekintetében" (9. bekezdés). A Parlament hozzaflizte, hogy mindezen
intézkedéseket csak a megfelel6 pénziigyi hattér birtokdban lehet meghozni. Javaslatot is tett, hogy az 1988-as
évben legaldbb egymilli6 ECU-t forditsanak a kisebbségi nyelvek tigyére. Ez azonban csak a mar 1982-ben
elinditott koltségvetési keretek kozott valosult meg. (A kisebbségi nyelvek védelmére 1982-ben hatarozott ugy a
Parlament, hogy kiilon koltségvetési bekezdést szan erre a célra. Az erre forditott 6sszeg 1982-ben 100 000 ECU-
rél folyamatosan emelkedett és a kilencvenes évek kézepén elérte a 4 milli6 ECU-t.)Ugyancsak ebben az
idészakban, 1988-ban készilt el a Parlament szamara az ,Etnikai csoportok jogainak chartdja"-ra vonatkozo un.
Stauffenberg-jelentés. [PE 156. 208 ] A jelentés egyértelmiien kidllt egy ilyen jellegl jogi charta sziikségessége
mellett, &m a kozelgd valasztdsok miatt a Parlament nem targyalta meg a jelentést, és nem hozott dontést réla.
Mindazonaltal érdekes megfigyelni, hogy a Stauffenberg-jelentés (amely a tervezett Chartanak egy szévegszera
javaslatat is tartalmazta) egyértelmiien és kovetkezetesen ,etnikai csoportokrél" beszélt, egyszeriien figyelmen
kiviil hagyva a csoportjogokkal szemben varhaté - amugy altaldnos, nemcsak a nyugati orszdgokra jellemz6 - erds
ellenérzéseket. Talan ez a tul nagylelki megko6zelités is lehetett az oka, hogy a kés6ébbi idészakban, a Stauffenberg-
jelentést mar nem tekintették a képvisel6k aktudlisnak, és a javaslat atdolgozéasaval biztak meg a Parlament jogi
bizottsdgat. Az Gjabb, Stauffenberg utdédjardl, Siegbert Alberrél elnevezett Alber-jelentést 1993-ban nyujtottak be a
Parlament elé, &m a megvaltozott 1égkort jol tiikkrozi, hogy ekkor a Parlament mar nem kivant 6nallé
kezdeményezéssel fellépni a kérdésben, és ezért a Tanacs véleményét is kikérte a javaslatrol. Annak ellenére, hogy
ez a javaslat joval visszafogottabban fogalmazta meg a védeni kivant kisebbségi jogokat, a Tandcs azéta sem tlizte
az Alber-jelentést napirendjére, ezért a mai napig a Parlamentben sem sziiletett dontés rola. A dolgok pillanatnyi
allasa szerint erre nem is fog a kozeli jovében sor keriilni.Mindazonéltal a Parlament 1994-ben egy Ujabb
allasfoglalast fogadott el a kisebbségi és regiondlis nyelvek védelmének érdekében. [ Az Un. Killilea-jelentés
alapjan elfogadott allasfoglaléds, a European Parliament Resolution on Linguistic Minorities in the European
Community OJ 1994 No. C 61, 110. p.] Ebben ismételten megerdsitették az Arfé-allasfoglalasban kifejtett elveket,
és ramutattak, hogy a tagallamoknak konkrét intézkedésekkel kellene végre fellépniiik nyelvi kisebbségeik
védelmében, megteremtve ezeknek a nyelveknek a megoérzéséhez és fejlesztéséhez nélkiillozhetetlen minimalis
feltételeket. Ahogy az allasfoglalas fogalmaz, ezeknek a jogszabalyoknak és intézkedéseknek ki kell terjednitik
legaldbb , az oktatds, az igazsdgszolgdltatds és kézigazgatds, a média, a féldrajzi elnevezések kérében és a
kulturdlis és kozélet egyéb teriiletein az ilyen nyelvek és kultiirak haszndlatara és tamogatdsdra" (4. bekezdés).A
Parlament felhivta tovabba a tagallamokat az Eurdpa Tanacs Regiondlis és Kisebbségi Nyelvek Chartdjanak
mielébbi ratifikalasara, valamint a Bizottsagot és a Tandcsot arra, hogy biztositsdk a megfelel6 koltségvetési



eszkozoket a kevésbé elterjedt nyelveket tAmogaté programokhoz, valamint hogy készitsenek el tébbéves
akciéprogramokat ezen a téren.Az allasfoglalas kiemeli, hogy ezeket az intézkedéseket a nem 6shonos, nem egy
teriileten é16 kisebbségekre (pl. a roma és szinti kisebbségekre) is alkalmazni kell. A Parlament azt is ajanlotta,
hogy a Regiondlis Fejlesztési Alapbdl kiillonitsenek el ezekre a célokra tovabbi pénzeszk6ézoket, valamint kérte,
hogy a k6zép- és kelet-eurdpai orszagoknak szant k6zosségi programokban adjanak teret a kevésbé hasznalt
nyelvek védelmét célzé intézkedéseknek.A Parlament a fentieken tul dltaldban minden olyan allasfoglaldséban,
hatarozatdban megemliti a kisebbségeket, amelyek az emberi jogokat, [ Lasd pl. European Parliament Resolution
on Human Rights in the World in 1997 and 1998 and European Union Human Rights Policy (20-26. bek.) OJ 1999
No. C 98, 270. p. ] a rasszizmus elleni kiizdelmet [ Pl.: European Parliament Resolution on Racism, Xenophobia and
Anti-Semitism and on Further Steps to Combat Discrimination, O] 1999 No. C 98, 488. p.] érinti. Kiilon csoportba
tartoznak az egyes (harmadik orszagban) é16 kisebbségek helyzetével foglalkoz6 parlamenti allasfoglalasok. [Ezek,
tobbnyire harmadik orszdgokban élo kisebbségek jogait érintik, mint pl. az 1999. okt. 7-én elfogadott European
Parliament Resolution on Abuses against Roma and Other Minorities in the New Kosovo, O] B5-0147, 0151, 0166
és 0174/1999] Ebben a tekintetben érdemes kiemelni, hogy a Parlament eléggé atfogo kisebbség-fogalomban
gondolkodik. Annak ellenére, hogy a Stauffenberg-jelentés a hagyomanyos kisebbségek [ Az Eurdpa Tanacs
1201/1993-as Parlamenti Kozgyulési ajanldsanak definicidja szerint: ,...nemzeti kisebbség alatt az embereknek egy
allamon beliili olyan csoportja értendo, amelynek tagjai: a.) ennek az allamnak a teriiletén laknak és annak
dllampolgarai, b.) régi, szilard és tartés kapcsolatot tartanak fenn ezzel az dllammal, c.) sajatos etnikai, kulturdlis,
vallasi vagy nyelvi jellegzetességekkel rendelkeznek, d.) kelloen reprezentativak, bar szamszeruleg kisebbségben
vannak ezen allam egy korzetének lakossaga korében, e.) arra torekednek, hogy k6zosen megorizzék azt, amibol
kozos identitasuk fakad, nevezetesen kultirajukat, hagyomdényaikat, vallasukat vagy nyelviiket." (1. cikkely)]
védelmére iranyult és az etnikai csoportok fogalmébol kizarta a bevandorldkat, az allampolgarsaggal nem
rendelkezoket és a menekiilteket, a Parlament méas dokumentumaiban egy ennél joval tdgabb értelmezés tlinik eld.
Amint azt az emberi jogok Eurépai Union beliili védelmérdl sz616 allasfoglaldsban a csatlakozni kivand allamokrol
szolva kifejtették, sz6 sem lehet olyan allamok csatlakozasdroél, ,amelyek nem tartjdk tiszteletben az alapvetd
emberi jogokat, és /a Parlament - VB/ felkéri a Bizottsdgot és a Tandcsot, hogy a bévitési tdrgyaldsok sordn
kiilénleges hangsulyt fektessenek a kisebbségek (etnikai, nyelvi, valldsi stb.) jogaira..." [ Kiemelés tolem.
European Parliament Resolution on Human Rights in the World in 1997 and 1998 and European Union Human
Rights Policy OJ 1999 No. C 98, 279. p. (10. bek.)] Ugyancsak fontos, hogy a rasszizmus és a diszkrimindcio elleni
fellépéseiben a Parlament mindig kiil6nos figyelmet fordit a kiilonb6z6 kisebbségekkel szemben megnyilvanuld
hatranyos megkiillonboztetésnek. Itt is a legtdgabban értelmezve a védett csoportokat (a hagyoményos faji,
szarmazdasbeli vagy vallasi, stb. megkiilonboztetés mellett szo6l a szexualis bedllitottsdg vagy a tarsadalmi helyzet
miatti diszkriminacié tilalmardl is). Egyik vonatkozo allasfoglaldsédban a Parlament vildgosan Kkifejtette, hogy nagy
fontossagot tulajdonit e tekintetben ,a kulturdlis, faji és etnikai kisebbségek részvételének a tdrsadalmi és politikai
dontéshozatali eljardsokban" annak érdekében, hogy a hatradnyos megkiilonboztetés jobban kikiiszobolheté legyen.
[ OJ 1999 No. C 98, 488. p.] A diszkriminacié tilalma, a minél szélesebb korl tényleges esélyegyenldség
megteremtése az Unid egyik legfontosabb alapelve. Ahogy a fentiekbdl is kitetszik, az Eurdpai Parlament a
kisebbségvédelemrol két - egymassal komplementer - megkozelitésben foglalkozik. A kifejezetten ilyen témdja
allasfoglalasai elsésorban a nyelvi kisebbségeket helyezi a kozéppontba, és konkrét megoldasokat kindl,
ugyanakkor a masutt el6fordul6 utalasok egyértelmiien mutatjak, hogy az etnikai, vallasi (és egyéb) kisebbségeket
is védelemben kivanja részesiteni, &m az mar nem vildgos, hogy konkrétan (anti-diszkriminaciés védelmiikon kiviil)
milyen jogokat biztositana szamukra.

Egyéb kisebbségvédelmi rendelkezések az EU-ban

Az EU-n beliil a kisebbségek védelmét célzo politikai dokumentumok kore ezekkel a parlamenti allasfoglaldsokkal
nagyjabdl ki is meril. Tekintettel arra, hogy a kisebbségek védelme egyik alapitészerz6désben sem szerepel, a
Bizottsdg vagy a Tanacs nem is volt abban a helyzetben, hogy ebben a kérdésben normativ intézkedéseket tegyen,
kisebbségvédelmi rendeleteket vagy iranyelveket fogadjon el. Ennek ellenére harom teriileten is lehetéség van
arra, hogy bizonyos mértékig kiterjeszt6 értelmezésben, de kisebbségek védelmére is alkalmazhaté intézkedéseket
hozzanak. Az egyik ilyen lehet6séget természetesen maguk a kisebbségi nyelvek védelmére forditott pénziigyi
tdmogatdsok jelentik. Az Eurépai Parlament még 1982-ben létrehozta a fent emlitett B3-1006 elnevezésl
koltségvetési sort a kevésbé hasznalt kisebbségi és regiondlis nyelvek védelmét célzo intézkedésekre. 1999-ben ez
az 0sszeg 2 250 000 eur6 volt, amelyet a Bizottsdg olyan programok tarsfinanszirozasara (a koltségek max. 50%-ig)
hasznalhat fel, amelyek a regiondlis és kisebbségi nyelvek védelmét és fejlesztését segitik elé. [ O] 1999 No. 125,
14-18. p.] Mindazonaltal ezt a kbltségvetési tételt minden évben tujra kell targyalnia a Parlamentnek, ami nem teszi
lehet6vé a toébb évre sz6l6 programok elinditasat. A Bizottsdg mindenesetre vizsgalja ennek a lehetdségét és
emellett tobb tanulméany elkészitését is tdmogatta, amelyek a kisebbségek helyzetét vizsgalta. [ P1. a MERCATOR
programban, amely négy egyetemi kutatéintézet munkajat hangolja 6ssze. Lasd részletesebben pl.
www.fa.knaw.nl/mercator] Az Unién beliil egy tovabbi lehetdséget rejthet a kisebbségi jogok tekintetében az Unid,
Maastricht-i szerzédéssel megerdsitett kulturdlis profilja. Az egységes amszterdami szerzédés 151-ik (kordbban
128.) cikke kiilon hangsilyozza az eurépai integracié kulturélis jellegét, a tagallamok kultirainak fontossagat,
elismerve és kiemelve a regionalis és nemzeti sajatossagok védelmét. Ezt egyes szerzok ugy értelmezik, hogy az
EU kotelezettséget vallalt a kisebbségi kulturak védelmére is (bar e kotelességét nem teljesiti maradéktalanul). [
Pl. Estébanez, i.m. 140. p.] A tavalyi nizzai csticson hasonlé szellemben jévahagyott Alapvet6 Jogok Chartdjaba, [
Elérheto az interneten: http://www.europa.eu.int/comm/justice_home/unit/charte/index en.html] hosszas vitdk
utdn, de nem keriilt be egy kiilon kisebbségi cikkely, ugyanakkor a Charta 22. szakasza tomoren fogalmazva
kimondja: ,Az Unio tiszteletben tartja a kulturdlis, valldsi és nyelvi soksziniiséget (diversity)". Nem kell tilzottan
tag értelmezés ahhoz, hogy ezt a szakaszt a kisebbségek jogainak védelmében is alkalmazni lehessen.

A Birésag



Annak ellenére, hogy az EU egyéb szervei részérol altaldaban nem jogi, hanem politikai természeti intézkedések,
allasfoglalasok sziilettek a kisebbségek védelmére, a Birdsdg mégsem zarta ki annak lehet6ségét, hogy a
kisebbségek jogai a kozosségi jogi alapelvek kozé tartozzanak. Egy 1998. november 24-i, a Bickel/Franz tigyben
hozott itéletében, (amely arra a kérdésre keresett valaszt, hogy vajon a kiilfoldi (de EU-s) allampolgarokat is
megilletik-e helyi német kisebbség védelmében alkalmazott német nyelvi hivatalos eljarashoz vald jogok) a Birdsag
- ugyan a keresetet elutasitotta - de kijelentette, hogy ,természetesen egy ilyen kisebbség védelme legitim, jogos
célkitlizése lehet" az dllamnak. Ezen felill a Birésag a diszkriminacid tilalménak értelmezésében is hajlik arra, hogy
elfogadja a kisebbségek védelmének jogossagat. [ Phillip Alston, Human Rights and the EU (Oxford, Oxford
University Press, 1999)] Mindazonaltal ezek az intézkedések még messze allnak attol, hogy a kisebbségek
védelmét a kozosségi jog egyik alapelvének lehessen tekinteni. A Birésag azonban eléreldtéan készen 4ll arra az
idére, amikor a kisebbségvédelem elve megjelenhet az EU jogi alapelvei kozott is.

A kisebbségi jogok az EU kiilkapcsolataiban

A Parlament nyomasara a Tandacs és a Bizottsag a nyolcvanas évek kozepe 6ta kezdte el az EU kiillkereskedelmi
politikajat az emberi jogok védelmének elémozditadsara is felhasznalni, és 1989-ben, els6 alkalommal az EU
kiilkapcsolataiban a IV. LOME egyezményben, mar szerzédéses formaban is megjelent egy zaradék az emberi jogok
védelmérdl. Ebben a szellemben 1995 6ta az EU-egyezmények mind vagy az Emberi Jogok Egyetemes
Nyilatkozatara vagy - ha EBESZ-tagdallam a masik szerz6dé fél - az EBESZ okmanyokra utalnak. Az emberi jogok
mellett ugyancsak a '90-es évek legelején a Jugoszlavidban és a Szovjetuniéban megjelené etnikai atrendez6dések
hatdsara a kisebbségvédelem is megjelent az EU kiilpolitikai kapcsolataiban. Az akkor még tizenkét tagallam 1991-
ben egy szakértdi bizottsdgot allitott fel a Jugoszlavia felbomlasa kovetkeztében felmerilt jogi kérdések
elemzésére. Az in. Badinter-bizottsdg ennek keretében jelentést készitett a kisebbségi jogokrdl kialakult
véleményérdl is. [ Ebben a javaslatban egyébként, azota is egyediilallé médon, a Badinter-bizottsag a kisebbségi
jogok védelmét erga omnes kotelezettségként kezelte.] Ennek a jelentésnek a hatdsara az eurdpai politikai
egyuttmiikodés keretében a tagallamok kiiligyminiszterei k6zos nyilatkozatot fogadtak el az Gj kelet-eurdpai
allamok elismerésének alapelveirdl. [ Bull. EC 12-1991, 119.] Ebben a nyilatkozatban egyebek mellett kijelentették,
hogy az elismerés egyik feltétele ,a nemzeti és etnikai csoportok és kisebbségek jogainak biztositdsa az EBEE
keretében vdllalt kételezettségeknek megfeleléen”. [ Uo.] Ezzel a kitétellel tulajdonképpen az Unié az dllamként
valo elismerés egyik kritériumaként rogzitette a kisebbségek védelmét. Nehezen képzelhet6 el, hogy ettdl az
elvarastol mas allamok elismerésénél a jovében eltekintsenek a tagallamok.Hasonléképpen a kés6bb a k6zép- és
kelet-eurdpai orszagokkal alairt partnerségi vagy egyiittmikodési megallapodasokban is szerepel egy ilyen
kisebbségvédelmi zaradék.Az EU legjelentésebb vallalkozdsa, legaldbbis amihez a boévitésen kiviil a legtobb
reményt flizték az érintettek ezen a teriileten, a Balladur francia miniszterelnok altal kezdeményezett Eurépai
Stabilitasi Egyezmény (ESE) patrondldsa volt. A k6zép- és kelet-eurdpai vitds kérdések rendezését célzo stabilitasi
egyezmény oOtlete abbdl a feltevésbdl indult ki, hogy az Eurdpai Kozosségek gazdasagi ereje, politikai befolydsa és
az esetleges jovébeni tagsag reménye kell6 6sztonzést adhat a térség orszdgainak ahhoz, hogy hatdrvitaikat és
egyéb nézeteltéréseiket a joszomszédi kapcsolatok kialakitdsa és a kisebbségek védelme szellemében véglegesen
rendezzék. Az eredeti elképzelés szerint a k6zép- és kelet-eurdpai allamok csak akkor lesznek képesek az eurdpai
integracioba bekapcsolddni, ha a gazdasagi fejlédéshez sziikséges politikai stabilitast sikeriil megteremteni a
térségben. A kezdeményezé francia kormany ugy vélte, hogy , ez a konferencia szervezné meg a hatdr- és
kisebbségi problémadkkal terhelt kdzép- és kelet-eurdpai dllamok ko6z6tti preventiv targyaldsok kereteit". [ 1dézi
Kovacs Péter, i. m. 146. p. Lasd még a Magyar Szemle 1993. szeptemberi szamét.] A cél az volt, hogy az érintett
orszagok kétoldalu szerzédésekben rogzitsék a joszomszédi kapcsolatokat, a hatarok sérthetetlenségét és a
kisebbségek védelmét. Ennek érdekében regiondlis kerekasztal-targyalasokat rendeztek az érintett allamok
képviselGinek részvételével, de ezeken semmilyen komoly &ttérést nem sikeriilt elérni. A felkindlt jovébeni EU-
tagsdg reménye valéban vonzd volt, de mivel ez semmilyen konkrét elézetes tdmogatdast, felvételi hataridét nem
tartalmazott, nem tudott az Unid részérél a hatékony politikai nyomasgyakorlds eszk6zévé valni. A vitas
kérdésekben, kiilonosen a kisebbségek védelmének igyén az ESE vajmi keveset tudott lenditeni. Ugyan a
Kozosségek sajatjanak tekintette a kezdeményezést, és a soros elnokségben 1évé tagorszagok vezetdi folyamatosan
partoltdk a stabilitdsi egyezmény tigyét, gyakran latogattak el a térségbe, hogy személyes fellépésiikkel biztassak
az érintett feleket a megallapoddasra, az ESE mégsem hozta meg a kivant eredményt. Amikor 1995-ben Parizsban
az EBESZ 52 tagallamanak képviseldi kézjegyiikkel lattak el a k6zos nyilatkozatot, az egyetlen komoly sikernek az
ott helyben aldirt magyar-szlovéak alapszerzédés szamitott. [ Amelynek kisebbségi vonatkozasu részére még aznap
arnyékot vetett a szlovak fél ,ultimatuma" a kollekiv kisebbségi jogokra torténo utalas korlatozé értelmezésérol. ]
Maga az Egyezmény minddssze egy altalanos hangvételli, jogilag semmire nem kotelezé nyilatkozatbdl és egy 130
kétoldalu szerzédést felsorold mellékletb6l allt, amelyek legnagyobb részét (az ESE-t6l fiiggetleniil is) mar
korabban megkototték. Mivel kozos egyezmény sem sziiletett, semmilyen ellenérzési mechanizmus vagy
szankcionalasi lehet6ség nem keriilt napirendre, a nyugat-eurdpai dllamok inkabb az egyezmény meglétét s nem a
tartalmat tartottak fontosnak. Az alairast kovet6en azonban nem is az EU, hanem az EBESZ lett az egyezmény
letéteményes szervezete, és az EU azo6ta sem vallalt kozvetleniil részt hasonl6é kezdeményezésben.A kisebbségi
jogok ma a legmarkansabban az Unié bévitési politikdjaban vannak jelen. 1993-ban, a koppenhagai cstcson
elhatarozott tagfelvételi kritériumok kozé a kisebbségek jogainak védelme is bekeriilt. A koppenhéagai politikai
kritériumok (demokratikus intézmények megléte, jogallamisdg, az emberi és kisebbségi jogok védelme) azonban
nem tartoznak a tagjeldltekkel folytatott bovitési targyaldsok témakorei kozé. Ezek olyan alapfeltételnek
tekinthet6k, amelyek nélkiil, elméletben a felvételi targyalasok megkezdésérdl sem lehet szé. A gyakorlat azonban
azt mutatja, hogy amennyiben az Unié ugy véli, hogy a tobbi gazdasagi és politikai feltételnek megfelel egy jelolt
allam, akkor a kisebbségvédelmi kritériumot sem értelmezi szigortian. Az unids kisebbségpolitika alapjan
egyaltaldn nem tiinik életszeriinek, hogy egy tagjelolt orszdgot az Unié kizardlag a kisebbségi jogok korlatozott
érvényesiilése vagy latvanyos romlasa miatt kihagyjon a bévitésbdl, ha az amugy a tobbi kritériumot teljesitette.
Tulajdonképpen az emberi jogok tomeges és stlyos megsértése valdsziniisithetd egyediil gy, hogy mindenképpen
akadalya lenne egy tagjelolt orszag felvételének. A kisebbségek védelmének kérdése mint politikai kritérium az



Unid szempontjabdl alapvetéen az, hogy az adott jelolt orszagban é16 kisebbségek mennyire elégedettek sorsukkal,
milyen mértékben veszélyeztethetik az orszag politikai stabilitdsat, és mennyire foglalkoztatja vagy osztja meg az
adott orszag kozvéleményét az ott €16 kisebbségek jogainak kérdése. Ezt érzékletesen mutatja Torokorszag
példaja, amely annak ellenére valhatott az Unié tagjel6ltjévé, hogy a kordbban az EU részéroél élesen kritizalt
kisebbségi (és emberi jogi) politikdja 1ényegesen megvaltozott volna. Ma az Unié tagjeloltjeinek listdjan 13 allam
szerepel, koztitk Torokorszag is, amelyet legerélyesebben az Eurépai Parlament kritizdl mar régota a kurd
kisebbséggel szembeni bandsmddja miatt. [ Toggenburg, i. m . 15. p.] A Térokorszag tagjeloltségérdl is donté 1999-
es helsinki csicson Ecevit torok miniszterelnok kifejtette, hogy orszagaban el6szor a terrorizmust kell legy6znie a
kormanynak, és azutan lehet a kisebbségek jogairdl beszélni. Egy ez igyben megfogalmazott irdsos kérdésre adott
valaszadban Verhaugen bévitésért felelés EU-biztos azt mondta, hogy az EU tudatdban van a kurdok gondjainak, és
1998-as jelentésében a Bizottsag a békés megoldas sziikkségességét hangsulyozta a kérdésben, ugyanakkor a
demokratikus intézményi berendezkedés jegyei is megvannak Torokorszagban, és a Bizottsag ezért lehetéséget 1at
arra, hogy Torokorszag megfeleljen a koppenhégai kritériumoknak, de igéretet tett arra, hogy a Bizottsag
el6csatlakozasi politikdajaban kiilon figyelmet fog szentelni a politikai feltételek teljesitésének. [ Recognition of
Kurds as a minority and the accession of Turkey, Written Question E-0637/00, Official Journal 2001/C 26 E/093] A
kisebbségek védelmérdl méas orszagokkal szemben altaldban felmeriil6 kritikdk a Bizottsag éves jelentéseiben
ugyancsak feleméas képet mutatnak. A ciganysag helyzete a legkiemeltebb, minden tagjeloltnél el6forduld téma, ez
nemcsak a roma kisebbség, mindenhol jellemzé rendkiviili tarsadalmi elkiiléniiltsége miatt van igy, hanem a
hatranyos megkiilénboztetés elleni kiizdelemnek az EU emberi jogi politikdjaban bet6ltétt els6rendi szerepe miatt
is. Ezenkiviil gyakran szerepelnek a nyelvi jogokkal kapcsolatos kérdések. Az éves orszagjelentések elemzésébdl
azonban nagyon nehéz lenne egy markdns, jol korvonalazhaté unios allaspontra kovetkeztetni a kisebbségek jogait
illetéen. Altalanos gyakorlat, hogy a Bizottsdg csak azokat a kérdéseket hozza fel a jelentésekben, amelyek amuigy
is nagy nyilvanossagot kapnak, fontos politikai tigyek az adott tagjelolt orszagban is. Hasonlé médon minden
tagjeloltet 6nmagahoz mérnek, azaz pl. azért mert a magyarorszagi kisebbségi 6nkormanyzati modellt a Bizottsag
rendszeresen megdicséri a magyar orszagjelentésben, ez nem jelenti azt, hogy més orszagnadl (pl. Bulgaridban) a
politikai részvételi jogok kritikdjaban ezt a megoldasi lehetdséget egyaltalan felvetné. [ Az éves orszagjelentéseket
lasd www.europa.eu.int/comm/enlargement/index.htm] A Bizottsag tagjainak vagy a tagorszdgok kormanyai
részérdl a bovitéssel kapcsolatban a kisebbségi kérdésben elhangzé megnyilatkozasokat ugyanilyen politikai
aktualitdssal lehet csak értelmezni.Feltehet6en nem &ll messze az igazsagtoél, hogy a kisebbségek védelmének
politikai kritériuma ,lebegé" feltétele a bévitésnek. A tagjelolt orszagok kormdényai, valamint az EU nevében
megszolalé politikusok és intézmények megnyilatkozdsai ebben a kérdésben igencsak eltéré megkozelitéseket
mutatnak. Mivel jelenleg nincsen a bévités minden érintett szerepléje altal elfogadott tartalma a
»Kisebbségvédelem" fogalménak, ebben a kérdésben van a legnagyobb politikai mozgastere az Unidnak és a
tagjelolt orszagok kormanyainak egyarant. E kritérium teljesitésének megitélésében lehet a legjobban tiikkréztetni
az aktudlis politikai valtozdsokat, hangsulyeltolédasokat. Elég itt pl. Szlovakidra gondolni, ahol a meciari politikaval
szembeni fellépésként az EU tobbek kozott a kisebbségekkel szembeni bdndsmod miatt is elmarasztalta az
orszagot. Mindezt azonban tgy, hogy a legutébbi korméanyvaltast kévetéen a legkisebb pozitiv valtozasokat is e
téren jelentds fordulatként értékelték a EU politikusai. [ Peter Vermeersch, Minority Rights for the Roma and the
Political Conditionality of EU Accession: the Case of Slovakia , IEB Working Papers, (KUL, Leuven, 2000)] Az is
hozzajarul a kisebbségvédelmi kritériumok ‘'megfoghatatlansdgahoz’, hogy - mint lattuk - az EU tételes joganyaga
egyaltaldn nem foglalkozik a kisebbségek jogaival. S erre nincs is még meg a k6zos politikai szandék sem. Ezt az
mutatja, hogy a tagallamok a Koppenhagaban felallitott politikai kritériumokat a kisebbségvédelemre vonatkozo
kitétel nélkiil emelték az amszterdami szerzédésben a k6z6sségi jogba. Ez annyit jelent, hogy az
alapitdszerzédésben lefektetett alapelveket minden tagdllamnak, valamint minden csatlakozni kivané orszagnak
egyarant tiszteletben kell tartania. Az a tény, hogy a kisebbségvédelmi klauzulat szandékosan kihagytak,
egyértelmiien bizonyitja, hogy semmilyen formédban nem akartak az unién beliili 4llamokkal szemben ilyen
kotelezettségvallalast teremteni. [ Toggenburg, i. m. 17. p.] Ezzel ugyanakkor a tagjelolt orszagokkal szemben is
jelezték, hogy a kisebbségvédelem nem része az acquis communitaire-nek, azaz jogilag tovabbra is
megfoghatatlan, értelmezhetetlen kritériuma marad a csatlakozasnak. Felmeril a kérdés: milyen alapon képes az
Unié megitélni, hogy a tagjeloltek kisebbségi politikdja mennyiben és mikor felel meg a koppenhdgai
kritériumoknak, mikor az EU-nak, erre sem belsé joganyag, sem egyéb kisebbségvédelmi intézmények, eljarasok,
de egységes gyakorlat sem szolgalhat mércéiil?A legkézenfekv6bb valasz erre a mar meglévé Eurdépa Tandcs-i és
EBESZ-dokumentumok figyelembevétele lenne. A Bizottsag anélkiil, hogy az Unié szintjén barmilyen
kotelezettséget vallalna vagy fogadna el, a méas eurdpai szervezetek kisebbségvédelmi eszkézeinek alkalmazésat
allithatja mérceként az (amugy az ET-ben, illetve az EBESZ-ben tagsdggal rendelkez0) tagjeloltek elé. Tény, hogy a
Bizottsag rendszeresen konzultdl az EBESZ Kisebbségi Fébiztosaval a kisebbségek helyzetérdl a tagjelolt
allamokban, azonban ezen kiviil semmilyen utalds nincs arra, hogy a mar meglévé eurdpai nemzetkozi
dokumentumokban foglalt kisebbségi jogokat az EU figyelembe venné. Rdadéasul, ahogy fentebb kideriilt, az ilyen
mas eurdpai nemzetkozi egyezményekben foglalt alapelvek még csak a mai tagallamok k6zott sem jelentenek k6zos
nevez6t, ami példéul az EU soros elnoki tisztét betoltd orszag képviseldinek helyzetét is megneheziteni, amikor
egyszerre kellene az EU és sajat orszaganak (ez esetben esetleg ellentétes) allaspontjat a kiilvilag elott
képviselnie.A kisebbségek jogai ugyanakkor nem csak a koppenhdagai kritériumban jelentkeznek. Fontos
megjegyezni, hogy a csatlakozasi targyaldsok soran is szamos témakorben fordulnak el olyan kérdések, amelyek a
kisebbségek jogait, életkoriilményeit is komolyan érintik (pl. az oktatas, a decentralizalt kézigazgatas kialakitasa, a
regiondlis tAmogatdsok stb. terén). Ezek a témdk viszont mar a tagjelolt dllam és az EU kozotti politikai alkudozas
targyat képezhetik. A mentességek megitélése, a k6z0sségi joganyag bizonyos részeinek fokozatos atvétele, illetve
a tdmogatasra szamito teriiletek megjelolése a két fél megdllapodasanak kizardlagos hatdskorébe tartozik. A
kétoldalu targyaldsokon azonban a kisebbségek képvisel6i nem lehetnek jelen, érdekeiket ott az orszag
korményanak kell(ene) képviselni. Vannak olyan elképzelések az Unidéban, hogy az ilyen kérdéseknél a tagjelolt
orszagok kisebbségeit is bevonjak valamilyen formdaban a targyaldsokba, vagy legaldbbis kikérjék véleményiiket
pontosan annak érdekében, hogy a korményok ,ne jatszhassdk ki" az unids csatlakozast a kisebbségeikkel
szemben. Ennek mikéntjérdl, idejérdl azonban semmilyen dontés nem sziletett még. Mivel a csatlakozasi



targyaldsok pl. Szlovénia, Mélta vagy Magyarorszag esetében mar igen el6rehaladott staddiumba érkeztek és
egyeldre egyetlen témaban sem tortént egyeztetett konzultdcié a kisebbségekkel, nem varhato, hogy erre érdemi
kérdésekben sor keriiljon.Osszességében tekintve a kozosségi tevékenységet, az EU kisebbségi politikaja
alapvetéen inkonzisztens. A politikai szandék hidnya a kisebbségi jogok belsé szabdlyozasara a kiilpolitikai
hitelességet is megkérddjelezi. Az elérelépést az jelenti, hogy az egységes unids kisebbségpolitika iranti igény mar
tobb férumon is megfogalmazddott. Valé igaz, az EU-n beliil a kisebbségek kiilonb6z6 csatorndkon keresztiil, de
adott esetben képesek kozvetleniil is befolyasolni helyzetiiket: pl. az Unio jol fejlett regiondlis és decentralizacids
mechanizmusai sok tekintetben segithetik az egy teriileten, egy toémbben é16 kisebbségi népcsoportok
identitdsanak megorzését. Ugyanigy, a konfliktusos helyzeteket a tagorszagok, erés demokratikus hagyoméanyaikra
épitve sokszor kiilon, kiilsé nyomaés nélkiil is rendezni képesek (lasd pl. a skét és a walesi parlament 1étrehozasat
Nagy-Britannidban). Persze mindez nem jelenti azt, hogy nem lenne sziikség a kisebbségi jogok atfogo
szabalyozasdra az Unién beliil, de mindenesetre a fenti példak némi magyardazattal szolgalhatnak arra, hogy miért
nem jelenik meg egy &ltalanos igény, erds politikai nyomads a tagallamokban, hogy az Unid szintjén is
foglalkozzanak a kérdéssel.A valédi kihivast az Unidnak a keleti bévités jelenti a hagyoményos kisebbségvédelem
terén. A csatlakozni kivdno kozép- és kelet-europai orszagokban a kisebbségi kérdés, az ott é16 kisebbségek
létszamdnal fogva is sokszor elékeld helyet foglal el a politikai életben. Amint lathattuk, ezt az Unié sem hagyja
figyelmen kiviil. Az egységes unids politika kialakitdsa azonban itt sem kénnyd. A jogi eszk6zok teljesen hianyoznak
ehhez, s a politikaiak sem adnak egységes képet. Azonban elkeriilhetetlennek latszik, hogy az EU hosszabb tavon
kénytelen legyen nagyon is komolyan - nemcsak politikai esetlegességgel - szembenézni a kisebbségek jogainak
kérdésével a bovités sordn. A gazdasdagi integracidhoz sziikséges politikai stabilitds enélkiil nehezen lesz
megteremthetd.
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A finnugor vilag a 21. szazad kiiszobén
The Finno-Ugrians on the edge of the 21. century

The three Finno-Ugrian states - Hungary, Finland, Estonia - are aware of their duty by the ethnic
minorities in Russia that are related to them linguistically, however it is first and foremost up to Russia
to provide conditions to development for Finno-Ugrian minorities living in the country.

A kutatdk az emberiség fejlédésének globdlis kérdései kozott tartjdk szamon a kis népek fennmaradésanak és
fejlédésének problémajat is. Jelenleg a vildgon csaknem harom és fél ezer kiilonb6z6 nyelven beszélé nép és torzs
él. Koziilik mindossze hdromszaz az Gn. nagy nép, amely egy milliondl tobb lelket szamlal. Mi lesz a sorsa a 21.
szdzadban a kis népeknek?

A torténelmi fejlodés logikaja szerint gyakorlatilag valamennyi nép megéli a fejlodés természetes
szakaszait: megsziiletik, fejlodik és kihal. Az j etnoszok sziiletése évszazadokat vesz igénybe. A kihalas
viszonylag rovid ido alatt is bekovetkezhet. Szazadunkban tobb tucatnyi nép tint el a fold szinérol.

Az etnosz tarsadalmi fejlédésének a legmagasabb foka, amelyre tébbségiik torekszik, a sajat allamisag
megteremtése. Napjainkban t6bb mint hatszadz nemzeti mozgalom kiizd azért, hogy elismertesse dllamisagat.
Koztiik van egyfeldl a csaknem negyvenmilliés kurd nép, masfeldl az alig szadzezres 1élekszamt abhazsag.
Nyilvanvalé, hogy elképzelhetetlen hatszaz 4j dllam megjelenése a vildgtérképen, ezt mar csak a nagyhatalmak
sem tennék lehetévé, beldtva, hogy a nemzetkozi jog ilyen sok 4j szubjektumanak a megjelenése egyre Ujabb
konfliktusokat és habortkat sziilne, s tovabb fokoznéd a nemzetkozi fesziiltséget. A kis 1étszamt népek abszolut
tobbségének tehat ma nincs is gyakorlati esélye a sajat allamisdg megteremtésére, a nemzeti tiilélés viszont annal
aktudlisabb valamennyiiik szdméara. A 20. szazad tanusitja: az etnikai, nemzetiségi problémdék egyarant fejfajast
okoztak a fejlett demokracidknak (Kanada, Nagy-Britannia) csakigy, mint a fejl6dé orszdgoknak (India, Kina) és a
posztszocialista tabor &llamainak (Jugoszlavia, Oroszorszag). A nemzeti kisebbség sorsara jutott dslakos népek
jogainak védelme a legjelentésebb nemzetk6zi férumokon lett vitatéma. Az ENSZ és az Eurépa Tandacs bizottsdgai
ajanlasokat fogadnak el e kérdésben, s azok teljesitését politikai feltételiil szabjdk mindazon esetekben, amikor az
allamoknak bizonyos nemzetkozi szervezetekbe és szovetségekbe vald felvételérol van szo. A vildgot tehat stlyosan
aggasztja az etnikai sokféleség megorzésének problémaja, az attél vald félelem, hogy a massag elveszitése annak
eltlinéséhez vezet. A vildg etnikai sokféleségének megsziinését sokan olyan planetdris katasztréfaként élik meg,
amely rokon jellegl lehet azzal, amit a természetben a termodinamika harmadik térvénye jelent, hogy ti. a
hémérsékletnek az abszolit nulldhoz valé kbzelitése esetén bekovetkezik a fizikai rendszer entrépidja.

Az aldbbiakban megkiséreljiik felvazolni az Orosz Foderacio teriiletén €16, mintegy harom és fél milli6é 6sszlétszamu
finnugor népek fennmaradéaséanak és fejlédésének problémajat. Ennek a vildignak mindenekel6tt azt a sajatossagat
kell leszégezniink, hogy ezt az etnikai kozosséget, pl. a tiirk népekétdl eltéréen, nem tartja 0ssze egy kozos vallds.
Talén ezért is mondjédk néha Eurdépéaban, hogy a finnugor k6z6sség csupan mitosz. Még Lennart Meri észt elnok is,
aki pedig a finnugor problémak alapos ismerdéje, ugy véli, hogy e rokonnépek kolcsénviszonyaiban valamifajta
romantikus szellem domindl.

Valéban: alig van a vildigon még egy masik olyan etnikai k6zosség, amelynek alkotérészei valamennyi -
antropoldgiai, vallasi, tarsadalmi - vonatkozéasban ennyire kiilonboznének egymadstdl. Vannak ko6zottiik pravoszlav
és katolikus népek csakugy, mint protestansok és poganyok. A finneket joggal a Fold virdgzé nemzetei k6zott
tartjak szamon, mig a hantik és a manszik a nyomor és a kétségbeesés szélén élnek. A magyarok beszédét nem
értik a legk6zelebbi nyelvrokonaik, a hantik és a manszik sem. Szdmos finnugor etnosz képvisel6je nem tud
tolmécs nélkiil tarsalogni egymassal.

S mindezek ellenére az egységes finnugor vildg a szemiink lattara kezd kialakulni. Leginkabb a finn nyelvi
kozegben érzékelhet6 ez. A nemzetkozi finnugor mozgalom Eurépdban szédmottevé tarsadalmi erévé valt, és nem
fér kétség ahhoz, hogy ez el6 fogja segiteni a nyelvcsaladot alkoté népek fennmaradasat és fejlédését.

Ha a kozpontositott orosz dllam keletkezésének korat dbrazold torténelmi térképre tekintiink, azt latjuk, hogy a ma
orosznak nevezett kelet-eurdpai siksdg hatalmas térségeit akkoriban finnugor népek laktédk. A Volga és az Ural
kozott elterilé erdds vidék volt valamennyi finnugor nép kozos hazdja mindaddig, mig a Kr. e. harmadik
évezredben ezek széjjel nem telepiiltek. Mdara csupan az eurdpai Oroszorszag északkeleti teriileteinek foldrajzi
neveiben maradt fenn az éslakosok emléke. A finnnugor szubsztratum kétségkiviil az egyik hangsulyos elem volt a
nagyorosz nemzet kialakuldsa soran, jéllehet a mai oroszok nem veszik szivesen, ha erre emlékeztetik Gket.

Amikor az el6z6 ezredév vége felé a szlav torzsek a Don és a Dnyeper tdjarol a kontinens északkeleti része felé
kezdtek nyomulni, az ottani finnugor népeket az dllamisag kialakitdsanak a stadiuméban talaltdk, ezért a Moszkvai
Oroszorszadg a 15-16. szazadban mar korantsem valamiféle vad finnugor torzsek ellendllasdba titkozott keleten.
Megerdsitett varosaik voltak, és jol szervezett, nagy létszamu katonai egységeik, melyeket tapasztalt
parancsnokok, a fejedelmeik irdnyitottak, ismerték a kézmilves mlvészeteket, a kovacsmesterséget, a
kereskedelmet, a hadészatot.

Ezeket a rebellis népeket tlizzel és vassal kellett meghdditani. A mezei marik fejedelmei még Kazany bevétele
(1552) utan is csaknem negyven éven at megtagadtdk Moszkva hatalméanak elismerését, és felkelések lancolatat
alkot6 harcot folytattak, amiket a torténelem a cseremisz haborik néven jegyez.



A rakovetkez6 hdrom évszazad soran a keleti finnugor népeknek az orosz birodalom keretén beliil nem volt
lehet6ségiik arra, hogy szamottevé el6rehaladast érjenek el nemzeti fejlédésiikben. A finnugorok etnikai
kialakuldsdnak megtorésével el6bb a tatar-mongol uralom, késébb pedig Oroszorszag fojtotta el a nemzeti
fejlédésre irdanyulé torekvésiiket. Az orosz birodalom a maga geopolitikai céljait kovetve nem szdmolt azoknak a kis
népeknek a problémaival, amelyeknek kiterjedt foldjei a teriiletét gyarapitottdk. De nem is tudta volna azokat
civilizalt m6don megoldani a maga hatalmas teriiletén, hiszen sem elegend6 eszkoz, sem kommunikacié nem allt a
rendelkezésére, nem beszélve a célok és feladatok tudatosulasarol.

Nem adott szdmottevo 16kést e népek tarsadalmi és kulturdlis fejlédésének az sem, hogy a 18. szdzad végén sajat
irdsbeliségre tettek szert. Még a huszadik szazad is (amikorra a magyarok kivételével mar valamennyi finnugor
nép Moszkva fennhatdsaga ald kerilt) a birodalom elhagyatott periféridjan érte éket, szegénységben, jelentds
nemzeti és termelGerdk hijan, alacsony kulturdlis és miveltségi szinvonalon. S csak szdzadunk elejére (a finneknél
és az észteknél valamivel kordbban) jelentek meg az els6é nemzeti felvildgositok, ekkorra alakult ki a nemzeti
nyelviik, szépirodalmuk, anyanyelvi oktatdsuk. Ugyanekkor dolgozta ki a népekbdl kinevel6dott demokratikus
értelmiség az egyes népek nemzeti fejlédésének programjat is.

Bonyolult és ellentmondésos lett a 20. szdzad a finnugor népek szdmara. Ossz-1élekszamuk, igaz,
megkétszerezddott, és elérte a 25 milliét, &m a finnugor vilag sokszinliségébdl elvesztek az élénk szinek:
gyakorlatilag eltlintek a fold szinérol a vétok, az izsorok, a livek, s a kritikus ponthoz kézelitenek a hantik és a
manszik, a vepszék, az oroszorszagi szaamik stb. De még a nagyobb, sajat dllamisdggal rendelkezd népek is
nélkiilozik napjainkban azokat a megbizhaté mechanizmusokat, amelyek megvédenék 6ket az asszimilacids
folyamatoktol, vagyis dket is ugyanugy fenyegeti a tulajdon nyelviik elveszitése. S ez arrdl tanuskodik, hogy
onmagaban még az allami intézményrendszer megléte sem garantdlja egy-egy kis 1étszdmu nép fennmaraddasat és
nemzeti fejlédését. Figyelembe kell venni mdas, nem kevésbé fontos, nemzeten beliili és kiils6 tényezoket is,
amelyek befolyassal vannak a nemzeti kozérzetre: a belsé energia szintjét, amely szorosan 6sszefiigg a foldrajzi
fekvéssel, a nemzeti mentalitds sajatos vondsait, amelyek meghatarozzak a nép adaptacids képességét a viharos
tarsadalmi valtozasok kozepette stb. Ebbdl kiindulva nem nehéz megjoésolni pl. azt, hogy az abhazok viszonylag kis
létszamu kozosségének joval nagyobb az esélye a nemzeti fejlédésre, mint mondjuk a mordvinoknak (6ket
formalisan a nagy népek kozé kell sorolni, hiszen tébben vannak egy milliénéal), az udmurtoknak (750 ezer) vagy
éppenséggel a mariknak (627 ezer) stb.

Az Oroszorszagban €16 finnugor népeknek mintegy 70%-a kiilonb6z6 okokbol kifolyélag falun él. Ezt a tényt e
népek nemzeti elitje korantsem egyértelmiien itéli meg: egyrészt, hangsulyozzak, jo, mert fékezi a varosokban és
varosi jellegl telepiiléseken folyd erételjes asszimildciot, s lehet6vé teszi a folkldr, a szokasok, a népi mindennapi
kultura fennmaraddsat. Mdasrészt viszont a falusi emberek életviszonyai ma is annyira megerdéltetok, hogy az
hatraltatja a miveldédésiiket és egészségi viszonyaik javuldsat. Nem utolsésorban ezért van az, hogy Oroszorszag
népei k6zott a finnugorokat a legalacsonyabb iskoldzottsagi szinten allék k6zott taladljuk. 10 ezer 6 kozil a komik
kozott 133 a féiskolai hallgatd, a mordvinokndl ez 118, a marikndl 116, az udmurtoknal 115, a hantik és manszik
kozott 113, a karélokndl 106, a komi permjakoknal 83. Hogy mindez mennyire kevés, azt a kovetkez6 szadmok
mutatjak: ugyanez a mutaté a burjatokndl 354, az abhazokndl 327, a kalmikokndl 304, a zsidoknal 257, az
oroszoknal 190. A finnugor népek a sereghajték abban is, mennyi tudoményok kandidatusa és doktora van kozottik
100 ezer fore kivetitve.

Mindennek az oka természetesen nem az, mintha a finnugorok kevésbé lennének tehetségesek a bonyolultabb
szakmdk vagy éppen a tudomany miveléséhez. Véleményiink szerint e népek etnopszicholdgiai sajatossagai
jatszanak itt fontos szerepet. A mai finnugorok azon erdei etnoszok (kozeli) utédai, akik mind mentalitds, mind
pedig a tarsadalmi irdnypontok és hagyomdanyaik tekintetében jelentdsen kiilonboznek a sztyeppei vagy a hegyi
lakoktdl. Az erdei vadaszok, méhészek és haldszok utddait ma is a gyonge személyiségtipus jellemzi, ezek az
emberek sérillékenyek, zarkézottak, szerények. Ennek a kévetkezménye az, hogy tobbségiiknél fokozott problémak
jelentkeznek a tarsadalmi kapcsolatok terén. Ez mutatkozik meg pl. a szuicidiumra valé hajlamban is: a
magyaroknal, udmurtokndal és marikndl 60-70 6ngyilkossag esik 100 ezer lakosra. E tragikus tény elemzése soran
az orvosok génfaradtsagrél beszélnek, a hosszu ideig tarté bezarkézottsdg kovetkezményeként fellépé 6regedésrél,
ui. a finnugorok a t6bbi néppel valé szomszédkapcsolataikat a ,tojassargdja és a fehérje 6ssze nem keveredésének"
elve alapjan épitették. Ugy tiinhetne: a vegyes hazassagok elterjedése hozzajarul a genotipus erésodéséhez, &m a
mai viszonyok kozepette az éppenséggel az asszimildciot erdsiti, s a nemzeti identitast mossa 0ssze.

A 21. szazadban az integracios folyamatok nyilvanvaléan erételjesen tovabb fejlédnek majd, s mar nem csupén a
gazdasdagot, a politikat és a tudomanyt fogjak at, hanem a kulturat is. Utddainkra var a nemzeti kulturak és nyelvek
védémechanizmusénak a kialakitdsa, anndl is inkédbb, mivel egyre nagyobb lesz a kisértés a ,nemzeti attributumok"
félredobaséara a globdlis probléméak megoldasa érdekében: hogy biztosithatd legyen a folyamatosan novekvé
létszamu lakossag élelmiszerrel valo ellatdsa, hogy meg tudjék el6zni a fenyegetd energetikai valsagot, a
kornyezetvédelmi katasztrofat és a természeti kataklizmékat, hogy ellenérzés ala vonhassék az Gj technolégidkat,
melyeknek fejlédése belathatatlan kovetkezményekkel jarhat, s hogy fékentarthassdk az agressziv katona-politikai
tomboket, eredményesen harcolhassanak a jarvanyokkal, 6rokletes betegségekkel stb.

Szamunkra ez a kisértés kiillonosen jelentds lesz: alapos okunk van attél tartani, hogy Oroszorszdg még azon az
aron is kész kijutni sulyos tarsadalmi-gazdasagi valsagabdl, hogy leveti a vallarol a néhdny tucat kis népet, kozte
(ha nem els6sorban) éppen a finnugor, szamojéd népeket. Ez a tendencia mar ma is jol kitapinthaté: az allam az
egyre irdnyithatatlanabbé valé piacgazdasdg viszonyai kozepette szemmel lathatéan nem rendelkezik adaptécios
programmal az ilyen népek tekintetében, hidnyoznak a szétszértan é16 népek fennmaraddasat és fejlédését biztositd
hatékony mechanizmusok, a koltségvetés nem tartalmaz eszkozoket kultirajuk, miivészetiik, tomegtdjékoztatdsi
eszkozeik fejlesztésére. Nem beszélve arrdl, hogy a foderdlis kézpont a , féderacié szimmetridja" abszurd



eszméjének jegyében azonos statusra hozta a koztarsasadgokat és a teriileteket.

Ennek az eszmének a tarthatatlansdga nyilvanvalé: a foderacié valamennyi szubjektuméanak , egyformasaga"
ténylegesen maganak a foderativ jellegnek az eltinéséhez vezetne, holott az orosz allam ilyen berendezkedése
éppenséggel az ,aszimmetridjat" kell, hogy jelentse, méaskiilonben egysikt képzédménnyé valtozik. Kiilonben is, a
»Szimmetridra" valo torekvés ellentmond a dolgok reélis alldsanak: az dllamalkot6é népek nagyon kiilonb6zé
onszervezési szinten allanak, egymastol eltérd torténelmi tapasztalatokkal rendelkeznek, korantsem egyforma a
gazdasdagi potencialjuk, a természeti er6forrasaik is mas-mas szinten allnak. Mindez a féderéacié szubjektumainak, s
mindenekel6tt a koztarsasdgoknak a tényleges sokféleségét jelenti.

A Komi koztarsasagot kivéve valamennyi finnugor koztarsasag szegény, nem rendelkezik tényleges lehetéségekkel
a nemzeti dllami intézményrendszer hatékony kifejlesztésére, nem is beszélve etnikai diaszpérdjuk tdmogatasarol.
Am ha a koztarsasdgoknak még van is programja a mari, udmurt, mordvin és komi diaszpérdk tdmogatdsara, az
oroszorszagi teriiletek a legjobb esetben is csupan tudomdsul veszik a teriiletiikon €16 nemzetiségi kisebbségek
létezését. Baskiriaban pl. az ott él6 106 ezer mari 256 nemzetiségi iskoldban tanulhat, harom Ujsag jelenik meg a
nyelviikon, a biri tanarképzé féiskolan nemzetiségi tanitoképzo tagozat miikodik, Nyikolo-Berjozovszkban pedig
0ndllé mari tanitéképzd. A vjatkai hatarvidék 45 ezer marija szamara viszont, akik az anyakoztarsasaggal
szomszédos jarasokban élnek, csak nemrég nyilt meg az anyanyelvi oktatds - mindéssze harom iskoldban. A mari
gyerekeknek csaknem fele jelenleg egyaltaldban nem tanulja az anyanyelvét, ezért ha felnd, ténylegesen nem lesz
képes bekapcsolddni a népe irdsos és szellemi kulturadjanak vérkeringésébe, kovetkezésképpen nem is tudja azt
semmilyen médon gazdagitani. Pedig a marik helyzete még nem is a legkritikusabb: 80%-uk a marit vallja az
anyanyelvének. Mas rokonnépeknél a helyzet sokkal tragikusabb.

Tulajdonképpen az Orosz Foderacidban €16 valamennyi finnugor nép nyelvének a helyzete nyugtalanité a 21.
szdzad kiiszobén. Mindnydajan a tarsadalmi élet peremére szorultak, s az a tény, hogy a Komi, Mari és Karél
koztarsasagban allamnyelvvé nyilvanitottak nyelviiket, 6nmagaban nem fokozta ténylegesen e nyelvek presztizsét,
nem szélesitette ki hasznalatuk korét. Tovabb csokken a finnugor nyelven megjelené oktatédsi, médszertani
szakirodalom, valamint a miszaki és a szépirodalom szinvonala. Osszevetésképpen: egy finnugorra szamitva
évente 0,05 konyv jelenik meg az anyanyelvén, mig egy oroszra szamitva - 7 konyv. Tegyiik hozza: az idészaki
kiadvényok példdnyszéama is hallatlanul alacsony, és jelentéktelen a nemzetiségi nyelveken foly6 radio- és
tévéadasok idékerete is. Mas szdval, a nemzetiségi nyelven hozzaférhetdé informdacié mennyisége katasztrofalis
moédon csokken. A finnugorok a szdmukra sziikséges oktatdsi, tarsadalmi-politikai, gazdasagi, szakmai
informacidéhoz csupan az anyanyelviikon kiviil juthatnak hozza, ennek kovetkeztében a fiatalsdg nem is hajlandé
tanulni 6sei nyelvét, mivel nem latja annak sziikkségességét sajat életcélja és szakmai karrierje eléréséhez. Ha a
finnugor nyelvek fontos, tarsadalmilag jelent6s informacié hordozo6iva valhatndnak, a 21. szdzadi fennmaradasuk
problémaja jelentésen leegyszertisdédne.

A kérdés ilyetén megoldasa jelenleg tobb mint problematikus: az anyanyelven térténé oktatést az iskolakban és a
szakmunkasképzd intézetekben azért is lehetetlen bevezetni, mivel hidnyoznak az ehhez sziikséges tankényvek,
moédszertani segédeszkozok, szak- és terminoldgiai szotarak, kézikonyvek, valamint az ilyen oktatashoz
nélkiilozhetetlen szakemberek. Arrdl pedig még almodni sem lehet, hogy néveljék a miisorszoras idejét a
nemzetiségi nyelveken, mivel a kéztarsasagoknak erre nincsen pénzik.

Szerencsére azonban - legaldbbis - elvben ezek a problémak megoldhatok: idézziik fel a hiiszas-harmincas éveket,
amikor a finnugor nyelvek ténylegesen hivatalos stadtusban voltak, a komik, karélok, mordvinok, udmurtok és marik
anyanyelviikkon kapték az informacié csaknem 90%-at. Ma a kis népek nyelveinek djjasziiletését aktivan tdmogatja
a vilagk6zosség, s tdmogatja az orosz kozvélemény is. Fontos az is, hogy a finnugor népek legmagasabban
kvalifikalt nemzeti értelmisége az utdbbi id6ben egyre aktivabba valik. Mas kérdés, hogy az djjasziletés
programjanak megvaldsitdsa hosszud id6t és jelentds anyagi eszkozoket igényel, s éppen ezért méar a 21. szazad
legelején hozza kell 1atni ennek megvaldsitasdhoz. Sajnalatos tény, hogy az allami hivatalnokokbél hidnyzik a hit és
a politikai er6 a kardindlis eréfeszitések megtételéhez, bar az is igaz, hogy a nyelvi épités bonyolult
kérdéskomplexumanak megoldasa nem csupan direktivak kérdése.

A mai jogi normativékat tekintve, véleményiink szerint, helytelen az az alldspont, hogy az anyanyelv tanuldsa
onkéntes jellegi. Emiatt sok sziil6 ugy véli, hogy a gyermeke majd csak el lesz valahogy az anyanyelv tuddsa nélkiil
is, ez a hidny aligha szolgél akadéalyul jovendd boldogulédsa elétt, s éppen ezért nem is foglalkozik ezzel. Az ilyen
nyarspolgari logika abszurd mdédon eltorzitja az anyanyelv jelent6ségét: éseink nyelve, mely a tobbi embertol
megkiilonboztet benniinket, s a finnugor ember mentalitasat meghatarozza, itt tehernek nyilvanittatik. A
pragmatikus sziilék arra panaszkodnak, hogy a nemzetiségi iskoldk szinvonala alacsonyabb, mint az
orosznyelviieké, s ezen az alapon azt a kovetkeztetést vonjak le, hogy az etnografiailag tiszta kulttra sokkal
kevésbé fontos, mint a mivelt, egészséges, dinamikus, az eurdpai kulturdba integralédott nemzet, amely kizarélag
ebben az esetben képes nyomot hagyni maga utén a 21. szazadban.

Nézetiink szerint az ilyen szembedllitas mesterkélt jellegt, jollehet a jelenlegi oroszorszagi élet logikajabol
taplalkozik. Az igazsdg mas: a finnugor etnoszok jellege olyan, hogy a torténelmi tapasztalattél és a szellemi
orokségtdél elvonatkoztatott kiils6 jellemzésekkel tavolrol sem meritheto ki azok belsé 1ényege. S éppen ez a belsé,
az elsé pillant4sra nem lathaté torténelmi szellemi poggyész az, ami nagy életerdt kélcséndzhet neki. Es az allami
politika a finnugor népek tekintetében koételes e tényezét figyelembe venni.

Ismétlem: kizardlag tarsadalmi okai vannak annak a miiveltségbeli lemaradasnak, amely nem tagadhaté a finnugor
népek korében. Es ha azonos nevezére hozndk azokat az egyiittes allami kiadésokat, amelyeket egy
(emlékeztetiink: zommel falun é16) mari vagy udmurt, masrészt egy orosz gyermekre koltenek, nincs kizarva, hogy
az orszagra a jov6ben a kirobband tehetségek olyan tomeges megjelenése varhatna, amely Gjabb



Kljucsevszkijekkel, Erzjakkal, Pityirim Szorokinokkal, Sesztalovokkal, Espajokkal és Ligyija Ruszlanovakkal
gazdagithatna mindnydjunkat. Am jelenleg az uralkodd orosz 4llami stratégiat a gazdasagi szemlélet
kizdrdlagossaga jellemzi: csupan a termelési programok pénziigyi és miiszaki biztositasat tekinti céljanak. Més
kérdés, hogy ez mindmdig nem hozott szamottevé eredményt, és aligha fog a jovében is hozni.

Létezik azonban, mas tipusu allami politika is, ezt a tuddsok kultirakozpontisdgnak nevezik, s azon tény
elismerésére épiil, hogy a kultira egybefoglalja az ember egész intellektudlis tevékenységét és 1étallapotat. Ez a
modell a népgazdasag humanitarius (tarsadalmi-szocialis) dgainak prioritdsos finanszirozasat tételezi fel, és végso
fokon egy masfajta gazdasag létesitésére irdnyul, olyanéra, amelyet miivelt, kulturalt és becsiiletes emberek
teremtenek meg.

Oroszorszag nyilvadnvaldan csak akkor lesz majd képes kijutni a civilizalt élethez vezet6 f6utvonalra, amikor
véglegesen lemond az anyag elsédlegességének marxista elvérdl, és elismeri a szellemiség lényegi fontossagat. A
torténelmi fejlédés logikaja ra fogja majd kényszeriteni orszdgunkat is arra, hogy feliilvizsgéalja a prioritdsait. Addig
viszont a kultirara, a tudomanyra, az oktatasra a nemzeti 6sszterméknek csupan jelentéktelen morzsai jutnak. A
finnugor korzetekben pedig aligha oldhaté meg a miiveltség emelése kizardlag a tehetséges gyermekek (féként
muvészeti és zenei) iskolai révén.

A jov6 évszazad, ehhez nem férhet kétség, bizonyara igazolja annak a helyességét, amit a fejlédé orszagokban
tapasztalunk: hogy ti. a nép nemzeti fejlédését els6sorban a kulturdlis fejlédése jelenti, s a ,nemzeti" annal inkdbb
lesz mindig 6nmaga, minél kevésbé lesz arra kényszeritve, hogy politikailag, teriiletileg és gazdasagilag
védelmezze identitasat, vagyis amikor a népek, miutan megszabadultak a teriileti és allami 6nallésag gondjaitdl,
maximadlisan a kultirdra tudnak koncentralni (l4sd V. Dmitrijev, Szvobodnaja miszl, 1997, 12. sz.)

Finnorszag, Magyarorszag és Esztorszdg, elismerve Oroszorszag felelésségét a keleti finnugor népek sorsaért,
maguk sem szemlélik kozombosen a Volgamelléken és az Ural-vidéken €16 ,,rokonaik" sorsat. Az Europarlament
finn kildo6tte, Tiitti Isohookan-Asunmaa kezdeményezésére az Eurépai Tandcs kulturdlis bizottsdgdban beszdmolét
hallgattak meg azokrél az intézkedésekrdl, amelyek hivatva vannak biztositani a finnugor népek sajatszeriiségének
megOrzését Eurdpa kulturdlis térképén. Mindharom orszdgban miikédik olyan tdrsadalmi szervezet, amely
tdmogatja a keleten é16 rokonnépek kulturdlis fejlédését. Ugyanakkor ezen orszagok népei is mint a finnugor vilag
részei, maguk is bonyolult kérdések el6tt taldltak magukat a 21. szdzad kiiszobén.

A szocialista gazdalkodas és a kommunista mult 6roksége nyilvdnvaléan még sokdig kisért majd pl. Magyarorszag
tarsadalmi és gazdasagi fejlédésében. Jollehet Kadar Janos annak idején a szocialista vezetdk koziil els6ként jarult
hozza a piaci viszonyok bizonyos elemeinek bevezetéséhez, s ez lehet6vé tette Magyarorszagnak, hogy a szocialista
tdbor 0sszeomldsa utan gyorsabban és hatékonyabban lasson hozza a gazdasagi atalakitashoz. Ennek ellenére a
gazdag és fejlett szomszédhoz, Ausztridhoz képest tovabbra is elénytelen képet nyujt. Bizonyara névekedni fog itt
ennek a német nyelvl orszagnak a befolyasa is, annal is inkabb, mivel még eleven az Osztrdk-Magyar Monarchia
emléke. Az orszag belépése a NATO-ba nyilvadnvaldan erételjes 6sztonzést ad majd az 6sszes eurdpai strukturaba
val6 integrdlédasahoz. Eurdpa is a leghamarabb ezt ismeri el ,sajatjanak”, hiszen mar akkor is, amikor még
Moszkva diktalt itt, Magyarorszag volt ,a legviddmabb barakk a ldgerben". Ma Budapest is teljesen az eurépai
integralddéasra orientalddik, s mérsékelt szinten tartja a kapcsolatait az egykori kommunista szomszédaival. Az
orszagnak kétségkiviil nagy esélye van arra, hogy a 21. szdzadban a gazdasagi vildgverseny élvonalaba keriiljon: a
magyar gazdasag sikeresen honositja meg az Uj technolégidkat, s ezt nagymértékben elésegiti az eddig elért magas
tudoményos és kulturalis potencial, s az elényos foldrajzi fekvés is. A magyar mechanikai és matematikai iskola, a
magyar sakk maris a vildgélmezdnybe tartozik, a Nobel-dijasok szamat tekintve (ideszamitva a kilfoldi
magyarokéit is) a 10 milliés magyarsag a ,legokosabb" népek kozo6tt van. Magyarorszag tovabbi fejlédése minden
bizonnyal a német gazdasag és tudomany jelent6s befolyasa mellett folytatodik majd. Magyarorszag jelenleg nem
mutat kiilon6sebb aktivitdst a nemzetkozi finnugor mozgalomban, e tekintetben a vezetd szerepet dtengedte
Finnorszagnak. Ez a korulmény azonban természetesen valtozhat, hiszen a magyarok k6z6tt hagyomanyosan
eleven a sajat nemzeti kultirdjuk és a rokonnépek kultirdja iranti szeretet és megbecsiilés.

Suomi kiilénleges helyet foglal el a finnugor vildgban. Ma a rokonnépek mozgalméaban részt vevé valamennyi nép
elismeri Finnorszag vezetd szerepét. Az orszagnak hosszud tavi programja van a keleti ,, rokonoknak" nyudjtandé
segitség terén az anyanyelv és a kultira, benne a konyvkiadas tekintetében. Az Eurépai Tanacsban éppen a finn
képvisel6k kezdeményezték az Oroszorszagban é16 finnugor népek fejlédésének tdmogatasat, és e program egy
része (Tasis, Tempus) kifejezetten Finnorszagon at realizalodik, tekintettel annak Oroszorszaggal fenntartott
hagyomdnyos kapcsolataira. A rohamosan eléregedé Finnorszdg szamaéara, amely most az eurdpai integracio és
egyidejlileg az amerikai kultira hatalmas nyomasa alatt all, a Volga-mellék és az Ural-vidék rokonnépei egyfajta
romantikus vonzalom targyai lettek, s olyan ablakkéa Kelet felé, ahonnan, mint arrafelé vélik, a 21. szazad legf6bb
valtozasai varhatok.

Amint Finnorszadg az Eurépai Uniéban, Esztorszdg pedig az Eurépai Tandcsban szamit 0j tagnak, s ezért
nyilvanvaldéan mindkett6 ugy fog ott szerepelni, hogy miel6bb ,észrevegyék" éket. Egyéb kezdeményezései mellett
bizonydara ez az allam is fel fogja vetni a finnugor kulturalis integracié kérdéseit, melynek gyakorlati megvalésitdsa
tovabbra is jorészt a tdrsadalmi szervezetek szintjén zajlik.

Aligha jon el az az id6, amikor az etnikai kozeledés valik dominans tényez6vé népeink kapcsolataiban, hiszen
mindhdrom eurépai finnugor &llam tudatdban van a politikai és gazdasagi érdekek primatusédnak. Am az sem all
érdekiikben, hogy passziv szemlélék maradjanak oroszorszagi ,rokonaik" torténetének utolsé szomoru lapjai lattan,
kovetkezésképpen e kis népek szdmithatnak a nemzetkozi tdmogatéasra. Es mégis elsésorban Oroszorszag feladata
és felelGssége a kis finnugor népek fejlédése. Szeretnénk azt hinni, hogy Oroszorszag nem hanyagolja el e
felel6sségébdl adodo kotelességét.



Forditotta Fenyvesi Istvdn

Vissza
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Cohen, Robin: The incredible vagueness of being British/English. = International Affairs, 76. vol. 2000.
3. no. 575-582. p.

Vajon mi lehet a magyarazata annak, hogy 1985 6ta eddig soha nem tapasztalt szamu szemtanu szamol
be arrél, hogy irorszag egyes vidékein megjelent eléttiik a Sziizanya, és altaluk kiildott iizeneteket az ir
népnek? Hogyan kapcsolodik a masfél évtizede viragzo és még napjainkban is tarté , jelenéshullam”
Irorszag gyors modernizaciéjahoz? Hogyan alakul at az egyéni, mélyen személyes és érzelmi alapu
élmeény tarsadalmi ténnyé?

Ilyen és ehhez hasonld kérdések foglalkoztattdk a szerz6t, amikor 1988 augusztusaban elkezdte tanulméanyozni,
milyen médon reagél az ir katolicizmus frorszdg megkésett és villdmgyors modernizalédésara. Kordbbi, mindmaig
kiadatlan tanulménydban mar megprébalt magyarazatot taldlni a Mdria-jelenések egyre szaporodé el6forduldsara,
és az okot az ir tarsadalmi és kulturdlis kozeg megvaltozdsaban vélte felfedezni. Egy alapvetéen mezégazdasagi,
ruralis és valldsos tarsadalom alakul at hatalmas iramban ipari, urbanus és vilagi jellegli tarsadalomma. A szerzé
nem tartja véletlennek, hogy az elsé jelenés éppen egy, a kozvetlen kornyéken elkovetett csecsemdgyilkossag utan
kovetkezett be. A ’80-as évek Irorszdgéban a fogamzasgatlds, az abortusz és a valas a leggyakrabban eléfordulé és
legvitatottabb tarsadalmi kérdések k6zé tartozott, leginkdbb abbdl a szempontbdl, hogy ezekben a néi szexualitast
érinté kérdésekben vajon a nék maguk donthetnek-e, avagy a dontés tovabbra is a férfiak uralta intézmények
(egyhéz, allam, igazsdgszolgaltatas, egészségiigy) kezében marad. A média sziinet nélkiil az angol kérhazakban
ezrével abortuszt végeztetd ir asszonyokroél, a hdzassagon kiviil sziil6 nék szamanak dramai névekedésérdl, az
élettarsi kapcsolatok mind gyakoribba valdsardél adott hirt. Ebben a tarsadalmi kérnyezetben a hagyomdanyos
erkolcsi és vallasi értékek elkeriilhetetleniil konfliktusba keriiltek az elvildgiasodd valésdggal. Az nem lehet
véletlen, allitja a szerzd, hogy a Szlizanya iizeneteit donté tobbségiikben vagy a szexudlis érés kiiszobén all6 fiatal
lanyok, vagy (kevéssé boldog) hdzassagban él16, tobbgyermekes (és varhatéan tovabbi gyermekeknek is majd életet
ado) csalddanydk kaptdk. Ezek a lanyok, asszonyok a hagyoméanyos katolikus erkélcs megerdsitésével kerestek
megoldast problémaikra.

Az Anthropological Journalban megjelentetett tanulmdany részletesen ismerteti a két legnagyobb hatdsu jelenést, az
ezeket kdvetd eseményeket és tovabbi jelenéseket. Aprélékosan leirja a latomasok helyszinét és koriilményeit,
bemutatja a latnokokat, az éket feltétel nélkiil kovet6 és (gyakran éridsi anyagi dldozatokat is vallald) hiveket, az
eseményeket lejegyz6 vagy més modon rogzité szereploket, az onkiviileti allapotot vizsgald orvosokat és
természetesen magukat a jelenéseket: a megmozdulé Sziliz Méaria-szobrokat, a fénnyel 6vezetten megjelend
nbalakokat, a bojtolésre, blinbanatra felszolitd, kérleld tizeneteket.

A szerz6 figyelmének kozéppontjaban ezittal az all, hogyan valtozik &t az altala ,gazdag képzel6erének" mindsitett
egyéni élmény objektiv tdrsadalmi ténnyé, hogyan alakulnak at az érzelmek képekké, a képek eszmévé, az eszme
hitté és a hit hatalommad, az egyén képességeit kibontd és tarsadalomalakité tényezévé. Ami eleinte ugyanis
pusztan egy gyermek fantaziadus elképzelése, az a folyamat végeztével olyan kollektiven elfogadott vallasi
igazsagga valik, amely hegyeket mozgat meg: templomok épitésére, Ukrajnaig, Oroszorszagig, s6t egészen
Szibéridig eljutd, tobbszori karitativ zardndokutakra, kiadvdnyok és filmek megjelentetésére mobilizal.

Ebben a folyamatban az emberek nem fordulnak el a hagyoményos templomlatogatastol, de a jelenésekhez
kapcsolddo tevékenységekre sokkal tobb erét, lelkesedést és energiat forditanak, mivel hitiik szerint ezaltal
lesznek képesek megmenteni az ir tarsadalmat az erkoélcsi széteséstél, a vilagot pedig a bizonyosan bekovetkezo
szornyd katasztrofatél. Az eredetileg margindlis helyzetben é16 egyének tehdat olyan folyamatot képesek elinditani,
amely soran latomaésaik a népi vallasossag kulturalisan elismert elemeivé, s6t idovel esetleg az intézményes vallas
részévé valnak.

Ami az ir kontextusban a vallasi, hitbéli gyokerek megerdsitésének igényében manifesztalddik, az az Egyesiilt
Kirdlysagban a nemzeti identitds keresésében 0lt testet. A kbzelmultban négy konyv is megjelent, amely valamilyen
szempontbol a kollektiv identitas fontossaganak kérdését feszegette. [ 1 Norman Davies: The isles: a history .
Basingstoke, 1999. Macmillan. 1222 p. 2 Ian Baucom: Out of place: Englishness, Empire and the locations of
identity . Princeton, NJ. 1999. Princeton University Press. 249 p. 3 Tom Nairn: After Britain. New Labour and the
return of Scotland . London, 2000. Granta. 335 p. 4 Jeremy Paxman: The English: a portrait of a people . London,
1999. Penguin. 309 p.] Robin Cohennek a négy konyvet részben 6sszefoglald, részben a tovdbbgondolashoz
kiindulépontként haszndlé irdsa arra keres valaszt, miért voltak meg mind ez idaig egészen jol a britek, illetve az
angolok erés nemzeti identitas nélkiil, és vajon mi valtja ki bel6liik napjainkban ennek keresését. Hol huzédik a
hatarvonal a britség és az angolsdg k6zott, miért ennyire megfoghatatlanok ezek a fogalmak, és miért olyan nehéz
mindegyik szerz6 szamara a két identitas kiilonvalasztasa? Egyaltalan, miért sziikséges valaszt taldlni ezekre a
kérdésekre?Cohen véleménye szerint négy sulyos tényezo6 fedezhetd fel az okok k6zott. Az elsé a globalizacid
folyamata, amely erételjesen befolyasolja és megvaltoztatja a nemzetdllamok szerepét. A szuverenitds csokkenése



mellett a nemzetallamoknak folyamatosan, s6t egyre erésebben ki kell elégitenilik lakossaguk érzelmi és
szimbolikus identitdsi igényeit. A masodik tényez6t a belsé kihivasok: az Egyesiilt Kirdlysag bels6 torésvonalai
jelentik. Nairn, aki nyiltan vallalja skdt nacionalista érzelmeit, csaknem bizonyos abban, hogy a skot
decentralizacio, a devaluation nem all meg azon a szinten, ahol Tony Blair miniszterelnok szeretné. Norman Davies
ovatosabb ugyan, de 6 is szamol ezzel a lehet6séggel. Véleménye szerint, ha a brit birodalmi nemzet elvesziti
dllampolgarainak bizalmat, a kis nemzetek 4j erére kapnak, és megprébdljdk sajat szuverén statusukat létrehozni
vagy visszaadllitani. Elképzelhetd lenne az allamok egyfajta szabad szovetsége, amely hatarokon atnyuld
intézményeket mikodtetne, de ez sem egyontetli vélemény: Nairn példaul eltulzott szornyiilkodéssel kezeli a
tobbnemzetiségi allamokat az Osztrak-Magyar Monarchiatél kezdve a torok birodalmon &t egészen a
Szovjetuniéig. A harmadik tényez6t az Egyesiilt Kiralysag Eurdpai Unids tagsaga jelenti. A briteknek/angoloknak
sajat birodalmukban is nehézséget jelentett 6nmaguk meghatarozasa, és ugyanez a nehézség meril fel egy
viszonylag Uj regiondlis tomoriilésen beliil, amelybe a régi ellentétek, gyanakvas és rivalizdlds okdn amugy is
vonakodtak belépni. Hiszen Briisszel még a hagyomanyos angol mérfold és a pint ellen is tdAmadast intéz ...A
brit/angol identitas kett6ssége 6sszebékitésének igényét taplalja végezetiil az is, hogy az angol identitds nem
latvanyosan, de hatdrozottan er6sodik. Ennek jele példaul, hogy megjelentek a Szent Gyoérgy napi tidvozlokartyak
vagy erételjesen megugrott az Ez Anglia c. folydirat példanyszdma. De vajon lehetséges-e meghtizni a hatarvonalat
a brit és az angol identitads kozott és meghatdrozni mindegyik tartalmat?Sokan probaljak az angolokat bizonyos
lényegi tulajdonsdgokkal felruhézni és jellemezni. Az angolok nagylelkliek, becsiiletesek, batrak, toleransak,
flegmatikusak és igy tovabb. Ez persze bukasra itélt probalkozas. Minden ilyen jellemzés ugyanis vildgosan
kapcsolddik az id6hoz, a helyhez, az osztdlyhoz, a neveltetéshez és a nemhez. Az angolsdg 1ényege talan
koénnyebben megtaldlhaté a tajhoz kétésben. Paxman azonban joggal jegyzi meg, hogy a hosszu arnyak és zold
mez06k Anglidjat mar vajmi kevéssé ismerik a zémmel varoslakd, folyton sziréndzé mentéautdkat halld és
ablakukbdl mlianyag szemeteszsakokra 14té polgarok. Cohen mégis az angolsdg helyszinhez, tdjhoz kapcsoldsat
moddszerként haszndlé Baucom konyvét taldlja az intellektualisan legambiciézusabb irdsnak. A Baucom &ltal
részletesen elemzett hat helyszin k6z6tt - a gétikus épitészet és a Bombay-i Victoria palyaudvar mellett - szerepel a
krikettpalya is mint az angol nemzeti kultira egyik - vitathatatlanul nem- és osztalyspecifikus - alkotéeleme. A brit
identitas, a britség talan még nehezebben megfoghaté fogalom. Cohen gy latja, nem létezik alapveté britség, és
leginkabb ugy tudjuk meg, mik is vagyunk, ha egyetértiink abban, hogy mik nem vagyunk. Miért lehet mégis
elényos vagy akar hatranyos az angollal szemben a brit identitas feltdrdsa és meghatarozasa? Az ulsteri unionistdk
makacsul ismételgetett britsége nem éppen vonzo, és minden bizonnyal vannak olyan brit allampolgéarok is, akik
nem azonosulnak a birodalmi térténelem minden aspektusaval. Masfeldl viszont 1éteznek olyan, biliszkeségre okot
ado brit intézmények, mint példaul a BBC. A brit atlevél, a brit dllampolgéarsag erés érzelmi jelképet jelent. A brit
elnevezés fontos mindazon etnikai kisebbségek 6nmeghatarozdsa szempontjabdl is, akik példdul kurd britként,
fekete britként azonositjdk magukat, hiszen angolnak mégsem lennének mondhaték. Valaki a mecsetben
muzulman, az utcén azsiai, a szénoki emelvényen azsiai brit, kiilfoldi utazdsakor pedig egyszertien brit. Cohen éva
int mindenkit az egyszerisitésektdl és az uniformizalastol: a birodalmi mult és az Gjabb kori torténelem
sajatossagai miatt az identitas tobb rétegbdl allo, bonyolult jelenséggé valt.

Vissza
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Solymosi Judit: Fehéren-feketén a tarsadalmi szerzédésrol

Mills, Charles W.: Race and the Social Contract Tradition. = Social Identities, 6. vol. 2000. 4. no. 441-
462. p.

Charles W. Mills, az chicagdi egyetem filozéfia tanszékének tandra, tanulméanyaban a faji megkiilonboztetés és a
Jean-Jacques Rousseau ,A tdrsadalmi szerzédésrdél" (1762) cimi munkdjaban leirt dllamelméletének sajatos, a
torténelem &ltal kialakitott kapcsolatat mutatja be. A cikkre jellemz6 bonyolult elméleti fejtegetés leegyszertisitése
érdekében, sziikségesnek latszik a szerzé gondolatait roviden osszefoglalni.

A rousseau-i tarsadalmi szerz6dés alapvetden a csoportdominancia eszk6ze volt, annak legitimizaciojat kivanta
szolgélni. Ez azt jelenti, hogy a torténelem soran kiillonb6zé osztélyok, nemzetek, illetve a férfiak a nékkel szemben
alkalmaztdk felsébbrendiiségiik elméleti igazolasara. S noha mar tul van népszeriiségének zenitjén, még ma is ez
az uralkodo¢ tarsadalmi szervez6 elv és meghatarozé forma Nyugat-Eurdpaban. A szerz6 kiemeli, hogy a tarsadalmi
szerz6dés egy konstrukcid, igy nem a tarsadalmak eredetének irodalmi, szocioldgiai vagy filozofiai
megfogalmazéasa, hanem a szocidlis valdsdg megértését segitd eszkdz. Eppen ez adja a tarsadalmi szerzédés
elméleti és stratégiai jelent8ségét: sokan sokféle célra hasznaltdk, meritettek beléle. Ugy is meg lehet fogalmazni,
hogy a tarsadalmi szerz6dés egy olyan elméleti keret (,,framework"), amelybe szinte barmilyen tarsadalom elméleti
héattere belefér, az 6kori gorégoktél kezdve, Platon dllamelméletén és Kant ,Jogallam"-an (,,Rechtsstaat") keresztiil
egészen a XX. szdzadi neokolonializmusig.

Mivel ilyen tag értelmezésekre ad lehetGséget, szamos elméleti irdnyzat hasznélta fel és alkotta meg azt a sokféle
tarsadalmi szerz6dést, amit réviden igy lehetne katalogizalni:

- van az elméleti tarsadalmi szerzdédés, és van annak gyakorlati manifesztacidja, és ez a kett6 ritkdn esik egybe;

- 1étezik deskriptiv (leird) tarsadalmi szerzédés és normativ (el6ird). Mig az elébbi azt mondja meg, hogy milyen az
adott tarsadalom felépitése és az egyének viszonyai, addig az utébbi egy megvaldsitandé idealizalt allapotot
fogalmaz meg, vagyis azt, hogy milyenné kellene lennie a tarsadalomnak ahhoz, hogy tokéletes legyen, és
biztositsa minden tagjanak jolétét;

- a leird tipusu tarsadalmi szerzédésnek harom tovabbi altipusa létezik: a térténelmi (J. Locke), a hipotetikus (].].
Rousseau) és a modellszerepii, amely egyfajta gondolkodasmodot kozvetit (J. Hampton, P. Laslett);

- O. Gierke felosztasa kiilonbséget tesz az un. ,Gesellschaftsvertrag" és a ,Herrschaftsvertrag" k6zott. Az elsé
létrehozza a tarsadalmat, mig a masodik az dllamot teremti meg, és a politikai rendszer legitimizacidjat szolgalja.
Ez utébbinak tovabbi két tipusa 1étezik: az els6 az ,alattvaloi" szerz6dés, amelynek értelmében a nép 6nként
ruhdzza at hatalmat az uralkodéra elismerve ezzel sajat alattvaldi statusat. A maésik tipus a ,,a képviseleti"
szerz6dés, ahol az uralkodé személye csupan megtestesiti, képviseli a néptd6l koélcsonkapott hatalmat.

- megkiilonboztetiink még ezeken kiviil domindns (mésokat a hatalombdl kirekesztd) és konszenzudlis tarsadalmi
szerz6dést;

- és végiil 1étezik mordlis, polgdri (civil) és alkotmdnyos tarsadalmi szerz6dés is.

Ezek utdn azt lehetne tehat mondani, hogy a tarsadalmi szerz6dés egy politikai filozéfia, amely a kiilonb6zé
allamok és tarsadalmak létrejottét, felépitését, mikodését és etikai legitimizacidjat vizsgalja. A valésag azonban
egészen mas, ennél sokkal egyszerlibb: valamennyi tdrsadalmi rendszer élén ugyanis egy-egy, a hatalmat az
ideolégiai igazolas érdekében a tarsadalmi szerzédés nyujtotta tag keretbe beillesztd szlik csoport all, amely harom
tulajdonsag alapjan szervezdédik (ez az Un. ,big three"): az osztdly (uralkodok - alattvalok), a nem (férfiak - nék) és
a rassz (fehérek - nem fehérek). A tarsadalmi szerzédés konzervativ hivei kitartanak az egyenléség és egyetértés
mint normativak mellett, liberalis gondolkoddk (vagy més néven progresszivek, haladdk), az egyenlétlenségre és az
elnyomasra hivjak fel a figyelmet (ebbe a csoportba tartozik egyébként a tanulméany szerzdéje is).

A rousseau-i tarsadalmi szerz6dés egy osztalyok k6zotti szerz6dés, ahol a gazdagok és az altaluk irdnyitott
szegények olyan rabsag felé igyekeznek, amelyrol azt, hiszik, hogy a teljes szabadsdgot adja meg nekik. Ez az
elgondolas a torténelmi fejlédés eredménye, és egy, a természettdl teljesen elszakitott emberi tdrsadalom képét
adja. Ezzel ellentétben Charles W. Mills szerint a tarsadalmi szerzédés egy nemi és faji alapokon 1étrejévo
szerz6dés, amely ugyan szintén csoporturalomra épiil (ennyiben tehat a rousseau-i gondolatot viszi tovabb), de az
emberek kozotti természetes felosztds nem az uralkodod-alattvald csoportositds, hanem a nemi és embertipus
szerinti megkiilonboztetés. Azért viszont, hogy ebbdl a felosztasbdl elnyomoé-elnyomott szereposztas lett, a
mindenkori politikat teszi felel6ssé, amely sajat elképzeléseihez idomitotta Rousseau klasszikus elméletét. Ennek
megfeleléen a tarsadalmi szerz6dés két Gijabb tipusat kell bevezetniink: a ,Nemek kézétti szerz6dés"-t és a
~Rasszok kozotti szerzédés"-t.

Az emberek kozotti faji megkiilonboztetés nem bioldgiai kérdés, hanem (szocial)politikai. Ez a distinkcié teljesen
természet-idegen, mivel ma csak egyetlen embertipus létezik (a homo sapiens). Anndl is inkdbb, mivel a kiilonb6z6
emberi rasszok megitélése orszagonként eltér, sét egy adott orszag térténelme soran is tobbszor valtozott. A
tarsadalmi valésag tehat az, hogy az emberek faji identitdsat az egyes orszagok élén all6 sziik uralkodéi csoportok



hatdrozzdk meg. A mai vildg a nyugat-eurodpai terjeszkedés révén alakult ki, a hoditasok, a rabszolgasag és a
gyarmatositds eredményeként. Ezeknek a folyamatoknak alapveté szervezé elve volt a fehérek uralma a nem
fehérek (feketék, szines borlek) felett. A torténelem tehat elfogadottd és természetessé tette a fehérek szamara
uralmukat az egész vilag felett, a férfiak dominanciajat a nék felett. Ehhez segitségiikre voltak olyan ideoldgiak,
mint példaul a fejlédéselmélet, a predesztinacié (fehér bériiek hivatottak arra, hogy irdnyitsak az egész vilagot)
vagy a fajelmélet. A kiilénb6z6 tdrsadalmi, politikai és gazdasdagi strukturakban tehat fehér bértek
fels6bbrendiisége jut kifejezésre. Ez azt jelenti, hogy ezek a rendszerek a fehérek uralmara és a nem fehér bértek
hatalombdl valé kirekesztésére épiil. A szerzé jellemzo6 példaként az USA-t hozza, ahol szerinte nem csak faji
diszkriminaciéval taldlkozhatunk, ahol a politika révén az emberek k6zotti természetes kiilonbség (eltéré bérszin)
politikai kérdéssé valt, és létrejott az egész ,fajkérdés". Elmondhatjuk tehéat, hogy a ,feketék" hatranyos
megkiilonboztetését a politikai dominancia és elnyomas eszkozeként alkalmaztéak a ,fehérek".

A szerz6 eddig a tarsadalmi szerz6dés leir6 funkcigjat alkalmazta a szines boriiek helyzetének megvildgitasara.
Tanulmanyanak végén viszont a szerzédés normativ lehet6ségeivel él, amikor hitet tesz a liberalizmus mint
megvaldsitandé szemléletmod mellett. Itt nem mint egyéni szabadsag-eszmére tekint a liberalizmusra, hanem mint
normativ gondolatvilagra, amely faji el6itéletekt6l mentes liberalizmust jelent, s amelynek feladata a ,Rasszok
ko6z6tti szerz6dés" megsziintetése (rabszolgasdg, szegregdacio felszamolasa, egyenld esélyek biztositasa).

Végkovetkeztetésként elmondhatjuk, hogy a targyalt problematika l1ényege az, hogy a kiillonb6z6 korok és
eszmerendszerek beillesztették sajat politikai céljaikat Rousseau tarsadalmi szerzédésébe, rugalmas keretként
hasznéalva azt. igy lett a tdrsadalmi szerz6désbél egy rasszok és nemek kozotti ,szerzédés", amelyet a fehér béri
férfiak kényszeritettek a , feketékre" és nékre. Ahhoz, hogy ez megsziinhessen, nem elsésorban a kiil6nb6z4
intézményrendszereket kell adtalakitani, hanem a ,fehérek" gondolkodasmddjanak kell megvéaltoznia. A mai
tarsadalmak ugyanis nem ko6z0s akaratra épililnek, hanem egy sziik hatalmi csoport kényszeriti rd az akaratat a
tobbi emberre, kizarva 6ket olyan jogokbdl és lehetéségekbdl, amelyek a hatalmi csoport tagjait automatikusan
megilletik. Mindezek feltdrasa segitheti a tarsadalmi igazsdgossag megteremtését.

Vaddsz Rezsé

Vissza
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Magyarorszag az els6 helyen. Beszélgetés Orban Viktorral

Bouvet, Béatrice [rip.]: La Hongrie qui gagne. Etretien avec Viktor Orban. = Politique internationale,
2000. 89. no. 187-198. p.

A jelenlegi gazdasagi mutatdkat, a munkanélkiiliség mértékét tekintve mércének, a kelet-koézép-eurdpai, volt
kommunista orszadgok sordban Magyarorszag els6 helyen 4all az EU-hoz csatlakozni varék sordban. Ezt a gyéztes
helyet az 1998-ban megvalasztott miniszterelnok, Orban Viktor személye jél reprezentdlja. Politikai karrierjét a
kozvetlen, tdmado stilus jellemzi. Partja, a FIDESZ-MPP autentikus kormdénypdrt, konzervativ programmal; céljuk a
korabbi nomenklatura kivaltsdgainak megsziintetése, a korrupcié felszdmoldsa, a vidéki kispolgarsag védelme a
févarosi elittel szemben és a keresztény értékek visszadllitdsa.

Orbannak alkotmdanyadta joga a minden fronton folytatott harc, melynek latvanyos példaja a 2000 elején
meghirdetett Széchenyi-terv. A program célja a kozlekedés és lakdsépités teriiletén a nagyberuhdzasok
tdmogatdsa, a régiok kozotti egyenlétlenség megsziintetése, a gazdasagi novekedésben szerepet jatszo nagy,
nemzetkozi cégek befektetéseinek batoritsa. Kiilpolitikdjaban - konkrétan az osztrak FPO eléretorése kapcsan - a
miniszterelnok Briisszeltdl fliggetlen véleményre formalt jogot.

B. Bouvet Ujsagiré elsé kérdése a ,jobboldalisagra" vonatkozott. Orban Viktor valaszaban els6ként emlitette a
hagyomdanyhoz val6 kotédést, ami miatt ma Magyarorszag megprobdlja Gjra megtalalni sajat torténelmét, hogy
békességben éljen vele. Elsérangt szerep jut a csalddnak a jobboldali értékek sordban. Az dllam kotelessége azt
tdmogatni példaul Gj munkahelyek teremtése révén. Jobboldali nézet szerint az Eurépahoz csatlakozas a nemzeti
kultura kibontakozésara kapott lehetéség. De - Orban szerint - az Egyesiilt Allamoknak is mindenképpen jelen kell
lennie Kozép-Eurdpaban. Az eurépai politikai életet még jé ideig a jobb-bal, bipolaris politika fogja jellemezni.

A MIEP-pel kapcsolatos valasz 1ényege: a jelenlegi 14 parlamenti hely a legutébbi parlamenti valasztdsokon valé
gyenge részvétel kovetkezménye. A tdgabb értelemben (Ausztria, Svajc) ,szélséjobb"-bal kapcsolatban érdemes
megvizsgalni, mihez, kikhez képest jelent szélsGséget, miel6tt angyalnak vagy érdognek kialtjuk ki. Az EU latszatra
itél6 politikaja voltaképpen a demokraciat kérdgjelezi meg. Ugyanis vagy elfogadjuk, hogy egy politikai part
torvényes keretek kozott miikodik, vagy bevezetiink egy eurdpai normat, amelyhez az eurdpai allamoknak
igazodniuk kell. A torténelem fintora, hogy az un. ,szélséségesek" napjainkban éppen Nyugat-Eurépdban erésodtek
meg.

A német kiilligyminiszter, J. Fischer, 2000. mdajus 12-én javaslatot tett az egy alkotmdannyal, egy parlamenttel, egy
valasztott elnokséggel iranyitott Eurépai Unidra. Vajon ez-e a jové atja? Orban miniszterelnok ezzel kapcsolatban
meglepetését fejezte ki, de megjegyezte, hogy csak egy a polgarai altal atlathato, érthetd elvek alapjan mikodo
Eurodpa lehet életképes. Vildgosan meg kell tehat hatarozni a varosok, régiok, nemzetdllamok kompetencidjat az
Unidhoz képest. Az euroszkepticizmus a magyarokat egyelére kordntsem jellemzi annyira, mint a nyugatiakat.

A NATO-csatlakozassal kapcsolatban Orban Viktor elmondta, hogy az elmult 500 év magyar torténelmének
legnagyobb eseménye ez. Kett6s haszna is van Magyarorszag tagsaganak: az V. cikkely alapjan az orszag védelmet
kap kiils6 fenyegetések ellen, ugyanakkor egy olyan védelmi rendszer tagja lehet, amely megakaddlyozza, hogy a
nyugati allamok elénytelen szovetségeket kossenek a hata mogott. J6 alkalom ez a hadsereg modernizalasara is;
egy tizéves program indult be, ami egyébként sosem kezd6dott volna meg. Politikai értelemben nem fenyegeti
senki pillanatnyilag az orszagot. Belsé életiinket tigy lehetne korszakolni, hogy 1989 utén, az els6 5 év alatt az
altalédnos katarzis hangulatdban a szabadsdgon nyugvoé jogallam alapjai sziilettek meg. A kévetkezé 5 év soran
igyekeztink visszaintegralddni a nagy, nemzetkozi szervezetekbe. Jelenleg kiillkereskedelmiink tobb mint 78%-at az
EU-val bonyolitjuk; része vagyunk az EU védelmi rendszerének is. Most a nagy programok megvalositédsara
toreksziink, hogy az egy fére juté nemzeti jovedelmet az unids szintre hozzuk.

Oroszorszagnak a NATO-hoz csatlakozdsat nem szabad elsietni, jéllehet Putyin most hajlandésagot mutat a
nyitasra. Viszont a katonai és biztonsagi egylittmikédést a legszélesebb és a legkonkrétabb értelemben lenne
érdemes folytatni Oroszorszaggal.

B. Bouvet megkérdezte azt is, hogy a 350 ezer szerbiai magyar sorsa nyugtalansagra adott-e okot az utébbi
években? A magyar miniszterelnok valasza: a magyarok helyzete rendkiviil bizonytalanna valt a Vajdasagban, pl.
mert ardnyaiban tobb a munkanélkiili kozottiik, mint a szerbek k6zott, s mert nemigen tudjadk megvédeni javaikat a
tobbi menekilttél. A 70-80 ezer magyar menekiiltbdl 30 ezren tartézkodnak Magyarorszagon, de a kormany, mivel
altaldban a magyarok sziil6foldjikon maraddsat tdmogatja, az ideérkez6knek nem adja meg automatikusan az
allampolgéarsagot.

A romaniai magyarok ugy hataroztak, hogy részt vesznek egy Gj Romdnia felépitésében; sajat politikai partjuk van
és parlamenti képviseldik is. Valészintileg tartjdk magukat eredeti céljukhoz akkor is, ha Ion Iliescu partja keriil
tobbségbe a parlamentben. (Azéta tudjuk, a miniszterelnok feltételezése helyesnek bizonyult. - a szerk.)

Ami a tobbi szomszéd allamot illeti, Magyarorszag valéban misszidjanak tartja, hogy Kozép-Eurdpa stabilitasat
tdmogassa. Pl. ezért is élesztette Gjja a visegradi orszdgok kapcsolatat a kormdényzati szerepbe keriilt FIDESZ-MPP.
Vagy ezért babaskodik Horvatorszag unids felvétele koriil, és ugyanezért nem szakitotta meg kapcsolatat



Ausztridval sem. Magyarorszag kiilonben sem a kormanyokkal, hanem orszagokkal és népekkel apolja elsG6sorban
kapcsolatait. Horvatorszaggal fontos a joszomszédi viszony fenntartdsa, Ausztria pedig az egyik legfontosabb
kereskedelmi partnerink.

Magyarorszagon vildgviszonylatban rendkiviil magas a haldlozasi aranyszam. A FIDESZ-MPP miért nem tlzte ki
céljaul az egészségiigyi rendszer helyrehozasat? - szolt egy tjabb Gjsdgirdi kérdés Orban Viktorhoz. - Az
ongyilkossagra valé hajlam erds a magyarsagban. A kommunizmus ehhez tovabbi motivacidkat is nytjtott. A
kormdany csalddtdmogatdsi politikdjaval probalja korrigalni a torténelmi elmaradasokat. A csaladi potlék mar az
elsé gyermek utdn is jar. A személyi jovedelemado-kedvezmények akdr 30%-ra is folmehetnek. Amelyik sziilé
otthon marad az ujsziilottel két évig, az kiilon juttatdst kap. Akar az édesapa, akar az édesanya veszi igénybe,
bérének a 3/4-ét is megkaphatja, de maximum a minimalbér kétszeresét. A lakasépitések tdmogatdsa érdekében
pedig a hitelkamatok ma 13%-osak (korabban 27%-on alltak).

Egy nyugati polgar szdmdra a magyarorszagi politikai vitdk (pl. a f6polgdrmester dontéseivel vagy a jegybank
elnokével) esetleg tulsdgosan hevesnek tiinhetnek, de ebben az esetben figyelembe kell venniiik, hogy
Magyarorszagon 1990-ig nem lehetett szabadon beszélni. Ezért élénkebb a vita az 1968-as tarsadalmi valsagrol,
allam és egyhdz viszonyardl, a globalizaciordl. Disszidalni Nyugatra, vagy beletérédni borténiinkbe, ezt az
alternativat allitottdk az el6z6 generacidk az ifjisdg elé. Azutédn - 1989 utdn - két év alatt a legmerészebb dlmok
valosultak meg. A magyar ifjisdg szinte felvillanyozédott. Kordbban a parlamenti, most a kormdanyzati munka
mellett még nem gondolt komolyan a visszavonulés idejére a 38 éves Orban Viktor.

Kakasy Judit

Vissza
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A kelet-k6zép- és a kelet-eurdpai allamok uniés csatlakozasa

Lhomel, Edith: Les pays de I’Europe centrale et orientale face a I’élargissement. = Les Cahiers francais, 2000. no. 298. 16-21. p.

Edith Lhomel cikke az unids csatlakozdsra varo tiz eurdpai orszag kormanyanak elképzeléseit, valamint az itt €16
lakossag varakozasat, kozvéleményének alakulasat tanulmanyozza. Felveti, hogy némely orszagnak rendeznie kell
kapcsolatat szomszédaival, ha be akar tagolédni az Unidba.

A kelet-, illetve a kelet-kozép-eurdpai dllamok csatlakozasi szandéka az Eurdpai Unidhoz logikus torekvés a
kommunizmus gazdasagi-politikai igdjanak levetése utan. Valamennyi orszag kiilpolitikajat egyuttal a NATO-hoz
torténé csatlakozas is meghatarozza. A felvételre varo allamok vezetéi a lehetd leggyorsabb felzarkozas hivei, az
egyes politikai partok életében viszont hosszabb id6 vezetett a konszenzushoz, s koziiliik most is tobben kritizaljak
a tarsadalom altal megfizetend6 arat, illetve az 6nrendelkezés feladdsanak kényszerét, melyet a csatlakozas
eredményezhet. A lakosok véleménye ugyancsak eltérd: egy naivabb réteg az elényoket hangoztatja, masok viszont
mar mérlegelik a veszélyeket, amelyek most még csak az életmindség romlasaban, a foglalkoztatas
bizonytalansagaban jelentkeznek.

A csatlakozasra kész kormdényok rosszul viselik a vagyott nagy esemény pontos datumanak hidnyat. Az 1999
decemberében, Helsinkiben tartott eurdpai cstucsértekezleten 2002 végét jelolték meg a tizenotok arra, hogy az
Uni6 ,készen alljon Gjabb tagok felvételére". Ez utébbiak nemcsak az Unién beliil zajl6 lasst intézményi reform
miatt tiirelmetlenek, hanem mert a politikai eréviszonyok csak lassan stabilizalédnak a kelet-, kelet-kozép-eurdpai
térségben.

A politikai partok torékeny konszenzusra jutottak, s ezért a bizonytalansagok novekszenek. Amig a
csatlakozas kérdése csak ugy, altalaban meriilt fel, addig az egyetértés szinte egyhangu volt. Amint a
kovetkezmények, a kotelezettségek is korvonalazodni latszanak, a konszenzus visszafogottabb lett. A
nacionalistanak tekintett partok (MIEP, Romania Mare stb.) a foldtulajdonjog nemzeti kézben
tartasahoz ragaszkodnak. De mi a megoldas pl. az 1945 utan lengyel foldre szamizott németek
foldvasarlasi szandékaval? Ellenallas mutatkozott bizonyos bolgar és roman korokben a NATO 1999.
marciusi, koszovoi beavatkozasa apropojan is. Itt a légtér s az allam szuverenitasanak féltésében
fogalmaztak meg a tartézkodast. Ugyancsak erés ellenallast sziilt pl. a cseh allamvezetésben az EU
regionalis, decentralizalo politikajanak kiterjesztése, mégpedig azért, mert a frissen csatlakozni kivano
allamokban a belsé termelési viszonyok még nem szilardultak meg; agy érzik, hogy elénytelen helyzetbe
keriiltek (pl. a cseh élelmiszeripar). MegfigyelOk szerint azonban eroteljes valtozasok zajlanak le mind a
»pro", mind a ,kontra" korokben.

Az utca embere, mikozben unos-untalan a PHARE-programrol, Eurépai Beruhazasi Bankrol vagy az Eurdpai
Ujjaépitési és Befektetési Bankrol hall és olvas, altaldban ugy érzi, hogy személy szerint semmi haszna nincs
ezekbdl. De ugyanez a benyomdsa a nem kormdnyzati vagy civil szervezeteknek nyujtott segélyekrol is. A lakossag
nem érti, hogy a berlini fal ledontése utdn miért kell még mindig annyit varni a csatlakozassal. A fasultsag egyik
kézzelfoghaté megnyilvanulasa a valasztasokon valé csekély részvétel, az dltaldnos politikai k6z6mbosség. Az
dtmenet vesztesei és a csatlakozas ellenzdi valahogy mindeniitt ugyanazok: a nyugdijasok, a szakképzetlen
munkdasok, a romén és lengyel féldmiivesek, valamint a FAK-kal kozvetlen hatéros térségben é16k.

Ugy tiinik, minél kozelebb keriilnek a tényleges csatlakozas lehetéségéhez az orszagok, annal tobb
kétely meriil fol benniik az EU-tagsagot illetoen. Ebben persze néhany nyugati példa is jol ismert.

Szamos valodi jogvita is folmeriil egyes orszagok kozott (pl. Lengyelorszag - Ukrajna vagy Csehorszag - Szlovakia) az un.
schengeni elvek megvalositasaban, a vamunio tekintetében. Az ,els6 korben" csatlakozé orszagok megint masik részének
(Szlovénia, Magyarorszag, Csehorszag, Lengyelorszag), amelyek a politikai hataraikon tili nemzettesttel is apolni akarjak a
kapcsolatot, erre kiilon politikai megoldast kell talalniuk.

Lathaték mar - olykor negyven évi szlinet utdn - a kooperdcio jelei is (a délkelet-eurdpai orszdgok, pl. Bulgaria és
Romaédnia ko6z6tt), de ennek ellenkezgjére talan tobb példa akad.

Osszegezve: kevesebb mint tiz év alatt a felvételre varo allamok szemmel lathaté fejlédésen mentek keresztiil.
Megértették azt is, hogy az EU-hoz tartozésnak ara van. A kelet-eurdpai vezet6k pragmatista médon maris
elkotelezettséget éreznek a csatlakozas irant, amit az orszagok kiilkereskedelmének csaknem teljes liberalizalasa,
masfeldl a keleti hatarokon az ellenérzés megerdsitése is bizonyit. A szakérték egy része szerint tehat az eurdpai
bévités ma mar inkdbb politikai, illetve stratégiai kérdés, ami persze nem jelenti azt, hogy tovabbi meglepetés ne
lenne varhaté. Ez utébbival azonban szolgalhat az EU-bévitést nem mindenaron szorgalmazé Németorszag éppugy,
mint a csatlakozdasra varé allamok, amelyek nem pusztan a gazdasagi konvergencia hangoztatdsat varjak a
tizenotoktol.

Vissza



Kisebbségkutatas - 11. évf. 2002. 1. szam

Kakasy Judit: Mi a helyzet a NATO tovabbi bévitésével?

Sedivy, Jiri: Dalsi rozsireni NATO: hledani nejlepsiho ze $patnych reSeni? = Mezinarodni vztahy, 36. roc.
2001. 1. no. 8-28. p.

A NATO kelet-kozép-europai bovitésének elso kore politikailag mindenképpen sikeres volt. Azt, hogy
Csehorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag 1999. marcius 12-én felvételt nyerhetett a szervezetbe, a
harom orszag viszonylagos homogenitasanak koszonheti. Ezzel szemben a felvételre varakozok tagabb
kore (Albania, Esztorszag, Lettorszag, Litvania, Macedénia, Romania, Szlovakia és Szlovénia) korantsem
tekintheto6 egyszeru alakzatnak, barmilyen nézépontbdl elemezziik is 6ket. Azt mindenesetre ezeknek az
orszagoknak is megigérték, hogy a NATO nyitott a tovabbi bovités elétt, illetve hogy a felvételi folyamat
legkésobb 2002-ben megkezdodik. Most e ,masodkoros" jeloltek ennek a kilatasnak igézetében élnek,
am konnyen megeshetik, hogy csalédni fognak. A NATO-megnyilvanulasok vonatkozasukban
mindinkabb keriilik a konkrét datumokat, s megmaradnak az altalanossagok meglehetosen
svallveregeto6" szintjén (pl. ,,a NATO elismeri és tidvozli a folyamatban 1évoé szandékokat és
elorelépéseket mind Romaniaban, mind Szlovéniaban", ,a madridi csucstalalkozé 6ta a NATO
regisztralja és iidvozli a pozitiv fejlodést Bulgariaban", az utobbi idében ,Szlovakiaban is érzékeli és
udvozli a pozitiv kibontakozast", Macedodnia esetében a NATO ,halas a [koszovoéi] valsag rendezésében
valo kozremiikodésért, és iidvozli a reformok terén tapasztalhato elorelépést”, Albaniaban a NATO
,1dvozli az egyiittmiikodést, és 6sztonzi a reformtorekvéseket").

Ha a mésodik korbe soroltak felvételének realis kilatdsait vessziik szemiigyre, akkor mindenekel6tt az deril ki,
hogy Albanidnak és Maceddnianak beldthat6 idén beliil gyakorlatilag nincs realis lehet6sége a felvételre. A t6bbi
orszagnak - az egyetlen maris felvételre érett Szlovénia kivételével - komoly hidnyai vannak a felvételi kivdnalmak
tekintetében. Ezek részint belpolitikaiak, részint gazdaségiak és katonaiak. Esztorszag, Lettorszag és Litvania
felvételének kérdése a legproblematikusabb. Egyfel6l Oroszorszag ellenkezése, az orosz kisebbségek bizonytalan
helyzete, mésfeldl a balti dllamok elégtelen védelmi képessége és e stratégiailag meghatdrozé régié nehezen
védhetésége okoz gondot naluk. Igy hat baArmennyire hajlamosak a NATO-orszagok a balti 4llamokat magasra
értékelni, egyelére a ,modus operandi" keresése van napirenden.

A balti orszagok problematikdja tehat nem is bels6 okokbo6l mondhat6 , pikdnsnak", hanem kiils6kbél. Itt van
mindjart altalaban is Oroszorszag szerepe. Noha ellenkezése a balti allamok vonatkozadsaban a legegyértelmiibb és
a legszigorubb, ez nem jelenti azt, hogy az 6sszes tébbi allam felvételével kapcsolatban ne volndnak olyan
kifogasai, amelyek kompenzélhaték lennének bizonyos garancidkkal és elényés iizletekkel. (Igy volt ez Csehorszag,
Lengyelorszag és Magyarorszag felvételekor is.)

Az is lassitja a ,masodik korésok" felvételének elérehaladéasat, hogy a NATO egyes orszagai korantsem egységesek
a tennivaldkat és az orszdgpreferencidkat illetéen. Korabban pl. a francidk és az olaszok Romaénia és Szlovénia
miel6bbi felvétele mellett kardoskodtak, mostandban pedig Dénia és Norvégia emeli fel szavat a balti allamok
felvétele mellett.

Egészében véve a tovabbi bévitést senki sem akarja elsietni, legtjabban kiillonésen Franciaorszag és Németorszag
ellenkezik. Ennek egyik oka, hogy az els6 korben felvettek esetében korantsem megy siman a haderéreform,
amelynek ,féloldalassagara utal, hogy néhany NATO-konform elitegységen kiviil a hader6k meghatarozé tobbsége
stagndl vagy visszafejlodik.

A koszovoi-jugoszlaviai valsagban az 4j NATO-tagok ugyan ,kialltdk a hliség probajat", am ezt belsé
megprobaltatdsok kisérték. A felvételre varoknal mindenesetre vizsgalni kell az ilyen valsaghelyzet esetén
lehetséges forgatékonyveket.

Napjainkban az az EU-torekvés, hogy autoném katonai képességekre tegyen szert, mintha kivaltotta volna a NATO
~féltékenységét", aminek jele: van, aki a masodik kor jeloltjeit inkdbb az EU gydmsagdaba utalna.

A lassito tényezdk sordban végiil meg kell emliteni, hogy léteznek a méasodik kérbe tartozé allamok
kapcsolattorténetének ,,homadlyos fejezetei", amelyek ugyancsak kétségeket ébresztenek a majdani egymads iranti
baratsag és szolidaritds megvaldsitasat illetéen.

A NATO kib6vitésének iigye az aldbbi 6t kovetelményt kontiuroz:

- Meg kell 6rizni a szervezeten beliili szolidaritast és a katonai cselekvoképességet.

- Erkolcsi téren meg kell 6rizni a szervezet szavahihetéségét (I1d. a ,nyitott ajték" szlogent).
- Teljes mértékben integralni kell a szervezetbe az elsé korben felvetteket.

- Meg kell 6rizni Oroszorszaggal a produktiv partnerséget.

- Biztositani kell a bels6 konszenzust.



Z. Brzezinski szerint a bévités soran a NATO harom feltételt tartson be:
- Csak azt a jeloltet szabad felvenni, aki a felvételi kovetelményeknek teljes mértékben megfelel.
- Nem érvényesiilhet semmiféle orszag-osszekapcsolas: minden felvétel egyedi.

- Nem szabad tekintettel lenni a Moszkva altal emlegetett , voros vonalra", amely a majdani Szovjetuni6 hatdraval
azonos.

Az el6adott bonyolult helyzetben és feltételek kbzepette a NATO masodik kérben valé bévitése mindenképpen
gondos mérlegeléseket, hatdstanulményokat kivan. Ez sziikségképpen ugyan lelassitja a bévitési folyamatot, &m
semmiképpen nem vezethet a NATO ,nyitott ajték" igérvényének kérdésessé tételéhez.

Vissza
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Futala Tibor: Horvatorszag metamorfozisa. Beszélgetés Stipe MeSic-tyel

Hofnung, Thomas [rip.]: Croatie : la métamorphose. = Politique internationale, 2000., 89. no., 199-209.
p

Néhany héttel a , horvat fiiggetlenség atyjanak", Franjo Tudjmannak a halala utan partja, a Horvat Demokratikus Tomoriilés
vereséget szenvedett a torvényhatosagi valasztasokon és a Szocialliberalis és a Szocialdemokratikus (exkommunista) Parttal
szemben ellenzékbe keriilt. Ekkor még ugy tiint, hogy az elnokvalasztason sikeriil revansot venni a vereségért. De masképp
tortént: Stipe Mesic - 56%-0s tamogatottsaggal - keriilt ki gy6ztesen a kiizdelembdl. Az 56 éves Mesic kimondottan ellentéte
Tudjmannak. A szocialista Jugoszlavia utolso, 1991-ben menesztett elnoke mintegy észrevétleniil vészelte at egy kisebb ellenzéki
parton beliil az elmult tiz évet. MeSic, Tudjman politikajaval minden tekintetben szakitani kivan (pl.: korrupcioéellenes harc, a
média szabadsaganak elismerése, kozeledés az Europai Uniohoz, tavolsagtartas az ultranacionalistaktol, sth.). Elsé kiilfoldi utjai
Szlovéniaba, majd Boszniaba vezettek. Mostarban felszélitotta az ottani horvatokat, hogy , Szarajevora nézzenek ezentul és ne
Zagrabra". Az eurdpai tizenotokhoz folyamodott, hogy siirgésséggel vegyék fel Horvatorszagot az Unioba. (Mikézben a nemzeti
ossztermék 45%-at a kiils6 adossagok kiegyenlitésére forditja és 20%-0s a munkanélkiiliség az aktiv munkavallalék korében.)
Kilenc honappal varatlan megvalasztasa utan is igen népszeri, noha idéonként halalos fenyegetést kap. Tényleges sikert ért el
2000 majusaban azzal, hogy az orszagot a NATO békepartneri programjaba folvették.

A riportot Thomas Hofnung, Gjsagiré készitette. Els6ként az elnokvalasztas koriilményeirél érdeklédott. A Horvat
Demokratikus Tomorilés (Tudjman partja) 1ényegében az egypartisagot folytatta, ami Jugoszldvia nyomaszté
hagyomdnyat kovette. MesSic szerint erre a jelenségre szant reakcionak kell tekinteni megvalasztasat. Tudjmanék
hibajanak rdja fel az Eurépatdl izolalo kiilpolitikajukat, s hogy nem fogtak 6ssze Milosevic minden aldozatéval hogy
megbuktassdk az agresszort. A kormdényzathoz kézeli korok jelent6s maganvagyonra tettek szert, s amikor errél
mar az Gjsagirok is irtak, ijra megvalasztotték a szocialista politikust.

Osszességében véve Mesic a XVII-XVIII. szazadi politikusok soraba utalja elédjét, aki - szerinte - sosem értette meg
a demokracia lényegét.

Jacques Chirac személyében Mesic (a Franciaorszaghoz fiz6dé torténelmi kapcsolatok miatt is) Horvatorszag egyik fo
tamogatojat reméli megtalalni. A kiilfoldi toke becsalogatasa érdekében az Unidval harmonizalé jogrendszert kivannak
bevezetni az orszagban. Biztatéak az Unié részérél jovo jelzések: pl. tamogatnak egy Olaszorszagot és Torokorszagot 6sszekot6
autout épitését, vagy a Duna megtisztitasanak munkalatait. Igy végre egy hajdan viragzo varos, Vukovar is megint a figyelem
kozéppontjaba keriilhetne. De Briisszel tamogathatna egy, az Adriat a Kaspi-tengerrel 6sszekoto olajvezeték kiépitését is.

A jelenlegi horvat elnok retorikajaban sokszor szerepel az ,egyesités" kifejezés, ami a ,régiét" illeti. Fontosnak
tartja a j6szomszédsag politikajat, de az Eurdpahoz tartozast is. Nehézséget jelent az orszagnak, hogy a boszniai
horvat-muzulméan hadsereget 6 tartja fonn.

Szerbidval kapcsolatban Mesic ugy nyilatkozott, hogy Milosevictél megszabadulva egy, az 1945 utédn
Németorszagbhan végbement katharzisra (sic!) van sziiksége a demokracia kiépitéséhez. A szerbek egy része még
mindig nem tudja elhinni, hogy gyalazatos gyilkossadgokat kévettek el az 6 neviikkben Horvatorszagban, Bosznidban,
Koszovéban. Ugyanakkor a horvatok koziil sokan attdl rettegnek, hogy egyszercsak visszadllitjak Jugoszlaviat...

A boszniai hadsereget Tudjman anyagilag tAmogatta, mert annak 4%-a ottani horvatokbol verbuvalédott, s mert
valamiképpen Horvatorszaghoz tartozonak érzett minden talpalatnyi helyet, ahol horvatok élnek. Mesic ezzel
szemben tévedésnek tartja, hogy pl. Hercegovina szeretne Horvatorszaghoz tartozni. Vagyis a jelenlegi
orszaghatarokat nem kivanja moédositani. Tény, hogy a kordbbi 6sszeg felével ugyan, de még mindig tdmogatja az
»~anyaorszag" a boszniai hadsereg horvat tagjait. Tavlatokban azonban gazdasagi egylttmiikodés kiépitésére
torekszik Boszniaval.

Mesic ugy véli, hogy a hdborts biindk olyan egyéni blinok, amelyekkel az egyénnek kell elszdmolnia a Hagai
Nemzetk6zi Birésag elétt, legyen az szerb, horvat, vagy bosnyak. A mostani Horvatorszagon beliil elkovetett
blnoket, illetve azok megengedését, vagy kovetkezmények nélkiil hagyasat mind a defenzivaval magyarazza.
Vagyis a szerbek altal megszallt szil6fold megvédése e szerint nem szamit blintettnek.

Milan Levart a sajat haza el6tt gyilkoltdk meg, mert nyilvdnosan elitélte a horvat katonak altal elkovetett tetteket.
Nyilvanvald, hogy Levar gyilkosai a nemzet kifosztasan munkéalkodnak tovabbra is. Horvatorszdg azonban ma
jogallam, igy nem lehet kovetkezmények nélkiil valéo semmilyen gaztett .MeSic elnok eltokélt szandéka még
megbizatédsa idején az orszagot az Eurdpai Unid és a NATO keretein beliilre korményozni.

Vissza
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Kakasy Judit: Koszové mindenhol van!
Mit tehet Eurédpa és az ENSZ?

Senghaas, Dieter: Kosovo ist iiberall. Was konnen Europa und die UN tun? = Gegenwartskunde, 48. vol.
1999. 3. no. 261-266. p.

Bosznia, Koszovoé és a Balkan fogalmakat egyiittesen ,konfliktusstruktirdnak" szoktdk nevezni, a konfliktusos
helyzetek alapmintdjanak, amelyben politikai és gazdasagi érdekek és hatalmi pozicidk dllnak szemben és titkoznek
egymassal, amelyben a kulturdlis és a nemzetiségi (s6t, gyakran vallasi) identitdsok harcolnak egymassal, és
torekednek egymés megsemmisitésére vagy kiszoritasara.

De vajon nem hasonléan bonyolult és azonos elemekbdl felépiilé konfliktusokkal talalkozunk-e példaul
Eszak-Irorszagban, Tibetben, Kina nemzetiségi vidékein, Palesztinaban, a Baltikumban és mashol? A
sajat (nemzeti, nemzetiségi, vallasi) identitas elismertetéséért vajon nem hasonlé hatalmi harcok, vélt
és valésagos tamadasok langolnak-e fel, nem , intolerans diszkriminaciok" alakitjak-e a hatalmi-politikai
helyzetet?

Csak Eurdpaban tobb mint hatvan folyamatos és alkalmi konfliktusgdc talalhato, és nem csupan a Balkanon vagy
Délkelet-Eurépaban vagy a FAK allamaiban, hanem Nyugat-Eurépaban is (példaul Eszak-irorszagban, Baszkféldon
vagy Korzikdban). Persze nem minden konfliktus szélesedik politikai valsdggd (példaul Katalonidban, Dél-Tirolban,
a német-dan hatarvidék kisebbségei esetében, Skocidban vagy Walesben vagy a magyarokndl Dél-Szlovakidban -
véli a szerz0).

Eurépan kiviil is 1épten-nyomon taldlkozhatunk hasonlé problémékkal. Jelenleg kiillonosen veszedelmes
konfliktusnak tlinik Indonézia esete, ahol heterogén tarsadalomban diktatérikus hatalom élezi az ellentéteket. De a
viszonylag homogén kulturaja Kindban is szadmos konfliktusforrast taldlunk: a gazdasagi nyitas és a szocialis
valtozas vajon sziikségképpen egyiitt jar-e a politikai rendszer sziikséges atalakitasaval.

A tobbség-kisebbség-vita vagy a modernizaci6 dilemmaja az egész tarsadalmat érinti: a szocidlisan mobilla valt
tarsadalomban, amelyben jol képzett és kompetens személyek, kiilonos érdekekkel és eltérd identitassal
egzisztdlnak, nem hajlandok politikailag masoktél meghatarozott légkorben élni. Ezért ilyen tarsadalmakban az
autoriter konfliktusmegoldasok csak szerény sikerre szamithatnak.

Az ,4j Eurdpa" alapdokumentumaban az els6 torvény igy hangzik: demokratikus, alkotmanyos jogallam, a masodik:
mikodo gazdasag, valamint folyamatos torekvés a szocidlis egyenléség megteremtésére, végiil a harmadik: ,a
konstruktiv konfliktuskezelés politikai kultirajanak megteremtése - és nemcsak a politika, hanem a tarsadalom
civilszférajanak a szintjén is.

Vajon mit tehet Eurdpa az , agressziv etnonacionalizmus" ellen? A német, a spanyol és a portugal példa a
folyamatos integracié irdnyaba mutat, ilyen értelemben a balkéni konfliktusok szamara is kévethet6 utat és
hasznalhat6 megoldast jelent. A megoldas ugyan varhatéan nem o6t-tiz év alatt fog bekoévetkezni, hanem a
kovetkez6 két nemzedék idején (de legaldbb harminc év alatt).

Eurédpa ebben a folyamatban els6sorban a , konfliktust megel6z6 politikai instrumentarium" kiépitésében segithet.
»Catch them young", vagyis , Kezeld a konfliktust a kezdeti stddiumban", szoktdk mondani, ami kétségteleniil
helyes célkitlizés, - csak éppen nem forditottak le a politikai intézmények nyelvére.

Osszeurdpai szinten is komoly segitséget jelentene olyan hatdsos magatartaskodex kidolgozésa és elfogadésa,
amelyet valamennyi kormany alkalmazhatna (példaul) kisebbségpolitikajaban, amelyben maguk a kisebbségek is
megfogalmazhatjak kivansdgaikat és gondjaikat. A kormanyzatok mellett szamos nem kormdanyzati szerv venne
részt e kédex kidolgozasaban, de tuddsok és szakértdk is. A kisebbségi problematika ilyenféle , eurépaizalasaval”
elérhetévé valik a kormanyok és a kisebbségek kozotti kétoldalu vitak szabdlyozasa, és elkeriilheté lesz, hogy a
nemzetiségek a hatalomra jutdas megszallottjai legyenek, vagy hogy ,megnémuljanak" (autistava valjanak), -
allapitja meg a tanulmdany szerzdje.

Vannak azonban hataresetek, széls6séges megoldasok, mint az ellizés, az etnikai tisztogatds vagy a genocidium,
nem zarhaté ki, hogy ilyenekre is sor keriil valamelyik eurépai kisebbségi rendszerben. A koszovoi példa azt
sugallja Eurépanak, hogy a legitim intervencio esetére is fel kell késziilni.

Vissza
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Lukats Janos:Lettek Fehéroroszorszagban egykor és ma
Tugaj, Uladzémeér Vasél’evic: LatySy na Belarusi. Ménsk, Vydavec Ul. M. Skakun, 1999. 135 p.

A konyv az irdsos torténelmi forrasok elétti idékt6l kezdve tekinti at a lett-fehérorosz kapcsolatokat. Balti torzsek
részt vettek a fehérorosz etnikum kialakuldsaban, a szlavok a fehérorosz teriileten balti népességet asszimilaltak. A
kozépkorban a Nyugati-Dvina (lettiil: Daugava) foly6 fontos kereskedelmi ttvonalat alkotott, amely Polockot,
Vityebszket, Szmolenszket Rigaval és a Balti-tengerrel kapcsolta 6ssze. Rigdban a polocki plispokség ala tartozé
ortodox templom miik6dott a XVI. szazad végéig, feltehetd, hogy a rigai kereskeddk is tartottak fenn allandé
telepeket a fehérorosz varosokban. A mai kelet-lettorszagi Latgale tartomdany Livland (lengyelil Inflanty) néven
1561-t6l a lengyel-litvan allamk6zosség hlibérbirtoka lett, igy ez a teriilet mar ett6l kezdve a fehéroroszokkal k6zos
allamszervezethez tartozott, s6t az Orosz Birodalmon beliil is a fehérorosz tobbségi vityebszki kormanyzosag
Diineburgi jarasaként egészen 1918-ig fehérorosz teriiletekkel k6zos kézigazgatas ala tartozott. A teriilet a lett-
fehérorosz érintkezés f6 teriiletévé valt, amely azonban végiil Lettorszaghoz kertlt.

A mai Fehéroroszorszag teriiletére a XIX. szdzadban kezdtek nagyobb szdmban betelepiilni lettek, mégpedig lett
parasztok. Az 1861. évi jobbagyfelszabaditds utdn a balti korméanyzésagokban megnétt az olyan fold nélkiili
parasztok szama, akiket a foldbirtokosok sem tudtak foglalkoztatni. A mintegy 650 ezer f6ld nélkiili livlandi paraszt
nem latott mas kiutat sorsa jobbra forditdsara, mint hogy a birodalom mas részeibe telepiiljon at. Egy népes
kiildottséglk 1868-ban a car elé kivant jarulni ez iigyben. A hatésadgok hivatalosan tiltottdk az elvandorlast, de
maguk a balti foldbirtokosok valtottdk ki az egyre ismétl6do kivandorlasi hullamokat azzal, hogy olyan magasra
srofoltdk a foldbérleti dijat, hogy a bérlék azt nem tudtdk kigazdalkodni, s a hatralékba keriiléket a foldbirtokosok
ellizték foldjeikrdl. A telepesek koziil sokan egészen Szibéridig vandoroltak, de legtobbjiik a balti
korményzdsagokkal szomszédos orosz és fehérorosz tobbségt teriilleteken prébaltak szerencsét. A lett paraszti
kivandorlas kézenfekvé célpontja lett igy a vityebszki korméanyzésag. A tipikus szerzédés 40 gyeszjatyina (= 45
hektar) foldre és 12 évre szélt gy, hogy az els6é 6 évben nem kellett bérleti dijat fizetni, a masodik 6 évben a
bérleti dij 2 rubel 50 kopek volt gyeszjatyindnként, ami akkoriban kedvezének szamitott. Emellett a foldbirtokos
segitett a lakéhaz és a gazdasagi éplletek felépitésében. Az elsé lett telepesek tovabbi jelentds kedvezménye volt
az is, hogy fiaik mentesiiltek a katonai szolgalat alél. A szerzédést a foldesur felmondhatta, ha a telepes nem fizette
idében a foldbérletet, nem mivelte meg a foldteriiletet, vagy ha valamilyen torvénysértést (pl. lopast) kovetett el.
Ilyenkor a bérlé altal emelt épitmények a foldesur birtokdban maradtak. Egyes telepesek ugy prébaltak
iigyeskedni, hogy az els6 hat évben, amikor nem kellett bérleti dijat fizetni, rablégazdalkodast folyattak a folddel,
majd odébballtak, méas féldesuirnal vettek bérbe foldet, s igy vandoroltak egyik uradalomroél a mésikra tébb
kormanyzosagon at. A fehérorosz kormanyzosagokban idénymunkdasként is dolgoztak lettek. 1884-ben példaul a
vityebszki kormanyzdésagban a férfiak napszama a legnagyobb nyari dologidében (napkeltét6l napnyugtaig, sajat
koszton) 40, ritkdn 50 kopek volt. Mas évszakokban a férfiak napi 30-35, a nék 20-25 kopeket kaptak.

A bérleti szerzodés lejarta utan a bérlé megvasarolhatta az addig altala miivelt foldet gyeszjatyinanként
50 rubeles dron; ettdl kezdve 6 fizette természetesen a foldet terhel6 6sszes helyi és allami adét is. A
fold megvasarlasakor a teljes vételar 20 szazalékat kellett egy osszegben Kifizetni, a tobbit 10 éven dt 6
szazalékos részletekben lehetett torleszteni. Ily médon sikeres gazddlkodds esetén a bérlok
tulajdonossa valhattak. A hazdjukat nincstelenként elhagyo lett parasztok hosszu évek kemény
munkadjaval a fehérorosz kormanyzosagokban kisbirtokosokka vdlhattak. Segitette ebben 6ket, hogy mar
otthonrol magasabb munkakultirat hoztak magukkal, és ezért hatékonyabban dolgoztak, mint a
helybeli fehérorosz parasztok, raadasul a technikai tjitasok irant is fogékonyak voltak, nem elégedtek
meg a féoldesur altal kinalt eszkozokkel, hanem modernebb szerszamokat is rendeltek. A cselédsorbdl ily
modon kiemelkedo lett parasztok aztdn az 1917-es fordulat utan kulakoknak szamitottak. A
nagybirtokok megsziintek, a fold nélkiili és a szegényparasztok kozott osztottak fel a foldesuri
birtokokat, de ezekbél nem jutott mindenkinek elég fold. Igy aztdn szemet vetettek a lett telepesek sajat
munkadval megszerzett, gondosan miivelt foldjeire is, gyakran erészakkal vették el a "kulakoktol" a jo
foldeket. Az osztalyharc sokszor nemzetiségi jelleget oltéott, mert a lettek - a gazdagok is, de a kevésbé
tehetdsek is - osszetartottak. Sem megérteni, sem tamogatni nem tudtdk azt az ij hatalmat, amely a
nyomor egyenléségét kényszeritette rdjuk. Raadasul a toliik elvett gondosan miivelt foldek az azt
Kisajatito falusi lumpenek kezén a szemiik lattara mentek tonkre. 1918-1919-ben téobb, lettek altal
lakott kérzetben kertilt sor fegyveres ellendllasra a szovjethatalommal szemben. A hadikommunizmus
idején kifosztott parasztgazdasdgok a NEP-korszakban tjra fejlédésnek indultak, és szép eredményeket
értek el. Kozrejatszott ebben az is, hogy a lettek voltak az ijonnan megalakult Szovjet-Fehéroroszorszag
legiskolazottabb nemzetisége. Egy 1924-es statisztika szerint a fobb nemzetiségek az irni-olvasni tudas
tekintetében az alabbi megoszlast mutattak:

Nemzetiség

frni-olvasni tudé|Analfabéta

Fehérorosz |1 467 767 2 549 534




Zsid6 280 466 126 593
3 605

Lett 10 356

Ezt er6siti meg az 1926. évi népszamldalas is, amely szerint a fehéroroszorszagi nemzetiségek kozott az irni-olvasni
tuddk ardnya az aldbbiak szerint alakult: fehéroroszok - 36 %, zsidék - 70 %, oroszok - 49 %, lengyelek - 50 %,
ukranok - 43%, lettek - 74 %, litvanok - 61 %. A nemzetiségi oktatds 1930-ban érte el csicspontjat: a lett
gyermekek 77 szdzaléka tanult ekkor lett iskolaban (1931-ben mar csak 67 szazalékuk).

A lett parasztok erén feliili adéztatasa mar a hadikommunizmus idején megkezdédott. Példaul az egyik
Mogiljovi kormanyzésagbeli jaras egyetlen, 42 hazbdl dllé lett falujara 100 180 rubel adé volt kivetve,
mig az egész, 32 kozségbol allo jaras osszesen 200 000 rubel adot fizetett. 1926 utan a kiilonbo6z6 szinti
partdokumentumokban leplezetleniil hirdetik, hogy ,a lettek olyan kuldk lakossag, amelytél meg kell
szabadulni". Ennek szellemében egész lett telepiiléseket nyilvanitottak kulaknak. A totdlis
kollektivizalas soran kiadtdk a jelszot ,,a kulaksdg mint osztaly" felszamolasdra, ami jobb esetben a
Szovjetunio tavoli vidékeire valo kitelepitést, rosszabb esetben kivégzést jelentett. Az 1930-as évek
elejétdél a homogenizadlasi politika érvényesiilt, a lett telepesek sajatos kulturdja nacionalizmusnak
mindsiilt, visszafejlesztették az ezek dpolasara és kutatdasdra korabban létrehozott 6sszes intézményit.
Ezekben az években a lett lakossag igen nagy része (tobb mint 11 ezer ember) esett dldozatul az
onkénynek. Az 1959. évi népszamlalas mar csak 2 631 lett nemzetiségii lakosrol tud, hasonlo szamot
mutat az 1979. évi népszamladldas is (2 617 f6). A tomeges , kulaktalanitas" mellett a hatalmas
vérveszteséghez (Vo. a fentebb idézett 1924. évi kb. 14 ezres létszamot) a II. vilaghaborus események is
hozzajarultak. Szamukat csokkentette az is, hogy a haboru utan sokan visszatelepiiltek Lettorszagba. A
populaciot apasztotta végiil a hagyomanyos paraszti életforma felbomlasa, a vegyes hdazassagok, az
asszimildcio. Alacsony szamukhoz képest ma jelentésen feliilreprezentaltak a magas képzettségii
értelmiség kérében.

Zoltan Andras

Vissza
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Fehérorosz jelenlét Litvanidban

Muraska, Lavon: Belaruskaa prysutnasc’ u Litve. = Golas Radzémy, 2001. 6. no. 6. p., 7. no. 6. p., 8. no.
6.p

A litvaniai fehéroroszok két csoportra oszthatok. Az elsébe az 6shonosok tartoznak, akiknek az 4sei mar sok generacio 6ta itt
élnek. A masodikba azok tartoznak, akik a II. vilaghabora utan érkeztek Litvaniaba, hogy a klaipedai kik6t6ben, a jonavai és a
kedainiai-i vegyi miivekben, a maeikiai-i olajfinomitéban, a vilniusi héerému épitésén dolgozzanak, meg persze olyan katonatisztek is, akik
leszerelésiik utan itt telepedtek le csaladjukkal egyiitt. Kompakt fehérorosz lakossag Visaginas, Maeikiai, Jonava, Kedainiai, Klaipeda
véarosokban, valamint a Svencionysi és Salcininkai-i jarasban van. Tudvalevd, hogy az autochton és a migrans fehéroroszok egyiittes aranya a
lakossagon beliil Vilniusban a legnagyobb. A legutébbi népszamldléds szerint Litvdnidban mintegy 63 ezer fehérorosz élt, ma szamuk hivatalos
adatok szerint 55 ezer koriil van, nem hivatalos becslések szerint kb. 110 ezren lehetnek.

A litvaniai fehéroroszok pontos szamat azért is nehéz meghatarozni, mert sokan maguk is ingadoznak nemzeti hovatartozasuk
meghatarozasakor. Kelet-Litvaniaban (Vilnius kornyékén, amely a két vilaghaboru kozott Lengyelorszaghoz tartozott) sok
csaladban otthon fehéroroszul beszélnek, de mivel katolikusok, a katolikus papok pedig lengyelek, ezért lengyelnek tartjak
magukat.

Az Gjra fiiggetlenné valt Litvania hatdésagai hagyomanyos joindulattal kezelik a fehéroroszokat, akik a nemzeti meguajhodasi
folyamat soran maguk is szervezetekbe tomoriiltek.

Vilnius (Iengyelil Wilno, fehéroroszul Vil’nja) mindig soknyelvi varos volt. A két vilAghabora k6zott fontos fehérorosz kulturélis kézponti
szerepet is betoltott, sok fehérorosz tudds és miivész, politikus és egyhazi vezeté miikodott itt, szamos fehérorosz szervezetnek volt itt a
székhelye.

A masodik vilaghaboru, a fehérorosz értelmiséget sajto sztalini 6nkény, a fehérorosz tarsadalmi szervezetek feloszlatasa
jovatehetetlen csapast mért a litvaniai fehérorosz életre. Utolsé intézményiiket, a fehérorosz gimnaziumot 1944-ben zartak be.
Megsziint az Evan Luckevéc altal alapitott paratlan gazdagsagu fehérorosz miazeum is.

Ugy tiint, hogy a fehérorosz tarsadalmi élet végleg kihalt Vilniusban. Mégsem igy tértént, csak rejtve maradt a nagyobb
nyilvanossag eldl. Felvették egymassal a kapcsolatot azok a fehéroroszok, akik elkerilték a szamiizetést vagy a lagereket.
Lassan kezdtek visszatérni a szamuzottek is. Talalkozasaikra a csaladi és a vallasi iinnepek szolgaltattak alkalmat, helysziniik
tobbnyire maganlakasok voltak. Az els6, maig is mikodo6 fehérorosz klub 1988-ban alakult. 1989-ben megalakult a Fehérorosz
Mivelédési Tarsasag, amely miivészeti és kulturalis rendezvényeket szervezett, megemlékezett a fehérorosz nemzeti és egyhazi
unnepekrol, meghivta a fehéroroszorszagi szellemi élet kivalésagait. E tarsasag nevéhez fiizédik annak kezdeményezése és
megvaldsitasa, hogy a Vilniusban élt neves fehérorosz személyiségek emléktablat kapjanak itteni lakohelyiik falan (Francisk
Skaryna, Janka Kupala, V. Lastouski, B. Taraskevic stb.). 1989-t6]l miikédik fehérorosz nyelvi adasa a litvan radionak, és létezik
rendszeresen jelentkezo fehérorosz miisora a litvan televizionak is.

Vannak fehérorosz rétegszervezetek is, mint példaul a fehérorosz volt politikai foglyok és szamiizottek egyesiilete vagy a
fehérorosz iskolaegyesiilet. Igen sok a regionalis és lokalis kulturalis egyesiilet, tarsasag. Ezek osszefogasara jott 1étre 1995-ben
a Litvaniai Fehérorosz Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége. Ez politikai szervezeteket nem fogad tagjai kozé, ezért nem valhatott
e szovetség tagszervezetévé az egyébként kulturalis téren is tevékenykedd, Francisk Skarynarol elnevezett fehérorosz nyelvi
tarsasag: ez ugyanis szovetségre 1épett a litvaniai lengyelek egyik politikai szervezetével (Akcja Wyborcza Polakéw Litwy).

A vilniusi fehérorosz k6zosség nagy eredményt ért el az iskolaiigy terén. 1992-ben indult az elsé fehérorosz nyelvii 6vodai
csoport, 1993-ban pedig megnyilt a tizenegyosztalyos fehérorosz kozépiskola, amely késobb Fr. Skaryna nevét vette fel. A sok
aldozat aran létrehozott és miikodtetett iskola 6sszfehérorosz jelentoségii: jelenleg ez a 170 tanulot oktaté intézmény egyetlen
[!]1 teljesen fehérorosz iskola a vilagon.

Vissza
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Zoltdn Andrés: Uj kezdet Eszak-frorszagban?

Brennan, Paul - Hutchinson, Wesley: Irlande du Nord, un nouveau départ? = Probl¢mes politiques et
sociaux, 2000. 845. no. 3-83. p.

Az 1998. aprilis 10-én megkotott, in. Nagypénteki Egyezség 6ta j remények sziilettek Eszak-irorszagban. Az
0sszeallitds az ir torténelem nagy datumait idézi fol, melyek nélkiil nehéz megérteni a kettészakadt Ulster sorsat.
Az elsé blokk cime ,Megosztott tarsadalom", mely ismerteti az adott teriilethez és valldshoz tartozas
kovetkezményeit. A XVIIL. szdzadban az angol és skét protestansok tulajdonképpen meghdditottdk Ulstert, ez
késObb alkotmdanyos valsaghoz vezetett, amelyben a protestans irek az Egyesiilt Kirdlysag keretein beliill gondoltak
fenntartani a politikai és kulturalis kapcsolatot Nagy-Britannidval. A katolikus irek viszont politikai fiiggetlenségre,
0nallé kulturdlis identitasra torekedtek.

Az 1920-ban bekoévetkezett hatarmddositas a tobbségben 1év6 unionistédk elképzeléseinek kedvezett. A gyakran
fesziilt, mindig rosszindulattal telitett kapcsolatokat a protestansok hatalomra jutdsa és a kisebbségben 1évé,
nacionalista katolikusok gazdasagi hattérbe szorulédsa jellemezte.

frorszég kettéosztdsdnak eszméje csak hatvanyozédott a vidék szintjén. A lathatatlan (vallasi, politikai, kulturdlis)
torésvonalak at- meg atjarjdk ma is az észak-ir tdrsadalmat. A lakossag térbeli szegregacidja - els6sorban a
felekezeti hovatartozds szerint - persze 6hatatlanul a gondolkodasmod gettésodasdhoz is vezetett. Ugyanakkor a -
tovabbi terjeszkedés nem titkolt szandékaval - a vidék népessége jelentésen megnovekedett. A szegregaciot
erésité tényezo a felekezeti iskola. A térténelem brit vagy ir olvasata, az 6si gael nyelv valaszthatdsaga, a
Lbennszilott" vagy ,kiillfoldi" alternativdja mind-mind a két torténelem, két kultira, két identitas, két politikai
koncepcié tartdsitdsdhoz vezetnek. Természetesen a teriileti, demogréafiai, identitasbeli rivalizdlas egyiittesen
részei a sziget Gjraegyesitéséért folytatott nacionalista céloknak. Az igazsagtalansag érzése, a vitatkozok kolcsonos
félelme tobb mint hdromezer halottat, tobb ezer sériiltet kovetelt eddig, a mérhetetlen anyagi karrél nem is szélva.

Az sszedllitds masodik felének alcime , Tullépni a megosztottsdgon", melyben az Eszak-frorszag altal tett
eréfeszitésekrol esik szé. Rovid osszefoglalast taldlni a brit kormany alkotményos javaslatarol, ami a ,két
hagyomdany" egyiittélésének kivan megfelelni. A kozvetlen dllamigazgatasnak ellenszegiilve (1972.) ez az akarat
vezetett az 1998-as Nagypénteki Egyezség aldirdsdhoz. Tony Blair Munkasparti korménya az egyenléséget
garantalo intézményes egyensuly fenntartdsara torekszik, ami végs6 soron, tavlataiban a sziget békés, alkotmdanyos
Ujraegyesitéséhez vezet. Az intézmények vonatkozdsdban megvaldsitandé, kiegyensulyozé térekvés szorosan
0sszefligg az észak-ir tdrsadalom megosztottsdganak folszamoldsaval is.

A kezdeményezések az egyes embertdl is szdrmazhatnak, pl. sziil6k egy csoportja elhatarozta, hogy un. integralt
nevelésben részesiti gyermekét, ezért létrehoztdk a tobbfelekezetli iskolat. A valtozasokat szolgalhatja a mar
megléveé kozosségi szervezddés is. Példaul a szakszervezetek megerésodve, konkrét programmal 1épnek f6l
kozvetleniil a munkahelyeken.

Mindenekel6tt azonban a korméany feladata follépni a makacs problémak esetében, hogy ezek megoldasara
igazgatasi, jogi kereteket biztositson. London kezdeményezésére az 1970-es évek kézepén a Fair Employment
Commission, ami a szolgéltatéi szférabol ezért alakult meg, a nagy- és kistizemekben ellenérzi, hogy barmely
felekezethez tartozé munkavallalot egyenld esélyekkel alkalmaznak-e. De a brit kormdany biiszkesége még inkdbb
az 1990-ben létrehozott Community Relations Council (CRC), melynek feladata az egyhazakkal, szakszervezetekkel
egyluttmiikodve kialakitani és megerdsiteni a parbeszédet az egyes kozosségek kozott. Fontos szerep jut itt az
észak-irorszagi hagyoméanyok kolcsonos elismertetésének és apolasanak, a kozos vonasok kihangsulyozasanak.
Ugyanazok a szellemi mozgatok allnak itt is a hattérben, mint a Nagypénteki Egyezség létrehozasa mogott.

Az 0sszeallitds harmadik blokkjaban azokrdl a gazdasagi beruhazasokrol esik szé, amelyek nyugati tékeinjekcioval
folerésitik a legelmaradottabb nyugat-eurdpai régiot.

A Nagypénteki Egyezség latnivaléan intézményes keretet adott tehat nemcsak a politikai-alkotmanyos
vivmanyoknak, hanem a tarsadalmi-gazdasagi egyensily megteremtésének is. A kétféle észak-ir tdrsadalom ilyen
kortalmények kozott képes az egyenld esélyeket fonntartani, egymaést kélcsonosen figyelembe venni.

Kakasy Judit
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Politikavaltas Izraelben? Az 1999. évi miniszterelnok- és knesszetvalasztas - és kovetkezményei

Edinger, Michael: Politikwechsel in Israel? Zu den Premier- und Knessetwahlen 1999 und ihre Folgen. =
Gegenwartskunde 48. vol. 1999. 4. no. 421-432. p.

Az 1990-es években haromszor okozott a valasztas Izraelben rendszervaltozast, mindannyiszor a nemzetkozi figyelemtdl kisérve. A
véalasztasok a belpolitikdban mindannyiszor a zsidésagon belil kiélez6dott fesziiltségek mérséklését, a kiilpolitikdban pedig a kozel-keleti
békefolyamat eredményes folytatasat igérték. 1999 tavaszan egyuttal az 0j valasztasi rendszer kiprobalasara is sor keriilt, amelynek soran
minden valaszt6 két szavazatot adott le: a ,favorizalt partot", illetve a miniszterelnék személyét kiilon jelolhették meg.

A jelzett évtized sordn a partok kozott novekedtek a nézeteltérések fontos kérdésekben, és a szovetségek
adtrendezddése indult meg, - mar jéval az 1999. mdjusi valasztdsok el6tt. Sorra alakultak az Uj partok és
partszovetségek, a jeloltek személyérdl pedig éles vitdk robbantak ki (arab partlistdk jottek létre, az Gjonnan
bevandoroltak, a kornyezetvéddk, és sorra alakultak meg a néi szavazok partjai). De a hagyoményos nagypartok is
arculatot valtottak, a nemzeti erék hatdrozottan a palesztin-kérdés ellenzéiként 1éptek fel (Oslo-Prozess).

Az eréviszonyok tobbszori dtrendezédése folytan (és az esélytelenek kihulldsa kovetkeztében) a hatalmi parharc
Barak és Netanyahu kiizdelmévé alakult. Izrael els6 kozvetlen miniszterelnék-valasztasabol Barak kertilt ki
gyoOztesen, egyértelmii, 56%-os félénnyel. A knesszetben elért helyeket tekintve azonban joval kisebb volt partja (az
Egységes Izrael - One Israel) tobbsége. Hasonldképpen egyértelmi vereséget szenvedtek a kordbbi nagypartok, de
az etnikai csoportok és az Gj bevandoroltak partjai is.

Az 1999-es valasztasban harom trend érvényesiilése érezhetd. Gyengiiltek a nagy partblokkok (mind a Munkapart,
mind a Likud-tomoriilés elvesztette korabbi tobbségét a parlamentben), az Egységes Izrael frakcio viszont 1948 6ta
els6 izben nem szerezte meg az 6sszes mandatum 25%-at.

A partrendszerek szétforgacsolédasa: a nagypartok gyenge szereplése a kisebbek sikerét eredményezte, a knesszet
frakciok szdma 11-rél 15-re emelkedett, Izrael dllam nagymértéki pluralizdléddsa a valasztasi eredményekben is
tukrozodik. Ez a folyamat azonban a kormanykoalicié 1étrehozasat és koherens politika folytatdsat megneheziti.

A kettés szavazas elOsegitette a partikularis és csoportérdekek érvényesiilését, a polarizalédas meggyorsult a
knesszetben. De meggyorsult a vallasi és a szekularizalt partok széthulldsa is. A valasztasok eredményeként tehat
erés miniszterelnoke lett az orszagnak, akinek azonban gyenge a parlamenti tAmogatottsdga. Ebben az 4j
rendszerben a kispartok jelentik a mérleg nyelvét, és a kispartok élnek is ezzel a helyzettel.

A kormaéanyalakitdst hagyomanyosan megneheziti Izraelben a tobbségi zsid6 partok koalicidjanak kérdése az arab
partokkal. Ezt korabban Rabin és Perez kormanya, 1999 utdn Barak kabinetje is kizarta, de az utébbinak be kellett
latnia: lehetetlenség tobbséget szerezni a ,galambok" és a centrumpartok szévetségébdl. Barak tiz frakciéval
igyekezett egyezkedni, hogy kormanyzati tobbségét megerdsitse. A legtobb problémat az allam és a vallas
kapcsolata, a telepitéspolitika, végiil pedig a tarcak elosztasa jelentette. De vitat gerjesztett a honvédelmi
kotelezettség kiterjesztése az ortodox zsidokra is, ez a probléma a vallasi partokkal allitotta szembe Barak
korméanyat.

Barak végiil a Shass parttal 1épett szovetségre, elfogadta az oktatdsligy allami finanszirozasat, ami a Shass
kormanyba 1épésének a feltétele volt. Kockdzatos 1épésnek bizonyult - amelyet azonban koaliciés partnerei
kielégitése érdekében kénytelen volt Barak meglépni -, hogy a minisztériumok szamat 18-rél 24-re emelte.

Az 1j kabinet munkarendjének a kialakitdsat szolgalta a kormany els6 szaz napja. A belpolitikdban a tarsadalom
vallasos és szekularizalt rétegeinek a kozelitése tint elsé6rendi feladatnak, ez volt a nem zsidé lakossag
megnyerésének a legfébb zaloga is. A kiilpolitikdban a békefolyamat meggyorsitasa volt a legfébb teendd a
palesztinokkal, illetve Sziridval, tovdbbd az izraeli csapatok visszavondsa Libanonbdl (egy éven beliil).

Az izraeli kozvélemény els6sorban a Barak-kormany kiilpolitikai torekvéseit fogadta egyetértéssel, ebben sokan a
kontinuitast idvozolték a kordbbi korméanyokkal. A koalicids kényszer azonban lehetetlenné tette, hogy valddi
politikai irdnyvaltés johessen létre Izraelben.

Vissza
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Lukats Janos: Az 0j palesztin felkelés
Hedges, Chris: The new palestinian revolt. = Foreign Affairs, 2001. 1. no. 124-138. p.

Nem tudjuk, hogy ki 16tt el6szor. Palesztin fiatalokbdl 4ll6 tomeg, veliik szemben posztjukon az izraeli katondk -
barmelyik fél megtehette. Most mar nem lényeges, hogy ki kezdeményezett. Az Gj izraeli felkelés kezd hasonlitani
az 1987 és 1993 kozottire, amelyet az osldi békekotés zart le. Akkor a békében kijelolték a palesztin 6nigazgatéas
kereteit a gazai teriileteken.

Az 6ngyilkos palesztin fiatalok mar sok ember halalat okoztak. Ok a k6zdsségen belill martiroknak szamitanak, a
ravatalon testiiket palesztin lobogdval takarjak le, és rengetegen kisérik 6ket utolso6 utjukra. Mindig lesznek Gjak,
akik hajlanddk az 6ngyilkossagra azért, hogy kart tegyenek az izraeliekben. Hogy miért? Talan magyarazatot adhat
a korulmények felvazolasa.

A gézai 6vezetben egymillié palesztin él, 70%-uk izraeli menekiilt vagy azok leszarmazottja. A legtébbjiik sohasem
hagyta el azt a teriiletet. Az egész gdzai 6vezet tulajdonképpen egy hatalmas nyomornegyed. A csalddok
0sszezsufolédva élnek betonfalak kozott, hullampapir-tet6k alatt. Nagyon kevés butoruk van, a viz- és az
aramszolgdltatas szorvanyos és esetleges. Mindezek ellenére a népszaporulat a viladgon itt egyike a
legmagasabbaknak, tobb mint kétszerese az izraelinek.

Csak 28 ezer, gazai 6vezetben élének van Izraelben munkavallaldsi engedélye, 6k is féleg kozépkoru férfiak, akiktol
kevésbé félnek az izraeliek. A fiatalok nem kapnak munkat sehol, és elmenni sem tudnak. Hazassagkotésre nem
igazadn gondolhatnak, mert nem jutnak lakdshoz, nincs hol élniiik. Rdadéasul az utcdk tele vannak plakatokkal: a
~martirok" kinagyitott képeivel taldlkoznak nap mint nap. Ezek utdn nem csoda, ha a martiromsdg, az Izraellel
folytatott harcban elszenvedett halal az egyetlen tutja a palesztin fiatalok , boldoguldsdnak". Ha megkérdeziink egy
kisfiut, hogy mi akar lenni, ha nagy lesz, mar a kétéves is azt vagja ra, hogy martir.

A csalddokban tjra és ujra elmondjék, hogy mi tortént Izrael Allam 1948-as megalakuldsakor, az arab-izraeli
hébortkban, hogyan halt meg a nagyapa, milyen kériilmények kozé keriltek, mikor eltizték 6ket otthonaikbdl stb.
Egy egyetemi professzor a kovetkezéképpen fogalmazott: ,Egyetlen este sem mulik el anélkiil, hogy ne
gondolkodnank és ne beszélnénk Palesztinardl". Harom fia azok kozott a palesztin fiatalok kozott tolti az idejét nap
mint nap, akik kévekkel dobdljdk az izraeli ellenérzépontokat. Apjuk imadkozik értiik: legyenek martirok
Palesztindért.

Izrael teljes gazdasagi blokad ala veheti Palesztinat, ha a vezetés igy dont: az élelem, az dram, a flitéanyag, a
telefonszolgdltatas mind Izraelbdl jon, még sajat pénziik sincs. A blokdd ma még nem teljes, de példaul
Ramadéankor 120 ezer palesztin elveszitette izraeli munkahelyét, fizetés és munka nélkiil pedig gazdasagilag
nagyon nehéz helyzetbe keriiltek. Sokan feketemunkabdl préobadlnak megélni.

A hatdrokat gyakorlatilag lezartdk, emiatt sok palesztin mez6gazdasagi termelé nem tudja exportalni terményeit,
sokan tonkrementek. Aki elvesztette munkajat vagy tonkrement, az nem tud vasarolni, igy a keresked6k sem tudjak
aruikat eladni. Azok az izraeliek, akik altaldban 500 millié dollart koltottek el évente bevasarlasra a palesztin
teriileteken, mar nem jarnak at. A turistdk sem merik meglatogatni az itt 1évé szent helyeket, elmaradt az évente
félmillié betlehemi latogato is.

Izraelben a széls6ségesek a palesztin kérdés kezelést gy képzelik el, hogy a vezetés ,hagyja végre gyézni a
hadsereget". Ehud Barak miniszterelnéknek felrgjak azt, hogy a nemzetkozi felhdborodastdl valé félelmében nem
engedi bevetni a fegyveres er6t.

A palesztinok szemével nézve a békefolyamat csak akkor érhet véget, ha elérik a teljes fiiggetlenséget, ha
befejezddik az izraeli okkupdcio, és sajat teriiletiik, hataraik és gazdasaguk felett maguk gyakorolhatnak
ellenérzést. Természetesen szeretnék visszakapni Kelet-Jeruzsalemet, amely hét évszdzadon keresztiil, egészen
1967-ig muzulméan kézen volt. A menekiiltek visszatérését is szeretnék elérni, mégpedig gy, hogy visszakaphassak
otthonaikat és tulajdonukat. Amig ezek az igények nem teljesiilnek, addig a palesztinok folytatjak harcukat,
kiilonosen most, az 0sldi béke kudarca utén.

Az erészakos cselekményeket manapsag nem Arafat emberei, hanem a Hamas terrorszervezet tagjai kovetik el. Igy
nyilatkoznak: ,A vilag magunkra hagyott benniinket. Nincsenek tankjaink, nincsenek rakétaink, és nincsenek
helikoptereink. Hogyan 16jink vissza? Mégis megtessziik. Mindenki kész feldldozni magat koziilink."

Arafat most azon dolgozik, hogy ez a terrorhulldm ne veszélyeztesse vezet6 szerepét a palesztinok k6zott. A
probléma vele ott van - legaldbbis a palesztinok szamdara -, hogy elfogadta Izrael legitimitasat, amellyel formdalisan
feladta az izraeli teriiletekre vonatkozd palesztin igényeket. Csak az eredetileg elvett teriletek 30%-at biztositotta
népének, amely az egész térséget a magdénak érezte. Sokan ugy érezték, hogy az osldi béke megfosztotta 6ket
Jeruzsalemt6l, a menekiiltek visszatérése is lehetetlen, rdadésul az izraeli telepesek is tovabb 6zénlenek az 6
teriiletiitkre. A békekotésben a palesztinoknak igért térség kiliritése sem haladt olyan titemben, ahogy azt elgirték.
A palesztinok egyre kevésbé biznak meg az Arafat vezetette Fatah-mozgalomban, mert korruptnak és nepotistanak
tartjak.



Barak 1998-as hatalomra keriilésekor alabecsiilte a palesztinkérdést. Egy hosszu év eltelte utan tett csak ajanlatot
Arafatnak a békés rendezés érdekében. A 2000-ben Camp Davidben lezajlott palesztin-izraeli targyalasok
tulajdonképpen eredmény nélkiil értek véget. Arafat nem tehetett mast, megmakacsolta magéat Jeruzsalem, a
menekiiltek visszatérése és a megszallt teriiletek feletti rendelkezés tekintetében. Ha engedett volna az
izraelieknek, akkor elveszitette volna vezetd szerepét a palesztinok kozott. gy nagy éljenzések kozepette
érkezhetett haza. A Camp David-i béketdrgyalasok sikeres befejezése az Egyesiilt Allamoknak is érdekében 4llt, de
Clinton elnok eréfeszitései sem hoztak eredményt.

A palesztinok megkeményitették magukat, és kevés az esély, hogy a békefolyamat tovabb folytatédjon. Hidba
probal meg Barak békés eszk6zokkel véget vetni a palesztinok Izrael elleni tAmaddésainak, elkeriilni a fegyverek
beavatkozdasat, fél6, hogy ezt a rendelkezésre 4ll6 kevés id6ben nem tudja végrehajtani. A soron kovetkezo
valasztdson ugyanis olyan személy is gy6zhet, aki gyorsan és erdszakos eszkozok bevetésével probalja megoldani a
»palesztinkérdést".

Vissza
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Bicz6 Krisztina: Latin-Amerika etnikai konfliktusai

Cleary, Matthew R.: Democracy and indigenous rebellion in Latin America. = Comparative Political
Studies, 33. vol. 2000. 9. no. 1123-1153. p.

A tanulméany az etnikai konfliktusok nézépontjabél kevésbé elemzett Latin-Amerikaval foglalkozik. Szakértdk a
térség problémai k6zott inkabb a tarsadalmi csoportok kozotti ellentéteket és a gazdasagi gondokat emlitik, az
etnikai alapokat kevésbé. Pedig Latin-Amerika kisebbségei is éppen olyan nehéz helyzetben vannak, mint més
népcsoportok a vildg tobbi részén. Az 6sszehasonlité vizsgalatok mégis azt mutatjak, hogy kevesebb etnikai
konfliktus zavarja meg a térség békéjét, mint Nyugat-Eurépa kivételével barhol méashol a vildgon.

Ilyen konfliktus fordult elé példaul Brazilidban, az amazoéniai indidnok és a telepesek kozott, amikor a
bennsziilottek 20 telepest 6ltek meg 1980-ban. Nicaraguaban és Guatemalaban a bennsziilottek évekig vivtak
gerillahdborut a kormany ellen az 1970-es, 1980-as években. (A formalis békét 1994-ben kototték meg.) A témaval
foglalkoz6 tanulméanyok azonban nem hangsulyoztdk ki, hogy a gerillak k6zo6tt azonos identitdsuk volt a valddi
Osszetartd erd. A két emlitett cselekményt azért kell elkiiloniteni egymastol, mert az elsé egyszeri eset volt,
elszigetelt jelentés, mig a masodik hosszu idén keresztiil tartd, szervezett akcié a korményzat ellen, amit a
tanulmany ,zendilésnek, felkelésnek" nevez, és ennek okait keresi.

A szerzé hat lehetséges teriileten keresi az okokat: demogréfia, politika, hadsereg, joléti helyzet, tiltakozdasi
lehetéségek és a kormanyrendszer.

1. Demogréfia, népesség: A feltételezés szerint a teriileti elkiiloniiltség és az etnikumon beliili erés 6sszetartas
megnoveli a konfliktus kitorésének veszélyét.

2. Politika: A hipotézis itt arrdl szél, hogy az 4llam esetleges gyengesége azt a képzetet kelti a kisebbségi vezetk
korében, hogy a konfliktus kirobbantdsaval nagyobb érdekérvényesité képességhez jutnak.

3. Hadsereg: Latin-Amerikdban nagy szerepe van a hadseregnek, amelyen beliill mindenki katonai kiképzést
kaphat. A feltételezés szerint azok a zendiilések, amelyeknek résztvevéi ezen tulestek, és harci tapasztalattal
rendelkeznek, sikeresebbek, mint amelyeknek résztvevoi katonailag képzetlenek.

4. J6lét, gazdagsdag: A kisebbségi jogok biztositdsa - anyanyelvi oktatas, kultura, kisebbségi 6nrendelkezés stb. - az
allamnak nagyon sok pénzébe keriil. Ezt a gazdagabb orszagok, a jéléti tdrsadalmak képesek el6teremteni. A
feltételezés szerint tehat a gazdagabb dllamokban kisebb az esélye a konfliktus kirobbandsdnak, hiszen ott jobban
biztositottak a kisebbségi jogok.

5. Tiltakozasi lehet6ségek megléte: A hipotézis szerint azokban az orszdgokban, ahol ennek létezik féruma, tehat a
kisebbségek az dket ért sérelem esetén a hatésdgokhoz fordulhatnak, kisebb az esély az erdszakos cselekmények
kitérésének, mert a problémak békés eszkozokkel megoldhatdk, nem kell er6szakosabb eszk6zokhoz nytulni.

6. Kormanyrendszer: A feltételezés itt arrél szol, hogy a demokratikus dllamrendben megfelel6 intézményrendszer
all a kisebbségek rendelkezésére problémaik kezelésére, nincs sziikség erdszakra.

Latin-Amerikdban e hipotézisek vizsgalata érdekében adatokat gyljtottek, és statisztikai elemzésnek vetették ala
azokat. A hat feltételezett ok kapcsan az aldbbi kovetkeztetések sziilettek.

Nem tamasztjak ala adatok azt a feltételezést, miszerint a jobban 6sszetart6 kisebbségi népcsoportok kozott
nagyobb a lehetésége a fegyveres etnikai konfliktusok kirobbandsanak, mint a kevésbé 6sszetartok kozott. A
statisztikai adatok szerint a megengedett tiltakozas keretei k6z6tt kevesebb erdszakba torkollé etnikai konfliktus
fordul eld, mint tiltds esetén. Ezzel Osszefiiggésben természetesen a demokratikus allamrendszer esetében is
hasonl6 adatokat kaptunk, mig az egyeduralmi rendszerekben tobb ,zendiilést", harcot regisztraltak: a vizsgalt
antidemokratikus orszagok egyharmadéban fajult erészakosséa az etnikai konfliktus.

Bebizonyosodott a hadsereg szerepének fontossaga is: csak azok a ,zendiilé" csoportok voltak sikeresek, ahol
katonailag képzett emberek harcoltak, terveket készitettek, és azokat meg is valdsitottak.

A térségben 0sszegyljtott statisztikai adatok nem tdmasztottdk ald azt a feltételezést, hogy a gazdagabb
dllamokban kisebb az etnikai konfliktus kitorésének veszélye. Ez a kutatokat nagyon meglepte, hiszen
vilhgméretekben tobb vizsgalatban is bebizonyosodott ez a hipotézis.

Végiil a szerz6 a vizsgalatban azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az etnikai problémaéak rendezésének legjobb terepe
egy demokratikus jogallam, ahol a kisebbségek jogait torvények biztositjdk, és a felmeriil6 kérdések békés
megoldasara bejaratott intézményrendszer szolgal, nincs sziikség erdszakra.

Biczo Krisztina

Vissza



Kisebbségkutatas - 11. évf. 2002. 1. szam

L~Furulyaszo a Karpatok vallairol"

Bergel, Hans: ,Von den Schultern der Karpaten..." Deutschschreibende jiidische Autoren aus
Siidosteuropa in Israel. = Siidostdeutsche Vierteljahresblatter, 49. Jg. 2000. 4. no. 315-320. p.

A II. vildghdboru elétti soknyelvii Csernovic szerteszérddott, zommel zsidd gyokert német irodalmi 6roksége még
ma is képes Uj meg Gj meglepetésekkel szolgdlni. Vildgirodalmi rangu képvisel6i kozott legismertebb, régdta ismert
név a Parizsban megtelepedett, koran elhunyt Paul Celané. Az erdélyi szasz szarmazasu szerz6 (maga is ird,
irodalmér) egy, nemrég a romdniai Jasi-ban rendezett konferencian idézett néhdnyat a csak jabban, id6s korukra
ismertté valt exbukovinai szerz6k sordbodl: olyanokat, akik a haborus évek kataklizmdja utdn Palesztina felé vették
utjukat, vagy keriilléutakat bejarva késébb telepedtek meg Izraelben, megtartvan a magukkal hozott nyelvet.
Valamennyien az 1920 koriili sziiletésli generacid - az utols6 honos nemzedék tagjai, akik, az 1940 juniusatol
szamitott ,ruszki esztend6t", majd a német-roméan visszafoglalast (gettd, kényszermunkataborok) még megélve-
atvészelve, a szovjet visszatéréssel (1944) vesztik el végleg a bukovinai hazat. A mlivek drulnanak el réluk
természetesen tobbet, am ezek nélkiil is (a vazlatos el6addas rovidre szabott utalasai mellett) az életutak
jellegzetesen kelet-k6zép-eurdpai vonalai maguk olykor a legmarkansabb korabrazolattal felérnek. Bergel 6t ilyen
palyat vazol fel jelzésszertien.

Ilana Shmueli (1924) 1944-ben sziileivel (apja az els6 vildighdboriban még osztrak kotelékben szolgdlt) kozvetleniil
Palesztindba tavozik, részt vesz az angolok elleni felkelésben, majd konszolidalt szakértelmiségi palyat befutva,
idésebb korara, &m annal elmélyiiltebb igénnyel és erudiciéval jelentkezik héber és német nyelven irt verssel,
forditassal, esszével. Ami végiil az izraeli hatarokon kiviil is ismertté tette: Celannal valé levelez6 kapcsolatabdl
sziiletett, dokumentum értékli, 1999-ben publikdlt munkéaja (Sag, dass Jerusalem ist...) a nagy kolt6tars két utolséd
életévérdl (1969-1970), s mint a versekben is, a levelekben kirajzol6d6 kozos, bukovinai emlékekrol.

Dorothea Sellas (1919) révid ideig még tanulhat a csernovici egyetemen, 1941-t6l Sztavropolban, majd Thilisziben
folytatva tanulmdnyait, s aztan Bukarestben 1947-ben végez, ezt koveti az izraeli kitelepiilés. Sellas bemutatasa
soran tulajdonképp a M1 keriil a kozéppontba Bergel eléadédsaban. Mintha csak az elhurcolt ezrek nyomaba eredne
a dél-ukrajnai, kaukazusi tdjakon, hogy friss értesiiléseibdl, majd hosszu évtizedek célzott, szivds informaldédasa
alapjan mélté emléket allitson az dldozatoknak. 1996-ban jelent meg regénytrilégia formajaban - a fiktiv-
dokumentativ elemekbdl formalt h6sné tantsagaként - a torténtek kronikaja: Der Ring des Prometheus
(Prometheusz gytrije). Sellas a borzalmaktol véletlen folytdn megkimélt honfitars szégyen- és felel6sségérzetével
dolgozza fel a szovjet felbomlas el6tt alig ismert eseménykort. Széles epikus-apokaliptikus sodrassal halado
»~beszamoldja" a haborurdl sz6l6, ama ritka mlivek sordba tartozik, amelyeket az orosz-zsid6 Jevgenyija Ginzburg
»az orilet és iszonyat szimfénidinak" nevez, s eddig a német nyelvteriilet irodalmaban kevés parja akadt.

Margit Bartfeld-Feller (1923) a sziileivel maga is ott sodrédott a szibériai menettel. Tomszkig jutnak el, ahol a
héboru végével lassan betagozédnak a helyi kornyezetbe. A leend6 iréoné pedagogusként dolgozza végig aktiv éveit,
s mar rég nyugdijas, amikor - 1990-ben, a peresztrojka végén - alkalma nyilik kivandorolni: Izraelbe. Itt jelennek
meg elészor német elbeszélései, amelyek Csernovic és Szibéria kett6s emlékezetét hordozzak, mint 1998-ban
kozreadott onéletrajzi beszamoldja is (Nichts ins Nichts gespannt - Von Czernowitz nach Sibirien). Az 6néletrajz
ugyanazt az életanyagot dolgozza fel, mint Sellas trilégidja, ugyanazzal, a panasz és kétségbeesés folé emelked6
emberi tartassal.

Josef Rudel (1921) Csernovic szovjet-ukran elcsatoldsakor roman felségteriiletre menekiil (ez a gyakoribb ttvonala
a bukovinai exodusnak), Temesvart mikodik mint Gjsdgiré. Radu Nor néven, roman szerzéként lesz ismertté
(regény, forditas, ismeretterjesztés stb.). 1972-ben sikeriil elhagynia Roméniat - Izraelbe emigral. Itt mutatkozik be
német nyelvi szerzéként - groteszk humor, zsidé elbeszéléseivel, humoreszkjeivel (Siisse Mandeln, bittere
Rosinen, 1978), melyek atfogébb gyljteményét (Das waren noch Zeiten - Jiidische Geschichten aus dem
Czernowitzer Ghetto) 1997-ben adta ki. Rudel utébb felvallalta a Tel Aviv-ban 1944 6ta megjelend Die Stimme cimi
német nyelvi folydirat szerkesztését. Itt k6zolt sajat publicisztikdjabol is kotetet allitott 6ssze. Az izraeli
irészervezet német szekcidjanak élén aktiv szerepet visz palyatdrsai érdekében.

Ugyancsak Temesvart kot ki 1944/45 folyamén Manfred Winkler (1922), hogy mar 1959-ben kitelepiiljon.
Képzémiivészettel foglalkozik, kozben elvégzi a jeruzsdlemi egyetem hebraisztika-szakat. Fontos kulturpolitikai
feladatot vallal majd két évtizeden &t a Theodor Herzl-Archivum vezetésével. Irodalmi alkotéként kezdetben héber
nyelven probalkozott, féként verssel, elismerést is szerzett, mégis a némethez tért vissza, viszont héberre fordit
német koltéket (igy nem utolsésorban Celant). Kéré csoportosul 1985 6ta a jeruzsalemi Lyris cimi folydirat kore. A
tdgabb német nyelvteriileten egy ideje mar nagy érdeklédéssel fogadott k6lt6i termése 6t kotetre rag, és angol
forditasban is ismertek versei, vildgteljességet hordozo, szuggesztiv ereji koltészetével ma az egyik legelismertebb
lirai szerzének szamit Izraelben. Hangjanak, szemléletének legtobb jellegzetessége végeredményben az
elapadhatatlan bukovinai forrasbél ered, amely ily médon a félszazados multbdl is atér a jelenbe: ,Még most is
hallod / a Karpatok vallairél / a remeg6 furulyaszoét / a volgyben idelent..." (a referalé alkalmi forditasa).

Koméaromi Sandor

Vissza
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A Melusine-mitosz és a Luxemburg-dinasztia

Nejedly, Martin: Meluzinsky mytus a rodova povest Lucemburku. = Cesky casopis historicky, 98. roc.
2000. 4. no. 693-736. p.

Melusine (csehiill Meluzina) mitikus alakjaban és a vele kapcsolatos koznapi és természetfolotti eseményekben az
iskolazott-értelmiségi és a népi kultira, a kereszténység és a folklor, az arisztokracia és az egyhéaz felettébb
bonyolult, , tobbfedeli" kapcsolatrendszere tukrozédik. Melusine-ra vonatkozo irdsbeli és eredetileg
szdjhagyomaéany utjan terjed6 torténetek lebilincseld érdekességiikon kiviil fényt vetnek 1étidejik, a 14. szdzadvég
tarsadalmi, politikai és ideoldgiai val6sagara.

A Melusine-kutatas napjainkban is igen élénk: 1997-ben példaul nemzetkozi kollokviumot tartottak
rola. Az alak kutatasaban a legkiilonfélébb tudomanyagak érdekeltek; Csehorszagban pl. torténeti,
irodalomtorténeti, ikonografiai-heraldikai, archeolégiai, miivészettorténeti, zenei és egyéb
produktumok hosszu sora tanuskodik az iranta megmutatkozé érdeklédés erésségérol és
folyamatossagarol. Szép gyljteménnyé kerekednék ki a ,, ponyvara keriilt", ,népiratkakként" terjesztett
Melusine-sztorik sokasaga is. Es nem tulzas: szinte minden csehorszagi varnak, kastélynak, féuri
parknak megvan a maga ,kiilonbejarati" Melusine-je. Franciaorszag utan - koszonhetéen a német
forditasok kozvetitésének - Csehorszagban ismerik a legtobben a 14. szazadvég e nevezetes emlékét.

Melusine gyonyora tiindér. Torténetének egyik legnevesebb irasba foglaldja, egyszersmind , tovabbfejlesztgje" Jean
d’Arras parizsi konyvkereskedd volt, aki terjedelmes miivét - tudjuk réla ezt is - 1393. augusztus 7-én fejezte be. A
rengeteg mellékepizddot tartalmazé - ahogy szerzgje nevezi - ,igaz histéria" mitikus gerincét az alabbiak szerint
lehet felvazolni:

Elinas skot kirdly egy erd6ség mélyén taldlkozik Présine-nel, a szemrevald tindérrel. A tiindér ama feltételének
elfogadasaval, hogy 6t sziilés kozben meg se pillanthatja, Elinas elveszi Présine-t. A kirdly egyszer mégis megszegi
a tilalmat. A feleség emiatt harom lanyaval, akik kozil Melusine az egyik, kénytelen Avalon szigetére koltozni.
Amikor a névérek felnének, természetfeletti képességeik birtokdban apjukat életfogytiglan az elvarazsolt erdébe
szamuzik.

Az anya leanyainak atyabiintet6 0sszeeskiivését azzal torolja meg, hogy mindhdrmat valamilyen atokkal sujtja.
Melusine-t azzal, hogy szombatonként deréktdl lefelé kigyova valtozik. Ha v6legénye akad, annak nem szabad 6t -
nehogy titka kideriiljon - a tilos napokon latnia.

Rajmondin lovag, hogy sorsat beteljesitse, egy csodas kanca nyergében eltoltott vadaszaton véletleniil megoli
nagybatyjat és hlibérurat, Poitiers herceget. Ezt kévetéen erdékozepi kiutnal taldlkozik Melusine-nel, aki gy adja
neki a kezét, hogy megigérteti vele: szombatonként soha meg ne lassa.

Miutédn megvolt a lakodalom, Rajmondin Melusine tandcsara egy szarvasbo6rben elfér6 szabad foldet kér
hlbéruratdl. Az igy kapott ,telkecskén" a hdzaspar egykettére felépitteti Lusignan varat, a tovabbi események
egyik f6 szinhelyét. Melusine boldogan latja el a szeretd hitves, a gyengéd anya (tiz fiat sziil), jobbagyai korében
pedig a szeretett irné szerepét.

Nem is lett volna semmi baj, ha Rajmondint az egyik szombaton nem keriti hatalméba a féltékenység, melynek
hevében lyukat far azon az ajtén, amely mogott Melusine tartézkodik. Latja &m, hogy asszonya a helyiségben
mezitelenil furdik, fésili a hajat, deréktol lefelé azonban kigyo farka van, s vele verdesi a fiirdéviz felszinét.

Rajmondin egy darabig hallgat rettenetes felfedezésérol, de amikor egyik fiuk, Geoffrey felgyujt egy kolostort,
Melusine-t nyilvanosan ,hazug kigyonak" nevezi.

Melusine ekkor egészen kigyova véaltozik, s mint valami sarkdny, zokogva kir6piil az ablakon. Csak néha-néha
Htitkos éji oran" latogatja meg két legkisebb fiat, mik6zben aldatlan sorsa miatt keservesen sir. A porig sujtott
Rajmondin Rémaba zarandokol, és remeteéletben keres a maga szdméara blinbocsanatot. Melusine az é esetében
teszi meg el6szor, hogy nemzetségének tagjait hdrom nappal kordbban értesiti haldlukrol. Esetenkénti inkarndcioi
révén siet a rokonsagot fenyeget6 veszélyek kivédésére, vagyonanak megdérzésére.

Még miel6tt Melusine titka kitudddna, fiait kiilonféle, de mindenképpen fényes, gyakorlatilag az akkor ismert egész
vildgot érinté életutak bejarasara szanja, annak a mitikus jogositvanyanak megfeleléen, hogy az 6 sorsa barhogy
alakul is, utodai sikeresek, mesésen gazdagok lesznek. Jévendolése szerint Antoine fia luxemburgi fejedelem,
Renaud fia pedig cseh kiraly lesz.

A késb6bbiek soran Jean d’Arras a Luxemburg-dinasztia Melusine-tél valé szdrmazasat igyekszik valészintisiteni, sét:
bebizonyitani.

Ennek oka az, hogy miivének elkészitésére Luxemburgi Jadnos cseh kiraly unokai, Jean de Berry és névére, Marie de
Bar kérték fel. (Ezzel a két unoka annak a 14. szédzadi divatnak hdédolt, hogy a nagyhatalmi uralkoddi és
arisztokrata nemzetségek szerették eredetiiket természetfolottinek mutatni.)



Hogy igazaban Jean d’Arras torténetében mi a legenda és mi a valésdg a Luxemburgok eredetmondajat illetéen,
azt az eddigieknél komplexebb kutatdsoknak, féként az ikonografiai-heraldikai és az irott forrasok egyiittes
elemzéseinek kell kideriteniiik. E tanulmany szerzdje szinte az egész Melusine-irodalmat felidézve fejezi ki
kétségeit a tekintetben, hogy a széban forgé torténet szordl széra a Luxemburgok eredetmonddja lenne. A
cimertan legaldbbis a kigy6 sarkannya val6 attlinéseit, mint azt az eredetmonda-partiak érvként felhozzak, nem
tartja megalapozottnak.

Szerz6nk végiil a kovetkezdket javasolja: Jean d’Arras Melusine-jét tiszta lelkiismerettel ajdnlhatni olvasasra a
kalandos, szentimentdlis és fantasztikus torténetek kedvelGinek, és azoknak is, akik a kozépkorrol semmit sem
tudnak. , A térténésznek azonban joga, s6t némiképpen kotelessége is, hogy kétkedéssel fogadja a tiindér-
torténetet, a Melusine-sztori nem illik bele a politikai torténetek szokvanyos keretébe, az csak azért fordul eld,
mert a kozépkorrdl mindmaig keveset tudunk."

Futala Tibor

Vissza
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A szlovakiai magyar irodalom 6sszefliiggései

Fonod Zoltan: ,,... torténelmiink kinalja az abszurditasokat". Beszélgetés Grendel Lajossal. = Irodalmi
Szemle, 43. évf. 2000. 11-12 sz. 15-27 p. + Németh Zoltan: A ,, (cseh)szlovakiai magyar" irodalom
kontextusa. = ua. 106-116. p.

Talan csak Tamasi Aronnak volt annak idején olyan sikeres palyakezdése, mint Grendel Lajosnak az
1980-as évek elején. A siker okat maga az iré a megjelenés szerencsés pillanataban jeloli meg, amikor,
ugymond, ,paradigmavaltas" zajlott le a magyar epikaban, ami ugyanolyan fontos nemzedék- és ezzel
egyiitt szemléletvaltast is jelentett a magyar irodalomtudomanyban. Igy a fiatal irodalomtorténészek
rogton reflektaltak az els6 regényekre (Galeri, 1982; Attételek, 1985) és besoroltak a magyar préza
»ajhullamaba". A szlovakiai magyar visszhang ennél joval visszafogottabb volt.

Indulédskor az iré szdmara a formakeresés jelentette a legnagyobb problémat, ami allitdsa szerint nagyon lassu,
évekig elhtizddé folyamat volt. A hetvenes években Mészoly Mikldst tekintette mesterének, mivel annak szikar,
ténykozl6, masfeldl sokszor erételjesen metaforizalt prézaja elbiivolte Grendelt. Bar az irodalomtorténészek
kisregényei alapjan posztmodern iréként emlegették sokszor, Grendel Lajos inkdabb csak cimkének tartja ezt a
besorolast az Eleslévészet (1981) alapjan, mivel ott gy prébalta meg a hagyomanyos realista regényt szétszedni,
hogy a kézponti torténetnek csak irmagja maradt, viszont a részletek, a f6bb motivumok élesebb, markansabb
megvilagitast kaptak, s igy kombinécigjukbol az olvasé mégiscsak 0sszeallithatta a torténetet. Bar az
Eleslévészetnek ezt az alkotdi médszerét a késébbiek soran tobben szdmon kérték, nem ismételte meg tébbé az iroé.
Esterhazy Péterrel és Nadas Péterrel vald iréi rokonsagat a posztmodern prézaban csak az ironikus latasmaéd
tekintetében tartja ko6zosnek Grendel.

A trilégiat kévetd regényei: a Szakitdsok 1989, Thészeusz és a fekete 6zvegy 1991, Eistein harangjai 1992, Es eljon
az O orszdga, Tomegsir, valamint novelldi a modern préza realista vonulatat erésitik. Ezekben Grendel Lajos a mii
vildgszeriiségét el6nyben részesiti a szovegszeriséggel szemben, mivel az irodalmi m valésagreferenciaja nélkiil a
mi érdektelen az iré szamara. Miiveiben tudatosan mell6zi a metanarrativ és a metafizikus hajlandéségot, de a
torténet maga, sét a mitosz és az anekdota erételjes jelenléte funkcionadlis szereppel bir. A regény 6se egyfeldl a
mitosz, masfeldl az anekdota. Bar a Moricz el6tti magyar prézat nem alaptalanul marasztaljdk el tiltengo
anekdotizmusa miatt, az anekdota Grendel szerint kikiiszobolhetetlen a regénybdl, mert ezerféle moédon hasznos
épitéeleme az epikai miinek.

Az 1989 utdni irodalmi fejlédés egyik adossaga, hogy elmulasztotta helyére tenni négy évtized eredményeit és
hianyossagait. De nemcsak az elmult fél évszazad szlovakiai magyar irodalménak mérlege nem késziilt el, hanem a
Magyarorszagra vagy Nyugatra telepiilt szlovédkiai magyar irék (Monoszléy Dezs6, Toth Laszlo, Varga Imre)
értékeinek megbecsiilése is elmaradt, bar a kilencvenes évek elején a Grendel Lajos altal szerkesztett Irodalmi
Szemlében tortént néhdny kisérlet erre. Irodalomkritikusként Grendel volt az egyetlen, aki kemény kritikaval illette
a korabbi korszak egyes alkotdit. A Forrdsban (1985) majd az Irodalmi Szemlében (1997) megjelent irdsaiban
Dobos Laszlo, Duba Gyula, Racz Olivér és Gal Sandor életmiivét ugy birdlta, hogy jelentéségiiket soha sem vonta
kétségbe, ,csupan elhatarolddni kivant olyan iréi stratégidktol, amelyeket korszerttlennek itélt."

Németh Zoltan a ,(cseh)szlovakiai magyar" irodalom kontextusanak vizsgalata soran - Talamon Alfonz prézajat
elemezve - kisérletet tesz a , szlovakiai magyarsag" mibenlétének meghatdrozasara. A mivésznek egy bizonyos
kozosséghez tartozdsa nem azon mulik, hogy ez a viszony megfogalmazoddik-e a mvében, hanem az, hogy az illet6é
k6z0sség el tudja-e sajatitani a mivész alkotasat, fel tudja-e fedezni benne a sajat arcat.

A csehszlovékiai magyar irodalom 1948-t6l egészen a 70-es évek elejéig viszonylag monolitikusnak tlint a préza
teriiletén. A regényiras tobbnyire regényes torténelemirds vagy regényes szociografia volt. A Fabry Zoltan-i
program, hogy meg kellene irni a szlovdkiai magyar regényt, amelyben a szlovakiai magyarsag dramai sorsa
fejezddik ki nagyepikai formaban, kimondva vagy kimondatlanul a mult szdzadi nagyrealista epika eszkozeivel
kijel6lt ugyan egy utat; kérdéses csupan az volt, hogy elfogadjdk-e vagy elutasitjdk-e ezt az irék. Ez az irodalomra
eréltetett nagy ,integrativ diszkurzus" l1ényegében harom ideoldgiai alapelv érvényesitését jelentette: a
realizmusét, a partossagét és a népiségét. A partossagot idével felvaltotta a hiliség elve, a sziil6fold, illetve a
nemzet irdnti hliség prézaba foglaldsdnak kévetelménye. Ennek azonban a monotematikus veszélye éppoly nagy
volt, mint a partossagé. A hetvenes években probaltak el6szor rést torni ezen a monolitikus prézafelfogason a
Fekete szél (1972) c. antoldgia alkot6i; majd Grendel Lajos regénytrilogiaja (Eleslovészet 1981, Galeri 1982,
Attételek 1985) jelentett egy masféle, de hasonldan nagy jelent8ségll prézai ujitast, és a harmadik féle Ut a préza
szemléletének gazdagitasara az Irdodia csoport két legtehetségesebb prézairgjanak Talamon Alfonznak és Hogya
Gyorgynek két kotete szolgaltat példat. Mindharommal érintkezik és koztiik kapcsolatot is teremt Vajkai Miklés
epikdja. A Fekete szél alkotdinak (Kovacs Magda, Bereck Jézsef) metaforikus nyelvezetiik mellett sikeriilt egy
mitologikus latdsmaédot is kialakitani, melyben a k6z6sségi elv mint az 6nértelmezés egyik lehetséges és nem
egyediilallé eszkoze konstitualédik.

Grendel Lajos irdsmiivészetében a sajatos irdastechnika, melyben 6tféle prézapoétikai eljaras kiilonithet6 el, 4j
tavlatot adott a hagyomdényos tematikdnak. A Grendel-i életml nagy hatéssal volt Talamon Alfonzra is, de igazan az
1983 tavaszan Ersekujvarott alakult fiatal irodalmarok alkotékoére, az Irddia hatott ra. Az Irédia koré gyiilekezett
fiatal ir6k az irodalmat egyetemes, egy és oszthatatlan magyar irodalomként értelmezték, sét csak igy tekintették



az egyetemes irodalom alkotérészének. Olyan, hogy magyar, illetve csehszlovakiai magyar irodalom f6l sem meriilt
benniik. Az irédidsok szaméara az a kérdés, hogy a kisebbségit és az egyetemest megkiséreljiik-e 6sszeegyeztetni,
hogy a kulturak k6zott vagy egy kultiran beliil az allamhatart realitdsként vagy valami irodalomformald
tényezdéként fogadjak el, fel sem meriilt.

A csehszlovédkiai magyar prézafelfogas korrekcidjara iranyulé harmadik kisérlet az Irédia nemzedékének
fellépésével kovetkezett be. Az elsé kisérlet, a Fekete szél antoldgia nemzedékének tagjai szétszérddtak. Grendel
Lajos regényei mellett nemzedéktarsai nem tudtak olyan irdsokat produkalni, amelyek a radikalis horizontvaltas
irdnyaba mutattak volna. Hozzdjarult ehhez, hogy az egyediil maradt Grendel-i prézapoetika is tematikailag
teljesen az addigi paradigma elvarasrendszerét teljesitette ki, a csehszlovakiai magyar létezés sorsproblémait
fejtegette. Az Irddia nemzedékének tagjait kozombosen hagytdk a csehszlovékiai magyar témak és onértésiik
horizontjat a tAgabb magyar irodalmi példak (Csath Géza, Cholnoky Viktor, Pilinszky Janos, Nemes Nagy Agnes,
Weores Sandor, Hamvas Béla, Mészoly Miklos) jelentették. A Probatit(89) cimi antolégidban, amely a hatalom
nyomasanak ,koszonhetéen" nem jelenhetett meg Irdédia cimen, mar ennek az egylttgondolkod6é mozgalomnak a
legjobb szovegei kaphattak nyilvanossagot. Hizsnyai Zoltan, Farnbauer Gabor, Krausz Tivadar mellett itt jelent meg
Talamon Alfonz két novelldja is.

Talamon irasaival 1992-ig - a magyarorszagi lapok mellett - az Irodalmi Szemlében lehetett taldlkozni, 1992 utéan
pedig leginkdbb a Kalligramban jelentek meg irdsai, bar tovabbra is publikélt a Tézsér Arpad altal szerkesztett
Irodalmi Szemlében is. Talamontdl azonban tdvol 4ll minden olyan késztetés, hogy valamilyen csoportba
tagozddjon. Az irodalom az 6 szamara nem az Un. irodalmi életet, hanem a szoévegalkotas lehet6ségét jelentette. ,A
szlovékiai magyar irék, mintha egyszerre akartak volna mindent bepétolni, amitél évtizedeken at megfosztattak.
Van itt ma neoavantgard (Cselényi Laszlo, Juhasz R. Jozsef), kafkai ihletési préza (Talamon Alfonz, Vajkai Miklés),
Ujrealizmus (Fillop Antal), neokatolikus koltészet (Kulcsar Ferenc), a beatnemzedéket reveldl6 préza (Gyory Attila,
Czaké J6zsef), minimalizmus (Mérocz Maria), vagy éppen olyasmi, amit a kitliné szerb iré, Milorad Pavic
szamitdégépes koltészetnek nevezett (Farnbauer Gabor). Nincs az az iréi tarsulas, folydirat vagy kiad6i miihely,
amely ideoldgiai vagy esztétikai kritériumok alapjan egy csoportba tudna rdntani ennyire kiilénb6z6
alkotéegyéniségeket."

Cholnoky Olga

Vissza
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Fogjak beszélni unokaink is?

Lanstyak Istvan: A magyar nyelv Szlovakiaban. = Budapest - Pozsony. Osiris, Kalligram, MTA
Kisebbségkutat6 Miihely. 2000. 368 p.

A magyar nyelv a Karpdt-medencében a XX. szdzad végén ciml sorozat harmadik darabjaként jelent meg. Szerzgje,
Lanstydk Istvan a pozsonyi Comenius Egyetem tanara.

A Kontra Miklos altal vezetett munkakozosségben folyé kutatdsok egyik alaptorekvése: a magyar nyelv helyzete a
torténelmi Magyarorszag egyes utdédallamaiban 6sszehasonlithaté legyen egymdéssal, és mas nyelvek helyzetével is
szerte Eurépdaban.

Ez a kotet arrdl szél, milyen gazdasdagi, tarsadalmi, politikai, torténelmi, kulturdlis és mas tényez6k hatarozzadk meg
a magyar nyelv szlovakiai helyzetét, hol és hogyan haszndljdk annak kiilonféle valtozatait a szlovakiai magyar
beszél6k6z6sség tagjai, s milyen sajatossagai vannak ennek kovetkeztében a magyar nyelvnek Szlovakidban.

A Szlovakidban az elmult években folytatott legfontosabb kétnyelviiségi és élényelvi kutatasok rovid attekintése
utdn az emlitett munkak6zosség altal végzett terepmunkat ismerteti a szerz6. A kutatds két nagy témakorre
irdnyult. Az egyik annak a megallapitdsa volt, hogy a nyelvhaszndlat egyes jellemzé szinterein a kivalasztott
teleplilések magyar anyanyelvil lakossdga mely nyelveket hasznélja. A méasik témakor nyelvi jellegii: néhany, a
kisebbségi magyar nyelvvaltozatokra jellemz6 nyelvi valtozo6 tarsadalmi eloszldsanak feltarasa volt a cél. A kérdé6iv
ezenkiviil mas kérdéseket is tartalmazott, melyek mindkét témakor szociolingvisztikai hatterét alkottak.

A vizsgdlat harom eltéré szlovékiai telepiiléstipuson folyt. A magyar tobbségli varost a csallokozi Dunaszerdahely
képviselte; a magyar tobbségl falut a matyusfoldi Pered; a szlovak tobbségi varost pedig Losonc. Az 6sszesen 108
adatkozl6 iskoladzottsagi, vallasi és nemzetiségi megosztottsdgat tabldzatok és grafikonok pontosan mutatjak. A
konyv végén mellékletként kozli a szerzé a kérddivet, a terepadatok egy részét: a lexikai valtozékat tartalmazd
kereszttdblakat, amelyek a szlovakiai és a magyarorszagi adatokat mutatjak.

A szerzé az emlitetteken kiviil tobb méas kutatdsi adatbol is meritett, ezekrdl mindig az els6 utalds helyén szamol
be. Bar a kényvben felhaszndlt empirikus anyag tetemes mennyiségii, Lanstyak Istvdn mégsem tartja elegendének
a magyar nyelv szlovakiai helyzetének atfogoé bemutatdsdhoz. Ezért a magyar nyelv szerepérdl, hasznalatdnak
moédjardl, illetve a szlovakiai magyar nyelvvaltozatok jellegzetességeirdl sz616 empirikus vizsgalati eredmények
bemutatédsan kiviil gyakran tdmaszkodik a szerzé sajat megfigyeléseire, nyelvi kompetencidjara. A tapasztalatilag
még nem igazolt jelenségek emlitését Lanstyak Istvan a konyv céljaval indokolja, amely nem lehet mas, mint a
szlovakiai magyar nyelvhaszndlat jellemzbinek atfogo feltarasa. A kutatdsi eredmények bemutatdsa azonban
mindig jél elkiilonithetd a rendszertelen megfigyelések eredményeinek k6zlésétol.

A konyv els6 fejezete roviden attekinti a mai Szlovakia térségében ma, illetve a korabbi évszazadokban fontos
szerepet jatszé etnikai csoportokat: a szlovakokat (az 0sszlakossag: 85,7%-a), a magyarokat (10,8%), a ciganyokat
(1,4%), a cseheket (1,1%), a ruszinokat/ukranokat (0,6%), németeket, lengyeleket, horvatokat és zsidokat. A mai
Szlovékia teriiletén é16 etnikumok mind térténetiiket, mind jelenlegi helyzetiiket tekintve meglehet6sen sokfélék.

A masodik fejezet részletesebben foglalkozik a magyar kisebbség demogréfiai jellemzéivel, foldrajzi
elhelyezkedésével és teleplilésszerkezetével, gazdasagi-tarsadalmi és miiveltségi allapotaval, felekezeti
megoszlasaval, identitasaval, néprajzi és nyelvi tagolodasaval.

A harmadik fejezet a magyar nyelv helyzetére hatast gyakorld tobbségi és kisebbségi politikaval foglalkozik, féként
a gazdasdg, az oktatds, a magas kultura, a hitélet és a jogalkotas teriiletén.

A jogalkotas kérdését a negyedik fejezet tovabb részletezi, és attekintést ad azokrél a jogszabalyokrol, amelyek
kozvetlen utaldsokat tartalmaznak a nyelvhaszndlatra vonatkozdan. A jogszabalyok bemutatdsan tul a szerzé ebben
a fejezetben a joggyakorlatrél is szol a kozélet kiilonboz6 teriiletein, igy az oktatdsban, a magas kulttura és a hitélet
szférdjaban.

Az 6todik fejezet a szlovakiai magyar beszél6kozosség kétnyelviiségével foglalkozik: a két nyelv ismeretének
mértékével, a nyelvek presztizsével, a kétnyelviiség tipusaival. A hatalmi viszonyok szempontjabdl a szlovékiai
magyarok kétnyelviiségének legfontosabb vonasa, hogy kisebbségi kétnyelviiség, mivel a beszélék els6é nyelve, a
magyar, az orszagban jogilag és valésdgosan is aldrendelt helyzetben van. Ennek nyelvi szempontbdl az a
kovetkezménye, hogy azokon a teriileteken is, ahol a magyarok az 0sszlakossagon beliil tobbségben vannak, a
szlovak nyelv jéval nagyobb mértékben hat a helyi magyar nyelvvéltozatokra, mint a magyar a helyi szlovak
nyelvvaltozatokra. (Ezt késébb A nyelven beliili vagy nyelvkozi interferenciajelenségek, valamint A kélcsénzés c.
fejezetekben részletesen kifejti a szerzd.) A szlovékiai magyar kisebbség 6shonos ezen a teriileten, ezért tobbségiik
magyar-domindns kétnyelvi, vagyis a magyar az erésebb nyelviik. A szlovakiai magyarok tobbségére az un.
~ellen6rzott" kétnyelviiség jellemz6, azaz a masodik nyelv elsajatitdsa tobbnyire nem természetes élethelyzetben,
hanem nevelési és oktatasi intézményekben torténik. Ugyanakkor nem hanyagolhaté el azok szdma sem, akik
spontan modon sajatitjak el a szlovak nyelvet, olyan telepiiléseken, ahol a szlovak lakossag aranya magasabb. A
lingvizmus és a glottizmus szempontjabdl a szlovdkiai magyar beszél6k tobbségére a glottizmus jellemzé, vagyis a
masodnyelvet az anyanyelv utan sajatitjdk el. A vegyes hazassagokban, illetve az er6s szlovak tobbségi



kornyezetben €16 gyermekek egy részénél azonban a lingvizmus érvényesiil, azaz a két nyelv szimultan elsajatitasa.

A sziikebb és tagabb tarsadalmi kozegnek a kétnyelviiséggel kapcsolatos attitlidjei alapjan a felcserélé
(szubtraktiv) és a hozzaadd (additiv) kétnyelviiséget szokas megkiilonboztetni. Felcseréld kétnyelviiségi helyzet
akkor jon létre, ha a kisebbség nyelvét lenézik. Hozzdadé kétnyelviiség pedig akkor alakul ki, ha a kornyezet
mindkét nyelvhez pozitivan viszonyul. A szlovakiai magyar kozosségen beliill a magyar nyelv toviabbadasanak
igénye erds, tobbségi részrél viszont sokszor a magyar nyelv tekintélyének alddsasa folyik. Bar a helyzet
ellentmondésos, mégis valdszini, hogy a szlovakiai magyarok tobbsége alapvetéen hozzdadd kétnyelviiségi
helyzetben van. Ezért a szlovak nyelv elsajatitdsa nem veszélyezteti anyanyelviinket. Az additiv és a szubtraktiv
kétnyelviiségi helyzet kialakuldsa azért a benne é16 kozosség altal befolydsolhat6. Ennek egyik komponense, hogy a
kozosség milyen intézményeket hoz 1étre és tart fenn, akar 6nerébdl is. Az egyén pedig azzal befolyasolhatja
kétnyelviiségi helyzetét, hogy milyen etnikai 0sszetétell helyen telepszik le, milyen nemzetiségi partnerrel kot
hézassdgot, milyen tanitdsi nyelvi iskoldba jaratja a gyermekét. A szerzé ebben a tekintetben teljes mértékben
egyetért Goncz Lajos véleményével, melynek summadja: ha a sziilé valoban magas foku kétnyelviiséget szeretne
kifejleszteni gyermekénél, dontésével ahhoz kell hozzdjarulnia, hogy hozzdadé kétnyelviiségi koriilményeket
teremtsen. (In: A magyar nyelv Jugoszlavidban Vajdasagban. Budapest - Ujvidék 1999. Osiris - Forum. MTA
Kisebbségkutaté Miihely 115-123 p.)

Egy nyelv standard valtozata az a kitiintetett szerepl tarsadalmi dialektus, amely az irdsbeliség f6 hordozdja, s
amelyet f6ként az iskoladzott beszélék széban is haszndalnak, s ezért nagy presztizzsel rendelkezik. Nyelvi
szempontbol a standard f6 jellemzdje, hogy - szemben a tobbi dialektussal - normdja kodifikdalt (nyelvtani
rendszerét leiré grammatikak, nyelvhelyességi kiadvanyok, szdkincstarak, helyesirasi szabalyzatok rogzitik), ezért
mas valtozatokhoz képest viszonylag korldtozott benne a belsé alakvaltozatok szama. Mivel funkcionalis hatékore
rendkivill tdg, ezért nagymértékben differencidlt. A standard rendszerint egész nyelvteriileten él, &m
kialakulhatnak tn. allami valtozatai is. Pl.: nagy-britanniai, amerikai, ausztraliai, 4j-zélandi, dél-afrikai standard
angol. A tobb orszagban emelkedett funkcidoban hasznéalt, allami véaltozatokkal rendelkez6 nyelveket tobbkozponta
nyelveknek nevezziik.

Bar a magyar csupdan egyetlen orszagban allamnyelv, mégis tobbkoézpontt, mert tobb orszagban hasznalatos
emelkedett funkciéban. Ennek kovetkezményeként a magyar standard egyes regiszterekben némileg eltéré
valtozatokban valésul meg.

A magyar standard szlovékiai valtozata foldrajzilag és tarsadalmilag egyarant tagolatlan, nagy presztizsnek
orvendé dialektus, melyet f6ként a miiveltebb beszél6k haszndlnak formalis beszédhelyzetekben, mindenekel6tt
irdsban. Ez a véaltozat csak nagyon csekély mértékben kontaktusvaltozat, szinte teljesen azonos a magyar standard
magyarorszagi valtozataval. Az eltérések csaknem kivétel nélkiil a szokészletben mutatkoznak.

A magyar nyelv aldrendelt helyzete miatt a szlovakiai magyarok szamos formalis kontextusban nem a magyar,
hanem a szlovak standardot haszndljdk; ez az egyik oka annak, hogy a magyar standard szlovakiai valtozatdban
gyakran jelennek meg - f6leg él6szoban - a napi beszélt nyelvi, illetve nyelvjarasi elemek. A masik meghatdrozoé ok
az, hogy a szlovakiai magyarok nagy része falun él, és hogy a fels6- és kozépfoku végzettségliek ardnya a szlovakiai
magyarok korében alacsonyabb, mint Magyarorszagon, végiil pedig a beszélék egy részének nem 4all médjaban a
magyar standardot intézményes keretek kozott elsajatitani. A nyelvi standard nagyfoku térhéditasa
Magyarorszagon is a Trianon utani idészakban kovetkezett be, igy ez a folyamat a szlovakiai magyarokat mar csak
kozvetve érinthette.

A konyv hatodik és egyben legterjedelmesebb fejezete a kétnyelviiség nyelvhasznalati megnyilvanuldsait mutatja
be. A legjellemzébb jelenségek: 1. A kodvaltas (nyelvkozi viszonylatban), amikor egyetlen diskurzuson beliil egynél
tobb nyelvnek van aktiv szerepe. Az aktiv jelz6vel a kolcsonzéstdl kivanja a szerz6 megkiilonboztetni a nyelvi
jelenséget. Majd a kédvaltast el6idézé tényezdket vizsgalja homogén és heterogén csoportokban és az irott
nyelvben. 2. A nyelvi hidny és a nyelvi bizonytalansag a masik f6 jellemzd, amely nemcsak globdlisan jelentkezhet
az er6sen dominéns kétnyelviiek nem dominéns nyelvében, hanem a t6bbségi nyelvben is megnyilvanulhat
féképpen lexikalis teriileten, de a nyelvi rendszer barmely sikjat érintheti. A nyelvi bizonytalansagon a beszélé
nyelvérzékének, vagyis 6sztoénos belsé nyelvi tudédsanak elégtelenségét érti a szerzd, amely a nyelvi normak
megsértésében Olt testet. A nyelvi bizonytalansag kivaltdja lehet a tulaltalanositasnak, az egyszertsitésnek, a
nyelven beliili és a nyelvkozi interferencianak, a tulhelyesbitésnek, a hiperpurizmusnak és a normatulteljesitésnek.
Ezeknek mibenlétét és okait kiillon fejezetben, b6séges példaanyag bemutatasaval és elemzésével kutatja a szerzo.

A nyelvvesztés az egyéni, a nyelvcsere pedig a kozosségi kétnyelviiség targykorébe vago jelenség. A
vilagtorténelem sokszor igazolta, hogy van alapja annak az allitasnak, mely szerint a kétnyelviiség a nyelvcsere
elészobdja; a kisebbségi kétnyelviiség tobbnyire instabil dllapot, nemcsak az emigrans, hanem az éshonos
kisebbségi kozosségekben is. Mivel a szlovakiai magyarok tébbsége kétnyelvli, Lanstydk Istvan hasznosnak latja
0sszegzésként attekinteni, hogy a magyar nyelv mai szlovakiai helyzetét meghatarozoé tényezdk milyen szerepet
jatszhatnak a magyar nyelv sorsanak alakuldsdban. Rendkiviil kedvezének itéli azt a helyzetet, hogy Szlovakidban a
magyar kisebbség tobb mint hdromnegyede még mindig olyan helységekben él, ahol a lakossag tobbségét alkotja.
Héatranyos azonban az, hogy ezeknek a telepiiléseknek a nagyobb része falu, ahol veszélyesen alacsony az
értelmiség aranya. Kedvezd helyzetben van viszont a szlovakiai magyarsdg az intézményi ellatottsag, elsésorban az
oktatdsi rendszer szempontjabdl. Az is el6ny, hogy 6tvenéves kényszerpihend utdn a magyar kisebbség képes volt
magat politikailag megszervezni, és szdmaranyahoz képest orszagos viszonylatban is tekintélyes politikai erét
képviselnie.

Vallasfelekezeti szempontbol csupan a reformatus magyarok vannak jo helyzetben, mivel ez a felekezet erésen
magyar jellegli, a tobbi felekezet nem kiiloniil el a szlovaksagtél. Kedvezébtlen korilményként kell elkényvelni, hogy



az evangélikus és a réomai katolikus valldsfelekezetek vezetése korantsem a krisztusi szeretet szellemében
viszonyul a magyar hivekhez.

Az anyaorszaggal sokréti a szlovakiai magyarok kapcsolata, de ez altaldban nem jelent nagyfoka érzelmi
azonosuldast. A szlovédkiai magyarok az egyetemes magyarsag szerves részének tekintik kozosségiiket, de ezen kiviil
hangsulyozottan mint szlovakiai magyarok hatarozzak meg magukat. A magyarorszagi magyarokhoz mint
ugyanezen nemzethez tartozé masik csoporthoz kotédnek. A szlovdkokhoz fiz6d6 viszonyuk a tarsadalmi
intézmények szintjén feszliltségektdl terhes, ugyanakkor kis kozosségek szintjén nincsenek stulyos ellentétek.
Ennek egyik oka a két nép kulturalis kozelsége, valamint az ezeréves békés egyiittélés. A koegzisztencia kedvez a
vegyes hazassagoknak, ami viszont gerjesztije az asszimilacids folyamatoknak.

Tudati és érzelmi szempontbdl nagyon elényos, hogy a szlovéakiai magyarsag ezerszaz éves Karpat-medencei multra
tekint vissza, nemzettudata erds, kultiraja gazdag. A magyar nyelv szlovdkiai fennmaradasénak esélyeit latolgatva
nem észlelhetdk olyan visszafordithatatlan folyamatok, amelyek sziikségszeriien a nyelvcseréhez vezetnének. A
szlovakiai magyar kisebbség eredendé adottsdgai olyanok, hogy nyelvének jovéje mindenekel6tt a kisebbség és
tobbség viszonyanak tovabbi alakuldsatdl, a tobbségi hatalom kisebbségpolitikdjatol és az ott €16 magyarsag
gyermekvallalasi kedvétdl figg.

A konyv utolsé fejezete a felhasznalt szakirodalmat mutatja be az egyes fejezetek sorrendjében. Ezt kovetik a
jegyzetek és a mellékletek, valamint név- és targymutatd, tovabba egy révid angol és szlovak nyelvi 6sszefoglalé.

Cholnoky Olga

Vissza
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Nyugat-Poleszje nyelvi helyzete

Bed¢r, German [Bieder, Herman]: Mouna sétuacya na Zahodném Palessé. = Azyk i socium. Materialy III
Mezdunarodnoj naucnoj konferencii, Minsk, 4-5 dekabrja 1998 g. Minsk, Belorusskij gosudarstvennyj universitet -
Belorusskaa Associacia kommunikativnoj lingvistiki, 1998. 26-32. p.

Nyugat-Poleszje harom orszag - Fehéroroszorszag, Ukrajna és Lengyelorszag - hatarvidékén teril el, kozigazgatasilag 1ényegében a
Fehérorosz Koztarsasag Breszti teriiletének déli részét jelenti. A teriilet irant az utébbi néhéany évtizedben tobb tudoményag (néprajz,
nyelvészet, torténelem, irodalomtorténet, mlvelédéstorténet) is élénk érdeklédést mutat, ami vitdval is jar. Kilénos aktualitast kélcsénoz a
cimben jelzett téméanak az 6nalld poleszjei (,polesuk", ,jatvjag") nyelv kérdése. Herman Bieder, a Salzburgi Egyetem professzora a J.
Scharnhorst német szlavista &ltal kordbban kidolgozott kritériumok alapjan jellemzi a régidé nyelvi helyzetét.

A szlav nyelvtudomany a poleszjeit altaldban nem ismeri el 6ndll6é nyelvnek. A nyugat-poleszjei nyelvjarasokat tobbnyire az egységes ukran
nyelvjarédsteriilet részének tekintik, amely ukran-fehérorosz atmeneti nyelvjardsokkal kapcsolodik a fehérorosz nyelvjarasteriilethez. Bizonyos
nyugat-poleszjei értelmiségi korék azonban a nyelviiket 6ndll6 keleti szlav nyelvnek tartjak, és ezt tekintik anyanyelviiknek. Ezek az emberek
nem az ukran vagy esetleg a fehérorosz nemzet egy etnikai csoportja tagjanak tekintik magukat, hanem az 6ndll6 poleszjei nemzet tagjanak.
A nyugat-poleszjei lakossdg maés tagjai a nyugat-poleszjei nyelvet ukran vagy (ritkdbban) fehérorosz nyelvjarasnak tartjak.

Nyugat-Poleszje hatar menti helyzete, valamint a gyakori politikai valtozasok miatt a régiét két-, sét tobbnyelviiség jellemzi. A torténelem
soran tobbféle kétnyelviiség is kialakult: poleszjei-lengyel, poleszjei-orosz, poleszjei-ukran, poleszjei-fehérorosz, poleszjei-jiddis. Ma a
régiéban a poleszjei-orosz kétnyelviiség az uralkodo, a tobbi vagy margindlis jelent6ségi, vagy mar teljesen eltlint. A poleszjei-orosz
kétnyelviiség magas ardnya azzal fiigg 0ssze, hogy a nyugat-poleszjei varosok jobban eloroszosodtak, mint a Breszti teriilet tobbi varosa.

Nyugat-Poleszjében az orosz irodalmi nyelv dominél a nyilvdnos kommunikacié minden szférajaban, bizonyos jelent6sége a fehérorosz
irodalmi nyelvnek is van, de a lengyel és az ukrén irodalmi nyelvnek csak az illet kisebbségek életében van szerepe. A Polis’se autondém
mozgalom altal az 1980-as évek végén létrehozott poleszjei irodalmi mikronyelv M. Saldgovéc és kévetdi szandéka szerint nemcsak a folklér
lejegyzésére szolgalt volna, hanem normalizalt, polivalens és funkcionalisan differenciélt irodalmi nyelvként kotelezd nyelv lett volna a
poleszjei autonémidban. A Polis’se vezetdi szerint a poleszjei nyelvnek az orosszal és a fehérorosszal kellett volna felvennie a versenyt az
oktatadsban, a tomegkommunikaciéban, a kézigazgatasban, a tudoméanyban és a kultiraban. Ezzel szemben a poleszjei irodalmi nyelvet ez
ideig csupén a folklérban, a szépirodalomban, a publicisztikdban és néhany human tudomany teriiletén alkalmazzak. A poleszjei tematika
olyan tekintélyes kutatdi, mint Nikita Tolstoj vagy Aleksandr Dulicenko a poleszjei irodalmi nyelv haszndlatara batoritanak a folklérban és a
regiondlis szépirodalomban, de tartézkoddan nyilatkoznak a teljes értéki, polifunkcionalis irodalmi nyelv megteremtésérol. Az ukran és a
fehérorosz nemzeti mozgalmak kategorikusan elutasitottdk a poleszjei mikronyelvet, mivel az ukranok nemzetiik, a fehéroroszok pedig
allamuk ellen iranyul6 szeparatista veszélyt lattak benne.

A nyugat-poleszjei nyelvjarasokat eltéréen itélik meg az ukran és a fehérorosz nyelvészek, ami részben nyelvpolitikai nézeteik kiilonbségébol
adodik, részben pedig azzal fiigg 6ssze, hogy dialektoldgiai szempontbol nem volt kell6 részletességgel feldolgozva ez a teriilet. Ma azonban
rendelkezésiinkre 4ll mind a fehérorosz, mind az ukrén nyelvatlasz, amelyek alapjan egyértelmien megdallapithatd, hogy a nyugat-poleszjei
nyelvjarasok olyan 1ényeges fonetikai, morfoldgiai és lexikai jegyekkel rendelkeznek, amelyek egyértelmiien az ukran nyelvjarasokhoz és az
ukran irodalmi nyelvhez kapcsoljak.

A Nyugat-Poleszjében hasznalt irodalmi nyelvek kéziil csak az orosznak és a lengyelnek vannak stabil normai, az ukranban és a fehéroroszban
a nyelv majdnem minden szintjén reformok érlelédnek. A poleszjei irodalmi nyelv normdainak nagyobb részét M. Salagovéc és V. Garbacuk
dolgozta ki és alkalmazta a gyakorlatban az 1989-1994 kozott kiadott ,,Zbudinne" cimi Gjsagban. A normak eléggé sok valtozatot engednek
meg a hangtanban és a helyesirasban, nem mindig pontosak és kovetkezetesek. A mondattani és a stilisztikai normdak kidolgozasara nem is
keriilt sor.

A kommunikécio terén Nyugat-Poleszjében a hétkoznapi életben sokéig a helyi poleszjei nyelvjarasok domindltak, de az utébbi idében mar a
maganszféraban is visszaszorul a nyelvjarasok haszndlata az orosz nyelv javara. A kommunikécié nyilvanos szféraiban hagyomanyosan az
idegen nyelvek uralkodnak.

A regionalis politikdban és a k6ézigazgatésban a vezet$ alldsokat ma is, akarcsak a szovjet korszakban, Kelet-Fehéroroszorszagbol vagy
egyenesen Oroszorszagbdl szarmazo orosz anyanyelvii funkcionariusok toltik be. A kis szdmu poleszjei értelmiséginek szinte semmi
beleszoélasa sincs a helyi tigyekbe. Az oktatdsban az orosz nyelvé a vezet6 szerep, a fehérorosz és az ukran nyelvii oktatds néhany iskolara és
néhéany specidlis osztdlyra szoritkozik. Az &llami oktataspolitika figyelmen kiviil hagyja a lakossag kivansagat (egy 1995-6s kozvélemény-
kutatés szerint a megkérdezettek 55,1 szdzaléka az orosz, 39,0 szazaléka a fehérorosz, 5,9 szézalék a poleszjei nyelvi oktatast tartotta
kivdnatosnak). Breszt még a szovjet id6kben egyetemi varossa valt, ahol azdta is csaknem minden targyat orosz nyelven oktatnak. A breszti és
a pinszki helyi lapok és helyi rddiéadasok orosz nyelviiek. A breszti szinhdzakban a legtébb el6adéas orosz nyelvi.

A szocialis és vallasi téren is konzervativ Nyugat-Poleszjében az orosz ortodox egyhaz a legnagyobb vallasi kozosség, amely liturgikus
nyelvként kezdettél fogva az egyhdzi szlav nyelvet haszndlja, a prédikacio, a hitoktatds, az egyhdzi adminisztracié nyelve az orosz. A kilonféle
ujprotestans felekezetek (evangelistak, baptistak, adventistdk) istentiszteleti és adminisztrativ nyelve az orosz. A rémai katolikus egyhaznak a
legutobbi id6kig nem volt jelentés befolyasa, az 1990-es évektdl kezdve viszont nyiltan a nyugat-poleszjei katolikusok polonizaldsara
torekszik. A gorog katolikus egyhaz tovabbra is periferikus helyzeti maradt.

Osszegezésképpen megéllapithatd, hogy az egykori sokféle kétnyelviiséget Nyugat-Poleszjében mara a poleszjei-orosz kétnyelviiség valtotta
fel, ami a késébbiekben orosz egynyelviiségbe mehet at, mivel funkcionalisan a poleszjei nyelvjarasokat is az orosz nyelv valtja fel.

A poleszjei irodalmi nyelvet a nyugati szlavisztika nyilvantartja a 13 szlav irodalmi mikronyelv k6zott. Hivatalos nyelvként val6 bevezetése
Nyugat-Poleszjében nyilvanvaléan nem sikeriilt magénak a nyelvnek a nem kielégit6é funkcionalitdsa és normalizaltsaga kovetkeztében. A

poleszjei irodalmi nyelv kildtdsai ma meglehetésen bizonytalanok. Sorsa elsésorban az allami nyelvi és nemzetiségi politikatél, de nem kis
részben Nyugat-Poleszje lakoéinak politikai akaratatodl fiigg.

Zoltan Andréas

Vissza
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Az etnikai és faji kutatasok fejlédése

Michael Banton: Progress in ethnic and racial studies. = Ethnic and Racial Studies, 24. vol. 2001. 2. no.
173-195. p.

Mekkora és milyen fejlédés kovetkezett be az elmilt 6tven évben az etnikai és faji kutatasok teriiletén? Ha csupan a szamszeri
adatokat nézziik, hatalmas haladast konyvelhetiink el: rengeteg Gj konyv és publikacio jelent meg, és az ilyen jellegii
kutatasokkal foglalkoz6 tuddsok szama is jelentosen megnétt. Egyre jobban kiboviilt a kutatott kérdések kore (igy példaul
megjelent a nemek kérdése), 0j, 6sszehasonlitasokat is biztosité kutatasi modszerek alakultak ki. A szerzé azonban kételkedik
abban, hogy ez a fejlédés automatikusan azt jelentené, hogy napjaink kutatéi jobban megértik a kérdéses tarsadalmi
folyamatokat. Igaz, hogy viragoznak az etnikai és faji kutatasok és tanulmanyok, egyre tobb egyetemi hallgato folytat etnikai
studiumokat, és mind tobb kiado jelentet meg ilyen miveket, az informaciok és az elemzések iranti igény azonban sokkal
inkabb politikai indittatasd, mintsem a megismerés igényébol fakad. A diakok egy részét is sajat személyes tapasztalata és
elkotelezettsége vezeti erre a teriiletre.

A kutatéasi kor szélesedése helyett a szerzé a kutatas elmélyiilését tartana kivanatosnak, ennek azonban -
véleménye szerint - az a legfébb akadalya, hogy a tdrsadalomtudomany céljaira a kéznapi nyelv fogalmai
egyszerien nem adekvatak, azaz nem eléggé elvontak és nem fliggetlenek az egyes kulturaktdl. A koznapi nyelvet,
a tomegkommunikacié és a politika nyelvezetét gyakorlati megfontolasok alakitjak és befolyasoljak, a tudomdanyos
célokra viszont megfeleld, absztrakciéra alkalmas nyelvi rendszert kell kifejleszteni.

A szerzé a nemzetkozi szervezetek és egyezmények terminoldgidjat, azok valtozasat ismertetve rdmutat arra,
mennyi bizonytalansdg van mindmaéig az egyes szavak, fogalmak haszndalatdban. Az elsé emberi jogi textusokban a
»faj", ,etnikai szarmazas", ,kisebbség" kategoridk - kés6bbi megallapitasok és kritikdk szerint - nyugatcentrikusak,
és nincsenek tekintettel az azsiai értékekre. Az egyezmények kidolgozasanal egyre inkdbb figyelembe kell venni
olyan kérdéseket, mint példaul azt, mennyire vonatkoztathat6 a diszkriminacié tiltdsa az indiai kasztok
megkiilonboztetésére, mennyire alkalmazhaté vildgszerte az eurdpai orszagok gyarmatositd politikdjabél szarmazé
bennsziilétt vagy éshonos népek fogalma (példdul a kinai kormény nyilatkozata szerint Kindban ez a kérdés nem
mertiil fel), illetve mennyire nevezhet6 egy Eurdpa teljes népességét létszamaban kétszeresen meghaladd csoport
(a Han kinaiaké) etnikai csoportnak. Maga az angol ,race" szd is annyi jelentéssel és gondolattarsitassal bir, hogy
nemigen fordithato le a kiilénb6zé nyelvekre anélkiil, hogy valami el ne veszne, vagy meg ne valtozna a
jelentésébdl. Igaz viszont, hogy més szavak - példaul a diszkriminacid, az eléitélet, az ideoldgia vagy a genocidium
- a vildg barmely részén azonos fogalmakat jelolnek és jeloltek a torténelem barmely id6szakaban. Ezek a fogalmak
kevésbé kulturafiiggok, és alkalmasak arra, hogy a kutatdsok elméleti nyelvezetének részét képezzék.

Kiillonosen érdekes kérdést jelent, miben kiilonboznek az ‘etnikai kapcsolatok’ (ethnic relations) a ‘faji
kapcsolatoktol’ (racial relations). A kozvélekedés szerint a faj (rassz) fizikai killonb6z6ség megjelolésére szolgél, az
etnicitas pedig kulturalis kiilénbségeket takar. A killonbségtétel jogosnak tiinik, ha figyelembe vessziik, hogy a
fizikai sajatossagok nemzedékr6l nemzedékre 6roklédnek, és csak kevéssé valtoznak, mig a kulturdlis
killonb6z6ségek adott esetben igen gyorsan eltlinhetnek. Az ilyen szétvalasztas azonban nem veszi figyelembe a
killonbo6z6 faji osztalyokba sorolt népesség kozott 1étrejové keresztezddéseket, illetve azt sem, hogy adott esetben a
fizikai killonb6z6ség és a kulturdlis massag egy csoportban egyszerre lehet jelen. Problematikus az angol nyelvben
felbukkant ,kevert rassz" (mixed race) kifejezés is, mert azt sugallja, mintha lennének tiszta fajok is.

Az etnikai és faji kiilonbségtétel tdrsadalomrol tarsadalomra valtozott. Azt gondolhatnank, célszer( lenne a
tarsadalmakat aszerint csoportositani, milyen jelentéséget tulajdonitottak az ilyen kiilonbségeknek, de még az
egyes tarsadalmakat egyszeriien rasszistanak mindsité megkozelitéseknek sem sikeriilt vilagos kritériumokkal
meghatarozniuk azt, hol van az a hatar, amelytdél kezdve az adott tdrsadalom rasszistava valik.

Ugyanigy nem lehetséges értékmentes jellemzdékkel mindsiteni az egyes tarsadalmakat. A dominancia vagy a
paternalizmus kifejezések negativ, mig a pluralizmus vagy a multikulturalizmus szavak pozitiv kicsengéstiek, a
tarsadalompolitika céljainak leirasaban pedig mindennapos kulcsszavakké valt az esélyegyenléség és az integrdcio.
Az 6tven évvel ezelbtt még alig hasznalt diszkrimindcio igazi sikerpalyat futott be. Az etnikai és faji kutatdsokban
semmi sem lehet ennél k6zpontibb fogalom, hiszen nincs olyan csoport, amelynél ne fordulna el8, hogy az
odatartozoékkal, illetve az oda nem tartozékkal szemben eltéré banasmoédot ne alkalmaznanak. A csoportok
kialakuldsanak alapjat ugyanis az jelenti, hogy az egyének készséggel csatlakoznak azokhoz, akiket 6nmagukhoz
hasonldknak tekintenek. A kiilénb6z6 egyéneknek kiillonb6zéek a preferenciaik is. Van, akinek fontos, hogy azonos
etnikumuakkal éljen egylitt, van, aki nagyra értékeli a massagot. Igen sok fiigg a szocializaciotoél, és az allam -
példa erre a dél-afrikai apartheid vagy az Egyesiilt Allamok lak6helyi szegregéciét biztosité politikéja - igen
erételjesen befolyasolhatja a lakossag preferencidit.

A vilag torténete az elmult 6tszaz évben olyan folyamatot mutat - ma globalizaciénak nevezziik -, amelyben
korabban elkiiloniilt tarsadalmak egymaéssal egyre szorosabb kapcsolatba keriiltek, és ez részben konfliktusokhoz,
részben a taldlkozadsok eredményeképpen fokozddé egylittmikodéshez vezetett.

A tanulmény zaréfejezete cimszavakban 6sszefoglalja, kik voltak azok a jelentds tuddsok, akiknek neve az etnikai/faji kutatasok fejlédését
fémjelzi. A szerz6 legfontosabb kovetkeztetése azonban igy szol: az etnikai és faji kapcsolatok tarsadalomtudoményi kutatdsa nem
tdmaszkodhat a hétkéznapi nyelv fogalmaira, mivel ezek jelentése koronként és tarsadalmanként valtozik. Az elmult 6tven évben egyre tobb
ismeretet sikeriilt szerezni az 4j informéciok 6sszegyljtése, illetve az idevago szocioldgiai elméletek fejlédése révén. A kdznapi nyelvi
fogalmak helyébe egyre inkabb egy olyan elméleti nyelvezetnek kell 1épnie, amely sokkal jobban megfelel az etnikai és faji kapcsolatok, a
vonatkozé tarsadalmi folyamatok elemzésének, lehetdvé teszi az 6sszehasonlitdsokat és azt, hogy az Eurépaban, illetve Eszak-Amerikdban
kialakult fogalmak nagyobb koriiltekintéssel és gondossaggal legyenek alkalmazhatok mas régidkban is.



Solymosi Judit

Vissza
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...Bacs Varmegyében levd Ferencz Canalisnak Feltalaloja Fundaldja...
Bordas Attila: Kiss Jozsef bacskai kozépiletei. =Hid, 64. évf. 2000. 12. sz. 1147-1167 p.

A Ferenc-csatorna megépitésének kozelgé 200. évforduldja késztette Bordas Attilat Kiss Jozsef épitész
munkéssidganak szambavételére.

Kiss Jézsefet eddig ,,csupan" mint a Ferenc-csatorna tervezdgjét és megépitgjét tartottdk szamon. Jéllehet a miitargy
megalkotdsa egy eurdpai méretekben is egyediilall6 vallalkozas volt, Kiss Jozsef munkdssaga Bacska vidékének
épitészettorténete szempontjabdl is kikeriilhetetlen, hiszen szdmos kvalitdsos kozépiilet tervezése és épitése az 6
nevéhez fizodik.

Kiss Jézsef 1748 marciusdban sziiletett Budan, de hatéves kora 6ta Apatinban élt. Miutan édesanyja megozvegyiilt,
Eszak-Magyarorszagra koltozott, mivel igy tudta gyermekeit a Bécs melletti Gumpesdorfban a katonai-miiszaki
akadémidra jaratni. Ezért Kiss Jozsef elsé munkait a Pozsony kornyéki Duna-szabéalyozason végzi 19 éves kordban.
Késo6bb 6cesével egyiitt Hollandidba, majd Anglidba utaznak tanulni. 1779-ben kamarai mérnok lesz a Bacskaban.

Epitémérnoki munkainak legnagyobb részét a Magyar Allami Levéltar 6rzi, de talalni belSliikk a bécsi és a szabadkai
levéltarakban is. Az altala rajzolt térképen a Dunanak a Bezdan és a Drava torkolata kozotti szakaszat tervezte
meg. A Ferenc-csatorna épitésének igen alapos leirdsat Nikola Petrovic konyvébdl ismerhetjiik meg, amely az Al-
Duna k6zépsé részének hajézasarol és ipararol szol.

A levéltarakban G6rzott tervrajzok kordntsem képviselik a teljes életmivet: 1éteznek olyan templomok, amelyekrol
koztudott, hogy Kiss Jozsef tervezte, de a tervrajzai eltlintek. Ezeken kiviil ilyen épitmény pl. a kucorai gérog
katolikus templom, amely egyik legékesebb bizonyitéka Kiss tervezdi tevékenységének. A hdromhajés templom ma
is 4ll. Tkonosztazat egy kisebb tlizvész utdn restauraltak. Az épiilet f6 tengelyétdl balra, a féutca feldl a templomnak
asszonybejarata van, nagyon szép népi motivummal festett faajtéval. A nék bejaratdval szemben van a férfibejarat.
Itt még most is érvényes a rend, hogy a kéruson iilnek az ,,emberek", dllandé (el6fizetett) helyen; a bejarattdl a
korus felé es6 részen iilnek a nék. A baloldali elsé sorok a szerzetes névéreknek vannak fenntartva. A névérek el6tt
a férfiak egy sora il a filgyermekek mogott. Az ellentétes oldalon a lednyok mogott nem iilt senki, mert 6ket mar
otthon megnevelték, hogy a templomban rendesen viselkedjenek. Az ikonosztaz feléli oldalon a hosszanti fal
mellett vannak az egyhazk6zségi eloljarok iilései. Az épitészeti remeknek szamité toronyban 6t harang van. A
legnagyobbnak a neve Alekszandar (ez nincs fenn a toronyban), a legkisebbé pedig Mihdl, de a nép Mizsénak
becézi. A tobbi harang neve Petar, Gyura, Jani és Mikola.

Kiss Jézsef a templom tetejét zsindelyesre tervezte, ma azonban piros szind szalonit boritja gy, hogy a fodémtarto
gerendakon teljes deszkdazat szolgdl a szalonitboritds alapjaul. A falakra tiz vizszintes gerenda viszi at a terhelést. A
templom mennyezetét csehboltozat alkotja, amit forré meszes habarccsal épitettek meg téglabdl. Hogy a rajta 1évé
festmények fresco vagy secco technikaval késziiltek-e, ma mar megdllapithatatlan.

Itt, a kucorai templomndl megtaldlhaté a kés6 barokk templomok 6sszes eleme. Az egész épiiletet végig korives
ablakok diszitik. Az épiilet ives fébejaratat csufitottdk csak el téglalap alaku ajtéval. A szentély f6falan azonban
Mikulic templomfest6 szerencsére lefestette az eredeti bejaratot.

A bécsi levéltarban megvan Kiss Jézsefnek a Temerinbe tervezett, de fel nem épult temploméanak a tervrajza. Ez
nagy rokonsagot mutat a kucorai templommal.

A Magyar Orszagos Levéltarban bukkant ra a szerzé a szenttamasi és a karavikovéi katolikus templomok
tervrajzara. Mindkett6 késé barokk, a klasszicista, illetve egyszeriien posztbarokk funkciondlis templomok. Az
egész Habsburg Monarchidban ilyen tipust templomokat épitettek. Ezeknek a templomoknak az épitésénél
miszaki, statikai, tlizvédelmi és egyéb el6irdsok betartasa mellett iigyelni kellett az el6irt stilusjegyekre is. Ezzel
magyarazhato a 18. szdzad végi késé barokk stilust templomok sokasaga a vidéken. A tervezéknek csak a torony, a
tetd, az ablaknyilds és az alapteriilet egyes részleteinek megoldaséban volt lehetéségiik egyéni megnyilvanulasra.
I1. Jozsef 1785-ben a kozigazgatas kozpontositasa jegyében egybevonta a helytartétanacsot és a kamarai
igazgatdsagot. Ettél kezdve mindenrdl a helytartétandcsban dontottek: az épitészeti és hajozasi osztaly
kompetenciajaba tartozott minden miiszaki kérdés. 1788-ban Kiss Jozsef lett a bacskai és pécsi hajézasi és
épitészeti kamara igazgatéja. Ekkorra valt altaldnossé, hogy minden kozépiiletnek elkészitik a tervrajzat. Igy Kiss
Jozsef is készitett tipusterveket, pl. a bacskai malom tervét, mely igazdban szarazmalom volt, ahol a paros
malomkovet dllati erd forgatta. A kanizsai sérhaz tervében is lathaté egy ilyen malatatéré szarazmalom.

A templom és a paplak tervén kiviil Kiss Jozsef egy vendégfogado tervét is elkészitette Temerinnek. A rajzon harom
épiilet lathatd: a vendégfogadd féépiilete, a kocsiszin, a 16istalld, valamint egy kuat. Az épiillethomlokzat igen
puritdn. Bar az istalléban 24 16nak van hely, mindossze harom vendégszobdja van. A terv vazlatat Kiss Jozsef
rajzolta, de a részletes kidolgozas méar nem az 6 munkdja. Szintén Kiss Jozsef tervezdirodajabdl keriilt ki a hédsagi
vendégfogadd rajza. Ez mar a mai értelemben is szalloddnak szamit, egyemeletes épiilet. A féldszinten 8 szoba van,
az emeleten pedig egy bilidrd szoba és tancterem is. A tervrajzon szerepel két WC is, ami mdas vendégfogaddk
rajzain nem fordul elé.

1786-ban Kiss Jézsef Szabadkara koltozott, mert a szabadkai varoshaza bévitésének tervét elkészitve az épitkezést



maga feliigyelte. Fennmaradt tovabbi terve még az apatini lakéhaz tipusterve, melynek négy kiillonb6zé teteji
variansa volt, és egyet magdanak is felépitett kozilik. Az épitészeti iroddjabdl kikerilt lakdépiiletek sordba tartozik
egy zombori varosi haz terve, valamint a kudlai jegyz6lakas és ugyanott egy kadarmihely.

Megjegyzendd, hogy Kiss Jozsef volt az els6 bacskai kozépilet-tervezé. Mdria Terézia, majd II. Jézsef idejében
teljesen altaldnossa valt a térbeli tervezés, azaz az Uj teleplilések varosrendezési tervének rajzolasa, akarcsak a
lakéhazak és mas épiiletek, els6sorban kozépiiletek tipustervének a készitése.

Kiss Jézsefnek a zombori kézigazgatas épitészeti igazgatdjaként és kamarai mérnokként végzett munkaja igen
sokszind, és gazdag életml képét mutatja. Feladatai k6zé tartozott, hogy megrajzolja az 1j telepiilések helység-
alaprajzait, kimérje a mezsgyéket az 1j szantofoldek, legeldk, kaszalo, szériiskertek és sz6l6k szamara, és felossza
azokat az Uj telepesek kozott. A tervrajzok sokasadgabdl a szerzé Cservenka 1Uj helységrajzat emliti. Elete vége felé
mégis kiizdenie kellett a munkahelyéért a hajozasi tarsasdgndl, amely a Ferenc-csatornat épitette és hasznalta.

Cholnoky Olga

Vissza
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Vannak-e ,torténeti akadalyai" a cseh és német torténészek dialégusanak?

Hahnova, Eva: O ,, dejinnych prekakach" a cesko-nemeckém dialogu historiku. Dovetek ke zprave o
diskusi bohemistu v casopise Osteuropa. = Cesky casopis historicky, 98. roc. 2000. 4. no. 813-819. p.

Az ismertetett tanulmany a Jiri Pesek és Eva Hahnova kozott kialakult és a személyeskedéseket sem elkeriilé
vitdjdnak egyik részlete. A két torténész annak megitélése miatt ,kap hajba", hogy miként szerepeltek a cseh
torténészek (Eva Hahnovat is beleértve) az Osteuropa c. folydiratnak a ,,Wohin steuert die Osteuropaforschung?"
cimi vitaférumén a cseh-német torténeti kutatdémunka kérdését illetéen. (A vita f6 dokumentumai 2000 folyaman
Kolnben Stefan Creuzberger, Ingo Mannteufel, Alexander Steininger és Jutta Unser szerkesztésében gyljteményes
kotetben is megjelentek.)

E referatum bizvast tekint el attdl, hogy megprobalja el6adni a vitapartnerek aprolékos ,egymast kijavitasait" és
~ertelmezési nyilt parancsait", az 6sszes vitdk majdnem sziikségszerl velejarodit. Ehelyett Hahnova irdsédnak azon
mozzanataira hivja fel a figyelmet, amelyek a cseh és német bohemistdk egész kozosségét érintik. Szerinte a cseh
és német torténészek parbeszédének az az eléfeltétele, hogy egyenjogusitani kell a cseh torténelemre vonatkozo
megaéllapitasokat, fiiggetlenil attdl, hogy melyik nemzet képviseldi tették dket.

Egyelére két kerékkotéje is van a jelenleg még mindig fenndlld ,torténeti akadalyok" felszamolasanak.
Nevezetesen:

1. Nincs semmi komoly indoka annak, hogy a cseh térténészeket valaki is (pl. Ferdinand Seibt) lenézze, illetve azzal
diszkrimindlja, hogy el6bb , hozzdk be behoznivaldikat". Noha a cseh torténészszakmanak, akarcsak vilagszerte
valamennyi szakmdanak megvannak a maga gondjai, s a kommunizmus évei alatt valéban nehéz korillmények k6zott
kellett dolgoznia, mégis: az, amit publikaltak, érdemi fogadtatast és megitélést érdemel. Nem szabad azt sem
hangoztatni, hogy a cseh torténészek izoldltak lettek volna: az altaluk irt cikkek és monografidk tantiskodnak réla,
az irodalomhoz valé hozzaférési lehetéségek koriillményessége ellenére semmi nem maradt el6ttiik titokban, ami a
nyugati historiografidkban végbement. Ha a barsonyos forradalom utani egy-két évben még ilyen-olyan érzelmek
alapjan feltételezni is lehetett az elmaradéast, napjainkra mar beigazolédott, hogy az elmaradottsagot hangoztatd
frazisok 1égbdlkapottak.

2. Igaztalan az a beéllitas is, hogy a német torténettudoményban az elmult 6tven évben minden ,rézsaszin" lett
volna. Mint azt minden valamireval6 cseh torténész megtapasztalhatta: a hatvanas években az NSZK-ban a cseh
torténelem szamos (szudéta) német ismer@je annak a ,régimodi" Ostforschungnak volt a hive és miivelGje, amely a
nemzetiszocializmust szolgalta. Az 4j torténész-nemzedékeknek kotelességiik lenne a kommunizmus idészakdban
sziiletett cseh szovegeket, a régebbi (szudéta) német hattér miatt pedig a német szovegeket felettébb kritikusan
olvasni, s ezdltal mérlegelni: mi maradt érvényben benniik, és mi nem.

Végiil: a német-cseh kapcsolat torténeti kutatdsa szamara hosszu torténeti idészak kindlkozik. Ezért indokolatlan a
kutatdsokat a méasodik vildghdbori kévetkezményeire lesziikiteni. Es nem célszer(i az sem, hogy a kutatdsi
megkozelitések kizdrélagosan a nemzeti konfrontacidk torésvonalait kovessék tovabbra is. A cseh torténelemmel
kapcsolatos vitdkat végre historizalni kellene.

Futala Tibor

Vissza
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Fels6oktatasi reform a fliggetlen Ukrajnaban

Penter, Tanja: Das Hochschulwesen in der Ukraine. Zu Reformen, gesetzlichen Grundlagen, Problemen
und Perspektiven nach der staatlichen Unabhangigkeit. = Osteuropa, 2000. 11. no. 1212-1232. p.

A szovjet kulturalis-politikai standard egyik legkritikusabb teriileteként az oktatas, kiilonésen pedig a felsGoktatas
atfogo6 koncepciondlis és szervezeti atalakitdsa halaszthatatlan feladatot jelentett a fliggetlenségét 1991-ben
elnyert Ukrajna szamara. A nemzeti oktatds kovetelményei (tematika, nyelv) mellett differencialni és
decentralizalni kellett a strukturat, hozza kellett fogni az intézmény demokratizaldsdhoz és a biztonsagos
finanszirozas feltételeinek megteremtéséhez. Az 1991-es, 1996-ban médositott oktatdsi térvény néhany
alapintézkedését kovetben az oktatdsligyi korméanyzat 1993 végén tette le az asztalra az elképzelését, amelynek
alapjan 1995-ben sziiletett meg a fels6oktatasi reformra vonatkozo6 elndki rendelet. 1997-es keletli az 6nallo
felséoktatdsi térvénytervezet, amely a tanulmany megirdsakor - atdolgozas utdn - még targyalds alatt 4llt, és a
kozvéleményben is indulatokat gerjesztett.

Az 1991-es torvény egységesen a felsGoktatas rendszerébe illesztette a kiilonb6z6 szakképzési formakat,
megnyitotta a lehet6séget a maganintézmények el6tt, kialakitotta az intézményi 6nkormanyzatokat, biztositotta a
politikai partoktdél valé fiiggetlenséget. Ugyanakkor fenntartotta a kozponti akkreditalas, tantervi feliigyelet,
tankonyvkiadas, valamint a tudomdnyos mindsités allami monopoliumat. Az 4j ukrdn rendszer a szovjet szisztéma
szamos elemét 6rzi - nemzeti kiaddsban. A fenntartast illetéen az oktatdsi kormanyzat természetesen osztozik mas
szakminisztériumokkal, szervezetekkel, onkormanyzatokkal. A mindsités feladatait kiilondllé dllami bizottsag
(VySca Atestacijna komisija) latja el.

Az intézményi struktiira négy szintre tagolddik. A legalso szintet a technikumi, szakiskolai tipust intézmények
képviselik, két-harom éves képzéssel. (A nyugat-eurdpai rendszerben ez inkdbb a szakkozépiskolanak felel meg.) A
kovetkez6 szint: a négyéves kollégiumi képzés alapvizsgaval. A harmadik szintet a szakintézetek képviselik, a
negyediket: a szakakadémidk és az egyetemek. Az egyetemek a legfelsé szintet testesitik meg, mert ezek
rendelkeznek egyediil kutatési akkreditacioval is, s csak kivételszerlien a harmadik szintbeliek. Az akkreditdlds:
miniszterialis keretek k6zé tartozo kozponti szerv (bizottsag) szerepkore, melybe a felsGoktatasi halézat egyes
szakemberei is meghivast kapnak, és miikodésiik - vagy az adminisztrativ 6nkény, vagy a személyi 6sszetételbol
kovetkezd, eseti részrehajlas vadja miatt - ritkan szolgal az intézmények megelégedésére.

A rektori tisztségeket palyazat Gtjan toltik be. A palyazatok elbirdldsdban az adott intézmény képviseléi egyharmad
aranyban vesznek részt, vagyis a sulyuk elvész a fenntartoéi szféraval szemben. Ett6l kezdve az intézményi
autonomia lehet6ségei csekélyek, részlegesek. Az 1993-t61 miikodo ,rektori szovetség" felléphet ugyan a
fenntartéval szemben, jogositvanyai azonban nincsenek, szerepe lényegében a tarsadalmi és politikai
reprezentacio, valamint az intézménykozi egyeztetés. ErGsebb autonémiat élveznek a ,,nemzeti" mindgsitést elnyert,
kiemelkedd, nagy hagyoméanyu intézmények. A belsé miikodés demokratizmusat illetéen egységes elbiras a karok,
intézetek, tanszékek képviseldit felsorakoztatd tudomanyos tanécs feldllitdsa, amelyben az oktatdi és hallgatéi
érdekvédelemnek is helye van. Arra nézve, hogy a centralizacié és a kézi irdnyitas lebontdsa mennyire nehéz, és
mennyire lassan halad, talan legjellemz6bb mozzanat: a nemzetkozi intézményi kapcsolatok szabad felvételét és
apolasat csak az oktatasi torvény egy 1996-os kiegészit6 cikkelye teszi lehetové.

Az egyetemi-féiskolai kutatdsok (féként az ,alapkutatds") - akkreditalastoél fiiggo - atfogd intézményesitése az
ukran fels6oktatds jelentés vivmanya a szovjet tipusu szerepelosztassal szemben. Az utébbi rendszerben a kutatéas
dontéen csak a tudomdanyos akadémiai, illetve nagyvallalati szféra eléjoga volt. E célra Gjjabban a tudomdanyos
kutatdsrol szol6 1998-as torvény a fenntartéi koltségvetés tiz szdzalékdnak felhaszndlasat irja eld.

Az egyetemi-féiskolai szintl intézmények szama 1997-ben 270 folott volt. Az 6sszes hallgatéi 1étszam: kb. 1 millié
f6, ami az 52 milliés ukran lakossdg 2%-énak felel meg. A felvételi keretszamokat az dllami intézményekben a
minisztérium hatdrozza meg, illetve engedélyezi, a hallgatéi helyekre palyazoknak felvételi vizsgan kell
megfelelniiik. A tuljelentkezés 6sszességében mintegy haromszoros. A torvénytervezet tdvlatban csak 2,8%-os
lakossagi aranyt irdnyoz el6 az dllami fenntartasu kérben. Ezen (a késébbi elhelyezkedési esélyeket illet6en
realisnak és vallalhaténak, finanszirozhaténak gondolt) a tandijmentes 1létszamon feliil egyre inkdbb terjed az
onkoltséges képzés rendszere az allami intézményekben is. Ennek korét a jovében intézményenként az 6sszlétszam
20%-a erejéig hatdrozzdk meg, a tovabbi igényt pedig a magénintézmény-rendszer béviilésére biznédk. Am a
kozponti 1étszamgazdalkodasrol az 4j nemzeti fels6oktatdsi torvénytervezet sem mond le.

Egyebekben a finanszirozds az ukréan fels6oktatasnak is, legalabb az allami szektorban, a legkevésbé megoldott
teriilete, ami 6nmagaban korlatozza az intézményi autondémia lehetéségeit. Az 1991-es oktatasi torvény a teljes
oktatési rendszer szintjén a nemzeti jovedelem legalabb tiz szazaléka erejéig kivanja realizalni a finanszirozast, ez
azonban akkor mint elérendé cél szerepelt. Nincs valos szamitds arrél: mi, hogyan valésul meg ebbdl. Az
intézményeknek mindenesetre lehetdsége nyilik gazdalkodni egyéb bevételeibdl - tandijbdl, szolgaltatéi
nyereségbdl, eladdsokbol, adomdanybdl, palydzati tdmogatdsbol. Ilyen 6nallé bevételekhez az intézmények azonban
a legritkabb esetben jutnak hozza megfelel6 szinten; a kozponti koltségvetés tdmogatdsa, megbizhatdésaga pedig
nem hogy noévekednék, hanem inkdbb gyengil. A torvény nem szabdlyozza az elosztdsi ardnyt sem az oktatdsi
teriilet egészén belill, igy el6térbe kertiil az érdekmegosztd lobbizas, a magasabb szinti, tobb pénzzel jard
akkreditdlas hajhdszésa és mindenféle mds taktika. Altaldnos jelenség: a bértomegen, az 6sztondijak kifizetésén tul



ires a ,kassza", s ezt er6sen banja az épiiletek dllagmegdvasa, felszerelése, energiaellatdsa, tovabba a konyvtarak
dokumentumelldtdsa. Masik kovetkezmény az intézmények bezarasara, 6sszevondsara irdnyuld torekveés.

Az oktatéi garda anyagi megbecsiilése, szocidlis helyzete osztozik a tarsadalom donté tobbségének a nyomoran.
Hiaba irja el6 a torvény a ,megfeleld élet- és munkakorilmények" biztositdsat, ezen beliil azt, hogy az atlagbérek a
3. és 4. fokozatba sorolt intézmények esetében az iparban alkalmazottakénak a kétszeresét kell, hogy elérjék, a
nagyléptékil inflalédas, az akadoz6 kifizetés kévetkeztében a végeredmény: az oktatok zome (a kutatoké
hasonldan) szocidlisan a tarsadalom periféridjara szorul. Egy utcai arus napi jovedelme nagyobb, mint egyhavi
egyetemi atlagbér. Az oktatészemeélyzet el is szivarog az ipari, lizleti szféra irdnyaba, valamint kiilféldre. 1990-
1995 ko6z6tt igy veszitette el az ukran tarsadalom értelmiségi elitjének mintegy a harmadat.

Hasonléan kritikus a hallgatdsdg helyzete: az 6sztondijak nem biztositjdk a létminimumot sem, azt is akadozva
kapjak kézhez. A didkotthonok féréhelye kevés, az épiiletek allapota egyre rosszabb. Mindenki az elfogadas el6tt
allo fels6oktatasi torvénytdl var javulast, noha semmilyen adminisztrativ eléirds nem biztositék a rendezdédésre egy
tartds gazdasagi valsagot €16 orszagban. A finanszirozasi korilményekbdl fakadé anomalidk sordba tartozik a
kommercializdlodds: az onkoltséges részlétszamok erdn feliili reprezentacidja, az erészakolt gazdasagi
tevékenység, személyi szinten pedig a korrupcid: a felvételi vagy a tovabbi vizsgaeredmények bebiztositdsa a
tanari korrepetalassal vagy a vizsgaeredmény egyszeri megvasarlasa az adott oktato(k)tél. Az ukran felsGoktatas
elinditott modernizacidja jéindulattal is ,féliton" levé folyamatnak mondhaté. A decentralizdlas és részben ezzel
osszefliggésben az intézményi autondémia kérdésében nem sok 1j mutatkozik a szovjet el6zményhez képest, s ugy
tlnik, a készil6 fels6oktatdsi térvény sem hoz lényeges valtozast.

Sikeresebbnek mondhatd az oktatds rendszerének és tartalménak korszerlisitése. Az e téren megnyilt Gj
lehet6ségeknek viszont gyakran az oktatéi garda létszam- és felkésziiltségbeli elégtelensége szab gatat.

Az oktatasi tartalmak teriiletén a szovjet-"internacionalista" kotelékek szoritdsaban eltorzult, elsziirkiilt nemzeti
éntudat visszanyerése is komoly tét, s ezt a szempontot a tantervek oktatdsi szakdgazattdl fiiggetlen, atfogo
altaldnossaggal érvényesitik. Ezért ma a felsGoktatds és az oktatas egésze kiemelt belpolitikai stulyd dgazat. Az
oktatds-nevelés nemzeti tartalmat két f6 tényez6 adja: az ukran hagyoméanyok, a torténelmi-kulturdlis 6rokség
elsajatitdsa, valamint - a nyelvi oroszositas évtizedes, s6t évszazados kiros hatdsat orvosolandé - az ukran
nyelvoktatds, illetve az ukran nyelven torténé oktatas megvaldsitasa.

Az ukrdn nemzeti identitas djraélesztése, erésitése érdekében szaktargyként altaldnos kotelezettséggel vezették be
az ukran honismeretet (ukrajinoznavsztvo), melynek programjat a kijevi Nemzeti Tarasz Sevcsenko-Egyetem
kereteiben dolgoztdk ki komplex torténelmi-néprajzi-foldrajzi-etnoldgiai-nyelvtudomanyi-folklorisztikai stidium
formajaban (1997). F6 el6zményét az a ,tudomdanyos nacionalizmus" (!) képviselte, amit az egykori ,tudoméanyos
szocializmus"-oktatok, szerepiiket keresve, talaltak fel. Ennek oktatdsara az oktatdsi minisztérium 1993-ban
szervezett kampanyt, &m a kezdeményezését a kormanyzat nem karolta fel. Ami a nyelvi problematikat illeti, a '80-
as évek végén az ukran alsé és kozépiskoldk tobb mint a felében orosz nyelvi tanitas folyt, a fels6oktatas nyelve
(mint az 6sszes hivatalé és hatdsagé) pedig csaknem kizarélagosan az orosz volt. Az orosz nyelv monopoliumat
természetesen az orosz nyelvi kisebbség mégoly kiemelkedd ardnya (31%) sem igazolta, még az orszag keleti vagy
déli vidékein sem, ahol az orosz kisebbség tébbséget képviselt. (Még Kijev is 41, Odessza viszont 47%-ban orosz!)
Etnikum és nyelv viszonyat illetéen az adatok és elemzések egyébként 4,5 millié eloroszosodott ukranra utalnak,
akik orosz anyanyelvi etnikai ukranok. A nyelvkérdést az ukran politikai vezetés mar a szovjet peresztrojka végén,
1989-ben napirendre tlizte, az ukran mint nemzeti és dllamnyelv jogait nyelvtérvényben szentesitve. Az oroszt
ebben hivatalosan kisebbségi nyelvvé nyilvanitottak, de nyilvanvalé volt, hogy az atallashoz objektiv és szubjektiv
okokbol egyarant idére van sziitkség. A hivatalok esetében ezt 6t, a fels6oktatds szdmara pedig tiz évben szabtdk
meg. Azonnali aktualitast nyert természetesen az ukran nyelv minden szintl oktatasanak {igye. A nyelvtérvény
végrehajtasa a fiiggetlenség kikidltdsdig lomhdan haladt, s az orosz lakossag részérdl (killonésképpen Odesszdban,
valamint a Krimben) kés6bb is massziv ellendllasba iitk6zott. A dont6é nehézséget ma mar nem az akarat, hanem a
megfelel6 nyelvtudéssal biré szakemberek hidnya okozza. Az ukrdn nyelv elsajatitdsat legf6képp az akut
tankonyvhidny hatraltatja. A helyzet rendkiviil bonyolult: formailag mindeniitt igyekeznek eleget tenni az ukran
nyelvi kovetelményeknek, sét az orosz sziil6k egyre gyakrabban kiildik ukrén iskoldba a gyermekeiket, ugyanakkor
az orosz mint f6 érintkezési nyelv szerepe - Nyugat-Ukrajnat kivéve - maig is érvényesiil.

Komaromi Sandor
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A kollektiv traumak emléke és a megbékélés politikdja. Variaciok egy témara német
hangsulyokkal

Rauschenbach, Brigitte: La mémoire des traumatismes collectifs et la politique de réconciliation.
Variations sur un th¢me avec accent allemand. = Revue d’études comparatives Est-Ouest, 2000. 31. vol.
1. no. 7-32. p.

A berlini fal ledontése és a kelet-eurdpai kommunista orszagok dsszeomldsa a multtal val6é heves szembesiilést valtotta ki az emberekbdl
szerte Eurépdban. E szembesiilések soran nyilvanvald lett, hogy a II. vildighaboru sokkolé eseményeinek mind a mai napig munkdalnak a
kovetkezményei, s6t Gjabb konfliktusok kivaltdi lehetnek. B. Rauschenbach politikatudomdnyi professzorné elsésorban a német példan
mutatja be a sokkhatasok folytonossagat. Mindenekel6tt azt kivanja bebizonyitani, hogy az emlékezet demokratikus kultirajanak elutasitasa
megbosszulja magat, és hosszu idére feleslegessé tesz barmiféle megbékélési politikat.

A koszovoi hdboru kapcséan keriilt a média nyelvébe a traumatizmus sz6. Az Ellizott Szudétanémetek Egyesiilete ez idé tajt azonnal
kinyilvénitotta a sajat hazdhoz vald jogot, és nyomban el6allt koveteléseivel. Kevésbé kovetel6zve, de hasonlét fogalmazott meg Karl Schlogel
torténész is 1999 majusdban egy szeminariumon, amikor Németorszag politikai 1égkorére célozva kijelentette: ,végre megindul a
tuddsitasaradat, amelyet mindenhol, minden part meg kell, hogy hallgasson". A traumdak kimondésa, a ,veszteség topografidja" onmagaban is
hozzésegit - szerinte - az identitds megtalalasdhoz.

Németorszagban, a szerbiai hdbord kapcsan azonnal folmerilt a kozbelépés mordlis kotelességének kérdése. Valtakozo hevességgel, de
tobben a II. vilaghdborts koncentracios tdborokra asszocialtak (J. Habermas, Sibylle Tonnies, J. Fischer), és itélték el az eseményeket.
Schréder kancellar meglehet6sen pragmatikusan fogalmazta meg, hogy Németorszag immaér politikailag felnétt, azaz akar a katonai
felel6sséget is vdllalnia kell. A kévetkezd kormany azonban a hdboru kévetkezményeire is gondolva a haboru elkeriilését partolta.

Valéjaban Nyugaton teljességgel hianyzott egy hasznédlhaté szerbiai béketerv. Hans Koschnik szovetségi szakértd 6va intett mindenkit a
tulzott varakozastdl, hogy tudniillik Szerbidban hamar bekoévetkezne a megbékélés. Ezzel kapcsolatban utal vissza B. Rauschenbach arra a
tényre, hogy annak idején Németorszag is megkezdte az Ujjaépitést Hitler bukdsa utan, de ezt az id6szakot még nem lehetne gyogyult
allapottal is jellemezni.

Hannah Arendt személyes tapasztalatai a II. vilAghdbora utdni Németorszagban most is aktuélisak lehetnek Koszovoéra alkalmazva Gket.
Nevezetesen az ellenségeskedés befejezése és a traumatizaldédott csoportok kozotti megbékélés elképzelhetetlen, ha az dldozatok nem
bocsatanak meg. (Arendt itt specidlisan a zsiddsag részérol kinyilvanitott megbocsatas felszabaditd erejérdl beszélt.) De vajon a tegnapi
héhérok matol vagy legkésébb holnaptdl egyittérzok, politikailag figyelmesek lesznek rogton, ahogy aldozataik és ellenségeik megbocséatanak
nekik?

Hermann Libbe filozéfus és politolégus valasza erre (1983-ban) az volt, hogy hohérok és gyilkosok mentalis atalakuldsa nem éppen
szimmetrikus belatds alapjan zajlott le a német tarsadalomban. O ugy értékelte, hogy a személyes és intézményes hallgatds nem az elfojtas,
hanem a blin6sség elismerésének az egyértelmi jele. E nézet leginkdbb a Mitscherlich altal 1967-ben megfogalmazott érveléssel ellenkezik,
miszerint annak a nemzetnek, mely érzéketleniil csak a gazdasdgi novekedésre koncentrél, kevesebb esélye van a demokraciara. Liibbe
éppen az ellenkezg@jétdl tartott, hogy ti. az Gjabb generacié annyira azonosul az aldozatokkal, hogy egy a meglévénél még kozvetlenebb,
torvényes demokraciat akar. Kimutatta azt is, hogy a nyugati-keleti megosztas kovetkeztében a németek mindig a ,, masik" felet tették
felel6ssé a torténtekért a II. vilAghdboruat kovetd idészakban.

A ’60-as évek masodik felében Nyugaton kitort ldzaddsok a hatalom és az annak val6 engedelmesség ellen, vajon az elfojtott auschwitzi
traumdaban gyokereztek? Liibbe egyszertien a sziletési datummal, ti. hogy ennek az ifjisdgnak mar nem volt biogréfiai kapcsolata a Harmadik
Birodalommal, magyarédzza a tradiciok és intézmények elvetését. Harom évvel késébb, 1989-ben tort ki a torténészek konfliktusa. Azéta a
torténelem kikeriilhetetleniil napirenden van, s vele egyiitt a traumakra valé emlékezés is.

B. Rauschenbach H. Arendtnek ad igazat, aki szerint a biincselekmények éppen hogy a masodik generacioig is pusztitanak. A német sziil6k
nem akartdk pszichikailag terhelni gyermekeiket, ezért legfeljebb csak suttogva, titokban beszéltek a II. vilaghaborarol. Ilyen moédon a
gyerekek inkébb cinkosaikka lettek. Abban viszont egyetért Liibbével, hogy a '60-as évek didklazadasai kezdetben nem a sziil6k hallgatédsara
adott reakciok voltak.

A Shoah taléléit sujté traumakat is tobbféleképpen értelmezik. Nemcsak résztvevik és egyiittmikoddk voltak, hanem a tévesen értelmezett
bilintudat 6ngyilkossagba is kiild6tt tobbeket (Améry, Celan, Primo Levi).

A kollektiv identitds egyébként mind a mai napig nem volt képes kielégit6 politikai kifejezést taldlni. 1989-ben a demokratikus jelszd: ,,A nép
mi vagyunk" nemzeti valutava valtozott: ,Egy nép vagyunk". Erre azota sokféle magyarazat létezik. Vannik D.Volkan pszihoanalista egyenesen
,valasztott traumakrél" beszél. Példaként a szerbek rigémezei vereségét emliti, ami generaciérél generaciéra, mitikus médon az
Onazonossagot erdsitette benniik.

Christian Meier szerint azonban Auschwitz emlékére nem érvényesek tobbé a felejtés szabdlyai. Semmilyen mdas torténelmi tényrdl,
szinhelyrél nem esett annyi sz6 Németorszagban, a XX. szazad masodik felében, mint Auschwitzrél. Az is igaz, hogy az Ujraegyesités egyuttal
folélesztette a mult pAngermdan eszméit is. Az NDK Allambiztonsdgi Minisztériumdéban 80 kilométernyi dokumentum bizonyitotta, hogy
nemcsak megfigyeltek, de besigok is szép szamban éltek az orszagban. Az dldozatok nemcsak jogallamot, de igazsagot is kovetelnek, a
véadlottak vagy gyanusitottak tiltakoztak a rdjuk vonatkozo iratok nyilvanossa tétele ellen. Az emlékezés polarizédl, nemcsak megbékéltet. A II.
vilaghdbort befejezésének 50. évforduldja alkalmébdl rendezett vandorkidllitas er6sen megosztotta a német lakossagot. (Pl. Martin Walser
irdsai heves vitdkat valtottak ki.) Az elfojtott indulatok puszta emlegetése is nagy vihart keltett Németorszag hatarain tul is.

1989 utan a mult Gjraértékelése nem pusztdn a német nemzet feladata (K.Wojcicki). Tony Judt angol torténész szerint a II. vildghabora utani
egész Eurdpéara jellemz6 a kozvetlen mult gélemmé fetisizélasa, épp ezért a nyugatiaknak éppugy feliil kell vizsgélniuk a korszakrdl sz616
szakirodalmat, mint a keletieknek. Helmut Konig politoldgus nemrégiben gy gondolta tovabb Arendtnek a héboraroél és forradalomrol sz4l6
tézisét, hogy mig a haboru és a forradalom a traumék emlékét szaporitja, addig az emlékek helyes értékelése a mult traumatikus hatalmaval
vald szakitdshoz vezethet.

A tanulméany bevezetdjében emlitett, napjaink emlékezéshullamanak hozadéka eszerint éppen valddi perspektivat nydjthat a politikdnak. A
kiilonféle oldalrdl belépd emlékek, traumak itk6ztetése nem a bevalt gyakorlat szerinti egységesitést szolgaljdk ugyanis, hanem a lehetséges
arnyaltabb szempontok figyelembevétele el6re mutathat.

Gyakorlatilag lehetetlen megbékélésrél, a traumak emlékérdl beszélni addig, mig meg nem valaszoljuk a kérdést: ki milyen szinten ismeri el
nyiltan blinosségét? Csak aki foliilvizsgalja sajat eléitéleteit a masikkal szemben, az képes sajat blinosségét meglatni (Horkheimer, Adorno).
Ezt nem tette meg a politika a Balkdnon.



Persze kérdés, hogy a lelkészek szerepét a pszichoanalizisnek kell-e atvennie? Heinz Kittsteiner a modern lelkiismeretrél azt tartja, hogy az
Auschwitz 6ta dtmoralizalt politika kovetkeztében sziilettek meg az azt legitimalni kivané formék. Vagyis legalabb annyi bajt okoz, ha a
traumatizélt gyakorlaton keresztiil itéljik meg a valésdgot, mint ha az erkoélcson keresztiil. Pontosabban egy tett motivaciéi nem ragadhatdok
meg teljességgel valamiféle ésszerl elemzés altal. Nem a politika liberalizalasat akarja Kittsteiner, hanem a tisztességet; a demokracidknak
kiilénben is atlathatéknak kell lenniiik, nem gy, mint a diktatiraknak.

Tony Judt utal rd, hogy nehéz a toérténelmet 1945-ben elkezdeni. Hiszen a kollektiv traumak még régebbre mennek vissza. Németorszag
esetében az I. vilaghaborut lezaré békekotés vezetett 1933-hoz, és onnan 1945-h6z. Erdekes, hogy éppen a francidkkal tudott leghamarabb
megbékélni Németorszag, azokkal, akiknek viszonylag kevés halottjuk volt a II. vildighdboru sordn, és maguk is beszennyezddtek a
kollaboréns politikaval.

A jelenlegi, sziikséges megbékélések persze mas logika mentén is mikodhetnek. Példdul Koszovoban még esetleg belathatatlan ideig jelen
kell lennilik a békefenntartoknak ahhoz, hogy a traumakat 6rzé szerbek és albanok egyiitt tudjanak élni. Folmeril azért az a kérdés is, hogy a
szerbek miért nem adnak valami masik helyszint a sebek gydgyuldsdhoz, mint éppen a héhérral valé6 mindennapi egyuttélés helyszinét?

Az NSZK-ban szamos intézmény, helyi szervezet, egylttmikodési kor mikodott a szomszédokkal valéo megbékélés elémozditasa érdekében, s
ez nem feltétleniil csak pénz kérdése volt. (Azonban ha valaki polgdri szolgalatos katona akar lenni, az ma is hosszabb ideig szolgdl, és

onkoltséget fizet.) Kérdés, hogy ha a legidésebbek még mindig cipelik az emlékezet traumait, nem lehetne-e legalabb az eurdpai ifjisagot
o0sszehangolni a sebek begydgyitdsara? Vajon mire lenne sziiksége ehhez a politikanak: pénzre vagy batorsagra?

Kakasy Judit

Vissza
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Hazard balkani stratégia a nemzeti beavatkozasért

Troebst, Stefan: Balkanisches Politikmuster? Nationalrevolutionare Bewegungen in Siidosteuropa und
die ,,Ressource Weltoffentlichkeit". = Osteuropa. 2000. 110. no. 1254-1265. p.

A nevezett stratégia fogalméat (bnmagaban lefordithatatlan német megnevezéssel) eredetileg kozel-keleti
osszefliggésben vezette be a szakirodalom (Thomas Scheffler, szerk.: Ethnizitdt und Gewalt. Hamburg, 1991.), de
az, amit takar, torténetileg balkani eredeti jelenség, és azota is a balkani konfliktusok jellegzetes tipusa. Elve a
kovetkez6: tulerében 1év6 hatalmi centrum sziintelen ingerlése rajtatitésszeri (gerilla vagy terrorista) csapasok
formdajdban - hazard szdmitdssal az er6sebb fél pusztito ellencsapasat valtja ki, ami adott esetben nemzetkozi
konfliktuskezelést kényszerit ki. Az eredeti heroikus akcidk a késébbiekben atvaltanak az 6ncéld dldozat-szedés
hidegvért, anarchista gyakorlatara. (Az elemzés ereje természetesen az eseménytorténet részletezo6 felidézésében
rejlik, ezt azonban lehetetlen a jelen 6sszefoglalé forméban visszaadni. - K. S.)

A moédszer a ,Nagy-Gorogorszag" visszadllitdsara osszeeskiivd fanariotdk (1821, Upszilantisz és tarsai) leleménye,
akik Oroszorszag fellépését kivantdk elérni az Oszmén Birodalom ellen. Ok maguk nem értek ugyan célt, de a
minta sikeresebb kovetdkre lelt a Peloponneszosz helyi felkel6inél, akik - a kiprovokalt megtorlasok révén - igen
rovid id6 alatt fel tudtdk hivni magukra Eurdpa figyelmét, kivaltva az angol-német romantikus filhellénizmus
mozgalmat, amely olyan nevezetes személyiségeket vonzott magahoz, mint lord Byron. Az 6nmagaban elméleti iz4,
irodalmias mozgalomnak hosszabb idére volt sziiksége arra, hogy athassa a politikai k6zvéleményt, mignem 1827-
ben katonai intervenciéra kertlt sor.

Mint ismeretes, a fanariétdk az 1870-es években ujra felbukkantak, ezuttal Bulgaria érdekében, és akcidjuk
valamivel sikeresebbnek bizonyult az el6zénél. Inkdbb paradigma értéki mégis az 1903-as macedodn felkelés
(Thesszaloniki), amely réviddel kegyetlen leverése utan az 6vezet atmeneti nemzetkozi ellen6rzéséhez vezetett. A
felkel6k akcioi (tisz-szedés, tomegmerényletek) és a hatalom brutélis eljarasa egyként sokkolta a felajzott
sajtokozlésekkel elarasztott nemzetkozi kézvéleményt. A sajtéd nemzetkozi nyilvanossadga ebben az idé6ben mar erds
sodrasu dinamikaval gyakorolt befolyast a kozgondolkodasra. A maceddénkérdés koriil forgott, és helyi provokacidk
soraval kezd6dott az els6 és masodik balkani haboru is (1912-1913), s a konfliktuskor tulélte a vildghaborut, de
osztatlan nemzetk6zi tdmogatottsdgot mar nem élvezett (a tengelyhatalmak operaltak vele).

Minden eddiginél latvanyosabban napjainkban elevenedett meg Ujra a stratégia, mégpedig Koszovoban. Az alban
radikdlisok (UCK) a Koszové-kérdést negligdld daytoni szerzédés (1995) utédn - gérog és makedon példék szerint,
de 4j elemeket is bevetve - dobtak kesztylit, el6bb az alban mérsékelteknek (I. Rugova Demokratikus Ligaja),
végeredményben azonban Belgradnak. Ez egyfeldl egy sor iizenet célzati merénylet formdjaban 61tott testet,
masfeldl vallaltdk a szerb ellenlépéseket, amelyeknek dldozatai - természetesen - a koszovoi falvak civil lakosai
lettek. A CNN-televizié , 0nzetleniil" biztositotta az események legteljesebb korii nemzetk6zi nyilvanossagat. A
mérko6zés menetébe be volt programozva a végtelen eszkaldcid, ami az UCK nyilvanvalé veresége mellett, a
menekiilé szazezrek latvanyabdl kovacsolt tokét szaméra - a NATO-beavatkozassal, Belgrad elvonulédsanak
nemzetko6zi kikényszeritésével. A koszovoi hdborud a fegyveres kiizdelem elvesztése mellett 1ényegében az UCK
teljes gy6zelmével végz6dott, még ha az adminisztrativ ellenérzés nem is jutott a kezére. Az UCK fellépése és
ténykedése a balkani tipust, nemzetk6zi beavatkozasra jatszé felszabaditési stratégia eddigi legtisztabb
megvaldsuldsa, egyben azonban azt is kézzelfoghatéan megmutatja, hogy ennek a stratégidnak mi az ra: civil
szintéren kerek 1 millié menekiilt és legaldbb 10 ezer halott.

Koméaromi Sandor
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Nemi er6szak Koszovoban

Bracewell, Wendy: Rape in Kosovo: masculanism and Serbian nationalism. = Nations and Nationalism,
2000. 6. no. 563-590. p.

Koszovéban az 1980-as években az albanok ,etnikailag tiszta" tartomanyt akartak teremteni. Céljuk az volt, hogy a
tartoméanyban é16 szerbeket kivandorlasra kényszeritsék, s az orszagrész szakadjon el Jugoszlaviatél, és egyesiiljon
Albéaniaval. Minden eszkozt bevetettek, hogy tdvozasra késztessék a szerbeket, nem riadtak vissza a nemi erészak
alkalmazasatél sem, ami mondhatni mindennapos fegyverként szolgdlt. Egyetlen szerb sem volt biztonsagban,
nemtdl, kortdl fliggetleniil barkit érhetett szexudlis tdmadas. Minden alban férfi potencidlis erészak-elkovetének
szamitott, szdmosan pedig meg is tették ezt a galddsagot céljuk elérése érdekében. Az alban igazsdgszolgaltatas
megvédte az erdészakoskoddkat, noha ez nem tetszett a kozponti hatésdgoknak. Az alban nacionalistak a nemi
erdszakra nem szexudlis biincselekményként tekintettek, hanem egyszeriien a szerb nemzet elleni harcuk
részeként értelmezték. Legalabbis ezt az elébb felvazolt képet festette roluk a szerb nacionalistak altal uralt média.

A jelenség értékelése soran azonban nem szabad azt figyelmen kiviil hagyni, hogy a szerbek nem tlrték békésen az
atrocitdsokat, rdadasul mindez Jugoszlavidban tortént abban az id6ben, amikor meger6sodott a szerb
nacionalizmus, és gyakorlatilag megszint Koszovd autonémidja.

A hivatalos statisztikai adatokban nem szerepel tobb Koszovéban elkévetett nemi erészak, mint Jugoszlavia tébbi
részén. Viszont pontosan ez az a blincselekmény, ahol a tényleges el6fordulds tobbszordse a bejelentett eseteknek,
hiszen az 4dldozatok félnek a cselekmény Ujboli felidézésétdl, a birdésagi targyalastol és legféképpen a tarsadalmi
megbélyegzéstdl, ami ma is 1étezik. Rdadasul nincs is sok értelme a blincselekmény bejelentésének, hiszen
nemcsak az alban igazsagszolgaltatds kezeli enyhén az ilyen ligyeket, hanem az 6sszes tobbi jugoszlaviai birésag
is, vagyis sokkal inkabb az dldozat szenved a per soran, mint az elkovetd, aki altaldban csekély biintetéssel
megussza.

A feljelentésig eljutott nemi erdszak esetei koriil azonban olyan szerb médiahisztéria keletkezett az 1980-as évek
masodik felében, hogy a kiilvildg szamadra vildgossa valt: azt mesterségesen szitjdk a szerbek. A nacionalista szerb
politikusok a megtortént esetek miatti valds felhaborodast felhasznalva igyekeztek ellenségként bedllitani a
koszovo6i albanokat a tébbi nép szaméara. MiloSevic a Koszovéban elharapézott er6szak miatt gy lépett fel, mint a
szerbek jogainak és nemzeti integritasuknak védelmezdje.

A szerbek férfiassdgukban érezték sértve magukat az albanok &ltal elkovetett nemi erészak miatt, ezt fokozta
hisztéridva a sajtékampany. Az Gjsagok kiiléndsen Djordje Martinovic esetét kaptak fel, aki 1985. majus 1-jén
jelentkezett egy alban varos kérhazaban: egy tiveget kellett a végbelébdl eltadvolitani. Martinovic elmondta, hogy
kint dolgozott a varoson kiviil fekvé birtokan, amikor két csuklyas alban megtdmadta: megkotozte, elkabitotta, és
erédszakot tett rajta az tiveggel. Késébb a rendérségi kihallgatas soran azt vallotta, hogy 6 sértette meg sajat
magat, aztdn ezt a nyilatkozatdt is visszavonta, és az eredetileg elmondottakat mondta el tGjra. Az eset nagy
nyilvanosséagot kapott, és megosztotta a kozvéleményt. A szerbek Martinovicot martirként kezelték, sokan viszont
mesének tartottdk az egészet.

1986-ban bekeriilt a szerb biintet6torvénykonyvbe a ,nemzeti alapi" nemi erdszak blincselekménye, mégpedig
szigoruibb biintetési tétellel, mint a ,k6zénséges" nemi erészaké. Akkor alkalmaztdk a ,nemzeti alapd"
megnevezést, amikor a koriilményekbdl azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy a nemi erészak megtorténte killonb6z6
etnikumok k6zotti zavarkeltésre szolgéalt. Eszerint az értelmezés szerint tehat nemcsak az dldozatot érte sérelem,
hanem nemzetét is.

A torvény megalkotasa és alkalmazasa soran a leginkabb bantalmazott n6kkel nem igen térédtek. Abbdl indultak ki
ugyanis, hogy az elkovet6 aldozatat aszerint valasztja ki, milyen a né csalddja, mekkora tulajdont hagynak héatra a
megaldztatds miatti kivandorlas esetén, nem pedig a né teste miatt er6szakolja meg. Ezért egyediilallé néknél fel
sem merilt az ilyen tipusd nemi erészak lehetdésége. Maguk a nék is - legalabbis a hivatalos allaspont szerint -
nacionalista nézépontbdl értékelték a szexudlis erészakot. Példaul egy tliintetésen a kovetkez6 feliratokkal vonultak
fel: ,Mi vagyunk Tito katonainak anyjai!"; ,Fiaink megvédenek minket!"; ,Nem szajhdk vagyunk, hanem szerb és
jugoszlav férfiak anyjai és névérei!" - vagyis azt hangsilyoztdk, hogy nem sajat sérelmiik miatt tiltakoznak, hanem
a szerb nemzetet ért sérelem miatt. A hivatalos szerb nacionalista allaspont szerint a né énmagdban nem létezik,
hanem csak férfi viszonylatdban: valaki férje, anyja vagy névére, és a férfiaknak kell megvédeniiik asszonyaikat.

A valésdgban azonban az 1980-as években a szerb férfi egyre kevésbé volt képes megvédeni csalddjat. A gazdasagi
krizis, a csokkend népesedés és a n6i emancipacio terjedése egylittesen olyan Ujsagcimeket eredményezett, mint
»Nem konnyl férfinak lenni"; ,Ahogy né az inflacid, agy csokken a férfiassag" stb. A szerb férfi mar nem tudta
egyediil a kenyérkeresé szerepét betolteni a csaladjaban, ellentétben a koszovoi albannal, ahol megmaradt a
hagyomdnyos csalddmodell, a férfi irdnyitasa.

Az 1980-as évek végén feltdmado szerb nacionalizmusban taldltdk meg Gjra a szerb férfiak - legaldbbis nagy résziik
- a nemiiknek megfelel6 szerepet. Ebben az ideoldégidban a nének csalddja kérében van csak helye, szé sincs a
~kommunista" néi egyenjogusagrol, ismét a férfi a védelmez6. Milosevic azt a férfi-képet allitotta a szerbek elé, ami
a tomegek szdmara vonzoé volt: a kétkezi munkast, aki csaladjaért dolgozik, és a katonat, aki a hazat védi. Persze



nem mindenki fogadta el ezt a gondolkoddsmaddot, sok férfi vallott liberalis és antimilitarista elveket, tagadta meg a
katonai szolgalatot, de a tobbség a nacionalizmus mellett tette le voksat. A masként gondolkoddk arulénak,
ellenségnek szamitottak, és nemiségiiket, férfiassdgukat is megkérddjelezték: gyavanak, gyengének, elpuhultnak
tekintették 6ket, sokukat homoszexualitassal is megvadoltdk. A nacionalista szerb média, kiilon6ésen a balkani
héborik elején hdsoket krealt a , harcolé hazafiakbdl, akik az erdszak és az etnikai tisztogatas ellen fogtak
fegyvert". A masik oldal hangjat nagyon gyengén lehetett hallani.

Koszovéban tulajdonképpen mar 1988-ban kitort a habora az albanok és a szerbek kozott. Milan Komnenic alban
ir6 ezt igy fogalmazta meg: ,, Uraim, hdboruban allunk egymassal. Miutdn mindannyian tudjuk, miért titkolndnk?"

A szerbek igénye Koszovo tekintetében nem volt mas, mint hogy gondoljak Gjra a tartomény alkotmanyban
garantdlt autonémidjat. Ezt persze a kell§ pszicholégiai el6készités utan fegyverekkel akartdk elérni, ahogy ezt
Milosevic késébb megfogalmazta, ,Mi, szerbek nem vagyunk igazan jok a pénzkeresésben, de nagyon jok vagyunk
a harcban." Az indok természetesen a koszovdi erészak megfékezése volt: ,egyetlen eurdpai orszagban sem
erészakoljdk meg a ndket nacionalista indokok alapjan" - mondta Slobodan MiloSevic. Ezzel nemcsak a szerb
tdmadds okat adta meg, hanem egyben azt is allitotta, hogy a koszovdi albanok civilizdlatlan, nem eurédpai
értékrendd, devidns emberek. Szavai akkor fordultak 6nmaguk ellen, amikor kés6bb a szerb csapatok Bosznidban
tomegesen kovettek el nemi erészakot - bar ezt az dllami és a katonai vezet6k soha nem ismerték el. Furcsan
tagadtdk a tényeket: a szerb kultiraban nem létezik a nemi erészak jelensége, a szerb katona képtelen ilyet
csindlni.

Koszovéban a szexuadlis erészak koriili médiahisztéria a hdbort mellett mas kovetkezményekkel is jart. Az albanok
és a szerbek kozott szinte teljesen megszilintek a polgari kapcsolatok, csokkent a vegyes hdzassagok szama, és a
meglévékben is kevesebb gyermek sziiletett. Erdekes médon a csalddon beliili erészakos cselekmények nem
vegyes csaladokban is elszaporodtak - errdl taniskodnak a néket ért atrocitasokrol a segélyhivé telefonszamokra
befuté hivasok.

Hogy a Koszovdban elkezdddott szerb nacionalista erészakhulldmnak mi lett a kovetkezménye az 1990-es években,
azt a torténelembdl ismerjiitk. Reméljiik, hogy a szerb ,férfiassadg" kinyilvanitdsa ma mar nem kovetel djabb
aldozatokat.

Biczd Krisztina

Vissza
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Egy megtort tabu: a gorogorszagi szlavofonia

Voss, Christian: Das slavophone Griechenland - Bemerkungen zum Ende eines Tabus. = Siidosteuropa
Mitteilungen. 2000. 4. no. 351-363. p.

“ 7o/

Evszéazados tabut dont T. Kosztopoulosz a 2000-ben, Athénban megjelent monogréafiadjaval (,I apagorevmeni
glossza) a ,tiltott nyelvrél", azaz Gorég-Macedodnia szlav dialektusairél. Gérogorszagban a fiiggetlen Maceddnia
létrejottét (1991) kisérd, minden korabbindl hangosabb nemzeti hisztéria taldn hosszabb iddre elilt az utébbi évek
politikai liberalizmusa hatésara. Akkoriban az emberi és kisebbségi jogi férumok élénk érdekl6dését is kivaltotta a
téma.

Az el6zmények az elsé és masodik balkani hdbortura nyulnak vissza, melyek nyomén a torténelmi macedén
tertiletek az oszman kotelékekboél kiszabadulé Gorogorszaghoz keriiltek. Az 4j fliggetlen nemzeti dllam nem kevés
eréfeszitést tett - a vallasi azonossag jegyében - a macedo-szlav kisebbség letagadédsara, a beolvasztas tavlati
elképzelésével. Kapora jott ehhez az 1919-es gorog-bolgdar lakossagcsere-egyezmény, amely jelent6s szamu szlav
elemtdl , szabaditotta" meg a gorégoket, legaldbb a Vardar foly6tdl keletre esé 6vezetekben, mig az attél nyugatra
eso részek Kkiiiritését Szerbia oppondlta, a maga etnikumdnak nyilvanitva a szlav lakosokat. Ekkor révid idére
»Szerb" kisebbségként el is ismerték 6ket, ugyanakkor spontan kivandorlds indult Szerbia felé. A teriilet etnikai
Osszetételét dontdéen a mintegy millios kis-dzsiai gorég menekiilt tomeg letelepitése valtoztatta meg. Késébb, 1948-
1949-ben a polgarhabort vesztes oldaldn szereplé macedo-szlavok tomeges emigracidja csokkentette tovabb a
kisebbségi ardnyt. A maceddnok kisebbségi identitasat, 6nmeghatarozasat a gorog diszkriminacios politika
természetesen inkdbb élesztette, mint fékezte, mind a hdboru elétt, mind pedig azéta. Az identitas kozelebbi
behataroldsa egyébként a kornyezé szlav ovezetek politikai térnyerése szerint valtozott: hol ,bolgar", hol meg
»Szerb" irdnyultsagu volt, s csak a titdi Jugoszladv-Macedonia létrejotte nyoman keriilt el6térbe a macedén
azonossag. A gorog politika egészen a '90-es évek elejéig inkdbb elismerte - eurdpai unszolasra - akdrmely mas
kisebbségét, példaul a torok pomdakokat, de minden erejével tagadta e kisebbség meglétét, esetenként vitatta a
szlav identitasat.

A macedo-szlav etnikum a nagyobb torténeti mozgésok eliiltével f6ként hdrom korzetben (Florina, Kasztoria, Pella)
oszlik el. Létszamukrol és a korzetekben elfoglalt szamaranyukrol a legellentétesebb adatok keriilnek szdba, attdl
fiiggden, hogy melyik oldal beszél réla. Kosztopoulosz idézi egy fiiggetlen torténész adatat, aki 130-150 ezres
létszdmot ad meg a harom korzet teriiletén, ami példaul Florinaban - egy maésik forrds szerint - eléri a 80%-os
helyi aranyt. A kisebbségi helyzet a legutdbbi idokig egyébként szocidlis kiilonbségekkel is parosult a vidék ipari,
infrastrukturalis elmaradottsdga okan. A 80-as években a gorog belféldi turizmus szédmaéra felfedezett vidék
kisebbségi lakossaga nem csindlt problémat abbol, hogy gorog feliratokkal és hazafias jelszavakkal dlcdzza magat a
hazkapukon és cégtablakon. De még igy is kirobbantak kisebb-nagyobb konfliktusok, amelyekre szabadtéri zenés
vigalmak alkalmaval a kisebbségi folklor szerepeltetése vagy kétnyelvl privat feliratok elhelyezése adott okot.

A macedo-szlavsag onszervezédése csak a ‘80-as évek végén indult meg, valaszképpen a helyi er6szakhullamra.
Kezdetben a folklér védelmére jott 1étre kulturalis szervezédés (,Bor-btza" szovetség, 1990), miutan a nyugati
emberi jogi forumokkal is felvették a kapcsolatot. A szervezet tevékenysége, ismét csak az elhallgattatas
fenyegetése nyomdn, azonban politikai irdnyba fordult, és az 1994-es eurdpai parlamenti valasztasok keretében
nyilvdnosan férumot kapott. A florinai iroda anyanyelvl névtabldjanak elhelyezését ijabb erészakos fellépés
kovette 1995-ben. (A résztvevék pere két évvel késébb felmentéssel végzddott.) A kisebbségi 6nszervezédés
id6ék6zben tdmaszra talalt Minority Groups Research Centre gordg irodajanak jovoltabdl, amely a belpolitikai
liberalizalédas nyomdan kezdhette meg munkdajat. Az iroda 1998-ban nemzetkézi konferencidt rendezett a macedo-
szlav nyelvkérdésnek.

A kisebbségi szovetség kovetelései soraban a nemzetiségi folklér, a kétnyelvii feliratok legalizalasa, a
munkaerépiacon tapasztalhaté diszkrimindcié megsziintetése, valamint az anyanyelven torténé oktatas bevezetése
szerepel. Ez utébbi, mint az emlitett konferencian is nyilvdnvaléova valt, egyelére azonban nem egyszera
kisebbségpolitikai és/vagy tanligyi kérdés, hanem a nyelvi standard kérdése is. Tobbféle dialektusrdl van szé,
melyek egységesité kodifikalasara a '20-as években tortént meg az elsé - sikertelen - kisérlet. A macedo-szlavok
korében is tartja magat az a nézet, ami szerint az 1944-es jugoszlav-macedoén kodifikdcié nem vette figyelembe e
dialektusokat, igy az abban gyokerez6 mai nemzeti macedén nyelvhez kozvetleniil kapcsolddni nem lehet. (Nem
értik példaul a szkopjei rddié vagy tévé nyelvét!) Ez az 4llitds tudomdanyosan azonban meglehet6sen santit,
tdjékozatlansagbdl vagy prekoncepcidébdl fakad. (A kisebbségi aktivistdk olykor még a polgarhaborua tajékarol
hozott balos-sematikus, esetleg maoista nézetek talajan allnak.) Valdjdban ebbdl csak annyi igaz, hogy a szkopjei
beszéd modern szdkincse tomve van mindazzal a sajat neologizmussal, ami a hdbort uténi jugoszlav-macedén
nyelvfejlédésbdl fakadt, és a gorogorszagi macedo-szlav szdmara idegen. A modern szdkincset itt dltaldban a gérog
nyelvbdl honositottdk. Az alapszdkincs és a nyelvi alapok tekintetében a jugoszlav kodifikacié viszont éppen hogy
nagyon is ,nagymakeddn" célzatu volt (hatterében a korai titdi politika balkdni nagyraldtasaval). Ett6l fiiggetleniil
a sajat standard megteremtése valéban 6ndllé kodifikaciét kivan, gorog hattérrel és a helyi hagyomanyelemek
kiemelésével. Minderre az Uj eurdpai korszak hajnalan talan adottak lesznek a lehet6ségek.

Koméaromi Sandor

Vissza
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Milyen allamnak van jovéje?

Posavac, Zvonko: Je li drava prema svojem najviSem odredenju - proslost? = Politicka misao, 37. vol.
2000. 4. no. 3-11. p.

Vajon nem veszitette el az adllam korabbi sziikségességét és kiemelkedd szerepét a biztonsdg és az élet
védelmében; vajon nem a 16. és 17. szazadi vallashdbortik nyoman létrejott olyan képzédmény-e, amely nemzeti
valfajanak-valtozatanak kitiriilésével elébb-utébb eltékozolja valahai jelentéségét? Carl Schmidt jogtudds a Begriff
des Politischen c. munkdjéban (Berlin, 1979.) ugyanis azt allitja, hogy az allam mint politikai egység, mint
hordozéja a legnagyobb értékii monopdliumoknak, féként a politikai elkiilénités monopdliumanak, az eurdpai
formatumnak és nyugati racionalizmusnak ez a ragyogé produktuma jelenleg végelgyengiilésben szenved.

Iménti véleményével Carl Schmidt kordntsem 4&ll egyediil. Es nemcsak a baloldaliak, Marx, Engels és Lenin kovetéi
jovendolik az allam elhaldsat, hanem az anarchistdk, szindikalistdk és jobboldaliak ugyanugy. E kérdésrdél atfogd
tdjékoztatdssal szolgal Helmut Quaritsch Staat und Suverdnitdt c. munkaja.

Manapsdag kiilonb6zé nézépontokbdl esik sz6 az allamrol, olykor heterogén fogalmakat is egybefiizve. Ahogy Peter
Haberle (Verfassung als offentlicher Prozess. Berlin, 1978.) irja: az dllamot esetenként korporacids, gazdasagi vagy
szindikalista, part-, jog-, k6zigazgatasi, torvényes stb. intézményként aposztrofaljak az illetékes kutatohelyek és
szakemberek terveiben és eredményeiben.

Ezt kovetden joggal vethetd fel a kérdés: valoban elveszitette-e jovéjét az dllam mint a megkiilonboztetetten fontos
feladatok hordozéja? Az egész kérdéskor eldontésében szamithatunk-e a valahai kivalé elmék, pl. Hegel
segitségére?

Referélt szerzénk, Zvonko Posavac, aki a zagrabi egyetem politikatudomdanyi kardnak rendes tandra, mindenesetre
nem atall a régi, az olyannyiszor istenitett és gyalazott filoz6fushoz, Hegelhez fordulni az itt felvet6d6 problémak
megoldéasa érdekében. Mindenekelbtt azt olvassa ki Hegel vonatkoz6 mivébdl (Grundlinien der Philosophie des
Rechts. Frankfurt/M., 1970.), hogy az 6 dllammal kapcsolatos jogfilozéfiai dllaspontjaban két tendencia
azonosithato.

E két, egymassal érintkezd, egymast kolcsondsen tdmogatéd és kiegészitd tendencia koziil az els6 az dllamot a
tarsadalom olyan megnyilvanulasi forméjanak tekinti, amelyben az allampolgéar akaratat kizdrdlag a hatalom fejezi
ki, illetve gyakorolja. Ez a hatalom a pozitiv jog egyetlen forrasa. E megszoritds nélkiil a torvények az
allampolgarok karara érvényesiilnének. ,In hic signo" az allam egyetemes eszmei személy, mely képes az
onreflexiok spekulativ mozgdsaihoz is alkalmazkodni.

A masodik tendencia a ,sziikség- és ésszeriiség allama", amely az allampolgarok kozos jolétét hivatott
szolgalni. Am ez a felhatalmazas azért mar nem érvényesiilhet abszoliut médon. Helye van benne a
kolcsonos kompromisszumoknak, a kozosen elért sikereknek, mivel sajat szabadsagat mar a
»premodern" ember is a polgari tarsadalom és az allam egyiittes fejlodésében latja.

A német jogtudoméany minuciézusan vizsgalta és definidlta a kétféle tendenciat, amelynek mindegyike magara az
4llamra mint jelenségre koncentrél, s minden gondolatkérben valamilyen forméban jelen is van mindkettd. igy ez a
sajatos ,tandem" elzdrja az utat a ,velejéig" demokratikus mozgasok-fejlemények el6tt. A széban forgd
»allamcentrikus" politikdt, ha nem is megsziintetni kell, de legaldbbis civil politikusokra bizni, hogy altaluk
szélesebb korl lehet6ségei nyiljanak az allampolgaroknak a koziigyekbe valé bekapcsolédésra.

Futala Tibor

Vissza
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Egy Gj eurépai kelet-politika

A new Ostpolitik - Strategies for a United Europe. Ed.: Weidenfeld, Werner. Giitersloh: Bertelsmann
Foundation Publishers, 1997.

Az 1989-es torténelmi valtozasok 6ta eltelt mar par év, de Eurdpa jovije még mindig kiszamithatatlan. Kelet-
Eurépa orszdgaiban megkezdédtek a politikai és gazdasdagi valtozasok, de ez a térség még nagyon messze van
attél, hogy felzarkézzon Eurdpa szerencsésebb feléhez. Az atalakulasi folyamatot felgyorsithatja az Eurdpai Unidba
valé felvétel, ebben azonban a kézeljovében nem sok orszdgnak lesz része. A nyugati dllamok a felzark6zashoz nem
adnak annyi segitséget, mint amennyit 6k kaptak a masodik vilaghabort utdni talpra allashoz.

A konyv célja, hogy részleteiben megvizsgélja, miképp lehet minden eurépait egyesiteni az Eurépai Uni6 vezetése
alatt, vagyis mi sziikséges ahhoz, hogy Kelet-Eurdpa posztkommunista allamai megfelel6 gazdasagi és tarsadalmi
atalakulds utén ,csatlakozzanak Eurépahoz". Kelet-politikardl, Kelet-Eurépardl beszélve el kell mondanunk, hogy
ez sem egységes térség: masféle segitségre van szitksége Kelet-Kozép-Eurdpanak, masok a problémak a Balkanon,
és mas a szituacié Oroszorszagban és a volt Szovjetunié teriiletén. A konyv is eszerint tagol, el6szor bemutatja ezt
a harom térséget, majd felvazolja kiilén-kiilon a problémaéakat, a kockazati tényezéket, a célokat. Végiil szintén a
harom elkiiloniil6 térségre lebontva felvazolja az Gj kelet-politika stratégiajat.

Kelet-Kozép-Eurdpa problémai kozott els6 helyen a modernizacioé és a tarsadalmi atalakulas lassuldsat emliti. Az
atalakult politikai rendszer még nem igazan stabil, ez maga utdn vonja a gazdasagi reform {itemének csokkenését
és a tarsadalmi destabilitdst. Ez utobbi pedig a szélséségeknek kedvez, f6leg a nacionalista eréknek.

Tovabbi megoldandd gond ebben a térségben a kornyezetvédelem és névekvé blinézés iigye. A
kornyezetszennyezés itt nem szamit olyan nagy vétségnek, mint a fejlettebb allamokban, &m ezen a teriilleten nem
lehet pusztan az adott dllam intézkedésére hagyatkozni, hanem vildgméret 6sszefogas sziitkséges. Ezért adnak
Kelet-Kozép-Eurdpanak elég jelentds 6sszegeket a kornyezetvédelmi problémék megoldasara. Megprobaljak a
nyugati allamok azt is elérni, hogy a térségben zarjdk be a nem biztonsagos atomerdémiiveket: Litvanidban példaul
még miikodik egy Csernobilhoz hasonlé rendszer(i er6m.

1989 utdn Kelet-Kozép-Eurdépaban megsokszorozodott a biincselekmények szama. Ez a Nyugatnak azért okoz
gondot, mert ma mar nem olyan zartak a hatarok, mint a kommunista érdban, konnyebb az atjaras a két régiéd
kozott.

A kelet-kozép-eurdpai orszagokndl az Eurdpai Unié kimondott célja a tagfelvétel. A mostani 15 tagallam mellé 12
masik keriil majd be idével, a 27 tagorszdgu EU azonban nem igazan tud majd miikodni a jelenlegi
intézményrendszerrel: az Eurépai Uniénak magénak is at kell alakulnia, hogy végbemehessen a bévités. Az
intézményi reform a konyv megjelenésével egy idében kezd6dott el, és még most sem (2001 majusaban) latjuk a
folyamat végét.

A konyv szerz6i megoldatlan problémdénak tekintik a térség biztonsagat. Ez részben rendezddni 1atszik a harom
kelet-k6zép-eurdpai orszag - Lengyelorszag, Csehorszag és Magyarorszag - NATO-csatlakozéasaval és a
Békepartnerség intézményének létrehozasaval.

A Balkdnon természetesen a f6 probléma Jugoszlavia szétesése, az etnikai tisztogatdsok és a haboruk kitorése.

Oroszorszaggal és a volt Szovjetunio teriiletének allamaival kapcsolatban a gazdasagi és biztonsagpolitikai
problémadkat emeli ki a kotet, legf6képpen persze azt, hogyan lehet kezelni egy olyan orszagot, amelyik
szuperhatalombdl révid idén belill gazdasdagi és politikai problémaékkal kiiszkodé allam lett. Figyelmeztetnek arra
is, hogy ebben a térségben rengeteg fegyver, nuklearis eré van, amelynek nem szabad illetéktelen kezekbe
kertiilnie.

A harom térséggel kapcsolatban Nyugat-Eurdpanak a kovetkezé céljai vannak. Mindenekel6tt - mint lattuk -, Kelet-
Kozép-Eurdpat be akarjak tagolni az Eurépai Unidéba, mégpedig akkor (jelen tervek szerint 2004-ben), amikor az
érintett orszdgok és az EU erre egyarant felkésziiltek. Ehhez a térség orszdgainak demokratikus allamszervezettel,
stabil jogallammal és mikodo piacgazdasdggal kell rendelkezniilik, az EU-nak pedig 14j intézményi strukturaval. A
Balkanon a cél szintén vildgos: béke és stabilitds megteremtése. Erre a konyv irdsakor még csak er6feszitéseket
tettek, ma mar latjuk ennek az eredményét is: Jugoszlaviaban MiloSevic bukasat, a békefenntartdk folyamatos és
hatarozott kidllasat a krizisovezetekben, valamint a pénziigyi segélyprogramot Délkelet-Eurépa stabilizacidjahoz.
Oroszorszaggal és a volt szovjet tagkoztarsasdgokkal pedig Eurdpa egyiittmilikodést szeretne: ,stratégiai
partnerséget". Kelet-K6zép-Euroépa integracidjahoz sziikség van arra, hogy Oroszorszag ne ellenezze, ne ldsson
ellene irdnyulé tdmadéast a csatlakozasban.

Az 1j kelet-politika Kelet-Kozép-Eurdpa vonatkozasaban egyértelmilen az integraciés folyamat szorgalmazdasat
jelenti: a konyv szerz6i a kelet-politika stratégidjanak bemutatdsakor az EU-bévitési és a NATO-bévitési célokat és
lebonyolitési tervet ismertették az 1997-es allapot szerint. Mint tudjuk, azéta a NATO-b6vités elsé kore megtortént,
az EU-csatlakozas viszont egyre késik, els6sorban az Eurépai Unid belsé reformjanak elhtizédasa és a tagallamok
eltéré jovoképei miatt.



A Balkéannal kapcsolatos kelet-politika stratégiaja is egyértelmii: a béke és biztonsdg megteremtése érdekében
politikai, gazdasdagi és katonai eszk6zok széles skaldjat kell felvonultatni. Az itt leirt elképzeléseket - azaz: erdsiteni
a civil tdrsadalmat, el6segiteni a gazdasagi fejlédést, kezelni a kisebbségi kérdést - nem olyan régtél kezdték
megvalodsitani, hiszen habords id6kben nemigen lehet joléti-jogi kérdésekkel foglalkozni. Mint tudjuk, az 1997-es
terveket nagyon gyorsan elsoporte a fegyverek ereje, a NATO Jugoszlavia teriiletén nem a Békepartnerség
kiterjesztésével foglalkozott - ahogy a konyvben javasoltdk -, hanem bombdazéasokkal. A fegyveres konfliktusok
azonban remélhetdleg végképp befejezédtek ebben a régidban, és a Milosevic-rezsim bukéasaval megteremtédtek a
demokratizalédas és a békés egymas mellett élés alapfeltételei.

A volt Szovjetunié utédallamaival kialakitandé stratégiai partnerség legfontosabb feladata az 4j Eurdpa keleti
hatdrainak biztositdsa. Ezért nagyon lényeges a kelet-eurdpai orszagok gazdasdgi és tarsadalmi stabilizdciéjanak
megteremtése, amihez elég sok nyugati segitségre lesz sziikség. Ezzel a térséggel kapcsolatban csak hosszi tava
terveket szabad kialakitani és 1épésrél 1épésre megvaldsitani, hiszen illizié az, hogy révid idén beliil meg lehet
teremteni itt a joléti tarsadalmakat és a demokratikus jogallamokat. Oroszorszag ugyan mar az Eurépa Tandcs
tagja, mégsem tartja be maradéktalanul az ET ajanlésait, gondoljunk csak az emberi jogok kérdésére vagy a
csecsenfoldi hdborura. A nyugat-eurdpai orszagoknak jelentds segitséget kell abban is nytjtaniuk - sajat
biztonsaguk érdekében -, hogy megtorténjen a nukledris fegyverek megsemmisitése, a veszélyes atomerémiivek
bezarasa. Erre a konyv emlit kidolgozott programokat, latvanyos eredmények azonban azéta sem sziilettek.

Osszefoglalasul elmondhatd, hogy a konyv térségekre lebontva felvazolja Kelet-Eurépa problémait, és mindegyikre
megproébal megolddast javasolni, 6sszhangban az eurdpai integracié kereteivel. A leirtak koziil sajnos még most,
2001-ben is nagyon sok kérdés megoldatlan, vagyis az utébbi négy évben a gondoknak csak toredékét sikeriilt
orvosolni.

Biczd Krisztina

Vissza
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Kizdelem a kommunista orokséggel

Struggling with the communist legacy. Studies of Yugoslavia, Romania, Poland and Czechoslovakia. Ed.:
Klein, Patricia - Helweg, Arthur - McCrea, Barbara. New York, Columbia University Press, 1998

Az 1993-ban megtartott George Klein-emlékiilés kézponti téméja a posztkommunista orszagok kommunista
orokséggel folytatott kiizdelme volt. A konferencian vildgossa valt, hogy az az optimizmus, amely az évtized elején
az egész vildgon a kordbbi kommunista orszagok demokratikus atalakulasat kisérte, 1993-ra eltlint. Az emlékilés
résztvevodi a kelet-eurdpai orszdgok politikai, tdrsadalmi, sét torténelmi tapasztalatait figyelembe véve arra
figyelmeztettek, hogy az atalakulds nem ér véget rovid id6 alatt, s6t lehet, hogy eltart egy évtizedig is, sok lesz a
kommunista érabdl visszamaradt megoldandé probléma.

A tanulmanyok kozreadasakor, 1998 késo6 nyaran, mar novekedett a szkepszis a demokratikus atmenet
gyors megvalosulasaval szemben. A berlini fal 6sszeomlasaval kapcsolatos euforia helyét mostanra a
korrupcio, az eroszak és az életszinvonal meredek zuhanasa vette at. Az 1993-ban elore nem lathatott
események: az orosz gazdasag osszeomlasa, a roman és a bolgar gazdasagi krizis, a koszovdéi valsag
mind-mind az el6z6 korszak orokségének tekinthetok, és megoldasuk csak nyugati segitséggel
torténhet meg.

Ez a konyv Jugoszldvia, Roménia, Csehszlovékia és Lengyelorszag demokratikus atalakuldsdnak nehézségeirdl
tartalmaz tanulményokat. Az irdsok alapvetéen az emlitett szimpdziumon hangzottak el éldszéban, de szerzéik az
azota eltelt 6t év tapasztalatait is belefoglaltak a megjelentett tanulméanyokba. Mivel a szerkeszték kénytelenek
voltak valogatni, azok az irdsok keriiltek be a tanulmanygyljteménybe, amelyek az atalakulas két évére, 1989-
1990-re helyezik a hangsulyt. A szerkeszték szandéka: tiz év tavlatabol ramutatni a régié jelen problémainak akkor
keletkezett gyokereire.

A kotet harom nagyobb egységre tagolédik Az elsé fejezet Jugoszlavidval foglalkozik, és azokat az eréket vizsgélja,
amelyek az orszag dezintegracidjahoz vezettek. Tulajdonképpen a kotetet bevezet6 tanulméanyt - Patricia Klein
irdsat, amely George Klein munkéassagat vizsgalja - is ebbe az egységbe kell sorolnunk, mert a tudés
munkassaganak elemzésekor a szerz6 a Jugoszlavidval kapcsolatos kutatdsaira helyezi a hangsulyt. Kiemelten
foglalkozik George Kleinnek a nemzeti konfliktusokkal, illetve dltaldban a nacionalizmus jugoszlaviai
megnyilvanulasaival. Emlit egy 1973-ban kiadott tanulmdényt, amely akar 1998-ban is keletkezhetett volna; csak
példaként lassunk egy rovid idézetet innen: ,Jugoszlavidban nem 1j a nacionalizmus meger6sddése, és nem
Ujdonsag az ebbdl eredé megosztottsdg sem. Elmondhatd, hogy ez dllanddan jelen van a jugoszlav politikai
megtartottak nemzeti identitdsukat, és nem alakult ki k6zos jugoszlav identitds, barhogy eréltette is ezt a kozponti
hatalom, és f6leg a kommunista part. Azt mar Patricia Klein teszi hozza, hogy a kommunizmus bukéasa utan
Jugoszlavia etnikai torésvonalai mentén esett szét, kdszonhetéen az akkor egyre er6sodo6 nacionalizmusnak.

A jugoszlav utoddllamok létrejotte cimet viseli els6 rész Barbara McCrea tanulmdanyaval kezdddik, amelynek cime:
A titoista allamberendezkedés szerepe Jugoszlavia széthullasdban. A szerz6 kifejti, hogy Jugoszlavidban Tito
kormdanyzasa alatt kevés tere volt a nacionalizmusnak, hiszen az allami és tartomanyi szervek hatalmukat mintegy
Titotdl atruhazva gyakoroltdk, vagyis megvolt az ket 6sszekotd ideologia. A jugoszlav vezetd haldlaval azonban
megszint az 6sszekot6 ideoldgiai kapocs a kiilonb6z6 etnikumok k6zott, a kialakult intézményrendszer pedig
alkalmas volt a nacionalizmus kibontakozéasanak elésegitésére, végsé soron pedig az 6nallé allamok kialakuldsara.
Ebben persze szerepet jatszott az is a tanulmdany szerint, hogy Milosevic sajat magat minden szerb vezetGjének
tartotta, éljenek azok barhol Jugoszlavia teriiletén, és kizardlagos szerb vezetést igényelt az orszdgnak. Nagy-
Szerbiarol azonban sem a horvatok, sem a szlovének, sem pedig a bosnydkok nem akartak hallani, ezért figgetlen
allamokat hoztak létre.

Agneza Bozic tanulménya - Az intézményrendszer bukdsa Jugoszldvidban - a foderalista dllamberendezkedést és
annak szervezeti kereteit vizsgalja a masodik vilaghdborutdl Horvatorszag kivalasaig. Megallapitja, hogy a
foderalizmus, amelyet az alkotmany és a torvények garantdltak, el0segitette azt, hogy a Jugoszlaviat alkotd népek
megtarthassak sajat identitdsukat. A politikai integritds pedig biztositott volt az ideolégia altal egészen a
kommunista rendszer 6sszeomldsdig. Bozic hezitdl, hogy foderacioként vagy konfoderacidoként definidlja-e a
jugoszlav allamot, hiszen az ott kialakult decentralizacié akar az utébbi megnevezést is lehetévé tenné, rdadasul a
hat tagkoztarsasag és a két tartoméany teriileti elkiilloniiltsége etnikai alapon szervezédott meg. Oket pedig nem
egy kozos foderadcids cél tartotta egylitt, hanem csupén egy feliilrdl erdltetett ideoldgia és hatalom. Amikor ez
meggyengilt, vele egyiitt fokozatosan elhalt a kozpont irdnti lojalitas is. Vagyis a foderalizmus Jugoszlaviaban nem
volt mds, mint egy cimke, amely értelmét vesztette a kelet-eurdpai valtozdsokkal, és éppugy eltlint, mint a
kommunista ideolégia.

Pavao Novosel irdsa zarja le a Jugoszlaviaval kapcsolatos részt. Ez a tanulmany a szerb részvétellel foglalkozik a
horvat és a bosnydk haboriban. Nagy-Szerbia megteremtésének gondolata végiil hdborthoz vezetett
Jugoszlavidban a kommunizmus bukdsa utan. Torténelmi elemzést olvashatunk, k6zéppontban a szerbek és a tobbi
Balkénon é16 nép kozotti konfliktusokkal.

A konyv masodik része a Mds balkdni dllamok cimet viseli. Az itt megjelent tanulmanyok megprébalnak egy-egy



pillanatképet felvillantani a teriiletnek a kommunizmus 6sszeomlésa uténi torténelmébdl. Robin Alison Remington
tanulmanya a posztkommunista Balkan biztonsagpolitikdjat elemzi. Képet ad arrdl, hogy a nemzetkozi szervezetek
milyen indokokra hivatkozva dontottek el6szor a be nem avatkozas politikaja mellett, majd milyen eszkézokkel
probaltak véget vetni a haboriknak és az etnikai tisztogatdsoknak. Kiilonosen az ENSZ, illetve a NATO katonai,
biztonsagpolitikai érdekeinek vizsgalata kap nagy teret. A Bosznia-Hercegovindban torténetek késztették végiil is a
nemzetk6zi szervezeteket a beavatkozasra, felismerve azt, hogy szép szavakkal nem lehet Eurépa békéjét
megdrizni.

Két tanulmény foglalkozik Roménidval. Arthur Helweg Romdnia és az Uj vezetés cimmel az orszag alkalmazkodasi
probalkozéasairdl irt. A piacgazdasag kiépitése nagy terheket ré6 Romdéniara, amelyeket még sulyosbitanak a
privatizacidval kapcsolatos probléméak. Ahhoz, hogy modern gazdasdggal rendelkezé orszagként léphessen be
nemzetkozi szervezetekbe, at kell alakitani az oktatdsi rendszert, és ami a legfontosabb: az emberek gondolkodéas-
és viselkedésmodjat is. Ez azonban a nagyon nehéz akkor, amikor a lakossag napi létfenntartasi gondokkal
kiiszkodik, tehat az Uj vezetésnek a tanulmany megdllapitasa szerint szinte a lehetetlent kell véghezvinnie.

James McCollum irdsa szintén Romania piacgazdasdgga valasanak kisérletével foglalkozik; cime: Roménia els6
lépése a privatizacié felé. Az 1990 és 1992 kozotti roman kormany eréfeszitéseirdl ad szamot a szerz6: hogyan
probaltdk megteremteni a piacgazdasag és a privatizacid jogi kereteit, és milyen eredményre vezettek ezek az
eréfeszitések. Statisztikdk szerint 1992 végére az orszagban 300 ezer Gj magdanvallalkozas alakult, és 1133
korabban allami tulajdonban volt céget privatizaltak. Ezek akkor biztaté eredmények voltak, és arra 6sztonozték a
kormanyzatot, hogy folytassa a maganositast.

A kotet harmadik része a tobbi posztkommunista orszaggal foglalkozik. Z. Anthony Kruszewski tanulmanya a
kisebbségben él16 lengyelekrél szol: Lengyelek az ujonnan fiiggetlenné vdlt dllamokban: Litvdnidban,
Fehéroroszorszagban és Ukrajndban. Kruszewski legféképpen az 4j adllamok viszonyat vizsgdalja a teriletiikon é16
lengyel kisebbséghez. A nacionalizmus megerésodése ezekben az orszdgokban is végbement a kommunizmus
bukdsa utan, viszont az is igaz, ha mint 6nallg, fliggetlen allamok el akartak fogadtatni magukat a Nyugattal, akkor
at kellett venniilik azok elveit a kisebbségi jogok biztositasa terén. A helyzetet ebben a térségben bonyolitja az,
hogy a korabban gyakran valtozé orszaghatarok miatt elég nagy a lengyelek és a tobbi nép kozotti etnikai
feszililtség, amit tetézett a szovjet vezetés beolvasztdsra torekvd politikdja. Manapsdg azonban mind a harom
orszagban elismerik a lengyelek kulturalis, oktatdsi, anyanyelv-hasznalati jogat.

Joanna Regulska Lengyelorszdg utja az 6nigazgatds felé cimmel készitett tanulméanyt az orszag 1j politikai
rendszerének kiépitésérdl, kiilonos tekintettel az 6nkormdanyzatokra. Leirja azt, hogy milyen reményekkel vartdk a
lengyel emberek a szabad 6nigazgatas kiépiilését, az elsé 6nkormdanyzati valasztasokat. Ismertet egy 1991-ben
késziilt felmérést, amely szerint a lengyel lakossag 61%-a nem lat valtozast a kordbbiakhoz képest, csak kevesebb
mint 20%-uk értékeli pozitivan az j rendszert.

Az utolsé tanulmdany Carol Skalnik Leff irdsa az elit szerepét vizsgdlja a posztkommunista orszdgok atalakuldsdban.
Megaéllapitja, hogy a rendszervaltas utén kialakult 4j elit kiilonb6z6 tarsadalmi rétegekbdl verbuvalédott: a korabbi
reformkommunista vezetékbdl, ellenzékiekbdl, a gazdasag szerepl6ibol stbh. Ezek koziil hol egyik, hol mésik réteg
kerilt korméanyra vagy mas iranyité poziciéba annak fliggvényében, melyik csoport tudta éket maga mellé allitani.

Biczd Krisztina

Vissza
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Romadniai németek - egy tjjaszervez6dd orszagban

Kunze, Thomas: Rumaniendeutsche in einem Land im Aufbruch. = Osteuropa, 2000. 10. no. A 393-A
404. p.

Paul Philippi professzor tiz éven at volt az 1989-ben megalakult Roméaniai Németek Demokratikus Féoruménak a
vezetdje, egyebekben pedig a Német Szévetségi Koztarsasdg Erdemkeresztjének tulajdonosa. A roméniai németség
jelenérodl és jovéjérol bukaresti és brassoéi sajtéforumokon tett k6zzé cikksorozatot, és Regensburgban tartott
el6adast. Nézeteit és gondolatrendszerét - némiképp roviditett forméban - Thomas Kunze ismerteti.

A romaniai németség - a nemzeti eredet szempontjabdl - nem egységes csoport. Politikailag is csak az I.
vildghabora utan alkottak szervezetet, majd 6tven év kényszerd sziinet utan 1989-ben.

Az erdélyi német ajku lakossag leg6sibb elemeit szdszoknak nevezziik, holott sem Alsd-, sem Fels6-Szaszorszagot
nem tekintik ,kibocsaté hazajuknak"; a XII. szdzadban keriiltek Erdélybe. A XVIII. szdzadban az ugynevezett
»landlerek" gyarapitottak soraikat, akik Ausztridbdl vandoroltak be Erdélybe. Szamukat tovabba a banati németek
(nem azonosak a banati svdbokkal) és a szatméari németek novelték, mindkét népcsoport a torok kilizése utan
kertilt az elnéptelenedett orszagrészbe. Kevés szamban fordulnak el6 az orszag északi részén a cipszerek, illetve a
bukovinai németek, viszont jelentés a romaniai nagyvarosi szérvanynémetség aranya. A német népcsoportok egy
része csak az I. vildghabord utan lett Romania allampolgara.

A nemzetiségi széttagoltsadg megmutatkozik a Demokratikus Férum felépitésében is, 6t regiondlis egység munkdajat
fogja O0ssze: a roman 6-birodalmi, a banati, a bukovinai, a szatmari és az erdélyi teriilletekét. Romania
németségének a teljes létszama 100 ezer f6, ebbdl mintegy 60 ezer személy Férum-tag. Az 1992. évi népszamlalas
még 120 ezer némettel szamolt, a niirnbergi dtmeneti menekilttdborban azonban ez id6 6ta kb. 45 ezer roméniai
német fordult meg, az 6 szadmukat le kell tehat vonni a 120 ezerbdl.

Ami a mindenkori német dllamhatarokon kiviil é16 németek megnevezését illeti, ez maga is tobbszor valtozott a XX.
szdzad folyaman. Az 1920-as évekig ,kiilf6ldi németeknek" nevezték ket (Auslanddeutsche), tigyeikkel a Deutsche
Auslandinstitut foglalkozott. A naci id6kben a ,népi német" elnevezés volt haszndlatban (Volksdeutsche),
legtjabban pedig a ,német eredetliek" kifejezés a hivatalos (Deutschstammige). Ez a megnevezés torténetileg és
politikailag egyarant szerencsétlen: az erdélyi németek nagy része a Rajnatél nyugatra (ma Franciaorszdg vagy
Hollandia), illetve a keleti Alpokban (ma Ausztria) tudja 6shazajat, a tavoli eredetre hivatkozas kevés municiot
jelent az identitds megtartasahoz, - és a hatdsdgokban is bizalmatlansagot kelt. (A német eredet mar csak azért is
probléméat okoz, mivel a szdzadelén ,birodalmi német", a szdzadvégen , szovetségi német" néven nevezték magukat
az anyaorszagnak nevezett orszag lakosai (Reichsdeutsche, illetve Bundesdeutsche). Es mi a helyzet a Monarchia
mas teriileteirdl, példaul Steiermarkbol vagy Karintiabol , atkoltoztetettekkel"?

Az 1970-es évek végén Helmut Schmidt kancellar kezdeményezésére a korabbi ,ius sanguinis" elvet felcserélték a
»ius soli" elvvel, az NSZK ujfajta kitelepitési politikat hirdetett meg, amely Roménidban is az allami politikai
akarattal taldlkozott - az orszag német lakosaival szemben. A megindult kivdndorlasi lavina a német nyelvi
kisebbséget a megsemmisiilés szélére sodorta, a helyben maradtak szdmadara a , transzfuziés vezetékek" mikodését
megsziintette, ami hamarosan ,vér- és oxigénszegénységet" okozott a romaniai németek korében. Aligha ez volt az
el6zetes politikai szdndék!

Az NSZK politikdjanak akkori mivel6i 200 ezer adllampolgéart ki akartak szabaditani a kommunista diktattara
nyomasa alol, és e célra kétmillidrd markat irdnyoztak elé. Vagyis ennyit szdntak a Roméaniabdl kiteleptil6k
kértalanitdsara. Pedig a torténelmi igazsagtétel azt kivanta volna, hogy azokat kartalanitsdk, akiknek
hozzatartozojat 1943 és 1945 kozott német szarmazasa miatt a német hadseregbe soroztdk be, és elesett (60 ezer
f6), akiket a Szovjetunidba hurcoltak kényszermunkara (70 ezer f6) - éppen a ius sanguinisre hivatkozva.

1930 koril 800 ezer volt a roméniai németek 1étszama. Ez id6ben szadmuk a Besszarabidban, Bukovindban és a
Dobrudzsdban é16 németeket is magaban foglalta. A romdniai németek csoportjai azonban komoly kiilonbségeket
mutatnak, elsésorban nyelvjarasukban, de vallasi téren is (a bandtiak, a szatmariak és a bukovinaiak katolikusok, a
szaszok, a besszarabiaiak és a dobrudzsaiak evangélikusok).

Az erdélyi szaszok két évszazados jogi hagyoményokkal rendelkeztek, amelyekrol csak 1876-ban kényszeriltek
lemondani. 1919-ben ,,a szdsz nép onrendelkezési joga" alapjan Romanidhoz csatlakoztak (mint 6ndllé politikai
csoportosulds). A naci uralom agressziv kelet-eurdpai politikdja idején SS-szinezetli rohamosztagokat szerveztek,
amelyeket Németorszagbol irdanyitottak. 1943-ban 60 ezer romaniai német fiatalt soroztak a Waffen-SS osztagaiba,
ennek a ,német idegenlégionak" igen magas volt a veszteségrataja. 1945-ben az otthonmaradt németeket
jogfosztottnak mindsitették, és foldbirtokaikat elkoboztdk. Az 1950-es években a Jugoszlavidval hataros banati
falvak német lakossagat megbizhatatlannak bélyegezték, és a dunai siksag kietlen vidékeire telepitették. A varosok
német lakossagat szintén deportaltdk otthonaikbdl. A civil szféra és a vallds szervezeteit ugyancsak betiltottdk,
azokban ,néaci szervezkedést" szimatoltak. 1956-ban, de késébb is tobb ,jégkorszak" koszontott a romdaniai
németségre. 1989 utdn az évszdzadok soran beidegzett mentalitads ismét jelentkezett: ,Mindenki vagy senki!" - és
megindult a kivandorlasi lavina.



A romaniai németség otthon maradt része azonban talpra tudott allni 1989 utédn, megalakult a Demokratikus
Férum, a modernizalt valasztdjog kovetkeztében sikerrel juttatta be jeldltjeit a parlamentbe (t6bb korzetben
tullépték az 5%-os valasztasi kiiszobot). Szivos munkajuk eredményeként a habords meghurcoltatasokért és
elszenvedett kdrokért is sikeriilt a karpdtlasukat téorvénybe iktatni, sét foldtulajdonukat is - részben - visszakaptdk,
bar ez a procedura kozel egy évtizedig tartott. A roméaniai német kisebbség fontosnak érzi a roman-magyar
megbékélés folyamatat nemzetkdzileg és az orszagon belill, a kisebbségek részvételét a kormanyban és a
nemzetiségi kormanyszervek tdmogatasat pedig programszerien vallja.

Lukats Janos

Vissza
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A honvédelmi egylttmiikodés és a kozosségen beliili biztonsdg kérdései a FAK keretében

Fedulova, N. G.: Problemy bezopasnosti i voennogo sotrudnicestva v ramkah SNG. = Otecestvennaa
istoria, 2000. 5. no. 69-84. p.

A honvédelmi feladatok atfogd egységbe foglalasdnak igénye azonnal felmeriilt, mihelyst megalakult a Fiiggetlen
Allamok Kézdssége (FAK). A kérdéssel kapcsolatos nyilatkozatok, elképzelések azonban nem illeszkedtek kozdsen
kimunkalt katonai-politikai stratégidba, minthogy ilyen nem létezett. Az 1j dllamok vezetdi bizonytalanok és tétovak
voltak a katonai egyiittmiikodés tekintetében.

1992. méjus 15-én megtorni latszott a jég. Taskentben Kazahsztdn, Kirgizisztan, Orményorszag, Oroszorszag,
Tadzsikisztan és Uzbegisztan képviseldje alairta a Megéllapodas a kollektiv biztonsagrél c. dokumentumot. A
késObbiekben Azerbajdzsan, Fehéroroszorszag és Gruzia is csatlakozott az egyezményhez. Tirkmenisztdn csak a
parafélasig jutott el, végiil visszalépett.

Jellemzd a FAK 4llamainak hezitdlé magatartdsara, hogy a biztonsagi megéllapodés parafaldsa és alairdsa kozott is
majdnem két évnek kellett eltelnie.

A megallapodas értelmében az alairé allamok barmelyikét ért agressziéo valamennyi résztvevot ért
agresszionak tekintendo és retorzioval jar. Mindez rendben is volna, ha nem hianyoznanak beléle a
konkrétumok, nevezetesen a sziikséges tennivalok egyeztetett mechanizmusa.

Az oroszorszagi hadvezetés ezért nem elégedett meg e gyenge szabdlyozassal, és tovabb akart lépni egy kollektiv
biztonsagi rendszer kimunkalasa iranyaba. Kezdeményezésére a FAK honvédelmi miniszterei 1994. 4prilis 14-én
nyilatkozatot fogadtak el e biztonsagi rendszer létrehozasanak sziikségességérol.

Azéta azonban az igy nem mozdult elére, noha az oroszok nem hagytdk abba a paktum ujrafogalmazasanak
siirgetését. Ujabban az esetleges kiilsé tdmadasok kivédésére Oroszorszag nélkiili csoportosuldsok is keletkeznek.
Ilyen csoport példdul a GUUAM, Gruzia, Ukrajna, Uzbegisztdn, Azerbajdzsan és Moldéavia részvételével. Ebben az
esetben az 6t allam teriiletén atvezetd, illetve épllé gaz- és kdolajvezetékek biztonsdganak garantdlasa a cél.

A sorozatos patthelyzetek és szelektiv részvételek arrél tantiskodnak, hogy ma mar szinte elképzelhetetlen a FAK
keretében létrehozni egy egységes védelmi tervet, mivel a koz6sség egyes allamainak céljai és érdekei teljességgel
eltérnek attdl, mint amelyek a hajdani szovjet szovetségi kéztdrsasagok céljai és érdekei voltak.

A vilagpolitika béke-igérvényeinek ismeretében talan a kiils6 agresszio elleni védelmi 6sszefogasnal is fontosabb,
hogy a FAK-on beliili biztonsag és béke is garantdlva legyen. Ez annyit tesz: szlinjenek meg az egyes tagallamok
érintkezési vonalain a nemzetiségi-vallasi és/vagy a gazdasdagi indittatasu konfliktusok.

Annak ellenére, hogy tizenegy FAK-allam mar 1992. méarcius 20-an Kijevben egyetértésre jutott a kozosség keretén
beliili béke garantalasardl, illetve e célbdl megfigyeld csoportok és kollektiv fegyveres erék létrehozasarol -
egyetlen erétlen kivételtdl eltekintve - az oroszok sorra magukra maradtak az éppen aktudlis fegyveres és
diploméciai béketeremtésekben. A kollektiv fellépés és cselekvés elmaradasanak indokdaul a tagallamok sajat
katonai és gazdasagi gyengeségiiket szoktdk felhozni, valgjdban azonban a politikai akarat hidnyzik a kiizdétérre
val¢é kidllasukhoz.

Pedig az 1990-es évek teli voltak valsdggdcokkal. Igy: 1993-ban és 1998-1999-ben robbant ki a tadzsik-valsag
(félig-meddig kozos fellépéssel kezelték), kisebb-nagyobb megszakitasokkal tart 1994 6ta a gruz-abhdéz konfliktus.
1992 és 1997 ko6zott zajlott le Kisinyov és Tiraszpol kozotti vita, 1991 éta kisebb-nagyobb megszakitdsokkal tart a
Hegyi Karabach-i konfrontacié. (A csecsenkérdést a szerzd, ellentétben az imént felsorolt konfliktusok részletes
taglaldsaval, nem targyalja, s6t: meg sem emliti, feltehetéen azért, mert az érintett teriiletnél nincs szé
,k0z0sségbeli dllamkoziségrol".)

A FAK kereteiben a honvédelmi és a biztonsagi kérdések - mondhatni - egyiitt mozognak a kozdsség egészének
mozgasaval. Kifutasuk ezért a kozosség egészének jovijével fligg ossze. Ezt a jovot azonban nagyon nehéz
megjoésolni, mert:

- A FAK 4tmeneti formdciénak bizonyul az egységes Szovjetunié megsziinte és a teljes dezintegracié bekévetkezte
kozotti idészakban. A nemzetk6zi és a belsé politikai és gazdasagi folyamatok mindenesetre sok érvvel szolgalnak
arra nézvést, hogy a posztszovjet térségben ez a fejlédési varians valésul meg, akar tetszik valakinek, akar nem.

- Az az 1990-es évek elején divatos elképzelés, amely éppugy eluralkodott az orosz politikai elit korében, mint a
szélesebb kozvéleményben, miszerint a FAK valdéban dtmeneti képz6dmény, de olyan, amelyben ez a térség
Oroszorszag vezetésével ismét szovetségi koztarsasdgga alakul, a mai fejlemények ismeretében naiv és illuzérikus.

- Nem zarhato ki az sem, hogy a kozosség allamai egy id6 elteltével (7-10 év mulva) gazdasagi és modernizalédasi
inditékokbol 6nmaguk fogjak kezdeményezni gazdasdgi reintegraciéjukat, miként ez Nyugat-Eurépaban tortént,
mialtal majd megteremtédnek a politikai egyetértés és a védelmi-biztonsagi egyiittmikodés szilard el6feltételei is.



A szerzé - mondanivaldja végkifejleteként - hangsulyozza, hogy az iménti prognézisok legpozitivabb valtozata csak
akkor kovetkezhet be, ,ha Oroszorszag, amely a posztszovjet vildg rendszerreprezentaldé magja, ki tudja magat
kiizdeni abbdl a szakadékbol, amelybe a radikalis liberalisok sok-sok esztenddn at tarté kisérletezgetése
kovetkeztében hullott bele. Ok, mikézben a demokrécia és a piacgazdasagra térténé attérés jelszavait (az eredeti
sz6hasznalata: 16zungjait) hangoztattdk, valéjaban egy szlk, sokmillidrdnyi tékevagyonokat felhalmozé réteg
szdmadra az orszag és a lakossdg szabad kirablasat torvényesitették." Ugyanakkor azt sem tagadja, hogy reményei
szerint a jelenlegi helyzet még nem visszafordithatatlan, s ha pedig nem az, akkor a jévében a posztszovjet térség
valamilyen, legaladbb részleges reintegraldsa sem marad el.

Futala Tibor

Vissza
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A politikai liberalizdcié és a demokratizalodas hatasa Afrika etnikai konfliktusaira

Smith, Zeric Kay: The impact of political liberalisation and democratisation on ethnic conflict in Africa:
an emporical test of common assumptions. = The Journal of Modern African Studies, 38. vol. 2000. 1.
no. 21-39. p.

Az Afrikéval foglalkozé kutatdk az elmult évtizedben féleg az etnikai konfliktusok és a demokratikus atalakulas
egymasra gyakorolt hatasarol készitettek felméréseket és tanulméanyokat. Ezekben két jelenségre hivtak fel a
figyelmet: egyrészt a politikai liberalizdlodés kezdetben magéval vonja az etnikai konfliktusok felerésodését,
masrészt a megszilardult demokracidban gyengiilnek e konfliktusok kivalté okai. Kezdetben ugyanis az
egyeduralmi rendszerben felgyililemlett fesziiltségek hirtelen felszinre tornek, hiszen a polgarok ekkor mar
élhetnek szabadsagjogaikkal, kisebbségi jogaikkal is. Kés6bb, amikor mar evidens, hogy léteznek ilyen jogok, és
szabadon gyakorolhatdk, akkor kialakulnak a probléméak megoldasdnak viszonylag konfliktusmentes rendezésének
mechanizmusai. Az etnikai vitdk rendezése a demokratikus intézményrendszer keretein beliill térténik meg.

A tanulmanyban ismertetett elemzés egy 1988 és 1997 kozott lefolytatott vizsgalat alapjan késziilt. A vizsgalt
afrikai orszagok kozé nem keriiltek be azok, amelyek mar 1988-ban demokratikusnak szamitottak: Botswana,
Gambia, Mauritdnia és Szenegal. (Igaz, tobben vitattdk, hogy Szenegal 1988-ban valéban demokratikus volt-e.)

A vizsgdalat szempontjai k6zé bevontdk az orszagok gazdasdagi fejlettségét. Ezzel kapcsolatban arra a
megallapitasra jutottak, hogy a jobb teljesitéképességt, fejlettebb, magasabb GDP-vel rendelkez6 orszagokban
alacsonyabb az etnikai konfliktusok ardnya.

Egy masik jelzészamot is figyelembe vettek, mégpedig a csecsemdbhalanddsag aranyszamat. A magasabb
csecsemOhalandésdgi ardny alacsonyabb szintl egészségligyi ellatast, elégtelen ivéviz-ellatottsagot és
taplalékhianyt is jelent altaldban, és mindezzel egyltt alacsonyabb szintii tarsadalmi fejlettséget. A kevésbé fejlett
tarsadalmakban pedig a vizsgalat szerint nagyobb az etnikai konfliktusok kitérésének veszélye, vagyis a kutatok
magas csecsemdbhalanddsdgi aranyszamndal t6bb hdboruba torkolld konfliktust taldltak.

Nem szabad elfelejteniink azt sem, hogy az afrikai orszagok gyarmati sorbél véaltak - esetenként jokora
vargabetlvel -tobbé-kevésbé demokratikus dllamokkd. Ezért a kutatdk aszerint csoportositva is vizsgaltak az
orszagokat, hogy kordbban melyik anyaorszaghoz tartoztak: Nagy-Britannidhoz, Franciaorszaghoz, Portugélidhoz,
Belgiumhoz, esetleg mas orszagokhoz. Feltételezték, hogy a gyarmatosité orszagtdl 6rokolt konfliktuskezelési
technikdk befolyasoltdk az etnikai konfliktusok kirobbanasat. Ez azonban a statisztikai adatokbdl nem
bizonyosodott be, a csoportok kozott nem taldltak szignifikans eltérést.

A legfontosabb elemzési szempont az volt, hogy az adott orszagon beliil hany népcsoport él, és teriiletileg mennyire
killoniilnek el egymdstdl. Felmeriilt itt az a kérdés, hogy mi tekinthetd az etnicitds jellemzé jegyének: a
nyelvhaszndlat, a kulturdlis szokasok vagy a vallads, amely csoportképzd faktor lehet. A vizsgélatbdl arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy az etnikumok szdmdanak novekedésével nem all egyenes aranyban a konfliktusok
szamanak emelkedése. S6t, az adatok szerint a konfliktus akkor nyilvanul meg legeré6teljesebben, ha két nép él egy
orszagon beliil, illetve két dominans népcsoport.

A vizsgdlat egyértelmiien megmutatta, hogy a demokratikus atalakulds utan négy-ot évvel dupldzoédik meg az
etnikai konfliktusok szdma, majd koriilbeliil ismét négy-6t évnek kell ahhoz eltelnie, hogy az eredeti adatra essen
vissza ez a szam. Ez 6sszefligg azzal, hogy az atalakulassal egyltt jaré gazdasagi problémaéakat nem lehet egy-két év
alatt megoldani. Egy joléti tarsadalomban nem okoz nagy problémat a kisebbségek jogainak biztositasa, de
Afrikdban ma még alig van igazan joléti dllam. A gazdasdg helyzetének javitdsa mellett a tarsadalom atalakitdsa, a
stabil demokracia intézményrendszerének megteremtése sziintetheti meg az etnikai problémaékat.

Biczd6 Krisztina

Vissza
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Az EBESZ Nemzeti Kisebbséguigyi Fébiztosanak Dokumentumai

OSCE DOCUMENTS, Documents of the OSCE High Commissioner on National Minorities. = Helsinki
Monitor 2000, 3. no. 92-101. p.

A valogatas bepillantast enged Max van der Stoel, az EBESZ Nemzeti Kisebbségiigyi Fobiztosanak
erofeszitéseibe, amelyek sordn a kisebbségek kulturadlis jogainak érvényesiilését kivanta elésegiteni
Romaniaban és Moldovaban.

Ajanlasok a multikulturalis oktatas fejlesztése érdekében a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetemen
Héga, 2000. februar 17.

Annak érdekében, hogy a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetem modellértékii lehessen mds romaniai és
europai egyetemek szamara is a tobbnemzetiségii oktatas teriiletén, a kovetkezé ajanlasok
figyelembevételét javasolja az EBESZ.

Alapvet6 célok megfogalmazasa: sziikség van a tobbnemzetiségli kultura irdnti elkételezettség kinyilvanitasara
egy stratégiai tervben, amely évekre lebontott célokat és hatékony ellenérzést is magaban foglal.

Dontéshozatal: atlathatonak, szdmonkérhetének kell lennie, és a kisebbségek képviseletének elvére kell épiilnie
(Management Bizottsag létrehozasa, a roman, magyar, német kari tandcsok rendszeres konzultacidja).

Tanterv: tiikkréznie kell az egyetem multikulturalis jellegét (anyanyelvi felvételi vizsga biztositdsa, nagyobb
hangsuly helyezése a magyar és a német nyelvil oktatdsra, harmonizacié a nyugat-eurépai gyakorlattal).

Személyiigyi politika: fontos a tanari kar magas szakmai szinvonaldnak és tObbnemzetiségl 6sszetételének
biztositdsa, valamint az , Egyenl6 Esélyek Bizottsdgd"-nak létrehozasa a sziikséges nemzetiségi és ndi oktatdk
felvétele érdekében.

Finanszirozas: sziikség van emelt szinti dllami normativ tAmogatdsra a magyar és a német nyelvii oktatas
elésegitése érdekében. Ezenkiviil lehet6ség van az Eurdpai Bizottsaghoz fordulni tovdbbi tdmogatasért.

Melléklet: javaslat egy ,,Multikultira tanszék" létrehozdasara (egyelére haroméves idészakra, 2000
szeptemberétdl).

Max van der Stoel, az EBESZ Nemzeti Kisebbségiigyi Fobiztosanak levele Andrei Margahoz, a Babes-
Bolyai Egyetem rektorahoz

Haga, 2000. marcius 30.

A levél el6zménye Max van der Stoel 2000. marcius 2-an Kolozsvaron tett latogatdsa és a latogatas
soran neki atnyujtott 23 pontbdol all6 roman jegyzék.

Az EBESZ Nemzeti Kisebbségiigyi Fobiztosa a latogatds tapasztalatai alapjan és a jegyzék
tanulmanyozasa utdn levelében a kovetkezo észrevételeket teszi: kifogasolja az Egyetem 1995-ben
elfogadott alapito okiratat, amely alig tér ki a multikulturalizmusra, ezért javasolja annak
feliilvizsgalatat az azota eltelt 6t év eseményeinek, illetve a roman oktatasi térvény modositasainak
figyelembevételével. Hianyolja a magyar kisebbség altal kért garanciak megvalésitdsat. Javasolja a
dontéshozatali rendszer modositdasat, tobbnyelvii diplomak kiaddsat és a tanterv modernizalasat.

Max van der Stoel, az EBESZ Nemzeti Kisebbségiigyi Fobiztosanak levele Nicolae Tabacaruhoz, Moldova
Kiliigyminiszteréhez

Héaga, 1999. november 2.

A levél az EBESZ Nemzeti Kisebbségiigyi Fobiztosanak a moldovan reklamtéorvény tervezett
modositasaval kapcsolatos észrevételeket tartalmazza. A reklamtorvény modositdsa a nemzeti nyelv
hasznadlatanak névelése érdekében jovoben csak moldovan (roman) nyelvii reklamokat engedélyezne,
ami sérti a szolasszabadsagot, illetve ellentétes Moldova nemzetkézi szerzoédésekben vallalt
kotelezettségeivel.

Nicolae Tabacaru, Moldova Kiiliigyminiszterének levele Max van der Stoelhoz, az EBESZ Nemzeti
Kisebbségiigyi Fébiztosahoz



Chisinau, 2000. marcius 31.

A moldovan kiilligyminiszter a roman anyanyelvi lakossdg védelmére hivatkozik a reklamtérvény médositasat éré
kritikdkra valaszolva (a reklamok 90-95%-a a lakossag 13%-at kitevé orosz kisebbség anyanyelvén hangzik el), és
hivatalos latogatasra hivia az EBESZ Nemzeti Kisebbségiigyi Fébiztosat.

Max van der Stoel, az EBESZ Nemzeti Kisebbségiigyi Fobiztosanak levele Nicolae Tabacaruhoz, Moldova
Kiligyminiszteréhez

Héga, 2000. aprilis 20.

Az EBESZ Nemzeti Kisebbségligyi Fébiztosa elfogadja a moldovan kiilligyminiszter meghivasat, egyuttal szandékat
fejezi ki az orszag politikai, kisebbségi és szakmai vezetdivel valé személyes talalkozasra, illetve egy kétnapos
szeminarium megrendezésére, amelynek keretében ismertetné az EBESZ tobbéves tapasztalataira épililé ajanlasait
a rekldmtoérvénnyel kapcsolatban.

Max van der Stoel, az EBESZ Nemzeti Kisebbségiigyi Fobiztosanak levele Nicolae Tabacaruhoz, Moldova
Kiiliigyminiszteréhez

Héaga, 2000. majus 31.

Az EBESZ Nemzeti Kisebbségligyi Fébiztosa 6sszegzi moldovai latogatdsadnak tapasztalatait, konkrét
észrevételeket fliz a reklamtorvény moédositdsdhoz, javaslatot tesz egy atfogo kisebbség-integracids stratégiara,
aminek kidolgozasdhoz és megvaldsitdsahoz felajanlja a szervezet segitségét.

Vadasz Rezs6

Vissza
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Oroszorszag és az emberi jogok

Gerrits, André - Berg, Ger van der: Human rights and legal chance in the Russian Federation. =
Helsinki Monitor, 11. vol. 2000. 3. no. 3-23. p.

Oroszorszagban az emberi jogok helyzete sajnalatosan ambivalens. Egyrészt torvényeiben elismeri
azokat éppugy, mint mas demokratikus orszag, masrészt viszont az alapveté emberi jogok
megsértésének szamtalan oroszorszagi példajat felsorolhatjuk, elég, ha csak a Csecsenfoldon zajlo
haborura gondolunk.

Oroszorszagban sulyos problémat okoz, hogy gyenge a civil tarsadalom, s6t ma kevesebb erével rendelkezik, mint
a kommunizmus végnapjaiban. Ebb6l a szempontbdl 6sszehasonlitva a Borisz Jelcin-féle érat Gorbacsov idejével,
nem a ,demokratikus" idészak keriil ki gyéztesen; ennél sokkal nagyobb volt a tarsadalom kohézidja Gorbacsov
irdnyitasa alatt. Egy kozvélemény-kutatds sorédn arrél kérdezték az orosz embereket, hogy szerintiik nagyobb
beleszélasuk van-e az orszdg kormdanyzasaba, mint a szovjet idékben. A megkérdezettek tobb mint fele nemmel
véalaszolt.

Egy allamrdl kizardlag torvényei és intézményei alapjan nem lehet megmondani, hogy valéban
demokratikus orszag-e, fontos az is, hogy betartsak a torvényeket, és az intézmények orkodjenek a
demokracia felett. Oroszorszagban az 1993. december 12-én elfogadott alkotmany biztositja az orosz
allampolgarok alapvet6 szabadsagjogait, a szabad valasztas jogat, a fiiggetlen igazsagszolgaltatast, a
sajtoszabadsagot stb. Ennek ellenére mégsem beszélhetiink tokéletesen megvalodsitott demokraciarol: a
valodi dontéshozatal nem a torvények alapjan torténik, hanem személyes kapcsolatok mentén. Nagyon
konnyen nyerhetdék és éppoly konnyen el is veszthetdk a politikusi allasok, minden az aktualis
dontéshozok szimpatiajatol fugg.

A politikai partok sem igazén erdsek. Altaldban a valasztdsok kozeledtével keriilnek jobban a figyelem
kozéppontjaba, akkor szervezédnek valasztasi szovetségekbe, amelyeknek szerepe késébb elvész. Rdadasul a mar
emlitett kozvéleménykutatds soran kideriilt, hogy az orosz dllampolgarok nem biznak a kormanyzati
intézményrendszerben, és a politikai partok azok, amelyek felé legnagyobb a bizalmatlansaguk.

Oroszorszagban nagyon erds a gazdasag és a politikai hatalom 6sszefondédésa. A gazdasagi érdekcsoportok
erételjesen harcolnak egymassal a politikai vezet6k tdmogatasdért. A mai orosz elit - akar gazdasagi, akar politikai
- a régi kommunista nomenklaturabdl szarmazik, azonos beidegzédésekkel és kevés tarsadalmi érzékenységgel.

Eppen ezért nem konnyi definidlni a mai orosz posztkommunista politikai rendszert. Egy orosz szerzd ,rezsim"-
ként hatdrozza meg, amelyben keverednek demokratikus, diktatérikus és biirokratikus elemek. Szerinte az
allamhatalom gyenge, de ugyanakkor énhatalmu, onkényes. Megosztottsdga egyszerre horizontalis és vertikalis:
Moszkvan beliil is harcolnak egymadssal a - f6leg gazdasagi - érdekcsoportok, de sokszor mast akarnak az orszagon
belill a helyi vezet6k, mint a kozpontiak.

Az 1993-as alkotmdany Oroszorszagot mint jogallamot definidlta. Az ott lefektetett politikai rendszer inkdbb a
prezidentdlis dllamhatalmat tekintette mintdnak, mint a parlamentaris demokraciat, az allamfének széles jogkort
adott. A térvényhozasban vétdjoggal rendelkezik, § iranyitja a hadsereget is.

Putyin elnok beiktatdsakor erésebb allamot igért és szabadabb egyént. Ugy tiinik, igyekszik &llni a szavat, példaul
a parlamenthez intézett tizenetében egy er6s partrendszer kialakitdsa mellett tett hitet, amelyre majd fel lehet
épiteni egy polgarok akaratan is nyugvoé biztos, erds allamot.

A Szovjetunid 6sszeomlasaval az addig etnikai alapon szervezddd autondm koztarsasagok fliggetlen allamokka
valtak. Oroszorszag teriiletén azonban tovabbra is sok nem orosz ember él, az orszag maga is foderacio.
Szabalyozzdk az dllamberendezkedés jogi kereteit, de nem mindig alkalmazzak, legaldbbis a moszkvai kdzpont
szamos esetben sokkal inkédbb prébal beleszolni a régidk iranyitdsaba, mint az egy jol mikodd demokratikus
allamban illenék. Raadasul néhol olyan helyzet adédik, hogy a kozponti irdnyitas helyi szervei nem sajat fels6bb
hatdsaguktél fogadnak el utasitdsokat, hanem a régiok vezet6itdl, egész egyszeriien azért, mert a helyiek
gondoskodnak az épiiletrol, s6t a fizetésrdl is, nem pedig a kozpont. Putyin elndk ebben a kaotikus rendszerben
megproébalt rendet teremteni: hét nagy régiét hozott 1étre, amelyeknek élére sajat embereit nevezte ki. Ezenkiviil a
helyi hatalmassdgok szerepének csokkentése érdekében kizarta 6ket a szenatusbol.

Els6sorban azt kellene Putyin elndknek elérnie, hogy a papiron létezé torvényeket a valésagban betartsék, hiszen
az orszagban a jogalkalmazas diszkriminativ és tetszéleges. Vannak olyanok, akik a térvények folott allnak, a
személyes kapcsolatok és a lojalitds gyakran fontosabb, mint a jogi megszoritdsok. A birésagok tulterheltek és
alulfizetettek. Az iigyek sokasdga miatt a letartéztatottak embertelen korilmények kozott gyakran évekig varnak
arra, hogy sor keriiljon targyaldsukra. A renddri brutalitds mindennapos jelenség éppugy, mint a kinzas és a
korrupcié. Szdmos emberjogi szervezet felhivta mar erre a figyelmet, de mindhiaba.

A birésagok tulterheltségét jol mutatjak a statisztikdk. 1993-ban kevesebb mint kétmillié esettel foglalkoztak
killonbo6z6 szinteken, 1996-ban méar t6bb mint hdrommilliéval, 1999-ben pedig megkozeliti az 6tmilliét a targyalt
ugyek szama. 1995 és 1999 kozott megduplazddott a vitds gazdasagi tigyek szama. Nehéz ezek targyaldsat emberi



és anyagi eszkozokkel birni.

1997-ben lépett érvénybe az j Blintet6é Torvénykonyv. Ebbél mar eltlint szdmos kordbbi allamellenes
blncselekmény-kategoria, ugyanakkor megprobaltak jogi eszk6zokkel megkiizdeni a szervezett blin6zéssel.
Szamos esetben joga van a birésagnak 15 éves vagy anndl hosszabb bortonbiintetést kiszabni, nem ritka az
életfogytig tartd bebortonzés lehetésége sem. 1996-1997 folyamén 200 esetben hirdettek ki haldlos itéletet.
Amikor Oroszorszag belépett az Eurépa Tanacsba, moratériumot kellett volna hirdetnie a halalblintetések
végrehajtasara, az orosz kormany azonban ugy vélekedett, hogy ez csak ajanlds a nemzetkozi szervezet részérol, és
formalisan nem léptették életbe. Az orosz igazsagligyminiszter ugy nyilatkozott 1996 majusdban, hogy a Blintet6
Torvénykonyvben megmaradt ugyan a haldlbiintetés, de a gyakorlatban mar nem alkalmazzdk. Errél azonban
ellentmondé adatok lattak napvilagot. Az Izvesztyija 1996-bdl 62 végrehajtott haldlos itéletrdl tud, az Amnesty
International viszont 140-rél. Az orosz hivatalos szervek azonban gy nyilatkoztak, hogy 1996. augusztus 2-an
hajtottdk végre az utolsé halélos itéletet. Az Eurdpa Tandcs felfliggesztéssel fenyegette meg Oroszorszagot (és
Ukrajnat is ugyanezen okbol), erre tortént meg a moratérium jogi szabalyozasa. 1999 mdajusaban pedig Jelcin elnok
megkegyelmezett azoknak, akiknél kihirdették a haldlos itéletet. 1999 februdrjaban az orosz Alkotméanybirdsag
kimondta, hogy a haldlblintetés ellentmondasban van az alkotmdannyal, ez taldlkozik az Eurdépa Tanacs elvarasaval,
egyeldre azonban a jogi szabdlyozas mindezt nem tiikr6zi, a Btk. szerint még kiszabhat6 ez a biintetés.

Mas statisztikai adatok is figyelemre méltdak a blintetések kiszabasaval kapcsolatban. Az egy fére esé elitéltek
szama itt az egyik legmagasabb a vildgon, az Egyesiilt Allamokéval azonos szinten &all. Oroszorszagban talalhaté a
legtobb gyilkossagért, emberdlésért elitélt, szamuk 1999-ben 31 ezer volt, ami 10-15-sz6r tébb, mint Nyugat-
Eurdpa allamaiban. Megszigorodtak a kabitészerrel kapcsolatba hozhaté itéletek: 1998-ban tobb mint szazezer
ember kapott emiatt biintetést, szemben az 1991-ben regisztralt tizezerrel.

Emberi jogi szempontbdl szamos esetben meriil fel probléma a letartéztatottakkal torténé banasmaéd miatt.
Koriilbelil 500 ezer embert tartéztatnak le évente, 60-70%-ukat blincselekmény elkovetésével vadoljadk. Sokan
kozilik renddérségi zarkaba keriilnek, ahol nincs biztositva az ellen6rzés a birdésag részérdl. Ha blincselekmény
alapos gyanuja miatt vettek valakit 6rizetbe, akkor joga van iigyvédhez, de csak a letartéztatas utdn 24 oraval, ami
a rendérségnek nagy hatalmat ad. Vizsgélati fogsagba altaldban 275 ezer ember keriil, de a fogddk kapacitdsa nem
tobb mint 180 ezer f6.

A boOrtonok rossz allapotban vannak, mégis tgy tartjak, hogy jobb ott lenni, mint a fogddkban. Utébbiakban 1994-
ben 5094-en, 1995-ben 6484-en haltak meg, az egyik vizsgdlat szerint verés, tulzsufoltsag, fert6zés, illetve
elégtelen egészségiigyi ellatds miatt. Az Egyesiilt Allamok Kiiliigyminisztériuma altal 1999-ben lefolytatott
vizsgéalat megerdsitette az el6z6 megallapitasait, ezattal kiterjesztve azokat a bortonokre is. Eszerint 1994-ben 31
ezer ember szenvedett tiidébetegségben, ez a szdm 1999-re 96 ezerre nétt. A HIV-fert6zottek ardnya 1200-rél
(1997-es adat) 4000-re emelkedett.

Amikor Oroszorszdg az Europa Tandacs tagja lett, vallalta, hogy a bebortonzott emberek minimalis szitkségleteinek
szabdlyozasat beépiti jogrendjébe. Ez meg is tortént, csakhogy az életbeléptetést feltételhez kototték: a
szabdlyozast akkor végzik el, amikor l1étrejonnek a sziikséges gazdasagi és tarsadalmi feltételek. 22 billié dollarra
lenne sziikség (az éves koltségvetés 88%-ara) a torvény maradéktalan betartdsdhoz.

Az ligyészség Oroszorszagban viszonylag fiiggetlen szervezet, amely nincs alarendelve mas allami szervnek.
Feladata szerint kotelessége feltarni a torvénytelenségeket, és vizsgalatot inditani az emberi jogok megsértése
esetén. Ezenkiviil a blintet6eljardsban a vadat képviseli. Feladataival o6sszefiiggésben kiillonleges jogosultsaga van
az informdaciégyijtéshez, nyomozashoz. Ugyanakkor az ligyészségnek gyenge a politikai érdekérvényesitd
képessége, ami részben 6sszefiiggésben van relativ autonémiajaval. Jellemzé adat: az elmult tiz évben egyetlen
legfébb ligyész sem toltotte ki 6téves hivatali idejét.

Ma mar Oroszorszagban is létezik az ombudsman intézménye. 1997-ben valasztottdk meg az elsé allampolgari
jogok biztosat. Ha ennek miikodése hatékonyabb lenne, akkor az iigyészség jobban tudna a biintetéiigyekre és az
allamapparatus torvényes mikédésének vizsgalatara koncentrdlni, erre azonban még varni kell.

Osszefoglalva elmondhatd, hogy Oroszorszag még nem jogallam, de megvan intézményrendszere, amely helyes
mikodéssel azza teheti. Nehéz azonban megjosolni, hogy mennyi idé kell ahhoz, hogy maradéktalanul
érvényesiiljenek az orszagban az emberi jogok. Egy olyan allamban, ahol hosszi hagyomanya van a diktatérikus
vezetésnek, a politikai rendszer még mindig az informalis kapcsolatokra épiil, és jogi kultiraja alacsony, ehhez
valoban sok id6 sziikséges. Sulyosbitd koriilmény, hogy az orszag gazdasagi valsaggal kiizd, a blinozés
mindennapos jelenség, és Csecsenfolddel folyamatos a konfliktus. A problémak megoldasédhoz erés elhatarozas
sziitkséges és sok tiirelem; felszdmolasuk csak fokozatosan torténhet meg. Putyin elnok hozzalatott ehhez;
elkezd6dott az orszag stabilizacidja és valdédi demokratizdlasa.

Biczd Krisztina

Vissza
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A nemzetallamisag kialakuldsa Magyarorszagon és Romadaniaban a XX. szazad elsé felében:
osszehasonlité vizsgalat

Barkey, Karen: Negotiated Paths to Nationhood: A Comparison of Hungary and Romania in the Early
Twentieth Century. = East European Politics and Studies, 14. vol. 2000. 3. no. 497-531. p.

A tanulmany a magyar és a roman nép nemzeti tudatanak szerepét vizsgalja a két nemzetallam XX.
szdzad eleji létrejottében, kiilonos tekintettel a magyar és a romdn uralkodo osztaly (elit) sajatossagaira
és a két nép kisebbségekhez fiiz6dé6 viszonyadra.

A nemzetdllamokat nemzetiségi 6sszetételiik alapjan alapvetéen két csoportba lehet osztani: soknemzetiségl
(asszimilativ, nyilt-tipust) és homogén nemzetiségi (zart, kizard-tipusi) dllamokra. Az elsé tipust nevezik polgdri
nacionalizmusnak is, ahol szarmazastoél fliiggetleniil minden nemzetiség tagjai egyenrangu allampolgarok, akiket
egyenlé lehetdségek és jogok illetnek meg. A masodikat pedig etnikai nacionalizmusnak is hivjak, mivel itt az
alapveté szervezd elv az azonos szarmazas, az azonos vallas és az azonos kultira.

Magyarorszagot és Romdniat tobb évszazados kozos torténelem fiizi 6ssze, ennek ellenére két teljesen kiillonb6zé
nemzeti attitiddel taldlkozunk, ha a két allam kialakuldsdnak XIX. szdzad végi - XX. szazad eleji torténetét
vizsgaljuk. 1848-ban, a ,,Népek Tavaszan" mint a Habsburg és a Térok Birodalom népei harcoltak a
figgetlenséglikért, kezdetben liberdlis és a kisebbségeket tisztel6 alkotmanyokkal, mivel azonban 6néallé, modern
nemzetdllamma kiilonbo6z6 id6pontokban véaltak, tovabbi fejlédésiik is jelentésen eltér egyméastol: Magyarorszag a
politikai-asszimildcids iranyba haladt, Romania pedig homogén nemzetallami, més etnikumokat kizaroé politikat
folytatott.

Mivel a nacionalizmus alapvetden politikai kérdés, ezért fontos az egyes tarsadalmi csoportok szerepének
tisztdzdsa a nemzetépités folyamatdban. Elmondhatjuk, hogy mig az uralkodé osztaly alapvetd feladata a
fuggetlenség kivivasa, addig a tarsadalom szerepe az 6nalld allam stabilizdlasa. Meghatarozé szerepe van ebben az
adott orszag szocialis és politikai kulturajanak, illetve az elit gazdasagi és politikai erejének. Emellett fontos
tényez6 (mint majd latni fogjuk) az orszag birodalmon beliili helyzete, adottsdgai: vagyis minél kézpontibb egy
orszag elhelyezkedése egy birodalmon beliil, anndl erésebb szervezetileg és politikailag. Egy birodalom
periféridjan elhelyezked6 orszag (meghdditott teriilet) infrastruktiraja viszont teljesen hidnyzik, vagy nagyon
gyenge, ezért itt az etnikai alapu elszakadds-vagy vezérel mindent, s a fliggetlenedd allam is etnikai alapon jon
létre. E harom tényez6t ha megvizsgdljuk Magyarorszag és Romdnia esetében, fény dertl a két adllam kozotti
kiilonbség okaira.

Magyarorszdg az Osztrdk-Magyar Monarchia részeként, illetve kozponti elhelyezkedésének készonhet6en
évszazados kulturdval rendelkezett a kiilonb6z6 etnikumok asszimiladcidja terén. A ,birodalom" névelése érdekében
meg kellett tanulnia az egytittélés szabdlyait a kiilonb6z6 népekkel, akiket a ,kulturdlis magyarositas" révén tett a
nemzet részévé. Ennek a folyamatnak két eleme volt: egyfeldl egy békés asszimilacid, amibdl azok ,részesiiltek”,
akik hajlanddak voltak onként atvenni a magyar kulturat, masfeldl pedig egy kikényszeritett asszimilacié, ami a
magyar nyelvii oktatast részesitette elényben a nemzetiségivel szemben, igy téve lehetetlenné a kiilonb6zé
nemzetiségi értelmiségek létrejottét.

A Kossuth Lajos vezette magyar elit 1848-ban a nemzeti 6nrendelkezésért harcolt. Az ,aprilisi torvények" egy 1j,
demokratikus alkotmény alapjait rakték le, s bar az osztradk-orosz haderé leverte a magyar szabadsdgharcot, annak
eszmeisége tovabb élt az emberekben, s végiil az 1867-es Kiegyezésben sikerult érvényre jutnia. Ezt az is
elésegitette, hogy Magyarorszag egy fejlett dllamszervezetet 6rokolt az Osztrak-Magyar Monarchiatél, igy
uralkodé osztalya mind gazdasdagilag, mind pedig politikailag erés volt. Ez egy olyan erds nemzeti 6ntudatot adott,
amilyet az idegen (gorog, torok) hlibérurak uralma alatt 4116 romén bojarok, arisztokratdk sohasem tudtak
kialakitani.

A kiegyezés évében a kiillonb6z6 etnikai kisebbségek az orszag lakossdganak tébb mint 50 szdzalékat tették ki
(roménok: 17,50%, németek: 13,62%, szlovakok: 13,52%, szerbhorvatok: 4,60%, rutének: 2,57%, egyéb
nemzetiségek: 1,54%). 1867 utdn a gazdasag és a varosok robbandasszeri fejlédésnek indultak (Budapest lakossaga
280000-r61 1914-re majdnem 1 milliéra nétt), ami magaval hozta a kisebbségek asszimildcidjanak felgyorsuldsat is.
Ennek a fejlédésnek azonban volt egy rendkiviil sulyos drnyoldala is: a vidék-varos-ellentét kialakulasa. Falvak
ezrei néptelenedtek el a tomeges varosba vandorlas miatt, a vidéken marado parasztok pedig elszegényedtek, és
teljesen kimaradtak a polgarosodasbél. Ezenkiviil fesziiltség jelentkezett a két legsikeresebben asszimilalédott
kisebbség (a németek és a zsidok) és a tobbi etnikum kozott, akik egyre erésebb autondmia-igénnyel 1éptek fel.
Tovabb mélyitette a nemzetiségi ellentéteket a szocio-darwinizmus és az antiszemitizmus gyors terjedése is.

Az els6 vilaghdborut lezdré Parizs-kornyéki békék kovetkeztében Magyarorszag teriiletének és lakossaganak
kétharmadat veszitette el, melynek kovetkeztében soknemzetiségili, asszimildciés kulturaja elveszett, és homogén
etnikai 6sszetételll dllamma valt, ahol a magyar etnikum a teljes lakossdg mintegy 98%-at tette ki. A Kis-Trianon
palotdban 1920. junius 4-én alairt békeszerz6dés kovetkeztében tobb mint 3 millié magyar szorult az orszag
hatdrain kiviilre, de a régi uralkodo6 osztaly nemzetallami eszméje tovabb élt, el6segitve a revizionizmus
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drasztikus romlésa, a magyarorszagi németek pozitiv diszkriminaciéja (vallasi és oktatdsi autondmiat kaptak,



cserébe Magyarorszag revizionista ambiciéi megvaldsitdsaban tdmogatast vart Németorszagtol) és az emiatt
kialakulé fesziiltség, valamint az egyre névekveé szélsGjobboldali antiszemitizmus. A békeszerzédés gazdasagi
kovetkezményei még talan ennél is sulyosabbak voltak: az acélipar 90%-a, az erd6k 85%-a, a vasutak 60%-a, az
élelmiszeripar 50%-a keriilt a szomszédos dllamokhoz. Ehhez jarult még a kelet-eurépai orszagok gazdasagi
elszigetel6dése is. Az igy kialakul6 gazdasdagi és tarsadalmi elégedetlenség, majd az 1938-as elsg, illetve az 1940-es
masodik bécsi dontés okozta euféria tovabb segitette a szélséjobboldali, fasiszta és antiszemita eszmék terjedését,
aminek egyenes kovetkezménye volt az, hogy Magyarorszag Hitler szévetségese lett a II. vildighdboriban. A
Gombos Gyula vezette Szegedi Csoport egyre szélesebb tdmogatdi tdborra tett szert, els6sorban a kozéposztaly
tagjai koziil, s ezt sem az egyhdaz (Prohdszka Ottokar), sem az értelmiség (Nyugat cim folydirat), sem pedig a régi
arisztokratdkbol allé6 Bécsi csoport nem tudta megakadalyozni. A negyvenes évek elejére a zsidok szinte teljesen
kiszorultak a politikai, tarsadalmi és gazdasdagi élet valamennyi teriletérél. Magyarorszag keresztény-hungarista,
etnikai elven szervez6dé allammad valt, majd 1944. oktdber 15-én Szélasi Ferencet a németek katonai puccsal
hatalomra juttattdk, és kezdetét vette a nyilasterror.

Romdnia esetében azonban teljesen ellentétes szituacidbdl kell kiindulnunk. A Moldvéat és Havasalfoldet magaba
foglal6é Regat (,Régi Kirdlysag") torok provinciaként a birodalom peremén helyezkedett el. Homogén etnikumu
teriilet volt, amelyet idegen (t6rok, gorog) hiibérurak irdnyitottak, emiatt a romanok kulturalis identitasa
bizonytalan volt, és nem titkolt céljaik k6zott szerepelt az ottoman birodalom szomszédos teriileteinek
megszerzése. A Habsburg Birodalom részét képezd és f6leg magyarok lakta Erdélyben is kialakultak roméan
nacionalista torekvések, csak mig ezekre hatdssal voltak az 1848-as magyarorszagi események, addig a bojarok
uralta Regat teriiletén nem volt népszeri a Nagy Francia Forradalom &ltal hirdetett , Szabadsag, Egyenléség,
Testvériség" jelszo.

A fliggetlen roman allamot az orosz-t6rok haborut lezaré Berlini Kongresszus (1878. junius 13. - julius 13.) ismerte
el. A torok birodalom romjain egy olyan orszag sziiletett meg, ahol a gazdasdagi és politikai intézményrendszer
szinte teljesen hidnyzott. Az uralkodé osztaly minden tekintetben gyenge volt, a roman kulturdlis identitast pedig
egyszerre veszélyeztették a kiilsé veszélyek és a belsé szegénység. Tovabb rontotta a helyzetet az a tény, hogy az
eurdpai nagyhatalmak 1878-ban Romaénia fiiggetlenségének feltételéiil szabtdk a zsidék egyenrangu
allampolgarokként valé elismerését. Ezt a kovetelést az immar fliggetlen dllam a szuverenitdsdba val6 durva
beavatkozasként értékelte, mivel az 1866-os alkotmany csak a keresztény vallastiaknak biztositott
allampolgarsagot. A zsidd lakossag a varosokban koncentralddott, jelent6s gazdasagi, kereskedelmi tékét
halmozott fel, ami miatt a sérilékeny identitdssal rendelkez6 romanok a szegények kizsdkméanyoldinak és a nép
ellenségeinek tekintették éket. A Berlini Kongresszus tehat két kitorélhetetlen nyomot hagyott a roménokban:
mérhetetlen megaldzottsag-érzést amiatt, hogy idegen hatalmak dontottek Romdania sorsarél, masrészt antiszemita
nacionalizmust a zsidék allampolgarsaganak kikényszeritéséért. E két tényezé magyardzza azt, hogy a roman
értelmiség és az uralkodo osztaly kozott kialakulo parbeszéd is alapvetden etnikai (nacionalista) szinezeti volt,
amelyet a sajat kultura féltése és felmagasztaldsa jellemzett (elsGsorban a zsidé kultiraval szemben). Ennek
eredményeként a nyugati kovetelés ellenére is csak nagyon kevés zsid6 kapott roman allampolgarsagot. De a
belpolitika sem volt mentes a konfliktusoktdl: a konzervativok a nyugat segitségét vartdk a vidék és a
mezdbgazdasag fejlesztéséhez, mig a liberdlisok egy allamilag irdnyitott és sajat eréforrasokra épiilé ipar
létrehozéasaért szalltak sikra. Ennek érdekében hoztak létre egy Gj és hamar népszeriivé valé ,romanosité" nemzeti
ideolégiat, amely a roman parasztokat dicsérte, és elitélte az idegen (zsid6) kozéposztalyt.

Az elsé vilaghdborut lezaré békék hatalmas teriileteket juttattak Roméanidnak, aminek kovetkeztében az orszag
etnikai homogenitdsa megsziint. A lakossag 18 milliéra nétt, ezen beliil pedig a kisebbségek ardnya a haboru el6tti
8%-rél 30%-ra ugrott. Ez azonban mit sem valtoztatott az orszag tarsadalmi és gazdasagi elmaradottsdgan: a
demokracia nem miikodott, a bizonytalan identitdssal rendelkez6 uralkodé osztaly pedig nem volt képes sem az
orszag ,nyakaba szakadt" etnikai sokszintiséget kezelni, sem pedig a tarsadalomba asszimildlni a jobbagyokat és a
kisebbségeket. Ezért a hdborud elétt mar kialakult nacionalizmus maradt tovabbra is az egész lakossagra jellemzé
és meghataroz6 gondolkoddsmod. Mivel a Nyugat tovabbra is ragaszkodott a zsidék allampolgarsaghoz
juttatdsdhoz (akik a magyarok és a németek utani harmadik legnagyobb kisebbségként a teljes lakossdg mintegy
5%-at tették ki, és keziikben tartottdk az orszag kiilkereskedelmét), a kormany és az értelmiség egyuttmiikodése
még szorosabba valt, a roman politika radikalis zsidéellenessége és nacionalizmusa pedig még tovabb fokozddott,
amit csak tetézett a f6leg magyar és zsid6 vezet6k altal irdnyitott kommunista mozgalom. A gyakorlatban mindez a
Liberdlis Part 1922-es gy6zelme utan a tarsadalom rendkiviil szigord, etnikai alapt ellendérzését és egy Gj roman
értelmiségi elit felnevelését jelentette a tdrsadalom teljes elromanositasa érdekében. Ezt a kisebbségek
diszkriminéciéjanak durvabb jelei is kisérték: ilyen volt példaul az, hogy a zsidoknak magasabb és tobbféle adot
kellett fizetniiik, illetve hogy szinte teljesen kiszoritottdk 6ket az iskolakbdl és a hivatalokbol, hogy helyiiket roman
értelmiségiek foglalhassak el.

Osszefoglalasul elmondhatjuk, hogy vizsgélatunkban két, kiillonb6zé birodalmi érékséggel rendelkezé orszag
killonb6z6 nemzetallamisdgéanak kialakuldsat kisérhettiik figyelemmel. Magyarorszag a targyalt idészakban sajatos
utat jart be. Soknemzetiségi, asszimildcios tarsadalmi kultirdja a trianoni békeszerz6dés kovetkeztében egyik
naprol a masikra eltiint, aminek sokkol6 hatdsa a revizionizmus és a naci Németorszag teljes kiszolgaldsanak
kényszerpalydjara vitte az orszagot. Roméania esetében egy valtozatlan és alapvetéen védekezd beallitottsagu
etnikai szemlélettel taldlkozhattunk, amely nem tudta a sajat javara forditani a torténelem ,ajandékait". Csak
remélni lehet, hogy a nacionalizmus-ellenes és a kisebbségeket minden tekintetben tiszteletben tarté szemlélet
idével mindenhol gyézni fog.

Vadasz Rezs6

Vissza
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Erdélyi szasz egyesiiletek a kozépkorban és a korai djkorban

Naegler, Doina: Die siebenbiirgisch-sachsischen Vereine im Mittelalter und der frithen Neuzeit. =
Transylvanian Review 9. vol. 2000. 2. no. 3-7. p.

A nyugati egyhazban a XII. szazad kézepére alakult ki az az egységes hierarchia-rendszer, amelyben a
kozos osszetarto erd feliilrdl lefelé hatott, és amelyben ezért a kozosségek és a laikus hivek egyarant
kevés illetékességet élveztek.

Az Erdélybe betelepiilt szdszoknak nemcsak gazdasagi-politikai igényeik voltak, amelyeket a magyar kiralyok
teljesitettek, illetve megerositettek, hanem egyhdazjogi kéveteléseik is. Ilyen kévetelés volt, hogy sajat, 6nallé
egyhazjogi szervezetbe tartozzanak, amely az univerzalis katolikus egyhdzba tagozédik, illetve kozvetleniil a romai
papa fennhatésaga alé tartozik. Ezt a kdvetelést szolgalta a nagyszebeni prépostsag létesitése a XII. szazad végén,
amely viszonylagos fiiggetlenséget jelentett, bar teriiletileg az erdélyi plispokség felliigyelete alatt allt. Vezetbje a
papok koziil megvalasztott prépost volt, akit a kirdly helyezett jogaiba és a papa megerdsitett dlldsdban, de az
erdélyi plispoknek semmilyen befolydasa nem volt megvalasztasara.

Az erdélyi szaszok onallésdga még tovabb erdésodott annak kovetkeztében, hogy az egyhdazi kdzigazgatas elvben
nem értett egyet, és a gyakorlatban sorozatosan szembe keriilt a székekkel és a keriiletekkel, a vilagi hatalomnak
ezekkel a kozépszinti egységeivel.

I1. Andrés kiraly engedélyezte, hogy a szaszok sajat birdkat és falubirdkat valasszanak a helybenlakdk koziil, s6t
papjaikat is maguk ko6ziil valaszthattdk a szaszok, - mindez azt eredményezte, hogy a Kirdlyfold nemcsak szocidlis
és politikai, de gazdasdgi, sét szellemi téren is mind nagyobb onallésagot élvezett. A szasz torténetiras a telepesek
egységét némiképp idealizélja, a tarsadalmi rétegzédés természetesen az 6 soraikban is megallithatatlanul haladt
eldre.

A ,helyi lakossag kollektiv szolidaritasanak" a megnyilatkozasat kell latnunk a ,, szomszédsagokban" és a
Jtestvériségekben" (Nachbarschaften és Bruderschaften). Késébb ugyan nem szaszokat is felvettek soraikba (akar
még magyarokat is), de egészen a XIX. szazadig megmaradtak a szész falusi telepesek szervezeteinek, amelyekhez
foghatot Eurépdaban is csak keveset talalhatunk.

A ,szomszédsagok" bizonyos tarsadalmi szinvonal meglétét igényelték, kezdetben a német telepesek védelmi
szervezetéiil szolgaltak mas polgari csoportokkal és a nemesi anarchiaval szemben, kés6bb azonban kiillonb6zé
csoportérdekek kifejez6i lettek. A ,szomszédsagok" l1étesitésének gyakorlatat a régi frankok jogi rendszerében is
megtaldljuk, nem az erdélyi szasz varosi vagy valldsi jog sajatos képzédménye volt, sem a reforméacio terméke.

A ,szomszédsag" elsé irdsos jelei a XV. szazadbol maradtak fenn, elsGsorban a varosi k6zésségek meglétérol
tanuskodnak, a falusi szervezetekrdl csak a XVII. szdzad leirdsaibdl alkothatunk magunknak képet.

A ,szomszédsagnak" tagja volt minden felné6tt, hazas férfi, aki egy-egy ,udvar népéhez" tartozott. Az udvar
képviselGje a haziar volt. N6k, gyermekek, valamint fold- és haznélkili szegények azonban nem voltak a
»,Szomszédsag" tagjai. A tisztségviselGket évente valasztottdk, egységes szabalykonyv irta el6 a pontos feladatokat.
Faluhelyen 20-30, varosban 40 f6 tartozott egy-egy , szomszédsaghoz", de idével a tagok szdma és 6sszetétele is
megvaltozott (példaul, ha egy udvarban tobb haziur lakott, vagy harom nemzedék élt egyiitt).

A ,szomszédsagok" szdmos helyi funkcidt lattak el, és igy gyakran biintetést is kiszabtak. De arra is feliigyeltek,
nehogy ,idegen népelemek" vasaroljanak a varosban, és még kevésbé, hogy behdzasodjanak a szasz varosba. Ez a
kirekeszté szemlélet idével kulturalis besziikiiléshez és elszigetel6déshez vezetett.

A fiatalok (eredetileg romai mintdra) coetusokba szervezédtek, nék és lednyok szdmdra csak a XIX. szdzadtdl volt
lehet6ség sajat szervezet létrehozéasara. A szervezetek sajatos tevékenysége mindvégig az életmdddal és a
kozosség életének megszervezésével fiiggott 0ssze, politikai szinezetet sohasem 0ltott. A varosi élet
modernizalédésa kovetkeztében ezek a szervezetek idével elvesztették eredeti céljukat és értékiiket.

Lukats Janos

Vissza
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Samile konstantinapolyi piispok levele Oswald Wenzelnek, Nagyszeben polgarmesterének (1453)

Nagler, Thomas: Ein Brief des Bischofs Samile aus Konstantinopel an den Hermannstaedter
Birgermeister Oswald Wenzel (1453). = Transylvanien Review 9. vol. 2000. 2. no. 8-11. p.

A Bizanci Csaszarsag Eurdpa leghosszabb ideig fennalld és legrégebbi birodalma volt, ezer éven keresztiil a
keresztény vildg védébastydja. Megmentése és tdmogatdsa érdekében szdmos eurdpai személyiség emelt szot,
kiillonos tekintettel olyan k6zép-eurdpai nagysagokra, mint Luxemburgi Zsigmond német-rémai csaszar és magyar
kirdly, valamint Hunyadi Jdnos, Magyarorszag kormanyzdja.

1453 tavaszan Konstantindpoly falait szdzezer szeldzsuk-torok tdmadé ostromolta, és alig 5 ezer gorog védo, 2-3
ezer olasz és egyéb zsoldos védte, a varos végzetét mégis egy nyitva felejtett oldalajté idézte eld.

A varos és az eréd (Eurodpa legnagyobb eréditménye) elestérol az egyik legilletékesebb forrds Samile plispok
levele, amelyet alig hdrom hénappal az ostrom utan irt, cimzettje a nagyszebeni polgarmester. A levél egy
Regensburg kornyéki bencés kolostorbdl keriilt a miincheni Bajor Allami Konyvtarba a XV. szdzad mésodik felében,
tobb egyéb, torok vonatkozasu irattal egyiitt (De rebus Turcicis gyljténév alatt).

Erdély keresked6 varosai (Nagyszeben, Brassd, Kolozsvar) élénk és folyamatos kapcsolatot épitettek ki a kozép-
dzsiai Trapezunttal ugyantugy, mint a németalf6ldi Groningennel. Hasonléan tébboldald tevékenységet folytattak
Italia varosai, az észak-német Hansa-varosok, a kereskedelmi titvonalak nagyjabol ugyanazok voltak, amelyeket
még a romaiak alakitottak ki. A kereskedelmi drucikkek mellett a politikai hireket is eljuttattak tavoli vidékekre.

Az emlitett levél meghokkent6 jellegzetessége, hogy kozépfelnémet nyelven irdédott. Vajon honnan ismerte a gorég
puspok Luther Marton nyelvét, ha ugyan valdban 6 irta a levelet, vagy a levél eredetijét? A levelezés ugyanis a
Bizénci Birodalom és a német nyelvteriilet kozott a kézépkor folyaman és még késébb is tulnyomorészt latinul folyt.
Az egyik feltételezés szerint ez a levél is latinul keletkezett, és Oswald polgarmester kovete forditotta németre,
mert jonak latta, ha egy példanyt Bécsbe kiild beléle. Oswald a kovetkez6 évben (1454-ben) maga ir Bécsbe,
levelében a torok eléretorés szamos veszélyére figyelmeztet, érvei k6zott tobb utalas taldlhaté Samile plispok
levelére.

Valoészinlbb azonban, hogy a levelet valahol Erdélyben vagy a romdan fejedelemségekben irtdk, és csak alairasra
juttattdk el Samile plisp6kho6z. A szoveg szamos erdélyi szasz széfordulatot tartalmaz, tovabba téves allitdsokat a
csaszar megmenekiilésérdl, miszerint sajkaval hajézott volna a Marvany-tengeren keresztiil (holott a harcokban
életét veszitette). Szamos aprd részlet viszont pontosan megfelel a valdosagnak, példaul a Bizadnc és Nagyszeben
kozott épiilt er6dok és varak elhelyezkedése. Nagyszebent (,,Czibin") jol ismerték a gorog és a délszlav kortarsak
is, hiszen Hunyadi Janos, aki éppen Nagyszeben mellett mért stulyos vereséget néhany évvel kordbban a torokre, az
6 nyelviikon a Sibianski Ian (Arany Janosnal: Szibinyani Jank) hamis, de talalé nevet kapta.

Elképzelhet6 az is, hogy a levél barati figyelmeztetés volt, taldn egy masik varos szdsz kereskeddgjétél, aki Samile
piispok nevét nyomatékul iratta a széveqg ala.

Lukats Janos

Vissza
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A genfi jegyz6konyv, a locarndi egyezmény és a garancialis paktumok csehszlovdk nézépontbol

Dejmek, Jindrich: Velka Britanie a Ceskoslovensko v dobe jednani o Zapadni garancni pakt (leden-
prosinec 1925). = Cesky casopis historicky, 98. roc. 2000. 4. no. 775-806. p.

1924 G6szén a Népszovetség V. kozgyiilésén - a francia diplomdcia kezdeményezésére és Csehszlovakia
tdmogatasaval - jegyz6konyvet irtak ald a nemzetek kozotti vitdk békés rendezésérdl. Nagy-Britannia MacDonald
vezette munkdasparti korménya melegen iidv6zolte a fejleményt, és a maga részérdl is tevélegesen akart
hozzajarulni ennek az egyetemes igényli békedokumentumnalk, illetve a benne foglalt elveknek gyakorlati
megvaldsitdsahoz.

Csakhogy a korméanyz6 Munkéaspart az oktdberi parlamenti valasztason vereséget szenvedett. Stanley Baldwin
konzervativ kormanya, illetve annak kiiligyminisztere, Austen Chamberlain kiilonféle kitérésekkel és
idéhuzasokkal fokozatosan ,kihatralt" a jegyzékonyv tamogatasabdl, a benne foglaltak megvaldsitdsabol. London
visszatért a brit kiilpolitika hagyoményos prioritasaihoz, nevezetesen birodalmi bajainak eredményesebb
kezeléséhez, az USA-hoz fiz6d6 kapcsolatainak intenzivebb fejlesztéséhez és az elsé vilaghdboru utan
elszigetel6dott Németorszag eurdpai szerepét erdsiteni hivatott térekvéseinek (noha ezek olykor ugy tlintek,
mintha kizarélag a német kiilligyminiszter, Gustav Stresemann kezdeményezései volnanak) sikerre viteléhez.

A Baldwin-kormdany kiilpolitikajaban a genfi jegyz6konyv korabbi partoldsabol mindossze az a mozzanat maradt
meg, hogy a francidk biztonsdga a kontinensen szavatolva legyen, az is csak a frankofén Chamberlain
er6skodésének koszonhetben, azaz a francia-német hatarvonal a britek altal is garantaltassék. Egyébként -
hangoztatta a kiilliigyminiszter, brit részrél Németorszag keleti hatarainak biztositdsdhoz nem fiizédik semmiféle
érdek, s igy semmi sem készteti orszdgat garancidk megaddasara.

A genfi jegyz6konyv elvetése, illetve a Stresemann-kezdeményezésként megismert javaslat nyilvanossagra hozésa,
s annak a britek 4altali elffogadésa a csehszlovéak kiilligyminisztert, Edvard Benest igencsak kellemetleniil érintette,
hiszen 6 a genfi jegyz6konyv legkovetkezetesebb elkotelezettjének szamitott. E fiaské ismeretében azzal probalt
vigasztalddni, hogy Németorszadg fenyegetd keleti terjeszkedésének utjdban kizardlag Lengyelorszdg all, nem pedig
- tetemes német ajku kisebbsége ellenére is - Csehszlovakia. Nem utolsésorban azért, mert a csehszlovak-német
hatdr torténetileg alakult ki, s nem pedig a vildghaborut kovet6 békealku kovetkezménye, mint a német-lengyel.
Azért Benes a ,rend kedvéért" terjedelmes memorandumban fejtette ki elvi aggalyait Chamberlain szdmara, de
vigyazott arra, hogy az angol-csehszlovék baratsdg ne csorbuljon.

A genfi jegyzOkonyvet - mint mar sz6 esett rola - a németek kedvezé alku-pozicidja ,itotte ki" a népszovetségi
napirendi kérdések korébdl. A dolog vége a locarnoéi konferencia (1925. december 5-16.) lett, ahol megsziiletett az
elhatdrozas Németorszag nyugati hatdrainak garantaldsardl és a dontébiraskodasrdl. Az egyezményt Londonban
irtdk alad 1925. december 1-jén. Legfontosabb 6sszetevije az Un. rajnai paktum: benne az érdekelt felek elismerték
a versailles-i szerzédésben kijelolt francia-német, illetve belga-német hatart. Ezek sérthetetlenségét Nagy-
Britannia és Olaszorszag szavatolta. Az aldirdst kovet6en Németorszag politikailag is visszatért az , eurdpai
csalddba", mikozben gazdasagi talpra alldsat a Dawes-terv mar 1924 6ta segitette.

A francidk - talan fogalmazhatni igy: kompenzéacidoként - garancidlis egyezményt kotottek két keleti
szovetségesiikkel, Lengyelorszdggal és Csehszlovakidval, minthogy az 6 biztonsdgukroél Locarnéban annak rendje-
moébdja szerint megfeledkeztek.

* 3k %

Korabbi nézeteit és torekvéseit ismerve, sokan csodalkoztak, hogy Kelet-K6zép-Eurdépaban éppen Edvard Benes
csapott fel a locarnéi egyezmény legfébb védelmezgjének. Parlamenti beszédében a paktumot hatalmas
eredménynek mindsitette, azt allitva, hogy Nyugat- és Kozép-Eurépaban minden valdsziniiség szerint tobb
évtizedre sikeriilt vele a haborut kikiisz6bolni. Az egyezményt ily médon a genfi jegyzékonyvben foglaltak
realizdlasanak elsé 1épéseként allitotta be.

Ekozben azzal mentegette Angliat, hogy megtette, amit egyaltaldn megtehetett szorongatott gazdasagi helyzetében
és az egyre nyilvanvaldébb gyarmatbirodalmi elszakaddsi mozgalmak kozepette. (Egy amerikai torténész, Paul
Kennedy ezt a két vilAghabort ko6zotti ,puhabb" angol kiilpolitikat, illetve az orszagnak a diktatorokkal vald
egyuttmiikodési készségét ugyanazokra az okokra vezette vissza, mint amelyeket Benes a locarnoi egyezményt
védve emlegetett.)

Benesi ,trouvaille" az is, ahogyan a francia-csehszlovdk és a francia-lengyel garancidlis szerzédést értékeli,
mondvan: azok megkotése szervesen kovetkezik a locarnéi egyezménybdl, illetve minéségiikben a locarnéi
egyezmény részei.

Nem lehet konnyen eldonteni, hogy Benes, aki tagadhatatlanul vilagos feji allamférfi volt, csupan porhintésnek
szanta-e a locarnéi egyezmény védelmében mondottakat, avagy valamiféle alapja mégiscsak volt az
optimizmusdanak.

A Locarnét kévetd évek Eurdpaban kétségteleniil bizonyos megkénnyebbiilést hoztak, s mindez mintha igazolna



Benes dertilatasat. A nemzetk6zi kapcsolatok nyugodtabbak lettek, noha igaz: mindez féként csak Nyugat-Eurépara
vonatkozott: Kelet-K6zép-Eurépaban, ahol tdmadé és védekez6 nacionalizmusok konfrontdlédtak egymadssal,
éledezett a vesztes orszagok revansizmusa, mesterkedésekbe kezdtek az ellizott dinasztidk tagjai, és - persze - a
keleti forradalmisdg is megtette a magaét, igy itt a konszolidacié joval kevésbé érvényesiilt.

A hiszas-harmincas évek forduldjan, a gazdasagi valsag elsé szimptémainak megjelenésekor azonnal kideriilt: egy
sor locarndi remény beteljesithetetlen alomma foszlott. A kovetkez6 évtized els6 harmadéban-kozepe tajan pedig
végképpen bebizonyosodott, hogy a Locarndéban kimddolt keret tilsdgosan is torékeny. Az egyezmény megkotését
kovet6en Németorszag gazdasdagilag is meger6sodott, majd a nemzetiszocialistak uralomra jutasa utan (1933.
janudr) megszallta az addig demilitarizalt rajnai 6vezetet, s kés6bb (1936 méarciusdban) hivatalosan is felmondta a
locarnéi egyezményt.

A tanulmany szerzgje nem rejti véka ala, hogy nehezményezi Nagy-Britannia akkori magatartésat a kontinentalis
Eurdpa vonatkozasdban. Az eset kifejezé példaja volt a kétféle mércével valé mérésnek, holott a béke és a
biztonsag egy és oszthatatlan: nem lehet csak Nyugat-Eurépdban garantalni, Kelet-K6zép-Eurépaban pedig
mellézni. Mentegetni, mint annak idején Benes tette, lehet ugyan a brit kiilpolitikat, felmenteni azonban még az
Ujonnan kozzétett brit és amerikai diplomaciai forrdsokat attanulmdanyozva, benniik redlis mentségeket keresve (és
olykor taldlva), sem lehetséges.

Futala Tibor

Vissza



Kisebbségkutatas - 11. évf. 2002. 1. szam

1918-1919: lengyel-cseh konfliktusok a volt Tescheni hercegség teriiletének felosztdsa miatt

Kaminski, Marek Kazimierz: Poczatki polsko-czeskiego konfliktu po pierwszej vojnie swiatowej. =
Kwartalnik Historyczny, 107. rocz. 2000. 1. no. 63-91. p.

Az elsé vildghdbort utan a kialakuldban 1évé, de az dllamisag osszes kellékével még nem rendelkez6 Csehszlovakia
1918. oktdber 28-an, a néla is képlékenyebb allapotban 1évé Lengyelorszag pedig 1918. november 11-én kiallitotta
ki fliggetlenségét.

Az tjonnan létrejott két allam hatarai még korantsem voltak véglegesek. A tobb fronton harcolé
lengyelek a déli szomszéd Csehszlovakiaval szemben etnikai hatarok kialakitasara torekedtek. Ez
mindenekel6tt a volt Tescheni hercegség teriiletének megosztasara vonatkozott, de Csadca kornyéke,
Arva megye és a Szepesség lengyelek lakta szegélyei is szoéba jottek az uj hatarok kijelolésénél. Az
utobbi harom lengyel igényt az antant-hatalmak azzal utasitottak el, hogy a két Gjonnan létrejovo allam
kozott 1ényegében a torténeti Magyarorszag hataranak kell érvényben maradnia.

Jéval nagyobb volt a tét a felettébb vegyes lakossagu Tescheni hercegség jovendd sorsat illetéen. Az e régidban
mikodo lengyel és cseh tanacs, nevezetesen a Rada Narodowa Slaska Ciesinskogo és a Narodni vybor pro Slezko
1918. november 5-én kotott egyezséget a teriilet nemzetiségi elvi felosztasarol a két allam kozott.

A széban forgé megéallapodés szerint a hercegségbél 1762 km? jutott volna Lengyelorszagnak 207 092 lengyel, 16
433 cseh és 63 418 német ajki lakossal, 519 km? pedig Csehszlovakianak 99 171 csehvel, 26 758 lengyellel és 13
498 némettel. Az egyezség aldiréi ugy vélték, hogy ez a felosztds egy majdani népszavazas keretében (legfeljebb)

néhany telepiilés hovatartozasanak erejéig még moédosulhat.

A cseh fél a megosztasi egyezséget magara nézve nem ismerte el kotelezének, mondvan: nem a kézponti
korményok ,miive" a paktum. Csakhogy a csehek a lengyel kdzponti kormanyt sem ismerték el, mikézben a
legkiilonfélébb kifogasokkal és csuisztatdsokkal hatraltattdk ennek az elodazhatatlan egyezségnek a megkotését.

A paktum negligdldsa els6sorban nem etnikai indittatdsu volt. A vérmes cseh koévetelések valdjaban gazdasagi
érdekeket fejeztek ki. Az igen ambiciézus Uj dllamnak a karvinai medence kivaléan kokszolhat6 szenet ado
bénydira, a trineci (lengyeliil: trzyneci) vasmlvekre és a Csehorszagot Szlovakidval 6sszekotd vasutvonalra, illetve
annak kozponti - bohumini (bogumini) - csomépontjara volt sziikksége. A koztarsasag elsé elnoke, T. G. Masaryk
szerint, ha a cseheknek lesz elég szeniik, akkor nyomdst gyakorolhatnak Bécsre, Budapestre és a bajorokra
egyarant. E nyilatkozatbdl is kitlinik, a cseh Teschen-politikanak ,lelke" maga az elnok volt.

A cseh diplomécia perspektivikusan gondolkodott. Altaldban mar j6 elére, aztdn pedig sziinteleniil ugy kérlelte-
manipuldlta az antant-adllamok illetékeseit, hogy a hdborut kévetd sorsdonté idékben lehetdleg a javukra
dontsenek. Nem volt ez masként a Tescheni hercegség kérdésében sem. 1918. szeptember 28-an Edvard Benes a
teljesen tdjékozatlan Etienne Pichonnal, a francia diplomé&cia els6 emberével olyan dokumentumot irt ald, miszerint
a hercegség tertlilete a torténeti Csehorszag része, s ennek megfeleléen kell fel6le a békeszerzédésben donteni.

Az angolokat BeneS - egészen széles 0sszefiiggésekben - azzal gy6zkodte, hogy a csehek hivatottak megteremteni,
bizonyos értelemben rekonstrudlni Koézép-Eurépat, amely se német, se orosz nem lesz. Hogy nagyobb legyen a
csehek kiildetése iranti bizalom, Benes kigondolta a nem létez6 csehszlovak nemzetet, s ezzel az j dllam vezetd
etnikumat eré6teljesebbnek tiintette fel, mint amilyen valéjadban volt (65-66%-nyi az 51%-nyi tényleges cseh
helyett).

Mindezek tanusitjdk: a Tescheni hercegségért vagy annak nagyobb részéért foly6 versengés 1918 novemberében
és decemberében még a cseh kozvélemény manipuldcidjat helyezte el6térbe. Ennek egyik megnyilvanulasa, hogy
Karel Kramar miniszterelnok a lengyeleket mindsitette a csehszlovak allam legnagyobb ellenségének, s ek6zben
még a magyarok fenyegetésének veszélyességével kapcsolatos sztereotipidk emlegetésétdl is eltekintett,
kijelentvén: veliik szemben a csehek meghatarozé kulturalis folényben vannak, s igy - legaldbbis szellemi sikon -
lehengerlik 6ket.

A lengyelek Teschenben allomésozo véderejiik elégtelensége miatti szorult helyzetiikben a cseh provokacidkra ugy
probaltak reagalni, hogy a két nemzet barati viszonyban van egymassal, és a tescheni kérdés az 1918. november 5-
i megallapodéast alapul véve targyaldsok utjan ugyancsak hamarosan megoldédhat. Ebbéli téziseiket az antant
kiillonféle képviseldi korében is elé-el6vezették.

A csehek azonban nem sokaig maradtak meg a manipulaciés fazisban, hanem - katonai félénylik biztos tudatdaban
és bizva az antant-hatalmak kérében folytatédott diplomdciai manévereik sikerében 1919. januar 23-4n tdmadast
inditottak a Tescheni hercegség lengyelek altal ellendrzott tertletei ellen, s a lengyel hadsereg utévédharcai és
elszakad6 hadmiveletei mellett elfoglaltdk a Visztula és az Olsa foly6 kozotti savot.

Ez az agresszi6 a csehek varakozasaival ellentétben az antant-hatalmakndl heves tiltakozast valtott ki, nem
utolsésorban azért, mert vele a cseh hadsereg megakaddlyozta, hogy a teriilet lakossaga 1919. januar 26-ra
meghirdetett vilasztidson a lengyel kozponti Szejmbe képviseldket valasszon.



A Périzsban tartézkodo6 Benes e csehek szaméara kedvezétlen fejleményekrol tobbszor is tdjékoztatta Masarykot,
hogy a hazai k6zvélemény se maradjon ki a dolgok megismeréséboél, nevezetesen abbodl, hogy az antant-hatalmak
azon voltak: minél el6bb rendet kell tenni a két fél kozott. Mar 1919. februar 1-jén elkésziilt annak a
megallapodasnak a szévege, amelyet a négy nagyhatalom és a lengyel képvisel6 azonnal alairt. Hozzajuk két nap
mulva - fanyalgéssal a benne foglaltak miatt, de beldtva: a cseh félnek e tekintetben nem lesznek jobb kilatasai -
Eduard Benes is csatlakozott aldirasaval.

A megallapodas leszogezte, hogy a jovében is az 1918. évi november 5-i dokumentumnak megfeleléen miikédjék
Teschen teriiletén a helyi igazgatds, a kisebbségi jogok betartasdra pedig szigoruan figyelni kell. Kijel6lték az 1j
demarkdacids vonalat is. Eszerint cseh oldalon maradt a karvinai banyavidék és Bohumin, mikézben a lengyeleké
lett a Visztula és Olsa kozotti teriiletsav.

A fentiek alapjan a megéallapodas a megnovekedett antant-szigorisag ellenére is csehbarat maradt. Altala a lengyel

fél jelentds teriileti veszteségeket volt kénytelen elviselni (1762 km? helyett 1009 km? lett az 6vé). A csehek -
persze - sértve érezték magukat, hogy azért nem minden a szajuk ize szerint ment végbe. A két 14j dllam
mindenesetre mar alakuldsa els6 honapjaiban ,elraktarozta" a kolcsonoés ellenszenvet, amely az els6 Csehszlovak
Koztarsasag felbomlasaig erételjesen ,hiitotte le" kapcsolatrendszeriiket.

Az itt referalt tanulmény lengyel- és csehorszagi, illetve USA-beli és angliai lengyel levéltarak nem publikalt
dokumentumaibél merit.

Futala Tibor

Vissza
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Erdpolitika és nacionalista vita az Eszak-Epirusért folytatott harcban (1919-1921)

Triadafilopoulos, Triadafilos: Power politics and nationalist discourse in the struggle for ‘Northern
Epirus’: 1919-1921. = Journal of Southern Europe and the Balkans, 2. vol. 2000. 2. sz., 149-162. p.

A nacionalista propaganda miivel6inek bizonyos fesziiltség megteremtésén kiviil a hallgatdsdg, illetve a megcélzott olvasotdbor
felkésziiltségét, igényeit alaposan is ismerniiik kell ahhoz, hogy eredményesek legyenek. A tanulmany a gérdg, illetve az alban nacionalistdk
1919-1921 k6zo6tt megjelent irdsait vizsgalja, melyek Eszak-Epirus targyaban sziilettek. A kérdéses foldrajzi teriilet kb. Albdnia egynegyedét
teszi ki, olyan varosok tartoznak ide, mint Argirocastro, Koritza, Chimara vagy Santi Quaranta kikotéje az Adrian. Az irdsok egy részét,
pamflet formajaban az 1918. februari Parizsi Béketargyalasokon a nagyhatalmak elé terjesztették. Az emlékeztet6 tartalmazza a gorog és az
albdn kormény allaspontjat. A vitatott tertlet vegyes lakossagu, ezért nehéz lett volna barmely etnikum talsilyara hivatkozni.

A gy6ztes hatalmak Németorszdg, az Osztrak-Magyar Monarchia és az Oszmdan Birodalom maradvényainak tovabbi feldaraboldsan
faradoztak. Valéjdban elészor fordult el6 a torténelem soran, hogy a ‘'nemzet’ primdatusa rendezéelvként szerepelt az allamkozi
kapcsolatokban. A gorog és alban érvelések a kis népek onrendelkezési joga mellett széltak, s tulajdonképpen megfeleltek, a mai 'etnikai
nacionalizmus’ koveteléseinek. S mivel a panaszok megegyeztek az ,egyetemes koddal", amit diplomaték, politikai vezet6k Gjsagirok, tanult
emberek haszndltak, a pamfletek szovege sokat elarul a korszakrol, a nacionalizmus altalanos fogadtatasardl, helyzetérdl, minéségéral.

Az Un. Firenzei protokoll (1912) egész Eszak-Epirust az albédnoknak itélte, és folszélitotta a gorogoket, hogy vonjak
ki csapataikat a térségbdl. Cserébe az egyiittmiikodésért néhany Egei-tengeri kis szigetet kapott Gérégorszag. A
gorog patriétdk mozgalma azonban, George Christaki Zographos vezetésével ellenalldsi mozgalmat szervezett,
1914. mércius 2-an kikidltottdk Eszak-Epirus fliggetlenségét, aminek jelentéségét az I. vildghdboru kitorése
elhalvanyitotta. Gorogorszag ekkor képviseldket hivott meg a parlamentbe a térséghdl, a szovetségesek viszont
megtiltottdk ezt az egylttmiikodést. Az olasz és a francia felszabaditék, késébb a szerb és a gorog csapatok
felvaltva uraltdk Eszak-Epirust.

Woodrow Wilson, a kis népek onrendelkezési jogdnak deklardldsaval véget vetett a ‘nemzet-dllamok’ kora 4altal
fémjelezhet6 korszaknak. Az 0j doktrina hozzajarult a tobbnemzetiségl térségek feldaraboldsdhoz, ugyanakkor
szentesitette a nemzetallami koncepciét. A nemzetiségi vonalak mentén felosztott Eurépa a békét alapozta meg,
ugyanakkor eurdpai hatalmi érdekeket szolgalt. Az igazsag és a redlpolitika kétes hazassagra lépett, és nagy
ihletdje lett a kisorszagokban é16 nacionalista publicistdknak. Az alban és goérog nacionalistdk pontosan tudték,
hogy mit is akarnak a nagyhatalmak hallani. Nemzet-koncepcidjukkal és teriilet-koveteléseikkel valaszt akartak
kicsikarni a parizsi diplomatakbol.

A périzsi békekonferencidkon Cassavetes, Konitza, Dakos és a hivatalos gorég meg alban képvisel6k munkajat
azonban egyszertiien a ,balkani képzel6dés" munkajaként értékelték. Ez egyuttal elvette a nacionalista vita élét is,
ami nem a ‘tiszta’ dllamokrol és az ‘igazsagos’ allamhatarokrdl folyt, sokkal inkabb arrél, melyik csoport tudja
torvényesen érvényesiteni eléjogait a vitatott teriilleteken. A gérogok és albdnok még abban is versengtek, hogy
melyiké6jik tud megszabadulni elébb a kulturdlis alsébbrendiiségtél, s kiérdemelni helyét a civilizdlt eurdpai
allamok kozott.

Legujabban Jugoszlavia és a kommunista orszagok igajabol szabadult Gj allamok faradoznak a civilizalt Nyugat Keletre telepitésével. Ezeknek
az orszagoknak a nacionalistdi a Nyugattal kompatibilis nyelv hasznélatara térekszenek. Elsé pillanatban ez kedvezd fejleménynek tlnik.
Adam Burgess azonban ramutat, hogy sokszor valéban csak a nyelv szintjén testesiilnek meg az eurdpai értékek. SGt, a kortars nacionalizmus
retorikdjdban mintha egyenléségjel 4llna a ,keleti" torzsiség és a ,nyugati" civilizaci6é fogalmak kozott. Ha komolyan vennénk e félreértést,
akkor nagyon is szét kellene valasztanunk a kiilonb6z4é fajtdju nacionalizmusokat és koveteléseik lényegét. A képzelt gyakorlat végén pedig
ismét folfedezhetnénk az allamhatarokat atlépd, politikai és ideoldgiai indittatdst nemzeti identitést.

Kakasy Judit

Vissza
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A fehérorosz zsidok sorsa a német megszallas alatt

K’ary, Berngard [Chiari, Bernhard]: Lés belaruskih gabrc¢au u , General’nym kameésaryaceBelarutcnii".
Sproba nablézécca da nezrazumelaga. = Belaruskeé Géstarycny Aglad, 7. tom. 2000. 29-68. p.

A tanulmany szerzéje, Bernhard Chiari a potsdami Hadtorténeti Kutatéintézet (Militargeschichtliches Forschungsamt)
munkatarsa, azt probalja meghatarozni, hogy mi volt a kiilonleges a zsidésag sorsaban a , Generalkomissariat Weissruthenien"
teriilletén (a megszallt Szovjet-Fehérororoszorszag 1941 6szétol polgari kozigazgatas ala helyezett részén) a németek altal a II.
vilaghaboru alatt megszallt mas teriiletekhez képest.

A ,Lengyel Fékormanyzdsaghoz" hasonldan a zsidok sorsat illetéen passzivitas és apatia jellemezte a lakossagot Fehéroroszorszagban. Olyan
zsiddellenes tulkapdsokra, mint amilyenek a Baltikumban torténtek, a német hatésagok itt ugyan hidba vartak, de helyi szinten a fehéroroszok
és a lengyelek korében az antiszemitizmus eléggé altalanos jelenségnek szamitott. Amikor 1941 nyaran a lakossag széles rétegei mutattak
hajlandésagot a megszall6 hatalommal valé egyiittmikodésre, ez a készség tobbnyire ,a zsidokérdés megoldasdban" vald egyiittmiikodésre is
kiterjedt. A fehérorosz zsidok megsemmisitésének koriilményeit csak ugy érthetjiik meg, ha figyelembe vessziik a teriilet torténeti
fejlédésének a tobbi megszallt teriletétdl eltéro jellegét. Harom korilmény érdemel alaposabb figyelmet: 1) Az 1941. évi hatarok k6zotti
Szovjet-Fehéroroszorszag - az 1939-ben elfoglalt kelet-lengyel teriiletek sietds szovjetizalasa ellenére - etnikailag kevert lakossagu teriilet
volt; 2) hatalmas volt a fesziiltség az 1939-es rezsimvéaltozas nyertesei és vesztesei kozott, ami kapora jott a naci vezetésnek; 3)
Fehéroroszorszagban minden mas teriiletnél jobban elszabadult az erészak, ami minden szinten eldsegitette mind az erészakra valé hajlamot,
mind pedig az ahhoz val6 alkalmazkodast.

Az Orosz Birodalomban az Un. zsidd letelepedési 6vezet magéba foglalta a fehérorosz tobbségl Vityebszki, Vilnai, Grodnoéi, Mogiljovi és
Minszki korményzésagokat. Ezekben a kormanyzdsdgokban az 1897-i orosz birodalmi népszamlélas szerint a zsidok atlagosan a lakossdg 13,6
szazalékat tették ki. Az atlag azonban megtéveszts, mert a varosokban a zsid6 lakossag aranya rendszerint meghaladta az 50 %-ot, de példaul
Szluckban egy nem zsidéra négy zsido jutott. A zsidd kisvarosok szigeteket képeztek a szlav tengerben. Az Orosz Birodalomban, legalédbbis a
letelepedési 6vezetben nem érvényesiiltek azok az asszimildcids folyamatok, amelyek a szazadfordulén oly szembetlinék voltak
Németorszagban és Ausztria-Magyarorszag szamos vidékén. A kisvarosi zsidé kultura éppen a diszkriminécio, a pogromok és a fehérorosz
parasztokhoz, a lengyel nemesekhez és az orosz hivatalnokokhoz fiz6dé viszonylag problematikus viszonya kovetkeztében tudott elharitani
minden ellene irdnyuld kiils6 tdmadast. Az 1. vilAghdborua és az azt kovetd haborik soran a zsidok, akikre minden hadviseld fél bizalmatlanul
tekintett, rendkiviil sokat szenvedtek. Az I. vilighaboriban Fehéroroszorszag gigantikus hadseregek hadmiveleti teriilete lett, utdna pedig
rablés, éhség és jarvanyok idGszaka kovetkezett. A zsidé lakossdg tobbnyire pozitiv tapasztalatokat szerzett az osztrdk-magyar és a német
katonai kozigazgatéassal kapcsolatban, amely a megszallt fehérorosz teriiletek egy részén a réviden , Ober-Ost"-nak nevezett kézigazgatasi
egységet allitotta fel. Ez az osztrdk-magyar és német katonai kozigazgatds nem sokat tett ugyan a zsidok érdekében, de a hadiesemények
forgatagdban egyfajta dllandéségot jelentett, s ezt a német katonai kézigazgatasrodl alkotott pozitiv emléket mind a lengyelorszagi, mind a
szovjet-fehéroroszorszagi zsidok megdrizték egészen a II. vilAghaboruig. A lengyel-szovjet hdbora és az oroszorszagi polgarhaboru oridsi
veszteségeket okozott az egész lakossagnak, a zsidokat annyiban érintette a tobbi nemzetiségnél is silyosabban, hogy a konfliktus 6sszes
résztvevdje a zsiddkat ellenségnek tekintette, arulas és kémkedés cimén allanddan biintette. Egyes gyiilevész polgarhaborts katonai
képzédmények bestidlis cselekedetekre ragadtattdk magukat. Fehéroroszorszdgban a Voros Hadsereg részérdl a zsidoéellenes kilengések
inkabb kivételnek szamitottak, de az 4j szocialista rend eme el66rsében sem volt ismeretlen az antiszemitizmus.

Az 1941. évi hatarok kozotti ,Nyugat-Fehéroroszorszag" - igy hivtak a Szovjetunidoban az 1939-ben annektalt lengyel ,keleti végeket" (Kresy
Wschodnie) - és az 1939 el6tti Szovjet-Fehéroroszorszag zsido lakossaga a tarsadalmi és a kulturalis fejlédés két kiilonbozd atjat jarta. A
lengyel keleti végeken megmaradtak a hagyoményos tarsadalmi és gazdasdagi viszonyok, a kisvérosi zsid6 vildg itt a lengyel és a fehérorosz
kozeggel parhuzamosan létezett egészen a II. vilAghdboruig. A kiils6 modernizaciés nyomds viszonylag gyenge.

Mas volt a helyzet Szovjet-Fehéroroszorszdgban: a polgarhdbort utén itt a zsidok nemcsak egy allamilag megtirt kisebbséget alkottak,
hanem é&llamalkoté nemzetté 1éptek el6. Szovjet-Fehéroroszorszag szocialista alkotmanyaban kezdetben néhéany évig a jiddis egyenrangu
allamnyelvként szerepelt a fehérorosszal, a lengyellel és az orosszal. A tudoméanyos intézmények és az Gj kézigazgatds megteremtésében a
zsidok kiemelkedd szerepet jatszottak. Az allamigazgatasban a zsiddk kulcsszerepet toltottek be, mert iskoldzottabbak voltak, mint a
fehéroroszok. A zsidosag szocidlis felemelkedése egyiitt jart a hagyomanyos zsidé élet gyors atalakulasaval. A korai szovjet nemzetiségi
politika tdmogatta a jiddis nyelvet és a zsidé kulturat, ugyanakkor a rendszer természetébdl addéddan erds szekularizaciés nyomadssal jart. A
gazdasagi élet atalakitdsa silyosan érintette a kézmiveseket, a kereskeddéket pedig egyenesen létalapjuktdl fosztotta meg. Megkezdddott a
hivék és a vallési iranyitésu iskoldk zaklatasa, az allam egyre tobb olyan funkcidt vett &t, amelyet kordbban a zsid6 k6zosségek lattak el.
Néhany év alatt a szovjet-fehéroroszorszagi zsidok radikalis valtozasokat értek meg. A fiatalok 1atvanyosan szakitottak a hagyoméanyos zsido
életforméval, bekapcsolddtak a kommunista ifjisdgi mozgalomba, s legtobbjiik Gj korszak kezdeteként idvozolte a szovjet tarsadalmi rendet.
Amikor tehat a Hitler és Sztalin k6zo6tti megallapodas értelmében 1939-ben a Voros Hadsereg ,felszabaditotta" Kelet-Lengyelorszagot, a két
orszagrészben a zsiddsag helyzete az I. vilaghdboru 6ta tartd divergens fejlédés kovetkeztében mar gydkeresen kiillonbo6zott egymastol.

Kelet-Lengyelorszag szovjetizélasa 1939-1941-ben hatalmas népvandorlassal jart a megnovekedett tertletii Szovjet-Fehéroroszorszagon
beliil. Az annektdlt teriiletekrél t6bb mint egy millié lengyelt, fehéroroszt és ukrant deportaltak Keletre. A lengyelek esetében mar nemzeti
hovatartozasuk elég indok volt a letartéztatasukra, ezzel egyidejileg azonban a nemkivanatos fehéroroszoktol és zsidoktdl is megszabadultak.
A fehéroroszok esetében ez az értelmiséget érintette, amely inkdbb kitiintetésre szamitott a szovjet hatalomtdl azért, hogy a két vildghdbora
kozotti korszakban Lengyelorszagban aktiv fehérorosz politikat folytatott; ehelyett most ,nacionalizmussal" vadolva esett aldozatul az
onkénynek. A zsidék koziil a cionizmust nyiltan véllalék szenvedték meg a deportdlédst, tovabba azok, akik gazdasagi vagy tarsadalmi
pozicidjuk folytan szirtak szemet az Uj hatalomnak.

A hagyomanyos zsidé kulturahoz kotédé lengyel zsidok és a szekularizalt szovjet zsiddsag kozott til nagy volt mar a kulturdlis kiillonbség
ahhoz, hogy a kétféle népességbdl kialakulhasson valamiféle ,fehérorosz" zsiddsag. A szovjet zsiddok kinevették, az elmaradottsdg jelképének
tekintették a lengyel kisvarosi zsidésagot. A kétféle életmdd k6zott nem volt helye a kompromisszumnak, a szovjet hatalom csak a
rendszerhez valé teljes alkalmazkodast ismerte el. A boldoguléds vagya és a terrortdl valé félelem egyarant a hatalommal valo
egylittmiikodésre késztette a lengyel zsidésagot. A hatalomvéltozds nemcsak a kulturalis, hanem a gazdasagi életet is alaposan felkavarta. A
fehérorosz parasztoknak ra kellett jonniiik, hogy a lengyel foldbirtokok allamositasa nem jar foldosztéssal. Ok ugyan nemzeti kisebbségbdl
most a tobbségi nemzet része lettek, de egyéni sorsuk rosszabbra fordult, mert a hatalomvaltassal egylitt megindult a kollektivizalas is. A
gazdasagi életnek azok a szférdi, amelyek hagyomanyosan a zsidok kezén voltak, sehogy sem illeszkedtek az j rendszerbe. Egy révid
atmeneti id6szakban a kiillonb6z6 gazdasagi formdak kaotikusan egymassal parhuzamosan miikodtek, de a szovjet hatésdgok hamarosan
beillesztették az tjonnan annektélt teriileteket a szovjet gazdasagba. Ennek kovetkeztében tomegesen zartak be az tizleteket és a
magéancégeket, helyliket az dllami kereskedelem volt hivatva bet6lteni, ami viszont sokkal kevésbé volt hatékony; a kréonikus aruhidny a
feketekereskedelem terjedéséhez és a spekulansok meggazdagodasahoz vezetett. A szovjet rendszer szempontjabdl gazdasagilag talan
célszeritlennek latszott egy hatékonyabb gazdasdgot egy primitivebbel felvaltani, de Szovjet-Fehéroroszorszag Uj polgarait igy lehetett a
leggyorsabban kiszolgéltatotta tenni az Gj kézigazgatdsnak.

A kiszolgaltatottsagot novelték a letartoztatasok és a deportalasok. Szovjet-Fehéroroszorszag lakéi szaméra ez hétkoznapi valésagga valt, és
minden etnikai csoportot érintett. A szovjet szervek mindent ellen6rzésiik alatt akartak tartani, informatorokat tartottak a



kozintézményekben, a tobblakasos hédzakban, de még a legkisebb falvakban is. A szovjetizalds azonban 1941 nyarara még nem fejez6dott be
teljesen. A lengyelek, majd a fehéroroszok és a zsidok deportédlasa féleg a varosokban okozott zavarokat. A szovjet rezsim nemcsak katondkat
és biztonsagiakat, hanem hivatalnoksereget is kiildott Szovjet-Fehéroroszorszagba. A hatalomvéaltozadsnak nyertesei is voltak. Anyagi
elényokhoz lehetett jutni a nem tul nagy szdmu ipari tizem allamositdsa, f6leg azonban a kis maganvéllalkozasok kisajatitdsa, valamint a
lakasok Ujraelosztdsa soran. Azok el6tt a helyi fehéroroszok és zsidok el6tt, akik nem mindsiiltek ,nacionalistanak" vagy ,politikailag
elmaradottnak", megnyilt a katonai vagy polgéari karrier lehetésége. A mozgasteriikben eleve korlatozott lengyelek, de a reményeiben
csalodott fehérorosz falusi lakossag is szkeptikusan és hitetlenkedve fogadta, hogy a zsiddk - j6 nyelvtudasuk és a zsidé nevelési rendszer
kovetkeztében - alkalmazkodni tudtak az Uj helyzethez. A képet az tette teljessé, hogy a Kelet-Fehéroroszorszagbol, illetve a Szovjetunid
tavolabbi teriileteirdl ide vezényelt szovjet funkciondriusok k6zott sok volt a zsidé. Még a ,lengyel" zsidoknak is feltlint, hogy ezek a , szovjet"
zsidok elhatarolodnak a hagyoméanyos zsid6sagtol, és szilard poziciéval rendelkeznek a szovjet adllamapparatusban. Még inkabb ellenséget
lattak a partban és az allami blirokracidban tevékenykedd zsidokban a lengyelek és a fehéroroszok.

Elészor a lengyel torténészek abrazoltdk a szovjetizalast a kaotikus erészak periédusdnak, amely sok teriileten még 1941-ben is tartott. Az
allamilag gyakorolt brutalitas elsegitette az erdszak és a feljelentgetés terjedését helyi szinten is, ugyanakkor gatolta a szolidaritas és a civil
kurazsi megnyilvanulasat kés6bb a naci erészak aldozatai irant. A szovjetizalas tarsadalombomlaszté hatasa végzetesnek bizonyult a néaci
fajelmélet altal megsemmisitésre itélt fehéroroszorszagi zsidok szaméra, mivel a mar mésodik éve rettegésben és egymas iranti
bizalmatlansagban é16 kozegben még a megszokottnadl is ritkdbban fordultak el6 batorsdgra vallé személyes kidlldsok, netan héstettek.

1941 nyaran a Wehrmacht gyors elérenyomuldsa ellenére a szovjet funkcionariusok jelentds részének sikeriilt elmenekiilnie. A szovjet
kozigazgatds 6sszeomlott, a bortonoket a kornyezé lakossdg vagy maguk a rabok nyitottdk meg. A visszavonuld szovjet hadsereg az
élelmiszerraktarakat is felégette maga mogott. Nyugat-Fehéroroszorszagban szovjetellenes kilengésekre is sor keriilt. Az els6 hetek
harcaiban tobb szdzezer szovjet katona adta meg magat. Sokakat ,izoldltak" kozuliik (a komisszarokat és a zsidokat), sokan éhen haltak a
hadifogoly-taborok embertelen koriilményei kézepette, de sok fiatal katonat hazaengedtek. Ezek - sok mas, csapatatdl leszakadt vagy
dezertdlt volt szovjet katonédval egyltt - az erdds és mocsaras Fehéroroszorszagban jo eséllyel talaltak maguknak buvdhelyet. A lakossag
tobbsége helyben maradt, és varakozo alldspontra helyezkedett. Noha a szovjet torténetiras azt hirdeti, hogy a ,nép" a habort els6 napjaitol
kezdve szervezte a megszallokkal szembeni ellendlldst, voltak olyan esetek, hogy a polgari lakossag lelkesen idvozolte a Wehrmacht bevonuld
katonait. Ismeriink olyan eseteket is, hogy a zsid6 k6zosség képviseldi is 6rommel fogadtdk a német csapatokat. Ezt a hangulatot kétségkiviil
az L. vildighdboru alatti viszonylag civilizalt német megszallas emléke is téplalta.

A megszallok Fehéroroszorszag egy részén (a Minszki teriilet és a volt ,lengyel" teriiletek) névlegesen civil kézigazgatési egységet alakitottak
ki ,Generalkomissariat Weissruthenien" néven, amelyben azonban valdjadban mégsem civil irdnyitas alatt allt, mert a Wehrmacht és a német
hadigazdaséag céljaira vették igénybe az eréforrasokat. A lakossag kezdeti varakozé allaspontja atadta helyét a félelemnek és az
ellenségességnek. Kozrejatszott ebben az is, hogy elmaradt a fold privatizdldsa. Fehéroroszorszag teriiletén az erészak elharap6zasahoz az is
hozzajarult, hogy kiilsé erék is beavatkoztak a helyi lakossag amugy is konfliktusokkal terhelt életébe - a Moszkvabdl irdnyitott szovjet
partizanmozgalom és a Londonbdl irdnyitott lengyel Honi Hadsereg (Armia Krajowa). Id6vel a tobbféle ellendallasi mozgalom egyre tobb
gondot okozott a németeknek, akik erre egyre brutalisabb eszk6zokkel vélaszoltak.

A fennmaradt forrasokban alig van nyoma annak, hogy lettek volna nyilt megmozdulasok a zsidok meggyilkoldsa ellen. A zsidék gettokba vald
Osszezsufoldsa mar 1941 juliusaban megkezd6dott, és mindenkinek a szeme el6tt jatszodott le. A legnagyobb gettdt Minszkben hoztak létre,
ebben szazezer zsid6 volt (ebbdl 25 ezer un. ,hamburgi zsid6", akiket kordbban a Német Birodalom varosaib6l deportéltak). Nem lehet
egyértelmi valaszt adni arra a kérdésre, hogy a nem zsidék hogyan tekintettek zsid6 polgartarsaik izoldlasara, majd legyilkoldsara. Az elsé
héboras napokban Ukrajnaban és a Baltikumban tapasztalt és a német biztonsagi szervek altal oly nagy megelégedettséggel nyugtazott
spontdn pogromokra a ,,Generalkomissariat Weissruthenien" teriiletérél nincs adatunk. Zsidéellenes kilengések azonban tobb kisebb-nagyobb
helységben voltak. Az 1942. és 1943. évi tomeges kivégzésekben, amelyek sordn a fehéroroszorszagi zsidésag zome pusztult el, helyi
itéletvégrehajtok is részt vettek. Fehérorosz és lengyel rend6rok zarték le a gettot, terelték a zsiddkat a kivégzés helyére, sokan koziilik
maguk is aktivan részt vettek a gyilkolasban.

A zsidék nem szamithattak tdmogatasra a német megszallds drnyékaban megalakul6 fehérorosz szervekt6l sem. Az 1941 oktéberét6l mikodd
,Fehérorosz 6nsegélyezés" (Belaruskad samopamac) szigoruan nemzeti alapon mikodott, szerény élelmiszersegéllyel, nyugdijjal,
arvaellatassal tamogatta a fehérorosz raszoruldkat, de ebbdl nem részesedhettek sem a lengyelek, sem mas ,politikailag gyants elemek".
Hasonléképpen nem szamithattak a németek altal kinevezett helyi onkormanyzati vezetdk segitségére sem. A németek katonai ellenfelei sem
tdmogattdk a zsidokat. A lengyel Armia Krajowa soraiban gyakran volt érzékelheté antiszemita hangulat. Ellenségesen fogadtdk a zsidékat a
szovjet partizénok is. Egyre tobb olyan eset valt ismertté, hogy agyonlétték a gettobdl szokott, a fegyveres ellenallokkal kapcsolatot keresd
zsidékat. Erdekesen alakult a Tuua Bel’ski vezette zsid6 partizdnosztag toérténete, amely idével tobb mint ezer fére duzzadt. Ez kezdetben
békésen egylittmiikodott a kornyéken miikodo lengyel és szovjet partizanegységekkel, id6vel azonban éles rivalizalas kezd6dott kozottik,
majd nyilt hatalmi harc. Végiil a szovjetek szétverték a lengyel osztagot, Bel’ski zsid6 osztagat pedig beolvasztottak a szovjet
partizanmozgalomba.

A fehéroroszorszagi zsidok a holokauszt aldozatai. Sorsukat azonban nehezitették azok a koriilmények, amelyek a német megszallast
megel6z6 szovjetizalasi periddusban gyokereztek. Fehéroroszorszag sajatossdga e tekintetben az, hogy a tarsadalom atomizaléddasa itt nem

tette lehet6vé, hogy szervezetten forduljon szembe a kiils6 ellenséggel. Mindezt figyelembe véve érdemelnek fokozott elismerést azok, akik
ilyen korilmények ko6zott is életiik kockaztatasaval mentettek meg zsidokat.

Zoltan Andras
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