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ELOFIZETESI FELHIV AS.

A jelen 6-dik fiizettel a »Magyar Philosophiai Szemle I. év-
folyama be levén fejezve, tisztelettel felkérjiik eddigi el6fizetdinket
s dltaldban az eszme irdnt érdeklGdtket, sziveskedjenck eldfizetésiiket
megujitani, s illetSleg a véllalat tdmogatéi kozé lépni. Az elsé nehéz-
ségek legy6zése utdn folydiratunk rendszeres vezetés altal még inkdbb
képes lesz, olvaséinkat a philosophia terén észlelhetd jelen mozgal-
makrdl értesiteni s a philosophiai problemdknak tébb oldalu tdrgya-
ldsdt eszkozolni. A folydirat ezentul is megmarad programmja mellett;
6ndllé munkdssdg dltal fejleszteni a magyar philo-
sophiai gondolkoddst s e célbdl ujra kérjik a kizionség szel-
emi és anyagi tdmogatdsdt, melyben eddig is (a mit hdlds koszonettel
ismeriink el) részesitett.

A >Magyar Philosophiai Szemle« megjelenik kéthavi
fiizetekben, tehdt évenként osszesen hat fiizetben, mintegy 30—35
ivnyi tartalommal.

Elofizetési ar: egész évre 5 forint. Egyetemek, theologiai
intézetek s egyéb felsé iskoldk hallgatdi, ha ellendrizve torténik az
elofizetés, személysk részére évenkint 3 forimttal fizethetnek eld.

A lap szellemi részét, s dltaldban a szerkesztést illetd tuddsitd-
sok a szerkesztOséghez (Dedk-tér, 4. sz. evang. fégymnasium), az anyagi
vészt s kiaddst illetbleg pedig Aigner Lajoshoz (Viroshdz-tér)
kiildenddk.

A M. Philos. Szemle eldfizetdinek névsora 1882. évben.
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Arany Jdnos meghalt.

Jol ismert, igénytelen, megtort Osz alakjdval itt hagyott
benniinket, s elment azokhoz és azok utdn, kik 06t annyian meg-
elbzték. J6 helyen van ott is.

A magyar nemzetnek, s talin ez id6 szerint széles e vildg-
nak legnagyobb koltSje hunyta be szemét amaz Oszi vasdrnapon.
Egy homéri egyszeriiségti és tisztasdgn kolt6 ebben a phantasma-
goricus, beteg, kificzamult formdkban gysnyérkodé korban.

Midén kimuldsinak nyugodt, egyszerre, majdnem észrevét-
leniil tortént lefolydsdrdl értesiiltiink : az emberek ajkét tnkény-
teleniil ama megjegyzés hagyta el: szép haldl! Igaz; de a
mi ennél tobb és nagyobb: mind szép élet! Egyszerd, tiszta,
emelkedett, egyenes, folt nélkiili, miként a gyémdnt. Szenve-
délyes politikai és irodalmi harczokban 4télt hosszi életen dt, az
orszdg hatdrain tal éré hirrel, a kozélet pilydjan haladva: min-
denki csak szerette és tisztelte, s el lehet mondani, hogy nem
volt egyetlenegy ellensége. 3s ha lett volna, bdrmind szenvedé-
lyes és elvakult: az az ellenség nem tudott volna e jellemen
foltot mutatni.

A magyar geniusnak, a magyar becsiiletességnek, nemes-
ségnek, tisztasdgnak; a kilvinista egyszeriiségnek, lelkiismeretes-
ségnek, Gnmagdval valé beérésnek ritka kivdld példdnya volt 6,
nem kivdnva, de anndl ink4bb elnyerve a tiszteletet mindenkitsl.
Mert meg volt benne ez utébbi vonds is, egész a makacs ragasz-
koddsig ahhoz, a mit egyszer jonak és helyesnek ismert.

Nagy, a nagysdgnak minden latszata nélkil; tartalmas és
mély, minden feltiinési vdgy teljes megvetésével; kincsekben
gazdag, a szegény ember Oszinte aldzatdval: egyik folkent nagy
kirdlya a szellem birodalménak, egy gyermek egyszeriiségével
és drtatlansigdval. Egyike azon rendkiviil ritka nagy iréknak,
a kiknek életik talin még felemel6bb és tanulsigosabb, mint
milveik. Arany-jé sziv, megigézve mindenkit, a ki egy-
szer ldtta,

M. Plilos. Szemle. L. 26



402 Arany Jéinog.

Es ez az igénytelen, egyszerii, dnérzetének szegényes kon-
tosébe burkolédz6, énmaga részére soha semmit nem kivetels
ember ming rengeteg orokséget hagyott hdtra nemzetének. Az
Ezeregy éjszaka tiindér regéinek s a Nibelungoknak mesés kin-
cseit; frjedelmek minden vagyondt tilhaladé, ember dltal meg
nem mérhets s fel nem becsiilhet6 kincseket. Ezt a mi szép,
kedves magyar nyelviinket oly rendkiviili gazdagsdgban, a k&ltéi
sz6lds oly biibdjos fordulataiban, a minében egy magyarul szdlé
vagy iré embernél sem ldttuk soha. Arany megmutatta, hogy
mekkora kincs az, a mi édes mindnydjunké; s ha eddig szeret-
titk ezt a nyelvet, ezutdn szeretni fogjuk szdzszorosan. Es a hal-
hatatlan kolt6i alkotdsok min6 Pantheona! Elibiink 4llitA a mi
kozépkori lovag viligunkat: Nagy Lajos udvardt, Toldy hés
alakjdt, a zokogd Zdch Kldrdt, a gyermekét félt6 Szildgyi Er-
zsébetet; Gjra megszdlaltatta a mi elfeledett, eltemetett Ilosvayn-
kat, Gyergyainkat, Tinddinkat, a kik tisztdn nemzetiek voltak,
hangban és formdban ; megszdlaltatta, de miné tokélyben! Mintha
azok az eltemetettség évszdzadai alatt folytonosan mivelddtek és
tokéletesedtek volna, hogy egyszer, hdromszdz év multdval, min-
denkit elbivols szépségben lépjenek a vildg elé. Visszavezetett
benniinket Attilénak, a nagy vildghdditonak regés birodalméba,
az Os hunok kozé, s egy-egy villimfényli vondssal felmutatd
eléttiink a leendd Isten ostorit és a pusztité végzetet felidézé
nibelungi Krimhild szép, daemoni alakjdt. Balladdiban megmu-
tatia a magyar nép életénck egyszerii, fenséges fragoedidjit s
lyrdjén éreztilk a hazdjdt vesztett nép s a zsoltirird mély, kiet-
len bédnatit, s majd mdskor a jovenddt hirdetd profétik emelke-
dett fenségét.

Es ezek a kincsek értékben novekedni fognak évrél évre,
évszdzad rél-évszdzadra.

Igen; Arany valédi nagysdga még csak ezutin fog felemel-
kedni el6ttiink, a még ezutin sziiletendd nemzedékek elott. Ed-
digelé még csak a nemzet legmiveltebb osztdlyat hoditotta meg
teljesen, s ezutdn fogja meghdditani nemzetének zomét, le az
utolsé porkunyhéig. Mint az 6rok nagyok : lassan hddit, de biz-
tosan. Ks azutdn folytatni fogja hddité hadjdratit, a mint azt
mir meg is kezdette, kint a nagy viligban, a népek millidi
kozt, mint mdsik dalnok-térsa és baratja, kinek csak az imént
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koszortiztuk meg érczemlékét ; mert neki is az a rendeltetése.
Ekkora géniusok nem egy nemzet szdmdra adatnak; ekkora
kines kell, hogy egy egész wildgé legyen. De azért akkor is a
mienk lesz egészen, csak kincsiink értéke novekedett meg, nyerte
meg valddi becsét.

Arany élete és miikodésébbl s a haldla dltal elGdllott vesz-
tesség érzésébdl részt kivetel a koltészet, tudomdny, tdrsadalom,
egyhdz, az élet és az eszme-vilig minden tényezGje egyardnt, s
azok kozott mi is. Nem csupdn annyiban, mert az & élte egy
roppant kozmivelddési tényezé volt, hanem annyiban is, mert
benne egy valédi boles veszeit el. Meg tudta taldlni ama
legfdbb bolcseséget, hogy e nehéz élet zilirzavarit,
a lelkiismeret, kiotelesség és vallds vildgdndl bizonyos magas
harmonidban fogta fel, a mely harmonidbél, még a szen-
vedésen és nyomoron keresztiil is megnyugtats, édes.dal fakadt.
S habdr a dal accordjai a legtobbszor bdnatosak, az dsszhang
nem hidnyzik bel6lok soha. S tehetiink-e arrél, hogy a valéban
jok és igazak élete nem lehet el a bdnatidrnya nélkiil a foldon?
Isten \igy rendelte, 6 tudja miért. S Arany meg tudta valésitani ama
még nehezebb feladatot, hogy élete és miiveiben kifejezett eszméi,
meggybzbdései, mint egy finak két gyiimolese, teljesen azonosak.
Egyik fényesebbé teszi a mdsikat.

S mi is leteszszilk koszorunkat az elhunyt nagy énekes sir-
jéra; nem bdnat nélkill, de nem is leveretve ; sit a biiszkeség
tnérzetével a homlokon és a szemekben, hogy a magyar faj
képes onmagabdl ilyen alakokat teremteni. Mert, a mint épen
8 mondd egy mdsik nagyunkrdl (a nagyokat csak a nagyok is-
merik fel igazdn, s a végtelenben o6rokké hallhaté szavaikkal
iidvozlik egymdst): -

Nem hal meg az, ki millidkra kolti Mely fenmarad s néttén né tiszta fénye
Dus élte kinesét, Ambar napja mal; A mint idében, térben tavozik;
Hanem lerdzvén, a mi benne f3ldi, Melyhez tekint fel az utéd erénye:
Egy éltet6 eszm év é finomul, Ohajt, remél, hisz és imadkozik.

Igen, hisz és imddkozik; hogy fajunk, a melyet
mindketten igy szerettetek, dltalatok erésbodve, néni és emel-
kedni fog, hogy évszdzadok multdn is iinnepelje nagysdgtokat.

Bardth Ferenes.

%



A SZELLEMI BLETUNK FEJLODESSORABAN FEL-
MERUL(O HIANYOK S AZOKNAK OKAL

Ki ne tudnd, mily nagy kiillsmbség van a feln6tt ember és
a ma sziiletett gyermek értelmi miukddése kozott és ki ne tudnd,
hdny hosszl év sziikséges ahoz, mig a csecsemd szellemi életé-
nek alacsony .fokdrdl fokozatosan az érett ész csak koznapi szin-
vonaldig is jut? Evezredek dta, mondhatni, ismeretes e tény mdr,
s daczdra annak alig sikeriilt még az emberi tudomdnynak e
fejlédés menetébe mélyebb betekintést nyerhetni. Nem mintha
nem tudndk, mely testi szervnek gyarapoddsdval jdr kardltve
szellemi képességeink lassankénti érlelédése; s nem mintha két-
séges volna, mily tton gyiijti az él6 szervezet az értelem mun-
kdjdnak végzésére sziikséges er6t és anyagot: hanem kizdrdlag
csak azon okbdl, mert a szellemi munka végzésével megbizott
szerviink fejlédése és az észbeli tehetségek gyarapoddsa kozitt
fendll6 okozatos kapoes hol- és mibenlétét elég behatéan kutatni
elfelejtettiik.

Igaz ugyan, hogy hasonlé kutatdsok eredményes megkez-
dését gdtolta eddig az agynak, mint értelmi tevékenységiink f6-
szervének, hidnyos ismerete — hisz alig néhdny éve csak, hogy
az agyboneztan és agyélettan bdvebb folvildgositdsokkal szolgdl-
hat m4ar e tekintetben; de el lett hanyagolva azonkiviil a szel-
lemi fejlddés tiineteinek kelld megfigyelése tnmaga is, bdr szor-
gosabb tanulményozdsa mindenkor az agy élet- és boncztandnak
gyorsabb fejlesztéséhez is lényegesen hozzdjdrulhatott volna.

Alkalmam nyilt évek sorin keresztiil kiilombozé életkora
gyermekek értelmi fejlédését figyelemmel kisérhetni s felhasz-
naltam azt, hogy egy ujabb kivet rakjak le a mdr-mdr megkez-
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dett épiilet falazatdnak emelésére, a mely épiilet, ha készen dlland
egykoron, taldn viligos betekintést fog engedni a természet azon
miihelyébe, hol a zsenge gyermek-ész a férfiszellem tokélyéig
érik meg. :

Hogy megfigyeléseim egy részét és az azokra tdmaszkodé
kivetkeztetéseket érthetd alakban adhassam el6: szitkségessé -
vilik el6bb rovid védzlatos vondsokkal azon dlldspontot ecsetel-
nem, a melyre mdig — értelmi milkddéseink véghezmenetelét
illetbleg — az agy boncz- és élettana egydltaliban emelkedett.

Szellemi tevékenységiink szerve gyandnt tudvalevbleg az
Osszes idegrendszer ismeretes. Ezen idegrendszer hdrom
szakaszra oszlik, t. i. a k6 zpontra, mely az 6ntudatnak szék-
helye és két kornyi rendszerre, melyek kozil az egyik
kozpontfutd, a mdsik kozponthaladd szerepkirrel bir.

Szoros értelemben vett kozpontnak csakis a nagy agy sziirke
kéregleple tekinthets. Ezen kéreglepel anyagdban, feln6tt ember-
nél, mennyiségiitkben egy milliardot meghaladé, idegsejt van fel-
halmozva (Bain,* Meynert *), melynek mindegyike hdrom f6 tu-
lajdonsdggal bir. El6szor avval, hogy inger felfogdsdra alkalmas,
mdsodszor avval, hogy sajit ingeriilet-dllapotdt tudomédsul képes
venni, és harmadszor avval, hogy eme ingeriilet jelenvoltdnak
nyomét, visszaemlékezés alakjiban, meg tudja érizni. Minthogy
emez idegsejtek mindegyike kiilon-kiilon valamennyi tiobbivel
boneztanilag kimutathatd, finom idegszdlakkal van dsszekottetésbe
hozva; a tulajdonképeni kozponthoz még az idegrosthdlézatok
egy egész lomege is tartozik, mely, mivel az agy idegsejtjeit
egymadssal tdrsviszonyba hozza, associatid-rendszernek
neveztetik. Ilyképen az associatid-rendszer, az dltala kapcsolatba
hozott idegsejt-elemekkel egyetemben, képezi az idegrendszer
kozponti szakaszénak leglényegesebb alkatrészét.

Az idegrendszer két kornyi szakasza is hasonlé idegrostok
szdlaibdl van alkotva, melyek koziil a centripetal rész a peripherikus
elhelyezésben levd érzéki és érzési szerveket (szem-, fiil-, orr-
sth., valamint a belzsigereket) kiti Gssze a kozponti idegele-

1 Alex. Bain: The senses and the intellect. 2. edit. London. 1864.
Mind and body. The theories of their relation. London, 1873. — 2 Prf. Th.
Meynert : Ueber den Bau der Rinde und seine értlichen Verschiedenheiten.
‘Wien, 1867.
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mekkel, mig a centrifugal rész a mozgdsi, elvdlasaztdsi stb. kor-
nyi szervekkel hozza Usszefiiggésbe e kizpontot. Az elsé a kiil-
vildghdl behaté és a kirnyi szervekbdl fakadd ingereket vezeti
a kozpont felé, a mdsodik ellenben a kézpontbdl kiindulé ontu-
datos ingereket vetiti ki akaratos cselekvések vagy reflexek
alakjiban a kiilviligba. Az idegrendszer ezen két utolsé sza-
kasza foglalja magdban az ugynevezett projectidrendszert,
mely lényegében tehdt a kornyi szerveket a kozponttal Gssze-
fiz6, részben centripetal haladé, részint centrifugal futd, ideg-
rostvezetésekbél 4ll. Ezen rostitak, kapcsolatban a velsk egy-
besitett ingerfelfogé (érzéki s érzési) ligy mint ingertovabbité
(mozgdsi s elvdlasztdsi) szervekkel, képezik tehdt az idegrend-
szer két kornyi szakaszdt.

Ugy az associatié- mint a projectié-rendszer idegrostpélydi
egyéb miikodésre nem hivatvdk, mint az egyik vagy mdsik
végiikon felvett ingeriileteket kiterjedésiik mentén tovaszallitani,
olyforman, hogy a centripetal részletben az érzéki s érzésiszer-
veink dltal felfogott, a kiilvildighdl s a kornyi testbdl eredd inge-
rek vetittessenek be a kozpontba; a centrifugal részletben pedig
a kozpontban tdmadé ingerek szérassanak ki — hasonld inge-
rilletvezetés utjdn — a koérnyi mozgdsi szer-vekhez.

Az Usszes idegrendszer élettani miikodése tehdt egyfeldl 4ll
ingerek felfogdsdban s azoknak a kozpont felé valé vezetésé-
ben, valamint ellenkezbleg ugyanilyeneknek akaratos impulsu-
sok alakjdban valé kivetitésében ; mdsfelél pedig nyilvdnul a kiz-
pontba jutott ingeriiletek tudomdsvételében, azaz aperceptidjd-
ban, ezen igeriiletek emlékezetképeinek felhalmozéddsdban s
megdrzésében és végre a meglrzitt emlékezetképek associationd-
lis egybevetésébdl kifolyé eszmetdrsuldsban, azaz itéletben s ko-
vetkeztetésben.

Egészen érintetleniil hagyva ez alkalommal ezen miiveletek
miként torténd végbemenetelét, kivdldlag csak azt akarjuk ki-
emelni ujbél, hogy 0Usszes szellemi életiinket feltételez on-
tudatos értelmi miikodésiink az agy sziirke kéregdllomdnya dltal,
illet6leg annak az ezer milliét talhaladé idegsejt-mennyisége
iltal, eszkzoltetik, mely munka végzésében rendelkezésére dlla-
nak — ingeriiletek felfogdsdra s kivetitésére — a projectié ideg-
dsvényei; az emlékezetképek mérlegelésére, egymdssal valé dssze-
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hasonlitdsdra és birdlé egybevetésére pedig az associatié ideg-
utjai.

A tulajdonképeni tntudatos értelmi mitkédés e szerint —
mint féleg az agy kéregleplének munkdja — egyrészt az asso-
ciatié-rendszer mentén torténik észszerii gondolkodds alakjdban,
madsrészt a projectid-systemdja utjdn megy véghez, mint a kor-
zetrdl bevetitett ingernek apperceptiéja és a kozpontbdl kivetitett
akaratos impulsusok er6mfivi hatdsa. E mellett a hdny idegsejt
csak van az agykéregben, ugyanannyi ingernek megfelel emlé~
kezetkép halmozdédhatik fel idével ugyanott, ezdltal szellemi te-
vékenységiinknek azon anyagot szolgdltatva, melynek segedel-
mével az agy egydltaldban képessé vilik értelmi miiveletek tel-
jesitésére.

Ezen emlékezetképek alkotjdk tgyszélvin materidlejit egész
intelligentidanknak. De nem azoknak szdma hatdroz egyediil ér-
telmi tehetségiink tiokélye felett, sem azon ingeriilet erélye
melylyel eme képek ott visszahagyattak volt, hanem féleg azon
associationdlis Osszekottetések mennyisége, melyek kozvetitése
4ltal minden egyes emlékezetkép a tobbivel kapcsolatba hozhaté
és tdrsviszonyba léphet. Az emlékezetképek sokasdga magdban,
a szitkséges associatié-kapesok nélkiil, holt vagyon, mely kama-
tokat nem bhoz, mivel hidnyzik a lehetéség a tkét sziikség
szerint forgalomba helyezni. Ldtjuk ezt elég gyakran gyenge el-
méjiieknél, st idiotdkndl is, kiknek emlékezl tehetsége olylkor
— a kiilbenyomdsok felfogdsival ardinyban — bdmulatos kikép-
z6dést mutat, de kik, a sziikséges itélet és logikai kivetkestetés
hidnya mellett, sajit gondolataik és tetteik megbirdldsdra is kép-
telenek. Evvel ellentétben létezik eldg tudds, ki emlékezé tehet-
ségére épen nem lehet biiszke, mialatt azonban, ennek daczdra,
a képzetek associatiéjdban a tokély oridsi fokdt érhette el.

Mig tehdt a folhalmozott emlékezetképek foglaljak maguk-
ban a materidlét, melyb6l értelmi tehetségiink épiilete tsszehor-
datik ; addig a végbemend associatid-folyamatok képezik amaz
osszetarté kapesot, melylyel az egyes laza alkatrészek szoros
egészszé foglaltatnak vssze, és alkotjdk ennélfogva ama alapot
is, melyre Gsszes intelligentidnk épitménye tdmaszkodik. Jdl fe-
jezte ki magdt Wundt,® midén azt mondd: »az itélé-kovetkez-

3 Prf. W. Wundt ; Ueber Menschen- und Thierseele.
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tetés nevezhetd tulajdonképen az agy logikus alapmikodésé-
nek.«

De mit értiink az itél§-kovetkeztetés folyamata alatt? Az
roviden mondva az ontudatban fendlld emlékezetképek kozott
végbemend associatié miiveleténél nem egyéb. Es mi az asso-
ciatié mivelete? Két vagy tobb emlékezetképnek egymadssali
osszeflizése.

A legegyszerlibb associatié két emlékezetképnek egymds-
sali egybekapesoloddsdban 4ll, middn t. i. az egyik egyenes in-
ger folytin timadt képzet Ontudatban felmeriilése 4dltal a mad-
sik képzet is ingeriilet dllapotiba helyeztetik, oly mddon, hogy
az egyikt6l a mdsikhoz az ingeriilet dtterjedésének folyamata
valtatik ki. E folyamat lepergésénél az ingeriilet mindig az asso-
ciatié-rendszerben kindikozd idegrosttsvények mentén halad, azaz
az eredetileg ingerelt képzet ingerilete dltal a mdsodik képzet
is hasonld ingeriilet-dllapotba ejtetik, széval az éntudat felszinére
vonatik. Ennek folytdn a két képzet ott mintegy egyméds mellé
allittatik, minek kovetkeztében kozottik a kolesénds megitélés
kovetkeztetd milvelete megyen véghez, azaz az els6 képzet a
mdsodik 4dltal kiegészitébb s koriilirtabb szinezést nyer. Min él
tobb képzet szélittatik fel ilyképen a fendllé
associatid-osszekiottetések fonaldn, az eredeti-
leg ingeriiletbe hozott ké pzelettel egyetemben,
anndal tokéletesebb szinezésben bukkan ez
ut6bbi az dntudat eldterébe; és minél tobb, in-
geriiletvezetésre alkalmas associatid 41l a lo-
gikaiapparatusnak rendelkezésére, anndl
tokéletesebb fokra emelkedik az itél 6k o-
vetkeztetés logikai mivelete.

Ha példdal — hogy Meynert * hasonlatival éljek — egy
bdrdny mekegé hangja iiti meg fiiliinket s ez dltal a mekegésnek
képzete tntndatunkban megjelenik, egyuttal a fenlévl associatid-
kapocs utjdn a bdrdny alakjinak emlékezetképe is Ontudatunk
felszinére fog bukkani. A tudomdsul vett hang képzete és a
felélénkitett emlékképzet egymds mellé sorakozvdn, egymdst
kolestnosen szinezik és kiegészitik, azaz azon logikus kivetkez-

* Prf. Th. Meynert : Leidesdorf’s Lehrbuch der psychischen Krank-
heiten. Cap.: Anatomie der Hirnrinde als Triiger des Vurstellungslebens
und deren Verbindungsbahnen. Wien. 1365.
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tetés folyamatdt engedik végbemenni, mely szerint az apperci-
pidlt hang valéban bédrdnytél szdrmazott legyen. Ha azonban
valaki hasonlé bédrdnyhangot hallana, a nélkill, hogy wvalaha
életében bdrdnyt is ldtott volna, az associatié eme folyamata nem
mehetvén véghez, a hallott hang eredését sem lenne képes bd-
ranyra visszavezetni.

Az associatié ezen legegyszeriibb folyamata azonban, mely-
hez a mdr egyszer tapasztalt kiilinger-behatdsok ujbcli felisme-
rése is tartozni ldtszik, csak ritkdn torténik e leirt alakban, a
mennyiben nagyobbdra sokkal szévédottebb mddon megy végbe.
E tekintetben hasonlit az agy kérge emlékezetképeinek tome-
gével a zongora hurjaihoz, melyek koziil, ha csak egyet is ho-
zunk rezgésbe, hangot 4d nemecsak ez egyediil, hanem a tébbiek
koziil mindazok, melyeknek alap- vagy mellékhangjai az eredeti
rezgésbe hozott hangban bennfoglalva léteztek. Az agykéreg va-
lamely pontjdra behaté inger tehdt ingeriiletbe hozza nemecsak
ezen egy pontot magat, hanem innen dtterjedni latszik valamennyi
azon emlékképre is, mely az el6szor ingerelt kéregponttal asso-
ciatid-osszekittetésben létezik.

Minden ingerbehatds ennélfogva, melyet az agykéreg tudo-
mésul vesz, az ingeriiletbe ejtett képzeten kiviil még az emlék-
képzetek egy viltozé nagy csoportjdt is helyezi az ingeriilet
dllapotdba, és pedig, fiiggbleg az ©sszekotd idegrostitak tome-
gét6l s jaratossdgdtol, kisebb-nagyobb mennyiségben. — E mellett
minden képzet anndl differensebb alakban nyomul az ontudatba,
minél tébb a melléje tdrsulé s azt szinezd, jellemzd és alakitd
emlékezetkép, ugy hogy e miatt anndl tokéletesebbé vilik az
illet6 képzetrél szerzett fogalom, minél tobb sajdtos jelleg flizetik
ily médon hozz.

Miutdn e szerint kideriil, hogy itéletek tokélye az
ontudatba 1ép6 képzetek mellé tirsulé emlé-
kezetképek szdmdtdél fiigg; s mintdn azonfolil annyi
szinezésiil szolgdlé emlékezetkép szokott mindenkor az ontudatba
helyezkedett képzet mellé dllittatni, a hdnyfelé ily associatié-hid
vezet: kétsdégtelen, miszerint az agykéregben felhalmozddott em-
lékezetképeket egymdssal dsszeftiz6 associatié-kapesok
— mint hardnt idegrostvezetések — mennyisége és inge-
riilet szdmdra valéd jdrhatésdgaszabja meg tu-
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lajdonképen az itélb6-kovetkeztetés toké-
lyének fokdt

Azon kérdés tdmad most, mily iton jénnek létre ezen asso-
ciatié kapesok ? — Boneztanilag azok ugyan felndtt embereknél
mindig jelen vannak és mindig ki is mutathaték, de élettani
hatdskoriiket csak id6k folyamdn, a gyakorlat utjdn nyerik el

Az Osszes idegrendszerre vonatkozdlag 4ll azon térvény,
miszerint két ingeriiletbe ejtett idegelem kuzott az ingeriilet maga
mindenkor a legkizelebbi egyenes idegvezetés ttjin torekszik
egymdsba folyni. Ha tehdt két — kiilinger folytdn egyidejiileg
ingeriiletbe hozott — képzet egyszerre dllittatik be az ontudatba,
azonnal mindegyiknek az ingeriilete a mdsikéval iparkodik
osszetaldlkozni, minek folytdn a kozottik boncztanilag mdris
készen dll6 associaté-hid ingeriilefvezetésre begyakoroltatik. Mi-
nél tobbszér megyen végbe a folyamat, anndl biztosabb végre
az illetd associatié-tsvény jdrbatésdga, s mennél erélyesebben
gyakoroltatnak be azok ingeriilet-vezetésre, anndl szildrdabb
azutdn a két képzet kizott létrejott associatié-kapoes.

Ekképen alakul lassan, a kitlvildgrdl s on-
magunkrél szerzett tapasztalataink felhalmo-
z6ddsdval ardnyban, az associaiié-kapesok-
bél egy egész hdldézat, mely az associatid-me-
chanismus eszk$zévé vdlva, magdban foglalja
egyszersmind az értelmi miveletek végzésével
meghbizott logikai apparatust is.

Igy torténik — ha e vdzlat azt elegendSen megértetni en-
gedi — a begyakorlott agy értelem-miikidése felnttekndl, de
nem egészen igy van ez még a méhmagzat, vagy az Ujszilétt
gyermek agydnak functidindl.

A magzat agydnak kéregleple, még a sziiletéshez kozeli
id8ben is, iires lapnak tekintket6 majdnem, melyre korzetingerek
emlékezetképei még alig vannak bevésve. S ha hidnyzanak az
emlékezetképek, természetes, hogy hidnyoznia kell az ezek ko-
z6tti associatié jatékdnak is.

A meéhben elrejtettt magzat agya legfeljebb a sajdt testében
timadd zsigerérzetek felfogdsa nyomsn nyer némi emlékezetké-
peket, melyekhez még a kornyr6l jové ingerek dltal keltett tap-
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érzetek, valamint azok csatlakozhatnak, melyek reflex utjdn ki-
viltott Ontesti mozgdsok megfigyelése dltal az agyban hdtraha-

gyatva, ez uton id6vel — a mozgdsbdl visszamaradt emlékezet-
képek segedelmével — spontén mozgdsok keletkezését is meg-
engedik.

E szerint a fejlddd agyban a projectié-rendszer azon ideg-
utai lépnek legelészir a functiéba, melyek a subjectiv visceral,
muscular, tactil s egyébb sensibilis érzetek vezetésével vannak
megbizva, mi miatt a gyermek ontudatdnak legelsé tartalmdt is
a zsigerek, izmok s a bdr sensibilis izgalmaibdl eredett emlé-
kezetképek fogjdk képezni, mely képek gytijtéséhez a foetusnak
sem id6ben, sem alkalomban nem volt sziiktlkodése, a mint ezt
Miiller J.,® Kussmaul® és mdsok elég hatdrozottsdggal kimu-
tattik.

Természetes, hogy e ténydllissal egyetértésben a gyermek
agydnak associatid- és projectié-rostjai koziil is esak az ez utébb
emlitett sensibilis ingerek vezetésére szolgdld, idegutak lesznek
functiképesek, mely koriilményt Flechsig™ legujabbi vizsgdlatai
is igazolnak, minthogy beldlik kiderdl, hogy az agy fejlé-
déstorténetében valéban a nevezett sensibilis izgalmak vezetésére
szolgdld projectié-utak rostjai azok, melyek leggyorsabban jutnak
az agy kéregalatti veldrészében kiképzddésre. — Ugyanezt bi-
zonyitjdk azonfeliil Soltmann ® kisérletei, Korsch® buvdrlatai,
valamint az agyfejlddés adatai egyédltaldban, melyek mindany-
nyian a mellett szélanak, hogy a sensibilis ingerek vezetésére
szolgdlé projectié-utakon kivill e rendszer minden tobbi ideg-
palyai az ujsziiltt gyermekeknél még kordntsem jutottak a ki-
fejlédés oly fokdra, melyen a mukodésképesség érettségével bir-
nanak,

Amegsziiletettgyermekagydban tehdt,

@ Joh, Miiller : Handbuch der Physiologie. Nervenphysik. B. I. Cob-
lenz 1844, — ° Adolf Kussmaul : Untersuchungen iiber das Seelenleben des
Neungeborenen Menschen. Leipzig. 1869. — 7 Prof. Paul Flechsig: Die Lei-
tungsbahnen im Gehirn und Riickenmark. 1875. — Archiv der Heilkunde.
1873. — Archiv fiir Anatomie und Physiol. 1881, — ® Soltmann: Experi-
mentelle Studien diber die Function des Grosshirns der Nengeborenen.
Jahrbueh fiir Kinderheilkunde. N. F. IX. — ° F. Korsch: Beitrige zur
Lehre von der Entstehung und Entwicklung der motorischen Ganglien-
zellen der Grosshirnrinde. Dissertation. Berlin 1881,
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szitletése percében nagyobbdra még csak
asajdt testébdl kiinduld érzetek emléke-
zetképei vannak lerakve, mivel a projectié-osvé-
nyeknek épen ezen képekhez vezetd s télilk ered6 rostutjai
léteznek mintegy ingeriiletvezetésre begyakorolva. — Egyuttal
a kiilvildgtél szdrmazé ingerek nagy halmaza az ontudatba még
nem vétetett fel, minek folytdn az ezeknek megfelel§ emlékezet-
képek az agykéregben hidnyzanak is. Az jszilott gyermek még
nem bir tudomdssal a kiilvildgrél, avval érzékei ttjan még csak
ezutdn kell érintkezésbe lépnie.

Ha a gyermeket sziiletése elsd perczében figyelemmel te-
kintjitk, vildgos tiineteit a kedvetlenségnek észlelhetjiik rajta.
E kedvetlenség azonban kizédrclag kellemetlen testi érzeteknek
az eredménye. Hogy minden panaszos hang, minden fdjdal-
mas sikoltds, melylyel az 10j polgdr a viligha lép, csak a red
hatd szokatlan kiilbenyomdsok sokasdga dltal volna feltételezve
— miként ezt Rittershain 1%) dllitja — nem képzelheté. Hisz Bur-
dach, ') Schroder van der Kolk!2) és Preyer ') kimutattdk,
mikép az tujsziilott ‘csecsemé a szd teljes értelmében még sem
nem ldt, sem nem hall, sem nem szagol, a hlérzék nila még
nines kifejlédve, tdpérzéke roppant hidnyos és fijdalmas beavat--
kozdsokkal szemben is egészen érzéketlen. — Hol pedig az ér-
zékek miikddése még ilyen hidnyos, még ily alanti fokon dll, ott
a kedvetlenségnek nyilatkozatai sem valtédhatnak ki kiilingerek
behatdsa kovetkeztében. Csak belsé kellemetlen zsigerérzetek
szereplésérdl lehet a szé, mely érzetek a sziiletés actusa alatt a
nyugalmi egyenstilyokbdl kizavart belszervekben fakadnak. Azon
mértékben, a melyben a létrejott zavar kisimul és a zsigerek
0jbdl régi helyzetiikbe, megszokott tdpldlkozottsdgukba s szab-
vinyos miikodésiikbe visszakeriiltek; ugyanoly mértékben csil-
lapul az Gjsziilottek kedvetlensége is, legféljebb mds ujabb, ké-
s6bbi zavarok dltal ébresztetvén fel ismét id0kozinként.

A csecsemé eme — bar korldtolt — értelmi miikodése,

12 G. Ritter von Rittershain: Geistesleben. Wien 1871. 29 ol. —
1t Burdash: Die Physiologie als Erfahrungswissenschaft. Th. 3. 185 ol. —
12 Schrider van der Kolk: Seele und Leib in Wechselbeziehung zn einan-
der. Brannschweig. 1865. 135—136 ol. — 13 Prof. W. Preyer: Die Seele des
Kindes. Leipzig. 1882. 110—115 ol.
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melynek segedelmével megitélni képes azt, hogy belszervei szo-
kott rendjiikkb6l s miikidéskorilkb6l kiemeltettek, azon kiovet-
keztetést engedi vonni, hogy mdr sziiletése el6tt is tudomds-
sal kellett birnia zsigereinek dllapotdrél, azaz tényleg kellett
visceralis, muscularis vagy egyéltaljdban sensibilis emlékezet-
képekkel birnia, kiilonben a sziiletés perczében véghezment el-
valtozdsokat sem vehette volna észre soha. Hisz elviltozdst egy-
dltaljdban csak ott vagyunk képesek tudomdsul venni, a hol egy
kordbbi észrevevésnek visszamaradt emlékét egy kés6bbivel par-
htizamba birjuk allitani.

A zsigerérzetek emlékezetképeinek, ugymint egyéb sensi-
bilis emlékezetképeknek a jelenléte mindezeknél fogva ujsziil6t-
teknél kétségbe nem vonhats. Valé jelenlétitk az els6 élethd-
napokban naprél-napra tdrja magdt szemiink elé. — Ha példdul
a jollakott, melegen s szdrazon dgyalt, egészséges csecsemd min-
den lithaté ok nélkiill nyugtalankodik, sir, kiabdl s hdnyja-veti
végtagjait, e viselkedés magyardzatira bizonnyal csak belsé okot
szabad keresniink. Hogy e bels6 ok sem »kényszeritd Gsztone,
sem »>véletlen szeszély«, miként azt Preyer '* hiszi, nem Iehet,
konnyen indokolhaté, ha meggondoljuk, mily virtuositdst szoktak
az ily kis vildgpolgdrok belszerveik dllapotdrél valé tudomds-
vétel tekintetében tantsitani. — Ott, hol az ontudat 0Osszes tar-
talma a zsigerérzetekbdl tdmadt képzetek sordnak uralma alatt 4ll;
ott, hol egyéb emlékezetképek hidnya miatt a lepergd eszme-
tdrsuldsi folyamatoknak is majd kizdrélag még e visceralérzetek
hatdrkorén belil kell mozogniok: ott nem csoddlkozhatunk fo-
lstte, ha ezen nevezett érzetek apperceptidi sokkal biztosabban,
sokkal erélyesebben és tokéletesebben mennek végbe, mint fel-
ndtteknél, mely utébbiaknal szdmos, érzéki észrevevéshol eredett,
kiilvildgi benyomdsokbdl szerzett emlékezetkép népesiti tal az
ontudatot és ennek folytdn a zsigerekbél szakadatlan folytonos-
sdgban fakadd, dllandé és megszokott, gyengébb ingereket az
ontudat felszinére vergédni nem engedi. — Kivételesen és kdros
alapon megtiorténik ez feln6tteknél is, példdul hypochondridnal,
a midén az agymikitdés e tekintetben a csecsemlkor tokélyte-
lenségére siilyed le, azon kiilonbséggel, hogy mig az efféle szervi

1 W, Preyer i, h. 96. ol.
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sensatidk fokozédott mérvbeni betolakoddsa az ontudatba apréd
gyermekeknél normdlis viszonyoknak felel meg, addig az fel-
notteknél mindig koros zavarnak az eredménye.

Tektntetbe véve ezeket, meg fogjuk magyardzhatini azon
nagyszeriien kifejlddott tehetséget, melylyel a csecsem§ sajit
zsigereinek dllapotdrél tudomést tud szerezni magédnak, annak
daczdra, hogy idegrendszere dltaliban érzetek s érzések vezeté-
sére kordnt sincsen annyira begyakorolva, mint a elnétteké. —
Egy a bélcsatorndban meggyiilemlett apré gdz- vagy légmennyi-
ség talsdgos — a kiilonben folyvédst alvdsra képes gyermekek-
nél — egész éjjelek nyugalmdt elrablé sensatickat képes eld-
idézni. Az orriirben tapadd csekély nydk is mdr a legkellemet-
lenebb érzeteket keltheti. A légkérben lebegé por csiklandozdsa
elegendd erds tiisszentések kivéltdsdra. Az emésztés rendesen
végbe mend folyamatai a gyomornak sokszerli idegen érzetei
dltal lehetnek kisérve. A belek hevesebb mozgdsai kinos sensa-
tickat gerjesztenek. Es a pelenkdban képz6dstt kicsinyke rdn-
czocska is Untig elég arra, hogy az étkezést, alvdst sth. gétlo
erds fdjdalom el6idézesére viljon alkalmassd.

Mint tapasztalati tény ismeretes a csecsemdk azon sajit-
sdga, miszerint étkezés utdn, lditszélag jé kedvben véghezvitt
hosszabb idei mozgdsok kozben, hirtelen, minden szembetiiné ok
nélkiil, fdjdalmas sikoltdsba tornek ki s el6bb meg nem nyug-
szanak, mig végre az dlom el nem nyomja Gket. E nyugtalan-
siag, mely bizonnyal csak valamely kellemetlen érzetnek lehet a
szlileménye, eredetére nézve mindeddig 4lom utdni kivdnsdgra
vezettetett vissza. Az mondatott ilyenkor, hogy a gyermek dlmos.
Megfigyeléseim ellenkezb meggytzidésre hoztak. Nem dlmossdg
az, mely a gyermeket sirdsra készteti, mert az dlmos csecsemé
— ha egyéb baja ninecs — nehézség nélkiil alszik el, hanem az
elfiradds kellemetlen érzete, mely a tulsok mozgisnak a kovet-
kezménye s az dlom bekovetkezdsét megakaddlyozza. — Az
elfiradds feln6tt embereknél is vajmi kellemetlen izomerzeteket
kelt, a gyakorlatlan gyermekizom pedig kell hogy ennél még
szézszorta konnyebben firadjon el. Es tényleg tapasztalataim oda
vezetnek, hogy az orom mozgdsai kizepette hirtelen sikoltozni
kezd8 csecsemd csak az elfiradds okozta fdjdalmas izomérzetek
— mint zsigerérzetek miatt — vdlik ily nyugtalankoddévd. Hogy
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pedig hasonlé izomérzetek felfogdsdra az e korbeli gyermekek
— de mdr az Gjsziilott is — képesek, azt ujabban Preyer ' elég
nyilvdnvaldan mutatta ki.

De a magzat szervezetének minden rendii miikédése szoro-
san jarvdn karoltve a legkiilonboz6bb érzetek keltésével; termé-
szetesnek tinik azon észlelet, mikép a szomj és jéllakds, az éhség
és emésztés, a 1égzés, székelés és minden egyéb testi functié
sajdtsdgos érzeteket 16k az tntudatba, melyeknek emlékezetképei
ott hiven visszamaradnak.

Egyéb emlékezetképek hidnya mellett és azon csekélyszdmu
ingerbehatdsok kovetkeztében, melyek a gyermeket még ekkor
kiviilrdl érik : fentiek tekintetbevételével vildgos lesz, miszerint
a gyermekdntudatnak legnagyobb részét
ez életkorbanmégazsigerédrzetek tdmasaz-
totta emlékezetképek foglalandjidk el és
pedig mindaddig, mig kiilrél jovd érzéki behatdsok nyomsdn élén-
kebb emlékezetképek nem halmozdédnak fel ott és ki nem szo-
ritjdk az el6bbeniekét idével uralkodd helyzetiikb6l. — Ezen idépont
elérkezéseig a visceralis, muscularis, tactilis és egyéb sensibilis
emlékezetképek lepik el tilnyomé mennyiségben az 6ntudatot és
okozzdk ez dltal a gyermek azon kivdld fogékonysdgdt, melyet
zsigerei dllapotdnak felismerésével szemben tanusit.

Egy ldtszélagos egyoldalu tokélylyel dllunk itt szemben,
mely a gyermekértelem fejlédése folyamdban felmeriil, mely
azonban inkdbb tokéletlenségnek minsitendé és pedig azért,
mivel az agy fejletlen volta 4ltal van feltételezve. A projectid-
utaknak még csak egy kis része van ingeriiletvezetésre begya-
korolva és a kéregsejteknek nagyobbdra csak azon szdma lett
emlékezetképek dltal belepve, melyek a fentemlitett zsigerérzetek
felfogdsira rendelvék. E mellett az associatié-osvények sem fej-
l6dhettek ki elegendbképen, vagy ha léteznek is, ingeriiletvezetés
tekintetében még teljesen tanulatlanok. Mert ott, hol képzetek
még egydltaldban alig vétettek fel az agykéregbe, ott ezeknek
egymdskozptti egybekapesoléddsa is igen durvdnyos maradhatott.

A munkaképes associatid- sprojectid-
tsvények egynagy részének a hidnya ké-

15 W. Preyer: i. h. 215. ol.
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pezi tehdt avégsd okot, melyre agyermek
agy tilsdgos ingerfogékonysdga szervi-
érzetek ingereivel szemben visszavezet-
hetd.

Ezenkiviill a gyermek, agydnak fejlddésével cstokkend
ardnyban, a kiilvildgrél szerzett impressiékat is associatidba hozza
az agydban felhalmozva lev6 emlékezetképekkel. De mivelhogy
ott nagyobbdra csak az emlitett zsigerérzetek emlékezetképei
vannak jelen, a kiilbenyomds ingerei is ilyeneket élénkithetnek
csak fel, mely utobbiaknak kellemes vagy kellemetlen természete
szerint aztin az eredeti kiilr6l haté ingereknek is kellemesekké
vagy kellemetlenekké kell vdlniok. — Ily Gton magyardzhatd
meg a kicsiny gyermekek oréme és bija. Az anya vagy dajka
litdsa a jollakds, a tdpcsatorna kellemes zsigerérzeteinek emlé-
kezetképeit kelti fel és a csecsemét mosolyra inditja. Idegen arcz,
példdul a cs6rét hozé bdba megpillantdsa ellenben, kellemetlen
zsigerérzetek emlékezetképeivel szovédvén Ossze, sirdsra kész-
teti Ot.

Ilyképen valamennyi kiilingerek perceptidjihoz bizonyos-
nemi zsigerérzetek emlékezetképei csatlakoznak és a gyermek
ontudatdban a kiilviligot szoros kotelékkel flizik sajdt egyéni
szervezetéhez.

Az 4jszilott ennélfogva nem birja még megktlomboztetni
énjét a kiilvildgtél, minden kiviilr6l jové behatds énjével szoro-
san osszefiigg. A kiilvildg eseményei — a mennyiben apperci-
pidlva lesznek dltala — sajdt testi egyéniségéhez hozzdtartozni
litszanak. Az agykéreg megszokta csak a testbdl jovd érzetek
mennyiségét tudomdsul venni. Az ezen subjectiv és az objectiv
benyomdsok kozti birdld itélet- és kiovetkeztetésnek, hosszi id6t s
gyakorlatot igényld, folyamatai még azért végbe nem is mehet-
tek. Az 10jsziilott e miatt — daczdra annak, hogy ndla a kiil-
vildgtél elkiilonitett én fogalma még ki nem fejlédstt — egyedi
szervezetéhez szokta viszonyitani minden perceptidjit, és zsiger-
érzeteinek uralma alatt dllva, a kiilr§l hatd ingereket is csak
ezekkel hozza associatidba. Széval az Gjsziilstt — és a gyermek
egydltaldban — mindaddig, mig a kilvildgrél szerzett emléke-
zetképek tomege, valamint az ebbdl associatié utjdn fakadé fo-
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galmak mennyisége lassan tilsulyra nem vergédik és mig, er-
sObb intensitdsa dltal, az el6bb emlitett szervi érzetek emléke-
zetképeit mindinkdbb elfédni nem képes: mindaddig nemesak
sajat szervezetére s egyénisdégére fogja vonatkoztatni a kiilvildg-
rél kapott képzeteit valamennyit, hanewm azonfolill egyuttal zsi-
gerérzeteinek emlékezetképeivel fogja azokat egyenes associatidha
hozni.

Egy széval a picziny gyermek nem képes még subjectiv
érzeteit az objectiv észrevevésektdl megkulombiztetni, minélfogva
személyes énjét a kilvildggal tsszefolyni engedi. Az én fogalma
koriilbeliill csak a 22-ik élethéban alakul meg és a kozbeest
idészakban csak oly associatick jonnek létre, melyek a kiilbe-
nyomsdsok képzeteit a zsigerérzetek meglevd emlékezetképeivel
kapesoljdk ssze. Hisz minden kiilbehatds kiilon zsigerérzeteket
kelt és minden érzéki benvomds ezért az egyéni szervezettel
szoros kapoesba lép. Pdrhuzamban eme kapesok szaporoddsd-
val s Osszefiiggésben a felvett kiilbenyomdsok ingereinek no-
veked$ szdmaval, csakhamar a gyermek szaporoddsdval ardny-
ban — annak énje is mintegy kozpontjivd vdlik az 6t kor-
nyezd vildgnak. Minden koriilotte forog, minden csak érette tor-
ténik, minden kiilesgmény 6 red bir vonatkozdssal. Mindenki
érette tesz, mindenki vele foglalkozik, és nines az dltal a percipi-
dlhaté lények vagy tdrgyak kozott olyan, melyet sajdt szemé-
lyiségével vsszeftiggésbe ne hozhatna. A gyermek e miatt kiilonis
és dltaldnos figyelem tdrgyaként képzeli magdt, az dltala ismert
vildg kozpontja vél lenni, melynek minden egyes életmozzanata
nézete szerint csak személyes érdekeit képviseli. Ily tton téves
itéletet alkot maginak a kilvildgrél, azaz valésdgos téves z-
mékkel bir.

E téveszmék, analogidban az elmebetegek hasonld értelem-
zavardval, »megfigyeltetési téveszméknek« nevezheték, anndl in-
kdbb, mivel a kisdedek valéban minden kiileseményt, minden
észrevett személyt vagy tdrgyat onszemélyiikkel hoznak vonat-
kozdsba és minden dolgok tudomdsul vett menetében egy az
egyéniségiiket figyelemmel kisérd factor miikodését tételezik fel.
Lépjen példdul egy idegen alak a szobdba s a gyermek azonnal
eltakarja magit, elfordul fejével vagy épen sirdsnak indul, birha
az idegen 6t tulajdonképen nem is vette észre; jelezve ezen vi-

M. Philos. Szemle, I, 2
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seletével azt, hogy médris Snmagdra vonatkoztatta annak megje-
lenését. . Ugasson a kutya az utczdn egy rongyos koldusra s
ldssa ezt a gyermek véletlenill a csukott ablakon keresztiil ;
azonnal lesiilyednek szdjzugai, elkomorodik areza és kionnyeket
is hullatna, ha el nem tdvolitandk Ot a ldtvdny elél hirtelen.
Perlekedjen a kizelben két idegen egyén egymdssal, s a gyer-
mek ezek ldrmdjdt is ©nmagdval hozza oki viszonyba. Végre
iitessék ki korbdcsesal bdrmi okbdl a szobdba tolakodott eb, s a
gyermek a verések stlya alatt nyoszorgd dllat fijdalmdt is tiis-
tént sajat, rogtonozve tdmadt kellemetlen érzeteivel kapesolandja
egyive,

A szdnalom vagy félelem érzete ez alkalmakkor mérvadd
szerepet nem jdtszhat. Ennyire magas értelmi mitiveletek teljesi-
tésére az ilykorti gyermek agya képesitve még nincsen. Hisz azt
sem tudja még, hogy az idegen ember bdnthatnd Gt, mert ban-
talmazdst még egydltaljdban senkitl sem szenvedett. Azt sem
tudja, hogy a perpatvar vészes kivetkezményfi lehet, mivel elsd
izben tanuja az efféle eseménynek. Arrdl sem gy6z6dott még
meg, hogy a kutya haraphat, vagy hogy az iités {4jna, mert
senki 6t ekkordig megiitni nem merte. Hogy birna hdt tudomds-
sal arrdl, hogy félelme avagy szdnalom-érzete indokolva van?
Osztonrs] sem lehet sz6, mert dsztinok egydltaljaban nem létez-
nek (miként ezt mds alkalommal Shajtandm Kkifejteni) ; mire ve-
zessitk hdt vissza az eldsorolt jelenségeket ? Nem maradt egyéb
hédtra, mint az érzéki észrevevések utjdn felélénkitett kellemetlen
zsigerérzetek fellépésére visszavezetni azokat, mely érzetek sub-
jectiv természetiiek lévén, a létrejoiveé eszmetdrsuldsok fonaldn a
kiilleseményt is az egyéni szervezettel kitik Ussze, azaz a me g-
figyeltetédsitéveszme nyilvanulisdra vezetnek.

- De ha eliunerjitk azt, hogy a gyermek ezen életkordban
valéban a megfigyeltetés téveszméjével bir; hogyha -elismerjiik
azt, hogy tényleg magdra vonatkoztat mindent, a mit csak ldt
és hall, érez és tapint; és hogyha beldtjuk azt is, miszerint eme
értelmicsaldddssal parhuzamban onszemélyét a kiilvildgtél meg-
killomboztetni nem. birja, a kettd kozott kelld hatdrt vonni nem
tud : ebbdl kifolydlag természetesnek taldlhatjuk azt is, hogy
ugyan-¢ gyermek Onnon testi és szellemi erejénck mennyisége
és mértékérol sem képes kielégité fogalmat szerezni magdnak.
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— Azt hiszi, hogy akaratdival uralkodni képes a felnlttek felett.
Tehetetlenségét nem ismerve szembeszall velik, iit utdnuk és
tyrannusok mddjdra despotikus akaratoskoddssal igyekszilk azo-
kat aldvetni magdnak. A gyertyaling elolthatdsdnak analogidja
utdn itélve, iparkodik eloltani a hold vildgdt is. Kapkod a tiz
utdn., Leszedné az égrél a fényes csillagokat és Grommel futnd
be a tenger csillimlé viztiikrét. — Szdval, a gyermek — agyd-
nak ezen fejlédésfokdn, — midén az itéletek ds kovetkeztetések
associatid-folyamatai még tokéletleniil mennek végbe; mikor
azon idegrosttutak, melyeken ezen associatidknak létre jonnisk
kellene, még nagyobbdra nem léteznek avagy legaldbb jdrhatla-
nok : a gyermek tulbecsiili magdt, onszemélyérél oridsi fogalma-
kat alkot magdnak, azaz a megfigyeltetési téveszméken kiviil
még a nagysdgi téveszmék egy bizonyos nemé-
vel bir.

A gyermek ilyenkor — mint Sigismund '® mondja — min-
dent akar. Testével mindent Osszefiiggni hisz s azért az él6 kiil-
vildgnak erdnyilvdnuldsait is szervi érzetei kapesdn sajdt egyé-
niségével hozza Usszekiottetésbe. KEgyetlen folytonos dhaja a kel-
lemes zsiger-érzetek megujitdsa s a kellemetleneknek eloddzdsa.
E vdgydban hatért nem ismer, mert képzeletében a korii-
lotte levé mindenség egyediségéhez van ldnczolva  foltétlenil.
Szerfelett talbecsiili ¢nerejét — miként azt mdr Heyfelder !*
kinyilatkoztatta — és azon mérhetlen irigység és hatdrtalan on-
szeretet dlfal lepetik meg, mely Gsszességében az ismert gyermeki
egoismust neveli oly nagyra. — A mennydorgést csendre inti,
mihelyst neki nem tetszik ijeszté moraja, az esitellegeknek szét-
oszldst parancsol, éjfélkor hivja fel az ég boltozatdra a napvild-
got 8 a birhatds vdgydtél indittatva 4tdlelné a szivdrvdny szin-
tarka ivét is. Egyszéval helytelen itéletet teremt magdnak sajdt
testi és szellemi erejérél, mely annyival inkdbb vdlik szembe-
sz0k8vé, mivel éppen ezen itélethamisitds iddszakdba esik az
»E ne fogalomnak el6szori megalkotdsa is, minélfogva az »6ridsi

1% Berthold Sigismund: Kind und Welt. I. Die fiinf ersten Perioden
des Kindesalters. Braunschweig. 1856. 197. ol. — 17 O. Heyfelder: Die
Kindheit des Menschen. Erlangen. 18538, 27. ol. «
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éng¢, még kirivébban engedi kijegeczesedni a nagysdgi téveszmék
b6 rajdt.

Ekozben a gyermekagy, mindtovdbb gyarapodva, siirtibben
szerzett tapasztalatait, rendezettebb itéletek segedelmével, mdr-
méar megtanulja birdlni és lassanként észreveszi, hogy déridsinak
hitt énjében mily gyakran esalédik. Majd a csaldddsokat asso-
ciaticha hozza a kiilviliggal s mivelhogy személyes érzeteinek
emlékképeivel osszhangzdsba hozni mindjart nem birja, kiilaka-
dédlyokra szereti visszavezetni azokat. E kiillakaddlyok azonban
~— hisz ellentétbe lépnek sajit egyéni intentidival — meggydzo-
dése szerint csak idegenszerliek, csak ellenséges termdszetiiek
lehetnek. Igy kelnek ki a jelenvolt nagysdgi eszmék keretébdl
lassanként az ildztetésitéveszméknek els§ nyo-
mai. — A gyermek, fejlddésének ezen stadiumdban, valdban fé-
lénk és jjedls lesz, magdra hagyatva nem mer maradni, a so-
tétségtl irtézni kezd, idegen alakok el8l elrejtézik, ismeretlen
megszdlitdsra kinnybe borul s eddig nem ldtott tunemények eldtt
remegve keres menedéket az anya &lében. Szdéval a gyermek
szellemi életének ezen korszakdban valésdgos iildozteté si
téveszmék dltal gybtortetik, melyek annyira fokozddhatnak
hogy a felnbttek joakard intéseiben s rendreutasitdsaiban is va-
l6ségos ellenséges szdndékot vél kiolvashatni. A biintetést pl.
mindig érdemetleniil kapja, vétségeiért kornyezetét okolja és
az iskoldban aratott rosz sikerért kivétel nélkiil a tanitét vonja
felel6sségre.

A mi a félénkséget illeti, az a 4—6-ig életévig szokta a
gyermekkort jellemezni. Az ilykori gyermek mindenttl fél, a
mi érzékei elé téved, legyen az ember, dllat vagy élettelen lény.
Fél a kutydtél agymint a macskdtél (Sigismund), 1 fél a maddr-
tol tgymint a herny6tél, s nincs az az 4rtatlan bogdr vagy
légy, melypek megpillantdsa hasonlé érzelmeket ne keltene
benne. — Es e félelem nincsen red nevelve — miként axzt
Meyer B. ' véli, — mert magdtdl fejlddik, daczdra a leggondo-

1® Berthold Sigismund: Kind und Welt. I. Braunschweig. 1856.
113. ol. — ® B, Mayer: Das Kind in den ersten Lebensjahren. Berlin-
1872. 37. oldal.
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salb nevelésnk é kozds sajatsagkén talalhat fel, kisebb-na
gyobb fokban minden gyermeknél Oka az érzelen aza kel
lemetlen zsiger-6rzetk felélonkitésébe leli, mely érzet&k —
bar apad erélyben — még mindig rész veszn& az associat
értelmi  maveleteiben

ly aton a legk6zdmboser dolgokban ellensége erdk mi-
kodés kerestetk es talaltatk altaluk Minden artatlan esemém
roszakaral térnek bizonyul A pat& morajg a szelb susogas
lathatlan titokzates tényez& nyilatkozatakéh kerultetik A
bokrok slrlp ellensége latszk rejteni az ag& lombja idegen
alakoka burkolnak a kéméry fiistjébd vészthod szellemé
szallnnk al§ s& a sajgd arny& is, uldoz& koérvonalat sef
tetve futamodasa késztet a gyermeket

A téveszmk jelenlétée gyermekekne — azokn& mind
haran alakjabam — figyelmeztetet mé egyizbe Meynet ~V is,
allitva, hogy azk veleszlletdt sajatsagt képezk minden em
bernek — E néze azonba nélkiuldozn latszk a természete
alapot Veleszlletet szelleni tulajdonokkd nem rendelkezk az
Uj vilagpolgar mett azokda kivétd Beikll az éle valtozats fo-
lyamaban kell megszereznie Ha tehd ily psychikis sajatsagh
az agy késobb kifejlddée kozben kijegeezesedrne; azdk tébhé
velesziletettekne nem mondhaték mé akka sem ha szilém
Iésiikie bizonys o6roklot dispositid vennérk is fel. Ezen jelen
ség&k létrejotté inkabb azo elégtelem agymikodéss kell visz-
szavezetninkmely agymikédé az altd van feltételezve hogy
az emlékezetképeke egybekapcsdl associatioltla hidnyossag
vagy jarliatlansa@ miatt, a szikségs itéld-kovetkeztetgé logikai
folyamata kellden végke nen mehetnek — Ha ezen — a gyer
mekkorba nem léted — associati6-kapcsokaa késdbly férfi-
korban mOkodéskorukbld kiesetteknk képzeljuk ugyanaza
«re'dmény fog létrehozatni mint a melya a fejletlen agy mihe
lyébd tamadottnk észleltiink

Ennélfogva a téveszm& keletkezés gyermekeknE nem
mondhab velesziiletdt sajatsdgnak hanen inkdbb a kifejlddés
ben levd tokéletlen agy oly atmenet tulajdonsdganak mely

% prf Th. Meynert Die aeuta hallucinatorisene Formen des
Wahnsins urd ihr Verlauf — Jahrbiche fir Psychiatrie Wien 1882
192 ol.
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mindannyiszo valtatk ki Ujra, valahanyszp az agy functidja
tokéletlenségérie ugyanaza fokara szallittatk le. E toké-
letlenség pedig azaltal van életbeléptetve
hogy a project; 6 s associatib idegltjain
az ingeriletvezetd minden irdnyban még
k elléen vébe nem mehet

Hogy e felmerib hiany a gyermekko ezen iddszakaba
mar inkabb esk az associatié-6svénke rovasara mintsen &
projecti6éira vilagos ha meggondoljuk hogy hasond téveszmk
keletkezésérlé foleg az itéld-kovetkeztetdé helytelen eszmetérsu
las folyamata szerepelhetnek

Tovakb haladwa kifejlddéséba a gyermekagy az appercep
tié atjan szerzet emlékezetképe szama s az ezekbd fakad
itéletek mennyiség folyton szaporodik Gyermek tehetetlensé
gén& felmerib tudat csakhama hattérle szorita a nagysag
eszméke é az indokolatlan félelem belatada lassankéhelenyésit
a medfigyeltetés s Uldoztetésieszm& végd maradvanyait —
Mindeze&k az associati@ harantvezetéseike tokéletesbuléséve
jarnak karoltve é a megfeleb idegrost& részin mennyiség
kiképzddés altai, részin azdk vezetd-képességéke szorgosab
begyakorlda altd vannk feltételezve

De aka legyend& a nevezet téves felfogask mé& teljesen
elenyészve ak& A&lljank fel azokn& mé ném nyoma :
a gyermekag tovabb kifejlddése soraba rovid id6 alat egy
ujabb stadium kovetkezk be — Méar mod az érzék& atjan
kdzvetitet emlékezetképe szdn szerin tdlsulyra vergddvén
élénkséglt altd majdnen teljesen elnyomj& a figyelmen Kkivdl
ed zsiger-érzete nagy szaméat Az értelmi mikddé egy maga
salbh tetdponta érkezk és az egybegyiljtét emlékezetképe
egymassal 6sszehasonlitasamint az itél6kovetkezteté alapfo
lyamata mé& bizonys gyakorlottsaggla torténik — De -mindez
az agykérg tokéletes functijah@ még nem elég Léteznk
meég gatk az associath harant-rendszerébermelyekea a fejlédd
agyn& le kell kiizdeni E gat&k részin abban allanak hogy
az associatii egybekotésér sziksége haran kéregved rostok
az Ugynevezdt »fibrae propriae«<kk méy elegend slrlségbe
nincsen& kiképezve részin abban hogy a fenlew hasond
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idegrost& nagyolb szana ingerilet& vezetésér még nincs be
gyakorolva — Hisz ez utébti akadaly illetleg ugy Meynert!
mint Wundf? é mask kimutattdk hogy az agykérg két
pontja kdzoti ingerlletatvezetés oly associatio-Utakon melyek
nyugalm allapotukbd méy sola ki nem hozatt& volt, aza
ingertletvezetésr mé fel nem lettek hasznalva lényegs ne
hézségekkle torténk meg eldszér Mig ilyenekn&k éathelyezés
nyugalm &llapotukbd az ingerildg &allapotadla annd kénnyebbea
megy véghez mind tobbszd futotta volt végig valamey inge
rilet ezen utakat

Az eszmetarsuldso elegend gyors és kielégi® mennyiség
ben val6 véghemeneteléke ene kettds gatjia a gyerme szel
lemi életé egy Ujakb phasisk hozzak ann& egyuttd jellegze
tes alaka és sajatsagokia is kdlcsdnézve Misem vilagosalh mint
az, hogy az associati& enme gatjai a mind sOrObbe& felhalmo
z0dd emlékképzete nagy tdmeg mellett sjaratosab associatie
utak segedelméveltulsdgs gyakran fogn&k egyes Utjokba esd
emlékképzetke felélénkitéséhe hozzajarulnj mialtd némel kép-
zetek & fogalmak a gyermeék egyénm akarad ellenée is, sza
kadatlan sorban népesitendi be az Ontudatot s abban — nem
szllitva s nem kereswe — mindig 0jbél-0jbd megjelennek Te-
szik ez pedig annd inkdbh mivel épen aza associatio-Uta
legnagyolb rész nem lépet mé&y a kelld actibba melyn&k sege
delmévé egyedli vergddhetnk a kéreg szokot féked befolyasm
hatdsra s melyek Utjdn eszkdzolhed kizarélagosa a képzet
tarsulastée tomkelegébe leperd folyamatokn& rendezet logikai
lanczolatba valé végbemenetele

E gyakran egyméas kove® hasond fogalm&k s képzetk
felszokelés az dntudd elGterébe minden egyens inger nélkd
s az egyé akaraté kivil, pedg nem mondhaé egyébnek mint
valésages kénysza eszmének Sténylg a gyermekko
eze idBszala kivaléan szokot jellemezwe lenn a kényszekr
eszmé& nag sokasag altal

A gyermé& — kényszertd hajtva — egy s ugyanazo kér-

2 prf. Th. Meynert Fragmen aus den anatomische Corollarien
rmd der Physiologe des Vordeihirns — Jahrbiiche fir Psychiatrie Wien.
1881 II. Bd. 79. 0). — 2 Prf. W. Wundt. Grundzii@ der physiologische
Psychologie Leipzig. 188Q
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dés szézszp is képes ismételnj barha mindig ugyanaza valasz
nyerte legyen is. Ha eltont jatékszeré egodszsé szereté vark
zsolni, b& mennyie biztositjlk & ann& lehetetlenségérplcsak
Ujbdl surget az minduntalan Ha elmarad a trombita szava
annd tobbe fljja, mind kevesebbe szd az s a kapot félvila
gosité daczaa aza erds hiszembe él, hogy tan visszajéved
mégis a varva varn hang Ez okbd —e minteg titokban — el&-
szed minduntala a félretet jatékszert hogy ismételtem Kipro-
balhasa ann& szélasképességétMaska cs& Ugy képes kaveéja
meginni ha ivaskézba& ujjacskaivd bedughatg mindké& fllét.
Soksze nem tudja megenn vajas-kenyerét hacs& ann& vajss
fele lefelé nem tekint Mas alkalomma& cs& falovon Ulve reg
gelizhea vagy ebédlevestt cs&k Ugy birja elfogyasztani ha ann&
minden egyes kanaltartalna dadaa altd kalon-kilen  megizlet
tetik. Olykor mezitld jarna napokig magd ismé& kendéke bur
kolédzik forr6 nyai hdséghben Néha hozza nem nyulna a vilag-
ért sem egyk vagy mask babdjadhoz maska aludn sem birna
nélkile Hol cséka kovetd szuntelen hd csokdnodse ellend
annk adasat S igy tovakth eze mey eze alakjd lehetre fel
sorolri a gyermeké& kényszerképzeteingkmelyek mindannyia
cs&k az associath fenallb gatjaink lassanként csdkkenéséve
tinne cl.

A kénysz.részinke nem ritkhn mutatkod csoporte fellé-
pésé alkalman volt rovid idd eldt ké 8—9 éves lednykané
észlelhetni kik babuikkd jatszadoza azm kényszerképze altd
lépettk meg valjon ki fog jbvend gyermekeiknk neveldndg
lenni? E kérdé inegoldhatlansém sk fejtérés okozot nekik.
Miutan napoka keresztli voltak kényszerite foglalkozri velg
végre azan megallapodasr jutottak hogy jelenleg saja neveld
ndjik fog leginkah megfelelheth jovdbei igényeiknek Az ezen
kényszereszm alapja |étrejot hatarozé azonba U kényszer
eszmé keltett, tuely Ujbd napokm & vette igénybe a serdib
agyacskakatUgyank aza eszne villant mog fel, hogy a neveld
ndnek magan& is leendvé talan akkoram gyermekei lehd
hogy azokn& fogja szentelh egéz életét s ez okbd mask
gyermekeing& nevelésé d nem vallalandja HossZl téprenkedé
utdn de még mindig a kénysze hatalma alatt végre nyilt kér
dés intéztetet a neveldndhoz Miutan ez biztos reményekke ke-



Szellenm életirk fejlddés hianyai 425

csegtett Oket a kérdésnk ily kellemes megoldasa teljes® tette
boldogsadgukat — De a kényszerképze még mindig fenallott s
Ujabb associatié keletkezésér adot alkalmat melyekbd ismé
olyneml meggy6z86dé szarmazott miszerirt két anyan& kilon
kilén gyermekéhe egy neveldd nem elég E kéts@ gyodtrelne
ald Ujbd cs& a neveldd nyilatkozat volt képes Oket kibon-
tani, miént is ismétele hozz fordultak kérdezvé tdle, melyik-
nek gyermekénk kozilgk hajland 6 ajovdben a neveldnd tiszt
sége elfogadm ? A szegéy nd nem tudvéd erre hatarozot
valasz adni kitéroleg oda nyilatkozott mikép aha@ szegddk €
majdan ki j6 viseld és szorgalma tanul& folytdn az magan&
jobban ki fogja érdemelni De méy evvd san volt vége a kény
szereszmié Osszefliig§ lanczolatdnak mivel képzeletébe az
egyik lednylka maris a testvérle gyermekénk latta mikédn sze
retet neveldndjot Es a kényszereszm ily alakban oly rettene
tes befolyassh birt e gyermek kedél életére hogy cs& sdrin
hull6 kények segedelmévetudot kénnyebbiilés szerezin banats
lelkének

A gyermekkor kényszerképzete tartéssagh s azdk fug-
gésé bizonycs associatié@ |6trejohetésotdl kovetked més ese
illustralja élénken :

Egy kozd négy éves leadnyla végtelen kérdezgetés koz
ben megtuda egy alkalomma apjatél hogy ez utébh az 6ra
lanczéa fliggd medaillonjdba elhat testvéreink hajfurtet hor
dozza E korllméry tudath ezét a gyermekné —— hoénapoko
keresztli fenallot — kényszerképzete 6s cselekményk kifej-
I6désée adot alkalmat Valahanyszo a lanyka megpillantota
a medaillont mindig aza typikussa valt kérdéssk éallott eld:
»m van benre % S barha mindenka ugyanazon altala m&
nagym j6l ismert valaszszh utasittatot el: »hisz tudod kedve
semg nem engedé magd kérdéseink tovabhb sorrendjébe
megzavarni E mellet egyszersmid 6nmag adta mindig felvetet
kérdésée a sziksége valasz is. A kérdés& kényszerilg ko-
vetked typikus rendben é alakban sorakozth egymdésutan
»mi van benne? ugyebd& haj? kinek a haja van benre ?
ugyeb& A. bacsié? benre van mé& B. nén haja is?, ugy-e
igen ?; de C. nén haj is benre van, ugyeb#& ?, kinek a haja
nincs benne? sokaké? mutasl meg apam hadl nézzen bellk
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réll« — Miutadn e szokass kérdés& s valaszdk lepergetéséve
készen volt, nem tagitot aztan addig mig az éksze belsejéle
be nem tekinthetett mi mellet ujjacskaiva a hajfirttk kanya
rulatai szerint végig rajzolgatott majd becsuka ann& fedelé
és sz nélkil eltavozott E proceduré ismétele mindennap s&
olykor napjaba tébbszd is, honapoka at folytatva azt ugyan
azn alakban ugyanaze szavakkal ugyanazo taglejtésekkel s
végll ugyanazm befejed kényszercselekményekkel Erdekes e
mellet az, hogy e kényszerképzete kizardlag cs& az emlitet
targy latas valtotta ki, hogy az énmagatdé soha nem keletke
zett, és hogy valamenyisze az illetd éksze a gyerme&k szeme
eldl elfédetett a szokass kényszerkérdéde typikussa valt alak
ban szintéh elmaradtak

A gyermeké& ismet valtozékonysag e korban azokn&k
olykori csékoén® akaratoskodasatirelmetlensége allhatatlansag
és megbizhatatlansagamind valamenny cs& ily kényszeresznié
sokasag alta van feltételezve Hisz a kiilbenyomask ingereiné
apperceptiéa mellet hianyzk a kelld képessg azoka egymas
sd kapcsolatla hozni, s igy cs&k neheze sikerd a tdmad fo-
galmaka egybevetni 6sszehasonlitapnimegitéln avagy egym&
k6zott rendszerih megmérlegelni

Mondottuk hogy az ingeriileé szamaa jaratos utakon az
ingervezeté egyaltaljaba kdnnyebba tdrténik mint a jarhat
lanokon Még inkabb all ez a gyermekd& idegrendszerér vonat
kozélag Ez okbd a gyerme a felfogot ingereke sokkd kény-
nyebben enged a centripetd utakrd a centrifuga idegpalyaka
atomleni mint a feln6t ember s ebbd kifoly6lag nagyoth mérv-
ben 06sztonoztetti behat ingere&k folyaméan azonnal akarats
impulsusk Kkivetitésére mint az Oregebbek Ez annd inkabb
eshetk meg mivel a kéreg Ugynevezett gatld képessége mely
erélyén&k mekkorasagahm az assoeiatido-kapcdo szamatd flugg,
a még uralkodd associatié-szegénygé kovetkeztében gyengut
Ini [9A0.1I3 cs& hatasra

Mar pedig ha ez all, és all az is, hogy sdrin egymasuta
egyképen befolyd azones ingerek gyermekekné kényszerképze
teket teremtenek varhat lesz az is, hogy az ez utdbbi&k alta
kivaltott akarate impulsus szintéh mindenka egy és ugyana
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legyen S& tdbb mint valészinQ hogy az inger altd Kkivaltott
rogtén impulsus még ha a gyermeé onszemdobe is tlnre uté-
lag ferdénd vagy czélszerltlennek mindazondlth az inger felvil-
lanas perczéba ann& pillanatnyi behatda alatt allandéa a
kénysze hatalmavé bir.

Ha meggondoljk az — mit fentelbh ma volt alkalman
érinten — bogy 0©ssze szellemi mOkddéseik felépittetés kez
detben a vegetatv érzet& felvételén kivil, féleg a reflex moz
gask szile beidegzési-érzeke s izom-érzetk Oszrevevéso alap
szik, és az ezen észrevevéseklo eredet emlékezetképe asse
ciatidja segedelméve eszkdzoltek eldszd : azan meggybzodés
fogurk jutni, miszerirt a gyerme szellem fejlédéséba a szerv
zsigerérzete emlékképe kdzot a motorikus emlékképzetle jat-
szank kivaldo szerepet Miutan tovablA a gyermekko ezen
iddszakéda kihatélag melyben a zsigerérzete emlékképen kivdl
nagyobbrész cs&k mozgas emlékképzete vannk jelen az asse
ciatiok jatékan is jelesen a fenalld — eddigeé kikdszorit —
Osszekdd vezetés-uta nyoman kell torténnie kénytelen& va
gyunk elismerin aza téry valddisagé is, mely szerirt az eszme
tarsitd mindenneni folyamata a hozzaszegd@ motorikus em
lékképzeté& felelevenités miatt, kilonféle mozgasa altd lex
kisérve

Méar pedig ha igaz az, hogy gyermekeknk a mondot ok-
bdl az eszmetarsulad minden folyamataha igen kénnyen moz
gask is tarsuln& mindenka ; és ha masrést vald az is, mikép
a kérdéss korban a kényszeresznié megjelenés a fejlédé agy
élettan sajatsagara tekinthed : nem fogurk csodalkozhatn a
folott sem ha latjuk, hogy a kényszereszméklze rendesen
az altalk kivaltott motorikus emlékképzete fellépée miatt,
kényszercselekményke is csatlakoznak

Ily kényszercselekménie jelenlété gyermekeknkE taga
dastka venni nem lehet Ki ne tapasztald azokn& oly gyakoi
megjelenés mindennaff Vagy maskén nevezhetndle példau
a gyermek& — cs& rosz szokasnk keresztel arczfintorgata
sait Nem-e kényszercselekvonyekke mondhat& a rendszerin
modortalansg vagy ildomhiary nevévé bélyegzet esetlenséde
s ostrombasagagkmelyekda elhagyn nem képes é melyekle
minden figyelem mellet s a legjobb szand& daczéara akaratla
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mii vissza-vissa esik Az egyik gyerme orré fintorita mind-
untalan a mask szajzugé rangatp szintelen s mig a mimikai
efféle arcztorzitash egég sere@ valtakozik addig idokézon
ként a kényszercselekménke egégz csoportja is merilhet
nek fel. Ilyen bizonynyal bogy példavd éljek — a gyerme
keknek egy labbal folytonos ugralasa mialat a mask végta
rendszere lépéseke teszen llyen az egyoldal labn&k kétszer
|épé= jaras alkalmaval mig a masikoldai ugyanaze idd alat
mindig cs& egy l|épés végez llyenek a gyermekd lejtdzd,
tanczob jarasaj a nyelvcsattintasok szajsziszegések hajfodorita
sok, orr- és fll-turkalasok borcsipkedésle sth. llyenek a szo
kascs szernhunyoritadsak ajkragasok test vagy végtag-ingatask
és sk egyé& hasonb mindennaps tiinet Ide sorozhat& végre
ama tumultuosus czéltalm mozgasok mel/ekkd makranczes
gyermeké& soksze haragjuka szokt& kifejezni, levetvéh ma
gukat a foldre, ide-oda dobalédza végtagjaikka] OsszezUza
kedvenz jatékszereike s allatias hangdk Kkilokése kozt tépwe
hajuka és szaggata testik ruhdzatat Ez utébhb jelenség& sok
ban hasonlitank a duhdnd elmebetegk czéltalama mozgéasaihoz

A kényszereszméklzeszorosa fiz6dd kényszercselekvénke
kifejezet alakj& alkalman volt észlelheth egy ha éves kis
fiucskanal ki, eltérve taldlvan legkedveseb jatékszerét minden
ok nélkil azan kényszereszm befolydsa ala jutott, miszerin e
szerencsétlengécs&k valamel kutya harapaa alta eshetet meg
Ez6ta a im utama szalad minden kutyanak hogy megverhesse
mivel barmely ebn& meglatasako azan meggydzodé érlel-
tetet fel benre rogtén hogy »ez volt az igaz tettesk — Ebbd
kifoly6lag kovetkezt& azté az Utés kényszercselekményeiEzek
nek ellentallan nem volt képes Mindaddig nem volt nyugta
mig az allatat képzet bOnéét meg nem lakoltatta Mihelyegs
azonba méas ebd pillantott meg beismere az eldbbin&k artatlan
sagd s az utdbbhira sujtotta fenyitésvagyank kérlelhetlen szigorat

Tudvalevdleg a y&gy, torekvés Ohaj, szorongas lgyeke
zet iparkodas kivanalom stb, valamin az Ugynevezet 0sz
tékolés&k mind megannyia a mozgas képzet&k egy alantibh
csekélyelb fok( ingerileténé nem egyebek Nem akardk je-
lenleg e tény bizony Ugatasavh foglalkozni, cs& az szeretnén
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kiemelni, hogy mindezé oly kevé erélyd mozgas képzeteke
képviselnek melyek éppen ezen erélytelenségikné fogva az
akarda tevdlegs kiszobé nem lépik at Valosags mozgasd eze
cs&k akko alakulnak ha nagyolb intensitas nyervén fokozé
dott erélylk segedelméveténylegs cselekmény valtank Kki.

Ily 0Osztokélésle szintéh léphetn& fel a kénysze hatal-
maval a mint azdk szamtala alakban a gyermekéletbe is
jonnek nyilvanulasra A gyermekvilg ismerets 6hap mindent
birni, a mit cs& szene lat vagy fule hall, csaks efféle a kény
szag erejévé feltolakodd mozgas képzetekbb ered mely kép
zetk intensitasé szerint vagy kielégitetlen kivanalan alakjaba
maradn& fen vagy pedg a megmarkol& mozgasaiba ta
lalnak véglegs kielégitést A birhatd e vagyabd fejlddik
progressidéba a gyermeké Ugynevezdt s igen elterjed »gyij-
tési O0sztdone« Mindent mi érzékek elé kerul, birtokukba
Ohajtan& venni s ha a kortilményé& kedvezbk az mey is teszik

Egy ¢t éves leanykanh — példan& okaét — igen élén
ken lattam ez emlitet Ugynevezdt 0szton kifejlddve. Holmijat
e leanyla rendesa egy rakdsm tartogath egylt s iparkodot
szlintele ez 0©sszehalmozot birtok& mindavva megtoldani a
mi épa kezeligyéb kerilt Ha sétam vitetet a kertbe vagy
mezodre teli kdténynyé tért onné haza Barhova mert vagy bar
honné j6tt, zsebei mindig teli rakta a legfurcsalb liin-lommal.
Kavics, csiga falevél vasszdg csontdarap virdg, boga é sdk
egyéd mindenféé a legtarkalb zGrzavarba rejlet ilyenkor
kendGcskojébenS ha 6nmag vége ma nem birta czipeln a
felszedet targyakat segéyadasa szélitoth fel kiséretét Mihe-
lyest azonba otthon megtoldotd U szerzeményéve jatéksze
reinek terjedelms loborait mitsem t6rddoét vele még ha tdbbeé
nem is lelte meg azokd a szokot helyen Cs& a latas pillana
tdban nem tudot megvaln a targyakto] de mihelyt kielégitete
rajtok gyQjtés-szomjat méa targyakea ruhazea azt elfeledwe
egyuttd az elsOket

Ugyanily kényszermozgasra az& koényszertdrek
vésre vezethed vissa a gyermekvilgy élérk utanzéas va-
gya is. Minden latot vagy hallot mozgads — akarna nem
akarva — utanozm kénytelen Inné& ama kodnnylség mellyd a
gyermekd& minden test ligyességeta beszédképességetidegm
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nyelveket s egyaltaljaba mindent mit tanuln lehet elsajatita
nak maguknak Evvel ellentétbe felnGttekné minden tanulds
sokkd nehezebbe megy, mivel nem birjd&k mér az utédnzas to-
rekvéd oly mérvben mint az aprd gyermekek

Hasonb kénj'szermozgasqgnjobban mondva kény szer
O0sztokélésen alapd a kisdedk kisérletezés 0s
rombolasi vagya is. Az el az érzék észrevevésekefoly-
ton Kkiséd kényszed@i iparkodasbbé 4&ll, az észrevet dolgoka
megtapogatni kdrtlfogni, megszemlélni megkostolnj megszagolni
szovd azokkd mozgasé& segedelmévie bGvelb érintkezésbejonni
A masodk pedig tisztéh cs& a kénysze sugald erdnyilvanul&
kovetkezménye — Barmennyt tanu is a gyerme e két beld
indit6 erd befolyas folytan, korantsen nevezhed az még tudo
manyszomjn& avagy tanulasvagynak Az ily korl gyerme még
nem bir 6ntudat® belatadssh kisérletezésie hasznossém tekinte
tében Nem birja még felfogni azt hogy a dolgok belsejéle vald
tekintés tapasztalataink megsokszorositasarvezethetneDe még
arrdl sincse fogalma hogy tanuln és tapasztaln egyaltaljaba
lehessen Az inditd6 ok, mely mozgasati sugalja kizarélag cs&
a mozgas vagyabd fakad E mozgas vagy a mellet akaratlan
az ontudatam kivil e valami mely magéatd tamad és az érzék
észrevevé nyomdokd terem éppen ugy, mint az utanzas vagy,
mely utdobb pedig egyike a gyerme leghatalmasalb eszkdzed
nek az értelan mivelddés s begyakorlaa tekintetében

Koévetked esdé vilagosan ecsetelhdt ezen életka sajatsags
kényszer-vagyait

Egy 12 éves mult fi, munkasn@ gyermeke iskolalatoga
tas czéljabd napont a teme® mellet volt kénytelen elhaladni
A sirkert viraga mindenka kiléndsen érdekelt& 0Ot de oly
moédon hogy nem allhata meg azt hogy uatkézben egyne
hanya kozilok ki ne tépjen és hogy az Ut mentéh e ne szoérp
azokat Fodleg a sarg szini viragok gyakoroltk red nagy in-
gert, mert nem volt képes mellettik elhaladnj a nélkil, hogy
vonalzojava illd6 modon le ne nyakaza .azokat Sokszeo dorgak
tatott meg e miatt szild alta és még tobbszd részesitl kelld
bintetésben de mind hiaba a viragok megpillantdaa ezentd is
elegen®d marad arra hogy a nevezet kényszermozgado kival-
tassanak A fid tudta utdolag hogy rossza cselekedett de a
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sarg »halottviragc «— miként az nevezé — ingeréné& ellent
allan sehogysm birt. — A Kkartvallot felek részérd végre
biréi feljelenté tortdnt de a fil, a térvényszék orvos véleményg
folytdn, mely rautat a blncselekméyn kényszertermészetérea
vad ald felmentetett

A kénysze hatalmava az dntudd eldteréle erdszakal kép
zetekkém — a felsoroltaka kivil — érzés& is. szoktk jelent
kezni. Ezen kényszerérzéslk a kérdéss életkorba kel
hogy gyakorik legyenek hisz egyaltaljaba tulnyomd szerep
korrel birnak ilyenkor még a szerv érzetek mig a tobb Oszre
vevésekbb fakadd képzetd kisebbségbe maradnak — Hany
sza nem halljuk példad a gyermeké fajdalomrd panaszkodni
itt vagy ott, holot es& kézben meg nem sértete magat hanen
cs&k a hozzap siettk aggodalm&a kérdezgetése altd figyelmez-
tetet ilyennek lehet6ségéreA gyermek talan semmile se vette
volna bukasat de a csliggedelme arczkifejezéslke meglataa fel-
elevenitett kényszerképe aza kellemetlen érzeteket melyek
tarsasagaba latta volt azeldt kérnyezeténk hasond ijedelmét
— Sk gyermé& vélte m& magad a harapd sebzésgé erezhetni
a mikor az eb cs&k megmorogta — Szamtala kozulik ere
zet méa elalvas eldt az agy takar6p alat egereé futkarozn
vagy kigyét maszkalni mialat a leped vagy takal® egqy Kkis
rdncza; vagy éppen saja ingecskég cslszat simén végig test
bdrén — Nem ritkdn szalal a gyerme& félelmes arczczd édes
anyja felé panaszkodva hogy béka siklott volna le a torkan
vagy boga& maszot ruhacska ala Erzem hogy itt van —
mondp a gyermek — de mind hiaba anyja legszorgosab vizs
galal sen képes megerdsitein az 6 allitasat — Maska hirtelen
megfogwa éraz magd karjanal vagy rogzitwe labana) mig koéril-
tekintve nem leli a szepege kereset lidérczé vagy boszorkanyt
Hasonb érzésk végtelem mennyiségbe lepik mey a gyermek
vilagot, de a szil&k részérd rendesa semmile sen vétetnek

Az izomérzete illetdleg Sigismurd ® gj'ermekénk lelhetiirk
egy vilagos példat mely arra mutat mikép az ezen fajbel ér
zetk is képes& a kényszerokoz csalédasnia aldozatli esni
E gyermé dadajava sokszo negyedérahosstrais szaladgalt a

21 B, sigismund Kind und Welt. I. Braunschweig 1856 191 ol.
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nélkil, hogy elfarad volna Ha azonba apja &altd vitetet és
talni, ma a tizedk Iépésné is faradtsagrb panaszkodat és 6lbe
kéredzkedett lly egyszed ténynyé szembe nem hivatkozhatuk
a gyerme netan bolcselked okoskodasaira mintha eléviit jo-
gait akarta volna érvénye juttatni, hanen Kkizarolag cs& ama
elfaradas izomérzet& johetndk kérdésbe mely érzet&k az apa
meglatasako kényszerképe merilwe fel, magyarazn engedk e
furcsa gyermekszokast Hisz az apa lehetet ép az els§ kinek
tarsasadgaba a kisded eldszd tanula megismern a séa faraszb
természetét

Az éhs§ érzete mint zsigerérzet szintéh valha néha kény
szerérzetté mit olyanka van alkalmurk észlelhetni a midén
a gyerme&k példaul jatsz& kdzben hirtelen avvd al eld, hogy
0 »mandulasitemény+e lett éhes Az éhs@ ekko cs& bizonys
étd utan kivanalomba nyilvanul, mely mé étd altd semm
kéridlméry kozt ki nem elégithed ésreavisz a gyermeke arrg
hogy masnemi ételhez legyen az kedvene édessg is, a vilag-
ért sam nydl.

Sz sam férhe tehd ahhoz hogy a gyermekkorba a kény
szereszmb s kényszercselekménie mellet a kényszeréi*
zések feltnés is megfigyelhetd vildgos bizonyitékdl annak
miszerirt az uralkodd associatio-hiayp az 6ntudd képzettartalma
nak minden nemée kiterjed, s ann&k jelenlété a nevezet kor-
ban elvitdzri toébbé nem iehet

De az eddg felsorot tiinetekae kivil létezné&k a nevezet
életkorbam még egyéd jelenségk is, melyek ann& tovabb jel-
legzets sajatsdgaikén allapithat& meg Ide tartozk a tulsagg
valtozékony kedélyhanguld é a vele kapcsolats
depressionals sexaltationalis kedélymoz
galom sokfélesége— Ki ne latta volna még példau a mosolybd
siraska s a sirasb® mosolyla rogttn atmed gyermekarczb? S ki
ne észlele volna az is, mily csekély mily parany indok szik
sége arrg hogy a bis vagy derit hangulatni legnagyolb fo-
kat valtsa”kl? A zsigerérzetekid kezdwe a kényszereszmékig
valamenny eddg felhozot tiinet képesite latszk lenni, e han
gulatokkifejlodésée befolyas gyakorolni — A gyermekd ismet
akaratingadozasaazokn& nehézke elhatarozas képessége to-
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vabba a gyermek konnyenhiszékenységaz ide-oda hajlé von-
zalom s egyé szokass tulajdonsa@ csaks a valtozd s felvil-
lan6 kényszerbd szarmaz érzelem alta van
feltételezve

Tudjuk, hogy a kedélyhangulatk minden neme lényegéba
nem «gyéh mint kinyomat az agytevékenysg azm tartalom
0sszegének melynd fogva az agy saja allapotar6) aza saja
taplalkozas viszonyairél tudomas szere& magana (Meynert) %
— Ha az agyba vetitet ingerbehatasl természetiknlé fogva
olyanok mikép ingeriletiikeé associath Gtjan olynemi edény
mozgat kéregpontoka viszik at mely kozpontk ingereltets
esetéba a taplalkoz& apnoétikis — aza élenyllése kedved
— éallapotala helyezk az agyat minden bizonynyd derilt ke-
délyhangulat& jonnek létre. Ha ellenben az agykérg altd fel-
fogott ingere&k ott oly idegsejteké hoztak ingeriletbe mely
sejtek OsszekoOttetéseikméfogva egésza més edénymozgat koz-
pontok felé tovabbitj&k a kapot ingeriletet és pedig oly koz-
pontok felé, melyekné& ingeriletbeejtés épen az agytaplaltaté
dyspnoé'tike — aza élenyillése kedvezotlm — allapota fel-
tételed vérkeringés viszonyoka valtan& Kki: kétsége sem
szenved hogy az elégtelem taplaltatdsania tudomasaa jutdé agy
0sszmikddeséleis a blis kedélyhangulatnla tinet-6sszegé fogja
kaldlni.

igy az ingerfajdk valtozas szerin a kedély hangula is val-
tozik, és magatd értetddik hogy a gyermekkorba el6forduld
sokszer( kényszeralakulg az 6ntuda felszinée nyomuld tarka
képzet&k soma is, a kedélyhangulatk valtozékory fel- 6s let(-
nésétd lesz kisérve Minden képzda Kkivéte nélkil bizonyos
nemi érzelemmeé lévén Osszeforrva a kényszereszmeé mind-
egyikéha is okvetlent kényszerérzelemnk kel
tarsulnia

Mindezek alapjan batran mondhatjuk hogy a gyermekag
fejlddéssoraba a zsiger; izom- és bdr-sensatikon a megfigye
Iési, nagysag és Uldoztetds téveszméke és a kényszereszmék-

2 prof Th. Meynert Uebe Grundlag zur Gruppirurg von Hemk
spbaren-Krankheiten— Mittheilungen des Wiena medicinischa Doctoren
Collegiums VI. Bd. Nr. 2. 1880 16 ol.

M. Phiuos Szemle I. 28
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kényszercselekvények s kényszerérzéseke kivil, mé az ex-
cessv kedélyhangulato kilonb6éd nemej mint kényszeréte
zelmek merilnk fel, melyek semmirend kéros eredete
nem lévén visszavezethetdk ilyforman tisztan az agy élettan
mukédéstineteikénszerepelnek Mindezek béa nem egyszerrg
nem ugyaneg idGben |épnek is az életbe mégs — egymasutan
jukban bizonycs sorrendé tartva — értelm makddéseik fejld-
déstorténetébe hatarozotta praeformaha léteznek

Ezeken kivil azonba a kérdése életkorba jonnek mé
mas tineményk is nyilvanulasra s ez&k az illusiodk.

Ha illusiék alat azan képzet& sord értjik, melyekné
keletkezée alkalméava a kilbenyom& altd szilemlet képze
ingere az agyban csekélyebbsemmin az altala kivaltott associ
ationdlis emlékképzetke ingerilee : akkor azan meggy6z8désiink
nek is adhatutk Kkifejezést hogy az illusiok tényleg
kényszea képzetekné nem egyebek

Hogy ha példau a gyerme& az Utszélem heveb fatuskd a
félhomalyba eqy az Gt é&rkaba guggob s életée tord rabld-
zsivanyn& tekint, kétségtelenhogy valésags illusio benyoméa
alat all, de kétségtela egyszersmid az is, hogy a fatusld
feldl a sotétségbme appercipia kép ingere az appercipialé pil-
lanatdban korantsen lehetet oly er&s fokd, mint azan hozzatéas
sult képzetd ingerei melyek az atondlb képé keltetté fel
emlékezetébenEs mivelhogy tébb ingernd egyidében behataa
alkalmava mindenkao a leger6sebbne ingerilee vésddk cs&
az Ontudatba természete az is, hogy az Gtonéalb képén& kény
szerszeli felvillandsa perczébe a fatuskén& homalys képe
Oszrevevéss nem jutott. Mihelyed azonba a gyerme az illusié
targyaha kozeletb érve ann& korvonalat s egéz képé élén
kebb ingerkén figyeli meg az ezen inge altd Kkivaltott asse
ciationals emlékkdpzetk mennyiség is— ingerileténk térpétb
mindsé@ miatt — tobbé nem lepi be az dntudatot minek ko-
vetkeztéba az illusio 6nmag is megszlnik

Mar mod mi masn& nevezhetnk azm képzeteket melyek
hasonléa a példadba felhozot illusi6hoz az egyén akarat ellen
tamadnak maguka — minden dket dired kivalté inger hianya
mellet — mintegy maguktd fészkelk be az Ontudatla és hie
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vatlan betolakodask altd meghamisitia az eredet ingerkép
zetet mi masnk mint kényszerképzeteknekjobban mondwa
kényszerérzék észrevevéseknek

Bizonyos l6vén tehdt hogy az illusiok a kénvszerképze
teknek egy nemé képezik nem fogurk csodalkozhatn azwn
sem ha azoka ép oly gyakran taldljuk jelen lenn gyermekek
nél, mint a kényszereszméke egyaltaljdban S& mondhatn;|
hogy az illusiok a gyermekka egy idészakank legszembetlndb
jellegé& képezik mely jelleg majdnen a beszédképesgé kifejld-
désévé eqy iddoben mutatkozk és k6zd a fanosodd id@szakég
szokot fenallani Elérk phantasa nevén e sajatsg vilagszere
ismeretes s a gyermeé jaték, mese; tindér s mamorvilagé
6nmagak zarva kuatfejéll szolgd ama hatartala boldogsagnak
melye egysze elveszte tobbé nem szerezhetlk vissza

Nem-e illusio, midon a gyermé& magana& kenyér nyul,
s6 é czuka keverékébb a legizleteseb étet hisa fdzhetni s
azt ténylegg meg is eszP Nem illusié-e, middn fazékba szobéat
poharba tengert székb@ haza vé lathatn 6s kétségle esik
ha valak — nem tudvéan e korulményt — artatlansdgaba e
hazma reauln merésze? Nem Kkell-e illusion&k mondanj ha a
gyerme lonak képzelwe magat triszkol nyerit és rdzza ménéit
szdjala féke rak, rug, tapcs a labavad s a kocsis-jatszoté& ko-
moly (téseif melyekét maskilonba rémid sirasa fakadna
sz20 nélkil fogadj& Legfeljelb papit csen magan& valahol
melye illusiéi szénank vardzsolnak hogy az a zabk daczaa
és kocsim bosszantasar valéban megegye Visszaemlékeze
gyermekkoromra mondhatom hogy egy kis 6csémtd] ki jaték
kdozben oroszlannk képzele magat engen pedig tigrisnek
oly véres harapas seb¢ kaptan csum mulatsaghbdl mikép agy
ban fekvd betey gyanant elégy hossz iddn keresztl] orvos ke-
zelése szorultam

Hasonb illusidk ropparn szamba jelentkezn& gyermekek
nél. Nincs ugyszélvl az az egyszedl targy, melybd élérk kép
zeldtehetsédil segedelmével elnyomva annk dired ingerképé
agyukba s felelevenite e helyet emlékezetképédi tarka tome
gét a leghagyobbszetiine volnan& képes& elBvarazsolni A
legkiselb rongyocsk babun& tlnhet a fogpiszkab kard vagy
torré valhatk szemk elbtt A skatulya tenger hajénk szere

28
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pét jatszhatja A levegdle ropitet toll0 saskén keringhe ott.
S a szobaba szétszdar papirfoszlanye mindmeganniy baranyla
képé viselhetik igy kilonbdd alakoka fed magan& a gyer
mekillusié a felhdk valtozd kdérvonalaiban mozg arczoka és
allatoka lat a szobafal& papirszdonyegeé s csodalkozk folotte,
ha mask ez igéd képeke ott feltalaln nem birjak.

Mindezek nyom& az illusidkat illetbleg sen tdmadha
tobbé kétely azoknk jelenlée folott a kérdése gyermekkorban
Az érzék szervé Utjan appercipidl észrevevésektd van teha
a sz§ melye&k az Ontudatba idegen alakban hozzajk nem tar
tozd képzet& altd nyertek kiegészitést mely kiegészité onma
gatél hivatland tolakodk oda fel, az érzék benyomé Aaltd
ugyaneza Kkivaltva nem lett s e miat a kényszereszm bélyegé
nyomja az érzék észrevevésre

De mihelyes elismertlkk azt hogy az illusibk az altd jon-
nek létre, hogy az érzék benyom& szile képze mellg
associath Gtjan egyéd emlékezetképzeke is tolakodn& fel hi-
vatland : d kell fogadnuk azm felvétd valészinségéis, mely-
nek folytan azok valamin a kényszerképzete egyaltaljaban
szintéh associatio-zavardoerednek E zavar ismét csak
azassociati6o-6svoényekey részéne& hia-
nyos vezetéskéep dsségébd avagy ebbel
gyakorlatlansdgabt magyardzhatg met né
mely utak ingerlle szaméa valé jarhatlansagaldszikségképe
a jarhatobb& bovelb igénybevéted — hasond czéla «— fog
mindig eredményeztetniDe mivel a gyermekkeo artatlan 6rom
vagya leginkdlb azan associatié-hidaka gyakoroltatd be inge
riletvezetésre a melyek kellemets képzeteke flztek volt
egyuvé nem fog benniinké bamulatla ejten azan koérilméry
sem hogy a gyermekillusik legnagyolb tdmeg is éppen a kel-
lemes érzelmeke keltd jaték- és rege-vilgg hdénabd sereglddck
Ossze

Parhuzambia a gyerme& novekvésévie és arAnyba az agy
fejlddéséve az illusiok gyonyorvildg is lassankén elhalavanye
dik. Az értelmi mdkddé tokélye mind magasable emelkedk s
a mint a gyerme fokozatosa az ifjukor hatard lép tual, az
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agyveb haran associatiokapcsais mind sGribb@& veszn& rész
a szellem mechanisms munkajaban

Mig azonba a férfikor elérésévie e mechanisms véglegs
tokélyében all rendelkezésiinkreértelm mdveleteik végzésébe
még mindig akadn& ném hianyok E hianydk az egég ifjukor
tartam#& keresztli mutatkozn& s j6forman a fanosodé kezde
tétd a nem éretts@ teljes bevégzésgi egyoldalu, ferde
itéletben nyilvanulnak

Sem az életkedvtd sugard ifju, sem a pirulé hajadon nem
nélkilozk tobbé aza Osszegé a szervezdt képzeteknek me
lyekbd a meglet embe szellem életén& egéz gazdagsaga
meritheti Cs& az ezen emlékkép& sokasagh egymassia dssze
fOzd associati6-halézanem fejl6dot még ama bbdségre mely a
késbbh kort annyim kitlinteti. Az associati6-haléza e csorba
sag egyfell é azon mé& mindig Gjonnan tamad zsigerérze
tek masfeld)] mely zsigerérzetk kifejlddée éppen e korba esik
okozz& a leperd itéletk egyoldalUsagia és ferdeségét

Az egyén ted somatikis érettségéhbdszarmad egészségnek
a jol fejlett izomzathd fakadd erbn&k és a hathat&é anyagcseré
bdl ered élérk szellem képességrie a tudatn és érzete mind
meganny zsigerérzethld thimad mely a megét szerveze részé
rol vettetk be az Ontudatba — Az ifjusdg tantorithatla béator
saga tulzott 6nbizalma féktelen tettvagya és hajthatlan akarata
valamenny cs& a szerv érzet& szlle egyoldal itéletnk ko-
vetkezménye Nincs az a nehézség melye lekizdhetmn nem vé
S nincs az az elérhetlem dolog melye elérn nem iparkodik —
Minden a mit cs& képzeln tud, valovad valha képzeletében és
minden a mi tettre hiv, a siker biztos reményévk kecsegteti
Inné& ama kénnyenhiszékenysgg is, melyda a fiatalok az Oregeb
bek irAnyaba tanisitanak EI6ttik minden lehetséges minden
kivihetd, mett a hil csalédas a kielégitetlen toérekves s az el
gordithetlen ga és akaday még eddig képzetek 0sszegéveelédy
s0rl associatibh nem |éphetett

Ugyane forrdshd ered az ifjisag hatartala boldogséag is.
Nem mintha a fajdalma tapasztalgt a csal6dd é szoma kép
zete teljesen hidnyozn& a fiatal embe Ontudatdbgl hanen azért
mivel eze&k méy sokkd lazalh associationas lanczolatba |étez
nek a fenallb képzet& soradval] mint az erls és egészsége szer
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vezd zsigereibd folyton sugarsd o6romérzetek Azonkivil a bu
és banat a fajdalon és kesew érzelmej melye&k Ugyszélva
cs& kellemetlen érzék benyomasola tapadnak nagyobbaa az
objectv szemléletbb ismeretesk még mig subjecty Gton alig
lettek tapasztalva »A dolgok objectv léte — Schoppenhaue®
szerin — mindig kellemes azokn& subjectv |éte ellenben ren
desen fajdalomma kevert« A fiata kor pedg kizaréleg az ob-
jectivitas kora, mely a mindensége sziintele ann& objectv
oldalard tekinti. A vilag azét kojtelt zsigerérzeteirie befolyaa
alat egyoldal( ferde meghamisitdt alakban 1ép az ifjiség [té-
lete elé Mindent rézsaszinbe lat, a nélkil, hogy a dolgdk arny
oldalld is birnanak Az élg puszt gyonydriségkén tinik sze
méhke és a keser(isg felhdje mé& cs& pillanata is alig boritja
annk orokké derlt egét A szakadatla sorban eldtére nyo
muldé oromérzelmk a legmerészelb reményeke keltik fel és a
deli te¢ gyarapod erbérze¢ — e remény& kapcsa — a leg
pazaralb fellegvaraka enged folépiteni

De mivelhogy barm képzethe is — mint az m& tobb
izben kiemeltik — érzelmdé vagyis kedélyhangulatlh alakja
ban vasomotoriks emlékezetképe is szoktk tarsulni az ifja-
kor képzeteihe f(0z6dd Oromérzelmk csakhama talszaniba
népesitendi be az Ontudatot Ezaltd ez érzelmé uralkodn
kezden& az értelnmi mivelet&k egég 6sszegén ugy, hogy végre
alig mehe m& véglke eszmetarsulasfolyamat a nélkil, hogy
kellemes érzelmé altd kisérwe ne legyen Ez alapm az ifjus&g
eqgy sajatsags jellege nye kifejezést mely abba nyilvanul,
hogy mindert szeret a mit cs&k gondd s egyszersmid cs&
olyat gondo| a mit éppa szeret — Minden gondold ekko a
melléje tarsub érzelen altd orommé faju é minden érzelem
mely a kedélyt eltdlti, a hozzaszegd gondolat& fonalan az
eszmény képzeté& kellemetes sord teremti

E korilményb® magyarazha nemcs& emea életkornk
feltGnd lelkesedés minden igaz szép j6 é nemesért hanen
egyuttd ann& koénnyelmisége vakmerdsége gondatlansagael-
bizakodottsag és tllvérmesség az élet kiizdelmeibe mindenutt

% Arthur Schoppenhauer Sammtlicte Werke Herausgegelme von
Frauenstadt2 Aufl. Leipzig 1877 Bd. Il. 372 ol. Bd. V. 51Q ol.
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— Mindezen tinet&k azonba cs&k ferde, egyoldald
itéletre vezethet& vissza mely itélet ily alakban minden
nemné] minden tarsadalm osztalyba kiterjed halomba taru
elénk s& nem ritkdn a tarsadalmn szamtala ferde kindvésénk
is szolgd gyokeérul

Nézzik példal a serdiud ifijat, ki izmos testté s erds lé-
lekkel 1ép a vilag szinpadaraFiatd elméjén& egéz erélyévé
igyekszk atkaroln a nagy mindenséget melyn&k kézpontjda
6nmagé iparkodk tenni FeltGrd viselette] szembedl ol-
tozékke| kirivd hangm vonja magam a kornyeze figyelmét és
ha valak ezét kilondsebbe merészeld megnézn 8t azonna
a parbaj-kovetelé indok& latja felmertlni De péarbaja hivja
azt is, ki 6t észe nem veszi met mellGztetés az 5 személg
nem tirha €& soha Parbaja hivja az is, ki testé véletlenil
megloki Parbaja készté mindenkit ki tyukszemée hag Par
bajra szélitp azt ki vele ellentéts nézete¢ vall. S parbaja kel
még azzd is, kinek arca nek nem tetszik Szévd tusam
hivna az egég vilagot, cs& volna elegend ideje é alkalma
hozza A parba ily iffaknd ma majdnen a kényszereszm
szerepé jatszsza hisz minden esemép associatioh hozatk a
parbg eszméjéve ésnincs az a vald vagy képzet sérelem me
lyet nélikk a parbgq erkolcs irja sikerrd be ne hegesztene
Es mennyie valik egyoldaliva tévesg ilyenkor az itélet, mu
tatja azan koérilmény hogy mindétg emelkedet Onérzetté te-
kint vissa valamenny parbaj-kalandjara s& néha még vén
koraban is buszkélkedi ama csdf helyekke| melye&k arczén
az ifjakori kényszereszm emlékekénh keresztil-kasu vissza
maradtak

Vagy tekintsik a tulzot ©nelégedettséggetelt »dandyt*
ki személye énjévé boldogitam véli a tarsadalm 0Ossze oszta
lyait. Onhittségébe fontos személynk hisz magat mely az
egég vilag figyelm& magam vonn van hivatva Piperézj csinoc
sitja, festi, fodroza és szagosih magat hogy a k6zéns§ mét
tan cs& rea vetet szene divatellens rendetlenségerajta vala
hogy észe ne vegyen lly ifjak kulénds gondd forditank kil-
sejukre taglejtéseike a tukér eldt tanuljdk be, beszajkozat
phrazisokka igyekszenk hoditan és kecsteljs viseletikba ta-
laljak meg 6nelégedédil legmagasalhr fokat Kimért magavise
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létikben kiszamitot mozgéasaikban tervszerin rendezet min-
den aprd ruhagombocskalbm s 6ltozetreddéba egysze feldllitott
idealjuktd tébbé e nem térne&k soha Es e viselkedésiikbe
megoOvj&k a rendszerese betanut formaka még akkor is, ha
egyedid vannak vagy mikor — mint példad a szinhazba —
senk részérd figyelem targyd nem képezhetik épper gy,
mintha a nézoté Ossze kozénség a szinpad latvarny helyet
csak az O kézeldjik ranczait vagy az 0 gallérjuk allasa tekin-
tené egyedil — Az ily egyéneknk a ferde Iitéletek sokasag
valamennyj féleg a kilsd piperée s cziczoméaa vonatkozik —
Mindenkit kulsd modom és ruhazatank mindsé@ utan itélne
meg s fogalmwk szerint az emba ott kezdddk embe lenni, a
hol a tarsadalm szok& kivanta formasagokba az &6 eszmény
tokélyiuk egy bizonycs fokéat érte el

Az itélet ferdeségeke ndveszd s azdk hamisitast eldsegid
factorkén megeldz6lg vagy egy id6ben fentiekkd még egqgy
mas zsigerérzée is merid fej. E zsigerei*zed a nemi szer-
vek tékéletes kifejld6désébd szarmazk s a fano
sod& bevégeztévie ér e intensitasanla tetdpontjat

Ez érze tulajdonképea szamtala érzet&k Osszegébld Aall,
melyek a nema@ szervekbd fakadnak szakadatla sorbar lepik
be az O6ntudata s ott mind heveseb erélylyd fészkelk be ma
gukat Ezekné&k megjelenés eldtt a két nem sem vonzodas egy
mashoz sem taszitds egymastd nem kilél. A mint azonba ez
érzetk fellépnek vellk egyit a sejtelmek vonzalmak lemon
dadsok odaadéask s lebilincseltetésk korszala kovetkezk be,
mely érzelmek a leggyengédeb sejtelmektd kezdwe a legdulétb
szenvedélyekig a kedélyy mozgalm& egy Uj meg Uj sor& oltjak
a zsen@ lénybe hogy altaluk ann& egégz lelki életéh uralkod
hassank sokaig

A titkos abrands epekedéstb kezdw a durva meztele
kéjvagyig a szerelm érzelmé& minden fokoza cs& a nem
szervekbd kisugard zsigerérzetekbe leli eredés okat Ezen
szokatlan de erélyik és folytonos jelenlétikné fogva elédaz
hatlan érzet& szintéh egyoldali szinezésbm részesitk a lefolyd
associatio-mQveleteket Ferde itélet tamad mely, Ugy az
iff mint a hajadon szemében az egég vilagot sajate mezke
O0ltozteti. Minden érzethe ekkordba a szerelen méla érzeméng
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tarsul minden észrevevé nyoman ez érzelen kerll szine egye
dul. Minden pillantasbd enn& symboluna vilaglik eld s min-
den taglejt&s cs& ennd fohaszai latszk kisérni Az 6sszs
mindensége a szerelen tikrén keresztl latja a serdiid némber
mert minden képzetéhe az Ontudd eme uralkod érzelmé kotik
magukat Az erdd madam szerelmé dald neki A rét viradga
szerelme illatoz. A bajes t§ szerelm vallomasa hivja fel 6t s
a patk morap hasonb érzelme suttqy felé Az ifijl minden sza
vat a szv kivanalma vonza ajakara Tettet vezérl ez érzemény
kalauzkeze Osszs gondolata egyetlen 6hg koré csoportosulnia
és minden Orome 6s banat e mindenhad érzelen varézslancza
cslirg szintelen

A mikddése képesé valt nem szervk egy Orids tdmegé
a zsigerérzetekrle erdszakolji szakadatla sorba az 6ntudatba
s azokn& folytonos jelenlée ottan nemsokéa élérk associatioh
hozza oket az dsszse értelm miveletekkel Ily Gton tAmal aztan
ez irdnyban is az ifjlusagnd eqy egyoldalilg szinezet itélet
mely minthogy hams mezbe 4&lszinekle burkolva &llitia a vi-
lagat az Ontudatba egyudttd téves ferde itéletnek is
mondhaté

Az itélet&k e nemi elferditéséve azonba méy nem fejezd
dott be teljesen a serdib kor téves vilagitaska helyezet lelki-
életén& minden egyoldalisdgalassa lép az ifij0 é hajadm
almai, vakitdé képzelmé gyonydrhonabb a valé éle rideg meze
jére. Parhuzambma ez (ton haladasukki megnyilk eldttik a
csalédask egy ujakb korszaka Belatjdk mily hidk, mily tal-
merészk voltak az élethe kotot koveteléseik hisz san tettva
gyukn& tér nem engedtetdt soha sean fellengd érzelmek a
vart visszhanga sehd sen taldltak Minden bata sikraszallasuk
minden forr6 vagyuk minden kitarté reményik minden kecseg
tetdn integeb s elérhetdnk valt szerence kereséseminden kiiz-
delem és hajhaszt e szerencs utan végre cs& onamit kép-
zelddését szappanbuborékjaka bizonyul Meggydzddnk rodla,
hogy 0Ossze felcsigazot képzetk és érzeményld e csala amfk
tasn& folyomanya s rajonn& arra hogy minden fogalmuk
melye a vilagrd szereztek kéjringatt mazaban csaléla fénybe
martot itéletikn& meghamisitdt kovetkezménye
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E csalédask sokasag sziii végeredményéle a fiatal fér-
fikor k6zmondasse elégedetlenségéfiz ifill kdrnyezete helyzete
kilatasa a jovobe barmird legyen is, 6 sola sincse vele meg
elégedve Az élg Uresn& tlnik ekkor szemében a sois cs&
nyomorasagqt cs&k szegénysédeosztogathtaszerine mindenfelé
A vilag romlott, az emberis§ Messiasa var, s mig az a vilag-
bontd szellen meg nem érkezik mely UGjja teremteg a foldi
létet, egyediség sen remélhe (dvd a jelenben mire jogos
igénye van, s nem varha szaba térnt a jovbben hogy alma
képé megvalésithassaEgy neme a megfoghatatla sejtelemnek
a hatartala vagynak a bizonytalam szenvedésnekaz érzé& fo-
I6tti epekedésrie ragadp meg 6t, melyn&k sulya alat a »vilag
fajdalomnak ismet érzelne nyomja szellem élee minden moz
zanataa keserve bélyegét

Az ifjus&g e korszaké rendesa a »koltdi «<-n&k szokt&k
nevezni Sentimentak hangulaf a magaly utan vagy, Kkoltoi
hajlam zarda utan epekedésvallds® rajong® vagy regénys
sovargd tintetk ki azt s a fiatalok rendesa lyrikus, kedély
rdzg érzelg® vagy valldss olvasmanyokba keresn& enyhilés
egetved vilagfajdalmk el6l.

Valamint a megel6d korszakba az éromérzelmk kiapaszi
hatlan mennyiség ferditete d az itéletek leperd sorat Ugy
alakuln& azdk hamisakld e kés6bbh iddszakba a tulszamba
felmerild banats érzelmé tartéssag altal, gy a korlat-
lan gyonyoér mint a hatar nélkili fajdalom,
mindkettd téves itéleten alapul. Ez itélet rend
kivuli szineztetéséaz el esetba az Uj, kellemes zsigerérzete
ket kisé® oromorzelmé részérd nyeri; a masodk esetba pedig
a csaldédasokho fiz6dd kellemetlen érzelm& nagy tomege altd
kapja De mivel eme érzelmé& nagyobbaa még zavarosak ha
tarozatlan& s vilagos szinezésdenem birnak : a belblik ered
itéletek is bizonytala sejtelmek targynélkil remények isme
retlen 6hajok indokolatlan vagyak czéltalam torekvések titok-
zatos keservek névtelm banat& é magyarazhatla vilagfajda
lom alakjaba taldln&k méltd kifejezést

Mennyire figgn&k mindeme f.erdeség& az as
sociatiékapcsok elégtelenségétd,l mutath ma
azan korilmény hogy a tapasztalate bovitéséve egyetemben
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barha Gjabb képzetd& nem is kebeleztetnérie be tébbé az on
tuda szellenm tdkéjébe a fenlevik slOrGb s szorosab egybe
lanczolédaa egym& kozot maris elegenddé valik az Itéletek
j6zanulda s tokoletesebbilés elérésére

Tomoritve fent taglalasaik 6sszegétréviden abban fog-
lalhatjuk egyke azokat hogy az agy élettan fejlddéséve
parhuzamba ugyan fokonkén nd az értelm moOkoédésk Kkikép-
zddése de ezen ndvekedé folyamatala egyes egymas bizonycs
meghatarozdt sorrendba felvalté, hidnydk szévédn& be mely
hidnyok minthogy élettan alapam nyugszanakkoéros tiinetekné&
nem mindsithet&d soha E hianyok aka& nevezzk Oket tévesz
méknek kényszer-képzetekhe s ferde itéleteknek ak& nem
hatarozotta a psychogenesi rende sajatsagaiho tartozéknk
allapithatk meg s azan tokéletlenségekbe gytkeredznek mely
tokéletlenség& az agy projectio- s fdéleg
associatidé-utain& idegrost-szalaiba je-
lentkeznek

Az agy mechanismusaka az értelem-mdvelete végzésés
nem allan&k rendelkezésé&r egyé eszktzok mint az idegsejtek
az associatio-0svénye és a projectd palyaink idegszalai Az
idegrendsze e haran alkotd elene teljesit 6sszmiukddésébe
mindazt a mit a szellem munka nevévé illetink. Barmelyike
e haran elemn& mondp fel a szolgélatot azonna szembeszdk
zavark lépne&k eldtérbe s az egyk vagy mask elen kivalé
részvételétd fluggbleg majd idegbantalmakat majd elmebeteg
ségeke sth. okoznak

A gyermekag evolutio-phasisafolyamén felmerib hidnyd
egy része tudniillik a szerfelett fogékonys§ szerv érzet& ap
percipialasavia szemben mely a somatikis éretts§ teljes eléré
ség is kisebb-nagyob mérvbaen ienmarad mint mondottuk ab-
ban leli okat hogy az az ily érzet&k feldl j6vd ingereknd
adatvéh mey az el alkalom az dntudatka l6vetni, a projecti¢
rendsze sensibils palya fejlddne&k ki munkaképességr el6szor
Az odavezed utak ezen egyoldall fejlddésébd az ©ntudatn&
egyoldali képzetekkk valdo benépesités kovetkezik s megma
gyardzm enged ezaltd az eld hianyt mely a lelki éle¢ gyara
podas kdzben mutatkozik
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Ezentd a projectd Gta ugy érlelddnek a mily mértékba
azk kilbenyomésk ingereind& vezetésér igénylke vétetnek
Az értelan novekedés tovabh folyaméla beékeléd tobh hia
nyok életbelépés tehd ezen rundsze rovasaa ma& nem eshetik
Hisz a kilvilagbd jovd ingere&k szaporodasavaaranyba az on
tuda tartalman& az emlitet egyoldalisag is mindinkalb
kiegyenlittetik minek folytan révid idd alat hattérke szorulnk
ama egyeduralomhp szokot volt képzetek melyek még a foe
talis éle hagyatékt képezték A projectié-rendsze idegpalya
cs&k ingerekeé hozhatn& az agykéregbe vagy vihetnek onné
a korny felé de az értelmi milvelet& egyé folyamataila hatéa
rozélag nem avatkozhatnk be soha

Kérdés tdmadhata ma& mog az ir4nt, véljon az agy ideg
sejtéink elégtele szadmba vald részvéted a szew psychikis mi-
veleteiben nem szerepelhetm e Iényegese a gyermekka tovabh
szellem hiadnyaink kifejlesztésénié? Sohasem | — Hisz az ideg
sejtekn& feladat cs& abban all: a felfogot ingereké emléke
zetkép&k alakjabam az oOntudatla rakn le. Az emlékezetkép
zetek szanma pedig cs& az ismeret& mennyiségé szabf meg
de az azokbd foly6 itéletkk mindségé nem Nagym jél tudjuk
hogy a felndt ember& tudasmennyiségeaza emlékezetképeik
nek szama igen kilémbod lehet a nélkil, hogy e miat itéle
teik oly ferdesdgeke mutatnan& fel, mint a mindke a gyer
mekkorban lelink Az egyszeti foldmives é a szakképzdt
tudés kozt Iényege kildonbsg van szerzet szellem tdokéjuke
illetdleg, de azét az abbd folyd itéletk mindsé@ mindegyikné
— tapasztalataa Kkiterjeddley — egyaram jozan lehet Azon
kivul folytonosan tanulunk egég életliinkin keresztili szaporodk
emlékezetképek szama é mégsen eslrk szintelenliily szem
betlrd itéietferdeségekrke vagy éppen téveszméknke aldozatul
Az az utdbbiaka létesib ok teh& nem kereshed a munkam
avatot idegsejt& kisetb vagy nagyolb tdmegében hanen azmn
kozveti® szalage sOrllb vagy ritkabb héalézatdban mely sza
lagok az egyes idegsejt& egyes emlékképei tomottebben vagy
lazdbba engedk egyméasmeB sorakozni E héléza pedg az
associatié-rendszeideguta altd alkottatik

Ha valéban az associatié-rendsze képei értelmi mivele
teink eseménydi illetdleg, a tulajdonképen psychikis mecha
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nismust a logikai apparéatust akkor kétségtela az is, hogy
egyedill enné&k hataskoréd belll leha feltaldlnurk aza tényezé
ket, mely tényez& a gyermekag szellem munkajdba a tag
lalt hianydk feltiintetésés vezetnek A middn belatjuk hogy a
képzet&k egymasmeB Aallitasa egyméaskoit dsszehasonlitass
egymashoz mérlegelés szl az értelmi mavelet& legkildnbd
z8hb fajait: akkor cs& az egyes képzeteke Osszehidal associ
ati6-kapcsokba szaba keresnik a psychikis folyamatk sza
balyz6 factorat

A kivilrél behabt ingerék gyermekeknk sziletésik utan
a projectié-utake a mindig akaday nélkd jutnak akéregy te-
riletébe Es viszont a kéregb® kiindulé akarate impulsusk
kivetité® onnan ugyaneza utakm at, szintéh ga nélkil megy
véghez A gyerme& épmp Ugy vesi tudomésu az érzék benyo
mas& okozta ingereket mint a felndtt, és épp oly biztosan
projicidlja kifelé akaratat mint az 6regek Azonkivil az emlé
kezetképk& intensitaa sen kilol fogyatkozds gyermekeknél
Hisz a kéreg-elemk épek ingerlletle szokot médm ejthetek
és ingeriletkk tovabbitasabm szabvanye erélylyd rendelkez
nek A functié-zava ennélfogva azappercep
tiora, az emlékezete és a mozgads miveletek
kivadltdsara nem terjedhe ki; hanem kizarélag
csakazassociati®k mennyiségée birhat befo-
lydssal Mar pedig az associati@ elégtelem szdma aza& azok
nak korlatot mennyiségbe valé |6trejohetése kell, hogy az
itéld-kovetkezteté hianyossagh eredményezze

De ha némey associatié-utik gyakorlatlansag sjarhatlan
sagg miatt, az ingerképzetk szilemlés alkalméval az ezek
rendes szinezésélre sziksége emlékképzete mindnyajan fel
nem elevenittethetnek az ingeruletle ejtet emlékkép& részleté
nek egymaskozott megitélésbe szarmab kovetkeztetés aza
itélet sem egyezhé meg teljesen avval melya hasond ingerek
a veldk kapcsolats 6ssze emlékezetképzekekivaltatasa perczé
ben felndttekné létrehozm szoktak Az ingerilete hozot em
lékképe&k csorbut szanma miatt teh& az itélet is egyoldoliha
valik. Azaz egye sassociatié-6svényk veze
tésképtelenség folytan abehatd ingerek
altal teremtett képzetek sora, elzaratvan
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az 0Ot szinezn szlikséges emlékképzetdk
egy részétdél, nem wugyanazm szinezéssk
lép az Ontudatbag melylyel rendes viszo-
nyok koézott felndtteknél szokott odalépni
mi altal az itéld- kdvetkezteté ezenkép
zetsorokra vonatkozb folyamatai egyolda-
liak kg ferdékké lesznek

De ha masrést meggondoljlk az is, hogy két vagy tébh
egyszere tortérd ingerbehatasda az ontudatta helyezet kép
zetej szintéh nélkulézk gyermekeknk gyakran a kozottik ki-
vanats egyens associatié-osszekottetés meg fogjuk érten azm
lehetdséget hogy kildnts korutak segedelmével m& fenalld
egyé associatié-hidako keresztl] egy associatié-koszdr befu
tdsavd mintegy, a kettd kdzoti kapoc pillanata helyreallithad
lesz Es miutén az associatioknla ezen kériton valé helyreallitas
alkalmaval az ingeret emlékezetképeke kivul, mé mas e
kdrutak mentér fekvd, ez ingerparha nem illg, ily associatioba
idegenszei emlékezetképzeke is elevenittethetre fel: a létre-
jové associati& csoportjala egy idegen elem — mint idegen
eszme — fog betolakodni mely az egyén akaratm kivil Aallit-
tatik az 6ntudd eldterébe s mely egyszersmind mivelhogy sza
badm jarhatg associatié-6svénke menté fekszik mindannyiszo
fog az egyén akarda ellenée az ontudatba felélonkittetnj va-
lahanyszo tobb meg tobb més ingerpa ko6zot az associatidnia
ugyaneza koruton kell végbemeuni

llyforman az associatiOnla nagyolb szami csoportjaink
vezetésképtelenségfolytan, nemcs& az itélet egyoldalisag fog
szembe6tide valni, hanen azonfoll foleg egyes oly eszmé&
is fognak szintelen vagy legalabb gyakran,
az 6ntudatba tolakodni, mely eszmé& az
egyén akarata ellen, az eredet ingerkép-
zettdl fuggetlenidl jelennek meg 6s emiatt
mindama sajatsadagokka birnak, mindkkel
a kényszereszmbk szoktak rendesen fel-
ruhazva lenni.

Mindezekb® kovetkezik hogy az associatié-Uta helyenkén
fendlld vezetésképtelenséga tlnetdsszegre egy olynenli cso
portja valtja ki, mely csoportn& fdjellege az itéletk egyolda
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lisdgaba és kényszeresznié feltlnésébe kildli magat Termé
szetes hogy e mellet ene jelentked kényszereszmék mihelyes
az agykérg motorikus emlékezetképeive lépne&k associatioh —
hasonb Uton — kényszercselekményl Iétrehoza
talara is vezethetnek s& mi tobb, ha az érzék spharaba vagy
a zsigerérzetek vasomotoriks emlékezetkbopek sth. kdréke tar-
toz6 emlékképzeteke elevenitenk fel; i llusidk at, kény-
szerérzéseke és kénysze érzelmekd is ké
pes& létrehozni

De ha az associatio-kapcsokat fejletlenségikné fogva
még enné is nagyolb szamba képzeljlk munkaképteleneknek
valamint képzeljlk az is, hogy az associatiéo-rendszeama ha
rAntvezetésehianyzan& leginkdbh a mely harantvezetése altd
a kényszerképze — mint ilyen — a kéreg logikai apparatusa
val szors 0Osszefliggéslme tartatik é melynek folytan a kéregg
értelm mdveleté a kényszeresznté valéban idegenszerlnek
akaratellenesnre ismerk fel, aza& ann& kényszertermészetétu-
domésli veszik akkor képzeltkk az is egyutta] hogy a kény-
szereszménk minden lehetd ellendrizés
lehetetlenrd valt saz mint 6néllo, ellendri-
zetlen, akaratlan ingerképzet — téveszme
gyanéan 4&ll be az 6ntudatba

Ha teh& a kényszeresznté teljesen elmetszettnle gondot
juk minden 6sszefliggéseibenvagy legalath azdk Ilegnagyolb
részében a logikai apparéatustld; szintéh cs& egy, akaratuk
ellen az dntudatta helyezked képzetté lez dolgunk aza ki-
I6nbséggel hogy enn& felmerilésénéann& kényszertermészet
m& tudomasunka nem kerll S& mi tobb, eqy képzetté lesz
dolgunk mely az itél6-kovetkeztets birald maveleteibd & 1évén
zarva tokéletesen értelmes megitélé ala egyaltalaba nem es
hetik. — Minden képze pedig mely erdszakkal akaratellenesen
direa kivalté inger nélkili bukkan az o©ntudatba s melylyd
szembe az agykérg Ossze logikai apparatua hatastala ma
rad, téveszménle kell hogy mondassak

A mint ily moéda a feltevésle tett associatié-hiap novek
vésébd lattuk a ferde itéletd s a kényszerképzeteke tévesz
meékké alakuln at; é uagy lathatjlk megforditot sorrendba a
téveszmé fajulni kényszerképzeét s ebbd ferde itéletté ha az
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associatié-rendszerhe mutatkod csorb& kikdszorilésévie par
huzamban az értelm mdavelet& fokozats tokéletesbilésé kép-
zeljuk létrejonnj aza az associati& mennyiségé gyarapodni

Az associath 0sszekottetéseibe hianyos aza a kiegészitd
szined s ellendrd emlékképzete seregétb elszigetel képzet
nem eshetvé aldja a kdreg-mechanisnal egybevetd 6sszehason
litd6, megitéd s kovetkezted mdaveleteinek tokéletlen fogalma
képvisel mely a téveszmévie egyenértédk — A mint az agy
kéreg egyes emlékképei dsszekdd vezetésk mind sOribba al-
littatnak helyre az akard ellen az dntudatla helyezke® kép
zetk is mé& joval tobb emlékezetkp mellétarsulda altd nyerne
szinezéstmidaltd mint akaratellenesekmint kényszertermészetle
ismertetn& fel. Hisz azan aranyban a melyben az associatié
kapcsd& slOrOlb szamba ndvekednek ugyanoly aradnyba sza
porodn& vellk egylt a képzet& mellé sorakod emlékképk
is, Ugy hogy végtée mennyiséghh s minéségl altd ma kozd
azn szinezés kolcsénzk az eredet képzetnek mely az az
Ontuda ossztartalmariafogva valdban megilleti — Mivel azm
ban mé akkoa is hianyoznk egye csoportjqa az associath-
hidaknak ajarhath utak tdbbszoérdose fogne&k igényke vétetn
ingertletvezete szadmara mint a hogy kellene A m& jarhat
utak mind sOrdkb igénybevéted altd — a tbbbigk hidnya miat
— ezan jarhath oOsvény& koszoriltetnk ki jobban és jobban
munkaképességreAz ingerilg atterelés jarhatlan utakrd ily
kitaposot Osvényeke pedig az az utdbbik mentéd fekvd emlé
kezetképeke visz & az ingeriile allapotat Es mind gyakrab
ban futja be a szlntelenli cs& a legjaratosab utakra &atcsap
ingertld ugyanaza idegpalyakat annd slOribb@e egymasuta
emeltetn& egyuttd az ezék mentéd fekvd emlékezetképe az
Ontudda elbterébe hogy ezaltd mindig Gjbd s Gjbd jaruljank
hozza kényszerilg a képzet& szinezéséhez Végtée menné
gyakrabba jarulnak egyes képzetsork az Ontudd értelm mi-
veleteink szinezéséhezannd egyoldalubbnk készlh az ezek
Osszingeriletédd kifoly6 itélet mely itéletn&k egyoldalisag
tehdat épp ugy mint a kényszerképze és a téveszme az asse
ciatio-halézatnk tokéletlenségéhd szarmazik

igy keletkezik gyermekekné a téveszmdk
hidjan keresztd a kényszereszm s igy fejl6-
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dik agyermeke kényszerképzetébld a serduld
kor ferde itélete. Mindharom az elégtelen szam
ban kiképzdd ésre jutott associat 6vezetéd en
talalja létokat, mely associat 6palyadk fejlddé-
stikben az emlékezetképk gyors szaporodéasa
val egyenld I1épéds tartani képtelenek Fo6ldosleg
ben gyllnek 6ssz mintegy az emlékképek mert
asso ciati 60sszekdttet6sk hianyaban I[té-
letek nemzésée mindnyajan kell6képen
fel nem hasznaltathatnak Es tdokéletlenek
maradnak a kdzottik végbemerm értelmi
miOveletek is, mert egybe flGz6 kapcsok nél-
kulézése miatt az 6 ntudat 0sszes szellemi
tartalma emiveletek |étrejovetelénd Ki-
elégitéen részt nem vehet

Budapest Dr. Lechner Karoly,
elme-gyogyintézét féorvos

M. Philos Szemle I. 2)



LOTZE.
(Vége)

2. Metaphysikéajan& eldszavaba elismer Lotze
hogy a philosophiank mindig karam volt, ha a tapaszta
last melldzte De azét biztos ismerethe csup&é a tapasztala
altal, minden el6feltété nélkidl, nem juthatnank A tapasztala
példad a jévendd@ nem mutathata fel, pedg nagym is érde
kiinkben all tudni, mi fog térténn bizonys korulménydk kozt
S ha mégs koOvetkeztetik a tapasztald alapjad a jovore ez
azm a tapasztalasdonem meritheb feltétd alat teszszik hogy
a vilagfolyas eddig rendg ezutad is szabalyod leend A természet
nek nagy rész d van rejtve eldlirk s ha atérvényes dsszekottetds
oda is kiterjesztjik ez egy hit, egy meggy6zods alapja tesz
szik mely szerin az 6ssze valdésd@ athat egybefliggés eredet
bizonyossaggabir. A physika hézagaink betdltésée szikségse
a metaphysikaDe h& a metaphysila képes lez ez a hitet tu-
dass valtoztatnj fel tudja allitan a sajatsage térvényeket me
lyek szerit a dolgdk folyasa kilénb6d iranyokban térténk ?
Volt bolcsészet mely ilyenrdl almodott Lotze szerin a meta
physikdnk aza altalans feltételeké kell felkeresnj melyek
nélkil nem volna gondolhat az am Aaltalaba l|étezk vagy
aminek torténne kell. A tapasztalds épen nem vet meg sé&
azn ténye&k végleges feldolgozasava foglalkozik, melyeke a
tapasztalat tudomany& szolgaltatnak Ezen munkajaba azm
magasab érdekn& szolgd) melyg a gondolkod szellan a
belsé realis alap megismeréséb helyez Ez érdekd a ter
mészettudomanyo mikodés korén tilmenvén a metaphysikania
mas szempontoka s ma modszer kell valasztania A létezk
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kettGs orsza@ szerit aztdnh a metaphysil kilonés részé psy-
chologidra s kosmologidma oszta Lotze eze&k elé bo
csatvdn a létrd s minden vald 0Osszefliggésérd széb Aaltalans
részt az ontoldgiat

a) Az ontoldgian& fobb kérdései a dolgdk léte qua
litasa a reak és realitds a levés és valtozas a dolgk egy
sége Lotze eljaraa mindenikné ugyanaz felmutatp e fogalma
beld ellenmondasataz ellenmondé& megoldasé tett nevezetesdb
kisérleteké s azdk médositasaba vagy azdk ellenéba@ a magéaét
Olykor ligyes@ hasznak fel az elfogulatlan j6zanfég itéletét amirt
az minden épelméji emberné nyilatkozik. Erds logikaja itt sem
hazudtolp meg magéat de a bont& jobban sikerd neki, mint az
épités

A létrdl adot k6zdnsége meghataroza jegya — flgget
lensd tBlunk és mastd] egyszer(ség valtozatlans§ — semmt
sem bizonyitank a |étezés mellett Flggetlem egy eviders
igazsag egyszeill eqy érzea s valtozatlam és 6rok az eszne is,
melyekn& azét valéd Iéted nem tulajdonitunk Arrdl le kell
teh& mondanunk hogy fogalmak 4altd a valo léte a nem
val6td megkllonbodztessik Inkabb talan érzék észrevételeik
taniskodnk valami valordl. Legalalh mé tanurk nincsen
Azt kérdésle lehd tenni vajjon a valé olyan-¢ amilyenn& ér-
zetirk mutatjg de hogy az a mi alapjau szolgd) valé |1étez§,
errd legalath meg tud gydzn az érzé¢ benninket Az érzetbd
ann& okara a létezGre masképa kovetkezté az egyszedl s
masképa a pliilosophiailag iskoldzot ész Emez abbdl hogy ha
az érzd tartalmabé elvonjk ami érzet ott semm megkilénbdztet
heth nem marad az kovetkezteti hogy alét az éreztetéshbm
all, hogy igaz lét az érzet Amann& az okoskodaa szerint
valamint az emberek kikét elhagyunk egymassia azét érintke
zésb@ maradnak Ugy a targyaka is, melyektd eltavolodunk
masdk azét latni fogjak tehé megvann& azok ha mi nem
veszszU is észre A létnek tehd az egyes érd tudalmatd flgget
lenne&k kell lenn s ha egyatalaba nem volna is tudalom a dok
gok azétugyanazm viszonyban allnanak egy
méas kozt, melyben mod vannak Erre a kdvetkeztetéss nem az
érzea Aaltd jutunk, mert az mit sen mond a dologrél de a gondot
kozés szikség Aaltal.

29*
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A dolgok qualitasan& meghatarozdsdhakozd
jar Lotze Herbarthoz Uj szint ad a targyn& itt is a psyche
logiai leszarmaztatialtal, s& érve is kovacsd beldle holot eldkb
a »dolog« fogalman& lélektan elBéallitAsé nem tarta a meta
physikala tartozénak Annak persz ott nem vette volna hasznat
Az érzék érzd volt az egyetlen forrds mely a lét valddisadgaér
kezeskedettenn& kulonféleség vagy egynemiség tesi lehetde
ann& képzeté is, am altd valamit méastdl megkilon
boztetink Egészea természete volt tehd a kisérlé a dolgdk
mivoltat is ez érzék tartalomm& analogice gondolni
(Herbat »qualitas«-3. Ez anal6égidnk semni haszn& nem ven
ndk, ha az a dologn& bizonys ontolégia hatarozottsago nem
tudna adni A qualitas érzék jelentésébe is a legkllonbdzdb
(hang szin iz) tulajdonsagoka foglalia mag ald melye&k egy
szerlek egymastb fliggetlenek magokam kivil semni mag nem
jelentd ; hasonlol kell gondolnuik a dolog érzékfeletit qualitasat
mint ann& lényegé tev6t S mint nem lehd a qualitdst mely
csk fogalom az egyes valéd szinekné (veres sarga el dbb
levinek azoka feltételezbnk venni Ugy nem vehetik fel egqy
olyan &ltalan® qualitds sem melybd a dolgck miségej mint
masodlage modificatik folynanak Az érzék qualitasokrd to-
vabb4 tudva van hogy azdk sen valtozatlan& nem maradnak
san elvtelendl nem valtoznak Ez vitte az ember elmé
a kisérlete egy allandd subjectumbd gondolni melyn&k az érzet
qualitas& cs& valtozd praedicatumias hogy annak mint a do-
lognak magavé azonosnk segyszeriné& kel lenni. Lotze
elsietettn& tartja a speculationk ez a Iépését joga volt a do-
log egységére denem egyszerilségéea kovetkez
tetni. Az érzéki az 0Osszetdt dolog valtozas bizonys hatarp
térténhetik anélkill hogy megszdnni ugyana maradnj az egy
szefl dolog ha valtozik, egésze massa lesz S ha mégs kény
telen&k vagyurk valtozénk tartani egyszer(ségétdle kell mon
danunk Ezt tette Herbat is, hab& be nem vallva, a 1élek-
gualéval Egyszéva a vilagfolyds kimagyaradzasabo teljes
lehetetlensg a reale belsd valtozanddbésagé Kki-
kiszobdélni »A lényeg a dolog vagy substanth cs& valtozand
lehet valtozatlan&k csupé a dolgck praedicatumaimelyek ma
gokkd mindig egyenl& maradnaks
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A qualités e meghatarozasaboeldre lehe gyanitanj hogy
gondolkozk Lotze a redalérdl & realitasrol Ossze  kell
ann&k esn avaldsaggal ez&k cs&k a lényg kilonbod
kifejezései Csakugya a dolgk |ényegénk keresés vitte az
embet a reak fogalmara S mid6n a dolog Iényegé fogal-
milag ismertné hitte, hatra volt a kérdés mi tesi e cs&
gondolatbelit valésaggad S mint sokszo tértént mog is
felelet® valtoztath a kérdést s a2z mondta a valo az Altalén
vett redl e Enne& hite szerirt valam olyann& Kkellett lenni,
mely hatarozatlan mely minden alak s tulajdonsd@ felvételée
képes Nyilvanval6 hogy ez 6sany ag, e valésdg anyag fo-
galma oly testekt® vonatot el, hd egy latszolay engedéken
anya (p. viasd sokféleképa alakithat6 De m& magané a
testné képtelensg@ tulajdonsagtala anyage felvenn
(a tartalan nélkuli nem oOlthet alako) s hidbavab reménysg
rél Platt helyes@ mondja hogy nem-1étezd@ De ha nen
létez§ hogy tehet a gondolatbeli realissa Azonban ha
mint hasznavehetetlénelvetjlk isa materi a-rd valé theo
riat, valamt mégs kell gondolnunk ami a dolga dologch teszi
am annk valdséaga kolcsbnéz A dolog tartalmd s realr
tAs& nem szaba az O |énye két ténylgy elvalaszthad eleméné&
tekintenlink Kkell, hogy a realité egyszersmid a tartalan va
I6s4g alakja legyen Egyszerlnk nem gondolhatvd a dolog
miségét valtozd allapotaink az alakd s ezzé a realitag cs&
atorvény adhatp meg Lotze érzi, hogy e szd félre lehetre
érteni A torvéry isvalam altalanod jelent egy szabalyt
mely ald az egyes eset& sorozhatok de amely magéba valé-
saggd nem bir s ilyet a dolognk nem adhat Koézelebbrd te
kintve mégs az egyesk valtozd$ mdoédjadban van az meg
amit ténynyé altalanositunk mely mint ilyen hatarozatlan
Adjunk neki hatarozot értéket azét nem kevésblg torvéry
marad csakhog ann& az egyetlen példanyn& térvénye mely
tobbé méasa at-nem vihetd Ily értelembe vesi Lotze a tor-
vényt nem mint altalanost mely a dologis@y fogalman ak
felelne meg de mint valdédi sorrendet mely a dolog valto-
zasaiba uralkodik ann& fazisat egy magaba zat egészsé
koti 6ssze mint ahog sajgé torvénye van minden melddidnak
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s igy ann&k lényegé teszi Individudalis térvényrdl
van itt sz§ melyg nem tébb dologn& egymaskoézti de egy do
lognak kiilonbod allapotaiba maga magava 6sszehasonlitasabo
nyeriink E térvényt meg lehd ismernl? Lotze szerit nem All
hatalmunkban Nem is ez a dolgokban maradand térvéry fel-
fedezéstigérte Lotze, — ilyet hidba igér barmel metaphysica
— csk agondolatformé& akarg megtalalnj melyben
enn&k lénye@ legtalalobba fogathatn& fel, ha a mi megisme
résirk természet nem akadalyoza ann& keresztilvitelében
Ez a forma s egyszersmid felelea arealitas kérdésée ez
aredalis dolog nem egyéh mint sajd magatartasara (Ver-
halter) megvaldsul egyed torvénye

Azzal, hogy a valésage a dolgck Aallapotaink torvényessé
gébe keresj elbre tultette magd Lotze a nehézségenmelyd méas
metaphysika rendszerekne a levés é valtozas kima
gyardzda okoz A véltoza fogalman& beld ellenmondasa rég
észrevettk : az Gj, ha oly valé aka lenni, mint a régi, enne
cs&k folytatasa vele azonos ha kiillonb6zd akkor teljesen va-
I6tlanbd kellett eldallania Az identités tétek nemcs& a lét vagy
létez&k magokka valé azonossaga s igy valtozatlansaga kove
teli, de a koztik levd viszonyoké is (Eleat& tana) Elfogadva
a levest (Werden) itt megirt két felfogés lehetd a dolgdk
valtozatlan&k maradnak cs& vonatkozas& valtoznk (Herban)
vagy a magavé egyenb orokké ismétldd keletkezésbe é elmu
lasbar van (Hegel) Azonbar a tapasztald épen nem mutatp e
korlatlan el6allasé mindenné& mindenbd s ha mutatré is, nem
szolgalhata megfejtés elvil. Nem az azonossag nem is az
ellenmondas de az elégséges ok elve segithé rajtunk Cs&k
megirt ne kdvessk d az a hibat hogy az ok é okozd el-
vont oOsszefliggéséegy minden keletkezés megel6d térvényad
hatalomnmd tegylk Ez okisagn& a dolgok saja termé
szetéb@e —nem mint végze vagy sors kivilték —kell lenni,
mig ama torvéry cs& gondolat kép. Egy igaz csak az hogy
egy bizonys valon& elmilas s egy masiknk eldallas kozt
nem szaba hézagnk lenni. Ehhe azonba sziksége a dolgdk
valtozasképességéfelvenn s elfogadm egymasa hatasukat de
nem az az érthetetlea 4tmend hanen immanens hatast
Lotze okoskodaa ugyanazoa eredményhe jut itt is, mint a
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[étnél: valamirt nincs 1ét cs& |étezd dolgdk vannak ugy
a levés sincs hanen vann& hatarozot 1ev dk s a létesilé
a dolgokban nem killsd de belsé.

Nevezzik béarmily névvd az a hatast az végr is at-
mend; legalahh masképa nem képzelhet az am a dol-
gok kozt torténik Lotze ez megengedi de az atmenetel tonyd
nem fogadp el. A mi hibank hogy szemléletisg nélkll nem tudurk
valamit gondolni hogy példau a dolgdk kozti viszonyt is valam
halészeti 6sszekottetéshe képzeljik Hozzéaszoktuk a dolgok
sokasagt bizonyes kiterjedésbe (térben szétszéra
gondolni a vonatkozask fonalai altd 0sszekdte az (rben
Jobba meggondola ez a k6éz (Zwischer) nem létezik a dol-
gok kdézt nem leha semnm reale a kéztik levd vonatkozg cs&
annyibax saz altd van amennyibe gondoljikk s gondoln kény
telen&k vagyunk Az a fond képzet hosszasagavacs& a fe-
szUltség nagysagh s irany& jelenti, melyben két reak egy
masha &ll; avonatkozg koéztik — mely tehd fliggetlen minden
Osszekdd fond meglététd — azan beld allapotk eredménye
melyekd¢ egymastb szenvednek — Lotze realein& is —
mint emliten ma& — megértésar az a példa szolgalta kulcsot
melye metaphysikdjaba is felemlit a szellemi 1ény. Ez
az a reale mely beld allapotai mas reédlokkd valé koélcsénha
tAsba eldhozza azoka egymasté megkilénbodztét s az emlé
keze altd egységk foglalja A spiritualismis felé dnkéntelenl
tez eqgy I[épés itt is, middn az mondja »ha vann& dolgdk
olyan tulajdonsagokka), amilyeneke¢ t6lok kivanunk azokn
tébbekne kell lenn a dolgoknal cs& a szellem ter
mésze¢ ezen jellemébea vald részvétk altd tolthetk be a dolo-
gisgy altalans kovetelményeik (Metaph 186 1)

A dolgdk sokasagéara s viszonys o©nallésagana bizonyf
tAsdvh mey tudta Lotze véden rendszerg a determinisms élet
telenségétglde a kdlcsdnhaté& gondolatdba fentartoth
magan& a lehetdséget hogy realismuséania idedalis hattét ad
hasso spluralismusd monismuss valtoztathassa »Kdlcson
hatés nem lehetre az egymastb fuggetlen vildgelem& kozt ha
qualitasak kozt kezdettd fogva bizonys fajta commensurabilita
nem létezet volng mi &ltd nem mint egyetlm sa tagjai de
igenis mint egy rendsze részé egymasa vonatkod sorokld
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lettek A vildgelemeknk ez eld egységé épen ezen dsszehason
lithatos& kovetel sazokn& egy gyokérbd eredése vagy egy
ben valé allandd megmaraddgdama valdszinOé teszi de cs&
az ok és hat& Osszefliggés kényszeri benniinké e méasodika
is szikségképenirketekinteni mely szerirt a dolgdk egyetlen
lény részea lehetnek mely&k a mi felfogasunknk elkilé-
noézvék a nélkul, hogy tényley dnall&k lennének«

b) A metaphysikaalkalmazot részében mely is
mé két része — kosmologiaa és psychologida — oszlik, ki-
I6bndsen a »természe folydsak illetd kérdés& igénylik figyel-
minket a »szellemm meglétrdk irottakban azdk utan miket
Lotze psychologia nézeteird tudunk kevés ujat és sajatszerfi
talalndnk A kosmologia okoskodask természetese csatlakoznk
mintegy folytatdsu és kiegészitésli az ontolégiaiakhoz Ezek
a tér, idd, mozgas matéra s a természetfolya alakjaink kér-
dései

A térné zletrdl s a tér deductidird vald re
flexidival nem annyira felvilagositanj mint inkdbb &sszezavaiin
aka benninké Lotze Legalalh ez a hatas tesi rank EIGbb
a tér philosophia meghatarozasai majd a té objectivitasaba
valé kozonségse hit ellen intéza szétbond kritikajat, de e pusz
tiths utén tble sem nyerlrk tobbd bizonys j6zan kétségnél
lemondd »non possumus«-nd s ha mégs nyilatkozk végre s
partallas fogld € a tér subjectivitasa mellett alig tudurk
hinni a corollariumnak egyes praemissakbld mi més coDclusid
vartunk

Kant &llitasat a térrd magééwa tesi Lotze, a mint azk a
transc Aesthetikdba eld vann& sorolvg hogy t. i. a tér szem
lélet, hogy elképzelhetetle a tér nemléte mig igen jél gondot
hatdt a benre levd targya&k nélkil, hogy atén végetlen nagyséag
nak kell képzelnik sth De a tér aprioritAsa alat nem én
tobbet mint a sziné&k vagy hangdk bennszildttségalatt lelkiink
természetébe adva kell lenn az ilynemd érzd s a kilénfélé
ilymoédlu o©sszekotés képességének De itt nem szaba meg
allapodni Tisztén subjectivn& az érzeteké nem lehetet allitani,
akkor a tért sem lehet A mily bizonyos hogy szineké nem
lathatnank ha a mi lényunktd fuggetlen inger fel nem
ébreszted ama bensziltt képességetoly bizonyos hogy tér
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szemléletlik sem volna ha a mi erre vald képességiinktdegésza
idegen feltétel&k enné gyakorlasaa alkalma nem szolgaltatna
nak Kanta Lotze szerin a tér subjectvitasam azm antindémi&
vezették melyekle bonyolédunk ha egy valddi térrd vald
felvétellinke oOsse akarjkk egyezteth a vilagegészrb s ann&k
végd alkatrészeirb vald képzeteinkkel Lotze ebben nem léat
elégsége okat a tér subjectivitAsara mivel a tér phanomena$
természetéde ama ellenmondéask nincsen& elenyésztetve— S
mégs ez a mi térnézletirk Lotze szerin nem bir
semmi realitassal A térnézle e szerin tisztan subjee
tiv; de subjectivume macp a tér? Ezt Lotze nem mondjg s&
az ily meggondolatla tdlhajtds visszautasitja »Mer® ben$ je-
lenségnk tekintenj melyn&k a redlis dolgokban semni sen
felelne meg nem lehet s& inkdbb térn szemléletih minden
egyes vonasamegfelé egy okna&k a dolgdk vilagaban cs& azm
tulajdonsadgokkla nem &llha meg a tér a mi gondolkozasunko
és szemléletiinkd kivil, melyekké tudalmunkba bir« (Methaph
218). Lotze itt Herbarth@a koézeledk : »a realis elemé inteligi-
bilis viszonya azok — ugymord — melyekbe&n mi a szemlét
tén viszonydk okait tekintjik s itt van helye hangsulyoznom
hogy e viszonyk nem a dolgokn& térhe valé viszonyaj de a
dologn& dologhoz viszonya s nem eze&k mint ilyenek de a
dolgdk megfeleb kilonb6d behatasainka 0sszetaladlkozés a mi
tudalmunk egységébe hoza létre a téi szemléletek
(Metaph 220)

Nem sokban tér & az idd levezetés ettdl, de némiley ki-
I6no6d eredménynyel legalalb Lotze eldre karhoztath a Kant
Ota divd nézetet mely szerirt az idd egyenrangn allama a térre],
mint a mi szemlélésik eredet formaja Ellenkezdlg semni
eredet é sajatszeli szemléletih sincs az idord s a mi van,
azt atértd koélcsdnbzzi s magaba semmi sem mondd llyenek
az idén&k mint »egyens vonalnak képzete az »idd folyasarodlg
az »Ures idordl« vald képzeteink Az Ures iddnek semni egy be
figgée nem képzelhed a levéssel ez nem teremthetd nem
emészthat meg a dolgokat az eseményk valtakozasainka sor
rendé meg nem hatarozhatja Kant itt is helytelenli hoza fel
az id6 subjectivitaa mellet a »végetle ido« beld ellenmondasé
(a jelen pillanattd eldre é hatma is igj egqy végetlennk kellere
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lenni) — cs& a téri képzetn& belevegyités tesi ez ellenmon
dasossa de ha mint kel successv synthesis altd
construaljk az id6t, abban soha sen lehd végd érni. Subjee
tiv felfogdsmédnak ugy mint a tért, az iddt nem nevezhetjlk
a térink felfogdm maga tértelen ellenben az iddinek
i dd 11l en képzelée lehetetlen igy az idd nemcs& eredméng
a psychicis tevékenységrie mint a tér, de feltétek e tevékeny
sé gyakorlasanak A valtoza eme képzelés lehetetlm a kép
zelésbel valodi valtoz&d nélkiul. Annak a mit az iddi tine
ményn& mint iddtlen valésagod alapjaw gondolunk mindig
olyann& kell lenni, hogy természed és tagoltsd@ iddi alakba
atfordithat legyen A valbé térténés nem tudjuk masképa gon
dolni, mint bizonys okok és kdvetkezményk dsszefliggését Egy
ettd kilon allé Ures idofolyags felvenn s enn&k a valdéd torté
nésn&k a m& elkb meglew idBbe beleillesztésé vagy attd
fuggésé gondoln képtelenség Cs&k magand atort éndnek
tartalmaban nem pedg egy kivilte levd formaba lehda alapp
a successi rendnek Kikerulhetetlm teh& a gondolat hogy a
levés é&s hat&s i &r eldbb s hoza létre az idd valddi fo-
lydsat vagy legaldlb egy ilyenn&k latszata bennink

Kevéské van megelégeds Lotze magg a mozgas meta
physikdjaval] mely ugyan az idd, foleg a tér fentebbh elméletébd
szikségképe kovetkezik de a latszdd mozg& realitasank ko-
zdnsége hitében nagyolb ellenszegilésr taladl. A tér phaenome
nalitAsavé nem egyeztethdi 6ssz a kdzdnségs felfogés a mozgas
rél, hogy az eqy térkéz atfutdsa a mozgon& helyvaltoztatasa
A dolgk futdsa cs&k ami tudalmunkban meg véghe
olyforman hogy a mint egy elemné (6 egy adot pillanatban
0sszs intelligibilis viszonya (S) a mi térképzetiik bizonycs pont
jara (o) utal, gy a vonatkozas 0Osszegne maska (JT) tortén
atvaltozads egy Uj hely benyomast (w) kivanja Ez nem zarja
ki a természetfolyasrna tulajdonitot szakadatlansg@ tor-
vényét hogy egyk é mask vonatkozas O6sszg kozt héza
ne legyen E torvéry kizarja a létn&k nem-létle s a nem-létn&
létbe valé atugrasat az egyk allapotn& nem-lée egyszersmid
léte egy méasiknak mett legkbzelebb nagyolh és kisekh foka
Onkérn folyik a mozg® ez elmeletébb a megmarada me
chanika alaptétele mely szerin minden elem megtarta moz
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gas vagy nyugvas allapotd mindaddig mig kilsd okok valtoz
tatélag nem lépnék kodzbe Egyes elan masoktd elszigetele
orokké ugyana allapotba maradna Ahol nyugvasbb egyszere
latszk a mozg#® eldallni, ott mé& a beld mozgéask som altd volt
ez elokészitve Feleslege Lotzé tovalh kovetnirk érdeke kétsé
geiben a mozg#& vagy nyugvds allanddésaganra paradoxoa felett s
elmé fogasaiba az ellenmondask megoldasara A mozg as
kezdetémre vonatkod kérdé eld szerénya kitér. Mint a va
I6sqy kezdee atalabanUgy a mozgéag is rejtve mara elbttirk

2. Lotze logiké&ja formalis logika aka lenni. De mé&
maga az, hogy a »bolcseleé rendszerének eld kdnyvé képezj
mutatjip a metaphysikaviaczélzot szorosab 6sszekottetésétNem
metaphysila ez mint Hegelné] de bevezeté a metaphysikdho
s harmadk rész ma inkdbb metaphysika ismeretta — nem
ismeretelmélet Tisztan formalis részéba is talalurk me
taphysika utaldsokat még tobb psychologia magyarazatqt noha
kijelenti, hogy psychologia leszarmaztatés a gondolatokn& a
logikdra nem bir semm fontossaggal Lotze logikdjaa is ré&
tudta nyomn szellem egyéniségérie bélyegét ez a mdvé is
az éles kritika jellemzi; legbecsesdb s legsajatosa részé
az egyes tudomany@ elismet tételein&k logikai revi-
sidja teszi

A tudalmunkba megfordub s oda visszaid6zod képzetd
kétféle tarsulda kozll az 6 sszetartoz & (hasonlék szolgal
nak forrasd a megismerésremig a csk O6sszekeriulte&
(térileg-iddileg a tévedésre Amazdk 0Osszekotés kisse késolb
torténik »A dolgkk folydsa maga gondoskodk arrél, hogy azm
eseményekmelyeke belsdlb egybefliggé kot egym& kozt dssze
viszonylagy gyakrabba hassank rank, mint azok melyeka
beld kotel& nélkil a véletlen majd igy mad amig hoz 6sszex
[ly moédon a képzetd lefolydsa maga végrehajth mé& az Ossze
tartozékn& elvalasztasth az 6sse2 nem tartozoktol

De ak& a képzeb tehets§ magasab fokan&k vegyik
ak& kulon tehetségnle tekintsiik sziks@ van itt mé&g agon-
dolkozasra mely az esetlg oda vetddot képzeteke kiros
talja, a tartalm vonatkozasukna fogva dsszetartoz6ka Ujb 4l
O0sszekdsss ezuttd oly alakban hogy az 6sszekotéstre az 6ssze
tartésédg okanak tudata is hozzajaruljon Ez okna&
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logikai kifejezé® a fotétel az altalans ismeref melyn&k az
egyes mint altétd cs& alkalmazasa Ez az 4ltalanosa vo-
natkoztat&é é a tulajdonképeh gondolkoz& latszk
hianyozn az allatnal A pillanatnyi elhatarozas onfeltaldlas mely
az allatck Osztonszdr cselekvésé emlékeztetaz emberné azét
gondolkozas csakhog megroviditet okoskodas Hab&a
a gondolkozasna a dolgdk behatasia szolgéltatne anyage s
azk rendg mar ném tajékozast mindamellett miutdh a gon
dolkoz&é a mi szellem organisatioR egqy része az cs& Kkor-
latolt értelembe lehd eszk6zné tekinten a dolgdk megis
merésére Annd biztosalb a logika mikoédés formélis érvé
nyesség minden tudoméanys vizsgalédasra Innen atiszta logika
fontossaga Ennek el rész2 agondolkoza idedélis for-
maival — fogalom itélet, kbvetkezteté —foglalkozik »felfele
haladd sorban oly médon hogy minden késdbb tag az elBbbine
valam hidnyd fedezzex A masodk rész az alkalmazot logika,
avizsgéalodds mdbdszereive foglalkozikk a harmadk a
megismeréssel hogy mennyibe feld megy a valon&k a mi
gondolataikk egészlete

A fogalmak tana psychologia s nyelvbélcseldat refle-
xiokkal van megvilagitva A gondolkoz& nyoma korén
észlelhet& a lelki jelenségekben Hogy a gondola hatarozat
alakjala 0sszefoglaltathassaka— mint az épild kdvein&k eldkb
szabalys koczkakla kell faragtatm — a benyomasokna kép
zeteklé kell feldolgoztatni Ez torténik mikor a kilénbdd fény
ingereké zdldnek vagy veresne& nevezzik Azt a logikai
tényt, mely egy név teremtésébe arulja € magat a gondolkozé
ez el munkdjd ma az alany targyiasitasana mondhatjuk
oly értelembenhogy bizonycs 6nallésago s beld térvényessége
tulajdoniturk annak mely minden gondolkod Iényre nézwe
ugyana marad A dolog, a tulajdonséd sa torté-
nés metaphysika fogalmaink megfeleln& a haran alap-be
szédrés : substantivum adjectivum verbum Hol e haromn&
megfeleb beld tagolts@§ megvan ott van gondolkozas kilénben
nincs Ezét nem gondolkoz& a zene A nyelv azét nem fedei
teliesen a logikai gondolatrendszert Nemcs& az indulatszék
de példdu & nev&k nemi kuldbnbsége — az aesthetika
phantasa e terméle — logikailag k6zényds Ellenben ha a mel
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[éknés alkalmazkodk a fonésr neméhez ez ma logikai tény.
Logikailag természetese sorakozk a névm& a névhez a szam
név a melléknévhez az egyszedi s korilint hatarozé& az igéhez
A gondolkozd& masodk munkdp a név altd jelzet tartalan
allitasa (Setzung) Altalano3ité m& az midon példau tébb s
kalonbod intensitds érzete kozds névvé nevezihk édesnek
melegnek pirosnak De ez eld &ltalanositasida tartalma ké-
szen talalja a gondolkozas még az erbselb vagy gyengélb érze
megkllonboztetéséhéis inkabb receptivwe visel magat De a nem
egynenll képzetd& (zold, piros sarg = szin 06sszekotésélme
hatarozot cselekv@ségeari el, valamint az egynemuieknle vagy
egyenldknek de térileg és idbileg elkilonzotteknk Osszekdtésé
ben 6sszeszamlalasabananagyobbnk 6skisebbn& meg
kulénb6zésében»Minden szamolé teh& a gondolkozd egy mddja
s a mathematil alapfogalmaink 6&s tételein& systematica helye
a logikabax van« — Fogalomn& neve Lotze minden 6ssze
tett tartalmd (jegyeket) ha ahh@ egy altalan®s gondoltatk (vo-
natkoztatas) mely a feltételed alapd szolgéltata jegyeine
egyuttlée s azdk Osszekotéséhe alakjara Ily meghataroza sze
rint lehe egyed fogalan is. Az altalane fogalm& I|épcsojd
is szereé Lotze kulénbsége tenni Amely fogalan némileg szem
[élhetd aza korén&k egyedé ey schematicis képhe dssze
foglalhat& (16, haromszoy az faj i fogalonmm1 mig a magasab
altalanossadgagk melye&k schematie nem képzelhet& (sokszég
emi&s alla) nemi fogalmak

A fogalm& tanard az itéletekér saz itéletalakoknd
egyikérd amasika dialektika i halad& van A fogalomba levd
kulon fajta, egymastb idegen s egyméas mégs hatarob jegyek
egyuttiségénle eddig méy nincs jogalapja A logikai substantiania
ez uralkod allasa a jegyek bizonys 0Osszekottetéséhgzmelyek
ben mint valtozd alakjaiban mutatp magéat bizonyas logikailag ki-
vihetd felfogasmddb koévetel Ha a gondolkozé e jegyek Ossze
tartozésagara ok& tudja adni e mozgésanka alakja az itélet
lesz melyben a marad vagy feltételed tagnk a subjectum
nak a valtoz& mint praedicatun allnak ellenébe A prae
dicatun (pl. a sargd nincs mindenit ott, a hd a subjectun
(pl. arany az Osszekottet® jogosultsagh tartalm viszonylk ha
tAroza meg E viszory kifejez6je melytd teha az itélet alak
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kulonféleség flgg, a copula A Kantféle felosztas alapk ko-
z0l az Itélet 1ényeges meghatarozasaa relatio szolgaltatja
A quantitas nem vonatkozk az alary é allitmary logikai
viszonyara ez a subjectumokt cs&k szamlaja A qualitativ itélet
alakdk kozd logika jogosultsag cs& az allitbnak és tagadonk
van, akorlatoad atermészets gondolkozg eldt nem kulon
b6zik a tagadotdl A modalitd$ szempoh egy nyilt kérdés invol-
val ; a lehetdség valdsag szikségesgg mi Osszefliggéshe sin
csend az itélet logikai szerkezetével Az itélei alakdk dialektika
sorrendé lélektanilay magyaraza Lotze A kategarics [télet
eldallasd megeldr az észrevéte tartalmané logikai felfogasa
a nélkul, hogy az mint egy m& megallapitat subjectin megha
tdrozas vagy valtozas fogatn& fel. Ez a személytela
(impersonalg itéla (villamlik, fagy stb) Az elhallgatot vagy he
lyettesitet (es blitzt) subjectun a valdésag mindernt befoglab
gondolatéa jelzi, mely mog igy, majd amug alakui Ez az igaz
existentialis itélet mely alakjand fogva mindig asserto
ricus. — Egy kis gondolkozasdafel lehd fedezn a katego
ricus itéletn&k latszolage vilAgossdg daczéa beld homé
lyossdgat (»A fa zdld« Mindig zd6ld? ...) Az ellenmondasho
nem segt ki san a platd felfogds mely szerirt a dolgdk prae
dicatuma az 6rék altalanossagoklma valé részesiléstdvan sem
a Kanté mely szerin itt a substanth és accidenta viszonya
van kifejezve teha valod viszony Hany kategoricis itélet sub
jectuma cs& gondolatbeli valétlan s& lehetetla !

A kategorics itélettd ¢éI6 teh& nem az érti, a mit Ki-
fejez : Ggy a subjectumb mint a praedicatumb kiilénds, ha-
tdrozott jelentésha veszi Az itélg cs& latszk egyetemesnek
tulajdonképa részlege (particularis) igy mutatp ki Lotze
a Kant hires »aprioi synthetikak példair6l hogy azdk cs&k
identicus itéletek Az okoskodd eredményge hogy a kategorics
itélet particularis — Hasonb médm jut Lotze a részlegs itéle
beld ellenmondasabdé a hypothesicis Itéletre melyne
szabalyod elve — Ugy mint a kategoricusnl az identitss — a
principium rationis sufficientis. A feltételes itélet
ellenmondaa megoldas nyer a szétvalasztéban Enne
torvénye aDictum deomnietnullos Princi-
pium ex clusii medii.
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A kovetkeztetéis alakdk biradlatdba ugyanazo eredménye
jut Lotze, a melyre az itéleteknél nem az értjik alattok a mit
mondunk Valésagaba a mi kdvetkeztetésin mindig cs& ana
l6gia. A syllogismis altételébae az S nem altalaba M, de bi-
zonyos M] az M jegyd egy sajatsage feltétd (9 altd deter
minaltath& vagy modosittatnk s igy a zartété P-je sem az a
mi a f6tétek volt, de ann& mdédositasa s P. Hogy miben alljon
ez a modosulds cs& akkor tudnark meghatarozniha az M je-
gyeit s azdk koélcson feltételezettségé mind ismernék valamint
az y altd szenveddt valtozasukat Az igy ismet jegyekkd h e
lyettesitve (substitutionals kovetkeztetés lenne a
kovetkezteté idedlis formaja fVL = a + bx + ex ..

{S= av

(S= s(@+ bx + ed ... De
ez csakb idealis formaja logikai torekvéseinknek haszm cs&
ott lenne ahd tiszta nagysagokka dolgoznak a ma
themathikdban Gyakorlatilay azonba mégs e forma szerirt
jarunk el. igy példau az erkdlcs megitélésnél Minden bin bin
tetend§ ez az altalans torvéry (fotétel) de egy valdoba végre
hajtandd bilntetés e viszonyokbd megitélhed akard vétkessé
géhe mérjik — Biztosalb kovetkeztetéts latszk igérn e sub
stitutiond a tudomanyba A&ltalanosa hasznal proportio,
mely a kildonben 0Osszehasonlithatha tinemény& vagy jegyek
kozt torvénye viszonyt hoz létre Ily proportié veszik fel az
érzék érzet& (szin hang s a mozgas szamd& kozt mire az
utalds tapasztaldsun adjg a gondolkoz&d aztan tovalth megy.
a heterogé tagk 0Osszetartozésagavaltozasaikba is felteszi E
proportionals kovetkeztetéisalek fE : e = T : t

{ E = Fe

iT= Fet is cs& annyi-

e

ban alkalmazhah a valésagra amennyibe a viszonyokn& tiszta
nagysagoka valdé reductiép sikerQi S e formavad elérttk meg
ismerésik hatérét

Az alkalmazott logikanak fdtargyda a defini-
tibk és bizonyitdsok Ez Gtjdban nem koévethetjlk Lotzét meg
kell elégednuk néhaly jellemzd példdjava a 'ogika rostalasnak
melyg mog a tudomany& elfogadot meghatarozasa mad a
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philosophia rendszerk bizonyitasmody felet gyakorol A koér
szokass definitibja (gorke vonal melyn&k minden pontia egyend
tavolsaga van eqy kozponttd) tokéletlen ugyanet lehetre
mondam egy gomb fellletée irt kigyévonalrél Ki kel a deif
niticba fejeztetnj hogy az egy sikon bizonys ponttd egyend
tavolsdga e pontokbd &ll. A hegel dialektika modszerbe
azt hibaztatja hogy egy elvort s a vizsgal6dd vezetéséx czél
szeri sch emana minden lehet tartaloma valé alkalmaz
hatosaght erbszakolja Ily médm a jog realitasaa sziksége
volna ann& a jogtalansg antithesiséb atmenm sjognak ésjog-
talansagnk egyesilh egy magasab synthesisben

Az ismeretelmélet részbdl miutth az eszmew
lagrol, apriorismusré és empirismusrb vald nézetei ismerjik
elég lez a Lotzet jellemzd gyakorlat postulatumo idézni mely-
Jyd a skepticisms kritikajat végzi »Az éz Onbizalma mely
szerint az igazsagb gondolkoz& altd meg tudja talalni, elen
gedhetle feltétee minden vizsgalédasnak.

3. Aesthetikat legalalh 6nallb md gyanant nem irt
Lotze. De mQveiben szétszora a finom észrevételekre oly gaz
dagséagt taléljuk, hogy karpétoha érezzk magunka a tervezet
rendszere aesthetikadr s allaspontjdvh nem neh& tisztala jon-
nink Lotze sokszo addzk elismerésde az idealisticts rendsze
reknek nem azét mintha metaphysika elveike osztana de mett
vildgnézletoké aesthetikain & taldla s @ magga minden
izében aesthetika természet Hogy e téren is mily tudatosa jar
el s tanulmanyaiba mily lelkiismeretes szé bizonysaga adia a
»Geschicte der Aesthetk in Deutschland«-banmely all. Miksa
bajor kiraly partolas alat meginditot nagy nemzet kényvta
(Geschich¢ dea Wissenschafte in Deutschlanyl hatodk koteté&
képezi Middn Lotz& mint aesthetica akaran jellemeznj e m{-
néd alkalmasabbia nem valaszthatnék E mi az éret kor gyir
modlcse : a mlitég igazsdge méltanylasavia s mélyrehabd kriti-
kdjavd nem ha rark kevésbbé mint az ir6 nemesa tisztul
izlésével

Az aesthetika fejlddés vildgos attekintésé megkonnyit a
mQ felosztda 3 kényvre melyek kozd az el az allaspontdk
altalanes torténetét a masodk az egyes aesthetika alap
fogalmak, aharmadk a mlvészet theoriak torténeté
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targyazza Nekunk itt a Lotze aesthetika jellemzésée elég lex
cs&k az el rész tekintetke vennlnk

A Kant eldti aesthetika kisérlet&k Lotze itélete szerirn
cs& tapogatézas de a mire azét sziksdg volt, hogy e targy
irant az érdeklddé felkeltessék Egy elGitélettd nem tudtek a
mult szaza aestheticusia szabadulni hogy a szé a tudas az
értelen targya s mern a megismeréshe kevesé¢ cont'era] nagym
alarendet targya lly kicsiny |léssel szd arrd az el
aesthetila (latinul Baumgartentb 1750) Enne szerzdje vala
mint a tébb leibnitzianusok mint Eschenburg a szépé¢ toké-
letlen ismeretne tartottak a szé iranti érzelan a kép-
zetek homalyossagahbm van, s ezek vilagosodasavia gyengil Az
igazsag szerete¢ oly nagy volt nalok hogy még a mythosdk
hasznalath sem engedt& meg annak a ki azokbaa nem hisz
vagy magdk a mythosk nem a vald6sag analoégidjaa koltet-
nek. Winckelmann a képzémdivészetekkevald foglalkoza egyol
daliva tette a szé tartalma feleti (téletében killénben sem
birta a sz hatalma arra hogy izlésén& »kdzvetlen kijelentdsék
tételekle foglalja Az 0 szépség idealja valam olyan, mely min-
den egyes szépn& feltéteke volna, maga is sz volna a nélkil,
hogy egyes dolog lenne A sz értelmi felfogasd még in-
kadbb mutatjp néla az allegdriak iranti nagy eldszeretet
— Ertelm jellegd térekvés volt Lessimg kortarsaind megma
gyarazni mi kulénbdztet meg a szépé a rattdl. Eberhad a
kilonfélék (de cs&k a latds és hallas észrevételek egységébe
Solze a hataroltsagban kédnnyen felfoghatésagban a rendben a
kilonfélék harmonicws dsszefolyasaba keres a tetsz és okat
De mar Solze is kivanta a sz targy s belsd allapoturk koézti
harméniat Lessingné pedig mar arra a gyonyorkddése van fek-
tetve a suly, mely a szépn& nem czéljag de elmaradhatla Kki-
sérdje

Kantot, Kkitdl valé figgésé nyiltan beismerj kivalé figyel-
mére méltatja A kodnigsberg bélcs hozta vissza az aesthetiké
szul6foldére a kedély vilagabg honnan sem el6bb sem késdth
nem kellett volna azt eltavolitani A Kritik der Urtheilskrat
kiindulaspontjd s egyes tételet helyesl Lotze, de nem hagy
egye sam biralat nélkil. Egyet engal meg a mi Kantot minden
aesthetikusk folé emeli, hogy a sz lényege utan j6 helyen ke-

li. Philos Szemlel. 30
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reskedett A szépe vonatkod itéleteirk sajatlagossaga Kant
vette észe eldszér melyben itélink, a nélkil, hogy tisztaba
lennérk a dolog mivoltaval a szé teh& nem is a targy termé
szetét de a mi bizonyes izgalmunka jelenti, ezét a sz meg
itélée nem logika (értelm) de aesthetika (érzelmi) llyen
izgalomka hoz még benninké a kellemes, j6, hasznos
Mi kilonbsd van ezek és a szép kozt? Kant Ugy ajoban m'nt a
kellemesba talalhab tetszés azan érdekl6déshe keresj melylyd
azk valdséag irant viseltetink mig a szépn& nem sziksé
létezni svagya benniik nem kolt. Az elsde nézwe ez Lotze
is megengedi — ajond csakugya érezzk a megvaldsita kote-
lességé; de a kellemes és sz kdzt a valosq kodvetelméng
nem képezhé kildnbséget legtoth sz mianél hogy tessék
sziiksége az érzék megjelené (koltészet zene) Nem tehet
egésza magaéwa Lotze a Kant mask megklulonbdztetésé sam
e fogalm& kozt, nevezetese hogy a sz é& j6 &ltalanosa
tetszenek a kellemes mindenkie néze méas Ha &altalans a szé
itélete azét ilyen, mett e tetsz& beld feltétele a szellem or-
ganismis minden emberré kd6z6s de nem ugyaré szervezdt
rokonsd a feltétek a kellemesnk is s akkar mért ne lehetre
az &ltalan® ? Csakugya nem kevésbld altalanosé& test vagy
érzék kedvérzeteih (a kelleme$ mint a szépbe talalt tetszé
siink Nem itt van a kiulénbsg a kellemes és sz itélee kozt,
hanan abban hogy a megitét becs mastermészetiiamot ér-
zéki, kozvetlen itt szellemi, hd a kilsd inger cs& alkalma
szolgélta a képzetk mozgalmaira a kellemes élvezéséné szen
veddlegesa viseljlk magunkat a szépné cselekvdle
gesen legalalb Ggy érezzik — Herbartha valdé hajlag veszik
észe a jO6 és szép kozelitésében melyeke Kant nem épen jo-
gosan nagya elvalasztat saza indokolassgl hogy a szé alta
lanosan ugyan de fogalom nélkil teszik mig ajoé fogalma
altal. Olyan feltétlen térvénye a szépn& csakugya nincs mint
a jonak : ez mindenkin& tenn kell, amaz cs& a ki hivatas
érez magaban De tévedik Lotze szerint ha az hiszszik hogy
az elhatarozasrdamindig elbttirk lebegre a kategoricum impe
rativum s ahha@ mérnk cselekedeteinket ellenkezblg ez a
maga elvontsagaba hasznavehetethe lenre az egyes eseteknké s
ha mégs valasztuk és rosszll valaszta megbéanjuk rendesa
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nem az itélet de valam homalys erkdlcsi érzelem
vezd vagy bilntet alig vilagosalh a szé felet hozhab itéle-
tinknél

Ugyanigy leha kifogasoln a sz é haszno megkd
[6nbodztetése az érdeknélkiliségben Bizonyos érdeklddést még
érzékt is nem leha a sz élvezéséhid eltagadni Mindenik tet
szik, ha mintafogalmank vagyis a czélnak megfele] csak
hogy a haszne elé mi tlzirk czélt a sz magq magan& czélja
(czéltalan czélszerliség) De nem ismei & Lotze, hogy a szé
objectiv tokélyességéné fogva tetszenék tetszk ama hatasnh
fogva melyed itél6tehetséglnkr tesz midén ann& avilag telec
logicus felfogasda alkalma ad Kant hajland volt az embe
tetszésbb tobb esk arra a jelentdségre melyd az ember test
nek egészébenugy mint részeiba tulajdonitunk Nem a kiilsd
harména az alapp a tetszésnek de a beld harmdnia melyd
a szé targy bennliik kelt. Kantn&k teh& igaza van hogy a
sz mindig bennuk van s enn& gybzelmes bebizonyitaa az
0 halhatatla érdeme De azét nem tagadhath Lotze, hogy a
targy&k nélkdl nem johetre Iétre bennuk a szé& s hogy igy is
létre johessen ehhe az egyetemes |ét s a mi szellem életirk
belsd egység szikséges Ez a feltétee minden harmé
nianak

Herde »Metakritik-jan& s »Kalligone«-jan& szenvedé
lyességé s ebbd folyd igazsagtalansagasajnalkoza emliti. Her
der azan gazdaga kiallitott természete kodzé tartozott kik
minden jelentékery irant fogékonyak de a nagy megértéséte
sziksége kicsiségé irant érzéketlenk ; a legkllonb6zdb kér-
désekba mindig az igazs@ kozvetlm kdzeléle jutottak az ©
feléletei de ugy philosopha mint mdvész alkotasaiér »cs&k a
masodk vagy harmadk dij« volt az 6vé Aesthetika reflexioi
ban is nagyomn sk igazs§ van Ezek kozd kulonése egyd
emd ki s haszné fel Lotze, hogy a magp nézetei az alaki
széprd lélektanilyg indokolja Herde kiss® homélys fejtegeté
seib@ ki leheg venni hogy & minden szépé symbolicusn&k
tart s azét szépnek mert symbolicus Valéban atargy&k aestke
tikai hatdas nemcsé attd fligg, hogy mik, de attd is, hogy
mire emlékeztetn& benninket De etarsitdsnk a kilon

30*
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b6zd alanyokba mégs hasonlonk kell lenni, egy gondola
b6l kell erednie melya a targy alakja vagy tartalma minden
kiben felkolt. A téri képnek fbleg aesthetika hatas mindig
Ossz van kotve a mozgs s az erdk makddésénle képzetével
igy ® symmetrian& kellemes hatds& a meres térvényessg
nem magyaraza ki; az egyensuiul kellemes érzetéba rejlik
az, mely a latot targy nyugalm allapotaha tarsul Onkéntelenli
beleképzeljkt magunka kedvbke vagy kedvetlenséghemelyd a
dolog érez ha nyugalombdé mozgash vagy mozgésbb nyuga
lomba jut. A sulyra val6 emlékezé ada elBnyt a verticalis vagy
horizontals vonalakna& mint biztos irdnyoknak ellentét
ben a ferde vagy gOrbe hatarozatlansdgavalMert nemcsé
szellem& vagyunk tén képzetlhk soha sem szabadulh te sti
érzeteinktdl Ez ezerféé aprd érzet&k nélklli a mechanika moz
gask nem keltenén& bennlik tetszést mig igy részvéttd
tudjuk kisérn nemcslé a mada ropulését a csigan& hazalka
hiz6dasat de a fa derekdnk karcsi hajlasé is. — Schiller
az »Uebe Anmuth und Wirde« vizsgalédasairka kezdeté haj
landd az alak szépségd megtagadn minden kifejezést
Lotze atvesz a szd& helyete s bebizonyitja hogy cs&k az em
beii aldk e kifejezd voltan&k elismerés mellet lehd az er-
k 61csi jellemd kellem é méltésag Egyszersmid megenged a
sz és j6 kozti bensbb rokonsagot s nem tartja lehetetlennk
azk metaphysika egységét E kérdéssk eljutotturk a német
idealismushoz

Valamenny idealisticls aesthetila szerint a szépsg a szem
Iél6 szellemébe van ugyan de e jonak bennirk valé eldallasa
mégs a dolgdk Iényege okozza az a mi benn& a legjotb
6s legfébh A széps§ tehd akkor &l eld, ha az a mi a kulvi-
lAgban legjolb 6szhangzashma van a szellemvilg altalans kivan
sadgaval Fi eh te rendszeréb® nincs helye a szépségnek csk
a sz eldbhozadsanak a mialkotasban a phantasa terem®
vagy utand mikodésébm talalhat tetszé cs& annyiba jogo-
sult, a mennyib@ a mi erkdlcsi rendeltetésiin dszletébm
ann& értéle van — Schelling termdszetbdlcseleté épen
logikai fogyatkozaa tesi aesthetikailg mindend felet becsess;
a phantasa e mOvénd sikerilltelb részeitd a koltdi igazsag
szolgéaltatds senk sen fogja megtagadni Ha nem sikerlk is e
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bolcseletnk a természete egy organismg gyananm tintetn fel:
az az ember szellan egy rég érzet szikségérle tet eleget A
természe ebbe egy szép egésznk alakj& nyerte A szépsége
nem lehetet tobbé idegenn& tekinten a vilagon de mint sze
rencsé kijelentésé annak ami miat az egy legfdbb 8s ok
orok tevékenység minden valésageo athat Az idealistk azmn
megkilonboztetésgtmelye az Oskép& eszmé& vagy az istenbe
levd természet méasfeld a tinemények a végesk vildga kozt
tesznek Lotze nem tehet magaéva Mig a teli, meleg concre
élet ignoroldsavh a bdlcsdk elégnd tartan& eqy serey lUnnepé
lyes mozdulatlansaghbe levd eszmé a vildg képzésére addig
ezt nem tarthatjk egyébn& egy szinpad eldadasnal De ha a
vilag fogalman& megértésér az eszmé& helyée |ényekd tesz
nek, érz§ szenved s cselek¥ lényeket akkor az absolutn&
feladat inkdbb megoldhad lesz e véges vilagat az egym&
kézt torvénye viszonyba &ll6 valéd elemé& sokasagadd els-
allitani. A szépé a nem-széptb cs& akkor valaszthatju el, ha
a véges vilagban nem engedik az eszméknd& Kkorlatlan
hatalmat de parancsaik@ kereszteztetjkk a mechanisms szik
ségességévelmelyne&k torvénye egészbe Osszefiiggede ugyan
azzal a min&k lenni kell, de egyesekbe mégsen haladnk
parhuzamosa az eszmé& kovetelményeivel E felvétd nélkil oda
jutunk ahow Schelling az 6sképeke magoka m& szépeknk
tekinteni s a masolatoknlk mégs tagadhatla rutsagé a priva-
tibban keresni Kovetkezetese pedig mindent szépné& kell mon
dan a vilagon mett hiszen minden tineményrd all, hogy benre
a végetlen és véges az ideak és reale a szabadsg és sziikség
képenis§ azonosulnak

Solger csakugya komoly dolga csind a platG eszmék
bd (»Erwin«-jében«}. Az eszmé& vilagfeleti tokéletes Iények
mindegyikdjk telve az egéz éId istenséggel Ezek egyike a
szépsd is, mely épem abba A&all, hogy a nekirk jelentked
dolgok nemcsét egyes& é ideiglenesek de kinyilatkoztatasa
az istens@ lényének Az eszm& — mint Lotze igyekszk ér
telmezn Solge dithyrambjd — az -egy istens@ cselekvés
modjai az igazsa eszmé a vilagegésznke altalans tor-
vényektd vald feltételezettsége a j 66 ajavak és czélk Osz
hangja koztikk van az egye$ az Aaltaldnossal a véges a végte
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lennd telitd: a szépsd eszméje Azonban cs& istene
nézve szé a vilag egészen rark nézw cs&k az 6s akkor, a
mit s a mikor teremtiink Az éId szellemeknk mindné&k megada
isten e vagyat de cs&k a mlvési geniusba é az isten eszne
s a sz mibe valésud meg Az ezeke kdzvetib tehets§ a m -
vészi phantasia — Schleiermache szerin is ez a
gondolatokéa s képeké tisztén magabd szub tehets§ a mavé
szetn& s a szépn& feltétele

Hegd 6s iskoldjan& ismertetésébe tébbd foglalkozik
Lotze a rendszerrke s a dialektika mddsze biralataval mint
aesthetika elveikkel Ugy latszik az egég haladast melye ez
iskolan& tulajdont a jelenkor, a médsza UGjdonsaga
nak tulajdonitia Enne& tudomanys tarthatlansdg azonban
mit sem ar aesthetika jelentdségének s&@ a becstd tevén
figgdve e moédsze minden fogalomn& megvaldsulasat még az
igaz és j6 eszméink is aesthetika szirt kdlcséndz Figyelmezte
Lotze Hegelné a sajatsage visszatéréss a némd aesthetik
el gondolatdahoz a sz ismeret mivoltahoz Az absolu
szellemn& a véges szellembe vald magédha térée eld fokon
az érzéki tudds —ez a mlOvészet a subjectun belsé
jébe valb téré® a vallas; az absoluth&d szaba gondolas a
philosophia AWeisse Aaltd mddositot hegel dialek
tikardl nagy elBszeretette szd Lotze, s &t mint aesthetikus az
egég iskola legderekab gondolkozé6jank allita. Weissenk
nem a szépsg fogalma meg & a felségesb s a felségeé
a rutba mint Hegelné) de a szépsége megvalésid targyaknk
tulajdonsadga menn&k & a természetokhe levd feltételk alat
egyik fogalan korébd a mask fogalaon koérébe Vischer-
n é1sajnalp Lotze hogy az & elismerése moJb (j aesthetika
nézeteink nagy b8ségé oly terméketlenli beszoritoh a hegei
dialektika schematismusaba

Az aesthetika formalismusré vald6 nézee Lotzon&k az
eddigiekbd® egészm vilagos Alig van h& ra szikség hogy az
allaspontoknk biralat torténeté a herbartist& ellen polémiava
végezze Magard Herbartrd itt is tiszteletté szél s& meg akarp
mutatni hogy Herbat mag is elismere a sz alakoknk
symbolicws jelentdsségetcsk meg akarta attd a subjectv jaru-
éktdl szabaditain s elgg kovetkezetlen{l miutén szerine az
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aesthetika itéletekné& megkildnboztdt sajatsagé épen e »Zusatx
teszi — Az aesthetikadnla Herbat altai reformaltatdsand be
szélnj mint ez a berbartist&k teszik kis$¢ korain& tartja
»A reformdk egy (j elvh&k nem feldllitasadban de keresztilvite
[ében allanak«

Bihari  Péter.

A sz mint fenséges Aesthetika tanulmany irta Fold-
vari Masznyik Endre Selmeczbany 1882 Ara 1 frt.

E kotetke rendkivil onérzetteé |ép a tudomdly kritikaja
elé; sajne azonban annd keveseb oOnallésaggal Middn az
»El@sz& igy kérkedik »Allaspontan szilad alapma fektettem
A legrégitb id6ktdl a legujabbg — a gbérég rémai angol
franczia némé é& magya aesthetikusk legjelesebbjei s leg
nagyolb rész eredetibe tanulmanyoztm at Kétségtela azon
ban hogy nézetein véglege kikerekllésée Carriére Taine és
Grregus Agod egykoi tanarom voltak legddntélb befolyassalx
—= lehetetlen hogy kétkedwe ne kérdezz&k minmagunktél na
gyon helyes eredmény szilhete egy hegel szinezefi theokallist
(Carriére) egy positivisea (Taine s egy — legalabh metaphy
sika aesthetikdjdbma — Schleiermache szinezeli (Grregusy
aesthetiks nézeteink kritikatlan 6sszekever&s? lgaz ugyan
hogy e kérdésskszembe biztatélay esery ismé flileinkbe ugyan
csk az »ElBsz& oOnérzete hangja »De azét nagym csaléd
nék a ki az gondolna hogy szolgalelki compilatord lettem
Kulonbsé van a kozt: készpém gyanan elfogadm mindert —
és sajd meggydzddésreegyén allasponta vergddni. En —
am tess& munkdn egész€ attekintem — ez utdbbira val
lalkoztan — jarok a magan (!) lAbang¢ — mi azonba mégsen
hisziink elolvassi a kotetké s ime — ez talaljuk

Itt van eldszd is a munka czime: «A sz mint fenséges
— ma maa egyszeidl feltevés Vjjon igaze csakugyan hogy
a szép mint ilyen, fensége lehessef Hiszen igy a fenségesrie
fogalmilag a szé alarendeltjénle kellene lennie S véjjon be
van-e ez itt bizonyitv®® Nem inkébb coordinaltake ? Mert fel-
téve hogy a fenséges mint ilyen, a szépnek mint ilyennek mo-
mentumaibd fejlédik is — a mit azonba én kérdésesnle tar
tok —, vajjon ezen (j fejlddés Osszjelenségébena fenségesben
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megvane a szép mint ilyen? Teljességgle nincs A sz is, a
fensége is egyeteme 0OsszjelensgGgde mé& Gs més momentumé
OsszjelenségeMegengede azonba az ellenkezdt hogy a czim
nek csakugya létjoga legyen az » El6szon& « feladaa volt volna
e létjoga Kivivni.

»Az aesthetika — kezd az »El0'sz& — »a milvészetk
torvénykényve« Ez helytelem meghatarozags met nemcsé a
mivészeteké hanen a szépé¢ fenségesé tragikumé komikumé
raté sth. is. Vagy talén a szép fenséges tragikum komikum
rut stb, mint ilyenek nem léteznek méy pedg magéa a mdvé
szete kivul? De engedjk meg hogy igaza van. az aesthetilka
a mavészetk torvénykdényve hogy mondhata akkor kevéssk
alalb az »Eldszd : »a& én tanulmanyon az aesthetik két leg
sarkaiatosalh eszméjéve — a széppe altalaba s a széppel mint
fenségesde kulondse foglalkozikt ? Nincse itt ellenmondé vagy
pedig egysze@ feltevés Az egyik mindenesetre

A tanulmaly mag két szakasza oszlik »A széprdk s »A
fenségesr® cziml szakaszokra Az elsdb@ a szépe torekszk
meghatarozni méy pedig inductive-deducti moédszerrel Kiindul
a megérzé tényébdl lde vagolay csillag alat egég naivd igy
szOl »Nbzeten szerin az aesthetilk enné helyeseb alapm az
érzé tényén épllhe fol.« Arany igazs@y; de a mely nemcsé&
az aesthetikaa érvényes hanen az embe 0ssze ismereteinek
az egéz mindens§ 0Osszjelens6géhke egég vilagara Nemcs&
kiindulnia kellet volna teh& az érzé& tényébd] hanen megét
lapodnia is, még pedg a plasma universals érzokfunctiojanal

Helyes kiindulasd is rogtén feltevésse zavarp meg »A
szépée is Ugy, a mint az bizonys érzék alakba burkoltan ak&
a természet ak& végr a szellan vilagdba jelentkezk s ha
reank eldszd meg kell éreznink« Teh& a szép mint ilyen,
megva a természetbgn mivészetbe és szellembe is? Hatha
mi kételkediink mivel bizonyitarda be? A széppe? De ugyan
mi a szép hogy mind a haran helyen Iétezhesse ? Nem petitio
principii ev ?

»A sz@ e szerin (1) lényegileg objectie — cs& egy . ..
subjective a sz@ is kulénb6d leend« E szerin h& a szé va
lami substantia melyg az ember szellen kilénbdzdlg fog fel.
Vajjon mi tehd a szé ?

»A szé ennélfogwa lényegéd tekintve — nem érzék jelen
ség hanen eszme mit a szellem mint allandét Iényeges a val
tozéban a tineménybe tald és élvez« Mennyi ellenmonda'!
Teh&d a szé¢ nem érzék jelenség Ugyan hogyar foghath fel
akkor? Hiszen elélb az mondoth a kodtetke hogy az aesthe
tika az érzés tényén épulhe fel;, ugyan hogy épulhete fel az
érzé tényén mikor az 6 legsarkalatosdb eszméje a szép nem
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érzék jelensé@® De hagyjlkk helybe teh& az eszne nem érzék
jelenség Hogyan lehe akkor a természetbeh Hiszen ez nem
szellen ? Vagy hogya lehda az érzékileg eléallit mlvészetben
ha maga nem érzék tény? De engedjk meg ezeke is, hadl
lehessa a természetbe é mOvészetbe is. Hogy leha akkor,
hogy, b& »objective lényegily egy a subjectumba mégs
kulonbdéd V Hat a mi a véaltozéba é tineménybe allandq
Iényeges az lehd valtozd és lényegtela is, més szbval az lehd
a subjectumba kilénbéd is?

»A szé¢ az eszmex Ezzd m& meg van a sz kérdés
oldva. A tovabh feladda az eszne fogalman& kimutatas volt
volna S mit talalurk ezutén e kotetkéba ? Azt a magyarazatoqt
hogy mién tetszk egy rbézsa feltéve hogy szé Ne tessé&
mosolyognj nem az a felela ra: »met szépg hanem »met
benre a saja lénylrk lényegét az 0Osszhangza® kilsGben a
Iényeges bens8t a r6zsa gondolatdt eszméjé latjuk megteste
slilve* Nagyszerll Teh& a saja lényurk lényege annyi mint
a rézsa gondolad vagy eszméjé Na szerencseszerd Ur, hogy
egy bizonys allata nem hozot fel példau| kilénbjn megret
tenve a kovetkeztetés leplezetlens6gétflonmag sieti a saja
nevéba tiltakozn allitasa ellen — De legyen Ggy: csakugya
azét hatot rdm a r6zs kellemesen mett benre a r6zsa eszmé
jét latom megtestesilve akkor a mivésznk cs& élethiven le
kell ez a r6zsd méasolna s elére czéljat mivel benre maése
latban is kell a rézsa eszméjé lathom Pedg mag a kotetke
késblh igy szél »amlvészeé alkotasaink igazsag nem allha
a valé szolga utdnzasabanme® masolatdbar. De meg tovabla
miént ne lathatndn akkar més individualis targybax magan& a
targysorozatnia eszméjét s az eszmének, mint ilyennek igy is
agy is »szép«-nk kell lennie Pedp ez magp ez a kotetke sem
hiszi; hiszen ez nem volna mé& mint »kdponyeg mely ald a
varangy® béka is, meg a ddg is alafér«

S vajjon mind elemekbd alaku ezen eszme a szép

Erre ez a munka igy valaszoj »Magasab — mondjlkk —
a valésgy alapjdr eszményitdt igazs@y s erkodlcs josag més
szOvd az értelm igaz s az erkélcs j6 fensBlb egység : a kettd
képei tehd szerintik a sz lényegét alkoth elemeit« Mas
szOval a hd az értelni igaz s erkdlcs j6 fensdlb egység nincs
meg ott széprd) a sz eszméjérb sz sem lehet De h& akkor
a természe alsolb érzék tényeiban pl. andvényekba megvane
a sz ? hiszen itt értelm igaznk és erkdlcs jonak fensdib
egységérb sz san lehet Vagy magéba foglaljae cs& az
imént felhoza rézsa eszmég ezen elemeke? Teljességge nem
De feltéve hogy a rézsa ezen elemeké csakugya magaba
foglalja, mivel az értelm igaz és erkdlcs \6 ezen egysége mint
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ilyen, csk egy és allandg legalath egy nemzetnél hogy lehd
mégis hogy a szé subjectie olyannyim »kulénb6zd« S& ho
gyan alkothatn& az erkoélcs sulyed& kordban is mGremekeke ?
Pedig a mlvésze torténee erre is mutatha fe példat

Mélyrehat) fejtegetései a széprd igy O0sszegez e munka

»Sz@ a természetb s az embe szelleméb oltott értelmni
igazn& és erkolcs jonak méltd kilsbben —e érzék alakban —
nyilvanuloé életteljes magasab egysége«

Teh& a természe é az embe coordinadt fogalmak? Te-
ha a természetbenmint ilyenben taladlhat értelm igaz é er
kélcs jo, mint ilyen ? Miért méltd kilsd az érzék alak ? Milyen
az a magasab egys§ ?

ime teh& a végeredmény mely végr is az aesthetika az
ethikdnak s& minden mé& tudomanynk e meghatarozasala
aldja rendeli mely az ipar és erkdlcs j6 fogalmd& meghatéare
zasaba kolcsontze feltételez s végre — a mit legeldszd kel
lett volna hangsulyoznm — a mely Hegd aesthetik&g utan még
puszta illuzorius abstractiokba silyed d !

Hat még a masodk »a fenségesr& szob szakask Hat itt
mind moédszer kéva e kotetke? Nem mondja de gondolom
hogy cs& itt is megtartp inductive-objectv mddszerét S vajjon
mibdl indul ki? A fensége eszméjénle torténelm biralatabdl
Ez is paratlm a mag nemében Hiszen ha valéban leha »a
sz mint fensdgesx akkar tlizeteseb torténelm kritikat a szép
né kellet volna végezné — ez volt volna a természete elja
rd&s — s a szépné& ilyetén és fogalm kimutatas utan mivel a
szé mint fensége képez tulajdonkép feladatat ki kellett volna
a szépnk 06ssze momentumai fejtene — ha ma 6 igy gon
dolla — melyekbd a fensége alakul vagyis targyalna mind
ama viszonyokat melyekben a sz fenségess lesz Ez lehetet
az egyedil helyes ut. S korantsen ki-kiragadn mindenféé
aesthetiks gondolath — olykor cs& végeredményele — s
ebbd ezen fAradsag s inductio Gtjan dedukalm egy sem
mitmondd frazist Mert nen aze a fenségestd kihozot végered
ménye ? ime :

»A fensége a szépn& () azan neme melyben az értelm
igaz és erkdlcs jo életteljes 6s magosab (!) egységénie nagy
sdgs (&n fejdelmit mondanék mett a fensége Urhaz fej-
delm kulsd illik) kulsdben nyilvanuld rendkivil ereje mondjk
végetlm eszmeiség (h& van véges eszmeisg is?) a tiszteld és
hédolat eqy szova a felmagasztosultgh érzeté kolti fel benniink«

Azt hiszen a tovabh boncolgatasavaad& maradhatok

Egyéaltaldba tévedésnke tartom hogy a fenségesde mint
ilyennel, fogalmilag az er& é a nagysagb kupcsolj& 0ssze Tu-
lajdonképa a szép kellemes komikum, tragikum szintéh ugyan
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oly erbvd és nagysaggh birnak, aza& eszmeé erbvd és nagysag
gal. Kivételt szenvel magan& az erbn&k és nagysagnk esz
méje mely ép ezét szikségkp erdt és nagysagb fejez Kki.
Mi a fensége fogalm sajatsagh az eszmének mint ilyennek
sajatossagabm keressiik Az eszm& orszagaba ugyans foksoro
zatat allitunk fel. Barha ugyan minden eszme mint ilyen, uni-
versals s egymassh szemba ennélfogwa cs&k az egym& mellé
rendelts@ viszonyaba I|étezikk ama sajates képességki mind-
amellet is, hogy bennirk majd a szépet majd a fenséges
ébreszszk fel, universals coordinaltsagkh mellet sem egyenld
S ebben rejlik a kilénbség foksorozat Némel eszne cs& a
szépet mint ilyent, némely cs& a fenséges alkotja bennink
Ennyi tény. Hogy marmos mind sajatossagki ez az eszméknek
enne&k Kkifejtése arészlets metaphysika aesthetila feladatn marad

De nem iolytatom tovabb biralatomat »A szé mint fen-
ségesénk nincs philosophia allaspontja Egyszefi 06sszebdngé
szet a saj& allaspontjukm mégis magyarazhai aesthetika né
zeteknek S az ilyen sérb eljarés ellen — egyetem eldadasrb
I6vén sz0 — ama tiszteletn& és szeretetnk kellett volna a
szerd Urban tiltakoznia melyet nekem is egykor kedves tan&a
rom, Gregus Agost irant fitogtat

Megérdemele¢e hé sorsat hogy halva sziletett

Kulonben legyen szabal a szerd urnd& — hiszenm még
masodk kotetd is vilagnak akar ereszten — jovd munkalko
dasaba irdnyadou ide iktatnom Hegeln& profétd szavait »a
gondolkodasnk . . . nem egyoldaly hanen concré gondolko
dasn& kell lennie hogy igaz és eszes gondolkod& legyeng
(Aesth. 1. 93—94. 1) »Nekirk ez (t. i. a szépel mélyebbea
és concrétebbe kell felfognunk mivel az a tartalmatlansg

a mi mai szellemik gazdagab philosophia szikségle
teit tobbé ki nem elégithetix (30 1)

Csa& ily alapm fektethet majd allaspontjd »szilad
alaprac ; cs& igy nem lesz majd kénytelen igy nyilatkozn 6n-
magard :

»egyén alladsponta vergddni — én erre vallalkoz
tam* — be fogja ugyans latni, hogy a tudomanyba a ver-
g6déssd nem sokra mehetni*

Dr. Simon J. S.

* E biralatta] a mennyib@ az a birak mi nagyhangldsagAt 6nat
I6tlansagét logikatlansagé és zavarossagaigyekszk kimutatni ceﬁgyetéir
tink. Azonban nekirk uUgy tetszik hogy maga a birdld is hajland szor
szélhasogdt definitiok rengetegéhe eltévedn S azét addig mig a birald
alta odavetett (j meghatarozaso a széprdl és fenségesrdl s azdk eg¥
masha valé viszonyard] s az eddg az egyetems szé¢ koréke foglalt
eszmé fokozate helyzetérd teljesen megvitatea és tisztdzva lesznek
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A szép mint fenséges.Aesthetikia tanulmany.
Irta: F. Maszay ik E. 1882

Ujabb id6ben oly kevesa foglalkoznk nalunk aesthet
kai s foként elvont aesthetika kérdésekkel hogy egy 130 lapra
terjedd munkat mely ezen a téren mozog o6nkéntelenli ném
orémérzetté vesz kezéle az ember Azonban utélag kisilt, hogy
Masznyk konyvén& csaks ez az egyetlen érdeme mert mas
kildnben az egy zavaros meg nem tisztult, vilagos itéletre el
jutni nem tudot fonek kalandozaa az eszmé& birodalmaban
telve ellenmondéasokkal hamis itéletekkd és meg nem emésztet
frazisokkal Muve egyik felében a legerdseb eszmeiméadona s
a legmereveb idealistan& vallja magat s késdlb megrop
Schillertt mint »a ki a teg és szellen k6zé oly valaszt vonala
von, a melyrdl cs& egy az Ures levegbba ropkéd idealist
lélek 4almodozhat (65. 1) Egyfeld fenhangm hirdeti, hogy
»a természetbe minden szép (2i2 1) még a rothad& és hald
is, s helyesldlg idéz Boileau és Aristoteles (29. 30. 1)
a kik azt allitjdk, hogy a festh ecsetg még a természetilg ru-
tat is szépp tudja tennii s mas helyt (24. 1) elitéli Rembrandto
erds redlismusaért s mély megvetéssle szd kovetdirdl, az altala
u. n. »kis flamandokrél¢ men a természete hiven festették
Készpénzl idéz Grregus mondasat ki szerine Arany Toldija-
ban és Toldi estéjéba két izléstelm helye tudot kimutatn
(T.IV 5. — T. E. I. 19.), a mely idézete batran elhagyhata
volna, mé& cs& azm tiszteletné fogva is, a melylye volt ta
nara Gr. irant viseltetik Mive elsd felében a ho a szép
fogalm& igyekszk meghatarozni azt teljesen egyne&k vesi az
erkélcd joval és az értelm igazzal holott tudhatni hogy a szé
mivekber rejld igazs@d egészea mas mint a mathematika vagy
térténelmi vagy boélcsészat igazsag s leha valam hi ezen
igazsagokhoz ha a sz mQ igazsa@ nincs meg benre : az nem
sz mid. S a mi az erkdlcs jot illeti: a2z csk hatasaba
kell eszkdzélné a sz minek s ezt eszk®ézolhet az erkdélcs
rosz festég alta is. Altalaban az igazsag fogalmi& 6sszeza
varja a koltdi igazsagoval s ez megint a koltdi
igazsagszolgaltatassla (62 1) a melye&k mind ki-

hajlandd& vaggurk megmaradn az eddig deiinitional — a hova a biral
szerd is, valoban feleslege vergddé utén eljutott — hogy afensége az
altalans szépnk egyk formaja s hogy a fenségesrie a nagysg és el
képezk lényeges alkotd részeit Kulénben a birala kiegészitésduméy ide
iktatunk egy rovid ismertetés Masznyk E. mOvérd| melyd ey mé& kéz
bdi kaptun Szerk
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[6nbdd dolgok s ez utdbk példal egésze masnenii a drama
ban az eposzban a népmeséhe Gs a regény-félében Sokszo
csum badarsagolair 6ssze mint mikor az magyaradzza hogy
a rézsa mién tetszk (12 13 1) vagy hogy a ki Méatyas Ki-
ralyt akarp rajzolni, az ne a torténet Matyas rajzolja csupan
hanen az embereknk és kirdlyoknak typusd (33 1 vagy a
78. 1 kozepé sth. A frazis-hajhdszta és a fogalmakkad tisztdba
nemlé eszkdzl azutdn hogy a hd igaza volna az sen tudja
jél elmondanj mint péld mikor arrd szél hogy a mdvésze
hogyar é vissza hivatdsavalha az embe érzékiségérie s alta
[dban rosszab tulajdonain& hizeleg

Még nehezeb keresztli hatoli koényvénd& maéasodik na
gyobb felén a hd az vizsgalnd hogy a sz és fensége fogal
maik micsodh viszonyba vann& egymassal s tesi ez Ugy,
hogy elmondja mit tanitottk a fenségesrdl L onginus
Schlosser Birke, Kant, Krug, Zschokke,
Bouterweck Schiller, Herder, Hegel, Vi-
scher, Zimmermann Solger, Weisse Lotze,
Carrieie Taine Greguss cs& azért hogy kimond
hassa hogy e két utdbk kivételéve a tdbbik mind téves Gton
jartak, s e kettd is cs& részbe talalta e az igazsagat Elég
lett volna ha cs& a nevezetesdb aesthetikusola idézi, de azo
kat aztan jobban és részletesebben mint a féntebb soroza
iroit, a kiknek némelyikébd valobax olyan badarsagoka idéz
(hivene vagy nem nem tudjuk, met az dsszehasonlitda megté
telé a md nem érdemi meg) a miket feleslege volt czafot
gatnia Altalaban a kdnyw nagy rész idézetekbd al (s eze&k
kézt akad eqy pa j6 hely is, mint a mit példal Schillerbdl
Goethébd s Herderb® hoz fel), sa mit a szerd a magaébb
tez hozzajok abban nem igen van kdszoénet mint péld ama
két szornylsége definitioban a széprdl é fenségesradl

A munka stiljard senm mondhatuk semm jét. A hd leg
jobb; ott kdzénséges lapos masut frazis-hg hdszg izléstelen
vagy éppern megrovand rész ime egy pa példa »Az olag
koltészetba eldbh mint barmey més foldon, gyudlt ki a faklya,
melyne&k haromszifi sugam az igaz szép 6s j0 valax (70. 1)
»De azét ott is akadtk afféle kis flamandok, hanen hé& azokia
rajat am a szeké rudjax (26. 1) »Addig azonba méy sokan
kisértik mey lerangatn a kegyelme Ur-Istert dicsd tronusardk
(75. 1) »Protestaltuk az Ures koveteltik a kifejezésteljes tar-
talom-gazdg forméat« (95 1) »H& e téren is elientéteznem kell
a vilag legjeleseb aesthetikusaival sth. stb. De mi ne ellen-
tétezzirk tovath Masznyk drral, csk még egy szd bucsud
zO0ra Miuive elbszavé ezzé végzi »Vajha ne jarné& hidbak
(t. i. a maga laban) H& az e g é s zen magatd az ir6td flgg,
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e z ajarata azonba meglehetdse hidba tortént S mivénd
utolsd som ez a felkidltas Vajha!l (t. i. mOvén& készild
ben levd méasodk kotete szerencséséblenne?) Ezt mi is &8szin
tén Ohajtjlk s arra nézwe szaba legyen szolgalnuk egy &8szine
tanacsosai gondolkodj& tobbd s irjon kevesebbet s a mit le-
irt, pihentese egy-ké& évig, mieldt sajv ald bocsatana — Az
olyan feszeng{ »Hat-biz« »hat-erre«-féd stilud dobja el: az cs&
kis deakn& valé. S akko hiszszik hogy masodk kotetérd
majdan tobb dicséretes mondhatunk b f.

1. Levd a szerkesztbhoz

Tekintetes szerkesd Ur!

Siet&k megkdszonn tek urasagodnla azom jéakard szivességét
melylyd »Phil. Propad« ez miven I. részét a »M. Phil. Szemlé& f. & 5-ik
flizetéb@ megismertetn méltdztatott

Ha mindjat amilegelsd lapjan az "“Elész6bah nemlenre egé
szen nyiltan, nagy dalt betOkke kinyomtatva hogy a mi sen ere
detiségre igényt semegyéd elismeréss szamad nem tart, mint
hogy konnyen attekinthed modm ko6 zli az ujabb eredményekesth. ...
GUgy még ®"tettem volna az a szenvedélye megtamadastmelylyd az is-
mertet& j6 rész oly neme hévvé foglalkozk valamint a “kénye és
kinos eredetiségk kérdés felvetésé ésmegérdemldt médm valé
szelldztetését

Az »El8sz& nyilt és palastolatla vallomasavh szemba 6nkénye
lend is felmerd eldtten e kérdés Valjon honna ez avad ellenen — Ki-,
nek eszen agaba sem volt, hogy eqy iskola kéza kényvben magamnk
eredetiségé arrogaljk ? S& nyiltan kimondottam hogy mégmés
elismerése sanm tartok igényt minthogy »hiven és érthetd@ kdzoltem
(teh& nam magan fedezten fel) azan eredményekieés elméleteket melyeke
az Ujakb tudomary fdleg a physiol médszernk alkalmazaa altd jutott
fer« Amit pedg még tek urasdagd sem tudott legjotb akarad mellet
san .. . eltagadni

S ha ma idézetekke is kég volt t. urasagd allitasd igazoln
honnan van hogy az “eldszénak épen azm passust nem idézte mely a
»vadrac kelld valaszli szolgd vala?

Nézeten szerint az objectiv kritikanak, dolgozatommh
szemben ann& nyiltan kifejezet ez él ja szerint alig lehetet volna egyé
feladata minthogy a kitett szempoh mellet vegye az birdla ala; nem
pedig hogy erBszakosa rantsa eld egy oly kérdést és tdmaszezo egy
oly vadat melyeg m& az »Eldszé targytalan@ tett.

Ez esetba t. urasdgd azm igazsagtala itélee is bizonyaa elma
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e z ajarata azonba meglehetdse hidba tortént S mivénd
utolsd som ez a felkidltas Vajha!l (t. i. mOvén& készild
ben levd méasodk kotete szerencséséblenne?) Ezt mi is &8szin
tén Ohajtjlk s arra nézwe szaba legyen szolgalnuk egy &8szine
tanacsosai gondolkodj& tobbd s irjon kevesebbet s a mit le-
irt, pihentese egy-ké& évig, mieldt sajv ald bocsatana — Az
olyan feszeng{ »Hat-biz« »hat-erre«-féd stilud dobja el: az cs&
kis deakn& valé. S akko hiszszik hogy masodk kotetérd
majdan tobb dicséretes mondhatunk b f.

1. Levd a szerkesztbhoz

Tekintetes szerkesd Ur!

Siet&k megkdszonn tek urasagodnla azom jéakard szivességét
melylyd »Phil. Propad« ez miven I. részét a »M. Phil. Szemlé& f. & 5-ik
flizetéb@ megismertetn méltdztatott

Ha mindjat amilegelsd lapjan az "“Elész6bah nemlenre egé
szen nyiltan, nagy dalt betOkke kinyomtatva hogy a mi sen ere
detiségre igényt semegyéd elismeréss szamad nem tart, mint
hogy konnyen attekinthed modm ko6 zli az ujabb eredményekesth. ...
GUgy még ®"tettem volna az a szenvedélye megtamadastmelylyd az is-
mertet& j6 rész oly neme hévvé foglalkozk valamint a “kénye és
kinos eredetiségk kérdés felvetésé ésmegérdemldt médm valé
szelldztetését

Az »El8sz& nyilt és palastolatla vallomasavh szemba 6nkénye
lend is felmerd eldtten e kérdés Valjon honna ez avad ellenen — Ki-,
nek eszen agaba sem volt, hogy eqy iskola kéza kényvben magamnk
eredetiségé arrogaljk ? S& nyiltan kimondottam hogy mégmés
elismerése sanm tartok igényt minthogy »hiven és érthetd@ kdzoltem
(teh& nam magan fedezten fel) azan eredményekieés elméleteket melyeke
az Ujakb tudomary fdleg a physiol médszernk alkalmazaa altd jutott
fer« Amit pedg még tek urasdagd sem tudott legjotb akarad mellet
san .. . eltagadni

S ha ma idézetekke is kég volt t. urasagd allitasd igazoln
honnan van hogy az “eldszénak épen azm passust nem idézte mely a
»vadrac kelld valaszli szolgd vala?

Nézeten szerint az objectiv kritikanak, dolgozatommh
szemben ann& nyiltan kifejezet ez él ja szerint alig lehetet volna egyé
feladata minthogy a kitett szempoh mellet vegye az birdla ala; nem
pedig hogy erBszakosa rantsa eld egy oly kérdést és tdmaszezo egy
oly vadat melyeg m& az »Eldszé targytalan@ tett.

Ez esetba t. urasdgd azm igazsagtala itélee is bizonyaa elma
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rad vala, hogy »W. mivé& egyszer( n, sz szerihn excerpaltam
és pedig egég munkamba mindvégig az egyik lapon Ggy, mint a m&
sikon«

Mert, hogy ezen allitasa igazsagtalan erre nézve — nem is emlitve
a m0 egég eld részé és egyd egyes részeif melyekben ugyan kevés
sz6 szerint excerpalés talalha barki is — az hiszen elég arra az egyet
len megjegyzés szoritkoznon : hogy egy 863 lapbd all6 rendszers munka
anyagant 80 lapon valé olyatén feldolgozasa hogy az igy keletkezet
md mindazon eredményeke és elméleteket melyekre az Gjabb tudomary
jutott, ossz efliggdleg ésrendszeresa adja el6 — talan még
sem tekinthetd olyan egyszerl, sz szerinti excerpalas ak,
mint a mindne&k t. urasagd miiveme jellemezn szives volt.

Fogadp kivalé tiszteleten nyilvanitasat melylyd — e néhary so
szives kozlésé kérne — vagydk

Tek. szerkeszi Urnak sth.

Pozsonyban 1882 szeptembe 27-én
Dr. Pauer Imre,

A levd tartalmara nincs megjegyzése ; biralatoma az sem
mit tem valtoztathat a mint a2z elfogulatlan embe azonna latja
De a levd elkesereddt hangjara az kell megjegyeznem hogy ha
a t. szerz& az objeetv biradlatoka személye tamadasoknla fogjak
venni, akkor be lehe zarn az ,Ertesitd rovatat En az hiszem hogy a
»M. Pb. Sz.«t nem azét léptettik életbe hogy egymas agyhba fobe di-
csérjik hanen azért hogy kolcsén& gyengeségeinkr figyelmeztessiik
egymast S azt tettem én és semm egyebet Ha Dr. Paue Imre Ur felh&
borodot vére mér kissé csendesebbekering, akkor olvasa e még egysze
biradlatoma s latni fogja, hogy kar volt ezen tulsagig obiectiv
és igazsags birala ellen ilyen hangm polemizaln akarn

Bohm Karoly.

A PHILOSOPHIA FOLYOIRATOKBOL.

I.Mind Nr. XXVII. July, 1882 - Tartalom 1. Can tliere bea
Natur alScience ofMan? (lll.) 2 The GtilUarian .Ought, by
Edmurd Gurney iré az ethika principiumot ,Kell', oly alapra akarja fektetni,
mely mint szigoria tudomanya tétd a philosophia vitatkozasa felul van.
Ha az ethikank azm elvé helyesn& elfogadjuk hogy erkdlcs® az mi a
kozjoléte eléremozditja akkor ezt az elvet cs& uUgy fektethetjik tudo-
manyos alaprag ha az mondjuk hogy az egég tobb, nagyolh mint a
rész vagy mint ir6 mondj : In Ethics the primary experientid basis that
happines is end becoms rationalisal only when | superpos the axiom
and assert that the happines of the greate numbe mus be acknowled
ged a more abun dant end than that of the smaller 3. Versati-
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lity, by James Sully. iré igen élérk és vilagos stiluss& kiemel mind
azon eldnyodket melyek onnan szarmaznak hogy vann& emberek kiknek
elméje tobbnenmi tudomanyoka fogékony éstobb iranyd dolgokbax kdny-
nyen talalja fel magat4. Causation andits Organic Condi-
tion (II) by Edmurd Montgomery (Az értekezé még nincsen befejezve)

A ,Cri tieal Notiees' kozt figyelmet érdemel Davidson$ Phi-
losophicd systen of Antonio Rosmini-Serbati biralta Buras Gibsm J.
Preyers Die Seek des Kindes biradlta James Sully és Peschs Institutiones
philosophia naturals secundum principia S Thoma Aquinatis biralta
Davidson Tamas (Ez ut6bb munkan& czélja hogy a Rosmin philoso
phidja a jezsuitdkn& ez uj pbilosophida alta Kkiszoritsa)

ANotes és Diseussions kozt kivadlik Monck értekezés The
Two Schoos of Psychology melyben kimutatn toérekszik hogy az angd
associationis iskola és a Hamilton iskolaja a psychologa sok pontjdban
nem annyira eltér, mint az az elsd pillanatban latszik Mindenkire nézve
kit a Descarte pbilosophidf érdeké fontos Sidgwick H. czikke : On the
fundamenta Doctrines of Descartes Erdekes azm kis czikkecsle is, me
lyet Carveh Re& kozd ; szerine a syllogistika emlékverseknle igy kel
lene hangzanid :

Ballala, Celallel Dalii, Feliogue prioris.
Cesane Camesnes Fesinam j™ | , secunde
Tertia Darapri Drisamis Dariss Ferappo

Dok”amrosk F¢''*°" habct Quart insupe addit
Bamatip Cametes Dimatis, Fesapto Fesistot

Mindenki latja, hogy 8 a szavakba minden egyes syllogistika figu-
rat jelold betlt tesz 1. figura /, I1. fig. », Ill. fig. r. IV. fig. t. A k és J

betl jelenteré az obversid és converso simplexet

Il. Philosophische Monatshefte Red von C. Schaar
sehmidt 1862 V. VI. VII. fuzet — Az 5. flizetbem Baumann J. kozol:
»Zwei Beitrdge zum Verjtandnis Kant's« Az elsbben az vitatja, hogy
Kant tana a legfobb j6rél, mintha az eréry és boldogsagbb &allang nem
ZB eudaemonismal maradvanya melytd Kant mint embe nem birt volna
szabadulni hanen &t van véve a Leibnitz-Wolff iskola tandbdl Ezt Baum
garten Metaphysikajabb vett idézetekké bizonyitja 8 584 s. k. — A m&
sodk ada arra vonatkozik hogy Kant czd és végezé (Zweck und End
zweck) kozt azét tett kilonbséget men becslés nézeté az idék folyama
alatt megvaltoztak »Eleinte a tdokéletessg vagy j6 annyi mint realités
altalaban s kivalt a sokn& egyben vald egyezése Ezen tokéletessg vagy
jo a dologn&k tulajdonittatik mint barmely mas tulajdonsag Ezen felfogas
tol eltéritik Kantot az angoldk (Schaffesbury Hutchesm és Hume) Ez 6ta
jo, becs czd mindig szellem Iényt tétele fel, e nélkil becsnek jonak
nincs értelme Egyeldre azonba a becset a jot egy érzésba Kkeresj
mely egylttd az akaratn& legbens6b alapj is. Az értelen cs& a becsld
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érzéseknk szolgd ; az 6 6nallb tere nem a j6, hanen igaz — Igen hama
azonba elhagyp Kant az érzé& eme nagyrabecsilését A szellemlad al-
maiban az erkdlcs érze cs& masn& megjelenése benre egy altalans
akaratta valé 6sszefligge jelentkezik s az éld természetnle saz embern&
jellemzdje az onkéry aza Onelhatarozas — Az akara mint feltétlen
spontaneilas hogy j6 akara legyen az altalancs torvény szerirt kénytelen
magé& elhatarozni — Az érzé& itt elesk elsddlegs rangjatél a becsls
tisztéan értelmix

A 6. és 7. fuzetben kiemelend A eh*elis T hs czikke: »Psychole
gische Streitfragen* melyben kivalt H. Taine |élektan alldspontjai s ta-
nait az énrdl, az anyagrd biralja. TovabbkA L ehmann Eud értekezk a
transcendentasi idealismis viszonyaré a metaphysikaival s azan ered
ményre jut, hogy miutan Kantnd a kategé6ri& deducti6p az oktérvénye
tdmaszkodik ez pedig cs& alanyi regula ami gondolkozdsuk soha nem
mehe tdl a tapasztalato s igy semmifée allitas a Ding an sich-rd nem
tarthaté — B oas F. czikke »Uebe den Unterschiedsschvvellenwdrt als
ein Maas der Intensita psychisehe Vorgange« a kildénbség kiiszobd
a figyelemmé akarja O0sszefiiggésb hozni Ggy hogy a figyelem csékkené
sévd a kulonbsd iranti érzékenys@ is csokken s a figyelem erejébd sze
retné a képzetdé erejé leszarmaztatni Végil Schuppe V. »Zur voraus
setzungslose Erk.-Theorie« Volkelttel a s>feltevésnélki ismeretelméle
lehetdség irant polemizal

A birdlatk kozil, melyek a 3 fuzet legnagyold részé foglaljak el,
kiemelkednek Sigwart Chr. Kleinere Schriften Kichter Arth.-t6l. —
Miehelet C. L. Philos der Geschichte Weiss L. — Colseuet La
vie inconscien¢ de l'espri C. £chaarschmidt-tél — Hartmann Ed.
Das rclig. Bew. der Menschh im Stufengang seineg Entwicklung Mel-
zer-tdl. — ZimmermannR Antroposophée im Umriss Richte Arth.-
tél. Ezen kivil szame Uj konyve (angol franczia néme) ismertete
talalunk

A konyvszemé s lapszemé is igen bOséges

UJABB PHILOSOPHIA MUVE

1. Magyar.
Dr. Havass Rezs0 Ritter Karoly 6sszehasonldt (bolcselet) fold-
rajza Budapest 1882 Wilckens 1 frt 20 kr.
2. Angol.
Aristolles psychdlogy In Gre&k and English With introduction
and notes by E. Wallace. London Cambridge Warehouse

* Hogy ezen &llandd rovata miné teljesebl® tehessiink kéljik a
szakunkla vagd milvek szerzdi vagy kiadéit, hogy UGjonnan megjeled
miveikbd egy példany vagy legalath ann& teljes czimé a szerkesztd
séghe bekilden sziveskedjenek Szerk

M. Philos Szemle I. 31
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Bowne B. P. Metapbysics London Low et Comp 12 sh 6 d.

Courtney W. L. Studie in philosophy ancien and modern
London Rivington 12 sh

Manuel of hindu pantheisn the Vedantasara Translated with
copiols annotatios by Jacob Tribnes orientd series 6 s

Noel R. A philosoply o immortality. London Harrison 7 sh 6d.
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