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A REALISMUS ALAPELLENMONDASA.

A modern philosophia kivdlé jellemzdje azon hatdsban ke-
resend6, melyet az ismeretelmélet a rendszerek megalakuldsdira
gyakorol. * Ezen tan tndllé fellépte el6tt a philosophiai rend-
szerek kivétel nélkiil dogmatikus rendszerek voltak; a kritikai
részletek csekélyebb vagy nagyobb mérvben elbfordulhattak
bennok, de az dlldspont és alaphangulat a dogmatismus, mely
az ismer erd terjedelme, képessége irdnt egydltaldban tdjékozat-
lan levén, nem kételkedett abban, hogy minden ismereti kérdést
tisztdra lehet megfejteni. Az ismeretelmélet megzavarta e dog-

# Az ismeretelmélet elsé gondolata John Locke-é, ki torténetesen ju-
tott ezen eszmére. Midn bardtaival philos. kérdések fejtegetésén firado-
zott, mikozben sok kétely és nehézség meriilt fel. eszébe jutott, hogy »tu-
lin rosz uton jarnak, s hogy az ilyen kutatisokat megeldzileg sajat tehet-
ségeinket kell megvizsgilni s azt nézui, vajjon miféle dolgok volnanak
alkalmasak arra, hogy az értelem velik foglalkozzéke, (Miivében »Levél
az olvaséhoz.«) Néla az ismeretelmélet még inkabb lélektani ; logikaiva lett
Hume és Kant miiveiben. — Maga a név »ismeretelmélet« még fiatalabb,
mint a tan. Kant idején »Vernunftkritike-nak hittik; Reinhold »Theorie
des Erkenntnissvermtgense (1759) ; Fichte s Wissenschaftslehre<-nek (1794) ;
Schopenhaner »Dianoiologische Untersuchungene (1818): Krug »Erkennt-
nisslehres (nilunk sismerettans-nak), mely név néla ugyan mést jelent, de
késtbb az uj értelemben baszniltatott. Zeller Ed. hozta divatba az
»Erkenntnisstheorie« és serkenntnisstheoretisch« szavakat 1862-ben, melye-
ket ma a philosophidban tébbé alig lehet nélkiilézni. A mennyire eddig
sikeriilt kipuhatolni, a sz6 Weisse Ch F.-nél fordul eld legeldszor
1832-ben (apr. 26. Fichte levelében) egy levélben, melyet Fichte fidhoz irt.
Az »Erkenntnisstheorie« (»ismeretelmélets) szénak torténelmére vonatkozd-
lag igen érdekes adatokat allitott ssze Hans Vaihinger és Seydel Rudolf
Philos. Monatshef te 1876, II. IV. fiizetében, a honnan adataimat
én is szedtem. Nilunk a szé is idegen, a tan is; pedig kivdnatos volna,
hogy kivalt az utébbit minél tobben mivelnék, mert ez egyik méd arra
nézve, hogy philosophiinkat éntudatos alapokra fektethessiik.

M. Philos. Szemle. I§, 6
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matikus nyugalmat az éltal, hogy az értelmet sajit magdra esz-
mélni kényszeritette ; annyiban beune a philosophia: feladatd
nak, tdrgydnak, mddszerédnek ontudatdra ébredt, s értelmi tekin-
tetben azon alapot nyerte, a melyrsl lelépnie tébbé soha nem
szabad.

' Az ismeretelméletnek a philosophidra valé hatdsa abban
leli okét, hogy az ismeretelmélet nem lélektani, hanem tisz-
tdn logikai fejtegetése az ismeret alapjainak. Nem az tehdt
a kérdés benne: milyen belsd (lélektani) munka segitségével ju-
tunk valamely ismerethez? — hanem az: milyen logikai el§z-
mények sziikségesek bizonyos tanok igazsdgdhoz? Az ismeret-
elmélet az okozatokhoz (az ismeretek) keresi az okokat (logikai
alapok) s gy helyesen fogalmazta Kant, mikor azt a tapasztalat
lehet8ségét vizsgdld tan gyandnt hatdrozta meg.

Ezen roppant hatds nyomai a bileselet egész terjedelmében
észlelhet6k ugyan, leginkdbb azonban azon sarkalatos kérdésnél,
melyhez nemcsak a philosophia, hanem a tudomédnynak dtaldban
_ alapjai fliz6dnek. Ezen kérdés roviden az: mi a tdirgya az is-
meretnek 4ltaldban? A dogmatismusnak sokkal kisebb ontuda-
tossdga volt, semhogy e kérdést csak fel is vethette volna. J¢-
hiszemiileg vallofta, hogy ismeretiink kozvetlen tdrgya a kiilsd,
toliink fiiggetlen tdrgy s e vildgot vagy anyagbdl, vagy szellem-
b6l, vagy dualistice mindkett6b6l megmagyardzni — ezt tekin-
tette a philosophia feladatinak. Ezen naiv bizalom romjain, —
melyekbe az ismeretet a skeptikus irdny déntotte, épiil az isme-
retelméletnek két irdnya, ugymint az ismeretelméleti realismus
és az ismeretelméleti idealismus. Mihelyest ugyanis kétség td-
madt az irdnt, vajjon az ismeretnek kdzvetlen tdrgyae a
kiilsé tdrgy ? azonnal vizsgdlni kellett az ismerésnek magdnak a
természetét, hogy meghatdrozhassik: a kiils6 tirgy, vagy a réla
alkotott képiink-e az ismeret tdrgya; s a kérdésre adott fe-
lelet szerint van két irdny, a realistikus és az idealistikus. Az
ismeretelméleti realism us ugyanis azon tan, mely azt vallja,
hogy az ismeret tdrgya kozvetlenil a télink fiuggetlen kiilsé
tdrgy; az ismeretelméleti idealismus pedig azon tan, melynek
elve az, hogy csak képeinket ismerjiilk kozvetleniill s hogy
ezeket vonatkoztatjuk tdrgyakra, azaz ugy tekintjiilk, mintha
valé tirgyaknak felelnének meg. Realismus és idealismus ennél-
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fogva csak ismeretelméleti kategoridk s annyiban az ismeretel-
méletnek ©ndllé fellépte el6tt e kiilonbozd irdnyokrél beszélni,
helytelenség.

Az ismeretelméleti realismus ugyanis teljesen mds, mélyebb,
intudatosabb alakja a vildg felfogdsdnak, mint a melyet kozon-
ségesen realismusnak neveznek. A helytelen szokds mdr Platont
és Aristotelest is ugy dllitja szemben egymdssal, hogy amaz
»idealistac, emez pedig »realistac. Pedig a két férfiu egyformdn
realista; Platon sidedi« ép oly valésdgok, mint Aristotelesnék a
tdrgyakban rejl6 »formdjac, — s az egyik ép ugy vallja,
mint a mdsik, hogy ezen idedk (illetbleg formdk) képezik
az ismeretnek tdrgyait. Az ismeretelméleti realismus kritikai
moddon nyert, onmagira eszmélt realismus. A realismus ez alak-
ban igen jél tudja, hogy az ismeret két tényez6 kizti viszony-
nak kitevéje, mely tényezbk egyfel6l az ismereti térgy, mésfell
az ismerd szellem. Egyik is, mdsik is alanyi dllapot; a tdrgy az
éntudattal szemben 4llitott kép, az alany az Ontudatos munka,
mely eme képet elemeire bontja s atérteni igyekszik. A realis-
mus azonban ezen képrél azt dllitja, hogy a tdrgyat tokéletesen
lepi, hogy annak tokéletes lenyomata s ezt igyekszik elméletileg
megbizonyitani és kifejteni. Ktt6l eltéréleg vélekedik az idealismus
- az ismeret természetérdl. Addig, mig a realismus ezen ismeret-
elméleti magaslatot eléri, tébb fokozaton kell dtmennie, a me-
lyeket az e gy én fejlodésében ép tgy, mint az emberiség
gondolkoddsdnak torténelmében észlelhetni.

Az elsé fokon 4ll a naiv realismusnak a philosophiit meg-
el6z6 alakja, mely a koznapi ember értelmét jellemzi. Oszton-
szerii hitét, melylyel az ismeret igazsdgdhoz ragaszkodik, nem
zayarja semminemi, az ismeret természetére vonatkozd, reflexid.
A tdrgyak olyanok, a milyeneknek 6 felfogja, az emberek kozti
dtaldnos egyezés e felfogds igaz voltdnak elégséges kriteriuma s
azon korilményt, hogy a kiilsé tdrgy és az ismeret, mint ered-
mény, kozoit az idegrendszernek szdmtalan mddosité késziiléke
all, tokéletesen figyelmén kivill hagyja. — A mdsodik a reflectdlé
realismus, mely ezen kiézéptagokat ismeri ugyan, de azért mégis
azt hiszi, hogy toretleniil, mdédosittatlanul bocsditjdk At a tdrgynak
hatasdt, s hogy az emberi elme mindent megérteni képes, a
mi elGtte feltiinik. A kezdetleges természettudomdnynak ez az

(*
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dlldspontja. A harmadik a kétked6 realismus, mely kiil snbséget tesz
képeink kizt, amennyiben némelyeket subiectiv eredetlieknek (szin,
hang), mésokat obiectiv értelmiieknek vesz (kiterjedés, szdm), de
azért azokban, legaldbb az utébbiakban mégis maguknak a térgyak-
nak lényeges vondsait véli észlelhetni. A negyedik fokon a realismus
megismerhetetlent vesz észre a tdrgyakban, s ezt lényegnek, a meg-
ismerhetét pedig tiineménynek veszi. E ponton 4ll be a realis-
tikus felfogdsnak fentérintett peripetidgja. Mert ha mi a lényeget
nem ismerjitk, akkor tulajdonképen semmit sem tudunk a tér-
gyakrél. A tiineményt? hiszen az a tiinemény nem a tdrgy
lényege, elienkezlleg legnagyobb része a tiineménynek csak
subjectiv vondsokat mutat! Az elme ijedten veszi észre, hogy
az ismeret tdrgyassdga eltiint; a subiectivismusnak martalékdva
lesz az én és nem én, az okviszony, a tér és id6, a cél — egy-
széval ingadozik minden ismeret, s6t hitink és bizalmunk is,
melyet az elme képességébe vetettiink. Ez a Kant kriticismusa
s ezen ponton valik el az ismeretelméletnek két irdnya: az is-
meretelméleti realismus és az ismeretelméleti idealismus. Amaz
modokat keres, hogy a régi hitet megtarthassa, emez uj uton uj
felfogdst kivdn létrehozni.

Az ismeretelméleti realismus tehdt kritikai irdnyu s épen
azért modern philosophiai alakzat. Ez alakzatnak intentidja an-
nak kimutatdsdban rejlik, hogy az ismeré elme a tirgyakat ugy
fogja fel, a mint azok magdnvaldjukban (Ansichsein), tehdt fiig-
getlenill t6liink léteznek, s a mi fejtegetésiink célja épen annak
megvizsgdldsa : vajjon a realismus logikai alapjai képesitik-e azt
ezen feladat elérésére, intentidjdnak igazoldsdra. A realismus fo-
galmdban mint logikai el§zményei a kovetkezd mozzanatok rej-
lenek: 1., hogy van egy télimk figgetleniil létezé valésdg s
hogy ismeretink k6zvetlen tdrgya éppen ezen valdsig. 2.,
hogy ismeretiink e valdsdg hamisitatlan felfogisira képes
és 3., hogy a mi ismerésiink és ama valdsdg tikéletesen meg-
egyeznek, képeink és a valésdg lepik egymdst. Mert a realismus
a valdt igazsdgdban megérteni akarja, Ha a
realismus ezen hdrom el z 6 t igazolni birja, akkor a realis-
mus igazsiga ellen nem lehet kifogdsunk.

1. A realismus szerint van egy t6link fiiggetleniil létezd
tirgy, azaz olyan tdrgy, mely a mi megismerésiink nélkiil is
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létezik. Ez az absolute fiiggetlen, &ndllé tdrgy s csakis ez az, a
mit a realismus »tdrgy< alatt gondol. A realis tdrgy fiiggetlen a
mi megismerésiinkt6l ; viszonyban dllhat ugyan és fiigghet szd-
mos mds tdrgytol, de ismeretiink ezen tdrgyat sem nem teremt-
heti, sem meg nem semmisitheti, de még nem is mddosithatja.
Egy széval: ama realis tirgy ismeretiinkkel semmi realis vi-
szonyban nincsen. Valamely rovar pl. fiigg a fény, a levegf, a
tapldlék, a meleg s egyéb tényez6itdl; de nem fiigg léte és nem-
léte a mi ismeretiinktél, nem véltozik rajta semmi az dltal, hogy
én ismerem vagy nem ismerem. Az ismert tdrgy és az ismerd
kozt tehdt csak idealis viszony létezik ; realis az csak annyiban,
a mennyiben ismeretiink ezen tdrgy hatdsa alatt alakult.

Tekintsitlk médr most ezen gondolatnak logikai alkatdt. A
toliink fiiggetlen tirgy absolut fiiggetlensége csak az dltal lehet
biztositva, hogy veliink sem mi viszonyban nincsen. Amde az
ismeret egy viszony kitevdje targy és alany kozitt; a tdrgynak
tehdt viszonyba kell Iépni veliink, ha ismereti tirgy akar
lenni. Meg kell anndlfogva ama fiiggetlenség értelmét szoritani,
ugy hogy nem absolute, hanem csak relative fiiggetlen ama tirgy,
melyre ismeretiink vonatkozik. A relativ fiiggetlenség értelmében
a tirgy csak annyira fiiggetlen, hogy a mi ismeretiink semmi
vdltoztatdst nem hoz létre benne. — Még pedig ezen viszony,
mint minden ismerés, ontudatos jellemi ; a tdrgynak, mely meg-
ismerésem nélkiil is létezik, tudatomban kell valami mdédon fel-
lépnie, hogy megismerjem. ‘Az olyan tirgyrdl tehdt, a mely tu-
datomban nem jelentkezik, nem is lehet ismeretem. IEpen azért
a realistikus tdrgy, mely létezik tudatomon kiviil, nem azon
tirgy, melyet én ismerek ; mert én csak oly tdirgyat ismerhe-
tek, mely tudatomban megjelent.

A mikor azért a realismus azt 4llitja, hogy az ismeret
tdrgya a megismerésemtdl figggetlen, azaz nemtudatosan islétezd
targy, akkor azt éllitja, hogy az ismeret tdrgya a nemtudatos
tirgy, s hogy ezen tirgy az alanyhoz semmi viszonyban nincsen.
Pedig az ismerés csak ontudatos munka, s az ismeret e két té-
nyezének : tirgy és Ontudatos szellem viszonydbdl eredt. A ne-
hézség, mely ezen ponton éallitdsom megértését veszélyezteti, oly
rendkiviili, hogy elhagyva az abstract okoskodds menetét concret
médon kell a tényt szemléltetnem. Legyen a megismerendd tirgy
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egy darab kovakd; ezen kovakdvel szemben 4ll ismerd tehetsé-
gem. Addig, mig értelmem nem irdnyul a kovakére, dllithatom
réla, hogy a kovaké absolute fiiggetlen télem ; nemtudatos vi-
szonyban dllhatok hozz4, mint anyag anyaghoz, s ez akkor a
realis viszonyok valamelyike, pl. a kolecsonds témegvonzds vi-
szonya. Most rdforditom értelmemet ama k&darabra. A realismus
szerint a kovakd nem véltozik, de valtozik az én értelmi 4lla-
potom ; még pedig vdltozik els6 sorban érzékeim 4llapota és pe-
dig oly mddon, hogy ezen viltozds nem jut ontudatom korébe.
Nyilvén valé, hogy ez még nem ismerés; ez nemtudatos, még
pedig egyoldalu viltozdssal egybekitott viszony. Ha azonban ér-
telmem valtozdsa ontudatomba jut, akkor ezen dllapotot a ko-
vak6 megismerésének nevezziilk: Azaz csak az ontudatos dllapot
lehet a megismerés igazi dllapota.

Amde mi rejlik ebben? Csak egy kis lépést kell még tii-
relmesen megtenniink, hogy a dolog végére eljussunk. Az ontu-
datba csak értelmem vdltozdsa jut, vagy az érzékek va-
lami moédosult 4llapota; a kovakd kiviil maradt egészen e bii-
vos koron. Ha tehdt a megismerés munkdja ontudatos munka,
az ontudatba pedig csak az érzéki vagy értelmi kép juthat, —
akkor az ismerds tdrgya kozvetlenil nem a kovak 6 (vagy
bdrmely mds tetszés szerinti kiils6 tdrgy), hanem ennek a kép e.
A fiiggetlen vald realis viszonyba dllhat veliink; — ezt megen-
gedjiik. Idealis azaz ismereti viszonyban azonban csak szellem
dllhat szellemmel, csak kép azismer§ tehetséggel. S ha a szellem
a kiils§ tirgyat ismeri, akkor csak ezen képen keresztiil, mint
kodfityolon 4t veszi azt észre, azaz kozvetleniil soha nem a t6-
luik figgetlen valdt. A realismus ellenmonddsa
tehdtaz hogy szerinteismeretiinktdrgya
atélink fiiggetlen nemtudatos tdrgy, az
ismeret pedigtermészeteszerintcsak a ve-
link 6ntudativiszonybadllott tdrgyra vo-
natkozhatik.

Ezzel azonban a realismus testén éltét veszélyeztetd seb lett
iitve. Ha ugyanis megengedi, hogy az ismereti tirgy nem a vi-
szonyoktdl inent, hanem az ontudati alakot oltott tdrgy, akkor
be kell vallania azt is, hogy az ismereti tdrgy bizonyos tekin-
tetben meghamisitott, alanyilag elvéltoztatott trgy. Akkor azon-
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ban nyitva dll az ut azon kétely szdmdra is, hogy az ismereti
tdrgy nem egyezik az ismerettdl fiiggetlen (vagy absolut) valé-
sdggal ; a priori legaldbb semmit sem lehet dllitani ezen alapos
kétely ellenében. A realismus, hogy ezt eliisse, ahhoz folyamo-
dik, hogy az ismerésnek olyan természetet tulajdonit, melynél
fogva a felfogott tdrgy valéjin semmi hamisitdst nem hajt végre.
Azonban ez egyrészt lélektani tényekkel ellenkezik, mdsrészt
logikai tekintetben esak sildny petitio principii. Mert ezen tétel :
»az ismerés a fiiggetlen valéra vonatkozike, azzal bizonyittatik,
hogy az ismerés nem véltoztat semmit a tdrgyon ; ezen bizonyi-
ték igazsdga azonban épen a kimutatandd. Nem viltoztat semmit
az ismerettd]l figgetlen tdrgyon; de az ismereti tdrgy
épen nem ezen absolute fiiggetlen tdrgy, hanem az ismeret ter-
mészetétll fiiggl tdrgy. Hogy ezen fiiggés folytdn az isme-
reti tdrgyban nem édll-e el§ bizonyos viltozéds, az éppen a kér-
déses dolog, a melyet ez okndl fogva érviil felhaszndlni nem
szabad.

A realismus elsé logikai el6zménye annyira gyenge, hogy
amaz absolute fiiggetlen valésdg 1ételét sem lehet logikai uton
meghizonyitani, miért is a vildg lételét egyeldre csak hinniink
kell és lehet. Minden bizonyitds, mely a vildg létére vonat-
kozik, petitio principii hibdjdban szenved. Mi ugyanis a vildgrdl
csak annyiban birunk tndomdssal, mennyiben o6ntudatunknak
képek alakjiban nyilatkozik. Hzen képeket, mint okozatokat,
visszavezetjilk okukra, a vildgra, mert idegen rdhatdsoknak
tulajdonitjuk. Amde mdr abban, hogy h atdshdl szérmaztatjuk
képeinket, rejlik a subreptio. A mi képeink lehetnek spontan
eredetliek is; csak a valdszintiség szdl a mellett, hogy
t6link fiiggetlen tdrgyak 4ltal vannak okozva lelkiinkben. —
Ugyanis az oktiorvény logikai erejénél fogva az okozatrdl az okra
soha biztos kovetkeztetés nincsen: minthogy pedig a vildgra
mindig csak okozataibdl (képeink) kovetkeztetiink, azért e ko-
vetkeztetés mindig bizonytalan logikai jellegli. Ezen nehézséget
ismerve mir Kant maga igyekezett Berkeley piispsk dllitélagos
idealismusdt (a mely valdjdban nem is az) megcdfolni s az 6 ideje
0ta sok faradsdgot forditottak erre a célra; nézetiink szerint hasz-
talanul. Mert a logikai bizonyitds csak a fent jelzett petitio prin-
cipii alapjdn lehetséges. Igy pl. C. Schaarschmidt legujabban
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abbdl akarja a vildg lételét bebizonyitani, hogy az akaratunk
ellenében ellenlldst fejt ki.* Amde az ellendlldsrl csak alanyi
érzetunk értesit, s az ellendllds érzete, mely tiokéletesen azonos
a gétoltatds érzetével, onnan is eredhet, hogy Fichtével az énnek
bizonyos snkorldtozdsat teszszik fel. Hartmann érvei®* csak
valészinlinek mutatjdk ki a vildgot; azért kellett neki hét érv,
mert egymagdban egy sem bizonyit. Spir **% azzal bizonyitja az
ondllé tdrgyak lételét, hogy mdr a »képzelés« (Vorstellen) ter-
mészetében rejlik az utalds egy a képtdl és az ismer6tél kiilon-
bozé létre.« A tdrgyak ezen idealis lételének (képzeletben) sajd-
tossdga abban 4ll, hogy amazoknak vald (reales) tdrgyi lételét, a
képen kivill 1s, tiizetesen igenli, dllitja.« A bebizonyitandét
egyszerflen ténynek dllitja; mert hiszen a képzetnek ezen tulaj-
donsdga, hogy valdéra utal, tévedés, csalddds is lehet.

A realismus els8 feltevése tehdt, hogy téliink absolute fiig-
getlen valdsdg létezik, s hogy ezen valdsdg az ismeret tdrgya,
ellenmonddst foglal magdban. Egyrészt amaz absolute fiiggetlen
valdsdgnak létele be nem bizonyithaté, ha esak nem petitio prin-
cipii alapjdn és akkor is, csak valdszinfinek ; mdsrészt ezen ab-
solut valdsdg nem ismereti tdrgy, mert mi csak a tudatunkba
lépett valdsdgot ismerjitk; s végtére, ha ezen valdsdg volna is az
ismereti tdrgy, épen azért, mert veliink viszonyban dll, tiszta
magdnvaléja szerint valé megismerhetése kétes, s ha mégis allit-
juk, petitio principiit kovetiink el. Mert magdnvaldjdban csak azt
ismerhetnék meg, a mi viszonyba veliink nem lépett; ilyen isme-
reti tdrgy azonban nem létezik. Az ismereti tdrgy csak relativ
valésdg, azaz a veliink ismereti viszonyban dllott targy.

2. A realismus mdsodik logikai elézménye abban 4ll, hogy
a mi ismeretiink képes ezen valét magdnlétében felismerni. Mi
ugyan tudjuk az el6bbeniekbdl, hogy az absolut valésig meg-
ismerhetetlen; de azért taldn a relativ, vagyis a viszonyba lépett
valésdgot meg birjuk érteni? A realismus tétele tehdt ekkép ér-
tendd. A farkast pl. ugy ismerjilk, a mint az van, figgetleniil a

* Zur Widerlegung des subj. Idealisnus. Philos. Mon. h. 1878.
385—403. 11.
# Philos. des Unbew. 269 1. 2d- k.
##% Denken u. Wirklichkeit. I. k. 41 1
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mi ismeretiinkt6l ; az, hogy mi megismerjik, a farkas valdjan
nem vdltoztat semmit sem. A mi képiink és a farkas valdja egy-
mast lepik; a kép tokéletesen dbrdzolja tudatunkban a farkas-
nak tudatunkon kiviil levé valddi alakjdt.

Kérdezziik mar most, ennek igazoldsa céljabdl, milyennek
kell azon ismerd er6nek és munkdjinak lennie, mely a valésdgot
ilyen hamisittatlan alakban felfogni képes? Ugy litszik, hdrom-
féle feltevés mellett lehetséges ezen, a tdrgynak teljesen meg-
feleld, ismeret.

@) Ha az ismer6 er viltozatlanul fogadja be a kiilvildg
hatdsdt, ha csak annak képét dbrdzolja, jo titkor mddjdra. —
Ezen els6 feltevés teljességgel tarthatatlan. Megengedjiik, ha tet-
« szik, azt is, hogy a physiologia Oszszes eredményei hamisak,
miket az érzéki felfogds processusdra vonatkozélag eddig meg
nem cdfolt alakban bebizonyitott. De ha a viligot érzékek nélkiil
is fel birndk fogni, azért az ismerd tehetség még sem gondolhato
olyannak, tényleg nem is olyan, hogy puszta szenveddleges be-
fogaddsra volna hivatva. Es még ezen esetben is azon tény ca-
folhatatlan, hogy az Ontudat, mely a keletkezett képeket sajdt-
jainak ismeri, sajdt természete szerint ismeri meg. Mi joggal
dllithatnd tehdt valaki, hogy a kiilvildg véltozatlanul lép fel lel-
kiinkben? De ha ez nem torténik, akkor mivel akarja a realis-
mus igazolni 4llitdsdt? — Az eredményre itt nem lehet hivat-
kozni; ha az én képeim lepik is a tdrgyakat, ez nem bizonyitja
azt, hogy ama tirgyakat ismerem helyesen.* Ellenkezbleg, csak
ha helyesen ismerem, akkor 4ll el6 a lepés, azaz akkor nem
léphet fel hiba az ismerésben. A ki mégis azt dllitja, hogy a
tdrgyakat kozvetleniil valéjukban ismerjitk, az mint Kirchmann
(»Die Lehre vom Wissen<«) a naiv realismus dlldspontjdra siilyed
vissza, melylyel az ismeretelméletnek nincs dolga.

5) Megismerhet§ a tdrgy teljesen akkor, ha alany és tdrgy
ugyanazok. Az iskoldk ezt »a 1ét és gondolat egységének¢ ne-
vezik s Trendelnburg (»Logische Untersuchungenc) azzal véli
bebizonyithatni, hogy a létben és a gondolatban kozos alapvonds

* Ebbél legfeljebb annyi kovetkezik, hogy az esetleges hidnyok oly
csekélyek, hogy modszeresen eliminilhaték.
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gyandnt a »mozgdst« (Bewegung) felfedezte. Azonban az egész
okoskodds werdfaots eig whdo yévos. Mibél tudom azt, hogy a
tdrgy és szellem azonosak ? Abbdl, hogy a tirgynak és gondo-
latnak képe févondsban lepik egymdst; azaz, a létet mozgdénak
gondolom, a gondolatot is annak. De hiszen ama lét csak gon-
dolt lét, a gondolat csak gondolt gondolat; miért nem
egyezhetnének azok egymdssal? hiszen mindkettl az én gondo-
latom! A kérdés azonban ellenkezbleg az: a nem gondolt 16t
és a gondolt gondolatlepik-e egymdst? Erre a feleletet hidba
vdrjuk ; mert erre nek iink emberekiil felelniink nem lehet.
— Kiilonben is korben forgds az egész. A kép egyezik a tdrgy-
gyal, mert azonosak; és azonossdguk abbdl értheté, mert lepik
egymaést.

¢) Megismerhetni a tdrgyat teljesen, ha a szellem és a kiils6
kozott, Leibnitz mddjdra, praestabilita harmonidt tesziink fel.
Azonban ez tobbé nem ismeretelméleti feltevés; ez romantieis-
mus. Ez esetben a lélek csak sajit képeit ismeri, nem a tdrgya-
kat; vajjon a kett§ torténetesen egyezik-e? azt tobbé nem mi
itéljik meg, hanem az Isten.

Volna ugyan még egy negyedik feltevés is, mely mellett az
absolut tdrgy ismerete lehetséges, ha t. i. azt képzeljiik, hogy az
emberi szellem titokszeri mddon, kozéptagok nélkiil képes be-
hatolni a dolgok lényegébe. Ezen intellectualis szemlélet a tdr-
gyakat teremtl erfvel azonos volna, de természete szerint egészen
ismeretlen, az eddigi ismert felfogdsi mddoktél egészen eliitd
levén, annak ismeretelméleti fejtegetése nem adhaté. M ara d
tehdtazoneredmény hogyadolgoknak ma-
gdnvalédjukban valdé felfogdsa, melyet a
realismusfeltételez, semmifélemdédonnem
eszkozolhetd.

3. A realismus harmadik elézménye abban 4ll, hogy az ab-
solute fiiggetlen valésdg és képeink lepik egymdst. A megel6zd
két pontnak birdlata lehet6vé teszi, hogy e ponttal roviden bén-
junk el. Minthogy ugyanis amaz absolut valésdg nem ismereti
tdrgy és minthogy az ismeret semmi mddja nem mutatja vélto-
zatlanul az ismereti tdrgyat, azért a ketté kizott egyezés és lepés
sem dllhat fen. A mi ismeretiink csak a veliink viszonyba dllott
tdrgyra vonatkozik; ezen tdrgyat pedig ismer$ tehetségiink ter-
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mészete szerint fogjuk fel, — ez a tény. E kettd kozitt a lepés
lehetsége kimutathaté, csak mddjdt kell taldlni, a mi az ismeret-
elmélet feladata. Hogy azonban az absolut valé-
sdég és a mi képeink fedik-e egymdst, azt
megitélni semmikriteriumunkninesen.

Feltéve ugyanis, hogy valaki azt dllitand : a kép és a t6link
fiiggetlen tdrgyak teljesen egyeznek, a kép csak a tdrgy vond-
sait tartalmazza, ¢ a tdrgyban nincs tulajdonsdg, mely a képben
vissza nem tiikoroz8dnék. Ha valaki ezt dllitja, akkor, ha el is
tekintiink azon mindenkoron fendllé kiilénbségtsl, mely van a subj.
kép és a valé targy kozt, mégis azt kell kérdezniink : mivel tudja
ezt bebizonyitani? A kép teljességét csak a tdrgynak teljes isme-
" rete tintetheti -el6; dmde épen az ismeretnek ezen teljessége
ugyanaz a kép teljességével. A tdrgyat teljesen értem, ha a képét
teljesen birom, mert az ismerés egyetlen formdja, eszkoze a kép.
A tdrgy ismerete és a kép teljessége tehdt azonos, s az egyik a
mdsikra nézve nem bizonyité, mert mindkett6 ugyanaz. A kri-
terium ismeretiink igazsdga szdmdra csak abban lehetne, hogy a
tdrgyat ismeretiinktél elvalasztva s a képet a tdrgytdl elvdlasztva
birndk szembesiteni egymdssal. Amde a tdrgy méar ismeretiink
tdrgya s képiink maga ez ismeret. Addig tehdt, mig ezen dualis-
must nem birjuk létesiteni tisztasdgdban, kriteriumunk az igazsig
szdméra nincsen; csak a ki a tdrgy és a kép felett dllana, az
birnd megitélni azok egyezését. Mi azonban mindig csak két
képet birunk tszszehasonlitani: egy kiilsét és egy bels6t, s mivel
ezek csak térre nézve killonboznek, azért soha a tdrgyhoz ma-
gdhoz elé nem hatolhatunk.

A realismus ezek utdn hdrom lehetetlenséget kivdn lételéhez
1. egy ismereti tdrgyat, mely nem ismereti, hanem ett6l fiig-
getlen, 2. egy ismeré alanyt, melynek ismerete egészen szenved§
dllapot és 8. egy dlldspontot, mely kép és tdrgy felett dllva, a
kettdnek egyezését megitélni engedné, a mi emberi ismeret sz4-
méra lehetetlen. A realismus ennélfogva ismeretelméletileg nem
igazolhaté alldspont; s akdrmilyen legyen is a tannak formdja,
e hdrom nehézség kisebb-nagyobb leplezetlenséggel mindegyiknél
ismétl6dik. Hely szlike miatt, ennek fényes bizonysdgiul, csak
Hartmann Ed. ugynevezett »transcendentalis realismusdrac uta-
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lok.* Mi a vildgot (szerinte) tokéletesen megbirjuk érteni. E meg-
értésnél pedig a kovetkezd tényezdk forognak fen: 1. az idon
és téren kiviilli lényeg; 2. ennek nyilatkozata, mint realis tiine-
mény ; 3. olyan kép, mely a kettére (mint transcendent, tudaton
kiviili tényre) vonatkozik és 4. a subjectiv ldtszat, mely egyikre
sem sz6l. A képek ugyan subj. dllapotok, de vannak bennok
»transcendentalis vondsok<, melyek a realis tiineményre s onnan
a lényegre utalnak. Ezen vondsokban egyezik ama kiils6 »Ding
an sichc< és a réla sz6lé képeink. — Ha mindezt tiirelmesen
meghallgattuk, akkor kdrpdtlasul valamit ama »Ding an siche-rdl
6hajtandnk megtudni. Amde itt ér benniinket a kisdbrandulds
Hartmann egész bolesesége abban 4ll, hogy a tdrgyak szdmo-
sak, okilag miikodnek, mennyiségi tekinteteknek vannak ald-
vetve, kiterjedtek, id6ben vdltozdk, — szdval kizénséges sildny-
sdgok, melyeknek nagy részérdl a subjectiv jellemet Kant kimutatta
vagy 4llitotta. Mi okeon 4llitja Hartmann mindest az absolut va-
16r6l, a mit Kant oéridsi munkdval csak a relativ valéra érvé-
nyesnek mutatott ki? A realismus kedveért!

A tan alapjdt pedig teszi az dltalunk felmutatott hdrom
lehetetlenség. Hartmann egyszertien dllitja, hogy a lényeget meg-
birjuk ismerni. Ez az 1-s6 dogmatikus lépés. Kiilonbséget tesz
realis tiinemény és lényeg kozt, — ez a 2-dik semmivel sem iga-
zolt tétel. »Transc. vondste taldl a subj. képekben, — ez a 3-dik
kimutathatlan dllitds. Az elsé az ismeret passivitdsit, a 2-dik az
absolut valdsdgot, a 3-dik a kettd egyezését teszi fel, azaz ama
hdrom logikai el6zményt, melyeket ismeret-elméletileg tagadnunk
kellett. Minthogy mdr most azt taldlja, hogy képeink oly szé-
pen rdillenek a kiilvildg tdrgyaira, azért azt hiszi, hogy az
absolut valét megismerte és észre nem veszi, hogy ama gondolt
va ld csak gondolt valé, és hogy csak azért felel ez meg
a képnek, mert vele azonos. De a nem gondolt vald, ez is
egyezik-e a képpel ? Itt aztdn megsziinik minden realismus bol-
csesége.

Nehogy ez igénytelen soraimat félremagyardzds érje, saziik-
ségesnek taldlom az azokbdl vonhaté kovetkezményekrél még

* Erre vonatkozé miivei. Kritische Grundlegung des transcenden-
talen Realismus. Berlin 1875. — J. H. v. Kirchmanns erkenntnisstheore-
tischer Realismus. Berlin 1875. y
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nehdny szét elmondani. Félreértené e fejtegetéseket mindenek-
el6tt az, a ki benntk azt vélné olvashatni, hogy a vildg lételét
kétségbe vonom. Az ilyen »nihilismus«<, bir némely philosophusra
rafogjdk, komolyan nem volt egyiknek sem meggy6zédése, sem
tana. A philosophia minden irdnydban elsé alapfeltevés: a vildg
létele ; e mélkiil felesleges volna az egész philosophia s azért
még a subjectiv idealismus hirdet8je is, Fichte, mdr az els6 1d6-
ben is erélyesen tiltakozott ezen rdfogds ellen. »Dies ist jener
unsinnige, grund- und bodenlose Idealismus und Egoismus zu-
gleich, den mir nur beleidigte Hoflinge und irgerliche Philoso-
phen angedichtet haben«. Oly tan, mely a vildg 1ételét tagadn4,
a philosophia torténelmében nem lépett fel soha. Mds kérdés az:
vajjon ezen igy létez8 vildg-e az ismeret tirgya ? Erre nézve is
meglehetdsen egyezik minden philosophiai rendszer, Azonban el-
térés dllhat el azon tovdabbi kérdésnél: vajjon 6ntudatunk kiz-
vetleniil ezen vildgot ismeri-e ? Ez tobbé nem a vildg 1étére vagy
nemlétére, hanem az ismeret természetére vonatkozik. Kz isme-
retelméleti kérdésre azt a feleletet adja a mi fejtegetdsiink, hogy
az ismeret szdél ugyan a valé vildgra, de hogy egyezik-e vele, .
azt megitélni nem birjuk. Az obiectiv igazsdg szdmdra tehdt a
mi ismerd tehetségiinknek kriteriuma nincsen; a mi ismeretiink-
nek kozvetlen tdrgya pusztdn csak a mi alanyi képeink, a me-
lyeknek igazsdga szdmdra benntk magokban s az alany termé-
szetében kell a kriterinmot keresni. Addig mig az igazsdgot a
valosig és a kép egyezésében keresik, addig a kimutatdsa min-
dig fog emlékeztetni Jean Paul Richter ama drastikus hasonla-
tira, melylyel a »Flegeljahre«-ban az egymdst sziil6 polemidk
replikdit és duplikdit jellemezte: »es tritt der alte Cyclus vom
Jiicken und Kratzen, und von Kratzen und Jiicken ein<. Ennek
a korfogdsnak megsziintetését tekintem az ismeretelméletnek
methodikus legf6bb végeredményéiil s ezt csakis a subjectiv ide-
alismus élldspontjirél vélem elérhetnek.

Egy miésik kovetkezménye is van ennek, Az absolut valé-
sdg kétes becsti megismerése helyébe a kozvetlen megélhetd,
onmagukban biztos erkolesi igazsigok kifejtésének kell 4llania.
A vildg létele postulatum azért, mert erkolesi torvények értel-
mében cselekedniink kell; minthogy cselekedni k e1l, azért van
valami, a mire hathatunk, a mit mdédositani, nemesbiteni, 1o-
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kéletesbiteni lehet. Mindenek el6tt sajit magunkat. Az egységes
vildgnézlet, melyre a philosophia torekszik, nem a tdrgy torvé-
nyeinek dltaldnositdsdbdl szdrmazik ; a mechanismust és az er-
kolesiséget megegyeztetni csak azon pontbdl lehetséges, melyre
mind a kett§ visszautal. Ks ez az egyediil ismeretes én; egyediil
a subj. idealismus ismeretelméleti magaslatdén teremhet a vildg
egységes felfogdsa. Ezt a realismus kérkedéseivel szemben igaz-
nak kimutatni, — wvolt e fejtegetésnek célja.

Bolm Kdroly.



PETERFI KAROLY ELETE ES MUNKAL
BEVEZETES.
Plirlosophiar iskolik a szdzad elegén. Pélerfi Karoly.

A jelen szdzad elején a bolesészeti gondolkozds ndlunk is
nagyobb ardnyokban kezdett fellépni. Kgyik philosophiai irdny
beillett a kozgondolkozdsba s minden ellenhatds nélkiil élt to-
viabb az iskoldk tanszékein, a mdsik botrdnkozdst sztilt. A hatds
és ellenhatds aztdn némi életet tdmasztott, pdrtokat sziilt. s let-
tek philosophiai iskoldink, melyek koziil egyik a kritikai, mdsik
az empirikus, harmadik az eklektikus irdnynak hddolt.

A kriticismust a legkivdlébb gondolkozdk fogadtdk el. —
Fébb képviselsi egy Mdrton Istvan, Koteles Sdmuel s a ndluk
késtbben fellépd Péteifi Kdroly. Mdrton Systema Philoso-
phiae criticae cimli munkdjdval, mely ez iskola alapmun-
kédja lett volna, hamar elkésziilt. De csak az elsd kitetet adhatta
ki 1820-ban, a mdsodik kotett6l a censor mdr megtagadta a
nyomatdsi engedélyt. * Koteles csak egyes részleteket adott, az
egész rendszert nem épithette fel. Péterfi kiterjeszkedett a rend-
szer minden tagjdra.

Az empiristdk koziil Ercsey Didniel a debreczéni tfandr s
az eklektikusok esoportjibol Sdrvdri Pal hasonlag debreczeni
tandar, Fejér Gyorgy s Imre Janos a legkivalobb férfiak.

A kriticismus legels6 megmozduldsdval magdra haragitotta
az egyhdzi s dllami tekintély Gsszes hiveit. A kath. iskoldkbdl
kitiltottdkk még 1795-ben, a protestins iskoldk tanszékein helyet
foglalt ugyan, de képviseléinek kemény tdmaddsokat kellett ki-

* L. Mandi Méirton Istvin élete. Szabé Kéirolytsl. Papa, 1860.
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dllaniok, kivdlt Mdrton szenvedett meg dlldspontjdért. * Rozgo-
nyi Jézsef, Budai Ferenc a Rosta irdja, Szigeti Mihdly stb.
vdltak hiresekké a kriticismusra mért csapdsaik dltal. — Ma ez
iskola figye csupdn mint a magyar gondolkozds torténetének egy
mozzanata érdekel benniinket, de nem kell feledniink soha, —
hogy 6k kezdtek e szdzadban derekasabban philosephdlni, &k
emelték fol az akkori phil. irodalmat s végre, hogy ez iskola
férfiai rdztdk le a philos. irodalomrél a latin nyelv bilincseit,
s iktattdk vissza itt is a nemzeti nyelvet a maga jogaiba. Kény-
telenek ugyan fels6bbségiik parancsdra didkul is irni s eléadni,
de Mérton szdjin egész durvasdgdban hangzik a panasz, hogy
»tiszta magyarsdggal nem irhattam, kénytelen levén magyarsd-
gomat a régen megdoglott dedk nyelv szavaival megzavarnic
(Morsl XXXVIIL és 728. lap) s mihelyt az egyhdzi felssbbség’
— mint Péterfi mondja — az uj idé szellemeinek fuvallatit ér-
zeni kezdte, azonnal ismét magyarra forditjdk konyveiket s ta-
nitdsaikat s hozzd litnak derekasan a magyar bolesészeti nyelv
megteremtéséhez, és a mi szintén nem kis érdemiik, irnak értel
mesen és népszertien.

Nekiink a kidvetkez$ sorokban ez iskola egyik fébb kép-
visel§jével, Péterfi Kdrolylyal lesz dolgunk. Ot s munkalkod4sat
¢hajtjuk megdsmertetni kozonségiinkkel, melynek kivédlt nagy
magyarorszigi része Péterfit alig dsmerte eddig egyébrél, mint
phil. histdridjdrdl.

ELSO RISZ.

Péilerfi Kdroly élete.

I. A Péterfi-csalad. — Péterfi Kéroly sziiletése, neveltetése, bécsi utja. —
A marosvasirhelyi papsig s a philosophiai tanari szék.

Péterfi Kdroly régi székely csalddbdl szdrmazott. Elei ko-
ziil atyja sokat emlegette Albertet, a székelyek tdbornokdt, Mik-

16st, ki Zsigmond alatt 1419-ben a fold népébél s kevés magyar
lovassdgbél 4116 had4dval az ozmén csapatokat megvervén, Ikdcs

# A ki e timadisokrél fogalmat akar maginak szerezni, annak
ajdnljuk ez idGszak legélénkebb polemikus iratai egyikét »A Kant
szerint valé filosofidnakrostalgathsat (Pozsony, We-
ber S. 1801.).
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nevii vezérdket levdgta s északi Bosnydkorszagot visszafoglalta. —
Atyja kibédi Péterfi Ldszl6 tanulmédnyait Marosvdsdrhelyen vé-
gezvén, az akkori szokds szerint egy évig koztanité lett a rhe-
torikai osztdlyban s hivataloskoddsa utdn hdrom évig a kiilfoldi
akadémidkat ldtogatta. Tudott zsidéul, gorogiil, didkul, németiil
s francidul. Hazatérvén 1783-ban Soévarad nevii faluban pappi
lett s itt hivataloskodott 46 évig, hivatalit folytatva egész az utolsé
vasdrnapig. Meghalt 1829. febr. 11. nyolcvan éves kordban. Ne-
jétél kovdsznai Csorja Julianndtdl tizenegy gyermek, kaztik 9
fiu maradt, kik koziil csak egy halt el kiskordban, a tobbi em-
berkort ért mind.

A sok gyermeket természetesen mem birta iskoldba juttatni
a sévdradi papijovedelem. Hanem hdt azért volt az apa messze-
foldon hires tudomdnydrdl, hogy gyermekeinek a tisztességes ta-
nulminyokban is oktatéja legyen. Oskoldt csindlt a muzeums-
boél s a fiuk egész a rhetorikdig tanultak otthon. Az apai kéz s
az apai gond meg is ldtszott rajtuk. A mint a finkat a legkoze-
lebbi székely fdiskoldba Marosvdsdrhelyre az apa pdronként
1801-ben és 1803 ban behordta, a megfelel osztdly legjobb ta-
nuldi kozé illett be mindegyik fiu. Es lettek a fiukbdl Mdézesbol
tigyvéd, Ldszlébol, Albertbél tudds nagyenyedi professzorok,
Palbol orvos, Jézsefbél pap Marosvdsdarhelyen. Nem volt nagy a
sévaradi eklézsia, de tudott az Greg patriarcha gazddlkodni, s
a mint a fiuk néttek, egyik megsegitette a masikat s megannyi
jo csalddapa valt mindegyikbol.

Péterfi Kdroly a negyedik gyermek volt. 1790. apr. 7-én Sé-
viradon sziiletett s 1803:-ban jutott a kollégiumba. 1806-ban tul
volt a hat alsé gymnasialis osztdlyon, s az akkori szokds szerint
subscribdlt a fGiskolai torvényeknek s dtlépett a magasabb tu-
doményok hallgatdsdra. Az édes apa, mikor hazamentek, a szii-
16i sziv szerelmével fogadta, mikor tdvoztak, aranyat éré jotand
csokkal bocsitotta utnak fiait. Az el§ttem fekvs Onéletiratban
egész bensdséggel beszéli el Péterfi Karoly, hogy kisérte ki Sket
apja a soviradi lankdkon keresztiill a hatdrig, hogy oktatta, hogy
buzditotta szorgalomra s jo erkélesikre, A visszaemlékezések
iréja egész belemeriil a sziil6k szereté gondjainak festésébe s
csak késébb, mikor a kolléginmi élet keriil el§, ott litjuk, hogy
a sziil6i szeretet nem adhatott annyi segedelmet, a mennyi a

M. Philos, Szemle. 1. : 7
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neveltetéshez kellett volna. Szitken telt mindenre. De hdt azok
a sokat szidott, annyiszor meghurcolt kdlvinista iskoldik édes
anyjai voltak a torekvé ifjusdgnak! A kisebbeket kiosztottdk a
nagyobbak kozt privdtdra, a szegény, de eszes ifjakat odaadtdk
az uri fiukhoz neveldnek s aztdn ott volt a tipintézet, legatio stb.
s igy csak megélt az ember s elvégezte iskoldit. Igy ment az
Péterfi Kdrolyndl is. Péterfi mikorra subscribdlni akarf, mir a
kozkézen forgd latin auctorok nagy részét dtolvasta s népes osz-
talydban az els6k kozt vala. 1812-ig aztdn elvégezte azokat a
tanulmdnyokat is, melyek a marosvdsdrhelyi fSiskoldban akkor
el6 szoktak adatni. E tanulmdnyokat nem kell mai szemmel néz-
niink. Nem voltak azok szaktanulmdnyok. Egyiitt volt azok
kozt a philosophia a theologidval, joggal s a nyelvekkel. Inkdbb
egy nagyobb foku fégymnasiumi tanitdsnak felelt az meg, mint
a mostani akadémiai tanfolyamoknak. Mindamellett csekélyiil
sem kell gondolkoznunk e tanulmdnyokrdl; eldszor is egyiitt ta-
nultdk azt a leend papok s tandrok s a kozigazgatds és jog-
szolgéltatds emberei, mdsodszor, ha egyik vagy mdsik tanszék
taldn valami kozépszeriiséggel volt betiltve, de voltaztdn mindig a
tobbi kozt egy-egy K 6teles, egy-egy Tompa, a kik iskold-
juk szellemi kozpontjai valdnak. Péterfi is e kettSt, Kotelest a
philosophiai s Tompét a theologiai eladdsokért dicséri. Amint
aztdn 1812-ben tanulmdnyail végezte, a gymnasium legfelsdbb,
akkor philologiainak nevezett osztdlydba tétetett koztaniténak.
Ezt a hivatalt azonban el sem foglalhatta, mert testvérbdtyja
helyettesitésére a Degenfeld-csalddhoz kellett mennie. Akkor a
nagy magyar csalddok kezdték érezni, hogy »magyar embert,
csak magyar ember nevelhet«. A kozellevé kollégiumokban te-
hdt elére kiszemelték a tehetségesebb ifjak koziil fiaik neveld-
jét s bar a kolléginumi tanitds mindenesetre tibbet ért akkor az
ugynevezeit egveteminél, mely ez id6ben sewmivel sem volt
tobb egy kath. kollégiumndl, de mégsem dllott ott, hogy ndven-
dékeinek azt a szellemi érettséget, tapasztalatot, miiveltséget
megadhatta volna, melyet egy el6kels arisztokrata csaldd a ne-
veldben keresett: ennélfogva a f6uri csalddok a mnevelét eldbb
kiilfoldi egyetemekre kiildték s ugy alkalmaztdk. Groéf Dégen-
feld Miksa ily célbél kildte Péterfi Ldszlét, Kdroly id8sebb
testvérét akadémidkra, mig aztdn oda lesz, addig Kérolynak
kellett batyjdt helyettesiteni.
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A grofi hdzndl Péterfi Kdroly, Degenfeld Otté mellett két
évet toltott. B két év rendkiviili haszonnal volt az 6 fejlédésére.
A csaldd nagy konyvtdra, a német tdrsalgdsban valé gyakorlds,
a francia nyelv tanuldsa stb. mind megannyi haszon volt rd
nézve. O kivélt a latin classica philologia oktatdsdra helyeate a
silyt s diesekszik. hogy a kis gréf mily hamar olvasta vele
a classicusokat. 1814-ben aztdn visszaérkezett Ldszlé bdtyja s 6
4tadta neki a kis gréf nevelését, maga pedig megtakaritott pén-
zével utnak eredt a vildgba, gyiijteni tudoményt és tapasztalatot.
De csak Béesig jutott, sziik koriilményei nem bocsdtottik tovéabb.

A béesi egyetemen kivalt természettudomédnyokat, élettant,
psychologidt stb. hallgatott s a mellett Bées gazdag gyfijtemé-
nyeit s egyéb nevezetességeit szemlélte meg. — Bizony sokszor
megesett, hogy sziikséget litott s kivdlt konyvgyiijtési szenvedé-
lye nem egyszer ejtette bajba. Tesvére Ldszlé azonban hiven
segitette s végre 1815-ben a marosvdsdrhelyi gyiilekezet haza
hivta, hogy lelkipdsztora legyen.

1815-ben julius elején koszontstt be a vdrbeli nagy tem-
plomban. Pap1 hivataldt hdrom évig viselte. Ez iddszak alatt
emlitendd réla, hogy az 1815-ben megkezdett kiils vagy 1j
templom épitésére 6 is dldozatot akarva hozni, Kotzebne-tdl
Oktavidat, Lessingt6l Miss Sahra S a m p s o n t leforditotta,
s az ott jdtszdé szinészeket folkérte, vdlaszszanak a két darab
kozil s az Gj templom javdra valamelyiket adjak eld. Meg is
tortént. Thélia papjai tobb mint ezer forintot szereztek az uj tem-
plom épitésére. Papsdga idejére esik hdzassiga is. 1817. novem-
ber 2-dn kelt Ossze Boszérményi Mdridval, ki finomul érz6 lelke
s szép miiveltsége 4dltal igazi felesége volt évtizedeken ke-
resztiil.

1818-ban Nagy Enyedre vitték Kboteles Sdmuelt. Utédrdl
kellett gondoskodni. Az erdélyi ref. féegyhdztandcs Péterfi Kd-
rolyra gondolt, s 6t nevezte ki a philosophia, anthropologia s
politika professordvd. Mint ilyen mitkodott 19 évig. Beigtatdsi
beszédét épen a féiskola Marosvdsdrhelyre plantdldsdnak szdzados
évforduldjan 1818. junius 6-4n tartd meg. E bekdszontd beszéd-
ben mér élesen jelzi phil. dlldspontjdt. A philosophia-— ugymond
— nem histériai tudomdny, hanem a tulajdon vizsgdlédds tulaj-

don sziilleménye. Els6 jellemvondsa az igazsdg keresése s még
T*
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pedig azoké az igazsdigoké, melyek az'embert legktzelebbrél
érdeklik. A philosoph 6rizkedjék a szdrszdlhasogaté skeplicis-
mustél s vizsgdléddsaiban ne az érzést, hanem az okossdgot fo-
gadja vezéreiil, hogy mysticismusba ne essék. Ks ne csak ke-
resse az igazsdgot, hanem szeresse is azt. »A ki kincset taldl,
eldssa? A ki gyongybt haldsz, ismét a tengerbe dobja?« Beszédé-
b6l kitetszik, hogy philosophiai meggy6z6désében is egy nyomon
jér azzal, kinek a tanitéi széken utéda lett.

19 évig volt Péterfi Kdroly ez izromban phil. tandr. Ez
id6szak alatt — mondja az Onéletirdsdban — annyi O6rdt sem
mulasztott, a hdny amaz évek szdma. Még betegeskedései is a
szlinnapokon estek. Tandrkoddsa alatt 3 éven &t volt rector,
6 éven keresztil meg a pidagogarcha tisztét is viselte. A pida-
gogarchasdg egy sajdtsdgos intézmény volt a kisebbik Magyar-
orszdg — Erdély és a Részek — iskoldiban ; magyarul tanul-
ményi igazgaténak lehetne forditani; a pidagogarcha tiszte volt
a tanitds rendjét vezetni, a tandrokat ellendrizni s e tekintetben
az igazgaté is alatta dllott. Az igazgaté kiilonben csak a koz-
igazgatdst vitte s természetesen ebbdl a szempontbdl meg a pi-
dagogarcha édllott § alatta.

Péterfi tanitotta a philosophidt, phil. histéridt, anthropolo-
gidt. politikdt s csak tandrkoddsa utolsé két évében kellett a
f6egyhdztandcs rendeletébdl a latin irodalomra is kiterjeszkednie.
El6addsi nyelve els6ben a latin volt. Koteles ugyan mdr magya-
rul tanitott, de a latin 1815-ben a reform. iskoldk némelyikénél
(Pdp4n, S. Patakon, Vérhelyen stb.) ismét behozatott. Visszavet-
ték, mert a tanulék kozt nagyon hanyatlott a classicus irodalom
ismerete, Péterfi Kérolynak is tehdt latinul kellett kezdetben
tankényveit kidolgozni, majd a kozszellem forduldsdt észlelve
magyar kéziratokat adott ki s magyarul kezdetf tanitani. Ujitd-
sdt azonban a féegyhdztandcs nem helyeselte s a latin nyelv ismét
behozatott, de »az id6 még hathatésabban favd szellemének«
nemsokdra ismét engedni kellett s az iskola ujbél magyarba &l-
tozott. Phil. miinyelviink természetesen gyarlé ldbon 4dllott. Ko-
teles és Mdrton kezdeményezései csak kezdemények voltak s
egy philos. kozpont s folydirat nélkiil nehéz is lett volna e te-
kintetben megdllapoddsra jutni. Kiizdstt tehdt Péterfi is a mfi-
szavakkal, de legaldbb volt e kiizdelemre bdtorsdga.
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Tanitvdnyai a hdrom-négy éves didkok (9—10.ik osztily)
voltak, ma azt mondandk, hogy a philos. kar els6 és madsod-
éves novendékei. Maga sem mulasztvdn soha, ezek mulasztdsait
sem tlirte. »Soha egyszerre egynél tsbbfélét nem tanitott s csak
mikor ezt elvégezte, akkor kezdett egyébhez. Az egy ily 6rdn
tanitottat a mdsik oéra elején, az egyik félhétben tanitottat a ma-
sik félhét elején, az egész tudomdnyt a kozvizsgdlat el6tt min-
dig elkérdezte.«

Az iskolai életre is volt gondja. 1830-ban egy munkdja
jovedelmébdl eredt szerény kis tOkével ifjusdgi kolesonpénztirt
alapitott. Tandrsédga idejében kiilonféle megbizdsokban is része-
siilt; majd a Teleki-kony vtdr megvizsgdldsdban vett részt Antal
Jédnossal, a kés6bbi piispokkel, majd a szdonokldst biztik rd
1827-ben a marosvdsdrhelyi s 1829-ben a bonyhddi zsinaton,
majd meg azon bizottsigba vélasztottdk meg, melynek feladata
volt véleményt adni arrél, hogy a papi vizsgilatokra az akkori
hittudoményi irodalombdl melyik konyvet jeloljék ki vizsgdlati
kézikonyviil. (A Somosy Jdnos s.-pataki hittandr theologidjdra esett
a vdlasztds) Tandri s kozéleti munkdssdga mellett philosophiai s
tankonyvirodalmi dolgozatai is sok idejét vették igénybe és a sok
elfoglaltatds végre vdgyat ébresztett benne egy oly otium irdnt,
melyben egészen tudomdnyos irodalmi munkdssdgdnak szentel-
hesse életét.

II. A tordosi papsiig. — Az 1848-iki események. — A tordesi papsig vége. —
A szaszvérosi rettegés. — Egyéb forradalmi dolgok. — Dévai papsig. —
Purificatio. — Kirdlyfogadis. — A bujdosis vége.

Tordosra, M.-Vésarhelyt6l j6 tdvol, Erdély masik részébe azért
vigyott tehdt Péterfi Kdroly, mert az ottani jobb fizetés, kevesebb
elfoglaltatds oly otiummal kecsegtette, mely elbtte kivdldan alkal-
masnak ldtszott irodalmi munkdssdga folytatdsdra. Reményeiben
csalatkozott. Tordoson sajdtszerti viszonyok virtik. Ez egy elnép-
teleniilt reform. papi dllomds, mely a szdszfoldon fekszik s ak-
kor a szdsz ev. piispbk hatdsdga ald is tartozott. Jovedelmét egy
ref. papsdghoz képest jelentékeny fold birtoka s a kozségbdl be-
jové tized képezte volna. Mikor azonban Péterfi megérkezett
taldlt paplakot, melyben iréasztaldt nem tudta hové 4dllitani, ud-
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vart, gazdasdgi épiiletek és kerités nélkiil, templomot szintén
kerités nélkiil s omladozé falakkal. Az egyhdz pénztirdban pedig
daczdra, hogy minden olyan volt, mintha 6tven év dta semmire
sem kolttttek volna, nem volt egy krajedr sem.

Es a nép, az isten adta nép! Elzullstt a magyarsdg, alig
ot-hat ember értett még magyarul, a t6bbi mdr oldh volt, mint
a kozség girdg kath. és gor. keleti lakosai. Nemzetiségiikbdl ki-
vetkezve, valldsuk is olesd volt, csak a vdsdrld hidnyzott. Iskola
természetesen nem volt. Ett6l a néptdl a jovedelmet sem lehetett
varni. A falu kozos erdejéb6l a papot kiigtattik, a tizedet csak
bizonyos czikkekre szoritottik stb. Péterfi eleget bajlakodott, de
a szdszvdrosi tisztviseldk, kik elébe ez iigy tartozott, maguk is
dézmdsok levén, egy hajéban eveztek a tordosiakkal s maguk
ellen nem itéltek.

Péterfi ldtva hovd jutott, helyzetét ugy fogta fel, mint egy
missionarius. Megismerkedvén a koriilményekkel, litta, hogy az
oldhvd lett magyar kdlvinistdk azért nem jdrnak a templomba,
mert magyarul nem tudnak. KEls6 kitelességének tartotta tehdt
Tordoson egy magyar nemzeti iskoldt alapitani. Irt a felséges kir.
kormadnyszéknek, a szdsz ispdnnak, az evang. és reform. piispo-
koknek, ecsetelte a felfordult dllapotokat, kért, konyorgott, hogy
tegyék lehetévé az iskola feldllitdsdt s ez dltal nyujtsanak segéd-
kezet a magyarsig megmentésére.

Nem tortént semmi. Neki tehdt elsé dolga volt a templomot,
templomkeritést stb. a lehetdségig rendbe szedni, azutin az isko-
lahoz fogott s hallgatéit is igénybe véve, de f6kép a maga kols-
ségén és firadsdgdval kobol, téglabél egy szép iskoldt épittetett,
a tanité fizetésérll gondoskodott s aztdn gréf Csiky Gyorgyot
megtétette az iskola fogondnokdnak. Csédky t.i. az 6 kozeli nagy-
almdsi joszdgdn mér egy népiskola dllitdsdival megmutatta a nép-
nevelés irdnti buzgdsdgdt. A tordosi iskola e kedvez$ auspiciumok
alatt egyszerre felvirdgzott, 40—50 gyermek jdrt bele, magyar,
oldh, cigdny. Csakhamar rikaptak a magyar beszédre is. Es a
sziildk — mondja az Onéletirds — kik el6bb értetlenségiikben
szidtdk Péterfit, a miért az épitéssel nekik is bajt s koltséget
okozott, most gyermekeik elémenetelét ldtva, Grvendettek s
dldottdk Péterfi igyekezetét. Neje hiven segitette, a falubeliekkel
szives viszonyt tartott fenn s a magyar gyermekeknek mind-
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annyidnak keresztanyja volt. Ez igy ment valami hdrom eszten-
deig. A templom tehdt wmdr renovélva, az iskola mdr megala-
pitva : kivetkezett eszerint, hogy Péterfi Kdroly sajit kényelmérsl
is gondoskodjék. Hiszen oly sziik szdlldsa volt, hogy ha tanuld
fiai haza mentek, a faluban kellett Oket elszdlldsolnia. Hozzd
fogott tehdt a paplak épitéséhez. Mdr el is késziilt. De 6 nem
mehetett bele. Kezd6dott az erdélyi oldh mdcok »ldndzsds vi-
ligac, s Péterfi a kozeledd veszély el6l csalddjdt Szédszvdarosra
killdve, nemsokédra maga is utina menekiilt.

Mdr szeptemberben fel volt az oldhok szeme nyilva. Az
oldh biré bement a reform. papi lakba s ott dicsekedett vele,
. hogy Enyed el fog pusztulni, hogy Enyeden ké kévon nem ma-
rad. Egyes oldhok az utcdn fenyegetbstek vele, hogy a magyart
ki fogjdk irtani, hogy a magyar aldbbvalé lesz e foldon a
cigdnyndl. A szdszok tudvalevileg ebben a pontban megegyeztek
oldh bajtdrsaikkal. A szdszvdrosi kirdlybir6, valami Kirchner
Fridrik szintén tudott abban, hogy Tordoson mi fog térténni
s az események azt mntatjak, hogy az oldhok a szdszvdrosi tisz-
tek kegyes joakaratdra szdmolhattak. Kezd8dott tehdt a lindzsds
vildg, eldszor egy-kettd jart Péterfire, késébb mind téb-tsbb oldh
tolongott a parochidra. Enni, inni kellett nekik adnij; késébb
ennyivel nem elégedtek meg. Novemberben 50— 60—100 olih
volt a rendes vendég, Péterfi hdza éjjel is tele volt s utoljira
élete is veszélyben forgott. Menekiilt tehdt s azutin szabad volt
a vasdr. A parochia s iskola koriilli kerteket kiirtottdk, a laépii-
leteket elhordtik, a pincét, épen volt benne vagy ezerkétszdz
vedernyi bor, kamardt, csiirt kiiiritették, Péterfi sokat vesaztett,
majdnem 0Osszes vagyonit, s a mit vagyondbdl el6vigydzatbél
Szdszvdrosra kiuldott, azt meg ott vesztette el. Kinyomatott
konyveit, melyeket épen eladds végett Pestre akart kiildeni, az
oldhok egyéb irataival egyiitt megtaldltik, a falu tele lett papi-
rossal, elpusztitottak mindent. De még tobbet vesztett a magyar-
sdg ligye. Az oldhok rdrontottak az iskolira s a foldgomb, tér-
képek s egyéb taneszkizok s az egész iskola semmivé lett. A
szegény tanitét hdza népével egyiitt kikergették, menekiilt ez is
Szdszvarosra, de a rdmaiak annyit iildozték, hurcoltdk, fogsdg-
ban tartottdk, kinoztdk stb., hogy végre is belehalt. A templom
ép olyan sorsra jutott, mint az iskola. Az oldhok elfoglaltik, be-
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vitték a magwk keresztjeit képet s 6sszecsddiwy a kozel falvak
popait olah templomnéd alakitottdk Az Unnepélyességesrmeg
jelent az emlitet Kirchner Fridrik is, hogy 6, az evang vallagi
szag Kkiralybir6, poharkdészéntd mondjon a magya nemzetis§
két fofaktoranak a magya iskolank s a ref. templomn& a
megsemmisilésére

Az oldhk azté a szegéw tordos magyaroké az olah tem
plomba hajtottak lancokat kotelekdé hoztk eld s kényszeritet
ték dket hogy legyend 0Ok is oldhokka Kénytelend& voltak az
oldhdk kivansagah szinley beleegyezni titkon azonba bejartk
Szaszvarost Péterfihez ki nem szOn meg dket batoritni sjobb
jovove biztatni De fel is karolta az lUgylket ugy az egyhaz
felssognél mint az akkor hatalma Puchney Wohlgemuh tabor
nokoknal jart, kérelmezett elbterjesztéseketett sth. Sikere termé
szetese mindenn& semni sam lett, legalalb egyelde nem Volt
Sagunéank is, ki abban mesterkedeft hogy ha az olahk a tem
ploma visszaadjk is, legaladlb a magya egyh& ezea vékasny
foldbirtok& oszsa meg az olahval mett ann& kevé a foldje.
Természetege Sagunéanika eszéle sean jutott, hogy az erdély
reform, plisp& meg O vele csindlhata eldnyé osztozadt Végre
1851-ben faradhatatla sirgetéseirle anny eredméng mégs
lett, hogy a templomot iskol& visszaadtak A szegéy magyardk
cs& a romokha jutottak hozzg Kkartéritésrd sz sem volt. Ujra
épitettd& s javitott&k éplleteiket EIdsz& is iskolamester vittek
s 1852-ben papd is. Péterf nem akarta Ujbd latni azoka az
embereket kik tordos torekvéseti oly kegyetlenli megsemmisi
tették Szegéw magya hive szamaa azonba megbrize az
egyh& hivatales iromanyait az anyakdnyveke stb. Ezekd mog
visszaadd s az iskolank is adot & egy kis vagyont 800 frtot,
melye 6 gyQjtot s részbe sajatjdbd adott

Emlitettik hogy Péterf és csaladf Szaszvarosr mene
kalt. Itt egyik szallasré a méasikm hanyddva vetddve sokszo
kiraboltatva nagy rettegé kozt kellet élniok Tobbszéd ment
5—6 eze oldh a varosra a szasz& zeneszovia mentk elibok;
beszéllasolté 6ket a magyarokhoz Péterfihe is, pedg cs&
két szobaa volt, 20—30 jutott; eze&k a kedves vendég& aztén
a magyarok& mindenikb® kiették ittak. 1849-ba& egy oléh tri-
i>un plare odadg ment hogy 30 eze forintot kdvetet rajtok A
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szasz@ részvétlenli vagy karorommeé nézt&k a magyark ret
tegését Péterfie is jutott a sarchd elg teteme 6sszeg Végre
megkeritetté a pénz s a félelemtd egyelbe menekiltek

Ekkor hallott& a hir& Péterf Laszlb eseténk is. Laszl§
Karolyn&k mé& emlitet testvérbatyja nagyenyed professor az
erdélyi Hegyaljan levd boros-bocsérnd j6szagé volt, mikor az
oldhdk meglepték Innen tdbbed magava elhurcolt& s kegyetlenli
megolték

Péterf Kaiolyék magwk isigen szorong életa éltek Szasz
varoson Lefekidt&k eset s nem tudtdk hd taldlja 6ket a reg
gd vagy altaldba lesze még reggelik 1849 februarjaba is-
mé eqy szénakazalba hluzta ki az éjszak& az egégz csaladd Pé
terfii, feleség s kilencz gyermeke Ez alkalomm& a szaszvards
magyarsagb cs&k az mentete meg hogy az oldhdk megtudt
a Keméry Farkas kozeledésétfélrevertk a harangokt és meg
ugrottak

Mér ekkoar Péterfindk egqy fia, Daniel honvé volt. Beal
lott az még 1848 oktéberében Most a méask négye is elvitte
az apja s beada Keméry Farkasha a 11-k zaszlbaljpa Most
m& ¢t fia volt honvéd a hatodk mé neam volt arra valo.

Febr. 9-éh megtortén a piskii csata Danid fia golyésebé
kapott s a meneklléshe vald meghiité s hianys apold a de
rék filnak halalda okoztak Meghat tavd csaladjatél az apja is
cs&k késoOlb tudta meg mi vége lett.

Gyulafehérva ostromank Péterfin&k négy fia volt jelen.
Gyenge gyermek-ifjak Itt apjok is meglattogad dket A szasz
sebeg Utkdzda utén Karoly nevi fiat a muszk& elfogtdk Péterf
Karoly, kinek mog elég dolga adot vele levd csaladja fentar
tan s a katona-fiuka szemme kisérni, eldszd az hitte, hogy
Karoly fia is elesett de néhary hé& mulva értesilf hogy fogoly
és Szebenbe van Roégtih atra kelt, feljarta Szeb@& minden kor-
haza s a katonalakasokat de fiat ne taladlta Végre értesilt
hogy egy Nagy-Csii nevl szag faluban van Oda is kiment
gyalog s a lutherans pap csurjébe 700 fogolyra akadt kik oda
voltak berekesztve s mint a barmd&k nyomorlsagosaa szalmé
fetrengtek Szebenb visszatére kieszk®zoélte hogy fiat ideigle
nesa& szabado bocséatottak

Csalada ez id6ben hd Dévan hd Széaszvaroso tartézke
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dott, de ez utébki hely mégkbiztosabbnk latszott jobbn& tar
tottdk tehd ide jonni vissza Még Dévén hallotta Péterfi hogy
Szaszselmfeldl a honvéd& a muszk& eld menekilnek a piskii
hidhoz men a menekll& eleibe s ott Laszl6 P4 é Albert
fiait Osszeszedtes Dévam vitte 6ket magaval Néhary nagp mulva
meg kellet érn a szerencsétle déva fegyverletétel is. A Pé
terfi-csaldl ismé& Szaszvarosr menekilt a fiuk kdzd cs& a
haran kiselb volt a csaladdal a nagyobbaka apjk a Hatszeg
vidékén helyeze € ide-oda hédz tanitéknak

Oktobe elejen Péterft fogsaga vitték Szebenbge az senm
mondt& miént s 6t h& mulva liazabocsatottdk a nélkil, hogy
széblottk volna hozza Mig a fogsagba volt, 300 véka buzajat
tobb szeké szénij& s tobb hordd bor& a hadserg szamaa el
vették Adtak érte valam fizetési utalvanyt s mikor a fizetést
kérte elvettk az utalvany is.

A magya kormary rovid ideje alat Péterf Gf. Kun Ko-
csad kivansagaa bintet torvényszék hivatak vallalt, de ez
két hé& mulva mint pag jellemévé meg nem férbt letette s
mint békebid szolgat 2 frt napidi mellett Ez a dij jél eset
volna neki, mert csaldda fentartdséa alig volt m& valamije
Azonban mikor kiadtdk megbukot a magya kormary s a
Kossuth-bankdka elégették igy aztéh az 6 napidijat is 6ssze
pénzévé egyit elnyele a katlan

Szeben fogsa@ alat hallota meg hogy mask testvée a
volt nagyenyeidprofesso Albert »aliberalismusde nem a fattyq,
hanen az igaz liberalismis rettenthetetle bajnola — mondp
az Onéletir® — a szenvedélyességi ernyedetlen vasakarat
férfid, hossza Uldbdztetése utén Bukarestben hova papn& me
nekult vala 1849 apriliséb& hazdp s tulajdon szerencsétle
sorsa feleti mély aggodalmabma betegségb esvén meghalalozotk

Majd Péterf Karoly csaladdjaa is egymasuta jottek a csa
pasok Gyermekej kik addig mind egészségekevoltak, egymas
utdn estk forré betegségb s végre hossza faradalm& s em
berfelett erdfeszitéde és izgatotts@ altd kimeritve nee BOszOr
ményi Maria is betegségb eset s 185Q jan. 28-&n meghalt Egy
hé& mdalva kovete az anyd egy Méaria nevi lednya is. E gya
sz esetekhe jarult még hogy a szaszé& Albert nevi fiat, a ki
ép 17 éves volt s terhes betegsége megldboha apjan& segitse
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gére lehetetf besoroztattdk Ily sk veszedelm utén végre oda
jutott Péterfi hogy csakugya nem volt hd lehajtan a fejét
Ekkor 185Q apri végé meghivtk a déva papsagba

Dévén kevés jovedelen volt, de legalabh hajloka adot s
a csaladd vissa volt adva 6nmagank s a tudomanys foglak
kozasnak Az uy életd cs& a szeben purificatio zavara meg
Mindjart 185Q szept 15-én katon& mentk érte s Szebenb
vitték. Itt mintegy ha hétig volt fogva E fogsagn& a mivelt
fogolytarsakka valé tarsalgd mé ném kellemd is szerzett
Végre kikérdezt& a forradalon alat visekt bir6i tisztérd s az
tan elbocséatottdk Ezzd meg volt a purificatio s tdbbd nem h&
borgattak

Dévan soka irt; kedvvd szoénokolf de a dévaik nem igen
latogatt& az istenhazat Bizonyos fasults@ vet er& az embe
reken Istert okolté&k a katasztrofaért s még templomla sem
akartk jarni, a miént Oket nem segitett meg Akar a fetis
imado, ki széttoér fétisét ha panasza ad okott Déva papsaag
alat mint a vajda-hunyad-zarand egyhazvidé& képviseldg
1850-b& a marosvasarhelyi1851-be& a kolozsvéarji 1852-be a
székelyudvarhely zsinatokm jelent meg A dévaiakkd is jél
jott ki. »Az emberekke békességhe é egyességhe volt —
mondp az Onéletiras — senkt meg nem bantott s& bizonycs
tekintetben minthogy a megbantédasoltakikerilte, a csekélysé
gekd fel sem vette banthatatla is volt.«

Eletrendjé Dévén egésze megvaltoztattaA szesze italok-
rél lemondott bort is keveset ivott. Vacsoraga cs& kavé volt.
Reggé ma 4—5 6raka a Csen@ forrasné volt, ebbd jét ivott
s azuté a Csernapatakalma megfurddtt Mig a botjavd a jege
betdrhette addig a firdés nem hagyla abban Enne&k az élet
rendnek melye kévetkezetese folytatott, kdszénhettehogy egész
ségé teljesen visszanyerte

1852-ba a koruta tevd fejedelen Ferene Jbézsé Udvozlé
sée jeldlték ki paptarsa s 0 jul. 20-&n a déva kir. uradalm
épllg udvard Udvozole is az uralkodét (E beszédelasd Egyh
Beszéde kozt)

Péterf Dévam cs&k mint menekit s mintegy kénytelen
ségb®d koltozot s ott nem is talat sem lelki makddésénle &t
megillet® koért, sem gyermekeé nevelésér alkalma helyet sem
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az 0 kevéssé megeléged természeténe megfeleb jovedelmet
Vagyott teha Dévardél s mikor Vasarhely a philos tansz& meg
Urilt, szereté volna az a kathedrat melyeg 1818—1837-§ nem
kevés dicsGséggk viselt, Ujbdl elfoglalni. Itt azonba egy mask
tragédia mely Laszlo és Albert nevi testvérein& s nagyszebein
professoroknk a sorsd dontéte el, d ra is végzets lett s a
kivant allag nem foglalhata el. De megemlékezdtrdla egykoi
gyllekezeé a marosvasarhely egyhaz sdjra meghivea papjanak
E hivatala folytatta 1867. maj. 26-ig, mikor 52 évi munkalko
das utan a pap hivatalrd lemondot s nyugalomta vonult Az-
utan még élt 1873 jan. 23-ikaig, a mikor is élte 83. évéba a
végelgyengilé halald okozta

Konyvészd (segyszersmid forrés e szakag kidolgozasahoz)l
Onéletrajz (17 ivnyi kézirat) 2 Gyermekeim kegyeletes
emlékezé® néh éde anyjk Boszérmény Mariara Edes atyjok P.
K.-t6l. M.-Vasarhelyt Imre S. bet 8. 11.1 3. Atanitdénak uj ab-
bani elkildetése Bucsubesz# a marosvasarhelyegyhaztél P. K.
SarospatakNadasks bet 1820 8-r. 34 1 4. Az igaz filoz6fus ka-
raktere. Bekdszond beszé a marosvasarhelyphilos tansz& elfogla
lasakor Debreczen Téth Fer. 1820 8. 37 L 5. Buestu aphilos. tan
szék 1611837 jun. 28 K. ir. 6. Masodszoir bekdszond be-
széd am.-vasarhely papi hivatalba 1855 febr 4. Kéz-ir. 7.
Egyhaztd buesuz beszéd M.-Vasarh 1867 maj 26 M.-V&
sarhely 1867 Szald L. 8-r. 27 1

Dr. Kiss Aron.



GIACOMO LEOPARD GROF MINT A NEMET PESS!
MISMUS ELOFUTARJA

Az Ujkori olag irodalom legnagyol koltbje, a kitGnd phi-
lologus és jeles bolcsed Giaconmo Leopardj egy 6si, tekintélyes
de elszegényedetolasz kath. gréfi csal@l sarja Ancoma tarto
mary egyk félree® zugaban Recanatiba szilletet az 1798 év
jun. 29-én Atyja, a vallasba és politikdban elditéletes ultra-
conservatt Monoldo Leopard gréf régiségbuvéarlataib elme
rilve, a csalad kdnyvtarbd alig mozdut ki. SzOkkebl() kote
lességeke nem cs& jogoka ismerd kicsinységekbe zsarnokos
kod¢, ellenvélemény nan tird, intézkedéseinégyermeké termé
szeté figyelembe nem vevd atyjan& extrén nézetei kordn jo-
zand megitéE a gyorsan fejlédd Giacono s atyja irant orokre
elhidegllt A csalddjanka és imakodnyvein& éId anyja b& sze
rette gyermekeit Giacomot Carlot Luigit é Paolinat kiket a
leggydngédeb testvér vonzalon kapcsol 6ssze de ferde neve
lés elvbd tulzasg kimért, hideg vala, kebléhe sola nem szo
ritotta kicsinyeit, cs& kezé nyujtd csdkra kerilve az anya
gyongédsg élted melegénk legcsekélyeb nyilvanitasa is. Gia
cono ifia életé inkabb maganyba 6s a kdnyvtarban tolte, mint
a csalad életben Méar zsen@ kordban annyima kifejlddott néla
az egészségér réz kovetkezmény(l talbuzgd tanulas hajlam
hogy éjjeleken é@ a lampa kialvasag irogatott A nagytehetsél
és paratla szorgalnd ifi0 12 éves koratd o©nalléan folytatva ta-
nulményait megtanuld a zsidd nyelvet a latin é goérég iroda
dalomma vonatkod és nyomtatasba megjelen értekezése pedi
altalane bamulate keltettek Mint 17 éves ifiu a kereszténysg
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dicsoitésée eqy munk& irt — »Essg a régiek tévhitérok és
18 éves kordban pedig Anakremn szellemébe alkotot két kol-
teményé »Amorhoz é »A holdhoz alaps képzettség philo-
logok is antikn&k tartottak Majd a francig spanyo] ango| de
kulondsen az olag irodalom é hazap torténeténk tanulmanye
zasaa forditja figyelmét Kilonés tlzzd hatja & honan& letint
dicsdsége nagysag és megirp el canzonjai (1818 »0laszor
szag«; »Danté« é (1820 »Angeb Mai«k-hoz E canzonok me
lyek Petrar@a politikai kolteményeihe méltan sorakoznak alta
lanos ujjongas és lelkesedés idéztk eld Olaszorszagbana res
tauratb szomofl napjaiban De mig az olasz&k bamulattd és
rajongasshvisszhangoza az iinnepet Leopard kdlteményeit addig
a szegém ifid pokol kinoka allott ki Recanatiban hd élte 24.
évélg maradt

A szegémn koltd szomorla fesi le leveleiben (Epistolard
Vol. I. 33. 61. 66. 86. 1) poklat foghazat az egészségtete Re-
canat physiognomidj é mig a szellem dermedtség a kéznapij
ot nem értd kisszen lelkek e fészkébd kivagyoddk a nevezets
ember& korébe — kiesk elerdtleneddt kezébd a toll. A szel
lemi erd tulfeszités kimeritt az amig is gyonge szervezdl
ifia testét az alig 19 éves egyé mé& tonkre teve 6rokre egész
ségét Tobb hénapm & meg van fosztva szeretet konyveitd és
erdt vexz rajta nem az édes melancholia mely oly sk szépn&
lehet szildanyja mely néha édesebbp mint a gyonyd s vidam
sdg hanen azm kegyetlen sotét iszonyd bliskomorsag melyd
a munka s a mélyeth gondolkoz& cs& taplal a munkatlansg
pedig novel s mely a fasults§ nyoszolydjd szokd elbkésziteni
hogy rafektese éld-halottkén a kedélyt Tétlen rabélete a sors
tél rdkényszeritdét henyeségaz érd lelkére méregkén hatt ma
gary onmagéa Ugyelteti foltarja el6te szereté utén sévarg
szivét a nd szépsg idedlja alkotja meg lelkében s middn az
idealt foltaldlhatn véli Pesarobbb Recanatib érkezet unoka
nénjében az impozars szépséf Gertrudban — a boldogtala cs&
kinjait hatvanyozta mert a nd csakhama tavozik nem is sejt
vén, mily érzelemvihar keltet az idomtalan hallgatag ember
gyQlol, de érzékeny s a szereé utan epedéstb majdnen elomlé
kdnyvbuvd szivében A magd titokban emészb ifju tudog leir-
hatlan kétségbeestfogja & a gréfnd tavozasakarSzivén& rom-
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jai, viharcs érzelmé kézo6t magam hagyot 18 éves ifjuval eld-
sz& éreztetk szerelm csalédadsia Osztonszer(lp az élet Uressé
gét, semmisége é egyébkén ngy szeretet tanulmanya haszon
talansagat (L. »I1 primo amore« e kolt.) A munk& lehetetle
nit) szembajtb is egy egég éven a (1819 gyodton koltd dGnma
gabar évddik keserlle kikel a természe kegyetlenkedés ellen
mely 6t az embe egyk lényege kellékétdl akilsd disztd meg
fosztd Fajdalmasa tekint vissza a lezajlot idbre, élténd virag
nélkili pusztasdgaraaz 6rom pohard mey sen izleld ifjasagara
tisztén véli lathatn életén& jévend nyomorultsagh s gyasze
kisérdjét a sbté melaneholigt reszke a jovd Urességétdl mint
a testétd megfosztat Iélek a pokd szornyeitdl Rég hitetlen lel-
kének zOrj@ nem vilagitia meg a féldi nyomot enyhi vallas
nak jotékory sugara Megborza magatél »Olyan vagyok mint
a kiszarad n& ; szenveddl nem férkbzhetk tobbé szegém szi
vembe s& méy a szerelem 06rok, mindenhad hatalna is meg
van semmisite mé& ifjlsagomba ! Hogy lehd elviseln ily éle
tet illusiok, élérk érzések phantasa é enthusiasms nélki
(Epist I. 180 1) Szivfacsab kétségbeeségi nyomott lett ke
délyhangulatdba fol-foltér lelkében az 6ngyilkossg§ gondolata
(Epist 1. 185 és »lfi. Brutus«) Szétzillot illusiok, a l6t Ures
ség és kinja folott érzet boszankodasqk napjairk alkotdjg a
vaksos ellen intézet kifakadasa ko6zot sa hald utan vagygya
szivében tengddot a szerencsétle koltd, a csalad kicsinyeskedd
kinos gyamkodas a szellemi magaly és ridegség tovablka az
iszonyats test fajdalan sorvaszb nyomas alat a gydlolt Re
canatiban Szlkkebll atyja megtagadt az elutazdsa sziiksége
segélyt elleneze fia kdlteményeink kiadatdsidtmeghilsitah akara
a kor egyk nagy emberével a szabadelt Griordaniva folytatott
levelezéseit Végre hoss?é akadékoskodaso utan az 1822 no-
vemberb@ ROmala ereszé a tonkrejutd széld 4all6 fiat, azmn
reményben hogy ott majd a pap palyama raveszik

A ROmala hatarozot szellemiranynyalmeggyokeresedetst
tét vilagnézletté utaz ifju az 8s vilag romja koézt nem Kkere
set mast mint a lelkes tudésdk baratsagabderedd a lét Uressé
g&t kevésg érezted szellem irritatiot, batoritas és egy kis hi-
vatalt mely megmenthetdé & a keblétd jogfalld elzat atyja
alamizsnitdé és az éhhalaltdl Csakhamma csalatkozra kellett
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»Egyedll »élvezet¢ mit Kémaba taldltam az vala hogy Tas
son& San Onofriobax levd egyszed sirjgn kénnyeztems (Epist
1. 292) Sokszo emlit leveleiben a roma férfiak é ndk tudat
lansagéat a dbie, balga mulatsagokat a szellemé elhanyagol¢
szBrszalhasogat tudésd hiusagatirigységét hidegségétisolalva
magaa maradwa a koényvtarakla temetkezett philologia érte
kezéseke irt a rbma lapokta és elégg elmélkedhetdt a rég
dicsds§ romhalmazéa a Iét semmiségérdl Ném enyhités nyujt-
hatot nek Reinholdnak a holland és Niebuhrnak aporogz ko-
vetn&k barat vonzalma ez utébkd magasztalassa hirdei szé
ban és irasba koltdnk nevét de az egyhai rendke lépn nem
akatb Leopardink Roméaba allad nem sikerlik szereznie A
szegéy Kkoltd csalédasokka gazdagabban letarot szivve| az
istert az emberis§g nyomorgatasabma gyonyot talald soté hata
lommd helyettesitve a magaszte eszméke szen&® agyrémek
nek, az ifjség alomképeinek a létet iszonyatos tragikus ajan
dékn&k tartd meggydzddéssetént vissza atyja slrgetésér a haf
dan nagys@ romjainak a réma dicsds@ sirhalmané& varosa
bd szlld hazan& .... bibliothékajaba Ily soté lélekkd tér
vissza 1823 majusaba Recanatiba hd test és lelki apold he
lyett hidegsége é érzelmé miatt szemrehanydstald 6 hd f4j-
dalomba é maganyba két éve toltott el. Ez iddben jelent
meg kolteményeink el gyljteménye (Canzoni Bologna 1824)
Eletérdl reménytelenségérd szomoria érdekes felvildgositas
nydjt Giordaniha intézet levele (Epist |I. 352 353) : »Tanulk
éjjel-nappal de tanulmanyain velem egyit megvéltoztak Az ér
zelmes és pathetikust mint unalmas é gyermekes kerilém s
cs&k az igazsagob és az ember& nyomord kutatom« Elfoglalja
helyé az értelen lelkében Gs elmélkedk a szena& illusiokat
megsemmisii valdésagré| igazsagral Iszonyl tetszés tald enne
szemléletében mely gunyosa figyelmezteti &t szivénd& Ossz
tiprott balvanyaira A szenvedélyke kialudtak benne hajlam
és gyQlolettd el nem vakitva farad a &t nyomorana fel-
kutatasan

Sinlédd tese Recanatiba hovatovab elzillik, de a pénz
hiany az atya hazha koté reménytela életé s azét a hald
karjaibd vélte magd megszabadithatnimiddn Stella kényvarus
klassika kiadasd& vezetésé&r Milandba meghivta 1825 jul. Bo-
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logné & Milanéba innen ismé& Bolognala vonu szerencsétle
koltbnk, csekéy irodalm keresetébld tengete életdé s kiadva
kiseth pr6za dolgozatat és kdlteményeink ujakb gyljteményét
(sVers dd Conke G. Leopardi Bologra 1826) Bologndba ismer
kedet meg a rendkivil miveit tudds de éltes Malveza grofnd
vel. A szerencsétle koltdnek kénnyen hevib szive langba ég
midbn testvéréhez Carléha (Epist 1. 456) ez 0Osszekottetés
rol ir: »Baratsdag nevezetse epoché képe életemben mett
meggydzot arrél, hogy vann&k mé oromdk a foldon, mit le-
hetetlennk tartottan eddig és hogy képes vagydk még illusidkra
a tapasztald daczara E nd felrazA lelkemd nem az alombdl
hanen a halalbél* — E rovidke ismeretts§ azonba mélyelb
nyoma nem hagyot hatma L. lelkében Miutan az 1826/7-ik év
felét ismé& hom toélte, a tavag kezdeteko Bolognd & Flo-
rencke ment

Florencbe szembaj az egég nyarm éa kinzg szerencsé
jére a varcs legjeleseb emberé s az idegen& — Niccolini,
Gino Capponj Frullani, Giordanj Colletta Manzonj Bunsen —e
vigasztalasa baratsag legalalb pillanata eliz a koltd melan
cholijjan& soté szellemeit Az 1827,28 tel& az egészsége le-
veglét Pisaba tolte. 1828 nyaran ismé Florencha@ a politikai
szam(zottk menhelyé taldljuk 6t rég baratja korében Kkik
Viessex kodnyvarusnh Osszegylle a haza regeneratidja tana
kodtak Leopard pessimismus ez idoben elére azan magaslatat
honnar tekintve baratain& torekvée semminek haszontalanra
tinik fel elbtte Vilagnézee szerin egyes& és atarsadalomm nem
a véletlen vagy az ember& miatt szenvednek hanen termé
szetikné fogva szikségképe nyomorultak

Elmult m& az a korszak middn a koéltd maga is lelkese
det a hazaér és lelkesitett -de;mos kesefi mosolylyd néi ba
rata »balgasdg«-at Testvérének Luiginek halak utén a csald@
siirged kivanata de leginkatb pénzhiay miatt az J828 novem
berben visszaté poklaba fogsadgaba »hd a halottk boldogab
bak az él6knél« 16 honapg szivia szlléfole rontd gyllolt lég
kérét Mily kinoka allott ki, mily keserlsg gyillemleltmey lel-
kében kilontse az 1828/9 év telén elégge mutatp »Emléke
zések c. kit. Oromujjongasda fogadp a jeles allamféri és hires
torténetirg Colleta altd gyQjtoét pénzbel segélyt mely lehetdé

M. Philos Szemle I. 8
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tette Recanat elhagyasat Magé kiviul keres szenvedéseirke
okat, a helyvaltoztatasdavd segitheth magan pedig mindenié
magava visz fajdalman& gyermekeit Az 183Q év majusaba
Bologn& & Florencle megy rég barata kérébe Lemondva az
irasrd és alkotasrd) philologia kézirataink rendezésgé egy
schweiz philologws baratjara Sinne Lajosrg bizta é kélteményeid
nek Uy kiadasa pedig baratjaira (»Cant dd Cone G. Leopardi
Firenze 1831.9 Az 1831/2 év tel& Romaba tolti. A szerelen
ismé& tobbn& tint fel elbte agyrémnél balgasagnalA szerelen
utan vagyodq izz6 szivvé megaldot koltd — »nincs szikségm
sem hirre, san més effélére hanen szeretetrex mondp magard
— QUOjra keserlle csalatkozik Ezen szerelménlke szivé szétzud
eredményé& vonatkozn& a? 1836-ba kiadot »Aspasia é »A
se stessa c. Kkit.

Szembajath Gjra  kinzot koéltdnk az 1832 marc Flo-
rencke menve megkezd életén& legnyomorultab korszakat
1 Tiltakozik az atyja &ltd irt, de nek tulajdonitot ultraeonser
| vativ »Dialoghettic ellen Keresztli menwe a csalédask minden
| nemén megtdét egészséggel nyomorogva emberhe alig illd
' életd élve az elarvult otthontalam kényszerli mégs vég® nyo-
moraban atyjaha@ fordulni s szive megrazéa koényordg néhary
scudiért hogy éhen ne haljon Ismétehe foglalkozk az 6ngyil-
kossd@ gondolataval mindamellet tiltakozik aza felfogés ellen
hogy vilagnézlee egyén bajaink lenre kifolydsa A kétséghees2
mily soété éjéke silyed m& ekko koéltdnk, mutatp »Opereté
moralik ¢, Florench@ 1834-b& kiadot munkajaba 1évd »Par
beszd@ Tristan é baratp ko6zo6tJ : »Bizory mondan nektek a
nyoma engen le nem igaz és a sorsshnem alkuszan meg mint
sok gyava teszi Van batorsdgm kivann a halak oly hévvd és
O0szinteséggel milyennd semn utan sen rajongok Ha valak
jovémrd beszé — alig tartéztathatm magan a nevetéstgl any
nyira meg vagyk gy6zo6dve hogy az Gt, melyeg még meg kell
haladnom nagym rovid. E meggydzddé az egyetlen gondolat
mi fenntart Kényvek tanulmany& —nagym csodalkozom hogy
ezeke egyka szerethettm — nagy tervek reményé& hirnéve
és halhatatlansagr oly dolgok melyek folétt hogy cs& nevessk
is — rég idej& multa E szaza tervet és reményei nen ne
vetem ki; teljes szivembd kivandk azokn& ]6 sikert csodalom
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tisztelan dszinté a joakaratof de nem irigylem sem a jové nem
zedéket sem azokat kik sokd fognak élni. Azeldtt irigyeltem az
ostobakat bolondoka és a magokrd soka képzelddbket Most
nem irigylem sean a bdlcseketf sem a bolondokat sen a na
gyokat, sem a kicsinyeket sem a gydngéket sem a hatalmase
kat. Irigylem a halottaka és cs& vellk cserélnék Minden ba
ratsage kép, minden gondolat mely a jovdre iranyu s magéa
nyomban folkeres szdrakoztatelvalaszthatla a halaltd és cs& az
zal végzOdik Ez epekedésembenem zava engmm tdébbé ifjasagam
almaira valé visszaemlékezéssem azan gondolat hogy hasztalanl
éltem. Ha megérkezk a haldl, oly nyugodta és megelégedette
halok meg mintha sohasen kivantam sohasen reméltan volna
mag a vilagon A hald az egyedli j6tét, mely sorsomma ki-
békit Ha valasztanm kellene Caesa és Nagy Sando minden
mocsoktd megtisztitot dicsdsége hirnew és a hald kdzét — az
felelnén minden ingadoz& éstétova nélkil : ma akardk meghalni«

Halalra faradtan megtesk utolsd vandorlasat helyet keres
vén, ha fej& oOrok nyugalomm hajthatja Az 1833 év okt Na-
polyba ment hol leghlbh legigazabb legdnfelaldoz6b baratja
nal, Ranieri és enn&k noévéréné megtalala a nyugalma kiko-
tdt. Mosolyogn latszk red a megelégede ném sugara az est
pir bearanyoza élte utolsd szakat hogy azut&h kizdelen nélkdl
a sir orok éje boruljon red A bajos vidék, javuld egészsége
Ranieii szeretettelje apolasa érintkez& a nevezets idegenekkel
tobbek kodzot a vele sokban rokon szellemd néme koltdvel, Pia'
tennd — ha nem is sziintet& meg de legalalb enyhitk nyo-
mord és megbaratkozin latszot azon gondolatta] mitdl azeldt
irtozott, hogy sokag élheé még Ez idbben adta ki »Opereté
morali«-jat megirta utolsd canzonjait irt tébb kisebb préza
munkat szamtala aphorisméat melyekda haldla utan Ranier
adot ki (Firenze 1845) Nagy gondd forditott »Paralipomeh
della Batracomiomachia szatirikus-politika kodltemény befeje
zésére melyet szintéh Raniei adot ki (Paris 1842)*

Az 1837 évben Néapolyban dihéndg cholem eldl a koéltd,
épen middn Ranierin&k a Vezlv lejtdjén levd kerti lakaba akar

* A koltd haldh utén jelentk mé meg barataitd kiadatva a ko-
vetkez& : Epistolariox Firenz 1864, >Stud filologici « Firenze 185;j és
iSaggob sopm gli erroi degi antichi* Firenze 1864

8*
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vonulni, megtaldla az oly epedw vart halalt Organikws szivbap
utéiérte és az 1837 év jun. 14, élte 39. évében révid halalkuz
delem utan baratp karjaiban meghalt Utolsé szava valanak
Ci vedo pia pooo — apti quella finestra — fammi vede la luce!
Hasonld mondot Gréthe is haladlkiizdelmében Baratja Raniei
Napoly kdzeléba fekvé Fuogritta helysé sz Vitai temploméan&
sirboltjala temetteé & a draga hamvakat melyek folé sirkove
emeltetett *

igy élt szegény koltdnk ! Nem ismerte nem is kerese & a
tivornyak és érzék élvezet& kozot folnevelkedett a Heliogabat
és Sardanapal-f&d viharos dfzsdlések a lucullus ebéd& 6s a
gyors serlegé&k gydnydre kozot €16 Byron orgiait Nem volt
szenvedélyeink rabja, a szerelmé¢ sem kerest a feslettsdghe
s valamint tanaibé| ugy életébd sem leha oly erkélcs elvet
levonni, mely embergytldlé és kéjvadaszathld van Osszetée és
melynek két paranca van : gy(lold felebaratoda és
szeresl felebarata feleségét A 19. szaza salonjaink blazirt,
munkatlan fajdalom-martyrja igen soka tanulhatn& ez igaz
martyrtél, ha Odletsorsé 6sszehasonlitja élettevékenységévelfoly-
tonos munkéassagaval

Illyen vala az embei szerencsétlengé e ritka példajani
életd

Ranieri, kinek hazaba a koltd élte 7 utolsd évé tdlte, —
Leopard halales 6rajard szob tuddsitast e szavakké fejez be:
»lgy végz0dot a nagy koltd életd 0 igazsadgos nemes szép
lelk(, ritka loyalitAsu s rendkivil ©nérzets vala Megveg az
embereket ment tulbecsile azokat Kétsza szeretett Ggy mint
cs& Italidban lehea szeretm és meghat szlizieseng

Hogy volt kotelé&k ezen éle szenvedése és azm philoso

* Leopard életée nézwe bbvelb adatoka nyerhetiik a koltd leve
leibdl, Ranieri A.-nak »Notizia iutorno agl scritti alla vita ed ai
costum di Giacono Leopardf ¢c. mGvébd] Giordani »Opere (Firenz
1846 Vol. I1.) c. és Brandes Gustav »Giacono Leopardis Dichtungen?*
(Hannover Rimple) c. dolgozatabal
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phia k6zott hova a csalédasokté zaklatot kéltd lelke mintegy

végd menedéke kerese vonut — az kétségtelen Leopard e
szenved alakj@ nem leha elvalasztan philosophia tanaitdl
Sinnerhe irt levelébe (Epistolardb II. 191) é Grino Capponi

hoz intézet »Palinodia c. k.-ben L. tiltakozik aza felfogés

ellen, mintha philosophia nézee személys szenvedéseinek
anyad viszonyainak egyén bajain& lenne eredméng és kérn

olvas6it hogy nyomorané folytonos folhanytorgatas helyet

inkadbb cafolj& meg philosophia megfigyelésdi és kovetkez

tetéseit

E tiltakozd$ egéz merevségébe d nem fogadhatjk ; va

lamint minden bdlcseldnél Ggy L.-nd is nemcs& az egyén

viszonyok az idegrendsze és test allapot a sors tapasztala és

kérnyezet hanen még a kor- é nemzet szellen is tobbé"ke

vésbl® befolyas gyakord a szellem-mozgasra A metaphysika
nézetek kiléndése az embe boldogsagh eldont tételek nem

szamtan mQtétek Nincs oly érzelem melynd az ismerd tar--
gyiassdgh meg ne zavar az értelmeé hordod személyiséghd
fakad subjectv elem Teljesen tiszta értelan ép oly kev és® le-

hetséges mint absold tiszta hang A philosophélasna az egég

ember az éx é& sziv is kdzremdkddik Ha mindezekhe

hozzaveszs#i a nagy forradalan elviharzda utan kilondsa

a restaurath korszakaba Német; Angol-, Francia; Spanyol;

Magyarorszdg és szl& allamokba a kedély&k eqy részé

elbatortalanid és a nép&k helyzeténk javithatdsé kétségbeds
nyomot hangulatot mely ez idének éppen legjeleseb szelle

meind jutva kifejezése Byron-, Platen; Lenau; Heine; Mus

seé A., Puschkin; Lermontoffot Mickiewiczet Schopenhauert
a zenéba Beethoveh é& Schumant hozte eld, hazankba

pedig (1790—1835. a nemzeit kétségbeese dald zengd a rom

lasn& indult magyat siratb s a gyaszkirtd harsogtad kol-

tdket hozt Iétre; ha figyelembe veszszé L. szelleménk Kki-

fejlddése és tevékenységeko ItdliAnak a nemzetk e Niobéja

nak szomofl helyzetét a veszn indult hazé keserg@ konyeit,

az elégiletlenek elitéltek galyarabok szam(zo6tte jajkialtasait

ha nézzik L.-nak a fajdalm& szakadatla sorozatabb all6, a

szereté é boldogs§ utan folyton epeked s folyton csalatkozd
s puszté hideg érteleme nem mutat életét — be kel val-
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lanunk hogy a gondolkod Leopard bolcselee — mint az kol-
teményeiben leveleiben de kuléndse »Opereté moralik ¢. mun
kdjaba jelentkezik — nem puszté a hideg értelem a dialec
tikai agymozgé szileményge hanen egylittes eredméng a kor
s nemzeit szellem tovabla az egyén szellan — értelem sziv, élet
viszonyok sors sth. — dsszmOkddésének— Ezek egylttvée
szilté Leopardin&d a philosophia pessimismust

A koltét egyén sora vezete az embei sos vizsgalatara
Egyén nyomoraha jarult a szelleni fajdalom azm hova-toval
ersb6dd mindinkadkh eldtéd meggydz6dés hogy 6 és mindazok
kik érezn& & gondolkodnak szikségképe szerencsétlenségr
szilettek El6haladot értelne kutatta a dolgdk |ényegét mivol-
tdt s a lét Uressége kinja folott lebed szené latszatd eloszlab
vilAgossagat igazsagat mint a saig ifji, egésza masn& talalj
mint reményié igy lett az egyén koltdbd a vilagfajdalan , a
vilhignyoma koltdje. 0 eldszd koltd vala és mint ilyen mélyen
érzé magaba az ellentété egy neme szellan hatartala torek
vése és az alacsony vildg kozott, melybe szadmlzeteit s miutan
ezen eldszd személyese érzet ellentété a vilagrendb@ min-
denlt feltaldlhatn vélte cs&k akkor emelkedet fol philosophia
allaspontra

»Ha meghidegill teljesen szivan az izgalmak az ifjusé&g
gyobngéd szena alomképé irant, melyekie méy mod is epedwe
és kdnnyeze gondolok ha mad egykedvien eltompultan szem
lélem a vilag 0Ossze bajait szépségejt melyekdé a természe
vagy a mdvészé nyuljthat — akkor nyomorut életan hatralewd
részé a fanya igazs@ kikutatdsaa szentelem Kutatn fogom
mii-e sziletet a nyomorrd é a fajdalmakk#é terhet ember nem
mi célja a természetnle é a vak végzetnek hogy szenvedésein
ken gy6nyorkodik mily torvénye szerirt kering e nagy min-
denség melya én cs& bamuln tudok s melyg a bolcsk di-
csoOiten& ? Kutatn fogom azért mer az igazsagnk — legyen
bar vigasztalhatla — meg van a maga varazsa baja Hogy
valjon tetszem fog-e a tobmegné& az altalan megismetr igazsag
s valjon megérti-e — azzd nem tér6ddm mett rég kialudt szi
vembd az Ures phantom a hirnév utan vagy« Ezekd irja
magard Leopard »Carb Pepolihox c. kdélteményben

Ily szellemiranynyh vizsgalvd a vilagot, torekszk feledri
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saj@ nyomord s a léted azm eszkdzokke igyekszk boncolgatni
melyekd a vonzalomtd és gyQldlettdl az indulatoktd és szen
vedélyektd & nem vakitot targyiassaga térekvd egyén viszo
nyait, amennyie lehetségesfeled philosophustb megkivannuk
lehet De sk iddbe méy tobb szenvedésb kerilt mig elérte
vagy jobban mondw megkozeliteg Spinoa aza értelmi ma
gasiatat honnan a tiszta ismeré¢ fényéveé hidegan tekinthetet
le szivénd izgalmaira lelkén&k ingadozasairamert L nemcsé&
bdlcseb vala hanen koltd is; maga értelan mellet mé ma
gasalb képzeb erbve rendelkezdt é egég élee nemcsé a
kulvilaggd folytatot harcbd allt, hanen ama kizdelembé is,
melyd szive értelméveé vivott. Ismétele jogait koveteb szivé
nek elfagyasztdt viragd Gjra meg Ujra kihajtani akarnak keb-
lének elfojtott, oly gyakran az értelen altd semmiseknle irondot
érzelmeé ki-kitérnek, mint Perzsa gyant&d térén a foldalati
langok s a bolcseb gondolata gyakran elveszn& a lyricus 6m-
lengése kozott Végre némileg mégs sikerilt sk szenvedések
élettapasztalato aran eszébb ciliciumot vonn szive korll és
iszonyu kéjjel nézheté rajta a vércseppeket

Leopard keresztli mert Hartmam 3 illusiéjan; ez (tjaban
jéllehet gyakran visszaed a m& egysze hiuknak dreseknk
ismert&k korébe de folyton tdrekszk megszerezin az értelm
meggy06z0dé aza varazsat mely — mint Keméry Zsimord br.
mondp — kiolthatatlan Pharuskén vilagit az érzelmé éjjelén s
mely, mint a salamanda a tlzben az indulatk olvaszt kohor
ban is sértetlem marad

Hartmam szerin a lehetsége boldogsagna 3 formaja
van;, az embe 3 utdn reményl boldogsagh megvalésitht)i.—
Vagy az hiszi hogy a boldogsagb a foldi, ténylegs életben
megtaladlhath az éleg 6romej szivén& neme érzelmej szenve
délyei, szévad egyéniségérne megvaldsitasaval vagy reményli
hogy a tulvilagi magasab életben nyerend d boldogsagat s
szenvedésekodzot e reménybe keres vigaszi 6romet E tulvi-
lagi boldogsg rendesa a szegények elnyomottak megvetettk
végd menedéke Vagy pedg a halad& s tokélyesedg altd hi-
sz elérhetdnk s eldre 6ril, boldog hogy a jovd nemzedé& sze
rencséjén udvén dolgozhatik lelkesl a tokélyesedést haladas
eszkdzd eszmeédr sere egyén lété is felaldozza Hartmam szerin
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mindez abrand csalkép illusio. Az emberis§ egyk abrandbé a
masikka esett Az 6-kor a tényleges életben a keresztém gon
dolkozasl kozépka a jovendd tulvilagi életben kerese é a
mostan kor pedg az hiszi, hogy a haladasba megtaldlandj a
boldogsadgat Nem fejtegetjik hogy helyese ezen nézef vagy
nem de annyi bizonyos hogy L. szintéh 3 formaban kereseé a
boldogsagat atment b& nem a Hartmam altd feldllitot rend
ben mind a »3 illusion« svalamennyi hazugsagnak agyrémnek
semmisn& monda melye&k a szerencsétlenségecs& novelik E
nézeténk bebizonyitas& a legnagyolb szivéssagdaés allhata
tossaggh keres fel mindenlt a roszat a szerencsétlenségeta
[ét nyomorait céltalansagata roszn& gydzelmé ajé folott.

A csal@ vallass légkérében a megfeszitdt istenembe s
a hitiket vérukkd megpecsétél martyrdk szenvedései az em
ber&k megvaltast és uj erkolcs rendd¢ teremb kereszténysg
magaszte tétele mélyen érintk atlizes k6pzelddés és gyongédl
kedélyl ifi szellemé »Saggi sopma gli erroi degi antichik ez
vallase dolgozataba melegy apolégid irt az emberisége a téw
hitektd megdéw kereszténysg dicsditésére De a 17 éves apolo
geta kdpeny alat észe lehé venn a skepsist met mé& itt
hangsulyoza a tudomaty sziiksége az igazs@y megallapitadsanal
mé& itt hangoztatja hogy a kereszténysg koéréke is néhd be
fészkele magd a babona Hovatovalb rohamosa szOkil tanul
manyain& haladasava hitén&k koére s csakhama az egykoi
apologetank hite eldtle a mesd és hazugsagk athagyomanyozot
tdmegénk tlnik foél, mely az ismereg eldt mey nem allhat

Keresztlh menwe a csalédask és fajdalm& tengeré s fel-
emelkedvé@ philosophia allaspontjara gyermek bizalma a gond
viseléske csab abrandnak az ifjisag almainak phantastica ké
pe egyikének az ismerd¢ leheletétd kdnnyen elddnthed lenge
kartyavarn& tekinté Az embe fiaira szelide lemosolygd orok
fényben ragyog@ istert addig kereste mig utoljara sehd sen
talalta fel. A vallase apologetadblb az egeke é a vilagrende
fenket homlokkd ostromb titan lesz ki gydldlettd &s boszan
kodassha fordu napjairk alkot6ja az emberis§ nyomoraba kéjt
taldlé soté végze ellen Iga® ugyan hogy a kolté Leopard
néha pillanatma megrendli a sois nagy csapasia alatt, mint p.
o' testvéreink Luiginek halalakor megrazkédk aza vakmerd
ségen melylyd megkez® a harcd a minden |ét ismeretle alko-
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téja ellen s aldzate szivvd visszavandoro gyermekkoranka
istenéhe ; igaz hogy néha Istentd reamét neh& megprobalta
tasnk tOnik fol eldte sété sorsa — de a gondolkod¢ bdlcsebd
Leopard csakhama hitetlenll raza fejét, boszankoda gondd
gyengeségéremelylyd magd lealacsonyitottnla hisa s vissza
tér meggy6zddéséhezmely szerin a csillagokan tdl nem vigyaz
utainkra barat szem hanen rajturk é a mindensége iszonya
tos végzet sors uralkodik, mely megromlasunla térekszk s mely
az ifjusag szen@ almain& megvalésitéa helyet a megsemmi
silés utan vagya hagyp egyediil vigasztaléonk sziviinkben
Nem a jéakaid istenség hanen a romlasunka torekv® rosz
akarati sos alapjg elve az 0sszlétnek E meggydz8désélme ne-
veti azokat kik a tdlvilagon keresk boldogsagukat»A tulvilagi
élg nagym Ures vigasztalas mely korantsen karpotolha ajelen
élg hoss@i nyomorané elviseléséértt

A mindensége tehd Leopard szerirt vak, kegyetlen zsar
roki, gunys hatalan kormanyozza melyg magd fatumnak mapd
természetnle neve é mely irgalmatlandi végrehajta szeszélyeit
nem torddvén az ember& jolétévd vagy fajdalmava s melyne
célia utéh hasztala kutatunk mernt kérdésiinke mag a termé
szd¢ san ad valaszt

Tobbszd kifejeaz ez kolteményeiben p. o. »Sapple utolsd
éneké«-ben de leginkalh »Parbeszé a természe é& egy isiand
kozotik c. dolgozataban »Az isiandi atermésze és az emberis§
okozta szenvedésekekikerilendd keresztli barangola a vilagot
s eljut az egyenlid al§ Afrika belsejébe oly helyre hd embe
még nem jart. Egy sziklAha@ kézeledve észreveszi hogy az egy
rendkivil nagy, félig szép félig iszonyate kinézés( fekee szent
és hajl nd. Megborzada értt meg hogy ez maga a természet
mitdl a fold kerekségeé mindenit annyt szenvedett Miutan
elmond mindazem sérelmeket melyekké az embereke a ter
mészé kinzdA — igy szOt a nd: Azt hiszed a vilag érettetd
alkottatot? Tudd meg minden munkamban rendelkezésemben
kevés esete kivéve egésze masa gondolok mint az emberé
szerencséjé& vagy szerencsétlenségéreHa valam modon vagy
valamey eszkdzokke tetszOstk szerirt cselekszem cs& igen
ritkan veszen észre met rendesa nem tudom mikor szerzé
nektek fajdalma vagy Oromet Neis higyjétek hogy azét teszé
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valamit, hogy nekt&k hasznéljak vagy velet&k jot tegyek sot
ha egéz nemeteke megsemmisitemm — méy az sem veszen
észre Az isiand nem tudja ez felfogn és valaszaba ez eljaras
oly egyénné hasonlita 6ssze ki vendégeke hiv villajdba s azuté
bantalmaza azokd a megvendégek® helyett A természe igy
felel: Nem gondolkodta arrél, hogy a vildgegyeten élee foly-
tonos ered® és enyészé valtakozasabld &l s hogy a lények egy
mag koélcsonosa foltételezk s egymasté kolcsénodse flggend
akként hogy egyik a masikn& s igy kozvetwe a vildgna fon

tartasda szolgalnak a vildg e koridlméry nélkil megsemmisil@
s vele egylt az egyesk is, teha valésags kéaram lenre az
egyeseknek ha ment&k lennén& a szenvedésektdlAz isiand az
valaszolja igy beszé minden philosophus De minthogy, ki meg
semmisittetik szenvel é az ki megsemmisiti ez 4ltd nem lexz
boldog és csakhama &t is megsemmisik : mondd mey nekem
mit a philosophusk megmondanh nem tudnak kinek hasznal
vagy kinek tetszk e legnagyolb mértékb@ nyomorut élee a
mindenségnek mely oly hatrdnynyh s az az alkotd egyes doh
gok haldh aré tarthat cs& fol? De az isiand nem hallhata
meg a valaszt mett némely& szerin a hirtelen elbtermet két
éhes oroszla falta fol, masdk szerirt a rogtin tdmad szé fol-
kapta foldhéz vagta é homokbd hatalma sirboltd emet folé s
teljesen Kkiszaritva sz mumidva valtoztath at végre az utdéddk
foltalalték és Eurdépa valamelyk varosan& muizeuméah hoztak«
A természe ilyen felfogam az mi L.-t a természethe vigasz
taldl6, — szinté pessimistice Lenauté megkulonbozteti igy
ment keresztli Leopard Hartmam egyik illusiéjan, mely a val-
lass meggydzddésh helyei a boldogsagat Hivesiinkba gyoke
rild boldogsaguk tehd& chimaera balgasagDe ha ires is egiink
ha nem uralkodk is jésadgs atya folottink — nem lehetiinke
mégis boldogk a foldon fenkot gondolataink nemes érzelmeirk
s szenvedélyeik altd ? Nem boldogithate a hazaszereteta hir-
név é dicsdségvagy az isteri szerelen ? Nem lehetneke ez&k a
legtisztallh o6réomné forrasa ? Bizonyama senk keblébe nem
langokt ugy a hazaszeretetmint Leopardiéba és a hazaszerete
cs& boldogtalanabé tette a kéltdt és gondolkod6t Ifju kordban
antik allaspontbd kiindulva, a tlizes lelkesités hangjat intézte
silyed nemzetéhez »ltaliAhoz és »Dantéhoz c. erdteljes kol-



Giacono Leopard grof, mint a néme pessimisms eldfutarja 123

ternényé az akkoir iddk viszonyaila beharsogtatva altalans
ujjongas idéztk eld egég Olaszorszagha é megmozgatva a
kedélyeket a késdblh csatdkba hatasa egy hadseregde vete
kedtek Leopard bizonyadma nagy patriéta volt, de hazaja mult-
jAban szerette Emlitet koélteményeiba égig emele a multa s
panaszkodi a jelen siilyedtsége gyalazaa folott. »ltaliahoz« c.
kélteményeiba felidézve a rég dicsdséget szanalm fogja el,
latva a bilincsekle vert, sebekké boritott vérd és zokog Ita-
liat. »A legnagyol fényre sziletté é mos meggyaldza dicsé
séged hatalma tronjard letaszita vagy. Nincs senk tieid ko-
zott, ki érted kiizdjor? Hah ! fegyvet ide, egyedli akark vérzenij
harcoln érted Vajha véren népen keblében uj tlizekea gyuUjt-
hatra % Majd természete atmenetbe a hazajukér halala
rohard gorogk legszelb napjaim figyelmeztet s megszoélaltag
Simonidest ki Diodoros tanlisag szerirt a therniopyla csata
helyen a hazajokér elesett& tettet dicsoité

»Dantéhox c. k.-ben rajzolja hazajank hanyatldst Dante
Ota, kilonose a legljath eseményeket a napéleon uralom po-
koli kinjait, Oroszhm jégmezdn Italia fiainak tdmege elpusztu
lasat az olaz miremeké& elrablasé stb-t »A nyomorka silyed
Italia szellere nem fog &lmabd kibontakoznj hacs& nem lép az
0s&k nyomdokaiba A halottaka kell kovetnal Italia! met hdsdk
nem virdgzan& népa kietlen életében Van ugyan babé& elég
de nincs igaz hds Néz nagy Oseidre sij é boszankodjh ma
gadra Szegyedl magad Ebred &almaidb6] gondo] dseide és a
jévd nemzedékrée. Majd Dantéha fordulva igy folytatja : »Boldag
vagy, hogy nem lathata szégyenilinket férfiaink és ndink meg
gyalazast? Miért szilettik ily id6ben ? Miért nem halturk ma
meg elbblb? Dicsd szellem mondd meg kihalt m& aza szereté
Italia irdnt, mely téged hevitett megszdn a lang mely benne
éget? Nem térn&k vissza Oseirk dicd napja? Nem |ép mak
fol senki ki hozza legalalh egy pontban lenre hasond ? Orékre
e vagyurk veszwe ? Sohasm lexz vége a gyalazatnk ?
Gyéava utdéd gondo] Oseide 6s nagy miveikre az irodalom
és a kozéla terér Gondod meg hd jarsz é& ha nem tudod
jobbra hatarozin d magad takarodja € innen Inkabb pusztuljom
el a hdostkeé nemd Italia, hogysen lakéhelye legyen ily gyava
nemzedéknek.
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Mily keserlsg nyilatkozik e kélteményekbenmily elcslg
gedé& hatjp & e nemzet daldk gyaszhurjait Hazajad mualtjdban
szered és jelenén bankdéd koltdbd csakhamma hazaa feltama
dasd kétségheds koltd leend

Cicero de republima c. mavén& szerencse foltalaléjahoz
»Angelb Maihoz « intézet slegszebbnle mondhab kdlteményébe
panaszkodi Italia irodalm nagysagana letintén Elbvezet
Dantét a renaissane nagy olagz egyéneit Petrarkat Columbust
Tassof majd Alfierit s megmutatja hogy neme tdrekvéseik
hazaszeretet-sugalt ténykedésiik a végeredmény tekintve ha
szontalank valanak Udvozi Mait, ki folkelti az Gsoke sirbolt
jukbél, hogy a halottk szavukkd felemeljk az &lomteljes
onfeledésh sillyed é az unalan péarajatd nyomot jelenben alusd
éloka s folkeltsé&k az elcsenyevészesedetzivekba a rég eré
nyeket »Adtok-e még remény nekirk dicd ds&k ? Nem vagyunke
teljesen elvesze ? En megerdsodd fajdalmamban mett a jovo
soté borzadaly rejt szamunka é a mit latok, az minden remé
nyemd Oriltség@ és Ures alomma teszi Hitvany nép lakja egy
kori helyeiteket sarjadékt& nem irigyli dicsoségteket nem is
szégyenl magat Az igaaz nagys@ mog eszeldsségre tartatik
Ebben az id6ben middn a kdzépszerlgg kikétdje kecsegtet —
nem viragozhatk nagy szellem Egyenb fenéke silyed a por
néppeé a bolcs Nyomoruk életiirk rosszab Dant poklanél«
Majd Angelo Maihoz fordulva befejez kdlteményét »Varazsad
vissa a néma hdsk ajkaira nyelviket hogy e gyalazats
szaza tetteke ébredjen vagy ha nem — szégyenéhe elvesz
szen l«

Még néhaly é é maga folétt mosolyog hogy embertar
sat haszontala dolgokm hivta fél. Fonti kolteményeiba azét
hozta fel a nagy h8soket hogy Olaszhom tettekre hazaszeretetre
onérzete lelkesitse w»lfjabb Brutus«-dba az &8s arnyékdk fel-
idéztetnek ann& megmutatasatahogy heroismusk 0&riltség a
hazaszerete munkdp haszontalangp és a faradozd az eszmé
megvaldsitasd egy sote € nem érheb cd utén vald kapkodas
A haldokb Brutusigy kialt fel Olympus és az alvilag isteneihe :
»Ures agyrém kodké vagy te, erény ski kdvet utaidat csak
hama megbanja Ti isten&k az embereknk — kikt6l templan
moka kivantdk — jutalmu gunyt hazugsagotcsalds nyujtotok
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Az ember& jamborsdg tehd az istend gyQloleté idéz fel ?
Cs& a gonosz& védelmée tronolz Zeus? Cs& a jokat sUjtia
villAmod? Az eréry miatt a sois nem enged magd egykedw-
ségében kdzonyéba 6sroszakaratdba zavartatni Reank halala
farad rabszolgaka kegyetlenll nehezed{ a soris és mi rabszolga
resignatiovh meghajlunk ahelyett hogy elvagnk az akaratuk
ellen szovetet életfonalat Boldogabbf& az allatok Mi a min-
densg eldobot salakja vagyunk Nyomorairk irdnt részvétla
az égk Megéatkozva az életd és lemondvd medd patriotismu
sarél igy fejez be Brutus — ki nem mas mint Leopard —
kidltozasai a sikd istenekhez »Haldokoha nem hivom sem
Olymp, sem Cocytws fejedelmeitf sem az éjt, san a méltatla fol-
det san téged a soté hald egyetlen fénysugarataz utéddk em:
Iékét, a hirnevet Taldn siromad ékiten fogja és enyhitem kdnyer
vel, szavaiva a silary tomed? Mindig roszalb lez a jovo,
faradsagtelje torekvésik érthetlen lesz a jovd ember keblek
ben; a nagy lelkek tiszteleté é azdk szerencsétlenségéne
megboszulagda gyava unokaka bizn — boszand és nevetsége
lenne Verdessd szarnyad korottem fekete madat Legyen zsak
manyfald testen a fenevadaknak Hordja & a szé poraimat
neveme é emlékemetk

Leopardink nemcsé hite, de lelkesedés is eltnt a nem
zet torekvés& irant. »Természetlinkné fogva szikségképe
nyomorult& vagyunk — ez a meggydzddés és e meggydzddgé
magaslatairb szanakoa fajdalomma tekint le a magoka hasz
taland faraszé honfiakrg kik az aranyid& realizalasanla remé
nyévd fol nem hagynak A nemzei térekvés& értelmetleneké&
lettek elbtte A tlizes hazafibd vilagpolga 16n é hazép politi-
kai felszabadités helyet inkabb az 6ssze emberisége akarta
egyesiten a kdzés ellenség a fatum ellen Florencha& 6sszegydl
szam@zdt barata nemes torekvésérb ezeke irja: »Bosszanke
dom, hogy az ember tudé tetdzeté a politikaba &allamtudoma
nyokba é a statisztikdl helyezik S& ha mérlegelen az alla
mok javitdsda és boldogitaséa Solon idejétd napjainkg tett
tanulmanyoknk majdnen teljes haszontalansagahevetnen kell a
politikai abrand& irant tanusitot szenvedélyekettéprenkedése
ket é alazatta kérdem lehete a nép&k boldogsagh az egyesk
boldogsag nélkill eszkdzoln? Ezek pedig nem aviszonyok nem
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az intézmények nem a véletlen hanen természetikré foga
szikségképe szerencsétlenekEzen kikerilhetlen szerencsétlen
séggé szemba némilgy vigasz nydjtan& az illusiok, a sz
tanulmanyozdsaaz érzelen é phantasa ; az mi gyonyorkodtet
hasznosalb a politikanal mely ha eléi is célj& vajm kevés va
I6di boldogsagb szerg a népeknek melyek egyesekbb allanak
de hogy az utébbik mikor érik e céljoka — arra feleljetek
ti, »tanara a histérida tanulmanyoknak«

Még koérilményesebhe fejez ki véleményé »Palinodia c.
versében Nevet az allamtuddsok statisztikus& méhszorgalmat
a politikai nézet& koépenyforgatasajt a testvériségrb és szaba
sagrd tartot beszédeketaz ipar haladdst s azam véleményt
hogy a vilagat megjavitan lehda valamey iranyban »Az erény
hliség okossag jogszeretet valod érték mindig s minden allam
ban idege valanm leend folyton d leszn& nyomva folyton le-
gybzetnek é& mig cs& foldtekérk all, mindig szerencsétlengé
lez sorsuk Az a hivatasuk hogy hattérke szoruljanak Szemte
len merészségktzépszerlségcsald fognk mindig a felszine
Uszn és uralkodni A hatalommb é korméanynyal birja b& az
egye vagy a tdbmeg viselje bark é barmily név alatt mindig
visszaélnek Ily térvényeké adot nekirk atermésze é végzet
Mindig nyomorut leerd a j6, mindig fog fényleri a kdzépszei
és aljas az egég vilag fegyvere kézze fog mindig 6sszeeskidn
a neme lelkek ellen, az igaz becslletességeragalmazasirigy-
séy kovei orokké ; a gyenge mindig zsakméang lez az erbsnek
a parast é szolgp pedg koldusa leerd a gazdagnk minden
allamban lakjunk kézd vagy tavd az egyenlitdotdl igy lesz ez
mindig, mig lakéhelylrk leerd e fold s mig vilagitan fog éltlirk
faklyajal«

Hasonléka taldlurk »Grinestr& 6s »Paralipomen della
Batracomiomachia c. kit.-ben is. Ez utébh bohd és tragikus
egyszersming kigunyolja az 1820-dik szerencsétke népolyi for-
radalmat mely a népolyi kiralysdga az osztrak& kezélke jut-
tatg man szatirdva ostromolp a liberalismis szalmatiizét a
carbonark nevetsége dsszeeskivéseitA kolt. vége felé szatird
jat az 6ssze id6k reményld ellen forditva nevet a bélcs bo
londokat hogy belatn nem akarjak miszerit szerencsétlensé
gunk természetik szikségképaneredménye Ezen kesefl hu
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mont leheb koltemény kigunyolas a hazafis illusioknak a
nemzet térekvéseknek »Nevetsége a maga és alacsony a fe-
jedelan é nép nevetsége a faradozd az anyagd és szelleni
szabads@ utan nevetsége altalan minden erdlkddésink nevet
Séges . ... mag az élet«

De nem ade o6rbmet nen nyujt-e boldogsagaqt irodalmi
hirnevirk ? Nem érdemese ezét faradn ? KétségtelenliL. mag
is torekedet hazaa jobbjain&k elismerésére de vildgnézleténk
valtozasavh csakhama »lres phantomnak a szerencséngl sors
nd és szerelemné is vakabb«-nk mondja ldéztik »Iffi Brutus
szavai a hirnéve vonatkozolag »Angeb Maihoz c. kolt.-ben
pedig igy szd a koltd : »Ki ismei szenvedéslinke— az Orom
md udvozi a halalt ann& mit sen é& a babérkoszord A
mit Hartmam al ir6 bajairdl faradozasairgl a kidolgoz& nyo
masz6 mechanika részleteirdl 66 unalmassagairpla kritikarol,
a hatasrdl a részvétla vagy nem értd kdzonségrb mond —
mindaz megtaléljk L. »Opereté moralik c. mivénd »I1 Parin
ovvern della gloria« feliratd cikkében »Mi a nagy embef Egy
név, mely csakhama semmt san fog repraesentalnimer e néwv
hez kotot eszméke a jénak és szépn& az idévd gyorsan val-
tozd mé eszmé elfeledtetik Mi az irodalm munkéka illeti :
ezeke szinté elfelejtet a gyors haladé csakhamma tulhaladot
takkd leszn& Korunk legkézonségeséb niathematikua toébbe
tud, mint Galilei vagy Newton TOnd arry teh& az irodalm di-
csdség pedg ez egyedli jutalma osztalyrése a géniének«

Vigasztaldsunka ez sen szolgd tehat Hat a szerelen ?
Nem lehete vég® vigasztaléa a jelen életn&k ? Ez L. szerint a
végsd de leghatalmasadb illusio, melyen & kell esnink hogy az
életd rosznk mondhassuk L. ateset a szerelem kinjain és a
nyugod gondolkod& kikot6jébe jutva az ifjusag alman& mondja
mely oly hiG, Ures mint a tdbbi, csakhog hosszab ideig tartja
fogva az ember& szivét kik makacsu hiszik, hogy benre fol-
lelik a szerencs végd menhelyét

Réméabd kelt egyik leveléba (Epist 1. 288) igy ir : »lgen
egykedvl@ éle&k itt ; nem érintkezen ndkkel pedg e nélki
nincs tevékenység kériilmény mely joggd birna arra hogy min-
ket megoOrvendeztesme. . < Egy mask leveléba (I. 294) pedqg
ezeké mondja »lgaz&d nem tudom taldlhatnie jobb foglalko
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zas a szerelmeskedéshé(iare all' amore) fecsegé egy szé le-
anynyd tobbe ér, mint az, mit én teszé& : kéboroln a belve
deri Apollé és a capitolium Venus koril.«

Es kdlteményeibe mily édesa zeng a szerelen dicshym
nusait

Szegény az ifjlisag szépségétdomegfosztott atkam izzd6 sziv
vel megaldot koélténk alig tudja magd ezen »erra beato«-to)
ezen szerine hazug varazstd megszabaditani mely ismételhe el
amitja az embert mely a legmdsolygébb de egyszersmid a
legrettenetesdb agyrém mely boldoggd nem tesz mern szeretm
annyi, mint a szerencsétlenségevagyis az életa atorokiten és
mely pillanatra elkabitjg elkapraztatp a bdlcset és zavarp an
nak belatasabanhogy »legjolb lett volna soha meg nem latni a nap
vilagot!*

Eltének végd éveiber Gjra csalatkozot a szegéy koltd és
miutan szétfoszlot 4brande reménye hogy szerelne viszonozta
tik — igy fakad ki »A se stessa c. kolt.-ben

Megnyugszb immar, nyugszdé minddérokre
Farad szivem A végcsaloda ldve
Eltint, melyd 6rokné véltem eltlint
Erzem a sz csalddasokKa benniik
Nemcs& remény a vagy is ellobog mar.
Nyugod békéve] sziv! Soka dobogtal
Nincs semn méltg hogy verésd balija,

S a féld méltatlan egyetlen séhajra

Az életben kesev és unalan Var,

S a mindensg nam tébb egy sarhalomnal
Piherd ki mog magad Mindez bevégzd
Utolsza es kétségbe Mag a végze
Nemiinkn& a halalnd Ggysen adhat
Most magad a vilagat s rat hatalmat
Mely kdzromlasa tér, titokban vesl meg
Es végtelem hivsagé mindeneknekt

(»Onmagéahox. Forditota Bartok Lajos.)

Az 0 jegyee mog m&a a haldl a »bellissima fanciullag
mely utédn 4gy dobog a kebele mint egyka a ndi szépsg idealja
utan. (L. »Szerelen és halak c. kolt.)

Hiveslrk balgasag patriotismusuk medd &s céltalan
dicsvagyurk doreség szerelmik isten amitas ténylege életlrk
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nyoma tengee tehat de a jovd nemzed&é nem lesze bol-
dog? Ures s talagn a halad& é azm tudat hogy unokairk
szamaa jobb jovot készitsiik eld: nem boldogitha?

A haladés a tudomaly és az éx eszkozlj de Leopard
szerit az ég Jupitern& iszonyate ajandoka — A tudomaly
megsemmisit az életda megnépid illusiokat A dolgokda meszte
lenségokbe és a vildgat vak torekvésébe mutatp be Leddngé
a tévhite és helyete nyertik a mindenség az 06ssze torekvés
semmiségénekhil voltanak céltalansagana belatasgt leront
az emberis§ illusi6it és a foldet az unalan sirhalmaa tette —
Az emberisg§ koltdi és hivd vilagnézletéve 6skoraba boldo
gakb volt, middn a kedves illusiék 0Olében menten a tudomé
nyoktél, az arany® reméry sugaroza be csendese tovahalad
életét Tonkretesk az ismerdé boldogsagunkat middn eloszlata
ifjasagurk alomképeit de nem az emlékezés is redjlk és nem
oli ki a vagya utdnok (»Hymnws a patriarchdkhozg »A ta
vasz* »Angeb Maihoz«) Boldogabb& az allatdk é novények
mert nem mérlegelk nyomunkat nem siratj&k letint ifjasagun
kat, nem emlékeznk f4jdalmaikra nem siratj&kk reményeiket
Ontudatlan életik nem ismei az unalan kinjait s middn az
éla estéjd@ fejoket lehajtjdk nem keserit meg végoérajoka a
hossza folytatot kiizdelen haszontalansagakaérzete (»A pasz
tor éji éneke« »lfj. Brutusg »Carb Pepolihoz« »Grinesta vagy
a vadm viraga«) Valamint a néme pessimisma szerin a tu-
doméanyok feltaldlas& terjedésévie a bajak cs& ndvekednk és
a civilisatio terjedésévie a szerencsétlenségeirant érzékenyeb
bek leszurk ; Ggy Leopard is ddreségnlke mondp az életkérdé
béké megoldasigt a haladas és tokélyesedés a hova-tovalb
fejlodd szellemtd varni, mely maga is az hirdei mindinkabh
hogy az éle cs& keserlis§@ é& unalom Kifejezi ez tobb he
lyen parbeszédeibenkdlteményeiben de leginkalb Grino Cappo
nihoz intézet »Palinodia«-ban A remény komikus phrazisn&
mondwa és kikelve a szaza sivar, industrials iranya ellen —
mely kizarélag a hasznosa lUgyelve nem vesi észre hogy ez
alta az egéz életd haszontalanh teszi — igy folytatia Leo
pard : »Miként a gyermeék nagy szorgalommh rakja kartyavé
rait, melyekdé csakhama elf(j, ujat épt s ismé& szétrontja igy
tez a természe is; mitsan allit eld azan szand& nélkll, hogy

M. Philos Szemle I. 9
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csakhama le ne rontsa ha készen van met a részeké ujakb
alkotdsdha hasznélja Nincs ész eszkdz erd melylyd az embe
rek meg tudn& véden magoka ezen iszonyats jaték ellen
melynek célja titkos, ismeretlen mert a hajlithatlan gyerme
nevetwe erblkddésiinketkegyetlenli véghe visz szeszélys jaté
kat, ortlve hogy elronthatja mit alkotott igy a gyoégyitbatla
nyoma é szenvedg tdmeg nehezedi a pusztulass menthet
lenlii odadobot gyenge halandéra igy fenyeget szlntelenli
minden oldalrd a bolcsdtd kezdwe a sirig egy ellensége hata
lom, mely kifarasztp az embert de mely sohasm farad d és
mely szorry anyakém fojtja meg gyermekeit Eltink legkésdbb
bajainak az Oregségnle é halalnk csirdp m& ott van a cse
csembben ki anyja emldibd az életer@ szivia Nem valtoztat
hatja ez meg a vig 19 szazad valamirt nem alakitoth a a 9.
vagy a 10-ik, é nem is fogja megjavitan semmiféé jové kor,
mert minden haland mindig é mindenka szerencsétle volt
és maral nem puszthd tarsadalmilag hanen az élg¢ valamenny
viszonyaban szikségképe szerencsétlen nyomorut azan Alta
lanos torvénye&k szerint melyek a foldon és égen uralkodnak
Ha egyeseke nem vagyurk képes& boldog@ tenni hogyan
tehetn& azza a nemzetet emberiséget az egyes& tomegé
Hasonld mond majd nevetve magd sirva »Ginestra c. k.-ben
is; hasonld allit »Parbeszéé a naptarkereskedl és egy sétab
k6zotle c. értekezésében

A haladasha vetet hitiink agyrén tehat unokairk bol-
dogitaséa teend faradsadguk hasztala ; maga az éle minden
viszonyaban mindig é mindenka nyomorult Ily lét iszonyate
rettenetese tragikus ajandék meit nem ismerirk okot, mely
azt szikségesstenné célt melya & kellere érnie A 1ét 6ncél
aza szunetnélkiil forgds hajsza magaér a forgasért hajszaért
folyton megujub fajdalom melyeg cs& a hald vagy nem-lé —
mit az éle kezdetén megeldzdlg toébbre kellere becsilnlik az
életné — képe enyhiteni Ezt cs& a tudatlan&k nem ismerk
el, kik abrandjaikba agyrémeikké boldogok vagy azok kik
hiszik — mire nincs meggydd okunk ismeretink — hogy
szenvedéstelg foldi életlirk elbkészi® allapot Ez az illusiokon
keresztli ment Leopardink vég® meggydzddése

"Ruhézattha félig fodott, mezitelem 1abl 6reg neh& terhe
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cipelve gyénge vallain, rohan hegyen volgyon, tiskén bokron
kereszti] fut lihegve viharban hdségben hidegben folydkon,
mocsaroka at; majd lerogy, majd ismé& felemelkedik nyuga
lom, szunetnélkiil rohandsabma végre megérkezk faradozasainka
végcéljahoz az iszonyl mélységle lezuhaan 6s minden feledwe
van. Ez életink Fajdalmaka és faradozasoka sziletk az em
ber ; 1étén&k elsd percétd kezdwe halales veszélyekké kizd;
fajdalom és kony elsd nyilatkozas és boélcsbjétd kezdwe egégz
ndvekvés idejében szikségl a szildk vigasztalasait |éténe
nyomora ellen & aggodalma &apolast a batoritast mern nem
lenne képes kilénben az életd elviselni — De ha az embern&
szenvedéts okoz az élet miért kell azt cipelni ? Nem is sejtem
mi haszrma van ? Miért szenvedih ? Mi célja van annak hogy
a dolgok folyton izegnek mozognak forogn&k ? Talan masnk
okoz 6rome éltem ? Nekem ugyan kin az, mit életn&k monda
nak« (»A paszto éji éneke.&

Nincs célja e nyomorokkal megrakot Kkietlen életnelke
Van. Célja ... a halal »A jajgatb csecsemb élteted noveld
természet hogy .. . megdlhesseld Barhova menjenek barhow
tekintsenek nyomorultk gydénge gyermekeid 6 természelt Nyo-
mor a vilhg — semm egyéb Kegyetlen torvénya végd men
helyil a haldt nyujta mién veszal ez is kordl iszonynya ?
Nem tordodd te fajdalmainkkal Soha meg nem latni a napvila
got lett volna legjobbk (»Egy antik siremlékhez.x — Még a lét
pillanatnyi 6réme is csakhama elenyésznek

»0Oh mindig igy volt s igy les : életiinkn&
Leghamarab d Udve hagy bennlinket
Majd by, betegs§ mint az a zadd rark
S velirk marad a sirba mig lehullank

Im forré lelkem annyi édes alma

Azént volt, hogy ra sir legyen a palna

S m& « maradjm kiizdésen dijad

Mint a kopor® s a géréngy mi rahull«

(»Sapplo utolsd énekex Forditot Dengi Janos.)

»Gryogyithatlm szenvedésekrekdnyekre sziletni mik ko-
z6tt a halal a sir éje édesn& tOnik fel: erre nem részvét
nem éd igazsdgoss@ karhoztatot minket« (»Hymnus a pat

it*
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riarchakhoz.x Mintha cs& Schopenhauérhallanék Ki e nyo-
morult vilAgot teremtette az nem az emberis§ atyja hanen
hoéhéra 6rddge volt! »lszonyats almoktd réme alvds az élet
melynek foltozgatasan fontartdsan tdmogatasé agyondolgozzuk
farasztjk magunkat vagy pedg az unalan emészt Hasztalanlu
epedik a boldogs§ utan Nyomorukt az élé minden alakj&a
ban* (»Carb Pepolihoz.& »X ha legalalb szenvedik és nem
6l meg az unalom Boldog az ki sirhatk (»Angeb Maihoz.*)
A vilagna& cs& egy magyaraza van, hogy az absoluf orvos
hatlan fajdalom Es az ember& benn® Olyanok mint a fene
vadak melyek egymés faljgk fel. E tekintetben ha olvassk a
»Promethes é& Momus< kozti parbeszédetSchopenhauervéljik
hallani.

»Mi hasznuk van az életbhd ? Mire vald életlirk ? Arra,
hogy . . . megvessuki (»A gydzbh& a lapdajatékban)

Foglaljuk o6ssz koéltdnk tanait

Létink mit sem nydjt, mi miat jobb lenre a nemlétnél
Mi borzaszd harcd harcolurk a kérlelhetlen sors ellen pedp
biztos& vagyurk a legyb6zetésrdl A fatum cs& a haladt ada
egyetlen vigasztalénk Minden mas hirnév, szerelem eréry —
Ures agyrém melyek cs& pillanata térik meg a fajdalma s
unalmat melyekbd életirk all, minket azonba a lét &atkava
kibékiten nem képesek Mi szikségképe és természetiinkrié
fogva vagyurk nyomorultak é semmiféé foldi hatalon sen ké-
pes e korilményt megvaltoztatni Ereztk ez minden idd nagy
emberé & ki is fejezték Cs& a nevelésbb reark ragad eld-
itéletek és természetik gyavasag miat nem latjuk vagy nem
akarjuk latni félelemb® azt és Ures reményekke vigasztaljk
magunkat hogy kétségle ne essiink Mindig ajovbbe nézwe szi+
net nélkdl rohanunk hajrdzuk eldre pedg tudjuk, hogy min-
den kovetked lépésné éppen ugy csalatkozandunkmintéz el
z0nél| igy jutunk a minket elnyeb orvényhe a nélkil, hogy
elértik volna vagyainkat a kielégitést pedg ez volt 06sztbnzdje
mozgatép torekvésinknek A szivben éy a vagy a boldogs@
utdn de sohla sem lexz kielégitve met ez a nyomorn& oda
dobot foldtekérk tdrvényet meghaladja Boldogsaga térekszik
és sota d nem érjik Mit nyertirk — mily kicsi végtelen vagyunk
hoz képestigy leszen ez szazadoktbszazadokigmig felbomlik fold-
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tekérk é mi talén més Iényeknd& adurk helyet Mindig ugyan
azmn korfutam lexz élg é hald kozot cd és terv nélkd : szt
letink, hogy meghaljunk Betegség nyoma és eze méa bajtd
és ellenségtb Uldoztetiink miket a tudomary sohasm sziintethe
meg az ismeré minden ujakb horizontp cs& ujabb szenvedé
sekda eszkozdl Még az iflak és tudatlan& kevésblg boldogta
lanok, mertt a pillanatn& élnek de eze&k sem irigylenddk Bol-
dogdk a halottak kik 6roék alomban meg nem zavat nyugalma
talaltak

Szegény Leopardl annd jobban hangsulyozd az éleé meg
vetését az eréry Urességét céltalansagatmind inkabb kozeledé
azan élg kapup felé, melybe — gyermekkora hite szerin —
erényeid faradalmaidg foldi szenvedésdi jutalma elvenn lépsz !

Lathatjik tanaibd] hogy L. csakugya profétd4p a néme
pessimismusna e tekintben igaz vates mint a régiek a koltét
nevezték Mintha cs& latnok szemmeé olvasot volna Schopen
hauer Hartmann Bahns@ mQveibdl

A néme pessimismustdl mondp Carq Leop. cs& két pont
ban kulénbozik Az egyk a roszn& elveg a mask a vilaghyo
mor ellenszere

Leopard vizsgala a vilagot, iatta mindenhd a bajt nyo
mort, de mi legyen aza elrejtet hatalom mely romlasunka
felidéa — arrd nem tud semmit O érz§ lata a bajt de hogy
enn&k mi az elve alapja az hatarozotta nem kodrvonaloza ta-
naiban mint a néme pessimistak kik majd az »akarat« majd az
»Ontudatlan«-bld vezetk le a lét keserveit

» Titokteljes sos kormanya felettlink
Titkos itt minden cs& a szenvede nem
Hiba a lét, cs& konnyeke szulettik . . ..
Hogy mét ? Hidba évéduk mi rajt'l«

(»Sappb utolsd éneke« Forditotta Dengi Janos.)

A vilagnyoma ellen sen haszn& olyan exotikus szereket
mint a néme pessimistak Ajanlja ugyan sokszo az 06ngyilkos
sagot de ettd maga is visszaretten s tanacsait hogy eldzzik
meg a Parkdkat maga sen kéveti Az 0 tulg donképen ellen
szee a resignatio nyugalan és a vilAg megvetése
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E két pontd kivéve egésze megegyed a pessimisma
bdlcselbive] kik kézét Bahnsenhe all legktézelebb

»Mi vakon makédd chaosba élink a megszabadulhasa
reménye nélkil, hd egy iszonyate sos a mivési alkotas az
aesthetika szemlélé és atudomanys kutats élvezhetéseis el-
rabolta tdlink* Bahnsennk e szava kifejezik L. bolcseleté is.

Dr. Buday JoOzsef.
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ERTESITO.

Bolcseim Ertekezések Irta dr. Mac zk i Valér, ciszterci
rend aldozar fégymn ny. r. tan& s a bolcselet jogakad magan
tand Ege 1881

Hogy bolcselet irodalmurk legyen munkéasoka van szik
séglink s egyet am a sikerre fontos a buzg6sagb senk sem
fogia ez értekezéde Irdjatd megtagadni A 110 lapra terjed
kényvben &t értekezé foglaltatik, melyek mint az el6sz6bb érte
silink »gyujtelékes megjelenitései az eddig jobbam elszét bol-
cseim dolgozatoknak Cimek : Bdlcsele és élet Az optimismis
birdlata Kant kategéria-tanardl A halhatatlansg térténelm Ki-
fejlddése Tudds és hivés

Az eld a bolcselé keletkezését folyamé& s életrevab ha
tAsd magyaréztalsmerets reflexiok, melyek minden philosophia
compendiumba eldfordulnak s azo szikségtele bizonyitas
célozzak hogy a bolcselé nagym szép nagym jO és sziksége
tudoméany. Az ellenkezd gondoln ilyenkor volna inkdbb kedve
az embernek mikor tapasztalja hogy védelmez®ink milyen nagy
faradsagh kerid a philosophiardé eqy vildgos képd nydjtani
Mert ilyet anny ide-odabeszég utan sen taldlunk A hata
rozot definitio hidnyd nem pétolj&k a hossza keriuld utakm
elént efféle mondasok »a bdlcsel¢ a tudomanyd& koronaja* »a
bdlcselé tudomaly az igazs@ és bizonyossg egységérblx »a
bdlcselé az igazs@y papjax

Nehé& elhataroznianyelv homéalyossaganakvagy a gondot
kozés fegyelmezetlenségéketulg donitsuké inkabb az a bizony
talansdgat melypen az olvagd a szerd allaspontjda néze kény
telen maradni Annyi bizonyos hogy ha soka olvasott s talén
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elmélkedet is a szerzd legtobbszé cs& sejtetn enged mit
gondol A helytelenli alkalmazot pathog s cikornyas szOképék
cs&k novelk a zavart Kiindulva azm tételbdl hogy minden
emberb@ van képessg a bolcselete s az anyagvilg is feltin
teti a bolcseletet az embea el6jogd abban talalja hogy tudaloma
ébredhé s e bolcselete tudoméanynwy alkothatja Felhiv tehét
hogy a bolcseletet »a élet eleven eré kitapogassuk kilessik
eldfejleszszik tisztakozzurk meg a félszegy nevelés az ér
dek a tekintélyfélz rogné maraszd saratdlk Aztan a tudalam
eldallaséd beszél el. Az el lelkijelenségeke »cs& az idegek
egymasa atsugard rezgéseinke 0Osszhangzat csoportp idéz
el6. Ebbd az varndék hogy az oOntudd fejlemény E nagym
realisticis felfogasn& azza vagja Gtj& értekezd hogy az dntuda
megvol mar, cs&k szunnyadt a szenvedflegességbdlassankén
cselekvblegességbmegy at Hogyan lexz aztéh ez a tudés sza
bad tudassa mely ma bolcselet tény, »middn a kilvilag meg
ismerésébe a szellen a kulbehatasoktid flggetlenli 6ntevén&
bizonyitja magat« ez nincs megmagyarazva Jin az ugy maga
tél. »Van az életn& percenetemiddn a tuddés 6sztére megmozdu
s a szabadsg varadzshangja sutta a szellemhez

Kénnyebbe halad az okoskod& ann& bizonyitgatasanal
hogy vallas erkdlcs mavészé mennyie nem lehetn& d bol-
cselg nélkil. Aztan e bolcsel¢ ellensége kapj& ki a magokét
Ezek kozt a babora és sotéts§ kdzegej az absolutisms uszaly
hordoz6j a félreismet (talan talbecsilt? tekintély vak hédold
szolgalelkiletleks Mert »ki hinné mindig voltak, kik a bdlcse
letet mint fogdmegé vagy kegyelemkenyer irnokot az allam
és vallas szolgalatah torpiték« Finom kilénbsg van téwe a
kdznapias és neme prakticusdck mint a bolcsele
ellensége kdzt. Laicus embe ki nem taldlng hogy amazd »olyan
hivatalnokok kik egég életoke a bureauba chablonszdr toll-
vitel kozt morzsolgatji s mintha életer& a copfban luktetne
Ggy jajdulnak fol a nyed oll6 lattarax Egy classi$ még érdems
lesz felemliteni E csoportositd nem mindennapi Erteked po-
pularistakn& nevei Oke s jellemzésdoke az mondja
érzéki emberek az érzékenyked santimentalistak
a siv&k rajongok a mysticusdk (ez&k is!) a phant as
tak, a koltdi lelkdil etd ek«
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Az optimismus mely mellet a masodk értekezé kar
doskodik elégy korszefl kérdés De amint itt van felfogva ha
nem is a kdzépkorba legalalh is a mult szaza eszmekoréb
val6. A vildg leheb legjolb voltan& ilyen speculatiy vagy in-
kabb theologia bizonyitdsa kevés meggy6d erdved bir a moden
gondolkozasra Az egég okoskodd egqy korben forgéds hatasé
gyakorolp rdnk — Ezt a fogalma mi csindltlk a magurk
képée és hasonlatossagara— Kant utan kirdl érteked is
dicséretté szé|l nem sk hitele van az ily kérdéseke adhabd
feleletnek mi a teremté& célja? kivil vane az ateremtdh vagy
belll ? milyennék kell lenn a terem& céljan& ? mi indokkd
volt Osszekdte e cél? — Erteked maga bevallp végiill hogy
az isten nem szorut lUgyvéde az embe részérd s az isten bol-
csesége rovid ember eszinkké ugy sen fejthetjlk meg skoran
san birjuk kimagyarazn a j6 és roxz egydittlétét Akkor ha kar
is volt megkisérleni Az atheistk sophismajt egy mas sophis
mavd torolni vissa nem érdemi a faradsagat

E theodicaedho egy vele semni logikai 6sszefliggésime nem
allé bevezeté van csatolva Ebben gyan(s liberalismussh min-
den ténykedé& erkdlcs jelentdséglnie van bebizonyitva nemcs&
a psychikaiak de a phisikai&k is. Olyasmt aka érteked kihozni,
hogy a vilagfelfogs erény De melyik az erényes s erkélcs szem
pontbd jogosult az optimismus a pessimismusa concretismg ?
»Mindegyik« De h& ugy mi kdzurk van a moralho?

A teremté céljarél a vilag tokéletességétdvald apriori okos
kodasba nincs semni uj. Minden izében scholasticus ann&k
subtilis szdrszalhasogatasdva erdszakossagaval A legtdkélete
selb Iény fogalmabd koévetkezik hogy més egyébe nem szorul
igy nem akarha olyat a mi kivile alli A teremt& céljank is
teh& 6 benre magéba kell lenni. De isten magana elégséges
neki teh& nem volt sziks@ teremteni Ilgen am, de avilag meg
van, valam okbd mégs teremtetné kellett »Mi birhatk istert
arra, hogy kulre hassa % Valamine&k szeretete melyda elérn
akart De 0 nem szerethe mast mint a legtokéletesebbet aza
magéat Ha tehd az isten 6nmagé szeret é birja is dnmagat
ugy Vvégetlm gyonyorré karolja & ©6nmagé s végetla jO On
magan& s igy isten dnmagé kitindleg végetlen jésdgaér sze
reti« — Azt hinné az ember ezzé vége van mindennek istenn
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nincs szikség a vildgra Dehog/ nincd segt az isten vagy

inkabb a philosophs magan Eppen ez a josdy Osztont istert

arra, hogy benre egyebeke is részesitsen — A tokéletes csk

tokéletes teremthet Ez volna az egyszeid logika. Igaz de avilag

nem tokéletes Hogy egyeztethdi mos m& ez dOsse? Igen

kénnyen »A vilag célja az hogy isten j0sagank visszféne legyen

nem lehetet az végetlen tokéletesnk teremtenj mett igy az is
végtele levén a teremb és teremtmén kozoét kilonbsg nem

lett volnax Quad era demonstrandumDe azét a vilhg mégs
a leheb legtokéletesehblsten cs& olyan tokéletes nem teremt

hetett mint maga roszda mégsen teremthetett S ha mégs van

rész? Dehog vanl »Ami létezik aza bizonys toérvényk sze

rint tevékeny az a teremté célja valdsitp meg teh& jo.« Lét

6s j0 ez&k szerin egy levén »a r0sz nem lehd mas mint nem

lét* Erteked kilonbsége tez az absolu és relativ optimismis
kézt. Okoskodasabbugyan az el6bh kovetkezik de & mégs az

utébb hivén&k vallja magéat S miént ? Mert h& isten szabadséa
korlatozas szenveddt volna ha szikségké a legjoklb vila-

got kell vala létrehoznia valamirt mindenhatésagaha ra nézwe

jobb vildg nem volna lehetséges — Arra a kérdése azonban
hogy véjjon isten megvaltoztathatn&- a teremté mostam rendét

érteked tagaddlg felel. »Mer bdlcsességeszentség és igazsag
nem engedj hogy hatarozath megvaltoztassa. H& szabadséaga
vagy jobban mondwa O6nkénye ...

A Kant kategodria-tanarb szob értekezésis ellatja
szerzOlk egy bevezetésselam itt sem al magavad az érteke
zéssk semni dsszefiiggésbenNapjairk bolcseleté akarta néhary
merég vonassh jellemezni Ujsagolja hogy »a Kant utan phi-
losophdlé eqy hoss¥ szaza lazaltha utén arra higgad hogy
Gjra kezdg a munk& onnan hd Kant csakanyé a sziklaka
vagtax Készen van az olvas&k meglepetésérekik e visszahajlas
megfoghatatlanna fogjak tartani feltéve hogy Vaihingea és
Grin munkait — kik az uj-kantianismus ismertetk — nem
olvassdk mern az meg érteked nem latszk tudni, hogy ez m&
régibb dolog a nevezet szerz& hiradadsanal A visszahajla té&
nyez6p — ugymord — »mélyen lappary a gondolkod fok hat
terében eddigeé alig monda ki mas mint Vaihinger, azonba
a kozd jovoben hihetdley felszine toluland e tény« — A titkot
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végre megtudjuk hogy Schopenhaue tamaszto fel Kantot,
»kinek eszméive az Uj nemzedk (tan cs& a concretist& ?)
keresztiul-kasl & van hatva vagyis met Schopenhaue
feltamadasé& is kellet vagy negyven év, az 6 Ujra elévet m{+
veiben taldlta meg a ma nemzed& a visszautalds Kantra —
Talan azért mert Kant igaz kovetdjén& vallotta magaP Ezt
tették masdk is. Vagy mert & figyelmeztetett aKritik de rei-
nen Vernunt eld s tébh kiadasank kulénbségée ? Nem tette
ugyanez JakobP

Schopenhaue e dicsbités utan az vartuk, hogy az 6 kri-
tikdjat éppen a Kant kategoéria-tablazatar felhasznadlp szerd s
miutdn mozaikszerilg Osszeallitod a kategori& torténeté s a
Kant-féle kategori& ellen tobb oldalrd felhozot ellenvetéseket
megkisérl a kategéri& reductidjat talan mint Schopenhauetette
egyre igy az értekezéshld nem tudurk meg tobbet mint hogy a
tdblaza egynémelyk ponta kimozdithaté de hogy a tdbbiek
megtarthatéke s lehete azk kdzt valam logika vagy psyche
logiai 6sszefliggés kimutatni erre érteked nem felel.

A halhatatlansagrb sz6l6 tan fejl6déséndk
fobb korszaka cikkben dicsérete szorgalommbh vann&k
O0sszegydjte a halhatatlansgg mellett haszna bizonyitékok
Kilénods cs& az hogy ha egysze fejlddésrd van sz§ mét nem
soroltatt& eld az ellenérvé is. Egy dialekticustd ez vartuk
volna. A halhatatlansg kérdée ma m& uj phasisla lépett mi-
don a tudalomn& az agytd fuggé® ki van mutatvg midon az
allati lelkek is igényt formalhatn& az oOrokélethe s middon az
erd fenmaradasarka elve a létezk altalans térvényén& van
elismerve Szerd igyekszk a halhatatlansédgtan fokozatd meg
jeldlni, meg is csindlp a »pontozatokat egy-ey korsz&k végén
De amit mag észe nem vesz a haladas nem sikerill kimutat
nia. Az érvek formuldja valtozik, de l|ényegikbe ugyanazé&
maradnak Platond és Aristotelesné mindaz feltaldthato amit
a bolcsel& e targyrd késolb irtak, s& magvaba meg van az
ma a népn& hitében

Leginkath hangsulyoza példau szerd a tan haladast a
»pater«-& Aaltal. S miben al a halada® Az akara szabadsa
gara a lélek anyagtalansdgaraaz ember szellan személyisé
gére hivatkozasban De fentelb elismere szerz§ hogy a szellen
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lényegé Aristoteles nemcs& a gondolasba hanen az akarash
is helyezte az szintédh tudn kell, hogy Aristoteles tanitoth az
akara szabadsagataz anyagtalansadgiémaga bevalljg hogy ez
kevéslé eredeit az atyaknal — llyen a tobb haladas Iépc
is. Sajd idézeteibd ki lehed mutatn s értekezés is eredeit célja
ellenée a mellet bizonyit hogy a halhatatlansagté e bolday s
megenged® sziksége reménységbdl nem sikerlik tudas-tar
gyat csinalni Kantra kiben a halhatatlansg védelmezgjé latja,
nem helyesa hivatkozik A »rationals psychologa biralatg
egyenese e tan ellen van intézve A gyakorlat éz birdlataba
nem tanittatik cs& koveteltetk a lélek halhatatlansaga Az a
postulatin més szévd az teszi hogy hinnink kell erkdlcs
okokbol Seji ez az értekez$ hogy Kant nincs az 0 részén —
azét sajd szavaiva akarp megfognj nevezetese az idd sub
jectivitdsaval Ha az id6 az alanyba van akkor a lélek nem
eshetk az id6vd jaré valtozasé& é mulékonysd ald Igaz de
akkor a teg is halhatatlan

Ennd a fejtegetésnié is az a baj, hogy szerzénk nincs
hatarozot allaspontja Ahol a més itéleté nem idézhetj hd on
allé nézetté kellere elGallanj ott hallgat Egye leha cs& ész
lelni ndla azt hogy a pantheisma gondolad idegesé teszi —
Pedig a halhatatlansg tana mogét mindig ott kisét az a hat
térben a Kant utan bolcseletbe pedig @ is nyeli az egyén
halhatatlansagot

Philosophia jelentdsége eld helyen al a kényw utolsh
cikke: a tudas és hivés. Philosophia becse azonba ez sem
all feljebb a tébbinél Itt volt tere az értekezdnk érvényesitein
kritikai talentuma& s elfoglaln az az archimedeis pontot mely-
bdl aztan az idegen rendszerekie kimozdithata helydkbdl — A
bolcseldn& nem kis szolgélatd tenre az aki biztosan Kkijelélné
a tudd és hivés hatarai s ha nem lehg a hataroka j6l elva
lasztanj azan elemeket melyek a tudas mezejé a hiveshd s
viszont a hitbe a tudasbd elegyedtek A themam j6 Osztore ve-
zette szerz® s nem mondhatja hogy eldmunkalatéd nem Aalltak
rendelkezésre De amire leginkalb szikséeg lett volna a feladd
megoldaséanal hianyzot az éles psychologia tekintet

A fejtegeté folyaman valésags szemfényvesztésiz velink
Szerencséjé& sola san oly hatarozot itéleteiben hogy az atvak
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tozés nagya feltGnd lenne Legtdbbszé neklirk is inkabb
hinni kell mint tudni, amit okoskodésaiblokivehetiink Eleinte
empiristan& tartjuk, elmegy az ismerd keletkeztetéséle a ma
terialismws hataraig azuté&a a kriticismus emberénekki habozé
nélki tép sz& az embeir gondolkozd elbitéleteit a tudomaty
illusioit s kiméletlenli gunyolja a vakhitet a traditiokha val
ragaszkodast S végill beszegddi a tekintély-ht championéania
s oly hévvel hogy mikor az olvasd akarp meggydzni magala
beszél bele a tudasn& és hitnek nemcsé rokonsagat de azo-

nossagat
llyen eldzményekbb ilyen kdvetkezményele jutni az okos
kodé bicsaklasa s am értekezbnk rendes eszkbée — rhetork

kai szOlam& nélkil nem lehet Kant ismeld tehetségie nem
annyira birdltatnak mint egyszerle elitéltetn »Kant beoltot
formain&k Ugye kedvezbtle eredmény [6n; met a tér és idd
megvizsgalasabékitint (mikor é ki 4altal?) hogy azdk nem
aprioristicls forma az érzék ismerésmddnak. Talan Langébd
marad valam szerd fejében ki a szemléléssitolés formaknk
apriroritasd dispositiom reducéalja Hé& nevezzk ugy. Az is sok
sza volt mé& vitatva hogy Kant helytelenli kiléndéze € a
Verstand-6 és Vernunft-ot Erteked is ez beszélj de azét tény
leg megmard néla az észn& Kant jelentég (eszmé& tehetsége)
Hogy szabadko# a dogmatics rendszerektd vald minden ko-
z6skodeéstb! Még a theologia rationalismusa is kimondjg hogy
»nélkiléd a feltétlen alapot« Hanem azét a hivéd védelnme
ala veszi mely »észkényszeeecelfogadaa a tekintély hiradasanak
s halljuk, mi az a tekintély? — »nen mas mint az am eldt
egy mask lény meghddol A tekintély hdodolata kévetel mert
hodola illeti 6t A hdédold pedig tulsulyt, praeponderantta téte
lez fol, mert hédola alkalmava a hodobd l1ény mintegy alaszal)
meghajlk a mask lény eldtt melytd érvény kolcsdondze aldja
veti magd neki. Azért a tekintély nem auctoritas mett 6 szere
érvényt a hodolénak az © sulyavda emelkedk kelld sulyra a hé-
dolg, c llyen médon € lehd jutni aztéd odaig hogy »nem azét
hisziink mivel nem tudunk hanen azért mett tudunk« »A hi-
véshe egy morza eltéré sincs a tudasté) csaks a szellem pro-
cedla kozvettelem vagy kozvetet volta szerint teszik Kki-
I6bnbséget:
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Veégu Aalljon itt egy példa arrg milyen nyelven akarp ér
teked Magyarorszago a philosophid népszerlsiteni »EL kell
fordulnurk mindenneri hazséartoskodastdl nem tekintend sem
Platg sean Aristoteles hidegen mint az érc naivon mint a m&
sodk gyermeklé valt aggastyan ki elfeledkezk koérnyezetérb
s mindert cs& sajd kétségé le nem vedlet szelleni erdve
atlép a salk honabd az igazs@ eszme talvilagdba — igy kel
elmondanuk mod azt amit tudurk mondam a dologrol«

Dr. Bihari Péter.

Kant. Elete, fejlddés és philosophidja Irta Alexander
Bernat Budapest 1881 (Folytatas)

II. Fejezet Szerd fennellb emlitet térténet moédszeré m&
itt érvényesulh latjuk. Ugyans szerd nem kove genetica el
jaradst nem helyezkedk Kant életfejlddéséne allaspontjara hogy
erre viszonyitottan dolgoza fel az életraja adatokat hanen az
életrajaz adat&k kulsd allaspontji érvényesit s erre viszo
nyitjia az életfejlddés mozzanatokat midon Kant életé targyalja
Aztan, ha az életrajz adatk eldadasth 6sszehasonlitly Fische
Kuno bolcsészettorténelen 111, koteténé& 3. 4. 5-dik fejezetével
ugy megle azonossagotalalurk szerd elbadada é a Fische
K.-é kozott Szerd igen sk életraj2 ada eldadasaba Fischet
koveti, de ez nem nevez meg Tekintsik allitasurk alapja az
egye szakaszk korén beldl

1. Szakasz Ebben szerd Kant sziletést és gyermekévdi
targyalja Szuleivé vald viszonyadba kilondsen méltatp szerd
Kant szeretetét melylyd K. a saj§d anyja irant viselkedett
»Anyama nem fogom elfelejten soha szokh Kant baratjaink
mondanj a jénak csirajad 6 taplala bennem szivemé 0 tette
fogékonyny a természe benyomasia irant, & keltete é bovi
tette fogalmaimat az 0 tanitasa jotékory befolydssh voltak
egég életemrex — 12. L — Fische is ugyanet monda m&
1869-ben : »Anyamd sohasen fogam elfelednig igy nyilatkozot
bizalma barat beszélgetésben»met 0 Ultette é 4apola a jo6-
nak csirdjd bennem 8 nyitotta meg szivemé a természe be
nyomasainak 0 keltete és bdvitete fogalmaimat s tanitdsa
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mindig tartd Gdvds befolyassh birtak Oletemre« «—Fischer Ge
schiche de Philosophé Ill1. B. S. 52

Kantna&k az iskolan bell valé életé szerld igen részlets
mozzanatokba rajzolja Ezek k6zot legnevezetesdb Kant phi-
lologiai iranya fejlédés és barat viszonya két philologus tanulé
tarsaval] Kuhnke D&vid é Cunce Martonnal E viszony Kkulo-
ndésen Ruhnkévd mindig fennallott 1771-be Ruhnke Kantha
levelg intézett Ezt szerd kovetkezdlg ismerteti »1771-ba
gyonyoi latinsdggh irt levélld keres fol ifjakori baratjid s
legeldszd a pietismusrdé emlékszk meg melyn&k egyka egyut
nydgté& jarmat Anni triginta sirt lapsi cum uterqe tecria
illa quidem sal utili tamen nec poenitena fanaticorum disck
plina continebamw — 79. 1 — Ez is ugyanaz a mit m&
Fische elmondott »1771 évben irt Ruhnken Kantn&k és em
lékeztete rég baratjd egy classica epistolaba a collegium
Fridericianuma valé kozds fiatalkorra . ... Az el fiatalkori
visszaemlékezé mindjat a levd kezdeté a pietisticls tanité
mestereke illeti, kiknek fenyitéle a classics philologusn& em
lékezetébe csaknen mint gonog kalard tlnik el6, melyg a
két bard sajg javara szerencsése kiadlott Anni triginta sin
lapsi, cum uterqgle tetrica illa quidem sed utili nec poenitena
fanaticorun disciplina continebamux Gesch der Ph IIl. B. S
56—57.

Kovetkezdlgy a szerd eldadda a Fischeréve teljesen meg
egyezik

2. Szakasz Ebben Kant egyetem tanulé é neveb évet
targyalja

Az egyetema kilonése Knutzen Marton a philosopha
tanaranéi s Kantn& viszonyd méltatp szerzd »Az egyetema
Kant a theologia karnd iratkozot be ... . Knutzenn& nagy
befolyds volt Kant sorsara met & keltete benre a philosce
phidra valé hajlamot melybd eddig szikrany sen mutatkozot
lelkében 6 avatt be a philosophiank ez id6bei allapotala s a
természettudomanyodir vald kedve is 6 tudta benre nagym né-
vesztene — 81—82 1 — Szerd mindezt mint sajatid adt
eld, mert idézdjeleké nem hasznalt Fische is ugyanex monda
el, mint sajatjid 1869-b@é : »Karnt eredetilgg a theologia karnd
iratot be s ma az iskoldban a theologia szakma lett szanva
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A legnagyolb befolyd$s gyakorola Kantra Knutzen a Kki
ot a mathematia é philosopha tanulmanyah teljesen beavatta
Newton munkaivd megismertette ... — Gesch der Philosoph
. B. S 57-58.

Kant neveb éveire vonatkozolg szerd igy szt »Kilenc
éve toltott haran kilonbdd csalddban Andersh lelkészné
Judschenbena késdblh Hulsen grofok jészdgéa Arensdorfba

s az eldkeb Kayserlig gréfi csaladba Rautenburgba ... A
csalad& szerett& és tisztelték Hilsen-& egyk fiukat késdlp
red biztk Konigsbergba is, nala lakot katora kordig — A

Kayserling csaladdh élte végép bend 0Osszekottetésime maradt
S talan nem véletlen hogy az & névendéke a Hilsen csaladdh
az el foldbirtokosk kozé tartoztak kik parasztjak jobbagy
koteléké onkén feloldottak« — 90—91 1L — Mindez szerzd
mint sajatjd adja el6, mert sen katforrds sem idézda elapokm
nincs megnevezve Azonban ha az itt mondottakd Osszehasen
litjuk a Fische Kuno altd 1869-be@ mondottakkal csaknen
sz6rbi-széa ugyanat ma elmonda Fischer a mit szerd itt
elmond Fische igy szo6l »Kilenc évig Kant haran kilénbdd
csaladba héz tanitg, el6szé eqy reformatis lelkészné Gum
binnen kozelében aztéh Hilsen gréf jészaga Arensdorfban
Mohrungen mellett utoljara gréf Kayserlig hadzaba Rauten
burgban . . . O magan& a ndvendéke szereteté é ragaszke
dasd allanddlag a szllék tiszteleté pedg maga fokban meg
szerezte A Hilsen é Kayserlig csaladokkh baratsagba s
nevezetese az utdbbivd folytonos tarsa Osszekottetéslme ma
radt A fiatd Hulsenéknk egyike késdlb rea bizaték mint
névend& s észe lehetet venni hogy Kant névendéke a Hulsen
csalddbd Poroszha eldd foldbirtokosa kozot valdnak kik a
paraszt& alarendeltséig viszonyat megszintették. — G. d. Ph
in. B. S 60.

Tehetnék tobb Osszehasonlithsa masodk szakaszo be
lul, de a megegyeze kimutatasda ennyt is elégn& tartunk

3. Szakasz E szakaszba szerd Kant egyetemh magan
tanai évet — 1755—1770 — targyalp rendes tanaré valo
kineveztetéseig

Szerd Kant promotibp és habilitatiojard igy ir: »Az
egyetem magister (doktori) rangd a tlzrd szo6b értekezésde
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nyerte meg s birdld tanara Teske Ugy nyilatkozott hogy maca
is soka tanut beldle . . . Erre kbvetkezet még ugyanabba az
évben a magantandi valdé habilitdlds A metaphysika megis
meré alapelvein& Uj magyaradzat cimi latin értekezé alap
jan, s hogy elege tegyen az akkoil szabalynak mely a tanéar
saga folyamodétd méy eqy harmadk értekezés is kivant,
1756-ba megira Physica monadologa cimi mdvét« — 96—
97. L — Ugyanet elmonda m& Fischer »A tOzrd széb érte
kezéssel melylyd el6bh tanitéjdnak Teskének egég tetszésg
megnyerte Kant iudori rangd nyet 1755 jlnius 12-én egy
masodik a metaphysika megismeré elveird széb értekezéssel
melya ugyanaza év szeptembe 27-é nyilvanosa védelmezett
a philosopha magantanaré lett a kdnigsbery egyetemen Egy
1749 évrd vald kiralyi rendelé kovetkeztébme senkin& sem
volt szaba nyilvanos rendes tanarsaga kijeldltetnie, a ki eldkb
harom kinyomtatot értekezé folétt nem disputalt Ezen utolsd
foltétet teljesitete Kant 1756 év apri havaba a Physica mo
nadologiard széb értekezésset. — Gr. d. Ph Ill. B. S 61

ime a szerd eldadasarka azonossag a Fische Kunoéval
Lasskk ez mé egy példaval

Szerd Kant eld egyetem elbadasard igy ir: »A véletle
Uugy hoza magéaval hogy leghiteleseb életirdjg Borowsky, jelen
volt megnyit eldadasa 1755-bem a téli félév kezdetén Kant
ez idében Kypke tanarné lakott, s akkoribax a tanark tég
eldadas termeke rendezt& be lakdsukon met a maganfelol
vasasokat késblb a nyilvdnosoka is, otthon tartottdk Az illetd
Ora eldt a nagy terem el@szoba a Iépcd tomeérd& sdk tanulé
val telt meg »Ez Kanta Ugy latszk folétte nagy zavarlka ej-
tette* — 97. 1 - Fische Kuno ugyanet m& elmonda a koé-
vetkez6kba s a mit mondotf azt mint Borowskytd valét
idézi: »A téli félévben 1755—17564 tartotta el elbadasat —
Borowsky jelen volt, midon Kant az megnyitotta — »0 akkor
Kypke tand hazaba lakott a Neustadtba és itt tdgas elbadas
terme volt, mely az eldszobavh és lépcsBvé egylt csaknen a
tanul& hihetetlen 6z6névé telt meg Ez Kanta rendkivl za
varba latszot ejtenix — Gr. d. Ph. Ill. B. S. 66.

Itt is ugyana az azonossagmint elébh Az azonossg ki-
mutataséfolytathatn& Kant egyetem eldadasarka modjaia nézwe

JT. Philos Szemle I. 10
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és »Herder Kant hallgatép « — 98—1® 1 — cim( pontd tekin
tetében s mindenit az 6sszehasonlitieredméng ugyanaz mint
eddig Atmegyurk teh& a kdvetked szakaszra

4. Szakasz Szerd ezen szakaszba targyalp a tiszta éz
birdlatan& torténetét Kantn&k ezen mivée vonatkod leveleit
»A tiszta éx hataran bellli vallas cimd munkap altd eldidé
zet reactiG é Kant hivatalait Szerd ezen szakag tartalmi
mozzanatainla targyalasdba is Fische Kuno el6adaséana hi
kévetdje Lassk ez adatk nyoman

Szerd >A tiszta éx birdlatan& torténeté« nagyrészbe
Fische Kuno szerint targyalja igy példau szerd Kantn&
1772-ben Herz Markusha intézet levelé épe oly alakban —
117. 1 — ismertetj mint Fische Kuno — Gr. d. Ph. IIl. B. S
76, — de mig az utébk a felhozot helyekd idézetté latja el,
addig szerzonk idézete hiaban keresiink .

Az is, a mit szerd munkdp 119 lapjan »A tiszta éz birk
lata* -ra nézwe idéz, az idézea elejévé é a bevezed észrevételle
egylut teljesen azons a Fische Kuno bdlcsészettorténelen 77
lapjan el6fordub idézettel

Hasonl6képe all a dolog avvd is, a mi »A vallés a tiszta
éx hataran belik cimid munkéda ésrészeie nézw szerd malve
120—21 lapjé eldfordul Ugyana talalhat Fische Kuno bdl-
csészettdrténelen 85. é 86. lapjan is.

Most jovink eqy sz szerin Kkiirt passushoz mely szerd
munkajaba a kirdlyi edictuma vonatkozoélg taladlhaté Szerd
erre nézwe ugyanaza terjedelembe idéz mint Fische Kuno
bolcsészettdrténelen 86. és 87. lapjan cs& szerd arendel¢ be
vezetést é befejezést hagyp ki. Azonban Fischern& kozvet
lendl az edictun uté vald észrevétele szérd szém Kiirta.
»Egyszersmid a konigsbery egyeten minden theologia s phi-
losophia tanarank alairdsavh kellet magd arra koteleznie
hogy Kant vallastam philosophidjaré félolvasasoka nem fog tar
tania — 122 1 — Hasonlitsk mos m& 0Osse ez a Fische
Kuno észrevételével »Egyszersmid a kdnigsberg egyeten min-
den theologia és philosophia tanam alairdsavh koteleztetett
hogy a Kant-féle vallastam philosophiard fololvasas nem fog
tartani«x — G. d. Ph Ill. B. S 87



Kant Elete fejlddé® és philosophiaja 147

ime Fische Kuno hi kdvetdje ki nhem nevez meg Fische
bolcsészettorténelmétmelybd egég pontd Kkiir!

Hasonb eljaradssh taldlkozurk a negyedk szakag tobh
pontjaban is, p. a Kant »hivatala«ro] »jovedelmeidrd] »elisme
réséfi-rd stb. mondottakban Majdnem minden [épten-nyoma
Fischeg Kuno h( kodvetdg tlnik éldnkbe

5. Szakasz Szerd ezen szakaszbma targyalp Kant tarsas
viszonyait kilonose barat korét jotékonysagat ndkha vald
viszonyat személyiségétkilondse életmddjat egészségetegész
séd allapotd utolsd éveiben és halalat

Szerd ezen mozzanath elbadasédba is Fische Kuno bol-
csészettorténelnétartotia szen el6tt Lassk eljarasé e szakag
korén beld is.

Szerd kiemel Kant baréat viszonyaba Kantn& Green-né
valé baratsagat melyg Jachman elbeszélés szerint ad eld mun
kdja 138—39 lapjan azonba a targyal& menetébe Fische
Kunot koveti, p. szerd Kant bizalm& Greenhe kovetkezblg
jellemzi: »A tiszta éz birdlatdban monda (t. i. Kant), nincse
egy tétel melya eldkb meg nem beszé&l baratjaval melyg nem
bocsatat volna ez elfogulatlan . .. embe itélee alax — 139 1
— Kevés mobdositd mellet ez ugyanaz mit m& Fische Kuno
mondott »A tiszta éxz birdlataba egy tétet seam irt le, melyd
eldbb Green-né meg nem beszél és altala meg nem bird!tatott«
— G. d. Ph lll. B. S 114

Hasonb megegyeze taldlhat »Kant jotékonysaga finom,
gyongél érzet ciml pontdk targyalasabma is. Kilondsen a taboi
lelkésze vonatkod jétett példdp — 140 1L — Fische Kuno
bodlcsdszettdrténelen 115—16 lapja szerin van csaknen szérét
szoOml elBadva

»A ndkh& valé viszonya cimd pont targyaldsadba —
142 1 — is szerDd Fische Kunot koveti Szerd Kant emlitet
viszonyard igy szo6t »Mikor hatvankilem éves volt, egy Becke
nevl plébans erbn& erejéveé ndsilése akarta birni. »Cs& nem
aka mindig egyedli maradni* monda s killén az & szaméaa egy
értekezés nyomatot ily cimmel Rafaé 6s Tobias vagy két
baratn&k az Istennd tetsd hazassagidvald beszélgetése Kant
megfizete nek a nyomtatds koltségeké s ebédné pompasa
mulattate atarsasdgba hizasséigkonyvvek — 142 1 — Fische

10*
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Kuno is épen igy adt eld KantD&k Beckea pap altd a ndstlése
valé rabeszélését»Méy hatvankilencedi évébe egy konigsberg
pap surgbsa ra akar@ birni, hogy ndsiljén s...e célma érte
kezés szerkesztett Raphaé és Tobias vagy két baratn& az
Istenn& tetsd hazassagidvalé beszélgetéseKant megfizete a
j6 embern& a nyomtatds kdltségeké s gyakran a legjolb hu
morrd beszdl ezen épllets beszélgetésrad. — G. d. Ph Ill. B.
S. 110

Végre hasond megegyeze constatdlhat Kant »életmodja
hypochondridja utolsd évei végelgyengilése cimd pontoka
nézwe is.

Tobb 6sszehasonlitatevésé foloslegesnke taladljuk Elégge
jellemezwe latjuk a munka masodk fejezeté az eddig kimuta
task altd is.

Szerd a méasodk é harmadk fejeza kdzot a »forrasok«-a
nevei meg melyeke mivébe felhasznalt Hogy mién kel
lett a forrAsk megnevezéséheaz emlitet két fejeze kozéjutnia,
ann& ok& az egég munkaba sehd nem taladljuk Aztan a for-
rdskk megemlitésére ily tetsz& szerint elhelyezés a ml egy
séges egészének vagyis rendszeréne természetéveis ellenkezik
S kiléndse philosophia miben ily eljarés a szerkeze logica
torvényeile Utkdzik Systematie cs& UGgy volna igazolhab
szerd eljarasa hogyha a forrasoka a mid eldszavabanvagy ha
ott nem az egye fejezet& bevezetéséle emlii meg mive el
esetbe az olvash az egéz mi tartalméara utdéblh esetbe pedg
az "egyes fejezeteke nézwe nyetrt volna eligazodast

Azonban a forrask ily egylttes megnevezés nem nydjt
minden tekintetben az olvasén& tajékozas arra nézve hogy mit
tarts; szerd sajatjan& s mit mas ir6 gondolatdnakEzen igaz
sadgd elégg bebizonyuha latjuk a Il. fejezet vagyis »Kan
Oletex eldadasabgl melyben Fische Kuno gondolatait s& szavai
is szerd az ir6 minden megnevezés nélkil adja eld.

1. Fejezet Kant természettudoméamymuivet ismerteti Az
egéz fejeza egy Aaltalans attekinté elbrebocséatés utdn haranm
szakasza oszlik

1. Szakaszbma Kant el mOve Gredanke von dea wahren
Schatzug de lebendige Krafte, melylyd Kant a Descarte és
Leibnitz kozti vitakérdés akarp megoldani A tanvita a test
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erd, sebességtér és idd fogalma korul forgott Az erf tér és
idd metaphysica fogalom Ennélfogwa a tanvita physica é me
taphysica oldalld birt, s nem csup& physicaival] miként szerd
allita. — 172. 1L — SzOva a tanvita természetbélcsésietjel-
legd volt, s mint ilyen Descarte és Leibnitz philosopbiajank
alapgondolataivia szikségképe 6sszefliggott

Szerd ezen mivea »Kant leggydongéb mivé«-n& mondija
mely »mé érdekesnk is alig mondhaté« — 167. 1 — Ebbd
vilagos hogy szerd Kant mivé& csup& physica oldalrd tekint
és biralja S e tekintetbem a ml ismertetée elég terjedelmes
de annd sz(kebbe van szabwa a metaphysica oldd méltatasa
Szerd itt kikel Kant metaphysica allasponta és metaphysicd
ellen Pedp A&llaspontp a tanvita természetéré fogva egészm
jogosut és alaps volt. Azonban a metaphysica melyg Kant
akkor, mint huszonharm éves ifju a WoliF-féle iskolabd atvet
s eld mavéba felhasznalt még nem volt az & metaphysicaja
hanen a WolfF-féle dogmatica metaphysica Cs& az ily meta
physicam vonatkozk Kant ama nyilatkozata melyd szerd mun
kaja 173—4 lapjan felhoz

Egyoldall birdlata muta szerz6nkE az, hogy az emlitet
metaphysicdb@a Kantn&k cs& indagozasaijt kételyet és tévedé
set tudja kiemelni ellenben az egy szbéva sen emliti hogy
Kant m& ekka atér metaphysica nagy probléma
javal foglalkodott, a tén egésza objectie fogta fel, s
mely felfogassh a eritica philosophidba teljesen szakitott Pe
dig atér probléméaj torténet fejlddésénk alapjd mé& itt e munka
hataran belil meg kellett volna emliteni Ezt hozt@a volna a ge
neticai illetdleg dialectica modsze koévetée magéval De bo
csana ! Hiszen szerd nem ezt hanen a torténet moddszer ko-
veti Kant rendszeréne ismertetésébenmiként ez fennelb ha
tarozottan kijelentette — 7. L — Innen a tér probléméaa gene
sisénd figyelmen Kivili hagyasa

2. Szakasz Ebben szerd Kant legnagyolb és legnevezete
selb természettudomamnymavé targyalja »AllgemeineNatarge
schiche und Theore des Himmels..«

A Vilag létrejovetelénk gondolad is foglalkodtata Kanta
ama munkaban Sokapg elmélkedk ezen kérdésrdl vajon a vi-
lAg csaks az anyag mechanika erd folytan jott-e létre vagy az
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isten alta valé teremté& utjan? A vilag létrejovetelé mecham
kai erbkne& tulajdonitoth Leukipp, Demokrit Epicur, Koper
nicus és Descartes Ellenbas Newton a vilag létrejoveteld isten
teremtésénle tulajdonitia Kant azonba az anyay mechanika
erdinek De akkor honnan van a vilagon a dolgdk rendje terv-
6s célszerliséde Ezen kérdése szukségképe adot felelee Kant
nak legbensdb meggydzddéséme nyilatkozata »Van isten épen
azért mivel a természe mé a khaoszba sen tud masképen
mint szabalvszerllg és rend szerin makédni«

3. Szakaszba szerd Kant kovetked Kkiselb értekezései
ismerteti a) »V4jjon a Foldne&k saja tengely koruli forgas ke-
letkezég Ota megvaltozotte % /9 »Vajjon a Fold oregbedik-ek
X) »A tlzrok (de igne 1755) S) »A féldrengésk okairdl« € »A
szelk elméletérdk Dr. Nemes Imre.

(Folytatjuk)

[llusions. A Psychologich Study By Jame Sully.
2. ed London Kegan Pau & Co. 372 p. p.

Jelen munka a ,The internation& scientifc series'-nk 34.
kotetd képezi Mar azan tény, hogy e munka a nemzetkdik
konyvt& sorozatah folvétetett a mellet sz6l hogy ez derk
egy munka lehet De Sully maga is (szil 1842-be Bridgewa
terben Sommersetshirben)a fiatalabb angd ir6k kozt, tisztek
neve vivott ki maganak Méar el munkdp ,Sensatio and in-
tuition'), mely voltaképe psychologia és aesthetica tanulmé
nyok gyQjteménye figyelemre mélté 1877-be& dicsét munké&
adot ki ilyen cim alatt Pessimism A History ard a Critiscism
Tobb essay 6s kdényvbiralatm kivil még cikkeke irt a nagy
,Encyclopaedi Britannicd szamara

Jelen munka a csalddasokat illusidkat vizsgalp psy
chologice Az el6sz6ba a szerd maga mondp : Jelen kotet a
tévedésekne mezejée széles tekintetd vet, e tekintd nemcsé&
az érzék csalddasokia foglalia magéaban mint azok teszen a
psychol opticAba targyaltatnak hanen azm tévedéseke is,
melyek egyaltalaba a csalédask newe alat ismeretesk é me
lyek az eldbbiekhe (az érzék csalédasokhoz) mind szerkeze
tukre, mind keletkezésk maddjama hasonldk
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A ml teh& a legtdgasab értelembe vet csal6dasoknd
sz6l — Csalodk az ember hogy saja énjén& értékdé nagyobb
nak veszi mint a mind az valéban csalédk az embe sokszor
middn mondp : biztosan emlékszen erre vagy arra és kide-
ril, hogy tévedt

Mindenekeldt sziiksége megtudnunk mit ér teh& Sully
a csalédask new alat ? Csal6dé alat Sully a tévedésekne
azan faja érti, mely a kdzvetlen magéba biztos intuitiv
ismeretn& szind olti magéara legyen az az érzék észrevételnie
vagy masn& alakjdban (6. 1)

Az eldbbiekb® egyuatta az is latjuk, hogy Sully mit z&
ki a csalédask korébdt atéves okoskodasokat melyek a helyes
okoskodd sziné oltik magukra Ez utdébbik nem kozvetle
nul eviders ismeretek hanen cs& koOvetkezteté utjan elétt
ismeretek A csal6dasokna osztalyozas alkalméava latni fogjuk,
hogy a kdzvetlensg nem oly szigorla veendd A kdzvetlen is-
meret& kdzé szamita a szerd az 1. beld észrevevds (internd
perception) 2. kilsd észrevevés (externd perception) 3.a visz-
szaemlékezésés a 4. a meggydzodés (belief). (14. k. k. 1)

Hogy a meggy6zddé nem oly kozvetlen ismeref mint a
kulsd észrevétel vilagos Lehetn& azonba meggydzddésekme
lyeknek gyokeré oly régmut id6kbe érnek vissza melyekné
szala oly finomak, hogy amazoké senk sem Onthet Ontudats
logikai kdvetkeztetéde alakjdba hogy azk mintegy kdzvetlen
ismeretek Ez az oka annak hogy a szerd az ilyen téves
meggydzodéseke szintéh a csalédask kozé szamitja Minden
tévedé tehat mely a beld vagy kulsd észrevevésreemléke
zése & meggy06zO6désr vonatkozik csaldédas

A csalédasna oka kétféle lehet 1. A kilsd benyomd
gyonge lehet a figyelem, a megkilonbdztdét és dsszehasonlbit
szellem tevékenysg nem tokéletes felliletes a benyoméasokna
és képzeteknk associatiéq zavabd koérilményeknké fogva hibas
Sully a tévedéseket melyek ezen forrasbd szarmaznak szen
vedd csalédasokria nevez (passie illusions) 2. A szellen
tevékenység kivalt a szerkesZt képzelemnk hatdsa a fen
forgd érzelemnk szeszélyességoly eleven lehet hogy az a be
nyomast visszaemlékezés sth. ferditi — Az innen szarmad
tévedésk a cselekw csaldédasokna (active illusions faja képe
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zik. A feszit varakoz& az embet oly elfogultta tehetj hogy
teliesem megvan gydzddve hogy bizonys érzék benyomés
kapott mely azonba tényleg nem tortént Az activ illusioknak
legkivalélb tineménye az érzék kaprazatok a hallueinatiok
A csalédasokna fenteth emlitet mind a 4 fajaban fordulhat
nak eld cselek® és szenved illusiok.

Szerd részletese targyalp az illusioknak 4. fofajd és
minden fb6fajpban a két alfajt, t. i. a szenved és cselekd csalé
dast — A kilsd észrevevésre illusiéi kozt kilonés figyelmet
érdemelnk azok melyekn& a képe&k és rajzdk kodszonk bol
dogith aesthetica hatasukat Killonés gondda fejteget a munka
az &almokat rokonsagukt a csaldédasokKa altaldban kilondsa
pedig a hallucinatioval Azonban egyéd szempontokbld is tar
gyalja szerd az almokat ugy, hogy e cikk az almokn& egég
psychologiajé adja

Kovetkezn& a beld észrevevésne (illusions of introspe
tion) csalédasai E fejeza oly psychologusoknia igen tanulsagos
kik az o6ntuda megnyilatkozasaiba feltétlend biznak A ,the
deliverane of consciousneds megbizhatatlansagér ma Come
is nagy sulyt fektetett de mé mindig akad ember ki d nem
képzelhetj hogy abban csalatkozunk mit saj@ bensdnkbe
kézvetlend észrevenn vélink

Az embe szintéh mindenféé csaldédasokna ki van téve
midén multjara visszaemlékezik Csalédhatt pedg vagy Ugy,
hogy 1. tévesa oly eseménye emlékezk vissza mely vele nem
tortént vagy, hogy 2. az esemég maskd tortént mint 6 arra
emlékszik vagy hogy az 3. mas idBben tortént

A Xl. fejez¢é a meggydzddé csalddasaind (illusions of be
lief) szél Meggy6z8désrie veszi azan hitet, hogy valani ese
méry biztosan bekdvetkezik ismeretiinke masokn& megtet
tapasztalataind és altalans ismeretiinke a dolgokrél — Szerd
maga €rzi, hogy ez esethe valasztot szawa (belieff nem szaba
tos. There is no one tem which exactly hits off this large
sphee o cognitiou J propose to cal it Belief. Nevezets e
fejezetn& azm része mely az 6nbecsllésid (self-esteem sz6l

Miutan szerd a csalédasoka oly behatéa targyalja on
kényt tamal azan kérdés Mi hatdm van a csalédasnak mi a
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biztos ismerted jele, hogy ez vagy az nem csalédads hanen
igazsd@ ?

Sully szerint az egyedil megbizhad taAmponnt az emberi
cégn& consensusamely a tudomany& haladadsavia a csaléda
soka mindig szOkelb kérre fogja szoritani A gnoseologia fel-
advary nem targyaltatk kimeritéen de elég behatéa é elg
élese birdlja szerd a ,transfigurd realismi (Spencer) a ,phe
nomenalisrh (Hodgson Renouviejy és ,nihilism' (Hume Mill)
rendszereit

Sully azét nem targyalp e kérdés kimeritden mett fel-
adat korén tul esik »Mindvégig iparkodtam hogy feladatom
nak szigorua vett tudomanys targyaldséa szoritkozzam vagy
mas szOval hogy az elismet tévedéseke leirjam osztalyozze
és psychica é physica foltételikn& feltliintetégs &ltd megma
magyarazzam. (El6sz6)

Szerd a tapasztalat lélektann& korén tdl nem akat
[épni. Ezen koron beldl kitind ellemZ psychologs és munkaja
mindenk a legnagyol élvezetté é haszonnk olvashatja

Lechner Laszl6.

GONDOLATQK

Minden alom, a mi tettbe nem megy altal;, s tet nélkd a
férfid alomjab leszen ki magasa lebeghé ontudatlan s a fel-
ébredé Orajaba halalosa bukik le. Kdlcsey.

*

Valamint a nd a szereté eszményg€ keres az egyénbens ha
téval is, ragaszkodi ahhoz kiben az féllelni vélte szintlgy
sziikség van az ifjinak hajlama szerint vagy a h8siessé vagy
a langég incarnatiojara Ezét sit a gyermeé Themistokles a
marathom hds oszlo@a elbtt ezét tAmasztht a nagy mlvégz és
koltd iskoldkat s ezét kezdk a halhatatla irdk is el kisérle
teiket utanzassal Kemény Zs.

*

Férfiak leszink nem miutan kidobz6dtk magunka s ha
mis 6romd hajhaszatalbra csalédtunk de miutan valami moédm
tisztaka jottink a feldl, mily &athaghatatla korlatok szoritan&
benninké ez egég éla folyamaban mily oriltség e rendkivi
véges vilag ajandékaibb megelégedds reménylem véghetetla
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lelkiinkre nézve hogy az embe kényteln dnmagavh érn be,
hogy a szenvedésseés eltlréssk szembe nincs mé orvossag
mint tenn és térekedni Carlyle T.

Kedveseik sirjand nemcs& az érezzuk hogy elvesztet
tik Oket hanen az is, hogy birtuk, nemcs& azt hogy gy
szolunk hanen az is, hogy boldogd< valank Gyulai.

Edes kicsiny eredméng volna minden fajdalmunkn& és
kiizdelmeinknek ha utoljara nam nyernék benre egyebé 6nnin
magukna) ha visszaeshetndnegykoi vak szerelmeinkbgugyan
azmn elbizakodot gancsolasokhaaz ember szenvedésektd vald
ugyanaza konnyelnl gondolkodasbaa semmi\é tett ember életre
valé ugyanaza fellletesa vetet pillantasta ; ugyanaza gyeng is-
meretéle aza ismeretle hatalomnak ki felé elfojthatatlan fol-
kidltdsokd bocsatak elhagyatat allapotunkban Oriljink inkabb
rajta, hogy banatailk meg nem semmisithdi erbved éloek tovalb
bennink cs& alaka valtoztatvan mint minden mé& e® s a
fajdalombd rokonszenvie menvé altd —ezen egy gyonge
szO0ka foglaltatvéh legmélyelb belatdsuk s legvalddith sze
relmink Eliot Gry.

A PHILOSOPHIA FOLYOIRATOKBOL.

I. Revue Philosophiqgwe de la Fran@ et de l'étrange —
paraissah tous les mois dirigée p. Ph Eibot Paris Librairie Germe
Bailliére et Cie. Prix d'abonnementun an: Pars 30 frcs, départemerst et
étrange 33 frcs.

A hetedk évéle 1épd francia folydirat eld flizete valtozats tarta
lommd jelent&k meg Az 6nalld cikkek kdzt képvisele van a metaphysika
aesthetika ethikg psychologa s philosophia-térténetA haza mellet nemn
keveseb figyelem van forditva az idegen bolcseletre németre olaszra
angolra Igen gazda a kényvismertetés s kritikai rovat

Az el flzetd eqgy zenebhdlesészet értekezé nyitja mey (L'esthé
tique musicaé en Francé) Alkalmat ad a reflexiok,a Ch Beauquie
1877-b@ megjelem mive »La philosophe de la musique« RoOvid megem
litése utdh annak am a zeneelméle terén a németeknk é francidknad
tortént atté Ch. Lévéque a cikkird, a nevezet mi elemzésérehelyesl§
javité, bovitd megjegyzésekkekisérvén A cikk tartalméat ha magd be lez
fejezve be fogjuk mutatn olvaséinknak

Ch. Secréta erkdlcs-bolcselét értekezés (Le principe de la
moralg figyelemre méltd kisérld a mord igaz alapjan& feltalalaséa s
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az ellentétes iranyok kiegyeztetésérelsmertetése enn&k is akkordm ha
lasztjuk el, amikor a cikksoroza be lez fejezve

N olen a németorszag monismu$ (Le monisme en Allemagne
ismertet az utébhb iddokbdl. Ismertetée komoly tanulméanye mutat polé
miaja éles tekintetre az ellenmondask felfedezésében Legnagyolh eld-
szeretette beszé Hartrnannrd) legkevésie igazsags Dihringhez Cs&
roviden emlékezk meg a régibb monismws képviseldird] Leibnitzrd és
Hegelrol Az 6 monismusuktb sokbax kilénbézk a mostani Ennd jel-
lemzd hogy partosa mindinkath térekesznk behatoln a természeit tudo
manyokba s nagyobbéaa (ldézik a régibb transcendentasi idealismust
Egyik fookd e valtozasnk a speculatioba mindenesete a pozitiv
tudomanyd sikereibe kell keresniink igy a ma némd monismwss eld-
készitd kozé szamitand Mayer Robert a meleg mechanika theoriaja
nak megalapitéja Schleiden Schwan Virchow, féleg Darwin. Ot f6
képviselbp van a ma monismusnk Németorszagon Nolen szerint
Haeeke] Strauss Hartmann Noiré, Duhring. A »Eevwe philosophiqué
1. és 2. fuzetéba részletese szd mindegyikrol Az elégg ismet rend
szereké melldzve elég les itt cs&k a kritikat emliteni

Haeckelnek ki fennem proklamala aphilosopha és tudomanyd
egységé még modszea tekintetéba is s az élettineményeke physico
ehemia torvényekb® kimagyarazhatonka allitotta, szemée veti, hogy nem
marad meg az inductio utjan, hypothesisekkle segt magan Az életd és
szelleme¢ nem kiklisz6bol az anyagvilagh6l de bevisi abba megeleve
niti az anyagot atalanosa tesi az életd és szellemet Haeckeln& saj&
szavat idézi, hogy »a& atomd lelkessé”énle hypothesis nélkil a vegytan
legkézdnségesdb tineményé sen magyarazhaté ki ; a kedvné&k és ked
vetlenségnek a kivanasné és idegenkedésneka vonzasnl és taszitasnk
minden atomma kézosn& kell lennix |déz Haeeké ellenfeleink kar-
hoztat itéleté& azm talhajtot kovetkeztetésekértmelyekd az 6roklés és
alkalmazkod& elveibd csinal Szerine Haeeké rendszeréb két kilonbod
forrasbd kerilt az anyeg : az exad vizsgalédasbqgl a ténye kutatasabb
s a szerd bolcseb phantasiajabél Ez utobbh a legkalandosab
hypothesiseke vezete az élet keletkezésérgl az allatfajok leszarmazasargl
az érzés és akard egyetemességérflaz él6 Iények psychicis egységéral
Haeeké monismus elvileg a mechanisma kizarolags alkalmazasa s a
teleologia absolu karhoztatasd nyugodné ; de a mechanisme elemein&
mozgasahp hozzaadq az érzést az akaratof a képzelést Nem vesi észre
hogy a Darwin és az 0 fejlddésele a& meg a van hatva a finalitastoj,
Haeeke] ki egysze maga nyilvanitia az ember értelen korlatoltsagat
maska csalhatlannk hirdet a tudoméany s kiméletlenli bank e azzal
ki az ismerd hataroltsagarlb beszé (Dubois-Eeymond) Nem akarja a
materialisms moraljd elfogadn s mégs esztelem beszédnk mondjpa az
erkélcs vilagrende s az élet egyedii rugbéin&k a szenvedélyeke s az
egoismus nevezi igy héanyattatk ez a monismis ide-oda a realismws és
idealismws kozt, melyekn& synthesie akarra lenni. Nélkuléz a megismeré
elvein&k komoly kritikajat. Szévd »Haecké tndomanye monismusaba
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egyesiln& a positiv bélcselé hianya s ellenmondasia a speculatv bél-
cseld vakmerGségévesk.

Straussnaka 1835-be megjelen »Jézws életec s az 1872-ba
megjelen »Eég és uj hrU-e kdzt nincs oly nagy kilonbség mint egyelde
latszik. Amott a torténet igazs@g nevébe ostromola a kereszty@ dog
makat itt az evolutionalisms nevébe veti el a hegel idealismust Mind-
két esetb@ a tudomanyes igazsd@g szerine a bizonyossg kritériuma A
finalitast épen ugy Uldoz most mint akkor a csodakat De a vilag cs&
akkor lenne tudoméanyosa kimagyarazhatp ha az egég mindens@ vissa
volna vezethed az atomokma s azdk mechanika combinatiojaa — ami
soha san torténhetk meg Abban is téved Strauss ha hiszi, hogy a reali-
tds magyarazaté kimeriti a mechanismus hogy a vilagrend hogy a gon
dolkodé& més megfejtés méda nem kivan. Nolen-itélee szerit »Straus
pantheismua nem texz elegé sem a logikanak sem a lelkiismeretnek«

Hartmann jobban tetszk Nolenn& az »Unbewusst idealis alapj
miatt; de nem tud szemé hunyn a benre levd idegen sdsszebékithetle ellen
tétek eldtt Dacam a tiszteletreméld erdfeszitésnek elege tenn a tudo
manyc szellan kévetelményeink épen ugy, mint a speculatv lélek szik
ségeinek Hartmam monismusa éppen ugy nem sikerilt mint a Haeckelé
Hartmann& néhdary enthusiasa tanitvanya kivil senk sem hisza el
hogy az 0 rendszee békekdétds az egymassh rivalizalé iskoldk kozt és
sikerult kisérlea az ellentétes rendszereké foglalt igazsagt& 4&llandésita
sam ; mé Hegel sem sikerik neki egyezteth Schopenhauerrel

N oir é kisérlee hasonlf a Havtmannéhm : 6 is a mualt metaphysi
kajat akar@ kibékitern a modemn tudomanyokkal Schopenhauert Leib-
nitzot, Kantot gyakran idézi, de szamkivet Heget és Schellinget Leib-
nitzot magasztal nagy felfedezéseért mely szerirt a természetbe a »cause
efficienteg és »cause finales«k mindenut »concertbe midkodnek« Kant
utan haladasnk tartja Schopenhauernéann& megmutatasathogy a gon
dolat alakja ugyanakke a természé alakja is s hogy semn realités
nem létezhetk azm kivil, ami az agytudalon eldt a tinemény& szaba
lyos successig aba lefolyik. A darwinismug az érdam : e successivita
revelatioja teljes€® tenn s kimutatni, hogy az okoss@ nem egyéh mint
a természe productunma s a gondold apriori forméd oOrokdélt gondolkozéas
dispositig mintegy felhalmozaa az egég faj tapasztalasainakNoiré aztan
legtobbe is elhisz DarwinnaK még inkabb Haeckelnek Ez utébbitd
vette, hogy az atomokn& kétféle eredet attribUtuma van : a mozg& és az
érzés — Nolen itélete teh& 6 ra is az ami Haeckelre

Dihringneék érdemée is, birdlatam is tobbe mondhatot volna
Nolen. Ismeretelmélete metaphysikd (schematikaja) optimismusa socia
lismusa alig vann& érintve pedig eze&k szore Osszefliggéshe vannk
monismusaval Jd fel lehetet volna hasznaln a kritikaban aDuhring rend
szerébe levd idealistlkus elemeké (a valtozatlan és valtozd alakokat) Mind-
ezt Nolen nem tette ROviden bank el Duhringgel »E monismws gyakorlat
bélcselee — ugymomd — épen ugy nem sikerllt mint természetrb s
emberrd szO6b tand megszabaditana teleologies hypothesisektdk
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A ll-ik flizetbemn Paul Janet egy nem kevéske alapos mint szel
lemes ismertetés ad a spinozisms torténetérd’ Franciaorszagha (Le
Spinozisne en Francé) Harom idészakda kulonboztée meg e bodlcseld
franciaorszag multjaban a XVII. szazadit middn Spinoa az erfselb
gondolkozékné& kivancsisag a hivokne& borzaday és karhoztatd targya
volt; a XVIII. szazadif midon kevés kivételld megvettetett mint homéa
lyos, barbéar érthetetle s a XIX. szazadit midén leginkalbh néme befo
lyas alatt kdzbecsilé targya lesz

Spinoa theologs tamadd kozd kivalébb volt az avranches tudés
érs&k Huet, ki nem latta szikségesne »kiméln ez a bolond és gonog
emberf ki megérdemelné hogy lancokm verjék s megbotozzaks Male-
branchke is, kinek pantheismua annyi rokonsagé muta a Spinozaéval
nyomorultnk (misérabl® nevei azm itéletéérf hogy a teremtés lehetet
lennk mondja Massillon egéz ékesszélasavair az elbtte bizonyosa
cs&k rosz hirébd ismeit Spinoza ellen. Még ezidbben tudniillik egyne
vették a pantheismusaz atheismussalL anty a cartesianisms allaspont
jarél cafolja Spinozat »Nem ismern el — mondja ez —hogy az egyetems
lény kilonbod a természettgl a létezk 0Osszegétdl nem ismerni e az
szabadnakgondviseldnk . .. kell-e ennéd tobb az atheismushp %« B ay le
szintéh atheistank tartja Spinozd s példad hozza fel arra hogy lehea
valaki istentagad s mégis becsileteserkdlcs® s kotelességtudoA Spinoza
féle inodus meghatarozasbo(substanta cerio ae determinad modo expressi
gunyt 0z Ezt a mondast hogy »a német& megoltk tizeze torokdtg helye
sebba igy kell mondan : »isten némd modificatid megoltk az istent a
ki tizezer térokké modificalédott* Akkor »isten gyQloli magat kegyelme
kér maganak s visszautasitja isten uldozi, meg6li megesz magat ragak
mazza magat...« Fénélon mystikus hajlama kozelithett& volna Spinoza
hoz, de ebben 0 is a vallas ellenségé latja A Malebrancke pantheismua-
nak rokonsagé a spinozismussama sejtete Dutertre, vilagosan kimu-
tatta Mairan.

A XVIII. szaza hitetleneitd az lehetet varni, hogy kedvenck lexz
Spinoza a hirhed atheista De nem igy tortént Bayle »Dictionnaire«-jébb
ismert&k csupan Voltaire kicsinyelte, az mond@ réla, hogy nem olyan
veszélyes mint hitték réla (»Vous étes trés confus Baruch Spinoza mais
étes-vols auss dangerend qu'on le dit ? Je soutiers que non ; et ma raison
c'es que vous étes confus que vous avez écrit en mauvas latin...«). Az
encyclopaedista szintéh Bayle szavat ismétlk Spinozarél De mégk volt
maér e szazadnhk francia Fpinozistaja ha nem is bevallva: ez Boulainvilliers,
ki refutatiojaba igen kedvezllg itél a Spinoa Ethikajard s azét dol-
gozz &t franciarg hogy megfoszsa mathematika szarazsagatdlalkalmasa
tegye az olvasasa s az 6 veszedelme elveit cafoln moda adjon masok
nak, kik »0 hozza hasonl6lg indignalédnak.® A Beaussire-tb ujabba fel-
fedezet Deschampp szinté irt cafolatd Spinoa mivére de mag
szintéh pantheisa volt, csakhoy az idealismis hive s Hegeln& el6futarja

A XIX. szadzadba az tette Francziaorszaghme V. Cousin Spinoza
val, a mit a mult szaza végén Herder Gothe foleg Schleiermacher felta
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masztota s dicsditette Az o iskolajan& legkitindth tanitvany Th.
Jouffroy tovalh ment sorbonné eldadasaiban melyeke¢ aztan kozre
bocsatott az Ethikan& hi, részrehajlatlan emelkedet szelleni magyaréa
zatd adta Egyik0joke sem lehet azét spinozistank neveznj mint ahog
nem vezethed a ma francia pantheisms a spinozismusa P. Jang itélete
szerirt nem egyezk az O0ssz a francia természettgl mely tavd van min-
den mysticismusto] szeret a vilagos tiszta gondolatokat élérk érzelemme
viseltetk az embe s az emberisg irant s igy nem talalha tetszés oly
bélcseletben mely nagym elnyeli az embert

Perez B. az Ujszulét psychologiajé akarja elGkésziten (Les
facultés de I'enfart a I'époque de la naissancg sfelhasznala erre aphysio
logia, embryologa ujabb vivmanyat

A »Revie Philosophique 1 és 2. fuzetébe az ismertetet onallo
értekezéseke kivil tobb terjedelmes konyvbirdla is foglaltatik. Ezek kézd
nevezetesebhbe:

I. ALReville: Prolégoméne de Fhistoirr des religions Paris
1881 Biraloja J. Darmesteter — Mabilleau: Etude historique su la
philosophe de la renaissane en ltalie, Paris Biralja G. Lyon. — M.
Ferraz Sos devoirs et nos droits. Paris — H. Siebeck Geschiche
der Psychologie Erste Theil. Gothg 188 Biralja. E. Colsenet — G.
Teichmiuller: Literarische Fehdem im vierten Jahrhundetr v. Chr.
Breslay 1881 Biralja P. Tannery — Th. Powler Bacon London Ismer
teti H. Marion. — G. Spence Bower: Hartley and Jame Mill. London
Ismertet Th. Eibot

Il. A kdnyvismertetésle elé van bocsatwa sVariétés cimmd Dubois
Reymondn& hét vilagtalanya (Les seg 6nigmes du monde) melyekda 188Q
julius 8-&n a berlini akadéma Leibnitz-innepé tartot beszédébe ismé
emlékezetle hozott Ezek — mint tudva van : 1. az anyag ésaz erd valod
természete 2. a mozg& eredete 3. az élet eredee ; 4. a latszélags fma-
litas; . az érze eldallasa 6. a gondola és nyelv keletkezésp 7. a sza
bad akara

A biralt és ismertetet mivek De Broglie : Le positivisme et la
scien® expérimentale Paris Biralja Ch. Secrétan — Angelo Mosso:
Sulla circolaziore dd sangwe ne cervellb deli’ uoma Roma 188Q Ismer
teti E. G. — A. Campbel Praser Berkeley Edindurg et London 1881
Ismertet A. Perjon — Summe Maine: Etudes sur Fhistoire des institu-
tions primitives (trad. de l'anglas par M. J. Durien de Leyritz) Paris
1880 Ismertet H. Marion. — P. Redestock Die GewOhnum und ihre
Wichtigkeit fir die Erziehung Berlin, 1882 Ismertet H. Schmidt — J.
Dupuis: Le nombr géométriqe de Platén Paris 1881 Ismertet T.
Tannery — A. Gilkines: Histoire des science en Belgique Bruxelles
1881 Ismertet T. Tannery B. P.

Il. Philosophisclke Monatshefte Szerkeszt C.
Schaars ebmidt. Ill-ik flizet. — Cs& egy ©0nalld czikket hoz
Kreyenbdhl J tanartd »Die ethische Freiheit bei Kan t«
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Tuzetes birala ala kerilnek Dr. Anton Koch Die Psychol
Descartes 1881 — Joh. Lepsius: Joh Heinr. Lambert Eine Dar-

stellung seing kosmol u. philos. Leistungen 1881 — Lucien Buys.
La sciene de la quantité précédé d'une étude analytiqe sur les objsts
fondamentan de la science Bruxelles Muquardt 1880 — E ber b.

Zirngiebl. Joh Huber Az irodalmi értesitoba tdébb munkard roévid
ismertetés nyeriink igy : O. Caspari Das Erkenntnissproblem —
Ludw. A.Bosentbal Die monistiscle Philos 1880 Bibliographia
Lapszemle

UJABB PHILOSOPHIA MUVEK.*

1. Magyar.

Schopenhauer I. A halalrél 1l. A faj élete IIl. A tulajdon
sagk oroklése IV. A nem szerelen metaphysikaja V. Az élethe vald
akara igenlésérdl VI. Az éle semmiségérd és gydtrelmérdl — Forditota
és magyarazatokkaellatta Banoczi Jbézsef 1882 Franklin-tars 1 frt.

Eiselt Antal gymn tanar Ertekezé az akaratrd é anndk
szabadsagardl A bolcs tudorn fok elnyerée véget irta. Budapes$s 1882
Weiszmam testv. nyomdaja

Szlamka Elek gymn. tanar Az emléked tehetségrdl Selmecen
Joergs A. Ozv. 1881

2. Angol.

H. P. Biddle Elemens of Knowledge Cincinnati Clarké 1881

O. Browing. An Introduction to the History of Educationa
Theories London 1881

F. Y. Edgeworth Mathematich Psychics an Essy on the
Application of Mathematic to mord Sciences Ldn. Paul 1881

P. F. Fitz Gerald. An Essy on the Philosoply of Self-Con
sciousness comprisirg an Analysis of Eeasm and the Eationak of Love.
London Tribner 1881

A. W. H. For bes The Sciene of Beauty, an Analytica Inquiry
intd the Laws of Aesthetics London 1881

C. S Peirce On the Algebra of Logic.

W. T ay lor. Freedon of the will. London Macmillan 1881

E. B. Ty lor. Anthropology an Introduction to the Study of man
and Civilisation. London 1881

* Hogy ezen allandd rovata miné teljeseblgé tehessuk kérjik a
szakunkla vagd mivek szerzdf vagy kiadéit, hogy UGjonnan megjeled
muveikbd egy példany vagy legalalbh ann& teljes czimé& a szerkesztd
séghe bekulden sziveskedjenek Szerk
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3. Olasz

G. Barzellotti. Il razionalisno nella Storia della filosofia moderra
sino a Leibnitz. Roma 1881

B ertir i. Storia della filosofia moderna Lezioni. Parte |. da 15% ad
1690 Torino. 1881

R. Bobba Lo Sperimentalism e I'Appriorismo nella filosofia con
temporanea Torino, J881

B occardo. L'animalk e l'uomo, saggb filosofico. Torino. 1881

G.+0. Bonafede La verita sulla filosofia empiriem moderna
Verong 1881

Traina La moralk di H. Spencer Studio preeedu¢ da una intro-
duzione Torino, Loescher 1881

— — La dottrina della evoluzione Discorsa Ibid.

4. Német.

-1. Bach. Des Albei-tus Magnus Verhaltnis zur Erkenntnisslehe
der Griechen Lateiner Arabe u. Juden Wien. Braumiller 18S1 (5 M.).

Gitschmann Die Paedagodi des Jolm Loeke Historisen und
kritisch beleuchtet Koethen Schettler 1881 (1,20.)

F. W. Horny. Kurze krit. Darstellurg de Aniange u. Entwicke
lung der utilitarischen Moralphilos in England Inaugur diss Lpz. 1881

M. Klein. Die Gewisshei da Kategorie@ im Proeess des Selbst
bew. Breslay Gosohorsky (1 M.).

V. Knauer. Geseh der Philos mit bes Berlcksichtigug der
Neuzeit 2-te verbess Aufl. Wien, Braumille 1882 (6 M.).

K ohn. Untersuchunge Ube das Causalproblmn auf dem Boden
einer Kritik der einschlagiga Lehren Mills. Wien, Gerold 1881 (3 M.).

E. Melzer. Die Unsterbliehk Lehre J. G. Fichtes vom Standp
des Theismus krit. dargestellt Neise 1881 (50 Pf.).

L. Schmidt Die Ethik der altén Griechen 2 Bande 1-ta¢ Béand
Berlin, Hertz, 1882 (7 M.).

A. Turner. Die Kraft u Materié im Raume 2. Aufl. Frankf.
Winter, 1882 (2 M.).

L. Weckerle. Urentstehug u Lében de Organismen Leipzig.
Schlicke 1881 (3 M.).

R. Zimmer mann. Anthroposophé im Umriss Wien, Braumiller,
188 (5 M.).

F. Z611n er. Naturw. u. chrl. Offenbarung Populae Beitrage zur
Theorie und Gesch de 4-ten Dimeiision. Lpz. Staackmann 1881 (10 M).

H ... E.... Die Relig. des kommenda Jahrhunderts Aufruf an
allé Freund der Wahrheit 2-te umgearb und verbess Aufl. Budapest
Aigner Lajos. 1881



