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Tanulmanyok

A statisztikai miveltséqrdl

Dr. Szilagyi Gyorgy, A statisztika szamara kozponti kérdés a felhaszna-
10k (nemstatisztikusok) értése és felfogdképessége,
mas szoval a statisztikai miiveltség. A cikk e miivelt-
ségfogalom tartalmat, valamint a miiveltség megszer-
E-mail: szileiler@t-online.hu zésének ellenbrzési modozatait targyalja. Bemutatja a
Nemzetkozi Statisztikai Intézet (ISI) Miveltségi pro-
jektjét és a miiveltséget befolyasolo tényezdket. Kiilon
részben targyalja a statisztikai miiveltség helyét a fel-
s6foku oktatasban.

a kdzgazdasag-tudomany
doktora, Laureatus Academiae

TARGYSZO:
A statisztika oktatasa.
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6 Dr. Szildgyi Gyoérgy

Valamivel tobb mint egy évtizeddel ezeldtt foglalkoztam a Statisztikai Szemle
hasabjain a felhasznalok statisztikai ismereteivel, vizsgalva, hogy érdeklédésiik a
szakma mely teriileteire terjed ki, mennyire értik a szamokat, azok tartalmat, hatterét
¢s kifejezoderejét, tovabba azt, hogy az olvasottakbol milyen kovetkeztetésekre jutnak
(Szilagyi [2000]). Akkoriban, az ezredfordulot kdzvetleniil megeldzé években élénk
érdeklddés 1épett fel a felhasznaldi magatartas, a felfogo- €s értelmezdképesség, egy-
altalan a statisztika ,,fogyasztasa” irant; mondhatnank akkor ébredt ra a statisztikus-
tarsadalom arra, hogy az egyre névekvo, egyre slirlibben és gyorsabban szolgaltatott
adattomeg és adatelemzés folyamatanak ,kimeneteli oldalan” névekvo és gazdagon
strukturalt fogado tarsadalom all. Ennek a tarsadalomnak az igénye és befogadokeé-
pessége mindsiti a statisztikai terméket. Az igény és a befogadoképesség azonban
nem egyszer s mindenkorra adott, hanem a statisztika oldalarél is formalhat6. Ezt a
folyamatot nevezziik a statisztikai miiveltség (statistical literacy) megteremtésének és
allando fejlesztésének. Ma mar nem lehet egyértelmiien azonositani a statisztikai
miiveltség mint 6nallo fogalom kezdeményez6jét vagy kezdeményezdit, bizonyos
azonban, hogy az olasz Luigi Biggeri és Alberto Zuliani kiemelkedd szerepet jatszott
az indulasnal. Ok a kvantitativ jelenségek kezelése iranti készséget, a valoszintiség
szellemében valo gondolkodast és a variabilitas megértését jelolték meg mint alapve-
td attribitumokat.

1. Valtozatok a fogalomra

Egyetértek Biggeri és Zuliani megkozelitésével, de érdemes mérlegelni mas fel-
fogasokat is. A téma irodalmaban sokszor idézett Gal szerint nincs teljes 0sszhang a
statisztikai miiveltség fogalmanak jelentését illetéen, de minden forrds — oktatok és
munkaltatok nézeteit is beleértve — egyetért abban, hogy a fogalom feldleli a média-
ban vagy mas moédon kozvetitett statisztikai ,,lizenetek” megértésének ¢€s kritikai ér-
tékelésének képességét (Gal [2003] idézi Sanchez et al. [2011]). Sanchezék azonban
olyan gondolatot is felvillantanak, mely szerint Gal felfogasa csak egyik dimenzidja
a statisztikai miiveltségnek, beleértendd még a statisztikai érvelés és a statisztikai
mobdon vald gondolkodas képessége is. Barmelyik kozelitést fogadjuk is el, a statisz-
tikai mveltséget itt é&s most nem a statisztikusok szaktudasa, hanem a felhasznalok
ért6 és befogado képességeként és az ehhez tartozo ismeret halmazaként definialjuk.
Ez azonban még csak keret, amelyet a téma irodalma figyelemremélté gondolatokkal
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A statisztikai miveltségrol 7

tolt ki. Gal tobbszor is visszatér a fogalomhoz: 2002-ben példaul azt fejtegette, hogy
a statisztikai miiveltség két, egymassal kolcsonds kapcesolatban allo elembdl tevodik
Ossze: az egyik a statisztikai informacio értelmezésének és kritikai értékelésének ké-
pessége, a kiilonboz6 kontextusban felmeriilé sztochasztikus jelenségek elemzése, a
masik a kommunikacios képesség, az informaciobol levont kovetkeztetések vilagos
kozvetitése. Hangsulyozza, hogy ezek a képességek csak kiilonbozd ,,tudaselemek”
megléte esetén alakulnak ki (Gal [2002].

Galnak egy koradbbi munkéja szerint a tarsadalomban megjelend sztochasztikus
informacid értelmezéséhez sziikséges képességek haromszintli hierarchidban abra-
zolhatok:

a) a valoszinliségi és statisztikai terminologia ismerete;

rrrrrr

rrrrrr

folata (Gal-Garfield [1997]).

Mindehhez még azt tehetjiikk hozza, hogy barmilyen gazdag is egy adatkészlet,
kevés hatdsa lesz a felhasznalok megalapozott dontéshozatalara, ha azoknak nincs
annyi statisztikai miveltségiik, amennyi elvezetné 6ket ezek megismeréséhez (akar
mar a lel6helyekhez) és megértéséhez. Sziikség van példaul ,,mit hol talal” jellegli
tudasra is, amit akar a szakszer( felhasznalas egyik eldfeltételének is tekinthetiink.

2. A Nemzetkozi Statisztikai Miiveltségi Projekt

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet (International Statistical Institute — ISI) 2000-
ben elinditotta a Nemzetkozi Statisztikai Miveltségi Projektjét (International
Statistical Literacy Project — ISLP), melynek elméleti és gyakorlati kibontakoztatasa
hamarosan a statisztikai oktatassal foglalkozo6 szekcid (International Association for
Statistical Education — IASE) feladatkdrébe keriilt. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
a statisztikai miiveltség fejlesztése és terjesztése kizarolag oktatasi feladat lenne. A
miiveltségi projekt joval tulmegy tananyagok szerkesztésén és tanfolyamok szerve-
zésén, vezetésén. Ugy jellemezhetjiik, mint egyfajta gondolkodasi rendszer kialakita-
sat. (Ezt a tevékenységet — korunknak megfelelden — at- meg athatja az informatika,
anélkiil, hogy ezt a szerepet a tovabbiakban kiilon hangsulyozni kellene). Az elsé ta-
pasztalatok utdn viladgossa valt, hogy a miiveltségi projekt hagyomanyok nélkiili ak-
ciosorozat a statisztikaban, amely igen gylimdlcsdzd egyiittmiikodésre készteti pél-
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8 Dr. Szildgyi Gyoérgy

daul az iskolakat és a statisztikai intézményeket. Itt ,,szovetkezik” pedagogia és
szakmai tapasztalat. Hiszen a statisztikanak olyan kornyezetre van sziiksége, amely-
ben a minket tdgabban vagy sziikkebben koriilvevd vilagrol feltett kérdéseinkre va-
laszt tud adni, méghozza tényadatok elemzésének utjan.

Jelenleg tobb mint hetven, Un. ,,orszagkoordinator” munkalkodik a miiveltségi
projekt sikerén. Feladatuk egyfel6l az iskolakkal vald kapcsolat kiépitése és fejlesz-
tése — példaul a tanintézetek ellatasa a statisztika oktatasi eszkdzeivel, itmutatokkal,
statisztikai kiadvanyokkal — masfeldl a felndttoktatds eldmozditadsa. Ez utdbbi kiilo-
nosen azokra a foglalkozasi csoportokra, — példaul a tomegkommunikacié munkatar-
saira — terjed ki, akiknek a statisztikai informacid terjesztése a feladatuk. Sziikséges
ismeretkoriikbe tartozik példaul a statisztikai forrasok, leléhelyek tartalma, e tarta-
lom értelmezése és szakszerii felhasznalasa. Ez nem is mindig egyszer(i; gondoljunk
csak egy-egy tablazat cimére, rovatainak szakszeri megfogalmazasara, vagy az id6-
sorok bazisanak egyértelmii meghatarozasara.

Az ISI Miveltségi Projektjének célja az orszdgok e torekvéseinek tdmogatésa,
példaul a kedvezd tapasztalatok népszertsitése. Els6 1épésként 1étrejott egy olyan
weboldal, mely a jo tapasztalatok terjesztését szolgalta. A tovabbiakban olyan akci-
oOkra keriilt sor, mint a nemzetkdzi miiveltségi versenyek szervezése. Kezdetben ne-
hézségekbe iitkozott azoknak a nézeteknek a lekiizdése, amelyek a statisztikat a ma-
tematika részének tekintik; csak lassacskan alakult ki az a felfogas, amely ,,helyén
kezeli” a statisztikat. ,,A statisztika olyan, létez6 kornyezetben miikddik, amelyben a
valés vilagrol sz616 relevans kérdések elemzése folyik. Ehhez sziikség van a helyes
és téves informacid kozotti kiilonbségtételre” (Sanchez et al. [2011]).

A Miveltségi Projekt sokféle eszkodzt hasznal a statisztikai miveltség fejlesztésére,
és tesztelésére. Egy példa ezek koziil: a tanulok kaptak egy grafikont és mellette azok-
nak a kovetkeztetéseknek a leirasat, amelyeket egy jsagird vont le az abrabol. A tanu-
l6knak arrdl kellett nyilatkozniuk, hogy egyetértenek-e a kdvetkeztetésekkel (az ered-
ményrdl nincs informaciom). A projekt azonban nemcsak tanulok, hanem felndtt koraak
statisztikai miiveltségének tesztelésére is szolgal. Létezik egy Feln6ttek kompetenciaja-
nak értékelése (Program for International Assessment of Adult Competencies) elneve-
z¢€sli akcid. Az értékelés a statisztikai kompetencia harom Osszetevéjének felmérésére
torekszik: a statisztikaval 6sszefliggdé dokumentumok ismerete, szamok, nagysagrendek
és az ezek kozotti Osszefiiggések értelmezése, valamint szamitastechnikai készségek.
Mas programok olyan kérdéseket tesznek fel, mint: Foglalkozasa korében, vagy min-
dennapjaiban milyen gyakran hasznal vagy készit tablazatokat és grafikonokat? Milyen
gyakran hasznal matematikai szamitasokat, ezen beliil regresszids elemzést? Vagy:
Mindennapi életében milyen gyakran becsiil méreteket, silyokat vagy tavolsagokat?
Milyen gyakran szamit arakat vagy koltségeket; milyen siirtin hasznal kalkulatort?

A statisztikai miiveltség fejlesztésének jellegzetes jo példdja a metaadatok megér-
tetése. Annyit felfognak az iskolai tanulék vagy a tanfolyami hallgatok, hogy ,,a

Statisztikai Szemle, 90. évfolyam 1. szédm



A statisztikai miveltségrol 9

meta-adatok az adatokrol sz616 adatok™, de ez igy kissé elvont, nemigen tudnak vele
mit kezdeni. Tobbet mond az olyan megkdzelités, mint példaul ,,mirdl vagy kir6l be-
sz€liink”, ,,mikor, hol torténtek az események”, vagy ,hol talalhatok a vizsgalat tar-
gyai”. Figyelemre mélté az a magyarazat, mely szerint a metaadatok kozlésével ,,tor-
ténetet meséliink el a tényekrdl és az adatokrol, mintegy fiktiv ,,személyként” be-
szélve roluk, olyan személyekként, akikkel nap mint nap talalkozunk szomszédsa-
gunkban, az utcan vagy masutt” (Barberi—Giache [2006]).1

3. A hivatalos statisztika szerepe a statisztikai miiveltség
fejlesztésében

A statisztikai miiveltség terjesztése szempontjabol igen fontos a tanintézetek és a
statisztikai intézmények talalkozasa. Ehhez kolcsonos igény sziikséges. A hivatalok
rész€rdl az igény kettds, egy tadgabb tartalmi: statisztikat ért6 emberek képzése, és
egy szlikebb: leendé munkatarsak érdeklddésének (és kedvének) felkeltése. J6 ha van
olyan féorum, amelyen az érintettek (oktatok, kutatdk) kicserélhetik gondolataikat. Ez
az a talalkozasi pont, ahol a tanintézetek és statisztikai hivatalok érdekei egybeesnek.
A hivatalok valodi statisztikai anyagokat tudnak az iskolak rendelkezésre bocsatani
és evvel élobbé teszik az oktatas anyagat. Az egylittmiik6dés halés teriilete a tanul-
manyi verseny (egyik formajarol mar volt sz0). A versenyfeltételek és -feladatok, va-
lamint az értékelési eljarasok kialakitdsaban az egyik fél a pedagodgiai, a masik a
szakmai szempontokat juttathatja érvényre. A versenygydztesek pedig reménykeltd
forrasai lehetnek a statisztikus-utanpoétlasnak, de a ,,statisztikatudatos” felhasznalok
taboranak mindenképpen. Azaz nem biztos, hogy a tanulmanyi verseny sikeres részt-
vevOi azonnal a kdvetkezd statisztikus generacid tagjainak tekinthetk, de ha nem is
ide vezet a palyajuk, akkor is a statisztika jobb ért6i maradnak.

A statisztikai intézmények sok mas modon is hozzajarulhatnak a statisztikai ma-
veltség gyarapitdsdhoz. A magyar Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) honlapjan
példaul rendszeresen megjelenik egy ,.heti kérdés”, amely kellemes és hasznos fejto-
résre készteti az érdeklédoket. Valosziniileg azt sem sokan tudjak, hogy 1981 o6ta 1é-
tezik egy nemzetkozi forum (International Congress in the Teaching of Statistics),
amely négyévenként tart konferenciat a képzés kiilonboz6 kérdéseirdl. Denis Trewin,
az Ausztral Statisztikai Hivatal elndke és a nemzetkozi statisztikai élet egyik kima-
gaslo szerepldje szerint a hivatalos statisztika intézményeinek harom okuk van a sta-

! Idetartozik egy friss hir, amely — hazai vonatkozasan kiviil — illusztrélja az akciok sokféleségét: 2011 ju-
niusaban a Szegedi Tudomanyegyetemen keriilt sor az IASE Miiveltségi Projektjének Statisztikai Poszter Ké-
szité Versenyére (Kovdcs [2011]).
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10 Dr. Szilagyi Gyoérgy

tisztikai miiveltség tdmogatdsara: /. hosszu tdva érdekiik hogy a tanuldk fantdziat
lassanak a statisztikusi karrierben; 2. kedvez0 talajt készitenek eld a jelen- és jovO-
beni felhasznaldk (példaul kozgazdaszok, kdrnyezet-szakemberek) korében; 3. a sta-
tisztikaval szembeni moralis felel6sségérzetnek tesznek eleget (Trewin [2010]).

A statisztikai intézmények részvétele az oktatasban tehat mindenképen elonyds.
A tanuldk-hallgatok potencidlis felhasznaloi a hivatalos statisztikdnak. Akik az isko-
laban jo statisztikai képzést kaptak, tagjaiva valnak a ,,statisztikailag tudatos™ tarsa-
dalomnak és hozzaérté felhasznaloi a statisztikai ,,termékeknek”. A Statisztika Vi-
lagnapja (2010. oktober 20.) sok mas esemény mellett, kiillondsen sikeres talalkozasa
volt a hivatalos statisztikanak és az ifjisagnak. Kivancsisagomnak engedve a Vilag-
napon belatogattam a hivatalba, és mar belépéskor akkora tomegével taldlkoztam a
belépésre varakoz6 iskolasoknak, hogy nehéz volt bejutni az épiiletbe. Volt eldzetes
elképzelésem a varhato akciorol, amit azonban a valdsag jocskan felillmult. Az épii-
let minden pontjan akadt latni- és hallgatnival6. A nagyteremben a kiillonb6z6 szakte-
rilletek — iparstatisztika, kornyezetstatisztika stb. — szakértéi iltek egy-egy asztal
mogott, amelynek masik oldalan az érdeklodd didkok valtogattak egymast és érdek-
lodtek a szakteriiletek ,kulisszatitkai” irant. A folyosokon elhelyezett asztalokon pe-
dig ingyenes brosurdkhoz ¢és kiadvanyokhoz is hozzajutottak az érdekl6éddk, de volt
Htarlatvezetés” is a gépteremben. Ezek a gyerekek mar elindultak a statisztikai mii-
veltséghez vezetd uton.

Itt emliteném, hogy a miiveltség felnbttkori gazdagitasdban sokat jelentene egy
konnyen érthetd, de a szakszeriségbdl nem engedd konyv kiadasa a legfontosabb
statisztikai ismeretekrol, a statisztikai kiadvanyok kozotti eligazodasrol, az indikato-
rok, a tablak, a grafikonok értelmezésérdl stb. Még azt is megkockaztatom, hogy
ugyancsak fontos lenne a statisztika megjelenése a Mindentudas Egyetemén. Meg-
emlitem azt a nemzetkdzi konferenciat is, amelyet 2011 juniusaban, a magyar EU-
elnokség iddszakaban rendezett a hivatal a Magyar Statisztikai Tarsasaggal és az
Akadémia Statisztikai Bizottsagaval kardltve. A , Kommunikacio, a statisztikai kul-
tura javitdsanak eszkdze” cimmel; a konferencia egyik szekcidjanak téméja ,,Statisz-
tikai miiveltség és eurdpai demokracia” volt.”

4. A statisztika nyelve

Van-e a statisztikanak sajat nyelve? A kérdés ezuttal nem a ,,szamok nyelvére”
utal, hanem arra, hogy a létez6 nemzeti nyelvek koziil tekintheté-e valamelyik a

2 A Statisztikai Szemle részletes beszamolot kozolt a konferenciarél (Nddudvari [2011]).
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statisztika nyelvének. Miel6tt ,,ravagnank” a valaszt, hogy a gyakorlat mar eldon-
totte a kérdést az angol javara, el6szor nemleges valaszt kell adnunk, hiszen min-
den €16 nyelv (s6t valdszinilileg az olyan ,,holt” nyelv, mint a latin is) képes lenne
indikatorokat megnevezni, a veliik valé miiveleteket leirni és e miiveletek eredmé-
nyét verbalisan értelmezni. A nemzetkdzi kommunikacié mai szintjén, a kérdés
ugy modosul, hogy van-e a statisztikanak vilagnyelve. A tilnyomo tobbség erre a
kérdésre is igennel vélaszol, az angolt jelolve meg. Ez azonban nem volt mindig
igy. Nem is a kodos multba vész, hanem nagyjabol a XX. szazad kdzepéig tart az
az id6, amikor a francia épp olyan hivatalos és rangos nyelve volt a nemzetkdzi
statisztikai életnek, mint az angol. A Nemzetkozi Statisztikai Intézet egyes doku-
mentumai még 2011-ben is kétnyelviiek. A szervezet alapszabalya azt is eldirja,
hogy milyen alkalmakkor kotelezo a két nyelv kozotti valasztas és mely dokumen-
tumokat kell két nyelven kézreadni.?

Eltekintve azonban a hivatalos dokumentumokt6l, mondhatjuk-e, hogy létezik
»tokéletes” statisztikai nyelv, illetve kérdés, hogy az angol alkalmas-e ennek a sze-
repnek a betdltésére? Milo Shield, az egyik amerikai miiveltségi projekt vezetdje ko-
70l egy tablazatot, a kdvetkezé cimmel: ,,Death Rates for Injury by Firearms, Sex
and Age” (Shield [2011]), azaz tlzfegyverrel okozott sériilések haldlozasi aranya
nemek ¢és életkor szerint. A tablazatban meg is taldljuk a tlizfegyverrel okozott halal-
esetek megoszlasat férfiak-nok és életkorok szerinti bontasban. A felhasznalok egy
része azonban szamon kérte a tiizfegyverek fajtai szerint valo részletezést is — hiaba.
LHInjury by firearms” egyarant jelent ,.tlzfegyverek okozta” és ,tlizfegyverek szerint”
(azaz tiizfegyverek szerint osztalyozva). A szerzok az els6, az olvasok a masodik ér-
telmezésben fogtak fel a ,,by” eldljaro szot. Ez a félreértés sok mas nyelven (példaul
franciaul, németiil, magyarul) szerkesztett tabla esetén nem meriil fel.

A példabodl nem kovetkezik, hogy az angol nyelv nem alkalmas erre a szerepre;
bizonyara mas nyelvek esetén is taldlndnk hasonlé buktatokat. Annyi megjegyzés
azonban helyénvald, hogy a statisztika ,,hatarok nélkiili” vilagdban az eddigiecknél
nagyobb figyelem illeti meg a kiilonbdz6 anyanyelvii felhasznalok elvarasait.

4.1. Miiveltségi tesztek

Hivatkozott munkajaban Shield [2011] sokféle példat vonultat fel a statisztikai ér-
tés, a szamok kozotti Osszefiiggések felismerésének €s értelmezésének tesztelésére.
Ezek kozil az egyik legegyszeriibbet mutatom be, amely minddssze két valtozot
hasznal, a népesség nemek és bérszin (az amerikai statisztikdk gyakran hasznalt val-
tozdja) szerinti eloszlasat minden bizonnyal fiktiv f6ldrajzi teriiletre vonatkozdan.

3 Ezeket a szigorti elGirasokat a 2011. évi kozgytilés elé keriil6 javaslat részben feloldja.
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1. tablazat
A népesség eloszlasa nemek és borszin szerint
(szazalék)
Bérszin Férfiak N8k Osszesen
Fekete 75 25 100
Fehér 50 50 100
Egyéb 40 60 100
Osszesen 50 50 100

A feladat az, hogy a tablazatbol kiolvashatd kiilonb6zé megallapitasok helyes
vagy téves voltat itélje meg a teszt megfejtdje. A tesztben négy csoport vett részt:

— egyetemi és fOiskolai hallgatok,

— kozépiskolai tanarok,

— egyetemen ¢és foiskolan oktatd matematika szakos tanarok,
— hivatasos adatelemzok.

Az allitasok és a helyes valaszok a kovetkezdk voltak:

1. A n6k 25 szazaléka fekete nem
2. A feketék 25 szazaléka no igen
3. 25 szazalék a feketék aranya a nok kozott nem
4. 25 szazalék a nék aranya azok ko6zott, akik feketék igen
5. A ndk kétszer akkora valosziniiség szerint fehérek,

mint feketék nem

A feladatok meglehetdsen egyszerlinek latszanak, ehhez képest az eredmények,
(amelyek a 2. tablazatban lathatok) némi meglepetést tartogatnak. A tablazatbdl a
kovetkezok olvashatok ki. A matematikatanarok szignifikansan kedvezébb eredmé-
nyeket értek el, mint a masik harom csoport. Erdekes médon az allitasok helyességé-
nek megallapitasanal az ,,igen” valasz tobbszor bizonyult helyesnek, mint a ,,nem”
felelet (lehet, hogy kétes esetekben egyes valaszolok ugy gondoltak, hogy ,,nem”
utan ,,inkabb igennek kell jonnie”, vagy ,.konnyebb szivvel” adnak pozitiv valaszt,
mint negativat?). Az 6todik kérdésnél a valaszadok egy része valdsziniileg el is té-
vedt a ,,mi minek a szazaléka” utvesztdben. A matematika szakos tanarok érték el a
legjobb eredményt, bar foglalkozasukat tekintve akar még ennél is kedvezdébbet lehe-
tett volna toliik varni. A hivatasos adatelemzok eredménye némi csalodast keltett. A
kérdések koziil a negyedik bizonyult a legkdnnyebbnek. A négy csoport koziil a ko-
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zépiskolai tanarok eredménye majdnem a leggyengébb, am a negyedik kérdésre 6k
adtak legtobben a helyes valaszt.

2. tablazat
A tévedések aranya
(szazalek)
NN
A tesztben részt vevok csoportjai Atlag
kérdés

Egyetemi és foiskolai hallgatok 44 13 39 22 45 33
Kozépiskolai tanarok 55 27 18 9 45 31
Egyetemen ¢és foiskolan oktatd

matematika szakos tanarok 10 15 15 13 23 15
Hivatasos adatelemz6k 30 15 30 17 43 27
Atlag 35 18 26 15 39 *

* A foatlagot (jobb alsé sarok) nem jeldltem, mert a csoportok nem egyenld szamossaguak.

Forrads: Shield [2011].

3. tablazat
Az angol nyelv elsajatitasanak koriilményei
(szazalék)

A tesztben részt vevék csoportja Anyanyelve angol | Gyermekként tanult | Felndttként tanulta Osszesen
Egyetemi és foiskolai hallgatok 92 6 2 100
Kozépiskolai tanarok 36 54 10 100
Egyetemen ¢és f6iskolan oktatd 69 26 5 100

matematika szakos tanarok
Adatelemzék 44 43 13 100

Forras: Shield [2011].

Térjiink vissza a 4. fejezet targyahoz és allapitsuk meg, hogy a valaszok eloszla-
sanak megitélésében egy ,.rejtett” valtozot is tekintetbe kell venni, ez pedig a korab-
ban emlitett nyelv. A kiilonbdz6 csoportok bizonyara nem azonos szinten beszélik és
értik az angolt ebbdl kovetkezOen; mas-més pontossaggal fogjak fel és értelmezik a
kérdéseket. A teszt amerikai intézetben késziilt, nem minden valaszold sziiletett ame-
rikai, az egyes csoportokban mas-mds az angol anyanyelviiek ardanya. A tesztben
részt vevé nem angol anyanyelviiek kiilonb6z6 életkorokban sajatitottak el a nyelvet,
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¢és ennek kovetkeztében mas-mas mértékben értik (esetleg értik félre) és értelmezik a
feladatokat. Példank tehat nem kizardlag a statisztikai miiveltség hidnyaira figyel-
meztet, hanem a nyelvismeretben fennall6 kiilonbségekre, illetve ezek hatésaira is. A
3. tablazat tartalma meg is vilagitja ezeket a kiilonbségeket.

A 3. tablazat sok tekintetben megerdsiti, illetve arnyalja is a 2. tablazatbol kiol-
vashatokat. Nem kétséges, hogy a nyelvismeretnek jelentds szerepe van a statisztikai
miiveltség szinvonaldban; &m a 2. és 3. tablazat egybevetésével az is lathatova valik,
hogy ez a szerep nem kizarélagos. Angolnyelvismeret alapjan példaul az amerikai
hallgatoktol varhatnank a legjobb eredményt, a 2. tablazatbdl azonban ennek épp el-
lenkezdje lathato.

4.2. Oktatasi tapasztalataim

Statisztikusi tevékenységem mellett tobb mint harom évtizeden at foglalkoztam
a statisztika egyetemi oktatdsaval, ezért engedtessék meg néhany sajat tapasztalat
felidézése. Olyan targyak el6adasa volt a feladatom, amelyek az altalanos statisztika
két féléves tanitasat kovetden keriiltek a tanrendbe, mint példaul a gazdasagstatisz-
tika, a kiilkereskedelmi statisztika és az Un. ,,nemzetkdzi gazdasagstatisztika” (Szil-
agyi [1991]). A harom évtized alatt — figyelembe véve a statisztika fejlodését és az
oktatas atalakulasat is — valtoztak az egyetemi tananyagok €s az oktatasi modszerek.
Megnétt a matematika, majd az informatika szerepe, kés6bb pedig egyre inkabb el-
kiiloniiltek a szakstatisztikai targyak. Ezek a valtozasok mar maguk is bdvitették a
statisztikai miiveltség korét, amennyiben szakosodast kivannak, az altalanos ismere-
tek sziikitése nélkiil. Ezen tul — kimondva vagy kimondatlanul — maga a statisztikai
miiveltség is helyet kapott egy-egy szaktargy oktatasaban. A kiillonb6z6é szamitasi
eljarasok oktatasdnak hattérbe szoruldsa nélkiil nyomatékot kaptak a felhasznaloi
szempontok. Sok és — a szamitastechnika fejlddésének hala — egyre fejlettebb eljara-
sok utjan nyerhet6 indikatorok és tablazatok jelentek meg a tananyagokban. Ugyan-
akkor egyre nyilvanvalobba valt az is, hogy a kdzgazdasagi és statisztikai miiveltség
nem helyettesitheto ,,technikai” ismeretekkel. A szamitasi eredmények értelmezése-
kor a technika, ami az adat-eldallitas kivald eszkoze, az adat értelmezéséhez kevés-
bé jarul hozza. A statisztikus tolvajnyelvben ,,tablazenésitésnek™ hivjak azt, amikor
az eredmények értelmezése helyett csupan a szdmok szavakra forditasat végzi az
elemz6: ,,A termelés 2 szazalékkal novekedett, mikozben a 1étszam csokkent, te-
hat(!) nétt a termelékenység” — mondja példaul egy elemzés. Az ilyen ,,értelmezés”
nemcsak a statisztikai, hanem a kozgazdasagi miiveltség hidnyardl is arulkodik, hi-
szen az ok-okozati 6sszefiiggés tulajdonképpen forditott. A termelékenység nem a
munkaerdnek €s a termelésnek a fliggvénye, hanem a termelés a masik két tényezo
ereddje.
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Tapasztalatom szerint a nemzetkozi gazdasdgstatisztika tanulmanyozasa sokféle
vonatkozasban boviti a statisztikai miiveltséget. A leggyakoribb 0sszehasonlité di-
menzidhoz, az id6hoz képest ez a szakstatisztika a teret (a foldrajzi vagy kozigazga-
tasi egységet) helyezi elotérbe, kombinalja a kett6t. Ismeretes, hogy a nemzetkdzi
statisztika egysége az esetek tulnyomoé tobbségében az orszag. Ebben az Gsszefiig-
gésben a pénzegység (valuta) az egyik legfontosabb tényezd, amely (az eurozdnat
kivéve) orszagonként mas-mas mértékegységet jelent. S6t, nemcsak mértékegység,
hanem az Osszehasonlitas egyik targya is a vasarlderé-paritas (amit azutan egybeve-
tiink az arfolyammal). A statisztikai miiveltség probakove ez esetben a vasarlderd-
arany ¢és a valutaparitas kozotti kiillonbség helyes értelmezése. (Hogy ez mennyire
nem konnyi, tanuskodnak a kiilonb6zd helyeken olvashatd téveszmék vagy legalabb
is félreértések, hibas megfogalmazasok.) Az arfolyam a pénzpiacon, a bankkozi for-
galomban, esetleg allami beavatkozas nyoman alakul ki és a hivatalos atvaltas eszko-
ze. A vasarloerd-paritas tulajdonképpen statisztikai ,,termék”, melyet idérél idére
statisztikai eszkozokkel szamitanak ki az olyan nemzetkdzi szervezetek, mint az
Eurostat, az OECD vagy a Vildgbank. Az Eurostat altalaban havonként teszi kdzz¢é a
becsléseit, nemcsak a tagorszagokra, hanem az egész foldrészre. A vilag orszaginak
nagy részét feloleld 0sszehasonlitasra 6t-hat évenként keriil sor (nem gyakrabban,
mert a kevésbé fejlett orszagokra vonatkozdan — a szlikséges adatok hidnyaban — bo-
nyolult becslési eljarasokra van sziikség).*

Eddig az un. ,,szervezett” oktatasrol volt sz6, a felhasznalok kore azonban joval
szélesebb, sokszorosan meghaladja azokét, akik az oktatas utjan jutnak statisztikai
miuveltséghez. Egy résziiknek hivatasuknal fogva van sziikségiik a statisztikai isme-
retekre, masok inkdbb véletlenszerlien bukkannak olyan statisztikai kdzlésekre, ame-
lyek felkeltik az érdeklodésiiket, hiszen a mindennapok és foként a tomegtajékozta-
tas boségesen tar elénk statisztikai adatokat, abrakat, altalanosan szolva statisztikakat
vagy statisztikai allitasokat. A ,,céltudatos” felhasznalok egy része kozvetleniil a sta-
tisztikai kozlésekbdl jut az ismeretekhez, mas része kiilonféle egyéb forrasokat hasz-
nal. Ezek kozott a forrasok kozott legegyszerlibbek a hivatalos statisztikdk Un. ,,ma-
sodkdzlései”, melyeknek két tipusat kiilonboztethetjiik meg: a tudomanyos kozlése-
ket és a tomegtajékoztatast (a kettd kozott nem mindig éles a hatarvonal). A tudoma-
nyos kdzlemények rendszeres olvasoinak esetében feltételezhetjiik az értést, mert az
indikatorok, tablazatok, grafikonok jol kidolgozott és nem tul siiriin (de mostanaban
mintha kissé gyakrabban) valtozo6 terminologiaja, jo esetben (glosszariumok segitsé-
gével) megkonnyiti az eligazodast. A tomegtajékoztatds némileg mas helyzet elé al-
litja az olvasét. Erthetd, hogy a fogalommagyarazatok, definiciok nem illenek a napi
eseményekrdl szold hiradas miifajaba, még akkor sem, ha gyorsan valtozé életiink
szinte naprol napra Uj kifejezéseket teremt, amelyek bevezetésiik masnapjan mar ugy

* A modszerekrdl: Gydrfi [2009], Szildgyi [2009], World Bank [2009].
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szerepelnek, mintha magatol értetddk lennének (példaul ,,szuperbruttd”, ,realho-
zam” ,,CLI-index”, ,,CDS-felar”). Talan van olyan megoldas, amely azokat az olva-
sokat sem hozza hatranyos helyzetbe, akik ,,az el6z6 6ran hianyoztak”.

*

Mint lattuk, a statisztikai miveltség nem szakteriiletiink ,,maganiigye”, hanem a
tarsadalom tajékozodo képességének eszkoze, sot feltétele. Az utdbbi évtizedben ezt
sokan felismerték; ennek ereddje az a sokoldall tevékenység, amelyrdl az elézé ol-
dalakon sz6 volt. Adott egy rendkivill ambicidzus, tettre kész és teljes mértékben
kompetens ,,vezérintézmény”, az ISI oktatassal foglalkoz6 szekcidja (IASE), amely
ugy iranyitja a nemzeti statisztikai hivatalok és tarsasagok miiveltségfejleszto torek-
véseit, hogy a nemzetkdzi €s a helyi kezdeményezések legkedvezobb 6tvozete j61jon
létre. A magyar statisztika magaéva tette és teszi a miiveltségi ttmutatok ajanlasait,
hazai viszonyainkra alkalmazva azokat. Ennek sokféle pozitiv hatdsa van és lehet,
példaul a publikéaciok iranti érdeklddés szélesedése, a benniik foglalt tények felhasz-
nalasa a tarsadalmi és egyéni célok megvaldsitasaban.
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Summary

Statistical literacy became one of the focal points of users’ attitude vis-a-vis statistical publica-
tions and statistical methodology. Discussion of concepts is followed by the introduction of the In-
ternational Literacy Project, the general framework of this manifold and world-wide activity. A
sample of actual literacy tests is displayed, together with the analysis of the various components in-
fluencing literacy, as well as the role of literacy in teaching statistics.
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Az Osszehasonlitas és tajékozodas céljabol elsoként attekintjiik az adatvédelem
nemzetkdzi jellemzoit.

1. Nemzetkozi kitekintés

A nemzetkozi adatvédelmi szabalyozas kiindulopontjaként az OECD (Nemzetkozi
Gazdasagi es Egyiittmiikodési Szervezet) adatvédelmi iranyelveinek 1980-ban tortént
megfogalmazasat tekintjiik. Ezek az irdnyelvek madr tartalmaztak azokat az alapvetd
kitételeket, melyek mind a mai napig jellemzik az adatvédelmi szabalyozast (példaul
célhoz kotottség elve). Az OECD iranyelveivel kapcsolatban ki kell emelni, hogy a
szervezetben az Egyesiilt Allamok is részt vesz, és igy — az Eurépa Tanéacs (ET)
egyezményével és az Europai Unid iranyelvével szemben — az OECD-iranyelvekben
foglaltak Eurépa és az Egyesiilt Allamok kozotti kozos nevezének tekinthetSk
(ugyanis szamos adatvédelmi kérdésben eltérd allaspontot képviselnek).

A kovetkez6 1épés az Eurdpa Tanacs adatvédelmi egyezményének 1981. évi elfo-
gadasa volt. Ezt az adatvédelmi egyezményt Magyarorszag is alkalmazta és 1998.
évi VI. térvényként ki is hirdette. Bar az 1992. évi adatvédelmi térvény jelentds
részben megfelelt ezen egyezmény elveinek és gyakorlati itmutatasanak, azért fontos
1épésnek tekinthetjiik az ET-egyezmény magyarorszagi kihirdetését is.

Végiil az Eurdpai Parlament és Tanacs kotelezd érvényll irdnyelvet fogadott el,
mely az Eurdpai K6zosséget 1étrehozd 100. a) cikken alapul, és olyan harmoniza-
cios intézkedés, amely az egységes piac megvalositasat szolgalja. Célja azonban
talmutat ezen, mi szerint az egyén védelmét is biztositani kivanja, amint ezt az
iranyelv cime is jelzi (Az Europai Parlament és Tandcs 1995. oktober 24-i
95/46/EK iranyelve a személyes adatok vonatkozasaban az egyének védelmérdl és
az ilyen adatok szabad aramlédsarol.) A jelenleg is érvényes €s hatalyos kettds cél-
kittizés a kovetkezo:

1. cikk

Az iranyelv célja

(1) A tagallamok ezen irdnyelvnek megfelelden védik a természetes
személyek alapvetd jogait és szabadsagait, kiillondsen a maganélet tisz-
teletben tartdsdhoz vald jogukat a személyes adatok feldolgozasa te-
kintetében.
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(2) A tagallamok nem korlatozhatjak és nem tilthatjak a személyes
adatok tagallamok kozotti szabad aramlasat az (1) bekezdés értelmé-
ben biztositott védelemmel kapcsolatos indokok miatt.

Az iranyelv rendelkezéseinek nagy része a korabbi dokumentumokra, elsésorban
az ET-egyezményre épit, de az Europai Unid orszagainak szoros kapcsolatai miatt
sokszor szigorubb, egyértelmiibb szabdlyokat tartalmaz. Az eurdpai orszadgok adat-
védelmi szabalyozasara nagy hatassal volt a 95/46/EK iranyelv, vilagszerte alkal-
mazzak egyes alapvetd szabalyait. A magyar adatvédelmi szabalyozas, az alkot-
manybirésagi gyakorlat szintén nagy figyelmet forditott ezen iranyelv magyarorszagi
alkalmazasara, az 1992. évi adatvédelmi térvény megfelelt az iranyelv szabalyozasi
mechanizmusanak. Jelenleg napirenden van az unios adatvédelmi szabalyozas feliil-
vizsgalata, ezért érdemes roviden utalni a varhato fejleményekre, hiszen az tovabbi
hatassal lesz a megujult magyarorszagi adatvédelmi rendelkezésekre is.

A bizottsagi kozlemény leszogezi, hogy korunk technoldgidja lehetévé teszi az
egyének szamara, hogy konnyliszerrel megosszak a magatartasukkal és preferencia-
ikkal kapcsolatos informaciokat, és minden eddiginél nagyobb mértékben, nyilvano-
san ¢s globalisan hozzaférhetévé tegyék azokat. Vilagszerte terjednek a tobb szaz
milli6 tagot szamlalo kozosségi haldzati weboldalak, amelyek talan a legnyilvanva-
16bb, bar korantsem az egyetlen példai ennek a jelenségnek. A ,,szamitasi felhd” —
vagyis az olyan internet alapu szdmitas, amikor a szoftver, a megosztott er6forrasok
és az informaciok egymastol tavoli szervereken (,,a felhdben) helyezkednek el —
szintén adatvédelmi kihivasokat tamaszthat, mivel ennek alkalmazasaval esctleg
megsziinik az egyének ellendrzése potencidlisan érzékeny adataik felett. Emellett az
egyre novekvd mértékben alkalmazott automatikus adatgytijtéssel jard eljarasok —
igy az elektronikus menetjegyvaltés, utdijbeszedés, a foldrajzi helymeghatarozé esz-
kozok vagy pusztan azaltal, hogy mobil eszkdzoket hasznalnak — megkdnnyitik az
egyes személyek foldrajzi helyzetének behatarolasat. Ez is jelentds kihivas a jovo
adatvédelmi szabalyozasa szamara.

A hatosagok szintén egyre tobb személyes adatot hasznalnak kiilonféle célokbol.
(Ilyenek példaul a jarvanyos betegségek kitorése esetén az egyes személyek nyomon
kovetése, a terrorizmus és a biindzés elleni hatékonyabb kiizdelem és megel6zés, a
tarsadalombiztositasi rendszerek miikddtetése, adozési célok vagy az e-kormanyzati
alkalmazasok részei stb.). Az atlathatosag az alapfeltétele annak, hogy az egyének el-
lendrzést gyakorolhassanak sajat adataik felett és biztosithassak a személyes adatok
hatékony védelmét. Ezért 1ényeges, hogy az adatkezeldk attekintheté modon, megfe-
leld és vilagos tajékoztatast nyujtsanak az érintett személyeknek arrdl, hogy adataik
Osszegylijtését és feldolgozasat ki, hogyan, milyen okbol és milyen hosszi ideig vég-
zi, tovabba, hogy milyen jogokkal rendelkeznek, amennyiben hozza kivannak férni
az adataikhoz, vagy kijavitani, illetve torolni szeretnék azokat. Mindez kiilondsen
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fontos az online kdrnyezetben, ahol az adatvédelmi nyilatkozatok gyakran homalyo-
sak, nehezen hozzaférhetdk, attekinthetetlenek és nem minden esetben felelnek meg
teljes mértékben a meglévo szabalyoknak.

A kozlemény a tovabbiakban aggddoan jegyzi meg, hogy az online kornyezetben,
az adatvédelmi politikak homalyossaga miatt, gyakran még nagyobb nehézséget okoz
az érintetteknek, hogy megismerjék a jogaikat és tajékozott beleegyezést adjanak. Még
bonyolultabba teszi a helyzetet, hogy némely esetben az sem vildgos, mi szamit az
adatfeldolgozasba vald dnkéntes, kifejezett és tajékozott beleegyezésnek. Ilyen példaul
a viselkedés alapu reklamozas, amelynek esetében vannak olyanok, akik a felhasznal6i
beleegyezés kinyilvanitasanak tekintik az internetes bongészo beallitasait, masok pedig
nem. Tehat tisztazni kell az érintett beleegyezésének feltételeit annak érdekében, hogy
mindig garantalhassuk a tajékozott beleegyezést és azt, hogy az érintett — az EU Alap-
jogi Chartaja 8. cikkének megfelelden — teljes mértékben tisztdban legyen azzal, hogy
beleegyezést ad, és tudja, hogy mely adatok feldolgozasahoz jarul hozza. Az alapvetd
fogalmak tisztazésa elGsegiti tovabbd az unids joggal Osszhangban allo gyakorlati
megoldasok kidolgozasara iranyuld onszabalyozasi kezdeményezések kialakitasat.'

Mindezek alapjan lathatd, hogy a jogi szabalyozas nehezen tudja kdvetni a szami-
tastechnikaban rovid id6 alatt bekdvetkezett, folyamatosan 0j megoldasokat indukalo
valtozasokat, de mara iddszeriivé valt, hogy ezen valtozasok hatasai beépiiljenek az
egyének jogait és szabadsagat védo adatvédelmi szabalyokba.

2. Az alkotmanyozas hatésa az Uj adatvédelmi szabalyozasra

Magyarorszag 0j Alaptdrvényét az orszaggytlés 2011. aprilis 18-an fogadta el és 25-
én hirdette ki. A jelen cikknek nem célja az alkotmanyozas teljes folyamatanak és a ko-
riilotte zajlo politikai vitdnak az ismertetése, csak az adatvédelemre vonatkozo szaba-
lyozas f6bb jellemzoinek a bemutatasara szoritkozik.

Az Alaptorvény atveszi a régi alkotmany altal biztositott, az adatvédelmet érint6 leg-
fontosabb biztositékot, a személyes adatok védelmére €s a kdzérdekili adatok nyilvanos-
sdgara torténd utalast. Ezt a normaszdveget ,,Szabadsag és Felelosség” c. fejezetbe il-
leszti és a ,,VI. cikk”-ben kozli.

VL. cikk
(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy magan- és csaladi életét,

otthonat, kapcsolattartasait €s jo hirnevét tiszteletben tartsak.

' Az Eurépai Uni6 Bizottsagdnak kozleménye a személyes adatok Eurépai Union beliili védelmének atfogd
megkozelitésérdl. COM/2010/609.
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(2) Mindenkinek joga van személyes adatai védelméhez, valamint a
kozérdeki adatok megismeréséhez és terjesztéséhez.

(3) A személyes adatok védelméhez és a kozérdeki adatok megis-
meréséhez vald jog érvényesiilését sarkalatos torvénnyel létrehozott,
fliggetlen hatdsag ellen6rzi.

A VL cikk” (1) szakasza a klasszikus szabadsagjogokat biztositja a maganélet tertile-
tén. A korabbi alkotmany kiilonboz6 paragrafusokban biztositotta a személyes adatok vé-
delméhez és a kozérdekii adatok nyilvanossagahoz val6 jogot. Az Alaptorvény egy he-
lyen szdl errdl a latszolag ellentétes iranyu intézkedésrél, mely nagyon elére mutato
megoldas, hiszen ezzel er6siti a régi adatvédelmi térvénynek azt a koncepcidjat, hogy egy
helyen rendelkezzen e két alapvetd polgari jogrol. Az adatvédelmi térvény (tovabbiakban
Avtv.) megalkotdsakor (1992-ben) ugyanis vita volt arrél, hogy e két szabadsagjogot egy
vagy kiilon torvényben szabalyozzak. A nemzetkdzi tapasztalatok is kiilonbozoek voltak,
az Egyesiilt Allamokban példaul kiilon torvényben rendelkeznek a koézérdekii adatok
nyilvanossagarol és ezt a szellemes cimet adtak a térvényiiknek: ,,Kormanyzat napfény-
ben”. A kontinentalis megoldasok nagy része viszont egy térvényben foglalta a két témat
azon megfontolasbodl, hogy allandoan {itkoztessék a két szabadsagjogot és igy kényszerit-
sék ra a jogalkalmazot a kétfajta rendelkezés elemzésére. Az Avtv.-nek ez a megoldasa
bevalt és azt az Alaptorvény és az 11j adatvédelmi torvény alkotdi is elfogadtak.

Az Alaptorvény egyik vitatott rendelkezését tartalmazza a (3) bekezdés. Ez arrdl
sz6l, hogy mar nem tekinti a megsziiletd 11j adatvédelmi térvény egészét un. ,,sarkala-
tos” (kétharmados) térvénynek, hanem csak azt a részét, mely az 0 fliggetlen hato-
sagra vonatkozik. Ezzel a megoldassal az 0j adatvédelmi térvény 1ényegében tn. ,,fe-
les torvénnyé” valt és elvesztette kodexjellegét, mely szerint az adatvédelmi torvény
meghatarozza a témaval kapcsolatos altalanos szabalyokat, az un. dgazati térvények
pedig az adott teriiletre vonatkoz6 konkrét adatvédelmi rendelkezéseket.

A figgetlen adatvédelmi hatosag létrehozasa, és az ombudsmani rendszer elha-
gyasa az adatvédelem teriiletén ugyancsak sok vitat valtott ki, mivel ez alapvetéen
valtoztatta meg az adatvédelem 6rének szamitd személy és szervezet jogallasat. Az
ombudsmani rendszerrdl az Alaptérvény kdvetkezdképpen rendelkezik:

Az alapvetd jogok biztosa

30. cikk

(3) Az alapvetd jogok biztosat és helyetteseit az Orszaggyiilés az
orszaggyilési képviselok kétharmadanak szavazataval hat évre va-
lasztja. A helyettesek a jovo nemzedékek érdekeinek, valamint a Ma-
gyarorszagon €16 nemzetiségek jogainak védelmét latjak el. Az alapve-
té jogok biztosa és helyettesei nem lehetnek tagjai partnak, és nem
folytathatnak politikai tevékenységet.

Statisztikai Szemle, 90. évfolyam 1. szédm



Informdciészabadsadg — Adatvédelem — Statisztika (X.) 23

Mint lathato, csak a jovo nemzedékének és a kisebbségi jogok védelmének teriile-
te van nevesitve az Alaptdrvényben az alapvetd jogok biztosanak hataskorei kozott.
Az Alaptorvény annyiban valtoztatta meg az ombudsmani rendszert, hogy a biztoso-
kat nem egymas mellé, hanem hierarchidba rendezte, kimondta, hogy a személyek
alapvet6 joganak védelmét egyetlen biztos latja el, akinek munkajat két helyettes se-
giti, akik egy-egy teriiletért feleldsek, amelyet korabban kiilon-kiilon biztosok fel-
igyeltek. Az alapjogi biztost és két helyettesét az Orszaggytilés kétharmados tobb-
séggel valasztja meg. A személyes adatok védelme és a kozérdekii adatok nyilvanos-
sadga mint alkotmanyos alapjog nem szerepel az ombudsman ¢€s helyettesei hataskorei
kozott, az tovabbra is kiilonallo teriilet marad, melyet egy hatdsagi jogallasu intéz-
mény (Adatvédelmi Hatosag) feliigyel majd. Az ezzel a megoldassal szembeni kriti-
kak leginkabb a kozérdekii adatok nyilvanossagaval kapcsolatban fogalmazodtak
meg. A biralok szerint az uj Adatvédelmi Hatdsag — bar a kozigazgatasban elkiilo-
niilten, de mégis annak részeként — kevésbé tudja majd raszoritani a kdzszféra sze-
repldit az alkotmanyossagra, mint a kétharmados tobbséggel megvalasztott, a koz-
igazgatastol fliggetlen adatvédelmi biztos.

A személyes adatok védelmével kapcsolatban kevésbé fogalmazodtak meg kriti-
kak, mivel a hatosagi jogkor kiszélesitésével még a hivatalatol bicsuzéd adatvédelmi
biztos is egyetértett.

3. Az adatvédelem Ujraszabéalyozasa

Az Alaptorvényben kapott felhatalmazas alapjan 2011. jalius 11-én az Orszaggy(ilés
elfogadta a 2011. évi CXII. torvényt az informacids dnrendelkezési jogrol és az informa-
cidszabadsagrol. A torvény legtobb szakasza 2012. januar 1-jén 1épett hatdlyba. Az 1j
torvény (a tovabbiakban: 16tv.) indokolasa elismeréen szol az adatvédelem eddigi ma-
gyarorszagi szabalyozasarol,” azonban id8szerii uj torvényt alkotni, amely szol az in-
formacios onrendelkezési jogrol, valamint az informacioészabadsagrol.

Az 16tv. keretei kozé beépiiltek az elektronikus informacidszabadsagrol szold
2005. évi XC. torvény’ rendelkezései is, ezzel biztositva az informécidszabadsaggal
kapcsolatos jogok egységes, egy joganyagban torténd szabalyozasat. Az 16tv. kissé
mas szerkezetben, de olykor szd szerint atveszi az Avtv. szdmos rendelkezését,
ugyanakkor tobb helyiitt modositja is azt. Mar a térvény cime is megvaltozott azzal,
hogy a jogalkot6 a személyes adatok védelmét informacios jognak, a kozérdekii ada-

2 Az 1992.évi LXIIL torvény ismertetése: Statisztikai Szemle. 1994.6vi 7. sz. 547-559. old.
* Az 2005.évi LXIILtorvény ismertetése. Statisztikai Szemle. 1996. évi 4. sz. 294-303. old.
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tok nyilvanossagat informacidszabadsagnak nevezi. A torvény lényege ettdl nem val-
tozott, a jogalkotd azt a megoldast valasztotta, hogy e két alapjogot egy torvényben
szabalyozta. A kovetkezOkben csak a torvény lényeges elemeit ismertetjiik, kitérve
azokra a rendelkezésekre, melyek a korabbi torvényt6l valo eltérés 1ényegét tartal-
mazzak.

I. fejezet. Altalanos rendelkezések

Az 16tv. — az Avtv.-vel ellentétben — nem emliti annak térvény, kodex jellegét,
nem utal arra, hogy a térvényben foglaltaktol eltérni csak akkor lehet, ha azt a tor-
vény kifejezetten megengedi. Az I6tv. statusa annyiban is megvaltozott, hogy —
ahogy mar fent emlitettiik — a fliggetlen adatvédelmi hatosagra vonatkozo szabalyok
kivételével nem tartozik az un. sarkalatos torvények kozé. Ugyanakkor az Iotv. a
személyes adatok védelme tekintetében tovabbra is csak a természetes személyekre
terjed ki. A jogi személyek ,,személyes adatat” ezutdn is az egyes térvényekben sza-
balyozott izleti €s egyéb titokra vonatkozo6 szabalyok védik.

Az 16tv. koveti az informacids jogok magyarorszagi szabalyozasaban megszilar-
dult fogalomrendszert. A meghatarozasok tobbségét sz szerint atveszi az Atvt.-bél,
de néhany ponton eltér az Atvt. egyes fogalom-meghatarozasaitol, s6t néhany 1j fo-
galmat is bevezet, ezek azonban a lényeges pontokban nem valtoztatjak meg a foga-
lomrendszert.

3. § E torvény alkalmazasa soran:

1. érintett: barmely meghatarozott, személyes adat alapjan azonosi-
tott vagy — kozvetleniil vagy kdzvetve — azonosithatd természetes sze-
mély;

2. személyes adat: az érintettel kapcsolatba hozhat6 adat — kiilono-
sen az érintett neve, azonositd jele, valamint egy vagy tobb fizikai, fi-
zioldgiai, mentalis, gazdasagi, kulturalis vagy szocialis azonossagara
jellemz6 ismeret —, valamint az adatbol levonhato, az érintettre vonat-
kozo kovetkeztetés.

A ,személyes adat” fogalma lényegében megegyezik az Avtv.-ben kozolt megha-
tarozassal. Szamos adatvédelmi biztosi €s alkotmanybirosagi hatarozat foglalkozott e
meghatarozas értelmezésével. A statisztikai informaciorendszerek tekintetében is
alapvet6 fogalmakrol van szo, hiszen a természetes személyek vonatkozasaban itt dol
el, hogy egy természetes személytol szarmazo statisztikai informacio egyedi adatnak
mindsiil-e.

A fogalom tartalma kifejtésének szinte minden szava lényegi elemet hordoz, ko-
ziiliik ezttal csak az ,,azonositott” és az ,,azonosithatosag” meghatarozasara utalunk.
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A kialakult vélemény szerint, valaki akkor ,,azonosithat6”, ha elég informacio all
rendelkezésre elkiiloniilt 1étezésének, egyénként vald 1éte tényének tiikrozéséhez, és
akkor valik ,,azonositottd”, ha ugyancsak elég informacié all rendelkezésre a vele
torténd kapcsolatfelvételhez, vagy masoktol valamilyen modon torténd megkiilon-
boztetéséhez felismeréséhez. Lényeges fogalom ezen belill a ,kdzvetlen”, illetve
Lkozvetett” azonosithatdsag. A ,,kézvetlen” azonosithatosdgon az érintett neve, cime
¢és a hozzakapcsolt azonositoi jel értendd, ezen feliil minden mas olyan ismeret, mely
az érintettet azonosithatja, az ,.kozvetett azonositdst” jelent. A statisztika szempont-
jabdl is alapvetd fogalomrdl van szo6, amely az azonosithatosdganak ezt a megkozeli-
tését nemcsak a természetes személyekre, hanem a jogi személyekre is alkalmazza.

A statisztikai informaciorendszer mitkodtetése soran az elmult kozel hiisz évben
sokszor felmeriilt az a kérdés, hogy az érintett kdzvetett azonosithatésaganak hol van
a hatara, mikor lehet azt mondani, hogy bizonyos adatokbol kdvetkeztethetiink az
érintettekre. Ennek eldontéséhez eddig tdmpontot adott az Eurdépa Tandcs Adatvé-
delmi Egyezményének indoklasa, nevezetesen az, hogy ,,Az azonosithatd személy
olyan személyt jelent, aki kdnnyen azonosithatd, nem foglalja magéba azokat, akiket
csak nagyon bonyolult mddszerrel lehet azonositani”. Az I6tv. ezt az értelmezési
kérdést probalja szabalyozni, amikor a 4. § (3) bekezdésében kimondja, hogy az érin-
tettel akkor helyredllithaté a kapcsolat, ha az adatkezeld rendelkezik azokkal a tech-
nikai feltételekkel, amelyek a helyreallitashoz sziikségesek. Ez az 10j jogszabalyhely
megkonnyiti a jogalkalmazok dolgat, hiszen aldtdmasztja azt a gyakorlatot, amely
szerint minden egyes esetben, minden adatkéro, -kezelé vonatkozasaban kiilon-kiilon
kell vizsgalni az azonosithatosag kérdését, és igy a jogszabaly alkalmazasa rugalma-
sabba valik. A statisztika teriiletén mar jelenleg is ezt a megkdzelitést alkalmazzuk,
igy igen szerencsés, hogy azt most a jelen jogszabdly is rogziti.

Az elmult évtizedekben vilagszerte egyetértés mutatkozott abban, hogy a termé-
szetes személyeknek vannak olyan adatai, amelyek kiilonleges védelmet igényelnek.
Az I6tv. megtartja az Avtv. kiilonleges adatra vonatkozo kategoriait, ugyanakkor mi-
nimalisan, de moédositja azokat.

3. kiilonleges adat:

a) a faji eredetre, a nemzeti és etnikai kisebbséghez tartozasra, a
politikai véleményre vagy partallasra, a vallasos vagy mas vildgnézeti
meggy6zodésre, az érdek-képviseleti szervezeti tagsagra, a szexualis
¢letre vonatkozo személyes adat,

b) az egészségi allapotra, a koros szenvedélyre vonatkozo szemé-
lyes adat, valamint a biiniigyi személyes adat.

Modositasként az [6tv. a ,,szexualis életre vonatkozd adatot” athelyezi abba a cso-
portba, amelynek kezelése kotelezden szigorubb feltételekhez kotott. Az 5. § (2) be-
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kezdése taxative felsorolja, mely esetben lehet az érintett hozzajarulasatdl eltekinte-
ni. Az unids adatvédelmi iranyelv feliilvizsgélata kapcsan felmeriilt, hogy az elmult
években létrejottek olyan Uj adatkategoridk, amelyek kiilon nincsenek nevesitve a
kiilonleges adatok kozott, és ezek kiemelését is célszerli lenne megfontolni. Ilyen
adatkategoria példaul a genetikai adatok csoportja, amely nagy jelentGségre tett szert,
és ezért megfontolando kiemelése az egészségi allapotra vonatkozo adatok koziil. Az
I6tv. ugyanakkor nem hozott 1étre Uj adatcsoportokat, megtartotta a korabbi kategéri-
akat.

II. fejezet. A személyes adatok védelme

Az I6tv., az Avtv.-nek megfelelden, szol az adatkezelés elveirél. Ezek az elvek
nemzetkozileg kidolgozottak és elfogadottak. Az Iotv. atlathatd szerkezetben, kiilon
cimsz6 alatt szdl az alapelvekrdl (4. §).

Az adatkezelés elvei:

—a célhoz kotottség elve,

— az adatminimalizalas elve,

— a torvényes €s tisztességes adatkezelés elve,
— a kezelt adatok mindségének elve,

— az adatbiztonsag elve.

Ha az elvek rangsorolhatok, akkor a legfontosabb adatkezelési elv a célhoz ko-
tottség. Személyes adat kizarolag elére meghatarozott célbol kezelhetd, valamely jog
gyakorlasa és kotelezettség teljesitése érdekében. Fontos szabaly, hogy az adatfelvé-
teltdl a nyilvanossagra hozasig meg kell felelni az adatfelvétel céljanak. Ez azt jelen-
ti, hogy az adatok gyiijtését megeldzden, de legkésdbb megkezdésekor meg kell ha-
tarozni az adatkezelés céljat, mert késObb mar 1) célokat nem lehet dnkényesen be-
vezetni. Ez kizarja az un. készletezésre torténd adatkezelést, az Atvt. ez okbdl tiltotta
meg a személyi azonositd korlatozas nélkiili hasznalatat.

A célhoz kotottség fontos ledgazasa az Un. adatminimalizalas, adattakarékossag
elve. Ezen alapelv figyelembevétele szavatolja, hogy az adatkezelés céljara tekintet-
tel csupan a legsziikebb, indokolt adatkor kezelésére keriiljon sor.

Az adatok mindsegének kovetelménye is a nemzetkozileg kidolgozott alapelvek
koz¢ tartozik, amely a pontos, teljes és naprakész adatok kezelését teszi az adatkeze-
16k kotelezettségévé. Kiilondsen fontosnak tartjuk, hogy olyan, jogilag nehezen defi-
nidlhato, de a jogalkotod akaratat jol tiikr6zé fogalom is bekeriilt a szabalyozasba,
mint az, hogy az adatkezelés , tisztességes” €s ,,torvényes” legyen.

Az adatbiztonsag kovetelménye a személyes adatokhoz valo jogosulatlan hozza-
férést és felhasznalast gatld intézményes biztositékok egyike. Lehetséget hagy az
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adatkezeldnek annak eldontésére, hogy az adatkezelés helyszinére és eszkozeire, va-
lamint a hagyomanyos és elektronikus hozzaférés modszereire tekintettel sajat biz-
tonsagi intézkedéseket foganatositson, ugyanakkor noveli a feleldsségét is, mert ha
az alkalmazott védelem nem is bizonyul elegenddnek, polgari és biintet6jogi felelds-
sége fennall. A torvény részletesen meghatarozza a személyes adatok automatizalt
kezelése soran kotelez6 intézkedéseket. A maganszféra védelmét szolgald intézkedé-
sek figyelembevétele az adatkezelés folyamataban az un. ,,privacy by design” elvé-
nek magyar szabalyozasba illesztését célozza. Ennek megfelelden az adatkezel6 a ti-
pikusan automatizalt adatfeldolgozas korében, koteles az adatkezelés folyamatat ugy
megtervezni €s a hozzaférés szabalyait Igy meghatarozni, hogy a személyes adatok
jogellenes felhasznalasanak lehetdségét elkeriilje. Az adatkezel$ kdoteles a rendelke-
zésre allo legjobb technologiat az érintettek maganszférajanak védelme érdekében
alkalmazni. Tobb lehetséges megoldas koziil a magasabb szintii védelmet nytjtd
megoldast kell alkalmazni, kivéve, ha az aranytalan nehézséget jelent az adatkezeld-
nek. Azt, hogy mi mindsiil aranytalan nehézségnek, majd a joggyakorlat fogja eldon-
teni, ugyanakkor, ez egy igen nagy jelentdségi kérdés lesz, amely nem kis anyagi
kovetkezményekkel jarhat az adatkezel6k szamara.

Az Avtv. kiemelt fontossagot tulajdonitott az adatok dsszekapcsoldsa kérdésének.
Ez a téma a statisztika szempontjabdl is Iényeges elem, ezért meg kell emliteni, hogy
az Iotv. is utal erre a kérdésre, melyet az adatbiztonsag témakorén beliil szabalyoz.
(7. § (4) bekezdés) Az 16tv.-ben megmarad a f6szabaly szerinti két jogalap:

5. § (1) Személyes adat akkor kezelhetd, ha

a) ahhoz az érintett hozzajarul, vagy

b) azt torvény vagy — torvény felhatalmazasa alapjan, az abban
meghatarozott korben — helyi dnkormanyzat rendelete kdzérdeken ala-
puld célbdl elrendeli (a tovabbiakban: kdtelezo adatkezelés).

Az I6tv. a személyes adatok kezelését a foszabaly szerint tovabbra is két jogala-
pon teszi lehetévé: egyrészt az érintett eldzetes tajékoztatason alapuld hozzajarulasa
alapjan, masrészt kotelezo jelleggel, amennyiben azt torvény vagy toérvény felhatal-
mazasa alapjan, az abban meghatarozott kdrben, a helyi 6nkormanyzat rendelete koz-
érdeken alapul6 célbol elrendeli. A kotelezo adatkezelés elrendelésének feltételei szi-
gorubbak a kiilonleges adatok esetében, igy az ilyen adatokat csak torvény alapjan, a
kiilonleges adatok egy csoportja korében pedig emellett, csak meghatarozott célbol
lehet az érintett hozzajarulasa nélkiil kezelni. A hozzajarulas ebben a kérben minden
esetben irasbeli hozzéjarulast jelent.

Személyes adat tehat elsédlegesen akkor kezelhetd, ha ahhoz az érintett dnkénte-
sen, megfeleld tajékoztatast kovetden, hatarozottan, félreérthetetleniil hozzajarul. A
hozzajarulas megadhat6 szoban, irasban vagy rautalé magatartassal, de a hallgatas itt
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nem beleegyezés. A statisztikai céli adatgyiijtések esetében fontos elem, hogy kote-
lez6 adatkezelést csak kozérdekbdl lehet elrendelni, mely korlatozé elemként 1ép fel
az érintett informacids jogaval szemben.

Jelent6s, modell értéki valtozas, hogy az 16tv. tovabb 1ép az Avtv-ben foszabaly-
ként alkalmazott két jogalaptol, és szakit az érintett hozzajarulasanak mindenhatdsa-
gaval. Az I6tv. garancialis szabalyok mellett ugyan, de mégis megengedi, hogy az
adatkezeld torvényi felhatalmazés és az érintett hozzajarulasanak hianyaban is kezel-
hessen személyes adatokat. A torvény indokolasa részletesen hivatkozik a 95/46/EK
iranyelv 7. cikk (c) és (f) pontjara, amely ezt a lehetdséget biztositja. A kérdés meg-
itélése ellentmondasos, és a torvény targyalasa sordn is szamos vitdhoz vezetett,
ugyanakkor ki kell emelni, hogy nem jdonsagként jelenik meg, hanem egy joghar-
monizacids célu modositasrol van szo.

Az I6tv. tehat jelentésen megkonnyiti az adatkezel6k dolgat a kovetkezd két ren-
delkezésével:

6. § (1) Személyes adat kezelhetd akkor is, ha az érintett hozzajaru-
lasanak beszerzése lehetetlen vagy aranytalan koltséggel jarna, és a
személyes adat kezelése

a) az adatkezelOre vonatkozo jogi kotelezettség teljesitése céljabol
sziikséges, vagy

b) az adatkezel$ vagy harmadik személy jogos érdekének érvénye-
sitése céljabol sziikséges, és ezen érdek érvényesitése a személyes ada-
tok védelméhez fiiz6d6 jog korlatozasaval aranyban all.

(5) Ha a személyes adat felvételére az érintett hozzajarulasaval ke-
riilt sor, az adatkezeld a felvett adatokat torvény eltérd rendelkezésé-
nek hianyaban

a) a ra vonatkozo jogi kotelezettség teljesitése céljabol, vagy

b) az adatkezel$ vagy harmadik személy jogos érdekének érvénye-
sitése céljabol, ha ezen érdek érvényesitése a személyes adatok védel-
méhez fiiz6dd jog korlatozasaval aranyban all tovabbi kiilon hozzaja-
rulas nélkiil, valamint az érintett hozzajarulasanak visszavonasat kove-

t6en is kezelheti.

Mint latjuk, az adatkezel6, ha az valamilyen jogi kotelezettség teljesitéséhez
szlikséges, az érintett hozzajarulasa nélkiil, sét az eredeti hozzajarulasnak visszavo-
nasat kovetden is kezelheti az adatokat anélkiil, hogy erre a térvény kiilon felhatal-
mazna, vagy az érintett ehhez hozzéjarult volna.

Ugyancsak megteremti az adatkezelés jogalapjat, ha az adatkezel6 vagy egy har-
madik személy jogos érdekének érvényesitése céljabol valik sziikségessé az adatke-
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zelés. Itt arrdl van szo, hogy a térvény elismeri az érdekek egyensulyat még akkor is,
ha az egyik fél (példaul az érintett) a jogi kotelezettség eldl ,,szabadulna” is. Ilyen
indokkal ugyanakkor csak abban az esetben torténhet adatkezelés, ha az 0j adatkeze-
1és az érintett korabbi hozzajarulasaval felvett adatokra vonatkozik, vagy pedig a
hozzajarulas beszerzése lehetetlen, tovabba, ha ennek beszerzése aranytalan koltség-
gel jar. Megjegyezziik, hogy a hozzajarulas beszerzésének ,,lchetetlensége”, és az
aranytalan koltsége” bizonytalan kategéridk, ezért a jogalkalmazdénak nem lesz
konnyti értelmezni ezeket a definiciokat. Valdszini a birdi gyakorlatra var e fogal-
mak tartalommal torténd megtoltése.

Az I6tv. szintén uj rendelkezése a korlatozottan cselekvoképes, 16. életévét betol-
tott kiskoruak jognyilatkozataira vonatkozik. Ezekkel kapcsolatban a térvény kijelen-
ti, hogy azok érvényességéhez a polgari jogi altalanos szabalyok aldli kivételként a
torvényes képviseld beleegyezése vagy utdlagos jovahagyasa nem sziikséges. Ez a
rendelkezés kétségteleniil a fiatalok internethasznalati szokésai miatt valt sziikséges-
sé, amelynek soran a gyakorlatban nehézséget okozna a térvényes képvisel6 hozzaja-
rulasanak beszerzése. A visszaélések elkeriilése érdekében természetesen a szabaly
fokozott felelésséget kivan az adatkezel6ktol.

Az I6tv. a 8. §-ban foglalja Ossze a kiilfoldre tortéend adattovabbitas szabalyait,
bevonva a 6. §-ban megfogalmazott, j szemléletii rendelkezések eseteit, a 9. §-ban
pedig az Avtv.-nél egyértelmiibben a hatalyos uniés rendelkezést atiiltetve szol az
adatatadas-adatatvétel esetén az adatkezelés korlatair6l. Az 16tv.10. § és 11. §-aban —
Iényegében az Avtv.-vel megegyezden — szabalyozza az adatfeldolgozas és az auto-
matizalt adatfeldolgozassal hozott dontés kérdését.

Az adatfeldolgozas témaja azért fontos, mert egyértelmiivé kell tenni az adatkeze-
16 ¢és -feldolgozo kapcsolatat, hiszen szamos esetben el6fordul, hogy az adatfeldolgo-
zéast nem az adatkezeld végzi. (Ez a statisztika esetében is el6fordulhat.) Az adatfel-
dolgoz6 részére torténd adatitadashoz nem kell az érintett személy hozzajarulasat
beszerezni, elegendd az adatfeldolgozd megjelolése az adatkezelési tajékoztatoban.
Mivel az adatok atadasa nem az érintett rendelkezésén alapul, ezért a jogalkotd a ko-
vetkezd garancialis kotelezettségek eldirasaval biztositja a személyes adatok védel-
meéhez valo jog érvényesiilését.

— Az adatfeldolgozassal érintett személyes adatokkal kapcsolatos
dontési kompetencia az adatkezeldnél van, 6 hatarozza meg az adatfel-
dolgozd jogait és kotelezettségeit, 6 ad utasitast az adatfeldolgozasi
miiveletekre, ezaltal az utasitasok — koztiik az adatkezelés — jogszerii-
ségéért az adatkezelo felel.

— Az adatfeldolgozo a tudomasara jutott adatokat kizarélag az adat-
kezeld rendelkezései szerint dolgozhatja fel. Az adatfeldolgozo fele-
16ssége az adatok biztonsagara terjed ki, illetve mindazon adatfeldol-
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goz6i miiveletekre, amelyekkel tullépte az adatkezeld altal kijeldlt
mozgasteret. Szintén garancialis elem, hogy

— az adatfeldolgozo tevékenységének ellatdsa soran tovabbi adat-
feldolgozot nem vehet igénybe. Nem miikodik tehat az az {izleti mo-
dell, hogy az adatkezeld megbiz egy févallalkozot valamely adatfel-
dolgozasra, és az adatfeldolgoz6 az adatokat tovabbadja a technikai
miuveleteket ténylegesen elvégzo vallalkozas részére. Nincs akadalya
annak, hogy az adatfeldolgoz6 alvallalkozdt vegyen igénybe, de az al-
vallalkozd személyes adatokat nem ismerhet meg. Annak sincs azon-
ban akadalya, hogy az adatkezel6 — akar az adatfeldolgozo altal megje-
161t — masik adatfeldolgozot is megbizzon az adatok feldolgozasaval,
de az utasitast ekkor is az adatkezel6 adja az adatfeldolgozok részére.

— Az adatfeldolgoz6 sajat céljara nem hasznalhatja fel az adatfel-
dolgozasra kapott adatokat, nem is kapcsolhatja 6ssze egyéb adatbazi-
saival, példaul az adatok ellendrzése céljabol. Az adatfeldolgozassal
nem bizhaté meg olyan szervezet, amely a feldolgozandd személyes
adatokat felhasznalo iizleti tevékenységben érdekelt.

— Az adatfeldolgozoval irdsos szerzodést kell kotni, amely részlete-
sen tartalmazza az adatfeldolgozé altal elvégzendd feladatokat, és az
atadott adatok korét. Ezen feliill az adatfeldolgozoi szerzédésben cél-
szerl rendelkezni az adatfeldolgoz6 €s az adatkezeld jogairdl és kote-
lezettségeirdl, az ezekhez kapcsolodo feleldsségiikrdl, valamint arrdl,
hogy mi torténjen az adatokkal a szerz6dés teljesitése, illetve barmely
okbdl torténd megsziinése esetén.

Az Avtv.-bdl ismert automatizalt egyedi dontésre vonatkozo szabalyozast az ,auto-
matizalt adatfeldolgozdssal hozott dontés™ szabalyai valtjak fel. Ilyen dontés meghoza-
talahoz az I6tv. alapjan mar nem sziikséges az érintett hozzajarulasa, de a tobbi jog biz-
tositasa szinte valtozatlan formaban kételezé. Az 16tv. 11. §-aban ismertetett szabalyok
akkor alkalmazandok, ha az érintett személyes jellemzbinek értékelése kizardlag auto-
matizalt adatfeldolgozé eszkozzel (példaul egy szamitogépes szoftverrel), torténik, és az
ezen az értékelésen alapuld dontést is kizardlag automatizaltan, emberi beavatkozas nél-
kiil hozza meg a rendszer. Hitelkérelmeknél, biztositasi kockazatértékelésnél talalkozha-
tunk ilyen eszkozokkel. A kizarélag automatizalt adatfeldolgozassal hozott dontés meg-
hozatalara csak akkor keriilhet sor, ha a dontést valamely szerzodés megkotése vagy tel-
jesitése soran hoztak (feltéve, hogy azt az érintett kezdeményezte), vagy torvény ad erre
lehetdséget. Az érintettet az adatkezelés megkezdése el6tt — a korabban ismertetett tajé-
koztatasi kotelezettség alapjan — tajékoztatni kell arr6l, hogy kizardlag automatizalt
adatfeldolgozés utjan torténik a dontéshozatal. Ha az adatalany kéri, tajékoztatni kell az
adatfeldolgozas soran alkalmazott modszerrdl és annak 1ényegérdl. Ezen feliil az érintett
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szamara biztositani kell, hogy kifejthesse allaspontjat az automatizalt adatfeldolgozas-
1dl, illetve annak eredményérél. Az automatizalt adatfeldolgozés esetén, az adatbizton-
sag érvényesiilése érdekében, tobbletkdtelezettséget ro a torvény az adatkezeldre.

Az 16tv. hat paragrafusa (14—19. §) Iényegében az Avtv.-hez hasonléan szaba-
lyozza az érintettek jogait és e jogok érvényesitését. A jogalkotd abbdl indul ki, hogy
az érintett jogainak érvényesitésekor altalaban 6 van gyengébb pozicidban az allam-
mal szemben, ezért olyan szabalyozas szilikséges, amely figyelembe veszi ezt a ko-
rilményt. Ennek megfelelden az 16tv. 1ényegében valtozatlan forméaban biztositja a
polgaroknak a kordbban megismert jogaikat. Ez a tdjékoztatas, a helyesbités, a torlés,
illetve a zarolas kérelmének, valamint a tiltakozas joga. E jogokat — a tiltakozas jogat
kivéve — a torvény korlatozhatja.

Ezek koziil a jogok kozill az egyik leglényegesebb, hogy az érintett tdjékoztatva
legyen, arrél hogy személyes adatait hol, milyen formaban kezelik. Ezért az adatke-
zeld — az érintett kérelmére — koteles a mar kezelésében levd adatokrél megadni a
konkrét tajékoztatast (15-16. §). Az adatok kezelésérdl sz616 tajékoztatast (ideértve
az adattovabbitasi szandékot is), az adatkezeld a legrovidebb 1d6 alatt, de legfeljebb
30 napon beliil, irasban, kozértheté formaban koteles megadni.

Amikor az érintett hozzajarul adatainak kezeléséhez, akkor az adatkezelés meg-
kezdése el6tt megfeleld, részletes tdjékoztatast kell kapnia az adatkezel6tdl (20. §).
Tehat az elobbi esetben egy folyamatban levd adatkezelésrdl van szd, az utdobbiban
az el6zetes tajékoztatas a feladat. Igy a személyes adatok kezelésének megkezdése
elott kozolni kell az érintettel, az adatkezelés onkéntes hozzajarulason alapul-e, vagy
jogszabaly altal elrendelt kotelez6 adatkezelésrél van-e sz6. Az I6tv. eldirja, hogy az
adatkezelés megkezdése el6tt kell megadni a tajékoztatast, és annak az adatkezelés
minden részletére ki kell terjednie. Nem maradhat el a tdjékoztatasbol az adatkezeld
¢és az adatfeldolgoz6 beazonosithatd megjeldlése, az adatkezelés céljai, a jogalapja
(6nkéntes-e vagy a jogszabalyhelyek megjelolése), az adatkezelés iddtartama, az
esetleges adattovabbitas cimzettjei. A tajékoztatasnak ki kell terjednie az érintett jo-
gaira (tajékoztatas, helyesbités, torlés, tiltakozas) és jogorvoslati lehetdségeire is (az
adatvédelmi hatdsag és a birdsag eljarasai). Ha az érintett hozzajarulasa alapjan ke-
zelt adatok esetében torténik meg a tovabbi adatfelhasznalds, ugy az adatkezelés
megkezdése el6tt az érintettet errdl is tajékoztatni kell.

Jogainak megsértése esetén, az érintett, illetve az adatatvevd birosdghoz fordul-
hat. Az adatvédelmi iigyek ugyan soronkiviiliséget élveznek, a gyakorlatban azonban
ezek a perek is évekig elhizodhatnak. A személyes adatok védelmével és a kdzérde-
ki adatok nyilvanossagaval 6sszefiiggd per illetékmentes (22. §).

Az adatkezelésbdl eredd karokért az adatkezeld objektiv feleldsséggel tartozik,
amit az indokol, hogy az érintettel szemben, az adatkezelé van dontési pozicidoban az
adatkezelés megvalositasa sordn, amelyre az érintettnek csak korlatozottan van raha-
tasa. A torvény nem tesz kiilonbséget az objektiv alapon megtéritendd vagyoni és a
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szubjektiv alapti nem vagyoni karok kozott. Ugyanaz az eréviszonybeli kiilonbség,
amely az objektiv feleldsséget indokolja, megalapozza azt is, hogy kimentd okként
csak vis maior vagy az érintett szandékos vagy stlyosan gondatlan magatartdsa szol-
galjon (23. §).

Az 16tv. megtartja a belsd adatvédelmi felelés intézményét, de nagyobb elisme-
rést ad résziikre, erdsiti szerepiiket. A torvény meghatarozza azt az adatkezel6i, illet-
ve adatfeldolgozoi kort, ahol belso adatvédelmi feleldst kell kinevezni, de a jogszeri
adatkezelések érdekében a térvényben nem nevesitett nagyobb adatkezeloknél, eset-
leg adatfeldolgozdoknal is kivanatos az adatvédelmi felelds kinevezése. Kotelezd bel-
s6 adatvédelmi feleldst kinevezni vagy megbizni:

— az orszagos hatdsagi, munkaligyi vagy biiniigyi adatdllomanyt
kezeld, illetve feldolgoz6 adatkezeldnél és adatfeldolgozonal;

— pénziigyi szervezetnél,

— az elektronikus hirkdzlési és kdzlizemi szolgaltatonal.

Bels6é adatvédelmi felelés barki lehet, aki jogi, kozigazgatasi, informatikai vagy
ezeknek megfeleld felséfoku végzettséggel rendelkezik. Azoknal az adatkezel6knél,
ahol belso adatvédelmi feleldst kell kinevezni, tovabba, ahol ilyen felelés nincs, de
allami és dnkormanyzati adatkezeldkrdl van szd, adatvédelmi és adatbiztonsagi sza-
balyzatot kell késziteniiik. Az adatvédelmi szabalyzatot nem szabad 0sszekeverni az
Avtv. 20. §-a szerinti adatkezelési tajékoztatoval. Mig az adatkezelési tajékoztatd (de
nevezhetjiik adatvédelmi nyilatkozatnak is) az adatkezeléshez adott hozzajarulasnak
egy érvényességi kelléke, addig az adatvédelmi és adatbiztonsagi szabalyzat, az
adatkezeld szervezetén beliil érvényesiilé belsd eldirds, amely az érintettek jogainak
érvényesiilését garantalja részletes eljarasi szabalyokkal és a feleldsség meghataroza-
saval. Maga a torvény — elédjéhez hasonldéan — nem ad irdnymutatast arra, hogy mit
kell tartalmaznia a szabalyzatnak. E szabalyzatban célszerli meghatarozni a belsd
adatbiztonsagi szabalyokat (vagy hivatkozni az informatikai biztonsagi szabalyzatra),
meghatarozni a hozzaférési jogokat, a belsé adatvédelmi felelds részletes kotelezett-
ségeit, a jogorvoslati, jogérvényesitési eljarasok részletes szabalyait, egy 11j adatkeze-
1és elinditasanak folyamatat (24-25. §).

Az I6tv. 1étrehozza a belsé adatvédelmi felelosok konferencidgjat, egy olyan foru-
mot, amelyen a Hatosag” szervezésében alkalom nyilik a gyakorlat 6sszehangolasara és
a jogalkalmazoi tapasztalatok megosztasara is. A konferencia létrehozasanak célja tob-
bek kozott a belsé adatvédelmi felelésok tevékenységének szakmai tdmogatasa, szer-
vezeten beliil betdltott szerepiik erdsitése, ennek révén pedig az érintettek jogainak ha-
tékonyabb védelme. A konferencia a belsd adatvédelmi feleldsok dnkéntes részvételén

4 Lasd kés6bb a NAH rovidités kibontasat.
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alapul, azonban varhatéoan a Hatosaggal vald kapcsolattartas legfontosabb férumava
valik. Ezért nevesiti a torvény a nem kotelezo jelleggel kinevezett belsé adatvédelmi
feleldsok részvételét is. A torvény megfogalmazasa nem zarja ki egyéb szakmai sze-
replok részvételét sem. A konferencia tagjairdl kapcsolattartas céljabol vezetett nyil-
vantartas tartalmazza a belsé adatvédelmi felelds nevét, postai és elektronikus levél-
cimét, tovabba a képviselt szervezetet. A nyilvantartas forrasa a bejelentkez6 — illetve
az adatvédelmi nyilvantartdsban mar szerepld — adatvédelmi felelds nyilatkozata.

II1. fejezet. A kozérdekli adatok megismerése

Az informacioszabadsaggal kapcsolatos rendelkezéseket az I6tv. 111. és IV . feje-
zete tartalmazza. Bevezetdként érdemes felidézni e témaval kapcsolatos alapvetd fo-
galmakat:

5. kozérdeki adat: az allami vagy helyi dnkormanyzati feladatot,
valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot ellato szerv
vagy személy kezelésében 1év6 és tevékenységére vonatkozd vagy
kozfeladatanak ellatasaval Osszefiiggésben keletkezett, a személyes
adat fogalma ald nem esd, barmilyen modon vagy formdban rogzitett
informacié vagy ismeret, fliggetleniil kezelésének moddjatol, onalld
vagy gytjteményes jellegétol, igy kiilondsen a hataskorre, illetékesség-
re, szervezeti felépitésre, szakmai tevékenységre, annak eredményes-
ségére is kiterjedd értékelésére, a birtokolt adatfajtakra és a miikodést
szabalyoz6 jogszabalyokra, valamint a gazdalkodasra, a megkotott
szerzodésekre vonatkozé adat;

6. kozérdekbdl nyilvanos adat: a kozérdekli adat fogalma ald nem
tartozd minden olyan adat, amelynek nyilvanossagra hozatalat, megis-
merhetségét vagy hozzaférhetdvé tételét torvény kdzérdekbdl elrendeli;

A statisztika szempontjabdl is alapvetd fogalmakrdl van szo, kiillondsen a ,,kozér-
dekii adat” esetében, amely kozérdekli adatként definialja az adott szerv kdzérdekii
feladatanak ellatasa korében keletkezett informaciokat is. Ennek alapjan valamennyi
hivatalos statisztikai adatgyiijtésbol szarmazo adat foszabalyként kdzérdekiinek mi-
nésil. A kozérdekiiségbdl eredd nyilvanossag szabalya alol csak az adatvédelem, az
egyedi statisztikai adatok védelme enged kivételt. Természetesen ezen adatokhoz va-
16 hozzaférés szabalyait kiilon torvény, jelen esetben a statisztikai torvény szaba-
lyozza. A kozérdekii adat fogalmanak I6tv.-ben szerepld definicidja tobb értelmezési
kérdést is felvetett. Sokak szerint a fogalom a kordbbi Avtv.-ben szereplével szem-
ben sziikebb lett, és nem vonatkozik azokra az adatokra, amelyek nem a kozfeladat,
intézményi tevékenység ellatasaval Osszefiiggésben keletkeztek, vagyis tipikusan
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azokra az adatokra, amelyek az allami koltségvetési forrasok céltol eltérd felhasznd-
lasara utalnak.

A kozérdekbdl nyilvanos adat fogalmat — melyet az 16tv. is megtartott — az Avtv.
2003. évi modositasa soran vezették be azzal a céllal, hogy el lehessen hatarolni a koz-
szféra f0szabalyként és természeténél fogva nyilvanos adatait a maganszféranak kivé-
telesen valamely az adatok bizalmas kezelésénél fontosabb kozérdekbdl nyilvanossa
tett adatainak kezelését6l, megsziintetve ezzel, a megfeleld jogérvényesitést akadalyo-
z6 gyakorlati problémat. A korrupcid elleni harc egyik fontos rendelkezésérdl van szd
ugyanis, hiszen e fogalom figyelembevételével vizsgalhatok a maganszféranak a koz-
pénzek felhasznalasara vonatkozé adatai. Az I6tv.-ben a kozérdekii adat megismerésé-
nek szabalyozasa koveti az Avtv. rendszerét azzal, hogy pontositja és aktualizalja an-
nak egyes rendelkezéseit. Példaul igyekszik pontot tenni annak a vitdnak a végére,
hogy a kozfeladatot ellato szervezet vezetdjének mely személyes adata nyilvanos. Ezek
egy részét fel is sorolja, illetve utal mas torvények altali szabalyozasra (I6tv. 26. §).

Nyilvanvalo, hogy vannak olyan informaciok, amelyeknek bizalmas kezelése az
allami funkcidk normalis ellatdsanak feltétele, ezért az 16tv. felsorolja azokat a kivé-
teleket, amelyek esetében sziikség lehet a kozérdekili adatok megismerhet6ségének a
korlatozasara. Ezen beliil fontos szabaly, hogy a kivételek mindig az informaciofajta-
ra és nem az egész adatfeldolgozo szervezetre vonatkoznak. Példaul a Honvédelmi
Minisztérium mint szervezet csak a honvédelemmel kapcsolatba hozhaté adatfajtak
tekintetében korlatozhatja a kdzérdekii adatok nyilvanossagat, egyéb tevékenységére
ez a korlatozas nem terjed ki. A kozérdekiiség szempontjabol fontos az un. dontés
elokészitd iratok megismerésével kapcsolatos szabalyozas, mely szintén az Avtv.
megoldasat kdveti. Eszerint a dontés megalapozasat szolgald adat, fészabaly szerint,
keletkezésétdl szamitott tiz évig vagy jogszabalyban megallapitott révidebb ideig
nem ismerhetd meg, az adatkezelé azonban egyedi esetekben engedélyezheti az adat
megismerését (Iotv. 26. §).

Az 16tv. 28-31. § a kozérdekii adatok megismerésének részletes szabalyait tar-
talmazza. Szol az adatigénylés formajarol (példaul mely szoban, irasban, elektroni-
kus tuton lehetséges), az adatigényld személyes adatainak kezelésérdl, az igény telje-
sitésének idejérdl (tudomasra jutastol 15 nap, indokolt esetben tovabbi 15 nap), rend-
jérol, a birosagi jogérvényesités szabalyairol. Fontos rendelkezés, hogy az adatigény-
Iést nem lehet megtagadni azért mert a kért adat olyan dokumentumban szerepel,
amely az igényl6 altal valamilyen okbol meg nem ismerhet6 adatot is tartalmaz, ek-
kor az adott dokumentum kivonatat kell atadni.

IV. fejezet. A kozérdeki adatok kozzététele

Az I6tv. a kozérdekii adatok nyilvanossaga mellett a kdzérdekii adatok egy kore
tekintetében kiilon szabalyozza a kozzététel proaktiv kotelezettségét, az elektronikus
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koézzététel normativ szabdlyait. Ez utobbi kérdést ugy oldja meg, hogy az elektroni-
kus informécioszabadsagrol szold 2005. évi XC. térvény vonatkozé rendelkezéseit és
annak mellékletét emeli at az I6tv.-be, azzal a kiegészitéssel, hogy a jogrendszer val-
tozasanak megfelelden kibdviti a kdzzétételi listak nyilvanossagra hozatalara koteles
személyi kort (I6tv. 33-37. §).

A szabalyozas 1ényege, hogy a torvény a kozzétételi listakon meghatarozott ada-
tokat kezeld szervek kotelezettségévé teszi az informacidk interneten torténd kozzé-
tételét. Az I6tv. fenntartja a 2005. évi XC. torvény vonatkoz6 szabalyozasi rendsze-
rét, alapvetd rendelkezéseit. gy példaul a meghatarozott szervezetek szaméra inter-
netes honlap fenntartasat irja eld, amely bizonyos esetekben nem jelenti feltétleniil
6nalld honlap fenntartasanak kotelezettségét, példaul kisebb onkormanyzatok eseté-
ben lehet k6z6s fenntartasu honlap.

Szintén alapvetd rendelkezés, hogy az Iotv. elbirja a kézzétett informdcio naprakeé-
szen tartasanak kotelezettségét, az adott szerv belsd szabdlyzataban kell rendezni a
kozzétételi kotelezettség részletes szabalyait. Az allandoéan hozzaférhetd adatok egyik
csoportja képezi a kotelezden nyilvanos adatkort (példaul elérhetdség, belso felépités),
a masik csoport az adott kozintézmény altal kozzéteendd adatkorok, amelyek lehetnek
kiilonds (egy egész agazatra vonatkozo) és egyedi adatkoroket. Az altalanos kozzétételi
lista harom részbdl all, szervezeti, tevékenységi-mitkodési és gazdalkodasi. Természe-
tesen ezek a kotelezettségek a KSH-ra is vonatkoznak. Mint korabban emlitettiik, nem-
csak a kozzétételi listaban szerepld kozérdekii adatok nyilvanosak, hanem az adott
szerv kezelésében levo tovabbi kdzzétételi listdn nem szerepld kozérdekil informacio-
kat is hozzaférhetévé kell tenni az ezekre iranyulo adatkérés esetén.

V. fejezet. A Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatosag (NAIH)

Az adatvédelmi biztosi intézményt autondm allamigazgatasi szervként a Nemzeti
Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatdsag (a tovabbiakban: Hatdsag) valtja fel.
Az I6tv. részletesen szabalyozza a Hatosag szervezetét, miikodését, feladatat. A jelen
tanulmany kereteit meghaladja e szabalyok részletes ismertetése, ezért csak vazlato-
san sz6lunk néhany Iényeges rendelkezésrol.

A Hatdsag csak a torvényeknek alarendelt, feladatkdrében nem utasithatd, az 4l-
lamigazgatasban szervezetileg is elkiiloniilt autonom allamigazgatéasi szerv. A Hato-
sag szamara feladatot csak torvény allapithat meg (I6tv. 38. § (5) bekezdés).

A Hatosag fiiggetlenségét a koltségvetési-gazdalkodasi 6nallosag is biztositja,
ami annyit tesz, hogy fejezeti jogositvanyokkal felruhazott kdzponti koltségvetési
szerv, amelynek koltségvetése az Orszaggytlés koltségvetési fejezetén beliil 6nalld
cimet képez (I6tv. 39. § (1) és (2) bekezdés).

A jogalkot6 féleg a Hatdsagot vezetd személy pozicidjanak meghatarozasa segit-
ségével igyekszik biztositani a szervezet fliggetlenségét. E szerint a Hatdsag elnokét
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a miniszterelnok javaslatara a koztarsasagi elnok nevezi ki, mandatuma kilenc évre
sz6l (I6tv. 40. §). Az I6tv. az elndkkel szemben szigora szakmai kritériumokat, 6sz-
szeférhetetlenségi szabalyokat, elmozdithatatlansdgara vonatkozo rendelkezéseket al-
lapit meg (41-45. §). Részletesen szdl az elndk altal kinevezett elndkhelyettes jogal-
lasarol, a személyi allomanybol kiemelten foglalkozik az in. vizsgalokkal kapcsola-
tos kovetelményekrél. Az elnokhelyettessel szemben megallapitott kritériumok és
jogallas analdg az elnokével, viszont ez az elnok bizalmahoz kotott tisztség, azaz az
elnok felmentheti az elndkhelyettest (46-51. §).

VI. fejezet. A Hatdsag eljarasa

A Hatésag vizsgalatara vonatkozo szabalyok alapvetéen egy ombudsmani tipusu
eljarast tiikkroznek, amelyre nem irdnyadod a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgal-
tatas altalanos szabalyairdl szolo torvény. A Hatosag vizsgalatat barki kezdeményez-
heti hivatkozéssal arra, hogy a személyes adatok kezelésével, illetve a kozérdekii
adatok vagy a kozérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez fiz6do6 jogok gyakor-
lasaval kapcsolatban jogsérelem kovetkezett be, vagy annak kozvetlen veszélye
fennall. Nem feltétleniil sziikséges, hogy a jogsérelem a bejelenténél jelentkezzen, a
bejelentés barkinél felmeriilo jogsérelemnek, vagy a jogsérelem veszélyének észlelé-
se esetén megtehetd (Iotv. 52. §).

Az Iotv. felsorolja a vizsgalat soran a Hatosdg rendelkezésére dllo jogositvanyo-
kat (iratokba valo betekintés, masolat kérése, helyiségekbe valo belépés, irasbeli és
szobeli felvilagositas kérése stb.), amelyek a vizsgalat lefolytatasa érdekében lehetd-
vé teszik minden relevans, az adatkezelést érint6 informacidé megszerzését. Az I6tv.
eldirja a megkeresett személyek egyiittmiikodési kotelezettségét. A Hatosag kérései-
nek a vizsgalt adatkezeld, illetve az eljarasi cselekménnyel érintett mas szervezet
vagy személy a Hatdsag altal megallapitott hataridon beliil koteles eleget tenni (I6tv.
54.9).

Ha a vizsgalat alapjan a Hatosag a bejelentésben foglaltakat megalapozottnak
tartja, az I6tv. szerint tobbféle intézkedést is tehet. Egyrészt ombudsmani tipusu esz-
kézoket hasznalhat, masrészt adott esetben hatdsdagi eljarast is indithat. Az
ombudsman tipust eszkdzok valamennyi olyan esetben a Hatdsdg rendelkezésére
allnak, amikor a személyes adatok kezelésével, illetve a kozérdekii adatok, vagy a
kozérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez fiiz6d6 jogok gyakorlasaval kapcso-
latos jogsérelem vagy annak kozvetlen veszélye all fenn. Ezekkel az eszk6zokkel ¢él-
ve a Hatosag az adatkezel6t, vagy ha rendelkezik ilyennel, annak feliigyeleti szervét
a jogsérelem orvoslasara, illetve a jogsérelem kozvetlen veszélyének megsziintetésé-
re szolithatja fel. Emellett a jogsérelem, illetve annak kozvetlen veszélye jovobeni
elkeriilésének érdekében ajanlast tehet a jogszabalyalkotasra, illetve a kozjogi szer-
vezetszabalyozé eszkoz kiadasara jogosult szervnek is.
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Ha a Hatosag a bejelentést megalapozottnak tartja, az ombudsmani tipusu eszko-
z0k alkalmazasa helyett hatosagi eljarast is indithat. Hatosagi eljaras inditasara csak
a személyes adatok védelméhez valo jog érvényesiilése érdekében (adatvédelmi ha-
tosagi eljaras), illetve a nemzeti mindsitett adat mindsitésének jogellenessége észle-
1ése (titokfeliigyeleti hatosagi eljards) esetén keriilhet sor. Az I6tv. szerint a kdzérde-
ki adatok, vagy a kozérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez fiiz6dé jogokkal
kapcsolatban, ha az nem fiigg 0ssze a nemzeti mindsitett adat jogellenes mindsitésé-
vel, a Hatdsdg hatosagi eljardst nem folytathat le. Ezekben az iigyekben csak
ombudsmani tipusu vizsgalodasra van lehetdsége, illetve annak sikertelensége ese-
tén, végso soron birdsaghoz fordulhat a Hatosag (I6tv. 55-57.§).

Ha az ombudsmani tipusu eszkdzok (felszolitas, ajanlas) alkalmazasa nem veze-
tett eredményre, a Hatdsag szamara tovabbra is nyitva all annak lehetésége, hogy a
személyes adatok érintettsége esetén adatvédelmi hatdsagi eljarast, illetve a nemzeti
mindsitett adatok jogellenes mindsitésének észlelése esetén titokfeliigyeleti hatdsagi
eljarast inditson. Ha az ombudsmani eszkdzoket sikerteleniil alkalmazza a Hatosag,
megnyilik a lehetOsége arra is, hogy a kozérdekli adatokkal és a kozérdekbdl nyilva-
nos adatokkal kapcsolatos jogsértés miatt a felszolitasaban foglalt valaszadasi hatar-
id6 lejartat kovetd harminc napon beliil keresettel kérje a birosdgtol az adatkezeld
kotelezését a Hatosag felszolitasa szerinti magatartasra (Iotv. 58. §).

Ha az ombudsmani eszkdzok alkalmazésa sikertelen volt, de valamilyen okbol
sem hatdsagi, sem pedig birdsagi eljaras meginditasara nem keriilt sor, a Hatdsag a
bejelentés alapjan lefolytatott vizsgalatar6l, annak lezarasaként, jelentést készithet,
amelyet nyilvanossagra is hozhat (I6tv. 59. §).

Az I6tv. meghatarozza azokat az eseteket, amelyekben kételezé az adatvédelmi ha-
tosagi eljardas meginditasa. A hatdsagi eljaras meginditasa akkor kotelezo, ha a beje-
lentést kovetd vizsgalat alapjan, vagy egyébként valdsziniisithetd a személyes adatok
jogellenes kezelése, €s a jogellenes adatkezelés személyek széles korét érinti, kiilonle-
ges adatokat érint, avagy nagy érdeksérelmet vagy karveszélyt idézhet el6 (I6tv. 60.8).

Az I6tv. meghatarozza azokat az intézkedéseket, melyeket a Hatosag adatvédelmi
hatésagi eljarasaban hozott hatarozataba foglalhat, igy példaul a birsagkiszabas
szempontjait €s a birsag mértékét, amely akar 10 millid forintig is terjedhet. A hato-
sagi eszkoztar, dsszhangban az adatvédelmi hatosag jogkoreire vonatkozo eurdpai
unids kovetelményekkel, kiterjed példaul arra, hogy megtilthassa az adatkezelés
folytatasat, el6irhassa a jogellenesen kezelt személyes adatok zarolasat, elrendelhesse
azok kiilfoldre tovabbitasanak megsziintetését (I6tv. 61. §).

Az ombudsmani eszk6zok sikertelen hasznalatat kovetéen megnyilik a Hatosag
lehetdsége arra, hogy a kozérdekii adatokkal és a kozérdekbdl nyilvanos adatokkal
kapcsolatos jogsértés miatt a felszolitdsaban foglaltakra vonatkozo6 valaszadasi hatar-
id6 lejartat kovetd harminc napon beliil keresettel kérje a birdsagtol az adatkezeld
kotelezését a Hatosag felszolitasa szerinti magatartasra (I6tv. 64. §).
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A Hatosag a személyes adatokra vonatkozo adatkezelésekrdl adatvédelmi nyilvan-
tartdst vezet, amely az érintettek tajékozodasat szolgalja és az adatkezeléseknek a beje-
lentés kotelezettségén keresztiil jogi keretet ad. Az 16tv. meghatdrozza az adatvédelmi
nyilvantartas az eurdpai unios jogi kotelezettségeknek is megfeleld tartalmi elemeit, va-
lamint azokat az adatkezeléseket, amelyek tekintetében a Hatosag, a foszabalytol eltéro-
en, nem vezet nyilvantartast. Itt megemliti a torvény a statisztikai célu adatkezeléseket:

(3) Nem vezet adatvédelmi nyilvantartast a Hatosag arrdl az adat-
kezelésrdl, amely

f) a hivatalos statisztika céljat szolgaldo személyes adatokat tartal-
maz, feltéve hogy — térvényben meghatdrozottak szerint — az adatok
érintettel vald kapcsolatdnak megallapitasat véglegesen lehetetlenné
teszik;

Az I6tv. értelmében az adatvédelmi nyilvantartas nyilvanos, azt a Hat6sag hon-
lapjan barki szamara hozzaférhetd modon kozzéteszi (I6tv. 65. §).

Az I6tv. 2013. januar 1-jei hatalybalépéssel rendelkezik az adatvédelmi audit (vizs-
galat) lefolytatasanak lehetdségérdl. Az audit a Hatosag olyan szolgaltatasa, mely igaz-
gatdsi szolgéltatasi dij ellenében, kérelemre végezhetd, és amelynek célja — a végzett
vagy tervezett adatkezelési miiveletek a Hatdsag altal meghatarozott és kozzétett
szakmai szempontok szerinti értékelésén keresztiil — a magas szintli adatvédelem ¢és
adatbiztonsag megvaldsitasa. Az audit lefolytatisaba, az I6tv. altal meghatarozott mo-
don, a Nemzeti Biztonsagi Feliigyelet is bevonhato. Az adatvédelmi audit keretében
végzett értékelés a I6tv. értelmében nem képezi akadalyat annak, hogy a Hatosag a tor-
vény szerinti egyéb eljarast folytasson le abban az esetben, ha a korabbi értékelése el-
lenére a személyes adatok jogellenes kezelését észleli az érintett adatkezelénél (I6tv.
69. §). Az adatvédelmi auditnak eddig jogszabalyi alapjai nem léteztek, a tevékenysé-
get végz0 szereplok csupan az lizleti és szakmai gyakorlatra tudtak tamaszkodni. A Ha-
tosag altal végezhetd audit fontos eszkdze a jogbiztonsag ndvelésének, eldsegiti az
érintettek jogainak védelmét. Varhato, hogy az audit a Hatosaggal vald kapcsolattar-
tasban fontos szerepet fog betdlteni, €s illeszkedni fog a Hatdsag szerepéhez. Megje-
gyezzik, egyes képviselok az Orszaggyllésben felvetették, hogy ha az auditalast és az
ellendrzést ugyanaz a szerv végzi, ez megkérddjelezheti az objektiv elbiralast.

4. Az 16tv. statisztikdval kapcsolatos rendelkezései

Az Avtv. kédex jellegébdl kovetkezden a kapcsolodo torvények altalaban utaltak
az Avtv.-ben levo rendelkezések els6dlegességére, fontossagara. Miutan az I6tv.-nek
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ez a kivételezett helyzete megsziint, ezért ezeket az utalasokat a kapcsolodod torvé-
nyekbdl, igy az 1993. évi statisztikai torvény preambulumabdl is kivették. Viszont az
I6tv.-nek és a statisztikai torvénynek is vannak olyan rendelkezései, melyek kapcso-
lodnak egymashoz, ezért az 16tv.-nek néhany statisztikai céli adatkezelést érintd
rendelkezése kissé valtozott formaban, de fennmaradt.

Az I6tv. 6nalld cim és paragrafus alatt szabalyozza a személyes adatok statisztikai
célu adatkezelését.

12. Személyes adatok felhasznalasa statisztikai célra

13. § (1) A kotelez6 adatkezelés keretében kezelt személyes adato-
kat — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a Kdzponti Statisztikai
Hivatal statisztikai célbol egyedi azonositasra alkalmas modon atvehe-
ti és torvényben meghatarozottak szerint kezelheti.

(2) A statisztikai célra felvett, atvett vagy feldolgozott személyes
adatok — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — csak statisztikai célra
kezelheték. A személyes adatok statisztikai célra torténd kezelésének
részletes szabalyait kiilon torvény hatarozza meg.

Az I6tv. ez a megfogalmazasa megteremti a kapcsolatot az I6tv. és a statisztikai
torvény kozott, ugyanakkor lehetdséget is ad az eltérésre. Az Avtv.-hez képest emel-
lett jelentds valtozas, hogy az I6tv. dltaldnos felhatalmazdst ad a KSH részére a sze-
mélyes adatokat tartalmaz6 adminisztrativ adatallomanyok statisztikai célu atvételeé-
re, ezzel megnyitva az utat példaul egy regiszteren alapuld népszamlalas megtartasa
felé. Az eddigi szabalyozas foleg a személyazonositasra alkalmatlan médon torténd
adatatvételt preferalta, illetve az dgazati torvényekben kiilon szabalyozta azokat az
eseteket, amikor a KSH személyazonositasra alkalmas modon juthatott az adatokhoz.
A jelen szabalyozas Iényegében altalanos felhatalmazast ad a KSH-nak a személyes
adatok atvételére. Ehhez azonban egy sor torvénynél hatalyon kiviil kell helyezni a
»személyazonositasra alkalmatlan modon”™ kitételt, illetve az 1j statisztikai torvény-
ben kell szabalyozni a részleteket és megadni a biztositékokat a személyes adatok at-
vétele, kezelése tekintetében. A KSH ezzel a bizalmi felhatalmazassal akkor tud élni,
ha a kozigazgatas szervei egyiittmiikddnek, mar az adminisztrativ adatdllomanyok
felallitasanal, kezelésénél figyelembe veszik a statisztikai céli adatkezelés szempont-
jait, modszertani ajanlésait.

A 13. § (2) bekezdése szerint torvény rendelkezhet arrél, hogy statisztikai adato-
kat mas célra is fel Iehessen hasznalni. Ez a rendelkezés egyrészt rugalmasabba teszi
a gyakorlatot, hiszen lehetdvé teszi példaul a statisztikai adatok kutatasi célu felhasz-
nalasat (az eurdpai unids szabalyokkal 6sszhangban), ugyanakkor fokozott 6vatossa-
got kovetel a jogalkototol, hogy ne keriilhessen sor olyan torvények elfogadasara,
amelyek statisztikai adatok hatosagi, ellenérzési célu felhasznalasardl rendelkeznek.
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Mindezek a véltozasok befolyassal lesznek a statisztikai torvény tartalméanak feliil-
vizsgalatara, egy modositott vagy 1j torvény elfogadasara.

A statisztikai torvény modositasa tobb szempontbol is slirgetdvé valt, ugyanis tar-
talma szamos ponton elavult, és nem koveti az eurdpai uniés szabalyozast. Jelen
cikknek nem targya a varhatdo modositasok, illetve azok iitemezésének bemutatasa, itt
csupan néhany, kifejezetten az I6tv. hatalyba 1épésébdl kovetkezo sziikséges valtoz-
tatasra kivantunk utalni. Ennek alapjén elséként azt kell kiemelni, hogy a statisztikai
célu adatkezelés teljes garanciarendszerét a statisztikai torvénynek kell tartalmaznia.
Mivel az I6tv. megengedi a torvényi eltérést a statisztikai célu felhasznalastol, a sta-
tisztikai torvényben kell majd pontosan leirni azokat a teriileteket, amelyek esetében
megengedett ez az eltérés, illetve azokat, amelyek esetében az kategorikusan kizart
(hatosagi, ellendrzési cél stb.).

A masik nagy teriilet, amelynek az I6tv. teremti meg a jogi alapjait, az adminiszt-
rativ adatok atvétele statisztikai célra. Ennek keretében szabalyozni kell majd az ad-
minisztrativ nyilvantartasok kezeldinek kdtelezettségét a KSH igényeinek figyelem-
be vételére a nyilvantartasok kialakitasakor, modositasakor, az adminisztrativ adatok
mindségének folyamatos mérését, az adatatvétel ingyenességét stb.

*

Mindent egybevetve megallapithato, hogy az 16tv. hatdlyba 1épése nem valtoztat-
ta meg alapvetden a statisztikai adatkezelések rendjét, ugyanakkor jo kiindulopontot
nyujt a statisztikai adatkezelés jovébeli szabalyozasahoz, amely majd az uj, felil-
vizsgalt statisztikai torvényben torténik meg.

Summary

One of the authors has been publishing papers in the Hungarian Statistical Review under the ti-
tle “Freedom of Information — Confidentiality — Statistics” since 1994. The present article is the
tenth in this series and at the same time an introduction into the new era of the topic. The subject of
freedom of information and data protection has come to a significant phase when the Hungarian
Parliament adopted a new constitution and a legal act on data protection which also affects statis-
tics. The authors inform the readers about the main legal rules related to data protection, the direc-
tion of changes and their connections to statistics.
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A kutatdsi modszer kivalasztisa, és a mintavétel
megtervezése minden kutatas esetében az elsé 1épések
kozott van. A megvalasztott modszer behatarolja, hogy
a kérdéivben milyen technikdk hasznalhatok fel, és
meghatarozza azt is, hogy milyen érvényességi lesz a
kutatasunk. A tanulmany szerzdje arra keresi a valaszt,
hogy érvényességi szempontbdl a telefonos kutatasok
mennyire tekinthetdk jonak a személyes felkereséssel
végzett kutatasokkal szemben. Lehet-e politikai kdzvé-
lemény-kutatast végezni telefonos mintakon? Erre a
sok szempontbdl targyalhatd kérdésre keresve a va-
laszt jelen dolgozat két mozzanatra koncentral. Egy-
részt arra, hogy a mintavétel és az elérés szempontja-
bol milyen ,torzulasokat” okoz a telefonos moédszer,
masrészt pedig arra, hogy egy specialis esetben, még-
pedig a politikai kdzvélemény-kutatasoknal a szemé-
lyes és a telefonos mintan végzett adatfelvételek kdzott
milyen eltérések tapasztalhatok.

A tanulmany célja ,,minddssze” a lehetd legobjek-
tivabb attekintése a telefonos kutatasok érvényességé-
nek, és annak, hogy ezek a tarsadalomtudomanyi kuta-
tasok kozott sajatosnak szamitod politikai adatfelvéte-
lekben milyen torzitdsokat okozhatnak.

TARGYSZ0:
Telefonos kérdezés.
A statisztika modszertana.

* A szerz6 tanulmanyanak megirasaban a TAMOP 4.2.1./B-09/1/KMR-2010-0003. program keretében ka-
pott tamogatast. A tanulmany a ,,Mddszertani tanulmany a telefonos »kovetd« adatfelvételr6l” cimi DKMKA
kutatési jelentés részfejezetének atdolgozasa. Az eredeti tanulmany az EGT/Norvég Finanszirozasi Mechaniz-
mus program 0089/NA/2008-3/OP-9 referenciaszamii projektjének részeként késziilt. A tanulmanyhoz fiiztt
értékes megjegyzéseikért koszonettel tartozom Tardos Robertnek és Rudas Tamdasnak.
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A politikai kdzvélemény-kutatds piacdn mikodd cégek vegyes stratégiat foly-
tatnak a vizsgalati modszerek szempontjabol. Egyes cégek folyamatosan személyes
mintdkon mérnek (Ipsos,1 Median, Tarki, Gallup), mdasok telefonos mintdkon
(Forsense, NézOpont). A mérések kozotti kapcsolatra egy késdbbi fejezet soran visz-
szatériink, eloljaroban annyit mondhatunk, hogy ,,pontossag” tekintetében nehéz va-
lasztani a telefonos és a személyes kutatasok kozott. A 2010. évi orszaggylilési va-
lasztasok soran egy telefonos kutatas alapjan adott becslés bizonyult a legpontosabb
valasztasi eldrejelzésnek (Forsense), és egy masik telefonos pedig a legrosszabbnak
(Nézépontz) (Lakatos [2011]). Kimondva-kimondatlanul valamennyi kozvélemény-
kutatd cég elismeri, hogy az utolsé eldrejelzések nem a primer partpreferencia-
adatokon alapulnak, hanem inkabb szakértdi becsléseken, ami a 2002-es orszaggyi-
1ési valasztas kapcsan késziilt elorejelzések kudarcanak egyenes kovetkezménye.
(Lasd errdl példaul Gazso [2003], Kolosi—Toth [2002], Marian [2002]). A kutatési
tapasztalatok arra utalnak, hogy a politikai kutatdsoknal ,,nemcsak” a minta josagan
mulik az eredmények pontossaga (természetesen a ,,j0” kérdéseken kiviil), hanem,
hogy a nemvalaszolok preferenciajat mennyire jol becsiilik a kutatok, illetve, hogy a
valasztason részt vevok korét mennyire jol tudjak behatarolni.

Jelen tanulmény témaja nem tekinthetd Uttdronek. Az 1990-es évek kozepén, a
Replika hasabjain Tarjanyi Jozsef vitaindito cikke utan (Tarjanyi [1995]), a kdzvé-
lemény-kutato intézetek vezetdi és a kiilsd szakértok éles vitat folytattak arr6l, hogy
lehet-e telefonon politikai kdzvélemény-kutatasokat végezni (Rudas [1995]). Bar ak-
kor nem jutottak a felek diilére, a résztvevok tobbsége azon az allasponton volt, hogy
a telefonos kutatasoknak Magyarorszagon még nem jott el az ideje. A 2000-es évek
kozepén is megjelent errdl egy Osszefoglald tanulméany (Bodi—Zdvecz [2006]), de ez
elsdsorban nem a mintatorzuldsi szempontokat vizsgalta.

Az elsé részben roviden attekintjiik a telefonos adatfelvételeknél jelentkezd
elérési nehézségeket, és megprobalunk ravilagitani arra, hogy a mintavételi keret
sziiklilése milyen hattérvaltozokkal fiigg Ossze. A masodik részben megvizsgaljuk,
hogy egy személyes kutatas két almintdja (telefonnal rendelkezé és telefonnal nem
rendelkezd haztartasok), mely hattérvaltozok szempontjabol kiillonboznek egymastol,
és a politikai aktivitds terén van-e az almintdk kozott kiilonbség. A tanulmany
harmadik, befejezd részében 0sszehasonlitunk egy azonos idépotban késziilt politikai
kérdéseket feltevd személyes, valamint egy telefonos adatfelvételt, és részletesen
bemutatjuk az eredmények kozotti kiilonbségeket és okait.

! Bér az Ipsos havi politikai kozvélemény-kutatasai a személyes omnibusz adatfelvételen keriilnek lekérde-
zésre, a cég az utobbi idében szamos politikai témaju telefonos gyorsmérést is végzett.
2 A valasztasok napjan kozzétett NézSpont-kutatas viszont pontosnak bizonyult.
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1. Problémafelvetés

Az adatfelvételek reprezentativitasa (Rudas [1998]), nem csak a telefonos adat-
felvételek esetében meriil fel kérdésként, kétségkivill azonban a telefonos adatfelvé-
telek esetében tobb olyan egyedi mozzanat is megfigyelhetd, ami a személyes kutata-
soknal nem feltétleniil jelenik meg. A kiindul6 kérdésiink az, vajon a survey-tipusi
felvételek megfelelden reprezentaljak-e a tarsadalmat. Ezt a problémat részletesen
elemzi Angelusz Robert és Tardos Robert 2009-ben kozzétett tanulmanya (Angelusz—
Tardos [2009]). A tanulmanybol kiemeljiik:

1. egyes tarsadalmi csoportok egyre nehezebben érhetdk el a survey-technikak al-
tal (példaul az elit, az aktiv munkavallalok);

2. 0sszességében csokken a valaszadasi hajlandosag (ezt jol példazza, hogy a
személyes kutatasok soran egyre rosszabb (joval 50 szazalék alatti) a fécimen lekér-
dezettek aranya);

3. a kiilonbozo tipust adatfelvételek esetében megfigyelhetd egy ,,modhatas” is —
tehat a demogréfiai kiilonbségek kontrolalasa mellett is szignifikans® kiilsnbség lehet
az egyes célvaltozok eredményei kozott. Utdbbi hatas féleg az online kutatasok ese-
tében jelentds, de részben a telefonos kutatasok esetében is jelentkezik. A telefonos
kutatasoknal magas a valaszkonformitas esélye, mas szoval a kényesebb kérdésekben
a kérdezettek hajlamosabbak a tarsadalom elvarasdnak megfeleléen vélaszolni, mint
mas adatfelvételi modok esetében (Jackle—Roberts—Lynn [2006], Kreuter—Presser—
Tourangeou [2008]%), illetve a személyes megkérdezések soran jobban fenntarthato a
figyelem, ami csokkentheti azt a hatast, hogy a valaszad6 esetenként hajlamosabb a
,konnyebb ellenallas” iranyaban haladni, és nem atgondoltan valaszolni (Holbrook—
Green—Krosnick [2003], Krosnick [1991]).

A valasz-megtagadés problémajat a statisztikai szakirodalom két kiilon agra bont-
ja. Megkiilonbozteti egyrészrol a teljes interji-megtagadast (unit non-response), mas-
részrdl az egyes kérdésekre adott valaszok megtagadasat (item non-response) (lasd
ezzel kapcsolatban példaul (Dixon [2005]). E16bbi probléma sulyozassal (Holt—Eliot
[1991]), vagy esetleg tobbszords adatpotlassal (Rassler—Schnell [2003]) korrigalhato,
utébbi esetben pedig valamiféle adatpdtlast lehet hasznalni a valasz-megtagadas szisz-
tematikussaganak fiiggvényében (lasd példaul Heitjan—Basu [1996]). Bar tematikéjat
tekintve az els6vel fligg Ossze, mégis kiilon érdemes kezelniink azokat az eseteket,
amikor az adott személy a mintavételi keretbe se tud bekeriilni — ezt nevezziik elérés

3 A tanulmanyban a szignifikans kifejezésen minden esetben minimum 5 szazalékos szignifikanciaszinten
értelmezett Gsszefliggést értiink.

* A hivatkozott tanulménynak részben ellentmond Angelusz Rébert és Tardos Rébert 2009-es tanulménya.
Az Angelusz—Tardos szerzGparos az online adatfelvételek esetében taldlta a legnagyobb esélyt a valaszadok
konformizmusara, mig Kreuter, Presser és Tourangeau [2008] szerint az online modszer van legkevésbé kitéve
ennek a hatasnak.
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(coverage) tipusi mintakiesésnek (Roberts [2007]). Ilyen elofordulhat a személyes
kutatasok soran is (lasd példaul a hajléktalanok esetében), de hatvanyozottan jelentke-
zik a telefonos kutatdsokban. A telefonos kutatasok jogi hatterével késébb behatobban
is foglalkozunk, eldljaroban annyit érdemes megjegyezni, hogy a jogi szabalyozas az
elérésre kettdzve is hat a vezetékes telefonos kutatasok esetében, mert azok a szemé-
lyek mar eleve nem keriilhetnek be a mintaba, akiknek nincs otthon vezetékes telefon-
juk, masrészrdl a telefonnal rendelkezd héaztartasok letilthatjdk a szamukat, hogy ne
hivhassak fel 6ket kdzvélemény-kutatasi célbol.

1.1. Vezetékestelefon-ellatottsag és jogi hattér

A vezetékestelefon-ellatottsag az 1980-as évek végén Magyarorszag még 20
szazalék alatt volt, a 2000-es évek elejére azonban mar csaknem 70 szadzalékra
emelkedett. Az utobbi 6t évben azonban jelent6sen csokkent az elérhet haztarta-
sok szama, 2008-ban mar 60 szazalék volt, 2010-re, a korabbi trendekkel ellentét-
ben, emelkedett ez az arany és a Nemzeti Média és Hirkozlési Hatosag (NMHH)
szerint, tovabbra is némileg 60 szazalék feletti. Az adat megbizhatdsaga megkérdo-
jelezhetd, mert a bekapcsolt vonalak szdmaban benne vannak a vallalkozasok tele-
fonjai is, ennek ellenére a magyar haztartasok szamaval aranyositjak a teljes tele-
fonszam-allomanyt. Tehat a stagnalas/kis mértékii novekedés mogott nem latni azt,
hogy a lakossag pontosan milyen aranyban rendelkezik vezetékes telefonnal. En-
nek ellenére talan élhetiink azzal a feltételezéssel, hogy a szolgaltatok azon ajanla-
tai, amelyek a televizid és/vagy internet mellé kedvezményesen (esetenként in-
gyen) ajanlanak vonalas telefont, lelassitotta, esetleg meg is forditotta a 2000-es
évek kozepén tapasztalt meredeken csdkkend trendet a lakossag vezetékestelefon-
ellatottsagaban. Ha megnézziik a telefonellatottsag teriileti megoszlasat az elérhetd
telefonkonyvadatok alapjan (amelyekbdl mar kisziirtiik a vallalkozasok telefon-
szédmait), szembetlind, hogy mar teriiletileg is szisztematikus mintat mutat a telepii-
1ésenkénti vezetékes telefonellatottsag.

Az 1. abrén lathato, hogy észak-nyugat Magyarorszagon az atlagnal jobb a hely-
zet, de példaul a baranyai aprofalvas telepiiléseken, illetve a DéI-Alfoldon a telepiilé-
sek egy részén kevesebb, mint 25 telefon jut szaz lakasra. Ha telepiilési szinten vizs-
galjuk az Osszefiiggést, akkor a szaz lakasra jutd vezetékes telefonszamok atlaga
37,6.° Ha regionalis bontasban nézziik a telefonellatottsdgi adatokat, akkor (szaz la-
késra vetitve) Eszak- és Dél-Alfoldon van atlagosan a legkevesebb telefon, ezt koveti
Budapest és Dél-Dunantul. A telepiiléstipussal viszont nem fiigg 6ssze erdsen a tele-

* A TELETAR-ba azok az eléfizetSk nem keriilnek be, akik titkositottak a szimukat.
® Az altalunk 1étrehozott adatbazisban kiszfirtiik a céges telefonszamokat, ezért az Gsszes telefonszam keve-
sebb, mint amit az NMHH kozol.
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fonellatottsag, Budapesten az atlagnal alacsonyabb az érték, de a tobbi telepiiléstipus
esetén sincs jelentds eltérés a telefonellatottsagban. Budapesten beliil féleg a belva-
rosi és az északi peremkeriiletek esetében alacsony a szaz lakasra jutd vezetékes tele-
fon. A telefonellatottsagot Ssszevetettik a telepiilések fejlettségével is.” A
telepiilésfejlettségi mutato €s a telefonellatottsag kozott gyenge-kdzepes linearis kap-
csolat figyelheté meg, miszerint minél fejlettebb egy telepiilés, annal tobb lesz a szaz
lakasra juté telefon.®

1. abra. Szaz lakdsra juto telefonszam telepiilésenként

| 244344

B 344437
B 43.7-55,0
B 55.0-107,0

Forrds: KSH. TELETAR 2009.°

A telepiilésfejlettségi mutato a KSH és az Nemzeti Ado- és Vamhivatal kivalasztott telepiilési mutat6ibol
késziilt. A mutatd eldallitoja Toth Gergely. A mutatd 12, lakossagra normalt valtozora épitett, fékomponens-
analizis alapjan késziilt (infrastrukturalis ellatottsagi adatok, vallalkozasi adatok, munkanélkiiliségi adatok, jo-
vedelmi adatok).

8 Idésorok osszehasonlitasa esetén ma mar senki sem kérddjelezi meg a stacioner jelleg, az idétényezd
kiparcidlasanak fontossagat, amelynek forrasa az egymast koveté megfigyelések hasonlosaganak, az iddbeli
autokorrelacionak a felismerése. A térbeli autokorrelacio 1éte — tehat, hogy az egymashoz kozelebb allo esetek
hasonlitanak egymasra (példaul egymashoz kozel fekvo telepiilések tarsadalomstatisztikai mutatéi inkabb ha-
sonlitanak, mint a tavolabb fekvé telepiiléseké) — 1ényegében a megfigyeléseink fiiggetlenségének cafolata, és
pontosan ugyanazon igényeket veti fel, mint az iddsorok esetén: lokalizalt adatok esetén a térkomponens
kiparcialasanak sziikségességét” (Kmetty—Toth [2011]). Ebbdl kovetkezéen a térbeli adatokon a magas fokt
autoregresszios hatas miatt, a kapcsolat erdssége valosziniileg magasabb értéket mutat, mint amennyire a két
valtozo valoban Osszefiigg. Ilyen esetekben lehetéségként felmeriil a térbeli komponensekkel kiegészitett reg-
resszios modellek illesztése.

® A térképeket Toth Gergely szerkesztette. Eziton is koszonom a segitségét.

Statisztikai Szemle, 90. évfolyam 1. szdm



46 Kmetty Zoltadn

2. dbra. Telepiilésfejlettségi mutato nagysaga és a szdz lakosra juto

vezetékestelefon-szamok kozétti osszefiiggés

100 Korrigalt R> = 0,31
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20+

Szaz lakasra juto vezetékes telefonok szama

2 0 2 4 6 8
Telepiilésfejlettségi index

Tovabb neheziti a telefonos elérést az a tény is, hogy a felhivhaté szdmok kozé
csak azok keriilhetnek be, amelyek tulajdonosa nem tiltja meg a kozvélemény-
kutatasi hivasokat. Ennek kapcsan érdemes kitérni a telefonos megkérdezések jogi
szabalyozasara.

A kutatasok jogi hatterét az 1992. évi LXIII. torvény ,,A személyes adatok védelmé-
6l és a kozérdekli adatok nyilvanossagardl”, valamint az 1995. évi CXIX. torvény ,,A
kutatas és a kozvetlen iizletszerzés céljat szolgalo név- és lakcimadatok kezelésérdl” sza-
balyozza. A telefonos minta szempontjabdl azonban a leginkabb relevans a 2003. évi C.
torvény az elektronikus hirkdzIésrdl. Ebbdl kiemeljiik a legfontosabb részleteket.

Az elofizet6i listak, az elofizetdi névjegyzékek, cimtarak

160. §

(4) Az elofizetd szamara kiilon koltség nélkiil biztositani kell azt a
jogot, hogy kérésére:

a) kimaradjon a nyomtatott vagy elektronikus névjegyzékbdl;

b) az el6fizetéi névjegyzékben feltiintessék, hogy személyes adatai
nem hasznalhatoak fel kozvetlen iizletszerzés, tajékoztatas, kozvéle-
mény- vagy piackutatas céljara;

c¢) lakcimét csak részben tiintessék fel az elofizetdi névjegyzékben.

161. § (1) Az elektronikus hirkdzlési szolgaltatok az eléfizetdi név-
jegyz€kben és a cimtarban levd adatokat arra hasznalhatjak, hogy
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szolgaltatasként tajékoztatast nyujtsanak azok adataibdl. A szolgaltatas
nyujtasa keretében nem lehet tobb adatot k6zdlni, mint amennyi az
eléfizetdi névjegyzékben és cimtarban megjelenik, kivéve, ha az érin-
tett tovabbi adatok szolgaltatasahoz hozzajarult.

(2) Technikai megoldasokkal kell biztositani az el6fizetdi névjegy-
zEkbol és a cimtarbol torténd lekérdezés biztonsagat és az azzal valod
visszaélés megakadalyozasat, kiilondsen az adatok jogosulatlan vagy
indokolatlan mértékii letdltését.

(3) Tilos az elektronikus eldfizetéi névjegyzékben és cimtarakban
levé adatok 0sszekapcsolasa mas adattal vagy nyilvantartassal, kivéve,
ha az elektronikus hirkdzlési szolgaltatd részére miikddtetési okokbol
sziikséges.

Az adatok felhasznéldsa kozvetlen lizletszerzési vagy tajékoztatési célra

162. § (1) Az emberi beavatkozas nélkiili, automatizalt hivorend-
szer vagy el6fizetdi kapcsolat 1étrehozasara szolgalé mas automatizalt
eszkoz az eldfizetd tekintetében csak akkor alkalmazhatd kozvetlen
lizletszerzés, tajékoztatas, kozvélemény- és piackutatas céljara, ha eh-
hez az el6fizetd eldzetesen hozzajarult.

(2) Tilos kozvetlen iizletszerzés, tajékoztatas, kozvélemény- vagy
piackutatds, valamint a gazdasagi reklamtevékenység alapvetd feltét-
eleirdl és egyes korlatairdl szold 2008. évi XLVIIIL. torvény (a tovabbi-
akban: Grt.) 6. §-anak hatalya ala nem tartozo kozvetlen iizletszerzés,
illetve egyéb, a Grt. szerinti rekldmnak nem mindsiild tajékoztatas cél-
jabol olyan eldfizetdvel kapcsolatot kezdeményezni, aki tigy nyilatko-
zott, hogy nem kivan ilyen kapcsolatfelvételt fogadni.

A torvény legfontosabb mondanivaldja az, hogy tilos olyan személlyel kapcsola-
tot felvenni kozvélemény-kutatas céljabol, aki ezt eldzetesen megtiltotta (162. §(2)).
Ez azt is jelenti, hogy csak olyan listakbol lehet telefonalni, amelyekben olyan sze-
mélyek vannak, akik kutatasi célbol felhivhatok. Ez kozvetve azzal a kovetkezmény-
nyel is jar, hogy a véletlenszam-generatorok hasznalata tilos, mivel igy olyan szemé-
lyek is bekeriilhetnének a kutatds mintavételi keretébe, akik amugy megtiltottak a
felhivasukat."’

E rovid jogi kitérd utan érdemes megvizsgalni azt, hogyan oszlik meg a hivhato
szamok nagysagrendje teriiletileg.

' Ha egy olyan héztartast hivnak fel telefonos kutatas céljabol, ahol ezt korabban letiltottak a szolgaltato-
nal, a haztartasnak lehetdsége van jogorvoslatért fordulni. A kutatdé cég ebben az esetben sulyos birsagokra
szamithat.
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3. abra. A felhivhaté és az Osszes telefonszam aranya telepiilésenként
(szazalék)

0-19,2
19,2-37,8
37,8-56,2
56,2-75,7
75,7-100,0

Forrds: KSH, TELETAR.

4. abra. Szaz lakasra juto felhivhato telefonszam telepiilésenként

[ 182-166
B 16,6-25,8
Bl 25.8-37.3
Il 373-84,5

Forrds: KSH, TELETAR 2009.
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Ahogy a 3. abran lathatd, a hivhatd és az 0sszes szamok ardnya teriiletileg erds
szisztematikussdgot mutat. Bacs-Kiskun megyében és Pest megye egyes teriiletein
viszonylag kevés szamot tiltanak le, de Csongradban ez az arany 80 szazalék feletti.
Ez a kiilonbség elsésorban abbol addodik, hogy az egyes teriileteken dominans szol-
galtatok feltételezhetéen mas modszerrel gyiijtik az engedélyeket egy szam felhiva-
sahoz. Azok a teriiletek, ahol nagyon magas a hivasletiltas, szinte kivétel nélkiil
Invitel szolgaltatasi teriiltéhez tartoznak, mig a UPC altal lefedett teriileten jellemzd-
en kevés a hivasletiltds. Tehat az 6nszelekcidé mellett olyan hatés is érvényesiil a fel-
hivhatd haztartasok esetében, amely a telefontarsasdgok eltérd hivasletiltasi szaba-
lyozasabol kovetkezik. Az eltérd hivasletiltasi szabalyozas jelentésen befolyasolja te-
riilletenként az elérési lehetéségeket. Ha ezt a két hatast 6sszeadjuk, megkapjuk a te-
lepiilésenként szaz lakasra juté felhivhato telefonszamot.

Az 1 600 ezer telefonszambol minddssze 720 ezer hivhatd fel kutatasi célbol, te-
hét a szamok 45 szazaléka. Atlagosan szaz lakasra 17,6 felhivhato telefonszam jut.
Csongrad megyében a legrosszabb a helyzet, ott minddssze 3,7 felhivhato telefon jut
szaz lakasra, és Békés megyében is 6,0, mig Bacs-Kiskun megyében 27,0. Budapest
ebbdl a szempontbdl is az orszdgos atlag alatt van, 13,2 felhivhaté telefonszam jut
szaz lakasra. Ebben az 0sszefiiggésben mar nem olyan erds a telepiilésfejlettségi mu-
tatoval vald Osszefiiggés, de igy is van a két valtozo kozott egy gyenge pozitiv linea-
ris kapcsolat.

5. abra. A telepiilésfejlettségi mutato nagysaga és a felhivhato szamok kozotti osszefiiggés

100 Korrigalt R* = 0,08
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Szé4z lakasra jut6 felhivhato telefonok szama
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Telepiilésfejlettségi index

Telepiilési szinten a telefonnal valo ellatottsag, tehat tobb hattérvaltozoval is 6sz-
szefligg. Fontos kérdés, hogy ez a kutatasok szintjén milyen torzulasokat okoz.
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2. Mintavételi torzulasok a telefonos kozvélemény-kutatasokban

A probléma vizsgalatdhoz el6szor egy 2010 marciusaban a Forsense altal végzett
személyes lakossagi kutatas adatait vizsgaljuk meg részletesebben.!" A kutatds azért
értékes kiindulopont a telefonos minta reprezentativitasaval kapcsolatban, mivel az
adatfelvétel soran azt is megkérdezték, hogy van-e az illetd otthonaban vezetékes te-
lefon. A kutatasban tobbek kozott megkérdezésre keriiltek politikai viselkedést vizs-
gald kérdések is.

A kutatas szerint a mintaba kertilt hdztartasok 43 szazalé¢kdban volt vezetékes te-
lefon (ebben az esetben csak a telefon megléte/nemléte vizsgalhatd, az sajnos nem,
hogy felhivhato-e az adott szam kutatasi célokra). Az elemzésben csupan a telefonel-
latottsag és az egyes hattérvaltozok kozotti Osszefliggés legfontosabb eredményeit
emeljiik ki.

Els6ként hangstlyozand6 a telefonnal valo ellatottsag és a valaszado életkora val-
tozd kozotti szoros kapesolatot. A kapcsolat linearis mintazatot mutat, minél idésebb
korosztalyhoz tartozik valaki, annal valdsziniibb, hogy van otthon vezetékes telefon-
ja.'"? A 30 év alatti korcsoportban 23 szazalék a telefonellatottsag, a 60 év felettiben
viszont 63 szazalék, azaz kozel haromszorosa a fiatalokénak. Tehat ebbdl kiindulva
egy 60 év feletti alanyt mar a mintavételi keret alapjan kozel haromszor valosziniibb
elérniink, mint egy 30 év alatti valaszoldt (€s akkor nem is latjuk azt a hatast, hogy
egy fiatalabb valaszold, feltételezésiink szerint, valdsziniibben letiltja a szadmat, mint
egy 1dGsebb, esetleg ilyen szempontbdl kevésbé tudatos személy). Az életkori di-
menzioval er0sen Osszefiigg az is, hogy a nyugdijasok korében szintén szignifikan-
san feliil vannak reprezentdlva a vezetékes telefonnal rendelkezdk.

Masodikként a kérdezettek csaladi allapotaval (és életvitelével) fiigg 6ssze erdsen
a telefonellatottsag. A hézastarssal egyiitt él0k korében 52 szazalék azok aranya,
akiknek van otthon vezetékes telefonjuk, mig az élettarssal egyiitt €16k kozott mind-
Ossze 17 szazalék. Ez abbol kovetkezhet, hogy az élettarsi 1ét bizonytalanabb élet-
forma, kevésbé kockaztatjak meg az ilyen tipust egyiittélési format valaszté emberek
egy olyan alland6 dolog eldfizetését, mint a vezetékes telefon (nem szabad elfeled-

" A személyesen végzett kérddives kozvélemény-kutatas adatfelvételét a Tudatos Vasarlok Egyesiiletének
megbizasabol a Forsense 2010 marciusaban készitette. A megvalosult mintaméret 1091 {6s volt. A mintaba ke-
riillt felndtt kora, Magyarorszagon €16 személyeket otthonukban keresték fel a kérdezobiztosok. A mintavétel
alapjaul a 18 évesnél idésebb magyar lakossag szolgalt. A lakossagi megkérdezés tobblépcsés, rétegzett, vélet-
lensétas mintavételi modszert alkalmazva, az orszag 80 mintavételi pontjan tortént. A minta Osszetétele repre-
zentativ az orszag feln6tt lakossagara nézve nemre, életkori csoportokra, iskolai végzettségre, regionalisan, €s a
lakohely telepiiléstipusara. A mintavételbdl fakadod hiba nagy valosziniiséggel, legfeljebb +/—3 szazalék, azaz a
teljes valaszadoi korre vonatkozo kérdésekre kapott valaszok aranyai legfeljebb ennyivel térhettek el attol az
eredménytdl, amit a teljes magyarorszagi felndtt népesség megkérdezése eredményezett volna.

12 Az allitast annyival érdemes arnyalni, hogy a telefonellatottsag héztartasi valtozo, mig a kor a személyre
jellemzd. Ez a késGbbi bontasok egy részében is igaz.
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kezniink az életkori hatas attételes megjelenésérdl sem). A bizonytalansagi faktor ha-
tasat erdsiti az is, hogy a hazasok kozott a legmagasabb az ellatottsag, mig az elval-
tak kozott a legalacsonyabb.

A harmadik kiilonbség egyfajta jovedelem/statuszhatar mentén figyelhetd meg.
Minél magasabb valakinek az iskolai végzettsége, annal valdsziniibb, hogy van ott-
hon vezetékes telefonja. Az Osszefiiggés a jovedelemmel és a szubjektiv tarsadalmi
réteg-besoroldssal mar nem feltétlen linearis. Utdbbi két valtozd esetében inkabb azt
mondhatjuk, hogy a leszakadt csoportokban (50 ezer forint alatti havi jovedelem, il-
letve alsdosztalyba vald dnbesorolas) csokken annak a valosziniisége, hogy az illetd-
nek van otthon vezetékes telefonja.

Végiil, de nem utolsdsorban a politikai részvétel kérdését emlitjilk meg. Az ada-
tok alapjan az mondhato el, hogy a politikailag aktivabb csoportok (akik biztosra igé-
rik a valasztasi részvételt egy kovetkezd vasarnapi valasztason), nagyobb aranyban
rendelkeznek otthoni vezetékes telefonos eléréssel, mint az atlag valaszadok. Tehat
mar a mintakeret szintjén a politikailag aktivabb csoportok keriilnek bele a telefonos
kutatasok latokorébe. Ugyanezt tdmasztja ala az is, ha a politikai énbesorolast vizs-
galjuk egy képzeletbeli bal-jobb skalan. A telefonnal nem rendelkezdk kozott szigni-
fikdnsan magasabb azok aranya, akik nem tudtak valaszolni erre a kérdésre. A part-
valasztasban azonban nem lehetett szignifikans kiilonbségeket talalni a két alcsoport
kozott.

Természetesen logikus felvetés, hogy a politikai valtozok kozotti eltérések, ami a
politikai aktivitasbeli kiilonbségekben csticsosodik ki, els6sorban az almintak kozotti
iskolai végzettségbeli kiilonbségek okozzak. A részvétellel foglalkoz6 kutatdsok meg-
erdsitik azt a tényt, hogy a valasztoi aktivitas viszonylag erds Osszefiiggésben van a
kulturalis tékével, amelynek egyik indikatora az iskolai végzettség (Angelusz—Tardos
[2005], Kmetty—Toth [2011]). Minél magasabb valakinek a végzettsége, annal valoszi-
niibb, hogy elmegy szavazni, és a magasabb végzettségiick nagyobb aranyban rendel-
keznek otthoni vezetékes telefonnal is. Ennek a hatdsnak a kisz{irésére mind a két
almintat (a telefonnal rendelkezdk és nem rendelkezdk csoportjat) sulyoztuk ugyanarra
a célsokasagra.”® A sulyozas utan, bar csokkentek a kiilsnbségek a politikai részvételi
dimenzidban a két alminta kozott, a telefonos almintan még igy is szignifikansan ma-

" Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy a két almintéra tigy tekintettiink, mint két kiilonallo adatfelvételre.
Mind a két almintan az itt ismertetett valtozok mentén stlyozas segitségével beallitottuk a populacids arany-
szamokat. Mivel a mintavételi design hatds nem volt beépithetd ezzel a modszerrel, nem tekintheté a két
alminta a teljes sokasag két reprezentativ mintajanak, de a célunk minddssze annyi volt, hogy a legfontosabb
demografiai alapkategoridk mentén ne legyen kiilonbség az almintak kozott. A sulyozasnal egy tobbszempontl
iterativ modszert hasznaltunk fel. A célvaltozok a kovetkezOk voltak: haztartasnagysag(2), telepiilésti-
pus*lakastipus(6), régio(8), iskolai végzettség(4), teltip*kor(12), nem*kor(6). A stlyozas soran elsd lépésben
beallitottuk az elsé valtozo aranyat a mintaban, majd a masodik valtozo aranyat, és igy tovabb. Miutan az utolsod
valtozo aranyat is beallitottuk, az els6 valtozo ardnya mar nem illeszkedett jol, ezért ujra kezdtiik a folyamatot.
Addig iteraltuk a sulyszamokat, amig cellanként a maximalis projektalt kiilonbség szaz ala csokkent.
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gasabb volt a magukat biztos valasztasi részvevoknek mondok aranya, és kisebb volt a
bizonytalanok aranya is a bal-jobb skala kérdés megvalaszolasakor.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy az életkor, az életvitel, és a kérdezettek
statusa is meghatarozza, hogy milyen valoszinliséggel keriilnek bele egy vezetékes
telefonos kutatds mintavételi keretébe. A telefonos és a nem telefonos alminta ko-
z6tt szignifikans kiilonbség van a politikai részvétel dimenzidban, még abban az
esetben is, ha mindkét almintat Gjrasulyoztuk a magyar lakossdg demografiai 6sz-
szetételére.

Az elérés (coverage) tipusi mintaszelekcié utan érvényesiil egy masik mintasze-
lekcids hatas, amit a korabban komplett megtagadas (unit non-response), cimkével
illettiink. Ennek a mintaszelekcids hatasnak is minimum két dimenzi6ja van. Az els6
részben egy atmeneti szintnek is tekinthetd, hiszen abbol adodik, hogy bizonyos em-
bereknek bar van otthon vezetékes telefonjuk, de viszonylag kevés id6t toltenek ott-
hon, ezért nehéz Oket elérni. Ilyen csoportok példaul a fiatalok, akik kevesebb idot
toltenek otthon, de ide sorolhatjuk azokat az embereket is (példaul a vallalkozdkat),
akik a megnyujtott munkanapok miatt nem tartézkodnak otthon a kérdezési idszak-
okban (ami altaldban este 8-ig tart). Ezzel szemben megnd azoknak a személyeknek
a mintaba keriilési valosziniisége, akik sokat vannak otthon (példaul idések, nyugdi-
jasok), illetve azoknak is, akik nagyobb haztartasokban élnek (lehet tajékozodni ar-
rol, hogy mikor lehet elérni a keresett személyt, igy késobbi visszahivassal sikeriilhet
az interju). A masik dimenzid pedig a tényleges valaszmegtagadasbol kovetkezik,
azaz a felhivott személy kijelenti, hogy nem szeretne részt venni semmilyen kozvé-
lemény-kutatasban. Az alapvetd torzitd mechanizmusok ellen lehet kvotazassal'® is
védekezni. Ez, bar nélkiilozhetetlen eszk6z a telefonos kutatasok esetében, tobb fon-
tos modszertani kérdést is felvet. Anélkiil, hogy ezeket részletesen kifejtetnénk, rovi-
den utalunk a szerintiink legfontosabbra. A kvotazasnal éliink azzal az igen erds fel-
tevéssel, hogy azok a személyek, akik a nem valaszolo emberek ,,helyébe” bekeriil-
nek, ugyanazt valaszoljdk, amit a nem bekeriilt személyek valaszoltak volna. Ez a
feltevés nagy valdsziniiséggel nem tarthatd. Tovabba azt is ki kell emelni, hogy a
kvotazasnal hasznalhato valtozok szama véges és igencsak behatarolt. Altalaban a te-
lefonos kozvélemény-kutatasokban regionalis, életkori, nemi, €s telepiilési valtozok
keriilnek be a kvotakritériumok kozé, illetve egyes esetekben az iskolai végzettség
valtozot is szoktak szerepeltetni. A kvotazasnal az is kérdés, hogy a felhasznalt val-
tozok egymas mellett szerepeljenek-e (peremeloszlas), vagy esetleg interakcids val-
tozokként. Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a kvotazas, mint eszkdz jelenleg el-
engedhetetlen a telefonos kutatasokban, azonban sok problémara nem tud megoldast
kinalni, s6t egyes esetekben tjabb problémak forrasa Iehet.

14 Bar kvotazasnak nevezziik ezt a modszert, valdjaban, ha a tarcsizas a kérdezétél fiiggetlen, akkor gya-
korlatilag rétegzett mintavételrol beszélhetiink ebben az esetben.
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3. Egy telefonos és egy személyes kutatas osszehasonlitasa
demografiai szempontbol

A tovabbi vizsgalodasainkban Osszehasonlitunk egy azonos idészakban végzett
személyes és telefonos kutatast. A személyes kutatast mar korabban bemutattuk, a te-
lefonos felvétel szintén egy Forsense-kutatas, amit 2010 marciusaban készitett a ku-
tatd cég, a DKMKA (Demokraciakutatdsok Magyarorszagi Kozpontja Alapitvany)
megbizélsélb(')l.15 A telefonos kutatas kvota kritériumai kdzott a nem, a korcsoport, és
a telepiiléstipus interakcids valtozo egylittese szerepelt. A telefonos kutatas stulyozat-
lan megoszlasait érdemes Gsszehasonlitani, a magyar feln6tt lakossag adataival. A
sokasagi adatokhoz a legfrissebben elérhetd adatbazisokat vettiik figyelembe, melyek
a KSH mikrocenzusadatai voltak. Azoknal a valtozoknal, ahol a mikrocenzus ota el-
telt iddben jelentékenyebb modosulast feltételeztiink, szakértdi becsléssel modositot-
tuk a sokasagi adatokat (példaul az iskolai végzettség).

1. tablazat

A 18 évesnél iddsebb magyarorszagi lakossag adatai

Forsense telefonos
18 éves és idGsebb adatfelvétel 2. i
Valtozs magyar lakossag (stlyozatlan N=944) X VlilZl:Zezii(;des—
kerekitett (p-értdkek)
szazalék
Haztartasnagysag |1 f0s 13 15
Tobb £6s 87 85 0,12
Nétlen, hajadon vagy olyan ha-
zas, aki nem a hazastarsaval él 38 24
Csaladi allapot Hazas, hazastarssal ¢l 45 55
Ozvegy 10 13
Elvalt 7 8 0,00
Panel 19 14
Lakastipus Csaladi haz 41 65
Egyéb lakas 40 21 0,00
8 altalanos vagy kevesebb 27 12
Szakmunkas 28 17
Iskolai végzettség |K szépiskolai érettségi 29 44
Felsofoku végzettség 16 27 0,00

Forras: KSH, Forsense (DKMKA).

'3 Az adatgyiijtés EGT/Norvég Finanszirozasi Mechanizmus program 0089/NA/2008-3/OP-9 referencia-
szamu projektjének keretén beliil tortént.
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A héztartdsnagysag esetében nincs szignifikdns torzulds a lakossdgi adatokhoz
képest. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a valtozo interakcids dsszehasonlitas-
ban is jol illeszkedik (feltételezhetden az iddsebb egyediil ¢l6k feliil vannak repre-
zentalva, mig a fiatal egyediil €16k inkabb alul). A csaladiallapot-valtozé esetében a
hazasok jelentésen feliilreprezentaltak a telefonos kutatdsokban, ezt a tipust torzitd
hatast mar a telefonellatottsag adatainak elemzésekor is lathattuk. Ezt korabban
¢életmodhatasként azonositottuk. A lakastipus szintén ezzel fiigg Ossze, a mintéba ke-
riiltek 65 szazaléka élt csaladi hdzban, mig a lakossag esetében ez ,,minddssze” 41
szazalék. Az iskolai végzettség szerinti kiilonbség szintén lathatd volt kordbban, a
személyes adatfelvétel telefonos almintajanak elemzésekor, de korantsem olyan éle-
sen, mint a telefonos mintdban. Ebbdl az latszik, hogy a mintakeretbdl kovetkezd
szelekcios hatason feliil, a nemvalaszolas megerdsiti ezt a trendet, tehat a 8 altalanost
vagy kevesebbet végzettek, illetve a szakmunkasok alulreprezentalodnak a mintaban,
szemben az érettségizettekkel, illetve a diplomasokkal.

3.1. Politikai aktivitas

A politikai kdzvélemény-kutatasoknal igen fontos kérdés, hogy miként mddositja
a mintatorzulads az eredményeket. Mivel a politikai hattérvaltozok szempontjabol
nincsenek relevans sokasagi adatok (illetve a valasztasok nyujtanak négy évente 6sz-
szehasonlitasi lehetdséget), ezért a telefonos kutatas eredményeit a hasonld id6szak-
ban lekérdezett személyes kutatas adataival vetettiik 6ssze.

A politikai kérdések esetében az el6bb emlitetteken kiviil egy tovabbi probléma is
felléphet. Korabban ezt neveztiik az egyes kérdésekre torténd véalaszmegtagadasnak
(item non-response). Foleg a kényesebb, illetve nehezebb kérdések esetében meriil-
het fel problémaként, hogy a kérdezettek az egyes kérdésekre nem valaszolnak (a po-
litikai kutatasok kapcsan lasd: Angelusz—Tardos [2006a]). A kérdezéstechnikai kii-
16nbségekbdl kovetkezéen mas-mas nehéz kérdésnek személyes kutatasban és mas
telefonos kutatasban, illetve mas-mas technikakkal lehet kezelni a kérdezettek bizal-
matlansagat is. Csak megemlitjiik, hogy a kérdések helye is szignifikansan befolya-
solja a valaszadési arany nagysagat (4Angelusz—Tardos [2006b], Jelenfi—-Kmetty—
Rosta [2008]). A hivatkozott személyes kutatasban a kérddiv legvégén szerepeltek a
politikai kérdések, mig a telefonos kutatasban a kérd6iv kdzepén. A személyes kuta-
tasban semmilyen kiilonleges technikat nem alkalmaztak a valaszadasi arany novelé-
se érdekében (példaul boriték). A strukturalis kiilonbségek ellenére érdemes 6sszeha-
sonlitani a részvételt, a politikai dnbesorolast €s a partvalasztasi kérdést.

Az Osszehasonlitasnal a két adatfelvétel sulyozatlan és sulyozott adatait is dssze-
vetettiik. A sulyozasndl a mar személyes adatfelvételnél ismertetett iteracios stilyoza-
si modszert hasznaltuk. Az elsd vizsgalt kérdés a részvételt érintette. A kiilonbség je-
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lentds volt mind a stlyozott, mind a stlyozatlan adatok kdzott (és szignifikans is a
x> -proba alapjan). A biztosan részt vevdk aranya a salyozott személyes mintdban 49
szazalék volt, mig a telefonos mintdban 79 szazalék. Ez megerdsiti azt a korabbi
megallapitasunkat, hogy a telefonos kutatasokba mar eleve a politikailag aktivabb
csoportok kerlilnek, s6t jelentésen fel is er6sodik ez a hatas (Tardos [2009]). Az is
figyelemre mélto, hogy a telefonos kérdezés esetén ebben a kérdésben gyakorlatilag
nincs valaszhidny. A kiilonbség nem lepi meg azokat, akik minden honapban bongé-
szik a kiillonbozd kozvélemény-kutatok partpreferencia-adatait. Jellemzé modon, a
telefonos mintdkon mindig magasabb a részvételt igérék ardnya. Az itt bemutatott
kiilonbség azonban igen széls6séges. Ez elsdsorban azzal hozhaté Osszefiiggésbe,
hogy a telefonos mérés a valasztas el6tti hetekben késziilt, amikor még inkabb fel-
er6s0dott az a hatas, hogy csak a politikailag aktiv szavazok kertiltek bele a telefonos
mintaba.

2. tablazat
2010 marciusban lebonyolitott telefonos és személyes adatfelvételek dsszehasonlitasa
a részvételi szandék alapjan
Személyes Telefonos
,,Elmenne-e szavazni?” kutatas (szazalék)
Sulyozatlan Sulyozott Sulyozatlan Sulyozott
Teljesen biztos, hogy elmenne 50 49 83 79
Valoszintileg elmenne 22 20 11 13
Val6szintileg nem menne el 7 7 2 3
Biztosan nem menne el 9 11 4 4
Nem tudja/Nem valaszol 12 13 1
Osszesen 100 100 101 100

Megjegyzés. Itt és a kovetkezd tablazatokban az dsszesen rovatok a kerekitések miatt térhetnek el a szaztol.
Forras: Forsense-DKMKA.

A partvalasztas kérdését ajanlott Ovatosan kezelniink. Egyfeldl a személyes kuta-
tasok esetében altalaban sokkal alacsonyabb a valaszmegtagadas aranya. Az altalunk
hivatkozott kutatasban ez a hatas csak korlatozottan érvényesiilt. Ennek tobb lehetsé-
ges magyarazata is van. Ahogy mar korabban utaltunk ra, a személyes adatfelvétel-
ben nem hasznaltak fel semmilyen specialis technikat a valaszadas novelésére. Mas-
feldl a kérdoiv végére kerliltek ezek a kérdések, ami tovabb noveli a valaszhiany va-
l6szinliségét, tovabba egy nem politikai adatfelvétel végén keriilt megkérdezésre a
parthovatartozas. A masik kiillonbség az adatfelvételek eltéré idejébdl adodik. A
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személyes kutatast 2010 marcius elején, mig a telefonos kutatast 2010 marcius kdze-
pétdl elnyujtva, tobb héten at bonyolitottak le. Ebbdl is kovetkezik, hogy a telefonos
kutatdsban mar jelentkeztek azok a kampanyhatasok, amelyek a személyes adatfelvé-
telben nem, példaul a Jobbik szavazdinak ndvekvo latenciaja, vagy az LMP szavaz6-
taboranak fokozatos novekedése (Kern—Szabo [2011]). Ezt figyelembe véve megal-
lapithato, hogy valdjaban jelentds kiilonbség csak a Jobbik esetében tapasztalhatd a
két minta kozott, a személyes mintdn joval magasabb tdmogatottsagot ért el a radika-
lis part. Ez igaz mind a sulyozatlan, mind a stlyozott minta esetében. Egyébként a
stlyozas valamelyest csokkentette a két minta kozotti kiilonbséget, de nem jelentd-
sen. Ez nem is meglepd, hiszen az utobbi években tobb tanulmanyban megjegyzik,
hogy a hagyomanyos demografiai hattérvaltozok egyre kevésbé hatarozzak meg a
partpreferenciat. Igy az ezeket a valtozokat mozgatd sulyvaltozoknak sem lehet je-
lent6s szerepiik a preferenciak megvaltozasaban.

3. tablazat
2010. marciusi telefonos és személyes adatfelvételek dsszehasonlitasa
a partpreferencia bontasban
Személyes Telefonos
Preferalt part kutatas (szazalék)
Sulyozatlan Sulyozott Stlyozatlan Sulyozott
MSZP (Magyar Szocialista Part) 7 7 9 8
FIDESZ-MPSZ-KDNP 30 27 29 27
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom 8 9 4 4
MDF (Magyar Demokrata Férum) 1 0 0 1
LMP (Lehet Més a Politika) 1 1 2 2
Egyéb part 2 1 0 0
Nem tudja/nem vélaszol, nem szavazna 52 55 55 58
Osszesen 101 100 99 100

Forras: Forsense (DKMKA).

Végiil az ideoldgiai 6nbesorolast vizsgaljuk. A személyes mintan igen magas volt
a valaszmegtagadas ebben a kérdésben (ez ismét a személyes minta bemutatott jel-
lemz03ibdl kovetkezik). Mind a két mintara igaz, hogy inkabb jobbra tolodott, de eze-
ket az adatokat mas adatfelvételek is megerdsitik (Enyedi—Benoit [2011]). Ha adathi-
anyként kezeljiik a valaszmegtagadast €s csak az érvényes valaszokat vizsgaljuk, ak-
kor azt lathatjuk, hogy a személyes mintaban szignifikansan magasabb a magukat in-
kabb jobboldalinak valldk aranya, mint a telefonos mintaban.
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Tehat a legfontosabb kiilonbség az volt a két vizsgalt minta kdzott, hogy a telefonos
minta a politikailag aktivabb csoportokat mérte, mig a személyes mintaban nagyobb
volt a jobboldali talsuly. Felmeriilhet a kérdés, hogy ez az eredmény csak egyedileg erre
a két mintara értendd, vagy altalanosabb érvényii. Ezuattal hely hidanyaban nem mutatunk
be részletes tablakat, de a nagyobb érvényesség érdekében megvizsgaltuk azt is, hogy
egy kozvetleniil a 2010-es valasztas elott késziilt Ipsos-Median személyes adatfelvétel
(N=1500),"® mennyiben médositja az eddigi kapott eredményeinket. Ebben a személyes
adatfelvételben a részvétel 60 szazalék volt, ami bar nagyobb, mint a bemutatott masik
személyes minta adata, de joval kisebb, mint a telefonos mintan mért érték. A partva-
lasztasi kérdésben a valaszmegtagadas ,,mindossze” 20 szazalék volt az Ipsos-Median
mintajan — ami jol mutatja azt is, hogy két személyes minta kozott is milyen nagy kii-
16nbségek lehetnek akar a kérdezéstechnikai kiilonbségek miatt is. A joval kisebb adat-
hidny miatt nehezen 6sszehasonlithat6 az Ipsos-Median adatfelvétele a telefonos mérés-
sel, mindossze annyit jegyeznénk meg, hogy a partvalasztok kozott a Jobbik és az
MSZP ebben az esetben szignifikdnsan erdsebb volt a személyes mintan. Ez az ered-
mény azt sugallja, hogy a latens, rejtézkodd szavazdbazisokat a személyes minta talan
valamivel jobban méri.

4. tablazat
2010. marciusi telefonos és személyes adatfelvételek dsszehasonlitasa
a bal-jobb énbesorolas dimenzioban
Személyes Telefonos
Sajat ideologiai allasfoglalas kutatas (szazalék)
Sulyozatlan Sulyozott Sulyozatlan Sulyozott

1 — bal 4 4 8
2 7 6 10
3 28 27 42 44
4 13 11 15 15
5 —jobb 18 19 15 15
Nem tudja/nem valaszol 30 33 9 11

Osszesen 100 100 99 101

Forras: Forsense (DKMKA).

A tanulmany eddigi részében azzal foglalkoztunk, hogy a telefonos kutatas mi-
lyen hibalehetdségeket rejt magaban. Hipotézisiink az volt, hogy a legproblematiku-

' Az adatgyiijtés EGT/Norvég Finanszirozasi Mechanizmus program 0089/NA/2008-3/OP-9 referencia-
szamu projektjének keretén beliil tortént.
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sabb az elérés tipusi mintatorzulds, mert ez a hatds sokkal korlatozottabban jelenik
meg a személyes kutatdsokban. A tobbi torzitd probléma, kisebb vagy nagyobb mér-
tékben, a személyes kutatdsokban is megjelenik. Az eredmények azonban inkabb ab-
ba az irdnyba mutatnak, hogy a valaszmegtagadasi és mddhatasbeli kiilonbségek leg-
alabb akkora aranyban okozzak a kiilonboz6 adatfelvételek kozott tapasztalhatod kii-
l6nbségeket, mint az elérésben tapasztalhat6 eltérések.

Az 0sszehasonlitast leszlikitettiik a mintaproblémara, de természetesen részlete-
sen lehetne elemezni az ar/idé/ellendrizhetdség kérdéskorét is, amely szempontok
szerint a telefonos kutatdsok elénnyel indulnak a személyes kutatasokkal szemben.
Bar a kutatocégek nem szivesen adjak ki az araikat, amelyekkel dolgoznak, de hii-
velykujj-szabalyként megfogalmazhatjuk, hogy egy személyes minta minimalisan
kétszer annyiba keriil, mint egy azonos méretii telefonos minta. Tehat, ha fix dsszeg-
bol gazdalkodva kell donteniink egy telefonos, illetve egy személyes minta mellett,
akkor a személyes mintat valasztva nagyobb mintavételi hibaval kell szdmolnunk a
kisebb mintatorzulasért cserébe. Ezzel szemben a mintak dsszetétele egyre problema-
tikusabb a személyes kutatasok esetében is (Angelusz—Tardos [2009]). Tehat a poli-
tikai kdzvélemény-kutatasi piacon a személyes kutatasok ,,elénye” mara mar nem
annyira egyértelmil a telefonos kutatasokkal szemben.

A tobb iranyu, és gyakran ellentétes hatdsu mintatorzuldsok kapcsdn érdemes
megnézni, hogy hosszll tdvon hogyan illeszkednek egymashoz a személyes ¢és a tele-
fonos kutatdsok. Az Osszehasonlitas céljabol megvizsgaltuk, hogy a Szonda-Ipsos
(tovabbiakban Ipsos) (mintaméret 1500 f6) és a Forsense/Szazadvég havi omnibusz-
kutatasiban (mintaméret 1000 f6) a két nagy part (Fidesz, MSZP) tdmogatottsaga ho-
gyan valtozott a biztos szavazo partvalasztok csoportjaban 2005 eleje ota. A 6. abran,
a két kutatocég havi adatai alapjan a Fideszre és MSZP-re biztosan szavazd partva-
lasztok kiilonbségét rajzoltuk fel. Az Osszehasonlitds azért érdekes a tanulmany
szempontjabol, mert a Szonda-Ipsos személyes, mig a Forsense/Szazadvég telefonos
adatfelvételekkel vizsgalta a politikai preferencidkat az elmuilt években.

Egy féléves iddszak kivételével az adatok egybeesnek. A Forsense/Szazadvég
adatfelvételekben a Fidesz tamogatottsaga altalaban néhany szazalékponttal alacso-
nyabb, mig az MSZP tamogatottsaga néhdny szazalékpontttal magasabb. Ha abra-
zolnank a grafikonokon a mintavételi hibat is, akkor lathato lenne, hogy az id6szak
nagy részében nincs szignifikdns kiilénbség a személyes ¢és a telefonos adatfelvétel
eredményei kozott. A Fidesz esetében a két kutatocég eredményei kozotti korrelacio
rang-korrelacios (Spearmann-egyiitthato) egylitthato 0,816, az MSZP esetében pedig
0,77 — tehat mindkét esetben igen magas. Mivel idésoros adatok esetében a magas
autoregresszios hatds torzitja (erdsiti) a korrelacio értékét, ezért az dsszefliggés erds-
ségét valosziniileg tilbecsiili ez a mutatd. A differencialt iddsorok esetében is meg-
vizsgaltuk az 6sszefiiggést. Bar ebben a kontextusban mar gyengébb a hatas, de szig-
nifikans pozitiv korrelacié van a személyes és a telefonos kutatas eredményei kozott
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(0,3 a korrelacié mind az MSZP, mind a Fidesz esetében). Ezek az adatok azt ta-
masztjak ald, hogy a jelentds modszertanbeli kiilonbségek ellenére a személyes és a
telefonos kutatasok hasonl6d dinamikaval mérik a nagyobb partok tamogatottsagat. A
telefonos kutatasok esetében nagyobb a széras a differencialt idésoros eredmények
kozott, ami azt mutathatja, hogy ez a kutatas érzékenyebben reagal a valtozasokra,
mig a személyes kutatasok robusztusabbak ilyen szempontbol. A személyes ¢s a tele-
fonos mintak ilyen pontos egyiitt jarasa valosziniileg abbol kovetkezhet a biztos sza-
vazd partvalasztok csoportjdban, hogy a politikailag aktiv csoportokat a telefonos
mintakban is jol el lehet érni (s6t a telefonos mintdkban éket nagyon jol el lehet ér-
ni), ezért ebben a dimenzidban nem torzit jelentdsen a személyes mintahoz képest a
telefonos kérdezés.

6. abra. Személyes és telefonos kutatasok osszehasonlitasa a partpreferencia vizsgalataban
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3.2. Lehetéségek

Végezetiil azt vizsgaljuk roviden, hogyan lehet javitani a telefonos kutatdsok min-
tatorzulasait. Kézenfekvo lehetéségnek tiinik, hogy a vezetékes telefonszamok mellé
mobilszamokat is bevonjanak a kutatocégek. Bar ez a mintavételi keret szempontja-
bol kétségteleniil iidvozitden hatna, gyakorlati szempontb6l tobb problémat is felvet.
Egyrészt a kérdezési szituacio jelentésen megvaltozik. A vezetékes hivasoknal a kér-
dezett otthon van, tdbbnyire nincsenek koriildtte kiilsé zavard hatdsok. A mobilhiva-

Statisztikai Szemle, 90. évfolyam 1. szédm



60 Kmetty Zoltadn

sok esetében nem tudni, hol sikeriil elérni a kérdezettet, ezért az interjiszituacid ne-
hezebben jon létre, a lekérdezhetd kérddiv hosszusaga is sokkal inkabb korlatozott,
mint egy személyes kutatasban.

Az el6z6nél sokkal jelentsebb probléma a mintavételi keret kialakitdsa. Bar ma
Magyarorszagon a mobiltelefon-ellatottsag 90 szazalék felett van, de a
vezetékestelefon-listaval szemben, a harom nagy mobilszolgaltatonak nincs egysé-
ges, elérhetd listaja a mobiltelefonnal rendelkezokrdl (ki milyen szamon érhetd el).
Ugyan a nyilvanos telefonkonyv tartalmaz mobilszamokat, de csak jelentéktelen
mértékben. Akarcsak a vezetékes szamoknal, a véletlen hivas nem lehetséges (lasd
korabbi jogszabalyi rész), ezért a kutatdcégek kiillonb6zo marketing adatbazisok mo-
biltelefonszamait tudjak felhasznalni a hivasokhoz.'” Akik ezeken a listikon szere-
pelnek, valamilyen nyeremény fejében adjak meg a mobiltelefon-szamukat. Nincs
sziikség hosszabb bizonyitasra ahhoz, hogy az ilyen tipusi listak egyaltalan nem rep-
rezentaljak a magyar lakossagot, s6t egyes szeleteit sem, annyira specialis a bekerii-
1ési mintazatuk. Még egy lehetéség a mobiltelefonos hivasokra, ha felhivunk olyan
haztartasokat, ahol van vezetékes telefon, €s elkérjiik a mintankba jobban illeszkedo
személy mobilszamat (t6bbnyire ez a haztartas fiatal tagja) (Bodi—Zdvecz [2006]). Ez
bizonyos szempontbdl javitja a telefonos mintak illeszkedési problémait, de tavolrol
sem oldja meg azokat.

Egy masik lehetdség a mintdk mindségének javitdsara az tigynevezett ,,mixed” ku-
tatasok (Roberts [2007]). A telefonos kutatdsokkal parhuzamosan, illetve kiegészités-
képpen végzett online kutatasok jovobeli alkalmazasa érdekes lehetdségéket rejtenek.
Az online mintak torzuldsara, illetve a mintavételi keret problémajara ezattal nem té-
riink ki hosszabban, illetve a kérddiv ,,modhatasa” kapcsan (4dngelusz—Tardos [2009]),
azt azonban kiemeljiik, hogy egyes csoportok esetében (példaul Budapesti fiatalok), az
online mintdk jelenleg sokkal jobb elérési lehet6séget nyujtanak, ami legalabb elvi
szinten megfontolanddva teszi a kombinalt mintak kialakitasat. E mellett azonban to-
vabbra is maradnak olyan csoportok (példaul a 8 altalanost végzettek), amelyek mind-
két kutatasi modszerben erGsen alulreprezentalddnak, elérésiikre nem nytjt megoldast
a kombinalt telefonos/online minta sem. Ettdl fiiggetleniil a jovében ezek a kombinalt
moddszerek lehetséges megoldast nyujthatnak a hagyoméanyosnak mondhat6 telefonos
és személyes kutatdsok mellett. Erre jo példa az NRC online piackutaté cég 2010-es
valasztasok elott végzett ,hibrid” politikai kutatasa, amelyben egy 1050 fés online
mintat kiegészitettek egy 150 fOs telefonos mintaval, és ezek alapjan adtak ,,meglepéen
pontos” becslést a valasztasok kimenetelére (Lakatos [2011]).

Roviden utalnék arra is, hogy a valasztasok eldtt a kampanydinamika alakuldsa-
nak mérésére a telefonos kutatasok alkalmasabbak lehetnek, mint a személyes min-

'7 A jelenlegi piacon 4-5 nagyobb marketing lista 1étezik, amiben mobil szamok is elérhetdk. Ilyen példaul
a Magyar Posta Zrt. marketing adatbazisa, amibdl megvehet6k azon személyek adatai, akik engedélyezik a ku-
tatasi célu felkeresést.
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tak (Jonhnston—Brady [2002]). A gorgetett mintas (Kish [1990], Chand—Alexander
[2000], Alexander [2001]) adatfelvételek lehetdséget nyljtanak arra, hogy a részvétel
alakulasat, és az egyes partok tamogatottsagat dinamikai szempontbdl is vizsgalhas-
suk. Bar mintavételi szempontbol nem javit a gorgetett mintas adatfelvétel a telefo-
nos kutatasokon, de az idében elnyujtott terepmunka csokkenti annak az esélyét,
hogy az 1-2 napra besliritett adatfelvétel soran ,,belemérjen” a kutatd cég egy prefe-
rencia-kilengésbe (példaul egy botrany, vagy nyilatkozat rovid tava hatdsaba).

A tanulmanyban azt vizsgaltuk, hogy a telefonos kozvélemény-kutatdsok érvé-
nyességi és megbizhatosagi szempontbol milyen torzitd hatdsoknak vannak kitéve.
Kiemelten foglalkoztunk a mintavételi keret problémajaval. Figyelmiinket a demog-
rafiai valtozok mellett, a politikai viselkedést leird alapkérdésekre iranyitottuk. A
kérdést azért tartjuk érdekesnek, mert a jelenlegi magyarorszagi politikai kdzvéle-
mény-kutatési vizsgalatokban mind a két mddszernek vannak ,,képvisel6i”, de a szlik
szakman kiviil, az érdeklddok nem igazan latjak at a modszerek kozotti kiilonbsége-
ket. A telefonos mintdk kapcsan a vezetékes telefonokat vizsgaltuk, mivel a mobilos
megkeresést reprezentativitasi szempontbol még problémasabbnak érezziik a jelenle-
gi magyarorszagi helyzetben (nincs mintavételi keret, és nem lehet véletlen tarcsa-
zast sem alkalmazni). A telefonos kutatasoknal igen er6s az elérés tipusti mintasze-
lekcid, a kiilonboz6 sziikitések utan telepiilésenként szdz lakasra kevesebb, mint ti-
zennyolc felhivhato telefonszdm jut. A személyes és a telefonos mintdk elemzése
utan azt mondhatjuk, hogy a fiatalok, a bizonytalanabb kapcsolati helyzetben levok,
¢és az alacsonyabb végzettségiiek szignifikansan kisebb aranyba keriilnek be a telefo-
nos kutatasokba.

A politikai aktivitas szempontjabol érdekl6dobbek nagyobb aranyban keriilnek be
a telefonos mintékba, raadasul ez a hatas erdsebben jelentkezik a valasztas el6tti fel-
fokozott hangulati helyzetben. Ennek ellenére trendszerfien a személyes és a telefo-
nos mintan mért kutatasi eredmények a partvalasztis kérdésében erdsen (€s poziti-
van) korrelalnak.

Bar a 2000-es évek elején tapasztalhatdé nagyfoku eléretorés utan sokan gondol-
tak, hogy 2010 kozeledtével a telefonos politikai kozvélemény-kutatasok ideje lejar,
ez azonban egyeldre nem tortént meg, aminek szamos oka lehet. Egyfeldl a nagymér-
tékli mintatorzulas ellenére is, a kutatdsok gyorsasaga és ara még mindig a telefonos
kutatés oldalara billenti a mérleg nyelvét akkor, ha ,,gyors mérésre” van sziikség.
Masfeldl a személyes kutatasi kornyezet is gyengiil, az elérés egyre problematiku-
sabb, és a nemvalaszolas jelent6sen novekszik. Noha jelenleg a politikai kutatasi piac
szerepl6i még bizalmatlanok az online mintakkal szemben, a kdvetkez6 évtizedben
minden bizonnyal ebbe az irdnyba mozdul el a kutatds modja.
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Summary

In this study we examine, relying on telephone polls and particularly on political surveys, how
the sample biases affect the coverage and indirectly influence the results of the research.

In the case of sample selection with a fixed-line phone basis, the coverage is under 20 percent
and excludes mostly those who are in a lower status, whose network position is more insecure and
who are politically less active. Because of the high rates of non-answering which are also typical of
the personal researches, in the next few years the fixed-line phone researches can survive in the
‘market of the political polls’, eventually completed with other (online) methods.
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Az emberi tOke elméletének kibontakozasat és viragkorat az 1960-as évektol
szamitjuk (Schultz ([1960]; [1961]), Mincer ([1958], [1970], [1974]) és Becker
([1962], [1964]), de mar évtizedekkel elbtte megjelent a téke fogalmanak emberekre
torténo kiterjesztése €s alkalmazasa (Petty [1690], Smith [1992], Say [1821], Thiinen
[1875], Fisher [1897], List [1909]). A tanulmanyok széles spektrumaban kiilonbséget
tehetiink aszerint, hogy a human téke, illetve a humantdke-beruhazasok mikro- vagy
makroszintli vizsgalata keriil el6térbe; valamint a human toke monetaris hozamaira
vagy a pénzben nem, esetleg nagyon nehezen meghatarozhaté hozamaira 6sszponto-
situnk. A mikroszintli vizsgalatokban elsGsorban a haszonmaximalizal6 egyén donté-
seinek, és azok hatasainak tanulmanyozdsa keriil a kozéppontba. Részben idetartozik
az oktatds megtériilésének elemzése is, amely az oktatds-gazdasagtan egyik legin-
kabb vizsgalt teriilete. Szamos, nemcsak kiilf6ldi, de tobb magyar nyelvii tanulmany
is foglalkozott az oktatas egy-egy potlolagos évének vagy egy magasabb iskolai vég-
zettség megszerzésének egyéni és tarsadalmi megtériilésével.

A makroszintli vizsgalatok egyik kiemelt fontossagu teriiletéhez tartozik a human
téke jelentdségének és szerepének elemzése orszagesoportok vagy csak egy-egy or-
szag gazdasagi novekedésében. Ide sorolhatd a human tékét is tartalmazé névekedési
modellek kialakitasa, elméleti megalapozasa, €s nem utolsé sorban az adatok illesz-
kedésének a vizsgalata is.

Az emberi toke kozponti szerepet jatszik a gazdasagi novekedés értelmezésében.
Az elemzOk vagy a human toke mar elért szintjében, azaz a korabbi id6szakban mar
felhalmozott emberi tokében (Nelson—Phelps [1966], Romer [1990]), vagy az adott
idészakban bekdvetkezd humantdke-felhalmozéasaban jelolik meg a human téke sze-
repét a gazdasagi ndvekedésben (Lucas [1988]). Az elsé megkdzelitésben az emberi
toke fontos szerepet tolt be az 0j dtletek 1étrehozasaban, 0j technologidk bevezetésé-
ben; szintje meghatarozo az output ndvekedésében. A masik megkozelitésben a hu-
man toke a termelés fontos input tényezdéje, a humantdke-allomanyaban bekovetkezo
valtozas befolyasolja az output valtozasat.

A kovetkezékben arra keressiik a valaszt, hogy melyek azok a leginkabb alkalma-
zott modszerek és eljardsok, amelyek segitségével lehetdvé valik a human téke nagy-
saganak meghatdrozasa vagy legalabbis annak megfeleld becslése. Attekintjiik az
emberi toke meghatdrozasara leggyakrabban alkalmazott metddusokat: a jovedelem-
alapu (prospektiv), a koltségalapu (retrospektiv), az oktatasalapti moédszert és az egy-
ségesitett megkozelitést, amelyek koziil foként az oktatasalaput tekintjiik at részlete-
sebben. Els6sorban a humén téke mérésére alkalmazhaté mutatok ismertetésére té-
riink ki, azonban becslési lehetdségeiknek, gyakorlati alkalmazasuknak vizsgalata
nem képezik a dolgozat targyat.
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1. A human téke fogalma

Az emberi tudas képesség, tékeként torténd értelmezése hosszi idére nyulik visz-
sza, azonban jelen irdsunkban csak a napjainkban elfogadott meghatarozasokat is-
mertetjiik.

Thurow' [1970] alapjan a humén téke az egyén termelképességét, tehetségét és
tudasat jelenti, mértéke azon termékek és szolgaltatasok értékeinek segitségével ad-
haté meg, amelyeket kozvetleniil vagy kdzvetetten a human tékével allitottak eld.
Thurow elsésorban a termelés feldl kozelitette meg a human tékét, mint a termelés
egyik relevans tényezojét.

Az emberi téke az ember részét képezi, tékének tekinthetd, mert a jovébeli sziik-
séglet kielégitésének vagy a keresetnek, esetleg mindkettének a forrasa (Schultz
[1983] 71. old.).

Thurow [1970] és Schultz [1983] a human tékével kapcsolatos megkozelitésiik-
ben parhuzamot allitottak fel a human toke és a fizikai téke kdzott, miszerint a hu-
man tékével (ugyanigy, mint a fizikai t6kével) termékek és szolgaltatasok allithatok
eld, amelyek piaci értékének a valtozasa egyben befolyasolja a human téke értékének
a nagysagat is. A fizikai tOkéhez hasonldan, a humén t6ke mértéke beruhazassal no-
velhetd.

Az OECD ,,Education at a Glance” (,,Oktatasi korkép™) cimii, évente megjelend
kiadvanysorozatanak 1998-as kotetében a humantéke-allomanyra vonatkozoan a ko-
vetkezoket fogalmaztak meg (OECD [1998] 24. old.):

,»A humantdke-allomany a tudas, a kompetenciak és egyéb olyan gazdasagilag rele-
vans tulajdonsagok 6sszessége, amelyekkel a munkaképes kort népesség rendelkezik.”
Mérése nehéz, hiszen az emberi toke szamos tulajdonsag fliggvénye. Vizsgalatara két
megkozelitést emlitettek, az egyik az egyének altal teljesitett oktatasi szint mérése, a
masik a mindennapos feladatok végrehajtasara vonatkozo képességek tesztelése.

Tagabban érzelmezve, az emberi tokének nemcsak a piaci, gazdasagi jellege jele-
nik meg, hanem a hozza tartozo egyéb olyan tényezdk is, amelyek példaul az egyén
egészségi allapotaval és a kdrnyezetére gyakorolt hatadsaval kapcsolatosak (biindzés,
tarsadalmi beilleszkedés stb.), azaz amelyek az egyén egész életpalyajan akar onma-
gara, akar kozvetlen kornyezetére befolyassal birnak. Valojaban el6térbe kertil a hu-
man t6ke tarsadalmi szerepe.

Az OECD [2001a] altal kozreadott ,,The Well-being of Nations” (,,A nemzetek
joléte”) cimll tanulmanyban a human tékére a kovetkezd bévebb meghatarozast ad-
tak: ,,Az egyénben megtestesiilt tudas, készségek, kompetencidk és sajatossagok,
amelyek megkonnyitik a személyes, a tarsadalmi és a gazdasagi jolét megteremté-
sét.”

' Thurow meghatarozasat Stroombergen—Rose~Nana [2002] tanulmanyabol meritettiik.
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A kutatok rendszerint a human téke egy-egy szlikebb meghatarozasabol indulnak
ki vizsgalataik soran, tekintettel arra, hogy tobb Osszetevd mértéke (mint példaul az
elébb emlitett egyén egészségi allapota, kozvetlen kornyezetére gyakorolt hatdsa)
nem szamszerlsithetd, vagy nehezen adhaté meg.

2. A human toke mérhetosége

Goode mar az 1959-ben megjelent irasaban felhivta a figyelmet a képzés, a tudas
¢és minden olyan jellemzd emberi t6keként torténd kezelésére, amely révén az egyén
hozzéjarul a termeléshez. Az emberi téke vonatkozasaban kiemelte az oktatdsra, a
képzésre, az egészségre, a taplalkozasra és a kutatasra forditott kiadasokat. Goode a
human téke mérhetdségének sziikségességét is felvetette, hiszen véleménye szerint a
toke fogalmanak kiszélesitése részben a human toke mérhetdségének a problémajaba
iitkozik. Ez a mérési nehézség az oka annak, hogy (kiilondsen a tékével kapcsolatos)
statisztikai jelentések2 nem tartalmazzék a human tékét.

A human téke meghatarozéasara, mérésére iranyuldé modszereket két nagy csoport-
ra oszthatjuk: az egyikbe azok az eljarasok tartoznak, amelyek azon feltételezésen,
megkdzelitésen alapulnak, hogy a human téke mérésére alkalmazott tényez6k pénz-
ben kifejezhetdk, azaz a piac segitségével értékiik kifejezhetd. Mindez azt jelenti,
hogy a kutatok a human téke mértékének meghatarozasara a jovedelem- és a kolt-
ségalapi modszert, valamint a kettd egyesitését tartalmazd megkozelités alkalmaz-
zék. A masik csoportba tartozo modszerek nem a pénzbeli mérhetdségen, értékmeg-
hatarozason alapulnak, valdjaban az oktatés fel6l kozelitenek. Ebben az esetben a ku-
tatok az oktatasi rendszer kibocsatasanak, teljesitményének a mérésével probaljak
meghatarozni az emberi t6két, mivel az oktatas, a tanulas az emberitéke-beruhazas
egyik formajanak tekinthetd. A human téke mérésére leggyakrabban alkalmazott ok-
tatassal kapcsolatba hozhaté mutatok kozé tartozik a beiskoldzasi arany, az oktatas
atlagos éveinek a nagysaga, az irni-olvasni tuddk aranya a felndtt lakossagon beliil,
valamint a munkaképes koru lakossadg azon hanyada, akik alap-, kozép- vagy felso-
foku végzettséggel (esetleg még részletesebb bontasban meghatarozott oktatasi év-
vel) rendelkeznek.

Miel6tt attekintjiik az egyes mutatokat, fontos megjegyezniink, hogy az elméleti
tanulmanyok és az empirikus vizsgalatok elkiilonithet6k aszerint, hogy a human téke

2 Goode [1959] elsésorban arra utalt, hogy az Egyesiilt Nemzetek Statisztikai Hivatalanak (Statistical Of-
fice of the United Nations [1953]) kiadvanyaban a tdkeformaciora vonatkoz6 meghatarozasok és fogalmak is-
mertetésébol, valamint a mérésiikre alkalmazhaté modszerekbdl kizartak a human tékét, kovetkezésképpen a
hivatal altal kozzétett statisztikai kiadvanyok, jelentések sem tartalmaztak magat az emberi tokét.
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figyelembevétele soran annak szintje, mint stock jellegii valtozé a meghatarozo, vagy
a humantdéke-beruhdzas, a humantbke-felhalmozas az ami szamit, azaz mint flow jel-
legti indikatort tekintjiik. Mig az els6 esetben legtobbszor az oktatas atlagos éveinek
a nagysagat adjak meg a népesség egy konkrét csoportjara nézve, példaul a munka-
er6-allomanyra, addig a masik esetben a beiskolazasi arany az, amit szamitasba
vesznek.

2.1. Jovedelemalapu (prospektiv) modszer

A jovedelemalapu modszer a jovobeli keresetek becslési eljarasan alapul. Petty
[1690] volt az els6, aki a jovedelem alapjan probalt becsléseket késziteni, pontosab-
ban Anglia emberi t6kéjére vonatkozoan készitett szdmitasokat® a nemzeti jovedelem
¢s a tulajdonosi jovedelem kiilonbségeként (5 szazalékos kamatldb melletti tokésités-
sel) (Dagum—Slottje [2000]).

Farr [1853] az egyének jovobeli keresetének és a megélhetési koltségeik kiilonb-
ségének a jelenértékét hatdrozta meg a kereseti kapacitas értékének becslése céljabol*
(Le—Gibson—Oxley [2005]), azon feltételezés mellett, hogy az egyénekben megteste-
stilt emberi toke értéke meghatarozhatd azon teljes jovedelem segitségével, amit a
munkapiacon életiik soran realizalhatnak.

Dublin és Lotka [1930] az egyén ,értékének” meghatarozasa soran, Farr gondo-
latmenetéhez hasonldéan figyelembe vették a megélhetési koltségek nagysagat,
ugyanakkor eltekintettek az egyének eltérd iskolai végzettségétol.”

2

v :ipa,x (yx 'Ex _cx)
‘o (1+i)™

ahol i a kamatlabat, E_ a foglalkoztatasi ratat, P, az egyén a. ¢letéveben az x
¢letkor elérésére vonatkozd valdszinliségét jeloli, y  az egyén éves keresetének

nagysaga az x életévét kdvetd egy évben, az ugyanezen idére vonatkozd megélheté-
si koltség c, . Dublin és Lotka tanulmanyat a késobbi években tobb vizsgalat is ko-

3 Petty az 1600-as évek végén 520 millié fontra becsiilte Anglia emberi tokéjét, a toke egy fore jutd értéket
pedig 80 fontra.

* Angliaban a mez6gazdasagi munkasok atlagos (nett6) humén t6kéjét becsiilte, szamitisainak eredményét
(150 font) az atlagos brutté érték (349 font) és az atlagos fenntartasi koltségek (199 font) kiilonbségeként kapta
meg. Az atlagos brutto érték az egyén varhatd jovobeli kereseteinek 5 szazalékos diszkontrataval meghatarozott
jelenértéke, mig a fenntartasi koltségek az egyén elérebecsiilt megélhetési koltségeinek (ugyancsak az 5 szaza-
I¢kos rataval) diszkontalt értéke.

* Le-Gibson—Oxley [2003, 2005] és Dagum-Slottje [2000] irésai alapjan.
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vette, a teljesség igénye nélkiil tobbek kozott Weisbrod [1961], Graham—Webb
[1979], Mulligan—Sala-I-Martin [1997], Le—Gibson—Oxley [2005].

Weisbrod [1961] is a varhat6 jovobeli keresetek jelenértékébdl indult ki a humén
toke értékelése soran. Az egyén (a. életkorara vonatkozo) bruttd jelenértéket hataroz-
ta meg, Dublin és Lotka [1930] megkozelitéséhez képest azzal az eltéréssel, hogy
modelljében nem vette figyelembe az egyén foglalkoztatasi ratajanak és a megélheté-
si koltségeinek a nagysagat.

Graham és Webb [1979] kibovitették Weisbrod formuldjat, ugyanis a modellbe
beillesztették a keresetek éves ndvekedési ratajat (g*), tovabba figyelembe vették,
hogy az egyén keresete és foglalkoztatasi rataja fiigg az egyén életkoratol, valamint
az iskolai végzettség szintjétdl (modelljiik felépitése 1ényegében megfelel az /1/
egyenletnek).

A jovedelemalapti mddszer alapjan ugy kozelithetjiik egy nemzetgazdasadg hu-
mantdke-allomanyat, hogy minden, népességet alkotd egyénre dsszegezziik jovobeli
keresetiiknek diszkontalt &ramat, amit az egyén az élete soran varhatdéan keresni fog.
Az a. életévében levo, s iskolai végzettséggel rendelkezd egyén brutté human toké-
jének az értékelésére felirhatjuk a kovetkezét (amennyiben azzal a feltételezéssel
¢éliink, hogy az egyén 75 éves koraig realizalhat keresetet a munkapiacon):

5oyl RL B (1gt)

VS = Z a,x

L= (1+i)"

, 1/

ahol i a kamatlabat, E] az x. életkorban levd s iskolai végzettséggel rendelkezd
egyén foglalkoztatasi ratajat, P;  az s iskolai végzettségli a. €letévében az x életkor

elérésére vonatkozo6 valosziniiségét jeldli, valamint y; az s iskolai végzettségli éves
keresetének nagysaga az x életévét kovetd egy évben és g* a keresetek éves noveke-
dési rataja.

Véleményiink szerint a jovedelemalapu megkdzelités egyik érzékeny pontja a jo-
vébeli keresetek becslése, valamint problémat jelenthet a megfeleld diszkontrata
megvalasztasa. Le, Gibson és Oxley [2003, 2005] megemlitették, hogy a jovedelem-
alapu modszer torzitott értékeket eredményezhet, mivel a munkapiaci keresetek ko-
zotti kiilonbségek nemcsak a termelékenységbeli kiilonbségeket tiikrozik vissza, hi-
szen szamos egyéb hatas is befolyasolhatja azokat, mint példaul a gazdasagi hanyat-
las, a szakszervezeti megallapodasok. A modell azon a megkdzelitésen alapul, hogy
az iskolazottsag és az életkor mellett egyébként tobb tényez6tol (példaul a nemtdl, a
lakohelytol, foglalkozastol) fiiggd keresetek tiikrozik az egyén human tokéjének
nagysagat. Azonban problémat jelent a szelekcios torzitas jelenléte, hiszen a munka-
piacon csak azoknak a keresetét tudjuk megfigyelni, akik dolgoznak. Azok akik a
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megfigyelés idészakaban nem dolgoznak elképzelhetd, hogy valdjdban alacsonyabb
keresetet realizalhatnanak, ha el tudnanak helyezkedni a munkapiacon, vagy ha lenne
bérajanlatuk. Tehat a megfigyelhetd keresetek feliilbecslik a tényleges kereseteket.
Ugyanakkor az iskolai végzettség befolyasolja a foglalkoztatasi rata nagysagat, hi-
szen a magasabb iskolai végzettségliek jobb elhelyezkedési eséllyel rendelkeznek,
igy koriikben a nem megfigyelt keresetek nagysaga, kovetkezésképpen a torzitas
mértéke is kisebb lesz. Az iskolai végzettséggel csokkend szelekcios torzitas mértéke
nemenként is kiillonb6zo lehet. A humantéke-beruhdzasok pénzben nem mérhetd,
nem kifejezhetd, valamint externdlis hatdsai koz¢ tartozik az egyén és kozvetlen kor-
nyezetétének egészségi allapotara gyakorolt hatasa. Amennyiben elfogadjuk a kuta-
tasok azon eredményeit, miszerint az iskolazottsag pozitiv hatdssal van az egyén
egészségi allapotara (Grossman [1976], Lynch [2006], Groot—Maassen van den
Brink [2007]), akkor az adott életkor elérésének valoszinliségét is iskolai végzettség
szerint lenne célszeri megkiilonboztetni.

2.2. Koltségalapu (retrospektiv) modszer

A koltségalapu mddszer alkalmazasanal a human téke ,,eléallitasanak’™ koltségei-
bdl indulunk ki, azaz 6sszeadjuk az oktatas, iskolaztatas koltségeit, vagy a human to-
ke Ujraeléallitasi koltségeit probaljuk meghatarozni. Engel [1883] volt az els6, aki
azt becsiilte, hogy mennyibe keriil a sziiloknek gyermekeik 25 éves kordig torténd
felnevelése.’ A szamitas soran azt feltételezte, hogy a gyermek egy évre jutd nevelési
koltsége minden évben (egészen 25 éves koraig) konstans értékkel emelkedik.

Engel tanulmanyét kdvetden tobben alkalmaztdk és finomitottdk a koltségalapt
megkdzelitést, tobbek kozott Eisner [1985], Schultz [1961], Kendrick [1976], Judson
[2002], Le—Gibson—Oxley [2005].

Engel megkozelitésében eltekintett a pénz idoértékétdl, hiszen a multbeli kiada-
sok egyszer(i 6sszegzéseként hatarozta meg az egyén felnevelésének koltségét, vala-
mint eltekintett a korantsem alacsony tarsadalmi koltségektol is (Dagum—Slottje
[2000]). Amennyiben feltételezziik, hogy az emberben megtestesiilt tudas az egyén
emberi tokéjéhez tartozik, akkor minden olyan kiadast is figyelembe kellene venni,
amely az oktatasaval, tanuldsaval kapcsolatos. Mikozben Engel vizsgalataban a ne-
velési koltségekre helyezte a hangsulyt, eltekintett az oktatasra forditott allami kiada-
sok mértékétdl. Elemzésének egy ujabb érzékeny pontja annak az életkornak a meg-
valasztasa, ameddig a nevelési koltségeket 0sszegezziik. Tovabbi problémat jelent a
fogyasztasi és a beruhazasi hatas elkiilonitése, hiszen a neveléssel kapcsolatos kiada-
sok egy része fogyasztasi kiadasnak tekinthetd. A koltségalapt modszer eredményei

¢ Engel szerint az érték meghatarozasa nem mindenkire alkalmazhat6, mint példaul Newton vagy Goethe
esetében (Kiker [1966] 484. old.]).
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igen érzékenyek arra, hogy a kutatd hogyan kiiloniti el a koltségeket, melyik katego-
ridba sorolja (beruhdzashoz vagy fogyasztashoz) az emlitett kiadasokat (Le—Gibson—
Oxley [2005] 5. old.), ugyanis sokszor csak feltételezésekkel élhetiink. Ugy, mint
Kendrick [1976], aki az orvosi kiadasok felét az emberitoke-beruhazasokhoz sorolta.
A beruhazassal és a fogyasztassal kapcsolatos kiadasok elkiilonitésének nehézsége
miatt a humantéke-allomanyaban bekdvetkezé valtozds mérése nem lehetséges.
Ugyancsak korlatozza az alloméanyvaltozas vizsgalatat az, hogy lehetetlen minden
humantdke-beruhazast megfigyelni, azonositani, igy a koltségek sem adhatok meg
egyértelmiien. Le, Gibson és Oxlex ([2003] 6. old.) érvelése alapjan a human téke ér-
tékét a kereslete, és nem annak el6allitasi koltsége hatdrozza meg, szerintiik a prob-
1émat az jelenti, hogy a beruhdzas és a mindség kozotti kapcsolat nem igazan jelenik
meg. Példaként hoztak fel, hogy a gyengébb képességii és kevésbé egészséges gyer-
mekek felnevelése sokkal nagyobb raforditasokat igényelhet az egészséges €és a jobb
képességekkel rendelkezd gyermekekhez képest, kovetkezésképpen a koltségalapu
mobdszer tulbecsli a képességiik, illetve egészségi allapotuk tekintetében elmarado
gyermekek human t6ké;jét.

Judson [2002] a humantdke-allomany kozelitésére az atlagos oktatdsi teljesit-
mény mellett az oktatasi koltségeket is figyelembe vette, pontosabban az allam okta-
tasra forditott kiadasait. Az egy fore juté emberitoke-allomany meghatarozasban az
atlagos oktatasi teljesitményt sulyozta az adott képzési szintre forditott kiadasok egy
didkra juté nagysagaval.”

A koltségek egyszerii 0sszegzésével azt feltételezhetjiik, hogy az oktatasra elkol-
tott minden egyes forint ugyanolyan mértékben jarul hozza a human téke novelésé-
hez, azaz a médszer nem kiilonbozteti meg azt, hogy az oktatasra forditott kiadas az
oktatasi rendszer mely szintjére irdnyul, mikdzben eltekint a haztartasok és a vallala-
tok oktatasra forditott kiadasainak a nagysagatol. Tovabbi problémat jelent, ha a le-
morzsolddas és az évismétlés lehetdségét nem vessziik figyelembe, ugyanis annak az
egyénnek az oktatas(a) tobbe keriil, aki az adott oktatasi szintet nem tudja befejezni
az oktatasi szint elméleti idotartaman beliil, azaz az adott iskolai végzettség megszer-
zéséhez tobb évre van sziiksége a tarsaihoz képest. Ebben az esetben az évet ismétld
egyén nem rendelkezik tobb ismerettel, tudassal, azaz a koltségalapti modszer feliil-
becsli az egyének humantdke-allomanyanak a nagysagat. A koltségalapti modszernél
(szemben a jovedelemalapt megkozelitéssel) elmarad a human téke értékcsokkenés-
ének a figyelembevétele. Az oktatas soran elsajatitott tudas és képességek, mint a
human tdke értéke, iddben nem mutat valtozatlansagot, a fizikai tékéhez hasonloan

7 Judson eljarasban az oktatasi kiadasokat az UNESCO online adatbazisabol nyerte, mig az atlagos oktatasi
teljesitményre vonatkozo adatokat Barro—Lee [1993] szamitasaibol meritette. Valdjaban Judson modszere egy
sajatos egységesitett megkdozelitésnek is tekinthetd, hiszen az atlagos oktatasi teljesitményt kapcsolta dssze az
oktatasi koltségek nagysagaval, kovetkezésképpen az eljarast a késGbbiekben ismertetésre keriilé oktatasalap
és a koltségalapi megkozelités egységesitésének is tekinthetjiik.
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elavulhat, értéke csokkenhet, hiszen nem minden ma megszerzett ismeret, 0j tudas
értéke egyezik meg annak az ismeretnek a mai értékével, amit 50 évvel ezel6tt sze-
reztek meg. Az egyén emberi tOkéjének gyarapitdsdhoz hozzéjarulhat az életpalyaja
soran munkaban elsajatithatd tapasztalatok Osszessége is, azonban mindennek a
szambavétele elmarad a koltségalapi megkozelités soran.

Hasonloan fontos tényez6 az oktatassal kapcsolatos koltségek megallapitasanal az
elmaradt keresetek mértékének meghatarozasa. Az egyén az oktatds révén beruhaz
sajat emberi tokéjébe. Az oktatassal kapcsolatos koltségeket két csoportra oszthatjuk:
az egyikbe az oktatas kdzvetlen koltségeit, azaz a tanulés soran ténylegesen felmerii-
16 kiadasokat (példaul a tankdnyvek, iroszerek vasarlasara forditott 6sszegeket) vesz-
szlik; a masikba azokat a kozvetett koltségeket, amelyek az egyén elmaradt kereseté-
vel kapcsolatosak, tekintettel arra, hogy amig az egyén a tanulmanyait folytatja, ad-
dig nagy valdsziniiséggel nem jelenik meg a munkapiacon a korabban mar elért isko-
lai végzettségével, tehat keresetet sem realizal.

2.3. Munkajovedelem alapu megkozelités

Mulligan és Sala-i-Martin [1997] a human téke mérésére egy munkajovedelmen
alapulo eljarast fejlesztettek ki. A human téke tartalmazza az egyénben megtestesiilo,
termelékenységét befolyédsold tényezdket, tobbek kozott idetartozik a formalis okta-
tas, a munka kozbeni képzés soran elsajatitott tudas és képességek 0sszessége, vala-
mint az egyén szellemi, egészségi allapota, tovabba munkara valé alkalmassaga. Egy
nemzetgazdasag népességének termeloképességét és termelékenységét tekintve hete-
rogén, azaz vannak olyan egyének, akik tobb tudassal, képességekkel rendelkeznek,
illetve akik kevesebb tudas birtokaban vannak, ezért a munkavallalok eltéré mérték-
ben jarulnak hozz4 a termeléshez, amit a munkabol szdrmazé jovedelemmel igen jol
kozelithetiink. Mulligan és Sala-i-Martin szerint, ha meg akarjuk hatarozni egy nem-
zetgazdasag aggregalt human tokéjének a nagysagat, akkor szamitasainkban nagyobb
sulyt kell rendelni azokhoz, akik masokhoz képest termelékenyebbek, azaz a ming-
séggel korrigalt human tokék dsszegét kell meghatarozni, amely a nemzetgazdasag
aggregalt human tokéjének értékét adja meg. Véleményiik szerint a teljes munkajo-
vedelem nemcsak az egyén képességeit, azaz a human t6kéjét foglalja magaban, ha-
nem a rendelkezésre allo fizikai tokét is. A human toke adott mennyiségével és a
magasabb fizikai t6kével rendelkezé régiokban a munkavallalok bére magasabb lesz,
igy nagyobb lesz a munkabol szarmazé jovedelmiik is. Kovetkezésképpen a problé-
ma az, hogy hogyan lehet kisziirni az aggregalt inputok hatasat a munkavallalok bé-
rébdl a human téke nagysaganak meghatarozasa soran. Mulligan és Sala-i-Martin
alapjan egyetlen lehet0ség arra nézve, hogy a human tokétdl eltérd tényezdk terme-
Iékenységnoveld hatasat kikiiszoboljik, a fizikai tokének a munkabdl szarmazo jo-
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vedelemre vonatkozd hatasat eltavolitsuk az, ha a munkabdl szarmazo6 egy fore jutd
atlagos jovedelmet elosztjuk az iskolazatlan munkavallalé bérével. Az atlagos human
téke meghatarozasédban az emlitett sulyt az eltérd iskolazottsagl egyének munkéabodl
szarmaz6 jovedelmének és az iskolazatlan munkavallalo bérének az aranya adja (az-

] t; r rror "oz
z M, ahol y,(¢, s) és y;(¢, 0) rendre az s oktatasi évvel rendelkezd és az

(2, 0)
iskolazatlan egyén bérszintjét jeloli az i. gazdasagban, a z. id6pontban), igy az atlagos
human tdke értéke az eltérd iskolazottsagh egyének munkaeré-allomanybeli aranyai-

6
(t, )" q;
nak sulyozott osszege (azaz ZM

s=1 Vi (t’ 0)

iskolazottsagl személyek aranya a munkaer8-allomanyon beliil a 7. idSpontban).®
Mas megfogalmazasban az atlagos human téke egy adott orszagra és adott idépont-
ra vonatkozo értéke megegyezik az eltérd iskolai végzettséggel rendelkezdk sza-
maval sulyozott, valamint az eltérd iskolazottsagu egyének munkabol szarmazo jo-
vedelme egy fore jutd értékének, és az iskoldzatlan, azaz egyetlen befejezett osz-
tallyal sem rendelkezé munkavallalé bérének hanyadosara alkalmazott szamtani at-
lagaval.

A modszer feltételezi egyrészt, hogy a képzetlen munkavallalok mind id6ben,
mind térben ugyanazon human tékével rendelkeznek, masrészt az azonos iskolai
végzettségiiek modellbeli sulyozasa megegyezik, ami ardnyos a munkabdl szarmazo
atlagos jovedelmiik nagysagaval. A modszer eltekint a formalis oktatdson kiviil elsa-
jatitott tudastol, vagyis az eltérd iskolai végzettséggel rendelkezék ardnyanak az em-
litett bérarannyal stlyozott dsszegét adja meg. Az eltéré végzettségiieck megkiilon-
boztetésének alapja a formalis oktatasban elért iskolai végzettség, kovetkezésképpen
az iskolarendszerli oktatdson kiviil megszerzett tudds és képesség itt nem jelenik
meg. Tovabbi problémat jelent az eljarashoz sziikséges béradatok begyiijtése, kiilo-
nosen azokban a nemzetgazdasagokban, ahol a megfelelé pontos adatszolgaltatas
még nem valt az adott orszag gyakorlatava, valamint az is gondot okoz, hogy nincs
minden human tékével bévelkedé munkavallalonak bejelentett béradata, s ez a hia-
nyossag torzitasokhoz vezet.

, ahol ¢, az i. gazdasigban az s

2.4. Az egyesitett megkozelités

Tao és Stinson [1997] szerint egy nemzet aggregalt humantéke-allomanyat ha-
romféle modon kozelithetjiikk meg. A potencidlis humdan téke a gazdasag valamennyi

8 A kés6bbiekben g, -hez hasonléan a ¢! jeldli, ha nem a munkaerd-dllomanyon beliil, hanem a teljes

(vagy a 25 évnél id6sebb) népességen belill adjuk meg azok aranyat, akiknek a legmagasabb végzettsége az s
oktatasi szintnek felel meg.
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egyénének humdn tékéjét jelenti beleértve azokat is, akik fizikalisan vagy mentalisan
képtelenek dolgozni. Az elérheté humdn toke a potencialis allomany azon része, akik
vagy dolgoznak a munkapiacon vagy munkat keresnek, alkalmazasra varnak. Végiil
a hatékony human tokéhez tartoznak azok, akik a termelési folyamat aktiv szerepldi.
Az egyesitett modszer alkalmazasanal feltételezziik, hogy a humant6ke-beruhazas a
humantdke-allomany mértékét (koltségalapi megkozelitéssel) és a human toke az
egyének kereseteinek a nagysagat (jovedelemalapi megkozelités) hatdrozza meg. A
szerzok a hatékony human téke becslésekor a human téke és a keresetek kozotti kap-
csolatot leird kereseti fiiggvénybdl indultak ki. Feltételezték, hogy az egyén ¢. évben
elérhetd keresetét a ¢. év elején rendelkezésére all6 human tokéje hatarozza meg:

Vg =W, hi +u,, 12/

ahol n, x, s rendre az egyén nemét, korat és az altala elért iskolai végzettség szint-
jét jeloli, mig w,, ! és h  sorrendben a human t6ke bérleti dijat, a kereseteket ¢s

a humantéke-allomany nagysagat mutatja, # a maradéktagot jelenti. A modell kdveti
a humantéke-elmélet azon feltételezését, hogy az egyének keresetét human tékéjiik
nagysaga hatdrozza meg. A modellben a kereset és a humdn téke linearis kapcsolatat
tételezlink fel, ahol az ardnyossagi tényez6 a human toke bérleti dija, amely az egy-
ségnyi human téke munkaeré-piaci értékét jelenti, azaz az egységnyi human tékére
jutd keresetek nagysagat. Tekintettel arra, hogy a kereseteket meghataroz6 valtozo-
kat, azaz a human tdke bérleti dijat és a humantdke-allomany nagysagat nem lehet
kozvetlenill megfigyelni, ezért a szerzok a kozépiskolai végzettség megszerzését ko-
vetden azonnal a munkapiacra belépd egyének humantdke-allomanyanak nagysaga-
bol indultak ki, abbdl a célbdl, hogy a kereseti adatok felhasznéldséaval (a /2/ egyenlet
alapjan) els6 1épésben meghatarozzdk a human téke bérleti dijat. Két okot jeldltek
meg az eljarasra: egyrészt nem kell szdmba venni azt, hogy hogyan valtozott a fris-
sen végzettek human tékéje a munkapiaci tapasztalattal, a munka kozbeni képzéssel,
tréningekkel; masrészt a munkapiaci belépok képessége ismert a kozépiskolai vég-
zettek képességeit felméré SAT-eredményekbdl (scholastic aptitude test).” A szerz8k
az Ujonnan kozépiskolat végzettek humantdke-allomanyanak becslése soran a kolt-
ségalapli modszerbdl indultak ki, azt feltételezték, hogy a munkapiacra belépdk hu-
man tokéje megegyezik az oktatasra forditott redlkiadasok dsszességével. Azonban a
frissen végzettek kereseti adatai sem ismertek, de a szerzOk azzal a feltételezéssel él-
tek, hogy Oket a (a SAT-tesztek altal nyomon kdvethetd) képességiiknek megfeleléen

? A SAT-tesztek az Egyesiilt Allamokban a kozépiskolat végzett diakok szdmara késziilt tesztek, amelyek-
nek a megirdsa onkéntes, ugyanakkor az egyetemi felvételi részét képezi. A teszteknek két része van, az egyik
az alapteszt, amely az olvasas-szovegértés, iras-fogalmazas és matematikai készségeket méri a kivant szinten, a
masik a didk szamara az adott egyetemre valo bejutas szaktargyi vizsgajanak tekinthetd.
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fizetik meg a munkaer&piacon, valdjaban (hasonlo tesztek hidnyaban) a 19 éves, ko-
zépiskolai végzettséggel rendelkezok kereseti adatainak a felvételére van sziikség.
Abban az estben, ha ismerjiik a kozépiskolat végzettek humantbke-allomanyanak
nagysagat €s munkapiaci bérajanlatukat, akkor a /2/ egyenlet alapjan meghatarozhato
a human t6ke bérleti dija, amely adott orszagra és adott évre nézve feltételezés sze-
rint konstans minden kohorszra.

Az adott s iskolai végzettséggel rendelkezok A huméntSke-dllomanya meghata-

rozhat6 a /2/ egyenletbdl, ha rendelkezésre allnak a kereseti adatok és a human téke
bérleti dijanak a (az el6z6ekben ismertetett) becslése.
A teljes humantdke-allomany (H) a kohorszok humantdke-allomanyéanak az 6sz-

2 64 6
szege: H=> > Ni -h! ,ahol G kohorszbeli egyén human tokéje, iy  (n, x, s
n=l x=19 s=lI

rendre az egyén nemét, korat és az elért oktatasi szintjét'® jeloli), tovabba N rs @Gy

csoportba tartozok szama.

A moddszer alkalmazasa soran a munkapiacra ujonnan belépdk humantdke-
allomanyanak meghatarozasaban csak az oktatasi beruhazasokat vessziik figyelembe,
ezért az eljarast tekinthetnénk a humantdke-allomany alulbecslésének. Azonban Tao
és Stinson ([1997] 21. old.) érvelése szerint mindez nem all fenn, hiszen példaul, ha
az egészségre forditott kiadasokat tekintjiik, akkor a magasabb orvosi kiadasok —
amelyek az egyén jobb/javulo egészségi allapotahoz, az élettartam kitolasanak maga-
sabb valosziniiségéhez kapcsolddnak — valojaban a magasabb aggregalt keresetekben
is tiikrozodnek, kovetkezésképpen, ha az orvosi kiadasokat az Gjonnan belépdk hu-
man t0kéjéhez hozzaadnank, akkor az kettds szambavételhez vezetne. Hasonloan a
human tdke értékcsokkenése vagy felértékelddése valamennyi kohorsz keresetének
valtozasaban tiikrozodik.

Tao és Stinson az elméleti keretben eltekintettek a végzettek emberitoke-
beruhdzasanak neveléssel kapcsolatos koltségeitdl, ugyanis azokat a fogyasztasi ki-
adasokhoz soroltak, valamint feltételezték, hogy a fizetett bér alapja az egyének azon
képessége, amit a SAT-eredmények alapjan hatdrozhatunk meg. Le, Gibson és Oxley
([2003] 29. old.] szerint mind a nevelési koltségek elhagyasa, mind a teszteredmé-
nyek alkalmazasa vitathato a képességek meghatarozasara.

Szelekcios torzitast jelent a SAT-tesztekre torténd hagyatkozas a didkok képessé-
geinek felmérése, valamint a munkaerd-piaci keresetek kozelitése soran, tekintettel
arra, hogy csak azokra a didkokra rendelkeznek adatokkal, akik onkéntesen, a felso-
oktatasba torténd felvételi érdekében irjak meg a teszteket. A didkokra vonatkozd
adatok nem reprezentaljak a teljes sokasagot, hiszen a tesztet megirok kozé feltéte-

' Tao és Stinson hat oktatési szintet kiilonbéztettek meg, valamint a vizsgalat korébe a 19 és 64 év kozotti-
eket vontak be.
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lezhetden a jobb képességekkel rendelkezdk tartoznak, azok akik felséfokon is to-
vabb kivanjak folytatni tanulmanyaikat, kdvetkezésképpen az eljaras soran a képes-
ségeket feliilbecslik. Az eljaras tovabbi hidnyossaga, hogy nem megfeleld nemzetkd-
zi komparativ vizsgalatokhoz, mivel az orszagok felsdoktatasi felvételi eljarasai elté-
rok, nem tekinthetok egységesnek.

Az el6zbkben ismertetett mutatok alkotjak a human toke mérésére alkalmazott elja-
rasok egyik csoportjat. Ezek ko6z6s vonasa, hogy a human toke a piac segitségével
mérhetd, nagysaga pénzben kifejezhetd. A masik csoportba a kdvetkezd alfejezetek
mutatoi tartoznak, amelyek nehezen szamszerisithetdk, és ezek dnmagukban nem ele-
genddk a tokeérték meghatarozasara, kiilonb6z6 modellekben csak proxyként ,.képvi-
selik” a human t6két.

2.5. Oktatasalapu megkozelitések

A humantéke-beruhdzas tobb formajat ismerjiik, tobbek kozott idetartozik az
alap- és a magasabb fokl oktatds, a munka kdzbeni képzés, az 1j tudas elsajatitasa,
az ismeretek 0sszessége, a tapasztalatszerzés, a migracio, az egészségre forditott ki-
adasok, valamint az elérhet6 munkalehetéségekkel kapcsolatos informacidszolgalta-
tds. A kovetkezd mutatok az oktatds feldl kozelitenek, amely valamennyi
emberitoke-beruhazas koziil a legjobban megfigyelhetd, nyomon kovethetd. Az okta-
tassal kapcsolatos adatok iddbeli és nemzetk6zi 0sszehasonlitasok szamara is na-
gyobb valdszinliséggel elérhetok.

2.5.1. A beiskolazasi arany

A brutt6 beiskolazasi arany megegyezik az adott oktatési szintre beiratkozott dia-
kok teljes szamanak €s az ugyanazon korcsoportba tartozé népesség szamanak a ha-
nyadosaval. Mivel a szamlalo értéke meghaladhatja a nevezdjét (példaul az évismét-
16k vagy a lemorzsol6dok miatt), a bruttd beiskolazasi arany értéke egynél nagyobb
is lehet. Abban az esetben, ha csak azokat a diakokat vessziik szamitasba, akik nem
1épik tul az adott iskolazottsagi szintet teljesitok szokasos korcsoportjanak az értékét,
akkor az elébbi mutatd nettd parjat kapjuk meg, amelynek az értéke mar csak nulla
és egy kozé eshet. A nettd beiratkozasi arany megegyezik az adott oktatdsi szintre
beiratkozott (az adott korcsoportba tartozo) diakok és a korcsoportba tartozo egyének
szamanak a hanyadosaval.

A beiskoldzassal kapcsolatos két mutatd szamos hidnyossaggal rendelkezik. Egy-
részt az Osszehasonlithatosdgra vonatkozo korlatot az jelenti, hogy a nemzeti szaba-
lyozasok az adott oktatasi szint bizonyos elemeivel kapcsolatban eltérék lehetnek
(példaul a tankoételes korra vonatkozo szabalyok kiilonbozdsége). Masrészt tobb or-
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szagban vélhetden nem tartjak nyilvan azokat az adatokat, amelyek a nettd beiskola-
zasi arany meghatarozasadhoz lennének sziikségesek, gondolunk itt az adott iskolai
szintet jellemzd korcsoportba tartozé és ugyanakkor az adott oktatasi szintre beirat-
kozott egyének szamara. Tovabba fontos befolyasolo tényezd az adatok felmérésé-
nek az ideje, hiszen, ha a tanév megkezdése utan, de ugyanakkor még annak az ele-
jén Osszesitik az adatokat, akkor az adott félévben bekovetkezd valtozasokat az ada-
tok nem fogjak tiikkrozni. A flow jellegli indikdtor a folyamatos emberitOke-
beruhazast kozeliti, a beiskolazast kovetden a didkok human tékéje csak meghataro-
zott 1d6 eltelte utan jelenik meg a humantéke-allomanyban (ahol az iddtartam meg-
lehetdsen hosszu is lehet, hiszen fligg a teljesitendd oktatasi szintt6l). Tovabba a mu-
tatdo nem méri a munkaerépiacrol visszavonulok, a nyugdijba vonulok human tékéjé-
nek nagysagat, és a munkapiacra belépdk human tékéjének meghatarozasara sem al-
kalmas, hiszen nem tartalmazza a pontos végzettségi ratat.

Wéfmann [2003] szerint nem megfeleld a mutaté a humantdke-beruhdzas folya-
matanak mérésére (az elobbieken kiviil) tobbek kdzott azért, mert nem méri (az aktu-
alis évben) a munkaer6é-allomanyba belépdkben megtestesiilo emberi tokét, szemben
a didkok megszerzett human tékéjével, akik csak potencialis belépoknek szamitanak,
valamint elengedhetetlen az évismétlok és a lemorzsolodasok szambavétele is.

2.5.2. A felndtt irastudasi arany

A felndtt lakossag irdstudasi aranyét is tobben alkalmazzdk a huméntdke-
allomany mérésére (4zariadis—Drazen [1990], Romer [1990]).

Az irastudo személy 1999. évi meghatarozasa az UNESCO szerint: ,,az a személy
funkcionalisan irastudo, aki birtokdban van mindannak a sziikséges tudasnak és ké-
pességnek, amely képessé teszi Ot arra, hogy gyakorolhassa mindazokat a tevékeny-
ségeket, amelyekhez az irdstudés sziikséges ahhoz, hogy hatékonyan kdézremiikod-
hessen az adott csoportban és kdzosségben, valamint az a személy, akinek az olva-
ss-, irds- és matematikai tudasa lehetévé teszi, hogy hasznalhassa ezeket a tevé-
kenységeket a sajat és kozossége fejlédése érdekében” (Stekldcs [2006])."

Valojaban e definicio alapjan szamunkra 0igy tlinik, hogy csak jelentds bizonyta-
lansag mellett lehet elkiiloniteni a funkcionalisan irdstudokat az irdstudatlanoktol.
Tovabba felmeriil a kérdés, hogy megfeleld-e az irastudok aranyaval mérni a human-
toke-allomanyat egy adott orszagban, hiszen a problémat az jelenti, hogy a kotelezd
altalanos iskolai oktatason til megszerzett (példaul aritmetikai, természettudoma-
nyos) miveltség, tudas és képesség hol jelenik meg.

" A funkcionalis analfabetizmus elsd definiciojat az UNESCO 1956-ban hatarozta meg: ,,Funkcionalisan
irdstud6 az a személy, aki az olvasas, iras azon képességének és ismereteinek a birtokdban van, amelyek alkal-
massa teszik arra, hogy részt vegyen minden olyan cselekvésben, amelyhez az irasbeliség az 6 kulturajaban és
kis kozosségében alapvetben sziikséges” (Stekidacs [2006]).
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Az UNESCO meghatarozasa szerint a feln6tt lakossag irastudasi ardnya a 15 éves
¢és id6sebb népesség azon hanyadaval egyezik meg, akik a mindennapi életiikben ké-
pesek egyszerii szovegeket irni €s olvasni.

Az OECD szervezésében 1994-ben kezdddott (hét orszag részvételével) a Nem-
zetkozi felnott irasbeliség vizsgalata (International Adult Literacy Survey — IALS) a
15-65 évesek korében. A késobbiekben a felméréshez szamos orszag — kozottiik
Magyarorszag is — csatlakozott. Az IALS meghatarozasa szerint az irasbeliség a ko-
vetkezd: ,,Azon képesség, amely a mindennapi tevékenység soran sziikséges nyomta-
tott informacio megértésére és alkalmazasara vonatkozik otthon, a munkahelyen, és a
kozosségben, hogy az ember képes legyen megvalositani a céljait, valamint fejlesz-
teni sajat tudasat és potencialjat” (OECD [2000]).

A meghatarozast kovetden a tanulmanyban kitérnek arra, hogy ez a fogalmi meg-
kozelités a képességek azon sokféleségére mutat, amelyek az iparilag fejlett orsza-
gokban alkotjék az irni és olvasni tudast, amelynek harom {6 dsszetev6jét a prozai és
a dokumentum olvasasi készségek, valamint a mennyiségi irdshoz és olvasashoz
szlikséges képességeket kiilonitették el.

Az irasbeliség tanulméanyozéasaval kapcsolatban igy véljiik igen 1ényeges szem-
pont egyrészt az, hogy az eltéré kulturaval rendelkez6 orszagok kozott hogyan lehet
megfeleld és Osszehasonlithatd felmérését végrehajtani, hiszen az mindenképpen a
kulturalis sajtossagoktol mentes vizsgalatot igényel, masrészt hogyan lehet megfeleld
modon az irasbeliséget mérhetévé tenni.

Mindenesetre vitathatatlan, hogy az irdsbeliség a human t6ke részének tekinthetd,
de nem azonos a human tékével. A mutatd olyan nemzetk6zi komparativ elemzések-
hez lehet alkalmas, amelyekben elsGsorban az altalanos, az alapfoku miiveltség felta-
rasa és 0sszehasonlitasa, valamint gazdasagi hatdsainak vizsgalata a cél. Azonban
ezen vizsgalatok alanyi kore korlatozott, hiszen példaul a fejlett gazdasagok osszeha-
sonlitdsa az irni-olvasni tuddk aranya szerint nem eredményezne jelentds kiilonbsé-
geket, mivel elenyészd az irdstudatlanok szama ezekben az orszagokban. Kovetke-
zésképpen a fejlettség alacsonyabb szintjén levo orszagok komparativ elemzésére le-
hetne igazan alkalmazni a mutatot.

2.5.3. Az oktatasi teljesitmény (képzettségi szint)
Az oktatasi teljesitmény olyan stock jellegli mutato, amely tekintetbe veszi azt a
teljes (formalis) oktatast, amelyben a munkaerd-allomany (kordbban) részesiilt.

Psacharopoulos és Arriagada [1986] alapjan a munkaerd iskolazottsagat jellem-
z6 mutatd, azaz az atlagos oktatasi évek nagysaga a kovetkezSképpen irhaté fel: 12

"2 Psacharopoulos és Arriagada megkozelitését Barro—Lee [1993] tanulmanya alapjan ismertettiik.
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n
atlagos oktatasi évek = ZYRS “qs s

s=1

ahol s az oktatasi szintet,”” YR, az s oktatisi szint teljesitéséhez tartozé évek szamat
jeloli, és g/ a népesség azon hanyada, akiknek a legmagasabb végzettsége az s okta-

tasi szintnek felel meg. A szerzok tobb mint 100 orszagra (k6zottiikk Magyarorszagra)
hataroztak meg az 4atlagos iskolazottsag években kifejezett mértékét (a vizsgalt ido-
szak az 1980 koriili évek voltak'®). Azokra az egyénekre, akik ugyan elkezdtek egy
adott oktatasi szintet, de nem sikeriilt azt teljesiteniiik egységesen a teljesitéshez
sziikséges évek felét vették figyelembe, ami kisebb torzitasokat okozhat.

Barro és Lee [1993] alapvetden ugyanazt a megkozelitést alkalmaztak a felndtt
lakossag oktatasi teljesitményére vonatkozo vizsgalatukban, mint Psacharopoulos és
Arriagada. Az emberi tOkét a vizsgéalatba bevont korosztaly (25 éves és idGsebb
egyének) altal teljesitett oktatasi éveikkel azonositottak, elemzésiikben 129 orszagot
vettek figyelembe (6téves intervallumokat elkiilonitve) az 1960 és 1985 kozotti id6-
szakra. Tekintettel arra, hogy az oktatasi teljesitményre vonatkozé felmérésekbol és a
népszamlalasbol nyerhetd adatok kozel 40 szazalékat tették ki a sziikséges adatok-
nak, a hianyzo6 adatokhoz eltéré forrasokat hasznaltak fel. Megfigyelték, hogy a kép-
zetlenek ardnya és a feln6tt lakossdg irastudatlansagi ardnya kozott erés korreldcios
kapcsolat van, ezért azokban az esetekben, ahol az adatok nem alltak rendelkezésre,
a felnott lakossag irdstudatlansagat meghatarozo adatokat hasznaltak fel ahhoz, hogy
megbecsiiljék a képzetlenek aranyat. A tobbi rés kitoltésére a szerzok az ujraértéke-
1ési modszert (perpetual inventory method'’) alkalmaztak, a teljesitési aranyokra vo-
natkozé felmérésekbol indultak ki, azaz a kozvetleniil megfigyelheté adatokbol,
amelyekbdl — mint benchmark allomanybol — a valtozasokat becsiilték a beiskolazési
aranyok és a népesség kordsszetételére vonatkozo adatok segitségével.

"3 A szerzék az oktatasi szintek alapjan a kovetkez6 osztalyokba soroltak az egyéneket: irastudatlanok, a be
nem fejezett altalanos iskolaval rendelkezdk, befejezett altalanos iskolaval rendelkezék, megkezdett kdzépisko-
lai tanulmanyokkal rendelkezdk, akik végiil nem szerezték meg a kozépiskolai végzettséget, befejezett kozépis-
kolai tanulmanyokkal rendelkezok, egyetemet végzettek.

' Psacharopoulos és Arriagada [1986] szamitasaikat az 1960 és 1983 kozotti idészakra végezték el, azon-
ban orszagonként nem egységes éveket tekintettek. A széles idéintervallumra vélhetéen az adatok elérhetdségé-
nek problémaja miatt volt sziikség, ami viszont jelentdsen korlatozta a nemzetkozi dsszehasonlithatosagot és a
megfeleld kovetkeztetések levonasat. A szerzOk Magyarorszagra (az 1980. évre) vonatkoz6 szamitasaik ered-
ményeként az atlagos iskolazottsagra 10,4 évet kaptak.

'3 Az eljaras lényege, hogy a beiskolazasi aranyok rendelkezésre all6 megfelelé idésorabél meghatarozha-
tok a hidnyzo/tovabbi évekre vonatozo adatok az évismétlési, a lemorzsolodasi ardanyok €s a halandosagi rata
megfeleld értékeinek a felhasznalasaval. A folyamatos Gjraértékelés modszerét eredetileg a fizikai tékeallomany
mérésére vezették be, amit Gjrabeszerzési aron értékelnek. Az eljaras soran a meghatarozott feltételek szerint
felosztott tokeallomanyt értékelik a korabbi beruhdzasok élettartamanak modellezésével és figyelembevételével,
valamint a fokozatos elhasznalodas, selejtképzidés és a tokefelhalmozas szambavétele mellett (bdvebben lasd
KSH [2006], OECD [2001b]).
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A felnétt (25 éves és iddsebb) lakossag atlagos iskolazottsagat években kifejezd
mutatonal a szerzok figyelembe vették a megkezdett, de be nem fejezett oktatasi szin-
ten teljesitett oktatasi éveket is, igaz csak két képzési teriileten, az altalanos iskolai és a
fels6oktatasnak megfeleld szinteken és csak 1/2—-1/2 sullyal. Tovabba a felséfoka
végzettség eléréshez sziikséges idotartamot négy évben jelolték meg, ami torzitasokhoz
vezethet. Tovabbi észrevételként emlithetjiik, hogy a vizsgélat egy adott orszag feln6tt
lakossagra vonatkozik és nem annak munkaerd-allomanyara, azaz a szdmitasokban
olyan egyének is szerepelnek, akik nem tartoznak a munkaeré-allomanyhoz, ugyanak-
kor el6fordulhat, hogy kimaradnak azok, akik mér részt vesznek a produktiv termelés-
ben, azaz a munkaer6-allomanyaba tartoznak. Barro—Lee [2000] késobbi tanulma-
nyukban tobb modositast is végrehajtottak, amelyekkel kikiiszobolték az emlitett hia-
nyossagokat, példaul a tekintetbe vett életkor also hatarat leszallitottak 25 évrél 15 év-
re, figyelembe vették az adott oktatasi szint teljesitésé¢hez sziikséges id6tartamnak a
vizsgalt iddszak alatt és az orszagok kozott mutatkozd eltéréseit is.

Féldvari és Leeuwen [2008] a magyar lakossag atlagos iskolazottsaganak (1920
és 2006. év kozotti) idésorat hatdroztdk meg a Barro—Lee-eljaras modositasanak se-
gitségével. Megallapitasuk szerint a moédositasra azért volt sziikség, mert egyrészt az
eljaras eredetileg nem éves becslésekre szolgalt, masrészt igyekeztek kikiiszobolni az
iskolazottsag szintje és a halalozas kdzotti korrelacio okozta torzitast.

Az eredmények egyértelmilien az atlagos iskolazottsag folyamatos emelkedését
mutatjak.

A magyarorszagi lakossag becsiilt atlagos iskolazottsaga
években kifejezve, 1920-2006

Ev Atlagos iskolazottsag Ev Atlagos iskolazottsag
1920 4,45 1970 8,1
1930 5,27 1980 8,88
1940 5,72 1990 9,45
1950 6,71 2000 10,51
1960 7,46 2006 10,95

Megjegyzés. A szerz6k minden egye évre elkészitették szamitasaikat, a tablazat azonban csak a tizévenkén-
ti bontast tartalmazza.
Forras: Foldvari—Leeuwen ([2008] 3. tablazat).

Kyriacou'® [1991] 4j mutatészamot (proxy valtozot) adott meg a gazdasagban 1é-
v6 humantdke-allomany meghatarozasara, 6 is a munkaeré-allomany iskolazottsaga-

nak atlagos éveivel hatarozta meg a humantdke-allomany nagysagat, azonban az ed-

' A szerzé tobbek kozott azt vizsgalta, hogy milyen szerepet t5lt be a human téke kezdeti szintje egy adott
orszag gazdasagi novekedésében.
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o

digiektdl eltérd eljarassal. Kyriacou abbol a feltételezésbdl indult ki, hogy az adott
gazdasagra jellemzd atlagos oktatasi évek és a beiratkozasi aranyok kozott szoros
kapcsolat van. A szerz6 a kapcsolat vizsgalatahoz sziikséges adatokat mar meglevo
felmérésekbdl nyerte, azaz a beiratkozasi aranyokat az UNESCO Statisztikai év-
konyvének koteteibdl, mig az oktatas atlagos éveinek tekintetében Psacharopoulos
és Arriagada [1986] eredményeire tamaszkodott, (amelyek az 1970-es évek id0szak-
ara és 42 orszagra alltak rendelkezésre). Kyriacou azt feltételezte, hogy az atlagos
oktatasi évek nagysagat az 1970. évre vonatkozo6 kozép- és a felsdoktatasbeli beirat-
kozasi ardnyok mértéke, és az 1960. évre vonatkozo altalanos iskolai beiratkozasi
aranyok nagysaga hatarozza meg. Szamitasai igazoltak a két tényezd kozotti erds
kapcsolatot, az oktatas atlagos éveire vonatkoz6 egyenlet az 1975. évre a kdvetkezd,
amelybdl az egyenletben szereplé paraméterek (a; ) becsiilhetdk:

Sig75 = 0Ly + 0y - ALAPggy + 0y - KOZEB g + 0y - FELSO, 45, /3/

ahol ALAR,, KOZER,, és FELSO,y,, rendre az indexben szerepld évekre vonat-

koz6 altalanos, kozépiskolai és a felsGoktatasbeli beiratkozasi aranyokat jeloli.
Kyriacou feltételezte, hogy a munkaerd-allomany atlagos oktatasi éveinek a nagysaga
¢és az alap-, a kozép- és a felsofoku oktatasra vonatkozod beiratkozasi ratak kozotti kap-
csolat mind idében, mind az orszadgokra nézve viszonylag allandénak tekinthetd, igy a
/3/ egyenletb6l meghatarozott egyiitthatok felhasznalasaval az oktatas atlagos éveinek
nagysaga kiillonbozé orszagokra és évekre becsiilhetdk, tekintettel arra, hogy rendsze-
rint biztositott a beiratkozasi aranyok elérhetésége. Kyriacou modszere az oktatasi tel-
jesitmény és a beiratkozasi ratak el6z6kben ismertetett kapcsolatara épiil, ami Barro és
Lee [1993] szerint nem megbizhato, hiszen e kapcsolat idében nem stabil.

Lau—Jamison—Louat [1991] Ojraértékelési modszerrel becsiilte az oktatas atlagos
éveinek id6ésorat az alap- és a kozépfoku oktatas szintjeire kiilon-kiilon és egyiittesen
is. A hasonld jellegii vizsgalatokban a munkavallalasi koru népesség oktatasi telje-
sitményének meghatirozdsa soran figyelembe veszik az egymast kovetd években
felhalmozott human tékét, azaz a teljesitett oktatasi éveket, a lemorzsolodasi €s év-
ismétlési ratakat, valamint a halando6sagi ratat is. Lau, Jamison és Louat [1991] az
emberitéke-allomanyt a munkavallalasi kor (15 és 64 év kozotti) egyének iskola-
zottsagi éveinek a teljes szdmaval adtdk meg. A munkavallalasi koruakra jellemzd
oktatas atlagos éveinek a szamat ugy hataroztak meg, hogy elosztottak a munkavalla-
lasi kortiak altal (az adott oktatasi szinten) teljesitett iskolaévek teljes szamat a mun-
kavallalasi korti népesség szamaval. A szamitds igen adatigényes, hiszen az eltérd
oktatasi szintekre beiratkozott didkok szamat tartalmazo6 idOsor ismerete mellett, tob-
bek kozott sziikséges lenne a halandésagi rata is.'’

'7 A szerzok a rendelkezésiikre allo adatok hidnya miatt a halanddsag figyelembevétele nélkiil végezték el
szamitasaikat.
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Nehru, Swanson ¢€s Dubey18 [1995] finomitottak az eljarason, €s a munkaerd okta-
tasi éveinek teljes szamat a kovetkez6képpen adtak meg:

T-x+Dy 6
a teljesitett oktatdsi évek szama, = z ZPS’HH e gy (I=1,—m)>
t=T-xp+Dy s=1

ahol e, az s szintre beiratkozott didkok teljes szdmat, x, a munkaerd-allomanyra
jellemzd legmagasabb lehetséges életkort, x;, hasonloan a legalacsonyabb életkort je-
16li, D, a gyermekek azon életkora, amikor elkezdik tanulmanyaikat (jellemzdéen hat
év). Az évismétlok ardnyat az s szintre beiratkozott didkok csoportjan beliil r, jeloli,

amelyrdl feltételezett, hogy idOben konstans, m a lemorzsolddasi arany (amely nem-
csak id6ben, de oktatasi szintenként is konstans). Végiil P, a ¢. évben az s oktatasi

szintre beiratkozott didkok életben maraddsanak a valoszinlisége (a T évig tekintve).
Az oktatasi évek teljes szamat a munkaképes kort népesség ( L, ) szamaval normali-

zalva, az iskolazas atlagos évei a kovetkezo:

a teljesitett oktatasi évek szama
7 .

t

iskolazottsag dtlagos évei =

Az iskolazottsag atlagos évei nem tekinthetd megbizhatoé kozelitésnek a human-
toke-allomany meghatarozasara nézve: azért, mert az oktatas egy potlolagos évének
a hatasa a humantdke-allomanyra nézve egyrészt fligg attol, hogy az egyén mar hany
teljesitett oktatasi évvel rendelkezik; masrészt, hogy milyen annak az oktatasi egy-
ségnek a mindsége, ahol az egyén a tanulmanyait folytatja, illetve folytatta
(Wopmann [2003] 249-250. old.). Az oktatds mindségét tobbek kozott befolyasolja,
hogy milyen a rendszer hatékonysaga, a tanarok felkésziiltsége, az alkalmazasra ke-
riil6 tanterv jellemz6i, az oktatasi infrastruktira.

Pereira és Aubyn [2009] is a munkaképes koru lakossag atlagos iskolazottsagaval
kozelitették a human tokét, a human téke és a gazdasagi ndvekedés kapcsolatdnak
Portugdaliara vonatkozo vizsgalatukban. Az iskolazottsag alapjan tiz szintet kiilonbo-
zettek meg, amelyek koziil az els6be az irastudatlan egyének tartoznak, a masodikba
azok, akik maguktol tanultak meg olvasni és irni és a harmadikba azok, akik ugyan
elkezdték az altalanos iskolat, de nem fejezték be. A tovabbi hét szint elkiilonitésé-
nek és a besorolasnak az alapja, hogy az egyének hany befejezett oktatasi évvel ren-
delkeznek. Ennek megfelelden a kovetkezo hét szint rendre a négy, hat, kilenc, tizen-

'8 Nehru, Swanson és Dubey meghatérozasat Womann [2003] munkajabol meritettiik.
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egy, tizenkettd, tizennégy ¢€s tizenhét befejezett oktatdsi évet jelenti. Az atlagos isko-
lazottsag a kovetkezo:

4/

o ALy 46 Lo 49 Ly 11Dy +12- Ly +14- Ly, +17 Ly,
t= s
L

t

ahol [;, a munkaképes kort lakossagon belill (Z,) az i befejezett iskolaévvel rendel-

kezOk szamat jeldli (a ¢. idszakra).”

Ezek a mutatok elsdsorban a formalis oktatasra vonatkoznak, ami azt jelenti,
hogy eltekintenek a munka kdzbeni képzéstdl, a munkavégzés soran szerzett tudas-
tol, tapasztalatoktdl, a tOkeallomany esetleges értékcsokkenésének mértékétol, vala-
mint az oktatds mindsége is a legtobb esetben figyelmen kiviil marad.

Az atlagos iskolazottsagot években meghatarozd mutaté nem mindsiil a human
toke megfeleld mértékének tekintettel arra, hogy az eljaras alkalmazasa soran feltéte-
lezziik, hogy (Mulligan—Sala-i-Martin [1997]):

— az oktatas soran eltéré eredménnyel végmunkavallalok tokélete-
sen helyettesitik egymast oktatasi teljesitménytdl fiiggetleniil;

—a munkavallalok kozotti termelékenységbeli eltérés aranyos a tel-
jesitett oktatasi éveikkel;*’

— egy tovabbi oktatasi év teljesitése mindig és mindenhol ugyanak-
kora novekedést eredményez az egyéni képességekben, az egyén em-
beri tokéjében;

— a kiilonb6zd csoportokhoz tartozé6 munkavallalok kozotti helyet-
tesitési rugalmassag mindig és mindenhol konstans;

— legtobb esetben figyelmen kiviil marad a migracio, a halandosag,
ami torzitott becslést eredményez.21

' A szerzok a /4/ kifejezésben, a felsGoktatisra vonatkozo 17 oktatésban eltoltott évet az 1983. évet kove-
téen vették figyelembe, eldtte 16 évvel szamoltak, amelynek oka abban rejlik, hogy a 1978. évt6l kezdddden a
portugal oktatasi rendszerben a kozépiskolai oktatast egy potlolagos évvel novelték.

2 Egy 16 oktatasi évvel rendelkezé munkavallalé tizenhatszor termelékenyebb, mint az a munkavallal6, aki
csak egyetlen egy oktatasi évvel rendelkezik (Mulligan—Sala-i-Martin [1997] 169. old.).

21 A megallapités és felsorolas ellenére mégis egy adott gazdasag atlagos iskolazottsaga az egyik legtagabb
korben alkalmazhaté mutat6é a human téke kozelitésére, pontosabban a formalis oktatasbeli beruhazassal el6allo
human tékére. A huméan téke emlitett mutatdja mentes a kdzvetlen piaci értékeléstdl szemben a koltségalapu- és
a jovedelemalapt modszerrel, amelyekben a human t6kétdl eltéré tényezok befolyasolo hatasa is megjelenik a
human téke értékének a meghatarozasaban, azonban az atlagos iskolazottsag mutatdja kozvetetten erésen fiigg
a piaci értékeléstdl, hiszen a humant6ke-beruhazasok egyik 6szténz6 eleme a munkapiacon realizalhat6 kerese-
teknek az alakuldsa.
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3. Osszegzés

A human téke tobb szempontbol is meghatarozo jelentdséggel bird tényezo,
amely akar a tarsadalom egészét tekintve, akar egyéni szinten jelentGs hasznossaggal
bir. Kiemelhetjiik az egészség, a technikai fejlodés vagy akar a fenntarthatd ndveke-
dés szempontjabol, azonban felvetddik néhany fontos kérdés: Mit is értiink a human
toke fogalma alatt? Hogyan mérhetjiilk a human t6két? Hogyan lehet megadni az em-
beri toke nagysagat pl. egy adott nemzetgazdasagra nézve?

Szamos elméleti és empirikus tanulmany sziiletett az emberi téke mérhetéségének
vizsgalataval kapcsolatban, jelen irasban arra torekedtiink, hogy az olvaséval meg-
ismertessiik a leggyakrabban alkalmazott elméleteket, metddusokat, eljarasokat, va-
lamint igyekeztiink felismerni, és egyben bemutatni is az egyes eljarasok alkalmazési
lehetdségeinek korlatait.

Az elméleti attekintés és a figyelembe vett empirikus munkék alapjan a humén
toke mérhetdségére vonatkozo modszereket két egyértelmiien elkiilonithetd csoport-
ba sorolhatjuk.”? Az elsd csoportba tartoznak a pénzben megadhato, kifejezheté mu-
tatok, amelyek mértékében a piaci értékitélet is tikkrozodik, azaz nagyagukat a piac
segitségével adhatjuk meg. A human téke mérhetdségével foglalkozo attekintésiink
elso felében ismertettilk a monetarisan mérheté mutatdkat: a keresetek becslési elja-
rasan alapuld jovedelemalapu (prospektiv) modszert, a human téke eldallitdsanak
koltségeibdl kiinduld koltségalapu (retrospektiv) eljarast, a munkajovedelmen alapu-
16 megkdzelitést, valamint a jovedelem- és a koltségalapt eljaras egyesitését tartal-
mazo6 metodust.

A masik csoportba az oktatdsalapu indikéatorok tartoznak, azok a mutatok, ame-
lyek meghatarozasa soran nem teremtiink kapcsolatot a piaccal, értékiiket nem pénz-
ben fejezziik ki, hanem meghatarozasuk soran elsdsorban az oktatasbol, mint human-
toke-beruhazasbol indulunk ki, abbdl a célbol, hogy vagy az oktatasi rendszerbe be-
1épok aranyat, vagy az oktatasi rendszerbe belépett egyének altal teljesitett oktatasi
évek szamat tekintsiik. Irdsunk tovabbi részében ismertettiik az oktatassal kapcsola-
tos eljarasokat, méroszamokat, nevezetesen a beiskolazasi aranyt, a felnott irastudasi
aranyt, és az oktatasi teljesitményt kozelit6 atlagos oktatasi évekre vonatkozo indika-
tort.

Az egyénekben megtestesiilt tudas és képességek, azaz az emberi toke mérésére
tobbféle modszer, eljaras létezik, azonban az ismertetett lehetGségek sokféleség-
ének ellenére, megallapithatjuk, hogy nincs az emberi tékének olyan mérészama,

22 Amellett, hogy egyértelmiinek tekintjiik a mutatok két csoportba soroldsat, az egyes eljarisok nem feltét-
leniil valaszthatok el élesen egymastol, ugyanis példaul Judson a koltségalapu eljaras soran nemcsak a megfele-
16 oktatassal kapcsolatos kiadasokat veszi figyelembe, hanem sziikség van az atlagos iskolazottsag meghataro-
zasara is.
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amely minden kutatasi kérdéshez megfelelden alkalmazhat6 lenne. Az eljarasokkal
kapcsolatos kritikai észrevételek ellenére, mégis egy adott gazdasag atlagos iskola-
zottsaga az egyik legtagabb korben alkalmazhaté mutaté a human téke kozelitésé-
re, pontosabban a formalis oktatasbeli beruhazas eredményeként el6allé human to-
kére. Az oktatas atlagos éveinek a nagysaga amellett, hogy csak a formalis oktatas-
beli humantdke-beruhazast veszi figyelembe, mikdzben eltekint az egyén életpa-
lyaja sordn megvalosuld tovabbi beruhdzasoktdl, maga a mutatd viszonylag kevés
adatigényével nem pusztan egyedi egy-egy orszagra vonatkoz6 tanulmanyok elké-
szitésére alkalmas, hanem tobb orszagot atfogd komparativ elemzések végrehajta-
sahoz is megfeleld.
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Summary

The significance of the human capital and related investments has been widely researched.
Human capital has been playing a key role in the new literature of economic growth, and its exter-
nal effects, regarding the state of health, crime, or even intergenerational knowledge have been
analysed by many.

The purpose of this study is to seek answers to important questions such as: “How can it be
measured?” or “What are the most commonly used methods and procedures which make possible
to determine or at least to approximate the magnitude of human capital?”.
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MdGhelyvita a tarsadalmi fejlédés mérésérdl™

A Fényes Elek Miihely (FEM), a Magyar
Statisztikai Tarsasag (MST), a Magyar Szocio-
logiai Tarsasag (MSzT) Tarsadalomstatisztikai
szakosztalyai és a Statisztikai Szemle 2011.
november 2-an mithelyvitat szervezett a tarsa-
dalmi fejlodés, valamint a gazdasagi noveke-
dés mérésének iddszerii problémairol. A vita
alapjaul Hiittl Antonia: ,Mit mérnek a nemzeti
szamlak?” és Harcsa Istvan: ,.Gondolatok a
tarsadalmi  fejlédés mérésérdl” Statisztikai
Szemlében megjelent irasai szolgaltak.

Az emlitett szerzok Osszefoglald vitaindi-
tojat kovetden a podiumvitara felkért kutatok
fejtették ki a tarsadalmi fejlodés, illetve a gaz-
dasagi novekedés mérésével kapcsolatos gon-
dolataikat, a vitaba a mihelyvita résztvevoi is
bekapcsolodtak.

A Szanto Zoltan (Budapesti Corvinus
Egyetem Szociologia és Tarsadalompolitikai
Intézet igazgatdja) altal vezetett podiumvita
felkért résztvevdi: Bartus Gabor (a BME
egyetemi adjunktusa), Cseres-Gergely Zsom-
bor (az MTA Kozgazdasag-tudomanyi Intézet
tudomanyos munkatarsa), Gaspar Tamds (a
Budapesti Corvinus Egyetem egyetemi docen-
se), Gyulai Ivan (6kologus, az Okoldgiai Inté-
zet igazgatdja), valamint Kordsi Gabor (az
MTA Kozgazdasag-tudomanyi Intézet tudo-
manyos fomunkatarsa) voltak.

Vitainditdjaban Hiittl Antonia az elmélet
¢és a statisztika viszonyat targyalta egy gazda-
sagelméleti példan keresztiil. Az adatok széles
korli hasznosithatosaga érdekében a statiszti-
kak rendszerint elméletmentességiiket hangsi-

lyozzék. Elméleti keretre azonban sziikség
van, mert egyfel6l ez biztositja az adatok tar-
talmanak konzisztencidjat, masfeldl segiti a
felhasznalokat az adatok értelmezésében. Kii-
l6ndsen az atfogo, szintetikus indikatorok ese-
tén nélkiilozhetetlen az elméleti kereteken
nyugvo alapozas. Minthogy a kiilonféle jelen-
ségek csak értékben Osszesithetok, az értékelé-
si skala valasztasa eleve feltételez valamilyen
értékelméletet.

Az alapkérdéssel kapcsolatban az eléadd
allitotta, hogy még az olyan kidolgozott para-
digma, mint a neoklasszikus ¢és 4ltalanos
egyenstlyelmélet, amelyre a nemzeti szamlak
épitenek, sem tokéletesen konzisztens. Ezért a
statisztikai modszertan kidolgozoira harul az a
feladat, hogy feloldjak a szamszerisités soran
felszinre keriil6, latens ellentmondasokat. Az
eléadd emlitett irasa négy olyan példaval il-
lusztralja ezeket a rejtett ellentmondasokat,
amelyekben az engedményekkel vald kiegye-
z¢és modja Iényegesen befolyasolja a rendszer
f6 mutatoinak tartalmat.

A nemzeti szamlakkal szembeni felvetések
nem ezeket a gyenge pontokat tamadjak, ha-
nem azt kifogasoljak, hogy a rendszer f6 muta-
toi, elsGsorban a bruttd hazai termék, csak kor-
latozottan vagy akar torzitva mutatjak a tarsa-
dalmi jolét alakulasat. Ezek a kritikdk azért
nem jogosak, mivel a modszertani kézikony-
vek kifejezetten felhivjak arra a figyelmet,
hogy ,,a GDP a termelés mérészama, ... a javak
¢és szolgaltatasok fogyasztasa csak egy a tar-
sadalom jolétét befolyasold tényezok koziil.

Harcsa Istvan, a vita ismertetdje Hiittl Atonia, Bartus Gabor, Cseres-Gergely Zsombor, Gaspar Tamds,
Gyulai Ivan és Korosi Gabor irasai alapjan allitotta 6ssze a beszamolot.

Statisztikai Szemle, 90. évfolyam 1. szédm



90

Vannak mas tényezOk, mint a jarvanyok, ter-
mészeti katasztrofak, vagy haboruk, amelyek
jelentés negativ hatassal lehetnek a jolétre,
mikozben olyan tényezdk, mint a tudomanyos
felfedezések, taldlmanyok, vagy egyszeriien a
jo iddjards lényeges mértékii pozitiv hatast
fejthetnek ki” (SNA 1993).

A nemzeti szdmldknak és kiilondsen a
GDP-nek a relevanciakorét messze meghala-
do, tulzott hasznalata jorészt annak tulajdonit-
hatd, hogy a konzisztens és egyértelmii meto-
dika 1éte noveli a felhasznalok statisztikdkba
vetett bizalmat.

A vitainditd el6adas a gazdasagelméletek
fejlodési utjat felvazolva nyomon kovette a
gazdasagstatisztikak elterjedését. Korabban is
jelentek meg gazdasagi adatok, statisztikak,
azonban hosszu ideig hatraltatta a gazdasag-
elmélet és a statisztikak talalkozasat az, hogy
az uralkodd piacgazdasagi paradigma a piac
Onszabalyoz6 képességébe vetett filozofiai
meggy6z6dése miatt nem igényelte az allita-
sok szamadatokkal valo alatamasztasat. Ez az
igény csak a XX. szazad kozepe tajan jelent-
kezett, amikor a piaci kudarcok elkeriilése ér-
dekében rendszeressé valt a fiskalis politika. A
statisztikak mérték a kormanyzati beavatkoza-
sok hatésat, és egyben néhany atfogé mutato-
szamon keresztiil a kozvélemény kdvetni tudta
a fiskalis politika sikerességét. Nem O6nmaga-
ban a makrogazdasagi mutatok léte miatt valt
az anyagi jolét novelése uralkodd tarsadalmi
célla, de az igaz, hogy az anyagi jolét novelé-
sét méré makrogazdasagi mutatok jo mindsége
és széles korli nyilvanossaga hozzajarult ah-
hoz, hogy a kdzvélemény a GDP, az inflacio
¢és néhany mas kiemelt mutatoval mindsitse a
kormanyzat tevékenységét. Valdszinii, hogy
ezek a mutatok ezért kaptak az indokoltnal na-
gyobb figyelmet.

Az eléadd egy masik kovetkeztetésre is
felhivta a figyelmet. Ha a kozvélemény fi-
gyelmét ra akarjuk iranyitani a ,,jo élet” egyéb
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feltételeire, kiilonosen a kornyezeti fenntartha-
tosagra, akkor sziikség van statisztikdkra ¢és
szintetikus indikatorokra, még akkor is ha a
probléma ezek nélkiil is szembetiind. Ugyanis
csupan az atfogd mutatdészamok alkalmasak a
kozvélemény tajékoztatasara arrdl, hogyan,
milyen eredménnyel kezelik a problémat az ér-
te felelések. Ha a statisztikak korét ki akarjuk
terjeszteni a fenntarthatosag €s a jo élet ismér-
veinek megfigyelésére, akkor meg kell gy6z-
niink ezeknek a koltségeknek a sziikségességé-
rél a kormanyzatot vagy a valaszadokat.

Az el6add szerint nem az a kérdés, hogy
kellenek-e a jelenleg hasznalt makrogazdasagi
mutatok. Ezek minden bizonnyal tovabbra is
nélkiilozhetetlenek a fiskalis és monetaris poli-
tikdhoz. A fenntarthato tarsadalmi jolét szam-
szertsitésére két lehetdség kinalkozik. Az
egyik irdany a tarsadalomelméleti paradigma
fejlesztése. A masik, talan rovidebb ut, a nem-
zeti szamlak keretének kibdvitése.

A nemzeti szamlak rugalmasan bévithetdk.
Ez is lehetséges ut, amelyen el lehet indulni
afelé, hogy a fenntarthatéosdg nagyobb hang-
sulyt kapjon a széles korben hasznalt értékmu-
tatdinkban — fejezte be vitainditd referatumat
Hiittl Antonia.

Harcsa Istvan vitainditojaban els6ként arra
kereste a valaszt, hogy milyen elméleti-
modszertani és gyakorlati megfontoldsok me-
riilhetnek fel a relevéans statisztika készitése
sordn, a masodik részben pedig ezen elméleti
megfontolasokra alapozva kozelitette a tarsa-
dalmi fejlodés mérésével kapcsolatos kérdése-
ket.

Az el6add abbol indult ki, hogy az Eurdpai
Statisztika Gyakorlati Koédexe (Code of
Practice) a megbizhato statisztika el6allitasa-
nak 15 alapelvét fogalmazza meg. Ezek koziil
a 11. a relevancia alapelve, amely kimondja,
hogy ,,Az eurdpai statisztika feleljen meg a
felhasznaldi igényeknek”. A statisztikai adatok
tarsadalmi hasznosithatdsaga szempontjabol
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talan ez a legfontosabb, ennek érvényesitése
nagymértékben befolyasolja a tobbi alapelvet
is. Tehat az egyik legfontosabb kérdés, hogy a
statisztika miivelése soran miként értelmezziik
a felhaszndloi igényeket? A felhaszndloi igé-
nyeket célszerli altalanos szinten és a konkrét
megjelenési formajukban egyarant mindsiteni,
értelmezni. Altalanos szinten a legtobb statisz-
tikai torvény — beleértve a hazait is — és a sta-
tisztika altaldban a tarsadalmi-gazdasagi fo-
lyamatok, a tarsadalom életfeltételeit meghata-
roz6 kornyezet valosaghti tiikrozését tekinti
alapfeladatanak. Ezzel 6sszefliggésben — az al-
talanossag szintjén — relevansnak tekinthetiink
minden olyan felhasznal6i igényt, amelyet e
torekvés jegyében fogalmaztak meg.

A felhasznaloi igények konkrét megjelené-
si formajat, illetve az igények teljesithetoségét
a megfogalmazott altalanos kereteken beliil
célszerii értelmezni. Tehat a kovetkezd kérdés
az, hogy e célt milyen elméleti-modszertani és
gyakorlati megfontolasok alapjan lehet elérni,
tovabba miként biztosithatdé a mérési eredmé-
nyek konzisztens értelmezése.

Mit értlink a mérési modszerek konzisz-
tens hasznalatan? — tette fel a kérdést az elo-
ad6. Mindenekel6tt azt, hogy az életvilag je-
lenségeinek és allapotanak a leképezésekor
konzekvensen kovetjiik az értékrend, az elmé-
let, a moédszertan, a megfigyelés és az eredmé-
nyek értelmezése soran kialakuld logikai 1é-
péssorozatot, amelynek eredményeként adott
értékrenden beliil tobbé-kevésbé biztosithato a
mérési eredmények konzisztenciaja és azok ér-
telmezése. Mindezek kapcsan hangsulyozni
kell a rendszerszemlélet konzekvens alkalma-
z4sat.

E gondolatmenet kapcsan a kovetkezokben
tisztazni kell a valosag értelmezését meghata-
roz6 értékrendeket és a beldliik levezethetd
elméleti megfontolasokat. Ez azért fontos,
mert csak a meghatarozott értékrendekre ala-
pozott elméleti keretek kozott lehet kellden ér-
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telmezni a késébbi mérési eredményeket. Az
értékrend — a tobbé-kevésbé strukturalt forma-
ban megjelend értékek halmazaként — orienta-
16 jelleggel, iranytiiként szerepel a tarsadalmi
ujratermelés folyamataban. A tarsadalom tor-
ténete arrol tanuskodik, hogy a mindenkori
uralkodo értékrend mellett megjelennek alter-
nativ értékrendek. Ami azt is jelenti, hogy az
uralkod6 tarsadalomkép mellett megfogalma-
zodnak alternativ tarsadalomképek is. A kii-
16nboz6 tarsadalomképekre alapozva kiilonbo-
70 fejlodési modellek korvonalazodnak, ame-
lyekkel szemben kiilonb6z6 felhasznaloi igé-
nyek jelennek meg. Most mar csak az a kérdés,
hogy a statisztikai mérés szempontjabol mely
fejlodési modellek informacios igényét kell a
relevancia kovetelményébdl kiindulva figye-
lembe venni?

Relevansnak azt az igényt tekintjiik, amely
a valosagban megjelend folyamatok és jelen-
ségek alakulasardl kivan és tud valos képet
kapni. A relevancia alapelvébdl kiindulva
hangsulyozni kell, hogy az alkalmazott érték-
rendtdl fiiggden ,,tobbféle valosag létezik.” A
relevancia igényének teljesitése azonban fiig-
getlen az uralkod¢ értékrendt6l — mondotta az
eléado. Véleménye szerint szakmai megegye-
z¢és kérdése, hogy mely fejlédési modelleket
tekintjiik a valdsdg megismerése szempontja-
bol relevansnak. A jelenben alapvetden kétféle
fejlédési modell johet szoba: az egyik a jelen-
legi, amely a gazdasagi novekedést helyezi
elotérbe, a masik a fenntarhatd fejlédés mo-
dellje. Az egyes fejlddési modellek bemutata-
sakor — a mérést, illetve az alkalmazott indika-
torokat illetéen — harom kiilonb6z6 megkozeli-
tés kinalkozik:

1. ,,Jobbat csinalni a meglevok helyett”,
azaz pontositani a jelenlegi mérést, illetve az
indikétorokat.

2. ,, Tébbet csindlni a meglevék mellett”,
azaz egy-egy folyamat, jelenség mérésénél — a
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magyarazovaltozok bdvitése érdekében — pro-
balkozni kell tjabb ismérvek bevonasaval, és
ezekre alapozva 1) indikatorokat kell sszealli-
tani.

3. ,,A meglevokhoz képest mast csindlni”,
azaz a jelenlegi uralkodo értékrend mellett mas
értékrendre €s fejlédésképre alapozva, 1j tipu-
su méréseket és indikatorokat késziteni. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy a jelenlegi fej-
16dési modell mérésére alkalmazott indikéto-
rok jelentds részét ne hasznalhatnank a fenn-
tarthaté fejlodés alapjan kialakitott modell
miikodésének jellemzésére.

Az elbado kiemelte, hogy a harom megko-
zelités nem kizar6lagos, hanem egyetemleges.

A gyakorlatban mit jelenthet a haromféle
megkozelités alkalmazasa? Az elsd kettd al-
kalmazésa szinte egyforma erejii mindkét fej-
16dési modell informacios igényének relevans
kielégitése szempontjabol. A kovetelmény tel-
jesitése a modszertani fejlesztés szamara nehéz
feladat, hiszen ahol lehet, ott a jelenleginél
pontosabb, illetve tobb indikator képzésének
az igény¢ét fogalmazza meg.

A harmadik, ,,a mas” megkdzelitése vi-
szont alapveten a fenntarthatdé fejlédés mo-
delljének a statisztikai rendszerrel szemben
tamasztott uj kdvetelményeit jelenti. Miutan ez
is relevans felhasznaloi igény, ezért ennek ki-
elégitésénél is ugyanazokat a preferenciakat
kell érvényesiteni, mint az éppen uralkodo fej-
16dési modell esetében.

Feltételezhet, hogy a kordbban emlitett
kétféle fejlodési modell statisztikai informaci-
ok iranti igényének kielégitésekor a szoba jo-
het6 indikatorok kore igen nagy atfedést fog
mutatni, ezért az alapvetd kiilonbség a két
rendszer kozott nem elsdsorban a hasznalt in-
dikatorok korében, hanem azok értelmezésé-
ben jelentkezik.

Az informaciok, indikatorok kezelési mod-
jaban mar ma is jelen vannak a ,kettds elsza-
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molas” csirdi, hiszen, ha csak a hazai gyakor-
latban megjelent ,,J6vékeresé” ¢. munkat vesz-
sziik alapul, abbdl is kideriil, hogy a fenntart-
haté fejlodés modelljében gondolkod6 szak-
emberek is zomében ugyanazokat az indikato-
rokat hasznaljak az altaluk érzékelt valosag ab-
razolasara, mint az uralkoddo modell leirasara
torekvok.

A Kkétféle modell igényeinek kielégitése
soran gyakorlatilag ,kétféle elszamolas” ké-
szithetd. A kiilon-kiilon készitett elszamola-
sokkal szemben alapvet6 kdvetelményként kell
megfogalmazni, hogy mindkét rendszernek
o6nmagaban kell konzisztensnek lennie.

fgy tobbek kozott, ha a kozgazdasagtan
egyik alaptételét, az ar-érték aranyt vessziik
alapul, akkor ennek konzekvens mérését a pia-
ci logika Osszefliggésrendszerében lehet kelld-
en értelmezni. Az értelmezés soran figyelembe
kell venni azokat a peremfeltételeket is, ame-
lyekre alapozva mérjiik az ar-érték arany ala-
kulasat, és ennek keretében pedig ellendrizni
kell, hogy miként teljesiiltek a peremfeltételek.
Csak akkor tehetiink a rendszeren beliil korrekt
megallapitasokat, ha a peremfeltételek teljesii-
1ését is szamba vessziik. E logikai 1épéssorozat
alapjan lehet relevans valaszokat adni a Brody
Andras altal is megfogalmazott ,,mennyi az
ennyi?” kérdésre.

Hozzaszélasok

Bartus Gabor szerint amidta a bruttd nem-
zeti jovedelem (GDP-) mutatod — eredeti célja-
tol és megalkotoinak szandékatol elszakadva —
valamiféle altalanos joléti indikator szerepét
tolti be, sokan ugy latjak, ezzel felmutathato az
altaluk kivanatosnak tartott szakadatlan tarsa-
dalmi fejlédés. Bartus is egyetértett azzal,
hogy a GDP toretlen novekedése jol illusztral-
ta a masodik vilaghaborut kovetden kialakuld
joléti tarsadalmak (politikai és gazdasagi rend-
szer) sikerességét. Ugyanakkor a nemzeti
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szamlak alakuldasabol adodé egyoldalu kdvet-
keztetések levondsat mar kordbban és sokan
biraltak. Példaként Robert Kennedy Kansasi
Egyetemen 1968 madrciusaban elmondott be-
szédét idézte, miszerint a GDP ,,mindent mér,
csak azt nem, amiért élni érdemes”.

Ugyanakkor a fenntarthat6 tarsadalmi mi-
kodés lényegi elemeit nem vazolhatjuk fel
pusztan az anyagi elérejutas, s az azt illusztra-
16 GDP ellenében — mondotta Bartus Gabor. A
fenntarthat6 fejlodés modelljét sokan ugy allit-
jék szembe a gazdasagi novekedés modelljé-
vel, mintha elegendd lenne sok mindennek a
szoges ellentétét megvaldsitani, hogy egy el-
fogadhatobb vilagba érkezziink.

A fenntarthatosag idedja kozgazdasagi ér-
telemben réviden abban foglalhat6 6ssze, hogy
az aktualis jolét (amit Harcsa Istvan tagan ér-
telmez, nem csak az anyagi gazdagsag vonat-
kozasaban) megteremtésekor keriiljiik erdfor-
rasaink (a termelési tényezdk) tulhasznalatat
vagy kimeritését. A természeti eréforrasok
esetében betartjuk azok okologiai kapacitasa-
nak korlatait, a nem természeti eréforrasok
(human, tarsadalmi és fizikai t6kék) esetében
pedig gondoskodunk a megfeleld potlasukrol
vagy gyarapitasukrol.

A fenntarthatosag politikai metaforaja, a
jovo eladositasa, annak a modern demokraci-
akra jellemz6 alapvetd strukturalis probléma-
nak a felismerése, hogy a dontéshozok rovid
tavi id6horizontja és a dontések hosszu tava
hatasai kozott fesziiltség van. A modern kor
kifinomult pénziigyi, koltségvetési, technolo-
giai eszkozei lehetdséget teremtenek a ma
hasznot hajto dontések koltségeinek tovabbha-
ritasara. A jovO eladositdsanak csatornai a
kornyezetszennyezés, a természeti er6forrasok
kimeritése pedig a demografiai deficit, a joléti
rendszerek implicit vagy az allami koltségve-
tések explicit adossagai. Ebbol fakad az elsd
vitapont — allapitotta meg az eléadé —, ami
annyit tesz, hogy a jovo eladositasa, az er6for-
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rasok nem megfeleld kezelése sajatja lehet egy
nem novekvd gazdasagnak is. Az eréforrasai-
val ésszerlien bano, a valtozé kornyezet kihi-
vasaira folyamatosan, a tarsadalom belsé fel-
tételeinek alakitdsaval valaszolni tudd, azaz
fenntarthat6 tarsadalom jellemzésére nem ele-
gendd annyit allitani, hogy nem novekszik, a
piaci koordinaci6 vagy a verseny szerepe
csokken. Vajon a fenntarthatatlan folyamatok
pusztan a gazdasagszervezési rendszeriink
funkcionalis hibaibol szdrmaznak, vagy mas,
az emberi természet alapvetébb vonasaibol
erednek, mely utobbiak egy mas gazdasagi
rendszert is éppugy fenntarthatatlanna tehet-
nek?

E kérdés megvitatasa, mely szerint a fenn-
allo tarsadalmi-gazdasagi rendszeren beliil
van-e sziikség 1j, a fenntarthatosagot biztosi-
tani hivatott intézmények muikddtetésére, vagy
a rendszer megvaltoztatasa elkeriilhetetlen,
még egyaltalan nem hozott eredményt. A
»degrowth” (nemndvekedés) elmélet hivei al-
litjak, hogy a fenntarthatdsagot biztositd gaz-
dasagi-tarsadalmi rendszer nem lehet a kapita-
lizmus. Kallis szerint erre a mintaorszag Kuba,
ahol a viszonylag magas HDI-érték alacsony
okologiai labnyommal parosul. Ezzel szemben
all Jeroen van den Bergh koncepcidja, amely
ramutat a nemnovekedési elmélet gyengesége-
ire, s inkdbb a novekedés-nemnovekedés
dichotomia meghaladasara biztat.

A masodik fontos vitapont az, hogy mit is
mérjiink a fenntarthatésag kapcsan. Az egyik
(inkabb instrumentélis) lehet6ség a nemzeti
er6forrasok (mennyiségi és mindségi) allapo-
tanak monitorozasa. A masik, hogy a fejlodés-
nek 0j értelmet, jelentést adva egy ennek meg-
felelé joléti index alakulasat probaljuk meg
kovetni. Az elsé megkdzelités semleges a te-
kintetben, hogy a megfeleld allapotban tartott
er6forrasok bazisan az adott tarsadalom tagjai
milyen javak létrehozasanak adnak prioritast.
A lényeg, hogy csak addig nyujtézkodjanak,
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amig a takardjuk ér, az eréforrasaikat ne éljék
fel. A masodik megkozelités feltételez egy
elézetes normativ elkotelezddést a jo élet meg-
¢lésének bizonyos modjai mellett. A pluralis
tarsadalom ma uralkod6 idedjanak inkabb az
elsé modszer felelne meg.

Az biztosnak latszik, hogy amennyiben el-
kotelezodiink egy tdg értelemben vett jo élet
mellett, amelyben az anyagi mellett a szellemi,
lelki jolét is fontos, akkor lehetetlen lesz ennek
a jo ¢életnek megfeleldé mennyiségi kifejtését
adni. Olyan tulzott normalizalasra és aggrega-
lasra lenne sziikség, ami mellett az eredményiil
kapott szam mar semmi értelmeset nem fejez-
het ki. Minél absztraktabb értékeket kivanunk
minél nagyobb aranyban kdvetni, érvényre jut-
tatni a jo élet megélésének reményében, annal
nehezebb lesz ehhez indikatort talalni.

A normalizalas és az aggregalas problé-
maira mutat ra — tobbek kozott — az a tény,
hogy a természeti er6forrasok és a kdrnyezet-
szennyezés allapotat mérdé két jelentds indi-
kator — a kornyezeti fenntarthatésagi index
(ESI) és az okologiailabnyom-index (EF) —
kozott negativ korrelacio all fenn, habar
mindkét mutatd alapvetden azonos, a kornye-
zetszennyezésre vonatkozo alapadathalmaz-
bol indul ki. A fenntarthatosag statisztikaja-
ban ezért érdemesebbnek latszik a szeré-
nyebb célokat kitiizd, operacionalisabb erd-
forras-allapotokat kdvetd koncepciot alkal-
mazni. Ekkor egy olyan indikatorcsoport ki-
alakitasa a cél, amelynél nem akarunk egyet-
len mérészamba tomoriteni minden tényezot,
ugyanakkor még kezelhetd mennyiségli mu-
tatdoszamot alkalmazunk, melyek alapjan az
értékeld emberi elme képes konkluzidt, mi-
ndségi kovetkeztetést levonni.

Kapcsolodva a fenntarthaté fejlddés gon-
dolatmenetéhez és egyuttal reflektalva a hal-
lottakra, Kdrdsi Gabor fontosnak tartotta azt
hangsulyozni, hogy a kézgazdasag-tudomany
a korlatos erdforrasokkal gazdalkodas tudo-
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manya, és igy relevansak a szempontjai a fenn-
tarthatd fejlodés targyalasanal. Hiittl Antdnia
vitainditdjahoz kapcsolodva emlékeztetett arra,
hogy a nemzeti szamlak rendszerét a piacgaz-
dasagi folyamatok, a kereslet, a konjunktira
viszonylag rovid tava mérésére dolgoztak ki.
Azota sok egyébre is hasznaljak, példaul nem-
zetk6zi Osszehasonlitasra vagy hosszi tava fo-
lyamatok elemzésére (a statisztikusok nem ke-
veset dolgoztak azon, hogy valamennyire
ezekre is hasznalhato legyen), de fontos, hogy
az eredeti célra a tovabbfejlesztés utan is hasz-
nalhatd6 maradjon. A kozelmultban a KSH
alapvetden atdolgozta a 90-es évek masodik
felének nemzeti szamlait. Amig a gazdasagi
folyamatok mar évtizedek o6ta pontosan defini-
alt mérését is csak ekkora hibaval képes elvé-
gezni a magyar statisztikai apparatus, addig
ovatosan kell kezelni ezek kiegészitését sokkal
pontatlanabbul definialt, természetiiknél fogva
csak sokkal nagyobb hibaval mérhet6 muta-
tokkal.

Mindezen tulajdonsagai ellenére a GDP
mutatdja miért valt annyira fontossa? — tette
fel a kérdést Korosi Gabor. A magyarazatot
alapvetGen abban kell keresniink — mondotta —,
hogy a masodik vildghabort utan az emberek
végre tobbet akartak fogyasztani, egyetértés
volt abban, hogy a jovedelemndvekedés a leg-
fontosabb tarsadalmi cél, és a GDP ennek
adekvat mérészama volt. A folyton névekedd
jovedelem és fogyasztas iranti szinte kizarola-
gos igény korszaka mintegy 20 éven keresztiil
tartott, és ezalatt rogziilt, hogy a GDP ndveke-
dési liteme a tarsadalom legfontosabb sikermu-
tatoja. A 60-as évek masodik felében ez a kon-
szenzus felbomlott, és azota rendszeresen visz-
szatér az igény arra, hogy a nemzeti szamlak
rendszerébe integraljak az 0 tarsadalmi igé-
nyek mérését is. Mivel azonban, felbomlott a
masodik vilaghdboru utani konszenzus, és a
tarsadalom kiilonb6z6 csoportjainak az érde-
kei, céljai eltérdk lettek, barhogy alakitjuk is a
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nemzeti szamlak rendszerét, nincs esély egy
minden fontos tarsadalmi csoport szamara el-
fogadhato szintetikus sikermutaté kidolgozésa-
ra — jelentette ki Kordsi Gabor. Majd a fenn-
tarthatd fejlédés kérdésére visszatérve az eld-
ado emlékeztetett arra, hogy Malthus mar a
XVIII. szazad végén felhivta a figyelmet arra,
miszerint az exponencialis népességndvekedés
a gazdasag és az erdforrasok korlatossaga ko-
vetkeztében katasztrofahoz fog vezetni. Az
1950-es évek végén is meglehetésen altalanos
volt a félelem, hogy a fold népességének gyors
novekedése mar rovid tavon szikségszerlien
stlyos ¢hinségekhez vezet. Az emberiség tor-
ténelme ismer is ilyen katasztrofakat: az okor-
ban tobb Ontdzéses mezdgazdasagon alapuld
kultaraban (példaul az Indus volgyében vagy a
maja tarsadalomban) a fold termdképesség-
ének kimeriilése, és az ennek ellenére tovabb
tartd népességndvekedés kovetkeztében a tar-
sadalom 6sszeomlott, valamint a teriilet népes-
ségszama megfogyatkozott. De ezek az ese-
mények az 50-es években mégsem kovetkez-
tek be, mert az ipari forradalomban, illetve a
z6ld forradalomban a felgyorsult innovacio a
tarsadalom gazdasagi aktivitasanal gyorsabban
tagitotta ki az er6forraskorlatokat. A ka-
tasztrofaszcenariok az eréforraskorlat statikus
képén, de a fejlédés jelentds részben éppen e
korlatok tagitasan alapultak. Ez nem jelenti
azt, hogy a felmeriilé problémak automatiku-
san megoldodnak; s6t épp azért fontos, hogy a
tudomany folyamatosan fejlessze a korlatok
mérését, hogy tudjuk, hol vannak azok a nega-
tiv externaliak, vagyis a gazdasagi tevékeny-
ség araban meg nem jelend tarsadalmi koltsé-
gek, amelyeket adozassal vagy szabalyozassal
korrigalni kell, és hol varhatok sziik kereszt-
metszetek. A tarsadalmi fejlédés megvaltoztat-
ta a preferencidkat, és ezekhez igazodnia kell a
statisztikai mérésnek is. Eppen azért fontos —
folytatta a gondolatot az eléadd —, hogy a fej-
16dés fenntarthatosaganak mér6szamai beke-
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riiljenek a statisztikai rendszerbe, hogy ezekre
reagalni tudjunk. Van mar példa arra, hogy va-
laszul a felismert kornyezeti kockazatra az in-
novacié révén olyan megoldas sziilethetett,
amely hosszabb tavon lényegesen csokkentette
a kockazatot. Példaként az 6zonlyuk noveke-
désének megallitasat és visszaforditasat emli-
tette az el6add. Az 6zonlyuk kialakulasahoz
vezetd folyamatok feltarasa utan a pontos mé-
résekkel megalapozott elemzés alapjan nem-
zetkdzi egyezmény rogzitette azokat a szaba-
lyokat, amelynek betartasa érdemben javitott a
helyzeten.

A tarsadalmi és gazdasagi fejlodés akkor
sérti meg a fenntarthatdsagot, ha az arak nem
fejezik ki a redlis tarsadalmi koltségeket. A
gazdasag szerepl6i szamara az arak a legfonto-
sabb jelzések; példaul a 70-es évek olajvalsaga
azért vezetett a tarsadalom energiafogyasztasi
iitemének lassulasahoz, mert lényegesen meg-
nott az energia relativ ara, és igy megérte a ha-
tékonyabb, energiatakarékosabb technologiak
alkalmazasa. Ha az arak nem fejezik ki a tény-
leges tarsadalmi koltséget, azok addzéssal
vagy szabalyozéassal korrigalhatok, de ehhez
gyakran nemzetkozi egyiittmiikddés sziiksé-
ges, mint példaul az 6zonlyuknal is. A kdrnye-
zeti kockazatok, karok kezelésére fedezetet
adhat a kormanyok altal kivetett adokbol
szarmaz6 jovedelem, és ez igy kozvetlenil is
hozzajarulhat a fejlédés fenntarthatosagahoz,
nem csak az arinformaciok korrigalasan ke-
resztiil — mondotta K6rosi Gabor.

A tovabbi vita soran két kérdésben alakult
ki élénk eszmecsere. Az egyik a koriil stirtiso-
dott, hogy a fenntarthatésdg szempontjait fi-
gyelembe véve miként lehet a termelés soran
okozott kornyezeti karokat a GDP szamitésa-
kor figyelembe venni. Ugyanis itt nem annyira
a jelenbeli karok ,,megtéritése” a kérdéses, ha-
nem a jovObelieké, hiszen minek alapjan lehet
a jelenben bedrazni azt a tevékenységet, mely
a fenntarthatdsagot a jovében is veszélyezteti?
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Arrodl nem is beszélve, hogy ad absurdum mi-
nél nagyobb a megtéritend6 kdrnyezeti kar,
annal nagyobb a kimutatott GDP, ahogy erre
mar Stiglitz is felhivta a figyelmet. Raadasul a
jovore vonatkozdé megalapozott becsléseket
megneheziti az a koriilmény, hogy az értékek
iddbeli valtozasat nehéz eldre jelezni.

Vitat véltott ki Harcsa Istvannak az a kovet-
keztetése, hogy a jelenlegi, tehat a gazdasagi
novekedésre orientalt modell, illetve a fenntart-
hat6 fejlédés modellje kdzott mély ellentmon-
déasok vannak, éppen a hossza tava fenntartha-
tosag kérdésében. Olyan nézet is megfogalma-
zbdott, mely szerint ez az ellentmondas felold-
hato, ha a piac onmérséklé modon viselkedik.
Ezért az okoldgiai kozgazdasagtan alapeszméje
éppen a piac minél erbteljesebb kiszoritasara
Osszpontosit. A kétked6k azonban ugy érvelnek,
hogy nemcsak hazai, hanem nemzetkézi vi-
szonylatban sincsenek meg azok az eszk6zok,
amelyek a piacot ,,0nmérsékletre birhatjak”. A
jelenlegi, elhtizodd vilaggazdasagi valsag is a
felszinen alapvetden a piaci mikddés szabalyo-
zasi problémaibol fakad, e mogott azonban a
valdsagban a piac uralkodo szerepét fenntartd
értékek tulsulya huzodik meg.

Vita alakult ki abban a kérdésben is, hogy
tobb vagy kevesebb indikatorra van-e sziik-
ség? A kérdést Harcsa Istvan eldadasanak az a
kitétele vetette fel, mely szerint a pontosabb
helyzetfelmérés és -ismeret érdekében egy-
szerre van sziikség jobb mindségii, tobbféle és
mas jellegl indikatorokra. A vitazok vélemé-
nye ebben megoszlott, mert a tobb, illetve a
kevesebb indikatorok mellett is hangzottak el
érvek.

A Harcsa Istvan altal megfogalmazott kér-
désekhez kapcsolodva Cseres-Gergely Zsom-
bor eldadasaban a kovetkezd kérdéseket vetet-
te fel: 7. Kell-e a jelenlegi fejlédési modellt ki-
szolgald jelzoszamok mellett alternativ indika-
torrendszer? 2. Mi lehet a KSH feladata a kii-
16nb6z6 felhasznaldi igények kielégitését célzo
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indikatorok eldallitdsaban? 3. A fenntarthatd
fejlodési gondolatmenetben megfogalmazott
fenntarthatosag-fogalom fenntarthato-e? Az
alternativ indikatorrendszer iranti igényt Cse-
res-Gergely nem tartotta kellden megalapo-
zottnak, tekintve, hogy a jelenleg kialakitott
jelzészamok automatikusan mérik a rendszer
elemeinek mikodését. A mostani gazdasagi
szerkezett6l jelentdsen elrugaszkodd mérési
modszerek gyors és jelentds térnyerése a hiva-
talos statisztikdban gondot okozna a valdsag
értelmezésekor. Felhivta ugyanakkor a figyel-
met arra, hogy fontos az indikatorok széles ko-
rének megismerése és minél pontosabb eldalli-
tasa, valamint az alternativ értelmezési keretek
ismertetése.

A KSH lehetséges feladatat az eléadd ab-
ban foglalta 6ssze, hogy alapvetd igény a hiva-
tallal szemben a jo mindségili és relevans ada-
tok gyljtése. Fontos, hogy a KSH milyen
elemzéseket, illetve indikatorokat allit Ossze
ezen adatgyijtések alapjan, de legalabb ilyen
fontos, hogy ezen adatallomanyokhoz milyen
modon férhetnek hozza a kutatok. A kiilonbo-
76 kutatoi mithelyekben ugyanis szamos olyan
elemzési modszer és tapasztalat halmozodott
fel, amelyek alapjan az adatok tovabbi haszno-
sitasa nagymértékben novelhetd, s6t ezek
eredményei jo iranyba terelhetik a jovObeni
adatgytijtéseket. A téma sajatsagai miatt kiva-
natos lenne, hogy a fenntarthatosag kiilonféle
szempontjait figyelembe vevé indikatorrend-
szereket els6ként ne a kormanyzati intézmé-
nyekben, hanem alternativ miihelyekben fej-
lesszék ki. A kelléen széles korben elérhetd
alapvetd adatok tovabbi adatgyiijtés nélkiil is
lehetdvé teszik az ilyen szamitasokat. A hoz-
zaszolo annak atlatasat is fontosnak tartotta,
hogy a kiilonboz6 helyeken feldolgozott in-
formaciok hogyan jutnak el a dontéshozokhoz.
Ebbdl a szempontbol kiilondsen fontos lenne
olyan nyilvanossag kialakitasa, ahol szabad te-
re van a szakmailag fliggetlen elemzések és ér-
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tékelések megfogalmazasanak. Erre példaként
szamos nemzetkozi gyakorlat 1étezik, amelyek
hazai adaptalasa sok haszonnal jarna.

Végiil a fenntarthatésdg fogalmanak ér-
telmezése kapcsan a hozzaszold annak a meg-
gy6z6désének adott hangot, hogy a valdsadgban
tobbnyire mikodnek azok a mechanizmusok,
amelyek a fenntarthatosag felé viszik a gazda-
sagot és a tarsadalmat. Koérosi Gaborhoz ha-
sonldan 6 is ugy vélte, e tekintetben az inno-
vacios folyamatok kell6 garanciat adnak a
fenntarthatdsag hossza tava érvényesitésére.
Felhivta a figyelmet arra is, hogy az alternativ
rendszerek komolyan vételéhez mindenképp
sziikséges olyan mechanizmusok felmutatasa,
amelyek az innovacio, a monopolisztikus ver-
seny és az egyéni haszonszerzés altal biztosi-
tott motivacio rendszerének hiteles alternativa-
jat adjak. Ilyenek hianyaban az 6nkorlatozasra
alapuld javaslatokat nem tartja hitelesnek.

Gaspar Tamas o6romtelinek vélte, hogy a
fenntarthatosag kapcsan a tarsadalmi haladas,
illetve a fejlédés tjra a kozgazdasagi gondol-
kodas kozéppontjaba keriilt, és élénk szakmai
parbeszéd indult ennek tartalmardl, mérési le-
hetéségeirdl. Ezt kovetden a fenntarthatosag
klasszikus megkozelitésének két gyenge pont-
jara iranyitotta a figyelmet: /. a jov6 generaci-
oinak sziikségletei kapcsan nem teszi meg azt
a szikitést, hogy ezek a sziikségletek sem le-
hetnek rombolé jellegliek, sem kornyezeti,
sem human értelemben, marpedig lehetséges
6nrombold, Onpusztitdé tarsadalom a jovében
is; 2. nem tisztazza a jelen és a jOv6 generaci-
ok kozotti viszonyt, pedig a jové generacioi-
nak sziikségletei nem fiiggetlenek attol, hogy a
jelen generaciok milyen sziikségleteket alaki-
tanak ki, és 6k mindehhez miként, milyen ér-
tékek alapjan viszonyulnak.

Latszolag tavoli diszciplinara mutatva, Gas-
par kitért arra, hogy éppen ezekkel a kérdések-
kel foglalkozik a neveléselmélet, és nagyon
gylimolcsdzonek tiinik, ha a tarsadalmi haladas
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és mérése kérdéskort neveléselméleti alapokra
helyezziik. Egyfeldl azért, mert ekkor mind a
(teljes értelemben vett) egyén sziikségletei,
mind pedig a tarsadalom jovére irdnyuld igé-
nyei megjelennek. Ez egyrészt az enkulturacio
folyamata, amely a tarsadalmi haladast, a fej-
lettséget nem a fizikai, hanem els6dlegesen a
human vagyonhoz kéti, és szigortan csak az
¢let fenntartasa és gazdagitasa tartomanyat sza-
mitja fejlddésnek. Masrészt ez a megkozelités
figyelembe veszi az egyéni, szubjektiv igénye-
ket, illetve az objektiv fejlettségi tényezok szub-
jektiv megitélését is. A neveléselméleti megko-
zelités nem pusztan elméleti. Példaként emlitet-
te, hogy a Szegedi Tudomanyegyetem Nevelés-
tudomanyi Intézetének irdnyitasaval régota keé-
sziilnek empirikus kutatasok és mérések a kom-
petenciak
kvantifikalasi lehetéségeir6l. Ezek a mérések,
illetve az ezek alapjan készitett indikatorok
szamottevd hozzajarulast adhatnak a humantdke
komplexebb szambavételére, valamint a gazda-
sagi novekedés versus fenntarthato fejlodés kér-
désében a tények bemutatasahoz.

A fejlettség mint a neveltségi szint maga-
sabb foka sohasem elvi absztrakci6. Minden
esetben anyagi forméban is megjelenik: a tar-
sadalom humadn, fizikai, kornyezeti és tarsa-
dalmi vagyona (t6kéje) nem mas, mint a neve-
Iéselméleti értelemben vett fejlettségének (tu-
datossagi szintjének) megtestesiilése. Ezek
mind mérhetdk. A kialakult objektiv tarsadal-
mi allapot keresztiilaramlik a lakossag érték-
itéletének térbeli, idébeli 6sszehasonlitasanak
a szlir6jén is, ennek alapjan kimondhatjuk, fej-
lett az a k6z0sség, amely az életkoriilményeit,
anyagi ellatottsagat, emberi viszonyait fejlett-
nek véli. Erdemes tehét elindulni ezen az Gton

értelmezEsérol, alakulasarol,

is a tarsadalmi haladas jelentésének és mérésé-
nek kérdéskorében és a pedagogusokat, illetve
pedagogiai-nevelési szempontokat is bevonni a
kozos gondolkodas korébe — fejezte be hozza-
szolasat Gaspar Tamas.
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Gyulai Ivan véleménye szerint miel6tt
barmit is mérnénk, pontos értelmezésekre, fo-
galomtisztazasokra van sziikség. A tarsadalmi
fejlodés mérése a kozponti kérdés, mikdzben
nem alakult ki egyetértés arrdl, hogy mi a tar-
sadalmi fejlédés, vagy hogyan értelmezhetd a
fejlodés egyaltalan. Mivel a kornyezetiink al-
land6 valtozasban van, azért minden rendszer-
nek alkalmazkodnia kell a kornyezet valtoza-
saihoz. A fejlédés ezért nem lehet mas, mint az
alkalmazkodas képességének folytonos javita-
sa. Az ember sajatos helyzete, hogy a
szociokulturalis evolucidban 6nmaga igényeire
alakitja kornyezetét, de ennek ara, hogy olykor
sajat maga ellenére jarul hozza a kornyezet
valtozasaihoz. Ezzel alkalmazkodas elé allitja
O6nmagat, és egyaltalan nem biztos, hogy az
O6nmaga altal generalt valtozasokhoz alkal-
mazkodni tud.

A fejlédés mai értelmezése inkabb azt tart-
ja elorelépésnek, ha valaki sikeres kornyezeté-
nek természeti, globalis tarsadalmi meghaodita-
saban, vagyis ahelyett, hogy alkalmazkodna
sajat kornyezetéhez, mas kornyezeti rendsze-
rekbdl megszerzi a mértéktelenséghez sziiksé-
ges, természeti vagy human forrasokat. Ebbdl
az kovetkezik, hogy a mértékletes fenntartha-
tosaggal szemben az ember a kornyezeti ag-
resszio szintjét, a mértéktelen fejlddést méri.

A rendezetlen értelmezési keretek mellett a
mérés és a kiértékelés szamos objektiv, rend-
szerelméleti paradoxonokbol adodd nehézség-
gel bir. A rendszer nem ismerheté meg és nem
adhat6 Ossze elemeibdl. Minden megnyilvanu-
lasa bels6 és kiilsé (kornyezetbefogado-
rendszer), hatdo és fogadoképes tényezdinek
eredménye — azaz szerkezetben megvaldsuld
iranyitas. Mivel a rendszer nem megismerhetd,
ezért szamunkra fekete doboz, megfigyelhetjiik
az inputokat, és mérhetjiik az outputokat, de
nem ismerhetjiik a kdzben lejatszodd folyama-
tot. A mérések térbeli és iddbeli Gsszehasonlit-
hatosagat elvileg lehetetlenné teszi a térbeli
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szerkezetek kiilonbozdsége és az idében megva-
16sul6 valtozas. Az elemz6 felhasznalok mégis
gyakran elkovetik ezeket a hibakat, példaul 6sz-
szehasonlitjak kiilonb6z6 orszagok energiahaté-
konysagat, azaz azt, hogy mennyi energiafel-
hasznalassal termel ki egy gazdasag egységnyi
GDP-t. A kiilonb6z6 orszagok gazdasagszerke-
zete azonban eltérd, igy nem lehet azt csodalni,
hogy egy szolgaltatasok altal dominalt gazda-
sagszerkezetli orszag energiahatékonysaga ked-
is, ha az egy fore jutd energiafogyasztas lénye-
gesen magasabb, mint a rosszabb hatékonysa-
gunak latszo orszag esetében. Az elvi tisztazasra
tehat azért is sziikség van — mondotta a hozza-
sz016 —, mert amilyen a feltett kérdés és a mogé
illesztett értékrend, olyan lesz a valasz is. A no-
vekedésre kivancsi értékrend nem tehet6 alkal-
massa arra, hogy mérje a fenntarthatosagot,
mert masok az értékrendek, és eltérék a kérdé-
sek (masra kérdeznek ra). Mig a novekedésori-
entalt rend a mértéktelenséget, addig a fenntart-
hat6 fejlodés a mértékletességet méri. A nove-
kedési modell a kdzmondasban, hogy ,.addig
nyujtézkod], amig a takarod ér!”, technikai fej-
16déssel a takard hosszat nyujtand, hogy elfér-
junk alatta, a fenntarthatosagi modell viszont a
helyes mérték megtartasaval tart benniinket az
adott méretli takaronk alatt.

Nyilvanvalo, hogy a kétféle értelmezéshez
mas eszk6zok és intézményrendszerek is kel-
lenek. Mivel a gazdasagi novekedésnek nem a
jelenben, hanem a jovében szabnak korlatot a
kimeriil6 er6forrasok, ezért a kornyezet
eltartoképességének tallépésére, rugalmassagi
kiiszobének atlépésére nem figyelmeztet sem-
milyen jelenség. A természeti retorzidk is jo-
val késleltetve jelentkeznek. Napjaink uralko-
do kozgazdasagtana ezért alkalmatlan a fenn-
tarthatosag kezelésére, mert csak akkor arazna
be az erdforrasok karosodasat, amikor az mar
visszafordithatatlan. Emiatt nem lehet megbe-
csiilni a jovore kihato karosodas mértékét.
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A hozzasz6l6 ramutatott, hogy furcsa el-
lentmondasba keveredett a vilag: a mértékte-
lenség mérésére létrehozott mutatokat kivan-
juk a fenntarthatosag mérésére hasznalni. Mi-
kozben arr6l beszéliink, hogy a bankok nem
hiteleznek eleget, a hiteldllomany nagysagat
veszélyesnek talaljuk. Igen, mert a multban
felhalmozott addssag nem szolgdlja a jelen no-
vekedését, de a jovo kardra mégis tobb hitelt
szeretnénk kihelyezni a jelen novekedése ér-
dekében. Mit mutatnak vajon a GDP aranya-
ban kiszamolt egészségiigyi, kdrnyezetvédelmi
stb. kiadasok? — tette fel a kérdést Gyulai Ivan.
Azt, hogy milyen rossz az egészségi allapo-
tunk, vagy azt, hogy milyen sokat/keveset al-
dozunk az egészségiigyre? Avagy egészségiink
allapota azt mutatja-e, hogy ez a tarsadalom
nem kolt megel6zésre, rossz az emberek
egészségtudata, rosszak az életkoriilményeik,
netalan szennyezett a kornyezetiik? A termé-
szetvédelemre koltott pénzek a tudatossagun-
kat mutatjak, vagy azt, hogy mar mindent
tonkretettiink magunk kortil?

A fenntarthatosag a jol-léti értékek ki-
egyensulyozottsagat koveteli a tarsadalomtol.
Ma a jol-1éti tényez6k koziil az anyagi jolétet
tartjuk mindenek felettinek, és ezért képtele-
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nek vagyunk elszakadni ennek finomitott mu-
tatoitol. A feltett kérdés a rossz és nem a muta-
to, és rossz is marad, amig nem valtoztatunk az
értékrendiinkdn — fejezte be hozzaszolasat
Gyulai Ivan.

Az eléadasokat kovetd vitaban tobbek ko-
z6tt kérdésként fogalmazodott meg, hogy a
szavazatmaximalizaldsban érdekelt, és ezért a
csupan rovid tavon gondolkodd kormanyoktol
elvarhato-e az igy megfogalmazddott kdvetel-
mények teljesitése? Tovabba az elmondottak
alapjan vitattak Koérosi Gabornak azt a megal-
lapitasat is, hogy a politika tSbbnyire ,,vevd”
az eredményekre, ha azok pontos méréseken
alapulnak. A posztindusztrialis tarsadalom vi-
szonyai kozott ezért novekvd igény mutatko-
zott a jol-1ét szempontjabdl fontos javak irant,
amelyek mérésére nem alkalmas a GDP. Ilyen
koriilmények kozott nem szerencsés a GDP-be
beerbltetni az olyan jellegii javak szambavé-
telét, amelyek a GDP logikajatdl idegenek, ha-
nem a mérést annak keretein kiviil kellene
megoldani. Ugyanakkor a szisztematikus mé-
réshez segitséget nyujthat a nemzeti szamlak
rendszerének logikdja, az kiegészithet lehet
olyan alszamlakkal is, amelyek a GDP-t nem
befolyasoljak.

Hirek, események

Megbizas. Dr. Németh Zsolt, a KSH tarsa-
dalomstatisztikai elndkhelyettese 2011. de-
cember 1-jei hatallyal dr. Lindnerné dr. Eper-
jesi Erzsébetet — a Munkaligy-statisztikai osz-
talyon ellatott osztalyvezet6i feladatainak val-
tozatlanul hagyasaval — az Eletméd-, foglal-
koztatas- és oktatasstatisztikai foosztaly foosz-
talyvezet6-helyettesi feladataival bizta meg.

Kinevezés. Dr. Laczka Eva, a KSH gazda-

sagstatisztikai  elndkhelyettese ~ Hordnyiné

Krizsan Zsuzsannat 2011. november 15-ei ha-
tallyal kinevezte a KSH Arstatisztikai foosz-
taly Ipari és kiilkereskedelmi 4rak osztalyanak
osztalyvezetdjéve.

Dr. Nemeth Zsolt, a KSH tarsadalomsta-
tisztikai elndkhelyettesének dontése alapjan
2012. januar 1-jét8l Kazar Attila a Miskolci
Igazgatosag Gazdasagstatisztikai osztalya-
nak, mig Pethé Miklos a Miskolci Igazgato-
sag Egri osztalyanak osztalyvezetdi feladatait
latja el.
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Jutalom. Kozszolgalati jogviszonyban tol-
tott idejiik alapjan jubileumi jutalomban része-
siiltek 2011. november, illetve december ho-
napokban 25 éves szolgdlatért: Joo Erzsébet
(Arstatisztikai féosztaly); 30 éves szolgalatért:
Dobokayné Szabo Orsolya (Tajékoztatasi f0-
osztaly), Vargdné Rudolf Agnes (KSH Gy®&ri
Igazgatdsag); és 40 éves szolgalatért: Bra-
nikovits Laszloné (Gazdalkodasi és igazgatasi
féosztaly).

Elismerés. Dr. Nemes Erzsébet, a KSH
Konyvtar foigazgatoja a konyvtar munkatarsa-
inak szavazatai alapjan éves munkéjaért, va-
lamint ko6zosségi és tudoményos tevékenysé-
géért foigazgatoi elismerésben részesitette Ro-
zsa Davidot (Olvasoszolgalati osztaly). To-
vabbi elismerésben részesiilt Gabnai Judit
(Titkarsag), Sebdk Ferencné (Olvasdszolgalati
osztaly) és Kdormdczi Béla (Raktari-kotészeti
osztaly). A szavazas a konyvtar Kozalkalma-
zotti Tanacsanak kozremiikodésével zajlott le.

A mezovalidalas gyakorlati kérdéseinek
megvitatasara indult latogatassorozat kereté-
ben dr. Laczka Eva, a KSH elndkhelyettese,
Bdny Anita féosztalyvezetd, Paczari Miklosné
osztalyvezetd és Horvdthné Dienes Eva vezetd
fotanacsos 2011. november 11-én egynapos la-
togatast tettek a Debreceni Regionalis Igazga-
tosagon, melyen a vallalkozasok statisztikai,
adminisztrativ és egyéb
validalashoz vald hasznositasanak ismertetésé-

adatainak mezo-

re keriilt sor egy gyakorlati bemutaté kereté-
ben. Ugyan e célbol dr. Laczka Eva elnokhe-
lyettes, Paczari Miklosné osztalyvezetd, vala-
mint Szabo Istvan és Szabo Péter f6osztalyve-
zet6k 2011. november 30-an a Pécsi Regiona-
lis Igazgatosagot keresték fel, 2011. december
8-an pedig a KSH Miskolci Igazgatosag és a
Kozponti adatgyiijté foosztaly munkatarsai vi-
tattdk meg a mezovalidalassal kapcsolatosan
eddig elért eredményeket, problémakat és a

Statisztikai Szemle
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jovobeli fejlesztési feladatokat a budapesti
kozpontban. A konzultacié hdzigazdai Paczari
Miklosné, Szabo Istvan és Szabo Péter voltak.

A Kozponti Statisztikai Hivatal ,,Euro-
pai lakossagi egészségfelmérés — Magyaror-
szag, 2009” cimmel rendezett 2011. december
14-én mihelykonferenciat a Keleti Karoly-
teremben. Dr. Vukovich Gabriella, a KSH el-
nokének megnyitobeszéde utan a témaban in-
ditott kiadvanysorozat szerzdinek el6adasaira
kertilt sor: /. Az Eurdpai lakossagi egészség-
felmérés (ELEF) bevezetése Magyarorszagon
(Tokaji Karolyné, a KSH fbosztalyvezetdje);
2. A felmérés osszefoglald eredményei (Boros
Julianna, a KSH vezet6é-tanacsosa); 3. Tarsa-
dalmi rétegzdés és egészség: a legutobbi évti-
zed soran tapasztalt valtozasok (dr. Kovdcs
Katalin, a KSH Népességtudomanyi Kutatdin-
tézet tudomanyos fomunkatarsa); 4. Rendszer-
valtas és epidemiologiai korszakvaltas Ma-
gyarorszagon (dr. Jozan Péter, az MTA dokto-
ra, az MTA Demografiai Bizottsaganak elno-
ke, a KSH statisztikai f6tanacsadoja); 5.
Egészségmagatartas-tipusok (Gdrdos Eva, a
KSH szakmai f6tanacsadoja); 6. Orszagos
Taplalkozas és Taplaltsagi Allapot Vizsgalat
(OTAP) 2009 fébb eredményei (dr. med.
habil. Martos Eva, az Orszagos Elelmezés- és
Taplalkozastudomanyi Intézet foigazgatoja); 7.
Az egészségi allapot jellemz6i a felmérés alap-
jan  (Szabo Zsuzsanna, a KSH vezet6-
fétanacsosa); 8. Az egészségi allapot demogra-
fiai és tarsadalmi-gazdasagi meghatarozo té-
nyez6i (dr. Voko Zoltan, az Orszagos Egész-
ségfejlesztési Intézet munkatarsa); ,,A beteg-
ség anyja a szegénység” — A szegények egész-
ségi allapota a mai Magyarorszagon a KSH
egészségi allapotra vonatkoz6 adatgyiijtése
alapjan (Havasi Eva, a KSH statisztikai f6ta-
nacsaddja); Balesetek, sériilések (dr. Bényi
Maria, az Orszagos Egészségfejlesztési Intézet
osztalyvezetdje).
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A Magyar Statisztikai Tarsasag Statisz-
tika-oktatasi Szakosztlya a Statisztikai Vi-
lagnap keretében 2011. oktdber 20-an statisz-
tikai toto kitoltésével hivta fel a fiatalok figyel-
mét arra, hogy a statisztika a mindennapi valo-
sag megismerésének fontos eszkdze. Az értékelt
valaszok 16 oktatasi intézmény 148 tanuldjatol,
illetve hallgat6jatol érkeztek be. Felkésziilésii-
ket 24 szaktanar segitette. A két 13+1 talalatos
totoszelvény” bekiilddje — Pupos Tiinde, a Bu-
dapesti Gazdasagi Fdiskola Fels6fokt Szakkép-
zési  KoOzpontjanak hallgatdja (szaktandra:
Szobonya Réka) és Torocsik Andrds, a Szolnoki
Szolgaltatasi Szakkozép- és Szakiskola Vasar-
helyi Pal Kozgazdasagi, Egészségligyi és Ide-
genforgalmi Két Tanitasi Nyelvii Tagintézmeé-
nyének (KEKTNyT) diakja (szaktanara: Pomdzi
Imre) — elismerésként oklevelet, fényképezogé-
pet és pendrive-ot kapott.

Az értékelt tippek kozott 64 darab 13; 39
darab 12; 26 darab 11; 8 darab 10 talalatos
volt; 9, 8, illetve 7 talalatot 9 tanuld ért el. A
szervezOk a résztvevoket és szaktanaraikat a
Magyar Statisztikai Tarsasag és a Kozponti
Statisztikai Hivatal szponzoralasaval emlék-
lappal és ajandékokkal jutalmaztak.

A szakosztaly elismerését fejezte ki a leg-
tobb  tanulot szaktanaroknak:
Mittlerné Kévér Evanak (30 tanulé — Energeti-
kai Szakkozépiskola és Kollégium (ESZI),
Paks), Spiesz Juditnak (16 tanuld — ESZI, Paks),
Nagyné dr. Tabori Matildnak (18 tanulé — Kar-
olyi Mihaly Févarosi Gyakorld Kéttannyelvii
Kozgazdasagi Szakkozépiskola, Budapest) és
Pomazi Imrének (13 tanulé — Vasarhelyi Pal
KEKTNyT, Szolnok). A 2011. évi Statisztikai
Vilagnap eseményérél készitett Osszegzés az

felkészité

MST honlapjan olvashatd (www.mstnet.hu/
naptar/stattoto_osszegzes111020.pdf).

A Magyar Statisztikai Tarsasag Statisz-
tika-oktatdsi Szakosztalya szakmai Ulést
rendezett a Budapesti Gazdasagi Foiskola Fel-
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n6ttképzési Kozpontjaban 2011. november 21-
én. Dr. Sipos Béla, a Pécsi Tudomanyegyetem
(PTE) egyetemi tanara és Kehl Daniel, a PTE
egyetemi tanarsegéde tartott vitainditd eldadast
»Excel parancsfajlok felhasznalasa a statiszti-
kai elemzésekben, illetve az oktatasban” cim-
mel, amely attekintést adott az alap- és mes-
terképzéshez kialakitott programrendszerek
fontosabb jellemzdir6l. A rendezvényen az
eldadok valaszoltak a budapesti, a debreceni, a
miskolci és a szegedi egyetemi oktatok altal
feltett modszertani kérdésekre is. (A bemuta-
tott oktatdsi anyagok internetes elérhetdsége:
http://www.gmi.ktk.pte.hu/index.php?mid=33
#SiposB.)

Az MST Gazdasagstatisztikai Szakoszta-
lya és a Statisztikai Szemle ,,Adatreviziok a
gazdasagstatisztikdban” cimmel nyilt szakmai
iilést szervezett 2011. december 6-an a KSH
Arvay Janos-termében. A rendezvény résztve-
voi két eldadast hallhattak: ,,Adat-feliilvizsgalati
politika a nemzeti szamldk gyakorlatdban”
(Szabo Péter, a KSH f6osztalyvezetdje) és ,,A
forras-felhasznalas tablak integralasanak hatasa
a nemzeti szamla adatokra” (dr. Forgon Maria,
a KSH f6osztalyvezet6-helyettese). Felkért hoz-
zaszOl0k dr. Hiittl Antonia, dr. Kérosi Gabor,
dr. Mellar Tamds és dr. Oblath Gdbor voltak. A
rendezvényrdl részletes beszamolot egy késGbbi
szamunkban kozliink.

Halalozds. Megrendiilve tudatjuk, hogy
2011. december 8-an, 82 éves koraban elhunyt
dr. Frigyes Ervin. A modellezd kozgazdasz
munkassaganak meghatarozo6 idészakat az Or-
szagos Tervhivatalban és annak Tervgazdasagi
Intézetében to6ltotte, ahol elsésorban a tarsada-
lomstatisztikai modellezés kérdéseivel foglal-
kozott. Emellett hosszt éveket toltott kiilfoldi
szolgalatban, részben az ENSZ ¢és szakosodott
szervei szervezésében (Svajc, Peru, Sierra Le-
one), részben egyes orszagok (példaul Angola)
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kormanyéanak felkérésére tervezési-statisztikai
szakértoként. Eletmiivének harom jelentds al-
kotasa szorosan kapcsolddott a statisztikahoz.
O vezette azt a kutatocsoportot, amelyik a gyes
nagyhatasu intézményének megalapozé hattér-
szamitasait végezte. Masik maradandé alkota-
sa az az Eltetd Odonnel kézosen kidolgozott
jovedelemegyenldtlenségi mutaté (HIM -

Férum

Hungarian inequality measure), amelyet azota
is vilagszerte alkalmaznak. Végiil emlitést ér-
demel az U-modellcsalad, amit az 1980-as és
90-es években hozott létre egy kutatdcsoport
¢lén, s ami az els6k kozott probalta szamsze-
riien felmérni a hazai feketegazdasag f6bb mé-
reteit és aranyait. Frigyes Ervin a Statisztikai
Szemlét tobb irasaval is megtisztelte.

A Nemzetkdzi Statisztikai Intézet (International Statistical Institute — ISI)
fontosabb konferenciaajanlatai

(A teljes ajanlatlista megtalalhat6 a http//:isi.cbs.nl/calendar.htm honlapon.)

San Francisco, Egyesiilt Allamok. 2012.
marcius 6-7.

»A  szOveganalitika vilaga 20127 cimi
konferencia. (“Text Analytics World 2012

conference.)
Telefon: +1 (717) 798-3495
E-mail: regsupport@risingmedia.com
Honlap: www.tawgo.com

Hong Kong, Kina. 2012. marcius 14-16.

Az TAENG (Mérnokok Nemzetkozi Szo-
vetségének) 2012. évi nemzetkozi adatbanya-
szati ¢és alkalmazasi konferencidja. (IAENG
(International Association of Engineers) Inter-
national Conference on Data Mining and Ap-

plications 2012 conference.)

Informéacio: IAENG Titkarsag,
imecs@iaeng.org

Honlap:
www.iaeng.org/IMECS2012/ICDMA2012.html

Moszkva, Oroszorszag. 2012. marcius 15-16.

A kodzgazdasigtan és a szocidlis szféra
modernizalasa Oroszorszagban: kvantitativ ku-
tatdsi modszerek” cimli nemzetk6zi tudoma-
nyos konferencia. (“Modernization of econom-
ics and social spheres in Russia: methods of
quantitative research” international scientific

conference.)
E-mail: kafstat@mail.ru
Honlap: http://www.rea.ru

Vitia del Mar, Chile. 2012. marcius 26-30.
12. Latin-amerikai valoszinliség-szamitasi
és matematikai statisztikai kongresszus. (12"
Latin American Congress of Probability and

Mathematical Statistics.)
Honlap: http://clapem2012.mat.puc.cl/

Velence, Olaszorszag. 2012. aprilis 10-12.
Otodik nemzetkozi konferencia ,,matema-
tikai és statisztikai modszerek a biztositasma-
tematikaban és a pénziigyi életben” cimmel.
(Fifth International Conference “Mathemati-
cal and Statistical Methods for Actuarial Sci-

ences and Finance”.)
E-mail: maf2012@unive.it
Honlap: maf2012@unive.it

Poznan, Lengyelorszag. 2012. aprilis 18—
20.

Lengyel statisztikai kongresszus a Lengyel
Statisztikai Tarsasag megalapitasanak 100. év-
forduldja alkalmabol. (Polish Statistics Con-
gress to celebrate 100" Anniversary of the
Polish Statistical Association.)

Informécid: Elzbieta Golata, Poznani Kozgaz-
dasagi Egyetem

Telefon: +48 612798325

E-mail: elzbieta.golata@ue.poznan.pl,
kongres2012@stat.gov.pl

A Lengyel Statisztikai Tarsasag honlapja:
www.stat.gov.pl/pts/kongres2012/english/index.htm
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Toronto, Kanada. 2012. 4prilis 25-26.
,»A prediktiv analitika vildga” cimil konfe-
rencia. (“Predictive Analytics World” confer-

ence.)
Telefon: +1 (717) 798-3495
E-mail: regsupport@risingmedia.com
Honlap: predictiveanalyticsworld.com
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Briisszel, Belgium. 2012. majus 21-25.
A Francia Statisztikai Téarsasag éves iilése.
(Annual meeting of the Société Frangaise de

Statistique.)
E-mail: jds2012@ulb.ac.be
Honlap: jds2012.ulb.ac.be

Kozoljiik kedves Olvasoinkkal, hogy a Statisztikai Szemle
februari és marciusi szdma dsszevontan, az angol nyelvii kiillonszammal egyiitt,
marciusban jelenik meg.
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Kényvszemle

Tomka B.:

Gazdasagi névekedés, fogyasztés
¢és életmindség

Akadémiai Kiad6. Budapest. 2011. 300 old.

Tomka Béla Osszehasonlitdo torténeti ta-
nulmanyaval jelentds, tartalmas miivet kaphat
kézbe az olvaso.

A konyv tobb szempontbol is értékesnek bi-
zonyul. Mar cime is felkelti azoknak az érdek-
16dését, akik azzal, a napjainkban nagyon aktua-
lis és népszerli kérdéssel foglalkoznak, hogy a
gazdasagi névekedésen tul, milyen tényezok ha-
tarozzak meg a tarsadalom fejlodését. Emellett a
torténelmi munkak irant érdeklddok a XX. sza-
zad gazdasag- és tarsadalomtorténetének széles
ivll elemzését olvashatjak a konyv lapjain. A
kotet 6 célja ugyanakkor a magyarorszagi fo-
lyamatok nemzetkézi Gsszehasonlitasban torté-
n6 bemutatasa, a konvergencia és a divergencia
tendenciainak szemléltetése. E tekintetben pedig
az olvasé Uj megallapitasokat talal, amelyek to-
vabb finomitjak, arnyaljak hazank multjarol
sz016 ismereteinket.

A szerz6 stilusa kiilon értékelést igényel.
A konyv igen olvasmanyos. Vilagos, konnyen
érthetd megfogalmazasok jellemzik a legbo-
nyolultabb témak, dsszefliggések kifejtését is.
Mindez elGsegiti, hogy a kutatas tudomanyos
eredményei, illetve a fontos kérdésekkel kap-
csolatos, tudomanyos igényli megkozelitések
hasznosuljanak, beépiiljenck a hazai kutatdi
kozgondolkodasba.

A mi legfébb erénye, hogy szamos fontos
Osszefliggést, jelenséget lényegre toréen, de

nem leegyszeriisitve mutat be. A XX. szazad
nyugat-europai és magyarorszagi gazdasagtor-
ténetének megismerése szempontjabol akar
tankonyvként is hasznalhato. A gazdasagi és
tarsadalmi folyamatok Osszefiiggésének kivalo
bemutatasa révén a szerzo segit benniinket ab-
ban, hogy biztosabban eligazodjunk a gazda-
sagi novekedés és a tarsadalmi fejlédés dssze-
fiiggéseiben.

A szerz6 harmas perspektivaban vizsgalja a
konvergencia és divergencia folyamatait Nyu-
gat-Eurdpaban és Magyarorszagon. A tarsadal-
mi jolét valtozasanak komplex elemzése érde-
kében nemcsak a gazdasagi névekedés mutatoit
hasznalja, hanem vizsgalatat kiterjeszti a fo-
gyasztas és az életmindség valtozasanak bemu-
tatasara is. A szerz0 ezt a harmas megkozelitést
igy indokolja: ,,Minél inkabb eltavolodunk a
gazdasagi kibocsatas elemzésétdl, és vizsgaljuk
az életmindség Osszetett jelenségeit, elvileg an-
nal relevansabb eredményhez juthatunk az élet-
viszonyokat illetéen. Ugyanakkor ezzel egyiitt
nének az értékpreferenciak okozta kutatasi
problémak. ... Az értékvalasztasok természete-
sen az életszinvonal és fogyasztas kutatisa so-
ran is elkeriilhetetlenek, de kozel sem olyan
mértékben jelentkezik ez a probléma, mint az
¢letmindség esetében.” (27. old.)

A tanulmany az els6 vilaghaborttol napja-
inkig terjedd id6szakot veszi vizsgalat ala. Az
Osszehasonlithatd hosszit  idésorok hianya
azonban komoly nehézséget okoz. A szerzd
szakirodalmi forrasokbdl rendelkezésre allo
adatgytlijteményekre épiti elemzéseit, amelye-
ket tobb esetben is hazai statisztikai adatok sa-
jat feldolgozasaval egészit ki. Kovetkeztetései
megfogalmazasakor a kvantitativ elemzés kor-
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latait gazdag irodalmi hivatkozasokkal igyek-
szik potolni. Ez a mddszer kevésbé meggy6z6
azonban az ezredfordul6 folyamatainak elem-
zésénél. Ekkor mar az Eurdpai Statisztikai
Rendszer a gazdasagi ndvekedés mérését telje-
sen harmonizalta, a fogyasztasrol is Osszeha-
sonlithat6 adatokat allitott el6. Az életmindség
tekintetében szintén szamos kvantitativ 6ssze-
hasonlité vizsgalat késziilt. Ezzel a rendelke-
zésre 4llo statisztikdk sokkal részletesebb
elemzésnek adhattak volna tag teret.

A szerz6 elséként a gazdasagi novekedés
folyamatat vizsgalja. A 38—40. oldalon attekin-
tést ad a szakirodalomban altalanosan alkalma-
zott szamitasi modszerekrdl, majd részletesen is
elemzi, értékeli ezek jellemzdit. A magyar olva-
s6 szamara kiilonosen érdekes lehet a XX. sza-
zad elejére, Magyarorszag gazdasagi ndvekedé-
sére vonatkoz6 adatforrasok attekintése. A szer-
z0 bemutatja azokat az okokat, amelyek a szo-
cialista orszdgok nemzetijovedelem-adatait tor-
zitottak ¢és ismerteti azokat a kisérleteket is,
amelyek a szocialista orszagok — koztik Ma-
gyarorszdg —gazdasagi kibocsatasanak redlis
becslését céloztak, az adatok Gsszehasonlithato-
saga érdekében.

Tekintettel arra, hogy a konzisztens hosszu
iddsorok eldallitasara iranyuld kisérletek eltérd
eredményre vezettek, hasznalatukkal szemben a
szerz6 Ovatossagra int. Mivel elemzése soran
nyilvanvaléan nem nélkiilozheti a torténeti id6-
sorok hasznalatat, Maddison adatsorait hasznal-
ja fel vizsgalataihoz, amelyeket a nemzetkdzi
szakirodalom is a leginkabb kiérlelt, ellendrzott
szamitdsoknak ismer el. Figyelemre méltd
azonban, hogy a mddszertani szempontbdl telje-
sen harmonizalt friss nemzetkdzi adatok 2000-
re és 2005-re vonatkozdan (egy fore jutd, vasar-
l6erd paritason, dollarban mért GDP-adatok
(STADAT — 7.3.2. Egy fore juté GDP, vasarlo-
erd-paritas alapjan /2000—/) Magyarorszag rela-
tiv gazdasagi fejlettségét 1ényegesen magasabb-
nak mutatjdk, mint a szerzé 4altal hasznalt,
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Maddison altal készitett idésor adatai (61-62.
old.). Elgondolkoztatd, hogy ennek az eltérés-
nek milyen kdvetkezménye van a Maddison al-
tal szamitott hossza idésor alakulasara.

A szerz6 érdekes és pontos Osszefoglald
attekintést ad a XX. szdzad egyes szakaszai-
ban, a nyugat-eurdpai orszagok gazdasagi no-
vekedése tekintetében érvényesiild konvergen-
cia és divergencia folyamatairol. Megkiilon-
bozteti a konvergencia két formajat (homoge-
nizalodas, illetve felzarkozas). Meggydzden
mutatja be, hogy a masodik vilaghaborut kove-
t6 id6szak egyben a konvergencia (kiilonbozo
itemi) er6sodésének iddszaka volt. Ennek
okait is olvashatjuk az érdekes elemzésben.

A magyar gazdasag alakuldsanak XX. sza-
zadi trendjeit hat szakaszra osztva tekinti at.
Kiilonosen érdekesek a novekedés forrasaira
vonatkozé elemzések. A bruttd hazai termék
felhasznalasanak alakulasat Osszefoglald tab-
lazat szemlélteti (100-102. old.). Az elemzé-
sek eredményeként a szerz6 megallapitja, hogy
a szazad kozepéig a magyar gazdasagban a
konvergencia ¢és a divergencia folyamatai
egymast valtottak. ,,A 20. szazad masodik fe-
Iében azonban ... a nyugat-eurdpai nemzet-
gazdasadgok teljesitményéhez képest romlott
Magyarorszag helyzete.” (108. old.)

Ez utébbi megallapitds szembe fordul a
magyar gazdasagi fejlodést elemz6 szakiroda-
lom eredményeinek f6 dramaval. A kotet irdja
elsésorban az egy fore jutd bruttd hazai termék
alakulaséra hivatkozva allapitja meg, hogy az
Otvenes-hatvanas évek stagnalé magyar pozi-
cidjat a hetvenes években mar Magyarorszag
relativ  helyzetének romldsa jellemezte. A
rendszervaltast kozvetlen megel6z6en minden
korabbinal nagyobb volt a kiilonbség a magyar
gazdasag és Nyugat-Eurdpa fejlettsége kozott.
A lemaradasunk novekedése a kilencvenes
évek kdzepén allt meg.

A fogyasztas alakulasat a szerz6 a mennyi-
ségi mutatok mellett a fogyasztds mindségi je-
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gyeinek (szerkezetének, autondomidjanak) fi-
gyelembe vételével elemzi. Kimutatja, hogy a
XX. szazad soran Nyugat-Eurdépaban a GDP
és a fogyasztas alakulasa egyiitt mozgott.
Részletesen bemutatja a fogyasztas szerkeze-
tének valtozasat 1960 és 1990 kozott. (118—
120. old.) Elemzi a munkaid6/szabadidd ala-
kulasat, a fogyaszt6i tarsadalom jelenségeit.
Rémutat arra, hogy a szdzad masodik felében
Eurdpa nyugati felén a fogyasztasi mintak ko-
zelitettek, kiegyenlitodtek.

A magyar lakossag fogyasztasanak szintjét
elemezve pontos képet ad a fogyasztas/fel-
halmozés politikai korszakonként valtozo ara-
nyardl és ennek megfelelden a gazdasagi kibo-
csatas, illetve a fogyasztas valtozasanak eltérd
itemérdl. Ramutat a fogyasztasi szerkezet te-
kintetében az egész XX. szdzad soran tartdsan
megfigyelhetd elmaradasra. Itt azonban meg
kell jegyezni, hogy a szerz6 nem vizsgalja
részletesen a kozosségi fogyasztas €s a termé-
szetbeli tarsadalmi juttatdsok magas magyaror-
szagi aranyéanak hatasat a fogyasztas szerkeze-
tére.

A masodik vilaghabora utani évtizedekben
a Magyarorszagra vonatkoz6 elemzések kiilo-
nosen a fogyasztds mindségi jegyeit tekintve
tarnak fel jelent6s elmaradasokat. A hianygaz-
dasag a fogyasztéi autondémiat korlatozta és
ranyomta bélyegét a fogyasztdi kultirara. A
munkaidé/szabadidé alakuldsat és a szabadidd
eltoltésének modjait tekintve a magyar fo-
gyasztds mindsége konvergencidt mutatott a
nyugat-eurdpai folyamatokkal.

Az életmindség fogalmanak targyalasa so-
ran a szerz6 bemutatja hogyan valt az elmult
évtizedben egyre altalanosabb megkozelitéssé
a tarsadalmi fejlédés és a gazdasdgi ndvekedés
tendenciainak szétvalasztisa. Ismertet néhany
uj, e folyamat eredményeként sziiletett, a jolét
mérésére konstrualt indikatort (a valddi fejlo-
dés mutatdjat (genuine progress indicator), a
humén fejlettségi mutatét (human develop-

Szakirodalom

ment index — HDI), a fenntarthaté gazdasagi
jolét mutatojat (index of sustainable economic
welfare)).

Tomka rémutat arra, hogy a hetvenes évek-
t6l Nyugat-Eurdpaban a gazdasagi novekedés
nem eredményezte az életmindség javulasat.
Részletes elemzéseit a human fejlettségi mutatd
¢s a halandésagi ratdk alapjan végzi. A HDI-
mutatdé Nyugat-Eurdpa esetében a kiilonbségek
szinte teljes eltiinésére utal. Magyarorszag el-
maradasa ugyanakkor az egész mult szazadban
jelentds volt, és fokozodott is. A szerzé azonban
mindvégig hangsulyozza, hogy a HDI csak kor-
latozottan alkalmas a jolét mérésére. Bar e mu-
tat6 igen népszeri €s hosszu iddsorok is képez-
hetdk segitségével, a kdnyvnek ezt a fejezetét,
illetve az ezredfordul6 tendencidinak vizsgalatat
jol kiegészithette volna néhany, az utdbbi évek-
ben bevezetett joléti mutatd elemzésével. Ez
annal is inkabb indokolt lett volna, mivel a
kompozit indexek helyett jelenleg mar az indi-
katorgytijteményeket tekintik a legalkalma-
sabbnak a jolét elemzésére.

A XX. szazadban tapasztalhaté konver-
gencia- ¢és divergenciafolyamatok okait tarja
fel a konyv 6todik fejezete. A gazdasagi ndve-
kedést meghatarozo tényezdként a technologi-
ai fejlodés, a tékefelhalmozas, a munkaerd-
mindség, a strukturdlis valtozasok, a méret-
gazdasagossag, a gazdasagok kozotti kapcsola-
tok, a természeti er6forrasok, az intézmények
jellemzo6it nevezi meg és bemutatja ezek ndve-
kedésre gyakorolt hatdsmechanizmusat.

A XX. szazad masodik felében Nyugat-
Eurépaban érvényesiilé konvergencia magya-
razd tényezdiként a szerzé az integracios fo-
lyamatokat, a gyors ipari fejlédést és annak
tarsadalmi kdvetkezményeit, valamint a globa-
lis egységesiilési folyamatot (amerikanizalo-
das) emeli ki. Ramutat arra, hogy ezek egyike
sem érvényesiilt Magyarorszagon a ,,csonka
huszadik szazadban” (1954/48-1990), ami
végsd magyarazatként visszavezethetd a ha-
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zénkban miikodé allam- szocialista politikai
intézményi rendszerre.

A konyv hatodik fejezete, az ezredforduld
fejleményeinek attekintése, kivalod elemzéssel
szolgél a torténelmi tdvlat hidnya miatt ma
még nehezen értékelhetd folyamatokrol. E
korszak Nyugat-Eurdépaban a gazdasigi no-
vekedés ¢és a foglalkoztatas terén aldozatokat
hozott. ,,Tobb mas tekintetben azonban —
mint a szegénységi rata vagy a jove-
delemeloszlas — a nyugat-eurdpai tarsadal-
mak tovabbra is kiemelkedden teljesitettek
nemzetkdzi viszonylatban.” (234. old.) Ma-
gyarorszagon az ezredforduld — a rendszer-
valtast kovetd transzformacios valsag utan —
a konvergencia éveit hozta el mind a gazda-
sagi novekedés, mind a fogyasztds és az
¢letmindség tekintetében.
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A tarsadalmi fejlédés, az életmindség ¢és
kiilonodsen ezek valtozasanak elemzése ij(abb)
kihivasokat jelentd feladat. Tomka Béla kony-
ve barmilyen alapos, forrdsokban gazdag ¢és
sokrétli elemzésre ¢épiil, nyilvanvaléan nem
zarhatja le a vitdkat a XX. szdzadi magyar
gazdasagi-tarsadalmi fejlédés gazdasagtorténe-
ti értékelésérol.

A szerz6 a 2005. évvel fejezi be elemzése-
it. Egyértelmiien gy tinik, hogy napjaink
gazdasagi ¢és tarsadalmi folyamatai egy ujabb,
valsagokkal terhes korszakot hoztak. A kon-
vergenciak és divergencidk a vilagban és Eu-
ropan beliil 1 irdnyokat vehetnek, de ez mar
tovabbi elemzések targya lesz.

Dr. Bag6 €szter,
a KSH statisztikai fétanacsaddja
E-mail: Eszter.Bago@ksh.hu

Folyéiratszemle

Tibshirani, R.:

Regresszids szlkités és valtozészelekcié
a LASSO seqitségével: visszatekintés

(Regression Shrinkage and Selection via the
Lasso) — Journal of the Royal Statistical Society.
Series B. 2011. Vol. 73. No. 3. pp. 273-282.

A LASSO betliszd, a Least Absolute
Shrinkage and Selection Operator (legkisebb
abszolut értékl szlikités és szelekcids operator)
kifejezésbdl szarmazik. (Bar betliszorol van
sz0, Tibshirani jatszik a szd jelentésével is:
szandékosan nem csupa nagybetiivel irja, ha-
nem a lassz6 megfeleldjét sejteti. Erre utal az
is, hogy a szerz6 honlapjan, mintegy logoként,
egy lasszot dobo lovas lathatd.) A cikk (amely

az RSS éves gylilésén elhangzott el6adas alap-
jén késziilt) a LASSO tizenot éves multjara te-
kint vissza, de ahhoz, hogy megértsiik, fel kell
idézniink az el6zményeket. Tibshirani, a szerzo,
a LASSO kidolgozdja korabban abbdl indult ki,
hogy a regresszios modellekre alkalmazott
OLS-mddszer a manapsag egyre terjedd nagy-
méretli modellek becslésekor legalabb harom
komoly nehézséggel taldlja magat szemben:

—a modell a sok valtozé miatt nehezen in-
terpretalhatd;

—a valoszini multikollinearitds miatt az
egyes valtozok hatasai nehezen szétvalaszthatok;

—ugyanebbdl az okbol adddodan a becslések
pontossaga komoly kivannivalét hagy maga
utan.

Megjegyzés. A Folyoiratszemlét a KSH Konyvtar (Lencsés Akos) allitja dssze.
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Ezek a problémak természetesen a statiszti-
kusok korében mar régéta ismertek voltak, és
kikiiszobolésiikre alapvetéen két megoldast
hasznaltak. Az egyik a valtozdszelekcio volt,
aminek sordn a modellt egyes valtozok torlésé-
vel sziikitik, egyszertibbé, interpretalhatobba és
a becslések szempontjabol megbizhatobba téve
azt. Ennek eszkoztara a klasszikus regresszio-
szamitasban kidolgozottnak mondhatd. E meg-
oldas hatuliitéje az, hogy tulsdgosan merev: egy
valtoz6 vagy szerepel a modellben, vagy nem,
ami példaul ismételt, mas adatbazisokon vald
futtatds esetén hatranyos tulajdonsag lehet. A
masik megoldés az Un. ridge regresszio, ami egy
perturbéacids becslési eljaras: mesterségesen el-
rontjdk a rosszul kondicionalt XX maétrixot,
torzitast vezetve be a becslésbe, ami viszont al-
talaban kisebb becslési hibat, és olykor kisebb
MSE-t eredményez. A ridge regresszid kevéssé
ismert tulajdonsaga az, hogy a 0 felé torzitja a
becsléseket, azaz az egyes paraméterek sulya-
nak értelmében sziikiti a modellt. A ridge reg-
resszid nem valt igazdn népszeriivé, egyrészt
azért, mert eredményei nehezen értelmezhetdk,
masrészt altalanossagban nem garantalhatd a
kapott becslések jo statisztikai tulajdonsaga.
Sziikség volt tehat egy olyan modszerre, amely
ezt a két feladatot (szlikités és valogatas) egy-
szerre, egy 1épésben és lehetbleg az emlitett hi-
anyossagok nélkiil oldja meg. Ez volt az indité-
ka a tizenot évvel e cikk megjelenése elott, elsd
izben publikalt LASSO-tanulmanynak.>

A LASSO egy abszolut értékes biintetd-
fliggvényre épitett becslés. Eredeti formajaban
azokat a = {B j} paramétereket keresi, ame-
lyek minimalizaljak a kovetkezd feladatot:

M=
M~

8]

i 1

2
[y, - in/‘ﬁ./} +A
j i

2 TIBSHIRANI, R. [1996]: Regression Shrinkage and
Selection via the Lasso. Journal of the Royal Statistical
Society. Series B. Vol. 58. No. 1. pp. 267-288.
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Belathato, hogy a LASSO specialis eset-
ben (ha a keresett egyiitthatok négyzetdsszege
korlatos) visszaadja a ridge regressziot. Azt is
kimutatja a szerz6é, hogy ha az altalanosabb,

/g
( f:IB_‘j) alak biintetéfiiggvényt hasznal-

juk, a LASSO-nal g =1, a ridge regresszional
g=2, mig g —>0 esetén egy jol kezelhetd

konvex feladatot kapunk.

A LASSO-nak természetesen voltak eldz-
ményei, ezek koziil a cikk a Breiman-féle
nemnegativ fojtas (garrotte) modszerét, a
Frank és Friedman Aaltal elemzett, biintet6-
fiiggvénnyel megfejelt hid regressziot (bridge
regression), valamint a Chen ¢és szerzdtarsai
altal javasolt baziskeresé eljarast (basis
pursuit) emeli ki.

Az elsé LASSO-cikk megjelenése utan jo
ideig alig volt visszhangja a modszernek, mig
az utdbbi években egyre népszerlibb lett. A
kezdeti érdektelenség okat a szerzd abban lat-
ja, hogy a szamitastechnika tizenét éve még
nem tudott gyors megoldast adni a probléma-
ra. Emellett a hasznalt algoritmus nem volt
statisztikai orientaltsagu, a nagyméreti fel-
adatok, amelyekre ezt a modszert tervezték,
még nem voltak altalanosak a statisztikai
gyakorlatban. Végiil a statisztikusok nem is-
merték fel a ritka matrixok statisztikai és nu-
merikus kezelhet6ségének eldnyeit. Az el-
mult években nagyon megnétt az érdeklddés
a modszer €és rokonai irant, aminek legfébb
oka a gyorsan fejlédé szamitastechnika volt.
A fordulépontot az eljaras elfogadasadban a
LARS-algoritmus 2002-es megjelenése jelen-
tette. Ma mar hatékony, R-nyelven irt csoma-
gok teszik lehetdvé a LASSO széleskort al-
kalmazasat.

A LASSO ahogy terjedt, Gjabb és ijabb al-
talanositasai ¢és rokonai sziilettek. Az alapotlet
olyan kiterjesztésekre is hatassal volt, illet6leg
Uj iranyzatokat inspiralt, mint a csoportositott
LASSO, a rugalmas halok (elastic net) mod-
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szere, az alkalmazkodé (adaptive) LASSO, a
grafikus (graphical) LASSO vagy a kozel
izotonikus illesztés (near isotonic regulariza-
tion).

A rovid cikk azzal a kovetkeztetéssel za-
rul, hogy a LASSO mind statisztikailag,
mind szamitastechnikai oldalrél bizonyitotta
hasznossagat, a modellek széles kore esetén,
ugyanakkor azt is megmutatta, hogy alapot-
letét kell6 rugalmassaggal értelmezve, sza-
mos Uj kutatasi teriileten 1éphet fel 6sztonzo-
ként.

Tibshirani eldadasat (melyet a cikk ismer-
tet) a szakteriilet két neves képvisel6je értékel-
te (amely szintén része a cikknek). Peter
Biihlmann (Zirichi Szovetségi Miiszaki Fois-
kola, Ziirich) amellett, hogy méltatta a LASSO
érdemeit, feldolgozta az idézettségét, amibodl
kideriil, hogy 1995 6ta rohamosan nd azok
szama, akik e témakdrrel komolyan foglalkoz-
Tibshirani
Biihlmann ezen kiviil a modszer szelekcios tu-

nak ¢és nyomdokain  jarnak.
lajdonsaganak magyarazatdhoz és értelmezé-
séhez irt megjegyzéseket, mondvan: a masodik
S jelenti a betliszoban az igazi ujdonsagot, és
ezt a teriiletet (marmint az értelmezést és a
magyarazatot) viszonylag kidolgozatlannak
érzi. A masik biralé Chris Holmes (University
of Oxford) szintén nagyra értékelte a LASSO-t
¢és azt a mozzanatot emelte ki, hogy a LASSO
megoldasa bayesi felfogasban egy posteriorra
¢épiild6 MAP-becslés, ahol a priort kettds expo-
nencialis eloszlasu valtozonak feltételezték. A
bayesi interpretacié szemléletében mas, mint a
frekventista megkozelités, ugyanakkor — mint
sok mas teriileten — a két szemléletmod és a ra-
juk épiilé eredmények itt is jol kiegészitik
egymast.

Hunyadi L&szl6
egyetemi tanar, a Statisztikai Szemle foszerkesztGje
E-mail: Laszlo.Hunyadi@ksh.hu
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Vlag, P.:

A gazdasdégstatisztika évkézi mutatéi-
nak becslései adminisztrativ adatforra-
sokbdl

(The Use of Incomplete Admin Data for
Monthly and Quarterly Estimates: Findings After
Two Year ESSnet AdminData.) — Workshop “Using
Admin Data — Estimation approaches”. 26-27 May
2011. Vilnius. pp. 1-9.

A tanulmany let6ltheto:
http://www.ine.pt/scripts/papers/Session4/ WP4%20-
%20The%20use%200f%20incomplete%20admin%2
0data%20for%20monthly%20and%20quarterly%20
estimates%20-
%20findings%20atter%20two0%20year%20ESSnet
%20Ad.pdf

A tanulmany az Eurdpai Unid évkozi gaz-
dasagstatisztikdjanak (short-term statistics —
STS) becslési modszereit ismerteti a nemzet-
kozi fejlesztési egyiittmiikddés eredményei
alapjan, és az Eur6pai Statisztikai Rendszer
halézatanak feladatai koziil az adminisztrativ
adatforrasok mindségét javitd intézkedéseket
(ESSnet AdminData) mutatja be.

Egyes adminisztrativ adatforrasok hianyo-
san szolgaltatjak a mas rendeltetéssel gyujtott,
elsédlegesen szakigazgatasi adatokat. A hiva-
talos statisztika évkozi (havi, negyedéves) mu-
tatéinak rendeletben el6irt tajékoztatasi hatar-
id6i igy csak becslések segitségével tarthatok
be. Az évkozi teljesitménymutatok kozé tarto-
zik a forgalmi add nyilvantartasdban elérhetd
arbevétel. A konjunktara figyelemmel kiséré-
sére alkalmas gazdasagstatisztikai indexsoro-
zatok az ennek megfeleld adozasi adatokat ve-
szik alapul. Idealis esetben hianytalan lenne a
lefedettség az ad6zasi adatok atadasanak ido-
pontjaban. A hivatalos statisztika becsléseinek
feltétele, hogy a forgalmi adozas regisztere az
évkozi gazdasagstatisztikanak megfeleld le-
gyen.

A gazdasagi agak és ezek agazatainak év-
kozi fejlodése az adozas adatforrasaibol be-
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csiilhetd, a szerkezeti jellemzOk forrasa az
éves gazdasagstatisztika (structural business
statistics — SBS). A statisztikai mutatésorozat
meghatarozott iddszakokra vonatkozik, és el6-
fordul, hogy az addzasi peridodusok eltérnek az
indexsorozatétol, példaul a havi gyakorisdgu
STS-mutat6 csak a negyedéves arbevételi ada-
tokbdl becsiilhetd. Torzitas forrasa lehet, ha az
STS targyidoszaki (havi, negyedéves) becslé-
sei nem a teljes adatdllomanybdl készithetok
az addzas késobb elérhetd eredményei miatt.

Az STS masik évkozi adminisztrativ adat-
forrdsa a munkaerd tarsadalomstatisztikai re-
gisztere. Olasz és litvan szakértok mutattak be
az STS-mutaték becsléseirdl készitett tanul-
manyaikban, hogy adott idészakok, illetve iite-
mezés szerint hogyan feleltethetd meg ez az
adatforrds a statisztikai munka feltételeinek.
Az évkodzi munkaligyi mutatok és az addzasi
adatokra épitett évkozi becslések hasonlod
modszerrel késziilnek.

A nem teljes adminisztrativ adatforras szé-
les korben alkalmazhaté statisztikai becslések-
re. Az eljaras alapjat az STS-mutatok 0sszeal-
litasanak vegyes modelljei (mixed-mode
model) képezik. Az egyik modell a legna-
gyobb adatszolgaltatok évkozi jelentéseit teljes
korben tartalmazza, a masik a miikddo gazda-
sagi egységek adozasi (afa-) adatsorait veszi
at. Az EU tagéllamai az évkozi modellszami-
tasokhoz egymastdl eltérd lefedettséggel al-
kalmaznak ilyen vegyes (adatgytijtési és ado-
z4si) modellt.

Az évkozi statisztikai mutatok feliilvizsga-
latanak gyakori okai az addzas kés6bbi beér-
kezési hatarid6i, a hidnyzé (kotelezd) jelenté-
sek miatti torzitasok stb. Az STS havi, illetve
negyedéves hivatalos mutatoinak végleges
adatai tobb feliilvizsgalatot igényelnek. A kor-
rekciok egyik oka, hogy az évkozi és az éves
jelentések kiiszobértékei nem azonosak (pél-
daul a bevétel nagysagat, illetve a létszam-
kategoridkat, a gazdasagi tevékenységet te-
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kintve). A havi adozési adatok eltéré megbiz-
hatésagu reprezentativ mintaként adnak becs-
Iést a teljes vonatkozasi kor arbevételére, fi-
gyelembe véve az dgazati sajatossagokat is. Az
adozasi kotelezettség szokasos konnyitése,
hogy a kisebb gazdasagi egységek csak éves
jelentésre kotelezettek. Ez kevéssé ront a mi-
néségen ott, ahol az afafizetOk Gsszes arbevé-
telében viszonylag kicsi ezek sulya, bar a te-
vékenységtol fiigg a torzitds. A fejléddési indi-
katorok becsléseinél kiindulo feltételezés,
hogy az évkozi afajelentdk kellden reprezenta-
tiv adatokat szolgaltattak az agak (4gazatok)
teljes korére.

Egyes szolgaltatd agazatokban nagy, az
energiatermelés esetén viszont elhanyagolhatod
az évkozi és az éves adozasi adatok eltérése. A
hivatalos statisztika mindségi mutatoja az elsd
becslés és a végleges adat kozotti eltérésekbol
szamitott atlagos torzitds (mean average bias),
illetve atlagos abszolut hiba (mean average
error).

A szerz6 bemutatja a j6 gyakorlatot a havi
gyakorisagu indikdtorok nem havi adminiszt-
rativ adatokra alapozott becsléseire. Cél az
adatszolgaltatoi terhek csokkentése, ennek
megfeleléen példaul a holland, finn és svéd
adotorvények modositasai csokkentik a for-
galmi ad6 havi jelentési kotelezettségeit, és
novelik a beszamolasi kotelezettség kiiszobér-
tékét. A kiskereskedelem havi értékadatainak
els6 becslései feliilvizsgalhatok a kiegészitett
adminisztrativ adatforrdsokra alapozva a ne-
gyedévet kovetd 45. napig, igy valtozhat a
t+30. napon kiadott havi teljesitménymutato.

Tobbféle megkozelitéssel végzik a kis- és
kozepes vallalatok évkozi arbevételének (fejlo-
dési ratajanak) statisztikai szamitéasait, felhasz-
nalhatok példaul az adézasi adatokat kiegészitd
informaciok is. A kiegészité informaciok forra-
sa lehet a targyidészak reprezentativ és egyéb
adatgylijtése, regresszios becsléssel, illetve mas
inter- és extrapolacios technikdkkal. Az STS
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évkozi gazdasagstatisztikai jelentésére a k-
szObszintnél nagyobb vallalatok kotelezettek, a
tobbi miikodé gazdasagi egység évkozi telje-
sitményére az adozas alapjan késziilnek becslé-
sek.

Az arbevétel mértékének tényleges lefe-
dettsége fiigg az adatszolgaltatok terhelésének
csokkentését célz6 nemzeti torekvésektol. A
kotelezé forgalmiadd-bevallas arbevételei 90
szazaléknal nagyobb lefedettségiick a finn,
német ¢és litvan adminisztrativ adatdllomany-
ban, ennél sokkal kisebbek a holland, valamint
brit aranyok. A teljesebb negyedéves adatok
alapot adnak a havi arbevétel (ismételt) becslé-
seire a vegyes modell alapjan. A nagyvallalat-
ok negyedéves afa-jelentéseinek a kiiszob-
szintje kisebb, mint a havi jelentéseké, az éves
afajelent6k arbevételeinek viszonylag nagy
hanyada szerepel ezekben az adatokban. Ezek
alapjan pontosabb becslés készithetd az arbe-
vétel negyedéves indexeire, mint a havi indi-
katorokra a nem teljes addzasi adatokkal.
Nemzetkozi Osszehasonlitds késziilt az STS
eloirt dgazati adatatadasi hatariddi alapjan a
havi teljesitménymutatok torzitasaira, ezen be-
lil az ipar, az épitdipar, a kiskereskedelem
becsléseinek 7+30, ++40 napig elérhet adat-
hétterére.

A szerz6 ismerteti a targynegyedévre vo-
natkozo STS arbevételi mutatok szamitasat. A
kis- és kozépvallatok becsléseinek egyetlen
adatforrasa az afajelentés, els6sorban az évko-
zi indexek szamitasahoz, azonban a holland
statisztikai modszertan tartalmazza az arbevé-
tel szintjének becsléseit is. A német évkozi
gazdaséagstatisztika becslései az 4agazatok
(NACE két szamjegyti) lancindexeit két nagy-
sagcsoportra bontva tartalmazzak. Hollandia-
ban ez a becslés kilenc nagysagcsoportra ké-
sziil az el6z6 év azonos id6szakara vonatkozo
viszonyszamokkal, aldgazat és szakagazat sze-
rinti (NACE 3, illetve 4 szamjegyii) bontasok-
kal. Finnorszdgban az elemi (vallalati) szint
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arbevételének becslésére vonatkoznak az
imputdlas szabdlyai, ot lehetséges indexformu-
la kozil valasztjak ki a megfeleldt. Itt a targy-
idészak adatai a megel6z6 iddszakok ismert
adatai alapjan hagyhatok jova.

A gazdasagi szervezetek regiszterének
adatai jelolik ki a becslés vonatkozasi korét,
amelyet a gazdasagi szervezetek regiszterének
nemzeti sajatossagai is befolyasolnak. A hol-
land és a brit regisztereket havonta, illetve a
targyidészakok szerint aktualizaljak, az olasz
statisztikai regiszter egyeztetéseit évente egy-
szer végzik az adminisztrativ adatallomanyok-
kal (munkatigyi céllal). A német és az olasz
regiszter karbantartasa sordn a targyidészak in-
formacidit a vallalatok inditasarol és megszii-
nésérél az adminisztrativ adatforrasokbol ve-
szik at.

A regiszterek kapcsolata az évkozi statisz-
tikai mutatok becslésével tobbéves gyakorlat
alapjan alakult ki, és a tovabbi fejlesztésekben
a koltség-haszonelemzés is szerepet kap. Az
STS mindségi eldirdsai szerint elfogadhatd az
arbevétel évkozi mutatdjanak 90 szazalékos
lefedettsége, ezért a regiszter mindsége is eh-
hez igazod6 raforditasokkal javithaté az adat-
gyljtés és becslés kereteként, az adminisztrativ
adatforrasok informécidival. Amikor az adat-
szolgaltatok terheit mérséklik, a regiszterrel
kapcsolatos afaadatok aranya is csokkenhet az
évkozi becslésekben. A szerzd utal mas orsza-
gos adminisztrativ adatforrasok bevondsara, a
tarsadalombiztositds kiegészitd adatait is al-
kalmazzak példaul az olasz és a német STS-
mutatok dsszeallitasdhoz.

A cikk a vegyes adatforrasok kapcsan az
adozasi adatok hibait, torzitasait is emliti, bar a
nagyvallalatok évkozi statisztikai adatgytijtés-
ének mindsége sem kifogastalan. A kétféle
adatforras egyiittesen befolyasolja a statisztikai
eredmények mindségét. A feliilvizsgalatok so-
ran azonosithatdé mind a makroszintli, mind a
mikroszintii adatok mindsége. Rontja a becslés
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mindségét, példaul, ha az adozasi adatok az
adott hatariddig nem a teljes vonatkozasi korre
(példéul kevesebb, mint 90 szazalékara) érhe-
tok el, a késobb érkezd jelentések ugyanis
adatreviziot indokolhatnak.

Az arbevétel valtozasainak becslése sok
esetben nem teljes, nem reprezentativ, vagy a
lefedettség eldirt szintjét el nem érd addzasi
adatokkal torténik az egyes targyiddszakokra.
Az arbevétel évkozi (havi vagy negyedéves)
adatai nem érhetdk el bizonyos gazdasagi egy-
ségekre vonatkozdan. A regresszids becslés
litvaniai gyakorlatanak lényege, hogy a teljes
korre szamitjak az ad6zasbol atvett értékek si-
lyozaséaval a kis- és kozépvallalatok kis terje-
delmi reprezentativ mintdjanak arbevételét.
Az ilyen regresszids becslés elonye, hogy
csokkenti az adatszolgaltatoi terheket, és az
arbevétel meghatarozdsa megfelel az STS-
kategorianak. Lehetséges hatranya, hogy erds
lehet a szezonhatés, példaul a decemberi ¢és ja-
nudri arbevételben. Eléfordulnak olyan cikli-
kus hatésok, amelyek az arbevétel hirtelen val-
tozasait okozzak. A svéd statisztikai becslés az
el6z6 év azonos iddszaki arbevételeinek sulya-
ival, Osszevontan szamitja a mutatot az el6zo
év éves addzasi adataibol.

A targyiddszak ndvekedési ratdjanak ma-
sik kiprobalt eljarasa az extrapolalds. A becsiilt
iddsor az addzés ismert arbevételeibdl szamit-
hatd, szezonalisan kiigazitott linedris trend
modelljével. Egy masik modell az idésorhoz
kiegészité valtozokat alkalmaz, példaul a
targyidészak béreinek alakuldsat. A harmadik
lehet6ség 1ényege, hogy az addzas ismert ada-
taira a nagyvallalatok statisztikai adatgytijtésé-
bdl szamitott targyiddszaki valtozast vetitik,
bar a nagyvallalatok és a kis- és kdzépvallala-
tok novekedési ratai eltérok lehetnek. Ennek
az extrapolalasra alapozott becslésnek szintén
adodhatnak torzitasai (példaul, ha a gazdasagi
ciklikus hirtelen valtozast eredményez az ar-
bevételben). A kiskereskedelem  STS-
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mutatdinak becslése is extrapolalassal végez-
het6 a targyiddszak végét kovetd 30 napon be-
liil, feltéve, hogy a vallalati adatgytijtés megfe-
lel az el@irt jelentési kiiszobszintnek.

Nadudvari Zoltan,
a KSH ny. fétanacsosa
E-mail: Zoltan.Nadudvari@ksh.hu

Lapo, V.:

A kutatas-fejlesztés dinamikaja és
hatékonysaga Oroszorszagban
a reform utani idészakban

(Dinamika i effektivnost NIOKR v Rossii v
postreformenny period.) — Voprosi statistiki. 2011.
No. 7. pp. 43-50.

Napjainkban a kutatas-fejlesztés (K+F) a
modernizacios folyamat elengedhetetlen ré-
szévé valt, amely meghatarozza a gazdasagi
fejlodés sikerességét. A K+F allapota a tudo-
manyos-technikai fejlettség szinvonalat tiikro-
zi, és a tarsadalmi haladas egyik mutatdja. A
cikk szerzdje az oroszorszagi kutatas-fejlesztés
alakulasat vizsgalja 2000 és 2009 kozott.
Vizsgalataban a hangsulyt a fobb mutatok di-
namikajanak, a K+F-er6forrasok és a noveke-
dés mindségi mutatdinak elemzésére helyezi.
A szamitasok ¢és az analizis informacios bazi-
sat az ,,0Oroszorszag régioi” cimi évkonyv
2010-es kiadasa, tovabba a nemzetkozileg Osz-
szehasonlithat6 adatokat tartalmazo statisztikai
kiadvanyok képezik.

A szerz§ eldszor az 0j tudas keletkezési fo-
lyamatardl ad attekintést a fobb mutatok tiik-
rében. A K+F-szektor sziikiilésének negativ
dinamikaja Oroszorszagban a gazdasagi re-
formok beindulasaval a 90-es években alakult
ki, és a XXI. szazad els6 évtizedében is folyta-
todott. A kutato-fejlesztd szervezetek szama
2000 és 2009 kozott tobb mint 13 szazalékkal,
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a foglalkoztatottaké pedig 16 szazalékkal
csokkent. Ugyanakkor az egy szervezetre jutd
atlagos létszam 200 és 230 {6 kdzott mozgott.
Mindezek ellenére Oroszorszag a K+F-1étszam
tekintetében tovabbra is az élenjard orszagok
kozé tartozik.

A kutatd-fejlesztd szervezetek és dolgozok
szamanak csokkenését a belsé raforditasok
novekedése kiséri. E raforditdsok értéke
Oroszorszagban 2000 és 2009 kozott tobb mint
hatszorosara emelkedett, mig a termel6i arin-
dex alapjan szamitott redlvolument tekintve
megduplazodott. A 2000-t61 2008-ig terjedd
idészakban — a vasarloeré-paritdson szadmitott
megfeleld korrekciokkal — a K+F céli belsd
raforditasok tekintetében a vezetd pozicié az
Egyesiilt Allamoké volt, a masodik helyen Ja-
pan allt, mig a harmadik helyezett Kina Né-
metorszagot elézte meg. Oroszorszagban,
amely a tizenegyedikrdl a kilencedikre 1épett
eld, a 2000 és 2009 kozotti idoszakban jelentd-
sen megnéttek az egy szervezetre és egy fog-
lalkoztatottra jutdé belsé K+F-raforditasok:
nominalisan tobb mint hétszer, realértékben
pedig kortilbeliil 2,5-szer.

Az elemzés egy masik aspektusa a kuta-
tas-fejlesztés eredményességével ¢és haté-
konysagaval fiigg 6ssze. Utdbbi szempontja-
bol a termeldszféra szamara legfontosabbak
azok az eredmények, amelyek az ujonnan 1ét-
rehozott, illetve iizembe helyezett technold-
giak szamaban fejez6dnek ki. Ezek 1ényege-
sen csokkentik a termelés koltségeit, emelik a
munkatermelékenységet, bovitik a nyers-
anyagbazist stb.

A Rosstat (korabban Goskomstat) adatai
szerint 2000 és 2009 kozott az évente létreho-
zott termeld technologidk szama 600 és 800
egység kozott ingadozott. E mutatod csokkené-
se 2000 és 2005 kozott két iddszakban volt
megfigyelhet6: 2000-2001-ben ¢s 2003-2005-
ben. 2005-t61 kezdve az 0j technologidk szama
a 2008-2009-es vilaggazdasagi valsag ellenére
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Ot éven at stabilan novekedett, de a 2003-as
szintet nem tudta meghaladni.

A GDP-hez viszonyitott bels¢ K+F-
raforditasok vonatkozasaban Oroszorszadg a
2008. évi 1 szazalékaval a vilagranglistan a
huszonegyedik helyet foglalta el.

Az alkalmazott élenjaré termeldtechnolo-
gidk szama Oroszorszdgban 2000-ben tdbb
mint 70 ezer volt. Az ugyanakkor létrehozott
csucstechnologidk 688 egységet, vagyis az al-
kalmazott technologidk 0,98 szazalékat tették
ki. 2009-re az alkalmazott csucstechnologiak
szama meghaladta a 201,5 ezret, az Gjonnan
Iétrehozottaké pedig 789 egységhez kozele-
dett, ami az alkalmazottaknak csupan a 0,39
szazalékat jelentette. Az alkalmazott csucs-
technologiak tobbsége tehat nem orosz eredetii
volt, mikézben az ujonnan létrehozottak ara-
nya csokkent. Ugyanakkor az alkalmazott
technologidk szamanak megfigyelhetd nove-
kedése elsegiti a termelés modernizalasat és
esélyt ad az orosz vallalatok versenyképessé-
gének javitasara.

Oroszorszagban 2000-t81 2008-ig csaknem
masfélszesére, 28 ezerr6l 41,9 ezerre nétt a
szabadalmi bejelentések szdma, a hazai beje-
lent6ké azonban 81,3 szazalékrol 66,2 szaza-
Iékra csokkent. Ugyanebben a peridodusban a
kiallitott szabadalmak szama 14,4 ezerrdl 22,2
ezerre, vagyis 1,64-szeresére emelkedett. Az
orszag szabadalmi hivatalai a hazai bejelen-
toknek 2000-ben az Osszes szabadalom 82,1
szazalékat allitottak ki, 2008-ra a hazai beje-
lentdk aranya 77,3 széazalékra esett vissza.
Megjegyzendd, hogy az Egyesiilt Allamokban
2008-ban tobb mint 456 ezer szabadalmat je-
lentettek be és 77 ezernél tobbet allitottak ki,
mig Japanban tobb mint 391, illetve koriilbeliil
177 ezret. Nagy ugrast hajtott végre Kina, ahol
a bejelentett és jovahagyott szabadalmak sza-
ma 2000 és 2008 kozott 5,6-, illetve 7,2-
szeresére nott, és az idoszak végére elérte a
289,8, illetve 93,7 ezret.
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A kutato-fejleszt tevékenységnek a tu-
domanyos szférara kifejtett hatasat a tudoma-
nyos folydiratokban publikélt cikkek és is-
mertetések, valamint az ott k6zolt hivatkoza-
sok szdma jellemzi, amit a Web of Science
tart nyilvan. 2007. évi adatok szerint az
Egyesiilt Allamok ezen a téren is nagy fo-
Iénnyel vezetett. A publikdcidk szdmat te-
kintve Kina volt a masodik, t6bb mint 10
ezerrel megelézve Nagy-Britanniat és Né-
metorszadgot. A hivatkozasok szamat illetéen
azonban Kina jelent6sen lemaradt nemcsak
az emlitett két orszdghoz, hanem Franciaor-
szaghoz képest is. Oroszorszag mindkét mu-
tatd vonatkozasaban a tiz élenjar6 orszag ko-
z¢ tartozik, de csak a nyolcadik-kilencedik
helyet foglalja el. Ennek oka nemcsak a mi-
ndéségi publikaciok elégtelen szama. A Web
of Science tipusu hivatkozasi rendszerek an-
gol nyelvi kozegben miikodnek, mivel az
orosz nyelv kevésbé elterjedt. Az orosz nyel-
vl publikacidk elérhetdsége a virtudlis adat-
bazisokban korlatozott, ezért azok ritkabban
keriilnek a nemzetk6zi tudomanyos kozvéle-
mény figyelmébe. Rédadasul az utdébbi idében
Oroszorszagban is angol nyelvii tudomanyos
folyoiratok jelennek meg, ami tovabb sziikiti
az orosz nyelv hasznalatat. Ezért az orosz
szerzOk altal irt cikkek idézettségének nove-
Iése megkoveteli egy kelloképp hozzaférhetd
orosz nyelvil specialis halozat kiépitését, va-
lamint az orosz nyelvii tudomanyos folyo-
iratok nemzetkdzi nyilvantartasanak bovité-
sét.

A szerz0 szamitasai az oroszorszagi kutatas-
fejlesztés magas munkaigényességérol és az uj
termelStechnologiak 1étrehozésara forditott je-
lentés koltségekrdl tanuskodnak. Az twjonnan
létrehozott élenjard termelStechnologidk szama
egy K+F-szervezetre vetitve a 2000-es 0,17
egységrol 2009-re csupan 0,22 egységre emel-
kedett. Ugyanakkor a létrehozott csucstechno-
logidk ezer K+F-dolgozora jutdé szama 0,78
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egységrol 1,06 egységre nott. A csucstechnold-
gidk létrehozasara forditott belsd kiadasok no-
minalértéke szakadatlanul csokken: 2000 és
2009 kozott egy milliard rubelre szamitva 8,97
rubelrdl 1,62 rubelre esett vissza. E tevékenység
koltségei Oroszorszagban nagyon magasak: az
inflacié  figyelembe  vételével a  K+F-
raforditasok hozadéka 2009-ben 4 976 egység
volt egy milliard rubelre szamitva.

A kutatd-fejlesztd szféraban foglalkozta-
tottak szabadalmi hozadéka Oroszorszagban
2000 és 2008 kozott 17,5-r6l 33,1 szabada-
lom/fére novekedett, megelézve e mutatd te-
kintetében Nagy-Britanniat és megkozelitve
Németorszag szintjét. Ennek ellenére olyan or-
szagokban, mint Japan vagy Dél-Korea a sza-
badalmi hozadék nagysagrendekkel magasabb,
és 2008-ban ezer foglalkoztatottra vetitve
194,7, illetve 283,6 szabadalom volt.

A bels6 kutatasi raforditdsok szabadalmi
hozadéka az ¢élenjaré gazdasagokban — Kina és
Kanada kivételével — csokkend tendenciat mu-
tat; Oroszorszdgban a 2000 és 2008 kozotti
idOszakban 1,64-r6l 1,23 darabra esett vissza,
de mégis magasabb volt, mint Nagy-
Britannidban (0,14 db), Németorszagban (0,23
db), Franciaorszagban (0,25 db), Japanban
(1,18 db) és az Egyesiilt Allamokban (0,40 db)
vasarloer6-paritason, egy millidrd dollarra
szamitva. Oroszorszagnal jobb eredményt e té-
ren csak Dél-Korea ért el (1,84 db).

A kutatas-fejlesztés  hatékonysaganak
alapvetd mutatdja a raforditasok exporthoza-
déka, amely a technoldgiaexport bels¢ K+F-
kiadasokhoz viszonyitott értéke. Ezen a téren a
vezetd gazdasdgok Nagy-Britannia (0,84 USD
2006-ban), Németorszag (0,59 USD 2007-
ben), az Egyesiilt Allamok (0,22 USD 2006-
ban) és Japan (0,15 USD 2006-ban). Oroszor-
szagban a K+F-kiadasok exporthozadéka a
2000-es 0,019 dollarrol 2007-ben 0,027 dollar-
ra emelkedett, ami meglehetésen alacsony
szintnek szamit.
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Tovabbi fontos mutatd a technologidk fize-
tési mérlege. E szerint Oroszorszag a 2000-es
években nettd technoldgiaimportér volt, mig
az Egyesiilt Allamok, Németorszag, Nagy-
Britannia és Japan jelentds nettd exportorként
1épett fel.

A kutatas-fejlesztés mindségi valtozasai-
nak kimutatasa céljabol a szerz6 orosz adatok
alapjan regresszidanalizist végzett a 2001—
2008-as, illetve 2002-2008-as iddszakra,
melynek soran az elaszticitasi egylitthatokat a
legkisebb négyzetek modszerével becsiilte.
Az id0szakvalasztast meghatarozta az a tény,
hogy 2001-2002-re az orosz gazdasagban
nagyjabol véget ért a 90-es évek olyan nega-
tiv tényezoinek a hatdsa, mint a tudoményos
kaderek nagyaranyu elvandorlasa, a tudo-
many elégtelen finanszirozasa és az 1998-as
pénziigyi valsdg kovetkezményei. Célszerii
volt kiszlirni a jelenlegi vildggazdasagi val-
sag negativ hatasait is, amelyek Oroszorszag-
ban 2009-t61 kezdve jelentkeznek. A kapott
paraméterértékek szerint a vizsgalt periddus-
ban a K+F-dolgozdk 1étszdmanak 1 szazalé-
kos béviilése az 0j technologidk koriilbeliil 5
szézalékos novekedését eredményezte, mig a
kaderelvandorlas a technoldgiagyartas azonos
mérvii csokkenéséhez vezetett. A redlkiada-
sok 1 szazalékos emelése 1,1 szazalékkal no-
velte a 1étrehozott Uj technoldgidk volumenét.
E kiadasok 1 szédzalékos lefaragasa viszont a
relevans vivmanyok tobb mint 1,1 szazalékos
visszaesését eredményezte. A szabadalmi be-
jelentések elaszticitdsat a bels6 K+F-
raforditasokhoz képest a szerz Oroszorszag,
az Egyesiilt Allamok, Kanada és Németor-
szdg szamdra egy madsik regresszios modell
segitségével becsiilte. A szamitasokat a 2003
¢és 2007 kozotti iddszak adatai alapjan végez-
te elsésorban a gazdasdgfejlodés stabilitasat
tartva szem el6tt. A kapott eredmények sze-
rint a vizsgalt periddusban a K+F-kiadasok 1
széazalékos novelése Oroszorszagban a szaba-

115

dalmi bejelentések szamanak 0,74, az Egye-
siilt Allamokban pedig 1,2 szazalékos emel-
kedését vonta maga utan.

Ily mdédon a modernizécids stratégia elfo-
gadasa és az innovaciok bevezetése ellenére
Oroszorszagban a 2000 és 2009 kozotti id6-
szakban tovabb éltek a kutato-fejlesztd szerve-
zetek és a dolgozok szamanak csokkenését
mutatd negativ trendek. Pozitiv fejleményként
megemlithet a K+F-kiadasok emelkedése, be-
leértve az egy foglalkoztatottra vagy szerve-
zetre jutd nominalértékeket. A realndvekedés
viszont nem annyira gyors, ami megkdveteli a
finanszirozas 1ényeges bovitését. fgy a K+F-
kiaddsok GDP-hez viszonyitott 2008. évi 1
szazalékos aranyat az élenjar6 orszagok szint-
jére, 2,54 szazalékra kellene emelni.

Az Gjonnan létrehozott csucstechnologiak
szama 2005-2009-ben szakadatlanul ndveke-
dett, de az iddszak végére a ndvekedés iiteme
Iényegesen lelassult. A szabadalmi bejelenté-
sek szama 2000 és 2008 kozott masfélszeresé-
re, a kiallitott szabadalmaké 1,64-szorosara
n6tt. A hazai bejelentdk és elismert feltalalok
aranya viszont csokkent, ami szintén negativ
tendencia. Visszaesett az ujonnan létrehozott
csucstechnologiak aranya az Osszes alkalma-
zott élenjard termeld technoldgidhoz képest is.
Tovabbi pozitivum az egy K+F-dolgozora jutd
Ujonnan létrehozott csucstechnologidk és kial-
litott szabadalmak szdmanak ndvekedése.
Ugyanakkor csokkent a K+F-raforditasok ho-
zadéka, és a vezetd orszagokhoz viszonyitva
alacsony maradt a technologiaexport jovedel-
mezdsége is. S6t mi tobb, Oroszorszagban az
utobbi években tartosan fennall és nvekszik a
technologiak fizetésimérleg-hidnya, mialatt a
vezetd orszagok e téren jelentds exportjove-
delmekre tesznek szert. A kutato-fejlesztd
szféra mennyiségi és mindségi jellemzdinek
romlasahoz hozzéjarul a tudomanyos és mii-
szaki kaderek folytatodo elvandorlasa, a kuta-
tas-fejlesztés elégtelen finanszirozasa, a terme-
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Iés alacsony igénye a hazai innovacidk irant.
Nem megfeleld az orosz kutatok képviseleté-
nek és idézettségének szintje sem a nemzetko-
zileg jegyzett tudomanyos folydiratokban, s az
orosz tuddsok kutatdsi eredményeinek angol
nyelvii tudoményos kiadvanyokban torténd
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népszertsitése mellett sziikkség van az orosz
nyelvil tudomany fejlesztésére is.

If. Simon Gyorgy
PhD, ko6zgazdasz
E-mail: gsimon2011@ihotmail.com
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elméletrdl, és a legfontosabb alkalmazasokat
vizsgalja. A tankonyvnek és gazdag referen-

ciamiinek egyarant tekintheté kotet a poszt-

gradualis tanulmanyaikat kezd6é hallgatoknak
¢és az alkalmazott diszciplinak kutatoinak iro-
dott. Olyan témakat targyal, mint a Brown-
mozgas, a sztochasztikus kalkulus, a szto-
chasztikus differencialegyenletek, a Markov-
folyamatok, a folyamatok gyenge konvergen-
cidja és a félcsoportok elmélete. Az alkalma-
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A kotet az id6sorok eldrejelzését vizsgalja
Stata 10 hasznalataval. Erdekes iizleti és pénz-
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hogy az ¢letnek negativ hatdsa van az ott lakok
¢letesélyeire egy rosszabb kornyéken. A mi
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terjedelme nemcsak a témaval Osszefiiggd tu-
domanyos ¢és politikai érdeket, hanem azt a
tényt is tiikkrozi, hogy még tovabbra sem jutot-
tunk kozelebb a szomszédsagi hatasok tényle-
ges jelentdségének meghatarozasahoz. E hata-
sok kétségkiviil 1éteznek, de nem tudunk ele-
get az Oket létrehozd oksagi mechanizmusok-
rol, relativ jelentdségiikrdl az egyén életesélye-
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segitségével.

Sidlo, L.: Az egészségiigyi alapellatasban
dolgozo orvosok eloregedése Csehorszagban.

Bartonova, D. — Nyvlt, O.: Héztartasok a
munkaerGpiacon — a sziil6k gazdasagi aktivita-
sa gyermekeik ¢letkora szerint.

Klernthovd, M.: A lakossag iskolai végzett-
sége Csehorszagban és mas orszagokban.

Chytil, D.: A Cseh Statisztikai Hivatal leg-
Ujabb, nemzetkdzi vandorlasrol szo616 adatai.

Ctrndet, P.: A 2011. évi népszamlélas te-
repmunkainak befejezése.

Véra Kuchatova munkassaganak iinneplése.

Demografia és oktatds — konferencia-
beszamolo.

A leggyakoribb keresztnevek.

Ongyilkossagok Csehorszagban.

Bednarovd, H. — Ctrndet, P.: A vilag né-
pessége elérte a 7 milliardot.
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Hrkal, J.: A népesség egészségi allapota-
nak Osszegzésekor haszndlt angol és cseh
szakkifejezések.

Havel, R.: Csehorszag népesedési ¢és
egészségiigyi adatai 2010-ben — a 20 ezer f6-
nél népesebb varosok adatai; teriileti és kertile-
ti adatok.

Fronon_
Sfitipe

A FRANCIA GAZDASAGI ES PENZUGYMI-
NISZTERIUM, VALAMINT A STATISZTIKAI ES
GAZDASAGKUTATO INTEZET FOLYOIRATA

2010. EVI 441-412. SZAM

Briard, K. — Mahfouz, S.: A nyugdijak sza-
balyozasa a nyugdijkorhatar szerint — alapvetd
iranyelvek és valtozasok az 1980-as évek Ota.

Bozio, A.: Az 1993. évi nyugdijreform — a
nyugdijkorhatar emelésének kovetkezményei.

Baraton, M. — Beffy, M. — Fougére, D.: A
2003. évi nyugdijreform hatasanak becslése —
az allami kozépiskolakban dolgozd tanarok
esete.

Benallah, S.: A nyugdijba vonulassal dsz-
szefliggésben tanusitott magatartas és a 2003.
évi nyugdijreform — a nyugdijba vonulaskor
fizetendd prémium hatasai.

Blanchet, D. et al.: A ,DESTINE 2”
mikroszimulacios modell — fobb jellemzdk és
elsé eredmények.

Bachelet, M. — Beffy, M. — Blanchet, D.:
Az 55 évnél idésebb népesség gazdasagi akti-
vitasara gyakorolt nyugdijreformhatas el6re-
jelzése — harom modell sszehasonlitasa.

El Mekkaoui de Freitas, N. et al.: Karrier-
kockazatok és az dregségi nyugdij.

Aubert, P. — Duc, C.: Az életpalya-kereseti
profilok hatasa a nyugdijakra.

Szakirodalom

Geraci, M.: A nyugdijak és a megszerzett
jovedelem kozotti kapcsolat — a f6 OECD-
orszagok dsszehasonlitd vizsgalata.

Dupuis, J. et al.: A nyugdijrendszerek ha-
tisa az idések életszinvonalara Eszak-

Afrikaban.

JASA

Journal of the
American Statistical Association

AZ AMERIKAI STATISZTIKAI TARSASAG
FOLYOIRATA

2010. EVI 493. SZAM

Pantula, S. G.: Statisztika — az innovacio
kulcsa egy adatkdzpontt vilagban.

Reich, B. J. — Fuentes, M. — Dunson, D. B.:
Bayesi térbeli kvantilis regresszio.

Kidwell P. — Lebanon, G. — Collins-
Thompson, K.: A szdelsajatitds statisztikai
becslése és alkalmazasa az olvasasi készség
elérejelzésére.

Finley, A. O. — Banerjee, S. — MacFarlane,
D. W.: Hierarchikus modell alkalmazasa az er-
déallomany-valtozok mennyiségi meghataro-
zasahoz nagy, heterogén tdjakon, ahol az er-
déteriiletek lehatarolasa bizonytalan.

Woodard, D. B. — Goldszmidt, M.. Online
modellalapt klaszterezés a valsagpontok azo-
nositasahoz osztott szamitasok esetén.

Xiao, G. — Wang, X. — Khodursky, A. B.:
Haromdimenzids kromoszomaszerkezetek
modellezése génexpresszids adatok alapjan.

Sun, W. — Wei, Z.: A mintazat azonositasa-
nak tobbszords tesztelése ¢és alkalmazésa
,micro-array” id6beli lefolyast vizsgald kisér-
letek esetén.

Robbins, M. W. et al.. Valtozas az észak-
atlanti tropusi ciklonok adataiban.

Mohler, G. O. et al: A blnelkovetés
ongerjesztopont-folyamatokkal valé modelle-
zése.
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Szakirodalom

Taddy, M. A. — Gramacy, R. B. — Polson,
N. G.: Dinamikus fék a tanuldsi és tervezési
folyamatokban.

Kang, J. et al.: Funkcionalis idegrendszeri
képalkotd adatok metaelemzése bayesi térbeli
pontfolyamatok segitségével.

Gile, K. J.: Hatékonyabb kovetkeztetés va-
laszado-vezérelt mintavételi adatok esetén és
alkalmazasa a HIV-gyakorisag becslésénél.

Ma, Y. — Ronchetti, E.: Nyeregpontteszt
mérési hibak modelljeire.

Kim, J K - Yu C L: Az
atlagfunkciondlok szemiparametrikus becslése
nem elhanyagolhat6 hidnyz6 adatok esetén.

Liu, Y. — Zhang, H. H. — Wu, Y.: Szigort
vagy megengedd osztalyozas? Nagy atfedési
egységes eljarasok.

Nadkarni, N. V. — Zhao, Y. — Kosorok, M.
R.: Inverz regresszid becslése cenzoralt adatok
esetén.

Carroll, R. J. — Delaigle, A. — Hall, P.:
Alakkorlatozott nemparaméteres stirtiségfiigg-
vény és regresszid tesztelése €s becslése méré-
si hiba mellett.

Dupuis, D. J. — Victoria-Feser, M.: Gyors
robusztus modellvalasztds nagy adatalloma-
nyok esetén.

Hung, Y.: Adaptiv, valdsziniiség-alapu la-
tin hiperkocka tervezése.

Lee, S. — Seo, M. H. — Shin, Y.
Kiiszobszinthatdsok  vizsgalata regresszios
modellekben.

Lin, D. — Foster, D. P. — Ungar, L. H.: Vari-
ancianovelési tényezds regresszid — gyors reg-
resszios algoritmus nagy adathalmazok esetén.

Culp, M.: ,,Propagated scoring” algorit-
mus részben irdnyitott additiv modellekhez.

Zhon, P. — Chen, S. X.: Tobbdimenzios
regresszids egylitthatok tesztelése faktoridlis
kisérletek esetén.

Wolfson, J.: EEBoost — becsldegyenlete-
ken alapulo, altalanos elérejelzési és valtozo-
valasztasi eljaras.
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Chen, K. et al.: Tobbdimenziés adatok
Osszeflizése funkcionalanalizishez.

Rosenbaum, P. R.: Néhany kozelité bizo-
nyitd tényezo megfigyeléses vizsgalatoknal.

Efromovich, S.: Nemparaméteres regresszio
véletlenszertien hianyz6 prediktorok mellett.

Xie, M. — Singh, K. — Strawderman, W. E.:
Bizalomforgalmazas ¢és egységes metaelem-
zési keretrendszer.

Paige, R. L. — Chapman, P. L. — Butler, R.
W.: Kismintds LD50 konfidenciatartomanyok
nyeregpont-kozelitéssel.

lacus, S. M. — King, G. — Porro, G.: Mono-
ton, kiegyensulyozatlan, tobbvaltozos parosi-
tasi modszerek.

Datta, G. S. — Hall, P. — Mandal, A.: Mo-
dellvalasztas a kisteriileti hatdsok jelenlétének
vizsgalataban és alkalmazasa teriiletszintii ada-
tok esetén.

Journal of the
Royal Statistical Society

AZ ANGOL KIRALYI STATISZTIKAI
TARSASAG FOLYOIRATA
(A SOROZAT)

2010. EVI 4. SZAM

Anand, P. — Durand, M. — Heckman, J.: A
fejlédés mérése — néhany eredmény és kihivas.

Bornmann, L. et al.: Tobbszintli modelle-
z¢€s a szerkeszt6i dontések elérejelzd értékének
vizsgalatara — a legismertebb folyoiratok szer-
keszt6i olyan kéziratokat valasztanak ki, ame-
lyeket a megjelenés utan gyakran idéznek?

Brown, J. — Abbott, O. — Smith, P. A.: A
2001. és 2011. évi népszamlalasok tervezése
Anglidban és Wales-ben.

Forster, M. — Smith, S. D.: A rabszolgasag
talélése — mortalitdas Mesopotamia-ban, egy
jamaikai cukortiiltetvényen 1762 és 1832 ko-
z0tt.
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Tanton, R. et al.: Kisteriileti becslések uj-
rastlyoz6 algoritmus alkalmazasaval.

Mendola, D. — Busetta, A. — Milito, A. M.:
A szegénység intenzitasanak és iddszakai sor-
ba rendezésének Osszekapcsolasa — a longitu-
dindlis szegénységi indexek egy osztalya.

Tu, W. — Ghosh, P. — Katz, B. P.: Szto-
chasztikus modell alkalmazédsa a Chlamydia
trachomatis baktérium &tviteli kockédzatanak
becslésében longitudinalis megfigyeléses ada-
tok alapjan.

Breunig, R. — McKibbin, R.: Az adatfelvé-
tel-tervezés hatdsa a haztartasok pénziigyi ne-
hézségekkel kapcsolatos adatszolgaltatasara.

LeSage, J. P. et al.: New Orleans iizleti
¢letének ujrainduldsa a Katrina-hurrikan utan.

Durrant, G. B. — D Arrigo, J. — Steele, F.:
Paraadatok hasznalata a kapcsolatfelvétel leg-
alkalmasabb idépontjanak eldrejelzésére; a
haztartasok és az 0sszeirok altal gyakorolt ha-
tasok meghatdrozasa.

Park, Y.-H. — Park, C. H. — Ghosh, P.: A
tagok viselkedésének modellezése online fel-
hasznalok altal 1étrehozott tartalommal rendel-
kezd honlapok esetén, félparaméteres bayesi
megkozelitésben.

Baker, R. — McHale, I. G.: A lottdézdok vi-
selkedési szokasainak vizsgalata egy, a tudatos
valasztast eldsegitd preferenciamodell alkal-
mazasaval.

A Tanacs 2010. évi jelentése.

Nekrolog: Richard Malvern Allen.

—

AZ EGYESULT ALLAMOK
MATEMATIKAI STATISZTIKAI INTEZETENEK
FOLYOIRATA

2011. EVI 3. SZAM

Fraser, D. A. S.: Vajon a bayesi poszterior
csak egy gyors és hitvany konfidencia?

Szakirodalom

Wasserman, L.: Fraser-féle kovetkeztetés —
hozzészolas.

Hobert, J. P. — Roy, V. — Robert, C. P.: Az
adatnovekedési algoritmus konvergenciajel-
lemzdinek javitdsa bayesi kevert modell al-
kalmazaséval.

Landon, J. — Lee, F. X. — Singpurwalla, N.
D.: Egy részecskefizikaban felmeriilt probléma
bayesi elemzése.

Pourahmadi, M.: Kovarianciabecslés — al-
taldnositott linedris modell és regularizacids
kilatasok.

McCulloch, C. E. — Neuhaus, J. M.: A vé-
letlen hatas eloszlas alakjanak pontatlan meg-
hatarozasa — nem szamit, hogy mi okozza az
eltérést.

Vansteelandt, S. et al.: Véletlen esélyha-
nyadosok instrumentdlis valtozokkal torténd
becslése.

Evans, M. — Jang, G. H.: Gyenge informa-
cios tartalom és a priorok adta informaciok
Osszehasonlitasa.

Panaretos, V. M.: Beszélgetés David R.
Brillingerrel.

statistika

EKONOMICKO - STATISTICKY CASOPIS

A CSEH STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

2011. EVI 3. SZAM

Hindls, R. — Hronovd, S. — Cabla, A.: A
cseh gazdasag konjunkturalis fejléddése.

Ondrus, V.: A nem-pénziigyi szamlak 6sz-
szeallitasa Csehorszagban.

Polackova, J. — Jindrova, A.: Az élettel va-
16 elégedettség mérése Csehorszagban.

Npvit, O. — Tourek, S.: Munkapiaci vélto-
zésok 2009 és 2010 harmadik negyedéve ko-
z6tt (longitudinalis tanulmany).
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Szakirodalom

Lejsek, Z.: Az idegenforgalmi foglalkozta-
tasi modul: Csehorszag esete.

Makalous, 1.: Az adatszolgaltatéi teher
csokkentése a Cseh Statisztikai Hivatalnal az
adatszolgaltatok szempontjabol.

Statistische
Nachrichten

AZ OSZTRAK KOZPONTI STATISZTIKAI
HIVATAL FOLYOIRATA

2011. EVI 10. SZAM

Demografiai szerkezet és trendek 2010-
ben.

Ausztriara és tartomanyaira vonatkozd né-
pesség-eldrejelzés a 2011 és 2050 (2075) ko-
z06tti idGszakra.

A munkaerbpiac varhatd alakulasa Auszt-
riaban 2009-t61 2050-ig — helyesbités.

Kutatas ¢és fejlesztés az iizleti szektorban
2009-ben — 1. rész.

Havi nett6 kereset a mikrocenzus alapjan —
eredmények.

Fogyaszt6i arindex 2011 augusztusaban.

Allati eredetii termékek ellatasi mérlege
2010-ben.

Nemzeti szamlak — 2011. évi feliilvizsga-
lat.

Kiilkereskedelem 2011. januar és junius
kozott — elozetes adatok.

2011. EVI 11. SZAM

A népesség alakulasa és szerkezete Auszt-
ria régidiban 2010/2011-ben.

Demografiai szerkezet és trendek 2010-
ben — helyesbités.

Kutatas ¢és fejlesztés az iizleti szektorban
2009-ben — 2. rész.

A teljes munkaidére atszamitott foglalkoz-
tatas a munkaerd-felmérésben.
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Foglalkoztatas 2010-ben.

Fogyaszto6i arindex 2011 szeptemberében.

Lakossagi fogyasztas — a csaladi koltség-
vetési felmérés eredményeinek és a nemzeti
szamlak 6sszehasonlitasa.

Allatallomany 2011. junius 1-jén.

Anyagaramlasi szamlak 1995 és 2008 ko-
z0tt.

A foglalkoztatds megjelenése a nemzeti
szamlakban.

L
BOMPOChH! |
CTATUCTUKI

HAYYHO-MHSOPMALIMOHHBIRA XHYPHAR

AZ OROSZ ALLAMI STATISZTIKAI
BIZOTTSAG FOLYOIRATA

2011. EVI 9. SZAM

Gokhberg, L. et al.: A nanotechnoldgia
statisztikdja Oroszorszagban — 11j iranyvonal
kialakitasa.

Romashkina, G. et al.: Az allotéke piaci
aron szamitott értékének becslése.

Plyshevsky, B.: A lakossagi megtakarita-
sok modszertananak vizsgalata.

Volkova, N. — Romanyuk, E.: Az innovaci-
6s rendszer fejlettségi szintje és Oroszorszag
régidinak specializalodasa.

Kolechkov, D.: A teriileti kiilonbségek ér-
tékelésének  klaszteralapt  megkdzelitése
Komifdldon a ,,bruttd telepiilési termék” sze-
rint.

Motrich, E. — Molodkovets, L.: A Haba-
rovszki hatarteriilet demografiai és vandorlasi
adatai — torténeti adatok és elorejelzések.

Belyaevsky, 1. — Denisova, 1.: A egyiittmii-
kodo fogyasztoi tarsadalom 1étrejottének sta-
tisztikai vizsgalata a modern Oroszorszagban.

Karanets, S.: Statisztikai elemzés a szocia-
lis és kulturalis szolgaltatasok piacanak alaku-
lasar6l a pénziigyi és gazdasagi valsag idején.
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Mochalov, V. — Prokopova, G. — Suponina,
1.: Szervezéssel, illetve a kis- és kozépvallal-
kozasok tevékenységének 2011. évi teljes ko-
i, az egész Foderaciora kiterjedd felmérésé-
nek végrehajtasaval kapcsolatos problémak —
teriileti megkozelités.

Aichepsheva, R.: A kisvallalkozasok re-
giszterének kidolgozasi és ellendrzési munka-
latai Karacsaj-Cserkeszfoldon.

Mikhail Antonovich Korolev sziiletésnapja.

WIiADOMOS
-3 TATYSTYCINE

A LENGYEL STATISZTIKAI FOHIVATAL
FOLYOIRATA

2011. EVI 6. SZAM

Kasprzyk, B. — Fura, B.: Logit-modellek
alkalmazasa a szegénység szempontjabol ve-
szélyeztetett haztartasok azonositasara.

Zych, A.: Termékrendelések megjelenése
a vallalkozasok statisztikai adatszolgaltatasa-
ban.

Timofiejuk, 1.: A véallalkozasok altal fog-
lalkoztatott személyek és a nyugdijasok real-
jovedelme 2010-ben.

Bartoszczuk, P. — Marczyk, M.: Ujrahasz—
nositas.

Dolata, M. — Lira, J.: A viz- és hulladék-
kezelési infrastruktira fejlesztése a Nagy-
Lengyelorszagi vajdasag vidéki teriiletein.

Sojka, E.: Sziiletések €s a ndk termékeny-
sége egyes EU-orszagokban.

Stec, M.: Az e-kozigazgatas mikodése.

Lengyelorszag tarsadalmi-gazdasagi hely-
zete 2011 aprilisaban.

2011. EVI 7-8. SZAM

Marciniak, G.: A lengyel EU-elnokség és
a statisztika.

Szakirodalom

Szukietojc-Bienkunska, A. — Walczak, T.: A
valtozé vilag tarsadalmi-gazdasagi fejlodésé-
nek statisztikai mérése.

Przychodzen, W.: A GDP dinamikai valto-
zasainak meghatdrozasa wavelet-analizis alap-
jan.

Ostasiewicz, W.: A statisztikai nyelv kulta-
réja.

Roeske-Stomka, I.: A haztartdsok alkoholra
forditott kiadasai.

Strawinski, P.: A haztartdsok sportra fordi-
tott kiadasai.

Kiepas-Kokot, A. — Kokot, S.: A Szczecin
agglomeraci6 szuburbanizacids folyamatai.

Kruszka, M.: A kiilfoldi téke fontossaga a
bankszektorban Kelet-K6zép-Europaban.

Dworak, E.: A tudasalapu gazdasag hatasa
a makrogazdasagi kategoridkra.

Munkaer6-migracié: mult és kilatasok.

A Nagy Lengyelorszagi vajdasagban ren-
dezett ,,A statisztika megérint engem” cimil
verseny.

Lengyelorszag tarsadalmi-gazdasagi hely-
zete, 2011 els6 félévében.

2011. EVI 9. SZAM

Domanski, C.: A Lengyel Statisztikai Tar-
sasag fennallasanak 100. évforduldja.

Domanska, W.: Az Eurdpai Unio ,,Eurdpa

Dygaszewicz, J.: Foldrajzi informacios
rendszer a hivatalos statisztikaban.

Sienko, B.: A résziddszakon beliili kamat-
labvaltozas hatasa a kamatlab meghatarozasara.

Tomczuk, M.. A fogyasztdi szokasok val-
tozasa Lengyelorszagban.

Sompolska-Rzechula, A.: A lakossag élet-
koriilményeinek meghatarozasa a Nyugat-
Pomeraniai vajdasagban.

Gorczyca, M.: Lakashelyzet Kindban.

Zurawicz, A.: A Statisztikai Tan4cs tevé-
kenysége 2011 els6 félévében.
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Szakirodalom

2011. EVI 10. SZAM

Pociecha, J.: A Lengyel Statisztikai Tarsa-
sag megalapitasa Krakkoban. Juliusz Leo, a
tarsasag elsé elndke. (A Lengyel Statisztikai
Tarsasag megalapitasanak 100. évforduldja.)

Domaszewicz, B. — Lqczynski, A.: Mez6-
gazdasagi Osszeiras, 2010.

Wyszynski, R.: Az elézetes adatkorrekciod
modszere a vallalkozasi szektor foglalkoztatési
¢s kereseti adatai esetén.

Kwasek, M.: Elelmiszerfogyasztis a vidéki
teriileteken az OECD 4altal alkalmazott ekviva-
lencia skala alapjan.

Markowicz, 1.: A fogyasztasi jellemzok ha-
tasa az Onkormanyzati egységek szolgaltatas-
mindség-becslésére.

Czempas, J.: A pénziigyi befektetések
szerkezetvaltozasa a Sziléziai vajdasag telepii-
Iésein.

Gorcezyca, M.: Lakashelyzet [zlandon.

Herudzinski, R.: A fiatalok képzéssel és
karrierrel kapcsolatos ambicioi a Betchatowi
jarasban.
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Piekut, M.: Az elektronikus szolgaltataso-
kat igénybe vevo fogyasztok.

Lengyelorszag tarsadalmi-gazdasagi hely-
zete 2011 augusztusaban.

Wirtschaft und Statistik

A NEMET SZOVETSEGI STATISZTIKAI
HIVATAL FOLYOIRATA

2011. EVI 9. SZAM

Réth, N. — Braakmann, A.: A nemzeti
szamlak 2011. évi, az 1991 és 2010 kozotti
iddszakra vonatkozo revizidja.

Rdéth, N. — Braakmann, A.: Bruttd hazai
termék 2011 els6 felében.

Nahm, M.: InwardFATS — kiilfoldi érdekelt-
ségii vallalkozasok Németorszagban 2008-ban.

Szibalski, M.: Hazai turizmus 2010-ben — a
gazdasagi valsag utani uj rekordok.

Loschky, A. — Tribskorn, E.: A fejlodés
globalizacidja — csucstechnoldgiai termékek és
technologiai szolgaltatasok kiilkereskedelme.

Statisztikai Szemle, 90. évfolyam 1. szém



Tisztelt Szerzoink!

A Statisztikai Szemle, a KSH havonta megjelend tudomanyos folydirata var
minden irast a legtdgabban értelmezett alkalmazott statisztika targykorében. A ha-
gyomanyok szerint folyoiratunk elsdsorban a gazdasag- és tarsadalomstatisztika
teriiletéhez kapcsolddo elemzéseket, mddszertani €s torténeti tanulmanyokat pub-
likal, de nyitottak vagyunk a profilbovitésre minden olyan tudomanyteriilet felé,
ahol statisztikai modszereket alkalmaznak. Oriilnénk, ha azok a tudoményteriile-
tek, ahol a statisztika magas szintli alkalmazésa jelenleg is folyik, de miiveldi ed-
dig kevéssé kapcsolodtak be munkédnkba (biztositasstatisztika, piac- és kozvéle-
mény-kutatés, pszichologia, orvostudomany stb.), felismernék folydiratunk atfogd
statisztikai szemléletét, és alkalmazasaikkal, szakmai folyoirataik mellett, benniin-
ket is megkeresnének.

A hagyomanyos papiralapi megjelenés mellett arra toreksziink, hogy elektro-
nikus mellékletiink, mely jelenleg a www.ksh.hu/statszemle cimen érhet6 el, egyre
jobban segitse céljainkat. Honlapunk naprakészen tartalmazza a folyoirat aktualis
tartalomjegyzékét, a cikkek Osszefoglaloit, valamint az egyes cikkek elektronikus
formaban elérhetd fiiggelékeit. Archivumunkban a megjelenéshez képest 6 honap
késleltetéssel olvashatdk és letdlthetdk a folyodirat dsszes korabbi (1923 6ta megje-
lent) tanulmanyai. A jovOben boviteni kivanjuk a szerzok, az olvasok és a szer-
kesztok kommunikacios forumat, és keressiik a minél hatékonyabb megoldasokat,
amelyek fellelésében olvasdink segitségére is szamitunk. Azt azonban latnunk
kell, hogy minden torekvésiink mellett, a Statisztikai Szemle belathaté idén beliil
els6sorban papiralapu kiadvany lesz. Ezért kérjiik, kézirataikat abban a formaban
nyujtsak be, amelyet honlapunkon részletesen is megadtunk.

Felhivjuk szerzdink figyelmét, hogy kézirataik beadasakor irdsban nyilatkoz-
niuk kell arrél, hogy a nevezett tanulmany sajat, 6nall6 munka, masutt még nem
jelent meg, nem tartalmaz allam- vagy szolgalati titkokat. Emellett hozzajarulnak
ahhoz, hogy a hozzank benyujtott munkajuk a Statisztikai Szemle elektronikusan
terjesztett valtozataiban is megjelenjen. Kérjiikk, hogy legyenek figyelemmel a
megadott terjedelmi korlatokra.

A tervezett publikécidikkal kapcsolatos kérdéseikkel keressenck meg benniin-
ket a folyoiratunkban megadott cimek barmelyikén.

A Statisztikai Szemle Szerkesztosége




