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Tanulmanyok

Alapelvek a statisztika
nemzetkozi szervei szGmara

Dr. Szilagyi Gyérgy,

a kozgazdasag-tudomany
doktora, egyetemi tanar,

a Hivatalos Statisztika Tudo-
manyos Tanacsanak elndke

E-mail: gyorgy.szilagyi@ksh.hu

A nemzetkozi statisztikai intézmények tarsuldsa, a
Statisztikai Tevékenység Koordinalasanak Bizottsaga,
kidolgozta ,,A nemzetkdzi statisztikai tevékenység
iranyelvei” cimli dokumentumot. A cikk attekinti e
nemzetkdzi statisztikai intézmények f6 tipusait, majd
bemutatja a dokumentumot, 6sszehasonlitva az ENSZ
hires ,,Alapelveivel”, mely évek ota a hivatalos statisz-
tika legfontosabb irdnytiije. Az 0sszehasonlitas jelen-
tds parhuzamot mutat ki az Alapelvek és az 0j doku-
mentum 6 tételei kozott. A nemzetkdzi statisztika
iranyelveinek masodik szintje azonban nemcsak hasz-
nos tandcsokat ad, hanem életre kelt egy régebbi és
lassan feledésbe meriil6, a technikai egyiittmikodés
gyakorlatat targyalé6 ENSZ-dokumentumot is.

TARGYSZO:

Hivatalos statisztika.

A hivatalos statisztika szervezetei.
Altalanos modszertan, filozofia és etika.
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722 Dr. Szilagyi Gyoérgy

A nemzetkozi statisztikai élet utdbbi két évtizedét bizvast nevezhetjiik ,,a
kodifikacié korszakanak”, amennyiben husz év alatt a statisztika széles korét érintd
harom dokumentum jelent meg (Szilagyi [2005]). Ilyen a Nemzetkozi Statisztikai In-
tézet ,,Etikai deklaracidja”, (ISI 1986) ,,Az ENSZ alapelvei a hivatalos statisztikarol”
(UN 1993), és az Eurdpai Unio altal kdzzétett ,,Az eurdpai statisztika gyakorlati ko-
dexe” (mas forditas szerint ,,...magatartasi szabalyzata”).

Ezt kdvetéen hamarosan ujabb normagytijtemény jelent meg, amely eztttal a sta-
tisztika nemzetkozi intézményeit szblitja meg és ,,A nemzetkozi statisztikai tevékenység
iranyelvei” (,,Principles governing international statistical activities”) cimet viseli. (UN
[2006a]). Ennek lattan — valdszinlileg még az irdnyelvek tételes ismerete el6tt — két
kérdés mertil fel az olvasdban: /. Olyan nagy a nemzetkozi statisztikai intézmények
szama, hogy kiilon normagytijteményt kell (vagy érdemes) szerkeszteni a szamukra? 2.
Ha igen, milyen szervezet van hivatva ilyen normarendszer eléallitasara?

A nemzetkozi statisztikai intézmények népes egyiittese

Elsé kérdésiinkre valosziniileg nem egy olvasé szamara meglepd a valasz: a sta-
tisztika nemzetk6zi intézményeinek szama ma mar tobb mint hiisz, és a témaban ja-
ratos szakemberek ezek tilnyomoé részét ismerik is, &m tobbnyire egyenként talal-
koztak veliik és esziikbe sem jutott 6sszeszamolni dket. Ezeknek az intézményeknek
csak kisebb része onallo statisztikai szervezet, tobbségiik mas teriileteken miik6do
intézmény, azonban sajat teriiletiikon jelentds statisztikai tevékenységet fejtenek ki.
Példaként emlithetjiilk a Nemzetk6zi Munkaiigyi Szervezetet (ILO), amely a munka-
ligyi statisztika ,,gazdaja”. E szervezetek nagy részében van valamilyen statisztikai
részleg; kozilik egyik legismertebb az Eurdopai Unio statisztikai egysége, az
Eurostat, amely kizarolag az Unid kiilonb6z6 bizottsagainak statisztikai igényeit elé-
giti ki és a gazdasdg- és tarsadalomstatisztikdnak szinte minden agaval foglalkozik.
A kovetkezokben tipusuk szerint felsorolok néhanyat ezekbdl az intézményekbdl.

a) Az ENSZ kozponti intézményei

— Az ENSZ Statisztikai foosztalya (Divizioja)
— Az ENSZ Népesedési foosztalya (Divizidja)
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Alapelvek a statisztika nemzetkozi szervei szdméra 723

b) Az ENSZ regiondlis intézményei (melyek sajat foldrajzi teriiletiik statisztikd;ja-
val foglalkoznak)

— Eurdpai Gazdasagi Bizottsag (ECE)

— Azsiai és Csendes-6ceani Gazdasagi Bizottsag (ESCAP)

— Nyugat-azsiai Gazdasagi Bizottsag (ECWA)

— Latin-amerikai és Karib-tengeri Gazdasagi Bizottsag (ECLAC)

¢) Az ENSZ szakositott szervei

— Kereskedelmi és Fejlesztési Konferencia (UNCTAD)

— Fejlesztési Program (UNDP)

— Népesedési Alap (UNPF)

— Gyermeksegélyezési Alap (UNICEF)

— Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet (ILO)

— Elelmezési és Mez3gazdasagi Szervezet (FAO)

— Oktatasi, Tudomanyos és Kulturalis Szervezet (UNESCO)
— Vilag-egészségiigyi Szervezet (WHO)

— Ipari Fejlesztési Szervezet (UNIDO)

d) Tovabbi szakositott intézmények

— Vilagbank

— Nemzetko6zi Pénziigyi Alap (IMF)

— Vilagkereskedelmi Szervezet (WTO)

— Nemzetkozi Tavkozlési Unio (ITU)

- OECD

— Eurostat

— A Fiiggetlen Allamok Szovetségének (FAK) Allamkézi Statiszti-
kai Bizottsaga

— Afrikai Fejlesztési Bank

— Azsiai Fejlesztési Bank

— A huszonegyedik szdzad statisztikai fejlesztésének tarsulasa
(PARIS21)

Masodik kérdésiinkre (milyen szervezet illetékes az emlitett intézmények norma-
rendszerének kidolgozasara) az els6 kérdés tisztazasa utan, egyszerlibb a valasz. A sz6-
ban forgo6 intézmények maguk alakitottak egy kozds szervezetet ,,A Statisztikai Tevé-
kenység Koordinalasanak Bizottsaga” (,,Committee for the Coordination of Statistical
Activities”) néven. A Bizottsag a kovetkez6képpen hatarozza meg 6nmagat: ,,A Bizott-
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724 Dr. Szilagyi Gyoérgy

sag {6 célja a nemzetkozi szervezetek statisztikai programjai kozotti koordinalas, integ-
ralas és az egyiittmiikddés eldsegitése, a programok duplikécidjanak elkeriilése, a tag-
orszagok adatszolgéltatasi terheinek csokkentése, valamint a statisztikai gyakorlat és
fejlesztés koordinaciojanak és konzisztencidjanak elomozditasa” (UN [2006b]). Ezek-
kel a célkitiizésekkel nyilvan egyet lehet érteni, de ha az Olvasdban netan a ,,déja vu”
érzése 1ép fel, az nem véletlen.

Az 1j normagyiijteményt, ,,A nemzetkozi statisztikai tevékenység iranyelveit” a
dokumentum a kdvetkezdkkel vezeti be: ,,A statisztika globalis rendszerét a nemzeti
statisztikai intézmények és a statisztika teriiletén miikodé nemzetkdzi szervezetek al-
kotjak. Mig az ENSZ Statisztikai Bizottsaga altal elfogadott ,A hivatalos statisztika
alapelvei’ a nemzeti szintli statisztikai munka kereteit adta meg, nem jottek Iétre
ugyanilyen keretek a nemzetkozi statisztikai szervezetek tevékenységének iranyitasa
szamara. Felismerve az ilyen iranyelvek sziikségességét, a Statisztikai Tevékenység
Koordinalasanak Bizottsaga szerint hasznos lenne explicit mdédon formaba onteni a
nemzetkozi szervezetek statisztikai tevékenységének kozos elveit” (UN [2006a]).

A tovabbiakban a fogalmazas egyszeriisitése és a kiillonb6zé normarendszerek 6sz-
szetévesztésének elkeriilése érdekében, ahol nem feltétleniil sziikséges a dokumentum
teljes elnevezése, némi roviditést alkalmazunk. A nemzetkozi statisztikai tevékenyég
iranyelveire ,,Nemzetkozi szervezetek iranyelvei”, a Hivatalos statisztika alapelveire
,»,ENSZ-alapelvek”, az Eurostat Gyakorlati koddexére pedig ,,az EU Gyakorlati kodexe”
(néha csak ,,Gyakorlati kddex”) elnevezéssel hivatkozunk.

A nemzetkozi szervezetek iranyelvei — elsé ratekintésre

Kérdés, hogy valéban mas-mas alapelvekre van-e sziikségiik a nemzeti és a nem-
zetkozi statisztikai intézményeknek. Nézziik tehat az 1j dokumentumot (egyeldre a
f6 pontokat, azok részletezése nélkiil).

A nemzetkozi statisztikai tevékenység iranyelvei

1. A mindenki szamara hozzaférhet6, kitind mindségii nemzetkozi statisztika a
globalis informacios rendszerek alapeleme.

2. A nemzetkozi statisztikakba vetett bizalom fenntartasahoz e statisztikak partat-
lansagara és maximalis szakmai szinvonalara van sziikség.

3. A nyilvanossagnak joga van a szervezetek statisztikai munkéjara vonatkozo
informacidhoz.
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4. A nemzetkozi statisztikak altal hasznalt fogalmak, definiciok, osztalyozasok,
forrdsok és mddszerek megfelelnek a tudoméanyos standardoknak és attekinthetdk a
felhasznaldk szdmara.

5. Az adatgyiijtés forrasainak és moédszereinek megvalasztasa biztositja, hogy az
adatok id6ben rendelkezésre allnak, megfelelnek mas mindségi kovetelményeknek,
koztiik a koltséghatékonysagnak, és minimalisra csokkenti az adatszolgaltatok terheit.

6. Természetes ¢és jogi személyekrdl, valamint kisméretli (kevés egységet tartal-
maz0) aggregatumokrol gylijtott olyan adatok, amelyek valamely orszagban a bizal-
mas adatok korébe esnek, szigoruan bizalmasan kezelenddk, és kizardlag statisztikai
vagy torvény altal engedélyezett célokra hasznalhatok.

7. Statisztikai adatok téves értelmezése és a veliik valo visszaélés azonnali és
megfeleld sulyt kdzbelépést kivan.

8. A nemzeti és nemzetkdzi szabvanyok kialakitdsa szigorian szakmai kritériu-
mok alapjan torténik, oly mdédon, hogy azok a gyakorlatban hasznosithatok és meg-
valosithatok legyenek.

9. A statisztikai programok koordindcidja erdsiti a nemzetkozi statisztikak mind-
ségét és koherenciajat, tovabba elejét veszi a munkak parhuzamossaganak és meg-
duplazodasanak.

10. A két- és tobboldalu statisztikai egyiittmiikddés eldsegiti a szakmai szinvonal
novelését és a statisztika javuldsat a nemzetkozi szervezetekben és az egyes orsza-
gokban.

Els6 reakcionk bizonyara az egyetértés: a dokumentum egyetlen vitathatd gondola-
tot sem tartalmaz. Masodik az utanérzés, legalabb is azok részérdl, akik ismerik ,,A
hivatalos statisztika alapelveit” (ENSZ), vagy az EU Gyakorlati kodexét. Adva van te-
hét egy szakmailag jol megszerkesztett normagyiijtemény, amely nemzeti és nemzet-
kozi dimenzidban egyarant megallja a helyét, de nem tekinthetd specifikusan ,,nemzet-
kozinek” és — gy tlinik — kiillonosebben eredetinek sem. Az Eurostat példaul, amikor
elismerdleg nyilatkozott az Gj dokumentumrol, azt is megallapitotta, hogy 6sszhangban
van a Gyakorlati kodexszel. (Konnyen megtehette, hiszen a Gyakorlati kddexben, an-
nak részletessége — tizendt elv hetvenhét mutatdra tagolva — folytan biztosan megtalal-
hatok azok a szdvegrészek, amelyek harmonizalnak a fenti tiz ponttal.). Az Eurostat e
pozitivnak hangz6 allasponttal tulajdonképpen szintén azt juttatta kifejezésre, hogy ke-
vés eredeti elemet talalt a Nemzetkozi Szervezetek 1) irdnyelveiben.

Vizsgaljuk meg ezt a kérdést tételesen. Allitsuk egymés mellé az j dokumentumot
¢és az ENSZ-alapelveket. Ez az 6sszehasonlitas azért is kézenfekvd, mert mindkét do-
kumentum ugyanannyi tételre, tizre tagolédik.l Mint lathatd, a két rendszer — a tablazat
két oszlopa — kozott ,,tobb mint hasonldsag” talalhatd. Néhol persze méas-mads a fogal-

! Egyébként a Gyakorlati kédex maga is ,,A hivatalos statisztika alapelveire” mint kiinduld pontra hivatkozik.
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mazas, a bal oldali hasabban t6bb a ,,nemzetkozi” jelzd, de a tartalom, sot sok helyen a
fogalmazas sem tér el egymastol. Vajon nem lett volna-e helyesebb annak leszogezése,
hogy az ENSZ-alapelvek a nemzetkdzi statisztikai szervezetekre is érvényesek?” El-
végre a nemzetkozi statisztikai szervezetek is részei a hivatalos statisztikanak.

A nemzetkozi statisztikai tevékenység iranyelveinek

és a hivatalos statisztika alapelveinek dsszehasonlitdsa

A nemzetkdzi statisztikai tevékenység iranyelvei

A hivatalos statisztika alapelvei

1. A mindenki szamara hozzaférhetd, kit(in6 min6-
ségli nemzetkozi statisztika a globalis informaciods
rendszerek alapeleme.

2. A nemzetkdzi statisztikdkba vetett bizalom fenn-
tartasdhoz e statisztikdk partatlansagara és maxi-

malis szakmai szinvonalara van sziikség.

3. A nyilvanossagnak joga van a szervezetek statisz-
tikai munkéjéara vonatkozé informaciohoz

4. A nemzetkozi statisztikak altal hasznalt fogalmak,
definiciok, osztalyozasok, forrasok és modszerek
megfelelnek a tudoméanyos standardoknak és atte-

kinthet6k a felhasznalok szamara.

5. Az adatgytijtés forrasainak és modszereinek megva-
lasztasa biztositja, hogy az adatok iddben rendelke-
zésre allnak, megfelelnek mas mindségi kovetelmé-
nyeknek, koztiik a koltség-hatékonysagnak, és mi-
nimalisra csokkenti az adatszolgaltatok terheit.

6. Természetes és jogi személyekrdl, valamint kis-
méretii (kevés egységet tartalmazo) aggregatu-
mokrdl gyijtott olyan adatok, amelyek valamely
orszagban a bizalmas adatok koérébe esnek, szigo-
rian bizalmasan kezelend6k és kizarolag statiszti-
kai vagy torvény altal engedélyezett célokra hasz-
nalhatok.

1. ...a hivatalos statisztikai szervezeteknek a gya-
korlatban jol hasznosithato hivatalos statisztika-
kat kell késziteniiik és azokat partatlanul, min-
denki szdmara hozzaférhetévé kell tenniiik annak
érdekében, hogy érvényesiiljon az allampolgarok
kozérdekil informaciokhoz vald hozzaférési joga.

2. A hivatalos statisztikdk iranti bizalom megérzése
érdekében a statisztikai intézményeknek szigortan
szakmai megfontolasok alapjan kell hatarozniok az
adatok gyiijtésének, feldolgozasanak tarolasanak és
kozzétételének modszereirdl és eljarasairol.

7. Nyilvanossagra kell hozni azokat a torvényeket,
eléirasokat és intézkedéseket, amelyek a statiszti-
kai rendszerek miikodését szabalyozzak.

3. Az adatok helyes értelmezésének megkonnyitése
értelmében a statisztikai intézményeknek a tudo-
manyos szabvanyokkal 6sszhangban 1évé infor-
maciét kell nydjtaniuk a statisztikdk forrasairdl,
modszereirdl és eljarasairol.

5. A statisztikai intézményeknek a forrds megva-
lasztasanal figyelembe kell venniiik az adatok
mindségét, a gyorsasagot, a koltségeket és az
adatszolgaltatokra harulo terheket.

6. A statisztikai intézmények altal statisztikai ossze-
allitasok céljabol gyijtott személyes adatok —
fiiggetleniil att6l, hogy természetes vagy jogi
személyekre vonatkoznak — szigoruan bizalmasan
kezelenddk és kizarolag statisztikai célra hasznal-
hatok.

(4 tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon.)

? Az Eurostat példaul onmagéra is vonatkoztatja a Gyakorlati kodexet.
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(Folytatas.)

A nemzetkdzi statisztikai tevékenység iranyelvei

A hivatalos statisztika alapelvei

7. Statisztikai adatok téves értelmezése és a velik
valo visszaélés azonnali és megfeleld sulyt kozbe-
1épést kivan.

8. A nemzeti és nemzetkozi szabvanyok kialakitasa
szigortian professzionalis kritériumok alapjan tor-
ténik, oly médon, hogy azok a gyakorlatban hasz-
nosithatok és megvalosithatok.

9. A statisztikai programok koordinacidja erésiti a
nemzetkozi statisztikak mindségét és koherencia-
jat, tovabba elejét veszi a munkak parhuzamossa-
ganak és megduplazodasanak.

10. A két- és tobboldalu statisztikai egyiittmiikodés
elosegiti a szakmai szinvonal novelését ¢és a sta-
tisztika javulasat a nemzetkdzi szervezetekben és

az egyes orszagokban.

4. A statisztikai intézmények jogosultak a statiszti-
kak téves értelmezésével és a velikk kapcsolatos
visszaélésekkel szemben fellépni.

Nincs ennek megfeleld.

8. A statisztikai intézmények kozotti koordinacid
elengedhetetlen a statisztikai rendszer konzisz-

tenciajahoz és hatékony milkddéséhez.

10. A két- és tobboldalu statisztikai egylittmiikodés
minden orszagban eldsegiti a hivatalos statisztika

fejlodését.

Eddig eljutottunk oda, hogy az 0j dokumentum tlilsagosan is a tobb mint tiz évvel
»1dOsebb testvér” nyomdokain halad. Ez a megallapitds igaz ugyan, de még nem
mond el mindent a Nemzetkozi szervezetek irdnyelveirél. Az olyan tipusu norma-
gyljtemények, amilyenekrol jelen irds elején sz6 volt nemcsak tartalmukban, hanem
szerkezetiikben is kiilonbdznek egymastol, nevezetesen abban, hogy a normakat hany
ala-, folérendeltségi szinten rendezik el. (Az EU Gyakorlati kddexe példaul harom
szintii: Fejezetek (3) — Elvek (15) — Mutatok (77) ). A szintek szama alapjan azonban
nem lehet a normarendszereket egymashoz képest ,,jobbnak™ vagy ,,gyengébbnek”

mindsiteni.

Marmost az ENSZ-alapelvek gylijteménye torténetesen egyszintli, a Nemzetkozi
Szervezetek iranyelveinek viszont két szintje van és eddig semmit sem mondtunk a

masodik szintrél.

A masodik szint —
egy ,tetszhalott” ujraélesztése

A Nemzetkdzi Szervezetek Iranyelveiben a masodik szint — amely szamottevo-
en megemeli a dokumentum értékét és hasznalhatosagat — jellegében eltér mas
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normarendszerekétdl (példaul a Gyakorlati kddex masodik szintjétdl) és ennek az
eltérésnek sajatos torténete van. A kilencvenes évtizedben pezsgd tevékenység
folyt az eurdpai orszagok statisztikai intézményei kozott. Tanulmanyutakat, két- és
tobboldalu konferenciakat, alkalmi tanfolyamokat rendeztek, kiilondsen a statiszti-
kaban fejlettebb orszagok ismereteinek és gyakorlatanak atadasa céljabol. Az évti-
zed vége felé az ismeretdramlas mar inkabb két-, mint egyirdnyt volt, amikor kide-
rilt, hogy a ,kevésbé fejletteknek” is van hasznos mondanivaldjuk (Szildgyi
[1997]). 1997-ben a Holland Statisztikai Hivatal nagyszabasi nemzetkdzi konfe-
renciat rendezett, mely egyfajta betetdzése, s6t bizonyos szempontbol dsszefogla-
lésa is volt az addigiaknak.

A konferenciat azonban egy latszolag artatlan, s6t hasznosnak tiing 1épés kovette,
amikor is egy hivatalos dokumentumban ,,Néhany iranyelv a statisztikaban folyo
technikai egyiittmiikddés jO gyakorlataira” (,,Some guiding principles for good
practices in technical cooperation for statistics”) cimen &sszefoglaltak a konferencia
kovetkeztetéseit (UN [1999]). Sajnos ez az Osszeallitds semmit sem ad vissza az
elézmények pezsgésébdl, ehelyett Gsszerancolt homlokkal és merev fogalmazasokkal
eldadott tantételeket, nemegyszer kozhelyeket zudit az olvaséra. Nem csoda, hogy
eddig alig lehetett hallani gyakorlati hasznositasarol.

Az 0j dokumentum, a Nemzetk6zi Szervezetek Iranyelvei leleményes modon
nyult a ,,jo gyakorlatok™ gylijteményéhez. Kivalogatta beldliik a tiz tételhez legin-
kabb ill8ket — szam szerint tételenként 2-6-ot, Gsszesen negyvenet’ — és helyenként
kissé atfogalmazva, hozzaillesztette ,,good practices” hivatkozassal az egyes iranyel-
vekhez. Evvel nemcsak ,.¢letet lehelt” az — mint lattuk kissé utanérzés-gyanus —
iranyelvekbe, hanem feltamasztott egy immar feledéssel fenyegetett ENSZ-
dokumentumot.

A kétszintes Iranyelvek tételes bemutatasa eldtt szembe kell nézniink egy termi-
nologiai problémaval. A ,,good practices” kifejezéssel manapsag Iépten-nyomon ta-
lalkozunk, nemcsak a statisztikdban.* A sz6 szerinti magyar forditdsa —,,j0 gyakorla-
tok” — hasznalhatatlan’, helyette ,,gyakorlati tanacsok™ ,,gyakorlati megvalositas™ stb.
fejezi ki azt, amirdl sz6 van. Lassuk tehat ,,A nemzetkozi statisztikai tevékenység
iranyelveinek” masodik szintjét, illessziik Ossze a tiz iranyelvet a hozzajuk tartozo
gyakorlati tanacsokkal. (Az Irdnyelvek elsé szintjét nem ismétlem meg, csak sor-
szammal és egy cimszoval hivatkozom réjuk.)

? Ez a szam n6het, ugyanis az ENSZ Statisztikai Bizottsaga 2006. évi iilésén kifejezte a ,,good practices”-
bol valo szélesebb merités iranti igényét.

4 S6t a ,,best practices” kifejezéssel is, ahol a felséfok hasznalata nagy onteltségre vall, hiszen azt su-
galmazza, hogy az éppen szoban forgonal jobbat még a mai rohamos fejlodés mellett sem lehet talalni.

* Mas teriileten hasznalhato, példaul a tanulasban: ,,jo gyakorlatok a lancindexek elsajatitaséhoz”.
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Alapelvek a statisztika nemzetkozi szervei szdméra

A nemzetkozi statisztikai tevékenység iranyelvei
a gyakorlati tanacsokkal egyiitt

1. Minéség és egyenld hozzdférés

— Rendszeres konzultaciok a legfontosabb felhasznalokkal, igénye-
ik kielégitésének biztositasara.

— A statisztikai programok relevanciajanak rendszeres feliilvizsga-
lata.

— Partatlan nemzetkdzi statisztikdk 0sszeallitasa és terjesztése.

— Minden felhasznél6 egyenld hozzaférése a statisztikdkhoz.

— Ingyenes hozzaférés az alapvetd statisztikakhoz.

2. Szakszeriiség

— Szigorian szakmai megfontoldsokon alapulé dontések a mod-
szertanrdl, a terminologiardl és az adatok bemutatasarol.

— Szakmai magatartasi kodex kialakitasa és alkalmazasa.

— A statisztikai publikaciokban szereplé szévegek szigoru megkii-
lonbdztetése aszerint, hogy elemz6 vagy érveld jellegliek-e.

3. Nyilvanossdg

— Nyilvanosan rendelkezésre all6 statisztikai programok.
— Statisztikai targy konferencidk dokumentumainak és jelentései-
nek nyilvanos hozzaférhetdsége.

4. Tudomanyos szabvanyok

— Folyamatos modszertani fejlesztés a statisztikak mindségének és
atlathatosaganak érdekében.

— A munkatarsak 6sztonzése tanfolyamokon valo részvételre, elem-
z0 munkara, tudomanyos publik4ciokra €s szeminariumok, konferen-
cidk latogatasara.

— Fogalmak, definiciok, osztalyozasok, adatgytijtési €s feldolgozasi
folyamatok valamint mindségértékelések dokumentaldsa és nyilvanos
hozzaférhetosége.

— Az orszagok adataival kapcsolatos editalasi mechanizmusok do-
kumentalésa.
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— Nemzetkozi statisztikdk publikalasa esetén hivatkozas a forrasok-
ra, tovabba az idézetekre vonatkozo6 egységes standardok masok adat-
gyljtésébdl szarmazo adatok felhasznalasa estén.

— A hivatalosan egyeztetett standardok nyilvanos hozzaférhetosége.

5. Idébeli pontossag és koltséghatékonysag

— Az orszagok adatszolgaltatasainak elGsegitése.

— A nemzetkdzi statisztikak miel6bbi hozzaférhetoségének eld-
mozditasa.

— A statisztikai programok id6rdl idére torténd feliilvizsgélata az
adatszolgaltatok terheinek csokkentése céljabol.

— A rendelkezésre allo adatok megosztdsa mas szervezetekkel, il-
letve veliik egyiitt végrehajtott adatgytijtések.

— A statisztikai programok integralt bemutatasa, vilagossa téve a
hianyokat és az atfedéseket.

— A nemzeti statisztikai intézmények Osztonzése ,,A hivatalos sta-
tisztika alapelveinek” érvényesitésére.

6. Bizalmas adatkezelés

— Intézkedések, melyek megakadalyozzak a kdzvetlen vagy kozve-
tett hozzaférést a személyekre, haztartasokra, gazdasagi szervezetekre
és mas egyéni valaszadokra vonatkozo6 adatokhoz.

— Modszerek és eljarasok kifejlesztése, amelyek lehetové teszik
anonim mikroadatok hozzaférését hiteles kutatok szamara, megdrizve
a bizalmassag elvét.

7. A visszaélések megakadalyozasa

visszaélésre.
— A fontos felhasznal6i csoportok ellatasa a statisztika helyes hasz-
nalatara vonatkoz6 oktatasi anyagokkal.

8. Szabvanyok kialakitdsa

— A nemzeti statisztikai hivatalok és a hivatalos statisztikahoz tar-
toz6 mas nemzeti szervezetek rendszeres bevonasa a nemzetkozi sta-
tisztikai programokba, beleértve modszerek, szabvanyok és helyes
gyakorlati megoldasok kidolgozasat.
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— E szabvanyokra vonatkozé dontések fiiggetlensége mindenféle
érdekiitk6zéstol.

— Az orszagok 0sztonzése a nemzetkozi szabvanyok alkalmazasara.

— A szabvanyok alkalmazéasanak monitoringja.

9. Koordindacio

— Egy vagy tobb részleg megbizésa a statisztikai programok végre-
hajtasaval, beleértve a szervezet statisztikai munkéjanak koordinélasat
¢s a szervezet képviseletét statisztikai targy nemzetkozi liléseken.

— Részvétel nemzetkozi statisztikai konferencidkon, valamint két-
és sokoldali konzultacidkon.

— Megallapodasok eldsegitése a kozos fogalmakban, osztalyoza-
sokban és modszerekben.

— Megallapodasok elémozditasa arrdl, hogy milyen adatsorok te-
kintendok hitelesnek a statisztika legfontosabb teriiletein.

— Az orszagok kozotti technikai egyiittmiikodés koordinalasa a par-
huzamossagok elkeriilése érdekében, tovabba egymast kiegészitd mii-
kodés eldmozditdsa a donorok és a nemzeti statisztikai rendszer szer-
vezetei kozott.

10. Nemzetkozi kooperdcio

— Egyiittmitkddés nemzetkozi szervezetekkel, orszagokkal és régi-
okkal a nemzeti és regiondlis statisztikai rendszerek tovabbfejlesztése
érdekében.

— Olyan egyiittmiikddési projektek kialakitasa, melyek a felhaszna-
1ok igényein alapulnak, elésegitik a legfontosabb érdekeltek teljes
részvételét, tovabba figyelembe veszik a helyi koriilményeket és a sta-
tisztika fejlettségének adott szintjét.

— Vezetd szerep juttatdsa a kooperacioban kedvezményt élvezd
nemzeti statisztikai rendszereknek és kormanyoknak.

— Ervelés ,,A hivatalos statisztika alapelveinek” alkalmazasa mel-
lett az orszagokban.

— Egyiittmiikodési projektek beillesztése a hivatalos statisztika
nemzeti fejlesztésének kiegyensulyozott stratégiai kereteibe.

Vajon mi varhat6 attdl a folyamattdl, amely a statisztikat uj és 0j kodifikacios

rendszerrel veszi koriil? Bar mindegyikiik funkcidja més és mas, az atfedések egyre
kevésbé keriilhetdk el. Ami szinte biztos, az a statisztika szakmai etikajanak revizio-
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ja, hiszen megalkotasa 6ta tobb mint két évtized telt el. A tobbi meglévd normagytij-
temény koziil az EU Gyakorlati kddexének latszik a legbiztosabb jovdje, legaldbb is
a tagorszagok korében, mert az Eurostat egyre novekvo lendiilettel igyekszik érvény-
re juttatni és megvaldsitasat ellendrizni. Elképzelhetd, hogy elébb-utébb az Unidn
kiviili orszagok vagy orszagcsoportok is atveszik, bar Europan kiviil inkabb az
ENSZ-alapelvek irant nyilvanul meg érdeklédés.
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Summary

The Committee for the Coordination of Statistical Activities — a Committee composed by inter-
national statistical agencies — put forward a document titled “Principles governing international sta-
tistical activities”. Before introducing the document, this article provides an overview on the types
of international statistical agencies. A comparison of the new “Principles” against the UN’s famous
“Fundamental Principles of Official Statistics” reveals considerable similarities between the two
documents. On the other hand, the second level of the new document contains an excellent selec-
tion of good practices, and revitalizes a former, almost forgotten UN document on practices of
technical development.
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Az utébbi két évtizedben a foglalkozasi struktira
polarizalodott. Novekszik a magasabb képzettséget,
nagyobb Onallésagot igényld szakértéi munkak sulya,
és — ha nem is ilyen mértékben — emelkedik a betani-
tott és a szakképzetlen szolgaltatasi és kereskedelmi
csoportok aranya is. A munkaerdpiaci-foglalkozasi ré-
teghelyzet az anyagi-vagyoni pozici6é egyik legfonto-
sabb meghatarozoja. Az altalunk kialakitott séma se-
gitségével egyértelmiien differencialni tudtuk a felndtt
népességet ebbdl a szempontbol. Statisztikai értelem-
ben is relevans a legkedvezébb anyagi viszonyok ko-
zott €16 téketulajdonosok elkiiloniilése a tobbi rétegtol.
Az eredmények a vezeték és az értelmiségi-
ek/szakértok belso differencidltsiganak erdsodésére is
felhivtak a figyelmet. A foglalkozasi réteghelyzet a
munkapiaci stabilitast/instabilitast is meggy6zéen
strukturalta. A képzett ipari foglalkozastiakhoz képest
a magas beosztasu értelmiségieknél, szakértdknél, a
kisfoglalkoztatoknal, a felsé és kdzépszintli vezetoknél
a legalacsonyabb az allas elvesztésének a kockazata,
mig a szakképzetlen munkat végz6k munkaerd-piaci
karrierje a legbizonytalanabb.

TARGYSZO:
Tarsadalmi rétegzédés, mobilitas.
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Bér hagyomanyos értelemben a tarsadalmi rétegzédés vizsgalata harom dimen-
zioban — az iskolai végzettség, a foglalkozasi pozicio és a jovedelem mentén — torté-
nik, a témaval foglalkozo tarsadalomstatisztikusok mégis a foglalkozas szerepét tart-
jak elsédlegesnek. Ervelésiik szerint a tarsadalmi-foglalkozasi rétegek szerinti hely-
zet az esélyek és kockazatok elosztasanak egyik legfontosabb tényezdéje. A hasonlo
munkapiaci-foglalkozasi statusban levok az életesélyeik (példaul tovabbtanulasi va-
loszinliségek, a gyermekek iskolaztatasa, egészségi allapot, kiilonbdz6 anyagi javak-
hoz vald hozzaférés, a tarsadalmi mobilitds esélye stb.) vonatkozasaban is hasonlo
lehetdségekkel és kényszerekkel talalkoznak, amelyek tobbé-kevésbé egyforma vi-
selkedésmintakat generalnak. Vagyis, a rétegz6dés hagyomanyos megkozelitése sze-
rint az egyének, a csaladok tarsadalmi poziciojat legjobban a munkaerd-piaci jellem-
z8ikkel kozelithetjiik, azaz gazdasagi aktivitasuk, foglalkozasuk, foglalkozési viszo-
nyuk, alkalmazasi feltételeik, munkajuk jellege stb. alapjan sorolhatjuk be dket a kii-
16nb6z6 tarsadalmi csoportokba. Az ezen szempontok alapjan kialakitott rétegséma-
nak 0sszegeznie kell mindazokat a tarsadalmi kapcsolatokat, amelyek a munkaerdpi-
ac miikodésébol és annak kovetkezményeibol erednek. Tovabba, eszkoziil kell szol-
galnia a tarsadalmi struktira €s a tarsadalmi egyenldtlenségek ujratermelddési me-
chanizmusainak nyomon kdvetéséhez is. Ezen tul adekvat vélaszt kell adnia olyan
kérdésekre, minthogy miként jonnek létre a tarsadalmi egyenldtlenségek; mennyiben
magyarazza a tarsadalmi struktura ezeket; hogyan lehet az egyenlétlenségeket csok-
kenteni. Ahhoz, hogy megvalaszolhassuk ezeket a kérdéseket, sziikségiink van egy
olyan jol operacionalizalhatd klasszifikdciora, amely megfeleld elméleti és modszer-
tani alapon nyugszik, és lehetdvé teszi a munkaerd-piaci/foglalkozasi viszonyoknak
¢és ezek kovetkezményeinek legpontosabb feltarasat.

Breen és Rottmann [1995] szerint a tarsadalmi rétegzddéssel foglalkozo elem-
zések egyik legfontosabb feladata, hogy statisztikailag bizonyitsa a fennallo kap-
csolatot az osztalyozasi rendszert alkotd kategoriak és az egyes ,,outputjellemzok”
kozott; valamint kimutassa azokat a mechanizmusokat, amelyek ezeket a kapcsola-
tokat létrehozzék. Igy a statisztikai elemzés szamara ez a probléma a homogeni-
tas/heterogenitds fogalomparjaval ragadhatdo meg a leginkabb; azaz egy tarsadalmi
réteg elkiiloniilése mas rétegektdl annyiban tekinthetd relevansnak, amennyiben a
réteg tagjai egymashoz kozelebb (homogenitas) vannak, mint a mas kategoriahoz
tartozokhoz (heterogenitas). Felmeriil a kérdés, hogy mely ,,output-valtozokra” ér-
demes elvégezni az ilyen tipusu validitdsi vizsgalatot. Tanulmanyunkban az anyagi
¢életkoriilményekre és a munkaerd-piaci életut stabilitdsara/instabilitdsara koncent-
ralunk.
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A korédbbiakban a 2001. évi népszamlalas gazdag informdciokészletét felhasznal-
va olyan rétegsémat alakitottunk ki,' amely feltételezésiink szerint — az egyé-
nek/haztartasok részletes munkaerd-piaci/foglalkozasi jellemzdinek figyelembevéte-
Iével — alkalmas lehet az életmddban, a megélhetési viszonyokban megmutatkozo
kiilonbségek érzékeltetésére. Ezen rétegséma bemutatasan kiviil tanulmanyunk célja
kettés. Egyrészrol az, hogy a tarsadalmi-foglalkozasi réteghelyzet idébeli valtozasait
felvazolja, ¢s ezek alapvetd trendjeit megallapitasa. Masrészrdl csatlakozni kivanunk
azon elemzésekhez, melyek ugy kozelitették meg az anyagi, vagyoni helyzetet és a
munkapiaci életut jellemzdit, mint a rétegzddésben elfoglalt pozicidé kovetkezmény-
valtozoéit. Igy tanulmanyunk mésodik részében, kovetve a nemzetkozi szakirodalom
ajanlasait és a korabbi hazai gyakorlatot, azt vizsgaljuk meg, vajon az ujonnan kiala-
kitott tarsadalmi-foglalkozasi rétegséma milyen mértékben alkalmas az ezen dimen-
zidokban megmutatkozo kiilonbségek megragadasara.

A tanulméanyban levont kovetkeztetésekhez a KSH Népességtudomanyi Kutatdin-
tézet ,,Eletiink fordulopontjai” cimii 2002. évi felvételének adattomegét hasznaltuk.
Dolgozatunkban roviden attekintjik az idevagd hazai statisztikai hagyomanyokat.
Ezek utan bemutatjuk az itt kialakitott és hasznalt klasszifikacid felépitésének elvét,
majd vazoljuk a magyar tarsadalom szerkezeti sajatossagait és ezek valtozasat az is-
mertetett tipologiat alkalmazva. Végiil azt elemezziik, hogy az anyagi életkoriilmé-
nyekben és a munkaerd-piaci életut sajatossagaiban meglevéd kiilonbdzoségek meny-
nyiben ragadhatok meg az altalunk kifejlesztett kategdria-rendszerrel.

A korabbi hazai gyakorlat legfontosabb elemei

Magyarorszagon a tarsadalmi-foglalkozasi struktura legjelentésebb empirikus jel-
legii kategorizalasa sokaig az un. munkajelleg-csoportositas volt (Ferge [1969]). Ez a
hatvanas években kialakitott munkajellegséma végérvényesen felvaltotta az ideolo-
giai alapokon nyugvé un. két osztaly (munkds, paraszt) egy réteg (értelmiség) mo-
dellt, amely alkalmatlan volt a tarsadalomszerkezet attekintésére. A KSH 1962-1964.
évi tarsadalmimobilitas-vizsgalata mar a munkajelleg-csoportositast alkalmazta az
egyéni réteghelyzet megragadasara (Andorka [1970]). A modell f6 rétegképzo krité-
riumai kozott szerepelnek a foglalkozas szellemi vagy fizikai jellege; a foglalkozas
mindsége (szellemi alkalmazott, szakmunkas, betanitott munkas, segédmunkas); az
adott foglalkozashoz sziikséges iskolai végzettség, szakképzettség; a foglalkozas
agazati jellege, amely a mezOgazdasagi és a nem mezdgazdasagi munkakorok elva-

' Lasd: Bukodi—Zdahonyi [2004]; Bukodi—Kovdics—Zdahonyi [2005].
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lasztasat jelenti; a foglalkozasi viszony (alkalmazott, 6nallo, segit6 csaladtag); vala-
mint a vezetd beosztas dimenzidja. Ezek alapjan a séma kilenc kategoriat tartalmaz:
vezetok, értelmiségiek, kozépszintii szellemiek, kisiparosok/kiskereskedok, mezd-
gazdasagi 6nallok, szakmunkasok, betanitott munkasok, segédmunkasok, mezdgaz-
dasagi fizikaiak.

A kilencvenes években a magyar tarsadalomstatisztikai gyakorlatban is egyre széle-
sebb korben terjedt el az un. EGP-séma (Erikson—Goldthorpe—Portocarero [1979],
Erikson—Goldthorpe [1992]) alkalmazasa, amellyel a kutatok a rendszervaltas utani
gazdasagi-tarsadalmi valtozasokat igyekeztek minél finomabban abrazolni. Az EGP-
séma a réteghelyzetet a munkaerd-piaci helyzet, a termelési egységben elfoglalt hely és
az alkalmazasi viszony alapjan hatarozza meg.” Ez a felfogas a réteghelyzetet két té-
nyezore bontja: a munkamegosztasi poziciora, amely a munkahoz sziikséges szakkép-
zettséget, onallosagot és autonomia fokat jeldli, valamit a munkaerd-piaci helyzetre,
amely a jovedelem mértékét, a felfelé mobilitas esélyét, statusvesztés kockazatat fejezi
ki. Ez a kategoriarendszer — a munkajelleg-csoportositassal ellentétben — nem emeli ki
a fizikai és szellemi poziciok kozotti éles kiilonbséget. Az alkalmazottak esetében
azonban elkiiloniti a munkaerdpiachoz szolgaltatoi, illetve munkaszerz6déses viszony-
nyal kapcsolodo statusokat. A szolgaltatoi foglalkozasokra az 6nalldé munkavégzés,
magasabb iskoldzottsag, a magasabb mindségli humantdke iranti igény, a kiszamithato
karrierat és az allasvesztés alacsony kockazata jellemzd, mig a munkaszerzédéses po-
zicidkban joval nagyobb a bizonytalansadg az elérejutasi esélyekben, a szakképzettség
kompatibilitasa és a munkahely stabilitasa tekintetében. Az alkalmazotti statusok ezen
két polusa kozotti ,,pufferzonaban” olyan foglalkozasi pozicidkat talalunk, amelyeket a
szolgaltatoéi munkakorokhoz képest kevesebb onallosag, alacsonyabb képzettségigény,
tulnyomorészt rutinjellegli munkafeladatok, korlatozottabb elérelépési lehetdségek jel-
lemeznek, de kevésbé bizonytalanok, mint a munkaszerzodéses foglalkozasok. Mig a
munkajelleg-csoportositas esetében az iskolai végzettség az operacionalizalas legfonto-
sabb szempontja volt, addig az EGP-nél ez csak ,,bujtatottan” jelenik meg, amennyiben
az iskolazottsag mar dnmagaban is része az osztalyozasi rendszer kategoridinak. Az
EGP-séma — a munkajelleg-csoportositastol ismét eltéréen — nemcsak a vezetdi és a
beosztotti pozicid szerint differencial, hanem a hatalom dimenzidjat szélesebben értel-
mezve megkiilonbozteti az 6ndlldé munkavégzést és karrierlehetoségeket kinalo felsd
szolgaltatéi munkakdroket és az elébbi feltételeknek kevésbé megfeleld alsoé szintli
szolgaltatoi foglalkozasokat is. * Mindezek alapjan az EGP-klasszifikacio kategoriai a
kovetkezok: felsé szolgaltatoi réteg (felsd és kozépszintii vezetdk, magas beosztasu ér-

2 Ezt alkalmaztak a tarsadalmi mobilitas tendencidinak elemzésére a kovetkezd kiadvanyok: Bukodi et al.
[1999] és Bukodi [2001].

3 Az EGP-klasszifikaci6 a szolgaltatoi osztaly kategoriajat nem azonositja a szolgaltatasi szektorban dolgo-
zokkal. A szolgaltatoi osztaly alkalmazottai kozott szerepelnek olyanok is, akik a termel6 szféraban dolgoznak
(példaul mérnokok, iparvallalati igazgatok stb.).
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telmiségiek, nagyvallalkozok), also szintli szolgaltatoi réteg (alsé szintli vezetdk, f6-
ként kiszolgaloi jellegli munkat végzo értelmiségiek), kdzépszintii szellemiek, rutin jel-
legli szolgaltatasi foglalkozast izk, kisfoglalkoztatok, nem mezdgazdasagi 6nallok,
mezOgazdasagi onallok, szakképzett munkasok, szakképzetlen munkasok, mezdgazda-
sagi foglalkozasuak.

Az Ujkapitalista tarsadalomszerkezet Ferge-féle [2002] megkozelitése szerint a
rendszervaltozas utan a tékeviszony vette at a kordbban dominans hatalmi viszony he-
lyét, két csoportra osztva a tarsadalmat: a toketulajdonosokra ¢s a t6kével nem rendel-
kezokre. Ugyanakkor mind a t6ketulajdonosok, mind a tékével nem rendelkezok ko-
z0Ott hatarozott hierarchia rajzolodik ki, és a két térfelet sokrétii kapcsolathald koti 6sz-
sze. A tokeer0 és az alkalmazottak szama szerint a t6ketulajdonosokon beliil négy ka-
tegoria kiilonithetd el: a nagyvallalkozok, a kisfoglalkoztatok, az 6nallo vallalkozok és
a kényszervallalkozok. A munkaerdpiacon kinalatként megjelend tékével nem rendel-
kezok pedig a kovetkezd csoportokra oszthatdk: akiknek van stabil munkahelyiik, al-
kalmazasuk rendszeres; akik nem allnak alkalmazasban, csak valamilyen révidebb-
hosszabb ideig tart6 munkara szerzédnek, amely az esetek nagy részében rendszeres
jovedelmet biztosit; akiknek csak rendszertelen munkaik, alkalmi megbizasaik vannak;
akiknek nincs munkaeré-piaci poziciojuk. Ez utdbbiak egy része korabbi foglalkozasi
helyzetiik alapjan besorolhat6 valamely rétegbe, de mas résziik gyakorlatilag soha nem
kapcsolodott a munkaerdpiachoz és erre a jovoben sincs semmi reménye.

Ferge hangstilyozza, hogy mind elméletileg, mind empirikusan, a legfelsé és a leg-
als6 tarsadalmi rétegek rendelkeznek a legkarakterisztikusabb jellemzokkel. Ugyanak-
kor, a kozbiilsé rétegek jellegzetességei nehezen megragadhatok, képlékenyek. A sok-
féle szamitasba jovo rétegzési szempont koziil (jovedelem, anyagi helyzet, végzett
munka jellege stb.) a szerz6 a munkamegosztas rendszerében elfoglalt hely alapjan ta-
golja tovabb a munkaerdpiac aktiv szerepldit, a hatalom, a vezetdi pozicio €s a piacon
értékesithetd tudas szintjei szerint. Bar ezen rétegek cimkéi hasonldk a korabban bemu-
tatott munkajelleg-csoportok kategérianeveihez, mégsem teljesen azonosak. Ferge
megjegyzi példaul, hogy a felsd szintii vezetok helyett/mellett terjed a ,,menedzser” sz6
hasznalata, ami a menedzserizmus térnyerésére utal; vagy a hagyomanyos értelmiség
hivatasszerliségének gyengiilését érzékelteti a ,,szakérté” megnevezés. Felveti, hogy a
szolgaltatoi, szolgaltatasi foglalkozasuak részaranyukban lassan feliilmuljak a tradicio-
nalis munkasokét, ami elengedhetetlenné teszi belsd tagolddasuk megértését és leirasat.
Az 0nallok elhelyezése szintén bizonytalan és képlékeny. Egy résziiknek a helyzete
stabil és jol beagyazott a munkamegosztas rendszerébe, mas résziik viszont ,,ingazik”,
ismétlodé megszakitasok utan keriil vissza a munkaerdpiacra. Emellett ugy 1atja a szer-
70, hogy a jelenlegi koriilmények kozott felértékelddnek az emberi téke kiillonbozd
elemei, a tudas, a készségek, a jartassagok, ami elengedhetetlenné teszi, hogy — ha nem
is direkt modon az iskolai végzettségen keresztiil —, de ezek a tényezok is megjelenje-
nek a mai magyar tarsadalom rétegszerkezetét leird sémaban.
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Az alkalmazott rétegséma felépitése

A rétegséma létrehozasakor az Eurostat EGP-osztalyozason alapulo, egységes eu-
ropai tarsadalmi-foglalkozasi besorolds megalkotasat eldiranyzo szakért6i javaslatat
(Rose et al. [2001]) és az ujkapitalista tarsadalomszerkezet Ferge-féle megkozelitését
vettiik figyelembe.* Célunk volt, hogy a klasszifikacié egyszerii legyen abbol a szem-
pontbol, hogy /. a lehetd legkevesebb elemi informaciobol alljon eld; 2. a sziikséges
informécidk olyanok legyenek, amelyek a tarsadalomstatisztikai, szociologiai felvéte-
lekben rutinszertien elérhetdk; 3. attekinthetd szamossagu kategoriat tartalmazzon; 4.
részletesebb és Gsszevontabb valtozata is kialakithatd legyen. Tettiik ezt azért, mert ki-
zarolag ilyen modon biztosithato, hogy a rétegmodellel haszonnal dolgozhassunk a tar-
sadalomtudomanyi kutatdsban. A séma felépitését az 1. dbra mutatja.

Munkaerd-piaci pozicié szerint négy csoportot kiillonboztettiink meg. Az egyikbe
a foglalkoztatok tartoznak, akik t6kével rendelkeznek és masok munkaerejét vasarol-
jak meg. Az 6nallok, onfoglalkoztatok nagy csoportjaba azok keriiltek, akik nem
rendelkeznek elegendé mennyiségli tokével ahhoz, hogy alkalmazottakkal dolgozza-
nak, vagy nem is kivannak masokat foglalkoztatni.

Természetesen az alkalmazottak csoportja a legnépesebb, amelyet az EGP-
osztalyozas rendezdelve alapjan, a foglalkoztatas tipusa szerint, harom nagy katego-
riara bontunk.

Az n. szolgaltatoi tipust a kovetkezok jellemzik:

—magas iskolazottsag, az esetek egy részében tobbféle képesités,
specialis ismeretek;

— jol felépitett, kiszamithato karrierut;

—a munkahely/munkakor elvesztésének minimalis kockazata,
munkahelyi biztonsag;

—a javadalmazas nem kapcsolodik kdzvetlen mdédon az elvégzett
munkdkhoz vagy a felmutatott teljesitményhez (nincs orabér, napibér,
darabbér stb.);

— a munkavégzés onallésaga meglehetdsen nagy;

* Tisztiban vagyunk azzal, hogy a foglalkozasi rétegszerkezet vizsgilatinak még szamos médja ismert a nem-
zetkozi szakirodalomban. Ezek koziil kétségtelenill az egyik legelterjedtebb a neomarxista alapokon nyugvod
Wright-féle megkozelités (lasd példaul Wright [1985]), de emlitést érdemel az az Gjfajta torekvés is, amely eluta-
sitva a ,,nagy osztalyok” elméletét a foglalkozasi mikrorétegekre koncentralva probalja magyarazni az életesélyek-
ben, a tarsadalmi mobilitasban, a fogyasztasi mintazatokban meglevé kiilonbségeket (Grusky—Weeden [2001];
Weeden—Grusky [2005]). Mivel a jelen munka célja egy olyan foglalkozasi rétegszerkezet kialakitasa és bemutata-
sa, amely a hazai viszonyok adekvat leirasan kiviil messzemenden alkalmazhat6 a nemzetkozi 6sszehasonlitasok-
ban is, ezért — a hazai sajatossagok figyelembevétele mellett — kovettiik azt a szakértdi ajanlast, amelynek eredmé-
nyeként az itt alkalmazott klasszifikacio az eurdpai statisztikai gyakorlat részét képezi a jovében.
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— a feladatok kijelolése és azok elvégzési modja, iiteme az esetek
egy részében a munkavallalora van bizva;

—nagymértéki lojalitds a munkaadd irant (a cég, intézmény céljai-
val val6 azonosulas).

A munkas, munkaszerzédéses poziciokat az alabbiak jellemzik:

— az esetek tObbségében a javadalmazés az elvégzett feladatokhoz,
a felmutatott teljesitményhez kapcsolodik (napibér, orabér stb.);

— a foglalkozasi karrierat kiszamithatatlanabb, kevésbé tervezheto;

— a munkahelyi mobilitds mértéke nagyobb;

—nagyobb az allasvesztés kockazata a szolgaltatéi formakban dol-
gozokénal;

— a munkaltatoval valo lojalitas kisebb hangsulyt kap;

—a munkavégzés onallosaga kisebb, a feladatok kijelolését, azok
elvégzésének modjat és litemét a munkavallalé kevéssé tudja befolya-
solni;

— a munkafeladatok rutinszeriibbek.

Az alkalmazottak harmadik — Un. kéztes — csoportjanak jellemzdit az alabbiakban
foglalhatjuk dssze:

— a poziciok altal megkovetelt tudastéke kevesebb, mint a szolgal-
taté formakban alkalmazottaknal;

—a feladatok egy része rutinszer(i, sok esetben informatikai, tech-
nikai eszk6zokkel elvégezheto;

—a munkavégzés onallosaganak a mértéke viszonylag alacsony, a
feladatok szabottak és azok elvégzésének modja eldre kijelolt;

—a munkahely/munkakér elvesztésének kockézata viszonylag ala-
csony;

— a javadalmazas az esetek nagy részében nem kotddik kozvetleniil
a teljesitményhez;

—nagy biirokratikus intézményekben, sok alkalmazottal dolgozo
vallalkozasoknal a leggyakoribb az el6fordulasuk.

A tarsadalmiréteg-séma negyedik nagycsoportjdt a munkaerdpiacrol kiszakadok
¢és a munkaerdpiachoz semmilyen szallal nem kapcsolodok alkotjak, azaz a tartésan
munkanélkiiliek és a mar nem tanulo, de intézményes formaban elhelyezkedni nem
tudo fiatalok, valamint azok, akiknek (még) soha nem volt munkaviszonyuk (rokkan-
tak, betegek, haztartasbeliek stb.).
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A kiilonbozo aggregaltsagi szintii sémdk

1. tablazat

1
2
3.
4

Alsé szintil vezetdk

6
7. Als6 szintii értelmiségiek, beosztott hivatalnokok
8

. Szabadfoglalkozist alsé szintl értelmiségiek

szakéndk

RESZLETES 14 KATEGORIAS 11 kategdrids 7 KATEGORIAS
. Nem mezdgazdasigi nagy- és kiieépvillalkozdk 1. Nagy- és kizépvillalkozék 1. Felsd és kizépszintll vezetdk, | 1. Felsd és kozépszintl
. Mezbgazdasigi nagy- és kiizépvillalkozok nagy- és kozépvillalkozdk vezetdk, nagy- és
Felst és kiizépszintil vezetdk 2. Felst és kijad i vezetbk kizépvillalkozok,
Mag k¢ értelmiségiek, magas b i hi kok, | 3. Mag képzett értelmiségiek 2. Mag; képzett & kép
szakértok magas beoszdsi hivatalnokok értelmiségiek, magas értelmiségick, magas
Szabadfoglalkozdsi mag: képzen ér iségiek, szakértok szakértok beosztisi hivatalnokok, beosztdsii hivatalnokok,

szakértok

4. Also szintil vezetdk (6.), magasan

képzett kairdnyitok (11.)

5. Als6 szintl értelmiségiek,

w

. Alsi szintli vezeldk, alsé
szintii értelmiségiek, beosziot
hivatalnokok, magasan képzett

2

Alsé szintii vezetdk, alsé
szintil értelmiségiek,
beosztott hivatalnokok,

9, Magasan képzett technikusi foglalkozdstiak beosztott hivatalnokok (7., 8.), technikusi, irdnyitdi magasan képzett

10. Mag kép hnikusi foglalkozdsi Gnallok magasan képzett technikusi foglalkozdsiak technikusi, irdnyitéi

11. Magasan képzett munkairdnyitok foglalkozdstak (9., 10.) foglalkozdstiak

12. Képzen technikusi jellegii foglalkozdsiak 6. Képzett technikusi, irodai, 4. Képzent technikusi, irodai, 3. Egyéb technikusi, irodai,

13. Irodai foglalkozdsiiak szakképzett kereskedelmi, szakképzett kereskedelmi, szakképzett

14. Szakkéy } kedelmi foglalk k szolgdltatdsi foglalkozdsiak szolgdltatisi foglalkozdsiak kereskedelmi,

15. Szakképzett szolgdltatdsi foglalkozdsiak szolgdltatdsi

16. Nem mezdgazdasdgi kisfoglalkoztatok 7. Kisfoglalkoztatdk (16., 18.) 5. Kisfoglalkoztatdk, ondllé 4. Kisfoglalkoztatdk, tndllé

17. Nem mezdgazdasdgi egyéni villalkozék, onfoglalkoztatok 8. Nem mezbgazdasdgi egyéni villalkozGk viillalkozdk
viillalkozék

18. Mezogazdasdgi kisfoglalkoztaték 6. Mezdgazdasigi villalkozék

19. Mezdgazdasigi egyéni véllalkozdk 9. Mezbgazdasigi egyéni villalkozdk

20. Kozvetlen termelésirdnyitok 10. Kiszvetlen termelésirdnyitok és 7. Kozvetlen termelésirinyitok, | 5. Kozvetlen termelés-

21. Kiinnyiiipari szakképzen foglalkozdstak szakképzett ipari foglalkozdsiak szakképzett ipari irdnyiték, szakképzett

22, Egyéb szakképzett ipari foglalkozdsiak foglalkozdsiak ipari foglalkozdsiak

23, Betanitott ipari foglalkozdstal 1 1. Betanitott munkét végzok 8. Betanitott munkit végzok 6. Betanitott és egyszer,

24.B itott gépkezeldk, ¢ 16k szakképzetlen munkit

25. Betanitott irodai foglalkozdstdak végzok

26. Betanitott kereskedelmi, szolgiltatdsi foglalkozasiak

27.B mezigazdasigi foglalkozdstiak

28. Egyszeril ipari, tsszeszereldi foglalkozdsiak 12. Egyszerii — szakképzetlen — 9. Egyszerii — szakképzetlen —

29. Egyszerii irodai, } kedelmi, szolgdltatdsi foglalkozdsiak k végzik munkit végzok

30. Egyszerii mezbgazdasigi foglalkozdsial

31. Tartésan munka nélkiil lévik 13. A munkaerdpiacrdl kiszakadok 10. A munkaerdpiacrél 7. Munkaerbpiacrol

32. Nem tanuld fiatalok, akik még sohasem dolgoziak kiszakaddk kiszakaddk, inaktivak,

33. Nyugdijasok, akik sohasem dolgoztak 14. Inaktivak, akiknek sohasem volt | | 1. Inaktivak, akiknek sohasem akiknek sohasem volt

34. Rokkantak, tartdsan betegek, akik sohasem dolgoztak munkaviszonyuk volt  munkaviszonyuk munkaviszonyuk

35. Egyéb inaktivak, eltartottak, akik sohasem dolgoztak
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A rétegzddési besorolas kiilonféle aggregaltsagn valtozatai koziil (ezeket az 1.
tablazat mutatja)’ a legrészletesebb 35 kategoriat kiilosnboztet meg,” a fennmaradd
oszlopok azt szemléltetik, miként hozhatjuk létre (az elemzés célja és a felvétel
elemszama okozta korlatoknak megfelel6en) az aggregaltabb valtozatokat az egyes
kategoriak 0sszevonasaval. Tanulmanyunkban a részletes kategorizalas mellett a 14
csoportos sémat alkalmaztuk.

Az idobeli valtozasok

A foglalkozasi szerkezet elemzésekor elsddleges feladat az idobeli valtozasok
felvdzolasa. A munkaerd-piaci trendekkel foglalkozo6 szakirodalom hdrom lehetséges
alternativara hivja fel a figyelmet. Az ,,optimista” megkdzelités szerint, a technologi-
ai fejlodéshez a munkafolyamatok egyre nagyobb komplexitasa tarsul, amely az
egyes foglalkozasok betdltéséhez sziikséges képzettségi szint emelkedését eredmé-
nyezi. Vagyis a foglalkozasi struktira megvaltozik: mig a szakképzettséget igényld
szellemi munkakorok aranya nd, addig a képzetlen fizikai foglalkozasoké csokken. A
modernizacionak kdszonhetden a kiszolgdloi, rutin jellegli munkakorok hattérbe szo-
rulnak, mig a szakképzettséget, specialis tudast igényld pozicidk aranya rohamosan
novekszik (lasd példaul Katz—Autor [1999]).

A masodik koncepcid szerint viszont elmosddik a szellemi €s a fizikai munkako-
rok kozotti €les hatarvonal. A szellemi foglalkozasok egy részénél az alacsonyabb
képzettség is elegendé humantdkét jelent a pozicid betdltéséhez (Crompton—Jones
[1984]). Az e mellett érveld kutatok nem vonjak kétségbe a szellemi munkakorok
térnyerését, de sokkal inkdbb ezen munkakorok karakterének valtozasat hangsulyoz-
zak. Ervelésiik szerint a technologiai fejlédéssel egyre rutinszertibbé, és mechaniku-
sabba valnak bizonyos szellemi foglalkozasok. Tehat a termelés alapjava valo szel-
lemi munka egyes fajtai leértékelédnek, elmosva a korabban éles hatarvonalat a szel-
lemi és fizikai munkakorok kozott. A jelenséget erdsiti, hogy bizonyos fizikai mun-
kak viszont felértékelddnek. A kordbban kiszolgéloi, rutin jellegli feladatokat olyan
tevékenységek valtjak fel, amelyek Osszetettebbek, magasabb tudasszintet igényel-
nek és bizonyos szintii dontési jogkorrel is tarsulnak. A szellemi és fizikai munkakd-
rok kozeledésének koncepcidjat Gallie [1996] tesztelte egyesiilt kiralysagbeli adato-
kon és a kovetkez6 megallapitasokra jutott: mig az eldnyds helyzetben levo fizikaiak
szakképzettsége, munkakapcsolataik jellege, egyes feladataik komplexitasa egyre ha-
sonlatosabb az alsé szintli szellemi, hivatalnoki, technikusi foglalkozasuakéhoz, ad-

5 A séma el6allitasanak technikai részleteit 1asd: Bukodi—Zdahonyi [2004]; Bukodi-Altorjai-Tallér [2005].
© A tablazat els6é oszlopaban szerepld részletes kategorizalas elméleti konstrukciojat az 1. abra mutatja.
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dig ez utobbi foglalkozési rétegek munkahelyi kapcsolatai egyre formalizaltabbak,
feladataik t6bb jol definidlhato részfeladatta toredezettek, és sok esetben munkéjuk
informatikai megoldasokkal helyettesithetd. Bar a munkafeladatok természetét te-
kintve a hivatkozott kutatds igazolja a szellemi és fizikai foglalkozasok kozotti kii-
lonbségek fokozatos eltlinésének koncepcidjat, nem vonja kétségbe a szellemiek
szignifikdnsan nagyobb mobilitasi esélyét, karrierlehetdségét, jobb anyagi helyzetét
és Osszetettebb életvitelét 6sszehasonlitva a fizikai foglalkozastakéval.

A harmadik koncepci6 szerint az is probléma, ha kizarélag a szellemi foglalkoza-
sok térnyerésérol és a fizikai munkakorok visszaszorulasardl beszéliink, de az is té-
ves, ha csak a szellemi és fizikai munka hatarvonalainak eltiinését hangsulyozzuk.
Eszerint, sokkal inkabb a foglalkozasi rétegek polarizacidja a legvaldsziniibb fejlodé-
si iranyvonal. Az utobbi években publikalt vizsgalatok legtobbje ezt a polarizacids
koncepcidt tdmasztja ald (Autor—Levy—Murnane [2003], valamint Wright—-Dwyler
[2003]) egyesiilt allamokbeli, Goos—Manning [2006] brit adatokat elemezve jutott er-
re a kovetkeztetésre). Ezek a szerzok arra hivjak fel a figyelmet, hogy az informatikai
forradalom kétféle modon befolyasolja a munkaerd-piaci igényeket: informatikai
eszkozokkel helyettesithetok lesznek bizonyos rutinfeladatok, ellenben a nem rutin
jellegli munkafeladatok elvégzéséhez egyre inkabb olyan kiegészité ismeretekre van
sziikség, amelyekkel a magasan képzett munkaerd rendelkezik. A helyettesi-
tés/kiegészités fogalomparral leirhatd jelenség azt eredményezi, hogy a szakértok, a
magasan kvalifikalt technikusok, a szakképzett asszisztensek relativ stilya novekszik,
mig a foglalkozasi szerkezet kozéps6 tartomanyaban talalhato, informatikai eszko-
zokkel tobbnyire jol helyettesitheté hagyomanyos irodai, ipari foglalkozasok rész-
aranya csokken. Mindamellett a nagy ¢lémunka-igény( rutinjellegii szolgaltatasi, ke-
reskedelmi munkakordk napjainkban sem helyettesithetdk technikai eszkozokkel,
ezért aranyuk novekszik. Goos és Manning szerint az iskolai végzettség altalanos
emelkedése még a legeldnytelenebb foglalkozasokban is a képzettség novekedéséhez
vezet. Ervelésiik szerint, a foglalkozasi szerkezet polarizalodasaval és a népesség
képzettségi szintjének emelkedésével bizonyos magasan kvalifikalt foglalkozasi cso-
portok kénytelenek kevésbé kedvezd poziciokban elhelyezkedni. Ez a gondolatmenet
magyarazatul szolgél arra a jelenségre, hogy miért beszélhetiink egyszerre az iskolai
befektetések novekvd megtériilésérdl és a fokozodo talképzettségrol.

Vizsgéljuk meg, hogy az elébbi elképzelések koziil melyik volt leginkabb igaz a
magyarorszagi munkaerd-piaci/foglalkozasi rétegszerkezet valtozasara 1983 és 2002
kozott. (Lasd a 2. tablazatot.)

Az elmult két évtizedben a szellemi foglalkozasok aranya szamottevoen noveke-
dett. A felso szintli vezetok, a szakértdk ¢€s az alsé szintli vezetdk, valamint az also
szintl értelmiségiek, hivatalnokok a foglalkoztatott férfiak 19 szazalékat adtak 1983-
ban, két évtizeddel késdbb ugyanez az arany 23 szdzalék. A néknél az el6bbi rétegek
relativ sulya 21-r6l 28 szazalékra emelkedett. Viszont az egyes alrétegek aranya
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egymastdl eltéré mértékben €s irdnyban valtozott. Kis mértékben ugyan, de mindkét
nemnél nétt a magasan képzett értelmiségiek, szakértok, és a hivatalnokok aranya,
mig a férfi fels6 és kdzépszintli vezetké, valamint az alsé szintli vezetoké csokkent.
A szellemi munkat végzok kategoridjan beliil jelentds a nemek szerinti tagoltsag: a
fels6 és kozépszintii vezetdk a férfiak korében feliilreprezentaltak, ugyanakkor az al-
sO szintll értelmiségick aranya a ndk ko6zott magasabb. Mindamellett a nyolcvanas
évek eleje Ota csokkentek ezek a kiilonbségek.

2. tablazat
A foglalkoztatottak megoszldsa rétegek szerint nemenként (szazalék)
Férfi N6
Réteg 1983. ‘ 1992. ‘ 2002. 1983. ‘ 1992. ‘ 2002.
évben
Nem mez6gazdasagi foglalkoztatok . 0,2 0,9 . . 0,2
Mezbgazdasagi foglalkoztatok

Felso és kozépszintii vezetdk 42 3,3 2,6 1,3 1,9 2,4
Felso és kozépszintii vezetok,

nagy- és kozépvallalkozok 4,2 3,5 3,5 1,3 1,9 2,6
Magasan képzett értelmiségiek, magas beosztasu hi-

vatalnokok 33 3,5 3.8 2,7 35 4,2

Szabadfoglalkozasi magasan képzett értelmiségiek .. . 0,3 . . 0,3
Magasan képzett értelmiségiek,

magas beosztasu hivatalnokok, szakérték 33 3,5 4,1 2,7 3.5 4,5

Also szintli vezetok 4,6 3,9 3,5 2,9 2,0 3,0

Also szintli értelmiségiek, beosztott hivatalnokok 2,9 52 5,0 10,3 10,5 12,1

Szabadfoglalkozast also szintii értelmiségiek . 0,7 2,0 . 0,5 1,2

Magasan képzett technikusi foglalkozastuak 2,5 2,5 32 2,8 2,5 2,2

Magasan képzett technikusi foglalkozast onallok . 0,1 0,3 0,0 0,1 0,1

Magasan képzett munkairanyitok 1,2 1,4 1,8 1,5 1,3 1,9
Alsé szintii vezetok, alsé szintii értelmiségiek,
beosztott hivatalnokok, magasan képzett

technikusi foglalkozasiak 11,2 13,8 15,8 17,5 16,9 20,5

Egyéb technikusi jellegii foglalkozasuak 2,1 2,3 2,3 1,7 1,3 0,5

Irodai foglalkozasuak 0,5 0,6 . 11,9 13,3 8,2

Szakképzett kereskedelmi foglalkozasuak 2,0 2,7 4,0 7,2 8,8 12,0

Szakképzett szolgaltatasi foglalkozasuak 1,6 33 42 6,2 11,7 15,7
Egyéb technikusi, irodai, szakképzett

kereskedelmi, szolgaltatasi foglalkozasuak 6,2 8,9 10,5 27 35,1 36,4

(A tablazat folytatasa a kévetkezd oldalon.)
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(Folytatdas.)
Férfi N6
Réteg 1983. ‘ 1992. ‘ 2002. 1983. ‘ 1992. ‘ 2002.
évben

Nem mez6gazdasagi kisfoglalkoztatok 0,1 0,2 3,6 0,1 0,1 1,3
Nem mez6gazdasagi egyéni vallalkozok 2,3 6,1 6,7 1,4 3,5 4,0
Nem mez6gazdasagi kisfoglalkoztatok, 6nalld

vallalkozok 2,4 6,3 10,3 1,5 3,6 5,3
Mezégazdasagi kisfoglalkoztatok,

6nallo vallalkozok 0,7 1,3 1,9 0,2 0,5 0,7
Kozvetlen termelésiranyitok 1,2 0,4 1,7 0,3 0,4 0,5
Konnytipari szakképzett foglalkozasuak 3,9 4.4 43 7,5 6,0 4.5
Egyéb szakképzett ipari foglalkozasuak 21,3 19,4 17,0 1,9 1,7 1,1
Kozvetlen termelésiranyitok és szakképzett ipari

foglalkozastak 26,4 242 23 9,7 8,1 6,1
Betanitott ipari foglalkozéastiak 11,2 9,6 5,4 7,0 4,8 1,1
Betanitott gépkezeldk, dsszeszerel6k 13,4 12,7 12,1 5,5 5,6 8,1
Betanitott irodai foglalkozasuak 1,4 0,5 . 2,2 2,5 0,5
Betanitott kereskedelmi, szolgaltatasi
foglalkozastiak 1,6 1,9 4,7 1,8 2,0 5,5
Betanitott mezdgazdasagi foglalkozastiak 7,9 5,9 2,8 6,1 3,8 0,3
Betanitott munkat végzok 35,5 30,9 25 22,6 18,7 15,5
Egyszer( ipari foglalkozasuak 6,9 4.4 2,4 2,3 1,3 0,3
Egyszert irodai, kereskedelmi, szolgaltatasi

foglalkozastiak 2,0 2,5 3,1 11,7 9,8 8,1
Egyszeri mezégazdasagi foglalkozastak 1,0 0,8 0,4 3,5 0,6 0,1
Egyszerii — szakképzetlen — munkat végzok 9,9 7,7 5,9 17,5 11,7 8,4
Osszesen 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
N 10344 7264 | 4579 | 8930 | 6901 | 3869

Forrds: A KSH 1983., 1992. évi Tarsadalmi Mobilitas felvétele; valamint a KSH NKI ,,Eletiink fordulo-
pontjai” 2002. évi vizsgalata.

A legkomolyabb valtozasok a technikusi, irodai, kereskedelmi, szolgaltatasi réte-
geknél torténtek: aranyuk a foglalkoztatott férfiak korében az 1983-ban mért 6 szaza-
1ékrdl 4 szazalékponttal, a ndknél 27 szazalékrol 9 szdzalékponttal emelkedett. Itt is
fontos megvizsgalni az egyes alrétegek kozotti eltéréseket. A foglalkoztatott nék ko-
rében a képzett irodaiak aranya a két évtizeddel ezel6tti 12 szazalékrol 8 szazalékra
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csokkent, azonban a kereskedelmi és a szolgaltatasi foglalkozastiak sulya mindkét
nemnél szamottevéen nott.

A kisfoglalkoztatok, onallo vallalkozok sulya kiugréan megndtt a kilencvenes
években: 2002-re a réteg aranya a foglalkoztatott férfiaknal 3-r6l 12 szazalékra, a nok-
nél 2-r6l 6 szazalékra nétt. Ahogyan azt mar az alkalmazottaknal lattuk, erre a katego-
riara is jellemzOk a nemek kozotti differencidk. A tdbbnyire legfeljebb 10 munkavalla-
16t alkalmazd6 foglalkoztatok ardnya a férfiaknal 5 szazalék, mig a n6knél csupén 1 sza-
zalék. A nék kdrében kirivoan alacsony a mezdgazdasagi 6nallok aranya.

Az 1983 ota eltelt két évtizedben visszaesett a kozvetlen termelésiranyitok ¢€s
szakképzett ipari foglalkozasuak aranya. A foglalkoztatott férfiaknak 25 szazaléka
tartozott ebbe a rétegbe a nyolcvanas évek elején, mara 23 szazalékuk dolgozik ilyen
munkakdrben, a ndk korében ez az arany a korabbi 10 szazalékrol 6 szazalékra csok-
kent. A kategoria férfi munkavallaldi koziil a nehézipari, gépipari szektorban dolgo-
zok hanyada esett vissza a legnagyobb mértékben, mig a néknél a kdnnytiparban
volt a legjelentdsebb az aranycsokkenés. A betanitott munkat végzdk aranya is csok-
kent, de a réteget alcsoportokra bontva eltéréseket tapasztalunk. A betanitott ipari
dolgozok, a betanitott irodaiak, és a mezdgazdasagban tevékenykedd betanitottak
aranya jelentésen csokkent, viszont a betanitott kereskedelmi, szolgaltatasi munka-
korben foglalkoztatottak aranya allando novekedést mutatott. Az egyszerti, szakkép-
zetlen munkat végzd férfiak esetében szintén ezeket a tendencidkat latjuk kibonta-
kozni, jollehet 6sszességében nézve zsugorodott a réteg aranya.

Empirikus tapasztalataink szerint tehat a magyarorszagi foglalkozasi struktiira val-
tozasara leginkabb a polarizacié koncepcidja érvényes. A magasabb képzettséget
igénylé és nagyobb Onallosaggal egylitt jard szakértéi munkakorok, és a tobbnyire
részfeladatokat végzd also szintii értelmiségiek, technikusok aranya emelkedik. Kisebb
mértékben ugyan, de szintén novekszik a betanitott és szakképzetlen kereskedelmi,
szolgaltatasi kategoridk stlya. A foglalkozési réteghierarchia kdz€épso tartomanyaban
az irodai és a szakképzett ipari foglalkozasuak hanyada csokken, mig a kereskedelmi,
szolgaltatasi kategoriaba tartozok részaranya lényeges novekedést mutat.

Jellegzetes kép rajzolodik ki az iskolai végzettség és a foglalkozasi rétegstruktira
kapcsolatarol is. A legfeljebb altalanos iskolat végzettek munkaerd-piaci lehetdségei
nagymértékben romlottak az elmult hisz év alatt: csokkent koriikben az alsé szintii
vezetdk, hivatalnokok, képzett technikusi, irodai, szolgaltatasi munkakdriiek, vala-
mint a kdzvetlen termelésiranyitok, szakképzett ipari foglalkozasuak aranya, mikoz-
ben nétt a képzetlen, kiszolgaloi allasokban dolgozok és a munkaerdpiacrdl kiszaka-
dok sulya. Mig a szakmunkas végzettséggel rendelkez6k kozott visszaesett a vezetd
¢és értelmiségi statusokban tevékenykeddk hanyada, 1ényegesen felfutott a vallalko-
z0k ardnya. Az érettségizetteknél emelkedett a szakképzett szolgaltatasi, kereske-
delmi, irodai foglalkozasuak, valamint a vallalkozok ardnya. Ezzel parhuzamosan vi-
szont egyre kevesebben tartoznak koziiliikk az also szintli vezetdk, alsé szintii értelmi-
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ségiek, hivatalnokok kategoriajaba. A diplomasok donto tobbsége tovabbra is veze-
161, szakértoi, hivatalnoki allast tolt be, de csokkent koriikkben a felsOszintli vezetok,
magasan képzett értelmiségiek, szakértok aranya. ElsGsorban a fdiskolai diplomaval
rendelkezokre jellemzo, hogy képzett szolgaltatasi, kereskedelmi, technikusi, irodai
pozicioban dolgoznak.

Erdemes azt is megvizsgalni, miként valtozott az egyes foglalkozasi rétegeken
beliil a kiilonb6z6 iskolai végzettségliek hanyada. A felsd és kozépszintli vezetdk, a
nagy- ¢és kozépvallalkozok ndvekvo aranyban rendelkeznek féiskolai, vagy egyetemi
végzettséggel. Ez arra utal, hogy az elmult évtizedben ezek a foglalkozési poziciok
egyre inkabb diplomésokkal teltek meg.” Az alsészintii vezetdk, az alacsonyabb be-
osztasu hivatalnokok, a magasabb szintli technikusi, iranyitéi foglalkozasuak ko6zott
is n6 a diplomasok sulya. A szakképzett technikusi, irodai, kereskedelmi, szolgaltata-
si munkakdrokben is jelentOsen emelkedett az érettségizettek és a diplomasok ara-
nya, jelezve egyrészt az ide tartozo foglalkozasok képzettségigényének az emelkedé-
sét, masrészt a szoba joheté munkavallalok végzettségi Ssszetételének a valtozasat.®
Az ipari munkakorokben tevékenykeddk és a betanitott munkasok kozott is nd az
érettségizettek aranya, de tobbségiik még mindig csak szakmunkas-bizonyitvannyal
rendelkezik. Az egyszerii szakképzetlen munkat végzék nagyobbik része tovabbra is
legfeljebb altalanos iskolai végzettségii.

A tarsadalmi-foglalkozasi réteghelyzet —
anyagi koriilmények — a munkaero-piaci stabilitas

Ami a témaban végzett kiilfoldi elemzéseket illeti, brit tarsadalomstatisztikai
munkék elsérendiien bizonyitottak a foglalkozasi rétegek szerinti helyzet és az anya-
gi jolét kiilonb6z6 komponenseinek a szoros kapcsolatat. Elias és McKnight [2003] a
tarsadalmi-foglalkozasi helyzet és a kereseti differencialtsag 6sszefliggéseit elemez-
ték. Eredményeik szerint a foglalkozasi pozicié — az alkalmazott klasszifikacidtol
fiiggetleniil — az egyik legerdsebb befolyasold faktora a kereseti hierarchidban elfog-
lalt helynek. Reid [1998] elemzései alapjan a legmarkansabb gazdasagi (jovedelmi)
valasztévonal a tulajdonosokat és a tokejovedelemmel rendelkezdéket kiiloniti el a

7 Kertesi és Koll§ [2005] is azt talalta, hogy az altaluk diploméasnak definialt foglalkozasokat manapsag méar
tobb mint 90 szazalékban fels6fokl végzettségliek toltik be, és ebbdl a szempontbdl jelentds valtozasok tortén-
tek a kilencvenes évek kozepe Ota. Elemzésiik szerint az érettségizettek nagyjabol ugyanilyen mértékben szo-
rultak ki ezekbdl a foglalkozasokbol.

¥ A rendszervaltas utani idészakban a képzetlenek iranti munkaeré-piaci igények altalaban is csokkentek, a
képzettek iranti kereslet pedig novekedett (1asd Kertesi—Koll6 [20017).
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munkajovedelmekbdl €l6ktdl. Ugyanakkor figyelemre méltd jovedelmi és vagyoni
differenciak adédnak a kiilonb6z6 foglalkozasi csoportokhoz tartozé alkalmazottak
kozott is: az értelmiségiek és a felsd és kozépszintli vezetdk korében kétszer annyi a
lakastulajdonos, mint a szakképzetlen munkasok kozott, s a szabadon elkolthetd jo-
vedelmiik aranya is tobb mint kétszerese a betanitott és segédmunkasokénak; sot,
hatszor nagyobb valoszinliséggel vannak részvényeik vagy egyéb tokejovedelmeik
is, mint a kedvezdtlen munkaerd-piaci/foglalkozasi helyzetiieknek.

Papastefanou és Fleck [2004] nyugat-német adatokon vizsgaltak az anyagi fo-
gyasztasi mintazatok és a foglalkozasi rétegek Osszefliggéseit. Kimutattak, hogy a
kiilonboz6 tarsadalmi-foglalkozasi csoportok fogyasztasa egy meghatarozott cikk-
halmazzal jol — és egyre jobban — azonosithatd. Arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy
a munkapiaci/foglalkozasi réteghelyzet differencialo ereje a gépkocsival, az iidiilés-
sel és ruhazkodassal 0sszefliggd kiadasok esetében a legjelentésebbek.

Réteghelyzet és anyagi életkoriilmények

Mig szamos nemzetkdzi kutatas érvelt a tarsadalmi-foglalkozasi réteghelyzet és
az anyagi fogyasztas kozotti szoros kapcsolat mellett, addig a magyar felmérések ko-
vetkeztetései nem ilyen egyértelmiiek. A nyolcvanas években végzett rétegzddési
vizsgalatok (Kolosi [1982], [1987]) szerint, a magyar lakossag jelent6s hanyada
olyan tarsadalmi csoportokhoz tartozik, amelyeket az Gn. statusinkonzisztencia jel-
lemez. A mesterségesen generalt strukturalis valtozasok és a tarsadalompolitika
egylittes kovetkezményeként a szocialista tarsadalmakban a statusinkonzisztencia a
rétegz0dés tipikus jellemzdjévé valt. A kikényszerittet foglalkozasi mobilitds a mun-
kaerd tomegeit iranyitotta at a mezdgazdasagbdl az iparba. A képzettebb munkaerd
iranti megndvekedett igény az oktatas bovitését eredményezte, ami hozzajarult a ko-
rabbi hierarchikus strukturak megtoréséhez. Mivel az atfogd tarsadalompolitikai in-
tézkedések igyekeztek a jovedelmi egyenlStlenségeket csokkenteni, a munkaerd-
piaci/foglalkozasi rétegek szerinti helyzet és az anyagi fogyasztas kozotti kapcsolat
szorossdga gyengiilt, ami statusinkonzisztencidhoz vezetett. Ez ugy hatott az anyagi
¢letstilusra, hogy a magas jovedelem ¢és az alacsony iskoldzottsag novelte, mikozben
az alacsony jovedelem és a magas iskolazottsdg csokkentette a materialis fogyasztas
volumenét (De Graaf[1991]). A szocializmus évtizedei alatt tehat a status kiillonb6zo
indikatorai koz6tti viszonylag gyenge volt kapcsolat: alacsony korrelacié a foglalko-
z4s és a jovedelem, valamint a foglalkozas és az anyagi életkoriilmények kozott (Ko-
losi [1990]).

A kilencvenes évek azonban ebben a tekintetben is valtozast hoztak: Andorka
[1995] id6soros jovedelmi adatokat vizsgalva arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
foglalkozas és a munkahely az életkoriilményeket nagymértékben befolyasolja, és a
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munkaerd-piaci, foglalkozasi status relevancidja feltehetéen nem fog csokkenni a
rendszervaltozas késobbi szakaszaiban sem. Végkovetkeztetése szerint a hagyoma-
nyos tarsadalmi-foglalkozési osztalyozasokra épiild rétegelmélet alkalmas lehet az
ujkapitalista magyar tarsadalom leirasara és elemzésére is.

Robert [2000] vizsgalatai is azt bizonyitottak, hogy az életstilus tarsadalmi-
gazdasagi meghatarozottsaga 0sszességében erdsodott a rendszervaltozas utani ido-
szakban. A kedvezobb foglalkozasi statusuak materialis tokéje 1ényegesen nagyobb,
mint a rosszabb helyzetliecké, és ez az Osszefiiggés egyre hangstilyosabba valt a ki-
lencvenes években. Ugyanakkor, azt is bizonyitotta, hogy az (anyagi) életvitel szem-
pontjabol mind lényegesebb szerepe van az értelmiségi, vezetdi réteg belsé differen-
cialédasanak is. A magasan képzett szakértok, a felsd szintii vezet6k anyagi fogyasz-
tasa egyre inkabb eltér az alacsonyabb szintii, tobbnyire hivatalnoki allasokat betolto
értelmiségiek életvitelétdl. Ugyanez a belsd differencialtsag jellemzi a vallalkozoi ré-
teget is amennyiben a foglalkoztatok anyagi életstilusa 0sszetettebb, mint az egyéni
vallalkozoké és dnfoglalkoztatoke.

A kilencvenes ¢években a KSH munkatarsai is vizsgaltdk a kiilonbozo
foglalkozasiréteg-modellek és az anyagi életkoriilmények kozotti kapesolat szoros-
sagat és természetét (Bukodi et al. [1999]). Parhuzamosan 6 rétegsémat ,.teszteltek”
az 1992. évi tarsadalmimobilitds-felvétel adatain. Az eredmények szerint, az alkal-
mazott sématol fliggetleniil, a foglalkozasi helyzet leginkabb a vagyoni dimenzidk-
ban mutatkoz6 differencidkat tudta megragadni, a lakasstatus és a gazdalkodasi-
fogyasztasi szokasok esetében ez a kapcsolat gyengébbnek bizonyult. Ugyanakkor,
az asszociacios mérészamok szerint, minél fiatalabb korosztalyrol volt sz6, annal
erbsebbnek latszott a foglalkozasi hovatartozas szerepe a lakaskoriillményekben és a
fogyasztoi-gazdalkodasi szokasokban. Bukodi [2000] a haztartdsok vagyoni helyze-
tének vizsgalatakor szintén elsésorban a munkaerd-piaci/foglalkozasi jellemzdk sze-
repét hangsulyozta. Amellett, hogy a leglényegesebb determinansnak a haztartasban
€16 foglalkoztatottak szama bizonyult, a haztartasfo foglalkozasi hierarchiaban elfog-
lalt helyzete is jelentGs befolyassal birt a vagyoni statusra. Figyelembe véve a kiilon-
b6z06 egyéni és haztartasi jellemzok hatasat is, vagyoni szempontbdl a vallalkozok, a
vezetOk valamint a magas beosztasu értelmiségiek helyzete volt kimagasld, mig a
képzetlen munkésoké a legrosszabb.

Ferge [2002] elemzése is azt mutatta, hogy a munkaerd-piaci/foglalkozasi réte-
gek szerinti helyzet jelentékenyen differencialta az anyagi-jovedelmi statust a ki-
lencvenes évek Magyarorszagan. A foglalkozasi hierarchia egyarant megjelenik a
jovedelmekben, a szubjektiv anyagi pozicidban, a lakaskoriilményekben és a mun-
kaerd-piaci kockazatokban. A szerzd felhivja a figyelmet a fizikai és a szellemi
munkat végzok kozotti szakadas erdsodésére, valamint arra, hogy a szegénység fe-
nyegetése azok kozott a legérzékelhetobb, akik hosszabb iddre kiszakadnak a mun-
kaerdpiacrol, vagy sosem volt munkapiaci kotédésiik. Hasonld eredményekrdl
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szdmolt be Kolosi és Robert [2004] is. Legutobbi elemzésiikben egy komplex sta-
tusindexet alkalmazva vizsgaltdk az anyagi-vagyoni helyzet és a foglalkozasi-
aktivitasi pozicido kozotti kapcsolat szorossagat. Eredményeik szerint a nagy- és
kozépvallalkozok, valamint a szabadfoglalkozasu értelmiségiek és a felsé szintil
vezetOk helyzete kimagasld; 6ket a kozépszintii vezetk és beosztott értelmiségiek
kovetik. Szamitasaik alapjan a legkedvezotlenebb anyagi koriilmények kozott az
inaktivak €s a munkapiachoz semmilyen széllal sem k6tdddk élnek, de nem sokkal
jobbak az anyagi viszonyaik a mezOgazdasagi fizikaiaknak és a szakképzetlen
munkasoknak sem.

A kovetkezOkben — kovetve a nemzetkozi szakirodalom ajanlasait és a korabbi
hazai gyakorlatot — azt vizsgaljuk meg, vajon az Ujonnan kialakitott tarsadalmi-
foglalkozasi rétegséma milyen mértékben alkalmas az anyagi status szerinti kiilonb-
ségek megragadasara.’

Azért, hogy errdl az Osszefiiggésrél minél komplexebb képet alkothassunk, a
Fiiggelékben szerepl6 elemi valtozok eldfordulasa, illetve belsé szerkezete alapjan az
anyagi (vagyoni) statust folyamatos skaldn mérd pontszamot llitottunk el8.'

A foglalkozasi rétegpozicid és az anyagi helyzet kapcsolatat tobbvaltozos statisz-
tikai modellel (a linearis regresszidval) vizsgaljuk. Egy kétlépcsés modellt alakitot-
tunk ki. Az els6 1épésben csak a kulcsvaltozonak tekintett tarsadalmi-foglalkozasi ré-
tegek szerinti helyzetet szerepeltettiik az elemzésben; a tobbi magyarazo faktort a
kovetkez6 1épésben vontuk be. Igy modunk nyilt arra, hogy meghatarozzuk az egyes
magyardz6 faktorok befolydsat az anyagi stitusra, masrészt annak tisztazasara is,
hogy a kiilonb6zd hattérvaltozok modellben valo szerepeltetése vajon modositja-e a
kulcsvaltozonk becslési értékét, vagyis a vizsgalt jelenségben jatszott szerepének su-
lyat. Ezzel az eljarassal azt is meghatarozhatjuk, hogy a kiilonb6zé demografiai-
tarsadalmi hattértényezok egyiittesen milyen mértékben tudjak megmagyarazni az
anyagi-vagyoni helyzetben mutatkozo6 differenciakat, a szorodasat (ezt az R*-tel jeldlt
un. ,,magyarazoerd” jelzi). A demografiai-tarsadalmi hattérvaltozok a kovetkezok: az
¢letkor, a nem, az eltartott (20 év alatti) gyermekek szama, egy kétértékii valtozo an-
nak megjelenitésére, hogy a szoban forgd személy egyediil él-e, az iskolai végzett-
ség, a haztartds gazdasagi aktivitasi dsszetétele, a kérdezett gazdasagi aktivitisa, az
egy fore juto haztartasi jovedelem, a lakohely 1élekszama, végiil egy kétértéki valto-
70 arrdl, hogy roma vagy nem roma személyrdl van-e szo.

? Az anyagi statuson egyrészt a vagyoni akkumulaciot (egyes fogyasztasi cikkek, infokommunikacios esz-
kozok birtoklasat, a gépjarmitulajdont, a megtakaritasok nagysagat), masrészt a fogyasztasi szokasoknak és
kényszereknek bizonyosfajta mintazatat értjiik. Az aktualis (a felvétel idépontjaban jellemzd) jovedelmi helyzet
nem képezi a konstrukcio részét.

' Ennek soran a Fiiggelékben szerepld 6sszes elemi valtozohoz tartozé pontértéket osszeadtuk, majd az igy
kapott mutatot egy 0 atlagl, egységnyi szorasu indexszé alakitottuk at, s igy jutottunk az anyagi status komplex
indikatorahoz.
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3. tablazat
Az anyagi helyzet meghatdrozottsaga — linedris regresszios elemzés
1. modell 2. modell
Magyarazé valtozok
B S.E. Sig B S.E. Sig
Foglalkozasi réteg
Nagy- és kozépvallalkozok 1,485 0,146 HokE 0,891 0,135 HkE
Felso és kozépszintii vezetok 0,841 0,055 ok 0,263 0,054 HEE
Magasan képzett értelmiségiek 0,856 0,052 Hokx 0,200 0,053 Aok
Also szintii vezetok 0,548 0,039 ok 0,209 0,038 HoAk
Also szintil értelmiségiek 0,577 0,033 ok 0,165 0,034 HoAok
Képzett technikusi, szolgaltatasi, irodai
foglalkozasuak 0,234 0,027 ok 0,137 0,026 HoAk
Kisfoglalkoztatok 0,932 0,066 ok 0,669 0,062 HoAk
Nem mezégazdasagi vallalkozok 0,535 0,046 ok 0,413 0,042 HoAk
Mezbgazdasagi vallalkozok 0,347 0,086 ok 0,375 0,079 HAE
Képzett ipari foglalkozasuak (referencia),
Betanitott munkat végzok -0,145 0,026 ok 0,027 0,024
Szakképzetlen munkat végzok -0,487 0,031 ok -0,184 0,030 HoAk
Munkaerdpiacrol kiszakadok -0,613 0,046 HokE -0,199 0,045 HkE
Inaktivak, akiknek sohasem volt
munkaviszonyuk -0,367 0,065 Hkx 0,030 0,063
Eletkor
Fiatalok (18-34 évesek) 0,062 0,021 ok
Kozépkortak (3549 évesek) (referen-
cia)
Fiatal id8sek (50-64 évesek) 0,271 0,025 HEE
Idések (65-75 évesek) -0,112 0,022 Hkk
Egyéb demografiai jellemzok
Nem (0=nd, 1=férfi) 0,005 0,016
Eltartott gyermekek szama —-0,024 0,008 woE
Egyediil él-e? (O=nem, 1=igen) -0,270 0,025 HkE
Iskolazottsag
Elvégzett osztalyok szama 0,065 0,004 Hkk
Gazdasagi aktivitas
A haztartasban van-e foglalkoztatott
(O=nincs, 1=van) 0,204 0,024 Hkok
A megkérdezett foglalkoztatott-e
(0O=nem, l=igen) 0,062 0,022 kK

(A tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon.)
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(Folytatdas.)
1. modell 2. modell
Magyarazo valtozok
B S.E. Sig B S.E. Sig
Jovedelem
Egy fore jutd ekvivalens
jovedelem/1000 0,008 0,000 HAE
Lakéhely
A lakohely 1élekszama/1000 —-0,0004 0,0014
Roma/nem roma -0,634 0,046 Hkok
Konstans -0,144 0,020 Hrk -1,278 0,048 HoAk
Magyarazoeré (R?) (szazalék) 18,10 30,20
N 13 839

Szignifikancia: *** p<0,001; ** p<0,01; * p<0,05.

Megjegyzés. A nem dolgozok az utolso tarsadalmi-foglalkozasi helyzetiikkel szerepelnek. Itt és a kovetkezd
tablazatokban a vastaggal szedett szamok a statisztikailag szignifikans értékeket jelolik.

Forrds: Eletiink forduldpontjai. KSH NKI, 2002.

A 3. tablazat a regresszids paramétereket tartalmazza, az els6 modellben az un.
kontrollalatlan (kizarolag a foglalkozasi réteg valtozojat tartalmazo) Osszefiiggést, a
masodikban a kordbban ismertetett valtozok kolcsonhatasat kisz{iré kontrollalt hatést.

Szamitdsaink meggydzden bizonyitjdk, hogy a foglalkozasi rétegek szerinti hely-
zet az anyagi-vagyoni viszonyok egyik legfontosabb magyarazo tényezdéje. Ezt mu-
tatja egyrészt, hogy az altalunk alkotott foglalkozasi séma dnmagaban az anyagi sta-
tus indexének varianciajabol 18 szazalékot képes megmagyarazni, masrészt a valtozo
hatasa a legtobb esetben akkor is szignifikans marad, amikor az egyéb demografiai,
gazdasagi, tdrsadalmi magyarazo faktorokat is szerepeltetjiik az analizisben. A térsa-
dalmi-foglalkozasi réteghelyzet és az anyagi-vagyoni pozicidé kapcsolatanak vizsga-
latakor vonatkozasi csoportként a képzett ipari foglalkozasuakat hataroztuk meg.
Hozzajuk képest — figyelembe véve az egyéb demografiai, gazdasagi, tarsadalmi jel-
lemzdket —, a legkedvezdbb helyzetben a nagy- és kozépvallalkozok vannak. A toke-
tulajdonosokat az 6nallo vallalkozok, a felsd és kozépszintii vezetok kovetik. A
szakképzett ipari munkasok anyagi-vagyoni viszonyaihoz képest kevéssé tér el az ér-
telmiségiek, szakértdk, hivatalnokok, képzettebb kozépszintii foglalkozasuak anyagi
statusa. Szadmitdsaink alapjan a legrosszabb anyagi helyzetben a szakképzetlen fizi-
kaiak rétegébe tartozok és a munkaerdpiacrol kiszakadok élnek.

Osszefoglalva a demografiai hattérvéaltozok hatasat a kdvetkezd megéllapitasokra
jutottunk. A legkedvezObb anyagi-vagyoni koriilmények k6zott a fiatal idések élnek.
Az eltartott gyermekek novekvd szamahoz egyre hatranyosabb anyagi koriilmények
tarsulnak. Ugyanakkor az is egyértelmii, hogy az egyszemélyes héaztartas valasztasa
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vagy kényszerlisége rosszabb anyagi helyzettel parosul. Az iskolai végzettség hatasa
egyértelmiien pozitiv: minél tobb osztalyt végzett el valaki, annal jobbak a materialis
viszonyai. A kordbbi elemzések eredményeit erdsitve, ha a haztartasnak van legalabb
egy foglalkoztatott tagja, akkor az egyiitt él0k anyagi statusa kedvezébb. Ezzel 6sz-
szefiiggésben, a magasabb egy fore jutd haztartasi jovedelem jobb anyagi helyzettel
jar egyiitt. A magukat cigdnynak vallok Iényegesen rosszabb anyagi koriilmények
kozott élnek, mint a nem ciganyok.

A 2. 4bran a 3. tablazat 2. modellje altal becsiilt anyagihelyzet-pontszamot abra-
zoltuk rétegenként. fgy érzékelhetSbbé vélik az anyagi-vagyoni pozici és a tarsa-
dalmi-foglalkozasi helyzet kolcsonhatasoktol megtisztitott kapcsolata. Az atlagpont-
értékek mellett ezek szorasat (az atlagértékekbdl kiindulo fiiggéleges szakaszok) és
az adott réteg népességen beliili relativ sulyat (az atlagértékekbdl kiinduld vizszintes
szakasz vastagsaga) is bemutatjuk. gy nemcsak azt latjuk, hogy az egyes rétegekhez
az anyagi tékének atlagosan milyen mennyisége kapcsolodik, hanem azt is, hogy a
kiilonb6z6 csoportokhoz tartozok anyagi fogyasztdsa mennyire heterogén.

2. abra. A becsiilt anyagi status munkapiaci-foglalkozasi rétegenként

(a 3. tablazat 2. modellje alapjan)
Pontszam
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Megjegyzés. A nem dolgozok az utolso tarsadalmi-foglalkozasi helyzetiikkel szerepelnek.
Forras: Eletiink fordulépontjai. KSH NKI, 2002.

A szociodemografiai hattértényezok kiszlirése utan egyértelmiien latszik, hogy a

nagy- ¢és kozépvallalkozok a legtehetdsebbek és 6k alkotjak a leghomogénebb cso-
portot. Az alkalmazottakkal dolgozé vallalkozok sokkal jobb anyagi koriilmények
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kozott élnek, mint beosztottakkal nem rendelkezo tarsaik €s az dnfoglalkoztatok. Lé-
nyeges kiilonbség lathatd a vezet6k és a szakértok, hivatalnokok anyagi-vagyoni
helyzetében: a felsé szintll vezetdk és a magasan képzett értelmiségiek anyagi-
vagyoni statusa lényegesen kedvezdbb, mint az also szintli vezetdké, a beosztott hi-
vatalnokoké. Szembetiind ugyanakkor az is, hogy a képzett ipari munkasok és a be-
tanitott munkat végzok kozott minimalis a kiilonbség anyagi statusukat tekintve.
Ahogyan korabban is lattuk, legrosszabb anyagi-vagyoni helyzetben egyértelmiien a
munkaerdpiacrdl kiszakadok, az egyszerii ipari, szolgaltatdsi, kiszolgaléi munkéat
végzOok, valamint a munkaer6-piaci kdtodéssel egyaltalan nem rendelkezdk vannak.

Réteghelyzet és munkaerd-piaci stabilitas

Tobb kiilfoldi és hazai felmérésbol is ismert, hogy a munkapiaci instabilitas leg-
fontosabb megjelenési forméja, a munkanélkiiliség (féleg a tartds vagy az ismétlodo
allastalansag) eléfordulasa nagyon erdsen rétegfiiggo.

Goldthorpe és McKnight [2004], a korabbiakban mar emlitett in. EGP foglalkozasi
osztalyséma és a gazdasagi, munkapiaci stabilitas kapcsolatat brit adatokon elemezve a
kovetkezd eredményekre jutottak. A munkanélkiilivé valas kockazata és a munkanél-
kiiliként toltott idé hossza a kilencvenes évekbeli és az ezredforduld utani Nagy-
Britannidban egyértelmiien fiiggott (fiigg) a tarsadalmi-foglalkozasi réteghelyzettdl. A
fizikai munkakorokben dolgozok, leginkabb a képzetlen munkasok, az atlagnal lénye-
gesen nagyobb valdszinliséggel kényszeriiltek elhagyni a munkaerdpiacot és az atlag-
nal tobb 1d6t is toltdttek munkanélkiiliként, figyelembe véve az egyéb egyéni jellemzok
hatasat is; €s ebben a vonatkozasban nem is volt lényeges valtozas az elmult évtize-
dekben. A munkasrétegekhez tartozok bizonytalanabb munkaerd-piaci pozicidja ha-
sonloképpen abban is megmutatkozik, hogy az itt szerzett jovedelmeik rendszertele-
nebbek, mint a szellemi foként képzett munkakorokben dolgozo tarsaiké. Vilagos ré-
tegkiilonbségek mutatkoztak az életkereseti profilokban is, ismét a képzettebb szellemi
foglalkozasi csoportok elényével; s6t az ebben a vonatkozasban megmutatkozo egyen-
16tlenségek némileg még erdsddtek is az utdbbi egy-két évtizedben.

Kollé [2001] hazai adatokat elemezve azt taldlta, hogy a munkanélkiilivé valas
egyik legfontosabb tényezdje a képzettség: minél magasabb valakinek az iskolai
végzettsége, annal kisebb allasvesztésének kockazata. Az alkalmazottakkal dsszeha-
sonlitva a tarsas és egyéni vallalkozok, a szovetkezeti tagok kevésbé, mig az alkalmi
munkavallalok, a részmunkaidében foglalkoztatottak veszélyeztetettebbek. Bukodi
[2004] elemzése szerint a foglalkozasi pozicido mind a férfiaknél, mind a néknél ha-
sonloan befolyasolja a munkanélkiilivé valast, figyelembe véve az iskolazottsag ha-
tasat is. A nagyon alacsony és az alacsony statusokban dolgozok (a képzettséget nem
igényld, illetve betanitott munkat végzok) szamara az allasvesztés kockazata joval
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magasabb, mint a szakképzett munkasként, kozépszintli szellemiként vagy az értel-
miségiként, vezetéként dolgozok esetében. A munkahely (véllalkozés) dgazati hova-
tartozasa viszont masként hat a férfiaknal és a néknél. Az elébbiek koziil a kereske-
delemben, a vendéglatdiparban, a kozlekedésben és a pénziigyi, iizleti szolgaltata-
sokban dolgozok tiinnek a leginkabb védettnek a munkanélkiilivé valassal szemben,
mig az utdébbiak korében a kozszolgalatban és a személyi szolgaltatasok teriiletén
dolgozok éllasai voltak a legbiztosabbak a kilencvenes években.

Arra is ez a vizsgalat mutatott rd, hogy a munkapiaci életut instabilitdsa jelento-
sen befolyéasolja a késébbi karriert. Roviden: a ,,munkanélkiiliség munkanélkiiliséget
vonz”, vagyis azok, akik korabban mar voltak munka nélkiil (elvesztették az allasu-
kat vagy az iskolaik befejezése utan egy ideig nem tudtak elhelyezkedni), nagyobb
valoszinliséggel veszitik el az allasukat (ijra. A (tobbszori vagy az atlagnal hosszabb
id6tartamtl) munkanélkiiliség a foglalkozasi karriermobilitas esélyeit is befolyasolja:
a munkanélkiiliségi periddusok utdn nagyobb a statusvesztés kockazata. Ide kapcso-
lédnak azok a munkapiaci paneladatokat elemzd német vizsgélati eredmények, ame-
lyek szerint az utdbbi évtizedben elkiilonithetévé valt a munkavallaloknak egy olyan
csoportja, amelynek tagjai kiilondsen magas gyakorisaggal kényszeriilnek a munka-
erépiac ,,peremére” (Giesecke—Gross [2003]). A legnagyobb valosziniiséggel a ki-
szolgald, tobbnyire szakképzetlen munkat végzd fiatalok és nyugdijazas el6tt allok
tartoznak ebbe a korbe.

A kovetkezokben azt vizsgaljuk meg, vajon az altalunk felépitett tarsadalmi-
foglalkozasi rétegséma milyen 6sszefliggést mutat a karrierbiztonsag/bizonytalansag
— igy kozvetve az anyagi életkoriilmények — bizonyos indikatoraival, ugymint a
tobbszori munkanélkiiliségi periodusok és a tartds allastalansag eléfordulasaval. Ide-
alis esetben nyilvanvaldan olyan adatallomannyal kellene dolgoznunk, amely lehetd-
vé tenné a szigorl ok-okozati elemzést, vagyis annak a kiszamitasat, hogy egy adott
foglalkozasi rétegbe tartozé foglalkoztatott milyen valdszintiséggel valik munkanél-
kiilivé és mennyi id6 alatt képes (vagy képes-e egyaltalan) visszalépni a munkaerd-
piacra. Az itt hasznalt adatbazis azonban csak retrospektiv elemzést tesz lehet6veé,
azaz annak szambavételét, hogy 1990 ota voltak-e megszakitasok a felmérés idején
foglalkoztatottak munkaerd-piaci karrierjében.

Annak érdekében, hogy arnyaltabb képet kapjunk a karrierbizonytalansagok ¢s
tarsadalmi-foglalkozasi rétegek szerinti helyzet kapcsolatardl, ebben az esetben is
tobbvaltozos statisztikai elemzési eljarast (logisztikus regressziot) alkalmaztunk. A
tobbszor eléfordulé munkanélkiiliség kockazatat kétségkiviil 1ényegesen strukturalja
a tarsadalmi-foglalkozasi pozici6. (Lasd a 4. tablazatot.) Ezt tdmasztja ala, hogy a
fliggd valtozo variancidjabdl — a modellben szereplé magyarazé valtozok koziil — a
rétegséma magyaraz a legtobbet. De ezt mutatja az is, hogy a vonatkozd paraméter-
becslések legtdbbje akkor is szignifikans maradt, amikor a modellben a kiilonb6zo
szociodemografiai kontrollvaltozokat is szerepeltettilk. A magas beosztast értelmi-
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ségiek, szakértdk, a kisfoglalkoztatok, a fels6- és kdzépszintli vezetdk 1ényegesen ki-
sebb valodszintiséggel kényszeriiltek tobbszor is elhagyni a munkaerépiacot a kilenc-
venes években, mint a viszonyitasi alapnak valasztott képzett ipari foglalkozastiak.
Ha maguk a becsiilt paraméterek alacsonyabbak is, de ugyanez jellemz6 az als6 szin-
tli értelmiségiekre, hivatalnokokra, az als6 szintii vezetdkre és az 6nalld vallalkozok-
ra. Az egyszeri, szakképzetlen munkat végzok munkaerd-piaci karrierje szakadt meg
leggyakrabban az elmtlt 10—15 évben.

4. tablazat
A t6bbszori munkanélkiiliség eldfordulasanak kockdzata
a felmérés idején foglalkoztatottak kozott — logisztikus regresszios elemzés
1. modell 2. modell
Magyaraz6 valtozok
B SE. Sig B SE. Sig

Tarsadalmi-foglalkozasi réteg

Nagy- és kozépvallalkozok . . . .

Felso és kozépszintii vezetdk -1,808 0,471 Hkk -1,082 0,482 *

Magasan képzett értelmiségiek -2,503 0,517 Rk 1,684 0,535 *ok

Also szintli vezetok -1,081 0,229 Rk 0,594 0,237 *

Also szintli értelmiségiek -1,566 0,210 **% 1 —1,004 0,226 HoAk

Képzett technikusi, szolgaltatasi, irodai

foglalkozasuak 0,450 0,119 **% 10,072 0,132

Kisfoglalkoztatok -1,839 0,500 *** 1 -1,626 0,503 **

Nem mezbégazdasagi vallalkozok -0,627 0,209 k0,447 0,211 *

Mez6gazdasagi vallalkozok -0,807 0,426 -0,739 0,430

Képzett ipari foglalkozasuak (ref.) 0 0

Betanitott munkat végzok 0,188 0,108 0,173 0,111

Szakképzetlen munkat végzok 0,826 0,127 HkE 0,799 0,141 Hkk
Eletkor

Fiatalok (18-34 évesek) 0,172 0,089

Kozépkortak (35-49 évesek) (ref.) 0,000

Fiatal idosek (50—64 évesek) -0,505 0,124 Hkk

Id6sek (65-75 évesek)
Egyéb demografiai jellemzék

Nem (0=n6, 1=férfi) 0,506 0,087 FoAk

Eltartott gyermekek szama 0,039 0,042

Egyediil él-e? (O=nem, 1=igen) 0,199 0,168
Iskolazottsag

Elvégzett osztalyok szdma —-0,106 0,025 HAK

(A tablazat folytatasa a kévetkezé oldalon.)
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(Folytatdas.)
1. modell 2. modell
Magyarazo valtozok
B S.E. Sig B S.E. Sig
Lakéhely
A lakohely 1élekszama/1000 -0,001 0,001 *
Roma / nem roma 1,035 0,214 ok
Konstans -1,010 0,298 ok
Magyarazoeré (R?) (szazalék) 9,10 12,80
Szigm'ﬁkqncia: *** p<0,001; ** p<0,01; * p<0,05.
Forras: Eletink forduldépontjai. KSH NKI. 2002.
5. tablazat
Az Osszességében legaldbb 12 honapig tarto munkanélkiiliség eldfordulasanak
a kockazata a felmérés idején foglalkoztatottak kozott
(logisztikus regresszids elemzés)
1. modell 2. modell
Megnevezés
B S.E. Sig B S.E. Sig
Tarsadalmi-foglalkozasi réteg
Nagy- és kozépvallalkozok . . . .
Felso és kozépszintii vezetdk —-1,643 0,354 HAE -1,265 0,364 Hokk
Magasan képzett értelmiségiek -1,340 0,250 E—0,807 0,274 *E
Also szintii vezetok -1,236 0,200 **E 1 —0,983 0,207 HxE
Also szintii értelmiségiek -0,993 0,142 k10,672 0,159 ok
Képzett technikusi, szolgaltatasi, irodai
foglalkozasuak -0,289 0,099 ** 1 —0,156 0,109
Kisfoglalkoztatok -1,017 0,286 k10,943 0,289 **
Nem mezdgazdasagi vallalkozok -0,338 0,161 * -0,260 0,162
Mezbgazdasagi vallalkozok 0,207 0,256 0,193 0,259
Képzett ipari foglalkozasuak (ref.)
Betanitott munkat végzok 0,203 0,093 * 0,132 0,096
Szakképzetlen munkat végzok 0,896 0,114 HoAok 0,739 0,123 ok
Magyarazoeré (R?) (szazalék) 8,0 9,9

Szignifikancia: *** p<0,001; ** p<0,01; * p<0,05.

Megjegyzés. A 2. modellben szerepel még: életkor; nem; egyediil él-e; az eltartott gyermekek szama; isko-
lai végzettség; lakohely; roma/nem roma.

Forras: Eletiink fordulépontjai. KSH NKI. 2002.
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A tartés munkanélkiiliség el6forduldsat illetden nagyon hasonld mintazat ado-
dik."" (Lasd az 5. tablazatot.) Az osszességében 12 honapnal hosszabb allastalansag a
fels6- és kozépszintii vezetdk, a kisfoglalkoztatok, az also szintli vezetdk, munkaira-
nyitok és a hivatalnokok, szakért6k korében tiinik a legritkabbnak — figyelembe véve
a kiilonb6z6 demografiai tényezok, a képzettség, a lakohely és a cigany nemzetiség-
hez tartozas hatasat is. Az ellenkez6 pdluson ebben az esetben is a képzetlen munkat
végzoket talaljuk.

*

Az utébbi két évtizedben a foglalkozasi rétegek szerinti struktura a hagyomanyos
értelemben vett szellemi foglalkozasok felé tolddott el. A nyolcvanas évek eleje ota a
képzett szolgaltatasi, kereskedelmi, irodai, technikusi foglalkozastiak aranynoveke-
dése ¢és a kozvetlen munkairanyitok és a képzett ipari foglalkozastuak részaranyanak
csokkenése volt megfigyelhetd. A férfiaknal a hagyomanyos nehézipari, energetikai,
gépipari agazatokban volt a legnagyobb mértékii az aranycsokkenés, a n6knél inkabb
a konnyiiiparban. Osszességében a képzetlen munkasok rétegének relativ stlya is
csokkent, de ez nem érvényes minden alcsoportra. Amig a hagyomanyos ipari fog-
lalkozastiak, a betanitott irodai munkakorokben tevékenykeddk és kiilondsen a me-
zO0gazdasagban dolgozok hanyada lényegesen visszaesett, addig a szolgaltatasi, ke-
reskedelmi foglalkozasuak aranya folyamatosan ndvekedett.

Eredményeink a foglalkozasi struktura polarizacidjara utalnak. Ugy tiinik, novek-
szik a magasabb képzettséget, nagyobb Onallosagot igényld szakértéi munkak silya,
ugyanakkor a tobbnyire kijelolt részfeladatokat elvégzd alsé szintli értelmiségiek,
technikusok hanyada szintén ndvekszik. Ezzel parhuzamosan — ha nem is ilyen mér-
tékben — emelkedik a betanitott és a szakképzetlen szolgaltatasi és kereskedelmi cso-
portok aranya is. A foglalkozasi struktira kozéps6 tartomanyaban a hagyomanyos
irodai és a szakképzett ipari munkakorok csokkenésére és a szolgaltatasi, kereske-
delmi csoportok felfutasara kell felhivni a figyelmet.

A munkaerdpiaci-foglalkozasi réteghelyzet az anyagi-vagyoni pozicio egyik leg-
fontosabb meghatarozdjanak bizonyult. Az altalunk kialakitott séma segitségével
egyértelmiien differencidlni tudtuk a felndtt népességet ebbdl a szempontbdl. Statisz-
tikai értelemben is relevans a legkedvezébb anyagi viszonyok kozott €16 toketulajdo-
nosok elkiiloniilése a tobbi rétegtdl. Az eredmények a vezetok és az értelmiségi-
ek/szakértok belsd differencialtsaganak erdésodésére is felhivtak a figyelmet. A felsé
és kozépszintli, valamint a magas beosztdsu hivatalnoki, szakértoi, elitértelmiségi
csoportok anyagi-vagyoni statusukat tekintve (is) jol elkiilonithetdk az als6 szintii
vezetoktdl, beosztott hivatalnokoktol. A legrosszabb anyagi-vagyoni helyzetben egy-

' Ebben az esetben azonban fel kell hivnunk a figyelmet a megmagyarazott variancia — az un R — kiiléno-
sen alacsony értékére. Ez a regresszios becslések értelmezését illetéen mindenképpen dvatossagra int.
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értelmiien a munkaerépiacrol kiszakadok, az egyszert ipari, szolgaltatasi, kiszolgaloi
munkat végzok, valamint a munkaerdpiachoz semmilyen szallal nem kotédék van-
nak.

A foglalkozasi réteghelyzet a munkapiaci stabilitast/instabilitast is meggy6zden
strukturalta. A képzett ipari foglalkozastiakhoz képest a magas beosztasu értelmisé-
gieknél, szakértoknél, a kisfoglalkoztatoknal, a fels6 és kozépszintli vezetdknél a
legalacsonyabb az allds elvesztésének a kockazata, mig a szakképzetlen munkat vég-
z0k munkaerd-piaci karrierje a legbizonytalanabb. Ez utobbiak igen nagy valdszini-
séggel szorulnak a munkaerdpiac peremére, és ,,ingaznak” a munkanélkiiliség €s a
rossz minéségl, képzettséget nem kivano és elérelépési esélyeket nem kinald pozici-
ok kozott.

Fiiggelék

Az anyagi-vagyoni status alkotéelemei

Tartos fogyasztasi javak birtokldsa
Rendelkezik-e a haztartas a kovetkezd cikkekkel?

0 — nem, mert nem telik ra

1 —nem, egyéb okbol

2 —nem, mert nem érzi sziikségét
3 — rendelkezik

1) automata mosdgép
2) mosogatogép

Infokommunikdcios eszkozok birtoklasa
Rendelkezik-e a haztartas a kovetkezd cikkekkel?

0 — nem, mert nem telik ra

1 —nem, egyéb okbol

2 —nem, mert nem érzi sziikségét
3 — rendelkezik

1) telefon
2) személyi szamitogép
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Szorakoztatasi eszkozok birtoklasa
Rendelkezik-e a haztartas a kovetkezo cikkekkel?

0 — nem, mert nem telik ra

1 — nem, egyéb okbol

2 —nem, mert nem érzi sziikségét
3 — rendelkezik

1) szines tv
3) képmagnd

Gépjarmiitulajdon
Rendelkezik-e a haztartas gépkocsival?

0 — nem, mert nem telik ra

1 — nem, egyéb okbol

2 —nem, mert nem érzi sziikségét
3 —rendelkezik

Megtakaritasok
Rendelkezik-e a haztartas havi megtakaritassal?

0 — nem, mert nem telik ra

1 — nem, egyéb okbol

2 —nem, mert nem érzi sziikségét
3 —rendelkezik

Fogyasztasi szokdsok, kényszerek
Vasarol-e rendszeresen uj ruhakat?

0 — nem, mert nem telik ra

1 — nem, egyéb okbol

2 —nem, mert nem érzi sziikségét
3 —igen

Lecseréli-e az eloregedett butorait?
0 — nem, mert nem telik ra
1 — nem, egyéb okbol

2 —nem, mert nem érzi sziikségét
3 —igen
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Fogyaszt-e mindennap meleg ételt?

0 — nem, mert nem telik ra

1 —nem, egyéb okbol

2 —nem, mert nem érzi sziikségét
3 —igen

Udiilés
Evente legalabb egyszer egy hétre elmegy-e iidiilni?

0 — nem, mert nem telik ra

1 — nem, egyéb okbol

2 —nem, mert nem érzi sziikségét
3 —igen
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Summary

The occupational structure has been polarised considerably during the last two decades in Hun-
gary. Parallel to the growing proportion of job positions with higher skill level, there was a signifi-
cant increase in the share of individuals in unskilled (semi-routine and routine) occupations, espe-
cially in the service sector. One of the most striking results of this study is that occupational class,
as it is operationalised here, is the best predictor of individuals’ material status. The labour market
stability/instability is also well determined by the occupational class. Investigating the risk of recur-
rent and long-term unemployment, the persisting centrality of class in creating differences is to be
emphasised: the relative risk of these forms of unemployment is apparently higher for individuals
holding working-class, especially semi-skilled or unskilled positions.
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1960-as évek Ota sok tekintetben hasonld térvénysze-
riiségek szerint ment végbe, mint a német gazdasagé
(1asd ifj. Simon [2006]). Egymassal kombinaltan hatot-
tak a novekedési mechanizmus torvényszeriiségei, a
gazdasagpolitika és a nemzetkdzi gazdasagi viszo-
nyok. A tanulmany gazdasdgmatematikai modellek
felhasznalasaval elemzi a fobb Osszefiiggéseket. A
vizsgalati eredmények alapjan levonhat6 legfontosabb
kovetkeztetés, hogy napjaink viszonylag lasst gazda-
sagi novekedése meggyorsithaté lenne a novekedés-
orientalt gazdasagpolitikara torténd attérés révén.

TARGYSZO:
Nemzetkozi elemzések, Osszehasonlitasok.

* A kutatast az OTKA tamogatasaval (T 048286) végeztiik.
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A gazdasagi novekedés gyorsitdsa az Eurdpai Unid egyik legfontosabb problé-
maja. Kiilondsen vonatkozik ez egy-két kivételtdl (példaul frorszag) eltekintve az
Europai Unidhoz 2004 majusa elott csatlakozott orszagokra, az un. EU 15-6kre, ame-
lyek az Unié6 GDP-jének tobb mint 90 szazalékat allitjak eld. Jelen munkdban a fi-
gyelmet erre az orszagcsoportra forditjuk, felhasznélva az 1960-t6l rendelkezésre al-
16 adatokat. Az egyiittes fejlédés vizsgalatardl lesz sz6, néhany fontosabb esetben
Osszehasonlitva a német gazdasagéval, amellyel kordbban mar részletesen foglalkoz-
tam (ifj. Simon [2006]).

A vizsgalat kiindulopontja az az elgondolas, hogy az egyes orszagok, vagy
orszagcsoportok, esetiinkben az Eurdpai Unid gazdasagi novekedése napjaink globa-
lizalodo vilaggazdasagaban egymassal kombinaltan fligg belsé és kiilsé tényezoktol,
nevezetesen a novekedési mechanizmus térvényszeriiségeitdl, a nemzetkdzi gazda-
sagi viszonyoktol és a gazdasagpolitikatol. A nemzetkdzi gazdasagi viszonyok sze-
repe kiilondsen jelentds az erdsen nyitott gazdasagokban, igy az Eurdpai Unidban is.
A kiilonb6z6 hatasok Osszefonddasa megneheziti, de nem teszi lehetetlenné az egyes
tényezok és a veliik kapcsolatos problémak vizsgalatat. A kovetkezékben gazdasag-
matematikai modellek felhasznalasaval elemzem a gazdasagi novekedés keresleti és
kinalati oldalat. Ezt figyelembe véve keriil sor az Eurdpai Unid gazdasagfejlédését és
gazdasagpolitikdjat érint6 alapvetd kovetkeztetések levonasara.

Bevezetdiil célszerii roviden attekinteni a témakorrel kapcsolatos szakirodalmat.
Harrison, Rutherford és Wooton [1989] megallapitottak, hogy az EU bels6 piacara
iranyul6 kereskedelemben a nem vamjellegli akadalyok felszamoldsat célzé intéz-
kedéseknek a piacbdvitést is meghaladd joléti hatasa van. Mankiw, Romer és Weil
[1992], Nonneman és Vanhoudt [1996], Horvdth és Szalai [2001] nyugat-eurdpai
vagy tagabb OECD-kontextusban a konvergencia kérdésének szenteltek kiemelt fi-
gyelmet, mig Barro és Sala-i-Martin [2004, 479—482. old.] ezt a kérdést regionalis
szinten kozelitették meg. Vanhoudt [1998] az eurdpai integracionak a munkaterme-
1ékenység novekedésére gyakorolt hatasat vizsgalta az 1950 és 1990 kozotti ido-
szakban, s ugy talélta, hogy a piacbdvités nem eredményezett nyilvanvalé skalaho-
zadékot. Scarpetta et al. [2000] kimutattak, hogy 1970-1998-ban az EU- és mas
OECD-orszagok kozotti kiillonbségek az egy fore juto6 GDP novekedésében hang-
sulyosabba valtak, mig a termelékenységben nagyjabol allanddéak maradtak. Az
utobbi alakulasat agazati szinten a kutatas-fejlesztés intenzitdsaval és a munkaerd
képzettségével hoztak Osszefiiggésbe. Darvas és Szapdry [2004] azt elemezték,
hogy milyen mértékben hasonlitanak egymdashoz a gazdasigi ciklusok az
eurddvezetben és az ujonnan csatlakozott kelet-eurdpai EU-orszagokban. A terme-
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1ési adatokon tulmenden a GDP fobb felhalmozasi €s agazati Osszetevoit is meg-
vizsgaltak, s az EU régi tagéallamaiban egyre nagyobb mértékii dsszehangolodast
allapitottak meg, ami véleményiik szerint aldtdmasztja az optimalis valutadvezetek
kialakuldsanak endogén természetét.

1. A gazdasagi novekedés és a nemzetkozi gazdasagi viszonyok

A kozgazdasagi szakirodalom altalaban a beruhdzas és exportvezérelt gazdasag-
fejlédést tartja leginkabb hatékonynak (lasd példaul Erdds [2004]). Az 1. tablazat
képet ad rola, hogy milyen {itemben valtozott a beruhdzasok, az export és a fogyasz-
tas volumene, valamint a GDP az Eurdpai Unioban, tovabba hogyan moédosultak a
kiilkereskedelmi cserearanyok (terms of trade) és miként alakult a tényleges (no-
minalis, Vy), valamint a vdsdarloeré-paritasos (real, Vi) valutaarfolyam viszonya
V, V=Vn/Vr).

1. tablazat
A keresleti tényezdék, a GDP, a kiilkereskedelmi csereardanyok
és a valutadrfolyam dinamikdja az Eurdpai Unioban
(az évi atlagos valtozas szazalékban)
Megnevezés 1961-1973 1974-1991 1992-2003 1961-2003

Beruhazasok 5,6 2,8 1,6 2,8
Export 8,0 4,6 5,2 5,9
Fogyasztas 4,7 2,5 1,9 3,0
GDP 4,9 2,2 2,0 2,9
Kiilkereskedelmi cserearanyok (terms of trade)* 1,04 0,973 0,955 0,955
Valutaarfolyam (V)** 1,54 1,14 1,00 1,22

*Az id6szak zaroévének (példaul 1973, vagy 2003) adata (1960=1).

** Az éves mutatok atlaga.

Megjegyzés. Itt €s a tovabbiakban (kivéve a 12. tdblazatot) a Fliggelékben kozolt adatok alapjan szamitva.
Forrdas: 1asd a Fiiggelékben.

! A tényleges arfolyamot a statisztika nyilvantartja, a vasarléers-paritasos arfolyamot a brutté hazai termék-
re (GDP) vonatkoztatva hatarozzuk meg (lasd a Fiiggeléket, ahol a szamitasi eredmények is megtalalhatok), a
nemzeti valuta/ USA dollar (illetve az eurédvezetben 1999-t61 az eur6/USA dollar) arfolyamot alkalmazva. Az
ilyen mutaté novekedése valutaleértékelés, csokkenése valutafelértékelés az adott orszag, illetve régio szamara.
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Az 1. tdblazat adatai alapjan megallapithato, hogy az Eurdpai Unié gazdasagfej-
16dése exportvezérelt, de nem volt (egyetlen résziddszakban sem) beruhdzas-
vezérelt. A gazdasagi ndvekedés iiteme tobb mint négy évtized (1961-2003) atlaga-
ban nem érte el az évi 3 szazalékot. Az elsd olajarrobbanas eldtti idészakban (1961—
1973) megkdzelitette az 5 szazalékot, de ezt kdvetden kevesebb, mint a felére esett
vissza. A nagymérvii csokkenés olyan helyzetben ment végbe, amikor nagyon erésen
lelassult a beruhazasok novekedési iiteme, kiilonosen 1991 utan. Novekedéselméleti
megfontolasok alapjan kézenfekvd, hogy a beruhazéasok alakuldsa nagymértékben
kozrejatszott az Eurdpai Unid gazdasagi ndvekedésének visszaesésében.

Az Eurdpai Uni6 gazdasagfejlodésének exportvezéreltsége a vizsgalt iddszakban
végig megmaradt, de az export ndvekedési liteme nagymértékben csokkent, bar joval
kevésbé, mint a beruhazasoké. Még jelentdsebb volt a fogyasztas novekedési litemé-
nek visszaesése, bar az egész vizsgalt id0szakot tekintve a fogyasztads némileg gyor-
sabban nétt, mint a GDP, a beruhazasok volumene viszont lassabban.

Miként hatottak az Eurdpai Uni6 gazdasagfejlodésére a nemzetkdzi gazdasagi vi-
szonyok? Napjaink globalizal6dé vilaggazdasagaban a hatas nyilvanvaldéan sokrétii.
Ehelyiitt az Unio szempontjabol leglényegesebb Osszefliggéseket kiséreljiik meg
elemezni. Erre a célra tobb mutato (kiilkereskedelmi cserearanyok, valutaarfolyam-
ok, kiilfoldi mikodo toke stb.) is felhasznalhatd, amelyek koziil az Europai Unid
egésze szempontjabol a két legfontosabb a kiilkereskedelmi cserearanyok és a valu-
tadrfolyamok: a kérdés lényegében az, hogy befolyasoltdk-e az Eurdopai Unid gazda-
sagi novekedését, s ha igen, milyen irdnyban és mértékben. Tekintsiik el6szor elvileg
a problémat.

A kiilkereskedelmi csereardanyok és a gazdasagi ndvekedés kapcsolata Osszetett
jellegi. Nyilvanvald 6sszefliggés, hogy az exportaraknak az importaraknal gyorsabb
novekedése nagyobb felhasznalhatdé GDP-t eredményez, ezért tobb lehet példaul a
beruhédzas. E mellett a jovedelmezObb export 6sztonzi a kivitel ndvelését, tovabba az
importkoltségek abszolut vagy relativ csokkenése az egész gazdasagra pozitivan hat.
Mindennek az ellenkezdje torténik, ha a kiilkereskedelmi cserearanyok romlanak.

A valutadrfolyamok kapcsan belathato, hogy a valuta leértékelése altalaban pozi-
tivan, a felértékelés pedig negativan hat a gazdasagi novekedésre. Utobbi mindenek-
elott azért, mert a valuta felértékelése a kiilfoldi vevok szdmara megdragitja az adott
orszag termékeit. Két eset lehetséges, és természetesen ezek kombinacidi. Az egyik
esetben az exportdr a valuta felértékelése utdn sem csokkenti a hazai valutdban kife-
jezett arat, ezért visszaesik, vagy teljesen megsziinik a kereslet. A masik esetben
csokkenti az arat, ami viszont rontja a kivitel gazdasagossagat, veszteségessé valhat a
termelés, s ennek kapcsdn szintén visszaesik a kivitel és lassul a gazdasagi noveke-
dés.

A valuta felértékelésnek vannak tovabbi kovetkezményei is, azzal 0sszefliggés-
ben, hogy olcsobba valik a behozatal. Pozitiv hatasu, hogy bizonyos mértékben
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csokkennek a termelési koltségek és a fogyasztoi arak. Ugyanakkor azonban az im-
portverseny er0sodése miatt nehéz helyzetbe keriilhetnek, tonkremehetnek a hazai
termelOk, ami az export lefékezésén tilmenden is lassithatja a gazdasagi novekedést.
Nyilvanvalo, hogy valutaleértékelés esetén mindennek az ellenkezdje megy végbe,
ezért a viszonylag olcso valuta altalaban elGsegiti a gyors gazdasagi névekedést.

Attérve a konkrét vizsgalatra megéllapithato, hogy tobbféle kozelitési mod is le-
hetséges. Igy példaul elemezhetd, hogy a kiilkereskedelmi cserearanyok, tovabba a
valutaarfolyamok miként hatnak az egyes keresleti tényezokre, mindenekel6tt az ex-
portra. Ily médon jartunk el egy korabbi tanulmanyban Japan kapcsan (Simon—ifj.
Simon [2006]). Egy masik kozelitési mod a német gazdasag vonatkozasaban kertilt
alkalmazasra: a feldolgozoipar fejlodésére gyakorolt hatas becslése, majd annak
vizsgalata, hogy utobbi mily mértékben determinalja a gazdasagi ndévekedést (ifj. Si-
mon [2006]). Ezekben a kozelitési mddokban kozds, hogy kozvetett jellegliek. Jelen
tanulmanyban kozvetleniil vizsgalom a kiilkereskedelmi cserearanyok és a valutaar-
folyamok hatdsat a gazdasagi ndvekedésre az Eurdpai Unid példajan.

A modellben YN; a GDP volumene a targyévben, YNzO a bazisévben, ny, n, és n3a

crer

port, illetve az importarak indexe USA dollarban (1960-es bazison), In a természetes
logaritmus jele.

In (Yy,/ Yy, )=ni Ar+ = (n2In V;+n3 In P)). 1/

Kozgazdasagilag az /1/ 6sszefliggés azt jelenti, hogy a gazdasagi novekedés iite-
me logaritmizalt alakban egyenlé az olyan ndvekedési iitemmel, amely vasarlderd-
paritasos valutaarfolyam esetén érhet6 el, ha a kiilkereskedelmi cserearanyok a ba-
zisévhez képest nem véltoznak (n,),” tovabba azokkal a modositasokkal, amelyeket a
tényleges valutaarfolyamnak a vasarloerd-paritasostodl valo eltérései, tovabba a ba-
zisévhez viszonyitott kiilkereskedelmi cserearany-valtozasok idéznek el6.

A 2. tablazat tartalmazza a regresszids vizsgalat fobb eredményeit. A becslés itt
¢és a tovabbiakban is a kozonséges legkisebb négyzetek modszerével (OLS) tortént.

Milyen kovetkeztetések vonhatok le a vizsgalat alapjan?

1. A becslés pontossaga nagyon kedvezd: R tobb mint 99 szazalék,
a relativ standard hiba 2 szazaléknal kisebb.

2. A paraméterek szignifikdnsak, mint az a z-hanyadosok alapjan
lathato, el6jeliik és nagysagrendjiik megfelel az elvi varakozasoknak.

3. Az egyensulyi novekedési iitem az Eurdpai Unidban évi 2,7 sza-
zalék, ha a kiilkereskedelmi cserearanyok 1960-as szintliek.

2 Az ilyen novekedési iitemet egyensulyi novekedési iitemnek nevezziik.
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4. Az egyensulyi iitemtdl valo eltérések a kiilkereskedelmi csere-
aranyok alakulasaval, tovabba azzal magyarazhatok, hogy az Unid at-
lagaban a tényleges valutaarfolyamok a gyors ndvekedés iddszakaban
joval alacsonyabbak voltak a vasarloerd-paritasos szintnél.?

5. A modell felhasznalasaval becsiilhetd az egyes nemzetkozi té-
nyezOk hatasa az Eurdpai Uni6 gazdasagi novekedésére (lasd a 3. tab-
lazatot, a logaritmizalt értékek alapjan szdmitva).

2. tablazat
Az Eurdpai Unié gazdasagi névekedésére nyert vizsgalati eredmények
(43 megfigyelés)
n ny n3
Id6szak R’
paraméter t-hanyados paraméter t-hanyados paraméter t-hanyados
1961-2003 0,0268 6,23 0,0410 6,07 0,1351 5,62 0,999
3. tablazat
Az egyensulyi novekedeési iitemtSl valo eltérések tényezdi az Eurdpai Unioban
(az egyensulyi novekedési iitem =100)
Megnevezés 1961-1973 1974-1991 19922003 1961-2003
Tény 176,6 82,2 72,9 108,2
Valutaarfolyamok 65,2 18,1 -0,5 27,2
Kiilkereskedelmi cserearanyok 8,9 -36,8 -19,3 -18,1
Egyéb tényezok 2,5 0,9 -7,3 -0,9

A 3. tablazat adatai alapjan megallapithatd, hogy a kiilkereskedelmi cserearanyok
alakulasa az 1973 utani iddszakban jelentésen csokkentette az Europai Unio orszaga-
inak gazdasagi novekedését, kiillondsen a két olajarrobbanas idészakaban. Még jelen-
tésebb volt a valutdk felértékelésének gazdasagi novekedést mérsékld hatasa. A
vizsgalati eredmények szerint mas tényezok nem befolyasoltak szamottevéen a no-
vekedési tlitemek eltérését az egyensulyi értéktdl, kivéve az 1991 utani idészakot. Az
utobbi esetben feltehetdleg részben a német Gjracgyesités hatasarol van szo.

? Hosszabb idészakokra vonatkozo vizsgalatok esetén dvatossagra int a kiindulé adatok idSbeli 6sszehason-
lithatésaganak kérdése. Esetiinkben elsdsorban a német ujraegyesités okoz ilyen jellegii problémakat. Ezért itt
¢és a legtobb dinamikai vizsgalatnal oly modon jartam el, hogy 1991-ig a nyugatnémet adatokat vettem szami-
tasba, ezt kovetden pedig az Unié mutatdit az egész Németorszagot figyelembe vevo 1991-es adatokhoz viszo-
nyitottam.
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Felmeriil a kérdés, hogy mi volt mindebben a szerepe az egyes orszagok és az Unio
gazdasagpolitikdjanak. Ami a kiilkereskedelmi csereardnyokat illeti, kézenfekvo, hogy
alapvetden a vilaggazdasagi helyzet, foként az olajarak alakulasa hatirozta meg valto-
zasukat, ezért a gazdasagpolitika mozgastere e tekintetben viszonylag mérsékelt. Els6-
sorban a kutatas-fejlesztés intenzivebbé tétele hozhat pozitiv iranyu elmozdulast. Meg-
itélésem szerint viszonylag tobb a lehetdség a valutaarfolyamok vonatkozasaban, bar
napjainkban utdbbiak is a vildgpiacon keriilnek meghatdrozasra. Az egyes orszagok, il-
letve az Unid gazdasagpolitikdja azonban befolyasolja nagysagukat.

2. A novekedési tényezok és a gazdasagpolitika szerepe
az Eurdpai Unio fejlodésében

A tovabbiakban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy melyek azok az alapvetd
termelési tényezok, amelyek a kibocsatast, nevezetesen a GDP-t, illetve a feldolgo-
z6ipari hozzdadott értéket, valamint utobbiak ndvekedését biztositjak, tovabba mi-
ként hatottak e tényezOk az Eurdpai Unio eddigi fejlédése sordn. Szé lesz az eurd
bevezetésével kapcsolatos gazdasagpolitikdnak a gazdasagi novekedésre gyakorolt
hatasardl is.

Tobb termelési tényez6 van, ezért nagyon fontos kdlcsonhatasaik figyelembevéte-
le, amit ndvekedési mechanizmusnak, vagy a technikai haladas mechanizmusanak
nevezhetiink. Ugyanakkor néhany altalanos Osszefiiggés, illetve tendencia feltrasa
érdekében célszerli a kibocsatast egyenként viszonyitani a fobb termelési tényezok-
hoz (vagy forditva). A szakirodalomban az ilyen vizsgalatok targyai leggyakrabban a
beruhazasok (1), a tékeallomany (allotoke, K) és a munka (L).

A beruhdzasok termelési tényezé szerepét szokas az I/AY hanyados, az ICOR-
mutato alapjan értékelni (lasd példaul Erdds [2004]), ami problematikus, mivel nem
veszik figyelembe a beruhazasok allotékepotld, tovabba munkamegtakaritd szerepét,
valamint a hataskésést. Utobbit figyelembe véve, nevezetesen az I, ;/AY, hanyadost
alkalmazva kiszamitottam az Eurépai Unidra vonatkozo széban forgd mutatot.” Az
egész vizsgalt idészakot (1961-2003) tekintve az ICOR-mutat6 8,19, az egyes fejlo-
dési szakaszokban azonban ettdl 1ényegesen eltérd: az elsé szakaszban (1961-1973)
4,87, a masodikban (1974-1991) 9,43, a harmadikban (1992-2003) 10,44, vagyis
tobb mint 2,1-szerese az els6 iddszak atlaganak.

Ezeket figyelembe véve az a kovetkeztetés adodik, hogy a vizsgalt tobb mint
négy évtizedben a beruhazasok hatékonysaga az Eurdpai Unidban folyamatosan

* Vésarléerd-paritisos USA dollar arak alapjan, 1995-6s arszinten. A kiindulé adatokat lasd a Fiiggelékben.
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romlott. Nem hagyhat6 azonban figyelmen kiviil, hogy a novekvd tékeallomany a
beruhdzasok mind nagyobb részét kototte le potlasi célra, tovabba a bérek emelkedé-
sével feltehetdleg nétt a munkamegtakaritd beruhazasok aranya. Ezért az ICOR-
mutat6 alapjan a valosagosnal rosszabbnak tiinik a beruhazas hatékonysag dinamika-
ja. A tokeigényesség alakulasara vonatkozo adatokat a 4. tablazat foglalja 6ssze.

4. tablazat
A tékeigényesség (K/Y) alakuldsa az Eurépai Uniéban
Szféra 1960 1973 1991 2003
Nemzetgazdasag 3,27 3,49 4,24 4,43
Feldolgozoipar 2,08 2,10 2,51 2,65
Feldolgozoipar/nemzetgazdasag 0,64 0,60 0,59 0,60

Milyen kovetkeztetések vonhatok le a vizsgalati eredmények alapjan?

1. Az Europai Unio tobb mint négy évtizedes fejlédése soran a to-
keigényesség folyamatosan romlott mind makroszinten, mind pedig a

feldolgozodiparban, de az utobbiban némileg lassabban.

2. A kedvezétlen iranyu véltozas az olajarrobbanasok idészakaban

volt a leggyorsabb mindkét vizsgalt szféraban.

3. A tdkeigényesség Iényegesen alacsonyabb a feldolgozoiparban,

mint a gazdasag egészében, méghozza tobbnyire ndvekvé mértékben.

4. A kiilonbség feltehetdleg foként azzal kapcsolatos, hogy a kuta-
to-fejlesztd tevékenység a modern gazdasdg huzddgazataban, a feldol-

gozoiparban sokkal intenzivebb, mint a gazdasag egészében.

A termelékenység valtozasara vonatkozo uniés adatokat az 5. tablazat tartalmaz-

za. A fobb kovetkeztetések e szerint:

1. A t6keigényességtol eltérden a termelékenység az Europai Unid-
ban folyamatosan javult (emelkedett) mind makroszinten, mind pedig

a feldolgozoiparban.

2. A termelékenységemelkedés lassuld tendencidji volt, kiilondsen

makroszinten.

3. A lassulas dontden az olajarrobbanasok idészakaban kovetkezett

be, a gazdasagi ndvekedés litemének csokkenéséhez hasonldan.

4. A termelékenység gyorsabban emelkedett a feldolgozoiparban,
mint a gazdasag egészében, ami hasonlo jellegii folyamat, mint amit a

tokeigényesség vonatkozasaban az el6zOkben mar lattunk.
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5. tablazat
A termelékenység (Y/L) novekedése az Eurdpai Unioban
(1960. év = 1,00)

Szféra 1960 1973 1991 2003
Nemzetgazdasag 1,00 1,78 2,43 2,86
Feldolgozdipar 1,00 1,93 3,05 433
Feldolgozodipar/Nemzetgazdasag 1,00 1,08 1,26 1,51

Milyen szerepe volt az Eurépai Uniod gazdasagi novekedésében a termelékeny-
ségnek, valamint a létszamvaltozasnak? A AlnY=Aln(Y/L)+AlInL 0Osszefiiggést fel-
hasznalva a 6. tablazat adatait kaptuk

6. tablazat
A termelékenység és a létszamvaltozds szerepe
az Eurdpai Unio gazdasagi novekedésében
(AlnY =100)
Mutatd Szféra 1961-1973 1974-1991 1992-2003 1961-2003
Aln(Y/L) Nemzetgazdasag 94,0 77,9 62,6 83,0
Feldolgozoipar 92,6 159,7 229,0 126,9
Aln Nemzetgazdasag 6,0 22,1 374 17,0
Feldolgozdipar 7,4 -59.7 -129,0 -26,9

A vizsgalati eredmények arrdl tanuskodnak, hogy tobb mint négy évtized (1961—
2003) atlagaban a gazdasagi ndvekedés Gthatodat a termelékenységemelkedés bizto-
sitotta. Ugyanakkor a létszambdvitésnek tendencidlisan novekvd stlya volt: 1991
utan mar a gazdasagi novekedés haromnyolcada nem a termelékenységemelkedésnek
tudhat6 be.

Misként alakult a helyzet a feldolgozoiparban. Itt csak az elsé olajarrobbanas
eldtti idészakban volt némi szerepe a létszambdvitésnek, a tovabbiakban a foglal-
koztatottak szdma jelentdsen csokkent, kiilondsen 1991 utdn, s az egész vizsgalt
id6szakban a termelékenység emelkedése tobb mint 25 szazalékkal haladta meg a
hozzaadott érték volumenének ndvekedését, s6t 1991 utan mar tobb mint 125 sza-
zalékkal. A termelés hatékonysaga szempontjabol ez kétségteleniil pozitiv ered-
mény.

Nem hagyhat6 azonban figyelmen kiviil, hogy ez olyan koriilmények kozott ment
végbe, amikor az Eurdpai Unidban nemcsak a gazdasag egészének novekedése las-
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sult le, hanem a feldolgozoiparé is, sOt utobbi még erésebben.’ Ugy is fogalmazha-
tunk, hogy az elsd olajarrobbanas utan az Eurdpai Unidban a feldolgozdipar mind
kevésbé toltotte be huzoagazat funkcidjat, ahhoz hasonldéan, mint azt a német gazda-
sag esetében korabban mar lattuk (ifj. Simon [2006]).

A gazdasagi novekedés lassulasa és a feldolgozoipari 1étszamcsdkkenés kihatott a
munkanélkiiliség alakulasara is, ami napjainkban az Unié egyik legkomolyabb tarsa-
dalmi-gazdasagi problémdja. Ugyanakkor a foglalkoztatottak és eltartottak aranya
alapjan a probléma nem érzékelhetd. A szdban forgd mutaté 2003-ban nem volt rosz-
szabb, mint 1960-ban (1,33), st valamivel jobb, mint példaul 1991-ben (1,40).6 A
magyarazat feltehetdleg az, hogy az Uni6 orszagaiban jelenleg a népesség korabbinal
nagyobb hanyada keres munkat. Egyes orszagokban azonban, mint példaul Németor-
szagban nemcsak errdl van sz6 (ifj. Simon [2006]).

Attérve a novekedési mechanizmus tényezdinek részletesebb vizsgalatara két
modellt hasznalok fel: a standard neoklasszikus Solow—Swan-modellt, tovabba egy
endogén modellt. Mindkét modell els6foku homogén, vagyis alkalmazdsa nem vezet
kozgazdasagilag abszurd eredményekhez (Solow [1994]).

A standard neoklasszikus modell (Solow [1956]) felirhaté a kdvetkez6 alakban:
Y=A,K"L""¢™, ahol Y a kibocsatas, A, a hatékonysagi szorzo, K az allotdke, L a
munka, ¢ az 1d6, At a valamely kezdeti idOponttol (z,) eltelt évek szama (), o, 1—a
és A a kibocsatas allotéke, munka és idé szerinti rugalmassaga.” A modell feltételezi,
hogy egyensulyi helyzetben az o paraméter megegyezik a profithanyaddal (az amor-
tizaciot is tartalmazé profit részaranyaval a GDP-bdl), amit a fejlett tokés orszagok
vonatkozasaban egyharmadnak szokas tekinteni. Ezért csak a kibocsatas id6 szerinti
rugalmassagat (A), mas néven a TFP-t (total factor productivity) kell becsiilni.

A becsléshez (OLS) felhasznalt /2/ dsszefliggésben € a logaritmikus maradéktag.

Aln(Y/L) ~1/3AIn(K/L) = At + €. 2/

Az 1/3AIn(K/L) kifejezés a tOkeintenzitas valtozasanak effektusat fejezi ki, ami az
un. targyiasult technikai haladas. Ily modon a termelékenység valtozasat a standard
neoklasszikus modell két tényezd, a teljes tényez6termelékenység (TFP) és a targyia-

> A Fiiggelékben kozolt adatok alapjan kiszamithato, hogy a vizsgalt iddszakot (1961-2003) tekintve a fel-
dolgozodipar 7 szazalékkal fejlodott lassabban, mint az Eurdpai Unid gazdasaganak egésze. Az elsd olajarrobba-
nas el6tt a helyzet 1ényegesen mas volt: 17 szazalékkal volt gyorsabb a novekedés a feldolgozodiparban. Ezt ko-
vetéen azonban 30 (1974-1991), majd 35 szazalékos (1992-2003) névekedési iitemkiilonbség keletkezett a fel-
dolgozobipar hatranyara.

¢ Osszehasonlitasul megjegyezem, hogy hazankban jelenleg ez az arany 1,5 koriili érték.

7 Valamely adott idSpontban (esetiinkben évben) At nulla, ezért a AA¢ komponens csak akkor kiilsnbozik
nullatol, ha a modellt idésoros vizsgalathoz hasznaljuk fel. A kovetkezokben errdl van szo, lasd a /2/ dsszefiig-
gést, ezért itt LAz, tovabba minden logaritmizalt valtozo vonatkozasaban idobeli differenciakat képzek (példaul
1961-1960, 1962-1960 stb.).
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sult technikai haladas hatasanak tulajdonitja. A regresszidanalizist a legkisebb négy-
zetek modszerével elvégezve a TFP értékére a 7. tdblazatban Osszefoglalt eredmé-
nyeket kaptam.

7. tablazat
A teljes tényezdtermelékenység (TFP) az Eurépai Unioban
. TFP (szdzalék R
Idészak Megﬁgyelesek (szdzalék)
szama Nemzetgazdasag Feldolgozoipar Nemzetgazdasag Feldolgozoipar

1961-2003 43 1,67 2,22 0,732 0,922
1961-1973 13 2,84 3,14 0,996 0,972
1974-1990 17 0,77 1,31 0,917 0,897
1991-2003 13 0,63 1,41 0,883 0,840

A teljes tényezdtermelékenység az Eurdpai Unidban, Németorszaghoz hasonléan
rendkiviil instabil mutat6. Fajlagos nagysaga az egyes id0szakokban igen nagy mér-
tékben valtozott, mind makroszinten, mind pedig a feldolgozoiparban. A gazdasag
huzoagazataban, a feldolgozoiparban értéke magasabb volt a nemzetgazdasagi atlag-
nal.

Hogy teljesebb képet kapjunk a termelékenységet befolyasold tényezoknek a
neoklasszikus modell szerinti szerepérdl atrendeztem a /2/ sszefiiggést. Az ily mo-
don nyert vizsgalati eredményeket a 8. tablazat tartalmazza.

Aln(Y/L) = 1/3AIn(K/L) + AAt + Ae. /2a/

A /2a/ Osszefiiggésben a termelékenység névekedése harom f6 komponensre
bontva szerepel. Az elsé komponens a targyiasult technikai haladas, a méasodik a
teljes tényez6termelékenység, a harmadik a logaritmikus maradéktag (Ag). A TFP
biztositotta a termelékenységnovekedés nagyobb részét az egész vizsgalt tobb,
mint negyvenéves idészakban mind nemzetgazdasagilag, mind pedig a feldolgozo-
iparban.

Az egyik legnagyobb probléma a neoklasszikus modell kapcsan az, hogy nem
ismeretesek a teljes tényezOtermelékenység alakuldsdnak konkrét okai.® Elsésorban
ezt a problémat igyekeznek elhéritani az endogén ndvekedési modellek. A leginkabb
kézenfekvd magyarazat az, hogy nem elegendd csak a fizikai t6két (allotokét) figye-
lembe venni, mert a modern gazdasagban nagyon jelentds szerepe van a humantoké-
nek, a dolgozok képzettségének és a kutato-fejlesztd tevékenységnek. Lényegében ez

8 A neoklasszikus modellel kapcsolatos kritikai észrevételeket 1asd példaul Simon [2005].
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az elképzelés kapott konkrét alakot a szakirodalombdl ismert endogén ndvekedési
modellekben (példaul Romer [1986], [1994], Lucas [1988], Mankiw—Romer—Weil
[1992], Barro—Sala-i-Martin [2004]).9

8. tablazat

A termelékenységnovekedés tényezdi az Eurépai Unioban a neoklasszikus modell szerint

Nemzetgazdasag Feldolgozéipar
Id6észak | Mutatd*
Aln(Y/L) | 1/3AIn(K/L) AAt Ag Aln(Y/L) | 1/34In(K/L) AAt Ag
1961-2003 A 0,0243 0,0105 0,0167 | -0,0029 | 0,0330 0,0129 0,0232 | —0,0031
B 100,0 43,2 68,7 -11,9 100,0 39,1 70,3 -9.4
1961-1973 A 0,0445 0,0160 0,0284 | 0,0001 | 0,0507 0,0171 0,0314 | 0,0022
B 100,0 36,0 63,8 0,2 100,0 33,7 61,9 4,4
1974-1990 A 0,0181 0,0095 0,0077 | 0,0009 | 0,0261 0,0118 0,0131 | 0,0012
B 100,0 52,5 42,5 5,0 100,0 45,2 50,2 4,6
1991-2003 A 0,0121 0,0061 0,0063 | —0,0003 | 0,0242 0,0100 0,0141 0,0001
B 100,0 50,4 52,1 -2,5 100,0 41,3 58,3 0,4

*A= ¢évi atlag; B = szazalék.

Tanulmanyomban olyan endogén modellt hasznalok fel (Simon [2005]), amely
lehetdséget ad nemcsak az alapvetd ndvekedési tényezdk (a fizikai és a humantdke)
szerepének értékelésére, hanem arra is, hogy a tényezOk egyiittes hatékonysagat
(joint factor efficiency — JFE) Osszehasonlitsuk a vilagszinvonallal, mivel a modell
szerkezete és paraméterei 131 orszag adatai alapjan keriiltek meghatarozasra, ily ér-
telemben vilagmodellrdl van sz6. A modell altalanos alakja: Y = gM exp[Fx(G; +Gy+
+ Gpgg)], ahol Y a kibocsatas volumene, nevezetesen a GDP, illetve a hozzaadott ér-
ték USA dollarban, vésarléer6-paritdson, M a munkaévek szama, a g paraméter az
egy munkaév alatt all6t6ke nélkiil elallitott kibocsatas,'® Fi a tékeintenzitas fligg-
vény (kozelitéen a K/L hanyados természetes alapt logaritmusa), K az allétoke, L a
foglalkoztatottak szama, G, Gy, Gyg a kibocsatas tokeintenzitas szerinti rugalmassa-
gat meghatarozé fiiggvények, amelyek a fizikai és a humantéke kombinalt hatasat, a
technikai haladas mechanizmusat képezik le, s 1ényegében a neoklasszikus modell o
konstansanak helyébe lépnek. "’

° A korabbi endogén modellek kritikai értékelését lasd tobbek kozott Solow [1994] és Jones [1995].

12 1985-6s arszinten 363 USA dollar. Az 1995-6s rakon megadott gazdasigi mutatokat (lasd a Fiiggelék-
ben) amerikai adatok alapjan a kovetkezo indexek (1995/1985) felhasznalasaval szamitottam at 1985-0s arszint-
re: GDP 1,331, feldolgozdipari hozzaadott érték 1,187, allotéke 1,31.

"smertetésiiket 1asd Simon [2005] és ifj. Simon [2006].
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A modell paramétereit adottnak tekintjﬁk.12 A tényezdOk egyiittes hatékonysagat
vizsgalva oly modon jarunk el, hogy a modell jobboldalaba az Eurépai Unio tényezo
értékekeit (1asd a Fiiggelékben) helyettesitjiik be, s az ily mdédon meghatarozott ter-
melékenységet hasonlitjuk Ossze a ténylegessel (logaritmizalt alakban). A vilagszint-
tol valo eltérések globalis jellemzésére bevezetiink egy szorzotényezot (a), amelynek
értékét (@) itt is a kdzonséges legkisebb négyzetek modszerével becsiiljiik (G az en-
dogén modell jobb oldala, ¢ a maradéktag). Az d paraméter értéke 1, ha az Eurdpai
Unidban a tényezok egyiittes hatékonysaga nem tér el a vilagszinttél. Képletben:

In(Y/M)=d In(G/M) + ¢. 13/

9. tablazat

Az egyiittes tényezd hatékonysag (JFE) az Europai Unioban a vilagszinthez viszonyitva

N tgazdasd Feldolgozoi
ok Meg ﬁgyelések emzetgazdasag eldolgozoipar
szama
a se (@) | t-hanyados R a se (d) t-hanyados R
1961-2003 43 1,02 0,16 6,32 0,972 1,02 0,16 6,32 0,990
1961-1973 13 1,04 0,33 3,16 0,978 1,02 0,32 3,16 0,966
1974-1990 17 1,05 0,28 3,74 0,911 1,04 0,28 3,74 0,965
1991-2003 13 1,07 0,34 3,16 0,924 1,06 0,34 3,16 0,956

A 9. tablazat adatai arrol tanuskodnak, hogy az egyiittes tényezéhatékonysag az Eu-
ropai Unidban nem tért el szignifikdnsan a vilagszinvonaltdl, sem nemzetgazdasagilag,
sem a feldolgozoiparban. Ez az allitas kdzvetleniil alatamaszthatd egy olyan teszttel,
amelynek hipotézisparja ff 0 a=1 és H :a#l. Ekkor a t-statisztika a kovetkezo-

képp médosul: 4 _P helyett, ahol, mint a 9. tdblazatban azt teszteljiik, hogy a szigni-
sela
fikansan eltér-e 0-t6l, az -4 _—_ statisztika all, ahol a nullhipotézis az, hogy a megfele-
se(a

16 egyiitthato (a) lehet-e 1. A nullhipotézis fennallasa esetén ez a statisztika is kozelito-
leg t-eloszlast kovet. Esetiinkben nagyon kis ¢ értékek adodnak, amelyek statisztikailag
alatamasztjak, hogy a nem tér el 1ényegesen 1-t6l (a legnagyobb #-hanyados 0,21).

A vizsgalati eredmények szerint az Europai Unidban az egyiittes tényezéhaté-
konysag idében sem romlott. Mivel magyarazhat6 akkor termelési oldalrol az 1960-
es évek gyors gazdasagfejlodésének lefékezodése a késobbi idoszakokban?

'2 Az Eur6pai Unié orszagai szerepeltek (116 més orszaggal egyiitt) a viligmodell paramétereinek becslése
soran.
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Tobb ok jeldlhetd meg:

1. lassult a termelési tényezok volumenének ndvekedése,

2. kimertiltek a hadbora utani alacsony kapacitaskihasznalassal kap-
csolatos tartalékok,

3. magasabb fejlédési szakaszban masként mitkodik a novekedési
mechanizmus, ami tobbnyire a lassibb novekedés iranydban hat.

Ami az els6 okot illeti, az Europai Uni6 legfontosabb termelési tényezdinek di-
namikajat a 10. tablazat tartalmazza. Megéallapithato, hogy az 1960-es évekhez ké-
pest a tovabbiakban nagymértékben csokkent az allotoke, tovabba a kutatas-
fejlesztés novekedési iiteme. Némi javulas csak a képzettség, valamint nemzetgazda-
sdgi szinten a foglalkoztatottak szdma vonatkozésaban figyelheté meg. A legsulyo-
sabb kovetkezményei feltehetdleg az allétoke-novekedés lassulasdnak voltak, ami
szorosan Osszefiiggdtt a beruhazasok novekedési litemének az eldzékben mar tar-
gyalt lefékezodésével. (Lasd az 1. tablazatot.)

10. tablazat

A termelési tényezék dinamikdja az Europai Uniéban
(évi atlagos valtozas, szazalék)

Nemzetgazdasag Feldolgozoipar
1d6szak
L K H/L R.; L K R.>
1961-2003 0,45 3,73 0,82 4,51 —0,72 3,30 4,38
1961-1973 0,28 5,22 0,58 6,75 0,49 5,78 6,75
1974-1991 0,49 3,44 1,03 3,58 —0,98 2,59 3,50
1992-2003 0,58 2,55 0,76 3,50 —-1,63 1,73 3,18

A masodik ok a hatékonysagi adatok alapjan érzékelhetd. Bonyolultabb a helyzet
a harmadikként emlitett okkal. A neoklasszikus novekedési modell feltételezi a té-
nyezOk csokkend hozadékat, ami a novekedési iitem lassuldsa irdnydban hat. Azon-
ban ugyanebben a modellben szerepel a tényezok teljes termelékenységét jellemzo
komponens (TFP), amely nincs visszavezetve konkrét hatd okokra és az id6 fliggvé-
nyében barmilyen értéket felvehet. Ezért a neoklasszikus modell szerint a gazdasagi
névekedés magasabb fejlettségi szinten lassulhat, valtozatlan maradhat, de gyorsul-
hat is. Nem kapunk még kozelitden sem valaszt arra a kérdésre, hogy milyen ténye-
z0k idézik el6 a gazdasagi ndvekedeés lassulasat vagy gyorsulasat. Mi a helyzet e te-
kintetben az endogén modell esetében?
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Az éltalam felhasznalt endogén modellben a munka hozadéka nem csokkend, ha-
nem konstans, a toke (fizikai és human-) hozadékai az intenzitasi szintektdl és rész-
ben az id6tdl fiiggden lehetnek csokkendk, konstansok, vagy novekvok, TFP nincs,
ugyanakkor kiilon tényezoként jelenik meg a l1étszdm, a humantényez6 alapkompo-
nense, amelynek negativ a hozadéka. A helyzet bonyolultabb, mint a neoklasszikus
modell esetében, azonban mod van ra, hogy meghatarozzuk azokat a tényezékombi-
nacidkat, a kutatas-fejlesztés és az oktatas hatasat is beleértve, amelyek felhasznaldsa
esetén a gazdasagi novekedés nagy valdszinliséggel lassul vagy gyorsul.

A termelékenység emelkedésnek az endogén modell felhasznalasaval torténd
elemzéséhez a /3a/ Osszefliggést hasznalom fel. A vizsgalati eredményeket a 11. tab-
lazat tartalmazza.

All’l(Y/gM): AFK(G1+GM) +AFK GHR+ A€e. /3a/

A /3a/ Osszefliggés a termelékenységemelkedést harom f6 komponensre bontva
mutatja be. Az elsé komponensben a huméantéke hatésa explicite nem jelenik meg."
Ezzel szemben a masodik komponens a képzettség és a kutatds-fejlesztés kombinalt
effektusatol fligg. A harmadik komponens (Ag) 1ényegében a nemzetkodzi hatékony-
saghoz viszonyitott valtozasokat jelzi.

11. tablazat

A termelékenységnovekedés tényezdi az Eurépai Unioban az endogén modell alapjan

Nemzetgazdasag Feldolgozoipar
Id6szak Mutato*
Aln(Y/gM) |AF(G+Gy)| AFxGpg Ag Aln(Y/gM) |AFK(G+Gy)| AFkGug Ag
1961-2003 A 0,0243 0,0230 0,0026 |-0,0013 | 0,0330 0,0264 0,0071 |-0,0005
B 100,0 94,7 10,7 —5,4 100,0 80,0 21,5 -1,5
1961-1973 A 0,0445 0,0334 0,0025 | 0,0086 | 0,0507 0,0371 0,0054 | 0,0082
B 100,0 75,1 5,6 19,3 100,0 73,2 10,7 16,1
1974-1990 A 0,0181 0,0205 0,0024 |-0,0049 | 0,0261 0,0235 0,0071 |-0,0045
B 100,0 113,3 13,3 -26,6 100,0 90,0 27,2 -17,2
1991-2003 A 0,0121 0,0158 0,0029 |-0,0066 | 0,0241 0,0196 0,0089 |-0,0044
B 100,0 130,6 24,0 —54,6 100,0 81,3 36,9 —-18,2

* A = évi atlag; B = szazalék.

A 11. tablazat adatai alapjan megallapithato, hogy a termelékenységemelkedés az
egész vizsgalt tobb mint négy évtizedes idészakban (1961-2003) kozelitden a nem-

1% A képzettség elsésorban komplementer jellegii, implicit tényezSként funkcional.
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zetkdzi hatékonysdgi normativaknak megfeleléen ment végbe. Az 1960-as évek
gyors termelékenységndvekedésében még volt némi szerepe a haboru utani helyreal-
litasi periodus hatasanak. Ezzel szemben az 1973-as olajarrobbanas és még inkabb az
1990-es évek oOta a termelékenység lassabban né a nemzetkozileg indokolt értékek-
nél, kiilonésen makroszinten.

A vizsgélati eredmények arrdl tantiskodnak, hogy a humantdke, nevezetesen a
képzettség és a kutatd-fejlesztd tevékenység jelentdsen eldsegitette az Eurdpai Uniod
gazdasagfejlédését, nemcsak implicite, hanem explicite is, kiilondsen a feldolgozo-
iparban. Kiszamithatd, hogy a széban forgd két tényezé kombinalt parcialis hatasa
2003-ban makroszinten 14 szazalékkal, a feldolgozdiparban pedig 44 szazalékkal
novelte meg az Unid termelékenységét €s a GDP-t, illetve a hozzaadott értéket.

A gazdasagpolitika szerepe kapcsan célszert roviden kitérni arra a kérdésre, hogy
az eurd bevezetése befolyasolta-e, s ha igen milyen iranyban az Eurépai Uni6 gazda-
sagi novekedését. Errdl ad vazlatos képet a 12. tablazat. Megjegyzendd, hogy az Eu-
ropai Unid itt is az EU 15-0ket jelenti. Koziiliikk az eur6zonaba 1999 6ta 11 orszag,
2001 ota Gorogorszag belépésével 12 orszag, a nem eurdzondba harom orszag
(Nagy-Britannia, Dania és Svédorszag) tartozik. Az eurdézona adja jelenleg az EU
15-6k GDP-jének 80 szazalékat.

Mint a 12. tablazat adataibol lathato, 1991-ig nem volt szdmottevo kiilonbség a
két orszagcesoport atlagos gazdasagi ndvekedése kdzott. Megvaltozott a helyzet 1991
utan, foként 1992—1998-ban, vagyis az eurd bevezetésének eldkészitd szakaszaban.
Ekkor a késébbi eur6zéna atlagos novekedése jelentésen elmaradt a masik
orszagcsoportétol. Az eurd 1999-es bevezetése utan a kiilonbség csokkent, de még
mindig szdmottevé maradt.

12. tablazat

A gazdasagi névekedés évi atlagos iiteme az eurézondaban és azon kiviil

(széazalék)

Megnevezés 1961-1991 1992-1998 1999-2005* 1961-2005*
Eurdpai Unid 3,32 1,88 2,02 2,89
Eur6zona 3,31 1,71 1,94 2,85
Nem eurdzona 3,34 2,60 2,35 3,07

*A 2005-6s év adatai el6zetesek.

Forras: OECD [1970-2005]; New Cronos Eurostat-adatbazis.

A gazdasagi novekedés litemére nagyon sok tényezd hat, mint azt az el6zdkben
jorészt mar lattuk, ezért ebbdl hiba lenne tlzottan messzemend kovetkeztetéseket
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levonni. Megitélésem szerint nem kérddjelezhetd meg az eurd bevezetésének gazda-
sagi célszerlisége, azonban iigyelni kell arra, hogy az ennek érdekében alkalmazott
gazdasagpolitika ne vezessen a gazdasagi novekedés litemének csokkenéséhez, a vi-
lagszinvonaltdl valo fokozott elmaradashoz.

3. Tovabbi kovetkeztetések

Az Eurdpai Uni6 (EU 15-6k) eddigi gazdasagi fejlédését 1ényegében ugyanazok a
tendenciak, torvényszeriiségek jellemzik, mint amelyeket korabban Németorszag és
Japan esetében megfigyelhettiink (ifj. Simon [2006] és Simon—ifj. Simon [2006]). A
legfontosabb kiilonbség az, hogy a gazdasagi novekedés lassulasa az 1973 utani ido-
szakban az Eurdpai Unioban kisebb mértékli, mint Németorszagban vagy 1990 utan
Japanban, ami f6ként azzal fiigg 6ssze, hogy az Unidba belépett gazdasagilag kevés-
bé fejlett orszagok (Irorszag, Gordgorszag, Portugalia és Spanyolorszag) az atlagos-
nal gyorsabban fejlodtek.

A felzarko6z6 orszagok gyorsabb fejlddését az Unid altal nyujtott tdmogatds mel-
lett elsdsorban a nemzetkozi gazdasagi viszonyok és a globalizacio nyujtotta lehetd-
ségek kihasznalasa tette lehetové. Ismeretes, hogy rendkivill j6 eredményt sikeriilt
elérnie frorszagnak. Ennek okaival egy korabbi tanulmanyban részletesen foglalkoz-
tam (ifj. Simon [2005]). A felzark6zo orszagok tapasztalatainak behatd elemzése kii-
16n6sen fontos hazank, tovabba mas, az Europai Unidhoz Gjonnan csatlakozott, vagy
csatlakozni kivano orszagok szamara.

A vizsgalati eredmények valoszinisitik, hogy lehetséges a gazdasagi novekedés
problematikajanak komplex jellegli megkdzelitése, amely kiterjed a gazdasagi folya-
matok mindkét alapvetd oldalara (kereslet és kinalat), s a hagyomanyos értelemben vett
termelési, illetve novekedési tényezok mellett figyelembe veszi a nemzetkozi gazdasa-
gi viszonyok (kiilkereskedelmi cserearanyok, valutaarfolyamok, kiilfoldi m{ikodo toke
stb.), valamint a gazdasdgpolitika hatasat a gazdasagfejlddés alakuldsara.

A komplex analizis alapvetd eszkoztarat statisztikai ihletésti gazdasdgmatemati-
kai modellek képezhetik: egyrészt a szakirodalombol ismert novekedési modellek,
elsdsorban a vilagméretii vizsgalat alapjan kidolgozott endogén modell (vilagmo-
dell), masrészt olyan 6konometriai modellek, amelyek révén becsiilni lehet a nem-
zetkozi gazdasagi viszonyok és a gazdasagpolitika f6bb komponenseinek az egyes
orszagok vagy orszagcsoportok (példaul EU vagy eur6zona) fejlodésére gyakorolt
hatésat.

Az Eurépai Unidé nodvekedési tényezdinek és gazdasagfejlédési problémainak
vizsgalatabol az a f6 kovetkeztetés adodik, hogy a korabbi gyors gazdasagfejlodés
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nagymérvi lassuldsat egymassal kombinaltan idézte el6 a nemzetkdzi gazdasagi vi-
szonyok kedvezotlenebbé valasa, tovabba egy olyan gazdasdgpolitika, amely nem a
gyors gazdasagi novekedés fenntartasat, illetve el0segitését tekintette a legfontosabb
gazdasagpolitikai célkitiizésnek. Ez foként az eur6zona meghatarozo orszagaira vo-
natkozik, amelyek az egész Unio fejlédését alapvetden befolyasoljak.

Kutatasi eredményeink szerint a lassu gazdasagi ndvekedés meggyorsitasa és a
munkanélkiiliség csokkentése nagymértékben fiigg a gazdasdgpolitikai prioritasok-
tol, nevezetesen attdl, hogy attér-e az Uni6 egy kovetkezetesen ndvekedésorientalt
gazdasagpolitikdra, amelynek nem az a kozponti problémaja, hogy miként alakul a
koltségvetési hiany, példaul fél szazalékkal nagyobb-e a kotelezben elbirt szintnél,"*
hanem az, hogy mily mértékben sikeriil megnovelni a gazdasagfejlédés iitemét és
hogyan alakul a munkanélkiiliség.

Milyen f6 vonasokkal kell rendelkeznie a ndvekedésorientalt gazdasagpolitika-
nak? Vizsgalati eredményeim szerint a legfontosabb vonas a beruhdzasokat és az ex-
portot 6sztonzé arfolyam- és kamatpolitika, ami megndvelheti a gazdasag verseny-
képességét, a beruhazasokat és a gazdasag huzdagazatat, a feldolgozodipart, s ennek
révén meggyorsul a gazdasagi novekedes, illetve csdokken a munkanélkiiliség. A ku-
tato-fejlesztd tevékenység magas szintre emelése szintén rendkiviil fontos eszkoze a
versenyképesség és termelékenység novelésének, utdbbi az endogén ndvekedési mo-
dell révén explicite is kimutathatd, de megfelelé kamat- és arfolyam-politika nélkiil
nem biztositja a gazdasagi névekedés meggyorsitasat, mint azt Németorszag ¢s Japan
példaja bizonyitja. Az olyan orszagokban, mint hazank kulcsfontossagl a kiilfoldi
miikodé toke bevonasanak dsztonzése, ami kiilonosen frorszag példajan lathato.

A hatékony névekedésorientalt gazdasagpolitika a monetaris eszk6zok (kamat és
arfolyam) céliranyos felhasznalasa mellett nem nélkiilozheti a koltségvetési, illetve
fiskalis segitséget sem. Ide sorolhato példaul az autdopalya-épités, a kutato-fejlesztd
tevékenység, tovabba az oktatas tamogatasa. Rendkiviil fontos a beruhazasokat 6sz-
tonzo adopolitika és mas hasonld intézkedések. Mindez kétségteleniil noveli az alla-
mi kiadasokat, vagy csokkenti, legalabbis rovid tavon a kdltségvetési bevételeket, de
kozép- vagy hosszabb tdvon tobbnyire boségesen megtériil a gazdasagi névekedés
iitemének megdrzése, vagy meggyorsitasa révén.

Mit lehet mondani az adott vonatkozasban az Eurdpai Unidban napjainkban al-
kalmazott gazdasagpolitikarol? Az inflacio leszoritdsa és a valutastabilitas biztositasa
onmagukban véve kétségteleniil helyes célkitlizések, de talhajtott erdltetésiik sulyos
kovetkezményekkel jar. Az ilyen gazdasagpolitika kapcsan alkalmazott viszonylag
magas kamatok negativan hatnak a beruhazasokra, s ennck révén a gazdasagi nove-
kedés szempontjabol kulcsfontossagi allotoke felujitasara és bovitésére, tovabba

4 Az embernek onkénteleniil a nem éppen szép emlékii kotelezd tervutasitasos rendszer jut az eszébe, amit
hazankban mar 1968-ban eltoroltek.
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egyensulyi (vasarloerd-paritasos) szint folé emelkedhet a valutaarfolyam, mint az
példaul Németorszag esetében tortént, ami lefékezi az exportot és negativ hatst gya-
korol a beruhazéasokra, s mindennek révén a modern gazdasag huzdagazatara, a fel-
dolgozoéiparra. Hogy mily mértékben lassulhat le ily helyzetben a gazdasagi ndveke-
dés arrol sajnos nemcsak a német, hanem az egész eur6zona gazdasagfejlodése ta-
nuskodik.

A kutatési eredményeket figyelembe véve allithatd, hogy az Eurdpai Unid napja-
inkban valaszit elé érkezett. Az egyik ut az eddigi gazdasagpolitika folytatasa. Eb-
ben az esetben a gazdasagi ndvekedés iiteme tovabbra is alacsony marad és elmarad
a f6 versenytarsaktol: az Egyesiilt Allamoktol, s még inkabb Kinatol. Utobbiak egyre
inkabb megnovelik eldnyiiket veliink szemben. Ugyanakkor nem csokken, hanem
tovabb novekszik a munkanélkiiliség, ami magaban rejti a szocialis fesziiltségek ki-
¢élezbdésének veszElyét. A masik Ut: attérés a novekedésorientalt gazdasagpolitikara,
a gazdasagi novekedés elsé szami prioritasként torténd elismerése. Ez esetben sem
vérhato, hogy a novekedési iitem tekintetében utolérjitk Kinat, de az Egyesiilt Alla-
mokhoz viszonyitott tovabbi térvesztés valdsziniileg elkeriilhetd. Talan ennél is fon-
tosabb, hogy csokkenhet a munkanélkiiliség, elharithaté a szocialis robbanas veszé-
lye. J6 lenne remélni, hogy az Unid vezetdi felismerik a kialakult helyzet veszélyeit,
¢és idejében meghozzak a sziikséges dontéseket.

Fiiggelék

F1. tablazat

Az Eurdpai Unio f6bb nemzetgazdasagi és feldolgozoipari mutatoi, 1960-2003

Y N L K I HL | R z 0. Y L K R.»

- 10° 6 o PR e 10° 10° 106 10° 106 10° 10°

BVl golar 10" £6 107 dollar 1 v/l | g | pokiar | tonna | dollar | f6 | dollar | 6
Nemzetgazdasag Feldolgozdipar

1960 | 2441 |298,5|128,2| 7986| 533 | 6,31 148 | 94,8 464 | 502 | 38,2 | 1044 | 104
1961 | 2581|301,2|130,5| 8386 586 | 6,32 | 158 | 94,7 530 | 530 39,1 [1112| 110
1962 | 2700 |304,3|129,9 | 8813| 620 | 6,33 | 168 | 94,6 683 | 556| 39,6 | 1188 | 118
1963 | 2825]307,7|129,9 | 9268 648 | 6,33 | 180 | 943 [ 1036 | 582 39,9 | 1260 | 126
1964 | 2990 310,0 | 130,8 | 9479| 705 | 6,34 | 192 | 93,5 | 1572 | 630 | 40,1 | 1341 | 135
1965 |3120)312,7|131,2|10284| 732 | 6,35 | 205 | 92,8 [ 2107 | 666 | 40,5 | 1434 | 144
1966 | 3240 |315,1 | 131,2|10836| 771 | 6,42 | 220 | 91,8 [ 2335 | 695 | 40,5 | 1501 | 154

(4 tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon.)
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(Folytatas.)
Y N L K 1 HL | R z 0. Y L K Ri»
Ev diﬁ; 10° £6 10° dollir | &v/f 1f(<'))'3 h;l?:ér tolr?lia d(l)ﬁjir 1f(<'))'6 d(l)ﬁjir 1f(<'))'3
Nemzetgazdasag Feldolgozdipar

1967 |3354|317,1 | 130,1 [11401| 799 | 6,49 | 235 91,6 | 2557 712 39,7 | 1585 | 164
1968 | 3533 ]319,0 | 129,9 [11993| 842 | 6,55 252 | 90,8 | 2723 773 | 39,7 | 1664 | 177
1969 | 3746 |321,2 | 131,1 [12615| 902 | 6,62 | 268 | 90,9 | 2987 844 | 40,7 | 1749 | 188
1970 | 3940 | 323,5 | 131,7 [13284| 955 6,69 | 286 | 89,6 | 3552 891 | 41,3 | 1843 | 201
1971 4079 | 325,8 | 131,7 |13 988| 990 | 6,73 305 87,2 | 3933 910 | 41,1 | 1952 | 214
1972 | 4257|3278 | 131,4 {14721 1030 | 6,76 | 327 | 87,0 | 4207 955 | 40,3 | 2061 | 229
1973 | 4517 |329,7 | 133,0 {15478 1082 | 6,80 | 346 | 86,6 | 4660 | 1034 | 40,7 | 2168 | 243
1974 | 4613 |331,2 | 133,8 [16262| 1075 | 6,83 366 | 86,6 | 4612|1055 | 41,1 | 2274 | 257
1975 | 4573 |332,6 | 132,5 [17002| 1024 | 6,87 | 372 | 86,4 | 4509|1002 | 40,1 | 2363 | 262
1976 | 4796 | 333,7 | 131,9 [17710| 1045 | 6,98 | 381 86,0 | 4435|1069 | 39,3 | 2439 | 267
1977 | 4919 | 334,7 | 133,3 [18425[ 1061 | 7,09 | 394 | 86,0 | 4331|1093 | 38,4 |2514| 275
1978 | 5065 | 337,3 | 133,6 [19 1351072 | 7,19 | 403 86,2 | 4131|1112 | 38,2 | 2583 | 282
1979 | 5245 |338,5| 135,0 [19856| 1119 | 7,30 | 414 | 86,0 | 4139|1152 | 38,1 | 2652 | 290
1980 | 5320 | 340,0 | 135,2 {20596 1 149 | 7,41 430 | 85,7 | 4052|1148 | 37,7 | 2719 | 300
1981 5321|341,2 | 134,0 (213211100 | 7,47 | 446 | 85,7 [3946 | 1132 | 36,3 |2790| 311
1982 | 5365 |341,5|133,2(22017[ 1073 | 7,54 | 462 | 85,7 [3857 | 1112 | 352 |2845| 321
1983 5452|3423 | 133,2 (226781092 | 7,60 | 490 | 85,3 (3818|1122 | 34,0 | 2895 | 340
1984 | 5570 | 342,8 | 133,5 [23336( 1102 | 7,67 508 85,5 13785 | 1150 | 33,5 | 2939 | 351
1985 5719 | 343,4 | 134,2 [23974| 1127 | 7,73 524 | 85,4 [ 3758 | 1180 | 33,4 | 2987 | 361
1986 | 5881 | 344,1 | 135,7 [24619| 1 155 | 7,79 542 | 853 [3673 (1201 | 33,3 [3042| 377
1987 | 6043 | 344,8 | 137,3 {25272 1226 | 7,84 | 562 | 853 | 3600|1216 | 33,3 | 3104 | 392
1988 | 6300 | 345,9 | 139,8 [25994| 1332 | 7,90 | 588 84,9 | 3531|1281 | 33,6 |3176| 412
1989 | 6521 | 347,3 | 142,0 [26 805| 1416 | 7,95 610 | 84,7 | 3677|1332 | 34,0 | 3261 | 428
1990 | 6709 | 349,4 | 145,2 [27422| 1475 | 8,01 636 | 84,5 | 3845|1366 | 34,5 | 3353 | 444
1991 7011 |367,3 | 153,0 (29056| 1516 | 8,18 | 652 | 88,5 4034|1386 | 36,3 | 3481 | 451
1992 | 7095 |369,0 | 151,8 [29915[ 1503 | 8,26 | 674 | 87,9 |4 151 | 1379 | 34,7 | 3571 | 461
1993 7068 | 370,6 | 149,5 [30742| 1408 | 8,33 744 | 87,3 | 4280|1328 | 33,2 | 3641 | S11
1994 | 7266 | 371,7 | 149,3 [31494| 1438 | 8,41 770 | 86,7 | 4418 | 1391 | 31,8 | 3687 | 523
1995 7443 | 3729 | 150,4 [32229| 1490 | 8,48 785 85,5 145721426 | 31,1 | 3725 | 531
1996 | 7568 | 373,9 | 151,3 {32984 1516 | 8,54 | 813 86,0 | 4741|1421 | 30,7 | 3766 | 544
1997 | 7764 | 374,9 | 152,7 [33475| 1563 | 8,60 | 829 | 86,1 | 4935|1473 | 30,6 | 3819 | 554
1998 | 7989 | 375,7 | 155,0 |34 534| 1668 | 8,66 842 | 85,7 [ 4815|1523 | 31,1 |3878 | 562
1999 | 8216 | 376,7 | 158,0 [35399| 1751 | 8,72 855 85,4 14704 | 1541 | 31,1 | 3950 | 573
2000 | 8513 |378,1|160,9 [36327| 1827 | 8,78 885 85,0 14600 | 1609 | 31,1 | 4027 | 592

(4 tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon.)
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(Folytatas.)
Y N L K I H/L R, Z O Y L K R
- 10° 6 o PR e | 10° 106 10 10° 10 10° 10°
BV doltar 10716 107 dollér | &/f6 | g0 | pektar | tonna | dollar | £5 | dollar | £
Nemzetgazdasag Feldolgozdipar

2001 | 8681 |379,8 | 163,4|37308| 1842 | 884 | 928 | 84,3 [4505|1562 | 31,1 | 4106 | 624
2002 | 8775 |381,4| 164,4 |138305| 1 815 | 8,90 | 961 | 84,0 4412|1614 | 30,6 | 4189 | 641
2003 | 8864 | 381,9 | 164,0 |139309| 1833 | 896 | 985 | 83,7 4329|1615 29,8 | 4278 | 657
1991* | 6 715 | 351,3 | 145,2 |28 475| 1453 - - 84,1 - 1368 | 34,1 | 3436 -

*A volt NDK nélkdl.

Megjegyzés. Az adatok itt és a kovetkezd tablazatban az EU 15-6kre vonatkoznak, ezen beliil 1990-ig Nyu-
gat-Németorszagra. Az elemzéshez fontos mutatokat 1991-re a volt NDK nélkiil is kozoljik. Az értékadatok (Y,
K, 1) 1995. évi USA dollarban, vasarloeré-paritason keriiltek meghatarozasra az Eurostat frissitett adatait figye-
lembe véve (1 USD = 0,839 PPS). Y a GDP (nemzetgazdasag), illetve hozzaadott érték (feldolgozoipar). K az
évi atlagos brutté allotoke (lakasokkal), / az allotdke beruhazasok. N a népesség, L a foglalkoztatottak évi atla-
gos szama, H a képzési évek szama (a 15 éven felilli népesség vonatkozasaban). R, a kutato-fejlesztd tudosok
és mérnokok szama, kétéves hataskésést figyelembe véve. Z a term6£old, O, ; az olaj- és foldgazvagyon a targy-
évet megel6z6 év végén olajtonnaban.

Forras: UN [1963-1992], [1965-2002], [1965-2004], [1984-2005]; OECD [1969-2005], [1970-2005],
[1983-1997]; ILO [1965-2004]; UNESCO [1970-1999]; FAO [1961-2004]; Barro—Lee [2000]; Heston—
Summers—Aten [2002]; New Cronos Eurostat-adatbazis.

F2. tablazat

A keresletet és kindlatot meghatdrozo néhany fébb mutato az Eurdpai Unidban és Németorszagban

} Export | Import C GDP Arindexek (1995=1) P, v U
Ev deflator
millard dollar (1995=1)| Pg P, Py Pep EU | NSZK | EU | NSZK | ezer 6
1960 299 | 289|1836| 0,139 |0,241 | 0,235 | 0,206 | 0,145 1 1 1,810 | 1,730 | 3252

1961 316 | 3101937 0,143 | 0,239 | 0,231 | 0,213 | 0,149 | 1,009 | 1,033 | 1,750 | 1,690 | 2772
1962 331 331(2041| 0,149 | 0,240 | 0,235 0,219 0,154 | 0,996 | 1,054 | 1,680 | 1,560 | 2 660
1963 353 | 3612154 0,154 | 0,245 0,236 | 0,222 | 0,158 | 1,012 | 1,038 | 1,630 | 1,540 | 2 623
1964 385| 394|2245| 0,161 |0,251|0,245|0,228 | 0,164 | 0,999 | 1,041 | 1,570 | 1,510 | 2387
1965 417| 422|2340| 0,168 | 0,256 | 0,253 | 0,235 (0,172 | 0,987 | 1,036 | 1,540 | 1,490 | 2692
1966 449 | 450|2433| 0,174 | 0,260 | 0,255 0,238 | 0,178 | 0,994 | 1,042 | 1,480 | 1,480 | 2851
1967 472 471|2523| 0,177 | 0,264 | 0,249 | 0,240 | 0,181 | 1,034 | 1,060 | 1,480 | 1,500 | 3 535
1968 523 | 5182615 0,182 |0,270 | 0,258 | 0,233 | 0,185 | 1,020 | 1,051 | 1,610 | 1,540 | 3 505
1969 584 | 5872759 0,192 |0,283 | 0,268 | 0,243 | 0,193 | 1,030 | 1,056 | 1,590 | 1,540 | 3 120
1970 634 | 6472880 0,205 | 0,299 | 0,282 ] 0,259 | 0,203 | 1,034 | 1,097 | 1,590 | 1,400 | 2922
1971 681 | 6833036 0,220 |0,309|0,292]0,275|0,217| 1,032 | 1,125 | 1,43 | 1,300 | 3239

(4 tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon.)
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(Folytatas.)
Export | Import C GDP Arindexek (1995=1) P, v U
Ev deflator

millrd dollar 1995=D| p, P, Py | Per | BU |NSZK| EU |NSZK | ezerfs
1972 734 746 3182 | 0,234 |0,318]0,295| 0,287 | 0,228 | 1,051 | 1,141 | 1,390 | 1,180 | 3 699
1973 814 8261 3340 | 0,250 |0,343]0,323 {0,302 | 0,244 | 1,035 1,096 | 1,240 | 0,980 | 3418
1974 869 84913409 | 0,276 |0,420]0,425|0,332 (0,271 | 0,964 | 1,040 | 1,200 | 0,968 | 3 737
1975 839 806 | 3487 | 0,309 |0,449|0,452 {0,368 | 0,303 | 0,969 | 1,082 | 1,140 | 0,944 | 5618
1976 923 89513617| 0,335 | 0,485 0,498 | 0,390 | 0,330 | 0,950 | 1,062 | 1,230 [ 0,990 | 6476
1977 977 91713694 | 0,364 |0,571]0,534|0,423 0,360 | 0,933 | 1,061 | 1,180 | 0,934 | 7128
1978 | 1031 9591 3815| 0,392 |0,524| 0,541 | 0,456 | 0,385 | 0,944 | 1,098 | 1,060 | 0,834 | 7 585
1979 | 1099| 1052|3952 0,426 | 0,568 | 0,596 | 0,490 | 0,419 | 0,929 | 1,062 | 0,959 | 0,793 | 7 652
1980 | 1112|1071 |4030| 0,470 | 0,640 | 0,685 | 0,532 | 0,465 | 0,911 | 1,000 | 0,918 | 0,818 | 8 326
1981 | 1155[1044|4053| 0,514 |0,701 | 0,782 | 0,568 | 0,514 | 0,874 | 0,945 | 1,130 | 1,070 | 10 853
1982 | 1172|1060 |4097| 0,560 |0,757 | 0,836 | 0,623 | 0,561 | 0,833 | 0,953 | 1,250 | 1,170 | 12 940
1983 | 1204|1072 |4155| 0,602 |0,799 | 0,881 | 0,667 | 0,603 | 0,884 | 0,963 | 1,370 | 1,230 | 14 807
1984 | 1297|1138 |4220| 0,638 | 0,854 (0,947 | 0,701 | 0,642 | 0,879 | 0,947 | 1,500 | 1,390 | 15 596
1985 | 13571192 |4318| 0,672 | 0,890 | 0,976 | 0,742 | 0,676 | 0,889 | 0,948 | 1,540 | 1,460 | 15 295
1986 | 1372|1252|4472| 0,706 | 0,844 | 0,868 | 0,792 | 0,697 | 0,948 | 1,056 | 1,190 | 1,070 | 16 289
1987 | 1427|1352 |4634| 0,732 | 0,839 (0,851 0,813 |0,721 | 0,961 | 1,097 | 1,020 | 0,891 | 16 434
1988 | 1509|1468 |4829| 0,760 | 0,861 | 0,865 | 0,837 | 0,746 | 0,971 | 1,097 | 0,988 | 0,886 | 15 442
1989 | 1623|1596 |4969| 0,796 | 0,907 | 0,915 0,861 | 0,782 | 0,967 | 1,072 | 1,04 | 0,960 | 14 276
1990 | 1731|1692|5080| 0,841 |0,915|0,917 {0,892 (0,819 0,973 | 1,079 | 0,898 | 0,831 | 13 505
1991 | 1758 | 1782|5399 0,879 |0,925|0,927 {0,912 | 0,866 | 0,973 | 1,072 | 0,911 | 0,858 | 15016
1992 | 1820|1844 |5496| 0,916 | 0,927 {0,923 | 0,938 | 0,905 | 0,979 | 1,094 | 0,861 | 0,787 | 16 724
1993 | 1850|1797 |5493| 0,948 | 0,954 (0,944 | 0,957 (0,941 | 0,985 | 1,113 | 0,963 | 0,822 | 18 176
1994 | 2017 1935|5582| 0,972 |0,969 | 0,965 | 0,966 | 0,970 | 0,979 | 1,118 | 0,958 | 0,804 | 18 625
1995 | 2182(2069|5710 1 1 1 1 1 0,9751 1,130 | 0,889 | 0,710 | 17 493
1996 | 2291|2158 |5775| 1,025 {0,998 | 1,004 | 1,022 | 1,027 | 0,969 | 1,125 0,889 | 0,753 | 18 159
1997 | 25212363 |5883| 1,045 | 1,025 1,037 | 1,026 | 1,049 | 0,964 | 1,105|0,971 | 0,875 | 18 139
1998 | 2688|2601 |6052| 1,066 | 1,031 (1,038 1,035 1,067 |0,969 | 1,130 | 0,986 | 0,887 | 16 775
1999 | 2834|2801 |6248| 1,081 | 1,031 1,042 | 1,036 | 1,081 |0,965 | 1,133 | 1,04 | 0,980 | 15996
2000 (317531146405 1,098 | 1,070 | 1,112 {1,037 | 1,103 0,938 | 1,082 | 1,17 | 1,11 | 14396
2001 | 327531856562 1,125 | 1,087 | 1,148 | 1,059 | 1,129]0,923 | 1,080 | 1,21 | 1,16 | 13 637
2002 | 332732266679 1,156 | 1,082 | 1,108 | 1,068 | 1,145 0,952 | 1,104 | 1,13 | 1,10 | 14344
2003 335133046776 1,184 | 1,071 | 1,094 | 1,081 | 1,177 | 0,955 | 1,115 | 0,958 | 0,928 | 14 703
1991* | 1818 | 1759 | 5220 - — - - - — — — - —

*A volt NDK nélkiil.

Megjegyzés. A kiilon nem jelolt rovatoknal az adatok az Eurdpai Unidra vonatkoznak. C a fogyasztas (sze-
mélyi és koziileti), U a munkanélkiiliek szdma. Az export és az import az aru és szolgaltataskivitel, illetve
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-behozatal. Az arindexeket az OECD Nemzetgazdasagi Szamlai alapjan hataroztuk meg. Py az export, P;az im-

port, Py a feldolgozodipari hozzaadott érték, Pcp a személyi fogyasztas arindexe. P; a kiilkereskedelmi csere-

arany (terms of trade) mutatdja, V;a valutaarfolyam, nevezetesen a tényleges és a vasarloerd-paritasos érték ha-

nyadosa nemzeti valuta/USA dollar, illetve az eur6zona vonatkozasaban 1999-t61 eur6/USA dollar alapon.
Forras: lasd az el6z6 tablazatnal, tovabba Mitchell [2003] 166-170. old.
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Summary

According to the empirical results expounded in the paper, the economic growth of the Euro-
pean Union since the 1960s has proceeded in many respects in conformity with regularities similar
to those of the German economy. A combined influence was exerted by growth mechanism regu-
larities, economic policy and international economic relations. The study, using models of mathe-
matical economics, analyses the main relationships. The most important conclusion of the empiri-
cal results is that the relatively slow economic growth of our days can be accelerated by a switch to
a growth-oriented economic policy.
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A gazdasagok valtozatosan reagalnak a gazdasgi
kornyezetben bekovetkezd valtozasokra. A stratégiai
dontéseket illetden nagy a bizonytalansag a gazdasa-
gokban. A jovOre nézve elengedhetetlen a magyar me-
z0gazdasagi termeldk alkalmazkodo képességének ja-
vuldsa. A magas koltséggel, és megfelelé anyagi hat-
térrel nem rendelkezd termeldk ugyanis kiszorulnak,
igy csak egy sziikebb kor marad a termelésben, mely
ratermettebb, képzettebb, tapasztaltabb, és jobb pénz-
igyi hattérrel rendelkezik. A kormanyzat feladata és
felel6ssége, hogy ne csak az éppen aktualis célok (pél-
daul raktarépités, korabban gépesités) megvalositasat
tdmogassa, hanem célzott intézkedésekkel, a nem fel-
tétlentil sziikséges eldirasok korlatozasaval javitsa a
termelOk reagalo-képességét, engedjen nagyobb moz-
gasteret az amugy is nagyfoku tehetetlenséget mutatd
mezb6gazdalkodas szamara.

TARGYSZO:
Mezbégazdasagi statisztika.
Felvételek modszerei.
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A tanulmanyt megalapozo kutatds a mezdgazdasag konszolidacios folyamata-
hoz kivant hozzajarulni. Ugy gondoltuk, az EU tagjava valt Magyarorszag mezégaz-
dasagi folyamatait a gazdalkodok gyakorlati valasza is jellemzi. Az volt célunk volt,
hogy a gazdasdgiranyitas illetékes szerveinél végzett statisztikai adatgyiijtéseket, va-
lamint a kiilonb6z6 kutatomiihelyekben elvégzett szamszerli elemzések tapasztalatait
kiegészitsiik a gazdalkodésrél dontést hozok reagalasanak értékelésével is.

1. A reagalasvizsgalat célja és modszere

Kutatasok bizonyitjak, hogy a magyar mezdgazdasag a csatlakozas elsé évében
nem tudta kiaknazni mindazokat a lehetdségeket, amelyek a helyzetbdl adodtak. Az
unios csatlakozas elsé idészakanak veszteségeit, illetve elmulasztott lehet6ségeit —
megitélésiink szerint — az okozta, hogy sem az agrariranyitas, sem a termel6k nem
szamoltak megfelelden a belsd €s kiils6 jogi és gazdasagi tényezdk valtozasaval és
azok hatasaival.

E reagalasi folyamatok feltérképezése, megértése és az ebbdl adodo javaslatok
megfogalmazasa céljabol folytattuk 2005-ben, az Agrargazdasagi Kutatd Intézetben
(AKI) a gazdasagi €s jogi szabalyozas hatasmechanizmusaval kapcsolatos termelGi-
reagdlas-vizsgalatokat. A kutatds idébeli aktualitasat az adta, hogy a hazai gazdasa-
gok a 2005. év nyardn mar til voltak az EU-csatlakozas utdni masodik dontési id6-
szakon (2004 és 2005 tavasza), illetve mar jobban kialakultak a kozeljovovel kapcso-
latos elképzeléseik.

A vizsgalat kiindulasanak alapja az volt, hogy a szabalyozorendszer hatasmecha-
nizmusanak értékitéletét végsd soron a gazdalkodok gyakorlati reagalasa jelzi. A
szamszerll elemzések ugyanis nem mindig tiikrozik megfeleléen a gazdasagi reakci-
okat. Ennek tobb oka is van, koztiik 1ényegesek az egyes gazdasdgok sajatossagainak
¢és kialakult termelési struktirdjanak kotottségei, valamint a vezetdk képzettségébol,
helyi érdekeibdl adodo viselkedése, a felismerési készségek. Elsésorban ezek magya-
raztak a gazdasagok gondolati, dontési és cselekvési reagalasanak vizsgalatat.

A reagalasvizsgalat nem Uj keletli eszkdoz az agardkonomiai kutatasban
(Kapronczai—Rideg—Szénai [1980]). Ennek 1ényege, hogy a jogi és gazdasagi szaba-
lyozas felismerésében helyzetiiknél fogva, valamint a dontési feleldsség szempontja-
bol legkompetensebb vezetdk konkrét reakcidit figyeljiik meg (egyéni €s tarsas gaz-
dasagok esetében egyarant). A vezetdk reagalasanak legcélszeriibb vizsgalati eszko-
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zeként az interju moddszer alkalmazhato. A vizsgalt témakor az interjimddszer két
valtozataval kozelitheté meg: a személyes meghallgatdssal (in. mélyinterjik) és a
kérdéives megkereséssel. A kutatas soran mindkét interjiméddszerben rejld lehetdsé-
geket kihasznaltuk.

1. tablazat

A mintdaba keriilt gazdasagok nagysag szerinti megoszidsa

v o R B s
2-4 6,1

4-6 5,4 Kicsi 17,2
6-8 5,7

8-12 10,1

12-16 6,1 Kozepes 49,0
1640 32,8

40-100 19,9

100-250 6,1 Nagy 33,8
250- 7,8

A kutatas soran 50 személyes és 296 irasos interjut készitettiink a sokasagot néhany
fébb szempont szerint reprezentalé minta alapjan. A mezdgazdasagi termeldk sokasaga
meghatarozhato a Kozponti Statisztikai Hivatal gazdasagszerkezeti Osszeirdsa, a tamo-
gatasokra jelentkezettek regisztracioja, és a tesztiizemi rendszer keretében megfigyelt
gazdasagkdr alapjan. A KSH 2003. évi felvétele 8 ezer szervezetet és 766 ezer egyéni
gazdasagot jelzett a mezogazdasagban. Ez utobbiak tobb mint kétharmada azonban egy
hektarnal kisebb terméteriiletet hasznalt, 6konomiai értelemben nem volt gazdasagnak
tekinthetd. Az Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal adatai szerint 2005-ben 208
ezer mezOgazdasagi termeld és gazdalkodo szervezet igényelt timogatast. Kutatdsunk
alapsokasaganak a tesztlizemi rendszerben (Mezdgazdasagi Szamviteli Informacios
Halézat — MSZIH; angolul: Farm Accountancy Data Network — FADN) a megfigyelés
targyat képezé — két eurdpai méretegységet (EUME)' meghaladd — gazdasigokat te-
kintettiik. Ezek szama meghaladta a 92 ezret és a hazai mezdgazdasagi termelés, vala-

! Az 6konémiai iizemméret kifejezésére hasznalatos az Eurépai Unidban. Az eurépai méretegység értelme-
zéséhez szilkség van az Un. standard fedezeti hozzajarulas (SFH, angolul: Standard Gross Margin — SGM) fo-
galmara. A standard fedezeti hozzajarulas a termelés egységnyi méretére (1 hektar, 1 allat) vonatkozo, a hozza-
adott értékkel rokonsagban allo kategoria: a bruttd termelési érték és az eldallitasahoz sziikséges kozvetlen val-
tozo koltségek kiilonbozete. Jelenleg az (eurdban kifejezett) SFH 1200 eurdjat veszik egy eurdpai méretegység-
nek.
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mint a foldhasznalat donté hanyadat reprezentaljak. (Itt allitjdk eld az agazat Osszes
standard fedezeti hozzajarulasanak (SFH) t6bb mint 80 szazalékat.) Kovetkezésképpen
megallapitasaink erre a sokasagra vonatkoznak.

2. tablazat
A mintagazdasagok teriileti elhelyezkedése
Mo Umezim Gmetim
Pest 26 Ko6zép-Magyarorszag 26
Fejér 15
Komarom-Esztergom 7 Ko6zép-Dunantul 28
Veszprém 6
Gyo6r-Moson-Sopron 18
Vas 11 Nyugat-Dunéantal 38
Zala 9
Baranya 14
Somogy 12 Dél-Dunantual 47
Tolna 21
Borsod-Abauj-Zemplén 13
Heves 13 Eszak-Magyarorszag 32
Nograd 6
Jasz-Nagykun-Szolnok 15
Hajda-Bihar 21 Eszak-Alfold 56
Szabolcs-Szatmar-Bereg 20
Bacs-Kiskun 32
Békés 22 Dél-Alfold 69
Csongrad 15

Az izemek kivélasztdsa megyénként tortént. Az alapsokasagbdl aranyositassal és
a Neyman-képlet alapjan az egyes cellakba szamolt gazdasagszamnak vettiik a szam-
tani atlagat. A Neyman-féle optimalis eloszlas értelmében, ha eldre ismerjiik (be-
csiilni tudjuk) a sokasagi szorodasokat rétegenként, akkor kedvezébb tulajdonsagi
mintat kapunk, ha a nagyobb szorodasi rétegb6l nagyobb mintat vesziink (és fordit-
va). A két modszer 6tvozésére azért volt sziikkség, mert az aranyositassal nagyon ke-
vés lett volna a legnagyobb kategoridba tartozé gazdasag. Ha viszont csak a teszt-
iizemi rendszer végleges kivalasztasi tervét (Neyman-allokacidval korrigalt) vettiik
volna figyelembe, akkor tul magas lett volna a nagyok szdma. Ezért a finnek altal (az
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FADN-nél) is hasznalt, elobb emlitett statisztikai modszert alkalmaztuk. Az igy sza-
molt kivalasztasi tervet kaptdk meg a tesztiizemi rendszerben kdzremiikodo konyve-
16irodék, és ok vették fel a kapcsolatot a gazdakkal. A konkrét gazdasag kivalasztasat
az irodakra biztuk attdl fiiggéen, hogy melyik — a kivalasztas szempontjainak megfe-
leld — termeld véllalta a kérddiv készséges és 6szinte kitoltését” (The FADN [1996]).
(Az interjubeszélgetéseket mar nem a konyveldirodak, hanem a kutatoi csapat tagjai
végezték.) Arra torekedtiink, hogy allattenyésztd, szantofoldi ndvénytermesztd, ker-
tészettel foglalkozo és vegyes gazdalkodast folytatd termeldk is szerepeljenek a min-
taban. A kérdoivet kitoltd gazdasagokbdl 75 szézalék volt az egyéni és 25 szazalék a
tarsas gazdasagok szama.

A kérdéivet kitoltd {izemekhez rendeltiink egy tin. sulyozasi faktort’ aszerint,
hogy az adott gazdasag hany hasonlé gazdasagot képvisel az orszagban, és a szove-
ges elemzést mar ez alapjan végeztiik el. Az értékelhetd kérdodivet kitoltd lizemek
rétegzésének és sulyozasanak alapja a KSH 2003. évi gazdasagszerkezeti 0sszeiras
eredményei voltak.

2. Beruhazasi hiany és felesleg

Az agazat versenyképességének, a termelés mindségi és gazdasdgossagi dsszete-
voinek javitasahoz, technologiai és technikai megujuldsra van sziiksége. A termelés
bévitéséhez és a mindség egyideji javitasahoz pedig nemcsak tobb, hanem korsze-
ribb (s ezaltal dragabb) eszkozok is sziikségesek. A versenyképes, jovedelmezo ter-
melés korszer( technikai felszereltséget, termeldalapot feltételez.

Gyakorlati tapasztalatok ugyanakkor azt jelzik, hogy a gazdasagok irdnyitdsdban
éppen a beruhazasi folyamat dontései, illetve a folyamat szervezésével kapcsolatos
cselekvések okozzak az egyik legtobb gondot. Ennek magyarazata, hogy a 1étrejovo
beruhazasok altalaban jelentds pénziigyi eszk6zoket kdtnek le hosszabb idészakra, és
tavlatosan megszabjak a gazdalkodas lehetdségeit. Ebbdl kdvetkezden egy hibés be-
ruhdzasi stratégia, egy nem kellden atgondolt nagy értékii beruhdzas megingathatja
az egész gazdasag stabilitasat.

2 A kutatas sordn mind a kérdéivet kitoltSknek, mind a mélyinterjuk alanyainak biztositottuk a teljes ano-
nimitast.

* A sulyozési faktorok képzésének modja igen egyszerii: a megfigyelt alapsokasagot és a mintankat gazdal-
kodasi iranyonként és méretkategorianként azonos szerkezetii cellakra bontottuk, majd a két azonos cellaban
szerepld értéket elosztottuk egymassal. A szamlaloban a megfigyelt sokasag, mig a nevezdben a mintaban sze-
repld lizemek szama szerepel. Az elmondottakbol kévetkezik, hogy a sulyozasi faktor értéke nem lehet 1-nél
kisebb.
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2.1. Kik eszkozoltek beruhazast?

Kutatasunk alapjan a termeldk 55 szazaléka eszkozolt beruhdzast az EU-
csatlakozas évében és az azt megel6zd kétéves felkésziilési idészakban. Az egyéni
gazdasagok esetében ez 50 szazalékot, a tarsas vallalkozasoknal 68 szazalékot jelent.
Vizsgaltuk a beruhazasi gyakorlat alakuldsat a gazdasagok méretének alakulasa sze-
rint is. A kis méretkategoriaba tartozok 41 szazaléka, a kdzepes €s a nagy méretkate-
goriaba tartozok egyarant 77 szazaléka végzett beruhazast. A kozepes €s a nagy
iizemmérettel rendelkezd gazdasagok beruhazasi lehetdségei tehat kedvezobbek.

1. dbra. Beruhazast eszkozI6k aranya gazdalkodasi formak és tizemméretek szerint 2002 és 2004 kozott
(szazalék)

90,0 86,5
80,07
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10,0

0,0

Egyéni gazdasagok Tarsas gazdasagok

B Kicsi O Kozepes E Nagy

A beruhazasok finanszirozasanak és ezen keresztiil 6sztonzésének egyik Iényeges
tényezo6je a beruhazasokhoz adott allami tamogatas. Vizsgaltuk, hogy a tamogatassal
létrehozott beruhdzasok milyen aranyt képviselnek az 6sszes beruhazason beliil, és
azok hogyan alakulnak gazdalkodasi formék és tizemméretek kozott. Az egyéni gaz-
dasagok beruhazasaikat 64 szazalékban végezték beruhdzasi timogatassal, mig a tar-
sas vallalkozasok esetében ez az arany 76 szazalék. A kis lizemmérettel rendelkez6
egyéni gazdasagok 43 szazalékban, a kdzepes méretli termeldk 59 szazalékban, a
nagyméretii gazdasagok 82 szazalékban hajtottak végre beruhazasaikat tamogatassal.
Az egyéni gazdasagoknal a tdmogatott beruhazasok aranyat tizemméret-kategoriak
szerint vizsgalva hasonl6 tendenciat kapunk, mig a tarsasoknal a kicsik csak beruha-
zésaik egyharmadanal élnek a tdmogatasokkal, a kozepeseknek és a nagyoknak
azonban kozel négyotode. Minél nagyobb tehat az lizemméret, annal nagyobb arany-
ban finanszirozzak a gazdasagok beruhdzasaikat beruhazasi timogatasbol is.
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2. dbra. A tamogatdsokkal eszkozolt beruhdzasok dsszes beruhdzason beliili aranya 2002 és 2004 kozott
(szazalék)
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Személyes interjuink soran is tapasztaltuk, hogy a folosleges adminisztracio
ez is tavol tartja a tdmogatott beruhazasoktol. Gondot jelent az is, hogy sokba keril a
palyazatiras (iratés), raadasul, ha a palyazatkészités kdzben esetleg leallitasra keriil a
befogadas, az addig felmeriilt koltségek hidbavalok voltak. (A palyazatirdk elviszik a
tamogatas mintegy 10 szazalékat — nyilatkoztak azok a termeldk akik ,,biztosra akar-
tak menni”.)

A kisebb gazdasagok mérsékeltebb tdmogatott beruhazasi aktivitasanak az is oka,
hogy palyazattal csak az 11j, kereskedelmi forgalomban vagy gyart6tol beszerezhetd,
elsd tizembe helyezésii gépek, technologiai berendezések, eszkozok, anyagok be-
szerzése és beépitése tamogathatd. A kisebb gazdasagok — helyzetiikbdl adéddan —
tobbszor hasznalt eszkozt vasarolnak. Igy olcsobban tudjék létrehozni a beruhazast
még gy is, hogy nem részesiilnek tamogatasban.

2.2. A dontéseket befolyasolé tényezok

A beruhazasi dontések meghozatalanal szoba jové motivald tényezdket Alvincz
Jozsef'és Guba Maria a kovetkezokben foglalta dssze:

— az eszkodzok erkolesi vagy fizikai elhasznalodasa;
— a munkahelyek megérzése vagy ujak létesitése;
— a jovedelemviszonyok javitisa beruhazasokkal,
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— bizonyos piacra jutdsi kovetelményeknek valdo megfelelés;
— a felhasznalhato6 forrasok megléte (Alvincz—Guba [2003]).

Kutatasunk sordn mi is kerestiik a véalaszt arra, hogy melyek azok az okok, ame-
lyek egy gazdasadg beruhdzasi dontéseit befolyasoljak, és ezek milyen jelentdsek a
dontések meghozatalaban.

A 3. tablazat adatai jelzik, hogy a beruhazasok megvaldsitasat motivalo tényezok
sulya kozt a gyakorlatban nincs nagy kiilonbség. A beruhazok 39-39 szazaléka azért
eszk6zolt beruhazast, mert vagy megfeleld tamogatast kapott, vagy ugy gondolta,
hogy a beruhazéssal csokkenni fognak a termelés koltségei. 36 szdzalékuk olyan be-
ruhazast hozott 1étre, amely megfelel az EU altal timasztott allatvédelmi, novényvé-
delmi, koérnyezetvédelmi és élelmiszer-biztonsagi eléirasoknak is. 33 szazalékuk
azért dontott a beruhazas mellett, mert annyira elavultak az eszkodzeik, hogy a beru-
hazas nélkiil felfliggesztette volna tevékenységét, mig 28 szazalékuk bizott abban,
hogy a beruhazassal néni fog a jovedelme.

3. tablazat

A beruhazasi gyakorlat okai a gazdasdagokban 2002 és 2004 kozott*
(széazalék)

Gazdasagok

A beruhazasi gyakorlat okai P .
szamanak aranya

A gazdasag eszkozolt beruhazast, mert...

megfeleld tamogatast kapott 39,3
a beruhazassal csokkennek a termelés koltségei 38,9
meg kellett felelni az 0j, részben az EU altal timasztott allatvédelmi, ndvényvédelmi, kor-
nyezetvédelmi és élelmiszerbiztonsagi eléirasoknak 35,9
annyira elavultak az eszkozei, hogy beruhazas nélkiil befejezheti tevékenységét,
nem lesz munkéaja 334
a beruhazassal néni fog a jovedelme 28,3
a boviilé beruhazassal piacképes szolgaltatast tudott végezni 26,8
kedvez6 aron tudott eszkozt vasarolni 26,4
kedvezd hitelkonstrukcio parosult a beruhazashoz 23,5
ugy volt vele, hogy kihasznalja a lehetéségeket, mert tudta, hogy az EU-csatlakozas
utan ugyis korlatozodni fognak a beruhazasokra vonatkozé tdmogatasi lehetéségek 22,0
Nem eszkozolt beruhazast, mert. ..
nem volt ra pénze 62,6
nem volt sziikséges 27,9
csak magas kamatu hitellel tudott volna beruhazni, és nem merte bevallalni 24,7
ugyis hanyatloban volt a gazdasag, nem volt érdemes beruhazni, ,,huzom amig huzom” 21,7
nem kapott beruhazasi tamogatast 7,5

* Tobb valasz is megjelolhetd volt.
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A termelOk 27 szazalékat az motivalta a beruhazas végrehajtasara, hogy a boviilo
beruhédzassal piacképes szolgaltatast tud végezni. 26 szdzalékuk kedvezd aron tudott
eszkozt vasarolni, és ezt a lehetdséget hasznalta ki. 22 szdzalék pedig Ggy gondolko-
dott, hogy kihasznalja a lehetdséget, mert tudta, hogy az EU-csatlakozas utan ugyis
korlatozodni fognak a beruhazasok tamogatasi lehetdségei.

A beruhazasi dontéseket befolyasold tényezok vizsgalata alapjan két kovetkezte-
tésiinkre hivjuk fel a figyelmet. A felsorolt tényezdk sulyszamait elemezve lathato,
hogy bar tobbségben voltak a stratégiailag megtervezett beruhdzasi dontések (57%),
az esetek 43 szazalékdban eseti motivaciok — kedvezd ar — vagy hitelkonstrukcio,
tamogatasi lehetdség kihasznalasa stb. — jatszottak szerepet a beruhazasi dontésben.
Ennek a kdvetkezménye az, hogy az agazatban — gy tlinik — egyszerre volt jelen a
vizsgalt id8szakban a ,,tilberuhdzas”, és a beruhdzasi hiany.* Véleményiink szerint a
magyar mezdgazdasagban nem annyira a beruhazasi timogatasok tomegével, sokkal
inkabb azok felhasznalasi hatékonysagaval, illetve strukturajaval volt gond. A beru-
hazasi tamogatasok hatékonysaganak javulasat egy kozéphosszil tavl agrarstratégia
alapjan megalkotott fejlesztési terv részeként lehetne elérni. A stratégiaban el kell
donteni, milyen termelési szerkezetet, lizemszerkezetet és birtokstrukturat prefera-
lunk. Mindezen céloknak alarendelve kell meghirdetni a tamogatasokat, igy elkeriil-
hetd, hogy a koncepcidtlansag vagy a gyakorta valtoztatott koncepciok kovetkezté-
ben kialakult problémak megismétlddjenek.

Masik kovetkeztetésiink — amelyet mélyinterjuink is bizonyitottak —, hogy a me-
z6gazdasagigép-beruhazasok megvaldsitasahoz igényelhetd tdmogatasok mértékének
novekedése, vagy a tdmogatasi lehetdségek boviilése hatasara a gépforgalmazok je-
lentésen megemelték a gépeik arat. fgy a timogatas egy része nem a termel6nél, ha-
nem a gépforgalmazonal realizalodott.

A beruhazast nem eszk6zl6 gazdasagok 63 szazaléka a pénzhianyra hivatkozott.
Mindossze 28 szazalékuknak nem volt sziiksége 0j eszkozokre, 25 szdzalékuk pedig
azért mondott le a beruhazasrol, mert csak magas kamatu hitellel tudott volna beru-
hazni. Tamogatas hianyaban 8 szazalék allt el a beruhazastol.

2.3. A beruhazasok strukturaja

Vizsgalataink azt mutattak, hogy a gazdasidgok 59 szazalékanak beruhazasa gép,
berendezés, jarmii vasarlasara iranyult. Epiilet-, épitményberuhdzast a termel6k 32

4 Tobb gazdasag elmondta az interjuk soran, hogy a csabitd tamogatasok hatasara talfejlesztett, legfokép-
pen az erégépek tekintetében. Ugyanakkor munkagépekre alig koltottek. A beruhazasi tamogatas és sajat erd
mellett, hitelekhez is folyamodtak. A termel6k nem szamoltak a tokelekotéssel, melynek kovetkeztében a for-
g0eszkozok finanszirozasara nem maradt elegend6 pénziik. A folyd termelés finanszirozasaban nétt a kiils6 for-
ras szerepe, igy ezek a beruhazasok az eladosodottsag felé terelték dket.
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szazaléka hozott 1étre. Egyéni gazdasdgok esetében is legjelentdsebb beruhazas a
gép, berendezés, jarmil (64%), valamint az épiilet, épitmény (25%). Az egyéni gaz-
dasagok aktivitasa érthetd, mivel ebben a szektorban volt a legnagyobb a géphiany.
A tarsas vallalkozasoknal is a berendezés és a jarmii, valamint az épiilet, épitmény a
két legfontosabb beruhazasi tétel, csak aranyukat tekintve forditott sorrendben.

3. abra. A mezégazdasagi beruhdzasok osszetételének alakuldsa*

(széazalék)
70,0+ 63.8 649
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m Epiilet, épitmény 0 Raktarak
@ Tenyészallat = Gép, berendezés
m Foldvasarlas = Melioracid, ontozésfejlesztés
m Uthalozat kiépitése, feltjitasa 0 Ultetvénytelepités

* Tobb valasz is megjelolhetd volt.

A gépberuhazasokon beliil évrdl évre az er6gép-beruhazasok vannak talsulyban.
Az Osszes gépberuhazason beliili részaranyuk 55 és 66 szazalék kozott valtozott. A
munkagépek és egyéb berendezések vasarlasara forditott forrasok 34-45 szazalékot
tettek ki. Ez az arany a fejlodé mezdgazdasdgokra jellemzd, a fejlett orszagokban
ennél tobbet koltenek a munkagépek korszeriisitésére.

Eredményeink megerdsitették azt a korabbi megallapitasunkat, hogy a jelentds
mértéki gépberuhazasok hatasara javult a mez6gazdasag gépellatottsaga és miiszaki
szinvonala, de ez még mindig nem elegendd az évtizedek alatt kialakult kedvez6tlen
korosszetétel €s mindségi heterogenitds latvanyos megvaltoztatdsdhoz. Megindult
ugyan miiszaki felzarkézasunk az EU tagorszagaihoz, azonban a magyar mezdgazda-
sdg még sok teriileten nem tudja felvenni a versenyt az unids tagorszagok termel6i-
vel. A magyar mezOgazdasag technologiai szintje elmarad a nyugati versenytarsaké-
tol (Antal-Guba—Kovdcs [2004]).

Az Eurdpai Unidban a fejlesztés altalaban nem eredményezhet kapacitastobbletet,
kvotan feliili termelést. A koltséghatékonyabb gazdalkodast biztositd, kornyezetki-
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mélo, élelmiszerhigiéniai, allatjolléti célokat szolgdld beruhazasok tdmogatdsa prefe-
ralt. Kérdés, hogyan érintik ezek a valtozasok a hazai termeldket, miként valtoztatjak
meg ennek hatdsara fejlesztési szandékaikat. Ezért az unids csatlakozas eldtt a ma-
gyar gazdalkoddknak azokat az elmaradt fejlesztéseket is végre kellett (volna) hajta-
niuk, amelyek értelemszeriien termelési volumeniik novelésével is jarnak. Kutata-
sunk soran ezért vizsgaltuk, hogy azok a gazdasagok, amelyek beruhazas(ok) létre-
hozésa mellett dontottek 2002 és 2004 kozott, elsésorban kapacitasbovitd vagy mo-
dernizalo fejlesztéseket valositottak-e meg.

A beruhdzasokat megvalositd gazdasagok 54 szdzalékanak beruhazésa elsdsorban
kapacitasbdvitésre iranyult. Ez az egyéni gazdasagoknal 50 szazalékot, a tarsas val-
lalkozasoknal 78 szazalékot jelent. Minél nagyobb az {izemméret, annal nagyobb
aranyban iranyult a beruhazas elsdsorban kapacitasbdvitésre, ami ugyancsak a terme-
1és koncentralddasanak folyamatat igazolja. Meg kell jegyezniink, hogy a megvalosi-
tott kapacitasndveld beruhazasok egyben modernizaciot is jelentettek, de els6dleges
céljuk a tobblettermelés volt.

4. abra. A kapacitasniovel6 beruhazasok aranya 2002 és 2004 kozott
(szazalék)
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2.4. A finanszirozas

A mar idézett korabbi tanulmanyban a beruhdzasok finanszirozasanak lényeges
forrasait a kovetkezokben foglaltak 6ssze (Antal-Guba—Kovdacs [2004]):

— a targyi eszk6zok utan képzett amortizacio;

— az addzott jovedelem;

— beruhazasra fordithatd, adojogszabalyokban rogzitett beruhazasi
céli adokedvezmények;
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— beruhazasokhoz adott allami timogatas;
— a pénzintézetek altal nyujtott beruhazasi hitelek, a tulajdonosok
(tagok) altal adott kolesondk, a jegyzett toke emelése.

Kutatasunk soran vizsgaltuk a sajat erd, a beruhazasokhoz adott allami timogata-
sok és a pénzintézetek altal nyujtott hitelek szerepét a beruhazasok finanszirozasa-
ban. Megallapitottuk, hogy a 2002 és 2004 ko6zotti idészakban a beruhazasok finan-
szirozasaban az Osszes beruhdzasra vetitve a termeldk sajat ereje jatszotta a fOszere-
pet. A sajaterd a beruhdzasok araban atlagosan 65 szazalékot tett ki.

5. abra. A mezégazdasagi beruhdzasok forrasésszetétele 2002 és 2004 kozott

(szazalék)
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A vissza nem téritendd allami tamogatas mértéke atlagosan 14 szazalék volt. A
tdmogatas fontos katalizatorként miikddott a gépberuhazasok esetében. Ugyanakkor
kiszamithatatlansdgot, komoly gazdalkodasi bizonytalansdgot, beruhazasi ciklikus-
sadgot okozott. Amikor a palyazati lehetéségeket — a forrasok kimeriilése miatt —
felfiiggesztették, a gépberuhazasok lealltak, a beruhdzok kivartak, amig ujra elérhe-
tové valt a géptamogatas.

A beruhazasok finanszirozasaban a 2002 és 2004 kozotti idészak atlagaban vi-
szonylag alacsony, 21 szdzalékos aranyt képviseltek a pénzintézeti hitelek és kolcso-
nok. Ez egyrészt annak tulajdonithato, hogy a kisebb tételii vasarlasoknal a gazdalko-
dok nem vallaltak fel a hitelhez jutds adminisztrativ terheit. A f6 ok azonban az volt,
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hogy a vallalkozasok egy részénél baj volt a hitelképességgel, €s a bankok is ,,huzddz-
kodtak” a mezdgazdasag hitelezésétdl, annak nagyobb kockazata miatt.

A forrasosszetételt vizsgaltuk gazdalkodasi forma, és lizemméret szerint is. Az
egyéni gazdasagok és a tarsas vallalkozasok beruhazasainak finanszirozasi szerkeze-
tében nem talaltunk 1ényeges kiilonbséget, de az lizemméretek szerinti megbontasban
egyértelmii tendenciak figyelheték meg. Minél nagyobb iizemmérettel rendelkezik
egy gazdasag, annal kisebb mértékben sajat forrdsbol és anndl nagyobb mértékben
beruhazasi tamogatasbol és pénzintézeti hitelbdl, kdlcsonbdl finanszirozza beruhaza-
sat. A kis méretkategoriaju gazdasagok forrasosszetételében 73 szdzalékot tesz ki a
sajat erd, a nagyméretil lizemeknél ez 52 szazalékra csokken. A beruhdzasi tamoga-
tasok aranya a kicsiknél 10, a ,,nagyoknal” mar 24 szazalék. Hitelek tekintetében 17-
r6l 24 szazalékra novekszik az arany.

Kutatdsunk soran feltartuk, hogy a gazdasdgok 47 szézaléka finanszirozza 100
szédzalékban sajat forrasbol legalabb egy beruhazasat.” Itt is megfigyelheté a méret-
kategoridk kozotti kiilonbség. A kis méretll lizemek 65 szdzaléka, a kdzepes méretii-
ek 32 szazaléka és a nagy méretlii gazdasagok 16 szazaléka finanszirozta legalabb
egy beruhazasat 100 szazalékban sajat forrasbol.

A beruhazasok kérdéskorében végiil vizsgaltuk a forrasosszetétel alakulasat kiilon
a beruhazasi tamogatast igénybe vevok, illetve a beruhazasi tamogatastol tavol ma-
radok esetében. A beruhazasi tdmogatas nélkiil beruhazok korében a sajat erd atlago-
san majdnem 80 szazalék. A tdmogatassal beruhazok korében a sajat erd 45, a tamo-
gatas 34, mig a hitelek, kdlcsonok 22 szazalékot képviselnek.

6. dbra. A mezdgazdasdgi beruhdazadsok forrasosszetételének alakuldasa

a tamogatdas nélkiili és a tamogatassal eszkozolt beruhdzasoknal
(szazalék)

Beruhézasi tamogatas nélkiil Beruhazasi tamogatassal

W Sajat forras O Beruhdzasi timogatas E Pénzintézeti hitelek, kolesonok

* Megjegyezziik, hogy legtobb esetben a ,,legalabb egy beruhazas™ kifejezés ténylegesen egy beruhazas 1ét-
rehozasat jelentette a vizsgalt 3 év soran.
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A kutatas eredményei alapjan 0sszességében azokkal értiink egyet, akik szerint a
versenyképes mezdgazdasag kialakitdsadhoz a tamogatasokat, koztikk a beruhazasi
tamogatasokat is, a tartdsan életképes gazdasagokra célszerii 6sszpontositani. A gaz-
dalkodok ma nem képesek belsé forrasbol a sziikséges szintli felhalmozasra, de a fo-
lyé miikddés is jelent6s kiilsd forrasokat feltételez. A jovedelempozicié javulasa a
belsd forrasok szerepét noveli, de emellett a kiils6 forrasok azok, amelyek a fejlesz-
tést szolgalhatjak (Borszéki [2003]). Ezért mindaddig, amig a fejlesztéshez nem kép-
zO0dnek elégséges sajat forrasok, a tAmogatassal kombinalt kedvezményes hitellehe-
tdségek bovitése indokolt.

3. Foglalkoztatas, bérezés

A mezdgazdasagnak a foglakoztatasban jatszott szerepe a rendszervaltas ota eltelt
masfél évtizedben erdteljesen csokkent. Ennek a folyamatnak kdzgazdasagi raciona-
litasat a szakirodalomban senki sem vitatta, azonban a mértékével és a mezdgazdasa-
gi foglakoztatas lehetdségeivel kapcsolatban mar megoszlottak a vélemények. An-
gyvan Jozsef szerint a jovot illetden ,,...ismét ra kell jonniink, a mezdgazdasagnak a
termelési feladatok mellett kornyezeti és tarsadalmi, foglalkoztatasi feladatokat is
magara kell vallalnia” (Angydn [2005]). Lényegét tekintve hasonléan vélekedett

Glatz Ferenc is, aki ugy fogalmazott: ,,...sokkal olcsobb a parasztsagot tamogatni,
mint kérnyezetvédé munkasokat alkalmazni dombjaik, rétjeik megovasara” (Glatz
[2004]).

Nem vitatva e kijelentéseket Potori Norbert és Udovecz Gabor azt hangsulyoz-
tak, hogy ,,...az agazat korabbi foglalkoztatasi silya mar nem allithaté vissza”
(Potori—Udovecz [2004]). Mig Varga Gyula azt emelte ki, hogy ,,...a mezdgazdasag
nem alkalmas arra, hogy egymagaban megoldja a vidék f6 gondjat, a foglalkoztatast,
vagy akar csak éllovasként is hozzajaruljon a munkahelyteremtéshez. A magyar vi-
dék sorsdnak jobbra forditdsdban szerepet, s6t az id6 muldsaval egyre nagyobb sze-
repet kell véllalnia a vidék ,,versenyszférajanak™ (Varga [2003]).

Dorgai LaszIlo és munkatarsai szerint a vidéken €10k foglalkoztatasi fesziiltségei-
nek oldésa, megélhetésiik szinvonalban is ndvekvo biztositasa tobb nemzetgazdasagi
ag teljesitményének harmonikus, a vidék- és a teriiletfejlesztés altal 6sszefogott fej-
lesztése révén lehetséges. Természetesen ez korantsem jelentheti a mezdgazdasag in-
dokoltnal nagyobb mértékii visszaszoruldsat, sét arra kell torekedni, hogy az dgazat
sulya hosszu tavon is megfeleljen a mez6gazdasagi termelés atlagosnal joval kedve-
zObb adottsagainak, s6t éppen ez a feltétel legyen a fejlédés egyik katalizatora
(Dorgai et al. [1999]). Ebben a kérdéskorben a mezdgazdasag foglakoztatasban be-
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toltott szerepének vizsgalatara, a valtozasok okainak, valamint a bérezési, jovede-
lemosztozkodasi modok feltarasara torekedtiink.

3.1. Stabilizalédik az agazat szerepe a foglalkoztatasban®

A kutatas soran azzal a meglepé eredménnyel szembesiiltiink, hogy a megkérde-
zett gazdasagok 89 szdzalékaban nem valtozott a 2002 és 2004 kozti idészakban a
foglalkoztatottak szama, mig 6 szdzalékban ndvekedést és 5 szdzalékban csokkenést
jeleztek a kérdéivek. Az egyéni és a tarsas gazdasagok esetében nem volt Iényegi a
kiilonbség.

A foglalkozatast noveld egyéni gazdasagok koziil a kozepes méretiick voltak a
meghatarozok, ebbe a méretkategoriaba tartozott a tdbb munkaerdt alkalmazo egyéni
gazdasagok 71 sz4zaléka. A tarsas vallalkozasokndl a novekvd foglalkoztatas 80 széza-
Iékban a nagyméretli gazdasagokban jelentkezett. A foglalkoztatott 1étszamukat csok-
kent6 egyéni gazdasagok 82 szazalékban a kisebb gazdasagok voltak, mig a tarsas gaz-
dasagoknal teljes mértékben a nagyobb tizemeket érintette a 1étszamcsdkkenés.

7. abra. A foglalkoztatas szerepének valtozdsa az egyéni és tarsas gazdasdagokban, méretkategoriak szerint

(szézalék)
Novekvo foglalkoztatasi Csokkend foglalkoztatast
gazdasagok gazdasagok
80,0
71,2
20,0
Egyéni gazdasagok Tarsas gazdasagok Egyéni gazdasagok Tarsas gazdasagok
M Kicsi O Kozepes B Nagy

% A reagalasvizsgélat foglalkoztatast érint6 eredményeinek bemutatasa elétt, Gjolag hangstlyozni szeret-
nénk, hogy a kutatas a 2 EUME-méret feletti gazdasagokra vonatkozott, valamint — szandékaink szerint — kiter-
jedt a nem bejelentett munkaerére is. Kovetkezésképpen a feltart folyamatok nem mindenben egyeznek meg a
statisztika altal kozvetitett képpel.
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Az egyéni gazdasagok esetében kirajzolodo tendencia arra utal, hogy fokozatosan
er6sodnek a kozepes méretli gazdasagok — bar 1épésrdl 1épésre —, egyre nagyobb sze-
repet jatszanak a vidéki foglalkoztatasban. A nagyok létszamcsokkenése — mind az
egyéniek, mind a tarsasok esetében — a kevésbé élomunka-igényes kultarak térnyeré-
sével, és a hatékonyabb ¢lémunka felhasznalassal magyarazhato.

Potori és Udovecz a foglalkoztatas valtozasainak inditékai k6zott az alabbi ténye-
zOket sorolja fel: a szervezeti, lizemi struktura atalakuldsa, az egyéni gazdalkodas
térnyerése; a munkaerd magas jarulékos terhe; az egyszerlisodott termelési szerkezet
minimalis éldmunka lekotése; a termelés idényszerlisége; €s a folyamatos foglalkoz-
tatast segit6, kiegészitd tevékenységek hianya (Potori—-Udovecz [2004]).

A kutatas soran mi is megkiséreltiink valaszt kapni arra, milyen befolyassal van-
nak a fenti tényezOk a foglalkoztatasra. Az eredmények visszaigazoltak Potori Nor-
bert és Udovecz Gabor megallapitasait. Mind az egyéni, mind pedig a tarsas gazda-
sdgok esetében a termelés volumene hatdrozza meg leginkdbb a foglalkoztatast.
Mindkét gazdalkodasi forma esetében ez a valaszgyakorisag megkozelitette a 80 sza-
zalékot. Az egyéni gazdasagok esetében még a termelési struktira valtozasa fontos
foglakoztatast befolyasold tényezd, a tobbi inditék viszont egyenként nem haladja
meg a 10 szazalékot.

8. abra. A foglalkoztatas szerepének valtozasat befolydsolo tényezék valaszgyakorisaga*
(széazalék)

100,0
80,0
60,0
4004 W=
x
20,0
Eg” o - A
o (\f ) ,o, <
0,0 b2 22|
Egyéni Tarsas
gazdasagok gazdasagok
B A termelés volumenének valtozasa [J A termelési struktira valtozasa
I A termelési technologia valtozasa £ Tevékenységi kor modosulasa
W Munkaer6 magas jarulékos terhe 3 Foglalkoztatottak utan jaré kedvezmények

* Tobb tényezd is megjelolhetd volt.
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A tarsas gazdasagok esetében a termelés nagysaganak valtozasa (79%) mellett a
dolgozok utan jardé kedvezmények befolyasoljak leginkabb a foglalkoztatast (34%).
A jarulékos terheknek (24%) és a technoldgiai valtozasoknak (19%) lathatéan kisebb
a befolyasa a gazdasagok foglalkoztatasban betoltott szerepére.

A munkaadokat terheld magas jarulékok vonatkozasaban figyelheté meg tehat az
egyik legnagyobb eltérés az egyéni és a tarsas vallalkozasok kozt. Ez két okkal is
magyardzhato. Az egyik, hogy — mint a késébbiekben latni fogjuk — az egyénieknél
nagyobb lehet6ség nyilik a sziirke és fekete foglalkoztatasra és ezzel a jarulék ,,meg-
takaritasara”. Masrészt legélis ,,jarulékelkeriilési mod”, hogy az egyéni gazdasidgok
nem szamoljak el koltségként a csaladtagok munkaidd-teljesitménye utan jard indo-
kolt bértomeget, holott ennek jelentdsége amiatt is nagyobb, mert magasabb arany-
ban foglalkoznak intenziv, munkaigényes kultirakkal, mint a tarsas gazdasagok
(Keszthelyi—Kovacs [2004]).

A vélaszok azt is jelzik, hogy a tarsas vallalkozasokndl a foglalkoztatottak utan
jaré kedvezmények sokkal inkabb motivald tényezék, mint az egyénieknél. Elsésor-
ban a tarsasok azok, akik élnek a Munkaiigyi Kézpontok altal kinalt lehetdségekkel,
de az esetek tobbségében ,,...mar eldre megszervezik, ki legyen az, akit kikdzvetit a
Kozpont”. Ez azt jelenti, hogy — ha lehet — a felvenni kivant munkaer6t a kozponton
keresztiil veszik fel, és igy €élhetnek a kedvezményekkel.

A mélyinterjuk dontd része ugyanakkor azt mutatta, hogy a munkaadok — egyéni-
ek és tarsasok egyarant — altalaban tartdzkodnak a munkanélkiiliek és a palyakezddk
foglalkoztatasatol, mert ugy vélik, hogy ez a réteg nem tantsit megfeleld hozzaallast
a munkahoz. A munkaiigyi kézpontok altal ,,spontan moédon” kikozvetitett emberek
legtobbje elutasitotta a mezdgazdasagban felkinalt munkat, mivel egy résziik ,,falbol”
jelentkezik be a munkaiigyi kdzpontnal, valojdban nem akarnak munkét vallalni.
Nagymértékben javitani lehetne a munkaiigyi kozvetités hatékonysagat és elfoga-
dottsagat, ha ezt a réteget ki lehetne sziirni a kiajanlottak korébol.

A szodbeli interjuk egyes markans véleményei szerint a helyi munkaerépiacon
egyfajta szelekcié ment végbe. Az alacsony iskolazottsagu és munkakultiuraju, moti-
valatlan és megbizhatatlan munkavallaloi csoportok kikeriiltek a hivatalosan foglal-
koztatottak koziil. Az illegalisan foglalkoztatottak kdrében sem igazan jok azonban
az alkupozicioik, mert itt is végbement mar bizonyos kivalasztodas.

A foglalkoztatasi kedvezmények — a tarsas gazdasagok néhany példajat leszamit-
va — a mezOgazdasagban alacsony hatékonysaggal, vagy egyaltalan nem miikodnek.’
Uj munkahelyeket nem teremtenek, legfeljebb a meglévé allasokat oszthatjak szét.

7 A mélyinterjuk azt jelezték, hogy elsésorban a Munkaiigyi Kozpont, foglalkoztatashoz kapcsolodé jarulé-
kok atvallalasat, valamint bértamogatast érintd programjairdl hallottak, és ezeket hasznaltak is ki leginkabb. A
részmunkaidds foglalkoztatds és a munkatapasztalat szerzés tdmogatasat, a foglalkoztatasi timogatast, a mun-
kaerd mobilitast el6segit6 tamogatast, illetve az alkalmi munkavallaloi konyvvel torténd foglalkoztatashoz kap-
csolodo tamogatasi programokat nem ismerték.
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Meértekét tal kicsinek, az érintettek korét pedig til sziiknek itélték a gazdak. Vélemé-
nyiik szerint inkabb a tarsadalombiztositasi jarulék csokkentésére lenne sziikség.

A foglalkoztatds szerepét vizsgaltuk abbdl a megkozelitésbdl is, hogy az egyéni
gazdakat mi befolyasolja leginkabb a f6foglalkozas, illetve a kiegészitd tevékenység
keretei kozotti gazdalkodas valasztasdban. Az eredmények azt mutattdk, hogy az
egyéni gazdasagok 48 szazalékban gazdalkodnak féfoglalkozasban, mig 52 szaza-
1ékban jellemzd a kiegészitd tevékenység keretében torténd gazdalkodas.

A fofoglalkozast valasztd gazdak 44 szazaléka azt jelolte meg okként, hogy nincs
lehet6sége mashol elhelyezkedni. Valamivel er6sebb magyarazé tényezo, hogy a meg-
1év6 foldje €s a termeldeszkoze biztositani tudja a megélhetését (50%), illetve, hogy a
munkahoz val6 szaktudasa, illetve a csaladi hagyomanyok is ezt indokoljak (49%).

Uzemméret-kategoriak szerint vizsgalva a féfoglalkozas motivacioit megallapit-
hato, hogy a kozepes és a nagyméretli gazdasagok a gazdalkodas valasztasanak oka-
ként a rendelkezésre allo foldet és termeldeszkozoket, illetve a szaktudast és a csala-
di hagyomanyokat tartottak fontosnak. A kis méretii gazdasagok pedig inkabb a vi-
déki munkalehet6ségek hianyat jeldlték meg legnagyobb aranyban. (Lasd a 9. abrat.)
A kényszervallalkozasok tehat elsésorban a kisméretii gazdasagok kozt talalhatok.

9. abra. A féfoglalkozas motivacioi gazdasagi méretkategoridak szerint*
(szazalék)

80,0

60,0

40,0 +

20,0 +

0,0

Kicsi Kozepes Nagy

M Nincs lehetdsége mashol elhelyezkedni
0 A meglévé foldje és a termeldeszkoze biztositani tudja a megélhetését

E Ehhez ért, csaladi hagyomany miatt

* Tobb valasz is megjeldlhetd volt.

A kiegészitd tevékenység keretei kozt gazdalkodd kisméretli gazdasagok koziil
sokan a gazdasdg mérete miatt valasztottak a tevékenységnek ezt a formajat, bar az
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ott képz6dg alacsony jovedelem és a jelenlegi f8allas megtartasa is fontos volt szi-
mukra. A kdzepes €s a nagy gazdasigok esetében mar a gazdasag nagysaga lényege-
sen kisebb sullyal szerepel, azok — kiilondsképpen a nagyok — az dgazatban jelentke-
z0 kis jovedelmet jelolték meg, és viszonylag fontos tényezoként emlitik a foallas
biztonsagat is.

10. abra. A mellékfoglalkozas valasztasanak okai az egyéni gazdasagokban*
(szazalek)

80,04

60,0

40,0

20,0 4

0,0 4

Kicsi Kozepes Nagy

B A megélhetése biztositasahoz nincsen elég jovedelme a mezégazdasagbol
O Kicsi a gazdasag ahhoz, hogy teljes munkaidében foglalkozzon vele

I Nem akarja feladni a jelenlegi foallasat

* Tobb valasz is megjelolhetd volt.

3.2. Bérezési formak a mezogazdasagban

Toth Erzsébet és munkatarsai — az agrargazdasag szerepét vizsgalva a vidéki fog-
lalkoztatasban — megallapitjak, hogy a mezdgazdasagban a nettd keresetek emelke-
dése tobb év atlagaban nem érte el a fogyasztoi arak ndvekedését, ami a mezdgazda-
sagi keresetek realértékének csokkenéséhez vezetett. A mezdgazdasag hatranyara
fennmaradt és er6sodott a jovedelemdiszparitas, amelynek kialakuldsdban szerepet
jatszik a mezdégazdasagi tevékenység hagyomanyosan ,,lekezel6” megitélése, a fog-
lalkoztatottak alacsonyabb képzettsége, a dontéshozok altal is szamitasba vett kiegé-
szitd jovedelemszerzés lehetdsége és nem utolsdésorban az agazat rendkiviil alacsony
jovedelmezdsége. (Toth [2002])

A statisztikai rendszer foglalkozik a nettd €s a bruttd jovedelem alakulasaval, mig
a tesztlizemi rendszer a gazdasdgok jovedelemhelyzetét vizsgdlja. Ezek ismeretében

Statisztikai Szemle, 84. évfolyam 8. szém



A mez&gazdasdagi termeldk alkalmazkoddsa 807

a kutatas soran arra torekedtiink, hogy feltarjuk, az egyes kifizetési formak milyen
aranyban vannak jelen a mezégazdasagi bérezésekben.

A kérdéivre kapott valaszok alapjan a gazdasagokban leginkabb alkalmazott fize-
tési formak — gyakorisagi sorrendben — a kovetkezok:

— minimalbéres kifizetés;

— minimalbért meghalad¢ kifizetés;
— szamla ellenében torténd fizetés;
—,,zsebbol zsebbe” fizetés;

— vallalkozoi kivét;

— osztalék;

— természetbeni fizetés.

Az egyéni gazdasagok 44 szazalékanal figyelheté meg a minimalbéres fizetés és
19 szazalékanal a minimalbért meghalado fizetés. A tarsas gazdasagoknal viszont
mar 89 szazalékos és 83 szdzalékos gyakorisdgot mutat a két fizetési forma. A szam-
la ellenében torténd fizetési mod az egyéni gazdasagok 38 szazalékaban hasznalatos,
mig a zsebbdl zsebbe torténd fizetés az egyénieknél kdzel 30 szazalékot képvisel,
szemben a tarsas gazdasagok 8 szazalékaval.

11. abrat. A kiilonbozd bérezési formak eldforduldsa az egyéni és a tarsas gazdasagokban™
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*Tobb valasz is megjeldlhetd volt.
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A méretkategdridkon beliil az egyes fizetési formak megoszlasa szintén figyelem-
reméltd. A minimalbéres fizetés a kis- (48%) €s a nagyméretii gazdasagoknal (52%)
kozel azonos ardnyban figyelheté meg. Ugyanakkor a minimalbért meghalado kifize-
tés a nagyméretli gazdasagokban szinte altalanos (80%), a kicsiknél pedig a 10 sza-
zalékot sem éri el. A szamla ellenében torténd fizetést a kis gazdasagok 43 szdzaléka,
a kozepes gazdasagok 39 szazaléka jelolte meg, ami nagyokhoz képest 1ényegesen
magasabb ardny. Ennek oka, hogy a kis- és kdzepes gazdasagokban a rendelkezésre
allé gépallomany nem teszi lehetdvé a munkak teljes kori elvégzését.

12. dbra. A kiilonbozé bérezési formdk eldfordulasa a gazdasagok egyes tizemméret-kategoridiban™
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* Tobb valasz is megjel6lhetd volt.

A zsebbdl zsebbe fizetés a kozepes méretli gazdasagok 49 szazalékanal, a nagy
gazdasagok 40 szazalékanal jelenik meg jellemz6 bérezési modként. A kis gazdasa-
gok 18 szazalékanal jelolték csak meg a zsebbdl torténd fizetést. Ez magyarazhato
azzal, hogy ebben az iizemméret-kategoridban van a legnagyobb szerepe az ingyen
dolgoz6 csaladi munkaerdnek €s a rokoni segitségnek. A gazdalkodok sok esetben a
minimélbéren feliili részt fizetik ebben a formaban.®

8 A zsebbdl zsebbe fizetés nem kimondott magyar ,.specialitas”. Az Eurdpai Bizottsdg a feketemunkérél
frissen késziilt jelentésében a vizsgalatok eredményei alapjan ugy itéli, hogy a nem bejelentett munkavallalas az
épitdipar utan a mezdgazdasagban a leggyakoribb. T6bb ijonnan csatlakozott orszagban elterjedt gyakorlatnak
szamit a ,,zsebbdl torténd fizetés”, vagy a ténylegesnél joval alacsonyabb értéken, altaldban a hivatalos mini-
malbéren bejelentett jovedelem. A nem bejelentett munkavallalast tobb tényezo egyiittes kovetkezményének te-
kintik. Ezek koziil elsésorban a munkaerépiac rugalmatlansagarol, a jelentds adoterhekrol tesznek emlitést.
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A mélyinterjuk soran az is kidertilt, hogy a gazdalkoddk az egyre draguld munka-
erd alkalmazasanak koltségeit azzal is igyekeznek mérsékelni, hogy a foglalkoztatas
idejét és 1étszamat a legsziikségesebb szintre csokkentik. Ennek legélis formai azon-
ban nem terjedtek el a mezdgazdasagban. A hatarozott id6tartamra sz616 szerzodések
egyaltalan nem jellemzok. A rovid ideji foglalkozasok regisztralasanak specialis
formajara, az alkalmi munkavallaloi kényv (AM-kényv)’ hasznalatara is csak néhany
helyen talaltunk utaldst annak ellenére, hogy ennél a foglalkoztatdsi formanal a mun-
kaltaté adminisztraciés iigyintézése konnyitett, hiszen egy kozteherjegy beragaszta-
saval valamennyi kotelezettségét teljesiteni tudja.

Véleménylink szerint a magyar mezogazdasagban a feketefoglalkoztatds felsza-
molasanak legfébb gatja az alacsony jovedelemtermeld képesség. A feketemunka a
szolgaltatasok igénybevételénél a legjelentdsebb. Elterjedt szokas, hogy a szantasrol,
komb4jnolasrol a szolgaltatast végzé nem allit ki bizonylatot, mert az ad6zasbol
szarmaz6 tobbletterheket nem tudja atharitani a megrendeldre. A feketefoglalkozta-
tas masik nagy teriilete a kézimunka-igényes z0ldség-, sz616- és gyiimolcstermesztés.
Itt a foglalkoztatasi jegy igénylése jelenthetne részleges megoldast. A gyakorlatban
azonban ez azért nem miikodik, mert egyrészt biirokratikus, idéigényes, masrészt
elére nehéz meghatarozni, hogy a napszamos az adott napon, biztosan jon-e dolgozni
vagy sem. Nagyobb létszam esetén az adminisztracids feladatok ellatasa egy ember
teljes munkaidejét is igénybe veheti.

A z0ldség-, sz610- és gylimolestermesztés esetében a feketemunkat — a jelenlegi
ar- és koltségszinten — nagyon nehéz kifehériteni. A napjainkban tervezett foglalkoz-
tatds-szabalyozasi véltoztatasoknak'® lehet pozitiv hozadéka az agazat szdméra. Ra-
dikalis megoldassal azonban nem szamolhatunk, mivel az alapveté problémat — az
agazat alacsony jovedelemtermelését — nem oldhatja meg. Csupan az Europai Bizott-
sdg ajanlasait veszi figyelembe, miszerint a nem bejelentett munkat ,,...a megel6z6
és szankciondlo intézkedések jol adagolt egyiittesével...” kell visszaszoritani
(www.afsz.hu [2004]).

? Az 1997-ben létrehozott AM-kényv eredeti célja az volt, hogy a munkanélkiiliek anyagi timogatasat
elvesztd, és elhelyezkedni képtelen emberek rovid idejii, alkalmi munkavégzéssel is jogosultsagot szerez-
hessenek tovabbi juttatasokra. Az eredeti elképzelésen évrél évre modositottak, az érdeklédés azonban igy is
szerény maradt. Az érzékelhetd valtozast a kozterhek jelentds mérséklése hozta meg. Kiilondsen a regisztralt
munkanélkiilit foglalkoztatok kozterhének mértéke tette vonzobba bejelentett alkalmazasukat (Laky et al.
[2004]).

1% A jelenlegi munkaiigyet érint$ programok kozétt tobb olyan dontést talaltunk, amelyek segitséget nyujt-
hatnak a mezdgazdasagi foglalkoztatas rendezésében: az allaskeresési tamogatas, a kék munka lehetdségének
megteremtése, a munkaadok rugalmas foglalkoztatashoz fliz6d6 érdekének megteremtése, a garantalt minimal-
bér szabalyozasa, a Btk. biintetdjogi szamonkérési lehetdségének kiterjesztése a feketén foglalkoztaté munkal-
tatok kapcsan, illetve a szigorubb munkaiigyi ellendrzések érvényesitése, a kozbeszerzési palyazatokon csak
munkatigyileg tisztan miikodo cégek vehetnek részt.
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A kutatds eredményei alapjan azokkal értiink egyet, akik szerint a versenyképes
mezdgazdasag kialakitdsdhoz a timogatasokat, koztiik a beruhdzasi timogatdsokat is,
a tartosan ¢€letképes gazdasagokra célszerii 6sszpontositani. A gazdalkodok ma nem
képesek bels6 forrasbol a sziikséges szintii felhalmozasra, de a folyamatos miikodés
is jelentds kiilsé forrasokat feltételez. A jovedelempozici6 javulasa a belsé forrasok
szerepét noveli, de emellett a kiilsé forrasok azok, amelyek a fejlesztést szolgalhat-
jak. Ezért mindaddig, amig a fejlesztéshez nem képzddnek elégséges sajat forrdsok, a
tdmogatassal kombinalt kedvezményes hitellehetdségek bovitése indokolt. A mélyin-
terjukbol kirajzolodd kép Osszességében azt mutatja, hogy az agazat érdekében a
kormanyzatnak torekednie kell ugyan a sziirke és fekete foglalkoztatas visszaszorita-
sara, de nagy hibat kovet el, ha a mezégazdasagot egy kalap ala vonja mas nemzet-
gazdasagi agak fekete munkat visszaszorito intézkedéseivel. A szabalyozas kidolgo-
zésakor nem lehet egyenldségjelet tenni, példaul az épitdipar és a mezdgazdasag ko-
z¢. Utdbbiban a kampanymunkék miatt kifejezetten tdmogatni kell a nem éllando
munkaerd egyszeru és olcsod — de az allam altal regisztralt — foglalkoztatasat.
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Summary

In Hungary the reactions of farmers to the changes of the economic conditions varied a lot. As
for strategic decisions the farmers are uncertain. For the future it would be indispensable that the
adaptation capability of the Hungarian agricultural producers should be improved. The farms pro-
ducing by significant costs and without resources were dropped out, and only small portion of
farms survived that are more skilful, qualified, experienced and are provided by good financial
background. It is the task and responsibility of the government not to support only the implementa-
tion of current goals (for example, storage capacities, earlier mechanisation) but by targeted meas-
ures and by limiting the superfluous regulations to improve the reaction skills of the producers and
to provide more opportunity for the agriculture, which otherwise is rather incapable.
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Hirek, események

Vezet6i megbizas, felmentés. Dr. Pukli
Péter, a Kozponti Statisztikai Hivatal elndke
Tokaji Kdrolynét — tekintettel arra, hogy a Né-
pesedés-, egészségiigyi €s szocialis statisztikai
féosztaly foosztalyvezetéi munkakor betolté-
sére kiirt palyéazatot elnyerte — 2006. julius 1-
jei hatallyal a Hivatal koztisztviselgjévé kine-
vezte és megbizta a féosztaly vezetésével.

Dr. Papp Zoltan fbosztalyvezetdt a Mo-
dernizaciés Programiroda vezet6jét nyugallo-
manyba vonulasara tekintettel — sajat kérésére
— 2006. jonius 30. napjaval felmentette,
ugyanakkor Dr. Kdrpati Jozsefet, az 1gazgatasi
és Tervezési fOosztaly fGosztalyvezetd-
helyettesét — hatarozatlan idére — eddigi fel-
adatai ellatdsa mellett — 2006. julius 1-jétdl
kezdédéen megbizta az MPI vezet6i feladatai-
nak ellatasaval.

Kitiintetés. A Kozponti Statisztikai Hivatal
elndke dr. Kapros Tibornénak, a KSH Miskolci
Igazgatosag igazgatojanak, aki a teriileti statisz-
tika kivalo miveldjeként, a gyakorlati statiszti-
kai munka iranyitojaként, egyetemi 6raadod ok-
tatoként, a helyi kozéletben is elismerést, meg-
becsiilést szerzett a Hivatalnak; Kollanyi Mar-
gitnak, a Tajékoztatasi foosztaly nyugalmazott
foosztalyvezetdjének, a hazai és nemzetkozi sta-
tisztika teriiletén, kiilonos tekintettel az elemzé-
sekben nyujtott kiemelkedd, példaértékii tevé-
kenységéért; Komar Erzsébetnek, az Informati-
kai fosztaly szakmai tanacsadodjanak, aki ki-
emelkedd és meghatarozo szerepet tolt be a Hi-
vatal adatgyiijto és adat-el6allito tevékenységét
meghataroz6 rendszerek fejlesztésében; Lakatos
Marianak, a Statisztikai Szemle szerkesztOsége

nyugalmazott fOszerkesztdjének, olvasoszer-
kesztének, tobb évtizedes, kimagasloan preciz,
lelkiismeretes tevékenységéért; Ndadudvari Zol-
tannak, az lparstatisztikai foosztaly nyugalma-
zott vezetO-fétanacsosanak, tobb évtizedes ma-
gas szakmai szinvonalon végzett példaértékii
munkéjaért; dr. Simonné dr. Bago Eszternek, a
Hivatal statisztikai elndkhelyettesének, a statisz-
tika kiilonboz6 teriiletein végzett dsszehangolo,
az Eurdpai Unié kovetelményrendszerét is fi-
gyelembe vev$ magas szinvonalu szakmai, ira-
nyitd tevékenységéért; Szegéné Toth Erzsébet-
nek, a Fényes Elek Kozgazdasagi Szakkozépis-
kola nyugalmazott igazgatdjanak, a Magyar Sta-
tisztikai Tarsasag Statisztikai Oktatasi Szakosz-
talya alelnokének, a Fényes Elek Alapitvany tit-
karanak, aki tobb évtizeden keresztiil kdzépis-
kolai szaktanarként, szakfeliigyel6ként és igaz-
gatoként, meghatarozo személyisége volt a sta-
tisztika kozépiskolai oktatasanak, népszeriisité-
sének

Fényes Elek Emlékérmet

adomanyozott.

*

A Kozponti Statisztikai Hivatal elnoke
Klonkai Laszlonak, a KSH Szegedi Igazgato-
sag nyugalmazott igazgatdjanak, aki fél évsza-
zados hivatali palyafutdsa soran kiemelkedd
szinvonali vezet6i, tudomanyos igényt, elem-
70 és oktatd tevékenységével meghatarozoan
jarult hozza a teriileti statisztika fejlesztéséhez;
Pastiné Illa Juditnak, a KSH Gyéri Igazgato-
sag szombathelyi képviselet szakmai tanacs-
adojanak, elemzoOjének, hosszi ideje nagy
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szakértelemmel és hozzaértéssel végzett lelki-
ismeretes, pontos, megbizhaté munkajaért

Kérosy Jozsef Dijat

adomanyozott.

Elnoki dicséret. Dr. Pukli Péter, a Kbzpon-
ti Statisztikai Hivatal elndke Ferenc Jozsefnét,
az Informatikai fosztaly fétanacsosat, a Cim-
regiszter és a Tavmunka Feliigyeleti Rendszer
kialakitasaban nyujtott kiemelkedd teljesitmé-
nyéért; Kamards Ferencet, a Népesedés-,
egészségligyi és szocialis statisztikai foosztaly
szakmai fotanacsadojat, aki a fosztaly vezetd-
jének tartds tavolléte alatt, feladatai ellatasa
mellett, megbizhatéan és nagy hozzaértéssel
iranyitotta a f6osztaly munkajat; Kepecs Tibort,
a Kiilkereskedelem-statisztikai foosztaly tana-
csosat, az internetalapu Intrastat elektronikus
adatgylijt6 rendszer fejlesztésében végzett ki-
emelkedd munkajaért; Kovdcs Attilat, az Adat-
gyijté flosztaly féosztalyvezetd-helyettesét, a
kozpontositott expedialdas megszervezéséért, a
mindségellendrzés-mikddtetés terén  végzett
eredményes munkajaért; Dr. Marosi Lajost, a
Téjékoztatasi fosztaly vezetd fOtanacsosat, a
Tertileti Statisztika tudomanyos folydiratban
tobb éven at végzett felelds szerkeszt6i munkaja
elismeréséiil; Pal Tamarat, a Szolgaltatassta-
tisztikai f0osztaly vezetd-tanacsosat, a Turizmus
Szatellit Szamla haroméves projektjének szak-
mai feleléseként végzett eredményes munk4ja-
ért

elnoki dicséretben

részesitette.

Munkaértekezlet a mezoégazdasagi sta-
tisztikai adatokrol. 2006. junius 7. és 9. ko-
z6tt Steinkjerben munkaértekezletet rendezett
a FAO, a Norvég Mezbégazdasagi és Elelmezé-
si Minisztérium, az Eszak Trondelagi Kor-
manyzosag Mezbégazdasagi flosztalya, és a

813

Norvég Fejlesztési alap a nemek szerinti sta-
tisztikai adatok szerepér6él a mezdgazdasag
valtozasainak és fejlodésének elemzésében. Az
eurdpai munkaértekezlet Osszehivasat a FAO
kezdeményezte, megszervezésében a mez6-
gazdasagi témaval foglalkozo6 norvég intézmé-
nyek meghatdrozd szerepet jatszottak. A ren-
dezvény kiemelt fontossagu volt tobbek kozott
azért is, mert a mezdgazdasagban a nemek sze-
rinti bontasban elvégzett statisztikai vizsgala-
tok gazdasagi, tarsadalmi kérdésekre keresik a
valaszt, kiilondsen lényegesek a vidékfejlesz-
tési dontések elokészitése, kidolgozasa és
monitoringja szempontjabol. A munkaértekez-
let programjanak Osszeallitasakor a szervezok
olyan orszagok képviseloit kérték fel tapaszta-
lataik bemutatasara, amelyek e téren példa ér-
téki eredményeket értek el. Magyarorszag ese-
tében az AMO 2000 FAO-projekt keretében
végzett céliranyos feldolgozasat, az adatbazis
elemzését, az AMO 2000 és a 2001. évi nép-
szamlalas adatainak elemi szintll sszekapcso-
lasat, egyiittes elemzését tartottak értékes,
egyben bemutatandé példanak. A magyar
eredményekrél szol6 elbadast dr. Laczka Eva,
a KSH fOosztalyvezetdje tartotta. A FAO a
meghivott fejlédé orszagokat a bemutatott
példék elemzésével, megvitatasaval probalta
felkésziteni hasonlo feladatok végrehajtasara.

Munkaértekezlet a népszamlalasi mikro-
adatok integralasarol. A Minnesotai Egyetem,
a Katalan Egyetem (Barcelona), valamint a
Francia Demografiai Kutatdintézet altal szerve-
zett tanacskozast 2006. junius 7. és 10. kozott
tartottdk Parizsban. A munkaértekezlet célja az
integralt nemzetkdzi népszamlalasi mikro-
adatprojekt jelenlegi helyzetének attekintése, a
modszertani-Osszehasonlitasi  problémak, az
egységesités szempontjainak és eljardsainak
megbesz€lése, az 0j résztvevok tajékoztatdsa
volt, illetve a projekt ismertetése az Eurdpan ki-
viili jelentkezokkel. A tandcskozéds résztvevoi
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orszagonkénti beszamolok alapjan attekintették
a mult évi barcelonai {ilés ota tortént valtozaso-
kat, a projekt iranyit6i pedig azokrol a tevé-
kenységekrdl adtak szamot, amelyeket a megle-
v6 népszamlaldsi mikroadatok harmonizacidja
¢és kozlése, valamint a ,,lappang6” (példaul régi
rendszerli magnesszalagokon tarolt) adatok fel-
tardsa érdekében végeztek. A népszamlalasi
eredmények megjelenitésére a projekt honlapot
hozott 1étre. A mar meglevé és fokozatosan bo-
villé nemzetkdzi népszamlalasi adat- (és
metaadat-) bazis eurdpai ¢és tengerentuli kitekin-
tést, Osszehasonlitasi lehetdséget, korabban nem
vizsgalt, a standard kombinacioktol szinte tet-
szblegesen eltérd Osszefliggések feltarasat teszi
lehet6vé, szamos esetben torténeti visszatekin-
tésben is. A hazai kutatdk internetes hozzaférés-
sel, ingyenesen juthatnak az informécidhoz. A
KHS 1észér6l Rozsa Gabor flosztilyvezets-
helyettes vett részt a tanacskozason.

IKT-szektor-munkaértekezletet tartottak
2006. junius 8. és 9. kozott az Eurdpai Bizottsag,
az Eurostat, az F Igazgatdsag, valamint az F-6-
os csoport szervezésében Luxembourgban. A
rendezvény célja kozos allaspont kialakitasa az
IKT-szektor és informacios szektor definicidja-
nak kérdésében, a jovore vonatkozé munka-
program meghatarozasa, az e-kommunikéacios
kérd6iv megvitatasa, illetve az ezzel kapcsola-
tos feladatok voltak. Az Eurostat IKT-munka-
csoportjanak {ilésein valdé részvétel a hazai
informacidstarsadalom-statisztika  fejlesztése

Férum

szempontjabol kiemelt fontossagl, mivel eze-
ken az iiléseken és a veliik szoros kapcsolatban
mikodo értekezleteken alkalom nyilik a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal szakmai szempontjai-
nak hatékony képviseletére, az Eursotat adat-
szolgaltatassal kapcsolatos elvarasainak aktiv
befolyasolasara, a hazai munkat is segitd mun-
kakapcsolatok kialakitdsara az Eurostat szakér-
téivel. Az értekezleten Chorle Erzsébet, a KSH
vezetd fotanacsosa vett részt.

Sajtotajékoztatok. A KSH Népességtu-
domanyi Kutaté Intézete 2006. junius 28-an
allapotban
cimmel sajtotajékoztatot tartott Kovdcs Katalin,
a Népességtudomanyi Kutatointézet tudoma-
nyos fomunkatirsanak ,,Egészség-esélyek”
cimi kutatasi jelentésérél. A munkat a szerzo,
valamint Hablicsek Laszlo demografus, a KSH
Népességtudomanyi Kutatd Intézet igazgato-
helyettese mutatta be.

Egyenl6tlenségek az egészségi

A KSH Népességtudomanyi Kutatd Inté-
zete 2006. julius 10-én a Népesedési vilagnap
alkalmabol sajtotajékoztatot tartott a KSH Ke-
leti Karoly termében, ahol dr. Daroczi Etelka,
az NKI tudomanyos fomunkatarsa bemutatta a
,Korfa” cimil kiadvany 2006. évi 2. és 3. sza-
mait. A rendezvényen felszolalt Godri Irén
szociologus, az NKI tudoményos munkatérsa,
valamint Hablicsek LdszIlo demografus, az
NKI igazgato-helyettese is.
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A Nemzetkozi Statisztikai Intézet (International Statistical Institute—ISI)
fontosabb konferenciaajanlatai

(A teljes ajanlatlista megtalalhato a http//:isi.cbs.nl/calendar honlapon.)

Bled, Szlovénia. 2006. szeptember 17-20.
Alkalmazott statisztikai tanacskozas, 2006.
(Applied Statistics 2006).

Informacio6: Andrej Blejec, Chair of AS2006 LOC
Telefon: +386 1 423-33-88

Fax:+386 1 257-33-90

E-mail: info.AS@nib.si

Honlap: http://ablejec.nib.si/AS2006

Wroctaw, Poland. 2006.szeptember 18—
20.

Hatodik éves ENBIS- (European Network
for Business and Industrial Statistics — Uzleti
¢és iparstatisztikai eurdpai halozat) konferen-

cia. (Sixth Annual ENBIS Conference

ENBIS-6).

Informéacio: Jeroen de Mast
E-mail: jdemast@science.uva.nl
Honlap: www.enbis.org

Ottawa, Kanada. 2006. november 1-3.

23. Nemzetk6ézi moédszertani szimpdzium
»A népesség egészségének mérése modszerta-
ni kérdései” cimmel. (The 23™ International
Methodology Symposium ,,Methodological
Issues in Measuring Population Health”).

Informacio: Milorad Kovacevic

Telefon: 1-613-951-9891

E-mail: symposium2006@statcan.ca
Honlap: www.statcan.ca/english/conferences/
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Folydiratszemle

Sapir, A.:
Vilagpénzz¢ valik-e az eurd?

(Is the Euro ready for a global role?) — Europe’s
World. 2006. évi Tavasz. 56-61. old.

Az utébbi években két olyan esemény jat-
szodott le a vilaggazdasdgban, amely megval-
toztathatja a masodik vilaghabort vége ota ér-
vényes egypolusu, dollarvezérelte nemzetkdzi
monetaris rendszert. Az egyik az eurénak mint
Uuj nemzetkdzi valutdnak megjelenése 1999-
ben, a masik az Egyesiilt Allamok folyo fizeté-
si mérlegének rekord mértékii deficitje. Alta-
lanos vélemény szerint elébb-utdbb bekovet-
kezik a foly6 fizetési mérleg korrekcidja, ami a
dollar arfolyamanak jelentds esésével jar majd
egyiitt. Vajon ebben az esetben valoban kétpo-
lusuva valik-e a nemzetkdzi monetéris rend-
szer? A szerz6 ennek esélyeit latolgatja.

A folyo fizetési mérleg hidnyanak két oka
lehet. Az egyik az amerikaiak kiilfoldi arak
iranti novekvo igénye, a masik, hogy a kiilfold
elényben részesiti a dollarban érvényes kove-
teléseket méas cimletli aktivakkal szemben. Az
Egyesiilt Allamok folyd fizetési mérlegének
sorsa tehat az euré nemzetkozi szerepének no-
vekedésétdl fligg. Az Eurdpai Kozponti Bank
megallapitasa szerint valamely valuta nemzet-
kozi szerepe teljes mértékben piacfiiggd. Ezt a
fliggdséget egyrészt a kockazat, masrészt a
pénzpiaci elterjedtség szabja meg. A volument
illetéen az eurd jo helyzetben van, mert az

eurdzona évek oOta csekély — 2 szazalék kortli
— inflaciot tud felmutatni, ami alacsonyabb az
amerikainal. Az euré azonban — jelentds terje-
dése ellenére is — joval szerényebb helyet fog-
lal el a vilag pénzpiacain, mint a dollar. A be-
ruhazok tulnyomo része tartdzkodd a dollarrol
eurdra valo attéréstol.

A szerzé elbretekint 2015-re, amikor az
Egyesiilt Kirdlysag varhatéan tagja lesz az
eurdéovezetnek. Vajon az dvezet kiszélesedése
megteremti-e az eurd, mint vilagpénz egyen-
rangusagat a dollarral szemben? A szerzd va-
lasza: nem. Nem, mert az eurd ekkor is egy al-
lam nélkiili valuta marad. Ez athidalhat6 lenne,
ha a tagorszagok megbiznanak egy kozos in-
tézményt, amelynek feltétel nélkiili felhatal-
mazasa lenne pénziligyi targyaldsokra az or-
szagok nevében. Ilyenné alakulhatna a zéna
pénziigyminisztereibdl allo, jelenleg inkabb in-
formalisan miikddo ,,Eurogroup”. Az Uni6 al-
kotmanytervezete tartalmaz is egy ilyen lehe-
tdséget, amely szerint az ,,Eurogroup” formalis
intézménny¢ valna, két és fél évre valasztott
elnokkel az élén, aki képviselné a csoportot a
nemzetkdzi forumokon. Sét elképzelhetd a
csoportnak egyetlen kozds szavazattal valod
részvétele olyan intézményekben, mint a Valu-
taalap és a G7.

2004-ben a holland elndkség eldiranyzott
egy Eurogroup elnoki posztot, am az EU alkot-
manytervezetének elutasitisa nagyon valdszi-
niitlenné teszi az Eurogroup formalis testiiletté
valasat, olyan formalis testiiletté, amelynek kiil-
sO képviselete és targyalasi felhatalmazasa van.

Megjegyzés. A Folyoiratszemlét a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtar és Levéltara (Rettich Béla) allitja

0ssze.
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fgy pedig szinte lehetetlen, hogy az eurd a
kovetkez0 tiz évben vezetd szerephez jusson a
vilag monetéris rendszerében.

Ezek a korilmények megnyugtathatjak
azokat, akik az eur6 legfontosabb szerepét a
gazdasagi stabilitds biztositasaban latjak. Sze-
milkben minél nagyobb az eur6 nemzetkdzi
szerepe, annal nagyobb veszélybe jut az arsta-
bilitas. Ezzel viszont csalodast okoznak azok-
nak, akik az eur6tol egy kétpolusu nemzetkdzi
monetaris rendszert varnak.

Végiil is az eur6 még talsagosan fiatal va-
luta, amelynek még sok ideje van, hogy felnd-
jon az emlitett varakozashoz. Ehhez példaul
olyan intézményi kereteket kell megteremteni,
melyek lehetdvé teszik az eurd szerepvaltoza-
sat.

Szilagyi Gyoérgy
a kozgazdasag-tudomany doktora, egyetemi tandr, a
Hivatalos Statisztika Tudomanyos Tanacsanak elndke
E-mail: gyorgy.szilagyi@ksh.hu

Szenzenstein, J.:

A kovetkez6 német népszdmldélas
Uj médszere

(The new method of the next German
population census.) — Statistical Journal of the
United Nations ECE. 2005. évi 1. sz. 59-71. old.

A masodik vilaghaboru 6ta Németorszag-
ban 1950-ben, 1961-ben, 1970-ben és 1987-
ben hajtottak végre nép- és lakasszamlalast.
Ezeket az Osszeirasokat hagyomanyos eljaras-
sal, a lakossag teljes korti kikérdezésével bo-
nyolitottak le. A eredetileg 1981-re el6irany-
zott népszamlalast kétszer el kellett halasztani
Az elsé tervezett idopont torlésének pénziigyi
okai voltak: a tartomanyok a végrehajtas célja-
ira koltség-hozzajarulast igényeltek a szovet-
ségi kormanytol a helyhatosagok részére. A
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masodik halasztasra azért keriilt sor, mert 1983
tavaszan a Szovetségi Alkotmanybirdsag hata-
lyon kiviil helyezte a népszamlalasi torvényt.
Az el6z6 év 6szén ugyanis politikai indittatasu
bojkottmozgalmak kezddédtek, amelyek sordn a
népszamlalast ellenzé allampolgarok korébdl
kozel 1200 tdrvényességi panaszt nyujtottak
be. Ezek nyoméan a Legfelsébb Birdsag ugy
dontott, hogy a népszamlalassal nyert egyedi
adatok atadasa a helyhatdsadgok lakossagi nyil-
vantartasainak céljaira, sértené az 4altalanos
személyiségi jogokat. Ez a hatarozat ma is ér-
vényben van. Igy tehat a hatosagi nyilvantar-
tasok adatai igénybe vehetOk a statisztikai
szervek altal, de az egyes személyekre vonat-
kozo — statisztikai uton gyujtott — adatok mar
nem adhatdk at a helyhatésagoknak, példaul a
lakossagi nyilvantartasok korrigaldsahoz.

A nyolcvanas évek politikai tiltakozasai-
nak megljulasatol tartva, illetve egy hagyo-
manyos modszerli népszamlalas magas (mint-
egy 1 milliard eurdra becsiilt) koltségeire te-
kintettel, a kilencvenes évek végén tigy dontot-
tek, hogy a legkozelebbi népszamlalast mar
nem a szokdasos kikérdezés utjan, hanem a ha-
tosagi nyilvantartasokra tdmaszkodva kell le-
bonyolitani. Az ehhez sziikséges uj eljarasi
modellt a Szovetségi Statisztikai Hivatalnak a
tartomanyi hivatalokkal egyiittmiikodve kellett
kifejlesztenie.

Az 1) megkozelités legfontosabb eleme,
hogy adatforrasokként a kozigazgatdsi nyil-
vantartasok és a teljes korli szambavétel kom-
bindcigjara tdmaszkodnak. A személyek fold-
rajzi, demografiai és csaladi jellemzdinek ada-
tai a népesség-nyilvantartasbol nyerheték. A
foglalkoztatottak gazdasagi és képzettségi jel-
lemz6i a Szovetségi Munkaiigyi Hivatal, illet-
ve egy¢b hasonld szervek nyilvantartasaibol
szarmazhatnak. A lakohazak és a lakoegysé-
geket tartalmazd mas épiiletek jellemzdirdl
postai uton, a tulajdonosoktol gytijtik be a
sziikséges informaciokat.
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A regiszterekre alapozott cenzus gerincé-
nek a mintegy 13 500 helyhatdsag altal decent-
ralizaltan vezetett népesség-nyilvantartasok
tekinthet6k. A bejelentkezési kotelezettség
minden személyre kiterjed, akinek a helyhato-
sag teriiletén allando lakohelye (vagy ideigle-
nes tartozkodasi helye) van. A bejelentkezés
teljesitésének fontos 0sztdonzdje, hogy a lako-
sok csak ennek alapjan juthatnak hozza a va-
lamennyi felndtt részére kotelezd személyazo-
nossagi igazolvanyhoz, illetve a munkaltatd
leadandé  személyijovedelemado-
kartydhoz, tovabba igy keriilhetnek be a va-
lasztéi névjegyzékekbe. A nyilvantartasok
ezek ellenére sem tekinthet6k tokéletesen nap-
rakésznek: el6fordul, hogy az érintettek nem
jelentik lakcimvaltozasukat, vagy — példaul
névtévesztés miatt — nem keriil sor a korabbi
regisztracios tétel torlésére.

A helyhatosagi népesség-nyilvantartasok
személyenként a kdvetkezOre adatokat tartal-
mazzak:

részére

—a lakohely jellege (kizarolagos, f6 vagy
masodlagos);

—alapveté demografiai
nem, kor (a sziiletés idopontja); csaladi allapot,
allampolgarsag, sziiletési hely és orszag, valla-
si hovatartozas;

— f6ldrajzi jellemzok: lakohely(ek) a nép-
szamlalas eszmei iddpontjaban;

— a csaladok és haztartasok szerinti csopor-
tositasokhoz sziikséges adatok: csaladnév (je-
lenlegi és korabbi is), személynév, a hazastars
neve, a gyermekek neve, az anya €s apa neve
(csak a 27 évesnél fiatalabbak esetében), a ko-
rabbi lakohely, a jelenlegi lakohelyre koltdzés
idépontja.

mutatoszamok:

A Szdvetségi Munkatigyi Hivatal nyilvan-
tartasai kiterjednek valamennyi kdtelezd tarsa-
dalombiztositassal rendelkezd foglalkoztatott-
ra, a regisztralt munkanélkiiliekre és a szerve-

Szakirodalom

zett képzési programok résztvevoire (ezek
egyiittesen mintegy 90 szazalékat képviselik
az Osszes foglalkoztatottnak).

A munkaiigyi nyilvantartasok a kovetkezd
mutatok adatforrasaiként szolgalhatnak: gazda-
sagi aktivitds, foglalkoztatasi status (munkas,
fizetett alkalmazott, tanuld), teljes- vagy rész-
munkaidds, az aktualis foglalkozas (munkakor),
a munkahely és 4gazati besoroldsa, a legmaga-
sabb iskolai végzettség. Természetszerileg
mindazok az informéciok is rendelkezésre all-
nak (név, nem, sziiletési idépont, lakohely),
amelyek segitségével egyéni azonositdszam
hasznalata nélkiil is 1étrehozhatd a kapcsolat a
népesség-nyilvantartas megfeleld adataival.

A nemzetkdzi ajanlasokkal Osszhangban
az 0j modell atfogd lakasfelvételt is eldira-
nyoz. A megfeleld orszagos szintii lakasnyil-
vantartds hianyaban ehhez postai uton kérnek
informécidkat a lakas-, illetve épiilettulajdono-
soktol. Ezek a kovetkezd fobb mutatokra ter-
jednek ki: az épiilet jellege (lakdépiilet, lakott
egyéb épiilet, épitmény), az épités iddszaka, a
lakasok szama, a szobak szama és lakoteriilete,
a felszereltség fobb jellemzdi, a haszna-
lat/lakottsag jellege, a havi lakbér bruttd és
nettd Osszege stb. Kiegészitésként olyan in-
formaciokat is kérnek, amelyek alapjan végre-
hajthaté a lakashasznalok haztartdsok szerinti
csoportositdsa, illetve a kapcsolédas a népes-
ség-nyilvantartasi adatokhoz.

A tanulmény részletesen bemutatja a cent-
ralizalt népesség-nyilvantartas létrehozasanak,
a kiilonboz6 adatforrasok dsszekapcsolasanak,
a kettds szambavételi tételek kiszlirésének ki-
sérleti eljardsait, valamint a haztartasok kiala-
kitasanak tervezett négylépcsds modszerét.

Az 11j modell teszteléséhez 550 helyhatdsag
teriiletér6l mintegy 38 ezer épiiletet valasztottak
ki, ezzel 6sszesen 250 ezer lakés és mintegy 550
ezer személy keriilt be a mintdba. Ezeknek a
megfeleld kozigazgatdsi nyilvantartasokbol
szarmazo személyi-, valamint a postai uton
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gyljtott lakdsadatait vetették egybe az azonos
korre vonatkozoan, hagyomanyos kikérdezéssel
végzett Osszeirds eredményeivel. Egy masodla-
gos minta alapjan, amely 230 helyhatosag terii-
letén mintegy 16 ezer épiiletre terjedt ki, kiilon
is vizsgaltdk a munkaiigyi, illetve népesség-
nyilvantartasi eredetli adatok 6sszekapcsolhato-
saganak mértékét, illetve a haztartdsok kialaki-
tasara szolgald algoritmus hasznalhatosagat. A
tanulmany részletesen beszamol a kisérleti sza-
mitasok eredményeirdl és az ezeken alapuld to-
vabbi fejlesztési dontésekrol.

Az 1) modell eredményeként a kovetkezd
népszamlalas alig egyharmadat (varhatoan 336
millié eurot) fogja igényelni a korabbi, teljes
kort, kikérdezéses eljaras koltségeinek. Az 1j,
kombinalt médszer az allampolgarokat is ke-
vésbé terheli, mivel varhatéan 27 millio sze-
mélytdl kérnek majd informécidkdzlést, mig a
teljes korti kikérdezéses eljards mintegy 82
milli6 ot érintene.

Az 1j megkdzelités f6 hatranya, hogy nem
tudja garantalni egyrészt az adatok teljes kori-
ségét, masrészt azt, hogy minden egyes teriileti
bontasrol pontos adatok alljanak rendelkezés-
re. fgy példaul a 10 ezer fonél kevesebb lakost
telepiilések, kozigazgatdsi egységek esetében
népességiik alabecslésére lehet szamitani (a
szisztematikus hiba varhato értéke atlagosan
0,6 széazalék). Ugyanerrdl a korr6l hianyozni
fognak azok az informaciok, amelyek nem
nyerhetdk a kdzigazgatasi nyilvantartasokbol,
mint példaul az egyéni vallalkozok gazdasagi
adatai, illetve a gazdasagilag nem aktiv lako-
sok iskolai végzettségének jellemzdi.

Nem lesznek pontosak a helyhatosagi
szintnél kisebb helyi egységekre vonatkozo
adatok sem, mivel azok a kiegészitd mintavé-
telek, amelyek a kozigazgatasi nyilvantartasok
korrekcidinak alapjaul szolgalnak, csak hely-
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hatdsagi szinten biztositanak torzitatlan becs-
léseket. Ezért a jové egyik fontos feladata,
hogy a kis telepiilések, valamint a nagyvaros-
okon beliili teriileti egységek ilyen hianyzo
adatait kistertileti becslési eljarasokkal meg
tudjak hatarozni.

Az el6készités soran végzett ellenérzo
vizsgalatok eredményeir6l 2003 végén Ossze-
foglald jelentést nyujtottak be az illetékes
kormanyzati szervekhez. A jelentés kedvezd
elbiralasa esetén Németorszag 2011-ben az 1j
eljarast alkalmazva csatlakozik majd az Euro-
pai Unié tagdllamaiban el6iranyzott legkdze-
lebbi népszamlalasokhoz.

A népszamlalas végrehajtéi és adatainak
felhasznaldi teljesen egyetértenek abban, hogy
Németorszagnak mar siirgds sziiksége van Uj
népszamlalasi adatokra, féleg a ,,népesedéssta-
tisztika integralt rendszerének”™ kalibralasahoz,
amely az aktualis havi, negyedéves és éves
adatokat szolgéltatja. A népszadmlalas helyha-
tosagonkénti adatai alapjan torténik ugyanis a
népességi nyilvantartdsok naprakészen tartdsa
(nem, kor, csaladi allapot, illetve allampolgar-
sag szerinti részletezésben), tovabba a sziileté-
sek és halalozasok, a be-, illetve kivandorlasi
adatok, a hazassagkotések és valasok regisztra-
lasa. Ezek a naprakész népesség-nyil-
vantartasok az alapjai azoknak az 1 szazalékos
mintavételeknek is, amelyek szamos fontos
demografiai és tarsadalmi-gazdasagi mutato-
szam évenkénti szambavételét biztositjak. A
valdsaghti nyilvantartasok érdekében mar ha-
laszthatatlanna valt a népesedési adatok wjabb,
atfogo ,.leltarozasa”, amelynek szerepét a leg-
késébb 2011-ben sorra keriild népszamlalas-
nak kell betoltenie.

TG0 Laszléné,

a Kozponti Statisztikai Hivatal ny. osztalyvezetdje
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Kiaddk ajanlata

JAISINGH, L. R. [2006]: Statistics for the
utterly confused. (Statisztika az 6sszezavartak-
nak.) McGrow-Hill. New York.

Amikor a statisztika megértésére keriil a
sor még a jo tanulok is kissé zavarba johetnek.
Ez a munka tokéletes segitség minden beveze-
t6, nem matematikai alapokon nyugvo statisz-
tikai kurzusra éppugy, mint tagabban értelme-
zett szakmai munka soran. A ,,Statisztika az
Osszezavartaknak” a statisztikai fogalmakat
fokozatosan mutatja be és olyan kiilonboz6 te-
riileteken is hasznalhato, mint az iizleti tanul-
manyok, kdzgazdasagtan, pénziigy és masok.
A munka frissitve és a témak még szélesebb
korét feldolgozva kinalja a tudomanyteriilet
legutobbi valtozasainak nyomon kovetését. A
legutolso kiadas uj Excel példéakat, a leginkabb
alkalmazott  statisztikai programokat, 1j
variancianalizis-fejezetet, ¢s 200 0j kérdést tar-
talmaz a meglevé 700 onellenérzé tesztkér-
déshez és -valaszhoz. A szakért§ szerzd we-
boldala rengeteg uj példat, problémamegoldd
gyakorlatot és stratégiat kinal igy a teljesen
zavarttol a tokéletes felkésziiltség allapotaba
juthat el az olvaso révid iddn beliil.

MOORE, D. S. — WILLIAM 1. Notz, W. L.
[2006]: Statistics: concepts and controversies.
(Statisztikai fogalmak és ellentmondasok.)
Palgrave (Macmillan). New York.

A forrasok, amiket a statisztikusok hasz-
nalnak egyszerre hatnak direkt modon az em-
berekre, a kormanyzatra és a tarsadalomra. A
kozvélemény-kutatasok befolyasoljak a poli-
tikai elképzeléseket, a statisztikai eredmé-
nyek segitik a gybgyitas fejlédését. David
More alapvetd konyvének hatodik kiadasaban
hangsulyozza a statisztikai fogalmak és al-
tudo-
manyteriileteken. Arra batoritja a hallgatokat,

kalmazasok hasznalatat kiilonbozé

hogy ismerjék fel a statisztikai eredmények
jelentését, ugyanakkor felkelti érdeklddésii-
ket is a targy irant. Moore azon erdfeszitései,
hogy a statisztikai elméleteket és adatokat, a
leheté legkevesebb szamolassal ismertesse,
az egyik legeredményesebbek a nem matema-
tikus hallgatok szamara készitett tankonyvek
kozil.

MOORE, D. S. [2006]: Basic practice of
statistics. (Gyakorlati statisztika.) Palgrave
(Macmillan). New York

David Moore-t a statisztikai tankonyvek
egyik legvilagosabb és innovativ irdjaként is-
merték el mind a hallgatok, mind a statisztiku-
sok vilagszerte. ,,Gyakorlati statisztika” cimil
munkajanak negyedik kiadasa eszkdzeiben és
pedagogiai jellemzoiben folytatja ezt a hagyo-
ményt. Uj, négylépcsés megoldasi folyamata
segit a hallgatoknak abban, hogy 6sszetett prob-
Iémakat oldjanak meg, és kapcsolatba hozzak a
valé élettel. A munka negyedik kiadasa CD
ROM-ot, valamint a Starts Portalt is tartalmaz-
za, mely a ma elérhetd webalapu mellékletek
legjobbika.

SokAL, R. —JAMES ROHLF, J. [2006]:
Biometry. (Biometrika) Springer. New York.

Ez a munka kdnnyen értheté, mégis alapos
bevezetés a biostatisztikaba. Alapvetd olvasni-
valo és referencia mindazok szdmara, akik tu-
doméanyos kutatassal foglalkoznak. A negye-
dik kiadast a szerzok alaposan atdolgoztik és
szamitogépes szamitasok felhasznalasaval, va-
lamint fontos, uj témakkal egészitették ki.

LE, N. D. — ZIDEK, J. [2006]: Statistical
analysis  of space-time
processes. (Kornyezeti tér-idé folyamatok sta-

environmental

tisztikai elemzése.) Springer. New York.
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A konyv nagy ivii bevezetést kinal a kor-
nyezeti tér-idé folyamatokba, kiilonds tekintet-
tel a bizonytalansagra. A mérés technikai
problémaitol kezdve a kockazatbecslésig a té-
mak sokféleségét oleli fel. Ismertet nem staci-
onarius vektorértékli folyamatokat, ahol a
stacionaritast kiilonleges esetként kezeli. A
szerzOk, kutatocsoportjuk tagjaival egyiitt, a
hierarchikus bayesi megkozelités keretein be-
lil a kornyezeti tér-id6 folyamatok elemzésé-
nek, modellezésének és megfigyelésének uj
statisztikai megkdzelitését fejlesztették ki, ez-
zel a kutatas 11 iranyait is kijelolik.

TsiATIS, A. A [2006]: Semiparametric
theory and missing data. (Szemiparaméteres
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elmélet és hidnyzé adatok.) Springer. New
York.

A munka széles kortien foglalja 0ssze a
szemiparaméteres hidnyzé adatokon alapuld
modellek becslésének elméletével kapcsolatos
tudasunkat. A olyan szemipara-méteres mod-
szerek ismertetésével kezdddik, ahol nincse-
nek hidnyzé adatok. A szemi-paraméteres mo-
dellek becslési elméletének leirdsa egyszerre
szigoru ¢s intuitiv, geometriai alapokon szem-
Iéltetve és megértetve az elméletet. Ezeket a
modszereket hasznaljak fel azutan a szerzok a
hianyz6, csonka vagy a durva adatokhoz azzal
a céllal, hogy olyan becsléseket kapjanak, me-
lyek annyira robusztusak és hatdsosak ameny-
nyire csak lehetséges.

Tarsfolyéiratok

Journal of the
Royal Statistical Society

AZ ANGOL KIRALYI STATISZTIKAI
TARSASAG FOLYOIRATA
(A SOROZAT)

2006. EVI 3. SZAM

Szerkeszt6ségi cikk: Lemorzsolodas ¢és
nemvalaszolas.

Haslett, J. et al.: Az éskori id6jaras bayesi
rekonstrualasa.

Groves, R. M. — Heeringa, S. G.: Kénnyen
iranyithatd tervezés haztartasi felvételekhez:
eszkozok a felvételi hibak és a koltségek aktiv
ellendrzéséhez.

Burton, J. — Laurie, H. — Lynn, P.: A meg-
tagadaskonverzios eljarasok hossza tavu haté-
konysaga longitudinalis felvételeknél.

Hawkes, D. — Plewis, I.: A nemvélaszolas
modellezése az orszagos gyermekfejlédési fel-
vételben.

Nitsch, D. et al.: Osszekapcsolasi torzitas a
gyermekkori veszélyeztetettség és az anyava va-
lasra val6 hajlanddsag kozotti 6sszefliggés becs-
Iésében: egy példa egyszerii érzékenységelem-
zésekre.

Longford, N. T. et al.: A neurotikus rendel-
lenesség hosszl tava vizsgalatanak elemzése,
betekintéssel a nemvalaszolas folyamataba.

Wood, A. M. — White, 1. R. — Hotopf, M.:
Sikertelen kapcsolati kisérletek szdmanak fel-
hasznalasa a nem elhanyagolhatd nemva-
laszolas finomitasahoz.

Jones, A. M. — Koolman, X. — Rice, N.:
Egészséggel Osszefliggd nemvalaszolas a brit
haztartasi és az eurdpai kdzosségi panelfelvé-
telben: inverz valoszinliségi sulyozasu becslé-
sek nemlineéris modellekben.

Berg, G. J. — Lindeboom, M. — Dolton,
P.J.: Felvételi nemvalaszolas és a munkanél-
kiiliség idStartama.

Durrant, G. B. — Skinner, C.: Adatjavitas
felhasznalasa a nem elhanyagolhaté nemva-
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laszolés javitdsahoz, ha helyettesité adatok all-
nak rendelkezésre: egy alkalmazas az orabérek
megoszlasahoz.

Nicoletti, C. — Peracchi, F.: A jovedelem
adatpdtlasanak hatdsai a miroelemzésekre: bi-
zonyiték az eurdpai kozosségi panelfelvételbol.

statistika

EKONOMICKO - STATISTICKY GASOPIS

A CSEH STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

2006. EVI 3. SZAM

Fischer, J.: Az Onfenntartd fejlédés és a
nemzeti statisztika koncepcioja.

Moldan, B.: Mutatok és onfenntartd fejlo-
dés.

Schoer, K.: Onfenntart6 fejlddési stratégia
¢és kornyezetgazdasagi elszamolasok.

Steinbach, N.: Kéryezetvédelmi kiadasok
¢és kornyezeti ipardg az EU-ban — az érem két
oldala.

Ritshelova, I.- Steurer, A.: Kornyezetvé-
delmi kiadasok elszamolasa Csehorszagra.

Jarosova, E.: A munkanélkiiliség idotar-
tamanak modellezése.

Deshui, L.: Kina gazdasagi Osszeirasa.

A cseh gazdasag: fejlédési mutatok.

Slovenska
49 statistika
a demografia

STATSTICAY URAS SLEVESSNES REPUBLIY

A SZLOVAK STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

2005. EVI 3-4. SZAM

Meészdros, J.: Atlagos élethossz a Szlovak
Koztarsasag keriileteiben 1995-t61 2003-ig.

Szakirodalom

Kotlebova, E.: A Bayesi statisztika haszna-
lata az elemzésben.

Lukacova, M.: Nagyon fiatal ndék termé-
kenysége.

Ivancikova, L.: Haztartasok jovedelem- és
életmod-felmérése 2005 (EU SILC).

Hrotka, M.: Dinamikus kockazati model-
lek nem-¢életbiztositasokban.

Meészdaros, J.: Halalozas a Szlovak Koztar-
sasdgban csaladi allapot szerint.

Pazitna, M. — Ivancikova, L. — Rublikova,
E.: A szegénység mérésének modszertana az
Eurdpai Unidban és a Szlovak Koztarsasagban.

Bleha, B.: Feltételek és elofeltevések a
(regiondlis) népesség-eldrejelzés fejlédésére
Szlovéakiaban.

Cief, R.: R- és K-stratégia a népesség vi-
selkedésében.

Marchevski, P.: Az illegalis munka megfi-
gyelése a Szlovak Koztarsasagban.

Statistische
Nachrichten

AZ OSZTRAK KOZPONTI STATISZTIKAI
HIVATAL FOLYOIRATA

2006. EVI 4. SZAM

Egyeztetett minimalis bérindex, 2006. feb-
ruar.

Az éves jovedelem ¢és a személyek remélt
¢letszinvonala a maganhaztartasokban az EU-
SILC 2004 alapjan.

A maganhaztartasok kiadasai — régionkénti
eredmények, 2004/2005-6s haztartasi koltség-
vetési felvétel.

Szemestermény termelés 2005-ben.

Allatéllomény felvétel, 2005. december 1.

Brutté regionalis termék tartomanyok sze-
rint, és NUTS 3 szintii régiok 1995-t61 2003-ig.

Nemzeti szamlak — ar- és volumenmérté-
kek az egészségiigyi szolgaltatasokban.
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Szakirodalom

2001-es tarsasagiado-statisztikak.
Kiilkereskedelem 2005. januartdl decem-
berig, eldzetes eredmények.

2006. EVI 5. SZAM

Foglalkoztatottsdg ¢és munkanélkiiliség
korzetek szerint 2006. januar végén.

Egyeztetett minimalis bérindex, 2006.
marcius.

Fogyaszt6i arindex, 2006. marcius.

CPI és HCIP — 2005-0s feliilvizsgalat.

Az osztrdk eurd vasarldereje kiilfoldon
2006-ban.

A magénhaztartasok kiadasai méret és haz-
tartasszerkezet szerint, a 2004/2005-0s haztar-
tasi koltségvetési felvétel.

Baromfistatisztika 2005-ben.

Sz06l6sziiret és borkészlet 2005-ben.

Aruszallitas a Dunan 2005-ben,

2004-es bérstatisztikak.

BOI'IPO(?_bI E%

CTATUCTUKU

HAYUHO-HHSOPMALIMOHHEIA HyPHAN

AZ OROSZ ALLAMI STATISZTIKAI
BIZOTTSAG FOLYOIRATA

2006. EVI 2. SZAM

Laykam, K. E.: A 2006-0s 0sszoroszorszagi
mezdgazdasagi dsszeiras eldkészitd tanfolyama.

Zbarskaya, I. A.: A ,,Csalad és termékeny-
ség” reprezentativ felvétel végrehajtasanak eld-
készitéseérodl.

Tikhomirova, E. 1.: Egy Osszetett megko-
zelités az Orosz Foderacid régidira vonatkozo
gazdasagi novekedési stabilitds és versenyké-
pesség felméréséhez.

Chitaya, G. O.: Az orosz makrorégiok ipa-
ri fejlédésének faktoranalizise.

Dibirdeev, V. I.: Tarsadalmi utlevél: lehe-
tdségek és kilatasok.
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Khokhlova, O. A.: A telepiilések tarsadal-
mi ¢és gazdasagi aszimmetridjanak statisztikai
becslése.

Belova, T. N.: Az atlag fajtajanak kivalasz-
tasa a lakossag életszinvonaldnak becsléséhez.

Subratova, T. G.: Regiondlis fejlesztési
stratégia kialakitdsa a haztartasi fogyasztoi
koltségvetés adatainak felhasznalasaval.

Zav’yalov, F. N.: Ellenvélemény (a mez6-
gazdasagi termelés dinamikéjaval kapcsolat-
ban).

Romanchikova, O. V.. A kilfoldi mikodd
toke tarsadalmi és gazdasagi hatékonysaganak
meghatarozasa.

Krupnov, Yu. S.: Becslési probléméak a
bankhitel igénybevételének hatékonysagaban.

Eidelman, M. R.: Kozgazdasdgtan ¢és sta-
tisztika a szovjet években.

A FAK orszagainak f6 makrookondmiai
trendjei 2001-2005-ben.

A FAK orszagainak munkaerépiaca.

A FAK orszagai lakossagénak életszinvo-
nala.

Taltaeva, V. D.: Az els6 mezégazdasagi
Osszeiras Tuvaban 1931-ben.

Ageenko, A. A. — Polyakova, G. A.: Az
omszki régid a nagy honvédé haboru éveiben.

Wirtschaft und Statistik

A NEMET SZOVETSEGI STATISZTIKAI
HIVATAL FOLYOIRATA

2005. EVI 11. SZAM

Korner, T. et al.: Eurdpéaban ¢€lni — a jove-
delem és az életkdriilmények uj statisztikai.

Schorn, K. — Schwartzenberg, M.: A német
Bundestag 2005. szeptember 18-i 16. valaszta-
sanak végs6 eredményei.

Drossard, R.: Uj révid tavii mutat: a ne-
gyedéves munkaerdkoltség-index.

Nischalke, S.: Az audiovizualis szolgalta-
tasok koltségszerkezeti statisztikaja.
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Petrauschke, B. — Pesch, K. H.: Szerkezeti
adatok vallalatokrol és intézményekr6l valoga-
tott szolgaltatd dgazatokban, 2003.

Bluméhr, T.: Adatok a falusi fejlodésrol —
uj valtozok a mezbgazdasagi szerkezeti felvé-
telben.

Jostock, K.: Kiilkereskedelem Kinaval és
Indiaval.

Pfaff, H.: Stulyosan fogyatékos személyek,
2003.

2005. EVI 12. SZAM

Brachinger, H. W.. A 2005-6s Gerhard
Fiirst dij.

Roemer, P. — Stroh, A. — Lorenz, S.: A
szolgaltatasok termeldi arindexeinek alakulésa.

Hoeppner, D.: Valtozasok a Standard Nem-
zetkdzi Kereskedelmi Osztalyozasban (SITC).

Grobecker, C. — Krack-Roberg, E. —
Sommer, B.: A népesség alakulasa, 2004.

Emmerling, D.: Valasok, 2004.

Kaumanns, S. C.: Az allami utasszallitas val-
lalatai a rovid tava gazdasagi beszamolokban.

Héh, H.: Az épitbipar éves épitési kibocsa-
tasa és struktaraja.

Kriete-Dodds,
2004. junius 30-an.

Kott, K.: A haztartasok bevételei és kiada-
sai.

S.: A kozalkalmazottak

2006. EVI 1. SZAM

Rath, N. — Braakmann, A.: GDP, 2005.

Heiderich-Weingarten, D.: Sikeres folya-
matelemzések a Szovetségi Statisztikai Hiva-
talnal.

Szakirodalom

Schnorr-Backer, S.: Modern informacios és
kommunikacios technologiak Németorszagban.

Kriete-Dodds, S.: Kozszolgalati nyugdija-
sok, 2005. januar 1.

Janowsky, D.: LUCAS — az europai teriile-
ti minta és hatdsai a német mezd6gazdasagi sta-
tisztikara.

Grab, C.: Tarsasagiado-statisztikak, 2001.

Bechtold, S. et al.: Armozgisok 2005-
ben.

Sellach, B. — Enders-Dragasser, U. —
Libuda-Koster, A.: Sajatossagok a nok és a fér-
fiak idémérlegében.

2006. EVI 2. SZAM

Kérner, T. — Schmidt, J.: MinGségi besza-
moldk — 10j informacids ajanlat modszerekre,
definiciokra és adatmindségre a szovetségi sta-
tisztika szamara.

Eschwege, A. — Heidrich-Riske, H.: Terii-
leti hivatkozasok felhasznalasa a hivatalos sta-
tisztikaban.

Burghardt, M.: A haztartasi végs§ fo-
gyasztasi kiadas feliilvizsgalata a nemzeti
szamlak korében, 2005.

Gans-Raschke, H. J.: A szolgaltatasstatisz-
tika fontossaga a hozzaadott érték szamitasa-
hoz a nemzeti szamlakban.

Buschle, N.: Adomanyok Németorszagban.

Weber, T.: Az iddskori alapbiztositasra és
a csokkent keres6képességre vonatkozd sta-
tisztikai eredmények, 2004.

Kolvenbach, F. J. — Taubmann, D.: Uj sta-
tisztikak a napi gyermekgondozasrol.
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