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STATISZTIKAI ELEMZESEK

A MAGYAR MEZOGAZDASAG FOBB JELLEMZOI
A 2003. EVI GAZDASAGSZERKEZETI
OSSZEIRAS ALAPJAN (I1.)

TAKACS JOZSEF

Kétrészes tanulmanyunk 1. része (lasd: Statisztikai Szemle. 2005. évi 83. évf. 8. sz.
705-722. old.) a magyar mezdgazdasagon beliil a névény- és gylimdlcstermesztés hely-
zetét foglalta Ossze, illetve ismertette a termelésben részvevo gazdasagok jellemzdit. A
most kdvetkez6 rész témaja az allattenyésztés, valamint két fontos technikai tényezd: az
Ontdzés €s a talajerd-utanpotlas helyzete. Cikkiink végén a mezdgazdasagi munkaerérol
adunk jellemzést, kiilon kiemelve ily modon az egyéni gazdalkodokat.

ALLATTENYESZTES

Magyarorszagon 2003-ban 569 499-en tartottak valamilyen allatot, 164 825-tel (22,5
szazalékkal) kevesebben, mint 2000-ben. Ez a nagyaranyt csokkenés szinte teljes egé-
szében az egyéni gazdasagoknal kovetkezett be, ahol a 2000. évi 731 886 allattartoval
szemben 2003-ban mar csak 564 395-6t regisztraltak, vagyis 22,5 szazalékkal keveseb-
bet. A gazdasagi szervezeteknél az allattartok szama ez id6 alatt 2438-r61 2104-re csok-
kent. Az egyéni gazdasagoknak 74 szazaléka, a gazdasagi szervezeteknek viszont csak
negyede (27 szazaléka) tartott valamilyen allatot. Az allattartas gyakorisaga és intenzitasa
allatfajonként valtozik, a tovabbiakban ezért ezek Osszefliggéseit a 2003. évi Osszeiras
alapjan allatfajonként mutatjuk be.

Szarvasmarha-tenyésztés

2003. év végén 738,5 ezer darab szarvasmarha (ebbdl 350 ezer tehén) volt a mez6-
gazdasagi termel6k birtokaban. A tehénallomany 75 szazaléka kimondottan tejhasznt
volt, a tobbi vegyes hasznositasu. Az elmult tiz évben mind a szarvasmarha, mind a te-
hénallomany folyamatosan és jelentdsen csokkent (az elébbi 24 szazalékkal, az utobbi 22
szazalékkal). Ez Osszefiiggésben van az agazat jovedelmezGségi problémaival, a tejfo-
gyasztas csokkenésével, és nem utolsé sorban a tehenenkénti tejhozam novekedésével.
Amig tiz évvel ezel6tt az orszag tejsziikségletét kielégitd 2 milliard liter tej megtermelé-
sé¢hez 4600 liter/tehén tejhozam mellett 440 ezer tehénre volt sziikség, addig 2003-ban az
5900 literes atlaghozammal ezt a tejmennyiséget mar 340 ezer tehén is biztositja.

Statisztikai Szemle, 83. évfolyam, 2005. 9. szam
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A szarvasmarha és tehénallomany csokkenésénél joval gyorsabban esett vissza a
szarvasmarha-tartok szama. 2000-ben még 52 182-en foglalkoztak szarvasmarha-
tartassal, 2003-ban mar csak 32 283-an, 38 szazalékkal kevesebben. Az Osszeiras id6-
pontjaban az egyéni gazdasdgoknak alig tobb mint 4 szazaléka, vagyis minden 25-ik fog-
lalkoztatott szarvasmarha-tartassal. A 7813 gazdasagi szervezet koziil 860-ban volt szar-
vasmarha-tartas, alig tobb mint 10 szdzalékukban. A szarvasmarha-allomanynak és a te-
hénallomanynak egyarant kétharmada a gazdasagi szervezetekben, egyharmada az egyéni
gazdasagokban talalhato.

A szarvasmarha-tartas, de kiilondsen a tehéntartas egyre jobban eltolodik a gazdasagi
szervezetek iranyaba (szovetkezetek, Rt-k, Kft-k). A tejtermelés szigori higiéniai kove-
telményeinek kielégitésére (fejés, hiités, szallitas stb.) ugyanis néhany darabos tehénal-
lomannyal nem kifizet6do, és kevésbé is lehetséges — ezeknek elsGsorban nagyiizemi mé-
retekben lehet eleget tenni. Emiatt igen nagy kiilonbség van az egyéni tehéntartok és a
gazdasagi szervezetek atlagos tehén-, illetve szarvasmarha-alloméanya kozott. Az egyéni
gazdasagok atlagaban hozzavetdleg 8 szarvasmarhat és 5 tehenet, a gazdasagi szerveze-
tekben 568 szarvasmarhat és 304 tehenet tartanak. A szarvasmarha-allomany és a szar-
vasmarha-tartok szamat a 13. tdblaban foglaltuk 6ssze.

13. tabla
A szarvasmarha és tehénallomany és az ezzel foglalkozok szama, 2003
Ebbol:
Meenevezés Szarvasmarha- — —
g allomany osszesen egyent gazdasagi
gazdasagoknal szervezeteknél
Szarvasmarha-allomany (ezer darab) 738,5 250,0 488,5
Ebbol: tehén (ezer darab) 350,2 116,8 2334
Szarvasmarha-tartok szama (darab) 32283 31423 860
Ebbdl: tehéntart6 (darab) 24 417 23 648 769
Egy gazdasagra jutd szarvasmarha (darab) 22,9 8,0 568,0
Egy tehéntart6 gazdasagra jut6 tehén szama (darab) 14,3 4,9 303,5

Figyelemre mélté jelenség, hogy a szarvasmarha-allomanynak 6,2 szazaléka (48,5
ezer darab), a tehénallomanynak pedig 5,9 szazaléka (19,9 ezer darab) olyan allattartasra
szakosodott gazdasagban volt, amelyek nem rendelkeztek foldteriilettel, ezért az allo-
manyt vasarolt takarmannyal etetik — ez szamukra jelentds versenyhatranyt jelent.

A szarvasmarha-allomany és a tehénallomany az allomany nagysaga szerint rendkiviil
egyenlétleniil oszlik meg az allatot tartd gazdasagok kozott. Az allomany nagy része az
arutermelésre berendezkedett, néhany szazalékot kitevo szarvasmarhatartok tulajdonaban
van, mig a szarvasmarha-tartok tulnyomo része az allomanynak csak néhany szazalékat
mondhatja magaénak. igy példaul az 1-2 darab szarvasmarhat tartok szama kiteszi az
Osszes szarvasmarhatartdo 40 szazalékat, mikozben a szarvasmarha-allomanynak csak 3
szazaléka tartozik hozzajuk.

Hasonlbéan magas — 42 szazalékot elér6 — az aranya a 3-9 darab szarvasmarhat tartok-
nak is, de az allomanynak csak 10 szazaléka felett rendelkeznek. A szarvasmarhatartok
82 szazalékanal (26 ezer gazdanal) van tehat a szarvasmarha-allomany 13 szazaléka (97
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ezer darab). Ez atlagosan 3,6 szarvasmarhat jelent gazdasagonként, mely érték az egyéni
gazdasagokra jellemzd.

A nagy arutermeld — 100 darab feletti szaml1 — szarvasmarhat tartdé gazdasagok aranya
mindossze 2,5 szazalék (803 gazdasag), az allomany 70 szazaléka mégis ezeknél koncent-
ralodik. Az allatallomany tobbi része, 17,2 szazalék (126 ezer darab) megoszlik a kdzepes
kapacitast, 10-99 szarvasmarhat tartd 5041 gazdasag kozott. Ehhez hasonlé megosztas mu-
tat a tehéntartok és a tehénallomany nagysagkategdridk szerinti megoszlasa is, azzal a kis
kiilonbséggel, hogy itt valamivel nagyobb szerepe van a 10 tehénnél kevesebbet tartd gaz-
dasdgoknak. Ezek 22 ezren vannak, ami a tehéntartok kozel 90 szazalékat jelentik, és a te-
hénallomany 18 szazaléka, 63 ezer darab naluk van. Ezzel szemben a 100 tehénnél tobbet
tartd 568 gazdasag aranya csupan 2,3 szazalék, viszont a tehénallomany 66 szazalékat, 232
ezer darabot ezek a gazdasagok tartjdk. A kdzepes — 10-99 darab — tehénallomannyal ren-
delkez6 2044 gazdasag aranya 8,4 szazalék, és a tehénallomany 15,8 szazaléka (55 ezer da-
rab) tartozik hozzajuk. Mindezekrdl a 14. tabla ad részletesebb informaciot.

14. tabla

A szarvasmarhat és tehenet tarto gazdasagok szama az dallomany nagysdaga szerint, 2003

(darab)
Az allomany Szarvasmarhat tartd Szarvasmarha- Tehenet tartd - .
: . . . . . . Tehénallomany
nagysaga gazdasagok szama allomany gazdasagok szama
12 12 764 22536 13 997 22935
3-9 13671 74 828 7788 40 058
1049 4619 95 768 1 803 37331
50-99 422 30870 241 17912
100-199 235 35394 164 24 414
200-499 205 70 826 102 25104
500 felett 363 408 227 302 182 429
Osszesen 32279 738 449 24397 350 183

A szarvasmarha-siiriségére jellemz6, hogy orszagosan a 100 hektar mezégazdasagi
teriiletre jutd szarvasmarhak szama 17 darab, de Gy6r-Moson-Sopron megyében 26, Fej-
ér megyében 24, Hajdu-Bihar megyében pedig 23. A legkisebb a siirtiség Heves megy¢é-
ben (9 darab/100 hektar), Somogy megyében (12 darab/100 hektar), és Bacs-Kiskun me-
gyében (14 darab/100 hektar).

Sertestenyésztés

Az 1990-es évtized sertésallomanya mintegy 40 szazalékkal kevesebb az el6z6 év-
tizedénél, és azdta lényegében ezen a szinten all. A 2003. év végén a sertésallomany
4 913 ezer darabbol allt, és ebbdl 327 ezer darab a kocadllomany. Az allomanyon 434
ezer egyéni gazda és 681 gazdasdgi szervezet osztozott, vagyis dsszesen 435 ezren tar-
tottak sertést. Szemben a szarvasmarha-tenyésztésnél tapasztalt képpel, itt az egyéni
gazdasagok szerepe joval nagyobb — kozel 60 szazalékuk tart sertést. A falvakban a ha-
zi sertésvagas ma is fontos csaladi esemény, hozzatartozik az élelmezési kultirahoz. A
434 ezer egyéni sertéstartonak Osszesen 2 255 ezer sertése volt az dsszeiras idépontja-
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ban, ily modon a sertésadllomanynak 46 szazalékat tartottdk az egyéni termeldk. Az
egyéni sertéstartok nagy kitartasrol tesznek tantibizonyossagot, szamuk 2000 6ta mind-
Ossze 10 szazalékkal lett kevesebb (akkor 484 ezer egyéni gazdasag foglalkozott sertés-
tartassal).

A gazdasagi szervezetek koziil sertéstartassal a szarvasmarhatartoknal is kevesebben
foglalkoznak. Jelenleg 681-en tartanak sertést, 16 szazalé¢kkal kevesebben, mint 2000-
ben. Naluk van azonban a sertésallomany 54 szazaléka. A kocatartds méginkabb a gazda-
sagi szervezetek felé tolodik el. A 327 ezer koca 64 szdzaléka (208 ezer darab) az 554,
kocat tartd gazdasagi szervezetben talalhato. Az egyéni gazdasagok koziil 61,5 ezren tar-
tanak kocat, 6sszesen 119 ezer darabot (az allomany 36 szazalékat). Ezek az adatok azt
jelzik, hogy a korabbinal alacsonyabb szinten ugyan, de tovabb ¢l a nagy és a kisgazda-
sdgok kozott az a munkamegosztas, hogy a tenyésztés a szakemberekkel jobban ellatott
gazdasagi szervezetekre, a tartas viszont a kisgazdasagokra jellemz6. A f6ld hianyanak
problémadja igazan a sertéstartasnal jelent gondot. A sertésallomany 27 szazaléka (1 337
ezer darab), a kocadllomany 26 szazaléka (85 ezer darab) olyan allattarté gazdasagokban
volt, amelyek nem rendelkeztek foldteriilettel — igy vasarolt takarmanyt kénytelenek etet-
ni, ami erésen rontja a versenyképességiiket. A két gazdasdgi szektor sertéstartasanak
koncentracidja — érthetd modon — erételjesen eltér egymastol. Az egyéni gazdasagok at-
lagosan mintegy 5 sertést és 2 kocat tartanak, a gazdasagi szervezetek 3903 sertést és 375
kocat. Az elmondottakat a 15. tdbla adatai timasztjak ala.

15. tabla
A sertésallomany és a sertéstartok szamdanak megoszldsa
a gazdasagi szektorok szerint, 2003
Ebbol:
Megnevezés Gazdasigok ani 5o
€ Osszesen egyent gazdasagi
gazdasagok szervezetek

Sertésallomany (ezer darab) 4913 2255 2 658
Ebbdl: koca (ezer darab) 327 119 208
Sertéstartok szama (darab) 404 824 434 138 681
Ebbdl: kocatartok szama (darab) 61 525 60972 554
Egy gazdasagra juto sertések szama (darab) 11,3 52 3309
Egy kocatart6 gazdasagra jutd kocak szama (darab) 53 2,0 375

A sertésallomany nagysag szerinti megoszlasa a szarvasmarha-tartasnal tapasztaltak-
nal is sz€lsOségesebb. A 405 ezer sertéstartonak 60 szdzaléka csak 1-2 sertést tart. A ma-
sodik legnagyobb csoportot a 3-9 darabbal rendelkezd sertéstartok jelentik, amelyek a
sertéssel foglalkozok 30 szazalékat teszik ki. Ebben a két csoportban vannak azok a kis-
termel6k, amelyek dontd részben dnellatas céljabol foglalkoznak sertéstartassal. Egyiitte-
sen a sertéstartok 90 szazaléka tartozik ide, de a sertésallomanynak csak 22 szazalékaval
rendelkeznek. A kovetkezd csoport mar arutermeldnek tekinthetd, 10-99 darab kozotti
sertéstartasra rendezkedtek be. A sertéstartoknak 10 szazaléka tartozik ide, és a sertésal-
lomany kozel 6tode (18 szdzaléka) van naluk. Az ezer darabnal tobb sertést tartok szama
minddssze 383, €s a sertésallomany 54 szazaléka itt talalhato. A nagy arutermeld gazda-
sagok koziil is kiemelkedik az a 166 gazdasag, amelyik 5 ezer darab feletti sertésallo-
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mannyal rendelkezik, a sertésallomany 43 szazaléka van a tulajdonukban — 6k a husfel-
dolgozo véllalatok elsdszamu partnerei.

A kocatartok és a kocadllomany megoszlasa hasonl6 tendencidt mutat mint a sertésal-
lomany, azzal a kiilonbséggel, hogy itt a kisgazdasdgoknak nagyobb a szerepe. Az 1-2
kocat tartok aranya kozeliti az 6sszes kocatartd 90 szazalékat, a 3-9 kocat tartokkal egyiitt
pedig majdnem 98 szazalékot érnek el, szdmszertileg 60 ezret. A kdzepes kapacitastinak
mindsithetd 10-999 darab kozotti kocat tartok szama 1306, ez a kocatartok 2,2 szazalékat
jelenti, 6k a kocadllomany 42 szazaléka felett rendelkeznek. A nagykapacitasu, 1000 da-
rab feletti kocat tartok szdma minddssze 56, azonban a kocadllomany 29 szazaléka, 94
ezer koca van naluk. A sertéstartok és a sertésallomany nagysag szerinti megoszlasat a
16. tablaban mutatjuk be.

16. tabla

A sertés és kocatartok szama és allatallomanya a sertésallomdany nagysdaga szerint, 2003

(darab)
A sertésallomany A sertéstartok Ebbol: s . Ebbol:
. , . . Sertésallomany . .
nagysaga szama kocatartok szama kocaallomany

1-2 242 447 53304 467 601 67220
3-9 119 926 6 859 611 844 29 770
10-99 40915 1021 899 626 23 839
100-399 987 166 183 801 35964
400-999 166 119 111 834 76 395
1000-1999 90 45 115120 59 169
2000-4999 127 10 407 797 28 789
5000 felett 166 1 2115343 5578
Osszesen 404 824 61525 4912 966 326724

Ami a sertéstenyésztés teriileti intenzitasat jelenti, azt ezittal is a 100 hektar mezo-
gazdasagi teriiletre jutd sertésallomannyal fejezziik ki. Az orszagos atlag 113, legmaga-
sabbak az értékek Komarom-Esztergom megyében (226), Baranya megyében (173), és
Hajdu-Bihar megyében (165). Az allomanystiriség Vas megyében (47), Heves megyében
(59), és Nograd megyében (75) a legkisebb. Darabszam tekintetében a legnagyobb sertés-
tartd megyek tovabbra is az alfoldi megyék, ahol a sort Hajdu-Bihar megye vezeti 567
ezer darabbal, utana Bacs-Kiskun megye kovetkezik 488 ezer darabbal, illetve Békés
megye 470 ezer darabbal.

Baromfitenyésztés

A baromfitenyésztésen beliil mar évtizedekkel korabban kettévalt a tojo (tyk) tartasa
¢és a brojlertermelés. A tojo (tyuk) tartas inkabb a kisiizemek, a brojler termelés pedig az
iparszeriien termeld nagyilizemek sajatja.

Tyuktartassal az Osszeirds idopontjaban 398 ezren foglalkoztak, 133 gazdasagi szer-
vezet kivételével valamennyi egyéni gazdasdgok voltak, és egyiittesen 16,3 millié darab
tytkot tartottak. Az adllomany kétharmada (10,7 millié darab) az egyéni gazdasdgokban,
egyharmada (5,6 milli6é darab) a 133 gazdasagi szervezetben volt talalhato.
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Brojlertermeléssel az orszagban 0sszesen 758 gazdasag foglalkozott, ezek 0sszesen
13,3 milli6 darabot tartottak. 642 egyéni gazdasagban és 116 gazdasagi szervezetben volt
brojler termelés; az elébbiek 5,8 milli6 darabot, az utébbiak 7,5 millié darabot tartottak.

A baromfitartas koncentracidja — az egy gazdasagra jutdé baromfiallomannyal mérve —
¢lesen eltérd az egyéni gazdasagokban és a gazdasagi szervezetekben. Ez kiilonosen a to-
joallomanynal szembetling, ahol az egyéni gazdasagok atlagosan 27 darab tojot, a gazda-
sagi szervezetek viszont 42 ezer darabot tartanak. Ha nem is ennyire szembetlinden, de a
brojler allomanynal is nagy a két gazdasagtipus kozti kiilonbség: az egyéni gazdasagok
atlagosan 9 ezer darab, a gazdasagi szervezetek pedig 65 ezer darab brojlert tartanak. Az
elmondottakat a 17. tabla adatai tdmasztjak ala.

A tojoallomany 35 szazaléka, a brojler allomany 50 szazaléka olyan gazdasagokban
talalhato, amelyek nem rendelkeznek foldteriilettel. Ezek a gazdasagok allattenyésztésre
szakosodtak, igy viselniiik kell a folddel rendelkezdkkel szembeni hatranyt.

17. tabla

A baromfitartoé gazdasagok szama és baromfiallomadnya, 2003

Megnevezés Gazdasagok 0sszesen Ebbdk
egyéni gazdasagok gazdasagi szervezetek

Tojot (tyukot) tartok szama (darab) 3971752 397 619 133
Tojo (tyuk) allomany (ezer darab) 16 286 10 729 5557
Brojler termelék szama (darab) 758 642 116
Brojler allomany (ezer darab) 13 295 5753 7512
Egy gazdasagra jutd

tojok szama 40,9 27,0 41780

brojlerallomany 17 539 9007 64 750

A baromfidllomany nagysag szerinti megoszlasa — mint mar emlitettiik — mas tenden-
ciat mutat a tojoallomany, és mast a brojler allomany esetében. A tyuktartas a kistizemek,
a brojler termelés a nagyiizemek sajatossaga, ahogy ez a 18. adataibol is kiderdil.

A 18. tabla adatai szerint a tojo (tyuk) allomany 73,5 szdzaléka a két sz¢€Is6 csoport, a
legkevesebbet és a legtdbbet tartd gazdasagok kozott oszlik meg. A 100 darabnal keve-
sebb tyukot tartd gazdasagok teszik ki az 6sszes gazdasag 99,6 szazalékat (396 ezer gaz-
dasagot), és ezeknél van a tojoallomany 54 szazaléka, 8,8 millié darab. A skala masik ol-
dalan a 100 ezernél tobbet tartdé gazdasdgok vannak, amelyek szdma minddssze 15, vi-
szont ezeknél van a tojoallomany 20 szazaléka, 3,2 millié darab. Jelentds tojoallomany-
nyal rendelkezik még az a 81 gazdasag, amelyek 10 00-99 999 darab kozotti allomany-
nyal gazdalkodnak. Ezek 2,8 milli6 darab tytukot tartanak, az 0sszes 17 szazalékat. A
tobbi 1,5 milli6 darab tojé megoszlik a 100-9999 darabot tartd 1373 gazdasag kozott.

A brojlertermeléssel foglalkozo 750 gazdasag harom kategoériaba sorolhatd. A 10 000
darabnal kevesebbet tartok szama 533, de az allomanynak minddssze 7 szazaléka felett
rendelkeznek. A kozepes kapacitasu brojlertartok, a 10 000-100 000 kozotti brojler allo-
mannyal rendelkezOk szama 192, és 5,9 millié darabos brojler allomanyukkal a teljes al-
lomany 44 szdzalékat tudhatjak magukénak. Nagy brojlertermel6knek azok tekinthet6k,
amelyek 100 000-nél tobb baromfit tartanak. Ebbe a kategdriaba csak 25 gazdasag tarto-
zik, &m a brojleralloméany mintegy fele, 6,5 millié darab hozzajuk tartozik.
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18. tabla
A baromfitarté gazdasagok megoszlasa az allomdny nagysaga szerint, 2003
Tojot tarté gazdasagok Brojlert tarto gazdasagok
Az allomany
nagységa (darab) szama tojoallomanya szama brojlerallomanya
(darab) (ezer darab) (darab) (ezer darab)
1-99 396 275 8756 268 8
100 — 999 1077 350 69 29
1000 — 4999 239 655 110 339
5000 — 9999 57 488 86 573
10 000 — 49 999 63 1562 159 3519
50 000 —99 999 18 1260 33 2343
100 000 felett 15 3215 25 6485
Osszesen 397 744 16 286 750 13 296

A baromfidllomany nem mutat olyan jellegzetes teriileti koncentraciot, mint azt a
szarvasmarha- vagy a sertéstartasnal tapasztaltuk. De itt is megallapithat6 bizonyos terii-
letek nagyobb aranyu baromfitartasa. Igy példaul a brojlerallomény négy megyében ha-
ladja meg az 1 millié darabot és ebben a négy megyében van az allomany 47 szazaléka
(6,3 milli6 darab). Ez a négy megye nagysagrendi sorrendben: Hajdt-Bihar (2 milli6 da-
rab), Baranya (1,8 millié darab), Bacs-Kiskun (1,2 millié darab) és Csongrad megye (1,2
milli6 darab). Ez a teriileti eloszlas dsszefiiggésben van a baromfifeldolgozd vallalatok
térbeni elhelyezésével.

A tojoallomany 6t megyében haladja meg az 1 millié darabot, ezekben van a tojoal-
lomany — az el6z6 esethez hasonléan — 47 szazaléka. Ez az 6t megye nagysagrendi sor-
rendben a kdvetkezd: Komarom-Esztergom (2,3 millié darab), Bacs-Kiskun (2 milli6é da-
rab), Hajdu-Bihar (1,2 millié darab), Szabolcs-Szatmar-Bereg (1,2 millié darab) és Pest
megye (1,1 millié darab).

Juhtenyésztés

A juhtenyésztés a mezdgazdasag termelési értékének minddssze 0,9 szazalékat adja,
mégis viszonylag sokan, 21 ezren foglalkoznak tartasaval (ebbdl 16 ezren anyajuhokat is
tartanak). Ezekben a gazdasagokban 1 296 ezer darab juh, ezen beliil 956 ezer anyajuh ta-
lalhatd. A juhot tartok tobbsége, 11 428 gazdasag 10 darabnal kevesebb juhot tart. Ossze-
sitett juhallomanyuk alig tobb 50 ezernél, ami az 0sszes 4 szazalékat jelenti. A 10-99 da-
rabot tarté 6918 gazdasag a juhtartok 33 szazalékat teszi ki, 215 ezres juhallomanyuk
azonban az Osszesnek csak 17 szdzaléka, dsszességében tehat a 100 darab alatti juhallo-
mannyal rendelkez6 18 342 juhtart6 teszi ki a gazdasagok 87 szazalékat, de a juhallo-
manynak csak 20 szazalékat birtokoljak, dsszesen 265 ezer darabot. A kozepes nagysagu
— 100-999 darab kozotti — juhallomannyal rendelkez6 gazdasagok szama 2513 (az 6sszes
juhtartd 12 szazaléka), és a juhallomany 59 szazaléka (762 ezer darab) ezek tulajdonaban
van. Az 1000 darabnal tobbet tartdé nagy juhaszattal 151-en foglalkoznak, 6k a juhallo-
many 21 szazaléka (269 ezer darab) felett rendelkeznek.

Az anyajuhot tartd gazdasdgok és anyajuhallomanyuk megoszlasa csaknem megegye-
zik a juhtartokéval. A 16 ezer anyajuhtartd tobbsége — 53 szazaléka — 10-nél kevesebb
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anyajuhot tart, és az allomany mindossze 3,7 szazaléka van birtokukban. 10-99 darab
anyajuhot kozel 5500-an — a gazdasadgok 33 szdzalékaban — tartanak, 0sszesen mintegy
170 ezer darabot. A kiskapacitasti — 100 darab alatti — juhaszatok szama tehat valamivel
tobb mint 14 ezer, az Osszes anyajuhtartd 86 szazaléka, anyaallomanyuk egyiittesen 204
ezer darab, az allomany 21,3 szazaléka. A 100-999 darab anyajuhot tartdé kdzepes nagy-
sdgu juhaszattal rendelkezé 2200 gazdasag az Osszesnek csupan 13 szazalékat teszi ki,
am 0vék az anyajuhallomany 64 szazaléka (610 ezer darab). Az anyaallomany nagyobbik
fele tehat — hasonldan a juhallomanyhoz — a kdzepes kapacitasu juhdszatokban talalhato.
Az 1000 darabnal tobb anyajuhot tartd nagykapacitisu juhdszatok szama mindossze 84 és
142 ezer darabos anyajuhallomanyukkal az dllomany 15 szazalékat birtokoljak. A fentie-
ket a 19. tdblaban foglaltuk Gssze.

19. tabla
A juhdllomany gazdasagok szerinti megoszldasa, 2003
(darab)
Az dllomény Juhot tarté gazdasagok Anyajuhot tarté gazdasagok
nagysaga szdma juhdlloménya szama anyajuh- alloméanya
10 alatt 11424 50 620 8 641 35080
10-49 5710 128 124 4380 93 991
50-99 1208 86 499 1073 74 511
100-199 1056 152 200 1021 144 792
200-499 1074 345278 918 285510
500-999 383 264 427 266 179 961
1000 felett 151 268 629 84 142 060
Osszesen 21006 1295777 16 383 955 905

A juhallomany tartasa legeldteriiletet igényel, igy koncentracidja is a nagyobb legelote-
riilettel rendelkezé megyékhez kotodik. A legnagyobb juhtartok Hajdu-Bihar megye (230
ezer juh), Bacs-Kiskun megye (217 ezer juh) és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (232 ezer
juh). E hdrom megye juhallomanya 678 ezer darab, a teljes allomany 52 szazaléka.

Kecsketartas

Magyarorszagon kecsketartassal 2003 végén kozel 20 ezren foglalkoztak, és 0sszesen
85 ezer kecskét tartottak. A kecsketartok 94 szazaléka 10 darabnal kevesebb kecskét tar-
tott, osszesen kozel 50 ezer darabot. A kecskedllomany 58 szdzaléka tehat a kevés kecs-
két tartd gazdasagokban talalhato. Az allomany 12 szézaléka (10 375 darab) a 10-19 da-
rabot tarté gazdasagokban van. A kecskeallomany tobbi 30 szazalékan (25 ezer darabon)
428 gazdasag osztozik, amelyek egyenként 20 darabnal tobb kecskét tartottak. Ezek ko-
zil 56 gazdasagban 100-ndl is tobb kecske talalhaté — dsszesen 10 ezer darab —, ami a
kecskeallomany 12 szazalékat jelenti. Ezek a nagy kecsketartok arutermelésre hasznaljak
az allomanyt.

A kecsketartas az orszag egész teriiletén megfigyelhetd, szorvanyos jelenség. Négy
megye allomanyanak nagysagaval kiemelkedik a tobbi koziil: Bacs-Kiskun megyében
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9700, Pest megyében 7800, Hajdu-Bihar megyében 7300 és Borsod-Abatj-Zemplén me-
gyében 7100 kecskét tartanak. Ezekben a megyékben 0sszesen 32 ezer kecske talalhato, a
kecskeallomany 38 szazaléka.

Foldnélkiili allattartas

Az allattenyésztéssel foglalkozd fejezet végén fontosnak tartjuk, hogy ismételten
felhijuk a figyelmet a f6ldnélkiili allattart6 telepek problémaira. Az ugynevezett allattartd
profilu gazdasagokrdl van sz6, amelyek nem rendelkeznek sem sajat tulajdont, sem bé-
relt foldteriilettel. Ezekben a gazdasagokban az allattenyésztés — kiilondsen, ha allattartd
telepr6l van sz6 — gazdasagilag, biologiailag és kdrnyezetszennyezési okok miatt is prob-
lematikus, hosszl tdvon aligha életképes tevékenység (példaul nem tudjék hol elhelyezni
a tragyat). A probléma sulyat a 20. tabla adatai érzékeltetik. Az adatok szerint a szarvas-
marha-allomanynak 6,6 szdzaléka, a tehénallomanynak 5,7 szazaléka van ezekben a gaz-
dasagokban, de a sertésallomany 27 szazalékat, a kocadllomany 26 szazalékat, a
brojlerallomany 50 szazalékat, a tojéallomanynak pedig 36 szdzalékat érinti ez a problé-
ma. Még a juhallomanynak is kozel 6 szdzaléka van olyan juhtartokndl, amelyeknek
nincs foldteriilete.

20. tabla

Az dllatallomdany megoszlasa a gazdasdagok termelési iranya szerint, 2003

. Allatallomany . Ebbél: . Az dsszes
Megnevezés . allattarto gazdasagok- i s
Osszesen (darab) ban (darab)* szazalékaban
Szarvasmarha 738 498 48 544 6,6
Ebbdl: tehén 350 182 19 544 5,7
Sertés 4913011 1337067 27,2
Ebbdl: koca 326 709 84907 26,0
Juh 1295811 75 201 5,8
Brojler 13 294 745 6671516 50,2
Tojo 16 286 047 5775 890 35,5

* Foldteriilettel nem rendelkeznek.

AGROTECHNIKA A MEZOGAZDASAGI UZEMEKBEN

Az alkalmazott agrotechnikai eljarasok kozill az Osszeirds két tényezot vizsgalt: az
ontdzés és a talajerd-utanpotlas helyzetét. Ezek egyenként és egyiittesen is jelzik a mez6-
gazdasagi lizemek altal alkalmazott technologiai fejlettséget és annak elterjedtségét. Az
adatok sajnos mindketténél komoly lemaradasrol taniskodnak.

Ontozes

Az Ontdzés gazdasagok kozotti elterjedtségét a 21. tablaban foglaltuk Gssze. A tabla
adatai szerint a 712 ezer mez6gazdasagi teriiletet hasznalod gazdasagbol 31 ezernek van
lehetdsége Ontdzésre (ez a gazdasagok minddssze 4 szazaléka). Ebbdl a 31 ezer gazda-
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sagbol 30 ezer egyéni gazdasag (az egyéni gazdasagok 3,1 szazaléka) és 910 gazdasagi
szervezet (a gazdasagi szervezetek 12 szdzaléka). A legtobb gazdasag a szantoteriilet
ontozésére rendezkedett be, igy Ontozéssel rendelkezik a szantdteriilettel rendelkez6
gazdasagok 6,5 szazaléka, a gylimolccsel rendelkezé gazdasdgok 3,6 szazaléka, a szo-
l6teriilettel rendelkezé gazdasagok 0,5 szazaléka, és a gyepteriilettel rendelkezdk 0,1
szazaléka.

21. tabla

Az éntozésre berendezkedett gazdasdagok szama, 2003

Ebbél:
" Osszes gazda- Eevéni eazdas Gazdaségi szer-
Ontozott osszes 5 v Egyéni gglfr:ragzza?; ) Gazdasagi vezetek ardnya
fivelési ag gazdasag szama | adott kultaraval gyen g ya g az adott kultira-
miive (darab) foglalkozékon gazdasag adott kultaraval szervezet val foglalkozo-
beliil (szazalék) (darab) foglalkozokon (darab) Kon beliil
beliil (szazalék) (szazalék)
Szanto 26314 6,5 25591 6,4 723 15,2
Gylimolesos 4369 3,6 4 146 3,5 223 26,2
Sz616 910 0,5 903 0,5 7 1,3
Gyep 75 0,1 52 0,1 23 1,1
Osszesen 30 868 4,0 29958 3,9 910 12,3
Ontozheté teriilet (hektar)
Szanto 228 385 6,4 69 666 4,0 158 719 8,7
Gylimolcsos 10 998 10,5 5347 6,8 5651 22,1
Sz616 362 0,4 349 0,5 13 0,1
Gyep 2437 0,5 411 0,2 2026 0,7
Osszesen 242 166 5,6 75773 35 166 409 7,7

A gazdasagi szervezeteknek mind a négy kultaraban — és egyiittesen is — aranyaiban
haromszor nagyobb a lehetdsége az ontdzésre, mint az egyéni gazdasagoknak. Kiilono-
sen megmutatkozik ez az eldny az 6ntozhetd teriilet nagysagaban és ardnyaban. Amig
Osszességében a gazdasdgok altal hasznalt szantoteriiletnek 6,4 szazaléka (228 ezer
hektar) ontdzhetd, ez az arany az egyéni gazdasagoknal csak 4 szazalék (70 ezer hek-
tar), a gazdasagi szervezeteknél pedig 8,7 szazalék (160 ezer hektar) ontdzését teszi le-
hetévé. A legnagyobb aranyban a gyliimdlcsost ontdzik a gazdasagok. Orszagosan a
gylimdlcsteriilet 10,5 szazaléka (11 ezer hektar) 6ntozhetd. Az egyéni gazdasagokban
azonban csak a teriilet 6,8 szazaléka (5,35 ezer hektar), a gazdasagi szervezetekben vi-
szont 22 szazalék (5,7 ezer hektar). A tobbi két kultira 6nt6zése nem éri el a teriilet 0,5
szazalékat. Az ontdzés elmaradottsagat, a termelésre gyakorolt pozitiv szerepének je-
lentdségét kiilondsen a 2002-2003. évi rendkiviil aszalyos évek terméskiesései tették
szembetlindvé. Nagyrészt ennek tudhatd be, hogy a névénytermelés termelési értéke
2002-ben 7,5 szazalékkal, 2003-ban tovabbi 6,3 szazalékkal csokkent az ezt megel6z6
évhez képest. A meglévd ontdzési lehetségek elégtelennek mindsithetd hasznositasat
mutatja az egy hektarra felhasznalt viz kis mennyisége. A 2003. évi rendkiviil aszalyos
iddjarasa évben egy hektarra atlagosan 1179 kobméter vizet hasznaltak fel, ami atlago-
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san 118 milliméter viz felhasznélasat jelentette, mikdzben az id6jaras miatt ennek a
tobbszordsére lett volna sziikség. A mar hivatkozott 21. tdbla pontositott adatokkal ta-
masztja ald az elmondottakat.

Talajeré-utanpotlas

A talajerd utanpotlasban a szervestragyazasnak és a mitragyazasnak van szerepe.
Koztudott, hogy a rendszervaltast kovetd években mind a szervestragyazas, mind a miit-
ragyazas visszaesett. Az egy hektar mezdgazdasagi teriiletre juté miitragya-felhasznalas
példaul — hatéanyagban szamolva — az 1989. évi 188 kg-rol 1992-ben 31 kg-ra esett visz-
sza, de még 2003-ban is csak 73 kg miitragyat hasznaltak fel. A 22. tdblaban most csak a
szervestragyazast és mitragyazast alkalmazo gazdasagok szamat és aranyat tudjuk bemu-
tatni, de ezek is jelzik a talajer6-utanpotlas elégtelenségét. A foldteriilettel rendelkez6
egyéni gazdasagoknak példaul csak 14,2 szazaléka folytatott szervestragyazast, 31,1 sza-
zaléka pedig mitragyazast 2003-ban. A gazdasagi szervezetek valamivel nagyobb gondot
forditottak a talajeré-utanpotlasra, 16,2 szazalékuk latta el szervestragyaval a foldjét, és
49 szazalékuk miitragyazott is. A talajer6-utanpotlasban elsdsorban a szantoteriiletet ré-
szesitik elonyben. A szantdteriilettel rendelkezé gazdasagok 23 szazaléka szerves-
tragyazta a foldjét, és 48 szazaléka miitragyazta is. Itt megint csak a gazdasagi szerveze-
tek gondosabb — bar elégtelen — miitragya-felhasznalasat kell kiemelni, ezeknek 66 szaza-
léka folytatott miitragyazast a szantoteriiletén. Kiilondsen elégtelen a talajerd utanpotlas a
gylimolcs, a sz016 és foleg a gyepkultirakban. A gytimdlcs- és szdloteriilettel rendelkezd
gazdasagoknal a szervestragyazast hasznalok aranya csak 7 szazalék, a mitragyazast
hasznaloké pedig 20 szazalék koriili.

22. tabla
A gazdasdgok szerves- és miitragyahasznalata, 2003
Szervestragyazast Miitragyazast
alkalmazo
Miivelési agak ebbdl: ebbdl:
gazdasagok - - gazdasagok — —
Osszesen egyéni gazdasagi Osszesen egyent gazdasagi
gazdasagok szervezetek gazdasagok szervezetek
Szanto 92 048 90 924 1124 193 526 190 402 3144
Gylimolesos 9340 9201 139 29 695 29 396 299
Sz0616 12 670 12 582 88 31463 31330 133
Gyep 686 616 68 1350 1194 156
Osszesen 109 709 108 392 1137 240 590 237 156 3434
Az adott kultiraval foglalkozok szazalékaban

Szanto 22,8 22,8 23,6 47,9 47,7 66,0

Gylimolesos 7,8 7,7 16,3 24,7 24,7 35,1

Sz616 6,5 6,5 16,2 16,1 16,1 24,5

Gyep 1,1 1,1 3,4 2,2 2,1 7,8

Osszesen 14,3 14,2 16,2 31,3 31,1 48,8
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A NEM MEZOGAZDASAGI TEVEKENYSEG

A mezdgazdasagi tizemektdl elvarhato lenne, hogy jovedelmiiket vagy a foglalkoztatast
nem mezégazdasagi, kiegészit6 tevékenységgel potoljak. Ugy tiinik azonban, hogy a sziikii-
16 piaci lehetGségek és az egyre szigorodo élelmiszerhigiéniai igények és kovetelmények
nem kedveznek ennek. Nem csodalkozhatunk azon, hogy 2000 és 2003 kozott a nem me-
z0gazdasagi tevékenységet végzo lizemek szama az egyéni gazdasagokban 22 szazalékkal,
a gazdasagi szervezetekben 63 szazalékkal csokkent. Az Gsszeiras idGpontjaban minddssze
34 ezer egyéni gazdasag (az egyéni gazdasagok 4,4 szazaléka) és 1500 gazdasagi szervezet
(a gazdasagi szervezetek 19 szazaléka) foglalkozott valamilyen nem mezdgazdasagi tevé-
kenységgel. Ezek koziil az egyéni gazdasagoknal legtobben élelmiszer feldolgozassal, a
gazdasagi szervezeteknél vendéglatassal, vendégfogadassal foglalkoztak.

Meglepen kevesen foglalkoznak még azon termékeknek a készitésével is, amelyeknél
nyersanyagtermelésiik (alapanyag termelésiik) egyébként jelentds. Igy példaul sajat beval-
lasuk szerint borkészitéssel csupan mintegy tizezer egyéni gazdasag foglalkozik (a sz616-
termeloknek minddssze 5,3 szazaléka), jollehet 195 ezren termelnek sz616t. Nem jobb az
arany a gyimdlcs és zoldségfeldolgozasnal sem, ahol 8600-an foglalkoznak ezek feldolgo-
zasaval, pedig tobb mint 150 ezren termelik az alapanyagot (ez 5,7 szazalékos feldolgozo
aranyt jelent). A tobbi feldolgozo tevékenység aranya egyiittesen az egyéni gazdalkodok
korében még a 2 szazalékot sem éri el. A falusi turizmussal foglalkozdok aranya példaul
2000 és 2003 kozott a felére esett vissza, és mara jelentéktelenné valt. Az elemzett 6t EU-
orszag mezdgazdasagi lizemeiben sem jelentds a falusi turizmussal foglalkozok szama és
aranya. Ez a toke és az id6igényesség mellett szaktudast, rendszeres kapcsolatépitést is fel-
tételez, ezért egyre inkabb 6nallo, a mezdgazdasagtol elszakado foglalkozassa valik.

23. tabla
Nem mezdgazdasagi tevékenységet is végzd gazdasagok szama
gazdasagcsoportok és tevékenység tipusok szerint, 2000, 2003
(darab)
Gazdasagi szervezetek Egyéni gazdasagok Gazdasagok osszesen
Tevékenységtipus
2000 2003 2000 2003 2000 2003
Osszesen 3 980 1502 43 009 33679 46 989 35181
Ebbél:

Husfeldolgozas 96 59 3946 5124 4042 5183
Tejfeldolgozas 33 30 1221 5511 1254 5541
Gylimdlcs- és z6ldségfeldolgozas 111 61 1968 8 649 2079 8710
Borkészités 175 187 27581 10 404 27756 10 591
Borpalackozas 85 99 366 366 451 465
Egyéb élelmiszer-ipari tevékenység 114 60 1315 1521 1429 1581
Takarmanykeverés 588 150 561 130 1149 280
Fafeldolgozas 168 55 258 272 426 327
Vendégfogadas, vendéglatas 264 152 1261 952 1525 1104
Fuvarozas, szallitas 966 451 2364 1815 3330 2266
Megujul6 energia-termelés 14 4 20 75 34 79
Kézmiivesség 23 3 207 177 230 180
Haltermelés 118 87 117 342 235 429
Egyéb tevékenység 2331 660 1204 1328 3535 1988




A MAGYAR MEZOGAZDASAG JELLEMZOI 821

A gazdasagi szervezetek nagyobb aranyban foglalkoznak valamilyen nem mezdgaz-
dasagi tevékenységgel. Legtobben, 451-en (a gazdasagi szervezetek kozel 6 szazaléka)
fuvarozassal-szallitassal foglalkoznak. Korabban, 2000-ben mintegy 600-an miikddtettek
takarmanykeverd-gyartd iizemet. 2003-ra ezek szama negyedére csokkent. A borverti-
kum kiépiilése figyelhetd meg abban, hogy a sz6l6termeld gazdasagi szervezetek 34 sza-
zaléka borkészitéssel, 18 szazaléka pedig borpalackozassal is foglalkozik. A tobbi nem
mezGgazdasagi tevékenység aranya itt is elhanyagolhato.

A tények elemzése alapjan tehat nem varhato atiitd siker a mezdgazdasagi tevékeny-
séggel 0sszekotott falusi turizmus fejlesztésében. De az egykor nagy jovedelmet hozod
ipari—feldolgozo—kereskedelmi, szolgaltatd tevékenységnek sincsenek meg mar a piaci,
szervezeti és forrasfeltételei. A mezdgazdasag problémainak megoldasat, a valsagbol va-
16 kivezetést az arak és a tamogatas ndvelésében, a szervezettség javitasaban, a piac bovi-
tésében és védelmében kell keresni. A nem mezdgazdasagi tevékenységre vonatkozo
adatokat a 23. tablaban foglaltuk 6ssze.

A MEZOGAZDASAG MUNKAEROALLOMANYA

A falvak tobbségének egyik legnagyobb problémaja, hogy nincs elég munkahely, nagy-
aranyt a munkanélkiiliség. A falusi foglalkoztatottak mintegy 30 szazaléka még ma is a me-
z6gazdasagbol ¢l, de a mezdgazdasagi foglalkoztatottak szama évrol évre csokken: 1989-ben
837 ezren, 1996-ban 302 ezren, 2003-ban 215 ezren dolgoztak a mezdgazdasagban. A me-
z6gazdasag tehat — féleg politikai indulatokra visszavezetheté okok miatt — munkaerd-
kibocsatova valt, ami sulyos tarsadalmi fesziiltséget okoz, mert a falvakban nincs mas agazat
— ipar, szolgaltatds — amely foglalkoztatna az egyre ndvekvéd szami munkanélkiilit. A fog-
lalkoztatas kérdése tehat igen érzékeny pontja a mezdgazdasagnak ¢€s a falvaknak.

24, tabla
A gazdasagokban foglalkoztatott alkalmazottak szama, 2003
Ebbol:
Foglalkoztatott Gazdasagokban 9sszesen
megnevezése alkalmazottak (f8) egyéni gazdasagban alkal- | gazdasagi szervezetben
mazottak alkalmazottak
Alland6 alkalmazott 104 793 6 865 97 928
Ebbol:
Férfi 79 719 5369 74 350
N6 25074 1496 23578
1dészaki alkalmazott 69 558 55410 14 148
Ebbol:
Férfi 37 465 28 882 8 583
N6 32093 26 528 5565
Osszes alkalmazott 174 351 62275 112 076
Ebbol:
Férfi 117 184 34 251 82933
N6 57 167 28 024 29143

A mezbgazdasagi lizemek 2003-ban 105 ezer allando és 70 ezer idészaki alkalma-
zottat foglalkoztattak. Az allando alkalmazottak 76 szazaléka, az idészaki alkalmazot-
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tak 54 szazaléka férfi volt. A foglalkoztatas jellege eltérd az egyéni gazdasagokban és a
gazdasagi szervezetekben. Az egyéni gazdasagok kevesebb allando alkalmazottat
(6865 fot) és tobb iddszaki alkalmazottat (55 410 £6) foglalkoztattak, a gazdasagi szer-
vezetek viszont kozel 100 ezer allando alkalmazottat és alig tobb mint 14 ezer idészaki
alkalmazottat foglalkoztattak. Az egyéni gazdasidgokban 2000 o6ta mind az allando,
mind az id6szaki alkalmazottak szadma jelentdsen noétt (24, illetve 17 szazalékkal). Az
egyéni gazdasdgokban az alland6 és iddszaki alkalmazottak mellett mintegy 1 350
ezer, a gazdasaghoz tartozo csaladtag végzett kisebb-nagyobb mértékben mezdgazda-
sdgi munkat. Ha a mezdgazdasagban tevékenykedd allando, id6szaki és csaladi munka-
er6 munkaidejét éves munkaerd egységre szamitjuk at, akkor ezek egyiittesen 572 ezer
f6 munkajanak felel meg. A foglalkoztatottak szamardl és jellegérdl a 24. tabla adatai
adnak részletes tajékoztatast.

Az alkalmazas jellegétol fiiggden az allando alkalmazottak joval tobb napot dolgoz-
tak, mint az id6szakiak. Az alland6 alkalmazottak tobb mint fele évi 225 napnal tobbet,
mig az idGszaki alkalmazottak 80 szazaléka 55 napnal kevesebbet dolgozott. Ezen beliil a
gazdasagi szervezetek kiegyensulyozottabban, az egyéni gazdasidgok rapszodikusabban
foglalkoztatjak dolgozodikat.

Az egyéni gazdasagok tobbsége csaladi munkaerére alapozza tevékenységét. Ez a
munkaerd kapacitas azonban a 2000. évhez képest jelentdsen csokkent. Amig 2000-ben
az egyéni gazdasagokban atlagosan 2,1 csaladi munkaerd dolgozott, addig ez a szdm
2003-ban 1,8-ra csokkent. Rdadasul a csaladi munkaerd tobbsége, 62 szazaléka 55 napnal
kevesebbet dolgozott. A gazdasdgok nagyobb felében, 55 szdzalékaban 2-3 {0, 24 szaza-
lékaban 1 f6 csaladi munkaerd segitette a gazdalkodast. Mindezekr6l a 25. tabla adatai
adnak bovebb felvilagositast.

25. tabla

A munkaerd megoszlasa a ledolgozott munkanapok szama szerint, 2003

(szazalék)
Allando Id8szaki
Ledolgozott alkalmazottak megoszlasa
munkanapok ebbdl: ebbdl:
szama az Osszes gazda- az Osszes gazda-
sagban az egyéni gazda- | a gazdasagi szer- sagban az egyéni gazda- | a gazdasagi szer-
sagokban vezetekben sagokban vezetekben
55 alatt 5,2 12,6 4,7 80,6 86,3 58,4
56-112 5,1 6,5 5,0 9,8 8,3 15,6
113-168 7,8 9,4 7,7 5,2 3,8 11,0
169-224 29,8 16,7 30,7 2,5 1,2 7,6
225 felett 52,1 54,8 51,9 1,9 0,4 7,4
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

A mezbgazdasagi lizemek dolgozoi altalaban férfiak. A gazdasagi szervezetekben a

gazdasagi tevékenységet iranyitok 89 szdzaléka, a mezdgazdasagi munkat végzo alkal-
mazottak 74 szazaléka férfi. Az egyéni gazdalkodoknak tobb mint haromnegyede (76
szazaléka) férfi, alkalmazottaiknak 55 szazaléka szintén.
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Az egyéni gazdasagok néhany tovabbi jellemzoje

A mezdgazdasaggal foglalkozok masik nagy problémaja az eloregedés. Ez Eurdpa
legtobb orszagaban gondot okoz, ezért kiemelten tamogatjak a fiatalitast. Magyarorszag
esetében is ndvekvo problémat tartogat az eldregedés jelensége. Az egyéni gazdalkodok
oregedése 2000 és 2003 kozott tovabb folytatodott, a 35 év alatti gazdalkodok aranya
10,5 szazalékrol 7 szazalékra csokkent, a 60 év feletti gazdalkodoké pedig 39 szazalékrol
43 széazalékra nott. A derékhadat jelentd 36-59 év kozotti egyéni gazdalkodok 50 szaza-
l€kos aranya ez idg alatt nem valtozott, de szamuk ez id6 alatt kozel 100 ezer f6vel csok-
kent. A folyamatot a 26. tabla adatai igazoljak.

26. tabla
A gazdalkodok szamanak megosziasa az egyéni gazdasagokban
korcsoportok szerint, nemenként, 2002, 2003
(szézalék)
Korcsoport N§ Férfi Osszesen
(&) 2000 2003 2000 2003 2000 2003
14-19 0,12 0,05 0,08 0,04 0,09 0,04
20-29 2,87 1,77 4,22 2,27 3,90 2,15
30-35 3,65 3,02 7,43 5,39 6,53 4,82
36-39 3,19 2,86 6,06 5,19 5,37 4,63
4049 15,24 14,35 24,70 22,62 22,44 20,62
50-59 19,53 21,15 23,50 26,43 22,55 25,15
60-64 12,81 13,85 10,51 12,10 11,06 12,52
65 < 42,59 42,95 23,50 25,96 28,06 30,07
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Az egyéni gazdasagok szakképzettsége — a 27. tabla adatai szerint — elégtelennek
tinik. Alig tobb mint 2 szazalékuk (16 ezer f6) rendelkezik felséfoki mezdgazdasagi
végzettséggel. A tabla a 2000. évhez képest javulast mutat a felsdfoku végzettség ara-
nyaban, az 6sszesen belill 1,9 szazalékrol 2,1 szazalékra nétt az aranyuk. Ez azonban
kétezer f6s csokkenést jelent, mert ez id6 alatt a gazdasagok szama kozel 200 ezerrel
lett kevesebb. A kozépfoku végzettségliek aranya 5,5 szazalék (42 ezer £6), ami az el6-
z0 csoporttal egylitt sem éri el a 8 szazalékot. A gazdalkodok tilnyomo tobbségének
nincs semmilyen szakképzettsége, gyakorlati tapasztalatra tdmaszkodva végzi tevé-
kenységét. Egyiittesen 670 ezer fot tesznek ki, ami a gazdalkodok 88 szazalékat jelenti.
Marpedig a korszeri biologiai-kémiai-genetikai-technologiai eljarasok és szabalyok
ismerete és betartdsa egyre jobban igényli a szakismereteket, az élelmiszertermelés
alapanyagat ado mezdgazdasagtol elvart legfobb kovetelmény az egészséget nem ve-
sz€lyeztetd, artalmatlan, biztonsagosan fogyaszthatd termékek termelése. Az Eurdpai
Unio fejlettebb orszagaiban ezért a mezogazdasagi arutermeld tevékenységet szakképe-
sitéshez kotik. Nalunk a nék szakképzettsége a férfiaknal is rosszabb, naluk a szakkép-
zettséggel nem rendelkezék aranya eléri a 95 szazalékot. A férfi gazdalkodoknal a
szakképzettség nélkiiliek aranya 85 szazalék.
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27. tabla
A gazdalkodok szamanak megoszilasa az egyéni gazdasagokban,
nemek és legmagasabb mezdgazdasagi végzettség szerint, 2002, 2003
(szazalék)
Legmagasabb N§ Férfi Osszesen
mezdgazdasdgi végzettség | 590( 2003 2000 2003 2000 2003
Nincs . 10,81 . 7,75 . 8,49
Gyakorlati tapasztalat . 84,96 . 77,19 . 79,07
Alapfok . 1,62 . 5,84 . 4,82
Kozépfok 2,29 1,88 7,09 6,66 5,94 5,50
Fels6fok 0,62 0,73 2,30 2,56 1,90 2,12
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Végiil egy figyelemre méltd problémara adnak valaszt a 28. tabla adatai, amelyek az
egyéni gazdasagok gazdasagon kiviili tevékenységébdl eredd jovedelmének forrasairdl tu-
dositanak. A tabla adatai azt az érdekes képet vetitik elénk, hogy az egyéni gazdasagok egy
részének jovedelme kiilonboz6 forrasokbdl tevddik dssze. Legtobbjiiknek — a gazdalkodast
vezetOk 62 szazalékanak, a csaladi munkaerd 59 szazalékanak — a gazdasagon kiviil nincs
masutt szerzett jovedelme, vagyis csak a mezdgazdasagbol szarmazd jovedelembdl €l. A
képet arnyalja, hogy ebbe a csoportba tartoznak a kiilonb6zé jogcimeken megszerzett
nyugdijban részesiilok, akik az egyéni gazdasagok legalabb 50 szazalékat teszik ki. Mivel a
korosodassal szamuk évrdl-évre gyarapodik, igy az ilyen tipust jovedelem aranya is nd.
2000 ¢és 2003 kozott a gazdalkodok esetében 8,2 szazalékkal, a csaladi munkaerd esetében
2,9 szazalékkal boviilt ez a jovedelemforras. A tobbi cimen szerzett jovedelem aranya vi-
szont csokken. Nem mezdgazdasagi fofoglalkozasu jovedelme van a gazdalkodok 35,6 sza-
zalékanak, a csaladi munkaer6 39,2 szazalé¢kanak. Ez azt jelenti, hogy a mezdgazdasagi te-
vékenységet végzok b egyharmadanak a (nem mezdgazdasagi) féfoglalkozasbol szarmazo
jovedelme a meghatarozo. Elenyész6 a nem fofoglalkozasbol, a kiegészitd tevékenységbdl
szerzett jovedelem aranya. Ilyen jogcimen a gazdalkodok 1,4 szazaléka, a csaladi munkaerd
1,1 szézaléka szerez jovedelmet. A fentieken kiviil, igynevezett vegyes forrasbol szarmazik
a jovedelme a gazdalkodok 1,1 szazalékanak és a csaladi munkaerd 0,7 szazalékanak.

28. tabla
Az egyéni gazdasdgok tagjainak gazdasdgon kiviili jovedelemszerzd tevékenysége,
2000-ben és 2003- évben
(szazalék)
A gazdalkodok A csaladi munkaerd
Gazdasagon kiviili Svedel 5 tevék i
jovedelemszerzd tevékenység Jovedelemszerzo tevekenysege
2000-ben 2003-ban 2000-ben 2003-ban
Nincs masutt szerzett jovedelem 57,3 61,9 56,0 58,9
Van féfoglalkozast jovedelem 38,0 35,6 40,2 39,3
Nem f6foglalkozasu jovedelme van 2,7 1,4 2,2 1,1
Vegyes forrasu jovedelem 2,0 1,1 1,6 0,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
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Ha megnézziik a tanulmany taldn szaraznak tind, am lényeges tényadatait, megalla-
pithato, hogy a magyar mezdgazdasagban 2000 ¢és 2003 kdzott mind a termelést, mind a
termel6k szdmat, jovedelmét és szakképzettségét jellemz6 adatok negativ, romld tenden-
cidkat erOsitettek meg. Ha ezen kiviil még figyelembe vessziik a versenytarsaktol, foleg
az Eurdpai Unid régebbi orszagaitdl vald elmaradottsagunkat, ami az {izemi szerkezet el-
aprozottsagaban, az atlagos teljesitoképesség alacsony szinvonalaban, a tékeellatottsag és
felszereltség elmaradasaban, tovabba a termeldi €s piaci szervezetlenségben nyilvanul
meg, belathatjuk, hogy a magyar mezdgazdasagi termeldk tobbségének a kdvetkezd
években (évtizedekben) — hasonléan a megel6z0 évtizedhez — szamottevd nehézséggel
kell szembenézni. Ez a folyamat a mez6gazdasaggal foglalkozok szamanak tovabbi és je-
lentds csokkentését vetiti elénk. A probléma Gsszetett, mert gazdasagi, tarsadalmi, etikai,
magatartasbeli tényezokkel egyarant terhes, igy kezelése komoly feladatot r6 a minden-
kori korményra az allami szervekre €s intézményekre.

SUMMARY

The 2003 Farm Structure Survey has found that there were 766 thousand individual farms and 7813 func-
tioning agricultural enterprises in 2003 (it means a 20 percent loss to the number of individual farms and 6.8
percent loss to the number of agricultural enterprises in 2000). Both the individual farms and the agricultural
enterprises are greatly differentiated according to the size of land and the volume of production value. 59 per-
cent of the individual farms stated themselves as mostly producing for consumption, 29 percent as occasional
and 11 percent as primarily commodity producer.

Even most of the agricultural enterprises are characterized by small capacities. In total, 68 percent of the
land produced cereals, 19 percent goes for industrial plants and 9 percent for fodder-plants. Vegetables are pro-
duced on 80 thousand hectares of arable land by 34 thousand, fruits are produced on 105 thousand hectares by
120 thousand, wine is produced on 88 thousand hectares by 196 thousand farms and enterprises. Cattle are kept
by 32, pig by 435, poultry by 398 thousand farms and enterprises.

The survey examined two agricultural methods: irrigation and the supply of production capacity. There is
shortfall in both fields. Supply of production capacity is more emphasized in the agricultural enterprises than
the individual farms. There is a significant drop between 2000 and 2003 in the number of farms and enterprises
at which there is non-agricultural activity beside the agricultural.

Work performed in the agriculture equals to 572 thousand persons when counted in Annual Work Unit.
Only 2 percent of the individual farmers have third level education, and 88 percent of them have no qualifica-
tion at all. Ageing of the farmer is continuous and on a large scale.



AZ OKTATASPOLITIKA
A NEMZETKOZI OSSZEHASONLITAS TUKREBEN*

POLONYI ISTVAN — TIMAR JANOS

Napjainkban, az élethosszig tartd tanulas elStérbe keriilésével mind a hazai, mind a
nemzetkozi szervezetek nagy figyelmet forditanak az oktatds és a szakképzés fejlesztésére,
az oktatasban részt vevok korének bovitésére, az errdl szolo informaciok gytjtésére és
értékelésére. fontossa valt az oktatasi raforditasok hatékonysagat tiikr6z6 indikatorok
alkalmazasa. A tanulmany az OECD adatai alapjan Magyarorszag iskolai oktatasat mutatja
be a nemzetkozi Osszehasonlitas tiikrében az oktataspolitikai kutatas részeként. A szerzék
célja egy oktataspolitikai kézikonyv publikalasa. Az irasnak, amely a konyv egyik fejezete
lesz, forrasa az OECD oktatasstatisztikai évkonyve, az Education at a Glance 2004, melynek
adatai a 2002. évre vonatkoznak.

A tanulmany kimutatja, hogy nemzetkozi Osszehasonlitisban Magyarorszag oktatasi
helyzete nem kedvezd.

TARGYSZO: Oktatas. Nemzetkozi 6sszehasonlitas. OECD.

A nemzetkdzi statisztikai kiadvanyok szokasos eljarasatol eltéréen, az OECD-
évkonyvet a tagorszagok ¢€s az egyes témakorok szakértibol allo munkabizottsag
szerkeszti. A hagyomanyos oktatasi statisztikaktol eltérden, a szerkesztok az iskolai okta-
tast az orszagok tarsadalmi és gazdasagi kdrnyezetével dsszefiiggésben ismertetik. A tab-
lakban kozzétett adatokat kozel 300 oldalnyi elemzés értelmezi és ezt szamos abra, foga-
lommagyarazat egésziti ki. A tagorszagok kotelezettséget vallaltak arra, hogy a nemzeti
adatokat a szerkesztdbizottsag altal jovahagyott definicioknak és modszereknek
megfelelden bocsatjak az OECD rendelkezésére.

Az évkonyv mellékletei részletesen ismertetik az oktatds nemzetkdzi osztalyozasi
rendszerét (International Standard Classification of Education — ISCED). Koézlik az
évkonyvben alkalmazott szakkifejezések magyarazatat. (Jelen elemzés ezeket az infor-
maciokat Ugy teszi hozzaférhetové, hogy a grafikonok cime utan egy kodot kozliink,
mely megegyezik az OECD-évkonyv kodrendszerével, igy konnyen nyomon kovethetd
az évkonyvben megtalalhatd valamennyi kiegészité informacio.)

* A tanulmany az OTKA keretében induld T 049593 jelii kutatasunk része. Kozvetlen eredménye pedig — reményeink
szerint — egy tudomanyos igényti szakkdnyv megirasa. A kutatasok részeredményeit kiilonb6z6 folyoiratokban bocsatjuk vitara.
Ezek egyike ez a tanulmany is. Kérjik az olvasokat, hogy a publikaciohoz szoljanak hozza, kritikai észrevételeiket és
javaslataikat a kutatas témafeleléseinek e-mail cimére kiildjék meg: Polonyi Istvan polonyi@economics.econ.klte.hu Timar
Janos: janos80@axelero.hu) Segitségiiket eldre is koszonjiik.

Statisztikai Szemle, 83. évfolyam, 2005. 9. szam



POLONYI-TIMAR: AZ OKTATASPOLITIKA NEMZETKOZI OSSZEHASONLITASBAN 827

Tanulméanyunkban, magyar adatok értelmezésének eldsegitésére, a tagorszagok egyéni
adataibdl orszagcsoportok szerint atlagokat képeztiik (Kihagytuk az elemzésekbdl a kevés-
bé fejlett Torokorszag és Mexiko adatait.) Igy megallapithatd, mi az, ami magyar vagy
posztszocialista specialitas, illetve milyen mas orszagcsoportéhoz hasonlo a hazai helyzet.

Az dsszehasonlitasban szerepld orszagok

Kelet—Krézép— Dél-Eurépa Nyugat-Kozép- Nyugat-Eurépa | Eszak-Eurépa Al;:l%i}rlsztlzis ?eﬁ:tltl
Eurépa Eurépa tarsai orszagok
Csehorszag Gorogorszag Ausztria Belgium Dania Ausztralia | Japan
Lengyelorszag Olaszorszag Németorszag | Franciaorszag Finnorszag Kanada Korea
Szlovakia Portugalia Svajc frorszag Norvégia Uj-Zéland
Spanyolorszag Hollandia Izland Egyesiilt
Allamok
Egyesiilt Svédorszag
Kiralysag

Az adatokat, az elemzés sorrendjében, tobbnyire grafikonok formajaban kozoljiik. Ha
a vizsgalt tényez0 valtozasa a gazdasagi fejlettségtol fliigg, a grafikonon azt is jeldljik a
GDP/f6 mutatoval (ezer ppp dollarban kifejezve).

A NEPESSEG ISKOLAZOTTSAGA

A 2000-es évek elején Magyarorszagon a nagyobbrészt mar nem tanuld 25-34 éves
és az el6z0 évtizedekben iskolazott 25-64 éves népességbdl legalabb kozépfoku végzett-
ségliek aranya viszonylag magas volt. (Lasd az 1. abrat.)

1. dbra. A 25-34 éves és a 25—64 éves népességbdl
legalabb kozépfokon végzettek aranya 2002-ben (42.2)

Szizalék GDP/fS (ezer ppp dollér)
100,0 35,0
90,0
+ 30,0
80,0 +
70,0 + r 250
60,0 & L 20,0
50,0 +
40,0 + 15,0
30,0 + L 10,0
20,0
L 50
10,0
0,0 4 " i 0,0
Magyar Ke e’t» Dél- qug’al» Nyugat- Eszak- Egyesu t Azsiai OECD-
atlag Kozp- Eurdpa Kozp- Eurépa | Eurdpa Allamok fejlett atlag
Eurdpa Eurdpa és tarsai
m25-34 82,0 80,0 56,0 86,0 76,0 90,0 83,0 95,0 75,0
m25-64 71,0 74,0 39,0 82,0 63,0 81,0 77,0 78,0 65,0
GDP/fS (ezer ppp dollér) | 13,0 12,2 20,4 28,0 31,4 29,6 28,1 21,3 24,1
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A népesség iskolazottsaga mindkét korcsoportban meghaladta az OECD, a dél-eurdpai
¢és a joval fejlettebb nyugat-eurdpai és a kdzép-nyugati régid szintjét, de elmaradt az észak-
eurdpai, valamint a tengerentuli fejlett orszagok mogott. A legalabb kozépfoku iskolazott-
sdg hazai meghatarozoja, hogy a felsofoku végzettséglick aranya alig fele az OECD-
orszagok atlaganak. A fejlett orszagok tobbségében a felsGoktatas tomeges fejlesztése a
kétéves fels6foku szakképzés gyors kiterjesztése Gtjan ment végbe és ma ezekben az orsza-
gokban a fels6fokon végzettek 4050 szazaléka ilyen diplomaval rendelkezik.

2. abra. A felséfoku végzettségiiek aranya régionként a 25-64 éves népességbdl 2002-ben (A3.3)

Szazalék GDP/f6 (ezer ppp dollar)
50,0 35,0
45,01 -1 1 30,0
40,0 a |
35,0 a7 25,0
30,0 4 -l -+ 20,0
25,0 4
200 1 1150
15,0 4 -I J -+ 10,0
10,0 4
50 4 + 50
0,0 0,0
Magyar K_,EIS,F Dél- Nyf\gyat ° Nyugat- Eszak- Egyesﬁlt Azsiai OECD-
atlag Koz'ep- Europa Kozyep- Europa Eurdpa /'\lla'mol? fejlett atlag
Europa Europa és tarsai
W Egyetem, fdiskola 15,0 13,0 17,0 12,0 20,0 25,0 25,0 26,0 17,9
[ Felséfokt posztszekunder 0,0 1,0 7,0 8,0 12,0 10,0 14,0 20,0 10,3
GDP/f6 (ezer ppp dollar) 13,0 12,2 204 28,0 31,4 29,6 28,1 21,3 24,1

Magyarorszagon a felséfoku (posztszekunder) szakképzettségiick aranya még 2002-
ben sem érte el az egytized szdzalékot. Ezt a képzést ugyanis itt késén és diszkriminativ
modon vezették be. Ezért a csekély szamu hallgatoi helyre eddig még egyetlen évben
sem volt elegend? jelentkezd.

A parlament altal nemrég elfogadott 0j felsGoktatasi torvény — az ISCED el6irasatol
eltérve — a fels6fokt szakképzést nem ismeri el felséfoku végzettségnek. Ez a kovetkezo
években még inkabb novelni fogja a joval kdltségesebb, kevésbé célszerli foiskolai kép-
z¢s (egyetemi alapképzés) formalis elényét, és lassitani fogja a fels6foku végzettségiick
aranyanak novekedését.

A hazai fels6oktatas formalis lemaradésa elsdsorban a kozoktatas elmaradottsagnak
¢s az altalanos alapiskolazas gyenge mindségének a kdvetkezménye. Az als6 fokon isko-
lazottak aranya Magyarorszagon nem sokkal nagyobb az OECD-atlagnal, de lényegesen
meghaladja az észak-eurdpai €s a tengerentuli fejlett orszagokét. A tobbi posztszocialista
OECD-orszagban a kdzépfok, a kdzép-nyugati régidban a felséfok javara kisebb az ala-
csonyan iskolazott népesség aranya. (Lasd a 3. 4brat.)

A kozépfoku iskolazottsag értékelésénél figyelembe kell venni, hogy az ISCED sze-
rint a ,kozépfok” magaban foglalja a befejezett 12 osztilyos és a kdzépfoka poszt-
szekunder, valamint a szakmunkés-iskolai képzettséget is, amelynek teljes iddtartama
Magyarorszagon €s tobb mas orszagban is 11 év. A magyar népesség kozépfoku iskola-
zottsdga mégis joval kisebb, példaul az eurdpai kozép-nyugati régio ,,tanonciskolajanak”
mindsége messze felillmulja a magyar szakmunkastanulé iskolaét.
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3. dbra. A 25—-64 éves népesség szazalékos megoszldasa az iskoldzottsag szintje szerint 2002-ben (43.4)

Szazalék GDP/f§ (ezer ppp dollar)
100 35,0
- | a + 30,0
80 A a
4 250
60 1 1200
4 150
40 1
+ 10,0
20 1
+ 50
0] ; - 0.0
Magyar Kfl?t' Dél- NY,“‘?“" Nyugat- | Eszak Egyesilt Azia | OECD-
[ Koézép- . Kozép- N . Allamok . [
atlag ) Europa ) Europa | Europa |, = | fejlett atlag
Europa Europa ¢és tarsai
O Felséfok 14 12 15,7 21,3 24,5 30,2 354 31,5 21,3
B Kozépfok 57 733 245 60,7 41,8 47,6 413 46 449
@ Alsofok 29 14,7 59,8 18 33,7 222 233 22,5 33,8
GDP/f§ (ezer ppp dollar) 13,0 12,2 20,4 28,0 314 29,6 28,1 21,3 24,1
AZ OKTATAS MINOSEGE

Az OECD legutobbi években kozzétett dokumentumai szerint, az oktatds mindségé-
nek (azaz az iskolaban és a gyakorlatban kialakult tudas szinvonalanak) 6sszehasonlito
elemzésében, egyre nagyobb szerep jut a tudasteszteknek. A hazai tanuldk altanos mi-

veltségerdl a szovegértelmezési (literacy) tesztek tajékoztatnak.

Pontszam
530,0

4. dbra. A 15 éves tanulok szovegértelmezési teljesitménye 2000-ben (A6.2)
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Az elemi iskola 4. osztalyos tanuldinak tudasa a kilencvenes évek elején és jelenleg is
elmarad a tobbi orszagtol. Ez a kiilonbség a 15 éveseknél még nagyobb. (Lasd a 4. 4brat.)
(A magyar diplomasok szovegértelmezése az Gsszehasonlitasban részt vevd 22 orszag
koziil a leggyengébb volt.)

A 15 éves tanulok matematika és természettudomanyi tudastesztjei szerint a magya-
rok matematikai tudasa jelentésen meghaladta a dél-eurdpai és kismértékben a tobbi
posztszocialista orszag szintjét. Szamottev az elmaradasunk az észak-eurdpai és a tenge-
rentuli fejlett orszagokhoz képest. A természettudomanyos ismeretek szintjében elmara-
dasunk kisebb, mint a matematikanal. (Lasd az 5. abrat.)

5. abra. A 15 éves tanulok matematika és természettudomanyi tudadsszintje (A7.1 és A7.2)

Pontszam
600
500
400 -
300
200
100 +—
o Kel N Egyesill
elet- yugat- . gyesiilt (o
Magyar- Nyugat- | Eszak- | ; A ECD-
o | Kozep- | Dél-Europa Kozép- | TV Allamok és| 2! Oa,lli
e Europa Europa P P tarsai ) e
[ Természettudoményi 496 497 472 500 497 505 521 551 500
W Matematikai 488 484 459 511 503 515 524 552 500

FOGLALKOZTATOTTSAG ES ISKOLAZOTTSAG

A munkaerd hasznositasat meghatarozo 25-64 évesek foglalkoztatottsaga Magyaror-
szagon a legalacsonyabb. Ez érvényes a felsé- és kozépfokon végzetteknél is, de az ala-
csonyan iskolazottaké kirivoan alacsony. (Lasd a 6. abrat.)

A foglalkoztatottsag még azokban a fejlett orszagokban is joval nagyobb a magyaror-
szaginal, amelyekben az iskoldzatlan népesség aranya is magas. Az OECD-orszagokban
az alacsonyan iskolazottak foglalkoztatottsaga husz-harminc szazalékponttal magasabb,
mint Magyarorszagon. Ez cafolja azt a hiedelmet, hogy a magyar gazdasag rendszerval-
tas utani magas tudasigénye akadalyozza az iskolazatlanok nagyobb aranyu foglalkozta-
tasat. A foglalkoztatasi problémak kiilonosen a rossz életkdriilményekbol kovetkezo atla-
gostol eltérden alacsony iskolazottsagu fiatal cigdnynépesség korében kiugroak. Az ala-
csony foglalkoztatottsagi érték kialakuldsaban bizonyara szerepet jatszik a fekete foglal-
koztatas, de ennél er6sebben a munkaerd utanpotlasat meghatarozo oktatas struktirajanak
tartos és jelentOs eltérése a munkaerd-kereslettol. Ez az eltérés mar a (felso-)kozépfoku
oktatasnal megmutatkozik.
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6. dbra. A 25—-64 éves népesség foglalkoztatasanak aranya iskolai végzettség szerint (410.2)

Széazalék GDP/f5 (ezer ppp dollar)
100 35,0
90
— — 1300
80
70 + 250
60 + 20,0
50
40 | 4 150
30 4 10,0
20 A L
450
10 4 L
0 L L L L L1 0,0
Magyar- | OECD- Kf'fn_ Dél- Azsiai Ny”“?‘"' Egy esiil Eszak | Nyugat-
. . Kozép- , . Kozép- | Allamok ., .
orszag atlag ) Eurdpa | fejlett X ... | Europa | Eurépa
Europa Europa | és tarsai
m Kozépfokalatti 37 57 37 59 68 56 59 67 56
m Kozépfoki 72 75 70 73 72 71 71 82 77
[ Fels6foka 82 83 86 83 78 86 83 89 86
GDP/f$ (ezer ppp dollar) 13,0 24,1 12,2 20,4 21,3 28,0 28,1 29,6 31,4

7. abra. A kézépfoku oktatasban részt vevé tanulok megoszldsa a programok irdnya szerint (C2.5)

Szazalék

100
90
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70

60 1

50 1

40

30

20 7

10
0 A

Kelet- Nyugat-
Kozép- | Dél-Eurdpa| Kozép-
Europa Europa

Nyugat- | Eszake | PO 4G | oECD-

Allamok ¢és
Euro Euro fejlett atla,
urdpa urdpa tirsai ejlef atlag

Magyar-
orszag

0 Szakképzés 12,8 72,5 334 66,6 552 51,0 21,0 28,5 45,5
W El8szakképzés 36,8 0,1 9,5 23 4,6 03 0,0 0.4 40
O Altalénos képzés 50,3 274 57,1 31,1 40,2 48.8 79.0 71,1 50,6

Megjegyzés. A ,szakképzés” a hazai terminologia szerint a szakmunkas-iskolai képzést, az ,el6-szakképzés” a
szakkozépiskolai oktatast, az ,,altalanos képzés” pedig a magyar gimnaziumi jellegii oktatast jelenti.
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Az OECD ¢és az EU oktataspolitikai iranyelvei a kozépfoku oktatas fejlesztési straté-
gidjanak kovetendd példdjaként ajanljak a kozép-nyugat-eurdpai régid szakmunkaskép-
z¢ését. Magyarorszagon, a rendszervaltas utan, részben az allami szektor dsszeomldsanak
hatasara, a fejlédés mas iranyba haladt. Az elmult masfél évtized alatt a szakmunkés-
iskolai képzés aranya a korosztaly 1étszamahoz viszonyitva 13 szazalékra csokkent; a ko-
zépiskolai oktatds tobb mint fele gimnaziumokban, valamivel tobb mint egyharmada
szakkozépiskoldkban folyik. (Lasd a 7. abrat.) A szakképzés visszaszoruldsanak hatésait
erdsiti, hogy a mai kozépfoku oktatasunk elsddlegesen az egyetemi tovabbtanulast szol-
galja; a szakmunkdés-iskolai képzés mindsége gyenge ¢€s tarsadalmi presztizse kicsi.

A svéjci-német-osztrak régidoban a szakmunkdés-képzés a kozépfoku oktatds kéthar-
madat, a posztszocialista régioban kozel haromnegyedét a nyugati és az északi régidban
tobb mint felét teszi ki. A mai helyzeten csak az egész kozép- s felsdoktatast atfogo, uj
stratégia kidolgozasa segitene. Ennek lehetdségét azonban az uj felsGoktatasi torvény el-
fogadasa egyeldre akadalyozza.

A hazai ,fels6fokt szakképzés” mennyiségileg és Osszetételében lényegesen eltér az
OECD-orszagokétdl. Errél Magyarorszag nem kozolt adatokat az OECD-nek. Struktiraja
hasonl6 a tobbi posztszocialista és részben a dél-eurdpai régidhoz. A fejlett orszagokban
foleg miiszaki és informatikai, valamint paramedikalis foglakozasokra képeznek ezen a
szinten, mig nalunk a gazdasagi, szociologiai és mas bolcsészjellegli képzést preferaljak
az intézmények. (Lasd a 8. abrat.)

8. abra. A felséfoku és posztszekundér végzettségiiek megoszlasa szakiranyok szerint, 2002 (4 4.1b)

Szazalék
100 —
80
60 -
40 A
20 A
0 P
Magyar K“elyet- Dél- Ny_}“ga" Nyugat-| Eszak E’gyesult Azia | OECD-
. Kozép- , Kozép- , , Allamok| . . ,
atlag | Eurdpa | Eurépa |Eurdpa |, | fejlett atlag
Eurdpa Europa és tarsai
O Ismeretlen - 8,2 0,1 0,4 0,3 0,4 0,3 32 1,8
O Orvos és egészségiigy 34 35,2 6,3 32,1 26,7 73 15,7 15,6 16,5
B Miiszaki, agrar- és természettudoméanyok | 25,8 9,2 18,3 20,2 21,1 29,2 243 29.8 254
@ Pedagdgus, bolcsész- és egy éb 70,8 474 853 473 51,9 63,1 59,7 514 57,9
tarsadalomtudomany ok

Az eldbbihez hasonloan tér el a fejlett orszagokétol Magyarorszag jelenlegi egyetemi
(a foiskolat is ideszamitva) képzése. A tanuldik 15 szazaléka szerez miiszaki, természet-
tudomanyi (az agrart is beszamitva) és informatikai diplomat. Az OECD atlagaban ezek
aranya kozel 26, az azsiai fejlett orszagokban 35, a nyugati régiokban 29 szazalék.
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9. dbra. Az egyetemi diplomasok megoszidasa szakiranyok szerint, 2002 (44.1a)

Q747alék
100 =
90
80
70
60
50
40 — I — —
30 — — —
20 — — —
10
0 Kelet: N t E ilt
Magyar cc - Dél- }:ug'a " | Nyugat | Eszak- CEYSSUL i | OECD-
atla; Kozép- Eur6pa Kozép- Eurépa | Europa Allamok fejlett atla,
e Eur6pa P Eur6pa P P ¢s tarsai ) ¢
O Ismeretlen 0,1 89 0,2 0,2 1,0 1,0 0,2 1,3 1,4
O Orvos és egészségiigy 8,5 7,1 12,6 11,3 12,2 23 12,8 6,4 11,4
B Miiszaki, agrar-, szamitastechnikai és | 15,7 244 26,1 31,2 26,1 23,0 20,7 352 25,5
természettudomanyok
[ Pedagogus, bdlesész- és egyéb 75,71 59,6 61,1 573 60,7 53,0 66,3 57,1 61,7
tarsadalomtudomanyok

10. dbra. A 20-24 évesek megoszlasa munkaeré-piaci statusuk szerint (C 5.1)

Szazalek GDP/f6 (ezer ppp dollar)
100 - 35,0
—+ 30,0
80
+ 25,0
60 1200
40 T 15,0
+ 10,0
20
+ 5,0
0 Kel N Egyesill 0.0
t- t- . tilt
Magyar | —oor | Dl | D8 Nyugat- | Eszak- |2 OECD-
atla; Kozép- Eur6pa Kozép- Eurépa | Europa Allamok atla,
e Europa P Europa P P& s tarsai €
M Tanulok 37,7 33,8 38,4 352 38,8 47,6 37,3 35,8
A Kozép- ¢és felséfokt munkanélkiili és 12,8 21,5 10,2 7.1 6,5 7,1 8,7 10,4
inaktiv
OKozép- és felséfoku foglalkoztatott 37,3 38,6 22,5 46,1 38,9 32,0 40,3 333
W Alacsony iskolazottsagh munkanélkiili és | 7,5 43 9,0 45 5.4 3,6 5,6 8,4
inaktiv
[ Alacsony iskolazottsagh foglalkoztatott 4,7 1,8 19,9 6,5 10,4 9,7 8,1 12,1
GDP/f5 (czer ppp dolidr) 13,0 | 122 | 204 | 280 | 314 | 296 | 281 | 24,1

Megjegyzés. Az Azsiai fejlett orszagesoportra a kiadvany nem kozol ilyen adatokat.
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Az egész oktatasnak a munkaerd-kereslettdl eltérd struktiraja szorosan Osszefiigg a
felsdoktatas talméretezettségével. Ennek kovetkeztében az egyetemet és foiskolat végzett
palyakezdd diplomasok novekvo része csak az irodai foglalkozasokban és a fizikai mun-
kak korében talalhat munkat, kiszoritva onnan a kevésbé iskolazott munkaerot.

Ezt erdsiti meg a 10. dbra, amely szerint a még tanul6é vagy mar kozépfokon, illetve
nagyobbrészt fels6fokon képzett 20-24 éves fiatalok aranya Magyarorszagon nagyobb, az
alacsonyan iskolazottaké kisebb, mint az OECD-orszagok atlagaban. Az iskolazatlan, na-
gyobbrészt inaktiv vagy munkanélkiili fiatalok aranya hazankban csak 12 szazalék, mig a
joval fejlettebb nyugat-eurdpai és tengerentili fejlett régidban kozel 14—16 szazalék, Dél-
Eurdpaban pedig 29 szazalék.

A 11. abra a diplomasok un. bérelényét, azaz (itt) az érettségizettekhez, és az alacso-
nyabb végzettségiickhez viszonyitott kereseti tobbletét mutatja. E szerint Magyarorsza-
gon (és a posztszocialista régidban), a diplomasok bérelénye 1ényegesen nagyobb, mint a
fejlettebb orszagokban.

11. dbra. A 25-64 éves felséfoku végzettségii foglalkoztatottak keresete
a kozépfoku végzettségiiek szazalékaban (A 11.1)

Szazalék GDP/f5 (ezer ppp dollar)
250 35,0
=1 4 30,0
M | . ’
200 4+ a 4
4 250
150 4
4 -l 1200
too 4 RS 10
- 4 10,0
50 4
450
0 0,0
Magyar- KNC]f"t_ Dél- NX‘UEM_ Nyugat- | Eszak E'gy esiil Azsiai
. Kozép- . Kozép- . . Allamok .
orszig Europa , Eurdépa | Eurdpa .| fejlett
Europa Europa és tarsai
m Fels6fokn végzettségiiek 210 179 148 152 147 137 149 135
GDP/f6 (ezer ppp dollar) 13,0 12,2 204 28,0 314 29,6 28,1 213

Ezt a nemzetkdzi munkaerdpiacbdl kovetkezd természetes jelenséget Magyarorsza-
gon egyesek (tévesen) a hazai munkaerd-kereslet jeleként értékelik. Ezzel szemben az
OECD grafikonja azt mutatja, hogy a nemzeti munkaerdpiacokon a bérek — az arupiacok-
tol eltéréen — a gazdasagi fejlettséggel Osszefiiggd fokozatossdggal egyenlitddnek ki. A
munkaerdpiac egyes szegmenseiben a kiegyenlitddés aszerint torténik, ahogyan az egyes
orszagok munkavallaléi a nemzetk6zi piacon munkat talalnak.

A kevéssé fejlett orszagokban a magas iskolazottsdgu munkaerd bérei az atlagosnal
gyorsabban emelkednek. Ezt kdveti, a piacképességtol fiiggden, a tobbi munkaerdé. En-
nek kovetkeztében atmeneti és természetes jelenség, hogy a diplomasok béreldnye Ma-
gyarorszagon joval magasabb, mint a fejlettebb orszagokban.
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AZ OKTATAS KOLTSEGEI

Magyarorszag 2000-ben a GDP 5 szazalékat forditotta az oktatasra. Ez fél szazalék-
ponttal kisebb az OECD-orszagok atlagandl, de érdemlegesen meghaladja Japéan, fror-
szag, Hollandia, Csehorszag, Lengyelorszag, Szlovakia raforditasanak aranyat is. A ki-
lencvenes évek kdzepén Magyarorszag az OECD-orszagok élcsoportjaba tartozott az ok-
tatas finanszirozasaban. Osszehasonlithato dollirban szamitva és egymashoz viszonyitva,
Magyarorszagon szembetiinden ,,0lcs6” a kozoktatas és ,,draga” a fels6oktatds. A hazai
kozoktatas egy tanulora minddssze 38 szazalékat kolti egy felsGoktatasi hallgato évi kolt-
ségének. Az OECD-atlagok esetében ugyanez az arany 57 szazalék. Megforditva a vi-
szonyitast, ez azt jelenti, hogy Magyarorszag tobb mint két- és félszer annyit kolt egy fel-
s6oktatasi hallgatora, mint a kozoktatas egy tanuldjara, az OECD-orszagok esetében ez
atlagosan csak 175 szazalék. (Lasd a 12. abrat.)

12. dbra. Az oktatas kéltségei vasarloerd-paritason szamolt dollarban, 2001 (B 6.2)

Dollar/fé GDP/f6 (ezer ppp dollar)
20000 35,0
18000 +
4 a = - 30,0
16000 + d .H
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07 Kel N Egyesiil P00
Magyar- “e ?t- Dél- ):ug,fit- Nyugat- Eszak- 'gyesut Azsiai | OECD-
orszag | K07 | Burgpa | K970 | Burspa | Buropa | A1 | gejlett | dtlag
szag Eurépa P Eurépa P P2 | ¢ tarsai| 8
B Az alap- és a kozépfoku oktatas 2677 2299 5383 7584 5788 7018 7103 5293 5738
O Felséfoka oktatds 7122 | 4806 | 7223 | 14003 | 10831 | 12263 | 17461 | 8891 | 10052
GDP/f6 (ezer ppp dollar) 13,0 12,2 20,4 28,0 31,4 29,6 28,1 21,3 24,1

Mindez bonyolult médon Osszefiigg Magyarorszag és az OECD-orszagok oktatasa
koltségtényezbinek jelentds ararany-kiilonbségeivel és hatékonysaguk nagy eltéréseivel.
Ha az egy fore szamitott magyarorszagi GDP alapjan hasonlitjuk 6ssze, a hazai kdzokta-
tas és a felsdoktatas koltségaranyai az OECD-orszagok atlagdhoz hasonlonak tlinnek.
Ugyanakkor tudjuk, hogy a fejlett orszagokban joval magasabb a munkabér és jobb az
anyagi ellatottsdg. Ez az infrastruktura és a foly6 dologi kiadasok araranyainak eltérésén
tul foként a pedagdgusellatottsagbeli eltéréssel fiigg 6ssze.

Magyarorszagon az egy pedagdgusra jutd tanulok szama az iskolai oktatds minden
fokozataban kevesebb, mint a legtobb OECD-orszagban. (Lasd a 13. abrat.)

Ez els6sorban az iskolastruktira és a szolgaltatasok (példaul a napkdziadatok) eltéré-
seibdl és az alacsony hazai kdtelezé draszambdl kovetkezik. (Lasd a 14. abrat.)
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13. abra. az egy pedagiogusra juto tanulok szama, 2002 (D2.2)

Tanuldszam
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Magyar I("ek?t- Dél- Ny.,“?"’t' Nyugat- Eszak- Egyesulf Azsiai OECD-
. Ko6zép- . Kozép- , , Allamok és . |
atlag ) Eurépa , Europa Europa L. fejlett atlag
Europa Europa tarsai
m Ovoda 10,9 12,0 14,2 21,2 15,0 8,8 10,6 19,9 14,6
W Elemi 10,8 17,3 12,2 16,7 16,8 12,4 17,3 259 17,4
O Kozépfokalsd 6,6 31,5 11,6 14,2 10,6 10,7 7,6 18,5 13,8
Kozépfok felsd 12,8 36,8 9.8 13,3 8,9 13,1 39 15,1 14
Felséfoki oktatas 123 233 14,9 13,7 9.8 11,7 10,2 16,6 13,9
14. dabra. Az évi atlagos kételezé oraszam (D1.1)
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A 2002. évi kiemelkedden magas béremelés nyoman javult a pedagégusok relativ ke-
resete. (Lasd a 15. abrat.) Azota ismét emelkedett a pedagdgusok keresetének elmaradott-
saga a tobbi diplomaséhoz képest.

15. abra. A legalabb 15 éves gyakorlattal rendelkezd alapfokon és felsé kozépfokon tanité pedagogusok
keresete 2002-ben az egy fore juto GDP aranydban (D3.1)

Széazalék
250
200
150 A
100
50 4
(U
Kelet- N t- . E tilt i
Magyar- cc Dél- )./.ugra Nyugat- Eszak- | 2! .| Azsiai OECD-
orsza; Kozép- Eurépa Kozép- Europa Eurépa Allamok & fejlett atla,
e Eur6pa P Eurépa P P tarsai ) ¢
@ Alapfoki oktatas 0,75 0,81 1,42 1,45 1,23 0,99 1,41 2,19 1,60
B Felsé kozépfoku oktatés 0,92 0,90 1,51 1,74 1,45 1,19 1,41 2,18 1,64

A bér- és araranyok egyenlegeként a hazai kdzoktatasban az 6sszes raforditas kozel
haromnegyedét a nagy létszamu foglalkoztatott bérkoltsége koti le, és nem jut elég
pénz a dologi és egyéb kiadasokra. A felsdoktatasban viszont a magas arszintii anyagi
raforditas miatt sem jut elég pénz a nem nagy Osszlétszamu oktatd személyzet bérren-
dezésére.

A szintek szerinti koltségaranyok eltérésének f6 oka azonban a magyar felsGoktatas
alacsony hatékonysaga. A formalisan végrehajtott integracié nem csokkentette a felsdok-
tatas szétforgacsoltsagat. Mind ez, mind a felsGoktatas szintek szerinti strukturdjanak a
munkaerd-kereslettdl eltérd alakulasa tovabb novelték a felsGoktatas koltségszintjét.

A FELSOOKTATAS EGYEB PROBLEMALI

Magyarorszagon a részidos felsGoktatas 45 szazalékos aranya ma az egyik legmaga-
sabb értek a fejlett orszagok kozott. Tobb mint masfélszerese az észak-amerikai és kozel
négyszerese a nyugat-europai régio aranyainak. (Lasd a 16. abrat.)

Az 1) felsGoktatési torvény megerdsiti az eddigi gyakorlatot, s a nappali képzés a
kedvezd jovedelmi viszonyok kozott €16 hallgatok tobbségének is ingyenes. A térvény
egyben a részidés képzésben részt vevok szamara is kibdviti a tandijfizetés nélkiili
részvétel lehetdségét. Ez jelentdsen el fogja mozditani a kozosségi és magan tehervise-
1és hazai aranyait, amelyek jelenleg nagyjabol azonosak az OECD-atlaggal, ugyanak-
kor a kozosségi forrasok aranya elmarad a fejlett eurdpai orszagcsoportokétol. (Lasd a
17. abrat.)
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16. abra. A nappali tagozatos és a részidds képzésben részt vevd hallgatok aranya, 2002 (4 2.3 )

Szazalék GDP/f5 (ezer ppp dollar)
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[ Részidés 45,1 28,8 2,5 3,0 12,1 29,1 29,5 4,7 16,7
GDP/f (ezer ppp dollar) 13,0 12,2 20,4 28,0 31,4 29,6 28,1 21,3 24,1

17. abra. A felséoktatds rdforditisainak megoszldsa az allami és a magdnerd kozott 2001-ben (B3.2.b)

Szézalék
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B Magén 22,4 10,7 13,7 7,1 19,3 52 52,0 70,5 21,8
D Kozdsségi 77,6 89,3 86,3 92,9 80,7 94,8 48,0 29,5 78,2

A tengerentuli fejlett azsiai orszagokban a raforditasok 70 szazalékat, az észak-
amerikai és csendes Oceani térség atlagaban tobb mint felét maganerd fedezte. Itt a teher-
vallalas elsdsorban a maganerdbdl Iétesitett és fenntartott maganegyetemek utjan tortént.

A kozoktatas koltségeinek 93 szazalékat Magyarorszagon a koltségvetés fedezte és ko-
zel 7 szazaléka a magénerd. Ez joval meghaladta a maganszektor hozzajarulasat az észak-
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eurdpai, valamint a dél-eurdpai és a tobbi posztszocialista orszagokéndl. A magyarorszagi-
nal valamivel nagyobb volt a magéanerd koltségaranya a tengerenttli fejlett allamokban.

Mas jellegli probléma a kiilfoldi hallgatok ardnya az egyetemi képzésben. A jelenlegi
hazai arany csekély az ebben élen jard régiokhoz képest. (Lasd a 18. abrat.)

18. abra. A kiilfoldi hallgatok aranya az osszes hallgatohoz viszonyitva (C3.1)

Szazalék
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A kiilfoldiek nagy szamu képzése nalunk az orvosképzésben és a Budapesti Miiszaki
Egyetemen Osszpontosul. Ez a koncentracio lekoti az itthon is hianyzo kapacitasokat és
lényegében egyetemi jovedelem-kiegészitd szerepe van. A kiilfoldi képzésben vezetd
szerepet jatszo nagy orszagokban viszont ez a rendszer féként sajat tudomanyos bazisuk
vilagméretli megerGsitésétnek fontos feladatat szolgalja.

%

A hazai oktatas nemzetk6zi 6sszehasonlitasa nem ad kedvezd képet Magyarorszagrol.
Fels6oktatasunk helyzete kiilondsen kedvezdtlen. Ellentmondasos a kozépfokt szakkép-
z¢s, foként a szakmunkasképzés helyzete is.

Az OECD-adatokon nyugvo nemzetko6zi 6sszehasonlitod elemzés feltarja a magyar ok-
tataspolitika fejlédésének és helyzetének gyenge pontjait és elsdsorban arra vilagit ra, mi-
lyen kovetkezményekkel jar, hogy a szervesen és kolcsondsen Gsszefliggd iskolai oktatas
rendszerének iranyitasabol hianyzik a megalapozott és egységes stratégia. Lényegében
erre a kovetkeztetésre vezet az oktataspolitika jellemzéinek tanulméanyozésa' is.
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SUMMARY

Nowadays, life-long learning has come into the interest of both domestic and international organizations.
They pay more and more attention to education. Creation of indicators in this field has become important. The
study presents a picture of Hungarian education in international comparison, as a part of the research for a fu-
ture publication of the manual on educational policy.

The source of this study is the OECD publication: Education at a Glance. The comparison shows that the
direction and results of the Hungarian education are not favorable in the picture of international comparison.



MODSZERTANI TANULMANYOK

A CSODELOREJELZES SOKVALTOZOS
STATISZTIKAI MODSZEREI
ES EMPIRIKUS VIZSGALATA*

KRISTOF TAMAS!

A tanulmény célja tetsz6leges vallalatrol nyilvanosan hozzaférhetd éves beszamolo adatok
és sokvaltozos matematikai-statisztikai eljarasok segitségével a tudomany jelen allasa szerint
legmagasabb besorolasi pontossaggal rendelkezd csddeldrejelzési modellek felépitése, tobb
modszer ugyanazon adatbazison val6 alkalmazasaval. A tanulmany bemutatja a csddelérejelzés
sziikségességét, torténeti hatterét, a négy leggyakrabban alkalmazott modszerét, valamint egy
empirikus vizsgalat keretében dsszehasonlitja a négy modszer megbizhatosagat. A modellek el-
térd elérejelzo erejének magyarazatat modszertani oldalrdl is bemutatjuk.

TARGYSZO: Cs6delbrejelzés. Diszkriminanciaanalizis. Logisztikus regresszio. Rekurziv particionalé al-
goritmus. Neuralis halok.

A csodeldrejelzés a XX. és a XXI. szazad egyik legizgalmasabb pénziigyi-
statisztikai kihivasai koz¢é tartozik. Magyarorszagon — ahogyan a vilag tobbi orszagaban
is — naprol napra talalkozhatunk csddeljaras vagy felszamolasi eljaras ala keriilt véllala-
tokkal. Az immar tomegjelenséggé valt fizetésképtelenné valas miatt egyre erésebb az
igény a korszerli, megbizhat6 csddeldrejelzési modellek kidolgozasara.

Valamely vallalat gazdalkodasi helyzetének jelenbeli és jovobeni megitéléséhez hagyo-
manyosan az éves beszamold elemzésén at vezet az ut. A nyilvanosan hozzaférhetd éves be-
szamol6 adatainak elemzésével betekintést nyerhetiink egy tetszdleges vallalat vagyoni,
pénziigyi és jovedelmi helyzetébe. Az éves beszamol6 adathalmazat a pénziigyi mutatok t6-
moritik az elemzések szamara hasznosithaté informaciokka. Az éves beszamolo adatainak
felhasznalhatosagat a kovetkezo tényezok befolyasoljak (Jacobs—Ostreicher [2000]):

— az adatok multorientaltsaga,
— a kiilonboz6 szamviteli standardok alkalmazasa,
— a valasztott mérlegosszeallitasi és értékelési elvek.

A pénziigyi mutatokat — eldrejelzési szemszdgbol — tekinthetjiik a vallalat jovojét be-
folyasolo tényezOknek is. A csOdelorejelzéshez ezért kiemelt figyelmet kell forditani a
* A tanulmany a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Budapesti Corvinus Egyetem keretein beliil miikéd6 MTA-BCE
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E-mail: tamas.kristof@uni-corvinus.hu

Statisztikai Szemle, 83. évfolyam, 2005. 9. szam
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vallalat fizetoképességét kifejezd fontosabb pénziigyi mutatdkra. A pénziigyi mutatok
onmagukban azonban nem biztositanak jovébeni adatokat, hiszen azokat az elmult év(ek)
adatai alapjan szamithatjuk ki. Mindenesetre, ha mas informécioforras nem all rendelke-
zéstinkre, a pénziigyi mutatok segitségével, megbizhatd eldrejelzési-modellezési techni-
kak alkalmazasaval tajékozodhatunk a vallalat jovéjérol. Tisztaban kell lenniink viszont
az ilyen modon eldallitott informaciok korlatjaival. A vallalati fizetképességrol legin-
kabb az eladosodottsagi, a jovedelmezdségi, a likviditasi, a forgési sebesség és a piaci ér-
tékelési mutatok szolgaltatnak informacidkat (Dorsey—Edmister—Johnson [1995]). A mu-
tatoszamokat két kritérium alapjan valasztjak be az elérejelzési modellekbe:

— a mutatok szamitasahoz sziikséges adatok hozzaférhet6k-e,
— a cs6deldrejelzés korabbi tapasztalatai alapjan azok szignifikansnak bizonyultak-e.

A pénziigyi mutatészamok altalanos alkalmazasa tobb ellentmondast tartalmaz.
Majdnem az 6sszes szamviteli tankdnyv kiemeli, hogy a kiilonb6zd iparagak mutatdsza-
mai kozvetleniil nem hasonlithatok 6ssze. A pénziigyi mutatokat ezért a vallalat jellegérdl
és piacarol szol6 kiegészité informaciokkal (példaul megtériilési rata, piaci verseny, for-
gasi sebesség, gazdasagi ciklusok) egyiitt kell értelmezni.

Egy gazdasagi esemény a mutatoszamok tobbféle értékét okozhatja, és ugyanazt a
mutatdt is eldidézheti tobbféle gazdasagi esemény (Bernhardsen [2001]). A gazdasagi
elemzdk ezért a mutatdszamok egész gyljteményét hasznaljak a vallalatok megitélése-
kor. Idedlis esetben az elemzés kiegésziil kiilsé informacidéforrasokkal, ami megbizhatob-
ba teszi a vallalatrol alkotott 6sszképet.

A tobbtucatnyi nagysagrendben szdmithatd pénziigyi mutatok altal szolgaltatott ada-
tok hatalmas informacidhalmazt képviselnek. A vallalatok jovobeni megitéléséhez azon-
ban nem puszta szamadatokra van sziikségiink, hanem olyan Osszefiiggésekre és bel6liik
levonhaté kovetkeztetésekre, amelyek alapjan itéletet alkothatunk a vallalat jovobeni
gazdalkodasi helyzetérdl. Konzisztens itéletiinket az egymassal bonyolult kolcsdnhatas-
okban 1év6 tényezoOk alapjan kell levonnunk. A csédeldrejelzés soran ezért kulcsfontos-
sagu kérdés, hogy a szamviteli adatok milyen Osszefiiggésrendszere alapjan lehetséges
megkiilonboztetni a fizetOképes és a fizetésképtelen vallalatokat.

A pénziigyi mutatokon alapuld csddeldrejelzés szakirodalmaban két alapvetd irany
kiilonithetd el a relevans mutatok meghatarozasa teriiletén: az elsé a mutatdszamok empi-
rikus (szubjektiv) kivalasztasa, a masodik a statisztikai modszereken alapuld (objektiv)
mutatoszam-valasztas (Bernhardsen [2001]). A nemzetkozi felmérésekben gyakrabban
alkalmazzak az empirikus kivalasztast, viszont a statisztikai modszer nagyobb el6rejelzé-
si pontossaggal kecsegtet (Back et al. [1996]).

Az 1980-as évekig sziiletett legtobb csddeldrejelzési tanulmany empirikus megkozeli-
tést alkalmazott. Az elérejelzések pontossaganak legfobb kritériuma a mutatészamok
megfeleld kivalasztasa volt. A pénziigyi mutatdoszamokat ezért mindig annak alapjan va-
lasztottak ki, hogy azok mennyire ndvelik az eldrejelzések pontossagat. Torténtek pro-
balkozasok a mutatoszamok csddeldrejelzési dsszefliggésben torténd elméleti kivalaszta-
sara, azonban egyik sem valt a tudomanyban altalanosan elfogadottd, ezért dominans sze-
repe maradt az empirikus kivalasztasnak, mikdzben egyre inkabb elterjedtek a kivalasztas
statisztikai modszerei is.
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A statisztikai alapu csddeldrejelzési modellek teljes Osszhangban elfogadjék, hogy
van értelme a pénziigyi mutatok osszehasonlitdsanak. A korlatozottan alkalmas modellek
megitélésekor nem szabad ezt figyelmen kiviil hagynunk! A statisztikai mddszerek ob-
jektivitasa kétségkiviil elonyt jelent. A szubjektiv megitéléseken alapuldé mutatdoszam-
csoportositas nagymértékben fligg attol, hogy ki késziti az elemzést-elorejelzést. Ez a faj-
ta bizonytalansag még akkor sem elfogadhatd, ha a szubjektiv elérejelzések sokszor ha-
tékonyabbnak bizonyulnak.

Mar az 1990-es évek el6tt tobb csddmodellez6t foglalkoztatott (lasd példaul Platt—
Platt [1990]) az a kérdés, hogy miként befolyasoljak a vallalatok pénziigyi mutatdészamai
és az eltérd iparagak teljesitményei a csddbe jutds valdsziniiségét. A leghatékonyabb
csOdelorejelzési modellek ettdl kezdve iparag (tevékenység kor) szerinti elkiilonitést al-
kalmaztak a mintaba sorolaskor a modellvaltozok és azok értékeinek iparagi sajatossagai
miatt.

A CSODELOREJELZES TORTENETE

A csOdelorejelzés hoskoranak szamité XX. szdzad elsd kétharmadaban nem alltak
rendelkezésre fejlett statisztikai modszerek és szamitdgépek a csédeldrejelzést végzok
szamdara. A fennmaradt és a csddbe jutott vallalatok pénziigyi mutatészamait hasonlitot-
tak Ossze, és megallapitottak, hogy a leggyakrabban alkalmazott eladésodottsagi, likvidi-
tasi, jovedelmezdségi és forgasi sebesség mutatdészamok a csddbe jutott vallalatok eseté-
ben alacsonyabbak, illetve kedvezdtlenebbek voltak (Fitzpatrick [1932]).

Az 1960-as évek végéig egyvaltozos statisztikai modszerek segitségével itélték meg a
vallalatok fizet6képességét. Beaver [1966] harminc, a szakirodalomban gyakran emlitett
pénziigyi mutatdt talalt relevansnak a vallalati fizetoképesség jovdje szempontjabol.
Egyvaltozds diszkriminanciaanalizis segitségével vizsgalta a mutatokat 79 par fizetoké-
pes/fizetésképtelen vallalatra. A legjobb eredményt a cash flow és az Osszes eszkoz ara-
nya mutatoval érte el, amely 90 szazalékos megbizhatésaggal mutatta meg a fizetésképte-
lenséget egy évvel a csdd bekovetkezése elott.

Az 1960-as évek végétdl a tobbvaltozds diszkriminanciaanalizist alkalmaztak cs6d-
elérejelzésre. Altman [1968] 33 par fizetéképes/fizetésképtelen vallalat mintdjara alapoz-
va, 0t pénziigyi mutatéra, tdbbvaltozds diszkriminanciaanalizis segitségével épitette fel
vilaghiri csédmodelljét, amely 95 szazalé¢kban bizonyult eredményesnek a csddbe jutas
elétt egy évvel. A tobbvaltozés diszkriminanciaanalizis bazisan Altman, Haldeman és
Narayanan [1977] kifejlesztette a hétvaltozés ZETA modellt 58 fizetoképes és 53 fize-
tésképtelen vallalat mintajara.

Az 1980-as években a diszkriminanciaanalizist egyre inkabb kiegészitette és felvaltot-
ta a logisztikus regresszi6 elemzés, amely egészen az 1990-es évek kozepéig a leggyak-
rabban alkalmazott csddmodellezési, -elorejelzési eljaras lett. A vallalati fizetOképesség
reprezentativ mintan keresztiil torténd eldrejelzésére eldszor Ohlson [1980] alkalmazta a
logisztikus regresszio elemzést 105 fizetésképtelen €s 2058 fizetOképes vallalat mintaja-
ra, ezzel is kifejezve, hogy a fizetésképtelen vallalatok a valosagban kisebb aranyt képvi-
selnek, mint a fizetéképesek. A csddbe jutas valdszintiségének elérejelzése teriiletén mér-
foldkonek bizonyult az elészor Zmijewski [1984] altal alkalmazott probit-analizis. Szin-
tén az 1980-as évek terméke a rekurziv particionald algoritmus (Frydman—Altman—Kao
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[1985]), amely dontési fa formajaban abrazolja a kiilonb6zd valtozok és kiiszobértékek
kombinacioit, kivalasztva koziilikk az elérejelzési értékkel birdkat.

Hazankban csak 1991-ben jottek 1étre a cs6deljaras és a felszamolasi eljaras térvényi
feltételei” — ezért a magyar csddelSrejelzésnek nincsenek tobb évtizedes hagyoményai. A
legkorabbi csédmodellt Virag Miklos és Hajdu Otto dolgozta ki 1990-es és 1991-es éves
beszamol6 adatok alapjan, diszkriminanciaanalizis és logisztikus regresszid segitségével
(Virag—Hajdu [1996]; Hajdu—Virag [2001]). A csédmodell alapjaul szolgald adatbazist a
Pénziigyminisztérium biztositotta. A vizsgalatba bevont feldolgozdipari vallalatok koziil
1992 augusztusaban egyik fele fizetéképes, masik fele fizetésképtelen volt. A mintaban
szerepld vallalatok legalabb 300 ot foglalkoztattak. A modellépités soran 17 pénziigyi
mutatészamot vettek figyelembe.

A fenti szerzOparos 1996-ban elkészitett egy korai csddveszélyt jelz6 modellcsaladot
kiilonboz6 nemzetgazdasagi agakra és dgazatokra vonatkozodan, diszkriminanciaanalizis
segitségével, kozel 10 000 gazdalkodoegység® pénziigyi adatai alapjan (Virdg [1996]).
Ennek eredményeként Magyarorszagon rendelkezésre allnak a nemzetgazdasagi agak és
agazatok azon pénziigyi mutatdoszamai €s a hozzajuk tartozo sulyok, amelyek tekinteté-
ben leginkdbb megkiilonbdztethetd egymastdl egy adott nemzetgazdasagi agban vagy
agazatban a csOdbe jutott €s a t1lélo vallalat. Az 1996-os nemzetgazdasagi agakat s aga-
zatokat atfogd csddmodell-csalad pontossaga — €ppen a tevékenységi kor szerinti részle-
tezés miatt — feliilmulta a korabbi modellekét.

1. tabla
Modellszamitasok az elsé hazai csddeldrejelzési modell adatbazisan (n=156)
(szazalék)
Alkalmazott cs6deldrejelzési modszer
Megnevezés Diszkriminancia- Logisztikus Neuralis
analizis regresszid haloé
Rontott fizetdképes 26,0 15,6 11,5
Rontott fizetésképtelen 18,2 20,8 15,4
Osszes rontott 22,1 18,2 13,5
Besorolasi pontossag 77,9 81,8 86,5

Az 1990-es évektol a mesterséges intelligencia modszercsaladba tartozd neuralis ha-
16k 11 lendiiletet adtak a csddeldrejelzés megbizhatosaganak javitdsdhoz (Kristof [2004]).
Egy 2004 kozepén az els6 hazai csédmodell mintdjan Virdg Miklossal kozdsen elvégzett
empirikus vizsgalat kiindul6 feltevése a nemzetkozi tapasztalatokat figyelembe véve az
volt, hogy a diszkriminanciaanalizis és a logisztikus regresszid elemzés alapjan készitett
modellekhez viszonyitva magasabb besorolasi pontossdggal rendelkezd cs6édmodelleket
kaphatunk, amennyiben a nemlineéris Osszefiiggések leképezésére, valamint a mintafel-
ismerésre alkalmas neuralis halokat hasznaljuk a vallalatok fizetoképes és fizetésképtelen
osztalyokba vald soroldsara (Virdg—Kristof [2005]). A végrehajtott empirikus vizsgalat
igazolta hipotézisiinket, hiszen az elsé hazai csédmodell megfigyelési egységein és pénz-

% Lasd az 1991. évi XLIX. torvényt a csédeljarasrol, a felszamolasi eljarasrol és a végelszamolasrol.
? Korabban ekkora nagysagrendii minta alapjan nem végeztek csédmodell szamitasokat.
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iigyl mutatdin a neuralis hal6 a diszkriminanciaanalizis besorolasi pontossagat 8,6 szaza-
lékponttal, a logisztikus regresszioét 4,7 szazalékponttal haladta meg. (Lasd 1. tablat.) A
tablaban szerepld hibak és besoroldsi pontossagok az eredeti megfigyeléseknek a csdd-
modellekbe torténd visszahelyettesitése alapjan keriiltek meghatarozasra.

A CSODELOREJELZES MODSZEREI

A torténeti hattér attekintése soran lathattuk, hogy csédeldrejelzés szamos sokvalto-
z0s matematikai-statisztikai eljaras segitségével végezhetd. A kovetkezd alfejezetek a
csOdelorejelzés nemzetkdzi szakirodalméban leginkabb kiemelkedd négy modszer tomor
ismertetését tartalmazzak, az egyes modszerek elsé alkalmazéasanak idérendi sorrend;jé-
ben. Az empirikus vizsgalat mind a négy eljarassal végrehajtasra keriilt.

Diszkriminanciaanalizis

A tobbvaltozos diszkriminanciaanalizis olyan eljaras, amely el6re definialt osztalyok-
ba sorolja a tobb valtoz6 szerint jellemzett megfigyelési egységeket (4/tman [1968]). F6-
ként kvalitativ fiiggd valtozok esetén hasznaljak, ami csddelorejelzés esetén a fizetoképes
¢s a fizetésképtelen osztalyokat jelenti. A tobbvaltozos diszkriminanciaanalizis egyideji-
leg elemzi tobb fiiggetlen kvantitativ valtozo eloszlasat, és olyan osztalyozasi szabalyt al-
lit fel, amely linearis kombinacié formajaban tartalmaz tobb stlyozott fiiggetlen valtozot,
¢és a lehet0 legjobban elvalasztja az osztalyokat. Az eljaras alkalmazasanak kovetelmé-
nyei (Ooghe et al. [1999]):

— a mutatdszamok értékei tobbdimenzids normalis eloszlast mutassanak mindkét osztalyban,
— a kovariancia matrixok azonosak legyenek mindkét osztalyban,
— a mutatoszamokat statisztikai fiiggetlenség jellemezze.

A diszkriminanciafiiggvény altalanos alakja a kdvetkezo:
Z=wmX +mX, +..+w,X, +cC,

ahol

Z — a diszkriminanciaérték,

w; — a diszkriminanciasulyok,

X; — a fuggetlen valtozok (pénziigyi mutatok),
¢ — a konstans,

i=1.., n, ahol n a pénziigyi mutatok szama.

A vallalatok osztalyozasahoz az egyes vallalatok adataibol kiszamitott mutatészam-
értékeket kell behelyettesiteni a linearis kombinaciot képezd diszkriminanciafiiggvénybe.
A diszriminanciaanalizis soran k osztalyhoz k szamu diszkriminanciafiiggvényt kell elké-
sziteni. A megfigyelések pénziigyi mutato értékeit mind a k fliggvénybe be kell helyette-
siteni. A besorolas abba az osztalyba torténik, amelyik fiiggvény esetében magasabb
diszkriminanciaértéket kapunk. A csddelérejelzés esetén tehat két diszkriminancia-
fiiggvény készil.
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Kétosztalyos esetben lehetdségiink van a fizetoképes és a fizetésképtelen diszkri-
minanciafiiggvények kiilonbsége alapjan egyetlen fliggvényt 1étrehozni. Ekkor Z azt az
értéket jelenti, ami elvalasztja egymastol a fizetéképes ¢és a fizetésképtelen vallalatokat.

A diszkriminanciaanalizis alkalmazasanak el6nye, hogy dimenzidcsokkentést hajt
végre az allapottérben (Fiistos et al. [2004]). Ez azt jelenti, hogy adott k szamt osztaly
mentén (k1) dimenzidban kell modellezni, vagyis a csddelorejelzés két osztalyaban a
probléma leegyszeriisodik egydimenzids problémara.

A csbdeldrejelzés szempontjabdl relevans pénziigyi mutatok esetében az empirikus
vizsgalatok szinte mindegyikében azzal a problémaval szembesiiliink, hogy a pénziigyi
mutatok kozott multikollinearitas all fenn, ami sérti a diszkriminanciaanalizis harmadik
alkalmazasi feltételét. A probléma megoldésa a valtozok szamanak ésszerti csokkentése a
kollinearitas és a szignifikancia egyideju figyelembevételével.

A szakirodalomban nincsen egységes allaspont a valtozok csokkentésének mddszeré-
r6l. Szamos modellkisérlet és iteracid végrehajtasa sziikséges a kovetkezd vezérfonalak
mentén (Altman [1993]):

— tobb alternativ diszkriminanciafiiggvény szignifikancia vizsgalata, figyelembe véve a fliggetlen valtozok
relativ hozzajarulasat,

— a magyarazo valtozok kozotti interkorrelacio elemzése-értékelése,

—kiiléonb6z6 mutatdészam-kombinaciot tartalmazd  diszkriminanciafiiggvények eldrejelzé  erejének
Osszehasonlito elemzése,

— szakértdi megitélés.

A diszkriminanciaanalizis alapii cs6dmodell diszkriminalé képességét F-probaval
tesztelhetjiik.

Logisztikus regresszio elemzés

A logisztikus regresszio elemzés (logit) kivaléan alkalmazhat6 a magyarazo valtozok
¢és a binaris valaszadas valoszinisége kozott. A magyarazo valtozok folytonos valtozok
vagy kategoriaképzd ismérvek egyarant lehetnek. Az eredményvaltozd dummy valtozo
(fizetdképes vagy fizetésképtelen). Az eljaras logisztikus regressziofiiggvényt illeszt a
binaris (ordinalis) adatokra a maximum likelihood médszerrel. A maximum likelihood
modszer kedvezd tulajdonsagai azonban aszimptotikusan, nagymintas esetben érvénye-
stilnek, kismintas esetben szamos becslési és hipotézisvizsgalati probléma meriilhet fel
(Hajdu [2004]). Az eljaras az dsszestulyozott fiiggetlen valtozokhoz egy, a mintaban sze-
replé vallalatok csddbe jutasanak valoszintiségével kifejezett Z értéket rendel. A
logisztikus regresszios formula az alabbi:

& eﬁ0+Z(Bij)
re? o forBixs)

Pr (fizetoképes) = )

ahol

f3; — regresszios paraméterek,
X; — fiiggetlen valtozok (pénziigyi mutatok),
j=1,.., m, ahol m a pénziigyi mutatok szama.
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A logisztikus regresszidé modell felépitésének kulcskérdése a rendelkezésre allo valto-
z0k szamanak megfeleld mértékli csokkentése. A logisztikus regresszid elemzés — szem-
ben a diszkriminanciaanalizissel — nem igényli a valtozok normalis eloszlasat és az egye-
z0 kovariancia matrixokat a két osztalyban, azonban problémat okozhat a tobb valtozd
egyiittes alkalmazéasakor fennallé multikollinearitds, valamint a nem szignifikans valto-
z0ok jelenléte.

A valtozok szamanak csokkentése leggyakrabban a backward elimination mbddszerrel
kertil végrehajtasra. Az eljaras egyesével kiiszoboli ki a modell nem vagy kevéssé szigni-
fikans valtozoéit, folyamatosan ujraszdmitva a regresszios egylitthatokat és a p-értékeket.
Szamitogépes végrehajtas esetén szabad szemmel kovethet6k az Osszes valtozot tartal-
mazé modelltél egészen az egyvaltozés modellig a szdba johetd kombindciok. A
kollinearitas, a szignifikancia és a besorolasi pontossag megfeleld mutatoit egyiittesen ér-
tékelve adddik az optimalis eldrejelzési modell.

Rekurziv particionalo algoritmus

A rekurziv particionald algoritmus olyan eljards, amely egyvaltozos elvalasztassal
igyekszik csokkenteni a téves besorolasokat (Frydman—Altman—Kao [1985]). A rekurziv
particional6 algoritmus dontési fakat vagy mds néven klasszifikacios fakat allit el6 egy-
szerti szabalyok felallitasaval. A dontési fa eldallitasa iterativ folyamat, amely 1épésrol
1épésre kétfelé osztja az adatokat fadgakat képezve. Az algoritmus olyan mintabol indul
ki, amelynek elére ismert a fizet6képes és fizetésképtelen osztalyokba vald soroldsa. Ez-
utan a valtozokat egyesével megvizsgalva szisztematikusan felépiti a fat, a leginkabb el-
valasztd értékkel rendelkezd valtozok mentén. A cél a lehetd leginkabb homogén oszta-
lyok eldallitasa. Az algoritmus 6 célja, hogy a megfigyeléseket a fliggd valtozod szem-
pontjabol ugy csoportositsuk, hogy a csoportokon beliili variancia minél kisebb, mig a
csoportok kozotti variancia minél nagyobb legyen (Hdmori [2001]). A rekurziv
particional6 algoritmus a logisztikus regresszid elemzéshez hasonléan nem tdmasztja ko-
vetelményként a valtozok normadlis eloszlasat és az egyezd kovariancia matrixokat a két
osztaly egyikében sem (Altman [1993]). Az algoritmus addig allitja el6 az ujabb faagakat,
ameddig particionéldsra alkalmas valtozokat talal. Az eljaras kulcsfontossagu eleme az
elso eldgazas megtalalésa.

A rekurziv particional6 algoritmus alkalmazasa akkor a legegyszeriibb, amikor bina-
ris elvalasztasok mentén képeziink két osztalyt. A csddeldrejelzésben szerencsére éppen
ezzel a problémaval allunk szemben. A legjobban elvalasztd valtozd meghatirozasdhoz
az algoritmus sorban kiprobalja az input valtozokat. Miutan az 6sszes lehetséges kétfelé
osztas megtortént, az a valtozd keriil kijelolésre, amelyik a legkisebb hibat koveti el az
osztalyok elvalasztasakor, vagyis amelyik legjobban ndveli a homogenitast. A masodik,
harmadik stb. valtozok is ugyanezzel az eljarassal keriilnek kivalasztasra, ameddig a tel-
jes fa fel nem épiil. A fa tetején talalhatd az els6 particionald valtozo, legalul pedig a fize-
téképes és fizetésképtelen osztalyok a kiilonb6zo eldgazasok utan.

A fenti eljarassal felépitett teljes dontési fa azonban elérejelzési célra nem alkalmas,
mivel az az esetek dontd tobbségében a tanulasi adatbazisra specializalodik, az algorit-
mus altal nem ismert adatokon csupan jelentdsen roml6é eredménnyel alkalmazhatd. A
problémat a mesterséges intelligencia modellek taltanulas ellen kitalalt modszerével lehet
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orvosolni, mégpedig a rendelkezésre alléo adatok tanulasi és tesztelési részmintakra valo
felosztasaval. A tanulasi mintara felépitett dontési fat a teszteld mintan valo alkalmazas
iteracioi soran fokozatosan ,,meg kell nyesni”, ameddig a tanulasi és a tesztel6 mintakon
az osztalyba sorolasi hibak megfelelden kdzel nem esnek egymashoz. A megnyesett don-
tési fa képezi az eldrejelzési modellt, amelyet ezutan tetszdleges adatokon ismert meg-
bizhat6saggal lehet alkalmazni.

A dontési fak leginkabb megszokott abrazolastechnikaja, hogy korokkel jelolik a val-
tozdkat és négyzetekkel az osztalyokat. A korokben 1évo szamok az eldgazasi pontnak
megfeleld értékeket jelentik. Ha valamely megfigyelés adott valtozonak megfeleld értéke
kisebb vagy egyenld, mint az eldgazas, akkor a bal oldali agra keriil, kiilénben a jobb ol-
dalira. Az agakon szerepld szamok darabszamok, amelyek a feltételnek eleget tevé meg-
figyelések szamanak felelnek meg. A fa aljan talalhat6é négyzetekben az osztalyok meg-
nevezése szerepel. Esetlinkben 1 jeldli a fizetoképes osztalyt és 0 a fizetésképtelen osz-
talyt. A négyzetekbdl tobb eldgazas nem indul.

1. dbra. Dontési fa

< kiiszobérték > kiiszObérték

1. particionalo
valtozo

< kiiszobérték > kiiszobérték

> kiiszobérték

3. particional6
valtozo

2. particionald
valtozo

< kiiszobeérték

> kiiszobérték > kiiszobérték

< kiiszobérték

| Osztaly | | Osztaly |

A rekurziv particionald algoritmus iteracids eljards, szimulacios kisérletezésen alap-
szik. Az eljaras segitségével felépitett csédmodellen statisztikai probat, szignifikancia-
vizsgalatot végrehajtani nem lehetséges. A modszer alkalmazhatosadganak {6 kritériuma a
besorolasi pontossag és a gyakorlati hasznosithatosag.

Neuralis halok

A neurdlis halok a bioldgiai neurdlis rendszerek elvére felépitett, hardver vagy szoft-
ver megvalositasu, parhuzamos, osztott miikodésre képes informacié-feldolgozé eszko-
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z0k (Korosi—Lovrics—Matyas [1995]; Kristof [2002]). A halok tobb, egymashoz kapcso-
16d6 és parhuzamosan dolgozé neuronbdl allnak, és ily mddon probaljak utanozni a bio-
logiai idegrendszer informacio-felvételének és feldolgozasanak modjat. A neuralis halok
a hagyomanyos algoritmikus eljarasok helyett mas modon, tanuldssal nyerik el azt a ké-
pességiiket, hogy bizonyos feladatokat meg tudjanak oldani. A neuralis halok alapeleme
az elemi neuron. Az elemi neuron egy tobb-bemenetii, egy-kimenetli eszkdz, ahol a ki-
menet a bemenetek linearis kombinacidjaként el6alldo kozbensd érték nemlinearis fligg-
vénye (Almos et al. [2002]).

A neuralis halé neuronok olyan rendszere, amely n bemenettel és m kimenettel ren-
delkezik (n, m > 0), és amely az n-dimenzios bemeneti vektorokat m-dimenzios kimeneti
vektorokka alakitja 4t az informaciofeldolgozas soran. A neuronok Osszekapcsolasanak
mddja minden hald esetében mas és mas. A neuronok rétegekbe szervezédnek. A neuralis
halé harom f6 rétegbdl tevodik Ossze: a bemeneti rétegbdl, a koztes réteg(ek)bdl és a ki-
meneti rétegbdl.

A bemeneti réteg olyan neuronokat tartalmaz, amelyek ismert informaciokbodl vagy a
haldéba betaplalt valtozokbdl allnak. Minden egyes input neuron kapcsolatban 4all a kdztes
réteggel. A kapcsolatokat a bemeneti neuronok fontossaga szerint stilyozzak. A koztes ré-
teg stlyai allanddan valtoznak a tanulasi fazis alatt. A kimeneti rétegben az eredmény-
neuronok talalhatok, amelyek szintén stlyozottan kapcsolddnak a koztes rétegben szerep-
16 neuronokhoz. A csdédeldrejelzésnél csupan egy neuronbdl all a kimeneti réteg. Az
ugyanazon rétegen beliili, valamint a kiilonb6z6 rétegek kozotti neuronokat tetszélegesen
sok kapcsolat fiizheti egymashoz.

A mesterséges neuralis halok példakon keresztiil tanulnak, akarcsak bioldgiai megfe-
lel6ik (Gurney [1996]). A tanulasi algoritmus az input mintak alapjan megvaltoztatja a
kapcsolatok sulyait. A tanulas tehat az a folyamat, amelynek soran kialakul a hal6 stlyo-
zasa.

Ha egy neuralis halot els6 izben latunk el mintaval, a hald véletlenszerti talalgatassal
keresi a lehetséges megoldast. Ezutan a halo latni fogja, hogy mennyiben tért el valasza a
tényleges megoldastodl, és ennek megfeleléen modositja a stilyokat. Ez esetben a tanulas
olyan iterativ eljaras, amelynek sordn a halé altal megvalositott leképezést valamely ki-
vant leképezéshez kozelitjiik.

Ha egy neuralis halét megfeleld szinten megedzettek, a halé hasznalhat6é elemzo-
elérejelzd eszkdzként mas adatokon is. Ezutdn azonban a felhaszndlonak mar nem szabad
tobb tanulasi fazist lefuttatnia, hanem hagyni kell a halét csupan ,,odafelé” iranyban dol-
gozni. Az 10j inputok beszlirddnek a bemeneti rétegbe, a koztes réteg feldolgozza Oket,
mintha tanulasi fazis lenne, ekkor azonban csak az outputok 6rzédnek meg, és nem ko-
vetkezik be a sulyokat kiigazitd hibajavitas. Az odafelé torténd futtatas outputja lesz az
adatok eldrejelzési modellje, amit ezutan tovabbi elemzéseknek és vizsgalatoknak kell
alavetni.

Egy viszonylag egyszert neuralis hdlo is nagy szamu stlyt tartalmaz. Kis mintak
esetén ez korlatozott szabadsagfokot tesz lehetové, ami gyakran vezet tultanulashoz
(Gonzalez [2000]). A taltanulas az a jelenség, amikor a tanuldsi folyamat sordn nem az
altalanos problémat tanulja meg a haldzat, hanem a megadott adatbdzis sajatossagait.
Ennek kikiiszobolésére fel kell osztani az adatbazist tanulasi és teszteld mintakra. A ta-
nuld-adatbazison végezziik el a tanitast, majd megvizsgaljuk, milyen eredményt ér el a
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halé az altala eddig ismeretlen teszteld mintan. Ha a talalati pontossag a tanuldsi min-
taéhoz hasonléan kedvezd, akkor a tanulds eredményesnek mindsithetd. Ha viszont a
tesztel6 mintan a hald hibazasa jelentds, akkor a haldzat tultanulta magat. A taltanulas
leghatékonyabb elkeriilési modja az, hogy folyamatosan nyomon kovetjiik a ciklusok
soran egymassal parhuzamosan a tanulasi és a tesztel6 minta hibajat, és addig enged;jiik
tanulni a halot, amig a két hiba kozel van egymashoz, és nem kezd romlani a teszteld
minta hibaja. igy adédik az optimélis elérejelzési modell.

EMPIRIKUS VIZSGALAT

Az alkalmazott modszerek soran kizardlag pénziigyi mutatok alapjan osztalyozzuk a
vallalatokat (pontosabban a vallalatok fizetoképességét). A pénziigyi mutatok azonban
nyilvanvaléan nem vehetik figyelembe az sszes lehetséges fizetésképtelenségi okot. A
menedzsment hozzaértésérol, a versenyhelyzetrdl, vagy az agazat fejlodésérol stb. sz6ld
kvalitativ informaciok sziikségképpen kimaradnak a vizsgalatbol.

A cs6dmodellek elkészitésekor azt feltételezziik, hogy az éves beszamolokbol megfe-
lel6 elorejelzési modszerek alkalmazasaval kiolvashato a csédveszély. Ha az adatok ked-
vezltlenek, akkor a vallalatot fizetésképtelennek gondoljuk. A pénziigyi nehézségeknek a
csOd valojaban azonban csak az egyik lehetséges kdvetkezménye.

Béarmilyen magas megbizhatésagii modelleket dolgozunk ki, el kell ismerni, hogy
tokéletes csddelorejelzési modell nem 1étezik. Gondoljunk arra, hogy egy pénziigyileg
latszolag tokéletesen miikodo vallalatot egyetlen hibas vezet6i dontése csédbe vihet,
masok pedig meglehetdsen sanyaru koriilmények és gazdalkodas mellett is fennmarad-
hatnak.

Az empirikus vizsgalat az els6 hazai csddmodell adatbazisan keriilt végrehajtasra,
amely 156 vallalat 1991. évi mérleg és eredménykimutatas adatain alapult. A mintaban
szerepld vallalatok koziil 2 banyaipari, 10 vas- és fémipari, 54 gépipari, 12 épitdipari, 8
vegyipari, 38 konnytipari €s 32 élelmiszeripari dgazatba tartozott. A 156 vallalatbol az
adatgylijtés idején 78 fizetoképes és 78 fizetésképtelen volt.

Hangsulyozni kell, hogy az 1991-es éves beszamolo adatokra felépitett csodmodellek
a mai viszonyok kdzott mar nem alljak meg a helyiiket, raadasul a 156 vallalat meglehe-
tdsen kis mintanak szamit. Az eldrejelzési modszerek kiprobalasara, kiilonbozé modell-
kisérletek végrehajtasara és az eldrejelzések megbizhatdsaganak értékelésére azonban az
adatbazis kivaloan alkalmazhato.

Az els6 hazai cs6édmodell adatbazisanak alapadataibol 16 pénziigyi mutatd reproduka-
lasara keriilt sor. A pénziigyi mutatok mindegyike aranyskalan kvantifikalhatd folytonos
valtoz6. A fizetOképesség ténye kategdriaképzd ismérv, 1 és 0 értékeket felvehetd
dummy valtoz6. A pénziigyi mutatokat a rendelkezésre all6 mérleg és eredmény-
kimutatas-adatokbdl a 2. tablaban szerepld képletekkel hatarozhatjuk meg.

A képletek alapjan kiszamitott pénziigyi mutatokat azonban a csddelérejelzési
modszerek alkalmazasa el6tt korrigaltuk a vallalatok iparagi hovatartozasanak
megfelelden az iparagi atlagos mutatészamokkal.
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2. tabla
Az alkalmazott pénziigyi mutatok szamitasmodja

A mutatdé megnevezése A mutatd szamitasmodja
Likviditasi gyorsrata (Forgoeszkozok — Készletek) / Rovid lejarata kotelezettségek
Likviditasi mutatd Forgoeszkozok / Rovid lejarata kotelezettségek
Pénzeszk6z6k aranya (szazalék) (Pénzeszkozok / Forgbeszkzok) x 100
Cash flow és Osszes tartozas aranya Cash flow / Osszes tartozas
Forgoeszk6zok aranya (szazalék) (Forgoeszk6zok / Mérlegf6osszeg) x 100
Tokeellatottsagi mutatd (szazalék) ((Befektetett eszkozok + Készletek) / Sajat vagyon) x 100
Eszk6zok forgasi sebessége Netto arbevétel / Mérlegfoosszeg
Készletek forgasi sebessége Netto arbevétel / Készletek
Vevok forgasi sebessége (nap) (Vevok x 360) / Netto arbevétel
Eladésodottsag mértéke (szazalék) (Kotelezettségek / Mérlegfoosszeg) x 100
Sajat vagyon aranya (szazalék) (Sajat toke / Mérlegfoosszeg) x 100
Bonitas Kotelezettségek / Sajat toke
Befektetett eszk6zok hosszu lejaratu hitelekkel

fedezett ardnya (szézalék) (Hosszu lejaratu hitelek / Befektetett eszkozok) x 100
Forgoeszk6zok rovid lejaratu hitelekkel
fedezett ardnya (szézalék) (Rovid lejaratu hitelek / Forgoeszkozok) x 100

Arbevételaranyos nyereség (szazalék) (Adozott eredmény / Netto arbevétel) x 100
Vagyonaranyos nyereség (szazalék) (Adozott eredmény / Sajat téke) x 100

Elfogadva a szakirodalomban igazolt tényt (Platt—Platt [1990]; Virdag [1996]), amely
szerint az iparagi ratak javitjak a csédmodellek besorolasi pontossagat, a megfigyelt val-
lalatok pénziigyi mutatdit atszamitottuk iparagi fliggd viszonyszamokra, ami egy vallalat
adott mutatdszamanak és az iparagi kozépértéknek a hanyadosa.

(Vallalati mutatoszam),, ;

Iparagi relativ rata), ., =
(Ipardg s (Iparagi atlagos rata), ; , x100

ahol

k —avallalat,
J —az iparag,
t — a mutatoszam fajtaja.

A nevez6 100-zal torténd szorzasanak az a célja, hogy a szazalékos viszonyszamokat
hozzaigazitsuk az egynél nagyobb skalaris értékekhez. Ennek hatasara egy adott iparag-
ban az iparagtol fiiggd viszonyszam kozépérteke barmely id6szakban 0,01-es értéket vesz
fel. A pénziigyi viszonyszamok az id6vel szamos okbol megvaltozhatnak. Az iparagtol
fliggd viszonyszam azonban visszatiikrozi az egyes vallalatok és az iparag reagalasat
adott eseményre. A formula nagy elénye, hogy — az id6 mulasaval bekovetkezd valtoza-
sok figyelembevétele ellenére — biztositja, hogy az iparagi megoszlas kdzépértéke a 0,01-
es értéken maradjon, feltételezve, hogy a szorasnégyzet alland6. Ez a megoldas — megen-
gedve az iparagon beliili valtozasokat — csdkkenti az adatok instabilitasat, ugyanakkor ja-
vithatja a kialakitandé cs6édmodellek elérejelzési pontossagat. Az iparagi atlagokkal kor-
rigalt pénziigyi mutatok alapstatisztikait a 3. tabla foglalja dssze.
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3. tabla
A fizetésképtelen és a fizetoképes osztalyok mutatoszamaira jellemzé atlagok és szordsok
. Atlag Szoras
Pénziigyi mutatd — —
Fizetésképtelen | Fizetéképes Osszes Fizetésképtelen | Fizetéképes Osszes

Likviditasi gyorsrata 0,006659 | 0,013348 | 0,010004 0,003477 | 0,009317 | 0,007771
Likviditasi mutato 0,007537 | 0,012837 | 0,010187 0,003474 | 0,008871 | 0,007222
Pénzeszk6zok aranya

(szazalék) 0,02133 | 0,002259 | 0,011795 0,030401 | 0,043271 | 0,038481
Cash flow és Osszes tartozas

ardnya 0,019365 | —0,00066 | 0,009353 0,023412 | 0,029405 | 0,028332
Forgoeszkozok aranya

(szazalék) 0,009498 | 0,010395 | 0,009946 0,002516 | 0,002443 | 0,002513
Tokeellatottsagi mutatd

(szazalék) 0,014053 0,01033 | 0,012191 0,020207 | 0,003879 | 0,014622
Eszk6zok forgasi sebessége 0,007295 0,01178 | 0,009538 0,0065 | 0,009567 | 0,008457

Készletek forgasi sebessége 0,008683 | 0,010622 | 0,009653 0,007122 | 0,008516 | 0,007885
Vevok forgasi sebessége

(nap) 0,01128 | 0,009812 | 0,010546 0,008803 | 0,006135 | 0,007598
Eladdsodottsag mértéke

(szazalék) 0,011092 | 0,007921 | 0,009506 0,016131 | 0,014556 | 0,015397
Sajat vagyon aranya

(szazalék) 0,011502 | 0,010043 | 0,010773 0,006262 | 0,003645 | 0,005159
Bonitas 0,010691 | 0,008236 | 0,009464 0,01703 | 0,021206 | 0,019209

Befektetett eszkozok hosszi
lejaratu hitelekkel fedezett
aranya (szazalék) 0,009746 | 0,009066 | 0,009406 0,014042 | 0,024435 | 0,019867

Forgoeszkozok rovid
lejaratu hitelekkel fedezett

aranya (szazalék) 0,012562 | 0,007998 0,01028 0,010476 | 0,006635 | 0,009035
Arbevételaranyos nyereség

(szazalék) 0,016228 | 0,002547 | 0,009387 0,015245 | 0,012206 0,01538
Vagyonaranyos nyereség

(szazalék) 0,017754 | 0,000381 | 0,009068 0,023214 | 0,026109 0,02612

Az iparagi transzformacidk tovabbi elénye, hogy végrehajtasuk kikiiszoboli a mutato-
szamok értékei kozott fennalld nagysagrendi eltéréseket (példaul a szazalékban és a nap-
ban kifejezett mutatok esetén).

Az iparagi ratak alkalmazasan tulmenden jelen tanulmany abban is eldrelépést jelent,
hogy a mesterséges intelligencia modellek alkalmazasakor elengedhetetlen mintafelosz-
tast kiterjeszti a hagyomanyos modszerekre is. Erre azért keriilt sor, mert a csddmodel-
leknek nem a klasszifikacids, hanem sokkal inkabb az elérejelzési erejére vagyunk ki-
vancsiak. Az eldrejelzési erd megallapitasahoz a felépitett modelleket olyan adatokon
kell tesztelni, amelyeket nem vettiink figyelembe a modellépités soran. Ennek érdekében
a mintat egyszeru véletlen kivalasztassal felosztottuk 75-25 szazalékos aranyban tanulasi
és teszteld részmintdkra. A cs6édmodellek minden médszer alkalmazésa esetén tehat 117
vallalat adataira épiilnek fel, amelyek megbizhat6sagat a fennmaradé 39 vallalat adatain
teszteltiik. Ezzel az eljarassal sokkal realisabb képet kaphatunk a cs6dmodellek eldrejel-
z¢ési alkalmazhatdsagarol, mintha a teljes mintara felépitett modellek hibait és/vagy beso-
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rolasi pontossagait hataroznank meg. A kovetkezd alfejezetekben bemutatasra keril a
fentiekben részletezett modszerek alapjan elkészitett négy csédmodell.

Diszkriminanciaanalizis alapu csédmodell

A diszkriminanciaanalizis alapi csddmodell kialakitasa sordn, a korabban emlitett
problémak kovetkeztében kritikus pont a megfeleld valtozok megvalasztasa, erre azonban
nincsen a szakirodalomban elfogadott konvencid. Jelen vizsgalatban Magyarorszagon
eddig ritkan alkalmazott modszerrel: kanonikus valtozok képzésével és elemzésével tor-
tént a valtozoszam-csokkentés.

A diszkriminanciaanalizis és a kanonikus korrelacidelemzés kozott olyan Osszefiiggés
mutathatd ki, miszerint a csoportba tartozas bindris valtozoja és a diszkriminancia-
fliggvény kozotti maximalis korrelacié kanonikus korrelacid (Fiistés et al. [2004]). A
szakirodalom részletes utmutatast ad arra vonatkozdan, hogy a diszkriminanciaanalizis
alapegyenlete miért egyezik meg a kanonikus faktorelemzés egyenletével.

A kanonikus valtozok az eredeti valtozok szerint mért adatok ortogonalis reprezenta-
cidjan alapulnak. Olyan reprezentacio keriil kivalasztasra, amelyik a lehetd legnagyobb
mértéki eltérést fejezi ki a két osztaly kozott. A dimenzidcsokkenés a kanonikus valto-
zokra is igaz (k osztalyt problémara k—1 kanonikus valtozo késziil), vagyis a csddeldre-
jelzés soran csupan egyetlen kanonikus valtozoértéket kell kiszamitani mind a 16 pénz-
iigyl mutatora. A nagyobb abszolut értékkel rendelkez6 kanonikus valtozé értékek képvi-
selik a nagyobb diszkriminal6 erdt.

Modellkisérletek igazoltdk, hogy a hat legnagyobb érték figyelembevétele elegendd, a
tanuldsi minta besoroldsi pontossaga ugyanis megegyezik a tizenhat és a hat valtoz6 ese-
tén. Ez azt jelenti, hogy a tizenhat pénzligyi mutatébodl hat bir jelent6s diszkriminaléd erd-
vel. Tovabbi modellkisérletek azt is aldtdmasztottak, hogy a hat valtozobol mar nem ér-
demes elhagyni egyet sem, mivel barmelyik valtoz6 elhagyasa rontja mind a tanuldsi,
mind a tesztelé minta besorolasi pontossagat. A hatvaltozos diszkriminanciafiiggvények a
4. tdblaban szerepl6 stlyok mentén bizonyultak optimalisnak a két osztalyban.

4. tabla

A két diszkriminanciafiiggvény egyiitthatoi és valtozoi

Diszkriminanciafiiggvény-egyiitthato (suly)
Viltozo
Fizet6képes Fizetésképtelen
Konstans —19,7510605 -20,8135853
Likviditasi gyorsrata 22,98830223 -118,021774
Forgoeszkozok aranya 2606,724121 2640,473145
Eszk6zok forgasi sebessége -217,294312 —283,654358
Készletek forgasi sebessége 569,4311523 647,6002197
Sajat vagyon aranya 767,0587158 913,1765137
Vagyonaranyos nyereség 27,35117531 79,90907288

Amennyiben a megfigyelések megfeleld pénziigyi mutatészam értékeit behelyettesit-
jik a két egyenletbe, abba az osztalyba torténik a besorolas, amelyik esetén nagyobb
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szamot kapunk. A konnyebb kezelhetdség érdekében azonban a korabban emlitett mod-
szerrel dsszevonhatjuk a két fiiggvényt. A fizetésképtelen egyenletbdl kivonva a fizetd-
képes egyenletet kapjuk meg a végleges diszkriminanciafiiggvényt, amely az alabbi for-
mulat olti:

Z =—141,01X, +33,74902.X, — 66,36 X ; + 78,16907.X, +146,1178 X5 +52,5579.X, .

ahol

Z — diszkriminanciaérték,

X, — iparagi atlaggal korrigalt likviditasi gyorsrata,

X, — iparagi atlaggal korrigalt forgdeszkdzok aranya,

X; — iparagi atlaggal korrigalt eszk6zok forgasi sebessége,
X, — iparagi atlaggal korrigalt készletek forgasi sebessége,
Xs — iparagi atlaggal korrigalt sajat vagyon aranya,

X, — iparagi atlaggal korrigalt vagyon aranyos nyereség.

A tanulési mintdban szerepld vallalatok adatai alapjan Z értéke 1,06252. Ha tehat a
fenti egyenletbe behelyettesitjiikk az iparagi atlagokkal korrigalt pénziigyi mutatokat, és a
kapott Z érték nagyobb, mint 1,06252, akkor a megfigyelés besorolasa fizetésképtelen,
maskiilonben fizetéképes. A diszkriminanciafiiggvény hibait és besorolasi pontossagat az
alabbi tablak tartalmazzak. A tanulasi és a tesztelé minta besorolasi pontossaga kozel van
egymashoz, ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a diszkriminanciaanalizissel elkészitett
cs6dmodell megfeleléen alkalmazhatd eldrejelzési célra.

5. tabla
A tanuldsi minta hibdi és besorolasi pontossdaga (diszkriminanciaanalizis)
Osztél A tanulasi minta Téves besorolas Téves besorolas Beitsrolé}si
sztaly Ssszetétele (darab) (szazalék) pontosseg
(szazalék)
Fizet6képes 59 14 23,73 76,37
Fizetésképtelen 58 6 10,34 89,66
Osszesen 117 20 17,09 82,91
6. tabla
A tesztelé minta hibdi és besoroldsi pontossaga (diszkriminanciaanalizis)
Osztél A tesztel6 minta Téves besorolas Téves besorolas Bz;(:;:lisi
y Osszetétele (darab) (szazalék) pontossag
(szazalék)
Fizetoképes 19 3 15,79 84,21
Fizetésképtelen 20 5 25,00 75,00
Osszesen 39 8 20,51 79,49

A cs6dmodell diszkrimindlé képességét F-proba segitségével tesztelhetjik. Az F-
proba a diszkriminanciaértékek fizetképes és a fizetésképtelen osztalyokban szadmitott
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atlagainak kiilonboz6ségét (MSTr) viszonyitja az osztalyokon beliili eltérésekhez (MSE)
a 117 elemt tanuldsi mintaban:

o _ MSTr _ 1630526
MSE 2361113

=69,0575

Az F-eloszlas tablazataiban 5 szazalékos szignifikanciaszinthez 3,92; 2,5 szazalékos
szignifikanciaszinthez 5,15 érték tartozik (a szamlald szabadsagfoka 1, a nevezd szabad-
sagfoka 115). Az empirikus F-érték messze meghaladja az elméleti F-értéket, ezaltal a
cs6dmodell diszkriminalo képessége szignifikansnak tekinthetd.

Logisztikus regresszio alapu csédmodell

A logisztikus regresszio modell felépitésének a diszkriminanciaanalizishez hasonl6an
Iényeges kulcskérdése a rendelkezésre allo valtozok szamanak megfelelé mértékli csok-
kentése. A logisztikus regresszid elemzés — szemben a diszkriminanciaanalizissel — nem
igényli a valtozok normalis eloszlasat, valamint az egyezé kovariancia matrixokat a két
osztalyban, azonban problémat okozhat a tizenhat valtozo egyiittes alkalmazasakor fenn-
allé multikollinearitas, illetve a nem szignifikans valtozok jelenléte.

A valtozok szamanak csokkentése a korabban emlitett backward elimination mod-
szerrel keriilt végrehajtasra. Empirikus vizsgalatok alapjan egy négyvaltozos, egy otval-
tozds és egy hatvaltozds modell is szoba johetett, azonban az jbdli tesztelések soran a p-
értékek nem kell6 alacsony volta miatt végiil egyértelmiinek tiint a négyvaltozds modellt
elfogadni. A regresszios modell egyiitthatoit, standard hibait és p-értékeit a 7. tabla fog-
lalja 6ssze. A rendkiviil alacsony p-értékek kovetkeztében a paraméterek mindegyike 1
szazalék alatt szignifikans, magyarazo erejiik ezért vitathatatlan.

7. tabla
A logisztikus regresszios modell legfontosabb jellemzéi
Magyarazo valtozo Regresszios egyiitthatd Standard hiba p-érték

Konstans 0,0423305

Likviditasi gyorsrata 621,9243164 130,0299377 0,00000173
Készletek forgasi sebessége -170,801285 57,00505447 0,00273324
Vevok forgasi sebessége —99,4351425 37,21940613 0,0075492
Sajat vagyon aranya —245,794083 74,56059265 0,00097874

60,04233+621,92432X1 -170,80129.X,-99,43514 X3 —245,79408 X 4

Pr (fizetSképes) = 1 4 ¢0-04233+621,92432.X,~170.80129 X, ~99,43514 X3 ~245,79408.X *

ahol

X, — iparagi atlagokkal korrigalt likviditasi gyorsrata,

X, — iparagi atlagokkal korrigalt készletek forgasi sebessége,
X; — iparagi atlagokkal korrigalt vevok forgasi sebessége,
X, — iparagi atlagokkal korrigalt sajat vagyon aranya.
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A regresszids paraméterek kiszamitasa utan azonban még nem ismerjiik a fiiggvény
fliggd valtozojanak Gn. cut off értékét, amely mellett osztalyozva a vallalatokat, besorola-
si pontossdguk maximalis lesz. A pénziigyi mutatd értékek behelyettesitését kovetden
minden véllalatnak lesz egy pontos 0 és 1 kozé esé output értéke. Iteracidés modellkisérle-
tek igazoltak, hogy a cut off értéke nem kereken 50 szézalékon optimalis, €s ezt a szdmot
tovabb novelni sem érdemes. Jelen modell cut off értéke 0,48, vagyis az ezt meghalado
értékeket felvevd vallalatokat a modell fizetoképesnek mindsiti. A tanulési és a teszteld
minta hibait és besoroladsi pontossagait a 8. és a 9. tabla szemlélteti. A tanulasi és a teszte-
16 minta besoroldsi pontossaga kozott tobb mint tiz szazalékpont eltérés tapasztalhato,
ami arra enged kovetkeztetni, hogy a logisztikus regresszio alapu cs6édmodellel 6vatosan
kell banni uj adatokon.

8. tabla
A tanulasi minta hibdi és besorolasi pontossaga (logisztikus regresszio)
Osatal A tanulasi minta | Téves besorolas Téves besorolas Bzf::;z;isi
sztaly dsszetétele (darab) (szézalék) pontossag
(szazalék)
Fizet6képes 59 10 16,95 85,05
Fizetésképtelen 58 7 12,07 87,93
Osszesen 117 17 14,53 85,47
9. tabla
A tesztelé minta hibdi és besorolasi pontossdga (logisztikus regresszio)
Osztél A tesztel6 minta Téves besorolas Téves besorolas Bz;(t);:lisl
y Osszetétele (darab) (szazalék) Fszézalékg)
Fizetoképes 19 3 15,79 84,21
Fizetésképtelen 20 7 35,00 65,00
Osszesen 39 10 25,64 74,36

A cs6édmodellbdl szamitott értékeken a diszkriminanciaanalizishez hasonloan végre-
hajthatjuk az F-probat, szintén a tanuldsi mintara épitve. Az F-proba végrehajtasat azon-
ban meg kell, hogy elézze a regresszids modellezésnél elengedhetetlen hibatag
Mundruczo—Vita [1996]) segitségével. (Lasd a 2. abrat.)

Fizetképes vallalatok esetében (pozitiv Z, értékek) a normalitds vitathatatlan, fize-
tésképtelenek esetében (negativ Z, értékek) azonban sériil a feltétel, hiszen egyenesnek
nem lehet nevezni a fliggdleges tengelytdl balra taldlhaté pontsorozatot. Az a megfi-
gyelés, hogy a fizetésképtelen vallalatok megsértik a normalitas feltételét, nem egye-
diilalléan magyar jelenség, hiszen a nemzetk6zi szakirodalomban talalhatdo empirikus
vizsgalatok (lasd példaul Back et al. [1996]; Bernhardsen [2001]) elég gyakran pa-
naszkodnak erre. A 114,9796 empirikus F-érték tehat hidba haladja meg a tablazatban
szerepl6 elméleti F-értéket, a feltételek nem teljesiilése kdvetkeztében az F-proba nem
értékelhetd.
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2. abra. A hibatag eloszlasdanak tesztelése
Szamitott reziduumok (ei*) a normalis eloszlasok percentilis értékeinek (Zp) fiiggvényében
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Rekurziv particiondlo algoritmus alapu csédmodell

A négy eljaras koziil a rekurziv particional6 algoritmus szamitogépesithetd leginkabb.
A modellezének csupan a tanulasi adatbazisra vald specializalodast kell nyomon kovet-
nie, €s sziikség esetén beavatkoznia. Erre azért van sziikség, mert ha tul sok elagazast ta-
lalunk relevansnak tal kevés mintaelem( adatbazison, akkor a sokadik elagazas ala mar
nagyon kevés besorolas tartozik. Ekkor szembesiiliink a tudomanyos kutatés alapvetd té-
zisével, ami szerint minimalis szami megfigyelésb6l nem szabad altalanositani. Ebben az
esetben keriil sor az alsobb szinteken talalhato fadgak megnyesésére, ami a modellvalto-
70k csokkentését jelenti. A 3. abran lathato a tanulasi minta alapjan készitett, haromval-
tozdsra redukalt optimalisnak talalt dontési fa.

3. abra. Déntési fa a tanulasi minta alapjan
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Az abrat a kovetkezoképpen értelmezhetjiik. Szimulacids kisérletek azt mutattik,
hogy leginkabb particionald valtozé az iparagi atlaggal korrigalt pénzeszkozok aranymu-
tatd. Az elagazasi érték —0,0011. A 117 vallalatbol allé tanuldsi mintan beliil 50 vallalat
pénzeszkozok aranymutatdja kisebb vagy egyenld, mint —0,0011, 67 vallalaté pedig na-
gyobb. Az 50 vallalat besorolasa fizetoképes. A jobb oldali agon haladva masodik
particionald valtoz6 a likviditasi mutatd. 41 vallalat likviditasi mutatdja kisebb vagy
egyenld, mint 0,0077, ezek besorolasa fizetésképtelen. 26 vallalat likviditasi mutatdja na-
gyobb, mint 0,0077, ezek tovabb oszthatok kétfelé az eladosodottsagi rata alapjan, ahol
0,0015 kiiszobérték alattiak fizetésképtelennek, az értéket meghaladok pedig fizetoké-
pesnek mindsiilnek.

A kész dontési fa alapjan elkészithetdk a tanulasi s a teszteld minta hibait és besoro-
lasi pontossagait tartalmazé tablak. Lathatjuk, hogy a tanulési és a teszteld minta besoro-
lasi pontossaga csekély mértékben tér csak el, ezaltal a dontési fa taltanulasmentes, elére-
jelzésre alkalmas.

10. tabla
A tanulasi minta hibdi és besoroldsi pontossaga (rekurziv particiondlo algoritmus)
Osztél A tanulasi minta Téves besorolas Téves besorolas Bz;(t)(r)(s)l?i
Zay Osszetétele (darab) (szazalék) pontossag
(szézalék)
Fizetéképes 59 8 13,56 86,44
Fizetésképtelen 58 12 20,69 79,31
Osszesen 117 20 17,09 82,91
11. tabla
A teszteld minta hibdi és besoroldsi pontossdaga (rekurziv particiondlo algoritmus)
Osztél A tesztel6 minta Téves besorolas Téves besorolas Bz;(:;:lisl
y Osszetétele (darab) (szazalék) pontossag
(szazalék)
Fizet6képes 19 7 36,84 63,16
Fizetésképtelen 20 1 5,00 95,00
Osszesen 39 8 20,51 79,49

Neuralis halo alapu csédmodell

A neuralis hal6 alapt csddmodell elkészitéséhez kiilonb6z6 modellkisérletek végrehaj-
tasa eredményeképpen allast kell foglalnunk a neuralis halo struktarajat illetéen. A 2004-
ben felépitett iparagi ratdkat nem tartalmazo neuralis halo csédmodell soran megallapitast
nyert, hogy a négyrétegii halok eredményesebben alkalmazhatok, mint a haromrétegii halok
(Virag—Kristof [2005]). A bemeneti réteg neuronjai a 16 pénziigyi mutatobol allnak, mint
folytonos valtozokbol, a kimeneti réteg egyetlen neuront, a fizetoképesség tényét tartalmaz-
za, 0-val jelolve a fizetésképtelen, 1-gyel a fizet6képes vallalatokat.

A két koztes réteg neuronszamat illetéen elfogadjuk a 2004-es csédmodell soran kiki-
sérletezett, legmagasabb besorolasi pontossaggal bir6 6 illetve 4 neuront tartalmazé koz-
tes rétegeket. A neuralis halo struktiraja tehat 16-6-4-1.
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A neuronok szaman tilmenden kritikus elem a neuralis halok tanitdsa soran a tanulo
ciklusok szdmanak megallapitdsa. Ez szdmos szimuldcids kisérletezést és folyamatos
nyomon kovetést igényel a felhasznald részérdl, hiszen sem az elégteleniil megedzett,
sem a tultanult neuralis halé nem alkalmas eldrejelzésre.

Az iparagi ratakat tartalmaz6 mintan 400 tanulasi ciklust futtattunk le. A tanulasi cik-
lusokban a megfigyelési egységeket véletlenszerii sorrendben vettiik figyelembe. Szami-
togépes futtatassal egyidejlileg nyomon kovethetd a 75 szazalék aranyban képezett tanu-
lasi mintan és a 25 szdzalék aranyban képzett tesztelé mintdn minden tanulési ciklusban a
négyzetes hiba mutatdja. Szabad szemmel is lathato, hogy a tanulasi minta hibamutatdja
fluktudcidkkal, de hatarozottan csokken, mikdzben a teszteld mintaé¢ bizonyos id6 mulva
stagnal és romlik. Ekkor kertil sor a tanulas leallitasara és a sulyok véglegesitésére (el-
mentésére).

A csddmodell sulyai a neuralis halok leginkabb széles korben alkalmazott tanulasi al-
goritmusa, a backpropagation® eljaras segitségével alakultak ki, amelyet elsé izben
Werbos [1974] alkalmazott, magyar nyelven részletesen lasd Kristof [2002].

Az alabbi tablak osszefoglaljak a neuralis halé modell tanulasi és teszteld minta
hibait és besorolasi pontossagat. Jelen empirikus vizsgalat szintén azt igazolta, hogy a
ma ismert eljardsok koziil a neurdlis halok képviselik a legmegbizhatobb csddeld-
rejelzési modszert. Az a furcsa helyzet allt eld, hogy 400 tanulési ciklus lefuttatasa
utdn a teszteld minta besorolasi pontossaga meghaladta a tanuldsi mintdét. A neuralis
halé alapu csddmodell elérejelzési ereje jelen empirikus vizsgalat alapjan igazoltnak
tekinthetd.

12. tabla
A tanulasi minta hibdi és besoroldsi pontossaga (neurdlis hald)
Osztél A tanulasi minta Téves besorolas Téves besorolas Bei(t)rolé}m
szaly sszetétele (darab) (szézalék) ponfossag
(szézalék)
Fizetoképes 60 14 23,33 76,66
Fizetésképtelen 57 5 8,77 91,33
Osszesen 117 19 16,24 85,76
13. tabla
A tesztel6 minta hibdi és besoroldsi pontossdaga (neurdlis halo)
. A tesztel6 minta Téves besorolas Téves besorolas Besorolé}si
Osztaly N 8 L pontossag
Osszetétele (darab) (szazalék) P
(szazalék)
Fizet6képes 18 2 11,11 88,89
Fizetésképtelen 21 3 14,29 85,71
Osszesen 39 5 12,82 87,28
4 Backpropagation = backwards propagation of error; magyarra visszacsatolasos hibajavitasnak vagy hiba-

visszaterjesztésnek lehet forditani.
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KOVETKEZTETESEK

A kidolgozott csédmodellek eredményessége azt igazolta, hogy a pénziigyi-szamviteli
adatok sajatos Osszefliggésrendszere alapjan, megbizhato eldrejelzési modszerek alkalma-
zasaval, jo eséllyel alkothatunk itéletet valamely vallalat jovébeni fennmaradéasar6l. Az
empirikus vizsgélatok soran bebizonyosodott, hogy az eredményes csédmodellezés érdeké-
ben minél tobb pénziigyi mutato vizsgalatara van sziikség, hiszen az egyes modszerek mas-
mas valtozot tartanak relevansnak a csddeldrejelzés szempontjabol. Eléfordulhat, hogy ma
aktualis éves beszamol6 adatok alapjan masik pénziigyi mutatok lennének modellvaltozok,
mint tiz évvel ezeldtt. Erre késébbi empirikus vizsgalatok fognak fényt deriteni.

A csédmodell-szamitasok arra mutattak ra, hogy a szimulacios kisérletezésen alapuld
eljarasok gyakorlati alkalmazhatosag teriiletén hatékonyabbnak bizonyulnak, mint az év-
tizedes, ,,jol bevalt”, linearis vagy linearizalhaté modellek. Annak ellenére, hogy mind a
diszkriminanciaanalizis, mind a logisztikus regresszié alapi csédmodellek szignifikan-
sak, mégsem hoznak jobb eredményt, mint azok az eljarasok, amelyeken még statisztikai
probat sem lehetséges elvégezni.

Ha a besorolasi pontossagot az elérejelzési modell kialakitasakor alkalmazott adatba-
zison hatarozzuk meg, a négy modszer lényegében hasonld eredményt ad. Az eldrejelzd
eré a modellek szdmara nem ismert adatokon valo tesztelés soran deriil ki. Hozza kell
tenni azonban, hogy nagyobb minta lenne sziikséges a megalapozott itéletalkotashoz.

Amennyiben klasszikus modon a tanulasi mintabol hataroznank meg a csédmodellek
besorolasi pontossagat, az iparagi ratak alkalmazasaval felépitett diszkriminancia-analizis
és logisztikus regresszio modellek besorolasi pontossaga meghaladja Virag Miklos 1993-
ban iparagi ratak nélkiil szamitott csédmodelljeit, és mas valtozokat talaltak relevansnak
ugyanarra az adatbazisra. Az eltérések magyarazhatok az iparagi atlagok figyelembevéte-
lével, valamint az azonos modszercsaladon beliil alkalmazott eltérd eljarasokkal. Itt kiilo-
ndsen a valtozészam-csokkentéshez alkalmazott eljarasokra kell gondolni, hiszen Virag
Miklos elsé csddmodelljében mindkét modszer esetén a stepwise eljarast alkalmazta, je-
len tanulméanyban pedig a diszkriminanciaanalizis esetén kanonikus valtozok elemzésé-
vel, a logisztikus regresszio esetén a backward elimination modszerével tortént meg a
valtozoszam-csokkentés.

A neuralis halé modell iparagi ratak nélkiil 86,5 szazalékos besorolasi pontossagu
volt a teljes mintan. Iparagi ratakkal is hasonl6 eredményt kaptunk, hiszen a tanulasi min-
ta besorolasi pontossaga 85,8 szazalék, a teszteld mintaé 87,3 szazalék.

A diszkriminanciaanalizis és a rekurziv particionald algoritmus besorolasi pontossaga
a jelen empirikus vizsgalat mintajan megegyezik. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a ki-
dolgozott csédmodellek ugyanazokon a vallalatokon kovetnék el ugyanazokat a hibakat,
hiszen mas valtozok alapjan épiil fel a két modell, a hibak osztalyok kozotti megoszlasa
mas, ebbdl kovetkezden a rontott vallalatok nem ugyanazok (v6. az 5-6. illetve a 10-11.
tablakat). A kapott eredmény csupan véletlen egybeesés.

A logisztikus regresszié elemzés nagyon jol miikddik a modell altal ismert megfigye-
léseken, 0j adatokon ugyanakkor a leggyengébben teljesit. Ez meglepd eredmény, hiszen
a szakirodalom a diszkriminanciaanalizisrél allitja ugyanezt (lasd példaul Jacobs—
Ostreicher [2000]). Jelen empirikus vizsgalat éppen a diszkriminanciaanalizis stabil
hasznalhatosagat igazolta.
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A neuralis halo alapt csédmodell az alkalmazott mintan kiemelkedik a négy koziil, az
eredményeket azonban nehéz interpretalni. A gyakorlati felhasznalok szamara ez nem je-
lent problémat, a magas besorolasi pontossag és az eldrejelzd képesség kompenzalja a
,,homalyos” szamitasi részeredményeket. A 14. tabla dsszefoglalja a négy csédmodell be-
sorolasi pontossagat.

14. tabla

A négy csédmodell besoroldsi pontossdga a tanuldsi és a tesztelé mintdan

Elérejelzési modszer Tanulasi minta Teszteld minta
Diszkriminanciaanalizis 82,91 79,49
Logisztikus regresszio 85,47 74,36
Rekurziv particionalé algoritmus 82,91 79,49
Neuralis halo 85,76 87,28

A besorolasi pontossagok terén tapasztalhatod kiilonbségekbdl téveszme lenne azt a
kovetkeztetést levonni, hogy kizardlag a legkisebb hibat elkdvetd csédmodellt kellene al-
kalmazni csddeldrejelzésre. A fizetdképesség elérejelzésére is igaz a sokvaltozos statisz-
tikanak az a gyakorlati kovetelménye, hogy minél tobb eljarassal célszerii ugyanazt a
problémat megvizsgalni, és hasonld, tobbszordsen megerdsitett eredmény esetén elfo-
gadni az eredményt (Fiistds et al. [2004]).

Az empirikus vizsgalatok mellett elérejelzési modszertani oldalrdl is kimutathato,
hogy a kevésbé szigort alkalmazasi feltételekkel rendelkezé modszerek gyakorlati beva-
lasa sikeresebb, annak ellenére, hogy miveldit gyakran pozitivista kritikakkal sujtjak.

A diszkriminanciaanalizis viszonylag alacsonyabb eldrejelz6 képességéhez hozzajarul
a normalitds gyakori megsértése, valamint a két osztaly kovarianciamatrixainak eltérd
volta. Empirikus vizsgalatok ugyan igazoltak, hogy a diszkriminanciaanalizis klasszifika-
cios képességére nincs komoly hatassal a normalitas hianya, azonban az eldrejelz6 képes-
ségére kimutathatdan van (Back et al. [1996]). A multikollinearitas a valtozok szamanak
csokkentésével kezelhetd. A diszkriminanciaanalizis legfébb problémaja azonban a
linearitasbol ered. Mivel a diszkriminanciafiggvény linedrisan valasztja el egymastol a
fizet6képes és a fizetésképtelen vallalatok csoportjat, ezért a fiiggvénybe bevont mutato-
szamok mindig ugyanolyan mértékben befolyéasoljak a besorolas eredményét, ami a valo-
sagban nem igaz.

A logisztikus regresszio elemzés mindvégig azt feltételezi, hogy a vizsgalt valtozok
és a fizetOképesség valoszinlisége kozotti kapcsolatot leird fiiggvény tipusa eldre ismert
és az logisztikus gorbével irhatd le. A sokvaltozods statisztikabol azonban ismeretes, hogy
a rosszul megvalasztott fiiggvény a regresszios egyiitthatok pontatlan becsléséhez, és ez-
altal rossz eldrejelzéshez vezethet. Az eloszlasi feltételezések és az egyezd kovariancia-
matrixok megléte nem kovetelmény, ami a diszkriminanciaanalizishez képest elvileg
elényt jelent. A tanulmanyban végrehajtott empirikus vizsgalat eldrejelz6 képesség tekin-
tetében a legrosszabbnak mindsitette a logisztikus regresszid elemzést.

A rekurziv particionald algoritmus sem igényli a normalis eloszlast és az egyezd ko-
varianciamatrixokat, az elagazasi pontok érzéketlenek az outlier megfigyelésekre. A
pénziigyi mutatok relativ hozzajarulasat ugyan nem lehetséges megallapitani, azonban a
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dontési fak egyértelmiien interpretalhatok a gyakorlatlan felhasznalok szdmara is. Hat-
rany a taltanulas kialakulasanak lehetdsége, az eldrejelzési modellezésben jartas szakem-
berek azonban az agak és a nem relevans pontok megnyirbalasaval konnyen képesek
tultanulasmentessé tenni a fat.

A neuralis halok felépitése soran nem kell foglalkoznunk sem kiilonb6z6 eloszlasi fel-
tételekkel, sem a magyarazé valtozok fiiggetlenségével, sem a vizsgalt jelenséget leird
fliggvény tipusaval. A neurdlis halok a matematikai Uton bizonyitott univerzdlis
approximdtor’ tulajdonsaguk révén barmilyen tipusu fiiggvény utdnzasara képesek.
Nincs sziikség elGzetes ismeretekre a pontos eldrejelzéshez. A neuralis halok magukbdl
az adatokbdl tanuljak meg a kapcsolatok jellegét, minimalizalva ezaltal az el6zetes min-
tan kivili informaciok iranti igényt. A neuralis halok alkalmazasat éppen ez az altalanos
fiiggvénykozelitd képessége — vagyis az inputok és az outputok kozotti kapcesolatok intel-
ligens moédon vald megtalalasanak képessége — igazolja. Ez nagy elény a csddeldrejel-
zésben. Hatrany viszont a mesterséges intelligencia black box problémaja. A neuralis ha-
16 modellbdl nem lehetséges statisztikai probakat végrehajtani, nem tudjuk, hogy a vég-
leges modell sulyai miként alakultak ki. Ez persze semmit sem von le a magasabb meg-
bizhatosag elonyeibol.
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SUMMARY

The aim of this paper is to construct bankruptcy prediction models with high classification accuracy on the
basis of companies’ annual report data applying multivariate mathematical-statistical methods. The study pre-
sents the necessity, the history and the four most frequently used methods of bankruptcy prediction. In the
framework of a comparative empirical research it evaluates the reliability of the four models. Different predic-
tive powers are explained from forecast methodology point of view as well.



TORTENETI DOLGOZATOK

A STATISZTIKUS KOLTO*

DR. LAKATOS MIKLOS

A tanulmany a statisztikatorténeten tal, az irodalomtorténet teriiletére is atlép, ugyanis a
XIX. szazad masodik felében élt Vargha Gyula nemcsak a magyar hivatalos statisztika egyik
vezet6 alakja, a Statisztikai Hivatal idérendben harmadik igazgatdja, hanem az Arany Janos
és Ady Endre kozotti id6szak egyik jelentés koltdjeként is szamon tartjak. Nyelvtudasa révén
tajékozott volt a korszak eurdpai koltészetében és mar az Ady felé mutatdé 0j koltéi hang
nyomai is fellelhet6k nala. Ko1t6i és hivatali karrierje szinte egyidében indult el, és mindket-
tot elismerés kisérte. Az utdkor olvasdkozonsége talan méltatlanul elfeledte, de az irodalom-
torténészek méltd helyen tartjak szamon az Arany Janos-i hagyomanyok folytatéja és egyben
a szdzadvégi modern koltészeti fordulat elohirndkeként.

TARGYSZO: Vargha Gyula. Statisztikatorténet. A KSH elndkei.

Vargha Gyula, a magyar statisztika és kozgazdasagtan (pénziigytan) kivalo képvise-
16je, koranak elismert koltéje a ,,hegy-volgyes Tapiosag” egy kis falujaban a Pest megyei
Kavan sziiletett, 1853. november 4-én. A csalad 6se Kapitany Vargha Andrds volt, aki-
nek /I. Ferdinand kiraly 1633. junius 7-én, Bécsben adott nemességlevelet, nagy valoszi-
niiséggel a torokkel vivott harcokban szerzett érdemeiért. Vargha Gyula apja, Vargha Ja-
nos (1804-1886) Tatatovarosrol keriilt Debrecenbe, majd Pestre joghallgatonak. 1831-
ben tette le ligyvédi vizsgdjat és a Pest megyei Kavan telepedett le. Tul volt férfikora de-
lén, mikor 1848-ban feleségiil vette zsarojani Mdrton Sdrat (1813-1899), egy régi
Szatmar megyei csalad leszarmazottjat. A Vargha hazasparnak harom gyermeke sziile-
tett. A legiddsebb fiu, Gyula Tamads kicsiny gyermekkoraban meghalt, s igy csak Ida lea-
nyuk és Gyula, a kolto-statisztikus maradt életben. Vargha Gyula, a koltd igy latta édes-
apjat és a sziili hazat':

,,Orokségem’ ami nézi, Hogy kell konnyen boldogulni,
Edes apam sem tetézi, Soh’ sem tudta megtanulni,
Csak éldegél békeségben, Nem kivanta el a masét,
Becsiiletes szegénységben. Odaadta a magaét.”

Edes apam (Kolteményei, 154. old. részlet)

* A Magyar Statisztikai Tarsasag Statisztikatorténeti Szakosztalya altal Dobogokén, 2004. szeptember 16—17-én tartott
tanacskozasan elhangzott eldadas atdolgozott valtozata. A szerzé koszonetét fejezi ki dr. Heinz Ervinnek az anyaggytijtéshez
nyujtott potolhatatlan segitségéért és a cikk Osszeallitasahoz tett értékes észrevételeiért, tanacsaiért.

! A versidézeteket az elsé megjelenéskori, eredeti helyesirassal kozoljiik.

Statisztikai Szemle, 83. évfolyam, 2005. 9. szam
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A FELKESZULES

Vargha Gyula irodalmi és tudomanyos munkassagat mélyen befolyasoltak gyermek-
kora élményei, az a ,,puha, meleg” 1égkor, melyben Sregedo sziilok gyermekeként felne-
velkedett (sziiletésekor apja 49, anyja 40 éves volt). Ismert pszichologiai helyzet az idos
sziilok elfogultsaga, az alkonyodoé életet bearanyozé kis gyermekiik irant. Visszatekintve
e korszakra az dregedd kolto is igy latta, 6 is érzékelte, hogy mélabtira hajlo természetét
mennyire meghatarozta idds sziileinek tarsasaga.

,,Oreg sziil6k mellett ndttem, novekedtem, De a gond, toprengés sokszor folkereste,
Koztiik kora értté, oregessé lettem; Enyhiiletet mindig nem hozott az este.

Oromre nehézkes, banatra fogékony; Mintha es6 késziil, kod szall az oromra.

Komoly volt, ha volt is, gyermeki jatékom. Megiilte a mat a holnapi nap gondja.”

Egyszerli kis hazunk mintha templom lenne, Palyam végén (Kolteményei, 372. old. részlet)

Tréfaszo, 1éhaszo sohse hangzott benne,
Kegyes csalas sem folyt hitet$ furfanggal,
Nem jart ott Mikulas s karacsonyi angyal.

Boldog gyermekkora volt. Els6 tanitoja, apja nemcsak az elemi ismereteket, hanem a
gimnazium els6 két osztalyanak tananyagat is maga tanitotta fidnak. Gyors felfogasu, ta-
nulni vagyo gyerekként sokat olvasott, és természetszeretetét szintén az otthoni nevelés
alakitotta élete egyik meghatarozd vonasava. Hogy milyen boldog életet €lhetett sziilei-
vel, egy késoi verse is jol bizonyitja.

,,Ne dorombolj, cicza, hallgass! Mar a gyertya majd leégett,
Edes apam kényvet olvas, S én csak nyeltem a meséket;
Régiddkrdl csodas konyvet. Kalandozva, messze tajon,
Edes anyam orsét porget. Pillaimra nem j6tt alom.”

Régi képek (Kodben ... 44. old. részlet)

A boldog gyermekkor véget ért, amikor Vargha Gyulat 1865 6szén sziilei beirattdk a
pesti reformatus fégimnazium harmadik osztalyaba. 1871-ben kivalé eredménnyel érett-
ségizett, majd ugyanebben az évben elkezdte jogi tanulmanyait a pesti tudomanyegyete-
men. Ugyvédnek késziilt, késdbb azonban baratjanak, Jekelfalussy Jozsefiek a kezdemé-
nyezésére €s azért is, hogy Oreg sziileinek terhére ne legyen, az 1872. év tavaszan, els6-
éves jogasz koraban, az Orszagos Statisztikai Hivatal szolgalataba allt mint napidijas
gyakornok. Azzal a tervével, hogy iigyvéd lesz, ett6l az idotél fogva véglegesen felha-
gyott. 1872 — 19 éves volt ekkor — fontos év az életében, ebben az évben jelentek meg el-
s6 kolteményei a Kiss Jozsef szerkesztette Képes Vilag cimu lapban. Kozben a Statiszti-
kai Hivatalban is értékelik munkdjat, mert két év utan, 1874 tavaszan, mar gyakornoknak
Iéptetik el6. Ez az els6 hivatalos kinevezése. 1875-t61 sorozatban hozza le verseit a Bu-
dapesti Szemle, olyan nagy koltok tarsasagaban, mint példaul Arany Janos.

Hivatali munkéja mellett befejezte egyetemi tanulmanyait, 1878. junius 1-jén kapta
kézhez a jog- és allamtudomanyi doktori oklevelét. 1878 nyaran katonai szolgalatot telje-
sitett; mint tartalékos hadnagy végigkiizdotte a boszniai hadjaratot, silyosan megsebe-
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stilt, 6sszezlzott labbal, tiidogyulladassal keriilt vissza sziileihez, s egy év is elmult, mig
teljesen felgyogyult s Gjra munkaképessé valt. Vargha Gyula ifjiisaga nem a ,,Jazad¢ ifja-
sdg” jegy€ben zajlott le, mar ebben a korszakaban is inkabb csendes, visszahiz6d6 visel-
kedés jellemezte, amit az atlagosnal ersebb kotelességtudas és lelkiismeretesség kisért.
Jol jellemzi magat, mikor 6regkoraban ifjusagara visszatekintve ezt irja:

,,Vidam czimborak kozt nem 6romest iiltem, De az 6regek kozt szivesen idéztem,
Léha tivornyajuk messze elkertiltem. Tobb 6romem telt a tavasznal az 6szben,
Go6ze undoritott a patakzo bornak, Tetszett a komoly sz6, ha rokon a tettel,
Lelkem at nem adtam r6zsaszin mamornak. Néztem az érdemre igaz tisztelettel.”

Palyam végén (Kolteményei, 373. old. részlet)

1882-ben megndsiilt, felesége, Szdsz Polixéena (Pola) Szasz Karolynak, az igen mii-
velt kolté-miiforditonak, a kés6bbi reformatus pilispoknek, ,,...a vilagirodalmi ismeretter-
jesztés magas szinvonalu példaképének™ a leanya. Hosszl, boldog hazassagban éltek, ot
gyermekiik sziiletett, a sors kegyelme megengedte nekik, hogy mind az 6t gyermeket fel-
neveljék. Ezzel lezarult az a kozel két évtizednyi id6szak, mely eldszor szakitotta el a
sziiléi haztdl, s mely tanuldéveit, palyakezdését, ifjukorat s a koltoi fejlodés elsé szaka-
szat foglalta magaba. Vargha ekkor mar elmult 29 éves.

A FERFIKOR

Az 1880-as évek elején még jelentds irodalmi tevékenységet folytatott. 1881-ben
»Dalok” cimmel kiadta els6 versgylijteményét, majd 1883-ban tagjava valasztotta a Kis-
faludy Tarsasag. Ezzel parhuzamosan kezdett kiteljesedni statisztikai hivatali munkassa-
ga is, emelkedni kezd a hivatal ranglétrajan: 1882-t61 mar fogalmazo, 1886-t6l pedig mi-
niszteri titkar, 1892-ben miniszteri osztalytanacsos és ebben az évben kinevezik a Hivatal
aligazgatdjava, majd Jekelfalussy Jozsef halalat kovetden, 1901-t61 14 éven at, a Hivatal
igazgatdja volt.

Itt kell megjegyezni, hogy a reformkort koveté nemzedéknél még nem volt ritka a po-
lihisztorsag, a KSH-ban példaul Vargha Gyulan kiviil Buday LaszIo is irt verseket, és
részt vett az irodalmi kozéletben.

Vargha Gyula hivatali munkassidga harom teriiletre is kiterjedt. Részt vett a hivatali
kiadvanyok Osszeallitasaban, szerkesztésében; 6nalld tanulmanyokat és kdnyveket irt; és
a Hivatal vezetd munkatarsaként, illetve igazgatojaként iranyitotta a Hivatal adatgyiijté-
seit, Osszeirasait, mai szoval élve, meghatarozta és egyben végre is hajtotta a Hivatal
»stratégiai célkitiizéseit”.

Egyik els6 6nalld munkdja kozé tartozott a mar abban a korban is fontos témanak
szamito civil szervezetek statisztikajarol szold kiadvany dsszedllitasa (Orszdagos [1880]).
(A témaval kapcsolatos ttor6 jellegli adatgytiijtés megszervezése is feladatai koz¢é tarto-
zott.) A kiadvanyban rovid osszefoglaldt taldlunk az egyletek (mai szoval civil szerveze-
tek) szamanak alakulasarol, fejlédésérdl. Osszefoglalé adatokat tartalmaz az egyletek
sz€khelyrdl, cimérol, alakulasi idejérdl, céljairdl, megyék, varosok szerinti bontasban.
Vargha Gyula az egyleteket céljuk és tevékenységiik szerint csoportokba rendezte. igy
voltak példaul: onsegélyezd egyletek, jotékony egyletek, miivészeti egyletek, vallasi egy-
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letek, tizoltoegyletek, tarsas egyletek, neveld- €s oktatdegyletek. Nyilvanvalo, hogy a ki-
egyezés utani Magyarorszdgon nagy szerep jutott ezeknek a civil szervezeteknek abban,
hogy tevékenységiikkel tdmogattak, segitették azt a jelentds tarsadalmi, gazdasagi fejlo-
dést, mely e korszakban végbement. Mai szemmel nézve is igen gazdag, informativ kiad-
vanyrol van szo, mely példaként szolgalt az Uj nonprofit statisztika kialakuldsahoz. Az
utobbi tiz-tizendt évben tobben felelevenitették és elemezték Vargha adatait. (Reisz
[1988], [1989], Bocz [1992]). A mar emlitetteken kiviil a kdtetbdl megismerhetjiik a ko-
rabeli egyletek nevét, tagjaik szamat, tagdijuk Osszegét, az évi bevételt és az egyletek va-
gyoni helyzetét telepiilések szerinti bontasban. Fogalmat alkothatunk a korabeli Magyar-
orszag gazdag és szines civil szervezeti €letérol.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Statisztikai és Nemzetgazdasagi Bizottsaga, a Hi-
vatal anyagi és szellemi tamogatasaval 1883 ¢és 1886 kozott évkonyveket jelentett meg
Féldes Béla szerkesztésében. Ez azonban sem a nagykozonséget, sem a szakmai kdroket
nem elégitette ki. fgy keriilt a kozonség elé 1887 és 1894 kozott 1j cimmel és 0j szerkesz-
tékkel, hat kotetnyi, Kozgazdasagi és statisztikai évkonyv, melynek szerkesztését Keleti
Karoly, a Statisztikai Hivatal els6 ¢és akkori igazgatdja legkiemelkeddbb fiatal munkatar-
saira, dr. Jekelfalussy Jozsefre és dr. Vargha Gyulara bizta. Kilenc éven keresztiil volt
Vargha az évkonyv tarsszerkesztoje, és szamos cikkének irdja, szerkezetét és tagolasat is
0 tervezte meg.

Az évkonyv a teriilet és a népesség; az Ostermelés, a népesség ¢lelmezése; a banya- és
kohoipar; a kereskedelmi forgalom; a kozlekedés; a hitel; a kozoktatédsiigyi és szellemi
miiveltség; az igazsagligy; a véderd és az allami pénziigyek kérdéskoreit dlelte fel, vila-
gos tagolassal. Vargha Gyula igy fogalmazta meg az évkonyv céljat:

,-..f0czélja a nemzetkdzi adatoknak feltdrasa volt a magyar kozonség részére; de
kozpontul mindig a hazai viszonyok szolgaltak, s a magyar kozonség mintegy a hazai
allapotokhoz hasonlitva ismerkedhetett meg a kiilfoldi allamok népességi és kozgazdasagi
viszonyaival. A mii nagy elterjedésnek Orvendett, s nem kis mértékben hozzajarult a
statisztika népszeriisitéséhez s a statisztikai érzék kifejlesztéséhez.”(Emlékbeszéd [1908])

A késobbi kereskedelemiigyi miniszter Lang Lajos altal szerkesztett ,, Magyarorszag
statisztikaja” masodik kotetében, melynek cime: ,, Magyarorszag gazdasagi statisztika-
ja”, a ,, Kozlekedes és forgalom” cimii harmadik fejezetét ugyancsak Vargha Gyula irta.
A kozlekedés eszkozeit, a kozlekedést eldmozditod intézményeket s végiil a forgalmat no-
veld intézményeket dolgozta fel ebben Vargha a ré jellemz6 tudomanyos felkésziiltséggel
¢s alapossaggal.

Vargha Gyula — mai szoval élve — mind a gazdasag-, mind a tarsadalomstatisztika te-
rén figyelemreméltd teljesitményt nyujtott. A gazdasagstatisztika teriiletén els6sorban
nagyobb 6nall6 0sszefoglaldo miiveket, a népességi és népmozgalmi statisztika terén pe-
dig kisebb, esszészerii tanulmanyokat irt. Publikacioi koziil az egyik legmaradandobb, a
» Magyarorszag pénzintézetei” cimii konyve, melyet az 1885. évi orszagos kidllitas alta-
lanos bizottsagdnak megbizasabdl irt. (Vargha [1885]) A konyv torténeti megkdzelités-
ben targyalja hitelviszonyaink fejlodését, a hazai pénzintézetek mikodését. Ez a munka
olyan sikert aratott, hogy az 1896. évi millenniumi orszagos kiallitds pénz- és hiteliigyi
bizottsdganak megbizasabol megirta kibovitett, korszertsitett valtozatat, ,, A magyar hi-
teliigy és hitelintézetek torténete” cimmel. (Vargha [1896]) Az utdkor ezt a kiadvanyt
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Vargha Gyula tudomanyos munkdéssaga egyik legfébb miivének tartja, ezért érdemes e
nagyhatasi munkaval b6évebben foglalkoznunk. Az el6szoéban a kovetkezodket irja:

Az ezredévi orszagos kiallitds pénz- és hiteliigyi csoportbizottsaganak megtiszteld
megbizasa folytan vallalkoztam e mi megirasara. Kiegészitdje kivan lenni ez a grafikai
képek ama gazdag sorozatanak, mely a nevezett csoport csarnokaban a hazai hitelintézetek
multjat és jelenét megvilagitja.

Midén pénzintézeteink boékezli aldozatkészsége lehetGvé tette a hazai hiteligy
bemutatasara egy diszes csarnok emelését és berendezését: a bizottsag a kiallitas statisztikai
részének elkészitésére az orszagos magyar Kkir. statisztikai hivatalt kérte fol, mely a
kereskedelemiigyi minister ar 6 nagyméltosaganak megbizasa folytan teljes készséggel
fogott a nem csekély munkaval jaro feladathoz.

Legel6szor is elavult hitelintézeti statisztikank adatgyiijtését kellett 0j alapra fektetni. Az
orszagos statisztikai hivatal ekészitette az uj, részletes kérdGiveket, melyeket a fOvarosi
pénzintézetek legilletékesebb képvisel6ibdl alakult csoportbizottsag behatd, alapos targyalas
ala vett. Ez alapon részletességre, teljességre paratlan anyagot sikeriilt beszerezni; régi
intézeteink szivességébdl pedig az 1867 eldtti korszakrol is megnyertiik a legfontosabb
adatokat. Az orszagos statisztikai hivatal rendszeresen feldolgozvan az egész anyagot, a
grafikai modszer lehetd kiaknazasaval hitelintézeteink egész fejlodését megfestette 83
képben, mely szamot a kereskedelmet abrazolo grafikonok 153-ra egészitettek ki.

A mi mitvemet illeti, a rendelkezésemre allott id6, sajnos, sokkal révidebb volt, mint a
mennyi ily munkahoz megkivantatik s egyéb nagy elfoglaltsigom még azt a rovid idét sem
engedte kell6leg felhasznalnom; de azért, a mennyire erdmtdl telt, igyekeztem megfelelni az
elélegezett bizalomnak.

A hazai hitelintézetek torténetét s hiteliigylink fejlédését vazolva, hatteriil az egyes
korok kozgazdasagi képének megfestését sem mellézhettem. Adataimat, a mint a mi végére
csatolt jegyzék mutatja, lehetbleg az egykoru forrasokbol meritettem. Igyekeztem kiemelni a
jellemzd vonasokat s a kozvetlenség érdekében, a hol lehetett magokat az illetd korok
szereploit beszéltetem.

A nagy tér, melyet munkam feldlel, nem engedte a tulsagos részletességet. Sok
tekintélyes intézetrdl csak futdlag, sokrol egyatalan nem emlékezhettem meg. Munkam terve
hozta magaval, hogy foleg az uttoré s a legjellemzébb sajatsagokat mutatd intézetekkel
foglalkoztam kissé behatobban. Rovidre fogtam a legijabb kor ismertetését; mert
bevégzetlen eseményekkel szemben a torténetird szerepe még nem kezdddik meg, s az a
tartozkodas, melyet a helyzet parancsol, kiilonben is kizarja a részletekbe bocsatkozast.

Munkamat, mely a nagykozonségnek van szanva, nem akartam talterhelni statisztikai
adatokkal, de azért bemutatom szdmokban is hitelintézeteink fejlodését, valamint a jelen
allapotot az Uj részletes statisztikai adatgyiijtés alapjan. E rész egészen kiilon all, hogy a
torténeti elbeszélés folytonossagat meg ne zavarja.”

A torténeti attekintésen tal kiilon adatgyiijtést is szervezett a hitelintézetekrdl annak
érdekében, hogy a kiallitdson a jelen legfontosabb adatait is bemutathassa. A kiadvany
elso fejezetében szemléletes leirast talalunk a XVIII. szazad végi és XIX. szdzad eleji ha-
zai kozgazdasagi allapotokrol, ami gazdasagtorténetiink egyik els6 dsszefoglaldja errdl a
korszakrol. Elvezetes stilusban mutatja be a tékeképzédés és a hitel akadalyait, szol a
nemzeti ébredés korszakarol és grof Széchenyi Istvan fellépésének hatasardl. Vizsgalja
az els6 takarékpénztarak megalakulasanak korszakat. Ebben kiemelt szerepet tulajdonit
Fay Andrasnak, aki 1840-ben a ,,Pesti Hazai Elsé Takarékpénztarat™ alapitotta. Azért is
sz6l bovebben Fay Andrasrol, mert itt modja van leirni egy olyan torténetet, amikor egy
els0sorban a magyar irodalomban ismert személyiség a kdzgazdasag teriiletére ,,tévedt”.
Magéra is gondolhatott, mikor ezt irja Fay Andrasrol:
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,.Fay Andrasé, a kitiind magyar mese-ir6¢ s kozéletiink egyik faradhatatlan bajnokaé az
érdem, hogy a takarékpénztari intézmény meghonosult Magyarorszagban; ¢ volt az, ki a
takarékpénztarak eszméjét beledobta a kdzvéleménybe s szivos kitartassal meg nem sziint
munkalni, mig csak az ige testté nem valt.

Kiilfoldon a takarékpénztarakat tobbnyire lelkészek vagy jotékony varosi polgarok
alapitottak. Nalunk egy régi nemesi csalad ivadéka. Fayban a széles irodalmi miveltség ritka
emberszeret nemes szivvel s tarsadalmi kérdésekben nem csekély gyakorlati érzékkel paro-
sult. Miivei s kiilonosen meséi eléggé feltarjak megfigyeléseinek, élettapasztalatainak gaz-
dagsagat s gondolkozasanak fenkolt nemességét; de tudjuk kortarsainak tanusagtételébal is,
mily emberszeretd sziv dobogott a mesék és aphorismak koltdjének, az elsé hazai takarék-
pénztar megalapitdjanak keblében. Szerette a népet, ohajtotta, hogy miivelt, vagyonos, meg-
elégedett legyen; ezért kapja 6t meg oly ellenallhatatlanul a takarékpénztarak eszméje, me-
lyet 15 évi agitati6 utan végre sikeriilt neki hazankban megvaldsitani.

Hogy Fay Andras mily koran foglalkozott a takarékpénztarak kérdésével, bizonyitja az a
koveti utasitas-tervezet, melyet, mint tablabird, 1825-ben dolgozott ki Pest varmegye
felszolitasara. E tervezetben tobbek kozt igy szol: »Az erkdlestelenség, fokép a szegényebb
osztalynal, egyik eldsegitdje, hogy megtakaritott keresményével nem tud mit tenni, mert ha
kolcson adja valakinek, bizonyos pert vesz nyakara, a pénzét is elveszti. Ennek elejét veendd,
egy apros cassa (Sparkasse) allittassék fel legfeljebb 300 fit betétekkel s azt egy megbizhatod
keresked6 vagy a megye kezeltesse.«

Hogy irodalmi tton is népszeriisitse az eszmét, »Bélteky-haz» czimii regényében, mely
1832-ben jelent meg, részletesen foglalkozik a takarékpénztarak kérdésével; majd 1835-ben
Pest varmegye 6t kovetiil vélasztvan, a karok és rendek kozott igyekszik propagandat
csinalni.”

Kiilonosen a takarékpénztaraknak a jelzaloghitel teriiletén kifejtett tevékenységét tag-
lalja és megadja a jelzaloghitel fontossaganak a hatterét az 6rokvaltsdg és az urbériség
megsziintetésének leirdsaval és a foldhitel égetd sziikségességének magyarazataval
egylitt. Szemléletes leirast ad az 1848 utani helyzetrdl, attekintést nytjt a Foldhitelintézet,
a biztosito intézetek €s a szovetkezetek fejlodésérol. A bankokrol szolo részben részletes
elemzést kozol az 1869 és 1873 kozotti elsd hitelvalsagrol. Ravilagit a magyar pénziigyi
rendszer és az Osztrak Nemzeti Bank kapcsolataira a kiegyezés utani helyzetben. Szol a
korszakot jellemz6 bankiigyi vitakrol. Bemutatja a kisbirtokhitel megszervezésének ko-
rilményeit, nehézségeit, elemzi a millenniumi korszak kdzgazdasagi allapotait, javulasrol
szamol be a hitelligy terén. Ezen kiviil még sok mas témdaval foglalkozik oly élvezetes
stilusban, nagy szakértelemmel, hogy méltan tekinthetjiik ezt a miivet statisztikai, koz-
gazdasagi irodalmunk gyongyszemének.

Ha attekintjiik Vargha Gyula nagyobb jelent6ségli tanulmanyait, cikkeit, akkor lat-
hatjuk, hogy a gazdasagstatisztikai mtivek mellett szép szdmmal szerepelnek demogra-
fiai, a népesedési helyzetet taglalo elemzések. Erthetd modon ezeknek a cikkeknek
egyik f0 adatforrasa a népszamlalas, hiszen Vargha Gyula — kiilonb6z6 mindségben —
részt vett az els6 vilaghaboru el6tti valamennyi népszamlalasban (az 1869. évi nép-
szamlalas kivételével). 1908-ban jelent meg egy Osszefoglaldé tanulmanya ,, 4 Magyar-
birodalom vazlatos ismertetése” cimmel (Vargha [1908]). Ebben a tanulmanyban jol
megfér egymds mellett a gazdasag-, a tarsadalomstatisztikus és a szépird. A szerzd
igyekezett a statisztikai jelenségeket a nem szakember szdmara is érthetden, szemléle-
tesen megfogalmazni. Ebb6l a szempontbdl is példaértékiinek tekinthetjiik ezt a mvet,
melyben — igaz, némi hazafias patosszal atitatott — sszefoglalast kaphatunk a korabeli
magyar viszonyokrdl. Példaképpen idéziink egy részt ebbdl a tanulmanybol, hogy las-
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suk milyen érzékletes stilusban ir példaul a gyogyvizeink allapotardl, mely ma is ido-
szerti kérdés.

»A természet Magyarorszagot pazar bokezliséggel latta el gyogyitoerejii vizekkel. Az
orszagnak joforman minden részében f6los szdmmal fordulnak eld részint hideg
asvanyvizek, részint hévvizek. Maga az orszag fGvarosa, Budapest csodalatosan gazdag
gyogyvizekben. A varos jobb partjan fekvé vulkanikus hegyekb6l a meszes és kénes
hévvizeknek egész sor forrasa fakad. Meszes és kénes hévviz buzog el a Duna kdzepén
fekvo tiindérszépségli Margitsziget és a balparti Varosliget artézi katjabol is. A hévvizek
forrasai igen dusak s oly szamosak, hogy a Budapest duna-jobbparti részén fekvo
fiird6telepek kozt van olyan, a melynek maganak tizenegy hévvizii forrasa van. A viz allandé
hémérséklete forrasonkint kiilonb6z6, 27 és 74 C. fok kozott valtakozik. A févarosnak a
hévvizeken kiviil vannak nagyszami keseriivizforrasai is, melyek jelességérdl eléggé
tanuskodik az a koriilmény, hogy a vilag minden részében el vannak terjedve.

Szo6lunk altalanossagban a Balatont, a magyar tengernek nevezett nagy tavat dvezd
fiird6helyekrdl. Koztiik legnevezetesebbek Balatonfiired, Siofok, Balatonfoldvar, de a tobbi
balatoni fiirdShelyek is gyorsan fejlddnek. A Balaton partjan ma mar 18 flird6telep van.
Ezenkiviil még mas 8 toparti fiird6 szaporitja fiirdételepeink és gyogyhelyeink szamat, mely
magaban az anyaorszagban 213-ra rag.”

Vargha Gyula tudomanyos teljesitményére a tudosvilag is felfigyelt. A Magyar Tu-
domanyos Akadémia Vargha Gyula statisztikai és kozgazdasagi ir6t 1892-ben levelezd,
1907-ben pedig rendes tagga valasztotta. Legmagasabb tudomanyos rangra akkor emel-
kedett, amikor 1928-ban az Akadémia masodelnokévé valasztottak. 1901-ben a Nemzet-
kozi Statisztikai Intézet (ISI) is tagjai kozé valasztja. Tagja lesz a Svéjci, a londoni Kira-
lyi és az Amerikai Statisztikai Tarsasdgnak. Amikor a Magyar Statisztikai Tarsasag
1922-ben megalakult, elobb rendes tagjai kdzé vette fel, majd 1924-ben tiszteletbeli tag-
ga valasztottak.

Egyre stirtisod6 hivatali kotelezettségei mellett az irodalmi élet szervezésében is tevé-
kenyen részt vett. Koltdi munkassaga elismeréseként 1883-ban a Kisfaludy Tarsasag tag-
ja lett, 1891-ben masodtitkarrd valasztottak, majd 1900-ban 6 lett a Téarsasag fotitkara,
1922-ben masodelndke. Vargha Gyula e két legtekintélyesebb irodalmi és tudomanyos
intézmény életében igen aktiv szerepet jatszott. Példaul szivesen vallalta az Akadémidhoz
beérkezett kozgazdasagi palyamunkak biralatat, gyakran kérték fel emlékbeszédek meg-
tartasara a Kisfaludy Tarsasagban és az Akadémian egyarant. Nagy hatasu emlékbeszé-
dekben idézte fel tobbek kozott Jekelfalussy Jozsef, Barsy Jozsef, Polya Jakab, Rath Zol-
tan alakjat. Ezekbdl az emlékbeszédekbdl, amelyek valdsagos kis monografidk voltak,
sokat tudhatunk meg a korabeli statisztikai hivatal életérdl, a hivatali szervezet miikodé-
sérdl és emberi viszonyairdl. Példaul Jekelfalussyrol szold emlékbeszédében korszaka
kapcsan (Vargha [1908]) megemliti, hogy:

,»A statisztikai hivatal sziikkori hivatal volt, kevés allassal, hol alig-alig tortént egy kis
mozgas. A legtehetségesebbnek €s legszorgalmasabbnak is hossza éveket kellett vesztegelni
egy allasban mozdulatlanul.”

Ebben a beszédben jelzi azokat a vitdkat, melyek arrdl folytak, hogy a Hivatalban az
1880. évi népszamlalaskor attérjenek-e a régi lajstromos rendszerrdl az egyéni laprend-
szerre. Mint tudjuk, azutan az utébbi moddszerrel hajtottak végre — igen sikeresen — a nép-
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szamlalast. (Az 1870. évi népszamlalaskor a népességi adatokat személyenként a lajst-
romra (az ivre) egymast kovetd rovatokba kellett bejegyezni, majd haztartdsonként
Osszegelni. 1880-ban mar minden személynek kiilon lapja volt — nemenként eltérd szin-
ben — ¢és ezeket a lapokat kellett kiilonbozd ismérvek szerint csoportositani.) A
Jekelfalussyr6l mondott emlékbeszéd azért is fontos dokumentum, mert amikor az el-
hunyt munkatars €s barat tevékenységét elemzi, akkor 1ényegében a sajat munkassagarol
is sz0l, tekintettel arra, hogy Vargha 1892-t61 (Keleti haldla utan) a Hivatal masodik em-
bere volt, és az igazgato Jekelfalussy gyakori betegeskedései miatt részben 6 iranyitotta a
Hivatalt. Jekelfalussyra emlékezvén, az 1890. évi népszdmlalasrol szolva kiemeli és mél-
tatja azt a koncepciot, mellyel 6 is egyetértett és a Hivatalban az 6 vezetése alatt is érvé-
nyesiilt:

Az imént feldolgozott 1890. évi népszamlalas tanulsagai megmutattdk, mily nagy
elénnyel jar, ha a statisztikai hivatal az eredeti forrasbdl kozvetleniil meritett részletes, s ha
lehetséges egyéni adatokat dolgozza fel. Jekelfalussy torekvése tehat kezdettdl fogva arra
iranyult, hogy a statisztikat minél inkabb kozpontositsa, s a kozbeesé hatosagok jol-rosszul
teljesitett kozremikodésének mellézésével maga az Osanyag keriiljon feldolgozasra a
statisztikai hivatalban.” (Vargha [1908])

1892-t61 Vargha mar a Hivatal igazgatohelyetteseként is részt vett azoknak a munka-
tarsaknak a kivalasztasaban, felkészitésében, akiknek odaado tevékenysége biztositotta
annak a gépezetnek a munkajat, mely a XIX. szazad végétdl sok évtizeden at 6ramii pon-
tossaggal mikodott. A magyar statisztikdnak ebben a jeles korszakaban Vargha Gyula
fokozatosan vont be olyan — késébb nagy nevl statisztikusokat — mint Vizaknai Antal,
Buday LaszIo, Bud Janos, Kenéz Béla, Kovdcs Aladar és Laky Dezso.

Vizaknai Antal és Jekelfalussy Jozsef mellett, Vargha Gyulanak is vezetd szerepe volt
a statisztikai szolgalat milkodését hosszi iddre, alapjaiban meghatirozo 1897. évi
XXXV. torvény megalkotdsaban és elfogadtatasdban. A torvény jelentdségét maga Var-
gha Gyula is méltatta az idézett Jekelfalussyrol szold emlékbeszédében. Kiemelte, hogy
milyen nagy erénye volt a torvénynek a statisztika er6s kdzpontositasa; a kormanyjelen-
tés szerkesztésének €s munkéjanak a Statisztikai Hivatallal vald szerves egybekapcsola-
sa; a maganszemélyek statisztikai adatbevallasi kotelezettségének kinyilvanitasa és
szankciokkal val6 biztositdsa; a statisztikai szakképzés magas szintre emelése; a statiszti-
kai egyedi adatok bizalmas kezelése. (Dr. Lakatos [2001]) Ez a torvény biztos alapot
szolgaltatott a Statisztikai Hivatalnak ahhoz a virdgzo6 korszakahoz, melyet Vargha Gyula
neve fémjelez.

Kiemelked6 szerepe volt abban is, hogy a magyar tdrvényhozas az 1895. évi VIIIL
torvénnyel megadta a lehetdséget a Statisztikai Hivatalnak, hogy végrehajtsa az elsé ma-
gyar mezOogazdasagi statisztikai 0sszeirast. Ennek a nagy és alapvetd felvételnek az ered-
ményeit a Statisztikai Hivatal 6t hatalmas kotetben bocsatotta a nyilvanossag elé. (Orsza-
gos [1897]) Az adatfelvétel tervezésétol, a feldolgozason at a kozzétételig Vargha Gyula
mindvégig jelentds szerepet jatszott ebben a munkaban. A végleges adatkozléseket az 6
tervei szerint publikaltak, tevékenyen részt vett az egyes kotetek szerkesztésében és az 6
tollabol szarmazik az ezeket bevezet6 tudoméanyos kommentar is (Kovdcs—Thirring
[1929]). Az els6 kotetben rovid ismertetést talalunk a magyar mezdgazdasagi statisztika
fejlodésének valamennyi fazisardl, sorra véve a korabbi felvételeket, vagy az arra tett ki-
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sérleteket, melyek a mezdgazdasagi termelés egyik vagy masik aganak felmérésén ke-
resztiil elvezettek a XIX. szdzad végi nagy Osszeirdshoz. A negyedik kotet elemzést kozol
a gazdasagok jelleg és nagysag szerinti megoszlasarol. Olyan oldalar6l mutatta meg a
mezdgazdasag helyzetét, melyr6l addig semmiféle adat nem allt rendelkezésre. Példaul
adatokat talalunk a gazdasagok szdmardl, nagysagarol; a torpe-, kis-, kozép- és nagygaz-
dasagok miivelési agak szerinti megoszlasarol; a tulajdon, haszonbérleti és vegyes jellegli
gazdasagok elterjedési aranyardl, osszetételérdl. Az 6tddik kotet értékes informacidkat
tartalmaz példaul a foldek arardl, a mezégazdasagi gépekrol, a talajjavitasrol, a mezdgaz-
dasagi szovetkezetekrdl, a haziallatok atlagos értékérdl, faj, nem, kor és birtoknagysag
szerinti bontdsban, a mezdgazdasagban dolgozok szamardl és dsszetételérdl, a klimatikus
¢s talajviszonyokrol. Tulzéas nélkiil allithatjuk, hogy a XX. szazad els6 felének agrarpoli-
tikaja jorészt e gazdag anyagbol meritette a dontésekhez elengedhetetlen szamszerti in-
formaciokat.

Az 1890-es évek kissé megviselték Vargha Gyula egészségét, napokig tartd ideges
fejtajasok, gyomorgorcsok gyotorték. Ezekben az években, csupan két izben, 1896-ban
¢és 1898-ban — mikor egészségi allapota is igényelte — vett ki hosszabb iddre szabadsagot
¢és utazott néhany heti pihenésre (Szabo [1932]). Ezekben az években nem tudott kelld

id6t forditani irodalmi tevékenységre. Kissé rezignaltan irta le ezt a lelkiallapotot késobbi
verseiben:

, ... a kOtelesség jarmat vonva-vonva,
Felejtem azt is, hogy valaha tan
KOolt6 valék, vagy az lehettem volna...”

Baratomhoz (Ko6lteményei, 260. old. részlet)

Ebben az id6ben lehetetlennek tartotta koltdi abrandjainak megvaldsulasat, formaba
Ontését:

. -..S napi munka végén, lengve szines szarnyon
Almok pillangéi tolték be magényom;

De elfogni 6ket meg sem is kiséreltem,
Szarnyuk arany himét letorolni féltem.”

Palyam végén (Kolteményei, 373. old. részlet)

Vargha Gyula a ,,Dalok” cimii verseskotetének megjelenése (1881) utan 1907-ig ke-
vés verset publikalt. A mintegy kilencszaz nyomtatasban megtalalhato verse koziil 6tven-
hatvan verset irt az 1881 és 1907 kozotti idoszakban (Horvath [1932]). Ahogy a koltéi
életmiivek esetében gyakran el6fordul, sokszor maga a kolté sem emlékszik versei sziile-
tésének idSpontjara. fgy ir errdl:

A pontos sorrendet ma mar magam sem tudnam megallapitani. Evszamot a régiek
koziil alig egy-kettonél talaltam foljegyezve. Kozzétételik ideje sem irdnyadd. Nem a
nyilvanossagnak szanvan verseimet, keltezésiik és megjelenésiik kozt sokszor hosszabb id6
telt el s gyakran id6ben egymastol tavolallok lattak egyszerre napvilagot. Az is elégszer
megtortént, hogy a pillanat hatasa alatt egy-két vagy egynehany strofat papirra vetettem,
toredéknek hagyva. A legtobb orokre toredék maradt; de olykor visszadlmodva multamat,
megesendiilt lelkemben egy-egy ilyen régi toredék s egésszé alakult. Ezeket a ,késén
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sziiletett dalok™-at tulajdonképpeni keletkezési idejok termése kozé soroztam. Midén, mint
egy idegen, a kritikus elfogulatlan nyugodt szemével néztem &t verseimet, magamat is
meglepett, hogy a harminc-negyven évvel ezel6tt keletkezett s csak imént befejezett
toredékek régi €s Uj részei nyelv és verselés, szin és hang tekintetében mennyire
egyontésiiek.” (Vargha [1915])

1901-ben, Jekelfalussy Jozsef halalat kovetden, a kiraly Vargha Gyulat nevezte ki a
Statisztikai Hivatal igazgatdjanak miniszteri osztalytanacsosi rangban. A Statisztikai Hi-
vatal egyik legtermékenyebb korszakarol beszélhetiink ekkor. Mar szoltunk rdla, hogy az
1897. évi XXXV. térvény fontos feladatokat rott a Hivatalra, ugyanakkor megadta azt a
jogi hatteret, mely nélkiilozhetetlen volt a statisztikai munka magas szinvonall végzésé-
hez. Vargha Gyula, aki kivalo tehetségeket vont be a munkéba, 1ényegében egy biztonsa-
gosan, jol miikodé hivatalt iranyitott. A vezetése alatt Osszeallitott, az utdkor szamara
felbecsiilhetetlen értékii, a hivatal statisztikai szolgalat 6nallositasanak negyvenedik év-
forduldjara, 1911-ben kiadott kdtetben a statisztikai hivatali miikddésnek ezt a szakaszat
igy jellemezték:

»A magyar statisztikai hivatal torténetében a most lepergett, legutobbi évtized fojellemvonasaul azt lehet
mondani, hogy a gyakorlati életnek tapasztalata a statisztikai hivatal csondes munkassagaval bensobbé és
szervesebbé valt” (KSH [1911] 7. old.)

E ,,csondes munkassag”-gal jellemzett korszakban a Kozponti Statisztikai Hivatal két
népszamlalast hajtott végre (1900-ban és 1910-ben), az 01j alapokra — a polgari anya-
konyvezésre — helyezett népmozgalmi statisztika ebben az idészakban bizonyitotta be 1ét-
jogosultsagat, és kapcsolddtak hozza a vandorlasokra vonatkoz6 adatgytijtések is. A tar-
sadalomstatisztika ebben az iddszakban boviilt egyrészt fontos egészségiigyi jelenségek
megfigyelésével, masrészt szamos szocialis intézmény — arvahazak, gyogypedagogiai in-
tézetek, javitointézetek stb. — tevékenységére vonatkozo adatgyiijtésekkel is. (Kenessey
[1961c]) A statisztikai szolgalat magas szinvonalat mi sem jellemzi jobban, mint hogy
mar 1904-ben orszagos rakstatisztikai felvételt hajtott végre és a feldolgozott adatokat
kozreado kiadvanyhoz, a hivatal igazgatoja, Vargha Gyula irt kommentart.

A gazdasagstatisztika teriiletén is fontos adatgyiijtések indultak, csak példaszeriien
jelezziik, hogy a gyaripari adatgytijtéseket az lizemekr6l és a termelésrdl eldszor a Ke-
reskedelmi Minisztériumban (1898-ban), majd 1909-t6l a Statisztikai Hivatalban bo-
nyolitottak le, illetve végezték el 1911-t8l kezddédden évenként. 1902-t61 (ugyancsak
évente) statisztikat készitettek az ipari részvénytarsasagokrol, 1905-t61 a kereskedelmi
és iparkamarakrol, valamint a szovetkezetekrdl. A kisipari adatgytijtés 1900-ban, az
ipartestiileti statisztika pedig 1898-ban, 1901-ben, 1906-ban és 1911-ben szintén az
ipari adatgyQjtés korét gazdagitotta. Az 10j idészakban talalkozunk mar a gyaripari
munkaviszonyokrol (1898-t6] kezdve), valamint 1905-t61 a sztrajkokrol készitett adat-
gytjtésekkel.

A mezdgazdasagi statisztika ebben az idészakban boviilt a mustra, az 4j borra, a fais-
kolékra és a vasarokra vonatkoz6 adatgytlijtésekkel, tovabba a 100 katasztralis holdnal
nagyobb birtokok valtozasaira vonatkoz¢ statisztikaval (1913).

A gazdasagstatisztika mas teriiletein emlitést érdemel 1893 utan a vasuti statisztika
atszervezése, 1912-t61 az iparvasutak statisztikdja, a tengerhajozas statisztikaja (1900).
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Talan a Hivatal e szabalyszert, ,,csondes” munkassaganak is kdszonhetd, hogy egy
id6 utan Vargha Gyula irodalmi munkasséaga is jelentdsebbé valt, 1906—1907 utan kolté-
szete felviragzott, minek kdszonhetden, 34 évi hallgatas utan, a Kisfaludy Tarsasag tobb-
szori slirgetésére, ujbol megjelent a nyilvanossag el6tt mégpedig ,,Kolteményei” cimii
verseskotetével (Vargha [1915]), amely feldleli koltészete csaknem Osszes termését
1914-ig.

1914-ben, még a vilaghaboru kitorése elott, 61 éves koraban megvalt hivatalatol,
melynek négy évtizeden at szorgalmas és meghataroz6 munkasa volt. Tisza Istvan mi-
niszterelndk kérésére, 1914 februarjaban, a Kereskedelmiigyi Minisztérium politikai al-
lamtitkara, egyben miniszterhelyettese lett. Még ugyanebben az évben Kassa varos kép-
viseldjévé valasztottak. Az allamtitkarsag — melynek elvallalasara igen nehezen szanta ra
magat — nagy elfoglaltsagot jelentett szamara, de ugy tlinik, hogy ez a pozici6 olyan in-
tézkedési és cselekvési szabadsagot biztositott neki, melyben tobb id6t szentelhetett iro-
dalmi munkassaganak. Ugyanis éppen erre az idére (1914-1917) esett koltéi munkassa-
ganak jelent6s korszaka.

ALKONYAT

A Tisza-kormany bukésa utan, 1917-ben, 45 évi allami szolgalat utan btcsit mondott
a kozéleti szereplésnek. Igy alkalma nyilott arra, hogy legfobb vagyanak, a koltészetnek
éljen. Ezt az is el8segitette, hogy 1918 8szén kikoltozott az Ulld melletti 16bi birtokara,
(1897-ben vette ezt a birtokat, az 1896-ban eladott kavai karia helyett) ahol pusztai ma-
ganyaban rendre begyljthette egy faradtsagos élet termését.

s

Vargha Gyula irodalmi munkéssagat tobb nagy hir(i kortarsa is értékelte. Mészoly De-
zsd, a miifordito-irodalmar 1985-ben kiadott Vargha Gyula-valogatasaban a kovetkezd
értékelést idézi Kosztolanyi Dezsétol (Mészoly [1985]).

»Ez a palyafutds a maga kiilsdségében is szokatlan, éppen csondes voltaval feltiinést
keltd, az aggkori kiviragzasaval, folytonos crescendojaval pedig mindnyajunk meglepetése.
Rendszerint az ellenkezd torténik. Az, hogy a koltdk az ifjukori termékenység utan hirtelen
meddévé valnak. Nala a lirai fiatalsdg az Oregséggel kezdddik, abban a korban, mely az
ellen6rzo logikat éppoly jotékonyan lazitja, mint az ifjusag, s gat nélkiil mleszti ki az érzést.
Vajon mi lehet oka ennek a Iélektani és irodalomtorténeti rendellenességnek? Kutatom
magyarazatat, s életrajzaban rabukkanok egy adatra: ,,6reg sziilék kései gyermeke.” O maga
is ,.késon sziiletett dalok”-nak nevezi kolteményeit. Mélyre hatd, nyilvan gyermekkorra
visszanyulo emlékek hataroztak meg igy fejlddésének torvényét. Valoban alkonyi koltészet
ez, mely az esthajnal bagyadt vardzsat és gazdag 4arnyalatait, a hosszi szeptemberek
egyenletes napsiitését, gyiimolcsos bajat, viaszsarga és lazas-piros lombjait juttatja esziinkbe,
a mi §sziinket, mely tidén-szines, anélkiil, hogy tarka, vagy cifra lenne.

Akadémikus kolt6? Kotve hiszem. Az akadémizmus tobbnyire bizonyos formai
merevségben nyilatkozik meg, mely a hagyomanyok balvanyozasa folytan lelketlenné valt s
elvesztette egyéni veretét. Vargha Gyula 0j kotetében, a Kodben azonban éppen a tiszta hang
— egy élet tiszta visszhangja —, a természetes folyékonysag és kedvesség, a hazugsag és
nagyképtiség nélkiil valo dszinteség, az érzelgéstdl mentes érzés a meginditd. Arany Janoson
iskolazodott a nyelve. De az ifji kolt6, aki sokaig hallgatott, egy hosszi életen at finomitotta
szerszamait, és az agg miivész mar a mester biztonsagaval mozog a formak kozott, s anélkiil,
hogy résztvett volna barmelyik irodalmi forradalomban, alkalom szerint, amint érett izlése és
Osztone sugallja, magaéva teszi eredményeit.”
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Leir6 verseinek szemléletes hangulatkeltd képei kitlindek. Aranyéra emlékeztetd nyu-
galom és életszerliség jellemzi ezeket a verseit. Kiilonds, szinte testvéri gyengédséget
érez a novények és az allatok irant.

,,Pihenni erdé hiis 61én Tiikrét homaly boritja bar,

Be jo a tikkadt nyar hevében; Itt-ott a viz szikrazva csillan,
Satrat feszit a lomb f6lém, Még szinesebb a napsugar,

S arny-szOnyeget terit elébem. Lombrésen at amint bevillan.
Koroskoriil nagy néma csend, Mulatni kezd a mult idék

Madar se zengi most danait; Arny- s fényszovésii dlma vélem. ..
Egy mélyre vajt mederbe’ lent Arany szarnyu szitakoték

Eléviz csillogasa csabit. Hintaznak a smaragd levélen.”

Szitakotok (Kodben, 188. old. Mészoly Dezsd Osszeallitasa)

oz

A Mészoly Dezsé altal dsszeallitott konyvben talalhatd Schopflin Aladar-féle jellem-
z€s (Nyugat [1916]) szerint:

,Oregkori versei valami mély, bensé szentferenci szolidaritast éreztetnek, teljes
kozosség-érzést fiivel, viraggal, faval, madarral, a természet szineivel és hangjaival. Minden
melancholia mellett valami sajatsagos életorom fejezddik ki ebben a kiviile é16 vilaggal valo
szolidaritasban, ujjongd elragadtatdssal, halaval telt szivvel oriil a latds és hallas
gyonyorének. Ugy érzem, ez az koltészetében, ami egészen az 6vé; ez tort ki lelke
legmélyébdl. S egész palyaja legszebb viragait ezekben az dregkori versekben kell keresni.

Masik feltiing vonas oOregkori lirajaban hazafias koltészetének sotét, kétségbeesett
hangja. Kdlcsey 6ta nem volt koltd, aki a magyarsag sorsat oly vigasztalannak tartotta és oly
reménytelennek érezte. Ugy latszik, az utolsé hisz év magyar kozéletének erés marakodésai
a politikai fegyelemnek az a megbomldsa, amely a millennium ota oly sivarra és
terméketlenné tette a magyar politikat, benne, a belséleg fegyelmezett, higgadt és jozan
hazafisagl, a nagyszaju kortes-larmat és céda hazafiaskodast megveté magyarban azt az
érzést riasztotta fel, hogy fajunk az ongyilkos pusztulasnak rohan elébe. S a magyar élet
alakulasanak azon a megfigyeld-helyén, ahol mint a statisztikai hivatal igazgatoja éallott, talan
tapasztalatai is fokoztak kétségbeesettségét.

Sajatsagos parhuzam: ugyanazokban az években egy masik magyar koltd ajkarol
hasonloan kétségbeesett hangjait hallottuk a magyarsag sorsanak. Ez a kétségbeesés mas
élményekbdl, mas premisszakbol s mas életidealokbol fakadt fel, de épp oly sotét képeket
festett megdobbenésiink elé. Ady Endre hazafias koltészetére gondolok. Ady kezébe a
kétségbeesés a szenvedélyes harag karikds ostorat adta, amellyel nekibusultan csapkodott
mindarra, ami romlasztét maga koriil latott. A szelidebb, lemondasra hajlo Vargha Gyulaban
is felgerjed olykor az atkozodo harag, de az alaphangulat mégis a zokogd banat nala. A két
ellentétes természetli koltd egy pillanatra, egy érzésben talalkozik, aztan a temperamentum
kiilonbozoségeivel ismét elvalnak.”

Vargha Gyula mint kozéleti ember Tisza Istvan oldalan allt. Vildgnézete konzervativ
volt, a millenniumi Magyarorszag gazdasagi-politikai elitjéhez tartozott. Azonban eszme-
ileg hozza kozel all6 kortarsainal kordbban érezte meg a veszélyt. A Statisztikai Hivatal
szolgalataban eltelt évek alatt figyelemmel kisérhette a szamok sokat mondoé vilagaban a
novekvod veszedelmet: a csokkend sziiletést, a ndvekvo kivandorlast, a nemzetiségek 6sz-
szetételének valtozasat. A millennium 6romujjong6, diadalmas napjaiban azon kevesek
koz¢é tartozott, akik féltek az uj ezredévtdl a véres viszalyokkal terhes szazadok utan.
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Kevesen voltak, akik 1912-ben, a mamoros habortra késziilddés kellds kdzepén ilyen
gondolatokat fogalmaztak:

,,Kozelg a végzet; hallom zigni szarnyat, Olykor feledni kezdtem. Biztatéoan

A romlas réme il azon. Fol-folcsillamlott a szines remény
Lelkemben én, hazam, bukasod arnyat — Tiind sugar sotét, kodiilte ton. —

Mar negyven éve hordozom. Meg elborult s hangzik folyvast felém:
Ez vonta gyaszba ifjisagomat, Almok szegény, szegény bolondja, te,
Végighuzodott életem nyaran, Ne almodozzal nagy, dicsé hazarul;
Kisért, ream borult, hozzam tapadt, Néped halott. Torténete,

Eliizni barhogy akaram. Mint egy koporso, szomortan bezarul.”

Sotét arnyék (Kolteményei 491. old.)

Az évek haladtaval Vargha Gyulaban egyre nagyobb teret nyert az elmulas gondolata,
mely fiatal koratol jelen volt koltészetében. Egyre inkabb érezte a halalnak kozelségét.
Rettegett a rokkant, szomora Sregségtdl, ép testtel és 1élekkel kivant meghalni. Vagyott a
»végtelen felé” de ez nem félelmes birodalom az & szemében, hanem a f6ldi élet egyfajta
befejezése, folytatasa.

,,Korben sz6 ifju hattyuk Vén fejét feltartva bliszkén,
Toliik lassan elevezve Felborzolva szarnya tolla,
Latjak a nagy oreg hattyut, Léangolo hab fényes liszkén
Amint egyre tavolog, Ringatozva énekel,

Hol a végtelenbe veszve S mint a tdvozo vitorla,
Egnek a bibor habok. Lassan gy enyészik el.”

A végtelen felé (Hamvado tiizek 124. old. részlet)

1929. majus 2-an, rovid betegség utan hunyt el. Az Akadémia korcsarnokaban vettek
bucsut tole a népes csalad, a tudomanyos és az irodalmi élet képviseldi, valamint volt
munkatarsai és baratai.
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SUMMARY

The study — in a perhaps slightly irregular way — enters both the fields of the history of statistics and of lit-
erature, too. The main figure of the writing, Gyula Vargha, who lived in the second half of the 19th century,
was not only an important character of the official statistics in Hungary — the third president in the history of the
Hungarian Statistical Office — but in the same time one of the major poets of the period between Jdnos Arany
and Endre Ady. He was mainly a follower of the heritage of Arany, but by his knowledge of languages he was
well aware of foreign European literature, too, and the effect of this can be traced upon in his poetry. His career
in statistics and poetry started about the same time, and he was well received in both fields. His poetry is per-
haps undeservedly forgotten by today’s public, although the scholars keep them in the pantheon of Arany’s fol-
lowers and also in the group of the voices that were a precursor of the poetic turn at the end of the century.



INTERJUK, BESZELGETESEK

BESZELGETES KOVES PALLAL

Koves Pal, statisztikus kozgazdasz 80 éves. A kozgazdasagi egyetemen Theiss Edénél
tanulta a statisztikat, majd az egyetem elvégzése utan végigjarta az oktatdi ranglétrat a tanar-
segédségtl az egyetemi tanari kinevezésig. 1991-ben ment nyugdijba, majd 1995-ben
professor emeritus cimet kapott.

A statisztika altalanos elméletének kivalé miveldje; Pdrniczky Gaborral kézosen irt
,Altalanos statisztika” cimfi tankényve a korszak meghatarozé szakirodalma lett és tbb ki-
adast megért. Koves Pal sziikebb szakteriilete a statisztikdn beliil az indexszamitas volt,
amely témabol tobb jelentds publikacidja és két konyve jelent meg, az egyiket tobb nyelvre
leforditottak. Egyik megalkotdja a nemzetkdzi dsszehasonlitdsok fontos modszertani elemé-
nek tekintett és ajanlott EKS-indexnek.

Valasztott tagja a Nemzetkozi Statisztikai Intézetnek (ISI), 6rokos tagja a Magyar Sta-
tisztikai Téarsasagnak és tagja az MTA Statisztikai Bizottsdganak. Hosszu palyafutdsa soran,
egyebek kozt, Apaczai Csere Janos-dijjal, Fényes Elek Emlékéremmel és Keleti Karoly Em-

lékéremmel tiintették ki..

Koves Pallal, a 80 éves tudossal és ta-
narral, akinek neve 0sszeforrt a statiszti-
kaval, élettitjarol beszélgetiink.

Az életrajzabol tudjuk, hogy ket egye-
temre jart, hiszen a Jozsef Nador Miiegye-
tem Kozgazdasagi Kardan kezdett, majd,
amikor 1948-ban megalakult a Magyar
Kozgazdasagtudomanyi Egyetem, (mely-
nek neve azutdin tébbszér megvaltozott),
az elso év utan ide keriilt. Milyen volt az
uj egyetem, hogy érezte magat ezekben az
években?

Kétszer vettek fel egyetemi hallgato-
nak, az 0j egyetemre politikai tartalmu
felvételi vizsgat kellett tennem. Nemcsak
az egyetem volt 1j, hanem mindaz, amit
tanulni, tanitani kellett. Nem voltak kifor-
rott tananyagok, konyvek, és gyakran az
oktatok is a hallgatosaggal egylitt tanul-

tak. Azt hiszem, nem talzas ezt az id6sza-
kot — a politikai meghatarozottsag korlat-
jai kozott — héskornak nevezni. A hallga-
tok eloképzettsége is igen vegyes volt, de
a lelkesedés sokat segitett. A DISZ (Dol-
gozd Ifjusdg Szovetsége) egyetemi szer-
vezete azt kapta feladatul, hogy tdmogas-
sa a fegyelmet és a hallgatéi munkat. Bar
ennek voltak visszas, esetenként komikus
oldalai is, egészében véve fegyelmezett,
segitdkész hangulat és komoly munka jel-
lemezte az akkori egyetemet sok tanar és
didk szamara.

Hogyan lett statisztikus? Ha egy gye-
rektol megkeérdezik, mi akar lenni, akkor
aligha valaszolja ezt. Mi motivalta ebben
az életre szolo valasztasban?

Masodéves koromban kenyérkeresd
tevékenységként mdédomban allt elvallal-
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ni, hogy Theiss Ede professzor statisztika
eladasait gyorsirassal rogzitsem, amibdl
azutan, megfelel6 atdolgozas utan, jegyzet
késziilt. Ezt a feladatot lelkesen végeztem,
hiszen jol tudtam gyorsirni, a matematika
sem lepett meg, igy hamarosan sajatom-
nak éreztem ezt a targyat. Innen azutan
mar egyenesnek tiinik az ut: statisztika-
szakkor, demonstratori munka a tanszé-
ken, majd végzés utan tanarsegédi allas.

Ez alighanem egy szerencsés véletlen.
Valoban nem volt mas inditéka?

Utolag visszagondolva persze én is azt
hiszem, sok minden predesztinalt erre a
palyara. Eloszor is mar a kdzépiskola
kezdetétdl tanar szerettem volna lenni.
Azutan ezekben az években kezdtem el a
kornyezo vilag rendszeres figyelését adat-
gyljtéssel: kozépiskolds koromban az is-
kolédban az osztalyzatokat, dolgozatered-
ményeket egy sajat ,,tanari noteszomban”
regisztraltam és elemeztem. Késobb apam
mithelyében (aki kisiparos volt) egyfajta
irodavezetdi feladatot lattam el: segitet-
tem neki a nehéz inflaciés idékben a nyil-
vantartasok, kalkulaciok végzésével. Csu-
pan érdekességként emlitem, hogy az
adopeng6-grafikonok rajzoldsakor, ami-
kor az inflacié még a grafikonokat is szét-
zildlta, ,feltalaltam” magamnak (persze
iskolai ismereteim felhasznalasaval) a
logaritmikusskalan valo abrazolast. Ugy
tiinik tehat a hajlamom megvolt, de valo-
ban egy szerencsés véletlen adta meg a 6
lokést erre a palyara.

Hogyan kezdédétt oktatoi palyaja?

Amikor 1951-ben a Statisztika tan-
székre keriiltem tanarsegédként, a szoci-
aldemokrata ifjusagi szervezetben végzett
korabbi munkdm némi gyanakvés targya
volt, de végiil a felvételnél szakmai

szempontok dontottek. Mozgalmas idok
voltak ezek a tanszék életében; a sok fia-
tal még tanulta a szakmat, a vezetés pedig
valtozott: a nagy tudasu és tekintélyl
Theiss Edét elmozditottak, €s helyére a
Kozponti Statisztikai Hivatal akkori el-
noke Pikler (késbb Peéter) Gyorgy ke-
rillt. O jegyezte az akkori tankonyvet is,
amely — részben szovjet mintara — csak a
legegyszerlibb leird statisztikai modsze-
reket tartalmazta, és meg sem emlitette
példaul a mdduszt vagy a szorast, a sta-
tisztikai kovetkeztetéselméletrdl nem is
beszélve. Bar kezdetben Pikler Gyorgy
véleménye meglehetdsen lesujté volt a
statisztika tudomanyarol (,,jol kell tudni
papirt vonalazni és szdzalékot szamita-
ni”), késébb felismerte a diszciplina je-
lentdségét és valtoztatott nézetein. Mi, a
tansz¢ék fiatal munkatarsai ugyanis egyre
gyakrabban biraltuk ezt az egyoldali ok-
tatast. Termékeny szakmai vitadk soroza-
tan at e biralatok eredménye az lett, hogy
1955-re, Péter tijabb tankonyvének meg-
jelenése eldtt, mar kész kiegészitd jegy-
zetekkel alltunk eld, amelyek egyebek
kozt foglalkoztak a szorodas, a trendsza-
mitas, a korrelacidészamitas és a mintavé-
tel kérdéseivel. Ezeket Parniczky Gabor-
ral egylitt irtuk. Mivel azonban a tan-
konyv a kiegészitd jegyzetek beépitésével
sem valtozott lényegesen, azokkal nem
alkotott szerves egységet, egyre gyakrab-
ban felmeriilt egy 11j, megvaltozott szem-
1élett altalanos statisztika konyv elkészi-
tésének igénye.

Ez madr atvezet a Koves-Parniczky
kényvekhez. Hogyan folytatodott a torte-
net ?

Mint az eddigiekbdl is kiderill, a
konyv megirasanak sziikségessége szer-
vesen alakult ki a korabbi tankonyvek, a
fokozatosan formalodo tananyag, az egyre
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javulo hallgatéallomany és az erdsddod
tanszéki oktatogarda erdterében. Termé-
szetesen hatassal volt szerkezetére Theiss
Ede korabbi munkassaga, és a korabeli
nemzetk6zi szakirodalom is, de megirasa-
kor nem az volt a célunk, hogy valami
kiilsé standardnak tegyiink eleget, hanem
sokkal inkabb az, hogy mindazt a tudas-
anyagot, amit akkoriban birtokoltunk mi-
nél jobb, minél didaktikusabb formaban
adjuk at a hallgatoknak.

A konyvet sokan biraltdk, tdmadtak,
mar az tlet megsziiletésétdl kezdve; elso-
sorban a korabbi, konzervativ vonal kép-
viseldi szerettek volna mas szemléleti,
mas szerz6 tollabol irt konyvet latni. Na-
gyon sokat szamitott a konyv tovabbi
sorsaban az, hogy Péter Gyorgy, és Ollé
Lajos (a késobbi tanszékvezetd) hataro-
zottan kialltak mellette. 1957-t61 fejeze-
tenként késziilt a mu, részleteiben vitattuk
meg ¢és az elsO kiadas 1960-ban latott
napvilagot. A sok jogos és jogtalan tdma-
das és birdlat mellett a szakma nagyobb
része jol fogadta a konyvet. Kiilondsen
biiszke vagyok arra, hogy az egyik neves
biral6é azt mondta réla, hogy ,,a két szerzd
egy konyvet irt”. Ezt kovetéen a konyv
egy sor atdolgozast és még tobb kiadast
ért meg. Az atdolgozasok jellemzdje
egyebek kozt az volt, hogy szerzétarsam
gyakran toltott hosszabb id6t kiilfoldon,
igy a kapcsolattartds nehézkes volt, a
munka nagyobbik része olyankor nekem
jutott. A masik fontos momentum az volt,
hogy az atdolgozasokba bevontuk a tan-
sz¢€k fiatal munkatarsait, igy igazi team-
munka alakult ki, ami meggy6z6désem
szerint mind a konyvnek, mind a kozre-
miikddoknek javara valt.

Egy kozos munkaban mindig vannak
surlodasok, barmennyire is hasonlé gon-
dolkoddstiak a tarsak. Voltak Onék kozt
ilyen konfliktusok, osszeiitkozések?

Parniczky Gaborral nagyon jol tudtunk
egyiitt dolgozni. Természetesen voltak né-
zeteltéréseink, de ezeket mindig a komp-
romisszumkeresés szellemében oldottuk
meg. Mindketten tudtuk, hogy a masik mi-
vel jarul hozz4 a k6z6s munka sikeré¢hez.
Az mas kérdés, hogy amikor Gébor tarto-
san kiilfoldon volt, néhany olyan elem ke-
rilt a miibe, amelyet késobb egyesek
»KOvesizmusnak” neveztek. Egy ilyen
elem az, hogy a statisztika alapjait — szem-
ben az altalanosabb pragmatikus felfogas-
sal — igen alaposan elméleti oldalrdl, az
alapfogalmak szinte axiomatikus definiala-
saval, a statisztikai alapmiiveletek gondos
rendszerezésével probaltam megkozeliteni.
Ugy gondoltam, hogy a statisztikai mod-
szertan egyszer(i és matematikai statisztikai
jellegi részei szervesen Osszefliggenek
egymassal. Ezt a koncepciot azonban nem
tudtam kovetkezetesen végigvinni, egy-
részt azért, mert a szakma nem fogadta
egyértelmii helyesléssel, masrészt azért,
mert ekkoriban mar nagyon sokat foglal-
koztam az indexszamitassal, és két tertilet
alapos miivelésére nem volt elegendd
erdm. Utdlag ezt a 1épést (marmint azt,
hogy az altalanos statisztika ilyen szigort
rendben torténd kiépitését elhanyagoltam
az indexszamitds miatt) az elsé szakmai
arulasomnak tekintem.

A kényv, a , Koves-Parniczky” ennek
ellenére hdarom lényeges dtdolgozasban
(1960-ban, 1973-ban és 1981-ben) sok ki-
adasban, és nagy példanyszamban megje-
lent, és amellett, hogy generdciok ismer-
ték meg beldle a statisztika alapjait, hatad-
sa messze tulnyult az egyetemen és hosszu
idére a magyar statisztikai gondolkodds
egyik meghatarozo elemévé valt. Ez mar
onmagaban béven elegendo eredmény egy
alkoté szamadra, On azonban maradandoét
alkotott az indexszamitds teriiletén is. Ez
hogyan kezdodott?
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A Miszaki Egyetemen Kadas Kalman
kozgazdasagtani eléadasaban taldlkoztam
eloszor indexekkel, majd amikor de-
monstratorként (az akkori elnevezés sze-
rint konyvtdroskent) a tanszékre keriiltem,
volt alkalmam betekinteni Theiss Ede
konyvszekrényébe. Itt akadt kezembe
Fisher: The Making of Index Numbers c.
konyve, amelyet nagy izgalommal forgat-
tam. Bar angoltudasom akkoriban igen
gyenge volt, a képletek alapjdn nagyrészt
megértettem, és ki tudtam bogaraszni a
mondanivald Iényegét. Ez olyan élmény
volt, hogy hatasara egyetemi palyafuta-
som kezdetétél komolyan foglalkozni
kezdtem az indexszamitas elméletével és
gyakorlataval.

Az 50-es évek elso fele tdjan az inde-
xekroél és kivaltképp a helyes indexformu-
la kivalasztasarol élénk szakmai vitdk
folytak a KSH-ban. Ezeknek aktiv részt-
vevoje voltam, és egyértelmiien allast fog-
laltam a Fisher-index alkalmazasa mellett.
Ekkor mar javaban késziilt Statisztikai in-
dexek c. els6 kdnyvem, amelyet 1956-ban
adtak ki, s amely mar tartalmazott olyan
Osszefiiggéseket, mint a Bortkiewicz-tétel,
vagy a Divisia-index, az emlitett megne-
vezések nélkiil. Mint késébb kideriilt,
ezeket masok masutt, némileg mas for-
maban korabban mar publikaltdk, 4m ne-
kem a csalodésok ellenére mégis jo érzés
volt az, hogy a magam gondolatrendsze-
rébol sikeriilt 6nalldéan kitermelnem eze-
ket a fontos eredményeket.

Az akkori vitak szellemét visszaidézve
bizonydra szigoru birdlatokat kapott a
kényv megjelenése elott és utan egyarant.
Elegendo olyan ideologiai megfontola-
sokra utalni, miszerint a (Fisher-indexben
fontos szerepet jatszo) négyzetgyokvonas
irracionalis miivelet, ami nem egyeztethe-
t6 Ossze a szocialista épités racionalizmu-
saval, avagy a Fisher-index — szemben a

Laspeyres- vagy Paasche-formulakkal —
nem bir kozvetleniil, jol megragadhato
tartalommal.

Igen, biralatbdl jutott elég. Még az ak-
korra mar megfélemlitett Theiss Ede is,
konyvem egyik lektoraként (a masik lek-
torral egybehangzdan), a Fisher-index el-
len szolt. Biralatot kaptam a tanszék mellé
rendelt szovjet tanacsadotol, Gurov elv-
tarstol is. Mindazonaltal Péter Gyorgy
mindvégig teljes tekintélyével mellém
allt, és igy nem kellett kihagynom a
Fisher-indexet. A KSH-ban évtizedekig a
Fisher-formulaval szamitottdk a fogyasz-
toi arindexet.

Ezen a teriileten toretlennek tinik a
folytatas: tovabbi kutatdsok és cikkek az
indexszamitas targykorébol, majd 1981-
ben megjelent a masodik konyv (Indexel-
meélet és kozgazdasagi valosag), amelyet
leforditottak angolra és (a szerzé tudta
nelkiil, és utolagos hozzdajarulasaval) an-
golbdl oroszra.

Valoban, a 60-as és 70-es években in-
tenziv kutatomunkat folytattam ezen a te-
rilleten, és ehhez kotodik a kandidatusi,
majd az akadémiai doktori cim megszer-
zése is. Ennek a konyvnek két sajatossa-
gat lehet kiemelni: egyrészt elkészitettem
az indexformulak ,.csaladfajat” és ehhez
kapcsolodva elméletileg ,,helyére tettem”
a mar nemzetkozi ,karriert” befutott
EKS-indexet, masrészt a targyalds nagy
sulyt helyez az indifferencia-gorbéken
alapul¢ , kozgazdasagi indexelmélet” és a
statisztikai indexelmélet viszonyanak tisz-
tazasara. Ez utobbi kérdés még utana is
foglalkoztatott, hiszen az élet frappans va-
laszt adott azokra az egyoldali vélekedé-
sekre, amelyek a kétféle indexelméletet
szembe kivantak allitani egymassal. Egy
Rémaéban kiadott gytlijteményes kotetbe
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bevalogattak konyvem utolso, ,,Integralt
indexelméletet!” cimii fejezetét, olaszra
leforditva. Az integralt elmélet kidolgoza-
sa mar meghaladta erdmet, minthogy egy-
re inkdbb foglalkoztatott a bioritmusok
statisztikai elemzése, aminek kedvéért
végiil is feladtam az indexekkel kapcsola-
tos kutatdsaimat. Ezt tekintem masodik
(és valdsziniileg utols6) szakmai arulé-
somnak.

Az imént emlitette az EKS-indexet. Ta-
lan nem mindenki tudja, hogy az elneve-
zés Elteté Odon, Kéves Pdl és a lengyel
Szule neveibdl adédik, és On ennek kap-
csan lett ismert nemzetkozi statisztikai ko-
rokben. Kérem, beszéljen ennek torténeteé-
rol!

Ez az index, melyet a nemzetkozi 0sz-
szehasonlitdsok céljara alakitottunk ki,
valdjdban a Fisher-index altalanositésa,
mintegy kiteljesitése. Még a 60-as évek
elején Drechsler Ldaszlo, aki akkor az
ENSZ Statisztikai Bizottsaganal dolgo-
zott, felvetette Elteté Odonnek, hogy na-
gyon hasznos lenne egy tranzitiv multila-
teralis index. Ekkor Eltetd rovid idé alatt
eloallt a megfelelé formulaval, aminek
tranzitiv tulajdonsaga igen vonzoé volt, am
ekkor én megjegyeztem, hogy sejtésem
szerint a formulanak van egy optimum-
tulajdonsaga, nevezetesen az, hogy az igy
kapott indexek a legkisebb négyzetek ér-
telmében minimalis tavolsagra vannak az
eredeti, kétoldalti Fisher-indexektdl, amely
kiemeli a tobbi indexformula koziil. Ezt a
felkért matematikusoknak nem sikeriilt
kimutatniuk, és biiszke vagyok arra, hogy
nem kevés munkaval nekem sikeriilt. A
formula kész volt, jol is miikodott, am a
mar emlitett Drechsler Laszld segitsége
kellett ahhoz, hogy nevet kapjon, majd
bekeriiljon a nemzetkozi statisztikai koz-
tudatba. (A formula nevében szerepld

Szulc lengyel statisztikus iterativ format
készitett ugyanerre a feladatra, ennek
végeredménye ekvivalens a mi megolda-
sunkkal. Ezért Drechsler Laszl6 javaslata-
ra az 6 neve is bekeriilt a formula elneve-
zésébe.)

A 70-es évektol kezdve, a nemzetkozi
Osszehasonlitasok jelentdségének noveke-
désével az ENSZ-ben sok vita folyt arrdl,
hogy milyen index legyen az 6sszehason-
lits alapja. Eleinte a szintén tranzitiv, de
»atlagaras” Geary-Khamis-féle indexet
preferaltdk annak additiv tulajdonsaga
miatt, de a gyakorlati szamitasok azt mu-
tattdk, hogy az Osszehasonlitott orszagok
fejlettségi szintjétol fliggden torzit, ezért
az ENSZ, majd 1990-t6] az OECD attért
az EKS alkalmazasara. Jelenleg az
Eurostat is ezt a modszert ajanlja a tobb-
oldalt nemzetkdzi 6sszehasonlitasokhoz.

Egy ideig vita folyt azon, hogy kié az
els0ség ezen index kialakitasat illetéen.
Az olasz Gini mar a mult szdzad elso fe-
Iében ,,gyartott” indexformuldkat és ezek
kozott ,,megbujt” az EKS-nek megfeleld
képlet, is és csirajaban megjelent ez az el-
képzelés Fishernél is. Mindazonaltal a tel-
jes kidolgozas, a tulajdonsagok feltarasa
és a gyakorlati bevezetés az emlitett ha-
rom szerz6hoz kapcsolodik leginkabb,
ezért maradt az EKS (vagy angol nyelvte-
rilleten EKS) elnevezés.

Konyvei és tudomdnyos eredményei
mellett jorészt Onnek tulajdonitjak annak
az oktatasi-szamonkérési rendszernek a
kialakitasat, amely azota is a Statisztika
tanszék egyik erdsségenek szamit. Hall-
hatnank errdl valamit?

Errél nem tudok sokat mondani. Az
el6adaslapok hasznalatdt és fontossagat
Theiss Edétdl tanultam még hallgaté ko-
romban. A tobbi magatol jott. A tanszé-
ken nagyon hamar el6add, majd az altala-
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nos statisztika targyfeleldse lettem. Min-
dig arra torekedtem, hogy jo szinvonalu,
egységes, stabil és kiszamithat6 legyen az
oktatasunk és a szamonkeérésiink egyarant.
Ebben segitségemre voltak fiatalabb
munkatarsak. Végiil a kialakult rendszer -
mondjuk gy - talélt engem, hiszen az ak-
tiv oktatdi palyafutdsomat mar régen be-
fejeztem.

Az egyes tevékenységeinek szambave-
tele utan kérem, mondja el melyek voltak
e hosszu palya legnagyobb sikereli, illetve
kudarcai — természetesen sajat megitéle-
se szerint.

Kezdem az utobbival. Természetesen
nem estek jol az altalam érdemtelennek
tartott biralatok, tdmadasok. A legna-
gyobb kudarc szamomra mégis a hallgatoi
kozonyosség volt, az, amikor minden er6-
feszitésem ellenére sem tudtam felkelteni
az érdeklodést egyes hallgatokban a sta-
tisztika irant. Az utobbi idokben, sajnos,
ez egyre gyakrabban fordult eld. Ami a
sikereket illeti, szerencsére volt részem
benniik. Egy-egy jol sikertilt 6ra, egy-egy
frappans, az érdeklodést felkeltd magya-
razat sikerélményt ad, de mitagadas, ide
kell sorolnom a magas szakmai kitiinteté-
seket is, hiszen ezek is munkam sikerét je-
lezték. Mindazonaltal legszivesebben
azokra a pillanatokra gondolok vissza,
amikor konyveimet el0szor kézbe vehet-
tem. Ez minden alkalommal kivételes ¢él-
ményt jelentett.

Bar az oktatasban aktivan mar nem
vesz részt, nyilvan figyelemmel kiséri volt
kollégai munkdjat, a statisztika oktatdsa-
nak fejleményeit. Mi errdl, azaz a statisz-
tika mai oktatasardl a véleménye?

Mindenek el6tt irigylem a lehet6sége-
iket. Az, hogy a szamitogépek ilyen fejlo-

désen mentek at, és gyakorlatilag barki
szamara elérhet0 eszk6zzé valtak, ez oria-
si lehet6séget nyit meg a statisztika okta-
tasaban. En magam nagyon vonzdédom a
numerikus megoldasokhoz, ezért latom,
hogy a statisztika oktatdsat gyokeresen
megvaltoztathatja ez a jelenség. Bizom
benne, hogy fiatalabb kollégdim jol tud-
nak majd élni ezzel a lehetdséggel. Mind-
ez, persze, nem old meg minden problé-
mat. Az utdbbi években nagyszami eset-
bol sziirtem le azt a tapasztalatot, hogy a
hallgatok egyre inkabb a diplomaért és
egyre kevésbé a tudasért jonnek az egye-
temre. Ez nagyon nagy baj, amin valtoz-
tatni kellene. Az hiszem, gond az is, hogy
a statisztika tantargy jelentdségét még
mindig nem fogta fel teljesen a tarsada-
lom, ezért a diszciplina elismertsége és el-
fogadottsaga még nem megfeleld sem al-
taldban a tarsadalomban, sem szikebben
értelmezve az egyetemen. Még egy gon-
dolatot az oktatasrol. Aktiv oktatoként
minden eszkdzzel megprobaltam kiizdeni
az altudas ellen. Az ellen, ami latszolag
eredményt, sikeres vizsgat hozhat, de va-
l6jaban a felszinen marad, ha egyaltalan
marad bel6le valami. Ez az altudas rész-
ben a tdmegoktatds és az uniformizalt
szamonkérés kovetkezménye, ezért, a je-
lenlegi tendenciakat latva, nem lesz kony-
nyl harcolni ellene. Kivaltképp azért, mert
sokszor a pedagogusok is érdekeltek ab-
ban, hogy altudast kozvetitsenek. J6 lenne,
ha fiatal kollégaim a Statisztika tanszéken
és természetesen masutt is, felismernék
ennek valds veszélyeit, és megprobalnanak
keményen megkiizdeni a maradand6 és ér-
tékes, valodi tudas atadasaért.

Sok mindenrol nem tudtunk beszélget-
ni, pedig lett volna még téema béven. Gon-
dolok itt nemzetkozi kapcsolataira, a fia-
talabb (és mara mar szintén nyugdij koriil
jard) kollégak palyajanak egyengetésére,
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valamint a tudomanyos szakmai kozélet-
ben valo részvételre (a Magyar Statiszti-
kai Tarsasagban, a Tudomanyos Mindsité
Bizottsagban, az 1SI-ben, vagy éppen az
MTA Statisztikai Bizottsagaban kifejtett
tevékenységére gondolok, hogy csak a
leglényegesebb forumokat emlitsem.) Ve-
giil arrdl kérdezem, hogyan telnek nyugdi-
jas napjai; mennyiben maradt kozel a sta-
tisztikus szakmahoz és hivatashoz?

Ezt a palyat abbahagyni nem lehet, hi-
szen ameddig élek, statisztikusként gon-
dolkodom. Részt veszek a fent emlitett bi-
zottsagok munkéjaban, figyelemmel kisé-
rem a szakma fejlddését, és ahol tanacso-
mat kérik, szivesen segitek. Be kell azon-
ban vallanom, hogy az utdbbi idékben egy-
re inkabb hobbimnak, a bioritmus kutata-

sanak élek. Joszerivel mar évtizedek ota
foglalkozat az a kérdés, hogy statisztikai
eszkozokkel bizonyithatd-e és ha igen, mi-
ként bizonyithat6, hogy az embereknek a
sziiletéssel indul6 és nagyjabdl allando jel-
lemzokkel biro fizikai, szellemi és érzelmi
hullamaik vannak. Ebben a kérdésben —
ugy érzem — komoly eldrehaladast sikertilt
felmutatnom. Errdl tobbet most nem is
mondok, hiszen tudomasom szerint a Sta-
tisztikai Szemlének éppen a kovetkezd
szamaban fog megjelenni egy ezzel kap-
csolatos irasom. Akit érdekel, olvassa el!

Koszonjiik az interjut, és kivanunk
Onnek jo egészséget, még sok munkas

évet!

HL
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AZ ADATVEDELMI BIZTOS 2004. EVI BESZAMOLOJA*

Az adatvédelmi biztos 2004. évi beszamolodja
mar tartalmazza azokat az elsO tapasztalatokat, me-
lyeket a jelentésen modositott, 2004. januar 1-jétél
hatalyba Iépett adatvédelmi torvény eredményezett.
Emlékeztet6il jelezzik, hogy a torvénymodositas
kovetkeztében erdsodtek az adatvédelmi biztos hato-
sagi jellegli jogositvanyai, az értelmezd rendelkezé-
sek kozé uj fogalmak keriiltek (tobbek kozott a biin-
iigyi személyes adat, a kozérdekbdl nyilvanos adat),
pontosabbak lettek az adatfeldolgozasrol szolo ren-
delkezések.

Az adatvédelmi biztos a bevezetdben mar jelzi
azokat a fobb folyamatokat, melyek jellemezték a
2004. évi tevékenységet. Ezek kozé tartozott, hogy
tovabb erdsodott az a folyamat, melyet a 2001. évi
szeptember 11-i terrortdmadéasok indukaltak. A ter-
roristak elleni kiizdelem jegyében a biliniild6z6 szer-
vek ) hataskoroket kaptak és 0j modszereket alkal-
maztak munkéjuk soran. Ennek egyik 1ényeges ele-
me a polgarok ellendrzése, adataik nyilvantartasa,
kezelése. Uj nyilvantartasi rendszereket allitanak fel,
a mar meglévoket dsszekapcsoljak, Gjabb azonosita-
si rendszereket alkalmaznak, erdteljesen figyelik az
internet €s az e-mail forgalmat, tervezik a minden
szamitogépes leiités ellendrzését lehetéve tevd rend-
szer bevezetését, még a kamerakat figyeld rend6ro-
ket is figyelik kamerakkal.

Az adatvédelmi biztos megallapitja, hogy az in-
formatika fejlédése olyan uj eszkozoket hivott életre,
melyek helytelen alkalmazéasa fokozott veszéllyel jar
a polgarok maganszférajara nézve. Megemliti a
biometrikus azonositasokat, a kiilonbozé beléptetd
rendszereket, az adatok tomegét tarold chip-
kartyakat, a radiohullimokkal miikodd azonositd
cimkéket. Jelzi, hogy veszélyt jelenthet a ma mar
mindennapos mobiltelefon is, amely altal birtokosa
foldrajzi helyzete konnyen meghatérozhatod, vagy
amellyel birtokosa ugy készithet képet masokrol,

hogy az érintettnek lehetsége sincs tiltakozni, azaz
onrendelkezési jogat gyakorolni.

Az adatvédelmi biztos a bevezetében leirja ars
poeticajat, melynek lényegét leginkabb a ,lassan
jarj, tovabb érsz” kozmondassal lehet kifejezni.

Fontos kérdésként emliti a felhasznalok hiteles,
minél kevesebb adattal t6rténd azonositasat, az in-
formaciok hatékony védelmét és az adatallomanyok
Osszekapcsolhatosaganak kérdését. A mai informati-
kai viszonyok mellett aligha 1étezik olyan rendszer,
amely teljes biztonsaggal képes kizarni a visszaélé-
seket, marpedig a hibas azonosités, az adatvesztés, a
hibas adatfeldolgozas, az illetéktelen hozzaférés, az
adatok illetéktelen megvaltoztatasa olyan veszélyek,
melyekkel szamolni kell. Ez meghatarozza az adat-
védelmi biztos feladatait is: kritikusan kell szemléIni
minden kezdeményezést, az eldnyok mellett alapo-
san vizsgalva azok hatranyait is. Nem véletlen, hogy
tobb esetben hangstlyoztuk: a rohamléptekkel erdl-
tetett fejlodés nagy veszélyeket rejt magaban, ezért
az informacios tarsadalom rendszerének kialakitasa
soran lassan, megfontoltan kell elére haladni — fi-
gyelmeztet az adatvédelmi biztos.

A beszamol6 szerkezete immar hagyomanyosan
koveti a korabbi beszamolok felépitését, a bevezetd
utan az adatvédelmi biztosi iroda tevékenységének
bemutatasa kovetkezik. Az iroda altal tigyként kezelt
¢és iktatott iratok szama (2015) — az el6z6 évhez vi-
szonyitva — tobb mint 25 szazalékkal emelkedett,
ezen beliil a jogszabalyok — véleményezések (352-
r61-450-re), a panasziigyek (703-r61-909-re), vala-
mint a konzultaciés tigyek (401-r61-482-re) — szama
emelkedett jelentds mértékben.

Az adatvédelmi biztos véleménye szerint — ezt
mar a 2003. évi beszamoloban is kifejtette — az al-
lampolgéarok egyre szélesebb korében tudatosul,
hogy a személyes adataik torvénytelen kezelésének
eltirésével hatrannyal fenyegeté kovetkezmények-

* Az adatvédelmi biztos beszamoldja, 2004. Az Adatvédelmi Biztos Irodaja. Budapest. 2005. A beszamol6 teljes anyaga

megtalalhat6 az adatvédelmi biztos honlapjan (http://www.obh.hu).
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nek tehetik ki magukat. Az inditvanyok alapjan alta-
lanossagban megfigyelhetd az a tarsadalmi jelenség,
hogy az egyén egyre inkabb érzékennyé valik a ma-
ganszféra védelmére. Elterjed és reflexszertivé valik
a személyiség védelmét, az egyén integritasat elotér-
be helyez6 szemlélet, amely szerint a személyes ada-
tok védelméhez vald jog — masképpen az informaci-
0s onrendelkezési jog — mindenkinek a maga szama-
ra és ebbdl fakadoan masok szamara is fontos, meg-
Orzend¢ és tiszteletben tartando érték.

A polgarok ezen aktivitdsanak ndvekvé mérté-
ke, az adatvédelmi biztos altal emlitett szemléletval-
tozés ténye nekiink, statisztikusoknak is figyelmez-
tetés, tekintettel arra, hogy a lakossagi adatgytijtések
soran fokozottan szamolni kell az adatszolgaltatok
érzékenységével, privat szférdjuk védelmével. Sok-
szor az adatszolgaltatok akkor is zaklatdsnak élik
meg a statisztikai adatgytijtésben valo részvételt, ha
tudjak, hogy adataik nem azonosithatok, és a statisz-
tikai torvény védelme alatt allnak. Meggy6z6 kom-
munikéciora van sziikség annak érdekében, hogy ez
az egyébként pozitivnak tekinthetd szemléletvaltas a
statisztikai adatgyiijtések hatékonysagat ne zavarja,
sOt lépéseket kell tenni annak érdekében, hogy a
polgarok kiilonbséget tudjanak tenni a koz érdekeit
szolgdld statisztikai felvételben valo részvétel és az
egyéni integritasukat veszélyezteté egyéb adatatadas
és adatkezelés kozott.

Ezt kdvetden az adatvédelmi biztosi beszamolo-
ban a kiilonboz6 vizsgalatok tapasztalatairdl olvas-
hatunk. El6szor a személyes adatok védelmével kap-
csolatos vizsgalatokrol nyerhetiink informaciokat.
Az adatvédelmi biztos leirja, hogy nemcsak az ilyen
témaju panasziigyek szama emelkedett, hanem nétt a
konzultaciot kérdk szama is. Jelzi, hogy a konzulta-
cios tigyek megvalaszolasa azért fontos, mert ezek a
megkeresések minden esetben olyan adatkezeléseket
eléznek meg, melyek szdmos polgart érinthetnek.
fgy a konzultacios jellegli beadvanyok megvalaszo-
lasa — azon tal, hogy a panaszok elmaradasa miatt a
biztos munkajat is konnyebbé teszi — elsdsorban a
polgarok érdekeit szolgalja. Az adatvédelmi biztos
0j feladat- és hataskorével kapcsolatban jelzi, hogy
még kevés tapasztalat all rendelkezésre, de néhany
kérdésben mar sziiletett allasfoglalas. Példaul az j
rendelkezések szerint a nagyobb adatkezel6knél ko-
telezd belsd adatvédelmi feleldst kijeldlni. Kérdés-
ként hangzott el, hogy ennek az adatvédelmi felelds-
nek feltétleniil olyan munkatarsnak kell-e lenni, aki
az adott intézmény, véllalat, cég alkalmazaséban all.
Az adatvédelmi biztos ugy foglalt allast, hogy a tor-
vény rendelkezéseibdl nem vezethetd le a kiilsé fele-
16s tilalma, vagyis amennyiben az egyéb kovetelmé-
nyek — példaul iskolai végzettség — teljesiilnek,

megbizasi szerzOdéssel is lehet adatvédelmi feleldst
alkalmazni. Egyes adatkezel6k ugyanis — példaul a
kisebb kozilizemi szolgaltatok — esetleg nem tudnak
megfeleld személyt talalni a szervezeten belill.

A nagy allami szervezetek (Onkormanyzatok)
adatkezeléseivel kapcsolatos beadvanyokat targyal-
va, jelezziik, hogy a KSH-val, illetve a statisztikai
adatszolgaltatassal kapcsolatban 2004-ben nem ér-
kezett beadvany az adatvédelmi biztoshoz. Ez azt
jelenti, hogy ebben a kdrben nem meriilt fel olyan
probléma, mely a személyes adatok védelmét, illetve
a kozérdekii adatok nyilvanossagat érintette volna.

Az adatvédelmi biztos megallapitja, hogy a ko-
rabbi éveknél joval magasabb volt azon ligyek sza-
ma, amelyek 2004-ben a renddrség adatkezelését
érintették. fgy példaul a panaszosok kifogasoltak: a
kozati ellendrzés soran torténd igazoltatast és a ve-
zeté adatainak és a gépjarmil rendszamanak felira-
sat; a kozlekedési baleset miatt indult eljaras soran
az érintett adatainak kiadasat a vétlen jarmi tulajdo-
nosanak; a zaklato telefonhivasokat kezdeményezd
adatai kiszolgaltatasanak megtagadasat; a biintetdel-
jéras soran a polgarok személyi adatainak és lakcim-
ének nyilvantartasabol szarmazo fényképek felhasz-
nalasat; nyomozo hatésag hazkutatasat, iratlefoglala-
sat.  (185/4/2004,  986/4/2004,  1367/4/2004,
1526/4/2004, 1761/4/2004; Beszamolé 53. old.)

Nemcsak a rendérség gyakorlatat érintheti az
adatvédelmi biztos azon allasfoglalasa, mely a mun-
kahelyi telefonok magancélu hasznalataval kapcso-
latos.

A telefonvonalak takarékos hasznalatara kialakitott, al-
talam megismert rendszer jogilag megfelelden szabalyozott,
annak miikodése, az érintetteket érinté eldirasai a fokapitanyi
intézkedésbol megismerheték. Amennyiben pedig a magéanjel-
legi hivasok részletes kimutatisat (a hivast kezdeményezd
dolgozd nevét, a hivott el6fizetdi szamot, a telefonalas id6-
pontjat és hosszat tartalmazé hivaslistat) a rendor-
fokapitanysag nem gytijti, tarolja, és nem ellendrzi, hanem azt
csak az érintettnek adja at a fizetendd Osszeg bizonylataként,
akkor az lizemeltetett rendszer adatvédelmi szempontbdl nem
kifogasolhato.” (103/4/2004; Beszdmolé 53. old.)

Az adatvédelmi biztos allast foglalt a tekintet-
ben is, hogy az igazoltatd rendor koteles elfogadni a
személyazonositd igazolvany helyett az utlevelet,
illetve az Uj tipusu jogositvanyt, tovabba a
fogvatartottakat éppugy megilleti a levéltitok védel-
me, mint barmely mas személyt, azaz a renddrkapi-
tanysagok postabont6 részlegeinek nincs joga ezeket
a leveleket felbontani.

A 2004. évben az el6z6 évhez képest tovabb
nétt a munka vilagaval kapcsolatos ligyek szama.

A munkavallaloi érzékenységet a beérkez6 bead-
vanyok alapjan elsésorban az fokozta, hogy a munkal-
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tatok igen gyakran visszaélnek a munkajogi jogvi-
szonybol fakado er6folényiikkel, az aldjuk rendeltek
egzisztencialisan kiszolgaltatott helyzetével, és igye-
keznek minél tobb adatot gylijteni munkavallaloik
munkahelyi magan- €s a munkahelyen kiviili életérdl.
Ehhez megfelel6 eszkozoket szolgaltatnak szamukra a
kiilénboz6 1j technologidk. Példa erre napjaink egyik
munkaltatoi ellendrzési forméja, az Ggynevezett in-
formalis ellen6rz6 rendszer, hétkdznapi nevén a ,, be-
sugoi rendszer”. Ennek 1ényege, hogy a munkaltatd
egy telefonszamot — ,,z6ld szadmot” —, e-mail cimet
vagy mas bejelentési modot ad meg a munkavallalo-
inak, amelyen keresztiil a munkavallal6 bejelentést te-
het, ha azt észleli, hogy egy masik munkavallald —
megitélése szerint — nem a megfeleld modon végzi a
rabizott munkat, vagy a munkahelyen mas gyants ko-
riilményt észlel. Gyakori az is, hogy a munkaltatok a
bejelentéseket egyenesen a munkavallaloik kotelezett-
ségévé teszik. Az ilyen jellegli adatkezelések miikod-
tetése mind a személyes adatok védelméhez valo jo-
got, mind pedig mas, az alkotmanyban rogzitett jogo-
kat — mindenekel6tt az emberi méltésaghoz vald jogot
— is sérthetik.

Az elmult évben a munka vilagat érint6 ligyek
kozott kiugroan magas volt a munkahelyi kameraza-
sokkal kapcsolatos beadvanyok szdma. Az adatvé-
delmi biztos az ilyen jellegli vizsgalatok kapcsan le-
szogezte, hogy kamera munkahelyen csak bizonyos
célok érdekében miikodtethetd, és csak akkor, ha a cél
mas modon nem érhetd el. A munkaltatok gyakran je-
16lik meg az adatkezelés céljaként a munkavallalok
ellendrzését. Kétségtelen, hogy a kamerdk felszerelése
¢és milkodtetése a munkaltatdo szamara egyszerii meg-
oldas, a munkavégzés vagy a munkavallalo munkahe-
lyi viselkedésének a megfigyelése, ellendrzése azon-
ban nem szolgaltathat megfelel6 jogalapot az adatke-
zeléshez — ennek elsddleges oka az, hogy az elérni ki-
vant cél megvalositasdhoz mas eszk6zok is rendelke-
zésére allnak. A munkaltatonak olyan ellendrzési for-
mat kell talalnia — igy a személyes, kozvetlen ellenér-
z¢€st, a munkatiikorkonyv vezetését vagy mas alkalmas
eszkozt — amely nem korlatozza aranytalanul az érin-
tett munkavallalo alapjogait. A munkahelyi kamerak-
kal kapcsolatban az Eur6pai Uni6 tagallamainak adat-
védelmi biztosaibol allo 29. szamli munkacsoport is
leszogezte: a munkavégzés ellendrzésére nem lehet
alkalmazni képfelvevo, -rogzitd berendezéseket. Ha-
sonloképpen dontott a Német Szovetségi Munkatigyi
Birdsag is, amely itéletben mondta ki, hogy a munka-
végzés ellenérzésére kamerdk hasznalata sulyosan €s
aranytalanul sérti a dolgozok jogait.

A munkaltatd a munkavallalo megfigyelése, illetve
munkahelyi magatartasanak ellenérzése  céljabol nem

miikodtethet munkahelyen kamerat, azonban mas célokbol —
igy példaul vagyonvédelmi vagy élet és testi épség védelme
céljabol — igen. Erre azonban csak akkor keriilhet sor, ha a cél
(testi épség védelme, nagy értékii anyagi javak védelme) azt
indokoltta teszi, és az érintetteket a megfigyelésrél, felvételek
rogzitésérol megfelelden tajékoztatjak. Nem lehet ugyanakkor
kamerat mikodtetni  olyan  helyiségekben, ahol a
munkavallalok munkakdzi pihendjiiket toltik, igy példaul az
ebédldben vagy a kiilon erre kijelolt helyiségekben sem.
(1627/4/200, 892/4/2004, 1280/K/2004; Beszdmolo 94. old.)

A 2003-as évhez hasonldan a tavkozlési szektort
érintd beadvanyok kiemelkedd nagysagl hanyada a
mobil tavkozlési szolgaltatas adatkezelési gyakorla-
tara vonatkozott. Néhany nehéz kérdésre is valaszol-
ni kellett az adatvédelmi biztosnak. Az egyik ilyen
kérdésnek a lényege annyiban Osszegezhetd, hogy
azokban az esetekben, amikor a rend6rség nem mint
nyomozo6 hatdsag jar el (példaul eltint személyek
felkutatasa), a torvényes feladatuk teljesitése soran
igényelt adatszolgaltatasi megkeresést a mobilszol-
galtatok kotelesek-e jogszabaly szerint teljesiteni, az
adatatadashoz — az érintett el6zetes hozzajarulasanak
hianyaban — rendelkezésre all-e megfeleld torvényes
jogeim. A kérdés igen életszerii volt, melynek speci-
alis adatvédelmi érzékenységét az adja, hogy olyan
¢élethelyzetekr6l van szd, amikor az ismeretlen he-
lyen tartdzkodd, onmagardl életjelt nem add sze-
méllyel kapcsolatban nem lehet egyértelmiien meg-
allapitani, hogy nem képes, vagy nem kivan élni in-
formécids onrendelkezési jogaval. Ilyen lehet az,
amikor egy hegymasz6 bizonyos id6tartam elteltével
nem ad magarol életjelet, vagy egy olyan kiskort tii-
nik el, akinek a korabbi életvitele, sziileivel fennalld
kapcsolata, illetve életkoriilményei ismeretében ala-
pos okkal feltételezhetd, hogy az eltiinése valami-
lyen rajta kiviil 4116 okra vezethetd vissza, azaz fizi-
kai értelemben — ha atmenetileg is, de — cselekvo-
képtelen. Ekkor az ismeretlen helyen tartozkodo sze-
mély felkutatasat nagymértékben segithetik a hely-
meghatarozast lehetd tevo cellainformaciok.

E kérdéssel kapcsolatban az adatvédelmi biztos
ugy foglalt allas, hogy amikor a cselekvéképtelenség
valészinisithetd, az adatokat a szolgaltatd tovabbit-
hatja. Nincs azonban iranymutatés arra, hogy mikor
lehet a cselekvOképtelenséget feltételezni, vagyis
minden esetben egyedileg kell azt elbiralni.

Az adatvédelmi biztos szerint az elmult évben
az internetet érinté beadvanyok gyarapodasa nem-
csak szambeli novekedést jelentett, hanem azt is mu-
tatta, hogy a hazai informacios tarsadalom adatvé-
delmi kulturaja is kedvez6 fejlddésnek indult. Ennek
jele, hogy a mar hagyomanyosnak szamitd
spamekkel kapcsolatos beadvanyok allandosuldsa
mellett a palettdt szinesitették a forumiizemeltetés
adatvédelmi elveit korvonalazd beadvanyok, vala-
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mint Ujat hoztak azok az allampolgari inditvanyok
is, melyek a kiilonb6z6 nyereményjatékok sajatos
marketingpolitikaja altal felvetett adatvédelmi kér-
désekre vartak a valaszt. Az elektronikus informa-
cidszabadsag jegyében sziiletd kezdeményezések
szaporodasat jelzik azok a tobbnyire konzultacios
megkeresések, amelyek a birdsagi targyalasok, on-
korményzati {ilések jegyzOkonyveinek, valamint
egyéb szervezetek elGterjesztéseinek, hatarozatainak
internetes kozegben torténd nyilvanossagra hozata-
laval foglalkoznak.

Az elmult év elején nagy visszhangot keltett a
www.halapenz.hu internetes oldal adatvédelmi vizs-
galata. A vita kozéppontjadban annak a kérdésnek a
megvalaszolasa allt, hogy kozfeladatot ellatd sze-
mély-e a sziilészorvos, és ennek kovetkeztében koz-
érdekii adat-¢ az az orvos altal elvart, elére kért 6sz-
szeg, amelyet a téritésmentesen igénybe vehetd, és
az egészségbiztositasi alapbol finanszirozott ellata-
sok ,, ellenértékeként” kap. A biztos allaspontja sze-
rint a halapénzzel kapcsolatban nyilvanossagra ho-
zott adatok a sziilészorvos személyes adatai, melye-
ket a kozérdeklédés sem mindsit at kozérdeki adat-
ta. Ezeknek az adatoknak adatbazisba rendezése — az
érintett hozzajarulasa vagy torvényi rendelkezés hia-
nyaban — jogellenes.

Az elmult évben szamos beadvany érkezett az in-
ternetes forumokkal kapcsolatosan, ezek egy része ar-
ra a kérdésre kereste a vélaszt, miféle személyes ada-
tok megadasara kotelezhetd a felhasznald, ha a foru-
mot szeretné igénybe venni, illetve ennek az internetes
szolgaltatasnak az igénybevétele kotheté-e személyes
adatok szolgaltatasahoz. A panaszok masik része a fo-
rumokon tett hozzaszolasokkal fliigg Gssze, a legtobb
probléma a mar beirt véleményekkel kapcsolatos, hi-
szen ezek nemcsak hordozoi lehetnek személyes ada-
toknak, hanem onmagukban is §sszefiiggésbe hozha-
tok egy természetes személlyel. (230/4/2004.
731/4/2004, 1040/4/2004, 1088/4/2004, Beszamolo
105. old.)

Ezekkel a problémakkal kapcsolatban az adat-
védelmi biztos altalanossagban megallapitotta, hogy
ugyan az interneten barki kozzéteheti véleményét,
ennek sordn azonban iigyelni kell az egyén szemé-
lyiségi jogainak, igy becsiiletének, magantitkainak
és személyes adatainak védelmére.

Figyelemre méltd az adatvédelmi biztosnak azon
allasfoglalasa, mely a mar nyilvanossagra keriilt sze-
mélyes adatok tovabbitasanak lehetdségével kapcsola-
tosak. Egy beadvany azt kifogasolta, hogy munkahe-
lyén a bank alkalmazottja kereste iizletszerzés célja-
bol. A bank arra hivatkozott, hogy az informaciokat a
munkaltatd honlapjarél szerezte. Ezzel kapcsolatban
az adatvédelmi biztos a kovetkezoket irta.

»[Ha] a hitelintézet az érintett személyes adatait (név,
munkahely, munkahelyi telefonszam) munkahelyének interne-
tes honlapja segitségével szerezte meg, adatvédelmi szem-
pontbol szintén aggalyos. A barki altal megismerheté adatok
nyilvanossagra kertilésének ténye — adott esetben az interneten
valo megjelenités — 6nmagaban nem jar azzal, hogy az adat-
kezel6é mentesiil a célhoz kotott adatkezelés kovetelménye
alol. A nyilvanossagra hozott személyes adatokat is csak meg-
hatérozott célbol, jog gyakorlasa és kotelezettség teljesitése
érdekében lehet felhasznalni, és az adatkezelésnek minden
szakaszaban meg kell felelnie e célnak. fgy a munkaltato hon-
lapjan nyilvanossagra hozott személyes adatok — a biztos al-
laspontja szerint — nem hasznalhatok fel kozvetlen tizletszer-
z¢si célra.” (249/4/2004); Beszamolé 113. old.)

A statisztikai adatkezelések szempontjabol min-
dig érdekes, hogy az adatvédelmi biztos a tudoma-
nyos kutatds témakdorében milyen allasfoglalasokat
ad ki. Példaul az adatvédelmi biztos allast foglalt a
tudomanyos kutatas keretében végzett az érzékeny
adatokat érint6 adatkezelésekrol.

Egyik esetben egy egyetem orvostudomanyi kara
kutatointézetének munkatarsa kért utmutatist a tervezett
kutatds adatkezelési tervének kialakitasahoz. A  biztos
tajékoztatta az inditvanyozot arrol, hogy a személyes adatok
korén beliil egyes kiilondsen érzékeny, szenzitiv adatok, igy
az egészségi allapotra vonatkoz6 adat is, kiilonleges adatnak
mindsiil és fokozottabb védelemben részesiil. Egészségiigyi
adatok esetében tudomanyos kutatds céljabol az
intézményvezeté vagy az adatvédelmi felelds engedélyével
be lehet tekinteni a tarolt adatokba, azonban tudomanyos
kozleményben nem szerepelhetnek egészségiigyi és
személyazonositdo adatok oly modon, hogy az érintett
személyazonossaga megallapithato legyen. Tudomanyos
kutatds soran a tarolt adatokrol nem készithetd
személyazonosito adatokat is tartalmazé masolat.

Egy masik egyetem jogi karan foly6 kutatas vezetdje a
fogyatékkal ¢l6k életkoriilményeit feltard vizsgalathoz
szilkséges adatok kezelésének kérdésével fordult a
biztoshoz.

A biztos felhivta a figyelmet arra, hogy mivel a
kutatasban részt vevok kivélasztasa az ellatd intézményeken
és egyesiileteken keresztiil torténne, és az intézményeknek
nincs torvényi felhatalmazasa arra, hogy a kutatoknak a
kiilonleges adatot is jelentd személyes adatot atadjak, ezt
csak az érintettek engedélyével szabad megtenni. A
hozzajarulé nyilatkozatot azonban — a teljes névtelenség
biztositasa érdekében, a lehetd legrovidebb ideig — az
intézmények ¢és ne a kutatok kezeljek. (615/K/2004;
Beszamolo 125. old.)

Ez utobbi vélemény kiilondsen érdekes a tarsa-
dalomstatisztikai lakossagi adatfelvételek szempont-
jabol, hiszen érzékelhetd, hogy az adatvédelmi biz-
tos nagyon fontosnak tartja ebben a targykorben az
onrendelkezés jogat és azt, hogy hol kezeljék a sze-
mélyes adatokat.

A beszamolo kovetkezd fejezete az informécio-
szabadsaggal kapcsolatos beadvanyokkal foglalko-
zik. Jollehet kozel 20 szazalékkal emelkedett az
ilyen iigyiratok szama, a beérkezett igyiratok kozott
aranyuk azonban ezuttal sem érte el a 10 szazalékot.


http://www.halapenz.hu/
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Tovabbra is fontos téma az dnkormanyzati képvise-
I6testiiletek iiléseinek, dontéseinek nyilvanossaga, az
onkormanyzati képviseldket megillet6 tajékozodasi
jog tartalma.

Az adatvédelmi biztos beszamoldja — kovetve a
hagyomanyokat — a titokvédelemmel, a jogszabaly-
ok véleményezésével kapcsolatos tevékenységnek, a
nemzetkozi tigyek fobb jellemzdinek ismertetésével,

valamint az adatvédelmi nyilvantartas helyzetének
bemutatasaval zarul.

Az adatvédelmi biztos a beszamolé mellékletében
kozli a legfontosabb ajanlasokat, kozleményeket és al-
lasfoglalasokat. A beszamolo teljes anyaga megtalalhatd
az adatvédelmi biztos honlapjan (http://www.obh.hu).

Dr. Lakatos Miklos


http://www.obh.hu/
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Vezetéi megbizas visszavonasa. Dr. Pukli Pé-
ter, a KSH elnoke 2005. janius 5. napjaval dr. Gab-
riel Katalintol a Pénziigy-statisztikai fosztaly veze-
tésére adott foosztalyvezetéi megbizasat visszavon-
ta; dr. Szabo Saroltat, az Elnoki titkarsag foosztaly-
vezet6-helyettesét — nyugdijazasara valo tekintettel —
2005. jalius 15-ei hatallyal; Klonkai Laszlot, a KSH
Szegedi Igazgatdsag igazgatojat — szintén nyugdija-
zasara vald tekintettel — 2005. junius 30-ai hatallyal
felmentette.

Vezetdi megbizas modositasa. Dr. Pukli Péter,
a KSH elndke dr. Szép Katalintol, a Statisztikai ku-
tatasi és oktatasi fOosztalyon — fdosztalyvezet6i
megbizasanak érintetleniil hagyasaval — a Mintavéte-
li és modszertani osztaly vezetésére adott megbiza-
sat 2005. augusztus 10-ei hatallyal visszavonta €s dr.
Bago Eszter, a KSH elnokhelyettese Foldesi Erikat
2005. augusztus 11-ei hatallyal megbizta a Statiszti-
kai kutatasi és oktatasi fGosztalyon a Mintavételi és
modszertani osztaly vezetésével.

Vezetéi megbizas. Dr. Pukli Péter, a KSH el-
noke Végh Zoltant, a KSH Szegedi igazgatohelyet-
tesét 2005. julius 1-jei hatdllyal megbizta a KSH
Szegedi igazgatosag vezetésével. Dr. Balogh Miklos,
a KSH elnokhelyettese Biacsi Jozsefnét, a KSH Sze-
gedi Igazgatdosagon — a Tarsadalomstatisztikai osz-
taly vezetésére adott vezetdi megbizasanak érintetle-
niil hagyasaval — 2005. julius 1-jei hatallyal megbiz-
ta az igazgatohelyettesi feladatok ellatasaval; Berta
Gyorgynét, a KSH Veszprémi Igazgatosagon — a Ta-
jékoztatasi osztaly vezetésére adott vezetdi megbiza-
sénak érintetleniil hagyasaval, 2005. jalius 1-jei ha-
tallyal megbizta igazgatohelyettesi feladatok ellata-
saval.

Cimadomanyozas. Dr. Pukli Péter, a KSH el-
néke dr. Gabriel Katalinnak, a Nemzeti szamlak f6-
osztaly vezet6-fétanacsosanak, szakmai munkaja el-
ismeréséiil tanacsado cimet adomanyozott.

Jutalom. Kozszolgalati jogviszonyban toltott
idejiik alapjan 2005. jalius-augusztus honapban jubi-
leumi jutalomban részesiiltek:

25 éves szolgdlatért:

Bauer Kdroly (Gazdalkodasi fosztaly); Didsi
Gaborné (Népesedés-, egészségligyi és szocidlis sta-
tisztikai féosztaly); Fok Attila (Gazdalkodasi fGosz-
taly); Juhdsz Judit (Iparstatisztikai f6osztaly); Kovdcs
Ferencné (Népesedés-, egészségligyi €és szocialis sta-
tisztikai f6osztaly); Kulcsar Katalin (Adatgyijtd f6osz-
taly).

30 éves szolgdlateért:

Barodiné Lakatos Erzsébet (Tajékoztatasi fo-
osztaly); Barczahdazi Ildiké (Szektorszamlak f6osz-
taly); Vasas Gertrid Szilvia (Eletszinvonal- és em-
berier6forras-statisztikai ~ féosztaly);  Waldhauser
Péterné (Nemzeti szamlak foosztaly).

35 éves szolgalatért:

Baldzsné Somodi Erzsébet (Iparstatisztikai f6osz-
taly); Baranyai Bélané (Informatikai foosztaly); Csere
Lajosné (Iparstatisztikai f6osztaly); Csillag Istvinné
(Adatgyiijtd foosztaly); Csonka Istvanné (Adatgy(ijté
foosztaly); Farkashazi Ildiké (Adatgytjtd foosztaly);
Fischer Tiborné (Informatikai féosztaly); Gyenes J.
Katalin (Statisztikai kutatasi és oktatasi fGosztaly);
Katay Csabané (Adatgyijt foosztaly); Kocsis Lajos
(Tajékoztatasi foosztaly); Obrecanné Dr. Készegi Ma-
ria (MezOgazdasagi- és kornyezetstatisztikai fGosz-
taly); Rabelné Barabas Erzsébet (Gazdalkodasi f6osz-
taly); Sdrmdny Erzsébet (Informatikai féosztaly);
Szaboné Franc Terézia (Gazdalkodasi foosztaly);
Sziies Zoltanné (Népszamlalasi foosztaly); Vitdnyi Ag-
nes (Informatikai foosztaly).

40 éves szolgalatért:

Benedek Eva (Szolgaltatisstatisztikai foosztaly);
Bodndr Ldszloné (Informatikai féosztaly); Bodo
Janosné (Adatgytjto féosztaly); Fernezelyi Ferencné
(Iparstatisztikai foosztaly); Gyéri Istvanné (Adatgyijtd
f6osztaly); Horvith Lajosné (Eletszinvonal- és emberi
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er6forras-statisztikai ~ foosztaly); Jozsa Zsuzsanna
(Népszamlalasi foosztaly); Komlosy Eniké (Iparstatisz-

tikai f6osztaly); Nandssy Mihaly (Népszamlalasi f6osz-
taly); Veres Andras (Informatikai foosztaly).

SZERVEZETI HIREK — KOZLEMENYEK

Konferencia a csaladokrél és a parkapcsola-
tokrol. A Csaladszervezetek  Vilagszovetsége
(WFO) keretein beliil miikodoé Csaladi és Parkapcso-
latok Nemzetkozi Bizottsaga (ICCFR) 2005. évi
konferenciajat Bécsben junius 3. és 6. kozott 26 or-
szag mintegy 110 résztvevdjével rendezte meg ,.El-
tér6 igények — Tarsadalmi valaszok” cimmel. A ple-
naris Ulések keretében egy-egy vitaindito eldadas
hangzott el a témakor neves kutatdja, professzora
vagy kormanyzati képviseldje részérdl, a munkaiilé-
seken pedig eszmecsere, gyakran vita folyt a nemze-
ti tapasztalatokrol és gyakorlatroél. A konferencia
nyitd eléadasat Wolfgang Lutz a Bécsi Demografiai
Intézet igazgatdja tartotta, ,Families: Society’s
human resource” cimmel. Az el6ad6 eurdpai kontex-
tusba helyezve mutatott ra az altala érintett kérdé-
sekre. A neves argentin csaladjogi professzor asz-
szony, Lidia Maikanich de Basset ,,The differing
needs of generations in the family: Who cares” cim-
mel, az angol Tavistock csaladsegité kozpont igazga-
tdja Christopher Clulow ,Supporting couples in
society: Where we are now and where might we
20?” cimmel, valamint a québeci Csaladpolitikai
Minisztérium allamtitkara ,,Family policy in Québec”
cimmel tartottak vitaindito el6adast. Magyarorszagot
Kamardas Ferenc, a KSH f6osztalyvezet6-helyettese
képviselte, aki kiilonosen azon orszagok valasi,
gyermektartasi és gyermekfeliigyeleti gyakorlatat
kisérte figyelemmel, ahol a parok tobbsége hazassa-
gon kiviili parkapcsolatban él egyiitt (példaul Argen-
tina).

A szervezOk tudatosan gy valogattak Ossze a
munkaiilések ,,asztaltarsasagait”, hogy azokon kii-
16nb6z6 orszagok, régiok és diszciplinak képviseldi
legyenek jelen.

A specialis témakori munkatilések koziil a
résztvevok szabadon valaszthattak, ezeken konkrét
kutatasi eredményekr6l, vagy az adott orszagra,
orszagesoportra jellemzd  specifikus  kérdésekrdl
hangzott el rovid bevezetd eléadas. Az egyik ilyen
munkaiilés keretében szamolt be a magyar résztvevo
a legutobbi magyar hazassagi longitudinalis vizsga-
lat és mas hazai kutatasok eredményeirdl, amelyek a
termékenység (a gyermekvallalas) és a halandosag
kapcsolatat vizsgaltak a kiilonboz6 csaladi allapotu-
ak korében. Az eldadd egy konyv alakban is megje-
lent német vizsgalat eredményeirdl is beszamolt,
amelyek nagyon kozel alltak a magyar tapasztala-

tokhoz, és a hazassagon alapul6 csaladi élet elonyeit
bizonyitottak, ami egyebek mellett az alacsonyabb
mortalitasban is megmutatkozott az egyediilalloként
¢élokkel, illetve az elvaltakkal szemben.

Tapasztalatcsere a regiszterekrél és az oszta-
lyozasokrol. Az ENSZ Eurdpai Gazdasagi Bizottsaga
(EGB) ¢s az Eurostat 2005. junius 21-22-én, Luxem-
bourgban kozos értekezleten foglalkozott a regiszte-
rekkel és az osztalyozasokkal. Az EU tagorszagok és a
csatlakozd orszagok mellett az értekezleten részt vet-
tek az Egyesiilt Allamok, Kanada, Mexiko, Oroszor-
szag, Kazahsztan, Tadzsikisztan, Gruzia és Albania
képviseldi is. Magyarorszagot Volfinger Zsolt, a KSH
osztalyvezetGje képviselte. Az elsd témakor keretében
az ENSZ-EGB képviselgje beszamolt a 2004-es
UNECE Business Register kérdéiv eredményeirdl. Ez
a kérdoiv, az Eurostat kérdéivéhez hasonldan, a nem-
zetkozi  Osszehasonlitast €és harmonizaciot célozza
meg. Bemutattak a nem eurdpai orszagok regiszterei-
nek jellemzo6it is. A masodik témakor a multinaciona-
lis csoportok felmérése volt. A Kanadai Statisztikai
Hivatal ismertette a multinacionélis vallalkozasokat
felmér6 els6 nemzetkozi projekt eredményeit. A fel-
mérés tapasztalatai szerint a multinacionalis csoportok
strukturajat lehetség szerint orszagonként, nemzeti
szinten kell felmérni, mivel a csak anyavallalat adatai-
ra tamaszkodo felmérések erds torzitasokkal jartak. A
tapasztalatokat az Eurostat is fel tudja hasznalni a
nemzetkozi vallalatcsoport regiszter kialakitasakor. A
német Monopoéliumokat Ellenérzé Hivatal képviseldje
részletes beszamolot tartott a vallalatcsoportok szere-
pérdl a német gazdasagban. Az Olasz Statisztikai Hi-
vatal beszamolt az intézetilkben folyd profilkészitési
és vallalatcsoportokkal kapcsolatos statisztikai mun-
kakrol. A harmadik témakorhoz, az 0j tevékenységi
besorolashoz (ez lesz Magyarorszagon a TEAOR’08)
kapcsolddoan a francia és a cseh hivatal képviseldi
ismertették a tevékenységatkodolasok végrehajtasarol
vald elképzeléseiket. Az Eurostat képviseldje besza-
mol6t tartott a nemzetkdzi egyeztetések jelenlegi
helyzetérél. A beszamolo szerint a NACE Rev.2 val-
tozat eldrelathatdan 2005 juliusara végleges lesz. A
magyarazo jegyzetek 2006. januarra fognak elkésziil-
ni, forditotablakat pedig 2005 szeptemberére fog ki-
adni az Eurostat. Az 0j besorolas 2008. januar 1-jén
1ép hatalyba. A Janus-¢v 2008 lesz. Az eurdpai jogi
hattér, az {1j rendelet csak 2007-ban késziil el. A re-
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giszterek adatmindségével foglalkozd eldadasok ko-
z0tt az Angol Statisztikai Hivatal képvisel6je besza-
molt a kistérségi statisztikak Osszeallitasarol és publi-
kalasarol. A vallalkozasdemografiai és a regiszterada-
tokat kistérségi szinten is kozlik, a véllalkozasok ko-
ranak, a varosi, ipari és agrarteriiletek elhatarolasanak
bemutatasahoz térinformatikai eszkozoket is alkal-
maznak. A tovabbi eléadasok a szlovéniai regiszterfej-
lesztéseket, illetve a magyar regiszter lefedettségét és
a vallalkozasdemografia eredményeit, illetve az orosz
regiszter miikodését mutattdk be. A zard napirendi
pont keretében két eldadas hangzott el arrél, hogy a
regiszterek segitségével miként timogathato a kis- és
kozépvallalkozasok (KKV) stratégigja. A KKV-
statisztikarol kialakult vita soran ismét felmeriilt az az
elmélet, hogy a kis- és kozépvallalkozasok eredménye-
it nemcsak kvantitativ (1étszdm), hanem kvalitativ in-
formaciok alapjan is értékelni kell, azaz a KKV-
statisztika helyett inkabb az 6nalldan iranyitott vallal-
kozasok statisztikajanak kialakitasat kellene timogatni.

A Nemzetkozi Népesedési Unié (IUSSP) XXV.
Népesedési Kongresszusat a francia kormany meghi-
vasara, 2005. jalius 18. és 22. kozott, Tours-ban —
Jacques Chirac koztarsasagi elnok védnoksége alatt —
a Vinci kongresszusi kozpontban rendezték meg az
ENSZ Népesedési Alapja (UNFPA), az Eurdpai Bi-
zottsag (EC) és mas jelentds intézmények, vallalatok
tdmogatasaval. A megnyitot kovetden a kongresszus 5
munkanapon zajlott le, kilenc egyidejii szekcioban. A
kongresszus keretében az IUSSP tisztljitd kozgyiilést
tartott az IUSSP idén lek6szond elndke, Jacques Vallin
elnokletével. A kongresszuson julius 21-én Eurdpai
Népesedési Napot tartottak, amikor is a szekciokat Eu-
ropa népesedési problémainak szentelték. A tobb mint
160 szekcidban zajlo munka hagyomanyosan a kovet-
kez6 f6 témak koré szervezddott: reproduktiv egészség,
HIV/AIDS ¢és halandosag; egészség ¢és halanddsag;
termékenység, csaladok és haztartasok; belsd vandorlas
¢és urbanizacié; nemzetkozi vandorlés; 6regedd népes-
ség, korstruktura; gyermek és ifjusag; nemek, etniku-
mok, identitas és kultira; komyezet, bioldgia és gene-
tika; szegénység, hatranyos helyzet és emberi jogok;
regiondlis tanulméanyok; kvalitativ és kvantitativ mod-
szerek, adatok és elméletek. Harom vitaforumot is ren-
deztek, melyeknek targya: /. az alacsony termékenysé-
gl orszagok termékenységnovelési stratégidjanak
eredményessége; 2. Eurdpa népesedési problémai, va-
lamint 3. jogosultak legyenek-e¢ a leendd sziilék a
gyermek nemének megvalasztasara. Az 1994. évi Kai-
1roi konferencia 6ta eltelt 11 év tendenciainak két plena-
ris el@adast szenteltek a nemek egyenjoglsagarol és a
reprodukcids egészségrél. A kongresszus anyagabol
CD késziilt, és az interneten is megtalalhatoak a kong-

resszuson bemutatott irasok vagy tartalmi kivonatuk:
http://iussp2005.princeton.edu/sessionsByTopic.aspx

Tarsadalmi helyzetkép 2003. A Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal tarsadalomstatisztikai kutatéi a mai
Magyarorszag mindennapjair6l adnak képet a jelenleg
érvényesiild tarsadalmi trendek bemutatasaval. A ki-
advany 12 6nallo fejezetben mutatja be a tarsadalmi
jelenségek legkiilonbozobb teriileteit. A legfrissebb
adatokra tdmaszkodva elemzést olvashatunk a demog-
rafiai folyamatok, a héztartas- és csaladszerkezet jel-
lemz6irdl, a népesség iskolai végzettségében tapasz-
talhat6 valtozasokrol, a munkaeré-piaci folyamatok
alakulasarol. A kotet kiilon fejezetet szentel a jovede-
lemszerkezet, a jovedelmi egyenlStlenségek vizsgala-
tanak, a haztartasok fogyasztasi és kiadasi szerkezeté-
nek, a lakashelyzet és a lakaspiaci folyamatok bemu-
tatasanak. Elemzést olvashatunk tovabba a népesség
egészségi allapotardl, a tarsadalmi rétegzGdés, szabad-
id6-felhasznalas, a tarsadalmi integracio jellegzetessé-
geirdl, illetve a legfontosabb tarsadalmi problémakrol
(alkoholizmus, biindzés, drogfogyasztéas). A kiadvany
CD-ROM formaban is megjelent.

(Tarsadalmi helyzetkép 2003. Kozponti Statisztikai
Hivatal. Budapest. 2004. 256 old.)

A Bevandorlas és beilleszkedés cimii kétet egy
reprezentativ mintan végzett panelvizsgalat keretében
feltart eredményeket ad kozre az ezredfordulé ma-
gyarorszagi bevandorlasanak okairél, mozgatorugoi-
rol, valamint a bevandorlok Osszetételében, csaladi
hatterében bekovetkezett valtozasairdl. A kotetben
megjelent tanulmanyok harom kérdéskort érintenek.

1. A bevandorlok szocio-demografiai dsszetételét,
csaladi hatterét és migracio el6tti helyzetét, valamint —
néhany vonatkozasban — a migraciot kovetd valtoza-
sokat. 2. A migracids célokat és motivaciokat és az
ezek kialakulasaban szerepet jatszo tényezoket. 3. A
bevandorlo beilleszkedését az adatfelvétel idején (azaz
a bevandorloi status megszerzését kovetd évben) jel-
lemz§ allapotat. A felvétel és az elemzés modszertanat
kiilon fejezetben mutatjak be a szerzok.

(Godri Irén — Toth Pal Péter: Bevandorlas és beilleszke-
dés. A szomszédos orszagokbol Magyarorszagra iranyuld be-
vandorlas az ezredfordulon. KSH Népességtudomanyi Kutato-
intézet Kutatasi jelentései 80. Budapest. 2005/3. 219 old.)

A magyarorszagi németek Kitelepitése és az
1941. évi népszamlalas cimi kiadvany elsd tanul-
manyaban a szerzok dsszefoglaltdk annak a kutatéas-
nak az eredményeit, melyet az 1941. évi népszamla-
las egyedi adatainak felhasznéalasanak koriilményei-
rél, céljairol — mindebben a Kozponti Statisztikai
Hivatalnak jatszott szerepér6l — a kozelmultban és
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napjainkban rekonstrualni lehetett. Az elemzd ta-
nulmany mellékleteként kozlik az altaluk legfonto-
sabbnak tartott dokumentumokat is. A masodik ta-
nulmany (és tablaanyag) az 1999-ben, a dokumen-
tumok kutatdsa kozben a Beliigyminisztérium Be-
vandorlasi és Allampolgarsagi Hivataldban rendel-

kezésre bocsatott, a kitelepitéskor készitett és csak-
nem hidnytalanul eldkeriilt névjegyzékek adatait
elemzi és mutatja be.

(A magyarorszagi németek kitelepitése és az 1941. évi
népszamlalas. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest.
2004. 377 old.)

Megjelent a Teriileti Statisztika cimii folyodirat 2005. évi 4. szama.
Kovacs Tibor-emlékszam

Urbanizacios folyamatok és varosstatisztika (1974) — Kovdcs Tibor

Kell-e nekiink régi6? Beszélgetés Toth Jozsef professzorral — Kerner Istvan — Kovacs Tibor
Milyen régi6 kell nekiink? (Hozzaszolas a Toth Jozsef-interjihoz) — Enyedi Gyorgy
Magyarorszag térszerkezete és a régio intézménye — dr. Horvath Gyula

Magyarorszag és a 1égiok — dr. Szegvari Péter

A TelR, az orszagos teriiletfejlesztési és teriiletrendezési informécids rendszer — Barkoczi
Zsolt

Az egyéni agrargazdasagok termelése és tarsadalmi-foglalkozasi osszetétele — Kaposi Lajos
—dr. Lakatos Miklos

Egy eddig elmaradt kozlés

A teriileti fejlédés elemzésére €s a fejlddést befolyasolo tényezok hatasanak kimutatasara al-
kalmazhato statisztikai modszerek (1968) — Faluvégi Albert

Regionalis kutatoi kapcsolatom Kovacs Tiborral — dr. Bartke Istvin

In memoriam Kovacs Tibor — dr. Készegfalvi Gyérgy

A ,statisztikai egypercesek” miivésze: Kovacs Tibor — dr. Sods Lorinc

,»A munka, mely nem var jutalmat” — Berta Gydrgyné

Orokos tiszteletbeli elndkiink — dr. Laczka Eva

Két levél egy nagy terv tigyében — dr. Korodi Jozsef — Kovacs Tibor

A szora birt z61d golyostoll. Kovacs Tibor foszerkesztoi széljegyzetei — dr. Marosi Lajos
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KULFOLDI STATISZTIKAI IRODALOM

A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA

OLENSKI, J.:

A TARSADALOMSTATISZTIKA ATFOGO
OSSZEHANGOLASANAK KERETRENDSZERE
(KULONOS TEKINTETTEL AZ ATALAKULASI

ES GLOBALIZACIOS FOLYAMATOKRA)

(The framework of standards for global harmonisation
of social statistics — with special reference to transition and
globalisation processes.) — Statistical Journal of the United
Nations ECE. 2003. 3-4. sz. 185-217. old.

A globalizal6do gazdasag keretei kozott — minde-
nek el6tt a piacgazdasagi atalakulas soran — szamos
orszagban figyelhet6k meg mélyrehat6 tarsadalmi és
gazdasagi valtozasok. A hivatalos statisztikak fontos
feladata, hogy helyesen abrazoljak ezeket a folyama-
tokat és megfeleld informaciokat szolgaltassanak
ezekrdl mind az érdekelt kormanyok, mind a nemzet-
kozi szervezetek szamara. A tapasztalatok szerint
azonban azok a tarsadalomstatisztikai jelz6szamrend-
szerek, amelyeket stabil allapota gazdasagok szamara
alakitottak ki (akar piacgazdasagi, akar kozponti terv-
gazdalkodasi viszonyok esetére), nem tudjak megfele-
16en érzékeltetni ezeket a dinamikus véltozasokat.

E probléma athidalasara javasolja a tanulmany
szerzGje a Tarsadalmi Jelzdszamok Szabvanyos Cse-
rélhetd Rendszerének (Standard Social Data
Interchange System — SSDIS) kidolgozasat, amely
egyuttal hatékony eszkoze lehet a tarsadalomstatisz-
tika nemzetkdzi 0sszehangolasanak is. E cél elméleti
és modszertani megkozelitése az Eurostat EPROS
kutatasi programja keretében kialakitott METANET
eredményein és gyakorlati tapasztalatain alapul. En-
nek keretében ugyanis részletesen elemezték a sta-
tisztikai metaadatokra és a metainformacios rendsze-
rekre vonatkozo, érvényben lev szabvanyokat.

Az SSDIS koncepcidjanak kidolgozasakor a va-
lamennyi atalakuld orszagot (tehat nemcsak az EU-
csatlakozasra varokat) vélasztottdk tapasztalati bazis-
nak, mivel ebben a korben a tarsadalmi valtozasok
iteme sokkal gyorsabb mas orszagokénal. Az atalaku-
16 orszagok hivatalos statisztikai rendszere kettds sze-
repet jatszik az atalakulasi folyamatban. Aktiv szerep-
16ként szolgaltat adatokat a tarsadalmi és gazdasagi
torténésekrél a korményzat, az izleti vilag, illetve a
tarsadalom képvisel6i, valamint a nemzetkozi szerve-
zetek szamara, ugyanakkor passziv szerepében maga
is atalakul, szoros Osszefliggésben az orszag egyéb,
politikai, tarsadalmi, illetve gazdasagi szegmenseiben
végbemend valtozasokkal. A kordbban szovetségi
rendszerben miikddd orszagok (Szovjetunid, Jugo-
szlavia, Csehszlovakia) statisztikai rendszerével kap-
csolatban példaul probléma adodott abbol, hogy bizo-
nyos fontos statisztikai témakdrokkel (példaul a nem-
zeti szamlak, kiilkereskedelem, turizmus, kérnyezet-
védelem, egyes pénziigystatisztikai elszamolasok)
csak szovetségi szinten foglalkoztak. Az utodallam-
oknak tehat ezekben a témakorokben uj, 6nalld alapo-
kat kell lerakniuk, gondoskodva a visszatekinté adat-
sorok kidolgozésarol is.

A gazdasagstatisztika teriiletén szamos nemzet-
kozi szervezet (az Eurdpai Statisztikusok Konferen-
ciagja, az Eurostat, vilagviszonylatban pedig az
ENSZ Statisztikai Igazgatosdga, a Vilagbank, a
Nemzetkozi Monetaris Alap, az OECD stb.) készi-
tett ajanlasokat az atalakul6 orszagok szamara, meg-
jelolve a statisztikai minimumnak tekinthetd infor-
macios kort is. A tarsadalmi jelzészamokra viszont
joval kevesebb figyelmet forditottak. Példaul az alta-
lanos, illetve a specialis adatok szabvanyos publika-

Megjegyzés. A Statisztikai Irodalmi Figyel6 rovatot a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtar és Dokumentacios Szolgalat
allitja dssze. A rovat minden honapban Kiilfoldi Statisztikai Irodalom fejezetet (kiilfoldi statisztikai és demografiai konyvek és
cikkek ismertetését Rettich Béla szerkesztésében), paratlan honapban éltalaban Bibliogrdfidt (a konyveket az MSZ 3423/2-84,
az id6szaki kiadvanyokat az MSZ 3424/2-82 szabvany szerinti feldolgozasban), paros honapokban Kiilfoldi folydiratszemlét

tartalmaz.
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cios rendszere (General Data Dissemination System
— GDDS, illetve Special Data Dissemination Stan-
dard — SDDS) — amelyek a Nemzetkdzi Monetaris
Alap ajanlasait tartalmazzak — csak annyiban foglal-
koznak tarsadalmi jelzészdmokkal is, amennyiben
azok a gazdasagi adatok egy fore jutd valtozatanak
szamitasahoz sziikségesek.

A szerz6 véleménye szerint az atalakuld orsza-
goknak célszerii meghatarozniuk a tarsadalmi jelzo-
szamok sajat helyzetiiknek megfeleld ,,specialis sta-
tisztikai minimumat”. Ez a minimum egyébként ko-
rantsem kevés mutatot jelent. A mutatoknak lehetd-
ség szerint le kell fedniiik a tarsadalomstatisztika
valamennyi teriiletét és ki kell elégiteniiik a fébb
adatfelhasznalok informacios igényeit a kovetke-
z0krol:

— a tarsadalom aktualis helyzete,

— a gazdasagi reformok tarsadalmi hatasai és kovet-
kezményei, kiilonos tekintettel a kormanyzati dontésekre és
ezek hatékonysagara,

— az atalakulds tarsadalmi koltségei.

Kivanatos tovabba kialakitani egy eldrejelzd
rendszert is a human jelenségek varhato alakulasarol,
illetve dokumentalni az atalakulas kezdetekor fennallo
tarsadalmi allapot helyzetképét is, a fejlodés mérésé-
nek megalapozasa céljara. Mindehhez jo kiindulasi
alapként szolgélhat ,,A tarsadalomstatisztikai jelz6-
szamok orszagos minimumjegyzéke (Minimum
National Social Data Set — MNSDS) is, amelyet az
ENSZ Statisztikai Bizottsaga 2000-ben fogadott el.

Az atalakulési folyamatok és jelenségek vizsga-
lata soran célszerli megkiilonboztetni a primer té-
nyezOket (vagyis a kormanyzati 1épések eredeti cél-
jait), a masodlagos, szarmaztatott tényezoktdl. Az
utobbiak egyarant lehetnek pozitiv vagy negativ je-
lenségek, mint példaul a sziiletési aranyszam csok-
kenésének felgyorsulasa, vagy a foglalkoztatési
struktura radikalis atalakulasa az allami vallalatok
felszamolasanak kovetkezményeként stb. Megkii-
16nboztetett figyelmet kell forditani a korméanyzat al-
tal alkalmazott un. ,,sokk-terapiak” tarsadalmi hata-
sainak feltarasara és bemutatasara.

A ,legjobb gyakorlat” orszagok kozotti ismerte-
tése segitséget nyuljthat az atalakuldo orszagokkal
szemben gyakorolt kritikak kivédésében is. Ezek a
biralatok elsésorban a statisztikai informéaciok inko-
herens voltara, illetve az informaciok hianyara vagy
elégtelenségére, vonatkoznak (példaul a tarsadalmi
adatgytijtések nem elég gyakoriak, illetve késoiek,
megfigyelési koriik tul sziik stb.).

A szerz§ véleménye szerint a tarsadalomstatisz-

ben célszerii kidolgozni:

a) a tarsadalomstatisztikai targykorok (domain),
b) az adatgyijtések,
¢) ajelzészamok (indikatorok) szintjén.

A tanulmany 13 tarsadalomstatisztikai targykor
elkiilonitett dokumentalasara tesz javaslatot. Ezek a
kovetkezok: /. a demografia (népesedés), 2. a lakas-
helyzet, 3. a foglalkoztatas, 4. a jovedelmi viszo-
nyok, bérek és keresetek, 5. az egészség, 6. a taplal-
kozas, 7. az oktatas (iskolazottsag), 8. a kultura, 9. a
vagyoni kiilonbségek (gazdagok és szegények), 10. a
kornyezetszennyezés, természeti katasztrofak és
kornyezetvédelem, /1. a kozbiztonsag, biindzés és
igazsagszolgaltatds, emberi és politikai jogok, ezek
védelme, megsértésiik kockéazata, /2. a tarsadalom
szocialis és politikai aktivitasa, civil szervezetek, /3.
a kormanyzat szocialis feladatai. E f6 targykorokon
beliil a szerz6 szisztematikusan bemutatja, hogy mi-
lyen specialis témak vizsgalatara kell sulyt helyezni
s ezek soran milyen tipusu statisztikai adatgytjtések
szolgéalhatnak rendszeres adatforrasként. Itt — csupan
példaként — a tanulmanynak arra a harom tarsada-
lomstatisztikai targykorre vonatkozd elképzeléseit
ismertetjiik részletesebben, ahol az atalakuld orsza-
gokban talan a legdramaibb valtozasok torténtek, il-
letve varhatok a jovoben.

A demogrdfia teriiletén — fOleg az atalakulas
kezdeti éveiben — specidlis vonasként észlelhetd a
sziilletések és a hazassagkotések aranyanak gyors
csokkenése, a valasok gyakoribba valasa, a férfiha-
landdsag rosszabbodasa, a varhato élettartam rovidii-
lése és a termékenységi mutatok jelentds valtozasa.
Feltétleniil sziikséges tehat — a tizévenkénti népszam-
lalasok alapjan — minél részletesebb teriileti bontas-
ban regisztralni a népesség allapotanak jellemzdit
kor, nemek, etnikai csoportok, vallasi hovatartozas,
iskolai végzettség, foglalkozas, gazdasagi aktivitas és
lakaskoriilmények szerinti csoportositasokban.

Az orszagokon beliili, illetve a nemzetkodzi mig-
racid megélénkiilésére tekintettel indokolt megkii-
lonboztetett figyelmet forditani a migraciés okok
(politikai, etnikai, vallasi, gazdasagi tényezok, habo-
rik, katonai cselekmények, természeti katasztrofak
stb.) feltarasara, lehetdleg az érintett személyek ko-
ra, neme, etnikai hovatartozéasa, iskolai végzettsége,
foglalkozasa és a migracié iddtartama szerinti rész-
letezésben.

A foglalkoztatas teriiletén az atalakulas korai fa-
zisaban, elsésorban az ipari struktira modositasanak
kovetkezményeként robbanasszeriien nétt, s tobbnyi-
re magas szinten is maradt a munkanélkiiliség. Emel-
lett magas a nem regisztralt munkanélkiiliek aranya
is, foleg a jellegzetesen mezOgazdasagi régidkban. (A
kritériumok tobbszori véltoztatasa folytdn a munka-
nélkiiliségi adatok az idGsoron beliil esetenként nem
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is Osszehasonlithatok.) A munkaerd mobilitdsa igen
alacsony, ebben a magas lakasarak fékezd hatdsa is
kozrejatszik. Nagyszamu, de viszonylag kicsiny, s
eléggé elszigetelt munkaerdpiacok alakulnak ki.
Gyakran egész varosok foglalkoztatasi viszonyai val-
nak fiiggdvé egyetlen gyar miikodésétol. Lényegesen
besziikiiltek a részfoglalkoztatasi esélyek is.

A munkaerdpiacrol szolo statisztikai informaci-
ok legbiztosabb forrasanak a negyedéves haztartasi
adatgytijtések foglalkoztatasi adatai tekinthetok. A
mintavételkor szem el6tt kell tartani, a kor, nem, et-
nikai hovatartozas (ideértve a nyelvtudast is), iskolai
végzettség, a varosi vagy mezdgazdasagi jellegii ré-
gio, illetve a munkanélkiiliség idStartama szerinti
csoportositasok lehetéségét is. A munkahelyek sza-
mara vonatkozé informacidkat célszeriibb kozvetle-
niil az iizleti szférabol beszerezni. Ezzel kapcsolat-
ban megkiilonboztetett figyelmet érdemelnek az 1j
munkahelyek létrehozasanak koltségei (agazati, il-
letve régionkénti tagolasban).

Az egészségiigy teriiletén alapvetd valtozas,
hogy a korabbi ingyenes lakossagi ellatast a kor-
manyzatok egyre inkabb a piaci szolgaltatasok szfé-
rajaba kivanjak atiranyitani. Ez egyrészt azzal jar,
hogy az egészségiigyi koltségek nagyobb részét kell
a héaztartdsoknak fizetnilik, masrészt bizonyos tarsa-
dalmi csoportok (hajléktalanok, nem regisztralt
munkanélkiiliek, az arnyékgazdasagban foglalkozta-
tottak) varhatdan elvesztik ellatasi jogosultsagukat.
Fokozatosan csokkentik az egészségiligyi tamogata-
sokat is (példaul a gyogyszerek allami téritési dijait).

Az egészségiigyi intézmények és a tarsadalom-
biztositasi szervek kozvetlen adatszolgéltatasan ki-
viil a legfobb adatforrasként ezen a teriileten is a
haztartasi megfigyelések szolgalnak, amelyek in-
formécidt nytjtanak a haztartasok egészségi célokra
forditott kiadasairol. Specialis adatgytijtések utjan
esetenként indokolt tajékozodni a szegénységi kii-
szOb alatt €10k, vagy a természeti csapasok sujtotta
teriiletek lakosai részére a kormanyzat altal nyujtott,
egészségligyi célu tamogatasokrol is.

Az SSDIS — mellékletben részletesen bemutatott
— tervezetét a szerzO elGzetes javaslatnak tekinti; a
végleges valtozat kialakitasa széleskorii nemzetkozi
kooperaciot igényelne. Ehhez szakértdi munkacso-
portnak kellene megvitatnia és rogzitenie az alkalma-
zasi szinteket, kialakitania a metaadatok definialt tar-
talmat, szabvanyos formajat, az egységes dokumenta-
cios eljarasokat, az alkalmazas, a naprakészen-tartas
modszereit, a nemzetkozi szintli koordinacid, illetve
hasznalat eljaréasi szabalyait. Az SSDIS kisérleti hasz-
nalatba vételét probaalkalmazasokkal s a kapott ered-
mények alapos elemzésével lenne célszer elokészite-
ni. Ebben a fazisban legalabb harom, eltérd tarsadalmi
berendezkedésii és gazdasagi helyzetli orszag nemzeti
Statisztikai Hivatalanak Onkéntes kozremiikodésére
lenne sziikség, A sikeres megvalositas végso szakaszat
az Osszehangolt nemzetkézi tarsadalomstatisztikai
adatbazisok létrehozasa s az ezeken alapulé honlap
(website) rendszeres miikddtetése jelentené.

(Ism.: Tiii Laszloné dr.)

TARSADALOMSTATISZTIKA — DEMOGRAFIA

YATES, J. A.:

ATMENET AZ ISKOLABOL A MUNKABA: KEPZES
ES MUNKATAPASZTALATOK

(The transition from school to work: education and
work experiences.) — Monthly Labor Review. 2005. 2. sz.
21-31.0ld.)

A munka vilagaba torténd beilleszkedés egyé-
nenként eltérd, de jellegzetes csoportot alkotnak
azok a fiatalok, akik az iskola elhagyasa utan jo par
évig egyik allasbol a masikba vandorolnak, illetve
azok, akik mar az els6 allasuknal is annak tartossa-
gat részesitik elonybe. Az ifjusagkutatok egy része
az eldbbi tipusu viselkedés okaként a fiatalok rossz
munkaerd-piaci pozicidit, masok viszont annak tu-
dasnoveld szocializacios hatasat hangsulyozzak. Az
atmeneti id6szak ¢s a képzettségi szint kozott erds a
kapcsolat. Mig a kozépfoku végzettségiiek az isko-
laban elsddlegesen Un. altalanos ismereteket szerez-

nek, ami nemcsak az irast, olvasast, szamolast jelen-
ti, de része a pontossag, az utasitas végrehajtasanak
a képessége is. Ugyanakkor kevés ismeretiik van jo-
vendd foglalkozasukrol és elééletiik alapjan munkal-
tatojuk sem tudja megitélni, hogy mit is varhatnak
toliik. Ezért a belépés utan a kdlesonds ,,ismerkedés”
folyamata zajlik, mely természetesen iddvel tartos
munkaviszonnya valhat. A felséfokl végzettségliek
tobb specialis ismeretet szereznek tanulmanyaik so-
ran, munkaltatojukat tudatosabban valasztjak, jovo-
jiiket altalaban elére megtervezik. A munkaltatok
szintén jobban ismerik a télikk elvarhat6 tudasanya-
got, s mivel tobbet kell fizetni a képzett munkaerd-
nek, a kivalasztas is gondosabb. Ebbdl kovetkezden
az elébbi csoportba tartozd fiatalok esetében na-
gyobb a valdszinlisége annak, hogy az elfoglalt al-
lasban a fiatal tartdsan meg is marad. A kozépfoka
végzettséggel sem rendelkezdé fiatalok hatranya a
magasabban képzettekhez képest kettds: egyfeldl hi-
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anyos alapismereteik nehezitik szamukra a konkrét
munka elvégzését, masfeldl fejlodésiik, ismereteik
bovitése sem igazan fontos munkaltatdjuk szamara.
A fentiekbdl kovetkezik, hogy a formalis iskolai
végzettség nagy mértékben meghatarozza az iskola-
bol a munka vilagaba torténd atmenet hosszat és se-
bességét. A cikk szerz6je az Egyesiilt Allamok lon-
gitudinalis felvételének segitségével koveti nyomon
az iskola elhagyastol a 35. életév betoltéséig eltelt
id6szakot, dokumentélva igy az Gin. atmeneti iddszak
sajatossagait.

A célsokasagot azok az 1979. évi longitudinalis
felvételben szereplé 14-22 évesek alkottak, akik a
2002. évi hullamban is szerepeltek (ekkor 37-44
évesek voltak). Ilyen személy 7724 volt, ezen beliil a
feketék és a spanyol ajkuak (hispandk) a tényleges
aranyuknal nagyobb aranyban szerepeltek a felvétel-
ben. Kisziirve a nem teljes rekordokat, 3845 személy
adata maradt a mintaban, amelyet azutan a nemzeti-
ségi aranyokhoz atstlyoztak.

A legf6bb csoportképz6 ismérv az oktatas elha-
gyasakor meglevo iskolai végzettség volt. Elhagyas-
nak az szamitott, ha a tanulds folyamata legalabb 12
honapra megszakadt. A felmérésben részt vevok 12
szazaléka 17 éves volt, amikor elsé alkalommal ki-
Iépett az oktatasbol, és a kozépiskolat sem fejezte
be. 55 szazalék kozépiskolat végzett és atlagosan
egy évvel idGsebb volt, mint az eldbbi csoportba tar-
tozok, 22 szazalék fél-felséfokt, 11 szazalék felso-
foki végzettséggel rendelkezett. A feketék és
hispanok esetében ezek az aranyok 1ényegesen elto-
l6dnak az alacsonyabb végzettségek felé. Az els6 ki-
1épés nem jelenti az oktatasi rendszer végleges elha-
gyasat. A kozépiskolat sem végzettek 53 szazaléka
késobb folytatta tanulményait, hasonloan a kozépis-
kolat végzettek 42 szazalékahoz. Az ujrakezdés sike-
rességét bizonyitja, hogy az eldszor kiesdk koziil
csak 58 szazaléknak nem sikeriilt kozépiskolai vég-
zettséget szereznie, a tobbiek sikeresen befejezték a
kozépiskolat, 14 szazalékuk a diplomaig eljutott. Az

etnikai kisebbséghez tartozok hatranya azonban e té-
ren is megmutatkozik.

Az egy munkaltatonal végzett munka hosszlsa-
ga szerint az iskolazottak és a kevésbé iskolazottak
kozott szignifikans kiilonbség van, jollehet az utob-
biak hosszabb ideje vannak mar a munkaerépiacon.
A kozépiskolanal alacsonyabb végzettségli 35 éve-
sek kozel 2 szdzaléka még soha nem dolgozott, 9
szazalék leghosszabb munkaviszonya sem érte el az
egy évet, mig a legalabb &t évet azonos helyen eltol-
toké csak 35,7 szézalék volt. Ugyanezek az ardnyok
a félfelsofokn végzettségliek esetében 0,1, 1,5, illet-
ve 66,4 szazalék. A nék esetében az atmeneti id6-
szaknak sajatos jellegzetessége az, hogy esetiikben a
gyermekneveléssel az atmeneti munkak jobban 6sz-
szehangolhatok, igy a tartds munkaviszony minden
iskolai végzettségi szinten kevésbé jellemzd, mint a
férfiakra, jollehet a végzettségi szint szerinti eltérés
esetiikben is markansan kirajzolodik. A stabil viszo-
nyok tekintetében az etnikai kisebbséghez tartozok
hatranyban vannak a fehérekkel szemben, de példaul
a feketék esetében az iskolai végzettség emelkedése
e téren az atlagosnal nagyobb javulast eredményez.

A szerzok a leghosszabb munkaviszony szerinti
elemzés mellett a munkavallalasok szamat is vizs-
galtdk. Az egy munkaltatonal (munkénal) eltoltott
atlagos 1d6 hossza hasonlo jellegzetességeket mutat,
mint a leghosszabb munkaviszony szerinti.

A kovetkezd elemzési szempontot az iskola elé-
szori elhagyasa és a munkaba allas kozott eltelt ido
jelentette. Minél magasabb volt az iskolai végzettség
szintje, annal rovidebb iddre volt sziikség a stabil
munka megtalalasahoz. A ndk esetében az alacso-
nyabb végzettségiicknél érdemben tovabb tartott ez a
folyamat, mint a hasonl6 végzettségii férfiaknal, mig
a fels6foku végzettségiicknél nemenként nem volt
kiilonbség. Az etnikai kisebbséghez tartozas minden
végzettségi szinten hatranyként jelentkezett.

(Ism.: Lakatos Judit)

GAZDASAGSTATISZTIKA

KLODT, H.:

A SZERKEZETVALTAS HATASA
A MUNKA VILAGARA NEMETORSZAGBAN

(Strukturwandel und Arbeitsmarktprobleme in Deutsch-
land.) — Die Weltwirtschaft. 2004. 3. sz. 301-316. old.)

Az 1993 és 2003 kozotti idoszakban a németor-
szagi szolgaltatd agazatokban 23,4 milli6 f6rol 26,9
millio fore, azaz kozel 15 szazalékkal nott a foglal-
koztatottak szama, a nemzetgazdasag egészében

azonban csak 2,4 szazalékkal javultak a foglalkozta-
tas mutat6i, mert a mezégazdasagi, ipari, épitdipari
agazatokban csokkent a munkahelyek, és Osszessé-
gében ndtt a munkanélkiiliek szdma. A szerzd azt
vizsgalja, hogy az agazati szerkezet valtozasai mi-
ként tiikrozddnek a munkaiigyi adatok valtozasaban
¢és milyen hatasok érvényesiiltek a kilencvenes évek-
ben az ipari €s a szolgaltatd agazatokban.

A szerz6 grafikusan abrazolja, hogy a kereséké-
pes lakossag (t6bb mint 40 milli6 f6) csokkend ha-
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nyadat foglalkoztatjdk a kitermeld és feldolgozo,
termel agazatok, és az 1991 és 2003 kozotti idészak
egyes éveiben ennek megfeleléen nétt a tercier aga-
zatokban foglalkoztatottak aranya (59,2 szazalékrol
70,3 szazalékra), valamint a munkanélkiiliek szama.
Ezekben a szerkezeti valtozasokban a nyugat- és ke-
letnémet gazdasag egyesitésének hatdsai ugy érvé-
nyesiilnek, hogy a kozigazgatds 1étszama jelentdsen
csokkent, és kevesebben dolgoznak (f6leg a magan-
tulajdonba kertilt korabbi allami monopolcégek ész-
szerisitései kovetkeztében) a szallitas és a tavkozlés,
posta agazataiban. A cikk az 1993. és 2003. évi ada-
tok alapjan elemzi a legnagyobb aranyu létszamno-
velést végrehajtd (példaul informatikai, tizleti szol-
galtatast teljesitd) agazatok jellemzoit. A mezdgaz-
dasag, valamint az ipar és épitipar Németorszag-
ban, 1993-ban, kozel 14 millié fét, 2003-ban csak
11,4 millié f6t foglalkoztatott, (ez 18,8 szazalékos
csokkenés), ugyanakkor az osszes szolgaltatd agazat
Iétszama 15 szazalékkal nétt. A cikk diagramban is
bemutatja az egyes agazatok foglalkoztatasi mutato-
inak szazalékos valtozasat.

A szerzd a németorszagi helyzet jobb megitélé-
se érdekében nemzetkozi Osszehasonlitast is végez:
28 OECD-orszag egy 6 foglalkoztatottra juté 2002.
évi GDP (vasarloeré-paritasos) értékét veti dssze a
szolgaltato agazatokban foglalkoztatottak aranyaval.
Megallapitja, hogy ezek a fejlettségi mutatok egy-
massal szoros kapcsolatban allnak, példaul a német
gazdasagi teljesitmény az OECD-orszagok atlagat
2002-ben 3 szazalékkal haladta meg, és a szolgaltatd
agazatok aranya az Osszes foglalkoztatott szaméaban
mintegy 70 szazalék.

A magyar gazdasag esetén az OECD-atlag 53
szazalékahoz a szolgaltatd agazatok Osszesen 60
szazalékos részesedése, az Egyesiilt Allamok 140
szazalékos jovedelemszintjéhez a szolgaltatd agaza-
tokban foglalkoztatottak kozel 79 szdzalékos aranya
tartozik.

A termelékenységet elemezve a szerz6 a német-
orszagi munkaiigyi adatsorok alapjan arra a kovet-
keztetésre jut, hogy az iparban, épitdiparban gyor-
sabban (1993 és 2003 kozott atlagosan évi 2,16 sza-
zalékkal) nétt az egy foglalkoztatottra jutd bruttd
hozzaadott érték volumene 1995. évi valtozatlan
arakon, az Osszes szolgaltatdo agazatban viszont fej-
16dés iiteme atlagosan évi 1,07 szazalék. Egy fére
2003-ban mintegy 43 ezer eurd (1993-ban 36,6 ezer
eurd) volumenii hozzaadott érték jutott. A termelé-
kenység gyorsabb ndvekedése viszonylag olcsobba
tette az ipar és az épitSipar termékeit, és ehhez ké-
pest a boviild keresleti szolgaltatasok megdragultak.

A csokkend létszamu szallitas, tavkozlés, posta
agban mintegy 7,64 szazalék/év a hozzaadott érték

egy fore jutd volumennek novekedési iiteme, a sza-
mitastechnikai agazatban 4,36 szdzalék/év. és a
pénzintézetek is kozel 4 szazalék/év litemben novel-
ték a munka termelékenységét a jelentds innovaciok.
A kutatas, fejlesztés dgazatban a novekedés atlagos
évi lteme 1,71 szazalék, a kozigazgatasban 1,35
szazalék, az atlagosnal gyorsabb.

Csokkent viszont ez a termelékenységi mutatd
1993 ¢és 2003. kozott a vendéglatas, szallashely-
szolgéltatas (—4,85 szazalék/év), az lizleti szolgalta-
tas (-3,23 szazalék/év), valamint az egyéb kozosségi
és személyes szolgaltatas (—1,36 szazalék/év) agaza-
taiban.

A szerz0 felhivja a figyelmet arra, hogy a bemu-
tatott termelékenységi mutatok és fejlodésiik nagy
szorodasa Ovatossagra int a kovetkezé iddszakok
foglalkoztatasi szintjének ¢és az dagazati szerkezet
valtozasainak becsléseiben.

A szerz0 a munkaiigyi hatasok masik 6 okat is
bemutatja, ehhez a német gazdasagstatisztika forras-
felhasznalas tablai (supply-use-tables) 1993. ¢és
2000. targyévi adataibol a szolgaltatd agazatok ara-
nyat harom mutatoval érzékelteti:

— a javak Osszes felhasznalasaban aranyuk 51,0 szaza-
1ékrdl 53,2 szazalékra nétt,

— a termel§ agazatok folyofelhasznalasaban ugyancsak
novekedett az aranyuk (az dsszes input 53,9 szazalékarol és
56,4 szazalékra),

— ehhez mérhet§ a javak Gsszes végsé felhasznalasaban
képviselt aranyuk (48,4 szazalékrol 51,1 szazalékra) nove-
kedése is.

A cikk megallapitja, hogy nem csupan a végsd
felhasznalasra jellemz6 a szolgaltatas-kereslet ara-
nyanak gyors ndvekedése, hanem a termelés is a ko-
rabbiaknal tobb ,,intelligens”, azaz értékesebb szol-
galtatasokat tartalmazo inputot hasznal fel, egyidejii-
leg az ipar, épitdipar kdzbensé termékeinek részese-
dése csokken. Az eltolodas fo hajtoerejeként a fel-
gyorsult innovacid jelolhetd meg, és ennek jelentds
munkatigyi hatésai is vannak.

A cikk a munkanélkiiliek szdmanak alakuldsat
az 1960 és 2003 kozotti évekre grafikusan mutatja
be, és elemzi a Iépcsbzetes novekedések, valamint az
atmeneti (konjunktirdkbol eredd) javulasok, a re-
cesszios idGszakok utan mutatkozo Gn. hiszterézis-
jelenségek mélyebb okait. A kitermeld €s a feldol-
goz6 agazatokban (ezen beliill féleg a sorvadd, ha-
nyatldé ipari szakteriileteken) jelentdsebb romlast
okoznak a recesszios idszakok a foglalkoztatasban,
mint a dinamikusan fejlédé szolgaltatd agazatokban.
1975 ota megvaltozott a konjunktira-iddszakok
munkatigyi hatasa: a recesszi6 idején elbocsatottakat
alapvetden nem ott veszik vissza, ahol mar kordbban
is mikodtek az ipari tizemek, hanem az ijonnan fel-
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futé munkahelyekre, f6leg a szolgaltaté agazatok-
ban. A németorszagi gazdasagi fellendiilések idején,
a hetvenes évek kozepétdl, a tercier agazatok teret
nyertek a tobbi dgazat rovasara.

Mindez ravilagit arra, hogy a munkanélkiiliek
szamanak alakuldsara miként hat az agazati szerke-
zet jelentds valtozasa. A szerzé az 1980-ban kozel
egymilliora duzzadt munkanélkiili 1étszdmhoz ké-
pest 1991-ben a nyugatnémet gazdasagban tovabbi
813 ezer fot, 2002-ig még ezen tulmend 631 ezer fot
rendel, és mindehhez tarsulnak a keletnémet tarto-
manyokban regisztralt munkanélkiiliek. Az adatso-
rok alapjan az az alapvetd megallapitas adodik, hogy
csak akkor csokkenthetd a recessziok hatdsara tarto-
san felhalmozodott munkanélkiiliség, ha az iparbol
korabban elbocsatottak nagyobb mobilitastiak len-
nének, foleg a szolgaltatd dgazatok ndvekvo keresle-
tének megfelelden. Feltehetden illeszkedési gondok
rejlenek a novekvé munkanélkiiliség hatterében,
olyan jelleggel, hogy az elbocsatottak felkésziiltsége
nem felel meg a 1étrejové (j munkahelyek képzett-
ségi kovetelményeinek.

A szerzd, az elobbi illeszkedési gond mélyebb
okainak feltarasahoz, tablazatosan bemutatja a né-
metorszagi tarsadalmi-gazdasagi panelvizsgalatok
1993/1994 ¢és 2001/2002 kozotti eredményeit. Eze-
ket a panelvizsgalatokat a Német Gazdasagkutato
Intézet (Deutsches Institut fiir Wirtschaftsforschung
— DIW) végzi.

A teljes munkaid6ben foglalkoztatottak koziil,
akik mindkét idészak felmérésében szerepeltek, 4,2-
6,5 szazalék valtoztatott munkahelyet a megfigyelt
években, ebbdl 2,1-3,6 szazalékos azok aranya akik
az egyik szolgaltatd agazatbol egy masikba 1éptek at.

Ugyanakkor a nem szolgéltato agazatokbol a
szolgaltatokba atlépok aranya (0,3-0,7 szazalék) sok-
kal kisebb, mint azoké, akik a mez6gazdasag, ipar
vagy épitdipar adgazatai kdzott maradva valtoztattak
(aranyuk 1,1-1,9 szazalék).

A forditott irany0 atlépés aranya, amikor valaki
megvalt a szolgéltatdé dgazattol és nem szolgaltatd-
ban helyezkedett el, ennél valamivel kisebb.

Ezek az atfogd dinamikai adatok tovabb arnyal-
hatok, példaul munkahelyet véltoztatok, korcsoport
és iskolai végzettség szerinti ismérvekkel kombinalt
elemzésével. A szerz6 utal arra, hogy a nemzedék-
valtasok nagy szerepet jatszanak az dgazati szerkezet
itt vizsgalt atalakulasaban. A munkabol kivalok mas
agazati szerkezettel jellemezhet6k, mint azok, akik
ujonnan (példaul palyakezdoként) munkéaba Iépnek.
A kozépkoru és idosebb ipari munkasok tomeges el-
bocsatasat okozo recesszio utan a konjunktira mun-
kaerd-keresletében sokkal nagyobb a fiatalabb kor-
osztalyok részesedése.

A szerz6 mélyebb elemzéseket javasol a struk-
turdlis munkanélkiiliség komplex okainak feltarasa-
ra, Ugy vélve, hogy arra dnmagaban sem a makro-
gazdasagi, sem a mikrogazdasagi vizsgalat nem
megfeleld. A németorszagi makacs munkanélkiilisé-
gi szint egyik oka valoban a szerkezeti atalakulas fo-
lyamata, de ebben mas fontos tényezok is szerepet
kapnak, példdul a munkaeré kinalatanak (egyéni
magatartasokbol is kovetkezd) nehéz alkalmazkoda-
sa.

A cikk utal a munkaiigyi adatsorok alapjan va-
laszra vard kérdésekre, melyek a kovetkezok:

1. Milyen hatassal lesz a németorszagi munkaerd-piac
folyamatban lev atalakulasa azokra az egyszeriibb szolgal-
tatasokra, amelyek alkalmasak lehetnek a munkanélkiiliség
mérséklésére? Nagy figyelmet érdemel pl. az onfoglalkozta-
tas, amely erdsebb 0sztonzést kap a németorszagi koltségve-
tésbol eddig elnyerhetd szocidlis és munkanélkiili-ellatasok
atalakulasaval.

2. Az agazatok kozotti atlépés elSsegitésére milyen
konkrét oktatasi, tovabbképzési formak tehetok alkalmassa:
Jelent6s elérelépés indokolt példaul a munkaaddk éltal szer-
vezett szakmai képzésekben, mivel a gyors szerkezeti valto-
zasok elavultta tehetik a tulspecializalt iskolarendszeri
szakmai képzések ismereteit.

3. Miként lehetne az egészségligyi, szocialis szakterii-
letek munkaerd-keresletének varhaté novekedése révén
visszavezetni a munkaer6-piacra azokat a munkanélkiilieket,
akik viszonylag kevéssé képzettek, vagy kifejezetten ipari,
épitdipari (csokkend keresletil) szakmat sajatitottak el ko-
rabbi munkavégzéseikhez?

4. A vilag melyik orszaga ért el kedvezd eredményeket
az agazati szerkezet munkaiigyi hatasainak kezelésében, és a
sikeres megoldas milyen magyarazatra, kovetkeztetésekre
ad alapot?

(Ism.: Nadudvari Zoltan)

DAVIS, T.:
AZ E-KERESKEDELEM MERESE ES ELEMZESE

(E-commerce measurments and analysis.) — Statistical
Journal of the United Nations ECE. 2003. 3-4. sz. 289-301.
old.)

Az elektronikus (e-) kereskedelem rovid id6
alatt a gazdasagi-kereskedelmi sajto érdeklédésének
homlokterébe kertilt és a gazdasagpolitika figyelmét
sem keriilhette el. Ezzel egyiitt az e-kereskedelem
meghatarozasa egyaltalan nem egységes. Vannak
akik egyszerilien a szamitogépek segitségével folyta-
tott kereskedelmet értik alatta és vannak, akik sza-
mara joval tagabb fogalmat jelent. Mindenesetre
annyi bizonyos, hogy olyan atfogo jelenségrél van
sz0, mely az informacids és kommunikacios techno-
logiakra épiil és megvan a lehetGsége arra, hogy a
termékek és szolgaltatasok teljes értéklancat befo-
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lyasolja. Az e-kereskedelem az egyes orszagok és a
nemzetkozi szervezetek statisztikusainak figyelmét
is felkeltette.

A kanadai kormany 1998-ban beinditotta a
,,Connecting Canadians” programot, mely a vallala-
tok, haztartasok, kozosségek €s az allami szektor in-
ternet-elérését tiizte ki célul, ezzel is tamogatni ki-
vanva az aruk és szolgéltatasok online értékesitését.
A kormany elektronikus kereskedelmi stratégiaja
magaba foglalt olyan, az e-kereskedelemhez elen-
gedhetetlen keretfeltételeket, mint a technologiasem-
leges adozas, az elektronikus alairas, a vasarlok és a
személyes informaciok védelmére kidolgozott sza-
balyozasok. A sikeres kezdeményezések hatasara, a
Kanadai Statisztikai Hivatal javaslata alapjan, a poli-
tika altal elismert prioritisnak nyilvanitottak az
elektronikus kereskedelmet ¢s a koltségvetésben kii-
16n Osszeget biztositottak a rola szolo statisztikai
adatok, jelzdszamok kidolgozasara. A hazai prog-
rammal egyidejlileg a kormany a nemzetkozi szer-
vezetek, igy az OECD hasonlé céli munkajaba is
bekapcsolodott.

A nemzetkozi szervezet Elektronikus Kereske-
delemmel Foglalkozo Miniszteri Gytilése 1998. évi,
Ottawaban tartott tanacskozdsan munkabizottsagot
nevezett ki a targyat érintd, politikailag semleges €s
megvaldsithatd jelzdszamok kidolgozasara. A testii-
let el6szor a 2000. évi elektronikus kereskedelemre
dolgozott ki bizonyos definiciokat, majd némileg
modositotta azokat és itmutatokat készitett alkalma-
zasukhoz, modelleket allitott fel az informacios és
kommunikacios technologidk és az e-kereskedelem
vizsgalatara. Az azota elvégzett munka igen ered-
ményes volt, nemcsak a definiciok és alkalmazasuk,
de az adatok elemzése terén is. Ezen kiviil az e-
kereskedelemre és a haztartasok internethaszna-
latara vonatkozo adatfelvételek mar sok tagorszag-
ban folynak, ily modon lehetdvé vélik az adatok
nemzetk6zi Osszehasonlitdsa. Nemzetkozi vonatko-
zasban kiilonos jelentésége van az elektronikus ke-
reskedelem fejlédo orszadgokra gyakorolt hatasdnak.
Tobb harmadik vilaghoz tartozo allam kész alkal-
mazni az informaciés és kommunikécios technologi-
akat, szivesen fejlesztené az elektronikus kereske-
delmet, de ezzel kapcsolatban igen Ovatosnak kell
lenniiik. Alapos adatgyijtésre és a hatasok felméré-
sére van sziikség. Nem lenne célszeri a fejlett orsza-
gok tapasztalatainak kritikatlan atvétele.

Az e-kereskedelem mérésének alapvetd kove-
telménye egy orszagban, hogy tiikkrozze a tevékeny-
ség fejlettségi szintjét. A kanadai kormanyhoz tarto-
z6 egyik intézmény (Industry Canada) 1999-ben
dolgozta ki az e-piacok érettségét jelképezd S-alaku
gorbét, ami megfeleld szemléleti kereteket nyujt az

informaciés €s kommunikacids technologidk, illetve
az e-kereskedelem fejlettségének értékelésére. A
gorbe alsé része tiikrozi az elektronikus piacok be-
vezetésének, kezdeti fejlodésének idészakat, a ko-
z¢ps6, meredeken felfelé iveld rész az intenzitds no-
vekvd mértékét, a felso ellaposodo rész pedig a teli-
tédést. Az e-piacok hatasaval, kovetkezményeivel,
természetesen csak egy megfeleléen magas fejlettsé-
gi szint utan érdemes foglalkozni.

A konkrét jelzészamok kidolgozasahoz elészor
az e-kereskedelem meghatarozasat kellett tisztazni,
hiszen ugyanarra a tevékenységre a gyakorlatban
sokféle kifejezést alkalmaznak (e-kereskedelem, e-
iizlet, e-szolgaltatasok stb.) A 2000-ben a Kanada
aktiv részvételével elkezdddott, OECD-tagorszagok
kozotti targyalasok eredményeképpen egy sziikebb
¢és egy tagabb definicid sziiletett az elektronikus ke-
reskedelmi tranzakciokra. A sziikebb meghatarozas
szerint az e-kereskedelem egy olyan modszer, mely
altal valaki vagy valamely csoport tranzakciokat
eredményez6 megrendeléseket helyez el, vagy telje-
sit szamitogép segitségével. Az e-kereskedelmi
tranzakciokért torténé fizetés, és az aruk vagy szol-
galtatasok szallitasa torténhet online, vagy offline
modon is. A tagorszagok kedvezden fogadtak ezt a
definiciot, igy az dsszehasonlithatosag mar kezdettdl
fogva biztosithato volt. Az OECD Munkabizottsag
az Informéciés Tarsadalom Jelzészamaiért nevii
szervezete aktivan részt vett egy modell kérdéiv ki-
dolgozasaban, melyet vallalatokra és haztartasokra
egyarant kialakitottak és amely modulokbol all,
hogy az orszdgok valaszthassanak az e-keres-
kedelem fejlettségi szintjének megfeleld kérdéseket.
A modell kérdbéivek nem szigoru eldirasok, inkabb
csak utmutatasok az egyes tagallamok koriilményeit
tiikr6z6 kérdoivek Osszeallitasara. Az elvégzett és a
tervezett munkalatok leirasat az ,, A framework
document for information society measurments and
analysis” (Az informacids tarsadalom mérésének és
elemzésének keretei) cimii OECD-dokumentum tar-
talmazza.

Az e-kereskedelemnél joval szélesebb korli az
elektronikus iizleti folyamatok fogalma, mely maga-
ba foglalja, hogy szamitogép segitségével torténik a
vevok megszerzése és megtartasa, a vallalatok, val-
lalkozasok pénziigyi, koltségvetési és szamviteli
menedzsmentje, az emberi eréforras menedzsmentje,
a termékek tervezése és fejlesztése, a rendelések tel-
jesitése, a logisztika és a készletellenérzés, valamint
a vevOszolgalat. E folyamatok természetesen igen
komoly kihivasok a megfeleld statisztikai mutatok
terén. A munka még csak a kezdeteknél tart.

A kanadai kormany tobb olyan programot indi-
tott, melynek célja az e-kereskedelem és az e-iizlet
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mérésére szolgalo adatok Osszegytjtése. A Kanadai
Statisztikai Hivatal néhany éve mar adatokat gytijt a
haztartasok internethasznalatarol és bizonyos infor-
maciokkal rendelkezik arrél is, hogy a vallalatok mi-
lyen mértékben hasznaljak az informacids és kom-
munikacios technologidkat. Az e-kereskedelem mé-
rését célzo jelenlegi program 1999-ben kezdddott,
célja az elektronikus uton folytatott gazdasagi tevé-
kenységrol szerzett ismeretek bovitése. A ,,Kapcso-
latok projekt” keretében intézkedéseket tesznek an-
nak érdekében, hogy javuljon az informacids-
kommunikacids technologiak termékeir6l és a ter-
mékek hasznalatardl szol6 adatok mindsége, fejléd-
jon az adatgyiijtési rendszer, az adatok elemzése és a
megallapitasok terjesztése. Hasonlo célokat szolgal
néhany mas, projekten kiviili intézkedés is. Az adat-
gyljtés két 6 irdnyban torténik: egyrészt a fébb in-
formacios és kommunikacios technologiak infrast-
rukturajarol, masrészt az e-kereskedelemrdl gazda-
sagi tevékenységek szerint. A projekt harmadik ele-
me a kapott adatok tudomanyos igényli elemzése €s
publikalasa.

Az alapvet infrastrukturarol szolé adatfelvéte-
lek kozott elséként kell emliteni a mar régota folyo
telekommunikacios adatgyiijtés modernizalt, bévitett
valtozatat, mely ily modon lehetévé teszi Kanada e-
kereskedelemre valo felkésziiltségének vizsgalatat.
Ezen beliil adatokat gytijtenek az internet elérhetd-
ségérodl, az elérés sebességérdl és a drot nélkiili in-
ternet hasznalatarol is. A nagy sebességli digitalis
internetelérés és a digitalis televizidzas adatainak
segitségével a szélessavu internetelérés altalanossa
tételét megfogalmazo allami célok megvalosulasa-
nak el6rehaladasa mérhetd. A szoftverfejlesztésrol,
szamitogépes szolgaltatasokrdl, internetes szolgalta-
tokrol, honlapokrol és az ehhez kapcsolodo szolgal-
tatasokrol szolo adatfelvételek rendszerét atalakitot-
tak ¢és kiegészitették, aminek eredményeképpen
vizsgalni lehet, hogy az emlitett gazdasagi tevékeny-
ségek milyen szerepet jatszanak az e-kereskedelem-
ben és viszont: az elektronikus kereskedelem meny-
nyiben jarul hozza e specialis szolgaltato agazatok
fejlodéséhez.

A kanadai Statisztikai Hivatal 1999-t61 gyfijt
rendszeresen adatokat arrdl, hogy hany vallalatnak
van honlapja, hanyan és mire hasznaljak a szamito-
gépeket ¢és az internetet, illetve milyen mértékben
hasznaljak az internetet kereskedelemre. 1999-ben
az Osszes allami és maganvallalatnal kivantak Gssze
gyljteni az e-kereskedelemre vonatkozé adatokat
egy rendkiviil részletes kérddiven a vallalatokon be-
lili iizleti egységek szintjén. A valaszadok alacsony
szama ¢és a valaszok rossz mindsége miatt azonban
potkérdoivet kellett késziteni, melynek alapjan csak

a legalapvetobb informaciokat sikeriilt megtudni a
vallalatok szamitogép-hasznalatarél. Azota az adat-
felvétel rendszerét atdolgoztak, akkor kapta a jelen-
legi ,,Az elektronikus kereskedelem €s technologiak
adatainak felvétele” cimet. Az adatokat évente egy-
szer kérték vallalati szinten és csokkentették a kért
adatok részletességét is. Ennek ellenére a valaszok
gazdagabb adatbazist eredményeztek, meg lehetett
kiilonboztetni a haztartadsoknak és a vallalatoknak
torténd eladasokat, valamint az exportot. Az interne-
tes tranzakcio fogalma megegyezett az OECD defi-
ta magaba online fizetéssel, vagy anélkiil, a magéan-
hélézatokon keresztiil torténd elektronikus adatcse-
rét felhasznalo eladasokat és az ATM-eken keresztii-
li tranzakciokat nem tartalmazta. Ugyancsak nem
szamitott bele az e-kereskedelembe a hitelek és rész-
vények internetes eladasa, de az eladasukhoz kap-
csolodo szolgaltatasokat mar figyelembe vették.

A , Haztartasok internethasznalatanak adatfelvé-
tele” projektet szintén atalakitottak és létrehoztak
egy e-kereskedelem modult az Industry Canada-val
egyiittmikodve. Ennek segitségével informaciokat
nyertek a vasarlasokrol a fizetési eszkoztdl fiiggetle-
niil, az interneten keresztiil eszkozolt és fizetett va-
sarlasokrol, fiiggetleniil attol, hogy a vasarlas helye
Kanada volt-e, vagy sem. A projekt a haztartasok e-
kereskedelembe valéo bekapcsolodasanak minden
szakaszat megfigyelte: a szamitogépek hasznalatat,
az internet hasznalatat, az interneten rendelkezésre
allo aruk és szolgaltatasok felfedezését, az elektroni-
kus vésarlast és fizetést. A megfigyelési egység kez-
detben a haztartas volt, melynek egyik tagjat kérdez-
ték ki a haztartas tagjainak otthoni online rendelései-
r6l. Ma mar a minta a Munkaerd-felvétel almintaja
(mintegy 44 000 haztartas) és a munkahelyen, isko-
laban és egyéb helyeken torténd internethasznalatrol
is szerepelnek kérdések a kérdéiven. A 2003 januar-
jaban végrehajtott adatfelvétel soran a valaszadok
aranya 72 szazalék volt.

Az internethasznalattal Osszefliggd harmadik
adatgytijtési projekt az ,,Altalinos tarsadalmi adat-
felvétel” volt, mely egyedi allampolgarokat kérde-
zett tobbek kozott a szamitdogép és az internet hasz-
nalatarol, a technologia maganéletre, informacioelé-
résre, illetve a csalad és a kozosség tarsadalmi kohé-
zidjara gyakorolt hatasarol. Az adatfelvétel telefo-
non keresztiil tortént, a minta tagjai a 15 éves, vagy
annal id6sebb kanadai allampolgarok voltak, Kanada
barmelyik tartomanyabol.

A felvételek eredményeib6l megallapithato, hogy
2002-ben a kanadai vallalatok 85 szdzaléka hasznalt
szamitogépet és 76 szazalékanak volt interneteléré-se.
Az informacioés technologiak hasznalata fiigg a valla-
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lat méretétdl és a végzett gazdasagi tevékenyseégtol.
Az interneten keresztiil eladott aruk és szolgaltatasok
mennyisége szamottevoen emelkedett 2002-ben és az
online modon elado és vasarld cégek aranya is nove-
kedett, de joval kisebb mértékben. A 13,3 milliard
dollar e-kereskedelmi eladasok a maganszektor bevé-
telének csak 0,6 szazalékat tették ki, ami 0,1 szazalék-
pontos boviilést jelent az el6z6 évhez képest. Az elekt-
ronikus értékesitésbol a nagykereskedelem részesedett
nagyobb aranyban: a feldolgozodiparral, a kozlekedés-
sel, az aruhazi és kiskereskedelemmel egyiitt az Osszes
internetes eladas 70 szazalékat tette ki. Az e-
kereskedelem dont6 része belkereskedelem, az export
csak gyengén emelkedett és 2,9 millidrd dollar volt
2002-ben, mig a hazai eladas 35 szazalékkal volt na-
gyobb 2001-hez képest és 10,4 milliard dollart tett ki,
igy az export ardnya 26 szazalékrol egy év alatt 22-re
csokkent. A vallalatok kozotti internetes eladasok még
mindig joval nagyobb aranyuak, mint a lakossagi piac,
de az utobbi szerepe emelkedik. 2002-ben 2,8 millio
kanadai haztartas vasarolt interneten keresztiil a 2001-
es 2,2 millidhoz képest, a kiadasok pedig 35 szazalék-
kal emelkedtek egy év alatt. Az ily modon elkoltott
2,4 milliard dollar azonban még mindig csak toredéke,
0,3 szazaléka 656 milliard dollaros lakossagi kiada-
soknak.

Bar a Kanadai Statisztikai Hivatal jol kidolgo-
zott programmal rendelkezik az e-kereskedelem mé-
résére, tovabbra is sok modszertani problémaval kell
szembenéznie. Ezek megoldasahoz sokkal jobban
kell ismernie magat a jelenséget, az elektronikus ér-
tékesités sajatossagait. A mddszertani hianyossagok

mellett gondot jelent az e-kereskedelem mérését cél-
z0 statisztikai programok finanszirozasa is. A kolt-
ségvetési pénzekért folyd verseny még a sikeres
adatfelvételi programokat is veszélybe sodorhatja.
Tovabbi probléma az e-kereskedelemrdl szo6l6 hiva-
talos statisztika hitelességének novelése. Ma még az
e-kereskedelmi cégek altal keltett hirverés és az alta-
luk kozolt statisztikai adatok uraljadk a piacot.
Ugyancsak gond az adatok frissessége. Igaz, hogy a
vallalatok szamitogép- és internethasznalatat célzo
felmérés 3 honappal a referencia idészak utan keriil
nyilvanossagra, de a haztartasok internethasznalatat
vizsgalo felmérés csak 9 honappal korabbi adatokat
kozol. Az e-kereskedelem gyorsan véltozo vilagaban
a szereplok sok esetben frissebb adatokat szeretné-
nek kapni. Az adatfelvételi technikak tekintetében az
online valaszadas kevesebb terhet rd a valaszoldkra,
az 0j adatgyiijtési modokra valo attérést azonban ne-
hezithetik a személyiségi jogokkal Osszefiiggd kér-
dések. A vallalatok weben valo jelenlétének automa-
tizalt figyelése fejlédést jelentene az adatgyiijtés te-
rén. A héaztartasok internethasznalatanak felmérésé-
b6l kimaradnak az egyediilallok. A nyert informaci-
ok életkor, nemek és képzettség szerinti csoportosi-
tasa is nehézségekbe litkozik.

A jovében olyan feladatokat kell megoldani, mint
a jelenleg sikeres adatfelvételi programok karbantarta-
sa, tOkéletesitése, az e-kereskedelem mellett az e-
business, ezen beliil az e-szallitas és mas teriiletek mé-
rése, valamint a nemzetk6zi egyiittmiikodés szélesitése.

(Ism.: Dévai Péter)
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