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STATISZTIKAI ELEMZESEK

MAGYARAZHATO-E UZEMGAZDASAGI OKOKKAL
A GAZDASAGI SZERKEZETVALTAS
MAGYARORSZAGON?

ACS BARNABAS — RAPPAI GABOR

A szerz6k tanulmanyuk els6 részében a leir6 statisztikai eszkozeivel mutatjak be a gaz-
dasagi rendszervaltast kovetd, b6 egy évtizedben lezajlott, magyarorszagi szerkezetvaltast.
Ezt kovetéen a magyar vallalatok pénziigyi adataibol képzett agazati aggregatumok alapjan,
a jovedelmezség €s a likviditds mutatdinak faktoranalizisével csoportositjdk a nemzetgazda-
sag agait, illetve agazatait. Az 1992-es, valamint 2001-es évre vonatkozo faktorok segitségé-
vel képzett BCG-matrixok 6sszehasonlitdsaval megallapitjak, hogy az dgazatok megitélése a
vizsgalt évtizedben jelentdsen modosult. A diszkriminanciaanalizis eredményei ugyanakkor
nem tamasztottak ala azt a hipotézist, miszerint a szerkezetvaltas okai kozott az lizemgazda-
sagi (hatékonysagi, termelékenységi) tényezok nem meghatarozok.

TARGYSZO: Gazdasagi szerkezetvaltas. Gazdasagi dgak. Uzemgazdasagi elemzés. Faktoranalizis.

7

A rendszervaltast kozvetleniil megel6z6 ot-tiz évben talan legtobbszor hangoztatott
stratégia cél a ,,szerkezetatalakitas” volt. Valamennyi gazdasagi nehézség magyarazata az
elavult agazati struktura, a termeld €s nem termeld szféra egészségtelen aranya, a csak
gazdasagtalanul mikddni képes banyaszat, kohaszat stb. volt. A tarsadalmi-gazdasagi
rendszervaltas ota eltelt mintegy masfél évtized elégségesen hosszli idonek latszik ahhoz,
hogy megvizsgaljuk, tortént-e, s ha igen, elégséges mértékii volt-e a gazdasagi szerkezet-
valtas. Az is megvalaszolando kérdés, hogy milyen motivumok, okok alltak (allnak) a
nemzetgazdasagi agak kozotti atrendezddés mogott.

Az 1989-es, illetve 2003-as agazati besorolas jelentsen eltér egymastol, igy az 1. tabla
inkabb érdekes, semmint szakszeri. Szdmbavételi szempontbol nem tekinthetd teljes mér-
tékben Osszehasonlithatonak, ezért tulajdonképpen a gazdasagi dgak ,,megfeleltetése” is
részben Onkényes, am gy gondoljuk, nagyon nem kifogasolhatd, mégis érdekes, ha meg-
vizsgaljuk Magyarorszag GDP-jének forras szerinti dsszetételét 1989-ben, illetve 2003-ban.

Az 1. tébla tartalma 6nmagaért beszél: a gazdasagi agak aranya a GDP eléallitdsaban,
jelentés mértékben megvaltozott 15 év alatt. Elsdsorban az ipar és a mezdgazdasag rova-
sara nagy sulyt kaptak a korabbi széhasznalattal nem anyagi agak, és ez a ,,szerkezetval-
tas” még akkor is jelentds, ha tudjuk, a bemutatott bels6 aranyvaltozas jelentds része a
némenklatiuravaltasbol fakad. Vajon ilyen valtozast akart-e a gazdasagpolitika, vagy a
szerkezetvaltas soran a jovedelmez0, vagy éppen perspektivikus ipardgak (dgazatok) no-
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106 ACS BARNABAS — RAPPAI GABOR

vekvo aranyat tartotta-e kivanatosnak, példaul a nehéziparral szemben? Ennek a kérdés-
nek a megvalaszolasa mar arnyaltabb, kevésbé aggregalt dgazati struktira vizsgalatat is
igényli.

1. tabla
Egyes nemzetgazdasagi dagak részesedése a GDP-bSl 1989-ben és 2003-ban
(folyo aron)
A GDP forrasa 1989-ben GDP forrasa 2003-ban
Népgazdasagi ag I(\/S[;g;:lzélli)s Gazdasagi ag I\(/IsizgiZZIZe!g
Ipar 35,2 Banyaszat + Feldolgozoipar 22,5
Epit6ipar 6,6 Epitdipar 52
Mezogazdasag és erdogazdalkodas 20,8 Mez6gazdasag, vad, erd6-, halgazdalkodas 33
Kozlekedés, posta, tavkozlés 9,5 Szallitas, raktarozas, posta, tavkozlés 8,0
Kereskedelem, javitas 8,7 Kereskedelem, javitas 11,3
Vizgazdalkodas 1,5 Villamosenergia-, gaz-, gbz-, vizellatas 3,0
Egyéb anyagi tevékenység 1,7 Szallashely-szolgaltatas, vendéglatas 1,8
Nem anyagi agak 16,0 Egy¢éb (tulnyomorészt nem anyagi agak) 44,9
Agazatok ssszesen (alapdron) | 100,0 Brutté hozzaadott érték dsszesen (alapdaron)| 100,0

Forrds: KSH [1990] 55. old.; illetve KSH [2004] 301. old.

A kovetkezokben — a nemzetgazdasagi agakra, illetve az dgazatszintre aggregalt val-
lalati adatok alapjan — megvizsgaljuk, hogy

— jelentds szerkezetvaltas zajlott-e le Magyarorszagon az elmult b6 egy évtizedben;
— amennyiben igen, akkor ennek vajon , klasszikus” mikro6konomiai okai voltak-e vagy sem?

Nem gondoljuk, hogy elemzésiink perdontd valaszt fog adni ezekre a kérdésekre, de
meg vagyunk gy6zddve rola, hogy az eddig nem tul mélyen vizsgalt teriilet Ssszefligge-
seinek részfeltarasa is hasznos alap lehet egy kés6bbi makroszintli gazdasagpolitika, vagy
akar tamogatasi (forrasszerzési) rendszer kialakitasa soran.

A VIZSGALAT ADATBAZISA

Sajnos adatbazisunkat a teljes vizsgalati iddszaknal rovidebbre, valamint a nemzet-
gazdasag egészénél szitkebbre kellett szabnunk. Elemzésiink alapjaul a KSH altal rend-
szeresen publikalt ,,A vallalatok pénziigyi adatai” cimii kiadvanysorozat szolgalt. A kote-
tek alapjan modunk nyilt az 1992 és 2001 kozotti iddszak valamennyi évére sz6l0, és va-
lamennyi kettds konyvvitelt vezetd magyarorszagi vallalatra érvényes, nemzetgazdasagi
ag (illetve bizonyos esetekben agazat) mélységben, a vallalati mérlegbeszamold strukta-
rajara emlékeztetd adatbazist dsszeallitanunk. Nem tartalmazza az adatbazis a pénziigyi
vallalatok, valamint az off-shore cégek adatait.'

! A KSH kiadvanyai minden évben kozlik, hogy az elébbiekben definialt vallalati szektor adatok koziil hany céget kellett
kihagyni hibas adatszolgaltatas miatt, valamint arra is felhivja a figyelmet a KSH, hogy az adatszolgaltatok kore évrél évre val-
tozik, ezért az idésoros felhasznalas nem minden esetben oldhaté meg.
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Tisztaban vagyunk azzal a ténnyel, hogy az igy Osszeallitott adatbazis sok tekintetben
nem esik egybe a GDP forras oldalan taldlhatd agazati strukturdval, am gy gondoljuk,
hogy a mérlegszemléleti adatokbol az eredetileg megcélzott valtozok jo proxyjat lehet
kivalasztani.

A vizsgalt nemzetgazdasagi agak, agazatok felsoroldsa a 2. tabldban talalhat6. Adat-
hiany miatt nem tudunk foglalkozni a Pénziigyi tevékenység, illetve a Kozigazgatas, vé-
delem; Kotelezd tarsadalombiztositas gazdasagi agakkal; igy késObbi megallapitasaink
mindvégig korlatozott érvénytiek lesznek.

2. tabla
A vizsgdlatba bevont nemzetgazdasagi agak, dgazatok
Kod Nemzetgazdasagi ag, agazat Kod Nemzetgazdasagi g, agazat
A-B (Mezogazdasag, vad-, erdé-, halgazdalkodas E |Villamosenergia-, gaz-, hé-, vizellatas
10 |Szénbanyaszat és tozegkitermelés 45  |Epitéipar
11-13 |Kbolaj- és foldgazkitermelés, uran-, fémbanyaszat F |Epitéipar
14 |Egyéb banyaszat 50 |Kozatijarmi- és tizemanyag-kereskedelem
C |[Banyaszat 51 |Nagykereskedelem
15-16|Elelmiszer-, ital-, dohanytermék-gyartas 52 |Kiskereskedelem
17 |Textilidk gyartasa G |Kereskedelem
18 |Ruhazati termék gyartasa, sz6rmekikészités 55 |Szallashely-szolgaltatas és vendéglatas
19 |Borkikészités, bortermék és labbeli gyartasa H |Szallashely és vendéglatas
20 |Fafeldolgozas, fonott aru gyartasa 60 [Szarazfoldi és csGvezetékes szallitas
21 |Papir, papirtermék gyartasa 61-62|Vizi és légi szallitas
22 |Kiadoi és nyomdai tevékenység, sokszorositas 63 |Szallitas kiegészitd tevékenység
23-24 |Kdolaj-feldolgozas, kokszgyartas 64 |Posta és tavkozlés
25 |Gumi- és milanyag termékek gyartasa I |Szallitas, raktirozas, posta, tavkozlés
26 |Egyéb nem fém asvanyi termékek gyartasa 70 |Ingatlaniigyletek
27 |Kohaszat 71 |Ingd vagyon kdlcsonzése
28 |Fémfeldolgozasi termékek gyartasa 72  |Szamitastechnikai és kapcsolddo tevékenységek
29 |Gépgyartas 73 |Kutatas és kisérleti fejlesztés
30 |(Irodagép- és szamitogépgyartas 74 |Gazdasagi tevékenységet segitd szolgaltatas
31 |Villamosipari gépgyartas K |Ingatlaniigyleteket segit6é szolgaltatas
32 |Hiradastechnikai termékek gyartasa 80-85 |Oktatas, egészségiigyi, szocialis ellatas
33  [Miszergyartas M-N |Oktatas, egészségiigy, szocialis ellatas
34 |Kozutijarmii-gyartas 90 |Szennyviz-, hulladékkezelés
35 |Egyéb jarmiigyartas 92 |Szodrakoztato, kulturalis és sporttevékenység
36-37 |Butorgyartas, egyéb feldolgozoipar 93 |Egyéb szolgaltatas
D |Feldolgozéipar O |Egyéb kozosségi, tarsadalmi szolgaltatas
40 |Villamosenergia-, gaz- és héellatas
41 [|Viztermelés, -kezelés, -elosztas

Forras: KSH [2000] 14-16.0ld.

Tovabbi jelentds kiilonbség a vizsgalat adatbazisa, valamint a nemzetgazdasagban ke-
letkezett bruttd hazai termék (GDP) forrasanak felosztasa kozott, hogy a vallalati szemléle-
tl (mérlegbeszamolobodl szarmazo) adatok esetében a hozzaadottérték-jelleg nem konnyen
értelmezhetd, ezért megkiséreltiik a nettdarbevétel-adatokat tisztitani az anyagjellegii rafor-
ditasok levonasaval. Az adatbazisra, illetve a nemzetgazdasag egészére vonatkozé néhany
jellemz6 adat talalhat6 a 3. tablaban, a vizsgalat elsd, utolsé és ,,kdzéps6” évében.
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3. tabla
Az alapsokasdg és minta
Jellemz6 1992 1997 2001
Tarsas vallalkozasok a vizsgalt agakban (darab) 105614 226 661 303170
Hozzéaadott érték a vizsgalt agakban (folyo aron, milliard forint) 2264,2 6 654,4 11 485,3
Vallalatok szama az adatbazisban (darab) 47 669 118 158 176 707
Adatbazis vallalatainak netto arbevétele (milliard forint) 5485,6 18 116,1 36 551,4
Adatbazis vallalatai altal eléallitott hozzaadott érték (milliard forint) 1511,0 4796,5 6 678,4

Forras: KSH [1994], [1995], [1998], [2000], [2002], [2003].

Lathatjuk, hogy az elemzés adatbazisa (a vizsgalatba vont vallalkozasok szamat tekint-
ve) mintegy fele a vizsgalt nemzetgazdasagi agakban talalhatd 6sszes vallalkozas szama-
nak. Figyelembe véve azt a tényt, hogy a jogi személyiséggel nem rendelkez6 vallalkoza-
soknak csak egy toredéke folytat kettds konyvvitelt, e tekintetben a ,,lefedettség” megfele-
16nek tekinthetd. Az altalunk mérlegadatokbol ,,becsiilt” hozzaadott érték, illetve a tényle-
ges adatok Osszevetésében hasonld (relative némileg kisebb) kiilonbség latszik, ennek le-
hetséges oka a véllalati kor meg nem felelésén tal, a tisztitas ,,primitiv” volta. Ugy itéltiik
meg, hogy a vizsgalatba vont vallalati kor jol reprezentalja a nemzetgazdasag dgazati dssze-
tételét, vagyis az adatbazis megfeleld alap a kiindulé kérdések megvalaszolasara.

Vizsgaljuk meg az elemzés idohorizontjaul valasztott évtized kezdd és zaro évében
(1992, illetve 2001) az orszagra jellemz6 gazdasagi szerkezetet. A megoszlasokat harom
valtozo alapjan is meghataroztuk: vizsgaltuk /. a szervezetek szama (SZ), 2. a nettd arbe-
vétel (NA) és 3. a becsiilt hozzaadott érték (HE) alapjan szamitott megoszlasi viszony-
szamokat is.

4. tabla
Nemzetgazdasagi agak megoszidsa SZ, NA és HE alapjan 1992-ben és 2001-ben
(szazalék)
1992-es megoszlas 2001-es megoszlas
Nemzetgazdasagi ag az SZ | aNA | aHE az SZ | aNA | aHE
alapjan

Mezogazdasag, vad- és erddgazdalkodas, halaszat 5,6 5,7 6,6 4,5 2,8 2,6
Banyaszat 0,3 0,5 0,9 0,2 0,2 0,4
Feldolgozoipar 21,7 33,2 37,1 13,7 37,5 42,1
Villamosenergia-, gaz-, hd-, vizszolgaltatas 0,3 8,9 6,9 0,3 5,1 5,8
Epitéipar 10,0 5,1 6,1 8,8 5,5 52
Kereskedelem 33,5 32,7 17,2 29,7 32,1 14,8
Szallashely-szolgaltatas és vendéglatas 33 1,1 2,1 4,1 0,8 1,4
Szallitas, raktarozas, posta, tavkozlés 4,0 6,3 11,8 4,0 6,8 12,5
Ingatlaniigyletek, segitd szolgaltatas 17,2 5,1 8,2 27,8 7,6 11,8
Oktatas, egészségligy, szocialis ellatas 1,2 0,2 0,4 3,2 0,3 0,5
Egyéb kozosségi, tarsadalmi szolgaltatas 2,9 1,2 2,7 3,7 1,3 2,9
Osszesen | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forrds: KSH [1995], [2003].
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A 4. tabla adatai igen sok informaciot hordoznak, ezek akar dnmagukban megérnének
egy tanulmanyt. A gazdasagi agakra vonatkozo legfontosabb megallapitasokat a kovetke-
zOkben foglalhatjuk 6ssze:

—a mezbgazdasag kibocsatasa erdteljesen csokkent, ennél kisebb mértékben sziikiilt az itt érdekelt vallala-
tok kore, ennek kovetkeztében a mar a rendszervaltast megelézben is kimutathato elaprozottsag tovabb nott;

—a banyaszat szerepe mar 1992-re marginalizalodott, az ezt kovetd évtizedben, noha mind az arbevétel,
mind a hozzaadott érték szemszogébdl nézve jelentds csokkenést mutathatunk ki, mindez nem valtozott;

—a feldolgozodipari kibocsatas jelentésen novekedett aranyaiban, a legjelentésebb valtozas azonban itt a
nagymértékii koncentracio, hiszen a vizsgalt adatbazis osszarbevételének 37,5 szazalékat minddssze a vizsga-
latba vont szervezetek 13,7 szézaléka termeli ki (1992-ben ezek az aranyok még masok voltak: az arbevétel
mintegy harmadat a szervezetek tobb mint 6tdde allitotta eld.);

—az energiaszektorban a nagyfoku szervezeti koncentracié fennmaradt, a folyd aron mért arbevétel rész-
aranya annak ellenére csokkent, hogy ebben a gazdasagi agban jelentés mértékii arndvekedés zajlott le;

— az épitbipar aranya egyik szempontbdl sem valtozott jelentésen, a szervezetek szama szerinti arany némi-
képp csokkent, am az egész évtizedet nézve ez semmiképpen sem tekinthetd allando tendencianak;

—a kereskedelemben egyrészt kis mértékii koncentracid zajlott le, masrészt abbol, hogy a stagnalo
arbevételarany mellett a hozzaadott érték relativ nagysaga csokkent, arra kovetkeztethetiink, hogy tendenciaja-
ban az értékesités sz{ikiilé arrésszint mellett zajlik;

—a,turizmus” dgban érdekelt vallalatok aranya novekedett, annak ellenére, hogy az itt keletkezd Osszes ar-
bevétel aranyat tekintve csokkent: valoszintisithetd, hogy az dgazatban talalhato kis- (kényszer-) vallalkozasok
szamanak novekedése all a jelenség mogott;

—a szallitas, raktarozas, posta, tdvkozlés szektorban kis mértékii arbevételrészarany-ndvekedés, jelentds
hozzaadottértékarany-novekedés mellett valosult meg, itt — az elébbiekkel ellentétben — a piacbdviilés mellett
az arréstomeg novekedése is magyarazat lehet a tendenciara;

— minden szempontbdl jelentds boviilést tapasztalhattunk az ingatlaniigyletek, illetve a gazdasagi segitd (ta-
nacsado) szolgaltatasok terén;

— az oktatas-egészségiigy, illetve egyéb szolgaltatasok tekintetében egyarant az érintett szervezetek szama-
nak relativ novekedése, ugyanakkor a kibocsatas (arbevétel) tulajdonképpeni stagnalasa volt jellemzd.

A valtozasok szembeodtldk, ugyanakkor az elébbi verbalis fejtegetés elnagyoltsaga
is mutatja, hogy sziikség lenne egy atfogd, modszertani szempontbol alaposabb elem-
zésre.

A bevezetésben azt a kérdést tettiik fel, vajon volt-e Magyarorszadgon tényleges gaz-
dasagi szerkezetvaltds. Az el6z6 Osszehasonlitdé elemzés alapjan azt mondhatjuk,
minden bizonnyal volt.” A kévetkez6 kérdés az, hogy mi volt az oka a szerkezetvaltas-
nak. Vizsgalatunk elsé 1épésében az 1992-es, ,kiindulé” allapotot elemezziik. Az
iizemgazdasagi elemzések soran gyakran alkalmazott un. Boston Consulting Group
(BCG) matrix alapjan csoportositjuk az 4gazatokat.” Az elemzés alapelve szerint a val-
lalatok termékeiket jovedelmezdségiik és novekedési potencidljuk alapjan csoportosit-
jak annak érdekében, hogy eldontsék, melyiket érdemes fejleszteni, melyiket kell ki-
vonni a piacrol, vagy éppenséggel melyik az, amelybdl a fejlesztések finanszirozhatok.
Az elemzés alapja a termékek kétdimenzids koordinatarendszerben (jovedelmezdség
versus novekedési potencial) torténd abrazolasa, majd dimenzidnként egy ,,valasztovo-
nal” meghatarozasa.

% Ezt az allasfoglalast kordbban megjelent tanulmanyok is aldtamasztjak. Viszonylag alaposan foglalkoztak a kérdéssel
Hajdu-Javor—Virag [1995], [1996], illetve Aes [2004] tanulmanyok.

3 A BCG-matrix makrogazdasagi alkalmazasara példa Rappai [2000]. Az emlitett tanulmany viszonylag részletesen ismer-
teti a matrix képzési elvét, valamint bdséges irodalmi hivatkozast tartalmaz, ezért ennek ismertetésétdl jelen tanulmanyban elte-
kintiink.
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Ezt kdvetden a vizsgalati termékek négy ,,siknegyedbe” esnek:

1. nem jovedelmezd, novekedési potenciallal nem rendelkez6 termékek (n. ,,Doglott kutyak™);
2. jovedelmezd, tovabbi ndvekedési lehetdséggel nem bird termékek (un. ,,Fejostehenek”);

3. nem jovedelmezd, de novekedni képes termékek (,,Kérddjelek”™); valamint a

4. jovedelmez0, tovabbi novekedés elott allo termékek (,,Sztarok™).

Az analogiat nem nehéz észrevenni, esetiinkben a nemzetgazdasag agazatai lesznek a
»termékek”, ezek jovedelmezdségét valamely — mérlegelemzésbdl ismert — mutatoszam-
mal megmérhetjiikk. A ndvekedési potencial az dgazatok esetében nehezen értelmezhetd,
illetve részben ennek maghatarozasa a vizsgalatunk célja. Elemzésiink kiindulé szaka-
szaban vélelmeztiik, hogy azon dgazatok esetében beszélhetiink jelentds ndvekedési lehe-
tdségrol, amelyek elégséges mennyiségii szabadon befektethetd tokével rendelkeznek;
vagyis — lizemgazdasagi szohasznalattal élve — elégségesen likvidek. Ebbdl kdvetkezden
az 1992-es allapot alapjan a 2. tablaban felsorolt 44 agazatot aggregalt jovedelmezdség és
aggregalt likviditas szerint osztalyozzuk, a likviditast, vagyis az agazatban kimutathato
szabad forgoeszkozoket (pénzeszkozoket) tekintve a ndvekedés elofeltételének. Az el6b-
bi jellemzok (jovedelmezodség és likviditas) tobb szamviteli kategoriaval is mérhetok,
ezek képzésérdl, illetve a benniik rejlé informaciok minél jobb hasznositasarol a késébbi-
ekben szolunk.

Vizsgalatunk masodik részében a diszkriminanciaanalizis segitségével, megvizsgal-
juk, hogy 2001-re azok a valtozasok jatszodtak-e le a magyar gazdasagban, melyeket az
1992-es évre felrajzolt BCG-matrix alapjan vartunk. Természetesen, ahhoz, hogy mind-
ezt meg tudjuk itélni, sziikséges, hogy bizonyos ,,elvart” szcenariokat definialjunk a bazi-
sul szolgalé matrix alapjan. Ha a tényleges valtozasoknak feltarjuk okait, és ezt dsszevet-
jik a vart , forgatokonyvekkel”, eldonthetjiik, vajon azok az okok motivaltak-e szerke-
zetvaltast, amit a gazdasagpolitika megcélzott, vagy masok.

AZ UZEMGAZDASAGI ELEMZESEKBEN
ALKALMAZOTT MUTATOSZAMOK

Mind a jovedelmezéség, mind a likviditas dgazati szintli megitéléséhez tobb — az lizem-
gazdasagi, mérlegelemzési gyakorlatbol ismert — mutatdszamot generaltunk. A mutato-
szamok felsorolasat, illetve késdbbiekben alkalmazott jeldlését tartalmazza az 5. tabla.

5. tabla
Jovedelmezdségi és likviditasi mutatok
Jelolés Jovedelmezdségi mutatok Jelolés Likviditasi mutatok
ROE  |Return on Equities (T6kearanyos megtériilés) LIKV |Likviditasi rata
ROA  [Return on Assets (Eszkdzaranyos megtériilés) GY_LIKV |Gyorslikviditas
AAE  |Arbevétel-aranyos iizemi eredmény TOKEAT |Tokeattétel
TAHE |Tdokearanyos hozzaadott érték ELADOS |Eladésodottsag

AAHE |Arbevétel-aranyos hozziadott érték

Noha az 5. tablaban lathaté mutatok altaldnosan alkalmazottak a banki hitelbiralatok
soran, illetve a vallalatértékelési modellekben, képzésiikre altalanosan elfogadott nem-
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zetkozi gyakorlat nincs, igy sziikségét érezziik rovid bemutatdsuknak. Mivel az egyes
mutatok tartalmi kovetelményei dgazatoktol fliggden eltérdk, a mutatokra a legtobb eset-
ben nem adjuk meg az elvart, vagy ,,idealis” tol-ig hatarokat.

ROE — A nett6 eredmény €s a jegyzett toke hanyadosaként szamitott mutatd, melynek
elsddleges feladata, hogy a részvénytoke hatékonysagat mérje. A vallalat részvényesei
ennek értékébol hatarozhatjak meg befektetett tokéjiik hozamat. Ha a mutatészam értéke
alacsony, a tovabbi tdkebevonas esélye romlik.

ROA — A nett6 eredmény ¢és az dsszes eszkoz aranyat kifejezo indikator. Ez a mutatd
alkalmas a leginkabb arra, hogy a vallalkozas menedzsmentjének teljesitményét visszaad-
ja, tehat azt, mennyire hatékonyan keriiltek hasznositasra, a rendelkezésre allo forrasok
(Sulyok-Pap [1998] 76-95. old.).

Arbevétel-ardnyos iizemi eredmény — Az iizemi eredmény és a nettd arbevétel arany-
szama, mely a vallalat tisztdn miikddési hatékonysagat hivatott mérni. Tulajdonképpen ez
a mutato fejezi ki a vallalat versenyképességét, hiszen magasabb értéke azt jelenti, hogy a
vallalat ugyanazt az egységnyi arbevételt kevesebb raforditassal tudja eldallitani.

Tokearanyos hozzdaadott érték — A hozzéaadott érték és a sajat tOke hanyadosa, ahol a
hozzaadott értéket — a korabbi gyakorlatunknak megfeleléen — a nettd arbevétel és az
anyagjellegti raforditasok kiilonbségeként értelmezziik. Ertéke azt fejezi ki, hogy az adott
vallalkozés oner6bdl mekkora hozzaadott értéket tud eldallitani.

Arbevétel-ardnyos hozzdadott érték — A hozzaadott érték és a nett6 arbevétel aranyat
kifejez6 mutatd. Az arbevétel aranyos iizemi eredményhez hasonl6 jellegli hatékonysag-
mutato, azzal a kiilonbséggel, hogy ez nem szamszerusiti az emberi er6forras felhaszna-
lasanak hatékonysagat.

Likviditasi rata — A forgbeszkoz-allomany és a rovid lejarati kotelezettségek hanya-
dosa, melynek szamitasanal célszerti az egy évnél hosszabb idére lekotott, de sziikség
esetén felmondhat6 bankbetéteket is figyelembe venni. A mutaté minden olyan vallalko-
z4s esetén meghaladja az 1 értéket, ahol a forgoeszkozok egy része sajat forrasbol, vagy
hosszu lejarati idegen forrasbol szarmazik. Az 1-nél kisebb érték azt jelenti, hogy a sajat
toke és a hosszl lejarati idegen forrds nem elegendd a befektetett eszkdzok forrasara —
tehat azok egy része mar a rovid lejaratu kotelezettségekbdl fedezett —, ami gazdalkoda-
si zavarokat okozhat (Fehér—Somogyvariné—Szaboné [1996]).

Gyorslikviditas — A likvid (pénz-) eszk6zok és a rovid lejarath kotelezettségek hanya-
dosaként el6allé mutatészam, mely azt fejezi ki, hogy a vallalkozas rovid lejarata kotele-
zettségeinek mekkora hanyadat lenne képes azonnal rendezni.

Tokeattetel — Az Osszes kotelezettség €s a sajat tOke hanyadosaként értelmezett indi-
kator, melyet az angol szakirodalom, gearing rationak nevez, abbol a megfontolasbol,
hogy minél magasabb az aranya, annal nagyobb ,,sebességen” van a vallalat. A 2-nél ma-
gasabb arany kritikus lehet az idegen forras magas terhei miatt (Pearce [1993]).

Eladésodottsag — A kotelezettségek aranya az 0sszes forrason beliil. Nagyobb mérté-

crer

cres

kussa (Fehér—Somogyvariné—Szaboné [1996]).
Példaként tekintsiik az Oktatds, egészségiigy és szocidlis ellatds agazatra jellemzd
mutatoértékeket az 1992-es évben.
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6. tabla

Oktatas, egészségiigy, és szocialis ellatas, 1992-ben
1 Jovedelmezoségi 12 Likviditasi
Jelolés mutatok Jelolés mutatok
ROE 0,203 LIKV 1,224
ROA 0,074 GY_LIKV 0,515
AAE 0,062 TOKEAT 0,889
TAHE 1,640 ELADOS 0,409
AAHE 0,601

A tanulmanyban eldre haladva latni fogjuk, hogy ezen agazat 1992-ben kifejezetten
kedvezo helyzetiinek tiint, ami a mutatészamok alapjan nem is meglepd. A t6bb mint 20
szazalékos toke-, és 7 szazalékos eszkdzmegtériilési mutatd jelentds hatékonysagra utal.
Mind az arbevétel-aranyos jovedelem, mind a t6kearanyos hozzaadott érték, mind az ar-
bevétel-aranyos hozzaadott érték szempontjabodl a legjobb agazatnak mindsiil. A likvidi-
tasa megnyugtatdoan 1 feletti, az eladosodottsag mértéke, pedig alig magasabb egyhar-
madnal. Erdekes, hogy mikozben az altalinos szemlélet szerint az oktatis és az egész-
ségiigy igen rossz helyzetben van, illetve volt a rendszervaltast kovetden, az lizemgazda-
sagi mutatdszamok nem ezt bizonyitjak. Nem szabad tulzottan meglepddniink, hiszen en-
nek elsdsorban szabalyozasi okai vannak. Ebben az 4gazatban nem ismert a hitelfelvétel,
ezért a likviditas értelemszertien jo, eladésodottsagrol — iizemgazdasagi szempontbdl —
nem beszélhetiink; masrészrol a sanyaru infrastrukturalis ellatottsag, aminek megitélését
csak rontja, hogy régi, amortizalodott eszkdzparkot takar, nyilvanvaléan jonak tind esz-
kozhatékonysagot fog eredményezni, a nevezd alacsonysaganak okan.

Az lizemgazdasagi, illetve banki hitel {igyintézési gyakorlatban a fenti mutatészamok
koziil altalaban csak egyet valasztanak, noha a kiilénboz6 tartalmu viszonyszamok, nyil-
vanvaldan mas-mas aspektusbol vizsgaljak a gazdalkodast. Jelen elemzésben megkisérel-
tiik valamennyi mutatészam hatdsat egylittesen figyelembe venni, ezért nem az eredeti,
hanem az ezekbdl képzett mesterséges valtozokkal dolgoztunk. A mesterséges valtozok
képzését a faktoranalizis modszerével végeztiik, ennek 1ényege roviden a kdvetkezokben
foglalhat6 0ssze. Ha egy eredményvaltozot sok tényezovaltozo befolyasol, akkor a soka-
sagrol nyerhetd informaciokat néhadny mesterséges valtozoba strithetjiikk. Az eljaras célja,
hogy a megfigyelt valtozokat olyan kozos faktorok linearis kombinaciojaként fejezze ki,
amelyek az eredeti valtozok informdacidtartalmanak talnyomo részét megmagyarazzak.
Ezutan megallapithato a faktorok rangsora, ami lehetdvé teszi felosztasukat lényegesekre
¢és lényegtelenebbekre. Mivel a létrehozand6 faktorok szama jelen vizsgalatban mindkét
jellemzonél (jovedelmezoség és likviditas) egy, ez utdbbi problémaval most nem kell
szembenéziink.*

Az elébbiek értelmében a faktoranalizis modszere arra alkalmas, hogy tobb, egymas-
tol nem fliggetlen valtozok hatterében olyan ,,rejtett” valtozokat azonositson, melyek se-
gitségével megmagyarazhat6 a jelenség nagy része. Tanulmanyunkban ez a két rejtett

* Felhivjuk a figyelmet arra, hogy vizsgélatunkban ,kézi vezérléssel” egy-egy faktorba siiritettiik mind az 6t jovedelmezs-
ségi, mind pedig a négy likviditasi jellemz6 informaciotartalmat. Ez nem feltétleniil az optimalis faktorstruktura, de nekiink
most erre van sziikségiink. A faktoranalizisrdl részletesen lasd példaul Hajdu [2003].
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valtoz6 a jovedelmezdségi faktor (a ROE, ROA, AAE TAHE, AAHE mutatok esetében),
és a likviditasi faktor (a LIKV, GY_LIKV, TOKEAT, ELADOS mutatok esetében) lesz.

7. tabla

Faktoranalizis-eredmények az 1992-os év adataira

Factor score

Mutato Kommunalitasok Faktorsulyok Kocfficiensek

Jovedelmezdségi faktor
Jovedelmezdségi

ROE 0,7938 0,8900 0,3446
ROA 0,7901 0,8889 0,3438
AAE 0,5420 0,7362 0,2847
TAHE 0,1407 0,3751 0,1451
AAHE 0,3102 0,5640 0,2185
Likviditasi faktor
Likviditasi
LIKV 0,7702 -0,8776 -0,3014
GY_LIKV 0,5386 -0,7339 -0,2520
TOKEHAT 0,7354 0,8575 0,2945
ELADOS 0,8680 0,0317 0,3199

A faktorsulyok — melyek azt mutatjak meg, hogy a faktorok az egyes mutatokkal (val-
tozokkal) milyen korrelacios kapcsolatban vannak — szamitasanak alapja a totalis korre-
lacios egyiitthatok matrixa, amelynek sajatértékei, sajatvektorai alapjan lehet meghata-
rozni a faktorsulyokat. Minél magasabb ez az abszolut értékben 0 és 1 kdzé esd érték,
annal er6sebb a kapcsolat a faktor és a mutatdszam kozott (Jahn—Vahle [1974]). Ese-
tiinkben ez a korrelacios kapcsolat a mesterséges valtozo és az eredeti valtozo kozott, a
TAHE és AAHE kivételével, minden mutatd esetében szorosnak mondhatd. E kdzepes
erdsséget reprezentald mutatdoszamokat sem hagyjuk ki azonban a faktorbol, hiszen to-
vabb novelik a faktor magyarazo erejét. A faktorstilyokbdl szarmaztatott kommunalitas a
teljes szorasnégyzetnek azon része, amely a kozos valtozo(k)ra vezethetd vissza. A jove-
delmezdség esetében ez az érték nem nevezhetd tul magasnak (51,71%), a likviditasi fak-
tor esetében sokkal kedvezdbb (72,58%). Kihasznalva a faktorok azon tulajdonsagat, mi-
szerint varhat6 értékiik 0, mindkét szempontbol kézenfekvéen két csoportra (pozitiv, il-
letve negativ factor score-ral rendelkezé megfigyelés) bonthatok az dgazatok. A mester-
séges valtozok (jovedelmezdségi faktor és likviditasi faktor) kozotti korrelacios egyiittha-
td6 mindossze 0,267, amely — a 44 megfigyelést figyelembe véve — nem mutat szignifi-
kans kapcsolatot a két valtozé kozott. E tulajdonsagokat figyelembe véve semmi akada-
lya nincs a BCG-matrix felirasanak.

A BOSTON-MATRIX ALKALMAZASA
AZ 1992-ES AGAZATI SZERKEZETRE

A Boston Consulting Group novekedési/részesedési matrixa olyan termékportfolio ér-
tékelési modell, ahol az ordinatatengelyen a piacndvekedési iitem, az abszcisszatengelyen
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pedig a relativ piacrészesedés (a legjelentdsebb versenytarshoz viszonyitott stratégiai liz-
letag részesedése) helyezkedik el (Kotler [1999] 107-110. old.).”

Eszre kell venniink, hogyha a koribban megfogalmazottaknak megfeleléen, e matrix
kiindulo abszcissza-, illetve ordinataattribitumait rendre a jovedelmezdségi, illetve a lik-
viditasi mutatokkal helyettesitjik, a BCG-matrix nem vesziti el alkalmazhatdsagat, épp
ellenkezdleg, ezen valtoztatasokra az alkalmazhatdsag miatt volt sziikség.

— A relativ piaci részesedés agazati szinten nem értelmezhetd, hiszen az éppen az agazaton beliili ,,eré”
mértékét méri. A jovedelmezdségi faktor ugyanakkor alkalmas arra, hogy az agazati jellemzdket is endogén
modon tartalmazva, aktualis piaci helyzetképet adjon.

— A likviditas elemzésbe vonasat az a feltevés igazolta, miszerint egy dgazat reményteljes fejlodéséhez a
profittermeld képesség mellett arra is sziikség van, hogy elégséges szabad toke alljon rendelkezésre az 0j beru-
hazasok megvaldsitasara, a sziikséges innovaciok elvégzésére.

E modositasokkal lehetoségiink nyilik egyrészt arra, hogy a matrix jovébe tekintd
szemléletmodjat kihasznalva, az agazatok jovobeli helyzetére szcendriokat dolgozzunk
ki, masrészt, hogy problémamentesen értelmezni tudjuk a BCG-matrix mezdit. Ezek a
jovedelmezoségi, illetve likviditasi faktor alapjan a kovetkezok.

Sztarok: mindkét szempontbol atlag feletti érték. Olyan agazatok tartoznak ide, me-
lyek magas nyereségszinttel és viszonylag sok szabad forrassal rendelkeznek, mindez in-
dokolja a tovabbi fejlesztésiiket. A célszerli stratégia ezen agazatok esetében a tovabbi
novekedés érdekében végzett beruhazas, a fejlesztési forrasok jelentds részének ide allo-
kalasa.

Fejostehenek: atlag feletti jovedelmezdség, atlag alatti likviditas. Az lizemgazdasag-
ban ezek a ,befutott” termékek, de piacbodviilésiik lelassult, megallt. Magas fedezettel
rendelkeznek, de ez els6sorban a ,,bejaratottsagnak”, az alacsony koltséghanyadnak tu-
lajdonithatoan, a befektetett toke mar megtériilt. Makrogazdasagi elemzésiinkben azokrol
az agazatokrdl van szo, melyek képesek az itt dolgozé munkaer6t megtartani, elég adot
fizetnek ahhoz, hogy a gazdasagpolitika ne kivanja leépitésiiket, kornyezetvédelmi szem-
pontbdl megfelelnek az eldirasoknak, még néhany évig (évtizedig) sziikség van kibocsa-
tasukra. Ugyanakkor ezen agazatok nem a jovot képviselik, nincs benniik modern techno-
logia, ide beruhazni sem nagyon érdemes.

Kerdojelek: atlag alatti jovedelmeziség, atlag feletti likviditas. Egy vallalat esetén az
ilyen termékek életgorbéjiik kezdeti szakaszaban vannak, még nem jutottak tul a beveze-
téssel jard Osszes probléman. Onmagukban hordozzék a sztirra vélas lehetdségét, de
kedvezdtlen esetben ,,Doglott kutyava” valhatnak. A stratégia megfogalmazasa csak to-
vabbi vizsgalatok utan, szelektiv elemzést kivetéen célszerli. Agazati Gsszehasonlitasban
tehat két szektorcsoport tartozhat ide. Egyikiik perspektivikus, a vilaggazdasagi
megatrendekhez illeszkedik, de nagy az induld beruhazas igénye, igy egyeldre nem nye-
reséges; a masik szektorcsoportba azon agazatok tartozhatnak, melyekben kordbban vi-
szonylag magas volt a befektetett tokemennyiség, de ezt — talan éppen a szerkezetvaltas
miatt — elkezdték kivonni; még vannak likvid eszkdzok az agazatban, de mar csak a vesz-
teséget finanszirozzak ezekkel.

* Tulajdonképpen egy harmadik dimenziét is tartalmaz a diagram, miszerint a termékek abszolit piaci részesedése arany-
ban all az egyes terméket reprezentalo kor teriiletével, de ezzel elemzésiinkben nem szamolunk.
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Doglott kutyak: mindkét szempontbdl atlag alatti érték. Nem kell magyarazni a beso-
rolas szempontjait, azok az agazatok tartoznak ide, melyeknek nem megfelelok az adott-
sagaik, esetleg bizonyos korabbi politikai elhatarozas okédn alakultak ki, de mindig is
veszteséget termeltek.

A faktorértékek alapjan kialakulo BCG-matrixot az 1. dbra szemlélteti.’

1. abra. A BCG-matrix 1992-ben a faktorértékek alapjan

BCG-matrix
L3
.
Kérddéjelek - i
Sztarok
-
-
¢ 3
2] .
8 *
R 2 A A 3
2 I 2 * :
= ‘e | °
3 o
* *
* . . PS
3
* L ¢ Fejéstehenek
Daoglott
kutyak -
Jovedelmezdség

Vessiink pillantast az 1. abrara.

— A Sztarok mezébeli szordodasa a legnagyobb, ami jobban atgondolva nem is meglepd, hiszen az
attribitumleirasok alapjan ezt a mez6t vartuk a legdinamikusabbnak. Mindenképpen kiilonds azonban, hogy a
matrix tanulsaga szerint a likviditas és jovedelmezdség szinte egymast kizar6 tulajdonsagnak tlinik (hiszen a
jobb felsé sarok jobb felsd sarkaban nem tallni egyetlen Sztart sem).

— A Fejostehenek likviditas szempontjabol kevéssé szorodnak, ami pénziigyileg bizonyitja kiegyensulyo-
zottsagukat.

— A Doglott kutyak tagjainak kozépponttol vald tavolsaga a legnagyobb, talan arra a kozmondasra bizonyi-
ték ez, hogy a ,,baj cséstiil jon™?.

— A Kérdgjelek ,,tomoriilnek” legjobban a kdzéppont koriil, a hasonld induld koriilményeket reprezen-
talva.

Az atlagnal magasabb, illetve alacsonyabb jovedelmezdségii, illetve likviditasu aga-
zatok 1992-ben a kovetkezd modon rendezhetdk.’

6 A 7. tabla adatait szemlélve vegyiik észre, hogy a likviditas szempontjabol az a kedvez6, ha a mesterséges valtozo értéke
alacsony (negativ), ugyanis azon valtozok, melyektd]l magas értéket varunk (likviditas, gyorslikviditas) negativan korrelélnak a
faktorral, mig a masik két valtozo, akiknek értéke annal kedvezdbb, minél kisebb, pozitivan. Azért, hogy a késdbbiekben a szo-
kasos szohasznalat, illetve ez a negativ korrelaci6 ne okozzon félreértést, a likviditasi faktor becsiilt értékei helyett azok ellen-
tettjével szamolunk, és azt nevezziik likviditasi faktornak.

7 A szokasos ordinélis skalan val6 besorolas helyett a tibla cellait ugy hoztuk 1étre, hogy a kimutatés ,.képe” megfeleljen
az abranak.
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8. tabla
A BCG-matrix egyes mezéiben talalhato agazatok szama 1992-ben
Az agazatok Jovedelmezdségi faktor
likviditési faktora atlag alatt atlag felett Gsszesen
Atlag felett 8 12 20
Atlag alatt 16 8 24
Osszesen 24 20 44
A matrix egyes mezdibe sorolt 4gazatokat a 9. tabla mutatja:
9. tabla
A BCG-matrix egyes mezdinek tagjai 1992-ben
Doglétt kutyak Kérdojelesek Fejéstehenek Sztarok

Szénbanyaszat és tozegki-
termelés
Textilidk gyartasa

Bérkikészités, bortermék-
és cipdgyartas
Fafeldolgozas

Gumi- és miianyagipari
termékek gyartasa
Kohaszat

Fémfeldolgozasi termékek
gyartasa
Gépgyartas

Irodagép- és szamitogép-
gyartas
Villamosiparigép-gyartas

Miszergyartas

Kozatijarmii-gyartas

Egyéb jarmi gyartasa

Kozatijarmi- és tizem-
anyag-kereskedelem

Nagykereskedelem

Kutatas és kisérlet-
fejlesztés

Mezbgazdasag, vad- és er-
dbgazdalkodas, halaszat

Kdolaj-, f6ldgaz-, uran-,
fémkitermelés

Egyéb banyaszat

Papir-, papiriparitermék-
gyartas

Nemfém asvanyi termékek
gyartasa

Hiradastechnikai termékek
gyartasa

Vizi és 1égi szallitas

Ingatlaniigyletek

Elelmiszer-, ital- és do-
hanytermékek gyartasa
Kiadéi és nyomdai tevé-
kenység, hang-
képsokszorositas
Epitéipar

Szallitas-kiegészitd tevé-
kenység
Ingd vagyon kolcsonzése

Szamtechnikai és kapcso-
16d6 tevékenység

Gazdasagi tevékenységet
segitd szolgaltatas

Szoérakoztato, kulturalis és
sporttevékenység

Ruhazati termék gyartasa,
szérmekikészités
Kéolaj-feldolgozas

Butorgyartas, egyéb fel-
dolgozodipar

Villamosenergia-, gaz- és
héellatas

Viztermelés, -kezelés,
-elosztas

Kiskereskedelem

Szallashely-szolgaltatas és
vendéglatas

Szarazfoldi és csovezeté-
kes szallitas

Posta ¢s tavkozlés

Oktatas, egészséglgy,
szocialis ellatas

Szennyviz-, hulladékkeze-
lés

Egyéb szolgaltatas

Az 1992-es lizemgazdasagi mutatok alapjan kijelolhetdk (lettek volna) lennének a fej-
lesztési iranyok, vagyis utolag megitélhetdové valik, vajon azok az agazatok fejlodtek-e,
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melyek esetében ez racionalis okokkal magyarazhat6. A lehetséges szcenariok, melyek
természetesen vitathatok, am semmiképpen sem logikatlanok:

— Doglétt kutyak: piaci részesedésiiknek csokkeni kellene, vagyis az dgazat sulya csokken;

— Kérddjelek: elképzelhetd akar lecsuszas (doglott kutyava valas), akar novekedés (sztarra valas);

— Fejdstehenek: stagnalas vagy lecsuszas a doglott kutyak szintjére;

— Sztarok: tovabbi dinamikus ndvekedés varhato, esetleg a ndvekedés kimeriil az dgazat fejostehén lesz.

Az elébbiek alapjan az altalunk vizsgalt 1992 és 2001 kdzotti idészakban a kovetkezd
szcenariok tiinhetnek megalapozottnak (a 10. tabla ,satirozott” mez6i a lehetséges
szcenaridkat mutatjak).

10. tabla

Lehetséges forgatokonyvek 1992 és 2001 kozott

Az 4gazatok besorolasa Az 4gazatok besorolasa 2001-ben
1992-ben

Doglott kutya Kérdgjel Fejéstehén Sztar

Doglott kutya
Kérdgjel
Fejoéstehén
Sztar

Vizsgéljuk meg, hogy az agazatok atrendezdése az eldbbieknek megfelelden zajlott-e
le.

A 2001-ES AGAZATI SZERKEZET, ILLETVE BCG-MATRIX

Elemzésiink masodik szakaszéban a korabban bemutatott eljarast elvégeztiik a 2001-es
év adataira vonatkozoan is. A modszertan ismertetésétol eltekintiink, hiszen ez a korabbival
teljes mértékben megegyezik, a kovetkez6kben csupan az eredményeket kdzoljiik.

11. tabla

Faktoranalizis-eredmények a 2001. év adataira

Mutato Kommunalitasok Faktorsulyok lfj:;gzs:rir:k
Jovedelmezdségi faktor
Jovedelmezdségi
ROE 0,7479 0,8648 0,4374
ROA 0,9596 0,9796 0,4955
AAE 0,2097 0,4579 0,2316
TAHE 0,0598 0,2445 0,1237
AAHE 0,0000 0,0067 0,0034
Likviditasi faktor
Likviditasi
LIKV 0,7702 -0,8776 -0,3168
GY_LIKV 0,5386 -0,7339 -0,1568
TOKEHAT 0,7354 0,8575 0,3657
ELADOS 0,8680 0,9317 0,3658
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A faktorok magyaraz6 ereje rendre, 39,54, illetve 72,81 szazalék. Lathatjuk, hogy a
jovedelmezdségi faktor esetében a magyardz6 erd tovabb csokkent, ami annak alapjan is
szembeotld, hogy ennél a faktornal a faktorstilyok abszolut értéke tobb valtozo esetében
is meglehetdsen alacsony.

A faktoranalizis alapjan képzett 2001. évi Boston-matrixot a 2. abra mutatja.

2. abra. A BCG-matrix 2001-ben a faktorértékek alapjan

BCG-matrix 2001

Likviditas
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A matrix mezdibe tartoz6 agazatok a 12. tablaban olvashatok.

A BCG-matrix egyes mezdinek tagjai 2001-ben

12. tabla

Daoglott kutyak

Kérdojelesek

Fejostehenek

Sztarok

Textilidk gyartasa
Fafeldolgozas

Kohaszat

Villamosiparigép-gyartas
Egyéb jarmi gyartasa
Butorgyartas, egyéb fel-

dolgozodipar
Kiskereskedelem

Mezbgazdasag, vad- és er-
dbgazdalkodas, halaszat

Kdolaj-, f6ldgaz-, uran-,
fémkitermelés

Kiadoi és nyomdai tevé-
kenység, hang-
képsokszorositas

Kéolaj-feldolgozas

Kozatijarmii-gyartas

Villamosenergia-, gaz- és
héellatas

Viztermelés, -kezelés,
-closztas

Szénbanyaszat és tozegki-
termelés

Elelmiszer-, ital- és do-
hanytermékek gyartasa

Ruhazati termék gyartasa,
szormekikészités

Gumi- és milanyagipari
termékek gyartasa

Fémfeldolgozasi termékek
gyartasa

Gépgyartas

Hiradastechnikai termékek
gyartasa

Egyéb banyaszat

Bérkikészités, bortermék-
és cipdgyartas

Papir-, papiriparitermék-
gyartas

Nemfém asvanyi termékek
gyartasa

Irodagép- és szamitogép-
gyartas

Miiszergyartas

Gazdasagi tevékenységet
segitd szolgaltatas

(A tabla folytatasa a kévetkezo oldalon.)
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(Folytatds.)
Doglétt kutyak Kérdbjelesek Fejéstehenek Sztarok
Szallashely-szolgaltatas és |Kutatas és kisérlet- EpitSipar Oktatas, egészségligy,
vendéglatas fejlesztés szocialis ellatas
Szarazfoldi és csovezeté- |Egyéb szolgaltatas Kozatijarmi- és tizem- Szennyviz-, hulladékkeze-
kes szallitas anyag-kereskedelem Iés
Vizi és 1égi szallitas Nagykereskedelem
Szallitas-kiegészitd tevé- Posta és tavkozlés
kenység
Ingatlaniigyletek Ingd vagyon kolcsonzése
Szorakoztato, kulturalis és Szamtechnikai és kapcso-
sporttevékenység 16do tevékenység

A két BCG-matrix Osszehasonlitasabol készithetjiik a 13. tablaban lathato kimutatast.

13. tabla

Az dgazatok BCG-matrixon beliili ,, dtrendezddése” 1992-rél 2001-re

Agazatok besorolasa Agazatok besorolasa 2001-ben
1992-ben Dglstt kutya Kérdsjel Fejéstehén Satér
Doglott kutya 5 2 6 3
Kérdéjel 2 2 1 3
Fejéstehén 2 1 4 1
Sztar 4 4 2 2

A 13. tdblaban besatiroztuk azokat a mezdket, amelyek a korabbi forgatokonyveknek
(lasd a 10. tablat) megfeleld valtozast mutatnak. Lathatjuk, hogy 13 4gazat megtartotta a
pozicidjat, 9 agazat esetében a korabban ,,josoltnak” megfeleld valtozas zajlott le (satiro-
zottak); a tobbi 22 dgazat esetében nem az altalunk vart atrendezddés tortént. A teljesség
igénye nélkiil kiemeltiink néhany agazatot, ahol — talan kicsit kevésbé egzakt moédon —
magyarazzuk a stagnalas, illetve vart vagy varatlan valtozas okat.

— Mezbgazdasag, vad- és erdogazdalkoddas, halaszat. Mindenképpen varatlan, hogy a
rendszervaltas ota gazdasagpolitikai csatdrozasok homlokterében all6 mezdgazdasag nem
mozdult el a kérddjeles csoportbdl, tigy tlinik, a huzdéagazatta valashoz a jovedelmezdség
novelése elengedhetetlen, nem pedig a tovabbi tokeinjekcid.

— Szénbanyaszat és tozegkitermelés és az Egyéb banydszat. Az egyik legmeglepbb,
de nem megmagyarazhatatlan valtozas, miszerint az elmult évtizedben a
(szén)banyaszatbol csak a valoban atlagnal magasabb jovedelmezdséget biztositd lizemek
maradtak meg, a gazdasagpolitika célrendszerében mindig is csak a veszteséges banyak
bezarasa szerepelt, ugyanakkor az széndgazatba érkez6 téke olyan kis mennyiségii, hogy
a likviditas itt tovabbra is alacsony.

— Kohaszat. J6 példanak tartjuk az agazatot annak bemutatdsara, hogy amennyiben
egy agazat halddik, és oda semmilyen pozitiv eszkdzzel be nem avatkoznak, akkor — a
»l0zungokkal” ellentétben — az dgazat a leszakadok kozott marad.
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— Irodagép- és szamitogépgyartds és a Miiszergyartas. A valtozas (Doglott kutyabol
Sztarra valas) oka az agazatokon beliil a szdmitastechnikai ipar, illetve a precizids miisze-
rek gyartasanak térhoditasa. Ugy véljiik, nem szorul magyarézatra, hogy a 90-es évek hi-
zbagazatai mind jovedelmezdségiiket, mind likviditasukat tekintve az atlag felett vannak.

— Epitéipar. A viszonylag nagy mennyiségii 0j hitelkonstrukcio, illetve az — elsésor-
ban az idészak masodik felében megjelend — allami nagyberuhdzasok ellenére tovabbra is
a magas jovedelmezdség, de kicsi likviditas jellemz6 az dgazatra. A tulajdonképpeni kér-
dés inkabb az, hogy meddig képes az épitdipar az egyik legfontosabb jovedelemforras-
ként megmaradni?

— Kiskereskedelem. A 90-es évek elejének nagy fogyasztasi felfutasa elmult, a multi-
nacionalis kiskereskedelmi halozatok térhoditasa az arrésszintet, és ebbdl adododan a nye-
reséget elapasztotta, igy nem meglepd, hogy a kiskereskedelem (legalabbis a hagyoma-
nyos kiskereskedelem) ,,haldoklik”.

— Szallashely-szolgaltatas és vendéglatdas. Tobbé-kevésbé az elozével azonos utat jart
be ez az agazat is. Részben a vendégek szamdnak csokkenése, részben — taldn éppen a
korabbi kedvezd helyzet miatti — tilzott konkurenciaharc miatt a jovedelmezdség lecsok-
kent, a folyamatos veszteségesség, illetve az alacsony nyereség a likviditasi tartalékokat
felemésztették.

— Vizi és légi szallitas. Anélkiil, hogy konkrét cégneveket emlitenénk, kdnnyen belat-
hatd, hogy a nemzeti 1égitarsasag, illetve hajozasi cég veszteségessége az egész agazatra
ranyomja a bélyegét: az agazat 2001-ben mar csak atlag alatti jovedelmezoséggel és lik-
viditassal rendelkezik.

— Posta és tavkozlés. Az agazat korabban kiemelkedd helyzete mara kissé redukald-
dott, tovabbra is magas jovedelmezdség, de mar nem biztos, hogy ugyanolyan ndvekedé-
si periddus varhato a tavkozlési szolgaltatasok terén.

— Oktatas, egészsegiigyi, szocidlis ellatas. A kordbban érdeklddéssel figyelt jelenség
tovabbra is fennall, az dgazat lizemgazdasagi szempontbdl Sztarnak tlinik, ugyanakkor ta-
lan ennek az 4dgazatnak az elemzése mutatja meg leginkabb a valasztott modszer (BCG-
matrix) alkalmazasanak problémait. Mégis fenntartjuk korabbi megallapitasainkat: rész-
ben a szabalyozdérendszer (hitelfelvétel tiltasa), részben a szigort koltségvetési gazdalko-
das banki szempontbol kivanatossa teszi az agazatot.

— Szorakoztato, kulturadlis és sporttevékenység. A jovedelmezOség csokkent, friss pénz
nincs tobb; ebbdl mar kovetkezik a kategériavaltas, amelyet példaul a Magyar Televizid-
rol, vagy az olimpiai sportmozgalomrol szo6l6 hireket hallgatva csak sajnalhatunk.

A SZERKEZETVALTAS VIZSGALATA
DISZKRIMINANCIAANALIZISSEL

Mivel tgy tiinik, hogy majdnem minden véltozads megmagyarazhato, megkiséreltiink
izemgazdasagi tényezoket allitani a valtozasok mogé.

A diszkriminanciaanalizis egy eldre adott csoportositas feliilvizsgalatara alkalmas
eszkoz (Hajdu [2003]), amelynek segitségével képesek vagyunk:

a) megallapitani a csoportositas helyességét;
b) kivélasztani azon kvantitaiv valtozokat, melyek megmagyarazzak a kiindul6 csoportositast (stepwise al-
goritmussal mod nyilik ezeknek a magyarazo erd szerinti sorba rendezésére is);
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c) az un. klasszifikacios fiiggvény segitségével meghatarozhatjuk azon eseteket (egyedeket, esetiinkben
agazatokat), amelyek nem a sajat kiinduld csoportjukra hasonlitanak legjobban, s6t méd nyilik az érajuk inkabb
jellemzo kategoéria kivalasztasara.

Az elore adott, feliilvizsgalandd csoportositas esetiinkben akar harom modon is elvé-
gezheto.

1. Harom részre osztjuk az agazatokat annak alapjan, hogy az 1992-es, illetve 2001-es Boston-matrixban
hol helyezkednek el, igy a kovetkez6 harom csoport keletkezik:

a) nem valtozott a helyzetiik (13 agazat),
b) szcenari6 szerint valtozott a helyzetiik (9 dgazat),
¢) nem szcenario6 szerint valtozott a helyzet (22 dgazat).

Osszevonjuk, azaz a valtozatlansagot szintén elképzelhetd szcenarionak tekintjiik.

a) nem valtozott, vagy a szcendrid szerint valtozott a helyzetiik (22 4gazat),
b) nem a szcendri6 szerint valtozott a helyzetiik (22 4gazat).

3. A BCG-matrix logikéja alapjan definidlhatunk pozitiv, illetve negativ valtozast: az abran jobbra, illetve
felfelé haladva a véltozas pozitiv; balra, illetve lefelé haladva negativ hatast; ennek alapjan szintén harom cso-
port képezhet6®:

a) nem valtozott a helyzetiik (13 4gazat),
b) pozitivan valtozott az agazat helyzete (15 agazat),
c¢) negativan valtozott az dgazat helyzete (14 dgazat).

A magyarazo6 valtozok korének kijeldlése szintén nem magatol értet6dd. Ezen a pon-
ton kivanjuk — legalabbis részben — megvalaszolni a cimben feltett kérdést, miszerint
iizemgazdasagi okokkal magyarazhato-e a szerkezetvaltas. Vélelmezziik, hogy amennyi-
ben a vallalat-gazdasagtani gyakorlatbol ismert, az izemgazdasagi elemzésekben gyak-
ran hasznalt hatékonysagi, illetve termelékenységi kategoriakkal leirhatd valamelyik cso-
portositas, azaz a diszkriminanciaanalizis soran kielégit6 klasszifikaciot ériink el, akkor a
rendszervaltas utani gazdasagi atalakulasok — legalabb egyik — mozgatorugdja az lizem-
gazdasagi racionalitas volt. Az el6bbiekbdl kdvetkezden négy markans, a mérlegelemzé-
sekben gyakran hasznalt jelz6szam 1992 és 2001 kozotti valtozasaval probaljuk meg a
Boston-matrix atrendezédéseit magyarazni.

— A termelékenységet reprezentald személyi raforditas-aranyos arbevétel mutatdjanak
valtozasa (D SZAA). Az alapmutatd megmutatja, hogy 1 forint személyi koltség (bér +
tiszteletdijak + prémium + jarulékok) hany forint arbevételt eredményeznek atlagosan az
agazatban; a magyarazo valtozoként hasznalt index ezen intenzitdsi viszonyszam relativ
ndvekményét mutatja.

— Az eszkdzigényességet mutatd értékcsokkenés-aranyos arbevétel valtozésa
(D_ECSAA), ahol az alapmutat6 a targyi eszkoz felhasznaldshoz (a termelési fiiggveé-
nyek szohasznalataval élve a holtmunka-raforditashoz) viszonyitja az arbevételt (a kibo-
csatast); a magyarazovaltozo ezen mutatok 1992 és 2001 kozotti relativ ndvekménye.

8 Akarcsak a portfolidelemzésben, itt sem sorolhatok be pozitivnak, illetve negativnak a balra fel, vagy jobbra le mozga-
sok. Ezektdl az agazatoktol (szerencsére csak két ilyen van) eltekintiink.
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— A mar tobbszor emlitett jovedelmezdség mutatéi kozil az egy részvényre jutd
eredménymutatdjanak abszolut valtozasa (D_ROE). Ez esetben kénytelenek voltunk az
abszolut valtozast figyelembe venni, hiszen a mutat6 intervallum- és nem ardnyskalan
mért (az eredmény lehet negativ is).

— A likviditasi mutatok koziil a likviditasi rata relativ valtozasa (D_LIKV).

A harom kiilonbdz6 csoportositdas mindegyikénél elvégeztik a diszkriminancia-
analizist, amelynek végeredményébdl kiilondsen kivancsiak voltunk arra, hogy a négy —
altalunk fontosnak vélt — iizemgazdasagi mutatdészdm valtozdsa mennyiben magyardzta a
csoportositast, valamint azt, hogy milyen a mutatok magyarazoé erejének a sorrendje.

14. tabla
A diszkriminanciaanalizis eredménye, kiilonbozé csoportositasok esetén
Csoportositasi elv
Mutato/Viltozd 1. valtozat 2. valtozat 3. viliozat
P . . . (3 csoport, pozicidvaltozas
(3 csoport, szcenario szerint) | (2 csoport, szcendrid szerint) .
szerint)
Wilks’ lambda 0,794 0,889 0,681
D LIKV D _ECSAA D _ROE
Viltozok bevonasi sor- D ECSAA D ROE D LIKV
rendje D _SZAA D SZAA D _ECSAA
D ROE D _LIKV D SZAA
Korrektiil besorolt agaza-
tok aranya (szazalék) 52,3 59,1 57,1

A diszkriminanciaanalizis eredményei meglehetdsen egyértelmiiek: tulajdonképpen
egyik altalunk elére adott csoportositast sem tudtuk kielégitden megmagyarazni az
lizemgazdasagi elemzésekben altalanosan elfogadott hatékonysagi, termelékenységi, jo-
vedelmezdségi mérdszamokkal. A modellek magyarazo ereje, a Wilks’ lambda komple-
mentere, 11 és 32 szazalék kozott mozog; a korrektiil besorolt agazatok aranya alig ha-
ladja meg az 50 szazalékot; a tényezdvaltozok bevonasi sorrendje semmilyen tendenciat
sem mutat.

KOVETKEZTETESEK

A tanulmany nem tlizte maga elé célként a Magyarorszagon lezajlott gazdasagi szer-
kezetvaltas teljes kori és valamennyi tényezore kiterjedd vizsgalatat. Ugyanakkor ugy
gondoljuk, néhany szempontbdl érdekes adalékkal szolgalhattunk a fenti kérdéskorben,
talan néhany kevésbé kozismert folyamatra is felhivtuk a figyelmet.

A folytatand6 kutatasnak harom tovabbfejlesztési iranya is felrajzolhato.

1. Erdemes lenne megvizsgalni valamennyi évet az elemzett évtizedben, és diszkriminanciaanalizis segit-
ségével végigkovetni, hogyan ,,veszitik el” eredeti csoportjaikat az dgazatok.

2. Meg kellene vizsgalni, hogy léteznek-e olyan lizemgazdasagi, esetleg makrogazdasagi valtozok, amely-
lyekkel a szerkezetvaltas megmagyarazhato.

3. Erdekes lenne definialni egy olyan ,bazisévet”, amelyhez képest a legkisebb szerkezeti elmozdulas ta-
pasztalhatd, és a késobbi empirikus kutatasokban ezt lehetne a ,,rendszervaltast kovetd 0j idGszak elsd éve”-ként
felfogva, a késébbi makrogazdasagi elemzések alapjanak tekinteni.
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Meglehetdsen nyugtalanitonak tiinhet, hogy a magyar nemzetgazdasadg agazatainak
»fejlodéstorténete” sok tekintetben fiiggetlen a racionalis tényezoktdl (hatékonysag, ter-
melékenység, jovedelmezdség, likviditas), ugyanakkor azt is megallapithatjuk, hogy a
banki hitel ligyintézésében, illetve lizemgazdasagi napi gyakorlatban alkalmazott mutatd-
szam-rendszer az agazati aggregatumban mar nem feltétleniil hasznosithato.
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SUMMARY

As an introduction the authors review the structural changes of the Hungarian industry of the last decade
following the economic turn-round applying simple, descriptive statistic methods. With the help of a factor
analysis conducted for profitability and liquidity ratios based on the financial data of non-financial enterprises
the authors make a grouping for the Hungarian industries. Setting up a modified Boston Consulting Group ma-
trix for both 1992 and 2001 in accordance with the factor analysis results, they conclude that the role of the
branches has significantly changed. However the results of a discriminant analysis have not testified the hy-
pothesis assuming productivity and efficiency reasons of the changes.



~ ASTRUKTURALIS REFORMOK
ES A VERSENYKEPESSEG OSSZEFUGGESEI

DR. ZADOR MARTA

Ma konszenzus uralkodik abban a kérdésben, hogy az EU Egyesiilt Allamokkal szembeni
hatranyanak egyik f6 oka, hogy halasztédnak a strukturalis reformok, elsésorban az uni6é nagy
orszagaiban. Egyértelmi, hogy valddi piac- és vallalkozasbarat intézményi és szabélyozasi
rendszert meghonosito strukturalis reformokra van sziikség. Mi is valdjaban a strukturalis re-
formok tartalma, és mi azok versenyképességi hozadéka? Van-e olyan végrehajthatosaga is a
strukturalis reformoknak, ami lehetdvé teszi a stabilitas és a szocialis dimenzid egyideji megor-
z€sét az unidban? Cikkiink 6t nagy teriilet — a pénziigyi szektor, a munkaerdpiacok, a termékpi-
acok, az adopolitika és a kereskedelem politika — jellemzdit tekinti at. Azt vizsgalja, hogy:

— milyen tényezék hataroztak meg a lezajlott reformok {6 vonulatait a vizsgalt teriilete-
ken? Ennek kapcsan ismertetjiik a reformok dinamikéja- és hatékonysaga kozotti osszefiig-
gések mérésére kidolgozott modszertan tartalmi jellemzdit;

—melyek a reformok mindségi tényez6i? Mi magyarazza a reformok hatokorében és
végrehajtasuk gyorsasagaban tapasztalhatd orszagonkénti eltéréseket?

— a reformok meghonositasanak iiteme ¢és hatokore milyen mértékben hatarozza meg an-
nak sikereit és hatékonysagat?

TARGYSZO: Strukturalis reformok. Nemzetkozi versenyképesség. Reformhatékonysag aggregalt indikatora.

Az utobbi két évtized OECD-térségen beliili felzarkozasi tendenciairél megjelent
elemzésiink (Zador [2004c]) a makrogazdasag strukturalis egyensulyi allapotanak fontos-
sagaval, elsésorban az aggregalt kereslet belsd fesziiltségeinek a versenyképességet ron-
to, illetve javitd hatasaival foglalkozott. A strukturalis politika jelentdségének egy masik
megkdzelitése az intézményi és szabalyozasi kornyezet versenyképességének és a fenn-
tarthatd gazdasagi novekedés hatdsainak vizsgalata. A munkaerd-, pénz-, toke- és egyéb
tényez6 piacok, az arrugalmassag-, vagy az innovacids tevékenység korlatozottsaga ne-
gativan befolyasolja a novekedést és a beruhdzasokat, a foglalkoztatas hatékonysagat, és
ezzel egyiitt a termelékenység €s a kibocsatas alakuldsat. Mindez végsd soron a verseny-
képességet, ezaltal a tényleges felzarkozas esélyeit rontja. Nem véletlen, hogy a G-7 or-
szagok 2004. tavaszi csucstaladlkozojan elfogadott ,,Novekedési Agenda” (,,Agenda for
Growth”) kozéppontjaban a strukturalis reformok felgyorsitdsanak kérdése all. Az IMF
legutdbbi aprilisi jelentései is kiilon fejezetet szentelnek az ipari orszagok strukturalis re-
formjainak (/MF [2003], [2004]).

Statisztikai Szemle, 83. évfolyam, 2005. 2. szam
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Természetesen nem Uj felvetésrol van sz6. Az 1980-as évek elejétol konszenzus ural-
kodik abban a kérdésben, hogy egy valodi piac- és vallalkozasbarat intézményi €s szaba-
lyozasi rendszert meghonosito strukturalis reformokra van sziikség. Ezek ellenére orsza-
gok és szektorok kozott is jelentdsen eltér a megvalosult reformok hatdkdre és sebessége.
A fejlett ipari orszadgokat vizsgalva a legjelent6sebb eltérés Eurdpan beliil uralkodik, ahol
a termék- és munkaerdpiacokon fennallo, ndvekedést akadalyozé tilszabalyozottsag mér-
téke orszagonként valtozik (Blanchard—Philippon [2003], OECD [2003]). Nem véletlen,
hogy az OECD legutdbbi Foglalkoztatési Jelentése 11j foglalkoztatasi reformstratégiat fo-
galmazott meg, OECD [2004a]), emellett a legfrissebb orszagjelentéseiben a strukturalis
reformok felgyorsitasat siirgeti Németorszdg ¢és Franciaorszag esetében is (OECD
[2004b], OECD [2004c]).

Tanulmanyunkban a gazdasagi versenyképesség és az intézményrendszerek, illetve a
szabalyozasi kornyezet hatékonysaga kozotti dsszefiiggéseket vizsgaljuk. A 2003. okto-
ber 16-17-1 briisszeli csucstalalkozon elfogadott: ,,Eurdpai Novekedési Kezdeményezés”
programja mellett az Eurdpa nagygazdasagaiban beinduld reformok (mindenekel6tt ezek
nyugdijrendszeri ¢s a munkaerdpiacokra vonatkozoé elemei), az ,,Eurdpai Foglalkoztatasi
Stratégia” gyakorlati megvalosuldsa arra adnanak esélyt, hogy egy 2-3 éves mérsékelt
gazdasagi novekedés utan megindulhasson az Unié felzarkézasa az Egyesiilt Allamok-
hoz.' Az egységesiilé tokepiac révén noéhetnek a bevonhatd miikdd tékeforrasok és a
térség egészének tokevonzo képessége is erdsddhet.

Napjainkban az egyik legjelentésebb politikai és gazdasagi kihivas, hogy lehetséges-e
egyszerre fenntartani a nyugat-eurdpai joléti allamot, valamint az unié minden polgara
szamara biztositott szabad munkaerd-aramlast és a szocialis jogokat. Milyen Osszefiiggés
érvényesiil-e a strukturalis reformfolyamat végigvitele és a versenyképesség kozott? Va-
loban kozgazdasagi térvényszeriiség-e, hogy az egyiket fel kell aldozni a masik javara?
Nincs-e egyéb tartalék a ,lemaradd” nagygazdasagokban? Mérheté-e a strukturalis re-
formok valddi hozadéka? Mennyiben befolyasoljak a vallalkozasbarat intézményi- és
szabalyozasi rendszer, illetve a tényezaramlas szabadsaganak intézményi biztositékai a
versenyképesség feltételrendszerét?

A strukturalis reformok dinamikajanak vizsgalata megfeleld mérési modszertant,
mutatorendszert igényel. Erre a célra tobb aggregalt indikator rendszer is létezik. Vizs-
galatunk az IMF 2004. aprilisi jelentésének mutatoit hasznalja (/MF [2004]). Ez a mu-
tatorendszer az OECD-tanulmanyok alapjan kristalyosodott ki, és relative Gjnak tekint-
hetd, mivel a strukturalis reformpolitikai 1épések monitoring rendszeri megfigyelése
csak az 1990-es években valt gyakorlatta. Ezért csak viszonylag rovid idésorok allnak
rendelkezésre, és a mutatok mélysége, illetve kidolgozottsaga is reformteriiletenként
kiilonbozik. Ez ugyan nem kérddjelezi meg a jelentds trendek és fejlédési tendenciak
feltarasat, miutan azok a politikai 1épések hatékonysagat leird kvantitativ mutatokkal
nagyon szoros korrelaciot mutatnak, mégis sziikségessé teszi egy, a gazdasagi hatasok
mérését segitd makrodkonomiai valtozoegyiittes kidolgozasat. Ennek kimunkalasa fo-

! A novekedés és munkahelyteremtés vélik a f6 prioritassa. A stabilitas, a biztonsag, a gazdasagi prosperitas és tarsadalmi
kohézio egyiittes teljesiilésének kudarca miatt keriil az EU vezet$ szervezetinek napirendjére 2005. elsé honapjaiban a harom
legfontosabb témakor. Nevezetesen: a Lisszaboni Stratégia reaktivalasa, a Stabilitasi és Novekedési Paktum flexibilizalasanak
terve, valamint a 2006-2013-as Koltségvetés megvitatasa és elfogadasa. A makrookonomiai feltételek megteremtése nélkiil
ugyanis teljesithetetlen a jobb mindségii, és egyben biztosabb munkahelyek megteremtésének célkitiizése.
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lyamatban van a nemzetk6zi szervezetekben, de tovabbi finomitasuk még a jovo fel-
adata.” Cikkiink az IMF-modellbe beépitett 6t nagy teriilet — a pénziigyi szektor, a
munkaerdpiacok, a termék piacok, az adopolitika, a kereskedelmi politika — jellemzoit
tekinti at. Elemzésiink a modell eredményeit sajat orszag tanulmanyokkal és atfogo, vi-
laggazdasagi elemzésekkel egésziti ki. Az egyes teriiletek szabalyozasi és intézményi
kornyezetét, a lezajlott strukturalis reformok konkrét hozadékait kiilon tanulmanyok-
ban tekintjilk majd at a jovében.

A fenti teriiletek egyidejii vizsgalata azért fontos, mivel nemcsak az egyes teriiletek
regulécios reformja hat vissza a gazdasagi novekedésre. A reformok egyidejisége és kol-
csonhatéasai ugyanis felerdsitik az intézkedések hatékonysagat. Emellett, egyiittesen haté-
konyabb kompenzaciot tudnak biztositani a reformfolyamat ,vesztes szektorainak”. A
tovabbiakban attekintjiik:

—azokat a tényezOket, melyek meghataroztak a lezajlott reformok f6 vonulatait a vizsgalt teriileteken. Is-
mertetjiik a reformok dinamikéja és hatékonysaga kozotti osszefiiggések mérésére kidolgozott modszertan tar-
talmi jellemzdit;

— a reformok mindségi tényezdit, és azt, hogy mi magyarazza a reformok hatokorében és végrehajtasuk
gyorsasagaban tapasztalhato orszagonkénti eltéréseket;

— a reformok meghonositasanak iitemének és hatokorének kovetkezményét, azt, hogy ez milyen mértékben
hatdrozza meg a reformok sikereit €s hatékonysagat.

A REFORMOK DINAMIKAI ES HATEKONYSAGI MERESENEK
TARTALMI ES MODSZERTANI ELEMEI

Az ipari orszagok strukturalis reformjainak hatékonysagmérése céljabol mar megszii-
lettek az els6 kvantitativ indikatorok. Ezek az allami deregulacid, szabalyozasmérséklés
eszkoztarat hasonlitjak Gssze a beavatkozas csokkentésének mértéke, teriilete, hatokore
szerint. Az elemzésnél figyelembe kell venni, hogy a strukturalis reformokat méré indi-
katorok hasznalata viszonylag 01j. Ezek ellenére, hasznos tampontot nyujtanak, és jo ala-
pul szolgalnak a reformok hatékonysaganak megitéléséhez.

Tartalmi elemek

A strukturalis reformok olyan intézkedésegyiittest jelentenek, amelyek az intézményi
keretek, és az ezek miikodését segitd szabalyozasi normak valtoztatasa révén a vallalkozas-
barat gazdasagi kornyezet megteremtését szolgaljak. A strukturalis reformfolyamat akkor
éri el céljat, ha noveli a nemzetgazdasagi szintli hatékonysagot, javitja a gazdasag rugal-
massagat és a termelési tényezok szabad aramlasahoz olyan feltételrendszert teremt, amely
mikrodkonomiai szinten magasabb termelékenységet, versenyképesebb gazdasagot ered-
ményez. Mindez akkor tekinthetd hatékonynak, ha ugy segiti a makrodkonomiai stabiliza-

% A fejlett ipari orszagok strukturalis reformjainak hatékonysagat értékelé modellek és aggregalt mutatok nem azonosak a
leend6 csatlakozo orszagok piaci reformjainak el6rehaladasat leird, az EBRD (Eurépai Fejlesztési és Beruhazasi Bank) altal
kifejlesztett tranzicios indexszel. Ezek néhany eleme kozos, de mas céllal keriiltek kidolgozasra, igy az indexben szerepld
tényezOk sulyozasa is eltér. A tagjeldlt orszagok strukturalis reformterveit jorészt a miikodd piacgazdasag megteremtését célzo
eréfeszitések jellemezték. A tagjeloltek csatlakozas el6tti programjainak célja a koppenhagai kritériumrendszerben
fogalmazodott meg, amely a csatlakozashoz sziikséges gazdasagi, szabalyozasi és intézményi fejlettségi szint megteremtését
iranyozta eld.
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cidt, hogy egyben csokkenti az allami beavatkozas sziikségességét, illetve, ahol az indokolt,
jobb ¢és hatékonyabb allamigazgatast eredményez.

Ehhez sok esetben sziikségesek a deregulacios folyamatok, az arrugalmassagot bizto-
sit6 intézkedések €s a versenyszabalyozasi feltételek, a termeld kapacitasok feletti allami
ellendrzés leépitése, még a legfejlettebb ipari orszdgokban is. Ugyanakkor, ismeretes,
hogy néhany piaci szegmens hajlamosabb a csddre vagy bukasra, és alacsonyabb haté-
konysaggal miikddik, mint mas tényezOpiacok (hektikusabbak a valtozasok, kiszamitha-
tatlanabb a piaci szereplok magatartasa). Az allami szabalyozas 0jboli életbe 1éptetésére
ezért alkalmanként sziikség lehet. Amennyiben elkeriilik a tulszabalyozast, ez hatékony
gazdasagpolitikai eszkdznek bizonyulhat olyan teriileteken, ahol a piaci mechanizmusok
ezt nem képesek helyettesiteni. Ilyen napjainkban a vallalati vezetésnek, a szervezeti
rendszer szabalyozoinak, vagyis a vallalati transzparencia megteremtésének az allami
,re-regulacioja”, vagy néhany biztositasi piac allami feliigyeletének ujboli életbe 1épteté-
se. Bizonyos teriileteken, nemzetkdzi szinten is sziikség van a transzparencia megterem-
téséhez az allamok kozti egyiittmiikddésre, a kozponti szabalyozas tapasztalatainak meg-
osztasara. A 2004. junius 3—4. kozott, Berlinben megtartott: ,,OECD Globalis Féorum az
Addzasrol” c. konferencia a korrekt nemzetk6zi ad6zési versenyfeltételek megteremtésé-
nek, az egyes orszagok gyakorlata transzparenciajanak, a nemzetkozi és bilateralis parbe-
széd meghonositasdnak céldatumaul 2006-ot tiizte ki (OECD [2004d]). A strukturalis re-
formok elmult két évtizednyi intézményi és szabalyozasi eredményei alapjan megallapit-
hatd, hogy azok megvalosulasat gyakran hatraltatja a kelld politikai elhatarozottsag. Az
adott ,,status quo” nyertes szektorai nehezen mondanak le kivaltsagaikrol, a reformok
eredményei pedig idoben és az egyes szektorok kozott egyenlétleniil fejtik ki hatasukat.
Az elmult 20 év tapasztalata szerint azonban, a reformok a politikai ellenallas ellenére is
utat tornek maguknak.

A nemzetkdzi szakirodalomban hasznalt kvantitativ indikatorok alapjan mar értékelhe-
tok a strukturalis politikai [épésvaltozasok eredményei. Ezek az aggregalt mutatok a struk-
turalis politikak restrikcios szintjének dsszehasonlitasara is alkalmasak. Néhany kiemelkedd
szektorban az aggregalt mutatok az egész szektor szabalyozasi kornyezetének valtozasarol
nyujtanak informaciot. A mutatok a restrikcidk, megszoritasok, eldirasok szamanak csok-
kenését reformlépésnek tekintik. Az altalunk kivalasztott IMF-mutatok kore (IMF [2004])
arra az 0t f0 teriiletre terjed ki, ahol az utobbi két és fél évtized legjelentésebb reformjai zaj-
lottak; ezek: a pénziigyi szektor, munkaerd piacok, nemzetkozi termékkereskedelem politi-
ka, adopolitika és néhany arupiac. Az elemzésnél figyelembe kell venni, hogy a strukturalis
reformokat mér¢ indikatorok hasznalata viszonylag 1j, néhany esetben mindossze egyetlen
iddpont all rendelkezésre az orszagok vagy szektorok kozotti dsszehasonlitasra. Példaul a
kiemelt arupiacok mindossze hét energiatermeld és -szolgaltatd dgazatot vesznek szamitas-
ba, mégis megbizhatd Gtmutatast nyujtanak a kereskedelempolitikai reformfolyamat f6 ten-
dencidir6l. Minél magasabb a mutatd értéke, annal kevésbé restriktiv szabalyozaspolitikat
jellemez. A restrikcié mértéke ugyanakkor dnmagaban nem ad lehetdséget a szektorok ko-
z0tti mindsitésre, minddssze a restrikcid szintjének valtozasat jelzi. A mutatok az 1975 és
2000 kozotti idészakra, 20 ipari orszagra vonatkoznak. Az orszagok: Ausztralia, Ausztria,
Belgium, Kanada, Dania, Finnorszag, Franciaorszag, Németorszag, frorszag, Olaszorszag,
Japan, Hollandia, Uj-Zéland, Norvégia, Portugalia, Spanyolorszag, Svédorszag, Svijc,
Nagy-Britannia és az Egyesiilt Allamok.
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A strukturalis reformok aggregalt indikatoranak elemei

1. tabla

Nemzetkozi keres-

Pénziigyi szektor Munkaerdpiac Termékpiacok Adozas kedelempolitika
Bankverseny, hitel | A foglalkoztatottak | a) Az 1975-1998-as Adoterhelés aranya | Hatalyos vamtari-
kontroll védelme iddszakban, az alabbi fak
nem feldolgozoipari
agakra:
Kamatlabak Munkanélkiili se- Gazellatas Az indirekt adok
gély rataja aranya az ado-
bevételeken be-
liil
A nemzetkozi tranz- | A segélyezés id6tar- | Villamos aram ellatas Hatalyos munka-
akeiok restrikcioi, tama ado atlag
arfolyampolitika
Postai szolgaltatas Hatalyos t6keado
atlag

Ado torzulas mér-
tékének indexe

Tavkozlés

Légi utas-szallitas

Vasuti szallitas

Kozati aruszallitas

b) Az indikator a szaba-
lyozas alabbi teriilete-
it veszi figyelembe:

A piacra lépés akadalyai

Allami tulajdon

Piaci struktara

Vertikalis integracio

Arszabalyozas

Forras: Thomas Helbling: Structural Policy Indicators. In: World Economic Outlook. 2004 April. Chapter III. ,,Fostering
Structural Reforms in Industrial Countries”. 3.1. fiiggelék. IMF. Washington D. C.

Az elemzésekhez haszndlt indikdatorok médszertana’

Az aggregalt indikatoradatok négy esetben sulyozatlan atlagok. Ezek azokat a
szektorspecifikus elemeket veszik szdmitasba, ahol az allami szabalyozok és gazdasag-
politikai tényezdk gazdasagi versenyt €s arrugalmassagot akadalyozo6 restriktiv intézke-
dései meghatarozzak a szektor egészének ,,regulacios” szintjét és hatékonysagat. Ilye-
nek a maximalt arak, a piacra jutas vagy piacrdl vald kilépés vallalati akadalyai, az
arukinalat behatarolasa. Az egyes szektorok kozott jelentds eltérések vannak a szaba-
lyozok jellegében. Ez magyardzza, hogy a vizsgalt Ot teriileten mas-mas

* Az indikétor kidolgozodja, Thomas Helbling szektorok szerint az alabbi adatbazist hasznalta: pénziigyi szektor: IMF
Annual Report on Exchange Arrengements and Exchange Restrictions, Bréker Giinther: Competition in Banking, OECD 1989
Paris: OECD: Economic Surveys 1999; munkaerdé piacok: Nickell Stephen—Luca Nunziata: Labour Market Institutions
Database. 2001. http//cep.Ise.ac.uk/pubs/download/data0502.zip. és IMF: World Economic Outlook 2004. aprilis. Chapter IV;
termékpiacok: Nicoletti Giuseppe—Stefano Scarpetta: Regulation, Productivity and Growth: OECD Evidence, ,,Economic
Policy. 18. évf. 36. sz. 19-72. old. OECD 2001.; addpolitika: Carey David—Josette Rabesona: Tax Ratios on Labour and
Capital Income and on Consumption. OECD Economic Studies. 35. sz. 129-174. old.
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tényezdegyiittes keriilt be az aggregalt indikatorba. A vizsgalat keretében — 1975 és
2000 kozott — 20 ipari orszagra éves adatokat vesznek alapul. Az egyes szektorindika-
torok elemeinek jellemzo6i:

1. Pénziigyi szektor’

a) bankverseny- ¢és hitelkontroll: a modellben 1-es értéket kapott ez a tényezo, ha a
bankhitelek névekedése korlatozott az egyes hitelfajtak tdbbségénél, vagy ha a hitelpia-
cok erGsen fragmentaltak; 2-es értékii, ha a bankhitelek allokacidja korlatozott, és 3-as,
ha a bankhitelek allokacioja indokoltan szabalyozott;

b) kamatlabkontroll: a modellben 1-es értéket kapott az indikator, ha a betéti és hitel-
kamatlabak kozpontilag, direkt modon szabalyozottak; 2-es, ha a betéti és hitelkamat-
labak kozpontilag, direkt moédon eldirtak, vagy a kereskedelmi bankok hatarozzak meg
azokat; 3-as, ha a kamatlabak adminisztrativ kontroll nélkiil alakulnak, és nem befolya-
soljak azokat kartell-megallapodasok sem;

¢) nemzetko6zi pénziigyi tranzakciok restrikcidja: ez a modellvaltozo 0-1 értékskalan
mozog, ¢és 1-es értéket kap, ha a nemzetko6zi pénziigyi tranzakciok teljes mértékben libe-
ralizaltak. Ennek a szektornak a szabalyozasi intézkedései korrelalnak legerbteljesebben
a pénziigyi rendszer egyéb reformlépéseivel.

2. Munkaeré-piaci reformok

a) a foglalkoztatottak védelme: az indikator a foglalkoztatottak védelme teriiletén tor-
ténd restrikciokat méri (a skala 1-3 érték kozott mozog);

b) munkanélkiili-segély rataja: az indikator az elsé évre jardé munkanélkiiliségi ella-
tasnak az addzas el6tti jovedelemhez viszonyitott atlagat mutatja, a magasabb rata az in-
dikator szempontjabdl a restrikcidé nagyobb aranyat mutatja;

c¢) a segélyezés idGtartama: a rata a munkanélkiiliségi ellatasnak a masodik évtél az
6todik évig terjedd atlagos szintjét viszonyitja az els6 évi ellatas ratajahoz. A magasabb
érték itt is ndvekvo restrikciot jelez.

3. Termékpiaci reformok

Az indikator az 1975-1998-as idGszakban a gaz- és villamosenergia-ellatas, postai
szolgaltatas, tavkozlés, 1égiutas-szallitds, vasuti szallitas, kozhti aruszallitas teriiletén az
alabbi intézkedéseket veszi szamitasba: a piacra 1épés akadalyai, allami tulajdon (példaul
kozbeszerzési eljaras), piaci struktura, vertikalis integraciod, arszabalyozas. (A skala ez
esetben is 1-3 érték kozott mozog.)

4. Adoreformok

Az indikator az adopolitika tag szabalyozasi eszkoztarabol a személyi jovedelemado
és a fogyasztoi adovaltozasok relativ torzulasainak mértékét hasonlitja 6ssze. Az abszolit
érték novekedése az adoterhek fokozodasat jelenti. Nemcsak a tékejovedelmek adoterheit
veszi szamitasba, hanem a munkajovedelmek adojat is. Ez azzal indokolhatd a mo-
dellben, hogy a legkevésbé optimista varians az, ha a munkaerdkoltségbe épiilnek be a

* Az indikétor nem veszi szamitésba a bankversenyt, igy ez a teriilet nem szerepel a tanulmany aggregalt indikatoraban. Mi
igen fontosnak tartjuk a bankverseny szerepét, mivel ennek foka az Gsszes tobbi tényezdre is hatast gyakorol.
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legmagasabb adoterhek. A munkabéreket terheld adokat a munkanélkiiliség és a fekete
gazdasag egyik 0sztonzdjeként veszi szamitasba az indikator. A figyelembe vett mutatok
az alabbiak:

a) az adoterhelés aranya: az indikatorvaridns rangsorol a maximalis effektiv ado-
hatérrata jovedelmeken beliili aranya szerint. A mutaté 0—10 kozotti skalan mozog, és 6t év
valtozésait foglalja magéaba. Az indikator magasabb értéke magasabb addtorzulast tiikroz;

b) az indirekt adok ardnya az addbevételeken belill: a magasabb rata kevésbé re-
striktiv kornyezetet tiikroz, mivel az adoterhek ebben az esetben inkabb a fogyasztast,
mint a jovedelmeket terhelik;

¢) hatalyos munkaadoatlag: a rata a hazai jovedelemadokon beliili munkaaddaranyt és
a bér jellegli adok jovedelmeken beliili hanyadat mutatja. A magasabb érték nagyobb ab-
szolut adoterhelést (adotorzulast) jelez;

d) hatalyos tékeadoatlag: a mutatd a bruttd nyereségre vetitett tokeadok atlagat adja
meg. Emellett beépiti a hazai jovedelmeken beliili tékeado, illetve kiilon elemként a va-
gyonado tékejovedelemhez viszonyitott aranyat. A magasabb rata magasabb abszolit
adokat jelez;

e) adotorzulas mértékének indexe: a munka- és tékeadok kozotti kiilonbség. A muta-
tokhoz az adok abszolit értékét hasznalja a modell. A magasabb érték magasabb addtor-
zulast jelent.

5. Kereskedelempolitikai reformok

A kereskedelempolitika reformjat mérd indikator alapjat a hatalyos vamtarifak képe-
zik. Ezt a behozatali vamok és illetékek alapjan szamitjak. A magasabb érték a gazdasagi
inputok torzulasat fejezi ki.

A REFORMOK HATOKORE
ES AZ 1980-AS EVEK ELEJETOL SZAMITHATO UTEME

Az el6zOkben ismertetett szempontok alapjan késziilt el a strukturalis reformok
aggregalt indexe és korrelacios matrixa.

2. tabla
A strukturalis reformok mutatoinak korreldcios matrixa, éves adatok alapjan
(zarojelben az empirikus szignifikanciaszintek)
Megnevezés Pénzigyi Munkaerd-piaci Termékpiaci Vam jellegii
Pénzligyi szektor 1,0
P 0,01

Munkaeré-piaci (0.86) 1.0

s s -0,06 0,12
Termékpiaci (0,19) (0.01)

-0,03 —-0,02 0,01

Vam jellegli (0,46) (0,60) (0,88) 1,0

Forras: IMF-kalkulacié Thomas Helbling: Structural Policy Indicators. In: World Economic Outlook. 2004 April. Chapter
III. ,,Fostering Structural Reforms in Industrial Countries”. 3.1. fuggelék. IMF. Washington D. C. alapjan.
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3. tébla
A strukturalis reformok mutatoinak korrelacios matrixa, otéves adatok alapjan
(zardjelben az empirikus szignifikanciaszintek)
Megnevezés Pénziigyi Munkaerd-piaci Termékpiaci Vam jellegii Ado jellegti
Pénziigyi szektor 1,0
o 0,18
Munkaerd-piaci 0.11) 1.0
e . 0,01 0,33
Termékpiaci 0.91) (0,00) 1.0
Vam iellectt -0,08 -0,12 -0,03
Jefiee (0,44) (0,29) (0,77) 1,0
-0,05 0,25 0,38 —-0,08
Ado jellegii (0,66) (0,05) (0,002) (0,48) 1,0

Forras: IMF-kalkulacio Thomas Helbling: Structural Policy Indicators. In: World Economic Outlook. 2004 April. Chapter
MI. ,,Fostering Structural Reforms in Industrial Countries”. 3.1. fuggelék. IMF. Washington D. C. alapjan.

A reformok aggregalt mutatoi eltéré eredményeket mutatnak az egyes szektorok szerint.
Egészében — 1975 és 2000 kozott — a pénziigyi szektorban, a kivalasztott termékek piacain,
vagy a nemzetkozi kereskedelem szabalyozasi és intézményi feltételeiben (multilateralis és
regionalis egyezmények, vamjellegli intézkedések, kereskedelem- és adopolitikai szabalyo-
z4s) olyan lényegi reformlépések torténtek, amelyek az egész strukturalis politika mindségi
valtozasat eredményezték. A pénziigyi szektor strukturdlis valtozasat hozta a kamatlab- ¢és
hitelkontroll felszamolasa, a kiilfoldi beruhdzdsok mennyiségi szabalyainak eltorlése és
részbeni liberalizalasa (Zador [2001a]). Altalaban a pénztékepiacok intézményi és szaba-
lyozasi keretei valtak nemcsak a legliberalizaltabbakka, hanem ezek sok esetben ki is ndtték
a nemzetallami intézményi kereteket. A termékpiacokon csdkkentek a piacra 1épés korlatai,
és emellett a vam- és illetékterhek is mérséklodtek, valamint a kozlekedési és tavkozlési
szektor is nemzetkdzi méretekben ,.€pitkezd” szektorra valt, igy ezeken a teriileteken az al-
lami tulajdon visszaszorult, és sok helyiitt nemzetkozi szintli szabalyozas és intézményi ke-
retrendszer fejlodott ki (Zador [2002], [2001b]). Ugyanakkor 1975-hoz viszonyitva elégte-
len a munkaerdpiacokon és az addrendszerekben elért reformintézkedések szintje és haté-
konysaga. A restrikciok szdma, az addtorzulas mértéke alig csokkent ebben a periddusban
(Zador [2001c], [2001d]). Szdmos orszag korszeriisitette addrendszerét, csokkentette az
adok altalanos szintjét, de ezt a legtobb esetben mas teriiletekrdl torténd bevételemeléssel
kompenzaltak (példaul csokkentették a valutaleértékelési 1épések szabadsagat, ami leértéke-
li a befizetett adokat is). Ezt igazoljak az aggregalt indikator mddszerei alapjan szamolt ér-
tékek is, amelyek szerint ezeken a teriileteken atlagban nem csokkent a restrikcid szintje.
Néhany eurdpai orszagban az 1990-es években jelentds erdfeszitések torténtek a munka-
erdpiacok rugalmasabba tételére, a foglalkoztatottak védelmének adminisztrativ akadalyai
mérséklésére. Ezek stlya azonban nem volt akkora, hogy az indikatorban ellensulyozza a
restrikciot kifejezo 20 orszagra vonatkozo atlagot.

Megallapitasok

A reformok teriiletén jelentések a regionalis kiilonbségek. Ausztralia, Kanada, Uj-
Zéland, Nagy-Britannia és az Egyesiilt Allamok joval elébb kezdte el a reformjait, mint a
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tobbi orszag. A termékpiacok, illetve az adorendszer strukturalis reformjara tett eréfeszi-
tések ezekben az orszagokban meghaladtak a tobbi orszagét, fiiggetleniil az indul6 allapot
restrikcios szintjétdl. A termékpiaci reformokban (példaul az allami tulajdon korlatozasa
terliletén) is a reformot korabban kezddk haladtak gyorsabban. A privatizacids folyamat,
valamint a piacra jutds az energiaszektorban is ezekben az orszagokban volt a leg-
gyorsabb.

A pénziigyi rendszerek és a nemzetko6zi kereskedelmi feltételek kozotti szabalyozasi
eltérés kisebb volt az egyes orszagok kozott, mint az arupiaci, vagy adozasi rendszerbeli
szabalyozasi rés, ami még tagult is. A kedvez6tlenebb szabalyozasi feltételekkel indulo,
»restriktivebb” gazdasagok nagyobb és latvanyosabb erdfeszitéseket tettek a pénziigyi
szektorban €s a nemzetkdzi kereskedelmi kapcsolatokban. Az egyes arupiacok, illetve az
ado6zasi szektorok reformlépései és az elért deregulacio kozott viszont nincs kozvetlen
Osszefligges.

A nemzetkozi tényezok szerepe meghatarozo volt. A multilateralis és regionalis ke-
reskedelem intézményrendszerei (GATT/WTO, EU, NAFTA stb.) elosegitették a nem-
zetkozi deregulaciot. E kereteken beliil kozeledtek egymashoz a nemzeti kereskede-
lempolitika szabalyozasi €s intézményi keretei. Ugyanigy az Uni6 ,,Egységes Bels6 Piaci
Chartija™ keretében jelentésen liberalizalodtak a belsd arupiacok, és a bankszektor-
szabalyozasi, intézményi keretei is egységesiiltek. Példaul a légikdzlekedési-piacra torté-
n bejutas korlatozasanak csokkentése egyidejiileg tortént meg a tagallamokban. Altala-
ban elmondhato, hogy a strukturalis reformok a nemzetkdzi versenynek leginkabb kitett
teriileteken kezdddtek meg, és haladtak elére a legdinamikusabban (igy példaul a szalli-
tasi és a pénziigyi szektorokban).

Tendencianak tekinthetd, hogy a reformok egy idoben indultak meg az orszagokban,
igy a pénziigyi szektorrol elmondhato, hogy az elemzett orszagokban szinte azonos id6-
ben, az 1980-as évek elején csokkentették vagy sziintették meg a piaci iranyadd kamatlab
nagy ,.liberalizalasi” hullam az 1980-as évek végén, 1990-es évek elején tortént az EMU
folyamatos életbe léptetésével.

A reformok mindeniitt részlegesen és fokozatosan 1épnek életbe. A kivalasztott ter-
mékpiacokon a deregulacioé fokozatosan és részlegesen valosul meg az egyes iparagakban
is. Példaként emlithetd, hogy a kozlekedés liberalizacioja 1épésrdl 1épésre halad az 1980-
as évek végén, 1990-es évek elején, és azt megeldzik a tavkozlési szektor privatizacios
lépései. Az elektromos aramszolgaltatos- és gazellatd szektorokban azonban még mindig
tart a liberalizacios folyamat. Hosszabb tavot szemlélve, a szektorok kozotti dsszefiiggé-
sek azt mutatjak, hogy dinamikusabb a reformfolyamat, ha tobb szektorban, parhuzamo-
san és egyidejlileg halad elére. Az 6téves periodusok szerinti elemzés azt mutatja, hogy a
munkaerd piaci reformok felgyorsulnak, ha a termékpiacokon és az adoérendszerekben
egyidejiileg zajlik a megujulas.

A fent elemzett 20 ipari orszagban, az 1980-as évek elejétdl, erds az eltokéltség a pi-
ac- és vallalkozasbarat, a kevésbé restriktiv gazdasagi és szabalyozasi intézményrendszer
megteremtésére.

° A Single European Act (SEA) 1986-ban keriilt kidolgozasra és 1987. januér 1-jén vezették be. Ez a dokumentum szolgalt
alapul az 1993. janudr 1-jén életbe 1ép6 Egységes Belsd Piac kidolgozaséhoz.
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A STRUKTURALIS REFORMOK MINOSEGI TENYEZOI

Az alapul vett IMF-tanulmany kiilon 6konometriai modellt dolgozott ki a strukturalis
reformok mindségi elemeinek mérése céljabol (IMF [2004], 3.2. fiiggelék). Az egyenlet-
rendszerbe Ot tényezot épit be a modszer: a reformokhoz vald hazai és nemzetk6zi hoz-
zaallas, a makrodkonomiai hatasok, a politikai folyamatok, a reformok jellege és a re-
formokat befolyasold orszagos/regionalis hatasok. A tanulmany mind az 6t tényez6 meg-
hatarozo elemeit beépiti az egyenletrendszerébe.® Ezek a valtozok azonosak a 20 ipari or-
szagra vonatkozdan. A vizsgalat az 1975-1998-as id6szakra terjed ki.

A tanulméany modszertani melléklete a dinamikus reformok koltséghatésairol is készi-
tett modellt. Ebben az alabbi tényezdket veszik szamitasba:

— a demogrdfiai tényezé: a 65 év felettiek aranya az osszlakossagon beliil;’

— a nemzetkozi hatads: az adott orszag strukturalis indikator mutatdja és a harom legfontosabb kiilkereske-
delmi partner indikatora kozti differencia: az export adatok alapjan, a megfigyelt 20 orszag esetében;

— kiilkereskedelmi nyitottsag: a javak és szolgaltatasok exportja és importja GDP-n beliili ardnyainak 6sz-
szege;

— kedvezdtlen év: a valtozo 1-es értékil, ha adott évben a GDP-novekedés kisebb vagy egyenld volt mint 1
szazalék;

— a kedvezétlen évek szama: a kedvezodtlen (lasd eldbb) évek mutatdinak Osszege az utobbi harom eszten-
dében;

— ciklikusan kiigazitott elsddleges koltségvetési egyenleg: az elsddleges egyenleg tobblete ciklikusan kiiga-
zitva a GDP szazalékaban;

— koltségvetési kiigazitas: a ciklikusan kiigazitott elsddleges koltségvetési tobblet elsd differenciaja;

— tobbségi valasztasi szabalyok: a valtozo 1-es értéket kap, ha a parlament alsohaza tobbségi szavazassal
lett megvalasztva;

— ideologiai tényezd: a kormanyzat és a f6 koalicids partnerek politikai alapallasa szerint: 2 = jobboldal,
1 = centrumpart, 0 = baloldal

— a kormanyzati tobbség sulya: a kormanyzo part parlamenti helyeinek ardnya az sszes mandatumhoz vi-
szonyitva;

—vdlasztasi év: értéke 1, az adott valasztasi évben;

— elsé kormanyzati év: nem teljes valasztasi év esetén.

Minden egyes strukturalis reformcsomagnal 1ényeges, hogy kik lesznek a reformfo-
lyamat gydztesei, ki viseli annak koltségét, illetve, hogy az mennyire befolyasolja a fenn-
allo staus quot. A felsorolt tényezék mindegyike befolyassal bir arra, hogy a reformlépé-
sek elég politikai tamogatast élveznek-e. Az intézményi reformok végrehajtasanal mindig
befolyasold szerepe van annak, hogy a reformok hozadéka szektorok kozott és idoben is
valtozoan oszlik meg. A reformok végrehajtasa (példaul az arak rugalmassaganak bizto-
sitasa, illetve a liberalizacid) mindig sérti az egyes szektorok gazdasagi érdekeit. gy a re-
formoknak altalaban hatékony kompenzacios transzferekkel egyiitt kell életbe 1épnitik.
Ehhez azonban megfeleld ,,ex ante” és ,,ex post” hatasvizsgalatok sziikségesek. A modell

® Tanulmanyunknak nem targya az okonometriai egyenletrendszer matematikai sszefliggéseinek kritikai elemzése. Igy
csak az egyenletrendszerbe beépitett valtozokat, minGségi tényezdéket ismertetjiik, mivel az alapmatrix Osszefliggéseinek
kvalitativ 6sszefoglalasahoz, az egyes orszagok reform-esettanulméanyaihoz &nmagukban is orientacidt nyujtanak és
helytalloak.

" Az egyenletrendszernél hasznalt IMF-forrasok: az IMF World Economic Outlook kiadvanyai; OECD, Analytical
Database; http://www.igier.uni-bocconi.it; World Bank, Database of Political Institutions. A dinamikus reformok
koltséghatasairol késziilt modell az alabbi tényezoket veszi szamitasba: GDP/f6 logaritmikus alakulasa, a kiilkereskedelem
novekedésének cserearany-mutatdja, a human téke allomanya, a népességnovekedés, a részvénypiacok kapitalizacioja, a magan
beruhazasok aranya a GDP-n beliil.
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alapjan az a megallapitas adddik, hogy amennyiben nincs valds politikai és gazdasagi
kényszer, akkor a reformok dinamikajat az a kormanyzati — politikai dontéshozé — cso-
port hatarozza meg, amelyik inkabb dont a fokozatossag mellett, hogy statusat ne veszé-
lyeztesse.

4. tabla
A strukturalis reformok dkonometriai vizsgalata
A reformokra haté tényezsk Munkaer- |- Termék- | 45 4o, | Kereskedelem- | Pénziigyi
piacokon piacokon politikaban szektorban
a) Hazai és nemzetkozi feltételek a reformok végrehajtasara
— kezdeti strukturak allapota negativ pozitiv negativ negativ pozitiv
— tanulas negativ pozitiv negativ nincs pozitiv
— demografia (65 év felettiek aranya a . . . . i
, , . pozitiv nincs nincs pozitiv pozitiv
népességen beliil)
— hataron atnyul6 hatasok pozitiv pozitiv nincs pozitiv nincs
— kiilkereskedelmi nyitottsag pozitiv nincs negativ n. a. nincs
b) Makrookondmiai hatasok
~ kedvezbtlen év (1 szézalék, vagy az negativ 0zitiv 0zitiv nincs nincs
alatti GDP-dinamika) g P p
—a kedvez6tlen évek szdma az utolsod . . . ., .
, i pozitiv pozitiv nincs pozitiv nincs
harom évben
— elsddleges koltségvetési tobblet (cik- . o . i .
. ., pozitiv pozitiv nincs pozitiv nincs
likusan kiigazitott)
— koltségvetési kiigazitas (a ciklikusan
kiigazitott elsodleges koltségvetési | negativ nincs pozitiv nincs
tobblet novekedése)
¢) Politikai folyamatok
— tobbségi valasztasi torvények pozitiv nincs pozitiv pozitiv pozitiv
— konzervativ jellegii kormanyzat pozitiv nincs nincs negativ nincs
— a kormanyzati tobbség nagysaga pozitiv nincs nincs pozitiv nincs
— valasztasi év (végrehajto hatalomé) | nincs nincs nincs pozitiv nincs
— a kormanyzas els6 éve (végrehajtd . . . . .
i nincs nincs nincs pozitiv nincs
hatalomé)
d) A reformok jellege
— egyéb reformok (oktatasi, csomag- . . . . .
. . pozitiv nincs pozitiv nincs nincs
terv, egyedi reformlépés)
e) Orszagos/regionalis hatas
— EU-tagsag pozitiv pozitiv negativ pozitiv nincs

Megjegyzés. Az Skonometriai modell leirasat lasd a hivatkozott anyag 3.2. fiiggelékében. A modellben pozitiv, illetve ne-
gativ jelzOt csak az az Osszefliggés kap, melyben szignifikans statisztikai dsszefliggés mutathato ki az adott reform hatasaban,
az emlitett teriileten a modellben szerepld minimum egy egyenletben. A ,,nincs” jelentése, hogy egyetlen egyenlet alapjan sem
mutatott ki a modell statisztikailag szignifikans osszefliggést.

Forras: IMF-kalkulacié Thomas Helbling: Structural Policy Indicators. In: World Economic Outlook. 2004 April. Chapter
II. ,,Fostering Structural Reforms in Industrial Countries”. 3.1. fuggelék. IMF. Washington D. C. alapjan.

A reformok 6konometriai vizsgélata (lasd a 4. tablat) utan kovetkezzen néhany gon-
dolat, a reformokra hat6 {6 tényezok szerint csoportositva.
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a/l) Az indulo strukturalis intézmeényi és szabdlyozasi kornyezet hatdsai

Ezek elsdsorban a kezdeti intézményi strukturadk allapotatdl, a tanulasi folyamattol, a
demografiai tényezoktol (65 év feletti népesség aranya a teljes népességen beliil), a hata-
rokon atnyuld hatasoktol, illetve a kiilkereskedelmi nyitottsdg mértékétdl fiiggenek.

A végrehajtott reformlépések stlya 0Osszefiiggésbe hozhatd az induld intéz-
ményrendszer elemeinek restrikcios szintjével. A kiinduld allapot hatassal van arra is,
hogy mennyire jelentkezik késztetés a leendd reformok tényleges végrehajtasara. Egy
tulszabalyozott, a gazdasagi feltételeket torzitd addrendszerrel bird gazdasag esetében
erdteljesebb a kényszer a kormanyzat részérdl a reformok végrehajtasara. Masrészt az is
igaz, hogy az ilyen szigort regulacios kornyezetben nehezebb végrehajtani a reformokat,
mert a leendd ,,vesztes” szektorok ellenérdekeltsége jelentds lehet, ami tobb esetben szer-
vezett politikai ellenallasként is megjelenik. (Lasd a német, francia és olasz szakszer-
vezeti mozgalmak megélénkiilését a jelenlegi reformintézkedések ellen.) Ilyen helyzet-
ben a kedvezdtlenebb induld allapot hatranyként jelentkezhet. A vizsgalt 20 ipari orszag
adott periodusban lezajlott reformfolyamatai alapjan mégis megengedhet6 az a megalla-
pitas, hogy — a termékpiacokat kivéve — a kedvezbtlenebb, restriktivebb kondiciokkal jel-
lemezhetd orszadgokban erételjesebb volt a reformkényszer, és jelentdsebb reformok tor-
téntek. A legjelentdsebb reformbarat idészak az 1988—1998 kozotti periodus volt, atfo-
gobb, mint az 1978—-1988 kozatti tiz esztendd (IMF [2004], 3.2. fiiggelék). A kedvezdbb
periodusban erételjes nemzeti, olykor nemzetkozi konszenzus uralkodott a kereskedelmi,
a pénziligyi, és a termékpiaci liberalizacid kérdésében is. A munkaerd-piaci, illetve az
adoreformok teriiletén viszont elégtelen volt az eldrehaladas. E teriileten a megtett re-
formlépések hatokore orszagspecifikusabb, mint a tdbbi vizsgalt tényezd esetén, és az
adott periddusban ezek a reformok kevésbé befolyasoltdk az orszagok nemzetkdzi ver-
senyképességét. (Ez a helyzet mara — a jelenlegi dezinveszticids hulldm, valamint a kiil-
foldi tékevonzas érdekében kibontakozott nemzetkdzi adoverseny miatt — gyokeresen
megvaltozott.) Ez az a két teriilet, ahol a reformok ,,r6vid tava koltsége, aldozata™ jelen-
tds rétegeket érint, mivel mindkét reformteriilet kdzvetleniil befolyasolja a nemzeti jove-
delem szektorok kozotti megoszlasat.

a/2) A nemzetkozi feltételek hatasai

Az orszag kiilgazdasagi nyitottsaga tobb szempontbol is befolydsolja a reformkény-
szert. Amennyiben nyitottabb egy gazdasag, a partnerek reformintézkedéseinek hatasa
kozvetlenebb. A nemzetkozi multilateralis egyezmények tartalma is meghatarozd keret
szamos reformteriileten. A nyitottsdg hatassal van a hazai versenyképességre, és a toke-
vonzod potencialra is (elsdsorban a termékpiacokon €s a pénziigyi szektorban). A partner
orszagokban megkezdett reformok olykor ténylegesen reformkényszert eredményezhet-
nek. Empirikus vizsgalatok alatdmasztjak, hogy ha egy orszag harom legfontosabb kiilke-
reskedelmi partner orszagaban reformok zajlanak, ez az adott orszagra nézve kényszeritd
ereju.

Egy adott gazdasagi integracidhoz tartozds meghatarozé erdvel bir a re-
formfolyamatokra. Példaként emlithetd, hogy az EU Egységes Bels¢ Piaci Chartéja jelen-
tds Osztonzést adott a tagallamokban a termékpiacok és a kiilkereskedelem liberalizaldsa-
ra. A vizsgalatok alapjan megallapithatd, hogy a kifelé nyitott gazdasdgok elobb-utdobb
rakényszeriilnek a munkaer6-piaci reformok végrehajtasara. Ugyanakkor az empirikus
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elemzések azt is mutatjak, hogy a nyitottabb gazdasagok nehezebben hajtanak végre ha-
tékony adoreformot. Ezek a gazdasdgok Osszességében jobban ki vannak téve a kiilsé
sokkhatasoknak az intézményi reformok teriiletén is. A vizsgalt peridodus végéig, tobb
esetben is, az adott orszagcsoport nyitottabb gazdasagaiban a kormanyzati szerepvallals
erdsitését, a koltségvetési stabilizalast és az altalanos addszint csokkentésének halogata-
sat preferaltak.

b) Makrookonomiai hatasok

A makrodkondmiai hatdsok szintén befolyésoljak a reformfolyamat jellegét, annak in-
tenzitasat és sikereit. Ebbdl a szempontbdl az alabbi elemek a leghangsulyosabbak: ked-
vezotlen év (1 szazalék vagy az alatti GDP-ndvekedés), a kedvezobtlen évek szama az
utolsé harom évben, az els6dleges koltségvetés allapota (tdbblete, ciklikusan kiigazitva),
a koltségvetési kiigazitas sziikségessége (a ciklikusan kiigazitott elsddleges koltségvetési
tobblet ndvekedése). Egyéb tényezokrol is képet ad az 5. tabla.

5. tabla
A reformok és a makrodkonomiai mutatok korrelacios matrixa
. . . - Aggregalt . A végrehaj-
Viltozo GDP/£5” ]jf’ve“?]fef)‘ N‘l’tv,e],‘edkej‘ Korményzati | LU&dON | et otalom
tamika clterese intézkedések” Jog Osszetétele
GDP/f5" 1,00
Novekedési dinamika” 0,65 1,00
Novekedési eltérések? -0,53 -0,36 1,00
Aggregdlt korminyzati 0.86 0,59 0,61 1,00
intézkedések
Tulajdonjog 0,76 0,54 -0,62 0,79 1,00
A végrehajtd hatalom
Osszetétele 0,72 0,45 0,64 0,73 0,63 1,00

Megjegyzés. Minden korrelacio 5 szazalékos szinten szignifikans. a) Real GDP/f6 dollarban 1995-6s arakon, b) A real
GDP atlagos éves novekedési liteme 1960 és 1998 kozott, ¢) A real GDP/f standard éves eltérései 1960 és 1998 kozott, d) Erre
vonatkozoan mérvado: Kauffmann, D. — Kraay, A. — Zoido-Lobaton, P. [1999]: Aggregating Governance Indicators. World
Bank Policy Researching Working Paper. 2195. sz. (Washington World Bank).

Forras: IMF-kalkulacié Thomas Helbling: Structural Policy Indicators. In: World Economic Outlook. 2003 April. Chapter
III. ,,Fostering Structural Reforms in Industrial Countries”. 3.1. figgelék. IMF. Washington D. C. 4. old. alapjan.

Az elézbkben ismertetett korrelacios matrixok alapjan az alabbi osszefiiggések emel-
hetdk ki: Makrogazdasagi strukturalis egyensulytalansagokkal, ndvekedési problémakkal
kiizd6 gazdasagok erésebb elkotelezettséget mutathatnak a reformok és azok végigvitele
mellett, mivel egyértelmt, kik az adott ,,status quo” nyertesei, ami gyengitheti az ellenal-
las erejét. Ez ellentmond annak a nézetnek, mely szerint kedvezébb makrodkonomiai ko-
rilmények kozott jobb lehetdség van a reformokra, mivel kevésbé fajdalmas elviselni a
koltségét; egy novekvd gazdasagban, ahol az aggregalt kereslet nd, kevésbé érzékelhetd-
ek a jovedelemelosztas 1j ,,normai”. Az empirikus vizsgalatok azonban azt mutatjak,
hogy a reformok intenzitasa egy hosszabb iddszakot feloleldé gazdasagi dekonjunktira
utan er6sodott. Ez alol csak a pénziigyi szektor volt kivétel, mivel az nagyon érzékeny a
kiilfoldi versennyel szemben.
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Az alédbbiakban ismertetett jellemzOk és tapasztalatok szerint Uj-Zéland és Nagy-
Britannia a legjobb példa arra, hogy a gazdasagi visszaesés id6szaka utan, az 1980-as
években, a korabbindl mennyivel nagyobb mértékben jelentkezett az eltokéltség a politi-
kai és gazdasagi reformok bevezetésére (csak a munkaerdpiac volt kivétel). Ez azt mutat-
ja, hogy a gazdasagilag nehéz évek utan a kormanyzat tart attdl, hogy atharitsa a kiigazi-
tas koltségeit a foglalkoztatottakra. Altalaban (t5bb orszagban is) a ,,nagyvonald” mun-
kanélkiili-ellatas negativan korrelal a gazdasagi ciklusokkal.

6. tabla
Uj-Zéland névekedése és a reformfolyamat (GDP/f3, vasdrloerd-paritison)
Eves atlagos novekedési iitem Eves helyezés ?éggﬁ(,?;;;?:f)()k rangsordban
Orseig 1973 1973 1984 1993
2002 1983 1992 2002 1965. | 1970. | 1975. | 1985. | 1990. | 1995. | 2002.

Uj-Zéland 1,5 1,1 0,8 2,6 6 9 12 16 17 18 18
Ausztralia 1,9 1,1 1,9 2,7 7 6 7 11 15 11 8
Kanada 1,9 2,0 1.4 2.4 2 2 2 2 2 4 3
Finnorszag 2,3 2,6 1,1 3,0 15 15 13 14 12 16 13
irorszég 4.4 2,5 3,9 7,0 19 20 20 19 18 17 2
Ipari orszagok atlaga | 2,3 2,2 2.4 2,4

Forras: IMF-kalkulacio Thomas Helbling: Structural Policy Indicators. In: World Economic Outlook. 2004 April. Chapter
II. ,,Fostering Structural Reforms in Industrial Countries”. IMF. Washington D. C. 16. old.

A tablabol jol latszik, hogy Uj-Zéland 1965-ben még a 6. helyet foglalta el a GDP/f mutatoja alapjan, az
1980-as évek végére viszont mar a 17. helyre esett vissza. Ebben szerepet jatszott, hogy az Egyesiilt Kiralysag
az EK-csatlakozas utan elveszitette fo piacat. 1973-t6l a kéolajvalsag, illetve az agrartermékekre kivetett vamok
is megviselték a gazdasagot. Az 1984-ben kibontakozott nemzetkozi kamat-boom tetézte a problémakat, felbo-
rult a makrodkonomiai egyensuly. Nott az inflacio, az allamhaztartas eladosodasa, a munkanélkiiliség noveke-
dése egyre nehezebbé tették a kiilsé sokkhatasok kezelését.

Mindezek hatasaként az 1984-ben hatalomra keriilt Munkaspart reformokat inditott el, amelyeket sziszte-
matikusan, csaknem tiz év alatt valdsitottak meg. Elsé 1épésként bevezették a lebegdarfolyam-rendszert, meg-
szlintették az arfolyamkontrolt, liberalizaltak a kamatlabakat. Ez jo alapot nyujtott az arupiacok liberalizalasa-
hoz, és a privatizacids program levezényléséhez. A monetaris politika az inflacio csokkentésére kozpontositott,
mig a koltségvetési politika adoreformmal és a kozszféra modernizalasaval parosult. 1990-ben indultak be a
munkaeré-piaci reformok.

Mindezek hatasara az inflacio az 1989-es 8 szazalékrol 1992-ig 0,5 szazalékra csokkent. A koltségvetés
miikodési egyenlegének 7 szazalékos GDP-aranyos hianya 1993-ra 1 szazalékos szintre redukalodott. A gazda-
sag novekedése mindazonaltal lassan bontakozott ki, a munkanélkiiliség szintje is csak fokozatosan csokkent. A
kritikak jo része a reformok lasstisagat érte. Azt is felrottak, hogy a munkaeré-piaci reformok sokat késlekedtek
az arupiaci valtoztatasokhoz képest. A reform védoi a koltségvetési és fizetési mérleg ikerdeficitjének stlyossa-
gara és a reform folyamatat lassit6 hatasaira hivjak fel a figyelmet. Abban egyetértés van, hogy a reformok ha-
logatasa vagy végrehajtasa nélkiil az orszag gazdasaga nem tudta volna atvészelni az 1990-es évek vége utan
kezd6dé dekonjunkturat. Amint a 6. tablabol latjuk, 1993 és 2002 koz6tt az uj-zélandi gazdasag mar az OECD-
atlag feletti dinamikaval nott.

Osszességében ma a kompetitiv és nyitott piacgazdasagi reformok iranti elkdtelezettség jellemzi az orsza-
got. Uj-Zéland szaméra igen fontos, hogy a WTO keretében torténd agrarliberalizacié nagy Iépésekkel halad
elére. A kormany az innovaciok Osztonzése, a szakképzett munkaerd alkalmazasa, valamint a nemzetkozi gaz-
dasaghoz torténd erdsebb kotddés révén kivanja tamogatni a reform folyamatait, amelyek tanulmanyozasa igen
hasznos lehet. (Conway—Hunt [2000]).



138 DR. ZADOR MARTA

Nagy-Britannia strukturalis reformjair6l b6séges hazai szakirodalom all rendelkezése. A legkomplexebb
Osszefoglalot Card—Freeman [2002] tanulméanyaban talaljuk. A reformok 6 elemei a kdvetkezok.

Az dllami szerepvdllalds csdkkentése, privatizalasok: a kozszféra 1étszamanak erételjes csokkentése, a
kormanyzati miikodés intézményrendszerének korszeriisitése; az allami részvétel szerepének mérséklése a
nyugdijbiztositasi rendszerben, az allami nyugdijak relativ 6sszegének csokkentése, a magannyugdij-rendszer
kiépitése. Ezek eredményeként csokkent az allami beruhazasok teljes beruhazasokon beliili stlya.

A szocialis reformok terén csokkentették a munkanélkiili-ellatmany dsszegét, azaltal, hogy eltorolték a kere-
setaranyos kiegészitést, megsziint az ellatdsok indexaldsa, és csokkentették azok adokedvezményeit. Kiépitették
az allaskeresés monitoring rendszerét az 1986-ban inditott ,,Ujrakezdési Program” keretében, ami hat honapos
allaskozvetitési tanacsadast jelent. Ezek hatdsara a munkanélkiili-ellatasok, -segélyek Osszege mintegy egyne-
gyedével csokkent az 1980-as években.

Az adoreform keretében csokkentették a személyi jovedelemado savokat. Enyhitették az addszinteket, né-
hany adonemet el is toroltek, a tokeadokat mérsékelték. Nott az indirekt adok aranya. A vallalati adok csokken-
tése nem okozott gondot, mivel a gazdasag dinamizalodasaval egyiitt nétt az adobazis.

A szakszervezeti reform keretében uj torvényi elGiras lépett életbe, amely szabalyozta a sztrajkjogokat és
csokkentette a szakszervezeti immunitas hatokorét.

A pénziigyi piacok liberalizaldsa keretében 1979-ben megsziint a devizakiilfoldiek kontrollja, és a nemzet-
kozi pénzpiaci miiveleteket is liberalizaltak. A bankhitelek adminisztrativ korlatozasat felszamoltak. A pénz-
igyi szolgaltatasok felszabaditasara is ekkor keriilt sor (az 1986-0s ,,Big Bang”).

Osztonézték a vallalkozdsokat és az onfoglalkoztatdas rendszerét. Ebbe beletartozott a kedvezményes banki
hitelrendszer és az adokonnyitések. A kis- és kozépvallalkozasok szamara helyi tanacsadast, marketing-
kozpontokat hoztak 1étre. Az 1980-as években toretleniil ndtt az onfoglalkoztatottak szama.

Osszességében: Nagy-Britannia rugalmasabb, piacorientaltabb gazdasagga valt. A munkaerd-piaci refor-
mok hatasara, az eurdpai atlaggal ellentétben, itt nem lett kevesebb az évi ledolgozott munkadrak szama. A
munkanélkiiliségi rata az 1990-es években kezdett csokkenni latvanyosan, mikor beért a reformok 0sszhatésa.
Ugyanakkor, a reformok eredményeként, maga a termelékenység nem nétt Iényegesen. A teljes tényezd terme-
Iékenység szintje 1,75 szazalékos szint koriill mozog. Az is igaz azonban, hogy az aggregalt termelékenység no-
vekedése nem csokkent olyan mértékben, mint ahogyan az Eurdpa nagygazdasagaiban tortént.

A reformok tdmogatottsaga, végigviteliik sikere a legtobb esetben attdl fiiggott,
hogy az adott orszag kormanyzatanak volt-e kompenzacios stratégiaja a vesztes szekto-
rok megnyerésére. Ez ott lehetett erdteljesebb, ahol jobb volt a kdltségvetés pozicidja.
A reformok dinamikéja tehat pozitivan korrelal a koltségvetés pozicidjaval, amit a mo-
dell az elsddleges koltségvetési egyenleg javuld pozicidjaval (GDP-n beliili kisebb ara-
nyaval) ir le.

A modell egyenletrendszerében nagyon erds a pozitiv korrelacié az adéreformok és a
munkaerd-piaci reformok kozott. Ezek jelentik a szabalyozasi €s intézményi keretek de-
regulacidjanak, korszeriisitésének legnehezebb teriileteit, aminek t5bb oka is van. Altala-
ban a koltségvetési kiigazitasok mar ,,felélik a politikai tokét”, mikozben a Iényegi, haté-
kony reformnak kompenzacids csomaggal kell kiegésziilnie. Ez atmenetileg strukturalis
koltségvetési deficithez vezethet, ami épp a koltségvetési kiigazitas céljanak mondhat el-
lent. (Hollandidnak az 1990-es években végrehajtott munkaeré-piaci reformjai azért ér-
hettek el atiit6 sikert, mert optimalis kompenzacids csomaggal egylitt vezették be azokat.)
Az sem mellékes, hogy a koltségvetési kiigazitas bizonyos teriileteken adonovekedéssel
jar, igy né a tarsadalmi ellenallas azzal szemben, hogy egyidejlileg hajtsanak végre mun-
kaer6-piaci reformokat.

Altalaban elmondhat6, hogy az elsédleges strukturlis koltségvetési tobblet nagyobb
reformeltokeéltséggel parosul. Ha nem all fenn egy kozeli koltségvetési kiigazitas sziiksé-
gességeének a veszélye, akkor a kormanyzat kevésbé fél a ,,politikai toke felélésétol” nép-
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szertitlen reformok végrehajtdsakor. Az ilyen helyzet lehetéséget ad kedvezébb kompen-
z4cios csomagok életbe 1éptetéséhez is.

¢) A politikai folyamatok

A politikai folyamatok hatdsa — mint azt kordbban lattuk — tobbségi valasztasi torvé-
nyeken, a konzervativ jellegli kormanyzaton, a kormanyzati tobbség mértékén, a valasz-
tas évén (végrehajtd hatalomé), a kormanyzas elsé évén (végrehajtdé hatalomé) keresztiil
hathatnak.

A politikai intézményrendszer szerkezete nem lebecsiilhetd tényezd, amikor a haté-
kony strukturélis reformok végigvitelérdl van sz6. Mar Uj-Zéland és Nagy-Britannia pél-
daja is mutatta, hogy a kormanyzati valtas befolyasolhatja a reformelkotelezettséget.
Mind a vélasztasi rendszer, mind a kormanyzas formaja befolyassal bir a jovedelem ujra-
elosztasara €s a koltségvetésekre. Kisebbségi kormanyzas esetén példaul jobban tarthat a
korményzat esetleges atiitd reformoktol, mivel az ellenzék, a parlamentben elfoglalt
tobbségi helyzete miatt ezeket végigviheti. Az empirikus vizsgalatok a 20 példaorszagnal
azt mutattak, hogy a tobbségi kormanyzas esetén jelentdsebb volt a reformelkotelezett-
ség, els6sorban a munkaerdpiacokon és a kereskedelmi dgazatban.

A politikai kornyezet befolyésolja az igazsidgossag, az egyenldség vagy a hatékonysag
preferenciajat. A kormanyzati ciklus vége felé ritkan keriilt sor igazan népszeriitlen re-
formok bevezetésére, azok jelentds rovid tavi ,,koltségei” miatt. Valamennyi orszdgban a
korményzat els6 éveiben hajtottak végre a legjelent6sebb reformokat, mivel a politikai
,»szandék” ilyenkor még erdsebb.

A politikai megosztottsag (kozigazgatasi autonomidk, politikai partok) vagy az ideo-
logiai polarizacio, az érdekkonfliktusok, a stabil koaliciés kormanyzés hianya szintén
kedvezétlen kornyezetet teremt a reformok végrehajtasara. Altalaban az is jellemz6, hogy
a konzervativ kormanyok nagyobb eltokéltséget mutatnak a munkaerd-piaci reformok
végrehajtasara, és kevesebbet az arupiacok reformjara.

d) Egyéb tényezok

A reformok sikere a fentieken kiviil fiigg mas tényezoktol is, ilyenek a reformlépések
kolesonhatéasai, vagy a reformfolyamat optimalis dinamikaja.

Mivel a termék-, munkaerd- és tokepiacok egymassal szoros kdlcsonhatasban mii-
kodnek, az egyik teriileten elért eredmény kedvezden hat a masik teriiletre is. Az egyik
teriilet reformja esetleg kompenzalhatja a masik teriileten elszenvedett veszteségeket. Jel-
lemz0, hogy a legtobb témat feldleld reformecsomagok révén lehet a legszélesebb politikai
tamogatottsdgot megszerezni. Bar ennek is van hatuliitdje, mivel széles korti reformcso-
mag esetén nehéz annak atlathatdsagat, igy a kompenzacié mértékét elfogadhatova tenni
az egyes rétegek szamara.

Az empirikus vizsgélatok azt bizonyitjak, hogy azokban az orszagokban, ahol hama-
rabb kezd6dott el a strukturalis reformfolyamat, konnyebb volt az ado- és a munkaerd-
piaci reformok keresztiilvitele. E teriiletek intézményi és szabalyozasi reformjai jelent6s
befolyassal birnak a tobbi teriilet strukturalis allapotara. Ezzel egyiitt, altalaban elmond-
hato, hogy kdnnyebb a termékpiaci és kiilkereskedelmi, vagy akar a pénziigyi reformokat
végigvinni, mint a masik két teriiletét. A munkaer6-piaci és termékpiaci intézményi re-
formok kozott viszont a 20 orszag esetében erds volt a korrelacid. A kompetitiv arupiaci
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reformok a vallalati szféra gyenge alkupozicidja esetén csokkentik a vallalati szektor jo-
vedelmeit, igy a két reform egyidejlisége atrendezi a két szektor kdzotti jovedelemelosz-
tast, ami novelheti a vallalati szféra ellenallasat a reformokkal szemben. A strukturalis re-
formok Osszetettségét, sikereinek bonyolult feltételrendszerét Hollandia példéja alapjan
lehet megvilagitani.

Hollandia reformjainak vizsgalata hasznos annak tanulmanyozésara is, hogy a mun-
kaerd-piaci és az adéreform egyiittesen miként novelheti a foglalkoztatottsag szintjét.
A reformokat az 1970-es évek gyenge gazdasagi teljesitményei kényszeritették ki.
Ebben az idészakban a foglalkoztatas szintje stagnalt, a vallalati szféraban még csok-
kent is. Ehhez gyorsan ndvekvé realbérek és jovedelmek tarsultak.® A realbérek emel-
kedése a vallalkozoi szektort a tokeintenziv termelésre sarkallta. A nem élémunka-
igényes termelést preferalé beruhazasok tovabb mérsékelték a foglalkoztatdsi szintet.
Amikor a munkanélkiiliség szintje, a gazdasag dekonjunktirajaval egyidejileg, 1979-
ben a legmagasabb lett, egyre er6sebbé valt a konszenzus a tekintetben, hogy reformo-
kat sziikséges végrehajtani.

A reformok 1982-ben-kezdddtek meg. Uj kormény keriilt hatalomra, amely nagy parlamenti tobbséget tud-
va maga mogott erds reformelkotelezettséget mutatott.

A realbérek csokkentésében tarsadalmi kozmegegyezés jott létre. A szakszervezetek és a munkaltatok
megallapodast irtak ala a bérek csokkentésérdl munkahelyteremtés fejében (,, Wassenaar” Agreement). A meg-
egyezés megsziintette az automatikus bérindexalast, nemcsak az uj, hanem a mar 1étez6 kollektiv szerzodésekre
vonatkozoan is.

A kovetkezé kormanyok koltségvetési és munkaerd-piaci reformok sorat kezdték meg. A minimalbérek re-
alértékét erdteljesen korlatoztak. El6szor 3 szazalékkal csokkentették, kés6bb pedig befagyasztottak. 1997-re a
minimalbérek realértékben az 1979-es csucsértékiikrdl 22 szazalékkal csokkentek (a palyakezdék minimalbérét
még erdteljesebben korlatoztak). A kozszféra dolgozdinak bére hasonloan mérséklodott.

A munkanélkiili-segélyek rataja is csokkent, osszege a megel6z6 bér 80 szazalékarol 70 szazalékra modo-
sult, és jelentsen csokkentették a jogosultsag id6tartamat is. A minimalbérek szintjéhez kotott munkanélkiili-
segélyek szintje is jelentdsen mérséklodott.

Ezzel egyidejiileg a munkabérek adojat és a munkavallalok altal fizetett tarsadalombiztositasi jarulékot is
csokkentették. Mindezek eredményeként a rendelkezésre allo jovedelmek néttek, még a realbércsokkenés évei-
ben is.

Az adocsokkentések finanszirozasat az allami kiadasok GDP-hez képest mért 14 szazalékos mérséklésével
biztositottak. Tehat egyszerre visszafogtak az adokat és a koltségvetési deficitet. A koltségvetés GDP-aranyos
1982-es 6,2 szazalékos szintii deficitje 2000-ben 2,2 szdzalékra csokkent.

A reformok kovetkeztében gyorsan nétt a foglalkoztatas. Ennek liteme a pénziigyi és arupiaci reformok ha-
talyba Iépésével parhuzamosan, folyamatosan emelkedett. Magasabb lett a ndk és a frissen végzettek munkaba
allasanak aranya. A ndk tobbsége részmunkaidében dolgozik, ez a kulturalis hagyomanyoknak is jobban meg-
felel Hollandiaban.

A sikerek ellenére szamos strukturalis fesziiltséggel kiizd a gazdasag. Igaz, hogy a munkanélkiiliség 2001-
ben mar csak 3,3 szazalékos volt, ez azonban részben a lakossag eloregedését tiikrozi. N6tt azon idéskord mun-
kanélkiiliek aranya, akik mar nem keresnek allast, de még részesednek a munkanélkiili-segélyekbdl. A vala-
milyen juttatast (munkanélkiili-, rokkantsagi-, egészségiligyi segély stb.) élvezok aranya 20 szazalékot tesz ki a
munkaképes kort lakossagon beliil.

Az 1990-es években a bérek szinvonala mar kisebb mértékben csokkent. A bérek novekedése bérinflaciot
vitt a gazdasagba, és az meghaladta az unids atlagot. A versenyképesség jelentdsen megrendiilt a 2001-ben ki-
bontakozd recesszioval. Az egység munkakoltség jelentsen emelkedett. Csokkent a jovedelmezdség, ami el-
mélyitette a gazdasagi dekonjunkturat. Megnéttek az erdfeszitések a bérek csokkentésére, a szakszervezetek és
munkaltatok ujabb megallapodast kotottek a bérek két éves befagyasztasarol.

8 Netherlands Bureau of Economic Policy Analysis.
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Hollandia példaja mutatja, hogy a gazdasag alacsony teljesitménye miként kénysze-
ritheti ki a reformok kdvetkezetes végrehajtdsat. Amennyiben a parlament tobbségi kor-
manyzata elkotelezett a reformok irant, az megerdsiti azok sikeres végigvitelét. Arra is
tanulsdg Hollandia, hogy amennyiben a koltségvetési politika tdmogatja a munkaerd-
piaci reformokat, csokkentve a reform terheit viselé szektorok terheit, az erésitheti a re-
form iranti elkdtelezettséget. Az is tanulsag, hogy a munkaerépiacok novekedése nem
elégséges, ha az csak a foglalkoztatottsagot noveli, de nem segiti az inaktiv munkaerd uj-
boli bekapcsolasat a piacba. gy tovabbi reformok sziikségesek a juttatisok jogosultsagi
korének Gjraszabalyozasara. A reformtorekvések sikerei érzédnek a gazdasag teljesitmé-
nyeiben.

e) Orszagos/regionalis hatds — a tanulasi folyamat, illetve az adott orszag integracios
tagsaganak szerepe

Igen fontos a reformok soran a ,,tanulasi folyamat”, vagyis a korabbi reformokbdl le
kell tudni vonni a tanulsagokat (4biad—Mody [2003]).” Altalanos tanulsiga a reformok-
nak, hogy (a termékpiaci reformok kivételével) azok dinamikaja a kitlizott célok elérésé-
hez kozeledve lassul, ahol pedig erésebb volt az induld helyzet restrikcids szintje, na-
gyobb ellenallasba iitkdzott e reformok végrehajtasa.

Egyes orszagokban a népesség strukturaja befolyasolta a reformfolyamatokat. Ahol a
népesség eloregedése nagyobb, ott a reformszandék jelentOsebb ellenallasba iitkozik.
Ugyanakkor a tapasztalatok azt is mutatjak, hogy ennek ellentmondasaként, ahol maga-
sabb a 65 év feletti korosztaly aranya, nagyobb tamogatast élveznek a munkaerd-piaci és
kereskedelmi reformok, mivel ennek révén, javuld foglalkoztatas mellett, tobb aktiv fog-
lalkoztatott gondoskodik a nyugdijasokrol.

A politikai reformok legkényesebb kérdése a jovedelmek tarsadalmi szinti Gjrarende-
zése. A reformok hozadéka id6ében elhuzodhat, és nem jelentkezik azonnal. A reformok
sok kihasznalasanak csokkenése, vagy a vallalati szféraban cs6dok, felszamolasok, illetve
uj vallalati szektorok kiépitése) jarhat egyiitt, ami tarsadalmi fesziiltségeket sziilhet. A
dinamikus hatasok ellentmondasosak. A politikai hibak is szerepet jatszhatnak bizonyos
reformlépések elsietésében. Tul korai piacliberalizalas, piacnyitas, vagy privatizacio sok-
szor jar jelentds tarsadalmi, gazdasagi veszteséggel. Természetesen a politikai vezetést
mindig a rovid tava reformhozadék mozgatja. A strukturalis reformok legevidensebb
haszna, illetve vesztesége — a dinamikatol fliggéen — a ndvekedés, illetve a foglalkoztatas
alakulasa.

A strukturalis reformok hozadéka megmutatkozik a makrodkonomiai mutatokban is.
Ezek koziil ki kell emelni a tobbtényezds termelékenységet. A reformoknak a gazdasag
er6forrasainak hatékonyabb elosztasat kell eredményezniiilk mar kozéptavon is. Ez na-
gyobb munkaeré-felhasznalast, innovacios tevékenységet feltételez, ami az altalanos ter-
melékenységi szinvonalat is noveli. Ugyanakkor ndhet a szakképzett és szakképzetlen
dolgozok kozti jovedelemrés. Egyértelmii, hogy a munkaerd-piaci, termékpiaci és adore-
form noveli a foglalkoztatast, vagyis csokkenti a munkanélkiiliségi ratat. Ma még nem
allnak rendelkezésre empirikus vizsgalatok arrdl, milyen mértékii a szamszert 6sszeflig-

® Abiad—Mody [2003] tanulmanya felhivja a figyelmet ennek veszélyeire is. A koribbi reformok kudarcai sokszor
elbizonytalanitjak a reformerdket.
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gés a reformok dinamikaja és a reformok hozadéka kozott. Az mar a 20 orszag példaja
alapjan is egyértelmii, hogy az adéreformok és a termékpiaci reformok pozitiv korrelaciot
mutatnak a foglalkoztatds novelésével, vagyis a munkanélkiiliségi rata csokken ezek ha-
tékony ¢€s konzisztens, egyidejii végrehajtasa révén. Mivel a foglalkoztatas ndvelése a fo-
gyasztoi keresletben is jelentkezik, 0sszességében pozitiv hatast gyakorol a gazdasagi
novekedésre és a versenyképességre.

A sturkturalis reformok elsd idészakaban a nemzetk6zi hatdsok csak kisebb
refromkényszert gyakoroltak a munkaerdpiacokra és az adoérendszerekre, azok szabalyo-
zésdban a hazai gazdasagpolitika hosszabb ideig megoérizte autondémidjat. A munkaerd
vandorlasa, a migracio, a nemztekdzi nagyvallalatok koltségtakarékossagi politikaja ko-
vetkeztében allandésuld delokalizacid és dezinveszticio, valamint az addverseny napja-
inkban szdmos orszagban valt ki erételjes reform-, s6t ezekre vonatkozo torvénymodosi-
tasi kényszert. Az Unidban erés az adéharmonizaciéval szembeni ellenallas, de mint a
német példa alapjan latjuk majd, az orszagok szamos intézkedéssel igyekeznek kivédeni,
hogy vallalataik kiilfoldre telepiiljenek a kedvezdbb addzas miatt. Ugyanakkor példaul a
pénziigyi szektor, vagy a kiilkereskedelem erésen meghatarozott a nemzetkozi jatéksza-
balyok altal. A bankrendszer miikodését a ,,Bazeli elvek™ hatdroljak be, ez hatarozza meg
a kereskedelmi bankok miikodési kereteit. Masutt WTO-szintli, vagy regionalis integra-
cids szintll szabalyozas jeloli ki a hazai reformok jellegét. Ugyanigy ma, a technoldgiai
jelleg miatt a tAvmunka révén — elsésorban az informatikai szektorban — a munkaerdpia-
cok is ki vannak téve a ,.globalizacids” hatasoknak, ami a nemzeti jovedelemelosztast
sem hagyja érintetleniil. Az Unid Lisszaboni Stratégidja pedig az integracion beliili mun-
kaer6 szabad mozgasat is hivatott szolgalni.

Az eurdpai unids tagsag hatassal van mind az 6t vizsgalt teriilet reformjaira. Az EMU
elmélyitése valos intézményi forradalmat kell, hogy kikényszeritsen, amennyiben a Lisz-
szaboni folyamatban tényleges attorést kivan elérni az eurdpai térség. Az integracio el-
mélyiilése soran az 1957-es Romai Szerzédést kovetden jelentds allomés volt az 1986-
ban elfogadott Egységes Bels6 Piaci Charta, ami mar a k6zosségen beliili szabad ténye-
zO0aramlast hivatott szolgalni. Fontos volt az elsé és masodik bankszabalyozas, az Egy-
séges Belso Piac 1993-as életbe 1éptetése, az EMU kiépitése, és végiil az eurd bevezetése.
Ezek folyamatos intézményi megujulast hoznak mind az 6t vizsgalt teriileten.

Az egyértelmiien megéallapithatd, hogy az integracids kényszer nélkiil az intézményi
¢és szabalyozasi reformok korantsem haladtak volna elére ilyen mértékben az egyes or-
szagokban. Ugyanakkor, amint a német példa is mutatja, az union belill az egyes teriile-
teken dnmagukban is igen erds a divergencia. A termékpiaci reformok esetében példaul
még nem ért el akkora liberalizacidt az Unid, mint mas ipari fejlett orszagok, de a mun-
kaer6-mobilitas is alacsony a région beliil, az adoharmonizéci6 folyamata pedig nagyon
nehezen halad elére. Unids szinten felismerték, hogy a ,,reformdeficit” a névekedési de-
ficitben, és az Egyesiilt Allamokkal novekvé gazdasagi ,.,gap”-ban, versenyképességi hat-
ranyban is megjelenik.

AZ EUROPAI UNIO VERSENYKEPESSEGENEK KERDESE

Az ,,Uj Eurépa” alapelveiben liberalis célokat fogalmaz meg, de egytttal a szocidlis
kohézi6 alapértékét is erdsiteni kivanja. A szabad munkavéllalast biztositani kell a kibo-
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vitett unidban is. Ha viszont ehhez — amint az az alkotmany szévegében olvashatd — kor-
latok nélkiil kiterjesztik a szocialis juttatasokat is, az minden bizonnyal aldassa a joléti al-
lamot. A német ujraegyesités tapasztalatai szerint a nyugati szocialis juttatasok kiterjesz-
tése a keleti tartomanyokra nagymérvii munkanélkiiliséghez vezetett, az utébbi években
noétt a joléti szakadék a keleti €s nyugati tartomanyok kozotti. A joléti allam a magangaz-
dasag versenytarsa a munkaerd piacon, és nem dolt el, vajon a piac-e a hatékonyabb.
Mindenesetre az Uni6 régi tagallamaiban az éves ledolgozott munkaid6 ndvelése a cél. A
jOléti juttatasokat minden bizonnyal decentralizalni kellene, az egyes tagallamok teherbi-
r6 képességéhez igazitva. Ehhez azonban tjra kell gondolni a ,,mindenkinek egyforma
juttatasokat” elvet.

Az Uni6 héatrdnyban van Amerikéval szemben a rugalmatlan munkaerdpiacok miatt
is, melynek kovetkeztében, példaul mintegy 400 ezer eurépai kutaté ¢l az Egyesiilt Al-
lamokban. A magas munkanélkiiliség ellenére, csak Németorszagban egymillié allas
nincs betoltve, és redlis a veszély, hogy amennyiben az Unid régi tagallamainak mun-
kaerdpiacai zartak maradnak, akkor a csatlakozé orszagok piacképes tudassal rendel-
kez& polgarai méashol, elsésorban az Egyesiilt Allamokban vallalnak munkat. Az Alla-
mokban jelenleg dolgozé tudosok 40 szdzaléka Eurdpaban sziiletett, és kis résziik ki-
van csak visszatérni. Az ,,agyelszivas” a Lisszaboni Stratégia megvaldsitasat is akada-
lyozhatja, ugyanakkor a munkaerdpiacok csak 2010 tdjan nyilnak meg az 1) tagallamok
munkavallaloi elétt. Ma az eurdpai versenyképesség potlolagos munkaerd-forrasok
nélkiil nem ndvelhetd. Természetesen, ha az eurdpai munkaerdpiacok rugalmassaga
nem nd, akkor egy jelentésebb munkaer6létszam befogadasa csak a munkanélkiiliek
tabordnak novelését eredményezi.

A 0 kérdés: lehet-e az EU egyszerre liberalis és szocialis? Természetesen elvileg le-
het, de nem a jelenlegi viszonyok kozott. A joléti juttatdsok nyoman ugyanis a kdzszféra
a cégek versenytarsava valt. Sokak szerint, ha a szocidlis juttatasokat nem terjesztik ki
automatikusan az 0j tagallamok polgaraira, ha igazi versenyhelyzetet teremtenek, akkor a
bérek is rugalmasak lesznek, tobb lesz az allas, és nem lesz ,,joléti migracid”. Némelyek
szerint néhany kedvezményt mindenképp meg kell vonni a munkavallalé bevandorloktol,
a munkanélkiiliek szocidlis koltségeit teljes egészében a hazajukra kell haritani, igy elke-
riilhetd a migracios deficit.

Tobb tanulmanyunk is rdmutatott, hogy az eurdpai munkaerd termelékenysége nem
marad el az amerikai munkaer8ét6] — az Egyesiilt Allamok a ledolgozott munkadrak
szamat tekintve van elonyben. Mindazonaltal a munkaid6 a termelékenység egyik fontos,
de korantsem egyetlen tényezdje. Ha a munkaid6 meghosszabbitdsa nem parosul kolt-
séghatékonysag-novekedéssel, az azt szolgaldé munkaszervezési reformokkal, akkor a
munkaidé 6nmagaban nem elégséges felzarkozasi tartalék. A munkaidot helyi szinten, a
koriilményekhez és munka jellegéhez alkalmazkodva kellene megvalasztani.

Az innovaci6 mellett tehat a kdzosségi szabalyozas egyszertsitése, atlathatobba téte-
le, a novekedést serkentd strukturalis reformok végrehajtasa a térség versenyképessége
novelésének egyetlen jarhat6 utja. Mint lattuk, a versenyképesség nem egyszerli technikai
fogalom, a strukturdlis reformoknak jelentds tarsadalmi-gazdasagi feltételiik és vonzatuk
van. Ugy latjuk, az Uniénak 2010-re nem az Egyesiilt Allamok ,,lekorozését” kell célul
kitizni. Olyan strukturalis reformokra van sziikség amelyek nem térnek ki a globalizacio
kihivasai el6l, és egy idoben novelik a térség tokevonzd képességét, a munkahely-
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teremtést, a humaner6forrasokkal val6 hatékonyabb gazdalkodast. Ez az igazi ,.kihivas”
az Uni6 szamara.

A strukturalis reformok tanulsagai

A strukturalis reformok eddigi vizsgalata alapjan az aldbbi f6 megéllapitasok, gazda-
sagpolitikai tanulsdgok adodnak.

Mint lattuk, minden egyes strukturalis reform sikerét befolyasolja, hogy kik lesznek a
reformfolyamat haszonélvezdi. Meghatarozé az is, mely rétegek alljak annak koltségét,
illetve, hogy a reformok mennyire befolydsoljak a fennalld status quét. A reform
végigvitelének fontos tényezdje, hogy a reformlépések elég politikai tAmogatast élvez-
nek-e. A reformok hozadéka szektorok kozott és id6ben is valtozdan oszlik meg. A re-
formoknak hatékony kompenzacios transzferekkel egytitt kell életbe 1épniiik, mivel a
versenyfeltételek valtozasa mindig sértik egyes szektorok gazdasagi érdekeit.

A strukturalis reformok elmult két évtizedének intézményi és szabalyozasi eredmé-
nyei alapjan megallapithatd, hogy a reformok megvalosulasat gyakran a kell6 politikai
elhatarozottsag hatraltatja. Az adott status quo nyertes szektorai nehezen mondanak le ki-
valtsagaikrol, a reformok eredményei pedig idében és az egyes szektorok kozott egyen-
16tlentil fejtik ki hatasukat. Az elmult 20 év tapasztalata szerint azonban a reformok a po-
litikai ellenallas ellenére is utat tornek maguknak. Ezt bizonyitja a Stabilitasi és Noveke-
dési paktum megreformalasa, rugalmasabba tétele iranti Union beliili eltokéltség.

Makrogazdasagi strukturalis egyenstlytalansdgokkal, ndvekedési problémakkal kiiz-
d6 gazdasagok esetén ndhet a reformok melletti elkotelezettség €s azok végigvitelének
sikere, mivel egyértelmt, kik az adott status quo nyertesei. Ez gyengitheti a reformokkal
szembeni ellenallast. Ez ellentmond annak a nézetnek, mely szerint kedvezdbb
makrodkonémiai koriilmények kozott kedvezobb a lehetdség a reformokra, mivel kevés-
bé fajdalmas azok koltségét elviselni, és ndvekvo gazdasagban, ahol az aggregalt kereslet
no, kevésbé érzékelhetdek a jovedelemelosztas 1j ,,normai”. Az empirikus vizsgalatok
szerint hosszabb periodust gazdasagi dekonjunktira utan is erds6dott a reformok intenzi-
tasa. Ez aldl csak a pénziigyi szektor volt kivétel, amely nagyon érzékeny a kiilfoldi ver-
sennyel szemben. Nagy-Britannia és Uj-Zéland a legjobb példak arra, hogy a gazdasagi
visszaesés id6szaka utan a 80-as években milyen erével nétt meg az eltokéltség a politi-
kai és gazdasagi reformokra. Ez alél csak a munkaerdpiac volt a kivétel. Ez azt mutatja,
hogy a gazdasagilag nehéz évek utan a kormanyzat altalaban tart a kiigazitas koltségei-
nek a foglalkoztatottakra torténd atharitasatol. Altaldban (tobb orszagban is) a ,,nagyvo-
nali” munkanélkiili-ellatas negativan korrelal a gazdasagi ciklusokkal.

A reformok tdmogatottsaga, sikeres végigviteliik a legtobb esetben attdl fiiggott, hogy
a kormanyzatnak volt-e kompenzacios stratégidja a vesztes szektorok megnyerésére. Ez
ott lehetett erételjesebb, ahol jobb volt a koltségvetés pozicidja. A reformok dinamikaja
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nehezebb teriiletei. Ennek tbb oka is van. Altaliban a koltségvetési kiigazitasok mar
»felélik a politikai tokét”. Masrészt a lényegi, hatékony reformnak kompenzacids cso-
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maggal kell kiegésziilnie. Ez atmenetileg strukturalis koltségvetési deficithez vezethet,
ami épp a koltségvetési kiigazitas céljainak mondhat ellent. (Hollandia 1990-es években
végrehajtott munkaerd-piaci reformjai azért érhettek el sikert, mert optimalis kompenza-
cids csomaggal egylitt vezették be azokat.) Az sem mellékes, hogy a koltségvetési kiiga-
zitas bizonyos teriileteken adondvekedéssel jar, igy né a tarsadalmi ellenallas az egyide-
jleg végrehajtandé munkaer6-piaci reformokkal szemben.

Altalaban az elsédleges strukturalis koltségvetési tobblet nagyobb reform-
eltokéltséggel parosul. Ha nem 4ll fenn egy kdzeli koltségvetési kiigazitas sziikségessé-
gének a veszélye, akkor a kormanyzat kevésbé fél a ,,politikai toke felélésétdl” népszertit-
len reformok végrehajtasandl. Ez lehet6séget ad kedvezobb kompenzacids csomagok
¢letbe 1éptetéséhez is.

Az empirikus vizsgélatok azt bizonyitjak, hogy azokban az orszdgokban, ahol hama-
rabb kezdddott el a strukturalis reformfolyamat, kdnnyebb volt az adod és munkaer6-piaci
reformok keresztiilvitele. E teriiletek intézményi és szabalyozasi reformjai jelent6s befo-
lyassal birnak a tobbi teriilet strukturalis allapotara. Ezzel egyiitt, altalaban elmondhato,
hogy kdnnyebb a termékpiaci- és kiilkereskedelmi, vagy akar pénziigyi reformokat is vé-
gigvinni, mint a masik két teriiletét. A munkaerd-piaci és termékpiaci intézményi refor-
mok kozott viszont a 20 orszag esetén erds volt a korrelacié. A kompetitiv arupiaci re-
formok a vallalati szféra gyenge alkupozicioja esetén csdkkentik a vallalati szektor jove-
delmeit, igy a két reform egyidejiisége atrendezi a két szektor kdzotti jovedelemelosztast,
ami novelheti a véllalati szféra ellenallasat a reformokkal szemben.

*

Méra az EU-nak az Egyesiilt Allamokhoz torténé felzarkozasa — egyfajta belsé kény-
szerként — egyre jelentdsebb kérdéssé valik, hiszen a vezetd eurdpai orszagok, szektorok
vagy vallalatok egyéltalan nincsenek az Egyesiilt Allamokkal szemben hatranyban. A
versenyképességi problémak 6 oka is inkabb intézményi és regulaciés, mint technologia
jellegli. A nagyvallalati szektor elemzése (Zdador [2004a], [2004b]) is azt mutatta, hogy
az eurdpai cégek sok szallal kotédnek technologiai és termelési téren is az amerikai és ja-
pan vetélytarsakhoz. A hattériparok ma jelentésen integralodtak nemzetkdzi szinten, a
transznacionalis struktirak is meghatarozok. A termelékenység vizsgalatanal lattuk, hogy
az éves egy fore esd kibocsatas és az egy orara jutd termelési adatok eltérnek. Ez utobbi
tekintetében jobbak az eurdpai poziciok, és mivel ez a valddi termelékenység, a munka-
er6piacok intézményi reformja jelentés novekedési tartalékokat szabadithat fel. A foglal-
koztatas novelése Eurdpaban a kereslet fejlesztése révén a kinalati tényezok mellett
felértekelné a keresleti tényezoket is. Az egyes teriiletek legujabb reformfolyamatait és
-eredményeit egyéb tanulmanyaink elemzik.
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SUMMARY

Nowadays there is a consensus on the main reason of the gap between the European Union and the USA. It
says that structural reforms are being postponed mostly in the major EU countries. However, effective structural
reforms are more than needed with the aim of implementing an institutional and regulation regime favouring a
really friendly environment for market and entrepreneurship. What is the content of the structural reforms and
their benefits of competitiveness? Do these reforms afford a form of implementation allowing to preserve
simultaneously stability and social dimension within the EU? The article puts under analysis five aggregate
fields of these reforms: financial sector, labour markets, markets of goods, tax policy and trade policy. Focus is
on the following questions:

— Factors determining the mainstreams of the reforms implemented in the above fields. Principal
characteristics of the methodology to measure relationship between the dynamics and efficiency of the reforms
are described.

— The qualitative factors of the reforms. Discussion of the differences experienced country by country
referring both the comprehensiveness and the speed of the reforms.

— Showing if the fastness and the extension of the reforms had direct impact on their success and
efficiency.



MODSZERTANI TANULMANYOK

A HANYADOSBECSLES NEHANY TULAJDONSAGA
ES EGY UJ BECSLOFUGGVENYE

HUNYADI LASZLO

A hanyadosbecslés a gyakorlati statisztika egyik kedvelt eszkoze, mellyel az elsédlege-
sen a statisztikai 9sszehasonlitasokban kulcsszerepet jatszo viszonyszamokat lehet mintabol
becsiilni, de ezekre épitve jo tulajdonsagu atlag- és értékosszeg-becslések is készithetok.
Ugyanakkor a hanyadosbecslés tulajdonsagaira csak kozelitd eredmények ismertek. Jelen
cikk bevezet egy Uj becslofliiggvényt, majd széles korli Monte-Carlo-szimulaciokra tdmasz-
kodva megvizsgalja és dsszehasonlitja a hanyadosbecslés kiilonféle becsléfiiggvényeinek tu-
lajdonséagait. A szimulaciok eredményei megerdsitették az eddigi ismereteket, emellett ramu-
tattak arra, hogy a leggyakrabban hasznalt becsl6fiiggvény még nem tul kedvezé korilmé-
nyek kozott is meglepden jo mintavételi tulajdonsagokkal rendelkezik, ezért hasznalata pont-
¢és intervallumbecslési céllal altalanosan is javasolhatd. Az Gj becsldfiiggvény kis mintak és
megfeleld kiils6 informaciok mellett multa feliil az ismerteket, ezért a vele kapcsolatos to-
vabbi kutatasokat erre az iranyra célszerli dsszpontositani.

TARGYSZO: Hanyadosbecslés. Becsléfiiggvények. Monte-Carlo-szimulacio.

Ez a tanulmany a hanyadosbecslés egyes kérdéseivel foglalkozik. A hanyados-
becslés (két sokasagi varhatod érték hanyadosanak mintabdl torténd becslése) a statisztika
egy igen régi problémaja. A mintavételes statisztika hdskoraban, a mult szazad 50-es éve-
iben mar igen sok eredményt tudtak felmutatni a hanyadosbecslés kiilonféle becslofligg-
vényeinek elemzése kapcsan. Ezeket a korai eredményeket Cochran mérfoldkének sza-
mito kdnyve (Cochran [1977]) foglalta ssze a legnagyobb alapossaggal. A korai kutatok
els6sorban a hanyadosbecslés torzitatlansagat és varianciajat, valamint ez utobbinak a
becslését céloztak meg, és Iényegesen kevesebbet foglalkoztak eloszlasi eredményekkel.
A mult szazad vége felé az érdeklddés kicsit elfordult a hanyadosbecsléstdl, majd a sza-
zadfordulon elsGsorban az eloszlasi eredmények és az ebbdl adodo intervallumbecslés
vizsgalata is egyre nagyobb teret nyert.

A probléma természetébdl adodéan azonban egzakt, analitikusan kezelhetd eredmé-
nyeket eddig nem sikeriilt kapni, és valdszinlleg ez a jovOben sem varhat6. A
hanyadosbecslés mindamellett kivételes fontossagli a gyakorlati statisztikaban, ezért talan
nem érdemtelen ismét elévenni a mar-mar leragott csontot. Mivel a matematika kezelhe-
tetlen problémakkal szembesiil, a statisztika egyre gyakrabban nytl a szamitastechnika-
hoz, a szamitogép-intenziv mdodszerekhez. Ezt tessziik mi is ebben a tanulmanyban, hi-
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szen kiindul6 kérdésiink az, hogy a tankonyvekben (példaul Eltet6 [1985], Hunyadi-Vita
[2004]), tényként elfogadott eloszlasi eredmény — nevezetesen az, hogy nagy mintak ese-
tén a szokasos becslofiiggvény eloszlasa jol kozelithetd normalis eloszlassal — megallja-e
a helyét, illetdleg milyen feltételek mellett érvényes. Erre a kérdésre a valaszt Monte-
Carlo-szimulaciok segitségével kerestilk. Ennek kapcsan azonban szinte természetesen
adodott egy olyan otlet, amely a hanyadosbecslés becsldfiiggvényeinek egy 1j osztalya-
hoz vezetett. A koradbban hasznalt becslofiiggvények értékelésével egylitt ezt az j becs-
l6fiiggvény-csaladot is elemeztiik a szimuldcidk soran.

A dolgozat, ennek megfelelden, eldszor roviden attekinti a hanyadosbecslés jelentd-
ségét és fontosabb ismert becsléfiiggvényeit. Ezt kdvetden bemutatjuk az ismert elméleti
¢és tapasztalati eredményeket, melyek ezen becsléfiiggvények tulajdonsdgéara vonatkoz-
nak. Ezutan részben egyszert elméleti megfontolasok, részben pedig nem kevésbé egy-
szerti példak alapjan bevezetjiikk az 4j becslofiiggvényt. A dolgozat kdvetkezd, leglénye-
gesebb fejezete a szimulacid modszereit és eredményeit mutatja be, majd ezen eredmé-
nyek Osszefoglal6 értékelése zarja a tanulmanyt.

A dolgozat nem egy lezart kutatas eredményének beszamoldja, sokkal inkabb egyfajta
kozbensd termék, amelyet azért szeretnénk kozreadni, hogy a felmeriild kérdéseket a
szakma elé tarjuk, azok megoldasaban segitséget kérjiink az érdeklédd szakemberektdl.
Kérdés maradt b6ven, szinte azt mondhatnank, hogy az 6sszefoglalo kapcsan tobb a kér-
dés, mint az allitds. Mindazonaltal ugy véljiik, hogy a hanyadosbecslésre vonatkoz6 szi-
muléciés eredmények kozt tobb olyan is van, ami hatdrozottan megerdsiti vagy esetleg
cafolja a korabbi tapasztalatokat (esetleg hiedelmeket), ezért gyakorld szakemberek sza-
mara is szolgalhat némi informécioval. Ez indokolhatja az eredmények ilyen, nem telje-
sen kiérlelt formaban torténé megjelentetését.

1. HANYADOSBECSLES A STATISZTIKABAN

A statisztikaban a két sokasag vagy egy sokasag két (esetleg tobb) ismérvének dssze-
hasonlitasa olyannyira gyakori miivelet, hogy egyesek (példaul Hunyadi—Vita [2004])
egyenesen statisztikai alapmiiveletnek nevezik. Az dsszehasonlitas torténhet kiilonbség-
gel, de gyakoribb, hogy hanyadossal. Ez utobbi egyebek kozt azért preferalt, mert igy két
kiilonbozo jellegh, akar kiilonbozé mértékegységben mért valtozéd is dsszevethetd. Az
Osszehasonlitas eredményeként kapott hanyadosokat a statisztika viszonyszamoknak ne-
vezi.

Nem célunk itt részletes attekintést adni a viszonyszamokrdl, hiszen ez a hivatkozott
statisztikai alapmunkakban megtalalhatd. Annyira megyiink csak bele a viszonyszdmok
csoportositasaba, amennyire ez a késdbbi targyalds szempontjabol sziikséges. A viszony-
szamoknak alapvetden harom csoportjat szoktuk megkiilonbdztetni:

—a két kiilonbozo jellegli sokasag vagy valtozo hanyadosat, melyet intenzitdsi viszonyszamnak neveziink.
Ezekre jellegzetes példa a népsiiriiség (f6/km”) mutatoja, vagy a termésatlag, melynek egy lehetséges mérték-
egysége t/ha;

—a rész és az egész viszonyat megadd megoszldsi viszonyszamokat, melyekre példa a létminimum alatt
¢lok aranya (szazalék) a teljes népességen beliil, és végiil

— a dinamikus viszonyszamokat, amelyek egyazon mennyiség (valtozo) id6beli alakulasat jellemzik. Ilyen
példaul a GDP novekedése (szazalék) a bazisévrdl a targyévre.
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Ezeket a viszonyszam-tipusokat most csupan azért kiillonboztettiik meg, mert azt sze-
retnénk vizsgalni, hogy a hanyados szamlalgjaban, illetve nevezdjében megjelend meny-
nyiségek kozt a vizsgalat egységeinek szintjén van-e, lehet-e kapcsolat, avagy nem. Mi-
vel ez a kérdés a késObbiek szempontjabol 1ényeges lesz, természetesen visszatériink ra,
¢és ekkor majd utalunk a viszonyszamok fenti csoportjaira.

A statisztika altalaban nem teljes korii felvételek eredményeibdl allitja 6ssze ezeket a
viszonyszamokat, hanem mintabol (vagy mintakbol) becsli. Ez vezet tehat a
hanyadosbecslés problémajahoz, ami azért 1ényegesen nehezebb kérdés, mint a szokdsos
atlag-, értékosszeg-, vagy ardnybecslés, mivel a hdnyados képzése nemlinearis miivelet,
aminek matematikai-statisztikai kezelése altalanossagban nem megoldott feladat.

Definialjuk tehat pontosan a feladatot! Tekintsiink két sokasagot, melyeket a késobbi-
ekben Y-nal és X-szel jeloliink, s amelyeknek (természetesen ismeretlen) jellemzo6i a ko-
vetkezok :

EY)=Y =puy, Var(Y)=c2,6és Vy =—Y_
03] Uy ¥) Y Y E(Y)

E(X)=X=py, Var(X)=c2,és V, =—X_  tovabba
(X) M x (X) X b'e E(X)

Cov(Y,X)

War()Yar(X)

A fentiekkel kapcsolatban egyrészt megjegyzendd, hogy véges sokasagok esetén a
varhato érték a sokasagi elemek egyszer(i atlaga (erre utal példaul az elsé két sor elsd
egyenldsége), mig a pu egy altalanosabb, minden sokasag esetén hasznalhato varhato ér-
ték fogalomra utal. A késdbbiekben — tekintve, hogy a tarsadalmi-gazdasagi statisztikai
gyakorlatban szinte kizarolag véges sokasagokkal dolgozunk — a sokasagi atlagokat fog-
juk hasznalni. Emellett megemlitendd, hogy az utols6 sorban megjelend kovarianciat, il-
letve korrelaciot csak abban az esetben értelmezziik, amikor az elemek szintjén paros
kapcsolat feltételezhetd a sokasagi elemek kozt. A hanyadost, amire a hanyadosbecslés
iranyulni fog a

Cov(Y,X)=E(XY)—E(X)EY) és r(Y,X)=

H=

S|~

moddon, azaz a két sokasagi valtozo atlaga hanyadosaként definialjuk. Alapfeladatunk te-
hat az lesz, hogy ezt a hanyadost becsiiljiik mintabol.

Itt egy pillanatra meg kell allni, ugyanis hdnyadosbecslés elnevezéssel egy masik fo-
galmat is szoktak jeldlni: azt, amikor egy mintabol becsiilt hanyados segitségével atlag-
vagy értékosszeg-becslést végeznek. Ez a becslés, amit szabatosan a hanyadoson alapuld
(vagy hanyadost felhasznalo) atlag-, illetve értékdsszeg-becslésnek nevezhetnénk, szoro-

" A dolgozatban a Budapesti Corvinus Egyetemen rendszeresitett statisztika konyv (Hunyadi-Vita [2004]) fogalom- és
jelolésrendszerét, valamint konvencioit hasznaljuk.
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san kapcsolddik a mi becslésiinkhdz, de némiképp tilmegy azon. A (sziikebb értelemben
vett) hanyadosbecslés tulajdonsagainak ismeretében ez utébbi bdvitett feladat konnyen
megoldhato, mi azonban egyelére maradunk a sziikebb értelmezésnél. Végiil megemlit-
jiik, hogy technikai értelemben hanyadosbecslés adodik egy sor egyéb, eredendéen nem
viszonyszdmok becslésére iranyuld feladat esetén is. Legismertebb ezek koziil az az eset,
amikor két- vagy tobblépcsds mintavétel esetén atlagot becsliink, nem egyenld csoport-
nagysagok esetén. Itt valojaban atlag becslése a cél, mégis az itt bemutatasra keriilé tech-
nikat kell alkalmaznunk, hiszen az atlagszamitas nevezdjében a szdban forgd csoport
nagysaga valoszinliségi valtozo.

2. HAGYOMANYOS BECSLOFUGGVENYEK — ISMERT EREDMENYEK

A hanyadosbecslésre a szakirodalom alapveten két becslofiiggvény-tipust hasznal;
ezeket a kovetkez6kben rendre A, -gyel és h, -vel jeloljiik.

A Iy becslofliggvényt csak parosithatdo mintak esetén hasznalhatjuk, definicioja:

p=Lis2i oy

ni=1 X;

ahol y; és x; a megfelel6 mintaclemeket, n pedig a (k6z6s) mintanagysagot jeloli. Itt je-
gyezziik meg, hogy a tovabbiakban csak FAE, illetleg egyszerii véletlen mintakat felté-
teleziink, a bonyolultabb esetek (rétegzett, csoportos, vagy nem véletlen mintak) targya-
lasat mell6zziik.

A h, becslofiiggvény tulajdonsagait a szakirodalom (példaul Cochran [1977], Eltetd

[1985], Cicchitelli et al. [1992]) részletesen elemezte. Konnyli kimutatni, hogy a becslé-
fliggvény torzitott, am az is egyszeriien belathatd, hogy a torzitas egy korrekcioval vi-
szonylag konnyen kisziirheté. Igy kaphato a Hartley—Ross-féle becsléfiiggvény (idézi
Cochran [1977] 174. old.). Ugyancsak megmutathatd, hogy eltérve az egyszerii véletlen
kivalasztasi elvtdl, a mintavételi terv csekély modositasaval elérhetd, hogy az /1/ becslo-
fliggvény torzitasa eltiinik. {gy nyerheték a Lahiri-, valamint a Midzuno-becsléfiigg-
vények, amelyek szintén a s, rokonainak tekinthetdk (lasd Cochran i.m. 174-175. old.)

A By becslofiiggvény kedvezd tulajdonsaga egyszeriisége €s jo interpretalhatosaga
mellett az, hogy nagymintas eloszlasa egyszeriien meghatarozhato, hiszen azonos elosz-
last, fiiggetlen valtozok atlaga a kdzponti hatareloszlas tétele értelmében normalis hatér-
eloszlashoz konvergal. Azt pedig aligha kell hangsulyozni, hogy milyen kényelmes olyan
becslofiiggvénnyel dolgozni, amelyik elegendden nagy mintak esetén legalabb kozelitd-
leg normalis eloszlast kovet. Mindazonaltal sem ez a becsléfiiggvény, sem ennek valtoza-
tai nem terjedtek el a gyakorlatban, aminek oka nagyfoku instabilitasuk, az, hogy eloszla-
suk igen lassan konvergal a normalishoz. Ezt a 4. fejezet szimulacids eredményei is ala
fogjak tamasztani.

A h, becslofiiggvényt a

hy=2 12/
X
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mddon definialjuk. Ez a becslofiiggvény alkalmazhatd paros és fiiggetlen mintdkra egy-
arant. Ennek az éllitasnak a jelentdségét az adja meg, hogy a gyakorlati statisztika vi-
szonyszamait altalaban paros mintakbol szamitjak ugyan, de eléfordulhat, hogy a szamla-
16 és a nevezd két kiilonbozo felvétel eredményébdl adodik. Ekkor a parositds mar csak
az eltérd minta-elemszdmok kovetkeztében sem értelmezhetd. Az intenzitdsi viszony-
szamok esetén fordulhat el6 leggyakrabban ilyen eset, hiszen példaul a termelékenységi
mutatoknal (egy foglalkoztatottra juté eredmény) a foglalkoztatottak szamanak és a ter-
melési értéknek a becslését kiilon-kiilon felvételekre alapozhatjak. A megoszlasi viszony-
szamok esetén a rész és egész kapcsolata nyilvanvalo, igy a szdmlalo és a nevezd fiigget-
lensége aligha tarthat6, mig a dinamikus viszonyszamok esetén is altalaban paros megfi-
gyeléseket hajtanak végre. Példa lehet erre az az eset, amikor atlagarakat szamitanak a
bazis- és a targyidszakra ugyanazon termékekre, azonos helyen és id6ében végzett adat-
felvételeknél. Az a tulajdonsaga tehat, hogy ez a becslofiiggvény mindkét esetre alkal-
mazhato, feltétlen kedvezo.

A h, becslofiggvény szintén torzitott, &m konzisztens. A becslofiiggvény Taylor-

sorba valo fejtésével kaphatok azok a kdzismert eredmények, melyek szerint:

— a torzitas nagysagrendje n!,és specialis esetben el is tlinhet;

— a variancia specialis esetben véges mintak esetén is eltlinhet, de a mintanagysag novelésével mindenkép-
pen 0-hoz konvergal;

—mind a torzitas, mind a variancia a mintanagysag mellett dontéen fiigg a valtozok (kivaltképp a nevezd-
ben szerepld valtozo) relativ szorasatol: a nagy relativ szoras ceteris paribus noveli a torzitast és a varianciat
(standard hibat) is.

Ezek az eredmények altalanosan ismertek, &m joval kevésbé mondhatd ez el a becslo-
fiiggvény eloszlasara vonatkozé eredményeir6l, holott intervallumbecsléshez ezek elenged-
hetetlenek. Ezek egyik lehetséges kiindulopontja az, hogy nagy mintak esetén a szamlalo-
ban és a nevez6ben megjelend atlagok a kdzponti hatareloszlas tételének értelmében kozeli-
téleg normalis eloszlast kdvetnek. Ekkor tehat két normalis eloszlast valtozd eloszlasanak
meghatarozasa a feladat. Ismert eredmény, hogy amennyiben a szdmlal6 és a nevezo fiig-
getlen normalis eloszlast valtozok, a hanyados Cauchy-eloszlast kovet. Ez, adhat némi
tampontot a konfidenciaintervallum meghatarozasdhoz, azonban nem szabad elfelejteni,
hogy a Cauchy-eloszlas els6sorban baratsagtalan tulajdonsagai okan keriilt be a kdztudatba:
ennek az eloszlasnak sem varhato értéke, sem varianciaja nem létezik. Ez természetesen
adodik az elméleti levezetésekbdl, és annak kovetkezménye, hogy a fent emlitett momen-
tumokat meghatdrozé integralok nem végesek. Intuitive ez annyit jelent, hogy az eloszlas
annyira sz€lséséges, hogy nincsenek egyértelmiien meghatarozhaté elsé momentumai. En-
nek demonstralasara az 1. tdbldban egy Cauchy-eloszlasu szimulalt valtozo (két fiiggetlen
standard normalis eloszlasu valtozé hanyadosa) néhany leird statisztikdjat mutatjuk be.

Az 6t kiilonboz6, egymastdl fiiggetlen futds mindegyikében 20 000 (!) ismétlést vé-
geztlink, és amint az a tablabol lathato, a kapott empirikus eloszlasok sem a varhat6 érték
(atlag), sem a variancia, sem pedig az egyéb alakmutatok szempontjabol nem hasonlita-
nak egymasra. Ezek az instabil (és ezért) meghatirozhatatlan mutatok jellemzik a
Cauchy-eloszlast, és ez az instabilitas €s kiszamithatatlansag fejezddik ki abban, hogy az
eloszlasnak elméletileg nincs se varhato értéke, se szorasa. A tabla alapjan talan mar ért-
hetd, hogy miért nehéz, sét gyakorlatilag lehetetlen ezzel az eloszlassal dolgozni.



152 HUNYADI LASZLO

1. tabla
Cauchy-eloszlasii valtozok empirikus jellemzdi

1. 2. 3. 4. 5.

Mutat6szam
futas

Atlag -1,22 —6,88 2,65 0,61 1,83
Median -0,01 -0,02 0,01 0,00 -0,02
Variancia 30 790 736 487 75134 17452 61279
o3 -72 0 0 =30 0
Oy 9 346 0 0 4793 )
Minimum —20242 —114 697 -2307 -12516 -4 216
Maximum 9106 21582 37 500 7027 34137

A Cauchy-eloszlas tehat nem segit az intervallumbecslés feladatanak megoldéasaban, ra-
adasul amennyiben a szdmlalo és a nevezd nem fiiggetlenek, az eloszlas még kevésbé ke-
zelhetd. Ebben, a gyakorlatra jellemz6 esetben csak kozelitd megoldasok johetnek szoba.
Mar a korai elemzések ramutattak arra, hogy nem fiiggetlen valtozok esetén, ha kicsi a val-
tozok relativ szorasa, akkor nagy minta esetén a normalis eloszlassal val6 kozelités megen-
gedhetd. Amennyiben a relativ szoras novekszik, a normalis kozelités kérdésessé valhat, és
erre az esetre egy meglehetdsen bonyolult transzformécié végrehajtasat javasoljak
(Cochran [1977] 156-157. old.). Ugyanakkor mas kutatok szerint az ilyen transzformaciok
nem adnak megfelel6 kozelitést, igy az intervallumbecslés torzitott lesz.

A masodlagos mintavételi eljarasok (jackknife, bootstrap) elvben segithetnének az in-
tervallumbecslés feladatdban, am ezeket — legalabbis kordbban — elsdsorban a
hanyadosbecslés, illetve annak varianciaja becslési torzitdsanak csokkentése érdekében
alkalmaztak (Quenouille [1956]). Az utobbi években kiilonféle sorbafejtési technikak al-
kalmazasaval probaltak meg kozelitést adni a hadnyados eloszlasara (Kawai [2003]). A
sok kiilonféle kisérlet és probalkozas ellenére a hanyadosbecslés tulajdonsagai, elsdsor-
ban az eloszlds nem megoldott kérdés, ezért ugy véljik, minden tovabbi, erre iranyuld
kutatasnak helye lehet.

3. A BECSLOFUGGVENYEK EGY UJ OSZTALYAROL

Abbol a meggondolasbdl kiindulva, hogy az altalanosan hasznalt 4, becsléfliggvény

variancigja (és joszerivel eloszlasanak normalitasa) dontd modon a valtozok relativ szorasa-
tol fligg, megkiséreltiink egy olyan transzformacio segitségével 01j becsléfiiggvényhez jutni,
amely csokkentené ezt a relativ szorast. Az otlet, amely a becsléfiiggvények uj osztalyahoz
vezetett, az, hogy ha egy hanyados szamlalojahoz és nevezdjéhez egy-egy konstanst hozza-
adunk, a szorasuk nem valtozik, 4m a relativ szoras igy tetszés szerint kicsire csokkenthetd.
Az 1. és 2. abrakon szimulaciés technikaval® azt mutatjuk be, hogy két normalis eloszlast
valtozd hanyadosanak jellemz6i hogyan véltoznak meg arra az egyszer(i transzformaciora,
hogy a szamlalot és a nevez6t ugyanazzal a konstanssal eltoljuk. Az 1. abran két N(10,1), a
2. abran pedig két N(100,1) eloszlasu valtoz6 hanyadosainak empirikus eloszlasat abrazol-
tuk. Erdemes megfigyelni, hogy a 90-es konstans hozzaadasa a szamlalohoz és a nevez6hoz

2 A szimulaciok részben EXCEL makrokkal, részben az e célra készitett QBasic célprogramok segitségével késziiltek.
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a hanyados értékét (H =1) valtozatlanul hagyja, ugyanakkor szorasat csokkenti, az elosz-

las alakjat pedig kozelebb viszi a normalishoz. Nem szabad ugyanakkor megfeledkezni ar-
rol, hogy ez az eset specialis abbdl a szempontbdl, hogy a szamlalo és a nevezd varhat6 ér-
téke megegyezik, azaz a H elméleti (sokasagi) értéke 1.

Bar latszolag a két eloszlas nagyon hasonlo, érdemes figyelni a skalara, ami vilagosan
mutatja, hogy a 2. dbran bemutatott eloszlas joval sziikebb intervallumban helyezkedik
el, ugyanakkor kozelebb all a normalishoz.

1. abra. Két fiiggetlen N(10,1) eloszlasu valtozé hanyadosanak eloszldsa

0,03

0,025

s
[=3
S

0,015

Valoszintiség

s
[=3
—_

0,005

0
0,604 0,764 0,924 1,084 1,244

B Normalis eloszlas B Hanyados eloszlasa

2. abra. Két fiiggetlen N(100,1) eloszldsu valtozo hanyadosanak eloszlasa

0,03

0,025

0,02

0,015

0,01 ~

Valoszinliség

0,005 ~

0 s
0,9604 0,9764 0,9924 1,0084 1,0244

B Normalis eloszlas M Hanyados eloszlasa

Kozelitve eredeti problémankhoz, azaz két sokasagi varhato értek (atlag) hanyadosa-
nak becsléséhez, egy nagyon egyszeri, konstrualt példan mutatjuk be azt, hogy miként
kell értelmezni diszkrét sokasagok esetén magat a feladatot, és mit jelent az elébb emli-
tett konstanssal valo eltolas — egyeldre sokasagi szinten.
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Legyen X sokasag 3 elemil: X =1,2,3 és minden elemének eléforduldsa egyenléen
valdszinti, tovabba legyen Y sokasag is 3 elemii: ¥ =7,8,9, ugyancsak egyforma valdszi-
ntséggel. Feladatunk a két sokasagi varhatd érték hanyadosanak becslése mintabol. Lat-
hatd, hogy a két varhat6 érték:

Y

Wy =X=2, py= Y =8, a szoban forgd hanyados pedig H = 7 4. A sokasagi

variancia mindkét valtozd esetében 2/ 3, ami annyit jelent, hogy a két sokasagi relativ
szoras: Vy =0,577 és Vy =0,144 .

Vegyiik ki mindkét sokasagbol az dsszes lehetséges kételemii mintat visszatevés nél-
kiil, majd készitsiik el a megfeleld mintaatlagokat! Ekkor a kdvetkezd kis tablat kapjuk:

2. tébla
Mintadk és mintadtlagok
Minta sorszama | X mintak | Y mintak | X y
1. (1,2) (7,8) 1,575
2. (1,3) (7,9) 2 8
3. 2,3) (8,9 2,5 | 8,5

Tekintsiik a szokasos & :% becslofiiggvényt, és allitsuk eld annak Gsszes lehetséges
X

értékeét:
h= E:5;2:3,75;E=3;£=5,3»3;§=4;i:3»,2;E:5,67;§:4,25;£:3,5
L5 2 2,5 L5 2 2,5 L5 2 2,5

Ha feltételezziik, hogy a szamlalo és a nevezd korrelalatlan, akkor minden parositas
egyforma valdsziniliséggel fordulhat eld, ezért a varhatd érték sulyozatlan atlagolassal
kaphato:

E(h)= ZTh =h =4,1778,

ami megerdsiti azt az ismert tényt, hogy ez a becsléfliggvény nem torzitatlan. Ekkor
variancigja® a kovetkezé:
-\

Var(h)= 2 h"g‘ "] 09067,

¢és ennek gydke a mintavételi szoras, azaz a standard hiba: Se(h) = 0,9522.
Noveljiik most meg egy-egy konstanssal mind az X mind az Y valtozo értékeit! Ez a
miivelet nyilvan nem véltoztatja meg a valtozok szordsait, s6t a konstansok alkalmas

° Pontosabban ez nem variancia, hanem MSE, de ettél a megkiilonboztetéstél atmenetileg eltekintiink, hiszen a
mondanivalo szempontjabol 1ényegtelen. Nagy mintak esetén egyébként a kettd kozti eltérés 0-hoz tart.
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megvalasztasaval elérhetd, hogy a varhaté értékeik hanyadosa (H) sem valtozik. Valtozik
viszont a relativ szords, ami kedvezd lehet a becslés szempontjabol. Legyen 11j sokasa-
gunk a kdvetkezd:

X =45,6; és ¥ =19,20,21.

A sokasagi jellemzok ekkor a kordbbiakhoz hasonléan szamithatok: p, = X =5,
wy =Y =20, H=4, Var(X)=Var(Y)= % végiil Vy =0,231 és V, =0,05. Lathato,

hogy a relativ szorasok lényegesen lecsokkentek, ami igen elonyds lesz a becslés szem-
pontjabol, hiszen a becslofiiggvény lehetséges értékei most az alabbiak lesznek:

h= [4,33; 3,9; 3,545; 4,44; 4; 3,63; 4,555; 4,1; 3,727],
varhato értéke €s varianciaja és standard hibaja pedig:
E(h)=h =4,026; Var(h)=0341; Se(h)=0,5839.

Lathato tehat, hogy a szamlalo és a nevezd alkalmas eltolasaval Iényegesen kisebb
torzitasu és kisebb mintavételi hibaval rendelkez6 (pontosabb) becslofiiggvény készithe-
td. A kérdés persze az, hogy ez az alkalmas eltolas hogyan készithet6 el. Ez a kérdés
azonban mar atvezet a mintabol valé becslésre.

Az eddigiekben részletesen bemutatott elvet alkalmazva becslofliggvény készitésére,
a tovabbiakban /5 -nak nevezett becslofliggvényt a kdvetkez8képp definialjuk:

ho2to :y+hocl
X+¢  x+¢

> /3/

ahol a konkrét becsléfiiggvény ¢, €s c,, illetve ¢; és h, értékeinek megvalasztasatol
fiigg. Vegyiik észre, hogy a /3/ utolso alakjaban megjelenik egy 4, ami arra utal, hogy a

két konstans megvalasztasakor, ha jo tulajdonsagu (konzisztens) becslofiiggvényt aka-
runk kapni, nem lehet ¢, -et és ¢, -t tetsz6legesen megvalasztani, hanem figyelembe kell

venni bizonyos korlatokat.

Nézziik tehat meg a /3/ becslofliiggvény tulajdonsagait, elészor a torzitatlansag, illetd-
leg a konzisztencia szemszogébol! Ennek érdekében képezziink kiilonbozé becslofiigg-
vényeket ugy, hogy #, -nak kitlintetett érté¢keket adunk:

a)Ha hy=H , akkor a becsléfiiggvény torzitdsarol semmit se tudunk mondani, 4m

h, konzisztens, hiszen

plimy+He, Y+(Y/X)e Y

R :=H. /4/
plimx +¢ X +¢ X

plimh; =
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b)Ha hy = h,, akkor

h3:y_+h201:y+_(y/X)61:%:h2' /5/
X+¢ X+¢ x

Ebben az esetben tehat visszakapjuk a szokdsos £, becsléfliggvényt, és mivel tudjuk,

hogy plimh, = H , a becslofiiggvény ebben az esetben is konzisztens.

n n
nl nl ) zyl ) Z'xi
c)Ha hy =Yy, /Y x; , tovabba y ==t &g ¥ = =8l “akkor valéjaban egy két-
) ) n—nl n—nl

fazisi becslofiiggvényt definidlunk: az elsé fazisban nl elemii véletlen mintabol
(,,eléminta”) adunk egy elsd, ideiglenes becslést a hanyadosra, majd ezt beirva a korrek-
ci6és tagba a masodik fazisban az atlagokat mar csak a maradék mintabol szamitjuk.
Koénnyen belathatd, hogy ez a becslofiiggvény is konzisztens, hiszen plimhy=H , és

ezért a /4/-ben bemutatottakkal analég médon adddik, hogy

d) Végiil készithetd becsléfiiggvény ugy, hogy A, értékét kiilsé forrasbol vessziik at,
vagy mintan kiviil becsiiljiik. Ilyen becslés lehet valami hasonlo, de idében, térben vagy a
vizsgalat hatokorét illetéen eltérd jelenségek hanyadosa, szakértdi becslés vagy éppen
egy feltételezés. Nem nehéz belatni, hogy amennyiben feltételezhetd, hogy ez a kiilsé
becslés konzisztens, akkor a hy becslofiiggvény a korabbiakban kifejtettek értelmében
szintén konzisztens lesz.

Az itt definialt négy becslofiiggvény koziil az elso kettd (a és b) a gyakorlat szama-
ra nem hasznalhatd. Az a) nyilvanvaldan azért nem, mert ha ismerjilk H-t, akkor értel-
metlen trivialitassa valik becslése, a b) pedig, bar szemléletében eltérd, empirikusan
ekvivalens a szokasos 4, becsldfiiggvénnyel. A d) becsléfiiggvény érdekes és hasznos
lehet, hiszen egyfajta bayesi szemléletet tiikkr6z, de részletes kidolgozasa és alkalmaza-
sa csak egyes konkrét esetekben latszik reményt keltdnek. A c¢) becsléfiiggvény az,
aminek tulajdonsagait részletesebben célszerii vizsgalni, hiszen ez konzisztens, egysze-
rlien megvalosithatoé és reményt nyqjt arra, hogy bizonyos szempontokbdl feliilmilja a
szokasos #, -t.

Ezért a tovabbiakban, amikor a harom becslofliggvényt 0ssze akarjuk hasonlitani,
a hy és a h, mellett alapértelmezésben a /5 -nak ezt a kétfazisu valtozatat fogjuk hasz-
nalni, ahol természetesen specifikdlni kell az eléminta nagysagat (»l), valamint az elto-
lasi konstanst ( ¢, ). Két tabla, és a hozzajuk kapcsolodd elemzések erejéig azonban a kiil-
s6 informaciot felhasznalo valtozatot is meg fogjuk vizsgalni.

Eddig tehat csak a konzisztencia oldalarél vizsgaltuk meg az 1j becslofiiggvényt.
Varianciajara eddig egzakt (vagy akar kozelit6) formulat nem sikeriilt talalni, és termé-
szetesen nem tudtunk elméletileg semmiféle eloszlasi eredményt se szarmaztatni. Ez még
fliggetlen szamlaldé és nevezd esetén is bonyolult eloszlds-mixek kezelését jelentené.
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Ezért a tovabbiakban szimuldcids vizsgalatokra tdmaszkodva probaljuk meg felderiteni
az 1j becslofiiggvény tulajdonsagait. Ezeket a szimulacios vizsgalatokat egyben arra is
felhasznaljuk, hogy a két hagyomanyos becslofiiggvény (/; és h,) egyes tulajdonsagait

(torzitasukat, varianciaikat és normalitasukat) jobban megismerjiik és 6sszehasonlitsuk a
hy megfeleld jellemzo6ivel. Mindezt a kdvetkezd, a szimulacids vizsgalatokat targyalo fe-

jezetben mutatjuk be.

4. A MONTE-CARLO-KISERLETEK ES EREDMENYEIK

A hanyados-becslofiiggvények tulajdonsagainak osszehasonlitasakor igen sok ismér-
vet kellene figyelembe venniink, hiszen a korabbi tapasztalatok alapjan sok tényezd befo-
lyasolja a szdban forgd jellemzoket. Mivel ilyen sok tényez6 valtoztatasa attekinthetet-
lenné tenné az eredményeket, megprobaltuk, legalabbis ebben a szimulacios kisérletsoro-
zatban, sziikiteni a szoba johetd tényezoket. Ezaltal persze romlik a vizsgalatok altalano-
sithatosaga, de attekinthet eredményeket kapunk, és a késébbiekben — amennyiben mu-
tatnak ra jelek — tovabbi futtatdsokkal a most kimaradt hatasokat is megvizsgalhatjuk.
Ezekre az eredmények Osszefoglalasakor még visszatériink.

4.1. A szimulacio keretei

A szimul4cio soran a korabban definialt harom becslofliggvény (hl, hy, h3) viselkedé-

sét hasonlitottuk 6ssze tobb mutato alapjan, melyek koziil itt csak az alabbi harmat fogjuk
elemezni:

— torzitas;

— standard hiba;

— Jarque—Bera-proba; ez utobbival a becsléfiiggvény empirikus eloszlasanak
normalitasat kivanjuk tesztelni.

Megjegyezziik, hogy a futasok soran kiszamitottunk még egy sor leird statisztikai mu-
tatot (példaul kvartilisek, csucsossag és ferdeségi mutatok), illetve tesztstatisztikat
(Geary-proba), de ezeket csak ellendrzésképp hasznaltuk fel; ugy tint, hogy részletes
bemutatasuk és elemzésiik egyelére nem vitt volna kozelebb a végsd kovetkeztetésekhez.

A mintak kialakitasakor a kdvetkezok szerint jartunk el.

— Szétvalasztottuk a nagymintas és a kismintas eseteket. A nagymintas futasoknal
(ezek tették ki a kisérletek tobbségét) n =500 elemii mintanagysagot rogzitettiink, €s ezt
a futasok soran nem valtoztattuk. Ezt azt is jelenti, hogy a mintanagysag valtoztatdsdnak
hatasat ebben a menetben nem tudtuk explicite mérni. Kismintas futasokat korlatozott
szamban végeztiink, és csak n =20 véalasztasaval.

— A futdsok sordn minden esetben X és Y valtozok egyenletes eloszlasat feltételeztiik,
mégpedig ugy, hogy varhato értékeik hanyadosa (a sokasagi H) 1,5 legyen. Az egyenle-
tes eloszlas feltételezése mogott foként az allt, hogy olyan eloszlast kerestiink, amely jol
paraméterezhetd, és emellett kellden tdvol all a normalis eloszlastol. A hanyados rogzité-
se tetsz6leges, ezért kiilon nem kell indokolni. Legfeljebb annyit lehet hozza tenni, hogy
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a gazdasagstatisztikaban igen jellemz6 hanyadosbecslések a dinamikus viszonyszdmokra
vonatkoznak, amelyek tobbnyire éves novekedést, azaz 1 koriili, 1-nél tSbbnyire kicsit
nagyobb értékeket adnak.

— A futasok sordn egy-egy szcenarid esetében ezer ismétlést végeztiink. Ez a szdm ta-
lan kicsinek tlinhet, &m az esetek nagy részében elegenddnek bizonyult a stabilitashoz.
Emellett tobb olyan eset volt, ahol tobbszdr is megismételtiik ugyanazon elrendezés futta-
tasat, és az eredmények megnyugtatok voltak az ismétlések szamat illetden.

— A befolyésol6 tényezOk koziil minden becsléfiiggvény esetében alapvetden két té-
nyez6 hatdsat vizsgaltuk: az egyik a szamladloban és a nevezOben szerepld valtozok rela-
tiv szdrasa volt. A futdsokban nagy (100%), kdzepes (50%), kicsi (20%) és elhanyagol-
hatoan kicsi (5%) relativ szorasokat vettiink figyelembe. Mind a szdmlaloban, mind a ne-
vezOben azonos relativ szorasu valtozokat feltételeztiink.

— A masik altalanosan vizsgalt faktor a szamlal6 és a nevezd valtozoinak feltételezett
korrelacioja volt. Kisérleteztiink nagy (0,9), kozepes (0,5) és gyenge (0,1) korrelacioval,
valamint a korrelacio hianyaval (r=0) is, &m ezek koziil az » =0,1 eset nem volt elég
karakterisztikus ahhoz, hogy kiilon értékeljiik. Ugyancsak végeztiink néhany szamitast
negativ korrelaciés egylitthatok esetére, de ezeket végiil, mint a gyakorlat szamara érdek-
telen escteket, nem elemeztiik.

— Végiil kiilon részletes elemzéseket végeztiink a /5 becsléfiiggvényre vonatkozdan,
hiszen ez 1, ennek tulajdonsagairol gyakorlatilag semmit se tudunk. Ezért itt a korabbia-
kon tilmenden vizsgaltuk azt, hogy miként viselkedik a fliggvény kiilonb6z6 nagysagu
elémintak (és kovetkezésképp kiilonbdzé nagysagi masodik fazisi mintak) esetén. Erre
vonatkozoan 5 szazalékos, 10 szazalékos és 50 szazalékos eldmintakat (els fazisban
végrehajtott becsléseket) feltételeztiink. Az eltolasi konstans értékét is 3 valtozatban
vizsgaltuk: a ¢, =10, a ¢; =100 és a ¢; =1000 értékeket probaltuk ki.

Valamennyi szimulacios futés esetén 1-1 ismétléshez 1j, a korabbiaktol fiiggetlen vé-
letlen szamokat generaltunk, de az egyes ismétléseken beliil a kiilonbdzé becslofiiggve-
nyek értékeinek szamitdsdhoz azonos véletlen szdmsort hasznaltunk. Mivel a véletlen
szamokat folytonos eloszlasokbdl (nem pedig véges sokasagokbol) generaltuk, a vissza-
tevéses, illetve visszatevés nélkiili mintavétel megkiilonboztetése értelmetlenné valt.

4.2. A szimulacios kisérletek eredményei

Az eredmények értékelését a joval fontosabb nagymintas vizsgalatokkal kezdjiik; a
kismintas esetekben csak kis szam, inkabb csak tajékozdodo futtatast végeztiink.

a) Nagymintas eredmeények

A futdsok sordn el6szor a A becslofiiggvény (a hanyadosok atlaga) tulajdonsagait
elemeztiik. A valtozok nagy relativ szorasat (100%) feltételezve egyértelmti eredmény
az volt, hogy a h; becslofiiggvény értékelhetetlen eredményeket adott. Igen nagy volt a
torzitas (a relativ torzitas az esetek nagy részében messze meghaladta a 100 szazalé-

kot), nagy standard hibak mellett a normalitas hipotézisét minden szignifikanciaszinten
elutasithattuk. Valamelyest javuld eredményeket tapasztaltunk abban az esetben, ha
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noveltiik a valtozok kozti korrelaciot 0,9-ig, am ez a javulas is csak nagyon viszonyla-
gos volt, hiszen az eredmények a nagy ismétlésszam ellenére sem latszottak igazan sta-
bilizalodni.

Kozepes és kis relativ szoras esetén (V' =50% , illetve V' =20%) ennek a becsléfiigg-
vénynek a tulajdonsagai még erdsebben fiiggnek a szamlald és nevezd korrelacidjatol,
ahogy ez a 3. tablabdl is kitiinik.

3. tabla

A hy becsldfiiggvény a relativ szords és a korreldcio fiiggvényében

V'=50% V'=20%

| Sem) | JB-eszt (p-érték) |k Se(h) | IB-teszt (p-érték)

r=0 2,28 | 0,10 0,71 1,57 0,02 0,71
r=05 | 1,89 | 0,07 0,04 1,53 0,01 0,41
r=09 | 1,57 | 0,03 0,72 1,51 | 0,006 0,44

Kd&zepesen nagy relativ szoras és korrelalatlan valtozok esetén a relativ torzitds megha-
ladja az 50 szazalékot, am ez a mutato 0,9-es korrelacié esetén mar 5 szazalék koriil alakul.
A standard hiba monoton csdkken a korrelacié novekedésével, am a normalitasvizsgalat
eredményei ambivalensek: 7 = 0,5 esetén 5 szazalékos szinten elutasitjuk a normalitas hipo-
tézisét, a tobbi esetben nem.* (A késébbi tapasztalatok is azt erSsitik meg, hogy a Jarque—
Bera-statisztika még ilyen, s6t még nagyobb ismétlésszam esetén is meglehetdsen hektiku-
san viselkedik.) A kis relativ szoras szemmel lathatdan stabilizalja az eredményeket. A tor-
zitas a korrelacié novekedésével monoton csokken, és a nagy korrelacié esetén (ami a gaz-
dasagstatisztikai felvételek esetén, dinamikus viszonyszamokat alapul véve egyaltalan nem
irrealis feltételezés) mar sikeriil 1 szazalék koriili relativ torzitast elérni, ami mar gyakorlat-
ban is hasznalhaté eredmény. A becslések mintavételi hibaja a relativ szoras csokkenésével
és a korrelacios egyiitthatd novekedésével monoton nd, €s legkedvezdbb esetben igen kis
relativ standard hiba érhetd el. Az alapvaltozok kis relativ szorasa esetén a Jarque—Bera-
teszt (JB-teszt) minden esetben azt mutatta, hogy a becslofliggvény normalis eloszlasanak
hipotézisét a szokasos 1, 5 vagy 10 szazalékos szignifikanciaszinten nem lehet elvetni.

A futtatdsok sordn kiprobaltunk egy még kisebb, mar-mar irrealisan kis relativ szorast
(5%) is, amely mellett még mindig a A, becslofiiggvényt értékelve a 4. tablaban lathato

eredmények adodtak.
4. tabla
A hy becsldfiiggvény jellemzdi szélsdségesen kis relativ szords esetén
(V=5 %)
N Se(h) JB-teszt (p-érték)

r=0 1,50 0,005 0,04

r=0,5 1,50 0,003 0,27

r=0,9 1,50 0,001 0,32

* A Jarque-Bera-teszt nullhipotézise az, hogy az eloszlds normalis, ezért a kicsi, 0-hoz kozel allo p-értékek a normalitas
elutasitasat jelentik, a nagy (0-tol tavoli) értékek pedig nem javasoljak a normalitas feltételezésének elvetését.
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Ebbdl az latszik, hogy bar a normalitast a teszt » =0 esetén 5 szdzalékos szinten eluta-
sitja, mind a gyakorlatilag eltiind torzitas, mind pedig a korrelacié novekedésével csokkend,
s6t szoros korrelacid esetén igen kicsire zsugorodé standard hiba azt mutatja, hogy ilyen
esetben ez a becslofiiggvény — ha sziikséges — jo eredmények reményével alkalmazhato.

A kovetkezékben a leginkabb elterjedt 4, becsléfiiggvényt (az atlagok hanyadosa)

értékeltiik. Nagy (100%) relativ szoras esetén ez a becslofiiggvény az el6zénél minden
vizsgalt mutato tekintetében jobb teljesitményt mutatott. Anélkiil, hogy a részletes futasi
eredményeket itt bemutatnank,” megéllapithatjuk, hogy ez a becslofiiggvény még nagy
relativ szoras esetén is, ha a valtozok nem fliggetlenek, de koztiik legalabb gyenge (pozi-
tiv) korrelacio van, a relativ torzitas 1 szazalék alatt marad, a standard hiba elfogadhato
meértékil, am a normalitas feltételezése kis korrelacio esetén sériil. Nagyobb (0,9 koriili)
korrelacio esetén azonban elég magas szignifikanciaszintet valasztva a becslofliggvény
normalitdsa mar az esetek egy jo részében nem utasithato el.

Amennyiben kisebb relativ szorast feltételeziink, eredményeink egyre javulnak, és
stabilizalodnak. Annak érdekében, hogy eredményeink megbizhatdsagat ellendrizziik, ha-
rom egymastol fliggetlen 1000 elemi ismétlést végeztiink a 4, tulajdonsagainak vizsga-
latara kis és extrém modon kis relativ szorasok esetére. Az eredményeket az 5. és 6. tab-
lak mutatjak.

5. tabla 6. tabla
A hy becslofiiggvény értékei ismételt A h, becsldfiiggvény értékei ismételt
futasok esetén futdsok esetén
(V=20%) (V=5%)
sol:suthrsna r h Se(h) (Ll%étri?:it) 501::;2;3 r h Se(h) (Ll?étr:it)
0 1,50 0,02 0,51 0 1,50 0,005 0,09
1. 0,5 1,50 0,01 0,15 1. 0,5 1,50 0,005 0,76
0,9 | 1,50 0,006 0,49 0,9 | 1,50 0,005 0,58
0 1,50 0,02 0,47 0 1,50 0,005 0,84
2. 0,5 1,50 0,01 0,74 2. 0,5 | 1,50 0,005 0,54
0,9 | 1,50 0,006 0,97 0,9 | 1,50 0,005 0,40
0 1,50 0,02 0,24 0 1,50 0,005 0,57
3. 0,5 1,50 0,01 0,27 3. 0,5 | 1,50 0,005 0,96
0,9 | 1,50 0,006 0,41 0,9 | 1,50 0,005 0,93

A két tabla eredményei talan trividlisnak tlinnek, de éppen azt szerettiik volna bemu-
tatni, hogy az egyes ismétléssorozatok szinte tokéletesen ugyanazt az eredményt adjak,
azaz modszerlink megbizhat6. Ami a tartalmat illeti, felhivjuk a figyelmet arra, hogy a
torzitas olyan kicsi, hogy egyik vizsgalt esetben sem mutathat6 ki, a standard hiba pedig
a relativ szorassal egyiitt csokken. A 6. tabla azt is mutatja, hogy a standard hiba itt mar
olyan kicsi, hogy a novekvo korrelacié sem tudja lényegesen tovabb csokkenteni. A nor-
malis eloszlas nullhipotézise ilyen relativ szorasok mellett a szokasos 5 szazalékos szin-
ten egyik esetben sem utasithato el.

5 Erre mar csak azért sincs sziikség, mivel ennek a becsléfiiggvénynek néhany jellemzéjére (varhaté érték, variancia,
MSE) altalanosan ismert jo kozelitések 1éteznek.
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A hy becsléfiiggvény nagymértékben hasonloan viselkedik, mint a %, , 4m a varako-

zasokkal ellentétben gyakorlatilag semmiben sem mulja feliill azt. A 7. és 8. tablakban
kozepes, és kis relativ szorasok esetén hasonlitottuk dssze a két becslofiiggvényt, am az
Osszehasonlitast egy sor egyéb, itt nem kozolt esetben is elvégeztiik.

7. tabla 8. tabla
A h; és hy becsldfiiggvény dsszehasonlitisa A h; és hy becsldfiiggvény dsszehasonlitasa
(V'=50%) (V'=>5%)
Becslbfii . ’ - Se(h JB-teszt Becsléfi . ” - Se(h JB-teszt
ecslofliggvény h e(h) (p-érték) ecslofiiggvény h e(h) (p-érték)
0| 1,50 | 0,05 0,05 0| 1,50 | 0,005 0,58
hy 0,5 | 1,50 | 0,03 0,61 hy 0,5 | 1,50 | 0,003 0,96
0,9 | 1,50 | 0,015 0,32 0,9 | 1,50 | 0,0015 0,48
0| 1,50 | 0,06 0,09 0| 1,50 | 0,006 0,79
h3 0,5 | 1,50 | 0,04 0,05 hs 0,5 | 1,50 | 0,005 0,49
0,9 | 1,50 | 0,019 0,95 0,9 | 1,50 | 0,002 0,93

Az 9sszehasonlitas eredménye:

— A torzités tekintetében a két becsléfliggvény nagyjabol egyenértékii; mindkettdnek
olyan kicsi a torzitasa, hogy azok alapjan nem lehet egyiket vagy masikat elényben ré-
szesiteni.

— A becslések standard hibait illetden a 4, ha esetenként kis mértékben is, de mindig
hatasosabb a h; becslofliggvénynél, azaz az el6z6 standard hibai minden esetben kiseb-
bek az ujonnan bevezetett becslofliggvényénél.

— A normalitas tekintetében nem ilyen egyértelmii a kép: mint az a fenti tablakbol is
kikovetkeztethetd, a vizsgalt esetek nagyjabol felében a h; alacsonyabb JB értékeket
eredményezett, azaz az ebbdl szamitott becslések eloszlasa kdzelebb all a normalishoz,
mint a hagyomany becslofliggvénybdl szamitottaké. Hozza kell azonban tenni azt is,

hogy a kiilonbségek nem nagyok, a két becsléfiiggvény eloszlasa nem kiilonbozik egy-
mastol 1ényeges mértékben.

A hy becslofiiggvény esetében megvizsgaltuk azt is, hogy miként viselkedik specialis
paraméterei (az eléminta nagysaga (nl ) és az eltold konstans (cl)) figgvényében. A

nagyszamu futas ellenére ezen a teriileten csak sovany eredményeket értiink el. A legfon-
tosabb kovetkeztetések az alabbiak voltak:

— Altaldban nem talaltunk hatarozott tendenciat a kiilonboz6 jellemzokkel készitett
becslofiiggvények teljesitménye és a jellemzok kozott.

— Halvanyan bar, de ugy tlint, hogy a viszonylag nagy (a teljes minta 50 szazalékat el-
ér6) elominta adta viszonylag a jobb eredményeket; értheté mddon az egészen kis
eléminta (féleg nagy eltolassal kombinalva) nagy szorast becsléseket eredményezett.

— Az elozbvel 6sszhangban talan leszlirhetd az a kdvetkeztetés, miszerint a nagy elto-
lasi konstans nem stabilizalja, hanem éppen valtozékonyabba, ingatagabba teszi az ered-
ményeket.
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Jollehet az eddigi eredmények a h; becslofiiggvénnyel nem voltak biztatok, elvégez-
tiink még egy vizsgalatot arra vonatkozodan, hogy amennyiben a /3/-ban szerepld A -t

nem mintabdl becsiiljiik, hanem kiviilrél adjuk, milyen tulajdonsagt becsléseket kapunk.
Az itt bemutatasra keriil6 eredmények esetén /i, —¢ annak elméleti értéke kortil valasz-

tottuk meg, feltételezve, hogy ez valami kiilsé becslés eredménye. Ennek a forgato-
kdnyvnek néhany mozzanatat mutatja a 9. tabla. Ezt a kisérletet a korabbiakkal azonos

szimulacios paraméterek mellett végeztilk el; V' =50% és ¢; =1000 volt. Az egyes fu-
tasok soran a kiilsd forrasbol adottnak tekintett A4, értékeire rendre az 1,50, 1,49, 1,51,
1,48 és 1,52 értékeket feltételeztiik.

9. tabla
Becslés kiilsé informacio felhasznaldsdval
r=0 r=0,5 r=0,9
L R ol osen | 2 Kol oseny | B ol oSem | B
érték érték érték
hy 1,50 0,05 0,37 1,50 0,03 0,11 1,50 0,015 0,21
L Iy 1,50 0,03 0,59 1,50 0,02 0,18 1,50 0,011 0,21
5 hy 1,50 0,05 0,87 1,50 0,03 0,14 1,50 0,015 0,58
' I 1,50 0,03 0,74 1,50 0,02 0,16 1,50 0,010 0,55
hy 1,50 0,05 0,06 1,50 0,03 0,25 1,50 0,015 0,90
3 hy 1,50 0,03 0,15 1,50 0,02 0,42 1,50 0,010 0,92
hy 1,50 0,05 0,50 1,50 0,03 0,03 1,50 0,015 0,49
4 Iy 1,49 0,03 0,43 1,49 0,02 0,07 1,49 0,010 0,43
hy 1,50 0,05 0,77 1,50 0,03 0,51 1,50 0,015 0,89
5 hy 1,51 0,03 0,82 1,51 0,02 0,67 1,51 0,010 0,90

Az eredmények azt mutatjak, hogy ez a becsléfiiggvény valoban stabilizalja az ered-
ményeket, hiszen a becslés standard hibaja a 4, alkalmazésakor minden esetben kisebb
volt a A, -vel torténd becslés standard hibajanal, emellett az esetek nagyobb részében a
hy eloszlasa — legaldbb is a vizsgalt Jarque—Bera-tesztstatisztika alapjan — kozelebb all a

normalishoz. Ezzel kapcsolatban meg kell azonban jegyezni, hogy gyakorlatilag egyik
futasi eredmény esetén sem utasithatjuk el a normalis eloszlas hipotézisét, igy ez az
eredmény nem tal erds. A tablazatbol az is lathatd, hogy a kiils6 informacié bevitele, ha
az ,,nem pontos”, torzitja a becslést, ezért az értékeléskor a torzitast és a varianciat egy-
arant figyelembe vevé MSE-mutatot célszerii szamitani. Mivel példaul az 5. futasnal

r=0,5 esetben a torzitas négyzete 0,01%, a varianciaban pedig szintén nagysagrendileg

0,01% eltérés van a hy javara, a kettd az itt vizsgalt esetekben nagyjabol kioltja egymast,

igy az MSE alapjan a két becslés nagyjabol egyenértékii. Ez tehat azt jelenti, hogy az itt
vizsgalt esetekben a kiilsé informaci6é bevezetése sem javit annyit a /5 teljesitményén,

hogy az batran ajanlhat6 lenne gyakorlati kiprobalasra. Mindazonaltal itt mar némi eld-
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nyei megmutatkoztak, ami arra utal, hogy a kés6bbi kutatasok soran érdemes foglalkozni
ezzel a becslofiiggvénnyel, és megkeresni azon valtozatat (valtozatait), amelyek gyakor-
latban is realizalodo elénydkkel kecsegtetnek.

b) Kismintas eredmények

Mivel a hanyadosbecslés elsdsorban nagymintés eszkdz, és alkalmazasi teriiletén, a
gyakorlati statisztikdban (gazdasagstatisztika) a nagy mintak valdban jellemzok, a kis-
mintés tulajdonsagokat csak masodlagos céllal, joval kevesebb eseten keresztiil vizs-
galtuk. Az eredményekbdl ezuttal csak két tablara valot emeliink ki. A 10. tablaban
bemutatott mutatok a kovetkezé paraméterekkel rendelkezé szimulaciobol adodtak:
n=20; m=1000, nl=10, ¢ =1.

10. tabla
A harom becsldfiiggvény kismintas tulajdonsagai
. V =50% V' =20% V=5%
Becslo- ,
fgvény W Se(h) | p-erisk | 7 Se(h) | p-érek | K Se(h) | p-értek

0] 2,26 0,55 0,00 1,56 0,10 0,01 1,50 0,02 0,41
n 0,5 | 1,88 0,36 0,00 1,53 0,07 0,01 1,50 0,02 0,97
09 | 1,58 0,15 0,00 1,51 0,03 0,62 1,50 0,007 0,05

0] 1,51 0,24 0,00 1,50 0,10 0,02 1,50 0,02 0,51

hy 0,5 | 1,50 0,17 0,00 1,50 0,07 0,01 1,50 0,02 0,97
0,9 | 1,50 0,07 0,05 1,50 0,03 0,00 1,50 0,007 0,04

0] 1,54 0,35 0,00 1,51 0,13 0,00 1,50 0,03 0,00

hy 0,5 | 1,51 0,25 0,00 1,50 0,09 0,17 1,50 0,03 0,27
0,9 | 1,51 0,10 0,00 1,50 0,04 0,09 1,50 0,01 0,36

Az eredmények azt mutatjak, hogy a /s, becsldfiiggvény kis mintak esetén is a legin-
kabb hasznalhatd a vizsgalt 3 koziil. JOI lathatd ezuttal is, hogy a korrelacié novekedésé-
vel, illetéleg a relativ hiba csokkenésével mindharom becsléfiiggvény torzitdsa és
varianciaja csokken. Ami a normalitast illeti, 50 szazalékos relativ hiba esetén minden
becslofiiggvény esetén gyakorlatilag minden esetben és minden szinten elvethetd a
normalités feltételezése. Ugyanakkor igen kis relativ szoras esetén a kis minta ellenére
sem vethetd el altalaban a becslések normalis eloszlasanak feltételezése.

Tovabblépve kis mintadkon is megvizsgaltuk a /5 -nak a kiilsé informéaciot felhasznald
valtozatat. Ebben a valtozatban 20 szazalékos relativ szorast, az egyes futdsok soran a
kiils6 forrasbol adottnak tekintett 4, értékeire pedig rendre az 1,50, 1,49, 1,51, 1,48 és
1,52 értékeket feltételeztiik. Az eredményeket a 11. tabla mutatja.

Ennek a tablanak a legfontosabb eredménye az, hogy a 4, standard hibaja minden eset-

ben egy nagysagrenddel (!) kisebb, mint a %, megfeleld mutatdja. Az eredmények az egyes

futdsok kozt elég nagy stabilitast mutatnak, igy erre az esetre ezt valos, értékelhetd tenden-
cianak itéljik meg. Némiképp rontja az eredmények értékét, hogy értheté modon, a kis
minta kovetkeztében a kiils6 informaciok jobban befolyasoljak az eloszlds varhatd értékét,
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mint nagy mintak esetén, ezért nem pontos kiilsé informacié viszonylag nagy torzitast visz
a becslésbe. Mivel azonban a standard hibaban realizalt javulas joval nagyobb, mint a torzi-
tasban val6 romlas, a fenti tablaban vizsgélt esetekben az MSE alapjan a A, hatdrozottan
feliilmulja vetélytarsat. Ha ehhez hozzavessziik még azt is, hogy az esetek dontd tobbségé-
ben a /5 becslofliggvényhez tartozod p-érték nagyobb, azaz kevésbé tagadja a normalis el-
oszlast, azt mondhatjuk, hogy az ijonnan javasolt becsléfiiggvény kis mintak és kiilsé in-
formaciok felhasznélasaval érdemben javithatja a hanyadosbecslés tulajdonsagait, ezért a
jOvoben érdemes ebben az iranyban folytatni és mélyiteni a kutatasokat.

11. tabla

Kismintds becslés kiilsé informacio felhaszndlasaval

r=0 r=0,5 r=09
i | et T T "
h Se(h) erték h Se(h) ertck h Se(h) p- érték
hy 1,49 0,093 0,00 1,50 0,070 0,06 1,50 0,03 0,03
I Iy 1,50 0,007 0,40 1,50 0,005 0,83 1,50 0,002 0,00
hy 1,50 0,095 0,00 1,50 0,067 0,05 1,50 0,03 0,76
2 Iy 1,49 0,007 0,50 1,49 0,005 0,38 1,49 0,002 0,91
hy 1,50 0,094 0,00 1,50 0,067 0,29 1,50 0,03 0,06
3 Iy 1,51 0,007 0,01 1,51 0,005 0,83 1,51 0,002 0,16
hy 1,50 0,096 0,16 1,50 0,066 0,08 1,50 0,03 0,03
4 Iy 1,48 0,007 0,56 1,48 0,005 0,07 1,48 0,002 0,07
hy 1,50 0,092 0,13 1,50 0,067 0,00 1,50 0,03 0,12
5 Iy 1,52 0,007 0,97 1,52 0,005 0,02 1,52 0,002 0,15

*

Ez a tanulméany a hanyadosbecslés néhany tulajdonsagat elemezte Monte-Carlo-
szimulaciokkal, és a szokasos becsléfiiggvényeken tulmenden javasolt egy uj becslo-
fliggvényt is. Ami a becslofiiggvények viselkedését illeti, a kisérletek megerdsitették az
elméletbdl és a szakirodalomban feldolgozott kisérletekbdl nagyrészt ismert eredménye-
ket, miszerint mindharom vizsgalt becsléfiiggvény nagy mintak, a valtozok kis relativ
szorasa, és a koztiik 1évo erds pozitiv korrelacio esetén ad jo eredményeket. Ezen beliil az
Osszehasonlitasok alapjan a szokasos (mintaatlagok hanyadosaként szamitott) becslo-
fiiggvény rendelkezik altalaban a legjobb tulajdonsagokkal. Az eredmények igen biztatok
a gyakorlat szempontjabol, hiszen kedvezd, de még nem tal kedvezdtlen esetekben is az
adodott, hogy a becslofiiggvények torzitasa elhanyagolhato, standard hibajuk kicsi, elosz-
lasuk pedig kozel all a normalishoz, igy az intervallumbecslés feladata jo kozelitéssel ké-
nyelmesen elvégezetd.

Az Ujonnan bevezetett becslofiiggvény kétfazisu valtozata nem valtotta be a hozza fii-
zott reményeket, hiszen, bar stabilizalta némiképp az eloszlasokat, torzitasban tdbbnyire,
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standard hibaban mérve pedig minden vizsgalt esetben rosszabb teljesitményt nyujtott a
szokasos hanyadosnal. A kiilsé informaciot felhasznald valtozata ugyanakkor biztat6 ered-
ményeket adott. Nagy mintak esetén a szokasos becsléfliggvénnyel azonos értékiinek bizo-
nyult, kis mintak esetén pedig szamottevdéen feliilmulta azt. Ezért a kutatasok tovabbi ira-
nya az lehet, hogy megvizsgaljuk, milyen kiilsé informacidk, hogyan épithetdk be ebbe a
becsléfiiggvénybe. Erdemes lenne megvizsgalni azt is, hogy bayesi szemléletii megkozeli-
tésbdl milyen becslofiiggvény adodhat, hiszen az is versenytarsa lehet az itt bevezetettnek.
Végiil moédszertani szempontbol — ugy gondoljuk — érdekes kisérletet végeztiink,
ugyanakkor nyilvanvaldan latszanak ennek korlatai és a tovabblépés néhany lehetdsége.
Eredményeit meg kellene erdsiteni normalis és lognormalis eloszlasu valtozokon, alapo-
sabban vizsgalni kellene a mintanagysag hatasat a becslésekre (els6sorban azok eloszla-
sara) és arnyaltabban kellene értékelni a becslések empirikus eloszldsat. Amennyiben az
eloszlas tipusa (normalitasa) az egyik dontd kérdés, tobb statisztikai proba (példaul

Kolgorov—Szmirnov-, Geary- és Pearson-féle y* -proba, grafikus tesztek) alkalmazasaval
lehetne megalapozottabb eredményekre jutni.
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SUMMARY

Although ratios are widely used in statistical comparisons, properties of their estimators are not known ex-
actly. Approximations for the bias and the mean squared error exist but no relevant results for the distribution of
the different estimators are available. Therefore the common practice, i.e. using normal distribution may be
questionable.

The paper first investigates two traditional ratio estimators and their properties. Based on Monte-Carlo
simulations conclusions are that mainly in case of large samples, small coefficients of variation and strong posi-
tive correlation between the variables the normal distribution seems to be an acceptable approximation. In or-
der to reduce the variance and ensure the normality of the distribution a new estimator is proposed. The basic
idea of this estimator is to add some constants to the variables occuring in the numerator and the denominator of
the conventional estimator (ratio of the two sample means). This transformation could decrease both the coeffi-
cient of variation of the two variables and the standard error of the estimator.

Simulation experiments showed that the new estimator performs better than the conventional ones if the
sample is small and external information for the ratio is available.
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TIZENOT EVES AZ UNDP
HUMAN DEVELOPMENT REPORT CIMU SOROZATA

FRIGYES ERVIN

.Nem csak kenyérrel ¢l az ember...” — mondja a szalloigévé lett bibliai tanitas,'
melyet az Egyesiilt Nemzetek Fejlesztési Programjanak (UNDP) 1990 6ta immar tizendt
alkalommal megjelent Human Fejlettségi Jelentése (Human Development Report —
HDR) is érvényre juttatott a nemzetkozi osszehasonlitasokban, amikor szakitott azzal a
hagyomannyal, hogy a fejlettséget csupan az anyagi termeléssel és fogyasztassal mérje.

A sorozat indulasanak idején a kozgazdaszok jelentds tobbsége még a makrogazdasa-
gi mutatok biivoletében élt. Az orszagok fejlettségének mértéke a nemzetkdzi dsszeha-
sonlitasok tobbségénél még szinte kizardlag az egy fore jutdé GDP volt. Kevés atfogo jel-
legii, t5bb szempontot is magaba foglalé Gsszehasonlités sziiletett.’

Az évenként Wijabb ¢s ujabb szempontokra kiterjedé — és modszertani tekintetben is al-
landdan fejlédo — jelentések harom legfontosabb dsszefoglald mutatdja a human fejlettségi
index (Human Development Index — HDI), a nék helyzetét bemutaté mérészam (Gender
Related Development Index — GDI) és a szegénység mértékét bemutaté human szegénységi
index (Human Poverty Index — HPI), amelyet két valtozatban készitenek el. Az egyik valto-
zatot (HPI1) a szegényebb orszagokra, a masikat (HPI2) a tehet6sebb orszagokra szamitjak.

A HDR-ek jelentségét a nemzetkdzi szakirodalomban kialakult széles korti modszer-
tani vita is mutatja.’

A jelentések legtobb vitat kivalto eleme maga a human fejlettségi index megjelenteté-
se volt. Ez a mérészam a human fejlettség harom mutatojat: a sziiletéskori varhato élet-
tartamot, az irdstudassal és kozép- és felséfokii oktatasba torténd brutté beiskolazasok’
mértékével jellemzett kulturdlis szinvonalat és az egy fore jutd (vasarloerd paritdson

' Mozes (V. 8,3.), Lukdcs (4,4.), Maté (4,4.).

2 A vilaghalén (pdf-formatumban) barki szamara hozzaférhetd a sorozat 15 kétete a http:/hdr.undp.org cimen.

3 Az uttorék kozé sorolhaté publikaciok példaul: Morris, D. [1979]: Measuring the condition of worlds poor: the physical
quality of life index. Pergamon Press. New York.; Mc Granahan, D. — Pizarro, E. [1985]: Measurement and analysis of socio-
economic development. UNRISD. Geneva.

* Az ezredforduldig megjelent kommentarok kitiing osszefoglalasa olvashaté dr. Szilagyi Gyorgy tolldbol a (Statisztikai
Szemle. 2001. 79. évf. 7. sz. 587-595. old.) ,,Gazdag orszagok — szegény orszagok.” cimen. A vita egyik sarkalatos pontja a
GDP figyelembe vételének modja volt. A HDR szerkeszt6i levontak a vita tanulsagait és igy példaul az egy fore juto GDP-t va-
sarloerd-paritason veszik figyelembe. A fejlodd orszagok egy fore jutdo GDP-jének szamitasanal azonban egy nagyon nehezen
kikiiszobolheté probléma jelentkezik. A tapasztalatok szerint ezen orszagok statisztikusai nagyon nehezen birkéznak meg a
nemzetgazdasag nagy részét kitevo onfenntarté gazdasagok (subsistance farming) teljesitményének becslésével.

5 A kozép- és felsdfoku oktatasi rendszerben tanulok (életkorukra vald tekintet nélkiil) az iskolaskorti népesség hanyada-
ban. Az oktatas deprivacios indexében az irastudast kétharmad, a beiskolazast egyharmad sullyal veszik figyelembe.


http://hdr.undp.org/reports/view_reports.cfm?type=1
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szamitott) GDP — csokkend hozadékkal — figyelembevett nagysagat fejezi ki Un.
deprivacios mutatok segitségével.®
Ezen mutatdk alapja az egyes orszagoknak a kiilonféle mutatokra képzett deprivacios
mutatoja, amelyet a kovetkezd formuléva szamitanak:
o omax;x; —x;

- . s
man xl/ - mll’lj xl-j

i

ahol x; a j-edik orszag i-edik mutatojanak értéke, /; pedig ugyanezen orszagnak

ugyanezen mutatéra vonatkozd deprivacios indexe. A mutatd sajatos konstrukcidjabol
latszik, hogy az I-k értéke (és természetesen a késdbb ezekbdl szamitott aggregalt muta-
toké is) fligg mas orszagok megfeleld mutatojatol, pontosabban az e mutatd tekintetében
legjobb és legrosszabb orszag mutat6itol. Ez annyit jelent, hogy egy adott orszag fejlett-
ségi indexe akkor is valtozhat, ha az orszagban semmi valtozas nem tortént a vizsgalt
mutatok tekintetében. Ezt a tulajdonsagot az értékeléskor mindig szem el6tt kell tartani.

A j-edik orszag atlagos deprivacios indexét a harom részmutatod egyszerli (silyozat-
lan) aritmetikai atlagolasaval

1
5252%’

a j-edik orszag human fejlettségi indexét pedig a

HDI; =1-1,

formulaval szamitjak.

A HDI szamitasi mddszerei az évek soran jelentds valtozasokon mentek keresztiil.
fgy példaul az elsé HDR-jelentésben (HDR [1990]) csak az irastudast vették figyelembe
az oktatasi valtozonal, 1991-t6] mar a népesség iskolaskoru részEébdl a szervezett oktatas-
ban részt vevok aranyat is beszamitjak. A legnagyobb valtozas azonban az egy fére jutd
GDP figyelembe vételénél kovetkezett be. A GDP csokkend hozadékkal vald reprezenta-
lasanal érdekes idébeli ingadozas volt tapasztalhat6. Indulasként a csokkené hozadék fi-
gyelembe vételénél Atkinson formuldjabol indultak ki:

1-¢

1
W()’)=§y ,

ahol W(y) az egy fore jutdé GDP haszonfiiggvényének értéke, ¢ pedig ennek a fiiggvény-
nek az elaszticitdsa. Ennek a transzformacidonak az az értelme, hogy az egyes orszagok
kozotti — esetenként igen nagy — eltéréseket 6sszehlizza, a szegényebb és gazdagabb or-
szagok tavolsagat csokkentse. Ha ugyanis nem ez toértént volna, és az eredeti kiilonbségek
maradnak meg, a hatalmas fejlettségbeli eltérések okan ez a mutatd dominalta volna a

’ Mivel a HDR modszertana jelentds mértékben fejlédott az évek folyaman, ebben az irasban elsdsorban a jelenleg hozza-
férhetd legtijabb kiadvanyban (HDR [2004]) alkalmazott modszereket ismertetjiik.
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fejlettségi indexet, €s az egész szamitas gyakorlatilag értelmetlenné valt volna (hiszen az
egy fore jutdo GDP alapjan torténd 0sszehasonlitdshoz igen kdzeli eredményt adott volna).

1990-ben az €=1 paramétert alkalmaztak, aminek kovetkeztében az Atkinson-
formula hatarértékben a W (y) =log(y) fiiggvényhez tart. igy a j-edik orszag GDP-re

vonatkozo deprivacios indexét az

max ; log(x;) —log(x;)

- max ; log(x;;) —min; log(x;)

i

formulaval fejezték ki.

1991-ben valtoztattak a csokkend hozadék figyelembe vételének modszerén, és mas
degresszios formulat vezettek be. Az y* kiiszob (az 1 fore juté GDP dollar értékben sza-
mitott vasarloeré-paritason — GDP PPP§) alatt az € = 0 elaszticitassal, tehat a tényleges
értékkel, az y*-nal nagyobb jovedelmekre pedig egységesen az € = 2 értékkel szamoltak.
1992-t61 Gjabb valtozas kdvetkezett be. Az y*-nal kisebb egy fore jutdé GDP-nél magat az
y* értéket vették figyelembe, az y* kiiszobértéknél magasabb jovedelmek diszkontalasa-
nak Maghnad Desay modszerére a kovetkez6 formulat adta meg a HDR [1995].”

W(y)=y*, ha0<y<y*,
W=y e2l-3"2] ha prsp<apr,

W(y)=y*+2(y*1/2)+3[(y—2y*)l/3] , ha 2y*< y<3y*

¢és igy tovabb, vagyis az y* k-szorosa és k—1-szerese koz¢é eso részének

K- (=1 ]

hanyadat vették csak figyelembe. A HDR 1995-ben az y* értékét az 1992-évi vilagatlag-
nak megfeleléen PPP$ 5120-ban hataroztak meg.

A mutatod szamitasara és viselkedésére bemutatjuk a Gorogorszagra vonatkozo 1995-
0Os szamitast. Itt az egy fére juto GDP PPP§ 8310 volt, s mivel ez a szegénységi kiiszob-
nek tekintett érték, és annak kétszerese kozé esett, azaz

y* <8310 < 2y*,

a diszkontalt értéknek a Maghnad Desay-formula alapjan
W) =y*+2(y -y *)/? = 5120 +2(8310-5120)" = 5233
adodott.

" HDR [1995] 134-135. old. Az 1995-6s HDR-ben ismertetett modszernek az y*-nal alacsonyabb jovedelmekre vonatkozo
része sajnalatosan kisebb (pontosan egy *-nyi) sajtohibat tartalmaz. Ez azt sugallna, hogy az y*-nal alacsonyabb értékii egy fére
jutd GDP-vel rendelkez6 (PPS$) orszagok jovedelemvaltozojat egységesen a kiiszObértéken vennék figyelembe. A
szamitasoknal a szerzék altal a ,Desay-formula” bevezetéseként hivatkozott (és azota is valtozatlanul alkalmazott) 1992-es
HDR-nek 91. oldalan a W(y) = y (ha y < y*) formulat alkalmaztak. Az 1995. évi kiadvanyban leirt diszkontéalasi formula
nemcsak a gazdagabb orszagokat ,,biintetné”, hanem elmosna az y*-nal kisebb, de egymastol mégis lényegesen kiilonbozo egy
fére jutd GDP-t létrehozd orszagok kozotti, gyakran lényeges — példaul Tunézia és Mali kozott tobb, mint hatszoros —
eltéréseket.
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A maximalis PPP$ 40 000 értéket pedig, mivel 7y* <40 000 < 8y*, a kdvetkezd for-
mula segitségével diszkontaltak:

W(y) =y* +2(y *1/2)4- S(y /3 )+ 4(y *1/4)4- S(y #/3 )+ 6(y *1/6)+ 7(y /7 )+ 8[()/ -7y *)1/8] ,

ami behelyettesités utan 5448-at eredményez. Igy a maximalis értéknek megfeleld disz-
kontalt érték PPP$ 40 000-r61 PPP$ 5448-ra csokkent.

Azt, hogy a GDP-valtozé ezen a mdédon torténd leértékelése milyen szigoru, a kovet-
kez0 Gsszehasonlitd tabla mutatja:

Az egy fore juto GDP diszkontalasi modszereinek eltéré hatdsa

(Gorogorszag példaja)
. Diszkontalt érték e=1
Megnevezés Ten}él}f}%g;)G DP Desay-formula (logaritmussal
(PPP$) szamolva*)

Maximalis érték 40 000 5448 4,60206
Gorogorszag 8310 5233 3,91960
A maximalis értek

Gorogorszag szazalékaban 4813 104,1 117.4

* A tablaban tizes alapt logaritmust tiintettiink fel, de nyilvanvalo, hogy az aranyok nem fiiggnek a logaritmus alapjatol.

A tablabol jol lathatd, hogy a példaban alkalmazott diszkontaldsi modszer tilsagosan
is szigoru, igy még az egyébként szintén erds logaritmikus transzformdci6 is joval elfo-
gadhatobbnak tiind aranyokat eredményez. Ezért 1999-t61 felhagytak a (szegénységi kii-
szOb tobbszordsein alapuld), a magas jovedelmeket ,,stlyosan biintetd”, és — nem utolsé
sorban — bonyolultan szdmithatd, emellett nem is talsdgosan meggy6z6 modon jovede-
lemfiliggd elaszticitasok figyelembe vételével és a haszonfliggvénynek egységesen az &=
1 elaszticitasaval szamolnak, vagyis ismét a logaritmusokat tekintetik az egy fore jutd
GDP haszonfiiggvényének.

A HDR természetesen nem korlatozodik legvitatottabb részének, a HDI-nek bemuta-
tasara, bar gyakorlatilag mindenki — akiben csak egy kis patriotizmus szorult — némi ag-
godalommal figyel a fejlettségi indexeket bemutatd rangsorokra: hazija elébbre, vagy
hatrabb keriilt-e a nemzetek kozott.® Kimondatlanul ez a jelenség, illetve a HDI orienta-
cios lehetéségének elismerése huzodik meg Kristéf Tamds érdekes irdsaban is.’

A jelentések azonban nem csak ezeket az Osszevont indexeket tartalmazzak. A gaz-
dag, mas forrdsoknal ilyen egyiittesben aligha megtalalhato, tdblazatos anyag szamos tar-
sadalmi-gazdasagi statisztikai adatot kozol a vildg csaknem valamennyi orszagarol. Az
esetleges Osszehasonlithatosagi problémakrol és az adatok forrasairdl boséges jegyzetek
tajékoztatnak. A jelentések azonban a mutatoszamok és a tablazatos anyagok kozlése és a

8 A szerzé elészor a HDR 1990-évi kiadasaval taldlkozott, amelyben hazank a 36. helyen szerepelt. A 2004. évi jelentés-
ben a 38-ik helyen allunk a sorban. Ennek azonban tobb orszag (példaul Portugalia) gyorsabb fejlddése mellett az is oka, hogy
példaul Szlovékia, Esztorszag és Szlovénia immar 6nallo entitasként szerepelnek. A XX. szazad utolso évtizedének politikai-
geopolitikai valtozasai sajnos nem kedveznek a nemzetkozi statisztikai adatsorok dsszehasonlithatosaganak.

° Kristof T. [2003]: Magyarorszag gazdasagi fejlettségének lehetséges forgatokonyvei. Statisztikai Szemle. 81. évf. 12. sz.
1090-1106. old.
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szinvonalas elemzése és magyarazata mellett bizonyos — az adott kiadvany f6 jellegzetes-

ségét képviseld — specialis témakat targyalnak. Ezt a témat a kiadvanyok boritélapja is

feltiinteti. A legelsé HDR-kiadvany (HDR [1990]) természetesen ,,A human fejlettség

koncepcidja és mérése” cimet viseli (Concept and measurement of human development).
A tovabbi évek vezértémai a kovetkezok voltak:

HDR [1991]: ,,A human fejlédés finanszirozasa” (Financing of human development).

HDR [1992]: ,,A human fejlédés globalis dimenzi6i” (Global dimensions of human development).

HDR [1993]: ,,A népesség részvétele” (People’s participation).

HDR [1994]: ,,Az emberi biztonsag 1j dimenzioi” (New dimensions of human security).

HDR [1995]: ,,Nemek és human fejlédés” (Gender and human development).

HDR [1996]: ,,Gazdasagi novekedés és human fejlédés” (Economic growth and human development).

HDR [1997]: ,,Human fejlédés a szegénység megsziintetéséért” (Human development to eradicate poverty).

HDR [1998]: ,,Fogyasztas é¢s human fejlédés” (Consumption for human development).

HDR [1999]: ,,Emberarcu globalizacié” (Globalization with a human face).

HDR [2000]: ,,Emberi jogok és human fejlddés” (Human rights and human development).

HDR [2001]: ,,Az 10 technologidknak a human fejléddés szolgalataba allitasa” (Making new technologies
work for human development).

HDR [2002]: ,,A demokricia elmélyitése a megosztott vilagban” (Deepening democracy in a fragmented
world).

HDR [2003]: ,,Ezredfordulos fejlesztési célok: nemzetek Osszefogasa az emberi szegénység fel-
szamolasara” (Millennium development goals: a compact among nations to end human poverty).

HDR [2004]: ,,Kulturalis szabadsag mai sokarct vilagunkban” (Cultural liberty in today’s diverse world).

A jelentések Osszeallitoi széles korti adatforrasokra tdmaszkodnak. Az ENSZ szerve-
zeteinek (WHO, WTO, UNICEF, FAO stb.) statisztikai feldolgozasain kiviil — tobbek
kozott — a nemzeti statisztikai hivatalok és a Vilagbank, valamint a Nemzetk6zi Valuta-
alap adatai is szerepelnek az adatforrasok kozott. A legfontosabb statisztikai forrasok re-
ferenciaadatai harom siirtin nyomtatott oldalt toltenek ki a HDR 2004-ben. A kiadvany az
alkalmazott mutatészdmok részletes magyarazatat tartalmazza. A jelentések legtobbet
idézett és leginkabb vitatott részét képviseld, a fejlettségi szint kiilonbozd aspektusait
rangsorold mutatok azonban csak a jéghegy cstcsai. A kutatok és a vildgban, a vilag or-
szagaiban lezajlo folyamatok és fesziiltségek irant érdeklodok relevans — és mas forra-
sokban igy, egyiitt nehezen megtalalhaté — kvantitativ informaciohoz juthatnak.

Mint emlitettiik, példaul a HDR [2004] 33 tobboldalas, a vildg csaknem valamennyi or-
szagara kiterjedd tablazata igényes és alapos tajékoztatast nytjt a szakmai felhasznalo(k) és
az érdekl6édd(k)szamara. Ebben a vitatott — sokak nemzeti biiszkeségét taplalod, masokét sér-
t6 — mddon rangsorol6 indexek mellett megtalalhatok a vilag orszagainak f6bb gazdasagi,
szocialis, egészségligyi, demografiai mutatoéi. Ha valaki azirant érdeklddik, hogy példaul
milyen szinten van a vilag 177 adatszolgaltatd orszagaban az egészségiigy, az oktatas, a
technoldgiai vivmanyok 1étrehozasa vagy fogadasa, a telepitett aknak szama, a menekiiltek
szarmazasi és befogadd orszagok szerinti megoszlasa, a koltségvetés fobb aranyai, az alap-
vetd egészségiigyl mutatok, az emberi jogok és a kriminalitas helyzete stb., az forgassa bi-
zalommal a kiadvanyt, vagy t6ltse azt le a 2. labjegyzetben megadott internetcimrél.
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A PARCIALIS AUTOKORRELACIO ERTELMEZESEHEZ*

A parcialis autokorrelacio becslésére idésoros ARMA modellek esetén a szakirodalom tobbnyire (példaul
Greene [2003], Hamilton [1994]) a modellben szereplé utolsé AR egyiitthatd OLS becslését javasolja.' Ekoz-
ben mas moédszer is elterjedt, am a kiilonb6zé modon szamitott eredmények nem esnek egybe, a szakirodalom
pedig nem indokolja az eltérések okait. Az itt kdvetkezd rovid tanulmany bemutatja a parcialis autokorrelacio
elméleti szarmaztatasat ordindlisan rendezett — alapveten iddsoros — valtozok esetére, és ennek kapcsan bemu-
tatja, hogy pontosan mik a feltételei annak, hogy a parcialis regresszios egyiitthato egyben parcialis korrelacio-
ként (autokorrelacioként) is értelmezhetd legyen.

Elméleti alapok
Tekintsiik az y jelenség
Viekor Vi-kea1sVe-k4255 V-1Vt

iddbeli (rendezett) lefutasat, ahol # novekvo értékkel egyre késébbi id6pontot, k pedig a téle k periddusra 1évo
idépontot azonositja. Ekkor y, k-rendii AR(k) autoregresszidja

Ve =PBo + By +Boyig + oA BV kst + Bk +E = n
=Bo+Bx+Byi +5 >
ahol x = ( ViclsVi—2sees Viisl ) és a fiiggetlen valtozokkal valo standard korrelalatlansagi kovetelmény:
Cov(y,_;,6,)=0, (i=12,..k) 12/

Rezidualis u valtozok képzésével sziirjiik ki az x magyarazo valtozok linearis hatasat mind az y, mind
az y,_; valtozokbol.
ElSbb

V=0t 0y 0y gt O Vg T Uy = 13/

=g+ 0 X+,
majd
Vick =80+ ji1 ¥V g F o F Vi T Uy = 14/

=8 +0 X+u,_;

* Ez az iras folydiratunk korabbi szamaban hibasan, a szerzd nevének feltiintetése nélkiil jelent meg. Helyreigazitasként, a
szerz6 kérésére, az egész tanulmanyt 0jbol kozoljiik.

! Greene, W. H. [2003]: Econometric Analysis. Prentice Hall. New York.; Hamilton, J. D. [1994]: Time Series Analysis.
Princeton University Press. Princeton. Ezt a gyakorlatot koveti példaul a Stata 8.0 6konometriai program is.
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adodik, ahol X = (y,_g41» ¥, _gs2s--»¥,1) forditott sorrendben, de az idébeli ordinalitist megérizve tartalmazza

az x jellegli magyaraz6 valtozokat, tovabba
Cov(y,_iu;)=0, Cov(y,_ju,_4)=0, i=12,.,(k-1). /5/
Behelyettesitve y, és y,_; /3/és /4/ szerinti linearis dekompozicidjat az /1/ egyenletbe, atrendezés utan
(0o —Bo)+ (o —B) x+uu, = By8g +Bd X +PBytyy +¢,

Véve mindkét oldal kovarianciajat az u,_, véletlen valtozoval és kihasznalva a /2/ és /5/ korrelalatlansagi

kovetelményeket adodik, hogy B, a lineéris hatdsoktol megtisztitott u, és u, eltérésvaltozok egyszerti kétvalto-

70s regresszios paramétere:

_ Cov(u,u, )
k= Var(u,fk)

Ugyanakkor, mivel a parcialis korrelacié definici6 szerint a kdzds hatasoktdl megtisztitott maradékok kozti
egyszerii linearis korrelacio, ezért esetiinkben ez y, és y,_, kozott

. B Cov(uy,u,_1)
GOk Var(u,)Var(ut,k) ’

igy, ha Var(u,)=Var(u,_, ) akkor B, (az utols6 parcialis regresszios egyiitthatd) egyben parcidlis korreldcio

is. Vizsgaljuk meg, hogy ez milyen feltételek mellett teljesil!
Mindenekel6tt vezessiik be a standard stacionaritasi kvetelményt, miszerint az azonos idébeni tadvolsagra
1év6 valtozok kozott a kovariancia konstans:

COV(yja,V1)=Y\,>]\ pl=6=1),..(t=k), 16/
ahol
Var(yj):yo. 17/

Most a /7/ homoszkedaszticitasi kovetelményt kihasznalva, a tobbszords determinaciods egyiitthato definici-
6ja alapjan

Var(u,)=7v, (I*RJZ),.X) ’
Var(u,_k ) =%0 (I_R,\z’sz“) ’

ahol a determinacios egyiitthato a standard regresszios algebra szerint

k-1 k-1
2 '
YoR;, x = > o, Cov(y,,y,)= D oy, =0y,
i=1 a

k-1 k-1
5 '
ToRy_ x = 2 8,Cov(Vigs Vigai) = 2 87 =87 .
i=1 i=1

A megfelel6 regresszios paraméterek — tengelymetszetet nem tartalmazo — vektorat a klasszikus modon ki-
fejezve (kovariancia osztva a magyaraz6 valtozo varianciajaval)

a=Cly, 8=Ciy
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adodik. A stacionaritds és az idébeli ordinalitas adottsaga kdvetkeztében a

y Yert - V2 Vi3 Yeed 0 Vicknl
R Yo Y1 Y2 V3 Y‘k_z‘
Yi2 Y1 Yo "1 Y2 Y‘k_g‘
C,.=Cx= V3 Y2 Y1 Yo Y1 Y‘k_4‘
Vi-4 V3 V2 Y1 Yo Y‘k_5‘
Vi-k+1 Y‘kfg‘ Y\k—3\ Y‘k74‘ Y‘kfs‘ Yo

egylitthatdo matrixok megegyeznek, igy a parcidlis paraméterek a és y vektorai is azonosak, kdvetkezésképpen

Ry (=R,  .,amibdl Var(u,)=Var(u, ;) , végil pedig By =r, kovetkezik.

T kX Y (1-k) X

A fentiekbdl latszik, hogy a By =r,

Yok azonossag nem teljesiil akkor, ha

— akar a /6/ akar a /7/ stacionaritasi kovetelmény nem teljesiil, vagy
—az x jellegii véltozok vektoraban a szomszédos valtozok kdzott nem azonos az idébeni tavolsag.

Kovetkeztetésként megéllapithatjuk, hogy az y, 1, ¥, t. (s Vs_g42+-s_1>¥; 1d6sorban még ha teljesiil is a
/6/, 7/ stacionaritasi kdvetelmény, a parcialis korrelacios egyiitthatod csak a két szélsé id6szak viszonylataban
vezethetd vissza parcidlis regresszios paraméterre. A parcialis autokorrelacié ily médon vald definidlasa ok-
okozati szempontbdl elgondolkodtato, hiszen az y,_, valtozobol téle késébbi y,_j 1, V,_j42>--» Y, Vvaltozok
linearis hatasat sziirjiik ki!

Egy példa: az AR(1) és az AR(2) folyamatok

Az AR(1) folyamat esetén, ha kiindulunk az y, =B, +PB;y,_; +¢, folyamatbol, azonnal lathato, hogy a f3

Cov(y;syi1)
Var(y,)
homoszkedaszticitasi (stacionaritasi) kovetelmény fennallasa esetén korrelacios (trividlisan autokorrelacios)

egyiitthatoként értelmezhetd, azaz B, =r.

regresszids egyiitthatd, melyet B; = alakban irhatunk fel, énmagaban a Var(y,) =Var(y,_1) =7,

Az AR(2) folyamat vizsgalatahoz induljunk ki az
Y =Bo +Prx; +Prxy +&

haromvaltozos regressziés modell parcialis meredekségeinek ismert® formajabol:

B = Gy TIy1 —1y272 B, = Gy Iy — Iyl
176 -2 270 1-#3 ’
X ~N2 x ~N2

ahol r,; a megfeleld két valtozo kozotti linedris korrelacios egyiitthaté megszokott jeldlése. Adaptaljuk ezt az

Ve=Bo+Byi +Bayviate

stacioner AR(2) folyamatra, ahol r; az egymastol idében k tavolsagra 1évé valtozok kozotti konstans
autokorreldcio:

ﬁlzw Bzzw
s .
lfrl2 lfrl2

2 A formula indoklisa megtalalhat6 példaul a Hajdu O. [2001]: Osszefiiggések a linedris regresszids modellben. Statiszti-
kai Szemle. 79. évf. 10-11. sz. 891-894. old. munkéban.
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Nyilvanvalé, hogy

Bl

b= P
1- rlz 1- rlz
egyben parcialis korrelacid, mig

H—

By :7!_1_"12 '_l—rlz

nem parcialis korrelacio, azaz az utolsé B, parcialis regresszids egyiitthatd a korabban bemutatott feltételek ér-

vényesiilése esetén valdban tekinthetd parcialis korrelacios egytitthatonak.

Végs6 konkluzioként megallapithatjuk, hogy az idérendben legtavolabbi késleltetés AR paramétere kizaro-
lag a stacionaritasi kovetelmények teljesiilése mellett esik egybe a parcialis (auto)korrelacio értékével, a kozbe-
es6 késleltetésekkel vett parcidlis korrelacio pedig csak abban a korben AR paraméter, mikor maga is legtavo-
labbi késleltetésnek szamit. E tulajdonsagok kihasznalasa 0j utat nyithat a stacionaritas tesztelésében.

Dr. Hajdu Otté



SZEMLE

A MAGYAR STATISZTIKAI TARSASAG (MST) VALASZTMANYI ULESE

2005. januar 13-an ilést tartott az MST va-
lasztmanya. Az ilést Herman Sandor, az MST elno-
ke vezette, aki ujévi kdszontdjét kovetden, bevezetd-
jében utalt arra, hogy a 2004-es év sikeres volt az
MST szamara, hiszen a fiiredi nagy konferencia mel-
lett a szakosztalyokban is intenziv munka folyt, és a
»Statisztika arcai” c. rendezvénnyel sikertilt ravilagi-
tani a statisztika soksziniiségére. A 2005. évrol el6-
zetesen csak annyit emlitett, hogy a keretek adottak,
¢és jollehet az MST 6nall6 szerv, a KSH tdmogatéasa-
r6l nem mondhat le, am ennek a tdmogatasnak a
részletei csak az éves gazdalkodasi terv részletes is-
meretében, varhatdan februar elején rajzolodnak ki.

Ezt kovetben Laczka Eva fotitkar értékelte a
2004. év eseményei koziil a balatonfiiredi plenaris
konferenciat. Felsorolta a tényeket, majd ramutatott
arra, hogy a korabbi, egy témara koncentral6 gyakor-
lat helyett ez a konferencia tematikailag sokoldalt
volt, ami 4ltalaban elnyerte a tagsag tetszését. Ertéke-
Iése szerint mind a tagsag, mind pedig az elndkség
elégedett volt a konferencia szakmai szinvonalaval.

A 2004. évi munkérol szold beszamolokat az
egyes szakosztalyi elnokok foglaltak ossze. A Tarsa-
dalomstatisztikai Szakosztaly munkajarol Harcsa Ist-
van elmondta, hogy két kozos rendezvényiik volt a
Demografiai Szakosztallyal az idéskortiak, valamint a
tarsadalmi kirekesztddés témajaban. Egy tovabbi ren-
dezvényiik az egészségligy helyzetével foglalkozott.
Ehhez kapcsolodott Spéder Zsolt r6vid beszamoloja a
Demografiai Szakosztaly munkajarol, melyben az em-
litett kozos rendezvények mellett kiemelte, hogy kii-
16n Osszejovetelt szerveztek az szi idényben azzal a
céllal, hogy fiatal tagjaik el6adasokkal mutatkozhas-
sanak be a szakosztalynak. A jovore nézve javasolta,
hogy az éves nagy konferencidhoz kapcsoljanak
szatellitkonferencia(ka)t, példaul 2005-ben empirikus
tarsadalomstatisztikai és demografiai témakrol.

A Statisztikatorténeti Szakosztaly elndke, Fara-
g6 Tamas beszamolojaban sikeresnek értékelte a ha-
gyomanyos vandorgyiiléseken kifejtett tevékenysé-
get. A vandorgyiilések egyik jellemzdje a nyitottsag,

amivel a kiilonbozé rokonszakmék atjarhatosagat
szeretnék biztositani. Orvendetesnek tartotta, hogy a
Szakosztaly érezhetéen fiatalodik.

Kovacsics Jozsefné Onkritikusan értékelte a
Kozigazgatasi, Igazsagiigyi és Jogi- Informatikai
Szakosztaly munkajat, hiszen 2004-ben csak egyet-
len tudomanyos Osszejovetelt tartottak a kriminal-
statisztika témakorében, am igérete szerint ebben az
évben joval tobb rendezvényt terveznek.

Szép Katalin elmondta, hogy a Gazdasagstatisz-
tikai Szakosztaly Uj vezetése az aktualizalt célokat és
programelképzeléseket véleményezésre, kiegészités-
re megkiildte a szakosztily tagjainak. A tagsag
azonban nem reagalt az elvart mértékben. A kinalat
bévitése érdekében, a szakosztaly elndke sorra lato-
gatja a KSH gazdasagstatisztikai jellegii foosztalyai-
nak vezetdit, és segitséget kér t6lilk a munka szinvo-
nalanak javitisahoz. Erre az évre az AKM-mel vé-
gezhetd szerkezetelemzésekkel, valamint egyes sza-
tellit-szamlakkal (példaul turizmus, haztartasok) fog-
lalkoz6 rendezvények szervezését tervezik.

A Nemzetkdzi Statisztikai Szakosztaly kiterjedt
tevékenységérol Ligeti Csak szamolt be. A szakosz-
taly egyrészt a nemzetkozi statisztikai szervezetek
munkdjanak attekintésével, masrészt a nemzetkozi
6sszehasonlitasok hatékonysagaval foglalkozott ren-
dezvényein. Emellett a Gazdasagmodellezési Tarsa-
saggal (GMT) kozosen beszélgetést szerveztek a
szakma két jeles képviseljével (Brody Andrassal,
Bod Péterrel), és kozos rendezvényt tartottak az
MTA Nemzetkdzi Statisztikai Albizottsagaval az
egészségligyi és szocialis statisztika modszertani
kérdéseinek nemzetkozi Osszehasonlitasa témakor-
ben. Tavlati terveik kozt szerepel egy tdbbnapos
konferencia szervezése.

A Tertileti Statisztikai Szakosztaly elvégzett
munkdjat és terveit Sandor Istvan ismertette. Ki-
emelte a nyugat-dunantili munkacsoport rendezvé-
nyét, mely a torpefalvak jelenével és jovojével fog-
lalkozott. Juliusban tisztujitas volt, amit egybekotot-
tek a kistérségek jovojével foglalkozd tudomanyos
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iiléssel. Elmondta, hogy a KSH teriileti apparatusa-
nak atszervezésével jelentésen romlottak a szakosz-
talyi munka feltételei, ezért a szakosztaly megujitasa
elkertilhetetlennek latszik.

A szakosztalyok elndkeinek beszamoldi utan vi-
ta kovetkezett. Szilagyi Gydrgy méltatta a Nemzet-
kozi Statisztikai Szakosztaly, valamint az MTA Sta-
tisztikai Bizottsdga Nemzetkozi Statisztikai Albi-
zottsaganak kapcsolatat és k6zos rendezvényiiket. A
fiiredi konferenciat, elsdsorban sokszintisége miatt, 6
is jonak értékelte. Hangsulyozta, hogy a statisztikai
tevékenység etikdja megérett arra, hogy az elveken
tul ezeknek a gyakorlatba valo atiiltetésével is fog-
lalkozzanak. Emlékeztetett arra, hogy az MST val-
lalta ennek az ligynek a gondozasat, ezért tovabbi
lépéseket is var a Tarsasagtol. Valaszaban Sods Ld-
rinc, a tarsasag volt elnoke kifejtette az Elnokség vé-
leményét a kérdésrdl. Ennek Iényege az volt, hogy a
tovabblépés elsdsorban a statisztika felhasznaldi mi-
att nem tortént meg. Ezért az Elndkség nevében (és a
valasztmany jovahagyasaval) felkérte Szilagyi Gyor-
gyot, hogy a kovetkezd valasztmanyi tilésre, a kiilsd
felhasznalokkal is egyeztetve, készitsen egy anyagot,
amely alkalmas lehet arra, hogy ennek alapjan a
felhasznalok  magatartdsa etikai  szempontbol
szabalyozhato legyen. A hozzasz6lok mindezt
kiegészitették egyrészt azzal, hogy a termeldk
(KSH-n kiviili termel6k) esetében is gyakran talal-
kozni etikatlan magatartassal, masrészt azzal, hogy
az etika hianya gyakran a szakértelem hianyabol ko-
vetkezik, vagy éppen azzal egyenértékii.

Ezt kovetden az Elndkség a Valasztmany javas-
latait kérte a 2005. évi nagy konferencia témajara.
Azt is kinyilvanitottak, hogy a tagsagbol barki tehet
javaslatot téma(k)ra, sot eldadokra is. A javaslatokat
email-ben kéri az Elnokség, lehetbleg januar végéig.
A hozzasz0lok szamos témat vetettek fel, igy —
egyebek kozt — a lakossag egészségi allapotanak és a
halandosagnak az elemzését, a folyamatban 1évo
jovedelemfelvétel legfrissebb eredményeinek értéke-
1ését, a makrogazdasagi elszamolasok és szamlak
vizsgalatat, a statisztika mindségének kérdését és a
foglalkoztatottsag helyzetének elemzését. A témak

bosége lattan aligha volt kérdés, hogy egy témara
Osszpontositson vagy tobb témaval foglalkozzon-¢ a
konferencia, hiszen a sokszinliség nagy tobbséget
kapott a véleményekben.

A konferencia kapcsén ismét szoba keriilt a
szatellitkonferencia kérdése, de errdl, a pénziigyi lehe-
toségek ismerete hidnyaban, nem lehetett donteni.
Ugyanez volt a probléma az egyes szakosztalyok altal
tavaszra tervezett vandor-gytilésekkel is. A sok téma
lattan felmeriilt olyan javaslat is, hogy legyenek parhu-
zamos szekciok, de ezt tobben ellenezték, mondvan,
hogy a konferencia a Tarsasag tagsaganak Osszetarto-
zasat szimbolizalja, és kozos érdeklodését szolgalja,
ezért minden, ami ezt megosztja (szekcidk, szatellit-
konferenciak), elutasitandd. Az minden esetre meg-
szivlelend6 tanacs volt, hogy a konferencia elokésziile-
teirdl vald tajékoztatast, egyebek kozt, az MST-honlap
naprakész allapotban tartasaval is biztositani kell.

A kovetkezd napirend az oktatas kérdése volt. A
statisztika oktatasaval foglalkozo 2004. 6szi rendez-
vényen hatarozat sziiletett a 8. (oktatasi) szakosztaly
megalakitasanak el6készitésérl. Az Elnokség Novik
Zoltant kérte fel az el6készitd bizottsag vezetésére,
amelynek tagjai Kerékgyarto Gyérgyné és Sdandorné
Kriszt Eva. Az 1j szakosztily megalakulaséval kap-
csolatban voltak ugyan félelmek, egyesek lattak koc-
kazatot benne, de a tobbség tamogatdan szolt hozza.
Egyrészt azt hangstlyoztak, hogy fontos a kdzépisko-
lai oktatds és az oktatok megnyerése, masrészt azt,
hogy a statisztika oktatasa egyre tobb, nem tarsada-
lomtudomanyi egyetemen, illetve karon folyik, igy az
itt oktatokat is be kell vonni a munkaba.

A tovabbiakban Herman Sandor beszamolt ar-
rol, hogy az MST elndksége fontosnak tartana, ha a
Mindentudas Egyetemén statisztikai targya eldadas
is elhangzana, ezért tajékozodo megbeszéléseket
folytatott, és a jovoben is fog folytatni az MTA ille-
tékes szerveinél ennek elékészitése érdekében.

Végiil, az iilés bezarasakor, a Valasztmany tag-
jai egyperces néma felallassal emlékeztek a kozel-
multban elhunyt Kovdcs Tibor tagtarsukra.

RENDEZVENYEK A HIVATALOS STATISZTIKAROL

2004. szeptember 28. és oktober 1. kozott ,,Sta-
tisztikai hét 2004” cimmel az Osztrak Statisztikai
Hivatal (Statistik Austria) és az Osztrak Statisztikai
Tarsasag kozos rendezvényt szervezett. A rendez-
vény két részbdl allt: az elsé ,,A hivatalos statisztika
napja”, a masodik az ,Osztrak statisztikai napok”

nevet viselte. A rendezvény kiilonleges iddszertisé-
gét adta, hogy az osztrdkok 2004-ben iinnepelték
statisztikai hivataluk 175 éves fennallasat. Az iilé-
seknek a Hivatal 11j, korszert, a varoskdzponttol kis-
sé tavol esd, az egykori Gasometer kozelében allo
épiilete adott helyet. Az els6 nap programjat a
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Statistik Austria szakstatisztikai vezérigazgatoja, dr.
Ewald Kutzenberger nyitotta meg. A program eld-
adasai a kovetkezok voltak:

—D. Garvey (Irorszag): Statisztika, demokracia és az
Eurépai Unio.

— I Krizman (Szlovénia): Hivatalos statisztika az uj
EU-tagallamokban.

— G. Petrovic (Ausztria): A kezdetektdl a mai Statistik
Austriaig.

—R. Miinz (Hamburg): Ausztria népessége 1829-t6l
napjainkig.

— O. Lackinger (Ausztria): A hivatalos statisztika a ha-
bort utani foderalista rendszerben a szemtanu szemével.

— E. Kutzenberger (Ausztria): A hivatalos statisztika
mint az informéacié menedzsere a modern Ausztriaban.

Az eléadasok utan Wolfgang Schiissel, osztrak
kancellar mondott {innepi beszédet.

A masodik rendezvénysorozat, a ,,Statisztikai na-
pok” témai igen valtozatosak voltak. Dr. Godrun
Exner (Statistik Austria) ,,Az 1951. évi osztrak nép-
szamlalas és a megszallo hatalmak” cimmel tartott elé-
adast, melyben nem is annyira a statisztika, mint a ko-
rabeli fényképekkel illusztralt torténelmi hattér ragadta
meg a hallgatosagot, valamint az az elszantsag, mellyel
az osztrak statisztikusok a nyomorusagos koriilmények
kozott is vallaltdk a népszamlalas lebonyolitasat. A
megszallo hatalmak ugyanis inkdbb csak eltiirték,
semmint segitették a statisztikusok munkajat. A szovjet
6vezetben nem lehetett megkérdezni, hany civil aldo-
zata volt Bécs ostroméanak és hany embert vittek el
malenkij robot”-ra. Dr. Josef Kytir (Statistik Austria)
az 0j és a régi mikrocenzus Osszehasonlitasarol tartott
eldadast. Beszamolt az 4ttérés folyamatarol. Ausztria-
ban mikrocenzuson a munkaerd-felmérést értik, és nem
a magyar értelemben vett mikrocenzust. Az osztrak
felvétel f6bb vonasai a kdvetkezok.

— A felvétel kotelezd.

— A mintakeret azon lakasoknak az allomanya, ame-
lyekben legalabb egy személy allandé bejelent6vel lakik a
kérdezést megeldz6 negyedévben egy olyan regiszter alap-
jan, mint a magyar BM Kozponti Adatfeldolgozo,
-Nyilvantart6 és Valasztasi Iroda regisztere.

— A minta nagysaga 22 500 lakas negyedévenként
(Magyarorszagon 37 700 lakas).

— A rétegzés tartomanyok (Bundeslander) szerint torté-
nik.

— A mintavételi eljaras egyszerti véletlen kivalasztas.

— A kapcsolodo EU-felvételeket az alapkérdbivbe in-
tegraltak.

Dr. Gerhard Svolba ,,A SAS-vevészolgalat 25
éve Ausztriaban” cimmel tartott eléadast. Elmondta,
hogy a SAS milyen fejlodésen ment keresztiil, be-
mutatta a hallgatosagnak, hogyan alakultak ki a don-
téstamogato szoftverek.

Ugyancsak a hivatalos statisztika volt kozponti
témaja a Norvég Statisztikai Hivatal nemzetkozi kap-

csolatokkal foglalkozd vezet§ munkatarsa, Jan M.
Byfuglien altal szervezett rendezvénynek, melynek ér-
dekessége az volt, hogy az 1991-ben fliggetlenné valt
Moldovai Koztarsasagban, Chisinauban tartottak
2004. november 11-én és 12-én, mégpedig azzal a
nemes céllal, hogy segitségiikre legyenek a moldovai
kollégaknak és az allami vezet6knek a hivatalos sta-
tisztika felhasznalasi lehet6ségeinek megismerésében,
hogy eloszlassak a félelmet a statisztikai adatoktol.

A rendezvény elso felében, déleldtt a vendégla-
toké volt a sz6. Kiilonbozd szervezetek képviseldi
fejtették ki nézeteiket és tették fel kérdéseiket a hi-
vatalos statisztikar6l. Az elhangzottak nemegyszer
kiilonbozo allaspontot képviseltek. Vasile Mamaliga
gazdasagi miniszter a hivatalos statisztika legfobb
problémajat abban latta, hogy a modszertan fejlodé-
se nem tud 1épést tartani a gazdasagi folyamatok val-
tozasainak sebességével, masrészt — szerinte — meg
kellene tartani a régi statisztikai rendszer bizonyos
elemeit, 0sszhangba kellene hozni azokat az Gjjal, de
tapasztalatai szerint ez nem kivitelezhetd. A sajtot
képviseld Viad Bercu (a BASA sajtoligynokség ve-
zetdje) viszont arra hivta fel a figyelmet, hogy a saj-
toban gyakran ugyanarrdl a témarol egymasnak el-
lentmondé informaciok (adatok) jelennek meg, ami
igen zavarossa teszi a tajékozodast.

A délutani tilésen a nyugat- és kelet-europai sta-
tisztikus eldadok bemutattdk a korszerii statisztika
kiilonbozo sajatossagait, kiemelve annak fontossagat
¢és elényeit. Sajnos ebben a szekcidban mar csak a
statisztikus szakemberek vettek részt a vendéglatok
koziil. A gazdag tematikdja tilésen a magyar Statisz-
tikai Hivatal képviseletében Mihdlyffy LaszIo, a
KSH f6tanacsosa a reprezentativ megfigyelések je-
lent6ségérdl ¢és a hivatalos statisztikdban betdltott
szerepér6l adott el6.

A masodik nap délelbttién nemzetkozi
szervezetek (Eurostat, Nemzetkozi Valutaalap,
Vilagbank stb.) képvisel6i tartottak eldadast olyan
altalanos jellegli témakrol, mint példaul a nemzeti
statisztikai intézmények nemzetkdzi megitélése, a
statisztikai tdjékoztatdas nemzetkozi szabvanyai,
ajanlasok a jovObeni népszamlalasokkal stb.
kapcsolatban. A neves eldadok koziil meg kell
emliteni Nikolaus Wurm (Eurostat) és Heinrich
Briingger (UNECE) neveét.

Délutan kerekasztal-beszélgetések zajlottak a fel-
hasznalokkal valo kapcsolatrol, a relevanciarol, a par-
tatlansagrol és a fliggetlenségrol, a megbizhatdsagrol
¢és a kozonség bizalmarol a hivatalos statisztika irant
és e bizalom erdsitésének modszereirdl. A szeminari-
um Osszefoglalasat J. Byfuglien végezte el, levonva
annak legfébb tanulsagait.

Mihalyffy Laszlo
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MAGYAR SZAKIRODALOM

ROMAN ZOLTAN:

TERMELEKENYSEGUNK
ES VERSENYKEPESSEGUNK
AZ EU-CSATLAKOZAS KUSZOBEN

Kozponti Statisztikai Hivatal. 2004. Budapest. 74 old.

A kiadvany, amely Romdn Zoltdn tollabol sziile-
tett, hasonloan elddeihez (,,A termelékenység alaku-
lasa Magyarorszagon — nemzetkdzi 9sszehasonlitas-
ban 1990-1998”, ,,A munka termelékenysége a ma-
gyar gazdasagban™) elsésorban az egy foglalkozta-
tottra jutdé GDP alapjan ad képet a termelékenység-
rél, de k6z6l munkadrara vonatkozo termelékenysé-
gi adatokat is. A tanulmany részét képezi egy részle-
tes tablazatos anyag, amely 1993-t6l mutatja be a
GDP volumenvaltozasat és a munkaraforditasok val-
tozasat az uzleti szféraban és a feldolgozoiparban,
illetve a nemzetgazdasag egészében.

A munkaraforditasok becslése a munkaerd-
felmérés alapjan tortént, amely ma Magyarorszagon a
legnagyobb rendszeres haztartasi felvétel. A munkara-
forditasok GDP-informaciokkal konzisztens becslésé-
re még tovabbi eréfeszitéseket kell tenni, hiszen csak
a szamlalo és nevezo kozotti ,,tokéletes” konzisztencia
biztosithatja a termelékenység megbizhaté mérését. E
téren, még a jelentds elrehaladas ellenére is, sok to-
vabbi feladat var megoldasra mind nemzetkdzi, mind
nemzeti szinten. Ezért a nemzetkozi adatok egybeve-
tése, kiilondsen a szinvonal-6sszehasonlitasok, jo k-
zelitésii jelzéseknek tekintenddk, a bemutatott adatok-
bol levont kovetkeztetéseknél az elobb emlitettekre
mindig figyelemmel kell lenni. A jelentés tobb Ossze-
hasonlitast mutat be versenyképességi helyzetiinkrol,
az OECD-elemzések mellett hasznositva az EU-
jelentések, eredménytablak tovabbi kiterjesztését a
csatlakoz6 és a jelolt orszagokra.

Ami termelékenységiink szinvonalanak nemzet-
kozi 6sszehasonlitasat illeti, az egy lakosra juto GDP
(brutté hazai termék) szinvonala a magyar gazda-
sagban, 1989-ben, az Eurdpai Unid atlaganak mint-
egy 50 szazalékat érte el. Az Eurostat és az OECD
vasarloerfparitas-szamitasai (PPS) szerint a rend-
szervaltast koveté visszaesés nyoman e mutatd
1995-ben az EU-atlag (EU-15) 45 széazaléka, 2002-
ben 53,4 szazaléka, 2003-ban, az elézetes becslések
szerint, 56 szazalék volt. Ez minden EU-tagorszag
szinvonalanal alacsonyabb érték (a sor végén levo
Gorogorszagban ¢és Portugélidban 71 szazalék). Az
Uj tagorszagok atlaga 47 szazalék, koziilik megel6z
benniinket Malta és Szlovénia (69%), Ciprus és a
Cseh Koztarsasag (62%).

Az egy lakosra jutdé GDP orszagok kozotti kii-
16nbségét két f6 osszetevire

— az egy lakosra juté munkaraforditasok, és
— az egységnyi munkaraforditassal 1étrehozott GDP,

azaz a munka termelékenységének kiilonbségére
bontva szoktuk vizsgalni. A magyar gazdasag pozicio-
ja e két Osszetevét nézve erdsen kiilonbozik. Az egy
foglalkoztatottra jutdé GDP a PPS-szamitasok szerint
az EU-atlag 62,6 szazalékat éri el. Ezt minden EU-
tagorszag (EU-15) szinvonala meghaladja (Portugali-
aban a legalacsonyabb, 65 szazalék), de az emlitett Gj
tagorszagok koziil a Cseh Koztarsasagot (54%) joval
megeldzziik.

A foglalkoztatottsag viszont nemcsak minden
EU-tagorszagban (EU-15) magasabb, mint Magyar-
orszagon, hanem az Ujonnan csatlakozott és jelolt
orszagok koziil is hat orszagban magasabb, 6t or-
szagban hasonl6 és csak Torokorszagban joval ala-
csonyabb. A 15-64 éves népesség gazdasagi aktivi-
tasa az EU atlagaban (EU-15) 60,2 szazalék, Ma-
gyarorszagon 52,2 szazalék. A foglalkoztatottsag
biztositasa 6nmagaban is alapvetd cél, de ezen til-
menden, az egy lakosra jutd6 GDP kiilonbségének to-
vabbi csokkentése, egy fokozatos, de érzékelhetd
felzarkozés a magyar gazdasdgban nyilvanvaléan
csak ugy érhetd el, ha mindkét teriileten, mind a
munkatermelékenység, mind a foglalkoztatottsag te-
rén tovabbi javulast ériink el.

A tanulmany utal az dsszehasonlitasok két korlat-
jara. 1. A szokasos GDP-szamitasok az ,,informalis”,
Lamyek”, | fekete” és ,,sziirke” gazdasagnak csak egy
részét veszik szamba, és ennek sulya az egyes orsza-
gokban eltérd; a magyar gazdasagban nagyobb, mint a
legtobb fejlettebb gazdasagban. A ,,nem megfigyelt
gazdasaggal” kiigazitott adatok az egy lakosra jutd
GDP-t és fogyasztast illetéen a legfejlettebb orsza-
gokhoz képest kisebb elmaradast jeleznének Magyar-
orszag esetében is. E kiigazitdsok érinthetnék egyes
agazatokban a termelékenységi szinvonalaranyokra
kapott mutatokat is. 2. Az Eurostat maga is jelzi, hogy
a vasarloeré-paritas (PPS) szamitasok az egy lakosra
jutd GDP és az életszinvonal idébeli 6sszehasonlitasa-
ra csak korlatozottan alkalmazhatok, és felhasznalasuk
agazatok termelékenységének Osszehasonlitasahoz
nem ajanlott. Az Eurdpai versenyképességi jelentésbol
(European Competitiveness Report. 2003.) az deriil ki,
hogy az alléeszkoz-felhalmozas 1999. évi PPS-
indexére alapozott szamitas szerint Magyarorszag
termelékenysége joval nagyobb elmaradast jelez
(52%), mint a teljes GDP PPS-indexére tdmaszkodd
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szamitas (29%). A tanulmany ugy véli, hogy a munka
termelékenysége Magyarorszagon nemcsak egyes
agazatokban, a feldolgozoiparban, hanem a gazdasag
egészét tekintve is a szokasos PPS-adatok altal jelzett-
nél nagyobb mértékben marad el a fejlettebb orszagok
szinvonalatol. A devizaatszamitasi kulcsokkal valo
szamitas, a vasarloeré-paritas alapul vételével mértnél
joval nagyobb elmaradast jelez.

A tanulmany bemutatja az 1999-es adatokat,
felhasznalva hét kelet-kdzép-eurdpai orszag feldol-
gozobipari termelékenységének szinvonalat az oszt-
rak termelékenységi szinthez viszonyitva. A magyar
feldolgozoipar termelékenysége a legmagasabb, kii-
16ndsen a kdzepes €s magas technologiaval dolgozo
agazatokban. Minthogy a kozepes és magas techno-
logiaval dolgozo agazatok stlya is a magyar feldol-
gozbiparban a legnagyobb, ez kompenzalja a masik
két agazatcsoport, az alacsony technologiaval dolgo-
76 és az er6forras-igényes agazatok viszonylag ala-
csonyabb termelékenységét.

A tanulmany megallapitja, hogy a mai termelé-
kenységi aranyok ugy jottek létre, hogy a magyar
gazdasagban a rendszervaltas utani években a népes-
ség szama végig kevéssel mérséklodott, a foglalkoz-
tatottsag 1998-ig igen erésen (1992-93-ban évi 8-9
szazalékkal) visszaesett, majd 3 éven at novekedett,
az utobbi években pedig lényegében stagnal. A
munkatermelékenység, az atalakulasi idGszak elsd
két évét kivéve, minden évben emelkedett. A rend-
szervaltas utani 13 évet (1990-2002) 6sszegezve az
évi atlagos novekedési litemek a kovetkezok.

Mutatd Széazalék
GDP 0,7
Egy lakosra juto GDP 0,8
Foglalkoztatottsag -1,9
Egy foglalkoztatottra juto GDP 2,8

A rendszervaltas oOta eltelt idészakban harom
részperiodust kiilonboztethetiink meg:

1.az 1990 és 1993 kozotti években csokkent a GDP, az
egy lakosra jutd6 GDP és — az elsd két évben — a
foglalkoztatottsag is;

2.az 1994 és 1997 kozotti éveket a foglalkoztatottsag
csokkenése, a termelékenység hatarozott, a GDP és az egy
lakosra jutdo GDP viszonylag csekély novekedése jellemzi;

3. 1998-t6l kezdddben a GDP, a termelékenység és az
egy lakosra jutdé GDP viszonylag szamotteven novekedik.

2001-t6] a GDP és az egy lakosra juté GDP no-
vekedési iiteme csokken. Bar ez jelenleg is hataro-
zottan magasabb, mint az Eurdpai Unidban, ahol
2003-ra 2,9 szazalék az eldzetes érték. Az egyen-
sulyhianyok és a jelentds koltségvetési deficit ko-
moly problémakat jeleznek.

A termelékenység agazatok szerinti alakulasarol
1993-t61 allnak rendelkezésre adatok; ezek alapjan a
termelékenység valtozasat kiilon az tuzleti szférara,
tovabba egy munkadrara szamitva is vizsgalja a ta-
nulmany. A magyar GDP 57 szazalékat hozzak létre
az lzleti szféra agazatai, 43 szazalékat az egyéb aga-
zatok (kOzigazgatas, oktatds, egészségiigy stb.).
Minthogy ez utébbi korben a GDP mérését mindig
joval tobb bizonytalansag terheli, indokolt az iizleti
szférat kiilon is vizsgalni. A gazdasag egészének €s
az uizleti szféranak a termelékenységalakulasa kozott
az évenkénti adatok eléggé nagy kiilonbségeket je-
leznek. A teljes idészakot nézve azonban az atlagos
évi ndvekedési litem az {izleti szféraban csak kevés-
sel volt magasabb, mint a gazdasag egészében, egy
foglalkoztatottra, illet6leg egy munkaorara szamitva
a mezdgazdasaggal egyiitt 0,9-0,8, mezdgazdasag
nélkiil szamolva 0,4-0,3 szazalékponttal. A kétféle
szamsor egyes években nagy eltérést mutat, €s meg-
kiilonboztetésiiket az is indokolja, hogy a mezdgaz-
dasagi termelékenységi mutatokba a haztartasi szek-
tor, a haztaji gazdasagok szamitasba vétele mindig
bizonytalansagot visz.

Az OECD-adatok szerint az iizleti szféraban
1995 és 2002 kozott az OECD egészében a munka
termelékenysége atlagosan évi 1,7 szazalékkal no-
vekedett, Magyarorszagon 2,6 szazalékkal. A har-
minc orszag kozil ebben az idészakban 6t orszag-
ban: Lengyelorszag (4,9%), Szlovakia (3,8%), Korea
(3,5%), Irorszag (3,4%) és Gordgorszag (3,1%) volt
magasabb ez a novekedési litem. A magyar gazdasag
termelékenységének hatdrozott ndvekedését jelzi a
népesség termelémunkara forditott Osszes idofel-
hasznalasara vonatkozo, 1986-r6l és 1999-r61 készi-
tett két idomérleg-felvétel. Az ezekrdl készitett be-
szamold megéllapitja, hogy: ,,...jelenleg kozel egy-
negyedével kevesebb iddraforditassal allit el az or-
szag ugyanakkora értéket, mint korabban...”.

Egymas mellé allitva az egyes agazatok atlagos
termelékenységnovekedési litemét az 1993-2002 és
a 1997-2002 években trendvaltast egy esetben sem
latunk, de az aranyok erésen valtoztak. Indexeink a
termelékenység tartdsan jelentés novekedését jelzik
az iparban (évi 7,2-5,0 szazal¢k), a szallitasban, tav-
kozlésben (5,0-5,2%) és (kérdojellel), a mezdgazda-
sagban (6,7-4,2%); kisebb, de emelked6 iitemii no-
vekedését a pénziigyi tevékenységnél (1,7-3,1%), az
épitéiparban (1,4-3,8%), a kereskedelem, javitas
(0,6-3,1%) agazatban; erés csokkenését az egyéb
szolgéltatasoknal (-1,5 és —6,2%) és a szallashely,
vendéglatasban (-2,1 és —1,1%).

Az lizleti szféra és a gazdasag egészének termelé-
kenységnovekedésében meghatarozo a harom kiugro-
an magas indexet add agazat szerepe. Ezek koziil az
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iparban ¢és a szallitasban, hirkozlésben nyilvanvalo a
kiilfoldi toke jelenlétének erds hatdsa. 4 mezégazda-
sagra a haztartasok ,haztaji” munkaraforditasainak
teljesebb beszamitasaval bizonyara joval gyengébb
eredményt kapnank. Az épitdiparban nemcsak a ,,ha-
zilagos” kivitelezés, hanem a ,,fekete munka” is igen
gyakori. E két korlilmény (és az e téren végbemend
véltozasok) pontosabb szdmbavétele nélkiil errél az
agazatrol nehéz megbizhat6 képet adni.

Igen nagy kiilonbségek voltak a feldolgozdipa-
ron belill az egyes szakdgazatok kozott is. Ezt mutat-
jak egyébként — sok hasonlosaggal — az OECD ada-
tai mas orszagok esetében is. A magyar adatok sze-
rint a kiugr6é ndovekedés legtobbszor az idészak elsé
4 évéhez (1993-1996) kapcsolodik. Az 1997-2002
években is kiemelkedd volt a termelékenység nove-
kedése az irodagép- és szamitogépgyartas és a hir-
adas-technikai termék gyartasa szakagazatban.

A termelékenységnovekedés forrasait vizsgalva
a tanulméany megallapitja, hogy a nemzetkozileg is
jelentésnek mondhatdé magas ndvekedési iitemet a
magyar gazdasagban a rendszervaltas utan, minden
bizonnyal elsésorban harom tényezének tulajdonit-
hatjuk, ezek:

1. a strukturalis valtozasok és a korabbi nagy rejtett
munkanélkiiliség ehhez kapcsolodo felszamolasa;

2. a piacgazdasagi kornyezet hatasai; és

3. a jelentds kiilfoldi téke bearamlasa.

A korabbi rejtett munkanélkiiliség felszamolasa
¢és a strukturalis valtozasok egy része egyszeri hatas
volt. A piacgazdasagi kornyezetnek, a versenynek
mint EU-tagorszagban tovabbra is igen fontos szere-
pe lesz. Az 1993 és 2000 kozotti években a vallalati
beruhdzasok 50-60 szazalékat a magyar gazdasag-
ban a kilfoldi mikodé téke (Foreign Direct
Investment — FDI) nagy aranyu bearamlasa fedezte,
ez a legutobbi években csokkent, 2003 masodik fél-
évében ismét magasabb volt. A kiilfoldi téke mozga-
sat a privatizacios lehet6ségek €s a munkaerdkolt-
ség, alakulasa is befolyasolja, ezek nem valtoztak
szamunkra kedvezéen.

A kiilfoldi miikodo toke jelentésen hozzajarult a
gazdasag élénkitéséhez, novekedéséhez, a verseny-
képesség javulasahoz. A kiilfoldi tulajdonban 1évo
vallalatok joval magasabb termelékenységgel dol-
goznak, mint a hazai tulajdonban 1évok. Az dsszege-
zett adatok szerint termelékenységiik atlagosan kozel
két- és félszerese a hazai vallalatokénak, igen nagy
agazatok szerinti szoroédas mellett. A kiilonbség nem
csokken; ez arra utal, hogy a magasabb termelé-
kenység tényez6ibol, az 0j technologiabol és me-
nedzsmentmodszerekbdl a hazai véllalatok felé las-
san aramlik at kedvezo hatas (spill-over).

A fejlett orszagokat Osszehasonlitd elemzések a
legtobb esetben szintén a kiilfoldi érdekeltségii valla-
latok magasabb termelékenységét jelzik, de kisebb
mértékben, mint amit a magyar adatok mutatnak. Az
alloeszkoz-allomanyt kisérletképpen a jegyzett toké-
vel mérve, tobbtényezds termelékenységi mutatok ki-
sérleti Osszehasonlitasa joval kisebb kiilonbségeket
jelez. Ez arra utal, hogy a kiilfoldi tulajdonu vallalatok
magasabb munkatermelékenysége jelentds részben
nagyobb és korszeriibb tékefelszereltségiiknek tulaj-
donithato. A kiilfoldi téke bedramlasat a magyar gaz-
dasagpolitika tovabbra is 0sztonzi, de a termelékeny-
ség novekedéséhez mas hajtoerdk szerepét, a kutatas-
fejlesztés, az innovacio és a tudasbazis eddig mérsé-
keltebb hozzajarulasat is hatarozottan novelni kell.

A statisztika adatai mind a kutatas-fejlesztés,
mind az innovacio teriiletén a magyar gazdasag erds
elmaradasat jelzik. A K+F-raforditasok a GDP szaza-
I¢kaban, 1988-ban 2 szazalék felett voltak, a mélypont
1996-ban 0,67 szazalék volt, ez 2002-re 1,01 szaza-
lékra emelkedett. Kiilondsen alacsony a vallalatok al-
tal finanszirozott K+F aranya, de 2004-t6l ez a torvé-
nyileg eldirt kotelezd hozzajaruldas nyoman bizonyo-
san emelkedni fog. A magyar adatok Osszevetése a
nemzetkozi adatokkal hatarozott lemaradast jelez a
kutatok és a szabadalmak szamat (a foglalkoztatottak,
illetéleg a népesség szamahoz viszonyitott aranyat)
nézve is. Ezzel szemben jol allunk a korszer(i techni-
kat képviseld termelés és az export aranyat nézve (a
kiilfoldi toke szerepe!). Tudomanyos teljesitményiink
e szamoknal joval kedvezdbb altalanos megitélése ar-
ra utal, hogy a magyar kreativitas a forrashianyt rész-
ben sikeresen potolni tudja.

Kevésbé latszik érvényesiilni azonban a magyar
kreativitas a kutatasi eredmények gyakorlatba valo at-
iltetése, az innovaciok megvalositasa terén. Az EU-
tagorszagokhoz (EU-15) viszonyitva az innovaciot
bevezetd vallalatok aranya a feldolgozoiparban nalunk
minden vallalati nagysagkategoriaban alacsonyabb,
csupan — a kisvallalati kor kivételével — Portugalidban
¢és Spanyolorszagban nem. A szolgaltatasok korében a
magyar adat a feldolgozoipar 29 szazalékaval szem-
ben 12 szazalék, a kiilonbség joval nagyobb, mint az
EU-ban (EU-15). Harom csatlakozo orszag adatait
nézve, Lengyelorszagnal és Szlovéakianal kedvezébb
képet mutatunk, Szlovénia a nagyvallalatok korében
megeléz benniinket. Osszevetve a magyar adatokat az
EU-15 néhany frissen kozzétett Osszegezett adataval
ez az elobbiekhez hasonlo képet mutat. Az innovaciot
bevezet$ vallalatok aranya az EU-15-ben és Magyar-
orszagon, az Osszes vallalatot nézve, az iparban 47-29
szazalék, a szolgaltatasok korében 44—17 szazalék; a
vallalati nagysagkategoriakat nézve pedig még na-
gyobbak a kiilonbségek.
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A tudasbazis gyakran alkalmazott mutatéja a
kozépfoku és felséfoktl oktatasban részesiilok ara-
nya. OECD-adatok szerint az elébbit illetden 30 or-
szag kozott a 15. helyet, a fels6fokll oktatasban ré-
szesiilok aranyat nézve a 25. helyet foglaljuk el. Az
utobbi években a felséfoku oktatasban részesiilék
aranya ersen novekszik, de az oktatas iranyultsagat,
minbségét illetden nehézségek jelentkeznek. Ilyen
jelzést adott mar az OECD tun. PISA-értékelése
(Schleicher [2002]) is, mely szerint az olvasas és
megértés tekintetében 31 orszag kozott a rangsorban
a 24. helyen allunk. Az OECD egy GDP-hez viszo-
nyitott tudasberuhazasi mutatot is képez, sszegezve
a K+F-re és a fels6foku oktatasra forditott koltsége-
ket és a szoftver-beruhazasokat. E mutatok nemzet-
kozi adatokhoz torténd hasonlitasa megerdsiti, hogy
Magyarorszagnak a K+F tekintetében nagyobb, az
oktatas és a szoftver tekintetében pedig kisebb az
elmaradasa.

A versenyképesség a termelékenységnél atfo-
gobb fogalom. Elemzése, értékelése ezen tilmenden
aszerint is mas-mas kozelitést igényel, hogy a valla-
latok (vallalatcsoportok, halozatok, agazatok) vagy a
nemzetek (allamok, gazdasagok, régiok) versenyké-
pességét kivanjuk-e vizsgalni, Osszehasonlitani. A
munka termelékenységét elsdsorban az utobbi eset-
ben tekintjiikk a versenyképesség egyik meghatarozo
jellemzdjének, és e tekintetben viszonylag jobb a
helyzetiink. Ugyanakkor nem kevésbé fontos, hogy
az adott teljesitménynek milyen munkaerokoltsége
van, ezt az egység-munkaerdkoltség mutatdjaval
mérhetjiik.

A magyarorszagi bruttd bérek erésen elmarad-
nak a fejlettebb orszagok bérszinvonala mogott. Bar
a munkabér jarulékos koltségeinek aranya nalunk az
atlagosnal joval magasabb, az egységmunkaerd-
koltség-mutatd alakulasa kedvezd. A magyar gazda-
sagban a munka termelékenységének novekedése a
régié orszagainak legtobbjénél magasabb, a realbé-
rek emelkedése alacsonyabb volt, ez a région belill is
kedvezd poziciot eredményezett, nagy vonzerét je-
lentett a kiilfoldi befektet6k szamara. 1992 és 2000
kozott a magyar gazdasag tizleti szférajaban az egy-
ségmunkaerd-koltség atlagosan évente 3,6 szdzalék-
kal csokkent. Az osztrak szinvonalhoz viszonyitva,
1993 és 1999 kozott, e mutatd egyediil Magyaror-
szagon ¢s Bulgaridban javult 1ényegesen, Romania-
ban minimalisan; a Cseh Koztarsasagban, Lengyel-
orszagban, Szlovakidban és Szlovénidban pedig
emelkedett.

2000-ben az egy orara jutd munkaer6koltség
Magyarorszagon 3,83 eurd, a jelolt orszagok atlaga
3,47 eurd volt, amikor az EU-15-ben a két polust
8,56 eurdval Portugalia és 26,80 euroval Svédorszag

jelentette. A fajlagos munkaerdkoltség hirtelen gyors
(tobb mint 20 szazalékos) novekedése két év alatt,
2001-ben és 2002-ben a magyar gazdasagnak ezt a
komparativ elonyét az EU-tagorszagokkal szemben
csak kevéssel mérsékelte, joval erételjesebben csok-
kentette viszont a tobbi jeldlt orszag viszonylataban.

A versenyképesség szamos tovabbi tényezdjére
vilagitanak ra az OECD és az EU rendszeresen ké-
szitett, in. eredménytablai és ezekre épiil6 elemzése-
ik. Az EU 2003. évi ,,Eurdpai innovacios eredmény-
tablajanak” 24 mutat6jabol az a 16 mutatd, melyrdl
magyar adatokat is kozolnek, meglehetdsen gyenge
magyar poziciot jelez. Kivétel

—a ,,Kozepes és cstcstechnologiaval foglalkoztatottak
aranya a feldolgozoiparban”,

—a ,,Cstlcstechnologiaval foglalkoztatottak aranya a
szolgaltatasok korében” és

—a ,Koltségvetési K+F-raforditds a GDP szazaléka-

5

ban”.

A tizenhat mutaté koziil ez a harom magasabb
az EU-15 atlagértéknél, két mutaté megkdozeliti azt,
harom igen alacsony. Az atlagérték 49 szazalék, igen
kozeli a munkatermelékenységre kapott/jelzett szin-
vonalaranyhoz. Egyetlen mutatd esetében sem va-
gyunk a ,legjobbak”. Hat esetben Szlovénia, harom
esetben Malta, két esetben a Cseh Koztarsasag és
Lettorszag, egy-egy esetben Esztorszag, Lengyelor-
szag ¢és Szlovakia a legjobb. Négy mutatonal kozel
vagyunk a ,,legjobb” értékéhez: a korabban kivétel-
ként emlitett hdrom mutatoé és az ICT-kiadasok te-
kintetében.

Az EU ujabb Innovacidés eredménytablaiban
nemcsak szinvonalmutatokat, hanem trendértékeket
is szamit és kozol. Ezeket harom év adataibol, egy
év idoeltolassal képezi, példaul az 2003. évre a
2000-2002. év adatai alapjan. A sajatos sulyozassal
szamitott trendatlagérték 2003-ra az EU-15-re 9,5, a
magyar gazdasagra 19,4 volt. (E mutatok ovatosan
kezelenddk, értékiik nyilvanvaldan erdsen fiigg attol,
milyen szintr6l indul az adott orszag.) Az j tagor-
szagok koziil ez a trendatlagérték 6t orszagra ennél
magasabb, a Cseh Koztarsasagra, Lengyelorszagra
és Szlovakiara, valamint a harom jelolt orszag koziil
Bulgariara és Romaniara alacsonyabb volt. A leg-
jobb és leggyengébb trendértékek alapjan orszagon-
ként harom f6 ,,erdsséget” és harom f6 ,,gyengesé-
get” is megjeloltek, ezek Magyarorszagra a kovetke-
z0k: a f6 erdsségek — a K+F-raforditasok trendje, az
EPO- (European Patent Office) csucstechnologiai
szabadalmak trendje, az ICT- (Internation
Communication Technology) kiadasok jelenlegi és
trendértéke; a f0 gyengeségek — a kozépfoku miisza-
ki végzettségiiek aranyanak trendje, a csucstechno-
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logiai szabadalmak és a csticstechnologiai kockazati
toke.

A versenyképesség egyik f6 probaja a kiilkeres-
kedelem, ezért alakulasardl a kiilkereskedelem struk-
tarajarodl, arviszonyairdl is fontos jelzéseket kapha-
tunk. Tiz kozép- és kelet-europai orszag feldolgozo-
ipari exportszerkezetének Osszehasonlitasa az EU ve-
zetd ,,&szaki tagorszagainak”™ struktirdjaval azt mutat-
ja, hogy a magyar exportban erGsen novekedett a
technologiavezérelt termékek exporthanyada, és
messze meghaladja az EU-15 atlagat. Az adatok azt
jelzik, hogy a feldolgozodipari exportban elért arak mi-
ként viszonyulnak a piacokon atlagosan érvényesiild
arakhoz. A negativ kiilonbségek a kozép- és kelet-
europai régi6 orszagaiban hatarozottan csokkentek, de
egyediil Magyarorszag esetében valtottak pozitivra.

A statisztikai mutatokat és szakértéi véleménye-
ket feldolgozd versenyképességi értékelések eléggé
egybehangzoan a 30. hely koriili rangsorolast adjak
Magyarorszagnak. Ez az utobbi években nem mutat
Iényeges valtozast. Minthogy nagyjabol allando a
benniinket megel6z6 orszagok sora, helyiink az e
vizsgalatokba bevont orszagok valtozd szamatol csak
kevéssé fligg. A svajci Lausanne Vezetésfejlesztési
Intézet (International Institute for Management

Development — IMD) altal kozreadott Nemzetkozi
Versenyképességi Evkonyv 49 orszagot rangsorol, 4
foosszetevd szerint. Magyarorszag itt az 6sszefoglalo
értékelés szerint a 28., gazdasagi teljesitménye a 23.,
az iizleti vilag hatékonysaga a 28., az infrastruktura a
32. helyet kapta. A Vilaggazdasagi Forum ¢és a Har-
vard Egyetem ,,Globélis versenyképességi jelentése”
2003-ban az eldz6 évinél hatrabb sorolta a rangsorban
Magyarorszagot, a novekedési versenyképességet
nézve 102 orszag koziil a 33., a vallalati versenyké-
pességet nézve 85 orszag koziil a 38. helyre. Az 0j
tagorszagok koziil a novekedési versenyképességben
Miélta, Esztorszag és Szlovénia, a véllalati versenyké-
pességben Esztorszag, Lettorszag, Szlovénia és a Cseh
Koztarsasag el6z meg benniinket.

A tanulmanyban ismertetett versenyképességi
mutatok és rangsorolasok megerésitik, hogy Ma-
gyarorszag a legtobb tekintetben az EU-atlagtol még
messze van, az Uuj tagallamok kozott viszonylag jo
poziciot foglal el. Ennek megtartasdhoz, javitasahoz
¢és a felzarkozashoz még inkabb ismerniink, tanul-
manyoznunk kell gyenge pontjainkat, és céltudato-
sabban kell dolgozni a jobb eredmények elérésén.

Lindnerné dr. Eperjesi Erzsébet
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Kitiintetés. Magyar Bdlint oktatasi miniszter, a
magyar kultira napja alkalmabol 2005. januar 17-én
dr. Szarvas Beatrixnak, a Budapesti Corvinus Egye-
tem oktatasi igazgatdjanak, Statisztika tanszéke egye-
temi docensének, magas szinvonalu egyetemi oktatd
munkajaért

Apaczai Csere Janos-dijat

adomanyozott.

Vezet6i megbizasok. A KSH elnokének
3/2004. (SK.7.) KSH hatarozataval 2005. januar 1-
jével létrehozott teriileti szervezeti egységek vezeto-
inek névsora a kovetkezo:

KSH Debreceni Igazgatosag: Sandor Istvan igaz-
gatd; Mogyoros Imre igazgatohelyettes, Titkarsagi osz-
talyvezetd; Barabds Ivanné osztalyvezetd, Integralt
adatgyiijtések osztaly; Boresok Aron osztilyvezetd,
Mezégazdasagi és szolgaltatasstatisztikai osztaly; Hars
Péterné osztalyvezetd, Tarsadalomstatisztikai osztaly;
Reszler Gyorgyné osztalyvezetd, Tajékoztatasi osztaly.

KSH Gydri Igazgatosag: Nyitrai Jozsef igazga-
to; Csete Ildiko igazgatohelyettes, Gazdasagstatiszti-
kai osztalyvezetd; Garami LaszIo osztalyvezetd,
Tarsadalomstatisztikai osztaly; dr. Bodiné Vajda
Gyorgyi osztalyvezetd, Tajékoztatasi osztaly; Ba-
logh Lajos osztalyvezetd, Titkarsagi osztaly.

KSH Miskolci  Igazgatosag: dr. Kapros
Tiborné igazgatd, Lednyvari Ldszlo igazgatOhe-

lyettes, osztalyvezetd, Gazdasagstatisztikai osztaly;
Szabo Tibor osztalyvezetd, Tarsadalomstatisztikai
osztaly; Szalayné Homola Andrea osztalyvezetd,
Tajékoztatasi osztaly; Ruszkai Arpddné osztalyve-
zetd, Titkarsagi osztaly.

KSH Pécsi Igazgatosag: dr. Horvath Jozsef
igazgatd; dr. Németh Zsolt igazgatOhelyettes, 0sz-
talyvezetd, Tajékoztatasi osztaly; Németh Zoltin
osztalyvezetd, Integralt adatgyijtések osztaly; dr.
Forré Ilona osztalyvezetd, MezOgazdasagi és szol-
galtatasstatisztikai osztaly; Takdcs Mihaly osztaly-
vezetd, Tarsadalomstatisztikai osztaly; Vresnydk
Laszlo osztalyvezetd, Titkarsagi osztaly.

KSH Szegedi Igazgatésag: Klonkai Laszlo igaz-
gatd; Végh Zoltan igazgatohelyettes, Titkarsagi osz-
talyvezetO; dr. Banki Katalin osztalyvezetd, Integralt
adatgytijtések osztaly; Kocsis Nagy Zsolt osztalyve-
zetd, Mezbgazdasagi €s szolgaltatasstatisztikai osz-
taly; Biacsi Jozsefné osztalyvezetd, Tarsadalomsta-
tisztikai osztaly; Palfalvi Zsoltné osztalyvezetd, Ta-
jékoztatasi osztaly.

KSH Veszprémi Igazgatosdag: Szemes Maria
igazgatd; Salamon Tibor igazgatohelyettes, osztaly-
vezetd, Mezbgazdasagi €s szolgaltatasstatisztikai
osztaly; Varga Zoltan osztalyvezetd, Integralt adat-
gytijtések osztaly; Dancs Kalman osztalyvezeto,
Térsadalomstatisztikai osztaly; Berta Gydrgyné osz-
talyvezetd, Tajékoztatasi osztaly; Haasné Kirchkesz-
ner Magdolna osztalyvezetd, Titkarsagi osztaly.

SZERVEZETI HIREK — KOZLEMENYEK

Szervezeti valtozasok. A Kozponti Statisztikai
Hivatal elnokének 1/2005. (SK 1.) KSH-utasitasa
alapjan a KSH Kozpont Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol szolé 10/2002. (SK 4-5.) KSH-
utasitas a kovetkez6képpen modosul.

1.§

A 10/2002. (SK 4-5.) KSH utasitas mellékleté-
nek (a tovabbiakban SZMSZ) a 7/2004. (SK 4.)

KSH-utasitassal megallapitott I11/2/B/3/a) pontja he-
lyébe a kévetkezd szoveg 1ép:

(3. Gazdasagi elndkhelyettes személyes jogko-
re:)

»a) Az 1.b.) pont szerinti elndkhelyettesi
altalanos feladatkor a kovetkezé  szervezeti
egységekre vonatkozik: Adatgyiijté f6osztaly, Gaz-
dalkodasi foosztaly, Informatikai féosztaly, Tajékoz-
tatasi féosztaly, [gazgatasi és tervezési foosztaly, EU
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Integracios és nemzetkozi kapcsolatok féosztaly, Te-
riileti szervezeti egységek.”

2.§

(1) A Pénziigyi f6osztaly, valamint a Miiszaki
és ellatasi féosztaly megsziinik. Egyidejiileg létrejon
a Gazdalkodasi f6osztaly, amely — a jelen utasitas-
ban foglalt kivételekkel — a tovabbiakban ellatja a
megsziint féosztalyok feladatkorét.

(2) A Gazdalkodasi féosztaly szervezeti felépi-
tése

Gazdasagi dgazat: Intézményi gazdalkodasi
osztaly, Koltségvetési osztaly, Kozpontositott
illetményszamfejtési osztaly, Pénziigyi osztaly,
Szamviteli osztaly, Kozbeszerzési Iroda.

Miiszaki ellatasi agazat: Miiszaki és beruhazasi
osztaly, Uzemeltetési-, szolgaltatasi és fenntartasi
osztaly.

3.8

A 7/2004. (SK 4.) KSH utasitas 3. §-a helyébe a
kovetkez0 szoveg 1ép:

~A KSH  Kozpont egységei:
Adatgytijtési fosztaly, Ellendrzési osztaly, Elnoki
titkarsag, EU Integracios és nemzetkozi kapcsolatok
féosztaly, Eletszinvonal- és emberieréforras statisz-
tikai féosztaly, Fogyasztas- és felhalmozas statiszti-
kai foosztaly, Gazdalkodasi féosztaly, Igazgatasi €s
tervezési foosztaly, Informatikai féosztaly, Iparsta-
tisztikai foosztaly, Kiilkereskedelem statisztikai f6-
osztaly, Mezdgazdasagi- és kornyezet statisztikai
foosztaly, Modernizaciés Programiroda (MPI),
Nemzeti szamlak fOosztaly, Népesedés-, egészség-
iigyi és szocialis statisztikai féosztaly, Népszamlala-
si féosztaly, Pénziigy-statisztikai f6osztaly, Statisz-
tikai kutatasi és oktatasi fGosztaly, Szolgéltatas-
statisztikai foosztaly, Tajékoztatasi féosztaly, Tarsa-
dalom-statisztikai fGosztaly.”

4.§

(1) Az SZMSZ 5/2004. (SK 3.) KSH utasitas 3.
§-aval modositott IV/B/1. pontjaban a ,,4 Tdjékozta-
tasi féosztaly szervezeti felépitése” cimi felsorolas 5.
bekezdése az alabbiak szerint médosul:

,Nyomdai és kiadoi osztaly”

(2) Az 4j Nyomdai és kiadoi osztaly a korabbi
Miiszaki és ellatasi foosztaly Nyomdai és kiaddi osz-
talyanak és a Tajékoztatasi fOosztaly Szerkesztoi
osztalyanak eddigi feladatait latja el. A korabbi
Pénziigyi foosztaly Marketing osztalyanak feladatait
részben a Tajékoztatasi foosztaly, részben a Gazdal-
kodasi foosztaly latja el.

szervezeti

5.8

Az SZMSZ 5/2004. (SK 3.) KSH utasitas 3. §-
aval modositott IV/B/2. pontjaban az

wlgazgatdsi és koltségvetési foosztaly” elneve-
z¢s ,,Igazgatasi és tervezési féosztaly” elnevezésre
modosul. Az ,Igazgatasi és koltségvetési foosztaly
szervezeti felépitése” felsorolas helyébe a kovetkezd
szoveg 1ép:

Az Igazgatasi és tervezési fGosztaly szervezeti
felépitése: Igazgatasi osztaly, Jogi osztaly, Program
és er6forras-tervezési osztaly, Személyzeti és
munkaiigyi osztaly, TUK-Iroda.”

6.§

Jelen utasitas 2005. januar ho 17. napjén Iép ha-
talyba. Egyidejiilleg az SZMSZ IV/E. fejezetének 2.
¢és 3. pontjai hatalyukat vesztik.

Az MST Nemzetkozi Statisztikai Szakoszta-
lyanak és az MTA Statisztikai Bizottsaga mellett
mikodé Nemzetkozi Statisztikai Albizottsagnak
egyiittes iilését 2004. november 30-an tartottak. Az
iilés targya ,,A Magyar egészségligy ¢s szocialis ella-
tasi  statisztika modszertani kérdései nemzetkdzi
Osszehasonlitasban” cimi témakor volt. Az iilést Li-
geti Csdk, a Szakosztaly elnoke vezette. A referatu-
mot Gdrdos Eva, a KSH fosztalyvezetdje tartotta, a
korreferensek Kincses Gyula, az Egészségligyi Stra-
tégiai Kutatdintézet foigazgatdja és Széles Gyorgy, a
Debreceni Egyetem Népességiigyi Iskoldjanak mun-
katarsa voltak. A referatum témai az egészségigy
(ezen beliil a halalokok, a betegségek, az egészség-
igyi ellatorendszer), valamint a munkahelyi bizton-
sag és a szocialis védelmi rendszer voltak. Az el6add
arra hivta fel a figyelmet, hogy egyes teriileteken 1¢-
teznek EU-ajanlasok, azonban az egészségiigyi és
szocialis statisztikaban az EU-harmonizacié kevésbé
fejlett és kevesebb teriiletre terjed ki, mint mas terii-
leteken. Nemcsak az acquis communautaire-ek hia-
nyoznak, hanem a gentleman’s agreementek is. Eb-
bol kovetkezéen kevésbé egységesek a fogalmak,
amin a WHO ¢és az OECD tevékenysége is keveset
valtoztat. Kincses Gyula ,,Fatol az erd6t? Az adatok
pontossaga €s az egészségpolitika hasznosulasa”,
Széles Gyorgy pedig ,,A magyar morbiditasi adatok
nemzetkozi Osszehasonlitasa” cimmel tartotta meg
korreferatumat.

PHD-értekezés. A Debreceni Egyetem Ter-
mészettudomanyi Karanak Doktori Tanacsa 2004.
december 17-én rendezte meg 76th Géza, a KSH
tanacsosa ,,Az autopalyak szerepe a regionalis fo-
lyamatokban” cimii PHD-értekezésének nyilvanos
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vitajat. A biralobizottsag elndke dr. Loki Jozsef ményei kozil a Dbizottsdig az északkelet-

egyetemi docens, tagjai: Hanusz Arpdd foiskolai
tanar, dr. Kozma Gabor egyetemi adjunktus €s dr.
Teperics Karoly egyetemi adjunktus voltak. Az ér-
tekezés hivatalos biraloinak dr. Kdszegfalvi
Gyorgy egyetemi tanart és dr. Hajnal Béla egye-
temi docenst kérték fel. A jelolt tudomanyos ered-

magyarorszagi autopalya-épitések potencialis terii-
letfejleszté hatasainak szakszerli bemutatasat emel-
te ki. A védés eredményesen zarult: a biralobizott-
sag titkos szavazas utan szaz szazalékos eredmény-
nyel javasolta a Doktori Tanacsnak a PhD-fokozat
odaitélését a jelolt szamara.

Végsd bucst Kovacs Tibortol

ellatasaban — Balogh Karoly

Schwiegelhoffer Ferenc

Megjelent a Teriileti Statisztika cimi folydirat 2004. évi 6. szama.

ELMELET-MODSZERTAN

A magyarorszagi vidékiségrol, annak kritériumairol és krizisjelenségeir6l — dr. Csatari Balint
A térségi fejlodést befolyasold tényezok — dr. Hahn Csaba
A kistérségi szintli relativ fejlettség meghatarozasa — Biro Péter — dr. Molnar Laszlo

ELEMZESEK

Az ingazas szerepe a kozép-magyarorszagi régio lakossaganak foglalkoztatasaban és Budapest munkaerd-

Azonos életesély biztositdsa az aprofalvak szamara a teriiletfejlesztés decentralizalt eszkozeivel —

Megjelent a Teriileti Statisztika cimi folyodirat 2005. évi 1. szama.
ELMELET-MODSZERTAN
Nemzetkozi és hazai tendenciak a teriileti elemzésben — Nemes Nagy Jozsef
ELEMZESEK

Regionalis fejlettség és tokevonzasi képesség — dr. Cserhati llona — dr. Dobosi Emilia — Molnar Zsolt
A burgenlandi magyarsag demografiai és tarsadalomstatisztikai sajatossagai — dr. Gyémdnt Richdard

helyzetének osszehasonlitasa (1992-2002)

szocio-kulturalis hattere

Megjelent a Demogrdfia cimii folyoirat 2004. évi 3—4. szama.
TANULMANYOK
Vasile Ghetau: A roméniai roméanok, a romaniai magyar etnikai kisebbség és Magyarorszag demografiai

Toth Pal Péter: A kornyez6 orszagokbol Magyarorszagra vandorlok szocio-demografiai dsszetétele és

Godri Irén: A kornyezé orszagokbol érkezé bevandorlok beilleszkedése Magyarorszagon
Hablicsek LaszIlo: A nemzetkozi vandorlas hatdsa Magyarorszag népességének valtozasara
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KULFOLDI STATISZTIKAI IRODALOM

A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA

DJERF, K.:

NEMVALASZOLAS AZ IDO ASPEKTUSABOL: A FINN
MUNKAERO-FELVETEL IDOSORELEMZESE

(Nonresponse in Time: A Time Series Analysis of the
Finnish Labour Force Survey.) — Journal of Official
Statistics. 2004. 1. sz. 39-54. p.

A legnagyobb felvételek esetében tapasztalt
nemvalaszolasi aranyok Finnorszagban sokaig ked-
vezben alacsony szintet mutattak. Ez a szerencsés
helyzet azonban a 90-es évek kozepére jelentésen
megvaltozott. A szerz6 a munkaerd-felvétel havi
id6sorat hasznalja fel a jelenség elemzésére, figye-
lembe véve a politikai viszonyokban és a tarsadalmi
kornyezetben, valamint a statisztikai hivatali szerve-
zetben ¢és adatgyiijtési gyakorlatban bekovetkezett
valtozasokat.

Az id6sorelemzési-modellek hasznalata nem ti-
pikus moédszer a nemvalaszolds elemzéséhez. A
szerz§ a szakirodalombol kiemeli De Leeuw és de
Heer nemvalaszolasi trendek nemzetk6zi Osszeha-
sonlitasaval kapcsolatban végzett eddigi vizsgalatait.
Legfontosabb eredményiik szerint a valaszadasi ara-
nyoknak negativ trendjiik van az 6sszes szervezetet
tekintve, az egyes orszdgok azonban az idék soran
sajat specialis vélaszadasi arannyal és csokkenési
sebességgel rendelkeznek. A nemvalaszolasi katego-
riakon beliil a ,,nincs kapcsolat” trendje minden or-
szagra azonos, a megtagadas trendje azonban orsza-
gonként kiilonbozik.

Ezt kdvetGen a szerz bemutatja a finn munkaerd-
felvétel mintavételi tervét. Finnorszagban a felvétel
1959-ben indult el havi rendszerességii, postai uton
torténd megfigyelésként, amelyrdl 1983-ban tértek at

az interju tipusu felvételre. A minta célsokasagat a
15-74 éves személyek alkotjak. A munkaerd-felvétel
mintaja havonta mintegy 12 ezer személybdl allo, ro-
tacios panelminta, ahol minden kivalasztott személyt
15 honap alatt 5 hullamban keresnek fel. Az elsé és a
masodik interju kozott hat honap telik el, a késobbi
megkeresések kozotti kiilonbség harom honap. 1983-
tol 1999-ig a munkaeré-felvétel adatait minden ho-
napban a 15-ét tartalmaz6 héten gytjtotték, 2000-t61
azonban attértek a folyamatos adatgytijtésre. Az elsd
hullamban tapasztalt nemvalaszolasi aranyok az 1984-
ben mért 5 szazalékrol 2003-ban 15 szazalékra néttek.
A teljes nemvalaszolason beliil a ,,nincs kapcsolat”
aranya volt mindig is a legmagasabb, amely Osszeflig-
g6tt a terepmunkara rendelkezésre allo id6 rovidségeé-
vel. Eves szinten a nemvalaszolasi aranyt koriilbeliil
kétharmad részt a kapcsolat hianya, egyharmad részt a
megtagadasok  hatarozzak meg. A harmadik
nemvalaszolasi kategéria, az egyéb nemvalaszolas
mértéke, elhanyagolhatdan kicsinek bizonyul.
1983-t61 a munkaeré-felvétel torténetében két,
iddben jol elkiilonithetd szakasz figyelheté meg. Az
1983-t6l 1994-ig tartd iddszak a nemzeti munkaerd-
felvétel idoszaka. Ekkor egy rovid nyomtatott kérdd-
iven alapult a felvétel. A megkeresést leginkabb te-
lefonon bonyolitottak le a mintegy 90 szazalékos te-
lefonhalozati lefedettség mellett. A nemvalaszolasi
arany ez alatt az id6 alatt 5 szazalékrol 7 szazalékra
nott, és ez féleg a kapcsolatba 1épés hibaira volt
visszavezethetd. Finnorszag 1995-6s uniés csatlako-
zdsa a statisztikdk eldallitasaban is valtozasokat
eredményezett. A munkaerd-felvételre vonatkozo
uniés szabalyozas 1998-ban keriilt bevezetésre a
Ko6zosségben. Finnorszagban azonban ezeket az eld-

Megjegyzés. A Statisztikai Irodalmi Figyeld rovatot a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtar és Dokumentécios Szolgalat
allitja 6ssze. A rovat minden honapban Kiilfoldi Statisztikai Irodalom fejezetet (kulfoldi statisztikai és demografiai konyvek és
cikkek ismertetését Rettich Béla szerkesztésében), paratlan honapban éltalaban Bibliogrdfidt (a kdnyveket az MSZ 3423/2-84,
az id6szaki kiadvanyokat az MSZ 3424/2-82 szabvany szerinti feldolgozasban), paros honapokban Kiilfldi folyéiratszemlét

tartalmaz.
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irasokat mar a rendelet hatalybalépése elott is beve-
zették. A valtozasok legfontosabb eleme az orszag
szamara az volt, hogy az Uj szabalyozas elbirasai
szerint a munkanélkiiliségre vonatkozé informacio-
kat a haztartasok minden tagjardl kell gyijteni, vi-
szonylag alacsony szamu felkeresés mellett: ugyan-
azokat a haztartasokat elég negyedévente felkeresni.
A Finn Statisztikai Hivatal annak érdekében, hogy
munkaeré-piaci helyzetrdl felhasznaloinak Osszeha-
sonlithato adatokat tudjon kozolni, tovabbi kilenc
hoénapig a nemzeti havi gyakorisagh munkaerd-
felvétel eredményeit is publikalta a harmonizalt
munkaeré-felvétel eredményei mellett. Mivel a leg-
nagyobb kiilonbség a nemzeti €s az unids munkaerd-
felvétel kozott elsdsorban a kérddivek tartalmaban
volt, a két kiillonb6z6é kérddiv mérési hibakhoz veze-
tett.

Az unids szabalyozas kovetkeztében a munka-
erd-felvétel folyamatos felvétellé valt, az adatgyijtés
folyamatosan tortént. A kérddiv is hosszabb lett, igy
Osszességében nagyobb terhet rott a haztartasokra.
Ennek kovetkeztében az altalanos nemvalaszolasi
arany az 1995-6s kevesebb, mint 10 szazalékrol
2003-ra 15 szazalékra emelkedett. A novekedés
nagy része a nemvalaszolason beliil a ,,nincs kapcso-
lat” magasabb aranyara vezethetd vissza, de a meg-
tagadasi arany is emelkedett.

A nemvalaszolasi aranyok a férfiak esetén rend-
re 2-3 szazalékponttal magasabbak voltak, mint a
néknél. A kor szerinti megoszlas alapjan a nem-
valaszolas egy forditott U alaku gorbéhez hasonlit,
amely maximumat a 45 éves korosztalynal éri el. A
foldrajzi valtozok alapjan a legnagyobb a nemvala-
szolasi ardny a nagyvarosokban. Osszefiiggés van a
nemvalaszolas és akozott is, hogy valaki munkanél-
kiiliként keres allast. 2002-ben a nemvalaszolasi
arany a munkanélkiili munkakeresékre tobb mint 23
szazalék volt, mig a tobbiekre 14 szazalék.

A szerz6 szerint a statisztikai adatgy(ijtési gya-
korlatban bekovetkezd valtozasok is okot szolgaltat-
tak a nemvalaszolasi ardnyok novekedésére. Finnor-
szagban a szamitogéppel tamogatott megkérdezések
bevezetése kovetkeztében tisztultak az adatbazisok,
¢és kevesebb manualis editalasra volt sziikség. Ez el-
lene hatott mas, korabban hasznalatos nemvala-
szolast csokkentdé modszerek alkalmazasanak, ame-
lyek 1997-t61 abbamaradtak.

Finnorszagban hossz( ideig a munkanélkiiliség-
re két kiillonb6z6 mérésbodl szarmazo eredményt pub-
likaltak. A munkaeré-felvétel adatai mellett a Mun-
kaligyi Minisztérium is kozzétette adatait, amelyek a
regisztralt munkanélkiiliek szaman alapultak. Mivel
a két eredmény igencsak eltért egymastol, az 1990-
es évek kozepén kozos dontés sziiletett a kétféle adat

publikaciojarol és kozzétételének id6pontjarol. En-
nek kovetkeztében a munkaerd-felvételbol szarmazo
adatok kozzétételének idGpontjat elébbre hoztak,
ami lerdviditette az adatgytjtésre rendelkezésre allo
id6t, ezzel pedig megnehezitette a mintaba keriilt
haztartasokkal valo sikeres kapcsolatba 1épést.

A tarsadalomban végbemend politikai és gazda-
sagi valtozasok is hatast gyakoroltak a felvételre.
Ami a politikai valtozasokat illeti, az 1995-6s unios
csatlakozas kovetkeztében a politikai figyelem a
nemzetir6l az eurdpai kozos politikdra helyezddott
at. Az altalanos és a helyi valasztasokon a szavaza-
sokban valo részvétel az 1980-as évekrél mara csok-
kend trendet mutat.

A gazdasagban a 80-as évektdl tartds és gyors
fejlédés tapasztalhatd. Az évtized végére a t6kepia-
cok fokozatosan felszabadultak, és ez a kedvezd
gazdasagi helyzettel parosulva magas hitelboviilést
eredményezett. Az 1990-es évek elején azonban az
expanzi6és buborék kipukkadt, és ugyanebben az
idében az export piacok hirtelen hanyatlani kezdtek.
Ebben szerepet jatszott a volt szocialista blokk 6sz-
szeomlasa is, hiszen ezek az orszagok hagyomanyo-
san a finn iparcikkek importaloi voltak. Az egyre
mélyiilé gazdasagi valsagbol harom év alatt labalt ki
az orszag. 1994 ota a gazdasag ismét folyamatos no-
vekedést mutat, egy — a valsagot megel6z6 szinthez
mérten — magasabb munkanélkiiliség mellett. A gaz-
dasagi novekedés igy magasabb termelékenységre
vezethetd vissza.

A szerz6 a kovetkezékben a munkaerd-
felvételben tapasztalt nemvalaszolés idésorat model-
lezi, felhasznalva ehhez a politikai és gazdasagi kor-
nyezet valtozasait, valamint a szervezeti és techno-
logiai valtozasokat mutat6 indikatorokat, mint ma-
gyarazo valtozokat. Az elemzéshez az adatokat az
elsé hullambol valasztotta, mert ez még mentes volt
a panelmintak esetében jol ismert lemorzsolodastol
¢és egyeb mérési hibaktol. Az adatok 1984 januarja-
tol 2002 decemberéig alltak rendelkezésre. Ezek jol
Osszehasonlithatonak bizonyultak, mivel a lényegi
mintavételi terv, a mintanagysag és a valaszkatego-
ridk, valamint az adatgyiijtés alapmodszere, vagyis
az Osszeirok altali megkérdezés sem valtozott ez idd
alatt. A fliggd valtozé a nemvalaszolasi arany, ame-
lyet a szerz6 tovabbi harom kategoériara bontott: a
Lhincs kapcsolat”, a megtagadas ¢és az egyéb
nemvalaszolas eseteire. A modellben felhasznalt
magyaraz6 valtozok a kovetkezok voltak: az id6
(hénapokban), a GDP és a munkanélkiiliségi rata.
Ezen feliil a szerz6 négy tovabbi magyarazo valtozot
definialt a kiilonb6z6 mérési eszkozok hatasanak
kimutatasara. Az els6 ezek koziil arra vonatkozik,
hogy az adatgyiijtés személyektdl vagy haztartasok-
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tol tortént, a masodik azzal kapcsolatos, hogy az in-
terju szamitogéppel tdmogatott volt-e vagy sem, a
harmadik azt jelzi, hogy a megkérdezés dsszhangban
allt-e az unids eldirasokkal vagy sem, végiil a ne-
gyedik indikator a felvétel folyamatos jellegére vagy
annak hianyara vonatkozott.

Az eredményiil kapott modell lassu, am tartos
(0,25 szazalékpont koriili) emelkedést mutatott a
nemvalaszolasi arany trendjében. A trend korilbeliil
6 szazalékos nemvalaszolasi aranyrdl indult 1984
januarjaban, és 2002 végére 10,6 szazalékot ért el. A
magyaraz6 valtozok koziil a GDP és a folyamatos
adatgytijtést méré indikator nem volt szignifikans a
végsé modellben. A haztartds minden tagjanak meg-
kérdezésére vald attérés 3,8 szazalékkal emelte a
nemvalaszolasi aranyt. A szamitogépes adatgyiijtés
atlagosan 3,7 szazalékponttal, a véalaszaddkra na-
gyobb terhet rovo uniés munkaerd-felvétel bevezeté-
se atlagosan 1,7 szazalékponttal emelte a
nemvalaszolasi aranyt. A majus, jinius és jalius havi
indikatorok szignifikansak voltak, amelyek megerd-
sitik, hogy az emberek a szabadidds elfoglaltsagaik
miatt sokkal kevésbé szeretnek részt venni nyaron a
felvételben. A trend szerint pozitiv 6sszefliiggés van
a munkanélkiiliség és a kérddivben torténd kozre-
mikodés kozott.

A szerz6 a modellezést és az elemzéseket kiilon-
kiilon is elvégezte a ,,nincs kapcsolat” aranyara és a
megtagadasi aranyra.

A ,nincs kapcsolat” modelljét a GDP, a va-
laszadoi terhet mérd indikatorok és a szezonalis
indikatorok magyarazzak. A GDP hatdsa mogott az
a tény allhat, hogy az emberekkel nehezebb kap-
csolatba 1¢épni, ha tobbet dolgoznak. A valaszadéi
terhet méré indikatorok kozil a személyek meg-
kérdezésérdl a teljes haztartasok megkérdezésére
valo attérésnek sikeresebbé kellett volna tennie a
kapcsolatlétesitést, mégis, a modell szerint, ez a
Lhincs kapcsolat” eseteit novelte. Ez valosziniileg
azzal magyarazhato, hogy a kérddéiv megvalaszola-
sa terhesebb egy egész haztartds szamara, mintha
annak csak egy tagjat kellene megkérdezni. Ez a
jelenség Osszefiiggésben allhat tovabba azzal is,
hogy a héztartdsokat a megkeresésiik eldtt kotele-
z6en informalni kellett a felvétel onkéntes jellegé-
r6l. A modellben ugyancsak szignifikansnak bizo-
nyuld szezonalis indikatorok pedig annak a hatdsat
mutatjak, hogy a nyari idészakokban a szabadidds
tevékenységek miatt sokkal nehezebb kapcsolatba
Iépni a haztartasokkal, mint maskor.

A megtagadasi arany esetében a GDP ¢s a mun-
kanélkiiliségi rata nem bizonyult szignifikansnak. A
valaszadoi terhet méré magyarazo valtozok azonban
itt is fontosnak bizonyultak, foleg az unids eldira-

soknak megfelelé hosszabb kérddiv bevezetése, va-
lamint a személyek megkérdezésérdl a teljes haztar-
tas megkérdezésére torténd attérés (ez utobbi a meg-
tagadasi aranyt 2 szazalékponttal emelte).

A finn munkaerd-felvételbdl szarmazo6 nemvala-
szolasi idGsorok alatamasztjak, hogy az éaltalanos
tarsadalmi légkor, a politikai hangulat, és statisztikai
szervezet is hatassal van a valaszolasi aranyokra.

Finnorszagban az 1990-ben kezd6dott, és a vi-
laghaboru ota eddig tapasztalt legnagyobb mértéka
gazdasagi visszaesés kulcsszerepet jatszott az embe-
rek viselkedésnek megértésében. Az azodta tartd gaz-
dasagi novekedés ellenére még most is sok szocialis
probléma maradt megoldatlanul, példaul a magasabb
munkanélkiiliségi rata. Ezek a problémak hatassal
lehetnek a valaszad6i magatartasra.

Az orszagban éallando az elvandorlas vidékrol a
nagyvarosokba. Azt nem lehet tudni, vajon ezek a
személyek az elkoltozéssel felveszik-e a varosiakra
oly jellemzd tartdzkodast, bizalmatlansagot, annyi
azonban bizonyos, hogy sokkal nehezebben lehet ve-
lik késébb kapcsolatba 1épni. Ez pedig magasabb
nemvalaszoldsi aranyokhoz vezethet. A politikai
légkort tekintve altalanos jelenség a tarsadalomban,
hogy a politikai szavazasokban vald részvétel a 80-
as évek vége oOta folyamatosan csokken. A fiatalabb
korosztaly, a kevéssé iskolazottak és a munkanélkii-
liek azok, akik korében a legcsekélyebb a részvétel.
Az 1999-es eurdpa parlamenti valasztasokon a 31
szazalékos részvétel minden eddiginél alacsonyabb-
nak bizonyult. Ugyanebben az évben a nemzeti par-
lamenti valasztasokon a szavazoképes lakossag 68
szazaléka vett részt. Azt nem sikeriilt megallapitani,
vajon van-e Osszefiiggés a nemvalaszolasi magatar-
tas és a szavazasi hajlandésag kozott, az viszont le-
hetséges, hogy az altalanos viselkedési szokasok
mindkettére hatassal vannak.

A felmérés modszerei, technikai kozvetlen ha-
tassal vannak a nemvalaszolasi aranyokra. A
megndvekedett valaszadoi teher — tekintve mind a
kérdéiv tartalmat, mind a megkérdezettek korét —,
¢és a terepmunkara rendelkezésre allo sokkal behata-
roltabb, feszitettebb id6 a nemvalaszolasi arany no-
vekedéséhez vezetett.

A szerz6 szerint a jov6ben adottnak kell feltéte-
lezni a finn Statisztikai Hivatal szamara a tarsadalom-
ban tapasztalt altalanos jelenségeket. Véleménye sze-
rint a nemvalaszolasi arany befolyasolasa az egyik
legjobb eszkoz, ha a szervezet tamaszkodni tud eddigi
adottsagaira: jO hirnevére, szakmai fliggetlenségére és
politikai semlegességére. A finn szervezet feladata,
hogy megtalalja a megfeleld eszkozoket ahhoz, hogy a
vélaszadasi aranyt a lehetd legmagasabb szinten tartsa.
Ehhez egy még jobb mintavételi tervre, még tokélete-
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sebb adatgyiijtési technikdkra és gyakorlatra, kisebb
vélaszadoi teherre, és az adateldallitas folyamata soran
ésszer(i terhelésre van sziikség.

(Ism.: Gyorgy Erika)

BLANG, D.:

AZ EUROPAI UNIO INTRASTAT
ADATGYUITESENEK AUTOMATIZALASA

(Stand der Automatisierung von Intrastat in Europa.) —
Wirtschaft und Statistik. 2004. 1. sz. 57-62. p.

Az Eurdpai Union beliili aruforgalom statiszti-
kai felvételének (Intrastat) alaprendeletét a Tanacs
3330/91/EGK (X. 7.) szamon tette kozz¢, majd a
végrehajtasi rendelet 1901/2000/EGK szamon je-
lent meg. A cikk ezek érvényesitésének helyzetét
tekinti at, egy olyan 2003. novemberi Eurostat-
munka-értekezlet beszamoloi alapjan, amelyek a
vilaghalon végzett Intrastat-felvételek tapasztalata-
it ismertették.

Az emlitett jogszabaly kotelezi az EU tagorsza-
gait, hogy a tagorszagokba szallitott és onnan érkezd
arukat minden olyan vallalkozas adataival allitsak
Ossze, amelynek éves forgalma a kiiszobértéket
meghaladja. Ezt a jelentési kotelezettséget azonban
(bar az adatszolgaltatok kore korlatozott) az érintet-
tek egy része nagy terhelésnek érzi. A szerzd utal
olyan szamitogépes programokra, amelyek a szam-
vitelbél képesek atvenni a megfelelé aruforgalmi
adatokat.

Az Intrastat programok egyik csoportjat alkotjak,
az oftline programok, amelyek telepitése utan a kérdo-
ivek eldiras szerint kitdlthetok. Ezeket az Intrastat-
jelentéseket adjak at elektronikus hordozon a statiszti-
kai hatosagnak. Ingyenesen kapjak meg az adatszol-
galtatok példaul a CBS-IRIS (CBS-Communication
Based System, IRIS-Instant Response Information
Service), illetve az IDEP/CNS8 (IDEP-Inter-service
Data  Exchange Programming, CN-Combined
Nomenclature), jeli elektronikus jelentéskészit6 prog-
ramokat. Németorszagban az ilyen offline programo-
kat 2000-t61 alkalmazzak.

A masik csoportot az iizleti alkalmazasok prog-
ramjaihoz kapcsolédd online programok alkotjak,
amelyek az adatszolgaltatd szamara lehetové teszik,
hogy az tigyvitel soran keletkezett adatokat kozvet-
leniil felhasznalva kitoltsék az Intrastat kérddiveit.
Az ilyen megoldasok esetén az okozhat gondot,
hogy tobb orszagban miikddtetnek azonos szerkeze-
tli gazdasagi ligyviteli szoftvert, azonban az egyes
orszagok statisztikai adatgytijtései kevéssé Ossze-
hangoltak, példaul a formatumokat tekintve.

A vilaghalo gyors fejlédése egy Gjabb konnyi-
tésre ad modot az online adatgyiijtés technikédjara
épitve. A cikk utal arra, hogy a papirmunkahoz és az
offline adatrogzitéshez képest elonyokkel jar a halo-
zat Utjan kiildott Intrastat-jelentés, kiilondsen a kis-
és kozépvallalkozasok szamara.

Az EU-tagorszagok tapasztalatait attekint6é fel-
mérés szerint a vilaghalon készithetdé Intrastat-
jelentést az osztrak, a spanyol, a szlovén, a francia és
a német statisztikai hivatalok rendszeresitették. Eh-
hez sziikségtelen az adatszolgaltatd gépére telepiteni
a programot. Az ir rendszer is felhasznalja a halot a
tovabbitasra, de offline allitjak ossze a jelentés ada-
tait.

Bar az internetes jelentés lényegében megoldott,
a spanyol vamhivatal kivételével, tovabbra is sziik-
ség van a korabbi jelentési formakra. A kijelolt adat-
szolgaltatok 2003-t0l hozzaférhetnek az IDEP/CN8
jelti elektronikus jelentéskészitd programcsomaghoz,
amely megfeleld egységesitéssel alkalmas az
EDIFACT-adatbazisok (Electronic Data Interchange
for Finance, Admisnistration, Commerce and
Transport — EDIFACT) kialakitaséra.

Az osztrak, a spanyol és a francia statisztikai je-
lentések segédleteként az interneten rendezett for-
maban elérhetd a Kombinalt Nomenklatara (CN8).
Masként segitik a németorszagi adatszolgaltatokat,
nem az Un. ,hierarchikus” keresést, hanem CN-
kodjelekhez rendelt tin. hosszi megnevezéseket tet-
ték a halon elérhetévé.

A cikk részletezi a megfeleld adatmindség érde-
kében végzett adatellenérzéseket, az esetleges hibak
kiszlirését.

A német statisztikai hivatal ,,w3stat-online” jelii
adatgyijtd rendszere példaul megvizsgalja az inter-
neten kitoltott kérdbiv teljességét, tovabba az aruko-
dok érvényességét. Az osztrak program ezen tilme-
nben tajékoztat példaul az atlagos viszonyszamok-
rol, hogy a mennyiségi adatok helyességét az adat-
szolgaltato a bevitelkor ellendrizhesse.

A francia internetes program (,,DEB sur le
WEB?”) az egyes mez6khoz rendelt ellendrzési sza-
balyokat alkalmaz, példaul az ,,iigylet tipusanak” ki-
toltését csak mas jellemzokkel dsszevetve fogadja el.
Ragaszkodik a program a kitoltés sorrendjéhez, pél-
daul csak olyan adatsorba irhaté be a mennyiségi
egység, amelyre helyesen adtdk meg az aru CN-
kodjat.

A holland statisztikai adatgytjtés felhasznalja
a BLAISE eszkozt. A hollandiai adatszolgaltatok
CD-n kapjak meg a jelentés programjait
(Electronic Data Reporter — EDR) €s miutan 6ssze-
allitottak az adatokat, az Intrastat-jelentés e-mail
utjan jut el a cimzetthez, az EDR-formatumnak
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megfelelden. Bar nem a hatdsag szerverén van a
program, hanem az adatszolgéltatok gépein, az
EDR Iényegében teljesiti az elektronikus adatgyfij-
tések fontosabb jellemzbit.

A francia és az osztrak hivatal szervere ugy fo-
gadja az online kitoltott kérd6iveket, hogy az adat-
szolgaltatotol késébb is fogadnak informaciokat, ha
az adatokat helyesbiteni, kiegésziteni, potolni kell.

A cikk utal a bizalmas adatok forgalmazasara
alkalmazott in. SSL (secure socket layer) protokoll-
ra, amely 128 bites atkodolast alkalmaz. Az emlitett
kodolas megakadalyozza, hogy illetéktelen harmadik
személy betekinthessen az online jelentésekbe. Csak
erre jogositottak férhetnek hozza a szerveren tarolt
adatokhoz és az adminisztrator (trustcenter) gondos-
kodik a hat6sagi jogosultsagok (jelszo, elektronikus
azonositas) ellendrzésérol.

Az ir, a spanyol és a szlovén ellenérzés kiterjed
az elektronikus alairasra is. Ez kizarja a hamisitas
lehetdségét.

A cikk részletesen targyalja az adathelyesbités
elektronikus technikait a vazolt online adatgytijtési
programokkal Osszefiiggésben. Indokolt példaul,
hogy iddigényes feldolgozasokat végezzenek, mas
statisztikai adatgytijtések informacidival Osszekap-
csolva. Az észlelt téves adatok helyesbitését, fontos
feldolgozasi 1épésként tovabbra is el kell végezni,
barhogy is érkeztek az adatok. A szerzd indokoltnak
tartja, hogy az egyes jelentések eltéré fontossagat
érvényesitsék az ellendrzés, adathelyesbités 1épései-
ben.

A brit Intrastat-rendszer tobbféle szlirést alkal-
maz a mindség biztositasara, példaul feliilvizsgaljak
a kodolas érvényességét (validity check), az adatok
kombinalasaval pedig az adatok hihetdségét
(credibility check). Ilyen sziirések az internetes je-
lentések esetén azért elengedhetetlenek, mert az
online adatgy(ijtés programjaban ilyen ellendrzések
nincsenek.

A német és a belga Intrastat-rendszerben meg-
hatdroztdk a szamitogépes eljarassal automatikusan
megadhato korrekciokat, és azokat is, amikor szak-
mai feliilvizsgalatra, telefonos egyeztetésre is sziik-
ség van, mert kiugrd eltérés mutatkozik a szokasos
(elvarhatd) adatosszefiiggésektdl. A viszonylag kis
részesedést, tételek és jelentdk esetén akar a kodjel,
akar a mennyiségi egység automatikusan javithato,
példaul a mediannal helyettesitve a kiszlirt adatokat.
Az éppen érvényes ,,gépi helyesbitési aranyt” meg-
halado sulyu, kiugré tételekre eldirjak a szakeldadoi
ellendrzést, visszakérdezést. Az értékadatok viszont

nem helyesbithetok gépi eljarassal. Az adatszolgalta-
té nyilvantartasaban ugyanis az érték a legbiztosabb
(dokumentalt) adat.

A sziirés logikajat szemlélteti, ahogy a nemzet-
kozi, illetve belfoldi arkategoriak alapjan kijelolik az
elfogadasi hatarokat, példaul az autdk behozatali és
kiviteli adataira. Nem valoszinii olyan tigyletérték a
tobb mint 1500 kdbcentiméteres 1okettérfogat sze-
mélygépkocsik esetén, amelyre az egységértek keve-
sebb mint 2500 eurd, vagy tobb, mint 360 ezer euro.
A belga Intrastat-jelentések visszatéré hibahelye vi-
szont erre a kodszamra félmillio eurd egységértéket
adott meg, és az ismételt visszakérdezések soran
igazolodott ennek indokoltsaga. A szakmai feliil-
vizsgalat soran ezért minden egyéb adatszolgaltatot
tovabbra is a szokasos szlirési feltétellel kezeltek, ezt
a bejelentdt viszont az 500-600 ezer eurd kozotti
savval ellendrzik a tovabbiakban.

A cikk emliti a tobbi feldolgozasi feladatokat,
amelyek példaul az ésszerli 6sszevonasokkal kapcso-
latosak, és tapasztalat szerint atlagosan mintegy 13
szazalékos csokkentést eredményeznek az elemi
adatok feldolgozasahoz képest.

A cikk bemutatja, ahogy a brit hatésagok tajé-
koztatjak az adatszolgaltatokat. Az internetes adat-
kozlés (a www.uktradeinfo.com honlaprol elérhetd)
kozli a brit kiilkereskedelmi statisztika eredményeit.
Tartalmazza tovabba a regisztraciés tirlapot, amely
feljogositja az adatszolgaltatot, hogy internetes je-
lentését elkészitse A honlap elérhetdvé teszi a kitol-
téshez sziikséges hattéradatokat, példaul a kodjegy-
z¢€ket, az osztalyozasokat, a mas hasznos kapcsolati
helyeket.

A szerz$ Osszefoglalja az adatforgalmazas for-
matumait. A tagorszagok az Eurostat egységes eld-
irasa szerint a CUSDEC/INSTAT formatummal ad-
jak at az Intrastat-adatokat, amely a vamhatoésagok
adatforgalmazasi rendszerével osszehangolt. Vannak
olyan multinacionalis vallalatok, amelyek szamara
gondot okoznak azok az eurépai orszagok, amelyek
hatosagai a CUSDEC/INSTAT adatformatumokat
nem fogadjak el.

A cikk ismerteti a tovabbi egységesitési felada-
tokat, példaul az INSTAT/XML internetes doku-
mentumtipusok alkalmazasanak el6készitését. A
nemzetk6zi szakértdi testiiletek ilyen tartalmu ajan-
lasait iranyelvben foglaljak Ossze (Message Imple-
mentation Guide). A németorszagi fejlesztések
eredményei 2002 szeptemberében jelentek meg.

(Ism.: Nadudvari Zoltan)
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TARSADALOMSTATISZTIKA — DEMOGRAFIA

ALBOUY, V.~ WANECQ, T.:

TARSADALMI EGYENLOTLENSEGEK
A FRANCIAORSZAGI ,NAGY ISKOLAK”
ELERESEBEN

(Les inégalités sociales d’accés aux grandes écoles.) —
Economie et Statistiques. 2003. 361. sz. 27-45. p.

A francia n. ,,nagy iskolékat” sokszor ugy allit-
jak be, mint a nemzeti elitképzés melegagyat. Az
erés felvételi vizsgak jelentdsen szelektalnak és csak
az egyéni képességeket ismerik el. Emellett ezeket
az iskolakat azzal vadoljak, hogy az aktualis elit tar-
sadalmi reprodukcidjat segitik el6 és ezzel a tarsa-
dalmi egyenldtlenségek az iskolai végzettség szint-
jén is egyre hangsulyosabbakka valnak.

A nagy iskolakban 1940 és 1980 kozott végzet-
tekre vonatkozdan készitett elemzés azt mutatja,
hogy folyamatosan fennall egy nagyon erls tarsa-
dalmi és kulturalis szelekcio. A tisztviselok és okta-
tok gyermekeinek mindig tobb esélyiik van a beju-
tasra, mint az egyéb szarmazastiaknak, egy olyan
iddszakban, amikor a kozépfoku beiskolazas altala-
nossa valik és a tarsadalmi szerkezet nagy valtoza-
sokon megy keresztiil.

A szarmazas szerinti bejutési esélyek szikiiltek
a 80-as években, mikdzben a felsdoktatas egészében
egy viszonylagos demokratizalodas ment végbe. A
,hagy iskolakba” valé bejutas egyenldtlenségeinek
erdsddése magyarazhato részben az iskolak részérdl
tapasztalhatdo azon szandékkal, hogy kiilonlegessé-
giiket megdrizzEk, illetve azzal a folyamattal, hogy
az egyre tobbek altal hozzaférheté harmadik ciklusu
egyetemi oktatasban inkabb a szakmai képzésre he-
lyezik a hangsulyt.

A franciaorszagi felsGoktatas két, torténelmileg
erésen eltéré funkciodra kialakitott egyiittesbol tevodik
Ossze. Az 1970-es évek elejéig az egyetemi képzés a
kutatasra és a kultarara iranyult, az elvont és kevéssé
gyakorlatias tudas megszerzését tette lehetové. Ezaltal
a specialisan francia nagy iskolak intézményére harult
a mérnokok, valamint az allami és magéanszektor tiszt-
viselSinek képzése. Ez a két intézményrendszer ma és
korabban is kiilonbozott a hallgatok kivalasztasanak
modjaban: mikdzben a kozépfoku képzést elvégzok-
nek elméletileg joguk van egyetemre beiratkozni, a
nagy iskolak kemény felvételi vizsgarendszert alkal-
maznak, amelynek az érdem, a teljesitmény érvénye-
siilési elvét kell biztositania. Kérdés, hogy sikeriil-e
ezt az elvet érvényre juttatni?

A nagy iskoldkat gyakran azzal vadoljak, hogy
tarsadalmilag predesztinalt elitet képeznek és repro-

dukalnak. Ilyen egyenlétlenségek azonban az iskola-
rendszer minden szintjén megtalalhatok. A kérdés
tehat inkabb az, hogy erételjesebbek, vagy gyengéb-
bek ezek az egyenldtlenségek a felsdoktatas egyéb
tertileteihez, elsésorban a harmadik ciklusu egyetemi
képzéshez képest, €s hogyan alakultak a vizsgalt
id6szakban.

Tobb szociologus is foglalkozott mar hasonld
kérdésekkel, példaul Thélot és Euriat [1995], vagy
Bourdieu [1987], akik egyes iskolak altal biztositott
adatok alapjan végeztek elemzéseket a tanulok tarsa-
dalmi szdrmazasara vonatkozdan. Az itt bemutatott
elemzés hosszabb periodusban vizsgalja a hallgatok
Osszetételét. Az ,,Enquétes Emploi” (Foglalkoztatasi
Felmérések) 1984 és 2002 kozotti adatai kell mély-
ségli informacioval szolgalnak a hallgatok tarsadalmi
szarmazasat illetéen. Az 1919 és 1968 kozott sziiletet-
teket sziiletési éviik alapjan 6t korcsoportba soroltak
(igy az els6 generacio, amely az 1920-as években szii-
letett, a 40-es években jarhatott ezekbe az iskolakba, a
60-as években sziiletett 6todik generacié pedig 20
éves volt a 80-as években). Az elemzés csak a férfiak-
ra terjed ki, miutan az ezekben az iskolakban végzet-
tek kozott a ndk aranya nem elégséges egy megbizha-
t6 vizsgalat készitéséhez.

Az egyének szdrmazasanal az apa tarsadalmi-
foglalkozasi besorolasat vették figyelembe. A tarsa-
dalmi-foglalkozasi ismérvekbdl négy szarmazasi cso-
portot hoztak létre: népi (munkasok, mezégazdasagi
dolgozok), atmeneti (koztes foglalkozasok, alkal-
mazottak, kézmiivesek és kereskeddk), felsd (tisztvi-
selok, vallalkozok) és oktatok (tanarok, tanitok).

Az iskolai végzettség szerinti elit méréséhez egy
kozismert nomenklatirat hasznaltak. A felsdszintl
tanulmanyokra kidolgozott 6t szamjegyl osztalyoza-
si rendszer kiilondsen alkalmas elemzési célokra.

A bejutas és diplomaszerzés csak a tanulok kis
része szamara lehetséges. Az 1950-ben sziiletett kor-
csoport férfi tagjainak csak 3,6 szazaléka végzett a
»hagy” vagy ,nagyon nagy iskolak” valamelyik-
ében. Ez az arany alig valtozik egyik generaciordl a
masikra, mikdzben a beiskolazas atlagos szintje je-
lentdsen emelkedik.

Barmely generaciordl is legyen szo, a ,,nagy is-
kolakban” végzés esélye tarsadalmilag erésen
hierarchizalt, az oktatok és tisztviselok fiai sokkal
nagyobb valosziniiséggel szereznek diplomat ezek-
ben az iskoldkban, mint a népi szarmazastak, mi-
kozben az atmeneti osztalyok gyermekeinek esélye
az el6z0 kettd kozott helyezkedik el. Az 50-es évek-
ben sziiletettek koziil minden hatodik végzés a ,,fel-
s0” osztalybol, minden nyolcadik az oktatoi korbol
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szarmazott. A egyenl6tlenségek annal nagyobbak,
minél elismertebb az adott iskola. Egy felsébb ko-
rokbdl szarmazo fiinak 13-szor nagyobb az esélye,
hogy ,nagy iskolaban” végezzen, mint a ,,népi”
szarmazasunak. A nagy iskolak elit intézményei ese-
tében ez a szorz6 mar 24.

Ha az elitiskolakban tanuldok szarmazasi kérdé-
seivel foglalkozunk, felmeriil a kiilonbz6 kor-
csoportok Osszehasonlithatosaganak kérdése. A tar-
sadalmi és oktatasi feltételrendszer mélyrehatd val-
tozésa megvaltoztatta a felsGoktatds egészében tanu-
10k Osszetételét.

Jelentdsen csokkent a népi szarmazasu fitk ara-
nya és jelentdsen emelkedett az dtmeneti szarmaza-
suaké. A legszembet(inébb azonban a tisztviselok €s
az oktatok fiaindl mutatkoz6 haromszoros aranyno-
vekedés. Az atmeneti kategoriaban egyre inkabb a
technikusok és az alkalmazottak gyermekei fordul-
nak eld. Ezek a valtozasok vilagosan tiikrozik a
Franciaorszagban végbement tarsadalmi atrétegzo-
dést.

Valamennyi korcsoportban kimutathaté az isko-
lazottsag szintjének novekedése. A folyamat a negy-
venes években sziiletettek esetében felgyorsul. Az
altalanos fejlédés tobb tényezének kdszonhetd: az
életszinvonal és a szocialis ellatdas emelkedése (a
csaladi juttatasokat 1932-ben és 1939-ben vezették
be). Mindez novelte az oktatas iranti keresletet, az
allam pedig az iskolakdtelezettség 16 évben torténd
megallapitasaval és jelentds iskolaépitésekkel bizto-
sitotta a megfelelé kinalatot. A tanulok szaméanak
novekedése az oktatds minden szintjén megmutatko-
zik. Mindekozben az iskolarendszerben is jelentds
valtozasok mentek végbe. A legfontosabb a kozép-
foku oktatasban kialakitott egységes kollégiumi
rendszer, illetve az egyetemi oktatas kibdvitése. A
hozzaférési esélyek mérésére az esélyhanyados,
vagy a viszonylagos esélyek aranyanak mutatojat
hasznaljak.

A nagy iskolak és nagyon nagy iskolak emlitett
mutatoit vizsgalva a mar koradbbiakban véazolt tarsa-
dalmi hierarchia ismerhet6 fel a hozzaférés valoszi-
nliségében is: legnagyobb eséllyel a ,,felsé” és ,,okta-
t61” korokbol szarmazé fitk rendelkeznek, dket ko-
vetik az ,,atmenetiek” és a legkisebb eséllyel a ,,né-
pi" szarmazastak rendelkeznek.

Az oktatdi csaladbol szarmazok és a fels6 korok
fiaira vonatkoz6 mutatokat értékelve lassu konver-
gencia tapasztalhato: a mutatdo 1,7-r6l 1,2-re csok-
ken. Az esélyek nem tal nagy eltérését a Pierre
Bourdieu altal , kulturalis tékének” nevezett tényez6
magyarazza: mindkét csoportba tartoz6 fiuk maguk
is diplomas sziilok gyerekei, akiknek a csalad hason-
16an jelents kulturalis hatteret biztosit. Az ,,atmene-

ti” kategoéridhoz tartozo fiuk esélyeinek eltérése a
tisztvisel6gyerekekhez viszonyitva kisebb, mint a
népi szarmazasuaké. Ugyanakkor az iddbeli alakulas
meglehetésen kaotikus: az ,,atmeneti” szarmazasu
fiuk esélyeinek kiilonbsége a felsé korokhoz viszo-
nyitva a masodik korcsoportban névekszik, majd
csokken és végiil Gjra novekedést mutat.

A harmadik ciklusi egyetemi oktatdsban rész
vevok esetében (valamennyi korcsoportban) az okta-
toi szarmazasu fiuk esélyei a legkedvezobbek. Ese-
tiikkben a kutatasban, vagy az oktatasban vald kés6b-
bi elhelyezkedés logikus tarsadalmi folytonossagot
jelent. Egyébként ebben az oktatasi formaban is
megmutatkozik a nagy iskoldkndl tapasztalt tarsa-
dalmi hierarchia.

Az egyetemi oktatas legfels$ szintje és a nagy
iskolak kozott a legnagyobb kiilonbség a vizsgélati
témaban az, hogy az egyetemeken az 1950-es évek
utan sziiletettek esetében a szarmazas szerinti de-
mokratizalodas tartosnak bizonyult. A ,fels6” és a
,Népi” szarmazasu diakok Osszehasonlitasaban, az
els6 és a harmadik korcsoport kozott az esélyhanya-
dos harmadara csokkent.

A valds (valamennyi tarsadalmi csoport vala-
mennyi mas tarsadalmi csoporttal valo) 6sszehason-
litashoz és ebbdl altaldnos tendencia levonasahoz és
igazolasahoz a szociologia legujabb fejlodésének
koszonhet statisztikai modszereket vettek igénybe.

Négy modellt vizsgaltak, amelyek hiien tikrozik
az esélyeket 0sszefoglald tablazatok eredményeit. A
,hagy iskolak” diplomasait tekintve az elsé két mo-
dell azt feltételezi, hogy az esélyek a teljes iddszak-
ban valtozatlanok voltak. Az elsé modell egyetlen
valtozoként a tarsadalmi szerkezet valtozasat veszi
figyelembe és igy korrekt médon be tudja mutatni a
diplomasok szamanak szarmazasuk szerinti valtoza-
sat. gy példaul az ezen a szinten diplomat szerzett
,,Népi” szarmazastiak szama azonos aranyban néne,
mint az adott szarmazasu férfinépességé. A masodik
modellben a nagy iskolak szarmazas szerinti diplo-
masainak szamat korcsoportrol korcsoportra aranyo-
san modositjuk a tarsadalmi szerkezet és a nagy is-
kolakban diplomat szerzettek szamanak globalis val-
tozésaval. A szarmazas szerinti egyenlétlenségek
mindkét esetben valtozatlanok maradnak.

A kovetkez két modellben a tarsadalmi szerke-
zet €s a nagy iskolakban rendelkezésre allo helyek
szamanak valtozasa nem modositja aranyosan az
egyes szarmazasi csoportok adatait, moédosulnak vi-
szont a hozzaférési esélyek. A harmadik és a negye-
dik modell kozotti kiilonbség abban all, hogyan
vessziik figyelembe az esélyek modosulasat. A har-
madik modellben az esélyek korcsoportrdl korcso-
portra azonos modon valtoznak. A negyedik modell-
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ben valamennyi esély eltér6en valtozik a vizsgalt
szarmazasi kortol fiiggden.

Az els6 két modellt a masodik kettdvel sszeha-
sonlitva az alabbi kérdésekre kaphatunk valaszt. A
tarsadalmi szerkezet véltozasa és a nagy iskolak tob-
bé-kevésbé novekvd nyitottsiga vajon hozzajarult-e
a hozzajutasi esélyegyenlbtlenségek valtozasahoz?
Amennyiben igen, akkor az egyenl6tlenségek kor-
csoportrol korcsoportra globalisan csokkentek, no-
vekedtek, vagy pedig a szarmazastol fiiggden valtoz-
tak. Végiil pedig: a minta alapjan érzékelt tendenci-
ak vajon statisztikailag is értékelhetok?

Az egyenlétlenségek globalis alakulasanak vizs-
gélatabol harom kovetkeztetés vonhato le: eldszor is a
diplomahoz jutasi esélyekkel rendelkezé személyek
szama egyarant fligg a tarsadalmi szerkezet valtoza-
saitol és a nagy iskolak 1étszampolitikdjatol. A méso-
dik kovetkeztetés szerint ezek a tényezék megvaltoz-
tattak a beiskolazasban mutatkozé tarsadalmi egyen-
16tlenségeket. Harmadszor, megallapithatd, hogy az
egyenlotlenségek Osszességiikben korcsoportrol kor-
csoportra azonos iranyban médosultak.

Az 1929 és 1958 kozott sziiletettek harom gene-
a ,,nagy iskolakba” valo bejutasi esélyek homogeni-
zalodtak. Ezzel szemben az utolsd (1959 és 1968
kozott sziiletettek) korcsoport ellenkezd iranyt ten-
denciaval szembesiil.

Az egyetemi oktatds harmadik ciklusanak hason-
16 adatait modellezve megallapithat, hogy a tarsa-
dalmi egyenl6tlenségek ott is modosultak és a valtozas
valamennyi szdrmazasi csoport esetében azonos ira-
nyu volt. Ennél az oktatasi formanal a szamszer(i de-
mokratizal6dasi tendencia nem fordult vissza.

1940 és 1970 kozott a nagy iskoldkban és az
egyetemek harmadik ciklusdban demokratizalodasi
tendencia figyelhetd meg az oktatashoz valoé hozzaju-
tasi esélyek tekintetében. A 80-as években az egyete-
meken ez folytatodik, a ,nagy iskolakban” viszont
megtorik a tendencia. Az eredmények magyarazata-
hoz érdemes figyelembe venni az oktatds egészében
mutatkozé tendencidkat is. (Thélot és Vallet 2000-ben
és Prost 1986-ban publikalt vizsgalati eredményei
alapjan). Ezek szerint a teljes iskolarendszerben erds
demokratizalodas ment végbe az 1929 és 1938, vala-
mint az 1939 és 1948 kozott sziiletett generacio eseté-
ben. Az 1958-1962 és az 1963-1967 kozott sziiletet-
tekre vonatkozodan a tendencia megtort.

Az eredményeket magyarazhatja a hasznalt
modszer is: hosszu idészakon keresztiil alkalmaztak
azonos szarmazasicsoport-kategoriakat, amelyek tar-
talma id6vel valtozott. A gyerekek iskolai eredmé-
nyességét befolydsolja a sziilok gazdasagi helyzete.
(A jobb koriilmények kozott €16 csaladokban a gye-

rekeknek tobb kiilonorara van modjuk, maganisko-
lakba jarhatnak stb.) A ,,gazdagsag” altalanosabba
valasa csokkenthette a korabbiakban mutatkozo
eredményességbeli kiilonbségeket.

A csaladi koriilményekben végbemend valtoza-
sok azonban nem adnak magyarazatot arra, hogy
miért eltérék a tarsadalmi egyenl6tlenségek alakula-
séban kimutathatd tendencidk az utolsé korcsoport
esetében. Thélot és Valet szerint ebben az id6-
szakban az oktatds egészében az egyenlGtlenségi
szint stagnalasa kovetkezett be. Kérdés, hogy akkor
a nagy iskolakban mi magyarazza az atlagostol elté-
16 iranyu tendenciat?

Ezekben az intézményekben a rendelkezésre al-
16 helyek szama nem nétt, mikdzben az oktatasban
részt vevok szama jelentésen boviilt. Ez a tény 0j
tarsadalmi szelekcios hullamot gerjesztett, miként a
nbk névekvo aranya is. Ez a hipotézis azonban ar-
nyalasra szorul.

Ha ezt a szelektivitast korcsoportokra vetitjiik,
lathat6, hogy a nagy iskolak globalis szelektivitasa
nem noétt jelentésen az utolsd vizsgalt idészakban
hoz viszonyitva (1949 és 1958 kozott sziiletettek) a
kovetkez6 korcsoportok esélye megnétt a nagy isko-
lak elvégzésére.

Az is lehet, hogy a demokratizalodasi folyamat
leallasa a 80-as években nem a nagy iskolak felvételi
rendszerének tudhat6 be, hanem azt a felsGoktatas ma-
sik komponensében, az egyetemeknél végbement val-
tozasok eredményezték. A 70-es évek vége felé¢ az
egyetemi oktatds egyre hozzaférhetdbbé valt, ami mo-
dosithatta a jovendd hallgatok értékitéletét az egyete-
mi diplomakra vonatkozdan. A legjobban informalt
kozépiskolai tanulok — gyakran tisztviselok, vagy ok-
tatok gyerekei — inkabb fordultak a zart és szinvonalas
nagy iskolak fel¢, mint ahogyan a kozépfoku oktatas-
ban is valosziniileg elényben részesitették a tudoma-
nyos szakokat.

Annal is inkabb, mivel a 60-as években sziiletett
korcsoportbol kikeriil6 tisztviselok egészen mas jovo
elé néztek, mint a korabbi korcsoportok. Ez utobbiak
akkor keriiltek a munkaerépiacra, amikor nagy volt a
kereslet a tisztvisel6k irdnt. A 60-as években sziiletet-
tek szamara viszont a megvaltozott konjunktiraji
gazdasag jelentette a foglalkoztatasi piacot. Az addigi
évi Ot szazalékos gazdasagi ndvekedés helyett a piac
legfeljebb két szazalékos boviiléssel kecsegtetett.
Megnétt tehat a diploma jelentdsége, novekedett a
szelekcid. Igy nem meglepé, hogy az iskolai végzett-
séget leginkabb értékeld tisztviseldi és oktatoi korbol
szarmaz0 gyerekek a nagy iskolak felé igyekeztek.

(Ism.: Csurgay Margit)
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A BOLDOGSAGERZET MERESE KANADABAN
AL VILAGHABORU OTA

(Happiness in Canada since World War II.) — Social
Indicators Research. 2004. 1. sz. 109-123. p.

A népesség jolétét, egyéni elégedettségét tiikro-
z6 informaciok fontos mutatéoszamai az atlagos
¢életmindség alakulasanak. A legutobbi években tobb
tudomanyagban is nétt az érdeklédés az ilyen témaju
vizsgalatok irant. A kozgazdaszok korében eredeti-
leg Easterlin 1974-ben kozzétett megallapitasai val-
tottak ki élénk vitat, amelyek szerint a gazdag orsza-
gokban mar nem érvényesiil a gazdasagi novekedés
kozérzetjavitd hatasa, mivel az emberek viszonylag
gyorsan hozzaszoknak az élet kedvezébb anyagi fel-
tételeihez. Easterlin egyébként 1995-ben tjabb mé-
rési eredményeket is publikalt az egyéni boldogsag-
érzetr6l és az élettel valo elégedettségrdl, s ezek
megerésitették korabbi kovetkeztetéseit.

A pszichologusok koziil, sajat intenziv vizsgala-
taikra tamaszkodva, szamosan csatlakoztak ehhez a
véleményhez. Diener és szerzétdarsai [1999] példaul
ramutattak arra, hogy ,,...a Franciaorszagban, Ja-
panban és az Egyesiilt Allamokban 1946 és 1990
kozott végbement oriasi mértékii gazdasagi fejlodés
ellenére az egyéni jolét atlagos szintje hosszabb ta-
von nem jelez novekedést”. A makrodkonomiai kol-
csonhatasokkal foglalkozo legujabb elemzések —
mint a Nyugat-Europat tanulmanyozé Di Tella és
szerzétarsai [2000], illetve az Egyesiilt Allamok
helyzetét vizsgald Blanchflower és Oswald [2001] —
is arra hivtak fel a figyelmet, hogy fennallhat ugyan
pozitiv korrelacié az egy fére jutd realjovedelem és
az altalanos boldogsagérzet alakulasa k6zott, de ezek
hatasat ellensulyozhatjak, illetve mérsékelhetik mas,
kedvezodtlen jelenségek, mint a munkanélkiiliség
vagy az inflacio.

A szerz0 jelen tanulmanyaban kettGs célnak ki-
vant eleget tenni. Egyrészt elsd izben mutatja be 6sz-
szegezve a boldogsagérzet alakulasarol Kanadaban
rendelkezésre all6 adatokat, masrészt megvizsgalja,
hogy a kapott eredmények Osszhangban vannak-e a
mas orszagok adataibol levont kovetkeztetésekkel.

A gazdasagilag fejlett tobbi orszaghoz képest
Kanadaban viszonylag kevés felvétel foglalkozott az
egyéni joléttel, annak ellenére, hogy 1945 6ta kozel
160 ezer személynek tettek fel boldogsagérzetiikre
vonatkozé kérdéseket. Végso soron — 19 kiilonbozo
évet érintéen — Osszesen 25 ilyen témaju felvételt
hajtottak végre. (Ezek koziil 6tnek az eredményei
szerepelnek abban a vilagszintli adatgyiijteményben,
amelyet Veenhoven és szerzétdarsai ,,World Database

of Happiness” cimmel, 1996-ban adtak kozre 56 or-
szag 1946 és 1992 kozott végzett boldogsagérzet
vizsgalatairol.)

A kanadai felvételi eredmények iddbeli, illetve
nemzetkozi  Osszehasonlitdsat azonban egyarant
megneheziti, hogy a kiilénboz6 kozszolgalati, illetve
magan szervezetek altal végrehajtott megfigyelések
csak kevéssé tekinthet6k konzisztenseknek. Még a
Kanadai Statisztikai Hivatala altal id6r6l idore feltett
kérdések szohasznalataban is gyakoriak voltak a val-
tozasok. Kiilondsen nehezen értékelheték az 1991,
1994, illetve 1996 évekre vonatkozo eredmények,
amikor a kérdésfeltevésben egyiitt szerepelt, hogy
,boldognak, az élet irant érdeklddének” tartja-e ma-
gat a valaszolo. Ez egyrészt azért volt problemati-
kus, mert az élet dolgai iranti érdeklddés 6nmagaban
nem feltétleniil jelent boldogsagérzetet. Masrészt a
,boldog” mint legfelsé kategéria tulsagosan atfogo-
nak bizonyult (a valaszolok tobb mint kétharmada
valasztotta ezt a kategoriat) s nem adott modot olyan
finomabb megkiilonboztetésekre, mint példaul az
egyébként gyakran szerepld ,,nagyon boldog” kate-
goria. A kozvélemény-kutatok emellett eldszeretettel
alkalmaztak olyan meghatarozasokat, amelyek a
kozhasznalatban ugyan eléggé elfogadottak (,,nem
tal boldog”, ,,nem nagyon boldog”), de nem értel-
mezheték vilagosan. A szerzé véleménye szerint
legcélszertibb lenne a kérdéseket ellentétes parok-
ként feltenni (példaul ,,nagyon boldog” — ,,nagyon
boldogtalan” tovabba szerepeltetni egy semleges ka-
tegoriat is (,sem nem boldog, sem nem boldogta-
lan”).

A tanulmany egyik legfontosabb tablazata jo at-
tekintést nyjt a kiilonbozo szervezetek altal végzett
megfigyelések évérdl, kérdépontjainak megfogal-
mazasarol, a kapott valaszok megoszlasi aranyairol,
illetve az atlagos boldogsagérzetet kifejezd sulyozott
atlagokrol. A mintaelemszam a kozvélemény-kutatd
intézetek esetében tobbnyire néhany szaz fore terjedt
ki és csak esetenként érte el a 2-3 ezer f6t. A Kana-
dai Statisztikai Hivatal &ltal végzett felvételek
mintaelemszama viszont altaliban meghaladta a 10
ezer fot, s6t — fokozatosan emelkedve — 1996-ban
mar a 27 ezer fot is.

Bar a kanadai megfigyelések, id6belileg valtozo
felfogasuk folytan, csak korlatozottan hasznalhatok
a jolét alakulasanak mérésére, bizonyos kovetkezte-
tések levonasara mégis alkalmasak. Vilagos példaul,
hogy a népesség nagy tobbsége kovetkezetesen — bar
némileg eltéré mértékben — boldognak tekinti 6nma-
gat. Azon személyek aranya is meghatarozhato, akik
egy adott kérdésre (példaul ,,nagyon boldog”) hosz-
szabb tavon is azonos valaszt adnak. Maguk a szdza-
lékos aranyok viszont nem mindig vethetdk egybe,



STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

195

mert az eltéré kérdésteltevés folytan a masféle vala-
szok lehetésége is kiilonbozo volt az egyes felvéte-
leknél. Csak egyetlen valaszfajta kiemelt vizsgalata
tehat nem nyujthat egyértelmii informaciot. Az ilyen
jellegli problémék athidaldsara javasolta Veenhoven
olyan sulyozott atlagok hasznalatat, amikor minden
lehetséges valaszhoz adott (példaul egy 0-10 kozotti
skalanak megfeleld) numerikus sulyt rendelve torté-
nik az atlagos boldogsagérzetet kifejez6 mutatd
szamitasa.

A kanadai szamitasoknal alkalmazhat6 sulyok
megallapitasara egy nyolc f6bdl allo csoportot kér-
tek fel, amelynek tagjai kozott olyan — pszichologiai,
kozgazdasagi, illetve filozofiai végzettséggel rendel-
kez6 — szakemberek szerepeltek, akik korabban nem
ismerték az egyéni jolétre vonatkozo megfigyelése-
ket. Rendelkezésiikre bocsatottak egy listat, amely
az addigi boldogsagérzeti felvételek kérdéseinek
Osszes lehetséges szovegezési kombinaciojat tartal-
mazta s ezeket egy 0-10 kozotti skala fokozatainak
megfelelden kellett értelmezniiik. A szakértéi vala-
szok atlagaként meghatarozott sulyok szorasa elfo-
gadhaton kicsinynek bizonyult. Ellenérzésként érzé-
kenységi vizsgalatot is végeztek olyan sulyok fel-
hasznalasaval, amelyeket Veenhoven egyik megfi-
gyelése céljara dolgozott ki egy 10 fos szakértdi
csoport. Ennek tagjai jol ismerték az egyéni joléti
felvételek modszertanat. A mindkét stlyrendszert
bemutato tablazat tanusaga szerint az észlelt kiilonb-
ségek nem tekinthetdk szignifikansnak.

A boldogsagérzet hosszl tavu alakulasat a szer-
70 egyszerl regresszioszamitasok alapjan vizsgalta.
Csekély mértéki, pozitiv iranyt mutat, hogy 1946 és
1998 kozott a boldogsagérzet atlagos mutatdja, egy
0-10 fokozatu skalan 0,4 egységnyi emelkedést ért
el. Az egy fore jutd realjovedelem ugyanezen id6-
szakban mintegy masfélszeresére nétt. Az emlitett
pozitiv valtozas ugy interpretalhatod, hogy Kanada-
ban 1998-ban 1946-hoz képest 100 ember koziil 15
fovel tobb vallotta magat nem csupan ,,valamennyire
boldognak”, hanem ,,nagyon boldognak”. Masként
kifejezve a népesség 40 szazalékanak boldogsagér-
zeti mutatdja emelkedett egy fokkal magasabbra a 0-
10 fokozatu skalan. Az mar megitélés kérdése, hogy
az ilyen mértékli valtozas nagynak vagy szamotte-
vonek tekintheté-e. Természetesen a népesség bizo-
nyos rétegei ugyanakkor kevésbé tehetdsekke is val-
hattak, hiszen a tényleges valtozasok joval Osszetet-
tebbek, sokrétiibbek az itt csupan példaszertien va-
zolt helyzetnél.

A boldogsagérzet és az egy fore jutd realjovede-
lem kozotti esetleges korrelacio kozvetleniil vizsgal-
hato. (Ehhez az egy fére jutd bruttdé nemzeti termék
adatait kiegészitették a sajat ingatlanban lako tulaj-

donosok becsiilt bérleti dijaval is, mivel ez lényeges
Osszetevije a jovedelemnek.) A regresszidszamitas
eredményei szerint a boldogsagérzet és a realjovede-
lem kozott szerény, pozitiv kapcsolat all fenn. Pél-
déaul (az 1992. évi kanadai dollarban kifejezett) egy
fore jutod realjovedelem az 1946. évben 8500 dollar-
nak, 1998-ban pedig 26 400 dollarnak felelt meg.
Ehhez az emelkedéshez kapcsolodott a boldogsagér-
zet mutatojanak 0,4 egységnyi elmozdulasa a 0-10
fokozatl skalan. Fennall azonban annak a valészini-
sége, hogy ez a pozitiv kapcsolat az un. , kiiszobha-
tasnak” is betudhat6. Kenny [1999] ugyanis nem ta-
lalt kapcsolatot 17 olyan orszag esetében, ahol az
egy fére jutd realjovedelem 1990-ben meghaladta az
évi 8 ezer dollart (1990. évi dollarban kifejezve, a
vasarloeré-paritasnak megfelelden korrigalva), mig
az ennél alacsonyabb jovedelmi szintii orszagoknal
észlelhetd volt a pozitiv kapcsolat.

A kanadai joléti megfigyelések viszonylag sze-
rény programja nem nyujt lehetdséget olyan egyéni
jellemzOk bevonasara a vizsgalatba, mint az életkor,
nem, csaladi allapot, iskolai végzettség, foglalkoz-
tatottsag, vagy az eltartott gyermekek szdma, holott a
tarsadalmi szint(i tényez6k mellett ezek is Iényeges
szerepet jatszanak az egyéni elégedettség alakuldsa-
ban. (A korabbiakban emlitett nyugat-eurdpai, illetve
amerikai kutatasok ezekre a tényezdkre is kiterjedtek.)
A szerz0 ezért a boldogsagérzetnek feltehetden csok-
kent6 tényezdit, a munkanélkiiliséget és az inflaciot
vizsgalta. Figyelemreméltd, hogy ezek negativ hatasa
a kozvetleniil érintetteknél, példaul a munkanélkiilivé
valtaknal joval szélesebb korre terjed ki. Mindkét je-
lenség fokozza ugyanis a tarsadalmi bizonytalansagot,
6nz6bb tarsadalmi 1égkor kialakulasahoz vezet. A va-
16jaban csak durva kozelitésnek tekinthetd szamitasok
szerint Kanadaban példaul a munkanélkiiliség 1 szaza-
Iékpontos emelkedéséhez a boldogsagérzet 0,0685
egységnyi romlésa tarsul (a 0-10 fokozata skala adott
keretei kozott). Az inflacionak tulajdonithato kozvet-
len negativ hatasok ennek alig egyotdodére becsiilhe-
tok.

A tanulmanyban ismertetett vizsgalat tehat 6sz-
szességében hasonlo fejlédési iranyzatokat tart fel
Kanadara vonatkozéan is, mint amelyek az azonos
gazdasagi fejlettségii orszagokat jellemzik. Az elem-
zések tovabbi elmélyitésének azonban a szerzd vé-
leménye szerint elengedhetetlen feltétele, hogy az
egyéni jolétre iranyuld kanadai megfigyeléseket
rendszeresebben, orszagos szinten is koordinaltab-
ban végezzék, tartalmilag pedig kovetkezetesebben
hangoljak 0ssze a nemzetkozileg érvényesiilé elvek-
kel és gyakorlattal.

(Ism.: Tiii Laszloné)
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GAZDASAGSTATISZTIKA

STRATHDEE, R.:

OUTSOURCING ES A JOLETI INTEZKEDESEK
AZ UJ-ZELANDI MUNKANELKULI FIATALOK
ESETEBEN

(Outsourcing and the provision of welfare-related
services to unemployed youth in New Zealand.) — Cambrid-
ge Journal of Economics. 2004. 1. sz. 59-72. p.

Az 10j-zélandi fiatalok munkéba allasa ma ne-
hézkesebb, mint a sziil6i generaciéé volt, amit a 15-
19 éves korosztalynak az orszagos atlag haromszo-
rosat jelenté munkanélkiiliségi rataja is jelez. Ez a
probléma hasonlé ahhoz, amivel példaul az Egyesiilt
Kiralysag vagy Ausztralia szembesiil, s a megoldas
is azonos, novelni kell a fiatalok képzettségét specia-
lis oktatasi programokat inditva résziikre. A legujabb
ilyen kezdeményezés a Skill NZ nevet viseli és mind
szervezési modjaban, mind abban Gjszerd, hogy nem
a kozvetlen munkaer6-piaci képzésre Gsszpontosit.

A valtoztatas oka a korabbi programok alacsony
hatékonysagaban keresendd, s ez az oka az oktatok
esetében piaci béreket biztositdo outsourcing (azaz a
piaci szereplok bevonasa a képzések kivitelezésébe)
alkalmazasanak is. A cikkben a szerzd a programban
részt vevo oktatokkal készitett interjuk segitségével, a
joléti reformmal Osszefiiggésben, annak ujszerliségét
probalja felvazolni. Az ifjisagi munkanélkiiliségért,
de altalaban a magas munkanélkiiliség okaként is, a
képzettségi hianyossagokat és a passziv eszkozok
uralta joléti rendszert emliti legfébb okként. Az el-
lentmondast felszamolni hivatott reform természete-
sen minden orszagban mas és mas intézkedési csoma-
got kivan, de kozos benniik az aktiv egylittmiikodési
komponens megerdsitési igénye. A cél: tiamogatas he-
lyett munka, amelyhez ha kell, a sziikséges képzést
kiilonb6z6 programok biztositjak. A konkrét munkate-
riilethez kapcsolhato ismeretek mellett szerepet kap-
nak a munkakultiraval kapcsolatosak is. Az 6sztonzés
mellett az egylittmiikodést elutasitok szankcionalasa is
fontos szerepet tolt be. Amikor Uj-Zélandon a korabbi
konzervativ kormanyzatot munkasparti valtotta fel, a
célstruktira is modosult némileg. Az egyenl6tlenség
csokkentése prioritast kapott, mégpedig gy, hogy a
munkavégzéshez kapcsolodo jovedelem novekedésé-
re, mint célra keriilt a hangstly. Ezt szolgalta tobbek
kozott a minimalbér emelése, a felnétt minimalbér
korhataranak leszallitasa és a képzési raforditasok no-
velése, mégpedig ez utdbbin beliil elsGsorban a kvali-
fikalt képzésekre forditott dsszegrészé. Az outsourcing
elsGsorban a koltséghatékonysag miatt fontos.

Uj-Zélandon a munkanélkiiliségi segélyhez ju-
tas also korhatara a 16. életév. A passziv eszkdzok

célja a jovedelmi ellehetetleniilés megakadalyozasa,
az aktiv eszkozoké viszont a munkéhoz juttatas. Az
utobbiak kozott a képzés kitlintetett szerepet jatszik.
A munkaiigyi hivatalok altalaban motivacios, az al-
laskeresést technikailag segitd képzéseket szervez-
nek, illetve az iskolaikat szakképzettség nélkiil elha-
gyokrol gondoskodnak elsédlegesen, mig az ennél
magasabb szintll képzések a Skill NZ korébe tartoz-
nak. A kormany 2000-ben e célra 188 milli6 dollart
forditott, s a képzésekben mintegy 35 ezren vettek
részt. A képzések nagyobb részét piaci szervezetek
végezték, mégpedig igen jo eredménnyel. 1999-ben
példaul az érintettek 60 szazaléka talalt munkat a ko-
rabbi 50 szazalékkal szemben.

Az outsourcing melletti érvként a leggyakrabban
azt hozzak fel, hogy a rendszer igy jobban ellendrizhe-
t6 s igy magasabb szinvonalon mikdodik. A képzo
cégtol elvarjak, hogy feltarja a hallgatok és a jovendo-
beli munkaltatok igényeit, és képzéseit azokhoz iga-
zodva alakitsa ki. A jo gyakorlatok figyelembevétele
és terjesztése, a mikroszinten kialakitott szabalyzo-
rendszer, mind segitik a képzettek foglalkoztathatosa-
ganak novelését. Az egyik oktato (tutor) a program, a
jo képzés kritériumaként kiemelte a munkahelyihez
minél hasonlobb koriilmények biztositasat is (példaul
annak megfelelé munkaidé-beosztas). A konkrét is-
meretanyag atadasaval egyenrangu hangsulyt kap a
munkahelyi szocializaci6 is. Egy masik oktato a foko-
zatossag, az apro 1épések fontossagat emelte ki, vagyis
azt, hogy nem az a cél, hogy az érintettek azonnal
munkat, mégpedig véglegesnek tekinthetd munkat
kapjanak, hanem sokkal inkabb az, hogy talaljanak
mar a képzés soran is fizet§ elfoglaltsagot. A haté-
konysag nagyban azon a személyes kontaktuson mu-
lik, amely a program résztvevdje és a tutor kozott 1ét-
rejon, s ami elésegiti azt, hogy az érintett valoban test-
re szabott ajanlatot tudjon kapni. Az eredményes
egyittmiikodés tovabbi kritériumait a megkérdezettek
a kovetkezOképpen hataroztak meg: a tutornak tudnia
kell, hogy mit igényelnek a munkaltatok, és ennek
megfeleld iranyba kell terelni az tigyfeleket; segitenie
kell a stresszt jelent$ helyzetek felszamolasat; azono-
sulnia kell a hallgatoval; tevékenységét a foglalkoztat-
hatosag javitasanak célja hatarozza meg.

Az Osszefoglaloban az outsourcingrol szolva a
szerz6 még egyszer kiemeli annak mind az egyén,
mind a korméanyzat kozotti kapcsolatnak a jelent6sé-
gét, s egyben Ujra ramutat a munkaerdé-piaci anomali-
ak kezelésében bekovetkezé hangsulyeltolodasra, an-
nak vérhato pozitiv hatasara.

(Ism.: Lakatos Judit)
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