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STATISZTIKAI ELEMZESEK

'OKONOMETRIAI MODELL
A FISKALIS POLITIKA SZOLGALATABAN*

A tanulméany egy, a legfontosabb makrogazdasadgi mutatok eldrejelzésére alkalmas
6konometriai modell felépitésére iranyulo kisérletrél szamol be. A modell becslése az 1980
és 1999 kozotti idoszak éves adatait hasznalja fel. A becslést nehezitette, hogy ez az idészak
rendszervaltas elotti, alatti, s6t utani éveket is felolel. Az endogén valtozok integraltsagi fo-
kanak tesztelése soran néhany mutatorol kideriilt, hogy inkabb szegmentalt trend koriili /(1)
folyamatnak tekintheték, mintsem kozonséges /(2) tipustnak. Ilyen esetekben éltalaban un.
strukturalis torést tartalmazo egyenleteket szokas illeszteni az adatokra, itt azonban megkisé-
reltek olyan valtozokat bevonni az egyenletekbe, amelyek a piacgazdasagra valo atmenet va-
l6sagos tényezdiként is felfoghatok. Erre a bearamlé mikodé toke éves, valamint kumulalt
értéke latszott a legalkalmasabbnak.

A viselkedési egyenletek a GDP felhasznalasanak legfobb tételeit, a béreket, a fog-
lalkoztatott 1étszamot és az inflacié alakulasat irjak le. Emellett a modell szamszerisiti
ezen endogén valtozok, valamint az allamhaztartas bevételei és kiadasai kozotti kétiranya
kapcsolatokat is. Ily modon a modell alkalmas a legfontosabb koltségvetési komponensek
hatasat elemz6 szimulaciora. Ennek bemutatasara a dolgozatban hat olyan forgatokonyv
szolgal, amelyek mindegyikénél a kiindulo pont az allamhaztartasi hidny azonos mértéki
novelése volt.

TARGYSZO: Okonometria. Szimulacio. Makromodell. Egységgydktesztek. Strukturalis torés.

A tanulmany a fiskalis politikdhoz kapcsolodd makrogazdasagi mutatok elérejelzé-
sére alkalmas 6konometriai modell kidolgozasarol, annak f6bb jellemzdirdl és felhaszna-
lasi lehet6ségeirdl szamol be.

Az dkonometriai modellek egyenletei a gazdasag egészének vagy egy jol koriilhata-
rolt részének alapvetd ok-okozati dsszefliggéseit irjak le, s ily modon olyan folyamatosan
mitkodtethetd vizsgalati eszkozt adnak a gazdasagpolitikusoknak, mely érzékenységvizs-
galatokra, elsdsorban kiilonb6z6 fiskalis és monetaris politikai valtozatok kdvetkezmé-
nyeinek szamszerlsitésére (példaul a le- és felértékelés hatasainak kiszamitasara, a kolt-
ségvetési kiadasok novekedésre gyakorolt hatdsanak mérésére, a fizetésimérleg-korlatok
modosulasanak makrogazdasagi kovetkezményei szamszerusitésére) alkalmas, s egyuttal
felhasznalhato a gazdasagi fejlodés elorejelzésére is (Hoos; 1996).

Mig a makrodkondmiai felhasznalasnak a fejlett piacgazdasdgokban évtizedes ha-
gyomanyai vannak (Evans—Klein;1968), addig ugyanez nem mondhaté el a magyar nem-

* A tanulmany szerzdi: Bota LaszIlo, Budavari Péter, dr. Hoos Janos, Muszély Gyorgy és Pehartz Ferenc.
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zetgazdasagrol. Bar az 6konometria modszertanat a gazdasagi szereplok piaci kortilmé-
nyek kozotti viselkedésének modellezésére talaltak ki, ennek ellenére a tervgazdalkodas
idészakaban is késziilt egy-két modell (Hulyak; 1975, Hunyadi et al.; 1980, Ko-
vacs;1990) . Késobb, a rendszervaltozas idején tobb alapvetd feltétel hianyzott egy ilyen
modell Osszeallitdsdhoz: megvaltozott a statisztikai adatszolgaltatds rendszere (eleinte
kedvezdtlen iranyba), s6t megvaltoztak a gazdasag szerepldi is. Jelenleg azonban mar ta-
pasztalhatok a javulas jelei: itt egyrészt az MNB-ben kialakult mithelyre gondolunk,
amely igényes részmodelleket dolgozott ki (Vincze—Zsoldos; 1996, Arvay; 1997, Jakab et
al.; 2000), valamint az ECOSTAT munkacsoportjara, amelyik elkészitette a rendszerval-
tas utani els6é szimultan 6konometriai modellt (Cserhati—Varga; 1998).

Amikor a PHARE tamogatasaval a pénziigyminisztériumban hozzafogtunk a kovet-
kezokben ismertetendé modell felépitéséhez, tigy gondoltuk, hogy mar elég informacid
gyult dssze ahhoz, hogy sikerrel irjuk le a magyar gazdasag szerepléinek viselkedését. A
gazdasag lehetdségei jelenleg kedvezok a modellalkotas és alkalmazéas szdmara, mikodz-
ben az igény ezek irant napjainkban fokozottan jelentkezik. A magyar gazdasag ugyanis
olyan viszonylag kisméretii gazdasag, amely lényegében teljesen nyitott a vilaggazdasag
felé, fejlett fiskalis és monetaris rendszerrel, tokepiaccal rendelkezik, a kiilfoldi toke és
tulajdon részvétele — kiilondsen a szolgaltatd és a pénziigyi szektorban — jelentds. A gaz-
dasagpolitikanak kulcsszerepe van az EU-hoz valé csatlakozast szolgald politika kialaki-
tasdban és végrehajtdsdban. A gazdasag koordinaltsaga érdemben javithaté matematikai
modellek felhasznalasaval.

1. dabra. Az atalakulas legfontosabb mutatoi
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A modellel az volt a célunk, hogy el6segitsiik alternativ gazdasagpolitikai — elsdsor-
ban koltségvetési és monetaris politikai — javaslatok kialakitasat, valamint a kozéptava
elérejelzést. E két alkalmazasi lehetdség mellett azonban dnkénteleniil adodott egy har-
madik tertileten valo felhasznalasi lehetdség is. A modell az 6konometria modszerei sze-
rint épiilt fel, azaz az elmult évek tényadatait megfigyelve olyan dsszefliggéseket kellett
megallapitani, amelyek a kozelmult gazdasagi folyamatait a lehetd legjobban irjak le.
Ezért nem keriilhettiik el azt a feladatot, hogy elemezziik a piacgazdasagra vald atmenet
iddszakat, és olyan modellt épitsiink fel, amely egyuttal leirja a piacgazdasagra valo at-
menet idészakanak legfontosabb Osszefiiggéseit is. Pontosabban megfogalmazva, a vizs-
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galt id6szak — az 1980-as és az 1990-es évek — tulajdonképpen magaba foglalja az atme-
net eldtti, az atmeneti és az atmenet utani idészakot is, azaz a tervgazdasag utolso és a pi-
acgazdasag elsd éveit is. Ilyen esetekben altalaban un. strukturalis torést tartalmazoé
egyenleteket szokas illeszteni az adatokra, amelyek megengedik, hogy a kiilonb6z6 gaz-
dasagi mechanizmusokra lényegében eltérd 0sszefiiggéseket irjunk fel. Mi azonban meg-
kiséreltiink olyan dsszefliggéseket talalni, amelyek mindhdrom szakaszra érvényesek vol-
tak, és olyan magyarazé valtozokat bevonni az egyenletekbe, amelyek a piacgazdasagra
vald atmenet valosagos tényezoiként is felfoghatok. Erre leginkabb két gazdasagi mutatd
volt alkalmas: a bearamldé miik6do toke nagysaga, valamint annak mértéke, hogy a ma-
gan ¢és a koztulajdon a GDP eldallitasaban mekkora szerepet tolt be. Ezek alakulasat az 1.
abran figyelhetjiilk meg. A szamitasok szerint a bedramlé miikodo téke, illetve annak al-
lomanya elégnek bizonyult az atalakulas mértékének jellemzésére.

A MODELL ES AZ ADATOK

Az dkonometriai modell egzakt matematikai szerkezete azt a gondolatot tiikr6zi, hogy
a gazdasdg miikodését meghatarozd makrogazdasagi mutatok értékeit egyéb hasonld
makromutatok egyidejii, illetve korabbi értékei hatarozzak meg. Ily modon az
okonometriai modell egy egyenletrendszer, amelynek egyenletei olyan hosszabb
=1, 2,3,..., T idéintervallumban érvényesek, amely a multban kezdddik és a jovoben
végzddik. Minden egyes egyenlet bal oldalan egy-egy makrogazdasagi mutatdszam, pon-
tosabban annak #-edik évi értéke all, és ezeket endogén valtozoknak nevezik. A jobb ol-
dalon mas valtozdk r-edik vagy kordbbi évi un. késleltetett értékei szerepelnek. Azokat a
valtozokat, amelyek csak a jobb oldali magyardzo valtozok kozott jelennek meg, és ame-
lyekre vonatkozdéan nem irnak fel egyenletet, exogén valtozoknak nevezik. Gyakran sze-
repel a jobb oldalon annak a valtozonak a késleltetése is, amely a bal oldalon szerepel.

Az egyenleteket matematikai szempontbol két, kozgazdasagi szempontbo6l harom cso-
portba sorolhatjuk. A modell kdzponti részét a legdontébb gazdasagi dsszefliggéseket leird
un. viselkedési vagy sztochasztikus egyenletek alkotjak. Modelliinkben a viselkedési egyen-
letek a GDP felhasznaldsanak legfobb tételeit, ezen kiviil a béreket, a foglalkoztatotti 1ét-
szamot ¢s az inflaci6 alakuldsat magyarazzak. A viselkedési egyenletek elnevezés arra utal,
hogy ezek az egyenletek a gazdasag szerepldinek a kiilonbozoé hatdtényezok altal kivaltott
reakcioit irjak le. Az elméleti kozgazdaszok szamara sem egyértelmi, hogy a gazdasagi sze-
replok viselkedése mitdl és hogyan fligg, az meg végképp megvalaszolatlan kérdés, hogy
ezt az Osszefliggést milyen egzakt matematikai formaban lehet felirni. Az ilyen egyenletek
felirasdhoz az 6konometria a sztochasztikus becslés modszerét adja eszkoziil a modellezd
kezébe, ezért is hasznaljak még a sztochasztikus egyenletek elnevezést. A sztochasztikus
egyenletek csak megkdzelitd pontossaggal adjak meg az endogén valtozok értékét, mas
szdval az egyenletek egy hibatagot is tartalmaznak.

Emellett a modell még szamos azonossagot tartalmaz, amelyek a kiilonb6zé mérleg-
Osszefiiggések teljesiilését, az arak, valamint az érték- €s volumenadatok egymasbol vald
kiszamithatosagat hivatottak biztositani. Formalisan ide sorolhato, de tartalmilag mas jel-
legli az egyenletek harmadik csoportja, az adllamhaztartasi blokk, amely az 4llamhaztar-
tasnak a GDP felhasznalasaval és a jovedelmekkel fennallo kétiranyu kapcsolatait irja le.
(Lasd a 2. abrat.)



2. abra. A modell legfontosabb egyidejii kapcsolatai
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A modell adatbdzisanak Osszeallitasanal elsdsorban a Kozponti Statisztikai Hivatal
Magyarorszag nemzeti szamlai, évkonyvei, az MNB havi jelentései és, az IMF
International Financial Statistics c. kiadvanyainak adataira tamaszkodtunk. Nagyon sok
segitséget kaptunk a Pénziigyminisztérium (PM) Gazdasagpolitikai foosztalyatol is.

A viselkedési egyenletek becsléséhez viszonylag hosszabb idésorokra van sziikség,
ezért szamitdsainkhoz lehetdség szerint 1980-t6l, de legalabbis 1983-t61 1999-ig terjedd
idésorokat készitettiink. Az adatsorok koziil az értéktipusuakat mind folyd, mind pedig
1995. évi valtozatlan aron Osszeallitottuk. Problémat jelentett, hogy a megfigyelt id6-
szakban az adatok értelmezésében tobb alkalommal modszertani valtozasra kerdilt sor.
Ezeket a problémakat altaldban a ndvekedési indexek Osszelancolasaval oldottuk meg.

Az azonossagok felirdsahoz sziikséges egyéb adatokat elegendd csak a legutolso egy-két
évre ismerni. Az azonossagok nagyobb része az allamhaztartasi kiadasok €s a nemzeti
szamlak eltérd statisztikai szambavétele kdzott teremti meg a konzisztenciat. Ezeknek az
Osszefiiggéseknek a felirasdhoz sziikséges hattéradatok a PM kiilonb6z6 foosztalyaitol, de
elsésorban a Gazdasagpolitikai foosztalytdl szarmaznak. A kétféle statisztikai rendszer ko-
z6tti kiilonbségekrdl bovebben az allamhaztartasi blokk ismertetésénél lesz szo6.

Az elorejelzéshez sziikséges adatok. Jelenleg a modell egyenletei altal definialt endogén
valtozok 2000. és 2001. évi alakulasara adhatd elérejelzés. Ehhez ismerni kell a modell
exogén valtozoinak vagyis azon valtozoknak varhato alakuldsat, amelyekre nem irtunk fel
egyenletet. Az exogén valtozok 2000. és 2001. évi értékeinek megadasanal teljes mértékben
tdmaszkodtunk a PM Gazdasagpolitikai fGosztalya altal készitett eldrejelzésekre.

A MODELL LEIRASA

Az egyenleteket igyekeztiink a kointegracid modszerével (Kovdcs E.; 1989) az n. hi-
bakorrekcids forméaban becsiilni. Mivel az idésorok révidek voltak, ez az egyenleteknek
csak a felénél sikeriilt. A kointegracios eljaras lényege, hogy egy-egy endogén valtozora al-
talaban két viselkedési egyenletet irunk fel: egy un. rovid tava és egy un. hosszi tavi
egyensulyi 0sszefliggést. A modell egyenletei kdzé csak az a rovid tdvua egyenlet keriil be,
amely a valtozok éves valtozasai kozott ir fel osszefiiggést. A hosszu tava egyenlet a valto-
z0k egyidejii értékei kozott biztosit egyszerii kapcsolatot. Ez az egyenlet nem kertiil a mo-
dell egyenletei koz¢, viszont az egyenlet hibajat, pontosabban ennek késleltetését megtalal-
hatjuk a rovid tava egyenlet magyarazo valtozoi kdzott. Ez az un. hibakorrekcids tag — az
egyensulytol vald el6zo évi eltérés — negativ egyiitthatoval szerepel a rovid tava egyenlet-
ben, azaz az egyensulytalansag késleltetve korrigaldlag visszahat a jelenben.
sztochasztikus magyarazo valtozok stacionariusak legyenek. Legtobb esetben ez nem tel-
jesiil az eredeti kozgazdasagi mutatokra, az Un. szintvaltozokra, hanem, csak ezek éves
valtozasaira, sot ritkabban sziikség van a masodik differenciak képzésére. Az eldbbi eset-
ben azt mondjuk, hogy a szintvaltozo6 els6foku integralt, azaz I(1) tipust, az utobbi eset-
ben masodfoku integralt, azaz 1(2) tipusu. Az elnevezés azt jelzi, hogy a szintvaltozok a
stacionarius els6 vagy masodik differenciakbol dsszegezéssel kaphatok vissza. Az egy-
séges jelolés kedvéért a stacionarius sort /(0) tipusunak, azaz nullafokt integraltnak ne-
vezik. Az integraltsagi fokot, illetve a stacionaritast az un. egységgyoktesztekkel lehet
eldonteni, ezek koziil a leginkabb elterjedtek a Dickey—Fuller (DF), a kiterjesztett
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Dickey—Fuller (ADF) illetve a Phillips—Perron-tesztek. Ezeknél a probaknal a
nullhipotézis az elséfoku integraltsdg, az alternativ hipotézis pedig a stacionaritas. A
tesztelést eldszor magukra a szintvaltozokra kell elvégezni, ezek a probak a mi esetiink-
ben minden egyes valtozéra a nullhipotézist igazoltdk. Ez azonban még nem jelenti azt,
hogy a valtozok I(1) tipustiak, az is lehet, hogy magasabb fokuak, és csak az un. teszt-
egyenlet specifikacioja hibas. Emiatt a szintvaltozokat differencialni kell, és a vizsgalatot
ujra elvégezni.

1. tabla
Az idbsorok elsdfoku integraltsagdra vonatkozo tesztek
Az 1 AzS
Proba Akonstans |\ o epa rigke : | z
Jelenléte szézalékos kiiszobérték
A fogyasztasi kiadasok logaritmusa (LGLFRV)

Dickey—Fuller - -3,073 -2,706
Phillips—Perron - -2,917 -2,706

A vallalatok alloeszkoz-felhalmozasa (BGAZDV)

Dickey—Fuller -4,142 -2,706
Phillips—Perron - -4,229 -2,706
A brutté realkereset logaritmusa (LGWV)
Dickey—Fuller - -3,873 -2,706
Phillips—Perron - -3,851 -2,706
A termeldi arindex (Index: el6z6 év = 100) logaritmusa (LGPP)
Dickey—Fuller - -3,953 -2,716
Phillips—Perron - -3,949 -2,716
A fogyasztoi arindex (Index: el6z6 év = 100) logaritmusa (LGPC)

Dickey—Fuller - -3,584 -2,716
Phillips—Perron - -3,585 -2,716

Az export logaritmusa (LGXV)
Dickey—Fuller + -2,452 -3,857 -3,040
Kiterjesztett* Dickey—Fuller - -0,950 -2,716 -1,963
Phillips—Perron - -2,220 -2,706 -1,961
Phillips—Perron + -2,664 -3,857 -3,040

Az import (MV)
Kiterjesztett* Dickey—Fuller + -1,972 -3,888 -3,052
Phillips—Perron - -0,370 -2,706 -1,961
A foglalkoztatottak szamanak logaritmusa (LGLA)
Kiterjesztett* Dickey—Fuller + -2,039 -2,716 -1,963
Phillips—Perron - -1,520 -2,706 -1,961
A szegmentalt trendt] megtisztitott idésorok

LGXV-trend

Dickey—Fuller - -7,947
MV-trend

Kiterjesztett* Dickey—Fuller - -6,790

LGLA-trend
Kiterjesztett* Dickey—Fuller - -4,866

* Egy késleltetést tartalmazo.
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Az 1. téblaban €éppen a szintvaltozok els6 differencidira elvégzett szamitasokat 6sszegez-
tiik. Lathato, hogy legtobb esetben a proba értéke alacsonyabb az egyszazalékos szignifi-
kancia-szinthez tartoz6 kiiszobnél, azaz elutasitjuk, hogy a differencidk /(1) tipustak, elfo-
gadjuk a stacionaritast, amibdl az kdvetkezik, hogy a szintvaltozok els6fokon integraltak.

Az export, az import ¢s a foglalkoztatottsag esetében azonban a statisztikak még 5 sza-
zalékos szinten sem utasitjak el a nullhipotézist, vagy éppen hogy csak elfogadjak azt. To-
vabb kell tehat differencialni, hogy megallapitsuk az integraltsag fokat. A masodik differen-
ciara elvégzett probak viszont egyértelmiivé teszik azt a kovetkeztetést, hogy ezek a sorok
1(2) tipusuak, ha csak ... — és itt éppen ez az eset all fenn —, ha csak, a tesztegyenlet specifi-
kéacidja nem hibas. Ezeknek a valtozoknak az abrai jelzik (lasd a 4., az 5. és a 6. abrat)
ugyanis, hogy a rendszervaltozas strukturalis torést okozott. Az integraltsagi fok megallapi-
tasat strukturalis torés esetén — ez a kérdéskor nem 0j sem a magyar, sem a nemzetkozi iro-
dalomban — Neményi (1994) mar 1990-ben vizsgalja a magyar adatokat, felhasznalva
Rappaport—Reichlin (1989), munkajat. Késébb Escribano (1990) felhivja a figyelmet az
elébbiek bizonyos hianyossagaira. E tanulmanyban is ez utdbbi szerz6 megkdzelitésébol
indultunk ki, noha nem alkalmazhattuk egy az egyben Escribano statisztikai probajat.

Mindezekben a dolgozatokban, valamint szamitasainkban kozos, hogy a sztochasztikus
folyamatokat szegmentalt trend koriili nulla varhatdé értékii folyamatoknak tételezik fel.
Escribano felirja a DF—ADF-proba tesztegyenletének altalanositasat, de mivel ez az egyen-
let viszonylag bonyolult, kiilonosen akkor, ha magasabb rendii differenciakat kell képezni,
ezért azt javasolja, hogy el6szor becsiiljiik meg a szegmentalt trendet, majd az ettdl valo el-
térésre végezziik el a DF probat. A probaérték igy egyszeriien kiszamithatd, azonban még-
sem alkalmazhat6 valtozatlan formaban a DF-proba, ugyanis 1ényegesen megnének a kii-
szobértékek. Monte Carlo-eljarassal -5 és -6 koriilinek talaltak az egy-, illetve 6tszazalékos
szignifikancia-szinthez tartozo hibahatart abban az esetben, amikor a nullhipotézis szerint
harom szegmensbdl allo trend koriili az /(1) folyamat. Esetiinkben nagyon alacsony proba-
értekeket kaptunk, tovabb kellett tehat differencialni. Az 1. tabla als6 részében a szegmen-
talt trendtdl valo eltérés differencidira elvégzett probak eredményeit kdzoljiik. Nem tiintet-
tiik fel a hibahatarokat, mert ezt nem talaltuk meg Escribano emlitett tanulmanyaban sem,
és mi sem végeztiink erre vonatkozéan Monte Carlo-szimulaciokat. Mégis, a nagy negativ
probaértékek alapjan valoszinisithetd, hogy a nullhipotézis elutasithato, és ezek az idésorok
szegmentalt trendek koriili /(1) folyamatok.

Osszegezve tehat azt tapasztaltuk, hogy a sztochasztikus egyenletekkel magyarazott
valtozok integraltsagi foka /(1), bar egyes idésorok strukturalis torést tartalmazo tren-
dekkel valo eltolast is tartalmaznak. A kointegralas logikéja szerint ezek a szegmentalt
trendek megjelenhetnek a kointegracios egyenletekben, differenciajuk pedig a rovid tava
egyenletekben. Mi azonban — mint a bevezetében irtuk — megkiséreltiik a strukturalis to-
réseket exogén valtozokkal magyarazni. Erre a célra a rovid tava egyenletekben a kiilfol-
diek kozvetlen tokebefektetései (lasd az 1. abrat), a kointegracios egyenletekben a kumu-
lalt kozvetlen tokebefektetések voltak a legalkalmasabbak.' (A kointegracios egyenletek-
re vonatkozo hipotézisvizsgalatokat lasd a 2. tablaban.)

! A strukturalis torés masik tesztelési lehetésége a Chow-féle toréspontproba. Itt mar az egyenlet specifikaciojabol kell ki-
indulni. A feltételezett toréspontnal az intervallumot két részre osztva az egyenletet kiilon-kiilon becsiilve a proba a megfeleld
egyiitthatokat hasonlitja 6ssze. Ett6] a probatol részben a részintervallumok rovidsége miatt tekintettiink el, de a legfobb ne-
hézség az volt, hogy a f6 strukturalis magyarazo valtozo, a kozvetlen tdkebefektetés 1990 el6tt gyakorlatilag zérus volt.
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2. tabla
A kointegracios egyenletek hibatagjanak stacionaritdsdara vonatkozo tesztek
M o A préba Az 1 szazalékos
egnevezés - — Kiiszobértek
megnevezése értéke uszoberte

A fogyasztas Dickey—Fuller -3,401 -2,706
Phillips—Perron -3,328 -2,706
Az allbeszkoz-felhalmozas Dickey—Fuller -4,547 -2,728
Phillips—Perron -4,519 -2,728
Az import Kiterjesztett* Dickey—Fuller -3,871 -2,706
Phillips—Perron -2,859 -2,697
Az export Kiterjesztett* Dickey—Fuller -3,644 -2,741
Phillips—Perron -3,994 -2,728

* Egy késleltetést tartalmazo.

A tovabbiakban ismertetett egyenletekben a valtozok neveiben a kovetkezd rovidité-
seket hasznaljuk. Az els6 betliként szereplé D a differenciaképzést jelzi, LG a természe-
tes logaritmust, az utols6 betiiként szerepld F vagy V pedig azt, hogy az illeté mutatot fo-
ly6 aron, illetve 1995. évi valtozatlan aron vettiik figyelembe, vagy legalabbis a folyo
aras értéket valamilyen 1995-0s bazisu arindexszel deflaltuk. Példaul DLGFRV =
log(FRV) - log(FRV(-1)), ahol az FRV fogyasztas a rendelkezésre all6 jovedelembol
valtozatlan aron. A becsiilt paraméterek alatt zarojelben a ¢-proba értékeket tlintettiik fel.
Az egyenleteket a legkisebb négyzetek modszerével becsiiltiik.

Fogyasztas

Korabbi vizsgalatokbdl (Hulydk; 1980) is ismert volt, hogy a fogyasztok mar a rend-
szervaltast megel6z6 id6szakban is a piacgazdasagi koriilményekre jellemz6 modon visel-
kedtek. A hidnyjelenségek valosziniileg hatassal voltak a kiadasok egyes cikkcsoportok ko-
z0tti megoszlasara, azonban az dsszes kiadas nagysagat — modelliinkben ezt vizsgaltuk —
mér nem befolyasoltik. igy az egyenlet nem tartalmaz olyan magyarazo valtozokat, ame-
lyek a gazdasagi atalakulast tiikkrozik. Ez természetesen nem mond ellent annak, hogy a fo-
gyasztas szintje jelentdsen valtozott a megfigyelési idoszakban. (Lasd a 3. abrat.) Sikerrel

lehetett alkalmazni a hibakorrekcids format és a kointegracios becslési technikat is.

3. abra. A haztartasok fogyasztisa
(6sszehasonlito aron, milliard forint)

—0—tény —illesztés

2900 N
2800 T
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A szamitasokban a fiiggd valtozo a lakossag fogyasztasa a rendelkezésre allo jovede-
lembdl valtozatlan aron, FRV, pontosabban ennek log-valtozasa: DLGFRV = log(FRV) -
- log(FRV(-1);

a magyardzo valtozok pedig

1. a hosszu tava hatasok esetében

a valtozatlan aras rendelkezésre allo jovedelem logaritmusa (LGJRV) és

az altalanos fogyaszt6i arindex (el6z6 év = 100) logaritmusa (LGPC);

2. arovid tavh hatasok esetében

ugyanezen valtozok éves valtozasai (DLGJRV és DLGPC), valamint két dummy véltozo: 1991-ben
D91=1, mashol 0, illetve 1993-ban D93=1, mashol 0.

A hosszu tava osszefiiggés:

LGFRYV = 0,3926 + 0,9380*LGLJRV — 0,3587*LGPC+ HIBF
(0,39)  (7.75) (-4,90)

ahol HIBF a becslés hibdja. Ennek késleltetése szerepel a rovid tavi egyenlet un. hiba-
korrekcios tagjaban:

DLGFRYV = -0,7895*HIBF(-1)+0,8949*DLGLJRV -0,1614*DLGPC -0,0373*D91+0,0631*D93
(-5,12) (5,77) (-2,12) (-2,79) (3,92)

R-Squared = 0,88811  No. obs =18
R-Bar-Squared (adj) = 0,85082
Durbin—Watson = 1,838487

Sum of squared residuals = 0,235619E-02
Std. error of regression = 0,134627E-01
Sum of residuals = -0,337985E-01

Mean of dependent variable =-0,001563
Log of likelihood function = 54,9288

A vallalatok alloeszkoz-felhalmozasa

A gazdasagi szervezetek alloeszkoz-felhalmozasat a rendelkezésre allo sajat és kiilsd
forrasok oldalarol kozelitettiik meg.

A fiiggd valtozo a gazdasagi szervezetek alloeszkoz-felhalmozéasa valtozatlan aron
(BGAZDV);

a magyardzo valtozok pedig:

—a gazdasagi szféra készletfelhalmozastol megtisztitott mitkodési eredménye’ az alloeszkdz-felhalmozas
deflatoraval deflalva (MUKERGYV),

—a kozvetlen tokebefektetések Magyarorszagon forintban (privatizacios bevételek nélkiil) az alloeszkoz-
felhalmozas deflatoraval deflalva (FDIV),

—egyéb kiilsé forrasok: a lakossag megtakaritasa és az allamhaztartas egyenlege szintén az alloeszkoz-
felhalmozas deflatoraval deflalva (FORRASYV).

? Azaltal, hogy a miikodési eredményt a GDP-bél szarmaztattuk (levonva beléle a termelési adok és a timogatasok egyen-
legét, valamint a brutté munkavallaloi jovedelmeket), igy az tartalmazza a készletfelhalmozason beliil elszamolt un. statisztikai
eltérést vagy mas néven az egyéb nem specifikalt felhasznalast is. Ez a tétel — véleményiink szerint — kiiléndsen 1991 utan
torzitolag hat a miikodési eredményre, ezért az utobbibol levontuk a készletfelhalmozast.
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4. abra. A vallalatok dalloeszkéz-felhalmozasa
(6sszehasonlito aron, milliard forint)
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A hosszu tava osszefiiggés:

BGAZDV=-280,843 + 0,6802*MUKERGYV + 0,1803*FORRASV + 1,9322*FDIV+HIBB
(-1,76)  (5,32) (1,46) (7,86)

A rovid tavi egyenlet:

DBGAZDV = 0,63046*DMUKERGYV + 1,2933*DFDIV - 0,9313*HIBB(-1) +0,3159*DFORRASV
(4.77) (4.75) (-3.97) (3,69)

R-Squared = 0,6970  No. obs =16
R-Bar-Squared (adj) = 0,6225
Durbin—Watson = 1,6875

Sum of squared residuals = 32045
Std. error of regression = 51,757
Mean of dependent variable = 32,006
Log of likelihood function = -83,546

Az export

A fiiggé valtozo az 1995. évi valtozatlan aras export logaritmusa (LGXV),
a magyardzo valtozok pedig

1. a hosszu tav( hatasok esetében:

— az EU-orszagok bels6 felhasznalasa volumenindexének (1983. év = 1) logaritmusa (LGEU),

— a GDP deflatoraval deflalt kozvetlen tékebefektetések el6z6 évig kumulalt értéke [CFDIV(-1)],

— az export relativ ardnak (ami az export és a GDP deflatoranak hanyadosa) logaritmusa (LGRELXP),
— a belfoldi felhasznalas késleltetése [BELFV(-1)].

2. arovid tavu hatasok:

—az el6z6 év kozvetlen tékebefektetései Magyarorszagon forintban (privatizacios bevételek nélkiil) az al-
16eszkoz-felhalmozas deflatoraval deflalva [FDIV(-1)],

— DLGEU, DLGRELXP, valamint a vallalatok el6z6 évi valtozatlan aras alloeszkoz-felhalmozasanak log-
valtozasa [DLGBGAZDV(-1)].
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5. abra. Az export
(6sszehasonlito aron, milliard forint)
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A hosszu tava 6sszefiiggés:

LGXV =5,7377 + 1,8153*LGEU + 0,0003108*CFDI(-1) + 1,5588*LGRELXP + 0,000201 *BELFV(-1) + HIBX,
(12,36)  (2,09) (6,38) (2,46) (1,88)

A rovid tava osszefliggés:

DLGXV =-0,3715*HIBX(-1) + 1,8923*DLGEU + 0,2792*DLGBGAZDV(-1) + 0,0002427*FDIV(-1) +
(-1,16) (2,17) (1,61) (1,80)
+1,0572*DLGRELXP
(2,26)

R-Squared = 0,6253  No. obs =15
R-Bar-Squared (adj) = 0,4754
Durbin—Watson = 1,458

Sum of squared residuals = 0,54547E-01
Std. error of regression = 0,73856E-01
Mean of dependent variable = 0,04646
Log of likelihood function = 20,8415

Az import
A fiiggé valtozo az import (1995. évi valtozatlan aron) valtozasa,

a magyardzo valtozok pedig:

1. a hosszu tav( hatasok esetében:

—a végso fogyasztas (VFV), a felhalmozas (FELHV) és az export (XV) valtozatlan aron,
—a GDP deflatoraval deflalt kozvetlen tokebefektetések kumulalt értéke (CFDIV),

2. arovid tava hatasok esetében:

— a végso fogyasztas és az alldeszkdz valtozasainak dsszege (DVFV + DBV),

— az export valtozasa (DXV),

—az import relativ aranak (azaz az import deflator és a GDP deflator hanyadosanak) logaritmusa
(LGRELMP).
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6. dbra. Az import
(6sszehasonlito aron, milliard forint)
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A hosszu tava Gsszefiiggés:

MV =-1374,83 + 0,3664*VFV + 0,3985*FELHV + 0,4400*XV + 0,4604*CFDIV + HIBM
(-2,58)  (3,15) (3.64) (5,58) 9.73)

A rovid tava osszefliggés:

DMV = - 0,8004*HIBM{-1} + 0,4250*(DVFV+DBV) + 0,4794*DXV + 85,10+LGRELMP + 0,5791*FDIV
(3,06) (5,55) (6,32) (-1,21) (5,72)

R-Squared = 0,93615 No. obs =18
R-Bar-Squared (adj) = 0,91650
Durbin—Watson = 2,22614

Sum of squared residuals = 51816
Std. error of regression = 63,1333
Mean of dependent variable = 127,69
Log of likelihood function = -97,227

A foglalkoztatas

A fiiggd valtozo a munkaer6-mérlegben szerepld foglalkoztatottak 1étszamanak (gyes,
gyed stb. nélkiil, viszont dolgoz6 nyugdijasokkal) log-valtozasa,

a magyaradzo valtozok csak rovid tavaak:

—a GDP log-valtozasanak egyéves és kétéves késleltetése,
—az el6z6 évig kumulalt kdzvetlen tékebefektetések forintban, valtozatlan aron [CFDIV(-1)].

7. abra. A foglalkoztatottak szama
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Az egyenlet:

DLGLA= - 0,0173 + 0,4628*DLGGV{-1} + 0,4563*DLGGV {-2}- 0,00004743*CFDIV {-1}
(-4,99)  (6,42) (5.83) (-2,19)

R-Squared =0,92910  No. obs=17
R-Bar-Squared (adj) = 0,91273
Durbin—Watson = 1,890669

Sum of squared residuals = 0,123470E-02
Std. error of regression = 0,974561E-02
Mean of dependent variable = -0,02010
Log of likelihood function = 56,8842

A keresetek

A fiiggd valtozo az egy fore jutd havi redlkereset log-valtozasa (DLGWYV),
a magyardzo valtozok pedig:
— az altalanos fogyasztoi arindex log-valtozasa (DLGPC),

— a valtozatlan 4ras GDP pozitiv log-véltozasa (POZNOV=DLGGDPV), ha pozitiv, maskiilonben 0,
— dummy valtozo: 1995-ben és 1996-ban BOKR = 1, mashol 0.

8. abra. Az egy fore juto brutto redlkereset
(1995. évi aron, forint)
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Az bsszefliggés egyenlete:

DLGWV = - 0,0036 - 0,3351*DLGPC + 0,7248*POZNOV - 0,0579*BOKR
(-0,55)  (-3.42) (2,67) (-4,30)

R-Squared =0,79319  No.obs=18
R-Bar-Squared (adj) = 0,74883
Durbin—Watson = 1,881907

Sum of squared residuals = 0,441066E-02
Std. error of regression = 0,177496E-01
Mean of dependent variable = 0,00005
Log of likelihood function = 49,2860
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A termeldi arindex

A fiiggd valtozo az ipari termel6i arindex (el6z6 év = 100) logaritmusa (DLGPP),
a magyardzo valtozok pedig:

1. hosszua tavaak:

— a forint valutakosarral szembeni arfolyamszintjének (el6z6 év =1) logaritmusa (LGARF),
— a unit cost’ logvaltozasa (DLGUC).

2. arovid tavuak:

— a forint valutakosarral szembeni arfolyamszintjének (el6z6 év =1) logvaltozasa,
— a unit cost logaritmusanak (LGUC) masodik differencija.

9. abra. A termeldi arindex
(Index: el6z6 év = 100)
Szizalék
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A hosszu tava osszefiiggés:

LGPP = 1,0424 +0,7632*LGARF + 0,5778*DLGUC + HIBPP
(1,52)  (5.23) (6,09)

A rovid tava osszefiiggés:

DLGPP =-0,9666*HIBPP{-1} +0,6871*DLGARF + 0,5598*D2LGUC
(-4,15) (5,84) (6,35)

R-Squared = 0,892817  No.obs=17
R-Bar-Squared (adj) = 0,87751
Durbin—Watson = 1,9243

Sum of squared residuals = 0,930832E-02
Std. error of regression = 0,257853E-01
Sum of residuals = 0,0500

Mean of dependent variable = 0,001109
Log of likelihood function = 39,7136

3 Unit cost: nominalis keresettomeg/véltozatlan aras GDP. Mivel ez implicit médon bazisarindexet tartalmaz, ezért kell
hosszu tavon az elsd differenciat, rovid tdvon a masodik differenciat képezni.
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A fogyasztoi arindex

"o

A fiiggd valtozo a fogyasztoi arindex (el6z6 év = 100) logaritmusa (LGPC),
a magyaradzo valtozok:

1. a hosszu tavaak:

— a termeldi arindex logaritmusa (LGPP),
— dummy valtozd, 1990-t61 1994-ig D9194=1, mashol 0;

2. ardvid taviak: ugyanezen valtozok elso differenciai (DLGPP és DD9194).

10. abra. A fogyasztoi arindex
(Index: el6z6 év = 100)
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A hosszu tava 6sszefiiggés:

LGPC = 1,4351 + 0,70107*LGPP + 0,05765*D9194 + HIBPC
(3,86)  (8,86) (4,22)

A rovid tava Osszefiiggés:

DLGPC =-0,80065*HIBPC{-1} + 0,64975*DLGPP + 0,03586*DD9194
(-2,96) (8,04) (2,14)

R-Squared = 0,83459  No. obs=16
R-Bar-Squared (adj) = 0,80915
Durbin—Watson = 1,9094

Sum of squared residuals = 0,65879E-02
Std. error of regression = 0,22511E-01
Sum of residuals = 0,02190

Mean of dependent variable = 0,001495
Log of likelihood function = 39,6579

A modell az el6bbi sztochasztikus vagy mas néven viselkedési egyenleteken kiviil még
mintegy 50 azonossagot tartalmaz. Ezek nagy része vagy mérlegegyenlet (a GDP felhaszna-
lasat vagy a lakossag Osszes jovedelmét adja meg mint komponenseinek dsszegét), vagy a
folyo aras és a valtozatlan aras mennyiségek kozotti kapcsolatot biztositja. Fontos része
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azonban az azonossagoknak az, amelyik az allamhaztartds bevételeit és kiadasait, illetve
ezeknek a jovedelmi és felhasznalasi tételekkel vald dsszefiiggéseit részletezi.

Az éllamhaztartasi bevételek prognosztizalasa esetén, szintén a gazdasagi szereplok
viselkedési szokasanak modellezésével allunk szemben. Erre a feladatra azonban az
o6konometria makrogazdasagi modszerei tobb okbol nem alkalmas eszk6zdok: az adobevé-
telek példaul mikrotényez6ktol, igy a jovedelemeloszlastol €s a valtozé addszabalyoktol
is fiiggenek, az idésorok rovidek stb. Nem is volt célunk az Osszefiiggések mélyrehatd
elemzése, ehelyett nagymértékben tdmaszkodtunk a Pénziigyminisztérium eldrejelzései-
re. Ezek alapjan atlagos adokulcsokat becstiltiink, az egyszert linedris 0sszefiiggéseket
pedig ugy allitottuk be, hogy azok a PM hivatalos elorejelzésével konzisztensek legye-
nek. Ez azt jelenti, hogy a PM altal készitett makroprognézist modelliinkbe helyettesitve,
megkapjuk az allamhaztartasi bevételek és kiadasok hivatalos eldrejelzéseit. Mindez nem
zérja ki azt, amit célul tiztiink ki, hogy az allamhaztartasnak a GDP-vel és a jovedel-
mekkel fennallo kétiranyt kapcsolatai elemezhetdk legyenek; ezek a kapcsolatok éppen
az allamhaztartasi egyenletek révén valosulnak meg.

Ami az allamhaztartas kiadasait illeti, azok esetében elsdsorban az allamhaztartasi ada-
tok és a nemzeti szamlak kozotti statisztikai konzisztenciat kell megteremteni az egyenletek
segitségével. A kétféle statisztikai rendszer kdzotti legnagyobb kiilonbség az, hogy az alla-
mi kiadasok elsdsorban bér- és dologi jellegli koltségek, ezzel szemben a GDP-ben a jaru-
lékbefizetést és az amortizaciot is figyelembe kell venni, amelynek nagysagat az emlitett
szolgéltatasokhoz sziikséges alloeszkdzok vonatkozasaban kiilon meg kell becsiilni.

FELHASZNALOBARAT PROGRAMRENDSZER

Egy olyan specialis szamitégépes program kidolgozasanak az igénye merilt fel,
amely a gazdasagpolitikusoknak is lehetévé teszi a modell gyakorlati alkalmazasat, akkor
is, ha nem rendelkeznek specialis modellezési és szoftver-ismeretekkel, de ugyanakkor
fontos vagy kevésbé fontos feladatkort latnak el a fiskalis és a monetaris politika forma-
laséban. A modellalkotas soran sikertilt ilyen programrendszert kifejleszteni, amely azon
tal, hogy az adatbazis kezelésének és a matematikai egyenletrendszer megoldasanak
nagyfoku gyorsasagot biztosit, lehetdvé teszi a modell hasznélatat mindazok szamara,
akik akar csak alapfokon is jartasak a személyi szamitogép hasznalatdban. (Példaul az
exogén valtozok modositdsa utdn gyorsan kiszamithatjak az endogén valtozékban bekd-
vetkez6 valtozast, amit a szamitdgép monitoran leolvashatnak, illetéleg grafikusan is ab-
razolhatnak.) A kifejlesztett szoftver 1ényegét a kovetkezokben lehet 6sszefoglalni.

A szoftver elindulasa utdan megjelenik a program f6 ablaka. A f6 ablak tartalmaz egy cimsort a modell meg-
nevezésével, egy meniisort az egyes funkciok vezérléséhez sziikséges meniipontokkal, egy statussort, valamint
az egyes funkciokhoz tartozo ablakok megjelenitési helyét.

A program funkcidit az egyes meniipontokkal lehet vezérelni.

1. Szerkesztés menil

Erre a meniipontra kattintva megjelenik a valtozok ablaka. Ez az ablak egy tablazatot tartalmaz a modell
valtozoirdl. Ha valamelyik valtozora rakattintunk, akkor az ablak jobb felsé sarkaban egy magyarazo szoveg je-
lenik meg, amely kozgazdasagi szempontbol pontosan definidlja a valtozot. Az ablak bal felsé sarkaban van egy
valaszto lista. Ha a valaszto listabol a ,,Modellvaltozok tipusa” értéket valasztjuk, akkor a tablazat megmutatja,
hogy melyik valtozé milyen tipust (exogén vagy endogén). Ha valamelyik cellara kattintunk, akkor modosithat-
juk a valtozo tipusat. A tablazatban modosithatjuk az exogén valtozok értékeit is, azzal a céllal, hogy megvizs-
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galjuk az egyes gazdasagpolitikai intézkedések, az esetleges kiilgazdasagi valtozasok hatasait. Ha a valaszto lis-
tabol az ,,Output valtozok” értéket valasztjuk, akkor a tablazatba vj, szarmaztatott valtozok keriilhetnek, ame-
lyek kozvetleniil nincsenek a modellben. Ezek a modell valtozoibol kiszamolt fontosabb mutatok, mint példaul
a GDP névekedési titeme. Ha az ablakon levd ,,.Diagram” nyomogombra kattintunk, akkor a valtozokrol abrat
készithetiink. Valasztolistak segitségével adhatjuk meg, hogy melyik valtozok szerepeljenek az abran, és milyen
tipusu (vonal- vagy oszlopdiagram, 2 vagy 3 dimenzids) legyen az dbra.
1.1. Futtatés
1.1.1. Inditas
Erre a meniipontra kattintva megjelenik egy ablak, amelyben meghatarozhatjuk valasztolistak segit-
ségével, hogy melyik idészakokra akarjuk lefuttatni a modellt. Az idészakok kivalasztasa utan az OK
nyomogombra kattintva elindul a modell megoldasanak kiszamitasa. Minden idGszak kiszamitasa
utan a program kiirja, hogy sikeriilt-e megoldast talalni. A kovetkezd iddszak kiszamitasat az OK
nyomogombbal kezdeményezhetjikk. Az utols6 idoszak kiszamitasa utan megjelenik az Eredmény ab-
lak. Egy valasztolistabol valaszthatjuk ki, hogy melyik idészak eredményét akarjuk latni az ablakban.
A tablazat a valtozoknak a modell megoldas elétti (Régi érték) és a megoldas utani értékét (Uj érték)
tartalmazza. Ezeket Osszehasonlitva felmérhetjiik az egyes gazdasagpolitikai intézkedések, a kiilgaz-
dasagban végbement valtozasok stb. hatasat a legfontosabb makrogazdasagi mutatokra.
1.1.2. Futtatasi paraméterek.
Itt valtoztathatunk a megoldas technikai paraméterein (pontossag, iteraciok szama stb.). Ez a menii-
pont csak modellezoknek ajanlott.
1.2. Output
1.2.1. Tablazat
Erre a meniipontra kattintva az eredményt tartalmazo tdblazatokat készithetiink. A felkinalt listabol ki
kell valasztani az eredménytablazatot, majd az OK nyomogombra kattintva megjelenik a kivalasztott
outputtablazat. A megjelenitett outputtablazat kinyomtathaté a Nyomtat nyomogomb segitségével.
1.2.2. Grafikon
Erre a meniipontra kattintva grafikonokat jelenithetiink meg. A felkinalt listabol ki kell valasztani egy
grafikont, majd az OK nyomoégombra kattintva megjelenik a kivalasztott grafikon. A grafikont a
Nyomtat nyomogomb segitségével nyomtathatjuk ki.

AZ ALLAMHAZTARTAS ES A MAKROGAZDASAGI FOLYAMATOK
KAPCSOLATANAK VIZSGALATA

A modell alapvetd célja az — amint azt a bevezetében mar jeleztiikk —, hogy a koltség-
vetés, valamint a monetaris folyamatok gazdalkodok és haztartasok kozotti kapcsolatai-
nak kolcsonhatdsai egy szimultan Osszefliggésrendszerben jelenjenek meg. Ezaltal lehe-
tdség nyilik olyan gazdasagpolitikai szimulaciok elvégzésére, melyekben a koltségvetési
és a pénziigyi politika kovetkezményei kozvetlentil és visszacsatoldsaival egytitt lemér-
heték. A modell jelenlegi forméjaban azonban elsdésorban még csak az allamhaztartas és
a makrogazdasagi folyamatok kozotti kdlesonkapcesolatok, valamint a nemzetkézi kon-
junktira magyar gazdasagra gyakorolt hatdsanak vizsgalatara alkalmas. E hatasok koziil
az eldbbi iranyban végeztiink részletes vizsgalatokat, amelyeket a kovetkezOkben muta-
tunk be. Az ilyen szamitdsok a modell tesztelésére is alkalmasak. Azt vizsgaljuk, hogy
milyen hatassal van a gazdasag legfontosabb mutatoira, ha megenged;iik, hogy az allam-
haztartas hianya adott osszeggel ndvekedjék. A bemutatandd példdk mindegyikében az
alapvaltozathoz képest a GDP egy szazalékaval megnoveltiik a 2001. évi allamhaztartasi
hianyt. Ez az 6sszeg ahhoz természetesen til nagy, hogy redlis valtozatként el tudjuk
képzelni, azonban a kivalasztott intézkedés nagysdga bizonyos hatarok kozott nem jat-
szik 1ényeges szerepet, ha azt vizsgaljuk, hogy a kivaltott hatas ennek hanyszorosa lesz,
azaz milyen multiplikatorhatast ériink el. Emellett jol értelmezhetd, hiszen a hianyt rend-
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szerint a GDP szazalékaban szemléltetik. Természetesen nem mindegy, hogy a kivant
valtoztatast milyen formaban valésitjuk meg, hiszen novelhetjiik a kiadasokat, csokkent-
hetjiik a bevételeket, s6t, e valtozatokon beliil is szamos megoldast szimulalhatunk. Min-
den esetben mas és mas eredményt kapunk, és természetesen a kiilonb6z6 visszacsatola-
sok kovetkeztében a hiany sohasem lesz az eredetileg kitlizott dsszeg. A kovetkezd for-
gatokonyveket kiilonboztetjilk meg:

1. valtozat (ptj). A pénzbeni tarsadalmi juttatasok novelése.

2. véltozat (ttjker). A természetbeni tarsadalmi juttatasokon beliil a kdzalkalmazotti keresetek novelése.
3. valtozat (ttjdol). A természetbeni tarsadalmi juttatasokon beliil a dologi kiadasok novelése.

4. valtozat (szja). A személyi jovedelemadd csokkentése.

5. véltozat (tbma). A munkaadoéi tarsadalombiztositasi hozzajarulas csokkentése.

6. valtozat (dafa). Az afa és (vagy) a fogyasztasi add csokkentése.

A kozosségi fogyasztas vonatkozasaban is a ftjker és ttjdol valtozatokhoz teljesen ha-
sonld valtozatokat dolgozhatunk ki. A szamitasok soran a 2001. évi elérejelzésiinkbdl in-
dultunk ki ugy, hogy csak a kivalasztott gazdasagpolitikai valtozot modositottuk a varhatd
GDP egy szazalékaval, 148,4 milliard forinttal. A kdvetkezokben roviden dsszefoglaljuk,
hogy a kiilonbozo intézkedések az alapvaltozattdl mennyire téritik el a legfontosabb
makrokategoridkat (tehat, amikor novekedésrdl vagy csokkenésrdl beszéliink, akkor ezt
nem az el6z6 évhez, hanem a 2001. évi elérejelzés alapvaltozatdhoz viszonyitva értjiik). Az
eredményeket a 3. tablaban 6sszesitjiik, ahol az eredményiil kapott valtozasokat éppen a
GDP egy szazalékahoz viszonyitjuk. Az 6sszehasonlitast altalaban elég folyo aron elvégez-
ni, ez alol csak a ttjker, a thma és az dfa valtozatok kivételek, ahol az intézkedések arvalto-
zasokat is eredményeznek. Erre a harom esetre a tabla also részében bemutatjuk az elmoz-
dulasokat valtozatlan aron is, pontosabban az alapvaltozat 2001. évi arain.

3. tabla
Az allamhaztartasi valtozatok eredményeinek dsszehasonlitasa
(az alapvaltozattol valé eltérések a GDP szazalékaban)
Az 1. A2 A3 A4 Az 5. A 6.
Megnevezés (1)) (ttjker) (ttjdol) (szja) (tbma) (dfa)
valtozat
Foly6 aron

Az allamhaztartas bevételei 0,27 0,42 0,06 -0,70 -0,86 -1,01
Az allamhaztartas kiadasai 1,00 1,00 1,00 0,00 0,00 -0,48
Az éallamhaztartas egyenlege -0,73 -0,58 -0,94 -0,70 -0,86 -0,53
A lakossag rendelkezésre allo jovedelme 1,05 0,80 0,04 1,08 0,03 -0,52
A vallalkozasok miikddési eredménye 0,35 0,32 0,16 0,45 1,15 0,81
A lakossag fogyasztasi kiadasai 0,82 0,62 0,03 0,85 0,02 -0,36
Természetbeni tarsadalmi juttatasok 0,00 1,38 1,00 0,00 -0,17 -0,13
Kozosségi fogyasztas 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,13 -0,10
Alloeszkdz-felhalmozas 0,01 0,03 -0,20 0,08 0,31 0,16
Import 0,39 0,27 0,59 0,33 0,14 0,37
GDP 0,44 1,77 0,24 0,59 -0,10 -0,84
A folyo fizetési mérleg egyenlege -0,39 -0,27 -0,59 -0,33 -0,14 -0,37

(A tabla folytatasa a kévetkezd oldalon.)
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(Folytatds.)
Az 1. A2 A3 A 4. Az 5. A6.
Megnevezés (1)) (1tjker) (ttjdol) (szja) (tbma) (dfa)
valtozat
Valtozatlan aron

A lakossag rendelkezésre allo jovedelme . 0,80 . . 0,03 0,59
A vallalkozasok miikodési eredménye . 0,32 . . 1,15 0,81
A lakossag fogyasztasi kiadasai . 0,62 . . 0,02 0,63
Természetbeni tarsadalmi juttatdsok . 0,00 . . 0,00 0,00
Kozosségi fogyasztas . 0,00 . . 0,00 0,00
Alldeszkdz-felhalmozas . 0,03 . . 0,32 0,24
Import . 0,27 . . 0,14 0,39
GDP . 0,39 . . 0,20 0,47

1. valtozat (ptj). A pénzbeni tarsadalmi juttatasok novelése. A pénzbeli juttatasok novelik a bruttd jovedelmet,
¢és ennek egy része az adokon, mégpedig féleg az afan keresztiil visszajut a koltségvetésbe. Emiatt a deficit ndveke-
dése végiil is kisebb lesz, mint a GDP egy szazaléka. Ugyanakkor né a fogyasztas, ezzel egyiitt az import és a fizeté-
si mérleg hidnya. A kereslet é1énkiilése noveli a véallalkozasok mikddési eredményét, s6t kismértékben a kereseteket
is. Az egymassal ellentétes hatasok kovetkeztében a beruhazasokhoz sziikséges forrasok Osszességiikben alig val-
toznak: a miikodési eredmények mellett nonek a lakossagi megtakaritasok, de n6 a deficit is.

2. véltozat (ttjker). A természetbeni tarsadalmi juttatasokon beliil a kozalkalmazotti keresetek névelése. Eb-
ben az esetben ugyanakkora dsszeget juttatunk a lakossagnak, mint az elébbi valtozatnal, mégis mas eredmé-
nyeket kapunk, és ennek elsésorban a statisztikai elszamolas az oka. A természetbeni juttatasok, amelyek a la-
kossagi fogyasztasnak és igy a GDP-nek is részét képezik, folyd aron nének, volumeniikben azonban nem val-
toznak, a GDP tehat folyé aron nd, valtozatlan dron azonban ett6l még nem valtozik. Rdadasul a bérekre jutd
munkaadodi tb-hozzéjarulds is része a GDP-nek (pedig ez az sszeg a deficitet nem rontja, hiszen az allam az
egyik zsebébdl a masikba teszi). A bérek nagyobb részét fogyasztasra koltik el, s ez ismét a GDP-t noveli. Igaz
viszont, hogy amint nd a fogyasztas, né az import is, ez viszont csokkenti a GDP novekedését. A beruhazasi
forrasok az ellentétes hatasok kovetkeztében most is kiegyenlitddnek. Az import ndvekedése rontja a fizetési
mérleget, de az allamhaztartas hianya most még kevésbé nd, mint a 2. valtozatban, mert most az dfa mellett az
szja is jelentdsen no.

3. valtozat (ttjdol). A természetbeni tarsadalmi juttatasokon beliil a dologi kiadasok novelése. A 2. valtozat-
tal ellentétben a természetbeni juttatisok most folyd aron és volumenben is egyforma mértékben ndnek. Most
azonban nem rakodik az 0sszegre még tb-jarulék is. Az import novekedése most is jelentds, ami mérsékli a GDP
novekedését és rontja a fizetési mérleget is. A lakossagi jovedelmekre, a fogyasztasi kiadasokra a dologi kiada-
sok novekedésének csak elenyészO hatasa van, a beruhazasi forrasok viszont hatarozottan csokkennek, mert,
szemben az el6bbi valtozatokkal, a lakossagi megtakaritasok nem valtoznak. A koltségnovekedés majdnem tel-
jes mértékben az allamhéztartasi deficitet terheli, mert csak a tarsasagi ad6 és a vambefizetések révén aramlik
vissza valamennyi pénz a koltségvetésbe.

4. valtozat (szja). A személyi jovedelemadd csokkentése. A személyi jovedelemadot sokféleképpen lehet
csokkenteni, és a kiilonb6z6 intézkedéseknek eltérd hatdsa van mind az egyes tarsadalmi rétegek jovedelmi
helyzetére, mind a gazdasag miikodését leird makroparaméterekre. Makromodell ilyen finomsagokat nem tud
leirni, ehhez mas modellezési eszkozok sziikségesek. Azonban a makroparaméterek kozotti legfontosabb Gssze-
fliggések modellezésére van lehet6ség. Modelliinkben atlagos szja-kulcsot hasznalunk, és azt ugy csokkentet-
tiik, hogy minden mast allandonak feltételezve az szja-bevételek a varhato GDP egy szazalékaval csokkenjenek.
Az atlagos szja-kulcs az alapvaltozatban 2001-re 20,9 szazalék, ezt most 18 szdzalékra kellett csokkenteni. Az
adocsokkentés kovetkeztében nagyobb nettd jovedelmek maradnak a lakossagnal, novekszik a fogyasztas és a
megtakaritas. Az elobbi noveli az afa-bevételeket, ami kismértékben kompenzalja az szja-csokkentést, igy a de-
ficit csak a GDP 0,7 szazalékaval fog csokkenni. Mint az el6z6 valtozatoknal, most is né az import és vele
egyiitt a fizetési mérleg hidnya. A beruhdzasok nem valtoznak jelentésen.

5. véltozat (tbma): A munkaadoi tarsadalombiztositisi hozzdjaruldas csokkentése. Az eljaras az szja-
csokkentéshez hasonlo volt, az atlagos munkaadoi tb-kulcsot 29,7-r61 25,9 szazalékra kellett csokkenteni, hogy
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a 2001-re beallitott tb-bevétel 148,4 milliarddal csokkenjen. Lényeges kiilonbség azonban itt az, hogy ez az 6sz-
szeg nem a lakossdgnal, hanem a vallalkozasoknal maradt: nétt a vallalkozasok mitkodési eredménye. Igy egy-
részt nem a fogyasztasi kiadasok, hanem a beruhdzasok néttek. Masrészt nétt a tarsasagi ado befizetés is. Ez
esetben is jelentkeznek a mar ismert visszacsatolasok: né a fizetési mérleg hianya, és a koltségvetési bevételek
sem csokkennek annyira, mint amit 6nmagaban a munkaadoéi tb-jarulék csokkenése okoz. Ezek a hatasok azon-
ban sokkal kisebbek, mint akkor, amikor ezt az Gsszeget a lakossag kapja. A masik figyelemremélto jelenség itt
is a statisztikai elszamolasi rendszer sajatossagabol fakad: a kozosségi fogyasztast és a természetbeni juttatast
annak koltségeivel mérik, mar pedig ezek kozott a koltségek kozott a tb-jarulék is szerepel, és ez csokken. Fo-
ly6 aron tehat a két fogyasztasi tétel csokken. Ezt természetesen a lakossag nem érzékeli, de ez 6sszhangban van
azzal, hogy ezek a tételek valtozatlan aron nem valtoznak.

6. valtozat (dfa). Az dfa és (vagy) a fogyasztasi ado csékkentése. Ennek a valtozatnak a modellezése volt a
legnehezebb, hiszen az ilyen tipusu intézkedések arvaltozasokat is idéznek elS. A jobb értelmezhetdség érdeké-
ben a tabla also részében az Osszehasonlitisok egy részét valtozatlan aron is végrehajtottuk. Sajnos
okonometriai eljarassal az nem allapithaté meg, hogy az afa-csokkenésbdl a termel6k mennyit engednek at a fo-
gyasztoknak. Az egyszerliség kedvéért feltételeztiik, hogy az adocsokkentés teljes egészében megjelenik a fo-
gyasztasi javak araiban. Tekintve, hogy az adok csokkentése csak a koltségvetési torvény keretében lehetséges,
jogos a feltételezés, hogy mindez az allamhaztartasi kiadasok tervezésével 6sszhangban torténik. Ezért az afa-
¢és a fogyasztasi ado kulcsok csokkentése mellett mas exogén valtozokat is modositottunk: az allamhaztartasi ki-
adasok egyes tételeinél részben, masoknal teljesen begyuriiztettiik a fogyasztdi arak varhatd csokkenését.
Aggregalt modelliink ugyanazt az eredményt adja, ha a csokkentést teljes 0sszegben akar az afabol, akar a fo-
gyasztasi adobol engedjiik el. A fogyasztoi arra vetitett 6sszes afa €s a fogyasztasi add egyiittes atlagos kulcsat
24 szazalékrol 22,4 szazalékra kell csokkenteni, ha a bevételeknek a GDP egyszazalékos csokkentését lehetové
akarjuk tenni. Az afa-csokkentés eredményeképpen az inflacio 2 szazalékkal lesz kisebb, mint az alapvaltozat-
ban. Ennek kovetkeztében n6 a fogyasztas volumene. A kereslet névekedése kedvezo hatassal van a realbérek-
re, és ez a fogyasztas tovabbi novekedését okozza. Mind a realbérek, mind a fogyasztasi volumen novekedése
azonban egy szazalék alatt marad, ami a 2 szazalékos inflaciomérsékldéssel egyiitt azt eredményezi, hogy
ugyanezek a tételek folyd aron mintegy 1 (a GDP szazalékaban 0,5, illetve —0,36) szazalékkal csokkennek. El-
lentétes hatasok alakitjak az allamhaztartasi egyensulyt is. A legjelentésebb hatas a kiadasok csokkenése: mint
emlitettiik, azt feltételeztiik, hogy a varhatoan alacsonyabb inflacié miatt a kiadasokat mar eleve alacsonyabbra
tervezték.

A 3. tabla segitségével Osszehasonlithatjuk az egyes valtozatokat. Az allamhaztartas
hianya értelemszerien mindig nd, de a deficit soraban levé aranyszam abszolut értéke
mindig kisebb egynél, azaz a deficit a visszacsatolasok kdvetkeztében mindig kisebb lett,
mint az eredetileg feltételezett 6sszeg. Az allamhaztartasi lazitdsokbdl akkor lehet a leg-
tobbet visszakapni, ha az allami alkalmazottak bérét ndvelik, viszont ilyenkor né legjob-
ban a fizetési mérleg hianya. Legkevésbé viszont akkor rugalmas az allamhaztartas defi-
citje, ha a megtakaritasok 6sszegét a dologi kiadasokra forditjak.

A folyo fizetési mérleg nemcsak az elébbi esetben, hanem mindig romlik, legkevésbé
azonban akkor, ha a munkaadoi tb-hozzajarulasokat csokkentik. Ebben az esetben ez az
Osszeg nem a lakossag, hanem a vallalatok jovedelmét gyarapitja, ezért ekkor noveked-
nek leginkabb a beruhdzasok. Mas esetekben a beruhazasok alig névekednek, mert a de-
ficit novekedése csokkenti a forrasokat.

Altalaban azt mondhatjuk, hogy a GDP néhany ezrelékkel mindig névekszik. Ez alol
csak két kivétel van, azonban mindkét eset jellemzdje, hogy a GDP-t a statisztikai elsza-
molasi rendszer sajatossagai hatarozzak meg. Az egyik esetben a kdzalkalmazotti bruttd
bérek a természetbeni juttatasok részeként novekednek, a masik esetben pedig csokken a
bérekhez kapcsolodo tb-hozzajarulassal egyiitt a természetbeni juttatas és a kozosségi fo-
gyasztas.
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A jelenlegi modell éves adatokra épiil, igy az nem alkalmas az éven beliili valtozasok,
sokszor 1ényeges konjunkturalis valtozdsok nyomon kovetésére, illetve az ezeket kovetd
gazdasagpolitikai intézkedések kidolgozasanak és végrehajtdsdnak segitésére. Emiatt jo-
gos igény a negyedéves adatokra €épiilé modell kidolgozasa, illetve az éves modell ilyen
iranyu tovabbfejlesztése.

A modell fejlesztésének kiillondsen fontos iranya kell legyen a monetaris politika esz-
kozeinek (kamat, pénzmennyiség), valamint az arfolyamnak az adatbazisba és az egyen-
letrendszerbe valé mind hatékonyabb integraldsa, a matematikai és a szoftver-struktarak
tokéletesitése. E fejlesztéseket célszerli a negyedéves adatokra épitett modell kifejleszté-
sének keretében megoldani. Mindezek a munkak Magyarorszdgon mar meg is kezdddtek,
és kialakultak a koncepcionalis keretek és az idobeni iitemezés.
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SUMMARY

The aim of this modelling experience was to help the forecasting and policy making activity of the Ministry
of Finance. The model was estimated on the data of the period between 1980 and 1999. The difficulty of this
task arises from the fact that the time period, which is used for estimation involves three different regimes of
Hungarian economy. The early eighties belonged to the so-called socialist regime or the regime of planned
economy, which was followed up by the period of transition while by the middle of the nineties the market
economy had been established. The level of integration of the endogeneous variables has been tested and some
of the variables have been found to be /(1) with segmented trend rather than /(2). The conventional approach for
fitting the model to such structural changes is to put some varying coefficients or dummy variables into the
equations. Unlike this we have tried to include explanatory variables into the model, which seem to have real
impact on the economic changes or at least reflect them. The annual FDI and its cumulated value have proved to
serve this purpose.

In the second part of the paper some policy simulations, analyzing the relation of the government expendi-
tures and different macroeconomic variables are shown.



ARFOLYAMRENDSZER-HITELESSEG
ES KAMATLAB-VALTOZEKONYSAG*

DARVAS ZSOLT

E tanulmanyban a forint arfolyamsavjanak hitelességét vizsgaljuk olyan rezsimvaltos
modellel, amelynél a rezsim latens valtozoja Markov-lancot kovet. A magyar arfolyamrend-
szer sajatossagai miatt azonban a modellt nem magéra az arfolyamra, hanem a kamatlab ala-
kulasara célszerti illeszteni. Mivel a kamatlab idobeli alakulasa feltételes heteroszkedasz-
ticitast mutat, ezért ennek megfelelé rezsimvaltéos modellt (SWARCH) hasznalunk. Feltéte-
lezziik, hogy a kamatlab valtozékonysaganak megvaltozasa az arfolyamrendszer hitelességé-
nek valtozasat tiikrozi, amely feltevés lehet6séget ad arra, hogy a cstszd arfolyamrendszer
iddszakat kiilonboz6 szakaszokra bontsuk. Ramutatunk arra is, hogy ez a modell szamos al-
ternativ specifikdcional pontosabban képes eldrejelezni a kamatlab jévébeli variancidjat.

TARGYSZO: Arfolyamrendszer. SWARCH-modell.

Az arfolyamrendszer hitelességének vizsgalatara szamos modszert dolgoztak ki. Eb-
ben a tanulmanyban egy viszonylag ujszerli modszerrel, az in. Markov-lancot kovetd re-
zsimvaltds modellel vizsgaljuk a forint arfolyamsavjanak hitelességét. A rezsimvalto kife-
jezés arra utal, hogy megkiilonboztetjiik a hitelesség harom allapotat: /. spekulaciomentes,
2. felértékelési spekulacios, 3. leértékelési spekulacios idészakot, és a modell segitségével
az adatokbol kdvetkeztetiink arra, hogy az elmult 6t és fél év minden egyes hetében az
egyes rezsimek milyen valosziniiséggel jellemezték az arfolyamrendszert. A Markov-lanc
kifejezés azt jelenti, hogy a rezsimet modellezd valtozo — amely egy diszkrét értékeket fel-
vevé nem megfigyelhetd (latens) valtozo — Markov-lancot kdvet, azaz az adott rezsim fel-
tételes valoszinlisége csak az el6z6 idészaki rezsimtdl fligg. Végezetiil azért neveztik a
modellt Gjszeriinek, mert bar J. D. Hamilton a nyolcvanas években kifejlesztette (Hamilton;
1989), a nemzetkdzi szakirodalomban minddssze egy folyoiratban megjelent alkalmazast
talaltunk' arfolyamrendszer-hitelességi vizsgalatra (Gémez-Puig—Montalvo; 1997).

A forint arfolyamat 1995 marciusaig kiigazithato rogzitéssel, azt kovetden pedig elére
bejelentett csuszo leértékeléssel allapitottak meg egy viszonylag sziik, 1994 decembere
ota £2,25 szazalékos piaci mozgast lehetdvé tevd arolyamsavban (2001. majus 4-én az
arfolyamsavot £15 szazalékra szélesitették). A piaci arfolyam savon beliili helyzetét az 1.

* A tanulmanyban kifejtett nézetek a szerz$ véleményét tiikrozik, és nem feltétleniil egyeznek meg a Magyar Nemzeti
Bank hivatalos allaspontjaval.
! A kereséshez az Econlit adatbazis 2000 jiliusi verzidjat hasznaltuk.

Statisztikai Szemle, 79. évfolyam, 2001. 6. szam
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és a 2. dbra mutatja 1994-t61 2001 marciusaig napi adatok alapjan.” A cstiszo arfolyam-
rendszer bevezetése eldtt és utan alapvetéen mas folyamatok jellemezték a hazai deviza-
piacot. 1995 marciusa eldtt a kovetkezd leértékelés iddpontjanak kitiizése és a kamatkii-
16nbségbdl eredd veszteség minimalizalasa volt a jellemzo.

1. dabra. Piaci arfolyam a savon beliil a csiiszo arfolyamrendszer eldtt
(1994. januar 2. — 1995. marcius 10.)
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Megjegyzés. A fiiggbleges vonalak a leértékelések idGpontjait, a mellettiik allo6 szamok a leértékelések mértékét mutatjak.

Az 1j arfolyamrendszer bevezetésekor, a piaci varakozasokat tobbé-kevésbé kielégitd
leértékelések utdn a szokasos események — a sav erds szélére keriild arfolyam és deviza-
eladas a kozponti banknak — kovetkeztek be. Atmeneti bizonytalansag utan, amelyet a la-
kossagi valutakivételi 1az is fokozott, 1995 masodik felétdl a forint melletti spekulacid
valt jellemzOvé, amit a javuld makrogazdasagi mutatok miatt fokozddo belfoldi és kiil-
foldi hitelességndvekedés, a kamatkiilonbség és a milkod6tdke folyamatos bedramlasa
segitett eld. A nemzetkdzi pénziigyi valsdgok koziil az 1998 augusztusi oroszorszagi ar-
folyamvalsag vezetett szamottevd arfolyammozgashoz, az 1997. oktdber 23-i 4zsiai val-
sagnak ¢és az 1999. januari brazil leértékelésnek csak kisebb hatdsa volt. Ezen esemé-
nyekt6] eltekintve azonban az arfolyam a sav erds széléhez nagyon kozeli értékii volt.

Az arfolyamrendszer felsorolt sajatossdgai miatt alapos megfontolast igényel, hogy
milyen valtozéra érdemes a rezsimvaltdos modellt illeszteni. Magéra az arfolyamra nyil-
van értelmetlen lenne, hiszen 1995 marciusaig szamtalan egyedi leértékelésre kertilt sor,
majd a cstszo6 arfolyamrendszer alatt 11 alkalommal mérsékelték a leértékelési iitemet.

2 A Magyar Nemzeti Bank piaci arfolyamadatokat 1997. januér Ota tesz kdzzé. Az abran lathato piaci adatok forrasa 1994.
januar—augusztus: MNB belsd adatbazis, 1994. augusztus—1996 december: Budapesti Arutézsde (BAT) fixing, 1997 januértol:
MNB-fixing. A BAT-fixinget az MNB-fixinghez hasonlé modon készitették (ajanlatok bekérése kereskedelmi bankoktol és a
sz¢lsGséges ajanlatok elhagyasa utan atlag szamitasa), és a két fixing értékei kozott csak minimalis eltérés volt 1997. elsd felé-
ben. (Ezt kovetéen felhagytak a BAT-fixing szamitasaval, és az MNB-fixing lett a hataridés devizaiigyletek elszamold ara a
hatarid6 lejaratakor.) A piaci adatok mérési hiba kovetkeztében idonként az arfolyamsavon kiviil helyezkednek el.
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Ezért sem az arfolyamot, sem annak valtozasat nem lehet 6nmagaban hiteles—nem hiteles
rezsimekre bontani. A savon beliili arfolyam némileg jobb célpont lenne, alkalmazasabol
azonban semmi jat nem tudnank meg: nagy valdszintiséggel két rezsim jol jellemezné a
folyamatot, és akkor itélhetnénk hitelesnek az arfolyamot, ha az erds savszélhez kozel
van, ¢és akkor hiteltelennek, ha a gyenge savszél kornyékén alakul. Ehhez azonban sziik-
ségtelen egy bonyolult modell illesztése, elég, ha csak rapillantunk az abrakra.

2. abra. A piaci arfolyam a savon beliil a csiiszo arfolyamrendszer idején
(1995. marcius 13. —2001. marcius 2.)
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A nominalis kamatlab alakuldsa ugyanakkor szoros kapcsolatban 4ll az arfolyam-
rendszer hiteleségével. A fedezetlen kamatparitas hipotézise szerint ugyanis a kiilf61d-
del szembeni kamatkiilonbség az arfolyam-varakozasok varhato értékét tiikrozi. A ka-
matparitds hipotézisét gyakran a kockdzati prémium egésziti ki. Ezért a belfoldi ka-
matlab valtozasakor a kdvetkez6 harom tényezo valtozasara kovetkeztethetlink: /. a pi-
aci szereplok arfolyam-varakozasa, 2. kockazati prémium, 3. kiilfoldi kamatlab. Az eu-
ropai kamatlabak, amelyeket kiilfoldi referencia-kamatként hasznalhatunk, nagyon sta-
bilak voltak az elmult években, a kockazati prémiumra pedig nagyrészt ugyanazon
valtozok gyakorolnak hatést, mint a varhato leértékelésre. Ezért jo kozelitést jelent, ha
azt feltételezziik, hogy a hitelesség erdsodésekor a kamatlab csokken, hitelességvesz-
téskor pedig emelkedik. Feltételezhetjiik, hogy amennyiben az arfolyamsav hitelessége
megvaltozik, akkor a kamatlab valtozékonysaga is megnd. A hdrom hénapos kincstar-
jegy hozama heti valtozasainak abraja (lasd a 3. dbrat) a variancia id6beli valtozasanak
képét mutatja.® Ezért a rezsimeket megkiilonbodztetdé Markov-rezsimvaltéos modelleket

3 Statisztikailag el tudtuk utasitani az autoregressziv feltételes heteroszkedaszticitas hianyara vonatkozoé nullhipitézist. Eh-
hez az Engle (1982) altal kifejlesztett LM-tesztet hasznaltuk kiilonboz6 késleltetések mellett.
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és a feltételes autoregressziv heteroszkedaszticitast (ARCH®) sszekapcsold
SWARCH-modell’ alkalmazasa a kamatlabra kézenfekv$ az arfolyamrendszer hiteles-
ségeének vizsgalatakor.

3. dbra. A harom honapos kincstarjegy hozama (i)

és heti valtozasai (A (i))a csuszo arfolyamrendszer iddszakaban
(1995. marcius 24. — 2001. marcius 2.)
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Az irodalomban M. Gémez-Puig és J. G. Montalvo 1997-ben alkalmazott ilyen mo-
delleket arfolyam-hitelességi vizsgalatokra, akik a spanyol pezeta kamatlabat SW ARCH-
modellel és harom masik europai deviza kamatlabat ARCH nélkiili rezsimvaltos modellel
tanulmanyoztak. Az alkalmazas soran a kamatlabat, pontosabban a német markahoz vi-
szonyitott kamatkiilonbséget vizsgaltdk. Ez azonban véleményiink szerint helytelen: a
vizsgalati id6szakban ezen orszagok kamatlabai folyamatosan — bar egy-egy spekulaci-
o0s torés altal megszakitva — konvergaltak a német kamatlabhoz, ezért a szerzok altal
valasztott két rezsim bizonyosan nem tudja megfeleléen megragadni a kamatkiilonbség
varhato értékét. Az illesztett modell ezért kdzgazdasagilag értelmezhetetlen eredményre
vezet.

A magyar alkalmazasnal a csuszo leértékelés idészakara korlatoztuk a vizsgalatokat.
A 3. abran lathato, hogy a kamatlabat az idészak tulnyomo részében folyamatos, kozeli-
téleg azonos iitemi csokkenés jellemezte. A mintat két vagy harom résziddszakra bontva
statisztikailag nem tudtuk visszautasitani azt a nullhipotézist, hogy a csdkkenés mértéke
azonos.® Ezért a kamatlab heti valtozasaira illesztettiink modelleket.

* ARCH: Autoregressive Conditional Heteroskedasticity.

> SWARCH: Switching Regime Autoregressive Conditional Heteroskedasticity.

© A csokkenés ugyanakkor nem determinisztikus trend mellett torténik: az egységgydk nullhipotézisét nem tudtuk vissza-
utasitani a trend-stacionaritas alternativajaval szemben kiterjesztett Dickey—Fuller- és Phillips—Perron-tesztek alapjan.
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A modell illesztésekor a kovetkezd kérdésekre kerestiik a valaszt:

1. a SWARCH-modellek illeszkedése statisztikailag megfelel6-e, és melyik a legjobb specifikacio;
2. az allapotvalésziniiségek kozgazdasagilag interpretalhatok-e;
3. amodellek mennyiben képesek a kamatlab valtozékonysaganak eldrejelzésére.

E kérdések megvalaszolasahoz kiilonbozé SWARCH-specifikaciokat becsiiltiink, és
Osszevetettiik a becsiilt paramétereket és elérejelzéseket néhany alternativ modellel. Az
alternativ modellek kozott szerepelnek a feltételes heteroszkedaszticitas kiilonbdzé mo-
delljei is, igy a tanulmany kovetkezd része roviden attekinti ezen modelleket, majd a
SWARCH-modellt mutatja be. A befejez6 rész az empirikus vizsgalatok eredményeit is-
merteti.

AUTOREGRESSZIV FELTETELES HETEROSZKEDASZTICITAS (ARCH)

Pénziigyi idésoroknal gyakran megfigyelhetd, hogy az idésor valtozékonysaga az id6
elérehaladtaval csoportosul, azaz a ,,csendes” és ,,valtozékony” id6szakok valtjak egy-
mast (clusters of volatility). Példaul, ha adott napon kicsi volt a részvényarfolyamok el-
mozdulasa, akkor a kovetkezd napon is tdbbnyire csak kismértékben valtoznak az arfo-
lyamok, mig ha nagy ugras kovetkezett be az adott napon, akkor ezt tobbnyire nagy ugra-
sok kovették a kovetkez6 napokon, bar az ugras iranya nem jelezhetd elore. Az ilyen jel-
legli folyamatok vizsgalatara 1982-ben alkotta meg R. F. Engle modelljét, amelyet
autoregressziv feltételes heteroszkedaszticitasnak (ARCH) nevezett el. Bar Engle az inf-
lacié modellezését valasztotta empirikus illusztracioul, azéta az alapmodell szamtalan
kiterjesztését és tovabbfejlesztését alkalmazzak elsGsorban pénziigyi adatokra.

Az ARCH-modellek a valtozo varianciajat modellezik. Jellemezze példaul egy AR(1)
a folyamat varhato értéket:

vi=ct @y tu. /1/

A hibatagrol, ur0l feltessziik, hogy fiiggetlen és azonos eloszlasu (FAE) fehér zaj,
azaz E(u,) =0, E(u,z) = o, E(u, u.) =0, s # 0. Ezen feltételekb6l konnyen levezethetd,
hogy ha | ¢| <0, akkor E(v,) = u és E[(yu—)°] =  , tehat sem a varhato érték, sem a
masodik momentumok nem fliggenek az idéponttol, igy y, stacionarius.

Ha a hibatag ARCH(m) folyamatot kdvet, akkor /1/ dsszefliggés helyett az alabbi ha-
rom egyenlettel irhat6 le a folyamat:

yi=ct @y tu o, 12/
u, = Jh 13/
ht =0yt alut_lz + (lzut_zz +...F amut_mz , 14/

ahol w,~FAE(0, 1).

"Az w , tetszOleges eloszlasbol szarmazhat, jelen tanulményban normalis és t-closzlas feltételezése alapjan becsiiljik a
modelleket.



ARFOLYAMRENDSZER ES KAMATLAB 495

Ekkor a hibatag varianciajanak feltételes varhato értéke:
E(u?| = &+ e+ Qs L+ 2 /51
(" Uy Uy ooy Upm) = O+ UL QUi T oo T Qe

azaz felfoghatjuk a hibatag varianciajanak folyamatat ugy is, mintha ez egy AR(m) fo-
lyamatot kovetne:

ul= o+ e+ ot ot gty T Wy, 16/

ahol w, FAE fehér zaj, E(w;) =0, E(wtz) =2, E(w, wi,) =0, s #0. Az ¢; paramétereknek
olyannak kell lenniiik, hogy E(ut2 Up1y Usdy oy Upyy) > 0 mindig fennalljon, amely o> 0
és ;> 0 esetben teljesiil. Ha emellett még /6/ egy stacionarius folyamatot kovet, akkor
meghatarozhatd u;” (nem feltételes) varhato értéke, azaz a hibatag (nem feltételes)
varianciaja:

Eud=ay/(l—a1——...— ay) . /1/
A /3/ és a /4/ egyenleteket /6/-ba helyettesitve adodik, hogy
hay’ = hi+w, /8/
azaz
w,=h (1-) . 9/

Tehat, bar E(w,z) konstans, w, feltételes varianciaja idében valtozo.

Ertelemszertien egy ARCH-specifikacié mellett y, stacionarius folyamat, ha | ¢| <0,
¢és a varianciaegyenlet is stacionarius. y,-nek konstans varhato értéke és variancidja van,
de feltételes varhato értéke — E(y,| Vels Veas o5 Vip) = C+ @y — is idében valtozik, és
feltételes variancidja is idében valtozik.

Egy standard regresszios egyenletben a hibatagrol, u,-rdl tobbnyire feltessziik, hogy
normalis eloszlasu. Az ARCH-modelleknél is kézenfekvd feltevés, hogy @, standard
normalis eloszlasu. Pénziigyi adatoknél azonban olyan empirikus megfigyelés adodott
eredményiil, hogy az eloszlasok szélei vastagabbak, mint amilyet a normalis eloszlas
eredményezne (fat tails), azaz a nagy valtozasok (barmely irdnyba) relative gyakran
alakulnak ki. Ezért a standard normalis eloszlas helyett sokszor a t-eloszlast feltételez-
nek w-re.

Az ARCH(m) modellt szamtalan iranyba fejlesztették tovabb. Az egyik leggyakrab-
ban hasznalt modell az un. altalanositott ARCH-modell, azaz a GARCH—modell,8 amely
T. Bollerslev 1986. évi munkdjdhoz fiizodik. A lehetséges specifikdciok kozil a
GARCH(1,1) modell szdmos iddsorra jo illeszkedést mutatott. A GARCH(1,1) modellnél
a /4/ egyenlet az alabbira médosul:

ho= o+ ey’ + Bihe . /10/

8 GARCH: Generalized ARCH.
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Egy GARCH(1,1) modell k£ periodusu elérejelzése a kovetkezd képlet iteralasaval
szamithato:

ht+k\t =ay+t (0(1 +6) y’,%_l‘, s /11/
ahol értelemszer{ien:
— o~ A A2 ~
ht+1\t =hyg=ag+ou +h.

Az ARCH-modell tovabbfejlesztéseirdl és becsléstechnikai részleteirdl kitiing atte-
kintés ad Bollerslev et al. (1992).

MARKOV-LANCU REZSIMVALTOS MODELLEK
FELTETELES HETEROSZKEDASZTICITASSAL (SWARCH)

J. D. Hamilton 1989-ben kozolt uttér6 munkéja 6ta szdmos tanulmany alkalmazott
olyan rezsimvaltés modelleket, amelyeknél a rezsim latens valtozoja Markov-lancot ko-
vet. Nevezetesen, jelolje & azt a latens valtozot, amely 1, 2, ..., K diszkrét értékeket ve-
heti fel attol fiiggden, hogy a vizsgalt y, folyamat a K lehetséges allapota kdziil melyikben
van. Ha

P(‘ft = j|§z—l =i,5 5= k:m’yz—l’yz—zv“): P(é:t = j|§t—1 =i)5 pPij » 2/

azaz az adott rezsim feltételes valosziniisége csak az el6z6 id6szaki rezsimt6l fiigg, akkor
& K allapoti Markov-lancot kovet. Hamilton eredetileg olyan autoregressziokat vizsgalt,
amelyekben a paraméterek értéke rezsimenként valtozik, példaul a regresszioban a kons-
tans valtozhat rezsimenként:

vt =i g, e, - e 113/

ahol y; a rezsimenként valtozo konstans és ¢; (i =1, ..., p), az autoregressziv paraméter.

A modell kiterjeszthetd rezsimenként valtozo autoregressziv paraméterekre és a hibatag
rezsimenként valtozo variancidjara is. A vizsgalt y, valtozo feltételes eloszlasa ekkor az
elmult p rezsim fiiggvénye. Ha feltételezziik, hogy a feltételes eloszlas emellett csak a
sajat multbeli értékeitdl fiigg, azaz

f(yt|Qt):f(yt|§t751—15"’gt—payt—layt—b""yo) ’ /14/

ahol /" a feltételes stirtiségfliggvényt jeloli, Q, a rendelkezésre 4llé informacidk halmaza,
és yy a kezdeti feltételeket tartalmazza, akkor a Hamilton tanulméanyéban kifejlesztett el-
jaras segitségével felirhat6 a likelihood fliggvény és az numerikusan maximalizalhat6 az
ismeretlen paraméterek szerint. Az empirikus vizsgalat sordn becsiilend6k az egyes re-
zsimekben a folyamat paraméterei (a /13/ egyenletben példaul p; és ¢,
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j=1,.,K,i=1,..,p), valamint a rezsimek kdzotti atmeneti valosziniségek. Utdbbiak
konnyen kezelhet6é megjelenitését a kovetkezé P matrix mutatja,

P(E,’f = 1|E.:f—1 = 1) P(E.:t = l|€t—1 = 2) P(E,’f = 1|E.:f—1 ZK)

P= P(&; = 2!&;—1 = 1) P(éf = 2[&1—1 = 2) P(gt = 2|:§t—l = K) /15/

P(&t = K|§t—l = 1) P(&/ = K|§f—1 = 2) P(ét = K|§t—l = K)

Fontos megjegyezni, hogy ebben a modellben az atmeneti valdszinliség matrixa
exogeén, azaz fiiggetlen minden egyéb valtozotdl €s attol is, hogy mennyi ideje tartozko-
dik a folyamat adott allapotban. Utobbi kedvez6 tulajdonsaga a modellnek, hiszen ezaltal
alkalmas egyenl6tlen hosszusagu ciklusok modellezésére. E1obbit, a paraméterek exogén
voltat gyakran a modell hatranyaként emlitik, azonban ehhez hozza kell tenniink azt,
hogy a minta egésze értelemszertien hatassal van arra, hogy milyen becsiilt értékek adod-
nak az atmeneti valosziniiségekre.

A modell paramétereinek ismeretében becslés adhato arra, hogy adott # idépontban a
folyamat milyen valdsziniiséggel tartdozkodott az egyes rezsimekben. Erre vonatkozdan
kétfajta becslés adhato: a ¢ idopontig rendelkezésre allo adatok ismeretében adott becslést
nevezik sziirt valoszintiségnek (filtered probability) €s a teljes minta ismeretében adott
becslést simitott valésziniiségnek (smoothed probability). Adott ¢ idéponthoz K**' sziirt
valdsziniiségek tartoznak, amelyek azt a feltételes valosziniiséget adjak meg, hogy a ¢-
edik idopont az i-edik rezsim, a +—1-edik a j-edik rezsim, ..., és a t—p-edik idépont a /-edik
rezsim volt:

P(‘ftaéz—l"'sé:t—p|ytayt—1ayt—z""’yo) . 116/
A simitott valoszinliségnek pedig K lehetséges értéke van minden z-re:

P(élypyr_layr_z,---,yo) . n7/

(Ezen valdszinliségek szamitasanak menetét lasd Hamilton (1994) 22-ik fejezetében.)

Az els6 alkalmazas az amerikai {izleti ciklusok vizsgalatara vonatkozott, amelynek {6
indokat az adta, hogy a fellendiilés és a visszaesés id6szakaban mas jellemzdi vannak a
gazdasagnak. A dollar arfolyamanak vizsgalatakor is figyelemremélté eredményeket
mutatott a modell, hiszen a dollar arfolyama jelentds, tobb éven at tarto ciklusokat muta-
tott.”

J. D. Hamilton és R. Susmel 1994-ben'’ kiterjesztette az ARCH-folyamatokra a re-
zsimvaltos modellt a kovetkez specifikacio alapjan:

& =&,/8, » /18/

° Lasd Engle—Hamilton (1990). Az altaluk bemutatott modell a véletlen bolyongasnél jobb el6rejelzének bizonyult.
19 Pontosabban: Hamilton és Susmel véltozatlan paraméterti autoregresszio esetét vizsgalta (u és ¢, allandok), tovabba az
ARCH-specifikacioban lehetévé tették, hogy negativ hibatagok esetén magasabb legyen a feltételes variancia.



498 DARVAS ZSOLT

ahol g a rezsimtdl fiiggd skalatenyezd ¢és g, egy szokasos ARCH(g)-folyamatot kévet
(lasd a /3/ és a /4/ egyenletet):

g =wnh /19/

h =g+ o4&l + -+ aEl, 120/

A modellt SWARCH(X,g)-ra (Switching regime ARCH) keresztelték el. A modell a
GARCH specifikaciora nem terjeszthetd ki, mert a /14/ feltételes sitirtiségfiiggvény csak
véges szamu rezsim fliggvénye lehet. Ezen megszoritas azonban empirikusan nem bizo-
nyult korlatozoénak: mind Hamilton és Susmel eredményei, mind pedig a jelen tanul-
manyban bemutatott eredmények a SWARCH-modell megfelel illeszkedésérdl tanus-
kodnak, és kiilonboz6 statisztikak alapjan feliilmualjak a GARCH-modellt.

Elérejelzés a kovetkezd gondolatmenet alapjan szarmaztathato egy SWARCH-mo-
dellbdl. Ha az allapotok bizonyossaggal ismertek lennének, akkor

2 55 = -
E(8t+»€ gi’éi—l""’éi—q+l’ €15 8s s 8t—q+1 )_
—pl, 2 T 3 5 -
= E(g1+,€ it &f—b'”s‘it—qﬂ’ €5 €prens Byt )_ 21/

<2
= E(gt+/< abéf—l >-"a§/_q+1 )E(8t+/<

€158 150 81—q+1 )’

ahol az utolsd egyenléség abbol kovetkezik, hogy & fliggetlen @, —t6l és &, —t6] minden

t-re és rra. A skalafaktor elérejelzése:

E(gt+k

K
5[551—19""§t—q+1)= Zlngr(gmk = J|§t) > 122/
j=

ahol a feltételek &—re csdkkenése a Markov-tulajdonsagbol kovetkezik. Konnyen belat-
haté,'" hogy

P(E.:Hé = 1|E.:f = /)

p(gt% =:2|§, = /’) ~Ple, /23/

P(§t+,€ = K|§/ = /)
ahol P az 4tmeneti valoszinliségek /15/-ben definialt matrixa, és ¢; a K*K elemii egység-

! Ez abbol kévetkezik, hogy az atmeneti valésziniiségek Kx1—es vektora, A , —amelynek j—edik eleme 1 ha §=j és a

tobbi elem nulla, azaz A, = (0,0,...O,l,O,...,O) — els6rendii autoregressziv folyamatot kovet: A, =PA; |+ @, , ahol @,
nulla varhat6 értéki és a multbeli informaciok alapjan elérejelezhetetlen Kx1—es vektor. A & periodust eldrejelzéshez a P mat-
rixot a k-adik hatvanyra kell emelni, azaz E(A . /elA 5N ,...)= P*A , » igy ha a t-edik idépontban a j-edik allapotban volt a

folyamat, akkor értelemszeriien adodik /23/.
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matrix j-edik oszlopa. Tehat a /22/-ben felirt varhato érték egyszeriien g’P" e;, ahol g a
skalatényezék K*1—es vektora.
A /21/ vérhat6 érték masodik tagja konnyen adodik az ARCH-folyamat eldrejelzésé-

bdl, azaz a /11/ egyenlet iteralasabol, ahol az iterdcio els6 eleme (A, e =h,,) a/20/

egyenlet alapjan adodik a #-edik idOpontbeli értékeket behelyettesitve, és értelemszeriien
51 =0.

A gyakorlatban azonban az egyes allapotok nem ismertek bizonyossaggal, hanem eze-
ket is a mintabdl becsiiljilk. Ezért az eldrejelzéshez minden egyes allapothoz tartozo elére-
jelzést ki kell szamolni, majd a becsiilt allapot-valdsziniiségekkel kell Gsszesulyozni 6ket.

EMPIRIKUS EREDMENYEK

Amint a bevezetésben emlitettiik, a harom honapos diszkont kincstarjegy hozamanak
a csuszo arfolyamrendszer iddszaki heti valtozasaira illesztettiik a modelleket 1995. mar-
cius 24. és 2001. marcius 2. kozott. A SWARCH-modelleket szamos alternativ modellel
hasonlitottuk ssze. A legegyszeriibb alternativ modell a konstans variancia (KV) felté-
telezése, ahol

&KV = T_IZ;T=1 (Aiz —T_IZ% Aij)z'

Ekkor mindossze két paraméter becslésére van sziikség (mintaatlag és variancia), és

=62, minden t-re és k-ra, ahol o, a t-edik

az elérejelzés minden idépontra o ks

t+k|t

idopontban a t+k-adik idépontra vonatkozd varianciabecslést jelenti. Szintén egyszer(i

alternativ modellt ad egy autoregressziv modell klasszikus legkisebb négyzetek (KLNM)

becslése, ahol a hibatag becsiilt varianciaja adja minden z-re és k-ra a keresett elérejel-
A2

zést, O't2+ K= 6'12<LNM =0, , ahol & a regresszi6 hibatagjat jeloli. Egy AR(1)-modell tiint

statisztikailag megfeleldnek, igy ennél a modellnél harom paraméter becslésére van sziik-
ség (regresszios konstans, autoregressziv paraméter, hibatag varianciaja).

4. abra. A harom honapos kamatlab heti valtozasainak hisztogramja és fobb mutatoi

Gyakorisag Gyakorisag
80 160
. ., Mintaperiodus 1995.03.24.
Mintaperiodus 1989.05.26.— 2001.03.02.
1995.03.17.
Megfigyelések szama 304 Megfigyelések szama 311
60 Atlag 0050345 120 )
Median 0.050000 Atlag -0.071994
Maximum 1.840000 Median -0.050000
Minimum -2.040000 Maximum 2.980000
40| Szoras 0.535711 20| Minimum -2.000000
Ferdeség -0.104677 Széras 0.331776
Cslicsossag ~ 5.922135 Ferdeség 1.053408
Jarque-Bera  108.7142 Cslicsossag 32.73029

40 Jarque-Bera 1151126

20 L5 L0 05 00 05 10 L5 A() 2 K 0 I YN ()

Megjegyzés. A bal oldali abra a kiigazithato rogzités, a jobb oldali a cstiszo6 arfolyamrendszer idészakara vonatkozik.



A feltételes heteroszkedaszticitas kiilonbozé modelljeinek illesztése a kamatlabvaltozasra

v ) Konstans KINM- | GARCH- GARCH- IGARCH- IGARCH- | SWARCH- | SWARCH- | SWARCH- | SWARCH-
cgnevezes variancia modell
Eloszlas N t N t N t N t
Rezsim 1 1 1 1 1 1 2 2 3 3
Paraméter 2 3 5 6 4 5 7 8 10 11
LogL. 27,48 99,72 26,03 96,75 92,76 103,10 95,00 103,30
)7 -0,050 -0,006 -0,025 -0,011 -0,026 -0,015 -0,023 -0,014 -0,022
(-2,72) (-0,61) (-4,02) (-1,03) (-9,97) (-2,82) (-3,86) (-2,82) (-3,80)
@ 0,301 0,384 0,285 0,412 0,300 0,401 0,253 0,342 0,257
(5,53) (4,78) (4,55) (5,09) (4,84) (7,24) (4,31) (6,27) (4,38)
& 0,0097 0,0116 0,0131 0,0073 0,0042 0,0064 0,0029 0,0058
(3,63) (1,08) (3,87) (2,38) (3,28) (2,39) (3,09) (2,45)
a 0,903 1,987 0,677 0,608 0,857 0,542 0,853 0,507
(4,74) (1,15) (7,84) (6,11) (4,99) (1,73) 4,37) (1,70)
& 0,348 0,349 0,323 0,392
(5,47) (3,78) (3,74) (3,94)
v 2,34 3,04 3,38 3,57
(6,46) (9,36) (3,99) 3,73)
2 20,93 12,87 6,31 10,09
3,77) (2,90) (1,49) (1,97)
g3 36,87 20,23
(2,13) (1,61)
MSE(1) 0,3844 0,3369 0,3919 1,5328 0,2908 0,3025 0,2483 0,2522 0,2607 0,2491
MAE(1) 0,1632 0,3378 0,1630 0,3204 0,1310 0,1310 0,1270 0,1162 0,1287 0,1139
MSE(13) 0,3996 0,3479 86,166 1,3et9 0,5213 0,4736 0,3092 0,3111 0,3060 0,3117
MAE(13) 0,1663 0,3268 2,8484 9094,0 0,3083 0,2396 0,1219 0,1143 0,1234 0,1208

Megjegyzés. A mintaiddszak 310 heti megfigyelést tartalmaz 1995. marcius 31. és 2001. marcius 2. kozott. A KLNM-becslés log-likelihood értéke normalis eloszlast feltételezve: -83,17;

a2

—1 2
MSE(k) = (T - k) Cirk O il

, ahol ‘(;t a becsiilt egyenlet hibatagja, illetve a konstans varianciat feltételez6 modellnél

2
T—k| ~2 2 1Tk
=1 (ng - o-t+k‘t) 5 MAE(k) = (T - k) =1

& =N ~T'X APy
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Az emlitett két egyszerii modellné] nincsen sziikség eloszlasbeli feltevésre,'” és mivel
az eldrejelzés azonos minden f-re és k-ra, ezért az egyhetes és a negyedéves eldrejelzé-
seknek a tablaban bemutatott statisztikai csak azért kiilonboznek egymastol, mert az
utdbbinal az eldrejelzés értékelésénél 12-vel kevesebb megfigyelés all rendelkezésre.

Az autoregressziv feltételes heteroszkedaszticitast feltételezo modelleket normalis és ¢
eloszlas feltételezésével is kiszamitottuk. A kamatlab valtozasanak hisztogramjat mutato
4. abran lathat6, hogy az empirikus eloszlas szélesebb szélekkel rendelkezik, mint a nor-
malis eloszlas. Mint ismeretes, a t-eloszlas a szabadsagfok novekedésével a normalis el-
oszlashoz tart, igy a becsiilt szabadsagfok nagysagrendje is valaszt adhat arra a kérdésre,
hogy vajon megfeleld lehet-e a normalis eloszlas feltételezése.

Elséként GARCH(1,1)-modelleket becsiiltiink maximum likelihood eljarassal.” Mint
a tablaban lathato, a feltételes variancia egyenletének paraméterbecslései szétrobbanod
(explosive) folyamatot jeleznek (¢ + 6y > 1), ami tiikkr6z6dik az elérejelzési hiba nagy-
meértékli emelkedésében az elérejelzés idotavjanak novekedésével. A szétrobbano
varianciafolyamat miatt megbecsiiltik a modellt IGARCH(1,1)-specifikacio'* — azaz az
oy + 8 = 1 korlatozas — mellett is. Ezen specifikacio egyhetes idétavon jobban jelzi el6re
a variancia valtozasat, mint a KV modellje, ugyanakkor az elérejelzés id6horizontjanak
novekedésével romlik az elérejelzés pontossaga, és negyedéves szinten az egyszerii KV-
modell és az MSE alapjan a KLNM becsiilt hibatag szorasa is jobb eldrejelzének bizo-
nyult. Az eredmény oka feltehetden az, hogy valoban léteznek ARCH-hatasok (ezért ro-
vid tavon javul az eldrejelzés), ugyanakkor a feltételes varianciat az IGARCH-modell
rosszul irja le, azaz a varianciat éré sokkok csak atmenetiek, szemben az IGARCH altal
feltételezett tartossaggal.

A GARCH ¢s az IGARCH modellek gyenge szereplése mindenképpen felveti a fel-
tételes variancia eltérd specifikalasanak sziikségességét. Hamilton és Susmel (1994)
egyik f6 motivacioja a SWARCH-modellek kifejlesztésekor is az volt, hogy a GARCH-
modellek altal gyakran jelzett nagyfoku perzisztencia (¢ + 6, magas értéke) gyakran az
ARCH-folyamatban bekovetkezd strukturalis toréseknek tulajdonithatd, amelyet az is
alatamaszt, hogy a perzisztencia értéke jelentdsen valtozik, ha kiillonbdz6 részmintakra
becsiilik a modelleket. Ha a kamatlab heti valtozasait figyeljiik meg, akkor a strukturalis
torések vagy mas néven ,,rezsimek” jelenléte nagyon is valoszintinek latszik: nem csupan
alacsony és magas valtozékonysagu iddszakok valtogatjadk egymast, ahogyan az egy
(G)ARCH-folyamatnal szokasos, hanem kevés szamu idészakban kiemelkedden nagyfo-
ka valtozékonysag jellemzi az idosort. A Markov-rezsimvaltés ARCH-modell kifejezet-
ten alkalmas olyan idésorok modellezésére, amelyeknek variancidja hirtelen,
eltolasszertien valtozik.

Két- és haromallapoti SWARCH-modelleket becsiiltiink maximum likelihood elja-
rassal.”” A kétallapoti modellek paraméterbecslése robusztus eredményre vezetett: tet-
szOleges kezddértékekbdl az ML becslése ugyanazon maximumhoz konvergalt. Amint a
tablaban lathato, a variancia perzisztencidja jelentdsen csdkkent: a normalis eloszlast

12 Ugyanakkor a KLNM-becslés log-likelihood értéke normalis eloszlast feltételezve -83,17.

" A GARCH- és IGARCH-modellekhez a likelihood fiiggvény GAUSS-program kédoldsat R. Schoenberg internet hon-
lapjarol toltottiik le (http://faculty.washington.edu/rons/).

" IGARCH: Integrated GARCH.

'S A SWARCH-modellekhez a likelihood fiiggvény és a valosziniiségek kiszdmitasanak GAUSS-program kodolésat J. D.
Hamilton internet honlapjarol toltottiik le (http://weber.ucsd.edu/~jhamilton).
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feltételez6 modellnél 0,857-re, mig a t-eloszlasnal 0,542-re. (Mindegyik SWARCH-
specifikacional mind a véarhat6 értéknél, mind a varianciandl az elsérendili autoregresszid
elégségesnek bizonyult.) A masodik rezsimben 13-20-szor magasabb a folyamat
varianciaja. Az atmenti valosziniiségek becsiilt matrixa:

IS(N-W’/‘!RCH(M)): 0,943 0,119 13(;—SW’/~1R(7H(2,1)): 0,931 0,069
0,057 0,881 ° 0,069 0,931

Mindkét allapot jelentés perzisztenciat mutat, példaul 93-94 szazalék annak a valo-
szinlisége, hogy az alacsony valtozékonysagl allapotot szintén az alacsony valtozékony-
sagh allapot koveti, fiiggetleniil attol, hogy miodta van a folyamat ebben az allapotban.
Ezen valdsziniiségbdl ugyanakkor kiszamolhatd az adott allapot atlagosan varhatd hosz-
szisaga, amely példaul a normalis eloszlast feltételezd modellnél 1/(1-py) =17,5 és
1/(1-py,)=8,4, amelyek a folyamat id6egységében, azaz a hetek szamaban értendok.

A SWARCH-modellek illesztése jelentGsen javitja az elérejelzd képességet: mind a
kétallapott, mind a haromallapoti modellek jobb eredményt adnak az dsszes eddigi mo-
dellnél. A tablaban bemutatott négy modell koz6tt e tekintetben alig van kiilonbség.

A két- és haromallapotii modellek eldrejelzései kozotti elhanyagolhatd kiilonbség a
haromallapoti modell ellen szodl, hiszen ennél joval tobb paraméter becslésére van sziik-
ség. Emellett a log-likelihood érték is csak igen kis mértékben emelkedik. A haromalla-
potii modellek becslésére elsGsorban azért keriilt sor, mert egy kdzgazdasagi kérdést is
feltettlink az arfolyamrendszer hitelességével kapcsolatban. Ugyanis a kétallapoti modell
becsiilt allapotvaldsziniiségei arra mutattak ra, hogy mikor lehetett a folyamat az ala-
csony ¢és mikor a magas variancia allapotdban, azonban a variancia mind a felértékelési,
mind a leértékelési spekulacio iddszakaban megemelkedik. A haromallapoti modell
megkiilonboztetheti a két kiilonbozo iranya — a spekulativ, valamint a nemspekulativ —
iddszakokat, ha azt feltételezziik, hogy ezen id6szakok a variancia skalatényezdjében
(gg, ) kiilonboznek egymastol.

A haromallapoti modellek becslése érzékenynek bizonyult a kezddértékekre, azaz
mas-mas kezd6értékektdl inditva a maximalizaciot, a becslés a likelihood fliggvény mas—
mas lokalis maximumahoz konvergalt. Ezen tilmenden — hasonléan Hamilton és Susmel
eredményeihez — az atmeneti valdsziniiségek matrixaban néhany elemre nullahoz kozeli
eredmény adodott. Ezek miatt a matrix néhany elemére nulla korlatozast vetettiink ki,
amely korlatokat kdzgazdasagi megfontolas alapjan alakitottuk ki: legyen nulla annak a
valoszinlisége, hogy a felértékelési és a leértékelési spekulaciok idészakai kozvetleniil
kovetik egymast. Ezen korlatozasok melletti eredményeket mutatjak a kdvetkezd atme-
neti matrixok:

0,001 0,113 0,106 0924 0,084 0,047
pNTWARCHGD) _| () 055 0887 0 pUSWARCHGD) 10050 0916 0
0,044 0 0894 0,017 0 0953

A harom allapot simitott valdszinliségeit a t—eloszlas esetén az 5. abra, normalis el-
oszlas mellett pedig a 6. abra mutatja. Figyelemremélto az allapotvaldszintiségek id6beli
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alakulasanak Osszevetése: normalis eloszlas mellett a valoszinliségek sokkal valtozéko-
nyabbak, mint r-eloszlas mellett.'® Ennek az lehet az oka, hogy a normalis eloszlas szii-
kebb szélekkel rendelkezik, és ezért kevésbé fogadja el, hogy egy-egy nagyobb mértéki
valtozas az adott eloszlasbol (rezsimbdl) szarmazik. Feltehetden ez magyardzza azt is,
hogy a harmadik allapot, amelyet a leértékelési spekulacio idészakaként definialhatunk, a
normalis eloszlasnal sokkal magasabb skalatényezdével rendelkezik (36,87), mint #-el-
oszlas esetén (20,23).

5. dbra. SWARCH-dllapotvalosziniiségek: harom honapos kamatlabvaltozas és t-eloszlas esetén
(1995. marcius 31-2001. méarcius 2.)
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Megjegyzés. A legfelsé részabra a kamatlab heti valtozasat mutatja, az alsé harom pedig a harom rezsim simitott valoszi-
nilség-becslését, P(é,lAz'T,Az'T,l,Az'T,Z,...,Az'O).

A két modell becsiilt &tmeneti matrixat 6sszehasonlitva, kdzos vonasuk, hogy az el-
s6 rezsimbdl (amelyet spekulaciomentes alapallapotnak tekintiink), a leértékelési spe-
kulacios allapotba vald atmenet valoszinisége (1,7-4,4%) kisebb, mint a felértékelési
spekulacios allapotba atmenetnél (5,5-5,9%). Ez kozgazdasagilag elfogadhat6 ered-
mény, hiszen tudjuk, hogy a Magyar Nemzeti Banknak sokkal t6bbszor kellett beavat-
koznia a forint védelmében a sav erds szélénél, mint a gyenge szélénél. Mindharom
allapotnal az adott allapotban maradas esélyei viszonylag magasak, ugyanakkor a nor

16 Az abrak a simitott valosziniiségek értékeit mutatjak. A sziirt valosziniiségek esetében még jelentésebb a kiilonbség.
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malis eloszlasnal ezen értékek kisebbek, amit az eldbb emlitett vékony eloszlasszél
magyarazhat. Figyelemre mélt6 eredmény, hogy bar a leértékelési spekulacio allapota-
ba keriilésének becsiilt valoszinlisége nagyon kicsi, az ittmaradas esélye a legnagyobb
a harom rezsim kozil a r-eloszlast feltételezé modellnél. Az atmeneti valdszinliségek
abrajan lathato, hogy ez a rezsim nagy valdsziniséggel hosszabb id6szakban, az orosz
és a brazil valsag idészakaban, valamint kisebb valésziniiséggel 2000 elején volt jel-
lemzd. Tanulsagos a két modellt dsszevetni a 2000 novemberi kamatemelést illeten.
Ekkor az MNB az inflacié visszaszoritasa érdekében kamatot emelt, de a kiilonb6z6
mutatészamok alapjan az arfolyamsav hitelessége nem mérséklodott. A r-eloszlast fel-
tételez6 modell alapjan is ezt a kdvetkeztetést lehet levonni, a normalis eloszlast felté-
telez6 modell azonban gyakorlatilag egy valosziniiséget tarsit a harmadik allapothoz,
amelyet leértékelési spekulacios idészaknak tekintettiink. Ezen eredmények is a ¢-
eloszlast feltételez6 modell alkalmazasat erdsitik.

6. dbra. SWARCH-dllapotvalosziniiségek harom honapos kamatlabvdiltozas és normalis eloszlas esetén
(1995. marcius 31-2001. marcius 2.)
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Megjegyzés. Lasd az 5. abranal.

Az eredmények értékelésekor érdemes még kiemelni, hogy a t-eloszlas becsiilt sza-
badsagfoka mindegyik modellnél meglehetdsen alacsonynak bizonyult, 2,3-3,6 kozott
alakult. Ez arra utal, hogy a t-eloszlas jobban kozeliti a kamatlabvaltozas mintabeli el-
oszlasat, mint a normalis eloszlas.
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Végezetiil a 7. abra a feltételes szoras, azaz a /A, értékét mutatja a normélis elosz-

last feltételez6 IGARCH- és a t-eloszlast feltételez6 haromallapoti SWARCH-modell
esetén.

7. abra. A harom honapos kamatlabvaltozas becsiilt autoregressziv feltételes szordsa
n-IGARCH(1,1)- és t-SWARCH(3,1)-modellekkel
(1995. marcius 31-2001. marcius 2.)
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Bar a modellek jelentdsen kiilonbdznek egymastol, a becsiilt feltételes szoras hasonlo.
Ennek magyarazata az, hogy az egyértelmiien jelen levd ARCH-hatasok miatt rovid ta-
von az IGARCH-folyamat is viszonylag jol jellemzi a modellt — amint az a tablaban lat-
hato —, az egyhetes elorejelzés csak kismértékben rosszabb az IGARCH-, mint a
SWARCH-modell esetében. Az IGARCH-modell azért kedvezbtlenebb, mert a variancia
tartds és nagyaranyl ingadozésait — azaz a strukturalis valtozasokat — nem tudja megfe-
leléen megragadni.

A tanulmany kiindulopontja az arfolyamrendszer hitelességének vizsgalata volt. A
hitelesség elemzésére kézenfekvonek latszik egy rezsimvaltos modell alkalmazasa, hi-
szen joggal feltételezhetjiik, hogy mas jellemz6i vannak a hiteles rogzitésnek és mas a
spekulativ timadas idészakanak. Az arfolyamrendszer sajatossadgai miatt azonban az ar-
folyamra nem lehet megfelelé empirikus becsléseket végezni, viszont a kamatlabvalto-
zasra igen, hiszen a kamatlab alakulasa szoros Osszefliggésben all az arfolyamrendszer
hitelességével.
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A harom hoénapos kincstarjegy heti iddsorat vizsgaltuk az 1995. marcius 24. és a
2001. marcius 2. kozotti iddszakban. Mivel a kamatlab alakuldsa a feltételes
heteroszkedaszticitas jegyeit mutatta, ezért a SWARCH-modellt alkalmaztuk, amely 6sz-
szekapcsolja a Markov-lanct rezsimvaltés modellt a feltételes heteroszkedaszticitassal.
Osszehasonlitasként megvizsgalva szamos alternativ modellt is, az eredmények egyér-
telmiien a SWARCH-specifikacioé mellett szolnak. A SWARCH-modellek koziil azonban
a két- és haromallapoti modellek kozott alig mutatkozott kiilonbség, mind a likelihood-
fiiggvény maximalizalt értékei, mind az elérejelzési hibak gyakorlatilag azonosak voltak,
ugyanakkor kdzgazdasagilag a haromallapoti modell becsiilt allapotvaldszinliségei job-
ban interpretalhatok.
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SUMMARY

The paper studies the credibility of the Hungarian exchange rate regime with regime switching models.
Due to special characteristics of the crawling target zone exchange rate system in place the author analyses the
behaviour of interest rates. Adapting the switching regime ARCH (SWARCH) specification of Hamilton—Sus-
mel it can be assumed that a change in the volatility of the interest rate indicates changing exchange rate credi-
bility. The model allows to identify periods of credibility and speculative attacks. In addition, SWARCH mod-
els outperform many other models in forecasting interest rate volatility.
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A hatvanas évek végén Magyarorszagon kialakuld jovokutatdsra vonatkozo egyik elsd
tanulmany 1969-ben jelent meg (Végvdri; 1969), amely megkisérelte megbecsiilni: mennyi
lesz Magyarorszagon 2000-ben az egy fore jutd nemzeti jovedelem dollarban. A tanulmany
szerint — bizonyos koriilmények kozott — Magyarorszag ilyen értelmili gazdasagi fejlettsége
2000-ben megkozelitheti és elérheti egyes nyugat-eurdpai orszagok szinvonalat. Az akkor
becsiilt szamadatokat most szembesiteni lehet a valosaggal. A becslések alapjaul szolgald
feltételezések egyike sem teljesiilt, elmaradasunk Nyugat-Eurépahoz képest — ismert médon
— nem mérséklédott, hanem tovabb nétt. Az egy lakosra jutd magyar GDP 2000-ben mintegy
fele az Eurdpai Unio atlaganak. Jelen tanulmany ennek ismeretében kisérletet tesz annak
becslésére is, hogy Magyarorszag mennyi id6 alatt zarkozhat fel az Eurdpai Unio atlagahoz.

TARGYSZO: JovSkutatas. Elérejelzés.

A XX. szazad hatvanas éveinek masodik felében a budapesti Marx Karoly Kézgazda-
sdgtudomanyi Egyetemen dr. Kovdcs Géza egyetemi tanar vezetésével egyetemi oktatok-
bol, hallgatokbdl, néhany kiilsé szakértdbdl allo, jovokutatassal foglalkozd kutatdcsoport
alakult. Ez a csoport volt az egyik csirdja az egyetemen 1992-ben létrejott onalld Jovoku-
tatasi Tanszéknek, amely 2000-ben JovOkutatasi Kutatokdzpontta alakult at. A hajdani cso-
port munkéja alapjan sziiletett els6 nyilvanossagra keriilt tanulmany a Statisztikai Szemleé-
ben jelent meg (Veégvari; 1969). A tanulmany kisérletet tett annak becslésére, hogy mennyi
lesz Magyarorszagon 2000-ben az SNA-alapon szamitott egy fore juté nemzeti jovedelem
(netté nemzeti termelés) dollarban, vasarloer6-paritdson. Azdta tobb mint harom évtized
telt el, és bekdszontott az akkor tavolinak 1atszo 2000. esztendd. Nem érdektelen utana jar-
ni: a becslések mennyiben voltak helytallok, teljesiiltek-e azok a feltételezések, amelyekre a
becslések épiiltek. Egyben alkalom nyilik Gjabb — taldn realisabb — eléretekintésre is.

Néhany szo a hatvanas évekrol

A XX. szazad hatvanas éveiben a fejlett vilag — a fejlett tokés és az europai KGST-
orszagok — gazdasagpolitikusai és kozgazdaszai tobbségének gondolatvilagat a felhétlen

* A tanulmany a T 026271 szamu, ,,El6ttiink és mogottiink az ezredfordulo” cimii OTKA-kutatas keretében, dr. Kovdcs
Gézanak, a kozgazdasagtudomany doktoranak a felkérésére késziilt tanulmany némileg modositott valtozata.

Statisztikai Szemle, 79. évfolyam, 2001. 6. szam
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optimizmus uralta. A t6kés vilag még a masodik vilaghabort utani (japan, nyugatnémet,
olasz stb.) ,,gazdasagi csodak” bilivoletében élt. Megsziintek a nagy gazdasagi valsagok,
és az olcso kozel-keleti olaj, valamint az ipari termékek ehhez képest magas arszinvonala
végelathatatlan konjunkturat sejtetett. A tokés tulajdonos — Keynes nyoman — rajott (noha
kozvetleniil a bérek leszoritasaban érdekelt), hogy minden egyes dollar potlolagos mun-
kabér (és beruhazas) a multiplikator-hatas révén noveli a keresletet, a termelést és végso
soron a profitot.

Ez a felismerés a szakadatlan konjunktira mellett l1étrehozta a ,,joléti allam” modell-
jét. A felgyorsult vilagban kialakult gondolkodasmod a jovében mindent lehetségesnek
tartott, els6sorban a csodat, de (esetleg) a tragédiat is.

Az eurdpai KGST-orszagokban a viszonylag magas felhalmozasi ratak és alacsony
munkabérek mellett a gazdasagi ndvekedés iiteme altalaban meghaladta a tékés orszago-
keét. ,,Elérni és tulszarnyalni”: ez sokak gondolkodasaban akkor egyszertien csak id6 kér-
dése volt, és a novekedési iitemek Gsszevetésével (példaul Egyesiilt Allamok—Szovijet-
unid) meg is lehetett ,,josolni” ennek az idétartamnak a hosszat. E gondolkodasmodot a
fejlett vilag mindkét részében kiilon dicsfénybe vonta az akkor még tavoli, de megélheto,
kissé misztikus 2000. év, amely mozgositotta az alkoto fantaziat: megsziiletett (az ezred-
fordulora koncentralo) a jovokutatas.

Magyarorszag a hatvanas években arra torekedett, hogy a viszonylag kedvezd vilag-
politikai légkort kihasznalva, a korabbi autarchias kotottségeitdl megszabadulva, a vilag-
gazdasag kedvezo folyamataiba bekapcsolodva, az dtvenes évek kudarcai utan megvalo-
sitsa gazdasaganak és tarsadalmanak régen esedékes modernizalasat.

E torekvéseknek nem a legfontosabb, de latvanyos megnyilvanulasa volt példaul a
gazdasagtalan szénbanyak bezarasa és az adriai kdolajvezeték megépitése abbol a célbol,
hogy az orszag erdforrasai kozé bekapcsolja az (akkor még) olcso kozel-keleti kdolajat.
A vezetd gazdasagpolitikusokban is megrendiilt a tervutasitdsok mindenhatosagaba vetett
hit; 1968-ban nagyszabasu reformokat vezettek be. A végsé cél a ,,szocialista piacgazda-
sag” megteremtése volt.

Az orszagban fejlodésnek indultak az egyetemeken és mas intézményekben a tarsa-
dalomtudomanyi kutatasok. A Kézponti Statisztikai Hivatalban

— az évtized elején (Eurdpaban alighanem az elsdk kozott) kidolgoztak, majd rendszeres munkamiiveletté
tették az amerikai—orosz W. Leontief altal megalkotott agazati kapcsolatok mérlegét;

— a Hivatal szervezetében a Nemzetkdzi osztaly keretében 1963-ban Okonometriai Laboratérium (késobbi
nevén Statisztikai Modszertani Laboratorium) alakult;

—1963-ban 1étrejott a Népességtudomanyi Kutaté Csoport, mely 1968-t01 a KSH Népességtudomanyi Ku-
tatd Intézeteként mitkodik;

—1967-ben Iétrejott az akkor a Hivatal feliigyelete ala tartozo, ma mar 6nallé intézményként miik6dé Gaz-
dasagkutat6 Intézet;

— 1970-ben megalakult a tarsadalomstatisztikaval foglalkozo szakfGosztaly;

— az évtized elsé éveiben megkezdddott, s azutan évtizedekig virdgzott a két- és tobboldalu termelési, ter-
melékenységi 6sszehasonlitdsok sora (Ausztridval, Franciaorszaggal, Jugoszlaviaval stb.);

—a Hivatal bekapcsolodott az ENSZ altal kezdeményezett sokoldalii dsszehasonlitasba — International
Comparison Project (ICP) — (egy fore jutdé GDP dollarban, vasarloeré-paritas alapjan), amelynek elsé eredmé-
nyes kisérletében (1970-ben) Magyarorszag mellett kilenc orszag vett részt;

— megkezdddtek a modszertani elkésziiletek arra, hogy az orszag gazdasagi teljesitményét ne csak az
anyagi koncepciéo (MPS) szerinti nemzeti jovedelemmel, hanem a nem anyagi koncepcioé (SNA) alapjan allé
GDP-vel is kifejezzék (ezt 1970-ben vezették be).
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Hasonlo fejlemények mentek végbe mas intézményekben is. A Marx Karoly K6zgaz-
dasagtudomanyi Egyetemen az egész orszagra jellemz6 szellemi konjunktura talajan, az
egyetem kedvezé mikroklimajaban, az emlitett koriilmények kozott indult meg és intéz-
ményesiilt a jovokutatas.

A jovokutatas sikeres beindulasahoz — a tudomanyos ambiciok mellett — hozzajarult
az eldrejelzések iranti kereslet megjelenése is. Egyes gazdasagi folyamatok tervezéséhez
10-15 éves eldrelatasra volt sziikség; az olyan programok, mint példaul a teriilet- és va-
rostervezés, ennél is hosszabb, 30-40 éves perspektivat igényeltek. Az elsé kérdés mégis
az volt: milyen esélylink van arra, hogy 30-40 éves tavlatban (az ezredfordulé idején)
megkdzelitsiik, elérjiik, esetleg meghaladjuk Nyugat-Europa legkevésbé fejlett orszagait
(akkor Ausztriat és Olaszorszagot), illetve gazdasagi fejlettségben ndé vagy csokken-e a
kiilonbség Magyarorszag és az Egyesiilt Allamok kozott.

Egy igen tavoli és homalyos pontot (az egy fére jutdé 2000. évi GDP Magyarorszagon,
dollarban) kellett célba venni egy sorétes fegyverrel. A 16vés mellément, akkor is, ha
egy-egy sorét véletleniil célba talalt.

Novekedeési iitem: feltételezés és valosag

Az elvégzendé munkahoz a hatvanas évek masodik felében mar rendelkezésre alltak
azok a kutatasi eredmények, amelyek alapjan meg lehetett becsiilni Magyarorszag SNA
szerinti nemzeti jovedelmét — az akkori terminologia szerint nettd nemzeti termelését —,
¢s a forintban kifejezett adatokat at lehetett szamitani vasarloerd-paritas alapjan dollarra.
(Csernok; 1968) A tanulmany az orszag egy fore jutd nettd nemzeti termelését 1965-ben
600 dollarra becsiilte. A tovabbi szamitisok ebbdl az értékbél indultak ki.'

A megismeételt szamitasok azt fejezik ki, hogy mennyi lett volna bizonyos novekedési
iitemek feltételezésével 2000-ben Magyarorszagon az egy fore jutdé GDP 1965-6s dollar-
ban, vasarloeré-paritason kifejezve. A szamitasok bazisa az 1965. évi egy fore jutdo 750
dollar.

Az egy fore juto GDP 2000-ben kiilonbozé
1965-2000 kozotti évi atlagos névekedési iitemek esetén

Novekedési litem, GDP Novekedési titem, GDP
(szazalék) (dollar, kerekitve) (szazalék) (dollar, kerekitve)

3,5 2500 5,0 4100

4,0 3000 5,5 4900

4,5 3500 6,0 5800

Ezt a meglehetdsen széles értéktartomanyt természetesen sziikiteni kellett, el kellett
jutni egy szlikebb savhoz, a legvaldsziniibbnek latszo értékhez. Akkor valdszintinek 1at-
szott, hogy — a hatvanas évek dinamikus hazai fejlodését alapul véve — a GDP névekedési

! Azbta az orszagok gazdasagi teljesitményét vilagszerte — Magyarorszagon is — a GDP-vel fejezik ki. Az akkori szamita-
sok netté nemzeti termelésben kifejezett eredményeit ma mar nem tudjuk értékelni. Ezért a legfontosabb szamitasokat meg
kellett ismételni, most mar GDP alapon. Kiindulopont ugyancsak a mar hivatkozott tanulmany, amely Magyarorszag egy fére
jutdé GDP-jét 1965-ben 750 dollarra becsiilte. Meg kell jegyezni: mind a 600, mind a 750 dollar modszertanilag és szamitasok-
kal megalapozott, de nem abszolut pontossagu becslés. Viszont az akkor rendelkezésre allo legjobb becslés, melyet nincs okunk
¢és alapunk feliilvizsgalni, esetleg korrigalni.



510 VEGVARI JENO

iiteme tartdsan 5-6 szazalékos marad. A lakossag novekedésével szamolva, az egy fére
juté GDP novekedését évi 5,0-5,5 szazalékosra lehetett tenni, vagyis az egy fore juto
GDP az akkori feltételezések szerint 2000-ben (1965-6s dollarban) elérhette a 4000-5000
dollart. Ehhez a kovetkezd feltételezésekkel kellett élni:

— fennmarad a kétpolus vilag, a két politikai rendszer békés versengése;

—nem kovetkeznek be az egész vilaggazdasagot megrazo valsagok;

— a magyar gazdasag fejlodése nem lesz ciklikus;

— a ndvekedési litem tartésan nem csokken 3-4 szazalék ala (a kormanyzat ennek esélyét a politikai kocka-
zatok elkeriilése érdekében képes lesz minimalizalni).

E feltételezések egyike sem teljesiilt.

— Az elsé feltételezéssel nem sziikséges itt kiilon foglalkozni. A Szovjetunid veresége
a hideghabortban ¢és vele a szocialista vildg dsszeomlasa a torténelemkonyvek lapjaira
tartozik. Kiilon értékelést igényelnek viszont a hazai fejlemények. Az ismert csehszlova-
kiai események nyoman nyilvanvalova valt, hogy Magyarorszag 1968. évi reformjaival
egyediil maradt, a reform tovabbfejlesztésének esélyei minimadlisra zsugorodtak. 1972-
ben azutan le is zajlott az a politikai iranyvaltas, amely a piaci viszonyok erdsitése, az
agazati minisztériumok megsziintetése, a monopoliumok megtorése stb. helyett az 1980-
as évek végéig uralkod6 indirekt iranyitasi rendszert hozta 1étre (dgazati iranyités, sza-
balyozo6-alku, nagyvallalati monopdliumok, a piaci viszonyok szimulalasa stb.). A szoci-
alista piacgazdasag illizi6 maradt.

— Az olajarak 1973. évi hirtelen emelkedése, majd 1979. évi Gjabb megkétszerezddése
az egész vilaggazdasagot megrazta és atrendezte. A hazai importban a dollarban elszamolt
kéolaj arszinvonala a hetvenes években tobb mint 6tszorosére nbtt. A cserearanyok dramai
mértékben romlottak: 1980-ban 1972-h6z képest mindkét kiilkereskedelmi relacidoban egy-
ségnyi importért 20-25 szazalékkal tobbet kellett exportalni. Ebben a helyzetben a gazda-
sdgpolitika atértékelésére, életszinvonal-visszaeséssel, munkanélkiiliséggel jaro, tarsadalmi
iitkdzéseket sem kizard atalakitasara lett volna sziikség. Minderre nem keriilt sor, 1974-ben
megkezdddott az orszag eladésodasa. A fejlett nyugati vildg reakcioinak kedvezd elemei
(az energiafogyasztas csokkentése, energiatakarékos konstrukciok, miniatiirizalas, a mikro-
elektronika lendiiletes fejlodése stb.) jorészt elkeriilték Magyarorszagot.

— A magyar gazdasag az egész idGszakban ciklikusan fejlédott. A novekedési sza-
kaszban a gazdasag huzdereje a belfoldi kereslet, a fogyasztas és a felhalmozas; a ndve-
kedéshez a termelésnél gyorsabban ndvekvé import tarsul, amely azonban nem valik ki-
viteli expanzid forrasava, s igy a gazdasag kiilfoldon eladosodik. Az elad6ésodas megalli-
tasara azutdn visszafogjak a beruhdzast, s ha sziikséges, a fogyasztast is. Hatdsara javul
az egyensuly, s ez Ujabb novekedési idszak kezdetét jelenti. A ciklusok mélypontjain a
termelés stagnal, vagy novekedési iiteme csokken. A ciklikussag természetszertien mér-
sékelte a novekedési iitemet.

Részben a ciklikussaggal 0sszefiiggésben, részben attol fliggetleniil, az egész 1965-t61
2000-ig terjedd id6szak harom nagy periddusra oszthatd; az egyes periddusokban a né-
vekedési litemek kozotti kiillonbségek tetemesek:

1. az 1965-t6l 1978-ig terjedd idGszakban az egy fore jutdé GDP gyors iitemben, évenként atlagosan 5,6
szazalékkal novekedett, a kiilgazdasagi egyensuly azonban megbomlott, 1978-ra k6zel 12 milliard dollar ados-
sag halmozddott fel;
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2. az 1979-t61 1989-ig terjedd idGszakban kisérlet tortént a megrendiilt egyensuly helyreallitasara, ,,stop-
go” periddusok kovették egymast; az eredmény: 1,85 szazalékra siillyedé névekedési iitem, 20 milliard dolla-
ros adossagallomany az iddszak végén;

3. az 1990-t61 2000-ig terjedd idoszak a piacgazdasagba vald atmenet idészaka. A GDP volumene hossza
valsagperiodus utan 1999-ben érte el, 2000-ben néhany szdzalékkal meghaladta az 1989. évi szinvonalat, az egy
fore jutd GDP novekedési iiteme ebben az idészakban atlagosan 0,8 szazalék volt.

A 35 éves id6szakra jellemz6 novekedési litemet az 1. tdbla mutatja be.

1. tabla

A GDP novekedési iiteme

Az egy fore juto GDP
Idészak A GDP A lakossag ~ —
volumenindexe Iétszamindexe volumenindexe ndvekedési iiteme
(szazalék)
1978 (Index: 1965. év=100,0) 213,7 105,1 203,3 5,6
1989 (Index: 1978. év=100,0) 119,6 97,8 1223 1,85
2000 (Index: 1989. év=100,0) 105,3 96,3 109,3 0,8
2000 (Index: 1965. év=100,0) 270 98,9 272 2,9

Forras: a Kozponti Statisztikai Hivatal megfelelé évkonyvei.

A novekedési litem tehat nem érte el a korabeli szamitdsokban feltételezett legkisebb
3,5 szézalékot sem. A folyamatot a gazdasagtorténet egyszer majd feldolgozza, értékeli.
Itt csupan két olyan eseményt emeliink ki, melyet a hatvanas években senki sem latott
eldre:

—az 1973. évi olajar-robbanas, melynek hatasahoz a magyar gazdasag nem tudott alkalmazkodni, a nyugati
orszagok szinvonalahoz valo kozeledés helyett megkezdddott elmaradasunk novekedése;
— a Szovjetunid 0sszeomldsa, a rendszervaltas.

A Szovjetunié mar a nyolcvanas években sem volt képes betdlteni a ,,lokomotiv” sze-
repét. Az évtized végére pedig dsszeomlott az egész KGST-piac, a magyar gazdasag ori-
asi piacvesztést szenvedett el. Egy évtizedre volt sziikség, hogy tjra elérjiik a nyolcvanas
évtized bukdacsolasainak nyoman elért szerény 1989. évi termelési szinvonalat.

Az egy fore juto GDP 2000-ben, dollarban

A mar hivatkozott becslés szerint Magyarorszagon 1965-ben az egy fore jut6 GDP
1965-6s dollarban, vasarloerd-paritason 750 dollart tett ki. Evenkénti 2,9 szdzalékos no-
vekedési iitem mellett ez 2,72-szorosédra, vagyis 2040 dollarra novekedett 2000-re,
ugyancsak 1965-6s dollarban kifejezve.

Az elso kérdés, amelyet feltesziink: mennyi ennek az értéke 2000. évi folyd dollarban.
A vélaszt tobb forrasbol szarmazoé becslések dsszevetésével kiséreljiik meg megadni.

Az egyik egy vilagbanki informacid, amely szerint szdz 1965-6s dollar 522,4 1998.
évi dollarnak felel meg. (4bonyi; 2000). Eszerint a 2040 dollar 1998-as dollarban kife-
jezve 10,65-10,66 ezer dollarnak felel meg. Ha figyelembe vessziik, hogy a dollar érték-
vesztése, vagyis az inflacio az Egyesiilt Allamokban az utobbi években 2 szazalék koriil
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ingadozott, s igy 1998-hoz képest 2000-ben mintegy 4 szazalékos lehetett az arszinvonal-
novekedés, akkor az 1998-as arakon szamitott 10,65—-10,66 ezer dollar 11,07-11,09 ezer
dollarnak felel meg 2000. évi arszinvonalon.

A masik informacié az ENSZ altal szervezett nemzetkdzi Osszehasonlitas (ICP),
amely szerint 1996-ban Magyarorszagon az egy fore jutdo GDP dollarban, vasarloerd-
paritason 9300 dollar (A brutté hazai termék nemzetkdzi Ssszehasonlitasban, 1999) volt.
Ha ezt tovabbvezetjiik azon az alapon, hogy 1996 és 2000 kozott az egy fére juto GDP
volumene nalunk 23,3 szazalékkal novekedett, 11,46—11,47 ezer dollart kapunk. Ezt a
becslést azonban fenntartassal kell fogadnunk, ugyanis az ICP modszertanat térbeli s nem
id6beli 6sszehasonlitasra ,talaltdk ki”, a téma szakemberei 6vnak az id6beli tovabbveze-
téstol.

Egy tovabbi informacid szerint, amely az OECD altal végzett becslésekre hivatkozik,
1998-ban az egy fore jutdo GDP Magyarorszagon 10,615 ezer dollar volt, ugyancsak va-
sarloeré-paritason. Ezt is tovabbvezethetjiik 2000-re (az emlitett fenntartasokkal), s igy
11,77-11,78 ezer dollarhoz jutunk.

A kiilonboz6 forrasokbol szarmazo becslések eredményei tehat 11,0 és 11,8 ezer dol-
lar kozott szorodnak. Figyelembe véve a bizonytalansagokat, s azt is, hogy a hazai GDP-
adatok is el6zetesek (1999) vagy becslések (2000), 6vatossagbol az alsd hatarértékeket
célszerii a tovabbiakban alapul venni. Vagyis fogadjuk el, hogy az egy fore juto GDP
Magyarorszagon 2000-ben folyé dollarban, vasarloeré-paritason kerek 11 ezer dollart
tesz ki. Ez az érték akar vissza-, akar eldretekintésre elegendd pontossagunak latszik (a
valosagos érték biztosan tobb 10 ezernél és biztosan kisebb 12 ezernél).

Az a koriilmény, hogy a kiilonb6z6 forrasokbol szarmazo becslések elég jol kozelitik
s egyben igazoljak egymadst, annak is tulajdonithat6, hogy az eredeti kiindulopont —
amely szerint 1965-ben az egy fore jutd GDP 1965-6s arszinvonalon, vasarloerd-
paritason 750 dollar volt — megbizhato becslés.

A kovetkezd kérdés: a hatvanas évek masodik felében feltételezett novekedési iitem
esetén mennyi lett volna az egy fore juto GDP 2000. évi arszinten dollarban.”

2. tabla

Az egy fore juté GDP alakuldasa

Novekedési Az 1965. évi | A 2000. évi
iitem . valosagos érték a
(szazalék) dollarban feltételezett szazalékaban
Feltételezett
3,5 2 500 13 500 81,5
4,0 3000 16 000 68,8
4,5 3500 18 900 58,2
5,0 4100 22 300 49,3
5,5 4900 26 300 41,8
6,0 5800 31100 35,4
Valdsagos
2,9 2 040 11 000 -

2 A kérdés megvalaszolasanal az Abonyi Zsolt altal kozolt vilagbanki informéciora, valamint az Egyesiilt Allamok 1998 és
2000 kozotti becesiilt arszinvonal-emelkedésére tamaszkodunk.
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A hatvanas években leginkabb valdszintinek tartott 5,0-5,5 szazalékos ndvekedési iitem
mellett elérhetd 22-26 ezer kozotti szinvonal egyes nyugat-europai orszagok (Belgium, Da-
nia, Németorszag, Hollandia, frorszag, Ausztria) mai szinvonalanak felelt volna meg; és
némileg megeléztiik volna Franciaorszagot, Olaszorszagot, Svédorszagot, az Egyesiilt Ki-
ralysagot; elértiik volna az Egyesiilt Allamok szinvonalanak 70-80 szazalékat. Valojaban
megrekedtiink a széban forgd 22-26 ezer dollaros szinvonal 40-50 szazalé¢kanal.

A mai magyar egy fore juto GDP nemzetkozi dsszevetésben

Ha az 1996. évi adatok alapjan Eurdpa és Eszak-Amerika orszagait, valamint Auszt-
raliat, Uj-Zélandot és Izraelt az egy fore juto GDP értéke szerint rangsorba allitjuk (lasd a
3. tablat), a 43 orszagbol 4ll6 lista élén Luxemburg és az Egyesiilt Allamok a1l 28-30 ezer
dollaros értékkel, a sereghajtok pedig Albania és Moldova (3000 dollar alatt). A rangsor
harom részre oszthatd: az elsé harmadba azok az orszagok tartoznak, melyek korében a
szoban forgd érték meghaladja a 20 ezer dollart; 15 orszag tartozik ebbe a csoportba. A
masodik harmadot azok az orszagok alkotjak, amelyeknek egy fore jut6 GDP-je 10 és 20
ezer dollar kozott szorodik; ezek szama 11. A harmadik csoportba 17 orszag tartozik (10
ezer dollar alatti értékkel). Magyarorszag 1996. évi 9300 dollaros szinvonaldval a harma-
dik csoport €lén all. Azdta, mint mar korabban kimutattuk, a masodik csoport utolsé he-
lyére Csehorszag mogé keriiltiink.

3. tabla
Az egy fore juto GDP a rangsorolt orszagokban 1996-ban
Orszdg Dollar Magyalrr(l)(:sza:gﬂ 00
Luxemburg 31 800 342
Egyesiilt Allamok 27 831 299
Norvégia 25 500 273
Svijc 25000 268
Japan 24 000 257
Izland 23 500 252
Dania 23100 248
Kanada 22700 244
Belgium 22 200 238
Ausztria 22129 237
Németorszag 21300 229
Ausztralia 21200 228
Hollandia 21100 226
Franciaorszag 20 400 219
Olaszorszag 20200 217
Svédorszag 19 900 214
Egyesiilt Kiralysag 19 500 209
Finnorszag 19 000 204
frorszag 18 300 196
Uj-Zéland 17 600 188
Izrael 17 300 186
Spanyolorszag 15300 164

(4 tabla folytatisa a kévetkezd oldalon.)
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(Folytatdas.)
Orszdg Dollar MagyaIrr(l)(i;(é:ifl 00
Portugalia 13 800 148
Szlovénia 13 300 143
Gorogorszag 13 200 142
Csehorszag 12 700 136
Magyarorszag 9300 100
Szlovakia 8900 95
Mexiko 7200 77
Lengyelorszag 6900 74
Oroszorszag 6 800 73
Esztorszag 6 600 71
Romania 6 600 71
Horvatorszag 6300 67
Torokorszag 6 000 64
Litvania 5800 62
Fehéroroszorszag 5200 55
Lettorszag 5000 54
Bulgaria 5000 53
Macedonia 4200 45
Ukrajna 3300 36
Albania 2900 31
Moldova 2100 23

Forrds: A bruttd hazai termék nemzetkdzi 9sszehasonlitasa, 1996. Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1999.

Az 1996. évi helyezés sulyos visszaesést jelez ahhoz képest, hogy a hatvanas és
hetvenes évek forduldja tajan — akkori becslések szerint — a rangsorban a masodik har-
mad elsé harmadaban helyezkedtiink el. Ezt, ha nem is bizonyitja egyértelmtien, de
valoszinisiti az 1970. évi nemzetkdzi ICP-dsszehasonlitas vasarloer6-paritdson sza-
mitott eredménye.

4. tabla

Az egy fore juto GDP 1970-ben az ICP-dsszehasonlitas szerint

Orszdg Dollar Magyarlor;gz)a;:l 00,0
Egyesiilt Allamok 4801 248,1
Franciaorszag 3600 186,0
Német Szovetségi Koztarsasag 3585 185,3
Japan 2952 152,6
Egyesiilt Kiralysag 2895 149,5
Olaszorszag 2199 113,6
Magyarorszag 1935 100,0
Kolumbia 763 39,4
India 342 17,7
Kenya 274 14,2

Forrds: A brutto hazai termék és vasarloerd nemzetkozi dsszehasonlitasanak a rendszere, 1970. Kozponti Statisztikai Hi-
vatal, Budapest, 1976.
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Mint lathato, 1970-ben Nyugat-Eurdpa vezetd orszagainak szinvonalatdl nem voltunk
kilatastalanul lemaradva, s Olaszorszag csak ,.karnyujtasnyira” allt el6ttiink. Jelenlegi
elmaradasunk mértéke részben a nyolcvanas években, részben a kilencvenes évtizedben
alakult ki.

A tovabbiakban a nemzetkdzi Osszehasonlitast az EU-orszagokra és a tagjeldltekre
szikitjiik le. (Lasd az 5. tablat.)) Az EU orszagai gazdasagi fejlettség szempontjabol
meglehetésen homogének, csak harom orszag — Spanyolorszag, Portugalia és Gorogor-
szag — marad el jelentdsebben az EU-atlagtél. A korabban szintén lemarado Irorszag hi-
hetetlen gyorsasaggal kiizdotte fel magat az élboly kozelébe.

5. tabla

Az egy fore juto GDP 1998-ban

Orszag Dollar EU-I;{ZC; 100
Eurépai Uni6 orszagai

Luxemburg 35640 165
Dania 25786 119
Ausztria 23 884 110
Belgium 23 569 109
Hollandia 23301 108
Németorszag 22 841 105
frorszag 22 696 105
Franciaorszag 21443 99
Svédorszag 21389 99
Olaszorszag 21341 99
Egyesiilt Kiralysag 21291 98
Finnorszag 21131 98
Spanyolorszag 16 353 75
Portugalia 15 444 71
Gorogorszag 13 997 65

EU 15 atlaga 21 664 100

EU tagsagra varok

Szlovénia 14732 68
Csehorszag 12 998 60
Magyarorszag 10615 49
Szlovakia 9965 46
Lengyelorszag 8449 39
Esztorszag 7799 36
Litvania 6716 31
Lettorszag 5849 27
Romania 5849 27
Bulgaria 4983 23

Forras: Hungary and the European Union. Hungarian Central Statistical Office, Budapest, 2000. OECD-EUROSTAT-
becslések.

A tagsagra varok koziil elsdsorban Szlovénidnak és Csehorszdgnak, masodsorban
Magyarorszagnak és Szlovakianak van esélye arra, hogy nem hosszt id6 utan eléri a ha-
rom lemaradé EU-orszag szintjét. Magyarorszag esélyei 1998 6ta javuloban vannak: a
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kilencvenes évek masodik felében elért és tartott ndvekedési palya 5-6 szazalékos ndove-
kedési titemet igér akar hosszabb tavon is, mig példaul a versenytars Csehorszagnak most
fizeti meg azt a tandijat, amelyet mi mar 1990-1995-ben megfizettiink. Révid tavon sze-
rényebbek a felzarkozasi esélyei Lengyelorszagnak és Esztorszagnak (nem a felvételi
esélyekrdl van sz0), de mindkét orszagnak jelentés novekedési lehetdséget tulajdonitha-
tunk. A tobbi tagsagra vard orszag (Litvania, Lettorszag, Romania, Bulgaria) lehetdségei
jelenleg még jelent6sen elmaradnak a tagjeldlt orszagok élvonalatol.

Felzarkozas az Europai Uniohoz

Az eldbbi esélylatolgatasok arrdl szoltak, hogy a tagsagra varakozoknak milyen esé-
lyeik vannak az EU-atlagtol leginkabb elmarad6 harom orszag megkozelitésére. Az igazi
tét azonban nem ez, hanem Magyarorszag valodi felzarkozasa az Europai Unidhoz. Fel-
zarkozason az EU atlaganak az elérését szoktak érteni; a tovabbiakban mi is ezzel a kér-
déssel foglalkozunk.

Mindenekel6tt tisztazni kell, mi is az, amit EU-atlagnak fogunk tekinteni.

— EU-atlagnak a tagorszagok atlagos gazdasagi fejlettségét tekintjiik, melyet az egy fore jutdo GDP-vel feje-
ziink ki, dollarban, vasarlderé-paritason. Ismerjiik ennek a mutatoszamnak a korlatait; a mutatd az adott orszag-
ban megtermelt jovedelmet fejezi ki, amitdl az ott felhasznalhatd jovedelem valamilyen mértékben eltérhet,
példaul a profit kivitele kovetkeztében. Az egy fére jut6 GDP nem pontosan fejezi ki az életszinvonalat, a szo-
cialis biztonsagot, az életmod, a komfortérzés szamos elemét s altalaban azt, amit koznapi értelemben ,,jolét”-
nek szokas nevezni. Egyelore azonban nincs a GDP-nél jobb, széles korben hozzaférheté mutatészamunk.

— EU-4tlagnak a mai Eurdpai Uni6 (EU 15) atlagat tekintjiik. A tagjeloltek egy részének remélt felvétele az
EU-atlagot természetesen lefelé fogja mozgatni, ezt azonban kovetkezd szdmitasainkban nem tudjuk, nem is
akarjuk figyelembe venni, hiszen valdjaban nem egy absztrakciohoz, hanem Nyugat-Eurdpahoz valo felzarko-
Z4as a tét.

— Az EU 15 gazdasagi fejlettség szempontjabol meglehetésen homogén formacio, az Unid kiilonbozo ki-
egyenlitd mechanizmusai éppen az eltérések mérséklését szolgaljak. Mindazonaltal megnevezhetdk azok az or-
szagok, amelyek jelenleg legk6zelebb allnak az EU-atlaghoz. Ezek: Franciaorszag, Svédorszag, Olaszorszag,
Egyesiilt Kiralysag és Finnorszag. (Lasd az 5. tablat.) Az EU-atlaghoz valé felzarkoézas koriilbeliil ezen orsza-
gok szinvonalanak elérését jelenti. Mindez azt is kifejezi, hogy a felzarkozas soran meg kell haladnunk a harom
lemaradé EU-orszag (Spanyolorszag, Portugalia, Gorogorszag) gazdasagi fejlettségét. Természetesen lehetsé-
ges, hogy idével atrendezddik az orszagok erésorrendje, amint frorszag esetében tapasztalhattuk.

— Az EU 15 atlaga kétféle értéket jelenthet: a szoban forgd orszagok mai atlagat, valamint azt az atlagot,
melyet az EU 15 elér majd akkor, amikor e szinvonalhoz reményeink szerint felzarkézunk. Szamitasainkban
mindkét értéket alapul fogjuk venni.

Mindenekel6tt azonban tisztazni kell, hogy mennyi 2000-ben az EU 15 egy fore jutd
atlagos GDP-je. Mint az 5. tabla jelzi, 1998-ban ez az érték 21 664 dollar volt. Az azoéta
eltelt két évben az EU-ban a gazdasag novekedett, de viszonylag mérsékelt titemben.
Nem tévedhetiink kiilondsképpen, ha feltételezziik, hogy az EU 15 atlaga 2000-ben kere-
ken 22 ezer dollér, vagyis kétszerese a Magyarorszagra becsiilt 11 ezernek. A kovetke-
zOkben ebbdl a két kerek adatbol indulunk ki.

A mai EU-atlag elérése tehat egyszertien az egy fore jutdé GDP mai magyarorszagi vo-
lumenének a megkétszerezését jelenti. Az ehhez sziikséges idonek a meghatarozasa egysze-
i szamszaki kérdés, ,,csupan” meg kell becsiilni a lehetséges novekedési iitemet. Ily mo-
don eljutottunk oda, ahol egyszer mar — a hatvanas évek masodik felében — voltunk: felté
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telezésekkel kell éIniink, hogy mekkora a magyar gazdasag novekedési ereje. Az akkori €s
a mostani helyzet kozott érdekes hasonlosagok és fontos kiilonbségek vannak.
A hasonlosagok a kovetkezok:

— akkor is dinamikusan boviilt a gazdasag, most is novekedési palyan van, a névekedési iitemek kozel all-
nak egymashoz;

— a kozgazdaszok ¢és a politikusok optimizmusa is hasonld, akkor és most egyarant felhdtlennek latszott és
latszik a latohatar, de a kozhangulat ma talan bizakodobb: jo néhanyan nem tartanak kizartnak egy magyar
.gazdasagi csodat” sem;

— akkor is, most is er6s a magyar gazdasag kiilgazdasagi fiiggésége, csak a partnerorszag-csoportok masok,
és fliggdségiink az EU-t6l ma talan erésebb, mint hajdan a KGST-t6l (gyengék a gazdasagi kapcsolataink pél-
daul a fejl6dd orszagokkal, amelyek akkor bizonyos kiegyenlitd szerepet jatszottak).

A kiilonbségek azonban érthetden erételjesebbek. Legfontosabbaknak a kovetkezok
latszanak:

— a ,,magyar komp” — ma ugy tiinik — kikotott és lehorgonyzott a nyugati parton, amelyhez szovetségi szer-
z6dés is koti (NATO), igy megsziintek a legfejlettebb technologidk behozatalat korlatozo COCOM-listak, be-
viteli tilalmak; Magyarorszag a nagy nyugati cégek egyik befektetési terepévé valt; gyakorlatilag megsziint az
adossagprobléma; az orszag beépiilt a globalizalodd vilaggazdasagba, annak pozitiv és negativ kovetkezmé-
nyeivel egyiitt;

— kiépiilt a piacgazdasag intézményrendszere, miikddik a piac, s a gazdasag a piaci szabalyozas keretei ko-
z0tt a maga belsé torvényszerliségei szerint, 1ényegében autoném modon fejlodik; a gazdasagi folyamatok poli-
tikafiiggdsége jol érzékelhetden lazult; a mindenkori kormanyzat a ndvekedési palyat legfeljebb befolyasolhat-
ja, de a trendeket nem valtoztathatja meg (hacsak nem kovet el jovatehetetlen hibakat);

— a magyar gazdasag talan Trianon 6ta 1étez6 és a hetvenes évek eleje Ota jra és ujra kiélez6d6 allando di-
lemmaja — ndvekedés versus egyensuly — megsziinében van: a foly6 fizetési mérleg napjainkban is keletkez6
hidnyait az orszagba bearamlo kiilfoldi téke ellensulyozni képes;

— jelenleg nincsenek olyan (tév)hitek, hogy a vilaggazdasagi folyamatok hatdsai az orszaghataron megallit-
hatok; mindennapi tapasztalat, hogy még a tavoli, regionalisnak gondolt valsaghelyzetek (Mexikotol a Tavol-
Keletig) kovetkezményeit is megérezziik, és igen szoros az dsszefiiggés az EU orszagaival: néhany tizednyi el-
mozdulas az EU gazdasdgaban nalunk néhany szazalékot is kitehet.

A magyar gazdasag novekedési iliteme napjainkban 5-6 szazalék kozott ingadozik.
Egyes koriilmények a jelenlegi litem fennmaradasa, esetleg novekedése mellett szolnak,
masok a mérséklddést valosziniisitik. A fontosabb tényezdk a kdvetkezok:

— majdani EU-tagsagunk dinamizalé hatasu lehet, példanak Gorogorszagot, Portugaliat, Spanyolorszagot és
frorszagot szokas emliteni, mely orszagok a hetvenes években Magyarorszaggal azonos vagy alacsonyabb szin-
vonalon alltak;

— valészinii, hogy a kiilfoldi miikodo t6ke bearamlasa a kilencvenes években tapasztaltakhoz képest mér-
séklodik és rendszeressé valik a profit kivitele;

— ezzel egyidejiileg szamitani lehet a magyar t6ke kiilfoldi terjeszkedésére (vagyis egyes tokeerds hazai cé-
gek nem feltétleniil itthon fognak beruhazni, hanem a jelenleginél nagyobb mértékben kiilf6ldon is);

—nem lehet kizarni a jovoben sem olyan regionalis pénziigyi valsagok lehetdségeit, amelyek vagy koz-
vetleniil, vagy kozvetve (az EU-n keresztiil) Magyarorszagon is a novekedési litem atmeneti mérséklodésé-
vel jarnak.

A dinamizal6 és a dinamizmust mérséklé hatdsokat mérlegelve gazdasagunk éves no-
vekedési titemét 10-15 éves tavlatban 4-6 szazalékra lehet becsiilni (feltételezve, hogy a
kedvezd tényezOk hatasa egy-masfél évtizedig fog érvényesiilni).
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Ugyancsak feltételezziik, hogy a népesség szamanak csokkenése — valoszintileg mér-
s€kl6do titemben — koriilbeliil még ugyanennyi ideig fennmarad (hacsak nem vezetnek be
kozben Iényegesen mas bevandorlasi politikat). Ma még mindenesetre célszerii gy sza-
molni, hogy az egy fére jutd GDP valamivel gyorsabban fog ndvekedni, mint a GDP t6-
mege, évente mintegy 0,5 szazalékponttal. Vagyis az egy fore jutdé GDP volumenének
novekedését évi 4,5-6,5 szazalékra becsiiljiik.

Ezzel szamolva a 11 ezer dollaros GDP megkétszerezddését, vagyis az EU mai atla-
gat a kovetkez6 idétavon érhetjiik el:’

4,5 szazalékos novekedési titemmel 16 év
5,0 szazalékos novekedési titemmel 14 év
5,5 szazalékos novekedési titemmel 13 év
6,0 szazalékos novekedési titemmel 12 év
6,5 szazalékos novekedési titemmel 11 év

Ha az igy ad6d¢ idétavot némileg leszlikitjiik, megallapithato, hogy a magyar gazda-
sag fejlettsége 2015 koriil, de kedvezd feltételekkel szamolva ennél korabban, 2012-
2014-ben érheti el az EU 2000. évi atlagat. Ekozben feltételezziik, hogy

—nem kovetkezik be az egész vilaggazdasagot megrazo gazdasagi—pénziigyi valsag (mint példaul 1973-
ban);

— a magyar politikaban (gazdasagpolitikaban, kiilgazdasag-politikdban) nem alakul ki a jelenlegitdl alapjai-
ban eltér6 Gj iranyzat;

— 2005 tajan tagjava valunk az EU-nak, és az EU kiegyenlit6 mechanizmusai — ha nem is a jelenlegi mérté-
kiikben — érvényben maradnak.

Felzarkozason, mint mar kifejtettiik, azt a folyamatot értjiikk, melynek soran az egy fo-
re jutdé GDP szinvonalaban elérjiik az EU 15 adott id6pontban érvényes atlagat. Annak
érdekében, hogy a felzarkozas iddtartamat megbecsiiljiik, meg kell hataroznunk az EU
GDP-jének hosszabb, tobb évtizedes tavlatu feltételezett ndvekedési litemét. Nem kétsé-
ges, ezt csak nagy tévedéseket kockaztatva tehetjiik meg. Ha mégis megtessziik, a kisér-
letr6l csak annyit mondhatunk, hogy a lehetdségek koziil az csak az egyik.

Szédmitdsunkban az EU 15 bazisadataibol (lasd a 6. tablat) indulunk ki. Az
orszagcsoportban, az elmilt 20 év atlagaban, a GDP ndvekedési iiteme 2,0 és 2,5 sza-
zalék kozott ingadozott. Mivel az elmult években az EU népessége — mérsékelt iitem-
ben — novekedett, az egy fére jutd6 GDP ndvekedése ennél valamivel lasstibb volt. A
jovét illetden feltételezhetjiik, hogy az EU az Egyesiilt Allamok gazdasagi fejlettség-
ének megkozelitésére—elérésére torekszik (ennek tobb jelét is tapasztalhatjuk). Ha en-
nek a torekvésnek esélyt adunk, az EU gazdasagi névekedésének valamelyest gyorsul-
nia kell, az éves névekedési litemnek kozelebb kell keriilnie a harom szazalékhoz, mint
a kettéhoz.

Mivel a sziiletési ratdk az EU-orszagok tobbségében nem javulnak, inkabb romlanak,
a népesség novekedési liteme feltehetdleg lassulni fog, amit azonban a bevandorlés ki-
egyenlithet. Mindezt figyelembe véve az egy fore jutdé GDP ndvekedési iitemét hosszabb

3 Az évek szamat a novekedési iitemekkel folytatott egyszerii statisztikai miiveletek alapjan adjuk meg. Ugyanezen értéke-
ket kapjuk a Deddk Istvan altal megadott kozelité képlet alapjan is (Deddk; 2000). Eszerint a GDP megkétszerez6déséhez sziik-
séges évek szama 70/g, ahol g az éves atlagos novekedési litem szazalékban.
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tavlatban — az EU 15 atlagaban — 2,5 szazalékra becsiiljiik. Ez valojaban 2-3 szazalékos
savot jelent.

6. tabla
A GDP volumenének névekedési iiteme az Eurdpai Unioban
1981-1990. 1991-2000.
Orszag
évek atlaga (szazalek)

Ausztria 2,2 2,2
Belgium 1,9 1,8
Dania 2,0 2.5
Egyesiilt Kiralysag 2,7 1,9
Finnorszag 3,1 1,8
Franciaorszag 2,4 1,8
Gorogorszag 1,6 2,2
Hollandia 2,2 2,6
irorszég 39 6,7
Németorszag 2.3 2,0
Olaszorszag 2,2 1,3
Portugalia 2,9 2.5
Spanyolorszag 3,0 23
Svédorszag 1,9 1,3

EU 15 atlaga 2,4 1,9

Megjegyzés. Az 1999. és a 2000. évi adatok eldrejelzések. .
Forrds: A gazdasag novekedését elosegitd htizoagazatok. Nemzetkozi dsszehasonlitas. Osszeallitotta: Nyitrai Ferencné dr.
Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 2000.

Az el6bbiekben kifejtettiik, hogy Magyarorszdgon az egy fore jut6 GDP volumene
koriilbeliil 15 éves tavlatban kedvezd esetben feltehetden 5-6 szazalékkal fog novekedni,
és ezzel a 2015 eldtti években elérheti az EU 2000. évi atlagat. Addigra mintegy 10 éves
EU-tagsag all majd mogottiink. Feltételezziik, hogy a magyar gazdasdgnak azok a hajto-
erdi, amelyek — feltevésiink szerint — a kovetkezd idészakban megkettézik majd az egy
fore juté GDP-t, jorészt kimeriilnek, és az EU tagjaként kozeledni fogunk az EU 15 né-
vekedési liteméhez, vagyis a becsiilt 2-3 szazalékhoz. Nem szamitunk arra, hogy — mi-
ként ma frorszagban — novekedési iitemiink Gjabb, a mainal esetleg nagyobb lendiiletet
vesz; azt valdszinisitjiik, hogy fejlddésiink kozeledik majd az EU 15 ritmusdhoz, bar
nem csokken annyira, hanem (az EU 15 2-3 szazalékaval szemben) hosszabb ideig 3-4
szazalékos lesz.

fgy az el6ttiink 4116 3-4 évtizedben a novekedési iitem 15 éven at 5-6 szazalék, majd a
kovetkezd 15-20 éven at 3-4 szazalék lesz.

A kérdés tehat a kovetkezd: mikor érjiik el az Eurdpai Unio atlagat, ha ott évenként
2,5 szazalékkal (2015-ig 295 szazalékra), Magyarorszagon pedig az emlitett iitemben
(2015-ig 200 szazalékra) novekszik az egy fore juto GDP. A valaszt (lasd a 7. tablat) né-
hany lehetséges forgatokonyv felvazolasaval kiséreljiik megadni.

Szamitasaink bazisadata Magyarorszag 2000. évi szinvonala, vagyis egy fore juto 11
ezer dollar. A szamitdsok soran igyeksziink kerek szadmokat (évszamokat, illetve dollart)
hasznalni.
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A szamok egyszeri logikaja szerint 40 év mulva, vagyis 2040 kortil érhetjiik el az EU
15 akkori atlagat. Mivel mind Magyarorszagon, mind az EU-ban a ndvekedési iitem a fi-
gyelembe vettdl eltérhet, szerencsésebb, ha a felzarkdzas lehetséges idGtartamat némi
optimizmussal 30-40 évre becsiiljiik. Bar torténelmi 1éptékkel ez rovid id6, a ma uralkodo
szerfelett optimista helyzetelemzésekhez képest ez inkabb borus perspektiva.

7. tabla
Az egy fore juto GDP novekedése
Magyarorszag EU 15
Ev 3.0 | 35 40 2,5
szazalékos novekedési titem esetén
Index: Magyarorszag 2000. év=100
2020 232 238 244 328
2025 268 282 296 372
2030 312 336 360 420
2035 362 398 438 474
2040 418 472 530 536
Egy fore juto GDP (dollar)

2040 46 ezer 52 ezer 58 ezer 59 ezer

Elmélyiiltebb elemzések a kozhangulatnal kevésbé optimistak (Valentinyi; 2000).
Valentinyi Akosnak a magyar gazdasagra vonatkozé modellszamitasai — ha fennallnak bi-
zonyos (itt nem részletezett) koriilmények és feltételek, és ha a kezdeti egy fore juto
GDP-mutatonk fele az EU-atlagnak — hosszabb tdvon négy szazalékra teszi a magyar
gazdasag éves novekedési ilitemét, és 35 évre a felzarkozas iddsziikségletét. Valentinyi
szerint az emlitett négy szazaléknal nagyobb ndvekedési iitem feltételezése a modellsza-
mitasok szerint elméletileg nem realis.

A becsiilt 30-40 év tehat nem pesszimista becslés, de felhdtlen optimizmust sem su-
gall. Egyszerien csak nem szamit semmiféle gazdasagi csodara sem Magyarorszagon,
sem az EU-ban. Nem szamol tragikus vilaggazdasagi fejleményekkel sem. Mindazonaltal
mindketté megtdrténhet.
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SUMMARY

A study published in 1969, one of the first written documents of the Hungarian futurology, attempted to
forecast the Hungarian per capita national income for 2000. According to this study the Hungarian level of de-
velopment, measured by this indicator, may reach or overtake that of some Western-European countries if cer-
tain conditions come true.

Now this is the time to confront these forecasts with the economic reality. Given that none of the presup-
posed conditions have been fulfiled, the gap between Hungary and the European countries increased, so in 2000
the per capita GDP in Hungary is about the half of the average of the EU. Taking into account the experiences
of the mentioned research this paper tries to estimate the time-span, necessary for Hungary to close-up to the
average of the EU.



A KISVALLALATOK TAMOGATOTT INNOVACIOS-
FEJLESZTESI PROJEKTJEI, 1995-1999

FUTO PETER

Az 1990-es években Magyarorszagon jelentdsen csokkentek a kutatasi—fejlesztési kiada-
sok, de a kormanyzat palyazatokkal tamogatta a vallalati innovacios aktivitast. E tanulmany
57, tobbségében kicsi és kozepes kedvezményezett vallalkozas korében végzett felmérés
alapjan vizsgalja az innovacio koriilményeit. E vallalkozasok tobbsége névekedésorientalt, és
novekedésiikben innovacios készségiiknek is szerepe van. A tamogatott projekteknek csak
egy része tekinthetd csticstechnikai fejlesztésnek vagy innovacionak. A projektek haszna el-
s6sorban piaci mechanizmus Utjan terjed. A haszon elsésorban miiszaki és gazdasagi jellegli
¢és kevésbé szervezeti természetll. Az innovacio kapcsan a cégek jo kapcsolatokat teremtettek
mas szervezetekkel.

TARGYSZO: Kutatis—fejlesztés. Vallalati timogatés. Kisminta.

E tanulmany egy nagyobb terjedelmii dolgozat (Futé—Kallay—Soltész; 2000) alapjan
késziilt, amelynek célja a vallalati innovaciot segité kormanyzati politika egy teriiletének
értékelése volt. Most azonban nem a tdmogatasokra vagy a tamogat6 intézményre, ha-
nem a vallalati kutatas és fejlesztés egyes teriileteire kivanunk koncentralni. F6 kérdése-
ink: hogyan filigg 0ssze a cég méretével az innovacios készség, €s milyen jellegli a valla-
lati innovacio, hol hasznosul, és milyen hatés- és terjedési mechanizmusok jellemzik.

Az értékelés alapja 57 olyan vallalkozasnak egy kérddivre adott irasos valasza, ame-
lyek az elmult évtizedben nyertek az Orszagos Miiszaki Fejlesztési Bizottsag valamelyik
tamogatasi palyazatan. A valaszolok szama kevés, de megfeleld aranyban megtalalhatok
kozottiik valamennyi fontos tipus vallalatai. A vallalatok tobbsége kicsi és kozepes, de
Osszehasonlitas céljabol nagyobb vallalatok valaszait is kikértiik. Képviselve van minden
lényeges tulajdonosi kategdria (magyar és kiilfoldi), jogi forma (kft, bt és egyéni vallal-
koz0) és agazat (a mezGgazdasagtdl a hagyomanyos iparokon keresztiil a csucstechnikat
alkalmazo szolgaltatasokig).

A valaszokat a kovetkezokben foglaljuk Gssze.

Cégméret, novekedés és innovacio. A valaszold cégek tobbsége novekedésorientalt, és az innovacié sza-
mukra a cég fejlodésének egyik motorja. A jellegzetes, altalanos kisvallalkozas innovacids képességeirdl alko-
tott vélemények ingadoznak. Amikor azonban a sajat cégiikr6l nyilatkoznak, akkor egyértelmiien kirajzolodott
az a nézet, hogy ha a valaszol6 cég nagyobb lenne vagy nagyobba valna, az hasznara lenne az innovacios tevé-
kenységiiknek, éspedig foleg anyagi és személyi okok miatt.

Statisztikai Szemle, 79. évfolyam, 2001. 6. szam
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Ujdonsdg, fejlesztés vagy innovdcié. A mintabeli timogatott projekteknek csak a kisebbik fele szamit csiics-
technikai projektnek, és ezek a tamogatasi dsszeg kisebbik felét kaptak meg. A projektek valamivel tobb mint a fele
innovécio, de mintegy egynegyediik semmiféle ujdonsagértékkel nem rendelkezik, kozel feliik kutatasnak tekinthe-
t6, de legalabb egyo6todiik se nem kutatds, se nem fejlesztés. Tamogatas nélkiil e projektek egyharmada csak késve,
tovabbi egyharmada pedig tartalmat és terjedelmét illetéen csak részben valosult volna meg.

Mindség, innovdcio és versenyképesség. A valaszolo cégnél altalaban az innovacidé megbecsiilésében az er-
kolesi elem még meghatarozobb, mint az anyagi. A megkérdezett vallalatoknak mintegy fele jelenleg folytat
exporttevékenységet, de tobb mint haromnegyediik szerint fejlesztéseik eredményei a fejlett orszagok piacain is
versenyképesek. Tobbségiik mindségbiztositasi rendszerrel is vallalta a felelésséget termékeik €s szolgaltatasaik
minbségéért.

Az innovicié mérhetd hatasai. Onértékelésiik szerint a véllalatok tilnyomo tSbbsége megfeleld mértékben,
vagy teljesen elérte a projekt szakmai céljait. A jellegzetes projektek f6 hatasai tilnyomorészt vagy miiszaki jel-
legtliek (példaul prototipus elkészitése), vagy a cégnél jelentkezd kozgazdasagi jellegii haszon (példaul a projekt
novelte a cég arbevételét, csokkentette a koltségeket, munkaerdt takaritott meg). Elenyészé szamban voltak be-
vallottan sikertelen vagy hatéstalan projektek is.

Hol jelentkezik és merre terjed a haszon. A projektek haszna elsdsorban a kedvezményezett vallalatoknal,
masodsorban azok tigyfeleinél, vevdinél jelentkezik, és csak ezutan kovetkeznek a tarsadalom tobbi szerepldi.
A vallalat altalaban a know-how-t megtartja maganak, de a fejlesztés eredményeként 1étrejovo terméket gyartja
vagy a szolgaltatast végzi, értékesiti. Tehat ha az innovaci6 csak ritkan keriil is ki a kedvezményezett vallalattol,
annak haszna piaci uton terjed. Csak elhanyagolhatoan kevés projekt idézett elé szervezeti jellegli innovaciot
vagy olyan hatast, amely a projekten tulmutatott, tovabb gyliriizott volna. Az innovacio révén a vallalatok jo
kapcsolatokat teremtettek mas szervezetekkel.

Munkaerdpiaci hatasok. A vallalatok mintegy felénél a projekt érintette az alkalmazotti 1étszamot, a leg-
tobb esetben — kozvetleniil vagy kozvetve — novelve azt. Ugyanakkor a projektek egyhetede vagy a palyazo val-
lalatnél, vagy pedig annak iigyfeleinél munkaerd-megtakaritashoz vezetett. A vallalatok tobb mint egyharmada-
nal a projekt megvalositasa érdekében a dolgozok kiilon képzésben is részt vettek.

A kutatohelyekrdl szarmazo miszaki ismereteknek termelShelyekre juttatasanal és ot-
tani hasznosulasanal, a technoldgia transzfer sokkal szélesebb értelmii fogalom, tobb ira-
nyt folyamat (Schmoch—Licht—Reinhard; 2000). Ide tartozik az is, amikor a termeldegy-
ség jo kérdéseket tesz fel a kutatohelynek, és ezzel megszabja a jovO kutatasi iranyait, a
piaci hasznosulas — amikor az innovaciot termékben vagy szolgaltatasban megtestesiilve
értékesitik a piacon —, s6t az is, amikor a vallalat versenytarsait ugy igyekszik utolérni,
hogy miiszaki megoldasaikat utdnozza. A technologia transzfer mechanizmusa lehet ko-
tetlen talalkozas, konferencialatogatas, 6sztondij, személyzetek cseréje, licencvasarlas és
még sok mas forma. A miiszaki fejlédés szempontjabol minden kutatd- €s oktatohelyet,
valamint minden véllalatot abbol a szempontbodl kell megitélni, hogy transzfermechaniz-
musai hozzajarulnak-e az innovaciok terjedéséhez, akar szellemi formaban, akar termék-
ben vagy szolgaltatasban megtestesiilve allnak rendelkezésre a szoban forgd innovaciok.

Amikor a kormanyzatok innovacios politikajuk soran vallalkozasokat kozvetlen ta-
mogatasban részesitenek, akkor célszerli olyan vallalkozastdmogatasi konstrukciot kiala-
kitani, amely miiszaki szempontbdl eldremutatd, a vallalat szervezete pedig biztositja,
hogy a projektnek valamilyen értelemben a véallalaton talmutatd, lehetdleg tovagyliriizé
hatasa lesz. A siker f6 tényezdje a projekteket Gvezd valamennyi érdek — beleértve a tu-
lajdonosok, a bank, a tAmogat6 szervezet, a miiszaki fejlesztok, az innovaciot a termelés-
be—szolgéaltatasba beillesztd személyzet érdekeit is — 0sszehangolasa. Ahol lehet, egy-
mast erdsitve kell mozgositani a kedvezményezett vallalat egyéni érdekeit és a kozérde-
ket, de ehhez ezeket eldszor el is kell hatarolni egymastol. A kozvetlen tAmogatasok csak

akkor lehetnek hatdsosak, ha azokat megfeleld jogi és intézményi infrastruktira, vala-



524 FUTO PETER

mint ezekhez kapcsolodo tdmogatas alapozza meg. Jo példa erre a szabadalmi jog és a
szabadalmi intézményrendszer, amely azonban minden orszagban eléggé bonyolult, igy
az atlagos vallalatnak tdmogatott szabadalmi tanacsadasi szolgaltatasra van sziiksége.

A kis- és kozépvallalkozasok innovacios képességének javitasat a kormanyzatok egy-
részt oktatasi—képzési, masrészt haldzatépitési programokkal szoktak tdmogatni. Az ok-
tatasi—képzési programok anyagi tamogatasat az oktatohelyek gondos akkreditalasa, a
képzési piac attekinthetové tétele, a legmodernebb médiumokkal (Internet) valo ellatasa
egésziti ki. A halézatépités f6 célja, hogy azoknak a kutato-, oktato-, valamint az innova-
ciot alkalmazhatova tevd, tovabbitd szervezeteknek, tovabba nagyvallalati termelShe-
lyeknek, amelyek atvehetd—atvihetd ismeretekkel rendelkeznek, modjukban alljon cél-
szerlien megvalasztott, projektorientalt informaciéaramoltatasi és iizleti halozatba szer-
vezOdni. A kormanyzat itt olyan partnerkodzvetitéssel segitheti az atadast, amely nagy-
mértékben tdmaszkodik a modern médidkra, igy az Internetre is.

Egészen masképp kell 6sztondzni az innovaciot a multinacionalis cégek helyi leany-
vallalatainal. Ezeken a termelShelyeken a hozzaadott érték novelését célul kitiz helyi
kezdeményezések (igy a magasabb szintli technoldgiat igényld feladatok atvétele, a kuta-
tas—fejlesztési feladatok attelepitésére iranyuld kezdeményezések) kedvezd elbiralasat
erbteljesen befolyasolhatjak a leanyvallalatok piac- és megrendelésszerzési eredményei
(Szalavetz; 1999). A helyi kezdeményezéseket az anyavallalatok gyakran csak olyan
szinten és akkor tamogatjak, ha a helyi leanyvallalat piacot tud biztositani a terméknek.
A fejlesztési 0sztonzéseket ugyanis az esetek dontd tobbségében a piaci igények adjak.
Ezért e vallalatoknal a kormanyzat piacnyitési és gazdasagdiplomaciai 1épésekkel 6szto-
ndzheti a legcélszeriibben a modernizacios 1épéseket.

A felmérés célja és modszere

Magyarorszagon a rendszervaltas utani évtizedben az innovacios tevékenység és a
hazai kutatds—fejlesztés teriilete gyorsan és folyamatosan zsugorodott, mindenfajta muta-
toszam szerint (a K+F-kiadasok 6sszege és a GDP-hez viszonyitott aranya, a kutatok, ku-
tatohelyek szama stb.). Felmérések szerint (Szalavetz; 1999), a kutatas—fejlesztés teriilete
¢és a vallalatok kapcsolata, egyiittmiikodése igen sok kivannivalot hagy maga utan, sét a
vallalati és a kutatas—fejlesztési kapcsolatok minimalisra siillyedtek. A korméanyzat azon-
ban ebben az idészakban is miikodtetett tdamogatasi rendszereket, amelyeknek feladata
tobbek kozott a vallalati miiszaki fejlesztési tevékenység €lénkitése volt. E teriilet gazda-
ja az Orszagos Miiszaki Fejlesztési Bizottsag volt, amelynek e tevékenységét fiiggetlen
szakértokkel rendszeresen értékelték (Tordk; 1996, Elids—Szildrd-Soltész; 2000). A ta-
mogataspolitikai rendszerek tobbnyire fiiggetlenck voltak vagy csak kevéssé fiiggtek a
vallalatok méretétdl, ezért az OMFB 1999-2000-ben attekintette, hogy kiilonb6z6 palya-
zatai milyen hatast gyakoroltak a kis- és kozépvallalkozasi szférara.

E célbol 1999 decemberében az OMFB ¢és a Kisvallalkozas-fejlesztési Intézet mint-
egy 300 kérdsivet' kiildott ki olyan, nagyrészt kicsi vagy kozepes vallalkozasoknak,
amelyek az elmult években valamely rendszer keretében OMFB-tamogatasban részesiil-
tek. A megkérdezettek kozott — Gsszehasonlitasi célbol — néhany nagyvallalkozas is volt.

! A kérdbivet elektronikus formaban kozoljitk a www.ksh.hu/statszml honlapon.
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Az OMFB és a Kisvallalkozas-fejlesztési Intézet felkérésére 57 vallalkozas kiildte vissza

e

a kitoltott kérdoivet.
A felmérés célja az volt, hogy képet kapjon

— az innovaciod kiilonbozo értelmezéseirdl és a vallalkozasoknak a kutato-fejlesztd tevékenységhez vald vi-
szonyarol,

— a kisvallalkozasok innovativ tevékenységének jellegzetességeirdl,

— a tamogatasok altal elért eredményekrol,

— a tamogatast 6vezo vallalati magatartasrol,

— a kedvezményezett vallalati korben az OMFB-r6] kialakult véleményrdl.

A minta kicsinysége, sajatos kivalasztasi szempontjai és az dnkéntes valaszolasi elja-
ras miatt a valaszolok csak bizonyos fokig képviselik az innovativ kisvallalkozasokat és
a kedvezményezetteket. A felmérés valaszait tehat kelld 6vatossaggal kezelve attekintést
adnak a kisvallalati innovacios tevékenységrol.

A valaszol6 vallalatok tobbsége az OMFB altal inditott ugynevezett Alkalmazott K+F
Palyazatban nyert tdmogatast, szamban ezutan kovetkeztek a TECH-START Palyazat
kedvezményezettjei. A valaszolok kétotdde lezarult palyazatrol, a tobbiek tobbsége pedig
nemrég elnyert palyazatrol szamolt be. A tdmogatasok nagy részét a vallalatok 1996 és
1999 kozott kaptak. A palyazoknak megitélt tdmogatasi dsszegek széles korben, egy-két
millio és szazmillio kdzott szorodnak, és nagyobb résziik visszatéritendd timogatas.

A kicsi és kényelmi mintas felmérésekrdl

Az itt is hasznalt kicsi és kényelmi minta alkalmazasara altalaban olyan vizsgalatok keretében keriil sor,
amelyeknél nem all rendelkezésre megfeleld Osszeg reprezentativ minta sikeres lekérdezésére. Ezt az empirikus
felmérési modszert igen gyakran alkalmazzak egyetemi kutatdsokban és egyes sziikebb teriiletekért felelds al-
lamigazgatasi intézményekben. A minta ezekben az esetekben azért kényelmi jellegii, mert csak olyan vélasz-
adokra terjed ki, akik valamilyen okbdl konnyen és olcson elérhetdk, vagy sajatos okok késztetik Sket a valasz-
adasra. Ez esetben természetesen tovabbi torzitas forrasa, ha az elemezhetd kérd6ivek szama alacsony.

A valaszolo személy, haztartas vagy vallalat koltségtakarékos elérésének jellegzetes forméja az, amikor a
felmérd szervezet személyes megkeresés helyett postai vagy internetes uton kiildi szét és gyiijti be a kérddive-
ket. Tipikus esete az olcso elérésnek az is, amikor egy egyetem vagy kurzus diakjai vagy egyazon munkahelyen,
lakohelyen dolgozo személyek alkotjak a mintat.

Fokozza a valaszadasi hajlandosagot, ha a megkérdezett személy, vallalat vagy hivatal fiiggd viszonyban
all a felmérést szervezd intézménnyel (példaul, ha a minta a felmérés szervezdjének tanitvanyaibol all). Ha a
felmérés témaja érdekegyeztetési jellegii, akkor igen konnyt feladat informaciot szerezni olyan gazdasagi szer-
vezetekt6l, amelyek érdekeiket ily modon is érvényesiteni kivanjak. Mas esetekben a valaszadast a hala indo-
kolja (példaul amikor egy timogatasi program szervezdje kérdezi meg a program kedvezményezettjeit).

A kényelmi mintakkal kapcsolatban természetesen sok esetben fogalmaznak meg jogos kritikakat. A biralat
iranya kettos:

— egyrészt nehéz eldonteni, hogy a megvalaszolt kérddivekbol végiil is 6sszealld minta valoban reprezentalja-e a bemutat-
ni kivant sokasagot, s6t néha nem is lehet pontosan megfogalmazni, hogy milyen sokasagot képvisel a minta (a kényelmi min-
tak esetében altalaban a nemvalaszolas okozta torzitas koltségokokbol nem korrigalhato);

— masrészt ha a megkérdezett személy, vallalat vagy hivatal a kérdez6tol fliggd vagy alarendelt viszonyban all, esetleg a
hala, a félelem vagy az érdekérvényesitési elvarasok szalai kotik hozza, akkor nagy a veszélye annak, hogy a beérkezett vala-
szok torzitani fognak.

Kényelmi mintak alkalmazéasara azonban e veszélyek ellenére sok esetben nagy sziikség van. Ezek alkotjak
szamos olyan, kis koltséggel megvalosithato kutatas alapjat, ahol nincs anyagi eszkoz sem sok tucat személyes
interjura, sem pedig arra, hogy kérdezdbiztosok latogassanak meg tobbszaz haztartast vagy vallalatot. Az ilyen
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kutatasok szervezodinek tisztaban kell lenniiik a kényelmi minta torzitasi veszélyeivel, és mindent meg kell ten-
niiik annak érdekében, hogy elkeriiljék a torzitasokat. Ilyen esetekben a kdvetkezd Ovatossagi rendszabalyokat
célszerii bevezetni.

A kényelmi mintabol levonhato kovetkeztetések alacsony megbizhatosagi fokanak a kvalitativ jellegti alli-
tasok felelnek meg a legjobban. Ezért a kérdéivben minél kevesebb zart és minél tobb nyitott kérdést kell meg-
fogalmazni. A elkésziilé tanulmanyban ugyanis a zart kérdések kvantitativ, a nyitott kérdésekre érkezett szabad
szoveges valaszok pedig kvalitatativ éllitdsokhoz, kijelentésekhez vezetnek. A kvantitativ valaszokat és az
azokbol felépitett kijelentéseket is Ovatosan kell kezelni. Ez azt jelenti, hogy konkrét szamok helyett kerekités-
sel kell jelezni a kijelentés megalapozottsaganak hianyossagait, sét ahol lehet, dvatos szobeli megfogalmazaso-
kat kell kozolni: igy lesz 73 szazalékbol 70-80 szazalék vagy ,.a valaszolok tobbsége”.

A nyitott kérdések tulsulya egyben kifejezi azt a torekvést is, hogy a kényelmi mintara alapozott kérddives
felmérés atmenet legyen a személyes mélyinterjus adatgytijtés és a kérddives felmérés kozott. A nyitott kérdé-
sek a kérddiv Osszeallitasa soran akkor meriilnek fel természetes modon, ha kozvetlenill a kutatas alapkérdései-
bol fakadnak. Szinte valamennyi tényallasra, dontésre vonatkozo kérdés utan, nyitott kérdésként fel lehet tenni a
»miért” kérdést. Sok olyan téma van, amit nehezen lehet zart kérdésekkel feltarni. Bar vannak ide vonatkozo
nomenklatarak és skalak, mégis gyakran nyitott moédon érdemes feltenni a szervezeti felépitésre, egyes jelensé-
gek kolesonhatasara, magatartasokra és véleményekre vonatkozo kérdéseket.

A nyitott kérdésekre beérkezett szoveges valaszok utdlagos tartalomelemzése sok munkaval jar, és a munka
nem is teljesen gépesithetd, de folyamata és eredménye igen tanulsagos. Ennek széles korben elfogadott modja:
az egyazon nyitott kérdésre érkezett valaszok elolvasasa utan a tanulmany kérdésfeltevése szempontjabol meg-
hatarozo jellegli kategoriakat képeziink, és az eseteket az egyes kategoriakba besoroljuk. Ezeket a kategoriakat
azutan mint az egyes valtozok értékeit mennyiségileg lehet elemezni.

Végeredményben a kényelmi minta alapjan késziild tanulmanyban — ahol sziikséges — hangsulyozni kell
kovetkeztetéseink kvalitativ jellegét, és csak olyan mértékben szabad a kovetkeztetéseket statisztikailag meg-
alapozottnak beallitani, amilyen mértékben az indokolt. Osszefoglaléan: kicsi és kényelmi minta esetén foko-
zottan kell alkalmazni a kutatas etikdjanak el6irasait.

A vdlaszolok jellegzetességei

A minta igen vegyes Osszetételii. A valaszolok tobbsége kicsi, de a mintaban a koze-
pes vallalkozasok is kellden képviselve vannak. Bizonyos dsszehasonlitasokat pedig az
tesz lehet6vé, hogy néhany nagyvallalat is bekeriilt a mintaba.

1. tabla

A valaszolo vallalatok szama és mérete

Nagysagkategoria A vallalatok szama A zsgg};ﬂgﬁ:‘iﬁtm
10 f6 és kevesebb 29 1,6
11-50 f6 18 3,0
51-250 £6 5 3,5
251-500 6 0 -
500 6 felett 5 4.8
Egyiitt 57 2,5

* A vallalati ranglétra hossza: a legmagasabb és a legalacsonyabb beosztasu viéllalati dolgozd kozotti beosztasfokozatok
szama a vallalati hierarchia 1épcs6fokainak szama.

Fo6 tevékenységiiket figyelembe véve a valaszold vallalkozasok az agazatok széles
korét képviselik. A mezdgazdasag és élelmiszeripar 11 vallalata mellett természetesen az
ipar szerepelt jelents szamban (vegyipar 7, fémipar 6, gép- és gépi berendezés gyartasa,
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valamint az elektrotechnikai és miiszeripar 9-9, konnytipar 3 vallalattal), az épitdipart 1,
az informaciotechnolédgiat 7, a tavkozlést 2, a kereskedelmet és a kornyezetvédelmet pe-
dig 1-1 vallalat képviselte.

Az egyes vallalkozasokban megjelend tevékenységek kore igen széles. Ez abbdl is ki-
tiinik, hogy a tobbségiiknél a munka gerincét add termeldtevékenység mellett szdmos
esetben tervezo, szolgaltato és kereskedd tevékenységet is folytatnak.

A vadlaszolo vallalatok f6 termékiik, szolgaltatasuk szerint

Tevékenység, vallalati funkcio Vallalatok szama
Tervezés 34
Gyartas 44
Termesztés vagy tenyésztés 5
Kiskereskedelmi forgalomban torténd értékesités 21
Nagykereskedelmi forgalomban torténd értékesités 32
Javito, installalo vagy belizemeld jellegii szolgaltatas 20
Tanacsado jellegii szolgaltatas 16
Szamitastechnikai vagy tavkozlési szolgaltatas 12
Oktatasi jellegli szolgaltatas 10
Kiszolgalas, tigyfélszolgalat jellegili szolgaltatas 7
Egyéb szolgaltatas 9
Egyéb tevékenység 6

Megjegyzés. Vallalatonként tobb tevékenység, funkcio is megadhato.

A mintabeli cégek jogi formaja igen valtozatos. Korlatolt felel6sségii tarsasagként 41,
részvénytarsasagként 8, betéti tarsasagként 4 vallalat miikodott, 1-1 kdzkereseti tarsasag
és szovetkezet mellett 2 egyéni vallalkozo is szolgaltatott adatot. Allami vallalat és gaz-
dasagi munkak6zosség nem szerepelt a felvételben.

A valaszol6 vallalatok tulajdonosai kozott az esetek kozel egyotodében talalhato kiil-
foldi tulajdonos, mégpedig 3-ban 100 szazalékos, 7-ben 15-50 szazalékos részesedéssel.
Egy vallalat erre a kérdésre nem valaszolt.

A valaszolok mintegy fele folytatott exporttevékenységet a felmérés idépontjaban.

2. tabla
Az exporttevékenységet folytatok szama
) Az exportalok | A nem exportalok Egyiitt
Nagysagkategoria -
szama
10 £6 és kevesebb 13 16 29
11-50 f6 10 8 18
50 6 felett 5 5 10
Egyiitt 28 29 57

Az exportalo vallalatok felének (tehat a valaszolé cégek mintegy negyedének) ex-
portaktivitasa a projektek soran novekedett, ez azonban csak ritkan tudhat6 be kozvetle-
niil a projektek hatasanak. A vallalatok tilnyomo tobbségére jellemzd, hogy — akar foly-
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tatnak jelenleg exporttevékenységet (32), akdr nem (21) — fokozni kivanjak kiilpiaci ak-
tivitasukat, csupan 2 vallalat hagyott fel korabbi exporttevékenységével (2 vallalat nem
valaszolt a kérdésre).

A valaszol6 vallalatok mérete nincs kimutathatd Osszefiiggésben azzal, hogy expor-
talnak-e. Minden egyes nagysagkategoridban a vallalatoknak mintegy fele exportal.
(Lasd a 2. tablat.)

A valaszolok tobb mint hdromnegyede szerint fejlesztéseik eredményei versenyképesek
a fejlett orszagok piacain is. A jelenleg is exportald vallalatok exportpiacai kozott a vala-
szok szerint az Eurdpai Unio vezet. Az Unio orszagai koziil legtobben Németorszagot (26)
és Ausztriat emlitették, Hollandia és Nagy-Britannia egyarant 7-7 valaszban szerepelt, 5
vallalat pedig Olaszorszagba, 4 Franciaorszagba exportalt. Az Eurdpan kiviili fejlett orsza-
gok kozott a Egyesiilt Allamok all az elsé helyen (10), ezt Japan (6), Dél-Korea (4) és Ka-
nada (3) koveti. A valaszol6 vallalatok koziil hatnak volt romaniai, négynek horvatorszagi
¢és 3-3 cégnek csehorszagi, oroszorszagi, szlovakiai, ukrajnai és szlovéniai partnere.

Vallalatméret és innovacios készség

A vallalat mérete és az innovacios készség kapcsolatarol évtizedek ota vita folyik. Egy-
feldl a feldolgozodipari agazatokban mar szaz éve ismeretes €s ma is fennallo tény, hogy a
kisvallalkozésok széles kore tobbé-kevésbé feleannyira termelékeny, mint a nagyok. Egyfe-
161 igaz, hogy sok gyorsan terjedd és nagyhatasu innovaciot nagyvallalatok dolgoztak ki,
fejlesztettek a tomegtermelés szintjére és bocsatottak tjara. Masfeldl viszont a kisvallalatok
igen rugalmasan alkalmazkodnak a piac gyorsan valtozo kihivasaihoz. Az is kozismert,
hogy az utobbi évtizedek szamos nagy jelentdségii informacidtechnologiai és biotechnolo-
giai innovacidja vagy eleve kisvallalatnal sziiletett, vagy pedig nagyvallalatrdl, esetleg okta-
tasi vagy kutatohelyr6l levalt tn. spin-off vallalatnal érett meg.

Részben azt a szerepet vizsgaltuk, amelyet az innovacio a vallalat méretében és no-
vekedésében jatszik. A valaszold vallalatok tobbsége ndvekedésorientalt, és az innovacio
szamukra a cég fejlddésének egyik motorja. Ez kiemeli az innovativ vallalati kort a ma-
gyar kis- és kozépvallalkozasok széles korébdl, mert ellentétben all a szamos kutato altal
megfigyelt hazai kisvallalat magatartasaval. Arra kérdésre ugyanis, hogy a vdllalat szdn-
dékozik-e nagyobb vallalatta fejlddni, a kovetkezd valaszokat kaptuk:

— a valaszolok kétharmada igennel valaszolt, éspedig a kisebb vallalatok sokkal gyakrabban akarnak fej-
16dni, mint a nagyok. Novekedési céljukat a legtobb valaszold azzal indokolta, hogy @) ezaltal az innovacios és
fejlesztési tevékenységek, de kiilondsen annak anyagi és személyi feltételei is konnyebbé valnanak; b) visszaté-
r6 indoklas, hogy egy cég vagy terjeszkedik, vagy meghal; ¢) a ndvekedés szerepel a vallalat elfogadott tervdo-
kumentumaiban;

—a valaszolok egyharmada nemmel valaszolt, éspedig a nagyobb vallalatok viszonylagosan valamivel
gyakrabban, mint a kisebbek, és a ndvekedés elutasitasat a legtobben azzal indokoltak, hogy «) kicsi a piac és a
toke; b) atlathatatlan az allami szabalyozas; ¢) egy nagyobb vallalkozas attekinthetetlenebb lenne, példaul mert
szétfeszitené a csaladi vallalat kereteit.

A mintaban szerepl6 vallalkozasok tobbsége elkotelezte magat termékeik és szolgal-
tatdsaik mindsége mellett. Ez abbdl is kitlinik, hogy a valaszol6 vallalatok tobb mint egy-
harmadanak van mindségbiztositasi rendszere, és hogy mintegy felilknek nincs ugyan
mindségbiztositasi rendszere, de tervezi annak bevezetését a kdvetkezd 2-3 év soran.
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A mindségbiztositasi rendszer a valaszol6 nyertes palyazok korében egyik nagysag-
kategoriaban sem sokkal gyakoribb vagy ritkabb, mint a tobbiben.

3. tabla
A mindségbiztositasi rendszerrel dolgozo vallalatok
Van Nincs Egyiitt
Nagysagkategoria
mindségbiztositasi rendszerre

10 £6 ¢és kevesebb 12 17 29
11-50 £6 7 11 18
50 6 felett 3 7 10

Egyiitt 22 35 57

A tipikus tdmogatott vallalatok dnmagukrol nagyon innovativ vallalkozasként sza-
molnak be. Arra a kérdésre, hogy mennyire tartjdk innovativnak, innovacidorientaltnak
magukat, a vallalatok kétharmada gy valaszolt, hogy nagyon innovativak. E vallalatok a
valasz indoklasaként emlitették:

— a folyamatos fejleszté munkat,

— a teljes mértékben az ujitasokra, taldlmanyokra alapozott tevékenységet,

— vagy (nagyobb cégeknél) fejlesztd részlegek létrehozasat,

— vagy a tobbségiikben uj termékeket vagy technologiakat,

— vagy a masok szamara nyujtott szakért6i munkat,

— vagy az ¢élénk versenybdl fakado fejlesztési kényszer maximalis érvényesiilését.

"o

A véllalatok egyharmada vagy kézepesen innovativnak mindsitette sajat magat, vagy
pedig, nem pontos valaszt adott a kérdésre ( példaul hogy van ISO-mindsitésiik). A sze-
rényebb innovacids készséget felmutatok ezt:

— az er6forrasok hianyaval,
— csak az arbevétel adott szazalékat elérd fejlesztésekkel,
— csak kiilsd hatasra, kényszer esetében megvalositott fejlesztésekkel

indokoltak.

Csak egyetlen vallalat (egy laskagomba-termeszto vallalkozas) vallotta be Gszintén,
hogy egyaltalan nem innovativ.

Valtozatos valaszok érkeztek arra a kérdésre, amely a kis- és kdzépvallalkozasok in-
novacids készségnek mértékét, a fejlesztési tevékenység elterjedtségét altalanossagban,
az egész kisvallalati szektorra vonatkozdan, a valaszold vallalattol fiiggetleniil tudakolta.
A valaszolok egynegyede szerint a kisvallalkozasok jellegzetesen innovativak, egynegyede
szerint pedig éppen ellenkezbleg, ez nem jellemzo rajuk. A tobbi valaszolo feltételekhez ko-
totte az innovacios készség meglétét, illetve annak kialakulasat egy kisvallalkozasban:

—a legfontosabb, a leggyakrabban emlitett ilyen feltételek emberi jellegiiek (ilyen a jo vezetd, a képzett
szakember, a szandék);

— ezutan kovetkezik az erés konkurencia serkentd, provokald hatasa;

— végiil néhanyan agazati, szakmai megszoritasokat fogalmaztak meg: csak az ipari kisvallalkozasok vagy
csak a csucstechnoldgiai véallalkozasok lehetnek innovativak.
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Még egy kérdés vizsgalta a kisvallalatok altalanossagban vett innovacios készségét,
azt a modellt, hogy a kis méret kedvez-e a kutato—fejleszté—jitod tevékenységnek. A va-
laszolokat a sajat vallalatuk egyfeldl méretének — novekedésének vagy csokkenésének —,
masfeldl ujitoképességének — kutaté—fejlesztd potencialjanak — kapcsolatarol kérdeztiik.
Szinte egyértelmii volt az a vélemény, hogy ha a valaszol6 vallalat nagyobb lenne, vagy
nagyobba valna, az f6leg anyagi és személyi okok miatt hasznara lenne innovacios tevé-
kenységének. Mintegy 10-20 szazalékos kisebbségben maradtak azok a vélemények, me-
lyek szerint a vallalatnagysag €s az innovacios készség nincsenek kapcsolatban, vagy
hogy a nagyobb vallalatok nehézkesebbek, kevésbé célratorok.

Az innovacids készség vizsgalata soran kitértiink az innovacié emberi oldalanak és
megbecsiilésének kérdésére is.

Ismeretes, hogy ha a kiilonboz6 vallalati tevékenységeket (termelés, értékesités, ad-
minisztracid stb.) 0sszevetjiik egymassal abbol a szempontbdl, hogy azok kdziil melyik a
legérzékenyebb a human eréforrasra, akkor az innovacios tevékenység kiemelkedd he-
lyet foglal el. Egyes alkalmazottak tdvozasa miatt egész miiszaki fejlesztési programok
allhatnak le, és igényes, gyakran kényes feladatokat kell megoldani a munkaerd toborza-
sa és megtartasa soran. Ugyanakkor a kilencvenes évek elsd felének vallalati leépitései
soran szamos vallalati kutatasfejlesztési részleg sziint meg. Az elbocsatasok biztos jelei
voltak annak, hogy a vallalat beletor6dott abba, hogy a tovabbiakban bérmunkéval, ala-
csonyabb hozzaadott értéket eldallitva kapcsolddik be a termelési lancba. Ezért kérdéseik
egy része az innovacié emberi oldaldval, annak megbecsiilésével foglakozott. A valaszo-
16 vallalatoknal altaldban az innovacidé megbecsiilésében az erkolesi elem még meghata-
rozobb, mint az anyagi. Arra a kérdésre, hogy ,,Milyen szerepe, megbecsiilése van a cé-
gen belill a szellemi munkanak, a szellemi hozzajarulasnak, az 01jité — innovacios — fej-
leszt6 tevékenységnek és az azt végzd dolgozoknak?” a valaszolok tobbsége: azt vala-
szolta, hogy nagy a megbecsiilése €s a fontossaga az innovativ szellemi munkanak, és
nagy az erkdlcsi megbecsiilése az azt végz6 dolgozoknak.

A fejlesztési munkat végz6 dolgozdk anyagi megbecsiilését illetden azonban nagyobb
sz6rodas tapasztalhato:

— sok valaszolo vallalatnal ezek a szakemberek kiemelt juttatisban részesiilnek;

— legalabb ugyanannyi vallalatnal javadalmazasuk bevallottan kicsi vagy konjunktira-fiiggd;

— olyan valasz is érkezett (nagyvallalattol), hogy oriilnek, ha fejlesztési szakembereik nem valnak az egy-
mast kovetd leépitési hullamok aldozatava.

Van olyan kisvallalat, ahol mindenki részt vesz a fejlesztésben, igy a kérdés veszit
fontossagabol. Van ahol a fejlesztésben részt vevd dolgozok, alkalmazottak a kifejlesztett
szabadalom tarstulajdonosaiva valhatnak, és igy a fejlesztéseikbdl szarmaz6 kiilon jove-
delemhez juthatnak. Egyes vallalatoknal a fejleszté munka alkalmi tevékenység, és azt
kiils6sokkel (vallalattal, egyetemmel, egyéni kutatoval) végeztetik. Ebben a szervezeti el-
rendezésben az innovaci6 anyagi megbecsiilése teljesen piaci kategoriava valik.

A projektek szakmai—miiszaki tartalma és ujdonsdgértéke

A megvizsgalt projektek mindegyike innovacios vagy kutatas—fejlesztési érvek alap-
jan nyert tamogatast, ezért miszaki szempontbol bizonyos értelemben eléremutatok vol-
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tak. A vizsgalati kérdések egy részének az volt a célja, hogy feltarja a timogatott tertile-
tek szakmai sokféleségét, azok kapcsolatat a csucstechnikaval, és megallapitsa, hogy a
projekt termékre vagy inkabb technologidra vonatkozik, valamint azt, hogy mennyiben
képvisel ujdonsagot.

A tamogatasok a miiszaki és mezOgazdasagi teriiletek igen széles korét érintették. A
ba tartoznak-e. A besorolasra szakértdi dontéssel esetenként keriilt sor. A besorolast a
kedvezményezett vallalat f6 tevékenysége nem befolyasolta. Példaul a mitholdas termés-
¢s tablafigyeld rendszer bevezetését annak ellenére a cstcstechnologidba soroltuk, hogy
annak f6 felhasznalasi teriilete mez6gazdasagi volt. Orvosi eszk6zok esetén a diagnoszti-
kai miuszereket, a laboratériumi reagenscsomagokat fejlesztd projekteket a cstcstechno-
logiaba soroltuk, de példaul a sebészeti vagoeszkdzok nem keriiltek oda. A besorolasok
sordn az informacidtechnolégiai, a tdvkozlési, a miszeripari €s a gyogyszeripari jellegli
projekteket majdnem mindig, a gépjarmuialkatrészeket fejlesztd projekteket csak ritkan
soroltuk a csucstechnikaba, a fémfeldolgozasi, a mezdgazdasagi fajtanemesitési projek-
teket pedig majdnem sohasem soroltuk e kategoriaba.

A mintabeli tAmogatott projektek kisebbik fele, azaz 20 vallalkozas szamit csucstech-
nikai projektnek, és ezek a tadmogatasi Osszeg (997,38 millié forint) kisebbik felét
(478,65 millio forint) kaptak. A felmérés alacsony mintanagysaga miatt ezeket az adato-
kat természetesen fenntartassal kell kezelni. Mindazonaltal az mindenképpen elmondha-
td, hogy a palyazatok sordn a birdld bizottsdgok nemcsak csucstechnikai, hanem ahhoz
hasonlé mértékben hagyomanyos termékeket €s technologiakat is tamogattak.

Nem lehet dsszefliggést megfigyelni a vallalkozas mérete és a projekt csucstechnikai
jellege kozott: valamennyi nagysagkategoriaban kozel ugyanakkora (29, illetve 28) volt a
csucstechnikat képviseld projektek szama. Ugyanakkor a vallalkozasok mérete és a ta-
mogatott projekt innovacios jellege kozotti kapcsolat szoros. Eszerint a mintaban a ta-
mogatott 10 f6 alatti kisvallalatok korében a projektek kétharmada (29-bél 20) innova-
ci6, mig az ennél nagyobb vallalatok korében az innovacié aranya alig haladja meg az
egyharmadot (28-bdl 10).

A tamogatott projektek tijdonsagértéke széles hatarok kozott mozog. A felmérés so-
ran a valaszolok megitélték projektjeiket abbol a szempontbdl is, hogy azok mennyire
tekinthet6k Gjnak. Az innovativabb, az ijabb termék és technoldgia jellemzébb a cstcs-
technikai jellegli projektekre, mint a tobbi projektre.

4. tabla
A projekt ujdonsagtartalma és K+F jellege
a tamogatott termék és technologia besoroldsa szerint
Ujdonsag, Se nem Fejlesztés, Se nem
Besorolas Innovacié | de nem ujdonsag, se | Egyiitt | Kutatas de nem kutatas, se Egyiitt
innovacio | nem innovacio kutatas nem fejlesztés
Csucstechnika 13 1 5 19 10 2 2 14
Nem csucstechnika,
hagyomanyos 17 9 10 36 13 11 11 35
Egyiitt 30 10 15 55 23 13 13 49
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A 4. tabla szerint a valaszold 55 palyazo onbesorolasa alapjan a projekteknek vala-
mivel tobb mint a fele innovacio, de mintegy egynegyede semmiféle ujdonsagértékkel
nem rendelkezik. Csucstechnoldgiai termékek vagy technologidk esetében a valaszolok
sokkal egyértelmiibben jelentették ki (tehat a hagyomanyos termékek és technoldgiak al-
kalmazdival szemben sokkal biztosabbak abban), hogy a projektnek van tjdonsagértéke,
s6t, hogy az valddi innovacid, nemcsak ujdonsag.

A felvétel adatai arra is ravilagitottak, hogy a projektek soran folyd tevékenység meny-
nyiben tekinthetd K + F-nek. A projekteknek kozel fele — 49 kedvezményezett dnbesorolasa
szerint — kutatasnak tekinthetd, de legalabb egyo6tode se nem kutatds, se nem fejlesztés. A 4.
tabla adatai is arrol taniskodnak, hogy a csucstechnika mitivel6i, képviseldi sokkal hataro-
zottabban ki merik jelenteni: munkajuk nemecsak fejlesztés, hanem kutatas is.

A valaszolok arra is kitértek, hogy miért tekintik a projektjiiket innovacionak, tjdon-
sagnak, fejlesztésnek vagy kutatasnak. A projekt eredményeinek jdonsagértékével fog-
lalkoz6 valaszok a kdvetkez6 indokok koré csoportosultak:

—0j technologia, 0 termék, szabadalmaztatott Gijdonsag,
— a piaci igénynek valo megfelelés, versenyképesség,

— a nemzetkdzi rendszerekbe valo illeszkedés,

—a cég teljes atalakitasa.

A valaszol6 cégek tobbségénél nem valik el élesen egymastdl a termék és a technold-
gia megujitasara iranyuld tevékenység. Arra a kérdésre, hogy a palyazat sordn tdmogatott
fejlesztés (projekt, innovacid) termékorientalt, vagy inkabb technoldgiaorientalt, az 5.
tablaban foglalt valaszok sziilettek.

5. tabla

A fejlesztés termék- vagy technologiaorientalt jellege

. Inkabb Inkabb Mind . . -

Besorolas termek technologia a kettd Egyik sem | Nem tudja Egyiitt
Csucstechnika 6 4 8 1 1 20
Nem csucstechnika, hagyomanyos 7 2 27 0 1 37
Egyiitt 13 6 35 1 2 57

A valaszolok egynegyedének inkabb termékorientalt a fejlesztése, és ennél sokkal rit-
kabb a foként technologiaorientalt fejlesztés. A valaszok sulypontja azonban a terméket
és technologiat egyarant fejlesztd projekteknél van. A valaszolok tobb mint kétharmada
fejlesztését egyarant termék- és technologiaorientaltnak tartja. A cstcstechnika és a ha-
gyomanyos technika képviseldi ebbdl a szempontbol is jelentds kiilonbséget mutatnak:

— a csucstechnika mintabeli képvisel6i koziil a valaszoloknak kevesebb mint a fele véli ugy, hogy fejleszté-
se egyarant vonatkozik a termékre és a technologiara;
— a hagyomanyos technika képviseldi koziil viszont a valaszoloknak mintegy haromnegyede vélekedik igy.

A vallalat mérete semmilyen kapcsolatot sem mutatott a projekt termék- vagy techno-
logiaorientaltsagaval.
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A projektek sikeressége és hasznosulasa

Az innovacios projektek hasznosulasarol, a siker piacszerkezeti és vallalatszervezeti
feltételeirdl szamos elmélet sziiletett (példaul Kocsis—Szabo; 1996). A cégen beliili felté-
telek koziil az elméletek kiemelik, hogy a siker biztosabb, ha a vallalati szervezet 6ntanu-
16 és bizalomra épiil, ha a vallalatnal a projektet kiils6 partnerek bevonasaval menedzse-
lik. Fontos, hogy az innovaciés projekt szamithasson a véallalati hierarchiara, de a valla-
latszervezeten beliil mégis némi onallosagot kapjon. A kiilsé feltételek korében fontos
sikertényezd, hogy a vallalat bizalommal tamaszkodhasson kockazati t6kés tamogatokra
és kiils6 tanacsadokra, s6t lehetSleg a vallalat és a projektben egyiittmiikodé kiilsé part-
nerek jol egylittmiik6do, sok esetben teriileti halozat részei legyenek.

A felmérés kérdései a hasznosulas mértékére, mikéntjére és helyére vonatkoztak. A
projektek haszna els6sorban a kedvezményezett vallalatoknal jelentkezik, masodsorban
azok ligyfeleinél, vevoinél, és csak ezutan kovetkeznek a tarsadalom tobbi szerepléi. A
felmérés soran valasz érkezett arra a kérdésre, hogy a kedvezményezett vallalkozasok a
projekt eredményével inkabb a sajat munkéjukat segitik, vagy masokét is tamogatjak, és
ha masokét is, akkor kikét, és ebben az esetben hogyan, milyen csatorndkon keresztiil
terjed az innovacio.

A véllalatok talnyomo tobbsége megfeleld mértékben (26), vagy teljesen (24) megva-
l6sitotta a tamogatott projekt szakmai céljait. Nemleges valaszt egyetlen megkérdezett
sem adott, illetve 2 nem tudott a kérdésre valaszolni. Szintén 2 vallalat esetében kismér-
téki, 3 esetében pedig tobbé-kevésbé érezhetd volt a tamogatas hatésa.

A kevés sikertelen projekt szakmai eredménytelenségének okai a kovetkezok voltak
(jellegzetes emlitések a gyakorisag csokkend sorrendjében):

— megfeleld egyiittmiikddé partnert (példaul referencializemet, értékesitd vallalatot stb.) talalni id6- és kolt-
ségigényes feladat;

— volt(ak) jo partnere(i), de az(ok) tonkrement(ek);

— a fejlesztési projekt miiszakilag sikeres, de a kivant gyartasi és piaci szint elérése lassu;

— a laboratoriumi eredmények féliizemi koriilmények kozott nem igazolddtak, menet kdzben kellett a para-
métereket, a kiindulasi anyagot megvaltoztatni;

— tudatosan akadalyoztak munkajat.

A projektek leggyakrabban emlitett hasznosulasi formaja a piaci értékesités. A tipikus
cég a know-how-t megtartja maganak, de a fejlesztés eredményeként 1étrejove terméket
gyartja és értékesiti, tehat ha az innovacié nem is, de annak haszna piaci Gton terjed. A
fejlesztés igy a vallalatnal marad, és beépiil a termékekbe, melyek piacra keriilnek. Mas
esetben szolgaltatas révén terjed az innovacio.

A projektek hasznanak jellegzetes formai a kovetkezok voltak:

sajat maganak ¢és tigyfeleinek, vevdinek haszna 39,
csak sajat maganak haszna 11,
sajat maganak, tigyfeleinek és a végsd fogyasztoknak haszna 5,
sajat maganak haszna, ezenkiviill munkahelyteremtés, exportbovités 1,
nem tudja megitélni 1.

A projektek nagyban hozzajarultak a vallalatok kapcsolatainak fejlesztéséhez, mintegy
haromnegyediik a projekt soran egylittmiikddést alakitott ki partnereivel.
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Az innovacid terjedési mechanizmusai kozil tovabbi lehetdségeket is emlitettek a
megkérdezettek. Az innovacid terjedési csatorndival kapcsolatos jellegzetes valaszok:

— szabadalmi bejelentés, a gyartasi jog védelme, a talalmany eladasa kiilf6ldon, ha az helyzetiiket nem ve-
szélyezteti,

— 0j tervezési és gyartasi modszerek épiiltek be a technologiaba (a haszon kozvetett);

— konzorciumokat hoznak létre a hasznositasra;

— atfogo technologiai publikacio, szakkonyv, szakmai szimpoziumok;

—a kedvezményezett vallalat csak kutat, de képtelen lenne felvallalni a termék piacra juttatasanak feladatat.

Fontos kérdés, hogy a projektek hatdsai mennyiben maradnak miiszaki jellegiiek, és
mennyiben nyilvanulnak meg gazdasagi haszonként, és ha igen, akkor e haszon hol,
mely szervezeteknél jelentkezik. A jellegzetes projektek fo hatasai:

— a vallalatok t6bb mint felénél miiszaki jellegli (példaul prototipus elkészitése);

—szintén a vallalatok tobb mint felénél sajat kozgazdasagi jellegii (példaul a projekt novelte a cég arbevé-
telét, csokkentette a koltségeket, munkaerdt takaritott meg);

— ennél kevesebb valaszolo emlitette az ligyfeleinél, vevdinél, a fogyasztoknal jelentkez6 hasznot.

Bevallottan sikertelen vagy hatastalan projektek is vannak, de szamuk elenyészo.

A projekt kozvetlen hatdsai

Vil
Prototipus elkészitése 35
A piaci részesedés novelése 32
Arbevétel novekedése 32
Munkaerd-megtakaritas a palyazo vallalatnal 4
Munkaerd-megtakaritas a palyazo vallalat tigyfeleinél 6
Csokkentek a koltségek a palyazo vallalatnal 5
Csokkentek a koltségek a palyazo vallalat tigyfeleinél 11
A projekt sikerteleniil zarult 1
A projekt annyira sikerteleniil zarult, hogy a palyazo vallalatot is veszélybe sodorta 1
A projektnek semmiféle valodi hatasa nem volt 1

Megjegyzés: a vallalatok tobb valaszt is adhattak.

A hatassal kapcsolatos valaszok nem kimutathatéan nagysagcsoport-specifikusak, te-
hat a kisebb és a nagyobb vallalkozasok esetében nem kiilonbdzik egymastol a hatasos €s
a hatastalan projektek aranya. Ezt a 6. tabla illusztralja.

6. tabla

A tamogatott projekt hatdsa, kovetkezménye a palydzé vallalatnal

Nott Nem nétt Egyiitt
Nagysagkategoria
az arbevétel
10 £6 és kevesebb 17 12 29
11-50 £6 10 8 18
50 £6 felett 5 5 10
Egyiitt 32 25 57
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Csak elhanyagolhatoan kevés esetben szamoltak be arrél, hogy a projekt szervezeti jel-
legli innovaciot is idézett volna eld, vagy hogy valodi, hiteles, a projekten messze talmutato,

"

tovabbgylirtiz6 hatasa lett volna a projekt eredményeképpen 1étrejott innovacionak.

Kulcskérdés, hogy a projekteknek milyen hatdsa volt a vallalat munkaerd-
gazdalkodasara és szervezetére. Bar a kedvezményezettek tobbsége kicsi, de a projektek
legtobbjiiket feliveld szakaszukban érték el. Ez abbol is latszik, hogy

— a projekt id6tartama alatt az arbevétel a vallalatok felénél — sok esetben jelentds mértékben — novekedett,
egyharmadanal stagnalt, és csak elhanyagolhato szamu vallalat esetében csokkent;

—a projektek megvaldsitasa soran a fofoglalkozast alkalmazottak szama a kedvezményezett vallalatok
egyharmadanal novekedett, felénél nem valtozott, és csak elhanyagolhat hanyadéanal csokkent.

A munkaerd-gazdalkodas a vallalatok mintegy felénél a timogatott projekttdl fiigget-
leniil alakult. Volt ahol a projekt a 1étszdmot azért nem befolydsolta, mert a szellemi
munkat egyetemmel, kiils6 szakértdvel végeztették. A vallalatok mintegy felénél azon-
ban a projekt befolyasolta a 1étszamot, a legtobb esetben — kozvetleniil vagy kozvetve —
novelve azt. A befolyasolas mechanizmusai igen széls6séges esetek kozott szorodtak. fgy
példaul volt olyan valasz, hogy ,,a projektnek munkaerdigénye volt, ezért a 1étszam no-
vekedett, de hosszabb tavon a tudasszint ndvekedése miatt munkaer6-megtakaritas var-
hat6”, de olyan is, hogy ,.egy osztrak gyar Magyarorszagra telepiilt, ez itt munkaerd-
felvétellel, Ausztridban pedig elbocsatassal jart”.

A projektek egyhetede vagy a palyazo cégnél, vagy annak iigyfeleinél munkaerd-
megtakaritashoz vezetett. A vallalatok tobb mint egyharmadanal a projekt megvaldsitasa
érdekében a dolgozok kiilon képzésben vettek részt.
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SUMMARY

In the 90s in Hungary the expenditures for research and development have seriously declined, but the gov-
ernment has maintained some support programmes for company level innovation activity. The article presents
the results of a survey, carried out among 57 firms, most of them small and medium sized enterprises. The ma-
jority of these enterprises is growth oriented, and innovation activity is strongly connected to their growth. Only
a certain part of the supported projects can be regarded as high technology development or innovation. The uses
of the projects are transferred mainly by market mechanisms. The outcomes are predominantly of technical and
economic nature, and the projects involve only in a small number of cases some organisational changes. Related
to the innovation projects, the enterprises have entered into fruitful connections with other organisations.
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LSTATISZTIKA ES GAZDASAGMODELLEZES” KONFERENCIA
BALATONFUREDEN

A Gazdasagmodellezési Tarsasag kétévente
rendez orszagos konferenciat, melyek célja az ezen a
tudomanyteriileten elért legujabb kutatasi eredmé-
nyek minél szélesebb korii megismertetése. 2000.
november 15. és 17. kozott a Magyar Statisztikai
Tarsasag Gazdasagmodellezési Szakosztalyaval ko-
zbsen szervezett balatonfiiredi konferencian 26 el-
adas hangzott el. A mindvégig nagy szakmai érdek-
16déssel kisért szinvonalas elGadasokat értékes,
konstruktiv vitak kovették.

A konferencidt Meszéna Gyorgy professzor
emeritus, a Budapesti Kozgazdasagtudomanyi és
Allamigazgatisi Egyetem (BKAE) egyetemi tanéra,
a Gazdasagmodellezési Tarsasag elndke nyitotta
meg, majd Kuti Csaba, a Veszprém Megyei Koz-
gytilés elnoke iidvozolte a résztvevoket.

Az els6 szekcioban Ligeti Csak, a KSH féosz-
talyvezetGje, a konferencia szervezdbizottsaganak
vezetdje elnokolt.

Nyitd eloadasaban Augusztinovics Maria, a
kozgazdasagtudomany —doktora ,,Ujraclosztis a
nyugdijbiztositasi rendszerben” c. eldadasaban fel-
hivta a figyelmet arra, hogy e rendszerben az ujrael-
osztasnak szamos formaja létezik: amennyiben
egyének ¢és (vagy) csoportok kozott megkiilonboz-
tetésre keriil sor, akkor a rendszer felosztd, és a biz-
tositast tekintve nem korrekt. Az el6ado utalt arra is,
hogy a nyugdijbiztositas nem pusztan a halandosagi
kockazat megosztasat jelenti, ugyanis a konstrukcio
igen hosszu id6tartama miatt a gazdasagi—tarsadalmi
tényezék hosszl tava alakulasa is kockazatként je-
lentkezik, s ezek a tényezOk raadasul magat az élet-
tartamot is befolyasoljak. Mindezek figyelembevé-
telével kellene felmérni a magyar nyugdijrendszer-
ben folyo Gjraclosztas mértékét és jellegét.

A masodik el6ado, Szép Jend professzor
emeritus ,,Algebrai struktirak és alkalmazasi lehet6-
ségei” c. eléadasaban az algebrai struktirak gya-
korlati alkalmazhatdsagarol értekezett. Ezek koziil
kiemelte bizonyos fizikai és biologiai folyamatok

szimulalasat, valamint titkositasi eljarasok levezeté-
sét. Az utobbinak gyakorlati jelentéségén til az ad
kiilonos hangsulyt, hogy viszonylag kénnyen alkal-
mazhaté modszerrl van szo.

A kovetkez6 eléadd Major Kldra, PhD-hallgato
volt, ,,A nyugdijjovedelmek tiz éve” c. eldadasanak
tarsszerz6je Martos Béla, a kozgazdasagtudomany
doktora. Az eléadas abbol indult ki, hogy Magyaror-
szagon az elmult tiz évben a nyugdijasok szama je-
lentdsen nétt, a jarulékfizetok szama pedig csok-
kent. Ebbdl kovetkezden jelentSsen visszaesett a ja-
rulékbevételek realértéke. A szerzok arra hivtak fel a
figyelmet, hogy ezzel parhuzamosan szdmottevien
csokkentek az egyenlétlenségek akar az Osszes
nyugdijat, akdr az ujonnan megallapitott nyugdija-
kat, akar az életkereseteket vizsgaljuk. Ennek lehet-
séges oka az elobb emlitett jelenség, ha ugyanis ke-
vesebbet tobbfelé kell elosztani, és a minimalis
szintet mindenki szamdara biztositani kell, akkor
természetes az egyenloség novekedése. A szerzok
ezt ugy interpretaljak, hogy bar — a piacgazdasagi
elvarasoknak megfeleléen — csokkent a nyugdijak
szocialis kiegyenlitést szolgald szerepe, ennek elle-
nére a kiegyenlités haszonélvezbinek szama nott.

A szekcidiilésen Voros Jozsef, a kozgazdasag-
tudomany doktora, egyetemi tanar ,,A mindség stra-
tégiai szerepe” cimmel tartott eléadast. A szerzd fel-
hivta a figyelmet arra, hogy mar a minéség fogal-
manak meghatdrozasa sem egyértelmt, a téméaban
folyamatosan jelennek meg az uj megkozelitések.
Az el6ado a kérdéses fogalmat a fogyaszto elvarasai
alapjan hatarozta meg, azaz nala a mindség a fo-
gyasztoi tapasztalat fliggvénye. Szerinte az 1990-es
évekre a tomegtermelés elérte azt a szintet, hogy a
standard termékek mar nemcsak elérhet6 artak, ha-
nem jo mindségliek is. Ez a jelentds atalakulas pedig
azt eredményezi, hogy a fogyasztok egyre természe-
tesebbnek tekintik a j6 mindséget, elvarasaik nove-
kednek. Ezt a jelenséget nevezik a ,,minéség inflaci-
6janak”. Ilyen kornyezetben egy vallalat csak akkor
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maradhat talpon, ha folyamatos mindségfejlesztés
mellett képes novelni a termelési hatékonysagot is.

A szekcioiilés végén Kadas Sandor kandidatus,
egyetemi docens szamolt be a 2000 juniusaban a
Budapesti Kozgazdasagtudomanyi és Allamigazga-
tasi Egyetemen tartott EURO 2000 konferenciarol.

Az esti fogadas elott keriilt sor a Kreko Béla-dij
atadasara. Az elsd izben atnyujtott kitiintetéseket
Augusztinovics Maria, Martos Béla és Szép Jend ve-
hették at a gazdasagmodellezés teriiletén végzett
tobbévtizedes eredményes munkajuk elismerésekép-
pen.

A konferencia november 16-an a masodik szekci-
o6val folytatodott, melynek elndke Tarjan Tamds, a
Magyar Tudomanyos Akadémia Kozgazdasagtudo-
manyi Kutatokdzpontjanak kutatdja volt. A szekcio
valamennyi eldaddja a Magyar Nemzeti Bank (MNB)
Kozgazdasagi foosztalyan folytatja kutatasait.

Az els6 eldadast ,,Potencialis termelés kis nyi-
tott gazdasagban” cimmel Simon Andras, az MNB
osztalyvezetGje tartotta, szerzdtarsa Darvas Zsolt,
PhD hallgaté. Dolgozatuk alapja egy olyan modell,
melyben a potencialis kibocsatast szamszertsitik és
mint fenntarthatd kibocsatasi szintet jellemzik.
Amennyiben a tényleges kibocsatas ezt meghaladja,
inflacids fesziiltségrél beszélhetiink, ami nem min-
den esetben vezet tényleges inflacidhoz. Kezdetben
tobbnyire valamilyen egyéb makrogazdasagi egyen-
sulytalansagban (példaul kiilkereskedelmi hiany)
csapddik le, ezltal a valsag kirobbandsa késébbre
tolodik, a lényegi fogalom azonban a fenntarthatd-
sdg. A szerzOk szerint ennek tiikrében érdemes
megitélni az 1990-es évek makrogazdasagi folya-
matait.

A kovetkezé el6add ismét Simon Andras volt,
szerzGtarsa ezuttal Varpalotai Viktor PhD-hallgato,
és eldadasuk cime ,,Az optimalis eladosodas mértéke
kis orszagban”. A kiindulasul felhasznalt absztrakt
modellt a szerz6k tobb szempontbdl is megprobaljak
életszerlibbé ¢és Magyarorszagra alkalmazhatobba
tenni. Ennek soran a determinisztikus modellt szto-
chasztikussa alakitjak, véges életpalyat tételeznek
fel, korlatozzak az eladosodas mértékét. A modell
egyensulyi megoldasaként a heurisztikusan is elvar-
hat6 eredményt kapjuk, miszerint a gyorsan novek-
v0, felzarkozasi szakaszban levé orszagok adodsok
lesznek a stacionarius allapotban. A szerzok szerint
ilyen helyzetben is csak lassi utolérési folyamatra
lehet szamitani, Magyarorszag példaul 2030-ra ér-
heti el Ausztria GDP-jének 70 szazalékat.

Erdekes elSadast tartott Varpalotai Viktor a
,»Gazdasagi adatok visszabecslése numerikus mod-
szerekkel” cimmel. A probléma rendkiviil idészert,
hiszen a gyakorlé modellez6k nap mint nap szembe-

siilnek a gazdasagi adatsorok hianyossagaival és
megbizhatatlansagaval. A szerz6 altal alkalmazott
modszer 1ényege, hogy a problémat egy optimum-
feladatra vezeti vissza. Ennek soran formalizalja a
rekonstrualni kivant gazdasagi valtozok elvart visel-
kedését, megfogalmaz bizonyos természetes elvara-
sokat (példaul hogy a negyedéves valtozok Osszege
egyezzen meg az ¢éves adattal), majd numerikusan
megoldja a feladatot.

A szekcié zarasaként Barabds Gyula, az MNB
osztalyvezetdje ,,Monetaris programozas az MNB-
ben” c. eléadasaban az alkalmazott monetaris progra-
mozasi tevékenységet mutatta be. Az el6ado eldszor a
monetaris programozassal kapcsolatos fogalmakat
tisztazta, majd kitért arra, hogy mely Osszefiiggések a
legfontosabbak a prognodzis konzisztencidjanak megte-
remtése szempontjabol. Ezutan a program elkészitésé-
nek 1épéseirdl volt szo, melynek sordn a szerzd ki-
emelte, hogy a jovedelmi és a finanszirozasi oldal
konzisztencidjanak biztositdsa az egyik legfontosabb
és egyben legnehezebb 1épés a monetaris programo-
zasban, ennek sordn a késziték makromodell hianya-
ban kénytelenek nemzetkozi tapasztalatokra, valamint
szakért6i becslésekre hagyatkozni (ez utdbbi példaul a
koltségvetés alapjan késziilhet). A monetaris program
outputja az egyes eszkozok allomanyanak kozéptavia
(8-17 honapos) eldrejelzése.

A harmadik szekcidban Meszéna Gydrgy egye-
temi tanar elnokolt.

Az els6 eldadasban Tarjan Tamds ,,A magyar
kutatas+fejlesztés és innovacié az atmenet elmult 10
évében” ciml el6adasaban a hazai K+F torténéseit
elemezte. Bevezetésként vazolta a magyar gazdasag
fejlettségi szintjének alakuldsat a szomszédos Ausztri-
ahoz viszonyitva az utobbi évtizedekben, eszerint a
szdzadelohoz képest lemaradasunk fokozodott, s ezt
stlyosbitotta a rendszervaltas utani gazdasagi vissza-
esés. Mindezt tetézi, hogy a hazai K+F kiadasok 1990
¢és 1996 kozott mintegy 70 szazalékkal csokkentek, és
ezen beliil is a kisérleti fejlesztés esett vissza a legje-
lentésebben. A szerz6 biztatasként mindehhez annyit
tesz hozza, hogy bér jelenleg az alapkutatidsok na-
gyobbik hanyada lényegében alkalmazott kutatas, ami
viszont mostanra mint K+F megmaradt, jol beépiilt a
gazdasagba és az eurdpai innovacios struktirakba, a
termelésre ténylegesen hat.

Gyetvin Ferenc egyetemi docens ,,A mindség a
matematikai modellek tiikrében” c. el6adasaban,
mely a minéség témakorével foglalkozott, azt emelte
ki, hogy a mindség az utdbbi évtizedben stratégiai
kérdéssé valt a vallalati dontéshozatalban. A szerzé
a mindségtervezésre bemutatott egy célprogramozasi
megkozelitést. Ebben felhivta a figyelmet az id6 sze-
repére, miszerint a mindség gyorsan inflalodik. En
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nek oka az, hogy a minéségelényt megteremtd ké-
pesség nem marad titokban, azt a gyorsan tanuld
versenytarsak hamar elsajatitjak.

A szekcei6 befejezéseként Varga Jozsef egyetemi
tandr és Rappai Gabor egyetemi docens kozos
Heteroszkedaszticitds és a béta hatékony esztima-
torai GARCH modell alapjan. A magyar részvénypi-
ac elemzése” cimii dolgozatukban a magyar rész-
vénypiacot elemezték jelentés modszertani appara-
tus felhasznalasaval. Végeredményként arra a ko-
vetkeztetésre jutottak, hogy az amerikaihoz hasonlé-
an, a hazai tékepiacon is érzékelheté a feltételes
heteroszkedaszticitas, ezt tehat CAPM-probakban a
piaci modell béta értékeinek becslésekor szamitasba
kell venni.

A negyedik szekci6 elndke Augusztinovics Ma-
ria, a kozgazdasagtudomany doktora volt.

Az els6 eléadast Bago Eszter, a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal elnokhelyettese ,,A globalizacios
folyamatok hatdsa a kiilkereskedelmi statisztikara”
cimmel tartotta. Azokkal a problémakkal foglalko-
zott, amelyek a globalizacios folyamatok hatdsara
meriilnek fel a kiilkereskedelmi statisztikaban. A
gondok abbol adodnak, hogy napjainkra a kiilkeres-
kedelmi aruforgalom jelent6s hanyada multinacio-
nalis véllalatokon beliili &rumozgasként jelenik meg.
Ezekben az esetekben nehezitik a szambavételt az
arképzés sajatossagai, valamint az a tény, hogy az
adott termékben megtestesiilé hozzaadott érték egyre
tobb orszagbol szarmazik. Ezekkel a folyamatokkal
a kiilkereskedelmi statisztika fejlesztésének is 1épést
kell tartania.

A kovetkezd ,,A cserearanyok mérése és makro-
gazdasagi hatasai” cimi eléadasban Kollanyi Mar-
git, a KSH tanacsadoja, a cserearanyok valtozasanak
mérésével kapcsolatos problémakat ismertette. Ki-
fejtette, hogy a cserearanyok témakore erdsen kon-
junktarafiiggd, azaz tobbnyire akkor kertil el6térbe,
ha erételjes (altalaban kedvezétlen) valtozasok ko-
vetkeznek be a cserearanyokban. Az utdbbi egy-két
évben is hasonld volt a helyzet, igaz, az évi 2-3 sza-
zalékos romlds nem hasonlithatd az 1970-es évek
olajvalsaganak hatasara bekovetkez6 20 szazalékos
pozicidvesztéshez. Az utdbbi évek cserearanyrom-
lasa két fo tényezGvel magyarazhatd: az 1999-es
romlas elsésorban a gépiparban jelentkezett, f6 oka
a burkolt profitkivitel (irredlis transzferarak); ezzel
szemben 2000-ben cserearanyaink egyértelmiien a
magas olajar miatt romlottak. Ezeket a hatasokat
célszerti figyelembe venni a gazdasagi teljesitmény
mérésekor is. Erra a célra a nemzetkdzileg ajanlott
mutat6 a GDI (Gross Domestic Income).

Budavari Péter, a Pénziigyminisztérium féosz-
talyvezet§je , Két paradoxon a cserearany-valtozas

szamitasaban” c. eldadasaban két problémara hivta
fel a figyelmet, melyekkel a cserearany-valtozas
szamitasakor talalkozhatunk. Az elsd lényege, hogy
a termékcsoportokra szamitott részindexek atlaga
nem feltétleniil adja ki a teljes mutatét, s6t azok ira-
nyaval is ellentétes lehet. A megoldast a standardi-
zalas modszerei adjak, a szerz6 ennek megfeleléen
az ott hasznalatos fogalmak kiterjesztését javasolja a
cserearanyindexekre. A masodik felvetett probléma
az, hogy a cserearanyhatds egy részét annak ellenére
tartalmazzak a statisztikak, hogy az nem befolya-
solja a felhasznalhato GDP volumenét. Az el6add
ennek korrekcidjat javasolja, mivel a cserearany-
valtozas csak a belfoldi felhasznalas lehetdségeit be-
folyasolja.

A szekcié zard eldadasaban — ,,Okonometriai
modell a fiskalis politika szolgalataban” — Muszély
Gyorgy, a Pénziigyminisztérium fOtanacsosa tobb
tarsszerz6vel egyiitt készitett éves modellel szamitott
koltségvetési variansokat ismertetett. Valamennyi
valtozat expanziv jellegli volt, a kiadasok jelentds
novelésével és (vagy) a bevételek csokkentésével
szamolt. Az el6ado a kovetkezményeket a kiilsé po-
ziciok, a gazdasagi novekedés, valamint az allam-
haztartas szempontjabol elemezte. A legfontosabb
eredménykeént talan azt emelnénk ki, hogy egyalta-
lan nem k6zombos az expanziv koltségvetési politi-
ka irdnya, az egyes valtozatok igen eltéré hatast
gyakoroltak a legfontosabb makrodkonomiai muta-
tokra.

Az 6todik szekcioban Szilagyi Gyérgy, a KSH
ny. féosztalyvezetd-helyettese elnokolt.

Az ,Elemezziink, vagy az adatok Onmagukért
beszélnek?” c. eléadasban Kovdcs Erzsébet kandi-
datus, egyetemi docens az adatelemzés modszereir6l
értekezett. Kifejtette, hogy mig korabban az adatok
elemzése tobbnyire modellvezérelt volt, vagyis a
kutatok bizonyos elézetes feltételezésekkel éltek az
adatok strukturajat illetden, mara az adatvezérelt el-
jarasok keriiltek el6térbe, azaz a felhasznalok vi-
szonylag kevés feltételezést fogalmaznak meg a
vizsgalt sokasagra. Véleménye szerint ez a tendencia
jelentds veszélyeket hordoz magaban, ugyanis egyre
gyakrabban hasznalnak olyan eljarasokat, melyek
soran az eredmények megbizhatosaga — az eloszlas
ismeretének hianyaban — nem tesztelhetd.

A kovetkezd eldadast Benedek Gabor és Me-
gyeri Krisztina, a Budapesti K6zgazdasagtudomanyi
és Allamigazgatasi Egyetem PhD-hallgatoi tartottak
,.Egy bilateralis pénzmodell egyensulyainak numeri-
kus elemzése” cimmel. Egy olyan pénzmodell
egyensulyat elemezték, amely képes megjeleniteni a
pénz csereeszkoz funkcidjat. Kutatasaik soran valo-
sagszerli modellkornyezetre térekedtek, ebben vizs
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galtak az egyensuly létezését numerikus modszerek-
kel. Tovabblépésként modelljiiket kibdvitették: no-
velték a szereplok szamat, figyelembe vették az in-
formaci6és aszimmetridkat, valamint beépitettek a
tanulas folyamatat.

A tovabbiakban egy meglehetdsen specialis té-
maval foglalkozo eléadas hangzott el ,,A sik- és
dombvidéki kedvezétlen adottsagi mezdgazdasagi
teriiletek lehatarolasanak modszere” cimmel. A
szerzOk Tothné Lokos Klara, Gdabrielné Tozsér
Gyorgyi és Sziics Istvan, a godolléi Szent Istvan
Egyetem Gazdasagelemzési Modszertani Intézetének
munkatarsai. Az el6adas a kedvezdtlen adottsagu
mezOgazdasagi teriiletek lehatarolasanak modszerta-
ni kérdéseivel foglalkozott. A kérdés gyakorlati je-
lentdsége igen nagy, ugyanis az EU-tdmogatasok el-
nyerésének egyik alapfeltétele a pontos helyzetfel-
mérés és a kornyezeti tényezOk feltérképezése. A
kutatok szamos gazdasagi, természeti és demografiai
mutaté felhasznalasaval hat klaszterbe soroljak a
telepiiléseket.

A szekcioiilés zarasaként Szép Katalin, a KSH
fétanacsosa a haztartasi termelésrél, valamint annak
modellezésér6l és mérésérdl tartott eléadast ,,Haz-
tartasi termelési modell és kapcsolata a statisztika-
val” cimmel. A téma jelent6ségét mutatja, hogy fel-
mérések szerint ennek aranya az EU-ban is megha-
ladja a GDP 35 szazalékat. A bemutatott modell al-
kalmas a sajat fogyasztasra szant mezOgazdasagi
termelés modellezésére, tovabba az otthoni munka
pénzbeni értékelésére is. A haztartasi termelési
szatellitszamla beillesztheté a nemzeti szamlarend-
szerbe, mérhetGvé teszi a haztartasi termelést.

A hatodik szekcioban Martos Béla, a kdzgazda-
sagtudomany doktora eln6kolt.

Az els6 eléadast ,,A Gazdasagfejlesztési Palya-
zat hatékonysaganak vizsgalata” cimmel Németh
Sandor Zoltan, Rapcsik Tamds egyetemi tanar és
Temesi Jozsef, a Budapesti Kozgazdasagtudomanyi
és Allamigazgatasi Egyetem rektorhelyettese tartot-
ta. A felvetett probléma megoldasara egy csoportos
dontési modellt javasoltak. A modell inputként az
1996 és 1998 kozotti palyazati anyagokat hasznalta
fel, ezeket vetette Ossze a tényekkel, vagyis azzal,
hogy azokat mennyire sikeriilt megvaldsitani. Az
értékelés soran figyelembe vett szempontok harom
teriiletre koncentraltak: a hazai ipar fejlesztésére
(kis- és kozépvallalatok, valamint a beszallitéi hattér
fejlesztése), a nemzetgazdasagi célok megvaldsitasa-
ra (példaul regionalis fejlesztés, munkahelyterem-
tés), tovabba a pénziigyi hatékonysagra (példaul
megtériilési id6, exporthanyad). A részletes elemzést
érzékenységvizsgalat zarta le.

A kovetkezd eléado Mihalyffy Laszié, a KSH
fétanacsosa volt. ,,A kalibralas egy altalanositasarol”
c. eléadasban a kalibralast a szerz6 a valaszmegta-
gadasbol és a mintakeret hidnyossagaibol fakado
problémak kikiiszobolése érdekében alkalmazta.
Ennek soran a mintavételi tervben szerepld eredeti
sulyokat kalibraljak a mintabol kiolvashatoé j in-
formaciok alapjan. Az erre szolgalo eljaras egy kon-
vex programozasi feladatra vezethetd vissza.

A szekcio befejezd eldadasa ,,Magyarorszag
demografiai helyzete, 1950-1999” cimmel hangzott
el. Lovasné Avato Judit elészor vazolta az elmult 50
év hazai demografiai torténetét, majd ismertette a
népesedési atmeneteket. Eszerint eurdpai Osszeha-
sonlitaisban a magyarorszagi sziiletési aranyszam
kozepes, ezzel szemben a halalozasi mutaté az egyik
legrosszabb a kontinensen. Ami a varhat6 jovobeli
tendencidkat illeti, az el6add szerint a népességfo-
gyas fennmarad, am iiteme varhatoan lassul.

A hetedik szekcié elndke Temesi Jozsef egye-
temi tanar, a BKAE rektorhelyettese volt.

A szekcid elso, ,,A ragadozd koltségvetés és a
préda GDP (avagy a gazdasagi novekedés és a kolt-
ségvetési kiadasok kapcsolata)” c. eléadasaban
Mellar Tamas, a Kozponti Statisztikai Hivatal elno-
ke arra az 6rokzold kérdésre kereste a valaszt, hogy
milyen sszefliggés van a GDP (esetleg annak nove-
kedési iiteme) és a koltségvetési kiadasok (ujrael-
osztasi hanyad) kozott. A kiilonboz6 elméleti meg-
fontolasokbdl eltéré kovetkeztetések vezethetSk le
mind a kapcsolat irdnyara, mind az oksagi 0sszeflig-
gésre vonatkozoan. Az elbadas figyelemfelkelt ci-
me a kozismert ragadozé—préda dinamikus modellre
utal, a szerz ennek alkalmazhatdsagat tesztelte a
koltségvetési kiadasok és a GDP kapcsolatara. Az
eredmények azt mutatjak, hogy ebben az esetben
nem érvényes a kérdéses Osszefliggés, a rendszer in-
stabil lesz. A két valtozo kozotti kapcsolat bonyo-
lultabb, mint amit az alapmodell sugall.

A kovetkezd eléadas szerzi — Papanek Gabor, a
Gazdasagkutatd Intézet igazgatdja, Petz Rajmund, a
Gazdasagkutatd Intézet kutatasvezetdje, Poviliatis
Sigitas, az ECOSTAT kutatdja, valamint Révész Ta-
mas, a Gazdasagi Minisztérium fGosztalyvezetdje —
»~A DUNA 1 makrogazdasagi modell és néhany
alakalmazasa” cimmel a Duna 1 modellt mutattdk be
annak néhany alkalmazasaval. A modell alapja a Ma-
ryland University altal — szdmos egyéb intézmény koz-
remiitkodésével — készitett INFORUM elnevezésii
makromodellcsalad, melybe keynesi tipust kereslet-
orientalt modellek tartoznak. A modell paramétereinek
becslését kiilonbozé variansok elkészitése kovette.
Ezek segitségével a kutatok elemezték az EU-
csatlakozas varhat6 hatdsait, a tdvkozlési piac liberali
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zalasanak esetleges kovetkezményeit, valamint a la-
kasépitések gyorsulasanak lehetséges eredményeit.

A konferencia befejez6 eldadasaban Szilagyi
Gyorgy, a KSH ny. féosztilyvezeté-helyettese ,,Uj
gazdasag. Uj statisztika?” cimmel arra kereste a
valaszt, milyen kihivdsokat tdmaszt a statisztika-
val szemben az 0j gazdasag megjelenése. Ramu-
tatott arra, hogy a globalizacios folyamatok kovet-
keztében nemcsak a statisztika eddigi alapfogal-
mainak atértékelésére és a meglévé modszerek
megujitasara van sziikség, hanem 10j fogalmak, 0j
eljarasok kidolgozasara is. Az uj gazdasag koriil-
ményei kozott alapvetd nehézséget jelent az olyan
fogalmak meghatarozasa, mint a rezidens gazda-
sagi egység vagy a partnerorszag. A megoldas a
teljes SNA-rendszer revizidja lehet, amelyben a
régi fogalmakat wjakkal kell helyettesiteni, példaul
a multinacionalis cégek esetében a gazdasagi ér-
dekcentrum fogalma helyett a téketulajdonos ho-
vatartozasat lenne célszer(i vizsgalni.

*

A konferencia a problémak és a modszerek
széles spektrumat olelte fel. Hasznos konferencia
volt tobb szempontbodl: érdekesek és soksziniiek
voltak a témak, szinvonalasak voltak az el6adasok,

sok volt a hozzaszolas, élénkek voltak a vitak. Kii-
16n kiemelendd, hogy a konferencian generaciok ta-
lalkoztak. Nagyon biztaté volt latni, hogy a nyugdi-
jas mesterek és tanitvanyaik vagy éppen mar azok
tanitvanyai egyiitt adtak eld, vitatkoztak, vetették
meg a jovo kutatdsainak alapjait. Valoban gy tiint,
hogy ez a konferencia jol szolgalta az informacio-
atadassal kapcsolatos feladatokat. Ugyancsak sze-
rencsés volt a két, eddig joszerivel egymas mellett
elmend, egymadst meg nem ¢értd tarsasag 6sszehozasa
egy rendezvényre: azt lehetett tapasztalni, hogy
megtalaljak a kozos hangot.

Végiil szolni kell a rendezésrdl és a szervezésrol
is. Méar-mar hagyomany, hogy a GMT konferenciai
kivald szervezettségiikrdl is ismertté valnak. Nem
volt ez masképp most sem: a kornyezet idealis volt,
a résztvevok szama pedig biztositotta, hogy jo kon-
ferenciat lehessen tartani. Az elndkoket dicséri,
hogy a jol Osszeallitott programokat tartani lehetett,
¢és minden feltétel megvolt ahhoz is, hogy a konfe-
rencia sziineteiben a résztvevok oldott koriilmények
kozott is meg tudjak beszélni kozos dolgaikat.
Mindezért koszonet illeti a szervezoket. Reméljiik,
hogy ennek a konferencidnak lesz folytatasa.

Keresztély Tibor

A STATISZTIKAI BIZOTTSAG 2001. MARCIUS 20-1 ULESE

Az MTA Statisztikai Bizottsaga marcius 20-i
iilésén a regionalis statisztikai informdacios rendszer
modszertani alapjait és gyakorlati kérdéseit vitatta
meg. A téma eladdja Kovdcs Tibor statisztikai f6-
tanacsadod volt. Az el6adashoz kapcsolodva dr.
Szalé Péter helyettes allamtitkar, valamint dr.
Perczel Gyorgy tanszékvezetd egyetemi tanar tar-
tottak korreferatumot. Az {ilés elndke dr. Mellar
Tamas, a KSH elndke, a Statisztikai Bizottsag elno-
ke volt, az iilésen a Statisztikai Bizottsag tagjai és
meghivott szakértok vettek részt.

Az el6adds mondanivaldja lényegében harom
témakor koré csoportosult:

— bevezetésként, valamint altalanos informacioként a
témakor kezdeteirl a modszertani megalapozasrol, valamint
a fejlesztés egyes kérdéseirdl volt szo;

—a masodik témakdr az Eurdpai Unio Régio adatbazi-
sahoz valo csatlakozas, az MR-START Kkifejlesztésének kér-
déseit érintette;

— a harmadik kérdéskor a mitkodéshez kapcsolodo fel-
adatok legfontosabb kérdéseit taglalta.

Kovdcs  Tibor eladasanak bevezetéseként
hangsulyozta, hogy a regionalis statisztikai informa-
cids rendszer esetében Osszetett tudomanyagrol van

sz0, amelynek a téma sajatossagaibol eredden el-
s6dleges ¢és legfontosabb letéteményese a Kozponti
Statisztikai Hivatal. Ugyanis a KSH feladatai kozé
tartozik a regionalis statisztikai informdaci6s rendszer
kialakitasa, a rendszer kiilonb6z6 elemeinek egysé-
ges rendszerbe szervezése, a modszertani alapok
egységesitése. A regionalis statisztikai informacios
rendszer kialakitasanal a kiindulasi pontot a telepii-
1ési torzskonyvrendszer képezte. E rendszernek a 1ét-
rehozasa az 1970-es évekre nyulik vissza, amikor
kormanyzati szinti dontést hoztak a teriiletfejlesz-
tésr6l, valamint a telepiilésfejlesztésrol. A KSH
1980-ig e dontések alapjan gyijtotte a teriileti ada-
tokat, majd ezen a bazison alakitottak ki az adat-
rendszert a telepiilési adatok felhasznalasaval. Ez azt
jelentette, hogy évente, telepiilésenként 400 alap-
adatot vittek be a rendszerbe, amelyet kiilonboz6 ki-
egészitd adatokkal bovitettek.

A rendszer 1étrehozasanal az egyik fo feladat a
telepiilésazonositok kialakitasa volt, amelyek 6nma-
gukban az azonositason kiviil mas informaciét nem
hordoznak, és ezekhez kapcsolddnak mindazok az
ismérvek, amelyek a kiilonboz6 teriileti sajatossago-
kat jelzik (példaul tdiildovezet, agglomeracios terii
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let, kistérség, mezégazdasagi tajkorzet stb.). Uj
elemként jelent meg a rendszerben az Eurdpai Unid
6t fokozatu teriiletbeosztasi rendszeréhez (a NUTS-
rendszerhez) vald csatlakozas jegyében meghataro-
zott hét tervezési—statisztikai régio, mely teriileti
egységek a NUTS-rendszer masodik fokozatanak
felelnek meg.

Az ismertetett alapelveken felépitett regionalis
statisztikai informacios rendszert alapvetden (és ér-
telemszertien) a KSH tolti fel adatokkal, amelyet
egyéb (példaul térképi) informaciok is kiegészite-
nek. A téma sajatossdga miatt azonban minden te-
riileti adatigényt kielégiteni nem lehet, ugyanis a te-
lepiilések szintjén nem szerezheté be valamennyi
sziikséges adat. A munka volumenére jellemzd,
hogy a teriileti informacios rendszer tovabbfejleszté-
se soran az elmult két évben 28 témakorben mintegy
3000 informacio rendszerbe, adatbazisba szervezé-
sére kertilt sor a KSH-ban.

Osszességében a magyar regiondlis statisztikai
adatbazisrendszerr6l megallapithato, hogy alapveto-
en kielégiti az EUROSTAT ilyen jellegii adatigé-
nyeit, ugyanakkor sziikség van még tovabbi mod-
szertani finomitasokra, példaul a kozlekedési, a kiil-
kereskedelmi, az energiastatisztikai adatok vonatko-
zasaban. Az adatbazis hardver- és szoftver-hattere
kiépitett, és lényegében a korabbi teriileti statisztikai
adatbazis jelentds fejlesztésérdl, korszertisitésérdl
van sz6. A tovabbi munkaknal nagyon lényeges
szempont, hogy folyamatosan gondoskodni kell az
EU-adatbazis feltoltésérdl, emellett biztositani kell
tobbek kozott a 150 hazai statisztikai kistérség te-
riileti és telepiilési informacios igényeinek kielégité-
sét is.

Az el6ado hangsulyozta, a teriileti statisztikai
adatbazis felhasznalasanal és fejlesztésénél nagyon
lényeges szempont, hogy a felhasznaloi oldal alkal-
mazkodni tudjon az igényekhez, hatékonyan tudja
hasznalni a meglevé adatokat, illetve adatbazisokat,
egyszoval éljen a regionalis statisztikai adatbazis
nyujtotta lehetéségekkel. Ez kiilondsen abban az
Osszefiiggésben kap hangsulyt, hogy az elmult évti-
zed gazdasagi fejlodésének kovetkezménye tobbek
kozott a teriileti egyenl6tlenségek novekedése,
amelynek vizsgalata nem utolsosorban e statisztikai
adatbazisrendszer lévén lehetséges.

Dr. Szalo Péter korreferatumaban a felhasznalo
szempontjabol vizsgalta a kérdést. Hangsulyozta,
hogy a teriileti statisztikai rendszer kialakitasa a te-
riiletfejlesztés szempontjabol nagy fontossagl. Ter-
mészetszerlileg az elmult években az iranyitasban, a
gazdasagi szervezetekben, a gazdasagi alapelvek
kiilonbozo felfogasaban bekovetkezett valtozasok a
tertileti statisztikai informacios rendszer kialakitasat

nem konnyitették meg, ami érzdott is, és e teriileten
az utobbi idészakban néhany nehéz évrdl is lehetett
beszélni. Ugyanakkor a KSH ezeken a problémakon
taljutott és lényegében ma mar azt lehet megallapi-
tani, hogy a kialakitott, tovabbfejlesztett teriileti sta-
tisztikai informdacios rendszer jelenleg az igények
eltt jar, lehetdségei — egyeldre gy tiinik — megha-
ladjék az e téren mutatkoz6 igényeket. A korrefera-
tum tobbek kozott kiemelte, hogy a statisztika min-
den igényhez kapcsolodik, az ,.ex ante” értékelés
alapjat képezi, a koltség—haszon elemzések alata-
masztasara szolgal stb. Mindezeket figyelembe véve
ezen a teriileten a KSH fiiggetlensége és szakmai
jartassaga nagy, alapvetd értéket képvisel. Megem-
litette még, hogy lényeges feladatok harulnak a te-
rilleti statisztikai informacios rendszerre amiatt is,
hogy egyre tobb a hatarokon atnyuld program, mely
példaul kozos monitoring rendszerek miikodtetését
teszi sziikségessé. Ebben a vonatkozasban fontos az
is, hogy az 4gazati minisztériumok megfeleld terii-
leti adatokat szolgaltassanak.

Dr. Perczel Gyorgy korreferatuméaban hangsa-
lyozta, hogy a felhasznaléi oldalt képviseli. Megité-
Iése szerint ebben a vonatkozasban nagyon lényeges
elem, hogy egyrészt esetenként hianyoznak a sziik-
séges statisztikai informdciok, masrészt jelentds
problémat képez az is, hogy az informacid, az in-
formacioszerzés egyre dragabb. Kiemelte, teriileti
vonatkozasban lényegében minden fontos dontés
alapja a KSH altal szolgaltatott informacio. A téma-
hoz kapcsolodoan, illetdleg mintegy ,,a téma irii-
gyén” hangsulyozta, hogy a statisztika, a statisztikai
adatszolgaltatas kilondsen a tarsadalomstatisztika,
valamint a teriileti statisztika vonatkozdsiban, az
utobbi években latvanyos fellendiilést mutat, ugyan-
akkor a gazdasagstatisztika esetében visszaesés fi-
gyelhetd meg. Véleménye szerint a teriileti statiszti-
ka gyenge oldalai is ezzel fliggnek 6ssze. Kiemelte a
korreferatum tovabba, hogy a teriileti statisztikai in-
formacids rendszer fejlodését, elért szinvonalat az
igények fényében kell értékelni. E tekintetben (mint
tartos jelenség), lényeges szempont az 6nkormany-
zatisag kialakitasa, a privatizacio folyamata, a tulaj-
donosi szerkezet atalakitdsa, a dontéshozatali helyek
megvaltozasa, a teriiletfejlesztési politika, valamint a
tertiletfejlesztési gyakorlat és nem utolsdsorban az
EU-csatlakozas folyamata. Osszességében a teriileti
statisztikai informacios rendszer tovabbfejlesztésére
vonatkozoan tartds sziikséglet kialakulasarol lehet
beszélni, amelyet alatdmasztanak a kiilonb6zé6 KSH-
kiadvanyok iranti jelentds igények, illetve masik ol-
dalrél az, hogy a teriileti statisztikai kiadvanyok in-
formacioés bazisa rendkiviili médon gazdagodott, al-
kalmazkodott a térinformatikai igényekhez.
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A korreferatum kiemelte még, hogy fontos a
specialis terek (példaul vamszabadteriiletek, vallal-
kozasi Ovezetek, hatarokat atlépd egyiittmikodések
stb.) statisztikdjanak kialakitasa. Fehér foltként em-
litette a makrorégiok kozotti egyiittmiikodésrol szolo
informaciok hiadnyat, valamint azt, hogy az
interregionalis terek egylittmiikodésérél is hianyosak
a statisztikai informaciok.

Az elbadast, valamint a korreferatumokat tobb
hozzaszolas kovette, amelyek a teriileti statisztikai
informacids rendszer kiilonb6z6 vetiileteit, valamint
problematikus teriileteit érintették. fgy példaul a vita
soran felmeriilt az a korabbi megallapitas, hogy a
tertileti statisztikai tdjékoztatds magas szinvonalu,
ugyanakkor a felhasznalok mindezekkel a lehetdsé-
gekkel nem élnek teljes mértékben. Kérdésként me-
riilt fel, meddig szabad a teret ,,szabdalni”, milyen a
koltségek ¢és az adatdifferencialas Osszefliggése, to-
vabba megfogalmazddott, hogy milyen vonatkozas-
ban lenne sziikség az adatok finomitasara. A vita so-
ran problémaként vetddott fel az is, hogy a mindség-

re vonatkozd adatok tekintetében hianyrol lehet be-
sz¢lni, ami azonban nem magyar sajatossag, mert
nemzetko6zi kitekintésben is hasonlé a helyzet. Ja-
vaslatként felmeriil, hogy a KSH ,,Az infrastruktara
megyei-1égios szinten (1900-2000)” kutatasi prog-
ramba kapcsolodjon be.

A vitat vezetd dr. Mellar Tamads, a Bizottsag el-
noke Osszefoglalojaban kiemelte, hogy ez alkalom-
mal is rendkiviil tartalmas és szinvonalas vitara ke-
riilt sor, amelynek kovetkeztetései a KSH munkaja-
ban is hasznosithatok. Hangsulyozta, hogy a KSH
minden fejlesztésre nyitott, beleértve a mindségi
mutatokat is és ramutatott arra, hogy a teriileti sta-
tisztikai informaci6s rendszer vonatkozasaban rend-
kiviil fontos a naprakész, rugalmas rendszer kiépité-
se. Kiilon kitért a kistérségi adatok jelentdségére,
statisztikai mérésére és Osszehasonlitasara. Osszes-
ségében az adott téma vitajat rendkiviil hasznosnak
és eléremutatonak értékelte.

Dr. Csahok Istvan

A NYUGDIJAK JOVOBELI
KOLTSEGVETESI TERHEI NORVEGIABAN*

A Norvég Statisztikai Hivatal Kutatointézete
Miihelytanulmanyok (Discussion Papers) sorozata-
ban Leif Andreassen, Dennis Fredriksen és Olav
Ljones beszamolt a norvég tarsadalombiztositasi
rendszer altal fedezett nyugdijak hossza tava alaku-
lasanak mikroszimulaciés modellen alapuld vizsga-
latardl. Az elemzés gondolatmenetét, f6bb eredmé-
nyeit és az alkalmazott eljarasokat az itt kozoltek
foglaljak 6ssze.

A vizsgalatot a modern joléti allam szerepérdl
és kotelezettségeirdl vilagszerte folyd, egyre élesebb
vitak tették kiilonosen idészeriivé. A joléti allamban
a kormanyzat feleldsséget vallal a szocialis igazsa-
gossag érvényesitéséért, a szegénység visszaszorita-
saért és stabil gazdasagi kdryezet biztositasaért. Ez
altalaban sziikségessé teszi a kormanyzat aktiv be-
avatkozasat a gazdasagba, atfogd ujraelosztd prog-
ramok alkalmazasat, széles korli szolgaltatasokat
veégz0, kiterjedt kozszolgalati szektor fenntartasat. A
skandinav allamokban létrehozott joléti allamok jo-
részt megfelelnek ezeknek az elvarasoknak. A ko-
zelmulltban azonban negativ tapasztalatok is jelent-
keztek, mivel a joléti allam a viszonylag magas adok
(és/vagy szamottevd koltségvetési hiany) ellenére

* A mil eredeti cime: The future burden of public pension
benefits. A microsimulation study. Megjelent: Statistics
Norway. Discussion Papers, 1994. 115. sz. 1-28. old.

sem képes maradéktalanul kielégiteni a rohamosan
novekvd tarsadalmi igényeket. Kiilondsen az ala-
csony termékenységi rataju, eloregedd népességii or-
szagokban okoznak a tarsadalombiztositasi juttata-
sok politikailag elfogadhatatlan mértékben névekvd
terhet az allami koltségvetés szamara.

A nyugdijak tavlati alakulasat vizsgalo tanulmany
céljainak megértéséhez nélkiilozhetetlen az 1967-ben
¢letbe léptetett norvég tarsadalombiztositasi rendszer
fobb sajatossagainak vazlatos attekintése.

A norvég nyugdijrendszer jellemzéi

Az orszagos tarsadalombiztositasi rendszerbdl
fedezett oregségi, rokkantsagi, illetve dzvegyi nyug-
dijra jogosultsag alapvetéen az 1967 6ta munkaban
toltott évek alatt egyénileg elért jovedelmeken ala-
pul. (Az 1967 elétti jovedelmekbdl szarmazd nyug-
dijjogosultsag kezelésérdl kiilonleges, atmeneti sza-
balyozas intézkedett.) Munkavégzéshez kapcsolodo
jovedelemnek szamitanak a kereset, a tappénz, a
sziilési szabadsaggal, a gyermekgondozassal kap-
csolatos juttatdsok, az egyéni vallalkozok jovedel-
me, valamint a munkanélkiili-ellatas juttatasai. A
nyugdij teljes Osszege a kovetkezé harom alkoto-
elembdl tevodik ossze:

Alapnyugdij + kiilonleges jaradék + kiegészité nyugdij.
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Az alapnyugdij és a kiilonleges jaradék egyiitte-
sen alkotja a minimalnyugdijat (Minimum Pension),
amely valamennyi nyugdijjogosult részére allamilag
garantalt, s a teljes munkaidében dolgozok atlagke-
resetének mintegy harmadat képviseli.

Az alapnyugdij mértékegysége az un. alapnyug-
dijegység (Basic Pension Unit — BPU). Ez 1992-ben
36 200 norvég korondnak (megkozelitéleg 5000
dollarnak) felelt meg. A BPU évente emelkedik az
inflacié kompenzalasa, illetve a realérték némi no-
velése érdekében.

A nyugdijjogosultsag megallapitasakor két té-
nyezOt vesznek figyelembe: /. a munkaban toltott
évek szamat (Pension Point Years — PPY), és 2. a 20
legmagasabb jovedelmii munkaévben elért atlagos
jovedelmet (Final Pension Point — FPP). A 17-69
éves korosztalyokban az évenkénti, adozott atlagjo-
vedelmet nyugdijpontértékre (Pension Points — PP)
szamitjak at, a kovetkezd formulanak megfelelden:

Nyugdijpontérték (PP) = (munkajévedelem — BPU)/BPU

A magas jovedelmekre vonatkozd, megkiilon-
boztetd eldirasok (példaul, hogy a PP szamitasakor a
BPU hatszorosanal magasabb jovedelmet a BPU ha-
romszorosaval osztjak el, a BPU tizenkétszerese fe-
letti jovedelem pedig nem vehet6 figyelembe) prog-
ressziv aranyban csokkentik az e kategéridkba tarto-
z0k nyugdij-jogosultsagat. A csak pozitiv pontérté-
ki évek szamitasba vételét engedélyezd eldiras vi-
szont az igen alacsony jovedelmiieket zarja ki a
nyugdijra jogosultak korébol.

A kiegészitd nyugdij kiszamitasanak képlete a
kovetkezo:

Kiegészitd nyugdij (AP) = BPU x APR x FPP x
x (PPY/MaxPPY)

ahol:

APR — a kiegészité nyugdij rataja (1992. évben 42 sza-
zalék).
MaxPPY — a munkaban toltott évek maximalis szama.

Az 1936 utan sziiletettek esetében példaul
MaxPPY = 40. (Mivel az orszagos tarsadalombizto-
sitasi rendszer csak 1967-ben jott létre, az 1937 el6tt
sziiletettek esetében 40-nél kevesebb a munkaévek
maximalis szama.) Az dzvegyi nyugdijra jogosultak
a volt hazastarsuk kiegészité nyugdijanak 55 szaza-
lékaban részesiilnek.

A nyugdijasok kiilonb6z6 rétegeit még szamos
mas részletszabalyozas érinti. Példaul, ha mindkét
héazastars nyugdijas, gy személyenként, 1992-ben
alapnyugdijként a BPU 0,75 szazalékara, kiilonleges
jaradékként a BPU 0,55 szazalékara voltak jogosul-

tak. A kilonleges jaradék onallo szabalyozasa
egyébkeént lehetévé teszi, hogy a kormanyzat a mi-
nimal nyugdijjal rendelkezék jovedelmét anélkiil
emelje, hogy ez a magas kiegészité nyugdijban ré-
szesiiloket is érintené.

Rokkantsagi nyugdijra azok jogosultak, akiknek
a munkaképessége legalabb 50 szazalékos mérték-
ben csokkent betegség, vagy baleset kovetkeztében.
Az ilyen személyek altalaban vagy halalukig, vagy
legalabb 67 éves korukig maradnak rokkantsagi
nyugdijasok, amikor atkeriilnek az 6regségi nyug-
dijasok kozé. A nyolcvanas évek végén elég sokan
mas, tartds elhelyezkedési problémak (példaul hu-
zamos munkanélkiiliség, iszakossag, stresszes alla-
pot) miatt is kaphattak rokkantsagi nyugdijat. A 16-
66 éves koru népességnek 1990-ben atlagosan 8,5
szazaléka volt rokkantsagi nyugdijas, mig a 65-66
éves koruak kozott ardanyuk 45 szazalék koriili volt.
A késobbi években szigoritottak a kritériumokat, s
igy a rokkantnyugdijasok szdma is csokkent.

Jovedelemaranyaikat tekintve a norvég nyugdi-
jasok harom csoportba tartoznak. Az alacsony mun-
kajovedelmdl, illetve kevés ledolgozott évvel rendel-
kezék csak minimal-nyugdijat kapnak, ami 1992-
ben személyenként 58 ezer norvég koronanak (mint-
egy 8 ezer dollarnak) felelt meg. Fontos tényezd
azonban, hogy az ide tartozoknak nem kell személyi
jovedelemadot fizetniiik. (Osszehasonlitasi alapként
veheté figyelembe, hogy a feldolgozoipar teljes
munkaidds foglalkoztatottainak 1992. évi bruttd at-
lagkeresete 180 ezer korona volt, ad6zas utani, nettd
atlagkeresete pedig 100-150 ezer korona kozott
valtozott.) A masodik csoportba tartozd, hossza
szolgalati id6 és normal jovedelem alapjan jogosult-
sagot szerzOk évi nyugdija durvan 100 ezer és 300
ezer korona (15 ezer és 45 ezer dollar) kozé esett.
Nyugdijként — adozas utan — 50-80 szazalékat kap-
jak meg a legkedvezébb 20 munkaéviik soran elért
atlagjovedelmiiknek. A harmadik csoport olyan
személyekbdl all, akiknek 1992. évi jovedelme
meghaladta a BPU tizenkétszeresét, azaz 435 ezer
koronat (60 ezer dollart). Az ide tartozok maximalis
nyugdijként a BPU négyszeresének megfelelé 6sz-
szeget, azaz 1992-ben 145 ezer koronat (20 ezer
dollart) kaptak. (Az 1967. évi nyugdij-megallapitasi
szabalyok idékdzben végrehajtott modositasa nélkiil
a maximalis nyugdij 1992-ben mintegy 210 ezer ko-
ronat — azaz 29 ezer dollart — tett volna ki.)

A norvég tarsadalombiztositas viszonylag bo-
nyolult szabélyrendszerére tekintettel a nyugdijak
hosszu tavu alakulasat leképezé mikroszimulacios
modellnek is igen sok tényezd hatdsat kellett vizs-
gélnia. Osszefoglaléan: a tanulmény arra keresett
valaszt, hogy a kiilonb6zé bevandorlasi, foglalkoz
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tatasi, munkahely-valtoztatasi, illetve rokkantsagi
aranyok hosszil tdvon milyen mértékben hatnak a
munkaerd-piaci részvételre, a keresetekre és a nyug-
dijakra. Tovabbi vizsgalati cél volt annak megalla-
pitasa, hogy a tarsadalombiztositasi rendszer meny-
nyiben osztja el ujra a jovedelmeket a kiilonbdzd
tarsadalmi generaciok (kohorszok) kozott.

A MOSART' modell jellemz6i és adatforrisai

A MOSART keresztmetszeti adatokra tdmasz-
kodd, dinamikus, sztochasztikus mikroszimulacids
modell, amely hossza tdvon eldrevetiti a népesség,
illetve a foglalkoztatottak szamat és Osszetételét, az
iskolai végzettségi szintet, a munkaerd-piaci kere-
seteket és a nyugdijakat. Magyarazd valtozoként
foglalkozik tobbek kozott a be- és kivandorlassal
(immigracid és emigracio), a legfontosabb demogra-
fiai eseményekkel (sziiletés, hazassagkotés, valas,
halalozas).

A MOSART diszkrét, (egyéves id6kozokon ala-
puld), rekurziv szerkezetli modell. A szimulacio
évenként torténik és az egyéni életpalydk minden
lényeges eseményére kiterjed. A valtozasi valoszini-
ségeket a kordbban szimulalt eseményektdl fiiggd,
feltételes valosziniiségekként becsiilik.

A modell itt ismertetett valtozata Norvégia 16
éves és iddsebb népességének 1 szazalékos (30-35
ezer f6bol allo) mintdjara vonatkozéan szimulalja a
vizsgalt folyamatokat. (A mintaclemszamot az elfo-
gadhaté mértékii, mintegy 4,5 o6rds szamitogépes
feldolgozasi id6 érdekében korlatoztak.) Az induld
népességre vonatkozo (1989. évi) véletlen mintavé-
telnél nemek, kor és csaladi allapot szerinti rétege-
zést alkalmaztak.

A valtozasi valoszinliségek becslésekor tiz kii-
16n4ll6 — az induld népesség 1-1 szazalékara kiterje-
d6 — mintavételre tamaszkodtak (ilyen célra tehat 10
szazalékos mintaval rendelkeztek).

Az informaciok forrasait tekintve nagy elony,
hogy a skandinav kutatdsokhoz igénybe veheték a
kiilonbozé kozszolgalati nyilvantartasok adatai. A
Kozponti Népességnyilvantartasbol nyerték példaul
a mintaba tartozéd személyek nemére, életkorara,
csaladi allapotara, a néknél a sziilési eseményekre
vonatkozo6 informaciokat, a bevandoroltakrol pedig
a Norvégiaba keriilésiik évét. Az iskolai végzettség-
16l és az e tekintetben 1985 ota bekdvetkezett valto-
zasokrol a norvég oktatasstatisztikai regiszterbol ér-
tesiiltek. Az Orszagos Tarsadalombiztositasi Nyil-

'MOSART az Iskolazottsag, foglalkoztatottsag,
nyugdijak mikroszimulacios modellje” norvég nyelvii elneve-
76s¢éb6l szarmazo betiiszo.

vantartasbol megallapithatd volt, hogy részesiilt-e a
vizsgalt személy 1985 ota Oregségi, rokkantsagi
vagy Ozvegyi nyugdijellatasban. A még aktiv koraak
esetében a munkavégzéshez kapcsolodo jovedelmiik
alapjan keletkez6 nyugdijigényiikrdl szintén ez a re-
giszter szolgalt informaciokkal.

Az 1990 és 2050-kozotti iddszakot atfogd mo-
dell elészér minden évre vonatkozdan elvégzi a
minta kiegészitését a 16 éves korba lépokkel és a
bevandorlokkal, majd szimulalja a kivandorlast és a
kotéseké és a valasoké koveti. A demografiai ese-
mények utan a modell az iskolai végzettségben, il-
letve a munkaképességben torténd valtozasokat,
majd a nyugdijba menetelt szimulalja. A foglalkoz-
tatast és a munkajovedelmeket érint¢ szimulaciora
utolso lépésekként, a korabbi szimulacids esemé-
nyek fliggvényében keriil sor.

A demografiai valtozasok megallapitasa esemény-
fajtatol fliggben mas-mas modon torténhetett. A min-
taba Gjonnan felvett 16 évesek szamat példaul minden
szimulacios évre vonatkozoan kétféle modon lehetett
meghatarozni. Vagy a modell keretében szimulalt
sziiletési szamokat hasznalva, endogén modon juthat-
tak a népesség elérevetitett adataihoz, vagy exogén
modon tamaszkodhattak a Norvég Statisztikai Hiva-
talnak a 16 évesekre vonatkozo adataira. Fobb jellem-
zbiket tekintve az j 16 éveseket a nétlenek, illetve
hajadonok, a gyermektelenek, az altalanos iskolat ép-
pen elvégzok és nem foglalkoztatottak, illetve a nem
rokkantak kategoriaiba soroltak.

A bevandorlok adatait exogén modon hataroz-
tak meg, nemek és kor szerinti csoportositasban. A
bevandorolt nék termékenységének és csaladi alla-
potanak jellemzéséhez — tudatos egyszerisitésként —
a norvég népesség megfelelé mutatészamait vették
alapul.

A halalozast kortol és nemtdl fiiggben szimu-
laltak. Valamelyik hazasfél halala esetén a hatrama-
radott automatikusan atkeriilt az ,,6zvegy” kategori-
aba. A rokkantak korében az atlagosnal lényegesen
magasabb halalozasi ardnyokat vettek figyelembe.
(A jelenlegi modell a halalozasi aranyt a csaladi al-
lapottdl, illetve az iskolai végzettségtél nem teszi
fliggdvé, ez a késobbi fejlesztés soran modosulhat.)

A sziiletések becslésekor a ndk életkoratol, a
gyermekek szamatol és a legfiatalabb gyermek élet-
koratol fiiggd valoszintiségekre tdmaszkodtak (a ta-
pasztalatok szerint ugyanis a termékenységi valoszi-
niiségek lényegében fiiggetlenek a csaladi allapot-
tol). Az egyediil allo anyak esetében viszont maga-
sabb a férjhezmenetel valoszintisége, ami az élettarsi
kapcsolatok elterjedtségére vezethetd vissza.
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A hazassagkotések és a valasok szimulaciojanal
dontéen a nékre vonatkozo valdsziniiségi aranyokat
vették figyelembe, kiilonds tekintettel a nd életko-
rara, a kozelmultban tortént sziilésére és csaladi al-
lapotara (hajadon, elvalt, 6zvegy). Férfiak esetében a
csaladi allapotot nem tekintették megkiilonboztetd
tényezének. A csaladi allapot évente csak egyszer
modosulhatott.

Az iskolai végzettség valtozasanak évenkénti
szimulacidjanal eredetileg az 1986/87, illetve az
1987/88 tanévekben jellemz6 aranyokra tamasz-
kodtak. Szem elétt tartva azonban, hogy — feltehetd-
en a magasabb munkanélkiiliséggel Osszefiiggéen —
Norvégiaban 1988 6ta kiugré mértékben nétt az is-
kolai tanuldk, illetve a fels6fok tanintézetek hall-
gatdinak szdma, a modell végsd soron az 1991. évi
adataikat vezette tovabb.

Az altalanos iskolat végzettek mintegy 90 sza-
zaléka folytatja tanulmanyait kozvetleniil kozépis-
kolaban (s koziiliik 40 szdzalék vélasztja a gimnazi-
umot). A kozépfokinal magasabb szintii oktatasban
is a vizsgaltak mintegy 40 szdzaléka vesz részt élete
soran, illetve szerez haroméves képzésen alapuld
szakmai végzettséget. Az egyetemi és esetenként a
szakmai képzés gyakori elhizodasa azzal fiigghet
Ossze, hogy a széles korli alapképzéssel szemben az
oktatas befejezd fazisainak alacsonyabb az atbocsa-
tasi kapacitasa.

A rokkantsagi allapotba keriilés valosziniiségét
a nemtdl, kortol, az iskolazottsag mértékétdl, a csa-
ladi allapottol és a foglalkoztatottsagtol fliggden
vizsgaltak, logit fiiggvények alapjan. A valdsziniisé-
gek becslése az indulo népesség 10 szazalékanak
megfelelé mintan alapult.
szonylag egyszeriivé tette, hogy az emberek 90 sza-
zaléka 67 éves koraban nyugdijba megy. (Néhany
foglalkozasi csoportban alacsonyabb a nyugdijkor-
hatar, de ezek kivételt képeznek a tarsadalombizto-
sitasi rendszer altalanos szabalyai alol.) A jogosult-
sag alapjan esedékessé valo nyugdijak szimulalasa
megkiilénboztetetten foglalkozott a f6 alkotoelemek:
a minimalnyugdij, illetve a kiegészit6 nyugdij becs-
Iésével. Néhany jellegzetes nyugdijas réteg (mint
példaul az 6zvegyi nyugdijban részesiilok) adatainak
szimulalasat természetszertileg a csaladi allapottal és
a foglalkoztatottsaggal dsszefliggésben végezték.

A foglalkoztatottsag és a munkajovedelmek

kettés célja van: egyrészt a munkaerd-piaci részvé-
telnek, masrészt a nyugdijjogosultsag jovobeli ala-
kulasanak eldrevetitését kell megalapoznia. A fog-

lalkoztatottsagot és a keresetek alakulasat egyarant
jol jellemzo adatok hidnyaban kétfajta szimulaciot
végeztek. Foglalkoztatottaknak, az egyik definicio
szerint, az éves atlagos 1étszamot tekintették, a ma-
sodik esetben pedig minden olyan személyt, akit az
év folyaman barmikor foglalkoztattak. (Az orszagos
tarsadalombiztositasi rendszer munkajovedelmekre
vonatkozo6 nyilvantartdsaiban az utdbbi meghataro-
zast alkalmazzak.)

A kétféele moédon meghatarozott foglalkoztatotti
kor kozott szoros kapesolatot teremt, hogy az a sze-
meély, aki munkajovedelemmel rendelkezett az adott
évben, nagy valoszinliséggel a masik definicid
alapjan is foglalkoztatottnak mindsiilt. Némi eltérést
az okozhat, hogy a csak idényjellegli munkat végzo
személyek (tanuldk, egyetemistak, nyugdijasok) a
két adatban mas-mas arannyal jelentkeznek.

Az els6é szimulacié a norvég munkaiigyi megfi-
gyelések 1991. évi adataira tdmaszkodott. A modell
személyenkénti szamitast végez a foglalkoztatottsagi
aranyok és a teljesitett munkadrak meghatarozasa
érdekében, figyelembe véve az illeték nemét, korat,
iskolai végzettségét, az aktualis oktatasban vald
részvételét, munkaképességét (vagyis esetleges rok-
kantsagat), csaladi allapotat, a gyermekek szamat és
a legfiatalabb gyermek életkorat. A modell jelenlegi
valtozata a foglalkoztatottsagi aranyt a teljes szimu-
laciés id6tartam alatt konstansként kezeli. A kiveti-
tés igy azt a hatast fejezi ki, amelyet a népesség
nagysaganak és szerkezetének valtozasai a foglal-
koztatottsagra gyakoroltak.

A masodik fajta szimulaci6 az adott év soran a
munkajovedelemmel rendelkezék kozé bekeriilok-
re, illetve a koziiliikk tavozokra vonatkozik. A valo-
szinliségi valtozok kore 1ényegében azonos az elsd
szimulacidéval, de itt figyelembe veszik az el6z6
évi foglalkoztatasuk tartossagat is. A becslésekhez
logit fiiggvényeket hasznalnak A két szimuldcid
konzisztenciajat korrekcios szamitasokkal bizto-
sitjak.

A munkajovedelmek eloszlasanak szimulacio-
jénal csak olyan személyeket vesznek figyelembe,
akiknek az éves keresete meghaladta az 1000 norvég
koronat. A modell az alabbi formaban irhat¢ fel:

log Yy = Xufp + Uy, 1/
ahol:
Y, — az i személy munkajévedelme a 7 évben,
U, — a hibatényez0,

X — a magyarazd valtozok vektora (kor, nem, iskola-
zottsag stb.).
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A munkajovedelem szimulacioja az /1/ képlet és
egy k korrekcios tényezd alapjan torténik, a kovet-
kezok szerint:

Y, = kEXPX, B° + &), 12/

ahol:

& —rezidualis érték, amely minden személyre nézve
egyedi,

S ° —a legkisebb négyzetek modszerén alapulé becslés
az /1/ egyenletbdl.

A k korrekcios tényez6t ugy hatdrozzadk meg,
hogy kielégitse a kovetkezo feltételt:

LY =W -H, /3/

ahol:

W, — a bérszinvonal exogén valtozojat,
H, — a szimulalt munkaorakat jeloli.

A nyugdijrendszer hosszu tavii hatasai

Az elemzés az alapvetonek tekintett, linearis ki-
vetitésen kiviil mas, alternativ jellegii feltételezések-
re is tamaszkodik. A szimulaciok ilyenkor a fonto-
sabb valtozasi aranyok kiilonbozd szintjeit, illetve
mas exogén valtozokat (mint példaul a nett6 bevan-
dorlas) vesznek figyelembe. A kapott eltérések
nagysaga jelzi, hogy az eredmények mennyire érzé-
kenyek az aktudlis magatartas valtozasaira.

A alapvet6 linearis kivetités a kovetkezé fébb
feltételezéseken alapult:

— netté bevandorlas: évi 5000 6;

— halalozasi arany: az 1988-1989. évi, amely 2010-ig
olyan aranyban csokken, mint az 1965-1988 kozotti iddszak
folyaman;

— termékenység (teljes termékenységi hanyad): 1,89
(1989. évi adat);

— hazassagkotések szama: 1984. évi adat;

— iskolazottsag, részvétel az iskolai oktatasban:
1986/87, illetve 1987/88. iskolaévi adat (a tanulok és egye-
temi hallgatok 1991. évi tényleges szamanak megfeleléen
korrigalva);

— rokkantsag: 1989. évi (id6belileg kiemelkedden ma-
gas adat);

— foglalkoztatottsag: 1991. évi (az el6z6 5 évhez képest
viszonylag alacsony érték);

— atlagos keresetek: a realbér emelkedése évi 0,75 sza-
zalék;

— tarsadalombiztositasi juttatas (az alapnyugdijegység —
BPU): a bérekkel azonos aranyban emelkedik.

A tanulmény — grafikus abrazolasok segitségé-
vel — igen szemléletesen mutatja be, hogy az alter-
nativ tényezOk figyelembevétele milyen mértékben
valtoztatja az alapvet6 kivetités eredményeit. A né-

pességszam csokkenésére példaul, az eredeti felté-
telek alapjan, valamivel 2030 elétt kellene szamita-
ni. A netté6 bevandorlas megkétszerezédése, illetve
magasabb (2,06) termékenységi rata esetén viszont 5
millionyi népességszam lenne elérhetd. A bevan-
dorlas megsziinése, illetdleg a termékenységi hanyad
visszaesése (1,68) viszont olyan dramai népesség-
mérsékloédéshez vezetne, hogy csak 2050-re lehetne
szamitani 4 milliés népességre. (Az eredményekbol
az a kovetkeztetés is levonhato, hogy a novekvo be-
vandorlas a termékenység szamottevo csokkenését is
kompenzalhatja.)

Az intenzivebb bevandorlas, illetve a magasabb
termékenység a foglalkoztatottsdgra is hasonléan
pozitiv hatast gyakorolna, a népesség kormegoszla-
sara viszont mas-mas lenne a hatdsuk. A munkaerd-
piacot a bevandorlok azonnal bovitik, hiszen altala-
ban a 40 évesnél fiatalabb felndttek koziil keriilnek
ki. A magasabb termékenységi rata foglalkoztatott-
sdgot érintd hatdsa viszont csak joval késébb valik
érzékelhet6vé, amikorra az ujszilttek elérik a mun-
kaképes kort. Az alternativ eredmények szerint a két
(novelt) tényezé 2050-re mar azonos mértékben hat-
na a munkaerdpiacra.

A nyugdijasok szama az alapvetdnek tekintett
kivetités szerint 2040-ben érne el csiicsmagassagot.
Szembe6tld, hogy az el6z6kben mar emlitett demog-
rafiai tényezok alternativ valtoztatdsa a nyugdijasok
szamat joval kisebb mértékben befolyasolja, mint
példaul a teljes népességszamot.

A nyugdijak tarsadalmi terheinek egyik szoka-
sos szemléltetési modja, ha a nyugdijasok szamat a
gazdasagilag aktivak szamahoz viszonyitjuk. Ez a
mutaté 2010-ig nem jelez szadmottevd eltérést a
vizsgalt demografiai tényezok hatasara, ezt kovetden
azonban fokozatosan emelkedni kezd és a csucsot
2040 kortl éri el. Nagy biztonsaggal allithato tehat,
hogy a XXI. szazad elsé felében Norvégidban a
foglalkoztatottakét joval meghaladé mértékben kell
szamitani a nyugdijasok szdmanak novekedésére.
Ennek a mutatonak az alakulasat egyébként a ter-
meékenység a bevandorlasnal erésebben befolyasolja
(a bevandorlas ugyanis a szamlalot és a nevez6t ko-
zel hasonlé moédon érinti).

A férfiak részére fizetett nyugdijak 2020-ig erds
emelkedést mutatnak, a férfiak elénye azonban ezt
kovetden lényegesen csokken, elsGsorban a ndi is-
kolazottsag gyorsabb fejlédése kovetkeztében. A
nbk Oregségi nyugdija az elkovetkez6 60 év soran
folyamatosan névekszik és 2050-re csaknem felzar-
kozik a férfiakéhoz. Ebben a nék hosszabb élettar-
tama is szerepet jatszik, megozvegyiilve ugyanis —
sajat jogu nyugdijukon kivill — elhalt férjiik nyug-
dijjogosultsagat is megoroklik.
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A kiegyensulyozott nyugdijpolitika egyik sar-
kalatos kérdése, hogy milyen az elvarhatd ardny az
Osszes nyugdijjuttatas és az dsszes jovedelem kozott.
Ez az arany altalanos adokulcsként is értelmezhetd,
amely a tarsadalombiztositashoz sziikséges hozzaja-
rulas mértékeét fejezi ki.

Az 6regkori nyugdijak olyan implicit szerzodést
jelentenek, amelynek keretében a munkaképes kora-
ak gondoskodnak a nyugdijasokrol, annak fejében,
hogy réluk a kévetkezé generacio fog éreg korukban
gondoskodni. Feltételezve, hogy a kormanyzat is
ebben a felfogasban végzi az Gjraelosztast, a kolt-
ségvetési teher a kovetkezOképpen irhato fel:

Yipi=tXiwihi, /4/
ahol:

pi — a nyugdij,

w; — a munkabér,

h; — az i személy altal ledolgozott munkaorak szama,

t—a hozzajarulasi rata (adohanyad), amely a tarsada-
lombiztositasi rendszer szamara sziikséges ahhoz,
hogy megfelelhessen kotelezettségeinek.

Ha a nyugdijak utan is kell adét fizetni, ez a
kapcsolat az alabbi lesz:

Yipi=tXi(wihi+p;). 15/

A tanulmany részletesen ismerteti a nyugdijak
kiilonb6z6 mértékli adoztatasanak a MOSART-
modell segitségével kivetitett hatasait.

Nemzedékek kozotti jovedelem-transzferek

A norvég tarsadalombiztositasi rendszer végso
soron a jovedelmek ujraelosztasat hajtja végre, egy-
részt a kiilonb6z6 nemzedékek kozott, masrészt azo-
nos nemzedékeken beliil is. Az alapkoncepcid ér-
telmében személyenként megallapithatd az un.
nyugdijvagyon (pension wealth), ami a (16 éves kor
utan kovetkezd) teljes élettartam folyaman kapott
nyugdijjuttatasok, illetve a nyugdijcélokra teljesitett
befizetések diszkontalt értéke kozotti kiilonbozetet
jelenti.

A tarsadalombiztositasi befizetések alternati-
vaként foghatok fel a megtakaritdsok olyan mas
formaival szemben, mint a bankbetétek vagy a
magan nyugdijalapok Ha az emlitett diszkontrata a
béreknél nagyobb aranyban névekszik, akkor a jo-
vendd nemzedékeknek életjovedelmiik jelentds ré-
sz€r6l kell lemondaniuk a k6zosségi célok érdeké-
ben. A modellszdmitasok alapjan részletesen ta-
nulmanyozhatok a jovedelmek kiilonb6zé jra-
elosztasi megoldasainak a nyugdijvagyont hossza
tavon érint6 hatasai.

Tiii Laszloné dr.
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SZERVEZETI HIREK — KOZLEMENYEK

Viltozas az Orszagos Statisztikai Tanacs 6sz-
szetételében. A statisztikardl szol6 1993. évi XLVL
torvény 7. §-anak (4) bekezdése alapjan — a Kozponti
Statisztikai Hivatal elnokének elSterjesztésére — a mi-
niszterelnok  8/2001. (II1.2.) ME hatarozataval
Czesztler Robertnét, dr. Soos Adriannat, Spakievics
Sandort és dr. Sugar Andrast — a jelolés visszavonasa
miatt — felmentette az Orszagos Statisztikai Tanacs
tagsagi teenddinek ellatasa alol.

Ezzel egyidejiileg 2002. december 31-ig terjedd
idétartamra megbizta Dunai Pétert, a Magyar Keres-
kedelmi és Iparkamara fotitkarat, dr. Habuda Juditot,
a Gazdasagi Minisztérium féosztalyvezetdjét, Jendfi
Gyorgyot, a Kozlekedési és Viziigyi Minisztérium he-
lyettes allamtitkarat és dr. Kobor Jozsefet, a BM Koz-
ponti Hivatal f6osztalyvezetdjét az Orszagos Statiszti-
kai Tanacs tagsagi teend6inek ellatasaval.

MTA koztestiileti képviselok valasztisa. Az
akadémiai torvény értelmében 2001 tavaszan keriilt
sor a Magyar Tudomanyos Akadémia kozgyilési
képviseldinek ujravalasztasara. Az elkovetkezendd
harom évben a Statisztikai Bizottsag kozgytlési
képviseldje dr. Hunyadi LaszIo kandidatus, a Buda-
pesti  Kozgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi
Egyetem tanara, a Statisztikai Szemle f6szerkesztGje,
a Demografiai Bizottsag képviseldje pedig dr. Hooz
Istvan, a kozgazdasagtudomany doktora, a Pécsi Tu-
domanyegyetem professzor emeritusa lesz. Az Uj
kozgytilési képviselok megbizolevelét dr. Glatz Fe-
renc, az MTA elndke adta at tinnepélyes keretek ko-
z6tt 2001. aprilis 24-én.

Az ENSZ Statisztikai Bizottsaganak (Statistical
Committee of the UN) 32. iilését 2001. marcius 6. és
9. kozott tartottak New Yorkban. Az iilésen a Bizott-
sag 24 tagallamanak képviseldi, valamint megfigyels-
ként 32 orszag kiildottei és szamos nemzetkozi szer-
vezet megbizottai vettek részt. A magyar Kozponti
Statisztikai Hivatalt dr. Mellar Tamds elndk és dr. Ba-
lint Csabané foosztalyvezetd képviselte.

A Dbizottsagi iilés napirendjén szerepelt tobbek
kozott az ENSZ Emberi telepiilésekkel foglalkozo
kozpontjanak (Centre for Human Settlements —
HABITAT) jelentése, tovabba a Nemzetkézi Mun-
katigyi Hivatalnak (International Labour Office —
ILO) a munkaerémérlegekrél szolo jelentése. A
résztvevok megyvitattdk az idémérleg-felvétel kere-
tében felmeriilt, a nemek megoszlasaval 9sszefiiggd
kérdéseket, a tokeallomany-statisztikaval foglalkozo
szakért6i csoport jelentését, valamint a Vilagbank
elemzését a Nemzetkozi Osszehasonlitasi Program-
mal (International Comparison Program — ICP) kap-
csolatos munkarol és tervekrol.

A kiildottek ezt kovetéen meghallgattak a nem-
zeti szamlakkal foglalkozo szakért6i csoport jelenté-
sét, valamint a Fétitkar jelentését az SNA 1993-r6l.
Nyolc évvel az Gj SNA elfogadasa utan fokozott ér-
deklédés kisérte, hogy az ENSZ tagorszagai milyen
szinten tudtak alkalmazni a kozponti modszertant. E
folyamat javitasat kivanta elésegiteni az ENSZ ha-
rom data set (adatallomany-) rendszer (minimum,
ajanlott, egyéb) kidolgozasaval, amely vagy kiegé-
sziti, vagy helyettesiti az eddigi hat ,,milestone”
(mérfoldko) alkalmazasat. Mindkét modszer megfe-
leléen informal arrdl, hogy mely orszagok és régiok
szorulnak segitségre az SNA 1993 alkalmazasaban.
Dr. Mellar Tamas hozzaszolasaban ugy vélte, hogy a
régi rendszer megtartasa mellett be kell vezetni a ha-
rom data seten alapuld 0j rendszert, és véleménye
szerint, a Statisztikai Bizottsagnak kellene donteni
az adatok nemzetkozi Osszehasonlitdsat biztositd
mindségi kérdésekrol.

A Bizottsag az ECOSOC (UN Economic and
Social Council — az ENSZ Gazdaséagi és Szocialis
Tanacsa) felkérésére beszamolot készitett az ENSZ
konferenciak mutatdinak rendszerezésére és Ossze-
hangolésara vonatkozoan.

A Bizottsag elismeréssel fogadta a Human
Development Report 1989 c. jelentést értékeld szak-
értdi csoport beszamoldjat. Ezzel kapcsolatos felszo-
lalasaban a Hivatal elnoke egyetértett a statisztikai
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tandcsadéi forum munkdjanak sziikséges voltaval,
valamint azzal az elgondolassal, hogy az életszinvo-
nalra vonatkoz6 Osszehasonlitasok a vasarloerd-
paritas alapjan torténjenek.

Ott-tartozkodasa soran dr. Mellar Tamas el6adast
tartott a New Brunswick-i Magyar Hazban Magyaror-
szag eurdpai unios csatlakozasanak kérdéseirdl.

Az EUROSTAT munkacsoportiilése. 2001.
marcius 14. és 17. kozott Luxembourgban tartotta
ilését az EUROSTAT Pénziigyi Szamldk munka-
csoportja. Az iilésen élénk vita alakult ki, melyben a
tagorszagok képviseld kétségbe vontak az Eurdpai
Kozponti Bank adatigényének teljesithetdségét és az
0j adatgyiijtések bevezetésének sziikségességét. A
kormanyzati szektor negyedéves pénziigyi szamlaira
vonatkozoan is ellenvélemények hangzottak el a kért
tagolasu adatok negyedévenkénti és szoros hatarido-
re torténd eldallitasanak lehetGségérol és sziikséges-
ségérdl. A résztvevok tobbek kozott megtargyaltak
az adatok tovabbitasanak rendszerével kapcsolatos
problémakat, majd tajékoztatd hangzott el a moneta-
ris és pénziigyi mutatokra vonatkozd 0j formatumu
tablarendszer kitoltésérdl. Ezt kovetéen az adok és
tamogatasok negyedéves elszamolasanak kérdései-
vel foglalkoz6 szakértdi csoport vezetdje ismertette
az eddig végzett munkat. Felmeriilt — a nemzetkozi
és idobeli Osszehasonlithatosag érdekében — a sze-
zonalisan kiigazitott adatok eldallitdsanak gondolata,
ez ellen azonban tobb tagorszag képviseldje tiltako-
zott €s javasolta, hogy a vitatott kérdésekben kérjék
ki a Nemzeti Szamla munkacsoport allasfoglalasat
is. Az EUROSTAT végiil a munkacsoport 2002. évi
munkaprogramjaval kapcsolatos javaslattételre szoli-
totta fel a tagorszagok képviseldit.

Az értekezleten a Kozponti Statisztikai Hivatalt
dr. Gabriel Katalin f6osztalyvezetd képviselte.

OECD-értekezlet Parizsban. Az 2001. marci-
us 6. és 7. kozott Parizsban rendezett OECD
Globalizacios  statisztikai  értekezlet célja a
,Globalizaciés mutatok kézikonyve” c. kiadvany
Ujabb valtozatanak megvitatasa volt.

Az 1lés résztvevoi értékelték a globalizacios
statisztikai szakértdi munkacsoportnak a kézikonyv
Osszeallitasaban végzett munkajat. A kiadvany jelen-
leg a kovetkezo fejezeteket tartalmazza:

A globalizaci6 altalanos kérdései.

A kiilfoldi tékebefektetések mérése.

A technoldgia globalizacioja.

A kiilkereskedelem globalizaciojanak kérdései.

A kézikonyv végleges valtozatat a tervek szerint
2002-ben nyujtjak be a Committee on Industry and

Business Environment — CIBE bizottsagnak, mely
dont a kiadasarol.

Az értekezlet résztvevoi ezen kiviil tobb tanul-
manyt hallgattak meg. fgy tobbek kozott a vallalati
fuziokrodl, valamint a globalizacionak az iparilag fej-
lett orszagokban a foglalkoztatottsagra gyakorolt ha-
tasairol szo6l6 dolgozatot.

A Kozponti Statisztikai Hivatal — részér6l
Kotulics Tamas fosztalyvezetd és dr. Herczeg And-
ras statisztikai tanacsado vett részt az értekezleten.

A ndk és a tudomany cimmel az Eurdpai Bi-
zottsdg munkacsoportjaként mikodé 15 EU-
tagallam és 15 tagjelolt orszag képvisel6ibdl allo tes-
tillet 2001. marcius 8. és 9. kozott Briisszelben tar-
totta iilését. A résztvevok megtargyaltak az adatokat
¢és rovid orszagértékeléseket tartalmazo jelentéseket,
melyek a nok aranyat mutattak be az elmult tiz év-
ben a tudomany teriiletén.

A vizsgalt kérdéskorok a kovetkezok voltak: a
felsGoktatas hallgatoi; a kutatok; a felsGoktatas okta-
toi; a kutatasi alapok palyazoi és nyertesei; a kutatasi
alapokat eloszto bizottsagok Osszetétele.

Az iilés résztvevdi megallapodtak abban, hogy a
témaban még tovabbi adatkiegészitésekre és mod-
szertani egyeztetésre van sziikség, s csak ezutan ke-
riilhet sor az adatok felhasznalasara, illetve az ezekdl
késziilt mutatdszamok elemzésére.

Az iilésen a Kozponti Statisztikai Hivatal részé-
r6l Varga Alajosné féosztalyvezetd-helyettes vett
részt.

Statisztikai adatvédelmi konferencia. 2001.
marcius 13. és 16. kozott statisztikai adatvédelmi
konferenciat tartottak Skopjében az ENSZ — ECE —
EUROSTAT kozos szervezésében. A haromnapos
konferencian 40 el6adas hangzott el a kovetkezd
négy témakorben:

—a statisztikai adatok védelmének modszertani és
szoftver hattere az lizleti, a tarsadalomstatisztikaban és a
demografiaban;

—az 0ij szoftver-fejlesztések hatasa a statisztikai adat-
védelemben;

—a statisztikai adatvédelem a valaszadok szemszogé-
bol;

—a kozép- és kelet-eurdpai orszagok helyzete az adat-
védelmi el6irasok terén.

A negyedik témakor bevezetd eldadasa az Eu-
ropai Gazdasagi Bizottsag Statisztikai osztalydnak
korabban megkiildott kitoltott kérddivek alapjan
részletesen ismertette az in. atmeneti orszagokban
kialakult ilyen jellegii gyakorlatot. Magyarorszag
helyzetét mind az el6éadd, mind a vitavezetd tobb
szempontbdl is az élenjarok kozé sorolta. A ,,volt



550

STATISZTIKAI HIRADO

szocialista orszagok” kiildétteinek eladasai kozott
hangzott el Erdei Viragnak, a KSH fogalmazojanak
eldadasa ,,A statisztikai adatok védelme a Kozponti
Statisztikai Hivatalban” cimmel.

A Gazdasagstatisztikai Felhaszndl6i Férum
2001. marcius 26-an tartotta els6 tilését. Dr. Bago
Eszter, a Kozponti Statisztikai Hivatal elnokhelyet-
tese bevezetdjében a Forum céljaként a felhaszna-
lokkal vald kozvetlen kapcsolatok erdsitését jelolte
meg. A Forum munkéjaban a tervek szerint a KSH
gazdasagstatisztikai féosztalyainak vezet6i és szak-
ért6i, tovabba a Gazdasagi Minisztérium, a Pénz-
iigyminisztérium, a Magyar Nemzeti Bank, a Kopint
Datorg Rt., a Gazdasagkutato Intézet, a Budapesti
Kozgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egye-
tem, valamint a Budapest Alapkezeld és az ING Va-
gyonkezel6 képvisel6i vesznek részt.

Az iilésen valamennyi hozzaszoléo hasznosnak
mindsitette a kezdeményezést, és késznek mutatko-
zott a tovabbi egyiittmiikodésre. Dr. Bagd Eszter
Osszefoglalojaban vazolta azokat a legfontosabb té-
makat, amelyeket a Forum kovetkezd iilésein megvi-
tatni kivannak. Ezek kozott szerepel: a szezonalis
kiigazitas; a GDP-szamitasok revizidja; a kiskeres-
kedelmi forgalom és a lakossagi fogyasztds Ossz-
hangja; a szakstatisztikak EU-csatlakozassal kapcso-
latos valtozasai; a KSH internetes tdjékoztatasi tevé-
kenységének fejlesztése.

Naday Zoltanné (1922-2001). 2001. majus 12-
én sulyos betegség utan elhunyt Naday Zoltanné sz.
Kattay Kamilla, aki 1967-t6]1 nyugdijba vonulasaig a
Koézponti Statisztikai Hivatal Statisztikai Szemle
Szerkesztoségének szerkesztéségi titkara, a Magyar
Statisztikai Tarsasag Statisztikatorténeti Szakcso-
portjanak adminisztratora volt. Munkajat mindig
nagy szorgalommal, pontosan és lelkesedéssel vé-
gezte, ¢és nemcsak munkatarsaival, hanem a szerzok-
kel és a Szakcsoport tagjaival is mindig j6 kapcsola-
tot tudott kialakitani.

Emlékét megorizziik.

Nemzetkozi statisztikai évkonyv cimmel a
Kozponti Statisztikai Hivatal atfogd nemzetkozi
adat-Osszeallitast tartalmazo kiadvanyt tett kozzé,
melyhez hasonlé utoljara 1989-ben jelent meg. Az
évkonyv els6sorban a nemzetkozi szervezetek
tobbnyire Osszehasonlithato széles korii adatain és
becslésein kiviil néhany orszag statisztikai hivata-
lanak adatait is felhasznalta. A kotet két fo részre
oszlik: I. Attekinté adatok foldiinkrél; II. Részletes
nemzetk6zi adatok. Ezeken beliil az egyes fejeze-
teket modszertani leiras vezeti be. Az évkonyv

mellékletében a f6ld orszagairol talalhato betiiren-
des Osszeallitas.

(Nemzetkozi statisztikai évkonyv. A vilag a XXI. sza-
zad kiiszobén. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest,
2001. 470 old.)

A kiilkereskedelmi indexsorok c. kiadvany el-
86 izben tesz k6zzé 6tven évre visszanytlé homogén
indexsorokat. A kotet foként lancindexsorokat tar-
talmaz, de olyan sorokat is kozol, amelyeknek bazis-
éve 1995, mivel szamos nemzetkézi publikacioban
ezt az évet tekintik bazisnak. A kiadvany {6 fejezetei
a kovetkezok: 1. A kiilkereskedelmi forgalom volu-
menindexei az el6z6 év bazisan. 2. A kiilkereske-
delmi forgalom volumenindexei az 1995. év bazisan.
3. A kiilkereskedelmi forgalom egységértékindexei
az el6z6 év bazisan. 4. A kiilkereskedelmi forgalom
egységértékindexei az 1995. év bazisan. 5. Arfo-
lyamok ¢és arfolyamindexek az el§z0 év bazisan.

A kotetet grafikonok, modszertani megjegyzé-
sek és fliggelék egésziti ki. A kiadvanyban kozolt
teljes szoveg angol nyelven is rendelkezésre all.

(Kiilkereskedelmi indexsorok 1950-1999. Kozponti
Statisztikai Hivatal. Budapest, 2001. 205 old.)

Kiadvany az IKT-szektorrél. A Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal mar 2000. aprilisaban beinditotta az
LInformacios tarsadalom és gazdasagstatisztika” c.
fejlesztést, melynek célja az informécids tarsadalom
fejlédésének nyomon kovetése. Ennek érdekében
kozéptavu program késziilt és szakértéi munkacso-
port alakult.

A fejlesztési terv egyik fontos allomasa Az in-
formacids és kommunikacios technologiai szektor
Magyarorszagon, 1995-1999. c. kiadvany megjelen-
tetése, mely a kidolgozott nemzetkozi definicidajan-
lasokra és a rendelkezésre allo statisztikai adatokra
alapozva bazisdul kivan szolgdlni az informacios
tarsadalomra vonatkozo statisztikai elemzések-hez.
Ilyen jellegi statisztikai 6sszefoglalo eddig még nem
késziilt az Informdacids és Kommunikaciés Techno-
logiai (IKT) szektorrol.

(Az informacios és kommunikacios technologiai szek-

tor Magyarorszagon, 1995-1999. Kozponti Statisztikai Hi-
vatal. Budapest, 2001. 151 old.)

A Korfa tetején cimmel jelent meg a KSH N¢é-
pességtudomanyi Kutatd Intézet Kutatasi jelentések
sorozatanak 64. kotete. A tanulmanykétet a Magyar-
orszag  idéskori  népességének  tarsadalmi—
demografiai helyzetér6l szold 1999. évi konferencia
eléadasanyagat tartalmazza. A kotetben megjelend
tanulméanyok: Spéder Zsolt: A nyugdijasok anyagi
joléte — idében és Osszehasonlitasban; Havasi Eva:
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Az id6sek jovedelmi helyzete a tények és vélemé-
nyek tiikrében; Cserna Edit — Szivos Péter: Az idds-
kortiak jovedelme és fogyasztasa 1999-ben; Dora
llona: Lakaskoriilmények idéskorban; Lakatos Mik-
16s: A csaladi kapcsolatok és a fizikai aktivitas sze-
repe az iddskoruak életében; Valkovics Emil: A de-
mografiai oregedés fogalma, mérése és tényezoi;
Daréczi Etelka: Az idések halandosaga Magyaror-
szagon, 1954-1999; Hablicsek LdszIlo: A népesség
oregedése.

(A korfa tetején. Az idések helyzete Magyarorszagon.
(Szerk.: Dardczi Etelka és Spéder Zsolt) Kutatasi jelentések
64. KSH Népességtudomanyi Kutato Intézet. Budapest,
2000/3. 180 old.)

A Szocialis statisztikai évkonyv 1999 a népes-
ség, népmozgalom és a foglalkoztatottsag, keresetek
altalanos jellegli adatain kiviil tartalmazza a haztar-
tasok tarsadalmi—gazdasagi jellemzdit, az egyes ve-
sz€lyeztetett tarsadalmi csoportok adatait; a pénz-
uigyi adatokat; a nyugdijak és nyugdijszerii ellatasok;
a tappénz; a munkanélkiiliek ellatasa, a csaladtamo-
gatasok; a szocidlis tdmogatasok, a gyermekjoléti
ellatasok; a gyermekvédelmi gondoskodas; a szocia-
lis alap- és napi ellatas; a szocialis ellatas elhelye-
zéssel; a rehabilitacios foglalkoztatas €s a nonprofit
szervezetek vonatkozd adatait. A kiadvanyt mod-
szertani fejezet zarja.

(Szocialis statisztikai évkonyv 1999. Kozponti Statisz-
tikai Hivatal. Budapest, 2000. 230 old.)

A Kornyezetstatisztikai adatok 1999 cimi ki-
advany hat 6 fejezete a kovetkezd témakoroket oleli

fel: A természeti er6forrasok — készletek és felhaszna-
lasuk; A kornyezetet terheld kibocsatasok; A kornye-
zet allapota és mindsége; A természetvédelem; A kor-
nyezetvédelmi raforditdsok. Az n. Hattéradatok c.
fejezet a népesség, a kornyezetre hatdé gazdasagi té-
nyezok, a meteoroldgia, valamint Magyarorszag fold-
rajzanak fontosabb adatait tartalmazza. A kotet mod-
szertani fogalmakkal és megjegyzésekkel zarul.

(Kornyezetstatisztikai adatok 1999. Kozponti Statiszti-
kai Hivatal, Budapest, 2000. 196. old.)

A Demogrifia 2000. évi 2-3. szamanak Tanul-
manyok rovata tartalmazza a kozelmultban elhunyt
Ddanyi Dezsé Demografiai atmenetek (Valdsag, tudo-
many, politika) c. dolgozatat, tovabba a kovetkezd ira-
sokat: Kopp Mdria — Skrabski Arpad: Pszichoszocialis
tényezOk és egészségi allapot; Varaljai Csocsan Jend:
Gyermekszam-novekedési valdsziniiségek 1989 eldtt
¢és utan; Tahin Tamds — Jeges Sara — Lampek Kinga:
Az iskolai végzettség és az egészségi allapot valtozasa
kovetéses vizsgalat alapjan. A Kozlemények rovat az
ugyancsak kozelmultban elhunyt Valkovics Emil: Az
altalanos korspecifikus halalozasi aranyszamok ¢és az
ok- és korspecifikus halalozasi aranyszamok szerepe a
halanddsagi szintkiilonbségek kialakuldsaban cimi,
valamint Czibulka Zoltan: A 2001. évi népszamlalas
néhany jellemzdje cimii tanulmanyat adja kozre. A
Figyel6 rovatban Miltényi Karoly emlékezik meg
Valkovics Emilr6l. Hablicsek Laszlo a Népességtu-
domanyi Kutatd Intézet uj Hirlevelét, a Kor-Fat mu-
tatja be. A szamot bg irodalmi tajékoztato és folyoirat-
szemle zarja.
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KULFOLDI STATISZTIKAI IRODALOM

GAZDASAGSTATISZTIKA

CZERNY, M. - PFAFFERMAYR, M. - SCHWARZ, G.:

A BERUHAZASI ELOREJELZESEK STATISZTIKAI
MODSZERE AZ EU ORSZAGAIRA

(Unternehmen planen 2001 geringe Investitionsaus-
weitung.) — WIFO Monatsberichte, 2001. 2. sz. 83-93. p.

Az Eurdpai Unid tagorszagaiban harmonizalt
modszert alkalmaznak a rovid tava gazdasagi muta-
tok (a konjunktira-indikatorok) vizsgalatiara. Az
osztrak  Gazdasagkutato  Intézet (Wirtschafts-
forschung — WIFO) mintavételes felvételekkel rend-
szeresen elemzi a beruhazasi helyzetet, valamint a
kovetkezd id6szakokra vonatkozd szandékokat. Az
Eurdpai Bizottsaggal egyiittmiikodve 1996 6ta olyan
beruhazasi felvételt végeznek a feldolgozoiparban,
amelynek programja a 15 orszag adatait 9sszehason-
lithatova teszi.

Az ipari és épitdipari konjunktirat elére jelzd
véleménykutatatasban negyedévenként megfigyelik
a rendelések, ezen belill a kivitel megrendeléseinek
allomanyara, a termelési kilatasokra, a jovében var-
hato iizleti helyzetre, valamint az arak valtozasara
vonatkoz0 varakozasokat (szezonalis kiigazitast is
alkalmazva). A 2000 6szén készitett felvétel alapot
ad a 2001-re sz0l6 elorejelzések elemzésére. Ebbol
jol érzékelhetd az addigi dinamikus novekedési fo-
lyamat megtorpanasa, erésodtek a bortlatd vélemé-
nyek, példaul a rendeléssel valo ellatottsagot, a ter-
melési és az tizleti kilatasokat illetden.

Az osztrak feldolgozoiparban a kapacitasok ki-
hasznalasa 2000. oktoberben (84,9 szazalékkal) elér-
te csticspontjat, a 2001. elsd negyedévi varakozas

(82,5%) elmarad az el6z6 évitdl. A termeldi arak
1999. kdzepe ota novekvo tendencigjiiak, elsésorban
a felhasznalt nyersanyagok és az energia dragulasa-
bol adoddéan. A tobbi EU-tagorszagban is hasonlok
az inflacids varakozasok, tekintettel arra, hogy 2000.
elsé 9 hoénapjaban Osszesen 4,1 szazalékkal nove-
kedtek az arak, és ebben nagyobb szerepe volt a ter-
melési célra vasarolt javak termel6i arai novekedé-
sének, mint a tartos javak dragulasanak.

A WIFO gazdasagkutat6i, 2000. decemberben
az el6z6 beruhazasi elérejelzéseket lefelé modositva,
az osztrak gazdasag 2001-re varhato targyi eszkoz-
felhalmozasaira 2,3 szazalékos ndvekedést szamitot-
tak, az el6z6 évi 3,7 szazalékos boviiléstdl elmaradd
dinamikara utalva. Ennél is szerényebb az ipar és
épitdipar beruhazasainak 2001-re varhaté novekedé-
se az el6z6 évihez képest (folyd arakon 136 milliard
schilling a beruhazasok teljes korre szamitott érté-
ke).

Az osztrak banyaszat és feldolgozoipar beruha-
zésai (0sszehasonlithatd 1995. évi arakon) 1998-ban
4 szazalékkal kisebbek voltak az el6z6 évinél, majd
a volumeniik 1999-ben 6,7 szazalékkal, 2000-ben
13,8 szazalé¢kkal nétt, a 2001-re vonatkozo eldrejel-
z¢s csupan 0,5 szazalékos boviilést tartalmaz. Folyd
arakon az osztrak feldolgozdipar 2001-re varhato be-
ruhazasa 96,5 milliard schilling lesz, ami (az el6z6
évi 17,9 szazalékos novekedés utan) legfeljebb 1
szazaléknyi béviilést hoz.

A szerz6k az Eurdpai Bizottsag konjunktira-
felvétele alapjan Osszehasonlitottak a 15 orszag fel-
dolgozoiparanak beruhdzasaira jellemz6 redlnoveke-
dést az 19962000 kozotti idészakban (a kovetkezd

Megjegyzés. A Statisztikai Irodalmi Figyeld rovatot a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtar és Dokumentacids Szolgalat
allitja 6ssze. A rovat minden honapban Kiilfoldi Statisztikai Irodalom fejezetet (kiilfoldi statisztikai és demografiai konyvek és
cikkek ismertetését), paratlan honapban Bibliogrdfiat (a konyveket az MSZ 3423/2-84, az iddszaki kiadvanyokat az MSZ
3424/2-82 szabvany szerinti feldolgozasban), paros honapokban Kiilfoldi folydiratszemlét tartalmaz. A Kiilfoldi Statisztikai

Irodalom fejezetet Fil6 Janos szerkesztette.
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adatok: szazalékos valtozas az el6z6 évihez képest,
ezen beliil 1999-re és 2000-re eldérejelzés).

A cikk utal arra, hogy az osztrak feldolgozdipar
agazati osztalyozasa szerint jelolték ki a beruhazasi
felvétel mintajat. A teljes korre vald szdmitasok so-
ran figyelembe vették az egyes (kétjegyil) ipari aga-
zatokra a rovid tavl gazdasagi mutatok alakuldsat is.
A keretsokasagba a 10 fonél tobbet foglalkoztatd
feldolgozoipari gazdasagi szervezetek tartoznak. A
becslésekhez felhasznaltak a foglalkoztatasi adatokat
is, a tarsadalombiztositasi statisztikdk alapjan. Az
eldrejelzéseket ellendrizték a szakmai szovetségektol
atvett beruhazasi adatok alapjan.

A 2001-re vonatkozé termelési eldrejelzés az
osztrak gazdasagban (0sszehasonlithatd arakon) 6,5
szazalékos novekedést mutat az el6z6 évihez képest,
ezt csak a portugal gazdasagi novekedés el6zi meg.
A 2000 6szén végzett beruhazasi felvétel szerint az
osztrak feldolgozoipar termelésének 2001-re varhato
novekedése 4,5 szazalék (az arbevétel folyd arakon
5,7 szazalékkal n6é, ami lassabb a 2000-ben elért 7,5
szazalékos novekedésnél).

A cikk a tovabbiakban bemutatja az OECD fébb
mutatoi (Main Economic Indicators) alapjan az ipari
termelés alakulasat az EU tagorszagaiban.

A termelés egységére jutd bérkoltség 2001-ben
varhatdan 1,2 szazalékkal lesz nagyobb, mint az eld-
z6 évben. Valoszind, hogy sok év utan fordul az
iranyzat, és az osztrak termelés bérkoltségeinek
helyzete a kereskedelmi partnerekével Osszehason-
litva romlik. A cikk utal arra, hogy ez a becslés az
osztrak feldolgozoipar atlagaban a munka termelé-
kenységének 4,3 szazalékos, a munkavallalok bruttd
keresetének 3,1 szdzalékos novekedésével szamol
2001-ben. Tekintettel a jovedelmezdség kedvezd
alakulasara, a beruhazasi hajlandésag varhatoan az
el6z0 évi szinten tarthato.

Viltozatlanul jok a beruhazasok finanszirozasi
feltételei, a jegybanki alapkamat csokkend iranyzati.
Az egységnyi arbevételre szamitott feldolgozodipari be-
ruhazas (a beruhazasi kvota) 2001-ben 6,3 szazalék
koriil varhato, az egy foglalkoztatottra juto érték (a be-
ruhazas intenzitasa) mintegy 170 770 schilling lesz.

A szerzOk, a felvétel mintajanak kedvezébb rep-
rezentacios szintje érdekében, az dgazati osztalyoza-
si rendszer (ONACE) &sszevont dgazatcsoportjaira
vonatkoztatjak a teljes korre szamitott eredménye-
ket. Osszesen 7 megfigyelési egységet képeztek a
gazdasagkutatok, ezek: banyaszat, alapanyagok fel-
dolgozasa, jarmivek gyartasa, beruhazasi javak
gyartasa, tartos fogyasztasi cikkek gyartasa, élelmi-
szerek, italok feldolgozasa €s a nem tartds fogyasz-
tasi cikkek gyartasa.

Az alapanyagokat feldolgozo osztrak iparvalla-
latok kapacitasanak 2001-ben vérhaté novekedése
mintegy 5,6 szazalék, a beruhazasi javakat gyartoké
mintegy 7,4 szazalék. Az élelmiszerek és italok fel-
dolgozasaban a termeldkapacitasok varhatd noveke-
dése legfeljebb 1,1 szazalék lehet.

A 2000 6szén végzett felmérés szerint a beruhaza-
si javakat gyartok egyharmada tervezi a foglalkoztatot-
tak szamanak novelését, és csak a valaszolok
egyhatoda latja indokoltnak, hogy 2001-ben leépitést
hajtson végre. Az élelmiszerek és italok feldolgozasa-
ban ennél kedvezétlenebbek a foglalkoztatasi kilata-
sok: a valaszolok egynegyede tervez 2001-ben lét-
szamcsokkentést és csak egytizediik tartja lehetséges-
nek a létszam bovitését. A nem tartds fogyasztasi
cikkeket gyartok 23 szazaléka a létszam csokkentését,
egyhatoda a novelését tervezi. Ezek a felvételi ered-
mények az osztrak tartomanyok szerint is meghataroz-
hatdva teszik a foglalkoztatasi kilatasokat.

A felmérésben harom kiemelt beruhazasi moti-
vumot vizsgaltak: a régebbi berendezések cseréjét
(modernizalas), a kapacitasok bovitését, valamint a
termelés raforditasainak csokkentését (racionalizalas).
Az osztrak banyaszat és feldolgozoipar 2001. évi lét-
szamaban a modernizalasra torekvok aranya 32, a ka-
pacitasok bovitését szorgalmazoké 22, az alapvetden
racionalizélast végzoké 31 szazalék, az el6zO évivel
lényegében egyez6 megoszlassal.

A feldolgozoipari beruhazasokban 2001-ben
mintegy 13 szazalék az épitések aranya (2000-ben
aranyuk kozel 15 szazalék volt), a kornyezetvédelmi
célu beruhazasoké mindkét évben 2,9 szazalék, az
irodai célt elektronikus és elektromos felszereléseké
2000-ben 4,3, 2001-ben mintegy 3,6 szazalék. A
termelési célu elektronikus, elektromos felszerelések
aranya (2000-ben atlagosan 12 szazalék, 2001-ben 9
szazalék) a beruhazasi javak gyartasaban 2001-ben
21 szazalék (2000-ben 35 szazalék), a nem tartds fo-
gyasztasi cikkek gyartasaban 10 szazalék (2000-ben
12 szézalék), a tobbi dgazatban ennél 1ényegesen ki-
sebbek a megfelel6 aranyok.

Az osztrak épitipar konjunktiraja 2000. masodik
negyedév oOta gyengiil, a 2000. évi teljesitmény mint-
egy 2 szazalékkal, a 2001-re eldrejelzett 1 szazalékkal
nagyobb az el6z6 évinél. Az épitdipar egészében a ka-
pacitasok kihasznalasa 1990 6ta 76 és 80 szazalék ko-
z6tt ingadozott, a 2000. évi adat: a magasépitések ko-
rében 79 szazalék, a mélyépitésben 83 szazalék. A be-
ruhazasi motivumokat attekintve kitiinik, hogy sokkal
er6sebb a modernizalast célzo csere, mint az épitési
kapacitasok bovitése. A valaszoloknak tobb mint két-
harmada szandékozik az elavult épitési technologiakat
beruhazasokkal korszeriisiteni, és csak 5 szazalékuk
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tervezi a kapacitasok bovitését. A racionalizalasi célu
épitdipari beruhazasok aranya 1990 és 2000 kozott 18
és 26 szazalék kozott valtozott, az utols6 harom évben
25, 21 és 26 szazalék volt az ilyen jellegii motivumok
aranya.

Az épitéipar beruhazasainak 2001-re véarhato ér-
téke (8 milliard schilling) folyd arakon mintegy 3 sza-
zalékkal nagyobb az el6z6 évinél, a beruhazasi volu-
men kereken 1,5 szazalékkal né. Ez az elérejelzés
szamol az allami felhalmozasi kiadasok eldiranyzatai-
val, példaul az infrastruktirdhoz sziikséges épitések-
kel, tovabba a varhato lakasépitési kedvvel.

Az osztrak villamosenergia-ellatas gazdalkodo
szervezetei 2000-ben 8,4 szazalékkal kevesebbet fordi-
tottak beruhazasra, mint az ¢l6z6 évben és ez a vissza-
esés 2001-ben fokozodik, mivel nem varhatok nagy
energetikai beruhazasok. Az eldrejelzésben kiilon is
szerepelnek az allami tulajdonu elektromos miivek,
amelyek épitési beruhdzasai 1999-ben 25, 2000-ben
44, 2001-ben 30 szazalékkal kisebbek az €l6z6 évinél.
A villamosenergia-ellatasban 2001-ben Osszesen 8,6
milliard schilling beruhazas varhato, és ebbdl mind-
Ossze 0,5 milliard az épitési beruhazasok részesedése,
meghatarozo aranyuak a strukturalis atalakulas altal
indokolt gépcserék és a berendezések egyéb feltjitasai,
korszertisitései.

A gazdasagkutatok a varosi kozmiszolgaltatasok
2001. évi beruhazasi szandékait is megvizsgaltak, ide
értve a gaz-, a viz- és a tavhoellatast. Az eldrejelzés
kiterjedt a varosi tomegkozlekedés beruhdzasaira is.
Az emlitett infrastruktura-dgak egyiittes beruhdzasa
1999-ben 0,9 szazalékkal kisebb volt az €l6z6 évinél,
2000-ben (9,6 milliard schilling) a ndvekedés 6,6 sza-
zalékos volt, és 2001-ben mintegy 1,8 szazalékkal
csokken az ilyen célokra forditott beruhdzas.

(Ism.: Nadudvari Zoltan)

DOLADO, J. J. - FELGUEROSO, F. - JIMENO, J. F.:
A MINIMALBER SZEREPE A JOLETI ALLAMBAN

(The role of the minimum wage in the welfare state:
An appraisal.) — Zeitschrift fiir Volkswirtschaft und
Statistik, 2000. 3. sz. 223-245. p.

A kozgazdasagtan negativ megitélése ellenére a
gyakorlatban az 1990-es években tobb fejlett orszag
alkalmazta a minimalbért a jovedelmek ujraelosztas-
4ra. A szerzOk az Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia,
Franciaorszag, Spanyolorszag, Tajvan, Korea, Ma-
gyarorszag és Lengyelorszag példajara hivatkoznak. A
kozgazdasagtan elutasitisa azon alapul, hogy a bérek
mesterséges emelése csokkenti a munkaerd iranti ke-
resletet, ily modon né a munkanélkiiliség és a sze-
génység.

A minimalbér bevezetése elvben négy tulajdonsa-
ga miatt is vonzo6 eszkoze lehet a jovedelmek ujrael-
osztasanak. /. Nincs azonnali hatasa a koltségvetésre:
sem az adok nem emelkednek, sem az allam hitelfelvé-
teli igénye nem lesz nagyobb altala. (Ennek az a felté-
tele, hogy a munkanélkiili segély ne kapcsolodjon a
minimalbérhez.) 2. Munkavallalasra 6szt6ndz: ha van-
nak munkahelyek, amelyek minimalbért fizetnek, az
sokak szamara vonzo ¢s belépnek oda. (Feltéve, hogy
a munkanélkiili segély kellben alacsony a minimalbér-
hez képest.) Esetleg a tovabbtanulok szama is csok-
kenhet, mert elonydsebb koran belépni a munkaerdpi-
acra. 3. Egyszerlien megvalosithato: meg kell hataroz-
ni a jogosultsag feltételeit, és jelenteni kell az eldiras
megszegését, amihez nincs sziikség kiterjedt végrehaj-
t6 hatosagra. 4. Meghatarozza a tarsadalmilag ,,igazsa-
gos” bérkoltséget a munkaerdpiacon. Ily médon nem
adokbol és tamogatasokbol kell finanszirozni az ala-
csony bérii véllalatokat és végsd soron azok termékei-
nek fogyasztoit.

A minimalbér Eurépaban az 1990-es éveken az
atlagbér 50-70 szazalékat érte el, mig az Egyesiilt
Allamokban 33 szazalék volt ez az érték. (Ezt neve-
zik Kaitz indexnek.) Amennyiben egyetlen orszagos
minimalbér van érvényben, az emlitett arany érthe-
tden agazatonként valtozo: az alacsony bérii agaza-
tokban magasabb, a magasabb bérii teriileteken pe-
dig alacsonyabb. Ami a minimélbért keresok aranyat
illeti, ugyancsak az 1990-es években ez 5-10 szaza-
1€k kozott alakult az eurdpai orszagokban.

A szerzok sziikségesnek tartjak, hogy ramutassa-
nak arra a tényre, hogy a minimalbért keresok rendsze-
rint nem a legszegényebb haztartasokbdl keriilnek ki,
igy a minimalbér bevezetése alapvetden nem enyhit a
szegénységen. A szegénység oka ugyanis a legtobb
eurdpai orszagban a munkanélkiiliség. Az egy vagy
két keresds haztartasok esetében a minimalbért kere-
s6knek orszagonként valtozdan 5-30 szézaléka kertilt
ki ezen haztartasok als6 harom jovedelem deciliséb6l.
Az viszont mar kedvezd hatassal lehet a szegénység
(munkanélkiiliség) mértékére, ha a minimalbért eme-
lik, vagy legalabbis indexaljak, mikozben a munkanél-
kiili segély 0sszege valtozatlan marad.

Arra a kérdésre, hogy kik tamogatjak a mini-
malbér bevezetését, kézenfekvd valasz, hogy azok,
akik ily modon béremelést kapnak. Emellett mas el-
gondolassal is taldlkozhatunk. Azok a csoportok,
amelyek a vallalatok versenyképességében mutatko-
76 kiilonbségek csokkentését kivanjak, ugyancsak
tidvozlik az olcsd munkaerd koltségesebbé tételét. A
politikai meggondolas abbol indul ki, hogy a vélasz-
topolgarok donté tomege olyan foglalkoztatott, aki-
nek a keresete éppen csak felette van a minimalbér-
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nek. A minimalbér bevezetésekor vagy emelésekor
6k léphetnek az alacsony bérii és ekkor elbocsatasra
keriil6k helyébe, és egyidejiileg némi béremelésre is
szamithatnak. Ezek az emberek egyetértenek a mi-
nimalbér bevezetésével, akarcsak a kozéposztaly,
amely az un. ,,tarsadalmi békét” véli megvenni vele.

A miniméalbér mint szocialpolitikai eszkdz,
akkor hatékony, ha magasak az adok, a magas ke-
resetliek vonatkozasaban nagy a kinalati rugalmas-
sag, az alacsony keresetiieknél szamottev$ a mini-
malbér jovedelmi hatdsa, a munkaerd iranti keres-
let rugalmatlan, nagy a fluktuacio és végil kevés
alacsony keresetii keriil ki a magas jovedelmii csa-
ladok koziil. Az eurdpai orszagokban ezen kiva-
nalmak koziil egyesek teljesiilnek, masok viszont
nem. Az adok példaul magasak, a magas keresetii-
ek kinalati rugalmassaga viszont nem szamottevo.
A minimalbért nem mint a szocialpolitika egyetlen
eszkozét kell alkalmazni, hanem megfelel6 ado és
tamogatasi rendszerrel kell kombinalni.

Erésen vitatott, hogy a minimalbér bevezetése
noveli-e a munkanélkiiliséget vagy sem. Az is vita-
tott, hogy a minimélbér bevezetése elsésorban az
elészor munkat vallalo fiatalok korében lenne ked-
vezltlen hatast, azaz ebben a korben novelné a
munkanélkiiliséget. A szerzOk altal bemutatott or-
szagok kozotti Osszehasonlitas eredménye ilyen érte-
lemben nem meggy6z06. (Az eredményekrdl nemigen
mondhato, hogy robusztusak lennének.) Az, hogy az
egyes orszagokban hogyan alakul a munkanélkiili-
ség, alapvetden az aktiv munkaerd-piaci politika al-
kalmazasatol figg.

A minimalbért koriiltekintéen kell alkalmazni:
legyen agazatonként és életkortol fiiggden differen-
cialt, ne zavarja a kialakult bérmegallapitasi gyakor-
latot (erre a decentralizalt rendszer lehet alkalmas),
ne érintse a munkavégzéshez kotott tamogatasokat,
sem a keresethez kapcsolodd adojellegii levonaso-
kat. Ezen feltételek megléte esetén a minimalbér ha-
tasos lehet a szegénység csapdajabol valo kiszabadu-
lasra.

(Ism.: Szdsz Kalman)

MARTIN, G.:

FOGLALKOZATAS ES MUNKANELKULISEG
MEXIKOBAN AZ 1990-ES EVEKBEN

(Employment and unemployment in Mexico in the
1990s.) — Monthly Labor Review, 2000. 11. sz. 3-18. p.

Az 1990-es évek elsé négy évében Mexiko gaz-
dasaga évi 3,6 szazalékkal nétt, folytatva azt a hosz-
sza fellendiilést, ami az 1982-es adossagvalsagtol

tartott. A gazdasag fejlédésében 1995-ben éles meg-
torpanas kovetkezett be, amit az 1994 decemberi
,,peso-valsag” robbantott ki. A GDP 6,2 szazalékkal
visszaesett, de a foglalkoztatasban ez nem jelentett
dramai fordulatot. A munkanélkiiliség ugyan emel-
kedett, de igy is csak a nem tul magas vilagatlagot
érte el. A valsag mélységét és tartamat mas mutatok,
mint példaul a foglalkoztatas Osszetétele vagy a re-
alkeresetek trendje jobban kifejezik.

Mexiké gazdasagaban az informalis (illegalis)
szektor igen jelentds, ami leginkabb a kisvallalko-
zasoknal figyelheté meg, ahol tarsadalombiztositasi
bejelentés nélkiil, igen alacsony bérrel foglalkoztat-
jak az ott dolgozokat. Az orszagban mind ez ideig
hianyzik a széles és erGs szocialis halo, ezért az in-
formélis szektor a valsag idején még jelentdsebbé
valik. A foglalkoztatas 1995-ig folyamatosan nétt,
de a novekedés mértéke lassult. A legkisebb cégek-
nél (ahol jarulékos juttatasok nincsenek), a foglal-
koztatds jobban bdéviilt, mint a gazdasagban altala-
ban. A foglalkoztatottak szama a kevésbé urbaniza-
lodott teriileteken (ahol az informalis szektor sulya
nagyobb) gyorsabban ndtt, mint a varosiasodottabb
térségekben.

A reélkeresetek 1995-ben lényegesen csokken-
tek. Bar az 1995 utani években a GDP ismét emel-
kedni kezdett, a realkeresetek még 1998-ban is az
1995. év el6tti szinten maradtak. 1997-re a munka-
nélkiiliségi rata a valsag el6tti év szintjére siillyedt,
de a foglalkoztatasi folyamatok alakuldsaban mas
mutatoszamok is kulcsszerepet kaptak. E harom
kulcsmutato: a foglalkoztatottak szama az 5 {6t vagy
kevesebbet foglalkoztatd vallalkozasokban; az al-
kalmazott nélkiili egyéni véllalkozok szdma; a fog-
lalkoztatasi juttatasban nem részesiilok szama. A fej-
lett ipari orszagokban az e mutatokkal kifejezhetd
csoportokhoz aranylag kevesen, mig a fejlodé orsza-
gokban viszonylag sokan tartoznak. A mexikoi
munkaer6-felvétel a formalis gazdasagon a kovetke-
zOket érti: 6 vagy tobb alkalmazottat foglalkoztatd
vallalkozas, a foglalkoztatasi juttatasok folyositasa, a
tarsadalombiztositasi bejelentés.

A munkanélkiiliségi rata évek ota feltlinden ala-
csony Mexikoban. A hivatalos érték az 1991-1999
kozotti idészakra szamitva 3,7 szazalék volt. Ez az
arany jelentosen kiilonbozik az Amerikai Egyesiilt
Allamok évi atlagos 5,8 szazalékos munkanélkiilisé-
gl ratajatol és Kanada 9,7 szdzalékos aranyatol. A
Mexikora vonatkoz6 adat azonban megtévesztd, mi-
vel a foglalkoztatasi helyzet semmivel sem jobb,
mint a két Eszak-Amerikai Szabadkereskedelmi Tér-
sulashoz tartozo orszagban. Az eltérésnek két oka
van: a munkanélkiiliség fogalmanak eltéroé értelme-
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zése, illetve Mexiké foglalkoztatottjai koziil az in-
formalis szektorban dolgozok magas aranya.

A tanulmany a kovetkezokben azt elemzi, hogy
miként alakult volna Mexikoban a munkanélkiiliségi
rita, ha azt az Egyesiilt Allamokban alkalmazott
modszer szerint szamoljak. A szerz6 szerint a harom
kiilonboz6 modszerrel szamitva a kiigazitasok atlaga
1,6 szazalékponttal novelte volna a ratat, azaz a
munkanélkiiliségi arany 5,3 szazalék lenne.

Erdekességként megemlithet$, hogy a munkaké-
pes kortl népességhez Mexikoban a 12 évesek és id6-
sebbek, az Egyesiilt Allamokban a 16 évesek és id6-
sebbek tartoznak. Ezt a kiilonbséget azonban a szerzd
a vizsgalatban nem vette figyelembe, mert a 12-14
éves korosztalynak mindossze 1,4 szazaléka dolgozik.

A kiigazitott munkanélkiiliségi rata 1995-re éppen
8 szazalék lenne, ami még mindig alacsonynak tekint-
hetd a bekovetkezett gazdasagi valsaghoz képest. Az
Egyesiilt Allamokban 6 szézalékos GDP visszaesés
sokkal nagyobb valtozasokat eredményezne a munka-
nélkiiliségben és a foglalkoztatasban.

Mexiké még ma is magan viseli a fejlodd orsza-
gokra jellemzd vonasokat. Az orszag foglalkozasi
szerkezetében a mezdgazdasag még mindig 20 sza-
zalékkal szerepel, szemben az egyesiilt allamokbeli 3
szazalékkal. Az élvesziiletési arany 1997-ben Mexi-
koban 25 ezrelék volt, ami az Egyesiilt Allamokban
15 ezreléket tett ki. Mexikoban 1996-ban az egy fore
juté GDP (vasarloeré-paritason) 28 szazalékat érte el
az egyesiilt allamokbelinek. A jovedelmek differen-
cialodasa lényegesen nagyobb Mexikoban, mint
¢északi szomszédjanal.

E kozép-amerikai allamban nincs program a
munkanélkiiliség kompenzalasara, ami nyilvanvalo-
an egy masik oka az alacsony munkanélkiiliségi ra-
tanak. Ebbol kovetkezik, hogy kevés ember enged-
heti meg maganak a legkedvezobb allasok kozotti
valogatast. Mexiko nagy varosi informalis szektora
és a migracio6 itkozoként, 1okharitoként mikodik a
valsagok idején a munkanélkiiliségi ratat illetden. Az
informalis szektorban dolgozok rendszerint egyéni
vallalkozok vagy néhany {6t foglalkoztato kisvallal-
kozasok alkalmazottjai. Legtobbjiik a kiskereskede-
lemben ¢és a szolgaltatasban dolgozik, de sokan van-
nak az ¢lelmiszeriparban és a ruhazati iparban is, f6-
leg otthon végezhetd tevékenységgel. Szamos
egységnél a haztartasi és a gazdasagi pénzigyek 0sz-
szekeverednek.

A felvételek tanusaga szerint Mexikoban az in-
formalis szektor szervezeti egységei 60 szazalé¢kanak
nincs mas cime a lakason kiviil és 80 szazalékuk
nem vesz fel hitelt a miikddési és egyéb koltségek
finanszirozasahoz. A keresetek rendkiviil alacsonyak

és a jarulékos juttatdsok minimalisak vagy nem lé-
teznek.

A legfrissebb becslések szerint a varosokban a
nem hivatalos szektorban foglalkoztatottak aranya
legalabb 20 szazalékos, de ha a definiciot ugy értel-
mezik, hogy ,,foglalkoztatott, de az adohivatal altal
nem regisztralt”, akkor a becslés mintegy 54 széza-
lékra tehetS. Az informalis szektor termelékenysége
meglehetésen alacsony. Egy 1980-as vizsgalat sze-
rint a varosi informalis szektor Mexiko akkori GDP-
jének csak 10,4 szazalékat tette ki. Ebben az orszag-
ban 1996-ban a nem mezbégazdasagi foglalkoztatot-
tak 50,4 szazaléka 5 vagy kevesebb foglalkoztatottat
alkalmaz6 szervezetben dolgozott. Bar az Egyesiilt
Allamokkal nem lehet ennek megfeleld Gsszehason-
litast tenni, valamit mégis mutat, hogy ugyanebben
az évben ott a jaradékban részesiilé nem mezégazda-
sagi munkanélkiiliecknek csak 14,9 szazaléka dolgo-
zott korabban 9 vagy kevesebb fot alkalmazo szer-
vezetben. A 4 vagy kevesebb f6t foglalkoztato egy-
ségekre az elébbieknek csak 6,5 szazaléka jut.

A foglalkoztatas 1993 és 1995 kozott is emelke-
dett, mikozben a GDP ¢és a fogyasztas csokkent. A
novekedés nagyobb volt a kevésbé varosiasodott te-
riileteken, mint a jobban urbanizaltakban. A foglal-
koztatas ott nétt, ahol nem volt jarulékos juttatas és
ott csokkent, ahol a dolgozok tarsadalombiztositas-
ban részesiiltek. Az Egyesiilt Allamokba tart6 mig-
racio is szerepet jatszott a munkanélkiiliségi rata
alakulasaban. A ,peso-valsag” idején az egyesiillt
allamokbeli keresetek még vonzobbakka valtak, de a
migracio novekedésével nem lehet a foglalkoztatott-
sag emelkedését magyarazni.

A foglalkoztatasi helyzet 1995-ben sokkal jobb
volt a kevésbé urbanizalt teriileteken, mint a
varosiasodottabb térségekben. Ennek egyik oka a
felvétel sajatossagaban keresendd, mivel mas évek-
tol eltérden az Osszeiras a harmadik negyedévben
volt, amikor kozismerten nagyszamu szezonalis
munkaer6t alkalmaznak.

Az 1993-1995 kozotti idészakban a foglalkoz-
tatas bovilése a ruralis teriileteket, a kisvallalkoza-
sokat ¢s a foglalkoztatasi juttatast mell6z6 szerveze-
teket jellemezte. Az 1991-1993 kozotti periddusban
a GDP évi 2,8 szazalékkal nétt, majd az 1994-1995.
évi visszaesés utan, az 1996-1998 kozotti években a
novekedés évi atlagos iiteme elérte az 5,6 szazalékot.

A tarsadalombiztositasi reformot 1995 decem-
berében fogadtak el, és 1997 juliusaban léptették ha-
talyba. A nyugdijjogosultsagot 500 hétrél 25 éves
munkaviszonyra novelték, de emelték a nyugdijmi-
nimum Osszegét is. A reform egyik célja (sok mas
mellett) az informalis szektor aranyanak csokkentése
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olt. Az informalis szektor jellemz3bb a ruralis térsé-
gekben, ahol a munkanélkiiliségi rata alacsonyabb
mint az urbanizalt teriileteken. Az 1995. évi gazda-
sagi valsag a varosias térségeket sokkal jobban suj-
totta, mint a kevésbé varosiasodottakat. Az 1991—
1998 kozotti idészakban az urbanizalt teriileteken a
munkanélkiiliek szama évente 7,7 szazalékkal nott,
mikozben a ruralis térségekben csokkent. A munka-
nélkiiliségi rata orszagosan 1,1 szazalékponttal ki-
sebb, mint a varosi teriileteken mért arany. Nincs tar-
sadalombiztositdsa a vérosi térségben dolgozok 53,2
szazalékanak, a ruralis teriileteken pedig aranyuk
87,1 szazalék. Nem kap semmilyen foglalkoztatas-
hoz kapcsolodo juttatast az urbanizalt korzetekben
dolgozok 48,1, a falusi térségekben dolgozok 77,4
szazaléka.

A tarsadalombiztositasban részesiilok aranya a
szegényebb mexikoi allamokban csak harmada a
leggazdagabbakénak.

A gazdasagi valsagok idején (szemben példaul
az Egyesiilt Allamokkal, ahol a munkaer6piac gyor-
san reagal a valtozasokra) Latin-Amerikaban a mun-
kaerépiac merevnek mondhato. A realkeresetek
azonban ilyenkor jelentdsen csokkennek, ami vi-
szont a valsag idején fellépd inflacioval van kapcso-
latban. Ilyenkor Latin-Amerikaban, igy Mexikoban
is valtozatlanok a nomindlis keresetek, vagy nének
ugyan, de mértékiik joval elmarad az inflacio nove-
kedésétol.

A Nemzetk6zi Munkatigyi Szervezet (ILO) 13
latin-amerikai orszagra, az 1990-es évek kozepére
vonatkozo becslése szerint a varosi foglalkoztatottak
47 szazaléka az informalis szektorban dolgozik, ami
Argentinaban 46, Braziliaban 48 szazalék.

Mexikéban 1965-ben megindult egy program
(maquiladora), ami az olcsé munkaerd foglalkoztata-
sara iranyult. Ennek keretében foleg amerikai multi-
nacionalis cégek szallitanak alkatrészeket Osszesze-
relésre. Az ilyen tipusu foglalkoztatds minden évben
ndtt 1982 ota, s bar a teljes foglalkoztatotti 1étszam-
nak még ma is csak 2,6 szazalékat adja, a feldolgo-
zo6iparnak viszont mar 14,6 szazalékat teszi ki. Az
Eszak-Amerikai Szabadkereskedelmi Térsulas meg-
alakulasa és a ,,peso-valsag” utan a mexikoi export
fellendiilt. A ,,maquiladora” a teljes export 45 szaza-
1ékat teszi ki. Amerikai dollarban folyé aron sza-
molva a mexikdi export éves ndvekedési liteme 17,9
szazalék volt az 1994-1998 kozotti idoszakra vonat-
koztatva. Az export altal igényelt munkahely-bovités
azonban nem az informalis szektorban jott létre.
Mexiké nyolc év alatt nagyot Iépett elére a foglal-
koztatasban, amelynek évi novekedési iiteme 1991—
1998 kozott 3,4 szazalék volt. Teljesitménye még
nagyobb, ha az Egyesiilt Kiralysaghoz (0,8 szazalék)

vagy Japanhoz (0,3 szazalék) hasonlitjuk. Ez még
akkor is szép eredmény, ha figyelembe vesszik,
hogy ebben a kozép-amerikai orszagban ugyanezen
idészak alatt a munkaképes korti népesség szama 2,5
szazalékkal nott évente.

Az orszag foglalkozatasaban bekovetkezett
kedvezd valtozasok harom tényezével magyarazha-
tok: /. A gazdasagi valsag utani fellendiilés a forma-
lis szektorban; 2. A gyors exportnovekedés; 3. A tar-
sadalombiztositas reformja.

(Ism.: Hajnal Béla)

SOLOW, R.:

MUNKANELKULISEG AZ EGYESULT ALLAMOK-
BAN ES EUROPABAN

(Unemployment in the United States and in Europe. —
A contrast and the reasons.) — IFO Studien, 2000. 1.sz. 1—
12.p.

A szerz§ bevezetdjében elérebocsatja, hogy nem
hisz abban, hogy létezik valamiféle sajatosan ameri-
kai vallalkozasorientalt magatartas, vagy specialis,
az eurdpainal hatékonyabb gazdasagpolitika, amely
magyarazna a munkanélkiiliség terén tapasztalt kii-
lonbséget. Az éppen alkalmazott modszerek, priori-
tasok ismerete azonban elengedhetetlen a helyzet
megismeréséhez. A kezdet mindenki szamara ismert,
mig 1970-ben az Egyesiilt Allamok munkanélkiilisé-
gi rataja 5 szazalék volt, Nyugat-Németor-szagé
minddssze 1 szazalék, a tobbi unids orszagé pedig
atlagosan 3 szazalék koriili. 1998-ban az Egyesiilt
Allamok rataja még mindig 5 szazalék koriili volt, az
unios orszagoké azonban 10-12 szazalékos szintre
szokott fel. Természetesen kozben volt némi ciklikus
ingadozas az Egyesiilt Allamok munkanélkiiliségét
illetGen is, de ez viszonylag szilk tartomanyban ma-
radt, igy az is valoszinitlen, hogy a jelenlegi magas
eurdpai érték a gazdasag ciklikus mozgasaval lenne
Osszefliggésben.

Fontos azt is megjegyezni, hogy a munkanélkii-
liség mérete nem hozhatd kozvetlen kapcsolatba a
munkaképes korii népesség eltéré aranyaval sem.
1997-ben a 15-64 éves korosztaly munkaerd-piaci
részvétele az Egyesiilt Allamokban 77,4 szazalékos
volt, mik6zben ugyanez az arany 70,4 szazalék Né-
metorszagban és 67,7 szazalék az Unidban. Az elté-
6 foglalkoztatasi arany tehat éppen Gigy magyarazat-
ra szorul, mint a munkanélkiiliségi rata esetében
fennallo kiilonbség. Tovabbi érdekesség, hogy nem
valtak valora azok a joslatok, amelyek a 6 szazalék
alatti munkanélkiiliség esetén novekvd inflacioval



558

STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

szamoltak, a béroldali (keresleti) nyomas varhatd
kovetkezményeként.

A munkaerdpiacot jellemz6 latvanyos kiilonb-
ség mogott, tgy tinik, az intézményi rendszer és az
alkalmazott eszk6zok kiilonbsége huzodik meg.
Természetesen Eurdpa sem tekinthetd homogénnek,
hiszen vannak olyan orszagok, példaul Ausztria,
Norvégia, Hollandia, Dania, amelyek el tudtak ke-
riilni a munkanélkiiliség dramai mértéki novekedé-
sét, mig példaul Németorszagnak, vagy Franciaor-
szagnak ez nem sikeriilt. Az elébbi esetében az Gjra-
egyesités mellett ebbe az iranyba hatott a
Bundesbank jelentds nemzetkozi szerepvallalasa is.

A konvencionalis magyarazatok a hangsulyt a
munkaerdpiac eltérd rigiditasara (merevségére) he-
lyezik, s kiilonosen az eurdpai magyarazatokban kap
ez a tényez0 kiemelt szerepet. Tovabbi magyaraza-
tok az Egyesiilt Allamok kevésbé nagyvonali mun-
kanélkiili ellato rendszerébdl indulnak ki, ami altala-
nos vélekedések szerint jobban 6sztondz a gyors
ujraelhelyezkedésre, illetve ramutatnak arra, hogy az
alacsony amerikai minimalbér mellett a munkaer6pi-
ac az alacsony termelékenységii munkaerdre is
igényt tart. Tovabbi tényez6 a nagyobb bérkiilonb-
ségek léte, a kisebb szakszervezeti szerepvallalas, az
eurdpainal alacsonyabb béraranyos elvonasok, ame-
lyek mind novelik a foglalkoztatas szintjét.

Az eddigieket timasztja ald, hogy az Egyesiilt Al-
lamokban igen jelentds foglalkoztatd a kimondottan
alacsony kereseti szinvonalu kiskereskedelem. Hason-
l6an alacsony kereseti szinvonalii munkaerd tomeges
alkalmazasat Franciaorszagban a magas minimumbér
akadalyozza, mig Németorszagban a munkaltatéi jaru-
I€kos koltség jatszik hasonlo szerepet. Kinalati oldalrol
ezt a kiilonbséget az magyardzza, hogy az Egyesiilt Al-
lamokban Europahoz képest szélesebb a szegény, ala-
csony szakképzettségii réteg, mely potencialis bazisa
ezeknek a munkahelyeknek.

A munkaer6-piaci rugalmassag egyik dsszefoglalo
mutatdja az un. Beveridge-gorbe, mely a munkanélkii-
liek és az iires allashelyek szama kozotti viszonyon
alapul. Ez sem tekintheté azonban csalhatatlan mod-
szernek, hiszen példaul nem jelzett, mikor a francia,
illetve a német munkaerd-piaci helyzet rosszabbra for-
dult. Ennek oka, hogy e mutatd szerint az eurdpai
munkaerépiac rugalmassaga a magas €s az alacsony
munkanélkiiliségi arany jellemezte idészakokban
nagyjabol azonos volt. Ami alapvetd kiilonbség, az az
allomanyvaltozas sebessége. Mig 1997-ben, az Egye-
siilt Allamokban az 6sszes munkanélkiilinek minddsz-
sze 8,7 szazaléka szamitott tartdos munkanélkiilinek,
Németorszagban ez az arany 47,8, Franciaorszagban
41,2 szazalék volt, az EU atlaga pedig elérte az 50,2
szazalékot. Ha az allashely kinalata jobban valtozna,

azaz néne az ij munkahelyek szama, néhetne a mun-
kaer6-piaci statusbol valo kilépés valosziniisége, még
akkor is, ha a munkanélkiiliségi biztositds rendszere
Eurépaban nem szolgélja kelléen a mobilitas novelé-
sének céljat.

Hogy miért nincs tobb 0j munkahely, az tobbfé-
le okra is visszavezethetd. Az egyik a szigori mun-
katorvénykonyvi kotottség, melynek oldasa javithat-
na a foglalkoztatas szintjén. Jollehet a szerz6 nem
allitja azt, hogy az Egyesiilt Allamok fiskélis és mo-
netdris politikdja Iényegesen jobb az eurdpainal, de
biztos, hogy e téren is van még kihasznalatlan lehe-
téség. A szerzd elsGsorban a keresleti oldal megerd-
sitését segitd gazdasagpolitikai és pénziigyi intézke-
dések terén lat nagy lehet6ségeket. A cikkben ke-
mény biralatot kapnak az eurdpai bankok is, melyek
korszerlitlen szambavételi modszerei a valds prob-
1émak elleplezését segitik eld. Ezt a gyakorlatot pél-
dazza a német GDP-szamitas, ahol az aktualis és a
potencialis novekedési rata kozott jelentés a szaka-
dék. Ebbdl kovetkezik, hogy a német munkanélkiili-
ség 2-3 szazaléka olyan keresleti oldali munkanél-
kiiliség, amely a hivatalos szamokban nem is jelenik
meg. A jelenlegi német munkaerépiacot tekintve
megallapithatd, hogy ott nagyobb rugalmassagra
lenne sziikség. Nehézséget okoz azonban, hogy az
ezt célzo 1épések csak hosszabb idétavon vezetnek
) allashelyekhez. A vallalkozoi szabadsag novelése
onmagaban nem elég, sziikség van még a munkanél-
kiili ellato rendszer szigoritdsara és a bérszinvonal
visszafogasara is.

Az Eurdpai Monetaris Unié — bar nagyfoku de-
termindciot jelent — nem sziinteti meg teljesen a mo-
netaris és a fiskalis politika nemzeti Onallosagat,
mely a kamatlab és a koltségvetési hiany alacsony
szintje mellett megfelelden szolgalhatja a keresleti
expanzi6 céljat. Az Alan Greenspan vezette Szovet-
ségi Bank azzal, hogy esetenként nem félt némi inf-
lacios hatastol sem, jol szolgalta ezt a célt. Ezzel
szemben az eurdpai monetaris politika, amely gya-
korlatilag a Bundesbank politikajat jelenti, ha
ugyanolyan helyzetben lett volna, 1ényegesen tobb-
szor beavatkozott volna. Ez 1,5 szazalékos inflacios
rata helyett ,,csak” 1,2 szazalékost eredményezett
volna, viszont mintegy 0,5—1 szazalékponttal maga-
sabb munkanélkiiliségi rataval jart volna, ami aligha
tlinik eléonydsnek.

Osszefoglal6an megéllapithato, hogy az ru és a
munkaerépiac rugalmassaganak fokozasa, mely ke-
resletnovekvd gazdasagpolitikdval parosul, latszik
ma Eur6pa szamara is a munkanélkiiliséget mérsékld
leghatékonyabb eszkoznek.

(Ism.: Lakatos Judit)
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TARSADALOMSTATISZTIKA

TARLING, R.:

AZ ONKENTES TEVEKENYSEGEK STATISZTIKAI
MEGFIGYELESE AZ EGYESULT KIRALYSAGBAN

(Statistics on the voluntary sector in the United
Kingdom.) — Journal of the Royal Statistical Society,
SER.A., 2000. 3. sz. 255-261. p.

Az Egyesiilt Kiralysag kormanya 2000 junius-
ban szazoldalas jegyzéket tett kozz¢é a hivatalos sta-
tisztikai megfigyelésekrdl, az onkéntes tevékenysé-
get azonban ebben meg sem emlitették. Hivatalos
adatok hianyaban az érdekelt intézmények eddig jo-
részt sajat forrasaikra tamaszkodva, maguk gytijtot-
tek informaciokat a civil szféranak errdl a teriileté-
r6l, amely sok tekintetben igen fontos szerepet tolt
be a brit tarsadalomban. A szerzé vitainditoként, ro-
viden Osszefoglalja a még megoldasra vard fogalmi
problémakat és attekinti a szamitasba vehetd, fonto-
sabb informacios forrasokat.

Az onkéntes tevékenységek mérésénél az alap-
problémat a vizsgalando teriilet egyértelmii behata-
rolasa jelenti. A brit tarsadalmi magatartasokat vizs-
2alo tanulmanyok (Barnett és Saxon-Harrold; 1992,
illetve Taylor-Gooby; 1993) tantisiga szerint az 6n-
kéntes szférarol altalaban ugy vélekednek, hogy
nagyszamu, kis ,,amatér” testiiletb6l tevodik Ossze,
amelyek keretében az egyének szabad elhataroza-
sukbol pénzt, vagy id6t aldoznak jotékonysagi, vagy
a tarsadalom javat mas modon szolgalo célokra.

A tényleges helyzet azonban sok tekintetben eltér
ettdl a kozvélemény alkotta képtdl. Az onkéntes szféra
szamos szervezete jovedelem szempontjabol felveszi a
versenyt a maganvallalatokkal, sokan koziiliik nagy-
szamu fizetett alkalmazottat is foglalkoztatnak s nem
mindegyikiiknek a jotékonysag a bejegyzett fotevé-
kenysége. Jelent6s volumenti dnkéntes munkat végez-
nek olyan szervezetek keretében is, amelyek maguk
nem is tartoznak az onkéntes szféraba (példaul az isko-
lak, az egészségiigyi, vagy a szocialis ellatas és a biin-
tetés-végrehajtas intézményei).

Az — esetenként az adatforrasok miatt — eltérd
felfogasok Osszehangolasdhoz hasznos kiindulopon-
tul szolgalhat az a meghatarozas, amelyet a kozérde-
ki jotékonysaggal kapcsolatban az Orszagos Statisz-
tikai Hivatal (Office for National Statistics — ONS)
hasznal a nemzeti szamlak keretében. Ahhoz, hogy
egy magantulajdonban lev, nem profitorientalt,
személyek javat szolgalo testiilet altalanos értelem-
ben is jotékonysagi célinak tekinthetd legyen, a ko-
vetkezd négy kritériumnak kell teljesiilnie: fliggetlen
iranyitas, nem profit érdekeltség, tagabb értelemben

vett kozhasznlsag, illetve, hogy a tevékenységet
nem vallasos testiiletek keretében, vagy istentisztele-
ti helyeken folytassak.

Kendall és Knapp 1966-ban egy lesziikitett €s
egy tagabb értelmezésii definiciot alakitott ki az on-
kéntes szférarol. A sziikebb értelmezés a lakastarsu-
lasokat is tartalmazza, egyebekben viszont igen ha-
sonl6 az ONS meghatarozasahoz. A tagabb értelme-
zésbe mindezeken kiviil beletartoznak a sportklubok
és udiilok, az alap- és kozépfoku iskolak, a felso-
szintii oktatasi intézmények, a szakmai és tizleti sz6-
vetségek, valamint a szakszervezetek is.

Fontos jellemzdje az 6nkéntes szféra valameny-
nyi emlitett meghatarozasanak, hogy csak a formali-
san is megalakitott szervezetekre terjed ki, s kizarja a
nem hivatalos, gyakran csak onsegélyezé csoporto-
kat.

Altaldnosan elfogadott definicio hianyéban az
onkéntes szféra tevékenységeinek mérésére kiilon-
boz6 kozelitéseket hasznalnak. A Jétékony Intézmé-
nyek Bizottsaga éltal vezetett Jotékonysagi Regiszter
példaul tobb mint 200 ezer bejegyzett jotékonysagi
egyesiiletrdl tartalmaz alapinformaciokat. (Az 500,
illetve 3000 legfontosabb jotékonysagi intézményrol
az ezzel foglalkozo alapitvanyok rendszeresen koz-
zétesznek bovebb informaciokat is).

Az ONS két — az 1991. évi, illetve az 1994-
1995. évi helyzetet felméré — adatfelvételre tamasz-
kodva hatarozta meg, hogy a kozérdekiinek tekinthe-
t6 jotékonysag milyen mértékben jarul hozza a brut-
t6 hazai termékhez. A masodik felvétel mintajahoz
mintegy 6500 szervezetet valasztottak ki, a jovede-
lem szerinti rétegezéssel. Az adatokat egyrészt a jo-
tékonysagi intézmények éves elszamolasaibol, mas-
részt a szamukra megkiildott kitoltott kérd6ivbol
nyerték. Ezek alapjan a kozérdeki jotékonysagot
végz6 intézmények 1994-1995. évi jovedelmét 12
milliard angol fontra becsiilték. Az 1999. évi jovede-
lemre vonatkoz6 szamitas eredménye 14,2 milliard
volt, s ez 4,8 millidard font hozzéjarulast jelentett a
bruttd hazai termékhez. A szélesebb értelmezésen
alapuld utolso, 1995-re vonatkozo becslés ennél jo-
val nagyobbra, mintegy 50 milliard fontra tette az
ide sorolhat6 intézmények éves jovedelmét.

A kozérdekli jotékonysagi szféra 12 millidrdra
becsiilt dsszes jovedelmének 36 szazaléka szarma-
zott a nagykozonségtol, 28 szazaléka pedig a koz-
ponti allami, illetve dnkorményzati forrasokbol. Az
emlitett Osszegek kozel felét mindkét esetben a ter-
mékértékesités, illetve szolgaltatasnyujtas fedezte,
mig a masik fele 0sztondijakbol és adomanyokbol
szarmazott. Bizonyos jotékonysagi intézmények te-
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vékenysége onmagaban is arra iranyul, hogy forra-
sokat hozzanak létre mas jotékonysagi célokra, ezek
az Osszes jovedelem mintegy 10 szdzalékat szolgal-
tattak. A maganvallalkozasok viszonylag csekély
mértékben: mindossze 4 szazalékkal jarultak hozza
az Osszjovedelemhez, amelynek 22 szazalékat a jo-
tékony céli beruhazasok fedezték.

Az addkedvezmények egész sora (mint példaul
az egyéni adomanyok, kotelezettségvallalasok, valla-
lati befizetések utan jaré adoelengedés) tamogatja a
kozérdekli  jotékonysagot. Az  ilyen  ado-
visszatéritések teljes kimutatott osszege 1998-1999-
ben 819 milli6 fontot tett ki, ez azonban nem 6lelt
fel minden lehetséges teriiletet (mint példaul a for-
galmi add befizetésekkel kapcsolatos tételeket).
Ezek becsillt értékével egyiitt a kozérdekii jotékony-
saggal kapcsolatos adokonnyitések Osszege joval
meghaladta az 1 milliard fontot.

Az ONS elézékben emlitett masodik reprezenta-
tiv adatfelvételének eredményei szerint a kozérdekii
jotékonysagi intézmények 1994—1995-ben tobb mint
400 ezer fizetett alkalmazottat foglalkoztattak (ami a
teljes munkaidds foglalkoztatasra atszamitva 318
ezer fonek felel meg). Hasonlé eredményeket szol-
galtatott a gazdasagi agazatok munkaeré-felvétele
(Labour Force Survey — LFS) is, amelynek alapjan
az Onkéntes szféraban alkalmazottak szamat 1998-
ban 514 200 fore (teljes munkaidésként 386 ezerre)
becsiilték. Emellett a reprezentativ megfigyelés id6-
szakaban tobb mint 3 millidan végeztek ingyenes,
onkéntes munkat is valamilyen forméaban.

A nem hivatalos szervezetek (példaul helyi ko-
z0sségek, udiilési egyesiiletek, egyhazi segité szol-
galatok stb.) keretében folyd onkéntes tevékenysé-
gek felmérése érdekében a brit Beliigyminisztérium
1994 ota tobb kisteriileti megfigyelést hajtott végre.
Napjainkig 24 régiot térképeztek fel. (Az eredmé-
nyek a kovetkezd forrasbol ismerheték meg:
/www.homeoffice.gov.uk/rds/.)

A jotékony célu tamogatasok volumene lényegé-
ben kétféleképpen hatarozhaté meg. Az eddigiekben
targyalt megkozelités annak meghatarozasara iranyult,
hogy az 6nkéntes szféra testiiletei milyen adomanyok-
ban, juttatasokban részesiiltek. A masik lehetséges utat
az adomanyozok egyéni megkérdezése jelenti arrol,
hogy mennyit forditottak pénzben, vagy munkaban va-
lamilyen ,,jo ligy” eldmozditasara.

A haztartas-statisztikai megfigyelések (Family
Expenditure Survey — FES) soran kezdettél fogva,
azaz 1957 ota kérnek adatokat a jotékony célu ado-
manyokrol. Kérdezik emellett a sorsjatékokkal (mint
példaul az allami lottoval) kapcsolatos kiadasokat is.
Ennek az informacioforrasnak 1ényeges eldnye, hogy
viszonylag nagy mintara és hossza idésorra tamasz-

kodik. Hatranya viszont, hogy a jotékonysagi kiada-
sok részletezve nem vizsgalhatok, bizonyos tdmoga-
tasi formak (példaul a jotékony célu boltokbol torté-
nd vasarlasok) pedig ki is maradnak az ilyen cimen
kimutatott 6sszegbdl.

A FES eredményeinek kiegészitésére kiilon-
bo6z6 jotékonysagi alapitvanyok a nyolcvanas évek
kozepétdl lényegileg évenként, majd megbizasuk
alapjan, hivatasos kozvélemény-kutatok 1994 ota
havonta, majd negyedévenként hajtottak végre
mintegy ezer fére kiterjedd mintavételeket. Ezek
kifejezetten a jotékony céli adomanyokra iranyul-
tak és lehetdséget nyujtottak az adakozasi modok
alaposabb megismerésére is. Ezek harom {6 kate-
goriaba sorolhatok:

1. emberbarati adomanyok (gytijtések, szponzoralas,
kérelmek kielégitése);

2. vasarlasi jellegli tamogatasok (jotékony céll boltok-
bol, vasarokon, katalogusokbol, eléfizetések és tagdijak for-
majaban);

3. tervszerli adomanyok (fizetésbdl rendszeresen le-
vonhatd Osszegek, kotelezettségvallalasok, ajandék jellegli
segélyezések).

A kiilonboz6 forrasbol szarmazd informaciok
Osszehasonlitasa alapjan arra lehet kovetkeztetni,
hogy a haztartas-statisztika alabecsiili a jotékonysagi
célu kiadasokat. Igy példaul mig 1996-ban a FES 1,5
milliard font ilyen célu kiadast regisztralt, a mintaveé-
teles felméréseken alapuld becslés 4,6 milliardot tett
ki. Az eltérések feltehetden egyrészt arra vezethet6k
vissza, hogy a témaorientalt mintavétel atfogébban
jeloli meg a jotékony célu kiadasok korét, masrészt
hogy a FES kevésbé pontosan szamol be a kisebb
Osszegl, eseti adomanyokrol.

A valtozasok iranyzatat tekintve valamennyi
megfigyelés az adakozasi hajlandosag mérséklodését
jelzi. Foleg a fiatalabbak (ahol a haztartasfo 18-24
éves) forditanak kevesebbet jotékonysagra. Feltéte-
lezhetd, hogy a lottozas is elsziv olyan Osszegeket,
amelyeket azeldtt jotékonysagi célra adtak volna, s
ezt kozel sem ellensulyozza, hogy az allami lottobe-
vétel bizonyos részét is kozosségi célokra forditjak.

A lakossag altal 6nkéntesen végzett munka vo-
lumenének mérésére felhasznalhatd informaciok
szintén harom fé adatforrdsra timaszkodnak. Az al-
talanos haztartasi adatgytijtés (General Household
Survey — GHS) 1981-ben, 1987-ben és 1991-ben tar-
talmazott erre vonatkozo kérdéseket is. Kifejezetten
az Onkéntes munkavégzésrdl szintén harom alka-
lommal: 1981, 1991 és 1997-ben végeztek célzott,
témaorientalt adatfelvételt (National Survey of
Volunteering — NSV). Esetenként a korabban emli-
tett alapitvanyi mintavételekben is feltettek ilyen jel-
legii kérdéseket.
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A harom megfigyelés kiilon-kiilon eléggé kon-
zisztens adatokkal szolgal az el6z6 évi Onkéntes
munkavégzésr6l, de itt is a héaztartasi adatgytijtés
mutatott ki Iényegesen alacsonyabb adatokat. Esze-
rint a valaszolok csupan 23-24 szazaléka végzett az
el6z6 évben onkéntes tevékenységet, mig az NSV
eredményei szerint a részvételi arany 44 és 51 szaza-
1ék kozott volt. Az alapitvanyi adatgyijtések ennél
nagyobb mérvii valtozasokat jeleznek, az aranyokat
tekintve azonban eredményeik altaldban az NSV
felmérésekkel vannak 6sszhangban.

Az eltérések részben a mintavételi modszerek,
illetve a mintanagysag kiilonbozéségére vezethetok
vissza, de a f6 kivaltod okok valésziniileg az alkalma-
zott definiciokban és a végrehajtasi eljarasokban ke-
resend6k. Az NSV megkiilonbozteti a hivatalos
(szervezethez kot6dd) onkéntes és a személyek ko-
z6tti kozvetlen kapcsolatokon alapulot munkat. Az
utobbi aranya sokkal nagyobb, példaul 1997-ben 74
szazalék, szemben a hivatalos keretek kozott tevé-
kenykedé oOnkéntes munkavégzok 48 szazalékos
aranyaval.

A részvételi arany megéallapitasan kiviil mindha-
rom adatfelvétel vizsgalta a kovetkezd kérdéseket is.

a) Mennyi id6t forditottak az 6nkéntes tevékenységre?
Atlagosan heti négy oraval szamolva évi 88 millio koriili
lehet a teljesitett ordk szama.

b) Az onkéntes munkavégzok jellemz6i. A tarsadalmi—
gazdasagi csoportokat tekintve az aktivitas mértéke a leg-
fels6 csoportban csaknem kétszerese a legalso csopor-

ténak. A férfiak és a ndék részvételi aranya kozott nem ta-
pasztalhaté szamottevé kiilonbség. Eletkor szerint az 6n-
kéntes munkavégzési arany a kozépkortiak korében a leg-
magasabb, a nyugdijba menetel utan azonban visszaesik.
¢)Milyen oOnkéntes tevékenységekre vallalkoznak,
mely szervezetek megbizasabol és melyek érdekében. Az
onkéntes tevékenységek fo teriiletei a sport, az oktatas, a
vallasi, az egészségiigyi ¢és a szocialis gondozas. Az iskolai
feladatokban részt vevo néi onkéntesek aranya haromszoro-
sa a férfiakénak és nagyobb valdszinliséggel kapcsolodnak
be az egészségiigyi és szocialis gondozasba is. A férfiak
kiilondsen a sportkozosségek tamogatasaban és a bizottsagi
munkaban mutatnak aktivitast, a n6k viszont joval tevéke-
nyebbek a jotékonysagi pénzalapok eléteremtésénél.

d) Az onkéntes munkavégzés indokai €s az emberek
ezzel kapcsolatos magatartasa. A fiatalabbak kérében ese-
tenként a jotékonysagnal nagyobb szerepet jatszanak a tar-
sadalmi elémeneteli szempontok, 0ij ismeretek, vagy szer-
vezési gyakorlat elsajatitasa, esetleg a kozosségi kapcsola-
tok kiépitésének lehetdsége. A legfébb visszahuzo hatast az
onkéntes tevékenységeknél a nem kielégitd szervezettség
jelenti, a megkérdezettek 71 szazaléka adott hangot ezzel
kapcsolatos elégedetlenségének.

Bar a legutobbi évtizedben fejlédtek az onkén-
tes tevékenységek informacios forrsai, a szerz6 vé-
leménye szerint idGszeri lenne atgondolni, milyen
tovabbi adatokra lenne sziikség e tarsadalmilag igen
jelentés teriilet alaposabb megismeréséhez. Ez nem
igényelne feltétleniil uj adatsorokat, lényeges eldre-
Iépést lehetne elérni a mar meglevé megfigyelések
Osszehangolasaval és esetenkénti kiegészitésével is.

(Ism.: Tiidi Laszlond)
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Petrikovits, E.: Statisztikai metaadatok az Interneten —
ajanlas web bemutatok eldkészitéséhez.

2000. EVI 10. SZAM

Palas, S. — Polednova, Z.: Panel 1998, felvételi ered-
mények, a vallalkozoi szféra jellemzdi Csehorszagban.

Zeleny, M.: A haztartasok életkoriilményeire vonatko-
z6 harmonizalt statisztikai felvétel.

Tichy, L. — Farsky, M.: A lakossag egészségi allapota a
régiokban.

Rojicek, M.: A GDP, foglalkoztatottsag és termelé-
kenység illusztralasa Csehorszagban és mas orszagokban.

2000. EVI 11. SZAM

Slégrova, H.. Az adatminbéséggel foglalkozo
EUROSTAT munkacsoport néhany megallapitasa.

Az Arstatisztikai foosztily szerzdi csoportja: az arin-
dexek feliilvizsgalata.

Nova, S.: Az adatszolgaltatok véleménye a szerkezeti
felvételrol és lehetoségek megjegyzéseik figyelembevételé-
re a kovetkezo idoszakban.

Jencovska, V.: Negyedéves GDP-becslések.

Statistische
Nachrichten

AZ OSZTRAK KOZPONT[ STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

2000. EVI 9. SZAM

Radid, televizid, video, CD ¢és MC fogyasztas, 1998
szeptemberi mikrocenzus.

Az Eurépai Unié munkaerd-felvétele. Nemzetkozi ada-
tok.

Foglalkozasi palya — allasmobilitas Ausztridban.

Nettd haztartasi jovedelmek, 1999. 1999. juniusi
mikrocenzus.

Osztrak tarsadalombiztositasi intézmények, 1999.

Szol6teriiletek alapfelvétele, 1999.

Vizgazdalkodasi teljesitmény, 1999.

Villalatstatisztika a feldolgozodiparban, 1998.

2000. EVI 10. SZAM

A 2001-es népszamlalas — az el6késziiletek helyzete.

Kiilsé és belsd vandorlasok, 1999.

Ausztria dsszes bels kiadasa kutatasra és kisérleti fej-
lesztésre forrasok szerint — becslés 2000- re.

Foglalkoztatottsag 1999-ben.

Allati termékek kinalati mérlege, 1999.

Teljes fenydfa kitermelés, 1999.

Artforgalom a Dunan, 1999.

Forgalmiado statisztikak, 1997.

2000. EVI 11. SZAM

Valasi tablak NUTS?2 szinten, 1999.

Munkakoériilmények, 1999 juniusi mikrocenzus.

Lakasépités, 1999.

Vadallomany statisztika, 1999, illetve 1999/2000.

Jarvanyos allatbetegségek, 1999.

Kornyezetvédelmi kiadasok Ausztridban, 1999 és
2000.

Kornyezetvédelmi adok, 1997-1999.

Energiamérlegek, 1993-1999.

Altalanos igazgatas a 90-es években — adatok Ausztri-
ara a nemzeti szamlak szerint.

=
CPAticth

HAYHHO-HHSOPMALIMOHHBIR XYPHAN

AZ OROSZ ALLAMI STATISZTIKAI
BIZOTTSAG FOLYOIRATA

2000. EVI 9. SZAM

Popovskaja, E. V.: A kisvallalkozasok teljes korii fel-
vétele: a végrehajtas megszervezésének és {6 elokészitd 1¢-
péseinek problémai.

Kotenko, P. N.: A kisvallalkozasok 1999. évi tevé-
kenységére vonatkozo teljes korii felvétel eredményei a
brjanszki régioban.

Skvoznikov, V. J.: Az egyéni vallalkozasok tevékeny-
ségére vonatkozo felvétel szervezésérdl és eredményeirdl a
Komi Koztarsasagban.

Ponomarenko, A. N.. Az orosz eléreform
makrodkonomiai statisztikainak feliilvizsgalt torténeti ada-
tai az 1961 és 1990 kozotti évekre.

Bujanova, L. A. — Bujanova, S. V.: Az aggregalt pénz-
tigyi mérleg fejlesztésének tapasztalatai.

Sloushh, E. M. — Vystavkina, L. V. — Dashkova, S. V.
Az brutto regionalis termék (GRP) elemzése.

Trofimova, I. N.: Oroszorszag versenyképességének
technologiai és munkaeréforrasai: helyzet és kilatasok.

Prjachina, E. V. — Bozhko, V. P.: Az elektronikus sta-
tisztikai adatfeldolgozas tavlati technologiai sémaja.

Borovikov, V. P.: A gazdasagi adatelemzésre hasznalt
STATISTICA-rendszer orosz verzidja.

A GDP termelési és fogyasztasi adatai a FAK orszaga-
iban a 90-es években.

A GDP nemzetkozi 6sszehasonlitasa a FAK orszagaiban.

Az Orosz Foderacio gabonahelyzetérol.

Tamashevich, V. N. — Leshkevitch, V. V.. A fehérorosz
falu szocialis szféraja.

Kudabaev, Z. I. — Tekeeva, L. A.: Inflacios és pénziigyi
valsag Kirgisztanban.

Rastijannikov, V. G. — Derjugina, L. V.: Nehézségek az
atmeneti gazdasag novekedésében: a mezdgazdasagi szek-
tor Kazahsztanban.

2000. EVI 10. SZAM

Simchera, V. M. — Sokolin, V. M. — Shevjakov, A. Ju.:
Oroszorszag tarsadalmi—gazdasagi fejlédése hossza tava
iddsorainak elkészitése.

Gordonov, M. Ju.: Az Orosz Foderaci6 orszagos va-
gyonstatisztikajanak modernizalasa.
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Nesterov, L. I.: Uj elgondolasok az orosz vagyonsta-
tisztikaban.

Bashina, O. E. — Ivanova, N. Ju.: A ,,Query customer”-
modszer alkalmazasa a vasarloi igény elemzésében és elére-
jelzésében.

Markov, Ju. K. — Lukina, M. A.: A fogyaszto egyiitt-
mitkddése a Csuvas Koztarsasag gazdasaganak fejlesztésé-
ben.

Zolotukhina, V. M. — Stepanova, L. V.: Fogyasztoi aru-
piac a tambovi régidban 1999-ben.

Sivel’kin, V. A.. A fogyasztéi piac helyzete az
orenburgi régioban.

Eliseeva, L. I. — Mosin, E. F.: Statisztikai megfigyelés
vallalkozasoknal és a jogi szabalyozas kérdései.

Ostapkovitch, G. V. — Glisin, F. F. — Kitrar, L. A.: Az
orosz pénziigyi szektor szervezeteinek iizleti tevékenysége.

Kozlov, M. P.: A mezbgazdasagi termel6k gazdasagi
helyzete Oroszorszagban a piaci feltételek mellett.

Nikulin, N. N.: A FAK nemzetkozi munkamegosztas-
ban: nemzeti érdekek és gazdasagi stratégia.

Rastjagaeva, N. V.: Integralt statisztikai rendszer az
urali régidban.

Barazgov, K. B.: Ulés az orosz népszamlalas eldkészi-
tésérdl a szverdlovszki régioban.

Kulemin, V. P.: Telepiilési informacidforrasok haszna-
lata a dontéshozatalban.

Reshetnikov, Ju. D. — Sergienko, O. F. — Jufin, A. K.:
Osszehasonlitd elemzés a telepiilési dnkormanyzatok kiala-
kitasanak tarsadalmi—gazdasagi fejlédésérol.

2000. EVI 11. SZAM

Simchera, V. M. — Sokolin, V. L.: Hosszll tavu torténeti
statisztikai id@sorok becslésének és publikalasanak kiilfoldi
tapasztalatai.

Abrjutina, M. S.: A gazdasagi elszamolas ¢és a vallalati
tevékenység elemzése.

Ilyshev, A. M. — Suchkova, 1. V.: Az immaterialis javak
statisztikai vizsgalata az iparban.

Zubova, R. I. — Tubol’cev, M. F.: Szokvanyos modszer
rovid tava hitelmiiveletek nyereségmutatoinak aggregalasara.

Terent’ev, A. I.: A realértékre szamitott bruttd hazai
termék szezonalis ciklusainak modellezése.

Balalova, E. 1. — Mkhitarian, V. S.: A fizetett szolgalta-
tasok statisztikajanak okonometriai elemzése.

Zhandarov, A. M.: Statisztikai modszer a lakossag sza-
vazasi preferenciajanak értékelésére.

Az észak-kaukazusi régiok demografiai helyzete.

Andreev, E. M. — Bondarskaja, G. A.: Lehet-e hasznal-
ni adatokat a gyermekek varhatdo szamara a népesség-
elorejelzésben?

Kvasha, E. A. — Char’kova, T. L.: Abortusz Oroszor-
szagban.

WIADOMOSa
=STATYSTYCINE

A LENGYEL STATISZTIKAI FOHIVATAL
FOLYOIRATA

2000. EVI 1. SZAM

Kordos, J.: A reprezentativ felvételek elmélete és mi-
vészete.

Kolodziejczyk, D.: Az oktatasi struktura demografiai
feltételei.

Gorczyca, M.: Vizszolgaltatasi infrastruktira Lengyel-
orszagban.

Maleszyk, E.: Kilfoldi tokebefektetéssel létesiilt valla-
latok a kereskedelemben.

Walendzik, D.: Varsoban tanulé kiilfoldiek.

Klosiewicz, U.: Uzlethalézat vajdasagonként.

Mezyk, A. — Zamkowska, S.: A kamionos szallitas at-
szervezése a radomi régidban.

Daszkowski, J.: Munkaer6koltségek és fizetések Len-
gyelorszagban és mas orszagokban.

Wesolowska, M.: Optikai olvasok az adatfeldolgozasban.

2000. EVI 2. SZAM

Balicki, A. — Lyskawa, J. — Szreder, M.: Az allando
szakmai képzés figyelése az Eurdpai Unidban.

Paradysz, S.: A munkaerékoltség valtozasai.

Malecki-Tepicht, S.: Az egyéni gazdasagok gazdasagi
helyzete.

Daszkowski, J.: A fizetések, a nyugdijak és az évjara-
dékok kiilonbozdsége.

Latuch, M.: A lengyel munkaerdpiac kiilsé tényezoi.

Bak, I. — Markowicz, I.: A szolgaltatasi kereslet eltéré-
sei a zachodniopomorskie-i vajdasagban.

Glabicka, K.: Az eur6pai munkaerdpiac.

2000. EVI 3. SZAM

Brzeszczynski, J.: ARCH-modellek osztalya részesedé-
si ratakra.

Jeznach, M.: A mezbgazdasagbol szarmazd jovedelem
becslése — egyéni gazdasagok.

Haponiuk, M.: A mezdgazdasagbol €16 haztartasok jo-
vedelme.

Jozwiak, W.: Mezdgazdasagi konyvelés, mezégazda-
sagi jovedelem és el6rejelzések.

Wieczorek, P.: Lengyelorszag védelmi kiadasai a 90es
években.

Drywien, M. — Gronowska-Senger, A. — Grzyb, A.: A
rostfogyasztas strukturéja.

Tokarski, T. — Rogut, A.: A foglalkoztatottak szerkeze-
tének differencialodasa és kiaramlas a munkanélkiiliségbal.

Szukalski, P.: Hazassagon kiviili sziiletések Eurdpaban
a XX. szdzad végén.

2000. EVI 4. SZAM

Mucha, Z.: Objektumok hasonlosaga tulajdonsagokban
¢és id6térben.

Kudrycka, 1. — Radziukiewicz, M.: A jovedelemterve-
z¢és valtozasai az atalakulasi id6szakban.

Pawlowska, Z. — Pawlowska, M.: Kis- és kozépvallal-
kozéasok — exportérok 1995-t61 1998-ig.
tozasai Lengyelorszagban.

Gawronski, J. — Jarosinski, W.: Fizetések és munka-
er6koltségek az eurdpai orszagokban.

2000. EVI 5. SZAM

Faber, A. — Dabrowska-Zielinska, K. — Kogan, F.:
Szatellit adatokon alapulé rozs termésbecslés.

Sulewski, P.: Szezonalis trend tesztelése.

Kuciarska-Ciesielska, M. — Tryuk, E.: Hazassagon be-
Liili és kiviili sziiletések a 90-es években.
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Gutkowska, K. — Laskowski, W.: A haztartasok diffe-
rencialddasa a csaladfejlédési ciklus kiilonboz6 fokain.

Auleytner, J. — Grewinski, M.: A gyermekek helyzete a
keleti hatarvidéken.

Domanska, W.: Hulladékok bekeriilése a természetes
kornyezetbe.

Mieroslawska, A.: Az 0j vajdasagok lehetdségei.

Krupowicz, J.: A tavolsag mint a belsé vandorlas meg-
hatarozoja Alsé Sziléziaban.

Balicki, L.: A CEFTA-orszagok kiilkereskedelme.

Kruszka, K.: A Lengyel Statisztikai Tarsasag tevé-
kenységének uj szakasza.

2000. EVI 6. SZAM

Toczynski, T.: Az allami statisztikai szolgalat egyiitt-
mitkddése a tudosokkal Lengyelorszagban.

Jozwiak, J. — Fratczak, E.: A csalad- és haztartas-
eldrejelzés 0j modszere.

Foltynski, P. — Zielonka, P.: A modern portfolié elmé-
let alkalmazasa.

Cieslik, A.: Lengyelorszag kiilkereskedelmének kom-
parativ eldnyei és struktiraja.

Kordos, J.: A statisztikusok allandé képzése.

Bulska, B.: Az id6s emberek helyzete az elsd és a ma-
sodik vilaghabort kozott és napjainkban.

2000. EVI 7. SZAM

Laskowski, W.: Neuralis halok statisztikai elemzések-
ben.

Zolkiewski, Z.: Kutatasi és fejlesztési tevékenység a
tudomany szatellit szamlajanak szemszogébol.

Kruszka, M.: A gazdasagi tevékenység valtozasainak
eldrejelzése Lengyelorszagban.

Woloszyn, J.: Kozvetitd tevékenység mezdgazdasagi
termékek eladasanal 1998-ban.

Zurawicz, A.: Nyelviskolak.

Banski, J.: A legalacsonyabb fejlettségi szintli mez6-
gazdasagi teriiletek — az 1996-os mezdgazdasagi cenzus
alapjan.

Szreder, M.: A folyamatos szakmai képzés megfigye-
1ése Eurdpaban és az Egyesiilt Allamokban.

Kartasinski, A.: Demografusok talalkozoja.

Radziukiewicz, M.: A Statisztikai Tudomanyos Tanacs
ilése — Kis- és kozépvallalkozasok a statisztikai felvételek-
ben.

2000. EVI 8. SZAM

Kordos, J.: Uj projekt kisteriileti becslések alkalmaza-
sara.

Lipieta, A.: Okonometriai modell minéségi valtozok-
kal, a lakasarak leirasahoz.

Wieczorek, P.: A folyo fizetési mérleg deficitje 1995-
t61 1999-ig.

Kudrycka, I. — Radziukiewicz, M.: Képzettség mint dif-
ferencialo tényezo.

Pytel, S.: A tobbfunkcidju ipari kozpontok tarsadalmi—
gazdasagi valtozasai.

Jarosinski, W.: A GDP szerkezete az eurdpai orsza-
gokban.

Baran, A.: Az egészséggondozas finanszirozasa.

Wirtschaft und Statistik

A NEMET SZOVETSEGI STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

2000. EVI 9. SZAM

Nemzeti szamlak, 2000. els6 félév.

A tengeri szallitas 0j statisztikaja.

A haztartasok jovedelemeloszlasa €s pénzvagyona
Németorszagban.

Szelektiv tarsadalmi kélcsonhatas.

A hivatalos statisztika idealja és valdsaga Németor-
szagban.
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