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A NEPSZAMLALASI TEMATIKUS SZAM
OLVASOIHOZ

Népszamlalasra késziil az orszag. A modern hazai népszamlalasok sorozataban a tizennegyedikre, a harma-
dik évezredben az elsére.

Az 1990 ota eltelt tobb mint egy évtized gydkeres valtozasokat hozott az orszag életében, ezen beliil a nép-
szamlalas tartalma, lebonyolitasa és feldolgozasa szempontjabol olyan igen fontos teriileteken, mint a tarsada-
lom szerkezete, a népesedési magatartas, a foglalkoztatottsag, a szocialis szféra miikddése, a tulajdonviszonyok,
ezen beliil a lakastulajdon és -hasznalati jogcimek. A teriileti igazgatas teljesen atalakult, a hierarchikus tandcs-
rendszert a telepiilési onkormanyzatok valtottak fel. Robbanasszeriien valtoztak meg az informatikai lehetdsé-
gek. Az 1990-es évek elsd felében sziiletett, a népszamlalast érintd jogszabalyok, a statisztikai torvény mellett
elsésorban az adatvédelmi torvény és a nemzeti, etnikai kisebbségek jogairdl szolo térvény olyan rendelkezése-
ket tartalmaznak, amelyek szintén az eddigiektdl eltéré megoldasokat tettek sziikségessé a népszamlalas szerve-
zésében. A nemzetkozi kozeg is atalakult. Korabban az ENSZ ajanlésai voltak irdnyadok a népszamlalasok tar-
talmédban ¢és feldolgozasaban, ma az Eurdpai Uni6 adatigényeit, illetve a csatlakozassal 0sszefliggd hazai adat-
igényeket is figyelembe kell venni a statisztikai 0sszeirasok tervezésekor.

Mindezek a valtozasok természetszeriileg tiikr6z6dnek a 2001. évi népszamlalas tartalméaban, kérdéivén, a
tertileti szervezésben és a feldolgozasban egyarant.

A Statisztikai Szemle népszamlalassal foglalkozd e szamanak tanulmanyai ravilagitanak a valtozasok lé-
nyegére. A jogi szabalyozas 1j kovetelményei, az adatfeldolgozasban az optikai jelfelismerd rendszer alkalma-
zasa, a statisztikai Osszeirdsok, illetve a produktum mindségét szolgald utdellendrzés 1j maodja, a lakasosszeiras
megvaltozott jelentdsége, a tartos elhelyezést nyujtd intézetek Osszeirasaban felmeriild uj, az ellatassal kapcso-
latos informacidk gytijtése kiilon figyelmet érdemelnek. A népszamlalashoz, pontosabban a népszamlalas uto-
életéhez kapcsolodik a népszamlalast kovetd idészakban sorra keriild lakossagi dsszeirdsok mintavételi eljarasa.

A folyoirat természetesen nem vallalkozhat arra, hogy mindezeket a kérdéseket részletesen taglalo, bo ter-
jedelmii tanulméanyokat kozoljon. Ezért szeretném felhivni a téma irdnt mélyebben érdeklédok figyelmét a
Kozponti Statisztikai Hivatal gondozasaban megjelent, ,,Népszamlalas az ezredfordulén” cimii kétetsorozatra
is, amelyben a harmadik évezred elsé népszamlalasanak hatterérdl, a tematika kialakitasa, a tervezés, a szerve-
z¢€s, a lebonyolitds mogott meghtizodd megfontolasokrol adnak szamot a szerzok.

A tematikus szam bevezet§jében szeretném végiil felidézni a 2001. évi népszamlalas jelmondatat: ,,Min-
denki szamit!” Vonatkozik ez a lakossagra, hiszen az orszagnak minden egyes lakosa fontos, és igy fontos az is,
hogy részt vegyen a népszamlalasban. A jelmondat azonban arrél a mindegy 6tvenétezer emberr6l és emberhez
is szol, akik a Kozponti Statisztikai Hivatal kdzpontjaban és megyei igazgatésagain, a megyei kozigazgatasi hi-
vatalokban, a telepiilési polgarmesteri hivatalokban, valamint a terepen, a lakossag felkeresése soran végzett
lelkiismeretes munkajukkal jarulnak hozza a harmadik évezred elsé népszamlalasanak sikeréhez.

Dr. Vukovich Gabriella

a Kozponti Statisztikai Hivatal
elndkhelyettese



AZ ADATVEDELEM JOGI SZABALYOZASA
AMAGYAR NEPSZAMLALASOK TORTENETEBEN

DR. LAKATOS MIKLOS

A tanulmany attekintés ad a népszamlalasok jogi szabalyozasanak eddig még fel nem
tart kérdéseirdl, ismerteti a szertedgazd joganyagnak a témaval kapcsolatos legfontosabb
szabalyait, bizonyitani kivanja, hogy a statisztika a valtoz6 gazdasagi és tarsadalmi kornye-
zet ellenére is elsddleges szempontként kezelte az adatvédelem szabalyozasat.

Roviden Osszefoglalja az adatvédelem statisztikai jogi szabalyozasanak fobb jellem-
z4it a rendszervaltozis utan. Osszefliggéseiben elemzi a népszamlalassal a statisztikaval,
az adatvédelemmel kapcsolatos jogi szabalyozas fontosabb rendelkezéseit, tovabba is-
mertetést ad a 2001. évi népszamlalast elrendeld torvény adatvédelemmel kapcsolatos
rendelkezéseirdl.

TARGYSZO: Népszamlalas. Adatvédelem. A statisztika torténete.

A népszamlalasok jogi szabalyozasa soran a jogalkotok €s a jogalkalmazok egyarant
alapveté problémaként kezelték az adatvédelemmel kapcsolatos kérdéseket. Mar az els6
modern értelemben vett népszamlalas elrendelése soran jelezték, hogy ha olyan ,balité-
letek” meriilnének fel, hogy a népszamlalas ,,oly célzati puhatolas akarna lenni, mely Uj
terhek kiszabasara, ad6 felemelésére fogna vezetni, ezeket el kell oszlatni”.!

AZ ADATVEDELEM KERDESKORENEK
STATISZTIKAI-JOGI SZABALYOZASA 1870 ES 1990 KOZOTT

A népesség szambavételét egyetlen allam sem tudta (tudja) nélkiilozni. Népesség-
Osszeirasokat mar az okorban is végeztek, Magyarorszagon is voltak népszamlalasok, de
ezek adoztatasi célbol késziiltek, igy csak a népesség adokateles részét vették szamba, gyak-
ran nem is a lélekszamot irtak 6ssze, hanem az adoalapot, a telkeket, portakat.

Az 1867. évi kiegyezés Uj helyzetet teremtett azaltal, hogy az életviszonyokat szaba-
lyozo rendelkezések legitimmé valtak, amely mogott ott allt a magyar Orszaggytilés te-
kintélye. Nem véletlen, hogy a kiegyezést kdvetéen rovid idén beliil teljes korii dsszeirast
hajtottak végre abbol a célbol, hogy hiteles adatok alljanak rendelkezésre az orszag né-
pességérol, lakasallomanyarol (és hasznos allatallomanyarol).

! A beliigyi és a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi és a honvédelmi miniszter 12876. sz. rendelete. Felhivas.
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Az 1870. évi népszamlalas

A nagy népességi adatfelvételt az 1869. évi III. torvény a népszamlalasrol rendelte el,
amely az Orszdgos Torvénytarban 1869. julius 13-4n jelent meg (ekkor 1épett életbe).

A torvény 1. §-a szerint ,,A magyar korona orszagainak teriiletén altalanos népszdm-
lalas rendeltetik el. Ezen népszamlalas az 1869. deczember 31-én 1étezé népességi allapot
szerint 1870 januar 3-kan orszagszerte meginditandd, és teljes befejezéseig szakadatlanul
folytatand6”.

A 2. § szerint ,,A népszamlalassal egyidoben a lakhelyek €és hasznos haziallatok 6sz-
szeirasa is eszkozlendd”.

A 3. §. kimondja, hogy ,,Mindenki koteles a népszamlalas alkalmaval szdmbaveendd
adatokat sajat maga, csaladtagjai, hozzatartozoi és lakoéi utan hiven bevallani”. Ez az
adatszolgaltatasi kotelezettség kiegyezés utani elsd tdrvényes szabalyozasa. Ugyanez a
paragrafus hatdrozza meg az adatszolgéltatas alol magukat kivondkat és hamis adatokat
bevalldkat sujto biintetd szankciokat (20 forintig terjedhet a birsag) s az ezekkel jaro elja-
rési szabalyokat.

A 4. §-bdl kitetsz6en ,,Minden kozség tartozik a sajat népszamlalasa koriil hivatalosan
miikodd egyének fuvarozasarol és szallasarol sajat koltségére gondoskodni”.

Az 5. § a népszamlalas végrehajtasanak modozatait, valamint a sziikséges utasitasok
kidolgozésat két féhatosag : a beliigyi és a foldmivelés-, ipar- €s kereskedelemiigyi mi-
niszterek hataskorébe utalja. Mindezt az illetékes miniszterek Horvat-Szlavon orszadgokat
illetéen ezen orszagok kormanyaival egyetértdleg allapitjak meg.

A 6. § a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi miniszternek a népszamlalas foga-
natositasara egyeldre 150 000 forintnyi hitelt nyujt.

A torvény a 7. § szerint a beliigyi, a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi és a hon-
védelmi miniszter (Horvat-Szlavonorszagokban ezen orszagok kormanya) , teljesitendi”.

A torvénycikknek a torvényhatosdgokhoz a rendes uton vald szétkiildése utan a bel-
iigyi és a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi miniszter 12876. szamu rendeletében
,ouzditasuk és lelkesitésiik végett” kiilon Felhivast intézett a torvényhatdsagokhoz.

A Felhivés arra is utal, hogy a hozza mellékelt utasitas kiegészitéseképpen a szamla-
lobizottsdgok szamara részletes oktatasok fognak ,kiszolgdltatni”’; tovabba, hogy ,,... a
begytilt anyag a kebelbeli statisztikai hivatal altal fog feldolgoztatni és az egész nemzet
hasznalatara kozzététetni”. Ha pedig olyan ,balitéletek” meriilnének fel, hogy a nép-
szamlalas ,,... oly célzatu puhatolds akarna lenni, amely 1j terhek kiszabéasara, ado fel-
emelésére fogna vezetni, ezeket el kell oszlatni”.

Az adatszolgaltatd védelmének ez a — nagy allapotfelvételnél valo — elsé meghatarozasa
hazankban. Az adatszolgaltatok védelmére tett utalds tehat nem a népszamlalést elrendeld
torvényben, hanem egy alacsonyabb rendii jogszabalyban (a Felhivasban) jelentkezett.

A kovetkezékben csak azoknak a népszamlalasoknak torvényi szabalyozasardl szo-
lunk, melyek adatvédelmi szempontbo6l a korabbitol eltéréd megoldast alkalmaztak.

Az 1900. évi népszamlalas

Az 1890-es évtizedben tobb olyan esemény is bekdvetkezett — nem fliggetleniil a mil-
lenniumi évfordul6tdl —, amelyek a kovetkez6 népszamlalasok sorsara jelentds hatassal
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voltak. Példaul az 1895. évi VIII. térvény alapjan — a népszamlalasokéval vetekedd mé-
retil — mezdgazdasagi Osszeirast hajtottak végre. Ezt megelézden 1893-ban szintén jelen-
tds nagysagrendii — Europaban egyediilallo — in. ciganydsszeirasra keriilt sor. Jelentds
hatast gyakorolt a magyar statisztika fejlédésére az allami anyakonyvezés 1895. évi beve-
zetése, amely az anyakonyvvezetoket statisztikai adatszolgaltatasra kotelezte.

A népszamlalasok szempontjabdl legfontosabb esemény azonban a m. kir. kdzponti
statisztikai hivatalrol szoloé 1897. évi XXXV. térvény megalkotasa volt. Ez a térvény,
amely a régi keretek koziil kindtt statisztikai hivatal munkassagahoz minden téren szilar-
dabb alapokat adott, az adatgyiijtések sikerét biztositdé szamos intézkedésével hasznalt a
népszamlalasok ligyének is. Jelentdsége miatt e torvénnyel részletesebben foglalkozunk.

Az 1897. évi XXXV. tv. 9. §-a az adatszolgaltatasra korabban is kotelezett kozhiva-
talokon és hatosagokon kiviil* a maganszemélyekre is kimondja az adatszolgéltatas kote-
lezettségét, a 3. § rendelkezésének megfelelden az Orszaggyiilés altal elfogadott munka-
terv korlatai kozott. Igy ez a rendelkezés mar a népszamlalasokra is kiterjed, ugyanis ko-
rabban a népszamlalasok alkalmabdl alkotott torvényekbe kiilon szabalyt kellett felvenni
a maganszemélyek adatbevallasanak biztositasara.

Az adatszolgaltatd kotelezettségének megszegése esetén a torvény 11. §-a biztosité-
kokat tartalmaz arra vonatkozoan, hogy a be nem szolgaltatott adatot a kdzponti statiszti-
kai hivatal a mulaszt6 koltségére a helyszinen begytjtse.

A 13. § a szandékosan elkdvetett hamis vagy valdtlan adatszolgaltatast biinteti, flig-
getlenill att6l, hogy magan- vagy nem maganszemély koveti azt el. Ehhez kapcsolodik a
14. §-ban leirt szabalyozas, amely a hamis hirek terjesztésébol vagy egyéb okbol nem a
tervezett idépontban végrehajtott vagy meghiusult adatfelvétel miatti kartéritési koltseé-
gekrol rendelkezik.

,»13. § A ki tudva hamis vagy valdtlan statisztikai adatokat vall be, vagy a jelen térvény szerint beszolgal-
tatando statisztikai adatok beszolgaltatasat a szabalyszerl felszolitas jogerére emelkedése utan megtagadja, ki-
hagast kovet el s annyiszor — a mennyiszer 100 koronaig terjedhetd pénzbiintetéssel biintetendd.

14. § A ki a jelen torvény szerint beszolgaltatando statisztikai adatok gytijtését hamis hirek terjesztésével
megneheziti, vagy ez altal a felvételnek az elészabott idében vald végrehajtasat megakadalyozza; az ebbdl
szarmaz0 karokat, iigymint az esetleg sziikségessé valt tjabb felvételi vagy egyéb intézkedések koltségeit visel-
ni tartozik. Az okozott karok megtéritésére vonatkozo kotelezettséget, a kardsszeget, valamint a koltségek 6sz-
szegét az illetékes kiralyi birosag allapitja meg.”

Adatvédelmi szempontbol az egyik legfontosabb torvényszakasz a 15. §, ugyanis itt
talalhato az a rendelkezés, amely a statisztikai adatszolgaltatas ,lelkét” képezi, nevezete-
sen az, hogy az adatfelvétel soran begyiijtott személyes adatok vagy tizleti titkot képezd
informaciok — biintetleniil — a statisztikai informacios rendszerbdl nem aramolhatnak ki.

,»15. § A kozponti statisztikai hivatal alkalmazottja, vagy a jelen torvény értelmében szolgaltatando statisz-
tikai adatok gytijtésével vagy feldolgozasaval megbizott mas egyén, ki ily mindségében tudomasara jutott
egyéni természetll statisztikai vagy egyéb adatokat, akar alkalmaztatdsanak vagy megbizatasanak idejében,
akar annak megsziinte utan maganosoknak vagy oly hatésagoknak, melyek azok atvételére jogositva nincsenek,
elbeszél, kiszolgaltat, felmutat, megtekinteni enged vagy a jelen torvény ellenére koztudomasra juttat — a
mennyiben cselekedete stlyosabb biintetdjogi beszamitas ala nem esik —, kihagast kovet el és 2 honapig terjed-
hetd elzarassal, valamint 600 korondig terjedheté pénzbiintetéssel biintetendd. Fennmarad ezenkiviil a fegyelmi
felel6sség ¢és az okozott kar megtéritésének kotelezettsége.”

2 Lasd az 1874. évi XXV. torvényt.
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Mar ebben a tdrvényben nagy hangsulyt helyeztek arra, hogy egyéni jellegii statisztikai
bevallasok az ado kivetésénél alapul nem szolgalhatnak, és a statisztikai hivatal a tudo-
masara jutott adatokat — mai szoval a regisztertipusu adatok kivételével — mindenkor csak
teriileti vagy targy szerinti 0sszefoglalasban teheti k6zz¢ az egyénenként valod kozzététel
mell6zésével. A mult szazadfordulon tehat mar rendkiviil korszeri méodon megfogalmaz-
tak az egyedi adatok kozzétételének tilalmat.

,»17. § Egyéni természetii statisztikai bevallasok és az adatgylijtés vagy ellendrzés alkalmaval a kdzponti
statisztikai hivatal tudomasara jutott egyéb adatok az adok kivetésénél alapul nem vehetdk.

A kozponti statisztikai hivatal a statisztikai adatokat — a czimtarak korébe tartozé kozlemények és azon
adatok kivételével, a melyek torvény alapjan vagy maskiilonben 0gyis nyilvanossagra hozatnak — nem
egyénenkint, hanem mindenkor csak teriileti vagy targy szerinti dsszefoglalasban teheti k6zz¢.”

Az 1897. évi XXXV. torvény rendelkezéseit osszefoglalva megallapithatjuk, hogy e
torvény tartalmazza azokat az alapvetd adatvédelmi szabdlyokat, amelyek a jelenlegi
adatvédelmi szabalyozast is jellemzik.

Az 1900. évi népszamlalas elokészitését tehat jelentés mértékben befolyasolta, hogy a
statisztikai szolgdlatra vonatkozoan eurdpai szinvonalu, Uj statisztikai tdrvény volt élet-
ben Magyarorszagon. Ezért akkor vita targyat képezte, hogy az 1900. évi népszdmlalast
is, mint korabban kiilon térvény rendelje-e el, vagy pedig — tekintettel arra, hogy az 1897.
évi XXXV. torvény a népszamlalas végrehajtasara nézve mindazokat a garanciakat tar-
talmazza, amelyek a korabbi népszamlalasi térvényekben benne foglaltattak — elegendd a
statisztikarol sz616 torvényt alkalmazni. Végiil a vitat az dontotte el, hogy az allam a nép-
szamlalas végrehajtasara forditott kiaddsoknak a kozségekre esd részét nem vallalta, igy
ahhoz, hogy a kozségeket kotelezni lehessen arra, hogy koltségvetésiikbol fedezzék a
népszamlalas koltségeit, kiilon torvény utjan volt célszerli elrendelni. Ezenkiviil a kora-
beli dontéshozok azon a véleményen voltak, hogy alkotmanyossagi szempontbdl is indo-
kolt ezt az egész lakossagot érintd nagy eseményt torvényi szinten szabalyozni. Ezek utan
a masodik vilaghdbort befejezéséig mar ezen érvek alapjan a népszamlalasokat mindig
kiilon torvény rendelte el.

Ilyen el6zmények utdn hozta meg a torvényhozéas az 1899. december 15-én szentesi-
tett 1899. évi XLIII. toérvényt az 1900. évi népszdmlalasrol. Lényegileg ez a torvény is
azonos a korabbiakkal, mivel azonban tobb tekintetben az 1897. évi XXXV. torvényre
tamaszkodhatott, csupdn hat olyan paragrafust tartalmazott, amely tobbé-kevésbé azonos
volt a korabbi népszamlalasi térvényekben megfogalmazott rendelkezésekkel. Nagyon
fontos, ¢és a kés6bbi népszamlaldsi tdrvényeknél alkalmazott megoldas, hogy az 5. § a
kozponti statisztikai hivatalrol sz616 1897. XXXV. torvény 3. €s 8—17. §-ait az 1900. évi
népszamlalas munkalataira is kiterjesztette. Ez a megoldas azt jelenti, hogy a népszamla-
las szempontjabodl az adatvédelmi garanciakat foleg a statisztikardl szold torvény tartal-
mazza, €s a népszamlalast elrendeld torvény csak utal ezekre a biztositékokra. Ez a jogi
megoldas mind a mai napig kisebb-nagyobb megszakitasokkal jellemzi a népszamlalassal
kapcsolatos jogalkotast.

Az 1930. évi népszamlalas

Az 1920-as évtizedben — az elsd vilaghdborut kovetd valsagok lekiizdése utan — vi-
szonylag gyors iitemben rendezddtek a gazdasagi—tarsadalmi viszonyok. A megvaltozott
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hatarok kozott mikodoképes kozigazgatasi rendszer jott 1étre, amelynek fontos része volt
a statisztikai szakszolgalat intézményrendszere. Egyre jelent6sebbé valt a kdzponti sta-
tisztikai hivatalon kiviil folyo statisztikai tevékenység, rendszeressé valtak mas hivatalos
szervek adatgytijtései, amelyek kozott az egyiittmiikodés nem volt kelloképpen biztositva.
Ezért a kormanyzat elhatarozta, hogy modositja (illetve 0j torvénnyel helyettesiti) az
1897. évi XXXV. torvényt. Az 01j térvény megalkotasanak f6 indoka tehat az volt, hogy a
statisztikarol szolo térvény ne csak a hivatal tevékenységét szabalyozza, hanem terjedjen
ki az egész statisztikai szakszolgalatra. A témank szempontjabol fontos adatvédelmi sza-
balyok azonban alapvetden nem valtoztak, az 0j térvény szinte valtoztatas nélkiil (mas pa-
ragrafusszammal, illetve eltéré formai megoldassal) vette at a korabbi a szabalyokat.

Az Orszaggyiilés elfogadta az 1929. évi XIX. torvénycikket a hivatalos statisztikai
szolgalatrol, amely az Orszagos Torvénytar 1929. majus 22-i 11. szamaban jelent meg.
Mivel az adatvédelemmel kapcsolatos torvényszovegek nagy része egyezik a korabbi tor-
vény szdvegével, ezért ezeknek a torvényszakaszoknak az idézésétdl eltekintiink.

Az 1930. évi népszamlalasra — az elsd vilaghaborut kovetd népességi és tarsadalmi
mozgasokhoz képest — megallapodottabb koriilmények kozott, de sulyos gazdasagi hely-
zetben, fokozod6 munkanélkiiliség idején keriilt sor. A népszamlalas elokészitése — az el-
s6 népszamlalasok tapasztalatai alapjan — az dsszeirast megel6z6 években megkezd6dott.
Az adatfelvétel tervezetének kidolgozasat, kérdéseinek, nyomtatvanyainak 9sszeallitasat a
Ko6zponti Statisztikai Hivatal (KSH) elkészitette és az illetékes szervekkel megtargyalta.

A népszamlalast — a kialakult gyakorlatnak megfeleléen — kiilon toérvény, az 1930. évi
XXV. torvény rendelte el. A népszamlalassal kapcsolatos végrehajtasi rendeletet
(4341/1930. M.E.sz.) a miniszterelnok 1930. oktober 15-i datummal irta ala, ez az utasi-
tasokat s nyomtatvanymintakat tartalmazo fiizetben teljes terjedelmében megjelent.

Az 1941. évi népszamlalas

Az 1941. évi népszamlalas el6készitése soran a KSH fdleg a korabbi népszdmlalasok,
valamint az 1938-1939. évi népesség-0sszeirasok tapasztalataira tdmaszkodott. A nép-
szamlalast — a korabbiakhoz hasonloan — kiilon torvény rendelte el. A torvényjavaslatot
1940. oktober 21-én terjesztették az Orszaggylilés elé, és az 1941. évi népszamlalast el-
rendeld 1940. évi XXX. torvényt 1940. november végén fogadtak el. A torvény lényegé-
ben a mar hagyomanyosnak tekinthetd, a népszamlalassal kapcsolatos rendelkezéseket
tartalmazta. Ennél a térvénynél alkalmaztak el6szor azt a formulat, hogy a hatalyban levd
statisztikai torvényre csak altalanossagban hivatkoztak.

»7. § A hivatalos statisztikai szolgalatrol szold 1929: XIX. torvénycikk rendelkezéseit egyebekben a jelen
torvény alapjan végrehajtand6 népszamlalas, valamint az azzal kapcsolatos dsszeirasok tekintetében megteleld-
en alkalmazni kell.”

A jogalkoto ebben az esetben eltért a korabbi tételes paragrafusokra torténd hivatko-
zasoktol, ezt valosziniileg azért tette, mert alacsonyabb szintli jogszabalyban — példaul
miniszterelndki rendeletben — kivanta részletesen szabalyozni az adatvédelmi kérdéseket.
(A korabbi pontosabb megoldas alkotmanyossagi szempontbol megnyugtatobbnak tlinik.)

Az sszeirasi munkalatok végrehajtasara a miniszterelndk kiadta a 8558/1940. M. E.
sz. rendeletét, amely az 1941. évi népszamlalasra, valamint az azzal kapcsolatos Osszeira
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sokra vonatkozott. A rendelet tagolasa egyértelmtien elkiilonitette a népszamlalast, illetve
a hozza kapcsolt statisztikai jellegli adatgytijtéseket és az egyidejlileg végrehajtott — nyil-
vantartasi célu — kiilon szambavételt.

Témank szempontjabol fontos megemliteni, hogy ennek az igen részletes utasitasokat
tartalmazo rendeletnek a IX. fejezete (Vegyes és zarorendelkezések) hatarozta meg — a
biintetészankciok megjeldlésével — az adatszolgaltatasi kotelezettséget, intézkedett az
esetleges valotlan vagy megtagadott adatszolgaltatas biintetésérol, és megismételte a nép-
szamlalasi torvénynek azt a rendelkezését, hogy a szamlalobiztosokat és feliilvizsgalokat
népszamlalasi mikddési koriikben kozhivatalnoknak kell tekinteni. Ugyanez a rész fog-
lalta 6ssze az adatszolgaltatok védelmére (a titoktartasra) vonatkozo rendelkezéseket: az
egyéni természetli adatok titkossagat altalaban és kiilon az adok kivetése tekintetében, a
titkossag (az adatgylijtésben és az adatok feldolgozasaban részt vevok részérdl vald)
megsértésének biintetését, €s azt, hogy az adatokat nem egyénenként, hanem mindenkor
csak teriileti vagy targy szerinti dsszefoglaldsban szabad kozzétenni. Végiil a szakszem-
pontbdl nem megfeleld adatpublikaciok elkeriilése céljabol kimondta a rendelet, hogy a
népszamlalas és az azzal kapcsolatos Osszeirasok soran megallapitott helyi vonatkozasu
adatokat (példaul a kozség, illet6leg varos lakosainak szamat) csak a Kozponti Statiszti-
kai Hivatal tudtaval és beleegyezésével szabad felhasznalni vagy nyilvanossagra hozni.

Sajnos hidba volt az 1941. évi népszdmlalas szokasosnak megfeleld jogi szabalyozésa
¢és az adatvédelmi el6irdsoknak a miniszterelndki rendeletben térténd pontos megfogal-
mazésa. A masodik vilaghabora utan — a nem jogéllamisag talajan allé6 — politikai—tarsa-
dalmi folyamatok nagy csapast mértek a statisztikai adatszolgaltatasi rendszer hitelességé-
re. Mint a leirtakbol is lathattuk a Kozponti Statisztikai Hivatal az elsé 6nallo magyar
népszamlalastol kezdve kovetkezetesen ragaszkodott az Gsszeirasok soran Gsszegylijtott
személyes adatok, informaciok bizalmas kezeléséhez. Az elmult 130 éves id6szakra visz-
szatekintve csupan az 1941. évi népszamlalés esetében fordulhatott elé, hogy a Hivatal —
illetékességét messze meghaladd okok miatt — nem tudott érvényt szerezni ennek az elv-
nek. Az 1941. évi népszamlalas adatallomanyanak nemzetiségre €s anyanyelvre vonatko-
z6 informacidit ugyanis felhasznaltdk a magyarorszagi németek ellen 1945-ben, aminek
kovetkeztében a német lakossag jelentds részét kitelepitették az orszag teriiletérol, a ko-
vetkezd években hozott jogfosztd intézkedések végrehajtasaval.®

Az utdhatast Snmagaban is jelzi, hogy az 1949. évi népszamlalas alkalmaval a megma-
radt németségnek is csak toredéke (22 ezer f6) vallotta magat német anyanyelviinek, és csu-
pan 2600 f6 német nemzetiségiinek. A bevallas aranyai kés6bb javultak, de bizonyos tartoz-
kodast — f6leg a nemzetiség bevallasanal — még évtizedeken at nyomon lehetett kovetni.

Az 1941. évi népszamlalas adataival rendkiviili koriilmények kozott éltek vissza, ak-
kor amikor Europa-szerte erészakos modon lakossageseréket hajtottak végre. (A szdvet-
séges hatalmak el6zetesen Lengyelorszagbol 3,5 millio, Csehszlovakiabol, Ausztriabol és
Magyarorszagrol 3,2 millié német kitelepitését irtak eld.) A KSH-t mint a statisztika al-
kalmazasaért felelés intézményt kiilondsen érintette a népszamlalasi adatokkal torténd
visszaélés utdhatasa. Evtizedekig kellett viselnie kovetkezményeit a lakossagi felvételek
soran szembesiilve az adatszolgaltatok bizalmatlansagaval, akkor amikor — a vazolt felté-
telek kozott — a felelésségét messze meghaladd szempontok kényszeritd ereje érvényesiilt.

3 Részletesen lasd: Fehér Istvan (1988): A magyarorszdgi németek kitelepitése 1945-1950. Akadémiai Kiadé, Budapest.
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A statisztikai adatok bizalmas kezelésének megsértése nem azt jelenti, hogy le kell
mondani arrol, hogy a statisztika eszkoztarabol a személyes adatok felvételét — egy ké-
sObbi jogtalansagra felkésziilve — mellézziik. (Hiszen a modern allamban szamos intéz-
mény, hatosag kezel személyes adatokat.) Sokkal inkabb az a feladat, hogy az allamnak és
polgarainak mindent meg kell tenniiik annak érdekében, hogy a jogallamisag keretei ko-
z6tt éljenek, mert ez kell biztositékot jelent a statisztikai adatokkal torténd visszaélések-
kel szemben.

Az 1960. évi népszamlalas

1948-t61 alapvetden megvaltozott Magyarorszag politikai—tarsadalmi és gazdasagi be-
rendezkedése, megtortént a kommunista hatalomatvétel, kialakult az a szovjet tipust
rendszer, amely az ezt kovetd negyven évet alapvetden jellemezte. Az egész jogrendszer
kovette ezt az atalakulast, igy a statisztikai adatszolgaltatasi rendszert szabalyozo jogi
kornyezetet is at kellett formalni. Az 1952. december 25-én kihirdetett 1952. évi VI. tor-
vény az allami statisztikarol a kor szellemének megfeleléen nem adott garanciakat a sze-
mélyes adatok védelmére, és hatalyon kiviil helyezte az e témat részletesen targyalo 1929.
évi XIX. torvényt.

Az 1960. évi népszamlalas jogi elokészitésénél tehat figyelembe kellett venni azt a
tényt, hogy a statisztikai szolgalatrol szold 1952. VI. térvény nem tartalmazza azokat az
adatvédelemmel kapcsolatos szabalyokat, amelyekre a korabbi népszamlalasokat elren-
deld torvények hivatkozhattak. A népszamlalasra valo felkésziilést a kormany 1001/1958
(I. 5.) Korm. sz. hatarozata inditotta el, amely kimondta, hogy az 1960. év elején nép-
szamlalast kell tartani. Az 1960. évi népszamlalast végiil a Népkoztarsasag Elnoki Tana-
csanak 1959. évi 30. szamu térvényereji rendelete alapjan hajtottak végre. (Meg kell je-
gyezni, hogy a korabeli jogszabalyok hierarchidjaban a tdrvényerejii rendelet a térvénnyel
azonos statust ¢élvezett, az mas kérdés, hogy gyakorlati szempontbol alacsonyabb szintli
jogforrasnak lehetett tekinteni, hiszen ezt a jogszabalyt nem az Orszaggytilés hozta, ha-
nem csak utdlag az Elnoki Tanacs tobbi rendeletével egylitt hagyta jova. A 1ényeg azon-
ban mégis az, hogy még ekkor is gondot forditottak arra, hogy az ilyen, az egész lakossa-
got érintd eseményt torvényi szinten szabalyozzak.)

Az 1960. évi népszamlalast elrendeld 1959. évi 30. sz. torvényerejli rendelet a korabbi
népszamlalasi torvények legfontosabb szabalyait szintén tartalmazta. igy megéllapitotta a
népszamlalas eszmei idOpontjat, intézkedett a lakasok és épiiletek Osszeirasarol, a nép-
szamlalasért felelds intézményekrdl, tisztségviselokrol, a KSH szerepérodl és felelossége-
r6l. Nem tért viszont ki arra, hogy kik legyenek az 0sszeirok (a pedagdgusokkal kapcso-
latos rendelkezés hidnyzott a jogszabalybdl). Viszont ellentétben a korabbi népszamlalasi
torvényekkel ez a jogszabaly rendelkezett az adatszolgaltatasi kotelezettségrol, a bizalmas
statisztikai adatkezelésrol.

,,0. § A népszamlalas, valamint az azzal kapcsolatos dsszeirasok korébe tartozo adatokat mindenki kételes
a valosagnak megfelelden a kivant hataridében megadni.

7. § A népszamlalas, valamint az azzal kapcsolatos 0sszeirasok adatai hivatali titkot képeznek, amelyeket
csak a Kozponti Statisztikai Hivatal hasznalhat fel.

9. § A jelen torvényereji rendelet kihirdetése napjan 1ép hatalyba; végrehajtasarol a Kozponti Statisztikai
Hivatal elnoke gondoskodik.”
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Valoszint, hogy az 1952. évi VI. térvény mar emlitett hianyossagai miatt kényszeriilt
arra a jogalkotd, hogy az adatszolgaltatok személyes adatinak védelmét (lasd 7.§) ebbe a
népszamlalast elrendeld jogszabalyba épitse be, és ezzel — bar a korabbi népszamlalasi
torvényekhez képest egyszeriibb és csokevényesebb modon — szabalyozza ezt a kérdést.

Az 1959. évi 30. sz. torvény megadta a késébbi harom népszamlalast elrendeld jog-
szabaly f6bb formai és tartalmi megoldasait. Példaul a 6.§-t az 1970. és az 1980. évi nép-
szamlalast elrendeld torvényerejli rendelet szinte valtoztatas nélkiil atvette, és az 1990.
évi népszamlalasi jogszabaly esetében is csak formai valtozasok voltak. A jogalkoto a
7.§-ban megfogalmazott rendelkezést a késobbi népszamlalast elrendeld jogszabalyokban
egyre pontosabban fogalmazta meg, annak érdekében, hogy biztosabb és egyértelmiibb
legyen a személyes adatok védelme.

Az 1970. évi népszamlalas

Az 1970. évi népszamlalas az 1968. évi gazdasagi reform kdvetkeztében a gazdasag-
ban végbement alapvetd valtozasokat, azoknak a népességre gyakorolt hatasat volt hivat-
va feltarni. A felkésziilés kiegyensulyozott koriilmények kozott tortént meg. (1968-ban
probanépszamlalast hajtottak végre.) Az 1970. évi népszamlalast a Népkoztarsasag Elno-
ki Tanacsanak 1969. évi 18. sz. torvényerejli rendelete alapjan hajtottak végre. A KSH-
nak mint a végrehajtasért felelés intézménynek a feladata volt a végrehajtas elrendelése.’
(Itt kell megjegyezni, hogy a korszak jogalkotasi hierarchidjaban a KSH elndkének joga
volt in. ,,rendelkezés” formajaban olyan jogszabalyt alkotni, amely egyarant kotelezhette
az allami, tanacsi szerveket és az allampolgarokat. Ezt a jogot az 1974. évi 24. sz. tor-
vényereji rendelet biztositotta, melyet az 1997. évi LXXIX. sz. torvény 53. § (2) bekez-
dése helyezett hatalyon kiviil.)

Témank szempontjabol az 1960. évi népszamlalast szabalyozoé torvényhez képest annyi
volt a valtozas, hogy a személyes adatok védelmét biztositd szakasz elGszor tesz emlitést a
statisztikai célu” adatkezelésrol a személyes adatok védelmének biztositékaként.

0. § A népszamlalas, valamint az ezzel kapcsolatos Osszeirdlapok adatai szolgalati titkot képeznek, ame-
lyeket csak a Kozponti Statisztikai Hivatal és kizarolag statisztikai célra hasznalhat fel.”

Ez a meghatarozas mar nem hivatali, hanem szolgalati titokrol szol, és azt mondja,
hogy az adatokat a KSH nem akarmilyen célra, hanem csak statisztikai célra hasznalhatja

s

nem mas hasonld jogszabaly is.)

Az 1980. évi népszamlalas

Az 1960-as évtizedben a tarsadalmi—gazdasagi konszolidaciot kdvetden igény jelent-
kezett arra, hogy oldjak a statisztikarol szold 1952. évi V1. térvény centralizaciot szolgald
kotottségeit, és a kor kovetelményei szerint szabalyozzak a statisztikai adatszolgaltatasi
rendszert. Ennek megfelelden, az 1897. évi XXV. térvény maganszemélyeket érint6 né-
hany biztositékat visszaemelték az 1973. évi V. térvénybe.

4 Lasd a KSH elnokének 1/1969. (IX.24.) KSH szamu rendelkezését az 1970. évi népszamlalas végrehajtasarol.
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»12. § Maganszemélyt statisztikai adatszolgaltatasra csak torvény, torvényerejii rendelet, minisztertanacsi
rendelet és a Minisztertanacs felhatalmazasa alapjan a K6zponti Statisztikai Hivatal elnoke kotelezhet.”

Jogtorténeti szempontbdl ez az 1952 elétti allapothoz képest visszalépést jelent, hi-
szen maganszemélyre vonatkozd kotelezé adatszolgaltatast a torvénynél (térvényerejii
rendeletnél) alacsonyabb szintii jogszabaly is elrendelhet. Kedvezd viszont, hogy az 1j
statisztikai torvényben torténd szabalyozas legalabb tiszta helyzetet teremtett. A korabbi
statisztikai torvényekbol azokat a rendelkezéseket is visszahoztak, amelyek az adatkozlés
feltételeirdl szoltak.

»14.§ Allami, szovetkezeti szervre, tarsadalmi és mas szervezetre vonatkozo egyedi statisztikai adat a Mi-
nisztertanacs altal megallapitott feltételek mellett tehetd kozzé vagy kozolhetd.”

Ez a rendelkezés is eldrelépés az 1952. évi VI. torvényhez képest, mert legalabb tor-
vényi szinten szabalyozta ezt a problémat. Az mas kérdés, hogy az un. jogi személyeket
érint6 egyedi statisztikai adatok nyilvanossagat — mar ebben az idében — jogéallami koriil-
mények kozott sokkal pontosabban szabalyoztak. Magyarorszagon majd csak az 1993.
évi XLVI. torvény fog errdl a témarol korszerli médon rendelkezni.

»15. § Maganszemély személyi, csaladi és mas koriilményeire vonatkozo egyedi adatot csak statisztikai
célra szabad felhasznalni.”

A jogszabalyba beépitették a ,,statisztikai cél” fogalmat, amelyet ugy lehet értelmezni,
mint a maganszemélyek személyes adatainak kozlési tilalmat. Meg kell jegyezni, hogy a
KSH 1950 és 1990 kozotti torténetében nem fordult eld olyan eset, hogy a maganszemé-
lyek statisztikai célra gytijtott személyes adatait nyilvanossagra hoztak volna.

Az 1973. évi V. torvény tehat — az 1952. évi VI. térvényhez képest — korszeriibb mo-
don fogalmazta meg a személyes adatok védelmével kapcsolatos témakort. Azonban az
1980. évi népszamlalast elrendeld jogszabaly Gsszeallitasanal ez a koriillmény nem jelen-
tett valtozast, ugyanis az 1980. évi népszamlalasrol intézkedd 1977. évi 29. szamu tor-
vényereji rendelet formai €s tartalmi szempontbdl hasonld volt az 1970. évi népszamla-
lasrol rendelkez6 torvényereji rendelethez.

Az 1977. évi 29. sz. torvényereji rendelettel egyiddben jelent meg a — feladatokat
meghataroz6 — 2030/1977.sz. minisztertanacsi hatarozat. 1978-ban adtak ki a KSH elno-
kének 9/1978. KSH szamu utasitasat a népszamlalasi felel6soknek az 1980. évi nép-
szamlalas végrehajtasaval kapcsolatos feladatairol. Ezen utasitds melléklete rendkiviil
részletesen tartalmazta a népszamlalas el6készitésének, az 0sszeirasok lebonyolitasa szer-
vezésének és ellendrzésének feladatait. (Az 1980. évi népszamlalas jogi el6készitésének
kedvezd tapasztalata, hogy minél korabban jelennek meg a népszamlalast elrendeld alap-
vetd jogszabalyok, annal nagyobb az esélye, hogy szakszerti és pontos utasitdsok szaba-
lyozzak a népszamlalasok eldkészitését €s végrehajtasat.)

Az 1990. évi népszamlalas

A legutobbi — 1990. évi — népszamlalast a rendszervaltozas koriilményei kozott hajtottak
végre, amely hatassal volt a népszamlalas el6készitésének és végrehajtasanak teljes folya-
matara. Jogi alapjat az 1988. évi 22. szamu tdrvényerejii rendelet biztositotta. A térvény
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erejii rendelet megalkotasakor azonban a népszamlalas el6készitd munkalatai mar javaban
folytak. Ezek jogi hatterét a 2016/1987. (XI.16.) szam\1 minisztertanacsi hatarozat adta.

Az 1988. évi 22. sz. torvényerejii rendelet egyes rendelkezései tobb ponton is eltértek
a korabbi népszamlalast elrendelé jogszabalyoktol, ezek egyike meghatarozta a nép-
szamlalas tematikajat.

2. § (2) Az 6sszeirasra keriilé adatok korét a térvényerejii rendelet melléklete tartalmazza.”

E mellékletben megtalalhatd, hogy az 1990. évi népszamlalads soran milyen tipusu
adatokat lehet gytijteni. A felsorolds dsszefoglalo jellegli, nem tér ki egyes témak részle-
tezésére. A magyar népszamlalasok torténetében a népszamlalassal kapcsolatos legfel-
sObb szintli jogszabaly el6szor rendelkezett errél a kérdésrdl. (A szézadforduld koriili
népszamlalasoknal még megtortént, hogy a népszadmlalasi torvény benyujtasakor a kér-
doivet mellékelték, de a tematika a torvénybe nem volt beépitve.)

»3. § (1) A népszamlalas alkalmaval lakas-, személyi, valamint foglalkozasi-iskolazottsagi kérddivet kell
kitolteni.
(2) A lakas- és a személyi kérddivet a lakossag, a foglalkozasi-iskolazottsagi kérdéivet pedig a mun-
kaltato tolti ki. Az intézeti haztartdsok Osszeirasaért az intézet vezetdje vagy az altala megbizott személy a fe-
lelés.”

Az 1990. évi népszamlalas elkészitésének bizonytalansagara jellemz6 volt, hogy az
eredeti elképzelés szerint a népesség-nyilvantartas nyomtatta volna a kérddivekre az azo-
nosito6 adatokat és az egyes személyi kérdésekre adott valaszokat (név, lakcim, csaladi
allapot, személyi szam) sajat adatallomanyabol. A politikai—tarsadalmi valtozasok hatasa-
ra a kdzhangulat varhatoan kedvezotleniil fogadta volna a személyi szdm megjelenését a
népszamlalasi kérdoiveken, ezért az adatfelvétel kérdéiveit mar nem a személyi szam, ha-
nem a sziiletési id6 feltlintetésével tervezték. A népesség-nyilvantartas igy csak az altala
készitett cim- és névjegyzéken tiintette fel a rendelkezésre all6 és a személyek azonosita-
sahoz feltétleniil sziikséges személyi adatokat (lakcim, a bejelentettség modja, csaladi és
utonév, leanykori név és sziiletési ido).

Az 1988. évi 22. torvényereji rendelet végrehajtasara a KSH elnoke kiadta a 2/1988.
(XI. 16.) KSH sz. allamtitkari rendelkezését az 1990. évi népszamlalas végrehajtasarol,
amely kimondta, hogy a népszdmlalas teriileti elokészitésére az 4allami népesség-
nyilvantartas adatainak felhasznalasaval keriil sor. Az 1990. évi népszamlalés végrehajta-
séval kapcsolatos végleges dontést csak 1989. juniusaban hoztdk meg, addig még néhany
részletkérdés rendezetlen volt. (Példdul még a tdrvényerejl rendelet és a végrehajtasi uta-
sitds megjelenése utan is modosult a jogszabalyilag meghatarozott adatfelvételi kor és az
annak alapjan késziilt kérdoivtervezet.) Az 1990. évi népszamlalas jogi elokészitésére te-
hat rdnyomta a bélyegét a rendszervaltozas koriili bizonytalansag, amikor a jogalkotas
igyekezett kdvetni a rendkiviili gyors valtozasokat (az alkotmany folytonos mddositasat, a
gazdasagi életet szabalyoz6 alaptorvények megalkotasat), azonban az 0j jogallami rend az
1990. évi népszamlalas elokészitésének és végrehajtasanak iddszakaban végleges forma-
jat még nem nyerte el.

Az 1990. évi népszamlalast elrendeld 1988. évi 22. sz. térvényerejli rendeletnek mar
voltak olyan elemei, amelyek a késobbi jogallami keretek kozott hozott jogszabalyokba is
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beépiiltek, illetve pozitiv vonasként értékelhetjiik, hogy az 1988. évi 22. sz. térvényerejil
rendelet tobbnyire elkeriilte az altalanos megfogalmazasokat.

A népszamlalast elrendel felsd szintli jogszabalyok torténetében az 1988. évi 22.sz.
torvényerejii rendelet 1. § (2) szakasza hatarozta meg eldszor az dsszeirtak korét.

»(2) A népszamlalas a magyar allampolgarokra és az orszag teriiletén tartdzkodasi engedéllyel rendelkez6
kilfoldiekre, valamint az orszag teriiletén levd lakasokra terjed ki. A lakasosszeiras részét képezi az intézeti
haztartasok (munkasszallas, didkotthon stb.) 6sszeirasa is.”

Az tjdonsagot foleg az els6 mondat jelenti, amely a népszamlalas soran Osszeirasra
keriil6 személyek korét hatarozza meg, ugyanis a lakdsok és az intézeti haztartasok 6sz-
szeirasara utalas a korabbi népszamlalasokat elrendeld jogszabalyokban is megtalalhato.
Eldére mutatd kezdeményezés volt tovabba, hogy a jogszabaly az 0sszeirasra keriilo ada-
tok korét is meghatarozta és mint jeleztiik, a statisztikai céltol eltérd felhasznalés eseteit is
konkretizalta.

Az 1990. évi népszamlalast végiil is eredményesen végrehajtottdk, az Osszeirds egé-
szét akadalyozo koriilmény nem mertilt fel. Az 1988. évi 22. sz. torvényerejlii rendelet
egyes rendelkezéseit nem hajtottak végre, igy példaul a népszamlalési adatokat népesség-
nyilvantartasi célra nem hasznaltdk fel, a munkaltatoi—iskoldzottsagi kérd6iv nem keriilt
kitoltésre. Ez azt jelenti, hogy az 1990. évi népszamlalas altal Osszeirt informacidkat a
szokasos, a korabbi népszamlalasokhoz hasonld6 médon hasznositottak.

AZ ADATVEDELEM STATISZTIKAI JOGI SZABALYOZASANAK
FOBB JELLEMZOI A RENDSZERVALTOZAS UTAN

A rendszervaltozas hatdsara alapvetd valtozasok kovetkeztek be a jogrendszerben, a
lényegében 0j alkotmanyra alapozva sorra sziilettek olyan torvények, amelyek atalakitot-
tak az allami és a magéanszféra intézményrendszerét, kialakitottak a piacgazdasagot és a
jogéllamot szabalyozd jogi struktirat. Ez az atalakulas igen nagy hatassal volt a statiszti-
kai szolgélatra, a statisztikai adatgyiijtés teljes folyamatara. E dolgozatnak nem célja ezen
atalakulas kimerité elemzése, hanem csak az adatvédelem szempontjabdl vizsgélja a sta-
tisztikat szabalyozo jogi rendszert.

Nyilvanvalo, hogy a statisztikai tevékenységnek és az e tevékenységet szabalyozo jogi
kornyezetnek dsszhangban kell lennie a tarsadalmi, gazdasagi, politikai viszonyokkal. Ez
az Osszhang a rendszervaltozas utan fokozatosan épiilt ki. Az 1j statisztikai torvény meg-
jelenéséig tobbszor modositottak a torvény végrehajtasat elrendeld jogszabalyt, tették ezt
azért, hogy a megvaltozott koriilményeket — jogi szinten — valamennyire kdvetni tudjak.
Gyokeresen megvaltozott a helyzet a statisztikardl sz6lo 1993. évi XLVI. torvény elfoga-
dasaval. Miel6tt ratérnénk e torvény adatvédelmi elveinek ismertetésére, roviden szolni
kell arrol a torvényrél, amely az adatvédelem alapvetd szabalyait taglalja.

A magyar jogalkotas szempontjabol mérfoldkonek tekinthetd, hogy az Orszaggytilés
1992 8szén elfogadta az alkotmanyos alapjogokat szabalyozd, a személyes adatok védel-
mérdl és a kdzérdekli adatok nyilvanossagarol szold 1992. évi LXIII. tdrvényt (tovabbi-
akban: Adatvédelmi t6rvény).” Az Adatvédelmi torvény a személyes adatok védelmét

° Lasd részletesebben: dr. Lakatos Miklés — dr. Banszegi Katalin (2000): Informaciészabadsag — Adatvédelem — Statisztika
(VIN). Statisztikai Szemle, 78. évf. 6. sz. 445-455. old.
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alapvetéen informacios onrendelkezési jogként értékeli — vagyis abbdl indul ki, hogy
személyes adataival mindenki maga rendelkezik —, és a tdrvény ennek garanciait szaba-
lyozza. Ugyanakkor nem hagyja figyelmen kiviil azt sem, hogy e jog nem korlatlan, igy
lehetévé teszi, hogy a személyes adatok kezelését torvény szabalyozza, tovabbadasukat
lehet6vé tegye.

Az Adatvédelmi torvény 2. §-anak értelmez6 rendelkezései — tobbek kdzott — megad-
jak a személyes és kiilonleges adat fogalmat, ez utobbi féleg a népszamlalasok nemzeti-
séggel, vallassal és egészségi allapottal kapcsolatos témakoreit érintik. A 3. § (1) b. és (2)
c. pontja tartalmazza azt a rendelkezést, hogy személyes adatkezelést kotelezden csak
torvény rendelhet el. (Mint lattuk statisztikai szempontbdl ez nem Gjdonsag, hiszen mar a
mult szazad torvényhozoi is ezt az allaspontot képviselték.) A tdrvény 5. §-a a személyes
adatok kezelésének célhoz kotottségérdl rendelkezik. A népszamlalasok adatainak kezelé-
sénél ez a kivanalom mindig teljesiilt és szintén teljesiilt a (3) szakaszban leirt rendelke-
z¢s, hogy kotelezd adatszolgaltatason alapuld adatkezelést kdzérdekbdl lehet elrendelni,
tovabba a korabbi népszamlalasok is alkalmaztak azt a szabalyt (6. § (1)), hogy kotelezd
adatszolgaltatas esetén meg kell jeldlni az adatkezelést elrendeld jogszabalyt is. Annak a
feltételnek, hogy a népszamlalasok soran az adatok mindsége (7.§) megfeleld legyen —
azaz megfeleljenek a pontossagnak, a tisztességes és torvényes adatkezelés szabalyainak
— a népszamlalasokat feldolgozo statisztikai apparatus mindig igyekezett megfelelni. Osz-
szefoglalva azt lehet mondani, hogy elédeink anélkiil torekedtek megfelelni az 1992-ben
hozott Adatvédelmi torvény rendelkezéseinek, hogy teljes mértékben tudataban lettek
volna a témakor minden olyan részletének, amelyrdl a jelenlegi, az adatvédelmet szaba-
lyozo jogszabalyok rendelkeznek.

Az 1992 6szén elfogadott Adatvédelmi torvény utan 1993 tavaszan targyalta az Or-
szaggyllés a statisztikarol szo6lo torvényt. E torvény részletes ismertetésétdl szintén elte-
kintiink,® csak az 1929. évi XIX. torvény adatvédelmi rendelkezéseinek e torvénybe tor-
ténd beépitésérdl szolunk, hiszen ezek a szabalyok szorosan kapcsolodnak a népszamlala-
sokat elrendeld torvényekhez. A tdrvénytervezet készitéi ugyanis az 1929. évi XIX. tor-
vényt tekintették olyan mintanak, amely alapot adott — a jelen kor kivanalmainak figye-
lembevételével — a korszerti statisztikai torvény megalkotasahoz.

A torvénytervezet vitdjaban tobb képviseld nagy fontossagot tulajdonitott az adatvé-
delem kérdésének. Az 1993. évi XLVI. torvényt a statisztikardl (Statisztikai torvény) az
Orszaggytilés 1993. aprilis 27-1 lilésén fogadta el. Az azdta eltelt id6szakban is valtoztak
a gazdasagi—tarsadalmi viszonyok, amelyeket a jogrendszer is igyekezett kdvetni, ennek
megfeleléen az 1993. évi XLVI. torvényt is tobbszor mddositottak, a legutolsot éppen a
2001. évi népszamlalast elrendeld torvénnyel egyiitt fogadtak el. E modositasoknak csak
a hatélyos torvény adatvédelemmel kapcsolatos elemeirdl szolunk.

A torvény 1. §-a az Adatvédelmi tdrvényre vald utalassal 1ényegében megadja az
adatvédelemmel kapcsolatos alaphangot, azaz jelzi, hogy e tdrvény rendelkezéseinek meg
kell felelniiik az Adatvédelmi torvény szabalyainak. Ez 0j helyzet a korabbi statisztikai
torvényekhez képest, hiszen a régebbi magyar jogrendszer nem ismert ilyen torvényt és
nem is hivatkozhatott ra, igy az 0j statisztikai tdrvény mar segitségiil hivhatta annak a tor-
vénynek a rendelkezéseit, amely a kor kivanalmainak megfelelden szabalyozza a szemé

© Lasd részletesebben: (Lakatos — Bénszegi; 1994).
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lyes adatok védelmét és a kdzérdekii adatok nyilvanossagat. A statisztikai torvény egyér-
telmiivé teszi €s a KSH feladataként hatarozza meg, hogy

0. § (1) A KSH feladata:
c. a népesség adatainak Osszeirasa céljabol iddszakonként népszamlalas végrehajtasa kiilon torvény alap-

jan;”
Mint lattuk, a korabbi statisztikai torvények nem mondtak ki egyértelmiien, hogy nép-
szamlalast kiilon torvény alapjan kell végrehajtani, ezt a Statisztikai torvény poétolta.

A Statisztikai torvény is szo6l arrdl, hogy a természetes személyek adatszolgaltatasi
kotelezettségét milyen modon lehet elrendelni, €s az egyes adatfajtak bevallasara hogyan
keriiljon sor.

8. § (3) Természetes személyt6l személyes adatara vonatkozo kotelezd adatszolgaltatast csak torvény ren-
delhet el.”

Errdl a kérdésrol az 1929. évi XIX. torvény 14. §-a is rendelkezik, de nem ilyen egy-
értelmiien. (Az éves munkaterv vonatkozasaban hataroztdk meg azt, hogy maganszemély
adatszolgaltatasi kotelezettségét hogyan lehet elrendelni.)

E torvény 15. §-a rendelkezik arrdl, hogy az adatszolgéltatdsi kotelezettség nem
akérmilyen adatok, hanem valosaghoz hii informéciok szolgaltatdsara vonatkozik. (Mint
korabban lattuk, ezt a rendelkezést az 1960. évi népszdmlalast elrendeld jogszabaly ota a
népszamlalasi torvények is tartalmazzak.)

9. § (1) Az adatszolgaltatasra kotelezett az eldirt adatokat a valosagnak megfeleld tartalommal, megsza-
bott hataridében és meghatarozott modon, téritésmentesen koteles szolgaltatni.”

A statisztikai adatgytijtés alapvetd szabalyat, hogy egyedi adat csak statisztikai célokat
szolgéalhat és illetéktelenecknek at nem adhatd, valamint ezek az adatok nyilvanossagra
nem hozhatdk, az 1929. évi XIX. torvény 18. és 21. §-a tartalmazta. A Statisztikai tor-
vény ezt a kérdéskort tobb 1épcsdben pontosabban fogalmazta meg. Terjedelmi okokbol
csak a legfontosabb részeket idézziik.

»17. § (2) Nem lehet nyilvanossagra hozni az allamtitoknak vagy szolgalati titoknak mindsitett adatokat,
valamint — a 18. §-ban foglaltak kivételével — a statisztikai célt szolgalo, a természetes és a jogi személy, vala-
mint a jogi személyiséggel nem rendelkezd adatszolgaltatoval kapcsolatba hozhaté adatot (a tovabbiakban:
egyedi adat).”

(A 18. § arrol rendelkezik, hogy ha az adatszolgaltatd irasban hozzajarul, az egyedi
adat is nyilvanossagra hozhat6, és enélkiil is nyilvanossagra hozhatok azok a kozérdekii
adatok, amelyeknek a kore az adatvédelmi torvény alapjan lett megallapitva.)

,»20. § Az egyedi adatok mas jogszabalyok alkalmazasa szempontjabol magantitoknak mindsiilnek. Az
ezek védelmére vonatkozo szabalyok betartasaért a statisztikai tevékenységet végz6, valamint az abban kozre-
miikodo személyek felel6sek.”

A Statisztikai torvény rendelkezik tovabba a természetes személyek személyes adatai-
nak torlésérdl, illetve archivalasarol (19. §) és a statisztikai adatok tovabbadasarol, atve-
telérol (21. §).
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Attekintve az adatvédelemmel kapcsolatos fobb szabalyokat elmondhatjuk, hogy azok
az alapelvek, amelyek mar az 1874. évi XXV., de féleg az 1897. évi XXXV. torvényben
megtalalhatok voltak, tobb mint szaz éven at a statisztikai adatgyijtés, adatszolgaltatas
alapjaiként szolgaltak, és a népszamlalasi torvényekbe is beépiiltek.

A korabbi és jovobeni népszamlalasi adatok kezelése tehat olyan kdrnyezetben torté-
nik, amely joggal kelthet bizalmat azokban az adatszolgaltatokban, civil szervezetekben,
hivatasos adatvédokben, akik fontosnak tartjak a személyes adatok biztonsagos kezelését.
A megfelel jogi és technikai biztonsagnal még fontosabb az — és remélhetdleg e tanul-
many egyes megallapitasai ezt tamasztjak ala —, hogy a népszamlalasi adatok kezelésével
foglalkoz6 munkatarsak szemléletében meghatarozo jelentéségii az adatvédelem kérdés-
korének fontossaga.

AZ EZREDFORDULOT KOVETO NEPSZAMLALAS ADATVEDELEMMEL’
KAPCSOLATOS JOGI SZABALYOZASANAK FOBB ELVEI

Magyarorszagon a legutobbi teljes korii népszamlalast 1990. januar 1-jei eszmei 1d6-
ponttal hajtottak végre. A harmadik évezred elsé népszamlalasa, a 2001. évi lesz a tizen-
negyedik hivatalos magyar népszamlalas, és beletartozik az 1950 6ta az Egyesiilt Nem-
zetek Szervezetének ajanlasai alapjan szervezett vilagnépszamlalasok sorozataba. 2000
koriil a fejlett vilag valamennyi orszagaban tartanak népszamlalast vagy azzal egyenérté-
ki adatgytijtést.

Az ezredfordulot kovetd népszamlalas — a tarsadalmi és népesedésstatisztikai, vala-
mint a terileti informaciok felértékelddése és az ezredfordulds idépont miatt — minden
orszag ¢letében kiilonds jelentdséget kap. Az ezredforduld koriili idészakra hazankban
megszilardul a piacgazdasag intézményrendszere, felgyorsul Magyarorszag euroatlanti
integracioja, eldrehaladott szakaszban lesznek az eurdpai unids targyalasok. Ennek a nép-
szamlalasnak az eredményeit fogjak akkor és a késdbbi évtizedekben is sszehasonlitasi
alapként felhasznalni.

Az ezredfordul6 koriili népszamlalas eldkészitésekor figyelembe kell venni azokat az
adatvédelemmel kapcsolatos valtozasokat, amelyek az elmult évtizedben bekovetkeztek.
A rendszervaltozas utan fokozatosan kiépiiltek a jogallamra jellemzd kozigazgatasi in-
tézményrendszerek, megsziilettek azok az alapvetd jogszabalyok, amelyek az adatvéde-
lem kérdéskorét tételesen szabalyozzak. A személyes adatok védelmével és a kozérdekii
adatok nyilvanossagaval kapcsolatos tarsadalmi elvarasok egyre erételjesebbé valtak,
egyre tobben ismerték fel ezek jelentGségét és a tarsadalmi—gazdasagi ¢letben betdltott
szerepét. Ehhez hozzajarult az, hogy az Orszaggyiilés elfogadta az allampolgari jogok or-
szaggyllési biztosarol szol6 1993. évi LIX. sz. torvényt, és 1995 6szén négy orszaggytilé-
si biztost valasztott, koztiik az Orszaggyiilés adatvédelmi biztosat. Ettdl az id6ponttol
kezdve adatvédelmi kérdések tobbszor szerepeltek az irott és elektronikus sajtoban, és
kozvélemény-formalod szerepiik is jelentésnek mondhaté. Az adatvédelmi biztos kotele-
zettségei kozé tartozik, hogy évente beszamoljon az Orszaggytilésnek az adatvédelem
magyarorszagi helyzetérol.

7 Az 1993. évi XLVL. torvény modositasarol és a 2001. évi népszamlalasi torvényrél lasd bévebben: dr. Bdnszegi Katalin —
dr. Lakatos Miklos (2000): Informacioszabadsag — Statisztika — Adatvédelem (VIL.). Statisztikai Szemle, 78. évf. 6. sz. 444-455.
old.
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1997. évi beszamolojaban kijelentette:

,»A magyar tarsadalomnak az adatvédelemmel, az informacios 6nrendelkezési joggal kapcsolatos érzékeny-
sége sokkal fejlettebb, mint amire elozetesen szamitani lehetett.”

Az adatvédelem nem a tarsadalmi statusat, iskolazottsagat tekintve felsé rétegek luxusigényét jeleniti
meg, az adatvédelmi érzékenység nem kothetd szorosan tarsadalmi réteghez. Az atfogja a munkanélkiili haj-
1éktalantol a magas presztizsii rétegekig az egész tarsadalmat.”®

Az adatvédelmi biztos 1998. évi és 1999. évi beszdmoldja is arrdl ad hirt, hogy a ma-
gyar tarsadalom széles rétegei fokoz6do érzékenységgel viseltetnek az adatvédelem irant.
Az ezredfordul6 koriili népszamlalas jogi, technikai, kommunikacios el6készitése soran
fokozottan szdmolni kell a lakossagnak ezzel az érzékenységével.

A kovetkezd népszamlalds jogi el6készitésénél figyelembe lehetett venni a korabbi
népszamlalasok jogi szabalyozasabol felgyllt tapasztalatokat, a rendszervaltozas utan ki-
alakult jogi kornyezetet és az 1996. évi mikrocenzust elrendeld térvény tartalmi, formai
megoldasait. Az 1996. évi mikrocenzus lakossagi fogadtatasa megfeleld volt, kis szamban
fordultak elé megtagadasok, adatvédelmi problémak nem meriiltek fel. Ez a tapasztalat
alapot adhat annak feltételezésére, hogy az ezredfordulot kovetd népszamlalas hasonlo
lakossagi fogadtatas mellett, nyugodt koriilmények kozott fog lezajlani.

A kovetkez6 népszamlalas jogi eldkészitésének részét képezték azok a szakmai donté-
sek, amelyek befolyasoltdk a népszamlalast elrendeld torvény tartalmat, formai kialakita-
sat. Dontés sziiletett arrol, hogy a népszamlalast 2001. februar 1-jei eszmei idOponttal
februar 1-je és 21-e kozotti idészakban kell megtartani. A népszdmlalasok torténetében
el6szor 2000. julius 1. és augusztus 31. kozott iidiilé-Osszeirast kellett tartani. A nép-
szamlalas tematikédjaba fel kell venni a nemzetiséggel, a vallassal és az egészségi allapot-
tal kapcsolatos kérdéseket. Ez utobbi dontés egyben azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy
figyelembe kellett venni a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol sz6lo 1993. évi
LXXVIL. torvény rendelkezéseit is, melyek szerint:

»7. § (1) Valamely nemzeti, etnikai csoporthoz, kisebbséghez (a tovabbiakban: kisebbséghez) valo tartozas
vallalasa és kinyilvanitasa az egyén kizarolagos ¢és elidegenithetetlen joga. A kisebbségi csoporthoz valo tarto-
zas kérdésében nyilatkozatra senki sem kotelezhet6.”

8. § A nemzeti vagy etnikai kisebbséghez tartoz6 allampolgar joga, hogy kisebbséghez tartozasat az or-
szagos népszamlalas alkalmaval titkosan és névteleniil megvallhassa.”

Ez azt jelenti, hogy az ezen kérdésekre torténd valaszadas csak névteleniil torténhet.
fgy a szakmai dontések kozé tartozott az is, hogy a magyar népszamlalasok torténetében
elészor, az adatszolgaltatasra név nélkiil keriiljon sor, azaz a népszamlalasi kérdéiven az
allampolgarok neve ne szerepeljen. E megoldas adatvédelmi szempontbol is rendkiviil
kedvez6 — a dontésnél ez a szempont is szerepet jatszott —, mert igy még tobb lehetoség
van a lakossag bizalmanak elnyerésére. Az adatvédelmi biztos is kedvezden fogadta ezt a
megoldast, és tamogatasarol biztositotta a népszamlalast. (A név elhagyasat foleg a torté-
neti demografusok, torténészek, levéltarosok kifogasoltak, mivel igy a csaladkutatas ne-
hézségbe iitkozik.) A szakmai dontés kovetkeztében tehat a népszamlalas adatfelvételi
programja az un. érzékeny (kiilonleges) adatokra is kiterjed. Ezért felmeriilt annak igénye
— ¢s ez az Adatvédelmi torvénnyel is dsszhangban van —, hogy az ezen adatokkal kap

8 Az adatvédelmi biztos 1996. évi beszamoldja (1997). Magyar Kozlony. 1997. évi 61. sz. 11 kot.
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csolatos valaszadas dnkéntes legyen. Ez ismét egyediilallo megoldas az eddigi népszam-
lalasok torténetében, mert igy el6szor fordul eld, hogy az altalanosan kotelezd valaszadas
mellett néhany adat megvalaszolasa — a torvény erejénél fogva — onkéntes.

Ilyen elézmények utan kerdilt sor a 2001. évi népszamlalasrol szo6lo tdrvényjavaslat
kialakitasara, kormanyzati elfogadasara, az orszaggytilési vitara és a torvény megszavaza-
sara. Tekintettel arra, hogy id6kdzben a statisztikarol szold 1993. évi XLVI. torvény je-
lent6s modositasa is napirendre kertilt, ezért az eléterjeszték — a népszamlalasi torvények
torténetében egyediilallo modon — tgy dontdttek, hogy a 2001. évi népszamlalasi torvényt
¢s a statisztikai torvény modositasara vonatkozo rendelkezéseket egy torvénykeént kezelik,
¢és ily modon nyujtjak be az Orszaggytlésnek. Az Orszaggyllés végil 1999. december
20-an elfogadta az 1999. évi CVIII. tdrvényt a 2001. évi népszamlalasrol, valamint a sta-
tisztikarol sz616 1993. évi XLVI. trvény modositasarol.’

A 2001. évi népszamlalasrol szolo tdrvény (a tovabbiakban: Népszamlalasi tor-
vény) 1. § (1) —az 1995. évi LXXXVI. térvény megoldasat atvéve — kimondja, hogy a
népszamlalas végrehajtasara a statisztikarol szolo 1993. évi XLVI. térvény, a szemé-
lyes adatok védelmérdl és a kdzérdekii adatok nyilvanossagarol szolé 1992. évi LXIII.
torvény és a nemzeti €s etnikai kisebbségek jogairdl szo6l6 1993. évi LXXVII. térvény
rendelkezéseinek figyelembevételével kertil sor. A kdvetkezé népszamlalas végrehajta-
sanak legfobb jogi kereteit tehat ez a harom térvény szabja meg, és ezt az alsobb szintl
szabalyok (kormanyrendelet, szamlalobiztosi utmutatd stb.) Osszeallitasanal is figye-
lembe kell venni.

A Népszamlalasi torvény 1. § (2) szakasza — az 1988. évi 22. térvényerejli rende-
letnél eldszor alkalmazott megoldast atvéve — részletesen szabalyozza az Osszeiras ko-
rét. Az 1. § (3), (4), (5) szakasza — a haboru eldtti népszamlalasi térvényekhez hason-
léan — rendelkezik az §sszeiras, a potdsszeiras €s az lidiil6-6sszeiras id6szakarol. (1960
és 1990 kozotti népszamlalasokat elrendeld tdrvényerejii rendeletek nem szabalyoztak
ezt a kérdést.)

A Népszamlalasi torvény 2. §-a — hasonldan az 1988. évi 22. térvényerejii rendelethez
— tételesen felsorolja a népszamlalas témakoreit. E rendelkezésbdl deriil ki, hogy a nép-
szamlalas soran a polgarok nevét nem kell felvenni. A 3. § mar hagyomanyosnak tekint-
het6 moédon kimondja az adatszolgaltatasi kotelezettséget, de rendelkezik az adatok bi-
zalmas kezelésérdl is. Uj megoldasként — mint emlitettiik — a (2) szakasz az un. érzékeny
(kiilonleges) adatok szolgéltatasat a polgarok Onkéntes belatdsara bizza. (Meg kell je-
gyezni, hogy képviseldi inditvanyra az anyanyelv is bekeriilt ebbe a kdrbe, annak ellené-
re, hogy az Adatvédelmi torvény ezt a kérdést nem tekinti kiillonleges adatnak. A jogal-
kotd ezt az inditvanyt azért fogadta el, mert a nemzetiség és az anyanyelv témakdre szo-
rosan Osszefligg egymassal, és igy indokoltnak tekinthetd, hogy az onkéntes valaszadas
lehetdségét a torvény e kérdés vonatkozasaban is lehetové tegye.)

A Népszamlalasi torvény 4. §-a — a szokasos moédon — rendelkezik a népszamlalas
végrehajtasaért felelds intézményekrol, tisztségviseldkrol. A 16. § (1) szakasza pedig
visszatér ahhoz az 1960 el6tti megoldashoz, hogy a végrehajtassal kapcsolatos jogsza-
balyok kiadasara a kormanyt hatalmazza fel. A (2) szakasz pedig jelzi, hogy a népszam-
lalas koltségeit az éves koltségvetési torvényben kell biztositani. (Lehet, hogy elddeink e

° A torvény teljes szovege e szamunk Szemle rovataban olvashaté. (914-916. old.)
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vonatkozasban kicsit pontosabbak voltak, mert a szazadfordulo koriili népszamlalasi tor-
vényekben a koltségeket krajcarra pontosan megallapitottak, igy utdlag ezeken a koltseé-
geken mar nem lehetett valtoztatni.)

Az 1999. évi CVIIL. térvény tehat — a hivatkozott torvényekkel egyiitt — kelld torve-
nyes keretet biztosit — adatvédelmi, de mas egyéb szempontbdl is — a 2001. évi népszam-
lalas végrehajtasara.

A 2001. évi népszamlalas statisztikai célbol felvett adatainak védelmére — kiilonb6z6
szintll jogszabalyokbol all6 — valdsagos ,,védérendszer” alakult ki. Az 1993. évi XLVI.
torvény végrehajtasarol — rendkiviil részletes moédon — a 170/1993. (XI1.3.) kormanyren-
delet intézkedik. Az adatvédelem ,,védérendszerének™ fontos részét képezik azok a KSH
elnoki utasitasok, szabalyzatok, amelyek koriiltekintd modon biztositjak a statisztikai
adatkezelés bizalmas voltat (ilyen példaul a 4/1998. (S. K. 7-8) KSH utasitas az adatvé-
delmi szabalyzatrol). A 2001. évi népszamlalas altal felvett adatok bizalmas kezelése —
jogi szempontbol — teljes mértékben megoldott, kérdés azonban, hogy az egyéni azono-
sitoktol megfosztott adatok biztositjak-e a megfeleld titkossagot. Egy kis telepiilés egyet-
len 6tgyermekes csaladja vagy egyetlen orvosa kdnnyen azonosithatéva valik név és lak-
cim nélkiil is. Az 1992-ben elfogadott Adatvédelmi torvény el6tti évtizedekben — a nép-
szamlalasi adatok publikacidja soran — erre a kérdésre viszonylag kevesebb figyelmet
forditottak (példaul az adatokat szamlalokdrzetenként is publikaltak), azonban a 2001. évi
népszamlalas adatainak nyilvanossagra hozatalakor mar erre a problémara fokozottan fi-
gyelni kell.

A népszamlalasi adatok nagyobb teriileteket feldleld adatkozléseinél (orszag, régio,
megye, statisztikai kistérségek) nagyon valdsziniitlen olyan adatkombinacid, amely
egyértelmiien azonosit egy személyt. (A személy kiilondsen akkor tekinthetd azonosit-
hatonak, ha 6t — kdzvetleniil vagy kozvetve — az azonositd szam vagy egy vagy tobb fi-
zikai, fiziologiai, mentalis, gazdasagi, kulturalis vagy szocialis azonossagara jellemzd
tényez0 alapjan azonositani lehet. A személy azonban nem tekinthetd azonosithatonak,
ha azonositasa ésszerttleniil hossz id6t és munkabefektetést igényel.) Ha az adatokat
a KSH kozli, akkor mod van arra, hogy mar a kozlés tervezésének stadiumaban se ke-
riiljon sor olyan adatkombinacio tervezésére, amelynél nagyobb teriileti egység eseté-
ben is valdsziniisiteni lehet az azonosithatésagot. Mas a helyzet a telepiilés- vagy annal
alacsonyabb teriileti szintli adatkozléseknél. Még ebben az esetben is kinalkozik az a
lehetdség, hogy a valtozok szamat, részletezettségét korlatozzuk, ugyanis a népszam-
lalasi adatok felhasznalasa soran alkalmanként egy-egy viszonylag sziik szakteriilet
vizsgalatahoz elégséges lehet néhany sziikitett alapvaltozo hasznalata (példaul a fog-
lalkozasi adatoknak nem foglalkozasonkénti, hanem foglalkozasi csoportonkénti kozlé-
sével.) Az esetek tobbségében azonban logikai uton nem lehet kisziirni az azonositha-
tosagot, ezért az adatokat szamitastechnikai modszerekkel kell olyan allapotba hozni,
hogy a felfedés kockazata minimalis legyen.

Tobbféle szamitastechnikai modszer lehetséges, ilyen példaul:

— az aggregalas,

— a perturbacio, amikor a szamokat véletlenszeriien kismértékben (példaul plusz-minusz eggyel) megval-
toztatjak,

— a véletlen kerekités (elsésorban szazalékos adatok esetén),

— a maszkolas, amikor egy cellat liresen hagynak, vagy specialis jellel toltenek ki,
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— a barnardizalas (az angol statisztikai hivatalban hasznaljak), amikor az adatallomanyt néhany rekorddal
véletlenszertien eltorzitjak, de csak olyan mértékig, hogy az a statisztikai értékelhetdséget ne zavarja.

Mindegyik mddszer valamilyen modon ,.eltorzitja” az adatokat, nem lehet az eredeti
alloméanybol képzett adatokat reprodukalni. igy a teljes, torzitatlan dlloméannyal és a tor-
zitott allomanyokkal is dolgozé felhasznalok ellentmondé adatokat kaphatnak.

A KSH telepiilés- vagy annal alacsonyabb teriileti szintli adatkozléseinél is e szami-
tastechnikai modszerek valamelyikét kell alkalmazni, de kiilondsen akkor van sziikség
ezekre a modszerekre, ha a felhasznalok részére szamitastechnikai adathordozokon to-
vabbitjak a népszamlalasi adatok teljes vagy részleges korét.

Az adatvédelmi szempontbdl a felhasznalok részére torténd adatkiadas legbiztosabb
mddszere, ha a kész adatdllomanybol mikro-adatallomany késziil, amely az egész soka-
sagnak egy kismintdjat tartalmazza. A legtobb felhasznald igényét az ilyen mikro-
adatallomanyok kielégitik, mivel a szdmukra sziikséges részletezettséget tartalmazzak.
(Igaz, hogy ebben az esetben kisebb teriileti egységek vizsgalatarol nem lehet sz9.)

A tudomanyos kutatas igényeit ki lehetne elégiteni azzal, hogy a KSH-ban un. , kutato
szobakat” hoznak létre, amely esetben a kutatdk a teljes torzitatlan adatallomanyhoz hoz-
zaférnek, azzal a feltétellel, hogy a kutatds eredményének kozlésekor a szigort adatvé-
delmi szabalyokat betartjak.

A 2001. évi népszadmlalas adatainak nyilvanossagra hozatalakor tehat figyelembe kell
venni az adatvédelmi szempontokat is, azt azonban ugy kell megoldani, hogy a védelem-
mel egyiitt jaro, elkeriilhetetlen informéciovesztés minimalis szintre korlatozzak.
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SUMMARY

In the course of legal regulation of censuses both legislators and those applying the law have considered
the questions relating to data protection as a fundamental issue.
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The study offers a survey of this issue not explored as required, describes the most important legal rules
concerning the subject, and wants to prove that statistics considered the regulation of data protection as pri-
mary task in spite of the changing economic and social circumstances.

The study briefly summarises the development and main characteristics of statistical legal regulation of
data protection following the transition and analyses the interrelations of legal regulation relating to census,
statistics and data protection.

The study gives a brief account on directions connected with data protection of the Act decreeing the cen-
sus 2001.



A FELDOLGOZASI TECHNOLOGIA VALTOZASANAK
HATASA A NEPSZAMLALASI OSSZEIROIVEKRE

CZIBULKA ZOLTAN

A népszamlalasok torténete soran az adatok iranti ndvekvo igény, a nemzetkozi tapasz-
talatok atvétele és a szamitastechnika rohamos fejlddése mind befolyasoltak a kérddivek ala-
kulasat. Ez utobbi gyakorlatilag korlatlan lehetdségeket biztosit. Jelenleg az adatszolgaltatok
terhelhetdsége, valamint a felvétel és a feldolgozas koltsége a korlatozo tényezd. A kovetke-
70 népszamlalasi forduloban a legtobb orszag OCR (optikai karakter felismerés) technologiat
kivan alkalmazni. Ez tobb 1j keletii problémat vet fel és nagy kihivas a statisztikai hivatalok
szamara.

1999-ben a KSH probaszamlalast hajtott végre, amelynél OCR technologiaval feldol-
gozhat6 Osszeiroiveket hasznaltak. Kiilonbdzé okok miatt ezek optikai feldolgozasat nem
sikeriilt megoldani, de hasznos tapasztalatokat nyertiink a végleges kérdoiv kialakitasahoz.
Egyik fontos tapasztalat azt mutatta, hogy a kérddivek terjedelmét jelentdsen csokkenteni
kell, részben az adatszolgaltatok, részben pedig a feldolgozas idejének mérséklése érdeké-
ben.

TARGYSZO: Népszamlalas. A statisztikai munka gépesitése.

Az Osszeirdiv szerkesztése altalaban a vizsgalati cél meghatarozasaval kezdddik,
amikor a felvételi tematika mar kialakult és a feldolgozasi technologiat kidolgoztak. Ilyen
helyzetben az Osszeiroiv szerkesztése latszolag csak technikai feladat, amelynek soran
példaul a kérdések és a valaszok szerkezetét kell meghatarozni. Az dsszeiroiv szerkesz-
t01, végs6 formatumanak megtervezdi azonban szamos problémaval talalkozhatnak: esz-
tétikai, formai kovetelményeket (példaul az 6sszeirdiv formatuma, alapszine, a felhasz-
nalt papir mindsége, a betlitipus, a betlinagysag, a betiik szine, a kérdések és a kitoltést
segitd informaciok formaja, elhelyezése) vagy a tartalmat befolyasold elvarasokat (a
kérdések nyelvezete, a kérdés megfogalmazasanak tomorsége vagy részletes, magyarazo
jellege, a valaszlehetéségek tipusa stb.) is szem el6tt kell tartani. Figyelemmel kell lenni
arra is, hogy 0sszeird tolti-e ki az dsszeiroivet, vagy onkitdltéssel késziil-e az adatfelvé-
tel, esetleg mindkét modszerre van lehetdség.

Az 6sszeirdiv-szerkesztés kérdései koziil ezhttal azokat tekintjiik at, amelyek magyar
népszamlalasok kapcsan, a feldolgozasi technologia valtozasa miatt az dsszeir6iv forma-
jara voltak hatassal, és ezzel a kérdések és a valaszok Osszeallitdsanak szempontjait is
befolyasolhattak.
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AZ OSSZEIROIVEK FORMAJANAK VALTOZASA

A népszamlalasok jellemzdje, hogy életkortdl, nemtdl vagy tarsadalmi hovatartozas-
tol fiiggetleniil mindenkire kiterjednek, aki a meghatarozott idépontban vagy idészakban
az adott teriileten ¢l. Magyarorszag tertiletén az elso, e kritériumoknak megfeleld 6ssze-
irast II. Jozsef rendeletére 1784 és 1787 kozott hajtottak végre. Ezt kdvetden majd szaz
évig teljes korti népszamlalasra nem keriilt sor. Az 1848-49. évi szabadsagharcot kdveto-
en 1850-ben, majd 1857-ben tartottak népszamlalast. A hivatalos magyar népszamlalasok
tizévenként ismétlédd sorozata az 1869. december 31-ediki eszmei idoponttal végrehaj-
tott Osszeirassal indult. A hazai népszamlalasi gyakorlatban lajstromos és egyéni Ossze-
ir6iv-tipusokat egyarant hasznaltak.

Lajstromos Osszeiroiveken irtdk 0ssze a lakossagot a hivatalos magyar statisztikai
szolgalat megalakulasa el6tti idészakban, valamint az 1870. és az 1960. évi népszamla-
laskor. Ennek az 6sszeir6iv-tipusnak az a jellemzdje, hogy egy kérdéshez tobb valaszrész
tartozik (egy lajstromon tobb személyt is dsszeirnak). A lajstrom mindig tablazatos for-
maju, a kérdés szerepelhet a tdblazat fejrészében vagy oldalrovataban. Az elsé hazai
népszadmlalasoknal a tablazat fejrészében fogalmaztak meg a kérdéseket, a személyeket
soronként jegyezték be. Az 1870 oOta alkalmazott lajstromos Osszeirdivek esetében a
kérdések az oldalrovatban szerepeltek. A lajstromos 0sszeir6iv eldnye, hogy kézi feldol-
gozas esetén megkdnnyiti az egylitt (egy lakasban, haztartasban vagy csaladban) é16
személyek egyiittes kezelését a feldolgozas folyamataban, ezaltal lakésjellemzdiknek,
haztartasi, csaladi adataiknak feldolgozéasat (éppen a csaladstatisztikai feldolgozéasok
miatt keriilt sor 1960-ban ismét lajstromos formatum alkalmazasara). A tablazatos forma
lehetdséget ad az Osszeirasi egységenkénti kézi Osszesitések elvégzésére. A lajstrom
alkalmazésa azonban hatranyos a személyi adatok kézi feldolgozasanal. Az dsszeirdivek
ugyanis az egyes személyek valaszai szerint nem csoportosithatok, igy a valaszok kom-
binécidinak feldolgozasa nehézkes.

A magyar statisztikai szolgalat altal végrehajtott népszamlalasoknal 1870 és 1960 ki-
vételével egyéni, személyi Osszeirdiveket alkalmaztak. Kialakitasukat, altalanos alkalma-
zéasukat indokolta, hogy igény volt a valaszok kombinacidinak vizsgdlatara, az egyes
jellemzok kapcsolatanak, dsszefiiggéseinek kimutatasara. A kézi feldolgozas soran lehe-
tdség volt az dsszeirdivek egyes kombinacioknak megfeleld szortirozasara és leszamola-
sara. Az egyéni Osszeirdiveket alkalmazé népszamlalasoknal is voltak lajstromos nyom-
tatvanyok, mint példaul a szamlalokorzeti gytijtéivek vagy a lakésban 6sszeirt személyek
fobb elézetes adatainak Osszeallitdsara szolgdlo, kézi kigylijtéssel kitoltott tablazatok.

A 2001. évi népszamlalasnal a tervek szerint szintén egyéni Osszeirdivet alkalmaznak.
Az 1999. évi probanépszamlalas soran olyan fiizetszertien egybekotott dsszeirdiv-garnitirat
hasznaltunk, amely az egy lakoegységben kitoltott lakas-, haztartasi és személyi Osszeiro-
ivekbdl allt. A garnitiranak azonban szamos elénye mellett olyan hatranyai is vannak,
amelyek miatt 2001-ben is a hagyomanyos, egyedi kérd6ivek hasznalata indokolt.

Osszeiroivek népszamlalasonként

A magyar népszamlalasok a kezdetektdl interjus adatfelvételek voltak, azaz a kérdo-
ivek kitoltése kiképzett szamlalobiztosok feladata volt. Ennek megfelelden az dsszeiro-



A FELDOLGOZASI TECHNOLOGIA VALTOZASA 815

iven a kérdések megfogalmazasa révid, tomor volt, a részletes tudnivalokat a szamlalo-
biztosok a felvételt megel6z6 oktatasok soran ismerték meg, illetve rendelkezéstikre allt
az Osszeirdivhez tartozo kit6ltési utasitas. Az utobbi idében egyre gyakrabban fogalma-
zodott meg az igény a szamlalobiztosi kikérdezés mellett az onkitoltés lehetéségének
biztositasara. Ez egyiitt jart azzal, hogy a korabbi tomor kérdések helyett ugy kellett
megfogalmazni a kérdéseket, hogy azok egyben kitdltési utmutatdt is adjanak, annak
ellenére, hogy az onkitoltd az dsszeirdiv mellett rovid kitdltési utasitast is kapott, illetve
az Osszeirdiven kisegitd informaciok is megjelentek (példaul rovid utalds arra, hogy bi-
zonyos valaszok esetén hol kell folytatni a kitoltést, mely kérdések maradhatnak iiresen).
A kisegité informacid lehetett szoveges vagy abra (példaul a kovetkezd kitoltendd kér-
désre mutat6 nyil) is.

Az els6 magyarorszagi népszamlaldsok soran — mint elébb emlitettem — az adatokat
tablazatos formaju haztartasi dsszeiroivekre, Un. lajstromokra jegyezték be, és a tablazat
soraiban a személyek neve, oszlopaiban a kérdések, illetve a valaszok szerepeltek. (Lasd
az 1. 4brat.) A feldolgozas alapegysége a lakas volt. Az egyes oszlopokba bejegyzett
valaszokat Osszesitették, és felvezették a telepiilési Osszesitore. A telepiilések kumulalt
adatai adtak ki a nagyobb teriileti egység (jaras, varmegye) adatait, azt dsszesitve kaptak
meg az orszagrész vagy az orszag népszamlalasi eredményeit.

1. abra. Lajstromos dsszeiroiv, 1857
(részlet Maddach Imre és csaladja 6sszeir6ivébdl)

Az adatok Osszegylijtése és telepiilésszint(i Gsszesitése a helyi kdzigazgatasi szervezet
feladata volt. A kiegyezést kdvetGen megszervezett magyar statisztikai szolgalat els
népszamlalasanal még a ,hagyomanyos” formaju Osszeirdivet alkalmaztak. A kérdés-
anyag boviilésével azonban a korabbi soros formatum helyett, amikor a kérdés szovege
szerepelt a fejrészben, az oszlopos formatum mellett dontéttek. Ugyanakkor azonban a
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fovarosban mar egyedi, személyenkénti dsszeirdiveket hasznaltak. Keleti Karoly — felis-
merve, hogy a személyi Osszeirdivek konnyebben kezelhetok kiilonféle ismérvek kombi-
nacidinak vizsgalatara — az 1872-ben Szentpétervaron tartott Nemzetkozi Statisztikai
Kongresszuson javasolta az egyéni 0sszeirdivek hasznalatat, s az 1880. évi magyarorsza-
gi népszamlalasnal ilyen formaban szervezte meg az Osszeirast. Az Osszeiroivek adatai-
nak feldolgozasa ekkor mar kdzpontilag tortént.

Az 0sszeirdivek szerkezetében az ujabb valtozast a gépi feldolgozasra alkalmassa té-
tel jelentette. Az 1800-as évek végén megkezdddott bizonyos mechanikus Osszesitések
gépesitése. A statisztikai gyakorlatban erre el6szor az 1890. évi népszamlalas feldolgoza-
sanal keriilt sor a H. Hollerith altal kidolgozott lyukkartyas rendszerrel. Az idék soran
tobbféle lyukkartyarendszer alakult ki, a népszdmlalasoknal altalaban Powers és Hollerith
tipusu feldolgozoégépeket alkalmaztak. A lyukkartydk elsddleges szerepe nem az adatbe-
vitel vagy az adattarolds, hanem a feldolgozas technikai feltételeinek biztositasa volt. Az
Osszesitések elkészitéséhez lyukkartya-szortirozd gépeket hasznaltak. Az Osszeirdiv-
szerkesztésben ekkor jelentek meg a korabbi nyitott kérdések mellett a mar az Osszeiras
fazisaban csoportositasra késztetd valaszszavakat tartalmazo kérdések. Innen mar csak
egy 1épés volt az a valtozas, amikor az elényomtatott valaszszé mellett a kddszam, a
kédpozicio szama, majd a kddlétra is megjelent az dsszeirdiven.

A magyarorszagi népszamlalasok sordn eldszor az 1910. évi népszamlalas dsszeird-
ivei tartalmaztak eldnyomtatott valaszszavakat.

2. abra. Feleletvalasztos kérdések, 1910
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Mar a gépi feldolgozas kezdetén is arra torekedtek, hogy a szoveges valaszokat ada-
tokka, kddszamokka alakitsak. Ennek megvoltak az elényei, de a hatranyai is (egy-egy
kodnégyszogben legfeljebb tizféle jel fordulhatott eld). A bejegyzett szoveges valaszok
feldolgozasahoz kodolasi segédleteket kellett késziteni, amelyek segitségével a valaszok
meghatarozott karakterszamu szamokka alakithatok. A kodolasi segédletek kialakitasat
altalaban a felvétel tervezésének iddszakaban el kellett késziteni, a feldolgozas kozbeni
valtoztatasuk meglehetésen nehézkes, esetenként megoldhatatlan volt.

A kodszamok 1930-ban szerepeltek eldszor a magyar népszamlalas Osszeiroivén.
(Lasd a 3. abrat.) A gépi feldolgozas eldkészitése céljabol az Osszeirdiven szerepelt a
kérdéshez tartozé kodpozicidk szama is, bar ekkor még nem keriilt sor gépi feldolgozas-
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ra. Az adatbevitelre a valasz, illetve az utdna szerepld kodszam alapjan keriilt volna sor.
A gépi feldolgozas fejlodésével kialakult a kodlétra, melynek elénye, hogy kiilon kodla-
pon elhelyezhetd, igy tomorithetd a gépileg feldolgozandd informacié. A magyar nép-
szdmlalasoknal azonban a kodlétra mindig az 0sszeirdiv szélén szerepelt, amit egyrészt a
papirtakarékossag, masrészt az ellendrzések és az esetleges javitasok indokoltak, és amit
az egymas mellett szerepld valasz és kodszam megkonnyitett.

3. abra. Kodpoziciok az dsszeiréiven a gépi feldolgozashoz, 1930
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A koédlétra elhelyezése az dsszeirdiven az dsszeiras szempontjabol ,,hasznos” papirfe-
liletet csokkentette: keskenyebb rész jutott a kérdések megfogalmazasara és a valaszok
bejegyzésére. Ugyanakkor a kérdés- és a valaszrész magassadgaban akkora helyet igé-
nyelt, hogy a kédlétra miatt altalaban nem kellett a kérdések kozott ires helyeket hagyni.
A magyar népszamlalasok soran el6szor 1949-ben alkalmaztak kodlétrat az dsszeirdiven.

A szamitastechnikai eszkozok alkalmazasanak hatasa az ésszeiroivekre

A gépi feldolgozas nemcsak formai hatassal volt az dsszeiréivekre, hanem altalanossa
valasa logikai valtoztatasokkal is jart. Az 0sszeiroivek szerkesztésénél figyelembe kellett
venni a gépi feldolgozas szempontjait. Attol fiiggden, hogy az dsszeirt milyen aktivitasi,
foglalkozasi, iskolazottsagi vagy egyéb szempont szerinti csoportba tartozott, egyes 6sz-
szefiiggd kérdéscsoportokat értelemszertien nem kellett kitdlteni. A kodnégyszogeknek
egyrészt a kérdések sorrendjét kellett kovetni, masrészt logikai egységbe szervezve kel-
lett egymas utan kovetkezniiik. Az liresen maradd kodnégyszogek koziil az elsdben meg-
kiilonboztetett jellel, altalaban X-szel jelolték, hogy a kovetkezd négyszogek iiresen
maradnak. Célszerl volt a kérdéseket és a kodlétrat olyan sorrendben kialakitani, hogy
nagyobb egységek kitoltésére, illetve atugrasara legyen lehetdség.

Az dsszeiroivek szerkesztésénél figyelembe kellett venni, hogy egy kartyara nyolcvan
karaktert rogzithettek, azaz a valaszok kombinacioinak vizsgalatdhoz nyolcvan pozicid
allt rendelkezésre. (Lasd a 4. abrat.) Ez nemcsak a kérddiv szerkezetére, hanem a felvéte-
li tematikéra is hatott.
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4. abra. Az 1960. évi népszamlalas lyukkartydja

oh : ||.ni

o
X | S e i
I} lI_IlJlﬂll..l 1 Lot

t I#.I.I

I

5393333393333 5)388
i I

Jiiites

T 'L SZEMELY! l'

£l 444';+444'14¢|1I-u L4 sagatlta a4l aaa “.1|.1

s 0.6 g g 0 oo

KOTE, T 1. HIV. 1980, 91 NEPSZAMLALSE

SSL-H?J.SSb'

IEM MAOYARORSIAG KPT — BUDAPERT

A kérdések mennyiségét és a valaszlehetoségeket ugy kellett meghatarozni, hogy
azok lyukkartyaval feldolgozhatok legyenek. A népszamlalasoknal ez nem okozott kiild-
ndsebb problémat: a felvételi tematika terjedelmének korlatozasat a felvétel id6- és kolt-
ségigénye is sziikségessé tette. A szamitastechnika robbanasszerli fejlodése, az elektroni-
kus adathordozdk (magnesszalag, magneslemezek stb.) kifejlédése egyre tagabb, napja-
inkra gyakorlatilag korlatlan lehetoséget biztosit a szamitdgépre vihetd és kezelhetd in-
formacidk mérete és mennyisége teriiletén.

Az Osszeirdivek informdaciotartalméanak kialakitasakor tobbek kozott két korlatot
kell szem el6tt tartani: egyik a kitoltés iddigénye, az adatszolgaltatok tlirdképessége, a
masik a feldolgozhatosag, a feldolgozas technikai és koltségkorlatja. A kézzel feldol-
gozott népszamlalasoknal a technikai lehetdségek jelentették a sziik keresztmetszetet,
sem az adatszolgéltatok tlirdképessége, sem a feldolgozas koltségei nem jelentettek
tényleges korlatot. Az 0sszeirdskor mindazt megkérdezhették, amit fontosnak tartottak
ahhoz, hogy a lakossag demografiai, foglalkozasi helyzetét felmérjék, lakaskoriilmé-
nyeit megismerjék. A nemzetkdzi gyakorlat megismerésével, a mas orszdgok esetleg
mas tartalmu népszamlalasai alapjan Osszeallithatdé mutatok iranti hazai igények meg-
fogalmazasaval és a népszamlalasbol nyerhetd informacidk értékének felismerésével
megnétt az adatigénylok ,,étvagya”. Az Osszeirdiv tartalma novelésének korlatjat ek-
kor elsdsorban a feldolgozas korlatozott lehetdsége jelentette. A gépi technika bevona-
sa az adatfeldolgozasba, majd a szamitastechnikai eszk6zok megjelenése €s gyors fej-
lddése ezt az akadalyt viszonylag hamar elhéritotta. Ekkor keriilt elétérbe a kitdltés
idéigénye, azaz az adatszolgaltatok tlirdképessége mint az adatok mindségét alapvetd-
en meghatdrozo tényezo.

A népszamlalasi informacidk feldolgozasanak eldkészitése és gépre vitele egyarant
id6igényes feladat. A gépre vitelt Iényegesen meggyorsitotta, ha az eldkészités soran a
nyitott kérdéseket kodszamokka alakitottak at. Szintén az adatbevitelt gyorsitotta, hogy a
szammal bejegyzett valaszokat és a feleletvalasztds kérdések valaszainak kodszamait is
atmasoltak a kodlétraba. (Lasd az 5. abrat.) Meg kell jegyezni, hogy a kddolas, az atma-
solés és az adatbevitel soran is torzulhattak az eredeti valaszok.
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5. abra. Kodlétra az osszeiroiven, 1990
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Uj probléma meriilt fel az 1949. évi népszamlalas Osszeirdivének szerkesztésénél,
amikor az Gsszeiras adatait mas célokra is fel kivantak hasznalni. A népszamlalasi 6ssze-
iréiveket a folyamatos népmozgalmi adatgyijtés kiindulasaként is figyelembe vették.
Ezért bizonyos informacidkat népmozgalmi adatlapokra kellett atmasolni. Az dsszeiro-
ivet Ugy szerkesztették meg, hogy minél kevesebb eltérés legyen a kétféle nyomtatvany
kozott, ezzel is csokkentve a masolasi hiba lehetségét. Hasonloképpen masolassal to1tot-
ték ki az 1960 és 1990 kozotti népszamlalasok egyes kiemelt adatainak eldzetes kombi-
nacids eredményeit bemutato 1-2 szazalékos reprezentativ minta nyomtatvanyait.

Az optikai adatbevitel

A szamitastechnikai eszkdzokkel feldolgozandd informaciok mennyiségének folya-
matos novekedésével és az élémunka felértekelddésével Uj adatbeviteli technologia ki-
dolgozasa valt sziikségessé. A nagy tomegil informacio gépre viteléhez megfogalmazo-
dott az igény: meg kell tanitani a szamitogépet ,,olvasni”, azaz olyan feldolgoz6 eszkdzo-
ket kell kifejleszteni, amelyek vagy teljesen automatikusan, vagy kismértékii emberi
beavatkozassal alakitjak at a papiralapu adathordozon (6sszeirdiven, kodiven stb.) talal-
haté informaciokat szamitogéppel kezelhet karakterkodokka. Erre a célra a szamitoge-
pes képfeldolgozason beliil kialakult a karakterfelismerés. A technoldgia kialakulasanak
és elterjedésének alapvetd feltétele volt egyrészt a megfeleld felbontasu képbeviteli esz-
kozok, masrészt a megfeleld sebességli és kapacitasu szamitogépek kifejlesztése. A ka-
rakterfelismerd rendszerek a céltol és a megoldas maodjatol fiiggden specializalodtak:

—az OCR (Optical Character Recognition) rendszerek a nyomtatott (szamitogéppel, irogéppel vagy nyom-
dai uton eldallitott) karakterek felismerését szolgaljak;

—az ICR (Intelligent Character Recognition) rendszerek a kézirasos szovegek felismerésére alkalmasak;

—az OMR (Optical Mark Recognition) és az IMR (Intelligent Mark Recognition) rendszerek a nyomtatott
vagy kézirasos jelolések, sziikitett jelkészletek (markerek) feldolgozasara alkalmasak.

A kovetkezokben az egyszeriiség kedvéért az OCR roviditést hasznaljuk, annak elle-
nére, hogy a tervezett adatbeviteli rendszertél dontden kézirasos szamok és markerek
felismerését varjuk el. Az OCR-es technoldgia eldnye, hogy az Gsszeiras soran bejegyzett
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informaciok egy részét — a valaszkategorias, az arab szammal vagy nyomtatott formaju
betiivel, meghatarozott pozicidban megvalaszolt informacidkat — a szamitogép kozvetle-
nill atalakithatja feldolgozasra alkalmas formara, igy az adat-el6készités rovidebb, maso-
lasi hiba nem fordul el6. Az adatbevitel az 6sszeirdiv lefényképezésével, szkennelésé-vel
kezddédik, ami arra is lehetOséget ad, hogy a nyitott kérdések valaszainak kédolasara ne
az adatel6készités idészakaban, hanem a szamitégépen kezelhetd képi informaciok alap-
jan, szamitdgépes tamogatassal keriiljon sor. Az Osszeirdivek szerkesztése, eldallitdsa
soran ugyanakkor bizonyos formai kotottségeknek eleget kell tenni.

A KSH el6szor az 1970-es években alkalmazott optikai adatbeviteli technologiat.
Ezek a kezdeti probalkozasok gyakorlatilag nem voltak hatdssal az dsszeirdivek szerkesz-
tésére, hacsak az nem, hogy alkalmazasukra csak kiilon kddiven keriilhetett sor. Kozel
husz évvel késdbb, a kilencvenes évek kdzepén meriilt fel ismét az optikai jelfelismerés
alkalmazésa. 1996-ban a KSH két, viszonylag nagy adatfelvételt, a mikrocenzust és a
kiskereskedelmi cenzust csaknem egyiddben hajtotta végre. A statisztikai igazgatdosagok
adatbeviteli kapacitasa nem volt elegendd arra, hogy mindkét felvételt kézi adatrogzités-
sel vigyék szamitogépre, ezért a KSH ugy dontott, hogy a kiskereskedelmi cenzus 0ssze-
ir6iveinek adatait optikai jelolvasoval rogzitsék. Utélag megallapithatd, hogy az alkalma-
zott rendszer mind a statisztikusoknak, mind az informatikusoknak megkeseritette az
életét.

A KOVETKEZO NEPSZAMLALAS
ADATBEVITELI TECHNOLOGIAJA

A kovetkezd népszamlalas soran az egyik leglényegesebb valtozas, hogy az adatok
szamitogépre vitelére OCR-technologiaval keriilhet sor. Jelenlegi ismereteink szerint
ugyanis a népszamlalas adatmennyiségét figyelembe véve Magyarorszagon e megoldas-
nak nincs redlis alternativaja. Ugyanakkor szdmos kérdést tisztazni kell, amelyek koziil
csak egyik az alkalmazott nyomtatvanyok problémaéja.

A KSH Népszamlalasi féosztalya 1997-ben megkezdte a felkésziilést a probanép-
szamlalasra, amelynek 1998-ban két kérdésre, a teriileti elokészités 01j mddszerére €s az
adatbeviteli technoldgiara kellett volna megfelel6 technikai megoldast keresnie. Az elsé
problémaval kapcsolatban is csak részleges vizsgalatot lehetett végrehajtani, a masodik
vizsgalatara viszont egyaltalan nem keriilhetett sor, tekintve, hogy a szamlalokdrzetesitett
terlileteken az Osszeirds elmaradt anyagi okok miatt. 1998-ban tehat az adatbeviteli tech-
nika kidolgozasa, azaz az uj modszerre vald felkésziilés érdekében gyakorlatilag semmi
sem tortént. 1999-ben viszont Hajduszoboszlon és Heves megye tobb telepiilésén a tele-
piilések teljes teriiletére kiterjedd, Egerben a varos egy részét érintd probanépszamlalast
hajtottak végre. A probanépszamlalas célja volt tobbek kozott az adatbeviteli technologia
véglegesitése is.

A népszamlalédsra valo felkésziiléssel egylitt kezdte meg a KSH az altalanos mez6-
gazdasagi Osszeiras (AMO) elékészitését, mely kozel egy évvel elézi meg a népszamla-
last. A KSH Mez6gazdasagi Statisztikai féosztalya az elsé kérddiveket ugy tervezte,
hogy azok optikai karakterfelismerésre is alkalmasak legyenek. Az id6 eldrehaladtaval
azonban egyre nyilvanvalobba valt, hogy az AMO adatainak optikai bevitelére a rendel-
kezésre allo rovid id6 alatt nem lehet felkésziilni. Ezért a KSH ugy dontott, hogy a sta-
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tisztikai igazgatdsagok erdforrdsainak felhasznaldsaval, hagyomanyos adatrogzitéssel
keriil sor az adatbevitelre. Kétségteleniil szamos indok szol amellett, hogy az AMO felvé-
telét ilyen forméban vigyék gépre, a népszamlalas esetében viszont nem lehetett mas
modszert valasztani. gy az OCR-es technoldgia kiprobalasara a mintegy 4,5 millié haz-
tartas, 5 millié lakodegység és kozel 11 millio személy Osszeirasat jelentd népszamlalas
soran kertil sor.

Technikai kovetelmenyek

OCR-es technologiat szamos orszag népszamlalasanal hasznaltak mar a multban, il-
letve jelenleg tobb orszag is a feldolgozéds vagy a felkésziilés szakaszaban van. Ezek
tapasztalatait igyeksziink 6sszegytijteni €s hasznositani, a hibakbol, problémakbol okulni.

Szinte altalanosnak tekinthetd, hogy a karakterfelismeréshez elsdként a szkennelt ké-
pekbdl az Osszeirdivre kigylijtik az Osszeirds és az adat-elékészités soran felkeriilt infor-
maciodkat. Erre a szinkiejtést alkalmazzak: a kérdések szovegét, az elonyomtatott valasz-
lehetdségeket és a valaszok helyét olyan un. vakszinnel nyomtatjak, illetve jelolik, amit a
szkennelés fazisaban szinszlir6vel eltiintethetnek. Vakszinnek olyan szint kell valasztani,
amelyik Iényegesen kiilonbozik a kitdltés szinétdl — kiilonben a valaszok is kiejtdédnének
—, de az 0sszeird és az esetleges onkitoltd is jol tudja olvasni. A jelenlegi gyakorlatban a
voros és a zold a leggyakrabban hasznalt vakszin.

Az 1999. évi probanépszamlalassal tobbféle technikai feltétel vizsgalatara késziiltiink
fel. Az Gsszeirdivet optikai feldolgozasra alkalmas formaban készitettiik el. Az 6sszeird-
iveket garnitiranként egyedi sorszammal lattuk el, a sorszam valamennyi oldal aljara és
tetejére rakeriilt. Egy garnitiraban egy lakas, egy haztartds és a haztartashoz tartozoé leg-
feljebb négy személy Osszeirdsara volt lehetdség. Két vagy tobb haztartas, illetve egy
haztartashoz tartoz6 6t vagy tobb személy esetében potosszeiroivet kellett kitdlteni. A
potosszeirdiven a lakasra vonatkozd kérdéseket iiresen kellett hagyni. Az egy cimhez
tartozo Osszeirdivek 0sszekapcsoldsat a sorszam biztositotta.

Tobbféle papirmindséget hasznaltunk. A papir mindségi kdvetelménye, hogy anyaga,
szine homogén legyen, ne legyen atlatszo, azaz a tiloldali irds ne zavarja a képfeldolgo-
zast, illetve hogy jol lehessen ra irni, a golydstoll ne csiisszon rajta, az irds ne mazolédjon
el és ne szivodjon at a tuloldalra. Az 8sszeirdiv-garnitirak egyharmadat 80, egyharmadat
90 grammos papirbol készittettiik el. A maradék harmadot specidlis, kifejezetten optikai
feldolgozasra gyartott 90 grammos papirra nyomtattak. A kiilonbdzé papirtipusokat az
Osszeiroiv-garniturak egyedi sorszama alapjan lehet megkiilonboztetni. A kiilonb6zo
papirfajtdk nemcsak mindségiikben, sulyukban és sziniikben, hanem arukban is eltérnek
egymastol.

A kitoltéshez a szdmlalobiztosokat megfeleld mindségli irdszerszammal kell ellatni.
Alapvet6 elvaras az irdeszkozzel szemben, hogy kozel alland6 szinti, folytonos vonal-
nyomot hagyjon a papiron. A probanépszamlalasnal kétféle tipusu, fekete szinli golyds-
tollakat hasznaltunk. A megfeleld toll és a népszamlalasi nyomtatvanyokhoz sziikséges
papirtipusok kivalasztdsdhoz az adatbeviteli probanak kellett timpontot adni.

A kovetkezd 1épésben a valaszok tipusait (lasd a 6. abrat) hatdroztuk meg, annak
fliggvényében, hogy a tipustdl fiiggéen milyen felismerési biztonsadg varhatd. Legna-
gyobb biztonsaggal kezelhetdk a feleletvalasztos kérdések, amikor a megfeleld pozicidba
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tett jellel (un. markerral) kell kivalasztani a valaszt. Az ilyen tipust valaszok kozvetleniil
feldolgozhatdk, a valaszok ellendrizhetok. Ertékelésiiknél az alakot is fel kellett ismerni,
a kodérték megallapitasa azonban a jel poziciojatdl fiigg. Az alakfelismerés jelentOsége,
hogy annak alapjan vezérelheté a program, eldontheti, hogy valdban valasz van-e az
adott pozicioban.

6. abra. Kiilonféle valasztipusok az OCR-es feldolgozasra alkalmas kérddiven
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Nagy biztonsaggal ismerhet6 fel a vonalkod is. A népszamlalasi dsszeirdivek kitdl-
tésekor azonban nincs redlis lehetéség vonalkod hasznalatara. A kit6ltés soran hason-
loképpen nem hasznalhatok az egyébként csaknem 100 szazalékos biztonsaggal felis-
merhetd géppel irt szamok. A proba-népszamlalasi dsszeirdiveken hasznaltunk géppel
irt szamokat. Céljuk az Osszeirdiv-garniturak egyedi azonositasa és az oldalak tipusai-
nak meghatarozasa volt. A géppel irt szamok a nyomdai eldallitas soran keriiltek az
Osszeiroivre.

A meghatarozott pozicidkba irt arab szamok felismerésének biztonsaga igen fontos.
Az azonosito adatok mindegyike arab szdmmal irt, ezeknek az ellendrzésére az adatbevi-
tel, illetve a karakterfelismerés soran fokozott figyelmet kell forditani.

Szoveggel megvalaszolhatd nyitott kérdések is szerepeltek a probanépszamlalas 6sz-
szeiroivén. Mivel a tapasztalatok szerint a legtobb problémat a szoveges karakterek fel-
ismertetése jelenti, sem a probanépszamlalas, sem a népszamlalas feldolgozasanal nem
terveztiik ezek alkalmazasat. A szoveggel bejegyzett valaszok a szkennelés el6tt vagy a
szkennelés utan alakithatok kodszamokka. A szkennelés el6tti kodszamokka alakitas
hagyomanyos, papiralapt kodsegédletekkel torténik, a szovegnek megfeleld kodszamot
az Osszeirdiv meghatarozott pozicidjaba irja a koddold. A felismertetés soran mar csak a
kodpozicioval kell foglalkozni. A modszer elénye, hogy nagyszamu, nagy szakmai ta-
pasztalattal és specialis ismeretekkel rendelkezé kodolot lehet bevonni az adat-
elokészitésbe, van lehetéség az otthoni, ,,pizsamas” kodolasra. Hatranya, hogy — példaul
elirds miatt — érvénytelen kodszam is bekeriilhet, illetve hogy a beirt szamot fel kell is-
mertetni, ami Gjabb hibaforras lehet.
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A szkennelés utani szovegfeldolgozas kétféleképpen folytatodhat. Az egyik — egysze-
riibb — eset, amikor a kép alapjan kddold allapitja meg a kédszamot. Eldnye, hogy olvasha-
to folyoirassal kitoltott valaszt is lehet igy kezelni, a kodolést szinonima-szétarakkal lehet
segiteni. Bevitelre csak érvényes kodszam keriilhet. A kodol6 altal megallapitott kodszamot
nem kell felismertetni, igy felismerési hiba sincs. Hatranya, hogy csak szamitogépes mun-
kahelyen torténhet. Eldonye ugyanakkor, hogy a hagyomanyos, papiralapu kddsegédletek
helyett részletes kodolasi programszotarakat kell késziteni, amelyek ontanulok, azaz a fel-
dolgozas soran a kddolas munkafazisaban folyamatosan frissiilnek az anyagban talalt jjabb
szinonimakkal. A modszer azonban jelentds fejlesztést, felkésziilést igényel, igy fel sem
meriilhetett a kovetkezd népszdmlalasnal valo alkalmazasanak gondolata.

Lényegesen korszertibb modszer a szoveg felismertetése, a felismert széveg szamito-
gép altali kddolasa. A nemzetkdzi tapasztalat szerint a szoveges felismertetést altaldban
nem, néhany orszagban részlegesen — példaul az 6sszeiras helye, pontos cimének megha-
tarozasara, azaz a teriileti azonosité adatok kodoldsara — hasznaljak, a nyitott kérdések
feldolgozésara azonban ezekben az orszagokban sem.

A 2001. évi népszamlalasnal a hagyomanyos adatelokészitéssel megegyezé modszert,
azaz a ,,pizsamas” kodolast fogjuk alkalmazni.

A probanépszamlalas dsszeiroivén tapasztalt problemak

A probanépszamlalés tapasztalatai alapjan, illetve az adatbevitel formai kovetelmé-
nyei és koltségei miatt a népszdmlalashoz a felvételi nyomtatvanyt mind tartalmi, mind
formai szempontb6l moédositani kell. A préobanépszamlalds Osszeirdivéhez kapcsolodo
tapasztalatok a kovetkezdkben foglalhatdk ossze.

a) A felvételi tematika terjedelme, a kikérdezés iddigénye nagyjabol az osszeirtak tiir6-, illetve a szamlalo-
biztosok teljesitoképességének a hataran van. Az Osszeirtak szempontjabol a tematika, igy a kikérdezési id6
minimalis ndvekedése is novelheti a megtagadasok, valotlan valaszok szamat, azaz veszélyeztetheti a népszam-
lalas sikerét, mig a szamlalobiztosok oldalardl nézve a lakasonkénti tobb munka esetén csak a tervezettnél
kisebb szamlalokorzetek kialakitasaval, azaz tobb szamlalobiztos alkalmazasaval biztosithatd a torvényben
meghatarozott felvételi idoszak betartasa.

b) Az Osszeiras soran nehéz a gerincragasztasos flizet kezelése: gyakran szétesik, nehezen tliri a lapozast,
kihajtani pedig végképp nem lehet a szétesés veszélye nélkiil. A szétesett lapok késobb ismét dsszeragadhatnak,
de akkor mar egymastol elcsuszva. A probléma elsdsorban a probanépszamlalas Osszeirdivénél alkalmazott
kotészeti technologiabol adodik: a gerincragasztast hidegen felkent, szarad6 ragasztoval végezték. Hore olvadod
kotéanyag hasznalataval a lapok szétesése megel6zhetd (ilyen kotészeti technologiat hasznal az utdbbi idében a
KSH nyomdatizeme is).

¢) Egy probanépszamlalasi szamlalokorzet anyaga — tekintve, hogy egy Osszeirdiv-garnitura egy lakas, egy
haztartds és négy személy Osszeirdsdhoz sziikséges Osszesen 36 oldalbol allt — joval meghaladja a korabbi
népszamlalasok szamlalokorzetenkénti nyomtatvanymennyiségét. Az Osszeirasi iddszakban mind az litemezett-
ség, mind a tartalom szempontjabol ellendrizni kell az sszeirasi anyagot. Ezt a munkat a feliilvizsgalo végzi —
egy feliilvizsgald altalaban négy szamlalobiztos munkéjat iranyitja és ellenérzi —, aki emellett egyes nyitott
kérdéseket eldkodolni is koteles. A szamlalobiztosok a napi munkahoz sziikséges 0sszeiréiv-mennyiség szalli-
tasara, tarolasara egy kartonplaszt taskat kaptak, a feliilvizsgaloé esetében viszont nem talaltunk megfeleld
megoldast a napi nyomtatvanymennyiség tarolasara, kezelésére.

d) A sulyos szamlalokorzeti dobozok mozgatasa, kezelése az adat-el6készités idészakaban jelentés prob-
1émat okoz a teriileti igazgatosagokon.

e) Az egy lakas, egy haztartas és négy személy Osszeirasara alkalmas garnitira a viszonylag sok liresen ma-
rad6 lap miatt nemcsak felesleges nyomdai koltséget jelent, hanem a tarolési, szallitasi és feldolgozasi koltsé-
geket is jelentésen noveli.
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/) A rontasok, feliilirasok kezelésére — elsGsorban a kiskereskedelmi cenzus sok masolast igénylé munkai
miatt — javitomezOk hasznélatat terveztiik. A tapasztalatok szerint azonban kevés esetben indokolt a javitome-
z0k hasznalata, illetve szigori szabalyok szerint a valasz helyén is elvégezhet6 az egyértelmi javitas, példaul
athtizassal és melléirassal, illetve a hibasan bejelolt marker teljes négyszogének atsatirozasaval. Az ilyen modon
elvégzett javitasok az OCR-es kornyezetben varhatdan egyértelmiien kezelhetdk. A javitomezok sziikségességét
az adatbevitelt végzdvel kdzosen kell megvizsgalni.

2) Az els6 oldalon szerepld, az Osszeiras eldzetes adatainak megallapitasahoz sziikséges Osszesittabla ki-
toltéséhez oda-vissza lapozgatni kell a garnitarat, ami a kit6ltést nehézkessé teszi, ugyanakkor az &sszeirdiv
fizikai allapotanak romlasat és a gerincragasztas elengedését is okozhatja.

A tapasztalatok leszilirése természetesen elsGsorban a népszamlalas el6készitése
szempontjabol fontos, de vannak altalanos érvényii, az OCR-es technikat alkalmazni
kivanok szamara is megszivlelendd tanulsagai is. A legfontosabb, hogy a papirfeliilet
kihasznalasanak mértéke az OCR-es technikaval jelentdsen megndott.

A kérddivszerkesztés, de a szamlalobiztosok felkészitése szempontjabol is fontos ko-
rilmény, hogy az optikai adatbeviteli rendszer milyen technologiat alkalmaz. A népszam-
lalasnal az an. szinkiejtéses technologia alkalmazasara keriil sor. Ennek feltétele, hogy a
nyomtatvany kétszinli nyomassal késziiljon: az allandé informaciokat (kérdések, tajékoz-
tatd szovegek, bejegyzések helyének megjeldlése stb., amelyek felismertetésre nem ke-
riilnek) un. vakszinnel kell nyomtatni, a feldolgozandé informaciokat pedig az OCR
szamara lathatoval. A megfeleld vakszin kivalasztasanal figyelembe kell venni, hogy a
szamlalobiztosnak gyakran nem idealis fényviszonyok kozott kell dolgoznia. A szamla-
l6biztosok munkéjat ugy kivanjuk segiteni, hogy — kizardlag technikai céllal — fekete
nyomasu 0sszeirdivet is készittetiink, de ezen Gsszeirni természetesen nem szabad.

A felvételi tematika és a kérdoivek véglegesitese

A probanépszamlalas, illetve kiilfoldi tanulmanyutak tapasztalatai alapjan sziikséges-
sé valt egyrészt az Osszeirasi nyomtatvany forméajanak és terjedelmének, masrészt a fel-
vételi tematikanak a feliilvizsgalata. A probanépszamlalas nyomtatvanyan szamos olyan
formai vagy tartalmi elemet hasznaltunk, amelyek tobbek kozott az optikai jelfeldolgozas
biztonsagat novelik, lehetdséget adnak a szamitastechnikai eszk6zokkel tamogatott kodo-
lasra, és amelyekkel az Osszetartozd informaciok (egy személy tobb oldalon szerepld
adatai, egy csaladban €16 tobb személy, egy haztartashoz tartozo csalad(ok), a lakasban
lako haztartas(ok), az épiilethez tartozd lakasok) egyiittes kezelése nagy biztonsaggal
megoldhato. Ugyanakkor azonban a formai kotottségek miatt a fiizetszerli Gsszeirdivek
jelentés mennyiségben ,,iires”, azaz kitoltetlen Osszeirdiv-oldalakat tartalmaztak volna,
ami az adatbevitel koltségeit jelentdsen megndvelnék. A probanépszamlalas Gsszeiroivét
hasznalva a népszamlalasi anyag feldolgozasanal 6sszesen 160-180 millid A/4-es oldal
optikai adatbevitelére lett volna sziikség, amelybdl koriilbeliil 20 millié tartalmazott vol-
na lakas- és haztartasi, 80-84 milli6 személyi informaciot, illetve tovabbi 12 milli6 oldal
az esetleges kitoltési hibak javitasara szolgalt volna.

A probanépszamlalas elokészitése €s végrehajtasa soran szerzett informaciok, a felvé-
tel szervezésében és teriileti ellenérzésében részt vevo kozponti €s igazgatdsagi munka-
tarsak tapasztalatai, a probanépszamlalas telepiilési népszamlalasi feleldsei, feliilvizsgaloi
és a szamlalobiztosok észrevételei, valamint a lakossagi jelzések alapjan arra a kovetkez-
tetésre jutottunk, hogy egyes kérdéseket el kell hagyni, masokat a kitdltés id6igénye miatt
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— a téma vizsgalatinak mélységét csokkentve — le kell roviditeni. Bizonyos kérdések
esetében a valaszadas megkonnyitése, a kérdés érthetdbbé tétele érdekében a kérdést
vagy a valaszlehetoségeket at kell fogalmazni. A szamitdgépes kodolas technologiajanak
kidolgozasara kevés id6 all rendelkezésre, az az adatbeviteli kozpontban jelentés meny-
nyiségli — és koltségli — szamitastechnikai kapacitast igényelt volna, ezért a 2001. évi
népszamlalasnal e technologia biztonsdgos alkalmazasat nem lattuk sem technikailag
biztositottnak, sem gazdasagosnak.

A felvételi tematikat és az Osszeirasi nyomtatvanyt feliilvizsgalva kialakult a végleges
kérdoiv-garnitira. Részben a felvétel iddigényének, részben az adatbevitel id6- és kolt-
ségigényének mérséklése érdekében jelentdsen csokkent mind a kérddiv terjedelme, mind
a feldolgozhatd informaciok mennyisége. A probanépszamlalashoz képest jelent6sen
csokkent a felvételi program ¢s a feldolgozandd valaszok szama is. A kovetkezokben —
az 1. és a 2. tablaban — a probanépszamlalas dsszeiroiv-garniturajanak valaszlehetdségeit
¢s feldolgozando adathelyeit hasonlitjuk dssze a végleges kérdoivekével.

1. tébla
A prébanépszamlalasi és a népszamlalasi kérdések szama
A kérdések szama, ahol a valasz
A feldolgozas egysége csak marker vagy
marker szam szdveg szam szoveg
Probanépszamlalas Osszeirdiv-garnituraja
Lakas, lakoegység 19 2 1 4 -
Haztartas, csalad 4 4 - 9 1
Személy 57 37 24 11 16
Végleges kérd6iv
Lakas, lakoegység 13 3 - 1 -
Haztartas, csalad 2 2 - - -
Személy 28 34 4 7 17
2. tabla
A probanépszamlalasi és a népszamlalasi adatok szama
Kérdéivvaltozat Kér(,iések M"',Zék K(')drola,nd() Rekordhossz
szama szama kérdés
Lakasadatok
1999. évi probanépszamlalas 34 54 1 89
2001. évi népszamlalas 23 29 1 51
Haztartasi és csaladadatok
1999. évi probanépszamlalas 17 31 1 74
2001. évi népszamlalas 2 4 4 5
Személyi adatok
1999. évi probanépszamlalas 147 201 54 598
2001. évi népszamlalas 89 141 21 343
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A KSH-ban folytatott OCR-es probalkozasokrol tudomasunk szerint eddig sehol sem
késziilt olyan atfogd elemzés, amely az Osszeird és az Osszeirt, az adat-elékészitd, az
OCR-es adatrogzito és a -feldolgozo, a szakstatisztikus és az informatikus, az 6sszeir6iv
tervezdje és a nyomdai kivitelezd szempontjabdl foglalkozott volna a lehetdségekkel és a
problémakkal, a csapdéakkal és azok elkertilési lehetdségeivel. Fontos volna, hogy a szak-
statisztikusok az OCR-t mint a jovo egyik legfontosabb adatbeviteli rendszerét megis-
merjék, ne tekintsék azt szakmai munkajuk akadalyozodjanak, és a szamitdstechnikai
kultarank e téren is emelkedjék. Ennek érdekében nélkiilozhetetlen, hogy kozvetleniil a
népszamlalas adatbevitelét kovetden részletes modszertani tanulmany késziiljon a nép-
szamlalas tapasztalatai alapjan. A tanulmany Osszegezze az OCR-es technologia alkal-
mazasanak lehetdségeit a KSH altal szervezett teljes korli vagy reprezentativ felvételek-
ben; segitse el a népszamlalashoz hasonl6 nagysagu felvételek és reprezentativ 0sszeira-
sok elOkészitését, kezdve a kérddivek tervezésétdl a szamlalobiztosok felkészitésén at az
adatel6készitésig; tdmogassa az adatbeviteli rendszer megtervezését, a helyes stratégia
kidolgozasat, illetve a népszadmlalas eldkészitése és adatbevitele soran feltart lehetoségek
és problémak ismertetésével hivja fel a felvételek elokészitésében, végrehajtasaban és
feldolgozasaban részt vevok figyelmét azokra a nehézségekre, amelyekkel a népszamla-
las soran talalkoztunk.

SUMMARY

In the history of population and housing censuses the growing need for data, the adoption of international
experience and the rapid development of computer technology all influenced the formation of questionnaires.
Practically the latter provides unlimited possibilities. Recently the response burden, the cost of enumeration and
data processing are the limiting factors. In the next censuses most countries will use OCR (Optical Character
Recognition) technology. It raises a few recent problems and a big challenge for the statistical offices. In 1999
the Hungarian Central Statistical Office conducted a pilot census for which those questionnaires were used
which could be processed by OCR. Though it was impossible to implement the OCR system for some reasons
we could gain important experience to develop the final version of the questionnaire. An important conclusion
was drawn to considerably reduce the number of pages of the questionnaire for the sake of the respondents and
for shortening the processing time of data.
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TEKINTETTEL A 2001. EVI NEPSZAMLALASRA

SANTA JOZSEF

A cikk féleg az elmult évtized népszamlalasi utoellendrzéseivel kapcsolatos hazai és
kiilfoldi anyagokat kisérli meg Osszefogni. Az utdellendrzések célja altalaban kettds: egy-
részt a teljesség pontossagara, masrészt az adatok mindségére ad megbizhatésagi mérésza-
mokat. Az els6 rész az utoellenérzések modszertanaval, a becsléseknél hasznalt fogalmakkal
¢és bizonyos foku eleméleti hattérrel foglalkozik. A kévetkezé rész a hazai alkalmazhatoésagot
taglalja és leir egy mintakivalasztasi javaslatot. Ezt kovetden magyar, angol és finn utoellen-
6rzési adatokat mutatunk be. Befejezésiil a cikk rovid eurdpai korképet ad a kozelgd nép-
szamlalasok utdellendrzési terveibol.

TARGYSZO: Népszamlalas. Utoellendrzés.

A fejlettebb statisztikai szolgalattal rendelkezd olyan orszagokban, ahol rendszere-
sen végeznek népszamlalasokat, ezekhez szervesen hozzatartoznak azok a népszamlalast
kovetd mintavételes vizsgalatok, amelyeknek célja informalni a felhasznalokat az adatok
mindségérdl, megbizhatdsdgarol, de nem utolsdésorban tapasztalatokkal szolgdlni a ko-
vetkezé népszamlalas végrehajtasahoz. A kdzhiedelemmel ellentétben ugyanis a teljes
korti 6sszeirasbol szarmazo adatok sem abszolut pontosak, ezeket is terhelhetik részben
szambavételi, részben bevallasi pontatlansagok. Ezért az un. utoellendrzések alapvetéen
kett6s feladatot toltenek be: egyrészt a népszamlalas teljességét kell ellendrizniiik, azaz
azt, hogy az adott orszag eszmei idépontbeli népességét (lakasainak szamat stb.) hiany-
talanul szamba vette-e a népszamlalds, illetve milyen mértékii lehet az ,,alulszamlalas”
vagy esetenként a tobbszords szambavétel, masrészt képet kell adniuk a népszamlalas
soran Osszeirt adatok megbizhatosagardl, azaz adott valosziniiségi szinten ezek megbiz-
hat6sagi hatarairdl. E dolgozat tobb szerz6 korabbi kozléseit vagy munkaanyagait kisérli
meg O0sszefogni, és tartalmaz néhany olyan moédszertani leirast vagy adatot is, amelyek
még nem jelentek meg a hazai szakirodalomban.

Fogalmak és definiciok, hibatipusok

A népszamlalasok hibainak elemzési keretén beliil a kdvetkezd hibak taglalasa bizo-
nyulhat hasznosnak: teljességi vagy lefedési és tartalmi hibak; nettd és bruttd hibak;
mintavételi és nem mintavételi hibak.
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A teljességi vagy lefedési hiba, valamint a tartalmi hibak megkiilonboztetése rendki-
viil fontos.

A lefedési hiba szarmazhat kihagyasokbol, tobbszords szambavételekbdl vagy téves
szambavételbdl, amikor olyan statisztikai egység (lakas, haztartas vagy személy) Ossze-
irasara is sor keriil, amely nem képezi az Osszeiras targyat (példaul valaki meghalt az
eszmei idopont el6tt vagy azutan sziiletett, és mégis szamba vették).

Brutté hiban a cenzus soran elkdvetett hibak dsszege értendd, mig a nettd hiba ezen
hibak teljes hatasa az eredményiil adodo statisztikakra. Lefedési hibak esetén példaul a
bruttd hiba a kihagyott, tobbszordsen Osszeirt és tévesen szamba vett személyek teljes
szama lenne. Ezzel szemben a nettd hiba a kihagyott személyek szamanak, ami alul-
szamlalast eredményez, valamint a tobbszords €s téves szambavételek egyiittes szamanak
kiilonbsége, ahol a két utdbbi ,,feliilszamlalast” eredményez.

Tartalmi hiba esetén a nettd és a bruttd hiba fogalmat a kdvetkezd példaval szemlél-
tetjiik: bruttdé hiba az 6sszes olyan személy szama, akik a tényleges koréviiknél tobbet
vagy kevesebbet vallottak be, mig a nettdo hiba az a mérték, amelyen tul az ellentétes
értelmii hibak nem egyenlitik ki egymast. Ha példaul » személy, aki x éves volt, vallott
be mas korévet, de ugyanakkor n olyan személy is volt, aki x évesnek vallotta magat,
holott nem x éves volt, a két hiba 0 nettd hibat eredményez. Ha a hibak példaul korcso-
portokon beliil kiegyenlitddnek, akkor nem okoznak problémat. A lefedési vagy tartalmi
netto és bruttd hibak pontosabb megfogalmazasahoz hasznaljuk a kdvetkezd abrat.

Helyesen és helyteleniil szamba vett elemek egy népszamlalasnal

Az abran és a tovabbiakban hasznalt jelolések:

Nc — a cenzus soran Osszeirt népesség,
hetetlen),

Nxc — az x kategériaba es6 személyek szama a cenzusban,

a — azon személyek szama, akik helyesen keriiltek a cenzusba és az x kategoriaba,

b — az x kategoridba esd olyan személyek szama, akik kimaradtak a cenzusbol,

¢ — az olyan személyek szama, akiket helyesen vettek szamba, de nem az x kategoridhoz tartozoénak vallot-
tak magukat,

d — az olyan személyek szama, akiket helyteleniil vettek szamba, és az x kategéridhoz tartozonak vallottak
magukat,

e — az olyan személyek szama, akiket helyesen vettek szamba, de helyteleniil az x kategoriahoz tartozonak
vallottak magukat.
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Eszerint az abra jeloléseivel a helyes népességszam az x kategoridban:
Nxi=a+ b+ c, a cenzusbol adodo népességszam: Nxc =a + d + e, mig a nettd cenzus
hiba a kdvetkezé: Nxi —Nxc=a+b+c—(a+td+te)=b+c—d-e.

Az abraban tehat Nc a cenzus soran dsszeirt népesség, Nxc pedig ezen beliil az x kate-
goriaba es6k halmaza. Az arnyékolt csoportok jelolik a valoban az x kategoriaba esék
halmazat, a nyilak pedig a hozzajuk tartozo korokkel azt szemléltetik, hogy a megfeleld
csoportokat hol kellett volna figyelembe venni, és e helyett mi tortént. Az utols6 ered-
mény lehet negativ vagy pozitiv, és ez a nettd cenzus hiba az x kategoriara. Az x katego-
riara a kovetkez6 becsléseket lehet még megadni:

b + ¢ = brutté alulszamlalas,

b — d = brutt6 feliilszamlalas,

¢ + e = brutto hiba helytelen tartalmi besorolas kovetkeztében,
¢ — e = netto hiba helytelen tartalmi besorolas kovetkeztében.

A mintavételi és a nem mintavételi hiba megkiilonboztetése soran arrdl van szo, hogy
mintavételi hiba akkor keletkezik, amikor nem teljes célsokasagot figyeliink meg, hanem
annak csak egy részét, a célsokasagbol valamilyen modon vett mintat. A nem mintavételi
hiba viszont feldleli az 6sszes olyan hibat, amelyek nem a részleges megfigyelés eredmé-
nyei. Ilyenek lehetnek a valaszadasi hibak, az Osszeirok, feliigyeldk, adatrogzitk stb.
altal elkdvetett hibak. Ebbe a kategoriaba tartoznak a szamitégépes programok hibai is.

A népszamlalasi hibak értékelésének modszertani kerete

Meglehetdsen sokféle modszert ismeriink, amelyeket kiilonb6zé népszamlalasi hely-
zetekben lehet hasznalni. Mikdzben ezek a modszerek bonyolultsdgi fokukban, adatigé-
nytikben és az eredmények mindségében nagyban kiillonbozhetnek egymastol, hasznos
elemzési keret vagy tipologia alakithato ki a kovetkez6 harom ismérv alapjan:

— vajon csak egy forras — azaz maga a cenzus — kell az elemzéshez, vagy tobb is;
— ha tobb forras sziikséges, akkor sziikséges-e egy rekordszintii parositas, osszevetés a két forrasbol,
—a mérendd hiba tipusa, azaz lefedési vagy tartalmi, illetve bruttd vagy nett6 hibarol van szo.

A modszerek tipologidjat az 1. tablaban foglaltuk &ssze.

A két forrasbol szarmazé adatdsszevetés tipikus példaja az un. PES (Post
Enumeration Survey), ami nalunk utéellendrzésként valt elfogadotta, és amelyet szamos
orszagban alkalmaznak a népszamlalasok mingségének ellendrzéséhez. A PES-t elsdsor-
ban a teljesség ellendrzésére szoktak hasznalni, de hasznalhato tartalmi hibak becslésére
is. A PES Iényege, hogy a népszamlalas elemeit példaul személyenként 6sszekapcsolja,
parositja egy cimanyagbdl vett mintaval, és ezen a mintan jabb felvételt kell végrehajta-
ni a sulyponti kérdésekkel (vagy a teljes népszamlalasi kérdéivet alkalmazva), lehetéleg a
népszamlalast kovetden minél hamarabb, hogy a sokasag ne valtozzék. Mivel kettds
forrasrol van szo6, a PES megkivanna, hogy a két forras statisztikailag fliggetlen legyen
egymastol. Ezt igen nehéz betartani. Azonban még akkor is, ha a minta a cenzuson alap-
szik, és a PES-t is a népszamlalasi vezetdk iranyitjak, feltételezhetd, hogy képzettebb
kérdezobiztosokkal, intenzivebb terepmunkédval a cenzusénal pontosabb eredmények
kaphatok.
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1. tabla
A népszamlalasi hibak értékelési modszereinek tipologidja
Lefedési hiba Tartalmi hiba
Adatforras, modszer
netto brutto nettd brutto
Egyediili adatforras
A cenzus demografiai elemzése X X
A cenzus részenként végrehajtott interpretal6 tanulmanyok X X
Tobbszoros adatforrasok
Parositd vagy osszehasonlito felvételek
Cenzus utani parosito felvétel (PES) X X
Ismételt kikérdezéses felvételek X X
Rekord- (adat-) ellenérzések X X X X
Osszehasonlitas a haztartasi felvételekkel X X X X
Nem parosito vagy osszehasonlito felvételek
Demografiai elemzés korabbi cenzusok felhasznalasaval X X
Osszehasonlitds adminisztrativ statisztikakkal X
Osszehasonlitas a haztartési felvételekkel X X

A PES elmélete és gyakorlata

A mddszer a biometrabol kolesonzott becslésen alapszik, amelynek hatterét a kovet-
kezd példa vilagitja meg. Adva van egy halasto, becsiilni kivanjuk a halak szamat. A halo
egymas utani két kivetésével Ny, illetve N, szamu halat fogunk. Fel kell tételezni, hogy a
két fogas kozott a halak szama a toban ugyanaz (sziiletés, halalozas, migracio esete ki-
zarva). Az els6 fogasnal kifogott halakat megjeldlik és visszadobjak a toba. M-mel jelol-
jiik a masodik alkalommal kifogott, megjeldlt halak szamat (M < N,). Az un. dualis alapa
becslés értelmében a toban ¢16 halak szamanak becslése:

_NiN,

Ny v

1/

Ezt a /1/ képletet a népszamlalas utdellenérzésére a kovetkezé6 meggondolasok alap-
jan hasznaljak. Mindenekel6tt sziikség van egy orszagos mintara, amelyet PES- vagy P
mintanak neveziink. Az elsé halfogast a népszamlalas, a masodikat a P mintan valo meg-
figyelés képviseli, ennek megfelelden

— N, helyébe a népszamlalas soran megallapitott NV, népességszam keriil;

— N, szerepét a P mintan megfigyelt egységek (személyek stb.) teljeskoriisitett, ha tetszik, felszorzott Np
szama veszi at;

— M pedig azoknak a megfigyelt egységeknek a teljeskoriisitett szama, akiket (amelyeket) mind a nép-
szamlalasban, mind pedig a PES-mintan megfigyeltek.

Eszerint az /1/ az

Ny === 12/
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alakot 6lti, és ehhez a kdvetkez6 megjegyzést kell fizniink. Egyrészt, a konkrét alkalma-
zasban a /2/ dsszefiiggést nem csupan orszagos szinten, hanem valamilyen teriileti bon-
tasban kell hasznalni. Masrészt, a népszamlalas bonyolultabb, mint a halak szamlalasa a
toban, ezért a /2/ becslé formulat pontositani kell. N.-bél le kell vonni azok szamat

— akiket korrekt modon Osszeirtak, de tévesen, mas foldrajzi egységhez soroltak;
— akiket tévesen irtak dssze (a népszamlalas el6tt haltak meg, vagy utan sziilettek);
— akiket egynél tobbszor vettek szamitasba;

— akiktdl hidnyos vagy hibas informaciot gyiijtottek az 6sszeirok.

Ezeknek a tételeknek a becsléséhez tovabbi mintara van sziikség, amelyet £ mintanak
neveziink. Az E minta pontosan azokra a foldrajzi egységekre vonatkozik (hazai esetben
ezek az egységek valosziniileg a szamlalokorzetek lesznek), mint a P minta, de a nép-
szamlalasbol szarmazo informaciokat tartalmazza. Ezen kell lemérni az emlitett kategori-
akhoz tartozo téves létszamokat, amelyek jelolése rendre G, E, D és I. A sulyozashoz
értelemszertien a P minta stlyait hasznaljuk, mivel mas slyrendszeriink nincs is. A téves
foldrajzi kodolas megallapitasdhoz az E mintat dssze kell hasonlitani a P mintaval, de a
masik harom kategéria vizsgalasahoz elegendd az E minta. Eletszerii helyzetben tehat a
/2/ 6sszefiiggés helyét az

(N.-G-E-D-I)N,

Ny v

13/

Osszefiiggés veszi at. A dudlis alapt becslés leglényegesebb feltétele ezek utan (termé-
szetesen a népszamlalassal kapcsolatos alkalmazasban) roviden a kovetkezd: legyen a P
mintdn végrehajtott felvétel annyira tokéletes, amennyire csak lehet. Ez a PES a mérémti-
szeriink, amihez minden egyebet viszonyitunk. A PES-szel kapcsolatos legfontosabb
kovetelmények a kovetkezok:

— a minta (mintakeret) legyen maximalis mértékben fliggetlen az aktualis népszamlalastol (itt megjegyez-
ziik, hogy célszertli olyan ELAR-mintara gondolnunk, amely ki van egészitve az intézeti haztartasokra vonatko-
76 részmintaval; a gyakorlati alkalmazas, ha lesz, valoszinileg ilyen lesz);

— az Osszeirok legyenek maximalisan kiilonboz6k azoktol, akik a népszamlalasi osszeirast végezték.

A /3/ becslés kialakitasanak dontd 1€pése a népszamlalas és a P minta 0sszekapcsola-
sa rekordszinten, illetdleg most mar csak a P mintat és az £ mintat kell 6sszekapcsolni. A
sikeres Osszekapcsolasok rekordjai a ,,megjeldlt és masodszor is kifogott halak™, ezeket a
P minta sulyaival teljeskortisitve, megkapjuk a /3/ képlet nevezdjét.

Az Evaluating of Censuses of Population and Housing (1985) cimi kiadvanyban sok
mddszertani segédeszkoz taldlhatd egy PES megszervezéséhez. A P minta meghataroza-
séra hdrom modszert is javasol a kézikonyv, és két kiillonbozd definicidt kinal a , korrekt
Osszeirds”, a ,hidnyzd egység”, illetve az ,inkorrekt Osszeiras” fogalmara. Példaként
emlitsiik meg a P minta kikérdezésének egyik valtozatat: ,Ez a mdédszer mindazokat a
személyeket azonositja, akik a P minta valamelyik adott cimén tartézkodnak a PES id6-
pontjaban, tovabba azokat is, akik a népszamlalas id6pontjaban tartézkodtak ott. Ennek
alapjan becsiilhetok mind az elkoltoz6k, mind az idekoltozok és a helyben maradok, és
képezni lehet a megfeleld aranyokat is stb.”
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Problémak a PES hazai alkalmazasaval kapcsolatban

7o

Az alkalmazas hazai lehetdségeinek elemzése el6tt kis kitérét kell tenniink. Van
ugyanis bizonyos informacionk az 1990-es amerikai népszdmlalas utani PES eredmé-
nyeirdl. Ezek szerint igen hosszu iddre volt sziikség a PES feldolgozasahoz, és ez is oka
lehetett annak, hogy a PES altal sugalmazott korrekcidkat hivatalosan nem fogadtak el.
Az a koriilmény, hogy a PES lebonyolitisa az Egyesiilt Allamokban hosszi id6t vett
igénybe, legalabbis azt jelenti, hogy nehéz, munkaigényes feladatrdl van szo.

Ami a PES hazai alkalmazasanak esélyeit illeti, a P minta kivalasztasadval kapcsolat-
ban tobb probléma is felvetddik:

—az emlitett amerikai dokumentum nem tesz emlitést arrdl, hogyan célszerii megvalasztani a P minta
nagysagat, de erre vonatkozoan tampontot ad az a magyar javaslat, amelynek alkalmazhatésagar6l mihamarabb
dontést kell hozni;

— bar a PES-felvételt gy kell megtervezni, hogy az minden részletében szinte tokéletes legyen, biztosra
vehetd, hogy ez példaul a PES mintastilyainak esetében nem valosul meg, ugyanis a mintasulyok nagy valoszi-
niiséggel az el6zd népszamlalas tovabbszamitott adataihoz igazodnak, azok viszont az 0j népszamlalas idején
mar meglehetdsen eltérnek a tényleges népességszamoktol (a dokumentumban nincs utalds arra, hogy ez a hiba,
torténetesen a P mintabol becsiilt Np népességszam hibdja hogyan befolyasolja a PES eredményeit);

— nalunk nyilvan fontos szempont lesz, hogy a PES ne legyen nagyon koltséges, ezért a PES elfogadasa
esetén valoszintileg valamilyen ELAR-mintat kell majd kiegésziteni az intézeti haztartasok megfeleld részmin-
tajaval, ami feltehetden olcsobb, mint egy kiilon mintat kivalasztani a PES szamara (az utdellendrzés lebonyo-
litasdhoz nincs kiilon koltségvetési 6sszeg biztositva);

— nalunk feltehetéen nem lesz konnyt azt biztositani, hogy a PES kikérdezését csupa olyan kérdébiztos vé-
gezze, akik a népszamlalas Osszeirasaban nem vettek részt;

— tovabbi probléma, hogy a népszamlalastol eltéréen a PES az &nkéntes lakossagi adatszolgaltatasok koré-
be esik, tehat jelentds megtagadasra lehet szamitani, emiatt a PES elveszitheti lényegét, az etalon szerepet.

Javaslat az utoellendrzési minta kialakitasara

Nyilvanvalo, hogy az utéellenérzési vizsgalatokat csak megfeleléen kivalasztott
mintak alapjan lehet végezni, s az is, hogy ezek eredményeibdl csak akkor lehet megala-
pozott kovetkeztetéseket levonni, ha a vizsgalatok rovid id6vel kovetik a népszamlalast.
Epp ez utdbbi kovetelmény teszi sziikségessé, hogy az utéellendrzés céljat szolgald min-
tak mintavételi eljarasa, illetve részben maga a kivalasztas is joval a népszamlalas végre-
hajtasa elétt elkésziiljon. Az ezzel kapcsolatos javaslat néhany gondolatot, alternativat
vetett fel az utdellenérzésre szolgald mintak kivalasztasaval kapcsolatban.

1. A teljesség ellendrzése. A probléma jellegébdl adoddan a népszamlalas teljességét
csak korzetminta alapjan, azaz bizonyos szamu korzet cimanyaganak Ujraszamlalasaval
lehet ellendrizni. A teljesség ellendrzéséhez természetesen nincs sziikség arra, hogy a
kivalasztott korzetekben az egész népszamlalast megismételjék, minddssze a korzet laka-
sainak, haztartasainak ¢és a lakasokban lako személyek jboli szambavételére van sziik-
ség. (Az természetesen szoba johet, sot célszeri is, hogy a mintaba keriilt korzetek laka-
sainak egy részében a népszamlalas soran felvett adatokat vagy azok egy részét ijra 6sz-
szeirjak, de ez mar nem a teljesség ellendrzéséhez, hanem az adatok mindségének késébb
targyalt kontrolljahoz tartozik.) Itt mindjart felmeriil az a kérdés, tartalmazzon-e ez a
teljesség ellendrzésére szolgalod korzetminta un. intézeti korzeteket is, vagy ezek esetében
eleve fel lehet tételezni, hogy a népszamlalas soran pontosan szamba vették mind az
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ezekbe a korzetekbe tartozo intézeteket, mind pedig az itt laké személyeket. Mindeneset-
re, ha az lesz a dontés, hogy a kdrzetminta tartalmazzon intézeti korzeteket is, ezeket a
minta kivalasztasa soran kiilon rétegként kell kezelni.

Az 1990. évi népszamlalas utoellendrzéséhez 505 korzetet valasztottak ki, valameny-
nyit ELAR-telepiilésekrdl annak érdekében, hogy az utoellendrzést gyakorlott, a KSH
alkalmazasaban allo Osszeirok végezzék. Ezt a gyakorlatot a 2001. évi népszamlalas
teljességének ellendrzésére szolgald korzetminta kivalasztasanal is célszerli lenne kdovet-
ni, mar ami a minta ELAR-telepiilésekrol torténd kivalasztasat illeti. Ez természetesen
azt jelenti, hogy a mintaba kivalasztott telepiiléseken dolgozo dsszeirok, illetve ahol tobb
Osszeiro dolgozik, ezek egy része nem vehetne részt magaban a népszamlalasban, hiszen
az utéellendrzésnek csak akkor van értelme, ha azt mas, képzettebb, gyakorlottabb 6sz-
szeir6 végzi, mint a népszamlalast. Ami a minta nagysagat, azaz a kivalasztand6 korzetek
szamat illeti, ezt 1990-ben lényegében pénziigyi szempontok dontottek el, ami semmi-
képp sem tekinthetd kdvetenddnek, hiszen ha a minta tal kicsi, s ezért az utoellendrzés
mintajabol levonhatd kovetkeztetések nem elég megbizhatok, akkor kidobott pénz az
utoellendrzésre forditott Gsszeg. Ezért a teljesség ellendrzésére szolgald minta nagysaga-
nak meghatarozasanal valamilyen pontossagi kovetelménybdl kellene kiindulni a kdvet-
kezéképpen: jeldlje N valamely, a teljesség ellendrzésénél szerepld ismérvnek (példaul
lakasok, haztartasok, személyek szama) a népszamlalas soran meghatarozott értékét, és
tegylik fel, hogy a népszamlalasban szerepld K korzet koziil k szamut valasztottunk ki a
teljesség ellendrzésére szolgaldo mintaba, s az i-edik mintakdrzetben a szoban forgo is-
mérv értéke a népszamlalaskor N; volt, az utéellenérzéskor pedig N;. Ha £ jeloli a korze-
tekre vonatkozo kivalasztasi aranyt, azaz /= k / K, akkor N becslése a mintabol

N;

M=

* 1
N_fﬂ
i=1

A pontossagi kovetelményt gy lehet megfogalmazni, hogy a mintanak akkoranak
kell lennie, hogy a N* becslés relativ eltérése a teljes korti N értéktdl, pontosabban attol a
N értéktSl, amit egy teljes korti utdellenérzésnél kapnank, nagy valoszintiséggel ne le-
gyen nagyobb az elére megadott v értéknél. E kovetelménybdl a megfeleld
valosziniiségszamitasi formulak felhasznélasaval Eltetd Odon a 2. tablaban szerepld
eredményekhez jutott.

Az 1990. évi népszamlalas adatai alapjan a c relativ szoras, azaz a korzetnagysagot
jelzo korzetenkénti lakasszam — vagy az evvel szoros korrelacioban 1évo korzetenkénti
haztartdsszam vagy személyszam — relativ szorasa 20-30 szazalék koriili, természetesen
csak akkor, ha a szamitasokat un. normal korzetekre korlatozzuk, illetve kiilon rétegként
kezeljiik a tobbnyire kis lakasszamu kiilteriileti korzeteket. Elteté a megengedett relativ
eltérés mértékére, v-re 0,5, 1 és 2 szazalékos értékekkel szamolt, de természetesen na-
gyobb v értékekkel is lehet szamitasokat végezni. Végiil, ami a valdsziniiségi szintet
illeti, 95, 98, illetve 99 szazalékos szintek tarthatok elfogadhatonak. A tabla mutatja,
hogy a valdsziniiségi szintek, v értékek és a korzetnagysag relativ szorasara, ¢ értékére
tett 0,1, 0,2 és 0,3 feltevések mellett mekkora & értékek adodnak a teljesség ellendrzésére
szolgald korzetminta nagysagara, illetve a 2001. évi népszamlalasnal 40 000 korzetet
feltételezve, milyen kivalasztasi aranyokat kapunk erre a korzetmintara.
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2. tabla

Az ellendrzésére szolgalo kirzetminta elemszama és a kivalasztasi arany a hibahatdrra,
a valosziniiségi szintre és a korzetnagysag relativ szorasara tett kiilonbozé feltevések mellett

Relativ A mintaelemszam (k) | A kivélasztasi arany (f)
eltérés ha a relativ szoras (¢)
o 0.1 0.2 03 | o1 | 02 | 03
95 szazalékos valdsziniiségi szint
0,02 96 384 846 0,24 0,96 2,1
0,01 384 1480 3182 0,96 3,7 8,0
0,005 1480 5328 10277 3,7 13,3 25,7
98 szazalékos valdsziniiségi szint
0,02 135 541 1181 0,3 1,4 3,0
0,01 541 2053 4341 1,4 5,1 10,9
0,005 2053 7116 13099 5,1 17,8 32,8
99 szazalékos valdsziniiségi szint
0,02 166 664 1439 0,4 1,7 3,6
0,01 664 2489 5196 1,7 6,2 13,0
0,005 2489 8390 14 957 6,2 21,0 37,4

Mint lathato, a kivalasztasi aranyok tobbsége nem egész szam, de ez nem akadalya
annak, hogy a kivalasztasi arany reciproka altal indukalt 1épéskdzzel — amely altalaban
szintén nem egész szam lesz — szisztematikus kivalasztast hajtsunk végre. A tabla adatai
szerint a relativ hibara és a korzetnagysag relativ szorasara tett feltevések, illetve az al-
kalmazott valésziniiségi szint fliggvényében meglehetésen nagy kiilonbségek mutatkoz-
nak a sziikséges korzetminta nagysagéban és a kapcsolodo kivalasztasi aranyban. Ugy
gondoljuk, hogy a 95 szazalékos valoszinliségi szinttel, a korzetnagysag 20 szazalékos
relativ szordsaval és 1 szazalékos megengedett relativ hibaval jellemzett véltozat, azaz
mintegy 1500 korzet kivalasztasa, illetve 4 szazalékos kivalasztasi arany alkalmazésa
megfeleld korzetmintat eredményezne a 2001. évi népszamlalas teljességének ellendrzé-
séhez. Ennek azonban mindenképpen feltétele, hogy az elézetes korzetlakdsszamok
alapjan rétegezziik a korzeteket, és rétegenként valasszuk ki a mintaba keriilo korzeteket.
Legalabb két réteg alkalmazasa indokolt, de inkabb harom réteg kialakitasat javasolnank
a kovetkezok szerint:

1. réteg: 1-20 lakasos korzetek,
2. réteg: 21-50 lakasos korzetek,
3. réteg: 51 és tobb lakasos korzetek.

Ezenkiviil a kivalasztas soran természetesen rétegként kell kezelni a megyéket és a
teleptilésnagysag-kategoriakat, de ha a minta az ELAR-minta almintaja lesz, ez magatol
is adodik. Ha olyan dontés sziiletik, hogy a teljesség ellendrzése terjedjen ki az intézeti
héztartasokra is, akkor az intézeti korzeteket természetesen kiilon rétegnek kell tekinteni,
de esetleg célszerli lesz az intézeti korzeteken belill még tovabb rétegezni az intézet
nagysaga (a féréhelyek szama) alapjan. Az is meggondolandd, nem kellene-e a kiilonbo-
z0 intézeti nagysagrétegeken beliil eltérd kivalasztasi aranyt alkalmazni, tekintettel arra,
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hogy a nagyobb intézetek szama nem tul nagy, s igy egységes intézeti kivalasztasi arany
alkalmazasa esetén ezekbdl nagyon kevés keriilne a mintaba. Eltérd kivalasztasi arany
esetén természetesen majd stlyozni kell az adatokat a kivalasztasi arany reciprokaval.

Ugy véljiik, hogy mivel a népszamlalasi utdellenérzést réviddel a népszamlalas utin
kell végrehajtani, nincs akadalya annak, hogy a teljesség-ellen6rzés adatait a népszamlalas
adataival parhuzamosan dolgozzak fel, s igy az els6 eredmények publikalasaval egyidejiileg
tajékoztatni lehessen a felhasznalokat arrdl, milyen pontossaggal sikeriilt felmérni a nép-
szamlalas soran az orszag lakasallomanyat, a haztartasok, illetve a népesség szamat.

Felteheto a kérdés, sziikség van-e Magyarorszagon a teljesség utdlagos ellendrzésére?
Hazankban eddig az volt az altalanos vélemény, hogy az alulszamlalas nem jellemzo, a
teljeskortiség utdlagos ellendrzése nagy raforditassal jarna, de nem valtoztatna meg 1é-
nyegesen a népességszamra vonatkozo becsléseket. Felmeriil azonban a kérdés, hogy a
lakossag ,,liberalizalodasaval” nem valtozott-e meg a helyzet? A kérdést indokoltta teszik
azok az adatok, amelyeket néhany orszag kozolt az 1990-es népszamlalasi fordulot ko-
veté utovizsgalatokra alapozva. Az Egyesiilt Allamok 4 milli6 embert ,veszitett el” a
népszamlalas soran, elsdsorban a szinesbOriiek €s a szegények korébol. Az Egyesiilt
Kiralysagban az 1991-es cenzust megel6zoen altalaban 1 szazalék alatt volt az alulszam-
lalas, mig 1991-ben meghaladta a 2 szazalékot, s6t a belvarosi fiatal férfiak kdrében
helyenként 20 szazalékot is elért. Az 1990-es francia cenzust kovetd utdfelvétel pedig azt
mutatta, hogy a lakossag 1,8 szazalékat ,,felejtették el” dsszeirni, mig 0,7 szazalékos volt
a kett6s szambavétel aranya. A legmagasabb eltérések Portugalidban és Spanyolorszag-
ban (6,3, illetve 2,9 szazalék alulszamlalas, valamint 5,3, illetve 3,0 szazalék feliilszam-
lalas) mutatkoztak.

Anglidban az 1991-es cenzusbol tanulva kutatasi programot tiztek ki a népszamlalasi
modszertan javitasara. Ennek a programnak az egyik sarkalatos pontja az alulszamlalas
maximalis csokkentése. Felismerve, hogy 100 szazalékos eredményt nem lehet elérni,
létrehoztak az Un. one-number-census (egyszamos-cenzus) projektet azzal a céllal, hogy
mérjék az alulszamlalas mértékét a 2001-es cenzusban, és a cenzusbol szarmazo ered-
ményt ezzel az alulszamlalassal kiigazitsak. Ennek a finomitasi eljarasnak a kulcsossze-
tevéje egy cenzus lefedési felvétel, amelynek eredményeit egyéb, adminisztrativ nyil-
vantartasokbol és demografiai elemzésekbdl szarmazo alulszamlalasi mértékekkel integ-
raljak.

A PES bemutatasaval, valamint a minta kialakitasara vonatkoz6 javaslattal azt a don-
tést kivantuk elokésziteni, hogy lehet-e, érdemes-e ezt a modszert a soron kovetkezo
magyar népszamlalasnal felhasznalni.

2. Az adatok mindségének ellendrzése. A teljességre vonatkozd informaciok mellett
nagyon fontos, hogy a népszamlalasi adatok felhasznaloi képet kapjanak arrdl is, mennyi-
re megbizhatok a kiilonbozo tipusu és részletezettségli népszamlalasi adatok. Az utodel-
lenérzésnek ezért ki kell terjednie az egyes adatok pontossagara is. Ez azt jelenti, hogy
bizonyos szamu haztartasnal ismételten végre kell hajtani a népszamlalast, és az eredeti-
leg, illetve az utdellenérzés soran felvett adatok eltérésébdl lehet kovetkeztetni a nép-
szamlalasi adatok pontossagara. A népszamlalas soran osszeirt adatok tobbféle hiba miatt
lehetnek pontatlanok: példaul a valaszold szandékosan vagy feledékenység miatt hibas
valaszt ad a feltett kérdésre, vagy egyaltalan nem valaszol (nemzetiségre, vallasra vonat-
koz6 kérdések stb.), mas, az adatokat nem pontosan ismerd személy adja a valaszt, az
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osszeiré feliiletesen, nem kellé gondossaggal dolgozik stb. Epp az utobbi hibaforras in-
dokolja, hogy az adatok mindségének ellendrzése ne korzetminta alapjan torténjék, hi-
szen egy korzeten beliil egy Osszeir6 végzi a népszamlalast, s igy akar lelkiismeretesen
dolgozik, akar feliiletesen, nagy lesz a kdrzeten beliili adatok k6zotti korrelacio, ezért egy
csoportos mintavétel — kdrzetminta — a koltségekhez képest jelentds informaciovesztesé-
get okozhat. Ezért mindenképpen azt kell javasolni, hogy az 1990. évi népszamlalas
utoellendrzésétdl eltéréen az adatok mindségének ellendrzése ne korzetminta alapjan
torténjék, hanem kétlépcsos — az esetek egy részében haromlépcsés — mintavételen ala-
puljon, ahol az els6dleges mintavételi egységek a korzetek (haromlépcsés kivalasztas
esetén a telepiilések), tovabba, hogy a kivalasztott korzeteken belill ne mindegyik lakas-
nal ismétlodjék meg a népszamlalas, hanem csak bizonyos hanyaduknal, példaul minden
tizedik vagy nyolcadik lakasnal. A kivalasztott korzetek természetesen lehetnek a teljes-
ség ellendrzésére szolgald korzetek vagy azok egy része, esetleg tobb korzetre is kiter-
jedhet ez a minta, ha az elézetes szamitasok ezt indokoljak. Mivel ily modon az adatok
mindségének ellendrzésére szolgald minta két-, illetve haromlépcsds minta, elézetesen
nem lehet meghatarozni, hogy az adatmindség meghatarozott pontossagu becsléséhez
hany korzet s azon beliil minden hanyadik lakas kivalasztasara van sziikség. Feltehetd,
hogy a teljesség ellendrzésére szolgaldé mintegy 1500 korzetbdl allé minta, s ezen korze-
tekbdl minden tizedik vagy nyolcadik lakas kivalasztasa — ez 13 500—16 500 lakasbol
allé mintat eredményezne — megfelel6 nagysagu minta lenne az adatok pontossaganak
ellendrzéséhez. De a sziikséges minta elemszamanak pontosabb meghatarozasahoz cél-
szerll lenne szimulacids szamitasokat végezni az 1990. évi népszamlalas, illetve annak
utéellenérzési mintaja adatain. Ujbol hangsulyozni kell, hogy az adatok mindségének
ellendrzésére szolgalé minta ne korzetminta legyen, hanem kétlépcsds minta, ami adott
korzetszam mellett 1ényegesen olcsobb, illetve a minta nagysaganak lakasszamban valo
rogzitése mellett Iényegesen megbizhatobb eredményeket szolgaltat.

Ugy gondoljuk, hogy az adatok minSségének ellenSrzésére szolgalé mintabol nem le-
het kihagyni az intézeti korzeteket, akar szerepelnek ezek a teljesség ellenérzésére szol-
gal6é mintaban, akar nem. A kivalasztasi arany ugyanaz lehet, mint a normal korzeteknél
a lakasokra vonatkozo kivalasztasi arany, azaz a korzetekre vonatkozd és a korzeteken
beliil a lakasokra vonatkoz6 kivalasztasi arany szorzata. Itt is alapveto kdvetelmény ter-
mészetesen, hogy az utoellendrzést mas, képzettebb, gyakorlottabb személy végezze,
mint a népszamlalasi sszeirast.

Az adatok mindségének ellendrzésére szolgalé mintavétel eredményeinek feldolgoza-
sa talan nem annyira siirgds, mint a teljességi vizsgalatoké, az eredményeket elég lenne a
veégso kotetekben publikalni.

Néhany adat az el6z6 népszamldlasokat kovetd hazai és kiilfoldi utdellendrzésekbol

Magyarorszagon eddig az utoellendrzések a mindség ellendrzésére iranyultak. A ko-
vetkezOkben az 1990-es magyar népszamlalast kdvetd utdellendrzés és a népszamlalas
adatait vetjiik 6ssze néhany fontos ismérvre vonatkozoan. Ezt kdvetéen pedig az angol és
a finn utoellendrzésekbol kozliink adatokat.

Az 1990-es magyar népszamlalas elokészitése soran felmeriilt az a gondolat, hogy
ossze kellene vetni az akkori Allami Népességnyilvantarto Hivatal adatbazisabol szarma
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76 lakés- és népességszamot a népszamlalds soran Osszeirt lakas- és népességszammal.
Anyagi fedezet hianyaban a teljes korli 6sszevetésre nem kertiilt sor, viszont 6t megyei
statisztikai igazgatosag vallalkozott arra, hogy dolgozdi elvégzik az Osszehasonlitassal
kapcsolatos munkat. Az alapelv az volt, hogy az 0sszehasonlito felvételt azokban a koz-
ségekben és varosokban hajtsak végre, ahol a legjelentdsebb volt a cimjegyzék és az
Osszeiras szerinti Osszes adat eltérése. A minddssze 263 szamlalokorzetre kiterjedd vizs-
galat 3. tablaban bemutatott adatai azt mutattak, hogy a népszamlalas kevesebb lakott
lakast és személyt irt dssze, mint amennyi az adatbazis szerint indokolt lett volna.

3. tabla
A lakas- és népességszam dsszehasonlitasa a vizsgalt 6t megyében
R oo Megye- Tobbi .
Megnevezés Osszesen székhelyek Vros Kozségek
A lakéasok szama
a cimjegyzék szerint 13 890 3908 2728 7254
az Osszeiras szerint 10 954 2 531 2278 6 145
az Osszeiras szerinti lakasszam
a cimjegyzék szerinti szazalékaban 78,9 64,8 83,5 84,7
A népesség szama
a cimjegyzék szerint 36421 10 801 8380 17 240
az Osszeiras szerint 30902 7 665 6678 16 559
az Osszeiras szerinti népesség
a cimjegyzék szerinti szazalékaban 84,8 71,0 79,7 96,0
4. tabla

A népesség korcsoport szerinti megosziasa 1990-ben

(szazalék)

Kor(cés\c]))pon A népszamlalas ' Az utdellendrzés csopo?tf)(s)ﬁgffﬁételek
szerint aranya
04 5,57 5,59 98,51
5-9 6,10 6,08 98,17
10-14 8,08 8,08 98,81
15-19 7,69 7,68 99,02
20-24 6,57 6,56 98,79
25-29 5,94 5,96 98,82
30-34 7,28 7,27 99,01
35-39 8,04 8,05 98,89
4044 6,81 6,81 98,97
4549 6,43 6,44 99,12
50-54 5,91 5,91 98,75
55-59 6,16 6,16 99,02
60—64 5,93 5,93 99,17
65-69 5,41 5,42 98,92
70-74 2,59 2,59 99,20
75— 5,49 5,47 99,00
Osszesen 100,00 100,00 100,00
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1960 ota a mintavételes utoellendrzések hagyomanyossa valtak. 1990-ben az uto-
ellendrzés soran gyijtott informaciokat a teljes korli anyaggal parhuzamosan dolgoztak
fel. Az utdellendrzésbe bevont ismérvek egy részére a népszamlalas és az utdellendrzés
nyers adatainak Osszehasonlitasa céljabol a kijelolt szamlalokorzetek (tobb mint 500)
anyagan gyorsfeldolgozast végeztek. A gyorsfeldolgozas els6 eredményei azt mutattak,
hogy a vizsgalt ismérveknél a legjelentGsebb kategoriakban nagyfoku volt egyezés, pél-
daul az allando bejelentettségli személyek aranya a népszamlalasnal 96,34, az utdellenor-
zésnél 96,44 szazalék volt, mig a korra és csaladi allapotra vonatkoz6 adatoknal az egye-
z¢s 99 szazalék koriil mozgott, mint ahogy azt a 4. tabla adatai szemléltetik.

Az 5. tabla a mar feldolgozott adatokat, tehat adatjavitast és -potlast kovetd adatokat
veti Ossze a csaladi allapot ismérve szerint. Itt meg kell jegyezni, hogy az 1990. évit
megel6z6 népszamlalasoknal erre az ismérvre nem végeztek utoellendrzést. A két meg-
oszlas alig tér el egymastol, tehat a nettd hiba alacsony.

5. tabla
A 15 éves vagy iddsebb népesség megoszlasa
csaladi allapot szerint 1990-ben

P Népszamlalas }I:g;g::r,l Hazas Ozvegy Elvalt Osszesen
Nétlen, hajadon (f6) 7917 156 55 67 8195

Hazas (f6) 137 25296 92 158 25683

Ozvegy (f6) 66 119 4284 95 4564

Elvalt (f6) 68 121 82 2190 2461
Osszes (f6) 8188 25692 4513 2510 40903
A népszamlalas szerinti

megoszlas (szazalék) 20,0 62,8 11,0 6,1 100,0
Az utodellendrzés szerinti

megoszlas (szazalék) 20,0 62,8 11,2 6,0 100,0
Helyesen besorolt

(szazalék) 96,7 98,5 94,9 87,3 97,0
Brutt6 hiba (f6) 549 783 509 591 2432
Netto hiba (f6) -7 9 -51 49 116
Netto hiba (szazalék) -0,1 0,0 - 1,1 2,0 0,3

Az Egyesiilt Kiralysag adatainak vizsgalataval az a célunk, hogy a nalunk elhanya-
goltabb alulszamlalas korében is mutassunk be példat. Az angol utdellenérzés mintajat
tobb lépésben valasztottak ki. Az Egyesiilt Kiralysagban mintegy 2500 népszamlalasi
korzet van, ezek atlagosan 10 ezer haztartast 6lelnek fel. A korzeteken beliil vannak a
szamlalokorzetek. A 2500 népszamlalasi korzetbdl 300-at valasztottak ki, ezeken beliil
négy Osszeirdra es cimanyagot (ez nagyjabol megfelelt egy szamlalokorzetnek), majd
ezeken beliil elkiiloniilt almintakat jeldltek ki, hogy az Osszeirasi folyamat kiilonb6zd
fazisait tudjak értékelni.

Az értékelés egyik legfontosabb pontja, ahogyan azoknak a személyeknek a szamat
becsiilték, akik mind a népszamlalasbol, mind pedig az utdellenérzésbol kimaradtak. Ha
A4 jeloli a mindkét esetben Osszeirtak szamat, B, illetve C pedig azokét, akiket csak a
cenzusban, illetve az utdellendrzésben vettek szamba, akkor a ,halas” becslés alapjan
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azok szama, akik mindkét esetben kimaradtak: D= B - C/4A. Az utoellendrzés legfonto-
sabb eredményei:

— a haztartasok (a hazaitdl kissé eltéré definicioval) alulszdmlalasa valamivel 1 szdzalék alatt maradt, és
ennek tobb mint felét a kihagyott haztartasok, a maradékot pedig az iires haztartasok képezték;

— személyek esetében a nett6 alulszamlalas 288 ezerre tehetd, amib6l 162 ezer esik az allando lakosokra, 98
ezer a latogatokra és 28 ezer olyan személyre, akiknek a tartdzkodasi statusa ismeretlen.

A finnorszagi utoellenérzés bemutatasara (lasd a 6. tablat) azért esett a valasztasunk,
mert a skandinav orszagok mar egy ideje kozismerten regiszteralapu dsszeirasokat tartanak,
és elképzelhetd, hogy a jovoben (még nem a 2001-es népszamlalas soran) Magyarorszag is
atvesz ebbdl a modszertanbol bizonyos elemeket. Fontos kiemelni, hogy a regiszterek ada-
tait sokféle adminisztrativ célra hasznaljak (ad6zas, nyugdij ligyek, szocialis segélyek stb.),
¢és az adatok kezelésénél a statisztikai szempont nem jatszik (fontos) szerepet.

6. tabla

A 15-74 éves finn népesség f6 gazdasagi aktivitasi tipusok szerint

A népszamlalas szerint
Az értékeld tanulmany meghatarozasa

foglalkoztatott | munkanélkiili | tanuld | nyugdijas | katona | egyéb
Foglalkoztatott 2172 600 34 500 34 000 24 600 4000 | 35600
Munkanélkiili 23900 97 100 5400 2300 1200 | 18900
Tanuld 57 000 3100 282 400 2 000 1400 | 16 700
Nyugdijas 35400 1 800 2000 | 717 800 100 9100
Katona 1100 600 200 100 | 21200 800
Egyéb 42200 3900 5000 10 200 100 | 82900
A. Népszamlalasi 0sszesen a mintabol szamitva 2332200 141 000 329000 | 757000 | 28 000 | 164 000
B. Népszamlalasi 0sszesen a cenzusbol 2332300 141 000 329100 | 756900 | 28 000 | 163 900
C. Osszesen a vizsgalatbél adodoan 2305 700 148 800 362600 | 766200 | 24000 | 144 500
+ 7 400 +4 200 +5000 | +£4200 | £1300 | +4 700
D. Mindkét esetben azonos besorolas 2172 600 97 100 282400 | 717800 | 21200 | 82900

E. Azonos besorolasok aranya 93,2 68,9 85,8 94,8 75,7 50,5
F. Eltér besorolasok az ellenérzésbol 159 600 43900 46 600 39200 6800 | 81100
G. Eltér6 besorolas a cenzusnal 133 100 51700 80 200 48 400 2800 | 61600
H. Brutt6 hiba 292 700 95 600 126 800 87 600 9 600 | 142 700
1. Netto6 hiba 26 600 - 7800 -33500 -9300 4000 [ 19400
+ 7 400 +4 200 +5000 | +£4200 | £1300 | +4 700

J. Relativ nett6 hiba a cenzushoz viszonyitva 1,1 -55 - 10,2 -1,2 14,3 11,8

+0,3 +3,0 +1,5 +0,6 +4,6 +2,9

Megjegyzés. A ,.£” jelek 95 szazalékos megbizhatosagi intervallumokhoz tartoznak.

A finn utdellendrzés esetében az értékelés céljai a kovetkezok voltak:

— tjékoztatni a népszamlalasi statisztikdk felhasznaloit arrdl, hogy miben kiilonboznek a regiszteralapu
adatok a kérdéives adatoktol;

— meghatarozni a regiszterben tarolt adatok minéségét;

— értékelni a regiszteralapu adatokbdl levonhato kovetkeztetések megbizhatosagat és pontossagat;

— népszamlalasi célra begytijteni olyan adatokat, amelyek nem allnak rendelkezésre a regiszterekben.

A mintat a regiszterbdl valasztottak, véletlen szisztematikus mintavétellel. A kérdo-
iveket postan kiildték ki és postan kaptédk vissza. A minta, amely az egész orszagot le
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fedte, 23 ezer épiiletet, 45 ezer lakast és 96 ezer személyt tartalmazott. Valamennyi elem
mintegy 50-szeres sulyt képviselt. A megbizhatosag javitasa céljabol utdlagos rétegzést is
veégeztek. A fizetett alkalmazottak rétegének adatait a 7. tabla tartalmazza.

7. tabla
A finn fizetett alkalmazottak szektoronkénti adatai
A népszamlalas szerint
Az értékeld tanulmany meghatarozasa
magan allami onkormanyzati | nem kereso
Magan 1074 400 13 300 8400 75 400
Allami 11 100 296 300 3700 14 800
Onkorméanyzati 9100 2200 417 800 43 800
Nem keres6k 107 700 17 200 34 800 -
A. Népszamlalasi 6sszesen a mintabol szamitva 1202 300 329 000 464 700 134 000
B. Népszamlalasi 0sszesen a cenzusbol 1210 600 326300 466 400 135200
C. Osszesen a vizsgélatbol adodoan 1171 500 325900 472 900 159 700
+9200 +6200 +6 500 + 5600
D. Mindkét esetben azonos besorolas 1074 400 296 300 417 800 -
E. Azonos besorolasok aranya 89,4 90,1 89,9 -
F. Eltér6 besorolasok az ellendérzésbol 127 900 32700 46 900 134 000
G. Eltér6 besorolas a cenzusnal 97 100 29 600 55100 159 700
H. Brutt6 hiba 225000 62 300 102 000 293 700
1. Netto hiba 39 100 400 - 6500 -24 500
+9200 +6200 +6 500 +5 600
J. Relativ nett6 hiba a cenzushoz viszonyitva 3,2 0,1 -14 - 18,1
+0,0 +1,9 +1,4 +4,1

Megjegyzés. A ,.£” jelek 95 szazalékos megbizhatosagi intervallumokhoz tartoznak.

Az EUROSTAT 2000 marciusaban az EU-, az EFTA- és a tarsulni kivano orszagok-
nak szétkiildott egy rovid kérdoivet, amelyben tobbek kozott afeldl érdeklédott, hogy a
2001 koriili népszamlalasokat kovetden milyen teljességi €s egyéb mindségi utovizsga-
latokat terveznek elvégezni. A kérdésekre 28 orszag valaszolt. A teljesség ellendrzése 24
orszagban szerepel a tervekben. A regiszteralapu cenzusokat kedveld harom északi or-
szag (Dania, Izland és Norvégia) nem tervez teljességvizsgalatot, valamint Lengyelor-
szag sem, ahol viszont atfogd hibavizsgalatot kivannak végrehajtani, amelynek egyik
eleme a teljesség lesz. A valaszadasi hiba 18 orszag, az adatbeviteli és kodolasi hibak
utdlagos vizsgalata 15 orszag terveiben szerepel.

Valamennyi orszag tervez valamilyen mindségvizsgalatot, ezek eredményeit azonban
nem mindig kozlik a felhasznalokkal. Hat orszagnak semmilyen kiadvanyterve nincs az
eredményeket illetéen, 15 orszag kiilon mindségi tajékoztatast tervez, és 19 orszag a
vizsgalati eredményeket a népszamlalési kiadvanyokba fogja beépiteni.
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SUMMARY

The article makes an attempt to bring together some Hungarian and international experiences of the last
decade on census evaluation. In general the Post-Evaluation Surveys (PES) have double aim: to provide confi-
dence measures on the coverage of the census and on the quality of the data collected. The first part deals with
the methodology of the post-evaluations, including concepts used for estimates and theoretic background to
some extent. The next part discusses the applicability of the method used in Hungary and describes a proposal
for sample selection. Following this Hungarian, British and Finnish post-evaluation data are shown. At the end
of the article a review is given from the post-evaluation plans of the forthcoming censuses of some European
countries.



) NEPSZAMLALAS
ES FOLYAMATOS LAKASSTATISZTIKA*

FARKAS E. JANOS

A folyamatos és a lakasallomanyi statisztika informacidinak Osszevetésékor tapasztal-
hato eltérések a modern eurdpai statisztikai rendszerekben ismert jelenségek A tanulmany az
ebbdl adodo szertedgazd modszertani és egyéb problémakat mutatja be. Megkisérli a lakas-
allomanyra, lakéashelyzetre vonatkozé statisztikdk egyfajta osztalyozasat felallitani. Majd
adatokkal is alatamasztva bemutatja a folyamatos lakasstatisztikai és a népszamlalasi adatok
kozti eltérések jellegét, az eltérések lehetséges okait. Mivel a folyamatos és a lakasallomanyi
statisztika miivelése egyidds a hivatalos statisztikai szolgalattal, lehet6ség van egy viszony-
lag hosszll idészak elemzésére.

A cikk masodik részében a népszamlalasi adatok egy masik lehetséges, masodlagos fel-
hasznalasi modjarol esik sz6. A piaci viszonyok hatékony mikodését segitd informacios
rendszer kiépitése, az EU-csatlakozasra valo felkésziilés immar halaszthatatlanna teszi az
alloeszkozok és ezen beliil a lakasallomany Gjraértékelését. Ennek megvaldsitasaban a nép-
szamlalas lakasfelvételének meghatarozo szerepe lehet.

TARGYSZO: Népszamlalas. Folyamatos lakasstatisztika.

A folyamatos és a lakasallomanyi statisztika informacidinak dsszevetésekor tapasz-
talhaté eltérések mindig léteztek és lesznek a modern eurdpai statisztikai rendszerekben.'
Megjelenésiik a magyar statisztikai gyakorlatban is egyidds azzal, amikor a mai értelem-
ben vett folyamatos lakasstatisztikai megfigyeléseket meginditottak és alkalom nyilt arra,
hogy eredményeit 6sszevessék a népszamlalasbol szarmazé informaciokkal.

A LAKASALLOMANY-TOVABBVEZETES MODSZERE,
A FOLYAMATOS LAKASSTATISZTIKA

A kiindulasi alap a népszamlalas, de miutan ez koltséges, nehezen szervezhetd, lassu
adatgytijtési forma, illetve a lakasallomany bizonyos jellemzdi lassabban, masok gyor-
sabban (évente) valtoznak, hamar vilagossa valt, hogy a két adatgyijtés kétféle megkdze

* A tanulmany az OTKA tamogatasaval késziilt, a Népszamlalas az ezredfordulén 2. cimii kotetben megjelent munkaanyag
atdolgozott, bovitett valtozata.

"'Ez a statisztikai gyakorlatban minden olyan adatgyiijtéssel kapcsolatban felmeriil, amikor egy jelenség megfigyelésére
két- vagy tobbféle, eltéré modszertani megkozelitésii, vagy egyszerlien csak mas-mas szervezetek altal végzett adatgy(jtést
vezetnek be.
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litést, kétféle modszertant kivan. Végiil, az 6sszevetés utan az is kideriilt, hogy a két sta-
tisztika kiegésziti egymast, egymasra épiil.

A szertedgaz6 moddszertani €s egyéb problémak megértéséhez sziikséges a lakasallo-
ményrol, lakashelyzetrél sz016 statisztikak — témank szempontjabol torténs® — osztalyoza-
sa. A lakéasstatisztikaban modszertani szempontbol kétféle adatgyiijtési rendszer 1étezik.

1. A lakasallomany allapotfelvételei, amelyek egy adott idopontra vonatkozoan mérik fel
a lakasallomany allapotat, a lakasokban ¢€lok tarsadalmi Osszetételével dsszefiiggésben.

Az ehhez sziikséges adatokat a lakasosszeirasok biztositjak. A lakasosszeirasok — bar
a gyakorlatban részleges lakasosszeirasokat is végrehajtanak — altalaban az adott felvételi
egység lakasallomanyanak teljes korli dsszeirasat tételezik fel. A lakasokon tul tehat vo-
natkoznak mindazon egyéb létesitmények szambavételére, amelyek emberi lakhely céljara
szolgalnak. Egy orszag egészére kiterjedd lakasosszeiras végrehajtasanak sziikségessége
csak nagyobb id6kozonként — altalaban tizévenként — meriil fel. Felvételtechnikai és gaz-
dasagossagi tényezok, de a lakashelyzetnek a népesség szamaval és életkdriilményeivel
valo szoros Osszefiiggése, sokrétlibb elemzési lehetdsége is indokolja a lakasosszeirasok
népszamlalasokkal egyiitt torténd lebonyolitasat.

2. Az On. folyamatos lakasstatisztika, amely (altalaban) két allomanyi felvétel kozatt,
illetve azokban az években méri fel a lakasallomanyban beallott valtozasokat, amikor
nincsenek allomanyi felvételek. Ez alkalommal néhany egyszer(i mutatot szamitanak a la-
kéasallomanyra vonatkozoan is. A folyamatos lakasstatisztika sajatja az is, hogy a népes-
ség jellemzdivel nem veti dssze a lakasallomany mutatdit (erre a modszertan nem is ad
lehetdséget).

A lakéasallomanyi statisztika lakossagi megkérdezésen alapul6, kérdezdbiztosok segit-
ségével végrehajtott adatgyiijtés, mig a folyamatos lakasstatisztika elsdsorban intézményi
statisztika, mely esetben az adatokat nem kdzvetleniil a lakas tulajdonosatél vagy bérld-
jétol, lakojatol, hanem kiilonbozo, a lakasok épitését, fenntartasat, forgalmat végzo és fel-
iigyeld szervezetektdl (6nkormanyzatok, illetékhivatal, lakdsszovetkezetek, épitést és fel-
ujitast végzo6 gazdasagi vallalkozéasok, nonprofit szervezetek stb.) gytijtik be.

A lakasallomanyi statisztika fo bazisai a tizévenként végrehajtott népszamlalasok, a
népszamlalasok kdzott mikrocenzusok, de ide lehet sorolni az olyan nagyobb (orszagosan
reprezentativ) lakossagi felvételeket is, amelyek a népszamlalasokhoz hasonlé lakasfeje-
zeteket tartalmaztak. (Jovedelemfelvételek, haztartas-statisztika, életmod-, idomérleg-
felvételek, szintetikus életmodfelvételek, tarsadalmi rétegzodés-felvételek.) Ezeket a fel-
vételeket a Kozponti Statisztikai Hivatal végezte és végzi. Ugyancsak a lakasallomanyi
statisztika adatbazisat szolgaltak korabban a nagyobb kutatdintézetek, 1990 ota pedig a
kozvéleménykutatok altal végzett (olykor panel alapt) reprezentativ felvételek is. Ezek
mellett 1éteznek kisebb, nem orszagosan reprezentativ mintan késziilt lakasfelvételek,
amelyek egy-egy teriileti egység (varos, orszagrész) lakashelyzetét mérik fel, vagy egy-
egy kivalasztott tarsadalmi csoport lakaskdriilményeit kutatjak stb. Bar a lakasallomany
allapotanak, a lakasviszonyok alakulasanak megismeréséhez e felvételek is hatékonyan
hozzajarulnak, a hivatalos statisztika 130 éves hagyomanyait is figyelembe véve, azoknal

2 Szandékosan nem vallalkoztunk arra, hogy 0j — hagyoméanyos értelemben vett — nomenklatarat allitsunk fel, ez nem is len-
ne sziikséges, hiszen szamos forrasban megtalalhatok mar az allami statisztikak kiilonb6z6 osztalyozasai. Csupan tartalmi, a
problémakdr jobb megértését segité csoportositasrol van szd, amely nem sorol fel valamennyi 1étez6 statisztikat és bizonyosan
maradnak atfedések, nem egyértelmii besorolasok is.
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a felvételeknél kell meghtiznunk a lakasallomanyi statisztika hatarait, amely felvételek
még orszagosan reprezentativak, tehat amelyek a teljes magyar lakasallomany allapotara,
a lakashelyzet alakulasara vonatkozd, arra érvényes kovetkeztetések levonasahoz nyujta-
nak megbizhaté adatokat. Sokan vitatjak az ehhez sziikséges mintanagysagot, illetve azt,
hogy az orszagos atlagokon kiviill még milyen orszagrészekre, telepiiléstipusokra, vagy
éppen kisebb tarsadalmi csoportokra, specialis helyzetl rétegekre vonatkozo kovetkezte-
tések levonasara is alkalmas mintat kell minimalisnak tekinteni. Amennyiben elfogadjuk
az orszagos reprezentativitast mint alapigényt, természetesen az egyre kisebb megfigyelé-
si egységgel aranyosan kell a mintat ndvelni. Ha elfogadjuk a korabbi definiciot, misze-
rint a lakasallomanyi statisztika orszagosan érvényes megallapitasok levonasara alkalmas
adatbazison késziil, dontden lakossagi megkérdezésen alapulo, teljes korli vagy repre-
zentativ felvétel, gy a magyarorszagi adottsagokat figyelembe véve (telepiilésszerkezet,
demografiai Osszetétel, lakasallomany szerkezete, mindsége stb.) a 0,5 és 1 szazalékos
minta tekinthetd als6 hatarnak; a mikrocenzusok 2 szazalékos mintdja pedig — néhany
specialis témakdrt leszamitva — csaknem minden 1ényeges orszagos ¢€s telepiiléstipuson-
kénti, tarsadalmi csoportonkénti Osszefiiggés levonasara alkalmas. A fels6 hatar — ame-
lyen tGl mar csupan a teljes korti felvétel nytjt érdemben tobbet — valosziniileg 5 szazalek
koriil mozog, bar ennek megerdsitéséhez tovabbi szamitasokra lenne sziikség. Minden-
esetre az 1990-ben alkalmazott 20 szazalékos minta mar bizonyosan joval meghaladja a
koltségek szempontjabol is optimalisnak mondhato méretet.
Az eddig elmondottakat rdviden az 1. tabla foglalja 6ssze.

1. tabla

A lakasallomanyi és a folyamatos lakdsstatisztika jellemzdi

Megnevezés

Lakasallomanyi statisztika

Folyamatos lakasstatisztika

A jellemz felvételi modszer
Gyakorisag (altalaban)
A megfigyelés targya

A megfigyelés kore

Az informaciok terjedelme

Jellemz0 adatgyiijtések (a teljesség
igénye nélkiil)

Lakossagi
5-10 évenkénti
a lakasallomany mérete (szobasza-
ma, felszereltsége, alapteriilete
stb.),

kasban végzett felujitasok ideje,
jelleg stb.), sszevetve a lakasban
¢16 népesség tarsadalmi Osszeté-
telével

teljes korti vagy orszdgosan repre-
zentativ lakossagi (f6leg lakas- és
népességalapu) minta

széles korii és esetenként visszate-
kint6

népszamlalasok, mikrocenzusok,
egy¢b lakasadatokat (is) felmérd
reprezentativ adatfelvételek (pél-
déul haztartasi jovedelem felvé-
tel, haztartas-statisztikai felvétel,
¢életmod—idoémérleg-felvétel, pa-
nelfelvételek stb.)

Intézményi
évenkénti, vagy gyakoribb
a lakasallomanyban beallott vélto-
zasok (épités, felujitas, forgalom
stb.)

a vizsgalt jelenséget illetden (példaul
lakasépités, felujitas, kiadott épité-
si engedélyek stb.) teljes korti

sziikebb korti és csak az adott id6-
szakra vonatkoz6

lakasépitési statisztika, épitési en-
gedélyek, 6nkormanyzati tulaj-
donu lakasallomany, épitési kolt-
ségek, ingatlanforgalom statiszti-
kaja stb.
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Itt kell megemliteni, hogy elvben létezik a lakasstatisztikanak egy harmadik fajtaja is,
amely 6tvozhetné a két modszer eldnyeit, nevezetesen azt, hogy évente vagy gyakrabban
szolgaltatna széles korli adatokat a lakasallomanyrol és a benne €16 népesség Osszetételé-
r6l. Ez egy olyan lakaskataszter lenne, amely — a népesség-nyilvantartashoz hasonléan —
folyamatosan regisztralna a lakasallomany allapotaban, mindségében beallott valtozaso-
kat és ezeket az adatokat egyiitt tartana nyilvan a lakasokban €16 népesség 6 jellemzoi-
vel. Voltak bizonytalan kezdeti kisérletek ennek létrehozasara mind a hetvenes, mind a
nyolcvanas években, de ugy tiinik, akkor a technikai fejletlenség, a szakmai felkésziilet-
lenség, tehat az anyagi és a modszertani akadalyok, 1990 o6ta pedig inkabb tarsadalmi
problémak, paradox modon éppen a demokracia er6s6dése, a nyilvantartasért felelds in-
tézmények gyenge mitkodoképessége hatraltatja e terv megvalosulasat. Pedig a lakaska-
taszter kialakitasa és mitkodtetése hatassal lehet majd a népszamlalasok lebonyolitésara,’
hiszen jelentsen csokkentené a koltségeket mind a cimlista folyamatos karbantartasaval,
mind a népszamlas terheinek atvallalasaval.

A LAKASALLOMANY-TOVABBVEZETES PROBLEMAI

A folyamatos €s a lakasallomanyi statisztika miivelése egyidds a hivatalos statisztikai
szolgalattal. A két statisztika kozotti Osszefliggés vizsgalatanak talan legkorabbi doku-
mentuma Kordsy Jozsef munkassagabol ismert. Az 1870-ben megalakult Budapest Szé-
kesfévaros Statisztikai Hivatala (Fovarosi Hivatal) volt az eurdpai févarosok statisztikai
hivatalai koziil az elsd, amely kialakitotta a lakasépitési statisztikat.

»Az 1857-96. évekre vonatkozd adatok a népszamlalas eredményébdl vannak meritve,
mig a népszamlalasok kozotti évekre az épiiletek szamat az épitkezési statisztika adatai
alapjan szoktuk megallapitani. Ezen nyilvantartas és a népszamlalasi felvétel eredményei
kozt kisebb eltérések szoktak felmeriilni, melyek a felvételt eszk6z16 kozegek eltérd fel-
fogasabdl erednek; minthogy azonban a népszamléalds adatait megbizhatdbbnak kell te-
kinteniink, ezeket fogadjuk el mindig a tovabbi el8iras alapjaul.”™

Ezeknek a tobb mint szaz éve megjelent megallapitasoknak mindegyike idotallonak
bizonyult. A folyamatos és a népszamlalasi lakésstatisztika kozotti — elsésorban az eltérd
moddszertanbdl adodo — eltérések azota is jellemzOk (csupan a kisebb jelzot kell elobb el-
hagyni, majd késobb jelentdsebbre valtoztatni), és altalanossa valt az is, hogy a nép-
szamlalasi statisztika adatbazisai teremtik meg id6rél idore a folyamatos lakasstatisztika
korrekcigjanak alapjait. A két statisztika kdzotti harmonizaciokor a népszamlalas adatai a
mérvadok.

Altalaban, és témankat illetden is igaz, hogy az egykori F6varosi Hivatal sok szem-
pontbol elétte jart az Orszagos Hivatalnak akar a megfigyelt teriiletek korét, akar a mod-
szertani megoldasokat, jitasokat tekintjiik. Kétségtelen, hogy ebben az is kozrejatszott,
hogy az orszagos hivatalnak 1ényegesen nagyobb feladata volt, joval heterogénebb adat-
szolgaltatdi korrel kellett ,,megkiizdenie”.

3 Természetesen semmilyen lakéskataszter nem helyettesiti a népszamlalas lakasfelvételének funkcidit, hiszen olyan mélysé-
gl adatfelvétel elvégzésére, mint a népszamlalas nincs lehetdség a kataszterben, rdadasul ez utobbi adattartalmanak novelése nem
aranyos a raforditasokkal.

* Dr. Kérosy Jozsef (1898): Az 1885-1895. évi budapesti épitkezések. Budapest Székes Févdros Statisztikai Hivatalinak
kozleményei XXVIII. Budapest. 4. old.
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Az orszagos folyamatos lakasstatisztika alapjai a Fovarosi Hivatal elsé adatgytijtését
kdvetden tobb mint 35 évvel teremtddtek meg. A lakohaz-épitkezési adatgyiijtést 1927.
januar elsejével inditotta el a KSH, de az akkor csupan a varosokra és a 10 ezer fénél na-
gyobb lélekszamu, és a fovaros kornyéki kdzségekre — dsszesen 111 telepiilésre — terjedt
ki. 1930 elejétol valt az adatgytijtés teljes kortivée. Természetesen az adatgytijtés kiterjedt
a — mai szohasznalattal — lakas- és lakohazmegsziinések szambavételére is. Az épitkezé-
sek, bontasok folyamatos megfigyelése mellett az a cél is felmeriilt, hogy — els6 izben az
1930. évi — népszamlalas eredményeivel dsszevetve ellendrzésként is szolgaljon, illetve
lehet6séget adjon a lakasallomany két népszamlalas kozotti tovabbvezetésére.” E cél
megvalositasara mar kozvetleniil az 1930-as népszamlalas utan sor keriilt, hiszen alig
tobb mint két évvel annak lebonyolitdsa utdn mar részletes elemzés késziilt e témakor-
ben.® A magyar lakésstatisztikaban valoban korszakosnak nevezheté munkardl lelkese-
déssel és alazattal szamol be az emlitett révid tanulmény szerzéje.’

Az itt ismertetett eredmények alapjaul szolgalt az is, hogy az 1930-as népszamlalas
hazigytjtéivén kérdést tettek fel arra vonatkozdan, hogy amennyiben az &sszeirt lakohaz
1921. januar elseje utan keletkezett, az mely évben épiilt. Ezzel a kérdéssel egyrészt id6-
ben visszamendleg csaknem 10 évvel kiterjeszthették a teljeskoriien csak 1930-t61 1étezd
adatgylijtést. Masrészt azonnal ellendrizhették a kapott informaciokat az 1927-t6l részle-
gesen rendelkezésre 4llo, folyamatos lakasstatisztikai adatokkal. Az ebbdl adodé megal-
lapitasok és kovetkeztetések mai napig is él6 modszertani, tajékoztatdsi problémakra vi-
lagitanak ra.

A cikk szerzdje — a konkrét eredmények ismertetése mellett — egyrészt foglalkozik el-
térd modszertani alapa felvételekbol szarmazo adatok Osszevetésének problémadival,®
mésrészt Gsszehasonlitja a két forras adatait.” A korabeli hivatalos statisztika elismerte és
természetesnek tartotta, hogy a folyamatos és az allomanyi statisztika eredményei eltér-
hetnek egymastol, feltarta és nyilvanossagra hozta ezen eltérések modszertani okait.
Mindezek a habort utan sziikségszeriien ujra jelentkez6é kérdésekre adott valaszok tiikré-
ben valnak majd érdekessé. A folyamatos lakasstatisztika rendje 1ényegében nem valto-
zott a haboruig, sét bizonyos tekintetben 1948-ig, de a lakasallomany-tovabbvezetés, a
folyamatos és allomanyi statisztika Osszevetése, illetve kolesonds felhasznalasa a tajé-
koztatasban egészen 1960-ig tobb okbol sziinetelt. A habori okozta nehézségek miatt
nem keriilhetett sor az — e szdzadban az egyik legmagasabb szinvonalu programmal el6-
készitett — 1941. évi népszamlalas feldolgozasara, igy az itt targyalt modszertani vizsga-
latokra sem volt mod. Ehhez jarult, hogy 1944 és 1949 ko6zott 1ényegében nem volt épité

3 Lakéhazépitkezések 1930-ban (1931). Statisztikai Szemle, 9. évf. 8. sz. 770-771. old.

© Mozolovszky Sandor (1932): Téjékoztatd adatok az 1920-1930. évek kozotti lakohaztermelésrél; valamint A
lakohazépitkezések 1931-ben. Statisztikai Szemle 10. évf. 6. sz. 470-474. old.

7 Az 1930-as népszamlalas hatalmas anyaga immar masodik esztendeje forog a bonyolult feldolgozasi munkélatokat végzé
szorgos kezek kozott. Oriasi kohohoz lehetne hasonlitani a hivatal épiiletét, melyben az anyag mint nyers érc fill és vandorol re-
tortardl retortara; még jo ideig tart, amig a végeredmény: a nemes fém megomlik beldle, de itt-ott kiizzanak mar a szintén becses
melléktermékek.” (Lasd a 6. labjegyzetet. 470. old.)

8 Mar a kérdés foltevésénél tisztaban voltunk azonban azzal, hogy tokéletes pontossagu valaszokat nem varhatunk, mert
annak az elbiralasa, hogy mi tekinthetd j épiiletnek, nem olyan egyszerii, mint az az elsé pillanatra latszik és bar a szamlalobiz-
tosok ugy irasbeli, mint szobeli utasitasokkal boségesen el voltak latva, mégis tag tere volt az egyénenkénti elbiralasnak.” (Lasd a
6. labjegyzetet. 471. old.)

° Eltérés természetesen mindeniitt mutatkozik. .. Lényeges eltérések azonban nem igen vannak a két adatgyfijtés eredményei
kozott és ami a legfontosabb, az iranyzat mindkét adatgytijtés eredményeinél parhuzamosan halad.” (Lasd a 6. labjegyzetet. 471.
old.)
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si statisztika a Hivatalban,'” tehat a lakasstatisztika csupan az 1949. évi népszamlalas fel-
dolgozasa utan rendelkezett részleges informaciokkal.

1950-t61 1960-ig az ujjaszervezett lakasépitési statisztika magan viselte e korszak
szinte minden hibajat. Az 0j adatgy(ijtés elsGsorban a tervteljesités, az ideologiai kritéri-
umok teljesiilésének mérését szolgalta és ennek rendelte ala a megfigyelés modszertanat.
fgy a f6 szempont az allami — ezen beliil is az Gin. beruhazasi hitelbé] épiilt, néhany évig
bizalmas adatként kezelt — lakasok épitésénck megfigyelése volt. Mivel — szovjet példa
alapjan — valodi beruhdzasnak csak az allami lakasépitkezést tekintették, a maganlakas-
épitést nem, a kezdetben egységesnek induld, még nem teljesen miikodé adatgyijtés
rendjét hirtelen megvaltoztattak, a megfigyelést decentralizaltak. 1953-t6l az allami la-
kasépités adatait a Hivatal Beruhazasi és Epitéipari foosztalya (ennek is egy részét az tn.
k Il.-es, a fegyveres testiiletek szamara épiilt lakasokat a Beliigy- majd a Nehézipari Mi-
nisztérium), a tobbi, féleg maganerds lakasépitésre vonatkozé informaciokat pedig a Szo-
cialis és Kulturalis féosztaly gyiijtotte. Az adatok Osszesitését €s ,,Hivatalos hasznalatra”
mindsitéssel, szamozott példanyokban torténd kozlését a Szocialis és Kulturalis foosztaly
végezte. Mindezek megbizhatatlanna tették a folyamatos lakasstatisztika adatait. Az adat-
gyljtés nem volt egységes, nem volt teljes korti. Raadasul a lakasmegsziinés megfigyelése
csak 1953-t6] indult meg és ez — a korabbi problémakkal egyiitt — nem tette lehetové a la-
kasallomany tovabbvezetését, igy a lakashelyzet alakulasa fo mutatdinak kiszamitasat
sem.'' Mindezek kovetkeztében az 1960-as népszamlélas altal felmért lakasallomany 72
ezerrel tobb lakast vett szamba Magyarorszagon, mint amennyit a folyamatos lakassta-
tisztika az 1949 o6ta eltelt 11 évben szamba vett, vagyis a lakasépités egynegyedét nem
mérte fel.

A magyar lakasstatisztika kozel 130 éves torténetében mindossze ebben az évtizedben
torténhetett meg, hogy a kozvélemény, st még talan az allami szervek sem alkothattak
pontos képet a lakasallomany méretérdl, allapotardl, a lakasépitkezésekrél. Az Gtvenes
évekre vonatkozo lakasépitési és allomanyi adatok ma is az 1960-as népszamlalas ered-
ményeibdl becsiilt informaciok.

A folyamatos lakasstatisztika adatgyiijtési rendje — nem kis részben a Hivatal tarsa-
dalomstatisztikai szakembereinek szorgalmazasara — mar 1958-t61 megkezdte a visszaté-
rést a korabbi, racionalis modszertanhoz, ismét egységes adatgyiijtést vezettek be, és az
adatszolgaltatokka az elsé foku épitésiigyi hatosagokat tették meg. A folyamatos lakas-
statisztika miikodGképessé tételehez azonban tobb év kellett. Az 1960. évi népszamlalas
feldolgozasaval, az emlitett eltérések felmérése utan — a Gazdasagi Bizottsag hatarozata
alapjan — 1962-ben 6nallo, teljes korti felmérést hajtottak végre az 1960-ban és 1961-ben
épiilt lakasokra vonatkozoan. Erre alapozva 1962 elején indult az uj tipusu adatszolgalta-
tas, amelynek alapelemei a mai napig érvényben vannak.

A szigoru ellenérzések és az épitésiigyi hatosagok, az illetékes Epitésiigyi Minisztéri-
um és a Hivatal jo egyiittmiikodésének eredményeként a lakasépitési statisztika adatai a
hatvanas évektdl kezdve lényegében megbizhatoknak mondhatok. A kdvetkezd két nép

1% Az 1949-es népszamlalas lakasivén szerepl$ kérdésbél — az 1930-as népszamlalashoz hasonléan — ki lehetett mutatni,
hogy 1945 6ta hany lakast épitettek és allitottak helyre az orszagban.

' Az 1954-es lakasosszeirds — amelyet szintén a Szocialis és Kulturalis foosztaly hajtott végre — valamelyest potolta ezt a
hianyossagot. A felmérés — kicsit hasonléan az 1927-ben bevezetett lakasépitési adaggytijtéshez — az 6sszes varosra és 120 koz-
ségre terjedt ki. E felvétel eredményei azonban sokaig nem keriiltek nyilvanossagra csak ,,Hivatalos hasznalatra” mindsitéssel,
sziik korben valtak ismertté.
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szamlalas azonban a folyamatos lakésstatisztika, a lakasallomany-tovabbvezetés szamara
mas jellegii, de hasonléan sulyos problémakat hozott felszinre.

2. tabla
Eltérés a népszamlalasok altal felmért
és a tovabbvezetett lakdsallomanyi adatok kézott, 1960—1980
Lakasallomany Eltérés a tovabbvezetett Eltérés a tovabbvezetett
Ev a népszamlalas szerint lakasallomanytol lakasallomanytol
ezer (szazalék)
1960 2758 +72 2,6
1970 3122 -70 2,2
1980 3542 -230 6,5
1984* 3786 -54 1,4
1990 3853 - 140 3,6

* Mikrocenzus szerint.

A népszamlalas 1970-ben 70, 1980-ban pedig 230 ezerrel kevesebb lakast irt dssze,
mint amennyit a lakasallomany tovabbvezetése alapjan varni lehetett. Ez utobbi adat a
feltételezett szakmai hiba okozta sokk mellett kisebb politikai vihart is kivaltott, hiszen az
évtized kdzepén befejezodott 15 éves lakasépitési terv sikeres teljesitésérdl szold hir-
adésok hitelességét is kétségbe vonta. Holott a tervezett 1,5 millional mintegy 50 ezerrel
tobb lakas is épiilt 1960 és 1975 kozott, sét az épitett lakasok szama az évtized masodik
felében még ndtt is. Az eltérést ezattal nem a lakdsépitési, hanem részben a lakdsmegszii-
nési statisztika hianyossagai, illetve a két adatgyijtés eltéré modszertanabol adodo kii-
lonbségek okoztak. Az eltérések okairdl sz6lo jelentés egyrészt a folyamatos lakésstatisz-
tika hibait tarta fel, amennyiben az csupan a lebontés, atalakitas, ujjaépités kovetkeztében
megsziint lakasokat vette szamba és nem figyelte meg az elhagyott, majd romossa valo
lakasok megsziinését. Az ilyen médon megsziing lakasok féleg az — 1971-es telepiilés-
fejlesztési koncepcio ,hatasara” elnéptelenedd, foleg dunantuli — kistelepiilésekre kon-
centralodtak. Masrészt a népszamlalas modszertani problémaja is jelentOs eltérést oko-
zott, amennyiben az 0sszeirds 1970-ben az un. nyari konyhakban €16 haztartdsok lakésait
— amennyiben azokat mas csalad illetve haztartas lakta mint azt a lakést, amelyhez a nyari
konyha tartozott — kiilon lakasként vette szamba. Igy ezek a lakasok indokolatlanul ng-
velték a lakasallomany-tovabbvezetés 1970-es bazisadatait. Ezenkiviil a hetvenes évekre
jellemz0 lakasosszevonasok is elkeriilték a folyamatos lakasstatisztika figyelmét, ameny-
nyiben ezekre nem kértek épitési engedélyt. Végiil eltérést okozott az is, hogy a nép-
szamlalas feltarta: szamos — a folyamatos lakésstatisztikaban {idiiloként szamba vett, és
ezért a lakasallomanyba nem beleszamitott — otthon lakasként funkcional.'

A folyamatos lakasstatisztika szamos egyéb problémajaval is foglalkozott az eltérések
okait vizsgalo bizottsag. Ezek részben a tovabbvezetett lakasallomany szobaszam szerinti
Osszetételének, részben felszereltségének adateltéréseivel foglalkoztak. Bar a lakasok mi

12 Az eltérések okait feltard elGterjesztés a romossa valt, és igy megsziint lakasok szamat 100 ezerre, az 1970-ben helytele-
niil két lakasnak vett, valojaban egy lakasnak tekinthet6 egységek szamat 40 ezerre, a lakasok Gsszevonasabol eredd eltérést 40
ezerre, és a lakasnak hasznalt idiilok szamat 50 ezerre becsiilte.
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ndségi Osszetétele szerinti eltérések mar 1960 ota foglalkoztattak a szakembereket, ér-
demben csak az 1980-as népszamlalas utan vizsgaltak ezt a kérdést.

Az 1960 utan rendelkezésre allo informaciok — a mar felsorolt okok miatt — ugyan
nem tették lehetévé az eltérések kimutatasat, a kialakitott tovabbvezetési elvek azonban
jelezték, hogy a szakemberek felkésziiltek a szobaszamban és a felszereltségben mutatko-
z6 varhato eltérések kezelésére. Ehhez a lakasépitési és -megsziinési statisztika 0j alapok-
ra helyezése mellett ujabb folyamatos lakasstatisztikai adatgytijtéseket, az tin. kozmiista-
tisztika informacioit vontak be az ellendérzd adatok kozeé.

A viz-, csatornamii vallalatok, a villamosenergia-szolgaltatok fogyasztoi statisztikdja,
késébb a gazszolgaltatd vallalatok adatait a ,,rendes” tajékoztatas mellett mar az 1960-as
években is felhasznaltak a folyamatos lakasallomanyi statisztika ellendrzéséhez. Mivel a
lakasépitési és -megsziinési statisztika csak az U lakasokat,” és igy az ezekbdl adodo
felszereltségi valtozast vette szamba, logikusnak tlint, hogy az allomanyi jellegli kozmii-
statisztika adatait ellenérzés gyanant figyelembe vegyék. A tovabbvezetés alapelve az
volt, hogy a lakasépitési és kdzmistatisztika eredményeit megyénként dsszevetettek, és a
nagyobb értéket szerepeltették a tovabbvezetett lakasallomanyi adatok k6zott. (A kdzmii-
statisztika adata ugyanis természetesen tartalmazta az 0j lakasok okozta allomanyndveke-
dést is.) Ez a modszer is csak kozeliten pontos eredményekre vezethetett mas tipusu
modszertani eltérések miatt.'

Mas a helyzet a szobaszam szerinti 6sszetétel terén. Itt mar nem volt lehetdség kiegé-
szité informaciok alkalmazasara, mert a lakasépitési statisztika csak az 10j lakasokban
épiilt szobakat regisztralja, a régi lakasokban toérténd szoba-hozzaépitéseket és szobaki-
alakitasokat nem.

fgy értheté, hogy a lakdsok felszereltségében, illetve szobaszam szerinti Gsszetéte-
1ében tapasztalhato eltérések 1980-ban ellentétes iranyuak voltak, mint ahogy azt a lakas-
szamban tapasztalni lehetett. A népszamlalas kétszer akkora szobaszaporulatot mutatott
ki, mint a tovabbvezetés. Az Osszeirt fiirdészobak szdma 40 ezerrel volt tobb, mint
amennyi varhaté volt. Mindezek alapjan a tovabbvezetett szobaszam modszertanaban a
népszamlalas alapjan szamitott szorzo segitségével torténd becslési modszert javasoltak.
A lakasok felszereltségérdl szo6ld, tovabbvezetett adatoknal 6hajként fogalmazodott meg,
hogy a régi lakasokban torténd fiirdészoba-kialakitasra, egyéb komfortossag-javitd6 mun-
kékra is eld kellene irni az épitési engedély fokozottabb szamonkérését. E tekintetben
azonban nem tortént érdemi elérelépés.

Az 1980-ban hozott intézkedések azt is eldirtak, hogy a lakasallomany tovabbvezeté-
sét illetden majd az 1984-es mikrocenzus eredményei alapjan kell megtenni a sziikséges
1épéseket annak érdekében, hogy 1990-ben az eltérés csokkentheté legyen.'

13 Az érvényes eléirasok szerint a lakas-atalakitisokra, a felszereltség, szobaszam megvaltoztatasara is kell épitési engedélyt
kérni, tehat elvileg a folyamatos lakasstatisztika ily modon a régi lakasokban beallott valtozasokat is nyomon kovethetné. A gya-
korlatban ennek a kotelezettségnek a lakossag, illetve az atalakitasokat végzd szervezetek nem tesznek eleget, igy végeredmény-
ben csak az 0j lakasok okozta szobaszam- ¢s felszereltség-valtozast rogziti a lakasépitési statisztika.

14 Ezek koziil a két legfontosabb, hogy egyrészt a kozmiistatisztika tn. fogyasztéi szammal dolgozott, amely nem feltétleniil
azonos a lakasok szamaval, hiszen egy lakasban tobb méréora is lehet, illetve tobb lakas alkothat egy ,,fogyasztot”. Masrészt a
kozmiistatisztika természetesen nem kiilonbozteti meg a lakasokat az idiilokt6l. Ennek ellenére a lakasallomany mindségi 6ssze-
tételének valtozasait jol tikkrozték az igy szamitott adatok.

15 Az anyag csak csokkentésrol szol, tehat elismeri, hogy a kiilonbség 1étezése természetes és modszertanilag is elfogadhato.
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Az 1984-es mikrocenzusbo6l az 1985. év elejére becsiilt lakasallomany 54 ezerrel (1,4
szazalékkal) volt kevesebb, mint a tovabbvezetett. Ez idéaranyosan mintegy egyharmada
annak, amely 1970 és 1980 kozott keletkezett. Bizonyos, hogy az eltérés csokkenésében
szerepe volt annak, hogy 1980 utan szamos apro6, de lényeges moddszertani egyeztetés
tortént, er6sodott az adatok ellendrzése a folyamatos lakasstatisztikaban. Ugyanakkor to-
vabbi valtoztatasokat hataroztak el. Egyrészt 1985 elejére atvették a mikrocenzusbol be-
csiilt lakasallomany-szamot €és az adatokat az 1981-1984. évekre aranyosan visszavezet-
ték. Masrészt egy un. korrekcios kulcsot vezettek be (a tapasztalt 1,4 szazalékos eltérés
egy évre jutd atlagat, amely orszagosan példaul 0,28 szazalék volt), amellyel a kovetkezd
években csokkenteni kellett a tovabbvezetett lakasallomanyt. E sok szervezést €s nagy
pontossagot igénylé munka felemas eredményre vezetett.

Az 1990-ben tapasztalt, 140 ezres eltérés kétségteleniil 1ényegesen kevesebb, mint az
1980-as, és mivel a lakasallomany ebben az évtizedben is jocskan szaporodott, aranyaban
talan mar elfogadhatonak is nevezhetd. Ugyanakkor az elsé 6t év 54 ezres eltérése utan
tett intézkedések nyoman az is varhatd volt, hogy nem novekszik tovabb az eltérés, sot
1990-re esetleg csokkenhet is. Ebbdl a szemszdgbdl az elsd 6t év kiilonbségének megha-
romszorozodasa mar-mar hibanak is nevezhetd. Hozza kell tenni, hogy a lakasépitési sta-
tisztika teriiletén 1990 ota két izben is atfogd, valamennyi megyére kiterjedd vizsgalat
folyt az adatok megbizhatosagarol. Az ellendrzés eredményei e tekintetben a regisztralt és
a valosagos lakasépitések eltérésének relative csekély mértékérdl és inkabb idében elhu-
z0do jellegérél szamoltak be.

Az 1996. évi mikrocenzus soran az alkalmazott silyszamok a tovabbvezetett lakas-
szamhoz igazitottdk a mikrocenzus felszorzott alloméanyi adatait. igy az évtized végére
minden bizonnyal varhato eltérések mértékének és jellegének prognosztizalasara ez a ta-
nulmany nem vallalkozhat.

A LAKASVAGYON UJRAERTEKELESE
A NEPSZAMLALASI ADATOK FELHASZNALASAVAL

A piaci viszonyok hatékony miikddését segitdé informacios rendszer kiépitése, és az
EU-csatlakozasra vald felkésziilés immar halaszthatatlanna teszi az alldeszk6zok és ezen
beliil a lakasallomany ujraértékelését.

1968 6ta nem volt teljes korti alldeszkdz-értékelés, a statisztika szdmara a szamviteli
nyilvantartdsokon alapuld, vegyes beszerzési arakon értékelt alldeszkdz-allomanyi adatok
¢és az abbdl szamitott értékcsokkenés allnak rendelkezésre, amelyek a felgyorsult inflacio,
valamint a gazdasag radikalis atstrukturalédasaval egyiitt jar6 — és nem kovethetd — esz-
koz-atértékelések kovetkeztében adatforrdsnak nem alkalmasak. Mindez érvényes a la-
kasallomanyrdl rendelkezésre allo értékadatokra is.

A lakashelyzet alakulasat bemutatd statisztikdk az elmult évtizedekben lényegében
csak naturalis adatokat hasznaltak, pedig a magyar lakésstatisztika adatkozléseinek a sza-
zad els6 felében fontos részét képezte a lakasokra vonatkozo értékadatok kozlése. ' E

' Hajpdl Gyula — a hatvanas évek végén elkezdett nemzetivagyon-szamitasok egyik iranyitoja — igy ir errél: ,,Ez a problé-
makor mar hosszabb ideje a magyar gazdasagtudomany mostohagyermekei kozé tartozik. Ugyanekkor szamos olyan tanulmanyt
lehetne felsorolni, amelyek a nemzetijévedelem-szamitas elvi vagy modszertani kérdéseivel foglalkoznak. ...Sajnalatos tény vi-
szont, hogy a nemzetivagyon-szamitasok kérdései ugyanebben az id6szakban teljesen az elméleti kutatas érdeklédési korén kiviil
estek. Az utolso két évtizedben egyetlen olyan tanulmany sem keriilt kozlésre hazankban, amely a nemzeti vagyon problémajaval
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hagyomany teljesen megszakadt a habora utan, és — néhany kisérlettdl eltekintve — tobb
mint husz évig a magyar statisztika szinte alig foglalkozott ezekkel a kérdésekkel.

Az értékviszonyok jelentdségének tagadasa miatt beallt hosszu sziinetet 1967-1968-
ban éppen a magyar statisztika szakitotta meg els6ként a volt szocialista orszagok kozil,
amikor is széles kori elméleti és modszertani kutatds utdn megkezdte a népgazdasagi
mérlegrendszer kiépitését. Ezen alapultak azok a nemzetijovedelem-, nemzetivagyon-
szamitasok, amelyek 1960-ig visszamendleg lehetéve tették a lakasvagyonértékek meg-
allapitasat. Erre a bazisra épiiltek a hetvenes évek késobbi szamitasai is, az alloeszkdzok
¢s ezen beliil a lakasallomany 1976-os atértékelése.

Azota erésen csokkent a lakasallomany értékére vonatkozo adatok megbizhatosaga. A
lakasvagyon értékelését neheziti, hogy a piaci viszonyok e vagyontargy esetében kezdtek
miikodni a legkorabban és a legerésebben. Mar a rendszervaltas el6tt is kimutathatd volt,
hogy a lakéspiac jol elkiilonithetden harom legalis és egy illegalis részpiacbol allt.'” 1990
utan pedig a lakasarak mozgasa, a lakasszektor és mas befektetési piacok kozotti toke-
mozgas, mar egy egységesedd piac jeleit mutatta. A kilencvenes évek végén mar elmond-
hato, hogy bar a magyar lakaspiac még mindig nem tekinthetd teljesen egységesnek, bi-
zonyos, alig atjarhato részpiacok még mindig kimutathatok, azonban dsszességében a pi-
ac torvényei érvényesiilnek, és igy a lakasforgalom, az ujlakasépités tendenciai, a
felujitasok élénkiilése vagy lassulasa mind egyfajta — a gazdasag allapotavaltozasat jelzo
— konjunkturamutatoként szolgal.

A lakéasallomany értékelésével kapcsolatos szamitasok torténetét és azok legfontosabb
eredményeit bemutat6 tanulmany'® f6 megallapitasa az volt, hogy a teljes lakasalap 6nallo
felmérésen alapuld atértékelésre a legutobbi — 1968-ban végzett — nemzetgazdasagi-
alloeszkoz-felértékelés soran sem kertilt sor, és sziikséges lenne egy olyan értékelési mod-
szer bevezetése, amely a teljes lakasallomanyt jellemz6 adatgytijtésre €piil és lehetdséget
nyujt az értékelés évenkénti tovabbvezetésére.

A lakasszolgaltatas teljes korii elszdmolasa a nemzeti szamlak korén beliil csak ugy
valosithaté meg, ha a lakasallomanyt évenként fel (at) értékeljiik, hiszen ez jelenti az ér-
tékesokkenés elszamolasanak bazisat. A lakasszolgaltatas értékének tovabbvezetése a fo-
gyasztoi €s az €pitdipari arindex mértani atlaganak felhasznalasaval torténik. A lakasszol-
galtatas évenkénti értékét ugyan kiilon tételként nem kozli a KSH, de becslési modszer
ismeretében elfogadhato kozelitést jelent, ha a bazisév lakasallomanyanak értékét az éves
épitési arindexekkel vezetjiik tovabb.

1991 ota becslési modszerekkel értékelik évente a lakasallomanyt abbol a célbol,
hogy megbecsiiljék a lakasszolgaltatdsoknak a GDP-ben szerepl6 értékét. Az eljaras mod-

foglalkozna... Az elmult években a hivatalos statisztika nem tekintette feladatanak az orszag nemzeti vagyonara vonatkozé teljes
korti vizsgalatokat, igy tehat a statisztikai gyakorlat sem mozdithatta el6 a szamitasi modszerek fejlédését.” Hajpdl Gyula:
(1969): A nemzetivagyon-szamitas torténete Magyarorszagon. Statisztikai Szemle, 46. évf. 2. sz. 170-186. old.

' Farkas E. Janos — Vajda Agnes (1990): Lakashelyzet. In.: Tdrsadalmi riport. TARKI. Budapest, 131-164. old.

'8 Farkas E. Janos (1993): A lakasvagyon értékelése, 1950—1990. Statisztikai Szemle, 71. évf. 1. sz. 5-15. old.
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szertanat ismertetd kotetben'’ megtalalhato a lakasallomany akkor megbecsiilt értéke
(5704 milliard forint). Bar ennek tovabbvezetett adatai nem jelennek meg kiilon egy ki-
advanyban sem, az idézett miiben talalhatd6 modszer alapjan kiszamithato a lakasallomany
értéke 1998-ra is. Ez a becsiilt érték 18 080 milliard forint.

Ennek az adatnak a megbizhatosagat nehéz értékelni, hiszen kevés timpont van ami-
hez viszonyithatnank. A ,,Lakasviszonyok 1999” cimii lakossagi reprezentativ felvételiink
soran megkérdeztiik a haztartasokat, mennyire becsiilik lakasuk értékét.” Az erre kapott
valaszokat regresszios becsléssel korrigaltuk,” és ennek alapjan kiszamitottuk az orszag
lakasallomanyanak piaci értékét, amely a felvétel idején (1999 tavaszan) 16 590 milliard
forint volt.

Mint lathatd, a kozel ugyanarra az idore kiszamitott piaci érték alig 10 szazalékkal
alacsonyabb, mint az Ujraeldallitasi érték. Ezeket az adatokat érdemes bemutatni, mert
egyrészt a két eltérd modszertani alapon nyugvd, bizonyos értelemben eltérd tartalmu
adat Osszevetése azt mutatja, hogy mivel a lakdsadllomanyban igen nagy aranyu a nem fel-
ujitott lakasok aranya, a piaci érték alacsonyabb, holott ha nem a minéségb6l, hanem a
lakas fekvésébol szarmazo eltéréseket vessziik szamba, akkor ez bizonyos esetekben még
magasabb is lehet, mint az Gjraeléallitasi érték. Ez azonban csak akkor lehetséges, ha a
lakéasallomany tulnyomo része felujitott. Mint ismeretes, ennek éppen ellenkezdje jellem-
z0 a magyarorszagi lakdsokra. Masrészt az Osszevetés megmutatja a pillanatnyilag ren-
delkezésre all6 adatok bizonytalansagat is, és bizonyitja, hogy az allomany felértékelését
végre kell hajtani.

Mindezek a tények a lakasvagyon értékelésének halaszthatatlansagat tamasztjak ala €s
egyben jelzik, hogy ezt a feladatot ma a statisztikanak sokkal nehezebb lesz végrehajta-
nia, mint tizendt vagy akar tiz évvel ezel6tt is.

A KSH-ban folyd, a nemzetgazdasag alldeszkoz-allomanyat ujraértékeld projekt ré-
szeként, a tervek szerint, sor keriil a lakasallomany értékelésére is. Erre specialis, kombi-
nalt modszer alkalmazhato, amelynek egyik eleme a kdvetkezd népszamlalasi kérddiv
lenne. A megalapoz6 teljes korti informacidok ugyanis a 2001-re tervezett népszamlalas
keretében gylijthetok 0ssze. (Sajnos a lakasok értékének pontosabb meghatarozasara ja-
vasolt kiegészitd kérdések takarékossagi okokbdl nem keriiltek be a népszamlalas prog-
ramjaba.)

A masik elem a most befejezett, az Gjonnan épitett lakasok épitési koltségeinek becs-
léséhez hasznalhaté modell tovabbfejlesztése lenne. E modellben az ujonnan épitett laka-
sokra mindségileg €s teriiletileg meghatarozott kategoriak szerint épitési koltségkalkula-
cidkat készittetlink, s az igy meghatarozott fajlagos (négyzetméterenkénti) koltségeket a
ténylegesen felépitett lakasok alapteriiletével sulyozva szamitjuk ki az 1 négyzetméterre
juto lakasépitési koltség atlagat. A modellben feltételezziik, hogy a lakasépitési koltseé-
gekben jelentds kiilonbség van: a lakasok mindsége, az épitkezés helye, valamint az épit-
kezés jellege szerint (csaladi haz, tobblakasos lakoépiilet). A lakasok mindségi kategoriait
harom tipusba soroltuk: szerény, atlagos és luxus mindségl lakasok, amely kategoriak az

' Magyarorszdg nemzeti szamldi. (1998) Adatforrasok, modszerek, és szamitasok. (Feliilvizsgalt kiadas.) Kozponti Statisz-
tikai Hivatal. Budapest.

2 A felvétel soran 10 754 lakas és az ott 616 28 073 személy adatait vettiik fel.

21 A modszer leirasat lasd: Lakdsviszonyok II 1999 (2000). Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 91-93. old.
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"

épitési eldirasok kovetelményszintjei, a lakas alapteriilete, a helyiségek funkcioi, a lakas
felszereltsége és a beépitett anyagok mindsége alapjan hatarozhatok meg. E modellt ki-
vanjuk tovabbfejleszteni a teljes lakasallomanyra is, ugy, hogy olyan épiilettipusokra is
kiterjesztjiik a szamitasokat, amelyek pillanatnyilag nem épiilnek (nagyvarosi bérhazak,
lakotelepi épiiletek).

A munka alapjat képezi, hogy a népszamlalas adatallomanyabdl eld lehessen allitani a
modellben kidolgozott épiilettipusokat. Ehhez a népszamlalas specialis masodlagos fel-
dolgozasara van sziikség, amelynek soran mas reprezentativ felvételekbdl szarmazo in
formaciokat is felhasznalunk az épiiletek eltéré mindségi tipusainak megallapitasahoz.
Ezzel el6szor lesz lehet6ség a teljes lakasallomany konkrét adatgyiijtésen alapulo felérté-
keléseére.

SUMMARY

The comparison between the continuous and flat stock statistics is a known phenomena in the modern
European statistical systems. The study introduces the outcoming methodological problems. It defines a spe-
cial-type of classification of the statistics of flat stocks and flat conditions. Then it presents the features of dif-
ferences between the flat statistics and censuses and introduces the possible reasons of these differences. As
continuous and flat statistics are as old as the statistical service itself there is a possibility for the analysis of a
relatively long period.

The second part of the article provides the possible secondary use of the census data. The need of building
up an informatics system and the preparation to the EU-accession makes pressing the re-evaluation of the fixed
assets and within them the flat stocks. In the realisation of the process flat survey of the census would play a
remarkable role.



AZ INTEZETEK, INTEZETI HAZTARTASOK
OSSZEIRASA*

SZUCS ZOLTAN

Az intézeteket, intézeti haztartasokat Magyarorszagon elGszor az 1890. évi népszamlalas
alkalmaval vették szdmba, az adatokat azonban ekkor ¢és a soron kdvetkezé népszamlalasok
utan is vagy egyaltalan nem tették kozzé, vagy csak az intézetek, illetve az intézetben élok
szamarol szo6l6 informacidkat publikaltak. Az intézet fogalmat 1949-ben hataroztak meg eld-
sz0r, korabban az adatfelvételi utasitasokban csak utalasok talalhatok a témara vonatkozoan.
Az 1970. évi népszamlalas volt az elsd, amely mar — bar korlatozott mértékben — figyelembe
vette az intézetek, intézeti haztartasok specialis jellemzéit is. Igazi elorelépést az 1980. évi
népszamlalas jelentett, ekkor késziilt elsé izben kiilon kérddiv az intézetek adatainak a fel-
vételére. Az intézetekre vonatkozo elsd, viszonylag részletes adatkozlés is ehhez a népszam-
lalashoz kapcsolodik.

A 2001. évi népszamlalasban az intézetek, intézeti haztartasok bemutatdsa a korabbiak-
nal nagyobb figyelmet kap. A kiilonboz0 tipusu intézeti haztartadsokban — becslések szerint —
mintegy negyedmillié ember él, s az ¢ életkoriilményeik bemutatasa éppen olyan fontos fel-
adata a népszamlalasnak, mint a maganhdztartadsokban ¢é16ké. Emellett kiilonds jelentséget
ad az intézetek, intézeti haztartasok szambavételének, hogy a rendszervaltast koveten 6sz-
szetételiik jelentdsen modosult: egyes intézettipusok (példaul a munkésszallasok) szdma erd-
sen csokkent, masoké, példaul a szocialis otthonoké, szocialis gondozointézeteké viszont
emelkedett. Megvaltozott az intézeteket fenntartd intézmények, szervezetek strukturja is:
nott az egyhaz és a maganszféra, csokkent a gazdalkodo szervezetek szerepe.

TARGYSZO: Népszamlals. Intézeti haztartisok.

Magyarorszégon is, mint a vilagon mindenhol, a népszamlalasok alkalmaval a népes-
ség mellett Osszeirjak az orszag lakasallomanyat is, mig a lakasokat (lakoegységeket) ma-
gukba foglalo épiiletek szambavételét vagy kozvetleniil erre iranyuld kérdésekkel, vagy a
lakaskérdésekre adott valaszokbol kovetkeztetve végzik el. A népesség tulnyomo tobbsége
lakasokban, kisebb hanyaduk pedig egyéb lakott lakoegységekben él, igy az 6 lakasviszo-
nyaikrol a népszamlalasi adatfelvételekbdl mar az 1869. évi elsd, modern értelemben vett
népszamlalas 6ta eleinte 6sszevontabb, késbb egyre részletesebb attekintést kapunk.

* A dolgozat az OTKA 18420. szamu ,,Korszerii népszamlalasok, mikrocenzusok felvételi, feldolgozasi rendszere, dssze-
fliggései. Magyarorszagi és nemzetkozi gyakorlat. Vilagnépszamlalas 2000” cimii kutatas keretében irt, ,,Az intézeti haztartasok
Osszeirasa. A lakohely és a tartozkodasi hely értelmezése az intézeti haztartasokban €16k korében” cimii tanulmany (In: Neép-
szamldlds az ezredfordulon 2 (1999). Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 89—113. old.) atdolgozott valtozata.
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A népesség kisebb hanyada azonban kiilonb6z6 okok (tanulés, betegség, munkavégzés
stb.) miatt lakohelyétdl huzamos ideig tavol, kollégiumokban, didkszallasokon, egészség-
tigyi otthonokban, neveldintézetekben, szocialis otthonokban, munkasszallasokon stb. él.
Osszeirasuk ezekben az intézményekben, az un. kdzdsségi haztartasokban vagy — a ma-
gyar gyakorlatban megszokott szohasznalattal — intézetekben (intézeti haztartasi lakoegy-
ségekben), intézeti haztartasokban torténik.

Az intézetek igy felfoghatok a lakas egy specialis formajanak is, ahol nem magéanhaz-
tartasok, hanem egyediil allok (ritkabban csaladok, foleg hazasparok) élnek egyiitt kdzos-
ségi haztartasban, részesiilnek kozosségi elhelyezésben és ellatdsban. Mivel ezekben a
haztartasokban a maganhaztartasokhoz képest 1ényegesen tobben — esetenként akar tobb
szazan — élnek egyiitt, az ilyen ,,lakas” felszereltségének kiilonleges igényeknek, elvara-
soknak kell megfelelnie. Ezek az igények és elvarasok egyfelél az ott ¢lok szamabol
adodnak, masfeldl kiilonbozo szintl jogszabalyok altal meghatarozottak.

Torteneti visszatekinteés

Az intézeti haztartasokat elsé izben az 1890. évi népszamlalas alkalmaval irtak Ossze,
azota minden népszamlalas felvette a témat valamilyen formaban a kérdései kozé. Az inté-
zetek, intézeti haztartasok szambavétele a népszamlalasok tematikajanak allando része lett.

Az intézeti haztartasokat eleinte a lakas egy specialis formajanak tekintették, ezaltal
rajuk is ugyanazok a kérdések vonatkoztak, mint amelyekkel a lakasok nagysagat, helyi-
ségeinek szamat és jellegét, felszereltségét stb. tudakoltak. Bar a tovabbiakban szinte
minden népszamlalas hozott valami Gjat az intézetek Osszeirasaban, kifejezetten az inté-
zetek és lakoik szambavételét segité nyomtatvanyok csak az 1970. évi népszamlalashoz
késziiltek, onallo intézeti kérdéivet pedig csupan a kdvetkezd, az 1980. évi népszamlalas-
kor készitettek. Ekkor nyilt tehat eldszor valodi lehetség az intézeti haztartasokkal kap-
csolatos specialis problémak Osszeirasara.

Az 1890. évi népszamlalas alkalmaval az intézeti haztartasok szambavétele az Gin. Ha-
zi gylijté lajstromon, a II. Személyi viszonyok tablazatban' tortént. Az intézeti haztarta-
sok bejegyzésének modjat a tablazat alatt 1évé magyarazat adta meg: ,,Azon esetben, ha a
haztartas nem csaladi haztartas, hanem intézeti (laktanya, borton, neveld-intézet stb.), ez a
koriilmény az alabbi [tablazat alatti] Jegyzet sorjaban a lakas szamanak idézésével vilago-
san megjelolendd; az intézeti épiiletben netalan eléforduléd csaladi haztartasok pedig sor-
ban mint ilyenek mutatandok ki.”

Az Orszéagos Statisztikai Tandcs egyetértett az 1890. évi népszamlalast megel6zden,
Keleti Karoly iranyitasaval késziilt elGterjesztéssel, miszerint az adatfelvétel terjedjen ki a
lakossag és a lakasallomany Osszeirasan til valamennyi épiiletre, annak rendeltetésére,
tetéfedésének és falazatanak anyagara is. Ez lehet6vé tette, hogy az intézeti haztartasokat
magukba foglalo épiiletek egyes ismérveit is felmérjék. Ilyen részletezettségli adatkozlés-
re azonban sajnos nem kertilt sor, csak az intézeti haztartdsok és az abban ¢l6k nemen-
kénti szamat kozolték.

A népszamlalasi nyomtatvanyok masolatai megtalalhatok: 4 magyar népszamlalisok elékészitése és publikécioi, 1869—
1990 (1990). 1. kot. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest., Az 1869—1980. évi népszamlalasok torténete és jellemzdi. I-I11.
rész. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. cimii, 1983 és 1989 kozott megjelent kiadvanyokban, valamint az 1960 és 1990
kozott végrehajtott népszamlalasok adatfelvételi és -feldolgozasi feladatait, modszertani leirasat tartalmazo kiadvanyokban.
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Az 1890. évi népszamlalasnak a személyek Osszeirasara szolgaldo Szamlalolapjan a la-
kashasznalati jogcimet tudakold kérdés valaszlehetéségei kozott szerepelt az ,.intézeti tag”
megnevezeés is. Ez lehetdséget biztositott az intézeti haztartasban él6k (intézeti lakok) sze-
mélyi ismérvek (életkor, nem, foglalkozas stb.) szerinti csoportositasara is, ami azonban nem
tortént meg. Az 1890. évi Hazi gyiijtéiv tablazataiban az épiilet tulajdona, rendeltetése,
falazata, tetézete adatokon tul fel kellett tlintetni az épiiletben 1évd lakasok, haztartasok
szamat, valamint lakdsonként (intézetenként) az Osszeirt jelenlévd személyeket nemek sze-
rint, a tdvollévo nevét, életkorat, foglalkozasat, illetve a tavollét okat és helyét.

Az ezt kovetd két (1910. és 1920. évi) népszamlalasnal az intézeti haztartasok ossze-
irasaban néhany modositast végeztek, illetve egyértelmiibbé tették azt. E modositasok
kozé tartozott példaul, hogy az intézeti haztartas megnevezése mellett fel kellett jegyezni
a helyiségek szamat is, tovabba a személyek lakashasznalati jogcim szerinti dsszesitése-
kor az intézeti lakok egyiittes szamat is be kellett irni a kiilon erre a célra 1étesitett ,,inté-
zeti tag” rovatba.

Az 1930. évi népszamlalaskor a Hazi gyiijtéiv 1. Epiiletviszonyok tiblazata az épiile-
teket rendeltetésiik szerint sorolta fel, kiilon rovatban szerepeltetve az intézeti haztartasok
szamat. A II. A hazban 1évé lakasok, azok helyiségeinek szama és padozata s az Osszeirt
jelenlevok és tavollevok kimutatasa lakasok szerint cimi tablazat 3. rovataban volt lehe-
tdség utalni arra, hogy a lakas valamely intézet (korhaz, arvahaz, foghaz, kolostor, szallo-
da stb.) céljara szolgal. A tabla tartalmazta a lakasban (intézetben) 1évo helyiségek szamat
azok rendeltetése (szoba, halofiilke, fiirddszoba stb.) szerint, valamint a legfontosabb
felszereltségi ismérvek (viz-, villany-, gazvezeték, arnyékszék) meglétét, a szobak és a
konyhak padozatara vonatkozé informaciokat, tovabba a népszamlalaskor jelenlévd sze-
mélyek szamat.

Az 1920. és az 1930. évi népszamlalas még nem vallalkozott az intézeti haztartasok és
az intézeti lakok fogalmanak pontos meghatarozasara. Az 1920. évi népszamlalas adatfel-
vételi utasitasaiban egyaltalan nincs erre vonatkozo szabalyozas, csupan a Hazi gytjtéiv
kitoltését szabalyozd rendelkezések kozott talalhatdo egy rovid utalas: L Arvahazak és
internatusok haldtermei, korhazak kortermei ... s mas efféle nem tulajdonképpeni lakoha-
zaknak tényleg lakasi célra szolgald helyiségei, a maganlakasok felsorolasa utan, kiilon
sorban 0sszefoglalva, kimutatandok.” 1930-ban az utasitas a kovetkezdkkel egésziilt ki:
»--. egyenkint kiilon veenddk fel a kdvetkezo épiiletek: laktanya, iskola, korhaz, kolostor,
arvahaz, fiirdd, szalloda, gézmalom ...”. Az, hogy ezek koziil melyek tekintenddk inté-
zetnek, melyeket kell intézeti haztartasként szamba venni, nincs utals.

Az intézeti haztartasban €lokrél ugyanez az utasitas igy rendelkezik: ,,Az intézeti tag
rovatban a korhazi betegeket, a korhazban bentlakod betegapolo személyzetet, iskolai és
egy¢b intézeti novendékeket, foghazi letartdztatottakat, kolostori, zardai rendtagokat stb.
kell kimutatni; az intézetben esetleg bentlakd magancsaladok tagjai azonban (mint példa-
ul igazgatd, gondnok, portas stb.) a tobbi megfeleld rovatokban mutatandok ki.”

Az 1941. évi népszamlalasrol szold 1940. évi XXX. tc. — elédeihez hasonldéan — csu-
pan néhany alapvetd és altalanos rendelkezést tartalmazott. A teljes részletezettségii el6-
irasokat a tc. végrehajtasara kiadott 8558/1940. M. E. sz. miniszterelnoki rendelet hata-
rozta meg. Ennek VIII. fejezete intézkedett a népszamlalaskor a katonai, csenddrségi
épiiletekben, munkataborokban, menekiilttiborokban, foghdzakban, orszagos letartoztatd
intézetekben, javito- és neveld intézetekben, valamint az egyéb intézeti haztartasokban
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(koérhazak, elmegyogyintézetek, arvahazak, gyermekmenhelyek, iskolai internatusok,
menedékhazak, zardak, dologhazak, szeretetotthonok, szallodak, penziok stb.) végrehaj-
tando tennivalokrol. Ez volt a magyarorszagi népszamlalasok torténetében az elsd, ami-
kor a népszamlalast el6ird jogszabaly kitért az intézeti haztartasok dsszeirasara.

1941-ben a lakashasznalati jogcim tudakolasa atkeriilt a Szamlalolapra (a mai szo6-
hasznalat szerinti személyi kérddivre), éppligy, mint a ,,miota lakik (tartozkodik) ebben a
lakasban (intézeti haztartasban)” kérdés, mig a lakas helyiségeire és felszereltségére vo-
natkozo kérdések szama és tartalma tovabb boviilt. A lakasban lakok egyénenkénti felso-
rolasat az intézeti haztartasokban elhagytak. Intézeti lakonak az mindsiilt, aki a Szamla-
l16lap 3. kérdésére ,.intézeti tag (ndvendek)” valaszt adott. Sajnalatos, hogy e rendkiviil
gazdag adatallomany feldolgozasat a vilaghabori megakadalyozta, a kérddivek és a be-
16liik késziilt osszesitések jelentds része pedig a harcok alatt megsemmisiilt.

Nem hozott jelentds valtozasokat az intézeti haztartasok dsszeirasaban a soron kovet-
kezd, 1949. évi népszamlalas sem, annak ellenére, hogy Lakasdsszeiroiv néven — aprobb
eltérésekkel — orszagosan is bevezették a fovarosban mar 1910 6ta alkalmazott Lakasivet.
A kozvetleniil az intézetekre vonatkozo kérdések kore nem valtozott, s nem modosult a
rajuk vonatkozo utasitasok megfogalmazasa sem. Ez a népszamlalas vallalkozott viszont
elészor arra, hogy meghatarozza az intézeti haztartas fogalmat. Eszerint ,Intézeti haztar-
tas (lakas): tobb személy valamely intézmény kotelékében egy vagy tobb, egymassal
kapcsolatos lakohelyiségben lakik, egy haztartas keretében. Ilyenek: korhazak, kollégiu-
mok, szeretetotthonok, szallodak stb.”. Ez az egyszerli megfogalmazas — bar az intézeti
haztartasok legfontosabb jellemzdinek némelyikét mar keretbe foglalta — nem definialta
egyértelmiien az intézeti haztartas fogalmat, nem adott egyértelmii valaszt az egyiitt lako
személyek legkisebb szamara, ellatasukra, elhelyezésiikre vonatkozodan, €és a tipusait is
csak példaszertien sorolta fel.

Az 1960. évi népszamlalast elrendeld 1959. évi 30. szamu térvényerejli elnoki tanacsi
rendelet szerint ,,A népszadmlalassal egyidejilleg 6ssze kell irni a lakasokat és az intézeti
haztartasokat, a lakohazakat, intézeti és egyéb lakott épiileteket”. A kordbban altalanosan
hasznalt Hazi gyiijtéiv feladatait az Epiiletiv vette at, amelynek ,.J. Az épiilet altalanos
adatai” fejezete 1. kérdéséhez intézeti épiilet esetén erre vonatkozé utalast kellett tenni,
amennyiben az intézet nagyobb részét egy vagy tobb intézeti haztartas foglalta el, s meg-
teremtették a lehetOséget az intézeti haztartas tipusanak a megjelolésére is. A valaszlehe-
téségek a kovetkezok voltak:

— kollégium, diakotthon, bentlakasos iskola,

— korhéz, szanatérium, szalloda, penzid,

—udiilo,

— munkasszallo,

— csecsemo-, gyermekotthon, szocialis otthon,

— egyeb, MEZPEAiZ: .eovveveeieeiiieieie e

Az intézeti haztartasi Osszeirasok vonatkozasaban az 1960. évi népszamlalas volt az
els6, amely szambavételiiket nem csupan a teljeskoriiség biztositdsa miatt tekintette fon-
tosnak, hanem kisérleteket tett az intézeti haztartasokkal kapcsolatos legfontosabb infor-
maciok gyljtésére is. Az adatfelvétel ennek megfelelden — az intézeti haztartas tipusanak
tudakolasan tul — adatokat gyiijtott az intézeti haztartds férohelyeinek szamarol is, igaz
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nem Onalloé kérdésként, hanem azt a szamlalobiztos megjegyzéseire fenntartott rovatba
kellett bejegyezni. Ekkor foglaltdk Ossze elsd izben részletesen az intézeti haztartasok
Osszeirasaval kapcsolatos teenddket, mégpedig az altalanos felvételi tudnivalokat tartal-
mazo utasitdsban, annak 6nallod fejezeteként. A személyi informaciok kozott, a ,,csaladi
allasa” kérdésnél kellett — a kipontozott részbe irva — valaszt adni arra, ha az Osszeirt
személy ,intézeti lako” volt, valamint fel kellett tiintetni ezt a valaszt a lakasban Osszeir-
tak név szerinti felsorolasakor is.

Az 1970. évi népszamlalaskor az intézeti haztartasokat tovabbra is a lakasok szambavé-
telére szolgalo kérddiven, az un. Lakaskérdbiven irtak ossze, de a kérdések és az elényom-
tatott valaszlehetdségek Osszeallitasakor figyelembe vették az intézeti haztartasok specialis
jellemzait is. Ennek kdszonhetd, hogy bar a népszamlalast kovetden az intézeti haztartasok
adatait tartalmazo kiadvany nem jelent meg, az 1980. évi népszamlalasnak az intézeti haz-
tartisok adatait bemutato kotete® tartalmazhatta a tiz évvel korabbi népszamlalas legfonto-
sabb ilyen eredményeit is. E kérddivnek mind az épiiletekre, mind a lakdsokra vonatkozo
fejezetében lehetdség volt az intézeti haztartas megjeldlésére. ,,Az épiilet jelenlegi rendelte-
tése” kérdésnél nem csupan az ,,intézeti épiilet” valaszszo alahtizasara volt lehetdség, hanem
a rendeltetés mellett utalni kellett a fenntartora is (példaul EVM 43. sz. EpitSipari Véllalat
munkasszallasa), a lakas rendeltetésére vonatkozo vélasznal pedig az intézeti haztartas ren-
deltetési jellegét (példaul munkasszallas, korhaz, kollégium) is be kellett irni.

1970-ben a Személyi kérdbiven a csaladi allas tudakolasardl attértek a haztartasi allas
kérdezésére, ami a haztartas tagjainak a haztartasfohoz mint a haztartas viszonyitasi ala-
pul szolgalo személyéhez fiiz6d6 viszonyat jelentette. Ennek a kérdésnek az ,,egyéb ro-
kon, mégpedig” valasz kipontozott részébe kellett bejegyezni az ,intézeti lak6d” valaszt,
ha az 6sszeirt valamely intézeti haztartas tagja volt.

Az adatfelvétel elokészitésében és végrehajtasdban vald kozremiikodésiikre az intézeti
haztartasok vezetdit un. felkérd levélben kérték meg. Az intézeti hdztartdsi adatfelvétel
elokészitésének egyik legfontosabb, az adatfelvétel teljességét biztositani hivatott feladata
az eszmei idopontra érvényes névjegyzék elkészitése, amelynek feltétele volt, hogy az
intézetek naprakész nyilvantartassal rendelkezzenek az ellatasban részesiilé személyekrol.
Az ennek alapjan elkészitett ,,Névjegyzék az intézeti hdztartdsokban nyilvantartott sze-
mélyekrdl” biztositotta, hogy az Osszeirds teljes korti legyen. A névjegyzék ezenkiviil
tartalmazta az intézeti haztartas megnevezését, rendeltetését, cimét, féréhelyeinek szamat,
fenntartdjanak megnevezését és cimét, lizemeltetésének modjat (folyamatos vagy szezo-
nalis). Ezek az informaciok lehetové tették egy olyan intézeti haztartasi cimjegyzék elké-
szitését, amely az 1973. és az 1978. évi mikrocenzus elékészitésekor a mintaba keriild
intézetek kivalasztasanak az alapjaul szolgalt.

Az 1970. évi népszamlalassal kezdddéen — az adatok titkossaga miatt — a fegyveres tes-
tilletek intézeteit és a biintetés-végrehajtasi intézeteket nem soroltak az intézeti haztartasok
kozé, igy azok Gsszeirasara sem keriilt sor. Az ott-tartozkodo személyeket (sor- és tartalékos
katonai szolgalatot teljesitok, elitéltek, elézetes letartoztatasban 1évok) katonai szolgalatuk
megkezdése, illetve biintetés-végrehajtasi intézetbe vonulasuk el6tti utolsd allandd — és ha
volt, ideiglenes — lakohelyilikon irtak dssze, és a népesség szamaban is ott szerepeltek.

2 Az 1980. évi népszamlalaskor Gsszeirt intézeti haztartasok fobb adatai. Kzponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1986. 116
old.
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A kisebb, szaz f6n aluli intézeti haztartasok (amelyeket azok a szamlalobiztosok irtak
Ossze, akiknek a szamlalokorzetébe maganhaztartasok is voltak) Osszeirasi szabalyait az
alaputasitas, az ennél nagyobbakra vonatkozo ismereteket a ,,Kiegészité utasitas az intézeti
haztartasok szamlalobiztosai és feliilvizsgaloi részére” foglalta 6ssze. Mindkét utasitas tar-
talmazta az intézeti haztartas fogalmanak leirasat, az egyes intézettipusok meghatarozasat, az
adatfelvétel, a kérdések megvalaszolasahoz sziikséges ismereteket, a felvétel elokészitésekor
és végrehajtasakor betartando hataridéket és a pénziigyi elszamolas szabalyait.

A kiegészité utasitas szerint: ,,Intézeti haztartasok a kdzintézmények, vallalatok, tize-
mek stb. altal fenntartott, az 6t vagy tobb személy részére berendezett, kozosségi elhelye-
zésre, vagy elhelyezésre és ellatasra szolgald 1étesitmények”, amelyek rendeltetésiik sze-
rint a kovetkezok lehettek:

— csecsemd- ¢és gyermekotthonok, bentlakasos bolcsédék és ovodak,

— diakotthonok, bentlakasos iskolak, szakmunkastanul6 iskolak otthonai, szaktanfolyamok otthonai,
egyetemi (féiskolai) kollégiumok, gyermekvarosok stb.,

— szocialis otthonok, szeretethazak stb.,

— korhazak, klinikak, sziildotthonok, szanatoériumok, gyogyterapids intézetek stb.,

— udulok, hétvégi pihendk; szallodak, turistahazak, menedékhazak, sihazak stb.,

— munkasszallasok, személyzeti szallashelyek (névér-, orvosszallasok).

Minden, tulajdonjogilag (szervezetileg) kiilonallo, eltérd rendeltetési jellegli intézeti
haztartast kiilon egységként kellett dsszeirni, akkor is, ha azok egy épiileten belill vagy
egy telken (egy hazszam alatt) tizemeltek.

Intézeti haztartasként kellett 6sszeirni az ipari, épitdipari, erdészeti vagy mezdgazda-
sadgi munkasok elszallasoldsara szolgalod ideiglenes (felvonulasi, barakk) létesitményeket
is, de csak akkor, ha az eszmei idépontban lakottak voltak. Az allando jellegl intézeti
haztartasokat akkor is dssze kellett irni, ha azokban az Osszeiras eszmei idopontjaban egy
személy sem lakott.?

Az intézeti hdztartds nagysaga esetenként sziikségessé tette, hogy tobb szamlalokor-
zetre bontva irjak Ossze. Ilyenkor az intézeti haztartds egy egységgé vald Osszevonasara
az adatfeldolgozaskor kertilt sor.

Az altalanos felvételi utasitasban azonban, amely a kisebb intézetek Osszeirasat szaba-
lyozta, és a kisebb intézetek egy része vallalatok, intézmények altal bérelt lakasokban mii-
kodott, az idézett meghatarozason til az alabbi kiegészitést tették: ,,A vallalatok, tizemek
vagy kozintézmények altal fenntartott és kdzosségi elhelyezésre berendezett teljes lakasbér-
leményeket — amelyekben legalabb 6t f6 ¢l — intézeti haztartasként kell osszeirni.”™

Kifejezetten az intézeti haztartdsok Osszeirasara kialakitott kérddivet 1980-ban alkal-
maztak eldszor. Ezzel az 1980. évi népszamlalas sokat fejlodott az intézeti haztartasok 6sz-
szeirasa terén. A népszamlalas el6készitoi felismerték, hogy az intézeti haztartdsok esetében
nem feltétleniil ugyanazokra a kérdésekre kell valaszt keresni, mint a lakdsoknal. Bizonyos
kérdések elhagyhatok, masokat pedig csak az intézeti haztartdsokra vonatkozdéan érdemes
feltenni, és vannak olyan kérdések is, amelyekre mindkét esetben érdemes valaszt kérni, de
az intézeti haztartasokra vonatkozoan mas megfogalmazast igényelnek, mint a lakasoknal.

3 1970. évi népszamlalds (1969). Kiegészit utasitas az intézeti haztartasok szamlalobiztosai és feliilvizsgaloi részére. Koz-
ponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 4-5. old.

4 1970. évi népszamlalas (1969). Utasitas a szamlalobiztosok és feliilvizsgalok részére. Kozponti Statisztikai Hivatal, Bu-
dapest. 86. old.
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Az intézeti haztartas és az intézeti haztartasi lakoegység fogalmat az 1970. évihez ké-
pest tovabb pontositottak. Az 1980. évi népszamlalas intézeti haztartasi adatait bemutato
kotet® szerint az ,,Intézeti haztartis azoknak a nem maganhaztartasban egyiitt ¢16 szemé-
lyeknek a kore, akik nem lakasban vagy lakohelyként hasznalt lakott egyéb lakoegység-
ben, hanem kozintézmények, vallalatok, iizemek stb., altalaban jogi személyek altal
fenntartott, 5 vagy tobb személy kozosségi elhelyezését vagy ellatasat is szolgalod 1étesit-
ményben, szallashelyeken élnek.”

Ugyanitt fogalmaztdk meg az intézeti haztartasi lakoegység fogalmat is: ,Intézeti
haztartasi lakoegység az 5 vagy tobb személy kdzosségi elhelyezésére vagy elhelyezésére
és ellatasara szolgalo, fliggetlen, elkiilonitett helyiség vagy helyiségek csoportja. Az inté-
zeti haztartasi lakoegység lehet tartos szallast, esetleg ellatast, gondozast, (...) tovabba
atmeneti elhelyezést, szallast, esetleg ellatast, apolast biztositd (...) intézmény. Intézeti
haztartasi lakdegység lehet ideiglenes, mozgd vagy egyéb 1étesitményekben (...) is. (...)
Az ideiglenes épitmények, vagy a mozgo, illetve egyéb létesitmények csak akkor tekint-
het6k intézeti haztartasi lakoegységnek, ha benniik bejelentett, nyilvantartott személyek
¢élnek az Gsszeiras eszmei idépontjaban.”

1980-ban az intézeti haztartdsok rendeltetés szerinti csoportositisa az el6z6 nép-
szamlalasnal alkalmazottat kovette, kiegészitve az ,,otthonhazak”-kal. Az otthonhazak
»Az altalaban garzon jellegii lakoegységeket magukban foglalo lakoépiiletek, pl. nyugdi-
jasok, egyediilallok, szobabérldk, fiatal hazasok kozosségi elhelyezésére, esetleg ellatasa-
ra is szolgalo létesitmények”.

Az intézeti haztartasok szambavétele az altalanosan alkalmazott Lakasdsszeir6iv he-
lyett Intézeti lakasosszeirdiven tortént, amelyen — a mar 1970-ben is rendelkezésre allo
adatokon tul — helyet kapott:

— az igénybe vett féréhelyek szamara,

— a halo- és kortermek szamara,

— a kozosségi helyiségekre (tarsalgo, tanuldszoba, konyvtar stb.), valamint
— az egészségiigyi helyiségekre (flirdohelyiség, vizoblitéses WC)

vonatkozo kérdés is. Az Intézeti lakasosszeiroiv mindezeken kiviil — esetenként némileg
egyszerlsitett formaban — tartalmazta azokat a kozmivi, felszereltségi kérdéseket is,
amelyeket a Lakasosszeiroiven is feltettek. A népszamlalas szervezdi visszatértek a csala-
di allas kérdezéséhez, ahol elényomtatva szerepelt az ,,intézeti lako” valaszlehetdség is.

A legutobbi, 1990. évi népszamlalasnal az intézeti haztartasokat az 1980. évihez ha-
sonlo tartalmi Intézeti kérdéiven vették szamba, az ott laké személyeket pedig — a korab-
bi gyakorlatnak megfeleléen — a maganlakasok lakoéinal is alkalmazott Személyi kérdo-
iveken irtak 6ssze. Lényeges, és sajnos a teljeskoriiséget is melléz6 valtozas volt, hogy
csak az un. lakott intézeteket irtak 0ssze, vagyis csak azokat, amelyekben allandéan vagy
ideiglenesen bejelentett lakok voltak. A nevelés, tanuldas vagy munkavégzés, ritkabban
gondozas miatt valamely intézetben huzamosan ellatott személyeket akkor is bejelentett
lakoként, mégpedig ideiglenesen bejelentettként kellett szamba venni, ha a bejelentkezés
valamely okbol elmaradt. Kimaradtak viszont az 6sszeirasbol azok az intézeti haztartasok
(zomében szallodak, panzidk, kérhazak, klinikéak stb.), amelyekre a bejelentkezési kotele

3 Az 1980. évi népszamldldskor Gsszeirt intézeti hdztartdsok adatai (1986). Munkaanyag. Kozponti Statisztikai Hivatal, Bu-
dapest. 111. old.
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zettség nem terjedt ki, valamint azok is, amelyeknek az eszmei iddpontban nem volt la-
kojuk vagy — szezonalis jellegiik miatt — atmenetileg nem lizemeltek.

Az adatfelvételi utasitds meghatarozta az intézeti lakoegység és az intézeti haztartas
fogalmat. Eszerint: , Intézeti haztartasi lakoegység (intézet) az 6t vagy tobb személy ko-
z0sségi elhelyezésére, vagy eclhelyezésére és ellatasara szolgald fliggetlen, elkiilonitett
helyiség vagy helyiségek csoportja. Intézeti haztartasnak az elézéekben meghatarozott
létesitményekben €16 személyek korét kell tekinteni.” A népszamlalas eredményeit be-
mutatd azon kiadvanyokban, amelyekben intézeti haztartasokra vonatkozo adatok is vol-
tak, az alabbi fogalom-meghatarozas szerepelt: ,,Intézeti haztartas, amely 6t vagy tobb
személy kozosségi elhelyezésére, vagy elhelyezésére és ellatasara szolgal (csecsemd- és
gyermekotthonok, kollégiumok, munkasszallasok, szocialis otthonok, szallodak, tidiilok,
otthonhazak, korhazak stb.)”.

Az 1990-ben alkalmazott Intézeti kérdéiv sok vonatkozasban egyszeriisodott a tiz év-
vel korabbihoz képest, mas vonatkozasban viszont bovebb volt annal. A kozmiivi,
felszereltségi kérdések — a fiités modjara vonatkozo kivételével — elmaradtak, ugyanakkor
a helyiségekre vonatkozo kérdések valamelyest részletesebb informaciok gytijtésére vol-
tak alkalmasak. P¢éldaul a tisztalkodohelyiségeknek és a vizoblitéses WC-knek nemcsak a
meglétét, hanem a szamat is megkérdezték, valamint tudakoltak a halo- és kortermekben
1év6 mosdok, valamint a tisztalkodohelyiségekben 1év6 zuhanyozok és mosdok szamat is.
A ,rendeltetése” kérdésre adhato valaszokat 1ényegében az 1980-as kérdéivnek megfeleld
tartalommal nyomtattak eld:

— csecsemd-, illetve gyermekotthon,

— diakotthon, bentlakasos iskola,

— munkasszallas, alkalmazotti szallas,

— szocialis otthon, szeretethaz,

— korhaz, klinika, szanatérium, egészségiigyi gyermekotthon,
— szalloda, vendéghaz, panzio,

— diilo,

— otthonhaz,

—egyeb, MEZPEAIZ: .oovveviiieieievieeeeeee e

Uj kérdés volt az intézet elhelyezésének tudakolasa, amely arra keresett valaszt, hogy
az adott intézeti haztartas ,,intézeti épiilet(ek)ben - lakdépiiletben - kozépiiletben, lizemi
épiiletben - ideiglenes épitményben - mozgo vagy egyéb létesitményben” van-e.

1990-ben a ,,csaladi allasa” kérdés a Személyi kérddivrol atkeriilt a Lakaskérdoiv elsd
oldalan 1év6 tablazatba, ahol a lakdsban laké személyeket kellett felsorolni. Ide értelem-
szerlien csak maganhaztartashoz tartozo személyek keriilhettek, az intézetekben €l6krol
nem késziilt névjegyzék, az intézeti lakok elhatarolasara csak az adatfeldolgozés soran
volt lehetdség.

A Lakastv és a fovarosi intézeti 6sszeirds

A fovarosi statisztikai hivatal egészen a II. vilaghaborut kovetd 1949. évi népszamla-
lasig az adatfelvételhez az orszagostol eltérd, annal bévebb kérddiveket hasznalt, azokat
idordl iddre, népszamlalasrol népszamlalasra bovitette, ujabb és wijabb informaciokat
gyljtve ezzel a févaros népességérdl, lakasallomanyardl. Ezek az ujitasok, bovitések a
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késdbbiekben megjelentek az orszagos adatfelvételek kérddivein is, a févarosi kezdemé-
nyezések tehat orszagosan is gyakorlatta valtak. A lakasadatoknak az orszagosnal részle-
tesebb kérdezése lehetové tette, hogy a févarosban — ahol mar akkor is a legtobb intézeti
haztartas volt — az intézet (lakas) helyiségeir6l, kozmiivel valo ellatottsagarol, egészség-
iigyi felszereltségérdl is adatokat kapjanak.

Az 1920-ban bevezetett Lakasiv volt az els6 a magyar népszamlalasok tdrténetében,
amelyen olyan kérdés is helyet kapott, amely kizardlag az intézeti haztartasokra vonatko-
zott. A kérddivre be kellett jegyezni a lakas (intézet) szobainak szamat és fekvését (udva-
ri, utcai stb.), a tobbi — lakott és nem lakott — helyiség tipusat (példaul elészoba, fiird6-
szoba, konyha, éléskamra, bolt, iizlet, mihely) és tipusonkénti darabszamat. Egy arra
alkalmas tablazatban név szerint fel kellett sorolni a lakasban (intézetben) lakdkat, meg-
jelolve nemiiket, sziiletési éviiket, vallasukat, anyanyelviiket, hogy miota laknak Buda-
pesten, illetve az adott lakasban, tovabba a lakasban lakas jogcimét (pl. csaladfo, feleség,
gyermek, unoka, sziilo, cseléd, hazitanito).

Az Utasitas a Lakasiv kitoltéséhez — ahol erre sziikség volt — kitért az intézeti haztar-
tasok Osszeirasara is: ,,A Lakasivet minden helyiségben (rendes lakas, iizlet, iroda stb.) a
csaladfé (lakasbérld), intézetekben (kaszarnya, korhdz, klastrom stb.) ennck vezetdje
(f6ndk, igazgatd stb.) tolti ki. (...) Ha valamely lakas (intézet) tobb emeletet foglal el,
szintén csak egy Lakasiv allitando ki, de a helyiségeknek emeletek szerinti megoszlasa a
Kiegészitdlapon pontosan kitlintetendd. (...) Az intézetekhez (kaszarnya, korhaz, kolos-
tor, internatus stb.) tartozo Osszes helyiségek, ha egy kozos célra szolgalnak, egy Lakas-
iven tiintetend6k ki, de az ottani maganlakasokrol (tiszti, altiszti, igazgatoi, gondnoki,
szolgai lakasokrdl stb.) kiilon-kiilon Lakasivet kell kiallitani.”

1930-ban a gazdasagi helyiségek felsorolasa kiegésziilt az istallo és a ,,garage” felvé-
telével, a lakok név szerinti felsorolasat tartalmazo tabla pedig 0j rovatokkal. A Lakasiv
tartalma az 1941. évi népszamlalaskor — majd azt kdvetden 1949-ben is — tovabb boviilt,
ami azonban az intézeti haztartasok dsszeirasaban nem hozott valtozast.

Az intézetek, intézeti haztartasok osszeirasa a 2001. évi népszamlalaskor

Az eddigiekbdl egyértelmiien megallapithatd, hogy a korabbi népszamlalasok az inté-
zeti haztartasok szambavételét csak kisebb jelentdségii részfeladatnak tekintették, amely a
teljeskortiség biztositasanak az egyik feltétele. Az intézeti haztartasok és a benniik €16
személyek adatainak bemutatdsa azonban ennél sokkal nagyobb figyelmet érdemel, hi-
szen a népesség tobb mint két szazalékat kitevé mintegy negyedmillié ember tarsadalmi—
demografiai dsszetételérdl, életkoriilményeirdl stb. a népszamlalasoknak ugyanugy sza-
mot kell adniuk, mint a maganhaztartasokban élokérol.

A soron kovetkezé népszamlalas tervezésekor tehat a korabbiaknal lényegesen na-
gyobb figyelmet kellett forditani az intézetekre és a benniik él6 személyekre, annal is
inkabb, mivel a tarsadalmi-gazdasagi rendszervaltas kovetkeztében az intézeti haztartasok
struktiraja szamottevéen megvaltozott. Egyes intézeti tipusok (példaul a munkasszalla-
sok, alkalmazotti szallashelyek) szama nagymértékben csokkent, masoké (példaul szocia-
lis otthonok, szocialis gondozointézetek) viszont éppen ellenkezdleg, jelentdésen emelke-
dett. Megvaltozott az intézeti haztartasokat fenntartd intézmények, szervezetek Osszeté-
tele is: nott a maganszféra és az egyhaz, csokkent a gazdalkodo szervezetek szerepe.
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Az intézetek, intézeti haztartasok szerkezetében a kilencvenes években bekovetkezett
valtozasok teljes korli bemutatasa nem célja a dolgozatnak. Ahhoz azonban, hogy a nép-
szamlalas intézetekre vonatkozo adatgytjtésének fontossagat érzékeltethessiik, sziiksé-
gesnek latjuk e valtozasok, példaszert, vazlatos bemutatasat.

1992 és 1998 kozott a tartds bentlakasos intézetek szama — a telephelyekkel egylitt —
kozel kétszeresére, 397-r61 761-re, féréhelyeik szama pedig kozel 50 ezerrdl 62 ezerre
emelkedett, ami azt jelenti, hogy a tizezer lakosra jutd engedélyezett féréhelyek szama
48-r61 71-re nétt.° Lényegében ugyanebben az idészakban — 1993 és 1998 kozott — szin-
tén jelentdés mértékben (258-r6l 332-re) ndtt az atmeneti elhelyezést nyljtd intézetek és
telephelyeik szdma is. Ez utdbbiak féréhelyeinek szdma az idészak eleji bd 6 ezerrdl
1998 végére kozel tizezerre emelkedett.”

A valtozasok nyomon kdvethetdk ezen intézetek fenntartdinak szerkezetében is. Mig
1993-ban a tartdés bentlakasos intézetek 76 szazalékat onkormanyzat (telepiilési, megyei
onkormanyzat, dnkormanyzati tarsulas) tartotta fenn, és az egyhazak aranya csak 16-17, a
tobbi intézmény¢ 4, a maganvallalkozasoké pedig alig 3 szazalék volt, addig 1998-ban az
onkormanyzatok altal fenntartott intézetek részesedése 66 szazalékra esett vissza, az
egyéb intézmények (alapitvanyok, kdzhasznu tarsasagok, egyesiiletek, kdzponti kdltség-
vetési szervek) altal fenntartottaké 14—15 szazalékra emelkedett, 1ényegében valtozatlan
maradt ugyanakkor az egyhazak, valamint a maganvallalkozasok éltal fenntartottaké.”

Természetesen a fenti adatok csak az intézetek egy meghatarozott korére vonatkoz-
nak. Ugy gondoljuk azonban, hogy kelléképpen igazoljak az intézetek, intézeti haztarta-
sok népszamlalasi szambavételének a korabbiakndl nagyobb jelent6ségét, annal is inkabb,
mivel ezekr6l az intézményekrdl, osszetételiikben, fenntartdik szerkezetének valtozasa-
ban, felszereltségiikben stb. a kilencvenes években bekovetkezett valtozasokrdl csak
egyes intézettipusok, tipuscsoportok esetében vannak — teljes koriinek ekkor sem mond-
hat6 — adatok. Az intézetek teljes kdrérél nemhogy részletes informaciok nincsenek, de az
sem ismert, hogy egyaltalan hany intézet, intézeti hdztartds van az orszagban, hogyan
oszlanak meg rendeltetés szerint, milyen a fenntartdi szerkezetiik stb. A népszamlalas
tehat az intézetek, intézeti haztartdsok szambavételével lehetdséget teremt arra, hogy
részletesen kimutathat6 legyen nemcsak az adatfelvétel iddpontjaban fennalld allapot,
hanem a rendszervaltast koveté mennyiségi és szerkezeti valtozas is.

A népszadmlalasi eredmények kozzétételekor az adatok elemzdéi hagyomanyosan a
népszamlalasok kozotti idészakok valtozasait vizsgaljak, hiszen a népszamlalasi adatok
egy részénél nincs lehetdség kozbiilsé informaciok figyelembevételére. Ez lehet azért,
mert az adott informaciét a folyamatos statisztika nem figyeli meg, illetve lehet azért is,
mert a cenzuskdzi adatfelvételek — bar az adott ismérv a megfigyelt jelenségek kozott
szerepel — a teljes kori népszamlalas pontossagat nem tudjak biztositani. Ezt potolja,
hogy a teljes korti népszamlalasok kozotti id6szak felezdjéhez kozeli idépontokban a
lakésallomany és a népesség, valamint az intézeti haztartdsok korabban egy, az utdbbi
idoékben két szazalékara kiterjedd un. kis népszamlalasokat, mikrocenzusokat, tartanak.

© Informaciés évkonyv (1999). I1. kot. Az alap- és nappali ellatasrol, a tartos bentlakasos és az atmeneti elhelyezést nyujto
intézményekrdl, valamint a rehabilitacids céli munkahelyekrdl, 1998. Szocialis Fejlesztési Kozpont, Budapest, 115. old.

7 Informaciés évkonyv (1999). 1. két. 150. old, valamint Informdciés évkonyv (1995). Felnéttvédelmi szocialis ellatasok,
szolgaltatasok, 1994. NYEDO-KSH. Budapest, 249. old.

8 Informdciés évkonyv (1999). 11 két. 119, illetve 217. old.
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Ezek kérdéskore feldleli a teljes korli népszamlalasi adatfelvételek kérdésanyagat, sot
bizonyos témakban, témacsoportokban bévebb is annal. A mikrocenzusoknal alkalmazott
mintanagysag mar elég ahhoz, hogy az adatokhoz tartozo hibak nagysadga az elemzést
egyaltalan ne, vagy legalabb érdemben ne torzitsa.

Ezt a lehet6séget a 2001. évi népszamlalas adatainak elemzésekor ki kell hasznalni, az
elemzéskor az 1996 aprilisaban tartott kis népszamlalas, mikrocenzus adta lehetdséget az
adatok idébeli valtozasainak elemzésekor figyelembe kell venni, hiszen a rendszervaltast
kovetd alapvetd tarsadalmi—gazdasagi valtozasok jorészt a népszamlalasi ciklus elsd
felében valosultak meg. Fokozottan igaz ez — mas témakkal, témacsoportokkal egyiitt,
mint példaul a foglalkoztatas témakore — az intézetekre, intézeti haztartasokra. Az inté-
zetek és fenntartoik szerkezetében, Osszetételében bekdvetkezett valtozasok, a legjelent6-
sebb, a strukturalis atalakulast leginkabb befolyasold6 modosulasok nagyrészt az iddszak
els6 felében mentek végbe, mig az évtized masodik felére ez a mozgas lelassult, az inté-
zetek Osszetétele 1ényegében megszilardult.

Az intézeti haztartas fogalmanak meghatarozasakor — biztositand6 az idébeli 6sszeha-
sonlithatosagot — figyelemmel kell lenni a magyar népszamlalasok hagyomanyaira, vala-
mint figyelembe kell venni az ENSZ Eurdpai Gazdasagi Bizottsaganak és a Europai Ko-
z0sségek Statisztikai Hivatalanak k6z6s munkajaval kialakitott ,,Ajanlas a 2000 koriili
nép- ¢és lakasszamlalasokhoz az EGB régioban” cimii dokumentumot,” amely kitér a
»kollektiv lakoegység” (intézet), mint a lakoegységek egyik tipusanak a meghatarozasara
is. Az ajanlas 235. paragrafusa szerint ,,... a kollektiv lakoegység a 1étesitmények elkiilo-
nitett és fliggetlen csoportja, amelyet egyének vagy tobb haztartas lakohelyének szantak,
¢és amely a népszamlalas idopontjaban legalabb egy személy allando lakohelyéiil szolgal.
Ide tartoznak a

— szallodak, panziok és egyéb vendégfogadok,
— intézetek,
— taborok.”!?

Az ajanlas a kollektiv lakoegységek mindharom csoportjdra megadja azok meghatéro-
z4sat is. Eszerint:

,»A szalloda egy allando épiilet egészét vagy részét magaba foglald helyiségek elkiilo-
nitett és fiiggetlen csoportja, amely fliggetlentl attol, hogy eredetileg épitették, vagy csu-
pan atalakitottak arra a célra, hogy pénzbeli ellenszolgaltatas fejében szallast nydjtson, és
amely a népszamlalas idOpontjaban legaldbb egy személy elsddleges, alland6 lakasaul
szolgal. Motelek, vendégfogadok, panzidk, vendégotthonok, albérldk hdza és hasonlok
tartoznak ebbe a kategoriaba. Amennyiben egy széllodaban vagy hasonld intézményben
laké magéanhaztartas altal elfoglalt szallas megfelel a hagyomanyos lakas meghatarozéasa-
nak, akkor annak kell tekinteni. Minden més esetben a kozdsségi elhelyezést szolgalod
létesitmények csoportjaba keriil.”"!

Az intézet egy allando épiilet egészét vagy részét magaba foglald helyiségek elkiilo-
nitett és fliggetlen csoportja, amely fiiggetleniil attol, hogy eredetileg épitették, vagy csu

° Eredeti cime: Recommendations for the 2000 censuses of population and housing in the ECE region (1998). United
Nations, New York and Geneva.

10 Recommendations; 1998. 56. old.

' Recommendations; 1998. 58. old.
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pan atalakitottak arra a célra, hogy olyan személyek nagyobb csoportja szamara szolgal-
jon lakasként, akik kdzos igazgatas és iranyitas ala tartoznak, vagy kozds érdek kapcsolja
Oket Ossze, és amely a népszamlalas idopontjaban legalabb egy személy elsddleges, al-
lando lakasaul szolgal. Ezek a lakolétesitmények altalaban bizonyos kdzdsen hasznalt
berendezésekkel rendelkeznek, mint konyha, WC, flirdészoba, tarsalgo és haloterem. Ez a
kategoria magaba foglalja a ndvérotthonokat, didkszallokat, korhazakat, szanatériumokat
és utégondozokat, joléti intézményeket, kolostorokat, zardakat, katonai és rendérlakta-
nyakat, bortonoket és javitointézeteket.”

»A tabor félig allando vagy ideiglenes létesitmények egészét vagy részét magaba fog-
lalo helyiségek elkiilonitett és fliggetlen csoportja, amely fiiggetleniil attol, hogy eredeti-
leg épitették, vagy csupan atalakitottak arra a célra, hogy olyan személyek vagy szemé-
lyek csoportjai ideiglenes szallasaul szolgaljon, akiket a tevékenység és a célok azonos-
saga kapcsol 0ssze, ¢s amely a népszamlalas idépontjaban legalabb egy személy szallasa-
ul szolgal. Ezek a lakoegységek altalaban bizonyos kozosen hasznalt berendezésekkel
rendelkeznek, mint konyha, WC, flird6szoba, tarsalgo és haloterem. Ez a kategoria maga-
ba foglalja a katonai taborokat, menekiilttdborokat és a mezégazdasagban, banyaszatban,
épitdiparban és egyéb agazatokban munkasok szamara létesitett taborokat.”

Az ajanlas mindharom tipusra kimondja, hogy a ,,... helyiségek elkiilonitett és fliggetlen
csoportja, amely fliggetlentil attol, hogy eredetileg épitették vagy csupan atalakitottak arra a
célra ...”, és hogy ,,... a népszamlalas idopontjaban legalabb egy személy elsédleges, allan-
do lakasaul (taborok esetén szallasaul) szolgal”. Tovabba: ,,valamely tér akkor

— elkiilonitett, ha fallal, palankkal stb. van kériilvéve és tetdvel fedett oly modon, hogy egy személy vagy
személyek csoportja elkiiloniilhet mas személyektdl alvas, az ételek elkészitése és elfogyasztasa céljabol és
annak érdekében, hogy megvédje magat az idgjaras és a kdrnyezet artalmaitol;

— fuggetlen, ha kozvetlen bejarata van az utcarél vagy nyilvanos vagy kozos 1épcs6hazbol, atjarobol, folyo-
sorol, vagy szabad teriiletr8l, azaz ha lakoi ki- és bejarhatnak barki mas lakoteriiletén valé atjaras nélkiil.”'?

Az ajanlas meghatarozza az intézeti haztartas fogalmat is: ,,Az intézeti haztartas olyan
személyeket foglal magaba, akiknek szallas- és életkoriilményeit egy intézet biztositja.
Intézeten olyan jogi személyt kell érteni, amelynek célja, hogy személyek egy csoportja-
nak alland6 lakohelyet €s intézményesitett gondoskodast nytjtson.”"

Az ajanlas egyes témak, igy az intézeti hdztartds fogalomkorének az esetében is, le-
hetdséget ad az orszagoknak a helyi sajatossdgok figyelembevételére, de felhivja a fi-
gyelmet arra, hogy az alkalmazott meghatarozasokat minden, a témat érint6 kiadvanyban
kozz¢ kell tenni, és az adott orszag gyakorlata és az ajanlasban foglaltak kozotti eltérések-
re is fel kell hivni a figyelmet. A magyar gyakorlat a kollektiv lakdegységeknek az ajan-
lasban megjeldlt harom kategoridjat egylittesen nevezi intézeteknek, ami azonban nem
jelenti az intézettipusok 0sszemosddasat, mivel a belsé csoportositds az ajanlasban meg-
fogalmazott harmas tagoz6dast mar a korabbi népszamlalasok alkalmaval is meghaladta,
a kovetkezé népszamlalas pedig az eddigieknél is részletesebb kategoridkat hasznal.

Az ajanlas kitér arra is, hogy a kollektiv lakoegységek teriiletén elhelyezkedd lakaso-
kat és az azokban €16 magédnhaztartasokat a kollektiv lakoegységektdl és a benniik la-
koktol elkiilonitetten kell kezelni, és a ,hagyomanyos lakoegységek™, illetve a magan

12 Recommendations; 1998. 55. old.
3 Recommendations; 1998. 42. old.
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haztartasban €16 személyek kozott kell kimutatni. Az ajanlas a kollektiv lakoegységek
mély szamara lakohelyiil, szallasul szolgaljon. A meghatarozasbol az kdvetkezik, hogy az
ajanlas csak a lakott intézetek szambavételét javasolja, a népszamlalas idépontjaban nem
lakottakét nem. Az 1990. évi magyarorszagi népszamlalas is ezt a gyakorlatot kdvette,
szemben az azt megelézokkel, amikor az intézeteket lakottsagtol fliggetleniil irtdk ossze.

A 2001. évi magyarorszagi népszamlalaskor minden intézeti haztartast 6ssze kell irni,
fiiggetleniil attol, hogy az eszmei idopontban lakott volt vagy sem. Ellenkez6 esetben a
szezonalisan lizemel6 intézetek (példaul az diilok, idiilészallok, kempingek egy része)
kimaradnak az Osszeirasbol, csorbul a tejeskoriiség elve, ami a népszamlalas alapvetd
kovetelménye. Az intézet fogalmat tehat a kdvetkezd népszamlalaskor a nemzetkdzi
ajanlasnal tagabban kell értelmezni, az intézetek kdzé kell érteni az eszmei idépontban
igénybe nem vett, nem lakott intézeteket is, ugy, hogy az adatfeldolgozaskor biztosithato
legyen a lakott és a nem lakott intézetek kiilon-kiilon térténd kimutatasa.

Az utdbbi magyar népszamlalasok az intézeti haztartads minimalis 1étszamat 6t fében
hataroztak meg, s ezt a gyakorlatot koveti a 2001. februari adatfelvétel is. Az 6tfos legki-
sebb 1étszamot az intézeti haztartas befogadoképességére kell érteni. Természetesen el6-
fordulhat, hogy a népszamlalas eszmei idopontjaban ennél kevesebb személy veszi igény-
be az intézeti haztartas szolgaltatasait, illetve az is, hogy az intézet lakatlan. Az 6tfGs
hatarral elkeriilhetdk azok az adatfelvételi, besorolasi hibak, amelyek példaul a munkal-
tatoi tamogatassal igénybe vett albérlet, agybérlet intézeti haztartasként valdo szambaveé-
telébdl adodnak. Ez az 6tf6s als6 limit tehat némi eltérést jelent az ajanlasban megfogal-
mazottdl, amire a nemzetkozi adatkdzléseknél, adat-6sszehasonlitdsoknal utalni kell.

Az elébbickkel fiigg 6ssze, hogy a kis befogadoképességii intézetek egy része nem erre a
célra létrehozott vagy atalakitott helyiségben vagy helyiségcsoportban van, hanem eredetileg
lakasban, amit erre a célra bérelnek. Mivel az ilyen intézetek tobbnyire csak atmenetileg
iizemelnek (példaul épitdipari dolgozok munkasszallojaként addig, amig az adott épitkezés
befejezddik), nem célszerli azokat a lakasallomanybol kivonni. Emiatt az ilyen intézetek
adatainak a felvétele nem az intézetek Osszeirasahoz hasznalt kérdéiveken torténik, hanem
lakaskérddiven, mialtal ezek a lakasok a lakasallomany részei maradnak. Ez azzal jar, hogy
ezekrdl az intézetekrdl a tobbi intézethez képest kevesebb informacio all a népszamlalas
utan rendelkezésre. Ahhoz, hogy ezek a lakasok a tobbi lakastol egyértelmiien megkiilon-
boztethetok legyenek, a lakaskérddiven a lakas lakottsagara, hasznalatara vonatkozo kérdés-
hez bekertilt a ,,lakott, intézeti haztartas hasznalja” valaszlehet6ség is.

Mindezeket figyelembe véve a kovetkez6 népszamlalas intézetre vonatkozo meghata-
rozéasa a kovetkezd: ,Intézet (intézeti lakoegység) az 6t vagy tobb személy kdzosségi
elhelyezésére vagy elhelyezésére €s ellatasara szolgalo fiiggetlen és elkiilonitett helyiség
vagy helyiségek csoportja, fiiggetleniil attdl, hogy azt kifejezetten erre a célra 1étesitették,
vagy csak késébb alakitottak at erre a célra, valamint attol, hogy az adatfelvétel eszmei
iddpontjaban ¢l-e benne olyan, elhelyezést vagy elhelyezést és ellatast igénybevevo sze-
mély, akinek az intézet lakohelye (alland6 lakasa) vagy tartdozkodasi helye (ideiglenes
lakasa). Szintén intézetként kell szamba venni azokat az ideiglenes, mozgd vagy egyéb
létesitményeket (lakokocsi, barakk, uszaly stb.), amelyekben intézeti ellatasban részesiilé
személyek élnek, és befogadoképesseégiik az 6t f6t eléri.” Ezzel dsszefliggésben az inté-
zeti haztartas definicidja a kdvetkezd: ,,Az intézeti haztartas azoknak a személyeknek a
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csoportja, akik az el6z6ekben meghatarozott intézetek valamelyikében élnek, és az inté-
zeti szolgaltatasokat (kozosségi elhelyezést vagy elhelyezés és ellatast) igénybe veszik™.
Azokat a személyeket (gondnok, igazgatod stb.) és veliikk €16 csaladtagjaikat, valamint a
szintén veliik ¢16 mas rokon vagy nem rokon személyeket, akik az intézeti haztartas szol-
galtatasait nem veszik igénybe (maganhaztartast vezetnek), maganhaztartasként, az alta-
luk lakott (hasznalt) helyiségeket pedig lakott lakasként kell osszeirni. Ugyanigy kell
eljarni az otthonhazak maganhaztartast vezetd lakoinak esetében is.

A népszamlalasok egyik alapvetd problémaja, hogy kikre, mely személyekre terjedjen
ki az adatfelvétel. Ezt mindenkor az adatfelvétel végrehajtasat szabalyozo utasitas tartal-
mazza, az abban foglaltakat kell alkalmazni az intézeti haztartasokban élokre is.

A kilencvenes évek elején, nagyrészt a tarsadalmi és gazdasagi valtozasok veleja-
rojaként felgyorsult a jogalkotasi folyamat, amelynek eredményeként egyrészt 01j torveé-
nyek, rendeletek sziilettek, masrészt az elavult, korszerisitésre szoruld jogszabalyokat
modositottak, a kor kdvetelményeihez igazitottdk. E jogalkotasi, jogszabaly-
korszertsitési folyamat egyes elemei kihatnak az intézetek csoportositasara is. A nép-
szamlalas el6készitésekor ezért — a korabbiakhoz képest — ujra kellett gondolni az
intézetek rendeltetés szerinti csoportositasat. E munkafolyamat eredményeként kiala-
kult az intézeti haztartasok rendeltetés szerinti olyan csoportositasa, amely harmonizal
a hatalyos jogszabalyokkal. A kategoriak végleges kialakitasat az érintett hatosagokkal
¢és szervezetekkel vald egyeztetés eldzte meg. Az intézetek 2001. évi csoportositasa
rendeltetésiik szerint a kovetkezo:

— Gyermekvédelmi szakellatas bentlakdsos intézményei
— gyermekotthon,
— specialis gyermekotthon,
— lakasotthon,
— utégondozo otthon.
— Gyermekjoléti alapellatas bentlakasos intézményei
— hetes bolcséde (a havi bentlakédsos bélesdde is),
— hetes 6voda (a havi bentlakasos dvoda is),
— gyermekek atmeneti otthona,
— csaladok atmeneti otthona.
— Didkotthon, kollégium
— altalanos iskolai,
— kozépfoku iskolai,
— altalanos és kozépfoku iskolai,
— féiskolai, egyetemi,
— kozépfoku iskolai és féiskolai, egyetemi
— egyéb oktatassal Osszefliggo.
— Munkavallalok elhelyezésére szolgalo intézmények
— munkasszallo,
— alkalmazotti szallashely.
— Kolostor, rendhaz.
— Tart0s elhelyezést biztosito felnéttvédelmi szocialis intézmény
— apolast, gondozast nyujté intézmény
— idések otthona,
— fogyatékosok otthona,
— pszichiatriai betegek otthona,
— szenvedélybetegek otthona,
— hajléktalanok otthona,
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— rehabilitacios intézmény
— fogyatékosok rehabilitacios intézménye,
— pszichiatriai betegek rehabilitacios intézménye,
— szenvedélybetegek rehabilitacids intézménye,
— hajléktalanok rehabilitacios intézménye.
— Lakootthon
— fogyatékosok lakootthona,
— pszichiatriai betegek lakootthona.
— Atmeneti elhelyezést biztosito felnéttvédelmi szocialis intézmény
—1iddsek gondozohaza,
— fogyatékosok gondozohaza,
— pszichiatriai betegek ¢és szenvedélybetegek atmeneti otthona,
— hajléktalanok éjjeli menedékhelye és atmeneti szallasa.
— Fekvébeteg-ellato intézmény
— korhaz,
— klinika,
— szakkorhaz.
— Menekiilteket befogad6 allomas.
— Kereskedelmi szallashely
— szalloda,
— panzio,
— udiil6haz,
— turistaszallo,
— ifjusagi szallo,
— kemping.
- Udiils
— vallalat, intézmény tidiilészalloja,
— vallalat, intézmény hétvégi pihendje,
— egyéb kikapcsolodasi és sportcélil intézmény.
— Otthonhaz.
— Laktanya.
— Biintetés-végrehajtasi intézet.

A rendszervaltast megel6zden az intézeti haztartasok tilnyomo tobbségét a koltségvetési
szervek, az allami vallalatok és a szovetkezetek tartottak fenn. Ez a szerkezet az utobbi
években nagymértékben atalakult. Megndtt az egyhdzak szerepe, az allami vallalatok és a
szovetkezetek egy részének helyébe az 0j gazdalkodasi formakat valasztd gazdasagi tarsasa-
gok léptek, és uj fenntartoként megjelentek a nonprofit szervezetek, valamint az egyéni

7o

vallalkozok is. A kovetkezé népszamlalas képes e sokrétliség bemutatasara:

— allami (kozponti koltségvetési) szerv,
— telepiilési onkormanyzat,
— megyei (févarosi) onkormanyzat,
—egyhaz,
— jogi személyiségii nonprofit szervezet
— kozalapitvany,
— alapitvany,
— egyhazi nonprofit szervezet,
— egyéb (egyesiilet, szakszervezet, kht. stb.),
— jogi személyiségii vallalkozas
—jogi személyiségii gazdasagi tarsasag (kft., rt., kozos vallalat),
— szovetkezet,
— egy¢éb jogi személyiségii vallalkozas,
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— jogi személyiség nélkiili vallalkozas
— jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasag (kkt., bt.),
— egyéni és egyéb jogi személyiség nélkiili vallalkozas.

Ha egy intézetet tobb intézmény, gazdalkodd szerv kozdsen tart fenn, eléfordulhat,
hogy gazdalkodasi formajuk eltér6. Ennek athidalasara lehetdség nyilik arra, hogy a kér-
déiven erre a kérdésre tobb (legfeljebb harom) valaszt is megjeldljenek.

Az intézeti haztartasok Osszeirasakor az egyik legnagyobb gondot az okozza, ha az
intézetet tobb épiiletben helyezték el. Az adatfelvétel elokészitésekor el kellett donteni,
hogy ilyen esetben mely kérdéseket kell az intézet egészére vonatkozodan feltenni, és
mikor célszerli az informaciokat épiiletenként gytijteni. Ez utobbi azért 1ényeges, mert az
egy intézethez tartozé épiiletek kiilonbozé idészakbol szarmazhatnak, felszereltségiik,
allapotuk eltérd lehet, igy a benniik elhelyezett személyek életkdriilményei, életviszonyai
is valtozoak.

Az intézetek egészét érintd kérdés példaul az intézeti haztartas rendeltetésén és az in-
tézet fenntartojanak gazdalkodasi formajan tal

— az, hogy 6nallo intézetként vagy intézményrészként (kihelyezett részleg, telephely stb.) tizemel,
— az intézetben €16k étkeztetésének modja (f6z6konyha van, melegit konyha van stb.),

— az egészségiigyi helyiségek szama tipusonként,

— a féréhelyek szama, valamint

— az intézet kornyezetének lakoovezeti jellege.

A tobb épiiletben elhelyezett intézeti haztartasok esetében fontos, hogy képet kapjunk
az intézeten beliili eltérd elhelyezési és ellatasi viszonyokrol. Igy épiiletenként célszerti
megkérdezni

— az lizemeltetés idszakat (egész évben, csak nyaron, csak télen, tanévhez kototten),

— az épiilet tipusat (intézeti, koz-, lako-, tidiiléépiilet, lakott épitmény, 1étesitmény),

— az épiilet épitésének, esetleges bovitésének évét,

— a vizellatas, a flités és a szennyvizelvezetés modjat

— az épiilet szintjeinek szamat, ezen belill az intézet mely szinteken helyezkedik el,

— a szobak (halo-, kortermek) szamat agyszam-kategoridk (1 agyas, 2 agyas, 3—4 agyas, 5-10 agyas, 11
vagy tobbagyas) és felszereltség szerint,

— a kozos tisztalkodohelyiségek szamat, felszereltségét,

— a koz0sségi helyiségek szamat tipusonként,

— az intézeti lakok rendelkezésére allo telefonkésziilékek szamat,

— liftek szamat.

Az épiiletekre vonatkozo informaciok sok esetben azonosak vagy hasonlok azokkal a
kérdésekkel, amelyeket a népszamlalasok a lakasokra vonatkozoan hagyomanyosan meg-
kérdeznek. Az intézeti haztartasok esetében azonban nem feltétleniil kell minden kérdésre
ugyanolyan részletességii valaszlehetoségeket eldirni (példaul a kozponti flitési modokat
elég a tavfiitésre és a tobbi kdzponti flitési modra megosztani), elég lehet a valaszlehetd-
ségeket csoportositani, illetve a legfontosabb, leggyakrabban el6fordulo valaszlehetdsé-
geket eldnyomtatni.

A lakasokétol teljesen eltér6 modon kell megkérdezni az intézeti haztartashoz tartozo
helyiségek, koztiik a szobak (halo-, kortermek) adatait, ezaltal megfelelden részletes képet
kaphatunk az intézeti haztartas szolgaltatasairdl és annak szinvonalardl, egyben a szolgalta
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tast igénybe vevo személyek, tarsadalmi csoportok, rétegek helyzetérdl, életkoriilményeirdl.
Nagyon fontos ismérv e szempontbol a szobakban elhelyezett személyek szdma, amit a
legegyszer(ibben a helyiségek agyszam szerinti csoportositasaval lehet mérni.

A szobak felszereltsége tobbféle modon vizsgalhato. A 2001. évi népszamlalas eloké-
szitésekor jelents hangstlyt kapott az ellatottak életkoriilményeinek vizsgalata. Ezért a
szobak felszereltség szerinti megkiilonboztetésekor a komfortérzetet leginkabb befolyasolo
szempontok (a szobahoz tartozik-e flirdokad vagy zuhanyozo, vizoblitéses WC stb.) képezik
a csoportositas alapjat. Ennek megfelel6en a csoportositas kategoriai a kovetkezok:

— fiirdékaddal (zuhanyozdval), vizoblitéses WC-vel,

— furdékaddal (zuhanyozoval),

— hideg-meleg folyovizes mosdoval, vizoblitéses WC-vel,
— hideg-meleg folyovizes mosdoval,

— hideg folyovizes mosdoval, vizoblitéses WC-vel,

— csak hideg folyovizes mosdoval,

— csak vizoblitéses WC-vel,

— nincs felszereltség.

A szobak (halo-, kortermek) e csoportositas szerinti bemutatasa — kombinalva a szo-
bankénti agyszammal, amit a kérddiven a tablazatos kérdezési mod biztosit — igen fontos
informaciokat nyujt az elhelyezés komfortossagat illetden. Azokban az esetekben, amikor
a szobahoz nem kapcsolodik kiilon fiirdShelyiség, esetleg hideg-meleg folyovizes, vagy
csak hideg folyovizes mosd6 sem, kiegészité informaci6 kaphato a kozos
tisztalkodohelyiségek és az azokban elhelyezett fiirdokadak, zuhanyozohelyek, mosdo-
kagylok, valamint a vizdblitéses WC-k szamanak megkérdezésével. Az intézeti haztarta-
sokban ¢élok kényelmét szolgalja az is, ha ezek a tisztalkodohelyiségek minden emeleten
megtalalhatok. A kérd6iv erre vonatkozodan is értékes informaciokat tartalmaz.

Az intézetekre, intézeti haztartasokra vonatkozoan ilyen részletezettségli informacio-
kat csak egy teljes korii, az intézeti haztartasokra is kiterjedd adatfelvétel képes megfeleld
szinvonalon és megbizhatosaggal szolgaltatni. Az intézetek, intézeti haztartasok nép-
szamlalasi Osszeirasanak legnagyobb jelentdsége azonban mégsem ebben van, hanem
abban, hogy — mivel egyidejiileg az ott lakok adatait is dsszeirjak — vizsgalhatok olyan
Osszefiiggések is, mint az intézeti haztartas jellemzoéinek 0sszevetése az ott €16 személyek
demografiai, iskolazottsagi, gazdasagi aktivitasi, foglalkoztatasi, rétegzodési osszetételé-
vel. Ilyen tipust elemzésekre mas adatforrasbol egyaltalan nincs lehetdség, mivel az adat-
gytjtések az intézeti haztartasok lakoinak Osszetételére egyaltalan nem vagy csak nagyon
szlik korben terjednek ki.

A lakohely és a tartozkodasi hely az intézeti haztartasban éléknél

A Magyarorszagon hasznalatos kettds lakcimbejelentési rendszer velejardja, hogy egy
személynek egyidejlileg két lakcime is lehet. Ezek a lakohely és a tartdzkodasi hely. La-
kohellyel — elvben — minden személynek kell rendelkeznie, mig tartézkodasi helye a la-
kossag csak kisebb részének van. Az intézeti haztartasban €16k jelentés hanyadanak vi-
szont lakohelye és tartozkodasi helye is van, mivel az intézeti haztartas szolgaltatasait
sokan csak ideiglenesen veszik igénybe, és van mashol, altalaban a csaladjukkal meg-
egyezd lakasban allandd lakohelyiik (példaul diakotthonban, kollégiumban, munkasszal
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lason ¢é16k). Mas résziiknek — mivel mashol nincs lakasuk — az intézeti haztartas a lako-
helye, s van egy viszonylag kis 1étszamu csoport, akiknek az intézet nem lakohelye, és
nem is tartdzkodasi helye (példaul a hajléktalanok, az atmeneti szallason €Ik egy része).

Az intézeti haztartasok Osszeirasanak egyik specialis problémaja az eltérd intézettipu-
sokban ¢l6k lakcim szerinti szambavétele. Egyes intézettipusokra vonatkozoan kotelezo-
en alkalmazni kell a lakcimbejelentési rendszer eldirasait (munkasszalld és hasonlo jelle-
gl intézmények, didkszallok, kollégiumok stb.), vagyis az ott ¢l6knek a telepiilési 6nkor-
manyzatnal az intézetet lakohelyként vagy tartozkodasi helyként be kell jelenteni, mig
mas esetekben (szalloda, panzio, iidiiléhaz, kemping, korhaz, szanatérium stb.) csak az
intézeti nyilvantartasba kell az eszmei id6pontban ott-tartozkodokat felvenni. Ez utobbia-
kat a népszamlalaskor nem kell 6sszeirni. Ahhoz tehat, hogy az intézetek kihasznaltsagat
vizsgalni lehessen — ami rendkiviil fontos és értékes informaciokat nyujt a szakemberek
szamara, ha a kihasznaltsagot 0sszevetjiik az intézeti haztartas jellemzdivel —, az intézeti
haztartasok esetében nem elég csupan a bejelentettség, valamint a tényleges lakohely
alapjan megallapitani a népességszamot, hanem meg kell kérdezni az eszmei idépontban
igénybevett féréhelyek szamat is.

A népszamlalasoknal nagyon fontos tényez6 az tin. eszmei iddpont meghatarozasa, ami-
re vonatkoztatva az adatfelvétel megvalosul. A magyar népszamlalasi gyakorlatban ez élta-
laban valamely — az utobbi népszamlalasoknal a nullara végz6d6 — év januar 1-jén 0 6ra. Az
intézeti haztartasok Osszeirasa szempontjabol ez nem a legszerencsésebb. Ilyenkor azoknak
az intézeteknek egy részében (példaul kollégiumokban, munkasszallokon), ahol bejelentke-
z¢si kotelezettség van, az intézetben lakok tobbnyire nem tartdzkodnak ott, mig példaul a
szallodak kihasznaltsaga az atlagosnal 1ényegesen nagyobb. Bar a januar 1-jei eszmei id6-
pont a népszamlalasok szempontjabdl altalaban eldnydsebb (példaul az életkor szamitasa),
az intézeti haztartasok esetében februar 1-jei eszmei id6pontnak kétségteleniil vannak el6-
nyei (a 2001. évi népszamlalas eszmei iddpontja februar 1-jén 0 ora lesz).

Intezeti haztartas és csalad

A maganhaztartasokban ¢€lok esetében altalaban nem okoz gondot a csaladi hattér
vizsgalata. Nem mondhato el ugyanez az intézeti haztartasokrol. Az ott &sszeirtak csaladi
hattérének vizsgalata a rendelkezésre allo adatok alapjan nem lehetséges, ugyanis a hoz-
zatartozok mashol élnek, rajuk vonatkozo informaciokat pedig a személyi kérdéiv nem
ad. Kivételt ez aldl csak azok a személyek képeznek, akik csaladjukkal (hazastarsukkal,
¢lettarsukkal és/vagy gyermekiikkel) élnek az intézetben. E kis szamu csaladok szamanak
¢és Osszetételének a kimutatasat az ENSZ-EGB korabban emlitett ajanlasa is javasolja. A
kovetkezd magyar népszamlalas ennek az elvarasnak eleget kivan tenni, ezért a csaladi
allast az intézetben lakod személyektdl is kérdezi. A csaladban €é16knél a rajuk jellemzd
csaladi allast (példaul férj, feleség, apa, anya, gyermek), csaladjuk nélkiil az intézetben
¢loknél pedig az ,.egyediilallo” valaszt kell megjel6lni.

Természetesen hasznos lenne az intézetekben csaladjuk nélkiil €16k csaladi hatterérdl
is informaciokat gyiijteni. Meg lehetne példaul kérdezni, hogy hol ¢él és kikbdl all az 6sz-
szeirt személy csaladja, hazassagban vagy élettarsi kapcsolatban él-e, egyiitt él-e egy vagy
tobb gyermekével, valamelyik sziiléjével, testvérével. Ezeken kivill még sok, az intézeti
haztartasban ¢élokre jellemz6 kérdést lehetne feltenni, amelyek azonban mar meghaladjak
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egy teljes korli népszamlalas lehetdségeit. Az intézetekben élékre vonatkozodan ezért
célszerii lenne a népszamlalast kovetden egy célzott, csak az intézeti haztartasokat vagy
azok egy részét magaba foglalé mintan informaciokat gyijteni azokrol a jellemzokrol,
amelyek segitségével arnyaltabb képet kaphatunk a lakossag e specialis koriilmények
kozott €16 csoportjarol. A minta kivalasztasahoz jo alapot nydjtanak a 2001. évi teljes
kor(i népszamlalaskor az intézetekr6l, intézeti haztartasokrol, a benniik é16 személyekrol
kapott informaciok.
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SUMMARY

Institutions and institutional households were first enumerated in Hungary during the 1890 year census,
though the data, as in the case of following censuses, was either not published at all or were available only for
the number of institutions and their occupants. The first definition of institution was created in 1949, before
that Instructions contained only references on the subject. The 1970 year census was the first which considered
the special characteristics of institutions and institutional households. The real step forward was taken in 1980
when for the first time in the history of censuses in Hungary, a separate questionnaire was made for this pur-
pose. The first relatively detailed data were published in the course of this census.

The experts preparing the 2001 year census, set out of the fact that the presentation of institutions, institu-
tional households deserved more attention than previous censuses had paid to. There are about 250 thousand
people living, in various types of institutions (students’ halls, workers’ hostels, social homes etc.), the presen-
tation of their living conditions as that of those living in private households is an important task of the census.
Besides, the essential changes in the composition of institutions that followed the transition, give an extra
significance to the registration of institutions. The number of certain types like workers’ hostels, decreased
considerably, while other institutions like social homes, multiplied. The structure of the maintaining organisa-
tions has also changed: the role of the church and the private sector has increased, while that of economical
organisations has diminished.



CIMREGISZTEREN ALAPULO
LAKOSSAGI MINTAK TERVE*

MIHALYFFY LASZLO

A Kozponti Statisztikai Hivatal lakossagi adatgyijtéseinek mintdit évtizedek oOta
azonos elvek szerint valasztjak ki. Bar a mintavételi tervek szakszeriiségét egyértelmiien
alatamasztjak a tapasztalatok, a 2001. évi népszamlalas utan mégis célszerii lesz 0j min-
tavételi terveket kidolgozni, mivel a népszamlalas alapjan létre hoznak egy orszdgos cim-
regisztert, amelynek karbantartasat kormanyrendelet fogja eléirni. A dolgozatban az 1j
helyzethez igazod6 mintavételi tervekre tesziink javaslatot; ezek tobb tekintetben hason-
litanak a jelenlegi mintak tervéhez, ugyanakkor azonban lényegesen kihasznaljak a cim-
regiszter adta lehetdségeket. Az 1j mintavételi tervnek része egy olyan eljaras, amelynek
segitségével valamely értékdsszeg tipusu mutatd elére megadott pontossaganak fliggvé-
nyében meghatarozhatd a pontossag eléréséhez sziikséges mintanagysag. Adott minta-
nagysag mellett az eljaras a mintanak rétegek kozotti célszerti — nem feltétlentiil optimalis
— szétosztasara, allokalasara alkalmas.

TARGYSZO: Mintavétel. Cimregiszter. Népszamlalas.

E tanulmany a szerzdje egy korabbi, ,,Korszerli modszerek alkalmazasa a népszamla-
lashoz kapcsolodo reprezentativ megfigyeléseknél” cimii dolgozataban (Mihalyffy; 2000)
javaslatot tett azoknak a lakossagi adatgy(jtéseknek a mintavételi tervére, melyeket a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal (KSH) a 2001. évi népszamlalast kovetd évtizedben fog végezni. A
szoban forgd dolgozat arra a foltevésre €piilt, hogy a valdsziniiségi mintan végzett felvételek
szempontjabol az adottsagok, koriilmények 2001 utan ugyanolyanok lesznek, mint amilye-
nek az 1990. évi népszamlalas utan voltak. Ez a foltevés — egy-két modszertani Gjitastol el-
tekintve — a korabbi mintavételi modszerek alkalmazéasanak javaslatdhoz vezetett. Az Uj
népszamlalas alapjan azonban létre fognak hozni egy cimregisztert, amelynek karbantartasat
kormanyrendelet fogja szabalyozni; ennek a regiszternek a létezése folvetette a (Mihalyffy;
2000)-ben kifejtett mintavételi koncepcio reviziojanak sziikségességét. Dolgozatom célja az,
hogy képet adjon azokrdl a mintavételi tervekrdl, amelyeket a Kézponti Statisztikai Hivatal
lakossagi felvételeivel kapcsolatban, a 2001. évi népszamlalas utani idészakban a megvalto-
zott koriilmények tesznek lehetségessé és egyben sziikségszertivé. A jelen dolgozat, féként
terjedelmi szempontok miatt, csupan a sziikebb értelemben vett mintavételi tervrdl ad sza

* A szerzd koszonetet mond Elretd Odinnek és Hunyadi Lészlonak, akiknek segitsége a javasolt mintavételi terv lényeges
javitasahoz, egyszersmind a mondanivalo vilagosabb kifejtéséhez vezetett.
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mot, kiilonos tekintettel a mintanagysag meghatarozasara, pontosabban, annak lehetdségére.
Ez a pontositas arra utal, hogy pillanatnyilag nincs hatarozott igény a mintak elemszamanak
ndvelésére, a modszer azonban lehetévé teszi az adott nagysagi mintdknak a jelenleginél
célszeriibb szétosztasat a teriileti egységek kozott. Ezen talmenden, arrdl is képet kapunk,
hogy mennyivel lehetnek hatékonyabbak az 1j tervek szerint kivalasztott mintak a jelenlegi-
eknél.

Mindenekel6tt tisztaznunk kell, hogy mit feltételezhetiink a cimregiszterrél. Mint isme-
retes, egy adatallomanynak bizonyos kritériumokat kell teljesiteni ahhoz, hogy statisztikai
regiszternek minésiiljon. Ugy latszik, hogy sziikség lesz bizonyos id6re ahhoz, hogy a 2001.
évi népszamlalas alapjaul szolgalo, cimekbdl allo adatallomany teljesitse ezeket a kritériu-
mokat. Mindenesetre a kdvetkezkben roviden attekintjiik mindazt, amit a cimregiszterrél
jelenleg tudni lehet, a mintavétel szempontjabol pedig azt fogjuk feltételezni, hogy a cimre-
giszter olyan mintavételi keret, amely a frissitéssel kapcsolatos késleltetéstol eltekintve, gya-
korlatilag barmely iddpontban egyenértékii az orszag lakasainak sokasagaval.

Ha ennyire kedvez6 a helyzet, joggal mondhatna valaki, hogy legyenek a jovoben a
KSH lakossagi mintai az orszag lakasainak sokasagabol kivalasztott egyszerii véletlen
mintdk. Elhangzott olyan 6vatosabb vélemény is, hogy legyen a minta telepiilésszinten
rogzitett — vagy legalabbis valamilyen népességszam felett legyen minden telepiilés része
a mintanak — , a szoban forgo telepiiléseken beliil és azokon kiviil azonban legyen a min-
tavétel szabalya az egyszerii véletlen kivalasztas. Bar mindkét javaslat mellett lehet érve-
ket felhozni, ebben a tanulmanyban egy ezektdl kiilonbozé mintavételi tervet javasolunk,
amely a jelenlegi mintavételi gyakorlat néhany fontos, elényds tulajdonsagat megorzi.
Ezzel kapcsolatban a kovetkezoket jegyezziik meg. A KSH lakossagi adatgyijtéseinek
kerete 1976 ota az Egységes Lakossagi Adatfelvételi Rendszer (ELAR), amelynek két
legfontosabb sajatsaga a kozds statisztikai-modszertani alap, amelyet a hasonlo felépitésii
mintak biztositanak, valamint az egységes Osszeiro-halozat. Jelenleg két folyamatos fel-
vétel miikodik az ELAR keretében, a munkaerd-felmérés (MEF) és a haztartasi koltség-
vetési felvétel (HKF), és emellett tobb egyszeri vagy csak nagy idékozokben ismétlddo
felvételre is sor keriil (lakasfelvétel, idomérleg-felvétel stb.). A mintavételi tervek kiala-
kitasanal a gazdasagossagi, hatékonysagi szempontokat dontd mértékben a folyamatos
felvételek hatarozzak meg, mivel ezek raforditasigénye mind az anyagi, mind pedig az
emberi er6forrasok szempontjabol jelentésen meghaladja az egyszeri felvételek rafordi-
tasigényét.

A jelenlegi ELAR-mintak az 1990. évi népszamlalas bizonyos idokdzonként frissitett
szamlalokorzeteire épiilnek; ezek foldrajzilag szomszédos lakasokbol allnak, atlagos
nagysaguk 1990-ben 49 lakas volt. A MEF mintaja 740 telepiilés 12 274 korzetére terjed
ki, a HKF mintaja pedig 261 telepiilés 1961 korzetére épiil. A MEF mintakorzeteibdl 3-3,
a HKF mintakdrzeteibdl pedig atlagosan 1,5-1,5 cim kertil a negyedéves mintaba. A MEF
mintdjanak minden alkalommal egyhatoda, a HKF mintdjanak évente egyharmada cseré-
16dik ki rotacié itjan. A MEF-sel ellentétben, a HKF-ben engedélyezett a potcimek hasz-
nalata, és ez viszonylag bonyolultta teszi a rotaciot; a cimekrdl, pontosabban a haztarta-
sokrol rendelkezésiinkre all egy olyan informacio, melynek alapjan a mintabol
valaszmegtagadas miatt kilépd haztartasokat hasonlé tipusuakkal lehet potolni.

A minték felépitése és a rotacios elv jo alapot biztositanak az Osszeird-halozat mun-
kajanak megszervezésére. Ha példaul egy hét folyaman a minta korzeteib6l egy-egy cimet
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kell felkeresni, akkor kozepes nagysagu telepiiléseken egy Osszeird szamara 15 korzet
felkeresése megfelel6 mennyiségli munka. A mintakdrzeteket és az dsszeirokat allando
jelleggel egymashoz rendelik, ami biztositja az dsszeirok egyenletes terhelését.

A rotacio csak ritkan valtoztatja meg az egy 0sszeirohoz rendelt korzetek osszességét,
éspedig csak akkor, ha valamelyik korzet cimanyaga kimeriilt, és igy a régi korzet helyébe
egy ujat kell a mintdba valasztani. A rotacié egyrészt az adatszolgaltatok terheit tartja
ésszerl korlatok kozott, masrészt pedig az egymast kdvetd id6szakok mintai kozotti nagy
atfedés kovetkeztében statisztikai szempontbol kedvezd lehetdséget teremt az idébeni
valtozasok kovetésére, illetve mérésére. Mindenesetre mind az egymas utani mintak atfe-
désébol szarmazo, un. osztott panel tulajdonsag (Kish; 1989, 178—180. old.), mind pedig
az Osszeird-halozat egyenletes terhelése olyan koriilmények, amelyeket lehetdség szerint a
2001. évi népszamlalast kovetd idészakban is biztositani kell. Els6sorban az 9sszeiro-
halozattal kapcsolatos kovetelmény az, amely egyszerii véletlen minta esetén teljesithe-
tetlen lenne, de az osztott panel tulajdonsag megléte is konnyebben biztosithatd, ha tobb-
lépcsds, rétegzett mintat alakitunk ki. (Emlitettiik, hogy a mintavétellel kapcsolatos né-
hany kérdésre, problémara csupan utalni fogunk. Ezek részletes taglalasa megtalalhato a
(Mihalyffy; 2000) dolgozatban, amelyre ezért gyakran fogunk hivatkozni.)

A cimregiszterrel kapcsolatos informaciok

Hatarozat sziiletett arr6l, hogy a 2001. évi népszamlalas cimallomanyat ugy kell elké-
sziteni, hogy az a kés6bbiekben a felhasznalok széles kore szamara hozzaférhetd, folya-
matosan karban tartott cimregiszterként miikodhessen. A folyamatos karbantartast kor-
manyrendelet fogja eldirni, a végrehajtas felelosségét a Belligyminisztérium, a Koézponti
Statisztikai Hivatal és a Kozponti Nyilvantartd és Valasztasi Hivatal fogja viselni. Egy
cimregiszternek egy adott f6ldrajzi egységre — altaldban egy orszagra — vonatkozdan az
Osszes létezd cimet tartalmaznia kell, igy a lakcimek mellett az iidiildk, kozintézmények,
irodak, éttermek, bevasarlohelyek stb. cimét is. A kialakitds szakaszaban 1évd cimregisz-
teriinkkel kapcsolatban egy sor kérdés jelenleg még tisztazatlan, és ezért a regiszterre
épiilé mintavétel tervezésénél kelld dvatossaggal kell eljarni. Talalkozhatunk olyan allas-
ponttal is, miszerint a kdzhasznll cimregiszterrel parhuzamosan lesz egy tartalmilag azzal
jorészt megegyez6 cimallomany is — ennek 1étezése a népszamlalas id6pontjaban biztosit-
va van —, és hogy a Hivatal lakossagi mintdinak kialakitasat célszer(i lenne erre alapozni.
Mindenesetre az aldbbiakban a ,,cimregiszter” kifejezést hasznaljuk, megjegyezve, hogy
ennek szerepét esetleg a Hivatalban tarolt és idénként frissitett cimallomany fogja betol-
teni. A cimregiszter a kdvetkez6 adatmezdket fogja tartalmazni:

— megyekadd,

— teriileti azonosito,

— a szamlalokorzet kodja,

— (lako)tombazonosito,

— ingatlansorszam,

— koztertilet (utca, tér stb.) neve,

— hazszam,

— emelet, ajto,

— a lakas sorszama,

— a szamlalokorzet kodja az 1990. évi népszamlalas idején.
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Felting lehet, hogy egyelére nem taldlunk olyan adatmezdt, amelynek alapjan eldont-
het6 lenne, hogy az adott cimen lakas, 1idiil6, kdzintézmény vagy éppen valamilyen gaz-
dalkodo egység talalhatd. A késdbbiekben természetesen ezt az informaciot is tartalmazni
fogja a cimallomany, és tobbek kdzott erre is utaltunk akkor, amikor a minden szempont-
bol megfeleld cimregiszter kialakitasahoz sziikséges 1d6 fontossagat hangsulyoztuk.

A teriileti azonositd, a szamlalokdrzet és a lakassorszam minden esetben egyértelmiien
azonositja a lakast. Az 1990. évi népszamlalasban hasznalt szamlalokorzetekkel kapcso-
latos tapasztalatok azt mutattak, hogy a kdvetkezé népszamlalas végrehajtasahoz célszerii
lesz nagyobb szamlalokorzeteket kialakitani. Ez a munka folyamatban van, és az dnkor-
manyzatok felel6sségi korébe tartozik. Orszagos szinten eltérések varhatok abban, hogy
az egyik helyen az 6nkormanyzat atlagosan 120, a masik helyen pedig atlagosan 140 la-
kasbol allo szamlalokorzeteket tekint optimalisnak. A szamlalokorzet, bar foldrajzi egy-
ség, bizonyos értelemben szabalytalan, ugyanis példaul egy tobbszintes panelhaz also és
fels6 szintjei kiilonbozd szamlalokorzetekhez tartozhatnak A szamlalokorzettel ellentét-
ben a lakotdmb olyan foldrajzi egység, amely térképpel egyértelmiien jellemezhetd, ut-
cak, koztertiletek hataroljak. Jelenlegi ismereteink szerint tdmbdket csak a legalabb 2000
fos telepiiléseken lehet kialakitani, ezek ugyanis kapnak olyan térképet, amely ezt lehetd-
vé teszi, a tobbiek viszont nem. Mindenesetre azokon a telepiiléseken, ahol rendelkezésre
allnak a tombazonositok, célszerli azokat a mintavételi tervek kialakitasanal figyelembe
venni.

Kedvezé adottsag, hogy a cimregiszter tartalmazni fogja az 1990-es népszamlalas
szamlalokorzeteinek a kodjat, igy az esetek nagy részében elkertilhetd lesz azoknak a la-
kasoknak a kivalasztasa, amelyek 1992 és 2001 kozott mar szerepeltek valamilyen minta-
ban; ebbdl a szempontbol elsésorban a MEF-ben, illetve a HKF-ben valo részvétel az ér-
dekes.

Javaslat az uj ELAR-mintak mintavételi tervére

Az eddig elmondottak alapjan olyan mintavételi tervet javasolunk, amely egyfajta
kompromisszumot képvisel az egyszerii véletlen minta — mint bizonyos szempontbdl ide-
alis megoldas — ¢és a jelenleg miikodd mintak k6zott. Mondanivalonk kifejtését egyszeri-
siti, ha a munkaerd-felmérés (MEF) mintajanak tervére szoritkozunk, ezzel az ELAR ren-
dez6 elve szerint a tobbi minta tervét is kdrvonalazzuk, legalabbis elvi szinten.

A jelenlegi ELAR-mintak elemzése (lasd Mihalyffy; 2000) azt mutatta, hogy célszerii
az eddiginél hatékonyabb rétegzési eljarast keresni. A MEF jelenlegi mintaiban ugyanis
az egyik rétegképz6 ismérv a kozigazgatasi beosztas (megy¢ck és a févaros), a masik pe-
dig a telepiilés lakonépesség szerinti nagysaga.

Nagysagkategoriak az ELAR mintaknal

Kategoria Népességszam Kategoria Népességszam
1. —499 6. 10 000-14 999
2. 500-999 7. 15 000-19 999
3. 1 000-1 999 8. 20 000—49 999
4. 2 000—4 999 9. 50 000-203 000
5. 5000-9 999 10. Budapest
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A nagysagkategoriak mint rétegképzé ismérvek bizonyos esetekben tulsdgosan me-
revnek bizonyultak: egyes megyékben bizonyos kategoridkat csak egy-két telepiilés kép-
viselt, de az is eléfordult, hogy a megyében egyik vagy masik kategoria teljességgel hi-
anyzott. Ennek kovetkeztében jelenleg a 19 megyében dsszesen nem 9x19 = 171 réteg
van, hanem csupan 108. Budapest keriiletei kiilon rétegeket alkotnak, a XX. és a XXIII.
keriiletet azonban egy rétegbe vontak dssze.

Alternativ rétegzési eljarasként a ,természetes osztalyok modszerét” (Nicolini;1999)
javasoljuk, mely az el6re rogzitett kategoriaknal jobban igazodik a megye, illetve a vizs-
galt foldrajzi egység telepiilésszerkezetéhez. A modszert roviden a 4. fejezetben fogjuk
ismertetni. Célszeriinek latszik egyébként a népességszamnak mint rétegképz6 valtozonak
a lakasszammal valo helyettesitése, éspedig nem csupan azért, mert lakasmintakkal dol-
gozunk, hanem azért is, mert a cimregiszter alapjan a lakasokra vonatkozé (kozel) napra-
kész informacié konnyebben elérhetd lesz, mint ennek a népességszamokra vonatkozo
megfeleldje. A népességszamnak mint rétegképzé valtozonak a lakasszammal valo he-
lyettesitése nem jelenti azt, hogy a népességszam altal meghatarozott kategoridkra mint
foldrajzi egységekre vonatkozo adatok pontossaga —amennyiben sziikség van ilyen ada-
tokra — nem lesz kielégitd, ezzel a kérdéssel azonban terjedelmi szempontok miatt nem
foglalkozunk.

A lakésszam mellett a kdvetkezOkben nem a megyéket, hanem a tajegységeket (régio-
kat) fogjuk rétegeknek tekinteni, mivel a régio szintli becslések azok, amelyek pontossa-
gara vonatkozoan az EUROSTAT altal megfogalmazott ajanlasokat kell teljesiteniink. Itt
is megjegyezziik, hogy a régionak rétegképz6é valtozoként vald hasznalata nem megy a
megyei adatok rovasara, de ha erés igény mutatkozna arra, hogy a megyék tovabbra is le-
gyenek rétegképz0 ismérvek, akkor ez az igény teljesithetd.

A tovabbiakban elegendd a mintavételi tervet egy tajegységre érvényesen megfogalmaz-
ni. Tekintsiink egy tajegységet és rétegezzik a telepiiléseit lakasszam szerint. Az eljaras
eredményeként a nagyobb telepiilések dnmagukban egy-egy réteget alkotnak, ezek a telepii-
lések tehat onreprezentalok lesznek. Ez azt jelenti, hogy a hozzajuk tartozo részmintabol
szarmaz6 (korrigalatlan) becslések varhato értéke meg fog egyezni a megfeleld sokasagi ér-
tékkel. A tovabbi rétegekben a telepiilésekbdl részmintat valasztunk, majd a mintaba kertilt
telepiiléseken beliil bizonyos szamu lakast fogunk a mintaba valasztani. Latni fogjuk, hogy
ebben az esetben a mintabeli telepiilések lakasmintaibol kiszamitott becslések — az el6z6
esettel szemben — nem jellemzok a szoban forgo telepiilésre, dsszességiikben azonban jel-
lemzok lesznek a réteg egészére. A tajegység mintaja két részbol fog allni:

1. az énreprezentdlo rész: bizonyos szami nagyobb telepiilésbol all;

2. a nem onreprezentdlo rész: tobb rétegbdl all. Egy-egy rétegen beliil az elsédleges mintavételi egységek:
telepiilések, ezeket nagysagukkal ardnyos valdsziniiséggel valasztjuk ki; a masodlagos mintavételi egységek:
lakasok, ezeket egyszerii véletlen kivalasztassal soroljuk a mintdhoz, amde egy rétegen beliil a mintaba keriilt
telepiilések mindegyikébdl azonos szamu lakast valasztunk a mintaba.

Az a kérdés, hogy milyen mintat valasszunk az Onreprezentald telepiiléseken beliil,
bonyolultabb annal, mint amilyennek az elsé pillanatban gondolnank. A magatol értetd-
donek tind valasz az lehetne, hogy lakasokbol allo, egyszeri véletlen mintat kell valasz-
tanunk. Ezzel kapcsolatban kézenfekvd az az ellenvetés, hogy ,,szerencsétlen huzas” ese-
tén az egyszerl véletlen minta a telepiilésnek viszonylag kis részére koncentralodhat. Ez
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utobbi nemkivanatos jelenség kivédésére a rétegzés lehet a megfeleld stratégia, rétegen
beliil egyszerii véletlen kivalasztassal, azonban ennek alkalmazasa is kelld koriiltekintést
igényel. Az ELAR-mintakban 1992 és 1997 kozott a nagyobb telepiiléseken beliil volt
rétegzes, ez azonban a MEF mintajanak bovitése utan, 1998-t6l kezd6édden, a sziikséges
informaci6 hianya miatt megsziint. Semmilyen adatunk sincs arrol, hogy mekkora veszte-
ség irhatd az adatok pontossagaban a telepiiléseken beliili rétegzés hianyanak szamlajara;
célszeril lesz a jovoben ezt a kérdést szimulacids szamitasok segitségével vizsgalni. A je-
lenlegi ismereteink szerint elsésorban a megyei jogl varosokat érdemes rétegezni, éspe-
dig 2-4 réteg alapul vételével. A rétegek kialakitasaban a helyi 6nkromanyzatok és a me-
gyei igazgatosagok segitségére is sziikség lesz; ha tartalmi ismérvek (példaul lakoovezeti
jelleg) alapjan nem sikeriil megfeleld rétegeket meghatarozni, akkor kielégité megoldas
lehet a telepiilés nagyjabol 2-4 egyenld részre vald osztasa a lakasszam alapjan, a tomb-
azonositok figyelembe vételével. A végleges mintavételi terv tehat a nagy varosokra el
fog irni valamilyen rétegzést, a mintanagysagra vonatkoz6 szamitasokban azonban az 6n-
reprezentalo telepiiléseket ugy fogjuk kezelni, mintha a hozzajuk tartozé részminta egy-
szerll véletlen minta lenne. Ezzel adott mintanagysag mellett a mutatok standard hibajat,
illetve adott pontossag mellett a sziikséges mintanagysagot tulbecsiiljiik.

Ami a nem Onreprezentald részmintat illeti, az eldbbi, 2. pontban szereplé szabaly
eredményeként barmely nem Onreprezentald rétegen beliil minden lakdsnak ugyanakkora
lesz az esélye arra, hogy bekeriiljon a mintaba, tehat ugyanakkora lesz a mintasulya is
(Eltet6—Bene; 1972). Ebbdl lathato, hogy ebben a rétegben a mintabeli telepiilések nem
onmagukat reprezentaljak, hiszen az azonos mintasuly miatt valamennyinek ugyanaz len-
ne a becsiilt lakasszama.

Folyamatos felvételek, és igy a MEF esetén is a mintavételi tervnek egy Gn. mintake-
retet kell meghatarozni, amelyb6l azutan az egyes miikodé mintakat egy alkalmas rotacios
terv figyelembe vételével kell kivalasztani. A MEF jelenlegi mintakerete 12 274 nép-
szamlalasi korzet egyiittes cimanyaga, ennek szerepét a jovében javaslatunk szerint a
mintaba keriil6 telepiilések egyiittes cimanyaga veszi at. Célszer(i a mintakerettdl megko-
vetelni azt, hogy a kijeldlt idészakra — altalaban tiz évre — vonatkozdan elegendd cimet
tartalmazzon a mintaba keriilt kis telepiilések esetleges cseréje mellett is. Bizonyos nagy-
saghatar alatt a minta telepiiléseinek a cseréje a tizéves idészak alatt sziikségszerii; érde-
mes ezeket a cseréket a mintavételi terv részeként elére megtervezni. Ezaltal a minta mii-
kodése kiegyenlitettebb lesz, a hibaszamitas szempontjabdl pedig kikiiszobolodik az a
probléma, hogy a mintaba belépd 1j telepiilésre vonatkozoan elészor meg kell allapitani a
mintanak a tekintett telepiilést tartalmazo rétegét.1

Ha a jelenlegi mintanagysdg nem valtozik lényegesen, akkor az eddig felvazolt terv
alapjan kivalasztott mintékat a jelenlegi 0sszeiro-halézat dssze tudja irni. Olyan varosokban,
mint példaul Sopron, Gydr vagy Debrecen, jelenleg két-harom 6sszeird végzi a MEF Ossze-
irasat. Mint emlitettiik, megyei jogti varosokban 2-4 réteget célszeri kialakitani; érdemes to-
vabba e rétegek mindegyikéhez egy-egy Osszeirdt rendelni. Ez megfelel annak a jelenlegi
gyakorlatnak, miszerint az osszeirokat a mintakdrzetek egy-egy csoportjahoz rendelik. Ki-
sebb Onreprezentald telepiiléseken a MEF 6sszeirdsa egy-egy 0sszeird munkéja lehet.

! Ismeretes, hogy rétegzett mintak esetén barmely szorasnégyzet-becsld eljaras figyelembe veszi a mintavételi terv rétegeit,
kihasznalva azt a koriilményt, hogy azok mindegyikében a mintavétel a tobbi rétegtdl fliggetleniil megy végbe.
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Tetsz6leges nem Onreprezentald rétegben, mint lattuk, bizonyos szamu telepiilést va-
lasztunk nagysaggal aranyos valosziniiséggel, majd azok mindegyikében azonos szamu la-
kast, egyszerii véletlen kivalasztassal. Kdzepes nagysagu telepiilések esetén a jelenlegi gya-
korlatban ennek az felel meg, hogy telepiilésenként altalaban 15-15 korzetet, és azokon beliil
3-3 cimet valasztunk a mintaba. A mintakorzeteknek ezekhez a csoportjaihoz — amelyeknek
elemszama az esettdl fiiggden 14, 16 vagy 17 is lehet —, egy-egy Osszeirot rendelnek, igy a
3x15 cim egy Osszeir6 atlagos teljesitményének tekinthetd. Azt javasoljuk, hogy hacsak mas
szempont ezt nem zarja ki, akkor a MEF nem onreprezental6 telepiilésein az dsszeiroknak a
jovoben is 45-45 cim Osszeirasa legyen a feladatuk egy negyedévben. Azokban az esetek-
ben, amikor a telepiilésenkénti 45 cim kijelolése valamilyen szempontbol elonytelen lenne,
ettdl eltérd szamu cimet is kijelolhetiink (3x13, 3x14, 3x16 stb.).

Tegyiik fel a kovetkezOkben, hogy a jelenlegi rotacios elv 2001 utan is érvényben
lesz, tehat minden mintaba keriild haztartas hat egymast kovetd alkalommal munkaerd-
piaci informaciot szolgaltat, azutan pedig kilép a mintabdl. Tekintsiink egy nem onrepre-
zentalo, kdzepes nagysagu telepiilést, amelynek 2002. I. negyedévében 45 cime vesz részt
a MEF-ben; ezen a telepiilésen a 2011 decemberéig tartd tiz év soran 45 + 3x1/6x45+
+9%x4x1/6x45 = 7,5x45 = 337,5 lakast kellene felkeresni még abban az esetben is, ha
nincs meghiusulas. Ha a telepiilésen allandéan 20 szazalékos meghitisulast tapasztalnank,
akkor koriilbeliil 420 lakasra lenne sziikség ahhoz, hogy ugyanott 338 lakasban sikeres
Osszeirast lehessen végrehajtani. Eszerint a mintakeret legalabb 420 lakasbol allo telepii-
léseinek a cimanyaga elérelathatolag nem meriil ki a tizéves id6szak alatt, a kisebb tele-
pliléseké azonban igen; egy olyan telepiilést példaul, amelyben a lakasok szama nem éri el
a negyvenotot, mar 2002. 1. negyedévében cserélni kell. Célszeri tehat a 420-nal keve-
sebb lakasbol allo telepiiléseket kiilon rétegbe (vagy rétegekbe) sorolni, és ez utobbiak-
ban a rotacioval, illetve ,,elhasznalodassal” 6sszefiiggd cseréket eldre meg is kell tervezni.

A , természetes osztalyok modszere” (NCM) a réteghatarok kijelélésében

Az ¢eldz0 fejezetben emlitettiik, hogy a telepiilések rétegzésénél az eddigitdl eltérd el-
jarast kivanunk hasznalni, éspedig G. Nicolini eljarasat, amely a ,természetes osztalyok
modszere” (natural class method — NCM) nevet viseli. Az eljaras a kovetkezd. Adva van
egy K elemszamu — tehat véges — sokasagunk, amelybdl rétegzett mintat akarunk venni. A

rétegképzd valtozd X, értékét ismerjiik a sokasag minden i elemére. Feltessziik, hogy X;
> 0 minden i-re. A tekintett rétegképzd valtozo, X, szerint a sokasagot H < K rétegre
akarjuk bontani — H értékét altalaban a felhasznald valaszthatja meg — éspedig ugy, hogy
az egyes, h-val jeldlt rétegekben az X, szorasnégyzete, S hz minimalis legyen. Egymassal

iitkoz6 célkitiizésekrdl van szo”, ezeket tigy hozhatjuk 6sszhangba, hogy az

T2 2 1 -2
S§T=2 WS =Wy, — Z(x_/ = Xp)
h " Npjen
2 Legyen példaul K = 100, x; =i, i=1,2, ..., 100 és H =2. Ha a két réteg {1, 2, ...,I} és {I+1, [+2, ..., 100}, akkor, mint

egyszeril szamitassal ellendrizhetd, Slzz (-D)(+1)/12 és S22 =(99-0)(101-1)/12. Sl2 tehat minimalis, ha / = 1, S22 pedig akkor

minimalis, ha /= 99. S;% nevezdje itt N, -1 helyett N, igy az egy elemii réteghez a 0 szorasnégyzet rendelhetd.
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kifejezés minimalizalasat tizzik ki célul, ahol X, a ,h” réteghez tartozo atlag, N, az
elemek szama ebben a rétegben, és a kettds szumma jelnél egyrészt a rétegekre, masrészt

azokon beliil az oda tartozé elemekre kell dsszegezni; a W), rétegsulyt a

w, = ij/%:xj

jeh

Osszefiiggéssel értelmezziik, ahol a nevezGben az Osszegzést a sokasag Osszes elemére
kell elvégezni.
Rendezziik a rétegképzo valtozo értékeit nemcsdkkend sorrendbe:

X <xy <. SXxg, v
¢és rendeljiink ezek mindegyikéhez egy gyakorisagot
Ny, Ny, ., Mg 12/
ezek értéke az eljaras kezdetén legyen egységesen 1. i=1, 2, ..., K-1 esetén szamitsuk ki

nn. 1 2
Vi=—— (X — X))
(n; +n4p)

mennyiségeket. Legyen i olyan index, amelyre V; minimalis — tobb ilyen index is lehet —,
és végezzik el a kdvetkezé miiveleteket, illetve hozzarendeléseket:

nx. +n..x;
— X; j értéke = B B £ w2 W
ng +n,
- n; ujérteke= n; +n;,,,
— jegyezziik fel, hogy X; most mar a kordbbi X; -t és a kordbbi X;, | -et képviseli,
— szamozzuk at az x-eket és az n-eket ugy, hogy ujbol az /1/ és a /2/ formahoz jussunk K helyett K-1-gyel,
¢és ismételjiik az eljarast a V; mennyiségek kiszamitasatol.

Az eljarast addig kell ismételni, amig a K folyamatosan csokkend értéke a rétegek
eléiranyzott H szdmat el nem éri; addigra a megmarado x; -k mindegyike az eredeti x; -k

egy-egy, az /1/ sorrend szerint szomszédos értékekbdl allo csoportjat fogja képviselni.
A benniinket érdekld alkalmazésban a mddszer kissé szokatlan eredményt szolgalta-
tott, ezt Baranya megye K = 301 telepiilésére vonatkozdan az 1. tdblaban mutatjuk be.

A rétegek szama H = 10, és ekkor hat dnreprezentalo telepiilés adodik (ahol a tele-
ptlések szama = 1), és négy tovabbi réteg, rendre 4, 8, 2, illetve 281 elemmel. A réte-
gek kddja azt mutatja, hogy milyen rétegeket kaptunk a H = 7 esetben, akkor ugyanis a
jelenlegi 4a, 4b, illetve 7a, 7b és 7Tc rétegek telepiilései dsszesen két réteget alkottak, a
4.¢ésa 7. réteget.

Az 1. tabla alapjan nem éallithatjuk azt, hogy az NCM-mddszer nagysagrenddel jobb
eredményt ad, mint a nagysagkategoriakon alapul6 rétegzés.
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1. tabla
Baranya megye telepiiléseinek rétegzése az NCM eljarassal.
(rétegképz6 valtozo a lakasszam)
Aréteg | Telepiilések Minimdlis Atlagos Maximlis A telepiilésnagysag
kodja szama lakédsszam a rétegben* szorasa a rétegben
1 1 65 707 65 707,0 67077 0,0
2 1 10 893 10 893,0 10 893 0,0
3 1 8095 8095,0 8095 0,0
4a 1 4161 4161,0 4161 0,0
4b 1 3937 3937,0 3937 0,0
5 1 2424 24240 2424 0,0
6 4 1339 1405,0 1468 58,4
Ta 8 976 1 059,5 1175 64,8
7b 2 800 828,0 856 28,0
Tc 281 31 162,8 717 125,6

*2000. januar 1-jei allapot szerint.

Az NCM-mddszer egyértelmiien elonyos tulajdonsdga az, hogy a keletkezd rétegek
homogenitasara vonatkozdan szolgaltat valamilyen mérészamot, éspedig az 1. tabla
utols6 oszlopaban taldlhato szordst. Ez abban az esetben jelentds elény a MEF szem-
pontjabol, ha a telepiilésnagysag szerinti homogenitas maga utdn vonja a munkanélkii-
liség szerinti homogenitast is; ez azonban sajnos nem mindig teljesiil. El6nyds koriil-
mény tovabba az is, hogy a moddszer automatikusan kijeloli a Onreprezentdld
teleptiléseket. Elképzelhetd viszont, hogy bizonyos esetekben az NCM-modszerrel ka-
pott rétegek koziil néhanyat célszerli lesz 0sszevonni, mas rétegeket viszont tovabbi
rétegekre kell bontani.

A MEF adatainak pontossaga

A MEF néhany f6bb adatanak mintavételi hibajat havonkénti gyakorisdggal becsiiljiik,
a nem mintavételi hiba rendszeres behatarolasarol ez id6 szerint még nem beszélhetiink.
Minthogy a MEF adatai korrigalt becslések, az adatok standard hibajat rétegzett jackknife
mddszerrel becsiiljik (Wolter; 1985, 174-183. old.), a VPLX program segitségével,
amelyet Fay, R. E. fejlesztett ki az amerikai Bureau of the Census-nal. Az ELAR felvéte-
lekhez kapcsolodd hibaszamitas kérdéseinek részletes targyaldsa megtaldlhatd a
(Mihalyffy; 2000) dolgozatban.

Az Eurdpai Unid 577/98 sz. Tanacsi Hatarozata (Council Regulation; 1998) a kovet-
kezd pontossagi kritériumokat hatdrozta meg a tagallamok — és a csatlakozni kivano or-
szadgok — szdmara a munkaerd-felmérések harmonizalasanak érdekében:

— a munkaképes kortl népesség 5 szazalékat képvisel6 munkanélkiiliek csoportjara vonatkozoan tajegység
(régiod) szinten a becsiilt 1étszamok éves atlaganak relativ standard hibaja nem haladhatja meg a 8 szazalékot.
Eves felvétel esetén éves atlag helyett éves becslésrél van sz6;

— a munkaképes kort népesség 5 szazalekat képviseld munkanélkiiliek csoportjara vonatkozoan orszagos
szinten a becsiilt 1étszamok kiilonbségének a relativ standard hibaja két egymas utani idészakra nézve nem ha-
ladhatja meg a 2 szazalékot.
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Minél alacsonyabb a munkanélkiiliség szintje, annal magasabb a becsiilt értékének
relativ standard hibaja, egységes pontossagi kritérium kialakitasdhoz tehat ki kell jeldlni
egy meghatarozott szintet, és a pontossag mértékét arra vonatkozoan kell megadni. Egyes
gazdasagpolitikusok véleménye szerint a munkaerépiac helyzete akkor optimalis, ha a
munkanélkiiliségi rata 5 szazalék, és ebben az esetben ,teljes foglalkoztatottsagrol” be-
sz¢lhetiink. Feltehetd, hogy a Tanacsi Hatarozatban a ,,munkaképes kort népesség 5 sza-
zalékat képviselé munkanélkiiliek csoportja” kifejezés erre az ,,optimalis” allapotra utal,
bar a szovegezés nem pontos, mivel a munkanélkiiliségi ratat nem a teljes munkaképes
kora népességre, hanem annak csupan az aktivakbol allo részére vonatkoztatjak. A maso-
dik kritériummal kapcsolatban azt kell megjegyezni, hogy a ,relativ standard hiba” csak
abban az esetben ingadozik viszonylag szlik hatarok ko6zott, ha a valtozas standard hibajat
vagy az els, vagy pedig a masodik iddszak becsiilt munkanélkiili Iétszamaval osztjuk.

Magyarorszagon a munkanélkiiliségi rata 1998 ota orszagos szinten 7-8 szazalék ko-
z0tt ingadozik, és a tajegységek kozott is csupan kettében haladta meg a 10 szazalékot, az
inaktivak magas aranya miatt ugyanakkor példaul a 10 szazalékos munkanélkiiliség a
munkaképes kort népesség valamivel tobb mint 5 szazalékat jelenti. Ennélfogva a fenti
kritériumokkal kapcsolatos szamitasainkban minden esetben csak a relativ standard hibak
kiszamitasaval foglalkozunk, mivel a kiszamitott értéknél altalaban kisebbet kapnank ak-
kor, ha a vizsgalt id6szakban és foldrajzi egységen beliill a munkanélkiili 1étszam pontosan
5 szazaléka lenne a munkaképes korti népességnek.

Annak érdekében, hogy ezek a kritériumok teljesiiljenek, a MEF mintajat 1998 janu-
arjatol a korabbi allapothoz képest 40 szazalékkal megnovelték. Az idébeni valtozas
pontossagara vonatkozo kritérium szempontjabol az 1999. elsd és masodik negyedéves
felvételének Osszehasonlitasabol a kérdéses eltérés 1,42 szazaléknak adodott. A tajegysé-
gi szintli munkanélkiili 1étszamok relativ standard hibajat a 2. tabla mutatja.

2. tabla
A munkanélkiili létszam relativ standard hibdja tajegységi szinten, harom iddszakban
1998. I-1V. negyedévben 1999. 1. negyedévben 1999. janius—julius—augusztusban
Tai & o relativ o relativ s relativ
AeeneE let(s;a)lm standard hiba let(sf%e;m standard hiba let(sf%e;m standard hiba
o (szézalék) 0 (szézalék) 0 (szézalék)

Nyugat-Dunantual 26 757 6,3 21437 9,2 19 660 9,3
Ko6zép-Dunantal 31094 7,2 30772 8,1 28 551 7,5
Dél-Dunantul 35734 5,9 33656 6,9 31172 8,2
Kozponti régio 68 589 4,9 66 040 6,7 64 820 6,8
Eszak-Magyarorszag 54929 5,1 55257 6,8 52 894 7,1
Eszak-Alfold 59 041 5,9 62 529 6,4 54320 6,3
Dél-Alfold 37 649 6,6 31943 8,7 30 199 9,1
Osszesen| 313 593 2,2 301 634 2,8 281616 3,0

Mint lathatd, a negyedéves adatok atlaga teljesiti az 577/98 sz. Council Regulation
kritériumat, a negyedéves adatokra azonban ez mar nem jellemzd. A kés6bbiekben ezeket
az adatokat 6ssze fogjuk hasonlitani azokkal a relativ standard hibakkal, amelyeket var-
hatéan a mar ismertetett mintavételi terv alkalmazasa esetén fogunk kapni.
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A tablaban lathaté adatok kiszamitasanak menetét részletesen taglalja a (Mihdlyffy;
2000) dolgozat. A relativ standard hibak fliggnek a megfigyelt esetek szamatol és a taj-
egységhez tartozé6 munkanélkiiliségi ratatol is; azonos mintanagysag mellett a munkanél-
kiiliség alacsony szintjéhez magas relativ standard hiba tartozik és viszont.

Becslési osszefiiggések az uj mintavételi tervben

Mintavételi terven a kovetkezokben mindig a MEF-nek az el6zokben ismertetett, 0j
mintavételi tervét fogjuk érteni. Elsdsorban létszamadatok becslésével fogunk foglalkozni,
egyrészt mivel erre az atlagok, aranyok, hanyadosok becslése visszavezethetd, masrészt pe-
dig a munkanélkiili 1étszam relativ standard hibajanak becsléséhez erre van sziikség.

Tekintsiik a tajegységek valamelyikét, ezen beliil is az onreprezentald részt. Utaltunk
arra, hogy a nagyobb telepiilések, els6sorban a megyei jogt varosok mintjat rétegezni
kell, azonban azt is megjegyeztiik, hogy a mintanagysag becslésénél ettdl elvonatkozta-
tunk, és egyszerti véletlen mintavételt feltételeziink. Ezzel adott pontossag mellett az el-
éréséhez sziikséges mintanagysagot, adott mintanagysag mellett pedig a becslések stan-
dard hib4ajat tulbecsiiljiik. Egyszertsitd feltevésiink mellett a munkanélkiiliségi 1étszam
becslése egy onreprezentald telepiilésen

~H
Il

M-

Y;, 3/

‘\.,:|._‘
~.

I

L

ahol n a telepiilés mintajanak nagysaga, N a telepiilés dsszes lakasanak a szama, f=n/N a

kivalasztasi arany a telepiilésen, és y ;a munkanélkiiliek szama a minta j-edik lakasaban,

j=12, .., n Y szorasnégyzete

Var(Y ) = N*(1 - )S%n, /4/
ahol:
2 1 X 712
§=——>,-Y) /5/
=
és
— 1 N
Y=—YY,,
N jz=1 J

és Y, jelenti a munkanélkiiliek szdmat a sokasag, vagyis a teljes telepiilés j-edik lakdsaban
(a képleteket illetden: Cochran; 1997, 21-24. old.). Megjegyezziik, hogy a kovetkezok-
ben a mintanagysag és a pontossag Osszefliggésének vizsgalataban nem lesz sziikség a
becslések szorasnégyzetének a mintabol szarmazd becslésére, ezért szoritkozunk az el-
méleti szorasnégyzet /4/ 6sszefliggésére.
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Nem oOnreprezentald rétegekben, mint emlitettiik, a telepiiléseket nagysagukkal ara-
nyos valosziniiséggel valasztjuk a mintaba, és egy rétegen beliil minden mintabeli telepii-
1ésb6l azonos m szamu lakast valasztunk egyszerii véletlen kivalasztassal, visszatevés
nélkiil (m vagy 45, vagy ahhoz kozeli érték). A kovetkezé modszert alkalmazzuk.

Legyen a réteghez tartozoé telepiilések lakdsszama M,, M,, ..., My , és képezzik a

kovetkezd részletosszegeket:

=M,
ty=M+M,,

In= M1+M2+... +MN.

Legyen d = ty /n és r egy véletlenszerlien valasztott kezd6 érték 0 és d kozott. Képez-
ziik az r, r+d, r+2d, ..., rH(n-1)d sorozatot, és valasszuk az i-edik telepiilést a mintaba, ha
valamilyen 0 és n-1 kozé es6 k egész szam esetén M, | <r + kd < M, . Ezt a modszert

altalaban visszatevéses eljarasnak tekintik; az értékdsszeg (esetiinkben 1étszam) becslésé-
nek képlete

R 1o y;
Ypps =_Z_j
nj=1p;

) 16/

ahol np; aj-edik egység (telepiilés) mintaba keriilésének a valoszinlisége, p; = M ;/ ty és

V; a vizsgélt ismérv (munkanélkiili 1étszdm) a minta j-edik telepiilésén, j =1, 2, ..., n. Az
als6 indexben szerepld ,,pps” a nagysaggal aranyos valosziniiség angol nyelvii roviditése.
Hartley és Rao egy 1962-ben publikalt dolgozatukban (Hartley—Rao; 1962) megjegyez-
ték, hogy ha np; < 1 minden j esetén, és a mintavétel el6tt a sokasag egységeit véletlen
sorrendbe rendezik, akkor az eljaras nem visszatevéses. llyen feltételek mellett aszimpto-

tikus képletet vezettek le Y S

ps SZOTasnegyzetere, €s azt is megjegyeztek, hogy ha viszont
azt az Osszefliggést hasznaljuk a szorasnégyzet megkozelitésére, amely a nagysaggal ara-
nyos valosziniiség szerinti kivalasztas esetére vonatkozik, de visszatevés feltételezése
mellett, akkor a szorasnégyzetet tulbecsiiljiik. Ezt az elvet fogjuk kdvetni, vagyis /6/-nak
megfelelden becsiiljiik a 1étszdmot — np; < 1, =1, 2, ..., N, és véletlen sorrend mellett —,
ugyanakkor azonban a visszatevéses mintavételnek megfelelé szorasnégyzet-képletet

hasznaljuk. Kétlépcsds mintavétel esetén ez a kovetkezoket jelenti:

n 1 y n 1 m
Yops = 2_]:_2 M; Zy,, 17/
nj—lp] n] lpj

ahol M; a teljes korli lakdsszam a minta j-edik telepiilésén, y; pedig a munkanélkiiliek
szama az emlitett telepiilés mintaba keriilt lakasai koziil az i-edikben
NM3i(1-f;)S;

. N
Var(Y ) = s Z (—-Y) + — Z— /8/
n pPj n -1 mp ;

—_

~.
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A /8/ bsszefiiggésben:

- Yj a munkanélkiiliek 1étszama a réteg j-edik telepiilésén (=1, 2, ..., N);

- Y=Y +Y, +..+Yy (megjegyzés: Y, ps torzitatlan becslése Y-nak);

— m a mintaba kertilt telepiilésekbdl kivalasztott lakdsok szdma (minden telepiilésre nézve azonos érték);
7ﬁ:m/ﬁlf(j: 15 2> >N),

- sz- az y;; valtozo szorasnégyzete (y;; a munkanélkiiliek szama a j-edik telepiilés i-edik lakasaban).

A képleteket ezuttal is Cochran konyvébdl vettik (Cochran; 1997, 306-307. old.).
Tegyiik fel marmost, hogy a tekintett tajegységben H' Onreprezentalo telepiilés és H- H'
nem Onreprezentalo réteg van. Jeloljiik a A-adik réteghez tartozé munkanélkiiliek szdmat

Y,-val, ennek a mintdbdl szarmazo becslését fh -val, ezeknek a mennyiségeknek a teljes

tajegységhez tartozo megfeleldit pedig Y-nal, illetve Y -pal. A rétegek szamozasanal az
onreprezentald egységeket véve el6szor

Y =Y +Y, .4 Yy + ¥y, +. 4 Yy,
¢s a rétegenkeént fiiggetlen mintavétel miatt
Var( f) = Var( fl ) + Var( )A’z) +...+ Var( fo ) + Var( fH!H) + ...+ Var( fH ),
ésitt az els6 H' szamu tag esetében az /5/, az utolsé H- H' tag esetében pedig a /8/ dsz-

szefliiggeést kell hasznalni. Eszerint, az Onreprezentald résznél a véges sokasdg szerinti
korrekciot elhanyagolva,

A H H 1 (N Y, Ny M2 (1= £,.)S2
var(P) = S Lnzst + 8 L ¥p, oy ¢ MBS
h=11y, h=H' Ny | j=1 Prj j=1 My, Py

A ,,h” index mindeniitt a rétegre utal. A mintanagysag meghatarozasanak ez az 9ssze-
fiiggés a kulcsa. Ha megadjuk a bal oldal, tehat a munkanélkiili 1étszam szérasnégyzeté-
nek az értékét, akkor kiszamithatd az ehhez a pontossaghoz tartozé mintanagysag, éspe-
dig tobbféleképpen is. Feltehetjiik példaul azt, hogy n, valamennyi rétegre nézve
ugyanakkora, de azt is kikothetjiik, hogy a minta elosztasa feleljen meg az optimalis allo-
kacio kovetelményének (Cochran; 1977, 96-99. old.). Természetesen iigyelni kell arra,
hogy /9/ elsé H' szamu tagjaban n, és N, lakasszamokat jelol, az utolsé H- H' szamu
tagban pedig telepiilések szamat jeloli. Ha a jobb oldalon minden mennyiség adott, akkor
az Y — esetiinkben a becsiilt munkanélkiili 1étszam — szorasnégyzetét kapjuk meg.

A mintanagysag a munkanélkiili létszam standard hibdjanak a fiiggvényében

A 2001. évi népszamlalas eszmei idopontjara vonatkozoan a népesség €s a lakasallo-
many alapvetd jellemzdi mellett még tobb fontos mutatdszammal kapcsolatban is teljes
kori informacioval fogunk rendelkezni, igy példaul rendelkezésiinkre all majd a munka
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nélkiiliség szintje is, tetszéleges teriileti részletezésben. Ez azt jelenti, hogy a mintanagy-
sagot ¢és a becslés szorasnégyzetét dsszekapcsold /9/ Gsszefliggésben a Var(Y ) szoras-

négyzet valamint az m,, n;, mintaclemszamok kivételével minden mennyiség adottsagnak
tekinthetd, természetesen majd a népszamlalas utan. Itt meg kell emliteni egy érdekes
problémafelvetést: ha a népszamlalas id6pontjaban ismert a munkanélkiiliség szintje az
orszag barmely telepiilésén, akkor miért nem eszerint rétegezziik a telepiiléseket? A va-
lasz egyaltalan nem egyszeri; azzal lehet érvelni, hogy a munkanélkiiliség szintje az ido-
ben szeszélyesebben valtozhat, mint a lakasok szama a telepiilésen, és az sem lenne sze-
rencsés, ha magas munkanélkiiliség miatt kis telepiilések lennének Onreprezentalok.
Lehetdség van arra, hogy /9/ alapjan még a népszamlalas el6tt elozetes szamitasokat vé-

gezziink, ekkor azonban az Ny, My, py;, ¥y, Yy, S,f és az S,fj mennyiségeket jelenleg

rendelkezésre allo adatokkal kell helyettesiteni, illetve becsiilni. A kdvetkezokben egy
ilyen alkalmazast mutatunk be, megjegyezve, hogy bizonyos esetekben csak ez az 1t jar-
hato, példaul, ha a HKF mintajanak nagysagat akarjuk hasonlé modon tervezni, amikoris
nem all rendelkezésiinkre a népszamlalasbol a megfeleld teljes korti fogyasztasi vagy jo-
vedelmi adat.

Soroljuk a /9/-ben szerepld, a feladat szempontjabol bemend adatokat két csoportba:

— telepiilések szaméval, valamint a lakdsszammal mért nagysagaval kapcsolatos adatok, azaz: N;,, M W
phj: th/(Mhl + Mh2 +...+ MhNh );

— munkanélkiiliségi létszammal és ennek szorasval kapesolatos adatok: Y i th , S 5 Y fj .

Az els6 csoporthoz tartozod adatok eldallithatok az orszag lakasallomanyanak telepii-
lés-soros adatallomanyabdl, az 1999. vagy a 2000. januar 1-jei allapotnak megfeleléen (a
dolgozatban kozolt szamitasok 1999-es adatokon alapulnak). A munkanélkiili 1étszammal
¢és annak szorasaval kapcsolatban rendelkezésiinkre all a MEF havonkénti adatallomanya,
2000 aprilisatol visszamenodleg akar 1992. januarig. Miutan az utobbi idékben a munka-
erdpiac valtozasa, alakulasa kiegyenlitettnek mondhato, 2000 els6 négy honapjanak ada-
taira szoritkoztunk, azok atlagat véve. Ezekbdl az adatokbdl a munkanélkiiliség szintjét és
az ahhoz tartoz6 szorast azokra a telepiilésekre nézve is becsiilni kell, amelyek nem tar-
toznak a MEF mintajahoz.

A MEF jelenlegi mintdja is egy dnreprezentald és egy nem Onreprezentalo részbdl all,
jelenleg a 15 ezer lakosu és ennél népesebb telepiilések alkotjak a minta dnreprezentald
részét. Ezekhez a telepiilésekhez tehat a MEF emlitett adataibol kozvetleniil hozzarendel-
hetiink egy munkanélkiili 1étszamadatot és egy ahhoz tartozé szorast. A tobbi telepiilés
esetében — és persze azok vannak tobbségben — a kdvetkezoket tehetjiik:

— minden telepiiléshez megkeressiik a MEF jelenlegi mintdjanak azt a rétegét, amelyhez tartozik (e rétegek
szama orszagosan 130);

— adott réteg esetén megallapitjuk az ahhoz tartozé lakasok és az ott ¢16 munkanélkiiliek teljes korti szamat
(az utobbiak természetesen becslések);

— a réteg homogenitasara valé hivatkozassal a munkanélkiili létszamot szétosztjuk a réteg telepiilései ko-
z0tt a lakdsszamok aranyaban;

—ugyancsak a homogenitasra val6 hivatkozassal feltessziik, hogy az Y; valtozonak, amely a telepiilés j-
edik lakasaban é16 munkanélkiiliek szamat mutatja, a réteg barmely telepiilésén ugyanakkora a szorasa.
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Merész feltételezések, mondhatna valaki, és részben igaza lenne. Feltehetden minden
egyes ily médon becsiilt telepiilés szintli munkanélkiili 1étszam és a hozza tartozd szoras
O6nmagaban véve hibas, de a telepiilések szama elég nagy ahhoz, hogy a hibék az alkalma-
zasban — /9/ képlet — kiegyenlitsék egymast.

Eléallitunk tehat egy adatallomanyt, amely a kdvetkezé adatmezdket tartalmazza:

— telepiilésazonosito,

— lakasszam,

— munkanélkiiliek szama,
— SZ0ras.

Ez a szoras nem az7 Y; véltozohoz, hanem a beldle képzett értékdsszeghez mint becs-
léshez tartozik, és ehelyett viszont a sokasagbeli elméleti szorasnégyzetre lenne sziiksé-
giink, amelyet az

SZZL
N-1;

M=

(¥, -7y’
1

képlettel hatarozunk meg. Szerencsére van olyan eszkdz, amellyel a jelenlegi mintabol
becsiilt szorasbol kiindulva eljuthatunk az elméleti szorasnégyzetig, ennek az eszkdznek
neve a mintavételi terv hatasa, kdzkeletli angol roviditése szerint a deft (design effect).

Ezt a mutatot Leslie Kish (1989, 196-201. old.) vezette be annak érdekében, hogy a
bonyolult felépitésti lakossagi mintdk teljesitményét, hatékonysagat 0ssze lehessen ha-
sonlitani az egyszerli véletlen minta hatékonysagaval. Definicidja a kdvetkezd:

def’=Var(0) / Var,(0),

ahol @ egy bonyolult felépitésii mintabdl becsiilt adat, Var(é) ennck szorasnégyzete a

mintavételi tervnek megfelelden, Varo(é) pedig az a szérdsnégyzet, amelyet az adott
mintaval megegyezd nagysagll egyszerli véletlen minta esetén kaptunk volna. Bonyolult
felépitést lakossagi mintak esetén a deft altalaban 1-nél nagyobb, és a mintavételi tervet
annal hatékonyabbnak szoktak tekinteni, minél kdzelebb van deft értéke az 1-hez.

A deft haszndlata kortltekintést igényel, hiszen adott minta esetén értéke mutatorol
mutatéra valtozik, és még egy adott mutatéra nézve sem allandd. A deft-nek ELAR-
kornyezetben vald becslésérdl részletes tajékoztatast nyujt a Mihdlyffy (2000) dolgozat,
amelyben példaul megtalalhaté annak indokldsa, hogy a munkanélkiili 1étszamhoz és a
munkanélkiiliségi ratdhoz tartozd deft-mutatok gyakorlatilag megegyeznek. Az idézett
dolgozatbol kolesonoztiik a 3. tabla adatait is. Mint lathat6, a MEF-minta jelenlegi nagy-
sagkategoriaihoz tartozd deft értékek eléggé stabilak, mivel két kiilonb6z6 idészakban
kozel azonos értékeket kaptunk rajuk vonatkozoan.

A 4a-4b nagysagkategoriak a 4. nagysagkategoria két részre bontasaval jottek létre
(2000-2999, illetve 3000-4999 lakos). Ennek a tablanak a segitségével az elébb konstru-
alt adatallomany szorasait a kdvetkezoképpen alakitottuk at: minden egyes telepiilés ese-
tén megkeresve azt a nagysagkategoriat, amelyhez tartozik, a szorast a megfeleld deft-
értékkel osztottuk.
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3. tabla

A munkanélkiiliségi ratahoz tartozo deft-mutaté alakuldsa
telepiilés-nagysagkategorianként, 1998. és 1999. I. negyedévében

) . Deft-mutato
Nagységkatogbria 1998. L. negyed 1999. 1. negyed
1 2,0042 1,8461
2 1,7991 1,7985
3 2,3360 2,3354
4a 2,4254 2,6338
4b 2,6439 2,6167
5 2,6744 2,9532
6 2,7780 2,9132
7 1,5367 1,5932
8 1,5004 1,4181
9 1,5279 1,4890
Budapest 1,4315 1,3189

E mivelet utan mar minden telepiilés munkanélkiili 1étszamahoz olyan szoras tarto-
zott, amely a kézikonyvek szerint az

N*(1-f)s’/n

kifejezés pozitiv négyzetgyoke (n, N itt lakasszamok, f'= n/N). Ezt a kifejezést v-vel je-
181ve és s”-et varhato értékével, S°-tel helyettesitve, ez utobbira

2 n

SN

adodik. Emlékeztetiink arra, hogy feltevésiink szerint a jelenlegi MEF-minta nem 6nrep-
rezentalo részében ez az S variancia egy-egy rétegen beliil allando.

4. tabla

A tdjegységek mintdainak jelenlegi nagysaga
és a rétegek szama az uj mintavételi tervben

Mint ) Az bsszes réteg Az onreprezentald
. . intanagysag Steoek
Téjegysée (lakasszam) - e
Szama
Nyugat-Dunantual 3638 21 14
Ko6zép-Dunantal 4098 23 16
Dél-Dunantul 3821 16 8
Kozponti régid 8 746 54 45
Eszak-Magyarorszag 5103 18 12
Eszak-Alfold 5756 23 15
Dél-Alfold 5554 24 17
Osszesen 36716 179 127
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A tovabbiakban mar nem volt akadalya a becsiilt munkanélkiili 1étszam szorasnégy-
zetét a részminta-elemszamokkal Gsszekapcsold /9/ 0sszefiiggés alkalmazasanak. Abbol
kiindulva, hogy az ELAR-ral és ezen belill a MEF-fel kapcsolatban nem fogalmaztak meg
mintanagysag novelésére iranyuld igényeket, a szamitasok els6 szakaszaban a jelenlegi
mintanagysagot valtozatlannak tekintettiik, és azt vizsgaltuk, hogy ilyen feltételek mellett
a jelenlegi allapothoz képest hogyan valtozik a munkanélkiiliségi létszam relativ standard
hibaja tajegységi szinten. A tajegységek részmintainak jelenlegi nagysagat az 4. tabla
mutatja, ugyanitt lathatd6 az NCM-modszerrel meghatarozott rétegek szama is.

A Kozponti régioval kapcsolatban megjegyezziik, hogy Budapest minden kertilete
6nallo rétegként szerepel.

Az adott — tehat eddigi — mintanagysagok mellett kétféle szamitast végeztiink. Egy-
részt szétosztottuk ezeket a mintaclemszamokat az optimalis allokacié elve szerint. Ez azt
jelenti, hogy a /9/ 6sszefiiggés jobboldalat a rétegekhez tartozo részmintak n;, elemszama-
nak fliggvényében ugy minimalizaltuk, hogy kozben a teljes mintanagysag az 4. tablaban
szerepld adattal egyezzen meg. Ennek soran a nem onreprezental6 telepiilésekbdl a min-
taba keriilo lakasok szamat egységesen 45-nek valasztottuk, tehat a nem Onreprezentald
rétegek esetén a megfelel6 részminta nagysaga 45n;, és példaul a Nyugat-Dunantul taj-
egység esetében a részminta-elemszamok Osszegére vonatkozo feltétel a kovetkezd volt:
ny+ny+ ...+ ny+ 455+ ng+ ...+ ny) = 3638. Ezzel parhuzamosan végeztiink olyan
szamitasokat is, amelyeknél az volt a kovetelmény, hogy egy tajegységen beliill minden
végs6 mintavételi egységnek ugyanakkora legyen a mintastlya. Ebben a menetben az n,
mintaelemszamokat Ggy hataroztuk meg, hogy a tajegység egészére jellemzo kivalasztasi
aranyok (tobbnyire 0,7, illetve 1,0 szazalék) legyenek érvényesek minden rétegben.

5. tabla
A munkanélkiili létszam relativ standard hibdja az uj mintavételi terv mellett,
adott mintanagysag kétféle elosztasa esetén
] Oss%es Munkanélkiili Relativ' Telepiilés- kix;:?;fisi
Téjegység telePulés létszém Modszer stand’ard ’hlba s;ém ardny
szama (becslés) (szazalék) (minta) (szazalék)

Nyugat-Dunantal 637 17 121 |optimalis allokacio 7,7 70 1,0
aranyos minta 8,9 51

Ko6zép-Dunantul 402 27021 |optimalis allokacid 7,1 79 1,0
aranyos minta 8,0 63

Dél-Dunantal 652 33931 |optimalis allokacio 7,5 79 1,0
aranyos minta 9,2 59

Kozponti régié 207 66 609 | optimalis allokéacid 3,5 78 0,7
aranyos minta 4,0 75

Eszak-Magyarorszag 597 50573 |optimalis allokacio 4,5 92 1,0
aranyos minta 5,1 79

Eszak-Alfold 388 54591 |optimalis allokéacio 4,7 113 1,0
aranyos minta 5,1 90

Dél-Alfold 253 26 133 | optimalis allokécid 5,7 106 1,0
aranyos minta 6,8 80

Osszesen 3136 275979 | optimalis allokdcio 2,0 617 0,9
aranyos minta 2,3 500




890 MIHALYFFY LASZLO

Az els6 észrevételiink az, hogy az optimalis allokaciotol vald eltérés nem okoz tul
nagy eltérést a relativ standard hibaban. A 2. tabla adataival valo egybevetés viszont ah-
hoz a megallapitashoz vezethet, hogy a jelenlegi mintavételi tervhez képest sokkal na-
gyobb mértéki javulast vartunk a relativ standard hibak alakulasaban, jollehet a kérdéses
mutato az 5. tabla szerint — 3 kivételtdl eltekintve, melyeket a tablaban kiemeltiink — most
negyedéves szinten teljesiti azt a kovetelményt, amelyet az 577/98 sz. Council Regulation
éves szinten kovetel meg. Kovetkeztetésiink az, hogy

— a jelenlegi mintavételi terv talan hatékonyabb, mint gondoltuk;
— az uj mintavételi tervnek még nem aknaztuk ki minden lehetségét.

Ha szemiigyre vessziik az 5. tablaban bemutatott alternativakat, nyilvanvalo, hogy
azok két kiilonbdzé szempont szerint tekintheték legkedvezébbnek: az optimalis alloka-
ci6 a relativ szorasokat minimalizalja adott, éspedig a jelenlegi mintanagysag mellett, mig
a masik esetben aranyos kivalasztasu mintat kapunk, amelynek eldnyei magukeért beszél-
nek. Azt is érdemes megjegyezni, hogy mindkét valtozat kevesebb telepiilést tartalmaz,
mint a jelenlegi MEF-minta (617, illetve 500 a jelenlegi 740-nel szemben). Ahhoz az elv-
hez tarthatjuk magunkat, hogy az igazan j6 minta egyetlen specialis vonatkozasban sem
optimalis, viszont egyetlen vonatkozasban sem kedvezétlen tulajdonsagtl. Felvethetd te-
hat a kérdés, hogyan léphetiink az optimalis allokacio, illetve az aranyos kivalasztas altal
meghatarozott mintaktol egy igazan j6 minta felé. Harom fontos eszkoziink van ehhez:

— egy-egy nem oOnreprezental6 rétegre nézve megengedjiik a negyedévenkénti 45 cim helyett a 3k cim ki-
valasztasat, ahol & lehet 10, 11, 12, 13, vagy 14, ezzel novekszik a mintaba bekeriild telepiilések szama és
csokken a tajegységi szintii relativ standard hiba;

— tajegységen belill az egyes rétegekben eltérd kivalasztasi aranyokat engediink meg, ligyelve arra, hogy
sem til magas, sem pedig til alacsony értékek ne forduljanak eld;

— a jelenleginél nagyobb mintat vesziink azokban a tajegységekben, ahol magas a munkanélkiili 1étszam
relativ standard hibaja — példaul Nyugat-Dunantul — és kisebbet vesziink ott, ahol ez a standard hiba alacsony,
példaul Kozponti régio.

Ezeknek a modszereknek a kombinalasaval, rendszeres probalgatassal kedvezé tulaj-
donsagl mintakat tervezhetiink.

6. tabla
A munkanélkiili létszam relativ standard hibdja az uj mintavételi terv mellett,
rétegenkeént eltérd kivalasztasi arany esetén
Osszes Mintanaevsé Munkanélkiili Relativ Telepiilésszam Kivalasztasi
Téjegység telepiilés (lakésszggm)g létszam standard hiba (]r)ninta) arany
szama (becslés) (széazalék) (szazalék)
Nyugat-Dunantal 637 4171 17 121 7,6 82 L1
Ko6zép-Dunantul 402 4583 27021 6,8 98 1,0-1,2
Dél-Dunantil 652 5025 33931 6,6 121 1,0-1,6
Kozponti régio 207 6347 66 609 4,6 90 0,5-0,7
Eszak-Magyarorszag 597 4525 50573 4,8 102 0,9
Eszak-Alfold 388 5872 54 591 4,8 119 1,0
Dél-Alfold 253 5766 26 133 6,8 80 1,0
Osszesen| 3136 36 289 276 979 2,2 692 0,9
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Megjegyezziik, hogy a Kozponti régid esetében egy valtozat kiszamitasa a KSH-ban
jelenleg hasznalatos személyi szamitogépeken 4 masodperc id6t vesz igénybe. Termé-
szetesen nem szabad elfelejteni, hogy — ahol erre sziikség lehet —a telepiilésenkénti 30 cim
kijelolése az Osszeird kapacitasanak kihasznalasa szempontjabol sokkal rosszabb, mint a
45 cim kijeldlése. Az emlitett szempontoknak megfeleld, de korantsem véglegesnek szant
minta jellemz6i lathatok a 6. tablaban.

Negyedéves mintardl van szo, és a munkanélkiili 1étszam relativ standard hibaja sehol
sem haladja meg a 8 szazalékot; a teljes mintaclemszam (36 289) valamivel kisebb, mint
a jelenlegi (36 716), a Nyugat-Dunantul és a Kdzponti régidé mintaelemszama a tablaban
4171, illetve 6347, szemben a jelenlegi 3638-cal, illetve 8746-tal.

Kovetkeztetések, tovabbi feladatok

Felvazoltuk a jovobeni MEF-minta és ezzel az ELAR-mintak tervét, megmutattuk ho-
gyan lehet mintanagysagot tervezni, vagy adott mintanagysagot célszeriien szétosztani a
teriileti egységek kozott egy adott valtozd — a tekintett esetben a munkanélkiiliségi 16t-
szam — standard hibajanak fliggvényében. Az eljaras mas mintak elemszamanak meghata-
rozasara vagy elosztasara is alkalmas, a szoban forgo6 valtozonak, mutatonak azonban 1ét-
szamnak, értékosszegnek kell lennie. Ez nem til nagy megszoritas, mert egy mas tipusu
adathoz altalaban talalhato egy olyan értekdsszeg, amely ebbdl a szempontbol jol helyet-
tesiti. A MEF-nél maradva példaul, konnyen belathat6, hogy a munkanélkiiliségi létszam
ilyen értelemben jol helyettesiti a munkanélkiiliségi ratat, kimutathaté ugyanis, hogy a két
adat relativ standard hibaja jol kozeliti egymast.

A mintavételi tervvel kapcsolatban egy fontos problémara kell felhivnunk a figyelmet.
Mivel a jelenlegi ELAR-mintak korzetmintak, az 0jak viszont fliggetlenek lesznek a nép-
szamlalasi szamlalokorzetektol, az 1j ELAR-mintak esetében el fog maradni a korzetek
cimanyaganak karbantartasat célzo cimbejaras. Ez kiilonosképpen a haztartasi koltségve-
tési felvétel (HKF) szempontjabol hatrany, ugyanis ebben a felvételben igen fontos szere-
pet jatszik az az informacio, amely a cimbejarasbol mint melléktermék adodott a haztarta-
sok szamara ¢és a fobb haztartastipusok megoszlasara vonatkozoan. Fontos lenne ezért a
jovoben kijeldlni egy olyan orszagos mintat, nevezhetjiik tartalék vagy etalon mintanak,
amely részben atvenné a cimbejaras szerepét. Ezen az etalon mintan elsédlegesen csak
olyan felvételeket hajtananak végre egy vagy két évenként, amelyek célja a haztartasok
szamanak és tipus szerinti megoszlasanak a becslése, igy feltehetden, a meghitsulas mér-
téke is csekély lenne. Indokolt esetben a cimek egy részét fel lehetne hasznalni a HKF-
ben meghitisult cimek poétlasara, ilyenkor azonban megfelel6 eljarassal ki kellene egészi-
teni, fel kellene tolteni a mintat.

Végezetill tételesen felsoroljuk azokat a modszereket, amelyekre az Gj ELAR-mintak
feldolgozasahoz is sziikség lesz, megjegyezve, hogy ezek részletes kifejtése megtalalhato
(Mihalyffy; 2000)-ben. Mindenekel6tt sziikség lesz korrigalt becslések meghatarozasara, a
korrekcio alkalmazasat a MEF esetében ma mar az EUROSTAT is hatarozottan szorgal-
mazza. A MEF-ben jelenleg demografiai informacion alapuld korrekciot alkalmaznak, a
HKF-ben demografiai mellett gazdasagi aktivitasra vonatkozé informaciot is hasznalnak.
Miutan korrigalt becsléseink lesznek, a mintavételi hiba behatarolasanal elsddlegesen a
tovabbiakban is a rétegzett jackknife-modszert fogjuk hasznalni (Wolter; 1985, 174—-183.
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old.), nem zarva ki esetleg egyéb modszerek figyelembevételét sem. Végiil, az un. dssze-
tett becslofliggvények (mas néven kompozit esztimatorok) az 0j helyzetben is olyan esz-
kozt jelentenek a becslések szorasnégyzetének csokkentésében, amit lehetdség szerint
hasznalni kell.

IRODALOM

BENE LATOS — ELTET® ODON (1972): Az éltaldnos céli héztartasi minta kialakitasa. Statisztikai Szemle, 50. évf. 10. sz. 979-992.
old.

COCHRAN, W. G. (1977): Sampling Techniques, third edition. John Wiley & Sons, New York — Chichester — Brisbane — Toronto
— Singapore.

Council Regulation (1998) (EC) No. 577/98 of 9 March 1998 On the organisation of labour force sample survey in the
community. Official Journal of the European Communities, 14 évf. 3. sz.

FAY, R. E.: The VPLX Software. www.census.gov/access

HARTLEY, H. O. — RA0O, J. N. K. (1962): Sampling with unequal probabilities and without replacement. Annals of Mathematical
Statistics, 33. sz. 350-374. old.

KisH, L. (1989): Kutatasok statisztikai tervezése. Statisztikai Kiado Vallalat, Budapest.

MIHALYFFY LASZLO (2000): Korszerii modszerek alkalmazasa a népszamlalashoz kapcsolodo reprezentativ megfigyeléseknél. In:
KEPECS JOZSEF (szerk). Népszamlalas az ezredfordulén 3. Tanulmanyok.

NICOLINI, GIOVANNA (1999): A method to define strata boundaries. In: Bulletin of the International Statistical Institute, ISI 99,
52™ Session, Contributed Papers, Tome LVIII, Helsinki, 21-22.0ld.

WOLTER, K. M. (1985): Introduction to Variance Estimation. Springer Verlag, New York—Berlin—Heidelberg—Tokyo.

SUMMARY

The samples used in the household surveys of the Hungarian Central Statistical Office (HCSO) are based
on a plan representing the expertise of Hungarian official statistics as well as the experience of decades. Nev-
ertheless, an essential redesign of those samples will be needed after the 2001 Population Census, which will
be, among others, the basis of a national address register. While the new sample design recommended in this
paper is analogous to the design used in the current household surveys of the HCSO, it takes full advantage of
the address register. Under the new design, the sample size needed for some given level of precision of a an
estimate specified in advance is easily computed. If the sample size is fixed, the effect of the allocation of the
sample among its strata can be studied.



) A NEPSZAMLALASI MODSZEREK
ES A NEMZETKOZI OSSZEHASONLITHATOSAG

ROZSA GABOR

A cikk a népszamlalasok gyakorlatarél ad nemzetkozi és (részben) idGbeni attekintést. A
népszamlalasok végrehajtasara vonatkozoan mar a mult szdzad vége o6ta vannak nemzetkozi
ajanlasok, amelyek ma mar felsoroljak a legfontosabb és kevésbé fontos tartalmi kérdéseket,
valamint eszmei idépontokat javasolnak. Néhany évtizede kezd6dott az a folyamat, hogy né-
hany orszagban a hagyomanyos kikérdezés utjan kapott adatokat nyilvantartas(ok)bol, vagy
reprezentativ felvételekbdl szarmazé adatokkal kombindljak, vagy a népszamlalas teljes
mellézésével csak regiszter adatokat tesznek kozzé.

Az adatok nemzetk6zi Osszehasonlithatosdga érdekében minden ismérvnél és minden
modszernél alapvetd szerepe van az ismérvek definialasanak és értelmezésének. Végiil a cikk
foglakozik azzal a kérdéssel is, hogy a népszamlalasok mennyire adnak pontos népesség-
szamokat és az adatok mennyire megbizhatok.

TARGYSZO: Népszamlalas. Nyilvantartas. Nemzetkozi dsszehasonlitas.

Noha az 1990 koriili népszamlalasok eredményei, a korabbiakhoz hasonldan, a sta-
tisztikai adatfelhasznalok vérakozéasanak kozéppontjaban alltak, magukat a statisztikak
készitdit, a kutatoi szférat és a nagykdzonséget vilag- és Eurdpa-szerte egyre tobbet fog-
lalkoztattdk a népszamlalasok indokoltsagaval, hasznossagéaval, koltségeivel, megbizhato-
sagaval, kozel két évszazados hagyomanyainak kovetésével kapcsolatos kérdések. Ezek-
6l széles korben folyt — és napjainkban is folyik — a népszamlalas hiveinek és ellenzdinek
vitaja.

Az ENSZ moédszertani kézikonyve a népszamlalast tigy hatarozza meg, mint ,,...azon
miveletek Osszessége, amelyek egy orszag egésze vagy annak egy jol meghatarozott ré-
sze valamennyi lakosara és egy adott idOpontra vonatkozé demografiai, gazdasagi és tar-
sadalmi adatok gytlijtését, csoportositasat, értékelését, elemzését, publikalasat és mas mo-
dokon valo kozzétételét foglaljak magukba”. Roviden, itt a népességet, illetve annak f6bb
demografiai és tarsadalmi—gazdasagi jellemzdit abrazolo pillanatfelvételrdl, statikus kép-
r6l van sz6.

A népszamlalasok megtartasat két szempont egyiittes figyelembevételével lehet indo-
kolni. /. A népszamlalas alapjan a legnagyobb teriileti szintt6l (az egész orszag) az adott
orszag kozigazgatasi beosztasanak megfeleld kozbensd (példaul regionalis, megyei stb.)
szinteken at az 0sszesitések legalso teriileti egységéig (adatigényektdl, adatvédelmi szem
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pontoktol fiiggden telepiilés, keriilet, valasztokorzet, szamlalokorzet, akar haztomb) ké-
szithetOk statisztikak, akarcsak a megfelelé mindségili nyilvantartasok alapjan, ellentétben
a mintavételes Osszeirdsokkal. 2. A mintavételes adatgy(ijtések részletezettségénél kevés-
bé mélyen ugyan, de a népszamlalas a népességrdl és annak egyes csoportjairdl olyan
Osszetett demografiai és tarsadalmi—gazdasagi jellemzést tesz lehetdve, melyet a sziikebb
tartalmu €s altalaban eredetileg mas célokra felallitott nyilvantartasok nem. Raadasul ez
utobbiak egylittes hasznalatat, dsszekapcsolasat sok orszagban az adatvédelmi szabalyo-
zas korlatozza.

Mindezek ellenére felvetddott, hogy a kozigazgatas és a tudomanyos kutatds a folya-
matos és intenziv valtozasokat megéld tarsadalomban tovabbra is megelégedhet-¢ egy tiz-
évenként tartott adatgyiijtés eredményeivel, a rendszerint hosszu feldolgozasi 1d6t kdvetd
publikaciokkal, a helyenként sztereotip, s6t idejétmult tartalommal. A rendkiviil gyors
strukturalis valtozasok alapos megismeréséhez ugyanis a tizéves peridodus csak részleges
lehetdséget biztosit, a nagymennyiségii informacié miatt az 9sszeirastdl az egyes adatok
kozzétételeéig tartd tobb éves idoszak végére pedig az adatok a dontéshozatal szempontja-
bol aktualitasukat veszithetik. Nem lehetne-e a hagyomanyos népszamlalast részben vagy
netan egészében mas adatforrasokkal helyettesiteni, amint arra egyes orszagokban mar
van példa? Mégsem ezek a tényezok voltak a népszamlalasokkal kapcsolatos aggalyok f6
motivumai, hanem a személyiségi jogok érvényesiilésének problémai és a hagyomanyos
Osszeirasok rendkiviil magas koltségei.

Személyiségi jogok és koltségvetési szempontok

A személyiségi jogok védelmének iigye, amely a nyugat-eurdpai orszagokban az
1970-es évtizedben igen ¢les formaban vetddott fel, Hollandiaban egészen a klasszikus
népszamlalas kiiktatasahoz vezetett, a Német Szovetségi Koztarsasagban pedig az
1983-ra tervezett népszamlalas késébbre (1987-re) halasztasahoz. Ebben az is kdzre-
jatszott, hogy — bar a torvény a népszamlalassal kapcsolatban kizarolag statisztikai célu
felhasznalast tett volna lehetdvé — az eredmények alapjan egyes kozigazgatasi célu
nyilvantartasok kiegészitését és pontositasat is el kivantak volna végezni. Hasonlo
problémak miatt voltak biralatok és tiltakozasok Belgiumban, Nagy-Britannidban,
Svéjcban és Spanyolorszagban is, de anélkiil, hogy komolyan felvetédott volna a nép-
szamlalas végrehajtasanak torlése vagy elhalasztasa. A tdmadasokkal szemben a sta-
tisztikusok feladatava valt egyrészt a kormanyok és a kdzvélemény meggydzése a nép-
szamlalas sziikségességérdl, masrészt a személyiségi jogokkal 6sszefiiggésben az ada-
tok bizalmas és biztonsagos kezelésének garantdlasa. Az adatszolgéltatas tomeges
megtagadasanak €s a szandékosan téves informaciok bemondasanak elkeriilése érdeké-
ben nélkiilozhetetlenné valt, hogy az orszagok statisztikai hivatalai széles korli tajeé-
koztato tevékenységet fejtsenek ki.

A népszamlalas ugyanakkor mind pénziigyileg, mind pedig a munkaerdé szempont-
jabol rendkivill koltséges miivelet. A koltségek mérséklésére iranyuld torekvések vi-
szont nem eredményezhetik a népszamlalasok végrehajtasanak ritkitasat, a kérdések
szamanak csokkentése pedig jelentés mértékben rontand mind az orszagon beliili 1d6-
sorok tovabbvezetésének, mind pedig az orszagok megfelelé adatai dsszehasonlitasa-
nak lehetdségét.
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A nemzetkozi szervezetek népszamlalasi ajanlasai

A Népszamlalasi modszerek (Population Census Methods) €s a Népszamlalasi kézi-
konyv (Population Census Handbook) 1949. évi ideiglenes kiadasa volt az ENSZ els6 ki-
sérlete arra, hogy Osszevalogassa, tomoritse és kozvetleniil felhasznalhaté forméaban a
kiilonboz6 orszagok szakembereinek rendelkezésére bocsdssa a népszamlalasok eldké-
szitésére, modszertanara, tartalmara és adatkozlésére vonatkozo nemzetkozi anyagokat. A
masodik vilaghdbort befejeztét kovetd években tartott cenzusok tapasztalatait is tartalma-
70 kiegészitett valtozat 1954 juniusaban jelent meg az ENSZ Statisztikai Hivatalanak ki-
advanyaként A népszamlalasi modszerek kézikonyve (Handbook of Population Census
Methods) cimmel. Az 0sszeallitas egyfeldl timpontot kivant nyujtani a felhasznaldknak
az adatokra vonatkozo6 szabvanyok kialakulasat €s értelmezését illetéen, masfeldl pedig —
és ez talan még fontosabb volt — segitséget kivant nyQjtani az orszagos, regionalis és
nemzetkdzi szinten tevékenykedd szakértoknek a kdvetkezd népszamlalasok hatékonysa-
ganak noveléséhez. E dokumentum a népszamlalasokkal kapcsolatos minden késébbi
munka alapvetésének tekinthetd, és 1ényegében napjainkig teljesen helytallo.

Az 6kori cenzusok és a kdzépkori népszamlalasok f6 célja a lakossag hadrafoghatdsa-
ganak, adofizetési és munkavégzési kotelezettségének meghatarozasa, késébb egyes al-
lampolgari jogok €s kotelességek megallapitasa, valamint a valasztéi képviselet rogzitése
volt. Az egymast kdvetd népszdmlalasok kérdésanyaganak tanulméanyozasa soran azonban
jOl kivehetd mind a kérdéskoroknek, mind a népszamlalasok felhasznalasi teriileteinek
boviilése. Az egyszerli demografiai ismérveket egyre inkabb kiegészitették a kormanyzati
szerveket, lizleti, ipari, munkaiigyi, oktatsi és kutatési szervezeteket, valamint a nagykdo-
zonséget érdekld tényadatok. A legtobb orszagban a lakossag egyre novekvé aggalyai mi-
att elkeriilendévé valt a népszamlalasbol szarmazo informaciok barminemil 6sszekapcso-
lasa az adoztatassal vagy a hadkotelezettséggel, sot a népszamlalasi kérdésekre adott
egyedi informaciok nem statisztikai célu felhasznalasat szigort biintetés terhe mellett meg
is tiltottak. A kiilonb6z6 szinteken Osszesitett népszamlalasi adatok azonban nélkiilozhe-
tetlenek a képviseldi helyek ujraclosztasahoz, a munkanélkiiliséggel, honvédelemmel,
vandorléssal, lakasiliggyel, szallitassal, igazsagszolgaltatissal, tarsadalombiztositassal és
nyugdijrendszerekkel, iskolaztatassal kapcsolatos teend0k megtervezéséhez, a népesedési,
szocioldgiai és gazdasagi kutatasokhoz.

A népszamlalas alapvetd, és a mai napig érvényes jellemzdit a kovetkezékben haté-
rozza meg a csaknem fél évszazados dokumentum: a) teljeskortiség, b) egyidejuség, c)
rendszeresség, d) a felvett adatok egyedi €s személyes jellege, e) foldrajzilag j6l meghata-
rozott teriilet, f) kormanyzati finanszirozas.

Az altalanos jellemzdket leir6 fejezet az 6t kontinens 66 orszagaban (2 Afrikabol, 22
Amerikabol, 14 Azsidbol, 26 Europabol és 2 Oceaniabol) 1800 és 1953 kozott tartott
népszamlalasok tizéves periddusokra osztott kronologikus tdblazataval zarul. (A nép-
szamlalasnak az 1. tablabol is jol érzékelhetd térhoditasa a XX. szazad masodik felében
tovabb folytatodott. Az 1980 koriili ciklusrol az ENSZ 1989-ben késziilt jelentése példaul
mar arr6l szamolhatott be, hogy a Fold 152 orszagaban és 35, valamilyen kiilonleges sta-
tusban, fliggdségi helyzetben 1évo teriiletén hajtottak végre nép- és/vagy lakdsszamlalast.
Az 1975 és 1994 kozotti idoszakra vonatkozdan a Statisztikai Szemle 1989. évi nép-
szamlalasi kiilonszama tartalmaz hasonlé attekintést.)



Az 1800 és 1953 kozott tartott népszamlalasok

1. tabla

1800. | 1810. | 1820. | 1830. | 1840. | 1850. | 1860. | 1870. | 1880. | 1890. | 1900. | 1910. | 1920. | 1930. | 1940. | 1950.

Kontinens,
orszag &vi
AFRIKA
Egyiptom X X X X X X
Dél-afrikai Unio X X X X X X
AMERIKA
Argentina X X X
Bolivia X X X X X X
Brazilia X X X X X
Chile X X X X X X X X X X X
Costa Rica X X X X X X
Dominikai Koztarsasag X X X
Ecuador X
Egyesiilt Allamok X X X X X X X X X X X X X X X
Guatemala X X X X
Haiti X X
Honduras X X X X X X
Kanada X X X X X X X X X X
Kolumbia X X X X X X X X X X
Kuba X X X X X
Mexikd X X X X X X
Nicaragua X X X
Panama X X X X X
Paraguay X X X
Peru X X X X X
Salvador X X X X X
Uruguay X X X
Venezuela X X X X X X
AZSIA
Burma X X X X X X X
Ceylon X X X X X X X X
Fiilop-szigetek X X X X X X
India X X X X X X X
Indokina X X X X X
Irak X X X
Iran X
Japan X X X X X X X
Kina X X X X
Libanon X X X X




Pakisztan
Sziria
Thaifold
Térokorszag
EUROPA
Albania
Ausztria
Belgium
Bulgaria
Cschszlovakia
Dania
Egyesiilt Kiralysag
Finnorszag
Franciaorszag
Gorogorszag
Hollandia
frorszag
Izland
Jugoszlavia
Lengyelorszag
Luxemburg
Magyarorszag
Németorszag
Norvégia
Olaszorszag
Portugalia
Romania
Spanyolorszag
Svijc
Svédorszag
Szovjetunio
OCEANIA
Ausztralia
Uj-Zéland
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Ami a nemzetkdzi Osszehasonlithatosag kérdését illeti, az ENSZ elsé népszamlalasi
kézikdnyveinek kiadasat megel6zé nyolc évtized soran mar torténtek erre vonatkozo ki-
sérletek. A Szentpétervarott 1872-ben tartott 8. Nemzetkozi Statisztikai Kongresszuson
megallapodas sziiletett a népszamlalasi kritériumok ,,nemzetkdzi minimumaro6l”, misze-
rint: @) a népszamlalasi adatfelvételt név alapjan kell végrehajtani, b) a tényleges népes-
ségre vonatkozoan, c) lehet6leg 10 évenként, d) 24 ora leforgasa alatt, ) az adatok kozott
szerepelnie kell a kovetkez6 ismérveknek: a személy neve, kora, neme, a haztartas fejéhez
valé viszonya, csaladi allapota, foglalkozasa, vallasa, nyelve, iskolazottsaga, sziiletési
helye és nemzetisége, lakohelye és esetleges testi, érzékszervi vagy szellemi fogyatékos-
saganak megjeldlése. Ez az ajanlas szamos orszagban iranyt mutatott a népszamlalasok
végrehajtasahoz. A Nemzetkozi Statisztikai Intézet ugyancsak Szentpétervarott rendezett,
1897. évi tilésén Korosy Jozsef, magyar tudos, a Fovarosi Statisztikai Hivatal igazgatoja-
nak dolgozata felhivta a kormanyokat, hogy 1900-ban, lehetdleg december 31-én tartsa-
nak vilagméretli népszamlalast az 1872-ben elfogadott minimum kdvetelmények alapjan.
Bar ez a gondolat még a huszadik szazad elsé felében sem valdsult meg teljesen, az
ENSZ 1954. évi népszamlalasi kézikonyve teljes egyetértéssel idézi Korosy szavait:

»S0k igazsag van abban, hogy a népszamlasok jelentik a leghatékonyabb eszkozt a
kormanyok szadmara a népeikre vonatkozé statisztikai jellegli ismeretek megszerzésé-
hez... Van azonban egy masik, felsébbrendli szempont, a legmagasabb rendii, amelyet a
demografia tudomanya altalaban megcélozhat, mégpedig a nemzetkozi statisztika szem-
pontja altalaban, az az allaspont, amely lehetdvé teszi, hogy az egyes orszagok népszam-
lalasait ne végeélként, hanem eszkozként fogjuk fel. Innen nézve a kormanyok minden
erdfeszitése orszaguk népszamlalasainak végrehajtasara tobbé-kevésbé tudatos kozremi-
kodést jelent a népesedésstatisztikai vizsgalatok legfontosabb céljanak eléréséhez, neve-
zetesen ahhoz, hogy az orszagos szintli népszamlalasok révén a vilag nemzetkdzi nép-
szamlalasa valosuljon meg, az egész emberiséget — vagy legalabbis a civilizalt emberisé-
get — atfogo jelleggel.”

A kézikdnyv harmadik fejezete tervezési, szervezeti és iranyitasi kérdéseket targyal. A
népszamlalas jelentds emberi €s pénziigyi eréforrasokat igénylé miiveletsor. Ennek meg-
felel6en iddben el kell kezdeni megtervezését, szervezeti formainak és iranyitasi rendsze-
rének kialakitasat. Bizonyos alapelvek érvényesiilésén kiviil azonban nincsenek egységes,
egyediil idvozitd modellek, a rendszer egészének és minden elemének az adott orszag
sajatos viszonyaihoz, hagyomanyaihoz és lehetdségeihez kell alkalmazkodnia.
ritkan keriilt sor, a Genfben székeld Eurdpai Gazdasagi Bizottsag az utobbi évtizedek min-
den népszamlalasi ciklusahoz elkészitette regionalis javaslatait. A legutobbi kiadas, amely az
Ajanlasok a 2000 koriili nép- és lakasszamlalasokrol az EGB-régioban cimet viseli, 1998-
ban jelent meg, ezittal elsd izben az EGB ¢és az Eurdpai Unid Statisztikai Hivatala
(EUROSTAT) kdzds munkajanak eredményeként. Szovegének Osszeallitasahoz kiindulasi
pontnak hasznaltak a korabbi kiadasok megfogalmazasait, mig a valtozasok egy 1995-1996-
os szakeértdi tanacskozassorozat és a tagorszagok képviseldinek hozzaszolasai alapjan ke-
rilltek be. Ezek emlitésszerlien tartalmaznak egyes modszertani bekezdéseket, példaul az
Osszeiras egységeire (személyek, maganhaztartasok, intézeti haztartasok, sziik csaladok, la-
koegységek és épiiletek), helyére, iddpontjara, modszereire, az adatmindség ellendrzésére,
az adatkozlés modjara, a személyiségi jogok és adatvédelem szempontjaira vonatkozodan.
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Nem térnek ki ugyanakkor olyan fontos — a Vilagajanlasokban részletesen targyalt — kérdé-
sekre, mint a népszamlalas definicidja és f6bb vonasai, tervezése, szervezése €s iranyitasa,
vagy a mintavételes eljarasok alkalmazasanak lehetdségei stb. Az EGB/EUROSTAT doku-
mentum az ,,alapvet6” és ,,nem alapvetd” kategoriaba osztva megjeloli és részletesen ismer-
teti azokat az ismérveket, amelyekrdl a 2000 koriili 6sszeirasoknal adatokat javasol gyiijteni,
végezetiil bemutat egy tablazasi alapprogramot.

ENSZ-ajanlasok a népszamlalasi kérdésekhez

ALAPVETO ISMERVEK NEM ALAPVETO ISMERVEK
A személyek foldrajzi jellemzi
1. Allandé (szokasos) lakéhely 1. Tartozkodasi helye a népszamlalaskor
2. Farm vagy nem farmjellegii lakohely
a) Ossznépesség a) Varosi és vidéki teriiletek
b) Telepiilés
2. Lakohely 1 évvel a népszamlalas el6tt 3. Miéta lakik itt

4. El6z6 lakohely
5. Bevandorlas éve (idészaka)

A személyek demogrdfiai jellemzdi

3. Nem
4. Kor
5. Csaladi allapot (legalis) 6. Tényleges csaladi allapot
6. Sziiletés orszaga vagy helye 7. Sziilék sziiletési helye
7. Allampolgarsag 8. Allampolgéarsag megszerzése
9. Etnikai és/vagy nemzetiségi csoport
10. Nyelv
11. Vallas
12. Az élvesziiletett gyermekek szama
13. A nem hajadon nék (i) els6 és (ii) jelenlegi hazas-
sagkotésének idépontja
A személyek gazdasagi jellemzdi
8. Jelenlegi tevékenység 14. Szokasos tevékenység
9. Altalaban ledolgozott idé 15. Fizetség nélkiil végzett tarsadalmi és személyi
szolgaltatast végzok
16. Munkanélkiiliség id6tartama
10. Foglalkozas 17. Masodallas, mellékfoglalkozas
11. Agazat 18. A foglalkoztatas szektora
12. Foglalkozasi viszony 19. A munkaltaté éltal az adott munkahelyen foglal-

koztatott személyek szama
20. A megg¢lhetés f6 forrasa
21. Az eltartottsagi viszony
22. Jévedelem
b) Tarsadalmi—foglalkozasi csoport
13 Munkabhely (telepiilése) 23. Az iskola, egyetem stb. helye
24. A napi munkaba utazas modja
25. A munkéba utazas idStartama és gyakorisaga

A személyek iskolazottsagi jellemzdi
14. Iskolai végzettség 26. Képesitések, bizonyitvanyok
27. Elvégzett tanulmanyok szakteriilete
28. Iskolaba jaras
29. fmi-olvasni tudas
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A személyek haztartasi és csaladi jellemzdi
15. A maganhaztartas viszonyitasi alapul szolgalo 30. Intézeti haztartas, illetve a személynek otthont add
tagjahoz valo viszony egyéb szallashely tipusa
31. A személy intézeti haztartas, illetve egyéb kozos-
ségi szallashely lakoja-e

c) Héztartasi allas c) Szélesebb értelemben vett csaladi allas
d) Csaladi allas
A csaladmag (sziik csalad) jellemzdi
e) A csaladmag tipusa d) Szélesebb értelemben vett csalad tipusa
/) A csaladmag nagysaga
2) Meghatarozott koron aluli gyermekek e) Meghatarozott korcsoportu gyermekek
h) Gazdasagilag aktiv csaladtagok szama /) Azon csaladtagok szama, akik megélhetésének f6

forrasa aktiv gazdasagi tevékenység
g) Eltartott csaladtagok szama

A maganhaztartas jellemzdi
i) A maganhaztartés tipusa h) A maganhaztartas generacios Osszetétele
J) A maganhaztartas nagysaga i) Azon haztartastagok szama, akik megélhetésének
6 forrasa aktiv gazdasagi tevékenység
k) Gazdasagilag aktiv tagok szama
1) Meghatarozott koron aluli gyermekek j) Eltartott tagok szama
m) Nyugdijas koru haztartastagok szama
16. A haztartas lakashasznalati jogcime 32. Kizéardlagos vagy kozos lakashasznalat
33. Lakbér
34. A haztartas tulajdonaban levo tartds hasznalati
cikkek
35. A haztartas hasznalataban levd gépkocsik szama
36. Telefon

A lakasegységek és egyéb lakoegységek jellemzdi
17. A lakoegység tipusa
18. Tulajdoni jelleg

19. A lakoegység fekvése 37. A nemlakottsag tipusa

20. Lakottsag jogcime 38. Egy vagy tobb haztartas lakja-e
21. Lakok szama 39. Hasznos alap- és/vagy lakoteriilet
22. Szobak szama 40. Fozési berendezések

23. Konyha 41. Meleg viz

24. Vizellatas modja 42. Szennyvizelvezetés modja
25.WC 43. Fitoenergia fo tipusa

26. Fiirdohelyiségek 44. Villany

27. A fiités tipusa 45. Vezetékes gaz

46. A lakas épiileten beliili fekvése

A lakasokat tartalmazo épiiletek jellemzdi
28. Az épiilet tipusa 47. A szintek (emeletek) szama
48. A lakésok szdma az épiiletben
49. Tanyai jellegii-e az épiilet
50. Felvoné
29. Epitési idészak 51. Az épiilet egyes meghatarozott részeinek épitd-
anyaga
52. Javitasi sziikséglet

Az 1j ajanlasok az ismérvek felsorolasat tekintve alig térnek el az 1980 és 1990 koriili
népszamlalasokétol. Szembeotléen fontosabba valt a nemzetkdzi vandorlassal kapcsola
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tos kérdések kore: mig példaul az el6z6kben egy pontosabban nem meghatarozott korabbi
lakohely szerepelt, most az 6sszeiras eszmei idépontjat megeléz6 egy évvel korabbi lako-
hely kérdezését ajanljak, mégpedig az alapvetd ismérvek kozott. Ugyancsak az alapvetd
kategoriaban, egyértelmiien — és az Europai Uni6é gyakorlatanak megfeleléen — 6nallo
kérdésként jelenik meg az allampolgarsag, mig a nem alapvetd program kérdései kozé
bekeriilt a sziilok sziiletési helyének, valamint a megjel6lt allampolgarsag megszerzési
médjanak tudakolasa is. Uj ismérvként szerepel még a fizetség nélkiili tirsadalmi és sze-
mélyi szolgaltatasok végzése, a munkaba utazas modja, az elvégzett tanulmanyok szakte-
riilete, valamint a lakoépiilet javitasanak sziikségessége is.

Sokkal jelentdsebb mértékiiek ugyanakkor a tartalmi valtozasok: az ismérvekhez tar-
tozd kategoriak modosulasai és boviilései, a kérdéseknek az optikai és szamitogépes fel-
dolgozasi eljarasokkal osszefiiggd atalakitasai, az alkalmazott j osztalyozasi némenkla-
turak hatasai. Ezek részleteinek bemutatasa messze meghaladna e dolgozat terjedelmi le-
hetdségeit, hiszen az ajanlas szoveges része koriilbeliil 200 nyomtatott oldalt tesz ki. Pél-
daként hadd emlitsem az 1j kategoridk koziil az ,,informalis szektor” (magyarul sziirke
gazdasag) fogalmanak megjelenését a gazdasagi ismérveknél, az jjaalakitott csaladokat
az elvalt, megdzvegyiilt, ijrahazasodott vagy élettarsi kapcsolatban €16 sziilokkel és veliik
¢l6 gyermekeikkel Osszefiiggésben; a korabbi népszamlalasoknal szoveges bejegyzést le-
hetévé tevo kérdések megfogalmazasanak és valaszlehet6ségeinek az optikai jelfelisme-
résre valo atalakitasat; a 90-es évek soran kialakitott vagy elterjedt foglalkozasi, agazati,
iskolazottsagi stb. osztalyozasi rendszerek (ISCO-88, ISIC-NACE, ISCED) alkalmazasat.
A nemzetkdzi szakértdi tanacskozasokon egyfeldl altalanosan elfogadtak ezek sziikséges-
ségét, masfeldl minden orszagnak maganak kell mérlegelnie, hogy a hosszabb iddsorok
folytatasat — és esetleg kiigazitasat — hogyan tudja Osszeegyeztetni az aktualis hazai és
nemzetkozi adatigényekkel.

Az Eurépai Unié minden tagorszaganak népszamlalasi hagyomanyai a XIX. szazad
kozepéig nyulnak vissza. A rendszeres népszamlalasok alapoztdk meg Eurdpa egészében
a statisztikai tevékenység elterjedését és a hivatalos statisztikai szolgalatok létrejottét. A
népszamlalasok megszervezését és lebonyolitasat a torténelem viharai tobb esetben aka-
dalyozték. Igy a masodik vildghabort a hadban allo feleknél késleltette vagy akar meg is
akadalyozta az 1940/41-re tervezett népszamlalasok végrehajtasat. Ezenkiviil a hoditasok
vagy teriiletvesztések folytan az eredmények nem minden esetben hasonlithatok dssze. Az
utobbi évtizedekben az EUROSTAT jelentds erdfeszitéseket tett a tagorszagok népszam-
lalasainak Osszehangolasara, €s az eredmények nemzetkdzi Osszehasonlithatosaganak
elémozditasara.

Az Europai Kozosség eldszor az 1960-as évek végén probalkozott harmonizacios to-
rekvésekkel, majd az 1980 és az 1990 koriili iddszak népszamlalasaira vonatkozoan szi-
goru, kdtelezd érvényti rendelkezéseket bocsatott ki a tagorszagok szamara. Az utdbbi
esetben az Eurépai Tanacs 1987. majus 26-i hatarozataval (Council Directive
87/287/EEC) az 1991. marcius 1. és majus 31. kozotti id6szakot jelolte meg a nemzeti
népszamlalasok végrehajtasara. Franciaorszag és Olaszorszag kérésének és indokainak
megfeleléen engedményt kapott: a francia népszamlalas mar 1990. marciusaban lezajlott,
mig az olaszoké 1991. oktdoberben. Dania, Németorszag és Hollandia ugyanakkor lehet6-
séget kapott, hogy alternativ eljarasokkal, mégpedig nyilvantartasok felhasznalasaval
és/vagy mintavételes Osszeirasok segitségével szolgaltassa a kozdsségi népszamlalasi
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adatigényt kielégité informaciokat. Az adatgytjtések (eszmei) idOpontja kronologiai
rendben a kovetkezd volt: Franciaorszag (1990. marcius), Dania (1991. januar), Belgium,
Gorogorszag, Luxemburg és Spanyolorszag (1991. marcius), Egyesiilt Kiralysag, fror-
szag, Németorszag ¢és Portugalia (1991. aprilis), Hollandia (1991. kdzepe), Olaszorszag
(1991. oktober). Hagyomanyos, teljes korii, kérdéives kikérdezésen alapuld 6sszeiras volt
9 tagorszagban: Belgiumban, az Egyesiilt Kiralysagban, Franciaorszagban, Gordgorszag-
ban, frorszagban, Luxemburgban, Olaszorszigban, Portugélidban és Spanyolorszagban,
mind a személyekre, mind pedig a haztartasokra, lakasokra és épiiletekre vonatkozodan.
Daniaban teljes mértékben az eredetileg igazgatasi célra létrehozott nyilvantartasok adatai
alapjan allitottak 6ssze a népszamlalasi jellegl tablazatokat, Hollandia a telepiilési szintli
népesség-nyilvantartasokbol, valamint az orszagos munkaerd-felmérés és az ugyancsak
mintavételes lakasstatisztikai felvételek adatai alapjan tesz kdzzé népszamlalasi tipusa in-
formaciot. Németorszagban is a népszamlalas megfeleld mintavételes Osszeirassal
(mikrocenzussal) torténd helyettesitése mellett dontottek, bar az 1991. évi felvétel eloké-
szitésénél kiilon problémat jelentett a korabbi NDK-val tortént egyesiilésbdl szarmazo
modszertani kérdések megoldasa. Az Unio statisztikai hivatala ezek alapjan készitette el
Osszesitd tablazatait (1996), amelyekben mar szerepelnek a kdzben felvett 0 tagallamok,
a hagyomanyos népszamlalast tartd Ausztria, valamint a nyilvantartasok alkalmazasara
¢épiild skandinav modellt kovetd Finnorszag és Svédorszag adatai is.

Az ENSZ EGB 2000-es népszamlalasi ajanlasa, mint mar emlitettiik, az Europai Unio
statisztikai hivatalanak kozremiikddésével késziilt. 1997-ben az Unid Statisztikai Prog-
rambizottsaga elfogadta a soron kdvetkezd népszamlalasi ciklus idébeli és tematikus 6sz-
szehangolasi feladattervét, amely egyrészt az EGB-vel kozosen készitett ajanlasok alapjan
szakmai irdnymutatasul szolgal a tagorszagok szamara, masrészt — mellékletek formaja-
ban — magyarazatokat és kiegészitéseket, valamint az uniés adatigényeknek megfelelden
egy bdvebb tablazasi programot tartalmaz. E dokumentum az ,Iranyelvek és tablazasi
program a 2001. évi népszamlalasok és lakasosszeirasok kozosségi programjahoz” cim-
mel 1999 majusaban jelent meg az EUROSTAT munkaanyagaként, formalisan csupan
egy gentleman’s agreement statusat hordozza, tehat — ellentétben az el6z6 évtizedek EU
tandcsi dontéseivel — nem rendelkezik kotelezo erével. Ugyanakkor ez a Statisztikai Prog-
rambizottsag hatarozott ajanlasa, amelynek kovetését a lehetd legteljesebb mértékben el-
varjak a tagorszagoktol, figyelembe véve az egyes allamok sajatos koriilményeit. Ma-
gyarorszag az unios csatlakozas alakulasatol fiiggetleniil barmikor képes lesz tokéletesen
eurokonform népszamlalasi adatokat szolgaltatni.

Az alternativ modszerek megjelenése

A hagyomanyos népszamlalast ért kritikakkal &sszefiiggésben, az alternativ adatforra-
sok felhasznalasara tortént korabbi probalkozasok sikere alapjan, a legutobbi ciklusban
tobb orszag alkalmazott a klasszikustdl eltérd eljarasokat, amelyeknek lényege a minta-
vételen alapulo adatgyiijtés és/vagy az adminisztrativ nyilvantartasok felhasznalasa volt.
Erdemes megemliteni azt a paradoxont, hogy a népszamlalas teljes vagy részleges he-
lyettesitése olyan eljarasok révén tortént, amelyeknek kialakitasahoz, illetve ellendrzésé-
hez éppen a korabbi népszamlalasok szolgaltattak az alapot. Mindazonaltal a hagyoma-
nyos népszamlalas volt a legtobb helyen alkalmazott modszer, néhol az emlitett eljara
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sokkal kombinalva. Legtisztabb forméaban a skandinav orszagok és Hollandia szakadtak
el a régi formulatol.

A nyilvantartasokra épiilé népszamlalasi adatgytjtés kifejlesztése és alkalmazasa terén
Daénia jatszott Uttoré szerepet. A rendszer 1976 ota miikodik; az 1991. évi dan ,.nép-
szamlalas” hét kiilonb6zo nyilvantartas (k6zponti népesség-nyilvantartas, kdzponti épii-
let- és lakasnyilvantartas, kozponti vallalat- és iizletnyilvantartas, bérnyilvantartas, mun-
kaeré-nyilvantartas, jovedelem-nyilvantartas és iskolazottsagi nyilvantartas) adatait kap-
csolta Ossze. A dan példat a tobbi skandinav orszag kovette, de a népszamlalas teljes he-
lyettesitése a nyilvantartasokbol nyerhet adatokkal még nem valdsult meg: Svédorszag-
ban 1985-ben és 1990-ben az adminisztrativ forrasokbol nyert adatokat egy rovid nép-
szamlalasi kérdéiv alapjan kapott valaszokkal kombinaltak; Finnorszagban a kombinacio
elemei a nyilvantartasok, a mintavételes munkaerd-felmérés és egy hagyomanyos ,,mini”-
népszamlalas voltak; Norvégiaban 1990-ben harom kiilonféle adatforrast hasznaltak:
igazgatasi nyilvantartasokbol vették a demografiai, iskolazottsagi és jovedelmi informaci-
okat, egy mintavételes 0sszeirasbol a legalabb 6000 fos telepiilések munkaképes kora né-
pességének foglalkoztatasi adatait és a lakasadatokat, valamint a népesség nagysaga
alapjan behatarolt, hagyomanyos népszamlalas tipusu felvételbdl az &sszes 6000-nél ke-
vesebb népességii telepiilésre vonatkozo informaciokat. (Izland pénziigyi okokra hivat-
kozva nem vett részt az 1990 koriili iddszak népszamlalasi vilagprogramjaban, hanem
hozzalatott az &sszeiras teljes melldzését lehetdvé tevd, adminisztrativ nyilvantartasokra
¢épiild rendszer kialakitasdhoz.)

Erre az atmenetre azért volt sziikség, mert egyes nyilvantartasok megbizhatosaga és nap-
rakészsége hianyos volt, mas teriileteken (példaul Norvégiaban a lakas és a foglalkozasi is-
mérvekre vonatkozoan) pedig egyszeriien még nem léteztek. A finnek az 1980. évi, valdszi-
niileg utolsd6 hagyomanyos népszamlalasuk adatai alapjan hoztak létre épiilet- és lakasre-
giszteriiket. Skandinaviaban a nyilvantartasok kizarolagos alkalmazasa¢ a jovo.

Melyek a modszer elényei €s hatranyai a klasszikus népszamlalassal szemben? Az
elényok kozott feltétleniil megemlitendd, hogy két ilyen ,,adatgytijtés” kozott nem kell tiz
évet varni, hiszen mar meglévd informaciok atvételérdl van sz6. Ennek megfelelden az
adatok alakulasanak folyamata jobban kovethetd, mint a rogzitett és egymastol tavoli ido-
pontokban végrehajtott hagyomanyos Osszeirdsok esetében. Az adatok atvétele a nyil-
vantartasokbol gyakorlatilag észrevétlen a nagykdzonség szamara, azaz semmilyen mo-
don nem terheli és nem irritalja a népességet. Koltségei a teriileti eldkészités, a kérdéivek,
utasitasok, oktatasok és az adatfelvétel hianyaban az adatok atvételére, rogzitésére, sta-
tisztikai célu feldolgozasara és kozlésére korlatozédnak, ami hosszu tavon jelentés meg-
takaritast jelent. Ugyanakkor tudomasul kell venni, hogy ebben az esetben az ismérveket
a nyilvantartasokban szerepld informacioknak megfelelden lehet csak kivalasztani, példa-
ul nem lehet vizsgalni a hivatalos dokumentum nélkiili élettarsi kapcsolaton alapuld csa-
ladokat, a munkahelyre torténd utazas modjat és id6tartamat stb. Ezaltal a népszamlalasi
program szegényedhet. Rdadasul a hagyomanyos népszamlalas elékészitése soran lehetd-
ség van 11j kérdések megfogalmazasara, uj fogalmak alkalmazasara, mikdzben a nyilvan-
tartasok esetében ez a rugalmassag hianyzik, tartalmuk ugyanis azokhoz a kozigazgatasi
rendszerekhez kotodik, amelyek céljara létrehoztak.

Az 1990. évi népszamlalasokkal Osszefiiggésben felmeriilt az a kérdés is, hogy mas
orszagok képesck-e¢ a skandinav modell kovetésére. Egy ilyen rendszer miikodéképessé
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gének alapvetd feltétele, hogy létezzenek és kellé6 megbizhatosaguak legyenek a nyilvan-
tartasok. Franciaorszdg, az Egyesiilt Kiralysag, frorszag, Gorogorszag és Portugalia
azonnal kiesett a sorbdl, mivel nem rendelkeztek népesség-nyilvantartassal. Létezett
azonban ilyen a Benelux orszagokban, Olaszorszagban, Spanyolorszagban, Németor-
szagban, Svajcban, Liechtensteinben, Lengyelorszagban, Bulgaridban, Magyarorszagon,
Romaniaban, Szlovéniaban ¢s Csehszlovakiaban. Ugyanakkor az esetek tobbségében mas
népszamlalasi alapismérvekre (lakas, foglalkoztatottsag, iskolazottsag) ezekben az orsza-
gokban sem volt megfeleld nyilvantartas. A kdzponti népesség-nyilvantartasok megbiz-
hatosagaval kapcsolatosan megallapithato, hogy a regisztralt népesség Osszes népmoz-
galmi (sziiletési, halalozasi, hazassagkotési és valasi) adataval Gsszefliggésben alapvetd
fontossagu a lakcimvaltozasok nyilvantartasba vétele, és igy minden kozigazgatasi alap-
egységre (telepiilésre) naprakész népességszam biztositasa. Ez akkor lenne tokéletes, ha
az elvandorlas helyén torténd torlés egyértelmii kapcsolatban allna az érkezés helyén tor-
ténd, azonnali nyilvantartasba vétellel. A mindennapi sajnalatos gyakorlat ezzel szemben
az, hogy a bejelentésre kotelezett személyek €s a nyilvantartast végzo hatésag hanyagsa-
ga, illetve egyes vélt vagy tényleges eldnyok, hatranyok miatt az eltavozas helyén nem
torténik meg idében a kijelentkezés.

Az informacio kozpontositasa noveli a megbizhatosagot, lehetdveé teszi ugyanis a két-
szeres Osszeirasok elkeriilését, az adatok valodisaganak kontrolljat. Megoldhat6 a ki- és
bejelentkezések egyidejii elvégzése a belfoldi lakcimek esetében, a nemzetkdzi vandor-
mozgalomnal azonban tovabbra is érvényes a kivandorloi regisztraciok ,,deficitje”. Javit-
hat6 a rendszer minésége a népesség-nyilvantartas mas regiszterekkel torténd dsszekap-
csolasa révén, amely minden egyes személy azonositdé szammal vald ellatasaval (és nem
utolsosorban megfeleld jogszabalyi hattér érvényesiilésével) oldhatoé meg.

A skandinav orszagokon kiviil csak Belgiumban és Hollandidban hasznaltak fel nyil-
vantartasi adatokat a népszamlalasnal. 1981-hez hasonléan, az 1991. évi belga népszam-
lalasnal is elényomtattak a kérddivekre az alapvetd személyi informaciokat (név, kereszt-
név, nem, sziiletési id6, nemzetiség, csaladi allas), amelyeket az adatszolgaltatoknak el-
lendrizniiik és sziikség szerint helyesbiteniiik kellett, miel6tt a tobbi kérdésre valaszoltak.
A skandinav megoldashoz hasonlo torekvések jelentkeztek a 90-es évtized soran a balti
orszagokban is.

A hollandok viszont egészen sajatos rendszert kidolgozva forditottak hatat a hagyo-
manyos, teljes korii népszamlalasnak. Az 1981-re tervezett népszamlalas lemondasat ko-
vetéen Hollandidban létrehoztak a népszamlalasi tipusu demografiai és tarsadalmi—gazda-
sagi informaciokhoz vald hozzajutas j modszerét, amely harom adatforras hasznalatara
épiil. Legfontosabb elemét a helyi (telepiilés szintil) nyilvantartasokbdl nyert népességi
informaciok adjak, majd ezekhez csatlakoznak a munkaerdre és a lakasokra vonatkozo
mintavételes adatfelvételek alapjan készitett statisztikak. A lakashelyzetre és a lakasok
jellemzdire vonatkozo felvételt 1977 ota négyévenként hajtjak végre a legalabb 100 ezer
fos régiokban, mig az eredetileg kétévenkénti munkaerd-felmérésre 1987-t61 havonta ke-
riil sor 12 ezer cimet tartalmazo (2,5 szdzalékos) mintan. Az utdbbi szolgaltatja a foglal-
koztatottsagra, a foglalkozasokra, a munkahelyre és az iskolai végzettségre vonatkozo
adatokat. A holland szakemberek szerint ez az eljaras megfeleléen képes helyettesiteni a
tizévenkénti népszamlalast. Ezaltal tartalmilag valtozatosabb és gazdagabb, a gyakoribb
adatgyljtések pedig jobban hasznalhatok az id6beli és attitiid vizsgalatokhoz. Az adat
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gyljtések és a feldolgozasi folyamatok gyorsabbak, mint a teljes korii 6sszeirasnal, a kolt-
ségek is sokkal kedvezobbek. Hatranya azonban a modszernek, hogy a mintavételes ada-
tok kis teriiletekre és egyes népességi csoportokra nem reprezentativak, tovabba nem tel-
jesiil a kiilonb6z6 adatok egyidejii felvételének kritériuma. Ennyiben tehat a mintavételes
adatgytijtések mégsem tudjak potolni a klasszikus népszamlalast.

A legutobbi eurdpai népszamlalasoknal alkalmazott adatgyiijtési modszerek attekinté-
séhez hozzatartozik annak a gyakorlatnak a rovid emlitése, amely szerint — az ismérvek
egységes kezelésének elvét némileg figyelmen kiviil hagyva — a hagyomanyos népszam-
lalashoz hasonlo, de azzal nem teljesen azonos adatfelvételt tartottak néhany orszagban.
A Német Szdvetségi Koztarsasagban a mar emlitett tobbszori halasztast kdvetden 1987-
ben volt a legutdbbi teljes korh felvétel, 1991-ben viszont az Europai Unid felmentd hata-
rozatanak megfeleléen csak kis népszamlalast, in. mikrocenzust tartottak. Az 1989. évi
szovjet és az 1990. évi magyar népszamlalasnal pedig egy teljes korii alapprogram mellett
bizonyos kérdéseket (példaul a lakohelyi mobilitasra, egyes foglalkozasi ismérvekre vo-
natkozoan) csak a népesség egy jol meghatarozott, am meglehetdsen nagy (20, illetve 25
szazalék) mintajanak tettek fel. A foldrajzilag Eurdpan kiviili, de az Eurépai Gazdasagi
Bizottsaghoz tartozé Kanada és az Egyesiilt Allamok mar tobb évtizede alkalmazza ezt az
eljarast, mig voltak orszagok (példaul Nagy-Britannia és Franciaorszag), amelyekben a
teljes korti adatfelvételt kdvetéen egyes ismérvek (foglalkozas, gazdasagi ag) adatait a
kérdoiveknek egy statisztikai mintavétellel meghatarozott része alapjan dolgoztak fel.

A modszertani attekintés befejezéseként, az orszagok beszamoloi alapjan megallapit-
hatjuk, hogy az alkalmazott adatgytijtési eljarasok egyike sem nyujt az dsszes kritérium (a
tartalom bésége ¢és bovithetdsége, a lakossag terhelése, az adatok teriileti részletessége, a
feldolgozas ¢és adatkozlés gyorsasdga, a koltségvetési keretek) szempontjabol ideélis
megoldast. A teljes korili Osszeiras €s a mintavételes adatgytijtés eldnyei és hatranyai ép-
pen egymas kiegészitdi, azaz a két eljaras egyike sem helyettesitheti, csupan kiegészitheti
a masikat. A nyilvantartasokon alapul6 adatdsszeallitasokat sem az id6, sem a teriileti
részletezettség szempontjai nem korlatozzak, am alkalmazasuk azokra az orszagokra
korlatozodik, amelyekben ennek a gyakorlatnak a hagyomanya, elfogadottsaga, az 6ssze-
hangoltsaghoz sziikséges centralizalt jellege és a megfeleld jogi hattér rendelkezésre all.
gy nem is az a dilemma vetddott fel a késSbbickben, hogy meg kell-e érizni vagy fel
kell-e szamolni a népszamlalas gyakorlatat, hanem az a feladat, hogy célkitiizéseit és tar-
talmat ujra kell definialni egy komplex adatgyiijtési rendszerben. Mindenképpen indokolt
volt tehat, hogy a 90-es években ebbe az iranyban indultak intenziv kutatasok tobb or-
szagban is.

A népszamlalasi eredmények nemzetkozi dsszehasonlitasanak
feltételei és alapjai

Az egyes orszagok népszamlalasi tematikai az egyedi, sajatos nemzeti adatsziikségle-
tek kielégitésére feltett kérdéseken kiviil — mint példaul a belgak kérdései az informatika
lakossagi hasznalatardl, a gordg cenzus kérdései a hazi kisipart végzokrdl — valdjaban egy
nemzetkozi 0sszehasonlitasokra alkalmas minimalprogram és ennek kiegészité valtozoi
koré szervezodnek. Az idébeli 0sszehangolassal egyenértékil fontossagl a tartalmi (fo-
galmi és osztalyozasi) egység, vagy legalabbis kozeledés és atjarhatosag megvaldsitasa,
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aminek alapja a globalis és regionalis szintli ENSZ ¢és egyéb nemzetkozi ajanlasok, osz-
talyozasi rendszerek alkalmazasa. Ami az id6zitésre vonatkozo javaslatot illeti, az hossza
évtizedek ota mindig a népszamlalasi ciklus évtizedének 0-ra vagy 1-re végzddd évszamat
részesiti elonyben, az Eurdpai Unid pedig a korabbi eldirasaival dsszhangban kifejezetten
az 1991-es évet irta eld tagorszagainak. Az EGB orszagainak nagy tobbsége mar csak
sajat hagyomanyai miatt is kdvette ezt az ajanlast, de példaul az Német Szovetségi Koz-
tarsasagban 1987, Lengyelorszagban 1988, a Szovjetunioban 1989, Romaniaban és Cip-
ruson 1992 volt a legutobbi teljes korli 6sszeiras éve. Itt meg kell jegyezniink, hogy az
Osszehasonlitasokban ez az iddbeli eltolodas egyes ismérveket illetéen alig okoz torzu-
last, mig mas, gyorsabb tendenciavaltasra képes adatfajtaknal ovatosabban, a sziikség sze-
rinti korrekciokkal kell operalni.

Egy adott orszagon belill is fontos az egyes ismérvre vonatkozo népszamlalasi adatok
alakulasanak megfigyelése, a valtozasok értékelése, osszefliggésbe allitasa, a lehetséges
prognozisokhoz torténd felhasznalasa. Ehhez természetesen az sziikséges, hogy az ilyen
szempontbodl fontos kérdések egyik népszamlalasrol a masikra ismételten szerepeljenek.
Ugyanakkor az utobbi évtizedek népszamlalasi programjainak dsszevetésébdl megallapit-
hato, hogy ezt a fajta stabilitast példaul a demografiai ismérveknek csak igen sziik koré-
ben (a nemre, korra, csaladi allapotra, allampolgarsagra és/vagy nemzetiségre vonatkozo-
an) lehet tapasztalni. Kovetkezésképpen a tobbinél az &sszehasonlitds enyhén szolva
névleges és szamos magyarazatra, labjegyzetre szorul. Egyes kérdések pusztan pénziigyi
megfontolasbol, masok a lakossag érzékenységének kimélése érdekében maradtak el,
harmadik csoportjukrdl kideriilt, hogy mas adatforrasbol is megszerezhetdk. Az 1970 ko-
riili népszamlalasok soran 20 eurdpai orszagban tudakoltak az els6 és/vagy aktualis ha-
zassag megkotésének idépontjat, am az 1990. évinél ebbdl mar csak tiz maradt. Hasonlo
tortént az élve sziiletett gyermekek szamarol tudakozodo kérdéssel is. Voltak olyan kér-
dések is, amelyek formajat mas meggondolasbol, példaul korszeriisitési céllal modositot-
tak, ami az esetleges ,technikai” jellegii javitas ellenére artott az iddbeli &sszehasonlit-
hatosagnak.

A demografiai adatok orszagok kozotti 6sszehasonlitasanal ki kell emelni a népesség
allapotat meghatarozo ismérvek (nem, kor, csaladi allapot, allampolgarsag) szerepét, mi-
vel ezeket az ENSZ altal alapvetének mindsitett adatokat tilnyomo tobbségiikben a nép-
szamlalasokbol nyerik. Az el6zékben mar ugyancsak emlitett népmozgalmi jellegii infor-
macioknal kevésbé jo a helyzet: a hazassagkotések idépontjat az orszagoknak kevesebb
mint fele, az élve sziiletett gyermekek szamat alig haromnegyediik kérdezte. A lakohely-
valtoztatasi informacioknal az a probléma meriilt fel, hogy a kelet- és kozép-europai tér-
ségben a népszamlalaskor hasznalt lakasba koltozés (vagy bejelentkezés) évét, illetve az
eléz6 lakohelyet tudakoltak, mig a nyugat-eurdpai orszagokban, az ENSZ ajanlasa sze-
rint, ,,egy adott korabbi iddpontban” volt lakohelyre vonatkozott a kérdés. Az osszeha-
sonlitds azonban ez utobbiak esetében sem lehetett teljes, ugyanis az ,,adott” korabbi id6-
pontot az orszagok meglehetdsen eltérden allapitottak meg.

Nem elegend6 tehat még a kérdések azonossaga sem, ha nem parosul a fogalmak és
osztalyozasok egységes értelmezésével, illetve alkalmazasaval. Tekintslink példanak
egy olyan egyszerili és mindenképpen alapvetd fogalmat, mint egy adott teriilet népes-
sége. Az orszagok tobbségében a tényleges népességet irtak dssze, amelyet a kérddivek
alapjan ,,jelenlévd”, ,tavollévd™ és ,latogatd” kategoridkra bontottak. Ahol ehhez még
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hozzatettek egy kérdést a bejelentés szerinti vagy szokasos lakohelyrél, meg lehetett
hatarozni a térvényes (az ENSZ-ajanlas szohasznalata szerint ,,de jure”) népességet is.
Egy korabbi példat véve, az 1981. évi gordg népszamlalasnal Athén és korzetének
tényleges (,,de facto”) lakossaga 3 025 ezer volt, mig a térvényes népesség 2 275 ezer.
A legutobbi magyar népszamlalas adatai szerint Budapest lakonépességének 11 szaza-
1éka, a 15-39 éves korcsoportban pedig 18 szazaléka ideiglenes bejelentéssel ¢élt a f6-
varosban.

A ,,;szokasos lakohely” fogalma egyes orszagokban a telepiilésen tortént bejelentke-
zéshez kotodott, masutt ahhoz a helyhez, ahol az adott személy tarsadalmi, gazdasagi
vagy iskolai kotelezettségeit teljesiti. Svajcban ez utobbit, a ,,gazdasagi lakohely” fogal-
mat hasznaltak a szokasos lakohely megjelolésére, ahol a személy a hét nagy részét tolti,
munkaba jar, hasznalja az infrastrukturat, szemben a ,civil lakdhely” megjeldlésével,
amelyen azt a telepiilést kell érteni, amely szerint az illeté igazolvanyait kiallitottak, ahol
adojat fizeti és ahol politikai jogait gyakorolja. Belgiumban és Luxemburgban viszont
éppen ez utobbit tekintik a lakohely meghatarozasanak alapjaul. Még ennél is valtozato-
sabb a kép a kdzosségi elhelyezést szolgald intézeti haztartasok — bentlakasos iskolak,
egyetemi kollégiumok, laktanyak, nyugdijashazak, bortonok — lakdinak besorolasaval.
Belgiumban példaul mindezek a személyek a torvény szerinti lakohelyiikon keriiltek
szambavételre, mig Gordgorszagban a csaladjuktol kiilon €16 katonakat és didkokat azon
a telepiilésen soroltak a szokasos lakohely szerinti népességhez, ahol szolgalatukat telje-
sitették, illetve tanulmanyaikat folytattak. Luxemburgban a diakok ilyen besorolasat a ta-
nulas melletti esetleges munkavégzéstdl, Ausztriaban a nagykorusag elérésétol tették flig-
gové. Mindezek az eltérések, amelyek els6 latasra talan arnyalatnyinak tiinnek és nem is
keriilnek mindig napvilagra, befolyasolhatjak egy adott teriilet (kdzség, varos, agglomera-
cid, régid) népességeének Osszetételét.

Hasonlo problémak meriiltek fel mas, ugyancsak gyakran hasznalatos ismérvek eseté-
ben is. Vegyiik ezek koziil a csaladi allapot fogalmat, amely szerint mindeniitt legalabb a
nétlen—hajadon, hazas, elvalt és 6zvegy kategoriat alkalmaztak a népesség csoportositasa-
ra. Spanyolorszagban, Olaszorszagban, [rorszagban, Portugaliaban és az Egyesiilt Kiraly-
sagban kiilon szerepelt még a kiilonvaltan ¢lok kategoridja is. Masutt ez a csoport vagy a
hazasok k6zé (Franciaorszag, Svajc), vagy pedig az elvaltakhoz (a volt Szovjetunioban)
keriilt. Ugyancsak eltérések voltak a csalad és a haztartas fogalmanak értelmezésében, sot
magat a haztartast egyes orszagok az egy lakasban ¢l személyek Osszességeként, mig
masok bizonyos gazdasagi kiskozdsségként definialtak.

Az eddig felhozott példak a hagyomanyos népszamlalast végzé orszagok gyakorlata-
bol keriiltek ki. Ezen tGlmenden kiilon nehézséget jelent a népszamlalasi eljarasok valto-
zatossaga, az eredetileg nem is statisztikai célra késziilt nyilvantartasok és mas adatforra-
sok alkalmazasa. Mindez aldhuzza annak fontossagat, hogy ha nem is lehet e problémakat
megsziintetni, az orszagok jelentéseikben adjak meg a sziikséges magyarazatokat, ame-
lyek figyelembevételével az dsszehasonlitd vizsgalatok és tablazatok realis és tanulsagos
értékeléseket eredményezhetnek.

A nemzetkdzi 0sszehasonlitasok kérdéskorét zarjuk itt le egy olyan tablaval, amely a
legutobbi, 1990-es népszamlalasi EGB-ajanlasban foglalt alapvetd (nagybetiis) és kiegé-
szit6 (kisbetiis) ismérvek hasznalatat mutatja be. (A 2. tabla megjelent az 1990. évi nép-
szamlalasrol szo616 kiadvanysorozat modszertani kotetében.)



Az 1990 kériili népszamlalasok kérdésanyaga néhany orszagban
(az ENSZ EGB Statisztikai Osztalyanak ajanlott tematikaja alapjan 32 orszag valaszai szerint)

2. tabla
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ALLANDO LAKOHELY X | X|X|X]|X|X X | X[ X|X|X|[X|X]|X|[X] 30
A jelenlét helye az eszmei id6pontban - X |- - X[ X[ X|X|X|-|X|[X[X[X]|X]|X 23
Bel- vagy kiilteriileti lakohely -l -1 -[X|-|-1X|{=-1-/-1-/-1-1-1-1- 9
OSSZNEPESSEG X | X[ X|X|X|X[|X|X|X[X|X|-|X|X]|X|[X] 29
TELEPULES X X[ X[ X[ X[ X|X|X|X|X|X|-[X|X]|X]|X 29
Varosi és vidéki teriiletek X - [ X - [X|X[X|X[X]|X|-|X[X|X[X]|X 24
KORABBI LAKOHELY X| - |- | X|X|-|X|X|X|-|X|-|X|X]|-|-]17
A tartozkodas tartama - - | - - - | - - - | X| -] - X|[X]| - - | - 12
Az el6z6 lakohely foldrajzi helye (helység) -l =-1-1-1-/-1-/-1X|-]-[X|X|=-1]-1- 8
A bevandorlas éve vagy id6szaka - -] - X|-=-|-|-1X|X|-|-|-/X]|-1]1-1- 7
NEM XXX | X[ X[ X|X|X|X[|X|X|X[X|X]|X]|X 31
KOR X | XX | X|X|X[X|X|[X[X|X|X|-]|X|X|X 30
CSALADI ALLAPOT (LEGALIS) X | X[ X[ X|X|X|[X|X|X|X|X|X|X|X]|X]|X]| 26
Tényleges csaladi allapot X[ X[ XX | X| - |X[X|X|-|X|-[X[X]|X]|X 22
SZULETESI ORSZAG ES/VAGY ALLAMPOLGARSAG X| - [ X | X|X|[X[X|X|-|X|X|[X[X]|X|X]|X] 28
Sziiletési hely (odavaldsi népesség) - - | XX |- X[ X|X|X|-|X|[X[X[X]-]X 24
Nemzeti és/vagy etnikai csoport - X | X | X[ X[ X[ -|X|X|-|-|X|-1X]-1X 22
Nyelv X | X[ X|X|X|X[|-|X|[X|-]|-|X|[X|X]|]-|X 24
Vallas XX | X|-[X[X|-|X]|-]X]-1]X -1 X | -1 X 16
AZ ELVE SZULETETT GYERMEKEK SZAMA

a hazassagot k6tott n6knél -l -] - [ X|X|[X| - [X|X|=-]|-[X|=-|=-1-1-

lehetdség szerint az sszes nénél X -[X|X]|-|X|-[X|X|-]-|X|X|-]-1X 21
A férjezett n6k hazassag-kotésének idépontja

elsd - -1 - - X - |- |X|-]|-|X|[X]|]-]|-1- 4

jelenlegi X -[X]|-1-1X|-]|-1X|-|X|=-|-]-1-1X 7
AZ AKTIVITAS TIPUSA (JELENLEGI VAGY RENDSZERES) | X | X | X | X | X | X [ X | X | X | X | X | X | X | X | X | X 29
Az aktivitas tipusa (rendszeres vagy jelenlegi) - X | X - | X[X|-|-]-|X]|-|-|X|X]|]-|X 20
Ledolgozott id6 X/ -[-1-1X]-|X|[X|-[1X|X|-|-|-X]- 9
A munkanélkiiliség idtartama -l -1 -/-1-[X|X|{=-1-/-1-/-1-1-1-1- 3
A megélhetés f6 forrasa -l -] -/-1-/X]|-[X|-|X|-|-]-|-]1-1X 15
Jovedelem - - | - - - X |- X |- - | - - - | - - 5
Az eltartottsag tipusa (tényleges vagy vélelmezett) X -X]1-1-1-1-1-1X -l -1-1-1-1X 13



FOGLALKOZAS

Masodallas, mellékfoglalkozas

AGAZAT (A GAZDASAGI AKTIVITAS AGA)

A foglalkoztatas szektora

FOGLALKOZASI VISZONY (MUNKALTATO,
MUNKAVALLALO STB.)

A munkaltaté altal foglalkoztatott személyek szama

TARSADALMI-GAZDASAGI CSOPORT

MUNKAHELY

Az iskola, egyetem stb. helye

A munkaéba jarashoz sziikséges utazasi idd

ISKOLAI VEGZETTSEG

Képesitések, bizonyitvanyok

Iskolaba jaras

Irni-olvasni tudas

A VISZONYITAS ALAPJAUL SZOLGALO TAGHOZ
FUZODO KAPCSOLAT A MAGANHAZTARTASBAN

Az intézeti haztartas vagy egyéb emberi lakohelyiil szolgalo
kozosségi intézmény tipusa

A személyek tagjai-e egy intézeti haztartasnak vagy egyéb
bentlakasos k6zosségi intézménynek

HAZTARTASI ALLAS

CSALADI ALLAS

Szélesebb értelemben vett csaladi allas

A CSALADMAG TIPUSA

Szélesebb értelemben vett csaladtipus

A CSALADMAG NAGYSAGA

MEGHATAROZOTT KORON ALULI GYERMEKEK SZAMA

A gyermekek meghatarozott korcsoportjai

A GAZDASAGILAG AKTIV CSALADTAGOK SZAMA

Azon csaladtagok szama, akik megélhetésének f6 forrasa aktiv
gazdasagi tevékenység

Eltartott csaladtagok szama

A HAZTARTAS TIPUSA

A HAZTARTAS NAGYSAGA

A héztartas generacios 9sszetétele

A GAZDASAGILAG AKTIV HAZTARTASTAGOK SZAMA

Azon tagok szama, akik megélhetésének fo forrasa aktiv
gazdasagi tevékenység

MEGHATAROZOTT KORON ALULI GYERMEKEK SZAMA

NYUGDIJAS KORU HAZTARTASTAGOK SZAMA

Eltartott haztartastagok szama
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(A tabla folytatasa a kovetkezo oldalon.)



(Folytatas.).
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LAKASHASZNALATI JOGCIM X | X|X|X|X|[X[X|X|[X]|X|X|[X]|]X]|X X | 27
Kizarolagos vagy kozos lakashasznalat X[ X[ X]|-|X|-|-[X[|X]|-[|X|X|X|X|-]- 19
Lakbér X -[-1X]-1X|-[X|-|X|X|-|X|X] - 12
A héztartas tulajdonaban levo tartos hasznalati cikkek -1 -1 X|=-l=-1-/-1-1-1-1-/-1-1-1- 2
A haztartas hasznalataban lev6 gépkocsik szama - - | XX | X|[X[(X|-|-|=-1-=-/-1-1-1-1- 8
A LAKAS TULAJDONI JELLEGE X X[ XXX | X[ X[ X | X[|X]|X|[X[X[X]|X]|X 27
A LAKAS FEKVESE X[ X|X| - [ X|[X|X[|X[|X|X|X|X|X|X]|X]|-] 25
A LAKAS T{PUSA S X[ X[ XXX | X[ X|X|X|X|X|X|X]|-]|-] 28
LAKOTTSAG X[ X[ X]| -] XX X[ X[|X[|X]|X|[X[X[X]|X]|X 23
A nemlakottsag tipusa -l =-1=-1-/-/-/-1-1-1X|=-|-1-1-1X]- 6
A LAKASOK A BENNUK LAKO HAZTARTASOK SZAMA
SZERINT X[ X[ X | X ]| X | - - - | X | X | X[ X[X[X]-1]|X 21
LAKOK SZAMA X[ X|X| - [ X|-|X|X[|X|X|X|X|X|X]|X]|X]| 25
SZOBAK SZAMA X[ XX | X[ X|[X|X[|X|X|X|X|X|X|X]|XxX]|X] 32
Hasznos alap- és/vagy lakoteriilet X X[X|--1X|-1--1X[|X]|X|[|X]|X X 23
KONYHA X | X | X | - - | X | - - XX | X | X[ X|X X 20
Fo6zési berendezések - - | - - - | - - | - - - | - - - | - - | - 2
VIZELLATAS MODJA X|X[X|X|-|X|-|-|[X]|-|X|[X[|X]|-|-]X] 25
Meleg viz - X | X | X |- |X|-]-1X|-|X|[X[X[X]-]X 19
wC XX | X| - [X[X|X]| - X | X | X | X | X| - - | X 26
Szennyvizelvezetés modja X X[X|--1X|-]1-[X]|-|-1X[|X - | X 15
FURDESI BERENDEZESEK XX | X | X[ X|[X|X]| - -1 X | X | X | X ]| - - | X 28
A FUTES TIPUSA X|X|X X | X | X |- | X[ X|X|X|X|X]|X]|X] 2
Futéenergia {6 tipusa X | XX - X[ X |- | X|X[X|X[X|X|[X]|X 19
Szigetelés X{-f{-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1- 1
Villany - -1 =-1-1-/X|-]1-1-1-1-[X|X|-1]-1- 12
Vezetékes gaz X[ X[ X|-]1-|X|-]|-1X|-]-|X|[X|-]-1X 14
Telefon - - X | - - | - - - | X |- | X|-|X|- - | X 6
A lakas épiileten beliili fekvése X -[X]|-1X|-|-1-1X]|-]-|X|[X[X]-1]X 13
AZ EPULET TIPUSA X - [ X[ XXX | X[X[X]|X]|X]|X XXX 23
A szintek (emeletek) szama X -[X]|-1-1X|-]1-1X]|-|X|X|-[X[]X]|X 9
A lakasok szama az épiiletben X -[X|X]| - X|X]|-[|X[|X]|X|[X|[X[X]|X]|X 17
Kiilteriileti (tanyai) jellegii-e az épiilet X|-/-1X|-]1-[X|X]|]-]-1X - X | - 7
Felvono X|-1X] - - X =-1- - - X | - X | X 8
EPITESI IDO X|-|xX|-]-|xX|x|Xx]|X X | X |X|X|X|x]| 28
Az épiilet egyes meghatarozott részeinek épitdanyaga X|-[X|-/-1-/-1-1X]-[X|X|-]1-1-1X 15




NEPSZAMLALASI MODSZEREK 911

A legutobbi népszamlalasok teljessége és megbizhatosaga

Barmilyen nagy hagyomanya is van a népszamlalasoknak, mind a vélaszok pontossa-
ga, mind pedig az 0sszeiras teljeskoriisége terén hibak (szdndékos vagy vétlen tévedések,
valaszmegtagadasok, illetve kihagyasok ¢és kettds szambavételek) fordulnak elé. A leg-
gondosabb ellendrzés ellenére sem lehet kizarni a feldolgozés sordn keletkez6 hibakat
sem. Mindezek altalaban nem befolyasoljak alapvetden a népszamlalds eredményeit,
mégis hasznos a megismerésiik és a nagysagrendjiik kozzététele. Az adatfelhasznalok igy
megtudhatjadk a k6zolt adatok megbizhatdsagi hatarait, a népszdmlalas feleldsei pedig
tampontot kaphatnak a kdvetkez6 népszamlalas egyes munkafazisainak hatékonyabb el6-
készitéséhez.

Természetesen az adatszolgaltatd személye alapvetd az eredmények valdssaga szem-
pontjabol, és erre kiilonféle tényezOk hathatnak. Lehet példaul szélni szubjektiv ténye-
z0krol, amelyek kovetkeztében egy hivatalos tény helyett egy személyes érzés kertil be-
jegyzésre. A nemzetiség ¢és allampolgarsag esetében akar a bizonytalansag, akar egy vélt
vagy valos kényelmetlen helyzet okozhat a valdsagtol eltérd informaciot. Hasonld a hely-
zet a csaladi allapot vagy a gyermekszam esetében is, foként ha nem ad elegend6 tam-
pontot az utmutatd. Kiilon kategoriat képviselnek azok a kérdések, amelyeknél a valaszt
esetleg régebbi eseményekkel kapcsolatban kell megadni (hazassag- és foglalkozastorté-
net, iskolai végzettségek, lakohely-valtoztatas, a haz épitési éve stb.). A valaszok annal

Jelentds tényezdje a valaszadas mindségének a lakossag népszamlalas iranti bizalma.
Egy 1991-es belga vizsgalat megallapitdsa szerint a megkérdezettek altalaban teljesitették
ugyan adatszolgaltatasi kotelezettségiiket, de némi kétségekkel a népszamlalas hasznos-
saga és az egyes kérdések jogossaga irant. Hasonlo6 volt a helyzet Kelet-Eurdpa tobb or-
szagaban is, sulyosbitva a belsd politikai atalakulassal kapcsolatos zavarokkal. Rendkiviil
fontos tehat, hogy a lakossag megértse és a kozérdek szempontjabol is elfogadja a nép-
szamlalas fontossagat, és ne tekintse a személyiségi jogaiba torténd beavatkozasnak.
Kulcskérdés a szamlalobiztosok képzése és a megfelel6 kommunikacié. Minden orszag
jelentds propagandakampanyt folytatott az irott és elektronikus média segitségével. Ennek
hatékonysagar6l a Német Szovetségi Koztarsasdgban végeztek felmérést: két évvel az
Osszeiras elott a megkérdezettek 56 szdzaléka tudott a népszamlalas idopontjanak kozele-
désérdl és 16 szazaléka fejezte ki megtagadasi szdndékat, mig a kommunikacids kam-
panyt kovetden gyakorlatilag mindenki (98 szazalék) ismerte a népszamlalas idopontjat, a
kategorikus megtagadasi hajlam pedig jelentdsen csokkent (4 szazalék).

A népszamlalasnak definicid szerint teljes kortinek kell lennie. A nyugat-eurdpai or-
szagokban készitett jelentések szerint az 6sszeirdsbol kimaradt személyek aranya tobbnyi-
re az elfogadhat6 szinten beliil volt, kivéve Portugaliat, ahol ez tobb mint 6 szazalék volt,
de Belgiumban (3,4 szazalék) és Spanyolorszagban (2,9 sz4zalék) is meghaladta az alta-
lanos normanak tartott 2 szazalékot. (A kelet-eurdpai régiobol nem érkeztek ilyen jelenté-
sek a nemzetkozi szervezetekhez.) A teljesség hidnya azonban nem volt egyenletes, bizo-
nyos népességcsoportok és lakokornyezetek (példaul bevandorlok, illegalis lakosok, haj-
1éktalanok) nehezebben irhatok 0ssze. A belgaknak példaul csak 2 szézaléka maradt ki,
de az ott €16 kiilfoldieknek 12 szazaléka. Ez az arany kiillondsen magas volt a briisszeli
régidban, ahol az Eurdpai K6z6sség mas orszagaibdl érkezett személyek 26 szazalékat, a
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mas kiilfoldiek 15 szazalékat nem sikeriilt 6sszeirni. Az Egyesiilt Allamok 1990. évi nép-
szamlalasanal a kimaradasok aranya a kiilonb6z0 etnikai csoportoknal rendkiviil eltérd
volt: 1 szazalék a fehérek és 5 szazalék koriili a szines borti népességnél. Ugyancsak je-
lentds kiilonbségeket tapasztaltak tobb orszagban (Belgium, Anglia, Egyesiilt Allamok) a
nagyvarosok €s a kisebb telepiilések alulszamlalasa terén.

Természetesen e téren is meghatarozo szerepe volt az Osszeirok munkajanak. Belgi-
umban, Franciaorszagban és Svajcban a helyi igazgatasi szervek feladata volt a szamlalo-
biztosok toborzasa és képzése. Az egy Osszeirora jutd felkeresések szama igen eltérd volt
a kiilonb6z6 orszagokban, ami egyebek mellett fliggdtt az adatfelvétel modszerétdl (kdz-
vetlen kikérdezés vagy onkitoltés), a kérddiv hosszatol és a népszamlalas tdrvényben el-
rendelt id6tartamatol.

Az adatok mindségének ¢és az adatfelvétel teljeskoriiségének meghatarozasara altala-
ban mintavételes utdlagos ellendrzést végeztek, amelynek eredményeit dsszevetették a
népszamlalas megfelel adataival. Az 1990 koriili népszamlalasokra vonatkozo kiilonféle
ellenérzési modszerek attekintését adja a 3. tabla.

3. tabla
Ellenérzési modszerek
Osszehasonlitas Mintavételes | Osszehasonlitas a
Orszag eldzetes népesség- utdellenérzési | munkaerd-felvétel Egyéb
becslésekkel nyilvéantartdssal Osszeiras adataival
Ausztria + +
Belgium + +
Egyesiilt Kiralysag + + +
Finnorszag +
Franciaorszag + + +
Gorogorszag +
frorszag + + +
Lengyelorszag +
Luxemburg + +
Magyarorszag +
Norvégia +
Olaszorszag + +
Portugélia + + +
Romania +
Spanyolorszag + + +
Svajc + + +
Svédorszag + +
*

Az EUROSTAT a népszamlalasi adatok mindségével kapcsolatos konferenciajaval
Osszefliggésben, 2000 tavaszan korkérdést intézett a kontinens 33 orszadganak statisztikai
hivatalaihoz. Ezek koziil 29-t61 érkezett valasz a népszamlalas id6pontjara, altalanos jel-
lemzdire, valamint az adatok mindségének ellendrzésére és kozlésére vonatkozdan.

Az Eurdpai Unid 15 tagorszdga koziil 9-ben a kijel6lt, 2001. januar 1. és marcius 31.
kozotti iddszakon beliil lesz a népszamlalas. A széls6 pozicidkat Franciaorszag és Svéd-
orszag képviseli: az elébbiben mar 1999 tavaszan megtortént az dsszeiras, mig az utdbbi
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ban — a kormany dontése alapjan — 2001-r61 2005 végére halasztottdk az egyébként szinte
kizardlag regisztereken alapuld népszamlalast. Az EFTA orszagai koziil Svajc 2000 de-
cemberében, Norvégia pedig 2001 novemberében tartja népszamlalasat. A tagjeldlt or-
szagok koziil Bulgaridban, a Cseh Kdztarsasagban, Litvaniaban, Magyarorszagon, Roma-
niaban és Szlovakiaban az EU altal javasolt idészakon beliil vagy ahhoz nagyon kozel
tartjak a kdvetkez6 Ssszeirast.

A valaszt kiildd orszagok tobbségében hagyomanyosnak tekinthetd népszamlalast
tartanak, szamlalobiztosok alkalmazasaval. Az EU és az EFTA Gsszesen 18 orszaga koziil
10-ben a hagyomanyos és a regiszteren alapuld népszamlalast tervezik. A régid tobbi 15
orszagabdl csupan kettd tér el a hagyomanyos 0sszeirastol, és tovabbi ketté hasznal vala-
milyen nyilvantartasbol szarmazé adatot. Néhany helyen (Franciaorszag, Romania, Szlo-
vénia) mintavételes Osszeirast is alkalmaznak a népszamlalassal egyidejlileg, Németor-
szagban ¢és Hollandidban pedig a mintavételes adatgyiijtés a teljes korli népszamlalas he-
lyettesitésére szolgal. Az Osszeirast egyaltalan nem végzd északi orszagokon kiviil min-
deniitt tervezik az adatok teljeskortiségének ellenérzését, valamivel kevesebben a vala-
szok helyességének, az adatrogzitésnek és a kodolasi hibaknak a kontrolljat.
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SUMMARY

The article gives an international and temporal review of the practice of population censuses. International
recommendations have been existing since the end of the last century and nowadays cover the most and less
important questions and propose census moments. A few decades ago a process began to combine data based
on traditional survey with those coming from register(s) or sample surveys, or to disseminate simply register
data by fully disregarding enumeration.

For the sake of comparability for each question and method the definition and interpretation of the data
have a key role. At the end of the article questions about the accuracy and reliability of the data are discussed.
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1999. EVI CVIIL. TORVENY A 2001. EVI NEPSZAMLALASROL, VALAMINT
A STATISZTIKAROL SZOLO 1993. EVI XLVL. TORVENY MODOSITASAROL*

Az Orszaggytilés a statisztikarol szolo 1993. évi XLVL torvény (a tovabbiakban: Stt.) 6. §-a (1) bekezdé-
sének c) pontjaban foglaltak alapjan a 2001. évi népszamlalasrol a kovetkezd torvényt alkotja, valamint a
statisztikarol szolo torvény egyes rendelkezéseit a kovetkezképpen modositja:

A 2001. évi népszamlalas

1. § (1) A Magyar Koztarsasag teriiletén a 2001. januar 31. és februar 1. napja kozotti éjféli allapot ala-
pulvételével az Stt., a személyes adatok védelmérél és a kozérdekii adatok nyilvanossagarol szold 1992. évi
LXITIL torvény és a nemzeti ¢és etnikai kisebbségek jogairdl szolo 1993. évi LXXVIL torvény rendelkezéseinek
figyelembevételével a természetes személyekrol és a lakasokrol altalanos Osszeirast (a tovabbiakban: népszam-
lalast) kell tartani.

(2) A népszamlalas az orszag teriiletén €16 vagy bejelentett lakohellyel, tartdzkodasi hellyel rendelkezé ma-
gyar allampolgarokra, az orszag teriiletén harom honapnal hosszabb ideig tartozkodé kiilfoldi allampolgarokra
¢és hontalan személyekre, valamint a menekiiltekre, tovabba az orszag teriiletén 1év6 lako- és tidiiléegységekre
terjed ki, beleértve a k6zosségi elhelyezést szolgalo intézeteket is.

(3) A helyszini adatfelvételt a 2001. februar 1. és februar 21. kdzotti idészakban kell végrehajtani.

(4) Az 6sszeirasbol kimaradottak potosszeirasat 2001. februar 28-ig be kell fejezni.

(5) Az udiildegyseégekre kiterjedd el6zetes helyszini adatfelvételt 2000. julius 1. és augusztus 31. kozott
kell végrehajtani.

2. § A népszamlalas soran az adatszolgaltatas a természetes személyek, a lako- és tidiiléegységek, va-
lamint a kozosségi elhelyezést szolgalo intézetek (pl. diakotthon, kérhaz) kovetkez6 adatainak Gsszeirasara
terjed ki:

a) a természetes személyekre vonatkozoan: nem, sziiletési id6pont, lakohely, csaladi allapot, csaladi allas,
termékenység, iskoldba jaras, iskolai végzettség, személyek és haztartdsok megélhetési forrasa, foglalkozas,
munkaltatd és munkahely, kozlekedés, utazas, egészségi allapot, allampolgarsag, vallas, nemzetiség, anyanyelv,
nyelvismeret, a lakdshasznalat jogcime, tidiilétulajdon;

b) a lako- és tidiiloegységre vonatkozoan: rendeltetés (tipus), tulajdoni jelleg, helyiségek szama, alapteriilet,
kommunalis ellatottsag, felszereltség, karbantartas, a fiités modja, épitési év, falazat, a kdrnyezet lakodvezeti
jellege;

c) a kozosségi elhelyezést szolgalo intézetekre (pl. didkotthon, kérhdz) vonatkozdan: az intézet rendelteté-
se, a fenntartd gazdalkodasi formaja, tulajdoni jellege, dolgozoi létszama, az intézet férShelyeinek, egészség-
iigyi helyiségeinek szama, lakoovezeti jellege, kommunalis ellatottsaga, az étkeztetés formaja; az intézeti épiilet
tipusa és szama, az tizemeltetés id6szaka.

3. § (1) Az adatszolgaltatas — a (2) bekezdésben felsorolt kérdések kivételével — kotelezd. Az adatszolgal-
tatok kotelesek a népszamlalas korébe tartozo adatokat a valdsagnak megfelelden, az 1. §-ban meghatarozott
idészakban megadni.

(2) Az adatszolgaltatas az egészségi allapotra, a vallasra, az anyanyelvre és a nemzetiségre vonatkozodan
onkéntes.

(3) A népszamlalas soran gyujtott adatok kizarolag statisztikai célra hasznalhatok.

* A torvényt az Orszaggyilés az 1999. december 7-i tilésnapjan fogadta el. (Magyar Kozlony. 1999. évi 114. sz.)
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4. § (1) A népszamlalas elokészitésének és adatfelvételének szakmai iranyitasat, tovabba az adatok feldol-
gozasat ¢s kozzétételét a Kozponti Statisztikai Hivatal végzi.

(2) A népszamlalas elokészitésérol és az adatfelvétel végrehajtasarol a telepiilési (févarosi keriileti) onkor-
manyzat jegyzdje, korjegyzdje gondoskodik.

A statisztikarol szolo térvény modositdsa

5. § Az Stt. a kovetkez6 3/A. §-sal egésziil ki:

»3/A. § A hivatalos statisztikai szolgalathoz tartozo szerv vezetdjének biztositani kell a statisztikai tevé-
kenység miikodésének onallosagat és a statisztikai tajékoztatas fiiggetlenségét.”

6. § (1) Az Stt. 4. §-anak (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) A KSH elnokét és elndkhelyetteseit a miniszterelndk nevezi ki és menti fel. A kinevezés idtartama 6
év, amely két izben tovabbi 6-6 évvel meghosszabbithato.”

(2) Az Stt. 4. §-a a kovetkez0 (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A KSH elnoke a kozigazgatasi allamtitkart, a KSH elnokhelyettesei pedig a helyettes allamtitkart
megillet6 illetményre és juttatisokra jogosultak.”

7. 8§ (1) Az Stt. 6. §-a (1) bekezdésének e) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,.e) a hivatalos statisztikai szolgalat orszagos statisztikai adatgytijtési programja tervezetének Osszeallitasa,
jovahagyasra torténé elbterjesztése, a sajat adatgyiijtéseinek végrehajtasa és a program végrehajtasanak figye-
lemmel kisérése a hivatalos statisztikai szolgalat szerveinél;”

(2) Az Stt. 6. §-anak (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A statisztikai regiszter az adatszolgaltatok nyilvantartdsa érdekében a jogi személyiségli gazdasagi
szervezet, a gazdasagi tevékenységet (vallalkozast) folytatd természetes személy és jogi személyiséggel nem
rendelkezd szervezet nevét, statisztikai azonositojat, statisztikai csoportképzd ismérveinek kodjat, valamint az
azok meghatarozasahoz sziikséges alapadatokat, székhelyét és levelezési cimét, telefon- és telefax-szamat,
valamint telepének cimét, tevékenységi korét, nyitvatartasi jellegét (allando jelleggel, idényjelleggel miikodd
telep) tartalmazza.”

(3) Az Stt. 6. §-anak (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A statisztikai regiszter (2) bekezdés szerinti tartalma — a csoportképzés alapjaul szolgald alapadatok
kivételével — nyilvanos. A hivatalos statisztikai szolgalathoz tartozo szervek részére — az orszagos statisztikai
adatgyiijtési programban szereplé adatgyiijtéseik megszervezése érdekében — a regiszter tartalma az ehhez
sziikséges mértékben kiegészithetd.”

8. § (1) Az Stt. 8. §-anak (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(4) Kiilonleges adat statisztikai célbol a kovetkezdk szerint gytjthetd:

a) az érintett faji eredetére, nemzeti, nemzetiségi etnikai hovatartozasara, politikai véleményére vagy part-
allasara, vallasos vagy mas meggy6z6désére vonatkozo adat csak személyazonositasra alkalmatlan modon és az
érintett természetes személy onkéntes adatszolgaltatasa alapjan,

b) az egészségiigyi allapotra, koros szenvedélyre, szexualis életre, valamint biintetett elééletre vonatkozo
adat csak személyazonositasra alkalmatlan modon, az érintett természetes személy onkéntes adatszolgaltatasa
vagy torvény rendelkezése alapjan.”

(2) Az Stt. 8. §-anak (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»(0) A jogi személy, valamint a gazdasagi tevékenységére vonatkozoan a gazdasagi tevékenységet folytatd
természetes személy és jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet statisztikai adatszolgaltatasi kotelezettsé-
gének részletes szabalyait, az OST allasfoglalasanak figyelembevételével, a KSH elndkének elSterjesztése
alapjan, kormanyrendelet allapitja meg.”

9. § Az Stt. 10. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»10. § (1) A népmozgalmi statisztika korében megfigyelésre keriil minden Magyarorszagon bekovetkezett
sziiletés, halaleset, hazassagkotés, valas (a tovabbiakban egyiitt: népmozgalmi esemény), valamint lakcimvaltozas.

(2) A népmozgalmi események statisztikai felmérése céljabol a KSH a kovetkez6 személyes adatokat
gylijti: név, lakcim, allampolgarsag, sziiletési hely és id6, nem, csaladi allapot, iskolai végzettség, gazdasagi
aktivitas, foglalkozas, munkahely, gyermekek szama, a népmozgalmi eseménnyel dsszefiiggd egészségi allapot,
az anyakoényvezés helye, az anyakényvi bejegyzés folydszama, a népmozgalmi esemény és a kapcsolodd nép-
mozgalmi események helye és ideje.

(3) A népmozgalmi eseménnyel, valamint a lakcimvaltozassal kapcsolatban gytjtott adatok koziil a nevet és a
lakcimet az adatok teljessége és Osszefliiggése ellendrzésének befejezését kovetd nyole napon beliil tordlni kell.
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(4) A (2) bekezdés szerinti adatokat a népmozgalmi esemény helye szerint illetékes anyakényvvezetdk,
egészségligyi szervek és a birdsagok kotelesek szolgaltatni. A lakcim adatokat a személyi adat- és lakcimnyil-
vantartas kozponti szerve a rea vonatkozo szabalyok szerint szolgaltatja.”

10. § Az Stt. 11. §-4dnak (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Az adatszolgaltatasi kotelezettséggel jaro statisztikai adatgyiijtéseket — kivéve a térvényben elrendel-
teket — a hivatalos statisztikai szolgalat orszagos statisztikai adatgyijtési programja (a tovabbiakban: program)
tartalmazza.”

11. § Az Stt. 13. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»13. § A jovahagyott programot indokolt esetben a 11-12. §-ban foglaltak szerint lehet modositani vagy
kiegésziteni.”

12. § Az Stt. 18. §-a kiegésziil a kovetkezo (3) bekezdéssel:

»(3) Egyedi adat — az (1) bekezdésben foglaltakon tilmenden — csak statisztikai célbol, statisztikai tevé-
kenységgel foglalkozd nemzetkozi szervezetnek, jogszabalyban meghatarozott nemzetkozi kotelezettség telje-
sitése érdekében adhaté at az adatszolgaltato irasbeli hozzajarulasa nélkiil.”

13. § Az Stt. 19. §-anak (3) és (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

(3) Uj adatoknak az adatallomanyhoz csatoldsa, valamint az azonos célu statisztikai adatgyiijtés céljabol
tortént mintavételes eljaras végrehajtasanak idejére, a személyazonosit6é adatok az adatallomannyal ideiglene-
sen Osszekapcsolhatok. Az 6sszekapcsolas szabalyait az adatvédelmi biztos allasfoglalasanak figyelembevéte-
lével kell meghatarozni, és véleményezésre az OST elé kell terjeszteni.

(4) A (2) és (3) bekezdésben foglaltak kiilon térvény szerint alkalmazhatdk a lakossag egészére kiterjedd
adatszolgaltatasnal.”

14. § Az Stt. 21. §-4nak (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) A KSH jogosult

a) az (1) és (3) bekezdésben meghatarozott adatgytijtést végzo szervtdl az orszagos statisztikai adatgyiijtési
programbol rendelkezésre allo adatokat egyedi azonositasra alkalmas modon,

b) az orszagos statisztikai adatgyiijtési programban, valamint nemzetkozi kotelezettségvallalasban szerepld
adatgyijtéseiben meghatarozott adatkorben, az adatgytijtés céljanak és id6tartamanak megjelolésével, a hatosa-
gi, ellendrzési és gazdasagi tevékenységgel jaro, tovabba a nyilvanos és kozhitelii nyilvantartasok vezetésével
Osszefiiggd adatgyiijtést végzo szervtdl a rendelkezésre allo személyes és nem személyes adatokat — ha torvény
eltéréen nem rendelkezik — egyedi azonositasra alkalmas modon, statisztikai felhasznalas céljabol, az adatvé-
delemre vonatkozo szabalyok megtartasa mellett atvenni.

A KSH az adatszolgaltatokat a személyes adatok statisztikai célra torténd atvételérél és felhasznalasarol
hivatalos lapjaban elzetesen tajékoztatja. Az adatatvétellel Gsszefliggd téritésre a (2) bekezdés iranyado.”

Zaro rendelkezések

15. § (1) E torvény a kihirdetését kovetd 8. napon 1ép hatalyba. Ezzel egyidejiileg az Stt. 3. § (2) bekezdé-
sének /) pontja, valamint az Stt. 8. §-anak (5) bekezdése hatalyat veszti.

(2) Ezen torvény hatalybalépésével egyidejiileg a KSH elnokének és elndkhelyettesének kinevezése hataro-
zott idejli kinevezéssé alakul at.

(3) Ez a jogszabaly a Magyar Koztarsasag ¢és az Eurdpai Ko6zosségek és azok tagallamai kozott tarsulas 1é-
tesitésrdl szolo, Briisszelben, 1991. december 16-4an alairt Europai Megallapodas targykorében, a Megéllapo-
dast kihirdet6 1994. évi L. torvény 3. §-aval 6sszhangban az Eurdpai Kozosségek kovetkezd jogszabalyaival
Osszeegyeztethetd szabalyozast tartalmaz:

a) a Bizottsag 97/281/EK hatarozata az EUROSTAT-nak a kozosségi statisztikak elkészitésében valo sze-
repérol,

b) a Tanacs 322/97/EK rendelete a kozosségi statisztikarol.

16. § (1) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendeletben szabalyozza a népszamlalas megszervezésével
kapcsolatos feladatokat, valamint a jegyzoknek és a fOvarosi, megyei kozigazgatasi hivatalok vezetSinek
népszamlalassal kapcsolatos feladatait.

(2) A népszamlalas koltségeinek fedezésére biztositando Osszeget az éves koltségvetési térvényekben kell
megallapitani.

Géncz Arpad s.k., Dr. Ader Janos s.k.,

a Koztarsasag elnke az Orszaggyiilés elnoke



STATISZTIKAI HIRADO

SZEMELYT HIREK

Felmentés — megbizas. Dr. Mellar Tamadas, a
Kozponti Statisztikai Hivatal elnoke Postdné dr.
Kiss Katalinnak a Nemzetkozi f6osztalyon betoltott
féosztalyvezetéi megbizasat — hazastarsa kiilfoldi
szolgalata miatt — 2000. augusztus 14-ei hatallyal
visszavonta;

Balint Csabanétol 2000. augusztus 14-ei hataly-
lyal visszavonta a Nemzetkozi foosztalyon betdltott
féosztalyvezetd-helyettesi, valamint az EU Integra-

cids osztaly vezetésére adott megbizasat, és 2000.
augusztus 15-ei hatallyal kinevezte a Nemzetkozi
féosztaly féosztalyvezetdjévé.

Cimadomanyozas. A Kozponti Statisztikai Hi-
vatal elnoke Kisdi Janosnak, a KSH szakf6tanacso-
sanak kiemelked$ szakmai tevékenysége elismeré-
sélil 2000. junius 15-ei hatallyal informatikai ta-
ndcsadoi cimet adomanyozott.

SZERVEZETI HIREK — KOZLEMENYEK

A lengyel-magyar statisztikai egyiittmiikodés
keretében dr. Mellar Tamdsnak, a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal elnokének meghivasara 2000. augusz-
tus 10. és 11. kozott statisztikus delegacio élén Bu-
dapestre latogatott Tadeusz Toczyniski, a Lengyel
Statisztikai Féhivatal elnoke. Itt-tartdzkodasuk soran
megbeszéléseket folytattak a Hivatal elnokével és
dr. Vukovich Gabriella elnokhelyettessel a két hiva-
tal aktualis feladatairdl, a nemzetkozi szervezetekkel
¢és a nemzeti statisztikai hivatalokkal valo egyiittmii-
kodésrdl, valamint a két statisztikai szolgalatnal fo-
lyd harmonizéaciés folyamatr6l, melyet az Eurdpai
Unio kovetelményeihez valo igazodas kovetel meg.

Ezt kovetden a delegacid szakértdi targyalasokat
folytatott a kiskereskedelmi és a mez6gazdasagi sta-
tisztika témakorében, majd a két hivatalban mikodé
oktatasi, eldmeneteli rendszerr6l és a kérdezo-
biztosok haldzatarol, képzésérdl cserélték ki tapasz-
talataikat.

A latogatas végén sor kertilt a két hivatal kozot-
ti, 1999. novemberében megkotott —statisztikai
egyittmikodési szerz6dés 2000-2001-re szold ke-
retmegallapodasanak alairasara.

Kétoldalu statisztikai egyiittmiikodés. Kétta-
gu holland kiildottség tartozkodott 2000. augusztus
21. és 25. kozott a Kozponti Statisztikai Hivatalban
a holland—magyar kétoldalu statisztikai egyiittmiiko-

dési megallapodas elékészitése céljabol. A tervek
szerint, 2001 januarjaban induld egyiittmiikodés a
makrogazdasagi statisztikat, az EU-eldirasok tejesi-
tését az éves szerkezeti statisztikaban (Structural
Business Statistics — SBS), a kérnyezet- és tarsada-
lomstatisztikat, valamint az Gn. automation policyvel
Osszefiiggd teriileteket foglalja magaban.

A delegaciot fogadta dr. Mellar Tamas, a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal elndke.

Nemzetkozi AKM-konferencia. 2000. augusz-
tus 21. és 23. kozott a Nemzetkozi Input-Output
Tarsasag (International Input-Output Association —
IIOA) az olaszorszagi Macerataban rendezte meg a
XIIL Nemzetkozi AKM-konferenciat. A tanacskoza-
son megtargyalt fobb témakorok a kovetkezok vol-
tak: Az AKM Gsszeallitasa az ESA’95 alapjan; Az
AKM szerepe a statisztikdban; Tarsadalmi elszdmo-
lasi matrixok; Regionalis AKM-alapi modellek és
elemzések; Az AKM-hez kapcsolodd energiagaz-
dalkodasi és kornyezeti modellek; AKM-alapt ha-
tasvizsgalatok (termelékenység, befektetés); Vilag-
modellek. A konferencian a Kozponti Statisztikai
Hivatal részérdl dr. Ligeti Csak foosztalyvezetd, dr.
Forgon Maria osztalyvezetd és Mura Mészdros
Péterné titkar vett részt.

Az iilésszakon az Unidhoz csatlakozni késziild
orszdgok AKM-médszertananak fejlesztésével kap-
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csolatosan Forgon Maria és Ligeti Csdk: ESA’95
and the practice: Hungarian IOT (ESA’95 és a gya-
korlat: a magyar AKM) cimii, Demeter Andrea, Fe-
hér Lajos, Mura Mészaros Péterné és Zsellér Gyula:
The data model of the Hungarian [-O system
matching the ESA’95 (A magyar I-O rendszer adat-
modellje az ESA’95-nek megfeleléen) cimii eldada-
sa hangozott el. Az el6adok bemutattdk az 1998. évi
nagy AKM osszeallitisara bevezetett (in. commodity
flow rendszert, melyet az ESA’95 eléirasainak meg-
felelden alakitottak ki. Az el6adasokat érdekldés
fogadta.

A konferencidhoz csatlakozo6 két IIOA elnoksé-
gi munkaiilésen részt vett dr. Ligeti Csak, az elnok-
ség tagja.

Népszamlalasi koordindciés konferencia. A
2000. jalius 27. és 29. kozott a macedoniai Ohridban
tartott népszamlalasi koordindcidés konferenciat a
Macedon Koztarsasag Statisztikai Hivatala rendezte
az EUROSTAT és az Eurdpa Tanacs tamogatasaval.

A nemzetiségi, etnikai, nyelvi és vallasi ismér-
vekkel foglalkozd tilésszakon a résztvevok meghall-
gattak a nemzetkdzi szervezetek népszamlalasi ajan-
lasainak Osszefoglalojat. Ezt kovetden a balkani ré-
gi6  orszagainak  szakért6i  beszamoltak a
népszamlalasi elokésziiletek helyzetérdl és szakmai
kérdéseket vitattak meg.

A konferencian az Eurdpa Tanécs felkérésére
Rozsa Gabor, a Kozponti Statisztikai Hivatal f6osz-
talyvezetd-helyettese vett részt.

A Konyvtari Tarsasigok és Intézmények
Nemzetkozi Szervezete (International Federation of
Library Associations and Institutions — IFLA) 2000.
augusztus 14. és 18. kozott Jeruzsalemben tartotta
66. konferenciajat. A tanacskozas kozponti témaja a
konyvtarak és informacios szervezetek kozvetitésé-
vel folyd nemzetkozi egyiittmiikodés kérdései vol-
tak, de jelentds teret kaptak a konyvtarak specialis
problémai is. Christine Deschamps, az IFLA elndke
éves jelentésében beszamolt a szervezet tevékenysé-
gérol és foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy az mi-
képpen tud megfelelni a XXI. szazad kdvetelménye-
inek. Ismertette azokat a tervezett szerkezeti valtoz-
tatasokat, amelyek e cél érdekében lehet6vé teszik a
fejlodé orszagok és a kiilonbozd foldrajzi régiok jo-
vébeni hatékonyabb egyiittmiikodését.

Az értekezleten magyar részrdl dr. Csahok Ist-
van, a KSH Konyvtar és Dokumentacids Szolgalat
foigazgatdja vett részt. Ott-tartdozkodasa soran meg-
beszélést folytatott dr. Yossi Korazim urral, Kérosy
Jozsefnek, a Fovarosi Statisztikai Hivatal els6 igaz-
gatojanak ott él6 leszarmazottjaval azzal a céllal,

hogy tovabbi dokumentumokkal egészithessék ki a
Konyvtar birtokaban levd ra vonatkoz6 anyagot.

A Magyar Statisztikai Tarsasag 2000. szep-
tember 28. és 29. kozdtt Gyongydson tartotta éves
konferenciajat A statisztika mindsége cimmel. Ezen az
iilésen kertilt sor a tisztségviselok Gjravalasztasara is.

A nyitoiilésen dr. Szilagyi Gyorgy, a kozgazda-
sag-tudomany doktora, a Tarsasag elndke elndkolt.
Az iilésen a kovetkez6 eléadasok hangzottak el:

dr. Szilagyi Gyorgy: A statisztika minségének néhany
kérdése.

dr. Marcel van den Broecke, a Nemzetkozi Statisztikai
Intézet igazgatdja: A statisztika mindsége, a minéség bizto-
sitasa.

Hakan Linden, az EUROSTAT Kutatasi és Fejlesztési
féosztalyanak fémunkatarsa: A statisztika mingségének mé-
rése.

Az elsé munkaiilésen dr. Herman Sandor do-
cens, a Janus Pannonius Tudomanyegyetem tan-
székvezetd egyetemi tanara, a Tarsasag alelnoke el-
nokolt. Az tilés eldadasai a kovetkezok voltak:

dr. Mellar Tamdas, a Kozponti Statisztikai Hivatal el-
noke: Adatrevizio — revizios politika.

dr. Vukovich Gabriella, a Kozponti Statisztikai Hivatal
elndkhelyettese: A tarsadalomstatisztika minGségi kérdései.

A masodik munkaiilés elndke dr. Balogh Mik-
l6s, a Kozponti Statisztikai Hivatal foosztalyvezetd-
je, a Tarsasag alelnoke volt. Az iilésen a résztvevok
a kovetkezd el6adasokat hallgattak meg:

Waffenschmidt Janosné, a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal Budapesti és Pest Megyei Igazgatosaganak foigazgatoja:
Adatgyijtések és az adatok mindsége.

Koltai Tamas, a Kozponti Statisztikai Hivatal foosz-
talyvezetd-helyettese: Elektronikus adatgytijtés.

Komar Erzsébet, a Kozponti Statisztikai Hivatal szak-
fotanacsosa: Adatfeldolgozas a mindség szolgalataban.

Az eléadasokat tobb hozzaszolas és vita kovette,
majd dr. Szilagyi Gyorgy zarszavaval ért véget a
konferencia.

A tanacskozas masodik napjan kertilt sor a Tarsa-
sag tisztujitd kozgytilésére. A résztvevok dr. Sods Lo-
rincet valasztottdk a Magyar Statisztikai Téarsasag el-
nokévé. Az alelnoki tisztet tovabbra is dr. Balogh
Miklés, és dr. Herman Sandor latjak el, a Tarsasag £6-
titkarava pedig Gjbol Laczka Sandornét vélasztottak.

A kozgylilés a Tarsasagban kifejtett eredményes
munkéssaguk elismeréséiil 6rokos tagokka valasztot-
ta Kovacs Tibort, Novak Zoltant és Vukovich Gyor-
gyot.

A kozgyiilés 19 tagh valasztmanyt valasztott.
Ennek tagjai Kupcsik Jozsefet és Szilagyi Gydrgyot
tiszteletbeli 6rokos elnokké valasztottak.
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Ez alkalommal tinnepélyes keretek kozott osz-
tottak ki a 2000. évi Keleti Karoly-emlékérmet, a
Tarsasag haromévenként legfeljebb harom személy-
nek adomdnyozhaté legmagasabb elismerését, amit
ez alkalommal Jozan Péter a KSH f6tanacsadoja,
Kupcsik Jozsef ny. egyetemi tanar és Marton Adam a
KSH ny. osztalyvezet6je vett at. A konferencia rész-
letesebb ismertetésére visszatériink.

Népszamlalas az ezredfordulén 3. Az Orszagos
Tudoményos Kutatasi Alapprogram (OTKA) tdmoga-
tasaval késziild, a modern népszamlalasok kérdéseivel
foglalkozo sorozat harmadik kétetében tizenegy tanul-
many talalhat6. A dolgozatok a kovetkezd témakoroket
targyaljak: a teriileti elokészités modszerének fejlodé-
se, uj modszerek a 2001. évi népszamlalas elokészité-
sében; a népszamlalas és a helységnévtarak; az adat-
elokészités és az adatfeldolgozas jellemz6i, valtozasai;
az adatvédelem jogi szabalyozasa és a statisztikai ada-
tok védelme nemzetkdzi szabalyozasanak modszertani
kérdései; a népszamlalashoz kapcsolodo reprezentativ
megfigyelések elméleti és gyakorlati kérdése, az ada-
tok teljességi és megbizhatdsagi vizsgalatai; az elmult
szaz év mez6gazdasagi Osszeirasai, illetve a népszam-
lalas és a mezbgazdasagi Osszeiras adatai egyiittes ke-
zelésének lehet6ségei; foglalkoztatas, munkanélkiiliség
a munkatigyi statisztikaban a 90-es években.

(Népszamlalas az ezredfordulon 3. (Tanulmanyok)
Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 2000. 274 old.)

A Magyarorszag mezégazdasaga a 2000. év-
ben — teriileti adatok — cimil kotet a Magyarorszagon
2000. aprilis 1. és 21. kozott végrehajtott Altalanos
Mezbgazdasagi Osszeiras (AMO 2000) eredményei-
nek egy részét tartalmazza. Az Osszeirast a Kozponti
Statisztikai Hivatal a teljes korli mezdgazdasagi
adatfelvételek sordban hatodik izben végezte el. A
kiadvany az egyéni gazdasagok és a gazdasagi szer-
vezetek megfigyelt adatainak egy részét felhasznalva
tertileti egységekre (kistérség, megye, régid) vonat-
kozo informécidkat tartalmaz.

Az elsd részben (1-62. tablak) a gazdasagok
szamarol, a foldteriilet, az allatallomany nagysagarol
¢és szerkezetérl, atlagos méretérdl, a gép- €s esz-
koz-, az épiilet- és épitményellatottsagrol talalhatok
adatok. A masodik részben (63-123. tablak) a gazda-
sagszintli mezdgazdasagitermék-eldallitas, a mezo-
gazdasagi termékek értékének meghatarozasara vég-
zett szamitasok alapjan a gazdasagok, a termékérték
eloszlasara, az egy gazdasagra jutdé foldhasznalati,

allattartasi jellemzdkre vonatkozo adatok talalhatok.
A kiadvany angol nyelvii fiiggeléke a tablak cimét és
fejrovatat tartalmazza.

(Magyarorszag mezégazdasaga a 2000. évben — teriileti

adatok . Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 2000. 581
old.)

Evkényv. A Demogréfiai évkonyv 1999 ez évben
is Magyarorszag népességének dsszefoglalo és részle-
tes adatait tartalmazza a kovetkez$ csoportositasban.
1. A népesedés fobb adatai. 2. A hazassagkotés. 3. Va-
las. 4. Elvesziiletés. 5. Magzati veszteség. 6. Halalo-
zas. 7. Haldlokok. 8. Csecsemohaldlozas. 9. Sziiletés
koriili halalozas. 10. Belfoldi vandorlas; /1. Nemzet-
kozi vandorlas; 72. 2000. évi el6zetes adatok, halan-
dosagi tabla, elvesztett ¢életévek; élettartam és repro-
dukciés mutatok, nemzetkdzi adatok. A Fiiggelék
modszertani magyarazatokat és angol nyelvi tarta-
lom- és fogalomjegyzéket tartalmaz.

(Demografiai évkonyv 1999. Kozponti Statisztikai Hi-
vatal. Budapest. 2000. 531 old.)

Dr. Valkovics Emil (1930-2000). 2000. au-
gusztus 15-én, 70 éves koraban elhunyt dr.
Valkovics Emil, a demografiai tudomany doktora, a
KSH Népességtudomanyi Kutaté Intézet tudoma-
nyos tanacsaddja. Palyajat az ELTE Bolcsészettu-
domanyi Karanak, majd a G6dolléi Agrartudoményi
Egyetemnek oktatojaként kezdte, majd 1958 és 1962
kozott a KSH Nemzetkozi osztalyan dolgozott, 1962
szeptemberétdl halalaig pedig a KSH Népességtu-
domanyi Kutat6 Intézet munkatarsa volt.

Négy évtizedes hivatali szolgalata soran mun-
kassagaval jelentdsen hozzajarult a statisztikai €s
elsésorban a demografiai tudomany fejlesztéséhez.
Egyediilallo kutatdsokat végzett az un. gazdasag-
demografia teriiletén, melyeket nemzetkozi foru-
mokon is elismeréssel fogadtak. Tagja volt a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Demografiai Bizott-
saganak, valamint SZ4mos nemzetkdzi
szervezetnek, igy tobbek kozott a Nemzetkozi Né-
pességtudomanyi Unidnak, és az Eurdpai Népes-
ségtudomanyi Tarsasagnak.

Dr. Valkovics széles kori publikacios tevékeny-
séget folytatott. Tanulmanyai szamos nemzetkozi és
hazai folyoiratban jelentek meg. A Statisztikai Szem-
le is tobb tanulmanyat kozolte, amit a Repertorium-
ban a neve mellett szerepl6 18 tétel tantisit.

A Kozponti Statisztikai Hivatal dr. Valkovics
Emilt a Hivatal sajat halottjanak nyilvanitotta.
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KULFOLDI STATISZTIKAI IRODALOM

GAZDASAGSTATISZTIKA

MYRSKYLA, P.:

UJ STATISZTIKAK KESZITESE ADMINISZTRATIV
NYILVANTARTASOK FELHASZNALASAVAL

(New statistics made possible by use of registers.) —
Statistical Journal of the United Nations ECE. 1999. 2-3.
sz. 165-180. p.

Napjainkban a kiilonbozd statisztikai hivatalok
egyik nagy dilemmaja, hogy lehetséges-e az adat-
szolgaltatoi terhek csokkentése mellett az EURO-
STAT és a gazdasagi vezetés altal kért egyre részle-
tesebb, minden teriiletet atfogd adattomeg begyiijté-
se az adatmindség javitasaval. Egyre tobb forumon
hangzik el, hogy a meglévé adminisztrativ nyilvan-
tartasokat (regisztereket) statisztikai célokra is fel
kellene hasznalni. A kiilonb6z6 nyilvantartasok fel-
hasznalasanak ellenz6i szerint viszont a regiszterek
Osszekapcsoldsa sérti a személyiségi jogokat, és fen-
nall a hatosagi visszaélések veszélye is. A cikk azt
mutatja be, hogy a Finn Statisztikai Hivatal hogyan
hasznélja az adminisztrativ forrasokbdl szarmazd
adatokat a népszamlalas és a népmozgalmi statiszti-
kak készitéséhez.

Az adminisztrativ adatok felhasznalasa a finn
népszamlalasban 1970-ben kezdédott. Az 1990-es
népszamlalas volt az elsé, amely kérddivek nélkiil,
teljesen az adminisztrativ nyilvantartasokon alapult.
A vilagon csak néhany orszag (példaul Dania és
Finnorszag) hasznalja eredményesen a népesség-
nyilvantartast (mas adminisztrativ adatokkal kiegé-
szitve) a népszamlalas elkészitésénél, de a kozeli jo-
vében Svédorszag és Norvégia is koveti példajukat.
Ko6zép-Eurdpa néhany orszaga is egyre tobb admi-
nisztrativ forrast hasznél fel az adat-eléallitasban.

A szerz$ szerint a regiszter alapii Osszeirasi
rendszernek szamos elénye van, tobbek kozott vi-
szonylag olcsé és hatékony. Finnorszagban a regisz-
ter alapu és a hagyomanyos kérdéivvel késziilt cen-
zus Osszehasonlitdsa azt mutatja, hogy az eldbbi
sokkal kevesebbe keriil. Mig az 1980-as hagyoma-
nyos cenzus koltsége 23 millio dollar volt, addig
1990-ben a regiszter alapu népszamlalas csak 3,5
millio dollarba keriilt. Ez utobbi 6sszeg mar tartal-
mazta egy atfogd mindség-ellendrzés koltségeit is.
Ezek szerint az 1990-es cenzus koltsége a tiz évvel
korabbi Osszeiras 15 szazalékat tette ki. Az emberi
erdforras oldalarol vizsgalva, az 1980-as népszamla-
lasnal 650 f6 volt az alkalmazottak szama, 1990-ben
pedig csak 30 f6. Mindezek mellett nem kell id6t
pazarolni a kérd6iv tervezésére, és a kérdések koriil-
tekintd megfogalmazaséara. Biztonsdgosabb, mint a
korabbi cenzusok, mivel

—nem sziikséges kiilsd postai és adatfeldolgozé szol-
galtatasokat igénybe venni,

— sokkal kevesebb a személyes adatok kézi kezelése,

—a személyes adatokat csak a szamitogép ,.latja”, az
adatfeldolgozas batch futasokban torténik.

A regiszter alapu cenzusnal lehetdvé valik kii-
16nb6z6 tipusu adathalmazok &sszekapcsolasa is,
példaul a demografiai és egészségi allapot jellemz6i,
a demografiai és az {izleti informaciok.

A finnorszagi tapasztalatok szerint az adatfel-
dolgozas iddigénye nagyjabol megegyezik a hagyo-
manyos, kérd6iv alapu cenzuséval.

Az elénydk mellett hatranyai, illetve hianyossa-
gai is vannak a regiszteren alapulé cenzusnak. Egy
meghatarozott témaban példaul nem all rendelkezés-
re adminisztrativ adat. A hagyomanyos, kérd6iv ala-

Megjegyzés. A Statisztikai Irodalmi Figyeld rovatot a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtar és Dokumentéacios Szolgalat
allitja ossze. A rovat minden honapban Kiilfoldi Statisztikai Irodalom fejezetet (kiilfoldi statisztikai és demografiai konyvek és
cikkek ismertetését), paratlan honapban Bibliogrdfiat (a konyveket az MSZ 3423/2-84, az id6szaki kiadvanyokat az MSZ
3424/2-82 szabvany szerinti feldolgozasban), paros honapokban Kiilfoldi folyoiratszemlét tartalmaz.
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pu cenzusban rugalmasabban lehet alkalmazkodni az
aktualis kérdések feltevéséhez. Példaul Finnorszag-
ban, az 1990-es cenzusban nincs informacié a heti
ledolgozott 6rak szamarol, mivel a regiszter nem tar-
talmazott erre vonatkozo adatot. Ez az informacio
sziikséges lenne a féfoglalkozasu és részmunkaidds
dolgozok szaméanak meghatdrozasahoz. Nincs in-
formécié a munkaba jarasi szokasokrol, mivel a re-
giszterben erre sincs adat. Nincs regiszteradat a haz-
tartasbeliekrdl, ezért a statisztikaban az egyéb gaz-
dasagilag nem aktiv csoportba kell 6ket sorolni mint
a tobbi csoport maradékat. Szintén nincs adat az et-
nikai kisebbségekrdl és az e kérdésre vonatkozo va-
laszadasi hajland6sagrol sem.

Az adminisztrativ adatok hasznalata, illetve a
kiilonboz6 regiszterek tartalmanak egyesitése felveti
a személyiségi jogok sérelmének lehetdségét, és
ezért a népesség egyes rétegeiben bizalmatlansagot
valthat ki. Ezek az érzelmek Osszekapcsolodnak a
hatésagok adminisztrativ intézkedéseitdl valo féle-
lemmel, pedig — a szerz6 véleménye szerint — a visz-
szaélés teljesen lehetetlen lenne a statisztikai hivatal
adatai alapjan. Ezek a félelmek Finnorszagban alig
jelentkeztek, még a népszamlalasokkal kapcsolatban
sem meriiltek fel. Ellenkezdleg, amikor a Finn Sta-
tisztikai Hivatal tajékoztatta a sajtot a regiszter alapi
Osszeiras soran alkalmazott modszerekrél, a megje-
lend tudositasok csaknem mind kedvezok voltak. Az
adatszolgaltatoktol nem kellett olyan informaciok
megadasat kérni, amelyek mar rendelkezésre alltak a
kozhivatalokban. Ezek olyan nyilvanvald elényok
voltak, hogy semmilyen bizalmatlansagi vita nem
meriilt fel az el6készités soran.

A finn regiszterrendszerben kapcsolat teremthe-
té a személyekre, a jovedelmekre, a munkanélkiili-
ségre, az épliletekre, a lakohelyre, a vallalkozasokra
és a munkahelyekre vonatkozé adatok kozott. A
foldrajzi helyeket épiiletismérvekkel hataroztak meg,
igy barmilyen részletezettségli kisteriileti adatok is
eléallithatok. A népesség-nyilvantartasban minden
gyermek rekordja tartalmazza a sziildk azonositojat
és viszont. A keresztazonositok segitségével Ossze
lehet kapcsolni a csaladtagokat akkor is, ha nem él-
nek kozos haztartasban. A felndtt gyermekeket 6ssze
lehet kapcsolni a kiilon haztartasban €16, idds szii-
16kkel, és meg lehet nézni, hogy az idds egyediilal-
lonak van-e a kozelben csaladja. Lehetéség van a
csaladi hattér vizsgalatara a tanuldk vagy a munka-
nélkiiliek esetében is.

A népesség-nyilvantartds és az adminisztrativ
adatok felhasznalasaval Finnorszagban létrehoztak a
teljes népességre vonatkozé munkavallal6éi adatba-
zist. Az informéciok a hagyomanyos adatgyijtés he-
lyett a tarolt adatokbol szarmaznak, igy olcsobb le-

hetéséget sikeriilt kifejleszteni az adatok frissitésére
és értékelésére.

A hosszi idésorok Osszeallitasahoz a cenzus-
adatokat hasznaljak, amelyek az orszdg minden al-
landé lakosanak a kiilonb6z6 cenzusokban (1970,
1975, 1980, 1985, 1990, 1995) Gsszeirt adatait tar-
talmazzak. Minden cenzus hasznalt regiszter tartal-
mu adatokat. Az 1950. évi cenzusbol 10 szazalékos
mintat vettek, amelynek adatait sszekapcsoltak a
késébbi cenzusokkal. Egy masik adatallomany az
1987-1997. kozotti éves adatokat mint ,,rovid id6-
sort” tartalmazza, részletesebb adatokkal. Ez a mdd-
szer lehet6vé teszi minden egyes személy életciklu-
sanak és a 25, illetve 45 év alatt végbement valtoza-
soknak a kovetését.

A finn regisztereket mintakivalasztasra is hasz-
naljak. A regiszter minden egységét, a cimeket is be-
leértve, folyamatosan karbantartjak. A regiszterek se-
gitségével meghatarozott jellemzOk szerinti minta is
készithet6 (példaul kor, jovedelem, foldrajzi hely alap-
jén). Tovabbi lehetdség a kérdések szamanak csok-
kentése a regiszterek adatainak felhasznalasaval, illet-
ve a nemvalaszolok jellemzdinek meghatarozésa (kor,
nem, foglalkozasi status, lakohely stb. szerint).

A tovabbiakban a szerz6 néhany példa segitsé-
gével mutatja be a regiszterrendszer adta 11j statiszti-
kai lehet6ségeket.

Az éves statisztikdk altalaban csak kiilonbozo
iddpontokra vonatkozo6 keresztmetszeti adatokat tar-
talmaznak. A népességszam, a foglalkoztatottak
szama stb. szerint Ossze lehet hasonlitani, hogy mi-
lyen mértékben valtoztak ezek az adatok egy éven
beliil, illetve két felmérés kozott. A regiszterrend-
szerbdl valasz adhatd arra is, hogy mi volt az oka
ezeknek a valtozdsoknak. A finn statisztikusok az
éves statisztikak mellett Gn. aramlasstatisztikakat
(flow statistics) is készitenek, amelyekkel bemutat-
hato, hogy az egyes emberek hogyan mozogtak a kii-
16nboz6 tevékenységi csoportok kozott egyik évrol a
masikra.

Az adatbazis segitségével nyomon kovethetdk a
munkaerdpiac Osszetevdinek valtozasai is. A finn
munkaerdpiacra az 1980-as évek végén évente tobb
mint 200 ezer 0j munkavallalo 1épett be. A munka-
erGpiacot elhagyok szama ennél valamivel alacso-
nyabb volt, de a recesszié erdsodésével 1989 végére
jelentésen megndtt a munkanélkiiliek szama. 1988—
1992. kozott a belépk szama harmadara csokkent,
és folyamatosan romlott az iskolat befejezok elhe-
lyezkedési lehetdsége is. A hanyatlds a gazdasag
minden szektorat érintette. A kozigazgatasban 5, a
maganszektorban 30 szazalékkal csokkent az alkal-
mazottak szama. A legnagyobb létszamcsokkenés az
épitdiparban volt (50%).
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A hosszt id6sorok lehetévé tették a munkaerdpi-
acba belépdk és kilépdk megoszlasanak (tanuld, haz-
tartasbeli, munkanélkiili, nyugdijas, katona, valamint
haldlozas, illetve elvandorlas) vizsgalatat. Az iskolat
befejezék informaciokat kaphattak a rendelkezésre al-
16 munkahelyekr6l, ami megkonnyitette a végzettsé-
giiknek megfeleld elhelyezkedést. A munkaba allo
végz6sok szama alapjan egyuttal a kiilonbozd szakis-
kolak és egyetemek hatékonysaga is mérhet6vé valt.

Az adatbazisbol nyomon kovethetd az egyes
iparagak foglalkoztatottsagi helyzete is. Az iparagak
vizsgalhatok a szerint is, hogy az onnan ki és belép6
munkaerd honnan (mely agazatbol) érkezik, és hol
helyezkedik el ujra, illetve milyen ok miatt hagyta el
a munkahelyét.

Erdekes képet mutat a lakossag lakohely- és te-
vékenység-valtozasanak vizsgalata. Az adatok sze-
rint a recesszio alatt lelassult a népesség mozgasa, de
1995 6ta ujra emelkedd tendenciat mutat.

Finn kutatok tanulmanyaikban egyiitt vizsgaltak
az egészségiigyi és a szocidlis—gazdasagi jellemzo-
ket. Példaul a halalozasi adatokat dsszekapcsoltak a
cenzusok adataival. A két és fél évtizedet feldleld Gj
hosszl idésor adataibol értékelték a szivelégtelensé-
gi halalokok regionalis kiilonbségeit. Egy masik ta-
nulmany az id6s kort népesség haldlokainak szocia-
lis és gazdasagi kiilonbozdségeit elemezte.

A szerz$ végil azt a kovetkeztetést vonja le,
hogy a finnorszagi tapasztalatok szerint sem az 0sz-
szeirasok, sem az adminisztrativ adatok egyediili
felhasznalasa nem elégiti ki a statisztikai igényeket.
Az aktualis kérdések megvalaszolasara, valamint a
kisteriileti adatok iranti igények kielégitésére folya-
matos Osszeirasok is sziikségesek, ezek teszik lehe-
tové a regiszterekbdl hidnyzo informaciok Ossze-
gylijtését.

(Ism.: Kalina Laszloné)

TARSADALOMSTATISZTIKA — DEMOGRAFIA

LECAILLON, J.-D.:

EUROPA NEPESSEGENEK ALAKULASA
A XX.SZAZADBAN

(La population de I’Europe en XX°¢ siécle.) —
Population et Avenir. 2000. 646. sz. 10-12. p.

A szerz6 az elmult évszazad eurdpai demografi-
ai mérlegét allitja fel cikkében. A XX. szazad elején
Eurdpa lakossaga a vilag népességének csaknem
egynegyedét alkotta, szam szerint meghaladva a 390
millio fét. Ezen beliil Kelet-Eurdpa (Oroszorszag eu-
ropai része, Lengyelorszag, a Balti allamok, Csehor-
szag, Szlovakia, Magyarorszag, Romania) 154 mil-
liés lakossagaval 39 szazalékot, a dél-eurdpai régio
77,5 millié fével 20 szézalékot, mig Eszaknyugat-
Eurdpa 160 millionyi lakossagaval 41 szazalékot tett
ki. Hogy jobban érzékeljiik ezeknek a szamoknak a
jelentését, a szerz6 arra emlékeztet, hogy Franciaor-
szag az 1871-ben elvesztett Elzasz-Lotaringia nélkiil
szamitott 38 millionyi lakosaval akkoriban demogra-
fiai szempontbdl csupan az 6tddik orszag volt az eu-
ropai rangsorban.

A XX. szazad eleji demografiai helyzetkép jel-
lemzésére igen alkalmas a varosi és a vidéki (mez6-
gazdasagi) népesség aranyanak Osszehasonlitdsa is.
Az urbanizacios rata ekkor 33,2 szazalékos (a konti-
nentalis Eurdpaban 26,3, Oroszorszag nélkiil 38,1 sza-
zalék és 47,6 szazalékos a Németorszagot, Belgiumot,
Franciaorszagot, Hollandiat, az Egyesiilt Kiralysagot
¢és Svajcot magaban foglalo eurdpai régidban).

A legutobbi (1998. évi) vilagnépességi adatkoz-
1és szerint azonban az 581 milli6 f6t szamlalo eurd-
pai népesség kevesebb mint 10 szazalékat teszi ki a
vilagnépességnek. Ha Oroszorszagot is beleszamit-
juk, ez az arany eléri a 12,3 szazalékot, az urbaniza-
ciés hanyad pedig 71 szézalékra emelkedik.

Erdemes végigtekinteni, mi tortént e téren 1914
és 1998 kozott. Természetesen az elsé vilaghabora
volt mindenekel6tt az az eseménysorozat, mely fel-
boritotta a demografiai fejlodést: csaknem 8 millio
halott, 15 millios sziiletési deficit, majd az orosz
polgarhaborus éaldozatok 4 milliés szdma. Mindent
egybevetve, 1920-ban az eurdpai népességszam az
1914. évi ala siillyedt és végiil, de nem utolsosorban
— amint azt a torténész—demografus J. Dupdquier is
megjegyzi — a torténelemben elsé izben felborult a
nemek aranya.

Az 1930-as nagy gazdasagi valsag idején erésen
csokkent a termékenység; tizéves tavlatban a kon-
junkturalis termékenységi mutatd mindeniitt csok-
kent Eurépaban. (Svédorszagban az egy sziiléképes
kort nore juté gyermekszam 2,58-r6l 1,77-re, Fran-
ciaorszagban 2,42-t6l 1,16-ra, Angliaban 2,39-r6l
1,79-re, Németorszagban 2,62-r6l 1,84-re és Olasz-
orszagban 3,5-r6l 3,06-ra.) Eurdpa népességénck
novekedése lelassult.

A masodik vilaghabort idején hasonlo folyama-
tok jatszodtak le. A legmegalapozottabb szamitasok
szerint csak a Szovjetunidban 26 millio aldozatot
szamlaltak, kozel 6 milliot Lengyelorszagban, 5 mil-
liét Németorszagban és csaknem 2 milliot Jugoszla-
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vidban. Mindent Osszevetve 43 millié aldozattal
szamolhatunk. 1950-ben Eurdpa népessége még nem
érte el az 1940. évi szamot (530 millid) és 20 szaza-
lékra csokkent a viladgnépességen beliili aranya. A
haboru kovetkeztében meginduld nagymérvii népes-
ségmozgasnak ugyancsak jelentds volt a hatasa, de
még ennél is fontosabbnak tartja a szerzé az 1946-
tol 1970-ig tartd baby-boom iddszakot. Ez az ese-
ménysor Eszak- és Nyugat-Eurépéban fénysugar-
ként vilagitotta be a XX. szdzad demografiai sotét-
ségét. Harom évtizedet (a harmincas évektdl a hat-
vanas ¢évekig) végigtekintve a korspecifikus
termékenységi mutatd 2,01-r61 2,73-ra emelkedett
Eszak-Eurépdban és 1,94-r81 2,73-ra  Nyugat-
Eurépaban. Ezzel szemben Kelet- és Dél-Europaban
csokkent. Ugyanakkor a halalozasi arany csokkené-
sének meggyorsuldsa mindenhol pozitiv természetes
szaporodasi egyenleget eredményezett olyannyira,
hogy Eur6pa népessége novekedett. 1975-re elérte a
474 milli6 f6t (a Szovjetunio nélkiil), de 635 millio,
ha a Szovjetunid eurdpai részét is beleszamitjuk.
Mindez azonban nem takarja el Eurdpa népesedési
helyzetének mély valsagat. Valoban elkeriilhetetlen
a népesedési valsag? A helyzet bonyolult, tobboldala
elemzést kivan. Annal kényesebb a helyzet, mennél
kevésbé fiigg Ossze a demografiai valsag a rossz
gazdasagi és politikai helyzettel. Egyre nyilvanva-
16bb, hogy a magatartast meghatarozo egykori érté-
kek mint példaul a fogyasztas, a személyiség, a ha-
gyomanyok a csalad ellen fordulhatnak. Ilyen ko-
riilmények kozott nem lehet csodalni az emberi téke
felértékelddését, €s ahogy a XX. szdzadon végight-
zodott egy szabalytalan, de mély és feltartoztathatat-
lan termékenységcsokkenés, Gigy manapsag semmi
sem akadalyozza e tendencia megfordulasat.

A mérlegkészitésnek azonban a jovébe tekintés
adja meg az igazi értelmét. A tényekkel szembe kell
nézni és tudomasul kell venni az eurdpai népesség
aranyanak csokkenését a vilag népességén beliil —
allapitja meg végiil a szerzo.

A sziiletési arany csokkenése (Europa csak 5,5
szazalékat adja a vilag sziiletési szamanak) és az
id6s népesség relativ sulyanak novekedése (6rege-
dés) a XXI. szazad elején egy 0j regressziv idészak
elejét jelzi. Legyenek bar biztatok a termékenységi
iranyok, mindez nem fogja 1ényegesen megvaltoz-
tatni a helyzetet, 25 év tavlataban a sziiletési arany
csak enyhe visszaesést fog mutatni. Ennél nehe-
zebb kérdés lesz azonban az dregedés. A folyamat
egyre erésodik, ami mindinkabb arra figyelmeztet,
hogy a népesedési mérleg készitésénél szamot kell
vele vetni.

(Ism.: Lakatos Maria)

GRIFFIN, T.:
NEPSZAMLALAS EUROPABAN

(The Census in Europe.) — Statistical Journal of the
United Nations ECE. 1999. 2-3. sz. 223-230. p.

Két népszamlalas kozott barhol a vilagon meg-
valtozik az a kornyezet, amelyben a soron kovetkezd
népszamlalast végre kell hajtani. Az elmult évtized-
ben a legnyilvanvalobb valtozasok a szamitastechni-
ka teriiletén zajlottak le. Ezek kozott meg kell emli-
teni a személyi szamitogépek és szerverek teljesit-
ményének novekedését, a szkennelés terjedését, a
térinformatikai (GIS-) rendszerek kialakulasat és a
szamitogéppel tamogatott adatfelvételek ndvekvd
szamat. Ezeket a lehetéségeket a kisebb és ismétlodo
statisztikai felvételek alkalmaval konnyebb kipro-
balni és kombindlni, mint egy népszamlalasnal,
amelynél — 1évén egyszeri — e tekintetben nem lenne
szabad hibazni. Azaz elegend6 id6t kell arra tervez-
ni, hogy probaszamlalas(ok) alkalmaval és tanulsa-
gaképpen meg lehessen hatdrozni a megbizhatod
modszereket és technologiat.

A cikk két, Europaban kiilondsen fontos jelen-
séget vizsgal a népszamlalasok szemszogébol. Az
egyik jelenség a népszamlalasok végrehajtasa a je-
lentésen megnétt szama, Gn. ujonnan keletkezett or-
szagban. A masik jelenség a regiszter(ek)re alapo-
zott népszamlalasok gondolatanak (és részben gya-
korlatanak)  megjelenése. A cikk = végén
informaciokat talalhatunk arrol is, hogy az Eurdpai
Gazdasagi Bizottsag (EGB) teriiletén mi varhat6 az
ezredforduld koriil végrehajtandd cenzusoknal.

Az Eurdpaban lezajlott politikai és gazdasagi val-
tozasok demografiai hatasai problémakat vetnek fel a
népesedésstatisztikaért, demografidért és népszamla-
lasokért felelds szakemberek szamara. Néhany or-
szagban a bels6 és a kiilsé konfliktusok nagyaranyu
demografiai valtozasokat eredményeztek.

Meég a viszonylag stabil népességii orszagokban
is sziikség van minden &t vagy tiz évben népszamlalas
végrehajtasara. Sok esetben ez az egyetlen megbizhato
adatforras kisteriiletek szamara és ez szolgaltat minta-
vételi keretet szamos statisztikai felvételhez. Azokban
az orszagokban pedig, ahol nagymérvii bels6 és kiilsd
véandorlas zajlott le a sziiletési és halalozasi aranyok
hirtelen valtozasai mellett, a népszamlalas iranti sziik-
séglet sokkal nagyobb. Ugyanakkor ezek a gyokeres
véltozasokon keresztiil ment orszdgok nemigen képe-
sek a demografiai informaciok Osszegyiijtésére és
kozzétételére sziikséges erdforrasokat és sorrendisé-
geket biztositani.

Mindazonaltal még azokban az orszagokban is
felmeriilhetnek 0j problémak, amelyekben a szandék
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és fedezet megvan erre. Példaul a Szovjetuni6 szétesé-
sével a tagallamoknak szembe kell nézniik a
torvényel6készitéssel, a népszamlalas megszervezésé-
nek és végrehajtasanak feladataival, valamint a korab-
ban kozpontilag elkészitett szamitastechnikai hattér
létrehozasaval. Az Eurdpai Gazdasagi Bizottsag
(EGB) az EUROSTAT-tal és mas nemzetkézi szerve-
zettekkel kar6ltve ajanlasok kidolgozasaval kisérelt
meg chhez a folyamathoz segitséget nyujtani.

A regiszterre alapozott cenzusok témakore sza-
mos EGB-orszagban ellentmondésos. Sokan ugy vé-
lik, hogy a regiszterre alapozott cenzus lesz az egyet-
len mod a jovobeni népszamlalasok végrehajtasara.
Masok viszont ugy gondoljak, hogy az ilyen cenzusok
csak néhany orszagban, nagyon specialis koriilmények
kozott célravezetOk. A szerzd azok kozé tartozik, akik
szerint az az elgondolés, hogy a regiszter alapii népes-
ség-Osszeirasok teljes egészében helyettesithetik a
népszamlalasokat, tobb mitoszra épiil.

Az els6 mitosz az, hogy a regiszter alapt cenzus
olcso. Valdban olcsd, abban az értelemben, hogy
ahol vannak jo regiszterek, amelyeket gondosan és
dragan karbantartanak, ott az ezekbdl szdrmaztatott
statisztikak sokkal olcsobban eléallithatok, mint egy
teljes kori felvétel esetében. Nem kétséges azonban,
hogy a karbantartds rendkiviil draga folyamat, bar
koltségei a kozigazgatas egyéb szerveit terhelik és
nem a statisztikusokat.

A masodik mitosz az, hogy ilyen regiszterek
rendelkezésre allnak vagy fognak allni. Szamos érv
sz6l azonban amellett, hogy ilyen regiszterek 1étre-
hozasa és karbantartdsa rendkiviil valosziniitlen az
eurdpai orszagok nagyobb részében. Regiszter alapu
cenzusok végrehajtasara olyan orszagok vallalkoz-
nak, amelyek kitind regiszterekkel rendelkeznek és
népességiik viszonylag stabil. Ezeket a regisztereket
nem demografiai célokra tervezeték, de mivel 1étez-
nek és a kozigazgatas mas teriileteit terhelik a kar-
bantartas koltségei, demografiai adatok alapjaul is
igénybe vehetdk. Jelenleg azonban ilyen regiszterek
csak olyan orszagokban vannak, amelyekben ezeket
a tarsadalmi és politikai élet velejarojaként elfogad-
jék az emberek. Mas orszagokban a személyes ada-
tok védelme csak egyik a fontos akadalyok koziil.
Meég ha ez at is hidalhatd, nagy az ellenallas olyan
regiszterekkel vagy listakkal szemben, amelyekben
példaul azonosithaté a népesség bizonyos etnikai
csoporthoz vagy vallashoz kotdése.

Egy tovabbi mitosz az, hogy ilyen regiszterek
képesek mindazon adatok szolgéltatdsara, amelyek a
népszamlalasokbol nyerhetok, méghozza elfogadha-
t6 mindséggel. Ezek a regiszterek azonban olyan
mindségliek, amelyek kielégitok az lizemeltetd sza-
mara sajat kozigazgatasi céljaira, de nem forditanak

tobbletkoltséget arra, hogy a statisztikai kovetelmé-
nyeket is kielégitsék. Egy ilyen nehézség példaul,
hogy az emberek 0sztondzve vannak-e kijelentkezé-
sekre és ismételt bejelentkezésekre. Amennyiben
nem, akkor ezekbdl a regiszterekbdl kisteriiletekre
nem lehet megbizhat6 adatokat szolgaltatni.

Végiil mitosz az is, hogy azok az orszagok,
amelyek hagyomanyos cenzusokat hajtanak végre,
meg sem kisérlik létezd regisztereik, kozigazgatasi
nyilvantartasaik hasznalatat. Az igazsidg az, hogy
ilyen kisérletek, felhasznalasok sok orszagban voltak
¢és folynak, példaul két népszamlalas kozotti népes-
ségbecsléseknél, gyakran évenként. Ezek a becslések
azonban alapos feliilvizsgélatra szorulnak, amint egy
Uj népszamlalas adatai megjelennek.

A felsoroltak természetesen nem azt jelentik,
hogy a hagyomanyos cenzusoknal nem okoz gondot
a minéség kezelése, sem azt, hogy a kozigazgatas
egyre novekvo szamitogépesitésével ne lehetne a
rendelkezésre all6 adminisztrativ adatallomanyokat
kiegészitésként statisztikai célra, tobbek kozott nép-
szamlalashoz, hasznalni. Az egyes orszagoknak id6-
rél idére figyelembe kell venni a demografiai becs-
1ésekhez hasznalhato 0j modszereket, melyek helyet-
tesiteni tudjak a régi bevalt modszereket.
Meglehetésen veszélyes azonban az az elképzelés,
hogy a jovoben ezeket a becsléseket azonnal és na-
gyon olcson el lehet végezni regiszterek felhasznala-
saval és a teljes korii Osszeirasok mar a multat jelen-
tik. Minden orszagban meglehetdsen nehéz meg-
gy6zni a kormanyzatot és a kozvéleményt a
koltséges népszamlalasok sziikségességérol.

A cikk végén tablazatos adatok talalhatok az
ENSZ/EGB régiohoz tartoz6 orszagokra a népszam-
lalasainak eszmei idépontjarol, az adatfelvétel mod-
jarol, a kérdoivek terjedelmérdl és nem utolsdsorban
arrdl, hogy az egyes orszagok hagyomanyos, kom-
binalt vagy teljesen regiszterre alapozott népszamla-
last fognak-e végrehajtani.

(Ism.: Santa Jozsef-Reisz LaszIo)

LADSTATTER, J. - BAUER, A.:
A 2001. EVINEPSZAMLALAS AUSZTRIABAN

(Volkszdhlung 2001. — Stand der Vorbereitung.) —
Statistische Nachrichten. 2000. 2. sz. 92-98. p.

Az 1999. aprilisi ausztriai probaszamlalas
eredményeinek értékelése mar abba a fazisba jutott,
hogy kinyomtathattdk az adatfelvételi lapokat a
2000. évi foprobahoz. A 2001. évi népszamlalas
elokésziiletei jelenleg a kovetkezok.
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A mar végleges formaju adatfelvételi lapon a
kovetkezo kérdések szerepelnek: sziiletési id6, nem,
csaladi allapot és a hazassagkotés idépontja, sziileté-
si hely, allampolgarsag, jelenleg hasznalt nyelv, haz-
tartasi allas, valldsi hovatartozas, az élvesziile-tett
gyermekek szama (16 éven feliili n6knél), jelenlegi
iskolaba jaras és az iskola cime, a mar megszerzett
iskolai végzettség (szintje és szakirdnya a 15 év fe-
lettieknél) gazdasagi aktivitais—megélhetési forras,
foglalkozasi allas, a foglalkozas megnevezése, a
munkahely neve és cime, gazdasagi agazat.

Ezenkiviil a foglalkoztatottak és a tanulok ese-
tében a kérdések a kovetkezOk: napi vagy heti inga-
z0-e, a szallas cime, milyen kozlekedési eszkozt
hasznal, az indulasi és érkezési id6 a munkahelyre,
illetve az iskolaba.

A személyi iven nem kell feltiintetni a nevet és
lakcimet, erre kiilon lap, a nyilvantartasi lista szol-
gal. Ezen a listan kell megadni a haztartastagok ne-
vét és a lakhelyet. Amennyiben a kitdltés helye az
elsddleges, illetve fo lakohely, tigy az alany a sze-
mélyi ivet is kitolti, ha a masodlagos, ugy az illeté
egy elsddleges lakohelyére vonatkozé kiegészitd ivet
is kitolt. Ez a megoldas a lakossag valds szamanak
felmérését segiti.

Az els6dleges/fo lakohelyrdl szolo torvény ha-
talyba 1épésétdl kezdve Ausztridban ez a fogalom
azonos mind a népszamlalasnal, mind a lakohely-
bejelentésnél. A 2001. évi népszamlalas adatokat igy
lehet majd Osszehasonlitani a lakohely-bejelentkezési
adatokkal, ezt a munkat is a szamlalast végzd szervek
végzik. Ezt egy elektronikus rendszer is timogatja, az
un. bejelentkezési, vagy cimregiszter, ami a ’99-es
probanal mar jol mikodott.

A ’99-¢s probafelvétel alkalmaval az adatfelvételi
iveket, a parhuzamos adatfelvételi modszert (lako-
helytdrvény) és az adatdsszehasonlito-rendszert is
tesztelték tartomanyonként két, 800-1000 fos telepiilé-
sen. Ez a "98-as felvételi teszt utan a masodik proba
volt. A 99-es probafelvétel tapasztalatai szerint a nép-
szamlalas nem {itkozott szamottevo ellenallasba.

A kérd6iv a haztartasok véleményét felmér6 ha-
rom kérdést is tartalmazott.

1. Volt-e olyan kérdés, amelyre kellemetlennek talalta
a valaszadast?

2. Melyik kérdést kellett volna véleménye szerint job-
ban kifejteni?

3. Ha On kitorolhetne egy kérdést, melyiket valasztana?

A legerdsebb kritikat a vallasi hovatartozast tuda-
kolo kérdés valtotta ki, ugyanakkor javult az értel-
mezhetdsége az iskolalatogatottsagi kérdéskomek, és
a legkellemetlenebb kérdésnek az ingazas szamitott,
ennek okara még nem talaltak kielégité magyarazatot.

A legtobb hianyzo valasz a ,Jelenlegi tanulma-
nyok” rovatban volt, és a gyermekekre vonatkozd
kérdéseknél is tobb a hidnyz6 valasz, mint mashol.
A megeélhetési forras megadasa el6l *99-ben tobben
elzarkoztak, mint 98-ban. Osszességében azonban
csokkent a meg nem valaszolt kérdések aranya.

A 2000. majus kozepén végzett foprobara a kér-
doivek mar végleges formaban elkésziiltek, de még
egy tesztnek vetik ala 6ket. Némileg megvaltozott a
kiilalakjuk, olvashatobbak lettek, de a teszt leginkabb
az adatfeldolgozo rendszer kiprobélaséara szolgal.

A 2001. évi népszamlalasi adatokat szkenner
segitségével olvassak le az ivekr6l, mégpedig az
el6z6 évivel szemben egy fazisban, tehat egyszerre,
¢és a kodolas elbtt valasztjak szét oket. A kodolas
szintén gépesitve van.

A ,,gazdasagi agak” és az ,,ingazas” kérdésko-
rok kodolasat kiilon regiszter segiti, itt a kodolas ha-
rom lépésben torténik: /. kodolas a vallalkozasre-
giszterrel; 2. utomunkak a hibak kijavitasara (képer-
ny6n ); 3. a regiszterb6l hianyzo adatok (példaul
kiilfoldi munkahely) egyenkénti kodolasa.

A feldolgozasi folyamat utolso 1épéseként a ko-
dolt adatok tobbszori sziirésen mennek at, igy a hia-
nyossagokat potoljak, és az ellentmondasos adatokat
kijavitjak. Kozzététel eldtt még megvizsgaljak, hogy
a kapott eredmény nagysagrendileg helyes-e, és az
extrém eredményeket javitjak.

A Probaszamlalas’99 feldolgozéasanak tapaszta-
latai szerint a demografiai kérdések 60-70 szazaléka
automatikusan kodolhato; a képzésnél pedig a beirt
szakirdnyok 60-75 szazaléka szintén automatikusan
kodolhato, €s 2001-ben el6szor, az ,.egyéb képzett-
ség” is kiilon kodnégyzetet kap; a gazdasagi agnal a
vallalkozasok regiszterét folyamatosan karbantart-
jak, igy a ‘98-as 73 szazaléknal jobb arany varhaté.

A népszamlalas kitiizott idépontja 2001. majus
kozepe.

A koltségek az automatizalasnak koszonhetden
az 1991-es népszamlalas keretein beliil tarthatok. Az
osztrak allam az Osztrak Kozponti Statisztikai Hiva-
tal koltségvetésén kiviil kiilon 6sszeggel is tamogatja
a népszamlalast.

A statisztikai hivatal honlapjan (www.oestat.gv.at)
hamarosan lathato lesz egy ,,Népszamlalas” fejezet,
ahol minden informacioét k6z6lnek az eseményrdl.

2000 6szén informécios kampany indul, amely az
elsddleges lakohely fogalmanak és a parhuzamos ak-
cionak (lakohely-bejelentés aktualizalasa és népszam-
lalas egyszerre) a megértését segiti majd, hogy a la-
kossag ne a népszamlalaskor talalkozzon ezekkel a
kérdésekkel elGszor.

(Ism.: Waffenschmidt Janosné)
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FEJLODO KiNAI
NEPSZAMLALASI ADATRENDSZER

(Developing a Census Data System is China.) —
International Statistical Review. 1999. 2. sz. 173-186. p.

A népszamlalasi adatok értékes forrasai a de-
mografiai, a tarsadalmi és a gazdasagi valtozasok
megfigyelésének, a politika formalasanak, a forrasok
konnyen elérheté adatbazisba szervezett népszamla-
lasi adatrendszert allitja a vizsgalat kdzéppontjaba.
Ez természetesen nem konnyt egy olyan orszagban,
ahol a népesség mar meghaladta az 1,2 milliard f6t,
de a szamitogépes technologia, a szamitdgép-haldzat
¢és a térinformatika ’90-es évekbeni fejlddése lehetd-
vé teszi az ilyen adatrendszerek eldallitasat.

A modern népszamlalasok a népesség meg-
szamlalasan tal alkalmasak az emberek kiilonbozo
csoportjainak meghatarozasara, tarsadalmi—
gazdasagi statusuk megkiilonboztetésére, tevékeny-
ségiik térbeli megoszlasanak megismerésére és még
sok egyébre. Manapsag, a feldolgozasi kapacitas és
az elemzési technikdk gyors novekedésének ered-
ményeként, a népszamlalasi adatok felhasznalasa
egyre kiterjedtebb a korményzati korokben, a tudo-
many szférajaban és az lizleti szektorban. A kor-
many kotelessége minden allampolgér szamara biz-
tositani a létminimumot, a koltségvetési forrasok ha-
tékony felhasznalasat és a jovObeni fejlesztések
megtervezését. Mindezekhez felhasznaljak a részle-
tes demografiai, tarsadalmi—gazdasagi informaciokat
¢és az életkoriilményekhez kapcesolodo adatokat.

A kormany és a helyi onkorméanyzat a forrasok
elosztasanal részletes, foldrajzilag kodolt népszamla-
lasi adatokat hasznal fel. Kindban a népszamlala-sok
fontos eszkozei a névekvo népesség figyelemmel ki-
sérésének és a csaladtervezési programok fejleszté-
sének. A népességtudomany vizsgalja a valtozo de-
mografiai, tarsadalmi—gazdasagi trendeket nemzet-
kozi, nemzeti, regionalis és helyi szinten egyarant,
azzal a céllal, hogy valaszt adjon a tarsadalmat érin-
té kérdésekrdl a nemzetkozi szervezeteknek, a kor-
manynak és a kozvéleménynek. A nemzeti statiszti-
kai szervezetek altaldban sok adatot gyljtenek és
publikalnak az orszag egészérdl és viszonylag kevés
adat all rendelkezésre regionalis és helyi szinten.
Ezért kiilondsen fontos, hogy a népszamlalasok kelld
informacioval szolgalhassanak a regionalis €s a helyi
vizsgalatokhoz.

A demografiai kutatas is fontos teriilete a nép-
szamlalasi adatok felhasznalasanak. A népesség sok
mas szempont mellett foldrajzilag is elemezhetd

nem, kor €s etnikai csoportok szerint. A migracid
elemzése, a nemzeti és a regiondlis népesség model-
lezése ¢és elorejelzése a népszamlalason kiviil mas
adatforrasokat is felhasznal. Az 1982. évi népszam-
lalasi adatokat ¢és az 1987. évi egyszazalékos
mikrocenzust példaul multiregionalis népesség-
elérejelzésre hasznaltak fel, amelyben becslést adtak
a varosi ¢és a falusi népesség alakulasara régiok sze-
rint is.

Az 1990-es népszamlalast széleskoriien felhasz-
naltdk a népességvaltozas elemzésére és a regionalis
migracié bemutatasara is.

A népszamlalas kiindul6 allomasa a tarsadalmi—
gazdasagi kérdések kutatdsanak, a munkaerd és a
foglalkoztatas valtozasa, a tarsadalmi rétegzddés, az
életkoriilmények, a lakasellatas, a csaladi fogyasztas
¢és az oktatas tanulmanyozasanak.

A népszamlalasi adatok felhasznalasa az iizleti
szektorban gyorsan novekvo, beleértve az lizleti ter-
vezést és a marketinget is. A geodemografiai rend-
szer térbeli informaciokat ad a gazdasagi szerveze-
teknek az tigyfelek hagyomanyos valtozoirol, mint
példaul a kor és a tarsadalmi osztaly. Az iizleti szek-
tor felhasznalasa jelentds potencialis lehetdség, ami
eddig még nem volt igazan kihasznalva. Nem kétsé-
ges, hogy az adatbazisba szervezett népszamlalasi
adatok felhasznalasa a tarsadalmi, a gazdasagi és a
regionalis kérdések tanulméanyozéasaban jelentésen
fog néni Kinaban.

A Kinai Népkoztarsasag megalapitasa (1949.
oktober 1.) 6ta négy népszamlalast hajtottak végre.
Az els6 kettét 1953-ban, illetve 1964-ben. Mindkét
népszamlalasnal a népesség helyzetét vizsgaltak, az
elsében az alapitas utan, a masodikban az 1959 és
1961 kozotti tarsadalmi—gazdasagi valsagot kovetd-
en. E népszamlalasok adatait titkositottak és csak
napjainkban hoztak nyilvanossagra. Az 1953-as 0sz-
szeiras 2,5 milli6 szamlalobiztost alkalmazott, a né-
pesség (Tajvan nélkiil) ekkor 583 millio f6 volt. Az
1964. évi cenzus 695 millio fot szamlalt Kinaban. A
harmadik népszamlalast 1982-ben tartottak az ENSZ
segitségével, amely roviddel kovette az 1978. évi
gazdasagi reform és a ,,nyitott ajtd” mozgalom beve-
zetését. Ekkor a népesség szama mar meghaladta az
egymilliard 6t (1008 milli6). A negyediket, egyben
a legutobbit, 1990-ben hajtottak végre. Ezt a nép-
szamlalast az allamtanacs és a helyi 6nkormanyzat-
ok szervezték meg ¢s bonyolitottak le. A nagyvaro-
sokban az Osszeirast a varosi és a keriileti onkor-
manyzatok és Gn. utcai kozigazgatasi kirendeltségek
végezték el. A népszamlalds iranyitéi minden koz-
ségben falubizottsagot, illetve lakobizottsagot allitot-
tak fel. A tobb mint egymillidrd 6t 7 milli6é szamla-
16biztos irta 9ssze.
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A szamlalokorzetek Osszehasonlithatosaga Kina-
ban is nehézségekbe iitkozik, a korzetek hataranak
valtozasa miatt. Az 1990. évi cenzusnal kovetelmény
volt, hogy a munkat jalius 1. és julius 10. kozott kell
elvégezni ugy, hogy az adatok mindség-ellendrzése
julius 15-re befejez6djon. A gyors tajékoztatashoz
sziikséges adatokat kézzel dolgoztak fel. Az adatok
ellenérzése utan a kodolast és a gépbevitelt megyei
szinten oldottak meg, amit a szamitokozpontokba to-
vabbitottak, eldszor a prefektiirara, majd a tartomanyi,
végiil a nemzeti centrumba. A népszamlalasi tablaza-
tok eldallitasat és publikalasat megosztottak a kiilon-
boz6 népszamlalasi irodak kozott.

Az 1990. évi kinai népszamlalas kozéppontjaba
a népesség demografiai szempontokat allitottak, de
sok adatot gytijtottek az oktatasrol, a foglalkoztatas-
16l és a migracié okairél. Osszehasonlitva Hongkong
¢és az Egyesiilt Kiralysag népszamlalasaval, Kinaban
joval tobb informaciot gytijtottek a sziiletésekrol és a
haldlozasokrdl, ami nélkiilozhetetlen a kinai népes-
ségtrendek figyelemmel kiséréséhez.

Gytijtottek még adatokat a jovedelmekrdl, a
haztartasi allasrol és az ingazasrol is. Minden sze-
mélynek 15 kérdésre kellett valaszolni és tovabbi
hatra az egy haztartasba tartozoknak. Kinaban saja-
tos regisztralasra is sziikség van, ahol a népességet
aszerint is osztalyozzak, hogy valaki a mezdgazda-
sagi vagy a nem mezdgazdasagi népességhez tarto-
zik-e. Hivatalos jovahagyasra is sziikség van, ha va-
laki elkoltozik egyik helyrél egy masikra, mivel
megvaltozhat a haztartasi besoroldsa és példaul ag-
rarnépességhez tartozobol nem agrarnépességlivé
valhat. A *70-es évek vége Ota migracios politikajuk
rugalmasabba valt, de a letelepedés helyén sziikség
van ideiglenes vagy allando jellegii tartozkodasuk
szambavételére, mivel egyre tobben vannak, akiknél
a tartozkodasi hely nem esik egybe a lakohellyel.

A szabaly az volt, hogy akik lakohelyiikrdl tobb
mint egy éve elkoltdztek, azokat a jelenlegi tartoz-
kodasi helyiikon szamoltak a népességhez.

A népszamlalasi kérdoiv egyik kérdése azt tu-
dakolta, hogy a személy az adott megyében vagy va-
rosban ¢l-e 1985. julius 1-je Ota (a népszamlalas
elétt 6t évvel), vagy mas provincidbol érkezett-e.
Nem gytijtottek tehat adatokat a megyén beliili és a
varoson beliili migraciorol.

A 2000-re tervezett népszamlalas alapja az
1990. évi, de a szervezO6k szamos Uj adatkort,
-feldolgozast és tajékoztatast kivannak bevezetni.

Erdekes megvizsgalni az 1990. évi cenzus sza-
mitogépes adatfeldolgozasat. E hatalmas orszag igen
nagy szamitogépes kapacitast igényelt. Becslések
szerint a teljes cenzus adatainak feldolgozasa 60 gi-
gabyte volt, ugyanez megyei szinten, ahol a népes-

ség maximuma 2 milli6 6, 100 megabyte,
prefektura szinten (maximalis népesség 14 millio {6)
700 megabyte, tartomanyi szinten (maximalis népes-
ség 107 millié £6) 5350 megabyte. Az 1990. évi ada-
tokat két fazisban dolgoztak fel. E16szor a 10 széza-
Iékos mintat értékelték, majd ezt kovette a teljes
anyag feldolgozasa. Az els§ fazist 1990 decemberé-
re, a masodikat 1992 aprilisara fejezték be. Az elké-
sziilt tablazatok koziil 62 megyei, 419 provincia, 710
tartomanyi, mig 852 nemzeti szintii, az egész orszag-
ra kiterjedd volt.

Az informatika az eltelt évek alatt rohamosan
fejlodott, igy ma mar, a szamitogépes halozatok fej-
lesztésének eredményeként, nincs akadalya a koz-
ponti adatfeldolgozasnak és tajékoztatasnak.

A népszamlalasi adatrendszer fejlesztésének
kulcselemei a kévetkezok.

1. A kérddiv megszerkesztése. Minden felhaszna-
161 csoportot meg kell kérdezni, hogy mire lenne sziik-
ségiik a népszamlalasbol. A kérd6iv megszerkesztésé-
nél figyelembe kell venni a retrospektiv igényeket is.
Az 0j népszamlalas néhany tovabbi kérdést is tartal-
mazni fog (példaul jovedelemcsoportok, lakéasjellem-
70k, munkaba jarasi id6 stb.) A migraciorol joval tobb
informacio lesz, kiilondsen a fejlettebb provinciakban
kivannak errdl tobbet tudni. Az 1995. decemberi egy-
szazalékos mikrocenzus alkalmaval a kérdések egy
részEt mar beépitették és sikeresen alkalmaztak.

2. Nyers népszamlalasi adatok. A korabbihoz
képest sokkal nagyobb teljesitményli szamitogépek
és munkaallomasok miatt és a szamitogép-haldzatok
kifejlesztésének eredményeként az adatbevitel tor-
ténhet helyi szinten, amit elkiildhetnek adatfeldolgo-
zasra és tablazasra a provincidkba és az orszagos
szamitokozpontba.

3. Népszamlalasi adatallomanyok. Ezek koziil
kiemelhet6 a regionalis statisztika adatallomanya,
amely kiilonbozo foldrajzi egységekre vonatkozdan
tartalmaz népszamlalasi adatokat. A legfontosabb az,
hogy ezeknek az adatoknak a szerkezete allando le-
gyen ¢s a felhasznalok részére konnyl hozzaférést
biztositson az Osszetett adatallomanyhoz. Egy masik
adatallomany a migracios statisztika, melynek tobb
alrendszere van. Az elsd részletes tablazatot kozol a
provinciak kozotti migraciorol és egyéb tarsadalmi—
gazdasagi jellemzdkrol, a masik a tartomanyon belii-
li mozgasokat rogziti. A harmadik a mikroadatok &l-
lomanya, amely anonimizalt, egyedi adatokat tartal-
maz6 mintak révén lehetdséget ad a felhasznaloknak
0j valtozok és kereszttablak meghatarozasara.

4. Népszamlalas specidlis szoftvere. Ez a szoft-
ver lehet6vé teszi a felhasznaloknak, hogy megalla-
pitsdak a valtozokat specidlis teriileti egységekre,
mind a PC-ken, mind a munkaallomasokon.
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5. Digitalis elhataroldson alapulé adatok. Hata-
rozott igény van arra, hogy a népszamlalasi adatokat
utcakra, varosrészekre és varosokra vonatkozoan is
feldolgozzak. Ezt a térinformatika és mas térképraj-
zol6 szoftver felhasznalasaval érik el.

6. Népszamlalasi adatallomany adathordozoi. A
CD-ROM alkalmas formaja a népszamlalasi adatal-
lomany megismerésének, amelynek segitségével a
kivant adatok konnyen eldallithatok. A helyi nép-
szamlalasi adatok nélkiilozhetetlenek a regionalis
tervezéshez és a specidlis elemzésekhez. Az adatal-
lomanyok atadasakor kiilonb6z6 arakat szabnak meg
a kozponti és a helyi 6nkormanyzatoknal, a felsdok-
tatasi intézményeknél, a kutatointézeteknél és az iiz-
leti szektornal. Alapelv, hogy az iizleti szektor fel-
hasznal6inak a népszamlalasi koltségek aranyos ré-
szét teljes mértékben ki kell fizetni, igy a
kalkulacional figyelembe kell venni mind az adat-
gyiijtés, mind a -feldolgozas ¢és a terjesztés koltségeit
is. A felsGoktatasi intézményeknél, a kutatokdzpon-
toknal, a kormanyzati szektorban csak a feldolgozas
és a tajékoztatas koltségeit szamoljak fel, mivel az
adatgytijtést a kormany finanszirozta.

7. Térinformatikai, modellezé és elemzd szoft-
ver. A népszamlalasi adatokbol egy részletes és al-

lando adatbazist szerkesztettek kiilonbozo térinfor-
matikai és modellezé szoftver segitségével, amely
alkalmas demografiai, tarsadalmi és gazdasagi elem-
zésekre. Mindez eldsegiti a tarsadalmi—gazdasagi és
foldrajzi kutatasokat Kinaban.

8. Tovabbi népszamlalasi eredmények. A tovab-
bi kutatasok sziikségessé teszik a népszamlalasi terii-
leti egységek valtozo foldrajzi hataraival kapcsolatos
kérdések megoldasat. Kinaban egy olyan népszamla-
lasi adatrendszert is kifejlesztettek, amely a térin-
formatikan alapszik. Egy népesség-térinfor-matikai
projektet inditottak el, amelyet a 2000. évi népszam-
lalasnal hasznositanak majd. A projekt f6 célja, hogy
kifejlesszen egy digitalizalt térinformacios rendszert,
beleértve a népszamlalasi teriiletek hatarait, fizikai
jellemzdit, a telepiiléseket, tovabba integralja a térin-
formatikai informaciokat a népszamlalasi adatokkal.
A topografiai adatbazist ugy hozzak létre, hogy az
egyebek kozott tartalmazzon részletes informaciokat
a telepiilésekrdl, a tdvkozlésrdl, a folyohalozatrdl, a
kozigazgatasi hatarokrol, a vegetaciordl €s az utcak-
rol. A térinformaciokat a teriiletrél készitett fénykeé-
pekkel is kiegészitik.

(Ism.: Hajnal Béla)
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, A FRANCIA STATISZTIKAI
£S GAZDASAGKUTATO INTEZET FOLYOIRATA

1999. EVI 55-56. SZAM

Sevestre, P.: Valtozasok és folytonossagok a panel
adatos 6konometriaban.

Mairesse, J. — Hall, B. H. — Mulkay, B.: Cégszintii be-
fektetés Franciaorszigban és az Egyesiilt Allamokban.

Cote-Colisson, N. —Legendre, F.: Toke- munka helyet-
tesitéses heterogenitas endogén switch regresszidval.

Lechner, M.: A vallalattal 6sszefliggd oktatas hatasai a
foglalkoztatottsagra és keresetekre Kelet-Németorszagban.

Moffitt, R. — Fitzgerald, J. — Gottschalk, P.: A minta
lemorzsolodasa panel adatoknal: a megfigyelhetdk kivalasz-
tasanak szerepe.

Rochina-Barrachina, M. E.: Egy 1j becsléfiiggvény pa-
nelmintan alapul¢ kivalasztasi modellekhez.

Lillard, L. A.: A munkahelyek forgalmanak heterogeni-
tasa és személy—munkahely specifikus béridésorok.

Chamberlain, G. — Hirano, K.: Longitudinalis kereseti
adatokon alapul6 elérejelzé eloszlasok.

Abrevaya, J. — Hausman, J. A.: Szemiparaméteres
becslés hibasan mért fiiggd valtozokkal: alkalmazas munka-
nélkiiliség idétartam modelljeihez.

Baltagi, B. H.: Specifikacio tesztek mesterséges reg-
ressziokat hasznalo paneladat modellekben.

Granger, C. W. J. — Hyung, N.: Hibas sztochasztikus
feltételezések rovid iddsoros panelmodellben.

Meghir, C. — Windmeijer, F.: Momentum feltételek di-
namikus panelmodellekhez multiplikativ egyedi hatasokkal
a feltéleles varianciaban.

Wansbeek, T. J. — Knaap, T.: Heterogén trenddel ren-
delkez6 dinamikus panelmodell becslése.

Cermeno, R.: Median torzitatlan becslés rogzitett hata-
st dinamikus panelmodellekben.

Nerlove, M.: Likelihood kovetkeztetés dinamikus pa-
nelmodellekben.

Gaulier, G. — Hurlin, C. — Jean-Pierre, P.: A Konver-
gencia tesztelése: egy paneladatokra épiild megkozelités.

Maddala, G. S.: Paneladat-modszerek hasznalatarol or-
szagok kozotti keresztmetszeti adatokkal.

Hultberg, P. T. — Nadiri, M. I. — Sickles, R. C.: Tech-
nologia befogadas és hatékonysag nemzetkozi 6sszehasonli-
tasa: egy dinamikus panelmodell.

Mundlak, Y. — Larson, D. F. — Butzer, R.: Ujraértékelés
regressziokon beliil és regressziok kozott.

1999. EVI 55-56. SZAM

Baudry, M.: A kormyezetvédelem Arrow—Fisher mo-
dellje: egy opcids modszer.

Gastaldo, S. — Ragot, L.: Endogén novekedés és szeny-
nyezés: egy fogyasztoi viselkedésen alapuld modszer.

Ragot, L.: Kornyezeti adoztatas és a fogyasztok kor-
nyezeti érzékenysége.

Henry, C.: Fenntarthato fejlédés, generaciok kozotti
méltanyossag és leértékelodés.
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Catania, S.: Vagyon eloszlas, szocialis jolét és pénz-
tigyi politika az egyiittél$ generaciok egy modelljében.
Nyssen, J.: Gazdasagi novekedés, innovacio és oktatas.
Koebel, B.: Virtualis arak a termelés elemzésben.
Casin, P.: Kloek és Mennes problémaja: (ij megoldas.
Vreyer, P.: Egységkoltségek ¢és munkaerd-keresleti
rendszerek becslése: elmélet és alkalmazas Tajvanra.
Joutard, X. — Ruggiero, M.. Allaskeresés és jovobeni
munkanélkiilivé valas valoszintisége: a képesités hatasa.
Maurin, E.: Az elbocsatasi koltségek hatasa a munka-
eré-keresletre hatarozott idejii szerz8déseknél.

Ecmlomiem
Staitiue
A FRANCIA GAZDASAGI

ES PENZUGYMINISZTERIUM ES A STATISZTIKAI
ES GAZDASAGKUTATO INTEZET FOLYOIRATA

1999. EVI 8. SZAM

Laroque, G.- Salanié, B.: Tarsadalombiztositasi hozza-
jarulasok és atutalasok: a munkara valo pénziigyi 6sztonzok
leir6 elemzése.

Bocognano, A. — Couffinhal, A. — Grignon, M.: Ver-
seny a biztositok és a szolgaltatok kozott és a természeti
monopoliumok.

Colin, C. — Legros, F. — Mahieu, R.: A nyugdij-
rendszer hozadéka: a kozszolgalat és a maganszektor.

1999. EVI 9-10. SZAM

Desquilbet, M. — Gohin, A. — Guyomard, H.: A k6z0s
agrarpolitika (CAP) 0j reformja: nemzetkozi kitekintés.

Le Mouél, C.: Kibévités Keletre és a nemzetkézi ke-
reskedelmi targyalasok: Mi a mozgastere a CAP-nak?

Beynet, P. — Lamotte, H.: Az agro-monetaris rendszer.

Butault, J. P. — Lerouvillois, P.. A CAP reform és
egyenl6tlenségek az EU mez6gazdasagi jovedelmekben:
eldzetes hatasok.

Boyer, P.: Allami tamogatas a francia mezégazdasag-
nak: a segély attekintése 1990-t61 1997-ig.

Monceau, C.: Az export Osztonzi a mezégazdasagi és
¢élelmiszeripari termék keresletet: a CAP jelentés szerepe.

Pollet, P.: A terméstdl a nyereségességig.

Guillaume, S.: Farmok alacsony jovedelmekkel.

Butault, J. P. — Delame, N. — Krebs, S. — Lerouvillois,
P.: Valtozatossag: a mezégazdasagi jovedelmek egyenldt-
lenségeinek korrigalasa.

International Stavistical

Review

Revue Intomationale de Statisigee

ANEMZETKOZI STATISZTIKAIIN TEZET
FOLYOIRATA

2000. EVI 1. SZAM

Kiilon kiadas: Modern statisztikai modszerek betegsé-
gek géntérképezéséhez.

Jones, H. B.: A géntérképezés statisztikai modszerei-
nek attekintése.

Clayton, D.: Betegséghajlamossagi gének disequilibri-
um térképezésének kapcsolasa human populaciokban.

Clerget-Darpoux, F.: A tobbtényezés betegségek gene-
tikai komponensének kibogozasa: alom vagy valosag?

Thompson, E. A.: Tobb-helyli genom szétosztas és
tobb-pontu gén lokacios pontszamok MCMC becslése.

Bickeboler, H.: Kapcsolat és asszociacié vizsgalat — a
vizsgalati terv kérdései.

Sheehan, N. A.: A Markov-lancos Monte Carlo-
modszerek alkalmazasarol Osszetett pedigrék genetikai
elemzései esetén.

Journal of
COFACIAL STATISTICS

A SVED KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

2000. EVI 1. SZAM

Judkins, D. R. — Liu, J.: Torzitas javitasa egy kisteriile-
ti statisztika tartomanyéaban.

Hedlin, D.: Eljaras rétegzésre Kkiterjesztett Ekman-
szabaly segitségével.

Lui, K. J.: Megjegyzés az inverz mintavétel hasznalata-
hoz: utélagos becslés egymast kovetd fertdzések kozott.

Lettau, M. K. — Loewenstein, M. A.: Index 0sszetevok
optimalis stilyozasa: foglakoztatasi koltségindex.

Binson, D. — Canchola, J. A. — Catania, J. 4.: Véletlen
kivalasztas egy orszagos telefonos felvételnél: a Kish-féle
kovetkezd sziiletésnap és az utolséd szilletésnap modszerek
Osszehasonlitasa.

Steel, D.G.- McLaren, C.H.: A kiilonb6z6 rotacios sé-
mak hatésa a trend becslések revizidjara.

JASA

Journal of the
American Statistical Association

AZ AMERIKAI STATISZTIKAI TARSASAG
FOLYOIRATA

2000. 449. SZAM

Ellenberg, J. H.: A statisztikusok ,,szignifikanciaja”.

Ramsay, J. O.: Az eltérés funkcionalis komponensei a
kézirasban.

Brumback, B. A. — Ryan, L. M. — Schwartz, J. D.: At-
meneti regresszios modellek kornyezeti iddsorokra valo al-
kalmazassal.

Iversen, E. S. — Parmigiani, G. — Berry, D. A.: Geneti-
kai hajlam és talélés: alkalmazas mellrakra.

Baker, S. G.: Egy randomizalt rakmegel6zési kisérlet
elemzése.

Spigelman, D. — Rosner, B. — Logan, R.: Becslés és
kovetkeztetés logisztikus regresszidval.

Wang, W. — Wells, M. T.: Modellkivalasztas és
szemiparaméteres kovetkeztetés kétvaltozos meghitsulasi
id6adatokra.
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Horowitz, J. L. — Manski, C. F.: Randomizalt kisérle-
tek nemparaméteres elemzése hianyzo segédvaltozos és ki-
meneti adatok esetén.

Duval, S. — Tweedie, R.: Egy nemparaméteres ,.trim
and fill” modszer publikacids torzitasok szambavételére
meta-elemzésben.

Mehta, C. R. — Patel, N. R. — Senchaudhuri, P.: Monte
Carlo-modszerek feltételes logisztikus regressziora.

Liu, C.: Diszkrét eloszlasok becslése szimplex korlatok
egy osztalyaval.

Liu, J. S. — Liang, F. — Wong, W. H.: A tobbszoros
probalkozas modszere és lokalis optimalizalds a metropolis
mintavételben.

Owen, A. — Zhou, Y.: Biztonsagi és fontossagi mintavé-
tel.

Schafer, J. L. — Schenker, N.: Kovetkeztetés imputalt
feltételes atlagokkal.

Beran, R.: REACT szétszort pontsor simitasok: szu-
perhatékonysag alap gazdasagossaggal.

Kovac, A. — Silverman, B. W.: A wavelet regresszios
modszerek kiterjesztése egyiitthatofiiggd kiiszobértékek se-
gitségével.

Serroukh, A. — Walden, A. T. — Percival, D. B.: A
wavelet variancia becsléfiiggvény tulajdonsagai és haszna-
lata id6sorok skalaelemzéséhez.

Heagarty, P. J. — Lumley, T.: Becsl6fiiggvények abla-
kos mintavétele regresszios modellekre valé alkalmazassal.

Akritas, M. — Arnold, S.: Aszimptotikus eredmények
variancia-analizisre, ha a szintek szama nagy.

Natarajan, R. — Kass, R. E.: Referencia Bayes-
modszerek altalanositott linearis kevert modellekhez.

Kulich, M. — Lin, D. Y.: Additiv hazard regresszio se-
gédvaltozos mérési hiba esetén.

Buyske, S. — Fagerstrom, R. — Ying, Z.: Sulyozott loga-
ritmikus rangsor tesztek egy osztalya tilélési adatokra.

Lee, T. C. M.: Minimalis leirasu képszegmentacios el-
jaras és Osszehasonlitasa egy kevert-validitason alapuld
szegmentacioval.

Lohr, S. L. — Rao, J. N. K.: Kovetkeztetés kettds keretii
felvételekbol.

Raftery, A. E. — Tanner, M. A. — Wells, M. T.: Statiszti-
ka a 2000. évben: karcolatok.

Breslow, N. E.: Statisztika az életben és az orvostudo-
manyban.

Guttorp, P.: Kornyezeti statisztika.

Pollock, K. H.: Capture-recapture modellek.

Gianola, D.: Statisztika az allattenyésztésben.

Weinberg, C. R. — Dunson, D. B.: Néhany kérdés a
human termékenység becslésében.

Pepe, M.S.: Az OC-gorbék modszertana.

Harrington, D. P.: A randomizalt klinikai kisérlet.

Thomas, D. C.: Adalék a kérnyezeti jarvanytanhoz.

Weir, B. S.: Kihivasok a statisztikai genetikaval szemben.

Wong, W. H.: Szamitogépes molekularis biologia.

@ Journal of the
& /’ Royal Statistical Socicty

AZ ANGOL KIRALYT STATISZTIKAI TARSASAG
FOLYOIRATA (A SOROZAT)

2000. EVI 2. SZAM
Berrington, A. — Diamond, I.: Hazassag vagy egyiitt-

élés: kompetitiv kockazat elemzés az elsé tarskapcsolat ala-
kulasanal az 1958-as brit sziiletési kohorszra.

Ermisch, J. — Francesconi, M.: Egyiittélés Nagy-
Britanniaban: nem sokaig, de itt marad.

Frost, C. - Thompson, S. G.: Regresszi6 felhigitasi tor-
zitas javitasa: modszerek Osszehasonlitasa egy magyarazo
valtozora.

Sasieni, P. D. — Adams, J.: Nyakcsigolyarak-
halandosag elemzés és eléfordulasi adatok Angliabol és
Walesbdl: bizonyiték a sziirés jotékony hataséra.

Claxton, K. — Lacey, L. F. — Walker, S. G.: Kezelések
kivalasztasa: dontéselméleti megkozelités.

Li, L. — Kim, K.: Az autovezetOk baleseti kockazatanak
becslése a kiterjesztett Bradley-Terry modellre alapozva:
egy indukalt veszélyeztetettségi modszer.

Fung, W. K. — Hu, Y .Q.: DNS keverékek interpretala-
sa: bizonytalansag megengedése sokasagi részstruktirakban
és fliggdségben.

POPULATION

A FRANCIA DEMOGRAFIAI INTEZET FOLYOIRATA
2000. EVI 1. SZAM

Merle, P.: Az iskolarendszer demokratizalasanak kon-
cepcidja: a tipologia kidolgozasa és alkalmazasa.

Duru-Bellat, M. — Kieffer, A.: Az oktatas demokratiza-
lasa Franciaorszagban: vita egy téma koriil.

Binion, R.: Mariann az otthonaban. Politikai forrada-
lom és demografiai atmenet Franciaorszagban és az Egye-
siilt Allamokban.

Guilmoto, C. — Sandron, F.: A vandorlasi halozatok
bels6 dinamikéja a fejlédd orszagokban.

Lassalle, D.: Az azilumhoz valé jog az Egyesiilt Ki-
ralysagban: valtozasok és kilatasok eurdpai 6sszefiiggésben.

Soulié, C.: Az altalanos iskola fels¢ osztalyosainak és a
kozépiskolas didkok szarmazasa Franciaorszagban: a terme-
1és tarsadalmi feltételeinek statisztikai elemzése.

Merllié, D.: Két informacioforras Osszehasonlitasa a

REVISTA ROMANA DE

STATISTICA

A ROMANIAI NEMZETI STATISZTIKAI
BIZOTTSAG FOLYOIRATA

2000. EVI 1. SZAM

Zamfirescu, A. M. — Mihalake, M.: Halandosag teriileti
szinten.

Georgescu, V.: Fuzzy valtozok altal eldidézett feltéte-
les fligg6ség grafjai.

Tovissi, L. — Andrei, T.: Bevezetés a nemparaméteres
bayesi kovetkeztetésbe.

Vasile, A.: A folytonos szakmai képzés felvételének
modszertani alapjai.

Pivoda, D.: Az atlagos inflacios rata. Az inflacié ak-
tualizalas, az 6rokségi elemek és az értékmutatok eszkoze.

Stefanescu, D. E. — Dumitrescu, 1.: Mit kellett javitani
a roman statisztikai torvényben?

Nemzetkozi konferencia: ,,Az 1990-es évtized valtoza-
sai és a Balkan demografiai jovoje — mérési kérdések és
elemzési keret”, Szarajevo, 2000. majus 10-13.
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2000. EVI 2. SZAM

Savoiu, G.: Az ar — egy szemantikai és statisztikai
szempontbol is gazdag valtozo.

Andrei, T. — Andrei, L.: Statisztikai indexek hasznalata
az egyensulytalansag elemzéséhez a gazdasagban.

Pivoda, D.: Az inflacié szezonalitasanak statisztikai
elemzése Romaniaban.

Anghel, C. — Boldea, M.: Binomialis és Poisson-
eloszlas szimulalasa szamitogépen.

Troie, L. — Zaharia, O.: A szint és a dinamika szam-
szerlsitése és becslése a vallalati vagyon forgasi sebessége
esetén.

Stefanescu, D. E.: A statisztikai egyiittmiikodés ese-
ményei.

Schwelzerische Zeitschrift fibr
Volkswirtschaft und
Statistik

A SVAJCI STATISZTIKAT ES KOZGAZDASAGI
TARSASAG FOLYOIRATA

2000. EVI 1. SZAM

Scholing, E. — Timmermann, V.: A politikai és gazda-
sagi szabadsag kozotti 6sszefliggés.

Steger, T. M.: Atmeneti dinamika endogén kontrol-
valtozokkal.

Parnisari, B.: Kozos vallalati ciklusai vannak- e
Svéajcnak a tobbi eurdpai orszaggal?

Souza-Posa, A. — Henneberger, F.: Telefoninterjukkal
gylijtott kereseti adatok: a részleges nemvalaszolasi problé-
ma empirikus elemzése és bevonasa a kereseti fliggvények
becslésébe.

Weber, F.: Modellkockazat kockazati érték becslésnél:
a normalis és hiperbolikus eloszlas §sszehasonlitasa.

Slovenska
49 Statistika
a demografia

A SZLOVAK STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

1999. EVI 4. SZAM

Mokry, V.: A gazdasagi novekedés fontossaga és sze-
repe a vegyes piacgazdasagban.

Kozikova, E. — Placintar, E.: A dohanyzas egészség-
tigyi kovetkezményeinek gazdasagi koltségei Szlovakia-
ban.

Tirpak, M. — Pilinskd, V.: Demografiai fejlodés Szlo-
vakiaban 1998-ban.

Curillova, J.: A munkanélkiiliségi arany tényezdinek
elemzése a Pyramid modell segitségével.

2000. EVI 1. SZAM

Valachovic, S.: A 10. kiadas kiiszobén.

Kozubik, A. — Kozubikova, Z.: Az egyedi kockazat a
nem ¢életbiztositasban.

Rychtarikova, J.: A csecsemdhalalozas tarsadalmi és
biologiai tényezdi.

STATISTICA

Rivista wimerivele fomdata de Paoks Fortmati

A BOLOGNAI, PADOVAI ES PALERMOI
EGYETEMEK FOLYOIRATA

1999. EVI 4. SZAM

Stich, A.: Szimultan kovetkeztetés aranyokra tetszéle-
ges mintavételi tervekben.

Carpita, M.: A V-négyzet statisztika aszimptotikus el-
oszlasa nem standard helyzetekben.

Monti, A. C.: Nemparaméteres statisztikai modszerek
megbizhatosagi halmazokra. 1. rész: a bootstrap.

Nandi, S. B. — Nath, D. C. — Das, K. K.: Az altalanosi-
tott Poisson-eloszlas egy osztalya.

Scagliarini, M.: Valtozasok jelzése dinamikus rendsze-
rekben: javaslat a paraméterek megvalasztasara.

Lucifora, C.: Nyertesek és gyoztesek: a keresetek mo-
bilitasanak elemzése Olaszorszagra.

Pacei, S.: Modszerek a mintavételi terv figyelembe-
vételéhez fogyasztoi valasztas modellezésénél.

Ghergui, J. D.: Altalanositott Blackwell- Rao és
Cramer-Rao egyenldtlenségek.

Giovagnoli, A.: A valoszinliség és likelihood szerepé-
1ol a kisérleti tervezés elméletében.

Cmamucmuka
Statistics

A BOLGAR STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

1999. EVI 6. SZAM

Christov, E.: A bolgar népesség szamanak és korstruk-
turajanak alakulasa az 1965-2020-as idgszakban.

Dimitrov, A.: Gazdasagi egységek azonositasa ¢és
okonometria.

Bogdanov, B.: Ekvivalencia skalak alkalmazasa a sze-
génység felvételben.

Todorov, T.: A gazdasagi tudatlansagrol és behatolasa-
rol a tomegtajékoztatasba.

statistika

EKONOMICKO - STATISTICKY CASOPIS
A CSEH STATISZTIKAI HIVATAL FOLYOIRATA
2000. EVI 4. SZAM
Veseld, J.: A legalacsonyabb és -magasabb jovedelemmel
rendelkezd alkalmazotti haztartasok jovedelmei és kiadasai.
Stipkova, P.: Biztositasi trendek.

2000. EVI 5. SZAM

Jilek, J.: Tervezett mutatok az 0j (digitalis) gazdasagra.

Zvacek, J.: Statisztika az Interneten.

Baran, A. — Dziedzic, E. — Kachniewska, M.: Kisérleti
idegenforgalmi szatellit szamlak Lengyelorszagra.
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Statistische
Nachrichten

AZ OSZTRAK K(")ZPONT[ STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

2000. EVI 3. SZAM

Hazassagkotési és valasi tablak 1971 6ta NUTS2 szinten.

Olvasasi szokasok.

Munkanélkiiliek el6z6 foglalkozasa.

Szocialis és foglalkozasi helyzet, 1998 (egy évvel a
felvétel elétt).

Egyeztetett minimalis bérindex, 2000. januar.

Munkaerdkoltség-index — Eurdpai hattér, alkalmazas
¢és eredmények Ausztriara.

Fogyasztoi arindex, 2000. januar.

Fogyasztoi arindex 1999-ben.

VPI/HVPI — Revizid 2000, attekintés.

Gytlimolestermelés, 1999.

A szbvetségi kozigazgatas energiafogyasztasa, 1998.

Materialis input felvétel, 1997 és 1998.

Idegenforgalom, 1999. december.

Idegenforgalom 1999-ben.

2000. EVI 4. SZAM

Részvétel kulturalis eseményekben: az 1998. szeptem-
beri mikrocenzus.

Egyeztetett minimalis bérindex, 2000. februar.

Fogyasztoi arindex, 2000. februar.

Allatallomany-felvétel, 1999. december 1.

Baromfi statisztika, 1999.

Termény termelés, 1999.

Anyagaramlasi elszamolasok: 1997-es mérlegek és
mutatok 1960 és 1997 kozott.

Energiamérlegek, 1993-1998.

Idegenforgalom, 2000. januar.

Szallashelyek, agyak és foglaltsagi arany, 1998/99.

Kiilkereskedelem, 1999: elézetes eredmények.

=
CTAtvCTh

HAYHHO-WHSOPMALIMOHHBIA JRYPHAN

AZ OROSZ ALLAMI STATISZTIKAI
BIZOTTSAG FOLYOIRATA

1999. EVI 12. SZAM

Plyshevskijj, B. P.: A liberalis politika statisztikai iga-
zolasarol.

Pavlov, K. P.: A reform onfenntarthatosagat és haté-
konysagat specifikalé mutatok rendszere.

Gel vanoskijj, M. I. — Zhukovskaja, V. M. — Trofimova,
L N. — Chertko, N. T.: Nemzeti versenyképesség: koncepcio,
tényezOk, mutatok.

Masakova, I. D.: A rejtett gazdasag tényezoi.

Glisin, F. F. — Lukashina, Zh. E.: A rejtett gazdasag
helyzetének és tendencidinak értékelése konjunktira adat-
felvételek alapjan.

A szegény népesség strukturaja és pénziigyi helyzete.

Kaufiman, V. V.: Kisvallalkozasok a tyumeni régioban.

Sukhova, M. U.: Az eldvigyazatossag okainak elemzé-
se a kisvallalkozasok alapitasa terén a nyizsegorodszki régi-
oban.

Tzeitler, N. V. — Dement’eva, E. A.: Kisvallalkozasok
alapitasa és fejlodése a magadani régioban.

2000. EVI 1. SZAM

Guseva, E. G. — Mesejov, V. P.: A ,Dalstat” szovetség
tagjainak talalkozoja.

Kolesnikova, A. A.: A helyi kozigazgatasi statisztika
elsd 1épései.

Epikhina, A. V.: A médszertani és szervezési megolda-
sok befejezése a mezogazdasagi statisztikaban.

Loseva, V. I.: Az orosz mezigazdasagi szovetkezetek
tevékenyseégérol.

Aksenova, T. V. — Nikitina, L. N.: A térinformatikai
technoldgia hasznalata a statisztikai munkaban.

Golovanov, Yu. K.: Az ,,)Y2K” probléma megoldasa az
allami statisztikai rendszeren beliil.

Kljuev, G: G. — Bogdanov, A. V.: A statisztikai infor-
maciok felhasznaloinak tavoktatasa.

Az allami statisztikai rendszer személyzeti politikaja-
nak koncepcidja” projektrdl.

Markov, Ju. K.: Néhany kérdés a statisztikai szervek
szakértdinek oktatasarol és ujraoktatasarol.

Juzbashev, M. M.: Az altalanos folyamatos statisztikai
képzés koncepcioja.

A népesség oregedése az Orosz Foderacioban.

Denisova, I. A.: A maganépitkezésrdl az Orosz Fode-
racioban.

Gordonov, M. Yu. — Demacheva, N. A.: Az allotoke
ipari, tipusbeli és teriileti struktirainak valtozasa.

Beruhazasi tevékenység Oroszorszagban: néhany ipar-
ag helyzete, eredményei és beruhazasi vonzasa.

2000. EVI 2. SZAM

Mel’nikov, B. L.. A gazdasagi novekedés kilatasai
Oroszorszagban.

Markhon ko, V. M.: A nemzetkdzi aruforgalom statisz-
tikai szambavételi modszerének két megkozelitése.

Kosarev, A. E.: Az Oroszorszagbol menekiild téke
makrogazdasagi értékelésének kérdései.

Zinchenko, A. P.: Az orosz mez6gazdasagi koltségek
és jovedelmek jellemzdi a nemzeti elszamolasban.

Glushenko, K. P.: A fogyasztoi arszinvonal dinamikaja
Nyugat-Szibériaban.

Merkulova, E. Ju. — Zolotukhina, V. M.: A tambovi te-
riilet gazdasagi potencialjanak kihasznalasa.

Ul’janov, I. S. Napi gazdasagi mutatok: a faktoranalizis
néhany eredménye.

Kotenko, V. F. — Kulikova, T. S.: A regresszidelemzési
modszer alkalmazasa a statisztikaban a régiok néhany tarsa-
dalmi-gazdasagi mutatojanak operativ rovid tavi prognosz-
tizalasahoz.

Motorin, R. N.: A makrogazdasagi mutatok statisztikai
modellezésének problémajahoz.

Kevesh, A. L. — Korobov, V. N.: A miiszaki-gazdasagi
¢és tarsadalmi informaciok osztalyozasi rendszereinek kote-
lez6 Gssz-oroszorszagi alkalmazasa.

Sukhara, M.: Az orosz ipari termelés értékelése: 1960—
1990.

Az Orosz Foderacio f6 tarsadalmi-gazdasagi mutatoi
az 1996-1999-es évekre. (Az Allami Statisztikai Bizottsag
anyagai alapjan.)

Keves, A. L. — Bulygina.L. M.: A Szovetségi statisztikai
munkaprogram 2000-re.
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2000. EVI 3. SZAM

De Vries, V.: Megfeleliink? (Kérdések a nemzeti sta-
tisztikai rendszerek teljesitményér6l.)

Kuznecova, E. V. — Dmitrieva, E. V.: Emberi eréforras
fejlesztési indexek és a tarsadalmi—gazdasagi helyzet egyéb
mutat6i Oroszorszagban és néhany kiilfoldi orszagban.

Gel’vanovski, M. I. — Zhukovskaja, V. M.: A kompeti-
tiv mutatok orszagok kozotti 6sszehasonlitasa.

Zubchenko, L. A.: Kiilfoldi publikaciok tarsadalomsta-
tisztikai attekintése.

Gokhberg, L. M. — Gaslikova, I. R.: Az informacio
technoldgiai statisztikak modszertani alapja.

Aksenova, T. V. — Nikitina, 1. N.: Az orosz Goskomstat
kozponti statisztikai adatbazisa.

Moszkvai demografusok vitaja a kovetkez6 népszamla-
las problémairol.

Amatuni, A. L. — Pavlov, I. B. — Bolotov, V. I.: Az orosz
népszamlalas automatikus adatfeldolgozasa.

Az orosz Goskomstat cenzus bizottsaganak tevékeny-
ségerol.

Kutenkov, R. P. — Burmistrova, I. K.: Uj modszerek a
haztartasi felvételek eredményeinek elemzéséhez.

Chistik, O. F.: Régiok tarsadalmi és gazdasagi fejlodé-
sének mutatoi.

Cukhlo, S. V. — Pugacheva, M. V.: Vizsgalat a viéllala-
tok 0j statisztikai informacioforrasairol és informécios igé-
nyeir6l az atmeneti gazdasagokban.

Frenkel’, A. A.: Elorejelzés Oroszorszag tarsadalmi és
gazdasagi fejlédésére 2000- re.

Grishkevich, T. P.: A kiilgazdasagi szektor; elemzés és
kilatasok.

Wirtschaft und Statistik

A NEMET SZOVETSEGI STATISZTIKAI HIVATAL
FOLYOIRATA

1999. EVI 12. SZAM

Statisztikai mindéségi offenziva — Teljes mindség —
Menedzselés a Szovetségi Statisztikai Hivatalnal.

A Szdvetségi Statisztikai Hivatal 6szténz6 elismerései
fiatal kutatok szamara.

Valasok, 1998.

Adminisztrativ adatdllomanyok felhasznalasa vallalati
regiszter létrehozasahoz.

Meéret, lakottsag és korstruktira a tulajdonos altal la-
kott, valamint bérelt lakdegységekben.

Aruvalaszték és szallitasi csatornak a kiskereskede-
lemben 1997-ben.

Elémenetel-tamogatas az elomeneteli oktatast tamoga-
to torvényt kovetden.

Egészségiigyi kiadasok, 1997.

Kozszolgalati nyugdijasok, 1999. januar 1-jén.

Az Eurépai Unid koltségvetése 1989 ota, valamint a
nettd pozicio szintje és meghatarozo tényezoi.

2000. EVI 1. SZAM

GDP, 1999.

Az allami statisztika specialitasai a korabbi NDK-ban.

Elézetes terv de facto anonimizalt mikroadatok haszna-
latinak megkonnyitésére.

Mez6- és erdégazdasagi holdingok termelési és struk-
turélis adatfelvételének feldolgozasi eljarasai.

A 1égi utasszallitas arindexe.

Artrendek 1999-ben.

Az eurbpai szallitasi statisztika minGsége — kereslet,
eredmények és kilatasok.

2000. EVI 2. SZAM

Allami statisztika és tarsadalmi—gazdasagi kérdések.

Jovedelemek kimutatisa az Eurdpai Elszamolasok
Rendszere (ESA) szerint.

Specialis arumozgasok a kiilkereskedelmi statisztika-
ban.

Trendek a német kiilkereskedelemben, 1999.

Lakasépitési tamogatasok Németorszagban, 1998.

Az adostatisztika 0j feladatai: az 1995-6s kereskedelmi
adostatisztika és modellszamitasok a telepiilések forgalmi-
ado részesedésére.

A haztartasok jovedelme és bevételei Németorszagban.

2000. EVI 3. SZAM

Elektronikus kérddivek fejlesztése és hasznalata.

A haztartasok végs6 fogyasztasi kiadasa mint a nemze-
ti szamlak része.

Trendek a kiskereskedelemben, 1999.

Specialis arumozgasok a kiilkereskedelmi statisztika-
ban (2. rész).

Orokbefogadasok, 1998.

Hosszu tava valtozasok vizsgalata hivatalos statisztikai
adatokkal — két példa a felsdoktatasbol.

Vallasok a Német Szdvetségi Koztarsasag korabbi te-
riiletén 1939-t61 1987-ig.

A koltségstruktara alakuldasa a termeld iparagakban
1950 ota.
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Input-output tabeller og analyser = Input-output tables
and analyses / Danmarks Statistik. - Kobenhavn : Danmarks
Stat., 2000. - 191 p.

Ddnia input—output tablai és elemzésiik.

1-039-B-0045/1998

Inquérito U estrutura exploragoes agricolas / Instituto
Nacional de Estatistica. - Lisboa : INE, 1999. - 144 p.

A mezdgazdasagi iizemi szerkezet vizsgalata Portuga-
liaban.

1-035-B-0149/1997

Institutional investors. Statistical yearbook
=Investisseurs institutionnels / Organisation for Economic
Co-operation and Development. - Paris : OECD, cop. 1999.
- 340 p.

Intézményi beruhdzok statisztikai évkonyve.

1-033-B-0538/1998

International trade in services : EUR 12 from ... to ...
=Internationaler ~ Dienstleistungsverkehr =  FEchanges
internationaux de services. - Luxembourg : EUROSTAT,
1999. - 455 p.

A szolgaltatasok nemzetkozi kereskedelme az Eurépai
Kozdsségek orszagaiban.

1-030-B-0267/1988-1997

International trade statistics yearbook = Annuaire
statistique du commerce international. Vol. 1. - Trade by
country. / Department of International Economic and Social
Affairs. - New York : UN, - 1999. - XXXIX, 1098 p.

Nemzetkozi kereskedelmi statisztikai évkonyv.

1-072-B-0097/1997/1

Les investissements antipollution / MinistOre de
l'industrie, des postes et télécommunications et du
commerce extérieur. - Paris : SESSI, 2000. - 177 p.

Franciaorszag kornyezetszennyezést gatlo beruhdzdsai.

1-033-C-0235/1998

Jahresstatistik des Aussenhandels der Schweiz =
Statistique annuelle du commerce extérieur de la Suisse =
Statistique du commerce extérieur de la Suisse. Bd. 2/1. /
hrsg. von der Eidgenossischen Oberzolldirektion. - Bern :
Eidg. Oberzolldirektion, [2000]. - 207 p.

Svajc kiilkereskedelmi statisztikdja.

1-031-A-0009/1999/2/[1]

Jarnviagar = Railways / Statens Institut for
kommunikationsAnalys, Statens Jarnvégar. - Stockholm :
SIKA : Statens Jarnvégar, 2000. - 72 p.

Svédorszag vasuti statisztikdja.

1-041-B-0023/1996-1997

Jordbruksstatistisk ¢rsbok = Yearbook of agricultural
statistics. - Stockholm : SCB, 2000. - 216 p.
Svédorszag mezégazdasagi statisztikai évkonyve.
1-041-C-0208/2000

Land- und Forstwirtschaft, Fischerei. Fachser. 3. Reihe
2.1.1. - Betriebsgrossenstruktur. / Statistisches Bundesamt. -
Stuttgart [etc.] : Kohlhammer, 2000. - 66 p.

A Német Szovetségi Koztarsasag mezdgazdasaga, er-
dégazdalkodasa és halaszata. Uzemnagysag-szerkezet.

1-004-B-0251/1999

Landwirtschaftliche Boden- und Pachtpreise in der EG
= Agricultural land prices and rents in der EC = Prix des
terres agricoles et fermages dans la CE. - Luxembourg :
EUROSTAT, 1999. - 192 p.

Mezdgazdasagi foldarak és bérleti dijak az Eurépai
Unié orszdagaiban.

1-030-B-0287/1977-1998

Lastebiltransport : UtvalgsundersYkelse = Road goods
transport. - Oslo [etc.] : Stat. Sentralbyr¢, cop. 2000. - 92 p.

Norvégia kozuti aruszallitasa.

1-040-B-0119/1996-1998

Lavoro e retribuzioni. - Roma : ISTAT, 2000. - 177, p.

Olaszorszag foglalkoztatottsagi és kereseti statiszti-
kaja.

1-032-C-0234/1998

Nacional'nye scheta Rossii Vv godakh
Statisticheskijj sbornik / Gosudarstvennyjj komitet
Rossijjskojj Federacii po statistike. - Moskva : Goskomstat
Rossii, 1999. -159 p.

Oroszorszag nemzetgazdasagi mérlegrendszere.

1-042-C-0492/1991-1998

National accounts ESA : Detailed tables by branch =
Comptes nationaux SEC : Tableaux détaillés par branche
Volkswirtschaftliche ~ Gesamtrechnungen ESVG
Detaillierte Tabellen nach Produktionsbereichen. - Luxem-
bourg : EUROSTAT, 1999.-392p.

Az Eurdpai Unié nemzeti szamlai dgazatok szerint.

1-038-B-0210/1970-1997

Nationalregnskabsstatistik = National accounts.
Aprilversion./ Danmarks Statistik. - Kobenhavn : Danmarks
Stat., 2000. - 219 p.

Dania nemzeti szamlai.

1-039-B-0042/1999
OECD employment outlook / Organisation for
Economic Co-operation and Development. - Paris : OECD,
cop. 2000. - 230 p.
Az OECD-orszagok foglalkoztatottsagi helyzete.
1-033-B-0399/2000
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The OECD STAN database for industrial analysis = La
base de données Stan de I'OCDE pour l'analyse de
l'industrie /Organisation for Economic Co-operation and
Development. -Paris : OECD, 1998. - 370 p.

Az OECD-orszdagok STAN adatbazisa ipari elemzésekre.

1-033-B-0490/1978-1997

Preise. Fachser. 17. Reihe 1. - Preisindizes fiir die
Land- und Forstwirtschaft./ Statistisches Bundesamt. -
Stuttgart [etc.] : Kohlhammer, 2000. - 67 p.

Arak a Német Szévetségi Koztarsasagban. A mezégaz-
dasag és erdogazdalkodds arindexei.

1-004-B-0074/11/1999

Preise. Fachser. 17. Reihe 2. - Preise und Preisindizes
fir gewerbliche Produkte (Erzeugerpreise) / Statistisches
Bundesamt. - Stuttgart [etc.] : Kohlhammer, 2000. - 103 p.

Arak a Német Szévetségi Koztarsasigban. Az ipari
termékek termeldi darai és drindexei.

1-004-B-0091/11/1999

Produzierendes Gewerbe. Fachser. 4. Reihe 4.1.2. -
Betriebe, Beschiftigte und Umsatz des Verarbeitenden
Gewerbes sowie des Bergbaus und ../ Statistisches
Bundesamt. - Stuttgart [etc.] : Kohlhammer, 2000. - 113 p.

A Német Szovetségi Koztdrsasag ipara. A banydszat és
a feldolgozoipar vallalatai, foglalkoztatottsaga és forgalma
a foglalkoztatottak nagysdagrendje szerint.

1-004-B-0236/1999

Produzierendes Gewerbe. Fachser. 4. Reihe 3.1. -
Produktion im Produzierenden Gewerbe./ Statistisches
Bundesamt. - Stuttgart [etc.] : Kohlhammer, 2000. -346 p.

A Német Szovetségi Koztarsasag ipara. Az iparvalla-
latok termelése.

1-004-B-0054/1999

Produzierendes Gewerbe. Fachser. 4 . Reihe 4.1.1. -

Beschiftigung, Umsatz und Energieversorgung der

Unternehmen und Betriebe des Verarbeitenden ... /
Statistisches Bundesamt. - Stuttgart [etc.] : Kohlhammer, -
2000. - 422 p.

A Német Szovetségi Koztarsasag ipara. A banydszati és
feldolgozéipari iizemek és vallalatok foglalkoztatottsaga,
forgalma és energiafelhasznaldsa.

1-004-B-0200/1999

Report on the survey of research and development
/Statistics Bureau Management and Coordination Agency. -
[Tokyo] : Stat. Bureau, 2000. - 253 p.

Japan éves kutatds-fejlesztési felmérése.

1-051-C-0060/1999

Research and development expenditure in industry =
Les dépenses en recherche et développement dans 1'industrie
/Organisation for Economic Co-operation and Development.
- Paris : OECD, 1999. - 152 p.

Az OECD-orszagok ipari kutatds-fejlesztési raforditasai.

1-033-B-0504/1976-1997

Schweizerische Aussenhandelsstatistik : Jahresbericht
= Statistique du commerce extérieur de la Suisse / Eidg.
Oberzolldirektion. - [Bern] Eidg. Oberzolldirektion,
[2000]. - 285 p.

Svdjc kiilkereskedelmi statisztikdja.

1-031-B-0204/1999

Services: statistics on international transactions =
Services: statistiques sur les échanges internationaux
/Statistics Directorate Organisation for Economic Co-
operation and Development. - Paris : OECD, 1998. - 403 p.

Az OECD-orszagok szolgaltatds-statisztikdaja a nem-
zetkozi tigyletekrol.

1-033-B-0476/1987-1996

Sozialleistungen. Fachser. 13. Reihe 4. - Wohngeld. /
Statistisches Bundesamt. -Stuttgart Metzler-Poeschel,
2000. - 107 p.

Szocidlis juttatisok a Német Szévetségi Koztarsasag-
ban. Lakbér.

1-004-B-0183/1998

Stalker, Peter : Workers without frontiers : The impact
of globalization on international migration / Peter Stalker ;
[International Labour Organisation]. - Geneva : ILO, cop.
2000. - XII, 163 p. : ill. ; 24 cm

Munkasok hatarok nélkiil: a globalizacio hatisa a
nemzetkozi vandorlasra.

733280

Statistica annuale della produzione industriale. - Roma
1 ISTAT, 1999. - 21 p. + mell. (2 db floppy)
Olaszorszag ipari termelésének éves statisztikdja.
1-032-B-0309/1994-1995

Statistical yearbook of Ministry of Agriculture,
Forestry and Fisheries Japan. - Tokyo Min. of
Agriculture, Forestry and Fisheries, 1999. - 23, 621 p.

Japan Mezbégazdasagi, Erdogazdalkodasi és Haldszati
Minisztériumadnak statisztikai évkonyve.

1-051-B-0053/1997-1998

Structure des emplois en... - [Paris]: INSEE, 2000. -
141 p.

Franciaorszag foglalkoztatottsagi szerkezete.

1-033-B-0385/1996/1

La structure des salaires en 1994 Enquite
complémentaire aux Déclarations Annuelles de Données
Sociales de 1994 /Christian Guigon. - Paris : INSEE, 1999. -
190 p.; 30 cm

A bérek szerkezete Franciaorszagban 1994-ben.

1-033-B-0405/646-647

Total income of agricultural households : ... report =
Total income of agricultural households = Revenu global
des ménages agricoles. - Luxembourg : EUROSTAT, 2000.
- VL, 273 p.

Az Eurdpai Kézdsségek mezégazdasagi haztartasainak
osszjovedelme.

1-030-B-0234/1999

Transition report : Economic transition in Eastern
Europe and the former Soviet Union / European Bank for
Reconstruction and Development. - London : EBRD, 2000.
- 88 p.

Az EBRD éves jelentése a kelet-europai orszagok és a
Szovjetunio utédallamainak gazdasagi atalakulasarol.

472861/2000

Trends in developing economies / The World Bank. -
Washington : World Bank, 1995. - VI, 584 p.

A fejlédé orszagok gazdasagi trendje.

1-072-B-0600/1995

Tulo- ja varallisuustilasto = Inkomst- och
formogenhetsstatistik = Statistics of income and property. -
Helsinki : Tilastokeskus, 2000. - 67 p.

Finnorszag jovedelem- és vagyonstatisztikdja.

1-043-B-0084/1998

United Kingdom balance of payments. - London :
HMSO, 2000. - 208 p.

Nagy-Britannia fizetési mérlege.

1-036-B-0152/2000

United Kingdom national accounts. - London : HMSO,
2000. - 314 p.

Nagy-Britannia nemzeti szamlai.

1-036-B-0091/2000
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Vahnsna tahrgovija na Narodna Republika Bahlgarija :
Statisticheski danni = Vnesnjaja torgovlja Narodnoj
Respubliki Bolgarii / Centralno statistichesko upravlenie. -
Sofija : CSU, 2000. - 293 p.

Bulgaria kiilkereskedelmi statisztikai évkonyve.

1-045-B-0056/1999

Volkswirtschaftliche ~Gesamtrechnungen ESVG
Detaillierte Tabellen nach Sektoren = National accounts
ESA : Detailed tables by sector = Comptes nationaux SEC :

Tableaux détaillés par secteur. - Luxembourg
EUROSTAT, 1999. - XVII, 395 p. Nichtfinanzielle
Transaktionen

Az Eurépai Kozdsségek nemzeti szamlai szektorok sze-
rint.
1-038-B-0211/1985-1996
Volkswirtschaftliche Gesamtrechnung : Resultate ...
bis ... = Le systOme de comptabilité nationale / Bundesamt
fiir Statistik. - Bern : BFS, 1999. - 93 p.
Svajc nemzeti szamldi.
1-031-B-0306/1992-1997
Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen. Fachser. 18
Reihe 2. - Input-Output-Rechnung / Statistisches Bundesamt. -
Stuttgart [etc.] : Kohlhammer, - 2000. - 203 p.
A Német Szévetségi Koztarsasag nemzeti szamldi. In-
put—output tabldk.
1-004-B-0205/1995
Volkswirtschaftliche ~Gesamtrechnungen ESVG
Aggregate = National accounts ESA : Aggregates =
Comptes nationaux SEC : Agrégats. - Luxembourg :
EUROSTAT, 1999. - 255 p.
Az Eurdpai Kozdsségek nemzeti szamldi.
1-038-B-0144/1970-1997

World drink trends : International beverage alcohol
consumption and production trends / Produktschap voor
Gedistilleerde Dranken. - Oxon : NTC ; Schiedam : PGD,
1999. - 184 p.

Az alkoholfogyasztas és alkoholtermelés vilagada-
tai.

1-037-D-0006/1999

World economic survey : Current trends and policies in
the world economy / Department of International Economic
and Social Affairs. - New York : UN DIESA, 1998. - XVI,
174 p.

Felmérés a vilag gazdasagi helyzetérdl.

470226/1998

World energy outlook / International Energy Agency.
- Paris: OECD IEA, 1999. - 224 p.
A vilag energiakilatasai.
1-033-C-0170/1999
World labour report. Income security and social
protection in a changing world / International Labour
Organization. - Geneva : ILO, 2000. - XIV, 321 p.
Az ILO jelentése a vilag munkatigyi helyzetérdl.
472511/2000

TARSADALOMSTATISZTIKA — EGESZSEGUGY —
KULTURSTATISZTIKA

Arbetssjukdomar och arbetsolyckor = Occupational
diseases and  occupational accidents /  Arbetars-
kyddsstyrelsen. - Stockholm : SCB, 2000. - 276 p.

Foglalkozdsi megbetegedések és foglalkozdsi balesetek
Svédorszagban.

1-041-B-0087/1998

Bildung im Zahlenspiegel / Statistisches Bundesamt. -
Stuttgart [etc.] : Kohlhammer, 2000. - 223 p.
A Német Szivetségi Koztarsasag oktatisa a szamok
tiikrében.
1-004-B-0279/2000
Domstolsstatistik = Court statistics: official statistics of
Sweden. - Stockholm : SCB : BRA, 2000. - 45 p.
Svédorszag igazsagiigyi statisztikdja.
1-041-C-0257/1999
Données sur la situation sanitaire et sociale en France
/MinistOre de l'emploi et de la solidarité. - Paris : La Doc.
frangaise, 2000. - 155 p.
Franciaorszag egészségiigyi és szocialis helyzetének
adatai.
1-033-C-0259/1999

Education at a glance : OECD indicators = Regards sur
I'éducation / Centre for Educational Research and
Innovation. - Paris : OECD, 2000. - 380 p.

Az oktatas helyzete az OECD-orszdgokban.

1-033-B-0472/[2000]

Estatisticas da cultura, recréio e desporto : Continente,
Acores e Madeira = Statistiques de la culture, des loisirs et
de sports / Instituto Nacional de Estatistica. - Lisboa : INE,
cop. 2000. - 126 p

Portugdlia miivelédés-, szabadidé- és sportstatisztikdja.

1-035-B-0119/1998

Estatisticas da saude : Continente, Agores e Madeira =
Statistiques de la santé / Instituto Nacional de Estatistica. -
Lisboa : INE, 1999. - 243, [32] p.

Portugdlia egészségiigyi statisztikdja.

1-035-B-0081/1998

Gesundheitsstatistisches Jahrbuch. - Wien : OStZ,
2000. - 403 p.

Ausztria egészségiigyi statisztikai évkonyve.

1-002-B-0283/1998

Human development report. Croatia / United Nations
Development Programme. - Zagreb : [EIZ], [1999]. - 115 p.

Horvatorszag tarsadalmi és munkaerd-helyzetének
felmérése.

473558/1999

Insatser for personer med funktionshinder = Care
inputs for persons with impairments. - Stockholm : Social-
styrelsen, 1999. - 162 p.

Fogyatékosok és ellatisra szorulék jovedelem-
kiegészitése Svédorszagban.

1-041-B-0232/1998

Jugendwohlfahrt. - Wien : OStZ, 2000. - 133 p., 2 fol.

Ausztria ifjusagi szocidlis gondozasi statisztikdja.

1-002-B-0216/1998

Key data on education in the European Union /
European Commission, EUROSTAT. - Luxembourg : EU
EC, 2000. - XX VIIIL, 260 p.

Az oktatdsi rendszer jellemzé adatai az Eurépai Unio
orszagaiban.

1-030-B-0343/[1999-2000]

Koulutuksen  jérjestdjat  ja  oppilaitokset
Utbildningsanordnare och ldroanstalter. - Helsinki
Tilastokeskus, 2000. - 257 p.

A finn oktatasi rendszer, oktatasi intézmények.

1-043-B-0253/1999

Kulturstatistikk = Cultural statistics. - Oslo [etc.] : Stat.
Sentralbyr¢, 1999. - 132 p.

Norvégia kultirstatisztikai évkonyve.
1-040-B-0105/1998
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Rechtspflege. Fachser. 10. Reihe 3. - Strafverfolgung. /
Statistisches Bundesamt. - Stuttgart [etc.] : Kohlhammer,
2000. - 107 p.

A Német Szovetségi Koztarsasdag igazsagiigyi statiszti-
kaja. Biintetd eljarasok.

1-004-B-0226/1998

Refugees and others of concern to UNHCR
...statistical overview / United Nations High Commissioner
for Refugees. - Geneva : UNHCR, 2000. - II, 114 p.

Az UNHCR statisztikdaja a menekiiltekrdl, kivandorlok-
rol, attelepiilckrol.

1-031-B-0303/1999

Skolan i siffror. Del 2. - Barn, personal, elever och
larare. - Stockholm : Skolverket, 2000. - 228 p.

A svédorszagi gyermekintézmények, kiegészitd iskolik
és oktatdsi intézmények szamokban.

1-041-B-0119/2000/2

Statistiche giudiziarie civili / Istituto Nazionale di
Statistica. - Roma : ISTAT, 2000. - 212, [16] p., [4] t.
Olaszorszag igazsagiigyi statisztikdja.
1-032-B-0288/1998
Strassenverkehrssicherheit im Jahre... - Wien : OStZ,
2000. - VIII, 133 p.
Ausztria kozuti kozlekedési baleseti statisztikdja.
1-002-B-0222/1999
Vigtrafikskador = Road traffic injuries / Statistiska
centralbyrén, Statens Institut for KommunikationsAnalys. -
Stockholm : SCB : SIKA, 1999. - 100 p.
Svédorszag kozuti kozlekedési baleseti statisztikdja.
1-041-B-0234/1998

DEMOGRAFIA

1995 Population census of Japan. [2.]. Final report of
the 1995 Population census : Summary report. / Statistics
Bureau Management and Coordination Agency. - [Tokyo] :
Stat. Bureau, 2000. - 419 p.

Japan 1995. évi népszamlalasa. Az 1995. évi népszam-
lalds osszefoglalo jelentése.

1-051-B-0049/1995/

1995 Population census of Japan. [1.]. Final report of
the 1995 Population census : Statistical tables / Statistics
Bureau Management and Coordination Agency. - [Tokyo] :
Stat. Bureau, 2000. - 923 p.

Japan 1995. évi népszamlalasa. Statisztikai tablak.

1-051-B-0049/1995/[1]

1995 Population census of Japan. Vol. 5/1. Industry
(minor groups) and occupation (minor groups) of employed
persons (sample tabulation results). / Statistics Bureau
Management and Coordination Agency. - [Tokyo] : Stat.
Bureau, 1999. - 35, 646 p.

Japan 1995. évi népszamlalasa. Japadn foglalkoztatott-
Jai (mintavételes eredmények).

1-051-B-0049/1995/5/1

Befolkningsstatistik = Population statistics. Del 4. -
Fodda och doda, civilsténdsandringar m. m.. - Stockholm :
SCB, 2000. - 133 p.

Svédorszaig népesedésstatisztikdja.

1-041-B-0112/1998/4

Befolkningsstatistikk = Population statistics. Med tall
for 1. januar 1998. - Oslo [etc.] : Stat. Sentralbyr¢, 2000. -
181 p.

Norvégia népesedésstatisztikaja.

1-040-B-0123/1997-1998

Carey, David : Coping with population ageing in
Australia /by David Carey. - Paris : OECD, 1999. - 67 p. :
ill. ; 30 cm

Kiizdelem az eloregedéssel Ausztraliaban.

823564

China population statistics yearbook. - [Beijing] :
[SSB], [1999]. - 4, 8, 458 p.

Kina népességstatisztikai évkonyve.

1-052-B-0015/1999

Decessi : Caratteristiche demografiche e sociali /
Istituto Nazionale di Statistica. - Roma : ISTAT, 2000. -
123, [4] p., [4]t., [2] t.fol.

Olaszorszag halalozdsi statisztikdja.

1-032-B-0285/1996

Demographic and related socio-economic data sheets :
For countries of the Economic and Social Commission for
Western Asia / United Nations Economic and Social
Commission for Western Asia. - Baghdad : UN ESCWA,
1999. - X1V, 154, IX p.
Az ESCWA-orszagok demogrdfiai és  tarsadalmi-
gazdasagi adatai.
1-104-B-0008/10
Dods¢érsaker : Hovedtabeller = Causes of death. - Oslo
[etc.] : Stat. Sentralbyr¢, 2000. - 231 p.
Norvégia haldloki statisztikdja.
1-040-B-0075/1996

Global population policy database. - New York : UN,
2000. - VI, 213 p.
Nemzetkozi népesedéspolitikai adatbdzisok.
472531/1999
Handbuch fiir den Zéhlungsleiter : Probezdhlung 1990
/Osterreichisches Statistisches Zentralamt. - Wien : OStZ,
1990 .- 17 p. ;30 cm
Kézikonyv Ausztria 1991. évi népszamlalasdat megelézé
1990-es mintavételhez.
823291

The latest trends of vital statistics in Japan : Major
findings up to ... / Vital Statistics Division Statistics and
Information Department ... Ministry of Health and Welfare,
Health and Welfare Statistics Association. - [Tokyo] : Min.
of Health and Welfare : HWSA, [2000]. - 55 p.

Japan népmozgalmi statisztikdjanak legujabb trendjei.

1-051-B-0051/1998

Leitfaden fir den Zihler Hauser- und
Wohnungszahlung, Volkszdhlung, Arbeitsstittenzdhlung :
Probezdhlung 1990 / Osterreichisches Statistisches
Zentralamt. - Wien : OStZ, 1990. - 73, [58] p. ; 30 cm

Modszertani leirds Ausztria 1991. évi népszamlalasa-
hoz.

823290

Popolazione e movimento anagrafico dei comuni an-
no... /Istituto Nazionale di Statistica. - Roma : ISTAT, 2000.
- 264 p. + mell. (1 floppy)

Olaszorszag népessége és népmozgalma kézségenként.

1-032-C-0232/1998

Population bulletin of the United Nations. Below
replacement fertility Special issue/ Department of
International Economic and Social Affairs. - New York :
UN, 2000. - XII, 348 p.

Az ENSZ demogrdfiai bulletinje.

1-072-B-0121/1999/40-41

The Population Council. Annual report. - New York :
PC, [2000]. - 48 p.

A Population Council éves jelentése.

471567/1999
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Rezultati raziskovanj = Results of surveys.
Prebivalstvo Republike Slovenije 1994 / Statisticni urad
Republike Slovenije. - Ljubljana : SURS, 1996. - 425 p.

Szlovénia népszamldlasi adatai.

1-046-B-0168/1994

Trends in vital statistics of Japan for 100 years, 1899-
1998/ Statistics and Information Department... Ministry of
Health and Welfare. - Tokyo : MHW SID, [2000]. - 88 p. :
ill., szines; 30 cm

Japan 100 éves népmozgalmi statisztikdja és eldrejel-
zés.

1-051-B-0058

Urban and rural areas. - New York: UN, 2000. - [1] fol.

A vilag varosi és vidéki teriileteinek népessége.

1-072-B-0682/1999

Viestontutkimuksen  vuosikirja = Yearbook of
population research in Finland / Viestontutkimuslaitos. -
Helsinki : Videstontutkimuslaitos, 2000. - 232 p.

A finn népességtudomanyi kutatds évkonyve.

1-043-C-0035/2000

Viestorakenne = Befolkningens sammansittning =
Structure of population. - Helsinki [etc.] : Tilastokeskus,
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