Benda Gyula
Bevezetd helyett

A torténeti demografia utobbi tiz éve Magyarorszagon

SIC ITUR AD ASTRA most megjelend szamat tervezve arra gondoltam,
ideje lenne megmutatni az ELTE Bolesészettudomanyi Karan foly6
oktatasi és kutatdéi munkdhoz kotddd torténeti demografiai, illetve az anya-
kényvre tamaszkod6 tarsadalomtdrténeti munkak drvendetesen szélesed§ pa-
lettajat. Megitélésem szerint erdsodSben van a demografiai szemlélet, illetve
egyre gyakoribb az anyakonyvek bevonasa a tarsadalomtorténeti kérdések
vizsgalatanal. A tervezett tablé azonban nem vilhatott teljessé. Egyrészt a szak-
dolgozatok, tudoményos didkkéri munkak kéziil néhany mar mas helyen meg-
jelent, masrészt a folyd kutatasok esetében végiil sem sikertilt a kutatdémunkarol
ismertetést, cikket kapnunk. Az itt megjelend tanulmanyok tehat csak egy ré-
szét adjak a hallgatok, doktoranduszok és fiatal kutatok munkajanak, érzékel-
tetik azonban, hogy megnétt azon kutatisok szama, amelyek kozés jellemzdje
egyrészt a torténeti demografiai kérdésfelteves, masrészt az egyhazi anyakony-
vekre épits tarsadalomtorténeti feldolgozas. Eredetileg a valogatas jellegét a
torténeti demografia megnevezéssel hataroztam meg, menet kozben azonban
magamnak mint szerkesztének is meglepetésként dertilt ki, hogy e téren az ér-
deklédés elmozdult egy szélesebb értelmi tarsadalomtorténet iranyaban.

Bevezetémben szeretném vazlatosan elhelyezni az utolsé tiz év tdrekvéseit,
eredményeit a hazai torténetiras hosszabb tavi torténetében, majd pedig
megkisérlem bemutatni az Gjabb kutatasokat, akdr megjelennek a valogatasban,
akar nem.'

A torténcti demografia a milt szazad 50-es és 60-as éveiben valt a modern
gazdasag- és tarsadalomtorténet egyik legdinamikusabb tertiletévé Eurépaban
és Eszak-Amerikaban. Ennek okaként ramutathatunk arra, hogy e tudomany-
teriilet megtaldlta azt a modszert, amellyel a demografiai kérdések pontos,
mérésen alapulé vizsgalata egészen a 16. szazad végéig visszavihetden beilleszt-
heté volt a korszak torténelmét uralo idészemléletbe, médszertanilag pedig

! Az utolsé évtized torténeti demografiai irodalmarél j6 attekintést ad a KSH Népességiu-

domanyi Kutatéintézet torténeti demografiai évkonyvsorozata (2000-2004). Hamarosan
elkésziil egy teljes magyar bibliogrifiai auekintés is, Faragd Tamas szerkesztésében (jelen-
leg szamitdgépes formaban elérhetd a KSH Népességtudomanyi Kutatéintézetében).
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modellszerien megfelelt az 1960-as évek torekvéseinek, a kvantifikacionak. A mod-
szer, amelyik mindezt lehetdvé tette, a csaladrekonstitucio volt.

1953-ban jelent meg Louis Henry francia demografus cikke a Population
folybiratban az dltala az egyhazi anyakonyvek feldolgozasira alkalmazott 1j
modszerrél, majd erre reagéilva Pierre Goubert torténész az Annalesban is-
mertette sajit anyakonyvi feldolgozasi tapasztalatait és médszerét, 1956-ban
adtak ki L. Henry kézikdnyvét (Manuel de dépouillement et d’exploitation de Uétat
awil ancien), majd 1958-ban megjelent a normandiai Crulai plébaniarél a min-
taszerd és modellé valé esettanulminya is. L. Henryt a termékenység csokke-
nése foglalkoztatta, ezért kisérelte meg a hazas néi termékenység alakulasat
torténeti tavlatokban — egy természetes termékenységi allapotot feltételezve —
vizsgalni. Henry az anyakonyvekbdl rekonstruélta egy hazaspar demografiai
életpalyajdt, torténetét: azaz a sziletés idGpontjat, a hazassagkotés idejét, a gye-
rekek sziiletési, haldlozasi és hdzassigi adatait, végiil pedig a hazaspar halalanak
idépontjat. Ennek sorin a nevek lehetévé tették a killonbozé egyhazi aktu-
sokban (keresztelés, hazassagkotés, temetés) eldforduld személyi adatok Ossze-
hozasat egy csaladi adatlapon (ezért nevezziik ezt a feldolgozést gyakran no-
mindlisnak, szemben az aktusok gyakorisigat szimbavevé nem-nominalis
feldolgozassal). Az adatapok elemzésére pedig igényes statisztikai, matematikai
eljardsokkal finom, ésszehasonlitasra alkalmas mutatokat lehet kidolgozni.
Pierre Goubert-t a gazdasigi konjunktira és a demografiai jelenségek ossze-
fiiggése foglalkoztatta, ennek mérésére alkalmazta az anyakényvi rekonstitucid
modszerét (Az & disszerticidja (Beauvais et le Beauvaisis de 1600 a 1730) 1960-
ban jelent meg.)

Az 1j, az anyakonyvek feldolgozasara épiilé torténeti demografia a torté-
nettudomany sikerdgazata lett Franciaorszagban, s a médszer elterjed az eu-
ropai stilust egyhazi anyakonyvezés egész tertiletén. Angliaban Colyton egyhaz-
kozsége valt a csaladrekonstitucié nyoman ismertté (A. Wrigley és tarsai), két
flamand falu vizsgalataval csatlakozott a belga torténeti demografia is, Kana-
didban a francia népesség vizsgilata szinte kiilon iskolit teremtett, és a skandi-
nav orszagokban is terjedt az anyakonyvek nominativ feldolgozisa. Németor-
szagban a moédszer késGn valt ismertté és kevesebb a feldolgozas, de Arthur
Imhoff munkissaga részben meg is Gjitotta a személetet.

Magyarorszagon hamar kovetdkre talalt az Henry-modszer. A Szabo Istvan-
tanitvany Kovats Zoltan Csurgd reformatus anyakonyvét dolgozta fel a 18. sza-
zadtol a jelenig, elsésorban a termékenység radikalis csokkenésének bemuta-
tisara koncentralva. A demogrifusszociolégus Andorka Rudolf ugyanekkor
az ormansagi Vajszlo €s Besence hazasparjainak termékenységére alkalmazta
a modszert. A magyar népességtorténet korabban is jelentds eredményeket
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tudott felmutatni, de elsGsorban a lakossigszamra és a népesség nemzetiség
(anyanyelv) szerinti Osszetételére koncentrilt. Az ij modszer a kérdések meg-
ujitasat is igérte.

A szép indulas azonban nem hozott gyékeres fordulatot. Kovats Zoltan ta-
nitvanyai a szegedi Jozsef Attila Tanarképz§ Féiskolan tobb anyakdnyv feldol-
gozasiba belefogtak, de kevés a teljesen megvalosult €s publikalt feldolgozas.
Andorka Rudolf sokiig egyediil folytatta a kdzségi monografidkat, majd csak
az 1980-as, 90-es években nyilt lehetdsége tanitvanyok bevonasara a Marx Ka-
roly Kézgazdasagi Egyetemen. Néhany elszigetelt, félig-meddig amatér kutatd
kisebb munkdja ismert még ezen évekbdl. A megval6sult munkak publikalasa
is csak részleges. A kozségi monogrifia mellett 1979-1980-ban Danyi Dezsé
egy mintavételes (a mai Magyarorszag tertiletére reprezentativ) vizsgalat kon-
végzett el mintavételes csaladrekonstituciot két idészakaszra (1830-1840, 1850—
1860). FS kérdése a demografiai tmenet vizsgalata volt. Eredményeit 1991-ben
adta kozre. (Tudomasom szerint Danyi Dezsé tovabbi csaladrekonstitucids vizs-
galatokat is végzett. Vizsgalta a bansagi telepitett német falvakban a sziiletés-
korlatozis kialakulasit, és Somogy megyei falvakat érinté munkan dolgozott
halalaig. Ezek eredményei nem ismertek.)

Andorka Rudolf &sszefoglalé tdblazatai 13 anyakonyvi feldolgozas fébb
eredményeit adjak meg, ehhez hozzaadhaté még Kovats Zoltan és tanitvanyai
altal készitett, masfajta mutatékat hasznalé mintegy négy-6t feldolgozas. Danyi
Dezsé két keresztmetszeti reprezentativ adatai mellett ez a teljes hozam az
1990-es évekig. Mindezek a munkak csak a mai Magyarorszag tertiletét fedik le,

A magyar torténeti demografia az 1960-as évektdl jelentSs eredményeket
tudott felmutatni mas teriileteken: a 18. szazadi népességosszeirasok kritikai
feldolgozasa, kiaddsa (a II. Jézsef kori népszamlalas kézségsorainak publikalasa,
a conscriptio animarum sorozatainak felfedezése), a kozségsoros anyakonyvi
Osszegzések kozreadisa a megyei levéitarakban 6rzétt anyakdnyvi masodpeél-
danyok alapjan (1827-1895). Az 1970-es évektd] azonban a csalad- és haztartas
szerkezetének torténeti viltozasa keriilt az érdeklédés kézéppontjaba.

A torténeti demografia hazai miivelése elsGsorban a telepiilési (falu- és varos-
monogrifiak) demografiai fejezetére koncentralédott. Ezekben az anyakonyvek
nem-nominativ feldolgozasa mellett egy-egy kisebb mintin térténhetett csalad-
rekonstitucid, tovabbra is dominalt azonban a népességszam problémaja (elso-
sorban az alféldi nagy falvak, mezdvirosok voltak a megrendelSk). A hivatalos
statisztikai publikaciok lehetévé tették a magyarorszagi demografiai atmenet
leirasit és elemzését, a nemzetkdzi termékenységi vizsgalatok keretében elem-
zésre keriltek a hazas termékenység teruleti mintai a 19-20. szazad fordul6jan.
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Ez ut6bbi eredmények ellenére azt kell mondanunk, hogy a magyar térténed
demogrifia {6 vonulata szemléletében és modszerében megrekedt. Ezt a képet
mutatja a millecentenariumra késziilt kétet.

A megrekedés, lemaradas mellett azonban a 90-es évekre a lehetséges meg-
djulast hozoé jelek is felismerhetSk. Els6ként az egyetemi oktatasban lezajlott
novekedést és szemléletvaltast emliteném, EgyelGre még nem sziiletett tanul-
many a torténeti demografia egyetemi oktatisban elfoglalt helyérdl, igy nehéz
valéban érvényes megallapitasokat megfogalmazni. Kortarsi megfigyelGként
azt kell mondani, hogy az ELTE Bélcsészettudominyi Karan szérvinyosan, de
jelen volt egy-egy specidlis szemindriumban, nem tudok azonban arrél, hogy
torténeti demogréfiai targya szakdolgozat késziilt volna. Szegeden Kovats Zol-
tan képviselte a térténeti demografit, s didkjait is bevonta a kutatémunkiba
(részleteiben azonban nem ismerjik ennek szimszeri eredményeit). Az 1980-
as évek végétdl Katus Laszlo Pécsen egyetemi tandrként tobb tanitvanyat buz-
ditotta csaladrekonstituciés munkik szakdolgozat formdjaban valo elvégzésére.
KRét kérdést fogalmazott meg: egyrészt a baranyai régiéra jellemz& etnikai sok-
féleség esetleges tiikrozGdését a demografiai mutatokban, masrészt a 18. szaza-
di népességnovekedés termékenységi szintjének megallapitasat (elsGsorban a
Dunantal legrégibb anyakonyveinek feldolgozasaval). 1996-ban egy eléadasaban
ennek eredményeire hivatkozva fogalmazta meg egy, a korabbindl nagyobb
termékenység lehetGségét, amely hozzajarulhatott a gyors népességnoveke-
déshez. Az elGadas szdvege maig nem jelent meg, a konkrét feldolgozasokrél
nekem semmilyen informaciém nincs,

Az ij miskolci bolcsészettudomanyi karon a tarsadalomtérténeti szemlélet
erdsen jelen volt a kezdetektdl, ennek keretében a torténeti demogrifia is, de
szakdolgozati szinten tudomasunk szerint nem késziilt 6nall6 kutatas.

A megujulas egyik kozpontja a Marx Karoly (majd Budapesti) Kozgazdasagi
Egyetem szociolégia tanszéke volt. Andorka Rudolf tanitvanyai, a Széchenyi
Istvan Szakkolléginm keretében Melegh Attila kurzusainak diakjai tobb térténe-
ti demografiai szakdolgozatot készitetettek, koziiliik néhanyan pedig doktori
disszertacidjukban is folytattak ezt a személetet (Husz Ildikd, Csite Andrés).

A toériéneti demografiai kutatasokban a megujulasban a folyamatossagot
Dényi Dezsé képviselte, aki a KSH Népességtudomanyi Intézetének keretében
szerkesztette a Toriéneti Demogrdfiai Fiizeleket, Ez a Kis példanyszamu, s talan
kevéssé ismert periodika tartotta fent a publikaciés lehetSségeket, s szimos pon-
ton (torvénytelen gyerekek Magyarorszagon, vandorlas) () témakat is hozott a
kutatdsban. A KSH Népességtudomanyi Kutatéintézete az 1990-es években
egyre inkabb felvallalta a torténeti kutatasokat (ezzel az 1960-as évek hagyo-
manyahoz tért vissza, amikor az indulé térténeti demografia a KSH égisze alatt
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szervezddhetett meg). Az intézet munkatarsai kdzill Melegh Attila és Ori Péter
torténeti témaban védte meg disszertacidjat. 2000-t61 jelenik meg a Térténes:
Demogrdfiai Evkonyu, Faragd Tamas vezetésével atfogd program sziiletett a 18—
20. szazadi magyarorszagi demografiai folyamatok kutatasira. A torténeti demo-
grafia tehat kialakultabb intézményesiiltebb format 6ltott.

A pécsi, szegedi egyetem mellé felzarkozott az ELTE Bélesészettudomanyi
Kara is. Ennek keretében az 1980-as évektdl jelen volt a torténeti demografia
(Granasztéi Gyorgy), de a Gazdasag- és Tarsadalomtérténeti Tanszék létrejot-
tével és oktatasi profiljaval boviilt az oktatas és lehetévé valt a diakok bekap-
csolasa a kutatasba szakdolgozatok formajaban. Emellett a néprajzi oktatasban
is fontos szerepet kapott az egyhézi anyakényv mint forras, s a torténeti demo-
grafiai szemlélet (Kocsis Gyula). Mindennek eredményeképpen megndtt azon
elkészult szakdolgozatok szama, amelyek torténeti demografidval foglalkoztak,
vagy az egyhazi anyakonyvek tirsadalomtorténeti hasznositasira térekedtek,
ezek eredményei mar meg is jelentek: Koltai Gabor Oriszentpéter népesedési
viszonyait vizsgalta a csaladrekonstituciés médszer segitségével. Elter Andras a
dunabogdanyi hizassagkotéseket dolgozta fel 1724-1895 kozott. Néhany mas
dolgozat (Gydri Rébert, Pusztai Beita, Buské Tibor) is torténeti demografiai
kérdésfeltevésre épiilt és 1} eredményeket hozott.

A csalddrekonstituciés médszer mellett a hazassagon kiviil sziiletett gyere-
kek problematikaja, a vandorlas, a hazassagkotések tiarsadalomtorténeti fel-
dolgozasa, a valasok problémaja koriil szervezédtek sikeres szakszeminariumok
és indultak el Gijabb szakdolgozati kutatasok. RemélhetSleg a tendencia tovabb
folytatodik.

Végezetil meg kell emliteni, hogy Erdélyben, s6t Szlovakidban is megin-
dultak az anyakdnyvre épild tarsadalomtorténeti és torténeti demografiai ku-
tatasok. Pakot Levente (Pail Judit tanitvanya) Szentegyhizasfalu népesedését
dolgozta fel a csaladrekonstitucidé médszerével, Pozsony Ferenc tanitvanyai a
hazassagkotések tirsadalomnéprajzi elemzésével értek el komoly eredménye-
ket. Kocsis Aranka a martosi egyke torténetét kutatja a csaladrekonstitucié
modszerével.

A Sic Itur ad Astrdban megjelend tanulminyok részben képet adnak arrdél
a folyamatrol, hogy érvendetesen megélénkiilt a torténeti demogréafia, illetve
az anyakényvek irdnti tirsadalomtdrténeti érdeklédés, részben pedig mutatja
a fiatal kutatok érdeklédésének djabb teriileteit. RemélhetSleg tovabbi kedvet
teremt arra, hogy a torténészhallgatok, akiket érdekel a kutatas, témat, forrast
és terepet talaljanak.



Hermann Istvan
A 17. szazadi papai katolikus anyakoényv
vizsgalata

(Kisérlet a kapcsolathalé-elemzés torténeti alkalmazasara)

Bevezetés

OLGOZATOMBAN EGYFORRAS, a Pdpa varosaba telepitett palos szerzetesek

altal 1638 és 1668 kozott vezetett katolikus anyakonyvek vizsgélatat tiiz-

tem ki célul. Munkam kezdetén az a kérdés foglalkoztatott, vajon meg-

foghaté-e valamilyen, a viros lakossagat — pontosabban annak az anyakényvben

megjelend részét — atszovd, személyek kozotti kapesolatrendszer az anyakonyvi

bejegyzések vizsgalatan keresztil. Ezt mintegy kiegészitette a kovetkezd prob-

Jéma, amely azt a kérdést vetette fel, hogy milyen modszerrel érdemes és le-
hetséges megkozeliteni a kivalasztott forrast.

Eredeti kérdésfeltevésemben megerdsitettek azon vizsgalati eredmények - lett
légyen barmily kevés is a szamuk -, amelyek eddig ebben a témakorben nap-
vilagot lattak.' Fzek a kutatasok abbol az el6zetes feltevésbdl indultak ki, hogy
a killonbozd egyhazi szertartasok alkalmaval megjelend tanik személyének ki-
valasztasa az érdekelt fél (felek) dontésén mulik, azonban ezt a dontést beha-
taroljak bizonyos — idében, tarsadalmi csoportok szerint, stb. viltozé — szokasok.
Kilonosen igaznak tételezhets fel mindez a keresztelés aktusira, a kereszisziilgk
kivalasztasara nézve, hiszen itt — legaldbbis elméletben, az egyhéz tanitasa sze-
rint —nem csupan egy alkalmi kapcsolatrél van szé. A 1étrejové lelki rokonsag
kihat a felek egész tovabbi életére, és akdr a leszarmazottak életét is befolya-
solhatja (példaul a katolikusok esetében a hazassagi tilalom révén). A szertar-
tdsok rank maradt nyomainak, az anyakdnyvi bejegyzéseknek a tanulmanyozisa

! MORVAY 1984. és BENDA 2002. A nemzetkézi szakirodalombél SABEAN Kinship in Necker
hausen cimd munkaja (1998) alkalmazza az anyakényvek vizsgélatiban az aldbbi dolgozat-
ban is hasznalt kapcsolathalé-elemzést (a munkéra Benda Gyula és Szijarté Istvin hivia fel a
figyelmemet, amit eziton is szeretnék megkoszonni).
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segitségével tehat feltirhatonak tiinnek azok a kéz6sségben meglévs szokasok,
amelyek példaul a keresztsziil6k kivalasztasat szabalyoztdk. Mindebbdl pedig
megprobalhatunk kévetkeztetéseket levonni a helyi kézosség szervezédésére
nézve.

Az aldbbiakban réviden bemutatom a vizsgalatom targyaul kivalasztott
forrast, kitérve keletkezésének tagabb kontextusdra, a korabeli magyarorszagi
anyakonyvezési gyakorlatra is. Ezutin kovetkezik az altalam elvégzett vizsgalat-
nak a bemutatisa, és végezetiil megkisérlem a kapott eredmények értelmezését.

A forrds

Magyarorszagon — Eurépa télink nyugatabbra esé régidival egyetemben — a
rendszeres anyakonyvezés egyhazi igénye a 16. szazad elején mertilt fel.” ElsG-
ként az 1515. évi veszprémi zsinaton fogalmaztdk meg a keresztelés anyakdny-
vezésének szlikségességét. Ekkor és még a rakovetkezd évtizedekben az anya-
konyvezés célja elsGsorban a lelki rokonsag feljegyzése és ellendrizhetSsége
volt. Hasonld okbdl tartotta sziikségesnek a tridenti zsinat is a keresztelési
anyakonyvek vezetését. Az egymds utan kovetkezd egyhdzmegyei zsinatok
kozil az 1611-ben tartott nagyszombati zsinatot kell kiemelntink, mivel itt a
keresztelési anyakonyvek vezetése mellett elrendelték a hazassagok feljegyzését
is. Az anyakdnyvezés részletes szabélyozasira Magyarorszagon el6szor az 1625-
ben Pazmany Péter altal kiadott Rituale Sirigoniense tett kisérletet kozolvén az
anyakonyvi bejegyzésekhez hasznilandé formulat is.”

* Az anyakényvezés elterjedésére Magyarorszagon BARTH 1999, A tanulmdny 4tdolgozott és

- leroviditett valtozata megtalalhaté a szerzd frissen megvédett doktori (PhD) értckezésé-
ben is BARTH 2003. [a munkit a szerzd szivességébdl hasznalhattam] Ugyanitt a nem-
zetkozi szakirodalomra bdséges hivatkozas is talilhaté. Magam az anyakényvezés elterje-
désének leirdsakor Barth Diniel gondolatmenetét kévetem, igy a tovabbi hivatkozasokat
mellézom.

3 Anno Dowini ... die ... mensis ... ego N. Parvochus hugus Leclesiae S. N., civilatts vel loci N.,
baplizavi infantem natum vel natam die ... ex N. el N. congugibus hujus Purochiae, vel Parochive
S. N., el ex tali paivie el fonilia, cui vmpositwim est nomen N. Pabving fuerund N., filius N., ex pa-
rochia seu loco N., el conjux N., filia N., ex parochia seu loco N. (Az Ur ... évében, ... hé ...
napjan, én N., a jelen, Szent N.rél nevezett egyhaz plébanosa, N. virosban vagy hely-
ségben megkereszteltem eme plébinia, vagy N. viros vagy helység, Szent N-r6l einevezett
plébanidja N. és N. lakosainak, mint hdzastirsaknak ... napon szilletett kisgyermekét,
akinek az N. nevet adtam. Keresztsziilk voltak N., N-nek a fia, N. plébdniirdl vagy N.
helységhdl, és hitvestarsa, N., N-nek a leanya, N, plébinidrol, illetve N. helységbdl.) Latin
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Az eléirasoknak a gyakorlattal valo szembesitésére korlatozott lehetdséget
adnak a korszakbol (16-17. szazad, esztergomi egyhazmegye) fennmaradt
egyhazlatogatasi jegyzGkonyvek. Az ezekbdl nyerhetd kép azt mutatja, hogy a
szigory, és egyre precizebbé vilé elSirasoknak kevés foganatja volt. Példaul a
barsi fGesperesség 1626-os vizitacidja soran kiderult, hogy a 32 egyhazkozség-
bél egy sem vezetett anyakényvet. Husz évvel késGbb, 1647-ben a 45 meglato-
gatott plébaniabol még mindig csak 11-ben taldltak anyakonyveket. Hasonlé
adatokat kaphatunk a tobbi fSesperességrél is. A katolikus anyakényvezés tehat
- s itt is elsGsorban a keresztelés anyakonyvezésére kell gondolnunk —a 17. szazad
masodik harmaddban indult meg Magyarorszag teriiletén, azonban Altala-
nossa valasiig tovabbi évtizedeknek kellett eltelniiik. A protestins egyhazak
esetében még késébbi az anyakonyvezés megjelenése, A fennmaradt anyakony-
vek szinte kivétel nélkil a 18. szazadtol kezdGdnek.

Ebben az osszefiiggéshen szemlélve a meglehetdsen korainak szamitd papai
anyakényvet,” lathatjuk, hogy az anyakényvezés gyakorlatanak becses emléké-
vel allunk szemben. Az anyakonyvet 1638 novemberében kezdték el vezetni a
grof Csaky Laszlo altal abban az évben Papara telepitett palos szerzetesek. Ez
utobbi tény, valamint az, hogy 1560-t6] kezd6dden nem volt a varosban katoli-
kus lelkigondozas egészen a palosok betelepitéséi‘o:;,5 biztossa teszi, hogy a varos
els§ anyakonyvével van dolgunk. Feltételezhetjiikk az anyakonyv teljességét is.
A kezdetekre vonatkozdan biztositanak benntnket az évszam mellett a cim-
bejegyzesek is. Mas a helyzet az anyakényvi bejegyzések zarodatumaval 1668-
cal.” Mivel az anyakonyv eredeti kotése nem maradt rank,” elképzelhetd, hogy
csonkult, bar 1638 és 1668 kozott csonkuldsnak semmi nyoma. Ha a zarodatu-
mot a varos torténetének tiikrében prébaljuk meg értelmezni, akkor a kovet-
kez§ észrevételeket tehetjiik: a szérvanyos adatok arra engednek kovetkeztetni,
hogy a varosi katolikus plébania ujjaszervezésére az 1650-es évek végeétdl

szovege és forditasa megtaldlhato Bérth Déniel fentebb emlitett doktori disszerticigjiban
(BARTH 2002.)

Az anyakonyv jelenleg a Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltirban (VEL) talilhatd,
Papa vegyes anyakonyvek 1638. jelzettel. (Mikrofilmmasolata: Magyar Orszigos Levéltar
(MOL) X 5697.)

5 SZAKALY 1994. 163,

® Ez azért 1ényeges, mert — mint a késébbiekben Kkitérek rd — az anyakdénywmek nincs folyta-
tasa. A plébdniai anyakonyv csak 1684 nyaran kezdSdik. (A plébaniai anyakényvek soro-
zata szintén a Veszprémi Erseki és Fékdptalani Levéltirban talilhaté egészen a 19. szizad
elsé feléig.)

7 Jelenlegi forméjat egy nem til jl sikertilt — tobb helyen levegs, meggylirddott ~ laminalas
utani kottetés sordn kapta. Sajnos a lapoknak — a bejegyzésekbdl kikovetkeztethet§ — sor-
rendje a kéttetés soran megvaltozott.
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kezdddden torténtek kisérletek. A varos plébinosit elsé izben 1659 koril
emlitik, és 1660-ban vette vissza a foldesir, Esterhazy Pal késébbi nador a pro-
testansoktdl a varos féterén allé templomot.® Leszdmitva a protestinsoknak
templomuk elvétele miatti folyamatos tiltakozésat, hosszii hallgatds borul a
katolikus plébiniira, mig 1666 marciusiban a viros plebanosa keresztsziilG-
ként elénk nem keril épp a vizsgalt anyakonyvben.” A katolikus egyhazjog
szerint a teleptilés katolikusai feletti egyhazi joghatésigot a mindenkori plé-
bénos gyakorolja. Ebbe beletartozik a szentségek, koztilk a keresztség szentsé-
genek a kiszolgdltatasa és az esketés is. Ennek tiikrében a palosok 1660-as
évekbeli anyakonyvezését is csupan a plébaniaszervezés viszontagsagaival ma-
gyarazhatjuk, és varhaté volt, hogy a viszonyok konszolidalasaval a plébania
atveszi majd a szentségek kiszolgaltatasanak és az anyakonyvezésnek a feladatét.
Ennek valamikor 1668 és 1684, a fennmaradt plébaniai anyakonyv kezdete
kozott kellett megtorténnie. Minthogy az 1684-ben kezd6dS anyakényvnek
nincs cimlapja, feltételezhetS a csonkulasa. Mindez megengedi azt a feltétele-
zést, hogy a pdlosok dltal 1638 novembere és 1668 aprilisa kozott vezetett
anyakonyvet lényegében sértetlennek tekintsiik.

Maga a kotet tulajdonképpen két anyakonyvet tartalmaz. Elejétdl a keresz-
telések,'? kozepétdl pedig a hazassagkotések ! bCJngZCSC tortént. A bejegyzések
formaja szempontjabdl két nagyobb idébeli egységre oszthatjuk az anyakony-
vet. A szerzetesek 1638-ban tabldzatos formaban kezdték el mindkét anyakonyvi
rész vezetését. A keresztelésnél 1657-ben attértek a folyoszoveges bejegyzésre;
a hazassagkotéseket azonban 1660-ig tovabbra is tablazatos formaban vezet-
ték, majd ekkor megsziint a hazassagok rendszeres anyakonyvezése.'* 1660 és

¥ Kiss 1908, 33-34. (Szakaly Ferenc hivatkozas nélkiil 1649-re teszi az elsG plébinos megje-
leneset a forrasokban, de ez nyilvanvald elirds. SZAKALY 1994, 167.)
118 oldal
% A 2. oldalon talslhaté cim szerint: [LI{BER [BAPTJIZATORUM [...2] Aunnis, Diebus,
Mensibus, Paren{tibus —[uis, ab Auno 1638 Die {6 Novelmbris Quo michoatim est divinumn
aj)‘mu u Pape in Capella Palrum Ordinis Saneti PAULI Primi Evemile in dicecesi Javriensi.
Y A 77. oldalon talilhaté cim szerint LIBE[R] MATRIMONIORVIM] Annotatus, Annis,
Diehus, Mensiblus], Sponso, Sponsa, Diweesi, Parochia, Testibus ab Anno 1638, die 14 Nowend-
s, Quo tnstitutum est divinuwm officium, Pape in Capella Patrum Ordinins Sancti Pauli frimi
Eremite in Dicecesi Jauriensi.

Az idbeli eltolédasnak csupan praktikus okai vannak. Az el6re megvonalazott anyakonyvi
oldalak a nagyobb szimil keresztelés esetében hamarabb fogytak el, mint a hazassigkoeé-
seknél. Ugyanigy praktikus okokra vezethetS vissza a hazassigkdtések anyakonyvezésének
abbamaraddsa is. A keresztelési bejegyzésekkel elérték a hédzassigi bejegyzéseket, és
valamennyi iires lapot rihagyva a hdzassigi részre a kotet misodik felében folytattik a
keresztelési bejegyzéseket,
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1668 kozotti idSszakbdl elszértan 11 hazassagi bejegyzés maradt fenn az anya-
konyvben. Mindez azt valésziniisiti, hogy nem kezdtek tjabb kétetet a hazas-
sagok feljegyzésének.

A két idobeli egység (keresztelési) bejegyzései kozott tartalmi kilonbségek
nem fedezhetSek fel. Minden esetben lejegyezték a keresztelés idGpontjit, a
gyermek nevét és nemét, a szilk nevét? és a keresztsziillok nevét.™ Lényeges
kulonbség van azonban a bejegyzések olvashatésaga szempontjabdl. Az 1638
és 1657 kozotti idGszak bejegyzéseinek tobbségével ellentétben a késdbbi irds
sok helyen elhalvanyult, vannak ,teljesen iires lapok”, és ezeket erds fénnyel
megvilagitva is csak annyit lehet megtudni, hogy irtak rajuk.’®

Tovibbi nehézséget jelent a forras felhasznilasanal, hogy az évszazados
szakszerfitlen tarolas kovetkeztében a kotet erdsen vizesedett, jobb felsd sarka
el is pusztult. Ez koriilbeliil a lapok egydtédének—egyhatodanak a hianyat je-
lenti, A tidblazatos részek esetében (1638-1657 kozotti bejegyzések) ez a keresz-
telés datumat €s olykor a gyermek nevét, illetve a keresztsziil6k nevét, olykor a
sziil6k csaladnevét érinti. A folyamatos bejegyzések esetében (1657-1668) a
hianyok esetlegesek.

Talan kissé hossziinak tlinik a vizsgalat forrasiul szolgalé anyakonyv fenti
bemutatasa. Mégis indokoltnak tartom, mert csak ezen keresztil tudom iga-
zolni, hogy forrasom kerek egész, amelynek idSbeli végpontjai nem tekintheték
véletlenszeriinek (az ellenreformicié megindulasa Papan, illetve a plébania
megalakulasa/megerdsodése a varosban). Emellett az egyetlen anyakonyv a
korban, tehat potenciilisan valamennyi, a telepiilésen tértént katolikus ke-
resztelés és hazassagkotés bekeriilhetett a kotetbe. A valos aranyoknak termé-
szetesen még a megbecslésére sem vallalkozhatunk, azonban ez nem befolyasol
benntinket abban, hogy az anyakényvben szerepldk 6sszességét hipotetikusan
kozosségkent fogjuk fel. Ez a kozdsség nem azonos a varosban é€l6 emberek
Osszességével, hiszen a telepiilés lakdinak jelentSs része protestans volt, tehat
az anyakonyvben - legalabbis elméletileg — nem jelenik meg. Jelen értelmezé-
stinkben a kézosség tehat semmi tébbet nem jelent, mint egy zart csoportnak
valamilyen - itt felekezeti ~ szempontbél elkiiloniilé részét. Feltételezziik
ugyanakkor, hogy e kozosség tagjai ismerték egymast, kapcsolatban voltak egy-
massal, és kapcsolataikat valamiféle tarsadalmilag szabalyozott szokas szerint
élték meg. Ennek a kapcsolatrendszernek az egyhazhoz kothetd vonatkozasait

" Az édesanya esetében gyakran csak a keresztnevet irtak ki.

'* A keresztanyik esetében is megfigyelhet§ a puszta keresznév hasznilata, de dltaliban
hozzatettek valami tovibbi azonositét (férje neve, férje csalidneve, férje foglalkozdsa).

o UV-lampaval megviligitva sem lehet eredményt kicsikarni ezekbdl az oldalakbol.
Valészintileg a tinta mindsége volt mas a két iddszakban, illetve egy id&szakon beldl is.
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(keresztsziilGség) és annak magyarazatait kiséreljiilk meg az alabbiakban vizs-
galni.

A forrds feldolgozasa

A személyek, illetve csaladok'® kozotti kapcsolatok vizsgdlata magival hozta
egy olyan méodszer kivalasztasinak igényét, amelynek segitségével a feltételez-
hetSen nagy szamu egyedi adatok is felhasznalhatova, rendszerbe foglalhatova
valnak. A rovid, csupidn harminc évet feldlelé id&szak, valamint az a tény,
hogy az anyakonyvbe bejegyzett személyek jelentds része csupan egyetlen al-
kalommal fordul el6 a forrdsban,"” nem teszi lehetévé a hagyominyos csalad-
rekonstrukcids eljaris eredményes alkalmazasat. Ennek kovetkeztében az egyes
csaladokra fékuszdld, és azok kapcesolatait, stratégiait tipizdlé vizsgalatrol
adatok hidnyaban le kellett mondanom." Ehelyett a szociolégusok altal kidol-
gozott kapcsolathilé-elemzés tiint a kezdeti kérdésfeltevés megvalaszolasara
alkalmas médszernek."” Ennek alkalmazésa sordn nem az egyes személyek (csa-
ladok) kapcsolataibdél, hanem a kapcsolatok 6sszességébdl indultam ki, igy
kiiszobolve ki az egyedi adatok elvesztésének veszélyét. Az anyakényvi bejegy-
zések értelmezésének keretét is a kapcsolatok dsszessége altal kirajzolt kép ad-
ta meg.

'® Ttt és a tovibbiakban csalid alatt a sziil6kbdl és gyermekekbdl 416 kiscsalidot értem.
Ay anyakonyv adatainak feldolgozasa soran meglepSen nagy szimban taldltam olyan
hazaspirokat, akik csupin egyetlen alkalommal fordultak el§ sziil6ként. HozzavetSleg
450 csalad esetében beszélhetiink egy sziilésrdl (ezek kozott Iehetnek ikersziilések is),
kozel 50 csalad esetében két sziilést, mig 28 csaldd esetében hdrom vagy anndl tobb (a
legtébh tizenegy) szilést jegyeztek fel az anyakdnyvben. Mindez jelentds ardnyi mobil
népességre enged kovetkeztetni a varos (katolikus) lakossdgan belil. Ugyancsak a mobil
lakossigra utalhat, hogy néhiny — elsGsorban nemesi - csaladtd] eltekintve nem talalunk
a nevek alapjan apai dgon rokon csalidokat az anyakdényvben. A mobil elemek nagy
szimadra logikus magyarazattal szolgal a telepiilés elhelyezkedése és a végvari rendszer-
ben betdhott szerepe. Mint a t6rék tertiletekhez kozel fekvs erdditmény elsGdleges cél-
pontul szolgdlhatott a menekiiloknek, és viszonylag nagy szami katonasig dllomdsozott
falai kozote, _ _

Magat a médszert azonban illusztriciéként, az dltalanositis igénye nélkil a késébbiekben,
a keresztsziildi kapcsolatok vizsgélatakor alkalmazni fogom.

A kapcsolathals-elemzés elméletével és gyakorlatival az anyakonyv vizsgdlata kozben ke-
riiltem kapcsolatba az Atelier Francia—Magyar Tarsadalomtudomanyi TanszEk altal szer-
vezett szemindrium keretében. A médszer elméleti hitterérdl tovabbi bdséges szakirodalmi
hivatkozéssal 1asd WETHERELL 1998. és EMIRBAYER 1999.
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Munkamédszerként egy egyszerd kapcsolathild felrajzolasat valasztottam,
ahol csaladok kozott jeldltem a keresztsziil6i kapcsolatok szamat és iranyat.
Mivel megfeleld szamitégépes program nem allt a rendelkezésemre, le kellett
mondanom a kapcsolatok gyakorisiginak a tavolsaggal val6 jelzésérdl, ennek
kovetkeztében az egyes csaladok elhelyezkedése a kapcsolathalén esetleges.
Ugyanakkor a gyakorisigot (a kapcsolat szorossagit) a kapcsolatot jeldlé vo-
nalak szamaval jel6lni tudtam. Az igy kapott halézat természetesen csak egyetlen
nézépontboél — keresztsziilgség — mutatja a személyek kozotti kapesolatokat.

A Keresztszillé1 kapcsolatok felrajzoldsaval abrazoltam a keresztelési anya-
kényv bejegyzései kéziil mindazokat, amelyek a kapcsolat szempontjabol egy-
értelmilen azonosithatdk voltak. Az azonosithatésag kritériumaként a sziilék és
a keresztsziilSk ismeretét hataroztam meg. Ez praktikusan az apa vezeték és
keresztnevenek, illetve legalabb egy keresztsziilG vezeték és keresztnevének az
ismeretét jelentette, beleértve természetesen a kikovetkeztetett adatokat is.
Emellett abrazoltam azokat az eseteket is, amikor csak a keresztszillok neve is-
mert, a szill6k azonositasara nincs lehetdség. A kapcsolat ilyen esetekben is
abrazolhatd azzal a — véleményem szerint a vizsgalat eredményét érdemben
nem befolyasolé — kikatéssel, hogy az ismeretlen sziil6 azonos lehet valamely
mas, a kapcsolathalén mar szerepls személlyel.

A két anyakonyv Osszesen 983 bejegyzést tartalmaz. Ezek koziil a hazassagi
anyakényv 180, mig a keresztelési 803 bejegyzésbdl dll. A vizsgalat csak ez utob-
biakra terjedt ki. Ezek kozil is eldszor az 1638 és 1657 kozot (tdblazatos
formaban késziilt) bejegyzéseket abrazoltam a kapcsolathalén. Ennek az a fen-
tebb mar emlitett praktikus oka volt, hogy ezen bejegyzések formajuknak
koszonhetSen nagyobb szimban voltak azonosithatok, mint az 1658 és 1668
kozottiek.” Igy osszesen 422 bejegyzést tudtam abrizolni, ami a keresztelési
bejegyzések 53%-a. Az utolsé tiz év azonosithatd bejegyzéseit a késGbbiek
soran Osszevetettem a kapott képpel, és az alabbi megallapitisok mar ennek
tiikrében szulettek meg.

" Az 1638 és 1657 kézott hiisz év 492 bejegyzésébdl 422, tehat az adott idSszak bejegy-
zéseinek 86%-a volt azonosithaté. Ez az ardny valamivel 50% ald cs6kkent az ucolsé tiz
esztendd, 16568 és 1668 kozotti bejegyzések esetében. Ennek oka végsS soron a bejegyzé-
sek formajinak megviltozdsiban keresendd,
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A kapcsolathals leirasa

A kapcsolathald felrajzolasa t6bb szempontbdl is meglepetéssel szolgalt szi-
momra. Az egyik az volt, hogy az anyakoényvben sziil6ként csupan egyszer sze-
repeltek nagy szama ellenére a kapcsolathald osszefliggd rendszert alkotott,
tehit beigazolédni latszott az a feltevésem, hogy az anyakonyvben szereplé
személyek kozosséget alkottak, igy kapcesolataik rendszerszerii értelmezése
megkisérelhetS. Ez a halozat azonban élesen elvalé ,csoportokbél” allt, ame-
lyek részben iddben, részben - feltételezhetSen — tarsadalmi helyzetben tértek
el egymastol.” Megfeleld szamitégépes program alkalmazésa bizonyara fino-
mabb csoportositist tenne lehetévé, ennek hidnyaban azonban be kellett érmem
a ,szemre” torténd osztalyozissal. Ot nagyobb csoportot sikertilt elkiilénitenem,
ezek egymashoz vald viszonya azonban kiilénbozd volt. Az 6t csoportbél harom
a vizsgalt idSszak egészén keresztill 1étezett, mig kettd csupan rovid ideig allt
fenn.
A csoportok a kévetkezdk:™

1. Német anyanyelvii polgarsag (kézmiivesek és katonak)
1638~1657; 99 csalad

2. Magyar anyanyelvii polgirsig (kézmiivesek és katondk)
1638-1657; 161 csaldd

. Nemesség (varmegyei tisztségviselok és végvari tisztek)

1638-1657; 57 csalad
Német katonasag 1651-1655; 123 csalad
Német katonasag 1654 decembere-1656; 36 csalad

A

*l Az dltalam ,csoporinak” nevezett egységekre a nemzetkozi szakirodalom altalanosan a
blokk vagy likk kifejezéseket hasznalja. En ennél — magyarul - kifejezSbbnek éreztem a
csoport szdt. Csoportnak nevezem azokat a hdlézaton beliil egymadstdl elkilléniil§ kisebb
hilézatokat, amelynek tagjai egymassal kapesolatokat 1étesitenek, ugyanakkor a halézat
t6bbi csoportjahoz csupdn néhany, gyakran speciilisan megmagyarazhaté Kapcsolatial
kotddnek (ezekre a késdbbiekben konkrét példikat is fogok hozni). V6. GOULD 1991.

A csoportok elnevezésébe igyekeztem belestriteni mindazt az informaciét, ami tagjairdl
az anyakonyvbdl kiolvashatd. Az anyanyelvre a vezetékneveken kiviil talilunk direkt uta-
Idsokat is az anyakényvben (miles Gernanus), illetve a keresztneveket is tobb alkalommat
irtik népnyelven (pl. Hans}. A virosi polgdrsig kifejezést azért tartom megengedhetdnek,
mivel az anyakonyvbhen két esetben is szerepel a ,civis Papensis” meghatarozds, minden
bizonnyal német anyanyelvii kézmives—katondkra alkalmazva, annak ellenére, hogy a
varos lakosai korabeli jogi értelemben nem voltak polgarok. Jogillisukat tekintve jobbé-
gyok, vagy — a katonak esetében — a nehezen megfoghato vitézi rend tagjai voltak.
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A csoportok kozotti kapesolat — mint mar emlitettem ~ eltérd vole, A leg-
szorosabban 2z 1. (német polgarsag) €s a 2. csoport (magyar polgarsag) kap-
csolodott egymashoz. Azt lehet mondani, hogy a két csoport részben fedte
egymast, ez a fedés azonban idében jol lehatarolhat6. Ha kiilén szemléljiik az
elsd tiz év bejegyzéseibdl (1638-1647) kirajzolodo haldzatot, fedésrdl nem be-
szélhetiink, csupan szérvanyos kapcsolatokrdl. Ez a kép gyokeresen megvilto-
zik a masodik tiz é&v bejegyzéseinek titkrében (1648-1657); és attekintve a har-
madik évtized anyagat (1658-1668), elmondhaté, hogy a vizsgalt id&szak
végére a két csoport kapcsolata még szorosabbi vilt. Az 6nalld 1. és 2. csoport
gyakorlatilag megsziint, egy rendszert alkotott. Ehhez jarult az 1. csoportbeli
(német polgarsig) személyek nagymérvii kicserélédése. Azok kozil, akik 1638-
1642 kozotti (elsé ot év) periddusban meghatarozé szerepet jatszottak, 1648
utan mar senki sem szerepelt a halézatban, ugyanakkor ezek a személyek mar
a kezdeti idSszakban sem vettek részt mas csoportokkal valé kapcsolattartas-
ban. Ha idében a vizsgalat végérdl nézziik meg az egykori 1. csoport (német
polgarsag) tagjait, azt latjuk, hogy szaimuk drasztikusan lecsokkent, alig maradt
koziiliik 7-8 személy, kapcsolataik zome pedig a korabbi 2. csoportba (magyar
polgarsig) sorolt személyekhez kototte Sket.

Ha magyarazatot probalunk meg keresni a fenti jelenségre, két, egymassal
szorosan 6sszefliggd okot jeldlhetiink meg. Ezek egyikeként az emlitettek fel-
tételezhetd integracigjat, a varos kozosségébe vald betagolédasat nevezhetjik
meg. Ezt a folyamatot részben eldmozdithatta a masik széba johet§ ok, azaz,
hogy a 1. csoport (német polgarsag) szemmel lithatéan nem rendelkezett
kiilsé utanpdtlassal, sét bizonyara szamolnunk kell tagjainak elvandorlisaval
is. {gy tulajdonképpen feloldédtak a varos azonos stituszii, de magyar anyanyelvid
csoportjaban.

A feltételezett integracids folyamatra — amely nem jelent automatikusan
nyelvi valtast is — egy felettébb bizonytalan, kézvetett utalassal is rendelkeziink.
1647 és 1649 kozott tobbszor eldfordul az anyakényvben Hans Vogt, aki az 1. cso-
port (német polgarsag) tagja volt. Az altala viselt katonai tisztséget — a névben
alkalmazott nyelvtdl fiiggetleniil — minden alkalommal németil irjak: ,zeig-
worter” (Zeugwarter).” Ozvegyét 1652-ben emlitik. Ugyanebben az idSben
jelenik meg a kovetkezé ,zeigworter”, a korabban asztalosként és pattantyis-
ként ismert, szintén az 1. csoportba tartozé Albert Esterl. A tisztség azonban
ettél az id6tSl kezdve mar magyarul szerepel: ,csajbort”™ként, még akkor is,
ha térténetesen német szovegben fordul els.”

2 A 526 a hadiszertar 6rét, parancsnokit jelend, vo. HORVATH 1978. 49-50. (caghert szocikk).
¥ Margaretha diser Zait Zeubortin” 36. oldal
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Amennyiben a fenti példa nem csupan a lejegyzs szerzetesek nyelvtudasat,
illetve kulturalis-katonai ismereteit mutatja, akkor talan nem tilzas azt az 1. cso-
port (német polgarsag) tagjai korében végbemend integracids folyamat hal-
vany bizonyitékanak tartanunk.

Az 1. csoport (német polgarsig) tagjainak Papéara kerilésérdl semmiféle
informaciéval nem rendelkeziink. FeltételezhetS kortlményeinek a megvila-
gitasahoz csak az anyakényvi bejegyzéseket hivhatjuk segitségiil. Feltiing,
hogy csupan az 1. csoport (német polgarsig) tagjainak a neve mellett fordul elé
a tormentarius vagy pattantyiis meghatarozas. A 2. csoportba (magyar polgar-
sag) tartozd személyek esetében, amennyiben katondkrdl van sz6, a hajdii il-
letve a mailes (ritkibban egyéb, ezekkel szinonim) kifejezések szerepelnek. A ko-
rabeli sz6hasznalatban ezek kiilénbozé fegyvernemeket” jeloltek. A hajdd a
gyalogost, a miles vagy katona a lovast, mig a tormentarius vagy pattantyis a
tiizért jelentette.” Az 1. csoportba (német polgarsag) tartozd személyeknek a
varosbha kerlilése tehat a varorség létszamanak néveléséhez,  fegyvernemei”
korszeriisitéséhez kothets.

Jéval nehezebb idekerilésuk idGpontjanak kérdése. Erre utal6 forras els-
keriiléséig biztos valaszt nem is tudunk ra adni. Egyik lehetséges idépont
1626, az Esterhazyak, mégpedig Esterhazy Miklos foldesurasagianak kezdete.
Ebben az évben a varos jelentGs része a varral egytitt tlizvész aldozata lett.™
Idedlis alkalomnak tiinhet tehdt arra, hogy a varat ne csak épuleteiben, hanem
védéiben is korszerisitsék.”

Idekertlésiik idGpontjatdl fiiggetleniil gy tinik, hogy az 1. csoportba
(német polgarsag) tartozé személyek két generdciot képviselnek.™ Az 1640-es

» Ennek a terminolégidnak papai alkalmazisara jé példa a varos — magyar piszkozatban és
latin tsztdzatban is fennmaradt — 1660-as hazdsszeirdsanak, valamint a pdpai katonasag
kérében 1659-ben végrehajtott tanuvallatisi jegyzGkonyvnek az Osszevetése. Az elSbbi-
ben katonaként, illetve milesként szerepld személyek az utdbbiban lovas renden lévs-
ként, mig a hajdiik gyalogos renden lévéként jelennek meg. 1660-as dsszeirasok MOL Ester-
hizy Pil nador iratai (P 125) 11622; 1659-es tantvallatas MOL Magyar Kancelldriai Le-
véltar (A 14) Insinuata Consilii Bellici No. 293, 296.

SZAKALY 1994, 136.

Természetesen forrasok hijan mindez csak taldlgatias marad. E mellett a magyarazat mel-
lett ugyanannyi érvet lehet felhozni, mint vele szemben. Azt azonban biztosan dllithatjuk,
hogy mas jellegli katonasaggal van dolgunk, mint az alibb tirgyalandé 4. és 5. csoport
{német reguldris katonasdg) esetében. A folyamatos anyakdnyvbeli jelenlét a varoshan
vald letelepedésre utal, mig a személyeknek a foglalkozdsukkal valé meghatarozasa egy-
fajta kotetenebb vitézi életet sejtet.

Ez nem jelent feltétenil vérségi kapcsolatot a az egyes személyek kézott, de természete-
sen ez sem zarhaté ki,

26
27
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évek derekaig, addig, amig az 1. és 2. csoportra a kapcsolatok hidnya a jellemzd,
az elsé generacio jelenik meg az anyakonyvben, majd az 1640-es évek masodik
felétol fokozatosan a kovetkezd generacio veszi at az 1. csoportban a vezetd
szerepet. Ennek kapcsolatai a 2. csoport (magyar polgarsag) tagjaival mar jéval
intenzivebbek.

Joéval gyengébb kapcsolat mutathaté ki az 1. (német polgirsag) és a 3. (ne-
messég), valamint a 2, (magyar polgarsag) és a 3. csoport (nemesség) kozott.
Ennek magyarazata egyértelmi. A megyei és végvari tisztséget betodltd nemesség
csoportjanak — amelybe még a viros korabeli foldesura, gréf Csaky Laszlo, ke-
s&bbi orszaghbird és gyermekei is beletartoznak — elkiiloniilése a varos tobbi
részétdl nyilvanval6é, Ezekben az esetekben a kapcsolédasi pontok vizsgalata
jarhat eredménnyel (erre késébb, a keresztsziilGi viszonyok vizsgalatanil még
visszatérek).

Papa varosdban a kiraly altal fizetett 6rség allomasozott, ugyanakkor a var
és a telepiilés maganbirtokosait meghagytdk tulajdonukban. Ennek kovetkez-
tében a nemesség jelentss része egyidejiileg volt a kiralyi 6rség tisztje, a var-
aldbbiakban tirgyalandé német katonasag ~ ugyaniigy nemes rangu - elolja-
roi voltak kivételek.

A kapcsolathalén megfigyelheté utolsé két csoport, a 4. (német regularis
katonasag 1651-1655) és az 5. csoport (német regularis katonasig 1654—
1656) nagyon sok szempontbdl hasonlé egymashoz, béar tagjai egymas kozott
semmilyen kapcsolattal nem rendelkeznek (annak ellenére, hogy rovid ids-
beli atfedés van kozottiik). Mindkét csoport csupan rovid ideig foghaté meg
az anyakonyvekben; esetliikben egyértelmien utal az anyakényv arra, hogy a
véghely német katonasagarél van szo;” a kapcsolathalén ez a két csoport igen
ergsen elkiilonil a tobbitsl. A 4. csoport (német regularis katonasag 1651-
1655) csupéan két személyen keresztill kapcsolédik a tébbi csoporthoz, de ezek
koziil az egyik Peter Theogardt™ bard ezredes, a katonasig parancsnoka,

2 A 17. szdzad folyaman egymast valté foldesurak (enyingt Torékék, Nyaryak, Esterhazyak,
eddig még nem tortént kisérlet. Réviden olvashatunk erre vonatkozé utalasokat SZAKALY
1994, 134-152, Egy foldesari familia vizsgdlatira j6 példa Koltai Andrds doktori (PhD)
értekezése KOLTAI 1999, [a kéziratot a szerz§ szivességébdl hasznalhattam]

Lmilitum Germanorum”, ,castrensium Germanorum” 29, oldal.

*! Csupén érdekességként jegyzem meg, hogy Peter Theogardt nevének kétféle lejegyzése
jol szemlélteti a lejegyzé személy nyelvi, kulturdlis ismereteinek fontossigdt az infor-
micié torznlasa szempontjibdl. Egyszer szerepel Petrus Theogardt (30. oldal) néven, mig
két alkalommal Peirus De Ugardy (36. oldal) néven. A latinos miiveltségii és németiil nem
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akinek statusza megegyezett a 3. csoportbeli nemesekével (elsGsorban veliik is
keriilt kapcsolatba) Ak csoport (német regularis katonasag 1654-1656) pe-
dig csak egy ponton kothetd az 1. csoport (német polgirsag) egyik tagjahoz.

A 4. (német reguldris katonasidg 1651-1655) és 5. csoport (német regula-
ris katonasag 1654—1656) idgbeli felbukkanasa és zartsiga egyértelmiien re-
gularis katonai alakulatoknak a varosba érkezésérdl tudosit. Ittlétiiket magyar-
orszagi katonai eseményekkel nem tudjuk megmagyarazni.™ A hosszabb ideig
Pipan tartézkodé 4. csoport (német reguldris katonasag 1651-1655) a maga
anyakonyvben megjelend 123 csalddjaval mindenképpen jelentSs létszamui
katonasag lehetett. Idekeriilésiiket 1651, elsé megjelenéstk idSpontja magya-
razhatja. A harmincéves haboru végeztével a Habsburgok magyarorszagi erd-
ditményekben helyezték el a nyugati hadszintéren feleslegessé valé katonasig
egy részét. Ebbe tartozhatott a Papéara kerult katonai alakulat is. Az 5. csoport
{német regularis katonasig 1654-1656) esetében az itt toltott idS feltiind ro-
vidsége azt sejteti, hogy Pipa csupan ideiglenes allomashelye volt az alaku-
latnak *

A kapcsolathalon felismerhetd csoportok egymastol valo elkiloniilése két
kiilonbozé okra vezethetd vissza. Az allandénak tekinthetS 1. (német polgar-
sag), 2. (magyar polgarsag) €s 3. csoport {nemesség) esetében egyértelmien
a tarsadalmi kiilénbségek keriilnek elgtérbe. A varos (katolikus) lakossaga (egy-
hazi, keresztsziil6i) kapcsolatai tekintetében két nagyobb csoportra oszlott: a
~polgarsagra” és a nemességre. Ezt a képet csak megerdsiti a német anyanyelvii
1. csoport jelenléte, amely a korai idészakban élesen elkalonult a masik két
csoporttol, majd az évek soran egyre kozelebb kerult az azonos statuszi, de
magyar anyanyelvii 2. csoporthoz, mig végiil teljesen egybeolvadt vele.

A regularis katonasdgot magaba foglald 4. (német regularis katonasag
1651-1655) és 5. csoport (német regularis katonasig 1654-1656) elkiléntlése
nem a tarsadalmi killénbségekre, hanem a csoport specialis jellegére vezethetd

tudo szerzetes névértelmezése és ahhoz kapesolédéd gondolatmenete az utdbbi két be-
jegyzésen nyilvanvald,

* Fz a kapesolat egyébként mas szempontbél is emlitésre méltd, ugyanis az anyakonyv egyet-
len torvénytelen sziiletésli gyermekérdl sz61o bejegyzéshez kapcsolddik.

* Sem Szakaly Ferenc, sem Pilffy Géza nem tud a 17. szazadban itt 4llomasozé jelentdsebb
szami német Katonasigrél, ahogy komolyabb silyii hadi eseményekrdl sem beszélnek a
forrisok Pépa kérnyékén a tizendtéves habori és az 1680-as évek kozotr, SZAKALY 1994,
133-134.; Pilffy Géza szives sz6beli kézlése.

' Ugyanebben az idében jelent meg a német katonasig Kérmenden is. IVANYI 1943, 115—
121. és KOPPANY 1986. 39. (Az adatra Koltai Andris hivia fel a figyelmemet, amit eziiton
is szeretnék megkdszénni. )
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vissza. A mesterségesen létrehozott, nyelvében és szokisaiban teljesen eltérs
zart csoportok tulajdonképpen a viros lakossigiatol teljesen fliggetlen, 6nalls
kozosségeket alkottak. Az azonos tarsadalmi helyzet kapcsolatalakité voltara
esetiitkben is rendelkeziink azonban némi emlékkel, ez pedig a tisztikar felting
hidnya a keresztsziil6i halézatban. A 4. csoport (német reguldris katonasiag 1651
1655) esetében minddssze haromszor jelent meg az alakulat parancsnoka, Pe-
ter Theogardt ezredes keresztsziilSként. EbbSl egy alkalommal, abban a mar
emlitett specialis esetben, amikor az anyakonyv egyetlen torvénytelen sziiletést
gyermekének lett keresztapja tébb, a 3. csoportba tartozd, vele azonos statuszi
személlyel egylitt. A masik két alkalommal ugyanannak a csaladnak két gyer-
mekénél villalt keresztsziilSséget, mégpedig Henrik Molch zaszlévivével egyitt.
A tisztikar szereplése, illetve nem-szereplése egyszerre utalhat a 4. (német regn-
laris katonasag 1651-1655) és 5. csoport (német regularis katonasag 1654-1656)
zartsagara és a tarsadalmi helyzetnek a keresztsziil6i kapcsolatok kialakitasa-
ban jatszott fontos szerepére, ugyanis feltételezhets, hogy a legénység tagjai azo-
nos helyzetii bajtarsaikat valasztottak gyermekeik keresztsziilGinek.

Az egyes elkiilloniilé csoportok kézotti kapesolatok bemutatasara az alabbi-
akban, a keresztsziilGi kapcsolatok vizsgdlata sordn teszek kisérletet.

A heresztsziiloi kapesolatok vizsgdlata

A forras és a beléle felrajzolt halozat jellegébdl adja magat, hogy megprébal-
jam leirni, rendszerbe foglalni és magyarazni a keresztsziiléi kapcsolatokat.

A katolikus egyhaz nemcsak a keresztelés megtorténtének adminisztralasat,
hanem maganak a szentség felvételének a korilményeit is szabalyozta, és en-
nek sordn kitért a keresztsziilGség kérdésére is.” A keresztsziil6k szamat ketts-
ben allapitottak meg, indoklasul a lelki rokonsag okozta hazassagi akadalyra
hivatkoztak. Atiételesen, a fentebb mar idézett anyakonyvezési formulaval azt
az elvarast is sugalltik, hogy a keresztsziil6k hazasparok legyenek.” Nem tiltot-
tak ugyan ketténél tobb személy keresztsziilgségét, de ebben az esetben arra
kotelezték a keresztelést végzS papot, hogy két személy kivalasztasa utan a
tébbit csupan tantként jegyezze be az anyakényvbe. Ugyanigy csak tantiként
vehetett részt a szertartason protestans személy, mivel keresztszilé elviekben
nem lehetett,

® A korabeli magyar szabalyozas bemutatisakor ismételten Barth Dédniel mar idézett dok-
tori értekezésére timaszkodom (BARTH 2002).
% Ez egyébként a lelki rokonsagot figyelembe véve még praktikusabb.
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A korabeli hivatalos egyhazi elSirasokkal gyokeresen szemben allt a papai
gyakorlat. Egyrészt meglehetdsen ritka volt az olyan gyermek, akinek csak két
keresztsziilgje volt. Altaliban harom vagy négy személyt kértek fel keresztszii-
16nek,” és eltekintve az anyakonyv utolsé éveinek egy-két bejegyzésétdl, nincs
utaléds a keresztszildk és a taniik megkiilénboéztetésére. Ritkasidgszamba ment
az is, ha hazaspar tartott egy gyermeket keresztviz ala. Ilyen esetben altalaban
csak a hazaspart nevezték meg keresztsziil6ként, de ez aldl is vannak kivételek.
Ezenkivil meglepGen gyakori volt az igazolhatéan protestans felekezetd sze-
mély keresztsziilének valo felkérése. Az elsé két szempont tekintetében nincs
semmi kilonbség a korabban vazolt 6t csoport tagjainak szokasai kozott, Az
utolsé protestans jelenlétet azonban ~ forrasok hianyaban - csak két csoport-
nal, a nemességnél (3. csoport) és a magyar nyelvli polgarsagnal (2. csoport)
lehet egyértelmiien megallapitani.”

A keresztsziilG-valasztas sajétossagait ezen tiilmenden csak az elsé hirom
csoport esetében tudjuk vizsgalni, mivel a 4. (német regularis katonasag 1651~
1655) és 5. csoport (német regularis katonasiag 1664-1656) tagjai csupan par
éven keresztill jelennek meg az anyakonyvben.* Az 1. csoport (német polgar-
sag) esetében azt mondhatjuk, hogy a tébbgyermekes szilék zome ebben az
id&szakban sziik korbdl vilogatja a keresztsziilSket. Altaliban ugyanazokat a
csalidokat hiviak meg, de csak nagyon ritkan kérek fel hazasparokat,”
inkabb viltogatjik a feleket.* Esetiikben gyakran eléfordul a visszahivas is, de
altalinosnak nem nevezhetS.® A kapcsolataik allandéak és szorosak. Ennek

*" A legtobb keresztszilé 8 £6 volt.

* A németek esetében egyébként is felekezeti szempontbél homogénebb csoportok felté-
telezhetdek.

* E két csoportbdl mindésszesen 63 hizaspér szerepelt sziléként, kézillik 10 hazaspar két
szilléssel. Errdl a tz hdzasparrdl azt lehet elmondani, hogy az esetek tébbségében ugyan-
azok a csalddok jelennek meg keresztszitl6ként mindkét gyermeknél, de a hizasfelek gyak-
ran vilgjak egymist, (Ez egyébként hasonld, mint amit az 1. csoportnal (német polgir-
sig) tapasztalhatunk.) Példaul Absolon Bdlint és felesége, Katalin két gyermekének
keresztsziilei 1651: Flueh Maté, Zron Jakab és Danielin Eva; 16564: Daniel Janos, Zrén
Jakah és Placerin Margit

“? példaul Simon Zegner triturator (csépl) és felesége, Krisztina négy gyermekénél a
kovetkezd keresztszilGk szerepeltek: 1647: Pogacser Gergely murarius (kémiives), Gren-
zin Erzsébet; 1649: Hirnik Pal, Erzsébet (Grenz Matyasné); 1652: Pogacser Gergely, Ge-
ringerin Walburga [Hirnik Pil felesége]; 1654: Pogacser Gergely, Underberger Miria,
Hirningerin Walburga.

"' Hanz Jeromos pék és felesége, Anna két gyermekénél 1653: Bixausen Mityds, Margit
{diser Zait Zeubortin); 16565: Esterl Albert [csajbort], Prixeisin Mdria; harmadik gyerme-
kiik keresztsziil6i nem ismertek.

2 példaul Hernig (Hirnik) Pal és Grenz Mityas esetében,
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magyarazatat a csoportnak a korai idében megfigyelhetd zartsagaban talalhat-
juk meg. Az anyakényv négy legnépszeriibb keresztszitlSje" ennek a csoport-
nak a tagja. Eltéré mértékben ugyan, de mind a négyen nyitottak mas csopor-
tok felé is. A nyitds idSben is megfoghatd, tehit az anyakényvezés elején
inkabb csak az 1. csoportba (német polgarsag) tartozokkal, mig az i1dS elére
haladtaval valamennyi mas csoporttal is kiépitik a kapcsolataikat. Ugyanakkor
mas személyek az 1. csoportbél (német polgirsag) csupan esetlegesen keriil-
nek komasagba mds csoportbeliekkel.** A keresztsziil6k népszeriiségére forra-
saink nem szolgalnak magyarazattal. A négy kozul harom 1660-ban hazbirto-
kosként szerepel egy osszeirashban,” de az anyakényvbél tudjuk, hogy ekkor
még mind a négyen éltek. Esterl Albertnek egy alkalommal szolgal6jat emlitik
az anyakonyvben. Ezek alapjan tehetds személyeknek tarthatjuk dket, de
vagyonuk feltehetSen nem emelte ki ket jelentsen a varos lakosai kozil. "

Mis jellegii keresztsziildi kapcsolatokkal talalkozunk a 2. csoportban (ma-
gyar polgarsag). Itt sokkal nagyobb azoknak a szama, akik csak egyszer fordul-
nak eld az anyakdényvben keresztszuléként. Tobbszori hivas, visszahivas csak
elvétve fordul el6. Nem beszélhetiink szoros és dllandé kapcsolatokrol. A cso-
portot alkotd személyekhez sok, az anyakényvben csupan egyszer eléforduld
személy kapcesolodik keresztsziilGként. Ennek magyarazata talan a csoportnak
a varos egésze felé valé nyitottsdga lehet. A sok egyszeri eléfordulassal tarkitott
laza hilézat arra figyelmeztet, hogy ennek a csoportnak a kapcsolatai tilter-
jednek az anyakényvben megfoghaté kéron, €s nyitottak a varos protestins la-
kosai felé is.

Ismét eltérd kapcsolatrendszert mutat a 3. csoport (nemesség). Jellemzg,
hogy az egyes csaladok a lehetd legtdbb veliikk azonos csoportba tartozd csa-
laddal igyekeznek keresztszil6i kapesolatba keriilni, azaz minden gyermekiik-
nek mas és mas keresztsziilSket valasztanak. Ez azt is jelenti, hogy nincs értelme
visszahivasrol beszélni, hiszen — kis tilzassal — a csoport minden tagja sorra

®® Sorrendben: Agoston Janos takacs és pattantyts, Estert Albert asztalos és csajbort, Poga-
cser Gergely kémiives €s pattantyils, Hernig Pil gyertyadntd és polgar.

* Ezek a személyek azonban foglalkozsukat tekintve sajatos helyzetiinek tekinthetdk, pél-
daul Feng Egyed kereskedd (sajatos helyzetére utal, hogy harmadik gyermekét a foldes-
iGr két gyermeke, grof Csiky Péter és grof Csaky Borbala rartotta keresztviz ald) vagy Kin-
berger Janos fliirdds. De Gk is csupan egy-egy esetben vallalnak keresztgyermeket vagy

_ hivnak keresztsziiloket csoporton kiviilrél.

d’f Agoston Janos, Esterl Albert és Pogacser Gergely.

 Erdekes, hogy mind a négy személynek ismerjiik a feleségét is. Ok férjeikhez hasonléan
szintén tobb alkalommal fordultak eld keresztszil6ként. Azonban az egy Esterl Albert-
nén (Margiton) kiviil férjeik j6val népszeriibb keresztsziilGk voltak niluk,
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kerul, csak legyen egy hazasparnak elég gyermeke. A nemesség kérében tudjuk
a legegyértelmibben megfogni a protestinsok jelenlétét. Ez azt mutatja, hogy
a katolikusok még kifejezetten egyhazi vonatkozasi kapcesolataikban is egyen-
rangu félként kezelték Sket. Feltételezhetd, hogy a nemesség felekezeteken
talnyild egységes (keresztsziildi) kapcsolatrendszert alkotott. Ennek bizonyi-
tasa a korabeli protestans anyakényvek hianya miatt nem lehetséges.

A nemesség esetében lehetséges és érdemes vizsgalni, hogy mely, més cso-
portokba tartozé személyekkel épitettek ki keresztsziiléi kapcsolatot, illetve
hogy kik voltak azok a mas tarsadalmi statuszi egyének, akik (legalabbis kereszt-
szul6l) kapesolataik tekintetében egyértelmiien a 3. csoportba tartoztak. A leg-
szembetiinébb a szolgik és szolgalok helyzete. A nemesség tagjai gyakran val-
laltak szolgdiknal keresztsziildséget, de érdekes médon sohasem sajatjaiknal,
hanem mas csoportbéli tirsaik szolgainal.” Az is megfigyelhetd, hogy ezekben
az esetekben az dsszes keresztsziild azonos tarsadalmi csoportbol keriilt ki,
kifejezetten ritkan vallaltak mdas csoportbeli személlyel kozos keresztsziils-
séget.'18

Azok a személyek, akik nem szolgaként kertiltek kapcsolatba a nemességgel,
feltehetSen foglalkozasuknak koszonhették kitintetett helyzetiiket. Feng Egyed
keresked8ré] mar volt sz6, rajta kivil Szmorkovics Mihaly lakatos, Szasz Balazs
gombkétd, valamint Szakmari Gyorgy borbély tartozott ebbe a kérbe. Esetiikben
a kapcsolatok szorossiga tekintetében egyfajta fokozatossig is megfigyelhetd.
Szmorkovics Mihaly négy gyermekébdl ketténél szerepeltek 3. csoportbeliek
(nemesség) keresztsziil6ként, Szasz Balazsnak mar mind a négy gyermekét 6k
tartottdk keresztviz ald, ugyanakkor négy keresztgyermeke kéziil valamennyi-
nek a sziilei a 2. csoportbél keriiltek ki. Egyediil Szakmari Gyorgy borbély®

7 példaul Turi Benedek szolginal, Pap Jinosnal Horvit Gyorgy vajda és FolsG Imréné;
Papai Janosnil pedig Vamos Imre és Pogany Péterné, Nicki Fruzsina; Somogyi Pal szol-
gdjanil, Kovics Andrisnél pedig UKi Ferenc és Sei Katalin, Hazassigi tantikndl azonban
mdr mas a helyzet. Somogyi Pil és felesége példdul osszesen négy szolgijanal vagy szolga-
l6janal vallalt tantsigot.

Ezen ritka esetek egyike a Szentgotthirdrél valé Dorottya térvénytelen gyermekének a
keresztelGje, amelyre fentebb réviden miér utaltam. A gyermek keresztsziilei Peter Theo-
gardt bard ezredes; nemes Bottka Zsigmond, az azid$ szerinti Veszprém megyei alispin
rokona és a tdbbszordsen biréviselt Henc Imre szabémester veje; és hirom masik, a pol-
girsag kozil kikertlt személy, akik maguk is egy-egy alkalommal kereszisziildi kapcsolat-
ban 4lltak a nemességgel. Az anya minden bizonnyal szolgélé volt.

Szerencsés helyzetben vagyunk, mert méas forrdsokkal kiegészitve az & csaladi kapcsolatairdl
meglehetdsen sokat lehet tudni. 1645-ben hazasodott meg, de feleségét mar 1659-ben
dzvegyként emlitik, Felesége a reformatus Hidvégi Anna volt, akinek ez volt a masodik
hazassiga, az elsSt Vermes Istvinnal kotdtee, 1659-ben 30 évesnek mondjak, ami azt je-
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volt az, aki nem nemesként ,teljes jog tagként” bekertilt a 3. csoportba (ne-
messég). Nemcsak valamennyi gyermekét (5) nemesek, sét koziiliik is a leg-
elékelébbek, példaul grof Csaky Borbala, Somogyi Pal alkapitany, a protestins
Sandor csalad killonb6zd tagjai tartottak keresztviz ala, de keresztsziil6ként is
egyenrangu félként jelent meg (igaz, csak eggletlen alkalommal). Erre magya-
razat lehet, hogy a Csiky Laszlé borbélyaként™ emlitett Szakmiri Gyérgy mun-
kija feltételezte megbizdi részérdl a maximalis bizalmat, amit a keresztsziilGi
kapcsolatokkal is ersiteni kivantak.

A fentiek Osszefoglalasaként elmondhatd, hogy a keresztsziilSi bejegyzése-
ket vizsgalva kettSs kép bontakozik ki. Egyrészt a Benda Gyula altal felvetett”
patronus—kliens viszonnyal jellemezhetS keresztsziiléi kapcsolat Papan is meg-
figyelhetd. Erre a legnyilvanvalobb példakat a szolgak/szolgalok esete mutatta, de
ezt feltételezhetjiik mas kapcsolatoknal is, példaul a népszerii keresztsziil6k
esetében. Ezzel szemben f6ként a német nyelvii csoportoknal (1., 4. és 5.) az
egyenrangu keresztsziill6k valasztasat valoszinGsithetjilkk. A csoportok zértsaga,
ami féleg a 4. (német regularis katonasag 1651-1655) és 5. (német regularis
katonasiag 1654-1656) csoport esetében nagyon erds, arra figyelmeztet, hogy
ez a fajta keresztsziilG-valasztas lehet akar kényszer sziilte megoldas is, amely
csak a lehetdségek sziikos volta miatt valt uralkodéva. A nemesség (3. csoport)

lenti, hogy masodik hdzassigat 16 évesen kototte. Szalei Hidvégi Borbély Balint borbély-
mester és Szentjakabi Zsuzsanna voltak. Viharos hézassagukrél taniskodik 1628-ban le-
zajlott hazassdgtorési perliknek az driszéki jegyzdkonyvben fennmaradt anyaga. Ebbdl
tudhatd, hogy Borbély Bilint Veszprémbdl koltozétt Papira, és hamarosan felvették a
borbélycéhbe. Talin apdsa lehetett az a Szentjakabi Borbély Péter, aki az 1609-es
céhartikulusok aldiréjaként szerepelt. A csalad tagjai jomaodu iparosok voltak, de teljes-
séggel bizonyos, hogy nemesi cimak nem volt. (Hidvégi Anna életkoraranak megbizha-
tésagara egyébként rendelkeziink egy dttételes forrassal. Hizassagtorést elkdvetett anyja,
Szentjakabi Zsuzsanna 1628-ban illapotos volt; a perben kordbbi gyermekeiket nem em-
litik, feltehetSen akkor sziletett elsd gyermekiik.) — 1645: Hazassagi anyakdnyv 82 oldal;
1659: MOL Magyar Kancellariai Levéltir (A 14) Insinuata Consilii Bellici No. 293, 296.;
1628: HERMANN 1999. 137-169. (a perszoveg kiaddsival); 1609: MOL Helytartétandcsi
Levéltar (C 25), Acta Mechanica (54. csomd) Veszprém megye No. 1/6.

Té6bbszor eléfordul az anyakdnyvben ,tonsor domini comids™ként. Borbélyként nem csak
a borotvalds egyébként szintén bizalmi feladatit végezhette, hanem orvos hidnyiban — amit
sajnos ebbdl az id6bél sem megerdsiteni, sem cafolni nem tdunk — a virosban annak
feladatkorét is ellathatta. Ez pedig mindenképpen indokolja kiemelt helyzetét. Orvosrdl
elsS izben 1695-t6] maradt fenn adat. Philip Metter kirurgus egészen 1704-ig a gydri je-
zsuitak papai hazanak egyik bérldje volt, VEL cim és jelzet nélkiili kotet a gydri jezsuita
kollégium 1688 és 1727 kozotd jovedelmeirdl (eredeti jelzet Vordsberényi Plébinia Le-
véltara I. K. 11.)

51 BENDA 2002. 18, oldal.
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tekintetében pedig egyfajta, a tarsadalmi kapcsolatokat a lehetS legtagabb
kérben megerdsiteni kivané stratégia bontakozik ki.

Kitekintés

A fentebb bemutatott vizsgalat — véleményem szerint — mind konkrét eredmé-
nyekkel, mind médszertani tanulsagokkal szolgal. Jelen vizsgélat és a korabbi
eredmények Osszevetése figyelmeztet arra, hogy egy kulturdlis—tdrsadalmi
jelenség (keresztsziilGség) mogott idSben, és minden bizonnyal térben, illetve
tarsadalmi csoportok szerint is folyamatosan valtozd, mddosulé tartalom all-
hat. Erre példaként a nemességnek a 17. szazadi Papa esetében megfigyelhetd
helyi, felekezetek feletti keresztsziiléi kapcsolatrendszerére, illetve az egy €v-
szazaddal késSbbi Keszthelyen felekezetek szerint elkiiloniils, ugyanakkor
térben joval kiterjedtebben szervezédé kapcsolataira utalok.”

A kapcsolathilé-elemzés segitségével sikeriilt a keresztelési anyakonyv
gyakran egyedi adataibol értelmezhetd adatbazist felépiteni, valamint kisérletet
tenni a kapott adatbazis elsédleges elemzésére. Az ennek sordn kirajzoloédott
csoportok, a csoportokon beliili és a csoportok kozotti kapesolatok vizsgalata
azonban mar tovibbi kérdéseket vetett fel. A kapcsolathalé-elemzés nem ma-
gyarazza meg az egyedit, nem lehet kovetkeztetéseket levonni a konkrét kap-
csolatokra nézve (ellentétben példaul a csalddrekonstrukcios vizsgalatokkal).
Ennek kikiiszobolésére sziikséges tovabbi szempontok bevondsa az elemzés-
be. Célravezetd lehet a keresztszilGi kapcsolatok magyarazatakor megvizsgalni
a lakohely, a szomszédsz‘mg,r’a illetve a foglalkozas és a keresztsziilGi kapcsolatok
i:')sszefiiggéseit.ﬁ'1

Tobb, a keresztsziilGi kapesolatok vizsgalata kézben felmertile kérdés, mint
példaul a katolikus és protestans nemesség egységes kapcsolatrendszere, a kii-
16nboz6 jellegii keresztsziilGi kapesolatok {patrénus—kliens, egyenrangi) egy-
mashoz vald viszonyanak megvalaszolasa csak a késGbbi anyakényvek egyiittes
feldolgozasaval, és a kapott eredmények Osszehasonlitdsaval képzelhetd el.”

%2 BENDA 2002.

%% A viros korabeli hizwlajdonosairél egy 6sszeiras maradt fenn (a mér kordbban idézett
1660-as), s részben erre tAmaszkodik az eddig egyetlen — s csupdn egy utcit vizsgalé — fel-
dolgozas: HARIS 1998.

** Erre Pipa esetében a szabokndl nyilik lehetéség, mivel a kutatas rendelkezésére 4ll a kor-
szakbdl a szabd mesterkonyv, Orszigos Széchényi Konyvtir, Fol. Hung. 2608.

% A katolikus anyakényvek folytatasa 1684-tGl all a rendelkezésiinkre (esketés 1694-161,
haldlozés 1730-t61); a reformétus anyakdnyvek 1703-t61 (esketés 1711-t61, halalozds 1739
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Ugyanez mondhato a fentebb idézett két szerzo, Morvay Judit és Benda Gyula
eredményeivel vald dsszevetésrdl is. A gyakorlatok nyilvinvalé kiilénbozdségé-
nek magyarazatira csak egy hosszabb tava, kozos id&szakot lefedS vizsgalat
elvégzése utan nyilik lehetdség.
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Téth Arpdd
A pozsonyi német evangélikus egyhazkozségben
17801848 kozott vezetett hazassagi
anyakonyvek vizsgalatanak elsé eredményei

Z ANYAKONYVEK intenziv feldolgozdsara épilé torténeti demografiai kutatas
eddig elssorban falusi kozosségeket vizsgalt Magyarorszagon, ami vél-
hetSen elsGsorban a csekély kutatdi kapacitissal magyardzhaté. A varo-
si torténeti demogréfia eddigi eredményeinek felmérése céljabol a varosmo-
nografiak ilyen targyi részeit, illetve megallapitasait a kozelmiltban atiekinté
Buské Tibor szerint e kotetek csupan kis hanyaddban talalhaté jelentds szak-
mai értéket képvisel elemzés.' Dolgozatabél az is kideriil, hogy az anyakényvek
alkalmazasa nem Zltalanos, tovabba gyakorta kritikatlan, E forrascsoport aligha-
nem legintenzivebb feldolgozasara — a csaladrekonstrukciora — eddig csupan
néhany kutatd tett kisérletet, és ezek eredményeit is jobbara néhény tablara szo-
ritkozé adatkozlésekben tették kozzé. Az eddigi legnépesebb, monografikus
igénnyel feldolgozott telepiilés egy dunantili kisvaros, Keszthely, ahol a ¢saladre-
konstrukciés médszer révén a demografiai magatartds korabban el nem érhetd
dsszefiiggéseit sikeriilt megragadni,®
Pedig az anyakonyvek lehetdségeinek kiaknazésa jelentGs eredményekkel
kecsegtet a torténeti varosok jobb megismerése terén. Ezt példazhatja Bacskai
Vera elemzése, aki a pesti hazasulokat (1735-1830 kézott) 6t idémetszetben
megvizsgalva fontos megallapitasokat tett tobb sajitosan varosi jelenséggel — a
vandorléssal-letelepiiléssel, illetve az endogimia—exogimia tarsadalmi (rendi,
foglalkozasi) helyzet szerint differencidlt megoszlisaval - ka\pcsolatban.3 De a

! Busko, 2003, 339.

* BENDA, 2001a, amely a szerzd doktori disszertaciéjanak demogrifiai targyii eredményeit
foglalja dssze. Szimos szempontra kiterjedd elemzés tovibbd a Miskolc torténeti mono-
grafia demografiai fejezete, amely azonban t6bb kérdést — koztiilk éppen a hdzasodassal
osszefilggd jelenségeket — nem az egész idGszakra, hanem csupan mintaévek alapjan vizs-
gil. FARAGO, 2000.

% BACSKAL 1979,

SIC ITUR AD ASTRA £ 2004. 3. sz. 29-60.



sziiken vett demografiai kutatas szamara is sajatsagos és érdekes terep a varos,
hiszen példaul a széleskort illegitimitas (tdrvénytelen sziiletés) vagy a negativ
természetes szaporulat (a szilletésszamot jelentSsen meghaladé halalozas, az
urban graveyard jelenség®) 1ényegi, a népesedés egészét jelentSsen befolyasold
jelenségeket firtatd kérdések, és valésziniileg jellegzetesen a varosokhoz kot-
hetdk. Ilyen lehet tovabba a — részint a nagyobb népesség, részint a heterogé-
nebb tarsadalmi Osszetétel és az ezt méltanyld tolerancia, részint talan a korab-
ban jelentkezd§ szekularizdcié miatt — szélesebb hazassagi piac a hazasodaisra,
igy a hazasodasi életkorra® vagy az tjrahdzasodisra gyakorolt hatisa is. Az utéb-
bi jelenség vizsgalatara értelemszerdien alkalmas terepet kinalnak az olyan ké-
zépvarosok, ahol kilénbozé keresztény felekezetek éltek egymas mellett,
raadasul rendi szempontbdl is heterogének voltak: a polgari elem mellett ne-
mesi, honoracior és a polgéri rend alatti csoportok is megfordultak.

Jelen dolgozat szerény hozzajarulds egy ilyen kézosség — az 1848 elétti év-
szazad egyik legurbanizaltabb magyarorszagi varosa, a II. Jézsef koraig fGvarosi
szerepkort is betélté Pozsony - demografiai viszonyainak feltarasihoz.®
Pozsony szabad kiralyi varos népesedési folyamatait eddig érdemben alig vizs-
galtak, noha a szlovak torténetirds elkészitette a varos toérténetének monogra-
fikus feldolgozésat, korabban pedig Sas Andor részletesen kutatta Pozsony
1815-1848 kdzotti torténetét. © Az egyhizi anyakonyvek azonban a korszakra
nézve hidnytalanul rendelkezésre allnak, és — legalabbis 1828-29-ig, a Magyar

2 FARAGO, 1993. A szerzd ismerted az wrban graveyard tétellel szemben kritikus hipotéziseket
is, és a magyarorszagi empirikus adatokat szembesiti a nyngat-eurépai kutatisi eredmé-
nyekkel. Eszerint a magyar varosokra inkabb a népmozgalom pozitiv egyenlege a jellemzd,
4m ez nem a halandésig javulasival, hanem a tovabbra is igen magas sziiletésszimmal
magyarazhatd. Pozsonyban jelenleg csupin a német evangélikus egyhdzrél tudunk ha-
sonld adatokat kozolni, amely szerint az 1794 és 1848 kozotti 55 évbdl 19 év hozott negartiv
természetes szaporulatot, s ezalatt 14538 keresztelésre 13678 halilozis (94.1%) jutott,
noha a viros népesedési helyzetét mind a két francia megszillas (1805, 1809), mind a
kolerajarvany érzékenyen érintette.

Faragé Tamis szerint a 18. szazad végén Magyarorszigon létezett hirom hizasodasi mo-
dell kézill az egyik t6bbé-kevésbé megegyezett a nyugat-eurépainak nevezett hazasodasi
modellel, és ez éppen a népesebb virosokra jellemzd. (Lasd késébb.) FARAGO, 1999. 55.
Kutatisom tavlati célja annak feltérképezése, hogy a pozsonyi lakessig hogyan, milyen
stratégidkat valasztva reagdlt arra, hogy a f&virosi szerep elvesziésével és Pest gyors elére-
torésével — egyébként magyar viszonylathan magasan urbanizalt — virosuk hatrdbb csd-
szott a varoshierarchidban. A kérdéskér demogrifiai vetiiletére is Kiterjedé és csalddre-
konstrukciés médszert is alkalmazé munkimat jelenleg az MTA Bolyai Janos Oszténdija
és az OTKA (F47101) tamogatja.

HORVATH — LEHIOTSKA — PLEVA, 1978.; SAS, 1973. Az dltalam ismert egyetlen kivétel: DUKA
ZoLyows, 1977.
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Orszagos Levéltar Mikrofilmtardban &rzéu mdasolatok révén — Magyarorsza-
gon 1s kutathaték.®

A vizsgélt idGszakban a varosban négy egyhazkozség mitkodott.” Kozilik a
két rémai katolikus tertletileg killoniilt el egymastdl. Amint az a halotti anya-
kényvek belsd tagolasabdl kittinik, a Szent Marton plébania (amelynek székhe-
lye az orszag koronazd temploma) korzetéhez a tulajdonképpeni belvaroson
kiviil hozza tartozott a vele lényegében 6sszenétt, am csak utdbb, a neoabszo-
lutizmmus idején Pozsonyhoz csatolt Varalja mezévaros, a Duna tilsé partjan
fekvé Engerau (Ligetfalu) kozség, és az itteni anyakényvbe jegyezték be a po-
zsonyi irgalmasrendiek és az Erzsébetrendi apacdk kérhazaiban elhunyt
férfiakat, illetve néket is (akik koziil természetesen nem mindenki volt pozso-
nyi illetoségi). A masik egyhdzkozség a belvirostol észak-keletre fekvd kiilvaros,
a Blumental (Viragvolgy) templomanak térsége. Amig az elGbbiben az 1830-
as években évi 700-1000 {6t temettek (a kolera évében, 1831-ben viszont 1396
fét), addig az utébbiban 100-200 f6 kézott mozgott évente a temetések szama
ugyanebben az id&szakban, amihez hozzdadandé az ugyanitt elkényvelt, a va-
rosi arvahazban €16 és szegény (pauper) temetést kapott évi 100-150 £6.

A katolikusokkal ellentétben az evangélikus egyhdzkozségek nem teriileti
alapon valtak szét, hanem (legalabbis névleg) ,etnikai” szempontok szerint.
Mar 1610-ben Iétrehoztak ugyanis a harom német Jelkészi dllas mellett egy lel-
készi stallumot a magyar és a szlovak hiveknek, és ett6l kezdve a varos életében
meghatirozé németekétdl elkiiléniilt magyar—szlav (mas néven magyar—szlovak})
egyhaz miikodott.”” Ez utébbi azonban szimszeriien 1848 eltt jelentéktelen
maradt — a sziiletések szama az anyakonyv taniisaga szerint csak ritkan érte el
az &vi tiz f6t."' Mindebbdl nem a szlovdksig és a magyarsig a németekhez
viszonyitott numerikus jelentéktelensége kovetkezik, hanem csupan az, hogy
az anyakonyvezés gyakorlatibdl aligha lehet kovetkeztetéseket levonni az

S A jelen tanulmidnyban részletesen elemzett forrasok leléhelye: MOL X7770 (a pozsonyi
német ajki ag. ev. lelkészség anyakonyvei), C 942 (1764-1787) és C 943 (1787-1825)
filmtekercsek, illetve Archiv Mesta Bratislavy, Matriky 301. (1820-1839) és 302, (1840-
1852) (Evanjelicky a.v. farsky dirad — nemecky, Matrika sobiSenych) katetek.

? A négy egyhiz anyakényveirdl lisd még: DUKA ZOLYOMI, 1977. 328-329.

' SCHRODL, 1906. 135.

" Mikdzben j6l ismert a szlovik nemzeti ébredési mozgalom mésodik nemzedéke és a po-
zsonyi evangélikus liceumn kdzétti szoros kapesolat, beszédes adat, hogy a magyar—szldo
egyhiz lelkésze, egyben a dunaninneni egyhazkeriilet szuperintendense, Bilniza Pal 1834-
ben a néwel egyhdz templomaban tartotta eskiivjét masodik feleségével, Dobay Gyorgy
Samuel egykori lelkész lanyival (Rettner Jonds polgarmester batyjinak ozvegyével), és
koribbi hizassagabdl sziiletett gyermekeit is ott keresztelték meg.
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etnikai ardnyokra nézve. (Ezt a német egyhiz hazassagi anyakényvében feltiing
magyar és szlav hangzasi nevek is megerdsitik.)

A német evangélikus egyhaz anyakonyvezése nem csupan etnikai tekintet-
ben olel fel az elnevezése alapjan vartnal szélesebb népességet, de teriileti ér-
telemben is, Itt regisztraltdk ugyanis a Duna jobb partjan, Pozsonnyal atellen-
ben elterilS Férév (Oberufer) és Ligetfalu (Engerau) kbzségek, tovabba Varalja
€s Récse (Ratzersdorf) mezéviarosok lutheranus lakossaganak kereszteléseit, ha-
zasodasat és temetkezését is, mivel ezeken a telepiiléseken nem miikédott evan-
gélikus egyhaz. (Récse 1835-ben egyhazszervezeti értelemben 6nalldsult.)

Mindebbdl az is kovetkezik, hogy a német evangélikus egyhazkozség tarsa-
dalmilag roppant sokszinii volt: a szorosan vett (kézmiives vagy kereskedd fog-
lalkozasbdl €16) polgari lakossagon til nagyszami, szintén polgari cimet
nyert sz&l6miives népesség'; jelentds aranyi alkalmazotti, ,plebejus” (kézmii-
veslegény, napszamos és kapis) elem; 6nallo, kvazi-polgari foglalkozast 6z,
de a polgéri cimet meg nem szerzett személyek (kontirok, szatécsok, kocsma-
rosok); valamint tekintélyes szimi, ,irinak” mindsilé (nemes, tisztviseld,
honoracior és a liceum akadémiai tagozatara jaré diak) csoportok alkottak a
helyi lakossagot, amely mellett tobb szaz f&s, jobbagyi jogallasd, f8ként agrar-
OstermelS népesség €lt az egyhazkozséghez tartozd tovabbi kornyékbeli tele-
puléseken.

A felsorolt felekezeti kbzosségek koziil az alabbiakban a német evangélikus
egyhaz népesedési trendjeinek elemzéséhez igyeksziink adalékot nydjtani. A dol-
gozat kezd$ idShatara 1780, amely a varos fejlédésének megtorpanasat jelz,
végpontja pedig 1848, amikor az utolsé orszagos intézmény — az orszaggyilés — is
elhagyta a varost.

Pozsony kiemelkedd, az Arpéd korig visszanynlo, folyamatos varosi hagyo-
mannyal biliszkélkedhet. ﬁjkon' torténetén belil Maria Terézia uralkodasanak
korszaka jelentette a csicspontot, amikor veje, Albert szdsz-tescheni herceg,
magyar helytarté itt tartotta székhelyét, és (egy rovid idére) kvazi-udvari kultiira
alakult ki kérilotte, A varos evangélikus kozossége ekkoriban és korszakunk-
ban is vitathatatlanul az orszag legjelentSsebb lutheranus egyhazkozsége volt,
részint népességszama okan, amely - eltekintve néhany kevéssé urbanizalt,
Békés megyei mezévarostél — a legnagyobb volt az orszigban.” Emellett

' Az 1802 és 1848 kozo polgarjogot nyert evangélikusok karében 31.8% (357 £6) volt sz616-
miives, ugyanez a katolikusoknal csupan 6,2% (119 {8).

¥ Ludovicus Nagy 1828-ban kozzétett adatai szerint (a Varaljdval egyiitt szimitott) Pozsony-
ban 6689 protestins lakott. NAGY, 1828. 256. Ezek nagy tObbsége az egykoru egyhazi
schematismus szerint a szabad kirdlyi virosban é1§ evangélikus volt (4486 f6t a Belvaros-
ban, 2090 f&t a Blumentalban regisztriltak), mellettiik 70 evangélikus lakott a Viraljin, a
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paratlan kulturalis szerephez juttatta a még Bél Matyas idején orszagos hirne-
vet szerzett liceuma, amely a 19. szazad elsS felében is egyhaza legjelentSsebb
iskolaja volt, ahol sok reformatus is megfordult, és a liceumhoz két6dé értel-
miség, amely egykor a hazai sajté megsziiletésében is kbézponti szerepet jat-
szott. Es nem utolsésorban az, hogy a még a reformkorban is orszagosan ki-
emelkedé differencialtsign pozsonyi kézmiiveskultira sokat koszonhetett a
Német Birodalom (részben protestans) teriileteirél folyamatosan érkezd, jel-
lemzSen a specializdlt és ritka mesterségeket folytaté iparosoknak, akik a
varosban megtelepedtek és a korabeli polgédri mérce szerint be is illeszkedtek
(régi polgari csaladokba hazasodtak be, bekeriiltek a valasztott polgarsagba).™!
Igaz, jelenlegi ismereteink alapjan ezen a téren nem latunk viligosan megkii-
lonboztethetd protestans és katolikus sajatossagokat. A pozsonyi német evangé-
likus egyhaz vizsgalata tehat tobb puszta esettanulmanynal; a késS rendi kor-
szak polgari viliganak megismeréséhez visz kozelebb.

Az alabbiakban - a feldolgozas jelenlegi szintjébdl fakaddan — e kozosség
hazasodasanak csupan néhany &sszetevSjét vizsgalom meg: a hazassagkotés
dinamikajat, az elsé és ujrahazasodas viszonyat, a felekezetileg vegyes hazasodas
gyakorisagét, a lokilis endogamia és exogamia ardnyat, az els6 hazassig meg-
kotésekor regisztralt életkor valtozasait, végiil a hazassagkotés idébeliségének
osszefiiggéseit. A tovabbi kutatds dolga lesz ezeknek az clemzéseknek az elmé-
lyitése, valamint a sziletések és haldlozasok tendencidival valo Gsszevetése, il-
letve a kérdés tarsadalomtdrténeti irdnya kitagitasa.

A hdzassagkotések szdma

Bar az anyakdnyvezés hazai torténetének korai szakaszaban a kutatéi tapaszta-
lat és vélelmek szerint gyakori az alulregisziraltsag, a pozsonyi evangélikus

reformatusok pedig csupan 1%-en voltak. Bar a korabeli schematismusok nagy mérték-
ben megbizhatatlanok (Pozsonyban példaul az 1820-1830-as évek sordn legtdbbszor az
eléz8 évi adatokat vezették at az Gjabb szamlilas helyett, és ez a gyakorlat a katolikus és a
tobbi felekezet esetében egyardnt érvényesiilt), az anyakdnyvek adatai is megerdsitik az
aranyokra vonatkozé fenti megallapitist. Ezt meghaladé népességii evangélikus kozosség
az orszagban ekkoriban Csabin, Szarvason, Békésen és Nyiregyhdzan miikédott Ludovicus
Nagy adatai szerint. A hazai lutheranus egybaztéri€énet szempontjaboél szintén nagy malti
&s urbdnus Sopronban 4972 protestans élt. NAGY, 1828, ; Schemalisnius 1828,

Pozsony kézmiivességérdl: BACSKAI-NAGY, 1984, 199, és 331; a polgarjogot nyert bevin-
dorlok asszetételérsl: TOTH, 2000. és TOTH, 2003., az evangélikus valasztott polgarok
szdrmazasarol és csalddi kapcesolatairdl: TOTIH, 2004.

1
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egyhéz esetében — tdbbek kozt az anyakonyvezés helyi évszdzados multja, vala-
mint az anyakoényvek irasképének és szerkesztésének rendezettsége alapjan — fel-
tételezhetjiik, hogy a mairicula a k1ot hazassigok Gsszességét kozli. A hazaso-
das dinamikajit ennek ellenére sem konnyii megitélni (1. {dbldzat). 1817-t3] a
forras egymastol eltérd két tipusba sorolhatd hazassagok adatait tartalmazza,
amelyek kozott mér formai szinten is tobb kulénbség mutatkozik. A sajit papok
valamelyike'® elétt koot és az anyakoényvben sorszammal ellatott hazassigokon
kiviil ugyanis ekkortdl bejegyezték a mashol kototteket is, amelyrdl az itteni lel-
kész csupdn értesitést (Ankindigung, Verkiindschein) kapott. Ez utobbi esetekben
rendszerint kideril, hogy rémai katolikus pap vagy valamely mas lutheranus
gyilekezet lelkésze végezte az esketést. Ezek a hdzassagok nem csupan kima-
radtak a sorszimozisbdl — ezzel talan a statisztikai ésszegzést szem elGtt tartva
probaltik megeldzni az ismétlédéseket —, de még kronoldgiai értelemben is
gyakran kilégnak a sorbél (olykor hetekkel késdbb vezették be Gket).'® Raadasul
ezen belil 18176l megjelent a felekezeti értelemben vett, vagyis rémai kato-
likus partnerrel kotote vegyes hazassag is."”

A fenti okokbdl nehéz ésszehasonlitani a kiilonboz& idSszakokban kotott
hazassagok szamat, mivel lehetetlen eldonteni, hogy 1817-ben csupan a doku-
mentalas technikdja mddosult vagy a hazasodas piaca is kitagult. Azt minden-
esetre szamos példa bizonyitja, hogy a Szent Marton plébaniin mar 1817 elétt
is kotdttek hazassigot pozsonyi illetdségii katolikusok és evangélikusok.'® Azt
azonban megbecsiilni sem tudjuk, hogy a Pozsonybél elszirmazd — pédaul
Sopronba kéltézé —, nem a pozsonyi lelkész altal esketett hazasulok szama
mekKkora lehetett 1817 elétt.

¥ A német egyhaznak tobbnyire két-hirom papja volt, akik kéziil mindegyik részt vett az
anyakdnyvezésben. Az egyes lelkészek eltérs részletességgel vezett€k a wmatriculdkat, A pa-
pok névsorara ld.: SCHRODL, 1906. 2, kot. 5-7.

Tovabbi eltérés, hogy az anyakényvben csupin regisztrilt hizassigok esetében nem je-
gyezték fel a tantikat,

1784 elétt egy, az emlitettdl eltérd szempont szerint regiszirdltak bizonyos hizassagokat a
normdlisnak tekintettekudl elkiilénitve: azokat, amelyeknél a hizasuldk az egyhazi joviha-
gyast megel§zden, tdrvénytelenil egylitthdltak (anie Ecclesiasticam Benedictionem illicito con-
cubitu). Az itteni elemzés keretében ezeket is vizsgdlom, nem téve kiillonbséget ezek és a
~rendes” hazassagok kozott. Annak nincs nyoma, hogy a hasonlé eseteket 1784 utin ho-
gyan kezelték.

A Szent Marton egyhidzkézséghen 1800-1816 kézott koétdtr mintegy 3500 hazassighol
mintegy 260 (~7%) volt felekezeti értelemben vegyes hazassdg. (Az adatok 1805-bél hii-
nyosak, innen a kerekitett értékek.) E vegyeshazassigok egy részében azonban a protes-
tins fél nem volt pozsonyi illetdségii. MOL X7768 (a pozsonyi Szent Mérton rk, plébinia
anyakonyvei) C. 917. (hdzassigkotés, 1789-1817)
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v  Posonyban  Pogsonyban  Osszes
kétou regisziralt
1780 75 na. 75
1781 43 na. 43
1782 59 na. 59
1783 64 na. 64
1784 58 n.a. 58
1785 51 n.a. 51
1786 49 n.a. 419
1787 45 n.a. 46
1788 61 n.a. 61
1788 51 na. 51
1790 43 n.a. 43
17691 52 n.a 52
1792 61 na. 61
1793 57 n.a. 57
1794 bl n.a. 51
1795 68 n.a. 68
1796 b n.a. 65
1797 60 n.a. 60
1798 58 n.a. 58
1799 62 n.a. 62
1800 69 na. 69
1801 66 n.a. 66
1802 54 n.a. 54
1803 62 n.a. 62
1804 57 n.a. 57
1805 59 n.a. 59
1806 56 n.a. 56
1807 61 n.a. 61
1808 71 na. n
1809 23 n.a. 33
1810 75 n.a. %
1811 80 na. 80
1812 63 1n.a. 63
1813 65 n.a. 65
1814 48 n.a. 48
1815 54 n.a. 54

Ey Pozsonyban Porsonyban Osszes
) kotott regisziralt
1816 40 n.a 40
1817 26 14 50
1818 44 14 58
1819 53 17 70
1820 42 39 81
1821 57 23 80
1822 44 26 70
1823 49 30 79
1824 46 21 67
1825 56 29 85
1826 58 27 85
1827 58 27 85
1828 63 LL} 96
1829 66 23 89
1830 51 22 73
1831 60 27 87
1832 70 48 108
1833 60 36 96
1834 54 36 90
1835 59 ] 90
1836 47 97 74
1837 40 29 69
1838 58 38 96
1839 42 24 71
1840 52 3 86
1841 66 30 96
1842 49 20 69
1843 40 34 74
1844 34 39 73
1845 61 39 94
1846 57 34 91
1847 52 29 81
1848 52 30 82
1849 70 32 102
1850 71 41 112
1. tabldzat
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E megszoritdsok mellett is levonhaték bizonyos kovetkeztetések. Az idSszak
elején az 1781-es évben jelentds zuhanas észlelhets az el6z6 évhez képest. Ett6l
eltekintve a jozefinus évtized csupidn kisebb cstkkenést eredményezett, majd
a szazadforduldig valamelyest emelkedett a hazassigkotések szama. Az 1809-es
év — a masodik francia megszallas éve' — dramai esését két év alatt nagyrészt
potolta a német evangélikus kozosség, a francia haboruk lezarultat kovets
rossz termési években alacsony szinten beillt hazassagkotés-szam azonban
tartosnak bizonyult. Lassti emelkedést kovetden csupan 1830 koriil érte €l a
{sajat pap altal végzett) esketések szima az 1790-es évek szintjét, am a reform-
kor ismét csokkenést és hektikus ingadozast hozott. Az ismeretek mai szintjén
mindebbdl az a kévetkeztetés vonhat6 le, hogy a korszak traumatikus népese-
dési eseményei ~ az 1831-es kolerajarvany és az 1846-1847, évi éhinség — viszony-
lag gyenge hatast gyakoroltak a hazasodasra. A nagyobb magyarazé ereji ok
feltehetGen mas demografiai torténésekben (példaul a haldlozasban) vagy tarsa-
dalomtorténeti fejleményekben (példaul a diétak idején megjelent idegenek
Pozsonyban kotott hazassagaiban) ragadhatd meg, amit majd a késSbbi kutatas
tisztazhat,

A masutt kotott hazassagokkal egyiitt szimitva a reformkor jelentSs néove-
kedést hozott a hizasodasok szamaban. A pozsonyi német evangélikusoknal
csak regisztralt hazassigok szama kevésbé ingadozott, és bizonyos években meg-
kozelitette — s6t 1844-ben meg is haladta — a helyi lelkész altal esketettekét. (1.
grafikon) Ez az adatsor tarsadalomtdrténeti vonatkozasban azt sugallja, hogy
némileg erGsodott az igény a sajat kozosségen (lokalis vagy felekezeti értelem-
ben) kiviili partner valasztasa irant. Ismételjiik azonban, hogy ez a kép csal6ka
lehet, mivel 1817 elSttrél nem rendelkeziink atfogd képpel a kifelé hazaso-
dokrol.

¥ Pozsony és térsége Magyarorszig azon, csekély kiterjedési részéhez tartozott, amely a na-
péleoni hiborik idején hadszintérré vilt. El6bb 1805 novemberében szilltik meg a fran-
cidk néhdny napra a virost. Ennél siilyosabb kovetkezményekkel jart, amikor 1809 janiu-
saban ostrom ala vették Pozsonyt a napdleoni seregek, majd jilius kozepétdl négy hénapon
keresztiil megszallds alatt tartottik, Ez az idészak a lakossag megsarcolasit és a viros tetemes
eladbsodisit eredményezte. FENYES, 1851, 258-259.
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A hizasodas alakuldsa
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1. grafikon

Az elso- és vijrahdzasodds megoszldsa

A német evangélikus egyhazkozségben az eskiivék 78,2 szazalékaban a vélegény
ndtlenként kototte hazassagat, 69 szazalékaban pedig mindkét fél elészor ha-
zasodott. (2. tabldzat) (A fennmaradé esetekben szinte mindig 6zvegyek hazasod-
tak Ujra, bar arra is akad néhany példa, hogy elvilt férfit esketett a pap.”) Az 6z-
vegyhazasodasok kozott jelentds tobbségben voltak az olyanok, amelyek alkal-
maval a vélegény élt mar korabban hazassigban, mint amikor a menyasszony
volt mar férjnél (1031, illetve 758 eset; 290 esetben mindkét fél Gzvegyként 1é-
pett a hazassagba). Ez a kiilonbség jelezheti azt, hogy a férfiaknak jobb volt az
esélyiik az Gjrahazasodasra.

Adataink értelmezéséhez az Gsszehasonlitas révén fogédzot keresve megalla-
pithatjuk, hogy a pozsonyi evangélikus 6zvegyhazassigi arany jelentSsen megha-
ladja a miskolci protestians kézdsségekben mért értéket — ott a reformatusoknal
és az evangélikusoknal is folyamatosan 20 szazalék alatti azon hazassagok ara-
nya, ahol legalabb az egyik fél Gjrahazasodé; és a katolikusoknal 1s 25-29 kozott

¥ Avilisok gyakorisigit €s az ilyen esetekben az tjrahizasodas esélyét nem tudjuk megbe-
csulni. Egy figyelemre méltd példa viszont jelzi, hogy az elvilt nd partiképes maradha-
tott: 1797, oktéber 30-dn egy helyi lakatosmester linya, Angerer Erzsébet Krisztina kétdte
hizassigot egy patricius polgarral (Szloboda Filép Jakab vilasztott polgir kereskedd-
vel), miutin elvilasztottik az St tizenhat éve elhagyott férjéél.

37



89 £ 4 51 (44 g8 4asl |§4 [ 9 8 o PG &08I
9% ¥ 6 01 1G A ¥ g 01 8L i 99 1081
(34 L 08 il q9 6L 6681 &b g £l 91 84 69 O8I
G g 11 01 09 04 &e81 [ I 8 gl 6 €9 el
LS [ 6 91 79 08 T8I |§2 g 9 ¥l 44 86 86l
89 5 jd! gl 69 18 0s8I 4 I £1 9 2 09 Bl
|54 9 91 61 |65 0L 6I8I ¥ g 01 91 G 69 6L
L8 9 gl $1 b 8¢  8I8I |42 G 4l Gl 3 89 Gl
&8 § 6 Al 86 0 LIBI 1§ 8 b1 ! L 16 Wil
12 [ 8 Gl 83 0¥ 9181 ¥6 8 L1 14! 34 LS S6LI
at ¥ 01 51 ¥ pG -~ GI8I Lg 9 1 61 4 19 &6l
08 4 8 ¢l 98 8% PI8L s g 01 £l 66 (4T
66 al 6L 61 9 G99  EI8I 38 & 8 g 86 §F  (GLT
6 L 1a 81 a¥ §9  4IST 16 4 8 91 cg 19 G8LI
£ 6 66 {4 9§ 08 18I é¥ 9 6 9L GF 19 &I
Gy él L1 Gg 04 §L 0181 86 & 8 &l 34 9% L8L1
98 ! 4 4 63 g8 O8I 18 g 9 ]! 43 6y GBI
Ly 4 6L 81 £9 1L 808l 56 3 8 61 0s 16 @i
14 L [ 4! Gb 19 i8I 4 0 6 9 84 85 WU
56 g 6 61 1§ 9¢ 98I 67 g 8 01 ¥¢ 9 GBLI
0y 4 8 gl i 6% <081 |54 4 9 ! i 64 BLL
86 9 8 L1 0% LS WL £6 ! 6 4! 1§ g 8L
8 § 8 6 69 60 €081 Ly g ! 81 L8 S, 08U
RO el el ozl dsea) pPL Al mpl e S|
uosd]  opopay Aol Aoy ApBoop  swesg A WS  oepuy AW AwBioy  Auglopy  sessg A

2




39

w2p1q1 7

Ly G g1 11 8G 69 1881
9¢ g 6l &1 49 o8 8F8I 6F 7 L 0% ¥S ¥L [a ]
L) £ L ¢l 89 18 L8l L9 § 8 81 3L 06 988l
89 £ 61 £l L 16 O8I 09 A 01 13 69 06 81
Gt 4 8 g1 18 b6 GiRI1 6L 2 G Pl 78 96 fand) |
8¢ 4 9 I 59 gL W8I €9 11 13 68 8., 80T &8I
49 g [ 11 €9 ¥ I 96 g g1 63 ) L8 1681
96 0 9 L 9 69 a8l 19 9 6 61 ¢ €L 0681
£L g g4 Gg iL 96 TSI 6g 9 91 V3 69 68 681
69 G 6 g1 £L 98 (i8l 3L 3 11 gl 19 96 838l
3¢ g 0 4! LS 1L GRBl 59 4 01 gl €L g8 8l
19 01 03 43 1Z, 96 88l 89 g 8 3l &L g8 0%l

el ozl pgeln mell  Sses| Bmpd  mpn  7ed capD e
sy ompuly Ao AnSjos  Anbjoy s o wely  opay ke Aoy Aoy smsg A




mozog ez az arany.”' Megfelel viszont a Duna-kanyar egyik vegyesen németek
és magyarok lakta faluja, Dunabogdany viszonyainak, ahol (hiszéves iddsza-
kokra szimitva) 24-3% szazalék kézott valtozott ugyanez.” E néhiny adatsor
alapjdn megkockaztathatd, hogy az djrahazasodas valosziniisége nem mutat
Osszefliggést az urbanitassal.

Pozsonyban az évtizedek multaval az Gjrahazasodas bizonyos csokkenése
észlelhetd, bar a trend nem egyenes vonali.” Az Gjrahdzasodas tekintetében
a legkiemelkeddbb iddszakok a népesedési valsagokat kovets évek, igy 1810
és 1811, amikor 25, illetve 24 dzvegy férfi, valamint 17, illetve 22 ng kotott hazas-
sagot, tovabba az 1831-es kolerajarvanyt kévetS esztenddk, 1832 és 1833 (ekkor
23, illetve 29 6zvegy férfi hazasodott). Kézenfekvs, am a késébbiekben ellendri-
zendS magyarazat erre az osszefiiggésre, hogy a vélsagos években 6zvegyen ma-
radtak lépnek ilyenkor sietve 1ij hazassigra. Ezek az idészakok azért is rendkivii-
liek, mert ilyenkor az ézvegy menyasszonyok megkozelitik az 6zvegy vélegények
szamat.

Felekezetileg vegyes hdazassagok

A 18. szazad végi és kora 19. szazadi magyar torténelem kozismert és aranylag
Jjol feltart tertilete a protestins egyhazak, illetve (a reformkorban) a liberdlis ellen-
zék torekvése a protestansok egyhazi egyenjogisitasara. Bar e kérdéskor egyik
kiemelt aspektusa, a vegyeshazassagok helyzetének szabilyozasara iranyuld
politikai akarat szintén szamottevs figyelmet kapott a kortarsak és a torténészek
részérdl egyarént,“h} arrol keveset tudunk, hogy ez a probléma mennyivel volt
tobb elvi-politikai kiizdelemnél; allt-e a hatterében jelentds ,tomegigény”. E kér-
dés megvalaszolasihoz alkalmas forrasnak tiinik az olyan teleptilések vizsgilata,
ahol (mennyiségi értelemben) realis alternativa a nem azonos egyhazhoz tar-
t0z6 hazastars valasztasa,

Pozsonyban Ludovicus Nagy mar idézett munkdja szerint 1828 koral (a
Viraljaval egyitt szimitott tertileten) a 37.180 fGs lakossag 73.4 szazaléka
tartozott a rémai katolikus plébaniahoz, és 18 szazaléka volt protestans. A fenn-

*! FARAGO, 2000. 180.

# ELTER, 2002. 165.

® Az 1780-as években 35,4%, az 1790-es években 35,2%, az 1800-as években 31%, az 1810-
es években 41,3%, az 1820-1829 kozott 27,2%, 1830-1839 kozott 30,3%, 1840-1848 kodzdtt
pedig 21,4% ez a hdnyad.

* A f6bb események, valamint az idevagé forrasanyag és feldolgozasok dttekintésére Jasd:
FAZEKAS, 1998,
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maradd részt a (zommel a mezdvarosban €16) zsidosag alkotta, akik aranya az
1851-es népszamlalasra mar a 13 szazalékot is megkdzelitette, mikdzben a
katolikusok és evangélikusok egymashoz viszonyitott hanyada érdemben nem
valtozott. Raadasul a két keresztény felekezetet varosi-polgéri szinten szoros
kapcsolat kototte ssze, amennyiben a varosi vezetd testiiletekben (a tandcsban
és a vilasztott polgarsiagban) a paritds elve érvényesiilt, és a céhekben is
egyittmiikodtek a kilénbozd egyhazakhoz tartozé mesterek. Emellett presz-
tizsben, rangban (példaul a hivek tarsadalmi helyzetében) sem &llt fenn hierar-
chikus viszony koztiik, hiszen lényegében minden rétegben egyarant elGfor-
dultak katolikusok és evangélikusok a virosi nemességtdl és honoracioroktol
egészen a kapasokig és a napszamosokig. Ezek alapjan indokoltnak tiinik azt
feltételezniink, hogy a vegyes hazassag valosagos lehetSség lehetett, elterjedt-
sége pedig a konfesszionalizmus gyengiilésének fokmeérdgjeként értelmezhets.

E szempontokat elérebocsitva megallapithatjuk, hogy a vegyeshazassagok
szama és aranya jelentGsnek mindsithetd a pozsonyi evangélikusoknal (3. tab-
ldzat). 1817 és 1848 kozdtr 830 alkalommal (az esetek kozel harmadiban) ka-
tolikusokkal kotottek hazassagot a gyiilekezet tagjai.® Raadasul az évek muil-
taval az ilyen hézassagok szama nétt — mig eleinte évi 20 kéril mozgott, a for-
radalom el&tti évekre 3040 kozottire emelkedett a szimuk. A katolikus hazastirs
vilasztisa egyébként nem korlitozédott a varosi protestins lakossag bizonyos
rétegeire — a vegyes hazassagot kotdk korében azonosithatunk varosi f&tisztvi-
seldt, a varosi kozosségbe mélyen bedgyazott, nemzedékek 6ta Pozsonyban
€16 csaladban sziletett valasztott polgart, de a varoshoz és a gytlekezethez nyil-
van lazabban két6dé invalidus katonat, kirdlyi hivatalnokot, ligyvédet, orvost,
szinészt, szamos kézmiiveslegényt, napszamost és a kérnyékbeli falvak jobba-
gyait is. A rivalisnak szamito egyhazzal szembeni toleranciét jelzi, hogy néhany
esetben evangélikus lelkészek gyermekei hazasodtak katolikusokkal.

¥ Osszehasonlitisul: Pesten az 1808—1810 kozott kotdtt dsszes hazassig 7,2%-a, az 1828-
1830 kézdttieknek pedig 10,6%-a volt felekezetileg vegyes (katolikus és ,akatolikus” part-
nerek kozoui} hazassig. BACSKAL, 1979. 74. Egy maésik irdnybol kézelitve még jelents-
sebb ardnyt taldlunk: a pesti evangélikus egyhazhoz 1820 utan csatlakozott férfiak kéziil
egy (ismeretlen idSpontban késziilt) kimutatds szerint 30-an éltek ,tiszta”, 45-en viszont
vegyes hizassigban. Evangélikus Orszdgos Levéltar, Pesti Egyhaz N. 60. (,Die i unsre Gemein-
de seit 1820 erngelrelenen Milglieder wngemischier/gewischler Ehe”) A Toirelmi Rendelet utan ala-
pitott pesti egyhiz 1840we mir 7053 mgot szamlalt. (Névidr, 1840.) A gylilekezetet joggal
tekinthetjiik polgari szellemiségiinek, hiszen tagsagahoz tartozott az orszigos szellemi,
politikai kdzélet szimos liberdlis szemlélet(i szerepldje, valamint tébb, a viros gazdasagi
életében meghatirozd innovativ, villalkozéi mentalitasii nagykereskedd.
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Ev  Osszes Vegyes Eldonthe- Ev  Osszes Vegyes Eldénthe-

tetlen tetlen

1817 50 14 1834 90 34

1818 58 14 1835 90 28 1
1819 70 17 1836 74 26

1820 81 31 1837 69 27

1821 80 17 1838 926 32

1822 70 22 1839 71 29

1823 79 25 1840 86 33

1824 67 19 1841 96 28

1825 85 25 1842 6Y 20

1826 85 20 2 1843 74 29

1827 85 19 1844 73 36

1828 96 27 1845 94 30 2
1829 89 19 1 1846 91 41 1
1830 73 16 1847 81 30 3
1831 87 26 1848 82 33 2
1832 108 30 1

3. tabldzat

1833 96 33

E tolerancia hatarait is jelezheti ugyanakkor, hogy felekezeti vegyeshazassagot
joval nagyobb aranyban kotdttek evangélikus, mint katolikus férfiak — mintegy
kétszer annyi esetben volt a menyasszony katolikus, mint a vélegény. Az aranyok
ilyen torzuldsa talin azzal magyarazhat6, hogy a tarsadalmi életben hagyoma-
nyosan a férfiak jatszottak donté szerepet, és az evangélikus kozosségben a férfiak
tudtik inkabb elfogadtatni, hogy kiviilrSl valasztanak maguknak partnert; illetve
hogy az evangélikus gylilekezet a katolikus egyhazhoz képest jobban toleralta,
hogy fiai idegen vallasi asszonyt vezettek hazukba. Azt sem szabad figyelmen
kiviil hagyni, hogy a Tiirelmi Rendelet tébb rendelkezését térvényi szintre
emeld 1791. évi XXVI. torvénycikk 15. paragrafusa értelmében azok a vegyesha-
zassagok mindsiiltek kedvezébbnek a protestans egyhazak szempontjabél, ame-
lyekben a feleség volt katolikus, mivel ezekben a sziiletd fitgyermekek apjuk
vallasit kovették, mig a katolikus apa mindkét nemi gyermekei katolikus val-
lastak lettek. Ezért a protestans egyhazak szamira elfogadhatébb lehetett az
olyan vegyeshdzassag, amelyek révén kisebb volt a hivek elvesztésének esélye.
Ez a szempont azonban azt a kérdést is felvetheti, hogy nem akadilyozta-e in-
kabb az ilyen hézassagkotéseket a katolikus egyhaz.
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Teriileti endogdamia és exogdmia

A hazasodas egyhazkozségi szintil vizsgalatainak egyik kozponti jelentdségi
elemzési szempontja az, hogy milyen aranyban valasztottak maguknak idegen
telepiilésrdl hazastarsat a gyiilekezet tagjai. Pozsonyban azonban e kérdéskor
vizsgalatit megneheziti, hogy az itt hizassagot k6tSk teriileti illetSség szerint
harom, eltéré csoportba sorolhatok: lehettek helyiek (pozsonyiak), élhettek
azon falvak vagy varosok valamelyikében, amelyek lednyegyhazként Pozsonyhoz
tartoztak, illetve részét képezhették a varos nem éllandé lakossaganak. Ez utobbi
kor igen nehezen korvonalazhatd, mivel a kézmiives legényeknek, de a kontar
ipariiz6knek is csupan egy kis hanyada valt utdbb (tobbnyire a polgari cimet
is megszerezve) az allandé népesség részévé. A varmegyei, de a megye székhe-
lyén sdriin megforduld, szimos esetben ott lakast is tartd nemesség, vagy éppen
a diétak idejére koveti mindségben vagy Kirdlyi alkalmazasban Pozsonyban
tartézkoddk esetében is nehéz olykor eldénteni, hogy mennyire tekinthetSk a
varos allandé lakosainak. Hasonlé a helyzet a honoraciorokkal is, akik a kora-
beli norma szerint nem tartoztak a helyi k(’izijsséghez,26 és ténylegesen sem
tudni példaul egy-egy orvosrdl, hogy mennyi ideig praktizalt a varosban; to-
vabba példaul a szinészekkel, a Pozsonyban nagy szamban el6fordulé nyugal-
lomanyu tisztekkel — akik jelenléte miatt a 19. szizad kozepén Pensionopolisnak
is nevezték a varost —, vagy az alkalmi munkabdl é16 napszamosokkal. Az 1780
és 1847 kozott kotott hazassagok koziil dsszesen 449 esetben nincs a vélegény il-
letGségére vonatkozo adat, és bar ezek egy részében is nagy valosziniiséggel ki-
kovetkeztethetd, hogy az illetS pozsonyi (a polgari cimet visel6knél, akiknek apja
is pozsonyi) vagy valamely szomszédos telepulésre valé (ha az apa odavalosi
jobbagy), igy is sok a bizonytalan eset.

Ami a kornyékbeli telepiilések lakossagat illeti, dsszesen 512 olyan hazassag
adatait jegyezték be az anyakényvbe, amikor a vélegény récsei, férévi vagy li-
getfalui, Az ilyen héazassagokban tilnyomérészt a menyasszony is ugyanazon
telepiilésre vals, kisebb ardnyban a tobbi kornyékbeli falu vagy mezévaros
egyikébdl szarmazik, és csupan néhany esetben pozsonyi illetéségii. Mivel ez a

% Rheinhardt Janos orvos polgirfelvételi figyében a virosi tanics azzal wtasitotta el 1847-
ben a jelolt kérvényét, hogy , fulyanodinak [... Jorvesiandrsdiga mint szabad tudomdnynak semmi
helyre vagy dllomdsra nem szorilotl, hanem a« Bivodalow winden loviemdnyaikra lelszés szevinl
kilevjedd, kordnisen viroslandesi megaddstol figgd és addteherndlkiili gyakorlativa valo szabadalom,
az ardnylag wegmérheld és stiikséghéppen fizelendd adival jdré kozinséges westerségi jogokkal egy
harba nem dlliiathalik, s az vigyneverelt polgdni kevesebmodok sordba new lovlozik”. Az érvelés to-
vabbi részébdl kideritl, hogy ez az allaspont alealdban a honoriciorokra, nem csupdn az
orvosokra érvényes. MOL C.49. 1847. 38. 29, 1dézi: TOTH, 2000. 167.
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népesség éppen ezért erdsen endogamnak tinik, és mivel a tertileti exogamia
kérdéskore szempontjabdl az urbinus Pozsony sajatos mindséget képvisel, e vizs-
galati szempont alkalmazasa soran ezt a népességet csupdn az osszehasonlitas
céljabol elemezzik.

Az adatok jelenlegi feldolgozottsiga mellett az elemzést a vélegényekre
kell korlatoznunk. Figyelembe véve azonban azt, hogy a korabeli szokasok sze-
rint a hazassagot jellemz&en a menyasszony lakhelyén kototték (fiiggetleniil
attol, hogy a tovabbiakban a hazasok hol telepultek le), okkal feltételezhetjiik,
hogy a tertileti exogamia megitélésére alkalmasabb a vélegény laké-, illetve
szarmazashelyének vizsgalata. E két adat kiilon vizsgalatat egyfelSl alkalmassa
teszi a forras, amely — az elsS hazassagok esetében — a vélegény kozségi illetGsége
mellett tébbnyire kozli az apa illetSségét is (noha ennek értelmezését meg-
neheziti, hogy nem tudjuk: érvényessége a hizassigkdtés idGpontjara vagy a
vélegény sziiletésének idejére esik). Masfeldl a nagy aranyt vandormozgalom-
mal jellemezhetd Pozsony esetében sziilkséges is ez a kiildnbségtétel.

A 4. tdbldzabol kitiinik, hogy a vélegények nagy tobbsége pozsonyl lakos
(a vizsgalt idGszak egészére 72%), azonban ennek arinya meg sem kozeliti
Keszthelyét, ahol a katolikus népesség szima nagysagrendileg megfelel a po-
zsonyi evangélikusokénak. A Balaton-parti kisvarosban ugyanis 1750 és 1849
kozott a vélegényeknek csak 10 szdzaléka nem lakott helyben.‘ﬂ A pozsonyi
gyilekezetben egyébként az endogimia aranya viszonylag allandé. Jelents-
sebb valtozast csak az 1810-es évek hoztak, amikor hirtelen emelkedett a hely-
ben laké vSlegények aranya a haborts iddszak fokozatos €s kisebb aranyi csok-
kenése utan.

A nem pozsonyi illetSségl volegények kozil a legtobben a harom szom-
szédos ~ a Duna tilsé partjan clhelyezkedd, illetve a Nagyszombat felé vezetS titra
esé —, 6nallé anyaegyhaz nélkiili teleptilésen laktak. Féréven, Récsén és Liget-
faluban &sszesen a vGlegények mintegy 10 szdzaléka élt. Ezeken kivil 24 tele-
pulés adott legalabb egy ezreléknek megfelel§ szamit (6t vagy annal t6bb)

7 BENDA, 2001. 235. A 4. tibla adatai alapjan kiszdmitva. A viros népességét a szazadforduld
tdSszakiban 4000 kériilire, a reformkorban pedig 7000 kériilire teszik a kilonbézé forrasok.
Uo. 225.
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vGlegényt a pozsonyi evangélikusoknak. A protestins népesség sajatos szortsiga
a térségben, valamint a helyi evangélikus lakossag tarsadalmi heterogenitisa
azt eredményezte, hogy e vGlegények lakéhelyei nem koncentrikus korokkel
megrajzolhatd évezeteket alkotva dbrazolhatok. Egyik csoportjuk a kézeli kis-
varosokban élt, ahol az evangélikus gyilekezet 1000-2000 f&t szamlalt. Bazin,
Modor és Szentgyorgy szabad kirdlyi varosok lakossaga elsésorban a szélSter-
mesztésbol élt (az 1828-as sszeiras alapjan egyik sem volt piackdzpont), a csallé-
kozi Somorja mezévirost viszont forgalmas orszagos vasarai és hetipiacai avat-
tak jelentds piackézpontta.® Mégis, az e varosokbél kikeriils vélegények jellem-
z8en polgari (kézmiives) foglalkozast fiztek, vilagos jeleként annak, hogy a
tarsadalmi endogamia magasabb érdeknek szamitott, mint a lakéhelyi parva-
lasztas. A soproni és gydri evangélikus polgirsaggal régi és szoros kapcsolat
fiizte Ossze a pozsonyiakat, ami megmutatkozik abban, hogy a pozsonyi valasz-
tott polgarsagba folyamatosan nagy szimban kertultek be e varosokbdl szarmazo
polgirok. A soproni polgirokra vonatkozé prozopografiai adatgyiijtés Gssze-
vetése a pozsonyi anyakényvi adatokkal szintén bizonyitja e két varos kapcsola-
tainak intenzitasat.™ Pest jelenléte azért érdekesség a listan, mert ez (és Buda)
fekszik egyediil jelentds tavolsagra Pozsonytdl. A lutheranus patricius polgarsag
hélézatanak mikodését bizonyitja ugyanakkor, hogy a 24 koziil legalabb hét
esetben az el6z6 nemzedékben éppen Pozsonybdl elszirmazott pesti polgarok
valasztottak maguknak Pozsonybdl menyasszonyt, €s legalabb tiz tovabbi eset-
ben a tigan értelmezett térséghdl (Rusztrol, Készegrdl, Gydrbdl) érkeztek az Gjon-
nan szervezett pesti egyhazba. Bécs jelenlétét a listin kozelsége és a pozsonyi
polgarsag szoros kapcsolatai magyardzzak. A Duna mentén fekvs, kozeli Hain-
burg szerepe a pozsonyi evangélikusok hizasodasi piacan élesen eliit az eddig
emlitett telepiilésektdl: kivétel nélkil felekezetileg vegyes hazassagokat kotottek
a pozsonyiak (tObbnyire a menyasszony volt katolikus), és jellemzSen az ottani
dohanygyarban alkalmazott kézmiiveslegények vagy munkasok voltak a vélegé-
nyek. Végiil, a telepiilések utolsé csoportjagban Moson megyei mezévarosokat
(Oroszvar, Gillos, tovabba Rajka) és falvakat taldlunk. Az ezekben lako, féként
Gstermels, a német szovegben a Mitnachbar kategoriaval leirt — taldn jobbagy
jogallasi — v6legények tobbsége azonban nem pozsonyi, hanem férévi vagy
ligetfalui menyasszonyt (nagy aranyban jobbagy-6zvegyeket) vett feleségiil.
Némileg mas képet mutat azoknak a telepiiléseknek a listdja, ahonnan a
bevindorlé vélegények szarmaztak, és ezekbdl a kiillonbségekbdl a telepiilés-

% Az egyes telepiilések gazdasagi arculatira lisd FENYES, 1851, Somorjira emellett BACS-
KAI-NAGY, 1984.
# TOTH, 2004.; HAzI, 1982.

48



kozi kapcsolatok eltérd tipusaira lehet kovetkeztetni. A pozsonyi illetSségi vé-
legények koziil szisztematikusan csupan az els6 hazassigukat kotSk esetében
lehet ismerni a szarmazashelyet, igy az aranyok kiszamitasakor ehhez viszonyi-
wnk.® Eszerint a Pozsonyba mashonnan bevandorld vilegények hanyada
még a nem pozsonyi vilegényekét is meghaladta (62,4% a pozsonyi szdrmaza-
stiiak ardnya a teljes idGszakra), €s a kibocsatd helyek szima is tobb szdzra rig.
Sopronon kiviil egyetlen teleptilésrol sem szarmazott egy szazalékot meghaladé
aranyi vSlegény. Mig azonban Sopronbél, Készegrdl, tovabba egyes Moson
megyei telepiilésekrdl (Gallos, Miklésfalva, Rajka) inkdbb a Pozsonyba telepii-
1és volt jellemz6, addig a kézelebbi falvak, tovibbé a Pozsonytol északra fekvs
kisvarosok esetében a koronazé varosban menyasszonyt valaszto férfiak nagyobb
aranyban vitték haza sajat lakhelyiikre feleségiiket. Emellett a betelepilSk
szarmazashelyeinek egy tovabbi tipusa — a Német Birodalom nagyobb lutheranus
varosainak csoportja - is kimutathat6. Ezen behil kiemelendSk a napéleoni
haboruk iddszakaban a katolikus Bajororszaghoz kertilt evangélikus tobbségi
teriiletek (Ansbach és Bayreuth fejedelemségek, valamint Niirnberg, Regens-
burg és Nordlingen virosok).” Ugy tiinik, Pozsony a tavoli német térségekre
is gyakorolt bizonyos vonzast, ami azért is figyelemre méltd, mert mig Pesten
a 19. szazad elsé felében a messzi (feldunai és ausztriai) bevandorlas ardnya
jelenté’sen csokken, €s a varos kozelében fekvd telepiilésekrdl betelepiils sulya
megnd, addig Pozsonyban még az 1840-es években is magas a Német Biroda-
lombél érkezék aranya.”

% Az dsszes vilegény, illetve az elsG hazassigukat kotdk szirmazashely szerinti dsszetételének
elemzése kulénbozd jellegli megfigyelésekre nyjt lehetdséget: az utébbi az ismétlddések
kiszlirése révén mintegy tsztitja az adatbdzist, egyben el is rejt bizonyos sajatossigokat.
Jol latszik ez Bazin esetében, amelynek Pozsonyban hizasul fiai kézott sok az ézvegy (51 ko-
ziil 20), és kozulik tébben pozsonyi kapasok lanyait vagy kornyékbeli falvakbol szirmazé
hajadonokat vesznek el. Ezzel szemben a soproni vélegények kozétt kisebb az dzvegyek
ardnya (24-bdl csak 5), és ebben a csoportban az azonos rangt (kézmiives vagy kereskedd
csalddban sziiletett) menyasszony vilasztasa a jellemzd, Vagyis a bazini dzvegyek mintha sajat
lakéhelyik elGnytelen volta miatt jelentkeztek volna a pozsonyi hizassigi piacon, ezzel
szemben Sopron 6zvegy férfijai nem kényszeriiltek a pozsonyi hdzassagi piacon megjelenni.
Az azonositishoz hasznalt térkép: STIER, 1991. 128. (Stiddeutschlands Neuordnung
1789-1816.)

Pest: NAGY, 1975, 384. Bicskai Vera a pesti hazasulok tarsadalmi ésszetérelének valtozasat
kozel évszdzados tavon elemezve a forrdsadottsigok miatt nem tudta elkiléniteni az tjra-
hazasodékat, igy adatait kdzvetleniil nem tudtam Osszehasonlitani a pozsonyi ardnysza-
mokkal. A pesti adatok azt mutagjak, hogy a pesti szirmazasu vSlegények aranya hosz-
szabb tivon alig valtozott (25-27 szdzalék kor(it mozgott, csupan 1808-1810 kozétt ugrote
37,6 % folé), mikozben a kilféldi eredetiiek hanyada csékkent (bar 1810 korili 27,5 %
itt is magas érték). A legfeltiinébb névekedés a magyarorszagi, vidéki sziiletésiiek korében
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A hazasoddasi élethor

A hézasodasi életkor a termékenység szabalyozasa szempontjabdl centrilis fon-
tossagii kérdés a demografusok szemében. John Hajnal ismert tézise értelmében
Nyugat-Eurépit a nék magasabb életkora (23-24 év) — és emellett a hajadon-
ként maradas szélesebb kori elterjedtsége — jellemzi az elsé hizassag megko-
tésekor, mint Kelet-Eurépdt. A magyarorszagi kutatasi eredményeket attekinté
Faragé Tamas azt valdszinfisit, hogy a 18, szazad végén létezett egy, a ,nagyobb
varosokra” jellemz$ hazasodisi modell, amely tobbé-kevésbé megfeleltethetd
a nyugat-eurépai modellnek (a nék 23-24 éves korukban hazasodnak eldszor).
Emellett két tovabbi modellt killonbéztet meg: egy ,korai” (19-20 év kériil)
és egy, a nyugati hatarszélen és Szepességben elterjedt, németes hatast mutato,
késdbbi (21-22 év koriili) hazasodassal jellemezhets tipust.® Ha feltételezziik,
hogy ez utébbit és a varosias” hazasodasi modellt hasonléva teszi, hogy mind-
ketts dontSen német etnikai teriileten €1, az eltérés viszont az agrir, illetve ipar-
forgalmi tevékenység kozotti kilonbséggel fiigg ssze (példaul az 6rokosodéssel,
vagy a mesterség tanuldsanak elhtzédasaval), akkor kérdéses, hogy a korabeli
mércével vitathatatlanul urbanizéltnak mindsithetd, ugyanakkor szamszeriileg
az 6stermelés altal dominalt és a nyugati orszaghatarra esé pozsonyi evangéli-
kus egyhazhoz tartozok kérében melyik hizasodasi modell volt érvényben.

Az (eskiivé alkalmaval bevallott) hdzasodasi életkort a hizassagi anyakony-
vek 1804 &ta rogzitették ebben az egyhazkozségben. EttS]l kezdve a mashol
kotott hazassagoktdl, valamint mintegy szaz tovabbi esettdl eltekintve rendel-
kezésre all az adat. Az alabbiakban két médszert alkalmazva - az évenkénti atlag
alakulasaval, illetve a teljes idészakot négy azonos, mintegy évtizednyi hossza-
sagn idgszakra osztva és a menyasszonyok €letkoranak megoszlasat tablazatba
szerkesztve —~ elemezzilk a hazasodasi életkort.

Az 5. tdbldzat az atlagos hazasodasi életkor valtozasait mutatja. Az adatokbdl
kitlinik, hogy a nék esetében 22-23 év koriil mozog az elsé hizasodis élet-
kora, Mig egyfeldl a francia megszallasok korili néhiny év, majd az 1830-as
évek kozepe az itlag esését hozta, addig Osszességében a korszak elejétél a vé-
géig mintegy egy éves emelkedés mutatkozik (az éves atlagértékekre linedris

mutatkozott, akik arinya az 1820-as évek végére megkozelitette a 25 szdzalékot. Emellett
csdkkent a két varos dsszehasonlithatdsagat foldrajzi helyzetiik is: a hatdrviros Pozsonyban
misképpen érielmezendd a kilfdldiek aranya, mint Pesten.

# FARAGO, 1999, 55.
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regressziot szamitva 22,5 koruli értékrdl 23,5-re). A férfiakra hasonlé trend
vonatkozik, am &k atlagosan 4,5 évvel idésebben kototték elsé hazassagukat,
és mas évek (féként az 1820-as évtized) hoztak jelentSsebb ingadozast.,

A menyasszonyok els§ hazassagakor regisztralt életkoranak eloszlasa kis
mértékben viltozott a 19. szazad elsG felében (6. tdbldzat). A gorbének eleinte
két csicspontja van (20 és 22 évnél), am a korabbi a reformkorra ellaposodik.
Az is megfigyelhetS, hogy a 22 évesnél idésebb menyasszonyok végig tobben
vannak, mint az ennél fiatalabbak, és ardnyuk némileg még nd is. Elvétve for-
dul csupén el 16 éves menyasszony, és a 17 évesek szama is csokken, mig az elsd
alkalommal harminc felett férjhez mend ndk szama feltiinGen magas.* Az elsG
benyomisok szintjén megallapithaté, hogy az ilyen, magasabb életkorban ké-
tott hazassagok kozott gyakori az idegen (nem pozsonyi), és aranylag kevés a
szélémiives vagy (kornyékbeli) jobbagycsaladban sziiletett nd, ez az Osszefligges
azonban még tovabbi, precizebb elemzést tesz sziikségessé.

Mindebbdl annyi tanulsag szlirhetd le, hogy a pozsonyi német evangélikus
kozosség esete megerdsiti a korabbi megfigyeléseket ~ illeszkedik a németes
varosokra jellemzd tendenciahoz, ahol a nék a nyugat-eurépai modellre em-
lékeztetGen magas atlagos életkorban kototték elsG hazassagukat.

A hazassagi szezonalitas

A magyarorszagi szakirodalomban Faragé Tamas mutatott ra arra, hogy a
hazassagkotés napjanak vizsgalata alkalmas ,a tarsadalom idégazdalkodasanak”
részleges megragadéasara, ugyanis az egyéni dontési lehetGségeket korlatozzak
a kozosségi szabalyok.” A csekély szamt hazai kutatasi eredmény 6sszehason-
litasa nyoman a hazassagok idébeli megoszlasanak tendenciaszerti, fokozatos
kiegyenlitddése tlinik ki, ami éppen e normativitis csGkkenésével hozhaté ossze-
fiiggésbe.

' A forrés ritka kivételtd] eltekintve feltiinteti vagy a csaladi dllapotot (Am ezt csupan a tib-
lazatos forma bevezetésétsl, 1820-t6l), vagy a menyasszony ,rangjit” is jelzd kifejezések
egyikét (az Gri Fraule, illetve a  kozonséges” Jungfer az elsé hazassignal, Fraw vagy semmi
az Gjrahdzasodédsnal). Emellett viszonylagos biztonsaggal jelzi a csalidi dllapotot, hogy a
menyasszony szilleinek adatait régzitették vagy az elhunyt férjét. Ozvegyeknél még a szii-
letés szerinti csaladnév megaddsa is csak az iddszak mdsodik felében vilik gyakorlatta,
Mindezek ellenére elképzelhetS, hogy egyes esetekben Gzvegyasszonyokat is hajadonként
jegyeztek fel.

* FARAGO, 1999. 45.
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Eletkor 180414 1815-25 1826-36 1837-48  Osszes

16 2 1 1 3 T
17 21 8 11 19 47
18 46 47 55 22 170
19 57 i 54 57 220
20 83 67 67 60 277
21 35 35 48 62 180
22 72 50 59 69 250
23 30 31 50 40 151
24 45 39 53 42 179
25 i) 27 40 36 125
26 26 16 28 26 96
27 22 13 21 7 83
28 19 11 22 19 71
29 7 13 18 7 45
30 11 17 17 24 69
31-35 40 32 39 41 152
3640 45 28 29 22 124
40 folott 36 33 21 19 109
6. tablizat

A szakirodalom a hazasodds éves ritmusanak elemzésekor a hénapokat te-
kinti egységnek, annak ellenére, hogy elsGsorban az egyhazak altal elrendelt
tilalmak jelentik a sz6ba johetd idSszakok kereteit, és ezek a periddusok nem
hénapokhoz, hanem egyhazi tinnepekhez (a keresztényeknél a nagybdjthdz
és az adventhez) kotGdnek. Es mivel a nagybéjt tin. valtozé tinnep, amelynek
kezdete a holdtolte idejétdl fiiggSen 35 kiillonbozé napra eshet,® az egyes
hénapokban megkotott hazassagok szamaval aligha lehet pontosan mérni az
éven beliili ingadozast. Mégis, noha a pozsonyi evangélikus anyakonyvek vizs-
galata nyoman vilagosan latszik, hogy a tilalmi idészakok kezdete eléttt hetek-

" SZENTPETERY, 1912, 15,
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ben és utan striisédik a hazasodas, a jobb Osszehasonlitas kedvéért én is havi
bontasban kézlém a hazasodis ritmusat.”’

A tizévenkénti eloszlast adatok szazalékos aranyai (7. tdbldzat) azt mutatjak,
hogy a pozsonyi evangélikusok kérében hiarom iddszakban kimagaslé a hazas-
sagok szama. LegjelentSsebb a januar—februari id&szak (pontosabban a vizke-
reszt és hamvazoészerda kozotti periddus), amikor a hazassagok 3040 szazalékat
kétik. Emellett majus és november emelkedik ki, mig a tobbi hénapban 10 sza-
zalék alatti az eléfordulas, ezen beliil mérciusban és decemberben csupén elvét-
ve fordul el hazassag. Ez a megoszlas illeszkedik Faragé Tamas (az 1870-es
évek gyakorlatira vonatkozd) megallapitasihoz, amely szintén ezekben a hénapok-
ban taldlta a leggyakoribbnak a hazassagkotést, és ahhoz is, hogy az evangéli-
kusok gyakorlata eltér a reformatusokétdl, hasonlit viszont a katolikus és orto-
dox felekezetekhez.

Figyelemre mélté viszont, hogy az e kiemelt hénapokra es§ hazassagok
aranya az évtizedek mitltaval csokkent. Ez nem csupan az év eleji idGszakban
kotott hazassagok aranyanak visszaszorulasaban mutatkozik meg (a kozel 40 sza-
zalékrol 30 szazalékra), hanem a tizenkét hénapra jutd szazalékos értékekre
szamitott szérodas esésében is, amely a szazad els§ évtizedétSl a negyvenes
évekre aranylag egyenletes Gtemben (6.4-rGl 4.8-ra) csokken. Ha azt is figye-
lembe vessziik, hogy a szazad elsé évtizedében - talan részben a varost akkoriban
sujtd valsigos eseményekkel dsszefliiggésben — ez az érték meghaladja az el6zé
két évtized szorodas-értékeit, akkor a valtozds kezdetét az 1810-1820-as évekre
tehetjiik.

Az eskiivék idébelisége nem csupdn az év, hanem a hét szintjén is sajatos
rend szerint alakul, amit szintén kozdsségi (részben egyhazi) normadk szaba-
lyoztak. Az erre vonatkozd, elsGsorban néprajzi jellegil szakirodalom tételeit a
kis szim1u anyakényvi feldolgozas alapjan Faragd Tamads részben megcéfolta,
azt hangsilyozva, hogy e szokasok felekezetenként eltértek. A pozsonyi anyag

M Csupin elvétve fordul elS példaul a nagybojti vagy adventi idSszakban kotote hizassag. E Ki-
vételek egyike éppen az egyik lelkész, Trencsinszky Ferenc hazassiaga (1804. marcius 16-
dn), amikor a tekintélyes és vagyonos Zechmeister Adim vélasztott polgar vaskereskedd
és kirdlyi faktor dzvegyét vette feleségiil. A rendelkezésre allé adatokbdl nem sikeriilt meg-
fejteniink a rendkivali idSzités okit, hiszen az ekkor 52 éves menyasszony csak 1803. ok-
toberében dzvegyiilt meg, vagyis a gyiszév fele sem telt még el, és a joval késGbb bekdvet-
kezett haldluk alapjan silyos betegséget sem indokolt feltételezniink (Trencsdnszky
1818-ban, felesége 1823-ban hunyt el).

* FARAGO, 1999. 46.
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Hazassagok szama

1780-89  1790-99 180000 1810-19 1820-20 1830-34 184048 GSsszes
Jjan. 99 103 105 108 135 145 110 805
febr. 102 116 120 129 160 140 121 887
marc. 3 7 3 16 6 9 14 58
. apr. 24 36 37 31 49 h4 40 271
méj. 83 79 58 64 81 95 79 530
jon, 38 44 38 40 62 55 63 340
jal. 28 41 31 37 57 48 44 286
aug. 35 26 36 30 45 52 52 276
szepl. 40 39 36 39 71 61 61 347
okt. 38 a2 35 43 49 64 64 325
110V, 67 53 88 65 102 126 97 598
dec. 0 2 1 1 0 4 1 4
OsszCS 557 577 H88 603 817 853 746 4741
Szazalékban
1780-89 179099 180009 1810-19 182020 183039 1840-48  dsszes
jan. 17,8 17,9 17,9 17,9 16,5 17 14,7 17
febr. 18,3 19,9 20,4 21,4 19,6 16,4 16,2 18,7
marc. 0,6 3,2 0,5 2.7 0,7 1,1 1,9 i 2
apr. 4,3 6,2 6,8 5,1 6 6,3 5,4 5,7
maj. 14,9 13,7 9,9 10,6 9,9 11,1 10,6 11,4
jan, 6,8 7.6 6,4 6,6 7,6 6,4 8,4 7,2
jul. b 71 5,3 6,1 7 5,6 5,9 6
aug. 6,3 4,5 6,1 5 5,5 6,1 7,0 58
szept. 7,2 6,8 6,1 6,5 8,7 7.2 8,2 7.3
okt, 6,8 5,6 5,9 %1 6 7.5 8,6 6,9
nov., 12 9,2 15 10,8 12,56 14,8 13,0 12,6
dec. 4] 0,3 0,2 0,2 0 0,5 0,1 0,2
Osszes 557 877 588 603 817 853 746 4741
sz6rddas 6,12 6,04 6,36 6,07 5,74 5,44 4,81 5,64
7. tablazat
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alapjan azonban az is kétséges, hogy a péntek valdban ,tiltott nap” volt-e min-
den keresztény felekezetnél, és hogy az istentiszteletek napjan valéban tilal-
maztak az esketést.® (8. tablazat)

1780-8¢ 170099 180049  1810-19  1820-29 1830-39 184048  Osszes

héld 256 245 273 260 247 294 220 1795
kedd 244 295 238 238 278 199 101 1593
szerda 18 12 20 23 37 20 25 155
csutortdk 19 12 27 23 50 44 65 240
péntek 3 7 2 19 6 11 13 61
szombai. 8 1 8 15 14 13 17 76
vasdrnap 5 5 10 24 171 272 308 790
ismeretlen 4 10 1 14 2 31
héts- '

kedd 500 540 511 498 525 493 321 3388
H-K% 89,8 98,6 87,1 82,7 05,4 57,9 43,1 71,5

8. tablazat

Az adatokbdl egyrészt kiolvashatd, hogy a vizsgalt idSszak teljességére jellemzd,
hogy egyik nap sem szimitott tilalmasnak. Masrészt a hetven év soran alapvetd
atrendez&dés jatszédott le a preferalt napok koézott, amit elsésorban a kezdet-
ben dominans hétfGi és keddi napok fokozatos, toretlen és erételjes hattérbe szo-
rulasa jelez (90 szdzalék kortli aranyrdl 43 szazalékra). Ezzel parhuzamosan els6-
sorban a vasarnapi hazassag hanyada emelkedett, ami részben a felekezeti
vegyeshazassagokkal magyarizhaté, ugyanis a katolikusoknal a vasarnap volt a
legnépszertibb esketési nap. Ez az osszefiiggés azonban az 1818 és 1848 kozt
vasarnap kotott hazassigoknak csak mintegy felét magyarazza (764-b6l 395 ese-
tet), a tobbi esetben zommel helyi evangélikus csalddok gyermekei kézotti hazas-
sagokrol van szo, és az Osszes vegyeshazassagnak is csak 48 szdzaléka esett vasar-
napra. Az esklivé napjat a lakhely is befolyasolta ~ az 1820-as évekig a szerdai
hizassagok tobb mint fele récsei felek kozott kottetett, a féréviek és a ligetfaluiak
viszont tipikusan kedden eskiidtek. Altaliban is megfigyelhets, hogy a hétféi
és keddi eskiivék dominancidja idején még a valamilyen értelemben idegennek
szAmito vilegények — az eddig emlitett helyzeteken kiviil példaul kézmiiveslegé-

3 FARAGO, 1999. 53,
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nyek vagy katondk — hazasodasa esett a tobbi napra. Ez pedig azt sugallja,
hogy a helyi egyhdz normait elsésorban a gyiilekezet tagjaira alkalmaztak, a
késcbbiekben viszont a sajat egyhaztagokra és az idegenekre vonatkozo szaba-
lyok kozti kiilonbségek veszitettek jelentSségiikbél.

Kovetheztetések

A pozsonyi német evangélikusok hazassigi anyakonyveinek még oly kezdetle-
ges, lezdratlan elemzése is azt jelzi, hogy ez a gyiilekezet urbanus mindséget
képvisel, és ennyiben eliit a hazai szakirodalomban eddig leirt telepiilésektdl.
Ezt mutatja a felekezetileg vegyes és a foldrajzilag exogam hazassigok kiemel-
kedd arianya, tovabba a magasabb elsé hazassagkotési €letkor és az eskiivé nap-
janak a tendencidjaban egyre egyenletesebb eloszldsa mind az év hénapjainak,
mind pedig a hét napjainak a szintjén. A népes és tarsadalmilag is tagolt ko-
zOsség viszonylag jelentds szabadsagot élvezett a parvalasztashoz kapcsolodo
déntéseiben, bar ennek mértékét akkor lehetne igazan megitélni, ha tébb
magyarorszagi esettanulményhoz lehetne hasonlitani a pozsonyi eredményeket.
Emellett tovabbi feladat a kutatas elmélyitése részint a menyasszonyokra
vonatkozé adatok elemzésével, részint a tobbi anyakényv adataival valé ossze-
vetés révén — a halalozas ismerete példaul az Gjrahdzasodas gyakorisagat és gyor-
sasagat, a sziiletések vizsgalata pedig a hazassagon kiviili kapcsolatok és az eskiivGt
megeldz6 megfoganas elterjedtségét segitene megvilagitani. Végil, a demogra-
fiai megfigyelések tirsadalmi hattérbe agyazisa annak megértéséhez jarul
majd hozza, hogy az ,urbanus” jelenségek mogott mennyiben ragadhaték meg
.polgari”, ,plebejus” vagy egyéb normak.

Felhasznalt irodalom és roviditések jegyzéke

Levéltari forrasok
MOL (Magyar Orszagos Levéltar)
Helytartétanacsi Levéltar, Varosi Osztaly (C. 49.)
Mikrofilmrtar, X szekcid (kalfoldi iratokrodl készitett masolatok)
MOL X7768 (a pozsonyi Szent Marton rk. plébénia anya-
konyvei)
AMB (Archiv Mesta Bratislavy)
Matriky (anyakonyvek, M szekcid)
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Koltar Gabor

»dzomszédjaval viszalykodott
és az halalra sujtotta”

Halalokok vizsgalata az driszentpéteri reformatus
gyillekezetben, 1784-1895

modern tarsadalomtérténet egyre kevésbé hasznalja a térténeti demo-

grafia eredményeit, a kvantitativ torténetirassal egyiitt hattérbe szorult

ez a torténeti segédtudomany is. De a torténeti demografia szamara

kiut lehet a manapsag egyre népszer(ibbé valé mikrotorténeti kutatds, hiszen

egy kozosség sziiletési, haldlozasi, illetve hazasodasi jellemzéi a vizsgalt csoport

életének 1ényegi dolgaira, szokasaira mutathatnak ra.' Jelen munka torténeti

demografiai adalék egy tervezett mikrotorténeti vizsgalathoz: az Griszentpéteri

reformatus kozosséget tanulmanyozva, a halalokokat vennénk goéresé ald az

1784-1895 kozotti idGszakban, A tanulmény célja ezzel az egyes jarvanyok, be-

tegségtipusok meghatarozasa, azonositisa és ezen keresztiil a reformatus ké-
z0sség halandosaganak vizsgalata.

Bevezeiés

A délnyugat-magyarorszagi Orség tijegység kozpontjanak, Oriszentpéternek
(illetoleg a lakossag zomét kitevé reformatusoknak) a népesedéstorténetével,
halandésagi viszonyaival mar korabban foglalkoztunk.” A vizsgilat soran meg-
allapitottuk, hogy az 1784-1895 kozti iddszakban nem beszélhetiunk a kozos-

' Modern tirsadalomtérténeten a kvantitativ, nagy ciklusokkal dolgozd makrovizsgalatok

ellenében kifejlddott tirsadalomtdrténeti irdnyzatokat (mikrotorténelmet, torténeti ant-
ropolégiat, ¥j kultirtorténetet, sth.) értem. Az irdnyzatok elemzése, illetve a mikrotorté-
nelem sajdtossagainak lefrdsa mar magyar nyelven is szamos kétetben megjelent. A teljes-
ség igénye nélkill: BODY-O. KovAcs, 2003; GYANI, 2000; NOIRIEL, 2001; REVEL, 2001;
SEBOK, 2000; SZZARTO, 2000.

? KOLTAI 2008.

SIC ITUR AD ASTRA & 2004. 3. sz. 61-91.



ségben demografiai valsagrol. Voltak magasabb halalozast hozo esztenddk, de
az el6zG évtized atlagaival Osszevetve, ezek nem érték el a kétszeres vagy ennél
magasabb ugrast.” Bar nem beszélhetink nyugat-eurépai tipust halalozasi val-
sagrol’ Oriszentpéteren, de természetesen itt is voltak magas halandésaggal jaré
esztendSk (1. tablazat).” Példaul 1800 és 1809 kozott atlagosan 21,6 haldleset
jutott egy esztenddre, ami a vizsgalt korszak legmagasabb aranya. Az eléz§ évti-
zedhez képest hat kiugréan magas mortalitassal jaré évet talalunk. 1802-ben
illetve 1804-ben pedig az évtizedes atlag masfélszeresét is eléré haldlozas sij-
totta a reformatus kozosséget.

- S ‘B o g 5 e TR fo
5 ZS.  goEe T
17841789 19,83 2 1784, 1788
1790-1799 16,1 4 3 1798, 1799
1800-1809 21,6 6 6 1802, 1804
1810-1819 16,4 5 1
1820-1829 18,9 5 6 1828
1830-1839 20,8 5 6 1832, 1837
1840-1849 19,2 4 4 1840, 1848
1850-1859 20,4 4 5 1854, 1855
1860~1869 16,1 4 1
1870-1879 16,1 5 5
1880~-1889 14,1 4 2 1884
1890-1895 17,33 2 5

1. tAblazat: Magas haldlozdsii évek
az driszentpéteri reformdtus kozosségben (1784-1895)

* Uo. 218.

* A nyugat-eurdpai halalozisi vilsig G jellemzdje, hogy a halilozasok szdma az el6z4 évek-
hez képest megkétszerezdik, vagy még magasabb ardnyokat is elérhet. A jelenség ezzel
kihat a sziiletésekre is, mivel a kovetkezd években jelentSsen visszaesik a szamuk, illetve
elmaradnak a hdzassagkétések. Majd a valsdg elmaltival kiugréan magas szililetésszamokat
lehet megfigyelni. Ez a rendszer a 18. szazad végéig jellemz& volt a nyngat-eurdpai tirsa-
dalmakra. B&vebben errél: BENDA, 2000. 145-149.

® KoLTAI, 2003. 217-218.
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Korabban mar vizsgaltuk, hogy mi okozhatta az atlagfeletti halalozast ezekben
az években.® Mivel az Orségben jelentSsebb katonai cselekmények nem tortén-
tek korszakunkban és nagy éhinségekrdl sincs adatunk a térségre vonatkozodan,
igy a magasabb haldlozést valészintsithetGen jarvanyok okozhattak a faluban.’
Ennek a megéllapitasnak a halotti anyakdnyvi bejegyzések vizsgalataval pro-
baltunk utanajarni.

Az Griszentpéteri reformatus halotti anyakoényvezés® 1784-t8l indul, kez-
detben a szomszédos falvak halottait is bevezették a nyilvantartasokba, A halal-
okokat® 1798-ig nagyon ritkan tintetik fel, csak a killénés haldlesetekkel tesz-
nek kivételt (ongyilkossag, baleset, megfagyas). 1798-t6l kezdve gyakrabban
jelolik meg a lelkészek a halal okat, de még eléggé rendszertelentiil vezetik az
anyakonyveket. 1816-té]l kezdve allandosul a halalokok beirasa, de szamos eset-
ben a ,nem tudni” bejegyzéssel szembesiilhetiink. A halal okdnak pontosabb
megnevezése csak az 1880-as évtizedtSl kezdve jellemz6. Erre valésziniileg az
1876-0s kozegészségiigyi torvény (1876, XIV. tc.) is hatdssal volt,'” mivel a ha-
lottakat a halottkémeknek kellett megvizsgalniuk a temetés elbtt, ezzel az elja-
rassal pontosabba valt az anyakonyvezés is."’ Az anyakonyvekben eléfordulnak
a legismertebb jarvanytipusok a kolera és a pestis kivételével. A kovetkezékben
az Griszentpéteri anyakonyvekben eléfordulé jarvanyokkal, azaz a himlé, kanya-
ré, patécs, skarlat, tiidévész, tifusz és diftéria okozta halalesetekkel foglalkozunk.

% Uo. 219-220.

A demografusok, torténészek ezt a hiarom csapast tartjak a magas halandésag okdnak. A té-
mardl lisd BENDA, 2000. 145-149,

8 Az anyakonyvek ismertetését lasd KOLTAIL 2003. 227,

fee meg kell jegyeznink, hogy a haldloki bejegyzések alait nem feltétleniil a haldl okat
tiintették fel, hanem gyakran a haldl tinetét irtak be, példaul ,sinyl6dozés”, ,szegezés”.
Ez egészen a 19. szdzad végéig jellemzd az Oriszentpéteri anyakonyvezésre, vo. SZABADY,
1964. 344,

A torvény kotelezte az orvosokat, lelkészeket, hogy ha jarvinyos megbetegedések fordul-
nak el a telepiilésitkon, azt azonnal jelentsék az elsSfoka kozegészségigyi hatosiguknak
(80.8.). Ez megkonnyitette a késdbbiekben szamos jarviny lokalizilasit, terjedésének
megakadilyozasit. Errdl lisd MARTON, 1959. 250.

A halottkémek szerepérdl irja Handk Péter: ,A halottszemlét €s a halotti bizonyitvinyt
Magyarorszagon az 1876. évi kozegészségligyi torvény (XIV. tc. 110, §.) tette kotelezd ér-
vénylivé. Kimondta: , Minden halott az erve hatdsdgilag kivendell személy dltal megoizsgdlando az
wdnl, vajon a halil valoban bekivetkezeti-e, vajon az illeld nem evdszakos haldllal vagy nem vala-
mely vagilyos jarvdny folyldn maili-e ki.” Ha a halottkém semmilyen gyanis jelet nem talale,
akkor megillapitotta a temetés idejét, és kidllitotta a halottvizsgalati bizonyitvinyt,
amelynek alapjan a belyi hatésig megadta a temetési engedélyt, és bevezette az anya-
konyvbe a halilesetet. Fertdz$ betegség vagy erdszakos halilok gyaniija esetén a halottkém
az allami és renddri hatésagnak jelentette az esetet.” (HANAK, 1998.)

10

11
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Jarvdnyok'

1784-1895 kozott 2020 halilesetet rogzitettek az Sriszentpéteri lelkészek az
anyakonyvekben.'® Ebbél 695 esetben, azaz 84,41%-ban nem szerepel a halal-
ok megnevezése, vagy a ,,nem tudni” kifejezés keriilt oda. A fennmaradé 1325
esetbSl 364 alkalommal, azaz 27,47%-ban valamilyen jarvany okozta a halalt."
Azonban az anyakényvezés pontatlansaga, illetve a nem ismert halalokok ma-
gas szama alapjan feltételezhetjiik, hogy jéval magasabb aranyd volt a ragalyok
aldozatainak szama. Erre példa lehet 2 himlS esete is.

Himlé

A legismertebb és a 19. szizad kozepéig az egyik legretiegettebb jarvany a
himlé volt, amely 6riszentpéteren is szép szammal szedte aldozatait. Mivel
tinetei régéta ismertek voltak, a lelkészek mar a 18. szdzad végétSl kezdve be-
irtdk az altala okozott halileseteket.' A helyi halotti anyakényvek tantsiga
szerint 1798-1881 kozott fordult els a kdzosségben a jarvany, de foleg az 1830-as
évekig okozott pusztitist. Osszevetve a himl§ elsfordulasat a magas halandé-
sagi évekkel, jelentds atfedés mutatkozik. Igy 1798-ban és 1804-ben valészint-
sithetSen, 1832-ben biztosan a himlé okozta a magasabb haldlozast. Ebben a
harom évben osszesen 107 halilesetet jegyeztek fel, ebbdl bizonyosan 16 eset-
ben okozta ez a ragily a haldlt."® A himl§ f&ként 10 év alatti gyermekek korében
pusztitott (2. tablizat), és tobb héten it jelen lehetett a faluban. Ezért meg-
vizsgaltuk, hany olyan tiz évesnél fiatalabb gyermek halt meg a bizonyitottan
himl§ okozta haldlesetekhez kozeli idSintervallumban, ahol nem ismert a halal
oka. Ez tovabbi 22 lehetséges himid okozta halalesetet jelenthet. Természetesen
ez nem bizonyiték, de élhetlink azzal a feltételezéssel, hogy a halatokok pon-
tositdsanak kezdetéig (koriilbehil 1816-ig), joval tébb himlé, illetve mas jarvany
okozta haldleset tortént, mint ami rogzitésre keriilt az anyakoényvekben, '

"2 Nem feladatunk az egyes jarviny- és betegségtipusok tineteinek leirdsa, erre nézve a ki-
lonb6zé orvosi, orvostorténeti lexikonokon kivial 1asd ERDOS, 1998.

'3 Az egyes halilesetek elnevezéseivel, gyakorisagival illetve el6fordulasi idejével foglalkozd
tablazatot lasd I. faggelék,

' Az egyes években eléfordulé jarvinyok statisztikajét lisd 11. figgelék.

1% 1825151 kezdve szerepel a hizassigi anyakényvekben az is, hogy a hazasulandék kaptak-e
himlSoltéist, vagy sem.

'8 1804-ben a patécs is sok halilos dldozatot szedett a kézésségben.

17 Ezt a feltételezést a tobbi Jarviny kapesan is érvényesnek tekintem, igy nem is ismételném a
késcbbiekben.
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tifusz 0 1 2 12 6 4 1 26
himlé 12 21 8 r 2 0 0 50
vérhas 8 32 b 4 3 2 0 56
patécs 0 5 4 5 6 1 0 21
kanyaré 8 17 3 0 0 0 0 28
skarlat 2 1 1 0 0 0 0 4
tiidGvész 5 3 5 30 47 32 0 122
diftéria 1 38 13 3 1 0 1 57
Osszesen: 36 118 43 61 65 39 2 364

2. tablazat
A biztosan fertozd betegségben meghaltak koresoporionkénti ardnya az
oriszentpéteri reformdtusok kozott (1784-1895)

A 19. szazad masodik felében mar csak ot izben jelent meg a jarvany a faluban,
és ekkor mar idésebb korcsoportokat is elért.”® A szezonalitis tekintetében a
himlé leginkabb aprilis-jinius kozott pusztitott, de majd minden hénapban
eléfordult (3. tablazat). A himlét utoljara 1881-ben emliti az anyakonyv, az
1876-0s kotelezs védGoltas™ utan ez a fenyegetettség Iényegében eltiint a ko-
zOsség Eletébdl.

'8 1850 utin hét esetben is 20 évesnél idSsebb embert ragadott el a himlé.
¥ Fzta mar emlitett 1876. XIV. tc. rendelte el (92.8.). Kordbban, 1813-ban mir elrendeiték a
kotelezd himlSoltdst. Liasd TOTH, 1998. 409,
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Hoénap
Patécs
g
Ranyar6
Skarlat
Vérhas
Tifusz
Diftéria
Tiudovész
Osszesen

01. 3 3 1 0 0 3 6 13 29
02. 4 0 b 1 0 2 9 17 38
03. 6 1 5 2 1 3 11 16 45
04. 2 9 7 0 0 3 4 19 44
05. 2 13 6 1 2 2 B 7 38
06. 0 9 1 0 2 3 4 7 26
07. 0 3 1 0 9 1 1 6 21
08. 0 2 0 0 14 2 2 7 27
09. 1 4 0 0 15 1 3 6 30
10. 1 2 0 0 8 0 1 5 17
11. 1 2 0 0 5 1 3 6 18
12, 1 .2 2 0 0 b 8 13 31
Osszes 21 50 28 4 56 26 57 122 364
3. tablazat

Az egyes jarvanytipusok havi ingadozdsa az elhaldlozotiak
ardnydban az driszentpéteri reformatusok kizitt (1784-1895)

Kanyaré (voroshimld)

Ez a kifejezetten gyermekeket sijtod jarvany az anyakonyv alapjan csak 1833-161
iti fel fejét a faluban. Féleg a késG téli, illetve a tavaszi hénapokban okozott hala-
lozast, leginkdbb a hét év alatti kisgyermekek karében. Oriszentpéteren 1839-ben
és 1848-ban volt silyos kanyardjarvany, 6, illetve 8 haldlesetet okozva. Elneve-
zése az anyakonyvekben vordshimlé vagy vereshimlé volt, 1888-1895 kozott
talalkozunk bizonyos ,vérds” elnevezési haldlokkal, amely valésziniileg szintén
a kanyardt takarhatja, bar nem kizarhat6 a vorheny (skarlat) sem.

66



Skarlat (vorheny)

Az anyakonyvi bejegyzések szerint csupan 1881-1884 kézott okozott négy halal-
esetet a skarlat, de valdszintileg korabban is jelen lehetett a falu életében. A be-
tegség szintén a gyermekeket sajtotta, és a kanyaréhoz hasonlé idészakban, f6-
leg tavasszal szedett dldozatokat. A kézosségben a skarlat korantsem okozott
olyan silyos problémakat a vizsgalt idGszakban, mint azt a 20. szdzad els& évti-
zedeiben tette orszagszerte.” De élhetiink a feltételezéssel, hogy a lelkészek
esetleg Osszekeverhették a kanyarét és a skarlatot a tiinetek hasonlésiaga miatt.

Hagymaz (tifusz)

A hagymaz kifejezés a 19. szizad kdzepén gyakran szerepel az Sriszentpéteri
anyakonyvekben, méghozza 26 alkalommal, Maga a kifejezés arra utal, hogy a
betegség szenvedd alanya gyakran keriil deliriumos, tudatzavaros allapotba a
magas laz miatt.* Az enciklopédidk a tiinetek miatt a hagymazt a tifusszal azo-
nositjik.” Valészinfileg az ideglazként beirt halalokok is ide tartozhatnak, de
ezt nem lehet bebizonyitani (tovabbi 11 eset). A tifusszal vald egyezésre utalhat
az is, hogy amig a hagymaz sz6 1823-1868 kozott szerepel halidlokként az anya-
konyvekben, addig a tifusz csak 1876-tdl jelenik meg (igaz, csupan két alka-
lommal). A jarvany a felnétt korosztalyokat sijtotta, f6ként a 20-39 év kdzotti
embereket. A hagymaz okozta halalesetek havi eloszlasa egyenletes volt a ko-
zosségben. Nagyobb jarviany 1864-ben volt, amikor a hagymaz 6t halalesetet
okozott.

Patécs

Ezt a haldlokot nem kénnyii azonositani, Magyary-Kossa Gyula szerint™ ez egy
SRilitéses hagymdz”, azaz kiutéssel jaro lazas betegség, vagyis kititéses tifusz is le-
hetne. A Révai Lexikon szerint a patécs bizonyos betegségekkel jaré vérzést
jelent.** A Pallas Lexikon pedig a kovetkezGképpen fogalmaz: , kicsiny, gomboly-

% A skarldtjirvinyokra vonatkozéan lisd GYERMEKHALANDOSAG, 1921, illetve ADATOK,

1913.
21 paLras, 1897, 183.

# Bévebben lisd PALLAS, 1897, 182-183. illetve REVAY, 1925. 268-269.
% MAGYARY-KOSS3A, 1929, 306.

* Rfval, 1926. 190.
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ded vérzések a biron, melyek siilyos fertizéseknél lpnek fel.”” A napjaink allapotat tik-
ro6zd Orvost Lexikonban a patécs a ,petechia” szocikk alatt talalhatd, és jelen-
tése szerint szintén aprd, vérzésen alapulé foltokat hagy a bérfelilleten,” Ko-
vats Zoltin a Debrecen népességét elemzé munkéajaban a skarlattal azonositja
be a patécsot.” Hasonléképpen teszi ezt Andorka Rudolf®® és ra hivatkozva Ko-
csis Aranka is munkajaban.®

6riszentpéteren a patécs 1800 és 1873 kozott szerepel az anyakdnyvekben,
nagyobb mértéki halidlozast 1800-ban okozott hét haldlesettel. Ebben az idGszak-
ban a skarlat kivételével az Gsszes jarvany szedett mar dldozatot a kozosségben.
Ezért ha feltételezziik, hogy ezek a ragalyok patécsként mar nem szerepelhet-
nek az anyakonyvben, akkor taldltunk egy érvet a skarlattal valé azonositas
mellett. Ha megvizsgaljuk milyen korosztalyboél kertiltek ki az elhalalozottak,
akkor mar nem ilyen egyértelmi a kép. Azt lathatjuk a 2. tablazatban, hogy a
csecsemdket kivéve az dsszes korcsoportndl talaltunk patécs bejegyzést a halal-
okokndl. Ez a tény egyértelmiien a skarlat ellen sz61.™ A patéccesal jeldlt halé-
lozasok havi ingadozdsa azt mutatja, hogy féleg télen, kora tavasszal okozott
halélt, ez a jellemzdje hasonlit a kanyardra, skarlatra is. Konklizidként azt
mondhatjuk el, nem teljesen egyértelmi, hogy kiilonallé jarvanytipus lenne-e
a patécs, Lehet, hogy a borfelilleten levd piroslé foltok, vérzések altalinos
elnevezésére szolgilt, &s igy nem is halalok, hanem csak a tiinetet jeloli. A halal
oka lehetett tifusz, de akar kanyar6, skarlat, vagy mads vérzéssel, kiiitéssel jard
betegség is.

Vérhas

Ezt a jarvanyt viszonylag kénnyen fel lehetett ismerni, erre utal a sok (56) be-
jegyzett halaleset. Az anyakényvek alapjan a biztosan vérhasban elhaltak zém-
mel 7 év alatti gyermekek, de minden korosztalybdl talalunk aldozatokat. A vér-
has egész korszakunkban jelen volt Oriszentpéteren, és zommel nyar végén
illetve Gsszel a gyiimolcsérés idején pusztitott. Legnagyobb kitérése 1828-ban
volt 14, illetve 1854-ben 8 halalesettel.

% PALLAS, 1896. 851.

¥ HoLLAN, 1972. 1010.

7 KOVATS, 1981. 37,

*® ANDORKA, 1991, 130.

? Kocsis, 2002,

* A gyermekhalandésigot vizsgald hivatalos statisztikai elemzés is killon veszi a skarlitos, il-
letve ,petecskdros” halotiakat. Lasd GYERMEKHALANDOSAG, 1921. 36.
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A tiinetek viszonylagos hasonlésaga (kinzd hasmenés, hascsikaras) miatt
érdemes a koleraval is foglalkozni a vérhas okozta halilesetek vizsgalatakor.
Az &Sriszentpéteri anyakonyvekben nem taldlunk a haldlokok kézott kolerat.
Ennek lehet az az oka, hogy a jarviany elkeriilte a térséget. Masik lehetGség,
hogy nem ismerték fel a kolerat, csak a tiineteit irtak be a halotti nyilvantarta-
sokba. Vizsgiljuk meg a gyaniis haldlokokat. Hasmenés, hasfajas 6t alkalommal
szerepel a halal okaként: 1819-ben (2 eset), 1826-ban, 1880-ban és 1891-ben.
Fzek nem esnek egybe az orszigos kolerajarvinyok idejével,® valoszintileg
nem kolerat jeldlnek tehat, inkabb utalhatnak a vérhas okozta megbetegedésre.
Vérhanyasban és hanyasban nyolcan haltak meg a kovetkezd években: 1820,
1830, 1831, 1840 (2 eset), 1875, 1881, 1894. Ezek kozil csak az 1831-es halal-
eset felel meg a kolerajarvanyok elSforduldsanak, igy valoszintileg ez sem Ko-
lerat jelolhetett, Az az eshetdség, hogy a vérhas okozta meghetegedéseket
keverték volna dssze a koleraval nem bizonyithaté az anyakényvek alapjan. A vér-
has dldozatainak halalozasi idejei kozal ngyanis csak egy halaleset esik egybe a
kolerajarvanyok idejével 1831-ben. A halotti anyakényvek szerint az Oriszentpé-
teri reformatusok kozott a kolera tehat nem pusztitott,

Tiiddvész (tuberkulézis)

A legtobb aldozattal jaré ragaly, a folyamatosan jelenlevs tiidévész volt Ori-
szentpéteren, 122 halalozas kothetd hozza a vizsgalt idSszakban. Maga a kife-
jezés 1839-151 bukkan fel az anyakdényvekben, 1811 és 1838 kozott a hektika®
sz jelolte a tiidGvészt a jegyzSkonyvekben.” Ezenkiviil tidévészes haldlokként
vettiik szamitasba az aszkéros™ és abzehrung-os® haldlokokat is.*® A tuberku-
16zis fGleg télen és kora tavasszal szedte dldozatait, valészintileg mas jarvanyok-
kal, betegségekkel dsszekapcsolodva, Minden korosztalyt pusztitott, de féként
a kozépkoraakat, idGseket sijtotta. Jelenléte egészen 1895-ig bizonyitott, vizs-
gilt idészakunkban nem csokkent latvinyosan az iltala okozott halalesetek

' Nagy kolerajirvinyok Magyarorszigon: 1831, 1835-1837, 1848-1849, 1855, 1866-1867,
1873. Lasd DOBSZAY-FONAGY, 1998. 62-63. illetve TOTII, 1998. 407.

# REval, 1913. 693,

A hekiika kifejezés 1838-t6l el is tinik, ez is utal a ridGvésszel valé egyezésre.

¥ Lasd ERDGS 1998. Az anyakényvekben az aszkér 1846-1890 kozott 14 alkalommal fordul €l6.

% A német szotdrak szerint ez a kifejezés is a tidGvészre, sorvadasra utal. Az anyakényvekben
1818-1825 kézott négy alkalommal fordul eld. Lisd HALASZ 1987.

K sorvadassal, khogéssel jird haldleseteket nem vettem fel a tidGvészes halalesetek kozé,
mert nem bizonyithat6 egyértelmiien, hogy csak a tuberkulézis tilnetei lennének.
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szama. A tiidGvész siilyos csapast 1855-ben és 1874-ben okozott a reformatus
gyllekezetnek hat, illetve hét halalozassal.

Diftéria

Ez a fertSzés szintén egész korszakunkban jelen van, mar 1799-t6] kezdve fel-
Jjegyezték az anyakényvekbe haldlokként. Az dsszes torokdagadasos, torokgyikos
bejegyzést ideértve 57 esetben okozott halalt ez a ragaly. FSleg a 7 év alatti gyer-
mekek kozott pusztitott, a 10 év feletti haldlozas mar nagyon ritkan fordult
elé. Ez a betegség is télen, kora tavasszal tamadott, szintén mas virusos beteg-
ségekkel egylitt veszélyeztetve a kisgyermekeket. Komolyabb jarvany 1825-ben
és 1884-ben volt, 6t illetve hat halaleset jart a diftéria nyomaban.

A jarvanyokkal foglalkozo rész végén osszefoglalasul elmondhatjuk: a magas
halalozast hozd esztendSk halandésiga mindig valamelyik jarviny pusztitisa-
nak volt kdszonhetd 1784-1895 kozott (vo. 11, fiiggelék). Az 1860-as évekig jel-
lemzG magasabb halandésagi értékek mutagak hogy ha az egyik jarvany eltiint,
nemsokira helyébe lépett egy mésik.” Orlszentpeteren az 1860-as évtizedtdl
kezdve ugyan csékken a haldlozisok szama,” de természetesen jarvinyok a ké-
sébbiekben is okoztak egy-egy magasabb halanddsagi évet.

Természetes haldlokok™

A jarvanyok nyilvinvaléan nem olelik fel az Sriszentpéteri reformatus halalozés
egészét. Az anyakonyvekbe beirt haldlokok jékora része ugyanis az tigynevezett
természetes halandosag korébe tartozik. A kovetkezékben azt vizsgaljuk, milyen
betegségcsoportok talilhatéak meg az Sriszentpéteri halalokok kézott, ™

*7 ANDORKA, 1991. 130.

% V6. KOLTAL 2003, 216.

A szisztéma a Korési Jézsef altal szerkesztett halandésigi kotetek strukiirdjat kéveti, azt
uémileg leegyszeriisitve. V. KOROSI 1876.

A hallokok tdblazatat ldsd 1. fhggelek,
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Idegbajok

Az idetartozé betegségtipusok kéziil az epilepszia® vilt a legnagyobb mérték-
ben haldlokka Oriszentpéteren. 1797181 kezdve szerepel az anyakonyvekben
nehézkor, nehéznyavalya, nyavalyatorés, nehéz bctegség“ cimen. Korszakunk-
ban végig ott van a haladlokok kozott, az 1820-1839 kozti években kiemelke-
déen sok, 27 halilos dldozatot kévetelve (lasd 4. tablazat).

4]

=] Q)

b0 g sm .l M 2 g
8 & £ 528 4 2z P &
& 8 i 8 = = ~ .‘_a‘ @ 'S

2 = = " = % @ 2 2

= = o N ¥
L

1784-1799 0 0 1 0 1 1 0 0
1800-1819 3 0 4 0 1 1 1 0
1820-1839 27 5 8 8 0 3 &9 6
1840-1859 12 16 6 23 1 1 19 9
1860-1879 3 6 2 23 3 2 1l 6
1880-1895 4 7 9 1% 6 1 8 7
Osszesen: 49 34 23 71 12 9 61 28

4. tablazat
A legmagasabb haldlozdssal jaro nem jarvdnyos megbeiegedések az
Sriszentpéteri reformdtusok kozott 1784—1895 kozort

Az idegbajos megbetegedések kozé tartozik a szélités, masnéven gutatités is.
Ez 34 halilesettel jart a vizsgalt iddszakban. AgyvelGgyulladas csak haromszor
fordult el6. Az anyakdnyvekben 11 alkalommal szereplS ideglaz nevii haldlok
is ebbe a csoportba tartozhat, bar az is elképzelhetd, hogy valamelyik 1azzal jaré
jarvany kisérd tinete lehetett.”?

! Nyavalyatorés alatt mindenféle goresoket, illetve eszméletvesziéssel jiré rohamor értettek,
tehdt nem a mai értelemben vett epilepszia okozott ilyen sok haldlesetet. Lasd REVAL
1916. 578.

2 Vo, MAGYARYKOSSA, 1929, 305.

13 A Pallas enciklopédia egyértelmiien tifuszként azonositja be. PALLAS, 1897. 182.
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Vérkeringési bajok

Mivel a halalokok jokora része inkabb tlinetet, semmint magat a halal okat
jeloli, az 1880-as évekig rendkiviil nehéz beazonositani az egyes szervi bajokat,
igy példaul a vérkeringési zavarokkal jaré betegségeket is. A biztosan szivbantal-
makban elhunytak szama mindossze négy f6 az 1880-as évekbdl. Valoszintsit-
hetjiik, hogy a vizibetegségben (vagy vizkérban) meghaltak is sziv- vagy vérkerin-
gési betegségben szenvediek.* Ez a halalok 61-szer szerepel az anyakonyvekben,
vagyis szokatlanul sok haldlozis kothetS a nevéhez, féleg a kdzépkori és idSsebb
embereket sanyargatta. A korszakunkban folyamatosan csékkend vizibetegség
okozta halalesetek igazolhatjak feltételezésiinket az anyakonyvezés pontosabba
valasarol.

Légzdszervi bajok

A torokgyulladasos eseteket a diftériahoz soroltuk, de ennek helyességét telje-
sen nem all médunkban bebizonyitani, csak erds feltételezéssel éltiink. A lég-
z&szervi bajok kozé tartoznak a hurutos betegségek,’ amelyeket dsszesen 23 ha-
laleset okaként tintetnek fel az anyakoényvekben. A szazad kozepétsl ez mar
egyre kevésbé szamit halalos betegségnek.” Gégebetegségrdl csupan egy halal-
eset tantskodik 1871-bél

A legtobb halallal a tiidégyulladés jart, durvan évente egy ember meghalt
benne. A tiidélobként is szerepld betegség 71 aldozatot kovetelt 1818-t6] kezdve
egészen korszakunk végéig.”” A tiidégyulladas szintén télen és kora tavasszal
okozott leginkabb haldlozast, feltételezhetSen mas betegségekkel dsszekap-
csolodva. A kér f6ként a 30 évnél idSsebb felndtiek kérében pusztitott.

EmésziGszervi bajok

Szintén csak az 1880-as évektdl talalunk pontos halilokokat a kiillonbozé bél-
és gyomorbetegségekre vonatkozdan. Igy példiul a legtobb haldlozast a bélseb

* Esetlegesen vesebetegségre is utalhat a vizibetegség kifejezés. REVAL 1926, 413.

5 Ideszamitottuk a szamarkohogést, szamarhurutot is (2 eset).

“ Elképzelhet§ az dtfedés a hurutos és diftérids megbetegedések kézott. A koribban hurutos
halalozisok lehetséges, hogy diftériat takartak.

& Valészintileg 1818 elStt is legalabb hasonld ardnyban halhattak meg az Griszentpéteri refor-
mitusok tiddgyulladishan, de sajnos a haldlokok megjeldlése ebbdl az id&szakbol nagyon
hianyos.
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okozta, dsszesen nyolc halalesettel emelve az 1880-1895 kozti halandésagot.
Ebbdl a betegségcsoportbdl a gyomorgores hét esetben, epelaz négy, sargasag
és lépbaj egy-egy esetben idézett elé halalozast. A vérhanyasos, hasmenéses
halalozasrél méar volt kordbban szé (lasd Vérhas). A csomér® okozta megbe-
tegedések is idetartozhatnak, Valészintileg a gyomor megterhelése okozta
betegségben harman haltak meg idészakunkban Oriszentpéteren.

Hugy- és ivarszervi bajok

Az anyakonyvek egyetlen idetartozé halilesetrdl sem szimolnak be, a sziilésben
meghaltakat leszimitva.* Ebben minddssze tizen haltak meg a tdbb mint szaz
évet atolelé periédus alatt. Ez kevéssé hihetd adat. Valoszintsithetjik, hogy
kimaradtak haldlesetek az anyakonyvekbdl. Mivel kozel negyven, 17 és 39 év
kozti né haldloka ismeretlen, feltételezhetjiik, hogy kozilik is halhattak meg né-
hanyan sziilés kdzben, de ennek pontos kideritése nem lehetséges.

Mozgasszervi bajok

Az anyakdnyvek szélnak labbajokrél, készvényes és fekélyes halalesetekrdl, de
ezeknek csekély a szimuk, mindéssze kilenc halaleset tartozik ehhez a betegség-
csoporthoz.

Bérbajok

Szintén kevés halalozast okozott ez a betegségcsoport. A kelevény és fakadék
osszesen négy halalesettel jart a kozosségben 1784-1895 kozott.

Alkati bajok

A legfontosabb halaleset ebben a kategéridban a velesziiletett gyengeség, illetve
korasziilottség, amit Oriszentpéteren idétlenségként anyakonyveztek. Korsza-
kunkban 28 ilyen halaleset tortént, melynek évtizedes eloszlasa allandénak te-
kinthet§ (lasd 4. tiblazat).

¥ MAGYARY-KOSSA, 1929. 289.
% A halalokok kozott levd tiinetek természetesen utalhatnak efféle bantalmakra is. Lasd 1.
fiiggelék,
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A masik fontos alkati baj a rak. A bizonyithatéan rik okozta halilesetek szé-
ma ugyan csak 13, de ez a korszak végére emelkedd tendenciit mutat. Ami egy-
részt utal arra, hogy e kér nem Kifejezetten a régi szazadok betegsége volt.
Masrészt azt is mutathatja, hogy az orvostudomany fejlédésével, a pontosabb
anyakonyvezessel egyiitt emelkedett a rakos halilesetek felismerésének arinya.
Vagyis kordbban is eléfordulhattak rakos megbetegedések, csak elképzelhetd,
hogy nem ismerték fel a kort, vagy egyszeriien nem irtdk be a halal okat.

A sorvadisos haléleseteket nehéz megitélni, mivel nem haldlokot jeloltek,
hanem tiinetet, de valoszinfileg kapcsolatban lehetnek a tiidévésszel® (az asz-
kért oda is szamitottuk). Azonban mas betegségek is jarnak elsovanyodissal,
ezért a 21 sorvadasos halalt nem soroltuk be a tiidévészhez.

Egyéb halalt okozé betegségek, tiinetek

A haldlesetek jelentds részét adjak az Oregségi vagy végelgyengiilésben meg-
haltak. Csak 1824-t5] jegyzik be az anyakdnyvekbe ezt a haldlokot, de igy is 183
halalozast jelSltek ezzel. Szintén magas haldlozdsi ardnnyal jart a sinyl6d6zés,
ami valosziniileg hosszas szenvedést jelenthetett. A hosszas betegségben ethuny-
takkal egyitt Osszesen 122 halaleset kothetd ehhez a halalokhoz. A sziraz beteg-
séget sem lehet egyértelmiien azonositani. Magyary-Kossa a felnsttek esetében
tadovészként, kisgyermekeknél a rossz taplalkozasbdl fakadé sorvadéasként azo-
nositja.”’ Hasonld a helyzet a hervadozas nevii halalokkal, amely féleg csecse-
mdk halalozasanal szerepel, de nem lehet tudni, milyen kért is jelolt pontosan.
A forrd hideglelés valamilyen lazzal jaré betegségre utalhat, 36-an haltak meg
benne. A szegezés™ szintén csak tinet: oldalnyilallast, szaré fijdalmat jelsl,™
f6leg a kozépkoruakat sujtotta, A szegezés 1804 és 1856 kozott 81 halalozas
okaként szerepel a halotti anyakényvekben. A Szent Antal tiize nevii betegség-
ben™ szenveddket az orbanc sijtotta, az anyakoényvi adatok alapjan csupan ot
haldlos aldozattal jart ez a fertdzés, az is az 1820-as években. A halva sziiletett,
illetve a keresztséget nem ért gyermekek szima 38 {8 volt, de valszindsit-
hetjiik, hogy sok keresztséget nem ért csecsem&t nem anyakonyveztek.® A leg-

% A Révai Lexikon tuberkulézisként értelmezi. Lasd REVAI, 1926. 413.

1 MAGYARY-K0SSA, 1929. 309,

%2 MAGYARY-KOSSA, 1929, 310.

% PALLAS, 1896. 295--206.

M MAGYARY-ROSSA, 1929. 283, illetve 310.

* A csecsemShalanddsigrél és az driszentpéteri reformatus kozosség halandosdgi viszonyai-
rél lasd KoLTAl, 2003, 215-222.
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fontosabb természetes halalokok mellett az anyakonyvekben még talalhatunk
tovabbi olyan betegségeket, tineteket, melyek ritkan vagy csak egyetlen alka-
lommal fordultak €15.”®

Eroszakos haldlesetek

A halalokokkal foglalkozé munkank befejezS részében azokat a halalozasokat
vizsgalnank meg, amelyek se a jarvanyos, se a természetes haldlokok kézé nem
tartoznak, hanem valamilyen erdszakos cselekmény, sériilés okozta a halalt.”’

Balesetek

1784 és 1895 kozoit 44 balesetnek mindsithetd halalozast talaltunk az anyakény-
vekben. Ezeknek a legnagyobb részét a vizbefulladasok teszik ki (26 eset). Az al-
dozatok donté tébbsége 7 év alatti kisfin volt (14 eset), hasonld korni kislanyok
koézul hatan fulladtak vizbe. Kozilik 6ten torvénytelen sziiletéstiek voltak. Egye-
diil januar hénapban nem talaltunk vizbeftilasos haldlesetet, a legtobben ma-
jusban haltak meg (7 f6). A korszak folyaman végig megfigyelhetS ez a halalok.
A minta nem olyan nagy, hogy ebbdl altalanositani lehessen, de mentalitas-
térténetileg érdekes lehet, hogy a fiik jéval nagyobb szimban fulladtak vizbe,
mint a lanyok. Azonban a kisgyermekek halalanal, féleg a rosszabb sorsa tor-
vénytelen sziiletéstieknél gyakran felmertl a kérdés, hogy véletlenek voltak-e
ezek a balesetek.® Sajnos az anyakonyvi adatok a kérdés megvilaszoldsira
nem adnak elegendd informaciét, mivel a vizbefulladtak kéziil hiiszan az 1-7 év
kozti korcsoport tagjai, de zommel négy év felettiek, ezért talan mégsem tekint-
hetjik ezeket a haldleseteket a sziiletésszabalyozas (eme kegyetlen) médszerére
szolgal6 példaknak Oriszentpéteren.

A maradék 18 baleset teljesen vegyes haldleseteket tartalmaz, koztitk mun-
kavégzés kozben bekovetkezett haldlozasokat is. Ezek a balesetek érdekesek
lehetnek a hétkéznapi élet kutatéinak szamara, hiszen a helyi munkakra, szo-
kasokra is utalnak. Az elsG ilyen baleset 1785-b4l szarmazik, amikor egy csecse-
moére nem vigyazott eléggé a cselédlany, és a kisded beleesett egy sajtarba.
1803-ban egy szolga statusti férfit lovak migtak agyon, mig 1808-ban egy kisfii

5 Lisd 1. fiiggelék.

% Kovics Ferenc 1791-es haldlozasat nehéz barhova is besorolni, mert 6t 20 évesen ,atok
fitétte agyon”.

58 Rocsis 2002.
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égett meg halalosan az , Gkrészek tiizénél”. 1811-ben a 49 éves Laczé Gyorgy palin-
kat f6z6tt a sz6l6hegyen, amikor egy , fokla” (fiklya) meggyijtott egy sajtir pa-
linkat. Midén Laczd ki akarta vinni a palinkaf6zé helyiséghdl az Gstot, véletleniil
magara boritotta azt. Egyheti szenvedés utan halt meg. Horvath Istvan diszné-
olés utan halalozott el 1825-ben, miutan egy sertés , megudgia a combjdt.” 1841-
ben a 35 éves Szalar Erzsébet kiatba esett. Az nem deriil ki egyértelmiien az
anyakonyvbdl, hogy ez baleset, vagy ongyilkossag lett volna. Laczé Gabor 49
éves foldmiives farol leesve halt szornyet 1862-ben.” 1873-ban a 63 éves Szabé
Janos és a 10 éves Szabé Julianna f6ldhordas kézben halt meg, miutan ,rdjuk
szakadt a fold.”

A legérdekesebb balesetként elkdnyvelt halaleset a 62 éves Szabé Sandor
haldla, akit 1879-ben vizbe dobva talaltak meg, egy héttel a halal beallta utan.
Biér az orvos véletlen halalesetet dllapitott meg, Mezey Janos lelkész fontosnak
tartotta az anyakdnyvben régziteni, hogy az aldozaton testi sériiléseket lehetett
latni, vagyis § nyilvanval6an gyilkossagként értelmezte az esetet.

Ezen kiviil 6t kisgyermek haldlozasat égési sériilések okoztak, mig két fel-
néttét fagyas. Az egyikiiket, Zsoldos Ferencnét a Viszak és Kondorfa kozti Giton
taldltik meg meztelentil, ekkor mar a nagy hideg miatt halilra fagyva. Az anya-
kényv tdbb részletet nem arul el errdl a furcsa halalesetrél. A masik fagyasos
halalt ,vétlen” fagyasnak mindsiti az anyakonyvezd 1862-bél.

Ongyilkossagok

Az anyakényvek 1784-1895 kozott hat éngyilkossagrél szamolnak be.* Ezekbdl
egyedil egy haldlesetnek ismert az indoka. 1807. szeptember 11-én az 50 éves
»borzashaji” Siska Janos ,kdveket tett a nyakdban levd tarisznydba illetve sziirébe és
labait jol megnyiigozie, " majd szomszédja, Siska Laszl6 itatostavaba ugrott, mivel
egy hete ,tiizes pokol var” tamadta meg tcstét, és a kinok elviselhetetlenek vol-
tak szaméra. Vagyis egy rendkivil fajdalmas betegség elSli menekvés miatt va-
lasztotta Siska Janos az ongyilkossagot.

Az Osszes tobbi Ongyilkossig oka ismeretlen, csupan a maédjarél és idé-
pontjardl van adatunk. Sipos Istvan 20 éves tanitd 1866-ban lett ongyilkos, itt
még nem jegyezték be az elkovetés médjar. A 43 éves Kosa Janos 1874-ben
agyonlStte magat, mig Illés Maria 1882-ben, 32 évesen akasztotta fel magat.
1892-ben a 30 éves Siska Gabort (,elhagyatott hiilye”) talaltak a haza padlasian

% 1881-ben Szabd Janos (57 éves) hasont6képpen halt meg.
% Ha Szalr Erzsébet haldlesetét balesetnek mingsi tjtk.
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felakasztva. Az utolsd anyakényvben rogzitett 6ngyilkossag 1894-bdl szarmazik,
a 41 éves Szaszi Katalin sajat szobajanak gerendajara akasziotta fel magat.

Az esetek azt mutatjak, hogy a szazad kozepéig csak egyetlen esetben van
informaciénk ongyilkossiagrol, amugy az 1860-as évekig nem fordult el§ ez a
halalok a kozdsségben (vagy csupin nem irtik be). Feltiinése a tarsadalmi
viszonyok lazuldsaval is magyarazhat6, amire példa a névekvé térvénytelen
szitletések szama is,* Az utolsé négy halalesetbél messzemend kovetkeztetéseket
nem tudunk levonni. A nemek aranya kiegyenlitett az ongyilkossagok eseiében.
Az elhaltak életkora is hasonld, majd mindannyian a 3049 éves korosztalyba
tartoztak.

Gyilkossagok

A gyilkossagok nem kertlték el az Sriszentpéteri kalvinista kdzdsséget sem,
dsszesen hét aldozatot kovetelt ez a halilok. Az elsS gyilkossagi esetrdl rogton
1785-ben olvashatunk az anyakényvben. Ekkor ugyanis a Nagyrakosrol Oriszent-
péterre hazagyalogl6, 30 esztendds Galambos Janosnét® ttkozben megkéselték.
A lelkész tobbet nem ir az esetrél. A késSbbiekben is megfigyelhets, hogy
barmilyen kiilonleges haldlesetnek is szamithatott a kis kozosség €letében egy-
egy gyilkossag, nem sok feljegyzés készilt roluk.

A kovetkezd biintényt 1826-ban kovették el. Az dldozat az 54 éves, ifjabb
nemes Babos Jézsef volt, akit agyonl&ttek.* Az 1860 és 1870 kozti évtized vész-
terhes éveket hozott Oriszentpéterre, harom férfit is meggyilkoltak nyolc éven
beliil. ElGsz6r Bata Jézsefet olték meg 1862-ben. A 40 éves férfi halalat okozd
esetrdl az anyakonyv is megemlékezik: , szomszédjdval viszdlykodott, és az haldfra
sijtotta”.

1864-ben meggyilkoltdk a falu tanitéjat, a 49 éves Szaboé Mihalyt. A gyilkos-
sag krimibe ill6 médon toértént. Az otthon tartézkodé tanitdt szobajaban az asz-
talnal ilve 16tték le két golyoval. A gyilkos az ablakon keresztil 16tte le este
nyolc érakor az dldozatot. A falu életében igen fontos szerepet betélts Szabd
Mihaly haldla valosziniileg nagy vihart kavarhatott a kdzossegben. Nem lehet
csodélkozni azon sem, hogy az Oriszentpéterrel foglalkozé monografia is kitér
erre a gyilkossagra. A halaleset kapcsan azt fejtegeti Horvath Sandor, hogy a
tagositast, telekfelosztast a faluban iranyité tanitét ezen tevékenysége miatt

5 A tdrvénytelen sziiletésekral lsd KOLTAL, 2003. 191-192,

= Leanykori nevét nem kozli az anyakényv.

(1] AZ = - ‘2 - 3
anyakényvben csupén annyi all, hogy , agyonliveleii
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lhette meg a tagositis egy karvallottja.* Ezzel a halalesettel érdekes dssze-
fuggésbe hozhaté Sipos Istvin ongyilkossdga, aki Szabot kovette a tanit6i allas-
ban. MeglehetSsen szokatlannak tinik, hogy egymas utan két tanito is erésza-
kos halallal halt meg az 1860-as évek kozepén.

1870-ben a 37 éves Gal Janost gyilkoltdk meg, méghozza ,orozva” agyon-
16tték. A faluban elkovetett utolsd két gyilkossig aldozata né volt. 1874-ben a
28 éves Kokény Juliannét agyonverték, majd vizbe dobtak, ahol csak egy hét-
tel a halil beallta utan talaltak rd. 1887-ben az akkor 45 éves Barbarics Zsdfiat,
Szab6 Mihalyhoz hasonléan, az ablakon at agyonlStték. A gyilkossagok pontos
rekonstruilisa természetesen nem lehetett a feladatunk, csupan az anyakonyvi
allapot bemutatasara torekedhettink. Az 1784-1895 kozott elkovetett hét gyil-
kossag nem szamit magas ardnynak, de az 1860-as évtized hirom emberolése
magyarazatra szorul, ami a késébbiekben tovabbi kutatasokat igényel.

Osszegrés

Dolgozatunk célja az Sriszentpéteri reformatus kozosség halotti anyakdnyveiben
szerepld haldlokok elemzése, az egyes betegségtipusok azonositasa volt. A halal-
okok vizsgalataval terveztiik kiegésziteni a korabban mar elemzett halandosagi
viszonyokat,” illetve prébaltunk adalékokat nydjtani a jarvanyok térténetéhez,
az Orségi falu népesedésének, torténetének jobb megismeréséhez. Megallapi-
tottuk, hogy a magas halalozast hozé esztendékben mindig jarvany okozta
megbetegedések voltak a halandésagi csicsok hatterében. A jarvanyok a 19. sza-
zad kozepére a jobb higiénias viszonyoknak koszonhetGen vesztettek erejikbdl,
de a pestist és kolerat kivéve végig jelen voltak a kozosség életében. Megkisé-
reltik azonositani a halalozasok zomét kitevd természetes halalokokat, illetve
részletesen bemutatni a kiilénb6z6 erdszakos haldleseteket. Ez utébbiak még
tovibbi vizsgalatok utdn valhatnak igazin értékes mentalitds- és tirsadalom-
torténeti forrassa. Reményeink szerint a halalokok vizsgalataval sikertilt az
Griszentpéteri kozosség halandésagat egy masféle megkozelitésbél értelmezni.

# HorvaTi, 1998. 89, illetve 208.
8 14sd KOLTAIL 2003. 215-222.
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Gérecz Balazs

Gyarvaros sziiletik

A tarsadalmi integracié az Ozdi-medencében:
Torténeti foldrajzi és torténeti demografiai elemzés

hagyomanya van. Sturman Mérton (1757-1844) javaslatara két, a hamortu-

lajdonos foldbirtokosokat, a gomori stellarokat és a vasgyartasban érdekelt
varosokat tomoritd szervezet is létrejott, hogy osszehangolja a nemes: tulaj-
donban lévé massak és hamorok, kisebb vasgyarak munkajat: 1808-ban a Murényi
Unio, 1810-ben pedig a Rimai Coalitio. A tagok t6kéjének és tulajdonanak kon-
centracidja teremtett alapot a vasgyartas fejlesztéséhez.

1843. szeptember 6-dn Andréssy Gyorgy grof hossziréti kastélyaban gyiiltek
Ossze a gomori és szepességi vasmiivelSk, hogy a pozsonyi orszaggytilésnek a
gyariparral kapcsolatos, hozzajuk intézett kérdéseit megvitassak és megvala-
szoljak. Mar ekkor felvetédott egy modern — Henry Cort szén /koksz alapi ka-
varé eljarasat és gozgépek hajtotta hengerl@sorokat alkalmazé - vasfinomité-
és hengerlégyar 1étrehozasanak gondolata, amely a fellendiilé hazai vasitha-
l6zat kiépitéséhez kivant sineket gyartani, nagy haszon reményében. Jorészt
Rombauer Tivadar faradozasanak koszonhetSen e céllal alakult meg 1845-
ben a Gomori Vasmiiveld Egyesiilet, melynek 25, egyenként 10000 pFt értéki
részvényébdl 5-5 darabot a két fenti egyesiilet jegyzett. A gyar telephelyéiil a
Sturman csalad 6zdi birtokat vették bérbe megvasarolva a kozeli barnaszén-
lelchelyek kiaknazasanak eldjogait is, Az épitkezés 1846-ban indult meg, a proba-
gyartasra pedig mar 1847-ben sor kertilt a félkész tizemben.

Réviden igy foglalhaté ossze az az eredettorténet, amelyrél minden Ozdrél
52616 helytorténeti munka megemlékezik.' Az Ozdi-kistérség tarsadalomtdrté-
netének tanulmanyozasakor mégsem feledkezhetiink meg arrél, hogy az lizem,
amely 1846 6ta meghatdrozza a telepiilés és kornyékének életét, eredetileg ide-

( i OMOR ES BORSOD VARMEGYEBEN a vasgyartasnak tobb évszazadra visszanyilo

! Tanulmanyomhoz vilogatott helytorténeti irodalomjegyzéket mellékelek.

SIC ITUR AD ASTRA & 2004, 3. sz. 93-108.



gen testként ékel6dott a medence és a volgyek agrarfalvai kozé. A IL Jozsef-féle
katonai felmérés megfeleld térképszeletén az fizem —~ vagyis a késGbbi Ozd va-
ros centruma — helyén Gémor és Borsod varmegye hatarat, a Hangony-patak
nadasokkal vezett volgyét talaljuk. Az Ozdi-medencében két fontos titvonal
is haladt. Az egyik GOmor varmegye déli, a misik Borsod varmegye északi ha-
taran belil. Felting, hogy a katonai felmérés alapjan ez a két orszagiit a meden-
cében nem is taldlkozott.

Az Ozdi-medence kitoltése csak az ipari tevékenység megtelepedésével
kezd&dott el. Ozd is azok kdzé az 1848 és 1989 kézott alapitott 13j ipari varosok
kozé tartozik, amelyek egyik jellegzetessége, hogy a telepiilés térképére tekintve
ott, ahol a varos féterét és kdzponti elhelyezésre igényt tartd intézményeit ke-
resnénk, a viros dolgozéinak tobbségét alkalmazé ipartelepet talaljuk. Ozdon — a
varos legfrissebb térképén is j6l kivehetGen — a gyarat az 1950 elstt fokozatosan
felépiilt kolénidk® veszik kériil, Ettdl elkiilonitlnek az 1950 utin épilt 1j, jel-
lemzSen panelhdzas lakotelepekbdl 416 varosrész és a kornyezd volgyek Ozd-
hoz csatolt falvai.

Az Ozdi-medence foldrajzi integracidja tehat tobb mint szaz éves folyamat.
Az eredetileg a falvaktdl kiilénalls {izem és koléniai elébb a kozeli Ozd fatuval
nétiek Sssze, majd 1940-ben egyesiiltek Sajévarkonnyal és Bolyokkal, Ozd
nagykozséget 1949-ben avattdk virossi, s ebben az évben vették tarsadalmi tu-
lajdonba a Rimamurany-Salgétarjani Vasmi Rt. 6zdi tizemét. Center, Hédos-
csépany, Susa, Szentsimon és Uraj kézigazgatésilag 1979 6ta része a varosnak.
Az lizem, amely a térség életét tarsadalmilag és gazdasagilag atformalta, cent-
ralis hellyé tette azt a medencét, amely eredetileg — a varmegyehatar altal — teri-
letileg inkabb elvilasztotta a kornyék falvait egymastol.

A vazolt tortenen foldrajzi folyamatra ugy tekmtek mmt amely reszet ké-
zésem szerint az vizem nemcsak a népesség koncentralédasaval fokozatosan lét-
rejové foldrajzi integracidra volt hatassal, hanem atformalta és j keretek ké-
zOtt integralta a kornyezs falvak eredetileg ruralis tarsadalmat is. A kornyezé
falvakban élék egyre nagyobb téomegének munkalehetSséget ado fizem nagy-
ban hozzajaruthatott ahhoz, hogy a kornyezs teleptlések paraszti, illetve a ko-

A munkéskoloniak épliletegylttesei igen eltérd nagysigi és felszereltségi lakdsokbol dllnak.
Ennek egyik oka, hogy az id§ miilasaval — valdsziniileg az igények novekedésével parhu-
zamosan — egyre korszeriibbek lettek; masrészt tigy tiinik, a gyir vezetése a polgari kor-
szakban tudatosan térekedett is arra, hogy alkalmazottjainak rangsorat a bérlakisok eltérd
szinvonaldval is jelezze — a gyarigazgatd 12 szobds otthondtdl a betanitott munkisok szoba-
konyhds lakisdig. A kolénidk egyiittese hierarchikus vilagot jelenit meg. A gyar tirsadal-
mat elkiiléniti a falvakédl, ugyanakkor a koldnialakék kdzott is erdsen szegregil.
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16niak munkis lakéi kozott csOkkenjenek az életforma szerinti, valamint a
kulturalis és mentalitasbeli tivolsdgok. ElGsegithette tovabba azt is, hogy a korab-
ban mas-mas kozigazgatas ala rendelt falvak lakossagat a varmegyehatar egyre
kevésbé killonitse el egymastol, s egyre erSsebben tudatositsa a késGbbi Ozd
telepiiléseinek osszetartozasat. Jelenlegi irasomban nem vallalkozhatok arra,
hogy atfogd képet rajzoljak errdl az integracids folyamatrél, hiszen ahhoz a sz6-
ban forg6 telepiilések tarsadalomszerkezetének, a helyi lakosok kézott létrejott
rokoni és munkatarsi kapcsolatok alakulasanak, az életforma, a kultira és a
mentalitds viltozasanak koriltekintd tanulmanyozasara volna sziikség. Hipo-
tézisemet sok szempontot figyelembe vev, alapos kutatbmunka tdmaszthatna
ald. Tanulmanyomban arrél a kutatasomrol adok szamot, amely az integracios
folyamat torténeti demografiai vetilletét tette részletesebb vizsgalat targyava,
és beillesztette a vazolt torténeti foldrajzi folyamat kontextusaba.

Felhaszndlt forrdsok

A kutatas sordn 19. szazadi Ozd-kornyéki hizassagi anyakényveket dolgoztam
fel. A hazassagi anyakonyvek lehet6vé teszik, hogy a hazasoddk tarsadalmanak
statuszjellemzGit és a hazasodas térbeliségét egyarant megvizsgéljam. A hazasodok
kozotti kapesolddasokon keresztiil pedig a térbeli elhelyezkedés és a tarsadalmi
helyzet alapjan konstrualt csoportok kozotti kapesolatrendszerre vonatkozéan
is levonhatbk kovetkeztetések. A rendelkezésre allé adathalmaz terjedelmes-
sége miatt a tiinyomé tobbségében katolikus térség katolikus plébaniairol
vettem hirom-harom idémetszet szerint mintit. A szentsimoni plébania négy
gémori falu, Hangony, Uraj, Susa és Szentsimon hazasodasi bejegyzéseit tar-
talmazza. Az utdbbi hirom telepiilés a mai Ozd része. A varkonyi plébania ha-
rom borsodi, a mai Ozd részét képezs falu, Bolyok, Ozd és Varkony hazaso-
dasi adatait &rzi. A két plébaniarél elemszamarinyosan a kovetkezé idémet-
szetekben vettem mintat:®

Szentsimon Sajévarkony
1793-1800 1790-1805
1835-1841 1835-1843
1880-1886 1880-1885

? Minden idémetszetben megkdzelitSleg 200 hizassdg adatait dolgoztam fel. A mintavétel
mindig az utolsé figyelembe vett év folyamén utolsdként bejegyzett hizassag adataival za-
rult. A felhasznalt forrasok jegyzékét mellékelem.
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A hazasodok tarsadalma

A forrasok sokat elarulnak mind a vizsgalt népességrél, mind a hazassag intéz-
ményérdl. A mintaba keriilt anyakényvekben tébbnyire feltiintették a hazaso-
dok statuszat, ,conditio™jdt, s ebbdl egy rendiesen tagolt falusi tirsadalom képe
bontakozik ki elGttiink, A killonbozé iddszeletekben kiilonbozd kategdriakkal,
megnevezésekkel jelolték a hizasodok tarsadalmi helyzetét. A megoszlasok 6sz-
szehasonlitasihoz ezeket a megnevezéseket harom kategdriaba vontam Ossze:
kiilén csoportositva a nemeseket, a kdznépet és a ciganyokat.

A cigany hazasodok aranya forrasaim alapjan a 19. szézadban fokozatosan
novekedett. A szentsimoni plébania anyakonyvében 1793-1800 kozott aranyuk
3,3%, 1835-1841 kozott 4,5% (1880-1886 kozott a hazasodok tarsadalmi hely-
zetét nem jel6lték). A varkonyi plébdnia anyakényvében 1790-1805 kozott a
cigany hazasodok aranya 6,3%, 1835-1843 kozott 7,0%, 1880-1885 kozott — ek-
kor csak a férjek statuszat jelolték ~ a falusi népességen belil 9,8%". Nem je-
16l6m kitlon a hazassagot kotd cigany férfiak és nék aranyat, mivel mas tarsa-
dalmi csoportokkal a forrasok szerint egyaltalin nem keveredtek.

Nehezebb értelmezniink a nemesi és koznépi szarmazastak aranyvaltozasait.
Szentsimonban 1793-1800 kozott a hazassagot koté nemes férfiak és nék ara-
nya egyarant 17,6% volt, ami a masodik id&szeletben 14,1%-ra, illetve 15,2%-ra
csOkkent. A varkonyi plébidnidhoz tartozé falvakbol hazasodd nemes férfiak
ardnya 1790-1805 kozéte 10,1% volt, 1835-1843 kézote 16,2%, 1880-1885 ko-
z6tt pedig 2,9%-ot tett ki. A hazassiagot kot6 — fGként helybéli nemes szirma-
zasu nék aranya az elsS idGszeletben 4,2%, a masodikban 7,0%. A kiilonbozé
tarsadalmi csoportba tartozok kozotti hazassagkotés gyakorisagat mutatd statusz-
differencia — mely szinte kizarélagosan a nemesi és kdznépi csoport kdzotti

A valasztott kategorizalds kapcsin meg kell jegyeznem, hogy a nemesek és a kéznép kate-
gdridit az anyakOnyvek vezetdi idénként kilon alkategoridkra bontottdk. A kovetkezd
fejtegetések részben ennek az osztilyozdsnak az elveit elemzik. A forrdsok tovabbi saja-
tossiga, hogy a ciganysigot nem etnikai, hanem az egyén , conditio™jit illetd megkillén-
boztetésként alkalmaztik. KutatGként tehdt azért kezelem a cigany szarmazast a tarsadalmi
helyzet egyik lehetséges kategdridjaként, mert az anyakOnyvek vezetdi is igy jartak el

Az 1880-1885 kozott varkonyi adatok azért kivételesek, mert a vizsgalt hat minta koziil egye-
dul itt vintetik fel az izem vasgyari munkasait és banydszait. A fenti ardny kiszimitasinal
csak a falusi népességet vettem figyelembe. Az elemzés folyaman — ahol indokolt — hason-
l6an el fogom killéniteni egymastdl a falusi és az lizemi tirsadalmat.
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hézassagi mobilitast jeloli — mind a négy vizsgalhaté idéGszeletben® 10-15% ko-
riil mozog.

A nemesek aranyanak valoszeriitlen valtozasa, illetve a férfiak és nék aranya
kozotti kiilldénbség arra utal, hogy ezek az aranyok elsGsorban nem a nemesi
népesség létszamviltozasat, hanem a tarsadalmi helyzetet definidlé fogalmi kész-
let 19. szazadi folyarnatos formalédasat jelolik. Mivel kutatdsom sordn csupan
harom rovid idoszelet vizsgalatara vallalkoztam, nem adhatok teljes képet a vizs-
galt két plébania anyakdnyvvezetdi dltal a tarsadalmi helyzet leirasara hasznalt
fogalomkészletrél. A hat mozaik &sszevetése mégis fontos hipotézisek megfo-
galmazasahoz vezethet,

Az elsé idSszeleteket tekintve Szentsimonban kiilon oszlop jelolte a férj és
a feleség ,conditio™jat. Itt a latin ,nobd”, ,pleb”, ,plebea”, , neocolon”, ,zing” és ,zin-
gari” megjeldlésekkel taldlkozunk, amelyek gyakorlatilag megfelelnek a fenti
osszehasonlitis soran alkalmazott harmas felosztisnak.” A legelsé varkonyi idé-
szeletben nem kiulén oszlopban, hanem a hazasoddk neve mellett tiintették
fel tarsadalmi helyzetiuket. Jelolik a nemeseket és a ciganyokat — olykor egyen-
ként, maskor a tantk neve ala irva, hogy ,, omnes familia zingarum”.

Az 1835161 szamitott varkonyi és szentsimoni mintidban egyarant éles valtas
kovetkezett be a tarsadalmi stitusz jelolésében. Szentsimonban 1836 végéig
alkalmaztak a roviditett latin nyelvii megjeloléseket. A mar ismert ,n0b”, ,zing”
és ,neocolon” jelolésen til, a koznép kategéridja mar a rendi és a megélhetés
modja szerinti stratifikacié kozotti atmenet jegyében differencidlédik. A fold-
miives ,colo” és ,ingqui” mellett megtaldljuk a szintén agrar életmédra utald
»5er’t, de a mesterségre utalo ,moli™t, illetve a sajatos statuszt jelold ,,ex miles™t is.
1837-t61 a tarsadalmi stitus megjelolése magyar nyelvii. Eleinte az elgfordulé
kategoriak az azt megelSzéen haszndlt, a megélhetés médjat a rendi helyzettel
otvozd latin kategbriarendszer forditasanak tiinnek: nemes, gazda, szolga, kovacs,
juhdsz, tzigany. 1837 majusaban Balyi Istvan tarsadalmi statuszanak jelolésénél
talalkoztam elsGként a koznép” kifejezés hasznalataval, mely ettél fogva allan-
désult. Az 1ij kategoriarendszer elsédlegesen rendies jellegii (nemes, kéznép,
tzigany), és az egyedi tarsadalmi statusz jelolésével egésziilt ki (csizmadia, kovacs,
juhdsz, kertész). A magyar nyelvre val6 atillast kovetSen az anyakonyvek csak
elvétve jeloliék a feleség statuszat. Ezek a megjelolések kizardlag rendies jelle-
giiek, és szisztematikusan kiillénb6znek a férjek statuszatdl. Ezért azzal a felté-

% Az 1880-1886 kozotd szentsimoni minta nem jeléli a hézasodék tirsadalmi helyzetét, Vér-
konyban pedig 1880-1885 kozott csak a férj stituszat jegyeztek fel.

A 19. szazad elejéig az anyakdnyvek vezetdi a ciganysagot a hivatalos ,neocolonus” meg-
nevezéssel illették.

7
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telezéssel éltem, hogy az anyakényvvezetd csak abban az esetben jeldlte a fele-
ség stdtuszdt, amennyiben az eltért férje statuszatdél. A masodik varkonyi idé-
szeletben 1836 oktdberében tortént a valtds. Az 1835-1836 kozotti kategoriak
tisztan rendi jellegtiek (,nob”, ,pleb”, , pleb colon”, ,zing”). 1836-t6] a kategoriak
itt is magyar nyelviiek. Ujra a rendi tagozédas és a megélhetési méd szerinti kate-
gorizalasi elv keveredését tapasztaljuk: nemes, nemes gazda, nemtelen gazda,
gazda, zsellér, szolga, csizmadia, molnar, kovics, szabd, pasztor, juhasz, kondas,
cigany. A ndk tarsadalmi statusza itt is rendi jellegii: nemes, nemtelen, cigany;
elvétve taldlkozunk a gazda, szolgals, zsellér megjeloléssel is.}

A harmadik szentsimoni idészeletben nem jelolték a hazasodok tarsadalmi
statuszat. Valésziniileg az anyakonyvek funkciéjaval kellene 6sszefliggésbe hoz-
ni azt a kérdést, hogy 1880-1886 kozott miért valik érdektelenné a hazasodok
tarsadalmi helyzete, és miért jelennek meg 1ij azonositd elemek. Szentsimonban
példaul a hazasodé esetleges mellékneve, illetve sziletésének pontos dituma.
A harmadik varkonyi mintaban csak a férjek tarsadalmi statusat jeldlték. Mint
a fent sszehasonlitdsbdl mar kideriilt, a , nemes” megjelolés ritka, s altaldban a
nemes foldbirtokos, nemes foldmives ésszetételben fordul eld. A statuszt je-
1616 kategériakat hosszadalmas lenne felsorolni. 1880-ra a stitusz megjelsiésé-
nek elve a virkonyi anyakényvekben egyértelmiien a csalidfenntarté foglalko-
zast helyzete lett. A falusi tarsadalom kereteibe nem illeszthetS csoportként
megjelennek a vasgyiri munkisok és a banyaszok. A foglalkozasi kategéridkba
nem illeszkedd — feltételezhetSen a munkamegosztis éppen formalédé rend-
jébe integralatlan — csoportként talaljuk a ciganysagot. Jellemzé tovabba, hogy a
hazassagi mobilitas ebben az esetben is szinte kizdrélagosan a nem roma és az
iparhoz nem kotédd falusi népesség keveredését jeloli.

A hat minta Osszevetése alapjan feltételezem, hogy a vizsgilt térségben a
tarsadalmi stdtusz rendezd elve a 19. szazadban folyamatosan formalédott.
Némileg leegyszertisitve azt mondhatjuk, hogy a rendi helyzet fokozatosan
elvesztette meghatarozd szerepét. A helyi kisnemesség és koznép megkiilon-
boztetése egyre kevésbé volt szitkséges, ezért a kategorizalasban a rendi szem-
pontok silyvesztése a megélhetési méd felértékelGdésével parosult. Mivel a
csalad megélhetési médjat elsGsorban a csaladfd statusza hatirozta meg, a
feleség tarsadalmi helyzetének jelolése egyre érdektelenebbé valt. A 19. szazad
végére a Vas- és Acélgyar miikodésének tulajdonithatéan a varkonyi plébania
anyakonyveiben a falusi tarsadalmat j6l leird, megélhetési mod szerinti kate-
gorizalas az lizem tdrsadalmdhoz alkalmazkodd, foglalkozas szerinti osztilyo-

¥ FErdekes, hogy ezek az elvétve megtalilhato, megélhetési médot jelz6 megnevezések kivé-
tel nélkiil megegyeznek a férjek stituszaval.
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zassal keveredett. A vasgyari munkas és a banyasz fogalma szinte a falusi tarsa-
dalomtol valé megkiillonboztetésként konstruilédott meg. A gdmori falvaknak
az lizemi €lettSl] vald relativ tavolsagat mutatja, hogy a hazassagot kotok iden-
tifikaciojat elGsegits kategoridk médosulasat itt nem a falusi-izerni tarsadalom
megkiilonbéztetése, hanem feltételezhetGen az motivilhatta, hogy igy konnyebb
volt az egyre népesebb falvak azonos nevii lakoinak az azonositasa.

Feltételezem tovabbi azt is, hogy az anyakényvekben a rendi helyzet és a
megélhetési mod egyarant ordinadlis valtozok, amelyek a falust tarsadalom hierar-
chizaltsagat fejezik ki. Ezt a feltételezést apro, ezeken a kis elemszimi minta-
kon statisztikailag nem alatamaszthaté megfigyelésekre alapozom. A harmadik
varkonyi mintaban jel6lték a hazassigot kotdk csaladi allapotat. A nétlen/ha-
jadon és ozvegy kategoriak mellett az , dgyassdgban élo”, illetve , megeseti” kifejezé-
sekkel is taldlkozunk. Ezek a kategéridk eleinte csak nékre, az ,dgyassdgban él6”
késSbb férfiakra is vonatkozhatott. Ha a férjnél szerepel, akkor kivétel nélkiil a
feleségnél is, ezért feltételezem, hogy ezt a kifejezést nem a jegyességtord ndkre,
hanem az oltar elé 1épé vadhazassagban élSkre alkalmaztak. A fenti kifejezések
sosem fordultak el nemeseknél. Csak koznépiekre és f6leg ciganyokra alkalmaz-
tik Sket. Eletkoruk alapjan tobbségiik dzvegy is lehetett. Egy masik megfigyelé-
sem szerint van bizonyos szabdlyszeriiség abban, ha az anyakényvben hanyagsa-
got, adathianyt talalunk. Ez a  hatranyos eljairasmod” elsGsorban a varkonyi
plébaniahoz tartozé cigany hazasparokat és mindkét plébanian az idegen, nem
helyben laké népességet érintette. A nemesi hazassagkotések dokumentilasaban
egyaltalan nincs hianyossag; s6t néhol tébbletinformacidkkal egészitették ki a
hivatalosan kotelezd bejegyzést. A plébanidk ezért a falusi tirsadalom részeként
akaratlanul is annak hierarchiijat és rendezSelvét képezték le az anyakony-
vekben.

Feltételezem végtil azt is, hogy ezek a hierarchikus kategériak olyan tarsa-
dalmi csoportok leirasara torekszenek, amelyeket még a 19. szazad végén is ren-
dies hatiarvonalak valasztottak el egymast6l. A nemesség pozitiv megkiilénboz-
tetésérdl és a kisnemesség koznéptdl vald elhatarolasanak gyengiilésérdl mar
irtam. Sokkal er&sebb ugyanakkor a ciganysagot a magyarsagtol elvalaszto et-
nikai hatarvonal. Ugyanilyen hatarozott az tizemi és a falusi népesség elkiilo-
niilése. Ennek vizsgdlatara az 1880-1885 kozotti varkonyi minta ad lehetdséget.
Emlitettem mar, hogy a kiilénb6zs tarsadalmi csoportok kozdtti hazassagi
mobilitas kizirélag a nem roma és nem tizemi népesség korében figyelhetd
meg. Erre a feleség statuszanak jeldletlensége miatt a lakéhelyek és a csalad-
nevek vizsgalata alapjan kovetkeztethetiink. A falusi és az tizemi tarsadalom
kozotti hatarvonal egyszerre jelent rendi, etnikai és foglalkozasi elkiiléniilést.
Az lizem munkasai ugyanis tobbségiikben nem magyar nemzetiségiiek voltak;
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az anyakonyvek alapjan Csehorszighél, a Felvidékrél, Lengyelorszaghdl, illetve
a Banatbol szarmaztak. A foglalkozas jellegének eltérése életmédbeli kiilonb-
ségekhez is vezetett, ami a munkdhoz valé viszonyon és a munkiskoléniak fel-
szereltségén liathats. Az életmédbeli sajatossigok és a munkasok magukkal
hozott szlav-német kultirija miatt az 6zdi munkassag szokasrendszere is eltért
a helyi falusi lakossagétol, Az 1880-1885-6s anyakonyvek alapjan példaul meg-
vizsgalhatjuk, mikor kotottek hazassagot a falusiak és a munkidsok—banyaszok,
Az 1. abran egymas mellett jeldltem a falusi és az tizemi lakossag altal kotott
hézassagok megoszlasit az év honapjai szerint. A két megoszlasban kozos, hogy
a bojtok idején sem a falusiak, sem a munkasok nem hazasodtak. Latvanyos
eltérés ugyanakkor az, hogy a falusiak jellemzSen novemberben és januarban
hazasodtak, az t{izemiek viszont leginkabb augusztusban, de niluk minden
nem bojti hénap a hazassagkotés lehetséges idejének szamitott. Ezt a kalonb-
séget a két csoport eltérd életmaodbeli kotottségei indokoljak. A falusi népes-
ség akkor kotott hazassagot, amikor ebben sem a bojt, sem a mezdgazdasagi
munka nem gatolta. Az fizemi népesség munkaval valé ellatottsaga az év folya-
man folyamatos volt, ezért életmédjuk nem indokolta, hogy a hénapok kozétt
a hazassagkotésre valé alkalmassdg szerint kiilonbséget tegyenek.

A hdzassdg megkotésének ideje Borsodban
(1880-1885)
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1. dbra A hdzassdghitések megoszldsa
a hdzassaghités ideje szerint (Borsod)
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A hdzassdgok térbelisége

A hazassagok térbeliségét két megkozelitésben vizsgalom. Az elemzés targya
elséként az Ozdikistérség integricidja; annak a hipotézisnek a tesztelése, hogy
a Vas- és Acélgyar megteleplilése hozzdjarult a mar tobbszaz éves miiltra visz-
szatekinté kornyezé telepiilések kozeledéséhez. Feltételezésem szerint a gyar
altal gerjesztett integracids folyamatok, a helybéliek egyre altalanosabb kots-
dése az lizemhez mint munkahelyhez és a térben koncentridlédé tarsadalmi
érintkezés kovetkeztében ,a falvak kozosségel” szamara ,a falvak kozossége” is
egyre relevansabb térbeli-tarsadalmi keretté vilt. Jelen tanulméanyomban csupan
arra torekszem, hogy a hazassagok térbeliségének vizsgilataval ezt a hipotézist
megerdsitsem vagy revidedljam. Ezért elGszor az Ozdi-kistérség integracisjat
elemzem, majd meghatdrozom a két plébanidhoz tartozé falucsoport helyét
az észak-borsodi és dél-gomari térség teleptléshaldzataban.

Az Ozdi-kistérség integriciéja

Az adatgy(jtés forrasaul szolgdl6 hazassagi anyakonyvek altalaban a hazasuldk
lakhelyét is feltiintették. Bar ezek az adatok nem kotédnek az életkorhoz, mégis
lehetSséget adnak a hazasuldk migracidjat jellemzd kvantitativ mérdszamok
létrehozdsara. Az altalam vizsgalt idGszakban végig jellemzS maradt az a szo-
kas, hogy a hazasulok altalaban a feleség lakohelyén jaruitak az oltarhoz, és az
esetek nagy tobbségében a férj lakhelyét valasztottak otthonuknak. Amikor a
kovetkezkben hazassigi mobilitasrdl irok, akkor erre a folyamatra fogok
utalni. Az dltalam vizsgalt mobil hizassagok esetében tehat a vizsgalt egyhaz-
kozségekbdl szarmazo feleségek mas telepiilésrdl szarmazo férjjel keltek egybe.”
A mutatok képzésénél azokat a parokat vettem figyelembe, amelyeknél a hely-
ben laké ndk Borsod vagy Gomor varmegyébdl szarmazé férfiakhoz mentek
feleségil. Ilyen médon az alabbi mutatékat allitottam el6:

endogamia/exogimia
gomaori exogamia

borsodi exogamia

a mai Ozdon beliili exogimia
a mai Ozdon kiviili exogamia

v pb 00 po

¥ A vizsgilt térséghdl elkoltdzd — feltételezhetSen dontSen férfiakbél 4ll6 — csoport vizsga-
latit csak a tobbi hazai, de legaldbbis a kérnyezd egyhazkozségek anyakonyveinek feldol-
gozasa tenné lehetdve,
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Endogamnak nevezem azokat a hizassagokat, amelyekben a hazasuld felek
lakhelye megegyezik. Exogammnak nevezem azokat a hazassagokat, amelyekben
a hazasulo felek hazassag eldtti lakhelye eltéré. Az exogidm hazassigokat két
szempont szerint csoportositottam. Mivel csak azokat a hazassagokat vettem
figyelembe, ahol a feleség lakhelye valamely, a vizsgilt plébania hatiskérébe
tartozé telepiilés volt, ezek a bontott adatok a férjek lakhelyének megoszlasara
vonatkoznak., Gémoéri vagy borsodi exogamiarél akkor beszélek, ha a férj — fele-
ségétdl kilonb6z6 — lakhelye Gomor avagy Borsod varmegyében volt. Végiil
aszerint is osztdlyoztam a hazassigokat, hogy a férj — feleségétdl kiilonboz6 —
lakhelye a mai Ozd részét képezs telepiilések egyike, vagy e retrospekiiy médon
meghiizott hatarvonalon kiviil esett.

Amint az a 2. abrarél is leolvashatd, az endogim hazassigok aranyanak ala-
kuldsa meglehetSsen eltér a két vizsgalt falucsoportban. Borsodban (Virkony,
Ozd, Bolyok) a valtozas nem nagy mértékii. A gyar megtelepiilését megelozo
két id6szeletben az endogam hazassagok exogdmokéhoz viszonyitott aranya ko-
zel azonos, 0,95 volt. Enyhe tobbségben voltak tehat az exogam hazassagok.
Az 1880-1885 kozotti iddszakban viszont az endogam hizassagok kertltek eny-
he tilsilyba (1,102 a mutaté értéke). A gdbmori falucsoportban (Szentsimon,
Uraj, Susa) az endogam hazassagok részaranya fokozatos noévekedett.

Endogam hazassagok ardnya az Ozdi-kistérségben

3
2,51
2

01800

1.5+ 11840

01880

Borsod

2. abra Endogdm hdzassdgok aranya
ax Ozdz-kzstersegben (1. mutats)
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Exogam hdzassagok az Ozdi-kistérségben (Borsod) ]
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3—4. dbra: Exogdm hdzassdgok az Ozdi-kistérségben
(2-5. mutato)

Az exogadm hézassagokkal kapcsolatban a kévetkez6 megiéllapitasokat
tehetjitk. A borsodi falvakban a masodik és harmadik id&szelet kozotti valtozas
iranya kovetkezetesen ellentétes az elsd és a masodik idSszelet kozotti valtozas ira-
nyaval. Amint a 3. dbra mutatja, a masodik és harmadik id&szelet kozott — vagyis
az izem megtelepiilését kdvetden ~ megndtt a gomori és csokkent a borsodi
exogamia; csékkent a mai Ozdhoz tartozé telepiléseken kiviili, és nétt az azo-
kon belili exogamia mértéke. Szentsimon, Uraj és Susa esetében ugyanennek
a folyamatnak a tiikorképét latjuk (4. abra). A vizsgalt idGszakban végig csok-
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kent a gdmori és nétt a borsodi exogamla aranya; erdteljesen csokkent a maj
Ozdon kiviili, és erdsen megndtt a mai Ozdon beliili exogamia. Osszegezve
tehit a hazassagok térbeli eloszlasa arra utal, hogy bar a vizsgalt korszakban — fel-
tételezhetben a nagymeértékil népességnovekedésnek kdszénhetden — megnéit
az endogdm hézassagok ardnya, hizassigi mobilitds esetén viszont az lizem meg-
telepulését kovetS idSben a férj lakhelye szempontjibél a varmegyehatir kevés-
bé, az Ozdikistérség retrospektiv médon meghtzott kérvonala viszont egyre
inkabb hatirként érvényesilt.

Az Ozdikistérség helye a gomor-borsodi telepiiléshalézatban

Ha a két plébanian harom-harom id&szeletben felvett hazassagi adatok alapjan
szamba vesszlik azokat a telepiiléseket, ahonnan a helybéli feleségek férje
szarmazott, minden esetben hosszi listit kapunk. Ezt a hat listat térképre vittem
(5-6. dbra). Mivel a sz6ban forgé telepiiléseknek csak egy toredéke ,bocsatott
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ki” egy-egy idoszeletben 6mél tobb férjet, ezért a hizassagok altal a telepiilések
kozott szott kotések erdsségét nem jeldltem, Két kiilon térképen dbrazoltam a
két falucsoportbo6l hazasodé férjek lakhelyét. A harom idészelet egyiittes fel-
tuntetésével figyelemmel kisérhetjiik a falucsoportok ,hazasodasi korzetének”
térbeli alakulasat.

A borsodi falvakbél hazasodé férjek 1790-1805 kozott jellemzSen Borsod
varmegyébdl szirmaztak. A masodik és harmadik idGszeletben hazasodasi kor-
zetiik fokozatosan tagult. Az 1880-as években Esztergomrol és az Alfoldrél szarma-
z6 férfiakat is taldlunk, az & eredeti lakéhelyiiket a GGmér és Borsod varmegyére
koncentralé térképemen nem jeldltem. A masodik és harmadik iddszeletben
Gomor vairmegye mas-mas vidéke lett része a vizsgilt borsodi falvak hazasodasi
korzetének. 1835 utan a Sajé volgye (Tornaljaijaras), 1880 utin pedig a Rima
vblgye (Rimaszécsijaras). Erdekes tény, hogy ez a két gémaori teriilet szinte at-
fedések nélkil cserélt helyet, mikdzben a hazasodasi korzet borsodi bazisa vé-
gig megmaradt.

A gbémori falvakbél hazasodo férjek 1793-1800 kozoditt egyardnt szarmaz-
hattak Gomorbdl és Borsodbdl. A masodik iddszeletben a gémori falvak haza-
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sodasi korzetének stlypontja idélegesen északkeletre, Gomorbe hiizédott; a
harmadik id&szeletben viszont ez a siilyponteltolédds megsziinik. Szentsimon,
Uraj és Susa hazasodasi korzetében mindharom idészeletben megjelent egy,
az Ozdi-kistérségté’l keletre fekvg bazis.

A térképeken nem jeléltem az Ozdi-kistérség telepiiléseinek eléfordulasat.
A vizsgalt faluharmasok mindharom id&szeletben megjelentek egymdés haza-
sodasi térképén. Ha azokat a falvakar tekintjiik a falucsoportok bazisanak,
amelyek mindharom id&szeletben jelen voltak a falvak hazasodasi kérzetében,
akkor Varkony, Ozd és Bolyok esetében egy nyolc borsodi (Sajonémeti, Kirald,
Uppony, Sata, Csokvaomany, Csernely, Arlé, Disznésd) és négy gébmori (Han-
gony, Szentsimon, Uraj, Susa) falubél allé bazist kapunk. Szentsimon, Uraj és
Susa esetében ez a bazis mind6ssze harom gémori (Sajépiispdki, Rimaszécs,
Hangony) valamint hét borsodi (Virkony, Ozd, Bolyok, Arlé, Disznésd, Doma-
haza, Sikator) telepiilést tartalmaz.

Tanulmanyomban azt az integriciés folyamatot vizsgaltam torténeti fold-
rajzi és torténeti demografiai aspektusbél, amely az Ozdi-medence lakossagat
a Vas- és Acélgyar megtelepedését kovetGen egységbe fogta. Ennck jele, hogy
a térség telepiilései azonos kozigazgatas ala kertiltek, a kiilonallo telepiilések
fokozatosan egymasba olvadva feltdltotték a terjeszkedéstikhoz adott helyet, s
igy a 20. szdzad masodik felétS] egyesiit varosi teret alkotmak. A falvak lakos-
saganak érintkezését a virmegyehatir egyre kisebb mértékben, az Ozdikistér-
ség retrospektiv médon meghiizott kérvonala viszont egyre erdsebben hata-
rolta be. Bizonyitast nyert, hogy térténetileg 6sszekapcsolodott a térben és a hé-
zassagokban megvalosulo integracio. A tarsadalmi statusz kategorizalasi elveinek
az anyakényvekben megjelené valtozisa viszont arra utal, hogy az egységesiilé
varosi tér és tarsadalom nem mentes az 6roklott, illetve az tizemi munkameg-
osztasbol kovetkezd, rendies jellegi kiilonbségtevésektol.
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A felhasznilt forrasok jegyzéke

Magyar Orszagos Levéltar X szekcié mikrofilmek

1. A1335
Hungary Sajévarkony Ozd III D Eger film No: 1617 HJ
Rém. Kath. Heiratsregister 1737-1805

(Taufregister 1737-1805; Sterberegister 1737-1804)
No. of volume: 1

Rém Kath Heiratsregister 1806-1853

(Taufregister 1806-1847; Sterberegister 1806~1854)
No. of volume:; 2

2. A 1357
Hungay Sajévarkony Ozd III D Eger
R6m. Kath. Heiratsregister 1869-1895
No. of volume: 6

3. A 1352
Hungary Szentsimon Archidiézese Eger
Romisch-Katholisches Pfarramt
Heiratsregister 1847-1895
5. Band

4. A 1352
Hungary Szentsimon D Eger Film No: 1634 PE
ROm. Kath. Heiratsregister 1793-1846

(Taufregister 1793-1855; Sterberegister 1793-1841)
No. of volume: 8
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Baics Gergely
wPort of entry” negyed egy amerikai iparvarosban:
A hartfordi East Side, 1870-1920"

HARTFORDBAN VEGBEMENT nagyivi tarsadalomtorténeti véltozasok, a va-
ros népességeének fél évszazad alatti megnégyszerezddése, etnikai dsz-
szetételének radikalis megvaltozasa, a modern, osztilyalapu tarsadalom

megsziiletése a nyugati vilagot alapjaiban atformalé, Polanyi Karoly altal nagy
dtalakulisnak nevezett folyamat helyi megnyilvanulasai voltak.' E tanulmény a
legtagabb értelemben e fordulat szinterével és motorjaval, a modern iparviros-
sal foglalkozik, illetve a modern amerikai varostorténet kulcsfontossagu tarsa-
dalomtérténeti problémajanak, a transzatlanti migracio kérdésének egyes
aspektusait feszegeti. A dolgozat premisszaja szerint a kutatas targyat képezé
Hartford, egy kozepes méreti Gj-angliai iparviros példajan keresztill érzékle-
tesen megragadhatoak azok a nagyivii gazdasag- és tarsadalomtorténeti folya-
matok, amelyek az emberiség torténelmének egyik legmélyrehatobb véltozasa,
a modern tirsadalom sziiletésének kulcskérdései kozé tartoznak: igy az iparo-
sodas, urbanizaci6 és a vidéki népesség virosokba témériilése.

A tanulmanyban el&szér részletesen elemzem a hartfordi ipari expanzié
demogrifiai kovetkezményeit, vagyis a tomeges eurdpai bevandorlast 1870 és
1920 kozott. A transzatlanti migracidé hatasara a 19. szazad kézepi dlmos (j-
angliai kisvaros fél évszazad alatt komplex modern varossa alakult at. Ezt ko-
vetden a vizsgalodas Hartford port of entry negyedére, az East Side-ra 6sszpon-

* Ezitton is szeretném kifejezni készénetemet Kellner Gydrgynek, aki nagyvonal(, egyéves
hartfordi észtondijjal timogatott e kutatds elvégzésében. A hartfordi Trinity College-on
mindenekelStt Eugene Leach-nek tartozom készénettel szakmai timogatasaért, kritikijaért
és személyes baratsagiaért. Magyarorszagon a kocsmakultiiraval foglalkozé részek részletes
kidolgozasiban Frank Tibor segitett. A téma fejlédését, szakdolgozattd érését, Benda Gyula
kévette nyomon; neki nemcsak az ¢ munkaban nyijtott segitségéért, de mindazért, amit
az elmilt években tdle szakmailag és emberileg tanultam szeretném kifejezni dszinte
halimat. Es készéném Halmos Karolynak is a szakdolgozati birdlatot; remélem sikernlt,
részben, jogos kritikdi alapjan javitani a dolgozat itt megjelent részein.

' POLANY, 1997.
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tosit. A chicagoi varosszocioldgia eredményeibdl kiindulva, kivaltképpen a va-
rosi tér szervezGdésével és az etnikaicsere-folyamatokkal kapcsolatos tézisekre,
kisérletet teszek a hartfordi East Side tarsadalomtdrténeti elemzésére harom
szempont szerint: etnikai képlet, lakaskoriilmények, tarsadalmi énszervezSdés.
E szempontok részben onkényesek és egydltalan nem térekednek teljességre.
Célom inkabb az volt, hogy életszertien és hitelesen abrazoljam az emberiség
torténete egyik legfontosabb dtalakuldsanak egyes részleteit.

A chicagdi iskola és kritikdja

A két vilaghabora kézotti idészakban a chicagbi egyetemen sereglett Ossze az
a csapatyi szociolégus, akik a varosszociolégia mdig talan legnagyobb hatasi
iranyzatat dolgoztak ki. Aligha akad olyan varosszociolégiai kézikonyv, amely-
nek legalabb a bevezetS fejezete ne targyalna a chicagoi iskola téziseit, kutata-
sainak f6bb eredményeit. E helyiitt csak a témam szempontjibdl legfontosabb
tételek Gsszegzésére — és azok kritikdjara — villalkozom. Ugy gondolom ugyanis,
hogy mai napig a chicagéi iskola — némi korrekci6val — kinalja a legjobb
elméletet a modern amerikai varos bevandorlé-negyede belsé dinamikdjanak
megértéséhez.

A chicagdi iskola részben az eurdpai szociologiaban gyokerezett. Eurépabol
féleg az indusztridlis és preindusztrialis, illetve a vidéki és varosi tirsadalmak
ellentéteire vonatkoz6 hagyomanyos szociolégiai tételeket vették at a chicagéi
kutaték.” Az iskola képviseli gy itélték meg, hogy a modern tirsadalmak
~-meghatarozé ténye” az urbanizicié volt. Robert Park 1915-ben adta ki The
City cimi teoretikus esszéjét, ami joggal tekinthetd a chicagéi varosszociologia
programadé irdsinak.’ A Heidelbergben doktorilt Park részben a kortirs eu-

? A hagyomanyos autoritdsra épiils, rokoni kapesolatok alapjan szervez8d6 Gemeinschafital
szemben Ferdinand Ténnies dllitisa szerint a modern tirsadalom (Gesellschaft) épitSkoc-
kija az egyének kozotti szerzGdéses viszony, ami elsdsorban az egyén munkaerdpiaci pozi-
cidjin alapult. A modern tirsadalom szervezéereje tehdt nem a hagyomany, hanem a
racionalitas és a hatékonysag volt. Emile Durkheim ugyancsak a tirsadalom foglalkozisok
szerint szervez6dését tekintette a modern civilizdcié alapjinak. Georg Simmel az ellentét-
par egyéni vonatkozdsaira mutatott ra: a modern ember fiiggetlen a hagyomanyos tarsa-
dalom kototségeitdl, az elszemélytelenedd vilag azonban nem csak autonémiit, de elide-
genedést is hozhat a szimdra. Max Weber illaspontja szerint a modern tarsadalmakban
az egyénnek lehetSsége nyilik arra, hogy szerzédéses viszonyok kézott szabadon, raciona-
lisan dontson. BERRY, 1973, 10-11.

? PARK, 1952a.
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répai szociolégia alaptételeit fogalmazta jra: a varosi kornyezetben felbomla-
nak, dtalakulnak a hagyomanyos tarsadalmak szovetét alkoté rokoni, lokalis,
kulturalis vagy tirsadalmi rang alapjan meghatirozott kotelékek, és a tarsadalom
& szervezGerejévé a foglalkozasi viszonyok valnak. A kutatasnak tehidt a megeél-
hetés 1j formadira, a hagyomanyos intézmények — a csaldd, a templom, a lokalitas -
felbomlasdra és atalakulasara, a modern intézmények — példaul a sajtd, a
kocsma, a tézsde — kialakuldsira és miikodésére, tovabba a ,varos moralis
rendjére,” vagyis az egyén varosi tirsadalomban elfoglalt helyére, az elsGdleges
kapcsolatok felbomlasara, a masodlagos - igy munkahelyl, szakszervezeu part-
beli — kapcsolatok elstérbe kertilésére kell dsszpontositania.”

A fentieket Park harom nagy jelentSségi wjitassal egészitette ki. El&szor is
a varost kutatélaboratériumnak mindsitette és a terepmunka jelent&ségét hang-
stilyozta: a chicagodi iskola fontos vivinanya volt, hogy a szociologiai kutatast
végre kivitte az utcara.” A kor Chicagéja pedig a vilig egyik legérdekesebb,
legdinamikusabban fejlédd, leginkabb sokszinii nagyvarosa volt: kivald hely-
szin a terepen dolgozé szociolégus szamara. Ez egyben jelzi a chicagéi iskola
fontos korlatjat is: a kutatok egyetlen varosra Osszpontositva igyekeztek altalanos
tarsadalmi térvényszerlségeket megallapitani. Park masik Gjitasa a magyarba
nehezen atiltethets neighborhood (varosnegyed, szomszédsag) jelentdségének
felismerése volt.® Noha Park elfogadra a kézosségek felbomlasanak tételé,
mégis a varosnegyedet tekintette a varos mordlis rendje, ebbdl kovetkezen
pedig a szociologiai kutatds alapegységének. A kutatds szaimira a természet-
tudomanyos analdgiat — ez Park harmadik tjitasa — a névényi 6kologia kinalta.
A Park altal megalapozott emberi 6kologia szerint az emberi kdzosségekre a
noévényi kozosségekhez hasonlo viselkedésformak jellemzdek. Legelsd szabaly
a kozosségek kozotti verseny, amibdl mas folyamatok, igy a dominancia, a
szimbidzis és az utddlas kdvetkezik. Eszerint mind a névényi, mind az emberi
kozosségek megtelepednek és elterjednek egy adott teriileten; szimbidzisban
élnek egymassal, vagy egyes csoportok masok kirara jutnak dominans pozici-
oba; végiil eléfordulhat az is, hogy egyes csoportok felbomlanak, és helyiiket
masok foglaljak el.” A Park-féle emberi 6koldgia a kutatds alapegységét ennek
megfelelGen a kozdsségben latta, mig a tarsadalmat tilsigosan absztrakt kate-
gorianak tekintette. Fontos hozzatennink azt is, hogy a kozosség hatarozott
térbeliséggel rendelkezik, ami a chicagéi iskola egyik kulcsproblémaja volt.®

Y PARK, 1952a. 23-39.

5 PARK, 1952a. 51.

§ PARK, 1952a. 18-22.

7 PARK, 1952b. 165.

8 PARK, 1952¢. 178-182.
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E dolgozat szempontjiabol a bevandorlo kozosségek megtelepedési mintéi-
nak kérdése a legfontosabb. A chicagdi kutaték helyi statisztikai adatokra,
illetve terepmunkara alapoztak kovetkeztetéseiket; Chicago pedig még ameri-
kai léptékkel mérve is kivételesen gyors tempdban noévekvd viros volt. Ha egy
tarsadalomban csak mérsékelt természetes népességnovekedéssel kell szamolni,
akkor Park szerint az egyensiilyi helyzethez kozeli allapotot kapunk. Ellenben
a gyors titemii, bevandorlas altal gerjesztett népességndvekedés az egyensilyi
helyzet felborulasaval jar, ami a tarsadalom életében egy rendkiviil intenziv,
az egyének és csoportok kozotti versenyt kiélez, tarsadalmi atalakuldssal jaré
periédust indit el.” Kétségtelen, hogy a Parkék altal vizsgalt Chicago a folytonos
tomeges bevindorldsnak kdszénhetSen egy ilyen intenziv szakaszt élt at —
Park koraban mdr kozel egy évszdzada., Az emberi 6koldgia logikaja meglehe-
tésen egyszeri képletet kinalt a tirsadalmi atalakulas folyamatainak értelme-
zéséhez: az amerikai nagyvarosok a vildg minden tajarél magukhoz vonzzik a
legkiilonfélébb embereket, akik mint egyének vagy csoportok versengenek
egymissal a varosban. A varos belsd struktirdjat ilyen értelemben természetes
er6k (natural forces), azaz a kozdsségek kozti verseny alakitja, ami a vérosi teret
stermészetes csoportok” (natural group) lakohelyéiil szolgald ,természetes te-
ritletekre” (natural area) osztja."" A tarsadalmi szelekcié és szegregicio, szél
tehat a chicagdi iskola egyik {6 tétele, természetes erék kévetkezménye. A tar-
sadalmi csoportok térbeli elkiilonilése - legyen az nyelvi, kulturalis, faji, élet-
modbeli, osztaly vagy éppen szakmai alapi — a varosi élet rendjéhez tartozik,
annak belsé dinamikajibél kovetkezik." Ahogy Park fogalmaz: ,a szegregdcid
mordlis tdvolsagokat hoz lélre, aminek kovetkeziében a vdros egymdst érintd, mégis fiig-
getlen kis vildgok mozaikja lesz.””

Park fenti elméletébdl kiindulva Ernest Burgess dolgozta ki a chicagéi is-
kola hires varoselméleti modelljét, a koncentrikus zoénak elméletet. A modell
a dinamikusan névekvé, folytonosan atalakulé modern varosbél indul ki; ki-
fejtésére Burgess The Growth of the City ciinl irasaban keritett sort. Az ideal-
tipikus varos koncentrikus kérok mentén terjeszkedik. Az elsé zéna a kdzponti
uzleti negyed (Chicago esetében a Loop); itt a legmagasabbak az ingatlanarak,
ezért csak az tzleti vallalkozdsok tudnak megtelepedni. Az ezt kériilvevé ma-
sodik zéna az ugynevezett atmeneti zéna (zone in transition), a varos legdina-
mikusabb, legizgalmasabb térsége. Nem véletlen, hogy a chicagéi iskola tanul-

? PARK, 1952d. 229-230.
"% PARK, 1952b. 167, 172.
" PARK, 1952b.170.
2 PARK, 19522, 247,
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manyai dontdrészt ezt a zonat vizsgaltak.™ A kozpont kozelsége miatt itt talal-
hatéak az ipari létesitmények, igy ez a varos legkevésbé vonzé része. A lerobbant
olcs6 bérhazakban, panziékban zsufolodik dssze a varos ,atmeneti” népessége:
itt vannak a nyomornegyedek (sfums, a hajléktalanok otthona, a hobohemia},
az 0j bevandorldk kolonidi (Kis Szicilia, a gelto, a kinai negyed és a girdg negyed),
a biinozés kozpontjai (underworld, illetve a piros lampas negyed, vagyis vice},
tovabba bohém miivészek telepei. A masodik zéna jellegzetessége a rendkiviil
magas mobilitas. A miivészek kivételével mindenki miel6bb el akar kéitozni
innen, csak kényszerbdl élnek itt az emberek. Az egyének és csoportok kézotti
verseny donti el, hogy kik ragadnak itt, vagy jutnak tovibb jellemzden a har-
madik zénaba. A harmadik zéna a megbizhaté, de szerény jovedelemmel ren-
delkezé szakképzett munkasok lakdovezete, egyben a bevandorld kozosségek
masodik megtelepedési helye - itt taldlhaté a chicagoi Németorszag, Deutsch-
land is. Az &vezet viszonylag lakalyos, de kozel van a masodik zéna ipari léte-
sitményeihez, vagyis az itt él6k munkahelyéhez. A negyedik zonaban él a jo-
moda varosi népesség. Tarsashazak, csaladi hazak, exkluziv lakokoléniak
vannak itt. Végil az 6todik zéndba a tomegkozlekedés altal a varosba integralt
kiilvarosok dvezete tartozik — jellemzéen kertvarosi negyedek ezek.

Burgess és Park elmélete szerint tehat a bevandorlo kézosségek megtele-
pedése egy jo! leirhaté mintat kovet, aminek rendezéelve a csoportok kozotti
verseny. Az \ijjonnan érkez6k anyagi helyzetiik miatt a varos legrosszabb részén, a

" Erdemes utalni a chicagéi iskola fontosabb nem teoretikus tanulmanyaira is. Az antropo-
légia irinyaba tdjékozddott Nels ANDERSON The Hobo cim(i 1923-ban megjelent munkija,
ami a misodik zéndban iddszakosan megéllapodé vindorld, hajléktalan népesség életét
dolgozta fel. Frederic M. THRASHER The Gang cim@ 1927-s miive az egész varos, de f6ként
az atmeneti zona bandainak vildgat tarta fel statisztikai és antropolégiai modszerekkel.
Thrasher arra az eredményre jutott, hogy a bandak a maisodik zéna szegény bevandorld
negyedeinek integrdns részei voltak, e negyedek morilis rendjéhez tartoztak. Louis
WIRTH The Ghetto-ja (1928) a mdsodik z6nz zsidd negyedével foglalkozott. Wirth megalla-
pitotta, hogy a zsid6k jelentds része nem a gettdban €lt. A sikeresek jobb negyedekbe
koltoztek, mig a mAsodik zénabeli getté az j bevandorlék elsé megtelepedési helyeként
funkcionalt: a getté a megtelepedés, a harmadik zéna az asszimilacid szintere volt. Harvey
W. ZORBAUGH The Gold Coast and the Stum (1929) cimil munkajaban a masodik z6na északi
részének negyedeit — a téparti Gold Coast luxus-negyedet, a panzié zémat, Bohemict, Kis-
Szicilidt, illetve az északi ipardvezet nyomornegyedeit — vizsgalta végig. A mii erdssége,
hogy panordmaszerii képet ad egy sokarcl virosrészrdl. Végiil érdemes még megemliteni
Paul G. CRESSEY The Taxi-Dance Hall cimi munkdjat (1932). A kutatis tirgya egy igazi
modern nagyvarosi intézmény: a taxi-dance hall-ban tiz centért maginyos férfiak fiatal
ldnyokkal tincoihattak. Cressey szisztematikusan végigvizsgilja az intézmény f6szerepldit,
igy a ldanyokat, a vendégeket és a tobbnyire goérdg etnikumu tulajdonosokat. Lasd még
HANNERZ, 1980. 31-54.
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masodik zénaban tudnak csak letelepedni. A sikeres emberek, illetve csoportok,
amint tehetik, tovabballnak, igy jon létre a bevandorld kozosségek masodik
megtelepedési helye a harmadik zénaban — nem véletlen, hogy Chicagéban a
régebben bevandorolt németek éltek a harmadik zéniban. Noha Park és Bur-
gess elsésorban a verseny altal létrehozott természetes teriiletekrdl beszélt, az
kulturalis tényezSkkel is magyarazzak." Ugy vélték, hogy a bevandorlé kézos-
ségek 6hazabol hozott ,tarsadalmi ritudléinak” és ,morilis rendjének” fontos
szerepe volt az amerikai nagyvaros szervezetébe valé integralédaskor. Masrészt
a térbeli mobilitast és a harmadik zonaba vald atkoltozést az asszimilacio ré-
szének tekintették és a masodik generaciéhoz kététték."> A masodik megtele-
pedési hely nem feltételezett az elsGhdz hasonld erds csoportkohézidt, igy
egyfajta dtmenetet jelentett a szegregacié és az asszimilacié kozott. Ez utébbi
a negyedik és 6todik zonaba vald egyéni atkoltozéssel kovetkezett be, ami a ko-
zOsség szétszorddasaval jart. A régebbi bevandorlé csoportokat a folytonosan
érkezd Ujabb bevandorld kozosségek valtottak fel. A bevandorlas tehédt mint-
egy arhullimként az egész varoson végigsoport.'® Erthet, hogy Park miért ked-
velte a frontier analégiajat.”” A varost folytonosan atalakitéd népességmozgas
~ vagyis az egyének és kozosségek lakohelyl mobilitasa — a chicagdi iskola egyik
6 mérészama lett a virosnegyedek leirdsakor.”® A modell sarkalatos pontja
volt, hogy a térbeli mobilitast a tarsadalmi mobilitassal azonositotta. A varosi
tér a chicagdi iskola tétele szerint az egyének és csoportok ,versenyképességé-
nek” fiuggvényében szervezddik. "

A valésag nyilvan nem mindenben felel meg a Park altal kidolgozott elmé-
letnek. Az amerikai bevindorlas torténetének alapvets kézikonyve, a Harvard
Encyclopedia of American Ethnic Groups mégis a chicagdi modellt alkalmazza az
eurdpai beviandorlok vonatkozasaban, amit azzal egészit ki, hogy mig egyes
bevandorlé csoportok gyorsan attelepultek a varos kils6bb részeibe, masok
sokiig fenntartottdk belvirosi kézosségeiket. J6l mutatja a modell jelentdségeét,
hogy Rudolph Vecoli nyolcvanas években irt cikke a chicagdi olasz negyedek

" PARK, 1952a. 35-36; PARK,1952c. 196-197; BURGESS, 1984. 56-57.

5 PARK, 1952a. 35-36,

“ BURGESS, 1984. 57-58.

"7 PaRK, 1952d. 223-224.

® PARK, 1952c. 187.

Park elméled irdsiban még egy lépéssel tovibb merészkedik: a tirsadalmi viszonyok
allaspontja szerint legjobban térbeli viszonyokként irhatoak le. Ha a tirsadalomtudoma-
nyok vizsgalddasaikat a térbeli viszonyokra korlatoznik, érvel Park, akkor jelentds 1épést
tennének a természettudomanyos logika irdnyiba, PARK, 1952b. 173.
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kialakulasarol tovabbra is Parkkal polemizal,” Vecoli az elmélet mechanikus
logikajat tamadja. Ramutat arra, hogy Chicago egyes zonaiban egyszerre tobb
olasz negyed is l1étezett, kialakuldsuk pedig nem csak a csoportok kozotti gaz-
dasigi versennyel, hanem kulturdlis, illetve személyes tényezSkkel is magya-
razhat6. Vecoli ezzel a chicagdi iskola leggyengébb pontjara mutat ra: Park
versenykozponti modellje tilsigosan egysiki, mechanikus, determinisztikus.
A valosag, mint azt szamos Vecoli€hoz hasonié konkrét etnikai kozosségekkel
foglalkozé tanulmany is bizonyitja, sokkal szinesebb és dsszetettebb volt, mint
azt a modell sejteti.

A chicagdi iskola masik kritikdja - nem meglepd médon — a baloldalrél ér-
kezett. A marxista varosszociologia egyik legjelentésebb alakja, Manuel Castells
kritikdja szerint a chicagoi iskola megallapitasai csakis egy konkrét torténelmi
konstelliciéban érvényesek: ez pedig a modern liberalis kapitalizmus.®' Amit
Park és Burgess egyetemes folyamatként értékel és természetes erének, a mo-
dern viros belsé rendjének nevez, vagyis az egyének és csoportok kozotti
munkaeré- és lakaspiaci verseny, valojiban a modern kapitalizmus nagyon is
specifikus miikédési mechanizmusa. A chicagéi iskola eszerint nem csak maod-
szertanilag hibézott, hogy egyetlen varost vizsgalva igyckezett dltalanos érvényti
térvényeket megfogalmazni, hanem figyelmen klvul hagyta hogy a kor ameri-
kai nagyvarosa torténetileg specifikus képzédmény.”

A gazdasagi verseny abszolutizalasa emellett elhomadlyositotta a viros fejlé-
dését meghatarozé egyéb tényezSk — igy a helyi énkormanyzatok, dllami be-
fektetdk, kilonféle tarsadalmi szervezetek — szerepét. A varos, érvelnek sokan,
osszetettebb armal mint hogy miikodését csakis piaci mechanizmusokkal le
lehessen irni.® A chicagdi iskola legnagyobb mulasztasa véleményem szerint
mégis az, hogy szinte alig vett tudomast a rasszizmus jelentGségérdl. Mint arra
Castles és Miller is ramutatnak, egyes kozodsségek etnikai, faji vagy osztalyalapa
szegregacioja, nem csak strukturalis tényezékkel vagy e kozosségek éntudatabol

* VECOLI, 1986. 287-301.

2l CASTELLS, 1976. 40.; DICKENS, 1990. 54-55.

” Ez a kritika azonban csak részben jogos. Louis Wirth a chicagéi iskola eredményeit
Osszegz$ miivében a modern amerikai nagyvaros sajatossigait hangsilyozza. igy Jjut arra
a kévetkeztetésre, hogy az amerikai virosi élet vizsgilatakor a népességszam €s népsiriiség
mellett harmadik valtozoként a tirsadalmi heterogenitist is bevezesse. WIRTH, 1995, 74,
® 16 példa erre az amerikai virosokban a 20. szizad elejére elterjedt zéna-rendszer, ami a
varosi teret ipari, kereskedelmi és lakdzéndakra osztotta, Hartford esetében a lakézéndk-
ndl eltérd szabdlyozasokat irtak elS a kozéposztily és a munkasosztaly negyedeire, az East
Side-ot pedig az ipari z6nahoz soroltik. Ez tehit egy olyan nem piaci mechanizmus volt,
ami nagymértékben alakitotta a virosi teret. BALDWIN, 1999, 249-260.
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ered6 csoportkohézidjaval magyarazhatd, mint ahogy azt a chicagi kutaték
allitottak. Ennél sokkal fontosabb a tobbségi tirsadalom aital gyakorolt kire-
kesztés.* Kozhelyszerdi, hogy az USA esetében a tarsadalmi kirekesztés els-
sorban a bérszinhez kétddik. Mig az eurdpai bevandorlok idével valéban
integralodtak, a feketék vagy latin-amerikaiak esetében a szegregacidé genera-
cidkon 4t fennmaradt.”® A chicagéi iskola altal felvizolt asszimiliciés ciklus a
tobbségi tarsadalom rasszizmusian bukik el. Végiil szimos kritika érte Burgess
koncentrikus korok elméletét is.™

E kritikak legnagyobb hozadéka az, hogy figyelmeztetnek: a chicagéi iskola
tételei csak részben altalanosithatok. Alkalmazasukkor mérlegelni kell, hogy a
vizsgalt varosban végbement tirsadalmi folyamatok mennyiben hasonlitanak
a chicagdiakhoz. Az amerikai nagyvarosok etnikai és faji soksziniisége olyan
torténelmi sajatossag, amelyre Eurépaban ebben a korszakban nem talalhatunk
példat. A modern kori Eurdpa varosainak vizsgalatakor pedig nagy hiba volna
figyelmen kiviil hagyni az allami szektor szerepét a varosi tér formalasaban.
Elég Georges Hausmann périzsi varosrendezésére, vagy Budapest esetében a
Févarosi Kozmunkak Tanacsira gondolni. Ezzel szemben a 20. szazad elejének
Chicagéjaban a helyi dnkormanyzatok még az épiiletek magassagat sem vol-

M CASTLES-MILLER, 1993, 41,

 THERNSTROM, 1980. 501-502.

% Homer Hoyt szektorelmélete empirikus vizsgélatdkkal, az ingatlandrakra alapozva céfolta,
hogy a véaros térbeli szerkezete koncentrikus korokbdl allna. A versenyen kiviil mds té-
nyezdk is formaljak a virosi teret — egyebek mellett a természeti fekvés, a kézlekedési nt-
vonalak, az ipari létesitmények elhelyezkedése. Chauncey Harris és Edward Ullman mmel-
{iple nuclei modellje a virosban szdimos kézpontot killonbéztet meg, igy iparit, pénziigyit,
kormanyzatit és kereskedelmit. A viros e kézpontok koéré négy szabaly szerint szervezddik:
egyes tevékenységek bizonyos infrastruktiira meglétét feltétclezik (igy a kereskedelmi
kozpontok koézlekedési csomdSpontok koézelébe épiilnek), hasonlé tevékenységek egy
helyre szervezddnek, a rendkivill kiilénbozs tevékenységek egymaistél tavol taldlhatdak
(ipari negyed kézelében nincs eldkeld lakddvezet), egyes tevékenységek pedig nem tele-
pillnek meg a belvirosban (példaunl a raktirak sziméra tal dragik a belvarosi ingatlanok).
A virosi tér eszerint nem koncentrikus kérékben, hanem varosonként eltérd struknira
szerint szervezédik, Eshref Shevky és Wendell Bell az 6tvenes években a social aren (tirsa-
dalmi teriilet) elemzéssel kisérletezett. A virosi népességre vonatkozé viltozokkal pro-
biltik magyardzni a varosi tér szervezGdését és a tarsadalmi osztaly, a csalddi helyzet, a
lakaskériilmények, a faj és az etnikum fontossigit hangsilyoztak. Brian Berry és Philip
Rees a hatvanas években faktoranalizissel hasonlé eredményre jutottak: az amerikai varo-
sok térbeli szerkezetét tirsadalmi tényezdk, mindenekelStt a csaladi helyzet, a tirsadalmi
osztily, illetve a faj és az etmikum alakitjik. SHANNON-KLENIEWSKI-CROSS, 1991. 13-17 ;
PACIONE, 2001. 135-137, 348-353.
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tak képesek szabalyozni a piaci befektetGk akarataval szemben. Az eurépai va-
rosokra tehdt csak ritka esetben alkalmazhaté a chicagéi modell.

A 19. szazad végi, 20. szdzad eleji Hartford tarsadalomtorténetének vizsga-
Jatahoz viszont hasznos kapaszkoddkat kinal a chicagdi iskola. Hartford esetében
az iparosodas rendkiviil gyors bevandorldsbél eredé népességnovekedést ered-
ményezett. A bevandorlék Eur6pabdl érkeztek, igy a 19. szazad elsé felében
még dontSen fehérbérii, angolszisz eredetii és protestins vallasii — White,
Anglo-saxon, Protestant, roviden WASP — dj-angliai kisvaros néhany évtized
alatt egy etnikailag szines, tarsadalmi osszetételét tekintve komplex modern
varossa fejlédott. Az onkormanyzat aktiv szerepvallalisa, mindenekelStt a
zona-rendszer bevezetése — a varosi tér kilénbozé védettséget élvezd ipari, ke-
reskedelmi illetve lakoovezetekre osztidsa — csak az 1. vilaghdborat kévetSen
kovetkezett be. A 1920-as évekig némi leegyszertsitéssel elmondhaté: Hart-
ford fejlédése a liberdlis kapitalizmusban gyokerezett, mozgatérugdja a magan-
téke volt, a varosi tér szervezésében az allami szektor alig jatszott szerepet.

Hartfordban az East Side tolt6tte be azt a sajitos funkciot, amelyet a szak-
irodalom port of entry elnevezéssel illet, és amely Burgess modelljében atmeneti
zonaként (zome in transition) szerepel. A varoskozpont kozvetlen szomszédsa-
gaban — Hartford féutcdja, azaz a Main Street és a Connecticut folyd kozott —
fekvs, délrél az ipari negyed, északrdl pedig a vasiti toltések altal hatarolt East
Side a bevandorlék elsé megtelepedési zénaja volt. Ez volt a varos legzsiifoltabb
része, a blindzés kozpontja, itt voltak a legrosszabbak a lakas- és életkorilmeé-
nyek, itt volt a legmagasabb a lakéhelyi mobilitas. A kordbban megtelepedett
bevandorlok, mihelyt megengedhették maguknak, elkoltdztek innen, helyiiket
a folytonosan érkezé iijabb csoportok vették at. Az e dolgozatban vizsgalt fél
évszazad alatt végig itt éltek a legnagyobb aranyban elsd illetve masodik gene-
raciés bevindorlék — vagyis olyanok, akik vagy kiilféldon szilettek, vagy leg-
alabb egyik sziil6jiik kilfoldon sziiletett —, mialatt a negyed etnikai 6sszetétele
folyamatosan és dinamikusan valtozott. Az East Side atmeneti dllomas volt, nem
végallomas a Hartfordban valé megtelepedés folyamataban.

A kovetkezokben részletesen targyalom a modern piacgazdasag kialakula-
saval osszefliggé demografiai folyamatokat Hartfordban 1870 és 1920 kozott,
mindenekel6tt az Gj-angliai varos tarsadalmit alapjaiban atformald iparosodas
altal gerjesztett tdmeges transzatlanti migraciébol eredd népességnovekedést.
E félévszazad alatt Hartford lakossaga megnégyszerezédott, az egykor homogén
WASP lakossig egy tarsadalmi és gazdasagi Osszetételét tekintve komplex
népességgé alakult at; a 20. szazad derekara Hartford lakossaganak kétharmada
elsG vagy masodik generacids europai bevandorlé volt. A transzatlanti migracié
tarsadalom- és varostorténeti Osszefiiggései legérzékletesebben a port of entry
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East Side peldajan keresztil ragadhatéak meg. A demografiai folyamatok virosi
szinti elemzése utdn ezért, a chicagéi iskola logikajat kovetve, az East Side
etnikai Osszetételének valtozasait, a negyed jellemzd lakaskoriilményeit, to-
vabbd a bevandorld kézosségek kulturdlis életének, tarsadalmi onszervezodé-
sének egy kiilénleges intézményét, a kocsmat veszem gorcsé ala.

Elébb azonban fontos néhany szét ejteni a forrasokrél. A hartfordi East
Side vizsgdlata gazdag elsGdleges varostorténeti forrasanyagra épil. Az elemzés
gerincét a népszamlalisok adjik. A szévetségi kormany altal kumulalt, vaskos
kotetekben kiadott népszamlalasok tizévenként kézdlnek orszagos, allami,
megyei, illetve varosi szintekre lebontott tarsadalmi és gazdasagi természeti
adatokat az orszag népességének egészérdl. E cenzusok Hartfordra vonatkozé
részei népszamlalasokként kiilénbozd informacidkkal szolgalnak; ideilis eset-
ben akar az East Side-i kertletek pontos etnikai dsszetétele is rekonstrualhaté
beldlitk. Az egyes lakosokra, épiiletekre, utcakra vonatkozé adatok, illetve a kii-
16nbéz6 etnikumok negyeden belili megtelepedésének mintai viszont csak a
kumulalt cenzusok eredetijéiil szolgdlé, az allami levéltarban Srzott kéziratos
népszamlilisokbol ismerhet6k meg. A kutatas sordn a kumulalt cenzusokbdl
indultam ki, amelynek hidnyait az eredeti kéziratos népszamlalasok adataival
egészitettem ki. A kutatas masik alapvetd forrdsa az évenként kiadott varosi
cimjegyzékek (city directory) voltak. E kiadvanyok hihetetlentil sokféle informa-
ciéval szolgilnak; egyebek mellett tartalmazzik az egyes emberek lakohelyét,
a bejegyzett tarsadalmi szervezetek székhelyét és tagsagat, lajstromba veszik az
tzleti vallatkozasokat, kozlik a varosra és annak intézményeire vonatkozé leg-
fontosabb informacidkat, illetve statisztikai adatokat. A kutatashoz ugyancsak
nélkilozhetetlenek voltak a megbizhaté térképek. Az amerikai varostorténet
remek forrasa a Sanburn biztositotarsasag altal készitett térképek, amiken sz6
szerint minden épiilet és minden ingatlan tulajdonosa beazonosithaté, mi tobb,
az esetek tObbségében a térkép az épiilet funkcidjat is megjeloli. Hogy a fenti,
déntSen kvantitativ jellegd forrasanyagot kvalitativ informacidkkal is kiegészit-
sem, a helyi Gjsaghoz, a Hartford Couranthez fordultam, dttanulmanyoztam a
kortars hartfordi reformer, John James McCook irasait, illetve egy jelentGsebb
fényképfeltaré munkat is végeztem, Es természetesen, ha nem is til gazdag,
de a Hartfordra vonatkozo szakirodalom is sokban segitette munkamat.:
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Iparosodds, urbanizdcio és bevandorlds Hartfordban

Az 1840-es évek elején elégedetlenkedd hangokkal volt terhes a hartfordi
kozélet: az 1837. évi valsagot kovetS években a viros gazdasiga még mindig
nem akart talpra alini. A féliton New York és Boston kézott fekvé alig tizezres
hogy hagyomanyos vetélytarsaval, New Havennel szemben is lemaradoban voit.
A hartfordi Uzletemberek a gyaripar fejletlenségét okoltak a stagnélasért.
Nyugtalanité jel volt, hogy a kérnyezd allamok —~ Massachusetts, Rhode Island
és New York — varosai rendre az iparosodas, mindenekelGtt a textilipar fejlesz-
tésének utjara tértek, aminek révén jelentds népességgyarapodasra tettek
szert. Ezzel szemben Hartford emberi eréforrasait még a nyugati frontier ira-
nyaba torténd elvindorlas is megcsapolta. J6 esetben csak a fake off pillanata
késett, rossz esetben, és a helyi lizleti kéroket ez aggasztotta, Hartford behoz-
hatatlanul lemaradt az ipari forradalom keltette gazdasagi versenyben.”

A pesszimista hangok azonban hamar alaptalannak bizonyultak. A harmin-
cas évek csatornaépitése (Enfield Canal), majd pedig a kovetkezd évtized vastu
fejlesztése ismét helyzetbe hozta a varost.” Mindennél fontosabb volt, hogy
Hartford sikeresen lobbizott az 1850-es években épiilS, Bostont New Yorkkal
osszekotd févonal megszerzéséért. Hartford igy magaénak tudhatta az iparoso-
das egyik legfontosabb feltételét: fejlett csatornahalézattal rendelkezd folyami
kikotS volt mélyen integralédva az ekkor kiépitett vasiti rendszerbe; egyszoval
kozlekedési csomdpont volt.®

Az 1850-es évektdl Hartford Connecticut allam egyik legdinamikusabban
fejl6dé varosava valt. Hartford nem az 1ij-angliai varosok mintajat kovette, és
nem valt egyoldalian textilipari kézpontta. Az iparosodas elsG szakaszaban fej-
lett nyomda-, bér-, vas- és fém, illetve textiliparral rendelkezett; 1850-re mar
nyolc éntéde miikodott a varosban, Az 1850-es években pedig sorra nyiltak a
jelentésebb tizemek.* Fegyvergyarainak készénhetéen a polgarhabord sem

2 CLOUELTE, 1992. 37-42.

* 1839-ben megnyilt az elsé, Hartfordot New Havennel dsszekétd vasiitvonal, nem sokkal
késébb pedig a Hartford és Springfield kozotti szakaszt is dtadtik. A keletnyugati vonal — Pro-
vidence, Finskill, Bristol — 1850-re épllt meg &s ugyancsak Hartfordon at vezetett.
CLOUETTE, 1992, 38-39.

® CLOUETTE, 1992. 59.; GRANT-GRANT, 1986. 47-54.; WEAVER, 1982. 102-107.

% 1855-ben nyilt meg Samuel Colt hatalmas fegyvergyara, a Coll Patent Firearms Manujfuchuring
Company, ahol a colt néven elhiresalt I6fegyvereket gyirtottak. Ugyancsak ekkor kezdte
meg a termelést egy masik nagy fegyvergyar, a Shanps Rifle Manmfachuring Company is. A Wood-
yuff and Beach gézmotorokat és vasontédéhez sziikséges alkatrészeket, a Tracy and Fales
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vetette vissza Hartford fejlédését. Az 1860-as évek masodik felétsl pedig roha-
mos léptéket vett az iparosodas. 1880-ra kézel 800 kiilonbdzs nagysagn lizem
mikodott a varosban, ami j6l mutatja, hogy Hartfordra nem a Chicago-féle
robusztus iparosodds, hanem a kozepes és kisméretd, szakértelmet igényls
ipardgak megtelepedése volt a jellemz5.*' Nemcsak Hartford gyaripara fejls-
dott dinamikusan. A hartfordi tizleti korék taldlékonysaga révén a varos az
amerikai biztositasi izlet fovarosavi is valt. Hartford tehat diverzifikalt és szak-
értelmet igényld iparral, fejlett kereskedelemmel, tovabba egy rendkiviil jove-
delmezd iizletaggal, a biztositassal, rendelkezett; érthetS, hogy idSvel ij—Anglia
egyik leggazdagabb varosa lett.

Az iparosodas és az urbanizicié 6sszefon6dé folyamatai gyokerestiil atala-
kitottak az egykor otthonos, kenye]mesen begyalogolhato tarsadalmi Gsszeté-
telét tekintve homogén tij-angliai varost.” ? Mi sem érzékelteti jobban a nagy
dtalakuldst a népességi mutatéknal. 1860-ra Hartford lakossaga elérte a 30 ez-
ret. A polgarhaboris évek révid megtorpanasa utan a varos népessége az eurt-
pai bevandorliasnak készonhetSen robbanasszertien nétt. A kérdezdbiztosok
1870-ben 37 ezer, 1880-ban 42 ezer, 1890-ben 53 ezer, a szazadfordulén 80 ezer,

vasiti kocsikat, a Brothers and Rogers, illetve a Swmith and Company evSeszkozoket és ezlist-
targyakat, a Smith Bourne and Company boripari termékeket gyartott. A polgarhabori elétti
Hartford mindemellett 6t nagyobb ruha- és textilgyarral rendelkezett, tovdbba egy hatal-
mas nyomdaipari vallalatal, a Case Lockwood and Companyval. CLOUETTE, 1992, 55-61.
1880-ban a legnagyobb iizem a 650 embert foglalkoztaté Colt-gyir volt. Hasonlé méretd
volt a korabban Colmil dolgozé gépészek dlal alapitott gépgyar, a Pralt and Whitney Manu-
Jacturing Company. Ugyancsak gépgyartissal foglalkozott a Hartford Machine Tool Fuclory és
az innovativ Billings and Spencer villalat. EKkor telepiilt meg a varosban a varrégépeket
gyartd Weed Sewing Machine Company, a Hariford Machine Screw csavargyar, a flinyirokat gyar-
6 Hill’s Arclimedean Latwn Mower Company, a kilyhikkal foglalkozd National Stove Company, a
gézkazanokat gyarté Hariford Steamn Healing Conpany és a Hariford Electric Light villamossagi
cég. Az ipari expanzid és az ezzel jard népességnovekedés hatalmas épitkezésekkel jart; John
C. Meadé volt ez idS tijt Hartford legnagyobb épitési vallalata. A szdzadfordulé kérnyé-
kén a varos legnagyohb fizeme az 1200 embert foglalkoztaté Pope Manufucturing Company
volt. Pope 1895-ben elséként gyirtott automobilt az USA-ban, f6 profilja mégis a bicikli-
gyartas volt. Emellett a fiinyird- és gumigyirtisra — Hearford Rubber Works — is ritette a
kezét. Mind fontosabba vilt az elektromos készulékek ~ kapcsoldk, elekiromos alkatré-
szek — gyartasa is; ebben az Agazatban a legjelentdsebb a Hart Manufacturing Company
volt. A kor csticstechnoldgidjat képviselte az irdgépgyartas. Az 1901-ben alapitott Under-
wood Manufacturing Company és a Royal Typewriter munkavallalok szdzait alkalmazta; ez
utbbbi tizem egyben a korabeli vilig legnagyobb irégépgydra volt. Az . vilaghabori elétd
id&szakban emlitésre méltd még az 1906-ban alapitott, ecseteket gyartd Fuller Brush Com-
puny. CLOUETTE, 1992, 55-61., 93-95., 213-215.; GRANT-GRANT, 1986. 47-54.; WEAVER,
1982. 102-17.

# BALDWIN, 1999. 18-20.

120

k|



1910-ben kozel 100 ezer, 1920-ban pedig kozel 140 ezer lelket regisziraltak.
1870 és 1920 kozott tehat Hartford népessége 280%-kal névekedett,

1870 1880 1890 1900 1910 1920

Amerikéban sziiletett 37658 54220 65835 93014
fehérek
amerikai sziilgk 20804 27904 31011 40327
kaliéldi szGlék 16854 26316 34824 52687
Amerikaban sziletett nem 1116 1872 1726 4110
fehérek
Osszes Amerikaban 26363 31420 38774 56092 67561 97124
sziletett
Kulfoldén sziiletettek 10 818 10 595 14 456 23758 31 354 40912
Ausziria 20 2 104 664 1 865 919
Kanada 299 378 815 2090 2077 2377
Dania 13 40 272 506 592 619
Anglia 789 995 1500 1654 1653 2051
Németorszag 1458 1422 2140 2 700 2424 1820
Irorszig 7438 6 841 70613 8076 7 048 6116
Olaszorszig 23 82 350 1952 4521 7101
Litvania 1260
Skécia 359 3606 499 689 759 937
Sveédorszag 16 72 515 1714 2185 2 315
Lengyelorszig 17 19 19 506 4 880
Oroszorszag 8 4 492 2260 6 647 7 654
Lgyél 378 374 337 967 1583 2 863
Hartford 6sszes 37181 42 015 53 230 79 850 38 915 138036

1. tablazat
Hariford lakossdganak etnikai Gsszetétele 1870 és 1920 kézott

A tiblazat a U.S. Bureau of the Census 1870., 1880., 1890., 1900., 1910. és 1920. évi
népszamiilas népességi adataira épul. A kiulfoldon szilletettek magukba foglaljak a nem
fehér bérii kialféldi sziiletésii lakossdgot is. Ehhez hasonléan az amerikai sziletésd ka-
tegbria tartalmazza a nem fehér USA-ban sziiletett lakossagot is. A korszakban a nem
fehér lakossig elsdsorban az afrikai amerikaiakat jelenti és kisebb mértékben az #zsiai,
illetve mas orszagokbal bevandoroltr népességet. 121



A varos elsé jelentSs bevandorlé csoportjat az irek alkottak, akik az 1850-es
évektSl érkeztek nagy szamban. Ok szakképzetlen munkasként t&bbnyire az
iparosodas hatdsara fellendiils épitdiparban helyezkedtek el. 1870-ben, amikor
a varos népessége 37 181 15 volt, mar 10 343 kiilfoldi sziiletésli személyt mutat
a népszamlalas, a lakossagnak tehat 27%-a volt elsGgeneraciés bevandorlé. Ez-
zel az arannyal Hartford elmaradt az orszagos atlagtol, ami ekkor 34% volt,
ugyanakkor hasonlé aranyokat talalhatunk a régié kozel azonos nagysagi va-
rosaiban, igy New Havenben (28%) és Providence-ben (24%). A bevandorlék
a régid altalanos tendenciainak megfeleléen déntS részt Trorszagba! jotiek
(7438); rajtuk kiviil még Hartford német (1458), ango! (789), skét (359) és
kanadai (299) szarmazasi lakossaga volt szimottevs. Az irek azonban az elsé
genericios bevindorlék kozel 75%-4t képviselték, mig a németek alig 14%-at
adtak. Emlitésre mélt6 a skandinav bevandorlok teljes hianya is, akik altalaban
alig telepiiltek le Uj-Angliaban.*

E tendenciik tekintetében az 1870-es évek kevés valtozast hoztak. 1880-ra
Hartford népessége 13%-kal nétt, elérte a 42 015 f6t, etnikai Osszetétele pedig
alig valtozott. Az elsé generacids bevandorldk szama 10 595, a varos lakossaga-
nak egynegyede volt: kéziilitk 6481 volt ir és 1422 német szarmazasu. Az 1870-es
évekre vonatkozéan mar a masodik generaciés bevandorlékrol is némi kép al-
kothat6. Az allami szinten kumuldlt népszamlalasi adatok szerint 1880-ban
Connecticut népességének 24%-a volt méasodik generacids bevandorlé. Hart-
fordban, ebben a fejlett iparvarosban tehat legkevesebb a népesség egynegyede,
de minden bizonnyal ennél tébben voltak olyanok, akiknek legalabb egyik
sziilGje kulfoldon sziiletett. Mindenekeldtt masodik generacios irekrél, ennél
sokkal kisebb arinyban németekrél, angolokrél, skétokrél és kanadaiakrél
van sz6. 1880-ban Hartford népességének legkevesebb fele elsé vagy masodik
genericiés bevandorls volt.™

Az 1890-es népszamlalas viszont mar emlitésre méltd valtozasokra figyel-
meztet. A kiilféldon szilletett népesség szama elérte a 13 608-at; elsésorban
ennek készénhets, hogy Hartford népessége 53 230-ra nétt. Megjelentek 1j
eurdpai orszagok képviseldi is: igy 515 svéd, 272 dan, 350 olasz, és 492 orosz-
orszagi bevandorlé. Ekkor Hartford lakossaganak 56%-a volt elsé vagy masodik
generacids bevandorld, Legtobben tovabbra is az irek voltak (7613); 6k adtak
a kiilfoldén sziiletett lakossag 55%-at. A 2140 £6s német kozosség az elsé ge-
neraciés bevandorlok 15%-at, az 1300 angol 9%-at képviselte. Erdemes még
utalni a varos kanadai (815) és skot (499) sziiletési lakossagara. Mint lathato,

¥ Census, 1872. 94, 386-387.; WARD, 1971, 65-67., 76., 78-79.
¥ Census, 1883. 113, 540., 682,
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kis szamban ugyan, de megjottek az elsé skandinav bevandorlok. A migracié
altalanos uj-angliai folyamataiba illeszkedik, hogy megérkeztek az elsS olasz és
oroszorszagi — féként kelet-eurdpai zsid6 és lengyel — bevandorlék is, mig a
Monarchiabél szinte egyaltalin nem jottek Hartfordba.”

Az 1890-es évek nagy jelentdségi demografiai viltozasokat hoztak, 1900-ra
a viros népessége megkozelitette a nyolcvanezret (79 850), ami kozel 50%-os
népességnovekedést jelentett 1890-hez képest. A kulfoldén sziiletettek szama
elérte a 23 758-at, vagyis tiz év alatt kozel megkétszerez6dott. Mig az elsd ge-
neracios bevandorlék Hartford lakossaganak 30%-at, a masodik generacidsok
33%-at adtak; a szazadforduléra Hartford népességének tehat 63%-a volt be-
vandorld. Az irek (7613), noha tovabbra is Hartford legnagyobb bevandorlo
kozosségét alkottak, ekkor mar csak egyharmadat tették ki az els6é generacios
bevandorléknak. A németek, kanadaiak és skotok 1étszama pedig csak kis mér-
tékben nétt. Mindekozben a népszamlalas 2260 oroszorszagi ~ foleg kelet-
eurdpal zsidd, joval kisebb részben litvan, illetve a kongresszusi Lengyelor-
szagbél szarmazo lengyel —, 1914 olasz, 1714 svéd, 664 ausztriai és 506 lengyel
hartfordi megtelepedésérdl szamol be. Hozza kell tenni, hogy nyilvanvalé okok-
bdl a lengyelekre vonatkozé adatok krénikusan megbizhatatlanok - sajat ka-
tegbriajukon Kkiviil akadnak még lengyelek az oroszorszigiak és ausztriaiak
kozott is. A hartfordi bevandorlas altalanossagban az ujAngliai folyamatoknak
megfelel6en alakult. Papirforma szerint zajlott az olasz és orosz bevandorlas.
Mindkettd az 1890-es években vett fokozatosan lendiiletet, 1900-ra pedig az
olaszok és kelet-eurépai zsidék mar lathatdéan kiépitették a virosba vezetd
migréciés ldncaikat.™ Ami a Monarchiat illeti, egy érdekes trend rajzolddik ki.
Viszonylag sok ausztriaiként regisztralt bevandorlé érkezett Hartfordba, a ma-
gyarként kategorizaltak szima viszont elenyészé (95) volt. Ez nem csak eltéré
migracios lancokkal, de e kategoridk zavarossagaval is magyarazhaté. Végiil
érdekes még a regionalis folyamatoktdl eltérd, hirtelen lendiiletet vett svéd
bevandorlas is. Minden bizonnyal egy jol miik6dé migraciés lanc dllhat e vi-
szonylag jelentds svéd bevandorlas hatterében,”

A kovetkezd tiz évben Hartford lakossaga kis hijan elérte a szazezret (98 915).
1910re a varos népességének mar kétharmada elsé (32%) vagy masodik ge-

B Census, 1897. 453., 670-673.; WARD, 1971, 65-67.

* A hatvanas évektd] nagy lendiiletet vett interdiszcipliniris migraciékutatis egyik legfébb
eredménye az informilis halézatok, mindenekelGit az Ggynevezett migricids ldncok (chain
migration) jelentdségének felismerése volt. A kifejezés a migraciét erdsen befolyasold
személyes tényezSkre, az egyéni preferencidkra, informaciés halézatokra, bejiratott mig-
raciés csatorndkra utal.

¥ Census, 1901-1902. 648., 796~799.; WARD, 1971, 71-75., 77-81,

123



nericiés (35%) bevandorlé volt. Ez egyben azt is jelenti, hogy Hartfordban az
elsé generaciés bevindorlék aranya magasabb volt, mint az amerikai nagyva-
rosokban éltaliban (20%). Ez azonban nem hartfordi sajatossag: UjAnglia
déli részén jellemzSen magasabb volt az elsé generaciés bevandorlok aranya
az orszagos atlagnal; New Haven (32%), Worcester (33%), Providence (35%)
és Bridgeport (36%). A még mindig legnépesebb ir kozdsség (7048) a kilfol-
don sziletettek 22%-at adta. Ugrasszeriien megndtt viszont az oroszorszagi
bevandorlék szama (6647); az elsé generacidés bevandorldkhoz viszonyitott
aranyuk 21% volt. Az is igaz, hogy az orosz kategéria kelet-eurépai zsidok
mellett litvinokat, mindenekelStt pedig nagyszami lengyelt 1s magaban fog-
lalt. Az olaszok létszama tiz év alatt 2,4-szeresére nott, elérte a 4521-et, az elsé
genericids bevandorlok 14%-at. Figyelemreméltéo még az ausztriaiként kate-
gorizaltak ugrasszerii névekedése is: létszamuk megharomszorozédott és 1865-
re nott. Ez feltechetSen a nagyszamu lengyel, illetve galiciai zsid6 bevandorlassal
magyarazhaté. 1910-ben ugyanis a népszamlalas nem hasznalt kiilén lengyel
kategoriat, a lengyelek dontd tobbségét az oroszorszagi és ausztriai bevandorlék
kozé soroltik. A német, kanadai, angol, skot és skandinav - igy a korabban
hirtelen megugrott svéd — bevandorlas ekkor mar stagnalt. Mindezek alapjan
elmondhatd, hogy a hartfordi folyamatok szinte tiilkorszerden leképezték az
ij-angliai trendeket. Az olaszok, akik hagyomanyosan szimaranyuknak megfe-
lelden éltek Uj-Anglidban, Hartford harmadik legnagyobb bevindorlé kézds-
ségét hoztik létre. A kelet-eurdpai zsidok ekkorra mir ugyancsak szamara-
nyuknak megfeleld szimban telepedtek meg a régiéban. A zsid6 kozosségek a
migracids lincokat az orszig minden tajan miikodtetett Immigrant Removal
Office koordindlasaval épitették ki. Hartford a New Yorkba érkezé zsidok ma-
sodik allomasava valt; népszertliségét erds gazdasiga és a metropoliszhoz vald
kozelsége magyarazza.”® 1910-re a kelet-eurépai zsidésag Hartford masodik leg-
nagyobb bevandorlé kézdssége lett. Pontos 1élekszamuk a lengyelek sziméanak
ismerete hianyaban azonban nem hatarozhaté meg; feltehetéen 5000 kortil
lehetett.™

Az 1910-es években dontdrészt a fenti, ij-Angliéra altalanosan jellemzd
trendek folytatédtak. Hartford lakossaga folyamatosan és lendiiletesen nétt,
1920-ra miar majdnem 140 ezer volt (138 036). A kiilfoldon sziiletettek (40 912)
a lakossig 29%-at, a masodik generacibs bevandorlok (52 687) 38%-at tették
ki, ami egyben azt is jelzi, hogy a vilaghaborii alatt a bevandorlas valamelyest
lelassult. Az elsd, illetve masodik generacids bevandorlok egyiittesen igy is a

*® DALIN-ROSENBLAUM, 1997. 50-51.
¥ Gensus, 1913. 263.; WARD, 1971. 71-75, 77-81.
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varos népességének 67%-at alkottadk. Hartford legnagyobb bevandorld cso-
portja ekkor mar a kelet-eurdpai zsidésig volt. Az oroszorszagi bevandorlék
7654-en voltak, ami az elsé genericids bevandorlok 18%-at jelentette. A maso-
dik legnagyobb kozosség az olaszoké (7101) volt 17,3%-kal, mig az irek (6116)
voltak a harmadikak 15%-kal. A tobbi bevindorld csoport esetében az 1910-es
években nem tortént érdemi valtozas; egyediil a lengyelek jelentettek kivételt.
Az 1920. évi cenzus végre pontos adatokat ad a lengyel bevandorlék létszamat
illetGen. A 4880 fGs lengyel kozosség az elsé generacios bevandorlok 12%-a
volt, ami Hartford negyedik legnagyobb bevandorlé csoportjava tette a lengye-
leket. Erdekes megfigyelni, hogy e tiz év alatt az ausztriaiak szima viszont kézel
a felére, 919re csokkent. Mindez megerdsiti, hogy korabban sem az osztridkok,
hanem a galiciai lengyelek telepedtek le Hartfordban. Végil érdemes felfi-
gyelni egy 4 trendre, nevezetesen a déli allamokbdl érkezé fekete migransok
létszamanak hirtelen megugrasara. Mig 1910-ben minddssze 1745 fekete €lt
Hartdfordban, 1920-ra szimuk 2,4-szeresére ndtt és elérte a 4355-6t. De ez mar
az tigynevezett Nagy migrdcid torténetéhez tartozik,"

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy az altalinos torténelmi folyamatoknak
megfelel6en Hartford iparosodisa migriciobdl eredé, hatalmas népességno-
vekedéssel jart. Hartford esetére Osszpontositva lényegében az iparosodas, az
urbanizicié és a bevindorlas egymadssal szorosan 6sszefon6dé folyamatainak
mukodése valt nyomon kévethetdve, Az ipari expanzid munkaerd éhsége to-
meges bevandorlast feltételezett, ami a transzatlanti migracioboél meritett. A vizs-
galt Gtven év alatt a varos népessége kozel megnegyszerez&détt. Mindez azzal
jart, hogy az egykor homogén WASP varos szinte egy emberoltS alatt valt etni-
kailag, gazdasdagi és tarsadalmi Osszetételét tekintve komplex varossa. A szazad-
fordul6tdl a varos népességének kétharmada elsé vagy masodik generacios
bevandorlé volt. Mindemellett Hartford népessége, az uj-angliai régiéra jel-
lemz$ tendenciaknak megfelelGen, sziintelentil atalakult. 1880-ig az irek, a
németek és a kanadaiak voltak a varos fontosabb etnikumai. Az 1880-as és
1890-es években viszonylag nagy szamban érkeztek svédek a varosba. A valédi
demogrifiai fordulat az wj bevandoriok, vagyis az olaszok, kelet-eurdpai zsidék
és lengyelek, tomeges megtelepedésével a szazadfordulé éveiben bontakozott
ki."! Hartford ilyen értelemben szinte teljesen leképezte a kor meghatirozé

® Census, 1923. 163,

4 A Dél- és Kelet-Eurépabol érkezd bevindorlékat az ,Gj bevindoriishoz” szoktak sorolni.
A korszakban rogzilt elnevezés egyszerre kronoldgiai és mindsitS. Egyrészt igaz, hogy
Olaszorszagban és Kelet-Eurdpiban a bevindorlis majd félévszazaddal késébb vett len-
diiletet. Masrészt ez a bevandorlds mindségileg mas volt: a bevindorlok tébbsége gyar-
ipari munkasként, nem pedig farmerként dolgozott Amerikiban, A kiilonbségtétel arra
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gazdasiag- é€s tarsadalomtdrténeti folyamatait. Mindez pedig megerdsiti e
dolgozat premisszajat, vagyis hogy az Fast Side-i vizsgal6dasbdl nyert kozelkép
az amerikai urbanizaci6 altalanos folyamataira enged kovetkeztetni,

Etnikai csere az Fast Side-on

Az Fast Side néven emlegetett varosnegyedet a népszamlalds az V. és a VL. ke-
rilettel azonositotta. Az 1860-as években messze ezekben a keriletekben volt
a legmagasabb a kiilfoldon sziiletettek, tehat tilnyomérészt az irek aranya.
Sajnos az 1880. évi cenzus e tekintetben sem ad pontos tajékoztatast. Mivel
azonban a beviandorlas struktirajaban nem tortént érdemi valtozas, az 1870.
évi cenzusban tiikrozott viszonyok az 1870-es évekre is kiterjeszthetSek. Az V. ke-
riletben az elsG genericios bevandorldok aranya kozel 42%, a VI. keriiletben
40% volt. Ennél feltehetGen némileg alacsonyabb voit 2 masodik genericiésok
aranya. Az Fast Side népességének tehat 70-80%-a elsé vagy masodik genera-
cios bevandorl6 volt, ami jéval meghaladta a hartfordi ardnyokat. Ez egyben
azt is jelenti, hogy az irek az East Side lakossagdnak tobb mint felét tették ki.
Az elsé és masodik generaciosok 1étszamat kozel azonosnak véve az 1860-as és
1870-es években az ir népességet 13 és 16 ezer kozottire becsiilhetjik. Az East
Side-on élt tehat valésziniileg az ir népesség kozel fele. Erdemes hozzatenni,
hogy ekkor a varosban osszesen hét keriilet volt, az East Side-on pedig a teljes
népesség minddssze 27%-a €lt. Helytalld tehit az a kovetkeztetés, hogy az East
Side a korban egy ir etnikum, ir karakterii varosnegyed volt.™
Disszertaciéjaban Bruce Clouette részletesen foglalkozik az 1850 és 1890
kozotti Fast Side-dal. Az irek koncentracidjat az East Side futcdja nyoman

utal, hogy az 1ij bevandorl6k mar nem ,telepesek,” hanem a nemzetkdzi munkaerdpiacon
munkit keresG egyszerd migransok voltak. E tendencidk iddvel a hagyomdnyos, ,régi be-
vandorldkra” is igazak voltak. Az j bevindorlék megitélésébe azonban nem kevés rasz-
szista felhang is keveredett; az amerikaiak szerint gyanids orszigokbél jottek, nehezen
asszimildlhatéak, a teuton-angolszisz fajnél alsébbrendiick voltak, fejletlen volt demokra-
tikus kulttirdjuk, és mindezen feliil még katolikusok is voltak. Ahogy azt Matthew JACOB-
SON ragyogé kdnyve (1998) kimutatja: Amerikiaban fehéreknek szamitottak, de nem egé-
szen, Koribban csak a katolikus ireket fogadta hasonlé ellenszenvvel a ,tGsgy6keres”
lakossig. A tarsadalmi nyomdsra mind komplexebb amerikai bevandorldsi térvények és
intézményrendszerek, kiviltképpen az 1921, illetve az 1924. évi torvények célja kifejezetten
az 0j bevindorldk szimanak visszaszoritisa volt.
* Census, 1872. 94, 386-387.; Census, 1883. 113., 540., 682.
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Front Street negyedként is emlegetett varosrészben szamos tényezdvel magya-
razza. A legfontosabb tényezének az alacsony ingatlanarak szamitottak, illetve
az, hogy az East Side kozel fekiidt Hartford ipari negyedéhez, vagyis az irek
nagy részének munkahelyéhez. A migriciés lancok, csaladi és barati kapcsolatok
ugyancsak az irek East Side-i megtelepedésének ttjat egyengették. A kozosség
belsd kohézidjat erdsitette, hogy itt épiilt fel az elsé ir katolikus templom, itt
voltak a fontosabb ir szervezetek — St. Patrick’s Society, St. John’s Sick and Burial
Society, Ancient Order of Hibernians, Emerald Benevolent Society — kdzpontjai, illetve
az ir lzleti vallalkozasok, mindenekelStt kocsmak, mosodak és tizletek is. Mind-
ez tehat a chicagdi iskola tételeit tamasztja ala. Az érem masik oldala az, hogy
az alsobb rendd fajnak, vagyis szegénynek, ostobanak &s lustdnak tartott irek,
akik mindennek tetejébe még katolikusok is voltak, szamos férumon szembe-
siiltek diszkriminacioval. igy volt ez az ingatlanpiacon is, ami altal a varos egyes
negyedeiben falakba iitkézott megtelepedésiik.” J61 mutatja a WASP lakossag
East Side-rol alkotott véleményét az, hogy a varosnegyedet nemes egyszeri-
séggel disznéfalvanak (Piguville) nevezték. ,Tiszteletre méltd” amerikai aligha élt
a mocskos, tilzsufolt Front Street-1 negyedben. A vizsgalt korszakban a WASP
lakossag kontaktusa a negyeddel a jé- vagy kevésbé joszandéka reformtérekvé-
sekben, a biinozés, az alkoholizmus és a prostitlicid szegregacidjaban, illetve fel-
szamolasaban 6ltott testet.

Az 1890. évi cenzus altal dokumentalt demografiai valtozasok megvaltoz-
tattak az FEast Side etnikai arculatat. A forrasok azonban tovabbra is
hallgatagok. Mig a kordbbiakban a bevindorlékra vonatkozé kumulativ
adatokat az irekre alkalmazhattuk, erre az iddszakra az etnikai képlet
komplikaltabba valt, igy ez a modszer mar nem hasznidlhatd. Az orszigosan
kumulalt népszamlalasok viszont csak annyiban fejlédtek, hogy az elsé gene-
racios bevandorlok mellett az amerikai sziiletésii kategérian belil elkilonitet-
ték a masodik genericids bevandorlokat a tésgyokeres lakossagtol. A kéziratos
népszamlalasok sajnos elpusztultak a levéltarban. Nem marad mas tehat, mint
hogy feltételezziik: az Gj bevandorldk jelentds része — a skandindvok kozil ke-
vesebben, mig a késébbi cenzusok alapjan feltételezhetSen az oroszorszagiak
tobbsége — az East Side-on telepedett meg. A negyedben valtozatlanul az ir et-
nikum volt a legnépesebb, aranyuk feltehetSen még mindig megkozelitette
az 50%-ot. Az 4j bevindorlé csoportok érkezésével a negyed etnikai sszetétele
valamivel szinesebbé vilt. Erre utal az is, hogy a bevandorlok aranya jelentGsen
megnott az East Side-on. Az elsé és masodik generdcios bevandorlék az V. ke-

* CLOUETTE, 1992. 121-149.
* E reformtorekvések térténetét kévet végig Peter BALDWIN kivalé konyve (1999).
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rulet népességének 74%-at, a VI. keriilet 84%-at adtdk, mig a viros egészét te-
kintve ez az arany alig viltozott és 56% volt. Ez egyben azt is jelzi, hogy a bevan-
dorlék mindinkabb a negyed északi részében kezdtek megtelepedni.”

- Az 1890-es évek nagy jelentSségid demografiai viltozdsairél még mindig
csak kozvetve alkothatunk képet, mert az egyes etnikai csoportok bontdsaban
az 1900. évi népszamlas sem szolgaltat adatokat az East Side lakossagardl, 1895-
ben wjrarajzoltak Hartford kertleteinek hatarait, és tizre névelték szamukat.
Az V. és a VL. kertileteket jelentSsen megnovelték, és 1, illetve IL kertileteknek
szamoztak at Sket. E kertiletek Iélekszama igy jelentSsen, 8364, illetve 9771
lakosra nétt. Az East Side a varos lakossiaga 18%-anak volt otthona, ezzel szem-
ben az elsé és masodik generdcidés bevindorlok 30%-a élt itt. Sehol masutt
nem volt ilyen magas a bevandorlok koncentracidja: az I. keriilet népességének
80%-a, a II. keriilet 82%-a volt bevandorld. Masrészt ezekbdl az adatokbél az
is vilagos, hogy a varoshan €16 bevandorlok donts tobbsége, az elsé generacio-
sok 66%-a, a masodik generaciésok 75%-a nem az East Side-on élt. Az East Side
igazi port of entry negyed volt, ez azonban nem jelentette azt, hogy minden be-
vandorlo, vagy akar csak a tobbségik is itt telepedett volna meg. Az East Side-
on egyszerden csak magasabb volt a bevandorlok aranya, mint mashol. Figye-
lemre mélt6, hogy mig 1890-ben az East Side-on a férfiak és ndk aranya
(02%-48%) kiegyenlitett volt, és alig tért el a Hartford mas kerileteiben mért
adatoktdl, addig a szazadforduléra jelentSsen megvaltozott ez az arany (56%-—
44%). A férfiak tilsilya egyben az 1ij tipusii munkaerépiaci bevandorlas els-
térbe keriilésére &s a csalidos megtelepedés hattérbe szorulasira utal. ™

Az 1900. évi népszamlalasi adatok eredeti kéziratos ivei jol mutatjak, hogy
az orosz szarmazasu zsidokat leszamitva az East Side-i bevandorlok ekkor még
nem alkottak zart etnikai kozosségeket. A Front Street, vagyis az East Side ten-
gelyeként és legfébb gazdasagi titSereként funkcionalé utca lakossagit nyo-
mon kévetve tisztabb kép alkothaté a bevandorlék megtelepedési mintairdl.
A Front Street déli szakaszdn tovabbra is jelentds, f6ként masodik generacios
ir lakossag élt. Kornyezetiikben németek, kisebb mértékben olaszok, ausztriai-
ak, kis szamban magyarck, oroszok, skandinavok és romanok éltek. A Front
Streeten észak felé haladva a heterogenitas még feltiinébbé valik: a németek
és az irck mellett mind jelentdsebbé valt az olaszok €s az oroszok jelenléte is.
Az East Side szivében pedig a kép rendkiviil sokszint: olaszok, németek, oro-

¥ Gensus, 1897. 453., 670-673.
% Census, 1901-02. 648., 796-799,
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1870* 1880 . 1890

V. VL V. VL V. VL

keriilet  kerilet  kerilet Lkerillet kerillet keniilet
Fehérek 3 694 6 089 4099 5407
Amerikiban szilletettek 2 205 3794 2567 2968
Amerikai sziil6k 924 730
Kalféldi/ 1643 2238
vegyes-hdzassagu
sziilok
Kiilfoldon sziiletettek 1 565 2 496 1532 2439
Ausziria
Kanada
Anglia
Németorszag
Irorszig
Olaszorszag
Litvania
Lengyelorszig
Romaénia
Oroszorszag
Egyéb =
Nem fehérek 7 201 183 137

6

Keriilet dsszes 3770 6290 4172 4756 4282 5544
Feérfi 2306 2824
Né 1977 2720

" 1870-ben a nem fehér lakossig szdrmazasit nem lehet meghatirozni (a népszamlilisban
szineshdrd). Vagyis az 1870-ben Amerikdban, illetve a kilféldon szilletett kategéridk a
nem fehér lakossdgot is tartalmazzak. A nem fehér népesség alacsony szima miatt ez nem
befolyasolja jelentGsen a tablizat adatait.

130



1900 1910 1920
I o L o I

kerillet =~ Kkerillet  kerilet kerulet  Kkeriilet
Fehérek 8 183 9 547 8402 - 11218 20 037
Amerikaban sziiletettek 4 654 4 964 3991 5004 _ 9 889
Amerikai sziilgk 1455 1479 687 1025 1138
Kilféldi/ vegyes-hazassagi 3199 3485 3304 3979 8 751
szildk
Kiilf6ldon sziiletettek 3529 4573 4411 6214 10 148
Ausztria 793 375 267
Kanada 66 72 38
Anglia 7 i 78 111
Németorszag 134 92 75
Irorszag 464 363 362
Olaszorszag . 1659 1848 4 265
Litvania 302
Lengyelorszag 1 685
Romania 26 158 85
Oroszorszag 981 3072 2 582
Egyéb 211 156 326
Nem fehérek 181 224 121 105 1293
Keriilet dsszes 8 364 9771 8 523 11 323 21 330
Ferfi 4901 5279 4 815 6 021 11 639
NG 3463 4492 3708 _ 5302 9601

2. tablizat

Az East Stde-i keriiletek etnikai osszetétele 1870 és 1920 kozott
A tablazat a U.S. Bureau of the Census 1870., 1880., 1890., 1900., 1910. és 1920. évi
népszamlalasanak népességi adataira épiil. Az Gresen hagyott rubrikik az adatok
hidnyit jelzik. A kalfoldi szhletési népességet kivonidsok alapjan hatiroztam
meg. A tobbi adatot a népszamlalisok megadtik. A kertileteket kétszer rajzoltik
at: 1895-ben az 5. és 6. keriileteket megnoévelték és dtszimoztik 1-esre &s 2-esre,
1915-ben pedig e két keriiletet 6sszevontak, és 2-essé szamoztak at.
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szok €s még mindig, habar kisebb mértékben, irek laktak itt. A két kertlet ha-
tarat a Talcott Street jelolte. Innen északra, vagyis a II. keriiletben az etnikai
Osszetétel jelentSsen mas volt. A negyedet oroszok €s kisebb mértékben olaszok
laktak. Erdekes, hogy észak felé tovabbhaladva egy meglehetSsen homogén
orosz zsid6 kozosség képe bontakozik ki. Lathaté tehat, hogy az ir és a kisebb
német kozdsség mellett ekkor mar mindinkabb az 4j bevandorléknak jutott
az Fast Side-on a f&szerep.”

Az 1910. és az 1920. évi cenzusok az elsé generacios bevandorlok esetében
mar az egyes etnikai csoportok bontdsaban is kézoinek adatokat. Az East Side
etnikai 6sszetételérdl igy meglehetdsen pontos képet kaphatunk a kiilféldon
sziiletett népesség vonatkozasiban. Az 1. kertilet lakossaganak 92%-a, a II. ke-
riilet 91%-a elsG vagy masodik generacios bevandorld volt. Az olasz lakossag rend-
kiviil nagy aranyban koncentralédott az East Side-on: az L. keriilet 19%-a, a II. ke-
rilet 16%-a volt elsé genericios olasz, Ez egyben azt is jelentette, hogy a két
East Side-i kertilet — kdzel azonos aranyban - a teljes Olaszorszagban sziiletett
lakossdg 78 %-anak lett \ij otthona. Az oroszorszagi zsidok esetében hasonléan
nagy meértéki East Side-i koncentraciot mutat a cenzus, 6k viszont az olaszok-
kal ellentétben eltéré arényban telepedtek meg a két kertiletben. Az 1. keriilet
lakossaganak alig 12%-a, a II. keriletben él6knek viszont 27%-a volt elsS ge-
neracios orosz bevandorld; ez utobbi varosrészben tehat a teljes elsé generacios
beviandorlé népesség fele Oroszorszaghd! érkezett, dontd részben pedig zsidé
volt. Az Oroszorszagban sziiletettek 15%-a €lt az 1., 46%-a a IL. keriletben,
vagyis 61%-uk East Side-i lakos volt. E két etnikum tehat az 1860-as és 1870-es
of entry negyedében — akkor az elsé generaci6s irek durvan fele €It az East Side-
on, Az is elmondhatd, hogy az 1890-es években etnikailag rendkiviil szines
East Side ekkora mar elsGsorban kelet-eurdpai zsidé, illetve olasz negyeddé
valt, Kiilonosen igaz ez a I1. kertiletre, ahol az elsG generacios bevandorlok 79%-a
e két etnikumhoz tartozott.

A népszamlalas kéziratos ivei pontos képet adnak az egyes etnikai csoportok
elhelyezkedésérdl a negyedben. Az East Side déli része még Grizie a kordbbi
etnikai heterogenitast. A Front Street kornyéke nagyrészt olasz negyed volt,
de éltek itt joval kisebb aranyban a mar megszokott etnikumok és mds djonnan
érkezett bevandorlé csoportok képviseldi is. Igaz, a régebbi bevandorlék nagy

T Twelfth Census of the United Stales, 1900. Manusoript Population Schedule (Hartford:
Connecticut State Archives, Connecticut State Library), microfilm, roll, 136, 137, 138,
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1. kép
A Front Street, a szizadfordulo kornyékén
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A Front Street az East Side tengelye, kulturalis, gazdasagi és ,szimbolikus”
itSere volt. A varosrészt gyakran emlegették Front Street negyedként is.

2. kép
Morgcm Street, a szazadfm'dulé kornyéken
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Egy dtlagos nap a Morgan Sireeten.



3. kép
A Charles Streeti piac, 1912
<244 g: 51

A Charles Street-i piac a hiiszas évekig az East Side legfontosabb piaca, egyben
a kis kocsikkal hizalé zsidé kereskeddk kiindulépontja volt.

4. kép
Koser csirkevagds a Charles Streeti pnacon, 1912
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A kdser csirkevagds példaja jol szemlélteti, hogyan keveredett a negyed életében
a modern a hagyomanyos életformaval.



5. kép
Hts6 udvar L. (Szennyes), 1912
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A hitsé udvarok az East Side-on rendkivill mocskosak, egészségligyi szempontbol
veszélyesek voltak. Mivel az East Side a belviros kozvetlen kézelében volt, szamos
reformkezdeményezés dsszpontositott a kdztisztasag elémozditdsara.

6. kép

Yellin Meyer, feltehetden unokijinak kezét fogva, biiszkén 4ll kocsmaja elStt.
Hartford WASP lakossiga gyakran okolta a kocsmakat a csaladi élet tonkretételéért. Ez
a kép viszont merdben mast sugall: mintha az East Side lakoi szamara a kocsma és a
csaladi élet akar békében is megférhettek egymassal.



7. kép: Patsie Fusco kocsmdja a Froni Streei 526. alail, a Talcatt Street sarkdn, 1912

Q‘l e i"

Fuscoé volt a varos leghxrhedtebb kocsmdja és kuplcrqpa Szamos kereszteny, illetve feminista
reformszervezet timadta a kocsmit. Ezta képet is egy a n6i szavazdjogért kizdG szervezet, a
Connecticut Women Suffrage Association készitette. A kép hlien tolméacsolja azt a kulturilis
szakadékot, amely elvilasztotta az East Side lakoit a jomoda kozéposztalyol, A kép
baloldalan alldogalé feltehetden olasz banda mar énmagaban aggodalomra adott okot, a
bordély bejaratanak lépcsdjén iildogéld kisgyerek viszont egyenesen reformokeért kialtott —
vélték e joravalé asszonyok. A Main Street innensd oldalirél nézve ugyanakkor semmi
kiilénleges nem volt ebben a mindennapi életképben. A kocsma és a kuplerdj, a chicagoi
iskola szavaival élve, az East Side moralis rendjéhez tartozott.

8. kép: Hats6 udvar IL. (Baromfs), 1912

Urbénus kérnyezet alig 6t percre a belvirostdl...



része, igy az irek is, erre az id&szakra mar elhagytdk az Fast Side-ot."® A Talcott
StreettSl északra egyre jobban érezhetS volt az orosz jelenlét, mig az East Side
északi része, a Windsor Street kornyéke karakteresen orosz zsidé negyeddé
valt. A férfiak és nék arinya kiegyenlitettebb lett (54%-46%), amit a tomeges
zsid6 bevandorlds magyaréaz; ok jellemz&en csaladosan érkeztek, hogy végleg
Amerikaban telepedjenek le.”

Az olaszok nagymeértékii szegregacidjat hasonlé koériilmények magyarazak,
mint kordbban az irekét. A legfontosabb az volt, hogy az East Side valtozatlanul
a legolcsébb és a leginkabb leromlott allapotii varosnegyed volt, és kozel fe-
kiidt a dontorészt szakképzetlen munkasként dolgozé olaszok munkahelyéhez
az ipari negyedben. Az dllandé témeges bevindorlas hatasara a mobilitas rend-
kiviil magas volt a negyedben. A migracids lancok az olaszok esetében kitiin-
tetetten fontosak voltak, Hartford altaliban az olaszok masodik allomasa volt,
igy noha ardnyosan tébben jottek Kozép-Italidbdl, mint mashonnan, mégis
minden olasz régié képviseltetve volt. A csalados migricié nem volt jellemzg,
a férfiak inkabb egyediil jottek, és csak késSbb jottek utinuk rokonaik, bardtaik.
Bevett gyakorlat volt, hogy az olasz haztartdsokban egy vagy ket albérlé — tavoli
rokon, vagy barit — is élt. :

Az olaszoknal kiilondsen nagy szerepe volt a kozodsségi Osszetartasnak.
Nemcsak a templomrél és etnikai szervezetekrdl, de a hétkéznapi élet kis in-
tézményeirdl — kocsma, étterem, borbély, tizletek, zoldséges, pék — is fontos meg-
emlékezni. A boltosnal vezetett hitel, az olasz ételek vagy a munkahely-
kozvetités a helyi kocsmaban mind olyan tényezdk voltak, amelyek fontos
tarsadalmi funkciot toltétrek be, egyben sajatos hangulatot is kélcsonéztek az
East Side olasz részének. Ne felejtsiik el, hogy az irekkel ellentétben az ola-
szok kozil sokan nem beszéltek angolul, igy helyi halézatok nélkiil aligha bol-

* A masodik generacids frek, akik jellemzéen mar szakképzett munkisként dolgoztak vagy
kisebb uzleti villalkozasaik voltak, fokozatosan Hartford délnyugati részére, a Broad,
Lawrence, Ward és Park Street altal hatirolt évezetbe koltoztek. Masodik megtelepedési
helyikon az irek kevésbé zart kozdsségekben, WASP lakossag, masodik generdcids néme-
tek, illetve skandinavok kozott éltek. Szervezeteik, tizleti vallalkozadsaik —~ igy a boltok és
kocsmak egy része — ugyancsak veliik kolwoztek. A legsikeresebbek, akik felverekedték
magukat a hartfordi elit soraiba, a Farmington Avenue kézelében, illetve a Washington
Street mentén telepedtek le. Mindez a chicagéi iskola dltal vizolt modellt erésiti meg. A mé-
sodik megtelepedési hely a szegregacié és asszimildcié kézétti féhit volt. Azok, akik az
elit soraiba keriiltek, méar egyaltalin nem akartak sajit etnikal koézdsségeikben élni.
CLOUETTE, 1992, 162-163.

¥ Census, 1913. 263.; Thirfeenth Census of the United Stales, 1910. Manuscripi Pepulation
Schedules (Hartford: Connecticut State Archives, Connecticut State Library), microfilm,
reel 132, 133.
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dogultak volna. Az olaszoknak, mint korabban az ireknek, a rasszizmussal is
meg kellett kiizdenitik. Kisértetiesen hasonléak voltak az olaszokkal szembeni
sztereotipiak: a WASP lakossag szerint az olaszok verekeddsek, temperamen-
tumosak, biinézésre hajlamosak, lustdk és rendetlenek voltak, joggal éltek
tehit szegénységben. Hatranyuk szarmazott katolikus hitiikkbél is, és gyakran
vadoltak Gket azzal, hogy éretlenek a demokraciara. Az olasz képlet egyik saja-
tossaga, hogy 6k nem igyekeztek mindeniron elhagyni a negyedet. Az 1960-as
évekig, amikor egy varosrehabiliticios program keretében az East Side-ot
teljesen leromboltik, a Front Street kornyéke még érizte a negyed olasz arcu-
latat. Az is igaz, hogy 1940-re a masodik generacios olaszok nagy része mar el-
koltézott innen, ™

A viros harmadik szegregalt eurépai bevindorlé kozdssége a kelet-eurdpai
zsidoké volt. Hartford a zsidok esetében is jellemzéen masodik megtelepedési
hely volt; ezt a folyamatot a német zsidok altal alapitott I'mmigrant Remouval
Office koordinalta. Az East Side északi részén valé megtelepedést a mar tobb-
szor emlegetett tényezSk magyardzzak; itt elég csak a zsidésagra vonatkozo spe-
cifikus szempontokat emlitenem. Mindenekel6tt a zsidé vallas fontossdgat ér-
demes hangsiilyozni: az East Side-on mar az 1880-as években is tobb ortodox
zsinagoga miikodott. A zsidosag fejlett kozosségi intézmeényhalozattal — egyebek
mellett vallasi, oktatasi, kulturalis, segélyezd, szabadidds és sportegyesiiletek -
rendelkezett. Az etnikal negyedek egyik gyakran emlegetett funkcidja, hogy
lehetdséget kindlnak egy kisvallalkozoi réteg kialakuldsira.” A zsidésag integ-
racidjaban az uzleti vallalkozasoknak kulcsszerep jutott: az Bij-angliai zsidosag
hétszer akkora valésziniiséggel vallalkozott, mint a régiéban megtelepedd mas
etnikai csoportok egyiittvéve, A zsidok altalaban nem szakképzetlen munka-
sokként, hanem mint kisvallalkozok igyekeztek boldogulni. A kis kocsival ha-
zald zsid6 keresked§ az East Side egyik jellegzetes figuraja volt. Tébbségiuk arra
térekedett, hogy néhany év alatt tizletet béreljen, és megbizhatébb jovede-
utalnak. A kirekesztés azonban éppen ugy a képlet része volt, mint mas etni-
kumok estében. S6t, mint azt szamos forras tanusitja, a kelet-eurépai zsidok-

® Ekkorra mar az olaszok mindéssze 21%-a élt a negyedben, mig 23%-uk az Upper Albany,
masik 23%-uk a Franklin Avenue kérnyékén lévd olasz kolénidkban telepedett le, a ma-
radék 33% pedig szétszérddott a virosban. Az olaszok masodik megtelepedési helyei val-
tozatlanul jelentSs csoportkohéziot mutattak. CLOUETTE, 1992, 261-292,

*' Az irek és a németek esetében a kocsmik és az iizletek egyszerre voltak kulcsfontossagi
kozdsségi intézmények és a tarsadalmi mobilitas fontos kitérési pontjai.
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nak nemcsak az antiszemitizmussal, de a korabban érkezett németorszagi zsi-
dok ellenérzéseivel is meg kellett kiizdeniiik.™

1915-ben osszevontak, vagyis politikailag lefokoztak a két East Side- keru-
letet. Az igy l1étrehozott II. keriilet a varos legnépesebb, az 1920-as népszamla-
laskor 21 330 lakosnak otthont adé keriilete lett. A bevandorlék koncentra-
cidja tovabbra is itt volt a legmagasabb. 1920-ban az East Side lakossaganak
48%-a kilfoldon sziletett, 41 %-a masodik generacids bevandorlé volt. Az eu-
ropai bevindorlok aranyinak szerény csokkenését a déli feketék migracidja
kompenzalta, ami ugyancsak az East Side-ot érintette a leginkdbb: 1920-ig
Hartford fekete lakossiginak 30%-a itt telepedett le. Az East Side elsGsorban
olasz negyed volt: 6k adtak a negyed elsé generacios bevandorléinak 42 %-it,
ami azt jelentette, hogy az Olaszorszagban sziiletettek 60%-a élt itt. Az orosz-
orszagi zsidok egyenlSen oszlottak meg a 11, illetve az ettSl északra 1évs 111 ke-
riiletben. Az East Side-on az orosz sziiletésiiek 34%-a, a II1. keriiletben 83%-a
élt. Az East Side elsG generacids bevandorloinak tehat 42%-a olasz, 25%-a orosz
sziletésd volt. A hagyomanyos értelemben vett Front Street komyéki East Side
olasz, a Windsor Street kérnyéki virosrész pedig kelet-eurdpai zsidé negyed
volt. A zsidd negyed hatira a korabbi trendeknek megfelelGen északra tolo-
dott ki. A negyed harmadik legnagyobb elsé genericiés bevandorlé kézossége a
lengyeleké volt, akik az East Side déli részén és az ettdl délre elteruld keriilet-
ben éltek; az elsS generaciés lengyelek 35%-a élt az East Side-on.”

Mindezt Gsszegezve elmondhatjuk, hogy a port of entry East Side — Burgess
szavaival az atmeneti zéna — a varos minden mas negyedénél jobban leképezte
az iparosodas altal gerjesztett migraciéhol eredS népességnovekedés demo-
grafiai fordulatait. Az 1870-es és 1880-as években az East Side karakteresen ir
negyed volt, de megtelepedtek itt kisebb szimban német, kanadai, angol és
skot bevandorlok is. A WASP lakossdg ugyanakkor szinte egyaltalan nem élt a
negyedben. Az 1880-as és 1890-es évek tidjan érkezd svédek relative kis szam-
ban telepedtek meg az East Side-on. Ebben az idében a kozéposztalyba igyekvd,
tobbnyire mésodik genericios irek — és persze mas etnikumok képviseléi is —
elkezdték elhagyni a negyedet és a varos jobb Gvezeteibe, Burgess meghataro-
zésa szerint a harmadik zéniba koltoztek. A folytonos bevandorlasnak készon-
hetden 1880-ra mir a negyed lakossiginak kozel 80%-a elsG vagy masodik
generacios bevandorlé volt. Az 1890-es évek végétdl az olaszok és a kelet-euro-
pai zsidok fokozatosan az East Side domindns etnikumaiva valtak. Ennek ko-
szonhetGen a szdzadfordul6tol a negyedben a bevandorlok aranya stabilan

2 DALIN-ROSENBLAUM, 1997. 51-56.
3 Census, 1923. 163,
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90% felett marade. Az 1900. évi népszamlalas kéziratos iveibdl jol lathatd,
hogy egy révid dtmenet idejére az East Side egy szines, soknemzetiségid ne-
gyeddé valt. Eszaki részén azonban mir egy karakteres orosz zsidd negyed
kezdett formalédni. Az irek, tovabba a németek, a skandinaveok és a kanadai-
ak mindekdzben szinte teljesen elhagytik a negyedet. Ez egyben azt is jelen-
tette, hogy az 1910-es évekre az East Side vesztett etnikai soksziniiségébdl: a
kornyék északi részén orosz zsidok, kézponti és déli részén pedig olaszok lak-
tak, ugyancsak délen pedig egy lengyel kolénia formalédott. Az East Side-on
mindvégig tobb férfi élt, mint n&, ami mutatja, hogy a negyed sok egyediilallé
bevandorlé otthona volt. Igaz, ez az arany Hartford esetében, a tdmeges csala-
dos zsid6 bevandorlasnak készonhetSen, sohasem volt tiil magas.

Tilzsifoltsag, lakdskirilmények

»A vdros egyik legfontosabb kizterétdl alig egy kohajitdsnyira a figyelmes jarckeld olyan
dolgokat vehet észre, amelyek még a New York legsitétebb negyedeiben tapasztaltakon is
hiltesznek” ~ szolt az East Siderdl Hartford egyik vezetd reformere, John
McCook.” Ez a nem minden tilzastol mentes, igencsak lenézden megfogal-
mazott WASP illaspont annyiban mégis jogos volt, hogy Hartford legrosszabb
lakds- és életkdralményei — és mindaz, ami ezzel jart — kétségteleniil az East
Side-ra voltak jellemzSek. A chicagdi iskola nézete szerint az atmeneti z6na
legfontosabb tulajdonsiga a tilzsifoltsig és a nagyon rossz lakaskoriilmények.
Erdemes ezt a gondolatmenetet kovetni.

Az East Side hirhedt volt nyomorusagos lakaskorilményeirdl, talzsifolt
bérhazairél és panziéirdl. Az tigynevezett bérhazprobléma kivizsgaldsara hiva-
tott orszdgos kutatds soran 1900 majusaban Lawrence Veiller és Robert De
Forest a varos mas problémds negyedeivel egyiitt a hartfordi East Side-ot is fel-
mérték.” Tanulményuk szerint ,a 79 850 fds lakossdggal rendelkers Hartfordot a
vdros méreteiher képest az orszdg legrosszabb lakdskorilményei jellemzik. A problémdt
nem csupdn az eredetileg magantulajdonban allo, most viszont idbb csalddnak is hajlé-
kul szolgdld, roskadoz dreg fa- és téglahdzak jelentik [...], hanem az is, hogy djabban sok
lakds és bérhdz épiilt a ,New York-i kétsoros™ mintdjdra suik szellérdakndval. " A ta-
nulmany arra is ramutatott, hogy Hartfordban a szdzadforduléon semmilyen

> John J. MCCOOK, “The Duty of a Hartford Citizen,” The Sociel Reform Papers of John James
McCook (1893) (Hartford: Trinity Cellege Library), microfilm, reel 1, item 16, 13.
»Lenement Houses,” Hearlford Courant, 1900 majus 2.

* DE FOREST-VEILLER, 1970, 155-56.
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torvény nem szabalyozta a lakasépitést; igy nyertek polgarjogot e rosszhird
épitmények.

Noha a hartfordi standard nem a sziik szell6zéaknaval rendelkezé New
York-i kétsoros volt, a Sanborn biztositd tarsasig altal készitett térképek
szamos ilyen épitmény meglétérd] tantskodnak, mindenekelStt az East Side-
on.”” A New York-i viltozat 6t-hat emeletes, nyolc méter széles és harminc mé-
ter hossz volt, Az épiilet kozepén egy szinte vaksotét, egy méter széles, hiisz
meéter hosszii folyoso futott végig. Minden emeleten négy lakis volt; az eliilsé
lakasok négy, a hatulséak csak hiarom szobabdl dlltak. Az igy dsszead6déd eme-
letenkénti tizennégy szoba kozill mindéssze négy kapott természetes fényt —
kettd az utcardl, kettd pedig a hatsé udvarrdl. Az épiiletet két oldalrdl a haz
sotét szobainak fényt és leveg6t biztositani hivatott kevesebb, mint egy méter
mély szell5zényilasok vették koriil.® A New York- kétsorostél a hartfordi val-
tozat csak annyiban kiilénbozott, hogy altalaban hirom-négy emeletes volt.

De Forest és Veiller interjikat is készitettek a bérhazak lakéival lakaskoriil-
ményeikrél, amikbdl kideriil, hogy a fény és a levegé hianya volt a leggyakrabban
emlegetett probléma.59 wAmire a legjobban emlékszem, ax az egésx épiiletet eldraszto
sotétség; ahogy a lépesokon felkapaszhodua, majd a folyosén dt araszolva az alig vildgo-
sabb szobikba értiink. ™ A szellGzényilasok emellett megfosztottdk a csalidokat
az intimitas érzetétdl is, a zsifolt bérhazakban ugyanis felerdsitették a szom-
szédok altal okozott zajt, illetve a szagokat. Az atlagos lakdsokban a maganélet
szamara szinte alig kinalkozott tér: ,mindent dt lehetett hallani, hacsak nem voltal
obyan cséndben, mint egy siikelnéma. ™’

A hartfordi bérhaz-negyedben a tilzsafoltsag jelentette a legnagyobb prob-
lémat. 1896-ban a Charity Organization Society rendes havi lilésén a szervezet
elndke, Atwood Collins arrél szamolt be, hogy egy olyan bérlakasban jart, ahol
két szobaban harom csalad lakott.”” A népszamlalasokban kozolt adatok meg-
erdsitik Collins beszamoldjat. 1880-ban atlagosan 7,3-an éltek egy hartfordi
lakasban, ami Hartfordot a legzstfoltabb amerikai virosok kozé emelte.” A uil-
zstifoltsag idGvel pedig egyre csak nétt: 1890-ben mar 8,1 ember lakott egy

57 Sanborn Fire Insurance Maps. Cily of Harlford 1885; 1900; 1917 (Hartford: Trinity College
Library), microfilm, reel 6.

% DE FOREST-VEILLER, 1970. 8-9.

% DEFOREST-VEILLER, 1970. 386.

% DE FOREST-VEILLER, 1970. 394.

' DE FOREST-VEILLER, 1970. 393,

© Tenement House Problem,” Huntford Courand, 1896 jlinius 12.

8 Census, 1883. 672,

137



atlagos hartfordi otthonban.” Osszehasonlitasképpen emlithetjiik a szintén
connecticuti Bridgeportot, ahol ez a mutaté lényegesen alacsonyabb, 6,4 volt.®
A szazadfordulén az 1. keriiletben 11, a IL kertiletben pedig lakasonként 12,3
személy élt; a hartfordi atlagériék a tiz évvel korabbihoz képest alig valtozott,
tovabbra is az orszagban az egyik legmagasabb, 8,2 volt.* 1910-re az East Side
még ennél is zsifoltabba vilt: ekkor mar lakasonként 13,7-en éltek az 1., 14,8-
an a IL. keriiletben. Noha a tilzstifoltsig mashol is problémat jelentett, az
East Side-i atlagértékeket egyetlen keriilet sem kozelitette meg., Mindez
annak ellenére, hogy Hartford a maga lakasonkénti 8,6 ]akosava] a 20. szazad
elején valtozatlanul az USA egyik legzstifoltabb virosa volt.”

% Census, 1897. 932.

® Felmeriil a kérdeés, hogy vajon a hartfordi lakiskériilmények hogyan viszonyultak az euré-
pai nagyvirosokéhoz. Az &sszevetés nehézsége, hogy egyrészt csak toredékes, nem mindig
dsszemérhetd statisztikai adatok dllnak a rendelkezésre, masrészt az azonos adatok, igy
példaul a laksdriiség, merdben mas kornyezetet takarhatnak. Jol doknmentilt London
esete, ahol Charles Booth végzett részletes felmérést a varosi szegénységrdl az 1880-as évek-
ben. Becslése szerint Londonban kézel egymillié ember élt szegénységben. Egy kiilén al-
lami szervezet, a Royal Comission on the Housing of the Working-Classes, foglalkozott a lakés-
probléma felszimolasaval. A vizsgilatok szerint a szazadfordulé kornyékén az igen szeg-
regalt londoni munkisnegyedekben az egyszobis, egy csaldidnak hajlékul szolgild lakas
volt a standard; és eldfordultak akar nyolcfGs csaladok is. A szdzad végére négymillis
Périzs népességének kdzel 14%-a szamitott a korabeli definiciék alapjin szegénynek; a
kortirs kriminolégus Alphonse Bertillon szerint itt a lakaskériilimények, mindenekeldtt a
laksiirfiség rosszabbak voltak a londoninal. Ebhen szerepet jatszott a lakdsnyomor enyhi-
tését célzé dllami szerepvallalas kisebb mértéke is. Az amerikai tempdban névekvs, rend-
kivial kompakt és siiriin lakott Berlinben viszont a rend8rfénék James Hobrecht miiko-
dése nyomin a kevert tirsadalmi osztalyli bérhazak terjedtek el, ami, ha nem is feltétleniil
vezetett jobb lakaskérilményekhez, legalabb a szegregdcié mériéket csékkentette, €s
részben megakaddlyozta a hdzak dllagdnak gyors leromlisit. Budapestrdl Gyani Gabor
készitett részletes elemzéseket; vizsgdlatait igy summazza: ,dltaldneosan kijelenthetjiik, hogy o
szazadfordulo éveiben a munkdssdg zome szobakonyhds, hamra nékiili, egy-két ablakos, alacsony,
vaskalyha-fiilési udvert bérlakdsokban lakoti ~ dlédmagdval.” 1891-ben, a kor definicidja sze-
rint tilzstifoltnak mindsiils lakdsokban élt Budapest lakossigénak 13,2%-a. Sok ezek koziil
pincelakds volt €s dltalinosan elterjedt az al- és agybérlés intézménye; 1906-ban a mun-
kaslakisok 36,8%-aban tartottak al- vagy dgybérlSt. A lakaskorilmények lassan valamelyest
javultak; részben az allami lakidsépitéseknek koszonhetSen. Ezek az informéciok persze
nehezen dsszevethetSek; az mégis egyértelmii, hogy az urbanizacié a nagyvarosi nyomor
nagyon hasonlé formiit és kérilményeit hozta léme. A laksiiriséget nézve a hartfordi
adatok a budapestiekhez és a londoniakhoz hasonlitanak jobban, a szegregacié tekinte-
tében pedig a londoni és a parizsi mértékekhez dllnak kozelebb. HALL, 1996, 14-34.;
GYANI, 1992.; GYANI, 1999. 171-186.

* Census, 1901-02. 11, 641.

7 Census, 1918. 11, 263.

138



A kép 1igy teljes, ha hozzatessziik, hogy a magas atlagértékekért részben az
albérlet intézménye volt a felelds. Mig 1900-ban az I. keriiletben atlagosan
lakasonként 11-en, a 2. keriiletben pedig 12,3-an laktak, addig a csaladok atla-
gos mérete 4,2, illetve 4,7 volt. E hatalmas eltérés azzal magyarazhatd, hogy a
Jakbér ardat megosztando a csaladok jelentSs része egy, ketts, vagy esetenként
akar harom albeérlét is magahoz vett. Eléfordult olyan is, hogy tobb csalad osz-
tozott egy lakdson. Vincent Brindisi és felesége, illetve 6t gyerekiik — harom
lany és két fia — kozil ketté Olaszorszagban, mig a harom masik Uj-Skécidban
sziiletett. A Front Street 84. alatt Jaké Brindisi csaldd két egyediilallé férfival
osztozott a lakason; az egyik ir, a masik svéd sziletésii volt. A népszamlalas
szerint szerencsére mindannyian tudtak angolul. Morris Silverman zsid6 szabé
és csaliadja a Front Street 249. alatt lakott, Morris és felesége, Sarah még Orosz-
orszagban sziiletett, négy gyermekiik viszont mar Connecticutban jott a vilagra.
Két egyediilalls férfit, egy orosz, illetve egy roman sziiletéstit vettek magukhoz
albérlének. Sarah kivételével a lakasban mindenki beszélt angolul. Hogy
vajon Sarah és a rominiai Walter hogyan kommunikélt egymassal, azt aligha
lehet megmondani.® A rendkiviil magas lakasonkénti személyszamot az East
Side-on az albérl6k mellett a panziék nagy szima is magyardzza: az ilyen he-
lyeken egy szobaban akar tobb tizen is elalhattak.

A talzsifoltsag mellett az East Side koszos, egészségiigyl szempontbdl ve-
szélyes varosrész volt. A Hartford Courant nagyrészt a Charity Organization Society
egészségtigyi részlegének vizsgalataira timaszkodva egy sor cikkben foglalkozott
a kérdéssel, Altalanos gyakorlat volt a Front Street kdrnyékén, hogy a bérlék
az épiletek padlasan ketrecekben csirkét tartottak. A nyers hust altalaban az
ablakokban taroltak, a belsGségeket pedig az atjarékba dobaltik.” Megoldatlan
problémat jelentett a szemét begytijtése és elszallitasa. A North Street kornyé-
kén példaul a varosi 6Snkormanyzat nem vallalta fel a szemétgyiijtést, az itt lakok
a hatsé udvarokat hasznaltak e célra. Hamu és szemét boritotta a hatsé udva-
rokat a Morgan, Potter é Mechanic Street altal dvezet részen is.”” Gyakran
hagytak figyelmen kiviil az amugy is szegényes épitési szabalyokat. Az 1906.
évi bérhaz inspekcié szamos harmadik és negyedik emeleti lakast — ezek egy
része nem volt tébb lakassa atalakitott padlasnal — az el6irasok ellenére 1ép-
cséfeljard, illetve thzlétra nélkil talalt. Az oly sokszor felemlegetett sététseg
pedig mindig bearnyékolta az East Side-i életet. A folyosok sotétek, veszélyesek
voltak. A telkek hatso részére felhuzott épiiletek miatt az udvarokbél gyakran

% Manuscript Poprulation Schedmwles 1900.
® To Clean Up the Filth on the East Side,” Hartford Courant, 1906. december 17.
9 Calls Tenements Loathesomely Dirty,” Hartford Courasnt, 1907. januar 14,
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nem maradt tébb egy szdk atjarénal, ami a szobakat is s6tétté, rosszul szells-
zOte tette. Az el6irasok elkertilése, az épiiletek allaganak leromlasa a szegény-
ségen til abbdl is kovetkezett, hogy az ingatlantulajdonosok nagy része nem
lakott helyben.”

Természetesen nemcsak az East Side-on voltak rosszak a lakaskoriilmények.
Meégis az a tény, hogy a viros legsiilyosabb lakasproblémai a belvaros kézvetlen
kozelében voltak, a kozéposztaly figyelmét hamar rairanyitotta a problémara.
A szazadforduléra a hartfordi kozvélemény tudatara ébredt az East Side tul-
zstfoltsdganak, koszossaganak, mindenekelétt pedig az ezzel jard egészségiigyi
veszélyeknek. Veiller latogatasaval egy idében a hartfordi Civic Club és a Charity
Organization Society kozosen egy nagyszabasu kidllitast rendezett, ami hatszéz
Europaban, illetve Amerikaban késziilt fényképpel igyekezett szemléltetni,
hogy - a kor divatos szOhasznalataval élve — hogyan él a tarsadalom ,masik
fele.”” E szervezetek {6 programja az volt, hogy Hartfordban tiszta otthonokat
és tiszta utcakat teremtsenek; a mogottes logika szerint ugyanis a tisztasag és a
moralitas egymassal szorosan Osszefon6ddé értékek voltak. Ha tisztasagra ne-
veljiik az East Side-on €15 bevandorlékat, érveltek a kozéposztalybeli reforme-
rek, nagy lépést tesziink abba az irdnyba, hogy j6 amerikait is neveljiink bels-
litk.™

Az efféle szervezetek torekvései ugyanakkor alig érintették a bevandorlokat.
Az otthon szentségét, tisztasagot és jozansagot prédikaldk figyelmen kiwiil hagy-
tak, hogy az East Side-i szegénynegyedek nyomorusigos kortilményeiért nem
kulturalis, hanem els&sorban gazdasagi tényez6k ~ nevesitve az amerikai laissez
faire modell - a felelgsek. Nem csoda tehiat, hogy a protestans kozéposztaly a
csalad és az otthon érdekében vivott keresztes haborijat nem koronazta siker.
Elvégre ki hivhat otthonnak egy sotét, zajos lakast 11 fovel, koztiik gyakran
két-harom albérlGvel?

Osszegzésképpen el kell mondani, hogy a feltirt forrasok nem elég gazda-
gok ahhoz, hogy a lakaskoriilményekre vonatkozd ismereteket a bevindorlas
folyamatahoz rendelhetd szigort kronologiai keretbe foglaljam. Mindenesetre
a népszamlalasok statisztikai adatai a vizsgdlt id&szakban semmi javulasrél
nem szamoltak be, éppen ellenkezéleg, a zsifoltsig az évtizedek folyaman
egyre csak nétt. A dontSen 20. szazad eleji kvalitativ forrasanyag altal festett
kép pedig, Ggy vélem, a kordbhi évtizedekre is vonatkoztathaté. Egy alaposabb
vizsgalat ennél persze precizebb, a valtozasokat jobban szem el6tt tartd Gssz-

1 “Bad Housing Conditions Found,” Hariford Courant, 1911. november 23,
™ “Tenement Houses,” Harford Courant, 1900. méjus 2.
? BALDWIN, 1999, 47-62.
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képet festene. Mindazonaltal az a fentiekbél is j6] lathatd, hogy a chicagdi is-
kola tételeinek megfelelGen a hartfordi atmeneti zéna, a pori of entry East Side
a varos legszegényebb, leglepusztuliabb és legzsufoltabb negyede volt. Az itt
€l6 szegény munkasbevandorlék, mint azt az etnikai cserér6l mondottak
soran lathattuk, amint megtehették, elkoltoztek innen. Addig azonban sokak-
nak, ha az otthonossag érzetet keresték, maradt a kérnyékbeli kocsma vagy az
utca; a kozéposztaly két legadazabb ellensége, reformtorekvéseinek két £6 cél-
pontja. Erdemes felidézni a haladé reformer Raymond Calkins szavait: ,a
kocsma vdrosiakok sudzezrei sudmdra a tdrsadalmi élet legfobb szintere. A kérdésre, hogy
hol keresik a kikapcsoléddst azok, akik nem jarnak kocsmdba, egyszerd vdlaszolni: ik
kényelmes lakdsokban élnek. ™

»A szegény emberek klubja A

Aligha tilzas, hogy a templom utan a kocsma volt a legfontosabb tarsadalmi
intézmény az East Side-on.”® Ennek legjobb mércéje a kocsmik magas szima.
A vizsgalt fél évszazad alatt az East Side-on Hartford népességének alig 15—
25%-a élt, mig a kocsmdk j6 harmada, fele itt volt taldhaté. A legmagasabb
1870-ben volt ez az ardny; a varos 97 kocsmajabsl 51 volt a negyedben, 1879-
ben az East Side-on 142 lakosra jutott egy kocsma; de koziiliik is csak a férfiak

™ CALKINS, 1901. 45.

» Nem lévén jobb magyar megfelelSie, az angol saloon Kifejezést kocsmanak forditotam. A ,sze-
gény emberek klubja,” azonban, mint litni fogjuk, lényegesen tobb volt anndl, mint azt a
negativ csengésii kocsma sz6 sejtetni engedi. A kocsma angol megfelelGje a pub, Ameri-
kiban esetleg a bar volna. A saloon elnevezés éppen arra utal, hogy cgyszerii italozé-
helyeknél jéval kifinomultabb intézményekrdl van sz6; mig a saloon felért€keld, a kocsma
inkabb leértékeld szohasznalat. A szoveg olvasdsakor ezért fontos szem el6tt tartani ezt a
nyelvi problémat.

Jogos felvetés lehet, hogy ha ez az llitds megdllja a helyét, akkor miért nem inkabb az
egyes etnikumokhoz kotddé felekezet intézményeket, templomokat, egyhdzi szervezete-
ket vizsgalom, A valasz egyszer@ien az, hogy 2 téma jelentSsége miatt kutaték egész sora
foglalkozott mar a kérdéssel, ezzel szemben a kocsmik intézményét a kutatds elhanyagolta;
az eurdpai bevandorlasrol sz6l6 amerikai vizsgdlatok szinte kivétel nélkil tartalmaznak
az egyhizi intézményekre vonatkozé fejezeteket. Nincs ez mashogy Hartford esetében
sem. Clouette részletesen tirgyalja az ir és olasz, vagyis déntden Katolikus templomok,
egyhdzi intézmények szerepét a kozosség életében. Dalin és Rosenblaum erdsen poziti-
vista szemléletil munkija a hartfordi zsid6sigrél pedig egyértelmiien az egyhézi intézmé-
nyek vizsgilatara fekted a hangsnlyt.

-5
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2. térkép Kocsmdk az East Side-on, 1900
Forras: Sanborn Fire Insurance Maps. City of Hartford 1900
(Hartford: Trinity College Library), microfilm, reel 6.
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J‘értak kocsmaba. A szazadforduléra a negyedben 80 kocsma tizemelt, a varos
170-180 kocsmdjanak tehat kozel fele volt itt. KésSbb, 1920-ra lecsékkent ez
az arany, a 137 hartfordi kocsmabdl 40 volt a port of entry East Side-on, ami még
mindig figyelemre méld, hiszen Hartford lakossaganak 15%-a €lt itt. Az East
Side-on hirom kocsmanegyed kiiloénithetd el. Legfontosabb és legstabilabb a
Front Street és kérnyéke — Market, Grove, Commerce, Charles, Morgan Street
altal hatarolt dvezet — volt. A Front Street egymaga a viros kocsmainak egyti-
zedét tudhatta magaénak. Csak a Main Streeten volt tobb kocsma ennél, még-
hozza 30%-kal; a Main Street azonban az egész varoson végigfutd artéria, nem
csak egy negyed féutcaja volt. Az East Side északi részén, a zsidd negyed koz-
pontjaként szolgdlé Windsor Streeten, illetve a déli részen, a Sheldon Streeten
az 1890-es évektdl sorra nyiltak meg a kocsmak: a szazadfordulén 10-10 kocsma
volt e varosrészeken. Az East Side-i kocsmanegyedet a koztudat mégis a Front
Street kornyékével azonositotta.”

A kocsmak ilyen nagy mértéki East Side-i koncentracidja két f6 tényezével
magyarazhat6. Egyrészt a munkasosztaly szamara a kocsma jelentette a kikap-
csoladas egyetlen elérhetd formadjat. Szamos munka mutat ra a munkassag és
a kocsmakultiira szoros kapcsolatdra — nem véletlen, hogy a korban a kocsmat
a koznyelv csak a szegény emberek klubjaként emlegette.” Az Fast Side pedig,
mint lattuk, a varos legszegényebb negyede, a déntdrészt munkasként foglal-
koztatott eurdpai bevandorlék otthona volt. A masik fontos tényezd az etnikai
hovatartozas, az eurépai gydkerek. Mar Calkins is felismerte, hogy ,a nagyobb
vdrosok bevdndorlo negyedeiben rengeteg kis kocsma taldlhaid, ahova a férfiak dohd-
nyozni és beszélgetni jarnak.”” Hartford bevindorldinak nagy része, igy az irek,
németek, angelok, skétok, skandindvok, olaszok, lengyelek és jéval kisebb
mértékben a kelet-eurdpai zsiddk olyan kultirakbél érkeztek, ahol a barati tar-
sasagban folytatott italozas a szabadidé eltdltésének fontos része volt.

A népszamlalasok és a varosi cimjegyzékek alapjan pontosabb képet kap-
hatunk az etnikai tényezo szerepérSl. A kocsmatulajdonosok etnikai Osszeté-
telét vizsgalva jol lathaté a kocsmakultira és egyes etnikumok szoros kapcsolata.
1880-ban 55 amerikai, 43 ir és 32 német sziiletésii kocsmatulajdonost tartottak
nyilvin Hartfordban, mig a viros 18 sérfézéje koziil 14 német volt.* Tiz évvel
késébb 130 kocsmatulajdonosbdl 81 kiilfoldén sziletett, 30 pedig masodik
generacios bevandorlé volt. Hasonlé aranyokat kapunk a csaposok tekinteté-

" Az elemzés az 1870 és 1918 kozdtt varosi cimjegyzékek otévenkénti kiaddsan alapul.
Geer’s 1870/71, 1875, 1879, 1885, 1890, 1896, 1900, 1905, 1909, 1914, 1918.

™ ROSENZWEIG, 1983.; POWERS, 1998.; LENDER-MARTIN, 1982.; Duts, 1983.

™ CALKINS, 1901. 20.

8 Census, 1883. 928.
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ben: Hartfordban 26 ,t8sgyokeres” amerikai, 42 elsS és 56 masodik genericigg
bevindorlé dolgozott a barpultnal,* McCook vizsgalatai még pontosabb képet
adnak 1901-re vonatkozélag: ekkor Hartfordban 30 ,tSsgyokeres” amerika;
kocsmatulajdonos miikodott, ezzel szemben — az elsé genericids, illetve ay
apa szarmazasa szerinti masodik generacios bevandorlékat 6sszevonva - 80 ir,
48 német, 4 angol, 3 francia, 4 németorszagi zsido, 2 skét, 2 skandinav, 2 olasz
és 1 lengyel rendelkezett kocsmaval.® 1910-b8l csak Connecticutra vonatko-
z6an ismeretesek adatok: a kocsmatulajdonosok 65%-a volt ekkor els6, 26%-a
misodik generaciés bevandorlé, ami jelzi, hogy idével az jonnan érkezett
olasz & es kelet—europal bevandorlok is elkezdtek ebben az tzletaghan tevékeny-
kedni.” Megerdsiti ezt a Front Street-i minta is: 1914-ben a Front Street
kocsmatulajdonosok 6todének olasz, ugyancsak kozel otodének kelet-eurdpai
zsidé vezetékneve volt.”

Nagyon kevés lizletag kotddott ilyen mértékben a bevindorlékhoz. Ha a
Front Streetet a varosi cimjegyzékek alapjan kozelebbrél megvizsgaljuk, akkor
jol lathaté, hogy a mosodak eleinte ir, késébb kinai vallalkozasok voltak. A ruha-
és butorkereskedelem jellegzetes zsid6 uzlet volt, az olaszok rengeteg kis ét-
termet és borbélyiizleter nyitottak az utciban, mig a panzidztatas altalaban az
1ij bevandorlékhoz kot6dott. A negyed jellegzetes uzletembere volt a kis ko-
csival hdzal6 utcai drus; dontd tobbségiik elsd generacios keleteurépai zsido,
kisebb résziik olasz. Figyelemre mélté még a kis tizletek nagy szima is a ne-
gyedben. A kocsmaztatas tovabbi sajatossaga, hogy szamos etmikumhoz kotSdott
és a vizsgalt korszak alatt végig a negyed meghatirozo tizletaga maradt. Szam
szerint a legtdbben az ir kocsmirosok voltak; ha azonban figyelembe vessziik,
hogy a német kozosség ennél sokkal kisebb volt, akkor elmondhaté: a németek
voltak a legaktivabbak az tizletagban. A szazadfordul6tdl mar az olaszok és a
kelet-eurdpai zsidék is bekapcsolédtak a kocsmiztatisba. Osszefoglalasként
elmondhatd, hogy az iizletag egyrészt szorosan kétédott bizonyos etnikumok-
hoz, masrészt az East Side sajatossaga is volt; a folytonos etnikai valtozasok
ellenére a kocsmak szama végig itt volt a legmagasabb Hartfordban. A kocsma
sokkal tébb volt egyszeri uzleti villalkozasnal: a bevandorlé negyedek egyik
legfontosabb tarsadalmi intézményeként funkcionalt.

8 Census, 1897. 11, 672.

% John James McCook, “Poor Law Administration 1891-1923,” The Social Reform Papers of
]olm James McCook (Hartford: Trinity College Library), microfilm, reel 9, folder u.
3 Census, 1913, 444

¥ Geer’s 1914. 1282-1283.
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A viros jomoda WASP lakossaga az egyik legfébb tarsadalmi rossznak te-
kintette az East Side-i kocsmakat. Meggyokeresedett volt az a nézet, miszerint
egy sor tarsadalmi probléma - alkoholizmus, hajléktalansag, csavargd életmaod,
prostitiicid, politikai korrupcid, csaladok tonkremenetele - a kocsmazasbél
vezethetS le. McCook Hartford majd minden tarsadalmi problémajit a kocs-
mak okozta erkolcsi ziilléssel magyarazta. E tilzé és leegyszertisits vélemények-
nek mégis volt egy kevés igazsagtartalmuk.

A Hartford Courant renddrségi rovata szinte minden nap beszamolt letar-
toztatasokrol koztéri alkoholizmus vadjaval, alkalmanként pedig kocsmai és
utcai verekedésekrdl, ittasan elkovetett erészakos cselekedetekrdl is értesitett.
Az esetek tobbségében az East Side volt a helyszin. Az sem volt ritka, hogy
egyes férfiak elittik csaladjuk keresetét.”® A hartfordi bandak egy része ugyan-
csak kotédott a kocsmikhoz; médszeriik az volt, hogy az egyik bejaratott East
Side-i kocsmaban leitattdk, majd kiraboltik gyanitlan dldozataikat.”’ A kozvé-
lekedéssel szemben az East Side-i kocsmak nagyon kis szazalékanak volt kdze
a prostiticiéhoz. Ebben az esetekben is altalaban csak kerités folyt a kocsmak-
ban, habar egyesek bordélyhazként is tizemeltek.”® Igy a varos legnagyobb
bordélya, az Old Riverhouse, illetve Patsie Fusco 50 centes haza - a bevett gya-
korlat szerint 25 centet kaptak a lanyok, mig a masik 25 cent Patsie-nél maradt.
A Fusco-bordéllyal kapcsolatban 1911-ben egy nagy port kavart rend&rségi kor-
rupcios ugy is ]z(ipatl:ant.’sg A botrany hatasira Hartford legnagyobb prostiticio-
ellenes harca vette kezdetét, és betiltottik a prostitiiciét; mindez azonban csekély
eredménnyel jart.” Gyakran &sszefiiggésbe hoztik az East Side4 kocsmakat a
szerencsejatékkal is.”! Ugy tiinik azonban, hogy ez a kapcsolat gyenge; noha a

% Threw Her Face Powder on the Street,” Hariford Courani,, 1916. jilius 28.; ,Yesterday's

Police Court,” Hmitford Courani, 1893. szeptember 27.; ,Yesterday's Police Court,”
Hartford Courant, 1916. februir 18.; ,Police Court Cases,” Hariford Courant, 1905. februdr
13; ,Peterson Gets the Sentence that He Well Deserves,” Harlford Courani, 1911.
november 23,

John ]. McCook, “Pauperism and Whiskey: Possibilities of Social Amelioration,”
Addresses, Sermons and Drafls. The Social Reform Pupers of John James McCook (1894)
(Hartford: Trinity College Library), microfilm, reel 7, item 10.

»Gangs of Today and Yesterday in Hartford,” Hartford Courant, 1914 februar 8.
BALDWIN, 1999. 66~68.; John J. McCook, Poor Law Adwministration; Report, 1913,

Report, 1913. 22;  Detective Caught by Marked Mone,” Hariford Courant, 1911.
november 23.; ,Judge Clark Orders Patsy’ Resort Closed,” Hariford Courani, 1911.
november 25.; ,Pigniulo is Held for Trial,” Hurtford Conrani, 1911. november 25.

* BALDWIN, 1999. 66-68.
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forrasok, ez esetben még a Hariford Courand is, hallgatnak e kérdésrél. Jogos
aggodalomra adtak okot az énkormanyzati valasztasokon tapasztalt csalasok.
El&fordult, hogy a helyi politikiban nem ritkan sikeres kocsmarosok ingyen
whiskyvel kedveskedtek szavazéiknak, illetve hajléktalanszallokrél szallitottak
be a szavazékat, hogy némi ital és ingyen étel ellenében eladjik voksukat.™

Az elfogult forrasok egyoldaly, elitéls, torz képet festenek az East Side-i
kocsmaéletrSl. Anélkiil, hogy alabecsiilném a kocsmak és az alkoholizmus, a
biinézés, a politikai korrupcié kapcsolatat, fontosnak tartom hangsalyozni,
hogy az East Side-i kocsmak a negyed életében fontos és pozitiv tarsadalmi
szerepet toltottek be. A kocsma komplex, nyersességében is kifinomult intéz-
mény volt, ami szolgiltatasok egész sorat nyajtotta a bevandorléknak. Olyan
intézmény volt, amely melyen az East Side életében gyokerezett: etnikai,
osztalyalapa és szomszédsagi kotelékekkel kapcsolédott az itt él6k minden-
napjaihoz.

A kocsmai élet f6szereplGje a kocsmaros; nélkiile az intézmény miikodése,
rendeltetése aligha érthetd meg. A dontdrészt ir, Kisebb részt német tulajdon-
ban allé East Side-i kocsmak kozonsége a negyed etnikai Osszetételének meg-
felelGen elsGsorban ir volt. Masrészt az 1890-es évekig a kocsmarosok klientii-
rajukkal nemcsak szoros etnikai, de szomszédsdgi kapcsolatokat is apoltak,
doénté résziik ugyanis az East Side-on élt, altaldban ugyanaz alatt a cim alatt,
ahol kocsméjuk volt. A sikeres kocsmarosok az 1890-es évektd] kezdték el-
hagyni a negyedet, mig kocsmdjukat viltozatlanul az East Side-on miikodtették.
Az egyre dragulé kocsmaengedélyek miatt az olaszok és a kelet-eurépai zsidék
csak késve, az 1910-es évekre tudtak belépni az lzletagba. A szadzadforduld
koérnyékén igy még valtozatlanul ir és német kocsmarosok lattak vendégiil egy
doéntSen olasz €s zsidé klientlrat; a szomszédsagi és etnikai kotelékek tehat
egy idére meggyengiiltek.

Rengeteget szamitott a kocsmaros személyisége. A jé kocsmaros kulturalis,
tirsadalmi magnesként funkcionalt a kézosség szamara. Calkins szavaival élve
a kocsmaros ,az egyszerid, héthdznapi emberek kozé vald; jol ismeri vendégeil, azok csa-
ladjat, életét, és megériéssel viseltet irantuk. »93 A kocsmaros személyes kvalitdsain
miuilott, hogy a kocsma mennyire valt a helyi kozosség szamara fontos intéz-
ménnyé. Idedlis esetben a kocsmikban lehetett hallani elszér a legtjabb

43 John J. MCCOOX, ,The Alarming Proportion of Venal Voters,” Published Writings. The
Sucial Reform. Papers of John James McCook (1892) (Hartford: Trinity College), Library,
microfilm, reel 7, item 2; John J. MCCOOK, ,Address to the Connecticut League of
Women Voters,” Published Whitings. The Social Reform Papers of John James McCook (1892)
(Hartford: Trinity College Library), microftlm, reel 7, item 38; Duis, 130-135.

? CALKINS, 1901. 11.; ADE, 1931, 147-148.
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munkalehet6ségekrdl, helyi hirekrél és a helyi politikarél is. Itt lehetett in-
gyen ljsagot olvasni és megvitatni az olvasottakat. Szamos kulcsfontossagi
szolgéltatast is kindltak a kocsmarosok vendégeiknek. Hosszi ideig a kocsmak
voltak az East Side postaszolgilata, igy a bevandorlok legfontosabb kapcsolata
az Ghazaval. Itt lehetett a heti fizetésrdl kiallitott csekket készpénzzé valtani, a
kisebb megtakaritasokat, értéktargyakat biztonsagban elhelyezni, esetleg kol-
csont felvenni. A munkahely-kdzvetités az olasz kocsmik egyik legfontosabb
funkcidja volt. Emellett gyakran a kocsmarosok bonyolitottak az Atlanti-6ceani
hajoiitra sz616 jegyek eladasat, a rokonok és baritok részére Amerikiban elére
kifizetett jegyek Eurdpaba juttatisat is.”!

A kocsmak egyik legkiilonlegesebb, talan legnépszeribb szolgaltatidsa mé-
gis az ingyen ebéd (free lunch) volt.” Mindossze egyetlen ital araért a vendégek
kiszolgalhattak magukat a barpulton kinalt ételekbdl. Kétségtelen, hogy az
East Side szegényei szamara felbecsiilhetetlen értékii volt ez a szolgaltatas,
Amikor 1913-ban egy tuberkulézis-fertGzés miatt a hatésagok betiltottak az in-
gyenes konyhit — az egyik kocsma ingyen ebédjét gyanitottak ugyanis a hattér-
ben -, egy apolt igy nyilatkozott: ha besziintetik a kocsmakban kindlt ingyen
ebédet, ,a hatosdgoknak leghevesebb két hdzat kell majd épiteniiik, hogy elhelyexzék
azokalt, akik héptelenck mdskiilinben ételhez jutni.”” Azt sem szabad elfelejteni, hogy
a kora reggeltdl é&jfélig nyitva tarté kocsmak mosdot, WC-t, mindenekelétt
pedig f{itott, meleg helyiségeket kindltak a vendégeknek — a hartfordi tél pedig
nagyon hosszi és hideg.

A kocsmak informacios halzata ugyancsak jé szolgalatot tett az East Side
tarsadalmi, etnikai és szakszervezeteinek.” A kocsmairosok széles ismeretségi
korrel rendelkeztek, jartasak voltak a pénziigyekben és szabad klubhelyiséget
kinaltak a tirsadalmi szervezetek szimara. ErthetS, hogy egy sereg szervezet
valasztotta valamelyik East Side-i kocsmat székhelyéul, a kocsmarost pedig ha-
labol gyakran szervezetik kincstarnokinak tették meg. Igy tett példaul a ké-
miivesek és vakolémunkasok szakszervezete is, aminek hivatalos székhelye és
rendszeres talalkozéhelye a Front Street 32. alatti kocsma volt, aminek tulaj-
donosa, James Lawler egyben a szervezet kincstarnokaként is I:c::ve’:ktmy]«:dustt.g8

A kocsma egyes kocsmarosok szamara a politikai karrier ugrédeszkajaként
is szolgalt. Kiillonosen igaz ez az ir kocsmarosokra, akik a szervezeti élet mel-

CALKINS, 1901, 8-20.; POWERS, 1998. 65-70.; ROSENZWEIG, 1983. 53-57.

% CALKINS, 1901. 15-17.

Jree Lunch Counter Breeds,” Hariford Courant, 1913. marcius 24.; ,Saloon Men Will
Fight Lunch Law,” Hertford Cowrant, 1913. augusztus 1.

POWERS, 1998. 127-133_, CALKINS, 1901, 10.

* Geer’s 1890. 564.
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lett a helyi politikaban is kiemelkedSen aktivak voltak. Az ir sziiletésii Thomas
Monahan példaul az 1870-es, 80-as és 90-es évek folyaman végig fontos funkci-
Okat toltott be a legnagyobb tekintélyi ir szervezetek, igy az Ancient Order of
Hibernians,™ a Knights of St. Patrick’s és az Emerald Benevolent Society helyi képvi-
seleteiben; e szervezetek kincstarnoka, elsé titkara volt. Karrierje csiicsan, az
1870-es és 80-as években Monahan két terminuson it az 6todik kertilet pol-
garmestereként is szolgélt.w“ Sikeréhez minden bizonnyal hozzajarult, hogy
ebben az id6ben a Front Street 70. alatt, vagyis kocsmadja épuletében lakott.
Az etnikai és szomszédsagi kételékek, a kocsma és Monahan személyes kvalita-
sai egy sikeres politikai karrier zaloga volt. A képhez az is hozzatartozik, hogy
Monahan kocsmajit 1901-ben McCook a prostiticid egyik kozpontjaként so-
rolta fel.™”! Mindebbdi gyanithatd, hogy Monahan nem riadt vissza a politikai
meggy6zés nem €ppen artatlan formaitol sem.

Jol lathaté: az East Side-i kocsmak egyszerii szérakozdhelyeknél joval
komplexebb intézmények voltak. Legfontosabb funkcigjuk mégis a szabadidd
eltoltése volt. A korban a kocsma szigortian a férfiak felségteriletének szami-
tott; j6 hiri nék csak férfi kiséretében térheitek be. A szegény emberek klubja
egyszerre kinilt menedéket a munkasoknak munkahelyiikt6l és az otthontol, '
Jack London szavaival élve a kocsmakban ,,mds volt az élet. A férfiak nagy hangon
beszéllek, harsanyan nevettek, az egész helyel a nagyszeriség érzete lengte koril. ' A kocs-
mak egyik legfGbb sajatossiga ,belsé demokracidjuk” volt; a viselkedés szaba-
lyai a reciprocitis elvére épiiltek.'"™ Latvianyos kifejezédése volt ennek a kol-
csénés megvendégelés kifinomult formai, A vendégek rendszerint meghivtak
egymist, j6l tudva, hogy a megvendégelés mindig viszonzéssal jar.'” A szaba-
lyok megsértése nem egyszertien udvariatlansagnak, hanem a szertartas rendje
megsértésének szamitott. Egy sereg tirsasagi tevékenység — igy a kartya, bili-
ard, teke — ugyancsak szorosan kotédortt a kocsmazashoz. Rendkiviil népsze-
riiek voltak a kiilonbozd sportesemények, mindenekeldit a bokszfogadas.'®

® Az Ancient Order of Hibernians killondsen nagy kocsmiros tagsiggal rendelkezett. 1875 és

1885 kézott Monahan mellett a szervezet tagja volt még Martin Conway, a Front Street
136, illetve Patrick B. Smith, a Commerce Street 101. alatti kocsmék tulajdonosa. Geer’s
1875. 299.; Geer’s 1879. 306.; Geer's 1885. 551.

' Geer’s 1875. 299.; Geer's 1890. 576.; Geer’s 1900, 785.

McCook, Poor Law Adwministration.

%2 POWERS, 1998. 30-35.

Jack LONDON, Jolin Barleycorn: Alcoholic Menoirs,

ROSENZWEIG, 1983, 58-59;

"% ROSENZWELG, 1983. 58-59; POWERS, 1998. 98-102., 159-161.; ADE, 1931. 32

1% POWERS, 1987.144-151.
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Egyes kocsmak népszerti kabarészinhazként is miikodtek; igy Lynn szinhdza 5
Market Street 66. alatt.!” A forrasok taniisaga szerint a kocsmarosok valosaggal
versengtek egymassal, hogy ki tud minél tobb érdekes szolgaltatast nyidjtani. A leg-
kedveltebb italok a sér ~ mindenekelStt a német lager, de az ale és a porter is -,
illetve a whisky voltak. Mindez pedig barati tarsasaghban, megfizethet§ aron,
Nem csoda: a férfiak szamdra az East Side-on a kocsméknal aligha volt népsze-
riibb hely a szabadidd tarsasagi eltoltésére.

Osszefoglalds

Onkényesnek is tiinhetnek azok a szempontok, amelyek alapjan megprébaltam
rekonstrualni egy 19. szazad végi, 20. szdzad eleji amerikai port of entry negyed
vilaganak egyes részleteit. Mivel teljességre nem térekedhettem, ugy itéltem
meg, hogyha kilénbozd, mégis egymassal parbeszédben 4ll6, egymast kiegé-
szitd szempontokra osszpontositok, a kutatas érzékletesebbé valik. Ugyanolyan
fontosnak tartottam, hogy pontosan feltirjam, kik laktak az East Side-on, mint
azt hogy megrajzoljam hétkoznapi életiik egyes részleteit; a negyed etnikai
képletének kvantitativ rekonstrukcidja mellett ezért fordultam a lakaskortl-
mények, illetve a kocsma, mint tdrsadalmi intézmény vizsgalata felé. Az iranytiit
a chicagéi iskola tézisei adtak, amely elméleti kerethez a tanulmany soran végig
igyekeztem hii maradni.

A dolgozat masik kiindulasi pontja az volt, hogy a hartfordi East Side vizs-
galata, ami egyébként 6nmagaban is érdekes, a modern amerikai, megkoc-
kéztatom, nyugati tarsadalom- és varostorténet egyes alapvetd Osszefliggéseinek
megvilagitasara is alkalmas. MindenekelStt az iparosodas, urbanizicié és mig-
racié szoros kapcsolatara gondolok. A transzatlanti migracidé ugyanis a nyugati
vilag altalinosan érvényes fejlédési tendenciiiba illeszkedett, azaz a kor meg-
hatarozé tirsadalmi jelenségének, a vidéki népesség varosokba tomériilésének
foldrajzi értelemben vett kiszélesedése volt a technolégiai fejlédésnek koszon-
hetSen. A transzatlanti migracié tehat az ipari urbanizacié kontextusaban értel-
mezendd. Tizmillidk éltek a hartfordi bevandorlékhoz hasonlé életet Amerika
szamtalan iparvarosiaban. A bevandorlok élete pedig, mint littuk, sok szallal
kapaszkodott az eurdpai gyokerekhez. Igy gondolkodva, Hartford torténete
mar nem is tiinik olyan tavolinak.

Mint azt az elemzés kimutatta, a hartfordi bevindorlé negyed etnikai kép-
lete az altalinos térténelmi folyamatokkal dsszhangban allandéan valtozott;

7 Geer's 1879, 230.
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nagyrészt a chicagoi iskola altal vazolt logika szerint. A port of entry East Side
egy par excellence dtmeneti zéna volt, magas mobilitassal. A negyed az jonnan
érkezett bevandorldk elsé szallashelyeként funkcionalt. Az olesé albérletek és
az ipari negyed kozelségén tiil egyes kozdsségek belsé csoportkohézidja, de a
WASP tarsadalom altal gyakorolt diszkriminacié is az etnikai negyedek kiala-
kulasanak iranyaba hatott. A vizsgalt 6tven év alatt az irek, az olaszok és a kelet-
eurdpai zsidok esetében beszélhetiink jol elkiilonithetS etnikai negyedekrél.
Az East Side-ot jellemzé nyomorisagos lakaskoriilmények masrészt nagyfoki
mobilitast is eredményeztek; aki csak tehette, elhagyta a negyedet, hogy tisztabb,
rendezettebb varosrészbe koltozzon.

Az dtmeneti zona sajatos és izgalmas intézménye volt a kocsma. A Hartford
népessége kozel 20%-anak otthont adé East Side a vizsgalt korszakban a kocs-
mak felével rendelkezett. A kocsma a negyed integrans része, tarsadalmi életé-
nek egyik legfontosabb, legsokoldaliibb szintere volt. Egy sor nélkiilézhetetlen
szolgaltatias mellett a szabadidé tarsasagi eltoltésének legnépszeriibb formaéjat
kinalta az East Side lakossagénak, azon beliil is a férfiaknak. Ilyen értelemben
a kocsma éppen agy a bevandorlé negyedhez tartozott, mint az olasz borbély,
vagy a jiddis szinhaz. A maskiilonben nehéz sorsi bevindorld, aki munkahelyén
egyszerii arucikknek mindsiilt, értékét kizarélag a munkaerdpiaci pozicidja
hatarozta meg, lakasa pedig minden volt, csak éppen otthonos nem, a kocs-
maban egy szaméra érhetdbb, benséségesebb koézegben otthon taldlta magat.
A kocsma annak a kiilonos, atmeneti €letnek az egyik legfébb szintere volt,
amely millibk szimara az eurdpai kivandorlassal kezdSdott és altalaban csak a
késSbbi generaciok beilleszkedésével ért véget.
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Géra Eleonora
A fert6z6 gyermekbetegségek lekiizdése

hazankban és a nagyvilagban (19-20. szazad)

Beuvezetés

és bar Terentius Varro Raetius a mocsirbél sziiletd kicsiny élélényeket,
Galenos pedig a miazmakat jelolte meg a korok okozéiként, mégsem
ezek a nézeick viltak elfogadotta. A killonféle kezelési médok mellett a fertd-
zottek elkiilonitésével igyekeztek megakadalyozni a ragélyos betegségek elter-
jedését. A fertozott elszigetelését legkovetkezetesebben és legsikeresebben az
ékori zsidd orvosok valésitottdk meg. Az 6kori gondolkoddk nagyobb része
isteni blintetésnek tekintette a jarvanyokat, s ez az elképzelés a kdzépkorban
sem valtozott. A betegségek lekiizdését egészen a 19. szazad kozepéig hatral-
tatta, hogy mindig akadtak olyan orvostudorok, akik tagadtik a fertdz6 beteg-
ségek 1étezését.

A 19. szazadban a fert6z6 betegségek terjedésérdl a kor orvosai eltérd né-
zeteket vallottak, sokféle allaspont latott napvilagot. A lathatatlan mikroorganiz-
musok létezését Pasteur bizonyitotta be egyértelmiien, tovibbi felfedezte, hogy
a mikroszkopikus gombak csirdkbol szaporodnak, és hé hatasara elpusztulnak.
A szazad kozepén Pollender figyelte meg a lépfenés allatok szdvetein azokat a
kis palcika alaki él6lényeket, amelyek egészséges allatok testébe fecskendezve
betegséget idéztek elS. Robert Koch munkassaga a mikroszkopikus lények
fertdzésmechanizmusanak alaposabb megismerését tette lehetéve. Sokaig tar-
tott, mig a szazad orvostarsadalma megértette a korabbi nézetektSl nagyon
kitlonbozs, forradaimian ) felfedezések jelentSségét, igy fordulhatott eld,
hogy még 2 szazad vége felé sem hiinyoztak az elképesztébbnél elképesztdbb,
az el626 szizadok meghaladott eredményein alapul6 étletek. Erismann Frigyes
azt irta, hogy a fert6z6 betegségeket nem a mostoha életkorilmények valtjak
ki, A fertGzések mérgezések, mert ,a kifejlodésikhiz vin. specifikus ok szihséges:

S 7 OKORI ORVOSOK tobbsége elismerte, hogy bizonyos betegségek fertdzdek,
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oly kitlinds belegséget okoz6 méreg, mely kiviiliol hatol be a szervezetbe.™ Holbling
Miksa véleménye szerint a jarvanyok oka az, hogy ,.a kdznép hdzar egészségtelenek,
tdplaja sovdny, ruhdzatja, dgyai czélirdnytalanok és a kora hdzassdago. »? Rozsay Jo-
zsef a jarvanyok okanak az emberi idriléket gondolja, mert ennek rothadasa
és a nagymértéki gombaképzddés karos, a fertdzést terjeszté anyagokat juttat-
nak a levegébe.”

Az eredményes véddoltasok a korabban veszedelmes gyermekbetegségeket
enyhe lefolyastiva szeliditették, vagy megsziintették, ezért a kiterjedt, gyakran
pandémias méreteket 6lté kolera-, himlé-, hastifusz- és vérhasjarvanyokkal
ellentétben a 20. szazad masodik felére ezek a betegségek szinte kikertiltek a
kutatok latéterébél, pedig a 19. szazadban az €l6z6 csoporttal megegyezd figye-
lemben részesiiltek. Az utdlagos szamitasok bebizonyitottdk, hogy az évrdl
évre visszatérg jarvinyos gyermekbetegségek tobb aldozatot kéveteltek a
nagyobb periodicitassal felbukkané elsG csoport betegségeinél. Tanulmanyom-
ban a diftéria, a skarlat, a kanyaré és a szamarkohogeés, tehit a legveszedelme-
sebb betegségek elleni harcot mutatom be vézlatosan, nemzetkézi és hazai vi-
szonylatban. Az elsé fejezetben réviden bemutatom a magyarorszagi altalanos
jarvanylgy torvényes kereteinek kialakuldsit, a kézponti iranyité rendszer kiépii-
lését. A kovetkezs fejezetekben a kivalasztott betegségek elleni specifikus vé-
dekezési modszereket foglalom Ossze.

Legrészletesebben a diftéria legyGzéséhez vezetS felfedezéseket, intézke-
déseket ismertetem az olvaséval, mivel az e betegség legylirésére irdnyulé ku-
tatas kovetkeztében két 0j tudomanyag is megsziletett, a bakteriologia és az
immunolégia. Faragé Ferenc, az Orszagos Kozegészségligyi Intézet kutatdor-
vosa igy fogalmazta meg a diftériaoltas felfedezésének jelentdségér: , Azt is lehet
mondani, hogy a diphtheria immunizdlds terén végzett munka sikere valosdggal fer-
mentdlta a tobbi védoolias haladdsdt. Uj modszerek és principiumok meriltek fel, ame-
lyeket a mdsik munkaban is kiprébdltak, a probalkozds ismét 1ij hérdéseket vetelt fel és iij
eredmények sziilettek. Ezen a nyomvonalon fejlodott a hastifusz, a scarlatina és a pertussis
elleni véddolids. ™

! ERISMANN, 1884. 3392.
? HOLBLING, 1845, 149.
¥ ROzsAY, 1870. 9.
1 FARAGO, 1947. 4.
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A jarvanyiigy altalanos szabalyozdsa Magyarorszdgon

Magyarorszagon az 1876. évi XIV. tc. vetette meg a jarvanyok elleni védekezés
torvényes alapjait. A torvénycikk részletes titmutatast adott a jarvanyok kiala-
kuldsanak és terjedésének megakadalyozasara. A 10. § kimondja, hogy a laké-
helyek kozelében fekvs és az egészségre veszélyes posvanyokat és mocsarakat
a hatésag koteles felszamolni, tovabba a hatésag feladata gondoskodni az utcak
és a terek tisztantartasarol. A 11. § a hatdsagok altal egészségtelennek itélt la-
kasok kitiritésérdl és kisajatitasardl rendelkezik. A 28. § a fert6z6 betegségben
szenvedd tanulét eltiltja az iskola latogatasatdl addig, amig gydgyultsagat ha-
tésagi okmannyal igazolni nem tuci_ja.5

Az 1876. évi XIV. tc. 80. §-a kimondja, hogyha valahol tébb egyén egyide-
jileg ugyanabba a betegségbe esik, vagy ha ragalyos kérok esetei mutatkoznak,
akkor a kozségi eloljarésagnak kotelessége ezt az ugyben illetékes elsé foki
hatésagnak azonnal bejelenteni, amely errdl a torvényhatosagot értesiti. A be-
jelentés az orvosok, taniték, papok, babak, halottkémek és mindazok kételes-
sége, akik tudomast szereztek a megbetegedésrdl. A bejelentést elmulasztod
lelkész, tanitd és kisdeddvd az 1876, évi XIV. tc. 7. §-a értelmében 300 Ft-ra biin-
tethetd. A fertézd beteget be nem jelentd orvos szintén 300 Ft-ra blintethets
az 1879. évi XL. tc. 99. §-a alapjan. A kételezd bejelentés ald esG betegségek a
kovetkezdk: diftéria és croup, scarlatina, morbilli (kanyard), pertussis (szamar-
kéhogeés), variola, varicella, variolois (himlé kilonbozé fajtai), typhus abdomi-
nalis (hasi hagymaz), typhus exanthematicus (kititéses hagymiz), dysenteria,
cholera asiatica és cholera nostras {azsiai és honi kolera), parotitis cerebro-
spinalis (jarvanyos fiilltémirigy-gyulladas), trachoma, febris puerperealis (gyer-
mekagyi 1az). A bejelentés utan a kororvos koteles volt a beteget vagy a bete-
geket megvizsgdlni. Ha az orvos mas kozségben lakott, akkor a kozségi el6ljare-
sag gondoskodott a helyszinre szillitasarél. Ha az orvos fert6zé beteget talalt,
akkor errdl portémentes voros levelezlapon értesitette a kézségi eloljarésagot
és a szolgabirot. A fGszolgabiro feladata volt, hogy minden bejelentett esetrol
tajékoztassa az alispant. Az 1893, évi marcius 114 17.415 szam alatt kelt kor-
rendelet szerint az egyes kozségekben fellépett elsé esetekrsl 24 éran belil je-
lentést kellett tenni a beliigyminiszternek, és félhavi kimutatasban az Osszes
eléfordult szérvanyos esetett fel kellett terjeszteni neki. A fGszolgabird feladata
volt a bejelentSlapok megdrzése hénaponkénti bontisban masfél évig. Ha a
Jjarvany kialakult, akkor a diftéria, typhus, morbilli és a scarlatina esetén 15 na-
ponként, a cholerarol pedig 5 naponként kellett jelentést felterjeszteni a minisz-

KORANYL, 1886. 12.
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tériumnak. Ezt a jelentést a megyei tiszti féorvos illitotta Gssze, és az alispan
irta ala. Az 1876. évi XIV. tc, 9. §-a alapjan a beligyminiszter azokra a vidékekre_
ahol a halalozés jarvinymentes idében a rendes mérteket felilmilja, a helyj
viszonyokat megvizsgalé kiildottet kiildhet ki.®

Tobb megbetegedés estén a fGszolgabird a jarasi orvossal egyiitt kiment g
helyszinre, és a helyzetnek megfelel6 intézkedéseket foganatositott, amelyekré]
jelentést tett az alispannak. Az altaluk hozott intézkedések végrehajtisa a koz-
ségi eloljarosagra harult. A végrehajtas ellendrzését a jarasi orvosra biztak. A f6-
szolgabiré allapitotta meg, hogy a jarasi orvos milyen idékézonként latogassa
meg a fertézott telepiilést. Ezekben a kozségekben a jarasi {6szolgabironak vagy
helyettesének hetente legalabb egyszer kotelessége volt megjelenni. A fertdzé
beteg hazara, 61 lathato helyre vords tablat szegeztek, figyelmeztetd felirattal,
A hézba csak a csaladtagok, az orvosok és az apoldk Iéphettek be, ennek be-
tartdsat a kozségi kozegek ellendrizték. Ha a falu té6bb pontjan is feliitotte a
fejét a jarvany, akkor a telepiilést tobb keriiletre osztottak, és ezekbe utcai biz-
tosokat neveztek ki. A sziil6k és a rokonok feladata volt a beteg gyermek sza-
mara orvosi gyogykezelésrdl %ondoskodni A sziil6k ellenkezése esetén kény-
szergyogynasl rendelhettek el.” A kezeltetés elmulaszté sziilSkre 300 Ft birsagot
szabhat k1 A fészolgabiré feladata volt, hogy a kényszergyogyitasnak érvényt
szerezzen.” Példiul Baranya varmegyében 1895-ben, a kolerajarviny idején
360 esetben folytattak vizsgalatot olyan szillék ellen, akik hét éwnél fiatalabb
gyermekiik gyogyittatasit elmulasztottak. Kozilik 60 sziil6t marasztaltak el,™
Problémidt okozott a jairvanyban elhaltak holtestének tirolasa is, mivel a jarva-
nyok aldozatainak hullait a tobbi hullatél elkiilonitve kellett tarolni, s ezek az
ideiglenes ravatalozok sértették a csaladtagokat. Igy egyre tobb helyen épitettek
a jarvanyban elhaltak szimara az igényeknek megfelelé ravatalozot. A halottat
legkorabban csak 48 6raval a halal beallta utan lehetett eltemetni. Kivételt csak
jarvany esetén lehetett tenni, de ekkor a halottkém kiilén felhatalmazast
kapott a térvényhat6sagtol. Azokban a hazakban, ahol fertézé beteg volt, ko-
telezd fertGtlenitd eljarast végeztek el, és csak ennek megtorténte utdn vették

® KorAnyi, 1886. 11-183.

7 7 éven aluli gyermekek gyégyitisat 1877-ben 49 087, 1878-ban 59 216, 1879-ben 55 580,
1880-ban 62 273 esetben mulasztotidk el. A mulasztds miatt 1877-ben 2 319, 1878-ban
8 055, 1879-ben 5 496, 1880-ban 9 816 esetben rottak ki blintetést. Orvosi segitség nélkil
1877-ben 78 709, 1878-ban 97 891, 1879-ben 83 258, 1880-ban 98 779 {6 hunyt el. Forris:
LANG-JEKELFALUSSY, 1884. 432,

8 1879. évi XL. tc. 99. §.

% 1879. évi XL. tc. 20. §.

'Y 175/1895. Baranya virmegye tiszti fSorvosanak iratai. IV, 413, 5. doboz
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le a haz falarél a figyelmeztetd tabliat. Az 1876. évi XIV. tc. 81. §-a csak a
cholera- és a diftériaesetekre rendel el korményhat6sagi intézkedéssel kotelezd
fertGtlenitést. A nagyobb koézségek egyediil, a kisebbek pedig tobben egyiitt
tartottak egy, a fertGtlenitésben jartas személyt. A jarvany végét kizardlag a tiszt
féorvos mondhatta ki. A jirvinyokban vagy fert6z6 betegségekben elhunytak
tetemét kihantolni és elszillitani csak a jarvany hivatalosan megallapitott vége
utin két évvel lehetett. A kihantolashoz kiilon engedélyt allitottak ki, és az
eseményen a hat6sagi orvos is részt vett. A koporsét nem nyitottdk fel, hanem
mindenestil egy 1j koporsoba tették at. Az Gj koporsot szurkolassal vagy for-
rasztassal zartak le.'!

A jarvanyok koltségeit elsGsorban a kozségek viselték. Az 1875. évi III. tc.
szerint nagy kolera-, himlé- és diftériajarviny idején az anyagi terhekhez a tér-
vényhatésag is hozzajarult. Késébb, 1898-ban hoztak térvényt arrél, hogy a
kozségeknek a heveny fert6zé betegség elleni védelem koltségeinek csak felét
kell allniuk." A kolera- és a pestisjarvany kéliségeit teljes egészében magara
vallalta az 4llam."

Amint latiuk, a jarvanyok elleni fellépés torvényes keretei az orszagban meg-
voltak, s6t, a kiilénb6zd térvények az eurépai szinvonalnak is megfeleltek, de
sajnos a gyakorlatban még csak toredékiik érvényesult. A jarvanyok elleni fel-
lépés az 1885. évi Orszagos Orvosi és Kozegészségiigyl Congressus egyik {6 té-
maja volt. A kongresszuson Koranyi Frigyes tett érdemi javaslatokat a fertézd
betegségek terjedésének megakadalyozdsara és a meglévé kozegészségiigyi
torvények hatékonyabb alkalmazasara. Véleménye szerint ,a kdzegésaségi tor
vényhozds foltélele, a conditio sine qua non: a czvilisationak és culturdnak kovethezetes
elohaladdsa, az egészségiigyi fogalmak fejlodése és a lakossag minden rétegeibe valo be-
hatoldsa. Ha hazdnk kozegészségiigyéért valami gyiimilesozot tenni akarunk: legelobb
tdrsadalmi 1iton hell azt tenniink, ez kitartdst és dtgondoltsdgot kivetels feladat. ™ Ko-
ranyi a kongresszuson elmondott gondolatait kiillonnyomatban hozta nyilva-
nossagra. A kotetben a fert6z8 betegségek terjedését elSsegitd tényezdket is
ismerteti, amelyeket az egészségiigyi torvények betartatasaval nagyrészt meg
lehetne sziintetni. A legfébb gond, hogy a kozségekben a fert6z6 betegek el-
kiilénitése nem megoldhat6. Hidba rakjak ki a haz faldra a voros tablat, ha
ugyanabban a hizban tobb csalad él, s télen gyakran egyetlen fiitott helyiségbe
hiiz6dik a haz minden lakéja. A betegeket a falubél kérhazba vinni szinte le-
hetetlen a tivolsag, a szegénység és a korhazak kis szima miatt. A problémat

1 BEKESY, 1899. 5-27.

12 1898. évillL. tc. 8. §.

13 1898. évi I1L. tc. 9. §, BERESY, 1899, 1-28.
" RORANYL, 1886. 13-14.,
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minél tobb kozségi korhaz felallitisa oldana meg. Erre a célra a kézség bar-
melyik lakatlan haza megfelelS lenne, melyet kevés raforditdssal tiszta és meg-
felelG elkiilonité hellyé lehetne alakitani. A kozségi korhazakat értelmes em-
berek feliigyeletére biznd, akiknek vezetésével az anya apolhatna elkiilénitett
gyermekét. A létesitményeket idénként képzett orvos ellendrizné. A szegénység
miatt altaliban nem égetik el a fert6zott ruhait, mely tovabbra is terjeszti a
fertézést. A rendszeres elkiilonités és a fertStlenitési elGirasok betartasihoz
erélyes hatosagi fellépésre lenne sziikség. A lakossag egészségiigyi kultiarajat
rendszeres felolvasasok tartisaval, egészségiigyi kérok és egyletek létrehozasi-
val, valamint orvosi kiallitasok rendezésével akarta fejleszteni. Felelevenitette
és megfontolandénak tartotta munkijaban Trefort Agoston javaslatit, amely
a papnoveldékben, a nép- és kézépiskolakban kotelezévé tette volna a kozegész-
ségtan oktatasat, "

Az 1908. évi XXXVIII. torvénycikk ismételten kimondta, hogy a fert6z6
betegségek elleni kiizdelem Magyarorszagon a torvényhatdsagok és a kozségek
feladata. Az 1925-ben hozott XXXI. torvénycikk a kiizdelem iranyitisat az Orsza-
gos Kozegészségiigyi Intézetre bizta, amelynek célja az egységesség biztositisa
volt. A nevezett térvénycikk Gj korszakot nyitott a fert6zé betegségek elleni
harcban. 1927-ben kezdték meg a kozegészségugyi laboratériumi szervezet ki-
épitését az egész orszag teriiletén. Az Orszagos Kozegészségligyi Intézet koz-
ponti laboratériuma mellett tizendt vidéki fidklaboratérium segitette a vidéki
orvosokat a diagnézis pontos felillitasiaban, illetve bakteriolégiai és szerolégiai
kutatisokat végeztek. A Népjoléti és Munkaugyi Minisztérium 36.500/1930.
szamii rendelete el6irja, hogy a megnevezett huszonoét fertdz6 betegséget ezen-
til az Orszagos Kozegészségiigyi Intézetnek is kotelezé bejelenteni, mivel a
minisztérium a tiszti féorvosok jelentéseibdl csak kettG-négy hét miilva értesiilt
a kialakl}iﬂt jarvanyokrol, s csak ezt kévetSen értesitette a Kézegészségiigyi In-
tézetet.

13 KorANy, 1886. 15-22.
1 JoHaAN, 1941, 688~671.

164



Diftéria
Az 6kortdl a kor azonositasaig

A 19. szézadi orvostudomany képviselSi tgy tartottdk, hogy a torokgyik egyid&s
az emberiséggel, és mar Hippokratés' egyik esetleirasaban felfedezni vélték.
A romai Aretaeus," Galenos" és Aetius® ,ulcera pestifera” névvel illetet kérké-
pét tartjak a kovetkezo bizonyitékoknak.” Aretacus Egyiptomot és Sziriat tar-
totta a veszedelmes betegség hazijanak, ahonnan idénként elétorve jarvanyokat
okoz, ezért morbus Aegyptiacusnak nevezte.” Nehéz megmondani, hogy tulajdon-
képpen midta szedi dldozatait a ragily, mivel masféle heveny torokbajokt6l
nem tudtak pontosan megkilonboztetni, és az évszazadok soran szamtalan
kiilénféle nevet adtak neki. A kézépkori angina maligna megnevezést sokan
azonositottdk torokgyiknak, masok a torokpestis elnevezést tartjak a diftéria
fedénevének.”

A kutatok egy része azon a véleményen van, hogy a kdzépkorban elGszor
580-ban, Saint Denis-ben jegyeziek fel torokgyikjarvanyt. Hirsch, a jeles né-
met kutatd elmélete szerint az 6kortdl a 16. szazadig e veszedelmes betegség
csak szorvanyosan fordult elé, s az elsé nagyobb jarvanyt Svajcban okozta, majd
innen a nyugati német teriiletekre és Németalfoldre atterjedve a szazad utolsé
harmadaban lassan elenyészett.” A 16-17. szizadban Spanyolorszagban igen
siilyos torokgyikjarvanyok alakultak ki, melyek tobbszor megismétiGdve Italiaba
és Franciaorszigba terjedtek tovibb.” A torokgyik ezutin legkézelebb a 18. sza-
zadi Eszak- és Nyugat-Eurépaban (Anglia, Németalfold, Franciaorszag, Svajc,
Ibériai-félsziget) bukkant fel, de csak lokalis jarvanyokat okozott. Lehet, hogy

YA mandulikon felléps pikhdldszeris izzadminy riterjed o garalra, a lelakarilds wiin kidjul, lég-
szomejat okoz és haldlhor vezethel. Gyégyulds widn fenyegel még o bénulds veszélye. A belegség nydron
Jokozott mértékben veszélyes.” Idézi Hints Elek Hippokratésnek a fogzis betegségeirdl fel-
jegyzett egyik esedeirasit. HINTS, 1939. 1. két., 275.

" A Kr. u. 2. szazadban élt tudés esetleirasa a legkifejezdbb az ékori leirasok kéziil,

¥ Kr. u. 129-200 k.

2 A Kr, u. 6. szazadban élt, a bizinci uralkodé orvosaként tizenhat konyvbdl alld gylijtemé-
nyes munkdt irt az orvostudoméanyrol. IRMSCHER, 1993. 13.

*' BALOGH, 1876. 4.

2 HINTs, 1939. 1. két., 276.

* HINTS, 1939. 2. kat., 329.

' BALOGH, 1876. 4.

% Spanyolorszaghan garotillénak hivedk a betegséget, mert Ggy fojtotta meg az dldozatot,
mint a vaspanttal a coléphoz rogzitett elitéltet a meghizott csavar, mis néven a garotte.
POLYA, 1941. 277,
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a 18. szazadban azért jegyeztek fel a kordbbinal tobb esetet, mert ezidotajt may
szamos kit{ing esetleiras folytdn a betegség szélesebb korben ismerté valt.

A 19. szazad misodik és harmadik évtizedében (1818, 1825, 1826) kialaky]
oriasi franciaorszagi jarvany 4j fejezetet nyitott a torokgyik torténelmében
Kiterjedtsége, valamint nagyon magas halalozasi mutatéi miatt a francia orvos
tarsadalom a betegség minél részletesebb megfigyelésére és leirdsara toreke-
dett. A betegség elkiilénitése 1826-ban a hasonlo, f6ként a vérhennyel kap-
csolatos torokbajoktél Paul Bretonneau, az eleinte diploma nélkiill Tours-ban
praktizilé orvos érdeme. O nevezte el a kérképet diphteritisnek, de a tanitvi-
nya, Trousseau dltal hasznalt diftéria elnevezésforma terjedt el szélesebb kor-
ben.*

Bretonneau meghatirozasa utan sem tisztdzédott egyértelmiien a diftéria
és a krupp (croup) egymashoz val6 viszonya. 1795-ben Everard Home skot or-
vos a kruppot 6nallé kérként jegyezte le, mivel ebben az esetben az dlhartya a
gégetiregeket vonja be, mig a torokgyiknal a garatképleteket. Roviddel ezutin
Bard, egy New York-i orvos hivta fel a figyelmet a két kér azonos voltira, pon-
tosabban arra, hogy a gégekrupp a torokdiftéria folyomanya.*” A krupp és a
diftéria kiilonbozé vagy azonos voltardl még hosszii évtizedekig vitdztak a
tudésok, mivel a kiilonbozd jarvanyok soran a kérkép nem mindig volt egye-
26.® A 19. szazad elején a német teriileteken és Magyarorszigon a kruppos
formak fordultak el§ gyakrabban, mig az évszazad kozepén a torokdiftéria ke-
riilt talsilyba.™

Afert6z6 betegség Franciaorszagbho6l™ gyors litemben terjedt tovabb Eurépa
tobbi, eddig nem érintett orszagaiba (pl.: a skandinav allamokba), s6t, a szizad
kozepén Eszak-Amerikaban is feliitotte fejét Kalifornidban és a Mississippi kér-

130

* Uo.

7 POLYA, 1941. 278,

® A kérbonctanban Virchow meghatirozidsa bizonyult idét Allonak, aki szerint a krupp a
nyalkahartya feliletének rostonyos izzadmiény kivalasztisaval jird bantalma, a diphteritis
ellenben a nyilkahirtya fekélyesedéséhez vezetS beszlirédés, A krupp és a diftéria dssze-
fiiggését bizonyitottik azok a megfigyelések, amelyekbdl kidertilt, hogy a beteg gyermeket
apold személyzet vagy a csalidtagok nagy részénél néhiny nappal késébb kruppos torok-
gyulladas alakul ki, ZELizY, 1879, 26-27.

A Debrecenben 1877 Gszétdl a kovetkezd év végéig tartd jarvany idején a tizennegyedik
€letévnél fiatalabbak kérében az esetek 70%-aban kruppos diftéria lépett fel, ugyanekkora
szazalékban volt silyos a kér. Us. 137,

1829-ben, 1848-ban, majd 1850-ben és 1853-ban hatalmas diftériajirvinyok soportek
végig Franciaorszigon. Az 1850-es Verdun és az 1853-as Valenciennes jirasbeli jarviny
érdekessége, hogy a legtébb dldozat a jdmdédi csalddok gyermekei koziil kerilt ki. BALOGH,
1876. 5-6.
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nyékén.Sl Gyors terjedése és magas haldlozasi mutatol miatt a diftéria a 19. sza-
zad legfélelmetesebb gyermekbetegségévé valt. A fertézott teriileteken a ko-
rabbi szérvanyos eléfordulas helyett pusztité jarvanyként soport végig. Utdlagos
szamitasok alapjan az évszizad els§ felében a nagy német varosokban a diftéria
letalitasa 2% korul mozgott, s csak 1842-ben kezdett emelkedni, de 8,6%-nal
magasabb értéket nem ért el. Atmeneti csokkenés utin a legkiugrébb értéket
1850-ben érte el 35%-kal. A kovetkezd epidémia 1856-ban kezd&dott, s a hala-
lozasi mutaté 6,2%-rol 12,7%-ra nétt, majd 23,7%-kal tetdzott.™

A betegség magyar neve torokgyik, roncsolé toroklob, fertdzé toroklob.
Az anyakonyvekben altaldban ,diphteria’, , diphteritis”, ,diftéria” és ,gutturis dolor”
alakban tiintetik fel a betegség nevét, de ezek csak a leggyakoribb elnevezések.
A diftéria valészintileg régéta felfelbukkant Magyarorszagon, és idénként em-
beri életet is kovetelt, Papai Pariz Ferenc a kovetkezdket irta rola: A mi a Torok-
gyékot illeti: az mem egyéb, hanem a torok felsd részeinek, kivdliképen pedig a nyeldekli
kariil valo apro peisenyéknek tizesen vald megdagaddsa, mely miatt az ember tibbire se
lelegzetet nem vehet, sem semmit le nem nyelhet. [...] E nyavalya rendszerint az ifjabb-
idefii embereken esik meg, mind a vérnek boségétdl, mind pedig a bilisnek,” mely miatt
ts a vér, mint hordoban a bor, felforr és utat keres a hol kitisse magat, mivel tdg és puha
Inisokkal rakva. [...] Ez veszedelmes nyavalya, mert a tesit életnek minden wtjat elfogja,
azonkiviil az embert igen hirtelen fogja, melybol vagy hamar megfordul, vagy pedig
hamar elvész benne a beteg. [...] Kiilonbségei: Ez néha a toroknak belsd részeit fogja el,
s az veszedelmesebb 1s, néha a kiilsdl, mely ugyan kiviil meg is latszik, mert nagy tiizesség-
gel it ki magdt, de a belsi nem mindjdrt, mindenik pedig forrozé hidegleléssel, hol na-
gyobbal, hol gyengébbel jir egyiitt. A belsiben nehezebb mind Iélekzetvétel, mind nyelés,
mind szlds, de a kiilsében kinyebb mindenik. " Hazinkban jérvanyos formaban
az 1860-as évek elején bukkant fel, s kiillondsen Erdélyben okozott tobbé-ke-
vésbé kiterjedt, veszélyes epidémiakat. Budan és Pesten 1860-1861-ben alakult
ki az elsé jélrvfm‘y.35

Bretonneau kozvetleniil a korkép leirasat kdvetSen hangstilyozta, hogy a
betegség fertdz6. A korokozd utani kutatas rogton elkezdodott, s egy 1) tudo-
manyag, a bakteriologia fejlédését eredményezte. A diftériabaktériumok kér-
keltd hatasinak bebizonyitasa nehéz feladatnak bizonyult, mivel mas baktéri-
umokkal ellentétben altaliban nem mutathatd ki a kiillonbozd szervekben,
hanem csak az alhartyaban, s ott sem tiil nagy szimban. Nem diftérias tiinete-

1 BALOGI, 1876. 4.

* Jussas, 1939, 11-12.

8 pe

¥ pipal PARIZ, 1984. 107-108.
% BALOGH, 1876. 5.
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ket mutaté torokgyulladasoknal is sikeralt idénként kimutatni a kérokozét,
s6t egészséges embereknél is. Tovabb nehezitette a kutatast, hogy sokiig a na-
gyon hasonlé, de haldlos megbetegedést nem okozé pseudo-dlftenabaktenumok
miatt tébben kétségbe vontik a vizsgilati eredményeket.” Végiil Ervin Klebs
1883-ban _]elentette be, hogy a diftéria a Corinobacterium diphteriae okozta heveny
fert5z6 betegség.” Friedrich Loffler a kovetkezd évben a baktériumot ismé-
telten azonositotta, és sikeresen szaporitotta s>

A betegség lefolyasa

Emberrdl emberre terjedS betegség. Fertdzé forras maga a beteg vagy a kor-
okozdgazda, aki a torokban, az orrban vagy a garatban tiinetmentesen hor-
dozza a baktériumot. A tliinetmentes baktériumhordozok szama még endémia
idején is viszonylag magas értéket mutatott,” epidémia kitorésekor pedig hé-
rom-négyszeresére, vagyis 15-20%-ra novekedett. A fertézés gyors terjedéséhez
nagy mértékben hozzajarult, hogy a diftérias beteggel egy haztartasban €lék
kézel fele baktériumgazdava valt. A gyégyult betegeknek csak kériilbeliil a fe-
1énél sziint meg két-hiarom hét milva a baktériumunrités, tovabbi 10-15%-uk
néhany hénapig még baktériumgazda maradt, a fennmaradé rész pedig ennél
hosszabb ideig hozzajarulhatott mas személyek megfertszédéséhez.” A beteg-
ségre a 9 hénapos és 6 éves kor kozotti gyermekek a legfogékonyabbak, Im-
miinis anya gyermeke korilbelil 6 hénapig védett a betegség ellen, de egyes
kutatok szerint csak a szitletés utini els két hénapban.” A megbetegedésre va-
16 fogékonysag bizonyos mértékig korspecifikus. Az djsziilotteknek csak 10%-a
fogékony, majd egy éves kor koriil gyors titemben novekedni kezd a megbete-
gedés esélye, a masodik életévben érve el a legmagasabb értéket, vagyis a 75%-
ot. A negyedik életévre 40%-ra csokken, a tizedikre pedig 30%-ra, a hiisz év-

% A pszeudo-diftériabaktérium a valédi diftériabaktériumhoz hasonlé tineteket okozhat,
de a betegség soha nem halilos kimeneteld. PREISICH, 1898, 3-7.

*" TANGL, 1891. 148.

* POLYA, 1941. 280.

* A Magyar Rozegészségirgyl Intézet kutatéi a huszadik szdzad els§ évtizedeiben 85 000 is-
kolaskoril gyermeket vizsgalt meg, és 2,4%-uk bizonyult diftériahordozénak. POLYA,
1941. 280,

% POLYA, 1941, 280.

, POLYA, 1941, 281. A kérdés maig sem délt el, és a védoltds dltalinos bevezetése, illetve a
betegség .megszelidilése” miatt mir nem is elddnthetd. Annyi biztos csak, hogy a beteg-
séget atvészelt anya csecsemndje a passziv immunitas miatt néhany honapig, de akir egy
évig is kevésbé fogékony a betegségre.
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nél idGsebbeknek mar csak 20%-nyi esélyiik van a diftériafertSzésre.”” A 19, szi-
zadban a fertdzés manifeszt vagy latens atvészelése kovetkeztében az immunis
személyek ardnya 18 éves korra elérte a 90%-ot.

A betegségnek tobb, kilénbozé lefolyasii formaja van:

1. Difteria faucis (klasszikus torokgyik}. 1-3 nap alatt fokozatosan alakul ki.
A laz lassan emelkedik, emellett fejfajas, étvagytalansag, levertség a kisérd tiinetek.
A torokban elGszor csak foltokban sziirkés lepedék képzddik, majd osszefiiggd, a
manduldk felszinét is elboritd alhartya. A sziirkés hartya kénnyen eltavolithato,
de 2 nap alatt ijraképzddik. A hartya helyén a nyilkahirtya pontszerien be-
vérzik. Kezelés nélkiil jobb esetben a 6-8. nap koriil a lepedék levdlik és helyén
vékony szurkés lepedékkel boritott fekély marad, amely a masodik hét végére
himosodik. Rosszabb esetben a lepedék tovabb vastagodik és atterjedhet a
lagyszajpadra, a gégére, a garatara és az orrnydlkahartyara. Toxikus szévGd-
mények alakulhatnak ki, és 1étrejon a diftéria szekunder toxikus formdja. A to-
xin gyakran a szivizomszévetet tamadja meg, amely maradandé nyomokat hagy
a szovetben. Gyakran bekovetkezik a szivizom bénulasa, amely halalhoz vezet.
A toxinnak készonhetSen végtagbénulasok, capillaris vérzések jelentkezhetnek.

2. Primer toxikus (,malignus®) diftéria. A korkép heves tiinetekkel kezdddik.
A laz hirtelen magasra szokik, hanyas és hidegrizas kiséri. A mandulak és kor-
nyékik 6démasan megduzzad, amely az arcra és a nyakra is atterjedhet. A torkot
vékony sziirkés hartya boritja. Orrvérzés, csillapithatatlan hanyas 1éphet fel. A pul-
zus szapora, a maj megduzzad, a vizeletben fehérje mutathaté ki. A betegek
nagyobb hinyada mar az elsé két napon meghal keringési elégtelenségben.

3. Difteria laryngis (gégediftéria). Jelei ugatdé kohogés, rekedtség, hangos
be- és kilégzés, 1égszomj. A beteg halalahoz fulladas vezet.

Kisérletek a diftéria gyogyitasara

A fertézést tobbféle kiilonbozé gyégymoddal prébaltik gyodgyitani. A korai
id6kben egészen meghdékkentd gydgyszerekkel probaltak segiteni a betegeken.
A magyarorszagi receptek kozal Papai Pariz Ferenc ajanl néhany ilyen kétes
hatékonysigtl orvossagot. ,, A fetskefészhet egészen tollastol, gazostol fozd meg Fa-olaj-
ban vagy Petz-olajban, vagy vj Vajban (jobb ha annyira valdt kaphatni Székfii vagy
Jeér Liliomolajban) megfozvén, szitdn tord dltal az Ebnek fejér aszsziganéiat megtorvén
elegyiisd belé, j6 melegen mint valami pépet hivtelen kend ruhdra s kisd bé egészen a tor-
kdt véle, ha meghiil vijitsd meg.” De a gybégyszeres kezelésnél tobbre tartotta a ki-
egeészits terapias eljarasokat. Leghatasosabbnak a kiilfoldi orvosi gyakorlatban

2 POLYA, 1941. 281,

169



elterjedt kezelésmoédot, a gyakori és minél béségesebb érvagast tartotta, aka-
ratlanul is névelve a haldlozési statisztikat olyan esetekkel, amikor a beteg 5
nagyfoka vérveszteség miatt vesztette életét. A szervezetet belilrol hivésitg
szerekkel, kiviile6l pedig meleg borogatdsokkal prébalta gydgyulasry
osztonozn. ,Ami a diélat illeti e szorgos nyavajaban, igy viselje magat: Benn légyen,
a szél ne érje, mert veszedelmesen elfojtodik. Arpakdsdnak a levét, melyet citrom leveye]
megsavanyithatni, hiorpilgesse higan siilt tyikmonyat,” korpaciberét, egreses levest,
melyben borkd is légyen,” s egyéb ehhez hasonlokat egyék osztdn, ha nyelhet, elidvoztatuin
minden filszerszdmot igen. Bort ne igyék, hanem drpduval s fiigével fott vizet, tamarin-
dussal” is igen j6 fott vizel savanyi it fozeini, ext a patikdban taldlhatni. A hasdra
igen vigydzzon, meg ne szoruljon az, mert anndl veszedelmesebb hévség koveti miatta.
Melyre nézve igen jo minden borkével savanyitott leves étel.” Az alhartyas részt meg-
probaltak killénbozo gargalizald szerekkel helyileg kezelni. Papai Pariz Ferenc
receptes kényvében granatalma levét magdban, vagy soval, salétrommal, galic-
kével” vegyitve javasolja, de az ttifiivet is megfeleldnek tartja. A szegény betegek
szamara a tiszta vizben megf6zott szedret, aszalt kokényt, barkécat, ™ tengeri
szOl6t ajanlja salétrommal elegyitve, majd rézsameézzel, kozomséges mézzel
édesitve. A gyogyulasnak indult betegnek a gyakori rézsavizes oblogetést tar-
totta kivanatosnak.” A 19, szazadban a pécsi jarasi orvos altal leirt gyoégyméd
volt leggyakoribb. Az orvos elmondta, hogy a beteg nyakara gyakran tettek hi-
deg borogatast, torokéblogetonek acid lacticumot (tejsavat) hasznalt. A ferts-
zOtt torkat carbololdattal ecsetelte. Emellett a kininfa kérgébdl készitett china-
fézetet, bort és taplilé ételeket rendelt a betegnek.”

A 19. szazad elsé felétd] kezdve az orvosok az alhartya eltavolitasatdl vartak
a gyogyulast. Probalkoztak mechanikai Gton égetéssel és edzéssel levalasztani
a hartyat, de a nyugtalan kisgyermekek akiar maradandé sériiléseket is szerez-
hettek a beavatkozas kovetkeztében. A kezelés nem csak a hartya gyors kigju-
lasa miatt maradt eredménytelen, hanem mert a sérulések helyén kialakult
gyulladasok az egész szervezetre kiterjeds szeptikus allapotot hozhattak létre,

2 tyiiktojas )

“ A must erjedésekor a hordé oldalira lerakodott mészfoldes s6, melybél kellemes izii savat
(eremor tarlari) nyertek.

45 Wl o s

* Indiai palmagylimdlcs.

% pApAI PArIZ, 1984. 112,

7 Viwiolium, a réz-, vas- és a cinkszulfat kézds elnevezése.

¥ Sorbus torminalis, hasmenés és vérhas ellen hasznaltak.

¥ ys. 110.

%0 410/1892. Zarjelentés a pécsi jarasnak Hetény kozségben 1892. évi november 19. és de-
cember 7-¢ kozétd diftériardl, Baranya virmegye tszti f6orvosanak iratai. IV. 413, 4. doboz.
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a beteg halalat okozva ezzel. A hartya eltivolitasa vegyi titon kiilonbdzd savak-
kal csak azért hozott jobb eredményeket, mert kevesebb paciensnél alakult ki
vérmérgezés.” Szelidebb gydgymodnak bizonyult a fertdzott torok ecsetelése,
vagy a gargarizalas kulonbozo fertétlenitd szerekkel, példaul kamforral,
prommal, jéddal, rézgiliccal. ™ Torokoblogetdként rendelték az orvosok a bort
és a konyakot, de a betegek tdbbsége inkabb lenyelte a nevezett italokat, sok
esetben a klvanatosnal nagyobb mennyiségben, igy az alkoholok alkalmazasaval
hamar felhagytak Néhanyan az ,é16sdiek” eltavolitisat a vérbdl vizhajtd ada-
saval kisérelték meg, de legyengiilt pacienseiket nagyon gyorsan elveszitették,
ezért gyorsan felhagytak az ilyesféle gyogymoddal. A szazad kozepétdl az orvo-
sok tudatosan probaltak a szervezetet erdsiteni és ezaltal ellenalldbba tenni,
amit fGleg vasoldat és kiillonbo6zs borok rendelésével igyekeziek elérni.

Nem szabad elfeledkezni a kruppos format 6ltétt diftéria sebészeti beavat-
kozassal torténd gyogyitasarél sem, bar a nagy kockazat miatt az orvosok tobb-
sége nem merte ezt a megoldast valasztani, sokszor kiilon kérésre sem. Tobben
felfedezni vélik az 6kori leirasokban a gégemetszést (#rachectomia) mint a krupp
és a diftéria életmentd gydgymaodjat. Az arab és a kozépkori orvosok tobbszor
megemlitik ezt az eljarast, de nem ismeriink olyan személyt, aki alkalmazta
volna. Az els6, aki megkisérelte, a 15. szazadban Antonio Beniviendi volt, de
ezutin sem terjedt el széles korben. 1808-ban hidba igért Caron 1 000 frankot
annak az orvosnak, aki egy torokgyikban szenvedd gyermek életét megmenti,
villalkozd nem akadt. El&szor 1825-ben Bretonneau mentette meg sebészeti
uton Puysegur grof fuldokld kisleanyanak életét, akinek mar harom testvérét
vitte el a kor. A francia orvosok kérében hamar népszeriivé lett a nem veszély-
telen eljaras, ugyanakkor a német orvosok a kezdetektdl kifogasoltak az ij mod-
szert. Az 1880-as évek kozepén a gégemetszést a humédnusabb intubacié val-
totta fel, amely nem igényelt sebészeti eljarast, igy nem komplikaltak utolagos
vérzések €s sebfert6z8dés. Az in. tubust, egy a gyermek életkora szerint valtozé
atmérsji bronzesdvet megfeleld eszkdzzel a beteg légesovébe helyezték, s igy
vették elejét a fulladasos haldlnak. A tubus felhelyezését azonban csak
gyakorlott szakember tudta kirosodas nélkil végrehajtani. A médszer Eszak-
Amerikaban révid idé alatt kozkedvelté vilt, majd nemsokara Eurépaban is
sok kovetdre talalt. Az elsék kozott karolta fel a magyar Békay Janos, de 1894-
ben felhivta a figyelmet, hogy a beavatkozas kortilbelul 20 %-al novelheti a be-

' Féleg karbolsavat, szalicilsavat, borkdsavat, sésavat, kénsavat hasznaltak erre a célra.
BALOGH, 1876. 33-41.

2 BALOGH, 1876. 51.

5 BALOGH, 1876, 43.
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teg életben maradasi esélyeit. A krupp nagyon alacsony, csupin 10%-os gyé-
gyulasi aranyat a gégemetszés 20%-ra, az intubicié 30%-ra novelte.*

A fejezetben hosszadalmas volta miatt csak vazlatosan mutattam be a difté-
riabetegek kezelésére kidolgozott kildnféle gyogyszereket és terapias maéd-
szereket, de ebbdl is kdnnyen megérthets, mennyire sokféleképpen igyekeztek
elejét venni a kérnak. Végezetiil nem hagyhatom emlités nélkiil a korszak di-
vatos orvosi irdnyzatinak, a homeopétidnak kimagaslé eredményeit. Mig a
fentebb leirt allopata orvosok, tudniillik az akadémiai orvostudomany hivei,
moédszereikkel csupan a fertézottek 60-70%-at kezelték sikeresen, addig a ho-
meopata orvosok eredményessége 95% koril mozgott, és ez az arany a legsi-
lyosabb eseteknél sem csokkent. A hasonszervi orvoslis ellenfelei a sikereket
annak tulajdonitottak, hogy a homeopatik soha nem térekedtek az dlhartya
eltivolitdsara, igy annak kovetkezményei nem rontottdk a halalozasi mutaté-
jukat. Ezt a magyarazatot a magas gyogyulasi ardany miatt valoszinGtlennek
tartom. Eurépa jeles homeopatéi kilonbozs gydgymédokat dolgoztak ki. Leg-
tobben a belséleg alkalmazott, poritott karbolsavat vagy szalicilsavat, bréomot
és cianhiganyt (cyanuretum mercurii) rendelték a diftéria ellen. Tudomanytor-
téneti érdekesség, hogy Bakody Tivadar, a Bethesda alapité f6orvosa huszonkét
sulyos, vorhennyel fertézott diftérids betegébdl egyet sem veszitett el annak
ellenére, hogy a homeopatdk altal e betegségek kezelésére alkalmatlannak
tartott arzénnal gyogyitotta Sket.”

A diftéria elleni kiizdelem els6 eredményei

A diftéria elleni harc elsS sikeres eredménye, a kérokozd baktérium felfede-
zése nagy lendiiletet adott a kutatasnak. Nem egészen egy évtized milva Pierre
Paul Emile Roux,” a périzsi Pasteur Intézet munkatarsa Yersinnel el&allitotta,
és elemezte a diftéria halilos toxinjat.”” A mésodik fordulépont a torokgyik
lekiizdésében Emil Behring feifedezésével kovetkezett be, aki Robert Koch in-
tézetében 1890-ben felfedezte a diftéria antitoxinjat.”® Mind Roux, mind Beh-
ring belekezdett a diftéria elleni véddoltas és a korabbiaknal hatékonyabb gyogy-

* POLYA, 1941. 286-288.

BALOGH, 1876. 54-63.

Roux késébb a Pasteur Intézet igazgatdja lett.

A diftériatoxin egyetlen grammja 20 000 tengerimalac megdlésére képes.

Behring Kitasoval, a munkatirsival nem sokkal késébb tjabb nagy felfedezést tett a teta-
nusz-szérum el&allitisival. 1894-ben a hallei egyetem kozegészségtan-tanaranak nevezték
ki. POLYA, 1941. 282.
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szer kidolgozéséba.w Behring 1891 karacsonyan, Roux 1894 februarjaban - a
két legnagyobb jarvany idején — kezdte meg a vérsavé tesztelését beteg gyer-
mekeken. A périzsi Hopital D’Enfants Malades-ban 1890 és 1893 kozt a be-
szallitott 3 971 diftérias gyermek koziil 2 029, azaz 51%-uk hunyt el. Roux
mintegy 400 gyermeket kezelt a savoval, akiknek 24%-at veszitette el. Az Hopital
Trousseau-ban, a masik parizsi jarvanykérhazban a savokezeléssel egy idében
a fertézott gyermekek 60%-a meghalt. A savoval kezeltek gyogyulasi aranyaban
ekkor még nem vették figyelembe, hogy a fertézétteknek az elsS tiinetek jelent-
kezése utini hdnyadik napon kezdték adagolni a szérumot, igy a ténylegesnél
valamivel rosszabb eredményeket kaptak. Késébb Deycke 78 000 diftérias be-
tegre kiterjedd vizsgalataban igazolta, hogy a halalozasi arany nagy mértékben
fligg att6l, hogy hanyadik napon kezdték meg a terdpiat. Az elsé naptél kezel-
teknek csupan 4,3%-a hunyt el, a masodik naptol kezelteknek 7,6%-a, a harma-
dik naptél kezelteknek 14,7%-a, a negyedik-hatodik naptél kezelteknek pedig
19,7-81,6%-a."’ Behring korszakalkoté felfedezésével megvetette az anatoxin-
terapia® és egyben a passziv immunitis alznpj:ctit.52 A diftéria-anatoxin felfede-
zéséért 1901-ben neki itélték az elsé orvosi Nobel-dijat.

Orszagos szinten az 1880-as években minden térséghen egyre inkdbb emel-
kedett a diftérias megbetegedések szama. 1886 Gszétol 1887 tavaszaig 2,5-sze-
resére nétt a fertézések szima, majd némi csékkenés utin 1889 augusztusatél
ijra emelkedni kezdett; ez a folyamat 50 hénapon keresztiil, 1893 nyaraig tar-
tott, és csak akkor indult meg a lassti csdkkenés. A jarvany orszagszerte 1892
elsd hénapjaiban tetézott.”

A diftéria elleni oltéanyagot 1924-ben Ramon tokéletesitette, megteremtve
ezzel a tartds védelmet gydjté aktiv immunizalas feltérelei,”! A védGoltis ered-

Behring bebizonyitotta, hogy a fert6zésen atesett €IS szervezetbdl kivont ellenagyaggal
mis €16 szervezeteket is védetté lehet tenni a fertdzd betegséggel szemben. Ez a passziv im-
munitis alaptérvénye. Behring kisérleteit tengerimalacokon végezte, ezek vérsavéja nagy
mennyiséghen alkalmasnak bizonyult a betegség gydgyitasara. A passziv immunizalas azon-
ban a szervezetbe jutott ellenanyagok, illetve az érzékennyé tett limfocitdk fokozatos kitrii-
lése miatt csak egy-két hetes védelmet nyijtott a fertGzéssel szemben. Roux hasonld Kisér-
leteket végzett lovakon, amelyek vérsavoja kozelebh allt az emberihez, igy a gyogyitasban
ezt alkalmaztak.

% POLYA, 1941. 284.

{’:1 Az anatoxin nem mérgezd, de antigén tulajdonsagi baktériumtoxin.,

® GALAMBOS, 1993. 8.

% 1892 els harmadiban Budapesten a jarvany tetdzése idején naponta 65-68 1j diftériss meg-
betegedést jelentetiek be. KOROSI, 1894. 7.

Aktlv immunizilds esetén antigéningerként eldlt vagy gyengitett kérokozokat, illetve
ezek hatistalanitott toxinjait {anatoxin), valamint szintetikus anyagokat hasznilnak. A fo-
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ményességét szamos orszagban tesztelték. A kanadai Ontarioban 1929-ben ve-
zették be probaképpen a véddoltist, melynek kovetkeztében 1934-re a
100 000 fére szamitott morbiditas 97-r6l 10re, a mortalitas pedig 616l 0,6-ra
esett vissza.”

A diftériafertézés elterjedésénck megakadilyozasara hazankban a szazad
utolsé két évtizedében komoly intézkedéseket hoztak. Igy megtiltottak fertdzott
egyén szallitasat kozhasznalati jarmiben. A beteget nem lehetett engedély
nélkiil egyik hazbél a masikba szallitani kézségen beliil, és szigoriian tilos volt
masik kozségbe atszallitani. Maganlakdsban csak nagyon szigori elkiilomités
mellett lehetett diftérias halottat érizni. Diftéridban elhunyt gyermek temeté-
sén gyermekek nem vehettek részt. Tiltottak azt is, hogy a gyermek koporsdjat
olben vigyék a temetésre. Azokbél a hazakbol, ahol diftériafertGzott tartdzko-
dott, nem lehetett tejet kivinni. Jarvany esetén az 1876. évi XI1. tc. és az 1873. évi
46.569. szamu valamint az 1892. évi 11.530. szamu beliigyminiszteri korrende-
letek intézkednek az iskoldk bezarasardl.” A betegség elleni passziv védSoltast
1896-ban vezették be orszz’).gunkban,("7 mely az addigi 30 000-50 000 ezres évi
diftériahalilozist 6 000-8 000-re szoritotta vissza.® A szérumot 1ft 50kr dij el-
lenében adtak be a gyerekeknek, kivéve a raszoruldkat, akik megfelelS igazo-
lassal ingyen kaptak meg azt.

Magyarorszag a Népszovetség Jarvanytigyi Osztalyanak 1924-1933. évekre
terjed$ jelentése szerint azok koézé az orszagok kozé tartozott, ahol a diftéria
haldlozasi aranyszama magasnak bizonyult.” Az 1926-1928 kozti idGszakot
feloleld statisztika szerint orszagunkban az Osszes gyermekkori fert6z6 beteg-
séghdl ad6do halilesetek 40,8%-aért a diftéria volt a felelds.”” Az 1930-as
évtizedben a széleskord megelSzési harc kovetkeztében hazankban erdsen csok-
kent a kér mortalitisa. 1933-ban a beliigyminiszter kivanatosnak mindsitette a
diftéria elleni széles korre kiterjedd immunitast, ezért ebben az évben kezdték
nagy szamban a gyermekek beoltasat. 1928-1938 kozott mintegy 2 000 000 gyer-
meket oltottak be a betegség elleni védSoltassal. A rendszeres védSoltasokat
1935-ben kilenc torvényhatosaghan vezették be, amelyek mas térvényhatésagok-

lyamat sordn a szerzett immunitassal egyenértékil (évizedekre vagy életre sz616) védelem
joén létre a szervezetben anélkiil, hogy betegség alakulna ki.

% FARAGO, 1947. 143.

" BEKESY, 1899, 55-56.

%7 106.248. sz. beliigyminiszteri kérrendelet a diphteria elleni vérsavé forgalomba hozatala,
arszabdsa, alkalmazasa és ellendrzése tirgyaban. PESTI, 1897. 197.

% FARAGO, 1947. 19.

% JOHAN, 1941. 696.

" GALAMBOS, 1993, 20.
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nal lényegesen jobb diftériastatisztikakat produkzll[ak.71 1938. januar elsején
lépett életbe a kotelezd diftéria-védSoltast elrendels torvény, erre az idére
azonban a harmincdt torvényhat6sagh6l huszondt mar bevezette a kotelezd
oltast.” Az oltast egy év alatt haromszor kellett volna ismételni, de féleg a vi-
déki lakossag az egyszeri oltastol is tartott. A problémat Farago Ferenc oldotta

Diftéria mortalitas 100 000 lakosra Magyarorszagon.
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H Svéjcban és Olaszorszagban 1939-ben, Romiéniaban 1935-ben, Franciaorszagban 1938-ban
vezették be a diftéria elleni kételezd védGoltast. JOHAN, 1941. 696.
™ FARAGO, 1947. 148-149.

175



meg, aki anatoxin praecipitatumaval lehetévé tette az egyszeri oltast. A ferts-
zésre fogékony egyének korcsoport szerinti megoszlasa hamar megvaitozott, a
gorbe maximuma fGleg a kisebb szamban oltott kisgyermekek felé tolodott el,
ugyanakkor az ardnyeltolédasok kovetkeztében a nem oltott kisiskolds kortinél
idésebbek szama a megbetegedettek kozt relative nétt. A kézpontilag iranyitott
diftériaellenes intézkedések rovid idé alatt latvanyos eredményeket produkal-
tak, hiszen mig a véd&oltas bevezetése el6tt Magyarorszagot a diftériamortalitas
térképén a legfertSzottebbek (11-13,2), Csehszlovakia és Portugilia tarsasaga-
ban dbrazoltak, addig 1936-38-ban 4,1-4,5-es mortalitasdval — a hatfokozati
skilan négyet ugorva — az alig fertzott orszagok kozé soroltak.” A huszadik
szazadban a diftéria megszeliditésében a vérsavo-terapia mellett nagy szerepet
jatszott, hogy a baktérium penicillint'srzél«f:ny.74

Ma Magyarorszigon a csecsemdk elsG életéviikben kapjak az an. Di-Per-Te
oltast, amely diftéria- és tetanusz-anatoxint tartalmaz eldlt pertussis baktériu-
mokkal egyiitt.75 Az elsé harom oltast harminchat honapos korban, majd a
hatodik életévben koveti ismétlGoltds. A gyermekek a tizenegyedik életéviikben
kapjik az utols6, csak diftéria és tetanusz elleni oltast.”

A véddoltasprogram szisztematikus végrehajtisa gyors eredményt hozott,
mivel a diftériaesetek szima az 1960-1970-es években nem haladta meg a ti-
zes nagysagrendet. Magyarorszagon 1976-ban hunyt el kisgyermek diftéria ko-
vetkeztében. A ma hazankban eléfordulé néhany eset tobbsége clyan gyerme-
keknél 1ép fel, akik azokbdl az orszagokbol szarmaznak, ahol nem vezették be a
rendszeres diftériaoltast.”

™ A diftéria letalitisa 1937-ben hazinkban 4,9%, ugyanennyi Németorszagban, Anglidban
4,8%, Svijcban 4,7%, Ausztriaban 3,7%, Hollandidban 4,4%. A tobbi eurdpai dllamban
ennél jéval magasabb értékeket mutattak ki. Finnorszighan 8,2%-ot, Spanyolorszigban
14,4%-ot, Belgiumban 22,7%-ot, Romaniiban 22,9%-ot, Jugoszlividban 36,7%-ot, a leg-
magasabb értéket Gordgorszag képviselte 39,7 %-kal. JOHAN, 1941. 695., 697.

™ Bopa, 1985. 193.

% A 19. szdzad utolsé éviizede 6ta kisérleteziek t5bb védGoltds egyesitésével. Els6ként 1902-
ben a tifusz €s a paratifusz oltdanyagat egyesitették. 1925-ben sikertilt a diftéria és a skarlac
elleni oltdanyagot egy vakcindba dsszevonni. A Magyar Kozegészséguigyi Intézetben Faragd
Ferenc és Tomcsik Tamds kisérletezett tdbb oltdanyag pdrositisaval. FARAGO, 1947. 367-
370.

"® BoDA, 1985. 161

" DEsl, 2001. 140.
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Skarilat

A skarlatot hosszu ideig osszekeverték a diftériaval és a kanyaréval. Hazéja is-
meretlen, de biztosnak latszik, hogy az egész vil:igon78 csak a 19. szazadban
terjedt el. Az 1850-es évekid] kezdve lépett fel rosszindulatii endémia, majd
epidémia alakjaban, s a huszadik szazad elejére ismét mérséklédoit az ereje.79
A skarlat (,scarlating”) magyar neve vorheny. Az anyakdnyvekben leggyakrab-
ban a skarlat és a voros megjelolést alkalmaztak a betegségre. A ,,voros” meg-
jelolés azonban néha nem a skarldtot, hanem a kanyarét jelenti, de ezt a zaro-
jelbe tett latin név bizonyos esetekben jeloite.

A skarlat a Streptococcus pyogenes baktérium okozta fert6zs betegség. 1675-
ben Sydenham irta le eldszor a kért. A fertGzésre leginkabb a 3-8 év kozti
gyermekek fogékonyak.™

Cseppfertdzéssel terjed emberrSl emberre, de a beteg jatékai, hasznélati
eszkozei is fertéznek. Az egészséges baktériumhordozok aranya jarvanymentes
idGszakban 4-6%, jarvany idején 20-70%. A betegségre a 3-10 éves kor kozot
gyermekek a legfogékonyabbak. Leginkabb a hideg évszakokban alakul ki jar-
vany.

Magyarorszagon a 19. szazad elsé felében csak enyhe lefolyasu lokalis jarva-
nyokat okozott. Ilyen jarvany alakult ki 1840-ben Pécs kérnyékén, melyrd] azt
irta Fekete Lajos, hogy a tavaszi honapokban pusztitott, és enyhe lefolyasd
himl8 kévette.”' Nagyobb jarvinyokat Magyarorszigon az 1880-as évektsl kezd-
ve okozott, s az elkévetkezendd hiusz évben atlagosan 10 000 haldlalos aldozata
volt.* Pikler Gyula kutatasai igazoltak, hogy a skarlat letalitasa a szegények ko-
rében jévval magasabb, mint a vagyonosabbaknal. A skarlitban elhunyt gyer-
mekek kozel 90%-a szegény csaladbol keriilt ki.*

A jarvany terjedésének megakadalyozasat a beteg hosszan tarto és lehetSleg
teljes kori elkalonitésével lehetett elérni. Maganhizaknal sem a teljes izolalas,
semm a minden hasznalati eszkdzre kiterjedd fertétlenités nem valosulhatott
meg tokéletesen, ezért az 1930-as években egyre inkabb a skarlatos betegek

" Rivéve a trépusi éghajlati orszdgokat, ahol a skarldt nem fordul elé.

" A huszadik szizad elejére a nyugat-eurdpai dllamokban a skarldt letalitdsa 0,5-1,5%-ra
csokkent, de a keleteurépai dllamokban tovibbra is magas maradt, és 10-20% kozott in-
gadozott, Japanban 20%-os letalitist produkald, Kindban a 30%-ot is elérd silyos skarlat-
Jjarvanyok alakultak ki a szizadeldn. FARAGO, 1947. 296.

8 MELLY, 1934. 26.

8 FEKETE, 1874. 77.

82 RIGLER, 1922. 336.

¥ MrLLy, 1927. 79.
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korhazi apolasat javasoltik. Mivel ebben az idében az aktiv immunizalas még
kezdeti stidiumban volt, inkabb a passziv immunizalast alkalmaztik. A passziy
oltast™ csak indokolt esetben adtik be a veszélyeztetett személyeknek az olté-
anyag magas elGallitasi koltsége miatt. A fert6zS betegség ellen csupian néhany
hétig nyijtott bizonyos védelmet,® ezért csak fokozott fertézésveszélynek Kitett
kisebb kozosségek védelmére hasznaltak (pl.: internatusok, kdrhazi fert&zg-
osztalyok szemeélyzete). Magyarorszag sem tért el a nemzetkozi gyakorlattél] és
évi 20 000-30 000 véddoltassal akadalyoztik meg a betegség terjedését.™

A skarlatfert6zottek szima még az 1980-as években is elég széles hatarok,
évi 3 500-13 500 kdzt mozgott, a fertézottek tobb mint 50%-a a tiz év alatu
korosztalybdl kerilt ki, Az utolsé skarlat miatti haladleset Magyarorszagban
1979-ben fordult el3. A kovetkezd évtizedben a fertdzések szama évi 6 000-
7 000 kériilire siillyedt.”

Kanyaro

A kanyarérél mint jarvanyos betegségrél az arab orvosok a himlével kapcso-
latban emlékeztek meg. A két betegséget a 16. szazadban kiilonitették el egy-
mast6l.® Latin neve ~morbilli” (,morbillia”). Az anyakényvekben ,morbillia”, , mor-
billi” és kanyaré megnevezéssel szerepel. Ritka esetben az anyakonyvek ,voros™
nek nevezi a fert6zést, de ilyenkor altalaban legalabb egy helyen zaréjelben a
latin megnevezést is kozlik.

A kanyard heveny, jarvanyos, virus okozta fert6z6 megbetegedés. Kéroko-
z6jat 1952-ben izolaltak. Addig szamos elképzelés sziiletett a kérokozordl.
Tébben a vérszive él6skodk szerepét hangsiilyoztak a betegség terjesztésében.”
A koérokozd azonositasdig a betegség tiineti kezelésére torekedtek, a fertézés
terjedésének gatlomodszerei megfigyeléseken alapultak. Az emberrdl emberre
terjedd virus a légutakon jut be a szervezetbe. A betegség felismerésekor a be-
teg kérnyezetében tartdzkodd fogékony személyek mar 3-4 napja a lappangis
szakaszdban vannak. Védgoltas nélkili populacioban 2-3 évenként okoz na-

# A passziv skarlitoltast 1905-ben fedezte fel Gabricsevszkij, de a skarlat ellent szérum ku-
tatasa hattérbe kerult, mivel a tuddsok Obbsége a nagy pusztitist okozé diftéria megsze-
liditésén dolgozott. FARAGO, 1947. 3.

% HAINISS, 1938. 15-16.

5 FARAGO, 1947. 297-298.

¥ Disi, 2001. 139.

8 RIGLER, 1922, 336,

8 RIGLER, 1922. 337.
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gyobb epidémiat. A betegségre lazas, hurutos, majd az azt kovetd kititéses
szakasz a jellemzG. A kitések a 14. nap koriil jelennek meg. Toxikus formaja
soran heveny keringési elégtelenség 1éphet fel. Ez az allapot gyakran a beteg
halilahoz vezet. A betegséget gyakran silyos bakteridlis fertSzések kisérik
szovodményként, mivel atmeneti immungyengeséget okoz. %

Magyarorszagon az 1870-es években emelkedett meg a kanyaréfertézések
szama, az ezt kovets negyed évszazadban dtlagosan évi 7 000-8 000 gyermek
életét kovetelve.” Orszagunkban 1883 és 1888 kézott voltak a legnagyobb jar-
vanyok. Az 1882 és 1897 kozott eltelt tizenot évben a kanyaré hetven honapig
mutatott jarvanyszerd alakot a fGvarosban, azaz legalabb egy honapon at napi
tiz j megbetegedés fordult elS. A tizendt év alatt egyetlen olyan esztendd
sem volt, amelyben legalabb egy-két hénapra ne alakult volna ki kanyardjarvany.
Ezen id§ alatt Budapesten 54 204 megbetegedést jelentettek be, amelyek koziil
2 043 végzidott halillal. Az elhunytak 95%-a gyermek volt. 1884-ben nyolc
hénapig, 1896-ban pedig hét hénapig dithongdtt a kanyard Budapesten
1891-1892-ben marciusban és madjusban okozta a legtébb megbetegedést a
kanyaro. Ezt a betegséget jellegzetes iskolabetegségnek tartjak, amely szeptem-
berben vagy a tavaszi hénapokban timad, és féleg az iskolas gyermekeket
veszélyezteti.™ A kanyarészezon az iskolaév kezdetétdl a végéig tartott. A gyer-
mekek a negyedik és a hetedik életévitkben a legveszélyeztetettebbek, vagyis
az 6vodaba és az iskolaba keriilés évében. Jurkiny Emil vizsgalata szerint 1882
és 1897 kozt juniusban (11), majusban (10}, aprilisban (9), februarban (9), méar-
ciusban (8), novemberben (7}, decemberben (6) €s januarban (5) utétte fel
a fejét jarvanyos forméban a kanyaré a budapesti gyermekek kérében, augusz-
tusban és szeptemberben viszont sohasem.” Gyermekkorban a kanyarén ate-
sett anyak gyermeke1 élveznek atmeneti védettséget €letiik harmadik-6todik
hénapjaban.”™ A kilencedik életévben nagy aranyban csdkken a gyermekek
fogékonysaga a betegseggel szemben valdszintileg azért, mert a tobbség ekkor-
ra mér atesett a fertdzésen.” A 19, szazad elején a himl6héz hasonlé médszer-
rel a betegrdl vett par csepp vért egészséges gyermekbe oltottak. Magyarorszagon
dr. Katona, a Heves megyei tiszti fGorvos alkalmazta a médszert. A szazadfor-
dulén csak bejelentésre kotelezett betegség volt, igy csak egyes varosokban

% Bopa, 1985. 180.

" RIGLER, 1922. 336.

* JURKINY, &. n. 121., 110.
® Korost, 1885. 9.

™ JURKINY, é.n. 111.

% Bopa, 1985. 180.

% JURKINY, é. n. 117,
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rendelték el a kotelezd elkiilonitést és a ferttlenitést.”” A kanyaré mortalitisa
a 19. szazad utolsé évtizedétsl kezdve hatarozott, de nem gyors titem csokke-
nést mutatott. Letalitisa 1922-ben és 1923-ban ért el kiugréan magas értéket,
ennek kizarélagos oka a budapesti gyermekmenhelyeken kialakult ethiizéds,
lokilis jarvany volt.™

19(’39—ig,g’9 a kanyaré elleni védGoltas bevezetéséig évente huszonotezer és
otvenezer kozotti megbetegedés fordult el hazinkban. A fertGzottek megké-
zelitSleg 90%-a a tiz év alatti korosztilybol keriilt ki. A rendszeres oltas kovet-
keztében az esetek szama az 1980-as évekre szaz korilire csokkent. Kivételt
csak az 1989-es év jelentett 16 000 megbetegedéssel, a fertdzéttek ugyanabbol
a korcsoportbol keriiltek ki, valészinileg hatistalan véddSoltas kévetkeztében.
A kovetkezd évtized egyetlen évében sem haladta meg a kanyaréesetek szama
a tizes nagysagrendet.'®

Szamdrkohogés

A kérkép részletes leirasat a 16. szdzadtél kezdve talaljuk meg az orvosi mun-
kakban. Nagyobb jarvanyai a 18. szazadbdl ismertek, s ekkor indult gyors terje-
désnek vilagszerte."”' A betegség megnevezésénck masik, majdnem ugyanolyan
gyakran hasznilatos magyar formaja a szamarhurut. A Bordelella pertussis €s a
joval ritkdbb Bordetella parapertussis okozza, melyeket 1900-ban azonositott Bordet
és Gengou.'™ A véddoltas megjelenése eldtt az egyik legelterjedtebb fertézd
betegség volt, amely kiiléndsen a csecsemdk kérében szedte aldozatait. Bizo-
nyos orszagokban tobb aldozata volt, mint a t6bbi fertézé gyermekbetegségnek.
Igy példani Norvégidban 1925-1928 kozott a szamarkohogés és szovédmeényet
altal okozott haldlesetek szima meghaladta a diftéria-, a skarlat- és a kanyar6-
halalozas egyiittes szamat. Az Amerikai Egyesiilt Allamok t6bb tagallamaban
1926-ban, megeldzve a diftéridt a szamarkohogeés kovetelte a legtébb gyer-
mekéletet, Németorszagban szintén a nevezett betegség keriilt a halalozasi
statisztikdk élére.'”

¥ RIGLER, 1922. 337.

% MELLY, 1927. 50.

Ll | kanyaré elleni €16, legyengitert baktériumokat tartalmazé oltdst a gyermekek tizennégy

hénapos koruk betéliése utin kapjak. BODA, 1985. 161.

% DEst, 2001. 149.

% RIGLER, 1922, 337.

102 FARAGO, 1947. 301.

18 HaINiss, 1938. 18.
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Lefolyasi ideje rendszerint hat hétig tartott, mely két-két hetes idékozokkel
harom kiilonbéz6 szakaszra oszthatd. A betegség terjedésének kedvezett, hogy
a cseppfertdzéssel terjedd ragaly az els, un. hurutos szakaszban a legfert5zobb
{(4-10 napig), azaz még a betegség felismerése elStt. Az elsG szakaszban az
enyhe kohogés egyre kifejezettebbé valik, majd annyira gorcsés lesz, hogy a
gyermek belepirul. Az er6s6d6 rohamok éjszaka sem sziinetelnek. Az ezt ko-
vet6 konvulziv szakaszban, latszélag tlinetmentes allapotban mély belégzés
utin sok, rovid egymas utani megszakitassal, kohogéssel minden levegd kipré-
selédik a tiidSbél, majd djra kezdSdik a jellegzetes ugatd kShogés. A par percig
tartd rcham végén a paciens kohogéssel tivegszerd nyakot hany, bagyadt, sza-
poran lélegzik, panaszosan sir. A betegség csiicspontjan egy nap alatt az el6-
fordulé rohamok szama tiz és negyven kozt valtozik. Csecsemdknél a betegség
felismerését neheziti, hogy a kéhogési roham ebben a szakaszban gyakran nem
tipikus, hanem csak igen er&s és gorcsos jellegii. Az oldédasi, azaz a harmadik
szakaszban a tiinetek lassanként enyhiilnek, majd megsziinnek. A fertozést
gyakran bakteridlis sz6védmények silyosbitottik, melynek koévetkezménye-
képpen a légutak gyulladasa, illetve tiidégyulladas alakulhatott ki, és nem rit-
kin ezek okoztik a halalt,'™ A gyermekek elsé ot életévében mutatja a betegség
a legmagasabb morbiditast, ezen beliil a masodik életévben éri el a legmagasabb
értéket, 20%-ot. A mortalitas a csecsembkorban a legnagyobb, akik kérében
eléri a 26%-ot, majd az els év betéltése utan koriilbeliil a felére mérsékladik. '™
A rosszindulatd szévédmények a csecsemdknél joval gyakoribbak, igy az 6 esetiik-
ben a letalitds a 45%-ot is eléri, mig az elsd életév betoltését kovetSen 1-1,5%-ra
csokken.'™ A szamarkéhogésben szenvedd beteg gyermekek kérhazi elkiils-
nitése sokszor inkdbb rontotta a tilélési esélyeket, mivel a hetekre egy szobaba
zart kis paciensek kiillonb6zé baktériumtorzseikkel megfertdzték egymast, il-
letve az in. kérhazi torzseknek sem tudott ellenallni a legyengiilt szervezetiik,
ezért a kérhazban 4polt gyermekeknél nagyobb valészintiséggel lépett fel rossz-
indulati szovédmény, mint az otthon 'étpoltalméd.107

Oltatlan népességben harom-6t éves ciklusokban, tavaszi-nyari szezonali-
tassal jelentkezik. Hazankban a 19. szizad utolso évtizedében terjedt el széle-
sebb kirben, és attdl kezdve évi 7 000-10 000 fert6zdtt haldlat okozta.'™ Anti-
biotikum hatdsara mind a szamarkohogés koérokozoi, mind a szovédményeket
okozdké érzékenyek, ezért a penicillin felfedezésével a betegség veszitett korab-

‘" Robpa, 1985. 193-195.
195 Hiainiss, 1938. 18.

6 Dist, 2001. 142.

167 1aINiss, 1938. 18.

1% RIGLER, 1922. 337.
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bi erejébdl. Hazankban még az 1950-es években is tébb ezer szamarkohogéses
esetet jelentettek viszonylag magas, 2-3%-os letalitassal. Az 1980-as években a
bejelentett esetek szima nem haladta meg a tizes nagysagrendet, a fert6zottek
tilnyomo részben a harom hénaposnal fiatalabb, még oltatlan csecsemdk k-
zill kerultek ki. Hazdnkban utoljara 1986-ban okozta egy oltatlan csecsemg
halalat szamarkohogés.'™ A véddoltasok kovetkeztében tigyszélvin eltiint, illet-
ve csak ritkan, leginkabb abortiv formaban zajlik le.

A kovetkezd oldalakon:
1. tiblazat
Endémids fertézd betegségek és haldlozdsok 10 000 lakosra
1874-1925-ig.

Forris: MELLY, 1927. 48-50.

9 sy, 2001, 142,
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PALYAZATI FELHIVAS

A Sic Itur ad Astra, Fiatal Torténészek Folydirata és a Sic Itur ad Astra Egyesiilet
palyazatot hirdet
Nemek a tarsadalomban — a nemi szerepek torténeti valtozasai
cimmel.

Gradualis és posztgraduilis képzésben részt vevd hallgatok egyardnt pa-
lydzhatnak olyan, a tudomdényos értekezés formai és tartalmi kovetelmé-
nyeinek megfeleld dolgozatokkal, amelyek kozéppontjaban a nemekhez ko-
todo szerepek, normdk torténeti szemponta bemutatasa all. Szivesen fogadunk
- elsGsorban — nd&i életrajzokat is. Az elbirdlas soran azok a munkak élvez-
nek elényt, amelyekben kifejezett hangsalyt kap a nemi szerepek valtoza-
sanak elemzése. Kronolégiai megkotés nines, a tanulmanyok terjedelme
azonban lehetdség szerint ne legyen rovidebb 20 oldalnal, és ne haladja
meg a 45 oldalt, oldalanként 1800 karaktert szamitva.

A bekuldott palyamunkakat szakmai birdléd bizottsig értékeli, az elsé
hérom helyezettet az egyesiilet a kdvetkezd médon dijazza:

I. dij: 50 000 Ft
II. dij: 30000 Ft
III. dij: 20 000 Ft

A legjobbnak itélt dolgozatok szerzdinek részvételével a Sic fiur ad Asira
Egyesiilet 2005 Gszén konferenciat szervez, és pilyamunkaik megjelenteté-
sét tervezi.

A palyazatok postara adasanak hatarideje:
2005. szeptember 16.

A palyazatokat az ELTE BTK Kozépkori és Kora Ujkori Egyetemes Torténeti Tan-
székére varjuk (1088 Budapest, Miizeum krt. 6-8. I./133). A pélyazattal kap-
csolatban érdeklddni lehet e-mailben: sicitur@stella.eotvos.elie. hu.
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SzerkesztGségi kozlemények

A Sic Itur ad Astra szerkesztSi a foly6iratban publikilni szindékozé szerzéktdl a
kévetkezSket kérik:

1. A publikalni kivint tanulmany, recenzid, konyvismertetés stb. két kinyom-
tatott példanyat juttassik el a szerkesztGkhoz.

2. A szerkesztdkkel vald egyeztetés utan egy floppy lemezen kiildjék el az
anyagot, figyelembe véve az alidbbiakat:

— a dolgozatot lehetség szerint ne, vagy csak nagyon kis mértékben szerkesz-
szék meg,

- a dolgozatban Times New Roman CE (vagy HTimes New Roman) betiiti-
pust haszniljanak,

- a keresztneveket ne roviditsék, kivéve azoknal a szerzéknél (példaul E.H.
Carr), akik maguk sem tiintetik fel munkaikban,

- folyamatos szamozassal készitsék el a dolgozat végére kerill6 jegyzeteket,

— egységes jegyzetelési rendszert kovessenek, a szerkesztGk altal megadott
sablon alapjan.

- kérjiik, hogy a szakmunkikra mindig eredeti nyelven hivatkozzanak, ellen-
kezd esetben jeloljék meg a munka forditéjat,

3. A Sic Itur ad Astra dltal tamogatott modszer az Un. szerzG—€vszam jegyze-
telés. Eszerint a jegyzetekben csak az emlitett két adat jelenik meg, a teljes
leirast pedig a bibliogrifia tartalmazza. Az oldalszdm utin nem sziikséges
»0." vagy ,p.” betiit tenni.

pl.  a jegyzetben: RANKi, 1981. 55.
irodalomjegyzéhben:
RANKI
1981 RANKI Gyorgy: Gazdasdg és kilpolitika. Budapest, Magvetd,
1981.
1988 RANKI Gyorgy: A Harmadik Birodalom drnyékdban. Budapest,

Magvetd, 1988.

Ez aldl egyetlen kivételt a levéltari forrasok jelentenek, melyekre a kévetkezs-
képpen hivatkozunk a jegyzetekben:

A forras cime, [levél esetén: X levele Y-nak (Keltezés helye, id6pontja.)] Le-
véltari jelzet.
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A Sic Itur ad Astra altal timogatott bibliografiai leiras:

a, hivatkozas egy szerz6 munkajara
ROVIDITES
Kiadasi év SZERZO: A konyv cme [kurzivilva]. Kotet szama. Kiadas szama.
Kiadas helye, kiadd, kiadasi év. (Sorozatcim, sorozati szam)
pl.: KOROSENYI
1993 KOROSENYI  Andras: Pdrtok és  pdrtrendszerek. Budapest,
Szazadvég, 1993.
KOSARY
1994 KosARY Domokos: A Gérgey-kérdés toriénete. 2. kot. Budapest,
Osiris—Szazadvég, 1994.
megjegyzés: A szerzGknek mindig csak a keresztnevét kell KISKAPITALISSAL
kiemelni.

b, hivatkozis egy szerkeszt§ altal dsszeallitott munkara:
ROVIDITES
Kiadasi év A konyv cime [kurzivalva]. Szerk.: NEv. Kiadas helye, kiado,
kiadasi év.

pl.: RICHTER
1990 Ellenzéki kerekasztal - portrévdzlatok — Szerk.: RICHTER Anna, H. n.,
Otlet, 1990.
MEZEY
1996 Magyar alkotmdnytorténet. Szerk.: MEZEY Barna. 2. kiad. Buda-

pest, Osiris, 1996.
megjegyzés: Amennyiben egy adat nincs feltiintetve a koényvben, a
szerzok hasznaljak a h.n. (helymegjelolés nélkil), é. n. (év nélkil), k. n. (ki-
add nélkil) stb, roviditéseket a hiany jelzésére. A ,szerk.:” roviditést mindig
a kotet nyelvén kell megadni,

¢, hivatkozas egy tanulmanykdétetben megjelent irasra:

ROVIDITES

Kiadasi év A TANULMANY SZERZOJE: A tanulmany cime. In: A
lanulmdnykétet cime [kurzivilva]. Szerk.: A SZERKESZTO NEVE. Kiadas helye,
kiadd, kiadas éve. (Sorozalcim, sorozati szim.) Oldalszam.
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pl.: Owen
1993 OWEN, Bernard: A szavazisi mod hatdsai és a kelet-eurdpai
valasztasok. In: A t6bbpdrtrendszerek kialakuldsa Kelet-Kizép-
Eurcpdban 1989-1992. Szerk.: BINARI Mihaly. [Budapest],
Kossuth, 1993, 43-45.
LomMax
1998 LoMAX, Bill: A tranzitolégia valsiga. A kelet-eurdpai viltozisok
€s a tranzitolégia elmélet. In: Rendszervdltds és tdrsadalomkritika,
Tanulmdnyok a kelet-eurdpai dtalakulds torténetébol. Szerk.: KRAUSZ
Tamas. Budapest, Napvilag, 1998. 307-308.
meglegyzés: Amennyiben egy, a konyvben fel nem tintetett adatot ki,
lehet deritenj mashonnan, akkor [szégletes zardjellel]célszeri azt jelezni.

d, __hi"atkozés foly6iratban megjelend tanulmanyra:
ROVIDITES
Megjelenési év SZERZG: A tanulméany cime. In: A jfolydirat cime,
évfolyam. (Megjelenési év) Megjelenési szam. Oldalszam,
pl: SZiLAgy
1978 SZILAGYI Domokos: Az Onismeret iskolaja. In: Korunk, 37.
) (1978) 2. sz. 116-117.
ACZEL
1998 AcCzEL Endre: A harom (part)vezér. In: Mozgé Vildg, 24.
; {1998) 4. sz. 45-48.
_ Meglegyzés: Amennyiben a lap folyamatosan szimozza oldalait egy
évfolyamon beliil, a megjelenési szamot nem szitkséges feltintetni.

¢, hivatkozas napilapban megjelend cikkre:

ROVIDiTES
Megjelenés éve SZERZG: A cikk cime. In: A napilap cime, évfolyam.
{(Megjelenési datum) Megjelenési szam, Oldalszam.
pl: Kun
1998 KUN Miklés: Sztilin arnyékaban. ,Partutasitasra nésiiltem...”
In: Magyar Nemzet, 61. (1998. november 28.) 279. sz. 16.
CsAPODY
1999 CsAPODY Tamads: Alezredes a fegyelmi birak el6tt. In: Magyar

Hirlap, 32. (1999. januar 28.) 23. sz. 7.

A bibliografiakat célszerii forrasokra és feldolgozasokra osztani, minden eset-
ben fel kell tiintetni a felhasznalt levéltari allagokat is.
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Szerzoink

Baics Gergely: Az ELTE torténelem és amerikanisztika szakan 2002-ben
szerzett diplomat. A Kozép-Eurdpai Egyetemen 2003-ban torténelembdl szer-
zeit magiszteri fokozatot. Jelenleg a Nortwestern University (Evanston, IL)
torténelem / 6sszehasonlitd varostorténet programjanak doktorandusza.

Benda Gyula: Az ELTE BTK Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Tanszékének
tudomanyos fémunkatarsa.

Géra Eleonora: Az ELTE torténclem szakat 2001-ben, levéltar szakat 2004-
ben végezte el, latin szakon ugyanebben az évben abszolvalt. 2001 és 2004 ké-
z6tt az ELTE BTK Miivelddéstorténeti Doktori Iskola keretében végezte dok-
tori tanulmanyait,

Gérecz Balazs: Az ELTE IV. éves szociologia szakos hallgatéja.

Hermann Istvan: Az ELTE torténelem és latin szakan végzett. Jelenleg
ugyvanott az Atelier Fracia-Magyar Posztgradualis Miihely hallgatdja, illetve a
Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltar levéltarosa.

Koltai Gébor: Az ELTE torténelem szakan 2003-ban végzett, levéltar szakon
végzGs hallgatd. Budapest Févaros Levéltaranak segédlevéltarosa.

Téth Arpad: Az ELTE torténelem szakat 1998-ban, szocioldgia szakat 1998-
ban végezte el. 1997-ben a University of Leicester varostorténeti programjan
szerzett magiszteri fokozatot. Doktori disszertaciéjat 2003-ban védte meg a
Debreceni Egyetemen. Jelenleg a Miskolci Egyetem Ijjkori ¢és Jelenkori Torté-

neti Tanszékének adjunktusa.



