.4 kOzvetitést tartottam

az egyik legfontosabb teendomnek.”
Beszélgetés Kiss Gy. Csabaval

Kiss Gy. Csaba 1968-ban végzett az Edtvos Lordand Tudo-
manyegyetemen, magyar és német szakon. 1968 és 1971 kéozoit
a Felséoktatdasi Pedagogiai Kutatokdzpontban dolgozott tudo-
manyos gyakornokként, majd 1971 és 1974 kozotr a Kbézneve-
1€s cimi lap munkatarsa volt. 1974-t161 1977-ig a Magyar Tu-
domdnyos Akadémia Irodalomtirténeti Intézetének aspirdn-
saként dolgozott, ezt kévetden az ELTE Kelet-Eurdpai Irodal-
mak Kutatécsoportianak tagja lett. 1981-t8] ismét az MTA Iro-
dalomtudomanyi Intézetének munkatdrsa, ekkor mar tudomd-
nyos munkatarsi rangban. 1986-t6l a Magyarsagtudomanyi
Intézet tudomdnyos fémunkatdrsa volt. 1992 és 1995 kozdtt a
Kozép-Europa Intézet igazgatdjakeént dolgozott, 1995 ota az
ELTE Miivelodeéstorténeti Tanszékének docense. Magyaror-
szagi egyetemi oktatoi tevekenysége mellett a Zdgrabi Egyetem
Hungarologiai Tanszékének magyar irodalmdr vendégprofesz-
szora. Tobb hazai folydiratndl dolgozott, illetve dolgozik mun-
katarsként (Nagyvilag, Hitel, Protestans Szemle, Rijed). Mun-
kassagaban a kézép-eurdpai (elsésorban a lengyel és a
szlovak) irodalom, valamint az emlitett térség és az ide kotheté
magyar kapcsolatok kapitak hangsulyt.

VZs: A hatvanas években egy fiatal hdtizsakos nemzedék indult
utnak vildgot latni. A vasfiiggdny miatt nem Nyugat, hanem a
., szocialista tabor”™ orszdgai felé vették utjiukat. Szdmosan az
ekkor szerzett élmények hatdsdra egy életre elkdtelezték magu-
kat valamely kézép-eurdpai nép torténelme, kulturdja irant.
Ezek kozé az utazdk kozé tartoztal Te is. Hogyan kezd6dott?

KGyCs: Elindultunk, ahogy mondod. Nem f6ltétleniil hati-

zsakkal... én példaul egy jokora sportszatyorral. Ez ugyanis
kényelmesebb volt az autdstoppnal. Nehéz elhinni, hogy a jové
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nyaron ennek negyven ¢éve lesz. Hozzitartozik persze, hogy
akkoriban Nyugat felé a fiatalok elbtt zarva voltak a sorompodk,
én egyszer még Jugoszlavidba sem kaptam utlevelet. Gimna-
zistaként Parizsba vagyakoztam, évekig ott volt eléttem az iro-
asztalon az Eiffel-torony képe. Parizsbdl végiil Krakké lett.
Ezt, visszatekintve, nem sajnilom. Hiszen Lengyelorszagtél
nemcsak 1j nyelvet és kultirat kaptam — magyar-német szakos
voltam, €s franciaul olvastam —, hanem egy olyan nézdpontot,
ahonnan egészen mas mddon nézhettem és lathattam Magyar-
orszdgot, a mi akkori jeleniinket, kultirankat és 20. szazadi tor-
ténelmiinket. Ma Uigy mondanam, valamennyire atélhettem,
megtapasztalhattam annak a kdzép-eurépai kulturalis €s menta-
lis paradigmanak a jellegzetességeit, amely maig foglalkoztat.
Ha eljutok, akkor Parizsba, talan kint maradok, hiszen a hatva-
nas évek elején meglehetdsen sivar volt itthon a szellemi élet,
légszomjat érzett az ember, a szabadsag hidnyat. Lengyelor-
szagban jdval szabadabb volt a 1égkdr, nyitottabbak voltak az
emberek, a kavéhazként mikodd sajtéklubokban nyugati Gjsa-
gokat lehetett olvasni, a dzsessznek, az absztrakt festészetnek
nem kellett allanddan a tiltdsokkal kiizdenie... Divat volt a fia-
talok k&zdtt a hatvanas évek elsé felében Lengyelorszagba jar-
ni. Nekem ezek az utazasok — mert ha tehettem, fijjra mentem —
meghatarozé élményeket adtak. Mar az elsd stoppos uton el-
kezdtem lengyeliil tanulni. Probaltam utanozni, amit hallottam,
kérdeztem a barataimat, hogy mondjak lengyeliil. Mert az
oroszt, magam is csak tdrtem, baratsagtalanul fogadtik, és elég
furcsan beszé€lték a lengyel egyetemistak. [rott kényv, nyelvtan
nélkiil tanultam a lengyelt. KésObb aztan jartam a Lengyel
Kulturalis Kbzpont nyelvtanfolyaméra, ahol a zsenialis Varsa-
nyi Istvan tanitott benniinket.

VZs: Ugy tudom, polgdri csalddbol szdrmazol, kaptdl-e &sz-
tonzést otthonrdl a lengyel kultiira, irodalom tanulmdnyozdsa-
ra? Sziileid nemzedékének lehettek tapasztalatai a masodik vi-
laghaborus lengyel menekiiltekrol, széba keriilt ez Ndlatok
otthon?



KGyCs: A szarmazashoz annyi kiegészitést, hogy édesapam
els6 nemzedékbeli budapesti és kdzéposztalyi, édesanyamnak
az édesanyja sziiletett a févarosban, sziilei az iparos-kispolgari
vilaghoz tartoztak. Amikor Lengyelorszagba késziiltem, akkor
mesélt anyam a haboru alatt szomszédunkban laké lengyel
testvérparrdl, téle hallottam el6szor az ,Isten, ki Lengyel-
hont...” kezdetii lengyel himnuszt. O még az iskolaban tanulta.
Ahogy elkezd6dott az én lengyeljarasom, s Budapestre is eljott
szamos lengyel baratom, kideriilt, hogy mennyire szereti nagy-
apam a lengyeleket, még Galicidban ismerhette meg Oket az el-
s6 vilaghaboruban, késébb pedig a Tiszti Kaszindban, ahol
portas volt a masodik vildghaboris években. Az egyik lengyel
menekiilt j6 baritja volt, akirdl sajnos nem tudok annél tébbet,
hogy Vencelnek hivtik.

VZs: Hogyan fogadtdik az egyetemen a tandraid, hogy érdek-
l6désed Lengyelorszdg, illetve Kozép-Europa felé fordult?
Volt-e lehetdséged ilyen irdnyu tanulmanyokra, esetleg speci-
alizaciora, amely folkeltette érdekiddésedet?

KGyCs: Magyar — német szakos voltam. Irodalmi érdeklédé-
sii. Eleinte csaldédott voltam az egyetemen. Mindkét szakom
viszonylag nagy szak volt, sokan jartak mindkettére, nem talal-
tam olyan tandrt, akit mesteremnek éreztem volna. Az els6 két
évben nem sokat toérédtem a tanulményokkal, viszont rengete-
get olvastam, magyarul, németiil, francidul. Sok minden érde-
kelt, a 20. szazadi magyar irodalom, a francia egzisztencializmus,
a torténelem, a nemzetkézi politika. 19 évesen természetesen 1a-
zado szellem voltam, kerestem mindent, ami szemben 4ll a hiva-
talossal, a megéllapodott értékekkel. A lengyel ligyet az elsd
1id6ében amolyan hobbinak tekintettem. Taldn a masodik vagy
harmadik lengyel uton elkértem krakkéi barataimtol gimnézi-
umi térténelem- és irodalomkoényveiket. Ez volt a kezdet.
Egyéni felfedezdut, mintha ebben is stoppos lettem volna. A
magyarul olvashaté irodalmi és térténelmi attekintések bantéan



sematikusak voltak. Benniik is a ldzaddkat, & kisérletezdket ke-
restem. Amikor Kovacs Endre irodalomtdrténetében azt olvas-
tam, hogy Gombrowicz egzisztencialista, pesszimista iré, rog-
ton kedvet kaptam hozza. Otddéves koromban mar hatirozott
célom volt magyar—lengyel irodalmi kapcsolatokkal foglalkoz-
ni. Az elsé feladatot Czine Mihdly szeminariuman kaptam az
Eétvos Collegiumban, ahovéa a hataron tili magyar irodalomrél
tartott specialis kollégiumra nem egészen legélisan jartam. Az
ajabb magyar irodalmat targyalé hosszabb lengyel értekezést
kellett bemutatni. Vidéki gyakorlaton, Kalocsan ragtam ma-
gam végig a dolgozaton, azutdn Koviacs Istvannal kézosen ir-
tunk réla ismertetést, és ez késébb megjelent a pécsi Jelenkor-
ban.

VZs: Hogyan indultdl el a palydadon?

KGyCs: Hat ez hosszabb torténet. Az egyetem befejezése utan
ugy éreztem, tanulnom kell még, ezért jo lehetéség volt sza-
momra az €ls6é munkahely, a Fels6oktatasi Pedagogiai Kutato-
koézpont, ahol dokumenticios munkat végeztem, elsGsorban
lengyel szakirodalommal dolgoztam. 1970 nyaran kimehettem
Varséba nyari egyetemre. A hetvenes évek elejétdl rendszere-
sen megjelentek irdsaim az irodalmi folyéiratokban, kényvis-
mertetések, kritikak, tajékoztatd irasok a lengyel és a szlovak
irodalmi mivekrél. Kézben — némi 68-as Osztdénzésre is — el-
kezdtem szlovakul tanulni. Médszeresen végigtanulméanyoztam
az elottiink jaré nemzedék, irodalomtorténészek, torténészek
munkait K&zép-Eurépardl, tobbiiket személyesen is megismer-
tem. Hosszi volna a névsor, csak néhanyukat emlitem: Gal Ist-
van, Hadrovics Laszl6, Kovacs Endre, Dobossy Laszl6, Szalat-
nai Rezs6, Kemény G. Gabor, Csuka Zoltin, Sziklay Laszlo,
aki kés6bb aspiransvezetdm lett. A komparatisztika tipologiai
szemlélete, az irodalmi jelenségek &sszehasonlité vizsgalata
nyitott szamomra j perspektivat. Amikor 1974 szeptemberétol
aspirdans (ez a status hasonlit némiképpen a mai doktorandu-
szokéra) lettem az MTA Irodalomtudomanyi Intézetében, a két



vilaghabort k&zétti magyar ¢€s lengyel regény parhuzamaival
kezdtem foglalkozni. A Ménesi utrdl foltétleniil kell mondani
néhany szo6t. Nagyszerli szellemi miihely volt, egyfajta sziget a
diktatira szigorian ellendrzétt human tudoméanyos életében,
kitlind kdnyvtarral, szines egyéniségekkel, akik koziil néhanyat
— eretnek nézeteik miatt — nem engedtek egyetemi katedra ko-
zelébe. Nem tulzas talan azt mondani, hogy az Edtvds Colle-
gium torténelmi falai kézott legalis keretek kozott ellenzéki
szelld, szélnek azért nem lehet nevezni, fGjdogalt...

VZs: A masodik vilaghdboru utdn lett ditalanos a kétpélusiu
FEuropa képe. A tudomdnyos életben ndalunk ez lett az otvenes
évektol a kotelezd szemlélet. Ebben a felosztasban a kontinens
kozépsd része sajatossagaival egyiitt elsikkadt. Hogyan jelent
meg ismét Kozép-Europa fogalma a késobbi iddben? Hogyan
tortent ez Lengyelorszagban vagy Csehszlovakiaban?

KGyCs: Lengyelorszagban é€s Csehszlovakidban a szellemi
élet sokaig 6dzkodott Kdzép-Europatdl. A szemiikben ugyanis
ez a Naumann-féle Mirteleuropdval volt egyenld, és Ggy érez-
ték, veszélyezteti azt, amit orszdguk a masodik vilaghabort
utan kapott. Volt viszont Parizsban egy lengyel folyéirat,
Kultura cimmel jelent meg, idehaza is nagy hatasa volt, bar a
vamosok rendre elkoboztik, szoval ez a lap kdvetkezetesen
képviselte a lengyelek és szomszédaik kizos torténelmi hagyo-
manyait. A hetvenes évek végére a lengyel szellemi elitben
kezdett formalodni a kdzép-eurdpai tijékozodas sziikségessé-
gének a gondolata. A cseheknél és a szlovakoknal csak az ille-
galis kiadvanyokban torténhetett meg, €s persze 1989 utan.

A kétpdolusu Eurdpa képét sajnos a Nyugat is elfogadta mar
Teheranban és Jaltaban, a mi orszagainkat atengedték a szovjet
érdekszféraba, kiilléndsen Lengyelorszag esete bizonyitja Ang-
lia és az Egyesiilt Allamok cinizmusét, hiszen a masodik vi-
laghidbortba tulajdonképpen Lengyelorszag szuverenitasat
megvédendé 1éptek be. Nos, Kdzép-Eurdpa a mi nemzedékiink
szamara Kelet-Koézép-Eurdpaval volt egyenld, azokkal az or-
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szagokkal, amelyek a szovjet birodalom fliggésében éltek, és
hasonlé volt a mualtjuk. Ez volt a Németh Léaszl6-i ,tejtestvé-
rek™ vilaga. Szegeden a Tiszatdj cim(i folydirat adott helyet a
hetvenes évek elejétdl a térséggel foglalkozé fiatal irodalom-
torténészek, miforditék, torténészek irasainak. Az irodalmi,
miivelédési kapcsolatokrél €s parhuzamokrdl irtunk, jé iskola
¢és mithely volt ez a folyoéirat nekiink, ha nem egy dolgoza-
tunkba belevagott is a cenzura olldja, vagy fegyelmit, megro-
vast kapott egyik-mésik szamért miattunk a szerkesztOség.
Nagyképiliség nélkiil mondhatom, mi itt elébb ujra felfedeztiik
Ko6zép-Eurdpat, mint Milan Kundera, akinek emlékezetes irasa
1983-ban elinditotta a mi térségiink iranti eurdpai érdeklddés
ujabb hullamat.

VZs: Milyen formdi léteztek az informacioaramlasnak a hat-
vanas-nyolcvanas években a kdzép-eurdpai orszagok szellemi
és tudomanyos életének képviselGi kézott?

KGyCs: Sokat lehetne errdl beszélni. Léteztek egyrészt az
egyes hasonld profila intézmények (akadémia, kutatdéintézetek,
egyetemek, szerkesztOségek) kozotti kapcsolatok, ami nem
volt mindig formadlis és feliiletes. A lengyel tarsadalomtudo-
manyok jelentették sok tekintetben az el66rsot, hiszen ott nem
kellett a kutatoknak pro forma szerint sem marxistanak lenni-
iik. Ezek a partnerkapcsolatok sok értékes informéaciot tovabbi-
tottak €s értékes eredményekhez vezettek. Kialakultak termé-
szetesen személyes kapcsolatok is, hiszen viszonylag kénnyen
lehetett Osztondijat, tanulményutat szerezni az Un. szocialista
orszagokba. Szimos alkalommal jartam révidebb-hosszabb ta-
nulmanyiton Csehszlovakiaban ¢s Lengyelorszagban. Megis-
merhette az ember az un. tiirt vagy tiltott kategdriaba tartozé
értelmiségieket. Nekem nagyon sok Osztonzést adott a lengyel
tudomanyos és irodalmi élet, nem egy nyugati gondolkodét,
tuddst én lengyeliil ismertem meg. Szlovakidbdl szintén fontos
tapasztalatokat hozhattam haza, csak az &sszehasonlité iroda-
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lomtudomany nemzetkézileg elismert miivel6jét, Dionyz Duri-
sint emlitem kéziiliik.

Az én munkamban is igen fontos volt a kézvetités. Ez bizo-
nyos fokig csapatmunka, eltinik beléle az utdkor eldtt a szer-
vez0. Folyodiratszamokat allitottam Ossze, szépirodalmi valoga-
tasokat készitettem, éveken keresztiil a Nagyvildag cimii folyobirat
egyik rovatvezetdje voltam, tanulmanykoteteket szerkesztettem.
Hogy megismerjilk a szomszédok kultirajat, gondolatvilagat.
Irékat, tudésokat hivtunk Budapestre, hol tobb, hol kevesebb
sikerrel. Mert internacionalizmus ide, internacionalizmus oda,
nem szerették, ha valaki komolyan gondolja a szomszéd né-
pekkel a szellemi egyilittmiikédést. Mar a nyolcvanas évek ele-
jén tortént, hogy a Kossuth Klubban szerettem volna kerekasz-
tal-sorozatot szervezni Szomszédaink — eloitéleteink cimmel, a
legfels6bb helyen, vagyis a partkézpontban allitottak le a szer-
vezést. Ez esetben nem, maskor azért sikeriilt atjatszani a cen-
zuarat, a politikai kontrollt. 1988-ban példiul nemzetkézi konfe-
renciat szerveztiink, Lengyelorszagon kiviil az els6t, Stanistaw
Vincenz életm(ivérdl az Irodalomtudomanyi Intézetben, s hidba
hivtak a résztveviket, nem mentiink el a budapesti Lengyel
Kultira Hazaba, mert érvényesnek tartottuk a Jaruzelski-junta
intézményeinek a bojkottjat. Részem lehetett benne, s nagyon
oriiltem annak, hogy a Bethlen Gabor Alapitvany elsé dijait
Zbigniew Herbert lengyel koltének és Bohumil Hrabal cseh
ironak adta. A kdzvetitést tartottam az egyik legfontosabb te-
endémnek.

VZs: Elsé igazgatoja voltal a Kozép-Eurdpa Intézetnek, amely
1990 utan a térség kutatdsdanak egyik elsé hazai miihelye volt.
Hogyan sikeriilt létre hozni ezt az intézményt, és mi volt a f6

profilja?

KGyCs: Az Antall-kormany kezdeményezésére jott 1étre a Te-
leki Laszlé Alapitvany, nem teljesen (ij beruhdzasként, hiszen a
korabbi Kiiliigyi Intézet és a Magyarsagkutaté Intézet kertilt at
ebbe a kizalapitvanyi keretbe. 1986-t6] az Orszagos Széchényi
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Konyvtarhoz lazan kapcsolédd Magyarsagkutaté Intézetben
(eleinte csak Csoport néven) dolgoztam, 1992-ben pélyazat ut-
Jén kaptam igazgatdi megbizast. A Kézép-Eurdpa Intézetben a
hataron tali magyarséag, a kozép-eurdpai térség komplex, inter-
diszciplinaris kutatasa folyt az én idémben. Sok fontos kezde-
ményezeést inditottunk el, am elég korlatozott lehetdségeim
voltak, mint igazgaténak, az alapitvany példiul nem biztositott
anyagi héatteret egy intézeti periodika megjelentetésére. Harom
évre szoblt a megbizatasom, néhdny hénappal meghosszabbitva
toltéttem ki ezt az ido6t.

VZs: Ezutdn egyetemi oktatéként folytattad, s jelenleg az
ELTE Miivelodéstorténeti Tanszékén vezeted be az ifju nemze-
dék tagjait térségiink multianak a titkaiba. Komoly problémd-
nak ldtom, hogy a hatvanas években indult ,, nagy generdcio”
és a mai fiatal nemzedék kozdtt meglehetSsen széles tir tdtong.
Van-e utdnpotiasa ennek a teriiletnek? Az Eurdpai Unidhoz
valo csatlakozds idején a nemzeti és etnikai kisebbségek kuta-
tasahoz mintha elegendd volna angolul tudni, és felesleges egy
bonyolultnak latszo szldav nyelvvel bibelddni. Milyennek ldtod a
Kozép-Europa-kutatas mai helyzetét?

KGyCs: A ,nagy generacié” kifejezést, remélem, irdniaval
mondtad, mert én igy értem. En nem érzem a nemzedékek k-
zotti szakadékot, mindenesetre igen fontosnak tartom, hogy az
id6sebbek vallaljak a ,,folvezetés” teenddit, kapesolati téke at-
adasat. Altalaban véve Ko6zép-Eurdpit tekintve nem vagyok
optimista, a magyar szemléletb6él hianyzik a szomszéd vilag
ismerete, mint ahogy hidnyzott szidz vagy szdzdtven ¢éve. Hi-
anyzik a politikusokéboél, a médiumokébdl, a tankényvekbol.
Nyugatra néziink, szemellenzé van rajtunk. Tavaly az orszdgos
tudoméanyos didkkor kari selejtezdjén egy kolleginaval beszél-
gettem, aki Jugoszlavia folbomlasardl készitett dolgozatot,
kérdeztem tole, melyik délszlav nyelven olvas. Egyiken sem,
volt a valasz. Nincs presztizse ezeknek a nyelveknek, kultu-
raknak. Hazank jelenleg hét orszaggal szomszédos, koziiliik 6t
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szlav nyelvii. A mi térséglinkben kulcsszerepe volt a nyelvnek
a nemzetté valas folyamatdban, angolul nem lehet kézel férni
hozzijuk. A Kozép-Eurdpa-kutatas helyzetét mérsékelt borila-
tdssal szemlélem. Vannak értékes eredmények, néhany jé mi-
hely, aldozatkész fiatal kutaték. De gyakran csak margindlis
helyzetben. A szlavisztika szamos helyen mar-mar lenézett tu-
doméanyignak szamit. Nem érkeznek meg nagykdnyvtarainkba
sem a legfontosabb lengyel, szlovak, horvat stb. kiadvanyok.
Karos illuzié manapsag, hogy mi szinte nyugati orszagnak lat-
juk magunkat, s mintha a kérnyezd szlav és nem-szlav vilag a
tegnaphoz, a kommunista korszakhoz tartoznék.

Visszatérvén egyéni palyamhoz, mar 94-ben hivtak a Miskolci
Egyetem 1j b&lcsészkardra, ahol azutan négy évig tanitottam a
vilagirodalom keretében a nyugati szlav irodalmak térténetét,
1995 majusaban pedig az ELTE docense lettem. Egy olyan
tanszéken, amely egy kissé kiilénboézik a tébbi térténelem tan-
sze€ktdl interdiszciplinaris jellege miatt. Vagyis nem csak torté-
nészek vannak a kollégak kozott. Sajat kutatasaim, akar a ko-
zép-eurépai nemzeti szimbdlumokra, akar a magyar-szlovak
kulturalis szimbidzis jelenségeire gondolok, szintén ilyen k&z-
tes jellegliek, mert az irodalomtérténet, a térténetiras és a kul-
turalis antropologia ismereteire és mddszereire is sziikség van
vizsgalatukhoz.

VZs: Jelenleg egy szomszédos orszag févarosaban, Zdgrabban
vagy vendégprofesszor. Befejezésiil errdl kérdezlek, horvdtor-
szdgi tapasztalataidrol, munkddrol.

KGyCs: Kissé a véletlennek is készénhetd, hogy 1999 6szétdl
elkezdtem tanitani a Zagrabi Egyetem nemrégen 1jjaszervezett
Hungaroldgiai Tanszékén. Kihivas ez a munka, érezhet benne
az emberi hivatast, hiszen hallgatoink 90 szazaléka siilt horvat,
aki ott kezdi ismerkedését magaval a nyelvvel is. Jelentds az
érdeklddés a hungarolégia iréant, tobb mint nyolcvan f6 a hall-
gatéink szama. Megsziilettek mar az elsd szakdolgozatok nyel-
vészetbdl és irodalombdl. A hungarolégiai kutatasban szintén

13



megtette tanszékiink az elsé 1€pést, impozans kétnyelvil év-
konyvet jelentettiink meg tavaly a térténelmi magyar-horvat al-
lami unié kezdetének 900. évforduldja alkalmabél. Ezekben a
napokban pedig egy miivelodéstorténeti konferencia szervezeé-
sében vagyok nyakig benne. A zagrabi hungarolégia, az ELTE
miivel6déstorténeti tanszéke és a Fiumei Egyetem kroatisztikai
intézete kézdsen rendez oktéber 3-an és 4-én egy tudoményos
konferenciat Fiuméban (Rijeka, HR) a varos magyar miivel6-
dési kapcsolatairdl.

(készitette: Vesztroczy Zsolt)
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Fundarek Anna

Palffy Pal épitkezései

A Pdlffyak eldkeld palotdja a legkiemelkeddbb helyen dll. Az épitési
telek hdarom részre van osztva. Az elsé részben a bejdrattol balra a
gazdasagi épiiletek és a hivatalnokok iroddi helyezkednek el. Onnan
jobbra kapu vezet dt a mdsodik, még nagyobb részbe, amely tobb
udvarbol all, és ahol a pincék, szobdk és a hdlészobdk vannak. A
homlokzat a kertre néz. A termek és a szobdk sorban egymds utdn
kovetkeznek. Az épiilet keleti része nem csak terjedelmével ragadja
meg a nézé figyelmét. A legjobban az egyik falmélyedés freskdja
tetszett, melyen élok és holtak tarka sokasdga néz le egy teraszrol az
alattvalokra. Jobbkeéz feldl a termeket szintén embereket és dllatokat
dbrdzolé képek sokasdgaval diszitették ki. '

Bél Matyas leirasabol latszik, hogy a pozsonyi Palffy palota im-
pozans €piilete még mindig, egy évszazaddal késébb is, a varos f6
nevezetességei kdzé tartozott. Ortvay Tivadar a huszadik szazad
elején mar sokkal szomoribb képet fest a palotirdl olvaséinak: ,, 4
palota kapolnaja s tobbi foldszintes szép helvisége ma istallokul
szolgdl, elsé emeleti disztermeit katonai laktanydkkad alakitottdk dt.
Pincehelyiségei, kavics-mozaikkal diszitve, azonkép az egykori fouri
modra vallanak. Az egykori, nyilvan téli kertiil szolgdlt nagy terem-
sorozat eredeti jellegébdl ki van vetkdztetve, s részben a katonai
helydrség birtonhelyiségeivé van dtalakitva.”? Az utékor nem bant
kegyesen Palffy P4l kedvenc rezidencidjdval. Mara sajnos csak két
portalé, az egyik épiiletszarny maradvanya és egy grotta maradt meg
a beléle.”

! BEL, 1736. Bél Mityason kiviil még Menius is leirta a pozsonyi Pélffy-palotat és
kertet 1660-ban.

2 ORTVAY, 1905. 426.

3 A 18. szazadban a Palffyak Lotharingiai Ferencnek, Méria Terézia férjének a
rendelkezésére bocsatottdk a palotat. 1870-ben eladtdk az épiiletet Pozsony varos-
anak. El6szdr kaszdrnya, majd drvahaz és raktar miikbdott itt. Palffy Pal reziden-
cidjat végiil 1922-ben kollégiumma3 alakitottak at, majd az épiiletet majdnem telje-
sen lebontottik.

SIC ITUR AD ASTRA & 2003/1. 15-34.



Palffy Pal a 17. szdzad els6 felének egyik legjelentésebb politiku-
sa, az orszag egyik leggazdagabb birtokosa, legaktivabb épittetdje és
legbdkeziibb mecénasa volt. Palffy Miklés és Fugger Méria negyedik
gyermeke 1592. januar 19-én latta meg a napvilagot Voroskd vara-
ban. Tanulmanyait Bécsben, Olmiitzben, majd Olaszorszagban vé-
gezte. 1625-ben kinevezték a Magyar Kamara elndkének, kiralyi
tanacsosnak é€s fopohamoknak. Palffy hisz évig allt a Kamara €lén,
1646-ban orszagbir6 €és titkos tanacsos lett, majd politikusi palyaja
csucspontjaként a magyar orszaggyiilés nadorra valasztotta,

Mindemellett a csalad régi és 0j kapcsolatainak kdszénhetden
nagy tekintélye volt a bécsi udvarban is. Elnyerte IlI. Ferdinand
(1619-1637) és III. Ferdinand (1637—-1657) bizalmat, kozeli rokoni
¢s barati kapcsolatban allt Maximilian von Trauttmansdorffal, a Tit-
kos Tanécs elndkével és a bécsi udvar legbefolyasosabb politikusa-
val.* A 16-17. szdzad folyaman Pilffy Pal volt az egyetlen magyar
arisztokrata, aki a Titkos Tanacsban aktiv szerepet jatszott és rend-
szeresen meghivtik 8t a csaszar legfobb tanacsadoi testiiletének iilé-
seire. Nyelvtudasa és miiveltsége lehetdvé tette, hogy Bécsben kiil-
foldi kovetekkel és diplomatdkkal is kapcsolatba lepJen igy a
Habsburg Birodalom kiilpolitikdjdban is szerepet vallalhatott.®

Palffy €letmodjadban markdnsan megnyilvanultak a ,,bécsi” vona-
sok és kiilhoni kapcsolatai. Elsé pillantasra ez a tény épitkezéseinek
szaméban és ardnydban nyilvanult meg, bar ezek a 17. elsé felének
kiralyi Magyarorszdgdn nem szamitottak valamiféle egyediilalld
jelenségnek, hanem szervesen beilleszkedtek a kor jelentds arisztok-
rata épitkezéseinek soraba. Ebben a korszakban Eurdpa-szerte meg-
figyelhetd az arisztokracia rezidenciateremtése, a kastélyok, csaladi
kézpontok a kor szellemének, a reprezentacid szabilyainak megfele-
16 kialakitdsa. A foéuri reprezentacio a tarsadalom legfelsd, vezetd

Maximilian von Trauttmansdorff feleségiil vette Zso6fiat, Palffy Pal hagat. A két
. politikus levelezése nagyon érdekes betekintést nynjt Palffy Pal bécsi szereplésé-
be, valamint kettdjiik kapcsolatanak magdnéleti és politikai kapcsolattartasinak
részleteibe. AVA, FA Trauttmansdorff, Ee 2, Ungarn 1615-1650, Karton Nr. 133.
Nr. 55-58.

Eddigi ismereteink szerint hirom nyelven levelezett: magyarul, németiil és latinul.
Nem tartjuk kizidrtnak, hogy tudott olaszul, francidul és spanyolul.
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rétegének jellemzd magatartdsformaja volt.® Bar a bécsi paloték és a
magyar urak pozsonyi hazai, a csehorszagi, a morva birodalmi kasté-
lyok €s a magyar vidéki rezidencidk kozott jelentds 1éptékbeli kii-
lonbségek voltak, a szandék €s a mindség iranti igény azonban azo-
nos volt. A féari udvarok Magyarorszigon a korabbi magyar udvari
kultira megorzésével és az Altalanos eurdpai normék szerinti beren-
dezkedés szandékaval illeszkedtek a korabeli eurdpai vonulatba.’

Ez a térekvés sokféleképpen fejezddhetett ki, de leginkabb abban
érhetd tetten, hogy a vezeté magyar arisztokrata csaladok — a Palffy-
ak, a Batthyanyak, az Esterhdzyak ¢s a Nadasdyak — koruk legneve-
tak fel épitkezéseik lebonyolitasahoz, valamint a kastélyok, a varak
és a palotak belsd terének kialakitdsdhoz.

A 17. szézad els6 felében nagyon jol elkiilonithetd az az italiai
épitész- vagy miivészcsoport, amelyet a fent emlitett arisztokrata
csaladok foglalkoztattak, tagjait a kutatds mar nagyrészt feltérképez-
te.® Az épitészeket, kofaragdkat, stukkatoroket, festéket és szobra-
szokat az arisztokratdk bécsi kapcsolataiknak készénhetéen fogad-
hattak szolgalatukba. Egyéni stilusuk, miivészeti filozéfidjuk a mai
napig megfigyelhetd a Nyugat-Magyarorszagtdl egészen a nyugat-
szlovdkiai Bajmoécig hiiz6édo, egymassal sok rokonsagot mutatd fouri
rezidencidkon, mint Frakné, Borostyankd, Németjvar, Pottendorf,
Stomfa, Voroskd, Bajmac stb. Mig az épiiletek kiilseje szembetiind-
en egyszerl, ,,disztelen” volt, addig belsejilk gazdagon, fénylizéen
volt berendezve.

A magyar fénemeseknek sikeriilt szolgalatukba éllitaniuk a két
legnevesebb csdszari épitészt, Filiberto Lucchesét és Giovanni Battista
Carlonét, akik nagyon jelent6s birodalmi csaladoktd! vallaltak el meg-
bizatasokat. Filiberto Lucchese 1640 koriil érkezett Bécsbe, és rovi-
desen olyan fontos megbizatasokat kapott, mint Maria Anna csdszar-
nb castrum dolorisanak €s a bécsi Schottenkirchének megtervezése.
Kiemelked6 alkotasai kozé tartoznak a lambachi bencés kolostor, a

8 Az arisztokratik rezidenciateremtésérél 1d. BoBKOVA, 1992.; DULMEN, 1993.;
ENDRES, 1993.; PANEK, 1996.; PETRAN, 1995.; PRESS, 1990.

7 S.LAUTER, 1993. 101.

§ Ld. GALAVICS, 1975.; KOPPANY, 1984.; KOPPANY, 2002.



linzi varoshdza, a strdZnicai és a petronelli kastélyok, valamint a
pragai Czernin-palota.’

Lucchesét nagyon szoros kotelékek fiizték a Palffy csaladhoz.
Palffy Pél nagyon sokat foglalkoztatta 6t, ugyanakkor Palffy Mik-
16s'® és felesége, Harrach Eleontra 8t bizta meg a vordskdi var hires
sala fterréndjanak megtervezésével. A forrasok tanusdga szerint
azonban Pilffy P4l Lucchesét nem csak rezidenciai felépitésénél
alkalmazta. Feltételezzilk, hogy az épitész fokozatosan elnyerte
Palffy bizalmat, aki alkalomadtan mas jellegii feladatokkal is ellatta
6t — levelek kézbesitésével vagy a végvarak fortifikacids munkalatai-
nak feliigyeletével is. 1649-ben példaul Lucchese a banyaviarosi vég-
varak allapotat vizsgalta feliil, és részletes jelentést kellett réluk ké-
szitenie Palffy P4lnak és Maximilian von Trauttmansdorffnak.'!

Giovanni Battista Carlone 1614-t6]1 Lichtensteini Kéroly herceg
szolgalataba allt, azt kovetden 1620 és 1637 kozott 1I. Ferdinand
csészar udvari épitésze volt. Legjelentésebb alkotasai kozé tartoznak
a lednici és bécsi Lichtenstein palotdk, valamint a pozsonyi Ester-
hazy-palota a mai Kapitulskd utca 6-8—10. Nagy valosziniiséggel
kézremiikodott a nagyszombatl és a bécsi ]CZSlllta templomok tervei-
nek elkészitésében.'?

Giovanni Albertallo vagy Johann Alberthal nem a Habsburgok,
hanem a Palffyak szolgalatiban alapozta meg jé hirmevét. Mig
Lucchese é€s Carlone az olasz épitdmesterek ugynevezett ,,észak-
italiai” csoportjahoz, Albertallo a ,.graubiindeni” csoporthoz tarto-
zott. Miel6tt a Habsburg Birodalomba jétt volna, a bajororszagi
Dillingenben, Hausheimban, Eichstittben és Neuburgban miik&dott.
1636-t6]1 a Palffyak szolgdlataba allt, 6 vezette Palffy Pal pozsonyi
palotajanak, ‘a borostydnkdi varnak és a bazini kastélynak az épitési
munkalatait. Ezzel parhuzamosan 1640-t6l egyre gyakrabban kapott
megbizatasokat Bécsben is."?

® Filiberto Lucchesérsl bdvebben: FIDLER 1978. 177-198.

1% palffy Istvan fia, Palffy Pal unokadccse.

' AVA, FA Trauttmansdorft, Ee 2, Ungarn 1615-1650, Karton Nr. 133. Nr. 55-58.
Palffy Pél levele Maximillian von Trauttmansdorfinak, Pozsony, 1649. december
13,

2 A Carlone miivészcsalad tevékenységérdl 1d. STURM, 1968/69.

" FIDLER, 1990. 55-56.
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Palffy P4l uradalmai a Kis-Kdarpatok hegyvonulata mentén, a mai
Pozsony megye hegyentili jarasaban (Zdhorie) teriiltek el. Ide tarto-
zott valaha az osztrak Marchegg is. Bajmdc kiviil esett ezen az 6ssze-
fliggo teriileten, mégis kiilonleges jelentoséggel birt Palffy szamara,
aki gyakran és szivesen tartézkodott az itteni flirdében.

Palffy Pal ezt a teriiletileg €s gazdasagilag is jelentds birtokkomp-
lexumot meglehetésen szerény alapbdl fejlesztette ki. Anyja, Fugger
Miria, 1619-ben osztotta fel az apai 6rokséget négy fia, Istvan, Ja-
nos, Pal és Miklos kozott. Ennek kovetkeztében Pal Borostyankd
varanak és a hozzatartozé uradalomnak, valamint a stomfai kastély-
nak lett a birtokosa. Bar mind a két épiilet rossz allapotban volt,
Palffy ekkoriban — a megfelel6 anyagi fedezet hidnyaban — nem fog-
hatott neki az atépitésnek. 1624-ben sikeriilt hugétél, Magdolnatol,
Balassa Péter feleségét6l megvasarolnia a malackai kastélyt. Malac-
ka és Stomfa csak néhany kilométerre vannak egymastdl, igy ezzel
Palffy megtette az elsé fontos 1épést, hogy Pozsony megye
hegyentuli jarasanak leggazdagabb birtokosava valjék.

A nagy attorést Palffy politikai karrierjében, és egyuttal anyagi
helyzetének alakuldséban is az 1625. év hozta meg, amikor kinevez-
ték a Kamara elndkének. Kamarai tevékenységérdl még nem sziile-
tett atfogd értékelés, de a forrasok tiikrében szinte biztosan allithat-
juk, hogy egész id6 alatt igyekezett nem csak elndki teenddit ellatni,
de egyben megerdsiteni a pozici6it a bécsi udvarban. Ezt a feltevé-
stinket tdmasztja ala, hogy 1632-ben II. Ferdinand és a magyar or-
szaggyulés 6t bizta meg, mint a Magyar Kamara elntkét a pozsonyi
var atépitési munkalatainak vezetésével.

Az uralkodé az épitkezésre havonként ezer aranyat szidndékozott
adni a Magyar Kamara pénztarabdl, ezen kiviil kotelezte magat to-
vabbi haromezer forint kifizetésére, és megfeleld mennyiségii fa és
vas szallitasara. II. Ferdindnd sajat bevalldsa szerint azért Pallfyt
bizta meg épitkezés lebonyolitasaval, mivel mar tébbszér volt alkal-
ma meggy5zddni arrdl, hogy képes lesz ezt a feladatot ellatni."?

E nagyon Osszetett és egyben felelosségteljes munka Palffyra

7 "

vart, ¢s kitlind szervezokészséget, ratermettséget, €s hatarozottsagot

4 HHStA, FA Pélffy, A. 1., L. V., F. VIIL,, Nr. 9. Ferdinand utasitasa Palffy P4lnak,
Bécs, 1632. majus 11.
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kovetelt tole, mert a munkalatok folyaman szamos épitészt, miivészt,
mesterembert és munkast kellett irdnyitani és egyeztetni a tevékeny-
ségiiket. A bonyolult feladat sikeres megoldasdnak els6éranga feltéte-
le azonban az uralkodé feltétlen bizalma volt, mivel a pozsonyi var-
nak II. Ferdinand elképzelései szerint a jovOben fontos politikai €s
reprezenticios szerepet kellett ellatnia.

A var atépitésének terve bécsi udvari kérdkben sziiletett meg. A
munkalatok megkezdése elkeriilhetetlen volt, mert az épiilet igen
rossz allapotban volt — a Bocskai-féle felkelés, majd Bethlen Gébor
hadjaratai alatt a var jelentésen megrongalddott. Az épitkezésnek
azonban politikai vonatkozasai is voltak: 1608-t6] itt Orizték a Szent
Koronat. II. Ferdinand azért szorgalmazta a pozsonyi var megfelel6
megerdsitését, hogy ezzel is hangsilyozza a Magyar Korona, és ezal-
tal a magyar kiralyi cim fontossagiat a Habsburg-dinasztia szamara. A
var atépitése ¢és reprezentacids célokra torténd atalakitidsa igy Habs-
burg részrdl akar erbdemonstraciénak is tlinhetett. Ebbe a koncepci-
oba illeszkedett az a festménysorozat, amellyel Christian Knérr,
Johann Pauspartl és Leonhard Juvenel festok a Habsburg uralkodék
dicséségét hangsilyoztak."’

A szakirodalomban ,,a pozsonyi vdr Palffy-féle dtépitésének”'®
nevezett rekonstrukcié folyaman a nador, illetve helytarté szamara is
megfeleld lakast kellett kialakitani. Az akkori atalakitds leglatvanyo-
sabb valtozasa a véar mai, jol ismert formajanak kialakitiasa volt: az
épliletre még egy emeletet huztak és négy toronnyal is gazdagodott.
A munkalatok szerves részét alkotta a varat 6vezd falak megerdsité-
se.

A pozsonyi var épitkezéseivel parhuzamosan kezdte meg Palffy a
vardomb tdvében sajat pozsonyi palotdjanak, ¢és tobbi vidéki kasté-
lyanak a modernizacidjat, atépitését, illetve bdvitését. Detrekdn és
Malackan 4j kastély épitésébe fogott. Mindenhol ugyanazokat a mes-
tereket foglalkoztatva jol koordindlhatta a nagyszabasu munkélato-
kat. A fennmaradt forrdsok egyértelmiien tanusitjdk a pozsonyi, a
borostyankdi, a stomfai, a marcheggi, a detrek6i és a bajmaci épitke-
zések kozitti szoros sszefondédasokat. Természetesen a két pozsonyi

3 GaLAvICS, 1985. 53—68.
16 MENCLOVA, 1936. 509.
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épitkezés volt a legintenzivebb kapcsolatban egymassal. Ezeket a
munkélatokat parhuzamosan tudta ellendrizni, ugyanabbol a forras-
b6l meritett ra pénzbeli keretet (mindkét €piilet esetében a sajat és a
Kamara pénzét is felhasznalta), ugyanazt az alkotéi gardat szerz6d-
tette, a nyersanyag ugyanarrol a helyrdl szarmazott, és — nem utolso-
sorban — sajat uradalmainak tiszttartéit és gazdasagi forrdsait is fel-
hasznalta. A hatalmas épitkezés hosszu ideig adott megrendelést a
kdrnyék iparosainak. Fellendiilt a téglagyartis, a flirészmalmok, az
ontddék és az iiveghutik forgalma.'”

A tavolabb es6 helyszinek esetében az ilyen parhuzamos egyiitt-
miikddés lehetetlen volt, igy kisebb csoportokat kellett 1étrehozni a
mesterekbdl, €s a kiillénb6zd helyszinekre iranyitani 6ket. Szamlak,
szerzodések, megbizatasok valésagos tomege bizonyitja egyértelmii-
en, hogy Palffy az épitkezés minden részletét figyelemmel kisérte.'®
Tavollétében a munkalatok szervezésének feliigyeletét legmegbizha-
tébb embereire, Sigray Janos stomfai, valamint Vatay Lukdacs malac-
kai provizorara bizta. A szamlakonyveket Frank Janos stomfai tiszt-
tartd és Christoph Aschpdck lakatosmester vezette, akik a mesterek
¢s munkasok kifizetéséért is felelosek voltak. A pozsonyi var atépité-
sének €s az 0j palotanak tervei Giovanni Battista Carlonétol szarmaz-
tak, melyeket a harmincas évek végén bekdvetkezett haldla utan
Filiberto Lucchese némileg modositott. Az épitkezést Giovanni
Albertallo feltigyelte.

Palffy nem csak a bécsi udvar és a Magyar Kamara anyagi tamo-
gatasat hasznalta fel, hanem wuradalmai gazdasigi forrdsait is.
Pilffynak Malackdn, Bajmédcon és Stomfin voltak téglaégetdi, sot,
tervbe vette, hogy Pozsony mellett is épittet egyet, de ezt Pozsony
vérosa elvetette, €s helyette felajanlotta, hogy megfelel6 aron fogja a
téglat szallitani Palffynak.

Az épitkezéshez sziikséges fat Palffy egyrészt az uradalmairodl
szallittatta — a Kis-Karpatok erdeibdl és Bajmdc komyékérdl, de
nagy segitségére volt a fa beszerzésében batyja, Istvan is: ,, Kérem

7 A forrasok tantisiga szerint Palffynak sajat liveghutdja volt: ,, Jhro Graff Paul
Palffy Glashiitten, dero hiittenschreiber Johannes Miller SNA, UPA, A. VIIL,
L.V,F.II.,Nr. 91 Ca.

18 SNA, UPA, A. VIIL, L. V., Fr. IL. 208. sz. doboz.
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Kgdet édes bdtyam uram legyen segitséggel Kgld a Var épiiletére
valé fahorddsban. Hozasson modori erddbdl a szentgydrgyi és bazini
joszagbeli jobbdgyokkal ide Posonba mdsfél szdz faragott fat. A
Posonhoz valékkal pedig szazat. Mind a zalogos joszag segitségével
is.”1° — irta testvérének 1637-ben. Testvérei, Istvan és Janos azonban
nem csak az épitéshez sziikséges nyersanyag beszerzésénél segéd-
keztek. 1641 tavaszan Palffy Palt silyos iziileti bantalmai dgyhoz
lancoltak, ezért Palffy Janost bizta meg ideiglenesen a munkalatok
feliigyeletével .

A k6 a detrekdi kéfejtébol szdrmazott, mig a valyogot bajmoéci
egylittesen 198.140 forintot tettek ki, ebbdl a Magyar Kamara csak
140.415 forintot téritett meg, a fennmaradd Osszeget Palffy a sajat
zsebébdl fizette ki.*

A pozsonyi megbizatds utdn szinte sorozatban szerezte meg az
ujabb uradalmakat, és nckildtott a mar meglévd borostyankdi és
stomfai varainak, valamint a malackai kastély rendbehozatalanak.

Borostyankd a kozépkorban hatarvar volt.® A 15. szdzadban a
Serédyek birtokoltdk, a 16. szazad masodik felében pedig Illéshazy
Istvan. Utdna egy rovid ideig Niklas Graf zu Salm volt a var tulajdo-
nosa, aki 1592-ben 84.156 aranyért adta zalogba Palffy Miklosnak.
Ozvegye, Fugger Méria 1603-ban szerezte meg kiralyi adomanyként
a varat négy fia, Istvan, Janos, Pal és Miklds szamara.”* Majdnem
husz évvel késébb, a mar emlitett csalddi birtokegyezmény létrejstte
utan a borostyankdi var és uradalom Palffy Pal birtokaba jutott.

A harmincas és negyvenes évek folyaman az 10j tulajdonos feluji-
totta a varat. A ,,pozsonyi munkacsapatb6l” Giovanni Albertallot

' JEDLICSKA, 1910. 186, Palffy Pal levele Palffy Istvannak, Pozsony, 1637. junius

23.

HHStA, FA Palffy, AL, L. V. F. VIIL, Nr. 55. Palffy Janos levele Palffy Istvan-
nak, Pozsony, 1641.mércius 14.

SIVAKOVA, 2000. &s SNA, UPA, A. VIIL, L. V., F. II. Nr. 9 — Giovanni Albertallo
épitész szamaddasa.

2 FIDLER, 2000. 78.

2 A varat valésziniileg mér a 11-12. szédzad folyaman felépitették, de az elso frdsos
emlék csak 1349-b6l maradt fenn réla.

JEDLICSKA, 1910. 492,
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bizta meg ennek lebonyolitdsaval. A forrasok szerint 1644-ben egy
ideig Filiberto Lucchese személyes ellendrzése alatt folytak a mun-
kalatok. Palffy Pal halila utin Borostydnkdé o6zvegyének, Khuen
Franciskanak valt gyakori €s kedvelt tartézkodasi helyévé.

Stomfa a koézépkorban vizi var volt. A 16. szdzadban Palfty Mik-
16s kezdte atalakitani kényelmes rezidenciava, ezt folytatta fia, Pal
1635-ben. A pozsonyi épitkezésen részt véllalék koziil Simone
Retaccdra bizta a munkalatok vezetését, segédei Antonio Aquilino €s
Antonio Micha kdmiivesmesterek voltak. A stomfai kastély atépité-
sének terveit nagy valdszinliséggel Giovanni Battista Carlone készi-
tette. A negyvenes években aztan Stomfara is atj6tt a korabban Po-
zsonyban dolgozok jelentds része: Andrea della Torre, Giovanni
Battista, Jibrasio és sokan masok.”” Az 1624-ben megvasarolt malac-
kai uradalmon folytatott épitkezésekrdl még hianyosak az informaéci-
oink.

Palffy Pal 1634-ben megszerezte Detrekd varat és uradalmat.?®
Mivel a magasan fekv® varat viszonylagos nehézen lehetett megkd-
zeliteni, 0j kastélyt épittetett a domboldal aljaban. A kutatasok jelen-
legi alldsa még nem teszi lehetdvé, hogy valaszt adjunk a kérdésre,
pontosan mikor, €s mely mesterek kézremiikddésével épiilt a kastély.
Erdekes, hogy a detrekdi kastély alaprajzaban emlékeztet a pozsonyi
varra. Négyszog alaprajzu épiiletr6l van sz6, bels6é udvarral, melynek
sarkait nyolcszdgli tornyok zarjdk le.

Ugyanilyen kevés informaciénk van Dévény varanak &atépitési
munkalatairél, melyet a kdvetkezd €vben, 1635-ben szerzett meg
Palffy Pal. Dévény még romjaiban is leny{ig6z6 méretli épitmény. A

3 Errdl taniskodik Palffy P4l levele bityjanak Istvannak, melyben arra kéri ét,
hogy kiildje at hozzad Borostyankore Filiberto Lucchesét, hogy ellendrizze, mi-
lyen stadiumban vannak a munkdalatok. Egyébként ebben az idgszakban Palffy is
hosszabb 1d6t toltott a varban, ami t6le eléggé szokatlan volt. Tébb Borostyanké-
ben kelt levelében panaszkodott rossz egészségi allapotira és rengeteg tennivalo-
jara, nyilvan ezért tartézkodott ott. HHStA, FA Palffy, A. I, L. IV, F. V., Nr.
260. Palffy Pal levele Palffy Istvannak, Borostyankd, 1644. majus 17.

A detrekdi varat a 13. szizadban épitették a Bazini és Szentgydrgyi grofok. A 15.
szdzadban a Serédyek, majd a 16. szizad végén a Balassak birtokoltak. A Riké-
czi-felkelés alatt az épiilet jelentdsen megrongalddott, ennek ellenére a 19. szazad
folyamin a viszonylag épen maradt részben allitélag bortén volt.
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var kozépkori térténetérdl meglehetésen sok az adat.”” A kora ujkor-
ban eldszor a Szentgydrgyi grofok birtokoltdk, majd a csalad kihalta
utan I. Ferdindnd 1535-ban Bathory Istvannak adomanyozta. 1609-t8]
Dévény a Keglevichek és Palochaiak tulajdondba jutott, akiktdl — a
hozz4 tartozé uradalommal egyiitt — 1635-ben vasarolta meg Palffy
Pal. Ritkan tartézkodott a vérban, ez nyilvan &sszefliggott azzal a
ténnyel, hogy a harmincéves haborti folyaman Dévény gyakran volt
kitéve ellenséges tdmadasoknak.

Marcheggnek egészen kiemelkedd szerep jutott Palffy Pal rezi-
denciai kozoétt, és méltan allithatjuk, hogy — a pozsonyi palotihoz
hasonl6an — reprezentacios célokat szolgalt. Palffy 1635-ban szerezte
meg a varat €és a hozza tartozé uradalmat, és Filiberto Lucchesére
bizta a tervek elkészitését, valamint az épitkezés iranyitasat. A vadasz-
kastély mai kiilalakja viszont mar Christian Alexander Oedtl 18. sza-
zadi terveinek markéns jegyeit viseli magat. Csak a kerti lakok és a
kastély belsejének gazdag stukkddiszitései szarmaznak a 17. szdzad-
bol.

Lucchese az eredetileg meglehetGsen szerény épiiletet ) szar-
nyakkal bdvitette ki, és két kerek tornyot emeltetett r4. A Morva
foly6 felé nézd részen teraszos kerti lak helyezkedett el. Fidler jel-
lemzése szerint Lucchese az artéri erdékbol alkotta festdi tajban egy
igazi ,,pogany szentélyt” épitett.*®

Palffy Pal ebben a kastélyiban latta vendégiil legeldkelbb ven-
dégeit és a marcheggi uradalomhoz tartoztak messze foldén hires
istalloi. Levelezésének tantisdga szerint I1. és ITI. Ferdinand is ellato-
gatott ide, hogy Palffy és mas fSurak jelenlétében vaddszhasson.””
Marchegget kiilfoldi elokeloségek is felkeresték — példaul de Gran
Gayer méarki —, de gyakori vendégek voltak a Titkos Tandcs tagjai,
mint Johannes Tieffenbach vagy Maximilian von Trauttmansdorff.

¥ A 13-14, szdzad folyamén az Arpad-hazi kiralyok, majd az Anjouk birtokaba
Jjutott, A 15. szazadban a Garak birtokoltak, akik kés6 gotikus stilusban atépitet-
ték. A var kdzépkori allapotarol: HLAVICOVA-PLACHA, 1999. 17-21.

*® FIDLER, 1990. 161.

* A kilonosen eldkeld vendégek szamara megfelels ellatast kellett biztosftani. II
Ferdindand 1631. évi latogatisa alkalmabdl Palffy Pal arra kérte bétyjat, Istvant,
hogy kiildjén neki killonbdzd szirnyasokat €s egy vaddisznét. JEDLICSKA, 1910.
88. Palffy Pal levele Palffy Istvannak, Lozormo, 1630. dec. 12.
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Nem minden kiilfoldi vendég latogatasa keltett azonban osztatlan
oromet Palffyban. A szdsz valasztofejedelem érkezése kifejezetien
fejtorést okozott neki, mert a herceg szivesen nézett a pohar feneké-
re: ,A mi a Saxoniai herceg hozzamjovetelét illeti, édes Bdtydm
Uram, én az én dllapotom szerint most a vele lakozdsbdl egyet nem
érthetek, most hallom, hogy igen ihatik, én pedig beteges ember va-
gyok, [...] is nekem nem igen kedvesek, mindazondltal hozza kiildtem
magam lovdszmesteremet levelemmel, hogy 6 Naga akarvén kimenni
Marhekre, minden szolgalattal ad nutum legyenek és mindeneket
megmutassanak. ”>°

Bajméc meglehetésen tavol volt Palffy Pal Pozsony-kémyéki bir-
tokaitol. A Privigyétdl nem messze fekvo festéi varoskdban mar a
kozépkorban is allt var. A kora ujkorban a Thurzék birtokoltak,
Palffy a harmincas években szerezte meg, de csak 1644-ban adoma-
nyozta neki az uralkodé. A negyvenes évek elejétdl itt is atfogd at-
épitési munkalatok kezd&dtek, a mar jol ismert garda részvételével.
A terveket Filiberto Lucchese készitette, segédei Simone Retacco,
Antonio Aquilino és Antonio Rava voltak. A munkalatok elsé fo-
lyaméban az egész fels§ varat atalakitottadk. A madsodik fazisban
Carlo Martino Carlone és Antonio Biberello voltak az épitkezések
vezetoi.

Palffy Pal nem érhette meg a munkalatok befejezését, sot, halala
utdn pénzhidny miatt utédai nem is valdsitottdk meg Lucchese terve-
it. Ozvegye, Khuen Franciska fontosabbnak talalta a Privigyében
megtelepeds piaristdk anyagi tAmogatésat.

Palffy nem csak sajat épitkezéseinek volt bokezii mecénésa, de — a
kor szokasainak megfeleléen — sokat aldozott egyhazi alapitvanyokra
is. Rendszeresen timogatta a mariavolgyi (ma: Marianka) palos ko-
lostort, €s uradalmain tébb templomot is épittetett. Malackén a feren-
ces rendi szerzeteseknek kolostort és templomot emeltetett, az épii-
letegytittes maig Szlovakia legjelentésebb barokk miiemlékei kozé
tartozik. Palffy végrendeletében meghagyta, hogy Somorjan épitsék

3 HHStA, FA Palffy, A. L., L. IV., F. V., Nr. 166. Palffy Pal levele Palffy Istvan-
nak, Malacka, 1641. dec. 13.
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at a templomot, emeljenek hozza plébaniat és nyissanak a varosban
iskolat.>’

Palffy Pal Pozsony véaraljai palotdja tulszérnyalta tébbi épitkezé-
sét, annak ellenére, hogy az épiilet elsé pillantisra meglehetésen
egyszeriinek, szinte ,puritinnak” tlint, és meglep6en hasonlitott a
felette elhelyezkedd varra. Ezt két tényezd okozhatta: az épitészek
vagy tudatosan ,,masoltdk™ le a pozsonyi var terveit, vagy azért nem
tervezték a palotit hivalkodéan pompasra, nehogy , konkuriljon™ a
felette elhelyezkedd kirdlyi székhellyel.

A palota épitési munkdlatainak kezdete el6tt PAlffy szerzédést k-
tott Pozsony vérosaval egy 0j ut, a Varat — a mai Zamocka utca —
megépitésérdl, hogy ilyen mdédon megkonnyitse az épitGanyagok
szallitasat, és egyben hozzaférhet6bbé tegye a domboldalban elhe-
lyezked® rezidencidjat. 1641-ben tiiz iitdtt ki az épiild palota kozelé-
ben talalhaté hazakban. Palffy megigérte a karosult lakoknak, hogy
elegendd fat és valyogot ad nekik az 1ijjaépitéshez, ha 6k cserében
segitséget nyGjtanak a palotajihoz vezetd ut kiszélesitésében.™

A palota épitési munkalatait el6szér Giovanni Albertallo vezette
segédjével, Giovanni Battista Ravaval, majd Albertallo haldla utan
Carlo Martino Carlone lett az épitésvezetd, az 6 segédje Antonio
Aquilino volt. A meredek domboldalban elhelyezkedd villa suburba-
ndnak két szarnya volt, ¢s méltan Aallithatjuk réla, hogy Giovanni
Battista Carlone remekmiivei kzé tartozott.

Az éplilet 16 érdekessége az volt, hogy voltaképpen ,,beleépitet-
ték” a domboldalba, ugy, hogy egy hatalmas alsé tartészerkezet tar-
totta. A két szarny derékszdgben egy tagas udvart fogott kdzre. Az
¢pitési telek adottsagai miatt a kertre nézd szarnyat kétemeletesre
tervezték és csak részben volt alapincézve. Az €piilet a forrasok sze-
rint 16,5 m (52 14b) magas volt, az alap falai kb. 1,5 m (5 1ab) vasta-
gok voltak. A f6ldszint magassaga elérte a kb. 5 métert (16 lab). A
Varittal parhuzamosan egy hosszii és keskeny traktus huzddott,
amelyben grottdkat és egy sala terrendt hoztak létre — ez kb. nyolc
méter (26 lab) és kb. 7,5 m (24 14b) széles volt, és Galleria név alatt

3! JEDLICSKA, 1910. 478—482.
32 HHStA, FA Palffy, A. 1., L. IV., F. V., Nr. 12. Palffy Pl levele Palffy Istvannak,
Bécs, 1641. apr. 18.
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szerepel a forrasokban.®® A telek Véritra nézd részén helyezkedtek el
a gazdasagi épiiletek, valamint az istallok.

1646-ban az épulet mar valészinilileg olyan allapotban volt, hogy
meg lehetett kezdeni a belsé tér diszitését €s berendezését. A
grottakban Giovanni Battista Rosso, a fogadotermekben Giovanni
Andrea Bertinado (Bertinallo) készitette a stukkékat. A festményeket
Giacomo Bonaventura, Christian Knorr, Johann Pauspartl és Leonard
Juvenel festették. Az italiai mesterek kozill még érdemes megemlite-
niink Giovanni Battista kéfaragd, Carlo Andrett6t, valamint Frances-
co Piazollt, a németek koziil pedig Antonio Schmidt és Hans Alb-
recht Fridbacher kéfaragdkat, Hans Fibich asztalost és Hans Georg
Weltzburger iivegest.**

Az épiiletet terjedelmes, fallal korbevett italiai tipusu teraszos
diszkert Svezte. Nem véletlen, hogy Palffy éppen pozsonyi palotaja
koré épittetett nagyobb kiterjedésii kertet, hiszen a korszakban Po-
zsony az orszag ,kertészeti” kdzpontja volt. Nem csak a fénemesek
tulajdondban voltak szebbnél szebb kertek, a varosi polgarsag is
igyekezett — bar szerényebb mértékben — kivetni a nemesek kertsze-
retetét. Heindel Ferdindnd tigyvédet nyilvan annyira lenyligdzte az
érseki Kert, hogy sajatjaba még narancshézat is allittatott.”

A viaros leghiresebb kertjei a 17. szazad els6 felében a Palffy, és a
Lippay kert volt. Lippay Janos részletes leirasanak koszonhetben az
utébbi az ismertebb. A két pompas kert kiilon érdekességét az adja,
hogy épittetdik politikai ellenfelek voltak. Nincs kizarva, hogy
Lippay Gyérgy és Palffy Pal itt is versenyre keltek egymaéssal.

Az érseki kert kiilénboz6 latvanyossagairol, kiilonleges névényei-
6] és mulattaté berendezéseir6l volt hires, épittetdje nem Kkis anyagi
aldozattal hozta létre. Szobrok, szokékutak, grottik, mikroszképium,
narancshaz, egzotikus fik, bokrok és virdgok, lugasok, kerti lakok €és
labirintusok kapraztattak el az ide latogatokat.

Palffy P4l kertjérdl nincsenek ilyen, minden részletre kiterjedd in-
formacidink. A fennmaradt leirasok €s a levéltdri forrasok alapjan
viszont pontosabban tudjuk nyomon kévetni a kert épitésének torte-

) I_:IPA, A.VIIL,L.V,F.II,Nr. 9., IL 9.
3 SNA, UPA, A. VIIL, L. V., F. I, Nr. 9 IT a IL. 7b.
35 RaApAICs, 1946. 80.
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netét és azoknak a miivészeknek és kertészeknek a neveit, akik részt
vettek annak kialakitisdban. Az érsekével Osszehasonlitva Palffy
kertjének kiilonlegességét és egyediségét az adta, hogy tervezdi az
épitési telek foldrajzi viszonyait kihasznalva teraszosra €s lépcsdze-
tesre alakithattdk. A teraszos italiai diszkertek a Habsburg Biroda-
lomban ritkasagnak szamitottak.

A palota €pitési munkalatai voltaképpen a kertben kezddédtek el,
mivel el6szor is ki kellett alakitani annak teraszait, emiatt tekintélyes
mennyiségii foldet €s valyogot hordtak a domboldalba. 1637-ben
késziiltek el az elsé kerti lakok, a kévetkez6 évben pedig megkezd6-
dott az allék, redélyek és sévények telepitése. A grottikon, kerti la-
kokon és lépcsdkon kiviil amfitedtrumot is épitettek, amelyben szin-
hazi el6adasokat tartottak.

A szokokutak a korabeli kertépitészet leglatvanyosabb elemei ko-
z¢é tartoztak. Lippay Janos Posoni kertjebs! megtudhatjuk, hogy el-
mes mechanikai megoldasoknak készonhetden nem csak vizet 16vell-
tek, de mulattattdk, elkapraztattidk, vagy meghdkkentették az oda
latogatokat. Ilyen volt az érseki kert szirénes szokokutja is: ,, Az also
Jjaratban sziklds részrdl szirének kiilonféle éneke hallatszik, koztiik
kozépen duddas jatszik, s csapja be az ott allokat sipjaval lefrocsken-
dezvén ket.”?®

Egyeldre nincs tudomasunk réla, hogy Palffy Pal kertjében hason-
16 elmés szerkezetekkel ellatott szokokutak lettek volna. Miivészi
kivitelezéstik azonban kétségkiviil magas szinvonalu volt, mivel a
szamlakban szerepel Pietro Main-Maderno szobrasz neve, akinek a
szokokutjai maig megesodalhatk a budovicei kastély udvaran.”

A kert egyediségét a legkiillénbdzdbb fajta fik, bokrok és viragok
jelentették. Wilhelm Miiller szasz kovet 1. Lipot csdszart késziilt
meglatogatni Bécsben, és itkézben megallt a pozsonyi érsekkertben
is. Bar kiilfoldi koévetként sokféle €s fajta kertet lathatott, Lippay
Gyorgy egzotikus novényei még Ot is csodélatba ejtették: ,, Volr ott
mindenféle gyiimdlcsfa, grdandtalma, citrom, narancs, babér, szam
szerint 167, t0bbnyire vordsre festett és zold vaspantokkal ovezett
vedrekben [...] A 10bbi novények kozt volt aloé is, hosszu, hegyes, a

3 STIRLING, 1996. 91.
37 FIDLER, 1990. 97.
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széleken tovises, husos levelekkel, koriilbeliil masfél rof magas, dlli-
tolag minden hetedik esztendében hoz egyetlen virdgot [...] A kert-
ben dsszesen 24 nagyobb és 3 kisebb tdabla van, valamennyi telve
idegen novényekkel, viragokkal, herbdkkal és mds ritkasdgokkal. >®

A levéltari anyagokbol nehéz megallapitani, milyen névényeket
iiltettek Palffy Pal kertjébe. A palota kertészei — Georg Wieszner,
Martin Wiillich, Christoph Neumann, €s segédeik, Colman Stobel és
Hannibal Wachel — minden bizonnyal nem csak fakat és bokrokat
telepitettek a teraszokra.’® A Palffy kertet 4brazolé rézmetszeteken a
legfeltiindbb latvanyossag egy hatalmas filagérias harsfa. A filagori-
ak kiilonb6zd valtozatai nagy népszerliségnek drvendtek hazinkban,
€s a filagorias harsfa sem szamitott a ritkasagnak. A Rakocziak
sarosi karidjadban mar 1619-ben allt a viragos kertben filagérids hars-
fa, ugyanigy a makovicai kastély, és az Illéshazyak nagyszarvai kas-
télyanak kertjében is.*’

A filagéridkat vagy a harsfaba épitették, vagy a fiatal harsakat ne-
velték olyan médon, hogy agaikban el lehessen helyezni a filagoriat.
Palfty Pal kertjének filagdrids harsa a rézmetszeteken is lenyligdzo
méretiinek tinik. Ha kozelebbrdl megfigyeljik, az dgak elhelyezke-
désébd]l nyilvanvald, hogy a fat valdszintileg eleve filagériasnak
nevelték. A legkellemesebb akkor lehetett a séta, amikor a hars vi-
ragzott. A palota tulajdonosa és vendégei akar orakat is eltdlthettek a
filagérian beszélgetésbe mélyedve vagy a madarak éneket hallgatva
és a viragok illatat élvezve.

Palfty Pal kétségkiviil nem csak pihenésre és kellemes id6toltésre
szanta pozsonyi rezidenciajat. Az épiilet t&bb politikai és reprezenta-
cios funkcidt latott el. ElsGsorban minden bizonnyal a Palffyak hir-
nevét, dicséségét, és Pozsonyban, valamint a virmegyében jatszott
fontos szerepét volt hivatott hirdetni a kiilvildg szdméra. A csalad
Palffy Miklésnak kdszdnhetben, aki 1599-ben elnyerte Pozsony varat
a hozza tartoz6 uradalommal, valamint Pozsony varanak 6rokos ka-
pitinya és Pozsony varmegye 6rokos foispanja lett, kezdett jelentds

S, LAUTER, 1993. 87.
3% SNA, UPA, A. VIIL.,L. V., F. I, Nr. 911 a.
4 RapaICs, 1946. 82.
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szerepet jatszani a févarosban. Végrendelete értelmében fia, Istvin
orokolte a felsorolt méltésagokat.

Palffy Miklés 1599-ben ingatlant vésarolt Pozsonyban megvette
az olasz szarmazasi Pestalozzi kereskeddcsalad hazat a Hosszi — ma
Laurinsk4 — utcaban.*' Ezt az épiiletet fia, Istvan 4t is épittette, de a
palota megkozelitéleg sem lett olyan reprezentativ, mint a var tévé-
ben all6 rezidencia. Ez is alatamasztja feltevésiinket, hogy Palffy Pal
nem csak a sajat tekintélyét akarta palotajaval ndvelni, de egyben
egész csalddjaét is. Nem rajta mulott, hogy utédai a 18. szazadtdl
kezdve inkdbb a Pozsony kornyéki kastélyokat és varakat vélasztot-
tak lakhelyliknek, és nem ezt a palotat.

Palffy azonban nem csak a sajat csaladjanak dics6ségére gondolt,
amikor elhatarozta, hogy egy ilyen nagyszabasu rezidenciat épittet.
Az épitkezés elkezdésének idejében még ,.csak™ a Magyar Kamara
elndke volt, a munkalatok végsd szakaszdban azonban mar nadorra
valasztotta az orszaggylilés. Politikailag is nagyon fontossa valt tehat
szamara, hogy az orszag életében betdltott vezetd szerepét egy eloke-
16 rezidencia is hangstlyozza. Palffy Pal volt talan az elsé nador a
kora tjkorban, aki székhelyét ténylegesen a fovarosban tartotta. Mar
,nadori korszaka” el6tt is igyekezett azonban politikai megbeszélése-
it a pozsonyi palotaban tartani, amire nagyon sok utalast talaltunk a
forrdsokban. Esterhdzy Miklés nador haldla utan Palffy Pal a szak-
irodalom altal ,,esterhazystiknak™ nevezett politikai kor vezetd sze-
repét is atvette. A Palffy-part tagjainak taldlkozoi is gyakran a po-
zsonyi palotdban zajlottak.

Marchegghez hasonléan, itt is megfordultak kiilféldi vendégek:
» EG Félsége az el mult hetfén indulvan megh Béchbdl Czel felé, mys
mdsnap, a spanyol kiovettel (marques de Castel Rodrigéval) onnét
megh indulvdn, tegnap ebéd elbtt érkeztiink ide Posonba.”*

Palffy Pal végrendeletébdl is egyértelmiien kitiinik, hogy palota-
Janak fontos politikai szerepet szant. Arra az esetre ugyanis, ha a
Palffy csaldd magvaszakadt lenne, pozsonyi palotajat felajanlotta az
orszagnak, hogy ott tartsak az orszaggyiiléseket.*’

41 FEDERMAYER, 2003. 246.
42 §. LAUTER, 1989. 152.
43 JEDLICSKA, 1910. 480.
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oInter arma silent musae” — ez a latin mondas egyéltalan nem
volt érvényes a 17. szazad elsd felének kiralyi Magyarorszagan. Bar
az orszagot silyosan megtizedelté¢k a héboris pusztitasok és a torék
portydzasok, a fOnemesség kényelem, szépség és miivészet iranti
igényét ezek a kedvezodtlen koriilmények nem befolyasoltak. Palffy
Pal életében is szorosan Osszefonédott politikusi palyaja, valamint a
kultira és milivészet iranti érdeklédése. Rezidencidinak miivészetileg
igényes €s anyagilag koltséges kivitelezése hatalmat, politikai befo-
lyasat, gazdagsagat és sokoldali miiveltségét juttatta kifejezésre.

Nem csak a pozsonyi palota, de Palffy Pal egykori rezidencidinak
talnyomo tobbsége romokban all, vagy a késdbbi atalakitasok folya-
man majdnem teljesen eltlintek a 17. szazadi €pitések nyomai. Ennek
ellenére méltan tarthatjuk 6ket hdrom orszdg — Szlovakia, Magyaror-
szag és Ausztria kozos kulturdlis és tdrténelmi 6rokségének részé-
nek.
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Kollai Istvan

-~Német volt a keresztapad!”
Német szora kiildott magyar gyerekek
a dualizmus korabeli Igion

A torténelmi Magyarorszag tébbnyelvii, tobbkultirdja, tébbnem-
zetiségli orszag volt. Ebbdl fakaddan az egymas koézotti kommu-
nikédcidhoz sokszor hozzatartozott t&bb nyelv ismerete is. Voltak
olyan foglalkozasok, melyek esetében térvényszerlien ismerni
kellett a Karpat-medence bizonyos nyelveit: példaul a kereske-
déknek, akik portékaikkal az egész orszdgot bejartak, de ide so-
rolhatok a felsé-magyarorszagi evangélikus lelkészek is, akik
szlovakul, magyarul és németiil is tudtak. Emellett voltak olyan
vegyes etnikumi vidékek, telepiilések, ahol a lakossag szamara
egyszerre két-harom nyelv ismerete volt szilkkséges a mindennapi
kommunikacidhoz.

A tanulmanyom téméja egy, e karpat-medencei tobbnyelvii-
séggel kapcsolatos jelenség. A 19. szazadban altaldnos szokas
volt, hogy magyar anyanyelvii gyerekeket néhany évre .német
széra” kiildtek a sziileik a szepességi varodokba. E dolgozat az
Igléra kiildott didkok torténetét dolgozza 6], kiilénos tekintettel
az igléi gimnaziumra, ahol a legtébb ,,német szdéra” érkezett ma-
gyar gyerek tanult.

Az id6k folyaman a magyar anyanyelvi gyerekek ,,német sz6-
ra” kiildésének alapvetden két formaja alakult ki. Az egyik eset az
an. ,,cseregyerek” intézmeénye: két, egymds irant bizalommal
viseld csaldd megegyezett abban, hogy azonos koru gyermekiiket
egy vagy tobb évig a mésik csalad gondjaira bizzik. Erre a jelen-
ségre volt példa a paraszti kdzegben is, ilyenkor altaldban nyelv-
hataron 1évd és egymassal szomszédos falvak kozott alakult ki
ilyen kapcsolat.! A vérosi kézmiivesek és iparosok is szivesen
adtak gyerekiiket messzi varosokba, hogy ott egyszerre nyelvet €s
szakmat tanuljanak.” A parasztsag és a kispolgarsiag mellett azon-

1 DaNKS, 1993. 1645-1652.
2 Kosa, 2003. 46.

S1C ITUR AD ASTRA & 2003/1. 35-54.



ban a jomddua varosi rétegek korében is szokas volt, hogy gyer-
mekeiket akar tobb évre is tavoli varosokban €18 csaladok gondja-
ira bizzak.

A masik tipikus formaja ennek a jelenségnek, amikor a ma-
gyvar gyerekek német széra kiildése nem parosult német nyelvii
gyerekek ,,magyar szora” kiildésével. Ilyenkor a két kiilonbdzé
nyelvi vidék kdzotti kapesolat egyiranyu volt. Mint latni fogjuk,
Igléon mindkét esetre talalunk példat.

Hogyan és mikor alakult ki a ,,német szora kiildés” intézmeé-
nye? A jelenség eredete homalyba vész. Az elsé biztos nyomai
ennek a fajta nyelvtanulasnak a 17. szdzadbdl szdrmaznak, €s né-
met-magyar viszonylatban jelennek meg.’ A 19. szdzadban a
cseregyerek és a vendéggyerek intézménye altaldnossi valik,
féként Fels6-Magyarorszagon, €s elsésorban a két emlitett etni-
kum kozott. Kdzismert irodalomtorténeti tény, hogy a tizéves
J6kai Mor Komarombdl két évre az akkor német nyelvii Po-
zsonyba keriilt, a hires vizmérnskdket adé Zsigmondy-csalad-
hoz.* Azt is szdmon tartjdk, hogy a nyiregyhdzi Krady Gyula a
szepesi Podolin varosiban tanult hiarom évig.” A kozépiskolai
nyelvtanulas elterjedésének ellenére a jelenség a dualizmus alatt
figyelhetd meg a legjobban, mivel ekkor egyszerre emelkedett
meg a magyar és a német nyelv presztizse. Az elébbi az 1918
elétti Magyarorszagon nélkiilozhetetlen kozvetitd nyelvé vilt,
mig a német hasonlé szerepben volt, de a birodalom egeszét te-
kintve: ezért aki a korabeli Magyarorszidgon érvényesiilni akart,
annak illett mindkét nyelvet ismernie. A vendégdidkoskodassal
kapcsolatos adatok és kézlések is ebben az idészakban, a 19. sza-
zad utols6 harmaddban és a 20. szazad elején sokasodnak meg,
igy jelen tanulmany is ezzel a korszakkal foglalkozik.

A dualizmus korabeli Iglé gyorsan fejlod6é, modern Kisvaros
volt. 1880-ban mintegy 7.500 lakost szamlalt, 1910-ben mar t&bb

’ Kbsa, 2003. 46.

* ERDELYI, 1997. 72-73. J6kai szép emlékeket 6rzott a cseregyerek-rendszerrdl:
ahogy irta, neki volt Pozsonyban egy liebe Mutterja, mig Zsigmondy Vilmos-
nak Komaromban egy kedves mamaja.

TOBIAS, 1964. 100. Kridy iridsaiban gyakran feltlinik a Szepesség ihlette
kisvéros-motivum.
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mint tizezren éltek itt.° Fejlédésének egyik zdloga, hogy — ellen-
tétben Locsével és Késmarkkal — a Kassa-Oderbergi Vasut févo-
nala (1872 6ta) athaladt a varoson.” A szazadforduld utdn mar
Iglét tekintik a Szepesség valédi kdzpontjanak, nem pedig a stag-
nald, hanyatld (és kevesebb lakossal bird) Locsét, illetve Késmar-
kot Iglo lakossaga a Szepességben hagyomanyosnak mondhaté
hungarus-tudattal rendelkezett, ,,1élekben magyar” volt; de a nép-
szamlalasi adatokbdl latszik, hogy a dualizmus alatt nyelvében is
erGsen magyarosodott. Mig 1881-ben a lakossdg 7,5 szazaléka
vallotta magat magyarnak, addig 1910-ben mér minden harmadik
igléi magyarnak mondta magét.

1. Igl6 lakossdgdnak nemzetiségi dsszetétele (Iélekszam és sziazalék)’

1881-ben 1891-ben
magyarok 7 569 7,6 786 | 10,7
németek 2249 29,9 2300 31,3
szlovakok 4338 57,6 4214 57,3
OSSZGSEH 7521 7345

8 1881. évi népszamldlas, 1882. 269.; 1910. évi népszémldlds, 1912. 254-255.

" Technikai fejlédésiink, 1929. 370. Késmarkra csak 1889-ben, L&csére 1892-

ben ért el a vasit, és csupan mellékdgak. Technikai fejibdesiink, 1929, 375—

376.

Példaként egy locsei lakos véleménye 1908-bol: |, oriilok, hogy legaldbb egy

hely van megyénkben, mely rohamlépésben fedi a talajt épiiletekkel. ” Szl.,

1908. évi 128. szam, 2. .

? 1900. évi népszdmidlis, 1902. 255-256.; Pallas Lexikon, 1893-1897.; vala-
mint 1d. a 6. labjegyzetet.
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1900-ban 1910-ben
magyarok  |2220 23,9 3494 33,2
németek 2042 |22 1786 17
szlovakok | 4966 53,4 5103 48,5
Osszesen 9301 | 10525

Mindazondltal Iglét — hasonléan Késmarkhoz €s Locséhez — a
korabeli Magyarorszagon didkvarosként tartottdk szamon, és nem
véletleniil: az iskoldk viszonylag nagy sulya a dualizmus évtize-
dei alatt végig jellemzd volt a virosra. Az 1880-as években mint-
egy ezer diak tanult a varosban, és 60 ,kézéptanodai” tanar tevé-
kenykedett itt.'" Az 1910-es években az igléi didksdg sziama
kétezer koriil volt.!! Miikodott a varosban katolikus, izraelita és
evangélikus elemi népiskola, polgari fia- és lanyiskola, faipari
szakiskola, a Kassa-Oderbergi Vasut pedig a vasuti dolgozdk
gyermekei szaméra létesitett bentlakasos iskolat'’ —a ,,német sz6-
ra” Igléra keriilt didkok azonban altaldban nem ezekben tanultak,
hanem két masik tanintézményben: a tanitoképzdben €s a gimna-
ziumban.

Az éllami tanitoképzdk elhelyezésénél szempont volt, hogy
tobbnyire kis és tobbnemzetis€gii varosokban legyenek, mivel
(E6tvds svajei tanulmanyai alapjan) kimondott célja volt a rend-
szernek: egy kozos intézetbe tenni kiilonbdz6 anyanyelvii és val-
lasii embereket, igy a nemzetiségi és felekezeti ellenérzéseket a
leend6 tanarokbol eltiintetni, és a ,,k6z8s haza” szeretetére nevel-
ni.”’ 1871-be dontsttek ngy, hogy a Szepességben is legyen egy
tanitoképzd; a beadott ajanlatok koziil Igléé volt a legjobb. 1892

% Sz 1885. junius 5. 2. (Zimann Janos cikke)

"' TELLERY, 1909. 106—139.

2 TeLLERY, 1909. 106-139. Volt még ndi ipariskola, ahol évente 30-an tanul-
nak, és varosi ipartanonc-iskola, ahol este €s vasarnap folyt a tanitas.

13 ARANYI, 1897, 6-7.
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és 1896 kozott évente atlagosan Stven tanulé latogatta az Allami
Tanitoképzé lintézetet. '

Erdemes megnézni a tanulok szarmazasi helyére és anyanyel-
vére vonatkoz6é adatokat. Ezekbdl az latszik, hogy 1871-1896
kozbtt az igloi tanitéképzobe jard didkok 47 szazaléka nem szepe-
si (koziilik 11% gomori, 9% sarosi; tehat csak 27%-uk jott a
Szepességtdl tavolabb esd teriiletekrél).'”” Anyanyelv alapjan a
kovetkez6 volt a megoszlasuk ugyanebben a huszonét évet atfogé
id6étavban: 23,4% magyar, 54% német, és 22% szlovak. Ezek az
ardnyok a késdbbiekben sem valtozhattak sokat. Tehat azt lehet
mondani, hogy a tanitéképz6ben minden negyedik didk volt ma-
gyvar anyanyelv(i, akik koziil feltehetéen sokan voltak ,.német
szora” jott didkok.

A ,,német szdra jott” magyar didkok szama az Igldi agostai hit-
vallast evangélikus fogimniziumban volt igazan magas. Ezt az
intézményt a tanitoképzohdz képest sokkal tébben latogattak:
1880-ig az iskola tanuldi létszama atlagosan 450-re emelkedett,
1880-ban példaul 501-en tanultak itt. Utdna lassan csékkeni kez-
dett a didkok szdma. 1865 és 1896 koézott évente atlagosan 428
tanulé latogatta.'®

Ha megnézziik a gimnaziumi tanulék szdrmazisra és anya-
nyelvre vonatkozé adatokat, azt latjuk, hogy itt a ,,német széra”
érkezett magyar ajka didkok kiemelkedben nagy ardnyban képvi-
seltették magukat. Az 1880-ban itt tanulé 501 gimnazistabol 361
. vidéki” didk,"” és ez az ardny nem sokat valtozhatott késébb
sem. Mas forrasok alapjan ugy tinik, hogy vidékinek szamitott
minden olyan tanuld, aki nem Szepes varmegyébdl érkezett a
gimnaziumba, tehat a nem szepesi szlovak és német anyanyelvil
didkok is. A vidéki ilyen értelemben tagabb kategoéria a ,,német
szoéra j6tt” magyaroknal.

14 ARANYI, 1897. 53, 81.

'S ARANYI, 1897. 89.

' PAKH, 1896. 56., 99.

7 KALNICZKY, 1925 25., 29-30. Sok hasonld témajii miitdl eltéréen nem ro-
mantikus nosztalgiazas, amelynek forrasértéke sokszor kicsi, hanem higgadt,
elfogulatian visszaemlékezés, adatokkal, melyeket Fisher Miklés tanart6l
személyesen szerez meg.
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Az anyanyelvre vonatkozé adatokbél komolyabb k&vetkezte-
téseket lehet levonni: ezek a szamok azt mutatjak, hogy a gimna-
ziumi tanulék mintegy fele a vizsgilt korszakban magyar ajkii
volt.'® Ezek kdzott bizonyéra voltak igléiak is, de a varos nemze-
tiségi statisztikdibol latszik, hogy a magukat magyarnak vallék
aranya a varosban még 1890-ben is alig voltak tobben 10%-nal,
tehat a magyar ajk0 didkok nagy része valosziniileg ,,német szora
jott” tanulé volt. Késébb, az 1900-as népszamlalason mar 20 sza-
zalék, az 1910-es népszdmlalason pedig 30 szazalék folé kiiszott a
magukat magyarnak vallék aranya Iglén; ekkor bizonyara mar
egyre nagyobb részt tettek ki a magyar nyelvili didkok koziil az
igléiak.

2. Az igléi gimnaziumban tanulé
magyar didkok szdma és ardnya'’

Az igléi gimnazium tanuldinak nyelv szerinti
megoszlasa
450+ =
wo T HYa ™= o 1
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Az 1879-1780-as tanévben érettségit tett tanuldk listaja’® nem-
csak a ,,német széra jott” magyarok gimnaziumbeli aranyardl
tanuskodik, hanem arrdl is képet kapunk, hogy honnan érkezett a
didkok tSbbsége. A 47 érettségizdbol csupan tizenegyen szepesi-

18 A Magyar Statisztikai Evkonyvek kozoktatdsra vonatkozé adatai alapjan. Az
1913-as évbdl nem maradt fenn anyanyelvre vonatkozé adat.

'® A pontos adatokat 1d. az 1. szdmf mellékletben

% KALNICZKY, 1925. 25., 29-30.
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ek (koziiliikk hét igléi). A 36 ,,vidéki” szarmazasi helye, megyék
szerint: Zemplén megye: 7; Jasz—Nagy—Kun—Szolnok, Bereg,
Szabolcs: 5-5; Szatmar: 3; Borsod, Bihar, Gmoér, Abatj: 2-2;
Lipté, Ugocsa, Saros: 1-1. E szamokbdl lathatd, hogy az igldi
fégimnaziumba elsGsorban a torténelmi Magyarorszag északkeleti
megy¢€ibdl érkeztek a didkok, sét, a lakhely alapjan ezt pontosita-
ni lehet: a magyar nyelvteriilet északkeleti részérdl jottek az igloi
gimnazistdk. Latszik tovabba az is, hogy egyes megyékben egy-
egy telepiilés adta az onnan érkezett didkok nagy részét: Mun-
kacs, Nyiregyhaza, Kisajszallas tipikusan ilyen varosok. Utébbi
kapcsan érdemes kiemelni azt, hogy meglepden sokan érkeztek
Jasz—Nagy—Kun—Szolnok megy¢ébdl (mikdzben hevesi, hajdasagi
az 1880-as érettségizok kozott nem volt), és egyes visszaemlé-
kezések alapjan ugy tiinik, a nagykunsagiak jelenléte altalanos
volt Iglén, minden osztalynak megvoltak a ,.jaszkunjai”.

Ennek kapcsan érdemes megvizsgalni azt is, hogy miért kiild-
ték a sziil6k gyerekeiket a szepesi varosokba tanulni.?' A vendég-
didkoskodas f6 okat tradiciondlisan a német nyelv megtanulasa
jelentette. A magyar értelmiségi és tisztviselé réteg szamara a
német nyelv fontossaga a dualizmus alatt megkérddjelezhetetlen
volt. Fontos megemliteni azt is, hogy a kézos hadseregben szolga-
16 egyéves onkénteseket, akik a tisztvizsgat nem tudtak sikeresen
németiil letenni, visszatartottdk masodik évet szolgélni; volt ma-
gyar gyerek, akit kifejezetten ezért kiildtek sziilei Igléra.”? Nem
csupan a német nyelv megtanuldsa vonzhatta azonban a magyar
gyerckeket a varosba — kiiléndsen, hogy a varosi kommunikéci6
nyelve és az iskoldk, a gimnazium tannyelve is erdsen magyaro-
sodott. Ahogy azt egy Oregdiak megfogalmazta az 1880-as évekre
utalva: ,, Nehéz volt akkoriban Igion németiil megtanulni. Az intel-
ligensebb része a lakossdgnak széltében magyarul beszélt. "® A
német nyelv megtanuldsa mellett komoly mozgatérugdja volt a
vendég- és cseredidkoskodasnak a szepesi gimnaziumok jé hire,

2l Iglé mellett Lécse, de kiilénosen Késmark volt divatos ,.célpontja” a magyar
vendégdiakoknak. Szamos erre vonatkozo forras létezik.

22 MAKRA-MOHR, 1929, 128,

B KALNICZKY, 1925. 7.
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megbecsiiltsége, patindja. J6 példa erre egy bacskai svab gyerek,
aki bar németiil tudott, mégis Iglon tanult — didktarsai nem értet-
ték, vajon mi vonzotta 6t oda.” A cseregyerek-kapcsolatok tradi-
ciondlis vonasa is azt eredményezte, hogy sok magyar még akkor
is ide jart tanulni, mikor a régi célt, a német nyelv elsajatitasat
nehezen érhette el.”” Kridy megfogalmazisaban: ,, Taldn kény-
nyebbek voltak az iskoldk, mint példdul az Alfsldon; taldn kény-
nyebben tanult itt a didkember; taldn édesebb volt a lecke, bardt-
sagosabb a tandr, elnézébb a pedellus. %

Miért éppen a Hegyalja, a Tiszantal és a Nagykunsag magyar
vidékeirdl érkeztek Iglora a didkok? E tekintetben tSbb tényezd is
elkiilénithetd. Egyrészt a szepesi iskoldk a magyar nyelvteriilet
keleti, északkeleti részeihez esnek kozel — logikusan kévetkezik
ebbdl, hogy inkabb e térség adta az igldi magyar didkok zémét.
Masrészt, a reformatusok szdma és ardnya ezekben a megyékben
nagyobb — az evangélikusok ¢és a reformatusok kézétti kapcesolat a
tanitas, oktatds terén Magyarorszagon, és kiiléndsen Felso-
Magyarorszag keleti részén évszazadokra nyult vissza.”” Sok al-
foldi reformatus szivesebben jaratta gyermekét tivolabbi evangé-
likus, mint kdzelebbi katolikus gimnaziumba. Fontos tényez6 az
is, hogy az Alf6ldon a szepesi németeket (cipszereket) a magyar-
saggal szemben lojilis, bardtsdgos népcsoportként tartottak sza-
mon.*® Mindezek mellett gazdasagi héttere is van ennek a kultura-
lis kapcsolatnak: a Szepesség ¢és az Alfold kozotti folytonos,
évszazados kereskedelmi kotelékek.”” Nem véletlen, hogy a
Hegyaljarol és az alfoldi vasarvirosokbdl szimos didk érkezik
Igléra; és taldn a kereskedelmi kapcsolatok magyarazzik azt is,
hogy a ,jaszkun” vidékekrdl oly sokan jénnek Igléra tanulni,
mikozben Igléhoz kézelebb esé teriiletekrdl (Heves megye, Haj-
diséag) szinte senki sem.

24 MAAKRA-MOHR, 1929. 313.
% MAKRA-MOHR, 1929. 426.
2 KrUDY, 1998. 5.

*7 DienNES, 2000. 29.

28 Kosa, 2003. 49.

2 DANKO, 1993. 1647.
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Hogyan keriilt egy alfsldi didk Igléra? Erdemes felidézni egy
hajdani igléi didk, a két vilaghabort kézott elismert irdonak szami-
té6 Farkas Imre visszaemlékezését: , Bisotkdek [Debrecenbdl]
példaul Korytnicara mentek nyaralni, odajétt a Schubert-csaldd
is Iglordél. Schubertné latta a nagy modot, az oldalszalonndkat, a
zsakkukoricat, amit a csibéknek hoztak Debrecenbdl. Ezek utdn
kihizlalnak az & vézna kisldnydt is. Hiszen a Bisotka-gyerekre is
rdférne a német sz6, meg a hegyi levegd.

fgy esett, hogy Karl Schubertné elvitte Bisotka Pistat Iglora s
otthagyta a lanydt, Schubert Grétét a Nagy-Péterfia-utcan, a
Bisotka-portdn. Ez volt a cseregyerek intézménye. Kedves, csupa
sziv nevelési szisztéma, poéta lehetett és egyben gyongéd sziilo,
aki kitalalta. [...] Bisotkdék igen jol bantak dm a kis Greétével,
még a helyét is megfittak, ahova leiiltették. Mindig arra gondol-
tak: Hatha visszakapja az a frdnya Bisotka Pisti Karl
Schub:grz‘éktdl azt a sok josdgot, amit 6k adnak az & kislanyuk-
nak.”

Tehat két csalad Osszeismerkedett nyaralas kézben, Gsszeba-
ratkozott, mégpedig annyira, hogy gyerckeiket egy-két évre a
masik csalad gondjaira biztadk — ez is egy lehetséges mddja volt a
cseregyerek-kapcsolat kialakulasanak. Némely esetben azonban
ennél mélyebb gydkerii, tébbgenericios csaladi kapcsolat is lehe-
tett a cseregyerek intézményének hatterében: ,, Mdr nagyapam
tudos Kdlniczky Benedek sarospataki theoldgiai tanar a géttingai
egyetem felkeresése eldtt ott tanult Iglon. Edesatydm szintén és
helyébe a vagy 15 éve elhalt Roth Andrds épitész édesanyja ment
cseregyereknek Sarospatakra. A csaladi hagyomadnyoknak megfe-
lelt ezért, hogy 1875. 6szén sziileim Iglora vittek a gimnadzium 4-ik
osztalydba. 3!

Voltak batrabb sziildk is, akik személyes ismeretség hijan hir-
detés utjan prébdéltak kapcsolatot létesiteni igléiakkal, szepesick-

0 FARKAS, 1933. 23-24., 34. Farkas Imre Debrecenben sziiletett és tanuléévei
alatt Iglora keriilt német szdra. A szepesi diakéletr8] mintazott Az igldi didkok
cimii operettje nagy sikert aratott. 4z igléi didgk cimii konyve, amelybdl a fen-
ti idézet szarmazik, egy Onéletrajz, amely részieteiben is hitelesnek tekinthets.

3 KALNICZKY, 1925. 3.
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kel, és ily mo6don kiildték gyerekiiket ,,német széra”. Hogy meny-
nyire volt elterjedt €s sikeres ez a modszer, nem tudjuk; de hogy
létezett, azt tanusitja egy hirdetés, amely az Iglén kiadott Szepesi
Lapok cim( ujsagban jelent meg: ,, Egy tizenhdrom éves lednyo-
mat cserébe szeretném adni egy szepességi tisztességes német
esaladhoz " *?

Mint mar emlitettiik, nem csak a fenti séma szerint, vagyis
cseregyerekként keriiltek fiatalok Igléra: ez a kapcsolat sokszor
egyiranyu volt. Sok magyar csalad ugy kiildte gyermekét az iglédi
gimnaziumba, hogy cserébe nem jott cipszer gyerek ,magyar
szora”.

Az igléi gimnazium mind a ,felf6ldi”, mind az ,,alf6ldi” gye-
rekek mindennapjait er6sen befolyasold szabalyokat tartott élet-
ben. Mai szemmel elsére meglepbnek tlinnek e rendszabalyok,
mivel az iskolai szigor €s feliigyelet joval tulterjedt az iskola fala-
in. Annak fényében viszont ez nem meglepd, a gimnéziumi 1ét
egyet jelentett azzal, hogy a gyermek elkerilt otthonrél, igy a
gimnazium a sziiléi feliigyeletet is pétolni hivatott. E szabdlyok
az. evangélikus gimniziumokban egységesek voltak. Kimondtak
tébbek kozétt, hogy linnep- €s vasarnapokon a templomban meg-
jelenni ,, minden tanulonak fGf6 kitelessége [...] Bor- és serméré-
si helyek, kavéhdazak és minden kovesmdk ldtogatdsa, azokbani
étkezés-fogadas a gymnasium valamennyi nevendékeire nézve,
bezdratdsi s végre elutasitdsi biintetés alatt tilos.”** (A visszaem-
lékezések nagy része ez utdbbi szabalyok kijatszasaval kapcesola-
tos torténeteket elevenit fel.)

Tilos volt ezenfellil a kartya-, a kocka- és a szerencsejaték. A
dohanyzist a VI. osztalyig tiltottdk. Azt is megszabtidk, hogy
Lhyvarban 10, télben 9 orakor estve mindenki mar otthon és szdl-
lasan legyen. [...] Magokon a szadllasokon tilos minden tivornya —
és a hadziak sértése és hdaborgatdsa.” A szabalyzat azzal is sza-
molt, hogy soknemzetiségii és tébbfelekezetli tarsadalom volt. a
didkoké: ,, Tilos e részben minden guny, nyers és sérté szo, min-
den nemzetiségi és felekezeti surlodds, mely szigoruan fog biintet-

32§71, 1885. évi 1. szam, 4. (Hirdetés Székelyhidrél)
3 VANDRAK, 1870. 13-14.
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tetni, de tilos mdsrészt a bosszu és az onbirdskodads is.” Ezeket a
kemény, a gimnaziumon kiviili életet is meghatirozé szabalyokat
az igléi gimnazium szigorian probélta betartatni, foként egy pe-
dellus segitségével, aki a varost jarta a jegyzetfiizetével, és min-
dent jelentett a tanaroknak 6t a diakok legnagyobb rémeként emli-
tik a visszaemlékezések. Az ,elutasitds™-ra, azaz a gimnaziumbadl
torténd eltdvolitasra is gyakran sor keriilt — minden tanévben je-
lentés a kiilonbség a beiratkozott és az évvégi vizsgat tett tanulok
kozott.

Az igldi gimnaziumnak szamolni kellett azzal a problémaval
is, hogy az els6 osztalyokban a didkok egyik fele nem értette meg
a masik felét, hiszen a fentiekbdl latszik, hogy a vizsgalt idészak-
ban az igloi gimnaziumban a didkoknak mintegy a fele lehetett
»német széra” kerilt magyar didk. Az 1869-ben clfogadott acsai
tanterv szerint az evangélikus gimniziumokban a tannyelvrol
azok hataroznak, akik a gimnaziumot alapitottak és azt ,, folyton-
Jolyvast femntartidk;, ha a tanuldk rendes contingense nem egy
nyelvil, akkor a megérthetés érdeke azt kivanja, hogy legalibb a
magyardzds az illeté nagyobb szdmiu tanulok nyelvén is tortén-
jék”.>* Az igléi gimnazium tanérai, sokszor német (vagy szlovik)
szarmazasuk ellenére, nem érezték sziikségét a német (vagy a
szlovak) nyelv eldtérbe helyezésének, sét, a magyar nyelv térnye-
rését minden modon elbsegitették. Az igléi német értelmiség,
kivaltképp 1848 utan, teljes mértékben Aungarus-tudattal rendel-
kezett, s6t a magyarsaggal lelkileg azonosult, €s ezt a nyelvében
is probalta kifejezésre juttatni. Sok tanar harcolt honvédként a
szabadsagharcban, neviiket magyarositottak; és tanarként is a
magyar nyelv terjedését probaltak elésegiteni. igy még a kiegye-
zés elbtt a magyar nyelv gimnaziumi hasznilata lett dominans
Iglén., 1836/37-t6] a magyar nyelvet rendes targyként tanitottak;
1841-t6] egy vagy két tantargy magyarul is tanithatéva valt. A
1860-as években még az elsd két osztaly nyelve német, a harma-
dik és negyedik osztalyé vegyes, €s csak az 6todiktol lett teljesen

LA

magyar. Késobb minden évfolyam nyelve a magyar lett

3 Y ANDRAK, 1870. 3. Kiemelés: K. L.
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Mindazonaltal a tanitds menetében figyelembe vették, hogy a
diakok egy része — Iglén mintegy a fele — nem feltétieniil tudott
magyarul a gimndziumba keriiléskor. Ami a tanulék egyik felének
nyelvtan volt, az a masik felének nyelvtanulas. ,, 4 ranulék na-
gyobb részének késziiletlensége miatt tehdt az alaktant ugy kell
tanitani az 1-s6 osztdlyban, mintha eddig nem is tanittatott volna.
A gymnasiumban nem is a puszta alaktan ismerés a fédolog, ha-
nem az alakok jelentésének megértése, s dntudatra valo segité-
se.”* Ugyanez volt a helyzet a német nyelv tanitasa kapcsén is;
réadédsul az elsd osztilyokban a gimnaziumi tébbnyelviiség min-
den tantargy tanitiasanal gondot jelentett. Ezért nyert teret az a
modszer, miszerint a gimnaziumok alsé osztdlyait két részre va-
lasztottdk az anyanyelv alapjan, és mindkét fél ,,idegennyelv”-
tudasat olyan szintre fejlesztették, hogy a kozds, dsszevont tanitas
mindenki szamdéra értheté legyen: ,, 4 mely tanulokra nézve ma-
gvar nyelv nem anyanyelv, s kivdlt ha az 1-s6, 2-ik osztdlyban
nagyobb szammal vannak, akkor legaldbb félévig kiilon tanitan-
dok. [...] Félév multdn taldn mdr a tébbivel haladhatnak.”>®
Iglén e modszert, az alsd osztalyok szétvalasztasat alkalmaztik,
nem fél évig, hanem egy-két évig. A gimnazium III. osztilya
felett azonban a kétnyelviiség a tanitasban ,,nem kapott teret”, a
magyar nyelv a tanari kar fentebb ismertetett elkttelezettsége
miatt kizaroélagossa valt a német rovésara.

Az igléi gimnaziumnak voltak jellegzetes, a visszaemlékezé-
sekben gyakran felbukkand intézményei — példaul a karcer, ahova
biintetésképp zartdk a didkokat, vagy az alumneum, azaz étkez-
de — de nem volt kollégiuma. A német széra jott didkok Iglén
vérosi hazakban laktak: voltak olyan csaladok, foként egyediilallo
vagy gyermektelen polgarok, akik a gyerekeket elszalidsoltdk a
lakasok erre a célra elkiilonitett szobdjaban, a kamardban. A ha-
zigazdadk évekig viselték gondjukat a ,,német széra jott” magya-
roknak: ,, 4 jo tanték és kedélyes bdcsik mindig szives szeretettel
gondoztak a burschokat (legényeket). Segitették, gyamolitottdak az
idegenbe keriilt iffut, rajta voltak, hogy potoljak a szilGi hdz me-

35 VANDRAK, 1870. 40.
3¢ WV ANDRAK, 1870. 43.
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legségeét és szeretetét.”?” Ezek a kamardk, a kozos lakohelyek
voltak a didkok egyiittélésének legfontosabb szinterei, a mulato-
zasok, didkzenekarok miikédésének helye. Az alfSldiek itt sok-
szor a helyi didkokkal laktak egyiitt. Példaul a ,,Neubauer-
kamaraban™ a ,,névadd” Neubauer Gyula, az igldéi banyakapitany
fia mellett lakott a kés6bbi zempléni féispan és a késdbbi kassai
kanonok. A szinvonalas forrdsanyagként szolgild visszaemléke-
zés ir6janak, a satoraljatjhelyi Kalniczky Gézanak is t&bb
kosztostarsa volt: egy nyiregyhazi fila, egy tiszaparti foldbirtokos
fia, és egy cipszer didk Szepesvéraljar6l.”® A kamarai lakétarsakat
jelentd ,kosztostars” kifejezésnél szorosabb baratsagot jelentett,
amikor valaki valakinek a , kamarasa” volt. A szé ilyetén jelenté-
se megjelenik a szlovdk nyelvben (kamarat = barat) és a német-
ben is (Kamerad = pajtas).

A tanulék altal szervezett zenekarok, a didkbandédk nagy tiszte-
letben alltak a polgarok eldtt is.”® A varosi iinnepélyeken ezek
néha komoly szerepet kaptak. A véarosi polgarsag és az alfoldi
didksereg ezeken az iinnepélyeken, mulatsagokon érintkezett
igazidn egymadssal; a majalist tartottdk maguk ko6zétt a legfonto-
sabbnak, amelyen a didksag az Iglé melletti dombokra vonult ki
mulatozni, a tanari kar és a varosi polgarsig zome kovette Sket;
de magit az eseményt mindig a didkok szervezték meg. Virosi
szervezések voltak viszont a balok: ezeken az igazgaté altal kiva-
lasztott 1d6sebb, ratermettebb didkok vehettek részt, akik ezt alta-
laban hatalmas kitlintetésként €lték meg, és tartés baratsidgokat
kotottek a varosbeliekkel. A Kdrzchenek, azaz a farsangi szabad-
téri bali mulatsagok amolyan népi tdmegrendezvénynek szamitot-
tak. A korcsolyazas ebben a korban a varosi fiatalsidg egyik legdi-
vatosabb szérakozisava wvalt. (Iglé kivilagitott miijégpalyaval
rendelkezett!) A didkok persze foképp udvarlasra igyekeztek ki-
hasznilni ezeket az eseményeket, tobb-kevesebb sikerrel. Az
alféldi magyar fiu — igléi cipszer lany kapcsolat visszaemlékezé-
sek tomkelegében bukkan fel, egyfajta ,,elbeszélési sémava” ne-

37 MAKRA-MOHR, 1929. 440.
38 KALNICZKY, 1925. 13., 18.
39 MAKRA-MOHR, 1929. 129,
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mesiil; a didkok altal gyartott €s énckelgetett notak kozott is eld-
keld helyet kapott a kévetkez6:

Kassa felé megy a gézos sebesen, sebesen, sebesen.
Benne tilnek a didkok kényesen, kényesen, kényesen.
Ne sirjatok Zipszer ldnyok, Visszajonnek a didkok,
Valaha, valaha, vagy soha.*®

Amellet, hogy részt vettek a varosi életben, a gimnazistaknak
egymas kdzott is aktiv ,tdrsadalmi életet” éltek, €s ez nem csak a
kamarai mulatozasokbdl 4llt. A tanarok rengeteg Tatra-kirdndu-
last szerveztek, amelyekre tdmegesen mentek a didkok (az igloi
tanarok komoly szerepet jatszottak a tatrai turizmus kifejlesztésé-
ben, voltak kéztiik aktiv hegymadszok, turistautakat alakitottak ki
stb). A diakok életéhez hozzatartoztak az altaluk irt és szerkesztett
didaklapok is. A tanarok irdnyitotta — magyar, német, torna, ének —
onképzOkdrokben sokan vettek részt, a nyelvi 6nképzdkorok év-
kényveket is kiadtak.

A fentiekbdl latszik, hogy az igldi gimnazistadk mozgalmas di-
akéletet éltek. Erdemes megvizsgalni azt, hogy ekdzben hogyan
viszonyultak egymashoz a német €s a magyar ajku gyerekek.

Az alftldi és a cipszer didk elsé taldlkozasa altalaban abbdl
allt, hogy a magyarok elverték a németeket. JO1 adja ezt vissza
egy Oregdidk visszaemlékezése, aki ,.,német szoéra jott” magyar
volt, és azt hitte, Iglon nem fog magyar sz6t hallani, ezért az osz-
talyba belépve elGszor azt kérdezte: ,, Wo soll ich sitzen?” Erre
valaki kiugrott a padbdl és azt kialtotta: ,, Jertek, [okjiik ki ezt a
németet!” Mert ez az osztaly az alféldi magyar fidk osztalya volt,
a német anyanyelviiek az els6 osztalyban kiilén voltak, €s csak a
masodikté] vontak 6ket dssze. Miutan az 1j didk a neki ronto fiat
a foldhoz vagta, csak ennyit szolt: ,, Német volt a keresztapad!” A
torténet legjellemzdbb vonasa, hogy ellenfele egy igloi sziiletésti,
de a magyar fitk kézé kivankozé német anyanyelvii didk volt.*!
Ebbd] a torténetbdl is az érzddik, ami szamos mdasikbdl: bar nem

4 NMAKRA-MOHR, 1929. 35.
1 MAKRA-MOHR, 1929, 92.
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volt magyar dominancia a német gyerckek felett, de divat volt
magyarnak lenni, legalabbis ebben a gimnaziumi miliében.

Plasztikusan adja vissza a magyar didkok hatasat a cipszerek
mentalitasdra a kévetkezd visszaemlékezés, amelyet érdemes
hosszabban idézni: ,, Be is vonult boldog Nagymagyarorszdg min-
den tdjdrol ugy két-haromszaz didk minden esztendében, vigsa-
got, bizonyos fokig jolétet hozva a mi kedves sziilévdrosunkba.
Jott a sok szép tiszahdti, hegyaljai, dundntuli, nagyalfoldi t6sgyo-
keres magyar gyerek!

Es mi, kis zipszerek, a szokatlansdg idegenkedésével, a teljesen
mas embertipus elkeriilhetetlen visszahuzoddsdval néztiik ezt az
invaziot. [...] Mindaddig, mig az osztdlyba lépve, a féktelen ma-
gyar temperamentum heviiletével «deresre» nem huztak benniin-
ket — koziiliik sem véve ki senkit — s a gyerek gondolatvilaganak
megfeleld verekedés lezajldsa utan meg nem sziiletett az a bardt-
sag, amely beldliink is kivdltotta a szunnyadé «magyary-t, s
amely ma — harminc évvel az érettségi utdn — olyan meghato
Oszinteséggel, szeretettel kit dssze benntinket.

Visszaemlékszem azokra az idékre, mikor az ismeretlenért ra-
Jjongo gyermeklélek kivancsisdgaval hallgattuk tarsaink «meséx»-
Jjét a magyar sziiretekrdl, a délibabrol, a hortobdgyi csikosrol,
mikor ezeknek a meséknek a nyomdn lassan érezni kezdltiik, hogy
mindez a mienk is, a mi sziviinket is hevesebb dobogadsra készteti,
csak addig nem tudtuk [...] Amikor kis tdarsainkkal feljott sziilGk
lattan konnyen értettiik meg Petdfi, Kolcsey, Arany megénekelt
typusait. Amikor a tél bedlltaval magyar voltunkban egészen
megerdsitett a «pakkok» gazdag tartalmdnak elfogyasziasa. Por-
kolt szalonna, debreceni kolbdsz, toltott kaposzta [...] a megsze-
retett magyar didk megismertette veliink hazank szellemi kincseit,
amelyek a nyelvi kiilonbdozdség miatt kiskorunkban még «terra
incognita» voltak, megismertette a t6sgydkeres magyar ételeket, s
a hdrom egyiitt tette azt a tudatot teljessé, hogy hiszen mindez
nekiink is természetes, hiszen mi is magyarok vagyunk. "

Az igléi gimnazium magyar tanitisi nyelvével és a ,német
szora” jott magyarcok altal kialakitott mili6jével oriasi, szinte ki-

42 MAXRA-MOHR, 1929. 442,
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kertiilhetetlen asszimildcids hatdssal volt az igléi német és szlovak
anyanyelvili didkokra. Szamos hajdani igléi didk — legyen akéar
szlovdk, német vagy magyar vezetéknevii, liptdi, szepesi vagy
szatmari szarmazasu — ugy emlékezik vissza, hogy a magyarsag-
gal wvalé teljes tudati-nyelvi azonosulasra , féleg az igldi
Jfogymnasiumban hangolodott sziviink hurja, e szellem az igloi
fBgymnasium szelleme.”** A magyar nyelvii vendégdidkok a ka-
mardkba €s az igloi polgari lakasokba is bevitték a magyar szét.
Svaby Frigyes 16csei levéltaros, a Szepesség magas szinvonali
kutatdja is kiemelte 1888-ban: ,,most mdr a jovendo nemzedék
kozott is kezd terjedni a magyar beszéd, melynek elsajdtitdsdt
nagyon eldmozditia az évtizedek 6ta itt dive azon csereviszony,
melynél fogva 10—-14 éves gyermekeink, a német nyelv megtanuld-
sa végett az alfoldi varosokbol ide kivankozé magyar gyermeke-
kért cserébe adatnak, s mely eljdrds szdmos kozépiskoldink altal
nagyban kénnyittetik. ”**

Ez a sajatos, évszazados rendszer 1918 utan elt(int. Iglén a
magukat magyarnak vallok aranya egy évtized alatt 3—4 szazalék-
ra csokkent. A németség is egyre jobban teret veszitett a gazdasa-
gilag tovdbbra is pangd Szepességben. Az igldéi gimnazium nyel-
ve kizarélag a szlovdk lett.** A homogenizalé magyar
torekvéseket a hasonlo szlovak torekvések vialtottak fel, igy a
cseredidksag ¢és vendégdidksig rendszerének elveszett az értelme.
Mindazonaltal a XIX. szizadban a ,német széra kiildétt diak”
jelensége alapvetden hozzatartozott ehhez a sajatos, soknyelvii és
soknemzetiségii, és a mai magyar torténelmi tudatboél szinte telje-
sen kiveszett felfoidi urbanitashoz.

43 Sz1.. 1885 jul. 5, Mutatvényszam. 3. (Hibjan J6zsef cikke)

* SvABy, 1888. 13.

45 BRUCKNER, 1922. 567-577. A cimnek ellentmondva a negyedik fejezet rész-
letesen szdl a 19. szazadi szepesi evangélikus kozoktatdsrdl, és az 1918 utdni
helyzetr6l. Kideriil, hogy a gimniziumi tanarok és a helyi evangélikus veze-
tok jo részének aktiv tiltakozasa és targyalasi probalkozasai ellenére a tanitési
nyelv 1glon a szlovék lett.
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2. Az igléi gimniziumban tanulé magyar didkok szdma és arinya

1915

didkok dssz- magyarajku dia- magyarajka dia-
létszdma  kok szdma kok aranya
1902 412 244 592%
| 1903 409 208 50,9 % -
1904 379 172 454%
1905 394 200 50,8%
1906 385 202 52,5 %
1907 368 202 549 %
1908 377 | 226 59,9 %
1909 366 i o 57.9 %
1910 391 202 56,8 %
1911 384 212 552%
1912 434 269 62 %
1913 418 n.a.
1914 412 256 62,1 %
379 256

67,5 %
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Demmel Jozsef
Egy irodalmi vallalkozas torténete:

a Losonczi Phonix
A szabadsdgharc utani Magyarorszdg irodalom- és
tarsadalomtorténeti vonatkozdsai
a Losonczl Phonix cimii almanach tiikréeben

A dolgozat témadja a Losonczi Phdnix cimii, 1851-1852. évi em-~
lékkényv, amit a kiadvany torténetének az dnkényuralom korara
jellemz6 tarsadalomtérténeti mondanivaldja, valamint irodalom-
torténeti jelentosége indokol. Az almanachot a vallalkozis 1étre-
jottén, a kiadatas nehézségein és foként az elofizeték adatain
(szamuk, tarsadalmi helyzetiikk, foglalkozasuk, iskolazottsaguk
stb.) keresztiil elemzem. Az 1848-1849-es szabadsagharc egyik
legtragikusabb eseménye volt, hogy Losonc, a Felfold legvirag-
zObb magyar kisvarosat felégette a cari hadsereg. A varoska teljes
pusztuldsaval jard tlizvész orszagos Osszefogast teremtett, a tele-
piilés Gjjaélesztése, ujboli virdgzasa magyar, nemzeti liggyé valt.
A torténetének harmadik nagy tiizvészébdl, 6nnén hamvaibol
feltimad6é Losonc méltan kapta a ,,Phénix™ jelzét, amelyet talalo
volta miatt jelen tanulmany targyat képezd szépirodalmi emlék-
konyv is viseli. o

A varos utolsé felgyijtasa a szabadsagharc végnapjaiban tor-
tént.! 1849. augusztus 1-jén reggel 9 érakor 96 orosz katona vo-
nult be Losoncra.” A legénység éppen reggelizett, amikor a loson-
ci flirdében tanyazdé 150 fonyi magyar szabadcsapat Repeczky
Ferenc volt ndgradi kormanybiztos vezetésével meglepte dket. A
tlizharcban leldttek harom kozlegényt és harom tisztet, tovabbi

! Losonc és a tiizvész torténetét Scherer Lajos irta meg, 1943-ban.
SCHERER, 1996. 48,

2 Arrdl, hogy mi célbél alitak meg a varosban, megoszlanak a nézetek.
Lehet, hogy betegszallité oszlop volt, egy, a fosereget a gerilldk ellen
biztosité szazad, vagy talan csak egy leszakadt egység. BOROVSZKY,
1911. 533, 872.

S1C ITUR AD ASTRA & 2003/1. 55-71.



hetet pedig foglyul ejtettek. A tobbi orosz Rimaszombat felé me-
nekiilt, poggyaszuk a gerillak kezére keriilt. A holtakat azutan
k6zds sirba temették el

A gerillaknak ezt a tettét Grabbe tibornok rettenetesen meg-
bosszulta a védtelen varoson. Augusztus 7-én a 17.000 fés orosz
sereg kodrbevette a vidrost, aki addig nem tudott elmenekiilni, azt
visszakergették. Nem sokkal késébb egy Ornagy jelent meg a
varoshazan, és a kévetkezd sarcot rétta a varosra: 27.000 részlet
kenyér, 100 8kér, 100 mézsa szalonna, 200 kila eleség,* 100 6l fa,
100 akoé pélinka,® 52 aké spiritusz, 300 aké bor, 100 aké szilvo-
rum, 50.000 részlet széna, 500 kila zab, 20 méazsa dohany. A mar
korabban is végsdkig kimeritett varos ezt teljesitette, és egy fehér
z4szl6s, polgarokbdl 4116 kiildsttség nagy nehezen eljutott Grabbe
elé, aki megigérte, hogy megkegyelmez Losoncnak. A kozdkok
azonban mar aznap délutan rabolni kezdtek, majd este 10 6rakor a
lakossagot kancsuka-iitlegekkel arra kényszerittették, hogy a né-
hany napja eltemetett orosz katonakat faklyafény mellett puszta
kormiikkel assak ki. Kozben iitotték, rugdostdk a sirbontdkat. A
kozlegényeket késdbb visszatették a sirba, a tiszteket masnap, a
katolikus templombéli szertartds utan temették ujra. Ejfél utdn az
egyes csapatrészek egymas utan, modszeresen kezdték el a fosz-
togatast. Augusztus 9-én beteljesiilt a varos végzete: az oroszok
az Gsszetort batorokat a piactéren halmoztik fel, majd a tabori
zene hangjai mellett mindent felgyujtottak. Minden egyes hazra
liszkot vetettek, és roppentyiikkel is szortak a tlizet. A katonak
hahotdazva nézték a felcsapd langokat, amelyek a fekete &jszaka-
ban egyetlen égd maglyava valtoztattak Losoncot.® A pusztulast

SCHERER L. 1996. 33.

1 kila kb. 60 liter.

1 ako kb. 70 liter.

E ponton érdemes Grabbe tabornok napldbejegyzését is idézni: ,, Vég-
zetes nap. Egydltalan nem allt szandekomban felgyujtani a varost.
Most azonban a tiizvész szornyil fényét latom. Losoncot végzete utolér-
te. Ki gyujtotta fel — nem tudni. Mint beszélik, a vdaros lakci kozért lat-
ni lehetett olyanckat, akik maguk vetették a csévat a hazakra.” Grabbe
természetesen sz€piti a dolgokat. Gablenz baro, cs. kir. alezredes, aki
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veégignézd polgarokat felkoncolassal fenyegették, majd az orosz
taborba terelték oOket, ahol egy tiszt kijelentette nekik, hogy a
gyujtogatdk parasztruhaba oltézott gerilldk voltak, karpétlasul
pedig szaraz préfuntot (katonakenyeret) és fejenként 2-2 forintot
osztottak ki. Ezutan a sereg, zsakmannyal megrakodva Zélyom
felé elvonult.’

A viéros pusztulasat évekig tartd nyomor és inség koveite. A
4.000 lakosbdl 1.400 maradt, a tél bedlltaval ez a szam 710-re
csokkent. 344 haz égett le, csupan 32 kisebb, varosszéli épiilet
maradt meg.s

A segélyezés lassan indult meg. Rimaszombat és Szécsény
kiildte az elsé szdllitmanyokat, foként élelmiszert (245 kila buza,
63 és fél juh, 1.258 egész kenyér, 408 font szalonna stb.) oktéber
felé azonban mar elmaradoztak a kiildemények.” 1850 nyaran'’
Andrednszky Sandornak, a besztercebanyai keriilet féispanjanak a
Magyar Hirlapban'' kozzétett felhivisa nyoméan végre orszdgos
gy(jtés kezdddott.'? Feltehetden ez a felhivas adta Vahot Imrének
a Losonczi Phénix gondolatat, aki — foként szerkeszt6i és lapki-

Grabbe mellé volt beosztva, maga is megirta Schwarzenberg osztrak
miniszterelndknek, hogy Grabbe rendelte el Losonc felégetését. KA-
TONA, 1988. 480., 860.
7 SCHERER, 1996. 34-35.
¥ SCHERER, 1996. 35.
BOROVSZKY, 1911. 676.
A pontos diatum bizonytalan, Scherer Lajos miivében jinius 4-e,
Borovszky Noégrad megyei monografidjaban jilius 4-e van megadva,
mindkét kiadvanyban tévesen. A Magyar Hirlap 1850. évi évfolya-
maban nem taldlhaté a felhivas, az augusztus 6-1 szamban azonban
mar megjelent Jeszenszky Samu polgarmester levele, melyben meg-
kosz6ni Andreanszky Sandor felhivasat, valamint az azéta megérke-
zett adomanyokat. A lap hasabjain elézbleg éles vitak folytak Losonc
katasztr6fajanak mértékérdl. Magyar Hirlap, 1850. évfolyam, januar
1.—augusztus 31-i szamok.
A felhivas nyoman — a Phdnix jovedelmével egylitt — 19.529 forint 6
krajcéar ,,pengd pénz” folyt be. -SCHERER, 1996. 35.
' SCHERER, 1996. 35.

10

11
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adoi tevékenysége miatt — az 1840-es évektdl a magyar irodalmi
élet kiemelkedd alakja volt.

Vahot 1820-ban sziiletett Gyongy6stn. 1836-ban a Lovassy
Laszloék elitélése elleni tiltakozasul faklyas menetet szervezett,
emiatt beborténozték. 1843-ban kiadta az Orszdggyiilési Alma-
nachot. 1844 és 1848 kozott szerkesztette a Pesti Divatlapot. A
Nemzeti, majd az Ellenzéki Kor tagja volt. 1849 elején az osztra-
kok révid idére letartoztattak. "

Vahot a szabadsagharc elétt — talzott anyagiassdga miatt —
meglehetdsen népszeriitlen volt irdtarsai kérében. 184849 utan
azonban megvaltozott ez a megitélés, amikor a Phdnix jovedel-
mének jelentds részét irdi dijazasra forditotta, amivel komolyan
thmogatta a nagy veszteséget szenvedett irodalmat is."* Mindezt
az is jOl mutatja, hogy Jékai Moér példaul 1847-ben Irodalmi leve-
lek Vahot Imréhez cimmel még nyilt timadést intézett ellene,” de
1851-ben mar Remény cimii folyodiratanak tarsszerkesztdje lett.

A vallalkozas gondolatirél emlékirataiban ezt irja: ,, ldftam ez-
utdn az életrevald kis vdrost tetszhalottaibdl lassanként folocsud-
ni, foltamadni, - hamvaibol a mesés phdnix-madadrként kikelni és
sasszarnyaival ujra folrepiilni a csillagok hondba. S igy szilletett
meg agyamban a Losonczi Phonix eszméje —, s mint elnyomott
magyar szerkesztd magam is igy ezzel egyiitt keltem ki hamvaim-
bol.” Vahot hamarosan szétkiildte a kiadvany ,,alairas iveit”, va-
gyis elofizetési nyomtatvanyait a szintén &itala szerkesztett, és

B Uj Magyar Irodalmi Lexikon, 111. 2183.

' Errdl olvashatunk a Remény cimii szépirodalmi lapban: ,,4 vdllalat
daltal [...] kettds cél volt elérendd: egyik a nyomornak az enyhitése,
masik a nemzeti irodalmunk terjedése, megkedveltetése oly mii dltal,
mely a nagy szerencsétlenség dltal tamasztott részvét csatorndjdn
beszivarogtassék oly lelkekbe is, melyek tan kiilonben soha magyar
munkaért nem heviiltek volna.” VAHOT, 1851. Els6 félévfolyam, 3.
sz. 150,

Az Irodalmi levelek Vahot Imréhez mard hangl, gunyoros valasz a
szerkesztd altal a Pesti Divatlapban megjelentetett, és altala irt fro-
dalmi levelek Tompa Mihalyhoz cimii irasra. Tompa nem kévette a
Pet6fi koriil csoportosuld fiatalokat, akik mar nem voltak hajlanddék
fillérekért irni Vahot lapjaba. JOKAI, 1955. 327,
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1848 végén megsziint Pesti Divatlap egykori eléfizetbihez, fébb
partfogéihoz. Hamarosan kétezren jelezték eldfizetési szandéku-
kat, és az igy befolyt 4 000 forinftal megindulhatott a vallalkozas.
~Csoddlatos, hogy mindazon magyar kélté [...] most az én kitii-
zott szerkesztli zaszlom ala gyiilekezvén a Losonczi Phénixben
egyiittesen folléptek, egyszerre megszdlaltak s mindannyian egy-
egy uj phdnixkent tamadtak fel hamvaikbol —, s csak oly szabadon
irtak daloltak, mint azelétt.” — irta Vahot.'® Az almanachban va-
l6ban a kor legnagyobb irodalmi géniuszai kaptak helyet: Jokai
Mér, Arany Janos, Vorosmarty Mihdly, Tompa Mihdly irasai,
Pet6fi Sandor ¢és Vasvari Pal posztumusz miivei, Gyulai Pal, bard
Eotvos Jozsef, Kuthy Lajos, Lévay Jozsef, Vas Gereben, Nagy
Ignic és masok munkdi jelennek meg.'’

A kiadatas azonban nehézségekbe iitk6zott, mivel a Worafka
altal vezetett pesti cenzori hivatal — térvényi szabdlyozés hijan — a
lehetd legtnkényesebb formdban intézte a sajtdval kapcsolatos
iigyeket.®

A Phdnix elé sem a rend6rség, hanem egy csaszari szolgélat-
ban allé6 magyar cenzor gorditett nehezen lekiizdheté akadéalyo-
kat." Kiemelte a konyvbél a ,,veszélyes iranyi” munkékat, lefor-
ditotta németre, ¢és eljuttatta Haynaunak, a fovarosban székeld
katonai fokormanyzdnak. Hosszll vizsgalat utan betiltottak, majd
a mir Kinyomtatott 6.000 példanyt lefoglaltdk az Emich és
Eisenfels nevét viselé nyomdaban. Vahot igy nem kiildhetett se-
gélyt Losoncnak, kiadoi, iréi hitele is veszélybe keriilt. Ezért el-
ment személyesen a renddrfondkhoz, akitél — visszaemlékezése
szerint — azt a valaszt kapta: hogy a konyv ,,a rosszellemii kélte-
mények és veszélyes cikkek egész halmazdit képezi”*® Vahot
feleségének kozbenjarasara végiil mégis engedélyezték a kiadast

' VAHOT, 1880. 141.

17 Losonczi Phonix, 1851. 1.

'8 BERZEVICZY, 1922. 202.

1% Vahot harminc évvel késdbbi emlékirataiban sem emliti — emberies-
ségi okokra hivatkozva — az akkor még él6 cenzor nevét. VAHOT,
1880. L. 142.

.Das ist ja ein conglomerat von schlechtgesinnten Gedichten und
gefahrilichen Artikeln.” VAHOT, 1880. L. 143.
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ségének kozbenjardsara végill mégis engedélyezték a kiadast -
szigoru cenzura utan, bar eldszor neje is azt a valaszt kapta, hogy
a Phdnixet, csakigy, mint Losonccal tette az orosz, (f)el kellene
égetni.”!

Vahot masnap elment a fOparancsnok adjutdnsidhoz: ,.egy
policzajtiszt szigoru feliigyelete alatt a Losonczi Phénix 6.000
példanyadbdl kiilon-kiilon t6bb egész nyomtatott levelet ki kellett
vagni hdarom kényvkotdsegédnek, s az ujonnan nyomtatott levele-
ket ismét beragasztani, mi roppant munkaba s nem kis koltségbe
keriilt. Az igy kivagoit levelek nagy halmazat a rendortiszt fel-
tigyelete alatt szekéren vittek el a megsemmisités végett. Szegény
megkopasztott phdnix-maddr ... csakhogy még igy megcsonkitva
is fol- és szétropithettem mindenfelé!”™*

A kinyomtatott 6.000 példany hamar elkelt a kényvarusi for-
galomban, igy Vahot Imre 1850. december 2-4n 2.000 forintot
adhatott 4t a losonciaknak egy, a hirlapokban is kozzétett levél
kiséretében. E levélben az illt, hogy azt a pénzt tegyék a tébbi,
segélyezésre szant pénzhez, hogy majd a kovetkezd — altala 6—
7.000 forintnak remélt — pénzekkel egyiitt személyes tapasztalatai
alapjan dont elosztasukrdl, hogy Losonc szellemi intézeteinek 4j
alapitvanyait gyarapitsa: ,, hogy ezen, nemzeti irodalmunk bajno-
kai és partoloi altal Losonc ujjasziiletésének oltarara hozott tett-
leges aldozat szent langja, dpold ereje minél inkabb novekedjék,
lelkesiilve a tanusitott részvét melegétdl, elhatarozam e célbol
JoVE tavaszra a Losonczi Phdnix mdsodik kétetét is kiadni.”>

A siker miatt a haromkoétetesre tervezett mii €lsd ktetét fyra-
nyomték, az érdekl6dés ezutdn mar aldbbhagyott, az Oijabb kiadas
veszteséges lett, az elsd kiadas sikerét pedig a két utana kovetke-
z6 nem tudta tOlszarnyalni. Vahot szerint ennek két oka volt: az
elsd, kotet engedélyeztetése koriili bonyodalmak, a maéasodik, a
hosszi varakozas, ami utan végre kézhez vehették példanyaikat
az eldfizeték.’ Valéban ez lehetett a f6 ok, hiszen a II. és III.

21 VAHOT, 1880. L. 142-144.

22 VAHOT, 1880. I. 145-146.

2 Losonczi Phdnix 1852. 1. 239,
24 VAHOT, 1880. 1. 146.
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kotet kapcsan jelentds lesz azon eléfizetbk szama, akiket Vahot
inkabb ,utéfizetéknek™ nevez, mivel csak a kiadviny kézhez
kapasa utdn voltak hajlandéak fizetni. A IIl. k&tet utészavaban
felmeriil az a probléma is, hogy ezen megrendel6k koziil jonéha-
nyan egyéaltalan nem szerettek volna fizetni.?®

A vart érdeklédés elmaradasanak masik oka lehet, hogy a kor
publicisztikdja nem mindig egyértelmiien allt hozza a kiadvany-
hoz. A Pesti Naplo t6bbszor is tamadast intézett ellene, a vallal-
kozis anyagi hatterét, az elszamolas atlathatosagat vitatva. Ezen
vadakra Vahotnak a Remény 1851 juliusi szdmdban kellett vala-
szolnia,®® kérve, hogy ott megjelent levelét teljes terjedelmében
k6zoljék. A Pesti Napld ezt a levél magénjellegére hivatkozva
elutasitja, mondvan, hogy olvaséik nem kivancsiak Vahot utazasi
élményeire.?’

Az elszamolast végiill mégis kozzéteszik, sot itt jelenik meg
elészor az Alapitvanyok a Losonczi Phonix jovedelmébdl cimii
cikk,* amely majd a Phdnix TI1. kotetének végén is helyet kap.

A késdbbi mérsékelt fogadtatasban az is kdzrejatszott, hogy a
ITI-I11. kétet irodalmi szinvonala alacsonyabb volt az elsénél, mi-
vel ezekbdl olyan nevek maradtak ki, mint Voérésmarty Mihaly,
Garay Janos, Téth Kalman, Kazinczy Gabor vagy Jékai Mér.?

De térjiink vissza az I. kotethez, melynek sikere toretien volt.
Vahot a fent emliteft levelében leirja Losoncon tett latogatasat. A
tlizvész O6ta akkor jart ott eldszor, a célbdl, hogy sajat megitélése

25 Azom t. cz. gylijtbket, kik a 2-ik és 3-ik kitetre csak utélagos fizetést

igertek, s kiknek szama nem csekély, tisztelettel figyelmeztetem tarto-
zdsatk mielébbi lerovdsdra.” Losonczi Phénix 1852. HI. 255.

A Pesti Naplo érdemes szerkesztdjét [...] tisztelettel szolitom fel,
hogy ezen cikket igazoldsom végett legalabb kivonatilag kézélni szi-
veskedjék lapjaban addig is, mig majd annak idejében nyiltabban és
koriilményesebben fogok szélhatni a Phénix dolgairdl, mitél nem az
én orrom vére fog folyni, hanem azokéi, kik nem csak személyem, de
az tigy ellen is fondorkodni elég aldvalok voltak.” Remény, 1851.
Masodik félévfolyam, 3. sz. 131.

7 Pesti Naplé, 1851. szeptember 6-i (449.) sz. 3.

8 Pesti Naplé, 1851. oktéber 15-i (481.) sz. 2-3.

2 Remény, 1851. 11. félévfolyam, 3. sz. 140.
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szerint ossza el a befolyt Gsszeget. A tGbbnapos ott tartézkodis
alatt szamos kdzintézményt vagy azok romjait latogatta meg: ,, A
varos belsejébe hatolvin mindinkdbb szemembe tintek a rémitd
pusziitds nyomai. Igen sok hdz még most is egészen romokban
hever, s nem egyhamar fognak felépiilni, miutdn megriasztott
gazdaik vagy mdshova kéltoztek innen, vagy, akik maradtak, va-
lodi nagy segélyezés és igy minden anyagi tehetdség hidnya miatt
nem képesek a bajbodl kivergddni. Nem szdzak, nem ezerek, hanem
szazezerek, mondhatni millick kellenek ahhoz, hogy itt minden
egyes ember, ha nem is teljes, legalabb oly kdrpétidsban része-
stilne, midltal hazat az egykorihoz képest csak felényi rendbe is
hozhatndg.°

Els6ként a kisdedévo volt rda nagy hatdssal. A kicsik a losonci
tanité, Tamas Ur altal betanitott verset szavaltak, és a szerkesztd
régton tett egy 2.000 forintos alapitvanyt a kisdedovo njraalakita-
sara €s fenntartdsira. Az 6sszeg kamatabdl még ekkor 56 forintot
adott az 6voda felszerelésére. A Kubinyi Agoston altal alapitott
Losonci Kozkonyvtar javara 1.000 forintos alapitvanyt tett,
amelynek éves kamatait az addig fizetés nélkiil dolgozé kdnyvté-
ros, Homokay Pal kapta. Vahot kikotése volt, hogy a konyvtar
vezetdi tisztségét — a legnagyobb vallasi tiirelem mellett — egy
kozoktatdi székhez kossék. 200-200 forinthoz jutott a losonci
katolikus elemi tanoda, az evangélikus gimnazium és a reforma-
tus liceum, hogy az 6sszegek kamataibdl évente harom-harom
szegényebb sorsu, szorgalmas és j6 erkdlesii tanulét tAmogassa-
nak. Vahot a kérhaz megtekintésekor elrettenté koriilményeket
tapasztalt, igy 400 forint a ,,losonczi szegény- €s korhaz flszere-
1ésére” is jutott. Az dsszegeket Losonc elsljardinak ki kell adniuk
kamatozas végett, de csak biztos helyre és hiteles testiiletnek>"

E losonci latogatasbdl azonban nem vart, kellemetlen kovet-
kezmények is adédtak. Mint Vahot irja: ,,Pdr héttel Losonczon
tirtént megjelenésem és beszamoldsom utan egy nap reggelén
arra ébredek fol, hogy a Nemzeti Szinhdz tdszomszédsdgaban
tartott szdalldsomon 12 fegyveres zsanddr riaszt fel dlmombdl.” A

3 Remény, 1851. I1. félévfolyam, 3. sz. 125.
31 Remény, 1851. 11. félévfolyam, 3. sz. 127-129.
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katondk alaposan atkutattak a szerkeszté lakasat, majd személyes
iratai egy részével tavoztak. Néhany hét mulva beidézték a rend-
Orségre, ahol a rendorbiztos ,,veszelyes irdnyu ldzité versek holle-
te irdnt” érdekl6dott. Emlékiratai szerint maga Vahot sem értette,
valgjaban mire irdnyul a kihallgatés, lassan kideriilt, hogy losonci
latogatdsa alkalmaval allitélag a ,tanulo ifjfusag kozt” szétosztott
lazitd6 verseket kerestek. A kihallgatds azonban eredménytelen
volt, és személyes iratait is hamarosan visszakapta. A talanyt
végiil Jeszenszky Samu, az akkori losonci polgarmester oldotta
meg. Elmondasa szerint a foljelentd (aki miatt egyébként 6t ma-
gat is zaklattak) ,,a vdros elpusztuldsa utan Losonczon megtele-
pedett izraelitak rabbija” volt, abbéli sértédottsége okan, hogy ,.a
Losonczi Phonix szerkesztdje [...] csupan az izraelitdkat zarta ki
a kozénség részvétének e kegyadomdnyabdl.” Mint utébb kideriilt,
ennek a negativ megkiilénboztetésnek az oka az volt, hogy Vahot
egész egyszeriien nem tudott a losonci izraelita kozosség 16térsl. >
Ez nem is csoda, hisz az 1850. juliusi 6sszeirdskor az 1.707 la-
kosbol 529 volt rémai katolikus, 784 evangélikus, 337 reformatus
és csupan 56 izraelita (valamint egy gordg katolikus).

A tanulméany hatralev6 részében a kotetek végén talalhatéd eld-
fizetdi névsor fobb Gsszefliggéseinek statisztikai elemzése kovet-
kezik. Ezek dnmagukban puszta szamok, de ha egy kicsit jobban
belemélyediink, meglathatjuk benniik az embert. A hdsi halalt
halt férjét gyaszold 6zvegyet, a honvédiagyld melldl a romok k&zé
hazatért tanart vagy a hazaért feleldsen gondolkozd és cselekvd
groéfi csalad tagjait.

Az elsd kotet elsd kiadasanak (1851) végén, telepiilések sze-
rinti bontasban 2.302 eldfizetd neve szerepel (egy-egy gylijtd a
kiadvanyt sajat kérnyezetében, sajat falujaban népszeriisitette).

A Phoénix elterjedtségét kutatva vilagos hatarvonalat fedezhe-
tiink fel a nem sokkal késébb létrehozott kézigazgatasi keriiletek
hatdrai mentén. A legtébben az orszdg k6zépsd teriletein, a ké-
sébbi pest-budai és nagyvaradi keriiletben fizetiek elé. A Duna—
Tisza koze 300 (ebbdl 180 budapesti), Heves 132, Hajdu 145,

32 yvauoT 1. 1880. 147—152.
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Békés 110 és Bihar 123 elé’)ﬁz?tc'it szamlal. Felysé—l‘v_[’agyaror‘szé}-
gon ennél joval kevesebb példanyt vettek. Turo'cz, {xrva, Lipto,
Szepes és Ung varmegyeben €gy darabof sem (vélhetben a nyely-
jsmeret hianya miatt), a legtdbbet — érthetd okokbol — pedig
Gomor és Kishont (93), valamint Négrad megyében (75). Csekély
érdeklédést mutatott a jotékony célu gylijtés irant a dundntuli
megyék lakossiaga is, a példanyszamok altaldban 22 és 52 kozott
valtoztak. Esztergom, Tolna és Sopron megye pedig csak jelképe-
sen képviselteti magat 2, illetve 1-1 példannyal (Sopronban
Kaéldy Ferenc nyugalmazott huszarkapitany volt az eléfizetd). A
Délvidéken hasonléan kevesen, Horvatorszagban és Szlavonidban
azonban valamivel tobben irtak ald, Zagrabban példaul 81-en.
Feltlind az érdeklddés a horvat févarosban, voltak az el6fizetdk
kozott ott €lé magyarok, de horvat értelmiségiek is. Ami megle-
p9d, az a kiadvany irdnti szerény erdélyi érdeklddés: Kolozs (9) és
Torda (6) megyén kiviil nem kelt el példiany. Az orszaghatiron
kiviil egyetien Phonixet vettek: Moldvaban.

Az elofizetdk szarmazasdra, végzettségére, foglalkozasara
nézve a kovetkezd adatok talalhaték a Losonczi Phonixben: 22
grof (koztikk a mindhiarom kétetet megvevd bucsanyi Zay csalad
hét tagja), 13 bard, 8 doktor 12 tanar, 9 lelkész, 1 evangélikus és 5
reformatus pap, 1 kanonok, 3 plébanos, Zsitvay Jézsef cs. kir.
kormanybiztos, Neustaedter Jozsef cs. kir. altdbornok, Moser
féohadnagy, Prugberger Jozsef, a nagybanyai gimnazium igazgato-
ja és Pap Melkizedek, ferencrendi koltészettaniar. A megjelolt
foglalkozastak kozott még tobb postamestert, tiszttartdt, jegyzot,
konyvarust, szolgabirét, gydgyszerészt és tigyvédet is talalhatunk.
Jelentés az Ozvegyasszonyok szama is. Bar 150 év tavlatabdl
efel6l mar szinte lehetetlen megbizonyosodni, de feitehetden sok
volt koztilkk a hadidzvegy, aki két évvel kordbban veszthette el
férjét.

Az egyesiiletek, tarsasdgok, testiiletek koziill érdemes megem-
liteni a miskolci, putnoki, szombathelyi casinét, a Jaszkun fékapi-
tanyi irodat, a Jaszberényi konventet, Nagylak, Kiszombor,
Nagyszentmiklds telepiiléseket, a kistjszallasi reformatus iskola
konyvtarat, a Papai Kort, Mernye mezoévéaros eldljarésdgat, a po-
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zsonyi liceumi kdnyvtart, a tiszafliredi asztalosok Gsszes tarsulatat
és az ujtordai reforméatus egyhazmegyét.

A gyiijték kozott t6bb ismerds név talalhato, mivel a kétetek
szerzbinek és kozremikddoinek egy része vallalt szervezodi fel-
adatokat is: Vordsmarty Mihédly Baracskan, Emich Gusztav és
Kubinyi Agoston Budapesten, Orbdn Peté Debrecenben, Loson-
czy Laszlo Kecskeméten, Tompa Mihaly Keleméren, Kuthy Lajos
pedig Szarvason.*® Ezeokiviil sor keriilt kiilon adomanyozasokra
is példaul a zagrabi gyilijtoknek tobb mint a fele adott egy kisebb
Osszeget, valamint megemlitend6 a szegedi gyijténd, Szabd Imré-
né altal rendezett szini el6adas, amikor is a bevétel felét az adako-
zésra szantak (21 forint 30 krajcar).**

A Phonix elsd kotetének masodik kiadasa (1851) mar csupan
néhany szaz (597) ,lelkes honleanynak és honfinak” figyelmét
keltette fel, a névsor elemzésével azonban olyan érdekes adatok-
hoz juthatunk, amelyek finomitjdk az eléfizetékrdl kialakitott
képet. Az alairok kézott van Martonffy Dénes, Bars megyei cs.
kir. korménybiztos, Laubhaimer Ferenc, aki Bécsben fizetett eld,
valamint Jedlik Anyos (Budapest) és Zsitvay Jézsef, cs. kir. kor-
manybiztos (Gyula). 4 gréf, a kérosladanyi reformatus egyhaz, a
madriapocsi kolostor, a sandi evangélikus gyiilekezet (Somogy), 1
reformatus lelkész, 2 reformdatus esperes, 5 kaplan és 1 plébanos,
az eperjesi magyar tarsasag, a hédmezdvasarhelyi varosi tanics
(15 példanyt rendeltek), a Maramaros-szigeti olvasétarsasag, a
nagybanyai olvaséegylet, Korésladiny, Apatfalva, Ocsény, és
Kismarja k&zség, a nagykOrdsi és a rimaszombati casino €s a
sa’.rs(gspataki foiskolai magyar kdnyvtar is eléfizetett a kiadvany-
ra.

A masodik kétet (1851), amelynek a kényvarusi forgalommal
egyiitt is csak sajat kiadasi koltségei tériiltek meg, 1.515 elofizetot
szamlal. 22 grof, 4 bard, 6 doktor fizetett e€ld. A tarsasdgok, egye-
siilletek koziil emlitést érdemel a miskolci, a székesfehérvari, a
nagykoérdsi, a rimaszombati, a szombathelyi casino, valamint az

3 Ezen elemzés az elsd kitet mindkét kiad4sat magéba foglalja.
34 I osonczi Phénix 1. 231-238.
35 Losonczi Phénix 1. 2. kiad. 231-234.

65



eddig még nem emlitett kolozsvari polgari tarsalkodé €s a tiszafii-
redi kovacs-kerékgyarté céh.*®

A harmadik koétet (1852) 747 elbfizetdje kézott meglepd mo-
don 17 groéfot talalunk, ez a szam nem sokkal kisebb, mint a két-
szer, haromszor olyan hosszt alairasi listdval rendelkezé korabbi
kotetek esetében. Ezen kiadvany listajan van még 5 baro, 2 dok-
tor, Odeschalchi Anna hercegné. Az eléfizeték nagyobb részt az
el5z6 Kkettdre is alairtak.?’

Az elemzés végén két kisvarosra szeretnék részletesebben ki-
térni. Az egyik Podszkal, egy Trencsén megyei Kis szlovék falu,
420 katolikus és 22 zsid6 vallasu lakossal.’® Polgarai az elsé ko-
tetnél 45, a masodiknal 44, a harmadikndal pedig 37 példannyal
tdmogattdk a nemes kezdeményezést. Ezek feltiinden nagy sza-
mok, ha figyelembe vessziik, hogy t&bb nagyvarosban is keve-
sebb elofizetd volt (Pozsony (18-14-12), Esztergom (2-12-6),
Munkacs (45-15—-1). A masik pedig természetesen Losonc. A
gylijtdé maga a polgarmester, Jeszenszky Soma volt. E1szor 32,
majd 11 példanyt rendeltek, végiil pedig mar csak Kunszt Janos
fizetett el6, ami j6l mutatja az orszagos érdeklédés csokkenését is.

A végszo elott egyetlen el6fizeté rovidke életrajzat ismertet-
ném, hogy személyén keresztiil kézelebb keriilhesslink egy Kkicsit
az akkori honpolgarok hazafiassagahoz, amely altal a Losonczi
Phénix is ,,szarnyra kaphatott”. Ez az alairé pedig Fabry Janos,
Mikszath Kalman tanara. Volt honvédtarsaval, Szeremley Kéaroly-
lyal egyiitt 6 kozvetitette Rimaszombatban a szabadsagharc szel-
lemét Mikszathnak. A késtbbi iré egyéniségének, vilagnézetének
mindvégig alapszine lett a diakkoraban beléoltdédott kurucos, sza-
badsagharcos patriotizmusa, a nagy multi magyar, torténelmi,
népi ellenzékisége.’® Fabry Janos Losoncon sziiletett 1830-ban. A
szabadsdgharc kitdrésekor elsék kdzott jelentkezett dnkéntesnek,
és mint honvédtiizér szolgélt. A harctérrél hazatérve csupdn a
megfeketedett romok fogadtak. Eléfizetett a Phonix elsd két sza-

38 1 osonczi Phénix 11, 275-282.

37 Losonczi Phénix 111. kot. 1852. 255.
3 FENYES, 1851. 244.

¥ KIRALY-PANDI-SOTER, 1963. 311.
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madra, de sziilévarosa feléplilését mar nem varta meg, 1854-ben,
Bécsben hallgatott természettudomanyt és vegytant, majd a rima-
szombati gimndzium tandra, késébb igazgatoja lett.*®

A Losonczi Phdnix nemes vallalkozas volt, amely a kor viszo-
nyaihoz képest hallatlan sikereket ért el, hiszen még a masodik
kotet masfél ezer el6fizetdje is ,,igen szép kdzénségnek™ szamitott
a XIX. szdzadi Magyarorszigon."’ Az almanach szépirodalmi
jelentdsége vitathatatlan, csak(igy, mint Vahot Imre tevékenysége.
A kezdeményezés jelentds presztizsveszteséget szenvedett el a
gazdasagi hdtteret vitaté Pesti Naplo miatt, amit Vahot korabbi
anyagiassaga talan indokolt volna, habar becsiiletessége akkor
sem kérd6jelez6dott meg. Szerkesztéi munkdaja kiemelkedd,
csakligy, mint nagyvonalisdga az alkotékkal szemben.** Villal-
kozé6i szelleme pedig nagymértékben hozzajarult a Losonczi
Phonix sikereihez, ezaltal a losonci kézmiivelddési, kdzoktatasi €s
kozellatasi intézményeinek Gjjéépiiléséhez.

Lezarasképpen pedig alljanak itt Scherer Lajos révid torténeti
munkdajanak optimista kicsengésli kezdé mondatai: ,,Ha élni any-
nyi, mint harcolni, akkor Losonc népe az elmult nyolcszdz év alatt
igen sokat élt at, mert létéért mindig harcolnia kellett. De, meg-
dallta helyét. Tiirt, szenvedett, vesztett; munkdt, vagyont daldozott,
de sohasem csiiggedt el. Hiiségesen ragaszkodott sziiléféldje ro-
géhez, s a romok felett uj, szebb virdgzébb életet teremtett.”® Ez
az éini akaras forditotta Losonc iranyaba az orszagnak nem csak
az egylittérzését, hanem a szimpatiajat is. Azt, hogy a varos valé-
ban halds volt ezért, mutatja az is, hogy egészen az 1918-as 4l-
lamfordulatig Vahot Imre emlékét utca neve Srizte Losoncon,**

BOROVSZKY, 1911. 268.

“1 Remény, 1851, I1. félévfolyam, 3. sz. 140.
42 Remény. 1851. 1. félévfolyam, 3. sz. 150.
' SCHERER, 1996. 3.

* SCHERER, 1996. 35.

[
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1. tablazat: A Losonczi Phonix elofizetfinek
fontosabb adatai, érdekességek®

1. k&t 1L IH, k&t.
kiad.
§ Elofizetdk 597 747
szama
Telepiilések 97 83
SZama
Budapesti 37 76 27
eléfizetdk
Grofok, 4 26 24
barok
Casinok 2 5 2

Konyvarusi Nincs a- Nincs Nincs adat,
forgalom dat, de adat, 6n- de feltehet6-
feltehetd- | koltségét en kevés

en kevés fedezi

2. tablazat: A Losonczi Phénix 1. kitet
I. kiad4sanak eléfizetdinek megyénkénti megoszlisa™

Megye El6fizetdk Megye Eléfizetdk

szama szama
Hajda 145 Hont 27
Heves 132 Szatmar 27
Bihar , 123 Zala 27
Beékeés 110 Baranya 25
GOmor 92 Temes 23
Zagrab 86 Gybr 22
Jasz-Nagykun- 76 Pozsony 22
Szolnok ]

4 Losonczi Phénix 1. 231-238.; Losonczi Phénix 1. 2. kiad. 231-234.;
Losonczi Phdnix 11, 275-282.; Losonczi Phdnix 111. 252-255.
% Losonczi Phénix 1. 231-238.
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[ Nograd 75 | Zemplén [ 21
Borsod 65 Abauj 16
Csongrad 65 Zolvom 16
Bacs 53 Saros 13
Szabolcs 53 Maramaros 12
Arad 52 Kolozs 9

l Veszprém 52 Torda 6

| Bars 47 Torna 6
Bereg 47 Esztergom 2
Somogy 44 Tolna 1
Vas 44 Sopron 1 -
Komarom 36 1922%
Moson 35
Trencsén 35
Fejér 32
Krassd 30
Torontél [ 30
Ugocsa 30
Szlavonia 29

| Nyitra 28

47 Az adat nem teljes, néhany kdzség esetében nem hatirozhaté meg
pontosan, mely megyéhez tartozott.
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Galo Vilmos
Tornallyay Zoltan élete és épitészete
(1882-1946)

,.Be kell firnunk lelkiinket ebbe a f5ldbe,
melyre épiteni akarunk...”
Kos Kdroly

A szazadforduld és a boldog békeiddk korszaka megkiilonbdztetett
helyet foglal el a magyar épitészet torténetében, mivel nagyjabol e
két évtized alatt bontakoznak ki azok a modern miivészeti térekvé-
sek, melyek nemcsak stilusukban, de elméleti alapvetésiikben is egy
merdben 1j szellemiséget képviselnek. E térekvésekkel kapcsolatban
Magyarorszdgon éltalanosan — egyben pontatlanul — hasznalt foga-
lom: a szecesszid. A mai magyar épitészetnek egyik fontos térekvé-
se, hogy ezekben az 1j stilusaramlatokban megjelend szellemiség
napjainkra vonatkozé értékeit tmentse, €s a gyakorlatban Ujra meg-
jelentesse. Ezen aramlatok minél alaposabb értelmezéséhez nem
mell6zhetjiik — a szecesszios (szdzadfordulds) stilusban fogant épiile-
tek tanulmanyozasa mellett —- az azokat megalkoté épitészek életének
a megismerését sem.

Tanulmanyomban Tornallyay Zoltan életitjat mutatom be vazla-
tosan. A felvidéki sziiletésii épitész rovid utkeresés utan hosszia idére
a szazadforduld 1j iranyzatainal allapodott meg. Legérettebb alkota-
sai Kés Karoly €s a hozzi legkbzelebb all6 épitészek munkdival mu-
tatnak kdzeli rokonsagot.

Eletére egyfajta kettdsség nyomija ra bélyegét, amely meglehetd-
sen nehéz feladat elé allitja biografusat. Mig az elsd vilaghaboru
kitdréséig mint tervez6-mérnok, addig a haborut kévetden mint a
kisebbségi 1étbe szorult csehszlovdkiai magyarsag kulturalis—
tarsadalmi életének szervezdje kap személye egyre jelentésebb hang-
sulyt. Az épitdmiivészettel azonban haldlaig megtartotta szoros kap-
csolatat, és a kényszer sziilte szerepvallalasok mellett is mindvégig
egyiitt lélegzett az 1j kihivasoknak megfelelni kivané kortars épité-
szeti torekvésekkel. Ebbol kifolyolag lényegesnek tartom, hogy e
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tobb mint hat évtizedes élettdrténet mint egy épitész €letutja keriiljon
bemutatasra. Természetesen nincs szandékomban elhanyagolni Tor-
nallyay felvidéki kulturszervezé tevékenységét sem, de a hangsily a
— témavélasztasnak kdszonhetéen — az elébbin van.

Tornallyay Zoltdn 1882. december 20-an, Toraljan, Gémoér—Kis-
hont varmegyében sziiletett." A kiegyezés évében alig ezer lakossal
rendelkezd kozség a dualizmus évtizedeinek litemes fejlédése ered-
ményeként a vilaghabor( elGestéjén mar egy urbanizdlédé mezova-
ros jellegét 6ltotte magara. A 19. szazad kozepéig a telepiilés legje-
lentdsebb birtokosa az 6si eredetli kdznemesi Tornallyay csalad,
amely fénykorat a Mohacs kériili évtizedekben élte. E hanyatlé kor-
szak viszonyai kozepette emelkedett nagytornallyay Tornallyay Ja-
nos és fia, Jakab az orszagos elokeldségek kozé. Késdbbiekben a
csalad befolyésa ritkdn terjedt til a megye hatarain, de azon beliil
meghatarozd szerepét csaknem végig megtartotta.

Tornallyay Zoltidn hasonnevii édesapja Putnokon sziletett.” Ti-
zenhét éves koraban kadétnak allt, majd anyja hivasara — tiz éves
itdliai és morvaorszagi szolgalat utdn — tért haza tornaljai birtokara.’
Otthon aktiv szerepet vallalt a megyei koézéletben, és hamarosan
fészolgabir6 lett.* A rank maradt forrisok alapjan személyében egy
emberséges, nemesi szarmazasara fol6ttébb biiszke, killonésebb am-
bicidk nélkiili, a vidéki kozépbirtok nyujtotta gazdasagi-tarsadalmi
elonydkkel elégedett, konzervativ értékrendii csaladfé képe rajzold-
dik ki. 1878-ban vette feleségiil a szintén gébmori nemesi f6ldbirto-
kos csaladbél szarmaz6 kisvarsanyi Fialka Vilmat.® Hazassagukbol
hdrom gyermek sziiletett: elsdként Margit 1879-ben, 6t kovette
1881-ben az dtévesen tragikusan elhunyt Vilma, mig legfiatalabb-
ként Zoltan latta meg a napvilagot.®

Tornallyay Csaladi Levéltar (tovabbiakban: TL., Tomallyay Zoltidn tulajdonaban).
Gymnasiumi Erettségi Bizonyitvany (kelt. 1901. jun. 8.).

TL. Anyakonyvi adatok.

TL. Csaladi foljegyzések gyermekeim szamara (tovabbiakban: Csf.). 5.

TL. Csf. 5.

TL.Csf. 5.

TL. Csf. 7. A csalad teljes csaladfajat 1d. GAAL, 2000.
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A gyermekek gondos, tarsadalmi rangjukhoz mélté neveltetésére
elsésorban anyjuk feliigyelt.” A német nyelv mihamarabbi elsajatita-
sa végett Zoltant, Margit ndvérével egyiitt mar koran német nevel6k-
re biztdk,® és nem maradtak el a heti francia-, illetve zongoradrak
sem.” Az elemi iskola els négy osztilyat Tornaljan végezte el —
maganuton és nagyrészt németiil.'® Ezutan, a gébméri polgari finisko-
la didkja lett.'! Két ,kedves” évet t5ltstt az egykori megyeszékhe-
lyen, ahonnan a losonci m. kir. allami fégimnazium harmadik oszta-
lydba l1épett at.'> A beilleszkedés kezdeti nehézségei utan, hat év
mulva jeles érettségivel tavozott a szellemi pezsgésérdl és kit(ind
oktat6irél hires intézményb6l."” Innen a négy éves képzést nyijtd
budapesti kir. Jozsef Miiegyetemre jelentkezett épitészmémaok hall-
gatonak, ahova felvételt is nyert.'® Bar anyja, aki jogészként a var-
megyei kdzigazgatasban vélte latni gyermeke biztos jovojét, ellenez-
te dontését, ,,de én nem engedtem, kitartottam demokrata elveim
[kiemelés t8lem] mellett és mérnck lettem.”" — irja csaknem &tven
év tavlatabol, érezhetd biiszkeséggel az ,.engedetlen”™ fin.

A szazadfordul6 forgatagaban a fovarosba kerdilt fiatal Tornallyay
szeme el6tt egy eurdpai 1éptékkel mérve is rohamosan fejlédd, mo-
dern vilagvaros képe bontakozott ki, ahol termékeny talajra talaltak a
korszak kiilonbdz6 eszmei €s kulturalis iranyzatai. Masfél évtizeddel
korabban kezdte hodité Gtjat, majd valt orszagszerte széles korben
elterjedté egy 0j eszmedramlat, amely szerves része volt annak az
eurdpai jelenségnek, amelyet a 19. szdzad végén, az eurdpai koz-
nyelvben fin de siécle-nek neveztek. A prosperitas és biztonsagérzet
mellett a kor emberét, foként a felsébb rétegek értelmiségét, egy
sajatos életérzés hatotta at, amelyet a kidbrandulés, a megfaradas és a

" TL. Csaladunk hanyatlasa. 3.

8 TL. Csalddunk hanyatlésa. 3.

* TL.CsL

WTLCSE 7

TL. Csf. 7. Az iskola teljes neve: Sajogomdori d4g. h. ev. Szent-Ivanyi polgdri
- fitiskola.

2 TL.CsE T

TL. Gymnasiumi Erettségi Bizonyitvany (kelt. 1901. jun. 8.).

" TL. Leckekonyv.
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jovotlenség jellemzett.'® Mindez a szidzadvég miivelt értelmiségének
egy részét lazadasra, a ,, hagyomdnyos kultura elmeszesedett csigahd-
z4bol”"" valé menekiilésre, és uj utak keresésére Oszténdzte. Ez a
stilusteremt6 utkeresés kiterjedt a korszak ©sszes miivészeti agara,
igy az épitomiivészetre is.

Az 0 épitészeti torekvések (pl. az osztrak szecesszio, a francia—
belga art nouveau vagy a német Jugendstil),'® nagyrészt az 1890-es
években jutottak el Magyarorszagra, ahol taldlkoztak egy, a nemzeti
stilus megteremtésére irdnyulo torekvéssel. Ezen, a részben killonbo-
z8 eredetli térekvések sajatos stilussd, egyben harmonikus egységgé
valé 6tvozésében ki kell emelni Lechner Odén munkéssagat. Lech-
ner egyéni alkotoképess€gére tamaszkodva, a magyar formakincs
legmélyebb rétegeihez nytilva, leginkabb keleti motivumokat alkal-
mazva probalta megteremteni a magyar nemzeti stilust.

A kiegyezést kévetd nagyaranynl gazdasagi fellendiilés, addig so-
ha nem tapasztalt épitkezd kedvvel péarosult, ennek eredményeként a
magyar €pitémiivészet viragzott korszakunkban. A fejlédés a kultu-
ralis élet minden teriiletén éreztette pozitiv hatdsat, ez pedig a ma-
gyar szellemi életben is mindségi valtozast hozott. Egyetemi oktata-
sunk nemzetkézi szintre emelkedett, az épitészképzés a szizad elsd
évtizedében lendiilt fel.

A 20. szazad elsd évtizedeiben a tervezd épitészeket tobbé-kevés-
bé miivészként tartottik szamon. A szakma magas szintll elsajatita-
sahoz a redltantargyakban valé alapos jartassag mellett ugyanis meg-
feleld rajzkészségre is szilkség volt.

A kis Zoltan, Margit névéréhez hasonléan, mar kilenc éves kora-
ban nagyszerii kéziigyességrol tett tanisagot rajzolas terén.'® Ebbéli
képességét a gomori évek alatt is megfeleléen fejleszthette, hiszen a
polgéri fitiskola kivaléan felszerelt rajzteremmel rendelkezett, a
losonci fogimnaziumban pedig jelentds stlyt fektettek a matematika
és mas természettudomanyi targyak oktatisara. fgy mind a kedvezé

' HANAK, 1996. 3.

'7 HANAK, 1996. 4.

Gerle Jénos, dr. Kubinszky Mihdly nyomén a korszak 11j épitészeti irAnyzataira
szerencsésebbnek tartja a szdzadfordulds épitészet megnevezést. GERLE, 1986. 7.
TL. Gyerekorri rajzok.
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koriilmények, mind szerzett, vagy &rokolt képességei alkalmassa
tették a fiatal mérndk-hallgatét, hogy tehetségének megfeleld épitész
valjon beldle.

Egyetemi tanéveit — az elsé kivételével — kitiné tanulméanyi
eredménnyel zirta,” igy nem meglepd, hogy ugyancsak kitiiné mi-
nbsitéssel vehette at 1905-ben épitészmémoki diplomajat,”' amely
mellé elnyerte a Magyar Mémdok és Epitész Egylet altal ,, minden év
végén a legjelesebben végzett hallgatonak adando” 300 koronas,
Fabian-éle jutalmat is.** Szinvonalas oktat6éi garda miikoédostt ez id6-
ben a Miiegyetem épitészeti kardn, az aldbb felsorolt tandrok, mint
,kivald” oktatdk tlinnek fel az id6s Tornallyay Zoltan emlékezeté-
ben: Pecz Samu, Schulek Frigyes, Czaké Adolf, Hauszmann Alajos,
Czigler Gy6z8, Rauscher Lajos.”

Budapesti didkévei alatt kezdett érdeklddni a komolyzene irant,
igy kavéhazba ritkan, hangversenyekre és az operaba viszont annal
tobbet jart.”* Késébb megkedvelte az operettet, valamint rendszeres
latogatéja lett a filharmonikus eléaddsoknak is.”> Lakasan — foként
baratai részvételével — nem egyszer rendezett zeneestélyeket.”® Ked-
ves nosztalgidval emlékezik vissza a fovarosi didkként eltoltott évek-
re: ,, Mint épitészek részben a miivészek sordba soroltuk magunkat és
szerettiink bohémeskedni. Hosszu hajat hordtunk és bodros nyakken-
dot. Pipaztunk rendiiletleniil és igazi baratsagban voltunk évfolyam-
tarsainkkal. ">’

Az ifju épitész iistokosként indult palyajan. Még végzettségét iga-
zolé oklevelét kézbe sem vette, mikor Bejében, a sziilovarosa szom-
szédsagdban fekvd falucskdban mar az 6 tervei alapjan épiilt az vj
reformatus templom.?® Az elkészitett tervekért és az épitkezési mun-
kalatok ingyenes ellenérzéséért a fiatal tervezbnek a kovetkezd so-

2 TL. Leckekdnyv (kir. Jozsef-miiegyetem).

21 TL, Epitészi Oklevél (1905. jan. 20.).

22 TL. Frtesitt a jutalom elnyerésérdl (1905. december 31.).
3 TL. Csf. 9.

# TL. Csf. 9.

25 TL. Csf. 9.

il s s 8

1 TL.CsE 9.

2 pysko



rokkal fejezi ki halajat az épittetd presbiteri testiilet: ,, Fégondnok ur
inditvdanydra if]. Tornallyay Zoltdn épitész mérnék urnak azon ke-
gyes, valldsossdgat tanusito — joindulatdért, hogy a templom tervet
elkészitette;, tovabba hogy az épitkezés folyamdn annak részletes
keresztiil vitelére feliigyelt és a sziikséges utasitdsokat minden alka-
lommal — nagy elfoglaltsaga mellett is jo sziviiséghdl, ingyen volt
kegyes meg adni — egyhdzunk presbiteriuma jegyzé konyvi elismereé-
sét és leghdlasabb koszdnetét nyilvanitia. Kivdanja egyszersmind hogy
ezen nemes és szép palydan haladjon tobbrdl — tobbre ezen elsé mun-
kdja és a késébbiek is hirdessék nevét mindenek eldtt legyen mind-
nydjunknak és nemes sziileinek ordme és dicsekedése. s Ugyancsak
végzbs hallgatéként részesiilt azon megtiszteltetésben, hogy Czaké
Adolf egyetemi tanar — a kor szokasainak megfelelden — felszolitotta
az ifji Tornallyayt, hogy legyen tanarsegédje alkalmazott szilardsag-
tanbol.*® A meghivast elfogadta,® és tehetségét bizonyitand6, tansr-
segédként tovabbi 6t évig maradt az egyetem alkalmazéséban.*” Ezen
id6szak alatt egy évet dolgozott a kor egyik legjelesebb €pitészének,
Pecz Samunak az irodajaban, ahol alkalma volt részt venni a Mii-
egyetem 1) épliletkomplexumanak a tervezésében és az épitészeti
munkélatok vezetésében is.*® Egykori tandra nagy elismeréssel szolt
mind az egyetemen, mind tervezdi iroddjaban végzett tevékenységé-
r8l: ,, Abban az évben melyben, miiegyetemi oktatdssal volt elfoglal-
va, egyszersmind az iroddmban is dolgozott, ahol néki alkalma volt
az uj miiegyetem ¢épiileteinek tervezésében és miivezetésében
résztvenni. Kedves kotelességemnek tartom kiemelni, hogy

29

A presbiteri jegyztkonyvekbdl idézi: PUSKO

% TL.CsE 9,

31 TL. Kinevezése (1905. aug. 31.)

32 Tanarsegédi kinevezései: 1. osztilyu tanarsegéd volt Czaké Adolf (1905. VIIL
1.-1907. VIII. 31., 1909. IX. 1.-1910. IX. 31.), és II. osztalyt Pecz Samu (1907.
1X. 1.-1909. VIIIL. 31.) mellett. TL. Tanarsegédi kinevezések.

A mult szazad elején dontés szilletett arrdl, hogy az orszag egyik legnagyobb
oktatisi intézményét, egy 11j, a feltslt6tt lagymanyosi Duna-parton (mai Miiegye-
tem rakpart) épitendd impozéns épiiletegylittesben helyezik el. A tervek elkészi-
tésével és kivitelezésével Czigler Gy5z6 egyetemi tanért biztdk meg, akinek 1d6-
kézben bekdvetkezett haldla utin a munka befejezésére az ugyancsak az
egyetemen oktaté Hauszmann Alajos és Pecz Samu kapott bizalmat. Utdbbinak
ez idében volt tanarsegédje ¢s irodai alkalmazottja Tomallyay Zoltan.
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Tornallyay ur mind a két rendbéli munkalkoddsban legnagyobb szak-
tuddst és szorgalmat fejtett ki.”*

1908-ban Osztdondijért folyamodott az egyetemi tandcshoz egy
franciaorszagi és egy németorszigi tanulmanyit céljabsl.*® A tdmo-
gatéds elnyerése utén, még ugyanazon év &szén Friedrich Lajos barit-
ja tirsasigaban ttnak is indult.>® Olaszorszidgon és Svijcon keresztiil
érkezett meg Parizsba, ahol az épitészeti alkotasok megtekintése
mellett a francia nyelv gyakorlasara €s rajzkészsége fejlesztésére is
nagy hangsulyt fektetett.”” Mig a francia févéaros csodalattal toltotte
el, a vendéglatd nemzet annal kevésbé. ,, Pdris nekem is igen tetszelt,
Az antik patina, a miivészet nagystilusdag. Megismertem a francidkat,
de nem voltam t6liik tilsdgosan elragadtatva. Onhittek és a kiilfold-
rol még csak tudomdst sem vesznek. Nem tul miiveltek, inkabb szel-
lemesek, fecsegdk, hivak.””® — emlékszik vissza csaladi foljegyzései-
ben. Nyugat-eur6pai tanulményutja jelentés szakmai ismeretekkel is
gazdagitotta.’ Parizsban és Berlinben toltstt ideje jelentds részét az
épitdmiivészet torténetének és emlékeinek tanulméanyozasaval, vala-
mint a modern magasépitészeti elrendezésck és megoldasok, illetve
az 0j szerkezeti elemek (elsGsorban vasbeton) alkalmazésanak meg-
ismerésével toltstte.* Az unalmasabb téli hénapokat a francia féva-
rosban mizeumok és konyvtarak latogatdsaval toltstte; kiegészitve a
Sorbonne eldéadasainak és az Académie Julian szabad festdiskola
latogatasaval.*! Francia kollégairél a Miiegyetemi Tan4csnak irt je-
lentésében elismerben, &m egyben kritikusan nyilatkozott: ,, 4 francia
épitészek szeretnek és tudnak jol rajzolni [...] A leggazdagabb hom-
lokzatokrdl, vasszerkezetekrdl, interieurSkvél késziilnek pontos pers-

3 TL. Pecz Samu elismerd levele (1911. jan. 20.).

3 TL. Osztondijkérelem (1908. februdr).

36 TL. 1908-1909. évi kiitfoldi utazasom (tovabbiakban: Kiil. ut.). 1.

3 TL. Kil. ut. 1-3.

i TL.Cef. 9.

3 A tanulmanyitrél két beszamold maradt rank. Az egyik, a Milegyetemi Tandcs-
nak 1909-ben benyuljtott hivatalos jelentésének elsd része, illetve az élete utolsé
éveiben irt visszaemlékezés.

40 TL. Jelentés az 1908/1909. évi kiilf5ldi tanulményutamrél (tovabbiakban: Jelen-
tés). 1.
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pektivdk, de igen kénnyed eldaddsban. E téren mi meg sem kozelitjiik
a francidkat. Csak az a kérdés, hogy van-e erre sziikség? Mi mds
utakon keressiik az uj stilust és a jové minket fog igazolni.”** Berlin-
ben leginkabb az aruhdzak ragadtik meg a figyelmét. Ezen Wahren-
hausok egyikérdl, az akkor tjonnan elkésziilt Friedrichstrassen—
Passage-r6l ismertetd cikket is irt a Magyar Mémok- és Epitész-
Egylet Heti Ertesitéjébe.*® Gyakran latogatott ki a Potsdam kérnyéki
lakdtelepekhez is, hogy az itt fellelhetd ,, ujabb lakdsmodort” tanul-
ményozza.**

1909-ben tért vissza Tornallyay a magyar févarosba, ahol egy
évig meég az egyetemen milkédott, majd egykori egyetemi évfolyam-
tarsaval, a szintén épitész Takats Laszld baratjaval tervezdi irodat
nyitott Budan.*’ Els6 komoly pélyazatit, a szegedi zeneiskola tervét
1910-ben készitette el, amellyel rogtén mésodik dijat nyert. *¢ Ez
rendkiviil megnévelte ambicidit. Az elkdvetkezd évekbdl szdmos
palyazata ismert, amelyek koziil ugyan Takats Laszloval és Uy Ka-
rollyal kozbosen a nagyvaradi fiird6 tervpdalyazatan az elsd dijat is
megszerezték,"” a legbecsesebb szdméra mégis a Rezsd téri fogadal-
mi templom palyazatinak harmadik dija volt, mivel elétte csak két
,Tégi hires” tervezd, Lechner Odén és Kauser Jozsef végzett."8
1913-ban a Magyar Mérnok- és Epitész Egylet titkarava véalasztotta,
amely tisztségét egy évig toltdtte be.*

A szazadforduld architektirajaban a magyar nemzeti stilus megte-
remtését célul kitlizé probalkozasok koziil — Lechner Odon mellett —
kiemelt helyet foglal el a Fiatalok épitészete. A csoport magjit a
Miiegyetemen 1906 és 1908 kozott oklevelet szerzett épitészhallga-
tok barati tarsasiga alkotta (Ké6s Karoly, Gyorgyi Dénes, Mende
Valér, Téatray Lajos, Zrumeczky Dezs6 stb.). Vezéralakjuk, torekvé-

42 TL. Jelentés. 9.

3 TORNALLYAL 1909. 178-179.

4“4 TL. Kl ut. 8.

4 TL. Csf. 10. old. A cégéren, néhany tervpélyézaton és a cimen (Budapest 1. ker.,
Varalja u. 10.) kiviil nem rendelkeziink adatokkal az irodardl.

% ME 1910/6

41 T, Csf. 10,

% TL.CaE 1D

* TL. Csf. 10.
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seik legkovetkezetesebb megfogalmazdja az erdélyi Kos Karoly volt,
aki egyben legtovabb tartott ki eredeti elképzeléseik mellett. A Fiata-
lok a kézépkorra (Schulek nyoman féként a roman stilusra) és a
népmiivészeti hagyomanyokra tdmaszkodva tettek probalkozist egy
nemzeti stilus megalkotasara. Architektarajukat a magyar épitészeti
hagyomanybdl kdzvetleniil kiemelt formék (4dcsszerkezetek, tetido-
mok, ablakformék), anyagkapcsolatok (faragatlan k&, boronafal,
zsindely) és funkcionalis elemek (torndc, torony) hasznalata jelieme-
zi, melyet valédi paraszti (foként kalotaszegi és székelyfoldi) ha-
gyomany hat 4t.>°

Tornallyay Zoltan kiilfoldi tanulményutjarél hazatérve szamos
palyazaton vett részt. A hangjat keresd épitész 1910 és 1913 kozott
készliilt tervein leginkabb a meghatarozé stilusjegyek folytonossaga-
nak a hianya szembettld. E harom év munkdi koziil figyelmet érde-
mel a szegedi zeneiskola terve, amelynek egyes elemei leginkabb a
korabeli német aruhazak épitészetével mutat parhuzamot. Az épiilet
inkabb funkcionalista; aszimmetrikus oldalhomlokzata mar kifelé
mutat a szecessziobodl, ami némileg meglepd a korszakban. Az emli-
tett id6szak sziilte tovabbi tervek egy része leginkabb Mende Valér
munkassagaval mutat rokonsagot; tébbségiikén a német, a skandinav
(finn) épitészet €s a historizmus hatasa tiikkro6zédik. A mai Wekerle-
telep foterén 1914-ben emelt éplilete méar szorosan rokonithaté a
Fiatalok magjahoz kozeli, szintén ott tervezo épitészek munkdival
(Kés, Zrumeczky, Gyorgyi). A viszonylag puritan kiilseji lakohaz fa
szerkezetli kertkapuja merdben kiilonbozik a telepen alkalmazott
egyéb faszerkezetektdl, amit akar felvidéki tapasztalatainak is tulaj-
donithatunk. Ugyanebben az évben készitette el a tornaljai kézségha-
za vazlattervét, amelyen Koés épitészeti hatasa még erdteljesebben
van jelen.

Tornallyay Zoltan az els¢ vilaghdbor(i utan sziildvarosdba haza-
kéltézve gyodkeresen megvaltozott tarsadalmi-politikai viszonyokkal,
1j kihivasokkal talalta magat szembe. A 20-as évekre esd munkassa-
ga mintha egyensulykeresésnek tiinne az altala kordbban alkalmazott
stilusjegyek (1913-1914), illetve a modern épitészeti tdrekvések
kozott, amelyek Csehszlovikiaban — a hazai viszonyokhoz képest —

3% GERLE, 1986. 14.
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valamivel kordbban jelentkeztek (Jarasi hivatal, 1923-1924). Ezen
egyensulykeresés kdzepette alkotja meg legértékesebb épiileteit (csa-
ladi haz, 1926; Koritsdnszky-villa, 1928), amelyek stilusa — a korabbi
kompromisszumos prébalkozasokkal ellentétben — kizardlag a Fiata-
lok, ezen beliil Kos alkotasaihoz allnak kozel.

A 20-as, 30-as évek forduldjan — Kdéshoz hasonléan — Tornallyay
is a modern épitészet kdvetdjévé vilik. Ezen 1ij aramlatot képviseld
épiiletei (Allami F8ldmérd Hivatal, 1931-1932; Allami Polgari Isko-
la, 1934) mar csupan ablakosztasukban emlékeztetnek korabbi, f6-
ként paraszti hagyomanyokbél taplilkozé épitészetére. >

Tornallyay Zoltan életitjat nyomon kdvetve nyilvanvalova vilik,
hogy szamaéra a csaldd, a nemzet, az egyhdz és az alkoté munka je-
lentették azon értékeket, amelyek életében alapvetd jelentdséggel
birtak. Mindezek mellett emberi tulajdonsagai, €s vallalt kisebbségi
léte avatja személyét példaértékiivé. Eletutjanak hasonlésdga miatt
kikertilhetetleniil felvetd6dik az Gsszevetése Kos Karollyal, aki joval
sz€lesebb kort feldleld munkassagéval, térben, idében €s hatasaban is
egy Osszehasonlithatatlanul jelentdsebb életmiivet mondhat magéaé-
nak. Egy tényezdt tekintve azonban a felvidéki épitész bizonyosan
megéllja az dsszehasonlitas probajat erdélyi kollégajaval, ez pedig
nemzete iranti szeretete, aggodalma €s faradhatatlan tenni akarésa,
amely ugyanolyan erével van jelen mindkét €letit mogott. Szellemi
rokonsaguk bizonysagiul szolgialhat, hogy a békés szdzadeld évei
alatt (és még azutdn sokdig) mindketten a népi-nemzeti épitészet
megteremtésének hirdetéi és kovetd kozott talaltdk meg helyiiket.
Szimbolikusnak is tekinthetjilkk, hogy Eurépa akkori legnagyobb
kertvarosanak, az egykori kispesti munkdéstelep f6 terének épitészeti
vezetésére, kényszerli tavozasa utan Koés felvidéki épitészkollégajat
javasolta.

Epitészeti hatisat tekintve a Fiatalok kévetbinek azon csoportja-
hoz sorolhatjuk, akik tehetségiik terén ugyan semmiben sem marad-
tak el t6bbi, hirnevet szerzett tarsaiktol, azonban a kapcsolatok hia-
nya, vagy egyszeriien csak az elsé vilaghaboru el6tti sziik egy
évtized rovidsége miatt nem, vagy alig kaphattdk meg a lehetéséget

' Tornallyay Zoltan épitészetére vonatkozd részek megirdsidhoz nytjtott segitségé-
ért eziton is szeretnék kiszénetet mondani Gerle Janosnak.
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elképzeléseik megvalositdsdra. A kor architektrajara igy féként
palyazatokra, kiallitisokra készitett terveikkel, publicisztikajukkal
voltak, ekkora tadvlatbél mar pontosan nehezen meghatirozhatd, de
nem elhanyagolhaté hatissal. Mindehhez jarult, miutan Tornallyai
Zoltan tavozott a f6varosbdl €s az 1) dllamkeretek kzott, a trianoni
Magyarorszag hatarain kiviil rekedt, munkéssaga perifériara szorult,
kikeriilt az anyaorszag korabeli épitész kdzvéleményének f6 drama-
bdl, Gj hazajaban pedig az 4j viszonyok koézé keriilve épitészete
mindvégig regionilis keretek k6zott maradt.

1912-ben Kés Karoly nyerte meg az ekkor Kispesten mar javaban
épiuild 10j, allami munkastelep (Wekerle-telep) Fo terének kialakitasa-
ra meghirdetett palydzatot.”” Az épittetd bizottsag ugyan arra toreke-
dett, hogy a Fo tér, a telep t6bbi részéhez hasonléan egységes stilus-
ban épiiljon, de az egyhanglisag elkeriilése végett kiilén palyazatot irt
ki a teret 6vezO minden épiiletre, Ggy, hogy egy-egy nyertes palyazé
legfeljebb két haz terveinek elkészitésére kaphatott megbizist. Az
épitkezés vezetésével szintén Koést biztak meg, aki 1913 nyaraig latta
el ezt a feladatot, amikor is csaladi okokbol hazakoltozott Erdélybe.>
Utdéda Tornallyay Zoltan lett, akinek az elsok kozott fogadtak el ter-
vezetét a tér egyik emeletes lakéhdzanak (Koés Karoly tér 1., fold-
szinten Uzlettel, udvaran gazdasagi €piilettel) a felépitésére. Feladatat
a Pénziigyminisztérium miiszaki osztdlyanak alkalmazasaban latta el

52 Elsésorban a vidékrs] Pestre keriild tisztvisel8k és ipari munkasok életméd- és
kémyezetmegtartd igényéhez alkalmazkodva terveziék meg egy, illetve tobbla-
késos épiileteit. A telep a munkds-bérhazak hidnyédval kiiszkodé févaros problé-
mait volt hivatva — részben — orvosolni. Epitésére a kor legjobb szakembereit
probaltak megnyerni. NAGY, 1991, 84-85.

Koés Karoly egyik levelében igy emlékszik erre vissza: , nydr elején, kisfiacskam
stlyosan megbetegedett [...] a labadozé gyermeket feleségemmel egyiitt hazakol-
téziettemn a magaslati levegds, napsiitéses Sztandra. S miutdn akkor /aydr dere-
kan?/ a Wekerle-telep kozponti tere kiépitésének munkdja olyan stddiumban volt
mdr, hogy azt helyettem bdrmelyik arravalé épitészkollégam folytathatta és befe-
jezhette, tehdt wtodomul Tornallyai Zoltdn kollégdmat javasolva /amit
acceptdéltak is/ egyittal kértem munkaszerz8désem felbontdsdt. ” NAGY, 1991. 87.
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egészen bevonulisiig.® Miivezetése alatt keriilt sor a teret 6vezd
keleti és nyugati épiiletsor csaknem teljes befejezésére.’

A Pesten toltstt évek alatt sem feledkezett meg sziilévarosarol.
Még 1914-ben eclkiildte tervezetét egy 0j varoshaza felallitasarol a
vérosatydknak, akik készonetiiket fejezték ki a nagyszerli tervekert,
de elképzelését — anyagiak hijan — egyelére megvaldsithatatlannak
tartottak: ,, Tornalja nagykozség képviselotestiilete Ifi. Tornallyay
Zoltan miiépitész urnak a felolvasott levelének minden sorabdl kisu-
garzé szilldvarosa irdnt tdntorithatatlan ragaszkoddsdért, meleg
szeretetéért, de kiilondsen pedig a kivdlé gonddal készitett zsenidlis
miivészi becsii munkdjaért hdldas koszonetét fejezi ki, s addig is mig
leendd uj varoshdzdnknak felépithetésére a tervezetben foglalt elvek
szerint az eldfeltételek meglesznek, gondos megdrzés végett az elélja-
rosdgnak dtadatnak. ”®

., Ekkor kiiitott a vilaghaboru. Bevonultam katondnak. Takdcs
LaszIo jo bardtom és cégtarsam szintén. Abba maradt minden. Fél-
beszakadt szépen indult karrierem.””’ — irja foljegyzéseiben. 1914.
jalius 29-én jelentkezett katonanak.’® Mint népftlkeld mémdkst mii-
szaki szolgdlatra osztottak be. Négy éves galiciai, majd olaszorszagi
szolgalat utdn 1918 késd 5szén keriilt haza, Tornaljara.”

A févarosban, a haborat kévetd idészakban ugy gondolta, nincs
mit keresnie, de a vészterhes idék elmultival majd visszatér, és tjra
ott folytatja munkajat, ahol abbahagyta.®® Nem igy tortént. Mivel
Budapesten alig akadt munka, cégtarsa, Takats Laszlé pedig még
1916-ban elesett az északi hadszintéren,®" mindemellett apja mar 80,

Ot 10,

3% Koés Karoly tavozasaig mintegy négy épiilet keriilt tetd ala. A telep miiemléki

jelentdségli teriiletté nyilvanitisat 1990-ben kezdeményezték, amelynek eredmé-

nyeként egyedi védettség ald keriilt a Kdés Kaéroly tér 1. sz. hdza is. NAGY, 1991.

93.

Tornaljai Varosi Levéltar (tovdabbiakban: TVL.) Képviselo-testiileti jegyzokony-

vek 1912-1921. 102.

1 “T1.. Csf. 10.

e i b

ol 1 Py

LGk 10,

8 TL. Csf. 10. A habor utén baratja holttestét exhumdltatta, és sajit koltségén
hazaszallitatta Budapestre.
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anyja pedig 73 éves volt, ndvére elvaltan €lt, igy a hazatérést valasz-
totta — egy idegen orszagba: ,, Itthon maradiam, itthon kellett marad-
nom, hogy csalddom helyzetén konnyitsek és kozségem koziigyeiben
is részt vegyek.

Tornallyay Zoltdnnak az elsé vildghaboriit kévetben kifejtett
munkéassagat négy csoportra oszthatjuk: csaladja és birtokai gondo-
zasdban és gyarapitasaban, a varos politikai életében, a kdzségi és
egyhazkeriileti reformatus egyhaz szolgélatdban kifejtett tevékenyseé-
ge, illetve a felsoroltak mindegyikéhez tobbé-kevésbé kapcsolddo
tervez6i, épitészeti munkassiga. Erre az idOszakra vonatkozodan a
tornaljai mérnok-foldesarrd! csak mindezek ismeretében alakithaté ki
kelléképpen szines és a valésagnak leginkabb megfeleld kép. *

A két vilaghabori kozotti idészak fajdalmas veszteséggel kezdo-
dott a csalad szamara. Zoltdn édesapja 1919. méarcius 17-én elhunyt
(szeretett édesanyja hét évvel kés6bb).®* A sziilék elvesztéséért
azonban boldog hazassagaban, melyet 1922-ben kotott Kirdly Maria-
val (1903-1983),%° é&s 6t gyermekében (Katalin [sziil. 1924], Méria
[1925], Janos [1928], Zoltan [1930] és Marton [1931])°® nyert kar-
potlast. Hazatérte utan sajat kézbe vette az akkor kb. 2 millié cseh-
szlovak koronét érd csaladi gazdasag irdnyitasat, és nemcsak épi-
tészmérnokként, hanem mint gazda is kivaléan megéllta a helyét,%’
tobbek kozott masodmagaval 0j fajtak betelepitésével jraélesztette a
filoxéra altal, még az el8z6 szdzad végén tonkretett tornaljai sz616-
gazdasagot.®® Nagy sulyt fektetett gyermekei gondos neveltetésére is,

ol - = s

% Réviddel hazatérte utdn folhivta Nagy Virgil milegyetemi tanar, hogy palydzzon
a Pecz Samu elhalalozasaval megiiresedett egyetemi tanari allasra, amit azonban
elutasitott. Dontését ekképp indokolta: ,, Nem adtam be pdlyazatomat, mert arra
Jjogos pélyazé elsGsorban volt jé bardtom és hosszu idén dt milegyetemi adjunk-
tus: Nagy Kdroly volt. Vele szemben nem akartam fellépni, mert Nagy Kdrolyt
mell&zni nagy méltanytalansag lett volna a mitegyetem részérél.” TL. Csaladunk
hanyatlasa. 3.

% TL. Anyakdnyvi adatok.

% TL. Anyakonyvi adatok.

% TL. Anyakdnyvi adatok.

7 A foldekre és ingatlanokra vonatkozé kimutatést 1d. GAAL, 2000. 106-107., 112—
113.

6 TL.,Lak&helyiink multja” 7.
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anyagiakat nem sajnalva az anyaorszagban, kivalé intézményekben
iskolaztatta oket.

A targyalt években,” kivalt 1925 és 1928 kozott, a kozség gy
nézett ki, mint egy hatalmas épitkezés. A Tornaljai Ujsdg szerint nem
volt még egy olyan kdzség (a vdrosokat is beleszamitva) Szlovdkia
teriiletén, ahol a lakossag aranydt szamitva Tornaljahoz mérheté lett
volna a csalddi hdzak épitése.”’® — irja Gaal Imre a varosr6l késziilt
monografidjaban. A polgarok mellett az allam is jelentds beruhazo-
ként jelentkezett, a varos ugyanis tovabbra is jarasi székhely maradt,
am ehhez megfeleld épiiletekkel végképp nem rendelkezett. Mindez
lehetséget teremtett Tornallyay Zoltin szaméra, hogy miiépitészi
végzettségét és széleskorili tapasztalatait sziildvarosa szolgalatiba
allithassa, némileg karpétolva 6t fényesen indult, am félbeszakadt
épitész karrierjéért.

Tornaljan emelt elsé és egyben legjelent6sebb épiilete, az \j jarasi
hivatal székhdza 1923—1924-ben épiilt fel.”! A tervezéssel, az épitke-
zés vezetésével, a viazlatrajzok elkészitésével, a varos nevében a
munka végrehajtasanak az ellendrzésével, a vallalkozdkkal vald tar-
gyalassal, a cégek munkajanak &sszehangolasaval €s az elszdmolas-
sal is 6t biztdk meg’® — mindezt sikeresen végre is hajtotta.

El sem lchet képzelni a 20-as és 30-as évek helyi tarsadalmi és
politikai életét Tornallyay Zoltan nélkiil. Allandé jelleggel tagja volt
a varosi képviseld-testilletnek és a kozségi tanicsnak, muépitészi
végzettségének koszénhetben pedig az épitészeti bizottsagnak valha-
tott vezéralakjava. Elndke volt a Tornaljai Ifjisagi Miivelodési Egye-
stiletnek (TIME),” és bekapcsolddott a helyi pénzintézetek munka-
jaba is.™ Tevékenységében és felszélaldsaiban egy, az anyaorszigtol
elszakitott magyarsagért aggddé és annak szebb jovéjéért mindenkor
tenni akard, dnzetlen személyiség képe bontakozik ki eldttiink. Min-
dig, minden alkalommal nemzete €rdekeit tartotta szem elétt, és egy-

% Ti. 1918-1938 kozott.

' GAAL, 2001. 154.

TVL. A jarasi hivatal épitése 1923-1924. Jelenleg lednyneveld-intézet. Posta
(Postova) u. 13.. ‘

2 TVL. A jarasi hivatal épitése 1923-1924.

7 GAAL, 2001. 195.

" GAAL, 2001. 179.
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ben a ,.csehsziovak” néppel valé békés egyiittélés lehetdségeit keres-
te. A revizid rémétdl rettegd fiatal koztarsasag hatdsagi szervei azon-
ban veszélyesnek it€lték nemzete érdekében Kkifejtett aktivitdsat.
Szamos eljarast inditottak ellene, nem egyszer letartéztattak és hosz-
szabb id6re Orizetben tartottak, mint példaul 1928-ban, az elsé vilag-
haboraban elesettek emléktablajanak leleplezésekor mondott beszéde
miatt.”

A negyvenes évei kézepén jaré6 mérndk-foldesur régi vagya, a
kozséghaza sajat tervei alapjan vald felépitése nem valt valdra, vi-
szont 1928-ban felépitette rokona, a Liptébdl Tornaljara szarmazott
iigyvéd, dr. Koritsanszky Marton gydnyorii féldszintes lakohazat, a
Koritsanszky-villat.”® A kovetkezd, altala tervezett épiilet az 6voda
volt, melyre vonatkozé elképzeléseit mar 1922-ben papirra vetette,”’
de felépitésére csak 1928-1929-ben keriilt sor.”® Uj épiiletre volt
szilkksége az 1926-ban Nagyrdcérl Tomaljara koltdozott Allami
Foldméro Hivatalnak is. A tervek elkészitését €s az épitkezés vezeté-
sét is Tornallyay Zoltanra biztik, aki az egyemeletes épiiletre szokat-
lan lapos tetdt tervezett, de a helyi szokasoknak megfeleléen és a
rossz tapasztalatok alapjan az eredeti elképzelést nyeregtetore valtoz-
tattak.” A tervei szerint emelt utolsé éplilete, melyben az Allami
Polgari Iskola kapott elhelyezést, 1934-ben késziilt el.*

A nemesi familia, amely a 16. sz. folyaman a reformécié kalvini
iranyzatanak lett a hive, a megyén beliil és azon tul is 0] hitének buz-
g6 tamogatdjava valt. Tornallyay Zoltdn szamara a reformdtus egy-
haz irant érzett elkotelezettség és felelosségérzet kozvetlen példaja-
val apja szolgalhatott, aki — a csalad oly sok elédjéhez hasonléan —
,paposkod6” ember volt.®! Fia e téren igyekezett apja nyoméaban

7> GaAL, 2001. 153. old. Szerepel a neve azon a listin is, melyet a kassai rendfrség

allitott 8ssze a kbztarsasag épségét veszélyeztetd személyekrdl. GAAL, 2000. 108.
" GERLE, 1986. 192.
77 TVL. Kiilénbszd épitkezések 1910-1939 (S). Az 6voda vazlatterve (1922. okt.
10.).
Nem tudjuk, hogy az eredeti, 1922-¢s tervek alapjén késziilt-e el az épiilet, mivel
a masodik vilaghabor(it kovetéen lebontottak.
" GaAL, 2001. 144.
8 GaAL, 2001. 145.
o TL. Bt 6.
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jarni, két évvel id. Tornallyay Zoltan haldla utin az & személyében
valasztottak 0j tornaljai, két évre rd egyhazmegyei fégondnokot,®
1929-ben pedig mar a ,szlovenszkoéi tiszaninneni reformitus egy-
hazkerlilet” fdgondnoki székét foglalhatta el.®

Tornalja legrégibb épitészeti emléke, egyetlen miiemléke, kozép-
kori eredetli reformatus (egykori katolikus) temploma az 1930-as
években alapos renovialasra szorult. A tervek elkészitését és a jelen-
tds Osszeget kitevd feljitdsi munkdlatok ellendrzését természetesen
Tornallyay Zoltin végezte el az 1936-1937-es év folyaman.®*

Az elsd bécsi dontés értelmében, Csehszlovakia tébbségében ma-
gyarlakta teriiletei Ujra Magyarorszag részévé valtak. Az anyaor-
szaghoz valé visszatérés, és a sokszor megannyi hatranyt jelentd
kisebbségi 1ét megsziinte a gy6zelem érzését és egy szebb jovo illu-
zidjat vetitette magyar lakossag elé.

Mindezek reményében tjult erbvel vette ki részét, és vallalt dontd
szerepet a telepiilés életének atalakitdsdban az ekkor Gtvenes éveiben
jaré Tornallyay Zoltan is. Felsorolni is hosszii mindazon egyestiletek,
bizottsagok nevét, amelyek miiktdését faradhatatlan munkajaval
segitette.®> A habort borzalmai azonban hamarosan elérték Tornaljat
i1s. A varos és kornyéke kdzvetlen hadmiveleti teriiletté valtozott. A
Tornallyay csalad — a gyermekek kivételével — otthonéban vészelte at
a front atvonulédsat, és az azt kdvetd szovjet-roman katonai megszal-
last.*® A kornyék foldbirtokosai koziil egyediil 6k nem menekiiltek el
a kdzvetlen haborus veszély kézeledtével, majd elmultdval sem 6seik
foldjérél.”” Ez rossz dontésnek bizonyult. A szovjet megszallas ko-
vetkeztében felbatorodott helyi kommunistik néhany képviseldje az

oy § L=

89 Borsobr, 1938. 15.; TL. Csf. 2.

¥ GaAL, 2001. 149.

8 Mar az 0j képviseld-testillet és eldljarosag tagjainak a kinevezése eldtt megszer-
vezte a Kozségi Epitkezési Bizottsagot, melynek meghatirozé tagjava valt. A to-
vabbiakban elndke lett a mezdgazdasigi és kbzellatasi bizottsdgoknak valamint a
Levente egyesiiletnek is. TVL. KépviselS-testiileti jegyzokonyvek 1934—1939.
275.; GAAL, 2001. 251. és 253.

56 GaAL, 2000. 121-122.

8 GaAL, 2000. 122., ifj. Tomallyay Zoltdn (sziil. 1930) elbeszélése alapjan.
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id6s Tornallyayt, egy felesége tarsasagaban toltott varosi séta alkal-
maval megtamadta és stlyosan bantalmazta.®®

A foldestr 1945 tavaszan folmérte birtokain a habort okozta ka-
rokat, majd nekilatott gazdasiga 1jbéli miikodbképessé tételére.®
Romlo egeészségi allapota é€s a cseh-szlovak hatdsigok szinte min-
dennapos zaklatasai, koholt vadak alapjan t6rténd beborténzése
azonban ezt mar nem tette szamdra lehetévé.”® , 4 megaldzott foldes-
ur testi és lelki sériiléseit a tovabbiakban nem volt képes kihever-
ni. "°! Tobbszori agyvérzés kévetkeztében eszméletét vesztette, 1946.
oktéber 18-4n, 64 évesen tdvozott az él6k sorabosl.”

88
89
9

GAAL, 2000. 122., Ifj. Tornallyay Zoltin elbeszélése alapjan.
GaAL, 2000. 122-123, if]. Tomallyay Zoltan elbeszélése alapjan.
GAAL, 2000, 122123, ifj. Tomallyay Zoltan elbeszélése alapjan.
' GaAL,2000. 123.

92 (GAAL, 2000. 123., ifj. Tornallyay Zoltan elbeszélése alapjan.
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Tornallyay Zoltan fontosabb tervei, épiiletei:

Fouri fiirdd Hallgatéi terv Hauszmann— GERLE, 1986. 192.
pélyazat, 1905.

Beje Reformatus temp- | 1905 Pusko
lom

Szeged Zeneiskola palydzatI1. dij | Magyar Epitémiivé-

szet (ME) 1910/6

Kolozsvar. Véroshéza és viga- | palyazat ITI. dij | FABIAN Géspar, ME
do 1910/8

Pozsony Reformatus temp- | palyazat II. dij GERLE, 1986. 192.
lom

Budapest Kdzségi nyilvanos | palyazatIIl. dfj | ME 1991/8
konyvtar ¢és koz-
miivelddési intézet

Zent Véroshaza és | palyazat ME 1912/4
vésarcsarnok

Székelyudvar | Torvénykezési palyézat ME 1913/10

hely épiilet és foghdz

Budapest Lakéhdz a kispesti | terv, 1913 NAGY, 1991. 88. kép
munkastelep 03]
terének 494/1. sz.
telkén

Budapest Kés Karoly tér 1. lakéhaz, 1914

Tornalja Kozséghaza terv, 1914 Epitészeti Miizeum

Budapest Rezsd téri temp- | pélydzatIIL dij | Takits  Laszléval,
lom ME 191473

Tornalja Ovoda terv, 1922 TVL

Tornalja Mozi és &lland6 | terv, 1923 EM
szinhdz

Tornalja Jarasi hivatal (f8- | terv, 1924 EM
homlokzat)

Tornalja Jarasi hivatal (Pos- | 1923-1924 GAAL, 2000. 139.
tau. 13.)

Tornalja Tenisz klubhiz terv, 1925 EM

Tornalja Hurbanova 30. | 1926 Stilusab6l eredendd-
{csalddi haz) en

Tornalja Dr. Koritsanszky | terv, 1927 EM
Mirton villaja

Tomalja Hurbanova 21. 1928 GERLE, 1986. 192.
Dr. Koritsinszky

7 Marton villaja
Tornalja Ovoda 1928-1929 GaAL, 2001. 143,
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Tomalja Allami  Féldmérd | terv, 1931 TVL

Hivatal

Tornalja Allami  Foldmérs | 1931-1932% GAAL, 2001. 144.
Hivatal

Tornalja Allami polgari | 1934 GAAL, 2001. 145,
iskola

Tornalja Ideiglenes  mozi | terv, 1935 TVL

(Plan tornalského
dotasného kina)

Tornalja Reformatus temp- | terv, 1936 EM
lom feljitasa
Tornalja Reformatus temp- | 1936-1937 GaAL, 2001. 149.

lom felijitasa

% Jelenleg az egykori Allami Polgari Iskola egybe van épitve az egykori Kataszteri
F6ldméré Hivatal épiiletével. Napjainkban a Tornaljai Gimnazium talathaté ben-
ne. (Hurban u. 34.)
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Vesztroczy Zsolt
Peticiok és kudarcok

A szlovik nemzeti mozgalom és a kizépfoku
oktatds kérdése az 1840-es években

A szlovak—magyar kapcsolatok egyik legfontosabb iitk6zési pontja a
reformkori Magyarorsziagon a kdzépfokii oktatas teriilete volt. Ez a
modern oktatasiigy kialakitasaért és a magyar nyelvii oktatas beveze-
téséért folytatott kiizdelem iddszaka volt, ami sziikségszertien iitko-
z6tt a hasonlé jellegii szlovéak torekvésekkel. Az ellentétek a harmin-
cas évektol kezdve, a magyar oktatasi nyelv fokozatos elGretorésével
parhuzamosan erosddtek fel, és a negyvenes évek ¢lsé felében kul-
mindlédtak, de kiilonféle intenzitassal az évtized végéig napirenden
maradtak. Ez a kiizdelem az evangélikus egyhaz altal fenntartott
oktatasi intézményekben volt a leghevesebb,' mivel a szlovak nem-
zeti mozgalom szamara ezek az iskoldk jelentették a legfontosabb
utdnpotlasi bazist. Az Osszecsapasok kezdetben az iskoldkban és az
egyhazi forumokon zajlottak, de az itt elszenvedett kudarcok lattan a
szlovak nemzeti mozgalom vezetdi 1 moddszerekkel prdobalkoztak.
Az érdekérvényesités 1j modja a koveteléseiket tartalmazd peticidk
Osszedllitasa lett, amit hol az uralkodéhoz, hol a legfébb végrehajtd
hatalomhoz nyujtottak be, és a negyvenes évek végéig ez maradt a

A reformkorban az evangélikus egyhaz haromféle kézépfokh oktatési intézményt
tartott fenn a négyosztalyos kis-, a hatosztilyos nagygimnaziumokat, valamint a
liceumokat. Ez utdbbi egyiittes alap-, kézép- és felstfoki képzést jelentett, vagyis
a gimndzium utian két, majd haroméves jogi, teolégiai vagy boleseleti tanulma-
nyok folytatdsra volt lehetdség. En ez utébbi intézményeknél folyd képzést is a
kozépfokil oktatishoz sorolom, mivel egyrészt az a gimnaziumi tagozat, mésrészt
az itt miik6d6 diaktarsasagok miatt, amelyek tevékenysége rendkiviil éles konflik-
tusokat valtott ki. A diaktarsasidgoknak azonban kiilonbozé életkort tagjai lehet-
tek, és a tagsag soraiban egyarant voltak gimnaziumi, teologiai vagy jogi képzést
folytaté hallgatok. Star példaul, aki nagygimnaziumi tanulményait a pozsonyi
evangélikus liceumban kezdte, és mar 1829 §szén, kdzvetlenil a megérkezése
utan a tarsasag tagja lett, mig felsébb tanulményait csak 1831-ben kezdte. HUCKO,
1988. 25-27.; SEDLAK, 1997a 28-30.

Si1C ITUR AD ASTRA &5 2003/1. 95-126.



szlovak érdekérvényesités legfontosabb formaja, noha eredményt igy
sem sikeriilt elérniiik.

A magyar oktatisligy elsé modern szabilyozdsira az 1791. au-
gusztus 12. és 1793. februar 12. kozott tevékenykedd tanligyi bizott-
sag tett kisérletet, amely felvilagosult szellemii reformokat probalt
meg bevezetni, ¢s egy torvénytervezetet is kidolgozott az egységes,
allam altal ellen6rzott oktatasrél. Ezek az anyagok végiil nem keriil-
tek az orszdggy(ilés elé, ezért az uralkodé, miutan tSbb elemet is
atvett a taniigyi bizottsig javaslataib6él az 1806. november 4-én ki-
adott Ratio Educationisban szabdlyozta ezt a kérdést. Az oktatasiigy
reformjara az 1825-1827-es orszaggylilésen tettek ismét kisérletet,
amikor taniigyi albizottsagot alakitottak, amely 1828. januar 29. és
1829. januar 10. k6z6tt tevékenykedett. Bar ez a munkaja soran, az
1793-as programhoz képest nem hozott igazan Ujat, ugyanakkor a
kidolgozott anyag megyei vitaja soran, 1831-1832-ben a taniigy
orszagos kérdéssé valt. A reformmozgalom ettdl kezdve a magyar
irdnyitasa €s tannyelvii, egységes, polgari jellegli oktatasiigy kiharco-
lasat tiizte ki célul, noha az atfogé oktataspolitikai reform keresztiil-
vitelére az adott politikai helyzetben nem volt esély, csak kisebb,
egy-egy részterilleten jelentkezd atalakitasokra (tanitoképzok és poli-
technikumok felallitdsanak kérdése stb.), rdadasul ez a problematika
gyakran a hattérbe is szorult a polgari atalakulds mas, nagyobb jelen-
t0ségli kérdései mogott. A tovabbi radikalizalédas megeldzése érde-
kében Jozsef nador mar 1835-ben figyelmeztette Metternichet, hogy
oktataspolitikai reformok bevezetésére van sziikség, de erre a fesziilt
belpolitikai helyzet miatt erre csak 1841 januarjdban keriilt sor. Ek-
kor viszont nem az egykori oktatasiigyi albizottsag operdtuma kerfilt
az orszaggyllés plénuma elé, hanem Mednyédnszky Alajost, a budai
tanulményi bizottsag elnoket biztdk meg egy 1j javaslat kidolgozéasa-
val. A bizottsdg gimnaziumokkal foglalkozo tervezete 1842 marciu-
sédban késziilt el, de a javaslatot csak 1844 februarjaban tiizte napi-
rendjére az Allamkonferencia. Az ekkor sziiletett dontés a magyaror-
szagi gimnaziumok reformjat az osztrak 6rokos tartoméanyok kozép-
oktatasanak megujitasaval kapcsolta 6ssze, amely 1844 augusztusa-
ban sziiletett meg, Mednyanszky idékdzben bekovetkezett halila,
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illetve a magyarorszagi belpolitikai fejlemények (adminisztratori
rendszer, megyei valsag stb.) miatt nem lépett életbe. A forradalom
elotti iddkben az ellenzék ugyan programjaba foglalta az oktatas
ligyét,” de ezzel kapcsolatos érdemi vitira vagy dontésre az utolsd
rendi orszaggyiilésen mar nem Keriilt sor. A taniigy iranyitdsanak
kérdése csak a felelés magyar kormany megalakuldsdval rendezo-
dott, ami megteremtette az oktatdsiigy modernizicidjanak politikai
feltételét.”

A 18. szazad végén, a 19. sz4zad elsé évtizedeiben a hazai kézélet
és az oktatas nyelve még a latin volt, amelyet az 1790-es évektol
kezdddoen egy fél évszazad alatt a magyar valtott f6l. A magyar
nyelv bevezetése a kozépfoki oktatisban szintén e folyamat része
volt, amelynek els6 iépését az 1791. évi X VL. tc. jelentette. Ez elren-
delte a magyar nyelv fakultativ tdrgyként valé oktatasat a gimnéziu-
mokban, az akadémidkon, illetve a Pesti Egyetemen, és erre kiilon
nyelvtanar alkalmazésat irta eld. Ezt kévetden az 1792. évi VIL tc. a
magyar nyelv rendes tantargyként torténd oktatdsat rendelte el a
gimnaziumokban, de annak végrehajtasarél nem intézkedett, a tor-
vényt pedig a gyakorlatban nem hajtottdk végre. A kérdés tovabbi
szabalyozasat az 1805. évi IV. tc. is siirgette, de ezt a Ratio Educa-
tionis sem tette meg 1806-ban, bar az 1777. évi viltozattal ellentét-
ben a magyar nyelvet a nem magyar anyanyelviiek szamara tSbb
tantargy esetében (latin nyelv, latin klasszikusok olvasasa, torténe-
lem, féldrajz, tudomanyok stb.) kételezd segédnyelvvé tette. A hia-
nyossagokat végiil a Helytartétanacs potolta 1814. januar 31-én kelt
25.342. szamu rendeletében, amely az iranyitasa alatt allé Gsszes
koézépiskolaban immar mindenki szdmara kotelezden bevezette a
magyar nyelv oktatasat heti két éraban, és megbizast adott az elsd
allami kozépiskolai magyar tankényv megirasdra is. A Verseghy
Ferenc altal irt mii 1816-ban jelent meg, €s a helytartdtanacs 1819-

»hemzetiink kifejlédésének egyik leghatdlyosh emeltyijjét, a kdznevelést olly
irdnyban vezettetni igvekezendvén, hogy hazdnkfiai munkds polgdrokka képeztet-
vén, ez alral személyes fiiggetlenségiikre is tamaszt nyerjenek.” Az orszagos ellen-
zéki konferencia nyilatkozata 1847. marcius 15-én. KossuTH, 1951. 181-182.

* BENYEI, 1994. 66-81.
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ben kiadott rendeletei utan ez lett valamennyi osztily tankényve, a
»magyar nyelv €s irodalom” tantargyat pedig ettdl kezdve kiilon
kezdték el osztdlyozni. A magyar nyelv fokozatos teret nyert a kiz-
életben is, és 1830-t6]l mindinkdbb atvette a latin szerepét. Ezzel
parhuzamosan a magyar teriileteken 1€v6 iskoldkban a nyelvérakon
felill egyre tobb targyat oktattak magyarul, efelett pedig a reformkor
légkdrében sokszor szemet hunytak. Ebben a reformétus iskoldk
jartak az élen, amelyek magyar teriileteken fekiidtek, és autonémia-
val rendelkeztek, igy az attérés nem okozott kiilénssebb problémat
szdmukra.*

Ennek az id6szaknak a 6 kérdése az volt, hogy a megszind latin
helyébe a magyar nyelvet milyen mddon és litemben vezessék be. Az
ellenzék mar 1826. 4prilis 17-én felterjesztett térvényjavaslataban
kovetelte ennek bevezetését, ezt az igényét pedig t6bbszor is megis-
mételte (1835., 1840), am az uralkodé mindannyiszor elzarkézott
ennek teljesitésétél. Legutolsd alkalommal éppen a Helytartdtanacs
véleményének kikérésére hivatkozott. Az orszaggyllés 1843. de-
cember 11-én ismét felterjesztette a magyar allamnyelvrdl sz616 tor-
vényjavaslatot, amelyet az uralkodd 1844. november 13-an szentesi-
tett.” A tanitasi nyelvrol az 1844. évi IL. tc. 9. paragrafusa intézkedett,
amely szerint ,,az orszdg hatdrain beldli iskoldkban a kézoktatdsi
nyelv a magyar legyen”® Bz csak a magyarorszigi, kiralyi (katoli-
kus) gimndziumokra vonatkozott, a mas felekezetek altal fenntartott
vagy a horvét teriileteken elhelyezkedé kozépfoku tanintézetekre
nem. Masrészt ez a torvény sem jelentette a magyar nyelvre vald
azonnali és automatikus attérést, mivel ennek nem voltak meg a fel-
tételei (megfeleld tankdnyvek, tantervek és tandrok hidnya, a nem
magyar anyanyelvil tanuidk esetében hasznalhaté nyelvtudas gyakori
hidnya stb.), amit a kortarsak koziil is tobben jeleztek.

A végrehajtas médjanak kidolgozasa a Helytartétanacs feladata
volt, amely még 1841-ben, az orszaggyiilés feloszlatisa utan készitett’

4 MESZAROS, 1988, 66-70.
> BENYEIL 1994. 84—-102.
® MAGYAR TORVENYTAR, 1896, 198.
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felmérést a tankeriileti foigazgatok korében a magyar nyelv oktatisa-
nak lehet6ségeirdl. Ennek alapjan a Helytartotandcs 1841. jinius 30-
an felterjesztett jelentésében 44 kiralyi gimnaziumban latta lehetsé-
gesnek a magyar nyelv azonnali bevezetését, tovabbi 17 esetében
(Pozsony, Brezndébanya, Kormocbanya, Szentgydrgy, Beszterceba-
nya, Nyitra, Privigye, Rézsahegy, Zsolna, Szakolca, Trencsén, Kis-
szeben, Eperjes, Lécse, Podolin, Belényes & Temesvar)’ pedig a
nemzetiségi ardnyoknak miatt hat éves atmenetet javasolt. Bar a je-
lentést az Allamkonferencia elfogadta, am az uralkodé Kollowrat
ellenvéleményét latva 1842. marcius 17-i leirataban a dontést elha-
lasztotta. A javaslat 1844. majus 8-an keriilt ismét az Allamkonfe-
rencia elé, de az itt sziiletett dontés az uralkodoé ezattal elfogadta, és
ez tovéabbitotta a rendeknek 1844, jinius 17-i kiralyi leirataban. A
veégrehajtds modjat a Helytartotanacs szabalyozta az 1844. augusztus
6-an kelt 25.217. sz. rendeletében, miszerint az 1844—1845. évi tan-
évtol kezdve 44 kiralyi gimndziumban magyarul kell tanitani az 6sz-
szes targyat a latin synmtaxis ornata, a retorika-poétika, valamint a
gdrdg-romai régiségtan kivételével, amelyek esetében fokozatosan
kell a magyar nyelvet bevezetni, mig a tobbi 17 esetében maradt a
hat évig tarté atmenet.

Ez a szamot a pozsonyi €s kassai €s a nagyvaradi tankeriilet f6-
igazgatoinak jelentései tovabb maoddositottak, mivel kilenc gimnazium
(Nyitra, Privigye, R6zsahegy, Besztercebanya, Trencsén és Szent-
gyorgy, Pozsony, illetve Temesvar és Belényes) igazgatdja nem Kki-
vant élni a moratdérium nyujtotta lehetdséggel, és onhatalmuilag a
magyar nyelv azonnali bevezetése mellett foglalt allast. Az 1844—
1845, évi tanévtdl kezdve mdr itt is magyarul folyt az oktatés, ezért a
Helytartétandcs 1845. aprilis 1-jén kelt felterjesztésében ezen gimna-
ziumok esetében a status quo fenntartasat, a tobbiekében pedig a
kovetkezd tanévtdl kezdve a legalsé osztalybdl kiindulva a magyar
tannyelv fokozatos bevezetését javasolta. A Magyar Kancelléria, bar
nem értett egyet az igazgatok 6nkényes lépésével szintén elfogadta
ezt az 4llaspontot, és az Allamkonferencia tigyszintén.

A felsorolt gimnaziumok déntd tsbbsége a Felftldon helyezkedett el.
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A gorogkeleti, a reformatus és az evangélikus egyhdz autondémia-
juk birtokdban maguk hataroztak meg kozépfoka tanintézeteik okta-
tasi nyelvét és az attérés maodjat, igy a szlovak régio evangélikus
iskolaiban a nemzetiségi ardnyokat figyelembe véve t6bb helyen nem
a német lett a tanitas nyelve.®

A magyar nyelv kdzoktatdson beliili eléretérésére a szlovak nem-
zeti mozgalom is egyre erdteljesebben reagalt, ¢s hasonlé nyelvi
igényekkel kezdett fellépni, ami tSbb teriileten komoly konfliktusok-
hoz vezetett. A legnagyobb ellentéteket a kiilonféle didktarsasagok
tevékenysége, a szlav nyelvoktatds kérdése és Ludevit Star tanari
miik6dése, valamint az uralkodéhoz benyUjtott szlovak peticidk je-
lentették.

Szlovak didkok tobb evangélikus liceumban és gimnaziumban is
nyelvmiiveld didktarsasdgokat alakitottak (1824 és 1838. Késmark,
1827. Spolecnost Cesko-slovanskd, 1828. Eperjes, 1832. Lécse, illet-
ve Rozsnyo és Selmecbanya). Mivel a pozsonyi didktiintetések hata-
sara Helytartotanacs 1836. szeptember 20-an kelt rendeletében betil-
totta ezeket az egyesiileteket, valaszul szlovak részrdl 1837 juniusa-
ban Alexander Boleslavin Vrchovsky vezetésével létre hoztdk a Vzd-
Jemnost (K&lcsénosség) nevil titkos didkszervezetet, amely 1840-ig
mikddott, és mar nemcesak oktatdsi, hanem politikai kérdésekkel is
foglalkozott. Ezen koncepcié jegyében tevékenykedett a kor mdsik
kulturalis egyesiilete, az 1844. augusztusdban alapitott Tatrin, mely
Cudevit Stir vezetésével Ossztarsadalmi szinten prébalta meg képvi-
selni a szlovakok érdekeit (feinbttképzés a vasarnapi iskolak kereté-
ben, az alkoholizmus elleni kiizdelem, kdnyv- &s tankdnyvkiadas,
gazda- és ifjusagi egyesiiletek alakitdsa és tdmogatdsa, tehetséges
didkok anyagi tamogatasa, egy szlovidk nemzeti mizeum gyiijtemé-
nyi alapjainak lerakdsa stb.). A feloszlatott ifjusagi egyesiiletek he-
lyét a reformkor végén a Jan Francisci altal Locsén, 1845 februarja-
ban 1étre hozott Jednota siovenskej middeZe (Szlovak ifjisag egysé-

® A mapyar oktatdsi nyelv bevezetésének problematikijara 1d. MEsSzAROS, 1988.
71-73.; BENYEI 1994. 97, 105-106.; SZEKFU, 1926. 530--532., 538-540.; KORNIS,
1927. 442—472. (Az 1844. évi dllapotokra 1d. Az I. szamu tablazatot.)
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ge) vette at, mely a korabbi tiltdsoknak koszénhetben mar csak ma-
ganintézményként milkédhetett, de 1848. méjus 31-ig szintén a fenti
elgondolds jegyében folytatta tevékenységét. A tarsasag kozpontja
Lécsén volt, rdvidesen azonban Pozsonyban, Késmarkon, Selmecba-
nyan, Eperjesen és Szarvason is megalakultak a helyi szervezetek.’

A korabeli oktatasi rendszer keretei kdzott szlav'® nyelvi képzésre
a kiilonféle nyelvmiiveld didktarsasagokon és a liceumok nyelvi inté-
zetein beliil volt moéd, bar ez a kétféle képzési forma sok helyen szo-
rosan Osszefonddott, foként a didktarsasagok betiltdsa utan. Ezt kéve-
téen szlovak részrl immar az volt a cél, hogy a nevezett intézmé-
nyeket nyilvanos joguva alakitsak, tevékenységiiket mas teriiletekre
is kiterjesszék (szlav nyelvi és irodalmi képzés, eléadisok a szlav
torténelemrdl stb.), mig magyar részrdl ezeket kizardlag a teologus-
hallgaték nyelvi képzésére akartak korlatozni, amire a pozsonyi
evangélikus liceum Cseh-Szlav Tanszéke €s Szlav Intézete koriili
huzavona volt a legjobb példa.

A legfontosabb oktatasi intézmény a pozsonyi evangélikus lice-
umban létrejott Cseh-Szlav Tanszék volt, amely azzal a céllal jott
létre, hogy a szlovak anyanyelvi teoldgushallgatéknak nyelvi kép-
z¢ést biztositson. Az intézet vezetdje Juraj Palkovi€, rendkiviili pro-
fesszor volt, aki a kezdetben ingyen oktatott. Anyagi téren valtozast
csak az hozott, hogy 1825-ben a dunéninneni kertilt {ilésén 300 forint
értékben alapitvanyt hoztak 1étre a tanszék javara, ami évi 38 forint

? SEDLAK, 1997b 76-106., 155-177.

10 Az 1840-es években a modern szlovak irodalmi nyelv még nem létezett, csak a
kdznép iltal haszndlt harom nagy regiondlis nyelvjaras, illetve masik két, féként
értelmiségi korok altal irdsban alkalmazott varidans. A katolikusok az Anton
Bernoldk altal 1étrehozott, a nyugat-szlovak nyelvjarason alapulé valtozatot, mig
az evangélikusok a kralicei Bibliaban alkalmazott archaikus cseh nyelvet hasz-
naltak. Ekkor még arrdl is vita volt, hogy a szlav kdlcsondsség jegyében a cseh
nyelvet hasznaljdk szlovidk irodalmi nyelv gyanant, amely gondolat legjelentd-
sebb képviseldje Jan Kollar volt. Ezzel szemben Stir és kovetdi 1843 juliusaban
egy kézépszlovak nyelvjarason alapuld, 4j irodalmi nyelv kialakitisa mellett fog-
laltak 4llast. Az 11j nyelvet bemutatd elsé nyelvkévek 1846-ban jelentek, a
kodifikiciés munkat pedig Martin Hattala fejezte be 1852-ben. KOVAL, 1998.
109-111., 123.
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tiszteletdijat jelentett Palkovi¢ szamara. A tanszék rendkiviil nagy
jelentdséggel birt, mivel ez volt az egyetlen ilyen intézmény a szlo-
vak régio teriiletén, amely intézményesitett anyanyelvii képzést nyj-
tott a szlovak fiatalok szamara. Emiatt igyekeztek ezt tovabbfejlesz-
teni, amire a tanszékkel szorosan 6sszefondédd Szladv Intézet a maga
konyvtaraval és levéltaraval jé lehetOséget nyutjtott. A tanszék egy-
ben kovetendd példaul is szolgalt a tébbi evangélikus liceum szama-
ra, ahol ennek mintdjara hasonld, intézményesitett nyelvoktatd szer-
vezeteket 1étrehozni.'!

A tanszék életében 0j szakaszt nyitott Cudevit Star fellépése, aki a
szlovdk nemzeti mozgalom tobb nagy alakjahoz hasonléan (Jozef
Safarik, Juraj Palkovié, Jan Kollar stb.) ebben az intézményben vé-
gezte tanulményait. 1837. februar 1-jén Palkovi€ helyettesévé valasz-
tottdk, de fizetést nem kapott. 1838 szeptemberében oktatéi tevé-
kenységét feladva Halléba ment tanulmanyutra, ahonnan két év mul-
va tért vissza Pozsonyba.'? Itt visszautasitotta a késmarki liceum altal
felkinalt allast, mert a koronazé varos politikai és kulturalis szem-
pontbdl &sszehasonlithatatlanul nagyobb lehetéségekkel szolgélt a
szamara, mint a szepességi kisvaros. Visszatérése utan a f6 célja az
volt, hogy a rendes tanarra nevezzék ki, a tanszék pedig nyilvanos
jogu legyen, mivel fennallt a veszélye annak, hogy az idos Palkovi¢
haldla utin a tanszék megsziinik. Ez a kisérlet az evangélikus egyhaz
frissen megvalasztott féfeliigyeldjének, grof Zay Karolynak” az
ellendllasan meghidsult, €és elinditotta azt a konfliktussorozatot,
amely kés6bb a reformkori szlovak—magyar kapcsolatok legkemé-
nyebb, nemzetkozi hullamokat is vetd Gsszecsapdsava fajult.

"' MARKUSOVSZKY, 1896. 457—464.; BAKOS, 1957. 30-33.

2 Hutko, 1988. 55-57., 59-61.

13 Zay Kiéroly féfeliigyelévé valasztisa utin az evangélikus egyhazon beliil felerd-
sddtek a szlovdk-magyar ellentétek, ami nemcsak Zay személyiségével magya-
razhat6, hanem azzal is, hogy ekkor kezdte a magyar nyelv felvéltani a latint (az
egyhézon beliili magyar nyelvii levelezés vagy anyakonyvezés bevezetése, a Zay-
Ugrdci tanterv 1841-ben, amely a modernizacié mellett a magyart tette meg a ta-
nitas nyelvének, a szlovék pedig tovabbra is csak a segédnyelv szerepét toltdtte
be stb.).
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A konfrontacié Zay 1840. oktéber 8-an, Stur bétyjahoz, Karolhoz
irt levelével kezd6dostt. Ebben arra kérte, hogy tartsa vissza Gccsét
attél, hogy a hatélyos térvények ellenére a pozsonyi liceumban szlav
tanszéket létesitsen, és inkabb valamelyik kdérnyez6 orszagot ajanlot-
ta erre a célra. A levélre maga Dudevit Stir valaszolt oktober 25-én,
aki — miutan Hallébdél visszatért és megismerte a helyzetet - arra
hivta fel ellenfele figyelmét, hogy mennyire fontos a nyelvgyakorlas,
és ezzel egyiitt a tanszék legitim miikédése, valamint a haza javara
munkélkodni. Allaspontja szerint sziikség van a nyelvi képzésre a
lelkészek esetében, mivel ,, csaknem az egész egyhazkeriilet tisztdn
szldv egyhdzkiozségekbdl dll, ezért célszerii van egy ilyen tanszék az
egyetlen liceumunkban’. Zay oktéber 31-én kelt vélaszlevelében
kifejtette, hogy az eurdpai kultira és szabadsag eldretolt bastydjanak,
a fliggetlen Lengyelorszagnak a bukasa utdn, annak torténelmi szere-
pét Magyarorszag vette at. Azért, ,, hogy ezt a szerepet végre tudja
hajtani, sziikséges az, hogy oévakodjunk az ellenséges elemekkel valo
mindennemii kapcsolattol, és elmagyarositsuk ennek ontudatian hor-
dozoit, a magyarorszagi szlavokat: ha ezzel késlekediink, akkor rdvi-
desen a cdr XIV. Lajos mddjdra kidlthat majd fel, de nem azt fogja
mondani, hogy «nincsenek Pireneusok», hanem hogy nincsenek
«Kdrpdtok», és azutdn mar semmi egyéb nem marad, bucsut mond-
hatunk kultirdnak, szabadsdgnak protestantizmusnak.”'* Stir kine-
vezését a helyi, illetve a keriileti konventnek kellett volna jévahagy-
nia, de erre Zay tiltdsa miatt csak 1841 8szén keriilt sor,"” és ismét
csak fizetés nélkiili helyettes tanar lett, igy anyagi gondjai enyhitésé-
re cseh részrol évi 100 arany pénziigyi tamogatas kapott.

1840 6szén, éppen a szlovak didkok nyelvmiivelése kapcsan egy
komoly sajtopolémia kezd6dott, amit Kramarcsik Kérolynak, a rozs-
ny6i gimnazium tanaranak a Tdrsalkodo hasabjain 1840. november
14-én megjelent, 4 panslavismus hései Locsén cimii irdsa inditott el.
A Szatées alnéven publikild tandr a l6csei cseh-szlav tarsasag altal

14 AMBRUS, 1954. 489-497.
15 Bakos, 1957. 67-69.
16 CAMBEL, 1987. 700-704.

103



kiadott JitFenka cimil irodalmi évkonyvet timadta, mint panszlav
kiadvanyt, de ezért nem a szlovak fiatalokat, hanem tanarukat Michal
Hlavéc&eket tette feleldssé. A cikk hatdsara meglehetdsen éles hangu
vita robbant ki, amely leginkabb a Tdrsalkodé cimii folyébirat hasab-
jain folyt, de jelentek meg ezzel kapcsolatos irdsok mas sajtotermé-
kekben is (Hirndk, Pesti Hirlap stb.). A hénapokig tart6 vitdba szlo-
vak, illetve magyar részrél a reformkori politikai és tudomanyos
életének tobb nagy alakja is részt vett (Zay Karoly, Kossuth Lajos,
Pulszky Ferenc, Lukacs Moric, Szentivanyi Karoly magyar, Ludevit
Star, Pavel Tomasgek, Jan Chalupka, Michal Hlavacek, Jan Seberiny,
Jan Caplovi¢ szlovik, illetve Leo Thun cseh részrél). A sajtépolémia
nemcsak atterjedt a birodalom mas részeire is (Bécs, Csehorszag,
Horvétorszag), de az Augsburger Allgemeine Zeitungban szintén
jelentek meg irdsok err6l a témardl pro €s contra, hanem t6bb német
nyelvii ropirat is napvilagot latott errdl a témarél."” Ebbél a vitdbol
két olyan allaspontot szeretnék kiemelni, amely jol megviladgitana két
szembenalléd fél érvrendszerét. A magyar allaspont esetében Zay
Karolyt idézem, aki szerint ,, szldv testvéreinknek vagy magyarosod-
niok kell — fenntartvan teljes épségben valldsokat, szabadsdgjokat —
vagy mindennek foldldozdsdaval az Ejszakkal dsszeforradniok. Sza-
badsag vagy ostor? szabad a vdlasztds”, de a ,,szellemi haladdsnak,
az értelmiségnek hii levantdi, a protestansok, soha hiu magdnyérde-
keknek fol nem dldozandjdk az emberiség kozerdekeit, legkevésbé
etymologicus kutatdsoknak és nyelvbeli gyakorldsoknak”.'® A szlo-
vak allaspontot ezzel szemben Matej Kosec, pojniki evangélikus
lelkész képviselte, aki szerint a ,, pansiavismus csupa, tiszta nyelveé-
szeti torekvés, vagyis némely szldav ifjoncoknak afféle igyekezetok,
hogy ne csak anyai nyelviket, hanem a rokon lengyelt, oroszt, szer-
bet, illyet stb. is értsék. E tulmagyar urak pedig ez alatt még mds
valamit is lappangani véinek, azért keresnek is, de valoban sohasem

17 A vita anyagéra 1d. RAPANT, 1943. II. 63—68., 74-90., 93-101., 110-130., 140—
168., 191-205., 217-232., 276-278., 283-284., 294-298.; CAMBEL, 1987. 705—
710.

18 Zay 1840. november 24-én nyilt levelet irt err8l a témardl, ami nyomtatott for-
maban december 19-én jelent meg a Tdrsalkodoban. RAPANT, 1943. 1. 75.
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taldlnak, kivéve netaldn némely koltGi f6knek agyrémeiket, amelyekre
azonban minden érett s komoly eszi férjfi alkalmaztatni el nem mu-
lasztja azon ismert szavakat: a festonek és a koltonek minden sza-
badsdgdban dil”."° A vitiban, a résztvevék nagy szdma ellenére sem
sikeriilt k6z6s nevezdre jutni, €s a kiilonféle szlovdk kulturalis ¢és
nyelvmiivelé mozgalmakkal szemben hasznalt panszlav jelzé pedig
csak tovabb rontotta a helyzetet.

A magyar részrél a szlovdk nemzeti mozgalomra aggatott pan-
szlav mindsitésnek valéjaban nem volt semmiféle redlpolitikai alap-
ja, €s a magyar nemesség félelme az esetleges orosz expanzidtél
irreélis volt. Ez a gondolat meglehetésen régi keletii volt, hiszen mar
az 1790-es években megjelent a korabeli szellemi életben (Orczy
Lérinc, Batsanyi Janos, Pal6czi Horvath Adam, Berzeviczy Gergely,
Csehy Jozsef, Barcsay Abraham, Kazinczy Ferenc, Horvath Istvan,
Cserey Farkas, Dobrentei Gabor stb.). Ezt hatast akkor Lengyelor-
szag harmadik, végsd felosztasanak sokkja valtotta ki, amelyben
Magyarorszag pusztulasanak eléképét lattdk. Ezt az érzést az 1830-as
lengyel felkelés bukasa tovabb fokozta, és a vizié a reformkor iro-
dalrrgJ és politikai k6zgondolkodasnak egyik fontos alapgondolatava
valt.

A kozvetlen orosz fenyegetés alaptalansaga mellett azonban nem
szabad megfeledkezni a panszlav eszmék ,beszivargasardl” sem, ami
a 19. elsd felében realis ,,veszély” volt, hiszen a nemzeti ébredés
idején a birodalom szlidv népei természetes egyszeriiséggel fordultak
a szlav kolcsonosség idedja, illetve az orosz nyelv és kultara felé. A
szlovak nemzeti mozgalom tobb vezetjének is volt kapcsolata
egyes, Magyarorszagot megjart orosz tudésokkal (Mihail Petrovics
Pogogyin, Izmail Ivanovics Szreznyevszkij, Oszip Makszimovics
Bodjanszkij stb.), rdad4dsul az oroszorszagi panszlav mozgalom egyik
vezéralakja éppen Pogogyin volt. A szlovadk-orosz viszonynak ez a
valtozata viszont kimondottan maganjellegii volt, amely nemcsak

9 A cikket a szerzb eredetileg Még valami a magyarorszdgi szlévok magyarositdsa
és magyarosoddsa iigyében cimmel a Tdrsalkodé cimii folydiratnak széanta, de a
szerkesztdség nem kézolte a szoban forgd irdst. RAPANT, 1943. 11. 142,

20 (CSAPLAROS, 1977. 44-69.; KOVACS, 1973, 220-228.
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teljesen fliggetlen volt a hivatalos orosz politikat6l, hanem Szentpé-
tervar kiilpolitikai sz4ndékaival is szemben allt.>' A magyar részrél
érvként hasznalt panszlav jelzé viszont rendkiviil negativ hatast gya-
korolt a szlovak-magyar kapcsolatokra. Nemcsak minimalisra csdk-
kentette a probléma targyaldsos rendezésének lehetéségét, hanem
nagyban hozzdjarult ahhoz is, hogy a szlovak politikai elit mind a
reformkor, mind a forradalom és szabadsagharc idején a magyarok-
kal szemben keressen tdmogatast, amit hol Bécsben, hol a birodalom
szlav népeinél, foként a horvatoknal és a cseheknél talaltak meg.

A szlav nyelvoktatds és az intézetek kérdése 1841. szeptember 8-
4n keriilt el6szor az evangélikus egyhaz egyetemes konventje elé. Itt
a szlovak ligy hivei, Jan Seberiny és Pavol Jozeffy vezetésével ki-
sebbségben maradtak a Zay Karoly fofeliigyeld vezette tobbséggel
szemben, és a banyai keriilet javaslatara tébb intézkedés is sziletett
az egyhazon beliili ,,panszlavizmus” visszaszoritasara. Egyrészt don-
té€st hoztak arrdl, hogy ,,a hittudomanyi candidatusokat, ha a honi
nyelven elegendd jartassaggal nem birnak, semmi szin alatt fel ne
szenteljék”, masrészt tobb hatarozat sziiletett a nyelvmiivel6 didktar-
sasagok ellen. Ezek szerint az iskolai ,, 167 tarsulatok, azoknak idével
vészes iranyzatuakkd fajulhatdsa tekintetébdl, végképen eltoroltet-
nek, [...] az illetd tanitoknak pedig ilyetén balirdnynak elnézése vagy
épen nevelése hivatalvesztés alatt tilalmaztatik”. A hittudomaényi
képzés keretében a szlav nyelvoktatas megmaradt, de ezt a tevékeny-
séget kizadrolagosan ,.homileticai gyakorlatokra” korlatoztdk, a ha-
sonld jellegli belfoldi vagy kiilfoldi tarsasagokkal és intézettekkel
valé kapesolattartast pedig megtiltottak.”

A sorozatos kudarcok szlovak részrdl oda vezettek, hogy az egy-
hazi férumok helyett peticiok szerkesztésére hataroztdk el magukat,
amelyeket az uralkodéhoz kivantak benytjtani. 1840-ben mar egy-
szer felmeriilt ez az otlet, amikor az orszaggyiiléshez kivantak for-
dulni, de végiil elalltak ettdl a szandékuktdl. A magyar nyelv egyha-

21 ARATO, 1960. 244-251., 256-275.
2 RAPANT, 1943. I1. 258-265.
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zon beliili eléretdrésére a szlovdk értelmiség egy részének” valasza,
a Szlovdk felségfolyamodvany cimii peticié volt, amelyet 1842. junius
6-an Pavol Jozeffy szuperintendens vezetésével Metternich kancel-
larnak nytjtottak at, és kiilonféle nyelvhasznalati jogokat kértek tole
(latin nyelvii anyakényvezés és a cseh nyelvil istentisztelet tovabbi
fenntartdsat, szlovak nyelvii cenzor alkalmazasa, szlav tanszék felal-
litisa a pesti egyetemen stb.). A kdézépfoku oktatds kérdéseivel a
kérvény 5. pontja foglalkozott, amely a pozsonyi evangélikus lice-
umban miikddoé szlav tanszeék, illetve a mashol miikédé hasonld inté-
zetek megerdsitését vagy létesitését kérte.>* A programot Metternich
minden {gérete ellenére sem teljesitette, az egyetemes konvent pedig
1842 jGliusaban bizottsagot kiildott a panaszok kivizsgalasara. Ez
csak tovabb rontotta a helyzetet, mivel a magyar hazafias sajtéval €s
a kozvéleménnyel egyetemben arra a tényre helyezte a hangsulyt,
hogy a szlovakok a szolgalati Uit betartasa helyett Bécshez fordultak
tamogatasért. A peticidt alaird csoport tovdbbra is Bécsbdl varta a
segitséget, Jozeffy 1842-ben és 1843-ban ismételten Metternichtdl,
illetve Jozsef nadortél, Kollar pedig Kollowrattol kért segitséget a
peticiéban foglaltak teljesitéséhez. 1844. majus 19-én ujabb peticidt
terjesztettek fel az uralkodohoz. Bar ezeket a kéréseket sem teljesitet-
te, a masodik folyamodvanynak k6szonhetéen 1845-ben engedélyez-
ték Stir lapjanak, a Slovenskje Ndarodiije Novininek a megjelenését.”

Szlovik részrél 1843 6szén ismét megkisérelték, hogy Start,
Paikovi¢ professzor helyére, vagy — rendes tanarként — annak helyet-
tesévé nevezzék ki, de az iskola tanfeliigyeldje, Bajcsi Jozsef ezt
megakadalyozta. Bajcsy arra hivatkozott, hogy a patronitus nem
erbsitette meg Sturt jelenlegi pozicidjaban, ezért 1843. oktéber 11-én
megtiltotta szdmara a tovabbi tanitist. Stir ennek ellenére tovabb
oktatott, ezért a pozsonyi helyi konvent 1843. december 31-én vég-
leg eltiltotta a tanitastdl. Mivel a tanszék nem sziint meg, ezért
Jozeffy és Seberiny szuperintendensek kislltak amellett, hogy he-

3 A peticiét aldiré csoport nagyrészt Stur kovetdibol allt. SKVARNA, 1997. 304
305.

4 RAPANT, 1943.1. 113-117.

25 ARATO, 1960. 120—124.; CAMBEL, 1987. 710-712.
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lyezzék vissza kordbbi pozicidjaba, de a konvent ragaszkodott donté-
sének jogossagihoz. A vitdban végiil Zayhoz fordultak, aki 1844,
méjus 9-én a pozsonyi varosi konventnek adott igazat, igy Star tanari
palyafutdsa Pozsonyban végleg befejez6détt. A torténtek utan néha-
nyan Stir egykori didkjai koziil levelet intéztek Jozeffy szuperinten-
denshez, miszerint az , ifjisdg elhagyja a maga Sionjét és az Ur
nevében mds iskola felé fordul”, és tizennyolcan tiintetéleg a 16csei
evangélikus liceumban folytattik tanulméanyaikat.”®

A szlovak nyelvi képzés ligyének ,rendezésében” Kossuth Lajos
is komoly szerepet jatszott, hiszen 1841-ben és 1842-ben éppen a
banyai keriilet részérol vett részt az evangélikus egyhaz egyetemes
konventjén. A szlovik egyesiiletek és a pozsonyi szldv tanszék elleni
hatarozatokat Stiir az 8 nevéhez kapcsolta.’” Kossuth 4llaspontjat
ebben a kérdésben jol mutatja, 1842. janius 30-4n Zay Karolyhoz irt
levele. Eszerint ,, ha mi a jévé Conventen nem lennénk elég erdsek
megmutatni, hogy valldsunkat, egyhdzunkat, a slavismus vagy pan-
slavismus rakhelyévé alacsonyitatni 's azzal identificaltatni nem en-
gedfiik”, akkor az , Orszdg kénytelenittetmék meggySzddni arrdl,
hogy az evang. egyhdz olly fegyverek mithelye, mellyek a magyar
dlladalom életerejét tamadjdk”. Abban az esetben ,, ha conventiink a
totok ellenében egyhdzunk becsiiletét a magyar nemzet elbtt meg nem
menti, én, és igen sokan dtmegyiink reform. atyankfiaihoz, 's megszii-
niink tagjai lenni azon egyhdznak, melly magdt magyar nemzetelle-
nes érdekekkel identificilia”*® Bar a szlovak térténetirds sokszor
fanatikus nacionalistinak vagy ultranacionalistinak 4llitja be Kos-
suthot, a szlovakokkal kapcsolatos nézetei nem képviselnek szélsd-
séges véleményt a korabeli magyar liberalis nemesség allaspontjdhoz
képest, hiszen ugyanazokat az érveket hasznalja, mint a tobbiek.
Ugyanakkor ezt a véleményt mindenképpen arnyaltabba teszi az a
jellemzés, amelyet a cseh Jozef Vaclav Frig adott Kossuth és Stir
viszonyardl: ,, Stir igazsdgos tudott lenni szerencsétlen nemzete el-

26 MATEJ, 1960. 91.; PARENICKA, 1997. 52-56.
27 STUR, 1946. 27-29., 36-43.
B KossuTH, 1910, 357.
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lenségeihez és éppen & volt az, aki felhivta a figyelmemet a magyar
hazafiak sok ragyogéd tulajdonsdgara, kiilonosen pedig Kossuth
tobbéves agitdciojdnak demokratikus irdnydra.”*’

Stirt ugyan eltavolitottdk a pozsonyi evangélikus liceumbdl, az
altala 1étrehozott 1j irodalmi nyelvnek készénhetéen neve tovabbra is
napirenden maradt. Bar ez még csak kezdeti stddiumban volt, de
értelmiségi kordkben mar tébben hasznaltdk a cseh helyett, ami nem-
csak az altaluk kiadott kényvek és sajtétermekek olvasasat jelentette,
de a Sthr-féle politikai irany kévetését is. E nyelvvéltozat elterjedé-
sének megakadalyozasara a banyai keriillet 1846. augusztus 11-én
tobb hatdrozatot is hozott, miszerint tovabbra is kell a bibliai nyelvet
haszndlni a képzés €s a mindennapok soran, legyen e nyelv kell6
ismerete a papjeldltek . esetében a felszentelés alapkdvetelménye,
legyen egy cseh bibliai nyelven irt hirlap, semmiféle kényvet vagy
Ujsagot ne vegyenek, ami a Stur-féle nyelven irodott, a tanitok és a
papok pedig lépjenek fol ezek terjesztése ellen.*®

Az utolso rendi orszaggyiilésen a szlovak nemzeti mozgalom ve-
zetbje, Ludevit Star, Zolyom szabad kiralyi véaros koveteként vett
részt. Programjat Reményeink és kérelmeink az alakulo orszaggyii-
léshez cimmel, nyolcrészes vezéreikk-sorozatban ismertette, amely a
Slovenskje Ndrodrije Noviniben jelent meg 1847. oktober 8. és no-
vember 2. kozott.! Ebben két nagy témakoérrel foglalkozott, a polgéri
dtalakuldssal, és ezen beliil a varosok helyzetének rendezésével, il-
letve a szlovak nemzeti kovetelésekkel. Az elsd tekintetében lénye-
gében Kossuthtal azonos platformon volt,*? mig az utébbi nagyjabol
megegyezett a Korabeli nemzetiségi mozgalmak célkitiizéseivel
(anyanyelv hasznalatinak kérdése az oktatasban és a koézéletben),
egy-két specialisan szlovak kovetelést is tartalmazott (az alkoholiz-
mus, illetve a pélinkaf6ézés elleni harc). Stir az oktatasiigy kérdését

¥ Fri¢, 1951. 63.

3 RAPANT, 1943. II. 612-615.

31 Star vezéreikk sorozata, a NaSe nddeje a Ziadosti k nastdvajicemu snemu 1847,
oktober 8., 12., 15, 19., 22., 26., 29., és november 2-4n jelent meg lapjiban a
Slovenskje Ndrodpje Noviniben. STUR, 1954, 322-346.

2 §10R, 1954. 322-325., 330-335.
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komplex médon szemlélete, és javaslatai az oktatasi rendszer vala-
mennyi fokozatara kiterjedtek az elemi oktatast6l egészen legfelsd
szintii képzésig. Ez a kozépfokh oktatis esetében azt jelentette, hogy
sikra szillt a hit- és erkdlestan anyanyelven t6rténé oktatisadért, illet-
ve szlovék nyelv tanitdsanak bevezetéséért a szlovak régié kozépfo-
ku oktatasi intézményeiben, amivel maximalisan figyelembe vette a
korabeli realpolitikai lehetSségeket.™

A modern, polgari alkotmanyt bevezetd aprilisi torvények a koz-
oktatas iligyét sem rendezték, az iranyitas viszont a felel6s magyar
kormény kezébe keriilt. Az oktatassal kapcsolatos irdnyelvek megha-
tarozasara Eotvos 1848 nyaran Gsszehivta a nevelésiigyi kongresz-
szust, mely 1848. julius 20-24. kozott tartotta {ilését Pesten. A ko-
zépfokii oktatds kérdéseivel a Tavas Lajos elndklete alatt iilésezd
kdzépiskolai szakosztaly foglalkozott, amely allast foglalt a tudoma-
nyos miiveltséget nyudjtdé és az egyetemre felkészitd, human- illetve
redloktatdson alapuld, érettségivel zar6édd, hétéves gimnéziumi kép-
zés bevezetése mellett. Ezzel egyidejlileg az elsésorban a szaktanitast
figyelembe vev0 oktatdsra, az osztalylétszamok 50 fo6s maximalasa, a
tanarok igazgatdvalasztasi joga, a tandri alldsok megpalydztatisa,
valamint az iskolai szertdrak €s kdnyvtarak fejlesztése is napirendre
keriilt.>* A szakosztaly a nyelvkérdésben is 4llast foglalt, és a Javas-
lat 5. pontja szerint ,,a kdzéptanoddkban a tanitdsi nyelv a ma-
gyar”.?”’ 1848. augusztus 24-én Edtvos rendeleti uiton, tiz gimnazi-
umban kisérleti jelleggel 0j képzési rendszert vezetett be, amely a
hatosztalyos képzést leszamitva nagyjabdl a kézépiskolai szakosztaly
javaslatain alapult, de ennek végrehajtisat az érintett iskolék elszabo-
taltdk, a szeptemberi fordulatnak kodszonhetben pedig a kozoktatasi
reformra mar nem keriilhetett sor.*®

A magyar nemzetiségpolitikai gondolkodasban a forradalom nem
hozott fordulatot, €s a liberalis nemesség valtozatlanul az ,, egy poli-
tikai nemzet” allaspontjara helyezkedett. Ennek alapjan — térténelmi

3 STUR, 1954. 335-343.

3 FELKAL 1979. 64—65.

35 Ravasz, 1966. 501-506.

3% FELKAL 1979. 106-109.; HORVATH-KOTE, 1988. 366—369.

110



multjuk és tartomanyi kiilénallasuk miatt — tovabbra is csak a horva-
tokat ismerte el nemzetnek, a tobbi nemzetiséget nem, de a korabeli
eurépai gyakorlattal ellentétben nem vonta kétségbe az 6nallé kultu-
ralis élethez vald jogukat. Ez aldl viszont éppen a szlovidkokkal
szemben folytatott gyakorlat jelentett kivételt, hiszen a Stur-féle
irdnyzattal kapcsolatban hasznalt panszlav cimke lényegében meg-
fosztotta Sket ettdl a lehetdségtdl. Raadasul e tedria alapjan a korabe-
li. magyar vezetés abban a tévhitben volt, hogy a tarsadalmi atalaku-
las és az egyéni jogok biztositisa a nem magyar anyanyelviiek 6n-
kéntes és automatikus asszimilacidjaval jar majd.”” Ez viszont csak a
magyarorszagi németek és a zsiddk esetében kévetkezett be, a kol-
lektiv jogokban gondolkodd tobbi nemzetiség esetében nem, igy a
magyar kormany 1848 tavaszan értetleniil allt az egyre er6s6d6 nem-
zetiségi mozgalmakkal szemben, a megoldassal pedig 1849 nyardig
adds maradt. A legfontosabb nemzetiségi kdvetelések a nyelvhaszna-
lattal és az oktatassal voltak kapcsolatosak, de aprilistél kezdve fo-
kozatosan eldtérbe keriiltek az 6nallé nemzetiségi tartomanyok ki-
alakitisat célzo torekvések, és a tovabbiakban mar ez lett a f6 kéve-
telés. A Batthyany-kormany altal kévetett gyakorlat dltaldnos volt a
korabeli Eurépédban, hiszen a t6bbi liberalis kormany is az intéz-
ményrendszer atalakitasatdl és az egyéni szabadsagjogok megadasa-
t6]l varta a megoldast. Raadasul kontinensiinkén ekkor még példak
sem voltak arra, hogy hogyan kell a nemzetiségi kérdést engedmé-
nyekkel rendezni, és még csaknem egy évig kellett varni, hogy az
elsé liberalis valaszok megsziilessenek (a frankfurti és a kremsieri
alkotméany, a magyar nemzetiségi térvény).”®

Mivel a nemzetiségi oktatas ligye valtozatlanul tisztdzatlan ma-
radt, igy — 1848 marciusatdl kezdve — ennek rendezése szlovak rész-
16l is valamennyi felhivasban és peticiéban ott szerepelt. Az elsé

3 | Mind a szabad alkotmdnyban, mind a terhek egyenlGségében, mind az urbér

megsziintetésében, mind azon kdrpdtlas irdant, mellyet az dlladalom az urbéri ja-
vadalmakért nywjt, minden magyar korondhoz tartozé népek egyetértenek, és ez
érdekben olvadnak dssze.” Kossuth Lajos beszéde az orszaggyiilésen, 1848. mér-
cius 28-an. KOSSUTH, 1951. 699,

¥ SzAsz, 1998. 318-319.
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ilyen jellegfi iranymutatast Dudevit Stir adta a Slovenskje Ndrodiije
Noviniben mércius 31-én megjelent Uj kor cimii vezércikkében. Eb-
ben nagyra értékelte a polgari atalakuiast, az ) helyzetet pedig szlo-
vék szempontbdl elemezte. [rasdban csak az 4j alapelveket szogezte
le, konkrét program gyanant pedig egy kés6bb kidolgozasra keriild
dokumentumot jelslt meg.*® Az 1ij helyzetben megoldasként egyrészt
a hagyomdnyos utat javasolta, tehit a vallas- és kdzoktatasi minisz-
terhez benyudjtandé folyamodvanyokban latja a gondok orvoslasit,
mert ,, kulturdt és miiveltséget akarunk szegény, elhanyagolt nemze-
tiink szdmdra is”. Ugyanakkor a hagyomanyos peticiés politikdn
tullépve nemzeti érdekeik képviseletét mar nem csak a kormanytol
remelték, hanem az aprilisi térvények biztositotta lehetdségekkel
élve egy szlovak frakciotol kialakitasatdl is a népképviseleti orszag-
gylilésben,” melynek tagjai ,, az orszdg gondjairél ugyamigy gondol-
kodnak, akik nem szégyenkeznek nemzetiink miatt, de ldtigk nagy
elmaraddsdt, ismerik mivelSdési sziikségleteit” "

A forradalom utan szlovak nemzeti mozgalom kozépiskolaval
kapcsolatos kévetelései is mindségi valtozast mutatnak a reformkori
célokhoz képest. Ekkor mar Starék nem elégedtek meg a nyelvi inté-
zetek feldllitdsaval és az anyanyelvii vallasoktatassal, hanem tisztin
szlovék tannyelvli gimniziumi héalézat kiépitése, illetve a liceumo-
kon beliili nyelvi tanszékek felallitdsa volt a cél, amely kovetelés
valamennyi felhivasban és peticioban ott szerepelt (marcius 28.
Liptészentmiklds [A liptéi kérelmek], aprilis 9. Bécs [Hurban kialt-

* A széban forgé dokumentum a Jozef Miloslav Hurban-féle Szlovdk testvérek
cimii kidltvany volt, amelyeket a szerzd aprilis 9-én, a bécsi szldv kongresszuson
elhangzott beszédében ismertetett. Ez, tartalmat tekintve, az 1848. marcius 28-an
elfogadott liptészentmikldsi peticion alapult, amely alapvetSen nyelvi kovetelé-
seket tartalmazott, illetve peticios mozgalom szervezésére és tamogatisara
szolitotta fel a szlovakokat.

Starnak ez az elgondolasit tobb ekkor sziiletett peticio is tartalmazza (Liptoi
kérelmek, Hurban kidltvinya, A szlovik nemzet kérelmei Nyitra megyében, A
szlovak nemzet kérelmei stb.) szdmolva az 4j alkotmany biztositotta lehetdsé-
gekkel, bir ezt csak érdekes modon csak két esetben hangsulyoztak ki kiilon, és
ezen dokumentumoknak Hurban, Stir egyik legkdzelebbi tarsa volt a szerzojiik.
“I STUR, 1954. 358-362.
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vanya], 4prilis 24. Geczel [Az arvai kérelmek], aprilis 28. Brezova
[A szlovdk nemzet kérelmei Nyitra megyében], majus 2. Pozsony
[Javaslat az orszaggylilésnek és a vallds- és kozoktatasligyi minisz-
ternek benygjtandé szlovdk kérelmekre], majus 7. Brezndbanya [A
breznébanyai szlovakok kérelme], majus 10. Liptészentmiklos [A
szlovak nemzet kérelmei]).*

A szlovak nemzeti mozgalom programjat toébb gylilés és talalkozo
utan 1848. mdjus 11-én Liptészentmikléson fogalmazta meg, ahol
etnikai alapi szlovdk tartomdnyt, 6nallé tartomanygyiilést, szabad
nyelvhasznalatot az orszaggyiilésen, a megyei tanicskozisokon és a
hivatalokban, anyanyelvi oktatasi hdlézatot kiépitését, szlovak nyel-
vl Orsereget sajat zaszloval, altalanos valasztéjogot és cenzus nélkiili
sajtdszabadsagot koveteltek.

A Star-féle szlovak nemzeti mozgalom oktatasi programjat a leg-
teljesebben a liptészentmiklési peticid 6. pontja foglalta dssze, amely
szintén teljes, szlovak nyelvi{i oktatdsi halo6zatot kévetelt a népisko-
14kt6l az egyetemekig.** Ez a korabeli szlovak tirsadalom fejlettségi
fokat tekintve nagyon komoly kétségeket vet fol, hiszen ekkor még
nem volt megfeleld 1étszdmu és képzettségli, szlovik anyanyelvii
tanar, akik a szlovak nyelvii oktatas bevezetése esctén ezekben az
intézményekben tanithattak volna. Raadasul az egységes, mindenki
altal elfogadott szlovdk irodalmi nyelv 1848-ban lényegében még
nem is létezett, csak kdznép altal hasznalt harom nagy regionilis
nyelvjaras, illetve masik harom, féként értelmiségi kérokben, irdsban
alkalmazott varians igy barmelyik valtozat elfogaddsa rendkiviil

# A felsoroldsban emlitett dokumentumokra 1d. RAPANT, 1937. IL. 53., 118-119,,
139-140., 168-169., 185, 204.

“ RAPANT, 1937. IL. 202-205.

4 Kovetelitk a nemzeti iskoldk tékéletes bevezetését, mégpedig mind dltaldnos
felemi} iskoldkét, mind polgdri redliskoldket, lednyneveld intézetekét, tanité- és
papneveld intézetekél, tovdbba felsébb irodalmi intézetekét, nevezetesen: gimnd-
ziumokét, liceumokét, akadémicdkét, milszaki foiskoldét és egy egyetemét. Mind-
ezen az intézményeket a tanszabadsdg alapjan kell létrehozni: az oktatdsi nyelv
pedig a szlovak nemzet fiai és lednyai szdmdra nem lehet mds, mint a szlovdk,
hogy ezen az alapon a szlovdk nemzethez és az orszdgdhoz hii fiakat nevelhessen
magdnak. " RAPANT, 1937. 11, 204,



heves vitdkat gerjesztett volna szlovdk oldalon. A legtébb kétségre
azonban a peticié 7. pontja ad okot, amely szerint ,, a magyar megyék
teriiletén taldlhato iskoldkban és felsGbb és alsobb irodalmi intéze-
tekben a magyarok szdmdra alapiisanak szlovak nyelvi tanszékeket, a
szlovak megyék pedig magyar nyelvi tanszékeket a szlovakok szamd-
ra, hogy igy ezek a nemzetek kozeledjenek egymdshoz, nevezetesen,
hogy az orszdggyiilésen a magyarul beszéld magyarokat a szlovdkok,
a szlovakul beszél szlovdkokat pedig a magyarok megérthessék”.®
Ez a kovetelés teljesen irrealis volt, hiszen a szlovak nyelvnek egyil-
talan nem volt olyan kdzéleti szerepe, mint kordbban a latinnak vagy
a forradalom idején a magyamak és a németnek. Raaddsul ez azt
szolgilta volna, hogy a magyarral azonos kézéleti sulyt kapjon, ami
eleve elfogadhatatlanna tett mindennem{i oktatdssal kapcsolatos ko-
vetelést a Batthyany-kormany szdmdra, a peticié tébbi pontjarol nem
is beszélve. A liptészentmiklosi peticid tartalmat tekintve egyaltaldn
nem tekintheté egy redlis, kompromisszumra torekvd, a korabeli
politikai viszonyokat figyelembe vevé programnak, igy ez még tar-
gyalasi alapot sem jelenthetett a korabeli magyar fél szamara. Nem
véletlen, hogy még Seaton-Watson, a szlovakok nagy tdmogatdja is
ugy értekelte a liptészentmiklosi peticiot, hogy ,, a program kiilénds
keveréket alkot. A kéréseken végighaladva, az utolsé hdrom pont
kivételével® [..] a tobbit csak irredlisnak és eltilzottnak tekinthet-
Jlik. Ennek bizonyitéka, hogy alkotéi a pillanatnyi euforia hatdsa
alatt cselekedtek, és szdges ellentétben dlltak a gyakorlati lehetd-
ségekkel”*

A liptészemtmikldsi peticiot kdvetéen a magyar kormany, élve a
méjus 5-én meghirdetett statirium adta lehetdségekkel Star, Hoda
és Hurban ellen elfogatéparancsot adott ki,*® ami végleg lezarta a
targyaldsos megegyezés lehetdségét a magyar kormany és a szlovak

> RAPANT, 1937. 204,

% A sajt6- &s a gylilekezési szabadsag, valamint az altalanos vélasztGjog,.

7 Scotus, 1995. 111-112.

“ Egyes szlovik szerzok 4llitaséval szemben a statdriumot nem a liptészentmiklési
peticiéra valaszul hirdették meg, hanem a Felfoldon tavasszal lezajlott pogromok
miatt 1848. majus 5-én. SKVARNA, 1997, 105.
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nemzeti mozgalom k&z6tt. Erre viszont, fliggetleniil a liptdszentmik-
16si program irreslis koveteléseitdl és Stirék magatartdsatél amigy
volt lehetdség, mivel a magyar politikai elit a reformkori hagyoma-
nyoknak megfeleléen a szlovak nemzeti mozgalmat vaitozatlanul
nem tekintette partnernek, hanem tovabbra is elintézte egy panszlav
jelzével. Batthyany-kormany ugyanis mar elsé minisztertandcsi iilé-
sén, 1848. aprilis 12-én foglalkozoit a Felfoldrol érkezett jelentések-
kel, amelyek hirt adtak a helyi szlovdak megmozduldasokrél. Ennck
alapjaul a selmecbanyai polgarmester jelentése szolgalt, aki arrél
adott hirt, hogy a varosban egy szlovdk szarmazdsa didk a cseh ba-
nyaszokat felkelésre bujtogatja, illetve egy szlovak nyelvi iskola-
drama eldadasara késziilnek a didkok, valamint mellékelte Stir Uj
kor cimi irdsat is. E két, tartalmaban gy&keresen kiillonbdzd torténést
a Batthyany-kormany egy kalap ala véve ugy értékelte, hogy ,,a fel-
jelentett részletek egyediil a panslavisticai irdny kifolydsainak ldt-
szanak”, ami jol jelezte a szlovakok megitélésével kapcsolatos re-
formkori tradicick tovabbélését és a targyalasok lehetetlenségét.”’ Az
O esetilkben, a szerbekkel vagy a romanokkal ellentétben nem is
keriilt sor semmiféle kdzeledési kisérletekre, bar egy ilyen kapcsolat-
felvételtdl maga Stir is elzarkédzott.

Rendkiviil érdekes az az elképzelése, amit Teleki Laszld, a len-
gyel Adam Czartoryski herceghez irt levelében vazolt 1849. marcius
7-én az elszalasztott szlovék-magyar kiegyezésroél. Véleménye sze-
rint a ,,szlovakok a kdzségi alkotmanyban, az eskiidtszékben, a nép-
képviseletben, megtaldlhatték volna a legbiztosabb kezességet és a
teljes tan- és hitszabadsag eloszlathatta volna Gszinteségiink tekinte-
tében utolsé kétségeiket”® A Teleki-féle elképzelés kompromisz-
szumos jellege ellenére szintén irrealis volt, mert kollektiv jogokban,
majd a magyaroktol valo elszakadasban gondolkodé szlovak nemzeti
mozgalom szamara ez a forradalom utdn mar nem jelenthetett targya-
Iasi alapot sem.

4 KossuTH, 1957. 22-23.
% TeLEKL, 1961. II. 22.

L5



Az elfogatoparancs miatt a hirom szlovak vezetd kénytelen volt
elmenekiilni az orszagbdl, és a pragai szlav kongresszuson valé rész-
vétel, majd a szerbekkel, a horvatokkal, illetve a csdszari udvarral
torténd egyeztetés utin szeptember 16-an Bécsben megalakitottak a
Szlovak Nemzeti Tanacsot. Ennek vezetésével egy onkéntes egység
alakult, mely alatt csaszari oldalon vett részt a szabadsagharcban
(1848. szeptember 18-29., 1848. december 4.--1849. dprilis, 1849.
augusztus-november), noha az egység csak meglehetésen szerény
hadaszati eredményekkel biiszkélkedhetett.”’ Ugyanakkor 1849 mar-
ciusaban harom kormanymegbizottat is kinevezett az uralkodé Jan
Kollér, Jan Hlavac és FrantiSek Héanrich személyében, akik a konzer-
vativ Majlath Janos koordinalasdval tanacsaddként tevékenykedtek a
szlovakokkal kapcsolatos iigyek megoldasaban.

A téli hadjaratban elért csaszari sikerek hatésara a szlovak felke-
Iés vezetdi tigy vélték, hogy a magyar szabadségharcot leverték, és
ezutan a birodalom Gjrarendezése kévetkezik. A tovabbiakban 1énye-
gében mindent ennek az elképzelésnek rendeltek ald, €s marcius
elejére egy Gjabb felségfolyamodvanyt dolgoztak ki, amelyben az
allamjogi rendezés kérdése domindlt, vagyis: az ausztroszlavizmus
jegyében az uralkod6tol egy Magyarorszagtdl fiiggetlen, ©nalld
Szlovak Nagyfejedelemség 1étrehozasat kérték. A tervezett felségfo-
lyamodvany 6. pontja foglalkozott az oktatas kérdésével, mely sze-
rint ,, az alsébb és felsébb iskoldk, valamint Szlovakia kdzéleti nyelve
dltaldban, a sajdét nemzeti nyelve, azaz a szlovik legyen”.> A marci-
us 4-én kiadott oktrojalt alkotmany azonban 0j helyzetet teremtett,
ezért az elkészitett beadvanyt at kellett dolgozni. Az uj véltozatot
marcius 20-an, Olmiitzben, a Jozef Kozadek vezette harminc f6s
delegacié nyujtotta at Ferenc Jézsefnek, €s birodalmon beliili nemze-
ti egyenjogusagot, a szlovak teriilletek Magyarorszagtél valo elkiilo-
nitését, sajat kozigazgatast és tartomanygytlést, valamint a magyar
hivatali nyelv teljes eltavolitasat kérték az uralkodotol. Ezen beliil

31 GABRIEL, 1999. 72-97., 103-118.; ARATO, 1971. 53-56., 70-75.; CAMBEL, 1992.
49 63., 73-78., 88-93.
2. BOKES, 1962. 60-62.
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nem foglalkoztak semmiféle oktatasi kérdéssel, hanem az oktrojalt
alkotmany 71. §-ra hivatkoztak,> amely szerint ,, minden nemzetisé-
gek 's a' tartomdnyban divatozo nyelvek egyenjogusdga a' nyilvdnos
és polgari élet minden viszonyaiban czélszerii intézmények dital biz-
tosittatik. Kiilonds szabdly rendezendi ezen viszonyokat”.**

Frdekes médon a harom korménymegbizott a felségfolyamod-
vanyban foglaltakat csak a szabadsagharc leverése utan tartotta meg-
valdsithatonak, ezért a marcius 19-i felségfolyamodvany helyett a
szlovak tartomany kozjogi kereteinek fokozatos kiépitését tamogat-
tak (oktatasi, kulturalis és nyelvi jogok megszerzése, az autonom
tartomany igazgatasi szerveinek fokozatos kiépitése stb.).”® Ennek
jegyében készitettek marcius folyaman mindhdrman egy-egy bead-
vanyt az aktudlis teendOkroél, valamint mindharman allést foglaltak a
teljes, anyanyelvii iskolahaldzat kiépitése mellett, de érdekes modon
keften a bibliai cseh nyelv bevezetését tamogattak.

Magyar részrél 1849. jalius 28-an, Szegeden ugyan megsziiletett
a nemzetiségi torvény, de ez csak nyelvi, kulturalis és oktatasi jogo-
kat adott, a kozépfoka oktatds kérdésével viszont egyaltalan nem
foglalkozott. Ez, megkésettsége miatt, nem lehetett hatassal a szlo-
vak politikusokra, akik ekkor mér az esetleges allamjogi rendezés
blivoletében éitek, bar 6k mar korabban is csak Béccsel szamoltak.

A forradalom leverése utan a Szlovak Nemzeti Tanacs augusztus
22-¢én Ujra benyujtotta kivansagait. Ezek alapgondolata az volt, hogy
az autoném szlovak teriileteket kiilonitsék el Magyarorszagtol, és
ugyanigy foglaltak 4lldst a kormanymegbizottak is szeptember 10-i
memorandumukban. Ennek tamogatasara szeptember—oktéber fo-
lyaman peticids mozgalom kezddédétt, €s a szlovak kivansagokkal
kiild6ttségek sora indult Bécsbe. Ez egyben a szlovdk nemzeti moz-
galom erejét” is demonstralta. A benytjtott felségfolyamodvanyok
viszont egymast6l meglehetdsen eltérd véleményeket fogalmaztak
meg éppen a szlovdk koronatartomannyal kapcsolatban, ezért egy

3 BOKES, 1962. 62—63.
3% GY(ITEMENY, 1849. . fiizet 58.
5 BOKES, 1962. 63-81 ; kiiléndsen: 65., 66-67., 73.
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kozos peticiot készitettek, amelyet oktober 7-én nyujtottak 4t az ural-
kodénak. A varva vart eredményt azonban sem a mozgalom, sem az
ujabb felségfolyamodviny nem hozta meg, és a Vajdasag mintajara
nem jott 1étre sem az 6nallé szlovak koronatartomany, sem az szlo-
vak autondm terillet, mindSssze a Felfoldet osztottdk két kézigazga-
tasi kérzetre,*

A kozépiskolaval kapcsolatos tervek a szabadsdgharc leverése
utdn a hattérbe szorultak, és mindodssze Jan Kollar Felix Schwarzen-
berg miniszterelndk szamara készitett szakvéleményében van egy
tervezet ezzel kapcsolatban. Ebben a szlovik régié 1) berendezését
vazolva részletes megoldasi javaslatot nynijtott a nyelvi és oktatasi
problémdkra is. Ennek alapjan Kollar a Felfoldet négy keriiletre, az
alsé- és felsévagi, a banyai, tarnaira osztotta, ezeket pedig tovabbi
korzetekre. A Kollar-féle koézépfoki oktatds koncepcidja az volt,
hogy a keriiletekben egy-egy fégimnaziumot, a kérzetekben pedig
egy-egy algimndziumot kell 1étesiteni. (II. szamu melléklet). A szer-
z8 ebben részben a mar 1€tezd, részben a létesitendd iskoldkat vette
alapul, de szdmolt az orszag teriiletén elhelyezked6 szlovak enkla-
vékkal is (Pesti: Pest-Buda, Békési: Szarvas, Bacskai kdzpont: Péter-
varad).”’

A Kollar-féle tervezetnek azonban nem lett meg az eredménye,
holott ebben az idészakban t&bb olyan rendeletet is sziiletett (Gerin-
ger-féle korrendelet, Entwurf, Thun-féle reform), amelyek a k&zép-
foku oktatds modernizaciéja mellett az anyanyelvi oktatast részesitet-
ték elényben. Ugyanakkor egy neoabszolutista 6sszbirodalom tdmeo-
gatoinak részérdl voltak mar ekkor is olyan vélemények, hogy csak a
targyak egy részét tanitsak anyanyelven, a tobbit pedig németiil.
1853-t6l kezdve az utdbbi felfogis hivei kezdtek el6térbe keriilni, és
1856-ra a német mellett a szlovak, a tobbi nemzetiségi nyelvhez
hasonléan ismét csak az alsébb gimndziumi osztalyokban hasznalt
segédnyelvvé valt, ami egészen a Bach-rendszer bukasaig tartott. *®

6 BOKES, 1962. 91-97.; CAMBEL, 1992. 95-104.
7 Bokss, 1962. 110-111.
% DEAK, 2000. 258 271.
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I. szamn tablazat
Gimndziumok a szlovik régio teriiletén 1844-ben™

Katolikus gimnaziumok
hely jelleg tipus oktatisi nyelv | segédnyelv
Bartfa ferences nagygimnazium | latin magyar-
szlovédk
Besztercebanya | kiralyi kato- | nagygimnazium | magyar szlovék-
likus német
Brezndbanya piarista kisgimnézium latin —
Eperjes minorita nagygimnazium | latin magyar-
szlovak
Ersekijvar ferences kisgimnézium magyar -
Kassa premontrei nagygimnazium | magyar -
Kisszeben piarista nagygimnizium | latin —
Koérmdcbanya | ferences nagygimndzium | latin szlovék-
német
Léva piarista nagygimnazium | magyar -
Locse premontrei nagygimnazium | latin magyar-
szlovak
Nagyszombat bencés nagygimndzium | magyar -
Nyitra piarista nagygimndzium | magyar szlovak
Podolin piarista nagygimnazium | latin magyar-
szlovak
Pozsony bencés nagygimnizium | magyar =
Pozsonyszent- | piarista kisgimnazium magyar -
Privigye piarista nagygimnazium | magyar —
Rozsahegy piarista kisgimnazium magyar -
Rozsnyo premontrei nagygimnazium | magyar —
Selmecbanya iarista nagygimnizium | magyar -
Szakolca ferences nagygimnazium { latin magyar-
: szlovak
Trencseén piarista nagygimnazium | magyar szlovik
Zsolna ferences nagygimnazium { latin —

% MEiszAROS, 1988, 151-277.
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Protestins gimnaziumok és liceumok

hely jelleg tipus oktatdsi nyelv | segédnyelv
Bértfa evangélikus | kisgimndzium magyar -
Besztercebanya | evangélikus | nagygimnazium | magyar német-
szlovak
Eperjes evangélikus | liceum magyar -
Iglé evangélikus | nagygimndzium | német szlovak-
magyar
Késmark evangélikus | liceum német magyar
Losonc reformatus liceum magyar -
Lécse evangélikus | liceum latin német-
szlovak
Modor evangélikus | nagygimndzium | magyar -
| Osgyén evangélikus | nagygimndzium | magyar =
Pozsony evangélikus | liceum magyar német
Rimaszombat reformdatus nagygimnazium__| magyar -
Rozsnyd reformatus nagygimnazium | magyar -
Selmecbanya Evangélikus | liceum magyar és szlo- -
vak
Sajoégdmor Evangélikus | kisgimndzium magyar -
II. szamu tablazat
Jién Kolldr tervezete a bécsi udvar szdmdra®
Algimniziumok
Keriilet Kirzet Varos
Alsévagmenti Pozsonyi Modor
Nyitrai Nyitra
Trencséni Trencsén
Felsovagmenti Turdci Mbésde vagy
Turdcszentmérton
Liptdi Liptdszenimiklos
Arvai Alsékubin
Kysucky Zsolna

0 Kollar javaslata az egész orszag teriiletére kiterjedt, én azonban a témavalasztas-
nak koszénhetben csak a Felfold terilletén taldlhatd kdzépfoka oktatisi intézmé-
nyeket vizsgaltam. BOKES, 1962. 110-111.
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Algimniaziumok

Keriilet Kirzet Varos

Banyai Zolyomi Besztercebanya
Barsi Kérmdbcbanya
Esztergomi Esztergom
Honti Selmecbinya
Ujvary 4
Gomdri és Kishonti | Csetnek vagy Jolsva

Tornai Szepesi Locse
Sarosi Eperjes
Zempléni Homonna
Abangj Kassa

Fégimnaziumok és liceumok

Keriilet neve

Az iskola helye

Alsovagi Nyitra

Felsévagi Liptoszentmiklos
Banyai Besztercebanya
Tornat Eperjes
Ruszin-szlav Munkacs
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Naményi Ildiké
»Nemzetiinkért dsszefogvdn...”
Emlékkiallitas a Rakoczi-szabadsagharc

kezdetének 300. évforduléja alkalmabol
Magyar Nemzeti Muzeum, 2003. mdjus 14.— augusztus 31.
(Meghosszabbitva: 2003. szeptember 21-ig)

Magyarorszag 2003-ban két fontos évfordulét tinnepel: 200 éve szii-
letett Deak Ferenc, és 300 évvel ezelétt szolitotta hadba az orszig
fuggetlenségének kivivasara a ,,nemes és nemtelen” magyarokat
II. Rako6czi Ferenc kidltvanya. A Rakoczi-emlékév sordn viitozatos
rendezvényekre kertilt sor, tobb tudomanyos konferencia, szobor- és
emléktabla-avatas, torténelmi vetélkedd és rajzverseny, kulturilis
fesztival és emléktira, népzenei, illetve korustalalkozd mellett ter-
mészetesen szdmos kiallitas is helyet kapott az események kozott,
nemcsak a magyarorszagi és a hataron tuli telepiiléseken, hanem
példaul Piarizs, illetve Ujdelhi varosdban is.! Az évfordul6 alkalma-
b6l a Magyar Nemzeti Bank &tezer forint értékii eziist érmét bocsa-
tott ki.

Sarospatakon a tervek szerint még ebben az évben allandé Rako-
czi-emliékkiallitas nyilik, szdimos varos mizeumaéban, igy a Budapes-
ten, a Magyar Nemzeti Mizeumban is id6északi tarlat ismertette meg
az érdeklddokkel a vezérlé fejedelem életét és a szabadsagharc ese-
ményeit. A kiallitis megnyitdsa egyben a Rakoczi-emlékév kezdetét
is jelentette. A bemutatott tdrgyak nagy része a Magyar Nemzeti
Miuizeum tulajdondban van, ezek koziil tdbbet az allandé tdrténeti
kiallitds termeiben is lathatunk, de néhiny az 1935-ben rendezett
Rakdczi-tarlat bezarasa 6ta nem keriilt ki a mizeum raktaraibdl. A
kolesonzott targyakat Osszesen tiz intézmény bocsatotta a muzeum
rendelkezésére.

A gazdag kiallitds mélté helyet kapott a mizeumban: a targyakat
az épiilet két legreprezentativabb helyiségében, a Kupolateremben ¢és
a Diszteremben helyezték el. A két terem feltjitdsa a Muzeum fenn-

Forras: www.net.nkom.hu. Let&ltés ideje: 2003. szeptember 16.
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allasanak 200. évforduléjara befejezédott, de 2002 marciusi dtadasuk
ota a nagykozonség még nem lathatta azokat. Az egykor az orszag-
gylilés iiléseinek helyet ad6 termet mindeddig csak tudomanyos kon-
ferenciak résztvevoi és kiilfoldi delegaciok tagjai eldtt nyitottadk meg.
A Kupolaterem falai mellett a fejedelem 6sszesen huszonharom,
kiilénbdzd eljarasokkal késziilt abrazolasat mutattdk be. A belépd
latogato eldszor I1. Rakdczi Ferenc Manyoki Adam festette portréjat
pillantotta meg. Ez a festmény a fejedelem legismertebb arcképénél
néhiny évvel kordbban késziilt, és azzal egyiitt mintdul szolgalt a
18. szdzad elejétdél Magyarorszagon és kulfoldon késziilt Rakdczi-
portréknak. A fejedelem kés6bbi udvari festéje csak 1707-ben érke-
zett Magyarorszagra, igy a Manyoki-kép hivatalos, 1705-6s datalasa
tévesnek bizonyul. Mivel a kiilfoldi mestereknek nem allt rendelke-
zésiikre modell vagy hiteles el6kép, a bemutatott dbrédzoldsok gyak-
ran igen sematikusak: a rézmetszet, amely lovon abrézolja a fejedel-
met, leginkdbb a Thokoly Imrérdl késziilt képeket juttathatja esziinkbe,
egy masikrdl pedig megtudjuk, hogy a keletkezése utani években t5bb
kiadvanyban is szerepelt kiilénb6z6 feliratokkal. A masolatok nem-
csak festmények alapjan késziilhettek: megtekinthettiink egy rézmet-
szetet és egy olajképet, amelyek eloképe egy Kérmdcbanyan veretett
Rékoczi-érme volt. A kiallitott darabokat szemlélve hamar meggyo-
z6dhetiink arrdl, hogy a Rakoczi-szabadsagharc eseményeit valoban
komoly figyelem 6vezte kiilfoldon is, elismeréssel tekintettek a har-
cos fejedelemre. Az Abrazolasok kozott ugyanis szamos korabeli
konyvillusztraciét talalunk, amelyek magyar €s francia nyelven meg-
jelent, II. Rakdczi Ferenc miiveit vagy a szabadsagharc torténetérdl
sz6l6 munkédkat kozld kiadvanyokat diszitettek. Franciaorszagbdl
szarmazik példaul az az illusztricid, amelyen a fejedelem és felesége
is lathatd. A hazai és kiillfoldi torténettudomany érdeklédése kiilons-
sen a 19. szazadban fordult a szabadsagharc felé, igy érthetd, hogy
ebben az iddszakban keletkezett a legtébb portrémasolat, illetve a
I1. Rakécezi Ferencet bemutatd, kénnyen sokszorosithat6 rézmetszet.
A latogaté utja két hires alkotds, David Richter miive, illetve a
legismertebb, Manyoki Adim festette portré masolata kéztt vezetett
a muzeum Disztermébe. A terem négy oldalan clhelyezett targyak
négy részletben mutattak be a Rakodczi-csalad torténetét és II. R4ko-
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czi Ferenc gyermekkorat, a szabadsagharc eseményeit, az emigracio
iddszakat, valamint a Radkoczi-kultusz kialakulasat és fejlodését.

II. Rakoczi Ferenc rokonsagban allt a kor legjelentsebb erdélyi
és magyarorszagi csaladjaival. Edesanyja, Zrinyi Ilona Zrinyi Péter
horvat ban l4dnya, €s a hadvezér Zrinyi Miklés unokahtiga volt, nagy-
anyja, Bathory Zso6fia pedig az erdélyi fejedelmi csalad leszarmazott-
ja. A kidllitas elsé négy vitrinje ebbe a gazdag csaladi 6rokségbe
engedett bepillantdst. A terem bejarata mellett egy, a 17. szdzadi
Magyarorszagot abrazolo térképet lathattunk, illetve az drpasi pléba-
niatemplom Hddolat a Magyarok Nagyasszonydnak cimii féoltarké-
pét, amelyen az 1660-as években jelentds szerepet betsltd fourakat és
egyhazi vezet6ket ismerhetjik fel, bar az egyes alakok azonositisa
komoly vita targyat képezi a korszak kutatdi kozott. A csaladtagok
alakjat rézmetszetek idézték fel, személyes targyaik kozott tobbek
kozott Bathory Zsigmond eziist pecsétnyomdja €s aranyozott bronz
zseboraja kapott helyet. A csalad és a munkacsi Rakdczi-var korabbi
torténetére utalt a vartemplom harangja, illetve Bathory Zsoéfia epita-
fiuma.

A kidllitas egészében dominalt a kiilonb6z6 fegyverek bemutata-
sa, nem volt ez masképp az §sdk korat idézd vitrinek esetében sem.
Megtekinthettiilk Rakdczi Laszlé két szablyajat, amelyek koziil az
egyiket gazdagon, aranyozott eziisttel diszitették, mig a masik egy-
szerlisége miatt a ,,paraszt szablya” elnevezést kapta. Helyet kapott
itt I1. Rakécezi Gydrgy diszbuzoganya is. A buzogéanyt korabban harci
eszkdzkeént hasznaltdk, kés6bb egyre inkdbb hatalmi szimbdlumma
valt, amit az is jelez, hogy a hadseregben csak a szdzadparancsnoko-
kat és feletteseiket illette meg viselésének joga, és az ezzel adott
jelzések parancsnak mindsiiltek. Hasonldéan gazdagon, fejedelemhez
méltéan diszitették II. Rakoczi Gyorgy sodronyingét, amely a kialli-
tas legszebb targya volt. A kézelmultban restauralt darab eziistozott
rézkarikakbdél all, viseldje rangjara az aranyozott bronzbdl késziilt
nap, hold és csillagok utalnak. A terem sarkaban elhelyezett, a mun-
kécsi varat abrazolé felnagyitoft rézmetszet eldtt mutattak be azt a
mintegy hatvan kilogramm silyl bronzdarabot, amely valaha 1. Ra-
koéczi Gyorgy egyik agyajanak csupan kicsiny téredékét képezte.
Mellette egy diszes 1dszerszam rekonstrukcidjat lathattuk, azon ritka
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17. szdzadi darabok egyikét, amelyek teljes egésziikben megmarad-
tak.

A korabeli gazdag csaladok vagyonukat leginkidbb nemesfémbdl
késziilt targyakba fektették, errdl taniskodnak a Rakéczi-csalad be-
mutatott asztali diszedényei is, amelyek német Stvésmiivészek mun-
kajat dicsérik. Az aranybdl késziilt kupakat altalaban a csalad cimere
¢és az egyes csaladtagok, illetve fontos tdrténelmi személyek portréi
diszitik. Kiilon figyelmet érdemelnek azok a darabok, amelyek 4bra-
zolasaiban a bibliai J6zsef torténetére ismerhetiink.

A 17. szdzad végére, amikor 1I. Rakdczi Ferenc elérte a felndtt-
kort, megsziint Erdély fiiggetlensége, igy ©nallé pénzverése is. A
bemutatott pénzérmék tehat mar csak a multra utalhattak. A legko-
rabbi darabot Rakdczi Zsigmond verette 1607-ben, az utolsd kialli-
tott érme pedig Thokoly Imre pénzverdéjébol keriilt ki 1690-ben.
II. Rakéczi Ferenc 1697-ben hazassagot kotott Hessen-Reinfelsi
Sarolta Amalia hercegnével, aki mind a ¢saszari, mind a francia kira-
lyi csaladdal rokonsagban 4llt. A késébbi fejedelem ekkor birodalmi
hercegi cimet kapott, ami 6nallé pénz veretésére is feljogositotta 6t.
Mindez azonban csak rovid epizddot jelentett az erdélyi gazdasag
torténetében.

A kovetkezd vitrinek targyait szemlélve II. Rakéczi Ferenc gyer-
mek- és ifjikordnak térténetével ismerkedhettiink. A sziilék portréjan
kiviil, amelyek az allandé kiallitidson is szerepelnek, bemutattak azt a
két festményt is, amelyeken a késobbi fejedelem négy-, illetve
nyolcéves kordban szerepel. Itt lathattuk a szlikebben vett csalad
néhany mitargyat is, igy t6bbek kozott a déd- és nagysziilék tulajdo-
nabodl szarmazd asztali edényeket és evbeszkdzoket. A kisfiu a torok-
ellenes harcok utols6 szakaszaban élte gyermekkorat, abban a ziirza-
varos iddszakban, amelyben Magyarorszag révid idére négy részre
szakadt. Hétévesen mostohaapja, Thokoly Imre mellett részt vett a
Bécs elleni hadjaratban, majd Munkacson végigélte Zrinyi Ilona
hdsies klizdelmét a var védelméért. Ezeket az éveket tobbek kozitt
néhany irasos emlék idézte. Kiallitottak azt a kotetet, amely az
I. Rakoécezi Ferenc temetésén mondott beszédeket tartalmazza, illetve
a Bathory Zsofia ravatalanal elhangzott beszéd egy példanyat. Meg-
tekinthettiik a gyermek els6é dbécéskdnyvét, amelynek lapjain a betii-
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ket probalé irkafirkdk mellett a késébbi fejedelem elsd alairdsa is
szerepel. A latogatdk érdeklodésére tarthatott szamot az a vers,
amellyel Ferenc ¢s ndvére, Julianna édesanyjat koszontdtte névnap-
jan 1686-ban, a varostrom idején. A neveld segitségével megirt kol-
teményben Zrinyi Ilona ugy szerepel, mint aki ,,Két pelikanfiat szdr-
nyaival fedezte,/ Szempillantdas nem volt, szemeivel nézte”. Nem
véletleniil kapott tehat helyet a tarloban a hés asszony pelikanos flig-
goje. II. Rékdczi Ferenc gyermekkoranak legjelentOsebb személyeire
utaltak a vitrinben elhelyezett rézmetszetek: a harcold Zrinyi Ilona és
Caraffa tabornok képmasai.

A munkicsi var feladasa utan a két Réakdczi-gyermek Bécsbe ke-
riilt. Ferenc igen j6 nevelést kapott, tanulmanyait Kollonich Lipdt
esztergomi érsek feliigyelte. A neuhausi jezsuita kollégiumbdl a pra-
gai egyetemre Keriilt, ahol logikat, metafizikét és matematikat hallga-
tott, majd tanulmanyait italiai koruttal zarta le. Nagykorusitdsa utan
harom évvel hazasodott meg, és feleségével magyarorszagi birtokaira
koltozott. Ezekre az évekre utalt a neveld portréja, illetve az a Neu-
hausban kiadott kényv, amelyet szerzdje, a kollégium igazgatdja
magas rangu tanitvanyanak, II. Rdkdczi Ferencnek ajanlott.

Amikor a hegyaljai felkelés vezetdi megkérték II. Rakoczi Feren-
cet, hogy dlljon a felkeldk élére, 6 elutasitotta a kérést, de 1700-ban
felvette a kapcsolatot XIV. Lajos francia uralkodéval, és tAmogatasat
kérte a Magyarorszagon szervezendd felkeléshez. A levél a csaszari
udvarba keriilt, ezért Rakdczit letartoztattak és a bécsijhelyi bortén-
be zartak. Szokését Lehmann kapitany és 6cese szervezte meg, akik e
tettiikért haldllal blinhddtek. A kiallitott rézmetszetek Tokajt (a
hegyaljai felkelés kozpontjat) és Bécsijhelyt, illetve a késébbi feje-
delem szdkését abrazoltdk. A nemzetkdzi érdeklddést is jelzi, hogy
egy Nyugat-Europaban késziilt rézmetszeten II. Rakoczi Ferenc sza-
baduléasa helyet kapott az 1701. év tiz legfontosabb eseménye kdzitt.

A vitrin mellett két portrét lathattunk a fejedelem felndttkort
megért gyermekeirl. Nagyobbik fia, Jézsef, apja halala utan felke-
reste a rodostéi bujdosdkat, segitségért fordult a tordk szultanhoz, de
a Torokorszagban toltdtt masfél év alatt nem ért el eredményt. Mikes
Kelemen, akinek magyarorszagi nénjéhez irt fiktiv levelei az emigra-
cio fontos forrdsanak szamitanak, igy jellemezte 8t: ,,Isten ebben a
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fejedelemben sok szép tdlentumot adott, eszet szépet adott. Es ha ezt
ugy oktattdk, nevelték volna, amint kivantatik, dicséretre mélto dolog
lett volna. De a természetét kellett volna megzaboldzni [ ...] még ifju
koraban, de mindenben szabadda hagytdk, és a természet rendetlen-
né, vdaltozévd és dlhatatlanna lett, azért is oly haragos és valtozé™ >
II. Rakéczi Ferenc kisebbik fia 1701-ben, apja raboskodasa idején
sziiletett, 6t csak huszonhat év mulva, Rodostéban ismerte meg a
fejedelem. Mikes Rakoczi Gyorgyrél sem volt jo véleménnyel:
»---SZEP ifj, eszes és értelmes, de természet szerént, mert a tudomdny
azokot fel nem ékesitette, se a jo neveltetés fel nem cifrdzta [...] se
szojaban, se magaviselésiben kellemetesség nem lehet, és a szépség
nem lesz annyira becses” — irta rola.’

A kiallitas els6 fejezetét egy, a terem sarkaban elhelyezett kisebb
szobabelsd zarta, ahol a csalddi birtokok egyik fontos kézpontjabdl, a
sarospataki varbdl szarmazd targyakat lathattunk. A fejedelem gaz-
dagon diszitett diofa karosszéke folétt egy 17. szazadi, eziisttel és
aranyozott rézzel €kesitett faliorat mutattak be. Az enteriért egy di-
szes mennyezetes agy uralta, amelyet valdsziniileg Bathory Zséfia
készittetett 1671 utan. Az 4gy mennyezetén lathatd jezsuita motivum
erre az iddszakra utalhat, ugyanis ekkor az asszony fia, . Rakéczi
Ferenc szabadulasénak 4ra a valtsagdij mellett az volt, hogy csaladja
katolikus hitre tér. A latogatok tobbségének feltiint, hogy a butorda-
rab joval rovidebb a ma megszokottaknal. Ennek magyarazata igen
egyszeril: tulajdonosai a kor szokasa szerint sok parnaval, szinte il
helyzetben aludtak.

A kiallités kovetkezd egysége a szabadsigharc eseményeivel fog-
lalkozott, itt megismerkedhettiink a szembenalld seregek fegyverze--
tével, vezetbivel, legfontosabb csataival, majd az orszaggytlilések
térténetébe €s a kurucok diploméciai kapcsolataiba tekinthettlink be,
hogy végiil eljussunk a szabadsdgharc lezarasdig, a szatmari békekd-
tésig.

A torokellenes harcok befejeztével Magyarorszagot a csaszari ud-
var ala rendelték. A kovetkezd évek soran az orszag lakossigat soro-

2 Mikes Kelemen: Tordkorszagi levelek. Budapest, 2000. 125. levél (Rodosto,
1737. julius 20.) 124.
> MIKEs Kelemen: Tordkorszdgi levelek. 82. levél (Rodostd, 1727. jun. 17.) 79.
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zatos sérelmek érték. A spanyol 6rokdsddési haboru (1701-1714)
elején elrendelt kényszersorozas hatdsara a tiszahati elégedetlenek
felkeresték II. Rakoéczi Ferencet és arra kérték, alijon felkelésiik élé-
re. 1703 tavaszdn a késdbbi fejedelem kiadta a brezani kialtvanyt,
amelyben fegyverbe szolitotta az orszag minden ,.nemes és nemte-
len” lakosét. A kuruc csapatok hamarosan sikereket kényvelhettek el,
1707-re mind Erdély, mind a Dunéntil az ellenoérzésiik alatt 4llt.

A térlat ezen egységében eldszor a két hadsereg felallitasarodl és
felfegyverzésérol szerezhettiink ismereteket. Az elsd vitrin a kurucok
jellegzetes harci eszkozeit mutatta be., A felkeldk oldalan mindig
komoly problémat jelentett a fegyverek és az utanpotlas biztositasa,
az ellenfelénél kevésbé felfegyverzett kuruc had leginkabb a varatlan
rajtaiitésektd]l remélhetett gydzelmet. A tarléban tébb 16fegyvert 14t-
tunk, amelyeket a laikus latogat6 csak csévilk hosszisaga és elsiito-
szerkezetiik formaja alapjan tudott megkiilsnbdztetni egymastol.®
Helyet kapott itt egy szablyan és egy palloson kiviil egy jellegzetes
fegyver, a csakanyfokos is, illetve a kordbban mar emlitett buzogany,
amely fegyverként, méltosagjelvényként és olykor fegyelmezodesz-
kozként is szolgalt. Ezek mellett allitottak ki a brezani kialtvany egy
példanyit, illetve két, II. Rakdczi Ferenctdl szarmazd katonai terv-
rajzot.

A kuruc sereg ellatasi gondjaira kovetkeztethettiink a kiallitott fe-
jedelmi ezredzaszlot szemiélve is. A csapatzaszlok dltalaban selyem-
bdl vagy mas értékes anyagbol késziiltek, a bemutatott darab alap-
anyaga ezekkel ellentétben lathatéan igen rossz mindségi textil volt.
A piros—fehér savos zaszlé két oldalara a vezetdé nevét és cimeit,
egyik jelmondatat (,,Justam causam Deus non derelinquet” — Az igaz
iigyet Isten nem hagyja el) €s a ,, Deus nobiscum staet” (Isten legyen
veliink) szdéveget himezték.

A kiallitas egy tarldja a labanc hadsereggel ismertette meg a lato-
gatdkat, természetes modon ebben a vitrinben is a kiilonféle fegyve-
rek kaptak hangsulyt. Ezeket szemlélve meggy6zddhettiink arrol,
hogy a csaszari hadak a fegyelem és a kiképzettség mellett tiizérsé-

4 A korabeli fegyverekrl részletes leirast taldlunk a kidllitds vezetSjében: ,,Nemze-
tiinkért Gsszefogvan...” Emlékkidllitas a Rdkéczi-szabadsaghare kezdetének 300.
évforduldjara. Szerk. PINTER Janos. Magyar Nemzeti Muzeum, 2003. 13-16.
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giik tekintetében is joval feliilmiltak a felkel6ket. A vitrin érdekes
targya volt az a mellvért, amelynek kézepén valosziniileg goly6 iitot-
te lyukat fedezhettiink fel. Ebb6l azonban nem kell feltétleniil viselo-
je haldlara kovetkeztetniink, hiszen az elkésziilt vértek er&sségét
altalaban néhany l6vés leaddsaval probaltak ki.

A vértet viseldje két bdrszijjal erbsitette magara, fejét pedig alta-
laban az Un. rakfarkas sisakkal védte, amelynek lelogé része a katona
nyakat 6vta a hatulrdl érkezd vagasoktol. A kovetkezd vitrinben
megtekinthettiik, hogyan viselték ezeket a védelmet szolgalo darabo-
kat. Itt 1. Jozsef aranyozott mintaval diszitett vértjét é€s sisakjat alli-
tottak ki egy stilizalt babun. Ezek a targyak ma a Magyar Nemzeti
Mizeum tulajdondban vannak, az elsé vildghabor(i utani években,
kalandos uton kerliltek Magyarorszagra. Az Osztrdk-Magyar Mo-
narchia felbomldsa utdn meg kellett osztani a bécsi kincstar anyagat
is. A békeszerzddés értelmében csak azok a tirgyak keriilhettek a
magyar fél tulajdondba, amelyek a trianoni hatarokon beliili teriilet-
rdl szarmaztak, illetve amelyeket magyar vonatkozéstaknak itéltek.
Valoszinlileg tévedésbdl keriilt tehit az atadott targyak listajéra a
csaszar hadi felszerelése.

A csasziri hadsereget bemutat6 vitrin mellett helyezték el azt az
ékes cabinetszekrényt, melyet I1. Rakoczi Ferenc XIV. Lajos francia
kiralytol kapott ajandékba. A szekrény értékes €benfidbol késziilt,
gazdag diszitése ezlistbetétes tekndcberakasokbdl és aranyozott réz-
veretekbdl 4ll. A pompas miitargy ajandékozasa a francia uralkodé
érdeklddését és elismerését bizonyitotta, igy érthetd, hogy az a kialli-
tason a kurucok diplomaciai kapcsolatait felidézoé tarlé mellett kapott
helyet. A szabadsdgharc idején Magyarorszagra keriilt, kitlonbdzo
eurdpai orszagokbdl szirmazd érmék jelzik, hogy a kor szdmos kira-
lyi udvaraba eljutott a felkelés hire, és eseményeit holland, angol,
bajor f6ldon is figyelemmel kisérték. A kurucok lehetséges szovetsé-
gesel azonban ennél jéval kevesebben voltak, II. Rdkoczi Ferenc
csupan XIV. Lajostdl és 1. Péter orosz cartdl remélhetett segitséget.
Ennek megfelelden az 6 alakjukat fedezhettiik fel a kiallitott rézmet-
szeteken is. Veliik szoros kapcsolatban 4llt a fejedelem, a bemutatott
két — a francia kirdlytol, illetve a cartdl érkezett — levél és egy
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moszkvai kdvetjelentés a diplomdciai iratoknak csupan elenyészd
toredékét képezi.”

Kiilén vitrinben tartdk a latogatdk elé azokat a targyakat, amelyek
a kuruc orsziggyifiléseket és az ezekhez kapcsolédoé intézkedéseket
idézték. A két legjelentésebb gyiilés dokumentumait is kidllitottak,
az érdekloddk az 1707-es 6nodi cikkelyek nyomtatott és az 1708-as
sarospataki rendelkezések latin nyelvii kéziratos példanyat prébalhat-
tdk megfejteni. II. Rakéczi Ferencet 1705-ben Szécsényben vezérld
fejedelemmeé valasztottak, és a kiil-, a pénz-, valamint a hadlgy terii-
letén teljhatalommal ruhédztak fel. Az ugyanebben az évben megszer-
vezett Gazdasagi Tan4cs feladata els6sorban a hadsereg utanpotlasa-
nak biztositdsa volt. Rendelkezéseik szerint leginkabb Szilézidbdl
vasaroltak fegyvereket, innen szarmaztak a kiallitott hadi eszk6zok,
példaul a jellegzetes haromélii hegyestor is. A szabadsagharc vezett-
inek sulyos gazdasagi nehézségekkel kellett szembenézniiik, hiszen
az ellendrzésiik alatt allo orszagrész évtizedek 6ta haboruk szintere
volt. A legnagyobb problémat a — francia segély ellenére fellépd —
pénzhidny jelentette, ennek orvoslasdra a fejedelem a pénzrontas
eszkdzéhez fordult. Az altala veretett rézpénzek néhany darabjat a
kiallitason is megtekinthettik. Itt kapott helyet annak a festménynek
a masolata is, amelynek reprodukcidéja kordbban az otvenforintos
papirpénzt diszitette.

Az egyes vitrinek felett a szabadsigharc jelentds alakjainak port-
réit helyezték el, a tulajdonukboél szarmazo targyakat kiilén tarléban
mutattak be. A vésett viragos eziistlemezekkel diszitett csakanyfokos
egykor Bezerédi Imre dandartdbornoké volt, akit 1708-ban arulas
vadjaval kivégeztek. Hasonld technikaval késziilt az a diszbuzogény
is, amelyet a 18. szdzad elején Vay Adam, II. Rdkéczi Ferenc udvari
fokapitdinya hordott. A vitrinben bemutattdk a fejedelem, illetve
Forgéch Simon tabornok kis- és nagy pecsétnyoméit, amelyek koziil
a kisebbek a hivatalos iratok hitelesitésére szolgaltak, mig a nagyob-
bakat kizar6lag a maganlevelekben hasznaltak.

5 A Rakéczi-szabadsaghare kiilpolitikai vonatkozasait részletesen ismerteti ifi.
BARTA Janos: Nyugat-Eurépa és Rakéczi. In: Historia. 2003/3. 7-12. és
NIEDERHAUSER Emil: Rakdczi és Kelet-Eurépa. In: Histdria. 2003/3. 13—15.
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A Diszterem harmadik sarkdban két csatajelenetet abrazold fest-
mény kézott harom muskétat, néhany bronz tabori agyit €s a hozzi-
juk tartozé vas lovedékeket helyeztek el. Az agyugolyok érdekessé-
ge, hogy a levegbben szétnyiltak, €és a belsejiikbdl kicsapddé lancok
vittek végbe komoly pusztitast az ellenség soraiban.

A Rakéczi-szabadsaghare nyolcévnyi kiizdelem utan, az 1711-ben
megkotott szatmari békével zarult. A targyalasok évekkel korabban,
mar 1704-ben megkezdddtek, de a kuruc vezetdk hajthatatlanok vol-
tak. Amikor II. Rakéczi Ferenc 1711-ben Lengyelorszagba utazott,
hogy jabb segitséget kérjen az orosz cartél, a tdvollétében a teljhata-
lommal felruhdzott Karolyi Sandor elfogadta a Palffy Janos kozveti-
tette kedvezd békefeltételeket. A szerzddés egy, Karolyi és Palffy
altal alairt példanyat, és annak négyoldalas 6sszefoglaldjat, a szabad-
sagharc lezarasit bemutatd vitrinben dllitottak ki. Itt kapott helyet az
a rézmetszet is, amely a majtényi zaszléletételt dbrazolja, és bizo-
nyitja, hogy a kuruc katondkat — a kozhiedelemmel ellentétben —
csupan zaszldik atadasara kételeztek, fegyvereiktdl nem kellett meg-
valniuk. A békekotés idGszakanak fOszerepldit abrazolé metszetek
mellett megtekinthettitk azokat a diszbardokat és szablyakat, ame-
lyekkel egykor III. Kéroly spanyolorszagi hajdutestérségének tagjait
lattak el. :

A szatmari békeszerzodés amnesztidban részesitett minden felkel6t,
kozottiik a szabadsagharc vezet6it is, ha hiiséget eskiisznek II1. Kar-
olynak. II. R4kéczi Ferenc azonban nem ¢lt ezzel a lehet6séggel, a
békekotés utan a gdanski bujdosdkhoz koltozott, majd 1712-ben
Franciaorszagba utazott, ahol hamar beilleszkedett a Napkiraly udva-
ranak életébe. XIV. Lajos haldla utdn a fejedelem visszavonultan é€lt,
€s a grosbois-i kamalduli kolostorban hozzakezdett emlékiratai elké-
szitéséhez. Hazajat tobbé nem lithatta, hiszen III. Karoly 1715. évi
rendelkezése szerint ,,mindazokat, kik [...] jelenleg is tavol vannak
[-..] mint torvényes kirdlyuknak s a hazanak nyilvanos ellenségeit, és
mint drulokat s az igaz szabadsdg felforgatéit [...] torvényesen
szamiizotteknek s az érdemelt biintetés vdjok szabdsa végett minde-
niitt iildozendbknek s elfogatandcknak, osszes ingo és ingatlan javai-
kat pedig [...] elkobzandénak nyilvanitidk”

§ 1715:XLIX. tc. 2. §.
136



A fejedelem 1716-ban az osztrak—térék habora hirére Torokor-
szagba utazott, hogy segitséget kérjen a magyar szabadsagharc fel-
élesztéséhez, de mivel a kiizdelem tordk vereséggel zarult, nem jart
sikerrel. A szultan Jenikdj (Yenikdy, TR), majd Rodostd (Tekirdag,
TR) teriiletén jeldlt ki a fejedelem és tarsai szdmara tartdzkodasi
helyet, amelyet csak engedéllyel hagyhattak el. A kiallitas kovetkezd
egysége ezt az idOszakot idézte. Az emlitett helyszinek abrazolasai
mellett megtalalhaté volt itt Szathmary-Kiraly Ad4m napléja és a
fontos forras, Mikes Kelemen leveleinek kézirata, amelynek kinyitott
oldaldn a II. Rakdczi Ferenc halalardl tudésitd irast olvashattuk. A
fejedelem mindennapjaira néhany személyes targy utalt, t6bbek ko-
z6tt diszes livegpoharat és keresztjét tekinthettiik meg. Mikes igy irt
tarsai idébeosztasarol: ,,Ami pedig a mulatsagot és az idotoltést illeti,
a’ sokféle és ki-ki a maga hajlandésdagat kiveti. A fejedelem minden
héten lora iil kétszer, és estig oda vadadszunk [...] Mikor pedig va-
daszni nem megyen a fejedelem, akkor csak a sok irasban tolti az
idét”." Erre utaltak azok a — foként francia nyelvii — kiadvanyok,
amelyek II. Rakéczi Ferenc munkait tartalmaztak. Ugyancsak az
emigracié éveit idézte egy faragott és festett karosszék, amely a feje-
delem keze munk4jat dicséri, aki szivesen dolgozott az esztergdval:
.-..ebédig az olvasdsban tolti az idbt, ebéd utdn pedig, aki ldtnd, azt
mondhatna, hogy valamely mesterember, vagy fur, vagy farag, vagy
az esztergaban dolgozik, és az & gyonydrii szakdlla sokszor tele for-
gdcesal, hogy maga is neveti magdt”® — irta réla Mikes Kelemen. A
fejedelem tarsai koziil Bercsényi Laszlot emelhetjik ki, 6t a kiallita-
son egy rézmetszeten lathattuk. A fiatal grof francia szolgalatba l€é-
pett, nevéhez flizédik a francia huszarsig megszervezése. A nevét
viselé alakulat maig 1étezik, érdekessége, hogy tagjai magyar nyel-
ven éneklik induldjukat. A fejedelem nagyobbik fia, Jozsef 1737
tavaszan érkezett Rodostéba, személyét egy olajfestmény idézte,
amely a szultan el6tt allva abrazolja 6t.

A Mikes-levél mellett a fejedelem halotti palastja utalt I1. Rékoczi
Ferenc haldlanak napjara, 1735. aprilis 8-ra. Szivét végakarata sze-

7 MIkEs Kelemen: Térokorszagi levelek. 37. levél (Rodost6, 1720. méjus 28.) 43.
8 Mikes Kelemen: Térékorszdgi levelek. 88. levél (Rodostd, 1728. marcius 24.) 83.
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rint a grosbois-i kolostorba szallitottak, mig teste 1906-ig édesanyja
mellett, Konstantinapolyban pihent.

1906 oktoberében 230 év utan \jra fejedelmi temetésre keriilt sor
Magyarorszagon. Thaly Kalman tébb évtizedig munkalkodott azon,
hogy a fejedelmet és tarsait szamiizd térvény eltorlése utan II. Rako-
czi Ferenc teste magyar foldben nyugodhassék. Az er6feszités nem
volt hidbavald: 1906. oktdber 24-én ,,a nemzetnek ismételten kifeje-
zett kbzohajara™ szentesitést nyert a torvény, amely szerint ,,II. Rd-
koczi Ferenc és bujdosc tarsainak tetemei hazaszdllittatvan, orszd-
gos kiildottségek dltal iinnepélyesen a kassai székesegyhdzban |[...J
tétessenek 6rok nyugalomra”.'® A latvanyos iinnepséget a kiallitdson
a korabeli fényképekbdl készitett Gsszeallitas, illetve az eseményen
késziilt filmfelvétel idézte fel.

Kiilon tarléban tekinthettiik meg a féltve oOrzétt Rdakoczi-
ercklyéket. Az (ijratemetés napjan, aki csak tehette, eltett emlékbe a
diszes koszorukrdl egy-egy levelet vagy szalagot, amelyet otthon a
legtdbb haztartasban megtalalhaté Rakoczi-kép, esetleg a szentkép
mogé tizott. A kovetkezd években a legkilénfélébb targyakon tlint
fel a fejedelem: Iathattunk tajtékpipédkat, tanyért és tivegpoharat, bali
kokérdat, amelyeket az 6 alakja diszitett, mellettiik pedig két erekiye-
tartot, melyben II. Rakéczi Ferenc halotti paldstjanak egy darabjat,
illetve Zrinyi Ilona koponyaszildnkjat helyezték el. Itt kapott helyet
az az 1920 ¢s 2002 kozott kibocsatott hat papirpénz, amelyen a feje-
delem portréja szerepelt.

II. Rakocezi Ferencet hivatalosan tehat 1906 6ta tekintik Magyaror-
szadg hobsének, ehhez azonban sziikség volt arra, hogy a néphagyo-
manyban soha ne halvanyuljon el az alakja. 1848-ig a Rakdczi-
szabadsagharc nyolc esztendeje szamitott az orszag utolsé dicsdséges,
szuverén korszakanak, ez a 19. szdzad kozepén hattérbe szorult, hogy
kés6bb a két mozgalom egyiitt jelentsen példat és utolsé fogddzoét az
orszag nehéz éveiben. Ezt legjobban talan Grimm Rezsd Rdkdczi
Rodostoban cimili, 1862-1863-ban késziilt litografidja bizonyitja,
amelyen a fejedelem alakja leginkabb Kossuth Lajos abrazolédsaival
mutat rokonsagot.

? 1906:XX. tc.
19 1906:XX. tc. 1. §.
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A Rakdczi-ereklyék gyujtése sem tekintheté 1j keletiinek, elég
csupan a szamos telepiilésen biiszkén mutogatott Rakoczi-fakra gon-
dolnunk, illetve azokra a helyekre, ahol a hagyomany szerint a feje-
delem megfordult vagy azokra a tdrgyakra, amelyek adoméanyozésat
az 6 személyéhez kapcsoljak. A néprajzkutaték szdmos érdekes ha-
gyoményt tartak fel II. Rak6czi Ferenc személyével kapcsolatban. '’
Mint altaldban a magyar nép hoseit, a vezérlé fejedelmet is vissza-
vartak még 1954-ben is. Alakjat a néphagyoméany emberfeletti tulaj-
donsagokkal ruhdzta fel. Eszerint R4koczi kivételesen nagy testi
erdvel birt, ereje pedig hosszi hajidban rejlett. Szent L4szlé alakjat
idézi az az elképzelés, amely szerint a fejedelmet nem fogja a puska-
goly6, kilencféle mag Osszekeverésével készithetd csak olyan Idve-
dék, amely megdélheti 6t. Az els6 hasonlé hagyomény II. Rékécezi
Ferenc haléalakor keletkezett, mar Mikes Kelemen is kivételes em-
berként irja le fejedelmét: ,,Az agyveleje egészséges volt, de annyi
volt, g?int két embernek szokott lenni, esze is volt annyi, mint 12-
nek”.

A latogaték a vendégkdnyv tanisaga szerint igen eltérden véle-
kedtek a kiallitasrol. A legtobb kritika a tajékoztatd feliratokkal kap-
csolatban hangzott el. Szdmos latogaté hidnyolta az idegennyelvii
szivegeket, masok a magyar nyelvli tdjékoztatist sem tartottak ki-
elégitbnek. Véleményem szerint a kidllitds leginkabb a korszakrol
legalabb alapvetd ismeretekkel rendelkez8knek nytjtott Uj informa-
cidkat, a tajékoztatd szovegek pedig valdéjaban emlékeztetk voltak.
Erre kovetkeztethetiink azokbol a bejegyzésekbdl is, amelyeknek
szerzOi a kevéssé ismert tirgyak bemutatasaért mondtak koszdnetet a
kiallitas rendezbinek, azokért, amelyek megismerése kiegészitette
addigi tuddsukat. A Rakdczi-szabadsaghare idészakat kevéssé isme-
r6k szdmara azonban problémat jelentett, hogy nem mutattdk be a
fejedelem Bseinek csaladfajat és a szabadsagharc dsszes hadmiivelet-

1 A Rék6czi-kultusz legijabb, részletes feldolgozdsa: MAGYAR Zoltan: Rdkdczi a
néphagyomdnyban. Budapest, 2000. Fontos kutatdsokat ismertet: WINTER Péter:
A Rikocziak a néphagyoméanyban. In: TAMAS Edit (szerk.): Rdkoczi-évfordulok,
1993, Torténelmi tanulmdnyok. Sérospatak, 1994,

12 Mikes Kelemen: Torékorszdagi levelek. 113. levél (Rodosté, 1735. aprilis 16.)
112.
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ét csupén két, jelzésekkel zsufolt térkép illusztralta, amelyek megfe;j-
tésével a legtdbb latogaté meg sem probalkozott.

Tobben fogalmaztak meg kritikat a kiallitas elhelyezésével kap-
csolatban. Egyesek éppen befogadhaté mennyiséglinek itélték a be-
mutatott tirgyakat, masok kifogasoltak, hogy a magyar térténelem
egyik legjelentdsebb eseményét idézo tarlat minddssze két teremben
kapott helyet. Bar ennél méltébb helyre nem keriilhetett volna a Ra-
kéczi-emlékkiallitds, talan szerencsésebb lett volna tébb kisebb he-
lyiségben bemutatni a targyakat. gy példaul a korszak jelentds sze-
mélyiségeit abrazold festményeket sem kellett volna a vitrinek folé,
igen rosszul megvilagitott helyre akasztani, ahol a kozdnség egy
része észre sem vette azokat.

A latogatdk természetesen szamos dicséré megjegyzést is tettek a
kiédllitdsra. Néhanyuk megfogalmazdsa szerint egyik legnagyobb
érdeme, hogy a forrasok minden tipusa — képi, targyi, irasos emlé-
kek — helyet kaptak a tarlaton, bar egyesek hianyoltdk a korszakot
1déz6 zenei anyag, a tarogatd-muzsika €s a kuruc dalok bemutatésat.
Sokakat igy is megérintett a kuruc kor hangulata, egyeseket csak az
szomoritott el, hogy nincs lehetdség a valésagban is atélni a megidé-
zett idoszakot. ..

A kiallitast tavasz végén nyitottik meg és az eredeti tervek szerint
az iskolaév kezdetekor zartik volna be. A tarlat végiil a tervezettnél
harom héttel tovabb, 2003. szeptember 21-ig volt megtekintheto.
Tobb érdeklédd, kozottikk szamos torténelemtanar javasolta a tarlat
meghosszabbitdsat, hogy minél tdébb iskolai osztaly is megtekinthes-
se azt. Volt, aki azzal érvelt, hogy ,.még alig kezdédott el a Rakoczi-
emlékév”. A rendezvénysorozat valoban nem ért még véget, annak
keretében szamos eseményre keriil sor a mizeumban is, igy példaul
az idei Sétdalokoncertek a Magyar Nemzeti Muzeumban-sorozat 6t
eloadasa allit emléket a kuruc kornak.
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Medvecz Andrea

A beregszaszi zaszl6bontas emlékére
Anno 1703

Mint ismeretes a Rakdcezi-szabadsdgharc nyitanya ¢&s elsd csataroza-
sal is a térténelmi Magyarorszag északkeleti teriileteihez, Ung, Be-
reg, Ugocsa €s Maramaros megyékhez fiizédnek. Haromszéz éve
annak, hogy Esze Tamds, Kiss Albert és Szalontai Gyorgy felkereste
II. Rakéczi Ferencet Brezan varaban, arra kérve, alljon a tiszahati
lazad6 parasztok élére. O villalta ezt a felkérést és kidltvanyt intézett
Magyarorszag minden lakéjahoz felszdlitva 6ket a Habsburgok ellent
harcra. A kioveteknek atadott Cum deo pro patrie et libertate felirati
z4sz16t egy hénappal késdbb eldszér Beregszaszon, a mai II. Rakoczi
Ferenc téren bontottak ki, ez jelentette a tiszahati felkelés kezdetét.

A trianoni béke &ltal eiszakitott teriileten €16 magyarok, ragasz-
kodva hagyomanyaikhoz és torténelmiikhoz, ma is rzik a nagysagos
fejedelem és a szabadsdgharc emlékét. Az 1703, év eseményeire idén
majus 24-én emlékeztek meg Beregszaszon a Karpétaljai Magyar
Kulturilis Szévetség (KMKSZ) és a Karpataljai Magyar Tanarképz6
Foéiskola (KMTF) altal szervezett iinnepséggel €s tudomanyos konfe-
rencidval. A konferencia el6tt az egybegyliltek részt vettek a Beth-
len-kastély falan talalhaté II. Rakéczi Ferenc emléktabla koszortzasi
iinnepségén. A kdszontot tarté Horkay Sdmuel, a KMKSZ Beregsza-
szi Alapszervezetének elndke, a vendégek bemutatasa utin atadta a
sz6t Zachar Jozsef hadtérténész professzornak, az Egri Egyetem
tanszékvezetd tanarénak, hogy tartsa meg tinnepi beszédét. A rovid
torténelmi attekintést adé hadtorténész hangsulyozta: ,, Boldogan
jovok mindig ide, mert tudom, hogy az itteni magyarok szivében ma
is él a haza szent iigye. Innen indult a szabadsdgkiizdelem, és végiil
itt is kellett véget érnie. A magyar nép torténetében ekkor fogott utol-
jdra fegyvert megoszlds nélkiil, bizva a magyarsdg erejében, egyma-
sért, hazdjukért Isten nevében.”

Az emlékezés koszortiinak eclhelyezése utan az érdekléddk a
KMTF kollégiumanak nagytermében mintegy tucatnyi eldadast hall-
gathattak meg a szabadsagharc targykorébdl. A konferenciat Orosz
I1diké, a KMTF elnoke nyitotta meg, majd az évforduld alkalmaboél
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bejelentette, hogy a féiskola fel kivanja venni II. Rakoéczi Ferenc
nevét, és a tovabbiakban Karpataljai Magyar Rakoczi Ferenc Tanér-
képzd Féiskola néven miiksdik tovabb. Az eldadasok menetét Sods
Kalman, torténész, a foiskola rektora irdnyitotta. A délelotti program-
ban a mar emlitett Zachar Jozsef professzor tartott eldadast Karonds-
kodo magyarok Hegyaljatol Tiszahdtig 1697—-1703 cimmel, amelybdl
megtudhattuk, miként keriiltek magyarok a csaszar hadseregébe. Katus
Laszio, a Pécsi Tudomanyegyetem tanszékvezetd professzora a Rako-
czi-szabadsiagharc €s a magyar rendi képviseleti monarchia utolsé
szakaszat, valamint a szatmari béke kovetkezményeit mutatta be. A
professzor parhuzamot vont a szabadsdgharc kimenetele, a kiegyezés
és a napjainkban aktudlis EU-integracié kozott, mivel véleménye
szerint nagy a valészinlisége annak, ,, sa 1711-ben mds dontés sziile-
tett volna — ma ez nem kovetkezhetett volna be”. A f6iskola tanarai
koziil Gonczi Andrea tartott eldadéast 4 Rakoczi-szabadsdgharc és a
nemzetiségek cimmel, amelyb&] szemléletes képet kaphattunk Eszak-
kelet-Magyarorszag etnikai Osszetételérol a XVIIL. szdzad elején,
illetve a nemzetiségek (ruszinok, szlovakok, romanok, németek,
szerbek) részvételérdl a szabadsagharcban. Az eléadd, foként II. Ra-
koczi Ferenc emlékirataira tAmaszkodva, bemutatta a fejedelem els6
talalkozasat a ruszinokkal, illetve megtudhattuk, hogy a Rakoczi 6ket
tartotta leghiiségesebb népének, mivel csatlakozasuk utan ,,76bbet
nem dlltak el melléie”, és aktivan részt vettek a felszabadité hiboru-
ban. Csatiry Gyorgy ecléadasaban — A4 beregszdszi zdszlébontds —
részletesen megismertette a hallgatokkal az 1703. évi, vidékiinkon
kibontakozé eseményeket. A délelbtti program befejezése utan az
érdekl6dbk megtekinthették A Rdkoczi-szabadsagharc és kora do-
kumentumainak kiallitisat a Karpataljai Allami Levéltarban.

A konferencia délutini szekciéjaban elséként Henzsel Agota
nyiregyhazi levéltaros kapott szot, aki A Rdkdczi-szabadsdgharc
iratai a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltarban cimmel tartott
szemléletes és a hallgatdsag szdmara ujszeril eldadast. Majd Mésza-
ros Kélman Papp Mihdly mutatta be a szabadsagkiizdelemben jat-
szott szerepét. A kdarpataljai torténészek koziil Fakasz Mihaly hadtor-
ténész mesélt a munkdacsi var szerepérél a Rakdczi-szabadsagharc-
ban, mig Keresztyén Balazs miivelodéstorténész az Ugocsa megyet
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eseményekrol és szerepldikrdl nytjtott atfogd képet. A KMTF torté-
nelem- és tarsadalomtudomanyi tanszékének tandrai is kivették ré-
sziiket a téma megvilagitasaban. fgy Szamborovszkyné Nagy Ibolya
arrél beszélt, hogyan, milyen sullyal jelenik meg a kéarpataljai ma-
gyar tankdényvekben a Rékdczi-szabadsagharc, mig e sorok irdja az
ukrdn helytorténetiras Rakoéczi-képének felemds jellegérél szamolt
be, hiszen ,,az irdsok jelentls része még mindig tilpolitizdlt, iroda-
lomjegyzékiik pedig fileg a szovjet éra termésébdl merit”. Igy nem
meglepd — tudhattuk meg — a szabadsagharc okai és veresége, Rako6-
czi szerepvallaldsa kapcsan a tulzott osztalycentrikus latasmoéd el6-
térbe keriilése, illetve olyan, ma hasznélatos foldrajzi fogalmak, mint
példaul Karpatalja, Szlovakia, vagy a trianoni Magyarorszig ahisto-
rikus szerepeltetése a 18. szazad elején. Ezeket a kivetkeztetéseket
az elbadd a rendszervaltas uténi tiz évben megjelent helytorténeti
kiadvanyok jelentds részének feldolgozasaval vonta le, megvizsgilva
magyarsagképiiket, illetve vonatkozé témaénkat.

A foiskola hallgatoi koziil Barath Jalia szamolt be kutatasi ered-
ményeirdl, aki Bercsényi Miklos Ung megyei tartézkodasat tanulma-
nyozta 1692—1701 kozott. Ezutan a résztvevok egy hlisz perces vita
keretében feltehették kérdéseiket az eldadbdknak, amelyekre kimerit6
valaszt kaptak. Az egynapos konferencia végeztével mindenki elége-
detten tavozott, mivel az eldéadisok rendkiviil érdekesek és szinvona-
lasak voltak.

A konferencia résztvevoi masnap jelen voltak a Saldnkon rende-
zett Rékdczi-emlékiinnepségen €s szoboravatason. Salank és kornyé-
ke hagyomanyosan kuruc vidék. Amikor 300 évvel ezel6tt a magyar
nemzet és a haza nevében Rékdczi harcba szoélitotta az egyszer(,
tobbnyire irastudatian népet, igen sok salanki csatlakozott hozza. A
falu kdzpontjaban ennek emlékére létesitett emlékparkban Koltay
Laszl6, fafaragémiivész Rakoczi-szobrat avattak fel. Az tinnepséget
megnyité Pénzes Elemér, a telepiilés polgarmestere utdan Kovécs
Miklés, a KMKSZ elnke szodlalt fel. Az elndk parhuzamot vont a
harom évszdzada lezajlott események €s napjaink koézdtt, hangsu-
lyozva azt, hogy az egyénnek minden korban valasztania kell a sza-
badsig zaszlaja és az elnyomas jelképei kozott, €s sokszor ez a don-
tés igen nehéz, mégis meg kell tenni. Zachar Jozsef €s Lendvai
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Zoltan felszélaldsai utin Tegze Lorant reformatus lelkész és
Levcsenko Roébert gérog katolikus parochus megéldottak é€s meg-
szentelték a szobrot. Délutan a kézségben falunapot tartottak, ezzel
adva mélté befejezést az linnepségnek.
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Vajda Marie-Frangoise
A magyarok és Eurdopa

I1. Rakéczi Ferenc idejében
A Rdkdczi-szabadsagharc 300. évforduldja alkalmabdl
megrendezett francia—magyar tudomdnyos konferencia
Parizs, 2003. szeptember 15—16.

A 2003. szeptember 15-én €és 16-4n a Magyar Intézet kezdeményezé-
sére Parizsban megrendezett tudomanyos konferencia a Rakodczi-
szabadsagharc 300. évforduldjardl francia €s magyar kutatok eléada-
sain keresztiil valé megemlékezést tiizte ki célul maga elé. A szerve-
zOk szandéka szerint azonban a konferencia 1ényegesen tagabb terii-
letet lelt fel a Rdkodczi-szabadsdghare egyszerlii bemutatdsanal. Az
elbaddk 4ltal érintett témak ugyanis igen valtozatosak voltak.

Ujra elhelyezték a szabadsagharcot a 18. szazad eleji eurdpai kon-
textusban, ez pedig lehetdvé tette a korabeli Franciaorszig és Ma-
gyarorszag kozotti kapcsolatok vizsgalatat. Néhany eldadassal sike-
riilt tiszta és pontos képet nywjtani a helyzetrél. Képeczi Béla a
Rakéczi-korabeli francia—-magyar kapesolatokat mutatta be. Azt
hogy hogyan lehet megérteni az ellentmondast: a francia kirdly, az
abszolat uralkodd, segitséget akart nyujtani egy nemesi kiztarsasag-
nak, amely minden tagadott, ami az abszolutizmussal dsszefliggott.
Ezt a paradoxont nem lehet csupdn az ,,allamérdek” felemlegetésé-
vel, az osztrak Habsburgok elleni harccal, olyan szévetségesek kere-
sésével, akik segitségével a bécsi udvar erdit meg lehetett osztani. Az
eurépai kozvélemény elGtt XIV. Lajos korméanya azzal igazolta a
szovetséget, hogy tiszteletben kivanja tartani minden orszag ,legi-
tim” kormanyanak szabdlyait; a propaganda szerint azért tAmogatta a
magyar ,nemesi koztarsasagot”, mivel az megfelelt az orszag ,.al-
kotmanyanak™ annak ellenére, hogy Franciaorszagban ugyanezt el-
vetné, mert az ott nem lenne legitim. Ezzel egyiitt a nemzetkozi ese-
mények, és a Rakoczi-szabadsagharc torténései osszefiiggtek. Olivier
Chaline (Paris TV), évenként vazolva fel a szabadsiagharc nagy ese-
meényeit, igyekezett egymassal kapcsolatba hozni és a korabeli ko-
zép-europai események fényében bemutatni azokat: ez a terep sok-
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szerepl6s, a Bourbon és a Habsburg uralkodén til oda kell szdmita-
nunk a svéd kiralyt is, valamint az orosz uralkodét, aki ekkoriban
kezd lassan feltlinni az eurépai sakktablin. Szélesebb nézépontbdl
szemlélve R. Varkonyi Agnes (ELTE) és Lucien Bély (Paris IV)
eldadésai annak a 18. szdzad eleji hatalmi egyensulynak a kialakula-
sat mutattik be, amely azutén a 18. szazad nagy részében irdnyitotta
a nemzetkozi kapcsolatokat. A szazad eleji habonik ugyanis a 17. sz4-
zad végére jellemzd harcok sordba illeszkedtek. 1715 koériil a helyzet
stabilizalédni latszik, és az eurdpai nemzetkdzi kapcsolatokat —
Lucien Bély kifejezésével élve — valamiféle ,lakkréteg lepi be™:
egyes orszagok (példaul Savoya és Magyarorszag) eltiinnek a térkép-
r6l, megerdsddik a (Rakoczi-felkelés utdn stabilizalddott) osztrak
hatalom, kialakulnak a poroszorszagi €s oroszorszagi nagyhatalmak.
Nemzetkdzi szempontbdl a 18. szizad eleje, és igy a Rakoczi-sza-
badsagharc is, egy korszak végét jelzik. Masfeldl, Toth Ferenc
(Szombathely) a 18. szazadi francia—magyar kapcsolatokrdl sz6lo
expozéjaban hangsilyozta, hogy a szatmari béke utdn kialakult staftus
quo-t késébb nem vizsgalta feliil. A francia kiilpolitika ugyanis nem
igazdan mutatott t6bbé érdeklédést Magyarorszag irant, amelyet im-
mar a Habsburg Birodalom részének tekintett. Az eurépai helyzet
bemutatéasat jol kiegészitették azok az eldadisok, amelyek elsésorban
a helyi problémakat mutattdk be. Jean Nouizille az igen jelentds hul-
lamokban érkezé szerbek Dél-Magyarorszag erdegyensilydban jat-
szott szerepét mutatta be. Daniel Tollet a szintén erés mozgolddassal
jellemezhetd lengyel helyzet bemutatasara térckedett, hangsulyozva
a lengyel politikai rendszer miik6dését €s azt, hogy ez milyen érdek-
lodést valtott ki az erdélyi fejedelembdl. Végiil Kalmar Janos (EL-
TE) szo6lt Erdély a radstatti szerzédésekben elfoglalt (igen szerény)
helyérél.

A Rékoéczi-szabadsaghare eurdpai kontextusanak bemutatdsa utdn
a korabeli Magyarorszagrél szoltak az eldaddsok. A politikai és a
kozigazgatasi intézményeket (az Orszaggyitilésekrdl, amelyek koziil
az 1687. évit Jean Bérenger és P. Roy (Paris 1V.), valamint a torté-
nelmi varmegyéket) mutatta be; az egyhaz térténetét Marie-Made-
laine de Cervins vazolta nagy vonalakban, hogy ravilagitson arra a
vallasi toleranciara, amely Rakéczi gondolkodasat vezérelte. Kopeczi
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Béla iidvozolte és gazdagodasként, illetve a francia torténetiras 4j-
donsagaként jellemezte a francia torténészek a modern Magyarorszag
politikai és kozigazgatasi berendezkedése iranti érdeklodeését.

Végiil harom eldadas Rakoczi személyét, illetve eszméinek utod-
életét dllitotta a kozéppontba. Harom, egymastol teljesen eltérd, €s
mégis egymast kiegészitd aspektust ismerhetett meg a hallgatosag.
Két nézdpont az erdélyi fejedelem személyét vizsgalta: Rakéczi iro-
dalmi életmiivét (Kovécs Ilona), a herceg €s csaladja életét, parizsi
szamizetésiiket (Bernard Le Calloch”). A Rakoczi-szabadsagharc és
eszméinek utoéletérdl Kecskeméti Karoly szolt, akinek eléadasa egy-
szerre idézte fel a szabadsdgharcot vezetd eszmék 18. szazadi ,,f6ld-
alatti” talélését, valamint a Rakdczi-mitosz &ltal gerjesztett késdbbi
vitdkat (azokat, amelyek Szekfli Gyula kdnyve kapcsan robbantak
ki).

Ez a tudoméanyos konferencia lehetdséget biztositott a francia €s
magyar toérténészeknek ahhoz, hogy szdmot adjanak a 18. szdzadi
Magyarorszaggal kapcsolatos kiilonbézo kutatdsaikrél. Talan ellent-
mondasnak tlinik, de a Rakoczi-szabadsagharcrol megemlékezo kon-
ferencia egyaltalan nem idézte fel a kérdés katonai oldalat. Ez azon-
ban a t6bbi megkozelitésnek kedvezett, amelyek hasonléan gazdagnak
és kimerithetetlennek bizonyultak.

(Székefalvi-Nagy Eszter forditasa)
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Vesztroczy Zsolt

Szepesi banyavarosok
Gergely Erno: A szepesi bdnyavidék.
Régi magyarorszdgi banyavdrosok.
Budapest, Napvildag, 2002.

Az elmult évtizedek hazai és hataron tili magyar torténetirdsa sajnos
meglehetésen kevés figyelmet szentelt a térténelmi Magyarorszag
azon teriileteinek, amelyek a masodik vilaghaborii vége 6ta mar nem
rendelkeznek szamottevé magyar lakossaggal. Bar ezek a hianyossa-
gok még mindig nagyok, a kedvezttlen tendencia az utébbi idében,
ugy tiinik, kezd megfordulni. Ezt a valtozast jelzi 4 régi magyaror-
szdgi bdnyavdrosok cimii sorozat Wijabb kotete is, mely a szepesi
banyavarosok multjan keresztiil, de nemcsak banyészati szempontbo6l
mutatja be egy elfelejtett régid, a Szepesség egykori életét, amely
valamikor a magyar irodalom olyan nagysagait ihlette meg, mint
J6kai Mor, Josika Miklas, Mikszath Kalman, vagy Kridy Gyula.

A Szepességet bemutatd torténeti €s helytdrténeti irodalom t6bb
évszazados mulira tekint vissza, de az igazan komoly feltaré munkat
1883-161, a Szepes megyei Torténelmi Tarsulat megalakulasatol vé-
geztek. Bar a kutatdmunka az els6 vilaghaborut kdvetben nem sza-
kadt meg, de 1920 utan lényeges hangsulybeli eltolédés kovetkezett
be. A trianoni Magyarorszdgon megjelent kiadvanyok esetében
ugyanis a régiét bemutaté honismereti jellegii munkdk és az itt €16
szepesiek visszaemlékezései keriiltek elétérbe, ami egyfajta szakmai
visszalépést jelentett a kordbbiakhoz képest, rdadasul a masodik vi-
laghdborat kovetéen ez a tevékenység hosszi évtizedekre meg is
szakadt.

A Szepesi bdnyavidék cim{i mii a helytorténeti tradiciokat folyta-
t6, korabeli metszetekkel és fényképekkel gazdagon illusztralt kiad-
vany. A szerzd torténeti, néprajzi €s kulturalis, miivészeti szempont-
bél is jellemzi a régiot, am a legnagyobb teret a banyaszat multjanak
és a Szepesség torténetének szenteli, amelyeket csaknem azonos
sullyal targyal
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A korabban nagyrészt lakatlan Szepességet a 12. szédzad kézepétsl
kezdtck benépesiteni az ide kolt6zd németek. A betelepiilést az ural-
kodé €s a helyi nemesi csaladok szorgalmaztik, de jottek ide ola-
szok, lengyelek és ukranok is. A szdsz telepesek az akkor meég jo-
részt lakatlan megyét kiilonféle kivaltsagok fejében tették lakhatdva,
ezért eleve kedvezdbb jogi és anyagi helyzetbdl indultak, mint a
jobbagyok. Soltésztelepiiléseknek nevezett lakhelyeik egyfajta koztes
helyzetben voltak jobbagyfalvak és a szabad kiralyi varosok kdzott,
ezért minden esélyiik megvolt a felemelkedésre, ami alig egy évsza-
zad alatt be is kdvetkezett. A varosok elébb egyhéazi szivetséget
kotdttek, majd 1271-ben V. Istvan Provincia Saxonum de Scepus
néven egy huszonnégy telepiilésb6l all6 autoném keriiletet hozott
létre, amelyek koziil a legjelentdsebbek Locse, Késmark, Igld, Sze-
pesszombat és Poprad voltak. A terulet a tovabbiakban mar kozvet-
leniil a kiraly al4 tartozott, €s valasztott tisztviseld, a Landgraf iranyi-
totta t6bb mas, tisztségviseldvel és testiilettel egyiitt. Birdskodasuk a
szasz torvénykényv, a Sachsenspiegel vagy mads néven a Zipser
Willkiihr alapjén toriént. A privilégiumokért cserébe minddssze fold-
adoval tartoztak az uralkodénak, hiabort idején pedig 6tven landzsast
voltak kotelesek kiallitani, de ezen feliil minden mas kotelezettség
alol mentesiiltek. A tAmogatas fejében a szepesi varosok a mindenko-
ri torvényes uralkodé mellé alltak a kiilonféle belviszalyok idején,
igy privilégiumaik megerdsitése mellett tovabbi kivéltsagokkal is
gazdagodtak.

Nemcsak a szepesi, hanem a kdzép-eurdpai torténelemnek is
rendkiviil érdekes, 1ényegében elfelejtett eseménye a Lengyelorszag-
nak az elzalogositott tizenhat varos tdrténete, erre — egy rovid fejezet
erejéig — a szerzo is kitér. Luxemburgi Zsigmond 1412-ben tizenhat
szepesi telepiilést adott zilogba a lengyel kirdlynak, hogy pénzt sze-
rezzen Velence elleni haborijdhoz. Ez a szerz6dés megbontotta a
szepesi varosok politikai egységét, igy a szdsz egyetem magyar olda-
lon maradt varosainak silya olyan mértékben cstkkent, hogy egy
évszazadon beliil kivalisdgaikat elveszitve jobbagyfalvakka siillyed-
tek. Ezzel szemben a zalogba adott telepiiléseket a lengyel kiralyok
sorozatosan megvédték a foléjik rendelt helytartd, a sztaroszta tal-
kapdsaival szemben, igy kozjogi helyzetiik valtozatlan maradt. A
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16. szazad végén a Lubomirsky-csalad kapta meg 6r6kds jogon ezt a
tisztséget, ez pedig mélyrehaté valtozast hozott a zdlogbirtok életé-
ben. Az anarchidba siillyedd Lengyelorszagban az uralkoddk mér
nem tudtak kelld eréllyel fellépni az elzalogositott szepesi varosok
védelmében, igy ezek élete a tovabbiakban folyamatos kiizdelmet
jelentett a lesiillyedés ellen, és ez a veszély csak a 18. szdzad koze-
pén, a csalad kihalasaval sziint meg. Az évszazadok folyamén tébb
sikertelen kisérlet is tortént a zalogbirtok visszavaltasara, de csak
Lengyelorszag els6é felosztasakor, 1772-ben keriilt vissza Magyaror-
szaghoz, noha Maria Terézia csapatai mar 1769-ben megszalltdk ezt
a teriiletet. A tizenhat varos a visszacsatolds utin is kiilon keriiletet
alkotott, és csak 1876-ban jott létre az egységes Szepes megye,
amely 1918-ban tulnyomoérészt Csehszlovdkidhoz, kisebb részben
pedig Lengyelorszaghoz keriilt. A szerzd a Szepesség torténetét a
kezdetektdl fogva az elsé vilaghaboriig mutatja be, bar ezen beliil
12. szdzad kozepétdl a 18. szdzad végéig tartd idészakon van a hang-
suly, a 19. szazad eseményei azonban — egy-egy kivételtdl eltekintve
(az 1849. februar 2-an lezajlott igloi csata, a branyiszkoi attdrés stb.) —
csak érintblegesen szerepelnek.

A kényv masik nagy erénye, hogy részletesen bemutatja a szepesi
német lakossagot. Az itt €16 szaszokat, a német magyaroknak is ne-
vezett cipszerek a megbizhat6sag, a munkaszeretet, a j6zansag, €s a
hazaszeretet szinonimainak szamitottak, az innen szarmazé szakem-
berek pedig rendkiviil keresettek voltak orszagszerte. A cipszerek,
német nemzetiségiik ellenére is a kuruc idoktodl kezdve részt vettek
az orszag fliggetlenségéért folytatott kiizdelmekben, szoros kapcsola-
tuk a magyarokkal pedig egészen a masodik vildghdboru végéig
fennmaradt. A szerzé a szepesi szasz népszokasokat, lakoépiileteket,
szakralis emlékeket, életmodot, linnepeket, dltozkodést, taplalkozast,
maganéleti- és népszokésokat, folklort, valamint a helyi német iro-
dalmat is bemutatja, ami ismét egyfajta unikumnak szamit az elmult
évtizedekben megjelent szakmunkakhoz képest. Ugyanakkor komoly
hidnyossagnak tekinthetd, hogy ez az ismertetés a szepesi régidban
€16 mas népekre nem terjed ki, holott az évszazadok sorén, a cipsze-
reken kiviil lengyelek, magyarok, szlovidkok vagy rutének is €ltek itt
kiilonb6z6 1étszamban.
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A kiilonféle asvanykincsben is gazdag (vas, kén, eziist, réz, hi-
gany stb.) Szepesség a kdzépkori Magyarorszag egyik legfejlettebb
régidjanak szamitott, amit ipara €s kereskedelme mellett elsésorban
banyaszatdnak koszonhetett. A szepesi telepiilések a banyaligyek
terén is autondmiat élveztek, néhanyuk pedig az id6k folyamén, fel-
sd-magyarorszagi banyavarosok néven, kiilon keriiletbe témdriilt, bar
ezek tObbségiikben a 16. szdzad folyaman féldesari befolyas ala ke-
riiltek. A régid hanyatldsa a 18. szidzadban kezdddott, amikor Len-
gyelorszag felosztasa miatt a hagyomanyos piacok jo része elveszett,
és ezt a torést a térség tobbé nem tudta kiheverni. A helyzetet tovabb
rontotta a veszteséges termelés, és a megfelelé kozlekedés hianya,
bar a Kassa-Oderberg vasit megnyitasa (1872) ismét bekapcsolta a
régid egy részEét a gazdasagi élet vérkeringésébe. A szerzd a szepesi
banyaszat torténetén kiviil kiilon kiemel néhany felsé-magyarorszagi
banyavdérost is (Igld, Szomolnok- és Goélnicbanya), ahol a telepiilés
multjat a helyi banyaszat torténetbe agyazza. Ugyanakkor kétségekre
ad okot az a tény, hogy ebben a felsorolasban Locse és Késmark is
megtalalhatd, amelyek ugyan a Szepesség legismertebb varosai vol-
tak, &m nem tartoztak a kimondott banyasztelepiilések kézé. Az a
megallapitas is vitathaté, hogy a szepesi bényaszat hanyatldsanak
oka a Bach-rendszer banyapolitikdja volt, mert ez inkdbb csak fel-
gyorsitotta a hanyatlast, amely mar — éppen a Lengyelorszag felosz-
tasanak koszdnhetden — a 18. szdzad utolsé évtizedeiben megkezdd-
dott. Ugyanakkor kiilén érdekessége a kényvnek az a banyaszatrol
sz0lo kis antoldégia, amelyet a szerz6 a magyar koltészet remekeibdl
allitott &ssze.

A koényv a megannyi goétikus és reneszansz emlékkel rendelkezé
Szepesség miivészetét is részletesen ismerteti, tobb illusztralt példat
hozva a szakrdlis és a vilagi épitészet, a festészet, valamint az ipar-
miivészet remekeire, amelyekbdl hazdkban, éppen a torok idék pusz-
titdsainak készonhetden, sajnos csak elvétve maradt meg valami.

A Szepesi bdnyavdrosok cimii mil hianypétlo jellege €s sokolda-
lisaga miatt rendkiviili jelentésséggel bir, hiszen hosszi id6 6ta eld-
szor jut el a szélesebb olvasékozonséghez ilyen tipusi, a régiod torté-
netét, miivészetét, gazdasagi életét stb. bemutato kiadvany.
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G. Kovdcs Laszlo
A hosszara nyult évtized
Bemutatkozik a budapesti Szlovak Intézet

Valoszinilileg nem tiulzunk, ha tgy véljiik, hogy a Rakdczi at 15-8s
szaml hazaban taldlhaté Szlovék Intézet az 1989-1990. évi rend-
szervaltozas Ota eltelt idOszakban a budapesti — és bizonyos értelem-
ben a magyarorszagi — kulturalis €élet egyik fontos, igencsak jo nevii
koézpontjava valt. Ezekben az években szamos olyan rendezvénynek
adott otthont, amelyek nem csupan a Szloviakia (adott esetben Cseh-
szlovéakia) irant kiilénbdzd okokbdl érdeklédd publikumot, és a ma-
gyarorszagi szlovaksag képviseldit vonzottak az intézet patinas és
elegans épiiletébe, hanem szamos olyan embert is, akik semmilyen
szallal nem kotédtek az orszighoz €s lakéihoz, ,,csak” a megismerés
vagya, a taldlkozasok lehetdsége csabitotta ket oda. Tobb érv szol
amellett, hogy a széban forgd idészakot fénykorként aposztrofaljuk,
egy pillanatig sem kisebbitve ezzel a szlovak (és a cseh) kultira ko-
rabban itt tevékenykedd reprezentdnsainak érdemeit, és nem kétel-
kedve abban, hogy az intézmény nemrég hivatalba lépett Gj vezetdje
és munkatdrsai j6 eséllyel folytathatjak az elmult évek sikersorozatat,
vagy — kedvezd koriilmények esetén — még jobban megszilérdithat-
jak az intézet pozicidit.

A Szlovak Intézet multja az 1951. évbe nytlik vissza, amikor Bu-
dapesten megalapitottak a Csehszlovak Koztarsasag (1960-t61 Cseh-
szlovék Szocialista Koztarsasag, 1990-1992 kozott Cseh és Szlovak
Szovetségi Koztarsasig) Kulturalis és Tajékoztaté Kozpontjat, amely
az orszagban érvényre jutd politikai irdnyvonaltél €s a magyar-
csehszlovéak kapcsolatok alakulasatol fliggden idénként nagy figye-
lemnek 6rvendd, maskor nem tilzottan népszerli intézménye lett a
fovaros kulturalis életének. Mint ismeretes, a hatvanas évek Cseh-
szlovaki4jdban a partillam egyébként csiiggesztben vaskalapos és
korlatolt vezetése részint tétovasdga és Ovatlansaga, részint a part
felvildgosultabb™, bizonyos reformokra térekvé képviseldinek elné-
z& magatartasa okan mind nagyobb teret engedett a kulttira teriiletén
végbemend liberalizdlédasnak, amely a politikai, a tarsadalmi és a
gazdasagi életben végbemend folyamatoknak (is) kdszonhetben az
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1968-as esztendd nagyszabasi, szamos tekintetben impondlé, am
eleve kudarcra itélt demokratizdlasi kisérletébe torkollott. Az ,.em-
berarcu szocializmus” tigyének bukésa utan a Gustav Husak nevével
fémjelzett ,,normalizaciés™” rezsim husz éve kovetkezett, és ebben az
idoben joészerivel mar csak emlékezni lehetett a hatvanas évek fel-
szabadultabb légkorére, az akkori sikerekre és reményekre: a szovjet
tankok segitségével hatalomra jutott dogmatikus és szervilis partve-
zetés a tarsadalmi élet minden teriiletén az altala képviselt
neosztélinista szellemiséget juttatta érvényre. Mindezek a valtozasok
természetesen a budapesti kulturalis intézet tevékenységében is kife-
jezésre jutottak: a hatvanas évek vonzd lehet6ségei — tobbek kozott a
cseh és szlovak film 1) hullamanak, a képzémiivészetben teret nyert
korszerii torekvéseknek a bemutatasa — besziikiiltek, helyettiik a pro-
pagandisztikus célzath, a csehszlovakiai latszatvalosagot, és a Cseh-
szlovakia és Magyarorszag kozotti latszatbaratsagot népszeriisito, a
vélt és valds politikai érdekeket kiszolgdld rendezvények keriiltek
elétérbe, ami azonban — szerencsére — sosem jelentette azt, hogy a
csehszlovak kulturdlis kézpont ne kozvetitett volna valds értékeket
is, ne lettek volna fontos és emlékezetes rendezvényei.

Emlékezetes tény, hogy Csehszlovdkia Kommunista Partjanak a
vezetdi még a nyolcvanas évek végén, a szocialista taboron beliili
bomlas kiszélesed6 folyamatainak idészakaban sem akartak szembe-
stilni a kozelgd véget elorejelzd valsagjelenségekkel, ellenben cso-
konyosen ragaszkodtak a fenndllé rend megOrzése¢hez, és ezt az 4l-
datlan helyzetet csak a rendszer 1989 novemberében bekdvetkezett
zajos Osszeomldsa valtoztatta meg. A rendszervaltozast megel6zo
iddszakban a csehszlovak kulturdlis kézpont tevékenységére a ta-
nacstalansag, a kivanatos intellektualis szinvonal €s erkolcsi hiteles-
ség hidanya nyomta ra a bélyegét. Nyilvanvalod volt, hogy a stagnalas
allapotaba jutott intézmény megujitdsahoz mélyrehaté valtozasokra
volna szitkség. (Itt jegyezziik meg, hogy egy fontos valtozasra vi-
szont épp a sorsdontd 1989. esztendd telén keriilt sor, a kulturélis
kozpont az addigi Andrassy 0ti székhazbdl ekkor koltozott at a Ra-
koczi utra.)

Az 1989 végén megindult tarsadalmi atalakulas folyamatdnak
természetes és messzemenden kivanatos kdvetkezménye volt az al-
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kalmatlannak bizonyult, diszkreditalddott tisztségviseldk visszahiva-
sa. Sajnalatos, de tény, hogy Csehszloviakiaban is sokan dtmentették
magukat az immar kapitalista jovébe, am a budapesti csehszlovak
kozpont vezetOségének ez nem sikeriilt. A kivanatos valtozasok —
eleinte lassabban, némileg bizonytalanul — mar 1989 decemberében
megkezdddtek, aminek csalhatatlan jele volt, hogy egy, a Csehszlo-
vakidban végbement események kapcsan lezajlott tanacskozason
felszolalt a kommunista rezsim eskiidt ellenségei k6zétt szamon tar-
tott, kétszer is bebortdnzdtt magyar polgarjogi harcos, Duray Miklés,
a Pozsonybdl érkezett vendégek kozott pedig olyan emberek bukkan-
tak fel, akik a ,,barsonyos forradalom™ hideg, hézaporos estéit a va-
ros foterén felallitott tribiindn t61t6tték, szénoklataikkal, olykor csak
jelenlétiikkel batoritva a diktatra ellen tiintetd tdmeget.

A torténelmi forduldpont az intézmény életében is korszakvaltast
jelentett. Az ,,uj id6k” kozeledtének egyértelmil jele volt, hogy a
pragai illetékesek1990 marciusaban az ismert miiforditét és iroda-
lomkritikust, a magyar széppréza avatott tolmacsaként szamon tartott
dr. Karol Wlachovskyt nevezték ki a kdzpont igazgatdjava, aki az
egyik legsikeresebb szlovakiai konyvkiado, a Tatran igazgatodi poszt-
janak mondott buicsit a budapesti misszié kedvéért. Hivatalat az
ilyenkor szokasos el8késziiletek utan végiil oktéberben foglalta el.
Mint utébb bevallotta, elképzelni sem tudta volna, hogy négy, esetleg
6t évnél hosszabb id6t tolthetne az intézmény €lén. Az eredetileg
kilatasba helyezett szolgalati idé azonban alaposabban meghosszab-
bodott: négy hénap hijan tiz év lett beldle. Ez persze korantsem volt
egyszerl €s egyenes vonalu torténet...

Az 0j igazgatd a ra jellemz6 lendiilettel és elszantsaggal, minde-
nekeldtt pedig hatarozott elképzelésekkel latott munkéhoz. Cseh-
szlovédkia budapesti kulturalis intézete néhany hénap alatt ismert és
j6 nevil értelmiségi mihellyé, ugyanakkor rendezvényeivel népes
publikumot vonzo talalkozéhellyé valt. A siker Gsszetevéi kdzott a
fentebb emlitetteken kiviil alapvetd szerepet jatszott, hogy Wlachov-
sky a bilcsész-értelmiségiekhez kapesolddo sztereotipidkra racafolva
elsérangt szervezének, nem mindennapi gyakorlati érzékkel megal-
dott menedzsernek bizonyult, aki nagyszeriien tudta kamatoztatni a
hetvenes és a nyolcvanas évek folyaman miiforditéként kialakitott
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magyarorszagi kapcsolatrendszerét. Az igazgatd jo érzékkel ismerte
fel, hogy a cseh és szlovak kultira értékeinek kozvetitésén kiviil egy
masik fontos lehetéség is kinalkozik az intézmény szamara: a ma-
gyarorszagi €s a csehszlovakiai szellemi élet reprezentansai kozott
kibontakozé dialdgus forumava vilhat, €s fontos szerephez juthat a
veéleménycsere, €s — ha lehetséges — a kdlcsdnds megértés elbsegité-
sében. A Szlovék Intézet messzemenden €t ezzel a lehetbséggel:
vendégei — némi tulzassal élve — szinte egymasnak adtik a kilincset;
a tandcsterem asztalanal vagy a nagyterem pddiuman mind gyakrab-
ban felbukkané irdk, torténészek, tarsadalomkutaték, publicistak,
tanaremberek, kdzéleti személyiségek eszmecseréi széles korii vissz-
hangot valtottak ki, és szimos embert débbentettek rd arra, hogy az
1989 elétti kotelezd ,internacionalizmus™ alnok és képmutatd gya-
korlata milyen kéarokat okozott a magyar-cseh, €s legkivalt a magyar-
szlovak kapcsolatoknak. (Mds nemzetek és orszidgok viszonyardl
most nem is beszélve...) Tabukkal, legenddkkal, mitoszokkal és
féligazsagokkal kellett szembendzni, kélcsénds sérelmeket, maga-
nyosan viselt fajdalmakat, maig elevenen hat6 traumakat kellett ki-
beszélni mindkét oldalon; Trianonrél, a szlovaksagot sujtoé ,,ezeréves
elnyomasrol”, haléddé magyarorszagi szlovak és hatranyos helyzetil
szlovakiai magyar kisebbségrol, attelepitésrdl és asszimilaciorol, vélt
vagy valoés kiildetésekr6l €s nacionalizmusokrél folyt a vita: olykor
érzelmek és indulatok fesziiltek egymasnak, de tobb voli a békéltetd
hang, a logikus okfejtés és a jozan belatds. A termékeny parbeszédre
azonban a nagypolitika torténései, az orszagokon beliili politikai
kiizdelmek vetettek arnyékot: az 1992-es év nyari és 6szi hoénapjai
mar Csehszlovakia kozelgd széthullasanak a jegyében teltek, 1993.
januar 1-jétél pedig az intézet jellege erdsen megvaltozott: immar
,»csak™ a szlovak kultarat kellett reprezentalnia és népszertisitenie. (A
cseh kultira képviseletének a feladatat az orszag nagykdvetsége mel-
lett késobb létrehozott Cseh Centrum latta és latja el.) Az immadr
Szlovak Intézetként ténykedd kulturalis kdzpont helyzete sok tekin-
tetben mas lett: lényegesen megvaltozott személyi és pénziigyi felté-
telekkel, a két orszag kiélesedd vitdinak kedvezdtlen 1égkorében, egy
konfrontativ iranyvonalt é€s nacionalista befolyasoltsagi kormanyzat
gondjaira bizva folytatta a megkezdett munkat: irodalmi estek, kialli-
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tasok, koncertek tjabb és Gjabb sorozatival bizonyitva, hogy a szel-
lem, a miivészet értékei mindenfajta politikai kurzustdl és dldatlan
vitatdl fiiggetleniil ~ vagy éppenséggel azok ellenében — a klcsénds
megismerés és kozeledés legfontosabb tényezdi maradnak. Az inté-
zet szdmdara Magyarorszdgon és Szlovéakiaban is megbizhaté és kiter-
jedt hatorszagot kiépitd igazgatd tovdbbra is a magyar-szlovak par-
beszéd folytatdsara, és — ha lehet — elmélyitésére torekedett, de a
polgarokat végletesen megosztd, orszagit az izolacionizmus tévatja-
ra terelé Vladimir Meciar miniszterelndkségének idészaka nem ked-
vezett szandékainak. A fliggetlenné lett Szlovakia kultirpolitikajanak
irdnyitéi tobbé-kevésbé tisztaban voltak annak a szerepnek a fontos-
sagaval, amelyet Wlachovsky Magyarorszagon betdlt, igyekeztek is
6t megnyerni maguknak, végiil azonban gy6zétt a nacionalista elfo-
gultsag és a szliklatokoriiség, igy a gyaniisan magyarbaratnak, kévet-
kezésképp nem megbizhaté szlovaknak taldlt igazgatdt 1996-ban
visszahivtak.

vetités és a magyar-szlovak parbeszéd tigyének is sulyos karokat
okozott. Wlachovsky tdvozédsa utdn az intézet rangos értelmiségiek-
bdl 4116 ,,holdudvara” szétszéledt, a rendezvények szama és vonzere-
je cstkkent, a korabban megszerzett hirnév er6sen megkopott. Nincs
okunk kétségbevonni az 6t kévetd két vezetd egyéni szandékainak
tisztességét, de tényként kell leszdgezniink, hogy a Szlovak Intézet
tevékenységére 1996-t61 a tétovasag, a nagyivii és széles tomegeket
vonzo koncepcidk, a korabbi évekre jellemzd dinamizmus és inven-
cié hidnya nyomta rd a bélyegét, de az intézmény fenntartdi a jelek
szerint nem nagyon bankodtak amiatt, hogy a Rakoczi ut 15. alatti
hiaz nem maradt meg az el6zd iddszakban nagy lendiilettel kibonta-
kozo dialdogus allandd forumanak.,

A kedvezdtlen helyzet megvaltoztatisanak feltételeit a Mediarék-
kal szemben egy tdborba tomoriilt jobboldal 1998 6szén kivivott
valasztasi gybzelme teremtette meg. A Szlovak Intézet sorsa, jovije
irant érdeklédé emberek e€lobb csak meg nem erdsitett bizalmas érte-
stilésként, majd tényként adtak tovabb egymasnak a hirt: az idékoz-
ben a Pazmany Péter Katolikus Egyetem szlavisztikai tanszékének
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oktatojava lett Wlachovsky visszatér. Erre az eseményre hosszira
nyult biirokratikus huzavona utan 1999 juliusaban keriilt sor.

A régi-ij igazgatd megjelenése nagy varakozast keltett, a Szlova-
kia irdnt érdekl6dé kozdnség figyelme ismét az intézet felé fordult.
Okkal. Wlachovsky ugyanis rovid id6 alatt dinamizalta az ott folyo
munkat, és elérte, hogy a Szlovakiabol meghivott rangos vendégek
mellett a magyarorszagi szellemi élet szdmos prominens képviseldje
is el-eljarjon a feltlinden megszaporodott rendezvényekre. A kdzon-
ség orommel latta viszont a korabbi évekbd) ismert kutatokat, toll-
forgatokat, kozéleti szereploket, a folytatds azonban nem jelentett
valtozatlansagot. A megszakadt parbeszéd feltjitdsa mellett az igaz-
gaté még nagyobb hangsulyt fektetett a (cseh)szlovdk—magyar térté-
nelmi kapcsolatok vitatott mozzanatainak a tisztazasara, és legalabb
ugyanilyen fontosnak tartotta a sziovak torténelem ellentmondasosan
megitélt fészereplGinek a bemutatdsat, sorsfordité eseményeinek a
megvilagitasat. A VIII. keriileti szlovak 6nkorményzattal egyttt ren-
dezett torténelmi vitaestek barmely szabadegyetemmel felértek, €s
csak sajndlni lehet, hogy az elhangzottakat csupén a résztvevék em-
lékezete €s néhany toredékes feljegyzés Orzi.

A torténettudomany mellett a filmmiivészet is meghatarozd sze-
repet jatszott a Szlovak Intézet tevékenységében. A nézdk éveken
keresztiil rendszeresen alkalmuk nyilt a filmtorténet részét képezo,
illetve a jelenkori szlovdk filmgyartast reprezentalé alkotdsok meg-
ismerésére; a nagy szakértelemmel sszeallitott tematikus sorozatok
(gyermek- és ifjusagi filmek, klasszikus irodalmi miivek adaptacioi
stb.) révén a publikum atfogé képet kapott a nemzetkdézi viszonylat-
ban is magas szinvonalat képvisel6 szlovak film torténetérdl. Sajna-
latos moédon ezzel a lehetéséggel viszonylag kevesen éliek, holott a
potencidlis ko6zonség (a szlovak altalanos és kozépiskolai didkjai,
egyetemistak, a févaros €s kornyékének szlovik lakoi, a Budapesten
szép szammal fellelhet6 filmbaritok) jelen volt. A szlovdk filmm{G-
vészet viszonylagos ismeretlenségének a lekiizdése valtozatlanul a
jovo feladatai kozott szerepel.

Ugyancsak k6zénségvonzé és sikeres rendezvényeknek bizonyul-
tak a pozsonyi székhelyli, de legalabbis k&zép-eurdpai hatdésugari, a
cseh, szlovdk és magyar kulttira kézotti értékcserében hosszi évek
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ota nélkiilozhetetlen Kalligram Kiado kényvbemutatd estjei, ame-
lyeken t6bbnyire ismert magyar irdk, irodalomkritikusok és tarsada-
lomtud6sok ajanlottik a koézdnség figyelmébe az olykor ,,csak™ egy
szakmai kézbsséghez, maskor a széles nyilvanossighoz szolo, intel-
lektudlis és miivészi tekintetben is egyenletesen magas szinvonali mii-
veket. (A Szlovak Intézetben megtartott kinyvbemutatok hagyomanyat
mar az 1996-ig tarté idészakban megalapoztik, de Wlachovsky vissza-
hivasa utdn maés kezdeményezésckhez hasonléan ez is megszakadt.)

Az intézet az egyre kedvezdbtlenebb anyagi feltételek dacéra, és a
munkatarsak rendkiviil alacsony létszamanak a problémajaval kiisz-
kédve is imponald eredményeket ért el, ami elképzelhetetlen lett
volna az ismét faradhatatlan és leleményes szervezdnek bizonyult
igazgat6, valamint becsiilettel helytallé kis csapata odaadasa nélkiil.
Fontos megjegyezni, hogy a Szlovadk Intézet miikodési teriiletét —
természetesen — nem csupan Budapest jelentette, hanem az egész
orszag. Ezt a tényt egy nemrég megjelent interjijdban Karol Wla-
chovsky is kiemelte, amikor hivatali idejének tiz évére visszapillant-
va megallapitotta: ,, Ezen idd alatt a Rakdczi ut 15. szam alatti intéz-
mény nagyjabol haromezer kiilonbdzd rendezvényt szervezett a ma-
gvar és az itteni szlovdk kozénség szamdra, s korantsem csak
Budapesten, hanem az orszdg valamennyi vidékén, Vdsarosnamény-
t6l Kormendig, és Gyuldtol Sopronig.”

A ,,Wlachovsky-korszak™ 2003. julius 31-én lezarult, és ilyenkor
onkénteleniil adédik a kérdés: mi marad meg a fentebb emlitett tiz év
munkdjanak eredményeibdl? Mindenekelétt talén a jo név, amelynek
lattdn-hallatan az érdeklédod kézonség az elkdvetkezd iddszakban is
bizalommal fordul a Szlovidk Intézet felé. Remélhetdleg a jéviben is
0szténzd erejiinek bizonyul az a tapasztalat, hogy a szlovak kultira
szamos felfedezésre érdemes, s6t felfedezend6 értékkel bir, és a vall-
vonogato lekicsinylést semmi sem indokolja. Remélhetdleg tovabbra
is hatni fog az a felismerés, hogy a nézetkiilonbségek, a torténelmi
eredetli negativ sztereotipidk és érzelmek ellenére is lehetséges a
magyarok és a szlovakok kozoétti korrekt és termékeny péarbeszéd.
Minden bizonnyal tovibb él az izgalmas vitdk, felfedezésszamba
mend kiallitasok, felemeld {innepségek, gasztrondmiai Sromiinnepek
emléke - és a nem mindennapi talalkozasoké: Goncz Arpaddal, Mé-
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szbly Mikléssal, Grendel Lajossal, Esterhdzy Péterrel, Nadas Péter-
rel, Méarton Laszloval, Szigeti Laszloval, Tdzsér Arpéddal, Toéth
L4aszloval, szlovak részrél Vladimir Minaccsal, Ladislav Ballekkel,
Vojtech Kondréttal, Dusan Kovaécsal, Cubomir Liptakkal, Milan
Kiiazkdval — és hogy is lehetne elfelejteni azokat a pillanatokat, ami-
kor Madl Ferenc koztarsasagi elntk vagy Paskai Laszlé biboros
gyuljtotta meg az elsé adventi gyertyat?

Mozgalmas és tartalmas évek voltak, a szellemi gazdagodas évei,
olyanok, amelyek folytatast kivannak.

A budapesti Szlovdk Intézet elérhetdségei

Igazgato: Milan Resutik
Cim: 1088 Budapest
Rakoczi ut 15.
Telefonszam: (36-1)-318-1522; (36-1)-266-1166
Faxszdm: (36-1)-338-2592
E-mail cim: sibp@axelero.hu
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SZERKESZTOSEGI KOZLEMENYEK

A Sic Itur ad Astra szerkesztéi a folyoiratban publikalni szandéko-
z6 szerzOoktol a kovetkezdket kérik:

1. A publikdlni kivant tanulmany, recenzid, konyvismertetés stb.
két kinyomtatott példanyat juttassak el a szerkesztokhoz.

2. A szerkesztdkkel valé egyeztetés utan egy floppy lemezen kiild-
jék el az anyagot, figyelembe véve az alabbiakat:

— a dolgozatot lehetdség szerint ne, vagy csak nagyon kis mérték-
ben szerkesszék meg,

— a dolgozatban Times New Roman CE (vagy H-Times New
Roman) betlitipust hasznaljanak,

— a keresztneveket ne roviditsék, kivéve azokndl a szerzoknél (pél-
daul E. H. Carr), akik maguk sem tlintetik fel munkéikban,

— folyamatos szamozéassal készitsék el a dolgozat végére kertild
jegyzeteket,

— egységes jegyzetelési rendszert kdvessenek, a szerkesztSk altal
megadott sablon alapjan.

— kérjiik, hogy a szakmunkakra mindig eredeti nyelven hivatkozza-
nak, ellenkezd esetben jelljék meg a munka forditojat.

3. A Sic Itur ad Astra iltal tamogatott médszer az Gn. szerzd—
évszam jegyzetelés. Eszerint a jegyzetekben csak az emlitett két
adat jelenik meg, a teljes le-irast pedig a bibliografia tartalmazza.
Az oldalszam utdn nem sziikséges ,,0.” vagy ,,p.” betiit tenni.

pl. ajegyzetben: RANKI, 1981. 55.
irodalomjegyzékben:

RANKI

1981 RANKI Gyorgy: Gazdasdg és kiilpolitika. Budapest,

Magvets, 1981.

1988 RANKI Gyorgy: 4 Harmadik Birodalom drnyékad-

ban. Budapest, Magvetd, 1988.

Ez alél egyetlen kivételt a levéltari forrasok jelentenek, melyekre a
kovetkezdképpen hivatkozunk a jegyzetekben:
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A forras cime, [levél esetén: X levele Y-nak (Keltezés helye, id6-
pontja.)] Levéltari jelzet.

A Sic Itur ad Astra altal tamogatott bibliografiai leiras:

a, hivatkozas egy szerzé munkaijara
ROVIDITES
Kiaddsi év SZERzO: A kémyv cime [kurzivalva]. Kotet szdma.
Kiadas szdama. Kiadas helye, kiado, kiadasi év. (So-
rozatcim sorozati szam)
pl.: KOROSENYI
1993 KOROSENYI Andras: Pdrtok és pdrtrendszerek. Buda-
pest, Szazadvég, 1993.
KOSARY
1994 KOSARY Domokos: 4 Gdorgey-kérdeés torténete. 2. Kot.
Budapest, Osiris — Szadzadvég, 1994.
megjegyzés: A szerzoknek mindig csak a vezetéknevét kell
kiskapitalissal kiemelni.

b, hivatkozas egy szerkesztd altal osszeallitott munkira:
ROVIDITES
Kiadasi év A konyv cime [kurzivalva]. Szerk.: NEV. Kiadas he-
lye, kiadd, kiadasi év.
pl.: RICHTER
1990 Ellenzéki kerekasztal — portrévdzlatok —. Szerk.:
RICHTER Anna. H. n., Otlet, 1990.
MEZEY
1996 Magyar alkotmanytorténet. Szerk.: MEZEY Barna. 2.
kiad. Budapest, Osiris, 1996.
megjegyzés: Amennyiben egy adat nincs feltiintetve a konyv-
ben, a szerzék haszniljak a h. n. (helymegjel6lés nélkiil), €. n.
(év nélkiil), k. n. (kiadd nélkiil) stb. roviditéseket a hiany jelzé-
sére. A ,szerk.:” roviditést mindig a kotet nyelvén kell megadni.
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¢, hivatkozas egy tanulméinykdtetben megjelent irasra:
ROVIDITES
Kiadasi év A TANULMANY SZERZOJE: A tanulmény cime. In: A4
. tanulmanykotet cime [kurzivalva]. Szerk.: A SZER-
KESZTO NEVE. Kiadas helye, kiado, kiadas éve. (So-
rozafcim, sorozati szam.) Oldalszdm.

pl.: OWEN
1993 OWEN, Bernard: A szavazasi méd hatésai és a kelet-
eurdpai valasztasok. In: 4 tobbpdrtrendszerek kialaku-
lasa Kelet-Kozép-Eurdopdaban 1989—1992. Szerk.: BI-
HARI Mihaly. [Budapest], Kossuth, 1993. 43—45.
LOMAX

1998 LoMAX, Bill: A tranzitoldgia valsaga. A kelet-eurdpai
valtozasok és a tranzitologia elmélet. In: Rendszervdl-
tas és tarsadalomkritika. Tanulmdnyok a kelet-
europai dtalakulds tériénetébdl. Szerk.: KRAUSZ Ta-
mas. Budapest, Napvilag, 1998. 307-308.

megjegyzés: Amennyiben egy, a kényvben fel nem tiintetett ada-

tot ki lehet deriteni mashonnan, akkor [szbgletes zarojellel] cél-
szer( azt jelezni.

d, hivatkozas foly6iratban megjelend tanulmanyra:
ROVIDITES
Megjelenési év SZERZO: A tanulmany cime. In: 4 folydirat
cime, évfolyam. (Megjelenési év) Megjele-
nési szam. Oldalszdm.
pl.: SZILAGYI
1978 SZILAGYI Domokos: Az onismeret iskoldja. In: Ko-
runk, 37. (1978) 2. sz. 116-117.
ACZEL
1998 ACZEL Endre: A hirom (part)vezér. In: Mozgo Vildg,
24. (1998) 4. sz. 4548.
megjegyzés: Amennyiben a lap folyamatosan szamozza oldalait
egy évfolyamon beliil, a megjelenési szdmot nem sziikséges fel-
tiintetni.
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e, hivatkozas napilapban megjelené cikkre:
ROVIDITES
Megjelenés éve SZERZO: A cikk cime. In: A napilap cime,
évfolyam. (Megjelenési datum) Megjelené-
si szam. Oldalszam.
pl.: KUN
1998 KUN Miklas: Sztalin arnyékaban. ,Partutasitisra né-
silltem...” In: Magyar Nemzet, 61. (1998. november
28.)279. s=. 16.
CSAPODY
1999 CSAPODY Tamas: Alezredes a fegyelmi birak el6tt. In:
Magyar Hirlap, 32. (1999. januar 28.) 23. sz. 7.
megjegyzés: A bibliografidkat célszeri forrasokra és feldolgoza-
sokra osztani, minden esetben fel kell tiintetni a felhasznilt le-
véltari allagokat is.

A bibliografia elkészitéséhez tovabbi hasznos informacidkat
nyajtanak:

GYURGYAK Janos: Szerkesztok és szerzék kézikonyve. Budapest,
Osiris, 1996. 121-149.

Eco, Umberto: Hogyan irjunk szakdolgozatot? [Budapest],
Gondolat — Kairosz, 1996.

Fons, 2. (1995) 2. sz. 259-267.
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SZERZOINK

Demmel Jozsef
Az ELTE misodéves, torténelem szakos hallgatdja.

Fundarek Anna

1998-ban végzett a pozsonyi Komensky Egyetemen, német és térténelem
szakon, jelenleg a Szlovdk Tudoményos Akadémia Torténettudoményi Inté-
zetben, a kora ujkori és djkori részlegen dolgozik, a doktori disszerticidjat,
amelyet Pélffy Palrol irt 2003 decemberében védi meg.

G. Kovdcs Ldszlo

1984-ben végzett a pozsonyi Komensky Egyetemen, torténelem szakon. Je-
lenleg a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kardn, a
Szlovak Intézetben tanit.

Galé Vilmos
A ELTE otodéves, torténelem szakos hallgatdja.

Kollai Istvin
Az ELTE 6tc'}déves, torténelem szakos, valamint a Budapesti Kozgazdasagto-
doményi és Allamigazgatasi Egyetem végzos hallgatéja.

Medvecz Andrea

2002-ben végzett a Kérpdtaljai Magyar Tandrképzé Foiskoldn (Beregszisz)
angol és torténelem szakon. Jelenleg az ELT BTK-n, a Torténettudomanyi
Doktori Iskola Mtivel6déstsrténeti Programjdnak masodéves doktorandusza.

Naményi lldiké
Az ELTE V. éves torténelem és IV. éves torok szakos hallgatdja.

Vajda Marie-Frangoise
Agregée, az Université Paris IV els6 éves torténelem szakos doktori képzés-
ben résztvevd hallgatja.

Vesztroczy Zsolt

1990-ben végzett az ELTE BTK-n, torténelem €s orosz szakon. Jelenleg az
Orszdgos Széchényi Konyvtir munkatirsa, valamint az ELTE BTK Ujkori
Magyar Torténeti Doktori Iskoldjdnak hallgatdja.



