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Hivatalos rész. A tanfolyam elméleti el6adasai és a laboratériumi
bemutatasok foly6 évi aprilis hdé 22. napjatél 26. napjaig
Budapesten a M. kir. Halélettani és Szennyviztisztité Ki-
sérleti Alloméas IV. szamu pavilonjanak foldszintjén (I1.
Herméan Otté ut 15.) fognak megtartatni.

A gyakorlati helyszini el6adasok és bemutatasok a
Lillafired melleti Garadnavélgyi Allami Pisztrangtenyészt6
Togazdasagban foly6é évi aprilis hé 28. és 29.-én tartat-

M. kir. Foldmivléstigyi Miniszter
217.61811940 szam

Iv. B. 2

HIRDETMENY

pisztrangtenyésztési tanfolyamra.

Az Orszagos Halaszati Feltigyel6ség a vezetésem alatt
'8 minisztérium haldszati Ugyei vezet§jének iranyitasa
melleit és a m. kir. Halélettani és Szennyviztisztité Kisér-
leti Alloméas koézremikodésével az orszag pisztrangos vi-
zeinek belterjes gondozasa, a hazai pisztrang, a pérhal
*s a galécatenyésztés fokozasa érdekében 1941. évi 4prilis
,) 22. napjatol 29. napjaig szaktanfolyamot tart.

. A tanfolyamra barki jelentkezhet és annak hallgatasa
ingyenes.

A tanfolyamra jelentkez6knek fcélyegtelen kérvényu-
p ,.*41. évi aprilis hé 10. napjaig az Orszagos Halaszati
Fellgyel6séghez (Budapest, V. Kossuth Lajos tér 11.) kell
benyujtaniok. -

A tanfolyam résztvev6i Budapesten élelmezésukrél és
* szallasolasukrél maguk tartoznak gondoskodni. A tan-
olyam azon része alatt amikor a gyakorlati helyszini be-
jeutalasok torténnek, ~tanfolyamon résztvevék elszall”so-
asar6l a tanfolyam vezet6je gondoskodik, azonban en-
tk koltségeit is meg kell a résztvev6knek tériteni.
iu NanMyam vezet6je csak ezeknek az elszallasolasi
< e Osegeknek megfelel§ létszama jelentkez6t vesz fel.

nak meg.
A tanfolyam részletes targysorozata:
1941. aprilis 22.
10 érakor A tanfolyam megnyitasa.
11-13 érakor A viz — kulénésen a pisztranglenyésztés-

re alkalmas vizek — fizikai és chémiai
tulajdonséagai. El6ad6: Dr. Maucha Rezsé
egyetemi m. tanar, a m. kir. Halélettani

és Szennyviztisztito Kisérleti Allomas igaz-
gatdja.

Laboratériumi bemutatdsok és modszerek
gyakorladsa. El6adé: Dr. Darvas Réza s.
vegyész és ifj. dr. Szabd Zoltan s. vegyész.

16-18 6rakor

Aprilis 23.
9-11 o6rakor. A hazai és meghonositott pisztrangféle
halak. A fajok felismerése és megkilon-
boztetése. Az egyes fajok szervezete és
biolégiaja. (Velitetf képekkel) El6adé: Dr.
Unger Emil egy. m. tanar, KisérleLugyi
igazgato.

A pisztrangos vizek természetes haltap-
laléka. (Vetitett képekkel) El6adé: Dr. Un-

11-12 6rakor.
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ger Emil egy. m. tanar, kisérletugyi igaz-
gato6.

Laboratériumi Lemutatasok és mikrosz-
kopi vizsgalatok. Vezetd: Dr. Wojnarovich

16-18 o6rakor.

Elek.

Aprilis 54.

9-11 o6rakor. A természetes pisztrangos vizek gondozéasa.
El6ad6: Kontur Gyorgy.

Aprilis 25.

9-11 ¢6rakor. A halak ellenségei és betegségei. El6ado:
Papp Anna oki. kozépiskolai tanar, kisér-
letigyi f6adjunktus.

11-13 6mkor. A pisztrangfélék mesterséges tenyésztése
és a pisztrangos tégazdasag berendezése és
Uzeme. El6ad6: Heincz Pal min.oszlaly-
tanacsos.

Aprilis 26.

9-11 o6rakor. Pisztrangos tégazdasag berendezése és Uze-

me. El6ado:
CSOs.

A m. kir. kincstari erd6ségek halasvizei,
azok halallomanyanak gyarapitasa érdeké-
ben sziikséges tennivalok. A Kkincstari erd6-
6roknek a halaszat fejlesztése terén valé
tevékenysége és hivatasa. El6ad6: Holbay
Miklés m. kir. f6erdé6mérnék.

Heincz P&l min. osztalytana-

11-13 o6rakor.

Aprilis 28.
A Garadnavélgyi Tégazdasag be endezésé-
nek bemutatasa. Kolt6haz beiendezé e, kol-
téedjények kezelésének, ikrak vizsgalatanak
bemutatdsa és gyakorlasa. Gyakorlati hely-
szini bemutatasok. Vizvizsgalaok helyszi-
ni oxigén mieghatarozasokj haltapia®¥k vizs-
galatoknak a helyszinén valé gyakorlasa
El6ado6: Heincz Pal min. osztalytanacsos.

Aprilis 29.
Ikra kezelése, csomagolasa, halszallité hid-
robionok, pisztrang takarmanyok el6készi-
tésének, kezelésének és pisztrangok takar-
manyozasanak gyakorlati bemutatasa. Be-
mutatja a tdégazdasadg telepvezetdje.

Budapest, 1941. marcius hé 22-én.

M. kir. Foldmivelésugyi Miniszter.

A vizi élettér bioldgiai egyensulya.
Irta: Maucha Rezs§ dr. (Folytatas.)

Legyen CO és C'O két kulonb6z6 széndioxid koncént-

racio, legyen pedig —2=C’'gq ahol n’ az egységnél nagyobb

szamot jelent, akkor CO> C'0O Vonatkoztassuk a Nernsi-
Brunner féle térvényt kifejez6 5. sz. egyenletet a COés
Coeltér6 széndioxid koncentraciékra, akkor alabbi egyen-
letekhez jutunk:

v S==v 3HCo—QO0=vtk C? és
?
vé=v' @Co—-LC?)=v*kC?

Ha a masodik egyenletben GO helyébe -et helyet-

tesitink és a két egyenletei
hogy C~n'O. minek folytdn (Co— Cq =n’ (C'o—C»
és ezeért B6=i],6\ mibél kovetkezik, hogy kisebb szén-
dioxid koncentracio esetén raz id6egység alatt kevesebb
széndioxid diffundal a nannoplankton sejtekbe. Mas sz6-
val a Nernst-Brunner féle toérvény folyomanya, hogy a
széndioxid koncentracié6 csokkenésével a diffuziésebesség
is aranyosan kisebbedik.

A tovabbiakban az a célunk, hogy a makroheterogén
rendszer reakciésebességét a homogén rendszeréhez hason-
lban a széndioxidkoncentracioval aranyos mennyiség gya-
nant allitsuk el6. Vagyis azt 6hajtjuk, hogy a makrohete-
rogén rendszer reakciésebességét a

elosztjuk egymassal kapjuk,

dCo_ 1p
d— kCo
differencial egyenlettel fejezhessik ki, ahol k a makro-
heterogén rendszer sebességi allandéja. Ha k allando, ak-

é

kor a 6. sz. egyenletbdl kovetkezik, hogy
Co v
i dC« Lo
| cT~k )
Co t
mibql:
S @
t'-f 1Co
Ha a-val jeldljuk a kulsé koncentraciénak idéegység
alatt valé csokkentését, akkor t'—t*= 1és Co Co—a,
vagyis:
k=i a
minthogy pedig a széndioxid koncentracidjanak csokke-
nése azonos a nannoplankton sejtekbe diffundalé szén-
dioxid mennyiségével, irhatjuk, hogy
k=l -°P :
Go B(C O Gy o

a makroheterogén rendszer széndioxid koncentracidjara vo
natkoztatott reakcidsé!.esség pedig:

Co
kCo Co—va
mert a 4. sz. egyenlet szerint:

X CO

<J> (CO-C?)= &

tehat a malcroheterogén rendszer adataiban kifejezett reak-
ciésebesség azonban a homogén rendszer adataiban kifeje-
tatott reakciésebességgel csak egyetlen v értéknél lehet
egyenlé. Hogy ezt belassuk alabbi megfontolasokat végezzik:

A makroheler6gén rendszer adataiban kifejezett reak-
ciésebesség a 8 sz. egyenlet szerint v-nek logaritmikus
fuggvénye, ezzel szemben a homogén rendszer adataiban
kifejezett reakcidsebesség az 5. sz. egyenlet értelmében wv.
vei aranyosan novekszik, mert t k' és stationaer allapotnal
(amire itt egyedul tekintettel vagyunk) C? is alland6. A ho-
mogén rendszerre vonatkoztatott reakciésebesség értéke en-
nélfogva azalalt, mig a nannoplankton egyedek szamai O-
tél v= oo -ig gyarapszik, ugyanc ak nullatél végtelenig no-
vekszik. A makroheterogén rendszer adataiban Kkifejezett
reakciésebesség ezen értékek valamennyiét a logaritmikus

p
faggvény természetébdl kifoly6lag mar a ~=0 és v= -i-|

k

véges értékek kozott felveszi, kell tehata ~=0 és helyek

kozott egy olyannak is lennie, amelynél a kétféle médon ki-
fejezett reakciésebesség értéke azonossa lesz, vagyis amikor:

kCo= BrVixc«= ™ Kc?
Ekkor azt mondjuk, hogy a viz telitve van nannoplankton-
nal.
Osszuk el a fenti egyenletben szerepl6é tort szamlaléjat
és nevez6jét sorjaban n\ n'\ n”’ szamokkal, akkor

f==) Co Co.
= n -l n” I n” 10
Co-vs$§ Cg_ _1 6 CO_ 4 . s Co \Y
N n n n nroon
inért a tort értéke egallal nem valtozott. Tegyuk fel, hogy
Il < n<n < n”'
akkor
C0> (b > A : > Co
n nv
Vv > > >



irgyérl
*
Co [0', _QQ v ,'—CFIJF Co™’
n n
=v”’ . . akkor
n n n
Cj>Co > Co" > CO" . « 6 V>V >V >Vv’..,
a 10. sz. egyenletet pedig a kovetkez6képen irhatjuk:
Co _i Co’ _ Co” ., Co™
Ik co—v6“" Co—Vé6 Co'— 6 Co”"—™ 6
n
;mibél kovetkezik h\c/)gy:
2w o 0
és végul, hogy telitéskor
v=JCag ua=JCo v'—JCo", v"\=JCo” . .. 12

amit ugy fejezhetiink ki, hogy telitéskor a viz térfogategy-
ségében jelenlevé nannoplankton egyedek szama aranyos a
azzal egyértelmd:

fejezi ki. Ha a 11. sz. egyenletben » hanyadosok helyébe
mindenutt ezt a J allandét helyettesitjuk be, akkor meg-
kapjuk a makroheterogén rendszer sebességi allandéjat
adott Co széndioxid koncentracioju oldatra telitéskor, ami

nem egyéb mint

k=1 1-ja

Minthogy J viszonyszamot fejez ki, teljesen k&z6nbds,
hogy annak ndévekedését valtozatlan széndioxid koncentra-
ci6 mellett a nannoplankton egyedek tulszaporodasa, avagy
valtozatlan nannoplankton szam mellett a széndioxid kon-
centracié megfelel6 mérvl csokkenése okozza, mert mind-
két esetben tultelitettség kovetkezik be. Fogjuk tehat ugy
fel a dolgot, minthja a tultelitettséget a széndioxid koncent-
raci6 csokkenése okozta volna, akkor azonban a Nernst-
Brunner féle torvény értelmében, miként azt fent mar iga-
zoltuk, a diffazio sebesség cstkken, ami azt jelenti, hogy
ha a tdltelitettség bekovetkezik, az egyes nannoplankton
lények testébe kevesebb széndioxid diffundal az id&egység
alatt, mintha a viz nannoplanktonnal éppen telitett, avagy
telitettlen volna, amikor viszont tobb széndioxid képes az
egyes sejtekbe diffundalni.

Mindezekb6l tehat az a végkovetkeztetés vonhaté le,
hogy a nannoplankton a természetes vizekben csak egy a
viz széndioxidkoncenLracidjaval aranyos hatarig szaporod-
hat el, mert e hataron tal méar csak a kisebb koncentra-
cionak megfeleld széndioxid mennyiség diffundalna az id6-
egység alatt a sejtekbe, ami nemcsak a szaporodas és szer-
vesanyag termelés beszlntetését, hanem a Lultelitést okozé

annoplankton lények elpusztuldsat vonna maga utan.

Minthogy azonban a fenti tételek levezetésénél tett

kotések a természetijén csak kozelitélegesen valésulnak

mert a nannoplankton Ilények testalakja tobbé-
vesbbe eltér a gémbtél és bar azok kivétel nélkul
ien paranyiak, mégis kulonbdz6 nagysaguak, az egy-

gn\n térfogata vizben ¢él6 nannoplankton egyedek sza-
a sem lehet szigoru pontossaggal aranyos a széndioxid
Tény azonban és ezt mar régen megfi-

atoi  7°~ azokban a vizekben, amelyek tébb hasznosit-
~ k at szakad és u- n* félig kotott széndioxidot fartal-
an / na&y°hb mérv(i a szervesanyag termelés, tehat a
mKjpankton fléra is gazdagabb, mint a kevesebb szén-
IP  Mlalmazé vizekben. A szabad és féligkotdlt szén-

m ennyi'‘ége miként azt a bevezet6 sorokbdl tudjuk,
al amin”0 x >an a® a v*z hydrokarbohat-ion tartalma-
ba T ~Nerlék€ a viz savkot6képessége, vagyis lugos-
viz cn i1?-i$€%s v*zek termel6képessége ezért fuggvénye
Lében ~ .pességének, ami a nannoplankton mennyisé-

E fflEgaiapSikjut' ~ Ezl vizsgalataink alapjan raar
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Mindezekbél az a fontos és lényeges, hogy a nanno-
plankton csak egy bizonyos hatarig képes a vizben elsza-
porodni éspedig addig, amig egyedeinek szama egy a viz
hasznosithaté széndioxid tartalmatél meghatarozott de a
hémérséklettdl, valamint a fény intenzastél flggetlen érté-
ket el nem ért. — Azt mondjuk, hogy ilyenkor a viz te-
litve van nannoplanktonnal, vagy mas széval a nannoplank-
ton producensei és a szervetlen kulvilag kozott beallott az
egyensulyhelyzet. — Ha ennél tovabb szaporodna a nanno-
plankton, akkor mar nem diffundalna kell6 mennyiségl
széndioxid az algadk testébe, minek folytan bekovetkeznék
az éhezés allapota, ami nemcsak a szaporodas besziintetését
okozna, hanem végeredményben a nannoplankton egyedek
elhalasara is vezetne, ami addig tartana, mig az egyesuly-
helyzet ismét helyre nem &ll. Ez azonban a termézetben
nem igy torténik, mert a producensek mellett ott vannak a
konzumensek, amelyek a termel6k szervesanyagait testiikbe
felveszik és ezaltal a termel6k tulszaporodasat meggatoljak.

Az elmondottakbdl az a szerfelett érdekes kovetkeztetés
vonhat6é tehat le, hogy fogyasztok nélkil a nannoplankton
szaporodasa csakhamar holtpontra jutna, hiszen tulajdon-
képpen a fogyasztok teszik lehetévé a producensek termel§
munkajanak folyamatossagat azaltal, hogy a nannoplankton
egyedek szamat cstkkenteni torekszenek és igy tulszaporo-
dasukat lehetetlenné teszik. Minél intenzivebb a producensek
termelése, annal tébb szervesanyagot raktarozhatnak fel tes-
tikben a konzumensek és annal intenzivebben szaporodnak.
Ha viszont akonzulensek fogyasztasa tulszaporodas folytan
nagyobb lenne, mint a producensek terme’ése, akkor mar aviz
mat csokkentenék, tehat sajat szervesanyag szukségletuk lét
rejottét korlatoznak. Ekkor viszont nemcsak ndévekedésiiket
és szaporodasukat volnanak kénytelenek beszintetni, ha-
nem szélséséges esetekben éhen is pusztulnanak. llyetén mo
dén a konzumensek és producensek koézotti egyensulyhely-
zet ismét helyre all, vagyis azok egymast kdlcsondsen
egyensulyban tartjak.

A producensek termel6 munkajat tehat a konzumen-
sek tartjak Uzemben, a konzumensek tdlszaporodéasat ellen-
ben a producensek termelése korlatozza, maéasszéval terme-
lés és fogyasztas egymast egyensulyban tartjdk. Ez az idealis
egyensulyhelyzet azonban a természetben tokéletesen soha-
sem val6sulhat meg, mert az élettérben termelt szervesanya-
gok egész mennyisége él6anyag alakjaban nem tarthaté fenn.
A kornyezeti tényez6k (hé&mérséklet, fényer6sség, sotarta-
lom stb.) ingadozasai kovetkeztében ugyanis az egyes pro-
duoensek és konzumensek életfeltételei &allandéan valtoz-
nak, és ezért azok egy része idénkint elpusztul, hogy mas
szervezeteknek adjon helyet. Az él6anyag egy része tehat
élettelen szervesanyaggéa valik, de élettelen szervesanyagok a
valadékok és urulék uatjan is allandéan kerilnek a vizbe.
Az elpusztult szervezetek testmaradvanyai szilard allapot-
ban a mélység felé sulyednek, az élettelen szervesanyagok
juids&K irjésze pedig oldott allapotban van jelen a vizben. Ugy
el6bbiek, mint utébbiak a reducensek zsadkméanyava lesz-
nek, viladgos tehat, hogy az élettérben a producensek és
konzumensek mellett kisebb-nagyobb mennyiségben min-
dig jelen Kkell lenndk a reducenseknek is.

Kénnyd mar most belatni, hogy a siridbb népességl
joltaplalt, vagy eutrof élettérben az elhalt szervesanyagok
mennyisége nagyobb, mint a ritkdn benépesedett, kevésbbé
jol taplalt oligotrof vizekben. Természetes tehat, hogy az
eutrof élettérben sokkal tébb reduoens is él, mint az oli-
gotrof vizekben. Ennek ellenére sem képesek az eutrof vi-
zek reducensei az elhalt szerves vegyuleteket egész mennyi-
ségukben elbontani, mert azok fenékfelé valé siulyedésének
id6tartama tdal rovid ahhoz, hogy ez a folyamat magaban
a vizben végbemehessen. Ezért az eutrof vizekben az
elhalt szilard szervesanyagok nagy része a fenéken felhal-
mozédik és ottan az u. n. rothadé iszapot (Faulschlamm)
alkotja, amil svéd mdszdval gyttjanak is neveznek. Az eut-
rof vizekben tehat a korfolyamat nem megy tokéletesen
végbe, amit ugy is fejezhetink ki, hogy a kdrfolyamat nem
reversibilis, a biolégiai egyensuly tehat labilissé valik.

(Folyt, kov.)
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Hazai piszirdngienYeésziésunk
iranyelvei és Kkilatasai.
irta: Dr. Mika Ferenc és Dr. Varga Lajos (Sopron).
(Folytatas).

A patakiszajbling, vagy amerikai patakigaléca (Salmo
fontinalis Mitchell) Eszakamerika keleti részén lakik. Euro-
paba a szivarvanyos pisztranggal egy id6ben hoztak. Haza-
Jaban ez a faj is tobb alakra oszlik. Némelyek életiik nagy
részét a tengerben toltik el. Eurépaban az édesvizekben al-
landésult valtozatat hoztdk be. Mint tudomanyos nevik is
elarulja, ez a valtozat a patakok legfels6bb szakaszan, for-
rasvidékein él. A hideg, gyorsfolyasu vizeket kedveli, oxi-
génigénye — mint Aaltaldban a forrasok halaié — kisebb,
mint a pisztrangé.

Szine élénk; hata barna vagy zdld szinekkel marvanyo-
zott; oldalan vords vagy zéld pontok lathaték; a mell, has
és az also Usz6 fehér szegélyl. A himek néaszruhgja nagyon
diszes. Metzger G. talalé jellemzése szerint olyanok, mint
»egy rikitéan kifestett amerikai filmcsillag.“ A téli hénapok-
ban ivik. Taplaléka ugyanaz, mint a sebespisztrangé, csak
abban eltér6 némileg, hogy nagyon szivesen fogyasztja a
puhatestl allatokat. A fejlettebb példanyok ragadozéok. A
pisztrangoktol eltér6en csapatokban él és taplalékat allando
keresgéléssel, utanajarassal szerzi. Altaldban sokkal élén-
kebb, batrabb hal s a kiszélesedd vizfolyasokat sem keruli el.

Hazajaban nagyon kedvelik, mert huisa izletes. Valto-
zatai nagyon kulonb6z6 novekedésliek. A magashegyi vi-
zekben él6 valtozatok csak ujjnyi hosszlsagra nének, de
Eurdpaban von dem Borne adatai szerint 8V2 kg-os példa-
nyodat is megfigyeltek. Atlagosan azonban 35—4 kg sulyra
noévekednek.

Eurépdban eleinte nagyon divatos hal volt. Inkadbb a
tégazdasagokban kisérleteztek vele s a szabad vizek bené-
pesitésére nem hasznaltak. Walter E. 1913-ban még azt irta
réla, hogy az 0Osszes meghonositott halfaj kozott a legjob-
ban alkalmazkodott az eurdpai viszonyokhoz. A lelkesedés
azonban hamarosan megcsappant. A mesterséges tenyésze-
tekben ugyanis nem valtotta be a hozza flzoétt reményeket.
Noévekedésében hanyatlott, hisa pedig kevésbbé izletesnek
bizonyult a pisztrangokénal.

A szabad vizekben jobb eredményt értek el vele. Itt
azonban élénkebb természete miatt elnyomta a sebespiszt-
rangot. Ezzel egyébként koénnyen keresztez6dik, de ivadé-
kuk, & szép és élénkszinl ,tigrispisztrang®, meddd. Jelent6-
sége mindezek miatt er6sen megcsokkent s tenyésztésével
jeelnleg csak néhany tégazdasag foglalkozik.

' Répassy adatai szerint a vilaghdbora el6tti években be-
telepitését nalunk is megkisérelték. Arra vonatkozélag, hogy
jelenleg el6fordul-e hazai vizeinkben, nincsen adatunk. A
volt Ausztria teriletén is nagyon ritka mar. A schladmingi
Untertal-patakrdl tudjuk, hogy még el6fordul benne.

Lehetséges azonban, hogy életigényeinek alaposabb meg-
ismerése utan ismét szerephez fog jutni. Elényds és értékes
tulajdonsagai a gyors novekedés, a szabdlyozott, buvéhely-
nélkali vizmederben valé megmaradasa és helyhlsége. Leg-
jobban a 10 fokon alul maradé vizekben érzi magat. A Ki-
sebb vizek, f6leg a forraspatakok benépesitésére nagyon al-
kalmas. LegUjabban (1940) Metzger G. ajanlja a nagyon Ki-
csiny, de allandéviz(i patakok benépesitésére. Olyan ivadékot
helyezett ki, melynek még kevés szikzacskéja volt. A ma-
jus végén 6 cm hosszusagu halak szeptember végére 15 cm
hosszUra névekedtek. A kovetkez6 év, aprilis havaban 21
cm hosszak és 90— 100 gr sulydak voltak. A 30 cm hosszu
hal mar 300 gr-os és igy étkezésre felhasznalhaté. Ezt a
masodik év oktdéberében éri el. Egyik patakban a kihelyezett
ivadék 30°/0-a, masodikban csak 10°/0-a maradt meg. A pa-
tak 3 km hosszUsagara 2000 drb ivadékot helyezett ki, mely-
nek 15r-20.°/0-a fejl6édodtt tovabb, a tobbi elveszett. igy min-
den tiz méterre atlag egy hal jutott, ami a fejlédés szem-
pontjabél a legkedvezébb. Minthogy az addig haszon nélkul
tovafolyé patakokrdl volt sz6, nagyon szép siker, ha ben-
nuk 50—75 kg hal fejlédik ki s ezért Metzger nagyon part-
jara kél a patakiszajblingnak.

Betelepitésére nalunk is lehetne gondolni, f6leg az olyan
kis patakokban és vizerekben, melyek a sebespisztrang sza-
mara alkalmatlanok. Huasat izletesnek mondjak s horgéaszata
(kis vizek) sok oréommel jar.

* * *
Répassy ismert kényvében (,Edesvizi haldszat és hal-

gazdasag“) olvassuk, hogy a vilaghaborut megel6z6 idékben
hazank vizeiben a skoétpisztrang, a biborpisztrang és a

boszniaipisztrang tenyésztésével is foglalkoztak. A teljesség
kedvéért lassuk ezeket is roviden.

A skoét- vagy loch leven-pisztrang a sebespisztrang egyik
tajfajtaja. A torzsfajtél jelentéktelen anatémiai bélyegektél
eltekintve féleg a szinezete kulonbozteti meg. Teste ezls-1
tosen fehér. Eredeti lakéhelyein: a skdciai tavakban és fo-
ly6kban él6 példanyok testén a piros pettyezés hianyzik]|
Neresheimer szerint a kontinensen kikeltett példanyokon a
torzsfajnak ez a jellegzetes bélyege kisebb pettyek alakja-j
ban megvan. Az euro6pai vizekben féleg a sebespisztranggai
valé keresztezés céljabol hasznaltdak abban a reményben,
hogy gyorsabb névekedési képessége utédaira is atoroklédik. |
Ujabban nagyon keveset lehet hallani fel6le.

Répassy szerint a Popradvélgyi Halaszati Tarsulat 1912-1
ben 18.000 drb skétpisztrang-ivadékot helyezett ki.

A biborpisztrang kozeli rokona a szivarvanyos pisztrang*®
nak. Nagyon keveset tudunk rola. Répassy a szivarvanyos |
pisztrang valtozatanak tartja. Az eurdpai leirasok szerint azl
oldalan végigvonulé feltinéen széles és élénkszinG sav jel-1
lemzi. Ez a jegy jol illik arra a pisztrangra, melyet Ameri-®
kdban o6nallé faj gyanant Salmo Clarkii néven irtak le. Mai
mar azonban nem lehet elddnteni, hogy ennek a fajnak,!
vagy valamelyik mas rokonanak petéit hoztak-e Eurépaba. |
Ehrenbaum nem emlékezik meg réla.

A vilaghabora el6tti halaszati szaklapok hirdetési rova-I
faiban kihelyezésre alkalmas ivadékat sirln ajanlottak. Ezl

ma mar teljesen megszlint s a biborpisztrangrél semmi hirl
se hallatszik.

A boszniaipisztrang rendszertani helyét kozelebbi adatok |
hianyaban meghatarozni nem tudjuk. Valészinl, hogy a se-lI
bespisztrangnak Bosznia, Hercegovina és Dalmaéacia vizeiben |
él6 nagyobb novésl valtozata volt. Heckei J. onallé fajként|
(Salar dentex) irta le. Nem valészin(G, hogy a Répassy-t6l |
emlitett halak az 4. n. Narenta-pisztrangok lettek volna, |
mert ezek szabadszemmel is jél lathaté nagy pikkelyeik al®
tal feltGnéen elutnek a sebespisztrangtél. Répassy szerinti

1912-ben a nyustyai kolt6hazban nevelt ivadékabo6l 7700 da®
rabot helyeztek Ki.

A PISZTRANG ELLENSEGEI.

Egy el6z6 fejezetekben mar megemlékeztiink a pisztrang!
versenytarsair6l, vagyis lakéhelyének olyan allatairél, me-I
lyekkel a taplalékért, éléhelyért, ivasi lehet6ségekért allandéi
kizdelmet kell folytatnia. Most a pisztrang ellenségeit fog-I
juk targyalni. Csak roviden fogunk megemlékezni ezekrél. M
kérdés behatébb ismertetése messze meghaladna a jelen déI®
gozatunk keretét. Az érdekl6d6nek nagy szakirodalom alll
rendelkezésére, amelyb6l Haempel: ,Die Fischfeinde aus déri
héheren und niederen Tierwelt® (Handbich der Binnen®
fischerei, I. kotet) cim{ nagy munkajat kalénésen ajanljuk,!

Mint minden halnak lgy a pisztrangnak is igen sok el-1
lensége van. Az allatvilAg minden osztalyaban talalunk olyanl
tagokat, amelyek ikrajat, ivadékat vagy magat a halat pusz-I
titjak.

Az eml6sok kozul a harom kimondott halevé: a vizi dc-I
kany, a nyérc és a vidra a pisztranggal azonos teruleten éli
és ptt, ahol el6fordulnak, jelentés kart okoznak soraiban, j

A vizicickany (Neomys fodiens Pali.) eléggé gyakori al
hegyi vizek mellett is. Fészkét a .bozéttal benétt vizpartoké®
épiti. Tobb kijaratot készit, melyek részben a vizbe nyilnakl
Nem csak a lerakott ikrdban okoz jelentés kart, hanem al
10— 15 cm. nagysagu halakat is megtamadja. Az ivadék ne-I
vel§ szakaszokon igen jelentés karokat okozhat. Megsebzett]
kulonésen a farki részen megharapott halak garazdalkodaséi!
mutatjak s ha ilyeneket latunk, tudhatjuk, hogy ez az tgyes!
kicsiny ragadoz6 mukédik tertletiinkdn. Erélyesen pusztitani
kell. Fogasara nagyon jol bevéaltak a hallal felcsalizott, le-1
csapd egérfogok. Pusztitdsara jol megfeleltek a kulénbo®
mérgezd eljarasok is.

A nyérc (Foetorius lutreola L.) a Felvidékek vizeaneil
mentén él. F6 taplalékaul halak, rakok szolgalnak. Minthogy!
nagyon ritka, azért a pisztrangallomanyban végzett kartételei
csak helyi jelent6ségl. (Ritkasaga miatt nem kell elpusztita-I
nunk, hanem lehetéleg Uld6ézzuk el a teruletiinkrél.)

A ‘vidra (Latax lutra L.) gyakrabban el6fordul, mint &
el6bb emlitett rokona, a nyérc. A halas vizeket a hegyefcl
kozé is koveti. Lakasat rendesen a s(rl bokros helyeken, |
vizparton késziti. Lakasahoz tobb bejaratot is épit s ez§A
kozul legaldbb egy mindig a viz tukre ald vezet. F6 taplal
léka a halak s minthogy egy méternél hoszabbra is néhet
azért nagyon sok halra van sziksége. Ha naponta csak egy]
kilogrammnyi halat fogyaszt el, akkor is igen érzékeny ka'
rokat okoz a pisztrang allomanyaban. Ha valamely pisztrang
gos viz mellett feltuti tanyajat, ott a viz rovidesen elnéptH



lenedik s igy nem csodalkozhatunk azon, hogy a halvilag leg-
veszedelmesebb allati ellenségének tartjak mindenttt, ahol
el6fordul. Kivalé Gsz6 és bukéd allat, a hal ulddzésében na-
gyon kitart6 s igy a gyorsan Uszé pisztrang sem menekulhet
eléle. Nagyon Ovatos allat, ezért lelovése, fogasa igen nagy
elévigyazatot igényel. Fogasara vonatkozdlag sokféle eljaras
van, melyeket itt nem akarunk ismertetni. Az érdekl6dd
megtalalhatja Lovassy Sandor kitling kényvében (,Magyar-
orszag gerinces allatai és gazdasagi vonatkozasai“* — a Kir.
Magyar Természettudomanyi Tarsulat kiadasa).

Hazank allatvilagdban azonban a vidra is mind ritkabb
allattd valik. A haladszatra nagyon karos volta mellett is
védelemre van sziiksége, nehogy erételjes pusztitasa ugy el-
tintesse, mint a kddot, mely régebben széltében el volt ter-
jedve hazankban is. A természetvédelem tehat a vidranak is
partjara kél s kiméletet kér szamara. Németorszagban egye-
nesen védett allatnak nyilvanitottak s az 1934. évi birodalmi
vadaszati torvény megtiltotta mind a I6v6fegyverrel valo va-
daszatat, mind a csapdvassal torténé fogasat, hogy a biroda-
lom éallatvilaganak természeti emlékeként fennmaradhasson.
A halgazdasagok tulajdonosainak er6sen indokolt kérésére
azonban megengedték, hogy valamely helyen torténé elsza-
porodasanak kiméletesen gatat vessenek. A halaszok indokolt
aggodalmai ellenére mi is ilyen értelemben kérink kiméle-
tet a vidranak, faunank e jellegzetes tagjanak szamara.

Az emlitett emlésokon kivul alkalmilag elfogjak a part-
hoz kozel Uszé pisztrangot: a vadmacska (Felis catus L.), a
réka (Alopex vulpes L.), a gorény (Foetorius putorius L.), a
menyét (Foetorius nivalis L.), a nyest (Mustela foina Erxl.).
,S6t még a barnamedvérdl is mondjak, hogy lattak, amint a
;sebes hegyi patakokban pisztrangot fogott... A Kkartételuk
azonban az ivé halaktol eltekintve rendszerint egész jelen-
téktelen, mert tobbnyire a beteg, mar magukkal tehetetlentl
verg6d6é halak esnek zsakmanyul ezeknek a szarazfoldrél, a
partrél halasz6 ragadozé allatoknak.

A pisztrang ikrajaban és ivadékdban kisebb karokat
okozhat a hegyi vizek mellett is gyakran el6fordulé nagy
pocok (Paludicola amvhibius L.) és szintén az ikrdkat pusz-
tit6 pézsmapatkany (Fiber zibethicus L.) is. Hazai faunank-
nak ez az Ujabb jévevényét, mivel a patakok rakallomanya-
ban is igen nagy pusztitast végez, a pisztrangos vizek mellett
megtlrni nem lehet.

A hézi macska (Felis domestica Briss.) is nagyon szive-
sen fogyasztja a halat s igy kilonoésen az ivadéknevel§ sza-
kaszokon jelent6s karokat okozhat. Itt tehat ki kell irtani,
vagy eluldozni.

A Madarak osztalyaban is vannak fajok, melyek a hala-
kat pusztitiak. A halev6é madarfajok azonban rendszerint az
allévizekben (tavak, nagyobb técsak, mocsarak) vagy a las-
san folyé vizekben garazdalkodnak. A pisztrangos vizekhez
ritkdn vetédnek el s azért itt egyedil csak a hegyi vizek
mellett gyakran megtelepedé jégmadar (Alcedo ispida L.)
okozhat jelentékeny karokat. A viz folé hajlé fa- vagy bokor-
agakon lesben Gl6 madarat nagyon szép és tarka tollazata
ellenére is nehéz észrevenni. Vizi rovarok mellett halakkal
is taplalkozik. A megfigyelések szerint naponta mintegy 15
darab ujjnyi nagysagu halat fogyaszt el. Ritkasaga miatt
azonban lehetéleg ne Uldozzik ezt a gyonyord madarat s leg-

foljebb az ivadékneveld vizek kérnyékén valé jelenlétét ne
tdrjok.

A hegyi patakok mellett él a vizi rigé6 (Hydrobata cinciul
H Is\A pisztrangos vizek tulajdonosait nagyon nehéz meg-
gy6zni arrdl, hogy ez a csinos, kedves madar a halallomany-
ban semmiféle kart sem okoz. Szamos gyomorvizsgalat kide-
[vfi_,” hogy taplalékul apré rakféléket, kérész- és szita-
jgtoiarvakat, csigakat, férgeket fogyaszt. Minthogy taplalé-
«toak jorészét a vizben fekv6é kovek felforgatasaval szerzi,
tartw f- pisztrdng versenytarsanak (konkurrensének) sem
srtnatjuk. Ha némelykor “el is kap egy-egy apro, féleg be-
h'vEVaSy halat, ezzel alig okoz kart. Ritkasaga is meg-

nja minden természetkedvel§ halasztél, hogy ne ulddzze
* ne” pusztitsa.

«u A j~hhi halpusztitdé szarnyas: a vocskok, récék, sth. vo-

észeink  kormam> alkalmilag a pisztranges vizek esendesebb

entékteifmeodlapednalk’ Kartételik rendszerint egészen je-

iViszent a sziifke gém (Ardea cinerea L.) mar

okozhat, mert a hegyvidék allévizei mellett

wti?,edv?l Rabowasai alkalmaval a kisebb patakokat is

yaszt gl Napor®a legalabb egy fél kilogrammnyi halat fo-

ul« no« g Jllakottan is agyonuti, megsérti az eléje ke-
a&yobb "halakat is.

m» Pisztrang08 vizek szaméara komoly veszedelmet jelent

Terulétels kérnyékén a hazi kacsa (Anas boschas do-
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mestica), melyek sok helyen nagyobb csapatokban lepik el a
patakokat. Fogyasztjak a pisztrang taplalékat, pusztitjak ik-
rajat és elkapjak az ivadékot. Kielégithetetlen falanksaguk
miatt a pisztrangos vizekt6l tavol kell tartani 6ket.

A Hull6k osztalyabdél a vizisiklé (Tropidonotus natrix L.)
és a kockas siklo (Tropidonotus tesselatus Laur.) leginkabb
hallal taplalkoznak. A kockéas sikl6 a melegebb vizet kedveli
ezért csak egészen kivételesen fordul el6 a pisztrang altal
lakott teruleten. A vizi sikl6 is csak a dombvidékig hatol
fel, itt a lassibb folyasu vizekben kart okozhat az ivadék-
ban s igy irtani kell 6ket. Viszont arrél is tudunk, hogy a
pisztrang is megtamadja a vizi sikl6t. Egy németorszagi ha-
lasz egy 1V4 kg-os pisztrangot fogott, mely egy 58 cm hosszu
vizi siklét nyelt le. (Alig. Fischerei-Zsg. 1940. 22. sz.).

A Kkétéltliek kozul a kecskebéka (Rana esculenta L.) a
dombvidékek pisztrangos vizeiig is felhatol. Szerepe még
tisztazatlan. Egyesek ivadékrablénak mondjak, masok azon-
ban védelmére kelnek. Mi a pisztrangos vizek mellett meg-
fogott kecskebékadk gyomraban tébbszor taldltunk 4—5 cm
hosszG pisztrangivadékot. Valoszinlnek tartjuk azonban,
hogy a kecskebékatél lenyelt halak a viz felszinén uszkalo
beteg példanyok voltak. Nem tudjuk elképzelni, hogy a viz
szinén, vagy a vizparton leselked6 béka az egészséges, flrge
és Ovatos pisztrangot a vizben el tudnéa fogni. Azt is szemére
vetik, hogy a lerakott ikrdban okoz karokat. Ez az allitas
azonban téves, mert a kecskebéka csak a mozg6é zsdkmanyt
kapja be. Kétségtelen azonban, hogy falanksaga miatt a
pisztrang el6l nagyon sok értékes taplalékot fogyaszt el. A
pisztranghorgasznak is sok bosszUsagot okozhat, mert zavarja
a horgaszatban. A vizparton sutkérezé kecskebékak ugyanis
az 6vatosan haladé horgasz el6tt hirtelen fejest ugranak a
vizbe s csobbanasukkal elriasztjak a pisztrangokat. Ezek
miatt a kétségtelenul kellemetlen tulajdonsagaik miatt ne
engedjuk meg, hogy pisztrangos vizeinkben tulsagosan el-
szaporodjanak.

A hegyvidéki vizekben is elé6fordulé nagy gbéte (Molge
cristata Laur.) a halivadékot mar larvakordban is pusztitja.
Az all6 vagy lassu folyasu vizeket kedveli s ezért a pisztran-
gos vizekben okozott kartétele altalaban jelentéktelennek
tekinthet6. Ha az ivadéknevel6 vizekben megjelenik, akkor
el kell tuntetni onnan. Nyeles tullhaléval kdnnyen kifoghatd.

A pisztrang ellenségei kozétt a legveszedelmesebbek a
tarsasagaban él6 ragadozé halak. Hiszen ezek osztjak meg
vele az életteret, az él6helyet. Ezek vannak éallandéan a nyo-
méaban s igy nemcsak az ivadékot, hanem a fejlettebb halak
sorait is er6sen megtizedelhetik.

A Halak osztalydb6l a kovetkezd fajok pusztitjdk a
pisztrangokat:

A botos kolonte (Cottus gobio L.), melynek kartevésér6l
és irtadsarol mar el6bb megemlékeztunk.

A tarka menyhal (Lota lota L.) szintén veszedelmes el-
lensége a pisztrangféléknek. A gyorsfolyasu hegyi vizekbe is
felhatol. Egyforman pusztitja az ikrat és az ivadékot s to-
meges fogyasztasa révén igen érzékeny karokat okozhat.
Ejjel jar taplaléka utan, a nappalt parti Uregekben, gyokér-
zet kozott rejtézkddve tolti el. Fogasara csak megfelelé var-
sék felallitasa ajanlatos, mert az éjjelre kihelyezett horogra
a pisztrang is reamegy. A parti Uregekbdl kézzel is ki lehet
fogni. Eléggé jo eredményt lehet Ugy is elérni, hogy a vizbe
kozénséges drainage-csoveket sullyesztiink. Buvéhelyeket
keresve a tarka menyhal szivesen elfoglalja azokat. Id6n-
ként kiemeljuk a csoveket, de az egyik végét még kiemelés
el6tt tenyeriinkkel elzarjuk s a masik végével folfelé gyor-
san a partra dobjuk ki. A menyhal igy nem menekulhet
beléle.

A fejes domolyké (Squalius cephalus L.) is veszedelmes
ellensége a pisztrangnak. A 2—3 kg. nagysagura megnévd
hal a pisztrangos viztaj kozépfolyasaig is felhatol. A tapla-
lékokban gazdag, alacsony szintaju vizek fejes domolykdja
békés természeti, mert taplalékaban nem valogatés: apro
vizi allatok mellett névényeket is fogyaszt. Amde az arany-
lag szegényebb taplaléka fels6bb szintdjua vizekben veszedel-
mes ragadozd, mely nemcsak a pisztrangikrat, hanem az
ivadékot is felfalja. Még a 10—15 cm hosszUsagu pisztrangot
is bekapja s ezért az id6sebb ivadék soraiban is jelentékeny
karokat okozhat. — NoOvekedése rossz (csak a negyedik élet-
évében éri el a 30 cm hosszusagot), hadsa lagy, izetlen és szal-
kas s ezért a fejes domolyké gazdasagilag teljesen értékte-
len, igazi ,gyomhal.“ Konyhai értékére nagyon talalé a ko-
vetkezd régi német mondas: ,,Man kochte oder brate den
Dubel, So schmeckt er allzeit tbel.. “ E mondast magyarul
igy fordithatjuk le: ,,F6zd vagy sutsd a domolykét, Nem
kapsz adboél sose jot..
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A fejes domolyké 25—30 cm hosszlsagu példanyait na-
gyon nehéz nemzetségének masik fajatél, a békés és joval
kisebb novéslt nyuldomolykétél (Squalius leuciscus L.) meg-
kilénboztetni. Mivel a két faj a gazdasagossag szempontja-
bél kulénbodz6 értékd, azért megismerése fontos dolog. Leg-
megbizhatébb faji jegyeik a koévetkezék:

a) Fejes domolyké: szaja nagy, egészen az orrnyilasig
hasitott; az als6 Uszé6 széle dombord, a pikkelyek nagyok.
Képletuk: 7—8/45—46/3—4. Gerincének csigolyaszama 40.

b) Nyuldomolyké: szaja kicsiny, hasitéka nem ér az orr
vonalaig, az als6 Usz6 széle homorud, a pikkelyek kicsinyek.
Képletuk: 7—8/47—52/4. Gerincének csigolyaszama 42.

A fejes domolyké a pisztrangos vizekben nagyon karos,
azért télunk telhet6én irtsuk. A nyudldomolyké azonban ko-
z0nbods, s6t azéltal, hogy a nagyobb pisztrangnak taplalékul
szolgal, inkdbb hasznosnak vehet6.

Egyes vizekben a kozonséges csuka (Esox lucius L.) is
el6fordul a pisztrangok tarsasagaban. Mint azt az erre vo-
natkoz6 megfigyelések igazoltak, a zsdkmanyat lesbdl meg-
rohano csuka aranylag igen kevés pusztitast okoz a pisztran-
gok soraiban, mert azok jelentékenyen jobb Uszék és kony-
nyen elmenekilnek elble.

A pisztrang ellenségei kozott kell megemliteniink a du-
nai galécat (Salmo hucho L.) is. Ez a rablé hal azonban
maga sokkal értékesebb, mint a pisztrang s ezért jelenléte a
pisztrangos vizekben gazdasagossagi szempontbdél karosnak
nem mondhaté. Minden nagyobb pisztrdangban meg van a
kannibali hajlam, ezért a V2 kg-nal nagyobb példanyokat ne
tlrjik meg vizeinkben.

A Rovarok vilaganak is szamos tagja karos a halaszat
szempontjabél. Egyes fajok a halak taplalékat fogyasztjak,
eleszik el6luk a taplalékul szolgalé szervezeteket, mas fajok
pedig az ikrat és az ivadékot pusztitjak. Némelyeknek telje-
sen kifejlett (imago) alakjaik karosak, masoknak az alca-
alakjaik. Amde éppen a legveszedelmesebb rovarkarositok
(csikbogarak, szitakotéalcak) a lassufolyasd, melegebb vize-
ket kedvelik s ezért a pisztrang szempontjabél csak a no-
vényzettel benétt ivadéknevel§ arkokban valhatnak vesze-
delmesekké. A rovarok elleni védekezésul némelyek azt
ajanljak, hogy az iszapos vizfenéket ki kell kotorni, de ezzel
az eljarassal rontanank a viz taplaléktermel6 képességét s
igy tobb kart okoznank, mint hasznot. Védekezésiunk ered-
ményesebb lesz, ha a karos rovarokban gazdag vizszakaszon
a vizfolyas sebességét noveljuk. A legnagyobb veszedelmet
jelenté szegett csikbogar (Dytiscus marginalis L.) elszaporo-
dasdnak meggatlasa, illet6leg tartézkodasanak megnehezi-
tése érdekében az a modszer vezet legjobban eredményre,
ha a partrol a vizre hajlé fGiféléket kitépjuk és eltavolitjuk.
Kulonos figyelemmel legyink a harmatkaséara (Glyceria flui-
tans R. Br.), melynek levélzetét a csikbogar nagyon szereti
petéinek lerakasara kivalasztani. Itt kelnek ki a petékbél a
ragadoz6 alcak is s levélzet slrdjében rejt6zkddve lesnek és
tamadnak az arra UGszkalé pisztrangivadékra.

Az ivadéknevel6 arkokat igen ajanlatos allandéan szem-
mel tartani és kisebb tullhaléval tobbszor meggy6z6dni ar-
rél, van-e benniuk sok karos rovar. llyenkor a haléval valo
kifogassal tetemesen meggyérithetjuk a szamukat. Ha ilyen
szempontbdl elhanyagoljuk a tenyészt6helyeket, akkor az el-
szaporodott rovarok oriasi pusztitdsokat okozhatnak.

A pisztrang ellenségei kozé kell sorolnunk él6skodéit,
parazitait is. Ezek kikerulhetnek mind az allat-, mind a né-
vényvilagbol. Egyes él6skddé fajok a hal kulsé testén tanyaz-
hatnak (kiils6 él6skod6k), masok a hal belsejében élnek
(bels6 »é16skodbk). A kiulsé éléskod6k a hal bérén és kopol-
tydin élnek, a bels6 él6skodék tobbnyire a kénnyen hozza-
férheté bels6 szerveken tanyaznak, igy a bélcsatoméaban,
kopoltyuk belsejében; betokozédott &allapotukban pedig a
zart szervekben is megtalalhatdk, igy az izmokban, Uszoho-
lyagban, a szem belsejében, méjban, stb.

A pisztrangok él6skéddit nem sorolhatjuk fel mind, hi-
szen ez nem lehet a célunk. Csupan néhanyra akarunk ra-
mutatni.

Az allati kuls6é él6skod6k kozott a pisztrang ivadékara
rendkivil veszedelmes egy mikroszkopikus kicsinységu
(0.02 mm hossz6 és 0.01 mm széles) ostoros véglény (Flagel-
lata), az ugynevezett Costia necatrix Hen.) Belekapaszkodik
a hal bérébe és kopoltydiba s ott helyttlé életmédot foly-
tatva él, gyorsan szaporodik s az egészen fiatal pisztrang-
ivadék tomegpusztulasat okozhatja.

A Chilodon cyprini Morojf nevl azalékallatka (Infusoria)
is mikroszkoépikus véglény (0.07 mm hosszd, 0.04 mm széles);
a hideg vizekben nem tartézkodik szivesen s igy csak ritkan
fordul el6 a pisztrangokon. De a melegebb tenyészt§ arkok-
ban veszedelmes lehet.

A soksejtli allatok (Metazoa) kézul kilonésen a melegebb
vidékek vizeiben a pisztrangra is veszedelmes lehet a hal-

piéca (Piscicola geometra L.). Ez az igazi kuls6é ¢él6skodd
sokszor 5 cm hosszuséagot is elérhet s a hal bérére kapasz-
kodva vért sziv. Gyakran tobb példany is ratapadhat a
pisztrang bdrére. Veszedlmes lehet azaltal is, hogy szivasa
kozben a gazdadllatt vérébe juttatja a Trypanosoma nevi
ostoros véglényt, mely ott él6skddve és elszaporodva a gazda-
allat pusztulasahoz vezethet.

A mi pisztrangjainkon nagyon ritkan figyelték meg a
pisztrangtetl (Argulus coregoni Thorell) nevld kuls6é él6sko-
dét, mely azonban mar az alsébbrendl rakokhoz (Branchiura)
tartozik. A hal bérén és kopoltyuin él6skddik. A Salmonidalcl
jellegzetes él6skodGiéként ismerik, bar néha mas halakon is
megtalalhat6.

A noévényvilaghoz tartozé kulsé éléskod6k kozul kulono-
sen a Saprolegniaceakhoz tartozdé penészgombak lehetnek
karosak. Féleg a szennyes vizekben é16 halakat tamadja meg
s béruket és az alatta levé izomzatot pusztitjia el annyira,
hogy sokszor a gerincoszlop is lathatéva valik. Nagyon ne-
héz védekezni ellene, mert a gombafonalak a bér és izomzat
mélyebb rétegeibe nyulnak szét. A tiszta vizben él6 piszt-
rangok a fert6zésnek kevésbbé vagy egyaltalaban nincsennek
kitéve.

A bels6é él6skddbk szama is nagy. A Trypanosama nev(
vérparazitarél mar megmlékeztink. A bélben él6skédik az
Octoruitus intestinalis truttae Dujardin-Schmidt nevi véglény
(Flagellatae), mely f6leg az ivadékot és a fiatal pisztrango-
kat pusztithatja. Idult bélgyulladast okoz. Sokszor az epe-
hélyagban is tdmegesen megtalalhaté. A Neorhynchus rutili
Mull, nevld horgasfejd féreg (Acanthocephala), tovabba a
Acanthocephalus anguillae Mill, nevli horgasfeji féreg rég-
O6ta ismeretesek s fejlédésuk egyes szakaszaiban a halak é
a pisztrangok belében is veszedelmes él6sk6d6k. A pisztran-
gok béléléskddbje az Echinorhynchus truttae Schrank nevd,
2 cm hosszira nové horgasfejl féreg, szintén régota isme-
retes.

A laposférgek (Cestodes) osztalyabdl a pisztrangokban is
él az emberre nézve is veszedelmes Diphyllobothrium latwm
L. nevl pantlikagilisztanak larvaalakja. Nemcsak a bélben,
hanem az izmokban és egyéb bels6é szervekben is megtalal-
haté. Az alcidja az ember belében tébb méter hosszUsagi
kész allatta fejlédik s vérszegénységet és emésztési zavaro-
kat okozhat. Ahol a halat kevésbbé sutik-f6zik, vagy nyer-
sen is fogyasztjak, pl. Japanban, ott altalanos népfert6zésrfl
is tudunk. Ezért is kell a halat mindig jél megfézni és meg-
sutni!

Csak a pisztrangfélék bélcsatomajaban éléskodik a
Abothrium crassum Bloch, nevi galandféreg, mely 50 cm
hosszura is megnéhet. A féreg alcaalakjat apr6 vizi rakok-
ban (Cyclops) éli le s ezek elfogyasztasaval fert6z6dnek a
pisztrangok. A hal a nagyobb tomegl fert6zés kovetkeztében
elpusztul.

A Triaenophorus nodulosus Pali. nevl laposféreg egyik
fejlédési (alca) alakja fiatal halak, féleg a pisztrangivadék
majaban él. Tomeges fellépésiik esetén szétroncsoljak azt &
a gazda allatt elpusztul. F6gazdaja a csuka. Ezért — hol fel-
lépett — az ellene valé védekezés céljabol lehetbleg ki kell
irtani minden csukat.

A fonalféreg (Nematoda) kozul a pisztrangokra nézve
nagyon veszedelmes lehet a bélben él6skédé Ascaris obtuso*
caudata Rud. nevl orsésgiliszta (bélgiliszta), mely 8 cm hosz-
szura is kifejlédik s a halak kéz6étt nagy pusztulast idéz el
— Ide tartozik valészinlleg egy masik fonalféreg az Aga-
monema egyik faja is, melynek eddig csak az alcaalakjat
ismerjuk, a kifejlett alakot azonban nem. Az alca a pisztran-
gokban a bélt és egyéb bels6é szerveket pusztitja s okoz s+
lyos gyulladasokat és pusztulast.

Fonalféreg az Ancyracanthus cystidicola Rad. nev( ve-
szedelmes él6skodé is, mely eddig csak a pisztrangok Usz6-
holyagjabol ismeretes. Szazaval talaltak mar bel6le az Usz6-
hélyagban. (Folyt, kov.)

Természetes haltaplalék. — Kerekes férgek«



A vizfolyasok jellegzetességei.

Irta: ifj. dr. Szabdé Zoltan.

(Folytatas.)

A vizjardson kivial van még olyan fizikai fogalom kor,
amely a vizfolyas életére és minden egyes szakaszara jel-
lemz8. llyen tdbbek kodzott a vizsebesség, azaz a viz gyorsa-
sdga a vizfolyast befogaddé mederben. A viz sebességének
a nagysaga, ennek valtozdsai és a sebesség kovetkezté-
in a vizfolyads természete, viselkedése jellemz6 a vizfolyas
életére, kils6é megnyilvanulasara. Ha valamely vizfolyas
Utja meredek lejtén vezet le, vagy bévizi és ez kénytelen
szokj Mederben elfolyni, a gyorsasaga, sebessége feltétlentl
nagyobb, mintha sik. lapalyos helyen és széles mederben
folydogalna. A vizsebesség a vizfolyast egész életében
végig kiséri. A vizfolyds, legyen az ér, csermely, csurgé,
patak, folyé v. folyam, valamennyi idé elmulasaval bizo-
nyos tavolsagot tesz meg, s az id6egység alatt megtett ut
neve a sebesség (jele: méter/méasodperc=m/sec). Minél na-
gyobb ez az érték, annal nagyobb sebeséggel halad tova
az a vizfolyas.

Elegendd a vizfolyds életét «csak a vizsebesség
sorozatos szamszer( adatainak felsorolasaval jellemezni.
1- A vizsebességgel, azaz ennek valtozasaival szamos egyéb,

A sebesség eloszlasanak &brazolasa a foly6 keresztszel-

vényében. A szaggatott vonalak az egyforma sebesség(i he-

lytlcct kotik Ossze. A legnagyobb sebesség e rajzon a
szelvény kozéppontjaban van.

a vizfolyasra jellemz8, tényez6 parosul, melyek szoros kap-
csolatban allnak a vizfolyds természetével, s a kornyezet
megnyilvanulasaival.

A vizfolyads sebességének egy bizonyos hosszszelvény-
ben a legnagyobb értékét nevezik a uiz sodranak, a viz
sodratél fugg az illet6 helyzetben a hordalék szallitas é?
lerakas\ a volgy-meder képzés, valamint a kulénb6z6 aram-
lasok és a forg6-6rvényl6 mozgasok.

llla a vizfolyds medrében létesitiink egy keresztszelvényt
és ennek kulénbdzé pontjaiban hatarozzuk meg a viz
seleisé é ,U y aztfogjuk talalni, hogy annak ér'éke mindenutt
mas es mas lesz. Eme érték ingadozasnak magyarazata
a sebesség vizfolyds menti eloszlasaban rejlik, ugyanis
a vizfolyas egyforma sebességl volna minden helyén, ha a
meder keresztmetszete mindenitt egyforma falu, alapu és
esesd lenne, tovabba, ha a vizfolyds hordalékot nem szal-
ljana és kanyarmentesen folyna. A legnagyobb sodor érté-

m| szoktdk megadni a vizfolyas illet6 szakaszdhoz, da-
t i/h 02 tartoz6 Vizsebesség értékéul. Az irodalomban
a 1 i sebesség adatok valamely vizfolydsra, mindig

megadott helyhez kotottek, tehat annak valamely szakasza-
ra, részére vonatkoznak.

A sebesség tehat, mint mar fentebb emlitettem, mindis
niifilA u* kozvetlen kornyezetét alkoté fizikai megnyilva-
A p(\ A vizfolyas fels6 folyasadban begyek Kko-
f .7, meedeken fut tova. ‘ilt-ott szakadékok esnek Utjaba,
heirnA ilw-T,hA Ult rohan, azaz sebessége igen nagy. A
zu klél've a sik terepre, a kozép folyasban esése
» A - ,iwan- de az.soha sem oly nagy mérv(, mint volt
“eli'A,V nMn' tehat lassubodik a folydsa, kisebbedil a
lainn f T"i 7/ 1 kevéssé malékony, nebe en moshaté la-
m }Fi/-V i at medre megszukul, a viz ujfent meggyorsul-
@ I lova,(Pl. A Duna a visegradi hegységben) Alsé
medréb pfdlg esése ugyszélvan nincs is, a vizfolyas
feibido ,i maT CSak elébbi szakaszainak hatasa alatt" kb
bLsél a omas kovetkeztében folyik tovabb, itt tehat se.
e Lriki. Természeten el6fordulhat, hogy
vairv i*311 !s fellép esetleges talaj valtozas okozta esés,
vamd am* a sebesség ngvekedésében nyil-
Aul meg. (Pl. Az Alduna a Vaskapu-nal).
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A fels6 folyads hegyes vidéki, tehat elsésorban sziklas
talajon torténd, igy ott a nagy vizsebesség, sodor horda,
léka nagyobb meéretl szikla, k6 vagy kavics™ esetleg szilank,
tehat a vizfolyas tiszta viz{i, nem zavaros (csak az er6sebb
és hirtelen es6zések okozhatnak muldé természetl zavaros
vizet, mert az es6 a medret kornyezd talajt mossa be a
vizfolyasba.) A sebesség kovetkeztében a hydrobios (viziélet)
is jellegzetes. A gyors folyas és a viztukor esései, valtozasai,
folytonosan érintkezésbe hozzak a vizrészecskéket a korr
nyez§, tiszta, pormentes és oxigéndus levegével, ennek kovet-
keztében a viz minden részében oxigénben gazdag lesz,
oxigén hiany nem Iép fel (csak emberi, allati vagy mester-
séges uton, szennyviz hatasara).

A kozéps6 és als6 folydsban a meder esésének cs6k-
kenése és anyagadnak valtozdsa miatt a sebesség értéke
kisebb lesz. A meder mélyltlése és lassubbodé vizfolyas

2. éabra.

A vizgyljté terulet kulonb6z6 alakjai. Ezek 1) egyszerl
(Sajo), 2) centralis (Harmas-kéros), 3) bonyolult (Duna v.
Tisza) vizvidék.

valamint a hordalékossag minemusége és mennyisége val-
tozé. A vizfolyas elveszti tisztasagat, a lebegé hordaléktol
zavaros és szines lesz, s csak a vizfelilet fels6 része, a
viztukor érintkezik a leveg6vel, minek kovetkeztében a viz
oxigén ellatasaban jelent6s szerephez jutnak a vizfolyas
belsejében él6 szervezetek, vizi ndvények is.

A vizfolyds sebességének van egy bizonyos als6 hatara,
amikor a vizb6l megkezdddik a hordalék kivalasa, leulle-
O se és van egy felsé hatara, amelynél a meder kimoséasa

6dik. (A sebesség kovetkeztében fellép6 talajkivajas
neve: er6zié.) Természetes, hogy ezen alsé v. felsé «hatar
értéke a hordalék minemuségétél is (kavics, agyag) fugg.
igy valamely vizfolyds természetét ismerék a hordalék mi-
nemUiségébdl a sebesség érkékeinek ingadozasait meg tud-
jak allapitani.

A vizfolyas sebességének meghatarozasa torténhet egy-
szer(i médon, azaz meghatarozott tavolsagon belul valamely
Usz6 targy (farud, bot) tovahaladasanak id6tartamabol
szamitjuk ki a sebességet, vagy bonyolultabban, kulénleges
készulékek igénybevételével (melyek'egyikének elve a viz-
oszlop magassaganak emelkedése a sebesség hatasara egy
cs6ben, v. masiké pedig a sodor altal forgasba hozott
szarnyak attétele fordulatszamléalasra).

A gazdaséagi és sporthorgéaszati célok szempontjabdl sza-
mitasba jové halak fajainak eloszlasa egy bizonyos vizfo-
lyas teljes hosszaban fugg a vizfolyas természetétdl (vizso-
dor, taplalékmennyiség, oxigén-szukséglet, vizmélység, stb.)
A kedveltebb és hasznos halainkat a fels§, kozépsd és alsé
folyas szerint allitva ossze a kdvetkezd sorozatot nyerjuk (az
egyes tagok id&szakonkénti felcserélédése a hal természe-
tét6l vagy a vizfolyds valtozatossagatél fiiggd): sebes piszb
rang, szivarvanyos pisztrang, pénzes pér, galéca, garda,
paduc, marna, karasz, kecsege, ponty, compd, szélhajto
kiisz, fogas sull6, csuka, les6 harcsa, devér keszeg, veres-
szaju konoér, veres szem( kele, viza.

A vizfolydsnak is a medert képz6 anyag természetétdl
fuggbéen bizonyos része a talajba szivarog, tehéat talaj vize
van, amit a vizfolyasoknal kozelviznek neveznek. Ez hi
tukre a vizfolyas vizszin és sebesség valtozdsainak, ter®
mészeLesen csak id6ben késébb jelentkezik. Eme tulajdon-
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aagot az arvédelemben kell6leg mélLanytdljak. A kozelviz
sebességét, a foldarja mozgadsanak gyorsasagat meghata-
roztak, pl. a Rajna sebessége Strassburgnal 2m/sec, ugyan-
ott 20 m mélységben a féldarja sebessége |,8mm/sec.

Az arvizek a vizfolyds sebességét Iényegesen befo-
lyasoljak, noévelik. (Pl. a Duna Budapest-Orszaghaznal kis-
viz esetében 0,55 m/sec. sebességli, mig arvizkor 1,97 m/sec.)

(Folyt, kov.)

A jégmadar és a vizi cickany*

A halaszati irodalomban a jégmadarat épen uGgy, mint
a vizicickanyt mindendtt mint igen karos halpuszutot is-
mertetik s ezért minden lehetd§ eszkdzzel torténd Irtaséat
ajanljak.* Hal' Istennek, ma mar ott tartunk, hogy alaposabb
tanulméanyozas utan, mind tébb és tdbb, eddig nagyon is
karosnak tartott allatrol bizonyosbdik be, hogy halfo-
gyasztasa igen csekély, s azért ezek mint kartevék alig em-
lithetdk.

Ennek a két allatnak életmdédjat, féleg taplalkozasat,
évek ota figyelem. Fogsagban tartott allatokkal etetési ki
sérleteket végeztem. A jégmadarnal tobb gyomortartalmat,
kopetet vizsgaltam. Tehat az elfogyasztott taplalék mennyi-
ségér6l meglehetdés adat all rendelkezésemre. Ennek bir-
tokdban hatarozottan allithatom, hogy egyik sem olyan ka-

ros, mint azt eddig tudtuk. S LUzzel-vassal val6 irtasuk
A jégmadar. (Alcedo atthis ispida L.)
Phot. Vaséarhelyi.

egyaltalan nem indokolt. Plane ;a gyonyord jégmadarnal
nem, mivel megfigyeléseim arrél gyéztek meg, hogy sza-
muk évrél-évre fogy s talan mar nincs is nagyon messze
az id6, amikor kipusztulasarél beszélhetlink.

A jégmadar (Alcédo atthis ispida L.j Madarfaunank leg-
szebb tagja. Kékeszéld felsejii s rozsdas hasalju tollazata-
val valésagos ékkodve a vizpartoknak. Orszagunk majdnem
minden vizénél megtalaljuk. A kristalytiszta, soha be nem
fagy6, hegyi patakok mellett aranylag gyakoribb, mint az
alfoldi vizeknél. Télen azonban itt is nagyobb szamban
mutatkozik, valami taplalékban bévelked6 s be nem fagyo
részeknél. igy figyeltem meg az 1900-as *években tdébb
bélen at Jaszberényben, a Zagyva partjan, az egyik szenny-
vizescsatornaval egybekotott artézi, viz kifolyasanal, 10-15
darabot. Ezek az igy 0Osszegyullteka zonban madnem mind
ivarérettséguket el nem ért, koéborlo liatalok. Az 0oregek
u. i. mindig parban és a fészek kornyékén telelnek. Fész-
ket a vizhez kozel, valami kdénnyen kotorhaté partoldalban
készit s itt kolti ki évente kétszer, rendszerint hat-hat to-
jasbol all6 fészekaljat. A fiokadkat kozosen nevelik. Fész-
kuk, mivel az udruléktél nem takaritjAk, mar a kirepulés
el6tt, valésagos biizl6 tragyahalom. A maésodik koltést nem

is ebben végzik, hanem rendszerint a ko&zelben, masikat
készitenek. Az egyszer elfoglalt fészkel§ tertilethez azonban
igen ragaszkodnak. Ismerek pl. egy melegvizld t6 partjan,
meredek sziklafal agyagfeltalajdban, mar 29 év o6ta lakott
fészkel6helyet. Pedig innét mar tobbszor elszedték toja-
sait, fiokait s6t még az oregek kozul is fogtak s I6ttek el
jonéhanyat.

A jégmadarat mindenttt mint nagy halpusztitét ismer-
tetik. Hogy ez mennyiben all, annak kipuhatolasara tobb
etetési kisérletsorozatot allitottam be. A fentebb emlitett
fészekb6l hat darab parnapos fiokat kaptam. Ezek koézul
harmat egyhetes koruktél tisztan hallal (keszeg, ponty,
csuka, furgecselle, pisztrang, fenékjarokullg, réti,- kovi esik,
szivarvanyos 0Okle), harmat pedig felerészben hallal, fele-
részben vegyes taplalékkal tartottam. Az els6 harom hat-
hetes koraig szépen nétt és ki is tollasodétt. De azutan be-
tegeskedni kezdett s rovidesen mind elpusztult. Mig a ve-
gyes taplalékon tartott harom szépen feln6tt s el is repult
Ugyanerre az eredményre jutottam még azutan két masik
fészekaljjal, s6t két oOreggel is. Ennek alapjan, tehat uagy
hiszem, nagy karossagrél nem beszélhetiink. Megfigyelé-
seim s pontos méréseim szerint az alig 35-40 grammos

szul6knek a két fészekaljfioka folnevelésével egyutt, 35-
40 kilogram vegyes taplalékra van sziksége. igy tehat a
Haldszat régebbi szamaban (1916. p. 184.) kulfoldi sza-

mitasok nyoman megjelent kdzleményben 300 markara be-
csult évi kart, csak mesének s felliletes megfigyelésnek tart-
hatjuk.

A hegyes taplalékot mar a régi Brehm is elismeri, de
tévesen, mert a halhoz viszonyitva, 4 :1 aranyudra teszi. A
szabadban él6 jégmadar taplalékanak még a felét sem ké-
pezi a hal. Az is leginkdbb csak a felszinhez kozel tar-
tézkodd szeméthalbdl kerul ki. Hegyipatakoknal pedig, f6_
leg a vizirovarok, Gammarusok, tegzes alcak, g6te és sza-
lamandra larvadk. Ezek maradvanyait u. i. mindig megta-
laltam a gyomortartalmakban és kopetekben. A pisztrang-
allomanyban kart alig tesz. A nagyobbakat nem tudja el-
nyelni. A védettebb helyen tartézkoddé ivadékhoz pedig
nem férhet. Pisztrangos tdégazdasagban esetleg mar inkabb
Okozhat kart. De itt meg az etetett ivadék hamarkin6het
szajabol. llyen helyeken nagyon koénnyl az elriasztasa.
Csak a les6helyéul szolgalé szaraz agakat kell a tavak fo-
Gl eltavolitani.

Amint latjuk tehat a jégmadar a halaszatra egyaltalan
nem olyan kéaros, mint ahogyan azt eddig tanultuk. Kalén-
ben is a szama folytonosan apad. Hiszen pl. ahonnan még
10 évvel ezel6tt is 8-10 darabot kaptam évente, ma jo, ha
két-harom évenkint kapok egyet-egyet. Kulfoldon ezért mar
tobb helyen, a szabad vizek mellett, irtasat tiltjak. Ezl
legfeljebb belterjesen kezelt tégazdasadgokban engedik meg,
az allatkinzé vascsapdak kizarasaval. Az elejtetteket azon-
ban minden esetben be kell szolgaltatni valamelyik tudo-
manyos intézetbe. Azért hat, mi se irtsuk, vizeinknek ezt
a repulé dragakovét! Mert hiszen emberen kivil ellensége
alig van. Egyszer taldltam csak nyestt6l szétdualt fidkas
fészkét. Egyszer pedig lattam, hogy a kabasélyom fogott
el egyet. Két fiatal maradvanyait pedig vandorsélyom fé-
szek mellett leltem. Ha pedig valaki sajnalna téle az el-
fogyasztott néhany szeméthalat és lel6né, ne semmisitse
meg, hanem juttassa el valamelyik tudomanyos intézetiink-
hoéz, hogy a kioltott élet legalabb a tudomanyt szolgalhassa.

Ugyancsak téves a vizicickany (Neomys fodiens Sch-
reb) karossaga is. Ez a teljesen vizi életmédhoz alakult
cickanyfélénk még annyi kart sem tesz a halakban, mint a
jégmadar. Még a legkisebb egészséges halat sem tudja el-
fogni. Ezt aquéariumban tartott allataimon figyeltem meg.
Amik még koplaltatva sem nyultak hozza. A beteg, vagy
elhullott halat azonban minden esetben kikezdték. De ugyan-
ezt kint a szabadban a koszapocok és a vandorpatkany
is megteszi. Azért kikezdett halak lattara nem kell mind-
jart a vizicickAnyra gyanakodnunk. A sebesfolyasu hegyi
patak villamgyors pisztrangjat sem képes soha elfogni.

IkrafogyaszLassdl is gyanusitjak. A szabad patakban
ierakoLt s kaviccsal betakart ikrahoz azonban nem férhet.
Ugyan ez a helyzet a Jsolt6hazakban is. Igaz, hogy az
Uzemben levé kolt6hazakat fajtestvéreivel egyutt, el&sze-



relettel keresi fol télen, de korantsem az ikra, vagy ivadék
kedvéért, hanem a fagypont folotti hémérséklet s a kor-
had6 faalkatrészekre ideh(z6dé rengeteg cickanytaplalék
miatt. Aqua-terraruimban tartott allataim a pisztrangikrai
csak koplaltatva fogyasztottak el. A rugalmas ikrat lathaté
nehézséggel ették s ha huzamosabb ideig ezzel tartdLtam
O6kel, hamarosan elpusztultak. Ugyanez volt az eset a
pontyikranal is. Nem kielégit6 taplaléka a zsenge ivadék
sem. Mert az azzal etetett allataim mind elpusztultak, jak-
kor, mikor a vegyes és halnélkuli taplalékon tartott, Ellen-
6rz6 kisérleti allataim, még hoénapok mulva is legjobb
egészségben éltek.

Hogy megélhetéséhez nem foltétien szikséges a hal,
mutatja az is, hogy a teljesen halmentes nyirségi, légeresi
pocsolyak mellett is el6fordul.

F6taplaléka eddigi megfigyeléseim szerint, a minden
vizben tdmegesen el6fordulé Gammarus, Apus, Asellus,
Branchipus, vizi csigak, tegzes alcak, babok, kérész, szita-
kotd, csikbogar, csiboréalcak, béka, géte, szalamandra, ezek
porontyai és a piocak. Ezek fogyasztasaval pedig nagy
kart nem tesz. S6t, mivel azok egyik-masika ivadékpusz-
tit6, elfogyasztasukkal még hasznot is hajt. Ezenkiviul, ege-
res esztend6kben, mikor szama a tobbi cickanyéval egyutt
nagyon folszaporodik, a pocok aprajat-nagyjat kiad6san
pusztitia. S ezzel ismét csak hasznot hajt. A ljentiek alap-
jan tehat az orszag majdnem minden vizénél megtalalhaté
vizicickanyt se pusztitsuk, mert taplalkozasaval kart sehol
sem okoz. Természetes ellensége Ugyis elég sok van. {Pusz-
titia, de meg nem eszi: a hazi- és “admacska, réka, nyest,
nyuszt, gorény, menyét és a hermelin. El is 'fogyasztja: a
nyérc, vidra, borz és a sundiszné. Madarak koziul pedig a
baglyok, egerészélyv, goélya és a gémek. Talaltam mai’
kecske-kacagébéka, vizi,- kockas sikld, harcsa, csuka és
pisztrang gyomraban is.

Vasarhelyi Istvan.

Biralati jegyz6konYv.

Felvétetett Budapesten, 1941 marcius h6é 29-én, az orszagos
mez6gazdasagi kiallitason.

Jelen vannak: Dr. Goszthony Mihaly elndk, Baldy Ba
lint, Heincz PAl, Illésy Zoltan, Répassy Miklés és dr. Un-
ger Emil biralébizottsagi tagok.

Targy: A tényészallatkiallitason bemutatott halaszati
csoportnak biralata.

7. Ponlyos tégazdasagok.

A biralébizottsdag miel6tt a rendelkezésére 4all6 dijak
kiosz'asa tekintetében hatarozna, megaPapitja, hogy a Ma-
gyar Togazdasagok R. T. és Corchus Dezs6 és Zoltan hal-
tenyészt6k altal kiallitott anyag annyira els6rangu és sok-
oldalt, hogy mindkét kiallité lényegileg I. dijat érdemelne.
Miutan azonban a dijazas nem a I. Il. 111. sorrendben tor-
ténik, hanem a rendelkezésre all6 dijak osztatnak szét, en-
nél fogva a biralébizottsag a kovetkez6 hatarozatot hozta:
# 1 A M. kir. Fodldmivelésiuigyi Miniszter Urnak a leg-
jobb pontytenyészt6 részére adomanyozott 428 sorszamu
wSzieletdijat a Magyar Tégazdasagok R. T.-nek itélte a
kiallitott egész anyag kivalésagaért.

2 Az Orszagos Halaszati Egyesulet 427. sorszamu
tiszteletdijat Corchus Dezs6 és Zoltan haltenyészt6knek
itélte, valamint az Orszdgos Magyar 'Gazdasagi Egye-
‘M @ tiszteletdijat a kiallitott csupasz ponty tdrzsanyag
kivalésagaért ugyancsak Corchus Dezs6 és Zoltan halte-
nyésztéknek itélte oda.

F **iAz Orszagos Halaszati Egyesulet 431 sorszamu dijat
zszterhdzy groéfi hiibizomany Tatai-Uradalma nyerte el
zeP pikkelyes pontyanyagéaért.
iat i) ®rSzaffos Halaszati Egyesullet 434 sorszamua cli-
i :)r- Grof Hunyady Jozsef mesztegnyGi togazdasaga
jerte szép csupasz pontyanyagéért.

Hz Orszagos Halaszati Egyesulet 433 sorszamu di-
géért* Sumony* tégazdasag nyerte el kiallitott pontyanya-

iat /*fi* Orszagos Halaszati Egyesiilet 435 sorszamu di-
uya + i0® Horda tiszaradvanyi és libardi tégazdasaga
' fi- SP pontyanyagaval.

Elismeré oklevéllel” tuntette ki a biralébizottsag:
E Balogh Janos nagyvaradi tégazdaséagat.
o* Grof Karolyi Istvan felgy6i uradalmat
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11 Pisztrangos Tégazdasagok:

9. A M. kir. Féldmiveléstgyi Miniszter &ltal a legjobb
pisztrangtenyészt6 dijazasara adomanyozott 429 sorszamu
tiszteletdijat a Soproni kir. Fegyintézet tégazdasadga nyer-
te kitlin6 sebes és szivarvanyos anyagaért.

10. Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyestlet lisztelet-
dijat a Lillafuredi allami pisztrangos tégazdasag kapta ki-
tind egynyaras pisztranganyagéaért.

11. Az Orszagos Halaszati Egyesulet 432 sorszamu tisz-
teletdijat Lokody Gergely nyerte el szivarvanvos piszt-
rang anyagaval.

12. Elismer6 oklevélben részesitette a Premontrei Rend
jasz6i tégazdasagat kiallitott sebespisztrang anyagaért.

111. Nyiltvizi halaszat.

13. A M. kir. Fdéldmivelésiigyi Miniszter Urnak a nyill-
vizi haldszat részére adomanyozott 430 sorszamu tiszte-
letdijat a Balaton Halaszati R. T. Siéfok nyerte el a fo-
gas-sullé tenyésztése és szaporitasa terén elért eredménye-
kért.

Elismer6 oklevélben részesultek:

14. Téth Kalman Velence-iavi halaszbérl6 és

15. Illik Viktor haldszmester dunai haldszatéaért.
Budapest, 1941. marcius hé 29.

Dr. Goszthony Mihéaly elndk s. k., Baldy Balint s. k.,
Heincz Pal s. k., v. lllésy Zoltan s. k., Répassy Miklés s. k.,
Dr. Un”er Emil s. k. Jegyz6konyv veje:6je Kontar Gyorgy s. k.

Mez6gazdasagi kiallitas.

Az 50-ik Tenyészallatvasar fényes keretek kozott
a megnagyobbodott Magyarorszag értékben  megndve-
Jcedett mez6gazdasagat szemlélteti. A haldszati csarnok is
kivette részét ebbdl az orvendetes fejlédésbdl. A tavaly
épult 4j halaszati pavlllon lényegesen bévilt és a halasz-
csarda is latalmas le U'ettel gyarapodott.

Jellemz6, hogy azels6 négy nap alalt 13 és fél ezer adag
hal fogyott el vagyis mar koézel jarunk a tavalyi forgalom-
hoz.

A 90 filléres halasziénak nagy sikere van és az Illik
haladszcsarda minden latogatd el6tt kozismert talalkozéhely.

Az akvariumi halanyag Kkivalésaga szemmel Ilathato
fejlédést mutat. De a kiallitdsi kedv is emelkedett. Mint-

Késztil az ,Illik*“-féle halaszlé.

egy 70 akvariumhoz lett volna jelentkezd, ugy hogy jo-
vlére uUjra el6térbe 1ép az akvarium bemutaté bévitése. A
Foéldmivelésiugyi Miniszter Ur az OMGE az O.H.E. és a
Magyar Tégazdasagok Rt. jovoltabdl 11 szép és értékes dij
nagyban hozzajarult a kiallitas sikeréhez..

A belsé udvar szép Uj grafikonjai a nagykoézdnséget az
éléhal mellett ugyan kevésbbé vonzzdk, de a halfé6z6bé-
mutaténak igen siék a szemlélgje.

A tavalyi szalkamentes pontyreceptek, valamint Dr.
Unger Emilnek a kiallitasra készitett Gj konyvecskéje Ma-
gyarorszag halai és halaszata cimmel a nagykézonség ré-
szére igen értékesek. Elkésziult azonkivul egy olcsé zsir-
nélkdli halreceptfizet is amit 4 fillérért arusitunk.

A zildlt kulpolitikai helyzetben is nem remélt nagy
sikert aratott kiallitasunk, amelyet a kulfoldi !vendégek
koézul a bolgar foldmiveléstiigyi miniszter is igen behatéan
tekintett meg. K. Gy.
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Tarsulatok — Egyesuletek.

JEGYZOKONYV

az Orszagos Halaszati Egyesulet 1941. évi marcius hé 6-iki
valasztmanyi ulésérél.

Jelen voltak:

Répassy Miklés alelndk, Heincz Pal igazgaté, Corchus
Dezs6, Corchus Zoltan, grof Festetich Sandor, v. lllésy Zol-
tadn, Kohler Géza, dr. Maucha Rezs6, dr. Raské Pal, Ribi-
anszky Jézsef, Schulmann Emil és id. Zimmer Ferenc va-
lasztmanyi tagok és Kontur Gyérgy titkar.

Tavolmaradasukat kimentették:

Tomcsanyi Vilmos Pal elndk, vitéz baré Szurmay San-
dor alelndk, Baldi Balint, vitéz Barcza Imre, dr. Kovécs
Vilmos, lklédy Szabdé Janos, dr. Paluzsa Laszlé, lllik Viktor,
dr. Purgly Séandor, vitéz Szedresy Imre.

Répassy Miklés elndk megnyitja az Ulést és felkéri az
lgazgatét a targysorozat egyes pontjainak ismertetésére.
lgazgatoé bejelenti, hogy a legutébbi valasztméanyi ulés
az Egyesuletbe val6 felvételiket kérték:

Czak6 Karoly Mutpuszta,

Bulbuck Emil alezredes, Budapest,

Kacser Mihaly halasz, Szazhalombatta,

Molnéar Laszlé Csallékdzi h. t. alelndke, Ersekujvar,
Nyerges Istvan Szigetmonostor,

Sziebert Rébert mérnok, Baja,

dr. Sztrilich Pal, Budapest.

A valasztmany a bejelentéseket tudomasul veszi
tagfelvétel meger@sitését a kozgydilés elé terjeszti.

1 A halételek vendégldi korlatozasanak felfliggesztése.

lgazgaté jelenti, hogy az egyesilet korabbi beadvanyai
nyoman a Minisztertanacs két nappal ezel6tt Gjbdl foglalko-
zott a rendelet mddositasaval és értesiilése szerint kedvezen
dontott. A rendelet még nem jelent meg, mert a Miniszter-
tanacs egyéb ételek korlatozdsa targyaban is hatarozni ki-
van. Remény van arra, hogy az egyesulet jogos kivansagat
a moédosité rendelet honoralja.

Zimmer Ferenc hozzaszélasdban el6adja, hogy 3 héttel
ezel6tt személyesen is jart az Ugyben a Koézélelmezési Mi-
niszter Urnal, el6zetesen pedig a Kereskedelemugyi Minisz-
ter Urnal és a rendelet médositasara igéretet kapott. Kéri,
hogy amennyiben révid idén belll a rendelet moédositasara
nem kertl sor, Ugy az egyesulet Gjélag jarjon el, — f6kép
a kishalaszok és a nyiltvizi halaszok érdekében, — mivel az
arvizek kovetkeztében nagy mennyiségld halra lehet szami-
tani.

Répassy Miklés javasolja, hogy amennyiben a kérdés a
halaszati érdekeknek megfeleléen nem rendeztetik, Ggy az a
kozgyllés napirendjére tlzessék ki. A vélasztmany az el-
nok inditvanyat tudomasul veszi.

6ta

és a

2. A tavaszi mez6gazdasagi kiallitas.

Titkar jelenti, hogy az 6sz folyaman bévitett Gj hala-
szati csarnokban a szUkséges festési és egyéb javitasi mun-
kalatok megindultak és minden el6készilet megtortént arra,
hogy a kidllitAs a tavalyinal is fényesebb keretek kozott
rendeztessék meg. Az Uj grafikonok’nagy részt elkészultek,
illetve most vannak munkaban.

Az Orszagos Halaszati Felugyel6ség az Egyesulet fel-
kérése alapjan felhivassal fordult a nagyobb tégazdasagok-
hoz és pisztrangtenyészt6khéz az akvariumi halbemutaton
valo részvétel kérdésében. A mai napig az alabbi tégazda-
sagok jelentkeztek:

Magyar Tégazdasagok R. T. —

Corchus Dezs6 és Zoltan

Sumonyi tégazdasag

Grof Karolyi Istvan togazdasaga. Felgyé.

Toth Kalman Velence —

Illik Viktor—

Korda Odon

Balogh Janos

Soproni Fegyintézet pisztrangosa

Lillafaredi allami pisztrangos toégazd.

Premontrei rend jaszoi pisztrangosa —

12 akvarium
10 "

4
3
2
3
— 4
3
— 4
— 2
N 4 .
o0sszesen: 50 akvarium

Osszesen 49 akvarium all a bdévitett halaszati pavillon-
ban rendelkezésre. A jelentkezési hataridé marcius hé 10,
ugy, hogy valészintleg a bejelentések meg emelkedni fognak.

A Titkar kéri a valasztmany hatarozatat, hogy a bejelen-
tés alapjan az akvarium szétosztasat kik eszkozoljék.

Tobbek hozzaszélasa utan a valasztmany felkéri az Or-

szagos Halaszati Felugyel6séget, hogy az akvariumok szét-
osztasat legjobb belatasa szerint foganatositsa.

3 Munkaer6§ felvétele.

lgazgaté bejelenti, hogy Ugy az Orszagos Halaszati Fel-
ugyel6ségnél, mint az Egyesuletnél az ugyforgalom az utébbi
id6ben tetemesen megnodvekedett. A takarméany igénylés,
benzin és egyéb haladszati anyagok beszerzése és igénylése,
katonai felmentések stb. az Orszagos Halaszati FelUigyel6ség
személyzetét rendkiviuli moédon igénybe veszik, amellett, hogy
az erdélyi halaszati probléméak rendezése is nagy munkat
ré6 a Fellgyel6ségre. Ezért javasolja, hogy az Orszagos Ha-
laszati Egyesulet egy gépir6i munaker6t vegyen fel.

A Titkar jelenti, hogy a sziukséges fedezet, havi 120— P.
rendelkezésre Aall.

A véalasztmany egyhangulag hozzajarul a munkaeré fel-
vételéhez azzal, hogy a munkaerd alkalmazéasaval kapcsolatos
részletkérdéseket az Orszagos Halaszati Feltigyel6ségre bizza.

4. Tiszteletdijak.

lgazgat6 el6adja, hogy az el6bbi valasztmanyi Ulés hata-
rozata alapjan az Orszagos Halaszati Egyesuilet mez&gazda-
sagi kidllitasi két dija megvétetett.

Az lgazgaté bejelenti, hogy a Féldmiveléstgyi Mihiszter
Ur a ponty termeldi, a pisztrangos és a nyiltvizi halaszat ju-
talmazasara egy-egy dijat adomanyozott.

Az OMGE. értesitett, hogy mint a multban, Ugy az idén
is két dijat ajanl fel az Egyesulet részére. A valasztmany
orommel veszi tudomasul a bejelentést.

A 7 dij hozzajarul a kiallitas sikeréhez, a nemes verseny
és a kiallitok erkolcsi megjutalmazasdhoz azzal az anyagi
aldozattal szemben, amelyet a kiallitason valé résztvétellel
vallalniok kell.

5. Biralé bizottsag Osszedllitasa.
A vélasztmany a tavalyi biralé bizottsagi tagokat kul-
di ki; és pedig: Baldy Balintot, Goszthony Mihalyt, Heincz
Palt, vitéz Illésy Zoltant, Répassy Miklést és dr. Unger Emilt.

6. Halpropaganda.

A Titkar jelenti, hogy Schubert Béla halpropaganda
javaslattal fordult az Egyesilethez. Javaslatdban a vendég-
16s6k ipartestiletével kardltve a zsimélkuli halételek elké-
szitésének ,targyalasat javasolja egy halaszest keretében
amelyet a Gellért-szalloban lehetne megrendezni. A hal-
propaganda céljara felajanl 200— P.-t és a szukséges hal-
mennyiség egy részét.

A valasztméany tébbek hozzaszélasa utan ugy hatéaroz,
hogy a vendégl6knél a halproganda szempontjabdl elsésor-
ban a korlatozé rendelkezések megsziintetését kell szorgal-
mazni és halpropagandat a haziasszonyi tanfolyamokon fejt-
sunk ki. A valasztméany koszonetét fejezi ki a 200— P. fel-
ajanlasaért. Megbizza a Titkart, hogy halpropaganda tgyében
a fenti irAnyban a sziilkséges lépéseket tegye meg.

7. 1940. évi zarszamadas felllvizsgalata és az 1941 évi
koltségelSiranyzat megallapitasa.

A Titkar jelenti, hogy a szamvizsgalé bizottsag az Egye-
stlet konyveit atvizsgalta és azokat helyesnek talalta. Be-
mutatja a zarszamadasrol szo6lé jegyz6kdnyvet, mely szerint
az Egyesulet Osszes kiadasai: 55.937.97 P., Osszes bevételei:
63.044.33 P.-t tettek ki, vagyis az év végén a maradvany:

7.106.36 P. volt. Felolvassa a zarszamadas egyes tételeit,
mely szerint:
Bevétel. Kiadas.
P. £ P] 1

Halaszati csarnok épitési és bdvitési
koltségeire (ebbdl 30.000— P. allami
tamogatas) —
Foldmivelésligyi tamogatas a,Halaszat"

52.435.50 49.947.68

ciml szaklap részére — — — — 1.000— —-t
sHalaszat* cimlG szaklap el6allitasi
koltsége — —— — — — — —— 265629
Tagdij befizetés — — — — — — 620753 —.f
Tiszteletdijak — — — — — — — 2.626.8?
Egyéb bevételek------ — _— - 32531 —
1939. évi maradvany — — — — — 30759 —
Aprokiadas — _— = = = — —_— 707.1j
Osszesen: 63.044.33 55937.9?

1940. december 31-i maradvany 7.106.36

A Titkar egyuttal ismerteti 10 évre visszamendleg
Egyesulet pénziigyi eredményeit és kimutatja, hogy mig
el6z6 években a tagdij bevétel atlag 2—3.000 pengd volt,
addig az elmult évben 6.200 P.-t tett ki, tehat tobb mint két-
szerese az el6z6 10 évi atlagnak. Az Osszes bevétel 10 év
atlagban 6.000 P volt, a kiadas pedig 5.000 peng6. 1940. év-
ben Ggy a bevételek, mint a kiadasok kb. a tizszeresre emel-
kedtek.



A valasztmany tudomasul veszi a Titkar jelentését és a
kittin6 eredményért a Titkdrnak koszoénetét fejezi ki.

A Titkar beterjeszti az 1941. évi koltségeldiranyzatot.
Bevétel.

Maradvany 1940. évr§l — — — — — — 7.106.36 P.
FOldmivelésiigyi minisztériumi tamogatas —  1.000— ,,
Orszagos Mez6gazdasagi kiallitas bevétele —  1.300— ,,
Tagdij bevétel — - — - — — — 4000—,
Zimmer alap — _ = = = = — 503.30 ,,
Hirdetési dijak— _ = = = = — 500.— ,,
Egyéb bevétel éstdmogatas —_ — — — 2000—,

Osszes varhato bevétel: 16.409.66 P.

A kiadéasi tételnél a kialliths koltségei a segédmunka-
er6vel egyutt 4500 P-t tesz ki. A Halaszat szaklap eléalli-
tasi koltségei az eddigi 6 és 10 filléres iréi tiszteletdijak he-
lyett 10 és 12 filléres irdi tiszteletdijat szamitva és az el6-
allitasi koltség emelkedését figyelembe véve 3.500— P.

Aprokiadasokra és tamogatasra 1.000— P. vétetett fel,
mig a tiszteletdijak a tavalyi Osszegben, 2.100.— P-t tesz ki.

Corchus Zoltan felszélalasaban a kitlind pénztari ered-
ményt 6rommel veszi tudomasul és kéri, hogy az igen ala-
csonyra szabott tiszteletdijak az aremelkedés és a munka-
tobblet kovetkeztében emeltessenek fel.

A valasztmany az igazgaté é8 a lap szerkeszt6je évi
tiszteletdijat 200— P.-vel, a titkar és egyben pénztarosét évi
30— P.-vel, az iroda kezel6jét pedig évi 60— P.-vel java-
solja felemelni.

Az lgazgaté a maga részér6l kéri, hogy a valasztmany
az 6 tiszteletdijanak felemelésével ne foglalkozzék. A Titkar
és a Szerkesztd bejelenti, hogy amennyiben az lgazgaté tisz-
teletdija nem emeltetnék fel, Ggy 6k sem fogadjak el a fel-
emelést.

A valasztméany nem veszi tekintetbe a bejelentéseket és
a tiszteletdijakat a fenti mértékben &allapitja meg.

A tiszteletdijak megallapitasa alapjan az 1941. évi kolt-
ségelbiranyzat kiadasi tételei igy alakultak:

Kiadas.

Kiallitas koltsége és munkaer§ — — — —  4.500— P.

,Haldszat" szaklap el6allitasi koltsége — —  3.500—,

Tiszteletdijak (igazgaté 800.— P., kiad6 900+

180— P. titkar és pénztaros 700— P. iroda-

kezel6 300— P) — — — — — — — 2880—,

Aprékiadasok és tamogatdss — — — — — 1.000—,

El6re nem latott kiadasok és 1942. évi tartalék  4.629.66 ,,
Osszes elGiranyzott kiadas: 16.409.66 P.

8 A meglresedett valasztmanyi tagsagi hely betoltése.

Az lgazgaté bejelenti, hogy Hirsch Géza lemondéaséaval
egy tagsagi hely meguresedett és annak betdltésére nézve a
valasztmany véleményét Kkéri.

A vélasztméany tobbek hozzaszélasa utan ugy hatéaroz,
hogy a kozgydlésnek javasolja, hogy a jov6é évben ugyis meg-
ggrktandé tisztujitasig ez a tagsagi hely betdltetlentl hagyas-

9. A takarmany biztositds Ugyében kikuldott bizottsag
jelentése.

Az lgazgato jelenti, hogy abizottsag két izben is szemé-
lyesen eljart Baranyos Oméltésaganal és a Kozélelmezési Mi-
niszter Urhéz beadvannyal fordult, amelyben 500 vagon ten-
geri kiutalasat kérte, amely holdanként 5 g-ra valé kiegészi-
tést jelentené a togazdasdg takarmany igénylésnek. A bi-
zottsdg a legnagyobb jéindulattal taladlkozott ugyan, de a mai
viszonyok kozott hatarozott igéretet nem kapott. Egyel6re
tehat csak vasarlasi engedélyt javasolhat, amely az 50 hol-
don aluli birtokosoktdl valé véasarlasra jogosit.

Az Egyesulet azonkivul eljart a csillagfurt biztositasa
egyében is. Ez ugyben a FOldmivelésiigyi Miniszter Ur érte-
sitette az Egyesuletet, hogy a csillagfurt kivitelének letil-
tasa nem volt teljesithetd, mivel szamottevé kiviteli mennyi-
segekkel rendelkeziink. Amennyiben a tégazdasagok csillag-
ra szukségletét fedezni kivanja, ugy az el6terjesztésére
biztosittatni fog.

. £ Magyar Huvelyes és Olajmagkiviteli Egyesulés val6-
zinuleg a miniszteri rendeletben foglaltak alapjan az Egye-
uiet értesitette, hogy tagjai részére az igényelt 134 vagon
naelkezésre all, 34— P. qg. egységaron.
valasztmany tébbek hozzaszélasa utan Ggy hataroz,
ebi ir k®t értesitést az Egysulet tagjai részére a mar-
tett i meSjelend Halaszatban kulon teszi kodzzé, tekin-
tet arra>hogy a valasztmanyi ulés jegyzékonyvének kozzé-
eie csak az aprilisi szamban lesz lehetséges.
Kontur Gyorgy
titkar.
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JEGYZOKONYV

Felvétetett 1941. aprilis 3-an az Orszagos Halaszati Egyesulet
kozgy(lése alkalmaval.

EIndk: Tomcséanyi Vilmos PAl.

Jeoy 6konyvvezetd: Kontdr Gyorgy.

Megjelent 41 tag. A megjelentek névsora a jegyz6-
kényvhoz csaloltatott.

ad. 1. Tomcsanyi Vilmos Pal az ulés megnyitasa elolt
kegyeletes Szavakkal emlékezik meg gréof Teleki Pal minisz-
terelndk halalarol.

«Nehéz szavakat lalalni annak a fajdalomnak a ki-
fejezésére, melyei most a miniszterelndk Uar elvesztésével
a nemzetet érte. Tragédidja ennek a nemzetnek, hogy
ilyen hagy fiai éppen a valsagos idékben hagyjak el a
magyar nemzetet. Olyan friss még a fajdalom, annyira a
hatasa ala't allunk, hogy az 6 érdemeinek méltatasara
még tdl rovid az id6. Csak annyit akarok mondani, hogy
barmikor, amikor nem is a politika terén dolgozott, mindig
az a oél lebegett a szeme el6tt, hogy a hazajanak szolga-
latot tegyen munkassagaval. »

Kéri az Egyesulet gyaszanak a jegyz6kdonyvben vald
megorokitését.

A kozgydlés jelenlevd tagjai
az elndk megemlékez6 szavait.

felallva hallgattak végig

Az elnék bejelenti baré Szurmay Séandor tavolmarada-
sat, ugyben felkéri Walleshausen Janos és Uzoni Laszl6
egyesuleti tagokat a jegyz6kdnyv hitelesitésére.

ad. 2. Az elndk felkéri az igazgatot évi jelentésének is-
mertetésére.

lgazgaté: «1940. évrél sz6lé jelentésemet két részre
tagolom. Az egyikben rovid 0sszefoglalé jelentést teszek
1941. év halaszatardl, a jelentés masodik részében pedig
vazolni kivAnom az egyesuletnek a mult évben folytatott

tevékenységét.

A fnult év rendkivil hideg id6jarasa a rossz csapadék
viszonyok, a munkabérek és a takarméanyarak emelkedése,
tégazdasagi termelésiinket kedvez6tlentl befolyasoltak. Ez-
zel szemben ‘6réommel jelentem be, hogy a keleti és erdélyi
teruletekkel tnintegy 1000 kat. hold tégazdaséaggal gyarapo-
dott Orszagunk.

Togazdasagaink & trianoni békediktatum d6ta a kovet-
kez6képpen Szaporodtak:

1920-ban 87 tdégazdasag terilete kb. 9000 holdat
1930-ban 147 » * 17000 »
1939- beh83 » » 19000 »
1940-ben 200 » » kereken 21000 »
tett ki.

A fejlédés jelentékeny, kuldndsen ha hozzavesszik azt*
is, hogy az Orszagos Halaszati Fellgyel6ség 1940-ben" még
kb. 600 hold terlletre készitett Gjabb tégazdasagi terveket.

Nyiltvizi haldszatunkban is érzékeny veszteséget oko-
zott & téli rendkiviuli id6jards. A nagy hotakaré alatt*
kulonésen a holt agakban eldallott oxigén hiany kovetkez-
tében értékes halallomany pusztult el. Ezzel szemben a
folyévizek inagas vizéllasa és az arvizek nagy teruleteket
boritottak el, ami viszont a halszaporodasra volt kedvezd
hatéassal.

A keleti és erdélyi részi teriletek visszacsatolaséaval
4300U km2el novekedett hazank. Ez a noévekedés kuléndsen
a nyiltvizi haladszat és kuléndsen a pisztrangos vizek szem-
pontjabol nagy jelent6ségl, mert pisztrangos patakjaink
és folyoink hossza kozelitéleg 3000 km hosszal gyarapodott.

1940. évben indullak meg a karpataljai togazdasagok,
valamint a lillafiredi tégazdasag éné A munkalatai.

Fels6szintaju vizek halaszaia fejlesztése szempontja-
boél jelent6s lépés volt a féldmdvelésiigyi Miniszter Ur
seaktanfolyamok tartasa érdekéhez kiadott rendelete.
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Halkivitelink a héborus viszonyok miatt f6leg Német-
orszagba volt lehetséges. A vonat kozlekedés korlatozéasa,
valamint & szallitdsi id6 novekedése a halkivitelre is ked-
vez6tlentl hatott. Az 1939. évi 14700 g-val szemben 1910.
évi kivitelink csupan 11000 g volt.

1940-ben a pontyar emelkedést mutat az el6z6 évvel
szemben. Ez az aremelkedés azonban a'ig allott arany-
ban a takarméany és munkabérekben bedllott aremelke-
déssel.

Bels6é halibgyasztasunkat a husfogyasztas altalanos kor-
latozasa kedvezéen befolyasolta. !Ujabban a vendéglék-
ben éle Lbeléptetett korlatoz6é rendelkezések a halfogyasztast
er6sen 'csokkentették.

Az 4allami segélyképpen kiutalt megtermékenyitett fo-
gassulléikra és pontyivadék 'mennyisége is csokkent ac
el6z6 éviekhez képest. A sulldikra kiutalasa a rossz id6-
jarasra, k nyiltvizek ivadékkal valdé népesitése pedig az
orszag teruletén mutatkoz6 nagy ivadékhianyra vezetendd

vissza.

A foldmiveléstigyi korméany tamogatasaval 1940. év
folyaman az egyesulet Ilétrehozta a mez6gazdasagi Ki-
allitas tertletén tervezelt nagyszabasG halaszati kiallité
csarnokot, hmely a maga nemében még kulfoldi viszony-
latban is jelentékeny alkotds. A csarnok 1940. 6szén Ki-
bévittetett és az idei mezdgazdasagi kiallitAsion megnagyob-
bodott inéretekben mutatja be orszagunk halaszatat.

ad. 2. Az Orszagos Halaszali Egyesulet 1940. februar
hé 26-4an tartott walasztmanyi Ulésén bejelentette, hogy
a foldmiveléstgyi Miniszter Ur 200.905/1939. szamu ren-
deletével k halaszati csarnok terveit jovahagyta, és az
épitések ellenérzésével az Orszagos Halaszai Fellgyel6séget
bizta ineg.

A kiéllitason a haltenyészté6k 44 akvariumban mulat-
tdak be anyagukat. Az Egyesilet valasztmanya elhatarozta,
hogy a kidllitasi kedv és a nemes verseny elémozditasa
érdekében a kiallitason a dijazast ismét bevezeti.

Az Egyesulet valasztméanyanak szeptember 13-iki Ulé-
sén kz Egyesulet titkara beterjesztette a haldszati csarnok

épitésének leszamolasat, amely szerint a csarnok 39670
pengb6be Kkertlt.
Tekintettel arra, hogy a csarnok épitésével kapcso-

latos kiadasok meghaladtak az eredetileg el6iranyzott Ossze-
get, Paluzsa Laszlé6 a kiadasok fedezésére 4000 P-t ajan-
lott fel kolcsonképpen az Egyesuletnek.

Kés6bb az Egyesulet bevételei kedvezbéen alakultak
ugy, hogy a csarnok kiadasait koélcsén nélkiul is fedezni
tudta. Az Egyesulet az épitési vallalkozé elszamolasat
jovahagyas végett a foldmivelésiigyi Miniszter Ur elé ter-
jesztette.

Ugyanezen k valaszLmanyi Ulésen jeleztik mar a csar-
nok kibdvitésének sziikségességét, mely az 1940. évi kialli-
tason sem tudta az Egyesulet tenyésztSinek akvarium igé-
nyét kielégiteni, az oktaté anyag elhelyezésére nem volt
lehet6ség, de kicsinek bizonyult a halfogyasztas pro} aga-
lasat 'célz6 halaszcsarda helyiség is.

Az Egyesulet valasztmanya ezért hozzajarult a hala-
szati (csarnok Ujabb kibévitéséhez, melyet lehetévé telt a
Miniszter Ur Gjabb 5000 P-s tamogatasa, tovabba, hogy
a haltermel6ink is tetemes Osszegeket bocsatottak e célbél
az Egyesulet rendelkezésére. Az Egyesilet egyéb bevételei
is lehetévé tették az Gjabb inveszticidokat. Illik Viktor bér-
leti idejének meghosszabbitasa fejében 7500 P-t fizetett,
mely 0Osszeg is a csarnok bdvitésére fordittatott.

Az Egyesulet valasztméanya 1940. november hé 27-iki
ulésén id. Zimmer Ferencnek, az Egyesullet régi valaszt-
manyi tagjanak 50 éves, érdemekben és eredményekben
gazdag hiukodése alkalmaval szerencsekivanatait fejezte Ki.

Id. Zimmer Ferenc a valasztmany el6tt panasz tar-
gyava tette, hogy a kulfoldi kiviteli halkontingensbél leg-
nagyobb részében olyan (termel6k) részesiltek, akiknek

sajat termésuk a kontingens alig 2»/o-at teszi ki. A fenn-
maradé mennyiséget mas tdgazdasagokbdl szerzik be, meg-
felel6 Gzleti berendezésik nincsen és a Kkivitelt kulfoldi
tékével s szallité eszkozokkel bonyolitjak le akkor, ami-
kor a magyar balexportérok uzleti berendezései kihaszna-
latlanul éallanak. A panasszal kapcsolatosan az Egyesiilet be-
advanyban kérte a foldmiveléstigyi Miniszter Urat, hogy
a kiviteli kontingensek megallapitasanal el6zetesen kéres-
sék ki az Egyesilet véleménye.

Az 1940. évi december havi valasztmanyi Ulésén ismer-
tettem a m. kir. Kereskedelem és Kozlekedésugyi Mi-
niszter Ur 1940. évi december ho 4-én kelt 119.646/1910
szamu, a vendéglékben Kkiszolgaltathaté ételek korlatozo: a
targyaban kiadott rendeletét. Tekintetei arra, hogy a hal-
fogyasztads csokkentését semmi sem indokolja, hiszen ha-
zankban a halfejadag amugy is igen Kkicsi, az Egyesilet a
rendelet hiegvaltoztatasa érdekében beadvannyal fordult a
Kereskedelmi és Foldmiveléstigyi Miniszter Urakhoz. Azon-
kival az Egyesulet tagjai kozul is sokan kozbenjartak a
halaszatra hézve sérelmes emlitett rendelet megvaltoztatasa
érdekében.

A Kereskedelmi Miniszter Ur 124.036 |. b.,/1940. szamu
a budapesti szallodasok és vendéglésékhoz intézett rendele-
tével bizonyos mértékben enyhitette ugyan a 119.646 szamu
rendeletet, mivel azonban e magyardaz6 rendelet korant-
sem (Orvosolta a bajokat, az egyesulet Ujabb beadvannyal
fordult a foldmivelésiigyi Miniszter Urhoz, akinek kdzben-
jardsara kz 1710/1940. M. E. szamu rendelettel lehet6vé
tétetett, hogy a vendégl6kben a hatalyban 1év6 egyéb kor-
latozasok figyelembevételével kétféle halétel szerepelhes-
sen kz étlapon. Ezek koziul legfeljebb egy halétel készul-
het zsir felhasznalasaval és az egyik halételnek pontynak
kell lennie. A rendelet 3-ik §-a kimondja, hogy az egytal
ételes napokon az egyik egytal étel csak hustalan étel,
vagy halaszlé lehet, vagy ponty felhasznalasaval készulhet.
Egytal ételként rantott halat késziteni és kiszolgaltatni nem
szabad. Ez utébbi rendelet mar lényeges enyhitéseket je-
lent az el6z6 rendeletekkel szemben, tekintettel azonban
arra, hogy a zsirral készitett hal rendszerint harcsa vagy
sull6 és a masik halételnek pontynak Kkell lenni, még
mindig nagy kérdéjel az, mi torténjen a kecsegével, a piszt-
ranggal, a csukaval és egyéb halakkal. Itt megjegyezni
kivanom azt, hogy egyedul a Maros-Torda megyében levd
Nyaradremetei pisztrangos tégazdasagban kb. 80 g piac-
érett pisztrang van, melyet ezidG6szerint az érvényben levd
korlatozé rendeletek miatt értékesiteni nem lehet. Ennek
ellenére meg kell allapitani, hogy hazank legfontosa b ha-
lanak, & pontynak vendégléi eladasara a legUjabb rendelet
sokkal kedvez6bb lehet6séget adott.

Corchus Zoltan az Egyesulet valasztmanyanak javas-
latot tett, hogy tdégazdasagok jové takarmanyanak biztosi-
tasa érdekében az Egyesulet tegyen lépéseket. Vitéz Barcza
Imre, Corchus Zoltan inditvanyat azzal egészitette ki, hogy
Szukségesnek talalja a halastavakkal rendelkez6 gazdak
részére a csillagfurt vetémag biztositasat.

A tégazdadk igény megallapitasa végett az Egyesiiket
felkérte az Orszagos Halaszati Felligyel6séget, hogy a szuk-
séges adatokat hivatalbol szerezze be.

Az Egyesulet valasztmanya ‘'egy bizottsagot kuldéLt
ki a beérkezett adatok atvizsgalasa és az ugyben illetékes
helyen valé eljards végett. Az Egyesulet eziranyu bead-
vanyai és a bizottsag r. uUton tortént eljarasanak egyel6re
sajnos csak annyi eredménye lett, hogy vasarlasi engedély
kérhetd 50 kat holdon aluli birtokosoktél valé véasar-
lasra & Kozélelmezési Hivatalnal, T&zsdepalota.

A Magyai' Huvelyes és Olajmag Kiviteli Egvesulés
/Budapest V., Alkotmany u. 27) ezenkivul értesitette az
Egyesuletet, hogy tagjai részére felajanl kb. 134 vagon

1940. évi termés( sarga kék virdga, vagy lapos takarma-
nyozasra szolgaldé csillagfurtdt, amely vetési célokra al-
kalmatlan.

Bejelentem, hogy az Egyesulet valasztmanya, a Hala-
szat szerkesztésével kapcsolatos sajtékamarai illeték fi-



zet6sél, amely 180 P-i lesz ki evente és az Egyesuletet
terheli, tnagara vallalta.

Bejelentem, hogy Uzoni L&szl6 az Egyesulet valaszt-
manyahioz beadvannyal fordult, melyben a zsirnélktli elké-
szithetd halételek széleskér( ismertetését javasolja. A be-
advanyban felvetett kérdésekkel az Egyesllet vezetfsége
foglalkozik és maris hozzajarult, hogy Uzoni Lé&szl6 altal
felsorolt bal elkészitési receptek nyomtatdsban mar az
idei kiallitas alkalméaval a latogaték és az érdekl6d6k
rendelkezésére bocsajtassék.

Tisztelettel bejelentem, hogy Hirsch Géza valasztmanyi
tagsagarél lemondott.

Miel6tt igazgatdi jelentésemet befejezném, megemliteni
kivanom, hogy a valasztmany az Egyesulet nevében nagyra-
becsult és szeretett alelnokének, vitéz baré Szurmay Sandor
Gexcellenciajanak 80-ik szlletésnapja alkalmabol 6szinte
udvozletét és szerencsekivanatait tolmacsolta.

Szomoru szivvel kell bejelentenem, hogy Egyesiile-
tink buzgd tagja, Zimmer Laszl6 varatlanul elhunyt. Ez
alkalommal Japjanak hozzam, mint egyesuleti igazgatéhoz
intézett leveléb6l a kovetkezéket idézem:

«Nemcsak J6 fia, testvér és barat volt, hanem Kkit(ing
halkereskedd, akinek lelke a magyar-halon cstingétt. Be-
csuletes,- iszorgalmas és szakképzett keresked6 volt, aki
a Gonczy Pal utcaban kora reggelt6l késé estig, betegen
is, de derlisen és jokedvvel dolgozott.» Szeretné megoro-
kiteni emlékét és ezért atutal az Egyesiletnek 500.— P-t
azzal a kéréssel, kezeltessék mint Zimmer LaszIl6 alap,
melynek kamatja, esetleg t6kéje is, szegény sorsba kerult
halasz, vagy halkereskedd segélyezésére fordittassék.

Kérem Jelentésem szives tudomasulvételét.

A kozgyllés az lgazgatdé jelentését egyhangulag tudo-
masul Veszi, és az EInok javaslatara jegyz6konyvben mond
koszonetét id. Zimmer Ferencnek a nemes adomanyért és
elhatarozza, hogy Zimmer Léaszl6 alapot kilon fogja kezelni.

ad. 3.
ota Egyesuleti

Igazgaté bejelenti, hogy a mult évi kozgy(lés
tagul jelentkeztek Osszesen 65-en:

Dr. Boros Jo6zsef egyetemi tanar, Rumpler Erné ha-
nyaf6tanacsos, Szalkay Béla gyaros, Dr. Szentmiklési Jo-
zsef varosi f6jegyz6, iBoszorményi Istvan haldszmester,
Kakula Joézsef h. m., Nagy Istvan h. m., Papp Ott6 h. m,
Rendas Ferenc h. m., Salac Janos h. m., Varga Gyorgy
h. in., Zachar Ferenc h. m., ifj. Papp Ott6 h. m., Dr. To-
mosvari Tivadar Bp., Ellmann Jézsef Nagyszalonta, Gulyas
Janos Gsépa, Lengyel Albert Nagyszalonta, gr. Jankovics
Ilvanné Szoll6sgyorok, vitéz Perczel Joézsef foldbirtokos,
Szatmary Ferenc ny. postaféigazgaté, Martos Janos Balaton-
boglar, Halmy Barna alezredes, Balogh Janos Nagyvarad,
Kiss Tibor muiegy. adjunktus Bp., Lazar Sandor erd&6r
Alsoszinevér, Lengyel Pal erdé66r Némelmokra, Martignoni
Viktor é&lerdész Bilin, Méhes Otté foldbérlé Geszti, Ne-
verkla Lip6t f6éerdé6r [Fenyvesvolgy, ifj. Purgly Janos
Gyoma, Révész Laszlé kozségi vezetd jegyz6 Fels6tarkanv,
Soki Gyorgy erd66r Kiralymezd, Sonyi Hugé gyalogs. ta-
bornok Bp., Szaszy Lajos bérl6 Dunaféldvar, B. Téth
Janos bérautéfuvarozéd Szigetszentmiklés, Zsirai Gy('a erd6-
mérndk Lillafured, Apor Laszl6 Kéaszonjakabfa, Clair Gyula
kir. inéraok Bp., Fekete Janos haladszmester Dunaradvany,
Joézsef Lajos Ugyvéd Sepsziszentgyorgy, Horbasz Vilmos
erdész Turbacil, Kerényi Ferenc f6erdd6r Lillaftired, Czaké
Kéaroly Muthpuszta, Bulbuk Emil alezredes Bp., Kacsér
Mihaly haldsz Szaszhalombalta Molnar Léaszl6 Csall6kozi

h. t alelnéke Ersekujvar, Nyerges Istvan Szigetmonostor,
Sziebert Robert mérndk Baja, dr. Sztrilich Pal Bp., Ko-
vacs Andor gydgyszerész Marosvasarhely, ifj. Lokodi Ger-

~ely pisztrangtenyészt6 Nyaradremete, Gomdé Kalman ma-
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Kapos Erné Idr. kozjegyz6-
Opalény Andras tisztviseld

gantisztvisel6 Marosvasarhely,
helyettes Marosvasarhely, dr.
Bp” lIbranyi Béla tisztvisel§ Pestszenterzsébet, Gyarmati
GalLor Okl. gazda segédtiszt Hortobagyi halasté, Simanyi
Karoly tégazdasagi s. tiszt Pellérd, Lausch Karoly old:
gazda Tuskéspuszta, Bronner Laszlé old. gazda Hortobagyi
halast6, bar6é Stralendorff Henrik Vasszécsény, Kiss Ta-
mas Sandor haltenyészt6 Szigetszentmiklés, Sanduly Marton
foldmives Zetelak, Taxner Erné joszagfeligyel6 Kéthely,
Szalay Mihdaly gazdasz Keszthely, Nagy Janos keresked6
Székesfehérvar.

Valasztméany nevezettek tagsagukban valé megerési-
tését javasolja.

A kozgyllés a belépéseket tudomasul veszi.

ad. 4. A szamvizsgal6é bizottsag nevében Walleshausen
Jend ismerteti az Egyesulet 194-0. évi zarszamadasat:

Bévé lel Kiadas
P. f. p. f.
Halaszati Csarnok épitési és bdvitési koltsé-
geire (ebbdél 30.000 P allami ta-
mogatas) R 52.435.50 49.947.68
Foldmuavelésiigyi tamogatas a Halaszat
cimd szaklap részére — — 1.000.—
«Halaszat» c. szaklap eléallitasi
koltsége —_ - = — 2.656.29
Tagdij befizetés 6.207.53
Tiszteletdijak — — 2.626.87
Egyéb bevételek o 325.31
1939. évi maradvany 3.075.99
Aproébb kiadas - - - - — — 707.13
Osszesen: — - — 63.044.33 55.937.97
1940. december 31-iki maradvany 7.106.36
valamint vagyonkimu'atést:
a) Ertékpapirok:
1) 3 db. 2000 K. n. ¢. 4wv2v00s M. a. T. zaloglevél
2) 3 » 1000 » » » »
3) 1 » 1000 » 4 » » »
4) 2 » 20Q0 » » » »
5) 3 » 2000 » » » »
6) 2600 » Otyo-os nosir. hadikélcsonkotv.
(zarolt)
7) 4000 » » » »
(ni)
8) 1400 » » » »
V)

b) Készpénzben:

P6statakarékpénztari folyészamlan _ — - 6,678.68 P
Hazipénztarban — _ 427.68 »
Osszesen — - — — 7.106.36 P

c) Vagyon:
Zimmer Alap takarék! an — 503.30 P

Az EIndk javaslatara a kozgyllés egyhangulag tudo-

masul veszi az évi zarszamadast és vagyonkimutatast és
a pénztaros részére a felmentést megadja.

ad 5 Az EIntk felkéri a Pénztarost az 1941. évi
koltségelSiranyzat ismertetésére:

Titkar 'és Pénztaros jelenti:
Bevétel:
Maradvany 1940. évrél — 7.106.36 P
Foéldmdvelésiigyi minisztériumi tamogatas 1.000.
Orszadgos Mez6gazdasagi kiallitds bevétele 1.300.
Tagdij bevétel -- 4.000.
Hirdetési dijak — 500.- »
Egyéb bevétel és tamogatéas 2.503.30

Osszes varhato bevétel 16.409.66 P
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Kiadas.
Kiallitas koltsége és munkaer6 — — — —4500. P
«Halaszat» szaklap el6allitasi koltsége 3.500.— »
Tiszteletdijak (igazgaté 800.— P, kiad6é iroda-
kezel6 300.— P) —- — — — — — —2800.- »
Apré kiadasok és tamogatdas — — — — —;1.000.— »
Elére nem latott kiadasok és 1942. évi
tartalék - - - — — — — — 4629.66 »
Osszes elGiranyzott kiadas 16.409.66 P
A kozgyllés egyhangulag tudomasul veszi az 1941

évi koltségelbiranyzatot.

ad. 6. A kozgydlés attér a beérkezett inditvanyok tar-
gyalasara.

1 <A Titkar felolvassa Uzoni Laszlé6 egyesuleti tag
beadvanyat, amelyben a valasztmanyi Ulésrél rendszeresen
tavolmarado valasztmanyi tagoknak a névsorbdél valo tor-
lését és helylkbe UGj valasztméanyi tagok behivasat, vala-
mint a valasztmanyi tagoknak legalabb nyolccal val6 fel-
emelését kéri.

Az 'EIn6k valaszaban
manyi tagok létszamanak novelésével
foglalkoztak és egy bizottsagot kuldtek ki,

ramutat arra, hogy a valaszt-
mar a mualtban is
hogy milyen

aranyban indokolt a valasztmanyi tagok szamanak eme-
lése. Az orszag teruletének megnagyobbodasa és az (j
egyesuleti tagok felvétele ezt indokoljak. A legkdzelebbi

amely egyben tisztajitdé ulés lesz, fogjak az
alapszabalymodositast targyalni. A rendszeresen tavolma-
rad6 tagokkal szemben nem alkalmazhaté retorziés in-
tézkedés. A tisztajito Ulésen maddja lesz az egyesiletnek

kozgydlésen,

olyan valasztmanyi tagokat valasztani, akiktél elvarhaté,
hogy lelkiismeretesen eljarnak.
Uzoni Laszl6 uajbol kéri a kozgydlést, hogy ezt a

kérdést véglegesen intézze el, annal is inkdbb, mert a mult-
ban kapott igérettel szemben még nem tortént semmi.
A multévi kozgyllé en szova ette, hogy egy korabbi hata-
rozat alapjan tordlhet6k legyenek mindazon valasztmanyi
tagok, akik indokoldsa ml nem jelennek meg.

Az EIndk valaszdban kifejti, hogy erre
Egyesuletnek nincsen meg a fegyelmi joga.
A kozgyllés tudomasul veszi az EIndk bejelentéseit.

nézve faz

2. Cserhati Sandor beadvanyaban az orvhalaszok szi-
gora friegblntetését kéri. Mivel az inditvanyozé nincsen
jelen, a targyhoz az EIndk sz6l hozza.

Az EInok javasolja, hogy az Egyesulet e kérdésben
forduljon az illetékes korméanyhatosagokboz, felhiva a fi-
gyelmet az orvhalaszok szigord megbiuntetésére.

A vélasztmany tudomasul veszi az EIndk javaslatat.

3. Farkas Matyas és Kacsér Istvan halaszbérlé bead-
vanyukban az Egyesulet kozbenjarasat kérték 1 a haszon-
bérek mérséklése, 2. az egytal ételes rendelet felfiiggesz-
tése, 3. a halnak ha: alas utjan vald értékesitését eltilté ren-
delet megvaltoztatasa érdekében.

EInok valaszdban Kkifejti, hogy a bérek mérséklése a
halaszati tarsulatok jogkére és a tarsulatok megértést tana-
sitanak ez ugyben. A masodik beadvanyi részre vonatkozé-
lag az Egyesulet tdbbizben intervenialt az egytal ételes
rendelet megvaltoztatasa uUgyében és eredményt is ért el.
A héazalds atjan valé halértékesités megengedését varosok-
ban kizartnak tarba, de vidéken, kozségekben lehetséges,
ha a koOzegészségugyi intézkedések ezt megengedik.

megjegyzi, hogy a halnak hazalas
iparengedélyhez van kotve.

Corchus Zoltan
utjan valé értékesitése

Heincz Frigyes el6adja, hogy vidéken a hal arusii dsa
csak hazalas utjan lehetséges és igy a rendelet megvallLoz-
tatasara feltétlentl szikség van.

Uzoni Laszlé felszélalasdban ramulat a/ra, hogy vi-
déken Altaldban csak egyszer vau hetipiac és igy a ha-
lasznak nem marad mas hatra, mint a hazalas.

EIndk elismeri, hogy a rendelet megvaltoztatasa szik-
séges és indokolt. A rendelet pontos szdvegének ismereté-
ben az elndkség a sziikséges lépéseket meg fogja tenni.

4. 'Heincz Frigyes felszélalasdban a nyiltvizi
ugyét teszi szova és kéri a tilalmi id6 felfUggesztését. In-
dokolasul el6adja, hogy a mult esztend6é mostoha id&jarasa
miatt sok kart szenvedtek, a katonai behivasok kovetkezté-
ben nem tudtak haldszni, idén tavasszal az Aarviz don-
totte bomba halasztanyaikat, most pedig a tilalmi id6 akada-
lyozna mesterségilk gyakorlasat. Altalanos tilalmi id6 he-
lyett legalabb a fajlagos tilalom elrendelését kéri és a
folyovizeken a tilalom teljes felfiggesztését.

lgazgatéd Kkifejti, hogy torvény irja el6 a tilalmi idé6t,
elismeri, hogy a nyiltvizi halaszat rendkivial nehéz vi-
szonyok kozott van, de a kartalanitdsnak mas uaton kell
torténnie. A torvényben maximalisan 6 hetes tilalmi idé
van fel6irva, ennek megroviditését indokoltnak tartja, de
teljes felfuggesztését nem tartja helyesnek. El6adja, hogy
a régi torvény szerint fajlagos tilalmi idé volt, de ennek
ellendrzése alig volt lehetséges. Azonkivil a halaszati tor-
vények és tilalmi rendeletek régebb keletliek, mint a je-
lenleg érvényben 1év6 bérleti szerz6dések. Amidén a vi-
zeket bérbevelték, szamolniok kellett a tilalommal, vagyis
ezen ‘'jovedelem Kkieséssel.

Répassy Miklés hozzaszélasdban el6adja, hogy a ha-
laszati tilalom egyike a legnehezebb kérdéseknek. Nem
volna szukség tilalomra, ba volna rendszeres halgazdal-
kodas, amelyet ellenérizni lehelne, vagyis a nyiltvizi hal-
tenyésztés bly alapokon nyugodna, hogy a hal térzsallo-
manyat ne veszélyeztetné.

Az EIndk a fenti felsz6lalasok alapjan javasolja, hogy
a tilalmi id6 megrovidilése érdekében az Egyesilet a Foéld-
mivelésiigyi Miniszter Urhoz forduljon.

Toébb targy nem lévén a szabalyszerGen meghirdetett
és inegtartott kozgydlést az EIndk berekeszti.

kmf.
Walleshausen Jené Tomcsanyi Pal Kontur Gyorgy
Uzoni Laszlo elndk jegyz6konyvvezet6.
JEGYZOKONYV

Az Orszagos Haléaszati Egyesulet folyé évi aprilis hé 3-an
tartott véalasztmanyi Ulésérdl.

Jelen voltak: Tomcsanyi Vilmos. Pal elndk, Répassy

Miklés alelnék, Heincz P&l igazgaté.

Corchus Zoltan, Corchus Dezs6, dr. Goszthonyi Mi-
haly, dr. v. Igméandy Aladar, v. lllésy Zoltdn, Kovacs Mik-
l6s, Kohler Géza, dr. Maucha Rezs6, Nyary Janos, dr.
Paluzsa Laszld, Raské Pal, Ribianszky Joézsef, v. Szedresy
Imre és Unger Emil valasztmanyi tagok, Kontur Gydrgy
titkar és Clair Gyula.

Kimentették magukat: baré Szurmay Sandor, grof Fes-
telich Sandor, Iklédy-Szab6é Janos, dr. Kovacs Miklés,
Meszlényi Pal, dr. Purgly Sandor.

Az Elndk a véalasztmanyi Ulés el6tt kegyeletes szavak-
kal emlékezik meg grof Teleki Pal tragikus halalarol. j

Az utols6 valasztmanyi Uulés ota tagul jelentkeztek:

Opalény Andras tisztvisel6 Rp. M. T. R. T., Rrommer
Pal bkl. gazda Hortobagyi halasté, lIbranyi Réla tiszt-
visel6 Pestszenterzsébet, GOmé Kalman magantisztviseld
Marosvasarhely, Gyarmati Gabor segédtiszt Hortobagyi ba
lastd, Kapos Erné kir. kodzjegyz6helyettes Marosvasarhely,
Kiss Tamas Sandor haltenyészt§ Szigetszentmiklés, Kovacs
Andor gyoégyszerész Marosvasarhely, Lausch Karoly oki.
gazda Tuskéspuszta, Lokody Gergefy pisztrangtenyészté
Nyaradremete, baré Stralendorff Henrik Vasszécsény, Su-
ranyi Karoly tégazdasagi s. tiszt. Pellérd, Taxner Erné j6-
Sanduly Marion Zetelak foéldmives,

Nagy Janos halkeresked6

szagfelugyels Kélhely,
Szalay Mihaly gazda Keszthely,
Székesfehérvar.

halaszat

—



A véalasztmany tudomasul ,veszi a belépési nyilat-
iozatokat és a tagfelvétel megerdsitését a kozgy(lésnek ja-
vasolja.

EIndk ismerteti Meszlényi Palnak levelét, amelyben
r6th Kalman velencetavi halaszfcérl§ javara a valasztma-
ai tagsagrol valé lemondasat kéri elfogadni. Ez Ugy-
ien a valasztméanynak az a véleménye, hogy ilyen forma-
jan a kérés nem teljesithetd, de a kovetkezd tisztljitas al-
cadiméval a jeldl6 bizottsag a kérelmet figyelembe veheti,
fentiekrél felhatarozza Meszlényi Pal értesitését.

Igazgatdé beterjeszti

] nappal
zetesen:

az alapszabalyoknak megfeleléen
a kozgy(lés el6tt érkezett inditvanyokat, neve-

1 Uzoni Léaszlé inditvanyat a valasztmanyi tagok sza-
nénak felemelése targyaban.

2. Cserhati Sandor beadvanyat az orvhaldszok szigo-
ribb megblntetése targyaban.

3 Farkas Matyas halaszbérl6 kérését az egytéalételes
jendelet, a halaszhérek meérséklése és a lalnak hazalds ut-
an valé értékesitése targyadban, va'amint

4. ifj.
zattal

Heincz Frigyes halaszbérlének a nyiltvizi hala-
kapcsolatos Ugyekben vonatkozo kérelmét.

A Titkar az o6sszes beadvanyokat felolvassa és a va-
asztmany tobbek hozzaszolasa utan az inditvanyokrak a
;0zgydlésen Valé targyalasat hataroz; a el.

2. lgazgaté bejelenti, hogy az Egyestilet 8.000 Korona
lévérték( hadikolcsont a rendelet alapjan letétbe helyezett.
1 valasztmany az lIgazgaté bejelentését tudomasul veszi.

A Titkar ismerteti a kozgyUlés targysorozatat. Ezzel
;apcsolatban  jelenti, hogy a szamvizsgalé bizottsag jelen-
ését, az 1940. évi zarszamadast, valamint az 1941. évi
l6ltségelbiranyzatot a marcius hé 6-i valasztmanyi Ulés mar
Ifogadta.

Tobb targy nem lévén az EIndk a valasztmanyi ulést
lerekeszti.

omcsanyi Pal

elndk

Kontur Gydrgy
titkar

A Budapestvidéki Haldszati Tarsulat 1941. évi februar
-én tartotta meg Budapest Székesfévaros Vizmuvének lgaz-
atésaga tanacstermében rendes évi kozgy(ilését.

A Téarsulat vezet6sége ez alkdlommal beterjesztette az
)39—40. évi zarszamadasat, mely szerint a bérl6k altal be-
zetett bérek 2092 P 20 f-t tettek ki, a halaszati jogtulaj-
onosoknak kifizettetett 2088 P 57 f. A tarsulati hozzajaru-
is 1939—40 évre 1.013 P 21 f-t tett ki. Az 1939—40. és 1941
vre az el6z6 évrél 416 P 68 f maradvany hozatott at.

Ez a tarsulat évek hossz( sordn at nem tudott eredmé-
pes mikodést kifejteni, orommel UGdvézéljuk tehat a Tar-
hat jelenlegi Vezet6ségét abbdl az alkalombdl, hogy a Tar-
hatét — U(jjaszervezés utdn — ismét eredményes muiko-
dbe hozta.

A Soroksari Dunaagi Halaszati Tarsulat foly6o évi ja-
ar hé 30-an tartotta évi rendes kozgy(lését.

A zarszamadas szerint az el6bbiekhez hasonléan az 1940.
Jletév is el6nydsen alakult dacara annak, hogy a Tarsulat
ISy aldozatokat hozott a Dunaadg népesitése és a sport-
>rgaszat fejlesztése érdekében.

Kihelyezésre keriilt 9 lada sullgikra, 20.000 drb. egy-
aras sull6ivadék, 1042 kg. pontyivadék és cca. 150 kg.

uka és compodivadék, 4.000— P koltséggel. Ezenfelul Ober-
ank Antal halaszbérl6 sajat koltségén kihelyezett 100 kg.

3a

compd, 3—4X kg. csuka, 1.400 kg. ponty és 2.200 kg. karasz
és egyéb halivadékot.

Megjegyezni kivanjuk, hogy fenti Tarsulat az orszag
legjobban miikéd6 tarsulatai kozé tartozik és az évrél-évre
elért szép sikerek, nagyrészt a vezet6ség szakszerl és Onzet-
len m{kddésének eredménye

Ujdonsagok — Vegyesek.

GROF TELEKI
1879—1941.

PAL +

Mély megrenduléssel érintett benninket, a magyar hala-
szat terén munkalkoddkat is a szomoru hir, hogy hazank
miniszterelnoke, a vilaghir( allamférfi és foldrajztudés, kinek
a magyar igazsdg megismertetése s a trianoni orszaghatarok
kitagitasa korul elévilhetetlen érdemei vannak, éaprilis ho
3-an onfeldldozéan hordozott nehéz keresztjének terhe alatt
Osszeroskadt. Torhetetlen bizalommal hisszik, hogy az egész
vilagon osztatlan tisztelettel O6vezett nagy hazafi élete és
halala, mint aldozat, magyar Hazank udvére valik, s lesz

még magyar Feltamadas! Ezen hittel 6rizzik Teleki Pal em-
l1ékét.

Gyaszeset. Zimmer Laszl6, id. Zimmer Ferenc m. Kkir.
kereskedelmi f6tanacsos legifjabb fia, a Zimmer Ferenc hal-
kereskedelmi r. t. igazgatéja f. é. marcius 25.-én 37 éves
koradban elhunyt. izig vérig halasz volt, ennek a szakméanak
szentelte egész fiatal éleiéi.

Kulféldén is tanult, hosszabb
«Nordsee> halaszati Uzemben, ahol
is alaposan megismerkedett.

Mint kivalé szakember 6 vezette mar évek ota a Zim-
mer r. t. budapesti Gonczy Pal utcai nagykereskedését.
Joébaratunkat, egyesuletink lelkes tagjat veszitettik el ben-
Jie. Temetése marcius 27-én volt a kerepesi Uti temet6ben
impozans részvét mellett. Emlékét az elhunytnak banatos
édesatyja nemes gesztussal 6rokiti meg, az Orszagos Hala-
szati Eigyesuletben jétékonycélu
létesitvén.

idét  toltott a hires
a tengeri halaszattal

«Zimmer Laszlo alapot»

Id. Zimmer Ferencnek ez a masodik 0tszazpeng6s
/alapja is 6nhibdjukon kivul rosszsorsra jutott haladszok és

halkeresked6k tadmogatasara szolgal majd. u.

ARJEGYZES: A llalbizomanyi és Halértékesité R. T.
és Zimmer Ferenc halkereskedelmi r. t.-16i nyert értesités
szerint 1941 évi marcius hé folyaman a budapesti nagy-
bani kereskeddi halarak kilogrammonként a koévetkez6k
voltak:

Edesvizi él6ponty

i,a.y 250 felelt— — 210 P
2. 2.50 kg-iq 230 P
koézép 150—2. k/-ig - 220 P
1 1.50 Kg-i . 210 P
kicsi 0.60—1.— kg-ig 2J0 P

Edesvizi jegelt ponty 2
fagy — — — — P
koép 170-180 P
licsi 140-160 P

Balatoni fogas

. 6sz . 510 P
Il. 8szi. 130 P
I11. Gszi. 350 P
IV. 6szi. 310 P
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Fogas

150 dkg-tol felfele @ — — — 500-600 P

100—150 dkg-ig 400-450 P
sullé

60—100 dkg-ig 380 P

40— 60 dkg-ig 360 P
El6harcsa

250 dkg-; 6l felfelé — 340-360 P

\ 150-250 dkg-ig 320 P

100—150 dkg-ig 280-300 P
Jegeltharcsa.
i ~100—150 dkg-ig 210-260 P
El6 karasz NS 140-160 P
Jegelt Kkarasz Y _ - - 100-123 P
Csuka — 100-240 P
Man: a — 120-170 P
Fa'ao U keszeg 60- 70 P

Kontur.

HIRDETES.

Budapesttél 36 km-re 5.000 négyszogoles halasté 25—30 ezer
1 nyaras pontyivadékkal, épul6félben levé strandfurdével,
mellette 8.000 négyszogoles bérelt halastoval 10.000 P-ért al-
lami aron elad6. Erdeklédni: Vince Janos Budapest, VII.,
Muréanyi-u. 61 Telefon: 420-659.

A lap kiadasaért felelés : Dr. Unger Emil.

Teszek 40 mazsa

5— 10 dekas atlagsulyu
6szi vagy tavaszi szallitasra. Ajanlatot

Halgazdasag Velence

cimre kérek.

BARTA LIPOTNE
HALKERESKEDO

TELEFON:
Iroda: 185-0-71.
Uzlet: 185-5-84.

BUDAPEST, IX., KQZP. VASARCSARNOK

Halbizomanyi es

T O C A Z n A S i c i

berendezésére alkalmas terlletet keres, eset-
N leg meglévBk Kibbvitésére vallalkozik

ZIM EK FERENC

HALKERESKEDEL1IMI R.-T.
BUDAPEST.

Telefon: 133-539, 185448, 185-338, 181-679.

VESZUNK!
7—10 dekas egynyaras, vagy 25—40 dekas
kétnyaras gyorsnovésli nemes pikkelyes
PONTYIVADEKOT,
ab Balaton. Mennyiségi és min@ségi at-
vétel bizottsdg altal Siéfok vagy Fonyod
kikotében. Ajanlatok a
BALATON HALASZATI
cimére.

R.-T. SIOFOK

Halaszhalod

puha inslég és kotél, haléfonal, parafa-alattsag,
rebzsindér minden mennyiségben kaphato

Adam Miksa Rt-nal, Bpest

IV., Ferenc Jozsef rakpart 6—7. A Ferenc
Jozsef hid és Erzsébet hid kézott. Telefon: 1859-65.
o&*
Fiokuzlet: VII., Thokdly*at 16. szam. A Keleti pa
lyaudvar ind. oldalaval szemkozt. Telefon: 13-98-6

SUMOHYI TOGAZDASAG
Toth Jb6zsef és. tarsai

HALKERESKEDESE

Folyoévizi és tavi halak
vétele és eladasa nagyban és kicsinyben.

BUDAPEST
IX., Kbzponti Vasarcsarnok

TELEFON : 185— 740,

Ha " Rt.

A Magyar Togazdasagok Rt. kizardlagos bizomanyosa

Ilgazgatésag: Budapest, V., Jozsei-tér 8. Telefon: 18-09-21, 18-09-22.

Levélcim: Budapest 4, postaiiok 271. Tavirati cim: Toégazdasagok.
Telep és iroda: Budapest, IX., Csarnok-tér 5. Teleion: 18-56-36.
Elarusitohely: Budapest, I1X., Kdézponti Vasarcsarnok. Telefon : 18-56-36.
Szallitasi iroda: Budapest, I, Budadrsi-at 87. Teleion: 26-87-16.

Megvesszik togazdasagok egész haltermését,
levé tégazdasagokbol
anyapontyot, minden mas

Kapisztran-Nyomda, Vac.

els6rendd,
tenyészhalat

szallitunk a Magyar Togazdasagok Rt kezelésében

ienyészpontyot,

gyorsnovésl egy- és kétnyaras
fogassuléikrat.

s megtermékenyitett

MUvezeté: Farkass Karo



