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A magyar folyovizi halaszat problémai.
irta: L. KissAladar.

A mult.

A magyar haldszat problémaja akkor kezd6dott,
mikor az azsiai Kuma partjardl a népvandorlds vihara
Kizavarta a halaszokat @si fészkikb6l, hogy sok viszon-
tagsdg utan végleg letelepedjenek a haltermé Duna-
Tisza vidék béségszarujaban.

A magyar haldszat tehat mar a letelepedés és el-
helyezkedés idejében is kilon foglalkozasi ag volt épp-
Ugy, mint a foldmivelés és ez okbol szintén &sfoglal-
kozasi agnak kell tekinteni. De éppen ezért olyan ked-
vezményekben is kell részesiteni, mint a foldmuveléssel
foglalkozdkat. A kett6 kozott a kilonbség ugyanis csak
az, hogy a haldszsadg szambelileg eltorpll a méasik mel-
lett s ezért munkdjdnak nemzetgazdasagi értékndvelése
sem lehet olyan nagymint a féldmdvelésé
nézve azonban a haldszsag az Gstermelést (izi s mint
ilyen tiszta magyarsigat kizdelmes évszazadokon &t ha-
misitatlanul meg6rizte és azt Gsi ereje teljében, a maga
egyszer(iségében és tisztasagaban meg is tudta tartani.

Ezek, az 6si foglalkozast magukkal hozé foldm-
velék és halaszok voltak a megpihent és végleg letele-
pedett magyarsdg legallhatatosabb és legerdsebb tama-
szai. S hogy mindig a faradhatatlan munka emberei vol-
tak, a magyarsag nagyrészt nekik koszonhette létét és
fennmaradasat.

Fegnikcoaeds szép Orokségen keresztil,

Az Uj és végleges hazdban a magyar haldszsag
harom &si féhalaszfészke és alland6 halasztelepe: Sze-
ged, Révkomarom és Tihany lett.

Mindegyik halasztelep kulén-kilén is megdrizte a
maga 6si magyarsagat a kizdelmes és sokszor viharos
torténelmi évszazadokon keresztil s ebben az elkild-
niltségikben a magyar 6si fajisag legtisztdbb fenntar-
toiva lettek.

Magyarsagukhoz nem engedtek hozzéaférkdzni sem-
mi idegen fajt, de még munkajuk meghatarozasahoz, szer-
szamaik elnevezéséhez is konokul ragaszkodtak. Vagy
ha megkozelitették is Oket, 6si erejukkel az idegent fol-
szivtdk magukba, atalakitottak s ezzel megsemmisitették.

Az 6si nyelvszokincsének egyrészét, az 6si szoka-
sokat, Gsi szerszdmokat, dalaikat, hazuk tajat, a magyar
faj lelki fundamentumat hllen meg6rizve és az utddok-
nak atadva, ez a haldszsag teljesitette hivatasat. Ezen a
mint ablakon &t
pillanthatunk be a régi, id6k halaszsaganak érdekes lelki
életébe és munkajaba. Es ez a megmaradt, féltett 6rokség,
mind kozott is els6sorban: a harom 6si halaszfészekben
maradt meg szamunkra.

igy a Szeged és a Tisza derekan él6 haldszok te-
lepeiben, amelyeket a ,,kovér* folydvizek tartottak Ossze,
ezzel a helyhezkotottséggel 6rizve meg fajisdgukat és
nyelvkincsiiket.

A Révkomaromban él6 halaszokban, akikrél a ha-
gyomany azt tartja, hogy az elhagyott 6si foldrél, a



Kaspi tenger mellél szakadtak ide és alltak mindenkor
helyt tiszta magyarsagukért.

Végil a Tihanyban tomorilt halaszbokrokban, ame-
lyek egylttvéve valdsagos koztarsasagot alkottak. Ezen
elzarkozottsagukban &si szervezetik megdrizte régi szo-
késaiknak egyrészeét. Alapjaban véve egész szellemikben
onalléak voltak s ezért maradt meg naluk kézen-szajon
minden legszebb 6&si rendben. Kilén haldsz-szabalyok
és szerzGdési artikulusok utan igazodtak. Tizparancsolat
volt ez nekik s bizony nem csoda, hogy a sok véres
szdzad vihara szinte nyom nélkul vonult el fejik felett.
Mintha nem vettek volna tudoméast semmirél, ami ma-
guk kordl tortént.

Pedig a megélhetés nehézségeivel allandé kiizdel-
met kellett folytatniok nekik is. Kilondésen a mohacsi
vész utani id6k nehezedtek redjuk s nem egyszer tették
megélhetésiiket — mint ma is — problémava!

A folyovizi haldszok életér6l szélva, meg kell em-
litenlink, hogy a régi id6kben is voltak folydmenti és
azokkal 0Osszekottetésben all6 tégazdasagok, amelyek
szoros kapcsolathan voltak a haldszsadg folyovizi életé-
vel. Es ha feltesszlik a kérdést, hogy ezek a togazdasagok
nem veszélyeztették-e a folydvizi haldszat létét, megmara-
dasat és fejl6dését, nyugodtan kimondhatjuk, hogy: nem!

Igaz, hogy ilyen tégazdasagokrdl a régi id6khol
kevés adat, inkabb megemlékezés maradt fenn szdmunkra.
Ezek is tobbnyire a R&kocziak és Néadasdy Tamés ko-
rabol valék. Tudjuk azonban, hogy joval a Rakdcziak
el6tti korban is voltak mesterséges halastavak, amelyek-
rél tébb kirdlyi adomanylevél s egyéb okirat emlékezik
meg, de ezek sohasem voltak és nem is lehettek aka-
dalyai s gatléi a folydvizi haldszatnak. Kés6bb pedig,
amikor a folydvizi haldszat a térokdulasok idejében oén-
magatdl visszahanyatlott, ez a korlilmény természetsze-
rien hozta magaval a halaszat iranti érzék hanyatlasat is.

Megemlitésre érdemes, hogy mig a mai id6kben
a nemes halfajok kozil a ponty és sill6 mondhatd
egyik fétermelési cikknek; a régi alland6 mesterséges
halast6-gazdasagok tébb nemes fajta hal tenyésztésével
is megprobalkoztak.

igy Nadasdy Tamds nador (1549), a sebespiszt-
rangot (Truta fario L.) mesterségesen tenyésztette Lékan.

I. Rékéczi Gyorgy fejedelem (1648) Székelyhid
tdjan nagy 4ldozattal kecsegetokot (Acipenser ruthenus
L.) tenyésztett.

Il. Rakéczi Ferenc fejedelem (1700) asztalan a
jéiz(i halak mellett, amelyeket nagyon szeretett, ott ta-
laljuk a folyami rakot (Potamobius astacus L.) és a
réti csikot (Cobitis fossilis L.).

Meg kell még emlékezniink a Matyas kirdly (1458
— 1490) idejében uralkodd halbéségrél, amelyet az akkor
fennallott kotelezd halvédelem mellett az is okozott, hogy
a szabalyozatlan foly6k aradasanak nem allottak gatak
az Utjaban s a végtelen rétségek felséges ivohelyeket
biztositottak a halaknak s egyben a kikelt ivadékok meg-
er@sddésének és folnevelkedésének is kedveztek.

A halb6ség és a halinség mellett, amelyek az ak-
kori halaszsag napi megélhetési problémai voltak, a régi
irdsokban taldlunk adatokat az akkori haliizletekrél és
halarusitasokrol is.

A tobbek kozott ezekr6l igy szl egy 1669-bél
szdrmazo kronika. Ha a nagybdjtben a hal a piacrol
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Tovabbéa: ,,a halnak a piacon kivil val6 aruldsa 12
forintnyi birsag ald esett.“ Erre Ugy az o&reg, mint a
kis-haldszok kételeztettek. Ugyanaz a rendelet 1706-ban
~megujittatott, sét élesbittetett.”

Attérve a mai viszonyok ismertetésére, mit latunk?!
A folyovizi haldszat kozelg6 csédjét! Mert akarhogy
igyekszlink szépiteni a dolgot, a régmdult halaszsaga
tobb gondot forditott és tobb aldozatot hozott a kenye-
ret ado folyovizei élete érdekében!

Manapsag ugyanis afolydvizi haldszok z6me kiilén
éli a maga elszigetelt életét és nem latjuk, hogy a hivata-
sos haldsz a tarsaival valdé bens6bb érintkezést, mar
kenyere érdekében is, keresné. Ezen -elzarkézottsagaval
azt a latszatot kelti, mintha azt hinné, hogy most is csak
haldszni kell nap-nap utan s ezenkivil semmi mas te-
endé nincsen. S talan nem s , vagy nem is
gondol arra, hogy tenni is kellene valamit annak a cél-
nak érdekében, hogy mindig haldszhasson! Ahogyan a
a természet a folyovizekb6l évr6l-évre kiadja a maga
sovany porci¢jat, mintha nala ez igy is jo volna és esetleg
évenkent: a tavaszi féivasok utan, vagy a nagyobb szam-
vetéskor kesergi el a maga panaszat. De tenni, ezutan
sem tesz semmit! Mert Ggy hiszi, hogy a jov6ben ta-
lan jobb lesz!...

Nem gondol eléggé a folydvizi halvédelemre sem,
pedig az ivas és az ivadék felnevelése érdekében ho-
zott aldozatot ezerszeres haszonnal fizeti majdan vissza
az az &ldott folyoviz! Szinte érthetetlen ez a kdzonyds-
ség és meg nem értés a folydvizi haltermelés tudatos
fokozésa irant, amidén mar-méar kézzelfoghaté egy na-
gyobb katasztréfa bekovetkezése!

Mert dlhetett kézzel nem lehet alkotni és a joven-
dét biztositani!

A [ 2

A magyar haldszsdg, ha élni akar, fel kell hagynia
eddigi elzarkézottsagaval. Magasabb szocialis, gyakor-
lati és mlivel6dési igények kielégitésére kell tdrekednie.
Minthogy azonban ezen feladatait Onmaga erejébél
megoldani nem tudja, e ponton munkajaba bele kell
kapcsolddni az allamhatalomnak is azaltal, hogy a ma-
gyar folyévizi halaszat gyokeres atszervezésére teljes
lehet6séget neki kell megnyitnia.

Manapsag ez a legfontosabb probléméja a magyar
folyovizi (nyiltvizi) halaszsagnak. Ezt a feladatot a ma-
gyar haldszsag Onerejéb&l megoldani nem tudja, viszont
létérdeke, hogy ebbdl a tespedésébdl miel6bb megmoz-
duljon és Uj életre keljen!

A mdaltban nem volt senki, aki a magyar folydvizi
halaszsagot ebbdl az almabdl felrdzta volna. A halasz-
sdg meg maga abban a gyermekes hiedelemben ringatta
magat, hogy eléggé betolti hivatasat akkor, ha nehéz ke-
nyere munkajat minden évben a régi kovetkezetességgel
és modon elvégzi. Hogy miként az 6si piszkés-bokor
mestere, megfigyeli a viz allasat: apadasat, aradasat,—
gondja van a kerit6hadléra meg a haltartd béarkéra, a
csip-csup bajokra s ezzel azutdn minden rendben is
volna. Ezzel a konzervativ gondolkodasaval jutott azutan
abba a helyzetbe, hogy ma mar a megélhetés legkisebb
eshet6ségétél is mindinkabb elesik.

A vilaghaboru utan tulajdonképpen a magyar ha-
laszsagnal is a jézan, bolcs atalakulasnak, a megfontolt

elmaradozott:;a magisztratus elrendelte, hogyépédgile, a jovoben val6 kitartd bizalomnak es Gjabb

céhmester tenni tartozik s a piacra hozott hal 2 pénzzel
dragabb legyen, mint egyebitt. Ha azonban a hal még
akkor is elmarad... — a céhmestert a tomloc fenekére
vethetik addig, mig a piacon nem lesz elegend6é hal.“

munkakedvnek kellett volna elkovetkeznie. Es ehelyett
mit latunk?! Azt, hogy a sajatfajtajabdl nincsen vezére,
de még vezet6je sem, akinek okos, megfontolt szavara
folfigyelhetne, akitél tandcsot kérhetne. Nincsen prog-



ramja, témorilésben valo ereje, a megneheziilt és megval-
tozott viszonyokra val6 er6s lelkifolocsidasa! Csak megy
mindegyike kulon-kilén a kozeled6 katasztrofa elé!

Nagy és sulyos hibak vannak a magyar folyodvizi
halaszat koril, de éppen ennek elharitasara és a siirgds
teend6k megfontolasara hozzuk fel tovabbi érveinket.

Régen, legaldbb nekink nagyon régen volt az az
id6, amid6n az elsé alkalommal nydltunk a vardzsvesz-
sz6nek hitt horogkészség utan és kivancsian, nagy érdek-
I6déssel kezdtiik el keresni-kutatni a folyovizek titok-
zatossagait. Es most, tobb mint egy ember6lté utan ra-
jottlnk arra, hogy nem a végtelen és lathatatlan folyd-
vizekben, Vagy partjai koril van a titokzatos élet, hanem
a folydvizeken Kkivil kell azt keresnilink, azoknal, akik
ezekbdl a szép folyovizekbdl éldegélnek: a halaszsagnall!

El6ttlink mai napig is érthetetlen, hogy ez az &s-
foglakozasi ag. amely annyi nagy és nehéz id6t atélt,
nem tud Iépést tartani és beleilleszkedni a nagyon elto-
l6dott gazdasagi viszonyokba. Ma is, a megérett jota-
nacsokat megmosolyogva megy a maga egyszer(, régies,
elkoptatott Utjan: botorkalva.

Nem betegség ez az eltdvolodas, jobban mondva
ez a maradisagban valé megnyugvas a folydvizi halasz-
sagnal. Ennél sokkal tobb: De ennek okat nem
lehet egyedul a haldszsagban keresniink.

Nem tudjuk elég nyomatékkai kiemelni, hogy egy-
altalan nem gondoskodtunk arrél, hogy a magyar folyd-
vizi haldszsag, a beallott viszonyokhoz igazodva,— meg-
felelé halgazdasagi nevelésben részesiiljon! Igaz ugyan,
hogy idegenben is taldlunk még olyan foly6vizi halé-
szati ténykedéseket, amelyek nem tartanak lépést a mai
kor halészati kovetelményeivel, ez azonban nem menti
a mi mulasztasunkat és azt, hogy magyar halaszsagunk
az Ujabb évtizedekben is teljesen tanacstalanul és egészen
magara maradt!

De lassuk mi is volna a teendd!?

Fontos volna egy oklevelet ad6 halaszati szak-
iskola feléllitasa, amely a leendd folyovizi hivatasos ha-
laszokkal megértetné, hogy jovedelmik forrasahoz, a
folyovizekhez gazdasagpolitikailag kell igazodniok. A folyd-
vizekbdl valé megélés nem lehet pusztan kereseti oncél.
Meg kell tanulniok és meg kell értenilik, hogy kdzos
és tavoli érdekek is vannak, amelyeket egy 6ncéll kozos-
ség minden tagjanak allandéan szem el6tt kell tartania!
Lassak maguk el6tt mindig tisztan a halpiacok és igény-
kielégitések id6szakonként valtakoz6 tanulsagait, a tébb-
termelésre és fogyasztasra berendezkedd és megvaltozott
folydvizi gyakorlati életet. Meg kell tanulniok, hogy az
a folyoviz, amelyhez életik van koétve, a legnagyobb és
a legtobb hasznot akkor fogja adni, ha minél el6rela-
tobbak annak kihasznélasaban, természetesen a minden-
kori torvények keretein belul és sohasem tisztdn csak
a mulé haszonélvezetre szadmitva. Hisz latniok Kkellene
és meg kell latniok, hogy egy-egy csendes, vagy rohand
foly6viz sem az mar, mint volt régen, még par évtized-
del ezel6tt is! Tehat minden tudasukkal és erejikkel 6k
is arra igyekezzenek, hogy azt ismét hasznossa tegyék,
azaz: haltermd folyovizzé!l!

Nem szabad ezt a kérdést lanyhan kezelnink és
meg kell keresnink a maédjat annak, hogy az anyagi meg-
segitéshdl a folydvizi halaszat is kdzvetve részesedhessen,
mintahogy 4allanddan részesil abb6l a masik testvér-
Osfoglalkozasi ag: a foldmdiivelés.

Es ennek a fokozatos és el6reldtdé megsegités-
nek,— amely a folyovizi halvédelem teljes Kiépitésében
latja legelsd céljat,— ki fogja a legnagyobb hasznéat ven-
ni?! Nem mas, mint az orszag.
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Ezen a téren az alkotd és a beépitd munka, mint
tobbek kozott a mesterséges ivo- és halivadékneveld te-
lepek létesitése, az eliszaposodott folyok kotrasa, meder-
szakaszok mélyitése, szennyesvizek lekdtése és elvezetése,
az elszaporodott halorzék letdrése, a halpiacok arusita-
sanak rendezése, a torvényes méreten aluli halak elada-
sanak szigoru ellen6rzése, a nyiltvizek mindsitése, a
kotelezd halfogasi statisztika, a hivatdsos halaszok szo-
cidlis védelme sth., stb., csaknem teljesen elmaradtak,
Ugyhogy lassacskan a folydvizek és a hozzajuk tartozé
vizteriiletek kérdése harmad- és negyedrendld kérdéssé
sllyedt. Pedig végeredményben mi hianyzik itt?! Nem
méas, mint egy, az egész vizhalozatot egyontetlien &t-
fogd, nagyobb horderejd, iranyitott halgazdasag kiépitése,
amely a mai folyovizi haldszatot fokozatosan beemelné
abba a kerékvagasba, amelyben az Gjabb halészati élet-
hez igazodva, kellene ezutan tovabb folytatnia (tjat!

Ehhez azonban az anyagi megsegitésen és a ma-
gasabb szellemi vezetésen Kkivil, egy tobb évtizedre ki-
dolgozott, mindent atfogd, egészséges és egységes folyo-
vizi halaszati munkaterv volna sziikséges!!

De mindjobban szemink elétt lebeg egy korvona-
laiban is nagy horderejl, szocidlis gondolat megteste-
sulése: a folyévizek kihasznalasanak allamositasa!

(E cikkre kovetkez6 szdmunkban reflektalunk. A szerk.)

SZELES LEVELU (VAJ-) GYEKENY

teriiletet keresiink KITERMELESRE.
Hollésy és Tarsa DUNAHARASZTI.

A lillaflredi pisztrdngos togazdasag.
Irta: Vamosi (Vilics) Ferenc oki. erd6mérnok.

A ,Haladszat“ és ,Erdészet* lapok 1934. februar
15-iki szdméban ugyanezen cim alatt megjelent cikkem-
ben emlitettem, hogy a t6gazdasdg tervezett hat tavabol
csak négy épllt meg teljesen, mig a tervezett masik kett6
,Csak ezutan nyer befejezést. Ennek a két tonak a meg-
épitése, tényleg befejezést is nyert és igy a gazdasag, most
mar teljesen készen az eredeti tervek szerint folytatja azt
a munkat, melyet a kornyékbeli patakok és tavak bené-
pesitése, valamint a tenyészanyag nevelése céljab6l maga
elé tlizott. Az alabbiakban azokrdl a dolgokrol szeretnék
beszdmolni, melyek a most mar teljesen kész telepen
folytatott munkakkal és tervekkel kapcsolatosak.

Az 5. és 6. sz. tavak megépitésénél ugyanazon el-
veket kovettlik, mint azt az el6bbi négy t6 megépitésénél
cselekedtik. Minthogy a talaj vizatbocsato volt a toltések
aljan, valamint a tavak fenekét képez6 részekben, agyag-
gal szigetelést kellett végeznink. Az ehhez sziikséges
agyagot az Erddkincstar tulajdonédt képezd ,,Csanyik“
nevld volgybdl szallitottuk, mely az épitkezés szinhelyétdl
12 km tavolsagra van. Szallitasa ennek a szigetel§ agyag-
nak, az erddkincstar kisvasutjan tortént. Hogy a szige-
telés minél tokéletesebb legyen, az agyagot 5 cm-es vas-
tagsagokban teritettik a szlikséges részekre, olyképpen,
hogy ezeket az 5 cm-es részeket mindig ledongolték a
munkasok, majd 0jbdl 5 cm-es réteget teritettek és don-
golték mindaddig mig csak a kivant 20 cm-es réteget el
nem értik. A toltések ugyanigy lettek elkészitve a ki-
vant magassagig. Azonkivil a toltések, ahol a magas-
saguk az 1 m-t nem haladta meg 1.1, ahol viszont
magasabbak voltak ott 1:1*25 és L1.1*5 aradnyu rézsivei
képeztettek ki. A toltések munkalataindl 20 cm magas
és 30 cm széles Iépcsdket (kontra) hagytunk a doéngolés



alkalmaval, hogy a toltések tetejére kertil6 20 cm-es hu-
musz rétegnek legyen mibe belekapaszkodnia. Az igy
kiképzett toltéseknek, valamint a most mar agyaggal szi-
getelt téfenéknek a tetejére még 5 cm vastagsagu gyep-
tégla kerlt, melyet a toltéseken az esetleges csuszam-
last megakadalyozandd, er6sen leszdgeztiink. A szegzésnél
a flzfat, annak er6s sarjadzé képességeinél fogva mel-
16ztik. Atoltések pazsitjat minden honapban egyszer le-
kaszaltattuk, hogy a rajta levd fl slr(iségét és ezéltal
annak er6sségét fokozzuk. Ez a munka a gazdasag ré-
szére kiadast nem jelentett, mert a kaszalast és a flinek
eltakaritasat a kornyékbeli erdei munkasok az itt kapott
széna fejében végezték el.

Az 5. sz. tonak a helyén egy béviz(i forras allott
rendelkezéslinkre, melynek vize ugyancsak 10° C-os és
ugyanazon tulajdonsagokkal rendelkezik, mint a tdbbi
tavakat taplalo ,,Margit-forras“. Miutan ezt a meglevd
forrast sikerlilt a togazdasagba belekapcsolni, az 5. és
6. sz. tavaknak a vizzel vald ellatasat ezzel a forrassal
oldottuk meg.

Az 1933 évi abnormalisan szaraz esztendd, 6vatos-
sa tett benniinket. Ugyanis az emlitett esztendében csa-
padék ugyszolvan semmi nem esett és igy a tavakat
taplalé ,,Margit-forrds” vize is az atlagos 37 liter/mp.
mennyiségrél 10 liter/mp. mennyiségre esett. Az a ke-
Vés vizmennyiség, amit ebben az id6ben a halastavak
kaptak, csak arra volt elég, hogy a halak a szlkséges
oxigén hidnya miatt meg ne fulladjanak. Az itt emlitett
idében a tavak vize a csekély hozzéfolyds miatt és az
er6sen képz6désnek induld moszattdl blizéssé valt. A mo-
szat lehaldszésa és a baréatzsilipek szitdinak tisztogatésa
egy allandé6 munkast igényelt. Ezt akarta a vezetdség el-
kertilni akkor, amikor az emlitett 5. sz. ténak a helyén
lev6é forrast, valamint egy 74 fm-es csatornaval a Garad-
na patak vizét is bekapcsolta halastavak taplalasa cél-
jabél. A Garadna-patak vize b6 természetes taplalékkal
is rendelkezik, igy a halastavakba valé bekapcsoldsa két-

vszeres jelentéséggel bir.

Elkésziltek a malt esztendében a haltartdé meden-
cék is. Az elkészités modjai ugyanazok voltak, mint a
halastavaké. Kodzépen 5 cm vastag valaszfalat kaptak
tolgyfabol, tetejikre pedig lefodés céljara fenyGdeszkahol
késziilt fedGszerkezet kerlt.

A tavalyi ikra mennyiséget Znidvéaraljarél hozattuk.
A sebespisztrang ikra marcius 7-én, a szivarvanyos
aprilis 18-an érkezett. Sebespisztrang ikra 40.000 drb,
szivarvanyos ikra pedig 39.600 drb érkezett. A szivar-
vanyos ikranak kiegészitéseképpen még 2000 drb arany-
pisztrang ikrat is kaptunk Zniovaraljarol. A sebespiszt-
rang ikrabdl kibontas alkalmaval 5 drb, mig a szivar-
vanyoshél, miutdn annak érkezésekor mar melegebb volt
az id6jaras, 219 drb romlottat valogattunk ki. A kikelési,
valamint a szikzacské felszivédasi id6tartam ugyanaz
volt, mint azt a tavalyinal emlitettem.

A kikelés pontos id6tartamat tavaly csak a szivar-
vanyos pisztrangnal volt médomban emliteni, mely a
fenti pisztrangnal 36 napfokot tett ki. Az idén a sebes-
pisztrang kikelését is megfigyelhettem a sajat fejésii ik-
rainknal, ez 52 napfokot tett kj. A fejéshez az anyéakat a
Szinva patakbdl gydjtottik és helyeztiik a haltart6 me-
dencékbe. A Szinvabol varsak segitségével gydijtott anya-
halak sokdig nem birtdk megszokni a haltartdé medencék
nyujtotta kdrnyezetet, vad ide-oda vald szaguldozésukkal,
a haltartdé medence vélaszfalahoz ut6dve orrukat és tes-
tik mas részeit sértegették igy fol, mely folsértett ré-
szeket azutdn a gombak tdmadtdk meg és az Ugyneve-
zett ,,penészt” idézve el6 az anyak pusztuldsat okoztak.
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Ezt latva, hogy a halaknal gyakoriak a sériilések a 2
sz. toba helyeztik halainkat, ahol azutan az el6bb em-
litett sérulések és az ezekkel jar6 betegségek megsz(intek.
Az ikrat ezek az anydk csak nehezen adtak le, s6t volt
kozottiik olyan is, mely az ikrdt mesterséges beavatko-
zasra egyaltaldban nem adta le, hanem a téba val6 visz-
szahelyezés utadn a tofenékre rakta azokat, ahol azutén
tarsainak egyébként is b6 taplalékat gazdagitotta. Oka
ennek a nehéz ikra elvételnek az volt, hogy az anyakat
a fejési el6készlletek alatt is rendszeresen etettiik, holott
csak annyi taplalékot kelleti volna adnunk, amennyit a
létfenntartds malhatatlanul igényelt volna.

A Znidvaraljarol kildott szivarvanyos ivadék kozott
a kikelés utan feltlinéen sok volt a vizkdros beteg hal.
Ezeket gondosan kivalogattuk a tobbiek kozil és elfol-
deltiik a telepnek az erre a célra kijelolt helyén. A mes-
terséges taplalékot a szikzacskéd felszivodasa utan azon-
nal a valyukba helyeztik és ennek felvételét a Kicsinyek
hamarosan meg is kezdték. Az itt emlitett mesterséges
taplalék lép, maj és halliszt keverékébdl allott. A mes-
terséges taplaléknak valyukban valé elhelyezése és az
ivadéknak ily médon valo etetése két hétig tartott. Mi-
utdn az ivadék a mesterséges taplalkozast igy megszokta,
hamarosan sor kerilt a kihelyezésre is.

A Kkihelyezést fajonkint kulon-kilon végeztik. Az
1 és 4. sz. tavakban a sebespisztrang ivadékot, mig a
2. 6s 3. sz, tavakba a szivarvanyos ivadékot helyeztik.
Az ivadék mig az Uj kornyezetét meg nem szokta, a
mesterseges taplalékot nehezen, vagy egyaltaldban nem
vette fol, hanem a tavakban levl természetes taplalékbdl
tartotta fenn magat. Ez az &llapot korilbelul két hétig
tartott. Utana szép lassan az etet6helyekhez batorkodott
és az ide helyezett mesterséges téaplalékot joizlen fo-
gyasztotta el. Széjjelndvés a halak kozoétt az idén is mu-
tatkozott, de nem olyan nagy mértékben, mint az a ta-
valyi ivadéknal tortént. Hogy a nagyobb széjjelndvést és
a velejaré hatranyokat elkertljiuk, oktéber h6 végén a tavak
lehaldszésat és az osztalyozast elvégeztilk,

A lehalaszédsnal felt(ing volt, hogy a sebespisztrang
nagysagban erésen felulmulta szivarvanyos tarsat, ellen-
tétben a tavalyival, amikor is a szivarvanyos ivadék jo-
val szebb és nagyobb volt, mint sebespisztrang tarsa,
mely Traismauerb6l érkezett. Oka ennek abban kere-
send6, hogy Znidvaraljan az ikrat a telepen kitenyész-
tett anyahalakbol veszik, mig Traismauer ellenben az
ottani patakokbol gyd(ijti haltartokba a sziikséges anya-
kat az ivas és vele kapcsolatos fejés idejére. A znidvar-
aljai 0. n. tavi pisztrangok ivadéka ezek utdn a halas-
tavakban jobban érzi magat, mint hasonld kor( osztrak
tarsa, mely a patakokbol gydjtott anyaktol szarmazik.
A patakokban viszont megforditott a helyzet, mert ott
meg a traismaueri érzi jobban magat, mint hasonlé koru
znidvaraljai tarsa. Ez a jelenség felttiné volt a Hamori-
toba és a patakokba vald kihelyezésnél is. Ugyanis ki-
helyezés utadn a znidvaraljai pisztrang, mely lehalaszas
utdn kozvetlenil a Garadna patakba lett eresztve, hama-
rosan a Hamori-téba futott és onnan az emlitett patakba
tbbbet nem jott vissza, ellenben a traismaueri ivadék
a Garadna patak mentén helyezkedett el és itten érzi
jol magéat. Megrendelésnél—tehat arra a korilményre is
figyelemmel ke 1 lenniink, hogy az ivadékot hova szan-
dékozzulriréglegesen kihelyezni? Ha tavakat szandéko-
zunKTTépesiteni ivadékkal, gy a tavakban Kkitenyésztett
anyakbol kérjuk a szlikséges ikra, vagy ivadék mennyi-
séget, ha viszont patakok népesitése a célunk, ugy ak-
kor patakokban nevelt anydk szolgéltassdk a nevelésre
szant pisztrangokat. (Folyt, kdv.)



A Fertdn tortént katasztrofak hatasa a té
halallomanyara és halaszatara.

mellett az 0. n. Zeisel malompatakban is el6fordul,

mégpedig elég nagy szamban.
13. Barbus fluviatilis Agass. Ro6zsads marna. A

Dr MikaFerenc es Dr Varga Lajos (Sopron)gerighen valg elGfordulasardl az irodalomban legelészor

(Folytatas.)
VII. Cyprinidae.

9. Cyprinus carpio L. Toponty. Az 1917, évi ki-
szaradasi idOszak el6tt a Fertének gazdasdgi szempont-
bol a legfontosabb hala volt. Az 1928—32. évek csapé-
sait, mint a nyilt, mélyebb vizeket kedvel§ faj, arany-
lag — csekély veszteséggel élte at. Jelent6sége emelke-
d6ében van.

El6fordulasarol, fajvaltozatair6l és .gazdasagi jelen-
téségérdl részletesen kilon értekezésben fogunk meg-
emlékezni.

10. Carassius carassius L. (vulgaris L.) Széles
Karasz. A parti (litordlis) terlletek lakdja. A soproni, fer-
tébozi és balfi hatdrok nadasai kozott levd tavakban,
melyek csak csatorndk Utjan vannak 6sszekottetésben a
Fertd nyilt vizével, nagy tomegben élt. 1924—28. ko-
zOtti id6ben évente 200—250 -t fogtak bel6le. Ked-
velt, keresett hal volt. Az 1928—29-i kemény télen be-
kovetkezett fenékig vald befagyas s a kovetkezd évek
kiszaradasi jelenségei az allomanyt annyira tonkretették,
hogy gazdasagi jelent6sége csaknem teljesen megsziint.
Ma mar alig van. Pl. az egész 1931. évben Osszesen
1 g-t se fogtak.

Minthogy nem vandorl6 természete miatt a nada-
sok mentének lakdja s igy a szélokozta vizlehdzddassal
sem kerilhet le az északi, ma osztrdk vizteruletekrdl,
azért igen hossz( idébe fog keriilni, amig régi jelent6-
ségét visszanyeri.

Megemlitjuk még, hogy el6fordul a Fert6rékosi-
patakban, a Tdmalmi tavakban (itt 1 kg nagysagura is
megnd). Betelepités kovetkeztében megvan a Sopron-
hoz tartoz6 Brennberg-banya nemrég bed6lt Hermes-ak-
ndjanak helyén keletkezett kis téban is. Erdekes, hogy
itt a meg nem felel§ élettér kedvez6tlen viszonyai ko-
vetkeztében alakja annyira megnyult, hogy méretei meg-
egyeznek Heckel (3, 71. old. — Carassius gibelio) faja-
nak méreteivel. A soproni erd6ben levl érdekes, régi
,Békatdé“ 1932. nyardig szintén tele volt az alig 5—6
cm-re novekedd koplalt alakjaival (,,Hungerform®).

11. Tinea vulgaris Cuv. Nyalkds compd. Nagy
gazdaségi jelent6ségének szintén vége szakadt. Ugyan-
azok a katasztrofak tették tonkre virulé allomanyat, mint
a kardszét és a csukaét. Fbleg a karasszal egyiitt for-
dult eld. Legkedveltebb helye volt a Fertérakostol dél-
keletre lev6 pompéas Chara mezbkkel benétt ,,Bauer-
lacke.” A katasztrofak elétti években évente 120—200 g-t
fogtak bel6le s mivel a bécsi piac nagyon kereste, f6-
leg oda szallitottak.

Mai allomanyarél csak azt mondhatjuk, hogy csak-
nem teljesen Kkipusztult. A kérdszhoz hasonl6an csak
nagyon lassan fog Ujbél megerésédni. Tanacsos volna
betelepitéssel segiteni, hiszen 1929 el6tti nagy allomanya
isaz 1903-ban tortént betelepités eredménye. Mindenféle
betelepitésnek természetesen igen nagy akadalya az, hogy
csak az osztrakokkal kozosen oldhaté meg minden kérdés.

Eléfordult a Témalmi-tavakban is. A Nagytémalmi
téban 25 kg-os példanyok is kerlltek haléba.

12. Gobio fluviatilis Cuv. Fenékjaro kill6. Az
1928/29-i telet megel6z6en a Fert6ben csak igen Kkor-
latolt teriileten: a Juri csatorndban (a furd6hazi tocsabol
északra vezet§ csatorna) élt. Azéta innen is teljesen Ki-
pusztult. Jelenleg csak a Fert6rdkosi-patakban talalhato,
igen ritkdn. Soprontdl nyugatra, a vizvezetéki mivek

dr Wachlet soproni orvos és természetvizsgalé emléke-
zik meg 1859-ben megjelent kdnyvében (13, 41. old.).
Tekintettel arra, hogy kimondottan folydvizi hal, a ré-
gebbi id6ben is csak vendége lehetett a Fert6nek. igy
ez a hal is kivalé bizonyiték arra, hogy féleg a régebbi
id6kben a Fert6t gyakran megjartdk a folyovizek.

A Fert6ben ma is megvan. 1931. tavaszdn meg-
duzzadt hansagi fOcsatornan keresztil sok jott be a
Fert6be, Ugyhogy a keleti partvidékeken ebben az id6-
ben béven fogték.

A folydvizet keresve a Fertérakosi patakon felfelé
huzodott s igy a kéhidai fegyintézet folott 1931. nyaran
10—12 ivdé példanyt fogtak.
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Rhodeusamarus Bloch. Szivarvanyos okle.

A Fert6be csak igen ritkdn téved, mégpedig a Fert6-
rakosi-patakon &t a Tomalmi tavakbol. Minthogy azon-
ban Fert6ben a kagylék (Uni6d, Anodonta) hianyoznak,
szaporodasa is lehetetlen.

15. Abramis brama L. Dévérkeszeg. A Fert6ben
mindenutt kodzonséges. A felsorolt katasztréfak csak a
litorédlis terlileteken éI6 alloméanyt pusztitottdk el. A
nyiltabb vizeken tartézkoddé egyedek nagy részének si-
kerlt a mélyebb, osztrak vizrészekre elmenekilnie. Az
eddig nevezetes és fontos kardsz és compo er6s meg-
fogyatkozésa miatt a dévérkeszeg gazdasagi jelent6sége
némileg megnovekedett. Minthogy azonban a magyar
torészen a viz nagyon sekély, itt legfeljebb csak 7-t kg-os
példanyok kerllnek haldba. Ezzel szemben 1929. el6tti
években 72—1 kg-os példanyok is bdéven voltak. Ma
a nagyobb példanyok az osztrdk terllet valamivel mé-
lyebb és nyiltabb vizeiben tart6zkodnak.

El6fordult még a Nagytémalmi toban és a Fert6-
rakosi-patakban.

16. Abramis ballerus L. Lapos keszeg. A magyar
torészben mindig nagyon ritka volt. 1929. Ota egyalta-
lan nem Kkerllt haléba. Ugy latszik, hogy teljesen az
osztrak vizteriiletre hizodott. A Fertémeggyesi halaszok
allitdsa szerint a t6 .k0zepe tajan még elég gyakori.

17. Blicca bjorkna L. Ezistés balin. Mennyiségi-
leg mindig a dévérkeszeg mogott maradt, aranyuk kb.
1:6 volt. Az 1928—31. évek csapasai er6sebben suj-
tottdk, mert a két faj ardnyszama jelenleg csak 1:10-

18. Pelecus cultratus L. Sugar kardos. El6fordu-
lasar6l irodalmi adatot sehol sem taldltunk; 0jabban
sikeriilt megallapitanunk, hogy 1915-ben a hansagi f6-
csatornan keresztiil nagyobb csapata jott a Fertdbe,
Ugyhogy ebben s a kovetkez6 esztend6ben nagy mennyi-
ségben fogtdk a fert6i halaszok. Breuer Armin, régi
soproni halkereskedd e két évben a ponty halészata ide-
jén hetenként 2—3 g mennyiséget is atvett a halaszok-
tol. 1917 6ta azonban teljesen hianyzik.

19. Alburnus lucidus Heckel. Szélhajté kiisz. A
mult szadzadban pikkelye miatt oOridsi toémegben fogtak.
Amig a Fertd vizallasa magasabb volt, a ragadoz6 halak
és madarak nem tudtak nagy pusztitast okozni allomanya-
ban. Az alacsonyabb vizéllas kdvetkeztében egyre fogyott.

Heckel a Fert6ben tobb fajvaltozatat (varietds) ta-
lalta meg, melyeket 6 akkor fajoknak vett. igy leirja
(3.134. lap) az Alb. lacustris Heck-t, mely szerinte
csak a Fert6ben és a Balatonban fordult el§, tovabba
az Alb. obtusus Heck-t (2) és az alb. acutus Heck-t (2),
melyek kizardlag a Fert6ben éltek, tehat endemikus fajok,
illet6leg fajvaltozatok voltak. (Folyt, kov.)



A Balaton orvhalaszatarol.
irta: Schrey Elemér.

(Folytatas.)

Mar évekkel ezel6tt kerékparos jar6rszolgalat lett
megszervezve, ez azonban korantsem valtotta be a hozza-
flizétt reményeket. Igaz, hogy a partér kdzlekedése meg
lett gyorsitva, korzetét rovid id§ alatt be tudta jarni, de
ha uldézésre kerilt a sor, hidba volt kipihenve, a kerék-
par egyszerre sulyos terhet jelentett szamara. Az orvha-
lasz latva, hogy kerékparosokkal van dolga, beugrott egy
sz6l6be, vagy atugrott egy arkon és mar fel is lehetett
minden reményt adni, hogy elfogésa sikertini fog. A két
féb6l allo jarérnek két lehetdsége volt. Vagy egyik hatra
maradt a két kerékparnal és csak egyik vette Ulddz6be
az orvhaldszt, ami kulénésen veszélyesebb vidéken nem
nagyon tanacsos, vagy hatrahagytdk mindketten kerék-
parjaikat. Ennek pedig nem egy esetben az volt az ered-
ménye, hogy mikor a kerékparokhoz visszatértek, azok
gumijai szét voltak rugdosva. A tettes természetesen vala-
melyik kozeli hdzban nevetett mar jolsiker(lt bosszamdiivén.

Mi sem természetesebb, az orvhalaszok a kerék-
paros jardérszolgalat ellen is nagyon hamar megtalaltak
a védekezés modjat. Hasonlé modon védeneztek, mint
a gyalogos jar6rokkel szemben, csak szintén kerékparon.
Rendesebb orvhaldszbanda munkéja idején az utak tobb
km tavolsagban meg lettek szallva kerékparos kémekkel,
akik szintén mindég pihentebbek és mozgékonyabbak vol-
tak partéreinknél. Nem egyszer be is vartdk a kozelgd
partéréket, hogy biztosan meggy6z6djenek kilétukrol,
azutan eszeveszetten elszaguldottak. Gyors hajtasuk mar
maga is elég figyelmeztetd volt vagy maganak az orvha-
lasznak, vagy az esetleg egy kodzbeesé ponton figyel6nek.

Par évvel ezel6tt megkiséreltiik ezen akadalyoknak
és nehézségeknek a lekiizdését és bevezettik az autds
ellen6rzést. Ez a modszer a legteljesebb mértékben be-
valt, legaldbb is a mai napig nincs ellene megfelel§ vé-
dekezési méd és lehet6ség. Egy kis konnyld és gyors
teherautdt allitottunk az orvhalaszat elleni kizdelem szol-
galatdba. 6—8 partér kényelmesen el tud helyezkedni
benne, ha azutan (ldozésre kerul a sor, akar lenge ma-
gyarra vetkézve ugralhatnak le az autorol, felesleges ru-
hazatukat és élelmi szereiket hatrahagyva. Nyilt partsza-
kaszokon, itatoknal, az orvhalaszok kedvelt helyein, vagy
ott, ahol a part nincs sdr(in beépitve, az orvhalasz elme-
nekilése teljesen lehetetlen. Ha a vezet6 menetkdzben
orvhalaszt pillant meg, az aut6 lelassit, az orvhalasz elétt
150—200 lépésnyire leugrik két partér, azutdn ugyanez
torténik az orvhaldsszal egyiranyban és utana ugyancsak
150—200 Iépésnyire. A harom helyen leugrott part6rok
a maguk kozotti tadvolsagokat még felosztjak és mire a
vizben dolgozé orvhaldsz tudatara ébred a torténteknek,
mar el is van vagva szdméra a menekilés Utja.

Az autds szolgalat meginditdsakor az els6 napok-
ban csak ugy hullottak kezeink kozé az orvhalaszok.
Teljesen szokatlan volt el6ttik a modszer és a gyorsa-
sag és az els6 id6kben pani félelem vett er6t még a
legvadabb orvhaldszokon is. Erre nem voltak felkészilve.
Pokolinak tartottdk a rendszert, mert nemcsak hogy gyor-
san el lehet fogni &ket, hanem egy esetleg sziikséges
h&zkutatdshoz szinte percek alatt lehet a legkdzelebbi
csendérérsrél jarért hozni.

Azel6tt, ha a gyalogos, vagy kerékparos jar6roket
lattdk egy helyen éatvonulni, révidebb, hosszabb ideig
biztonsagban érezték magukat, most azonban, ha a gyd-
I6lt autét elrobogni latjdk, nem biztosak abban, hogy
par perc mulva, ha halaszni mennének, nem tor-e reajuk.
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No de az orvhaldszt nem olyan fabdl faragtak, hogy
a legrosszabb helyzetben is ne taldlja fel magat. Par hét
mulva az autds szolgalat meginditasa utan, mintha szi-
letett autdszakértok lennének, mar megismerték ,,Ford“
autonk Bosch kiirtjét. Erre azonban mar szamitottam és
szinte naponta allitottuk a kiirt hangjat hol magasabbra,
hol mélyebbre. Ez azonban korant sem bizonyult elégsé-
gesnek. Az aut6 kilsejét, szinét és alakjat is valtoztattuk.
Egy tilalmi id6 alatt autonkat haromszor festettem at,
majd oldalait egy-egy hosszi deszka hozzaszogezésével
megnagyobbitottuk. Ha mar orvhaldszaink hozzaszoktak
a sziirke autéhoz és az ilyen szin(i autokra Ulgyeltek k-
I6ndsképpen, hatartalan bosszisagukra a kévetkez6 nap
mér piros autd jelentette szdmukra a veszedelmet.

Az autds razziaknak, ahogy mi ezt a madszert el-
neveztik az a legnagyobb el6nye, hogy az orvhaldszok
allandéan nyugtalanitva vannak, mert a balatoni Gtakon
elég nagy az autoforgalom és sohasem tudhatjak, hogy
melyik autorél fognak part6rok leugralni.

Az autés razziak eredménye, mint mar mondottam,
nagyon Kkielégité és a tapasztalat szerint ez a legcélra-
vezetbbb mddszer az orvhaldszat tlirhet6 keretek kozé
szoritdsara. Talan kildndsen hangzik ez a kifejezés, hogy
keretek kozé szoritasa, de minden bizonnyal ez a helyes.
Megsziintetni az orvhaldszatot nem lehet. Epp Ugy, ahogy
az erd6 mindig orvvadaszt termel, agy nem lehet egy
vizet, kilonosen egy nagy vizet orvhalasz nélkil elkép-
zelni. Az érdekelteknek csak egy céljuk lehet, az orvha-
laszatot minden &ron és minden eszkdzzel elviselhetd,
minimalis keretek kozé szoritani. Nagy segitség volna eb-
ben a munkéaban egy nagyon is sziikséges tdrvény-mo-
dositas, amely megfelelé sulyos blntetéseket allapitana
meg, mert ma sajnos az a szomor(U helyzet, hogy az
orvhaldsz legkevéshé a torvény szigoratol fél.

Kétségtelen, hogy aki a szomszédjatol 10 drb szol-
I6karét lop el par pengd értékben, kelléen meg van bin-
tetve 5 napi foghéazzal, vagy 10 peng6 pénzbiintetéssel,
de szerény véleményem szerint nem helytallé az a bin-
tetés, ha az orvhaldsz egy ivé pontyot szdr ki a vizbdl,
bar a husértéket szdmitva ugyancsak par peng6 értékben,
ellenben par szdzezer éIni akard és életre teremtett pe-
tével a testében. Nemzetgazdasagilag teljesen indifferens,
hogy Nagy Janostol elloptak, vagy nem loptak par drb
sz6ll6karot, mérhetetlen nagy kart okoz ellenben az, hogy
évente sok ezer ikraval tele anyahalat pusztitanak ki lelki-
ismeretlen halorzok a Balaton vizébdl.

Nagyon figyelemre mélto és kilonds tény, hogy az
eddigi joggyakorlat az orvhaldszatot teljesen elkiloniti
az orvvadaszat fogalmatol. Ha megfigyeljik az orvvada-
szat jogi elbiraldsat, azt latjuk, hogy a torvény sokkal
sulyosabb bintetést allapit meg az orvvadaszra, pedig
veégeredményben mindkettd mikodése egyforman karos.
Nem lehet mérvadd azon koriilmény, hogy az orvvadasz
I6fegyverrel dolgozik, mert attdl eltekintve, hogy sokszor
hallunk orvhalasz alfal 16tt halakrdl is, az én szerény
megitélésem szerint egy biztosan hajithaté szigony ve-
szedelmesebb fegyver, mint erésen széjjelhord6, Kil6tt
orvvadaszpuska. Ha pedig azt mérlegeljik, hogy a csap-
daval dolgoz6 vadfogo6 is orvvadasznak mindsil, kérde-
zem, mi kilonbség van az ilyen médon orvvadaszd és
a halcsapdaval, varsaval, vagy eresztével dolgoz6 orv-
haldsz kozott?

A jogi gyakorlatban a nagy eltérést az orvvadaszat
és orvhalészat elbiralasat illet6leg kilondsen az jelenti,
hogy az orvvadaszt nemcsak magéért a tett elkdvetésé-
ért bintetik meg, hanem az illetékes pénziigyigazgatosag,
illetékiigyi kihdgas miatt is stlyos pénzblntetést szab ki



rea, azon a cimen, mert nem véltotta ki az &llami va-
daszjegyet és ezzel a megallapitott illetéket az allam-
kincstartél elvonta. Orvhalészati tgybdl kifolyolag ha-
sonld pénzigyigazgatdsagi buntetésr6l nem tudok, holott
a jogszer(ien folytatott halaszathoz a vadaszathoz hason-
I6an, allami halaszjegyet kell valtani. Nem kétséges, hogy
az orvhalasz is illetékligyi kihagast kovet el és ugyan-
Ggy bintetendé mint az orvvadasz. Az 1925 : XL111 te.
hatarozottan kimondja, hogy aki halaszni akar, annak
halaszjegyet kell valtani és azt haldszat kézben magéval
vinni koteles. Mivel az orvhaldsz ezt nem teszi meg,
megszegi a térvényt és a bintet6 hatarozmanyok értel-
mében bintetendd.

Orvhalaszaink eddig lenézéssel és fitymaléan be-
szeltek és beszélnek az 5—10 pengds bintetésekrél,
minden bizonnyal azonban jobb belatasra fognak térni,
ha a kis bir6i bintetésen kivil a pénzigyi hatdsagok is
az orvvadaszok eseteihez hasonl6an illetékigyi kihagas
cimén biintetéseket fognak kiszabni.

Barmilyen szigorral is lenne az orvhalaszat bin-
tetve, orvhalasz azért mindig akadna, talan nem is kis
szdmmal, mindenesetre azonban szdmuk lényegesen meg-
fogyatkozna, mert ha a mai 10 peng8s bintetések he-
lyett modjaban allna a birdsdgnak mar az elsé esetben
is par heti foghdzblntetést kiszabni ivo hal kifogasa ese-
tében és ezenfelil még egy sulyos pénzbirsagot is, bi-
zonyos, hogy a buntetéstl valo félelem a mai orvhala-
szok kozul nagyon sokat jobb belatasra késztetne.

Az orvhalaszat ellen6rzését az utobbi id6kben na-
gyon megneheziti a parti sird villaépités. Sok helyditt
teljesen lehetetlen egyes partszakaszok megfigyelése és
szemmeltartdsa, de a legnagyobb akadaly az, hogy a
parti villatelkek keritését egészen a vizig épitik és ezal-
tal, ha a menekil6 orvhalasz és a partérok kdzott — bar
minimalis a tavolsag — néhany magas, szegesdrdtos ke-
rités van, az orvhalasz elfogasa nagyon nehéz feladat.

llyen helyeken csak akkor lehet eredményt elérni,
ha a helyszin alapos ismeretében a tilalmi idészakban
lakatlan nyaralok udvaraiba sikerill partéroket észrevét-
lendl elhelyezni, mely esetben a menekiil6 orvhaldsz sa-
jat csapdajaba keril. Az utébbi id6kben féleg azt igyek-
szlnk kikutatni, hogy az orvhalaszok melyik kapukon
és hatso kis ajtokon at kozlekednek leginkabb, mert ha
ez sikertl, ami kilondsen es6s id6ben, a labnyomokat
kdvetve, nem nehéz feladat, akkor az orvhaldsz elfogasa,
dacéra a nehéz terepnek, legtdbb esetben sikerl.

A balatoni orvhalaszat elleni, ma méar negyedik év-
tizedes harc érdekes és sok vonatkozadsban jogi szem-
pontb6l is kilonds eseteket produkalt.

Ezekb6l a talan kulon feljegyzésre méltd esetek-
b6l szeretnék néhanyat a ,,Halaszat* hasabjain elmondani.
Balatoni esetekrdl lévén szo, talan nagy altaldnossagban
nem képez fontossagot azok kolportaléasa, arra szoriikozom
azonban féleg, hogy a mar el6bb emlitett orvhalasz furfan-
gokat, agyafurtsagot és sokszor hal&ltmegvetd elszantsa-
got megtortént eseteken és példakon keresztil vazoljam.

Szeretnék visszapillantani a régi id6kbe, ahova kii-
I6nésen a mai sivar viszonyok kozott oly szivesen Kka-
landozunk el, amikor még nem voltak autds razziak, de
mégcsak biciklis posztokat sem allitottak az orvhalaszok.

(Folyt, kov.)

TARSULATOK—EGYESULETEK.

Az Orszagos Haléaszati EgYesUIet vélasztmanya f. évi
majus hé 2-an dr Tomcsanyi V. Pal elndklete alatt Glést tartott,
melyen jelen voltak: Corchus Zoltan, dr Goszthony Mihaly, Hirsch
Géza, dr Hoffmann Ede, dr Lukacs Karoly, dr Schulmann Emil,
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Stieber Antal, dr Unger Emil, Zimmer Ferenc és ifj. Zimmer
Ferenc valasztmanyi tagok, Fischer Frigyes igazgato.
Tavolmaradasukat kimentettek:

vitéz br. Szurmay Sandor alelnok, Antalffy Gyorgy, Kuttner
Kalman, dr Iklédy Szabd Janos valasztmanyi tagok.

EIndk Gdvozli a valasztmany megjelent tagjait és felkéri
az igazgatét a targysorozat ismertetésére.

1 Igazgatd bejelenti, hogy a foldmivelésiigyi miniszter
64124/1935. sz. rendeletével a hal utan érvényben 1év6 Kkiviteli
adotéritést f. évi aprilis hd 15-ével megsziintette.

A vélasztmany a bejelentést tudomdasul veszi ugyan, de
kéri az Egyesiilet elndkségét, hogy rovid beadvanyaban kérje az
adétérités fenntartasat, mert a meleg id6ben valé szallitds sok-
kal dragabb és koltségesebb, a kiilfoldi piacok fenntartdsa most
is fontos s ezért halainknak versenyképessége az addtérités meg-
adasa révén elsérendli érdeket képvisel.

2. lgazgaté bejelenti, hogy a fdldmivelésiigyi miniszter
14.330/1935. sz. a. értesitette az egyesuletet, hogy mindazon ex-
portkérdésekben, melyek a magyar hal Kivitelere vonatkoznak,
mindiﬁ kikérte és meghallgatta a halaszati (gyosztaly véleményét
és a kulforgalmi bizottsadg Ulésein mindig modot nydjtott arra,
hogy az egyesilet is megtehesse javaslatait, el6adhassa észrevé-
teleit a hal-kivitelt érint6 kérdésekben.

Tudomasul szolgal.

3. lgazgatd felolvassa a kereskedelemiigyi miniszter ren-
deletét, melyben az egyesiletet értesiti, hogy térvényes okokbol
nem tehet eleget annak a kérésnek, hogy a halnagykereskedelmi
Uzletek karacsony és husvét bojtjét megel6z8 napokon mar éj-
félkor nyitvatarthatdk legyenek.

A valasztmany a teend6k alapos megvitatasa utan felkérte
ifi. Zimmer Ferenc vélasztmanyi tagot, hogy az illetékes korok-
nél jarjon el, hogy az egyesilet kérelmének teljesitése mind aka-
dalyba utkozik és hogy annak teljesitése milyen feltételek mellett
torténhetnék meg

4. lgazgatd bejelenti, hogy Zimmer Ferenc inditvanya foly-
tan a kereskedelmet ért sérelmek targyalasa céljabol kikuldott
bizottsagot nem tudta &sszehivni, mert a vidéki bizottsagi tag,
Bischitz Sandor nem adott hatarozott valaszt arra nézve, hogy a
bizottsag (lésén mikor vehetne részt.

A vélasztmany akként dontott, hogy a bizottsagnak a ter-
mel6kbdl all6 két tagjat egy harmadik termel6vel, dr Hoffmann
Ede tdgazdaval kiegésziti, akkor a bizottsag UGlését még ha
Bischitz Sandor akadalyozva volna is, két termel§ jelenlétében
akadalytalanul megtarthatja. F.

A Marosvizi haladszati tarsulat f. évi aprilis ho 9-én
l\{lakli')nl tartotta meg évi rendes kdzgy(ilését, melyen Kocsis Istvan
elnokalt.

A részletes igazgatoi jelentés meghallgatdsa utan az 1935.
évi koltségvetést a kozgy(ilés 3.868*21 P bevétel és 2335 P kia-
dassal irdnyozta eld.

Elhatarozta még a kdzgy(lés, hogy a plspokielei hatarban
elteriil6 holtag egy szakaszat, — amennyiben az mliszaki szempont-
bol  megfelel, hal-ivo és ivadéknevelG teleppé fogja kiépiteni,
hogy a Maros halallomanyat sajat nevelés( ivadékkal szaporithassa.

H.

Kalfeldi lapszemle.

Orias pisztrangot fogottd malt év novemberében Dr. Surbeck
svajci halaszati féfelligyel6 a Szent-Gallen kantonbeli Zapfenbach
patakban. A pisztrang hoss a 1 méter és 195 milliméter, testének
legnagyobb keriilete 66 centiméter, slya pedig 23 VA kg volt. Pik-
kelyvizsgalatok szerint 13 éves lehetett. Kora ellenére, Kissé rozsa-
szin(i hdsanak pompas ize volt. Eddig ilyen nagy pisztrangot a
Baodeni tobol, ahonnét ez valoszinlileg szarmazott, meg nem fogtak.

(Bulletin fran™ais de pisciculture, 1935. februar.)

Kaviar. A Kaspi tenger és beléje torkoll6 folydkban éI6
viza, tok és altalaban a tokféle halak ikrajabol konzervalas utjan
késziil. Az ikrat sosvizben kimossak, szortirozzak, azutan kertl
konzervélasra. A viza ikrdja rubinvérds, igen lzletes — ebb6l
kevés keriil exportra. A tok és tokfélék ikraja adja a nalunk is-
meretes fekete kaviart. Megkilonboztetni gyengén sozott, sotét-
szinli és so6zatlan vilagosszlrke, végll preselt kaviart, ez utobbi
a legolcsobb. Egy lengyel professzor mesterséges kaviart is allit
elé sago, finom olaj, hagyma, heringzsir és citrombol, amely
allitolag meg sem kiilonbpztethetd a valdditdl. —

(Osterreichs Fischereiwirtschaft, marcius.)

Pisztrdngnépesités tavakban. Altalanos nézet volt, hogy a
tavakban tenyésztett pisztrdngoknak erds vizataramlas sziksé-
ges. Dr R. Wiesner csehszlovakiai tenyészt6 kisérletet tett egy
pontyos togazdasag 1*64 ha nagysagu nyujtotavaban 130 drb
szivarvanyos pisztrang ivadék (atlag 8% cm-es) és 600 drb ponty
népesitésevel. A tavat el6zetesen 12 mazsa Or6lt mészkoporral
szortdk be, nyaron at még 270 kg szuperfoszfatot és 90 kg kali-



sot kapott két részletben. A ténak hémérséke nyar kdzépén 245
C°-ig is felment, a viz oxygéntartalma literenként 4—5 cm kozott
ingadozott. V|zhozzafolyas csak egy honapon keresztil volt 3'5
masodperc-liternyi a legszarazabb id0szak alatt, azért, hogy a
t0 vizet szintben tartsa. November elején a lehalészas 520 pon-
tyot eredményezett 182 k(l; stlyban, a mely hektaronként egy
mazsa sUlyszaporulatnak felel meg. A pisztrangokbdl 127 darabot
fogtak ki, tehat darabveszteség alig volt, — az atlagstly pedig
18 deka, a mi annak a bizonyitéka, hogy a szivarvanyos pisztrang
alig szambavehet§ viz atfolyasu és elég alacsony oxygéntartalmu
toban is szépen tenyészik, tehat nem okvetlen szilkséges az erds
ataramlas, kulonosen akkor, ha a taplalé vizben nem sok a hal-
taplalék. (Osterrelchs Fischereiwirtschaft, marcius.)

A vizbe jutd olaj és petroleum a halakat mar kis mennyi-
ségben is élvezhetetlenné teszi. Németorszagi Tauber nev( pa-
takba egy Dieselmotor olaja csepegett be és a pisztrangok tel-
jesen élvezhetetlenné valtak. A fert6zés besziintetése utan két
hétre mér eltlint a halak kellemetlen ize.

(Fischerei Zeitung éapr.)

Arjegyzés. A Halbizomanyi és Halértékesit6 rt.
és a Zimmer Ferenc halkereskedelmi rt.-t6l nyert érte-
sités szerint aprilis hé folyaméan a nagybani halarak
kilogrammonként a kovetkezék voltak:

) [ nagy . 1- 10---
Edesvizi éléponty ' kozep 090—110 ,,
\ kicsi . 0%75- 0-90 ,,
- o 0-75—0-85 ,,
Edesvizi jegeltponty | 025 0-65 .
i L oszt. 400— -
Balatoni fogassullg ! II. 2- 80----
{ . és IV. 2¥20---=--- "
. oszt. 3%0- 5-00 ,,
. n 260- 300 ,,
Dunai sillg .. cmoo 20— 2-40 .,
v, 2%0- 2-40 ,,
{nagy .. 260- 3-00 ,,
Harcsa (él6) ... < kozep 200—2-40 ,,
t kicsi ... 1'80- 2.00 ,,
i nagy, 2H0— 2*80 ,,
Harcsa (jegelt) < kozep 1-60- 2-60 ,,
( kicsi ... 100—1-60 ,,
Pisztrangstgér
(007 44 oo TSR
Kecsege ...
ON oo,

Balatoni keszeg .
Forgalom vontatott, iranyzat Ianyha

A lap kiadasaért felel6s: Dr Unger Emil.
ubizomanyl

ALERTEKESITU R-T.

HALNAGYKERESKEDES
BUDAPEST

Telep és iroda: Elarusitohely:
- IX, Csarnok, tér 5. IX,, Kozp. vasarcsarnok.
Kozponti iroda: V., Jozsef tér. 8. T.: Aut. 809-22.

TELRIREZAN" NABASs abT 5z ALY 856

LEVELCIM: BUDAPEST 4., POSTAFIOK 271.
Megvesszik tdgazdasagok egész haltermését, szal-
litunk a Magyar Togazdasagok r. t. kezelésében levd
tégazdasagokhol els6érendld gyorsnévési cseh, bajor
egy- és kétnyaras pontyokat, anyapontyokat s min-
den mas tenyészhalat, megtermékenyitett fogassill6-
ikrat, valamint etetési (izemre berendezett tdgazdasa-

gok részére kilonféle haltakarmanyt.

€3S

, g " TELEFON: A

MAGYAR TOGAZDASAGOK R-T,

BUDAPEST, V. JOZSEF TER 8.

TELEFON: AUTOMATA 809-22. SZ.
LEVELCIM: BUDAPEST 4., POSTAFIOK 271.

Tobb mint 6000 kat. hold terjedelmd
tégazdasagaibodl szallit tenyésztésre
nemestorzsl egy és kétnyaras pontyot, pontyanyakat,
harcsa-, fogassullé-ivadékot és fogassillé-ikrat a ko-
vetkezd helyekr6l: Balatonfoldvar, Bia, Bicske, Gelej,
Hortobagy, lIszkaszentgyorgy, Mike, Nagylang, Ors-
puszta, Pellérd, Séard, Saregres, Sarszentmiklds,
Somogyszentmiklés, Szabadbattyan, Tapioszecso,
Tiskéspusztardl és Varaszlorol.
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or HALKERESKEDO {!
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@ Budapest, IX. Kkér. {}

KOzZP. VASARCSARNOK jj

aut-

ZIMMER FERENC
Halkereskedelmi Rt. L

|  Veszunk és eladunk
| barmily mennyiségu
" | él6- és jegelthalat.
E Telefonszamok:

Kdézponti vasarcsarnok: Aut. 854—48.

Fioklzlet: V., Jozsef tér Aut. 816—79.
Iroda: VIII., Horanszky u. 19.J. 335—39.

Jo Budapest, Kozp. Vasarcsarnok. g
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