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A czukorgyéri szennyesvizek mérgez6
hatésarol.

A czukorgyari szennyesvizek karos hatasanak elbira-
lasakor eddigelé csaknem kizardlag azt az igen nagy-
mennyiségl oldott szerves szennyez6anyagot tekintettiik
a vizszennyezések és gyakori halpusztulasok okozoéjaul,
a mely az élévizben lefolydé bomlasa, rothadasa folya-
man az ¢éléviz oldott oxigéntartalmat folemésztve, a
halak megélhetéséhez sziikséges oxigént (levegét) el-
fogyasztotta, Ggy, hogy a halpusztuldss majd mindig
fulladas kovetkeztében 4allott be. Igaz ugyan, hogy a
czukorgyari szennyesvizek rothadasa sordn mindig kelet-
kezik kénhidrogén is, a mely igen er6s halméreg;
azonban a gyakorlati viszonyok kozott ennek kozvetet-
ten mérgezd hatdsa aligha érvényesilhetett, mert a
kénhidrogén oly csekély mennyiségben szokott Kkelet-
kezni e szennyvizekben, hogy miel6tt mérgezé hatasa
egyaltalan érvényre juthatna, az oxigénhiany koévetkez-
tében a halaknak mar régen el kellett pusztulniok.

A czukorgyéri szennyesvizeket tehat eddigelé kizaro-
lag mint rothadni képes oldott szerves szennyez6-
anyagokat tartalmazé szennyesvizeket ismertik, a melyek-
nek valami mérges-anyagtartalmarél nem volt tudoma-
sunk. Annal meglep6bben hat és nagy érdekl&désre
tarthat szamot Schulz d@r. egy
megjelent érdekes tanulméanya, a mely megallapitja és
széleskor( kisérletek alapjan kimutatja, hogy a diffuzios-
és kulondsen a szeletprés-szennyvizekben elég szamot-
tev6 mennyiségben van jelen egy olyan anyag, a mely
mint elsérendld halméreg hat s mely a szennyvizek ergs,
makacs habzasat is okozza: a szaponin. (L. Schulz
Ferdinand dr.: Untersuchungen {ber die Abwasser
der Zuckerfabriken: 1. Uber die Unschadlichkeit des
RUbensaponins in Zuckerfabrikswassern. — Mitteilungen
des Industrie-Férderungs-Institutes der Handels- und
Gewerbekammer, Prag, Nr. 34.; Berichte des Komitees
fur Abwaésserfragen, Il. Bericht. Praga, 1916.)

Schulz dr. megemliti, hogy 1914.majusban
tanar a takarmany- és czukorrépa egyes habz6 glikozid-
jainak, a mint 6 nevezte, Uj szaponinoknak félfedezésé-
rél szamolt be egy el6adasaban (Zeitschr. des Vereins
der deutschen Zuckerindustrie, 1914., 381. 1) s meg-
emlitette, hogy valészinlileg ezek az anyagok is okai
annak, hogy a czukorgyari szennyvizek olyan sulyos
halpusztulasokat szoktak okozni. Szerinte a vegyészi és
bakteriologiai szakvélemények e halpusztulasok valédi
okozojat, a czukorgyari szennyvizek szaponintartalmat
eddig allandéan figyelmen Kkivil hagytdk, holott a
czukorrépaszaponin a kisérleti halakat (Leuciacus) sze-
rinte még 170,000-szeres higitasban is elpusztitja.
Régebbi kisérletekb6l pedig mar eléggé ismeretes
volt, hogy mindenféle szaponintartalmd névényi anyag
is er6s halméreg. Kobért e felfedezése és kovetkezte-
tései szlkségessé tették az alapos, szabatos vizsgéalatot s
ezt tanulmanyaban dr. Schulz el is végzi.

Hogy a czukorrépa féldolgozasakor keletkez6 szenny-
vizek habzésat valamely sajatszer(i anyag okozza, azt
elséil Andrlik és Votocek allapitottdk meg 1898-ban,
a kik a répa ez udjonnan felfedezett alkotorészét
gyantasavnak nevezték el és pontosan leirtdk. A szenny-
vizek habjat 6sszegydjtve és kiszaritva, megallapitottak,
hogy az igy kapott por a nyakhartydkat er6sen meg-
legnmdiiaank ésébb Smolenski vizsgalta meg e répagyanta-
savakat és sikerult is kimutatnia a glukuronsavat, mig
végil Kobért azutan a szaponint is megtalalta a répa-
ban, a melyb8l ezt az anyagot vizzel és szédaoldattal
lehet kivonni. A szaponin el6allitasat hasonlé maédon
dr. Schulz is elvégezte és azt talalta, hogy a czukor-
répadban Osszesen 0'73°/o szaponin van jelen. Az igy
elGallitott terméket pontosan megvizsgalta s egyszersmind
szamos reakcziot is kiprébalt arra nézve, hogy mikép-
pen lehet ezt az anyagot érzékenyen Kimutatni és azt
taldlta, hogy a Tollen-ié\e reakczidval a szaponint még
oly kis mennyiségben is ki lehet mutatni, a milyenben
a halakra nézve mar egyaltalan nem artalmas.
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Dr. Schutz vizsgalatainak legérdekesebb része kétség-
kivil az a Kkisérletsorozat volt, a melylyel a tiszta
szaponinnak a halakra gyakorolt hatasat allapitotta meg.
BLanchard
szaponintél 8—20 6ra alatt, 3 mgr.-t6l pedig 24—30
Ora alatt elpusztultak a halak, melyek rogtdén igen
nyugtalanok voltak és a Kkisérleti edényekbdl mene-
kilni igyekeztek. A halak bére nyalkds czafatokban
valt le; s ha friss vizben kissé magukhoz is tértek
utébb, mégis kivétel nélkil mind elpusztultak. Schulz
kisérletei szerint a tiszta szaponin mérgez6 hatasa l.-enként
5 mgr. szaponintartalom esetén mar érvényre jut.

A czukorgydri szennyvizek artalmassaga tekintetében
végzett vizsgalatok soran
lati viszonyokat tartva szem el6tt, az egyesitett szenny-
vizek helyeit a szeletprésszennyvizeket vette alapul, a
melyek szaponintartalma a legnagyobb. Kisérletei soran
megallapitotta, hogy ha a szeletprésszennyvizek mennyi-
sége a tiszta vizhez képest 5 —10%-ra rag, tehat ha e
szennyvizek higitasa alig 10—20-szoros csupan, a halak
elpusztulnak. Tovabbi kisérletei sordn azt talalta, hogy
ha a szeletprésszennyvizet asvanyi savval gyengén meg-
savanyitjuk, a szaponin legnagyobbrészt Kicsapddik és
letilepszik, Ggy hogy ilyen kezelés utan artalmassagat
csaknem teljesen elvesziti, Ggy hogy még Kkétszeres
higitasban sem art a halaknak. A gyakorlatban azon

ban a czukorgyari szennyvizeket nem savval, hanem
mésztejhozzdadassal szoktak tisztitani, illetdleg artal-
massagukat csokkenteni. A Kisérletek szerint ez a

meszes kezelés a szaponin artalmas hatasat nem szlin-
teti meg.

% Részletesen megvizsgélta végul Schulz dr az egyes
czukorgyarakban a kulonféle (Gzemagakbol szarmazé
szennyvizek mennyiségi viszonyait is és azt talalta, hogy
ha a legartalmasabb szeletprés- és difflzids szennyvizek
a czukorgyar tobbi szennyvizeivel legaldbb 5—6-szoro-
san félhjguinak, akkor a szaponin &artalmas hatdsa a
halakra tobbé nem érvényesulhet, mert a csekély mennyi-
ségben jelenlévd szaponin a nagyaranyu higitas folytan
artalmassagat elvesziti.

A legtobb czukorgyarban a diffaziés szennyvizek a
tobbi szennyvizekkel 7—10-szeresen félhigulnak és
ennek kovetkeztében az egyesitett czukorgyari szenny-
vizek rpar az él6vizzel vald elkeveredés el6tt sem lehet-
nek mérgezd hatastak szaponintartalmuk kdvetkeztében.
Ha azonban olyan czukorgyarrél van sz, a mely cse-
kély vizkészlet esetén 0Osszes egyéb Uzemvizeit (répa-
moso6- és kondenzvizek) ismét visszaviszi az lUzembe és
csupan diffaziés és szeletprésszennyvizeit bocsatja le
egy kis patakba, a melynek alig van vize, akkor a sza-
ponin mérgez6 hatdsa mindenesetre érvényesilhet. Ez
az eset pedig hazankban a Zagyva fofydn kétségkivil
be is kovetkezhetik, mert tudvalev6leg a hatvani és
selypi czukorgyarak kedvezétlen vizbeszerz6 viszonyaik
kovetkeztében gyakran kényszeriilnek kevésbbé szennye-
zett Uzemvizeik czirkuldltatasara s a Zagyva a vizhozama
gyakran rendkivl csekély, gy, hogy a lehetséges higitas

lehet szé, ha a diffGziés szennyviz higitatlanul igen Kkis
vizb8ségu élévizbe folyik le; mar pedig ilyenkor tudva-
lev6leg az oxigénhiany hatdsa sokkal el6bb érvényesil

O .kisérletei szerint 1 liter vizben és—jedemtigezik, Ggy, hogy a szaponin speczialis mérgezd

hatdsarol czukorgyari vizszennyezések eesetén
esetben mar ezért sem lehet szo.

*

legtdbb

Schulz dr emlitett munkdja a czukorgyari szenny-
vizekkel még két irdnyban foglalkozik. Egy tanulménya
a czukorgyari szennyvizek beémlése utan az él6vizekben
véghemend oOntisztulds folyamatdt teszi vizsgalat tar-
gyava; minthogy azonban e kutatasai soran Kkizardlag

d r Sclaz | ZIéviet5tegganfogkanztoképességét vizsgalta az 4. n.

Otnapos probaval, e vizsgalatai nem sok Gjat mondanak.
Erdekesebbek azok a vizsgélatai, a melyek a foldes
szennyez6 anyagoknak a czukorgyari szennyesvizekbdl
Ulepitéssel vald visszatartdsara vonatkoznak s a melyek
bizonyos altalanos érvény(i megallapitasokat és ered-
ményeket is tartalmaznak a mechanikai szennyviztisztitas
tekintetében.

E szerint a foldes szennyezd anyagok mennyisége a
letilepedés gyorsasagara nincs hatassal. Sikeresebb az
Ulepités, ha minél nagyobb tertleti medenczében és
minél csekélyebb vizmélységgel torténik. Az Ulepitéssel
a foldes anyagok 80—85% a, kivételesen 90%-a tart-
haté vissza; 0-01% mésztej hozzdadasakor 20 perez
alatt a foldes részek 97—98°/o-a Ulepszik le. Schulz
szerint a diffGziés szennyvizeknek a répamosoészenny-
vizekhez vald elegyitése esetén az Ulepedés még vala-
mivel gyorsabb s kedvez6bb lefolyasu.

Halmi Gyula.

Az édesvizi halforgalom hat6sagi
szabalyozasa Ausztridban.

A «Reichsgesetzblatt" 1916. oktéber 21-iki szaméaban
kozli azt a rendeletet, a melylyel Ausztridban az osztrak
foidmiveléstigyi minisztérium, az érdekelt tobbi minisz-
tériumokkal egyetértéén, az édesvizi halak arat s egy-
altalan azok forgalmat szabalyozta. Szél pedig a ren-
delet a kévetkez6képp:

1. 8§ A kovetkez§ édesvizi halaknak a tégazda altal
a to toltésén valé eladasanal az aladbbi legmagasabb
arak nem lépheték tul:

1. pontynal métermazsanként 405 K
2. czomponal " 380 «
3. csukanal « 405 »
2. §. Haltartékbol vald eladdsoknél az alabbi leg-

magasabb arak nem Iéphet6k tal:
A) 50 kg.-on felili mennyiség eladasanal:

1. pontynal méterméazsanként 430 K
2. czomponal » 405\,,
3. csukanal " 430

B»0 kg.-ig terjed6 mennyiség eladasanal:

elenyész6en kicsiny s ennek folytan itt a szaponin Aartal- 1 pontynal kilogrammonként 450 K
mas hatasa is mutatkozhatik. 2. czompoénnal « 430 «
Schulz dr.észlelete szerint a diffaziés szennyvizek3 csukanal « 450

tovafolyasakor keletkezd jelentds mennyiségli hab leg-
nagyobbrészt szaponinbdl &ll, illetéleg a szaponin nagy
részben e habos valadékban gy(lik 6ssze. Ez a koéridl-
mény, bizonyos meértékig javitja a helyzetet, mert valo-
szin{, hogy ennek folytdn szamottev6 mennyiségl sza-
ponin a czukorgyari szennyvizekben csak kivételesen
halmozodhatik fol. Artalmas hatasrol tehat csak akkor

3. 8. Keresked6k a&ltal val6 eladisoknél a fogyasztasi
helyen 50 kg.-ig terjed6 mennyiségekben az alabbi leg-
magasabb arak nem léphet6k tal:

1. pontynal
2. czomponal »
3. csukénal «

kilogrammonként 500 K
480 «
500 «
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4. §. Az 0. n. fehérhalaknak, a melyek a tdégazdasa-
gok silany mellékhalai, avagy amelyek folydkbol szar-
maznak (csuka, stigér, 6n, déveér stb.) 50 kg.-ig terjedd
mennyiségben a fogyasztas helyén valé eladasanéal az
aldbbi legmagasabb arak nem Iéphet6k tul:

1. tavakbol szarmazé torvényes mértéken aldli fehér-
halaknal kilogrammonként 1 K ;

2. a tavakbdl vagy foly6kb6l szdrmazd, de a torvé-
nyes mértéket megltd fehérhalaknal kilogrammonként
160 K

Az 1. alatt megnevezett halak eladasanal a fogasi
helyre nézve illetékes kozségi eldljar6sag szarmazasi
bizonyitvanya szerzend6 meg.

5. 8. Minden halaszatra jogosult koteles tavainak
lehaldszasat idejében végezni s a haldszat eredményét
a pontyra, czompoéra és csukara nézve a kozigazgatasi
hatésdgnak faj és mennyiség szerint haladéktalanul be-
jelenteni.

6. 8. A belugyminiszter elrendelheti, hogy a hala-
szatra jogosult a vizeib6l szarmazdé pontyok, czompok
és csukdak megfeleld részét bizonyos koézségeknek, vagy
mas hatarozottan megjelolt atvevének adja at.

7. 8. Az ilyképp a haldszatra jogosultnak a belligy-
miniszter altal odautalt atvev6 koteles a szdllitott hala-
kat atvenni és azokért ezen rendelet 1. és 2. 8§-ban
megallapitott arakat fizetni.

8. 8 A kozigazgatasi orszagos hatdsdg hataskorén
kivlul esd teriletekre iranyitott édesvizi halszallitmanyo-
kat a vasutak vagy g6zhajézasi vallalatok csak akkor
vehetik fel, ha a szallitdsi okmanyokhoz az elséfoku
kodzigazgatasi hatésagnak az el6irt minta szerint kialli-
tott széllitasi igazolvanya is csatoltatott.

A katonai igazgatds szallitmanyaihoz, a vamkulfoldrol,
Magyarorszagbdl, valamint Boszniab6l és Herczegovina-
bol jové szallitmanyokhoz ilyen széllitasi igazolvanyra
nincs szikseég.

Azokat a szallitmanyokat, a melyeket a jelen rendelet
életbeléptekor mar atvett a szallitd intézmény, ezek a
hatdrozmanyok nem érintik.

9. 8 Ha a halaszatra jogosult az 5. § ban eléiit
lehalaszast és bejelentést nem foganatositja, avagy vona-
kodik a halakat a neki odautalt &tvevd részére &t-
adni, a kozigazgatasi hatosag lefoglaltatja a halakat s
intézkedik azoknak az atvev6hoz valo juttatasarol, a
nélkil, hogy a 10. §-ban foglalt buntetd hatarozatok
kovetkezményei elmaradnanak.

A kémszer utjan val6 Aatvételnél az 1. és 2. §§-ban
megallapitott arakb6l 10% levonando.

10. 8. E rendelet, valamint az annak alapjan Ki-
bocsatott eldirasok athagoit, valamint a rendeletben
megallapitott kotelezettségek meghiusitasanal kézremd(i-
kddbket, a mennyiben a cselekmények szigorubb bin-
tetés ala nem esnek, az els6fokd kozigazgatasi hatosag
5000 K pénzblntetéssel, vagy 6 hodnapig terjedhetd
fogsaggal buntetheti.

11. 8. A rendelet a kihirdetés napjan lép életbe.

*

A rendelkezés kell6 megitélésére a mi viszonyaink
szempontjdbdl - a nélkdl, hogy annak bd&vebb tagla-
lasdba belemennénk — elégnek tartjuk ideiktatni a
budapesti vasarcsarnok hivatalos arjegyzését, pl. novem-
ber h6 6—8-rol:

nagyban kicsinyben
élé ponty 500—5'80 K 6-80—7-00 K
. czompé... 400—450 ,, 4-00—6-00 ,,
» Csuka ... 600—6-00 ,, 6-80—7-00 ,,

nagyban kicsinyben
jegelt ponty... 400—5-00 K 5-00—5-60 K
» Czomp6é __ ... — ' 3-60—400 ,,
,, csuka........... . 300 500 ,, 3-60-5-60

Ezek az arak joval magasabbak az Ausztridban hat6-
sagilag megallapitott araknal; télink Ausztriaba aligha
~erdemes" tehat vinni halat. Csak aztdn be ne alljon
idének elBtte itthon a visszahatés!

Poroszorszag Uj halaszati toérvénye.
irta: Landgraf Janos.
TIZENEGYEDIK FEJEZET.
Atmeneti és zar6hatarozatok.

131—134. 8§ felsoroljak az eddig fennéllott és haté-
lyon kivil helyezett kilonbdz6 torvényeket és ren-
deleteket.

(Folytatas.)

135. §.

A jelen torvény hatalybalépésének id6pontjat Kiralyi
rendelet szabja meg.
136. 8.

Ezen torvény végrehajtdsara vonatkozd rendeletet a
foldmivelési, allamjavak és erdészeti miniszter bocsatja ki.
*

Az altalanos rendelkezések keretében a torvény két
fogalmat tisztdz. Nevezetesen megallapitja, mely vizek
tekintend6k halaszatilag tengeri- és melyek édesvizek-
nek; tovabba pedig, hogy az utébbiak kodzlil melyek
esnek a zartviz és melyek a nyiltviz fogalma alé.

Ujitas szamba megy ama rendelkezés, a melyik szerint
a hat6sag ideiglenesen még nyilt vizeket is nyilvanithat
zartvizzé. Teheti ezt két el6feltétel mellett. Az els6 szerint
az illeté viz haldszata csupan egy tulajdonosé lehet,
avagy ha tobb tulajdonos osztozna felette, azok el&ze-
tesen vagy gazdasagi szovetkezetté, vagy halaszati kor-
zetté tartoznak tomorudlni; a masodik szerint az illeté
viznek a tobbiektdl akként kell elktilénitve lennie, hogy
a halak egyikb6l a masikba ne koézlekedhessenek.

A czél elég vilagos. Minél inkdbb van biztositva
annak a lehet6sége, hogy Kkiki a sajat vetését le is
arathatja, annal tobben élnek az alkalommal és igyekez-
nek szakértelmiket és munkajukat czéltudatos gazdal-
kodas keretében gyumdlcséztetni. Mas szoval az okszerd,
és belterjes gazdalkodas elterjedését Ohajtja a torvény
elémozditani azzal, hogy szigortan hatarolt és egységesen
kezelhet6 halaszteriiletek alakitasdhoz nydjt alkalmat.

Kiemelend6 egyébként, hogy a poroszorszagi zart-
vizek nincsenek a torvény hatalya alél annyira elvonva,
mint nalunk. Csupan csak ama tilalmak al6l mentesek,
a melyeknek megallapitasat a térvény a renddrség
szamara tartotta fenn. Am ha szamolunk azzal, hogy
eme tilalmakat a halfogasnal kifejl6dott féktelen ver-
sengés sziilte, egészen természetesnek kell talalunk azt,
hogy ilyenek alkalmazasara nem lehet szikség ott, a
hol a halfogds nem o©nczél, hanem csupan eszkdz a
termelt halak megszerzésére s a hol a fentebb jelzett
el6feltételeknél fogva, egyazon jogosultsagrél lévén szo,
versenytarsak nem lehetnek.

Amde nincs kizarva annak a lehetdsége, hogy a
mikor valamely nyiltviznek egyik vagy maéasodrészét
korulzarjak vagy elgatoljak avégbél, hogy zartvizzé
valjon, a tobbi kapcsolt részek haldszata egy vagy mas
irdnyban karosodik. Ezzel szamolva, kimondja a térvény,
hogy a Karosult a zartvizet igényl6vel szemben
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téritést kovetelhet. Igényét azonban két éven belll tar-
tozik érvényesiteni. Mértékét a hatésag allapitia meg.
Igen lényeges az is, hogy a kart az érdekeltek kivana-
tara évrdél-évre teljesitendd halasitadssal lehet kiegyen-

liteni.
A masodik fejezet a haldszati jogosultsag kérdését
rendezi, — tegylk hozza: teljes szabatossaggal és a hala-

szat érdekeinek kell6 méltanylasaval.

A halédszat joga a vizben €16 halak, rakok, osztrigak
és egyeb kagylds és héjas allatok, valamint a békak
gondozasdnak és a torvények korlatai kozott valé meg-
szerzésének a jogat foglalja magaban. A mennyiben
pedig Németorszagban a halaszati jognak olyan forméja
is fennall, mely csupan a hazi, illetve asztali halszik-
séglet megszerzésére vonatkozik, a torvény ezt a jogot
a jovlre nézve szintén fenntartja, de pontosan korui-
irja. annak a terjedelmét, illetve mértékét.

Edesvizekben a halaszati jog azé, a kié a viz. Tud-
nunk kell ugyanis, hogy Poroszorszagban a vizek rész-
ben allami, részben magantulajdont képeznek s hogy
a vizjogi térvény az allamra nézve egyenesen lehetdvé
teszi a vizfolyasoknak, illetve azok bizonyos szakasza-
nak a megszerzését. A tulajdonos személyében torténd
ilyen vaéltozdsndl a halaszatra jogositott egyenesen
kovetelheti, -hogy szdmara a halaszatot tovabbra is meg-
hagyjak; tartozik azonban gondoskodni arrol, hogy
az mint tulajdon, nyilvankényvileg javara legyen irva,
mert enélkil joga 10 év mdaltan elenyészik.

Ha a folyd o6nként elhagyja a medrét, vagyis Uj
meder képz&détt, azok a haldszati jogok, a melyek
nem a viz tulajdonosat illették, az Gj mederre is atter-
jednek. Ugyanez all akkor is, ha valamely els6rendl
vizfolydst mesterségesen terelnek el atjabol, feltéve,
hogy az Uj meder a régi vizhozamanak tébb mint a
felét foglalja magaban. Az 6 meder haldszata az (j
meder létesit6jét illeti, kivel szemben azonban a hala-
szatra jogositottat karigény illeti haldszatanak érték-
hanyatlasaeért.

Arvizek kidntéseiben a haldszat jogat a térvény ama
halaszati jogosult szdmara biztositja, a ki a talaradt foly6
medrében birja a haldszatot, nem ugy, mint nalunk, a hol
ez a jog az elarasztott terilet birtokosat illeti. A térvény
okfejtése szerint ugyanis azt, a ki a mederben jogosult
halaszni, 6nhibajan kivll éri az a helyzet, hogy az altala
gondozott, s6t tenyésztett halak, a tularadt vizzel egyutt
rdnézve idegen teriletre vonultak. Egészen bizonyos
azonban, hogy eme teriilet tulajdonosa ezzel a ténynyel
csak Ugy nem szerezhet tulajdonjogot a halakra nézve,
a mint hogy nem valhat tulajdonava az a szarvasmarha
sem, a mely birtokara Iép s ott a réten vagy vetésben
legel. Mivel a hal kimutathatélag még kart sem tesz
az ingatlan tulajdonosanak, a jogos tulajdonosra nézve
méltanyos, hogy elvesztett allatjait ismét birtokba vehesse,
nemkulénben, hogy a halak szdméra mod és alkalom
biztosittassak a folyé medrébe leend6 visszatérésre.
Tudvalevéleg ennek addig van lehet6sége, a mig az
arviz annyira le nem apadt, hogy a természetes partok
a folydviz és a kiontés kozotti kapcsolatot meg nem
szlintetik. Ennek a bealltdig, a porosz torvény a halakat
a mederben jogosult tulajdonanak tekinti, olyannyira,
hogy az elarasztott terilet tulajdonosat hatarozottan
eltiltja a sajat teriletén valé haldszastol, de eltiltja attol
is, hogy olyan intézkedéseket tegyen, a melyek a halak-
nak a folydomederbe val6 visszatérését és a jogositott
haladszatanak Uizését akadalyozni alkalmasak. Az arviz
levonultaig a haldszatra jogosult a ra nézve idegen
birtokon is halaszhat tehat és ennek a tulajdonosa csu-
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pan ama halak megszerzésére tarthat igényt, a melyek
a birtokon lev6 arkok vagy masféle mesterséges, avagy
természetes mélyedésekben, a kapcsolat megsziinte utan,
megrekedtek.

A halészatra jogositottat felhatalmazza a torvény arra
is, hogy a halaszat gyakorldsa végett a partokat, szige-
teket, Ontéseket, vizépitményeket igénybe wveheti oly
mértékben, a mennyire azt a haldszat Uzése koveteli,
Ez a jog azonban nem terjed ki épuletek, udvarok,
kertek, erdészeti Ultetvények, bevetett szantdk, ipari
véllalatok és teljesen bekeritett ingatlanok hasznalatara.

Természetesen ezekkel szemben a halaszt meg kar-
téritési kotelezettség terheli ama karokért- a melyeket
a halaszat koézben okoz. A kait igényld azonban karat
csak egy héten beidl érvényesitheti.

Egyébként kiemelend6 még, hogy a haldszas kodzben
esett karért nemcsak a jogositott, de a halaszati bérlé,
az alkalmazott haldsz, s6t még a haldszigazolvanynyal
birok is szavatolnak, ha a kart &k, illetve segédeik
kovették el.

A haldszati jognak, mint tulajdonnak megévasa érde-
kében kimondja a térvény, hogy arvizek kiontései és
Uj medrek képz6dése folytdn keletkez6 jogczimekt6l
eltekintve, tilos a vizeket jov6ben mas czimen halaszati
joggal terhelni. Tovabba, hogy nem a viz birtoklasan
alapulé halészati jogosultsdgok ezentul a vizzel kapcso-
latos birtokot terhel6 jognak tekintend6k, a melyek,
mint tulajdon, akar a jogositott, akar az ingatlan tulaj-
donosanak a kérelmére a telekkényvbe is bejegyezhe-
tek. Ez azonban nem okvetlentl szikséges. Ellenben
a jelzett jognak fenntartasa érdekében okve:lentl be
kell jelenteni az ilyen jogot a haldszati hatésagnal
azért, hogy ez azt a vizikdnyvben nyilvantartsa. Az erre
vonatkozé kérelem elmulasztasa, tiz éven tdl, a jog
megsz(inését vonja maga utan.

llyen nyilvantartasra nalunk is nagy szikség volna s
ugyancsak sajnalhatjuk, hogy annak idején nem tortént
gondoskodas a halaszati jogok igazolasa targyaban
kiadott hatarozatok feljegyzésérél és szambavételér6l
Ha ezt utélagosan nem poétoljuk, néhany évtized mdaltan
e téren igen nagy zavarokra lehetlink elkészulve.

A szOban forgd fejezet alatt intézkedik még a térvény
az imént targyalt jogoknak, mint tulajdonnak, értékesi-
tése fel6l is. Vezérelve az, hogy azok lehetéleg a part-
menti ingatlanokhoz kottessenek, olyan megosztassal,
illetve tagolassal, hogy a jov6ben keletkezd jogosultsa-
gok szama ne haladja tal a régiekét.

Ama kulonleges halaszati jogokra vonatkozolag, a
melyeknek targyat a hézi vagy asztali szukségletek
megszerzése, esetleg bizonyos fogoeszkdzoknek alkal-
mazésa, illetve id6beli hasznélata képezi, akként ren-
delkezik a torvény, hogy azok megvaltas ellenében
korlatolhatok, s6t egészen meg is szlintetheték. Kivan-
hatja pedig azt az allam kozérdekbdl, az érdekelt halészati
jogositottak pedig akkor, ha annak karos voltat iga-
zolni tudjdk. A koltségek természetesen azt terhelik,
aki az eljarast kérte.

Halgazdasagig fontos elveket igyekszik a porosz
torvény ddlére vinni » ahaldszat
harmadik fejezetben, a mikor a bérbeadéas alapvetd fel-
tételeit szabalyozza. Nevezetesen megszabja a bérletek
tartamét és modot nyujt a bérleti* tertletek czélszerd
alakitasara, kivaltképpen pedig arra, hogy ezek tulsa-
gosan szét ne daraboltassanak.

A haladszat hasznositadsara a torvény két moédot emlit.
A bérbeadast és a halasviznek megbizott altal val6 Ki-
hasznalasat. Jogi személyekre nézve ezt az értékesitést
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egyenesen koételez6vé teszi. Megjegyzendd, hogy az utébb
emlitett modszer csupan a zartvizeken alkal- mazhato.

A bérbeadésra irasbeli szerz6dés kétend6 legkevesebb
12 évre. A szerz6dés a halaszati hatésagnak bemuta-
tand6 s joghatalyos csak akkor lesz, ha ez a bérl6
szamara kiszolgéltatja a halaszat Gzéséhez megkivantaié
haldszigazolvanyt. Mivel pedig a haldszati hatdsag
javaslatara a keruleti bizottsag megallapithatja, hogy
valamely vizterlletet, illetve ennek valamely részét leg-
feljebb hany embernek lehet bérbeadni, a hatésagok-
nak maédjukban all a jogosultsagok tulsdgos szétdara-
bolasanak elejét venni. Nevezetes a halaszati egyesile-
tekkel szemben kimondott az az elv, hogy az ezek altal
kotott bérleteknél annyi a bérlé, a hany a tag.

Er6és kényszernek vannak aldvetve egyes folydk el-
agazasanal érdekelt halaszati jogosultak, a térvény ama
rendelkezése folytan, a mely szerint, ha ezek nem haj-
land6k a f6agban érdekeltekkel egyetért6én megtenni
azokat az intézkedéseket, melyek a halak védelme és
a halasvizek gazdasigos kihasznélasa érdekében szik-
ségesek, tartoznak hatésagilag megéllapitand6 pénzbeli
jaradék ellenében, halaszatukat az utébbiaknak atengedni.

Ha pedig vakon végz6dd olyan mellékagrol van szé,
a melyik akar folyéval, akéar téval all kapcsolatban, az
utébbiakon jogositottak kovetelhetik, hogy a mellékadgak
jogosultjai megfeleld elzarassal vizeiket akként kulonit-
sék el az 6 vizeiktél, hogy a halak ide-oda val6 koz-
lekedésének gat vetessék. Addig, a mig ez az elzaras
meg nem tortént, csakis a folyoban, illetve téban jogo-
sult halaszhat. Ont6z6- vagy lecsapold csatornakban az
ilyen kérdés a haldszatnak teljes sziuneteltetésével is
megoldhatd, ha altala a folyd, illetve t6 haladszata nem
karosodik.

A torvény gerinczét kétségkivill a negyedik feje-
zet képviseli, mely 50 szakaszban foglalkozik a ,,hala-
szati
a haladszat, mint termelés, nemcsak alland6 érdekkép-
viseletre szorul, hanem olyan tényezékre is, a melyek
a halgazdasagnak irdnyt szabva, az azzal jar6 tenni-
valok végrehajtasarol is gondoskodnak: a térvény a
halaszatra jogositottakat, mint kozvetlen érdekelteket,
szOvetkezetekbe szervezi.

Németorszadgban, a hol a kis er8k 0Osszetétele révén
elérhetd el6nyokkel a kdztudat nagyon is tisztdban van,
a tarsuldst az érdekeltek szabad elhatarozasira bizzak
és kényszert csak ott alkalmaznak, a hol elkerilhetetlen,
mert a végsd czélt koczkadztatnd. De mint latni fogjuk
alabb, annak is kulénbdzé formai kinalkoznak s az ér-
dekeltek szinte valogathatnak kodzottik, melyiket talaljak
magukra nézve legkevésbbé feszélyezdnek.

A fejezet hat czimre oszlik és ezek kozott az elsé
az altalanos feltételekkel foglalkozik.

Megtudjuk bel6le, hogy a halaszati jogosultak kétféle
czélt szolgaldé szovetkezetté alakulhatnak. Mint
szdvetkezet-nek az a rendeltetésiik, hogy vizeiken szer-
vezett fellgyeletet gyakoroljanak és a halallomany
védelmezésére kozos intézkedéseket tegyenek; mig mint
gazdasagi szbvetkezet a halasvizeknek egyuttes keze-
lését és kihasznalaséat, beleértve a halaknak értékesitését
is, teljesitik.

Alakuldsuk kulénbdz6 maddon torténhet. Nevezetesen
az érdekelteknek egyhangd hatarozata alapjan, vagy
pedig a tobbségnek a kisebbségre kotelezd hatarozata-
val és végre a tdébbség hozzajaruldsa nélkil is. A két
el6z6 esetben az alapszabalyokat a hatésag joévahagyja,
az utobbiban ellenben egyszerden kibocsatja, illetve
kotelez6vé teszi.

Eme szovetkezetek sajat nevik alatt jogokat szerez- =
hetnek, kotelezettségeket vallalhatnak, a bir6sagok el6tt
pert indithatnak és perbe foghaték. Hivatasuk keretében
halaszati jogosultként tekintend6k. (Folyt, kév.)

Aprésagok a horgészat korébdl.

M imindent lehet fogni Legkénnyebb
fogni a pisztrangot. Apré fogakkal telt nagy szaja
van és a legyet Ugyesen kapja be. Ritkdn hibazzuk el,
ha idejében ,,bevagunk". Sokkal fiirgébben kell bevag-
nunk a pénzes pérnél, mert kicsiny a szdja s rogtén
elbocsatja a felismert hamisitvanyt. A legtdébb Ugyes-
ség kell a szélhajté kész (Alburnus lucidus) fogéasa-
hoz, mert e halacska a mdlegyet igazdn csak egy
pillanatra érinti kicsiny szdjaval s ezt a pillanatot nem
szabad elmulasztanunk. Miutdn e hal minden foly6-
vizben témegesen taldlhaté s a viz felszinén tartézko-
dik, a mdlégyhorgaszat begyakorldsdra pompas alkal-
mat nyUjt. A ki egy-két 6ra alatt 50—60 ily halacskat
milégygyel ki tud fogni, az joggal verheti blszkén a
mellét.

Ne téveszsze Ossze senki a szélhajtd kiszt a sujtasos
koszszel (keczeggel) Tudomanyos neve: Alburnus (spirili-
nus) bipunctatus. F&leg a folyok tels§ szakaszan, a
pénzes pér szintdjan igen gyakori s a milegyet nagy
falanksaggal kapja be. Vannak napok, a mikor nem
lehet t6lUk szabadulni s pér helyett egyre-masra keczeget
fogunk. Kezd6 horgaszok vigasza, a kik nem egyszer
egy-egy sikertlt ,,pérezés" alatt 20—30 darab keczeget
s talan néhany Kicsiny fejes domolykot zsakmanyolnak
vacsordra, pért azonban még igy véletlenil sem tud-
nak fogni.

szovetkezetek*kel. Ama felfogasbdl kiindulva, hogy-Aranylag elég konnyld mulégygyel a fejes domolykdt

(Squalius dobula) horogra kapni — néha. Rendkivil
Ovatos hal s azért még nalanal is Ovatosabbnak kell.
lenniink, hogy eredményt érhessiink el. Ha meglatta
a horgaszt vagy horognyelét, zsinérjat — hiaba kinalja az
akdr marczipannal is. A mdlegyet lustabban kapja el,
mint mas hal, azért a ,bevagas", vagyis a horog be-
akasztasa, illetve berantasa koénnyebben sikerdl.

A foly6k alsébb folyasaiban, ott a hol pisztrang és
pér mar nincsen, kitin6 sporthorgéaszat kinalkozik a
ragadoz6 onre. (Aspius rapax), mely valéban els6rangu
sporthal. Szereti a vizek sebes szakaszait, de elkalan-
dozik rablodatjdban a csendes mély vizekbe is. Nem
kénny( fogni, mert szeszélyes hal. Néha csak egy Orai
folytonos kinalds utan harap a légyhez. Sokszor azon-
ban oly hirtelen nekirohanassal ugrik a mdlégyre,
hogy a nagy csobbanassal el6retolt hullam a legyet
elsodorja el6le. Nagyon szivésan védekezik a horgon
s egy nagyobb 2 3 kilogrammos példany szabalyszer(
kifarasztasa vékonynyel(d légyhorogszerszammal legaldbb
egy negyedoérdi izgalmas mulatsagban részesit.

A budapesti Lukacsfirdé kikotéhidja melleit, de
masutt is a Dunaban, gyakran lattam nagy ragadozoé
ondket Uszkalni, mintha csak kinalkoztak volna valami
Ugyes mf(légyhorgasznak. Ugy tudom, hogy a dunai
horgaszok, s6t a budapesti sporthorgaszok is csak a
dugo6-, fenék- s legfeliebb még a fondhorgéaszalot
gyakoroljak, pedig azt hiszem, hogy a Dunéan is fényesen
bevalna a légyhorogkészség hasznélata, mely a sport-
horgészat legszebb mdédja. '

Konnyld fogni milégygyel a veresszarnyl konczért,
mely A&llévizekben, holtagakban csapatosan lathat6 a
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viz felszinén. Miutan szemmel Kisérhetjik a halat és a
mdlegyet, a bevagas id6pontjat ritkdn vétjuk el. Kalén-
ben ez az eset all fenn a fejes domolykdnal és 6nnél
is, ha latott példanyokat kindlunk meg a légygyei.

Az 6nos
biztosan sohasem szamithatunk red. Az aranyos jaszt
is felemlitem itt, melyrél egy igen kedves horgasz-
emlékem van. A nagyszalanczi lzran, a gyonyorQ erdei
tavon egy napsitéses majusban csénakrdl nyolcz
hatalmasan Kkifejlett példanyt fogtam mdlégygyel. Talan
sehol nem nd ily nagyra s nem oly szép ez a felszi-
nen Usz6 pompéas szind hal, mely valéban pazar ékes-
sége az amugy is szép tengerzdld lzra tavanak.

Az eddig felsorolt halfajtdkra vérbeli sporthorgasz-
nak nem is volna szabad mas csalival horgaszni, mint
m(ilégygyel. Felsorolok azonban még egy par adatot,
melybdl kivilaglik, hogy mdlégygyel még igen sok
mindent lehet fogni. Példaul — szinte hihetetlen —
vésettajku paduczot! Ezt a kifejezetten fenékhalat, mely
soha ropkodd vagy vizbeesett rovar utan fel nem jon
s mely semmiféle moédszer szerint eredményesen horog-
gal nem foghat6. Egy évben két darabot sikerllt a
mulégyhorgomra kapnom. Az egyiket szélverte hullam-
ban, méteres vizben fogtam, a méasikat napsutésben, csen-
des mély vizben, felszinr6l, fejes domolykok tarsasagabol
ragadtam ki. Mar maga ez a kértlmény is szokatlan, hogy
a paducz a viz felszinén idegen halfajtahoz szegddik s
azok moédjara él. Sokszor probéaltam azéta paduczokat
m(légygyel megkindlni s bar taldn két-hdrom izben ér-
dekl6dott némelyik, a legyet be nem kapta egyik sem.

Csap6 stgért is fogtam mar mdalégygyel s ez masok-
nak is sikerdlt tudtommal két izben. Ellenben a csuka
nekem sohasem jott, bar sokszor megkinaltam ezt a
prédara les6 rablét. Egy sporthorgasz ismeréséom szeren-
csésebb wvolt. Az elmdlt idényben midlégyhoroggal
szarazra segitett egy kisebbszer( csukat.

Bezarom sajat élményeim felsoroldsat azzal,
kecskebékat is fogtam mar midlégygyel és foghattam
volna parti fecskét, mely a viz szinén tanczoltatott
malégyhez tdbbszér hozzavagott.

Végére hagyom egy jelenleg Irkutzkban busulé bara-
tom szokatlan fogasat, melyet a tokéletesség kedvéért
elhallgathnom nem szabad. A patak partjan laké erd66r
héza el6tt megéllottunk s baratomnak a szélmozgatta
kivanatos formaju mdlegyét bekapta egy szeleburdi
csirke! Meg is ettik szegényt, mert bar a horog Ki-
szabaditadsaval jar6 véres mi(tét fényesen sikertlt, de
a pacziens okvetlentl belepusztult volna. Szerencsés
horgaszczimboramat joggal neveztem néha ill6 tavol-
sagbadl : ,,csirkefogonak”.

A mdlégyhorgaszat — Ggy hiszem ea tengeren is
pompas mulatsdg volna s régéta 4polt vagyam az
Adrian néhany tuczat tengeri stgért (Labrax lupus)
malégygyel szarazra csalni. Nagy érdekl6déssel szok-
tam olvasni e lapok hasabjain a tengerparti horgaszatok-
rol szélé élményeket, de a milegyet s ezzel kapcsolat-
ban a tengeri stigért — sajnos — egyik sem emlitette.
Igaz, hogy a tengerparton gyakran uralkodé szél és
er8s hullamzas tobbnyire korlatokat szabnak e sport-
nak, de szélcsendes id6ben, vagy igen védett 6blékben
s f6leg a folydk torkolatainal a tengeri sitgérek bizo-
nyadra Kitind szo6rakozast nydjtandnak a gyakorlott
mulégyhorgasznak. I

hogy

Szokatlan fogasok. Ha mar igy benne vagyok, meg-
orokitek itt még egy-két esetet, mely a természettudoso-
kat is érdekelheti.

Az egyik szél a pontyrol, melynek életmddja elég
ismeretes, de mindenesetre annyi bizonyos, hogy étlap-
jan eleven halak nem szerepelnek, lévén csupasz,
gbmbolyl, fogatlan szdja egyéb artatlan taplalékra

jasznéha pompasan jar a milégperenddeve. Furcsa volna még elgondolni is: a ponty,

mint ragadozé! Es mégis! Szemtanuja voltam, midén
a velem egy csénakban l6 horgasztarsamnak: gr.
Sz. O.-nak szélhajtdé kiszszel csukara felszerelt fonohor-
gat a Budapest melletti Lagymanyos-tavon egy 25—30
cm.-es ponty szabalyszer( tamadassal elkapta. Semmi
kétely fenn nem foroghat komoly rablasi szandéka
fel6l, mert a halacskara szerelt egyik harmas horgot
a szaja belsejébdl kellett kivenni. A pontyon egyébként
semmi kulsé elvéltozds észrevehet6 nem volt s ime a
jambor kilsé alatt mégis mily tigristermészet rejt6z6tt.
Erdekes volna tudni, van-e ehhez hasonlé6 megfigyelés
tébb is?*)

De ime egy maésik furcsa torténet: A ragadozé halak-
nak rendes taplaléka a szélhajtdé kisz s ezért e fényes
ezlstds halacskat szoktam felt(izni horgomra csali gya-
nant, ha csukdra palydzom. Egy ilyen 10—12 cm.-es
kiszt, melyet ,,fonva" hdztam magam felé, egy ugyan-
olyan nagysagu szélhajté kiisz megtamadott s szemem
lattara hatulrol tobbszor feléje kapott, mig végre meg
is fogddzott a csalihal farkdhoz simulé harmas horgon.

E két eset igen tanulsadgos, mert azt latszik bizonyi-
tani, hogy a betegnek vélt forgd csalihal latdsa néha
felébreszti a rabl6dsztont békés halakban is. A kisz
esetében feltin6bb ez a jelenség, mert ki van zarva,
hogy a hozza hasonl6 nagysagu csalihalban barmindg
kart is tudott volna tenni. Egyébként gyakran tapasz-
taltam, hogy a kisz nagy érdekl6déssel koveti a forgd
csalihalat, anélkll, hogy megtamadna.

Egy kezd6 horgaszbaratom elsdé kiranduldsan tortént
a kovetkez6 eset. Eleven halacskaval felszerelt dugoés
horgat nagy reménységek kozt vetette be a holtag egyik
tisztasdba, figyelmen kivil hagyvan azt, hogy a tilos
kenderédztatas folytdn a viz megfeketedett és a holtag
Osszes halai kipusztultak. H&stnk feszilt figyelemmel
szegezte csillogé szemeit a piros dugdra s varta a jo
szerencsét. Nagyon szeretett volna csukat fogni, bar azt
sem tudta, hogy néz ki ez a hal.

A csalihalacska ezustds szine néha a sOtét vizen is
atcsillamlott, de ime most valami z6ld szind szdérnyeteg
forgolédik a horogra t(izétt aldozat kordl.

— Zo6ld feje van a csukdnak ? — kérdi tarsat, a kinek
mar tobb a tapasztalata.

— Neéha igen, mert ha nagyon vén, mohos lesz —
hangzik a szakért6i vélasz.

Jokora id6 mulva ismét megszoélal az el6bbi.

— Vannak-e a csukanak a fején nyudlvanyai ?

— Nincsenek

— No akkor én zold békat fogtam!

Ugy is volt. Egy kecskebéka kézzel-labbal végzett
hosszas faradozas utdn haromnegyedrészben lenyelte a
korulbelul tiz czentiméteres csalihalat s a horgon akadt.

Azt mar nem egyszer lattam, hogy a kecskebéka az
apré halivadékot az alig szivargd vizerecskékben oly
nagy mohodsaggal habzsolta, hogy a vékony bérén at
megfigyelhettem a gyomrdban vergéd6 3 4 czenti-
meéteres halacskdk mozgasat, de hogy a gyomraval arany-
ban nem 4all6 12 czentiméteres halnak lenyelésére is
vallalkozzék, ez igazdn bamulatra méltd. Mulatsagos
j6szadg a kecskebéka, mikor a horgdsznak a vizen Usz6

*) L. a ,Halaszat" ezidei 15 és 19. szamait. Vegyesek: ,Réti
horog. Fenékhorog" és ,,Erdekes megfigyelés aurdkrol".  Szetk.
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piros dugojara igyekszik reamaszni s erotikus gerjede-
lemben olelgeti és a part felé tereli, mikdzben sajat-
sdgos hangokat hallat.

Végul megemlitek még egy érdekes fogast, mely mar
nem szorosan a horgaszat korébe vag, habar tényleg
horgészas koézben tortént. Még pedig Ugy, hogy mar
emlitett gr. Sz. Q. horgéasztarsam, ki mindenféle testi
ugyességérdl hires, csukahorgaszat kozben észreveszi,
hogy egy ragadozé on szilaj nekirohanasban oly len-
dulettel iramodott a kicsiny kuszok utén, hogy a kovet-
kezd pillanatban egy par kiszszel egyitt mar félméterre
a menedékes homokpadon a szarazon ficzankolt. Be is
jutott volna azonnal a vizbe, de ekkor gr. Sz. Q. egy
villamgyors ugrassal olt terem s félarasznyira a vizt6l
leflleli ,,az ijedtében elsdpadd” jékora ont.

Heverdle Frigyes.

IRODALOM. KONYVISMERTETES.

_Leidenfrost Gyula: Az Adria meélytengeri halai.
(Allattani Kozlemények. XI. 1916.)

A Magyar Adria-Egyesilet két tengerkutatd expedi-
czidjan (1913. okt. 10—31. és 1914. apr. 14.—maj. 10.)
az Adria déli medenczéjében gydjtott mélytengeri hala-
kat ismerteti a szerzd, sajat o6nall6 vizsgéalatai alapjan.
A gydjtés ivadékhalokkal tortént kialonféle mélységekbdl.

A tenger rejtelmes mélységeib6l a kdvetkez6 fajokat
hatarozta meg:

Stomias boa (Risso).

Chauliodus Sloanei Bl. & Schn.
Stylophthalmus paradoxus A. Br.
Cyclothone signata Garm.

Cyclothone microdon Giunth.
Ichthyococcus ovatus (Cocco).
Argyropelecus hemigymnus Cocco.
Omosudis elongatus A. Br.

Syngnathus phlegon Risso.

Myctophum (Diaphus) Gemellari (Cocco).

A gydjtott példanyok kozil sok tdbbé-kevésbbé eltér
a fajok eredeti leirasaitdl. Ennek oka leginkabb az,
hogy fiatal példanyokrél van sz6, melyek Ugy test-
aranyok, mint szinez6dés tekintetében gyakran elltnek
id6sebb, ivarérett testvéreiktol.

Feltin6nek mondja a szerz6, hogy a magyar expe-
dicziék anyagadban angolna-larvdkat nem talaltak, ellen-
tétben az osztrakok gyd(ijtési eredményeivel.

Az Adria mélytengeri halai kozmopolitdk, ugyan-
azok, mint a mas tengerek mélyén €16 fajok, mivel a
tenger rejtelmes mélységeiben mindenitt egyforméak az
élet feltételei. Az egyforma viszonyok pedig ) fajok
keletkezésére nem alkalmasak. Dr. U. E.

COOXONDARWNE
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TARSULATOK. EGYESULETEK.

Az Orszagos Halaszati Egyesilet a halészati
Uzemeknél nélkilézhetetlen kenderzsinegek kiszolgalta-
tdsa targyaban a kove kez§ beadvanyokat intézte a
m. Kkir. honvédelmi (1) és a foldmivelésiigyi miniszter
urakhoz (I1.):

.

134/1916. sz. — Nagyméltdsagt Miniszter Ur! Kegyel-
mes Urunk! Nagyméltésagod 20,251. eln./20. B. 1916.
szamu rendelete alapjan a készletben levé kenderzsine-
gek be voltak szolgaltatanddék mindenki részér6l az ille-
tékes hatésagoknak. E készletek beszolgaltatasa kiléno-

sen sulyosan érinti azonban a halaszatot, azt az &ster-
melési agat, a melynek most koéztudomasulag ugy a
katonai, mint a polgari lakossag kozélelmezése szem-
pontjabél rendkivil fontos szerepe van. A halaszat (izé-
séhez a megfelel6 munkaerén kivul nélkilozhetetlen a
halészerszam. Uj halék beszerzése, a kulféldi behozatal
is szlinetelvén, mar régéta lehetetlen; a régieket pedig
a nehéz munka olyannyira igénybeveszi, hogy csak a
leggondosabb és allandé javitassal lehet azokat hasz-
nalhaté allapotban fenntartani. Ehhez a javitashoz pedig
zsinegre van sziUkségik a halaszoknak; a zsineganyag
hianyaban rovid id6 mulva a halaszat teljes sziinetelése
fog bekdvetkezni. Annak kovetkezményei pedig koz-
élelmezéstink mai viszonyai kozott szinte katasztrofalisak
lesznek. Mély tisztelettel kérjik mindezek alapjan Nagy-
méltésagodat, tegye megfeleld rendelkezéssel lehetdvé,
hogy a most lefoglalt zsinegmennyiségh6l 5 métermazsa
742 (mésfél) milliméteres zsineg az Orszagos Halészati
Egyesuletnek atengedtessék oly czélbdl, hogy azt az
illetékes hatésagok részér6l igazolt haldszati Uzemek
kozott a legslirgésebb haléjavitasok czéljara kioszthassa.
Valamint azt is batrak vagyunk kérni, hogy a jov6ben
esetleg torténd lefoglaldsok alkalmaval a haldszati Gize-
mek és halégyarak egyaltalan kihagyassanak. Az Or-
szdgos Halaszati Egyeslilet nevében. Nagyméltésagod-
nak mély tisztelettel. Budapest, 1916. évi oktober ho
27.-én. (P. H) Bard Inkey Pal s. k, alelndk, Répassy
M iklés s. k., Ugyv. titkar.

H

Nagyméltésagh Miniszter Ur! Kegyelmes Urunk!
A m. kir. honvédelmi minisztérium 20,251. eln./20. B.
1916. szamu rendelete alapjan a készletben levd kender-
zsinegek beszolgaltatanddék mindenki részér6l az illeté-
kes hatésagoknak.

E rendelkezés rendkivil kodzelrdl érinti a halaszatot.
Emiatt a dolog sirg6sségére valé tekintettel a maso-
latban idecsatolt beadvadnynyal fordulunk a m. Kkir.
honvédelmi miniszter Urhoz.

Mély tisztelettel vagyunk batrak Nagyméltésagodat
kérni, kegyeskedjék a maga részér6l is méltanyos és
kozérdek( kéréslinket tamogatni és odahatni, hogy az
meghallgatasra talaljon.

Az Orsz. Haléaszati Egyesulet nevében, Budapest,
1916. oktéber hé 27-én, Nagyméltésagodnak mély tisz-
telettel (P. H) Bar6 Inkey Pal, s. k. alelnék, Répassy
M iklés, s. k- Ugyv. titkar.

*
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Felhivas.

Miutdn a halokotéshez és haldjavitashoz sziikséges
kenderzsineg beszerzése naprol-napra nehezebb lesz,
kérjuk az Orszagos Halaszati Egyesilet érdekelt tagjait
(tégazdakat, halaszokat, halégyartokat stb.), szivesked-
jenek erre az évadra vonatkozdllag esetleges sziikségle-
tuket ide bejelenteni. Az egyestilet vezetdsége igyekszik
majd modot taldlni, hogy a sziikségletek a lehet&ség
szerint biztosithatok legyenek.

Budapest, 1916. november. A titkarsag.

Az Alsoétiszai Halészati Tarsulat évi rendes koz-
gy(ilését Torokbecsén oktdber 9-én tartotta meg Meny-
hart Karoly elndklete alatt. Az alelndkigazgatd jelentése
szerint a jutalmazasi rendszer mellett alkalmazott hal6rék
23 esetben tettek feljelentést halaszati kihagas miatt,
az eljaras részint folyamatban van, részint pedig mar
itélettel fejeztetett be; a kubikgddrokbdl a nyaron is
950 kg. pontyivadékot mentett meg a biztos pusztulas-
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to6i és helyeztetett ki a tarsulat a Tisza medrébe, . mind-
Ossze 150 K koltséggel; az allamsegélyképpen kapott
1.500,000 db sdll6ikra Kkikdltetése eredményes volt;
a tagsagi jarulékok nem folynak be rendesen. Az iizem-
terv mddositasaval 6sszefliggésben a tarsulati vizteriletet
négy bérszakaszra osztottdk: 1. a Tiszatorkolattd) a
homonyszigeti 101. sz. atvagas fels6 végéig. Il. az el6bbi
pontt6él a hajlasszigeti 97. sz. atvagas alsé végéig. lll. az
elébbi ponttél a borjasi atvagas felsé végéig. IV. az
elébbi ponttdl a Péterréve—Aracs kozségek északi
hataraig. A bérleti szakaszbeosztads az eddigi rendszer-
telen haldszat megszlntetése czéljabél valt sziikségessé,
kulonosen a legalsé torkolati szakaszon uralkodnak
tarthatatlan allapotok, a mennyiben altalaban kdzségen-
ként kalon-kalon bérlg, s6t egy esetben 300 jogositott
egyén halaszik. A malt évi zarszdmadas 299 46 K be-
vételt és 430 K kiadast tintet fel. Az igazgatét fel-
hatalmaztadk a hatralékoknak esetleg biréi aton valé
behajtdsara. Az 1916. és 1917. évi koltségvetéseket éven-
ként 960 K kiadassal irdnyozok el6, a mibdl hal6rok
jutalmazasara 400 K és halivadékmentésre 200 koronat
allapitottak meg; fedezetul 20 fillér holdankénti jarulé-
kot szavaztak meg.

VEGYESEK.

A Kkecsege ivohelyei. A kecsegét még nem oly
rég is tengerjaré halnak tartottdk. Ma mar tudjuk, hpgy
az édesvizekb8l nem megy ki. Eletmoédja azonban még
mindig nincs kell6képp felderitve. Az ivohelyei se nagyon
ismeretesek. Rendesen a folyok er6s aramlasu szakaszai,
a hol a meder kavicsos.

Nalunk a Tiszdban, Lévay Janos szolnoki halaszme$ter
szerint Rakoczi kdzség hataraban van kecsegeivéd hely.
A Dunan Priickler M atyas nagymarosi halaszbirtokos
szerint a szentendrei sziget fels6 végénél ivik a kecsege.

A budapesti allatkert tokjai. Szomord hir jutott
el hozzank székesfévarosunk Ujjasziletett szép allat-
kertjéb6l. Az ottani aquariumban tobbek kozott két
szép tokban — az egyik oOregtok, a masik fajtok —
gybnyorkoédhetett a latogaté kdzonség. Ezek a tokok e
napokban — kimultak. A haborus allapotot untak-e
meg, vagy mit — nem tudjuk. De, hogy eddig éltek
a fogsdgban e tengerjardé kuldnlegességek, arra buszke
lehet az, a ki gondjukat viselte. A tokokat ugyanis
még az 6t év el6tti megnyitadskor ajandékozta Zimmer
Ferencz udvari szallité az allatkertnek. Nemcsak, hogy
szépen megéltek az aquariumban, hanem ugyancsak
gyarapodtak is. A mikor odakeriltek egyitt 14 kgr.-ot
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nyomtak: most 6t év maualtan 2P5 lcgr. volt a sulyuk.
A j6 koszton tehat 7'5 kgr.-ot hiztak!

Csuka és menyhal. Erdekes dolgot ir le errél a
két telhetetlen rablorél Mirtl R. kapitany (Kosmos, 1916.
9. flzet). A Traunseen 1915. deczetnber 15 én halaszéas
kozben kuldnds alakazatot vett észre a viz felszinén.
Csolnakkal kozelébe férkézve, latta, hogy -egy jokora
csuka, a melynek a fején valami idegen dolog van.
A hal nem merllt viz ala, Ggy, hogy kézzel sikerilt a
csolnakba réntania. Akkor latta, hogy a csuka szajaban,
keresztben egy menyhal van olykép, hogy a feje az
egyik kopoltyunyilason all ki, a farka pedig a masikon
I6g le. A menyhal ebbe a furcsa helyzetbe bizonyara
ugy kerult, hogy akkor, a mikor a csuka elkapta, azonnal
elkezdett erd6lkédni, hogy kiszabaduljon a szajabdl.
Nem kis dolog lehetett, hogy a csuka kampos fogai
kozott a csukara nézve ennyire kényelmetlen fekvésbe
sikeriilt jutnia. A csuka ugyanis képtelen volt kell6kép
lIélegzeni. Az U(széhdlyagja is haromszor nagyobbra
puffadt fel a rendes méretnél, a mint a felbonczolasanal
kiderult; ezért nem is tudott viz ala mertlni.

Egyébként mind a két hal élt még, mikor a meny-
halat sikerdlt kiszabaditani a kényelmetlen helyzetébdl.
S6t mikor kozos haltartéba keriltek, egy id6 mulva a
csuka ismét elkapta &ldozatdt a fark&nal fogva, ugy,
hogy csak a feje logott ki a szajabdl. A csuka 72 cm.
hossz( volt és 5V2 kgr.-ot nyomott; a menyhal 35 cm.
hossza mellett 0.42 kgr.-ot. Egy masik ugyanilyen hal
mar félig megemésztve kerllt el6 a csuka gyomrabol.

Kulondsen érdekes az esettel kapcsolatban az (sz6-
hélyagon tett megfigyelés.

Nagy harcsa a Dunaban. A »Belgrader Nachrich-
ten" jelenti, hogy most 6szszel Wisnica mellett (Szerbia)

a Dunabdl egy 4 m. hosszU harcsat fogtak, a mely
120 kg.-ot nyomott.
A Volga halb8sége. Az egyik asztrakadni UGjsag firja, hogy

1915-ben a Volga als6 s a Kaspi-tengerbe valé torkolati szakaszan
micsoda rengeteg mennyiség(i halat fogtak. igy kikerilt kereksza-
mokban : 500,000 drb tokféle, kozlik 30,000 drb viza, 60,000 drb
la aczféle, 600 milli6 drb hering, 34 millié drb ponty, ih- millié
drb kéaréasz, 300,000 drb czomp¢, 920 milli6 drb, harcsa
4 millié drb, csuka 3Vs millié drb, sill6 22 milli6, stigér 7 miiho,
ors6hal 3 milli6, menyhal 10,000 db. Osszesen 1 milliard 630 drb
hal, mintegy 3Va milli6 métermazsa sulyban. Kilonosen feltiing a
vordsszarnyu keszeg nagy tomege, a melybdl 825 millié drb kertlt
szarazra. Bar a mennyiség az 1914. évit 350,000 méterméazsaval
felilmulja, a halarak Asztrakdnban mégis 50—100°/0-kal emelkedtek.

SZERKESZTOI UZENETEK

H. F. Ungvar. Koszonjuk a pompés ,aprosagokat”. Kértink
bel6lik minél gyakrabban. Azt hisszik, lehet azokat akkor is meg-
irni, ha ,,j6l szolgal az egészség!" A mit kuldnben &szintén kivanunk.

Togazdasagok figyelmébe!
Veszek tObb ezer métermazsa él6 pontyot, czompét, karaszt stb.
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Levélczfm: Toégazdasag Sard.

Oszi és tavaszi szallitdsra elad 1—2—3-nyaras javitott wittingaui

TO G

Surgonyczim : Tégazdasag Kiskorpad.

AZDASAG
Vasutallomas: Kiskorpad.

pontyot és anyapontyot, bajororszagi

aischgrindi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanpontyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai térpehar-
csat, 1—4-nyaras' tavi czompot, fogassullét, megtermékenyitett fogassulléikrat és minden egyéb tenyészhalat.

Hw*“

A toégazdasag kizardlag csak tenyészhalat termel,

Arjegyzékkel szolgal a Tégazdasagi Intéz6ség Sard és dr. Hirsch Alfréd Budapest, Klotild-palota.

“Patria” irodalmi vallalat és nyomdai részvénytarsasag nyomasa, Budapest, UlIGi-at 25.
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