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Nagy Laszlé
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Anyam kertben sirdogal,
tépi a gazgyokeret,
palédntédkat menteget,
engem § mar nem gyomlal.

Apédm napot tapogat,
megfiirddne a borban,
mint a kulacs a téban,
fiistdl, s6hajt nagyokat.

Van egy kotlénk, szédelgd,
nagymama fészekben {il,
iméazva elszendertil,
jajunkat kikolti 6.

Szekertink leall szegény,
a két ledny kerékfék,
kovetelnek kelengyét,
rankrohog a vlegény.

Kistcsém legtobbet ér,

ott ficankol a paldnk
tetején akar a lang,

s vénekkel bolcsen beszél.

En a begyes kan galamb
utolsénak maradtam,

nem mondhatom szavakban
mért vagyok én rossz galamb.
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Személyes el6sz0:

tanyak és szorvanyok

Kutat6i palydm, s6t kicsit sajat életem is
szorosan Osszekapcsolddik az alf6ldi tanyak-
kal. Kissrac koromban, amikor karcagi és
kunmadarasi nagysziileim tanydit mar elvet-
ték, allatorvos édesapammal jartam a neve-
16falum takaros tanyéit Biharban. Legalabb-
is addig, mig azok tulajdonosait is be nem
kényszeritették a kdzosbe, s szlintek meg az
6 tanydik is. Szegedi egyetemi tanulmanyaim
alatt a telepiilésfoldrajzot oktaté tandraom,
Toth Jézsef aztan djra ,képbe hozott”, s ak-
kor szinte manidkusan beleszerettem ebbe a
valéban — eredetét és bizonyos fokig miiko-
dését tekintve is — oly sajdtosan magyar és
alfoldi teleptilésformdba. Ez a kapcsolat azéta
is tart. [rtam a szegedi tanyarendszerbél dok-
tori értekezést 1974-75-ben. Vezettem, atfogo
és komplex médszerekkel, megyei f6épité-
szekkel részvételével azt az akadémiai alfoldi
tanyakutatdst 1985-ben, amely végs6 soron az
1946 ota érvényben 1évé dltalanos kiilterii-
leti épitési tilalom felolddsat eredményezte.
A rendszervaltas hajnalan kétnapos tanya-
konferenciat rendeztiink Kecskeméten 1989
maéjusaban, melynek kiadvanya ,, Tanakodds a
tanyakrol” cimmel foglalta 6ssze telepiilésve-
zet6k, néprajzosok, geografusok, torténészek,
statisztikusok, épitészek pillanatnyi vélemé-
nyét e telepiilésforma jovojérdl. Nagyszeri
érzés volt kés6bb, hogy az e szamban is pub-

Csatari Balint

likalé tanitvanyaim és fiatal munkatarsaim is
mellém szeg&dtek ebben a nagyon izgalmas
kutatémunkdaban. Ujabb nagyon érdekes
feladat volt az akkor alakul6 Szent Istvan
Egyetem kilenc kardnak sz4z hallgatéjaval
kozosen dolgozni ezen a témadn, a Lakiteleki
Népfoiskola Tanyakollégiumaban 2002-2003-
ban. Snemcsak tudomanyos kéotet jelent meg
errdlis ,Tanyai kaleidoszkép” cimmel, hanem
volt olyan gazdaszhallgato, aki elhataroz-
ta tanyat vesz és gazddalkodni fog. Sikerei
nap, mint nap igazoljak vissza: érdemes volt.
A legétfogobb tanyakutatdsunk a Duna-Ti-
sza kozi Homokhatsag 106 telepiilésén zajlott
2004-2005 kozott. A VATI-val kdzosen tibb
mint 8000 tanyat mértiink fel tanyagondno-
kok, mez66rok, szocialis munkéasok, nemzeti
parki teriiletfelel6sok segitségével, melynek
kutatasi és tervezési-fejlesztési dokumentu-
mai alegtdbbet idézett munkdink kozé tartoz-
nak (lasd www.alfoldinfo.hu/tanyakutatas).
»A falu” 2006-os évfolyamanak 2. szdma e
folyodirat olvas6i szamara is Osszefoglalta a
f6bb eredményeket. Ujabb fontos mérfoldks
volt, amikor az EU tAmogatasaval megalakult
Magyar Nemzeti Vidéki Hal6zat rendezett
tobb szakmai 6sszejovetelt is tanydkrol, majd
adott ki errél egy szép kiviteldi, tartalmas ta-
nulmanykétetet 2010-ben ,, A magyar tanyéas
vidékek” cimmel. S innen mér csak egy 1épés
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volt, hogy elkezd6djon a , Tanyaprogram”,
amely kis lépésekkel ugyan, de mindig to-
rekedett e telepiilésforma gazddalkodési és
tarsadalmi fontossagéat hangstlyozva tamo-
gatni fennmaraddsukat. Taldn ehhez jarulhat
hozz4 ajovében az is, hogy az Orszaggytilés
dontése nyoman a tanydk hungarikumma
nyilvanittattak.

De mit is jelenthet val6jdban a XXI. szdzad
hajnaldn a ,tanya” — gy altalaban. Tébben
kifogasoljak e kotetben is, hogy nincs egysé-
ges definiciéja. De hat hogy lenne, mikor mér
keletkezésekor is sokféle volt. Péld4ul olyan,
ami ideiglenes nydri szdllasokbdl alakult,
vagy masok a varosbdl kirajzéknak el6szor
csak ,tartozéktelepiilései”, majd késébb 4llan-
d6 gazdalkodo és lakhelyei lettek, s még az
1945-6s f6ldosztds utdn is csaknem szdzezer
kis tanyacska épiilt. Masféle volt a szant6foldi
nagykun tanya, mint a kiskunséagi kertes. Més
a hajdinandsi és mas a kiskunfélegyhdzi,
vagy ajaszberényi. K6z6s volt benniik hajdan
persze ,a téjba val6 illeszkedés”, a lokéalis
foldrajzi és a gazdalkoddsi viszonyok szigortu
0sszhangja. Ez méar sajnos régen felbomlott, s
a megmaradt tanydknak csak toredéke felel
meg ennek a torvényszertiségnek. Hozzaté-
ve, hogy szerencsére hasonléra —azaz erre a
hajdani harmoénidra — térekszenek azok is,
akik tidiil6-pihend céllal vesznek és tartanak
fenn tanyaét.

A modern, a kornyezet- illetve a sokféle
mez&gazdasagi t4j fenntartasdra torekvo, il-
letve az azt timogat6 eurdpai vidékfejlesztés
minden orszdgban szdmol a szérvanytelepii-
lésforméval. F6 feladatuk — a mez6gazdasag
mellett —a kultirtaj struktdrainak, vagy akar
népi, gazdalkodasi és kulturalis 6rokségének
amegorzése is. Utobbi a laké- és az idegenfor-
galmi funkciék mellett is elképzelhetd, kiilo-
nosen akkor, ha az infrastruktiira elemeinek
(kivaloé ut, villany, viz, telekommunikacio)
kiépitettsége megfelels. Méarpedig a fejlett
vilagban ezek adottak, ndlunk pedig sajnos
fdjdalmasan hidnyoznak.

6

Voltam egyetemi kollega hollandiai tany4-
jan, aki jelezte: gyorsan megeteti a kecskét,
miel6tt visszaindulunk a tanszékre. Mert ott
kecskét illik tartani, bar nem gazdalkodik
mar csak él ott. Voltam a Svédorszdg északi
részén, egy lapp szérvanyban, ahol a fiatal
gazdélkodok ,Elj tgy, mint nagymamad!”
néven mozgalmat hirdettek és a nagysziilék
rendbe hozott tanydjan tidiiltettek f&varosi
gyerekeket, kiegészits jovedelemforrasként.
Finnorszagban a csaladi élet — és mondhatni
anéplélek —szerves része, hogy nyaron min-
denki kivonul a szérvanyba, a gazdalkodo ta-
nyak kozott elhelyezkedd sok-sok ezer téparti
»mokkibe”, ahol a ,természettel egyiitt élnek”
par hetet. Anglidban olyan, igazan eredeti ta-
nyat latogathattam, ahol az ott divatos ,vidéki
tavlovaglas” egyik allomdsat miikodtették.
Voltam a francia Vienne megyében tanydn,
ahol szép kis kacsatart6 csalddi gazdasag
miikodott, az egyik szomszédban meg , ta-
nyacsarda”, a masikban egy kis boraszat.
A tanyasi vendéglatasunkat egyiitt szervezték
meg. Nagy meglepetéssel lattam a nagyon
szegény lengyel tohatsagra hiisz év utan visz-
szatérve, hogy a szerény kis tanyai hazak
koriil mindeniitt tjra tehenet is tartanak, le-
geltetnek, mert a kozeli kisvarosi kozpontban
épiilt Gj tejiizem a , kéttehenes gazdatol” is
naponta atveszi a tejet, akdr és jorészt nemzeti
biiszkeségbdl. Jartam japan tanyédkon is. 700
éve ugyanazon a helyen vannak és lakéik
gazdalkodnak. Ha a férfidg kihal, a tanyat
felszdmoljak.

A mezdgazdasagi szérvanyok —s nemcsak
nalunk — mint Demangeon francia geografus
szaz éve leirta: ,a tajak arcat” adjak. Nem vé-
letlen tett den Hollander, az 1930-as években
késziilt, egészen pazar kényvének a boritéjara
egy magyar tanyat (,Az Alfold teleptilései és
lakéi” a konyv cime, magyarul csak 1980-ban
jelenet meg!) Nagy meglepetéssel tapasztal-
tam azt is, mikor a finn Rikkinen professzor
1971-ben irt — a szérvanytelepiilésekrdl sz6-
16 elemzése nyomdn — a finn kozépiskolas
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foldrajz tankonyv e témardl szol6 fejezete
els6 oldalén, a vilag szérvanyait illusztrald
fényképen, egy szép, haragoszold biizame-
z6ben egy fehéren vilagité magyar alfoldi
tanyat lathattam.

Nalunk is eljott az ideje, hogy legyen végre
olyan konzekvens vidéki tajtervezés és

-fejlesztés, amelyik okosan meg6rzi és
tdmogatja a tanyai gazdalkodast, a tanyan
lakast, pihenést. Ahol korszert(i formaban
,feltamadhatnak” azok az épitészeti hagyo-
manyok, gazdalkodasi és kulturalis értékek,
amelyek meg6rzik, s6t Gjrateremtik e sajatos
teleptilés- és létforma lényegét, az embernek
a tajjal valo szerves egyfittélését, harmonidjat.
Ha rajtam miilna, a kévetkez6 években az
indulé tanyaprogramokhoz, akar EU forra-
sokat is igénybe véve, kijel6lnék olyan kisebb
tanyds térségeket, ahol — tobbszakmads terve-
z6-fejleszt6 teamek (koz- és mezbgazdaszok,
épitészek, kornyezetmérnokok, geografusok,
etnografusok, kulturdlis és onkormanyzati
szakemberek, jogalkotok, stb.) dolgoznénak
ki gondos és okos szabdlyozas mellett, hosszt
tavra szoOlo tanyas tajfejlesztési programo-
kat. (Snemcsak az Alfoldre, mert szérvanyok
masutt is vannak és ott is fontosak). Olyan

komplex programokat, amelyek tAmogatnak
a csaladi gazdasagokra épit6 tj tanyai min-
tagazdasagok létesitését. Ezek kivalo terepei
lehetnének a kérnyezetkimél6 biogazdal-
kodésnak is. T4jépitészeti tekintetben, de a
hozza kapcsolédo6 agrargazdalkodasi, laké és
udiilési funkciokat illetSen is, tGjrateremthet-
nék ezt a valoban hungarikumnak tekinthet6
teleptilésformédnkat, a XXI. szdzad igényeinek
megfeleld, fenntarthat6 és korszert vidéki
infrastruktira kiépitésével egyditt.

Ahogy Arany Janos irta ,A tetétleni hal-
mon” cimii versében 1855 4prilisdban:

,Terhes kalaszok habz6 aranya

Boritsa folded, - s a csinos tanya,

Mely ott fehérlik zold fasor megett,

Hordjon magén jolléti bélyeget:

Korozze mindég szine telte majorsag,

Hogy lassa hasznat, Isten, ember, orszag,-”

Azt pedig, hogy a vazolt alf6ldi tanyai j6-
viképetilletSen a kolts vagy ezen el6sz6 irdja
volt —kozel fél évszazadnyi tanyakutatads utdn
is —romantikus dlmodozd, a kotet atolvasasa
utan dontse el a kedves olvasé. Talan, ha sok
érintett kozOsen szeretné a tanyds tdjaink
okos rehabilitaci6jat, akkor még lehetne is be-
16le sikertorténet. Mint b6 szaz évvel ezel6tt.






Tanyafelmérések tanulsagai

Bevezetés

A tanyakkal kapcsolatos kutatasok jellemz6
alapprobléméja, hogy napjainkban a tanyak
meghatarozasara egységes, mindenki altal
elfogadott definicié nem &ll rendelkezésre.
Tovabbi nehézségként emlithetd, hogy az al-
foldi tanyakrol, az ott €16 lakosok szamarol
egzakt adatok az utébbi évtizedekbdl nincse-
nek. Ezen problémékat felismerve, 2016-ban
a Tanyafejlesztési Program teriileti lehatéro-
lasdhoz igazod6 tanyafelmérés valésult meg.

Jelen tanulmany szerzéi arra vallalkoz-
tak, hogy 0sszegyfijtik a tanydkkal, illetve
a kiilteriileti lakott helyekkel kapcsolatban
jelenleg elérhets adatok-, adatbdzisok korét,
valamint bemutatjdk a 2016-os évben meg-
valésult alféldi tanyafelmérés el6zményeit, a
terepi munka sordn alkalmazott médszereket,
illetve néhany el6zetes kutatdsi eredményt.

Tanyakkal kapcsolatban elérhet6 adatok

A tanyéakkal kapcsolatban fellelhet$ adatok
mindségét, idbeli folytonossagét, az egyes
korszakokban mért adatok 6sszehasonlitha-
tosagét els6sorban az hatarozza meg, hogy
a felmérések, adatbazisok milyen ismérvek
mentén hatdroztdk meg a tanya fogalmat.

A tanyakrol, illetve tanyasi népességrol
id6sorosan is elérhet6 adatokat elsésorban

Romvari Rébert —
Pap-Szuromi Orsolya

a Kozponti Statisztikai Hivatal (a tovabbi-
akban: KSH) népszdmlaldsai biztositanak
szamunkra. A tanyakra vonatkoz6 adatokkal
kapcsolatban azonban problémat jelent, hogy
az 1990. évi cenzus 6ta a KSH nem méri kiilon
a tanyan él6 népességet, helyette kiilteriileti
lakott helyen é16, vagyis kiilteriileti népes-
ségszamot publikdl (Font, 2006). A kiilteriileti
lakott hely magdba foglalja a telepiilések kiil-
teriiletén talalhat6, népességszammal rendel-
kez6 telepiilésrészeket, vagyis ahol legaldbb
egy személy él, vagy ahol legalabb egy nem
lakott (iires), de egyébként hasznalhaté lakas
van. Kiilteriileti lakott helynek mindsiil pl. az
Orhaz, erdészhaz, faluszerii utcas telepiilés,
zértkert, magaban 4116 tanya vagy tanyacso-
port, izemi lakotelep — vagyis ez a kategoéria
a tanyan kiviil tobbféle lakéovezeti jelleget
foglal magaba (KSH, 2018). Osszefoglalva
nem lelhet6 fel egy egységes adatbazis a ha-
zai tanydk jelenlegi allapotdrdl, demografiai,
gazdasagi, kornyezeti jellemz&ir6l.

A tanya fogalmaval kapcsolatban fontos
kiemelni, hogy a jogszabalyok, a fejlesztés-
politikai dokumentumok, egyes adatbazisok
olykor eltéré megfogalmazdast hasznédlnak,
mas-mas elemét emelik ki a tanyasi életforma
jellemzd&inek.

A jelenleg hatélyos jogszabdalyok, szaba-
lyozok az alabbiak szerint hatdrozzak meg a
tanya fogalmat.
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A Magyar Orszaggy{ilés 2009-ben fogadta
el Becsei (2016) 4ltal ,tanyatdrvénynek” neve-
zett 49/2009. (V. 27) szamu hatdrozatot, mely a
tanyak és tanyds térségek megdrzését, fejlesz-
tését tlizte ki célul. Ezen jogszabdly a tanyat
a kovetkezOk szerint értelmezi: hagyomdnyos
qazddlkoddsi, telepiilési és létformdt — a magyar
tdrsadalmi, telepiilésszerkezeti- és gazdasdgtor-
téneti or0kség tobb évszdzados miiltra visszate-
kintd részét emliti. Sajitos tarsadalom-foldrajzi,
épitészeti, nyelvi, néprajzi és tajképi sajitossigai
révén a tanyds telepiilésrendszer a magyar nemzeti
0rokség, ezzel eqyiitt pedig az eurdpai 0rokség
részét képezi.

A 2011 6ta minden évben meghirdetett
tisztdn nemzeti forrasbdl finanszirozott
Tanyafejlesztési Program (a tovabbiakban:
Program) teriileti lehatdroldsanak alapjat is
fent nevezett hatarozat képezte. A Program
amez6- és erdégazdasagi foldek forgalméarol
52016 2013. évi CXXIL térvény 5.§ 25. pontja-
ban meghatarozott definici6jat alkalmazza
a tanyak azonositadsara. A térvény alapjan
tanyanak minGstil: a telepiilés kiilteriiletén fek-
v0, legfeljebb 1 hektdr nagysigii olyan foldrész-
let, amelyhez a fold mellett novénytermesztés és
dllattenyésztés, tovibbi az ezekkel kapcsolatos
termékfeldolgozds és terméktirolds céljira létesitett
lako- és qazdasagi épiilet, illetve ilyen épiiletcso-
port is tartozik, vagy az olyan foldrészlet, amely
az ingatlan-nyilvintartdsban tanyaként szerepel.
A Program a teljes Alfold teriiletét tekinti
kedvezményezett térségnek (6 alfoldi megye,
illetve Pest megye 9 déli jarasa), vagyis 724
teleptiilést foglal magéaba.

A 2005-ben elfogadott Orszédgos
Teriiletfejlesztési Koncepcié (a tovabbiak-
ban: OTK) szerint tanyds térségek korébe
azok a telepiilések tartoznak, melyek kiil-
teriileti népesség szdma legalabb 200 f&,
aranya pedig minimum 2%, vagyis nem
korlatozza kizérélag az Alfold teriiletére. A
lehatérolas alapjat a 2001-es népszdmlalasi
adatok adtak. Ezen kritériumoknak 280 tele-
piilés felel meg (1. 4bra halvanysziirke szin).
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A szerz6k érdemesnek tartottdk megvizsgal-
ni, hogy ugyanezen meghatarozas szerint a
2011-es cenzus adatai alapjan mely telepii-
lések tartoznak sztikebb értelemben tanyés
térséghez. A levdlogatas eredménye szerint
268 ilyen telepiilés van (1. dbra kozépsziirke
szin). Amennyiben a két telepiiléslistat 6sz-
szevetjlik, elmondhat6, hogy a telepiilések
tobbsége (232) mindkét adatbazis alapjan
tanyas térséghez tartozik (1. dbra sotétsziirke
szin). Tovabba 36 telepiilés csak a 2001-es,
mig 48 telepiilés kizdrolag a 2011-es adatok
alapjan mindsiilt tanyds térségnek. 2001-ben
Osszesen 307 olyan telepiilés volt, amelynek
kiilteriileti lakossagszama elérte a legaldbb
200 f6t, emellett 895 volt azon telepiilések
szama, ahol minimum 2%-os volt a kiilterii-
leti lakosok ardnya. A 2011-es adatok alapjan
ezen értékek 292, illetve 891.

Az OTK-hoz képest az Orszagos Fejlesztési
és Tertiletfejlesztési Koncepcié tanya fogal-
ma mdr inkabb a Tanyafejlesztési Program
kedvezményezett palyazoi koréhez igazodik,
miszerint: ,a tanya meghatirozoan alfoldi tér-
ségeinkre jellemzd kiilteriileti szorvanytelepiilés,
a lakéfunkcio mellett hagyomdnyosan jelentds
mezdgazdasigi szereppel, illetve egyre erdsodo-
en turisztikai, rekredcids funkciéval” (Orszagos
Fejlesztési és Tertiletfejlesztési Koncepcio,
2013).

A 2014-2020 kozotti hétéves unids progra-
mozasi idészakra vonatkoz6 Vidékfejlesztési
Program (a tovabbiakban: VP) is a 2013. évi
CXXIL torvény fent hivatkozott definici-
6jat alkalmazza a tanyak azonositdsara
(Vidékfejlesztési Program 2014-2020), igy
nem meglepd, hogy VP-ben tanyds térségek
fejlesztése céljabol meghirdetett palyazati
felhivasok tertileti lehatarolasa megegyezik
a Programéval.

A tanyds térségek lehatarolasdhoz tam-
pontot jelenthetnek az egyes felszinboritasi
adatbézisok is. Az Eurépai Uni6 4ltal kezde-
ményezett és hazdnkban a Budapest Févaros
Korményhivatala Foldmérési, Tavérzékelési és



OTK lehaddmtis aapgin
| ok 2D07-ben  Latozotl
" tanyds éredghez a welepilés
OTK lehatdrolds alapjan
B csak 2011-ben tartazott

tarryas térsdghes o lelepdlés

OTK. lehatérolds alapiin
I 2001-ben  és 2001-ben s

tanyds térsdgher tanazott a telopllés

1. dbra

Tanyas térségek lehatarolasa

(szerkesztette: Pap-Szuromi Orsolya)

Foldhivatali F6osztaly (korabban Foldmérési
és Tavérzékelési Intézet) — a tovabbiakban
BFKH - kezelésében all6 CORINE felszin-
boritasi adatbézis (CLC50) a kovetkezd le-
hatérolast alkalmazza a tanyas térségek ese-
tében: elsdsorban az Alfdldre jellemzd, komplex
mezdgazdasagi kornyezet szort elhelyezkedésii
épiiletekkel. Az 1:50 000 méretaranyu CLC50
adatbdzisban a legkisebb térképezett egység
4 ha, igy az egymds kozelében (maximum 200
méterre) elhelyezkedd, egyenként 4 ha-nal
kisebb tanyak (épiiletek veteményes kerttel
és fakkal) 6sszevonasra keriilnek, viszont a
200 méternél tavolabb esd, 4 ha-nal kisebb
tanyak nincsenek feltiintetve (Szabo, 2010).
Ezzel szemben a foldforgalmi torvényben
meghatdrozott definici6 szerint az 1 hektar
alatti kiilteriileti foldrészletek mindsiilhetnek
csak tanyanak, melybdl latszik, hogy az egyes
adatforrasok a tanyak szamardl, tanyds tér-
ségek elhelyezkedésérdl teljesen eltérs képet
mutatnak.

Korabbi felmérések, el6zmények

Székely és Kotosz (2018) szerint a tanyédkat
ugyan hosszabb ideje vizsgéljdk a kutatok,
azonban ezen elemzések sokkal inkabb pont-
szertiek, mintsem altalanosak. Ezen megal-
lapitassal jelen tanulmany szerz6i is egyetér-
tenek, ugyanis a rendszervaltozast kbvetéen
a tanydkkal foglalkoz6 kutatémunkak sordn
kizérolag kisebb (maximum 1 megye fold-
rajzi kiterjedés) teriiletegységek vizsgalata
val6sult meg.

Ezen munkak koziil kiemelnénk azt a 2002-
2003-ban lezajlott kutatast, amelyet a Szent
Istvan Egyetem, a Corvinus Egyetem, a Kéroly
Rébert Féiskola és a Kecskeméti Foiskola
tandrai és hallgatéi az MTA Regionalis
Kutatdsok Koézpontja Alfoldi Tudomanyos
Intézet Kecskeméti Osztalydnak irdnyitasa
mellett végeztek el 24 kiskunsagi telepiilés
mintegy 825 tanydjan. A kutatds elsdleges
célja volt ,feltdrni a tanyik és a tanydn élok
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helyzetét, a kedvezd és a kedvezétlen viltozisok
okait, koriilményeit, kovetkezményeit” (Csatari
és Kiss, 2004).

Emlitést érdemel az MTA, Regionalis
Kutatasok Koézpontja, Alfoldi Tudoményos
Intézete altal a Homokhatsdg 104 teleptilé-
sén 2005-ben elvégzett terepmunka is. Ezen
felmérés keretében a kutaték 6t tematikus
egység (kornyezet, gazdasag, tarsadalom,
épitett kornyezet, illetve egyes tanyatipusok
és bizonyos progressziv elemek) mentén vizs-
galtak, elemezték a tanyakat. A kutatas sordn
39 251 tanya felmérése tortént meg (Czene és
Javor, 2006).

Végiil fontosnak tartjuk megemliteni a
Tanyafejlesztési Program térségi, illetve me-
gyei tanyafelmérések elvégzését tdmogatd
céljait. Ezek keretében 2011-ben 6t, 2012-ben
négy, 2013-ban pedig tovabbi hdrom szervezet
részesiilt timogatasban. A nyertes palyazatok
részeként mintegy 200 teleptilés tanyavilaga-
nak (kozel 30 ezer tanya) felmérése tortént
meg egységes, kozpontilag meghatarozott
moédszertan alapjdn. Az adatok alapjan kije-
lenthetd, hogy a Program forrasaibél tamo-
gatott projektek egyike sem vizsgalta Hajdu-
Bihar-, Szabolcs-Szatmar-Bereg-, illetve Pest
megyék tanyavildgat, mig a békési teriiletek
szorvanyainak felmérésével tobb, egymastol
id6ben, illetve térben is elkiiloniilé kutatas
foglalkozott.

Itt emelnénk ki a Kiskunfélegyhdzi
Kistérség tanyavilaganak 2012-es évben tor-
tént felmérésének egyik tanulsdgat: ,Sajnos az
adatbdzisokban sok olyan tanyaszam szere-
pel, melyhez tartozé tanya mar rég nincs meg.
Ebben fellelhet6 a tulajdonosok mulasztasa
is, amikor nem jelentik be a tanya megszii-
nését, csak egyszertien felszdntjak a tertile-
tet.” (Kiskunmajsai Kistérség Tanyafejlesztési
Program, 2012). Ezen megallapitas is azt ta-
masztja al, hogy a tanyakrol egységes, pon-
tos, jol hasznalhat6 adatok, adatbazisok sajnos
nem allnak rendelkezésre.
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A 2016. évi felmérés célja és
az alkalmazott médszertan

Az el6z6ekben mar réviden emlitést tettiink
a tanyakkal foglalkoz6 kutatdsok tertileti el-
apr6z6désérol. Ezen folyamatokat felismerve,
valamint igazodva Magyarorszag Korménya-
nak azon elképzeléseihez, miszerint 2020-ig
minden magyar tanyat arammal, megkdo-
zelitését pedig jarhato tuttal kell biztositani
sziikségessé valt egy atfogo tanyafelmérés
inditdsa. A Tanyafejlesztési Program tertileti
lehatarolasahoz igazod6, azaz 724 alf6ldi tele-
piilésre kiterjedd felmérést az a kutatok altal is
ismert tény indukalta, miszerint hazank nem
rendelkezik a tanyék foldrajzi elhelyezkedésé-
rdl, a tanyén él6 népesség szamarol, a tanyai
lakosok demogréfia, gazdasagi helyzetérol
pontos, naprakész informacidkkal (Dobai és
mtsai, 2018).

Ezen indokok alapjén a felmérés els6dleges
célja volt egy olyan adatbazis 6sszedllitasa,
melyben GPS koordinéata szerint beazono-
sithatoak az alfoldi tanyak. Tovabbi fontos
célkitiizés volt egy olyan tanulmany elkészi-
tése, amely a napjainkban villamos energiat
nélkiiloz6 tanyak helyzetét mutatja be, va-
lamint lehetSségeket, javaslatokat fogalmaz
meg a villamositasi problémdak megoldasara.

A hianyp6tl6 felmérés terepi részét a 2015.
augusztus 18-i Kormdnyiilésen sziiletett don-
tés értelmében az érintett megyék kormany-
hivatalai végezték el 2016. marcius és 4prilis
hénapokban. A kormanyhivatalok munkajat
amegfeleld helyismerettel rendelkezé tanya-
gondnokok, csaladsegitdk, illetve mez86rok
segitették. A terepmunka soran alkalmazott
kérdéivet, illetve a kapcsolodo Kkitoltési t-
mutatét az Agrarminisztérium (kordbban
Foldmiivelésiigyi Minisztérium) — a tovébbi-
akban AM - korébbi kutatasi dokumentumok
felhaszndlasaval, valamint tobb tanyakutat6
gyakorlati tapasztalatai alapjan allitottdk 6sz-
sze. A kérd6ivben rogzitett kérdéseket nyolc
tematikus egység koré lehet csoportositani:



/N

1. A tanya elhelyezkedése

2. A tanya koriili természeti kérnyezet al-
lapota

3. Lakékra vonatkoz6 kérdések

4. A tanya épiileteinek allapota

5. Infrastrukturalis helyzet

6. Vezetékes villamos dram ellatasaval kap-
csolatos kérdések

7. Gazdalkodésra vonatkoz6 kérdések

8. A Tanyafejlesztési Program, és egyéb
tdmogatdsok

A terepmunka sordn alkalmazott kérd6iv
Osszeallitasat megel6z6en az AM t6bb tars-
tarcaval folytatott egyeztetést annak érde-
kében, hogy a felmérésbe bevonni kivant
tanyak korét el6zetesen minél pontosabban
meg lehessen hatdrozni. Ezen egyeztetések
eredményeként a BFKH kozremiikodésével
sikertilt olyan hattértablat 6sszeallitani, amely
az ingatlan-nyilvantartdsi adatbazis (a tovéb-
biakban: INYA), a vektoros topogréfiai térképi
adatbazis (a tovabbiakban: VITA), valamint a
Mezdgazdasagi Parcella Azonosité Rendszer

(a tovdbbiakban: MePAR) tanyakra vonatkoz6
adatait tartalmazta. A BFKH a levélogatds
soran a kovetkezé lekérdezéseket alkalmazta:

¢ kizarolag kiilteriileti és zartkerti foldrész-
leteket vizsgélt;

¢ az ingatlan-nyilvantartdsi adatbazisabol
azokat a foldrészleteket valogatta le, melyek-
nek a kivett megnevezésében szerepel a tanya,
iskola, major, stb. megnevezések;

¢ az ingatlan-nyilvantartas térképi adat-
bazisbdl azokat a foldrészleteket vélogatta
le, amelyeknek van kozos résziik a Digitalis
Topografiai Adatbazis 10v.1 adatbazisabodl
levélogatott tanya objektumok 1 m-es 6ve-
zetével;

* az ingatlan-nyilvantartas térképi adat-
bazisbdl azokat a foldrészleteket vélogatta
le, amelyeknek van k6zos résziik a MePAR
Felszinboritdsi Adatbazis tanya objektuma-
inak 1 m-es 6vezetével.

Nevezett adatforrdsok megyei bontdst 6sz-
szesitdit az 1. tablazat tartalmazza.

Az 1. tdblazatban bemutatott adatok alapjan

1. tabldzat
Eltér6 adatbazisok tanyikra vonatkozé megyei 0sszesitdi
(szerkesztette: Romudri Robert)

Megye INYA INYA VTTA VTTA MEPAR MEPAR
alapjan alapjan alapjan alapjan alapjan alapjan
tanyds tanya tanyas tanya (db) tanyds tanya (db)

telepiilés (db) telepiilés telepiilés

(db) (db) (db)

Bacs-Kiskun 119 18 809 116 68 160 108 22 479
Békés 75 6 568 20944 71 12136
Csongrad 66 9050 45429 61 27 319
Hajdua-Bihar 85 18733 72 9718 70 4852
Jasz- 77 6551 72 9826 65 4181
Nagykun-
Szolnok
Pest 80 11 021 74 15310 60 5289
Szabolcs- 218 20126 186 5935 108 1847
Szatmar-
Bereg
Osszesen 720 90 858 658 175 322 543 78103

forrds: Budapest Féviros Kormdnyhivatala
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elmondhaté, hogy a tanyakat nyilvantarté
adatbazisok sem egységesek. Az alfoldi me-
gyékhez tartozo tanyas telepiilések szaméban
(2. tdblazat), illetve a teljes tanyaszamban is
jelent6s eltérések mutatkoznak.

A fentiekben bemutatott numerikus adatok
mellett a Budapest Févaros Kormanyhivatala
a felmérést koordindlé6 AM rendelkezésére
bocsatotta a kutatdsi mintateriiletre vonat-
koz6, 2015-ben késztilt 40 cm/px terepi fel-
bontasu georeferdlt ortofoté allomanyokat.
Ezen felvételek feldolgozasa jelenik is zajlik.
Az ortofotdkat a felmérés sordn rogzitett GPS
koordinatak validalasara, valamint a tanydk
allapotanak ellendrzésére hasznéljuk fel.

A 2016. évi alf6ldi tanyafelmérés
el6zetes eredményei

A kérdezodbiztosok a terepmunka sordn kozel
95 ezer adatlapot (94 644) rogzitettek. Az adatfel-
vételt kdvetSen az adatlapokbol az AM kozre-
miikodésével a Herman Ott6 Intézet Nonprofit
Kft. (a tovabbiakban: HOI) SQL alapt adatbazist
épitett, tovabbd egy olyan el6zetes megvalo-
sithatésagi tanulmanyt készitett, melyben a
szerzSk a villamos energiat nélkiil6z6 tanyak
helyzetét mutatjak be, valamint lehet&ségeket,
javaslatokat fogalmaznak meg a villamositasi
probléméak megoldasaval kapcsolatban.

A kovetkezdkben a felmérés eredeti célja-
hoz igazodva a teljes mintdbdl levalogattuk
azon tanyak korét, melyek lako, vagy gazda-
sagi funkciéval ugyan rendelkeznek, azonban
a villamos 4ram ellatds az ingatlanon nem
megoldott — kézcéli villamos hél6zathoz nem
kapcsolédnak, szigetiizemti rendszerrel nem
rendelkeznek. A lekérdezés eredménye sze-
rint 4779 tanya villamositatlan, ugyanakkor
a teljes minta 41%-ar6l ezen kérdésre vonat-
kozoan nem &ll rendelkezésre adat.

Emlitést érdemel, hogy jelen tanulméany
készitése soran rendelkezésiinkre allt az AM,
illetve a HOI &ltal kdzdsen elkészitett azon
héttéranyag, mely a 2016. alfoldi felmérés
villamositasra vonatkoz6 néhany kérdését
elézetesen mar elemezte. Ebben a dokumen-
tumban a tanya telekkoényvi hatdra, illetve
a legkozelebbi kozcéli halézat tdvolsdga
kérdésnél a szerz6k megallapitottak, hogy a
tanyak tulajdonosai ,,csupadn” hozzavetSleges
pontossaggal tudtak valaszt adni a kérdésre.
A valos tavolsdgadatok beszerzése érdekében
a hattéranyag szerz6i az e-kézmii rendszer
(Egységes Elektronikus Kézmiinyilvantartas)
tizemeltet&jét, a Lechner Nonprofit Kft.-t ke-
resték fel. Az igy szolgaltatott informacidkkal
kiegészitett adatokat a 3. tdblazat tartalmazza.

A 3. tdblazat adatai alapjan elmondhato,
hogy a kérdéiv szerint a villamositatlan ta-

2. tabldzat

Eltér6 adatbazisok alapjan legtobb tanyaval rendelkezé6 telepiilések
(szerkesztette: Romudri Rébert)

Sor- INYA Tanya VIT Tanya MePAR Tanya
szam (db) (db) (db)
1. Kecskemét 3882 | Kecskemét 6680 | Kiskunfélegyhaza 2284
2. Nyiregyhaza 2786 | Kiskunfélegy- 4287 | H6dmezévéséarhely 1974
haza
3. Kiskunfélegy- 2023 | Kiskunmajsa 3586 | Békéscsaba 1949
haza
4. Lajosmizse 1568 | Debrecen 3574 | Debrecen 1913
5. Kiskunmajsa 1564 | Kiskunhalas 3517 | Baléstya 1885

forrds: Budapest Févdros Kormdnyhivatala
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3. tablizat

Az egyes tanyak legkozelebbi kozcélu halézattél mért tavolsagai
(szerkesztette: Romuvdri Robert)

S.sz. Tavolsag a Kérdéiv alapjan Lechner Nonprofit Kft. adatai alapjan
ploca i Valaszok Valaszok Valaszok szama Valaszok
szama (db) | ardnya (%) (db) aranya (%)
1. | <50 1032 352 968 21,0
2. | 50-1000 390 13,3 3110 67,4
3. | 1000 - 2000 111 3,8 436 94
4. 2000 < 1398 47,7 102 22
Osszesen 2931 100 4616 100

forrds: Agrarminisztérium, Herman Otté Intézet Nonprofit Kft., Lechner Nonprofit Kft.

nyak (4779) tulajdonosainak 61,5%-a adott
véalaszt arra a kérdésre, amely a tanya villa-
moshdlézattol mért tavolsdgara vonatkozott.
Ezzel szemben a Lechner Nonprofit Kft. ada-
tai a teljes minta 96,2%-ra vonatkozik.

A bevezet&ben emlitett adatbazis épitési
folyamat része volt a felmért adatok tisztitasa,
rendszerezése is. Ezen folyamat eredménye-
ként megallapithat6, hogy a teljes mintabo6l
mintegy 3000 tanya GPS koordinéatéja elem-
zésre alkalmatlan volt, ugyanis hol a szélessé-
gi, hol a hosszuisagi érték hidnyzott. El6fordult
tovabba, hogy a koordinatak alapjan a tanya
nem a vizsgalt mintateriilet hatdrain beliil he-
lyezkedett el (extrém esetben Magyarorszag
hatarain kiviili pontok). Az adattisztitési,
rendszerezési munka végén mintegy 92
ezer tanydrol (91 806) all rendelkezésre adat.
Ezen elemszam felhaszndlasaval, valamint
az ArcGIS 10.4.1 program alkalmazaséaval
stirtiségtérképet készitettiink 1x1 km-es négy-
zethalokra osztva az orszdg teriiletét (2. bra).

A 2. 4bra alapjan az Alfold leginkabb tanyé-
sodott teriilete a Homokhétsag, Nyiregyhéza,
illetve Békéscsaba kornyéke. A hdrom gocte-
riilet igazodik a tanyds térségek harom jel-
lemz6 tipusdhoz: Kecskemét kornyéki szor-
vanyok, Békés megyére jellemzd sortanydk,
illetve Nyiregyhaza térségében a bokortanyak
vilaga (Romvari, 2017).

Vektoros térképi dllomanyok felhasznaldsé-

val, valamint térinformatikai program alkal-
mazasaval megvizsgaltuk, hogy a mintatertilet
(724 telepiilés) hatdrain beliil elhelyezked6 91
806 tanya (2. dbra) koziil hany szérvany talal-
hat6 kdzponti-, illetve egyéb beltertilet besoro-
last teleptilésrészen. A levalogatas eredménye
szerint 1 674 tanya fekszik ilyen 6vezetben.

A kovetkezbkben a kérdéiv egyes kérdései-
re adott valaszok el6zetes elemzését végeztiik
el a teljes mintan (94 644). Az eredmények
ismertetését megel6z6en meg kell jegyezni,
hogy a felmérés soran régzitett adatokbol —
azok bizonytalansdga miatt — érdemi elemzé-
seket nem tudtunk végezni. Altalanosséagban
elmondhaté, hogy az egyes tematikus cso-
portokban szerepl6é kérdésekre adott véla-
szok nagy adathidnyt mutatnak. Az adatla-
pok feldolgozdsa soran visszatérs probléma
volt, hogy a vélaszad6/kitolté nem az el6re
meghatdrozott mértékegységet hasznalta (pl.:
méter helyett kilométer), igy az eredmények
értelmezhetSsége korlatozott.

Amennyiben az anyatelepiiléshez tartozé
tanyak szamat vizsgaljuk kijelenthetd, hogy
Kecskeméten (4765), Nyiregyhdzan (2965),
Kiskunfélegyhazan (2259), Lajosmizsén
(1697), illetve Cegléden (1450) regisztraltak
a legtdbb telepiilési szérvanyt. Ugyanakkor
azt is megéllapitottuk, hogy a kutatdsi min-
tateriilet nagysdgatol (724 telepiilés) eltéréen
a 2016. alfoldi felmérés keretében ,,csak”
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Jelmagyarizat

[ orszigharic
D Megychatar

Tanyasiriség (tanyakm)

Felmért tanydk foldrajzi megjelenése
(szerkesztette: Romuvdri Robert)

675 telepiilés kiilteriiletén regisztraltak ta-
nyéakat.

Ahogy a tanulmany médszertani részében
mar jeleztiik a kérd6iv tartalmazott a tanya,
illetve a természeti kdrnyezet kapcsolatara
vonatkoz6 kérdéseket is. A kovetkezSkben
néhéanyat ezek koziil mutatunk be. Az al-
foldi tanyds térségek védett természeti 4l-
lapotanak bemutatasa kapcsan elmondhato,
hogy szdmos nemzeti park, orszagosan vé-
dett és Natura 2000 teriilet szinesiti és teszi
értékessé, érdekessé a sikvidéki tajat. Az
Agrarminisztérium 4ltal 2017. decemberben
publikalt adatok alapjan, Magyarorszdgon
10 Nemzeti Parkot, 171 Természetvédelmi
Tertiletet, 39 Természetvédelmi Korzetet, il-
letve 88 Természeti Ertéket tartanak nyilvan
(Természetvédelmi adatok, 2018). A felsorolt
kategéridk mindegyike megtalalhat6 a kuta-
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tdsi mintatertilet hatarain beliil is. A felmérés
vizsgélta, hogy a tanya része-e Natura 2000
teriiletnek. A véalaszok alapjan megallapit-
hato, hogy a teljes minta csupan 1,1% fekszik
ilyen teriileteken, azonban a rendelkezé-
siinkre 4116 térképi dllomdanyok szerint a va-
l6sdgban ezen érték haromszorosa tartozik
Natura 2000 védelem alatt 4ll6 teriilethez.
A ,tanyarésze-e valamely természetvédelmi
kategoéridnak” kérdésre adott valaszok alap-
jan 597 Nemzeti Parki, 459 Természetvédelmi
Teriileten, mig 393 tanya T4jvédelmi Korzet
hatarain beliil talalhat6. Ebb6l a szempontbél
13 502 esetben hidnyos az adatbazis. A térké-
pi dllomanyok alapjan ezen adatok helyesen:
941, 85, 368. A valaszok alapjan elmondhato,
sok tulajdonos nem tudja pontosan, hogy a
tanyéja teriiletileg mely természetvédelmi
kategoridba tartozik.
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A felmért tanyak kornyezeti allapotaval
kapcsolatban — kozel 80 ezer valasz alapjan
— elmondhaté, hogy az alféldi tanyavilag je-
lentds része — 80,5%-a — a mai napig 6rzi a
hagyomdényos épitészeti jelleget. A tanyadk
tovabbi 10,3%-a a modern és régi stilusu épii-
leteket 6tvozi, mig 9,2%-uk tilnyomoérészt uj,
modern épiiletegyiittesbdl all.

A kovetkezé feldolgozott kérdés a fel-
A kérdéiv el6zetesen négy lehetséges valaszt
hatdrozott meg: 1945 el6tt, 1945-1989 kozott,
1990-2000 kozott, vagy 2000 utan épiilt. Az
adattal rendelkez6 tanyak (48 491) megyei
szintli megoszldsat a 3. dbra mutatja.

A 3. dbra alapjan elmondhaté, hogy a fel-
mért tanydk dontdé hanyada (90%) az 1989-
es rendszervaltozdsat megel6zSen épiilt.
Erdekes, hogy az 1945 és 1989 kozott épiilt
tanydk szama kozel azonos (21 764) a ma-
sodik vildghaboru végét megel6zben épiilt

ingatlanokéval (21 936). Ezen adat azért is
érdekes, ugyanis az Alf6ldon az 1950-es évek-
ben kiiltertileti épitési tilalmat vezettek be,
mely tiltast csak 1986-ban oldottak fel (Csatéri,
2004). Duré (1990) szerint ezen szabdlyozas
még a sajat forrasbdl torténd fejlesztés le-
het&ségétdl is megfosztotta a kiiltertiileten
éloket. Onodi (1990) megallapitdsa alapjan
a tilalom a tanydkon foly6 gazdélkodast is
negativan érintette. Dévényi (2003) véleménye
szerint 1949 és 1960 kozott 6todével csdkkent
az Alfold kiilteriileti népessége. Ugyanakkor
aztis meg kell jegyezni, hogy a kiilteriileti né-
pességfogyas jelentds teriileti kiilonbségeket
mutatott (Beluszky, 1983). A tanyafelszamolo-
das legnagyobb ,vesztesei” egyértelmten a
tiszantuli tanyak voltak, mig a Homokhatsag
tanyavilagat érintett legkevésbé a folyamat.
A tanyak hagyomédnyos funkcitiban az el-
mult évtizedekben jelentds valtozdsok tortén-
tek. Szakirodalmi forrasok alapjan kijelenthet6
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3. dbra
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(szerkesztette: Romuviri Robert)
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(Csatari és Kiss, 2004; Kozma, 2011; Székely és
Kotosz, 2018), hogy a kordbbi hagyomanyos
gazdalkoddsi szerepkor visszaszorult, a ta-
nyék tipusai sokrét(ibbé véltak — egyre tobb
tanya foglalkozik vendéglatassal, turizmussal,
illetve az elmult évtizedekben a hobbitanyak
szdma is ndvekedett. A tanyak lakéfunkciok
szerinti megoszlasat vizsgalva —49 ezer valasz
alapjan — elmondhato, hogy az ingatlanok ko-
zel 79%-a &llanddan lakott. A lakatlan tanyak
aranya 12% kortili, azonban ezen szérvanyok
jelentds része valamilyen gazdasédgi funkci-
oval rendelkezik. A vizsgalt tanyak 8,5%-a
pedig hobbitanyaként funkciondl.

A gazdalkodasi funkcidk tekintetében a
felmért tanyak (24 ezer valasz alapjan) tobbsé-
ge, 58%-a kizarolag sajat fogyasztasra termel,
vagyis termékeit nem értékesiti. A gazdasa-
gok 23%-a a sajat fogyasztason feliili felesleget
értékesiti (a megtermelt termékek maximum
50%-at), mig a valaszaddk 19%-a termel el-
s6sorban értékesitési célbdl (a megtermelt
termékek minimum 51%-at értékesiti).

A gazdalkodéssal foglalkoz6 tanyak ese-
tében — 38 ezer valasz alapjdn — a kozvetle-
niil a tanyahoz tartoz6 foldteriilet nagysaga
a tanyak tobb mint 80%-anal 1 ha, vagy az
alatti. Ezen gazdasagok méretiik alapjan is
megfelelnek a Tanyafejlesztési Programban
alkalmazott, kordbban mar idézett ,tanya-
definici6” azon részének, mely szerint a ta-
nya: ,a telepiilés kiilteriiletén fekvd, legfeljebb 1
hektar nagysagii olyan foldrészlet, amelyhez a
fold mellett ndvénytermesztés és dllattenyésztés,
tovdbbd az ezekkel kapcsolatos termékfeldolgozas
és terméktdrolds céljara létesitett lako- és gazda-
sdgi épiilet, illetve ilyen épiiletcsoport is tartozik”.
Az 1hektarnal nagyobb foldteriiletd, felmért
gazdasagok (kozel 8 ezer) a hivatkozott defi-
nicié ,,olyan foldrészlet, amely az ingatlan-nyil-
vintartdsban tanyaként szerepel” része alapjan
mindsiilnek tanyanak.

A 2016. évi felmérés a tanya koriili miivelt
teriiletek aranyat is vizsgélta. A kozel 61 ezer
vélasz alapjan a tanyak felénél tobb mint 80%
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ez az arany, mig 27%-uk esetében a tanya
teriiletének kevesebb, mint egy6tddén folyik
miivelés.

A felmérés keretében vizsgéltak az adott ta-
nya infrastrukturalis helyzetét is. Rakérdeztek
az ingatlan villamos &rammal-, gdzzal-, illetve
ivovizzel valo ellatottsdgara. Az adatfeldol-
gozds soran a felsorolt harom kérdésre adott
vélaszokbol indexértéket képeztiik. Az dssze-
hasonlitdsba kizérélag azon tanyakat vontuk
be, melyek tulajdonosa mindharom kérdésre
,Jhasznalhatd” valaszt adott — ezek szadma 43
016. Az indexérték képzése soran a kdvetkez6
logikat kovettiik:

villamos dram ellat4s:

¢ a tanya vezetékes villamos d&rammal ren-
delkezik, kozcélu halézatra csatlakozik — 2
pont

* a tanya szigetiizemd villamos energia
termelS berendezést haszndl — 1 pont

¢ a tanyan nem megoldott a villamos dram-
hoz val6 hozzaférés — 0 pont

gaz ellatas:

¢ a tanydra be van koétve a gdz — 2 pont

¢ a tanyan PB gaz érhet6 el — 1 pont

¢ a tanyan nem megoldott a gazhoz valé
hozzéférés— 0 pont

ivoviz ellatés:

¢ a tanya vezetékes ivévizzel elldtott — 2
pont

¢ a tanya furt kutbdl oldja meg az ivoviz-
ellatast — 1 pont

¢ a tanyan vizmindségi problémak vannak
-0 pont

Miutdn a bemutatott pontozasi logika
szerint sorba rendeztiik a tanyakat, harom
kategoridt hataroztunk meg: 1. Kedvezétlen
infrastrukturalis adottsdgu tanydk (0-1 érték),
2. Atlagos infrastrukturalis adottsagu tanyak
(2-4 érték), 3. Kedvez§ infrastrukturalis adott-
sagu tanyak (5-6 érték). Megyei bontdsban a 4.
tablazatban bemutatott eredményeket kaptuk.
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4. tabldzat
Felmért tanydk infrastrukturalis adottsagai (szerkesztette: Romvari Rébert)
Megye Vizsgélat‘?a Kedvezétlen allapot | Atlagos allapot Kedvez6 allapot
ey | % db % db %

Bacs-Kiskun 17 943 432 2,41 12977 | 72,32 4534 25,27
Békés 3497 37 1,06 2172 | 62,11 1288 36,83
Csongrad 8443 1349 15,98 5215 | 61,77 1879 22,26
Hajdu-Bihar 2323 61 2,63 1626 | 70,00 636 27,38
Jasz-Nagykun- 1526 59 3,87 1066 | 69,86 401 26,28
Szolnok
Pest 4900 65 1,33 3751 | 76,55 1084 22,12
Szabolcs- 4384 23 0,52 1269 | 28,95 3092 70,53
Szatmar-Bereg
Osszesen 43 016 2026 4,71 28076 | 65,27 12914 30,02

forrds: Agrarminisztérium, Herman Ott6 Intézet Nonprofit Kft.

A 4. tablazat adatai alapjan kijelenthetd,
hogy a tanyédk 4,7%-a tekinthet6 kedvez&t-
len, 65,3%-a atlagos, mig 30%-a kedvezd
infrastrukturdlis adottsdguiinak. Az egyes
kategériak megyei szinti megoszlasaban,
azonban jelent&s eltéréseket regisztraltunk
(a 4. tdbldzatban vastagon szedve):

* mig a kedvezétlen helyzetben 1évé ingat-
lanok aranya atlagosan 0,5 és 4 szdzalékpont
kozott mozgott, addig Csongrdd megyében
ezen érték 16%;

¢ az atlagos adottsdgu tanydk megyei at-
lagértékei 61 és 76 szdzalék kozott valtoztak,
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében ezzel
szemben 29 értéket mértiink;

¢ a kedvezé helyzetben 16v6 kategoéria atlag-
értékei 22 és 37 szazalékpont kozottiek. Ettol
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye tanyai tértek
el jelentdsen, ahol 70,5 eredményt kaptunk.

Osszességében elmondhaté, hogy a vizsgalt
minta 93%-an a villamos dramhoz valé hoz-
zajutas kozcéli haldzatra torténd csatlakozas-
sal oldédik meg. A vizsgalatba vont tanydk
22%-a bekotott gazzal, mig 26%-a vezetékes
vizellatassal rendelkezik.

A tanyék telefonellatottsagét vizsgalva —

megkozelitSleg 41 ezres elemszdm alapjan —
kijelenthetd, hogy a tanyak 5%-a rendelkezik
vezetékes telefonnal, tovdbba a valaszadok
69%-nak van mobil telefonja. A mobiltelefon-
nal, illetve vezetékes telefonnal sem rendel-
kez6k ardnya 17%. Az internet-ellatottsdgot
vizsgalva az orszégos atlaghoz képest nagy
eltérések mutatkoznak. A KSH 2016-os ada-
tai alapjdn hazdnkban a haztartdsok kozel
80%-a rendelkezett internet hozzaféréssel, ez
az arany a tanydk esetében — egyharmados
véalaszadasi ardny alapjan — 37%.

Tovabbi lehetséges kutatasi iranyok

A szerz6k véleménye szerint a felmerés
sordn épitett adatbdzisban tarolt adatokat a
jovében pontositani, kiegésziteni sziikséges.
Erdemesnek tartanank mintaprogram jel-
leggel terepi kutatdsokat szervezni, melyek
keretében a tanydkra vonatkozé &ltaldnos
adatokat a helyszinen lehetne ellendrizni.
A Budapest Févaros Korményhivatalatol
beszerzett ortofotok térinformatikai feldol-
gozasaval a tanyak foldrajzi elhelyezkedé-
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sét dbrazol6 térképek tovdbb pontosithatok.
Teljeskorti adatbazis rendelkezésre allasa
esetén pedig gy gondoljuk, hogy a tanydk
altaldnos jellemzdi alapjan a jelenleg érvény-
ben 1év6 tanyatipizalds megujithat6. Végiil
hasznosnak tartanank a térségi és/vagy me-
gyei szintli tanyafelmérések, mint palyaz-
hat6 célok visszakeriilését a kovetkezd évek
Tanyafejlesztési Program palydzati kifrasaiba.
Utdbbi lépéssel a tanyds térségekben bekovet-
kez6 valtozdsok folyamatosan ellendrizhetd-
vé, nyomon kovethetévé valnanak.
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Tanyas teleptilések és tanya-
gondnoki szolgaltatok az Alfoldon

A szocidlis gondoskodas magyarorszagi
rendszerének van egy olyan sajatos, alter-
nativ eleme, amelynek elnevezésében nem
egy sériilékeny tarsadalmi csoport, egy kii-
16n6s torédést igényld korosztaly, vagy egy
problémat jelent6 nehéz élethelyzet jelenik
meg, hanem két teleptiléstipus. A falugond-
nokok az aproéfalvakban, a tanyagondnokok
pedig a tanyas, vagy kiilteriileti lakott hellyel
rendelkez{ telepiiléseken gyakoroljak segité
hivatasukat. Feladatuk ugyanaz, csak a tele-
piiléskornyezet mds: jarmtiviikkel kapcsolatot
teremtenek a lakoéhelyen tuli vildggal. Akar
embereket visznek, akar szolgéltatdsokat
hoznak, lehet6vé teszik kozosségiik helyhez
kotott tagjai szamdra azt, hogy bekapcso-
l6djanak a mindennapi élet vérkeringésébe.

Tanulmanyomnak a Bacs-Kiskun, Békés,
Csongrad, Jasz-Nagykun-Szolnok és Pest
megyében dolgozé tanyagondnokok a f6-
szerepl6i. Miel6tt azonban az alfoldi jelleg-
zetességekrol szolnék, szeretném megrajzol-
ni munkajuk térbeli kereteit, és megmutatni
azokat az értékeket, amelyek egyedivé teszik
ezt a civil kezdeményezésbdl szocidlpolitikai
gyakorlatta valt elképzelést. Szamomra ez kii-
l6nleges lehet6ség arra, hogy dsszekapcsoljam
azokat a felismeréseket, amelyekre a szegedi
t4j tanydit jarva a tarsadalomfoldrajz miivels-
jeként jutottam, azokkal a tapasztalatokkal,

Duro Annamaria

amelyeket a falugondnoki alapképzés egyik
el6addjaként szereztem.

A tanyai életmdd térbelisége

Tanya... Sokan és sokféle szaktudomany
nézdpontjabol probaltak mar megfejteni az
alfoldi tanya titkat, &m az mindmadig a rejté-
lyek, az ellentmondasok és a végletek vildga
maradt. Ez a sz6 mai is ellentétes asszociaci-
Okat kelt: van, akinek a magany, az elszige-
teltség és a tavolsag jut eszébe réla, mig més a
szabadsagra, az 6nallésdgra vagy a természet
kozelségére gondol el¢szor. A tanyavilag arcai
koziil mindenki azt véli jellemzének, amit
maga személyesen megismert. Ha itthonrél
szemléljiik, sajatosan magyarnak tartott jel-
legzetességei tlinnek szemiinkbe, ha viszont
nemzetkozi 6sszehasonlit6 vizsgalatok tiikré-
ben tekintiink ra, kideriil, hogy a szérvany-
telepiiléseknek Eurdpa, s6t a vilag mds tajain
is vannak hasonlé példéi.

Az vitan feliil all, hogy a tanya eredetileg a
mezdgazdasag telepiilésformdja, igy a falusi
vildg része, falvaink alaprajzi tipusait tekintve
pedig a szérvanyok kozé tartozik. A kulcs-
kérdés az, hogyan értelmezziik a zart tele-
piiléshez val6 viszonyét. A tanya fogalmanak
meghatdrozdsahoz engem a taj és az ember
nézdpontjdnak dsszekapcsoldsa vezetett el,
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a tanyai életméd térbeliségének megrajzola-
sdhoz pedig olyan modellek kinaltak értel-
mezési keretet, amelyeket kiilfoldi kutatok
alkottak meg. Ebben a megkozelitésben a
tanya a hatarban all6 lakéhaz, a gazdasa-
gi épliletek csoportja és a hozzdjuk tartozé
foldtertilet egyiittesét jelenti, amelyek 6sszes-
sége térben elkiiloniil a zart telepiiléstsl, am
tarsadalmi értelemben hozzatartozik ahhoz.
A szétszorédva dsszetartozds éppugy jellemzd
az anyatelepiilésekre, amelyek dnmagukbdl
a tanyarendszert megteremtették, mint az
utddtelepiilésnek szdmité tanyakozségekre,
amelyek a szérvanyok dsszestirtisddése ttjan
jottek létre.

Tanyas telepiilések a torténeti idében.
A tanya és a zart telepiilés idSben és térben
valtoz6 kapcsolatat a maga torténetiségében
és egy tetszbleges id6pillanatot kiemelve egy-
arant vizsgalhatjuk attdl fligg6en, hogy filmet
vagy fotét szeretnénk-e késziteni. A folya-
matelemzéshez Albert Demangeon 1927-ben
késziilt szorvanytipologidjahoz kell vissza-
nyulnunk, amelyre Hofer Tamés hivta fel a
hazai kutaték figyelmét. (Hofer, 1980) Eszerint
a magyar tanya egyedi jellegzetessége az,
hogy lakéi nem pionirokként vették birtokba
a mezogazdasagi foldteriiletet, hanem maér
meglévd zart telepiilésekbdl koltoztek ki a
hatarba.

Az alfoldi mezdvarosokat, amelyek du-
nantuli, erdélyi és felvidéki sorstarsaik-
hoz hasonléan a kozépkori Magyarorszag
kivaltsagolt telepiilései kozé tartoztak, a
faluhalézat 15-17. szdzadi pusztuldsa tet-
te a népességkoncentracié kozpontjaiva.
Megnovekedett hatarukat nem illesztették
bele a jobbagytelki rendszerbe, hanem az
allattartds szolgdlataba allitottak. A méne-
sek, gulyak és juhnydjak — kozosen fogadott
pasztorok keze alatt — kora tavasztol késé
Oszig a pusztanak nevezett kiils6 legel6t jar-
ték, j6szagai téli ellatasarol azonban minden
gazdanak egyénileg kellett gondoskodnia a
kaszaloéjan. Ezek a szdlldsnak, mezei kertnek
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vagy teleknek is mondott maganbirtokok let-
tek a tanyasodas kiindulépontjai.

A mez6gazdaségi foldteriilet (ij meghddi-
tasat a kiilteriileten él6k lélekszamanak no-
vekedése és a tanyak szerepkorének boviilése
kisérte, ami az anyatelepiiléstdl val6 fokozatos
tavolodashoz vezetett. Ennek az tutnak — Er-
dei Ferenc kifejezéseivel élve (Erdei, 1942) — a
mezdgazdasagi munkak idején haszndlt még
nem lakott tanydk, a beltertileti haz és a tanya
nemzedéki valtasara épiilé kisgazdatanyik, és
az anyavdrostol lakohelyi értelemben elsza-
kadt szérvinytanydk jelentették az dllomasait.
Mivel a teleptiilésszor6das mértékét és titemét a
helyi sajatossdgok hataroztak meg, kiilonb6z6
fejlettségi szinten all6 tanyavidékek gazdag
véltozatossdga jellemezte az Alfoldet. Mig a
Duna-Tisza kozi homokon, a mtivelési dgak
harmonidjara épiil6 kertkultiras tanyék vila-
gaban koran megindult az alland¢ kikoltozés, a
Tiszantul allattenyésztésre és gabonatermesz-
tésre specializalodott szant6foldi tanydinak
teriiletén szorosabb maradt mezévéros és ta-
nyavildga kapcsolata. (Balogh, 1965)

A tanyai életformat a mezdgazdaségi fold-
teriilet kozelsége tette vonzova, am a zart
telepiilés kozosségétsl valo térbeli tavolsag
az élet tobbi teriiletén inkdbb hatranynak
bizonyult. A civilizacié javainak hidnya akkor
kezdett igazdn nyomasztéva valni, amikor
mind tobbeknek lett 4lland6 és egyetlen la-
koéhelye a tanya. Az ellatatlansag lekiizdésére
két it kinadlkozott: a tarsadalmasulés, ami a
kinn él6k 0sszefogdsat jelentette a szamukra
fontos intézmények hatarba telepitéséért, és a
politika programja, a kbzségesités, ami épp el-
lenkezdleg: a tanyaiak falvakba koltoztetését
szorgalmazta. Hatarbeli templomok, iskoldk,
boltok, vasttallomésok kozelében tSbb helyen
megindult a tanydk Osszestirtisddése, ami
egyes hatarrészek kozségi 6ndllosuldsahoz
is vezethetett. A 20. szazadi tanyakozségek
tobbsége azonban a tsz-szervezéssel dssze-
kapcsolt kozigazgatasi reformnak koszonheti
1étét. (Belényi, 1998)
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Ebben a kett6s szoritdsban megtort a
tanydsodas évszazados lendiilete: a kirajzés he-
lyett az elvdndorlés és a formal6do falukdzpon-
tokba val6 bekoltozés lett a népességmozgds 6
irdnya, ami a kiilteriileten él6k lélekszdmanak
soha nem latott mértéki megfogyatkozasahoz
vezetett: 1949-1990 kozott 1,1 milliérdl (33,0
szazalék) alig 200 ezerre (6,4 szazalék) csokkent
az alfoldi megyék tanyai lakosainak szdma és
aranya. (Becsei, 1995) Kiiléndsen dramai volt a
Tiszéntul feketefoldi teriileteinek vesztesége; a
homoki tanyék jobban tudtak alkalmazkodni
a megvaltozott feltételekhez.

A kijelolt tanyakdzpontok a hozzéjuk ren-
delt tanyavildg pusztuldsa dran formalédtak
falukézpontokkd, méghozza tigy, hogy a belsé
népesség-atcsoportosuldst, amelynek a kiil-
teriileti épitési tilalom volt a leghatékonyabb
eszkoze, az Osszlakossag alland6 fogyasa ki-
sérte. Am ahogyan az alfsldi mezévarosok
hatdra sem egyik naprol a mésikra népesiilt
be annak idején, a tanyakozségek kiilteriile-
térdl valo visszavonuldsnak is megvannak a
maga 4llomasai. A szegedi f6ldon 6néllésult
Szatymaz, Zakanyszék és Morahalom péld4ja
azt mutatja, hogy azok a kinn él6k, akik hazat
épitettek a beltertileten, el6bb rendszerint a
kintrél bejarék, majd a bentrdl kijirok ketts
életvitelét folytattak, miel6tt a faluba koltozve
benn él6kké lettek volna. (Durd, 2000)

Nagyiizemi mez&gazdasag és tanyas gaz-
dédlkodas latszolag Osszeegyeztethetetlen
fogalmak, a valésdgban mégis sikeriilt ki-
alakitani az egyiittélés formdit, s6t, éppen a
tsz-ek voltak azok, amelyek — munkalehetd-
ségekkel, terményfelvasarlassal, utépitéssel
és a tanyavillamositdsi program tamogata-
séval — hozzéjarultak a maradas feltételeinek
megteremtéséhez. A fold magantulajdona
megsziint ugyan, a maganhasznalat lehetd-
sége azonban megmaradt; a fél-egy holdnyi
tanyafoldon kiviil még hazt4jit is miiveld tsz-
tagok és a kozosben is a ,sajat” foldjiikon
gazdalkodo szakszovetkezeti tagok tovabbra
is ennek elényét élvezhették.

A foldosztas, a kollektivizalas, majd az ag-
rarprivatizdcié egy nemzedék életében ha-
romszor is atalakitotta a tanyas gazdalkodas
alapjait, azok a valtozasok azonban, amelyek a
teleptiléshalézatban végbementek, tobbé nem
fordithatok vissza: ma mar a tanyakozségek
hatarozzak meg a tanyai életforma térbeli ke-
reteit. Az a kozel 300.000 ember, aki a 2011-es
népszamlalas adatai szerint tanyén él, jérészt
e teleptiléstipus lakéja.

Tanyas telepiilések a foldrajzi térben.
A tanya és a zart telepiilés pillanatnyi kap-
csolatét feltar6 struktiraelemzéshez a tarsa-
dalmi csoportok térbeli mozgdasat vizsgalo
szocidlgeogréfia szemlélete és modszere nyuijt
segitséget. (Berényi, 1983) Az tn. miincheni
iskola képvisel6i szerint az emberi 1ét teljes-
sége hét tarsadalmi alapfunkciora oszthato,
amelyeket a telepiiléskdrnyezet meghataro-
zott pontjain élhetnek meg a helyi tdrsadalom
tagjai. A lakds, a munka, az ellatas, a képzés,
a pihenés, a kozlekedés-kommunikéacié és a
kozosségben élés szerepkoreinek ily médon
megvannak a maguk sajatos térkapcsolatai,
amelyek foldrajzi nézépontbdl is elemezhetdk,
és tarsadalmi jellegzetességeik is vannak.

A tanyas telepiiléseknek ebben a megko-
zelitésben az a sajatossdga, hogy telepiilés-
kornyezetiik megosztott: zart belteriiletre és
szorvany jellegii kiilteriiletre tagolodik. A
két teleptilésrész kozott maguk a helybeliek
teremtenek kapcsolatot azzal, hogy minden-
napi életviteliik soran a kinn él6k is felkeresik
a belteriiletet, és a benn él6k is a hatart.

A 21. szazadi tanyds varosok dont6 tobbsé-
ge az egykori mezévarosok mai utéda, jelen-
legi kozigazgatasi tertiletiik azonban csak a
legritkabb esetben azonos torténeti telepiilés-
hatarukkal; tanyas hatarrészeik a kozséggé
alakitasok kovetkeztében részben vagy teljes
egészében 1j telepiilések kiilteriileteivé lettek.
1950-1952 kozott erre a sorsa jutott a két nagy
homoki tanyds véros is, de mig Szeged a ki-
lenc tanyakozség elszakadaséaval elveszitette
Also- és Fels6tanya tertiletét, Kecskemétnek
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az 1j varoshataron beliil is maradtak tanyai.
Hoédmezévasarhely viszont Martély, Szék-
kutas és Kardoskiit sziiletése utan is a leg-
nagyobb teriiletd vidéki varosunk.

A tanyakozségek telepiilésfejlédésének tit-
jat alapvetéen meghatdrozza az, hogy mikor
és mely anyateleptilés hatdrdbdl jottek létre.
Ottomost (1908) példaul az inditotta el ezen
az uton, hogy Horgos tavol esett téle, Tompét
(1922), Kelebiat (1924) és Csikériat (1929) pedig
a trianoni hatarok szakitottédk el Szabadka-
tol. A 20. szazadban sziiletett tanyakozségek
tobbsége az 1949-es kozigazgatasi reformnak
koszonheti 1étét, Bugacpusztahaza (1989) pél-
dé4ja azonban azt mutatja, hogy 1949 utdn sem
zarult le a kozségi onallosulds folyamata.

A tanyaiak, akar véros, akar kozség hata-
raban élnek, a helyi tarsadalom egy tertileti
csoportjat alkotjak, akiket az kiilonboztet meg
a teleptilés tobbi lakéjatol, hogy a kiilteriileten
van az alland6 otthonuk, az egyes tarsadal-
mi alapfunkcidk gyakorldsakor tehdt innen
mérik a tdvolsagokat.

Utjuk leginkabb a belteriiletre vagy va-
lamely mas zart telepiilésre vezet, mert a
mai tanyds hatarrészekre szinte a teljes in-
tézményhidny jellemzd&. 1949-1990 kozott az
ellatas és a képzés szerepkoreit a formaloédo
falukdzpontok vették 4t, a tanyavillamositési
programot és a tsz-ek utépitéseit kivéve elma-
radtak a sziikséges infrastrukturalis fejleszté-
sek, s6t, a kiilteriileti épitési tilalom miatt még
alakokornyezetet sem lehetett hozzaigazitani
a megvéltozott emberi igényekhez. A tsz-ek
felszamolasaval aztdn a munka térkapcsolatai
is megvaltoztak, a hatarbeli kisboltok beza-
rasa utdn pedig szinte csak olyan k6zosségi
terek maradtak, mint a Pipagyujté csarda
Bocsa kiilteriiletén, az id6sek klubja Ottomos
petroci hatarrészében, az egyik tanyai iskola
éptiletében miikdodd 6voda Roszkén, vagy az
tjjasziiletett soshalmi olvasokor Székkutason.

Azok a zart tanyai kozosségek, amelyek
tagjai szemében a betelepiilok elsé nemze-
déke csak sinkinek, s helyben sziiletett gyer-
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mekei is gyiittmontnek szamitottak (Szabd,
1993. 191.), a rendszervaltas utan kinyiltak.
A tésgyokeresek mellett, akik korében nem-
zedékrdl nemzedékre 6roklédott a tanya s
vele egy életforma, olyan 4j tdrsadalmi cso-
portok képviseldi is megjelentek itt allandé
lakosként, akiket mar nem a fold, hanem a
természet kozelsége, az olcsobb megélhetés
reménye, a kozosség eldl valo elrejt6zés va-
gya vagy éppen a befektetés lehetésége vonz.
A kiilfoldiek megjelenésével és a falusi-tanyai
turizmus terjedésével az addig leginkabb a
gazdalkodds szintereként vagy hobbi célra
haszndlt id6szakosan lakott tanyak szerep-
kore is boviilt.

Fletminéségiinket alapvetéen meghatéroz-
za, hogy lakéhelyiinkrél kiindulva mekkora
utat kell megtenniink az egyes tarsadalmi
alapfunkcidk gyakorldsa érdekében, és hogy
sajat erénkbdl egyéltaldn képesek vagyunk-e
erre. Az intézményhianybol fakado, kilométe-
rekben kifejezhet teleptilési hatranyok a mai
tanyai életmod velejaréi, a tdvolsagokat azon-
ban azok érzik meg igazan, akiket rdaddsul
még tarsadalmi hatrdnyok is stjtanak: akiket
helyhez kot a szegénység, a munkanélkiiliség,
az Oregség, a betegség vagy egyszertien a
magany. A tanyagondnokok els6sorban nekik
tudnak segiteni azzal, hogy kozelebb hozzak
hozzéjuk és személyiikkel ismerdssé teszik
szamukra a lakéhelyen tuli vilagot.

~A vidékfejlesztés szelid médszere”

A falugondnoki mozgalomnak megvan
a maga egyedi és megismételhetetlen ha-
zai torténete. Ebben kulcsszerepet jatszott
egy telepiiléstervezd szakember, Kemény
Bertalan, aki kiils6 szemmel meglatott egy
olyan értéket, amit a nehéz id6kben is bol-
dogulé falvak lakéi szinte természetesnek
vettek. Kellett hozza a rendszervaltas adta
kiilonleges lehet&ség, amikor megnyilt az
ut az 4j megolddasok el6tt, és sziikség volt a
civil kezdeményezés és a kormédnyzati aka-
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rat Osszhangjara, ami végiil az elgondolas
intézményesiiléséhez vezetett.

A probléma. A kezdetek a létezd szocia-
lizmus telepiiléspolitikdjaig nytlnak vissza.
A redisztributiv elosztds rendszerében min-
den véros és falu attdl fliggben részesedett
a kozponti fejlesztési forrasokbdl, hogy mi-
lyen helyet foglalt el a teleptiléshierarchidban.
E rendszer kedvezményezettjei a févaros és
a megyeszékhelyek, aldozatai pedig az ap-
réfalvak és a tanyak voltak. A kisteleptilések
lakéit a ,, Minél nagyobb, anndl jobb!” szellemé-
ben végrehajtott intézmény-6sszevonasok
érintették legérzékenyebben, a kiilteriileten
él6ket pedig még az épitési tilalom is stjtot-
ta. A megszoritasok kovetkeztében tomegek
hagytak el lakoéhelyiiket, de a helyi tarsadal-
mak is mély sebeket kaptak: mig a tdvozok
biztonsagot ad6 kozosségeiket, a maradok
jorészt a vallalkoz6 szellemti fiatalabb gene-
raciok tagjait veszitették el.

A megoldas. Kemény Bertalan az 1980-as
évek elején szembesiilt az elnéptelened6 so-
mogyi falvak problémadjaval. Telepiiléster-
vez&ként az volt a feladata, hogy adatokat
gyUjtson a fejlesztési forrasok ,célszerti” el-
osztasdnak megalapozasdhoz, &m 6 — statisz-
tikak tanulmanyozasa helyett a helybeliekkel
valo beszélgetés modszerét vélasztva — azt
probalta kideriteni, hogy mi a titka a meg-
maraddasnak. Kiilonleges torténeteket hallott
nem mindennapi emberekrdl, akikkel azutan
személyesen is talalkozott.

~Megkerestem Kubik Gyurit Hics kozségben
— idézte fel egyik el6adasdban —, akirdl azt
mondtdk, hogy bdr kozségi partitkar, de jo ember
és mindent megQtesz a faluért. S valoban egy olyan
emberrel ismerkedtem meg, aki szdmdra a sajit
bet jelentett a faluja. Nem is tudom, hogy volt-e
csalddja, mintha eqyediil lett volna mindig; taldn
éppen a reménytelen egyediilvaldsigabil kifolyolag
szdamdra legfontosabb az volt, hogy az a kis falu,
ahol sziiletett, meg is maradjon. Merthogy & azt
olvasta az 1971-es Orszdgos Telepiiléshilozat Fej-

lesztési Koncepcidban, hogy Hics kozség szerepkor
nélkiili falu, amely hosszabb tdvon megsziinik.
Akkor elhatirozta, hogy ezt nem engedi. Vannak
ilyen pisztring természetii emberek, akik mindig
az drral szemben tvisznak a forrdsvidék felé a tiszta
vizet keresve. Nem tudnak belenyugodni abba,
hogy mindig lejjebb és lejjebb sodrodjanak. Kubik
Guyuri ilyen ember volt.” (Kemény, 2003. 2.)

E példdk nyomdn sziiletett meg benne a
megoldas: , Kell egy ember, aki felvillalja a falut”.
Hogyan lehetne ezeknek az embereknek a
példéjat intézményesiteni? — gondolkodott
tovabb. Toprengéseivel szellemi tdrsakra
taldlt azokban a budapesti épitészekben, ta-
nadrokban, népmiivel6kben, akik valasztott
hivatasuk keretei koz6tt szintén tenni akartak
a faluért. Egyiitt alapitottdk meg 1989-ben a
Falufejlesztési Tarsasdgot, amely kezdetben
egy pesti sorozében tartotta dsszejoveteleit.
Emlékezetes beszélgetések és nagy taldlkoza-
sok szintere volt ez a s6r6z6, de palyazatokat
is nyert és kiilonb6z6 programokat is segitett
a Tarsasag. Ebben a korben kristalyosodott
ki a falugondnoki szolgalatok m{ikodésének
alapelve: , Eqy ember, aki egy kisbusszal mindent
megold”.

A megvalésitas. Az els§ 24 falugondnoki
kisbusz —az akkori megyei tandcselntk tdmo-
gatasaval — Borsod-Abatj-Zemplén megyében
indult dtjara 1990-ben, s ma kozel 1.500 ha-
sonlo szolgalat miikodik szerte az orszdgban.

A Népjoléti Minisztérium ebben az idében
kereste a megoldast a kisteleptilések szocidlis
ellatasanak biztositasara. Elképzelésiikbe be-
leillett a falugondnoki szolgalatok gondolata
és Szanyi Eva kozbenjardsara modellkisérlet-
ként tdmogattak a programot. Ezzel nemcsak
Gjabb —immar dundntili — apréfalvak léptek
be a falugondnokos telepiilések korébe, ha-
nem a miikodési feltételek és a jogi keretek
kidolgozésra is lehetSség nyilt. Az 1990-es
évek kozepén vet6dott fel az a gondolat, hogy
érdemes lenne ezt az aproéfalvak megdrzésé-
re kidolgozott rendszert a tanyavidékekre
is kiterjeszteni. Ennek feltételeit egy tjabb
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modellkisérlet teremtette meg, melynek
eredményeképpen 1997-t6] tanyagondnoki
szolgalatok bevezetésére is lehetett palyazni.
Ekkor csatlakoztak az alfoldi megyék tanyés
teleptilései.

Bar a hal6zat b6vitésének vannak még belsé
tartalékai, hatdron tuli kozosségek is inditot-
tak hasonl6 szolgélatot. A falugondnoksag
romadniai torténete az erdélyi Szentgericén
vette kezdetét 2002-ben, a szerbiai pedig a
vajdasagi Kispiacon 2010-ben.

Torvényi keretek. A falu- és tanyagond-
noksdg a kistelepiilések szocidlis alapellata-
sanak alternativdjaként épiilt be a szocialis
gondoskodds rendszerébe. A szolgalatok
elinditasdnak és miikodtetésének feltételeit,
valamint a falu- és tanyagondnokok felada-
tait, képzési és tovabbképzési kotelezettségeit
részletesen szabalyozza a Szocidlis Torvény.
Es tamogatast is ad: gépkocsibeszerzési pa-
lyazatok, 1998 6ta pedig allami normativa is
segiti a fenntart6 helyi &nkormanyzatokat.

Falugondnoki szolgalatot a 600 f6nél kisebb
lélekszamd telepiilések indithatnak, tanya-
gondnoka pedig azoknak a varosoknak és
kozségeknek lehet, amelyeknek 70-400 fényi
kiiltertileti lakosuk van. (A torvény mindkét
telepiiléstipust tagabban értelmezi, mint a
telepiiléstudomény: az apréfalvak lélekszdm-
hataréat 500 f6nél magasabban éllapitja meg, és
eredetétdl fliggetleniil tanydnak tekint min-
den kiiltertileti lakott helyet) Ha egydiittes
lélekszamuk a 600-at nem haladja meg, egy
falugondnok tobb aprofalu lakéit is ellathatja,
a 400 fénél népesebb kiilteriilettel rendelkezd
tanyas teleptiléseken pedig tobb tanyagond-
nok is teljesithet szolgélatot, korzeteik hatarait
azonban pontosan meg kell htizni.

A falu- és tanyagondnokok, mint személyes
gondoskodast nyjté segitdk, jarmiiviikkel a
szocidlis alapelldtds térkapcsolatait erdsitik.
Feladataik koziil, amelyeket a helybeliekkel
kialakitott személyes segité kapcsolatok ke-
retében teljesitenek, az ebédsz4llitas, a beva-
séarlas, a hazi segitségnyujtas timogatésa, az
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egészségiigyi ellatdshoz val6 hozzajutas meg-
kénnyitése, a gyermekszéllitds és a kozosségi
informdciok kozvetitése emelkedik ki, egyéb
feladataik pedig, amelyek k6zosségi segitd
kapcsolatokat jelentenek, a miivel6dési, sport
és szabadid6s rendezvények szervezésében
val6 kézremiikddést és a hivatali tigyintézés
segitését foglaljak magukban. Ezek azonban
csak a keretek; azt, hogy kit vagy mit, mikor és
hové vigyen a kisbusz, mindentitt a szolgélat
szakai programjdban rogzitett helyi igények,
sziikségletek és lehet6ségek hatdrozzak meg.

A falugondnoksag nem szerepel a magyar-
orszagi szakmadk hivatalos jegyzékében; az
alland6 munkavégzésre jogosito tantsitvanyt
az akkreditalt feln6ttképzd intézményként
nyilvantartott, teriiletileg illetékes falugond-
noki egyestilet alapképzésének elvégzésével
lehet elnyerni. Ennek programjéat szakérték
bevondsaval a Magyar Tanya- és Falugond-
noki Szovetség dolgozta ki, a képzések szer-
vezése és a tanusitvanyok kiaddsa pedig a
Szocidlis és Gyermekvédelmi Féigazgatosag
feladata. A 260 6ras alaptanfolyam bentlaka-
sos képzésbdl és szakmai gyakorlatokbol all,
s a vélasztott hivatds jellegének megfelel6en
sokféle ismeretet ad. Ezt a tudast azonban
id6rél iddre frissiteni és béviteni kell, a szoci-
alis szolgaltatast végzok tovdbbképzési kote-
lezettsége ezért a falu- és tanyagondnokokra
is vonatkozik.

Civil értékek. Azon tul, hogy a falu- és
tanyagondnokoknak megvannak a maguk
teriileti alapon szervez8dott egyesiiletei, a
szolgdalatok 6rzik azokat a civil értékeket is,
amelyeket Kemény Bertalan annak idején
elgondolt, s amelyek ma a szocidlis szféra sa-
jatos szerepl6ivé teszik Sket. Tanyagondnoki
interjik ideill6 részletei segitenek értelmezni
ezeket az értékeket. (Duro, 2005)

Hivatasos, am szocidlis értelemben nem
szakképzett segitdk, akiknek helyismeretiik
ad erét: egy falu- vagy tanyagondnok csak
sajat telepiilésén az, aki. Mivel ugyanabban a
kornyezetben élnek és ugyanazokat az értéke-
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ket kovetik, mint a gondjaikra bizott emberek,
koénnyen utat taldlnak hozz4juk.

Aszongya, emlékszd, fiam, miké még gyiittél
szdntani? Mer miké a tsz-be dégoztam, én szin-
tottam a kertjeiket f0 mog vetittem be krumplival.
Moglit, hogy én mogyok: Hu, de jo, de rég littalak,
emléksz6, hogy vét, mog igy mog gy. Mint aki
ezer év 6ta man mogy ez a kapcsolat. Ebbii konnyii
indiini. Ugy idegon helyre odaménni, akit tudtad,
hogy kicsoda, de semmi mds kapcsolatod nem vot
vele...” (i.m. 360.)

Ezt a helybeliekhez ftiz6d6 kiilénleges kap-
csolatot csak tigy épithetik tovabb, ha kdzvet-
leniil azok valasztjak meg 6ket, akikért majd
dolgozni fognak. Idealis esetben tehat nem a
polgarmester vagy a képvisel&testiilet hataroz
alegalkalmasabb pélyazé személyérél, hanem
a falugytilés; vagy ahogy a régiek mondandk:
a falu fiistje alatt sziiletik meg a dontés.

L~Annak idején ezt pilydzat iitjin lohetott
elnyerni ezt a falugondnoki dlldst. Votunk itt a
kizségbe it palydzo. Ot palydzd vot, és falugyiilés
Vot és ott a falugyiiléson tobb személy is foszélalt —
ugye, mink ott hitul lapitottunk —, hogy nincs itten
mit beszélni, itt az Istvannak koll a falugondnoknak
lonni. Oszt az nagy onbizalmat adott, hogy igy
ennyire mellém dlltak. Mer eqyértelmiien a tobbi
nevit még csak mog se emlitotték...” (i.m. 363.)

Az ,,az ember a kisbusszal” részekre szabdalt
vilagunkban ma is a specializaci6 elvével el-
lentétesen mtikodik: mindig az egész embert,
az egész kozosséget latja. Igy olyan rejtett
Osszefliggések is feltdrulnak el6tte, amit mas,
egy-egy részteriiletre figyel6 szakember eset-
leg nem vesz észre.

,,Mer vét olyan, hogy a Joldinka néniné, kint arra
messzi... En lattam, hogy nem olyan j6 az dreqasz-
szony, nem olyan jo passzba van. A beszédjiril is
észre lehet vonni. Szinte latom, mondom, Joldnka
néni, nem jé van. Mérjiik még a vérnyomdst!
Mégmeérom a vérnyomdst, 190-200. No oszt ugye
akké szotam a doktor tirnak, ki is jott hozzd.” (i.m.
362.)

A falu- és tanyagondnokok a kézzelfoghato
segitség mellett érzelmi tdmaszt is nydjtanak

a gondjaikra bizott embereknek. Azzal pedig,
hogy nemcsak elszallitjak, hanem el is kisérik
Oket az tigyintézés kiilonbozd szintereire, biz-
tonsdgosabba teszik a tavoli és sokszor idegen
vilagot. Ezzel a szocidlis munka gondoskodé
jellegét erdsitik.

Ha van nekik egy kis sziiletésnapjuk, most
ennek a Boriska néninek is vét, és vittem a bon-
bont meg a virdgot, az 1igy sirt, mer senki nem
emlékezett meg.”(i.m. 361.)

E hivatas képvisel6i nemcsak az altaluk
folkeresett emberek arcardl és mozdulatai-
bél tudnak olvasni, hanem a faluban vagy
a hatarban észrevett legaprébb jelekbdl is.
Kozosségi feladataik kozé tartozik az is, hogy
a helybeliek fizikai joléte és lelki egészsége
érdekében csokkentsék a folmeriils fesziilt-
ségeket és segitsenek megoldani a rendkiviili
helyzeteket.

...az a gond, hogy itt — 1igy szoktam monda-
ni — szdz szdjizre nem lehet fozni, hit hol nem.
Oszt hol zsiros vét, hol kevés vét a tészta, hol nem
Vot zsiros, hol ez vét a probléma, hol az. Egyszer
odajottek hozzdam, hogy te jirsz hozzdnk, te vagy
a falugondnok, hogy intézkodjek mdn bent. Jobb
kajit, mer ez nem jo. Bementem a polgdrmesterhez
meg a jegyzohoz, oszt akko lett testiileti iilés, be
lett hivatva a konyha meg a gazdasigis. Eldvet-
ték Gket... és bizony megjavult az ebéd. Akké ez
sikeriilt.” (i.m. 362.)

A Falugondnokok Duna-Tisza Kozi
Egyesiilete

A Falugondnokok Duna-Tisza Kozi Egye-
siilete az egyetlen a tizenegy hasonlé kiil-
detésii civil szervezet koziil, amely nem
megyei keretekben, hanem teriileti alapon
szervezddott. Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad,
Jasz-Nagykun-Szolnok és Pest megye 165 te-
leptilésérdl dsszesen 269 kollégat fog Gssze,
igy a legnagyobb hatokort és a legnépesebb
egyesiiletis egyben. (1. tdblizat) Irodajuk Kecs-
keméten miikoédik; ez a varos az alapképzés
helyszine is.
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Legtobben az Alfold homoki teriiletein
dolgoznak: egyediil Bacs-Kiskun megyében
annyi a kolléga, mint Békés, Jasz-Nagykun-
Szolnok és Pest megyében egyiittvéve. Az elsé
tanyagondnoki szolgélatok 1996-ban indul-
tak el, a nagy 4ttorés azonban a 2000-es évek
elsé felében kovetkezett be. Azéta folyama-
tos a boviilés: az elmult tiz évben majdnem
megkétszerez6dott a 2007-es taglétszam. Uj
kollégédk nemcsak tjonnan belépé telepiilése-
ken, hanem a mér meglévd szolgédlatok mel-
lett kialakitott 4j tanyagondnoki kérzetben
is munkaba allhatnak. Szentes elsé harom
tanyagondnoka példaul 2007-ban kezdett, s
hosszua évekbe telt, mig az 6t szolgélattal a
véros teljes kiilteriiletét sikeriilt lefedni. Az is
gyakori, hogy egy telepiilés tobb szolgélatot
indit egyszerre, ahogy azt Szatymaz vagy
Kiskunfélegyhdza tette.

Telepiilések. Az Alfold telepiilésszerkezeti
sajatossagaibol adédodan ezen a vidéken a
tanyagondnoksagok vannak tobbségben: a
269 szolgalatb6l mindossze 36 a falugond-
noksag, ami 13,4 szdzalékos ardnyt jelent.
Ezek a 600 f6nél kevesebb lakost szdmlalé
aproéfalvak szinte kivétel nélkiil feketefoldi
teriileteken, a Dél-Alfold bacskai vagy tiszén-
tali részén talalhatok, &m sehol sem alkotnak
Osszefliggd tombot. Akadnak azért homoki
példak (Kunbaracs), s6t olyan telepiilések is,
amelyeknek lakott a kiilteriiletiik (Méricgat,
Bugacpusztahdza).

A tanyagondnoki szolgélatot miikodtets 33
véros szinte kivétel nélkiil az egykori anyavé-
rosok koziil kertil ki. Akar homoki (Cegléd,
Kiskunhalas, Kiskunmajsa), akér feketef6ldi
telepiilések (Csongrad, Jaszberény, Békéscsa-
ba), mai kozigazgatési teriiletiik kisebb, mint
a tanyasodds szinterét jelents torténeti tele-
piiléshataruk volt, de még mindig elég nagy
ahhoz, hogy kiilteriileti lakosaik megérezzék
a tavolsagokat.

A 107 tanyakozség kozel fele nagy- vagy
oriasfalunak szamit, amelyek hatdra nem-
egyszer vetekszik a régi tanyas varosokéval.
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Asotthalomnak példaul ugyanannyi tanya-
gondnoka van, mint Kiskunmajsanak vagy
Szarvasnak, és a legtobb szolgélatot fenntart6
telepiilések rangsorét is egy szegedi tanya-
kozség, Szatymaz vezeti. Az 1950-ben 6nal-
l16sult és 1989-ben varosi rangra emelkedett
Morahalom telepiilésfejlédésének utja alfoldi
léptékkel mérve is kiilonleges; Tompa és Ke-
rekegyhdza csak az ezredfordul6 utan lépett
be a tanyakozségbdl lett kisvarosok korébe.

Szolgalatok. Mig a falugondnokok ,egy-
személyes szocidlis intézményként” tevékeny-
kednek telepiilésiikon, a tanyagondnokok-
nak gyakran kollégdik is vannak. A népes
kiiltertiletek 1élekszamdahoz igazodé tobbes
szolgélatok kifejezetten alfoldi sajatossdgnak
szamitanak. Ebbd&l a szempontbol is a homoki
tanyds varosok és tanyakozségek allnak az
élen: Bacs-Kiskun megyére inkabb a kettes,
Csongradra viszont a harmas-négyes szol-
gdalatok jellemz8k. Mivel a tanyés hatarral
rendelkez6 nagy- és éridsfalvak elég népesek
ahhoz, hogy helyben szocidlis intézményt
miikodtessenek, a tanyagondnokok gyakran
egy munkahelyi kollektivéba is beletartoznak,
ahol a szocialis gondoskodas mds teriiletein
dolgoz6 szakemberekkel is kbzvetlen kapcso-
latba keriilnek. Ez kiilénleges lehet&séget ad
az egylittmiikodésre, szakmai 6nallésdgukat
azonban tiszteletben kell tartani.

A szolgalatok fenntartéi kozott a helyi on-
kormanyzatok és tobbcélu kistérségi tarsula-
sok mellett egyhdzakat és civil szervezeteket
is taldlunk: a kisk&rosi tanyagondnokségot
példaul a Magyarorszagi Baptista Egyhdz, a
ceglédit pedig a Maltai Szeretetszolgalat mi-
kodteti. Olykor az is el6fordul, hogy egy adott
telepiilés tanyagondnokai mds-maés fenntar-
tohoz tartoznak, mint Szarvas esetében, ahol
a vilagi intézmények mellett az Evangélikus
Egyhaz is vallal ebben szerepet.

Kollégdk. Mig a baranyai vagy a borsodi
aprofalvakban eléggé férfias foglakozasnak
szamit a falugondnoki hivatds, az alf6ldi te-
leptiiléseken nék is szép szdmmal bekapcso-
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lédnak ebbe a munkéba. Kiilondsen Csongrad
megyében magas az ardnyuk (37,6 szazalék);
Domaszéken példaul harom kollégané dol-
gozik. Ez a sajtos segit6 hivatas nincs ma-
gasabb iskolai végzettséghez kotve. Az els
korben f6ként szakmunkds bizonyitvannyal
rendelkez&k jottek, az utébbi években viszont
a diplomdsok is megjelentek a kozépfoku vég-
zettségliek mellett. Arra is van példa, hogy
valaki tanyagondnokként szerez szocidlis
munkds végzettséget; ezek a kollégdk aztan
rendre mas munkakorbe, gyakran vezetd be-
osztasba kertilnek.

Husz év elteltével az is gyakori, hogy nyug-
dijba vonulé falu- vagy tanyagondnokot kell
potolni és sajnos haléleset is tortént mar. Az
dj kollégék belépésének napjainkban a palya-
elhagyas is oka lehet; nem is egy olyan kol-
légarol tudunk, aki kiilféldre ment dolgozni.
Ennek forditottjara is van példa: akad olyan
tanyagondnok, aki sokévnyi kamionozas
vagy buszozas utan végre itthoni munkaéra
vagyott. A nék szamadra is a helybeli mun-
kalehet&ség a legvonzoébb; tobben szocialis
gondozoként 1épnek erre a palyéra.

Bar az alapképzésen hiisz év alatt a tanya-
gondnokok tobb nemzedékével talalkoztam
mar, munkajukba kozvetlentil csak két kvali-
tativ kutatas keretében nyertem bepillantast,
amikor a megszolitott tanyagondnokokat az
interjik utdn el is kisérhettem hatarbeli kor-
utjukra. Egyik esetben sem a térbeliség volt a
fékuszban, de a tanyagondnoki munkat mint
segit6 hivatast (Durd, 2005) és a kiilonb6z6
szervezeti keretekben miik6dd szolgalatok
sajatossagait (Duré-Toth, 2007) egyarant csak
a tanyas telepiilések nyjtotta térbeli keretben
lehetett értelmezni. A tanyagondnoki mun-
ka térbeliségére vonatkozé megallapitasaim
ezekre az eredményekre épiilnek.

,Haztél hazig, 1élektdl 1élekig”. A tanya-
gondnokok a korzetiikben él6k valamennyi
nemzedékére odafigyelnek, segitségiikre
mégis az élet kezdetén jaroknak és a vége felé
ballagéknak van legnagyobb sziikségiik. Az

6vodasok és az altalanos iskoldsok szdmara a
képzés, azid6sek szamadra pedig az ellatas tér-
kapcsolatai a legfontosabbak. Egy-egy kolléga
25-30 csaladdal 4ll szorosabb kapcsolatban,
am koziiliik dltaldban csak azokat keresi fel
minden nap, akiknek ebédet vagy bevasarlast
visz; a tobbi taldlkozds ritmusat a szolgalta-
tasok jellege hatdrozza meg.

A tanyagondnokot — vagy ahogy egy id6s
nénitél hallottam, a ,,gondnoki kocsist” — szol-
gélati jarmitive teszi a helyi kozosség kulcs-
szerepl6jévé. A terepjaré a kotott talaju hatar-
részek diil6utjain sem akad el, mivel azonban
kicsi a belsé tere, vagy csak ebéd-, vagy csak
személyszallitasra alkalmas. A tagasabb, zart
rakteri mikrobuszok sokkal inkabb megfe-
lelnek ennek a kett6s feladatnak. Azok az
onkorményzatok vagy intézmények, amelyek
tobbféle jarmtivel is rendelkeznek, rugalma-
sabban tudnak alkalmazkodni a felmeriil§
igényekhez. (Ebbe a kindlatba a traktor is
beletartozik.)

Mig a kotott talaju hatarrészekben az 8szi
es6k idején konnyen a sar fogsagaba kertil-
het az ember, a homok egész évben jarhato,
legfoljebb a nyari szarazsagok idején arad fel.
A tanyavilag arculatat azonban nemcsak az
hatdrozza meg, hogy feketeféldre vagy ho-
mokra telepiiltek-e az emberek, hanem az is,
hogy szabalyos vagy szabalytalan szérvanyt
alkotnak-e a hazak. A szoért tanyédk vildga-
ban, amelyek hosszabb-révidebb bejarokkal
kapcsoloédnak a szeszélyesen kanyargé dii-
l6utakhoz, nagy tdvolsagokat kell legy6znie
és biztos helyismerettel kell rendelkeznie a
tanyagondnoknak ahhoz, hogy eljusson a
gondjaira bizott emberekhez. A tanyasorokon
vagy a parhuzamos futdsu diilékon szinte
csak végig kell szaladni, az egykori uradalmi
majorok esetében pedig gyakorlatilag a két te-
lepiilésrész kozott ingdzik a szolgélati jarmdi.

Az ésszerti titvonaltervezést és munkaszer-
vezést a szolgdlatok fenntart6i mindeniitt
el6irjak, igy az érakkal és a kilométerekkel
egyarant jol kell gazdédlkodni. A tanyagond-

29



A

A FALU 2018. XXXIIL EVE. 3. SZ.

nokok — falugondnok sorstarsaikhoz viszo-
nyitva —ritkabban lépik &t a telepiiléshataro-
kat, munkanapjuk altaldban a beltertilet és a
kiiltertilet kozott oszlik meg. A szomszédos
telepiilések valamelyikét csak akkor keresik
fel, ha nincs helyben takarékszovetkezet, tap-
bolt vagy gyogyszertar, a varost pedig akkor,
ha szakrendelésre visznek valakit, vagy hiva-
talos tigyeket kell elintézniiik. Ennél tavolabb-
ra csak a kirdnduldsok tutvonalai vezetnek.

Hit a csaldd meg megszokta azt, hogy dllando-
an csorog a telefon meg dllanddan kilincsének...”
(Durd, 2005. 364.) A napi 8 6ra bizony gyak-
ran csak papiron létezik, mert egy kdzosségi
feladatokat ellaté szakemberre rendkiviili
helyzetekben is szamitanak a helybeliek.
Akollégak szdmadra a gyermekszallitas és az
ebédhordas a legkotottebb program, de elég
egy varatlan telefon, és maris at kell csopor-
tositani az aznapra beiitemezett tennivaldkat.

Térkapcsolatok. Az életvitellel Ossze-
fliggd mozgasoknak lakdsunk a kezd6- és
végpontja: innen indulunk el és ide tériink
haza. A tanyagondnokok olyan kisebb haz
koriili munkéakkal, mint a flinyiras, fahaso-
gatds, vizhiizds, tetSigazitas vagy izzocsere
nagyban hozzajarulnak a biztonsagos otthon
megteremtéséhez. Koézremtikddnek abban is,
hogy azok a maganyos id6sek, akik leesnek
1abrdl, szociélis otthonba kertilhessenek, és
szdmitani lehet rajuk akkor is, ha kérhazbol
hazaadott, egyediilallé beteget kell bizton-
ségba helyezni.

A kiilonboz6 térbeli mozgasoknak mas-méds
mozgatérugoi vannak. A munka térkapcsola-
tai koziil, amelyeket a megélhetés kényszere
tart fenn, a tanyagondnokok néz8pontjabodl az
onkormanyzati feladatok segitése emelkedik
ki. A hivatali tigyintézésb6l, ami leggyakrab-
ban varosi utakat jelent, dltaldban mindenki
kiveszi a részét, az viszont mar ritkabban esik
meg, hogy valaki polgdrmesteri talalkozokra
vagy kiilfoldi testvértelepiilésekre is sof6r-
ként kisérje el fénokét.

A tanyagondnokok az ellatas térkapcsola-
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tainak megteremtésével tehetnek legtobbet
azért, hogy megtartsdk kiilteriileti otthonuk-
ban és megszokott kornyezetiikben telepiilési
kozosségiik raszoruld tagjait. A bevasarlast
példaul nemcsak teli szatyor forméjaban, ha-
nem varosi vagy falubeli bevésarléutak szer-
vezésével is meg tudjak valdsitani, ami egé-
szen mas élmény. Az egészségiigyi ellatdshoz
ugyancsak tobbféleképpen segithetik hozz4
az embereket: otthon vérnyomdsméréssel, a
gyogyszer vagy a hdziorvos kiszallitdsaval,
szilikség esetén a mentd ttbaigazitasaval, vagy
a beteg szakrendelésre szallitdsaval. A kinn
él6khoz gyakran a csalddgondozo6 és a védond
is a tanyagondnoki jarmfivel érkezik.

A kiilteriileten é16 csaladoknak ma is dldo-
zatokat kell vallalniuk azért, hogy gyerme-
keik eljussanak a belteriileti 6vodaba vagy
iskoldba. Azok a kollégdk, akiknek szakmai
programjdban szerepel a gyermekszallitas
feleldsségteljes, &m szivet melengetd feladata,
nagy terhet vesznek le a sziil6k vallardl az-
zal, hogy reggel Osszeszedik, délutan pedig
hazaviszik a kicsiket és a nagyokat is. Van
olyan falu, ahol iszétanfolyamra, tanulményi
versenyekre, s6t még kirdndulni is a tanya-
gondnok viszi az iskoldsokat.

A kozlekedés-kommunikacié térkapcso-
latainak a tanyas teleptiléseken maguk a ta-
nyagondnokok a kulcsemberei, akik nemcsak
a személyek és a szolgaltatdsok mozgasat,
hanem a kozosségi informéaciok cseréjét is
megkdnnyitik. Mivel a gondjaikra bizott em-
berek bizalmédnak koszdnhetSen kozvetlen
kapcsolatban allnak a helybeliekkel, szemé-
lyiikon keresztiil utat lehet taldlni hozz4juk és
viszont: a kinn él6k gondjait-problémait vagy
amenet kdzben észlelt szokatlan jelenségeket
maguk is kdzvetiteni tudjak a szakemberek
szamara.

Amimadsnak pihenés, a tanyagondnoknak
munka, kiiléndsen, ha belegondolunk, hogy
a szabadidds programok jo része hétvégére
esik. Azok a kollégak, akik a helyi focicsapat
jatékosait viszik a meccsekre, a hagyomany-
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6rz0 egyesiilet tagjait fellépésekre vagy a
nyugdijasklub idéseit kirdndulni, egyuttal
a kozosségi Osszetartozas szalait is erdsitik.

A, mi-tudat” érzését megado kdzosségeket
nemcsak a csaldd, a rokonsag vagy a baréti
kor teremt, hanem maga a lakéhely is. Az

emberi Osszetartozas élményét mar a kisbusz-
ban meg lehet élni, hiszen ott , mindig torténik
valami”, a tanyakozségek beltertileti és kiil-
teriileti lakosai szdmara azonban a falunapi
rendezvények teremtenek igazi taldlkozasi
alkalmat. Szimbolikus értelemben a kara-

1. tabldzat
A Falugondnokok Duna-Tisza Kozi Egyesiilete.
Osszefoglal6 adatok
Bacs-Kiskun | Békés | Csongrad Jasz- Pest | Osszesen
megye megye megye | Nagykun- | megye
Szolnok
megye
Tanya- és 96 44 77 28 24 269
falugondnoksdgok
3 tanyagondnoksdg 84 36 69 23 21 233
5 | falugondnoksig 12 8 8 5 3 36
Tanyagondnoki 84 36 69 23 21 233
szolgdlatok
‘§ férfiak 75 41 48 20 20 204
= nék 21 3 29 8 4 65
L o | 1996-2000 23 8 6 41
= R
-5 "5 | 2001-2006 23 38 10 4 84
SRS
< 2007-2018 50 32 31 12 19 144
< | egyes 31 18 11 16 85
S
& | kettds 19 3 2 30
§ hdarmas 2 8 - 14
=
§0 négyes 1 - 3 - 1 5
S |otos 1 1 2 - - 4
& | hatos - - 1 - - 1
Tanyagondnokos 44 24 28 19 14 129
telepiilések
@ | vdrosok 11 8 7 4 3 33
e
=< | falvak 44 16 21 15 11 107
& <1.000 f& 11 3 2 - 18
§ § 1.000-2.000 f5 17 9 41
=|>2.000 f5 16 4 15 7 6 48

Forrdsok: Dur6-Téth, 2007. (a tanulminy 1. sz. melléklete)

a Falugondnokok Duna-Tisza Kozi Egyesiiletének honlapja (wwuw.falugondnoksag.hu)

a 2011. évi népszamlilds teriileti adatai (www.ksh.hu)
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csonyi kozos vendégség és az adomanyok is
a falubeliekhez f{izik a kinn él6ket.

A tanyagondnokok, akik jarmiiviikkel a
térbeli tavolsagokat, személyiikkel pedig a
lélektdl 1élekig vezetS utakat roviditik, ily
moédon az integracié eszkozei; azért dolgoz-
nak, hogy megakaddlyozzak a telepiilési és
a tdrsadalmi héatranyok kirekesztédéssel fe-
nyeget6 végzetes 6sszekapcsolodasat.
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Az alfoldi tanyak valtozo szerepe
a telepulésszerkezetben

Bevezet6 gondolatok a tanya fogalmarol

A tanya a koznyelviinkben régoéta €16 fo-
galom, s dltaldban mindenki a telepiilések
kozponti, zart és stirtin beépitett részétdl elkii-
16n1il6, a mezdgazdalkodas valamelyik dgédval
foglalkoz6 emberek laké- és munkahelyét érti
alatta. Tehat egyfajta szérvanytelepiilésfor-
mat. Helyesen. Pedig a sz6 szlav eredet(i és a
tavak, folyok partjan kijelolt egykori , haldsz6
helyet” jelentett. Ha ezen irds szi{ik keretei ko-
z6tt pontosabb és mélyebb elemzésnek kivan-
juk aldvetni ennek a kétségteleniil sajatosan
magyar és alfoldi vidéki teleptiilésformanak
a fogalmat, eredetét, s6t mai gazdasagi-, tar-
sadalmi- és telepiilési funkci6it, mar sokkal
bonyolultabb helyzetbe kertiltink.

2017 végén az alfoldi tanyat hivatalosan
hungarikumma is nyilvénitottdk, mint kultu-
ralis orokséget. Ennek rovid indokol6 szévege
szerint (lasd: http:/ /www.hungarikum.hu/
hu/content/magyar-tanya) a tanya az ,, Alfold
eqyediildlloan tipikus vidékies telepiilésformajinak
tekinthetd telepiilésképzédmény, mint kiilteriileti
lakott hely. A tanya régebbi neve a szdllds, az Alfold
szétszort, magdnyos telepeit jelentette, melyek
tobbnyire a gazddlkodds kozpontjai és a ldbasjo-
szdg telel6helyei voltak. A tanya kialakuldsiban
a mezdgazdasig jatszotta az alapvetd szerepet.

Csatari Balint —
Farkas Jend Zsolt

A tanya — mint kiilteriileti gazdasdigi eqység — a
XIV-XV. szdzadban vette fel a tartozéktelepiilés
jellegét, a mezdvdros sajatossigaként. A tanydik
gazdasdginak ldtvinyos fellendiilése a feudalis
korlatoktdl tobbnyire mentes XIX. szdzad végén
és a XX. szizad elején zajlott.”

E szbvegben szinte az 6sszes olyan defini-
ci6s probléma benne van, amelyet e tanul-
ményunk bevezet&jében réviden érinteni
sziikséges. A , kiilteriileti lakott hely” a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal 4ltal a mindenkori
helységnévtarakban nagyon régéta hasznalt
teleptilésstatisztikai fogalom, amivel a tele-
piilések hagyomanyos kiilteriiletén talalhato,
kiilénb6z6 lokalis foldrajzi nevekkel illetett
az egyes hatdrrészeket jelolik (pl. Alsétanya,
Goboljaras, Urrét, stb.). A tanyak — mondhatni
tehat — hogy ezekben helyezkednek el. Azaz
a kiiltertileti lakott hely joval tagabb fogalom,
mint maga a tanya. Statisztikai tekintetben
erdészhazak, it-menti panziok, lakéhazak ki-
sebb csoportjai, akdr laktanyak, volt nagyiize-
mi lakételepek vagy éppen tanydk jellegzetes
csoportjai egyarant lehetnek kiilteriileti lakott
helyek. Fontos, s a kovetkezé fejezet statiszti-
kai attekintésében mi is alkalmazzuk, a kiil-
teriileti népesség fogalmat, ami a fentiekbdl
kovetkezben nemcsak a hagyoményos érte-
lemben vett tanyai népességet jelenti, hanem
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azokat, akik a népszdmlalaskor nem az adott
telepiilés belteriiletén éltek. (Fontos megje-
gyezni, hogy a tanyés térségekben gyakran
fordulnak el még tn., egyéb belteriiletek is,
amelyek zomében a valamikori nagyiizemek
kozpontjai koré épitett lakoépiiletek csoport-
jait jelolik.)

A magyar tudomanyos életben Gy6rffy Ist-
van volt az elsd, aki a tanya lényegét leirta, s
aki gyakran intuiciéira épitve, szinte irodalmi
stilusban ir réluk: , A sok kis fehér tanya hon-
foglalé Gseinkre emlékeztet, akiknek sitrai épprigy
voltak elszorva a végtelennek litszo pusztikon.
Ma is 1igy vdndorol a magyar ember, mint haj-
dan. Kordn tavasszal elhagyja téli szdlldsdt, a
falut, s nydri szdlldsdra, a tanydra koltozik ki.
Szent-Gyorgy nap tdjan fog a tavaszi szantdshoz,
s ett6l kezdve mdr nem sok dolga van a faluban.
A magyar ember ugyanis inkdbb a j6szigdval gon-
dol, mint magdval s eldsz0r a j6szdg szdamdra épit
fodelet.”" Ezek voltak el6szor az 6lak, amelyek
késtbb lakottd véltak. Az alféldi mez&véros-
aink egy része egyébként korabban 6las-kertes
telepiilésszerkezet(i volt, a kozponti részén
csak lakohazak és intézmények (templomok,
iskolak) helyezkedtek el, ezt 6vezték az un.
6las-kertek. Majd a népesség novekedésével
illetve a gazdalkodasi lehet6ségek boviilésével
(jobbagyfelszabaditas, kertkultira elterjedé-
se, foly6szabdlyozasok utan megnévekedd
termoétertilet, stb.) rajzottak ki szdzezrével
a tanydkra. Az 6lak és kertek funkcidi te-
hat kikeriiltek a tanyara, az egykori belte-
riileti telepiilésovezetiik pedig fokozatosan
beépiilt. Exrr6l Gy6rffy 1923-ban ezt irja: ,A
tanyarendszer nem valami régi intézmény. Szdz
év el6tti térképeken még elvétve taldlunk tanyit.
A torokoilag alatt és utan megindult 1ij, virosszeri
telepiilés a tanyarendszert mdr méhében hordoz-
ta, vildgra pedig a vasiit hozta.”* A tanya tehat
,a tobbtermelés eldsegitdje, a gazdasigi kényszer

eredménye. A tanyarendszer és a belterjes gaz-
ddlkodas tehit ikertestvérek”. Tulajdonképpen
ezt a gondolatmenetet fejleszti tovabb Erdei
Ferenc, aki az 1930-as években megjelent m-
veiben (Magyar varos, Magyar tanya) nagy
részletességgel, mintegy idealizalt modellbe
foglalja a mezgdvarosok és a tartozéktanyaik
tarsadalmi tekintetben kétségtelentil prog-
ressziv, Un. paraszt-polgdri jellegii fejlodését.
Ekkor becslések szerint az alfoldi tanyakon
él6knek csak mintegy 45-50 szdzaléka tartozott
ehhez a sajétos telepiilési modellhez. Nem
véletlen, hogy vele szemben Mendél Tibor a
tanyat inkabb ,falusias, maganyos” telepii-
lésnek definialta, mert egyszerre rendelkezett
a ,laké- és munkahely egysége” tulajdonsédg-
gal. S ma is igaz és igen tanulsdgos Mendol
megjegyzése, miszerint: ,Magyarorszigon és
kiilonosen az Alfoldon ... a kozigazgatdsi eQységek
csak ritkdn jelentenek foldrajzi telepiilési eqységet
is.” (Mendol T. 1937, idézi Timar L. 1988). Ez
fontos azért is, mert 1950 utan tobb mint 150
4j kozigazgatasi egységet, azaz un. ,tanya-
kozséget” hoztak létre az Alf6ldon, mikdzben
évtizedekre megtiltottak a kiilteriileteken tj
tanydk épitését, a mez6gazdasagi nagyilizemi
épiileteket és sajatos lakotelepeiket kivéve. Igy
a kordbbi mez&varosi tartozék-tanydk igazga-
tasi és ellatési tekintetben is mér az Gj kozségi
tandcsokhoz tartoztak és kétségtelentil sajétos
szocidlgeografiai kotédésiik (munka, lakas,
kulttra, kdzosségben élés, stb.) alakult ki, rész-
ben az egykori ,,anyavaroshoz,” részben az tj
tanyakozségi kozponthoz valé viszonyuldsu-
kat tekintve is. Ennek a szocialista faluépitési
laznak a keretében sok tizezren — részben per-
sze kényszertiségbdl — falusi hazat épitettek,
de amikor mar ,héztdjizni” is lehetett a régi
tanydjukat sokan megtartottak gazdalkodas
céljaira (Durd A. 1993). Volt, ahol persze a
megsz(inés valt dltalanossa. (Molnar M. 2002)

! https:/ /www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/MuMaTu-a-mult-magyar-tudosai-1/ gyorffy-istvan-

1EFC/ gyorffy-telepulestana-1FOD/
2 Lasd uo.
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A néprajztudomany egyébként mai is igen
vilagosan fogalmaz a tanyat illetéen: azaz,
,a tanya, az alfoldi virosok és falvak hatdrdban
szétszortan dllo, rendszerint egy lakoépiiletet
és néhany hozzd tartozo gazdasdgi épiiletet ma-
gdba foglalo, paraszti haszndlati dllandéan
lakott magdnos telep”.(Barth J.%) Persze az,
hogy ma mit értsiink pontosan paraszti hasz-
nélaton az mar egy masik definicios kérdés,
s az dlland6an val6 ott lakds is problémads,
hiszen mar az eredeti, 6si tanyak egy része
sem volt allandéan lakott.

Taldn érdemes még megemliteni, hogy az
1960-as év derekan —a magyar mez&gazdasag
,altaldnos kollektivizalasat” kovetéen —nagy
vita folyt az Elet és irodalom” hasabjain ,, Ta-
nyakérdés, sorskérdés” cimmel. Ennek két,
mondhatni sajatos eredménye lett a tanyak
jovojét illetSen.

Az egyik irany szerint Romany P4l: A ta-
nyarendszer ma” c. munkajiban lényegében
,elismeri”, hogy a tanyak részbeni tovabb-
élésének vannak lehetSségei, s6t a ,népes,
igyekvd és fiatal csalddok hdztdji tanydinak” a
nagyiizemek adtak biztos hétteret. (Romany
P. 1973). Fontos volt e munkaban az is, hogy
igyekezett az akkori tuddsnak megfelel6en
jovoképet vazolni a kiilonb6z6 tipust ta-
nyaknak (pl. onellaté tanyak, kerti tanyak,
atmeneti tanyak, mint a varosok 4j, ,,szétszort
lumpennegyedei”).

A masik irdnyt az akkor mar jra publikalé
Bib6 Istvan vetette fel, egészen mas szem-
sz0gbol és igen elérelatéan. O, 1973-ben azt
irta: ,,...téves az az dllitds, mely szerint a modern
telepiilésfejlédés minden megdllds nélkiil a mind
nagyobb koncentricio felé halad, sét ellenkezdleg,

modern kozlekedési feltételek kozott esetleg éppen a
tanyaszerii telepiilések juthatndinak 1ij virdgzds-
ra, mint a virosbél elkivinkozok iij életformdinak
hordozéi.” (Bib6 1973)* Tanyédkkal kapcsola-
tosan pedig egyik gondolatsorat a kdvetkezd
mondattal zarja: ,a tanyai problémdkhoz csakis
differencidlt, tdji, gazddlkoddsi és felhasznaldsi kii-
lonbségeket gondosan figyelembe vevd modszerrel
lehet barmely teriileten is hozzdfogni”.°

Valéban e két gondolatban megfogalmazot-
takr6l mondhatjuk, hogy napjainkig érvénye-
sek. 1986-ban feloldottdk az 4ltaldnos kiilte-
riileti épitési tilalmat, majd a rendszervaltas
nyomdn a magyar mezdgazdasag tulajdonvi-
szonyai és {izemi szerkezete is megvéltozott.
Ez utébbi okszertien akér ,djratanyasodast”
is kivalthatott volna. (Becsei J. 2016). A jelen-
tésen boviilé nemzeti parki tertiletek téj- és
tanyameg&rz6 szerepe is szamottevé lett. S
bar kétségteleniil megszaporodott a ,gazdél-
kodé tanydk” (farmok®) szdma is, 6sszességé-
ben a varosok kiilteriiletének a , tanyaszert
betelepiilése” lett a legtipikusabb valtozas.
Ahagyomanyos tanyarendszer tehat, amely
a szerves és organikus egykori mezévarosi-pi-
aci és rokoni-tarsadalmi kapcsolatokra épiilt,
lényegében mar mintegy harom évtizede
megsziint. Nem véletlentil irtuk masfél évti-
zeddel ezel6tti tanyakutatasunk zdrszavéban:
A XXI. szidzad magyar (alfoldi) tanydja — remél-
hetden tradicioin megiijulni képes médon — mir a
modern eurdpai valamint a magyar mez6gazdasd-
got és vidékfejlesztést szolgilo szérvdnytelepiilés
lesz”7

Ezek, ma tgy tlinik, hogy lényegében

¢ olyan szorvanyok lettek, amelyeknek egy
részén ma is hagyomédnyosan vagy modern

% https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-neprajzi-lexikon-71DCC/ tty-

73D7D/tanya-73DED/

* http://mek.oszk.hu/02000/02043 /html/432.html

5> Lésd uo. Bib6 1973.

A farm azért nem tanya, mert specidlis mez6gazdalkodast folytat, és nem a t4j afféle hasznositasat végzi
tartozékteleptilésként, mint az egykori tanyak lakéi tették.

7 www.alfoldinfo.hu/tanyakutatas
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Az bsszes alfoldi telepiilés kiilteriileti népességének

Osszeszamolt Megoszlas | Kiilteriilet | Megoszlas | Aranyuk
kiiltertileti helyek népesség az Osszes
népességbol

FM adatok % 2011 | %
Bécs-Kiskun 35910 39,1 66216 31,9 12,7
Békés 8385 9,2 15724 7,6 4,3
Borsod-Abatj-Zemplén 0 2285 1,1 1,1
Csongrad 17848 19,4 34718 16,7 8,3
Hajdu-Bihar 5316 58 27298 13,1 49
Heves 0 586 0,3 0,5
Jasz-Nagykun-Szolnok 5835 6,4 10565 52 2,7
Pest 9591 10,4 29491 14,4 53
Szabolcs-Szatmar-Bereg 8921 97 20152 9,7 3,6
Osszesen 91806 100 207035 100 5,6

formaban laknak és gazddlkodnak (pl. bio-
gazdalkodas),

e olyanok, ahol mar csak némi 6nellatasra
termelnek azok, akik a hajdani ,igyekvok”
koziil megoregedtek, egyediil maradtak,

e olyanok, ahol turisztikai pihen&he-
lyek vagy madsodik otthonok vannak a
hungarikumma valt alféldi tanya taji-kultu-
ralis élményét nytjtva, s

e olyan a szuburbanizécié révén® kialakuld
szorvanyok, ahol nagy szamban élnek nagyon
szegények és nagyon gazdagok.

A kiilteriileti népesség valtozasa az
Alfoldon

Taldn az el6z6 fejezetbdl kivilaglik, hogy
korantsem egyszert feladat a volt és mai
tanyas térségekben bekdvetkezett valtoza-
sokrdl teljes és valamennyire is dtfog6 képet
adni. Legf6képpen azért, mert az elmdlt b6
fél évszazad tanyakat, illetve a kiilteriileteket

érint6, gyakori beavatkozasok miatt (f6ld-
osztas, tanyakozségesités, kiilteriileti épitési
tilalom, kollektivizélas, haztaji gazdalkodas,
rendszervaltozas, Uj tulajdonviszonyok, fold-
privatizacio, agrar-kornyezetvédelem, bio-
és tdjgazdélkodas bevezetése, a kozvetlen
eurdpai uniés mezégazdasagi termelés-ta-
mogatdas, tanyafejlesztési programok, stb.)
szinte dlland6an valtoztak azok a keretek és
helyzetek is, amelyekrdl a hivatalos statiszti-
ka —jellegébdl ad6ddan — csak évtizedenként
és nagyon leegyszertisitett formaban tudott
képet adni.

Ennek el6rebocsatasdval tanulmanyunknak
ebben a részben az alfoldi telepiilések kiilte-
riileti népességének véltozasat tekintjiik at,
visszautalva mdris arra, hogy ,a kiilteriileti
népesség” — Tomorkény Istvan hires kifejezé-
sétis emlitve: a , kintvalé nép” —nem azonos
a tanyai népességgel, tehat azok Osszességé-
vel, akik életvitelszertien szérvanyban éltek
és gazdalkodtak vagy teszik ezt ma is. Meg-

8 Timadr Judit irja le el8szor részletesen ezt a jelenséget az Alfoldon.
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1. tabldzat

valtozasa (Forrds: sajit szamitds KSH és FM adatok alapjin)

Kiilteriileti | Megoszlas | Aranyuk az Kiilteriileti népesség | A csokkenés | Megoszlasa
népesség Osszes népesség- | valtozasa 2011/1960 | mértéke
b6l 1960 6
1960 Y%

211954 27,2 35,9 -145738 -68,7 25
112019 14,1 23,9 -96295 -85,9 16,7
17338 2,2 8,1 -15053 -86,8 2,5
121165 15,3 27,9 -86447 -72,3 14,9
73221 9,2 14,5 -45923 -62,7 7,8
6875 0,8 48 -6289 91,4 1
89824 11,4 19,4 -79259 -88,2 13,6
73570 9,3 17,1 -44079 -59,9 7,6
83326 10,5 14,2 -63174 -75,7 10,9
789292 100 20,6 -582257 -73,7 100

kiséreljiik e véltozasok telepiilésszerkezeti
vondsait is vazolni.

Rovid statisztikai és térképes attekinté-
siinknek a terrénuma a természeti foldrajzi
Nagyalftld Dunatdl keletre es6 része, ahol a
2011-es népszamlalaskor 875 telepiilésen 3,6
milli6 £6 élt. Tertiiletiikon a kiilteriileti népes-
ség szdma kevéssel haladta meg a 200 ezer
fét. Ha koziiliik kivalasztjuk azokat a tele-
piiléseket, ahol a kiilteriileteken él6k ardnya
ma is meghaladja az 6ssznépességiik 1 %- at,
akkor 411 telepiilés marad. Témank szem-
pontjabdl kiilondsen fontos és érdekes, hogy a
Foldmtivelésiigyi Minisztérium 4ltal elrendelt
2016-0s ,tanyadsszeirds” sordn a hat alfoldi
megyében és Pest megye alfoldi részein az
Osszes telepiilésen 91806 kiilteriileti épiiletet
irtak 0ssze, amelyekbdl 86932, azaz 94,2%-uk
az egykoron is jellegzetesen , tanydsodottnak”
tekinthetd 411 alfoldi telepiilésen taldlhato.
Nyugodtan sztikithetjiik tehat majd a tovabbi
adatelemzés egy részét ezekre a falvakra és
varosokra.

Ha hosszabb id6tavra tekintiink vissza,
akkor jol lathatjuk, hogy valtozdsok nagyon

jelent8sek, nemcsak a szérvanyokat illetGen,
de az egész Alféldre vonatkozoéan is. A vizs-
gélt teriilet népességvesztesége fél évszazad
alatt (1960-2011) csaknem negyedmilli6 6.
1960-ban még 3 milli6 831 ezer {6 élt a teljes
Alfoldon, s koziiliik 789 ezren (!) kiiltertileten.
Aranyuk az 6sszes népességbdl akkor 20,6%
volt, tehat minden 6todik alfoldi ember kiilte-
riileten élt. A tiltadsok, a fokoz6d6 eloregedés
és az elvandorlas miatt (bar Pest megye alfoldi
részeinek adatai kedvezé befolyast jelente-
nek), a teljes népességnek ma mar csak 5,6
%-a él szérvanyban.

A tédblazatbol kitlinik tehat, hogy fél évsza-
zad alatt 582 ezer fével csokkent az alfoldi
teleptilések kiilteriileti népessége. Erdekes
viszont, hogy a csokkenés mértéke mar ko-
rantsem azonos minden megyében. Az egy-
kori kertes-tanyas teriileteken, ahol a kiilte-
riileti népesség ardnya a teljes népességbdl
28-36 szazalékot tett ki 1960-ban, még ma is
kiemelked6 ez az érték, igaz csak: 8-13 %.
A fogyas mértéke az attekintett fél évszazad
alatt az alfoldi teriiletek dtlagdban -73,7 sz4za-
lékos volt. Ezt a rendkiviil nagy értéket az els6
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A legtanyasabb alfoldi telepiilések
(Forrds: sajdt szdmitdsa

Telepiiléscsoportok Teleptilések Osszeszamolt Megoszlas | Kiltertileti
szama kiltertileti helyek népesség
FM adatok /2016 % 1960
10000 f6 alatti varos 52 10540 12,1 98339
10000 £6 feletti varos 42 20273 23,3 173065
Falu 312 44964 51,7 332006
Megyei jogt varos 5 11155 12,9 81817
Alfold 6sszesen 411 86932 100 685227

évtizedekben a nagytablds nagyiizemi me-
z6gazdasagi termelés gyors terjedése okozta
(Békés és Jasz-Nagykun-Szolnok megyében),
majd késébb, elsésorban Pest és Hajdu-Bihar
megyékben a szuburbanizaci6 kiilteriileti né-
pességcesdkkenést mérsékld hatasa figyelhetd
meg. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye dtlagos
fogydst mutat, mig Csongrad és Bacs-Kiskun
megyék egyre inkabb megmaradnak ,,alfoldi
tanyas megyének”, hiszen a nagyrégi6 dsszes
kiilteriileti lakosanak ma mar kozel 50 szdza-
1éka ebben a két megyében él. 1960-ban még
csak 42,5 % volt ez az érték.

A tablazat els6 oszlopédban lathat6 2016-os
minisztériumi kiilteriileti helyfelmérés ada-
tainak megyék szerinti megoszlasa alapjan
csak az egykor nagy hatdri mez&varosok-
kal rendelkez6 Hajdu-Bihar megyében tér
el a kiilteriileti népességarany az Osszesza-
molt éptiletek megyei ardnyatél. Ez abbdl is
adédhat, hogy a felmérést végz6k nem vették
,tanyahelyként” szdmba azokat a kiiltertileti
lakott részeket, ahol ma mar sok ezren élnek,
val6jdban nem igazén ,tanyai koriilmények”
kozott. AKSH 2011-es hivatalos statisztikdja is
ezt igazolja, mert ebben a megyében a kiilte-
riileti lakosok tobb int 40 %-a (!) zartkertekben
élt. (KSH?)

Ha a sziikitett telepiilési korben (411) hanya-
dost képeziink a b6 fél évszdzaddal ezel6tti és

a 2011-es népszamlalas kiilteriileti lakossagi
adataibdl, akkor latvanyosan érdekes térképet
kapunk. (1.4bra)

Ebbél egyértelmiien az tlinik ki, hogy nap-
jainkra a kiilteriileti népesség tjra a nagyobb
és kisebb alfoldi varosok teriiletére kon-
centralédik, de joval kevésbé esett vissza a
hajdani legnagyobb tanyas varosokbol (Sze-
ged, Kecskemét) levalasztott — ma is fontos
varosellato-élelmiszertermel6 szerepet jat-
sz6 — tanyakozségek kiilteriileti népessége is.

Az a két lehetséges ut tehat, amelyet az
1970-es évek elején a tanyakrol gondolkodo
és az el6z6 fejezetben megidézett szerzdk
vazoltak — tehat a t4ji lehet6ségek alapjan a
gazdélkoddsra alkalmas tanydk koncentralt
megmaraddsa és részbeni fejlédése az egyik
oldalon, mig a varosbdl kikolt6z6, az egykori
tanyaovezetet megiil6 4j szérvanynépesség
erds koncentracidja a masik oldalon — Iénye-
gében a XXI. szazad elejére jelent&s mértékben
kiteljesedni latszik.

Ezt igazolja a fél évszdzadra vonatko-
z6an szamitott csaknem félmilliés alfoldi
kiiltertileti népességcsokkenés jellegzetes
telepiiléscsoportok szerinti valtozasi di-
namikdjanak a részletesebb attekintése is.
A2.tablazat adatait, éppen a fentiekbdl kovet-
kezéen csak a 411 jelent&s szérvanynépesség-
gel bir6 , kiilteriileti vildgra” szamitottuk ki.

% http:/ /www.ksh.hu/docs/hun/xftp /idoszaki/nepsz2011/nepsz_20_2011.pdf
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2. tablazat
kiilteriileti népességének valtozasa
KSH és FM adatok alapjin)

Megoszlasa Kiiltertleti Megoszlas A csokkenés | A csokkenés Megoszlas
népesség mértéke mértéke
% 2011 % % %
14,5 19289 9,5 -79050 -80,3 16,3
24,9 54701 27,1 -118364 -68,3 24,4
48,7 81379 40,3 -250627 -75,4 51,8
11,9 46094 23,1 -35723 -43 7,5
100 201463 100 -483764 -70,5 100

s legkevésbé a megyei jogti varosoké.
Azaz, formailag szinte azt is mond-
hatnank, hogy a 10 000 fénél népe-
sebb egykori kozepes és nagy alfoldi
mez&dvarosokban sajétosan alakult at
— strukturdlisan is — a kiiltertilet, hi-
szen a kiilteriileti népesség pontosan
fele ebben a 47 (!) varosban €él. Ha a
2016-os FM 4altal 6sszeszamolt kiilte-
riileti helyek teleptiléscsoportonkénti
megoszlasat Osszevetjiik a népszam-
lalasi adatokkal,' akkor jol lathaté az
is, hogy a falvak kiilteriileti népesség
aranya 10 %- ponttal elmarad a meg-
szamolt tanyahelyek falusi aranyatol.
Ez két okra is visszavezethetd. A fal-

Jelmagyarazat vakban van a legtobb elhagyott, vagy
I oo 1o csak id6sek 4ltal lakott tanya, illetve
- 0.00010000 - 0.04000 {138,

et _q_,mn,‘: ' ott legmagasabb a csak gazdalkodas-
I o.1001 -0.3000 210y ra hasznalt épiiletek aranya is. Ezzel
- 0.3001 - 28 67 (156)

szemben a varosokban, kiilonosen a
megyei varosokban Osszességében fele

1. dbra - A

Az alféldi telepiilések sajatos kiilteriileti népesség- Ol’yan rr/lertelfben fogyotta kul.t.er.uletl
koncentréciéja (1960-2011) népesség, mint a falvakban. Kozigaz-

(Forrds: sajit szerkesztés KSH adatok alapjin) gatdsi teriiletiikon a lakossagi és rész-

ben a gazdaséagi szuburbanizacié is
E szerint az alf6ldi kisvarosok és a falvak igen er6teljes és az utobbi két évtizedben ez a
L7

kiiltertileti népessége csokkent a legnagyobb  , kett8s térfoglalds” e nagyvarosok volt tanya
mértékben és ardnyban a vizsgaltidészakban, Gvezeteiben csak fokozédott. Ha KSH-nak a

10 Tapasztalataink szerint az adatfelvételek 6t éves id6beli eltérésétdl ilyen nagyléptéki attekintés esetében
el lehet tekinteni.
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2011-es népszamlalas kiilteriileti adatairdl sz6-
16 — orszagos 1éptékii és zommel megyesoros
—adatokat tartalmazo kiadvanyat attekintjiik,
akkor két fontos és némileg meglep6 adatot
sziikséges még megemliteniink."

Az egyik a kiilteriileti népesség nagyfo-
ki mobilitdsdt mutatja be. A legtanyasabb
,Homokhatsdgon a kolt6z6k 73%-a, az Al-
foldon pedig 75%-a, addig az orszdg mas
részeiben 83 szdzaléka 1990 utan valasztotta
ki a legutébbi népszamlalas idején meglé-
v6 kiilteriileti lakohelyét. Az Alf6ldon is a
nagyvarosok kiilteriiletein volt nagyobb az
1990 utani népességmozgds.”'? Az tn., tipikus
tanyakozségekben ez ardny azért némileg
alacsonyabb, de a kiadvdny summaézata egy-
értelmd: , A koltozések litemébdl, irdnyabol
lathat6, hogy a hagyomanyos kiilteriileti
életforma és gazdalkodasi tevékenység az
orszag jelentds részén fokozatosan hattérbe
szorul, a beltertilet hatarain kiviil lakéhelyet
keres6k egy részét egészen mas tényezék
motivaljak, mint korabban.”’* Hasonl6 ko-
vetkeztetéseket vonhatunk le a kiilteriileti
népesség korstruktirajabol és foglalkoztatési
szerkezetébdl is. A kiiltertileti népesség (tehat
nem a tanyai) kordsszetétele az alfoldi me-
gyékben fiatalodott a két népszamlalds kozott.
S6t, a Homokhatség teriiletén csak 20 %-kal
tobb idéskoru élt, mint gyermek, szemben
ugyanitt a kozségek belteriiletével, ahol ez az
arany mar 60%. Ugyanehhez hozzétehetjiik,
hogy a kiilteriileten él6 népesség gazdasagi
aktivitdsa csak minimalis mértékben marad
el beltertiletétdl, s a mez&gazdasagi dgazat 20
% feletti foglakozatdsi aranya csak a harom
dél-alfoldi (egykor jellemzéen tanyés) megyé-
ben jellemzd. Osszefoglalva megéllapithatjuk
tehat, hogy az Alfold kiilteriileti népessége
mind telepiilésszerkezeti jellemzdit (azaz sa-
jatos varosiasoddsat), mind korstruktiréjat,

gazdasdgi aktivitasat, s6t annak agrarjellegét
tekintve is igen jelentSsen atalakult az elmult
két évtizedben.

A két jellemz6 iranyud valtozds — azaz az
erGteljes szuburbanizacié illetve a tanyas
mezdgazdéalkodas részbeni tovabbélése — te-
kintetében a tovabbiakban az utébbira he-
lyezziik a hangstlyt és megkiséreljiik 4j tér-
informatikai médszerekkel bemutatni, hogy
a hungarikumnak nyilvénitott magyar alf6ldi
tanya tradicionalis és megujulé agrdr- vagy
akar pihenéfunkciéinak hol vannak a geogra-
fiai stirtisodései a régidban.

A tanyak és az agrikultiira mai
kapcsolatai az Alf6ldon

A3. tablazat azt mutatja, hogy a két {6 kiilte-
riileti dtalakulds valtozasi iranyat statisztikai
tekintetben mennyire lehet megjeleniteni a
vizsgalt alfoldi varosokban és a falvakban.
A mar az el6z6 tdblazatban is hasznalt te-
leptilésszerkezeti kategoriak szerint levélo-
gattuk a legnagyobb kiilteriileti népességgel
rendelkezé alfoldi teleptiléseket, s ennek az
eredményei a 3. tablazatban lathatok.

Bar a KSH népszamlalasi kérdéivében sze-
repld kiilteriileti lakdsallomany felmérése nem
ad mindig egyértelmi valaszt arra a kérdésre,
hogy hanyan is élhetnek val6jaban napjaink-
ban is tanyan, vagy kifejezetten gazdalko-
dasra haszndlt szérvanyban, az jol lathato,
hogy ahol az FM 4ltal 2016-ban 6sszeszamolt
kiilteriileti épiiletszdm és a KSH kiilteriileti
mezdgazdasagi tevékenységhez is kapcso-
16d6 lakdsszama kozel azonos nagysagu,
ott biztosan folyhat ma is jellemzden tanyas
jellegti gazdalkodas. Az alféldi megyeijogu
nagyvarosokat, amelyeknek ez a fajta 6sszeha-
sonlito statisztikaja a legellentmondéasosabb,
szinte kivehetjlik ebbdl az elemzési részbdl,

1 http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp /idoszaki/nepsz2011 /nepsz_20_2011.pdf

12 Lasd uo.
13 Lasd uo.
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3. tablizat

Az ot-6t legnagyobb kiilteriileti népességgel rendelkezd telepiilés az egyes
telepiiléstipusokon beliil
(Forris: sajdt szamitds KSH és FM adatok alapjin)

Az 6t legnépesseb Kiilteriileti | Aranyuk | Tanyaszam Kiiltertileti
kiiltertilett alfoldi népeség mezbgazdasagi lakas
telepiilés, tipusonként

megyei jogu varosok f6, 2011 FM 2016 KSH 2011
Kecskemét 17197 15,4 4717 34
Hoédmezbvasarhely 3493 7,5 1032 1699
Nyiregyhaza 8717 7,2 2951 3363
Debrecen 14055 6,6 1126 6376
Békéscsaba 2632 42 1329 1242
kozépvarosok

Hajddsdmson 1901 28,5 136 1814
Lajosmizse 1218 28,5 1668 1537
Kiskunmajsa 1376 23,7 1620 1309
Pilis 1176 20,5 64 791
Albertirsa 1280 20 263 126
kisvarosok

Nyirtelek 1901 28,5 673 0
Tompa 1218 28,5 768 313
Morahalom 1376 23,7 864 820
Mez6hegyes 1176 20,5 13 785
Balkany 1280 20 606 563
falvak

Moricgat 307 67,1 332 245
Balastya 2131 60,9 1040 1271
Csemd 2458 60,7 1164 0
Filopjakab 694 60,5 382 352
Pet6fiszallas 881 58,8 727 532

azzal egyiitt, hogy megéllapithatjuk, ma is
Kecskemét a legnagyobb ,tanyas varosunk”,
mint ezt Lettrich Edit konyve cimében is hasz-
nélta 1968-ban'. Bér ez az igen nagyszamu
kiiltertileti (17 197 6, 15,4 %!) lakos mér igen
csekély ardnyban folytat valédi tanyai gazdal-

kodast. Ezzel szemben a 10000 f6nél népesebb
alfoldi varosok koziil Lajosmizsén és Kiskun-
majsan még mindig jelent&s szdmban talalunk
gazdélkod¢ tanydakat, akarcsak a kisvarosok
kozott Mérahalmon, vagy az egyik legsa-
jatosabban tanyasodott megyehatar-menti

" Lettrich Edit: Kecskemét és tanyavildga, Budapest, 1968. p. 125.
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Balkanyban. A falvak kozott egyértelmiien
emelkednek ki e rangsorban a Duna-Tisza
kozi Homokhatsagon fekvé és az 1. bran is
mar j6l beazonosithat6 ,,valodi” tanyés falvak,
azaz az allamszocializmus kezdetén a varos-
okrol levalasztott tanyakozségek. Esetiikben
nemcsak a kiilteriileti népesség ma is 60% fe-
letti ardnya a fontos a témank szempontjabol,
hanem az is, hogy a téjat fenntartani képes,
tobb esetben modernizal6dé tanyai gazdasa-
gok szama és ardnya is esetiikben legmaga-
sabbak, s6t mondhatni orszdgos elismertségre
is szert tettek (pl. Balastya, Fiilopjakab, stb.).
Foldrajzi — s a piacot is jol elérd — helyzetiik
és helyi kozosségiik tanyds kertkulturajanak
a tovabbélése egyarant meghatarozo szerepet
jatszik ebben a hirnévben.

Tanyak a kiilonboz6 alapu
négyzetracsos GIS térképeken

A kiilteriileti lakossag szdmanak telepiilés-
soros statisztikai elemzése mellett célunk volt
az is, hogy a rendelkezésre 4ll6 térinformatikai
adatbazisok segitségével minél pontosabban
meghatarozzuk a , val6di”, azaz a tanyafoga-
lom eredeti tartalmahoz fogalméahoz legjobban
kozelitd szérvanyokat, illetve az azokon é16k
szdmat is. Médszertani megkozelitésiinket a
KSH INSPIRE® program keretében létrehozott
1 km? felbontast négyzetrcsos szerkezetli
adatbazisara épitettiik. Ebben a felbontasban
két adat a 2011-es lakénépesség valamint a
lakdsok szama is elérhet6é a KSH honlapjarol.
Moédszeriinkkel azt igyekeztiink elérni, hogy
kizérjuk azokat a négyzetracsokat (cellakat),

=

amelyek a teleptilések belteriileteihez kapcso-
lédnak. Ezt az in. Nagyfelbontasti Nemzeti
Corine felszinboritasi adatbazis (CLC50) fel-
hasznalasaval értiik el, amely a 2000-es évre
vonatkozodan vitte térképre hazank tertilet-
hasznalatanak jellegzetes kategéridit. Ennek
a megoldasnak fontos elénye, hogy nem a
belteriileti hatart veszi figyelembe, hanem a
val6s telepiilési szovetet. Ez sokkal pontosabb
szétvalasztast tesz lehetévé, ami kiilondsen
a vizsgalt mezévarosaink esetében fontos.
A KSH Inspire és a CLC50 adatbézis eszmei
felvételi idSpontja kozott ugyan 11 év kii-
lénbség van, mégis a CLC50 felhasznalasat
preferédljuk az id6ben jobban illeszked& Corine
LC2012-vel szemben, mert nagyobb a mé-
retardnya (1:50000 szemben az 1:100000-el)
és kisebb a minimalis térképezési egysége
(4 ha a 25 ha helyett). Fontos tovédbb4d, hogy
a magyar noémenklatira 5. szintje a CLC50
esetében mar 80 felszinboritasi osztalyt ir le,
melyben az tin. 2.4-es , Vegyes mez&gazdasagi
teriiletek” osztalyai kozott kett6ben a tanyak
konkrétan is szerepelnek'. Ez sok esetben
egyértelmiiem kijel6lte hol lelhet6k még fel
a klasszikus értelemben vett tanyés teriiletek
az Alféldon.”

A feldolgozas folyaméan a FOMI oldalarél
letolthet6 vektoros adatbazist elészor rasz-
teressé alakitottuk at, majd az elemzési cél-
jainknak megfelel6n tjra osztdlyoztuk azt
a kovetkezoOk szerint: a mesterséges felszi-
neket két kategéridba soroltuk, az egyikbe
az at- és vasuthalozat, illetve a kiilszini ba-
nydk és kébanyak keriiltek'®, mig a mésikba
az Osszes tovabbi beépitett teriilet. A tobbi

Infrastructure of spatial informtion of Europe. http:/ /www.ksh.hu/inspire
A 24221 a , Komplex mtivelési szerkezet éptiletekkel” és a 24222 , Tanyak” osztalyokrél van ez esetben sz6.
Fontos kiemelni, hogy a kategoridk mellé adott definiciék 6sszhangban vannak az altalunk meghatarozott

tanya fogalommal is (FOMI 2002), igy a m{iholdképek és terepi bejaras alapjan tortént lehatdroldsok min-
denképpen kozelebb visznek a kitlizott célunk eléréséhez.

Ezt a megoldast azutan alkalmaztuk, hogy készitettiink egy olyan verziét, ahol ezeket a kategoridkat nem

vettiik ki. Mivel a kozlekedési vonalas elemek megjelenése esetleges (50 m széles elemeknek kellene meg-
jelennitik, azonban néha ez alattiak is megjelennek), igy azt talaltuk, hogy a telepiilésektdl tavolabbi, de
utakhoz kozel fekvé teriileteket hibasan zarjuk ki a tanydk koziil.
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osztaly 0sszevonasat a CLC némenklatira 1.
szintjének megfelelGen végeztiik el, tehat me-
z6gazdasagi, természetkozeli és természetes,
vizeny®s teriileteket, valamint vizfelszineket
hatéroltunk le. Kivételt képeztek ez al6l azok
mezbgazdasagi teriiletek, ahol a mar emlitett
modon a tanyédkat , kerestiik”. Ezért a 24221-es
és a 24222-es osztéalyokat kiilon kategoria-
ként is megdriztiik. Fontos médszertani 1épes
volt a felszinboritasi adatoknak a mar emlitett
KSH racspontokhoz valé kapcsoldsa, amit az
ArcGIS szoftver ,,Zonal Statistics as Table”
funkciéjanak hasznalataval végeztiik el. Az
igy létrejott Gj adatbdzis segitségével tehat a
KSH altal megadott —s kiinduldsként hasznalt
—négyzetrdcsos térképen is tudtunk teriilet-
hasznositési értékelést végezni. Ez esetben azt
vettiik figyelembe, hogy melyik felszinboritds
jelenik meg legtobbszor az adott racs teriiletén
(4n. MAJORITY-médszer). Ennek megfelelen
hatdroztunk meg a kiilonb6z6 celldk némen-
klatira osztalyat a kdvetkezdk egyikeként:
telepiilési, kozlekedési és banya, mezdgaz-
dasagi, természetes és természetkozeli, vize-
ny6s, valamint vizfelszini. A kiilteriileti illetve
belteriileti lakossagot tigy vélasztottuk szét,
hogy levalogattuk azokat a celldkat, ahol nem
volt mesterséges felszini (telepiilési) beépités,
igy kvazi beltertileti lakosok és lakdsok nem
kertilhettek be a médszer tovabbi becslési
folyamataba.

Rendelkezésiinkre allt még az FM és a
Miniszterelndkség kozos 2016-os tanyahely
felmérésének egyik eredménye is, amelyik a
kiiltertileti éptilet- ill., lakasallomany GPS ko-
ordindtdkkal meghatarozott helyét tartalmaz-
ta (sajnos egyéb mas adat nélkiil). Ezek szamat
is Osszesitettiik a KSH négyzetracsokra, igy
Osszehasonlitasi lehetSséget kaptunk a 2011-
es népszdmlalds kiilteriileti lakdsadataival is.
Ennek egyik legfontosabb eredménye az lett,
hogy az FM éltal felmért 91806 db tanyabdl,
vagy tanyahelyb&l 29582 (32 %) olyan racsban
van, amelyben a 2011-es népszamlélés adatai
szerint egyetlen laké sincs. Ez nem azt jelenti,

hogy ezen épiiletek mindegyike elhagyatott,
hiszen gazdaségi, rekredciés funkcié még le-
het ott, de klasszikus értelemben méar nem
tekinthetSk tanyanak, illetve valdszintileg
nagyon sok koztiik mar a pusztulas kiilon-
boz6 stadiumaban van.

Az adatok ellendrzése céljabol alkalmaz-
tuk még az un. Bing/Geoeye trfelvételeket,
melyek lehet8séget adtak arra, hogy a kiugré
lakénépesség/lakas szam értékeket mutatd
racsok esetében a valds beépitettséget és a
foldhasznalatot megvizsgaljuk. Erre példa-
ként azt a Kiskunhalas teriiletén talalhaté
cellat hozhatjuk (KSH racsazonosité 1km
N2637 E5044), amelyben a , komplex miivelési
szerkezet épiiletekkel” osztély volt a meg-
hatarozo. Ez a cella a belteriilett6] NY-ra kb.
2 km-es tavolsagban taldlhat6, nem tartozik
teleptilési beépitett tertilethez, azonban a KSH
1266 f6s lakonépességet és 521 darab lakést
ad meg a tertiletre. Ezzel szemben a 2016-os
tanyafelmérés szerint 6 db tanya talalhato
az 1 km?-es racsban, amelyet megerdsitett a
Geoeye trfelvétele is.

Az el6bbi konkrét és kiragadott példdhoz
hasonlékat taldlhatunk még mas alfoldi te-
lepiilések (pl. Kecskemét) kiiltertiletein is,
ami rdvilagit arra, hogy egyrészt a rendel-
kezésre 4ll6 adatbazisok, méasrészt a mod-
szer pontatlansdgai miatt is e tobblépcsds,
komplex megkozelitéssel is csak kozelebb
kertiilhetiink a ténylegesen miikddé tanydk
és az ott é16, gazdalkodé tanyasi lakossag
szamédnak meghatdrozdsdhoz. Természetesen
az igy kapott eredmények éppen ezért kutatoéi
becslésnek tekinthetSk. Az alkalmazott térin-
formatikai raszter/racs alapt megkozelités
kapcsan azonban fontos hozzatenntink, hogy
megitélésiink szerint varhatéan az Eurépai
Uni6 bizonyos tajvédelmi és vidékfejlesztési
forrasainak az elnyeréséhez (s6t a vidéki terek
pontos elhatarolasahoz is) a jov&ben hasonlé
megoldasok alkalmazdsara lesz sziikség a
stratégiai tervezésben.

Végezetiil ezekhez az adatokhoz még hoz-
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zékapcsoltuk az Agrargazdasagi Kutaté Inté-
zet altal készitett szintén 1 km>-es racshélora
rendelkezésre 4ll6 standard termelési érték
2010 és 2014 évek kozotti atlagértékét is. Ez
lényegében a mez&gazdasagi termelési érték
kozvetlen tdmogatassal csokkentett értéke,
azaz az atlagos mezdgazdasagi jovedelemter-
meld képesség egyik fontos, teriiletre bonthat6
indikatora. Ez lehet&séget adott arra, hogy a
fentebbi médszerrel levalogatott és ,tanya-
gyanus” négyzetracsokban a lakéfunkcidk
mellett ezeken a kivalasztott teriileteken a
mez&gazdasag szerepét is bizonyos tekintet-
ben értékelhessiik.

Az 4. szamu tablazat a 1épésrol 1épésre el-
készitett , gazdédlkod6 tanyds” racshélézat al-
foldi 6sszesitd adatait tartalmazza. Azt, ahogy
a kifejtett médszer kezdetén elindultunk a
kutatéi becsléssel meghatdrozhaté tényleges
tanydak és azok lakossagszdmanak meghata-
rozésa céljaval.

Jol lathato, hogy a telepiiléshataros ada-
tokhoz képest némi eltérés mutatkozik az
Alfold teljes népességének szamdban, amely
egyértelmtien a racs- és teleptiléshatérok , at-
metszésébol adédik”, ami egy nem egészen

2 %-os eltérést jelent. Erdekes adat, hogy az
Alfoldet lefed 45186 cellabol csak 12894-ben
(28 %) talalunk lakénépességet. Az viszont
témank szempontjabdl nagyon fontos, hogy
a24221-es és 24222-es, azaz a ,tanyasnak” te-
kinthet6 osztalyokhoz sorolhaté 6sszes cella
szama, valamint ezen beliil a ténylegesen
lakott celldk szama csak minimalisan tér el.
Ez a kis eltérés egyrészt lehet a modszer hibéja
(hiszen az 1 km?-es alapracs messze elmarad
a CLC50 felbontasatél), mésrészt adddhat a
két adatbazis mar emlitett 11 éves id&beli el-
z6gazdalkodast folytaté tanyavildg lassu, de
biztos térbeli zsugorodasat mutatjak a kapott
adatok. Taldn emiatt is indokolt volna a 2000-
es CLC50-es nagyfelbontasu teriilethasznélat
értékelés megismétlése.

Végiil, a kovetkez6, 5. tdblazat azoknak a
jo becsléssel , tanyas cellaknak” tarthaté egy-
ségeknek az adatait foglalja 6ssze, amelyben
egyaltalan nem taldlhat6 mesterséges felszin
a Corine némenklaturdja szerint.

E tébla alapjan tehat 2011-ben — amennyi-
ben a szoros értelemben vett stiriin beépitett
telepiilési teriileteket kizarjuk — 114 497 f6re

4. tibldzat

Az Alfold teriiletére esé cellak adatai a meghataroz6 felszinboritas alapjan
(Forrds: sajat szamitis a KSH, az FM, a FOMI és az AKI adatai alapjin)

Racs felszinboritasa Cella | Lakott | Lakasok | Tanya | Lakénépes- | STE 2010-2014
Db | cellaDb | 2011 Db | 2016 Db | ség 2011 F6 atlag Ft
Mesterséges felszin 1672 1614 | 1022050 2745 2338233 4,416,363
Kozlekedési és banya 2 1 20 11 47 29,245,762
Mezbgazdasagi 34438 9300 | 486340 | 68013 1187281 15,277,252
Természetes és 8032 1608 52751 15723 123616 4,577,898
természetkozeli
Vizeny&s 280 32 676 226 1627 4,340,745
Vizfelszin 477 85 4609 154 9874 5,155,677
Komplexmiivelési 199 178 21579 3297 51394 6,642,618
szerkezet épiiletekkel
(24221)
Tanyak (24222) 86 76 2996 1637 6526 11,401,421
Osszesen 45186 12894 | 1591021 91806 3718598 13,001,822
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5. tabliazat

A telepiilési beépitett racsok nélkiili adatok az Alf6ld teriiletére
(Forrds: sajit szamitds a KSH, az FM, a FOMI és az AKI adatai alapjin)

Racs felszinboritasa Celldk | Lakasok | Tanya | Lakénépesség | STE 2010-2014
DB 2011 Db | 2016 Db 2011 F6 atlag Ft

Kozlekedési és banya 1 20 11 47 29,245,762.00
Mez&gazdasigi 3625 | 41366 25252 77255 13,958,971.10
Természetes és 955 10788 5732 19743 4,834,174.53
természetkozeli
Vizeny6s 20 131 95 165 5,660,475.32
Vizfelszin 16 109 26 171 4,647,627.51
Komplexmiivelési szer- 78 6655 1737 14600 8,297,643.85
kezet éptiletekkel (24221)
Tanyék (24222) 52 1260 1016 2516 12,401,451.11
Osszesen 4747 60329 33869 114497 12,072,201.58

adodik az dtalunk becsiilt , val6sdgos” tanyai
lakénépesség szama. Ezen beliil 17 116 £6 (ez
15 %) él olyan térségben, amelyet a FOMI
definici6 szerint tanyasnak hatdrozott meg a
miiholdképek és a terepi bejardsok alapjan.
(Amennyiben még tovabb szigoritanank a
feltételeket akkor 109 312 fének adddna a
,tanyds cellak” lakossaga.) Mint a masodik
fejezetben maér irtuk, a KSH telepiiléssoros
népszamlalasi adatai alapjan 2011-ben 207
035 £6 volt az tn. kiilteriileti lakonépesség az
Alfold tertiiletét ad6 875 telepiilésen, amelyhez
képest a racshaloval becsiilt tanyai lakénépes-
ség szam annak kb. 55 %-a lehet."”

A tanyasi népesség e moédon végigvitt becs-
léséhez a KSH adatai alapjan 60329 lakas tar-
tozik, ami kozel dupléja az ezekben a cellak-
ban az FM éltal 2016-ban felmért tanyaknak
és tanyahelyeknek (33869 db). Az eltérésnek
tobb oka is lehet, példaul, hogy az altalunk
a ,foldrajzi Alf6ldhoz” tartozénak tekintett
teriilet némileg nagyobb, mint a 2016-os FM
felmérés teriilete, de az is fontos lehet, hogy a
terepi felmérést végz6k milyen modszertant al-
kalmaztak példaul a varosok koriili igen népes,

és stirtin lakott szuburban tanya- ill. kiilterii-
leti részekre esé épiiletek felmérésekor. Itt kell
megjegyezniink, hogy a KSH racsszerkezetti
adataiban tobb olyan hibat is felfedezhettiink,
amelyek mind a kiilteriileti népességszam,
mind a lakasszam tilbecslése felé mutatnak.

Erdemes még roviden szot ejteni a 4.-5.
tdblazatokban szerepl6 standard termelési
értékekrdl is, amelyek azt mutatjdk, hogy a
vizsgélatunkba vont tn. komplex miivelésii
celldkra (a tanyakhoz nagyrészt kothetd 24221
és 24222-es tertileti besorolasi osztalyok) mek-
korajovedelem juthatott. Az eredmények sze-
rint 2010 és 2014 kozott 8,2-12,4 millié Ft ko-
z0tti — az egyéb tdmogatasok nélkiil szadmitott
— mez&gazdasdgi jovedelmet becsiilhetiink
e teriileteken, dtlagosan. Ez nem azt jelenti
persze, hogy egy-egy tanyai gazdasig agra-
riumbdl szarmazé jovedelme ennyi, hanem
az adott cella 6sszes gazdasaganak egytittes
jovedelmét mutatja (rdadasul egy tizemnek
tobb cellaban is lehet teriilete). Ez egyébként
elmarad az Osszes alfoldi cella atlagatol (ez
13,6 milliéra ad6dik, ami nyilvan a nem lakott
celldk adataival egydiitt értendo).

19 1930-as népszamlalas szerint az Alf5ldon 977 ezer £6 kiiltertileti lakos volt, ebbél a kb. 700-850 e £6 élhe-
tett tanyan, ami 70-85 %-os aranyt jelent (Becsei 1990). Az eltelt évtizedek folyamatai alapjan azt val6szi-
niisithetjiik, hogy ez az ardny még alacsonyabb lett, igy az dltalunk kapott 55 %-o0s érték redlis lehet.
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Jelmagyarazat

| Tanyas colik (4747)

folytathato, a tdj adottsdgaihoz
lehet6ség szerint erdteljesen
alkalmazkodé mezdgazdasagi
termelésnek ma is elsédlegesen
fontos szintere a hagyomanyos
illetve a megujulé alfoldi ta-
nya. Bar kisebb mértékben, de a
Nyirség homoktalaju tertiletein
is hasonl¢ stirtisodés figyelhet6
meg.

A harmadik tényez6, amit kii-
léndsen a nagyobb felbontasu
térképi valtozatokban lehet ko-
vetni, de itt technikailag nem &ll
modunkban kozolni, a fennmara-
dé tanyak un., utfiiggdsége. Mar
a kozel masfél évtizede végzett

A kifejezetten mezégazdasagi hasznositasu teriiletekhez
kot6do, becsléssel megallapitott tanyas cellak elhelyezke-

dése az Alfoldon

(Forrds: sajit szamitds, KSH, FOMI adatok alapjin)

Osszegzésiil a 3. dbra mutatja, hogy hol
helyezkednek el az Alf6ldon a kdvetkezetesen
végigvitt moédszeriink szerint j6l megbecsiil-
het6en tanyasnak tekinthet6 cellak. A térkép
azt egyértelmiien megmutatja, hogy a mez6-
gazdasagi teriileteken talalhat6 és nagy valo-
szintiséggel gazdalkodast is folytatd tanyak
stirtisddése tobb markans foldrajzi tényezével
hozhat6 6sszefiiggésbe.

Az elsének a legnagyobb tanyai gazdal-
kodasi és a piacozasi hagyomanyokkal ren-
delkez6 egykori nagy alfoldi mez6évéarosok
térségei tlinnek ki. Szeged, Kecskemét, Kis-
kunfélegyhaza, Csongrad, Békéscsaba, Deb-
recen és Nyiregyhdza varosok volt tanyazé-
naiban lathatéan térben Gsszefiiggd tanyas
cellaegységeket alkotnak a beléliik egykor
levalasztott tanyakozségek mezégazdasagi
kiilteriiletei is.

A masik felttinG tényez6 a Duna — Tisza
kozi Homokhatsdg igen markans megje-
lenése, ami valdjaban azt jelzi, hogy az itt
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elemzésiink is jelezte, hogy a bur-
kolt utaktol kb. 800-1500 méterre,
vagy anndl kozelebb es6, azaz a
jol elérhetd tanyak tovébbélése
valészintisithetd leginkdbb.

3. dbra

Konklazidk

Az alfoldi tanyavildg az elmult 6t évtizedben
minden kétséget kizardan és visszavonhatat-
lanul zsugorodik, s a fennmarad6 — az eredeti
(vagy hungarikumi) értelemben vett tanydk
térben egyre inkdbb koncentralédnak. Tébb
évtizede tart a kiilteriileti (egykoron tanyai)
népesség fogydsa, s a tanyak fokozatos meg-
sz{inése, ugyanakkor a megmaradok altal meg-
iilt tér telepiilési, gazdalkodasi és tarsadalmi
funkcidi igen Osszetett folyamatként irhatok le.

Az altalanosnak tekinthetd térségi felszamo-
l6dasban részbeni kivételt igazan csak a Duna
—Tisza k6zi Homokhétsag jelent, ahol jorészt
a munkaigényes sz616, gytimolcs és kertészeti
kulttrak sziikségszertien életben tartottak és
tartjak ma is ezt a telepiilésformat. Ott, ahol
elényds ebben a formaban gazdalkodni, el-
érthetd a piac, s a megélhetés is biztositott, s
ahol a kiilteriileten val6 lakas elényokkel jér.

A rendszervaltoztatas utan kozel 30 évvel
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mar biztosan megéllapithat6, hogy az 1990-
es évek elejétél a magyar mez6gazdasagot,
annak tulajdonviszonyait és tizemszerkezetét,
s6t a kiilonboz6 agartdmogatasi formait ért
valtozasok nyomdn esetleg varhat6 tanyai
megujulds lehetésége bizonyosan elmaradt.
Ez egyrészt az életmoddal és a lakokoriilmé-
nyekkel szemben tdmasztott modern igények-
kel, mésrészt a mezdgazdasagi nagybirtok
egyre jelentsebb térnyerésével magyarazhaté
az Alfold teriiletén is.

A tanya, mint egyszertisége ellenére is meg-
lehet&sen bonyolult telepiilési illetve telepii-
lésszerkezeti elem, harom-négy meghatarozé
foldrajzi tényez6 mentén szdmithat kedvezd
jovore:

e érdemi tajfenntart6 szerepe révén, ha né
a kivalé mindséget el64llito és részben hagyo-
manyosnak tekinthet$ mezégazdasagi kultu-
rak fontossaga, az egyedi élelmiszertermékek
megfelel$ tAmogatasa és j6 piaca,

e ha a vidéki (varoskornyéki) infrastruktira
(pl., mez&gazdasagi uthalézat) megfeleléen
fejlédik,

e ha magyar a vidékfejlesztés, tajtervezés
és természetvédelem a maga eszkodzeivel, 6sz-
szehangoltan tdimogatja a tanyas gazdalkodo,
lako és pihendhelyek okosan tervezett térségi
megujuldsét, illetve

e ha helyi (tanyas) Snkormdanyzatok megfe-
lel6 timogatasokat kapnak a térben &sszefiig-
g6 tanyai szovetd kiilteriileteik megujitasara.

Az elmult évtizedben elinditott magyaror-
széagi , Tanyafejlesztési program” — nagyon
helyesen — alapvetfen a még meglévd és
gazdalkodo tanydk megmentését, funkcidik
megOrzését timogatta, figyelemmel a nagy-
szamu idéskoru tanyai lakos tdmogatédséara
is. Ugyanakkor a célteriilet meghatdrozasa,
a kedvezményezettek korének kijelolése, va-
lamint a célokhoz rendelt forrdsok nagysaga
kétségessé teszi az ilyen tartalmu program
hosszu tavi sikerét. Hiszen vizsgalatainkbol
kideriilt, hogy térben sokkal koncentraltabb,
tematikdjaban sztikebb, ugyanakkor ara-

nyaiban sokkal tobb forrdsra lenne sziikség,
hogy az alfoldi tanyak és az altaluk megiilt
tajak megujulhassanak. Két teriileten, a Ho-
mokhétsdgon és a Nyirségben bizonyosan
meg0rizhetd a tanyas téj és vele annak gaz-
dasdga és kultdraja, mdsutt, ahol erre igény
van, egyedi tanyatervekkel, a hagyomanyok
felélesztésével lehetne megdjitani e tereket,
akar abban a szellemben is, hogy lehet&sé-
get adnak e régi/j életforma irant érdekls-
déknek is. Barmilyen valtozas kovetkezik is
be, a szérvanytelepiiléseink (tanyaink) jovo
problémadinak megolddsdhoz, az érintett he-
lyi 6nkormanyzatokra épitve, a differencialt
taji, telepiilési, gazdalkodasi és foldhaszndlati
kiilonbségeket sokkal gondosabban figye-
lembe vevé tervezési modszereket kellene
alkalmazni. Az eurépai vidékfejlesztésben
is teret nyerd dj, komplex szemléletti és in-
tegrélt, helyre szabott fejlesztésekre, illetve a
hozzajuk kapcsol6d6 modern térinformatikai
modszerekre, majd segitségiikkel az agrar-
tdjak mego6rz6, megujitd tervezésére szinte
kinalja magat a megmaradt alfoldi tanyavilag.
Ha a tanyaink hungarikumma nyilvanitasa
efféle utakat is megnyit, akkor megérte. S6t
siker esetén az orszdg mads tajain is lehetne
majd célzottan tdmogatni a hegyi tanyakat,
megmaradt majorokat, mezégazdaségilag ér-
tékes tevékenységeket folytato kiilteriileteket.
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A tanyak épitészeti arculata

A tanyak egy sajatos életforma és gondol-
kodasméd fizikai és kulturalis rokségét kép-
viselik. Egyedi épitészeti vildguk idegenfor-
galmi szempontbdl ugyan vonzé, de fizikai
vagy funkciondlis értelemben mar idejétmuilt.
A komfortos lakéhellyel vagy a korszerti me-
z6gazdasagi munkahellyel szemben tdmasz-
tott kdvetelmények ma mdar nagyon messze
vannak attol, amit a legtobb tanya kindlni tud.
A tanyak térszervezési logikdja, kdrnyezeti
érzékenysége és emberkdzpontiisdga azon-
ban olyan tapasztalatokat 6riz, amelyek ma
is segitségiil lehetnek a harmonikus emberi
kornyezet kialakitasdban.

Jelen iras arra keresi a vélaszt, hogy a tanydk
altal képviselt épitészeti és kornyezetalakita-
si értékek hogyan {iltethetSk 4t napjainkba?
Miként lehet egy idejétmultnak tartott telepii-
lésforma esztétikai és szemléletbeli 6rokségét
kortérs keretek kozott Gjraértelmezni?

Epitészeti hagyomanyok

A tanydk dontd tobbsége nagyon egyszeri
elvek alapjan épiilt. Az egyik f6 szempont a
célszertiiség volt, hiszen szinte mindent sajat
keztileg készitettek. A masik tényezd, amit
szem el6tt tartottak, a kornyezeti adottsagok-
hoz val6 alkalmazkodas.

A tanya a hozz4 tartoz6 foldteriilet maga-
sabb részére, idedlis esetben annak peremére
telepiilt. Igy a tanya még vizmentes helyen
allt, de az allatok legeltetésére alkalmas ala-

Kiss Attila

csonyabb fekvésii teriilet is a kozelben volt.
A tanyat tobb épiilet alkotja, melyek tigy he-
lyezkednek el, hogy két-hdrom oldalrél lazén
koriilépitett, védett tanyaudvart alkossanak
(1-4 abra). A lak6haz rendszerint sem tome-
gében, sem megjelenésében nem ttinik ki kii-
16ndsebben az épiiletegyiittesbdl. Ritkan volt
benne 3 helyiségnél tobb (5-6. dbra). A lakohaz
mindig a tanyaudvar északi (északnyugati,
északkeleti) oldalat hatdrolja. A tobbi épiilet
elhelyezkedése a lak6hdzhoz igazodott. A kis
épliletegyiittest facsoport, rendszerint akacos
védte az északi, északnyugati széltdl, de egy-
uttal téli tiizel6t is biztositott.

A kisebb épiiletekbdl 4ll6, laza elrendezés
abbdl a szempontbdl is praktikus volt, hogy
az igények és a lehet6ségeke fliggvényében
kénnyen bévithet6 volt a tanya. Egy nyari
konyha, egy takarmanyos szin vagy egy 4j 6l
konnyen elhelyezhet6 volt a meglévé éptiletek
mellett. A késébbi bévitések eredménye a
lakéhaz udvari oldalan megjelend a faoszlo-
pos tornac. A megtort tetdsik tantiskodik az
utélagos hozzdépitésrél. Az id6 muldsaval
a torndcot szinte mindig beépitették. Alatta
olyan kisebb helyiségek kaptak helyet, mint
az el6szoba, a kamra vagy a flird6szoba (7-8.
abra).

Az épiiletek kozotti udvar hasznalata is
valtozott az id6k folyaman. A lakohaz el6t-
ti tér lakéudvarra valt, ahol virdgdgyasok-
kal szegélyezett kerti it vezet a bejarathoz.
A gazdalkodéshoz (allattartds, terménytarolds
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1. kép

Benda Zoltan - Tanya gémeskuttal
Forrds: www.proartgaleria.hu

stb.) kot6d6 udvarrészt ekkor mar igyekeztek
elkiilénitve kialakitani, gyakran keritéssel is
elvalasztva a lakohdaz el6tti ,tiszta udvartol”.

A tanyan folytatott gazdalkodas igényeihez
igazodtak a melléképiiletek. Egy tobb labon
all6 tanyan nagyon sokféle melléképiilet
el6fordult: istallo, kamra, fészer, 6lak, ku-
koricagéré, nyari konyha stb. Ezek az épiile-
tek onmagukban nem driztek kiilonleges és
egyedi épitészeti vonasokat, de véltozatos mé-
retiikkel és elrendezésiikkel nagy szerepiik
volt a tanya jellegzetes — kis épiiletcsoportot
alkoto —képének kialakulasaban. Tavolabbrol
valéban fest6ien hat a fak drnyékdban meg-
btjo, kisebb nagyobb épiiletek halmazabol

” 4

,Osszegyurt” épliletegyiittes (1. kép).

A tanya épitészeti arculatat meghatarozo
tényezdk

Egy épiiletrdl kialakulé benyomast alapve-
téen harom dolog hataroz meg: az épitészeti
jellegzetességek, a kdrnyezethez valé viszony
és a hasznalat médja. A szemlélében ezek
alapjén all 6ssze az a bels6 kép, amit épitészeti
arculatnak nevezhetiink.

Genius loci — a hely szelleme
A globaliz4l6dé vilagunkban egyre inkabb
felértékel6dnek a lokalis értékek. A tanyavi-
lagra jellemz6 épitészet a helyi koriilmények-
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bél (éghajlat, kulturalis szokasok, izlésvilag,
helyi anyagok, helyi tarsadalmi szerkezet és
tradiciok stb.) fejlédott ki. Eppen ezért szamos
vondsaban és szemléleti 6rokségében egyedi.
Még akkor is, ha mar sok tekintetben irraci-
ondlissa véltak eredeti tradiciéi. Azonban a
helyi kortilményekre maximalisan figyelem-
mel 1év§ épitészet igénye ma sem tekinthet
idejét maltnak.

Kornyezeti kapcsolat

A tanya elvalaszthatatlan az 6t koriilvevo
kornyezettsl (2. kép). A tanya épiiletei nem
onmagukban, szoborszertien allnak egy
iires telken, hanem a kornyezetiik szerves
részeként: fak mogott megbujva, kerttel, ve-
teménnyel és sz8l6vel koriilvéve. Az épiiletek
mellett szamos kisebb épitmény talalhato:
gémeskit, kukoricagoré, fedett-nyitott szin,
karam stb. Ez egy Osszetett és sokszinti vi-
lag, ahol az épitészet és a természet nagyon
finom atmenetekkel taldlkozik egymassal.
A ndvényzet itt nem elkeritett dekoracié (mint
egy véarosi el6kertben), hanem szerves része
az egylittesnek.

Atmeneti terek
Sem a tilzottan zart, sem a tilzottan nyitott
terek nem keltenek benniink kellemes érzést.
Elébbiek nyomasztéan hatnak, utébbiak bi-
zonytalansagérzettel tarsulnak.



Pusztai oreg tanya
Forris: sajat foto
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3. kép

Téglapilléres tornac felfalazott mellvéddel - Békésszentandras
Forrds: www.vendegszeretok.hu
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Mint 4ltaldban a népi épitészetben a tanya-
ra is jellemz&ek voltak a csak részben zart
(fedett-nyitott) terek, mint a tornac vagy a
szin (3. kép). Atmenetet képeztek az épiiletek
kisméretti bels6 helyiségei és a kiils6 szabad
tér kozott. Idealis helyszinei voltak a hazi-
munkék szabadban val6 elvégzésének vagy
az esti beszélgetéseknek. Az ilyen atmeneti
terek sokkal nagyobb jelentséggel birtak
egykor, mint a mai épitészetben.

Oszinteség

Az emberi kapcsolatokban a nyiltsag aka-
ratlanul is bizalmat kelt és szimpatiat valt
ki. Az épitészetben sincs ez mésként. A ta-
nya épiiletei abszolut funkcionalis jellegi-
ek, a benniik zajlé tevékenységet szolgaljak.
Semmivel sem nytjtanak tobbet, mint amit a
hasznélat minimélisan megkivan. A termé-
szetes anyagok (fold, fa) jol lathaté jelenléte
szintén a kozvetlenség érzetét keltik, mivel
lathato rajtuk az emberi kéz gondossaganak
nyoma.

Ugyanakkor ennek az épitészeti Gszinte-
ségnek megvan a masik oldala is: az épitési
hibakat és elnagyolt részleteket sem leplezi
semmi. Mégis elnézek vagyunk vele szem-
ben, mert a tanya nyiltan véllalja esend6ségét
és nem akar tokéletesnek latszani.

Megbiijo esztétikai értékek

Egy tanya épitésénél nem igen meriiltek
fel esztétikai kérdések. Az épit6knek kisebb
gondjuk is nagyobb volt ennél. A lehet6sé-
geik és a képességeik hatarain beliil a lehet
legéletszertibben probéltak megformadlni a
tanyat. A célszertiség és a praktikum olykor
mégis parosult esztétikai értékkel. Ez nem
csak egyéni izlés és igényesség fliggvénye.
Egyszertien bizonyos épitési megolddsok és
gondolkodasmoéd tudatos szandék nélkiil
is esztétikai élményhez vezethetnek. Ilyen
példéaul az épiileteken alkalmazott 1épték-
rendszer kovetkezetessége, az épiiletek egy-
maéashoz viszonyitott elhelyezésébdl ad6dé

52

ardnyossdg, vagy a homogén fehér falfeliiletek
kontrasztja a téjjal.

Léptékhelyesség

A hagyomanyos népi épitészetben min-
dent a lehetd legkisebb — eszményi és em-
berléptékli — magassaggal oldottak meg. Az
ajtényilas, az ereszmagassdg, a belmagassag
Osszhangban van az ember magassagaval. Ez
az emberkdzpontt ardnyrendszer a tanydk
éptiletein is végigkovethetd. A 1épték kisebb
ugyan a napjainkban megszokottnél (gondol-
junk csak az alacsonyabb belmagassagra), de
kovetkezetesen minden szerkezetre ugyanezt
aléptéket alkalmaztdk. A méretek 6sszhang-
ja a raciondlis gondolkodas eredménye, de
egyuttal pozitiv esztétikai benyomast is kelt.

Egyszerii tomegformdk csoportja

A tanyai épiiletek — a rendelkezésre all6
épitéanyagok, technolégia és szakértelem
korlatossaga miatt — a legelemibb épiiletfor-
mat kovetik: nydjtott téglalap alak alaprajz,
melyet egyszer(i nyeregtetd fed. Az épiiletet
és a tet6t nem tagolja mas épitészeti elem.
A Kkifelé ablaktalan homlokzatfeliiletek is a
tomegszertiséget erdsitik. Meglehet6en kon-
vencionalisnak, s6t unalmasnak t{inhet ez a
forma, ha dnmagdban 4ll. Amikor viszont ha-
rom-négy nyeregtetds haziko helyezkedik el
szorosan egymds mellett, rAaddsul mindegyik
éptilet méretében egy kicsit eltér a masiktol,
egy nagyon is véltozatos épiiletcsoport képe
bontakozik ki (4. kép). Ebben a kontextusban
mar nincs hidnyérzetiink az egyes épiiletek
tagolatlansdga és tomegszer{isége miatt.

Disztelen homogén feliiletek

A szép fogalmat gyakran parositjuk a di-
szitettséggel. Ha valami diszes, akkor azt
értékesebbnek tartjuk. A népi épitészetben is
megvan a diszités hagyomanya, gondoljunk
csak a régi falusi hdzak utcai homlokzatara.
A tanyai épiiletek viszont disztelenek. Ha
taldlunk is diszitménynek hat6é motivumot,



4. kép

Tanyai épiiletegyiittes
Forrds: sajit foto

rendszerint az is valamilyen funkciéval birt
létrejottekor és nem disznek szantak. A disz-
telenség egyrészt sszefiigg a szerényebb
anyagilehet&ségekkel, masrészt abbodl a jozan
paraszti megfontolasb6l adédik, miszerint
,ugyse latnd senki”.

A tanyék esetében az esztétikai élményt
nem a faragott vagy vakolt épitészeti részletek
adjak, hanem az egyontetii fehér falfeliiletek
és a rajtul megjelend so6tét szinti nyilasok fi-
nom kontrasztja. BAr manapsag esztétikai
szempontbdl értékeljiik, de annak idején az
évente gondosan tjrameszelt hofehér falak a
szorgalom és a tisztesség messzirdl lathat6
jelképei voltak.

Atalakul6 tanyavilag — valtozé arculat

A masodik vilaghabord utdn kiépiils 4j
politikai, tArsadalmi-gazdasédgi rendszer a
hagyomanyos tanyai életformat ellehetetleni-
tette, a tanydk fejlédését politikai eszkdzokkel
korlatozta. A tanyak lasstu pusztuldsra itél-
tetve, reliktumként 6rizték a régi formékat,
mikdzben ,elszaladt” mellettiik az id6. Alig
40 év multan ismét fordult a vilag és most mar

nem a politikai akarat, hanem a piacgazdasag
kiélezett racionalitdsa hozta nehéz helyzetbe
a tanydas vidéket. A komfortos lakéhellyel
és a korszeri mez6gazdasagi munkahellyel
szemben tdmasztott kvetelmények ma mar
nagyon messze vannak attol, amit a legtobb
tanya kinalni tud.

A tanydk hasznalatdban bekovetkez6 val-
tozdsok a tanyak arculatara is hatassal voltak:
épitészetileg egyre markdnsabban kiilontilnek
el egymastol a kiilonféle tanyatipusok, mint
a gazdéalkodo, a lako és a rekredcios tanyak.

A tanyét a kistermel6i gazdalkoddsra épiils
életmodd hivta életre, fizikai mivoltdban is
teljes mértékben ennek igényeihez alkalmaz-
kodott. Amikor egy tanyan megsziinik az
effajta gazdédlkodds, hagyoményos épitészeti
karaktere is atalakul. Az életmoédbeli val-
tozasok sokszor teljesen esetleges médon,
idegen mintak szerint értelmezik 4t a tanyak
épitészeti arculatét.

Gazdilkodé tanydik
A tanyék sajatos karakterének meg6rzésére
alapvetSen a gazdalkodé tanyak lennének
hivatottak. Napjainkban azonban az élethi-
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vatasszerd gazddlkodas teljesen mast jelent,
mint egykor. A hagyomanyos tanyai gazda-
sag elsGsorban onelldtasra torekedett és a
felesleget vitte a piacra. A mez&gazdasagbol
ma akkor lehet megélni, ha specializdlodik
a gazdasag. Egy-egy termékre vonatkozdan
konnyebb teljesiteni a szamtalan hat6sagi
eléirdst és mindségi kdvetelményt, nem is
beszélve a stabil értékesitési kapcsolatok
kiépitésérdl és megtartdsarol. A specializa-
lédott, arutermeld gazdasag azonban csak
egy bizonyos méret és mennyiség felett ren-
tabilis. Ennek a gazdalkodasi médnak az
onellaté tanya léptékéhez igazodé mellék-
épiiletek mér egydltalan nem felelnek meg.
Megjelennek az 50-100 jészagot befogadd
istallok, a nagyméretd terménytarold épit-
mények és géptarol6 szinek. Egy modern
farmgazdasag bontakozik ki a tanya helyén,
aminek épitészetileg mar nem sok koze van
a hagyoményos tanyahoz.

A tanya valodi épitészeti karaktere ott tud
leginkabb megmaradni, ahol a lak6k mar nem
csak a mez&gazdasagbol élnek, de a haztartés
jovedelméhez tovéabbra is jelentdl ardanyban
jarul hozza a tanyan folytatott (6stermeld)
gazdalkodas. Ebben az esetben még a mai
kortilmények kozott is miikodik a tanyai
gazdalkodas logikaja: a sokoldald, de kisebb
tételben torténd termelés. Ezt az életformat
kiszolgalo épiiletegyiittes tekinthetd a hagyo-

manyos tanyak utdédjanak (5-6. kép). Lehet,
hogy kevésbé tiinik romantikusnak, hiszen
a gazdalkoddsnak sok modern velejardja van,
de élettel tolti meg a tanyat: a tanya koriil
joszagok legelnek, szalmabaldk sorakoz-
nak, és az aktudlis mez&gazdasagi munkdak
fliggvényében folyamatosan véltozik a tanya
kornyezetének a képe. A tanya épiiletei is
fokozatosan korszertisddnek, atépiilnek, de
a tanyai épliletegyiittes karaktere megmarad.

Lakétanyak

A tanyak legnagyobb hdnyada fokozatosan
lakétanyava valik. Az id6 muldsaval egyre
tobb tanya vesziti el gazdaségi szerepkorét.
Gyakran a falusi, varosi munkahely mellett
a tulajdonosoknak mar nem jut id6é érdemi
gazdalkodasra, vagy az id6s6dd lakék mar
csak sajat elltasra termelnek. Ilyenkor a tanya
melléképiiletei fokozatosan funkcié nélkiil
maradnak, a kordbbi mezdgazdaségi termelés
a zoldségeskertre és néhany gyitimolcsfara
korlatozédik. A tanya végeredményben egy
kiltertileten 4116 lakéhéazza valik, némi haz
koriili gazdélkodéssal.

Ha a tanya j6 allapotban van, ez a helyzet
hosszutavon is életképes. Viszont az oreg (régi
épitésti) lakotanydk bizonytalan jové elé néznek
(7. kép). Ha megtiresednek, a hosszabb haszna-
laton kiviili allapot gyors dllagromlas veszélyét
rejti magéban. Néhdny év utdn méar szinte elad-

5. kép

Gazdalkodé tanya 1.
Forrds: sajdt foté
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6. kép

Gazdalkodé tanya 2.
Forrds: sajit foto
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Idések lakta tanya
Forrds: sajit foto

hatatlanok. De még ha sikertil is eladni, a vevék
gyakran szocialis periféridra keriilt emberek,
akik meghtizzak magukat a tanyédn és ezzel
ideig-6raig elodazzak a tanya teljes pusztulasét.
A kiépitett utak mentén és a telepiilések
kozelében 4j épitésii lakéingatlanokkal is
gyakran talalkozhatunk. Ezek azonban mér
nélkiilozik azt a szoros t&ji, természeti és élet-
modbeli kapcsolatot, amit a hagyomanyos ta-
nyék képviseltek. Els6dlegesen lakohelyként
szolgalnak, és az épiiletek formavildga is a
mindenkori varosi divatot kdveti.

Idegenforgalmi és rekredcids tanyik
A pihenésre és kikapcsolédasra szant
tanyak a tanya romantikus, természettel
harmoniét teremtd oldalat ragadjdk meg.

8. kép

Téth tanya - Szentkiraly
Forrds: sajit foto

A tulajdonosok a tanyai életméd hangulatat
keresik, és sok esetben annak meg6rzését is
feladatuknak tekintik (8-9. kép). Azonban
konnyen negativ eredményhez vezethet a
felszines romantikdra torekvé hozzaallas.
A hagyomanyokat félreértelmezé népieske-
dés és az idegen tdjakrol importalt épitészeti
formaelemek 6nmaguk torzé6iva tehetik eze-
ket a tanyékat.

Eszter tanya - Csorvas
Forris: https://szallaskeres.hu

Hagyomany és korszertisités
A korszeriisités problémdi

Barmely telepiilésforma esetében a jelleg-
zetes teleptilési karakter meg&rzése nehezen
képzelhetd el a meglévé épiiletallomany kor
A feltjitas soran a kiilsé rendbetétele mellett
a belsd komfortot is a kor kdvetelményeihez
kell igazitani, hiszen az épiilet hosszu tava
fennmaradasat elsésorban a rendeltetésszert
hasznélat biztosithatja.

A tanyai épiiletdllomédny azonban terhes
miiszaki 6rokséget hordoz. Mar épitésiik
koraban sem évszazadokra tervezték a ta-
nyai éplileteket. Nem a tartéssdg, hanem
a hasznossag volt az els6dleges szempont.
A falak alapozaséat néhany sor téglaval vagy
pusztan a fal alatti talaj tomoritésével oldot-
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tak meg. Hidnyzik a talajnedvesség elleni
szigetelés. A valyogfalak allékonyséaga és
tehervisel6 képessége — az anyagmindség
és a kivitelezés szakszertisége fliggvényé-
ben — széles skdldn mozoghat. A fédém és
a tet6szerkezet faanyaga legtobbszor nem
épitési fa mindségii. A szerkezeti problémék
mellett tovdbbi gondot jelent az egymene-
tes (egy helyiség soros) alaprajzi rendszer.
A szoba-konyha-kamra vagy szoba-konyha-
szoba elosztasu klasszikus tanya mar a 20.
szdzad kozepén sem felelt meg a lakok igé-
nyeinek. Kézenfekvé bévités az udvar felé
egy féltetds, keskeny hozzaépitéssel tortént.
Rendszerint itt kapott helyet a flirdészoba,
de gyakran ide keriilt ki a konyha is, ami
egyuttal el6szobaként is funkciondlt. Ez az
alaprajzi kialakitas tovabbi ésszerti bévitést
nem tud befogadni. A 21. szdzadban egy
kisgyerekes csalad szdmadra ez az elrendezés
mar nem megfeleld.

Kedvezébb helyzetben vannak azok a ta-
nydk, amelyek az 1950-es, 1960-as években
atépiiltek, jobban mondva ujjaépiiltek. Ezek
mar korszeriibb szerkezetekkel rendelkeznek,
kéttraktusosak, belsé elrendezésiik jobban
varidlhat6. Az ilyen tanyak feldjitasa, bévitése
sokkal egyszertibben megoldhaté. Kiils6 meg-
jelenésiik azonban nem a klasszikus tanya-
format idézi. Inkabb hasonlitanak a korabeli
satortetds falusi hazakra.

Korszerii otthon régi kontdsben

A tanyakorszer(isités szinte minden esetben
komoly és felelésségteljes épitészeti beavat-
kozast jelent. Ha a beépitett 4ij anyagok és
szerkezetek nem illeszkednek szervesen a
meglévé épiilethez, nagyon kénnyen zava-
ros lesz az 6sszhatas. A kiils6-belsé mtiszaki
korszertisitést tigy kell megoldani, hogy az
épiilet karaktere ne sériiljon és ne vesszen
el. Ehhez elengedhetetlen a tanydkon meg-
figyelhet6 hagyomdanyos anyagok, techni-
kak és formavildg (tomegképzés, ardnyok,
részletek) megismerése és megértése. Nem
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érdemes azonban az archaizdlds csapdajaba
esni. Az archaizalas helyett inkabb a visz-
szafogott korszer( szerkezetek alkalmazasa
a j6 megoldds. Akkor szerencsés az atépités
vagy a bdvités, ha a végeredmény nem vélik
tolakod6vd, hanem egységes 0sszképet mutat,
és visszafogott egyszertiséggel illeszkedik a
meglévd kornyezethez.

Hogyan tovabb?

Tandcstalan épittetd, bizonytalan épitész

A Kkiilteriileten torténé épitkezés egyik
legnehezebben megvalaszolhaté kérdése,
hogy milyen példakat, mintadkat kdvessen
az épittetd? A kiilteriileten épitkezni kivanok
meglehetdsen tandcstalanok e téren. A hagyo-
manyos tanyai épitészet a 20. szdzad kdzepén
megrekedt a fejlédésben és az elmult 70 év
miiszaki, technikai, életmddbeli valtozésait
nem tudta lekdvetni, ezért nehéz kozvetlen
mintaként tekinteni ra. Legtobben —jobb hi-
jan — a kor divatjat kovetd kertvarosi jellegti
hazat épitenek, masok a népies tradicikat
probaljak feleleveniteni.

A korabbi korokban sokat segitett a har-
monikus telepiilési kornyezet kialakitasaban
az épiték gondolkoddsat meghatarozé szim-
bélumok id6tallésaga és a szigora kdzosségi
értékrend. Nem sok vita volt arra nézve, hogy
milyennek kell lennie egy haznak. A haz alak-
ja, forméaja a hagyomanyokhoz igazodott, az
egyéniigények a hdz nagysagét és beosztasat
hataroztak meg, az épitdi kreativitas pedig a
homlokzati részletekre fékuszalt.

Napjainkban a legtobb 4j épiilet forma-
viladgdban eltulzottan individualista vagy
megalkuvéan opportunista. A kérnyezeti
igényesség is mds értelmet nyert. Az épitte-
tok jelentds része szdmara kimeriil a draga
(vagy annak latsz6) anyagok hasznalataban.
Az effajta 6namité koérnyezetesztétika tel-
jesen ellentétben &ll a hagyomanyos tanyai
értékekkel (6szinte épitészet).



/N

Hagyomdnyokra épiild, tdjba integrilt épitészet

Az 1j épitésii kiilteriileti lakohdzak tele-
piilésképi értékét alapvetSen a kdrnyezethez
val6 viszonyuk, a t4ji illeszkedéstik hataroz-
za meg. Kiilteriileten kiilondsen igaz, hogy
nem szabad pusztan a sajat igények és el-
képzelések alapjan megalmodni a vagyott
otthont. Tekintettel kell lenni a jellemzd taji
adottsagokra és telepiilésképi hagyomanyok-
ra. Ilyenek az elhelyezési sajatossagok, az
egyszeridi tomeg- és tet6forma vagy a jel-
lemz6 homlokzati ardnyok. Az illeszkedést
el6segiti a visszafogott formavildg és az
atgondolt anyaghasznalat. Akkor hordoz
telepiilésképi értéket egy tanyai lakohdz,
ha nem 6ncéli magamutogatdssal, hanem
igényessége és harmonidja révén hivja fel
magdra a figyelmet.

Tampontok a hagyomdnyos arculati értékek
felelevenitéséhez

Ahhoz, hogy épitészeti arculatrél beszél-
hesstink az épiiletnek bizonyos esztétikai és
kulturalis mondanivalét is kell hordoznia.
A tanyai épitészet kordntsem merdiil ki az
anyaghasznalati és formai sajdtossdgokban.
Ha egy olyan hatarbeli otthont szeretnénk
épiteni, amely a tanyai épitészet értékeivel
bir, nem az dreg tanyakat kell szolgai médon
masolni, hanem els6sorban a tanyédk épité-
sénél kovetett elveket érdemes megfogadni.
A tanyak térszervezési sajatossagai, kornye-
zeti érzékenysége, emberkdzpontisiga olyan
tapasztalatokat sszegeznek, amelyek napja-
inkban is alkalmazhatok:

- t4ji és természeti adottsdgokat figyelembe
vevd telepités

- meglévd novényallomany megtartasa

- gondos tajolds

- magényosan allo, terjedelmes épiilet he-
lyett kisebb épiiletek laza csoportja

- lakéfunkcidhoz kapcsolédo épiiletek és
épitmények bels6 udvar koré szervezése

- egyszer(, nyeregtetds épliletforma

- léptékhelyes tomegképzés

- helyes homlokzati ardnyokat eredménye-
z6 keskeny épiiletszélesség

- egyontetti, nyugodt homlokzati feliiletek

- mértéktarté homlokzati anyaghasznalat

- feliileti diszitmények keriilése

- alacsony padlészint, amely kézvetlen
kapcsolatot biztosit az udvarral és a kerttel

- épliletekhez csatlakoz6 fedett-nyitott te-
rek kialakitasa

- természeti kornyezethez illeszkedd né-
vénytelepités

- diszkert csak apr6 szinfolt a lak6haz mel-
lett

- épiiletek kdzelében néhdny nagyobb lom-
bos fa telepitése

- tajképhezilleszkedd, természetes anyagu
kerités

Hazai és kiilfoldi példak a mezégazdasa-
gi tajhoz igazodé épitészetre

A mez6gazdasagi kultartajhoz valé illesz-
kedés mindenhol, ahol szérvanyok el6fordul-
nak, feladja a leckét az épitészeknek. Nem
egyszerd — szamos esetben nem is lehet —
modern igényeket gy kielégiteni, hogy egy
régi telepiilésforma esztétikai és szemlélet-
beli értékeit probaljuk belecsempészni az 1j
épiiletbe. Megvan annak a veszélye, hogy
egy torzo sziiletik, ami sem a multhoz, se a
jelenhez nem képes kapcsolédni.

Az alfoldi tanyédk egyik legf6bb jellegze-
tessége és romantikus jellegiik egyik forrasa,
hogy kisebb épiiletek szedett-vetett csoporto-
sulasaként jelennek meg a tajban. Ezt szdmon
kérni egy 4j kiilteriileti otthon esetében, elég
naiv elgondoldsnak t{inhet. A mai kor igényeit
kielégit6 csaladi otthon alapteriilete jéval na-
gyobb egy hagyomanyos tanyai lakéhaznal.
A korabeli tanyakat jellemzd sok kis mellék-
épiiletnek sincs ma mar létjogosultsaga. Nem
véletlen tehat az a kozvélekedés, miszerint
a régi tanyakra jellemz6 éptliletméretek és
aranyok ma mdr nem alkalmasak arra, hogy
egy korszert otthon alapjaul szolgéljanak.
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Ennek kovetkezménye a kertvarosi hdzakat
utdnzo6, nagyméreti, tdjidegen lakoépiiletek
megjelenése a hatarban.

Az aldbbi példdk mégis azt bizonyitjak,
hogy szamos olyan épitészeti megoldas léte-
zik, amely mikdzben megteremti a mai mo-
dern otthont, a tanyak szellemi 6rokségét is
képes tj formadban megjeleniteni.

Kornyezeti kapcsolat

Az els6 lakéhdz nem hasonlit a tanyékra,
azonban szdmos olyan megoldas figyelhet6
meg benne, ami a tanydknadl is tetten érhetd, és
segit szorosabb kapcsolatot teremteni a termé-
szeti kornyezettel (10. kép). Az épiilet alacsony
felépitésti, nem magaslik ki a tajbol. Az ,L”
alakt tomegalakitds révén bensdségesebb
udvarszerd tér alakul ki az épiiletszdrnyak
kozott. Az épiiletszarnyak csak egy szoba-
nyi szélességtiek, ezért az épiilet méretei is
emberléptékiiek. A sz&lével futtatott terasz
pedig j6 érzékkel teremti meg a kdzvetlen
kerti kapcsolatot.

3 10. kép
Modern lakéhaz. Epitész: Szemere Marton
Forrds: www.szephazak.hu

Hagyomanyos beépités és lépték
Az alabbi kép lathat6 lakoéhdz a tanya ,,ud-
varkézpontisagat” probélja a mai kor igénye-
inek megfelel6en tjraértelmezni (11. kép). Az
udvar nemcsak disz, hanem az épiilet szerves
része, a csaladi élet szintere. A klasszikus
tanyakhoz hasonléan itt is megjelennek az
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Forrds: www.epiteszforum.hu

atmeneti terek: toldott tornac, fedett-nyitott
szin. Ezek az id&jarastol védett, de szabadba
nyil6 terek jol kiegésziti a massziv falakkal
korbevett bels6 helyiségeket és egyttal egy-
ségbe foglaljak az egész éptiletet. A természe-
tes anyagok hasznalatdnak koszénhet6en az
anyagok és szinek nem hivalkodoéak. A s6tét
szinti faszerkezetek és a fehérre meszelt falak
kontrasztja kifejezetten baratsdgossa teszi az
éptilet megjelenését.

Funkciondlis eqységekre bontott lakoépiilet

A lakohaz megfeleld alaprajzi szervezésé-
vel megoldhat6, hogy a sziikséges helyiségek
nem egyetlen, nagymeéretdi épiiletben, hanem
egymassal sszekapcsolt, kisebb épiiletegysé-
gekben kapjanak helyet. Erre szolgalhatnak
példaként a kovetkezd épiilet, ahol egy meg-
osztott alaprajzi rendszerti kiilteriileti lakohaz
lathat6 (12. kép). Az egyik éptiletszdrny szolgél
nappali élettérként (nappali-étkez6-konyha),

= T

. 12. kép
Kiilteriileti lakéhdz - Litvania. Epitészek:
Simonas Talandzevicius, Mindaugas Leliiiga
Forrds: www.architektas.lt




13-14. kép

Carlow haz - Irorszag. Epitész: Tierney Haines Architects
Forrds: www.tierneyhaines.com

15. kép

Baron haz - Svédorszag. Epitész: John Pawson
Forrds: www.johnpawson.com

a masikban a halo a fiird6 és a gyerekszobak
kaptak helyet. Kiilon-kiilon egyik épiiletszarny
sem nagyobb egy régi tanyai lakéhaznal, azon-
ban 6sszekapcsolva mar képesek kielégiteni
egy tobbgyerekes csaldd mai igényeit.

Tijba simulo modern épiiletcsoport
A hagyomanyos tanyékat jellemz6 laza épii-
letcsoport koszon vissza kortars médon a kvet-
kez6 képen (13-14. kép). Az eliils6 éptilet foglalja

magaba a sziil6i hdlot és a gyerekszobakat, a
kozépsd épiiletben kapott helyet a nappali la-
kotér és a vendégszoba. A kettd kotott a bejarati
el6tér teremt kapcsolatot. A mogottiik elhelyez-
ked6 harmadik éptilet gazdaségi illetve tarolasi
célokat szolgdl. Bar az egyes épiiletek izig-vérig
modern hangvételtiek, jelenlétiik mégsem tola-
kodd. Laza elrendezésiiknek, egyszerti formavi-
laguknak és emberi léptékiiknek kdszénhetSen
képesek belesimulni a téjba.
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Koribbi beépitési forma dtorokitése
Ebben az esetben egy meglévd szérvany
(tanya) helyére szeretett volna a megbizé egy
nagyméretii lakéhazat épiteni. Az 4j épiilet
alaprajzi rendszere a régi éptiletegydittes belsé
udvart alkot6 elrendezését vette alapul és
tulajdonképpen egy az egyben annak a he-
lyére épiilt (15. kép). Az épiilet megjelenése,
anyaghaszndlata abszolut kortars, mégsem
hat idegeniil a tajban, mert figyelembe vette a
korébbi épiiletegyiittes telepitési sajatossdgait
és ugyanazokat az egyszerii (nyeregtetds)

tomegformaékat haszndlja, mint el6dje.

Emberléptékiiséggel parosuld ijraértelmezett
formavildg

Végiil ismét j6jjon egy hazai példa (16-17.
kép). Az 14j lakohaz egy korabbi tanya he-
lyén, a természeti kornyezettel harménidban
(megdrzott akacliget szomszédsagdban) all.
Az épiilet egymadssal dsszekapcsolt, de kiilon
éptilettomegként megjelend funkciondlis
egységekre bomlik: lakétér, sziil6i lakrész,
gyerekszobdk és egy elvonuldast biztosit6
konyvtarszoba. A hdrom nagyobb épiilet-
szarny egy belsé udvar koré szervezddik,
melyhez kiviilrél lazdn kapcsolédik a konyv-
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16-17. kép
Tanyit tjraértelmezd lakohaz - Algyé. Epitészek: Varsanyi Andras, Pozsér Péter, Vas Norbert

Forrds: www.epiteszforum.hu

tarszoba. Ami igazan kiilonlegessé teszi az
éptiletet az a mindent beborité vorosfenys
burkolat, amely szinte eltiinteti az épiiletet
a fak kozott. Nincsenek zavard részletek, és
a foltszertien megjelend ablakfeliiletek sem
bontjak meg a letisztult, egyszerti formak
egységét. A kortars szemléleti épitészeti
megkozelités ellenére az archetipikus haz-
forma, a homlokzati ardnyok és a jellegzetes
elrendezés mégis a tanydk emberléptékii
vildgat testesiti meg.

Zarszo6

Miben 41l a tanya épitett kdrnyezetének
jelent6sége? Miért lehet érdemes nagyobb fi-
gyelmet szentelni épitett 5rokségének? Annak
szimbolumértékii volta adhat ehhez alapot.
Szimbé6luma a természet és az itt é16 ember
kapcsolatédnak, egy sajatos termelési- és Iétfor-
manak, amely a manapsag sokat emlegetett
fenntarthat6sag valodi letéteményese lehet.

A tanya épitészeti arculatdnak vonzoereje
a természetes jellegébdl és a gazdag jelentést
hordozé formavilagabél fakadé emberkoze-
liségében rejlik.



Tanyak a tajban

Kovacs Andras Donat —

Felvetések arrol, hogy mit is jelentenek
szamunkra ma a tanyak

Amikor hangulatos, vagy akar fest6i alfoldi
tajakrol beszéliink, sok esetben a tanyakra és
kornyezetiikre asszocidlunk. Elképzeliink
magunk el6tt egy sikvidéket, egy lankds te-
repet, ahol kis fehér hazikot véliink felfedez-
ni piros cseréptetdvel, gazdasagi udvarral
és a jellegzetes, arnyat ad6 facsoportokkal.
Tavolba vezetd dtléutak, ligetszerti erdok,
fehérre meszelt épiiletek és az azokat ko-
riilvevé szantok, legeldk... Ezek a vidéki ro-
mantikaval fliszerezett képzeteink részben
a multbdl, ugyanakkor részben még ma is
létez6, valos latvanyvildgbdl taplalkoznak.
A tanyak és az a kornyezet, amelyben el-
helyezkednek még mindig fontos értéket
jelentenek szamunkra és szinte bizonyosak
lehetiink abban, hogy ha ma megkérdeznénk
a hazailakossagot, hogy mennyire tartjék taj-
ba illének szérvanytelepiiléseinket, a tobbség
minden bizonnyal az ,abszolit mértékben”
véalaszlehetSséget jellné meg. Ezt a szemlé-
letet tAmasztjak ald a témakorrel kapcsolatos,
2000-es évektdl végzett korabbi felméréseink
és az elmult évek kutatdsai is, amelyek egy-
értelmtien megmutatjak, hogy a ,klasszikus
tanyakat” —legyen sz6 tajtervezésben, termé-
szetvédelemben, geografidban, néprajzban
jartas szakemberekrdl, vagy laikusokroél —az

Doka Richard

alfoldi t4j részének tekintjiik (Csatari 2005;
Doéka 2006; Kovacs 2006; Jasz, Kovacs, Kiss
2009). , A tanyék létezése csak a kornyeze-
tiikkel egyditt értelmezhetd” — fogalmazta
meg roviden egy szakember. A ,klasszikus
tanydk” kifejezés elsésorban a hagyomanyo-
san gazdasdgi funkciét is betdltd tanydkra
utal, de olvasatunkban ma mér egy szélesebb
kord értelmezést takar, amelybe , beleférnek”
az elmult évtizedekben létrehozott, egyes
,modernebb tanyak” is, ahol a tulajdonosok
(amellett, hogy korszerti otthonokat, vagy
gazdasagokat kivantak kialakitani) bizonyos
fokig torekedtek az alf6ldi hagyomanyok dpo-
lasara. Vagyis a sz60sszetétel olyan kiiltertile-
ti otthonokra (gazdaségi egységekre) értends,
ahol az ott lakékat nem csupdn a kiilteriileti
telkekkel jaré lakhatasi elénydk, vagy az ol-
cs6 menedék motivélja a telepiilésektdl vald
elszakaddsra, hanem a csalddi tradicidk, a
mezdgazdalkodashoz kothetd onellatds és
termelés, a kornyezettudatossdg és a sajatos
életérzést ado ondllésag. A , klasszikus” jelz6
kapcsan persze felmeriilhetnek tovabbi kéte-
lyek, mint ahogyan a tanyatipusok besorolésa
is nehézségekbe iitkozik. A tanydk kategori-
zaladsa és a szorvanytipusok definidldsa nem
cikkiink feladata, de azt mi is szeretnénk
kihangstlyozni, hogy a kiilteriileti viszonyok
mozaikossdganak fokozodédsaval a tanyak
jelentéstartalma megvéltozott. S6t, a jogsza-
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balyokban és a tudomanyos szakirodalomban
kelléen kortilirt tanyadefiniciok ellenére, bi-
zonytalansag érzékelhet$ abban a tekintet-
ben, hogy maga a tarsadalom valéjadban mit
is tekint ma tanyanak...? Gondoljunk csak e
kérdéssel kapcsolatban arra, hogy a tanya,
mint ,tradiciondlis gazdalkoddsi létforma”
keriilt be a Hungarikumok Gydjteményébe
(Magyar Ertéktar 2015), ugyanakkor szdmos
esetben taldlkozhatunk olyan ,eladé tanya”
hirdetéssel, amelyekben egészen véltozatos
és ,kiilonleges” ingatlanok ttinnek fel a ké-
peken. Kezd6 sorainkban mar utaltunk arra,
hogy mentalis térképiinkén gyakorta még
mindig egy idealizalt tanyavildg és a hozz4
tartoz6 (csupan a mesekdnyvekben eléfordu-
16) mili6 sziluettjének képe jelenik meg. Ezt
taplaljak benniink a gyermek és tankényvek-
ben leirtak és az ott bemutatott abrak, s6t mar
némely jaték és mobil-alkalmazas is, amelyek
meglehetsen idealisztikusan kezelik a tanya
fogalmat és tovébbi téves elképzeléseket gene-
ralnak az egyébként egyre sokszintibbé valo6
kiiltertileti (,tanyasi”) életformékrol.

Talan éppen ez lehet az oka, annak a je-
lenségnek, amikor tanyas térségeinkrol
elmerengve sokakban még napjainkban is
megfogalmazodik, hogy a kiilteriiletek azt a
természetkozeli, vonzo kozeget jelentik, aho-
véd a mai varosi emberek egy része elvagyodik.
Hajlamosak vagyunk azt feltételezni, hogy a
tanyan él6k, bar ugyan bizonyos szempontbdl
kiszolgaltatottan, de mégis jol boldogulnak,
kevesebb a stressz és mindent athat a nyu-
galom. De vajon mennyire redlis ez a kép?
VélhetSen e sorok olvasdéi kozott is vannak
olyanok, akik hallottdk mar ismer&soktél kol-
légaktol, esetleg sajat fejiikben is megfordult
az otlet: ,De jo lenne kikoltdzni a nytizsgd
varosbol a természet lagy 6lére.” - Oda, ahol
tiszta a levegd, nincs zaj, 4llatokat lehet tar-
tani, egészséges élelmiszerek keriilnek az
asztalra és nem utolsésorban kotottségektol
mentesen lehet éIni... (Legalabbis igy vizio-
néljuk ezt.) S6t egyesek még atis lapozzak az
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ingatlan-hirdetéseket és hozzateszik: ,Latod,
olcson feltjithatndnk egy tanyat, ahol szaba-
don élhetiink...” A tanya egy olyan ,utolso
sziget” valahol a messzeségben, egy olyan
mikrokornyezet, ahol egészen jol el tudjuk
képzelni életiinket. De 4ltaldban megraga-
dunk az dlmodozés szakaszaban, mert aztan
belegondolunk a kiszolgéltatottsagba, az el-
zartsagba és a tanyara valo kikoltézés a tobb-
ség szdmadra csak egy dbrdnd marad, mint egy
soha meg nem valosul6 egzotikus Fold-koriili
utazds. Elmarad, hogy tényleg belevagnénk,
mert a kényelem és a fogyasztdsi szokasaink,
csaladi igényeink alapvet&en a varoshoz kot-
nek benniinket. Elfelejtjiik hat a tanyét és éljiik
tovabb urbanus értékrendre épiil6 életiinket.
»~Azonban ne felejtsiik, hogy ezekben a pilla-
natokban is meglehetdsen sokan vannak, akik
ott kint élnek és munkdjukkal fenntartjdk
kiilteriileti otthonukat, gazdasdgukat, hoz-
zdjarulva a természetkdzelibb t4jak fenntar-
tdsahoz” — hivta fel erre a figyelmet egy ta-
nyagondnok. Hogy ezt kényszertiségb6l vagy
meggy6z6désbdl, srommel és dnszantukbol
teszik-e, pontosan nem tudjuk. Mindenesetre
tény, hogy az Alf6ldén még tobb mint 90-ezer
tanyét tartunk szdmon, amelynek lakossaga
eléri a 170.000 f6t (Romvari et al. 2017).
Amennyiben a tanyarendszert és kornye-
zetét vizsgdljuk tovabbra is sokan alapvetd
kérdésnek tartjak, hogy a természetkodzeliség
élménye, a hagyomanyos kiilteriileti gazdal-
kodas és a takarékoskodni, alkalmazkodni
tudoé élemédok megbrzése valéban fontosak-e
a szamunkra? A szérvanytelepiiléseink ta-
jakkal val6 szerves fejlédése folytathat6-e a
jelenlegi tarsadalmi viszonyok k6z6tt? , Vajon
a kint é16, ma mar igen sokszinfi tarsadalom
tudatdban van-e, hogy a természethez alkal-
mazkodni kell, és a kdérnyezettudatossag ko-
moly lemondasokkal jar?” Tudjuk, hogy sza-
mos helyen nem veszik figyelembe a hosszu
tavu tdji-kornyezeti érdekeket, s6t! Sajnalatos
moédon nem egy esetben lehetiink tanti egy
sajatos kiilteriileti jelenségnek, ami rendki-
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viil karos tdjhasznalati és kdrnyezetesztétikai
szempontbdl egyardnt. Az ,0lcsobb a telek és
kint, a pusztaban trendibb” felkialtassal ,méar
tobb szdz megalomdn, tdjidegen és hivalkodé
birtokot, , divat-farmot” hoztak létre, ahol
csupdan kihaszndljdk a kornyezet adottsaga-
it, és val6jdban nem tesznek semmit a tdjak
gondozasaért”. Ahogy egy gazda nyilatkozta:
,rekreacios terméknek tekintik a madarszot
és még a horizonton aldbuké nap korongjat
is”... Meglatdsunk szerint a tanyak t&ji-kor-
nyezeti szerepe ennél jéval dsszetettebb!

A tanyavildg, mint a vidéki kornyezet
allapotanak egyik ,indikatora”

Amikor tanyas térségek kornyezetérdl, a
tanyakon él6 tarsadalom természettel valé
kapcsolatasrol, vagy a kiilteriileteken torténd
tdjgazdédlkoddsrol beszéliink, célszert e kér-
déseket tdgabb kontextusban is elhelyezni. Az
elhamarkodott altaldnositdsok el6tt (amely-
re ma mar nem csak a kozbeszéd, de egyes
szakmai allaspontok is alapoznak) érdemes
ugyanuigy komplexen kezelni a vidéki térsé-
gekben zajl6 lokalis folyamatokat is — akar a
teriilethaszndlati valtozasokat, vagy a tarsa-
dalmi-gazdasagi életben tapasztalhato jelen-
ségeket. Témank szempontjabol meghatérozo,
hogy ma mér hazdnkban is megfigyelhetSk az
Eurépa-szerte , begytir(iz6”, vidéki differen-
cidlédésra jellemzé folyamatok, mint példaul
az ,0j kornyezeti paradigma.” (Az 1ij kdrnyezeti
paradigma a kornyezeti értékek tudatos megovdsi-
ra torekvd szemlélet- és cselekvésrendszer eQyiitte-
se. Az 0sszetett kifejezés — ,,New Environmental
Paradigm” — arra az dtfogo Oko-intellektudlis
megkdzelitésre utal, amely az ember és kornye-
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természeti erdforrdsokkal vald takarékoskoddst és
a felel0sséguillaldst helyezi el6térbe.) Azért ,Gj”,
mert csak az elmdilt évtizedekben kezdtek
1jbol kibontakozni azok a nézetek, amelyek
a kornyezettudatos hétkdznapi attittidoket, a

kornyezetorientalt szaktudast és tudoményos

ismereteket erételjesebben hangstulyozzak)
megjelenése, az 6koszisztéma-szolgaltatasok
jelentdségének felismerése, a sokoldalibbd
tehetd agrarium felértékelédése, valamint
mindezek tervezésben, programozasban val6
figyelembe vétele.

Tapasztalataink alapjan hatalmas kiilénb-
ségek alakultak ki a , fejlédSképes” és ,lesza-
kad¢” vidék kozott, és ez a tanyak helyzetére
is értendd. A kedvezd irdnyok mellett egyes
telepiilési korzetekben el6térbe kertiltek a
kedvezétlen gazdasagi és tarsadalmi tiinetek,
szembetlindbbé valt a szegénység, a szegre-
gdacio, a vidéki ,underclass” rétegek kiala-
kulésa és a kisebb falvak kitiriilése, totalis
leértékelddése aminek kovetkeztében mély
és tartds tarsadalmi és kornyezeti konflik-
tusok alakultak ki. Mindezzel kapcsolatosan
tobb egymastol fiiggetlen szakértsi vélemény
is utalt arra, hogy a tanyak bizonyos tekin-
tetben (a kornyezeti attittidok tekintetében
mindenképpen) leképezik a magyar vidék
helyzetét. Egyik tanyds telepiilésen ezt a
jelenséget a kovetkezé szavakkal foglaltak
Ossze: ,A tanyai életmdd, életszinvonal és
az itteni munkalehet&ségek, gazdalkodasi
koriilmények és a foldhaszndlati problémék,
amellyel az itteni tarsadalom szembenéz, egy-
ben a hazai vidékfejlesztés legf&bb kihivédsait
jelentik. Ezek kozé tartozik az elvdndorlas, az
elmagédnyosodas, a kirekeszt6dés, a devidns
magatartdsformak megjelenése, a bizonytalan
jovEkép, a hatalmas jovedelmi kiilonbségek
megjelenése, de még a pazarl6 és meggondo-
latlan gazdalkodasi- és életformék is, amelyek
visszafordithatatlan karokat okoznak a kor-
nyékbeli tdjakon”. Vagyis (amellyel joérészt
mi is egyetértiink) a szérvénytelepiiléseken
tapasztalhato konfliktus-tényez&k, ebbe be-
leértve a tdjhasznalati médokat is (egy adott
mértékig) kivetithetSk rurdlis térségeink egé-
szére: ,a tanyakérdés tilmutat a tanydkon”!
Ebben az értelemben a tanydk a magyar vi-
dékiségre jellemzg folyamatok egyfajta indi-
katorainak tekinthet&k, miutdn a szérvany-
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telepiilések mikro-szintjén, ,kicsiben” sok
olyan jellegzetes folyamat megjelenik, ami
egyébként akar regiondlis viszonylatokban
is nyomon kovethetd. A tanyak a kornye-
zeti kérdések tekintetében is jelzésértékkel
birhatnak, hiszen egyéltalan nem mindegy,
hogy ajovében egy stilyos egyenlStlenségek-
kel terhelt, rovid tdvon, csupan a tulélésért
kiizd®, vagy egy stabillabb, szolidarisabb,
kornyezettudatosabb kozosség alkotja majd
a tanyai tarsadalom tobbségét. Mas széval a
kiilteriileti életformak és az ottani gazdalko-
dasi médok (természetesen fenntartasokkal)
leképezik a hazai vidéki tarsadalom egyes
tulajdonsagait. Olyan optimista elképzelések
is megfogalmazddtak, amelyek szerint, ha a
magyar tanydkon koérnyezetbaréat téjgazdal-
kodaés hivhato életre, akkor az kedvezé hatést
jelent az agrar-szektor, a természet- és kor-
nyezetvédelem és végeredményben az egész
vidéki tarsadalom szamara (Székely, Kotosz
2018). Persze emellett a , realitdsok talajain ma-
radva az is jol ldthatd, hogy a vidéken meglévé
tarsadalmi konfliktusok az elmult 20 év sordn
még Osszetettebbé és bizonyos szempontok
alapjan kezelhetetlenebbé viltak. Ezzel kap-
csolatban vannak, akik arra a megdllapitdsra
jutottak, hogy ,a teriileti fejlesztésekre el-
koltott hatalmas mennyiségii pénzeszkozok
nem inditottak el dltalanos fejlédést”. Egyesek
ugy érzik, hogy a tanyarendszer sem tudott
fejlédési palyara allni, egészen a kozelmultig
— azaz a Tanyafejlesztési Programok elindu-
lasédig. Erre utalva a szakemberek hasonléan
Osszegezték allaspontjaikat: ,,az elmult év
tanyai palyazatai és forrasai sok szdz tanyan
é16 csaladnak és szdmos dnkormanyzatnak
nyujtottak segitséget, mellyel kétségteleniil
enyhiilt e telepiiléstipus kritikus helyzete,
ugyanakkor az alfoldi kiiltertileti zonak fel-
zarkoztatdsa tovabbra is komoly nagysdgren-
dd, jol célzott 6sszegeket igényel”. A remény
tehat az elmult években felcsillant, egyre tob-
ben nyilatkoznak gy, hogy a szérvanyokkal
tarkitott tdjak jovoje — legféképpen a sokszinti
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természeti és kulturdlis 6rokség miatt — sok-
kal nagyobb lehet&ségeket tartogat, mint azt
korabban gondolni lehetett.

A, klasszikus tanyak” és a tanyas t4j
értékei

A természeti kornyezettel, és annak 6kol6-
giai szempontbdl leginkdbb értékesebb térré-
szeivel, a természetkozeli teriiletekkel vald
Osszefonddas a telepiilésformdk koziil a tanya
esetében a legnyilvanvalébb. Nemcsak a kiter-
jedt nemzeti parki egységek, egyéb védett ter-
mészeti teriiletek tanydira kell gondolnunk,
hanem azokra a szérvanyokra is, melyek az
elszigetelt, sokszor csak néhdnyszor tiz hek-
taros, kicsi él6helyfoltok szomszédsagaban
allnak. Amennyiben a legtanyasodottabb tér-
séglink, a Duna-Tisza koze tanydsodadsanak
torténetét vizsgaljuk, azt tapasztaljuk, hogy
az elsd tanydk a t4j szerkezetéhez idomuléan
telepedtek meg. Az alacsonyabb, vizjarta tér-
szinek és a szaraz hatak, buckdsok hatarvona-
lan htiz6d6 tanyédk egyarant élvezték a lapo-
sok legeldi, kaszaléi és a jol felmelegedd, nagy
albed6ji homoktalajok sz616i, gyiimolcsosei
és veteményeskertjei 4ltal nytdjott gazdasagi
hasznokat, 6koszisztéma-szolgaltatasokat is
(Csatéri 2008). A gyenge homoktalajok ter-
moképességnek fokozdsahoz, a szdntomii-
velés biztositdsahoz a legel6 allatdllomédnya
jarult hozz4 tragydjaval. Ez az organikusnak
is nevezhetd kapcsolat egészen a 20. szdzad
kozepéig dltalanosan jellemz6 volt, és még ma
is felismerhetd, f6ként a legoregebb tanyak és
a védett természeti teriiletek vonatkozdséban.

Akar meglepd is lehet, de a Duna-Tisza koze
nemzeti parkjdban, a Kiskunsagi Nemzeti
Parkban 346 tanya szamolhat6 dssze a napja-
inkban késziilt 1égifotok (FOMI 2015) alapjan.
A tanya nélkiili vidékek mellett kifejezetten
stirtin tanyasodott védett természetkozeli
tajrészeket is taldlunk (1 4bra).

Ezekben a térségekben a tanyak a taj meg-
hatarozo elemeit jelentik és a magas természe-
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ti értékességgel jellemezhetd természetkozeli
teriiletek sorsa is szorosan fiigg téliik. Még
a legkisebb teriiletegység, a nyilt artérrel
jellemezhet6 ,Szikra és az Alpari-rét” is
biiszkélkedhet egy tanyaval. Joggal mond-
hatjuk tehat, hogy e nemzeti parkunk egy
tanyds nemzeti park, ahol a tanyarendszer és
a természeti kornyezet védelme kolcsonodsen
egymasra utalt. Igaz ugyan, hogy periférikus
helyzetiikbdl fakad6an a még allo tanyak je-
lentés hanyada ma mar lakatlan vagy csak
id6szakosan lakott, és masok miivelik az
egykor hozzéjuk tartozé foldeket, de tajkép-
formalo jelentségiik igy is fennall, ami pedig
kiilonosen jelentds tajvédelmi szempontnak
tekintend6. Annak ellenére is igaz ez, hogy a
nemzeti park térségében is feltling folyamat

a tanydk kozelmultbeli elhagyasa és pusztu-
lasa, melynek sokszor egyenes kovetkezmé-
nye az invaziés novények gécpontjat jelentd
tanyaromok megjelenése.

A klasszikus tanyak” tehét szerves részei
a tjnak, az alfoldi védett tertiletek t4jké-
péhez elvalaszthatatlanul hozzatartoznak.
Té4jbaillséglik, természeti kornyezethez val6
idomulasuk a t4jesztétikaval foglalkoz6 kuta-
tok figyelmét is megragadta. Megéllapitottdk,
hogy a tanyaépiiletek egyedi esztétikaja
emberi 1éptékiikbdl szarmazik (Karancsi
2013). Emberi ardnyaiknak, tajbaill6 anyag-
hasznélatuknak, f4s névényboritasuknak,
viszonylagos takartsdguknak készonhet6en
a nyilt, tdgas horizontu tajjal tajképi egysé-
get képeznek, ami szérvanyként valé tajbeli
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megjelenésiiket alapvetSen meghatarozza.
Hagyomdnyos szinezetiik, a barna vagy sziir-
ke nadfedés és a voros cseréptets a fehér fa-
lakkal 6nmagéban is kontrasztos, de a tanyéas
tajkép esetében elsésorban ,,a horizontalis és
vertikalis térelemek k6z6tti kontraszt teremt
sajatos vizudlis élményt” (Karancsi 2013).

A tajban tobbnyire szigetszertien megjelend
természetkozeli teriiletek tajképe 6nmagédban
is kiemelked6 t4jképi érték, mely nem elhanya-
golhat6é mértékben rekreal6 hatdssal is van a
szemléléddre. Ezek a fajgazdag és Osszetett
természetkozeli él6helyegyiittesek szinvila-
gukkal, egyedi formaikkal, strukturlis val-
tozatossagukkal, ritmikus tagoltsagukkal,
gyakori kontrasztjaikkal évszakonként mas-
mas, és mindig tjszerti élményt nyujtanak a
szamunkra. A legtobb alfoldi természetkozeli
teriilet nyilt, tagolatlan, vagy alig tagolt t4jképti
a fas vegetaci6 hidnya, illetve alacsony ardnya
miatt, de a tipikus mez&gazdasagi kultirdk
megjelenése révén altaldban az egész kultuirtsj
nyiltnak és tagas horizonttinak tekinthets. A
legnagyobb tanyds vidékiinkon a telepitések
altal kiterjedd és t4ji 1éptékben zar6do6 erdék
a nyilt, pusztai tdjképet valtoztatjdk kedve-
z6tleniil meg és a tanydk bezarasat, tajképi
elszigetelését is okozzdk sok esetben. Alig ész-
revehet&en, de ez a folyamat az értéket jelentd,
hagyomanyos pusztai t4jkép degradalodasat is
eredményezi. Ehhez a tdjképi degradacidhoz
az lizemszerti tanydk maguk is hozz4jarulnak
néha féliasatraikkal, takaratlan gépalloma-
sukkal, kevésbé esztétikus épitményeikkel, de
szerencsére a legértékesebb tajrészekre nem ez,
hanem az esztétikus lakokornyezet és rekredld
hatasu tajkép a jellemz6.

A fentiek alapjan akéar fel is vazolhat-
juk a tajickologiai szempontbdl idedlis ta-
nya képét, mely egy kezelt és valtozatos
természetkozeli novényzetdi, nyilt pusztai
kérnyezetben, enyhén kiemelked6 haton
foglal helyet, és fakkal részben takart, ha-
gyomanyos épitészeti stilusjegyeket hor-
doz¢, U alaki tanyaudvart kdrbevevd épii-

66

letegytiittesként jelenik meg el6ttiink, és
ahol tajidegen elemek sem zavarjak ennek
a tdjképi egységnek a képét.

A tanyédk egyedi épitészeti és kultturtor-
téneti oroksége, a tadj mozaikos, sokszinii
hasznalata és nyilt, pusztai megjelenése, a
rendkiviili gazdagsagu természeti 6rok-
ség, valamint az egyedi tajértékek sokasaga
mind-mind olyan eszmei jelent6ségti érték,
ami az alfoldi tanyas téjra és kiilondsen a
nemzeti parkokra, illetve a tajvédelmi kor-
zetekre jellemz6. A legnagyobb tajrészleteket
lefedd védett természeti teriileteinken —ide
értve a Natura 2000 teriileteket is — a termé-
szeti, a taji és a kulturdlis 6rokség fonodik
tehat egybe. A rurélis térségek fentebb is
vazolt, rekredcios értékeit (tagas terek, zold
novényzet, egészséges lakokornyezet, Csorba
2013) is kiilondsen a nemzeti parkok, tajvé-
delmi korzetek és néhany specialis adottsagu
térség képesek leginkdbb biztositani, ahol a
hagyomanyos tanyas tjkarakter legépebb
formédban maradt fent, ezért a tdjvédelem-
nek ezekben a térségekben a legnagyobb
a felel6ssége, és erdforrasait is ide célszer(i
fokuszélnia.

Kornyezeti kockazatok

A tanyas térségeket érint6 kornyezeti koc-
kazatok, nagysdgrendjiiket tekintve igen je-
lent6sek, tobbségiik évtizedek ota fennadll,
rdadasul bizonyos globdlis tényezdk, mint a
klimavéltozas, egyre inkabb erételjesebben
éreztetik hatasukat. Az egyik legszembetti-
noébb jelenség a szdrazodassal fligg Ossze.
Ezzel kapcsolatban megannyi tanulmany ké-
sziilt, amelyek legf&bb megéllapitasait nem
részletezziik, ugyanakkor cikkiinkben sem
kikertiilhet6 az alapprobléma sematikus be-
mutatdsa, miutdn a klimatikus hatterd tajval-
tozdsok az egész tanyarendszerre kihatéssal
vannak (2. dbra).

Az alfoldi tanyak térségeit érintd kornye-
zeti problémak koziil tobben kiemelik a f6ld-
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Forrds: Rakonczai 2011 nyomdn

hasznélat gyors, a tajakat érzékenyen érintd
valtozasait, masrészt az épitett kornyezet
teriiletfoglalasat is, amely kiilondsen a na-
gyobb telepiilések, mez&varosok kiilteriiletein
gyorsult fel. A véaros és vidékének taldlko-
z4sdndl, az ,urban-rural fringe” teriiletén
a szuburbanizci6 jelentSs hatast fejtett ki
a tanyakra nézve. Ezeket az 6vezeteket az
onkorményzatok egyfajta puffer teriiletnek
tekintették, ahol bizonyos lakossagi és gaz-
daséagi igényeket ki lehetett elégiteni, ezért
minden komolyabb koncepcié nélkiil adtak
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kovetkeztében tobb nagyobb mez&varos
selveszitette” mez&gazdasdganak legérté-
kesebb arutermel6 bels6 kertségi teriilete-
it, a sz6l6-gytimolcs {iiltetvényeket, amely
nemcsak a mezdgazdasagot érintette érzéke-
nyen, de a varos lakosainak életmindségét is.
A megmaradt tanyds téjrészleteken az elmult
3 évtizedben (a kiilteriileti épitkezési tilalom
1986-0s felfiiggesztése 6ta) szinte szabélyozat-
lan médon zajlottak a beépitések, raaddsul az
4j épiiletek tobbsége alapvetSen csak lako-
funkciéra szolgél. Igy ,a tdj csak hasznalva
van, nem pedig gondozva.” — flizte hozz4
egy interjualanyunk. Ennek kovetkeztében a

tanyakon foly6 gazdalkodéi tevékenységek is
besztikiiltek, vagy megsztintek. Az Gj beépi-
tések altal felhaszndlt tertiletek k6zé a tanyak
~beszorulnak”, s6t a tapasztalatok szerint a
klasszikus tanyak jelenléte még zavarija is az
itt megjelend lakossagot, igy er&teljes érdek-
ellentétek alakultak ki (Csatari 2005; Csatari,
Farkas, Kovéacs 2016; Doka 2006; Kovacs, Far-
kas 2011). Komoly kornyezetterhelést jelent,
hogy a kikoltdoz6k életmodja megnovelte a
kiilteriiletek ivovizigényét, aminek kdvetkez-
tében szdmos visszaélés, illegdlis vizkivétel
és szennyvizelhelyezés tapasztalhat6 egyes
teleptilések kornyékén. Mindezek 6sszeaddd-
va a tanyds térségek vizhdztartasara kedve-
z6tleniil hatnak.

A tanyas térségek problematikaja tobb
tdjegység esetében is (pl Duna-Tisza-koze)
egybeesik a regiondlis kihivdsokkal, de van-
nak sajatos ,,mikrokdrnyezeti” problémék is,
amelyek helyi viszonyokra vezethetk vissza.
A legtobb kornyezeti riziké dsszefiiggésben
van a kordbbi természeti kornyezetet ért
beavatkozasokkal (foly6szabéalyozasi mun-
kak, lecsapoldsok, erddirtds, erdételepités)
vagyis az ember egyre er6s6d6 jelenlétével.
A tajvaltozasok kapcsan vetddik fel, hogy
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,végs6 soron maganak a tanyarendszernek
a létrejotte is antropogén eredetti beavatko-
zasok eredménye, tehat 1ényegében a tanyasi
kultartaj is tarsadalmi célok jegyében jott
létre” ,igy aztdn annak fenntartasdhoz is
jorészt tovabbi tdrsadalmi megfontolasok és
erfeszitések sziikségesek”. ,Idedlis esetben
egy jol miikddo tanyarendszer egyszerre szol-
gélja az 6kologiai fenntarthatésdgot, valamint
a sajatos tdrsadalmi igények kielégitését, de
onmagdaban, mint organikus tajalkoté kép-
telen fennmaradni!” , Eppen ezért nagyon
pontos és egytttal hosszi tdvon is miiko-
doéképes, az egész alfoldi nagytajra vonat-
kozo, kornyezetorientélt elképzelésekre és
konkrét tertiletpolitikai beavatkozdsokra van
sziikség (amennyiben ezt a telepiilésformat
meg akarjuk 6rizni) - magyarazta ezeket az
Osszefliggéseket egy szakember.

A tanyés térségek kornyezetét veszélyeztetd
tényezdket sorra véve a kovetkez6 kockazati
csoportokat kiilonitettiik el (1 tablazat).

A tanyas térségek kornyezetére vonatko-
z6 utalasok az iranyadé szakpolitikaban

Miutdn a kornyezeti szemléletmod terii-
letfejlesztési szakpolitikdban valé megje-
lenését a tarsadalmi kérnyezettudatossag
egyik meghatdroz6 mércéjének tartjuk, ugy
gondoltuk, hogy (a sajatos telepiiléstipus kor-
nyezeti statusza kapcsan) érdemes réviden
attekinteni a tanyas térségekre vonatkozé
koézponti irdnyadé elveket is. Dokumentum-
elemzéseink azt mutatjak, hogy a tanyékra és
térségeikre vonatkoz6 fogalmak, célkittizések
egyre koriiltekinté6bb megfogalmazassal (a
tudomanyos kutatasok eredményeit felhasz-
nalva) keriiltek be a hazai koziratokba. Ezt
(kiindulépontunkat is alapul véve) az 1j kor-
nyezeti paradigma fokozatos megjelenésének
tekinthetjiik, mivel ugy érzékeljiik, hogy a
tanyak kapcsan egy atfogobb szemléletd, kor-
nyezetorientalt vidékfejlesztési,- tervezési elvi
séma és az erre épiilé timogatasi rendszer van
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kiformalédéban. Ennek jeleit és formaloda-
st az aldbbi jogalkotdi és fejlesztéspolitikai
mozzanatokban véltiik felfedezni.

A tanya jogszabalyi fogalmat a rendszer-
valtast kovetSen, elészor a term6£oldrdl
520616 1994. évi LV. torvény 3. § b) pontja ha-
tarozta meg, melyben ,a tanya a teleptilés
kiilteriiletén 1évé mezb6gazdasagi termelés
céljara létesitett lako- és gazdaségi épiilet,
éptiletcsoport és legfeljebb 6000 m? teriile-
td fold egyiittese”. Egy évtizeddel kés6bb, a
97/2005. (XII. 25.) OGY hatarozat altal elfo-
gadott Orszagos Tertiletfejlesztési Koncepcid
(OTK) mar 4j megkozelitésben definidlta a
tanydkat: ,Tanya: meghatdrozoan alfoldi
térségeinkre jellemzd kiiltertileti szorvany-
telepiilés, a lak6funkcié mellett hagyoma-
nyosan jelentés mezdgazdasagi szereppel,
illetve egyre er6sodden turisztikai, rekreacios
funkciéval.” A tanydk fejlesztését az OTK
tobb bekezdésben is tdrgyalja, igy a ,rurdlis
(vidékies) térségek tertiletileg integralt fej-
lesztési prioritasai” kozott mar részletezve
szerepelnek a tanyds térségek. A koncep-
ci6 — az addigi tanyakutatasok empirikus
tapasztalataira épitve — helyesen fogalmazta
meg, hogy az eurdpai szinten is kulturtorté-
neti- t4ji-kornyezeti jelent6séggel bir6 tanyéas
teleptilésrendszer és gazdalkoddsi forma a
magyar nemzeti 6rokség részét képezd sajatos
térszerkezeti strukttira, melynek fennmarada-
sa és fejlesztése nemzeti érdek. Az OTK (majd
késébb a Nemzeti Vidékstratégia is) komplex
vidékfejlesztési modellteriiletként értelmezi
a tanyds térségeket; ,annak érdekében, hogy
a tanyavilag ismét él6 tér lehessen”. Ezt ko-
vetden a tanyds térségek revitalizacidjanak
elképzelése az OTK mellett a 96/2005. (XII. 25.)
OGY hatérozat nyoméan elkésziilt Orszagos
Fejlesztéspolitikai Koncepcidban is megjelent.
A térségkategoria tehat bekertiilt a f6 tervezési
dokumentumokba, Ggy tiint, hogy a kiilterii-
letek kornyezeti problematikaja is stirgetbbé
valt, mint a kordbbi id6szakokban. A teriileti
kutatasok révén elfogadotta valt az az 4llas-
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A felsorolt kockazati tényez6k megnevezését és csoportositasat a szakirodalmi hivat-
kozasok és az elmilt évek kutatasai* soran (2015-2018 kozott) megszolalé prominens
személyek véleménye alapjan készitettiik el. ,, Az Gj kornyezeti paradigma megjelenése
Kozép-Eurdpa vidéki térségeiben” cimii Bolyai Janos kutatasi 6sztondij és ,Az allam
strukturalis atalakulasaira adott intézményi és egyéni valaszok kiilonb6z6 foldrajzi kon-
textusokban” cimii OTKA kutatas (OTKA K109269) keretében 34 £ fejtette ki véleményét
(tobbek kozott a hazai tanyas térségek kornyezeti kockazatainak rendszerezését is érintve).

Klimatikus és tdjokologiai kockdzati tényezdk

¢ A tajidegen, invazios fajok terjedése

e A biodiverzitas csokkenése

e Természetes tiizek szamanak emelkedése
¢ Vadéllomény kezelésének problémai

* Belvizes, aszalyos id6szakok, és héségnapok szamanak novekedése
* Sz€ls6séges idGjarasi jelenségek gyakoribbé valasa, viharok, jégkarok

A tdjhaszndlatot érintd, abbol fakado kockdzati tényezdk

Talzott, vagy nem megfeleld tragyazas,
Tazgyujtas
Gyepfeltorés,

Tajképi homogenizécié
Rekultivacié nélkiili anyagkitermelés

Egész térségekre vonatkoz6 vizrendezési, vizgazdalkodasi gondok
Nem megfelel6en id6zitett, vagy pazarld, illegalis 6ntdzési tevékenységek
Rossz miiszaki allapoti gépparkkal torténd gazdalkodas

Tallegeltetés, vagy éppen legeltetés hianya, kaszalas vagy hidnya, stb.
Tajrészek fragmentalédasa (kozlekedési ttvonalak parcelldzasok, telkesitések)

Idegenforgalomhoz kot6d6 tajterhelések: technikai sportok, lovaglas

Az épitett és a tarsadalmi kirnyezettel dsszefiiggd kockdzati tényezdk

Ahagyomanyos tanyai kornyezetkultira megvaltozasa
Atgondolatlan és szabalyozatlan kiilteriileti terjeszkedés
Szennyvizek elvezetésének megoldatlansidga

Kommunélis hulladékok elhelyezési, szallitasi gondjai
Koérnyezetszennyez6 gazdasagi és lakossagi tevékenységek
Nagyszamu romos tanya és elhagyott tanyatelek

Kiiltertileti kornyezeti akciéprogramok hidnya

Civilmozgalmak és 6nmagaban a tanyasiak gyenge érdekképviselete
Alakosség téjékozatlansaga, érdektelensége

1.tablizat

A tanyas térségek kornyezetét érint6 rizikétényezék

foglalds, mely szerint a tanyas térségek a taj-
meg0rzés terén is fontos szerepet kaphatnak,
mellyel ,hozzdjarulnak a magyar tdj fenntart-
hat6 hasznalatdhoz és a heterogén termelési
kultdra fenntartasahoz” (OTK). Miutén a ta-
nyés dvezetek tobbsége az Alf6ldon, és azon

beliil is jellemz&en a Duna-Tisza kozi tajakon
fordul el6, az OTK helyesen jeleniti meg a
tanyds gazdasagok jelent6ségét a ,Specidlis
t4ji, kornyezeti problémakkal, adottsdgokkal
rendelkezé vidéki térségek fejlesztési felada-
tai” — ,,A Homokhétsdg komplex fejlesztése”

69



A

A FALU 2018. XXXIIL EVE. 3. SZ.

feladatainak soraban. Mindezek mellett (az
egyéb, szintén siirgetd szocidlis kérdések mel-
lett) erSteljesebb ,visszhangot kapott”, hogy
a szorvanytelepiilések korzeteiben évtizedek
6ta, kedvezétlen t4ji-okologiai folyamatokkal
kell szamolni, rdaddsul a kiilteriiletek épi-
tett kornyezete is sokat veszitett értékébdl.
Ahagyomanyos (, klasszikus”) tanydk szama
jelent&sen lecsokkent, és a megmaradt tanydk
egy része is elvesztette mezdgazdasagi és
tajfenntart6 funkcidjat.

VélhetSen a tanyédk helyzetének komolysa-
ga, a szérvanyok megdrzése (megmentése) is
vezérelte az 1ij Orszagos Tertiletfejlesztési és
az 1j Orszagos Fejlesztési Koncepcid kidolgo-
zasarodl sz616 1254/2012. (VII. 19.) Korm. ha-
tarozat alapjan késziilt Orszagos Fejlesztési
és Tertiletfejlesztési Koncepciéban (OFTK)
megjelend ,Szak- és teriiletpolitikai fejlesz-
tési irdnyok” c. fejezet megalkotéit. Ebben
a ,specidlis vidékfejlesztési feladatot jelen-
t6 térségek fejlesztése” sordban a “Tanyas
térségek fejlesztése,, (3.1.5.4.) kiilonéllo pri-
oritasként jelenik meg. Az itt leirt felada-
tok aktualisak, az integralt vidékfejlesztési
megkozelités és az érintett telepiiléstipus
jovébeni megérzése pedig kell hangsulyt
kap. A tanyds térségtipusra szabott cse-
lekvési terv megalkotdsa, a jogi kdrnyezet
rendezése, a kozvetlen forrasok kibdvitése,
és a tanyakon zajl6 tevékenységek diverzi-
fikacidja egyarant megjelenik az OFTK-ban.
Tovabba figyelemre mélto, hogy a tanyak,
mint a biztonsdgos élelmiszerellatas, a ru-
galmasabb és szinesebb gazdasagszerkezet
egyik lehetséges célteriileteiként jelennek
meg a dokumentumban.

A tanyas életforma tdmogatdsa kapcsan
érdemes megemliteni az agrarszubvenciokat
is. ASAPARD-ban, majd az azt kovetd vidék-

fejlesztési programokban az AVOP-ban (2004-
2006) és az UMVP-ben (2007-2013) a tanydk,
mint kedvezményezettek szerepeltek, de 4tfo-
g0 fejlesztési program még nem kapcsolédott
hozzéjuk. A II. pilléres tdmogatdsok koziil a
II. tengelybe tartozé agrarkornyezet-gazdal-
kodast emelhetjiik ki, melyben a horizontalis
szdntofoldi célprogram-csoportban megta-
laljuk a tanyds gazdélkodas célprogramot,
amely mar kifejezetten e telepiilésformahoz
kapcsol6do kulturtdji értékek védelmét is
szolgdlta (Perger 2017).

Jelent6s attorés 2010 utdn tortént, a
2012-2020-as iddszakra sz6lé6 Nemzeti
Vidékstratégia elkésziilésével, melyben tér-
ségi komplex vidékfejlesztési programként
jelenik meg a tanyak fejlesztése. Az ebben
megjelolt négy startégiai iranyhoz kapcsolo-
doéan, 2011-ben a kormédnyzat meghirdette az
els, kifejezetten szérvanyokat segit6 palyaza-
ti konstrukciokat.! A Tanyafejlesztési Program
a Nemzeti Vidékstratégia egyik kiemelt tér-
ségi komplex vidékfejlesztési programija lett.
Ez egyértelmii bizonyitéka, hogy immar a
szakpolitika is érdemben prébal tenni e te-
leptiilésforma megdrzéséért. Hozza kell ten-
niink, hogy az emlitett program 6nmagaban
nem kezelheti a kiilteriiletek 6kolégiai-termé-
szeti, és tdrsadalmi-gazdasagi problémadit, de
nagyon jo fejlesztési kezdeményezésekre és
konkrét beruhazasokra ad lehetSséget, mind
az egyének, mind a telepiilési kdzosségek
szamara.

Osszegzés és javaslatok

A tanyéakkal és kornyezetiikkel foglalkoz6
eszmecserék egyik, szinte mindig napirendre
keriil§ felvetése: Mit is jelentenek szdmunkra
valéjdban a ,tanyak”? Hogyan kellene kezelni

! A Magyar Koztarsasag 2011. évi koltségvetésérsl sz616 2010. évi CLXIX. térvény a VM 20/03/05/00 szamu
fejezeti kezelésti elGirdnyzataként nevesitette a Tanyafejlesztési Program el6iranyzatot, 1 millidrd Ft
keretosszeggel. Erre tekintettel dolgozta ki a VM 2011-ben az els¢ Tanyafejlesztési Programot, amelyet teljes

egészében nemzeti forrasbdl finanszirozott.

70



/N

az egyre valtozatosabb kiiltertileti lak6kor-
zeteket? Vajon redlisan latjuk-e a sajatos te-
leptiilésforma arculatat és a hazai telepiilési
struktirdban betoltott szerepét, jovobeli lehe-
téségeit? Egy biztos; a tanydk t4ji értéket jelent-
ve elvélaszthatatlanok az alfoldi kulttrtajtol,
amelynek fenntarthatésdga szamos tényezd
fliggvénye. A kedvez6tlen folyamatok megalli-
tésa és a specifikus telepiilésforma megérzése
az egész tarsadalom szamdra fontos, hiszen a
kiilteriileti életformak, és gazdalkodasi tevé-
kenységek a hazai vidéki kérnyezet jellegadé
alkot6elemei. Mindezt aldtdmasztjék a taji ér-
tékekre, a kornyezeti problémakra vonatkozé
vizsgélatok és a tarsadalmi elképzelések is.

Sokak szerint a tanyds térségek a kornyezet-
barat tajgazdalkodas legfSbb teriileti egysé-
gei, amelyek egytuttal még mindig sokaknak
lakhatdsi lehetéséget nytjtanak. A tanyas
ovezetek azonban elnéptelenedéssel néznek
szembe, ezért ennek megdllitdsahoz meg kell
teremteni a kiiltertiletek kornyezeti biztonsa-
gét, amellyel lehet6vé valhat egyes tarsadalmi
rétegek bevonzdasa. Ehhez 1j, a lakhat6 kiil-
teriiletekre szabott stratégidra van sziiksége,
melyben az otthonteremtés motivaciéja mel-
lett a kornyezeti szemléletdi tanyai gazdal-
kodésnak kell helyt adni. Természetesen, a
kornyezeti szempontu fejlesztések esetében
kiilonbséget kell tenni a valéban tajértéket
jelentd tanyak és a szuburban szérvanyok
kozott. Ugy véljiik, hogy a ,Magas Természeti
Ertékii Teriileteken” folytatott természetki-
mélo és hagyomanyosabb tajhasznédlatnak to-
vébbra is fontos szerepe van a természetkozeli
él6helyek és él6vilaguk fenntartdsaban, ami
Osszekapcsolodva a kultirtorténeti értékek
meg0rzési feladataval és az esztétikus lako-
kornyezet kialakitasanak tdimogatasaval, még
inkabb kulturtaj-védelmijelent6ségiivé teszi
a tanyavilagot.

A tanyas térségek felzarkoztatdsdban a kor-
nyezeti fenntarthatosdg mellett a gazdasagi
aspektusokra is nagy hangsulyt kell fektetni.
Ehhez kapcsolédva harom 4gazat fejleszté-

sét javasoljuk: Els6ként a kornyezetipart és a
hozza kapcsol6doé kutatds-fejlesztést; melybe
a biomassza energetikai és ipari céli haszno-
sitdsa, a felhasznalasi, feldolgozasi eljarasok
fejlesztése, valamint ezek bemutatasa tartoz-
na. Médsodikként az élelmiszeripart, melyben
kiilon hangstlyt kell fektetni a helyi termékek
(szermaradvanymentes élelmiszerek, gyogy-
novények, 6koszisztéma-szolgdltatdsokhoz
kapcsolodé termékek) kereskedelmére és
marketingjére, valamint a direkt értékesitési
lancok, lokalis piacok, a térségi eredet (helyi
marka) megjel6lési rendszerek kialakitasara
és miikodtetésére. Végiil a tanyai szolgaltata-
sok tovabbi b6vitését szorgalmazzuk (oktatds,
nevelés, rekreaci, idegenforgalom) elsésor-
ban azokban a térségekben, illetve tanyédkon,
ahol az értékek aggregdltan vannak jelen, (sok
esetben még a szélesebb tarsadalom szamara
felfedezésre varva). Mindezt alapvet&en a ko-
z0sség éltal timogatott mezégazdaség keretei
kozott (,Community Supported Agriculture”)
tartjuk megvaldsithatonak.

Feltételezziik, hogy a természeti adottsagok-
ra, a tradici6kra és a helyi tudasra timaszkodva
a téji er6forrasok ésszertibb kihasznalasaval
kedvezdbb megélhetési feltételek és kornye-
zettudatosabb tajgazdédlkodds teremthet6 meg.
Ehhez tdmogatni kell a térségi szint{i krnyezet-
és természetvédelem gazdasagi tevékenységek-
kel val6 6sszehangolasat, a tanyakon létrehoz-
hat6 klimatudatos megoldédsok kialakitasét,
kornyezetbarat infrastruktarak kiépitését, az
okogazdélkodasi formak kiszélesitését.

Koszonetnyilvanitas

Kovacs Andrds Donat munkajat a Bolyai
Janos Kutatasi Osztondij timogatta.
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A tanyas gazdasagok gazdasagi
fenntarthatosaganak zaloga

Bevezetés

A XXI. szdzadra kialakult dualis élelmiszer-
ellatasi rendszerben egyre inkabb kiélez6dik
az a kérdés, hogy a jelenleg zajl6 agrargazda-
sagi folyamatok mellett milyen szerep jut a kis-
gazdasagoknak az élelmiszerek el6éllitasaban
és a vidék fejlesztésében (Rastoin és Ghersi,
2010). Vajon a tagéllamok tamogat6 politikaja
mellett tdrsadalmi felel6sségvallalassal fenn-
tarthat6-e az az alternativ, csaladi gazdasa-
gokra és diverzifikdciéra tdmaszkod6 mezé-
gazdasagi modell, amely még néhany eurdpai
tagdllamban fellelhet6? Az Eurdpai Bizottsag
2016-ban lezért konzultacidja szerint az eurd-
pai tarsadalom olyan mezdgazdasédgot szeret-
ne, amely segiti a vidéki népesség megtartasat,
hozzéjarul a kérnyezeti javak megévasahoz és
megbizhatd, egészséges, - ahol lehet - lokalisan
eléallitott élelmiszereket biztosit a fogyasztok
szamara. Az egykori virdgz6 tanyarendszer,
mint az alf6ldi t4j aktiv szerepl&je, gondozéja
egykor képes volt ezeknek az elvarasoknak
megfelelni, hisz 6 maga is hasonl6 elvekben
hitt és dolgozott. Azonban felmeriil a kérdés,
hogy a 2018-ban tanyas életmoédot valaszto,
jellemzden csalddi munkaerdre alapozé kis-
termelSk hol és milyen médon talaljak meg
helyiiket a jov6 mez6gazdasdgdban, milyen
eszkozokkel lehet biztositani szerepiiket a
helyi élelmiszerrendszerekben.

Kujani Katalin

Az elmult évtizedben tjra kiemelt figyelmet
kapott a tanya, mint kiilonleges telepiilésfor-
ma, amely szamos tanulmany, fejlesztési terv,
jogszabdly és tdmogatasi program formaja-
ban jelenhetett meg (Nemzeti Vidékstratégia,
Tanyaprogram, Vidékfejlesztési Program
2014-2020). Ezzel parhuzamosan a kisgaz-
dasagok is egyre tobbszor kertiltek reflek-
torfénybe azt keresve, hogy szocidlis jellegi
tdmogatdsuk mennyire jarul hozza egy-egy
térség elnéptelenedésének csdokkentéséhez.
A vitak sordn tobb kutaté is egyetértett abban
(Landais 1993, Rastoin 2010, Ikerd 2013, JRC,
2013), hogy a kistermel6i rendszer fenntar-
tdsdnak és hatékonyabbd véalasdnak egyik
feltétele, hogy legyenek helyi értékesitési le-
hetdségeik, és a politika biztositsa az ehhez
sziikséges kondiciokat. Magyarorszagon a
nemzetkozi torekvésekkel 6sszhangban a
2012-ben elfogadott Nemzeti Vidékstratégia
fogalmazta meg, hogy el6 kell segiteni a
tanyan €16 kistermel6k piacra jutdsat an-
nak érdekében, hogy azok gazdaséagilag
fenntarthatéva valjanak és lelassitsak a vi-
dék elnéptelenedését. A Stratégia céljainak
megfelel6en szamos jogszabaly-moédositas
és 1j szubvencits lehetSség jott 1étre, ame-
lyek hatdssal vannak a tanyas gazdasagok
fennmaradasara. Ennek keretében sziiletett
meg az 4j ,Kistermel6i Rendelet”, a ,Helyi
Termel6i Piac Rendelet”, és a 49/20009. (V. 27.)
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OGY hatérozat a tanyak és tanyds térségek
meg0rzésérol, fejlesztésérdl. Az 1j lehet6sé-
geket figyelembe véve a 2020 utdni Kozos
Agrarpolitika reformja el6tt érdemes sza-
mot vetni, hogy az elmult évek valtozdsai
milyen hatéssal voltak a Homokhatsdgon é16
és dolgozo6 termeld csalddokra. A megujult
kereteknek koszonhetSen megvaldsult-e a
szocio-6konémiai értelemben vett fenntart-
hat6 csaladi tanyai modell?

A tanyakrol sz6l6 szakirodalom az elmult
szdz évben szamos szocioldgiai, telepiilés-
foldrajzi, etnolégiai, vizgazdalkodasi és kor-
nyezetvédelmi kérdéssel foglalkozott. Ezen
tanulményok legnagyobb tudoményos bazisa
az Alfoldi Tudomanyos Intézet, amely a ta-
nyéat, mint rendszert vizsgalja az 6t koriilvevd
t4ji kornyezetben. Ebbdl az integralt szemlé-
letb&l kivanom kiragadni a tdrsadalmi-gazda-
sagi vetiiletet a még csaladi alapokon miik6dé
kisgazdasagok esetében.

A feltett kutatasi kérdés megvélaszolasahoz
a 2010 és 2012 kozott elvégzett francia-magyar
Osszehasonlité elemzés eredményeit vettem
kiindulési alapul, illetve felhasznéltam a
Vidékfejlesztési Program Rovid Ellatasi Lanc
Tematikus Alprogramjdnak tervezése soran
végzett kutatdsok, fokuszcsoportos beszélge-
tések, konzultaciok, termel6i képzések ered-
ményeit, konklizi6it. A hat éve elvégzett fran-
cia-magyar 6sszehasonlit6 elemzés (Kujani,
2014.) ramutatott azokra a piacra jutdst, és
holisztikus értelemben vett fenntarthatosagot
befolyasol6 tényezSkre, amelyek a legf&bb
kiilonbségeket eredményezik a kisméretii
csaladi gazdasagok esetében. Az eredmé-
nyek értelmében tanyas gazdasagok akkori,
egyik meghatdrozé problémadja az volt, hogy
nem léteztek azok a tdmogat6 jogszabalyi,
piaci koriilmények, amelyek segitségével a
termel6Sk értékesitése és bevétele biztositott
lett volna, a megkérdezettek donté hanyada
kis volumenben gazdélkodott és azt is els6
sorban neppereken keresztiil, vagy a helyi
piacon értékesitette. Ezzel szemben a francia
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csaladi gazdasagok 3-4 rovid ellatési csator-
nan keresztiil értékesitettek és tobb diverzi-
fikacios tevékenységet végeztek. A kutatds
arra is rimutatott, hogy az els6 Homokhétsagi
Specidlis Célprogram (2000-2007) keretében
2005-ben elinditott Kamra-tiira projekt kiin-
dulé6 pontot jelentett a kis tanyds gazdasidgok
elttinésének lassitdsahoz. A képzéseken és
tanulmanyutakon részt vett termelSk dj cé-
lokat tudtak kittizni és tobben elindultak a
megujulds ttjan. Azéta szamuk gyarapodott,
tobb 1j, innovativ és fiatal szerepl6 is megje-
lent a térségben, és tobb onkorméanyzat val-
lalkozott helyi piac fejlesztésekre. Ezért jelen
tanulményban azt szdndékozom bemutatni
a gyakorlati visszajelzéseken, interjikon és
sajét tapasztalatokon keresztiil, hogy milyen
tdmogat6 jogszabalyi valtozasok torténtek az
elmult években, és melyek azok a még mindig
érzékelhetd hidnyossagok, amelyek megolda-
sanak kidolgozasa a tanyan él6k mindennapi
életét konnyitené meg.

Nemzeti Vidékstratégia célkittizéseinek
megvalosulasa

A 2012-2020 éveket felolel6 Daranyi Ignac
Terv keretébe foglalt Nemzeti Vidékstratégia
célkittizései kozt kiemelt stratégiai célként
szerepelt a vidéki térségek, telepiilések — kiemelten
a falvak és a tanyik — gazdasdgi létalapjinak meg-
erdsitése, iijjdszervezése, a vidéki gazdasig tobb
labra dllitdsa, mindezzel a megélhetés biztositisa,
a munkahelyek megdGrzése, a foglalkoztatds nove-
lése, a kulturilis orokség érték alapii fejlesztése,
bekapcsolasa a turizmus rendszerébe (NVS, 2012).
Ezen célok elérése érdekében a stratégiaban
fontos jogalkotési feladatokként kertilt megfo-
galmazdsra a csaladi gazdalkodo, 8stermeld,
kistermeld stb. kategéridk tjradefinidldsa és
mindemellett a helyi értékesités, kistermel6i
tevékenység szabalyozdsdnak tovabbi egysze-
riisitése. A Nemzeti Vidékstratégia elfogada-
sat hamar cselekvés kovette és a hazai kister-
meldi kor szdmadra kettd olyan jogszabadly is



/N

sziiletett, amely most médr kimondhato, hogy
a hazai kistermel6i feldolgozott termékek és
a gasztronémia megujuldsét hozta.

Kistermel6i Rendelet, ij lehetdség a ha-
gyomanyok revitalizaciéjara

Els6 1épésként - tobb civil szervezet kez-
deményezésére - a kistermeldi tevékenység
konnyitése céljabdl djrafogalmaztak a korabbi
14/2006. (1L16.) FVM-EiiM-ICsSzEM egyiittes
rendeletet az 52/2010. (IV.30.) FVM rendelet-
ben, amely a kistermeldi élelmiszer-termelés,
-el6allitas és —értékesités feltételeit szabalyoz-
za. A hazai jogszabdly a 2004-ben sziiletett
élelmiszerhigiéniai csomagnak nevezett EK!
rendeletek adta lehetéségeket haszndlja ki
(Wyszoczky, 2011). Ez a jogszabdly lehetévé
tette, hogy a helyi termék tjra reneszénszat él-
hesse Magyarorszdgon, valamint hogy olyan
hagyoményos és innovativ feldolgozott ter-
mékek jelenjenek meg a piacokon, amelyek a
hazai termék fogyasztdsi volumenét novelik.
A csak , Kistermel6i Rendelet” néven emlege-
tettjogszabdly harom f6 feltételt hatdroz meg;:

¢ a kistermel6 fogalmat, aki csak termé-
szetes személy lehet,

¢ az el6allitott termék alapanyaganak for-
rasat, amely sajat gazdasdgéabol szarmazé
alaptermék, és abbdl altala eléallitott termék
lehet,

¢ illetve mennyiségi és teriileti korlatokat
vezetett be, mely szerint a kistermel6 mar-
gindlis mennyiséget kozvetleniil a végsé
fogyasztonak a gazdasdga helyén, piacon,
véasaron, rendezvényeken, illetve olyan helyi
kiskereskedelmi és vendéglato ipari egységek
részére értékesithet, amelyek kozvetleniil a
fogyasztoknak adjék el a termékeiket.

A Kistermel6i Rendelet tobbek kozott ren-
delkezik a falusi vendégasztal szolgaltatas
élelmiszer-higiéniai feltételeirdl is, amely
keretein beliil a kistermel6 a gazdasagaba

latogato turistakat latja vendégiil. A ven-
dégasztal szolgaltatds helyben fogyasztést
jelent, amely vidéki kornyezetben, a gazda-
sdg helyén zajlik, az ételkészitési hagyoma-
nyok, tevékenységek bemutatdsahoz kototten
pl. bogracsozas, kemencés ételek készitése,
disznétor, halételek készitése (Helyi termék
kézikonyv, 2014). A Rendelet értelmében kis-
termel6 falusi vendégasztalt tizemeltethet az
altala megtermelt, vagy el6allitott élelmisze-
rek felhaszndldséval (de tigyelnie kell a rende-
letben el6irt mennyiségi korlatok betartasara),
és ehhez kiegészit6 alapanyagként vasarolhat
élelmiszereket, tovabba maés kistermel6tsl va-
sarolt késztermék felhasznalasaval készitheti
ételeit. A homokhéti tanyds udvarok eseté-
ben is fontos diverzifikdcios lehet&séget és
a hagyomdnyok &6rzését biztositja az, hogy a
kistermeld a falusi vendégasztal szolgéltatdsa
keretében éllatvagast végezhet a gazdasaga
helyén, vagy a gazdasaga helye szerinti tele-
piilési rendezvény keretében.

A megjult Kistermel6i Rendelet konnyitett
feltételeinek hatdsa szinte azonnal megmutat-
kozott az orszagban, a regisztralt kisterme-
16k szama 2010 6ta meghdromszorozoédott,
igy 2017-ban mar elérte a 17 000 &t (NEBiH).
Szab6 Dorottya helyi termeldi piacokat vizs-
galo (2017) kutatdsaiban megallapitotta, hogy
a friss z6ldség-gytimolcs értékesitést kovets-
en a standok legtobbszor fellelhet6 terméke
a feldolgozott gytimolcstermék (lekvarok,
szOrpok, szaritmanyok), ezt kovetik a tejter-
mékek, ami az egyre magasabb mindségti saj-
tok térnyerését jelenti, majd szinte egyforma
aranyban a feldolgozott z6ldségtermékek és
histermékek jelennek meg. A 2013-ban elvég-
zett Kecskeméti Piac Tanulmany eredményei
szerint az akkor 226 piacon regisztralt termeld
42%-a értékesitett valamilyen feldolgozott
terméket. Ezek tobbsége sajt, fiistolt aru,
lekvarok, szérpok és zoldségkrémek voltak
(Bagi et al. 2013.). Szintén a Rendelet pozitiv

! Az Eurépai Parlament és a Tandcs 852/2004/EK rendelete (2004. dprilis 29.) az élelmiszer-higiéniarol

75



A

A FALU 2018. XXXIIL EVE. 3. SZ.

hatésat bizonyitja a Kamra-tira ,Homokhéti
Gazdaudvar Hél6zat” weboldala®is, amely a
halézathoz tartoz6 gazdak fellelhetSségét és
termékeit mutatja be. Az adatbazisban sze-
repl6 termel6k tobb, mint fele végez termék-
feldolgozast gazdasdgaban. Ezek els6sorban
lekvarok, szorpok, zoldségkrémek, mézes
termékek, filistolt hisok és sajtok, de mind-
emellett néhdny kiilonlegességre is ra lehet
lelni, mint a szdritott virdgos mézekre, virdgos
fiszersdkra és a buizakenyérre.

A gyakorlat azonban azt bizonyitotta az
elmult években, hogy tovabbi konnyitéseket,
a valésaghoz igazitasokat kellene megfogal-
maznia Rendeletben. Altalanosan a hazai, de
a tanyai kistermelSknek is nehézséget okoz a
rendelet némely pontja. Ezek leglényegesebb
elemei:

¢ A Rendelet értelmében a kistermel6 ter-
mészetes személy, amely igy kizarja példaul a
jogi formaban miikodé csaladi gazdasagokat.

¢ ARendelet a ,helyi” sz6 értelmezése ér-
telmében tertileti korlatozasokat alkalmaz (1d.
Helyi termeldi piacok, régi-ij kereskedelmi
csatorna alcim alatt), amely azt jelenti, hogy
a kistermel6 nem értékesithet olyan orsza-
gos rendezvényeken, amelyek mas megyében
szervezddnek és 40 km-nél tdvolabb esnek téle
(kivéve Budapest). Ez sok esetben a rendez-
vényszervezOknek is problémat okoz6 kritéri-
um, mivel sok orszdgrészben hidnyoznak még
azok a kistermeldi feldolgoz6i kapacitasok,
amelyek szinesitenék a rendezvényeket és
novelnék azok szinvonalat, ilyen példaul a
his- és tejtermékek esete, ami sokszor hi-
anyzik a termeldi palettardl. Ez a kritérium
versenyhdtrdnyt is jelent egyben a kisterme-
I6knek a keresked6kkel szemben (Szabadkai,
2017.).

¢ A falusi vendégasztal esetében gyakran
felmertild kérés a termelSk és a vendégek ré-

2 www.kamra-tura.hu

szérdl, hogy az étel mellett alkoholos italokat
is kimérhessenek. A bor és palinka mellett
egyre inkabb megjelennének a gyitimolcsbo-
rok, likérok, mézborok, amelyeknek fontos he-
lyiik lenne a magyar vidék sokszintiségében,
a kistermeldi innovaciok megjelenésében.

* Tobb eurdpai tagallamban is vitét kel-
t6 kérdés, hogy a kis volumenben termeld
feldolgozhatja-e mas termel6 termékét, amit
aztan sajat termékként értékesitene. Kiilfoldi
tapasztalatok azt mutatjék, hogy azokban az
orszédgokban, ahol kisfeldolgozo6k johettek létre
és megengedett a mas helyi termel6k terméké-
nek feldolgozdsa, ott az egyiittmiikddés és a
tehermegosztds hatdsara sokkal él6bb, illetve
gazdasagilag fenntarthatobb kozosségek jottek
létre. Erre j6 példa Ausztridban a wachau-i
sargabarack volgy® (Spiller és Stockebrand,
2008) esete, ahol tobb kisfeldolgozo6 létestilt
és feldolgozzak a kistérségben gazdalkodé
helyi termel6k és sajat maguk 4ltal megtermelt
alapanyagokat. A feldolgoz6 kapacitas igy nem
aprézodott el és innovativ termékek is meg-
jelenhettek a piacon, mint likérok, krémek,
édességek, stb. Ezzel a kis kapacitasu feldol-
gozoval rendelkezdk leveszik az értékesitési
és feldolgozasi terhet a kisebb termelSkrol,
akik nincsenek kitéve a nyerstermék vilagpi-
aci aringadozdsanak. A nemzetkozi példak
alapjan javasolhat6 lenne Magyarorszagon is,
hogy a kistermel6 fogalma mellett j6jjon létre
a kisfeldolgozé definicidja, amely alatt azokat a
kis volumenben feldolgozoékat értjiik, akik a
konnyitett higiéniai feltételek megtartasa mel-
lett, sajét és mas adott térségben megtermelt
termékekbol készitenek magasabb hozzdadott
értéket hordoz6 helyi termékeket. A homok-
hati tanyds gazdasdgok esetében, kiiléndsen a
gyiimolcs- és zoldségtermesztSknek jelentene
megoldast és kitorési lehetdséget a nagybani
piacoktdl val6 fiiggetlenedés révén.

% https:/ /www.donau.com/de/donau-niederoesterreich/essen-trinken /reich-gedeckte-tische /marille-

spargel-co/die-wachauer-marille/

76



/N

* A mobil vdgéhidak hazai engedélye-
zése évek Ota visszatérd kérdést fesze-
get. Finnorszagban®, Spanyolorszdgban,
Franciaorszdgban és Nagy-Britannidban
lathatunk ezekre példédkat, ahol megfelel$
engedélyek és infrastrukturdlis feltételek
esetén a gazdakndl tudjdk elvégezni az é16
allatok levégasét az un. ,bér vagépontok”.
A szerkezetet tehergépkocsikra rogzitik, ettsl
valik mobilld, és a gazdasag viz-, és dramel-
latasara tud racsatlakozni. A homokhétsagi
elszort telepiilésforma esetében mér tobbszor
felmertilt az igény hasonlé jellegti szolgaltatés
kiépitésére, ami a teljes dél-alfoldi térséget le
tudnd fedni és az allatok mozgatdsa nélkiil
elvégezhetd lenne azok szakszert és allat-
joléti szempontokbdl is kedvezdbb levagédsa
(Carlsson et al, 2007). Azonban az eszko6z al-
kalmazasénak egyik fontos feltétele az ivo-
viz mindségii viz elérhet&sége és a megfelels
hulladék- és szennyvizkezelés, melyek bizto-
sitdsa tovabbi vizsgalatokat igényel.

¢ Szintén az élelmiszer-feldolgozas és élel-
miszerhigiéniai kérdések esetében targyalan-
do, azonban hozzaadott értékét tekintve sok-
kal szélesebb korben vizsgélhat6 a kozosségi
kisfeldolgozok témakdre. Franciaorszdgban
kiilon weboldal mutatja be, hogy hol talalha-
toak ezek a feldolgozok®, amely egy nemzeti
szintti projekt (ATOMIC 2010-2014) kereté-
ben johetett létre CUMA (Mezdgazdasagi
Eszkozok Kozos Hasznélatanak Halézata)
vezetésével. A cél, hogy 40-50 kilométeres
korzeten beliil hasonlé alapanyagot feldolgoz-
ni kivano termelSk egy helyen, k6zos tehervi-
seléssel tudjak létrehozni az élelmiszerbizton-
ségi kovetelményeknek megfelels feldolgozé
pontjukat, amelyben a méretek ellenére még
mindig kézmiives mindségi, egyedi terméke-
ket tudnak elGallitani (Thomas, 2016, CUMA,
2017).

¢ http://finnexport.hu/mobil-vagohid
5 http://www.ateliersdetransformationcollectifs.fr/

Ez a kozos feldolgoz6 (atelier de
transformation collectif - ATC) definici-
6janak lényege is, mely szerint az ATC
megkiilonboztetends az egyéni feldolgozas-
t6l, ahol a termel6 magéanak allitja el6 a feldol-
gozott élelmiszert, illetve fontos elvalasztani
a szovetkezeti formédban torténd élelmiszer-
el6allitdstol is, amikor a termeld nem kapja
vissza az 6 egyedi termékét. Ez esetben a
termel6k kozos eszkozoket alkalmaznak, ko-
zOsen viselik a felmeriil¢ munkabér, rezsi,
banki- és egyéb koltségek terhét, azonban
a sajat alapanyagukat dolgozzdk fel és sa-
jat maguk értékesitik az elkésziilt terméket
(Mundler et al., 2013). A mar 1étez6 k6zOssé-
gi feldolgozok a kisegitd személyzet mellett
tobbségében szakembereket is alkalmaznak,
akik bérét a termelSk egyditt gazdalkodjik
ki. Spanyolorszdgban és Franciaorszagban,
igy a Florac-i Egyetem pilotaldsaban olyan
kezdeményezéseket is lathatunk, amelyek
azért jottek létre, hogy a kistermel6i inno-
vativ termék-elSallitast segitsék elS. Ez eset-
ben a tulajdonos valamilyen kutaté- vagy
képz6 szervezet, aki bérbe adja a helyiséget
és a szaktudast a kistermelSknek, és ennek
keretein beliil kisérletezhetnek kiilonb6z6
alapanyagokkal, fiszerekkel, tartdsitasi elja-
rasokkal, stb.. Igy kivanjék tdmogatni, hogy
a kicsik se legyenek elzarva az egyébként
koltséges kutatasokat igényl6 termékfejlesz-
tésektSl. Ezek a szervezetek sok esetben erds
kapcsolatot dpolnak a gasztronémiaval és
kozos programokat inditanak tjszert ter-
mékek, izek, alapanyagok, félkész termékek
eléallitasara. Ilyen volt példaul a ,Tul cstinya,
de tdl finom” ¢ projekt, amelynek keretében
a hallgatok sériilt, vagy deformalt, gasztro-
némidban ritkdn alkalmazott z6ldségekbdl
készitettek 1j recepteket a termelSk bevona-
saval, és kindltdk ki azokat éttermeknek vagy

¢ https://www.cisali.org/decouvrir-trop-moche-mais-trop-bon
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a kozétkeztetésnek receptkonyv forméjaban.
Ennek a projektnek az egyik innovacios nyer-
tese volt a karfiol puding és a retek fasirt. Az
elsd francia kozos feldolgozok tejtermékekre,
z6ldség-, gylimolcstermékekre és borra spe-
cializalédtak. Azonban ma mér tobb helyen
talalkozhatunk libaméj tizemekkel, baromfi
feldolgoz6 pontokkal, ahol kiilonbdz6 hus-
pastétomokat, majkrémeket, zsirban eltett
siilt hidsokat, szalamikat készitenek kozdsen
a termel6k.

Azért érdemes ezen a lehet6ségen a hazai
koriilmények kozott is elgondolkozni, hisz
szinte minden termel&i konzultacion felvetd-
dik az az igény, hogy a gazdak szeretnének
4j termékeket fejleszteni, 4j alapanyagokat,
vagy kiegészitSket kiprobalni, de nagyon ne-
hezen, vagy drdgan jutnak informaciéhoz.
Néhany példat kiemelve megemlithetd, hogy
arépacukor kivaltasa érdekében tobbek pro-
balkoznanak nyirfacukorral vagy steviaval,
de nem ismerik, hogy miként befolydsolja a
termékek eltarthat6sagat. Az érzékeny nyari
gylimolcsoket el6dllité termeldk pl.: malna,
szeder, meggy gondolkoznanak liofilizalo,
porité technolégidkkal, vagy csak egyszerti-
en mobil feldolgozé eszkdzoket szeretnének
tesztelni. Sokszor egyedi 6tleteik ellenére kis-
termel6ként nehezen jutnak informdciohoz,
tanacshoz, illetve e technolégidk tobbsége
egyéni termelSként megfizethetetlen szamuk-
ra. A kozos feldolgozéknak tehat nem csak
koltséghatékonysdagi szerepe lenne a tanyés
gazdasadgok, kis gazdasagok esetében, ha-
nem oktatasi, képzési igényeket is ki tudna
elégiteni.

Helyi termeldi piacok, régi-ij kereske-
delmi csatorna

A Kistermel&i Rendeletet kiegészitve megje-
lent a kereskedelemr6l sz616 2005. évi CLXIV.
torvény modositdsa, majd ezt kovetéen a helyi

7 NAK piackeres6
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termeldi piacokon torténd drusitas élelmiszer-
biztonsagi feltételeirdl sz616 51/2012. (VI. 8
VM rendelet, amely rendezte a helyi termel6i
piac fogalmat. E szerint olyan piacrél van
sz0, ahol a kistermel6 a piac fekvése szerinti
megyében, vagy a piac 40 km-es korzetében,
vagy Budapesten fekv§ piac esetében az or-
szag terliletén barhol miik6dé gazdasidgabol
szarmaz6 mezdgazdasagi, illetve élelmi-
szeripari termékét értékesitheti. A rendelet
hataséra jelenleg 260 termel6i piac miiko-
dik Magyarorszagon, ebbdl a Homokhétsag
teriileteire vetitve 7 Bacs-kiskun megye, 1
Pest megye és 31 Csongrad megye’ tanyas
térségeiben. Habar az elmondhat6, hogy a
tradicionalis kozvetlen értékesitési formanak
ismételten teret nyitott a helyi termel6i pia-
cokat, a vésaroktol, hagyoményos piacoktol
elhatarol6 szabalyzat, mégis sok kérdés és
fenntarthat6sagi probléma meriil fel a gya-
korlatban:

¢ Ilyen problémék leggyakrabban a kézmi-
ves nem élelmiszer jelleg(i termékek arusita-
sanak tiltdsa. Habar erre a problémara létezik
egy olyan kiskapu, amit a legtobb piacszerve-
z8 kiis hasznal, mégis sziikség lenne letisztult
szabalyozdsra e tériileten. Az Agrargazdasagi
Kutaté Intézet 2013-as felmérése alapjan a
helyi termeldi piacra érkez6k 3%-a vasarol
kézmiivesipari terméket (Szabo D,, 2017), és
valészintileg ez az ardny az egyes turisztika-
ilag potentdlt piacokon, mint a kecskeméti,
szegedi piac, valamint a kardcsonyt, hisvétot
megel6z8 id6szakokban erésen emelkedik.

¢ Azélelmiszert és kézmiivesipari termé-
keket el64llito szocidlis szévetkezetek részérdl
meriilt fel az igény, hogy a termelSk mellett
6k is megjelenhessenek a helyi termel6i piaco-
kon, akar egy elkiilonitett részen. Kiilondsen
fontos kérdés ez a tanyds térségek esetében,
hisz tobb 6nkorményzat dolgozik egyiitt
olyan tanydn é16 csalddokkal, akik énalléan
nem képesek termékek el6allitdsara, piacra
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juttatasara. Igy jogosan meriil fel az igény,
hogy a szerepldket tomorits és tdmogato szo-
cialis szovetkezetek miként jutathatnanak
ki piacokra, ahol a hdztartasok, vagy akar
a gasztronémia részére is értékesithetnék
termékeiket. Habar a piacokra jaré termel6k
félnek a szocidlis szovetkezetekkel fellépd
arversenytdl, valészintileg hosszu tavon a
termeldi drak harmonizédldsa megtorténne.
¢ A Rendelet megjelenése 6ta a legtobb
helyi termel6i piacon és a jogalkot6k részérél
is tobbszor megfogalmazasra keriilt a ter-
melSk sziirésének, szelektdlasanak, ming-
sitésének kérdéskore. A 2013-ban elvégzett
Kecskeméti Piac tanulmany ,Hagyomény
és megujulds a fogyasztdi piac kisérleti mo-
dellje Kecskeméten” a 2011-ben bevezetett
kecskeméti moédszertant mutatta be, amely
arra kivant valaszt adni, hogyan lehet ga-
rantdlni, hogy a termel6k valéban sajat ter-
mékeiket arusitjadk. Ehhez nem csak a hazai,
de a kiilfoldi példékat is gorcsd ald vette és
egy Uj piac modellt javasolt bevezetni, ahol a
termel6k az elézetes vizsgalat eredményeként
tandsitvanyt, kapnak, valamint a piacon ki-
tiz6t hordanak, ami megkiilonbozteti ket a
keresked&ktdl. Ennek a javaslatnak a lényegét
fogalmazta meg késébb a mez&gazdasagi
Ostermeldi igazolvanyrol sz6l6 436/2015. (XII.
28.) Korm. rendelet, amely kimondja, hogy az
Ostermeldi termék értékesitésének helyszinén
kotelez6 jol lathaté médon feltiintetni az iga-
zolvanyszamot, kizdrélag a nyilvantartasba
bejelentett sajat Sstermelsi tevékenységébdl
szarmazo termék értékesithets, valamint az
Ostermeldi terméken, vagy az értékesités hely-
szinén , Sajit dstermeldi tevékenységbdl sziarmazo
termék” feliratot kell a vasarlok tajékoztatdsara
alkalmas médon elhelyezni. A 2015-ben ha-
talyba 1év6 kormanyrendelet hidnyp6tlé volt
a termel6k megkiilonboztetését illetéen, vala-
mint a hatésdgok munkéjanak meger&sitésé-
hez. Azonban a gyakorlat azt igazolja, hogy
még mindig sziikséges a piacokon belsd szii-
rék beépitése a mindség és az atlathatdsag ga-

rantaldsa érdekében. A nagyobb profit elérése
miatt a mai napig jellemzd, hogy a termel6k
nem sajat termékiiket viszik a piacra, hanem a
nagybani piacokon bevasarolt druval jelennek
meg, amelynek egy kistermel&i piacon erds
piactorzité hatasa lehet. Akar a brit, akar az
olasz, vagy francia példdkat vessziik alapul
az a kovetkeztetés levonhato, hogy minden
termeldi piac esete, lehetésége mas ezen belsd
szabdlyok és mindsitési rendszerek kialaki-
tdsara. Vegyiik csak példdnak a kecskeméti
termeldi piacot a maga 250 kistermeldjével és a
szombati tobb ezer f6s vasarloi kozosségével,
a szentkiralyi falusi piacot, vagy a budapesti
Csorsz utcai biopiacot. Nagyon nehéz egy
altalanos kézikdnyvet késziteni a helyi terme-
16k kivalasztasara, a fogyasztok értesitésére,
bevonzésara és a helyi konfliktusok kezelé-
sére, ép ezért az eddigi tapasztalatok alap-
jan véleményem szerint nem lehetséges egy
egységes nemzeti kritériumrendszer felalli-
tdsa sem. Ugyanakkor a probléma orvoslasa
céljabol tobb szakmai egyeztetésen megfo-
galmazodott, hogy a piacszervezdk tdmoga-
tdsara lenne sziikség, amelyet piacszervezoi
képzés Osszedllitasdval lehetne megoldani.
Ennek tematikéaja egyszerre tartalmazna a
kistermelGi termelési, élelmiszerhigiéniai,
piaciizemeltetési, konfliktuskezelési ismere-
teket, amelyekkel a szervez6k nap, mint nap
taldlkoznak a gyakorlatban.

¢ 2014 6ta a homokhétsédgi tanyds térségek-
ben (Szentkiraly, Kerekegyhaza, Kecskemét,
Lajosmizse, Szeged, Csongrad, Cegléd) végzett
mélyinterjik, szakmai konzultéciok eredmé-
nyei alapjan elmondhatd, hogy a helyi termel6i
piacok jelenlegi forgalma nem elegendé a f64l-
lasban termel6 kistermelSk szdmara. Tébben
alkalmazzak ezt az értékesitési csatornat, de
emellett rdkényszeriilnek a nagybani és a
kiskeresked6kon keresztiili értékesitésre is.
A szentkiralyi piac esetében példdul mind a
polgarmester, mind a termelSk megerd&sitették,
hogy hidba szeretnek a szentkiralyi lakosok
piacra jarni, mégis alacsony a fogyaszt6i keres-
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let a kiiltertiileti tanydkon el6allitott termékek
kinalatahoz képest. Ezért is sziikséges tobb
kozeli helyi termel6i piac, vagy a nagyobb gaz-
dék esetében a nagybani piacok latogatasa.
A termelSk azonban tgy vélekednek, hogy a
nagyobb vérosok helyi termel6i piacaira, vagy
az id6szakos rendezvényekre nagy sziikség
van, mert ,,ez az 6 kirakatuk” mind a haztar-
tasok, mind a véallalkozasok, éttermek felé.

Rovid ellatasi lancok tj formai

Amennyiben attekintjiik, hogy a homokhati
tanyai termel6k milyen formaban juthatnak
ma a piacokra a jogszabdlyok altal nyjtotta
keretek kozott, és hogyan teljestilhet szocio-
o6konémiai értelemben vett fenntarthatésaguk
akkor mindenképpen el6térbe keriil a révid
ellatasilanc (REL) fogalma és annak tdmoga-
tasi kornyezete. Az Eurépai Mez6gazdasagi
és Vidékfejlesztési Alap (EMVA) meghataro-
zésa szerint az tin. REL: olyan ellatasi lancot
jelent, amelyet kevés szamu gazdasagi szerep-
16 alkot, akik elkotelezettek az egytittmiiko-
dés, a helyi gazdaségi fejlesztés, valamint a

termeldk, feldolgozok és a fogyasztok kozotti
szoros foldrajzi és tarsadalmi kapcsolatok
irant. A termeldi piacoktdl a dobozrendszerig,
vagy a kozosség altal timogatott mez&gazda-
sagig az EU-ban nagyon sokféle rovid élel-
miszer-ellatdsi lanc és helyi élelmiszer-rend-
szer létezik. Ennek tdmogatdsa érdekében a
2014-2020 kozott Vidékfejlesztési Program
beemelte a REL Tematikus Alprogramot,
amely Magyarorszdgon 16.4.1.-16 szamd, az
,Egyiittmiikodések tdmogatasa a REL és a

z 2z

helyi piacok kialakitasaért, fejlesztéséért és
kidolgozasra. Az intézkedés keretdsszege 3,84
millidrd forint, és varhatdan 45 konzorcium
tdmogatdsara van lehet6ség.

A felhivas épit azokra az alternativ érté-
kesitési médokra (1. 4bra), amelyek a kordb-
ban bemutatott, kozvetlen fogyaszté-termel
interakcidkra épit6 helyi termel6i piacokon
tulmutatnak. A kozosség altal tamogatott
mezdgazdasag, a kozétkeztetés ellatasa he-
lyi termékekkel, az online megrendeld és
kiszallit6 platformok, a termel6i boltok, ter-
mel6i csoportok szamos specidlis megoldast

2. REL tipus:
Hazhoz
1. REL tipus:
= 7 a. Hagyomanyos:
Kizvetitoknek HAzald
értékesités, Mozgo
a. Hagyomanyos:
= 7 - bolt
Kozvetleniil értékesitd 3
b. Ujszerii:
feldolgozo Dob. a
b. Ujszerti: om":e:;t::er'
Vendéglitis, hézhozszallitss

Intézmeényi étkeztetés,
Kiskereskedelem

Termeld és Termelik csoportosulisa

Fogyasztd és Fogyasztok csoportosulisa

3. REL tipus:

Nyitott gazdasag
4. REL tipus:
a.Hagyomdnyos: g e iee ot i
Bolta
gazdaudvaron, a. Hagyomanyos:
Szedd magad, Falusi Piac, vasar, Ideiglenes
vendégasztal kitelepiilés
b. Ujszerii: b. Ujszerii:
Kozdsség Termeldi piac, Fesztivil,
Tamogatta Gazdabolt telepiilésen,
Mezbgazdasag Automata

1. dbra

A REL értékesitési tipusai és a REL kerete a tematikus alprogram szempontjabél
Forris: Vidékfejlesztési Program 2014-2020
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mutatnak be azokban a nyugat-eurépai or-
szédgokban, ahol meghatdroz6 a kistermelSk
jelenléte. Ezek egy része miikodik kozvetlen
értékesitési rendszerként és most mar egy
meghatdroz6 hanyada egy koztes szerepld,
szervezet beékel6désével. Ennek a szines-
ségnek a bemutatdsa érdekében az Eurépai
Innovacios Partnerség (EIP) ,Innovativ rovid
ellatasi lanc menedzsment” fékuszcsoportja
arra is hangsulyt helyezett, hogy meghata-
rozza pontosan kit ért élelmiszer-el6allito
alatt, aki a rovid ellatasi lanc termékeit szol-
gdltatja és kit ért a lakossag azon csoportjan,
akik megvasaroljak ezeket az élelmiszereket.
A fékuszcsoport meghatdrozasa szerint a REL
élelmiszer-el6éllitdja lehet névénytermeszto,
allattenyésztd, elsédleges feldolgozé vagy
kézmiives (példaul sajtkészits, halfiist6ls), aki
olyan nyersanyagot hasznal és/vagy dolgoz
fel, amit maga termelt, gy(ijtott, vagy kozvet-
lentil az el64llit6tol vasarolt. A ,lakossag”
helyett a ,fogyaszt6” fogalmat hasznaljak,
ami azt tiikrozi, hogy az embereket az élel-
miszerrendszerek aktiv résztvevsjeként kell
szdmitdsba venni. A csoport nem hatarozta
meg az élelmiszerlanc koztes szereplinek
szamét, minddssze azt fogalmaztik meg,
hogy az élelmiszer-el6allit6 és a fogyasztd
kozott a lehetd legkevesebb kdzremiikodd
vegyen részt. Ugyanakkor felhivtak a figyel-
met arra is, hogy a koztes szerepl6k szdma
fligg a termékkor tipusatdl is, pl. a vagohidak
szerepe alapvetS fontossagt a t6kehtis ellatasi
lancban, amelyek rdadédsul idedlis esetben
a fogyaszto6tol tavoli helyszineken taldlha-
tok. Emellett az olyan kozvetitSk szerepe is
elengedhetetlen lehet, akik a termel6k piac-
ra jutdsat segitik, mint pl. termel&i piacok
szervez®i, vagy az éttermekbe, szalloddkba
bejutést tdimogato kozvetiték (EIP-AGRI Focus
Group, 2015).

Hazai értelmezésben a koztes szereplt el-
s@sorban egy plusz értékesitd, aki a jelenle-
gi jogszabalyi keretek kozott felvasarolja a
termel6k termékeit, majd ezt tovabbértéke-

siti. A REL Alprogram tarsadalmasitdsa és
Homokhétsagon végzett kutatasok azonban
felhivtak arra figyelmet, hogy ez az értékesité-
si forma jelenleg nem életképes, a termékeket
megdragitja és a tanyai termék boltokat, mar
miikddé kosarrendszereket fenntarthatat-
lanna teszi, vagy a tdmogato6 jogszabalyok
hidnya miatt a sziirke zéndba kényszeriti. Ma
Magyarorszdgon 16-20 miikddé bevasarl6
kozosségrél tudunk, ahol kizérdlag a terme-
16 adja 4t a kordbban megrendelt terméket
a fogyasztonak. Azonban a jelenlegi hazai
hatélyos szabdalyozds értelmében a termeld
mar nem kérheti meg a szintén bevasarl6
kozosségben termeld szomszédjat, vagy a
szervezOt, hogy adja at helyette a termékeket
és nyugtdjat, - ha 6 nem tud személyesen részt
venni - mivel az mar mdas nevében torténd
értékesitésnek mindsiil. Hasonlé probléma,
amikor egy kistermel&i kor Budapestre szeret-
ne széllitani online értékesitésen keresztiil. Ez
esetben létrehoznak egy informalis termel6i
kozosséget, ahol minden héten egy termeld
Osszegytijti a tobbiektdl a megrendelt termé-
keket és azokat felviszi, dtadja a vasarloknak
és a termelSk nyugtéja alapjan Osszeszedi
a termék arat is. Ez a gyakorlatban nagyon
egyszerlinek t(ind megoldas is az 1995. évi
CXVIL torvény 6. szamu melléklete és a me-
z6gazdasagi Ostermeldi igazolvanyrdl szo6l6
436/2015. (XII. 28.) Korm. rendelet 12. § (1) pont
szerinti szabalyozas ald esik, miszerint az
Sstermeld nem értékesitheti masik 8stermeld
termékét annak javéra.

Ennek a problémanak a megoldasa érdeké-
ben 2015-ben a Kisléptékii Termékelsallitok és
Szolgaltatok Orszagos Erdekképviseletének
Egyesiilete és a Nemzeti Agrargazdasagi
Kamara munkacsoportot hozott létre az ak-
kori Foldmtivelésiigyi és Nemzetgazdasagi
Minisztériumokkal a kérdés tisztazéasa érdeké-
ben. A munkacsoport megfogalmazta a francia
és olasz példakra épiil6 kozds termeldi értékesitési
pont definiciéjdnak és miikodésének javaslatat.
A koz0s termeldi értékesitési pontok a révid
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ellatdsi lanc szerepl6it kapcsolndk 6ssze 1étre-
hozva azt az értékesitési médot, mely sordn a
termelSk egymas termékeit kozvetlen értékesi-
téssel arusithatndk a fogyasztoknak, csokkent-
ve ezzel a termék koltségeit a végso felhaszna-
l6hoz torténd eljutdsa sordn. Figyelemmel arra
az elengedhetetlen feltételre, hogy a rendszer
mindekdzben minden résztvevs szdmara at-
lathat6 és egyértelmi legyen. A javaslat sze-
rinti 4j kereskedelmi forma, megkénnyitené
a termeldi boltok, -pontok, -polcok 1étrejottét és a
dobozrendszerekben kdzremiikods termelSk
és szervezOk munkajat. A termeldi bolt vagy
eloszt6 pont a gazda nevében és javara értéke-
sitene ,jutalék”, illetve a tagsagi dij ellenében,
amely nem sziikségszeriien azonos mértékii
tagonként. Az értékesitett terméket az értéke-
sitési pont nem venné meg, ezéltal nem szamit
bele az értékesité addalapjaba. Minden termék,
az el6allito a sajat AFA alanyisaga szerint keriil
értékesitésre, illetve a bizonylatot a termeld
nevére &llitjak ki és a bevétel is kdzvetleniil
az 6vé lesz.

A hazai civil szervezet és a kamara altal
megfogalmazott javaslat ketté nyugat-eu-
répai, mar évtizedek 6ta miikéds példan
alapszik. Az els6 példa a franciaorszagi
kozos értékesitési pont (PVC — Point de Vente
Collectif), amely termeld&i boltként értelmez-
het6 és, amely 1in. kozos gazdasdgi érdektir-
sulds (GIE - groupement d'intérét économique)
jogi formdban miikodik. Az 1978 6ta miiko-
do kozos értékesitési pontok struktiraja, a
kinalt termékek fajtdja, formédja, a termékek
feldolgozottsagi szintje, valtozatossaga, a
pontok foldrajzi elhelyezkedése és termel6i
csoportonként, térségenként valtozo. Tobbféle
jogi formaban miikodhetnek ezek a termel&i
egyestilések, melyek koziil a legjelent6sebb a
hazai adaptaci6 szempontjabol a mar emlitett
GIE. Ezt a format a termelSk egytitt mtikodte-
tik, sok esetben 6k maguk (valamely tagjuk)
is értékesitenek, de gyakran alkalmaznak
eladot, aki feltigyeli a termékek mindségét,
mennyiségét, intézi a rendelést és tartja a kap-

82

csolatot a fogyasztokkal, termelSkkel. Fontos
hangstlyozni, hogy kozvetlen értékesitésrol
beszélhetiink, mivel nincs koztes szerepld
a termeldi és fogyasztd kozott, valamint a
termel6k atlagosan nyolcvan kilométeres
korzeten beliil taldlhatéak. Tagjainak sza-
ma minimum 2, maximum tagszam nincs,
példaul az els6, 1978-ban létrehozott terme-
16i boltot a mai napig 30 termel6 miikodteti.
A GIE a termel6 altal megszabott 4ron értéke-
siti a termékeket (de 6 maga nem veszi meg,
mivel ez egy csoportos értékesitési forma és
nem koztes szerepld), azaz nincs jovedelme a
termel5kt6l beérkez6 terméken. Tehat a GIE,
mint egy egyesiilet értékesit, és tagjai felé a
havi, negyedéves, féléves vagy éves elsza-
molds soran a termékek ardnak kifizetése
mellé szamlazza a befizetend6 Afat, azaz a
termeld fizeti meg az dltalanos forgalmi adot.
A termel6i hozzajarulas vagy tagdij dltalaban
10-45 % kozott keriil megéallapitasra, illetve
ahol van kiil- és beltag, ott eltérhet az értéke.
A GIE ezt az értéket hasznalhatja fel bérleti
dijra, az eladék munkabérére, bankkartya
leolvas6 szervizdijra, illetve a termelSk ré-
szérdl felmeriild egyéb koltségek téritésére.
Minden tag személyesen felel6s a pénziigyi
és élelmiszerhigiéniai jogszabalyok betarta-
sdért, igy egyénileg ad6zik a bevétele utan,
akar maganszemély, akdr jogi személyként
tag, illetve véllal felel6sséget az értékesitett
termékekre.

A masodik nemzetkézi példa az olaszor-
szagi Filiera Corta (rovid ellatdsi lanc) és a
GAS (szolidaris vasarléi kor) (Major, 2015).
Ez utébbi a fogyasztok onszervezddé cso-
portosuldsi formédja, amelyet a 2008. évi kolt-
ségvetési torvény is elismert (244/2007. évi
torvény), és amelyet nonprofit egyesiilésnek
definialt. Abbdl a célbdl hoztak létre, hogy
termékeket vasaroljon és osszon szét a csoport
tagjai kozott, haszonszerzés nélkiili, az etikus,
szocio-szolidaritdsi és a kornyezetvédelmi
fenntarthatosagi céllal. A szabalyozok az ilyen
csoportok szdmara lehetévé teszik, hogy tiz-
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leti tevékenységet folytassanak a nem-ke-
reskedelmi célu véllalkozdsokra vonatkozé
ad6zési jogszabalyok szerint. A Filiera Corta
(rovid ellatasi lanc) regionalis projekt lehet6vé
tette, hogy 2007-2009 koz6tt jelents tdmoga-
tasban részestiljenek azok a tobbek kozott az
un. spacci loccali-k, azaz kiskereskedéi bol-
tok, ahol kollektiv direkt értékesités torténik
(toszkan régidban 14 ilyen bolt van). Adézasi
szempontbdl ugyanolyan formaban miikodd-
nek, mint a fentebb bemutatott GIE-k, minden
eladas egyenesen a beszallit6 szamara keriil
szdmlézdsra.

Termel6i integraci6 egy logisztikai
kozpont kialakitasaval

Az eddigi fenntarthat6sagi és piacra ju-
tasi kutatdsok sordn gyakran kirajzolédott,
hogy a helyi termékek beszerzésének korla-
tait (szallasadok, vendéglatas, kozétkeztetés,
végfogyasztd) harom f6 tényez6 hatdrozza
meg: az informdcio, az ar és az idd hidnya. Ezért
azok a besz4llitok keriilnek versenyelénybe,
akik képesek teljesen kiszolgalni ezt a hdrom
igényt, azaz mentilistat és informaci6t biz-
tositanak a termékekrol, azt a megrendelés
idejének megfeleléen ,hazhoz” szallitjak.
A Kkistermel6i termékek kiskereskedelembe
és étkeztetésbe valo bevonadsanak tehét ezek
a legfontosabb versenykritériumai, de ezt
még kiegésziti, és bizonyos esetekben akéar
helyettesitheti is a mindség, jogi megfelelés,
élelmiszerbiztonsag, higiénia, arculat, meg-
kozelithet6ség és folyamatossag (Kujani és
Szabadkai, 2015). A termel6k és szervezdk al-
tal megfogalmazott igények szerint kdrvona-
lazédott egy kistermel6i logisztikai kbzpont
kialakitasdnak igénye, amely hidnya habar az
orszag egész teriiletén jelentkezett, mégis a
szorvanytelepiilésként miikodo tanyas gaz-
dasdgok tdmogatasdban lenne jelentSsége.

A Kkistermeldi logisztikai kdzpont vagy,
ahogy az angol nyelvii szakirodalom haszndl-
ja ,food hub” nagyon elterjedt megoldas lett a

nyugat-eurépai REL szervezk korében, f6leg
ott, ahol a turizmus sokkal kisebb jelent&ség-
gel bir, és a termel6k inkabb a tomegtermelés
felé tudnak elmozdulni, mintsem a specialis
kis kiszerelésti kézmtives termékek irdnyaba.
A 2. abran lathat6 ennek a tipusti logisztikai
szervezésnek a sémadja, azaz a kozéppontban
lathat6 a szervez6 (aki lehet akar kamara,
non-profit szervezet, kft, termel6i csoport,
stb.) altal létrehozott raktar. Ez szdmos or-
szagban kapcsol6dik a termeldi piachoz, ahol
a megmaradt felesleg bekertilhet a raktdrba,
illetve a szallitads Osszeszervezhetd a piaci
napokkal. A kép bal oldaldn a zold korben
a termeldk, jobb oldalon a barna korben a
termékfeldolgozok, majd alul a kozétkez-
tetési és étkeztetési partnerek taldlhatdak.
Alogisztikai kozpontokként kialakitott rakta-
rak a beszallitas és tervezés megkonnyitésén
tdl fontos szerepet jatszhatnak a mindségbiz-
tositasban és a termékek csomagoldsaban,
adjusztdldsdban, mivel az ide beszallitott ter-
mékeket egy szakember feliigyeli, aki segiti a
termel6t a jogi ttvesztékben és az 6nellendr-
zésben is. A komplex fejlesztés kiemelt része
a képzés, ismeretatadds, mentordlds, illetve a
mindségi szlirék bevezetése, mindségtesztek
biztositasa.

A 2014-2020 kozott koltségvetési idészakban
a tAmogatdsi lehet6ségek kozott mar megje-
lent a food hubok kialakitasdnak lehet&sége,
amely a TOP-1.1.3 ,Helyi gazdasagfejlesztés”
c. felhivas keretében 26 552 milli¢ Ft keretdsz-
szeggel jelent meg, és egy lehetséges tdmo-
gathat6 tevékenysége a 3.1.1 C) pont szerint
a ,helyi termékek piacra jutdsat segit6 agrar-
logisztikai fejlesztések tdmogatasa gytjtGpont
jelleggel”. A felhivés szerint az 5Snkorményza-
tok és az dnkormanyzati tobbségi tulajdona
véllalkozasok eredményes pélydzata lehetévé
teszi a mez6gazdasagi termékek helyi piacok-
ra valé hatékony eljuttatasat, a helyi termékek
értékesitési csatorndinak infrastrukturalis
tdmogatdsat szolgalo agrarlogisztikai beru-
hazasok megvaldésuldsat.
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Kozos védjegy és marketing

A védjegy fogalma szerint az az egyes aruk
és szolgaltatasok azonositasara szolgalo lajstro-
mozott megjeldlés (oltalom). Megkiilonboztetd
képessége folytdn az druknak és szolgaltatdsok-
nak sajatos, eltérd jelleget ad biztositva, hogy a
fogyasztok Osszetévesztés nélkiil megkiilon-
boztessék az adott védjeggyel ellatott drukat és
szolgéltatasokat masok hasonl6 aruitél, vagy
szolgaltatasaitol (Helyi Termék Kézikonyv).
A Homokhatsagi Célprogram keretében 1ét-
rehozott Kamra-ttura Egyestilet a 2011-ben 4j-
rainditott Tanyafejlesztési Program keretében
oltalom ald helyeztette a Homokhatsag védje-
gyet, amelynek hasznalatdra a halézat tagjai
,védjegy hasznalati szerz6dés” keretében jo-
gosultak. A Homokhatsdgi mellett azonban
sok mds helyi bejegyzett védjegy fellelhets a
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tanyds térségben. Magyarorszagon 2018-ban
Osszesen 128 db olyan dbrés védjegy taldlhato,
amely bizonyos termékkorok, és/vagy eredet,
és/vagy min&ségi kritériumok jelolésére, tand-
sitdsdra szolgalnak egy élelmiszer-el6allitdssal
foglalkoz6 deklaraltan, vagy nem deklaraltan
kialakitott csoport tagjainak dsszes, vagy bizo-
nyos termékei szamara. Erdemes megemliteni
tobbek kozott a 2014-t6l hasznélhaté Bacskai
Becsest, a Nagykunségi {zek és Termékek és
Kiskunmajsai Helyi Termékvédjegy Rendszert
is. A mindségpolitika és a védjegyek azért fon-
tosak a rovid ell4tasi lanc szempontjabol, mert
a REL értéke mind termel6i, mind fogyaszt6i
oldalon sok szubjektiv elemet tartalmaz, ami-
nek kommunikéciéjat megkonnyiti a mindségi
kategoridk és informéciés aszimmetridjuk is-
merete. Az informéaci6 aszimmetria a REL ese-
tében egyszertien annyit jelent, hogy a termel6
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jol ismeri a sajat termékei el6nyeit és esetleges
hatranyait is. Ezzel szemben a fogyaszt6 a va-
sérlds sordn altalaban korlatozott mennyiségii
ismerettel rendelkezik az adott termékrdl, igy a
dontését korlatozott mennyiségii és pontatlan
informécidk alapjan hozza meg. A védjegyek
ennek az informéaciés asszimetridnak a csok-
kentésében és igy a REL rendszerek min&ség-
politikara épiil6 marketingjében igen fontos
szerepet jatszhatnak (Szabo, 2017).

Az Agrargazdasagi Kutat6 Intézet egy 2013-
ban végzett kutatdsa, amely sordn az Eurépai
Unids és a nemzeti élelmiszer-minéségrend-
szerek és védjegyek hazai helyzetét tarta fel,
bizonyitotta, hogy a hazai védjegyek szdma ttl
magas (Darvasné Ordog et al., 2014). A szerz8k
végsd konklizidja az volt, hogy a fogyasztok
az élelmiszereken megtalalhaté minéségrend-
szerekre vonatkozo jeloléseket nem ismerik
és nem is keresik. Ennek egyik f6 oka, hogy
a mindségrendszerek alkalmazasa nem min-
den esetben ad meghatarozhat6é mindségbeli
tobbletet egy termékhez, mésrészt gyakran
elégtelen a rendszereket tdmogaté marke-
tingtevékenység is. Erés rekldmtevékenység
segitségével eljuttathaté a fogyasztéhoz a jelolt
termék hagyomanyoshoz képest nytijtott tobb-
let értéke, de csak akkor, ha a tobblet min6ség
valédi, egyszertien megfoghato, j61 kommu-
nikalhat6 értékre épiil. Amig a vasarl6 nem
keresi, nem fizeti meg a termékhez kapcsol6dé
tobblet értéket, addig egy védjegy alkalmazdasa
az el6allitonak sem tériil meg.

Ezen kutatdsi eredmények alapjan egy-
értelmden javasolhat6, hogy nem érdemes
tovabbi védjegyek bevondsa, alkalmazasa.
Azonban érdemes ebben a témdban is kiilfoldi
példakra tekinteni, hisz francia, osztrak és
olasz jo gyakorlat is ismert, amelyek hazai
adaptacidja megfontolandé. A francia nemzeti
védjegyrendszer neve , Bienvenue a la ferme!,
azaz Isten hozott a tanyan! Az agrarkamara
altal gondozott erny6rendszer, amelybe a
nyersterméket el6allit6, de haztol értékesitd
kistermel6k, a kisfeldolgozok, a falusi ven-

dégasztal szolgaltatok, a vidéki szallas szol-
géltatok, a szocidlis farmok, az allatsimogato
gazdasagok, lovas udvarok is helyet kapnak.
A Kamara felvallalja ennek a rendszernek a
miikodtetését, a kritériumrendszer fenntarta-
sat, a termelSk képzését, animalasat, nemzeti,
regiondlis és helyi reklamok forgatasat, mene-
dzselését, helyi rendezvények megszervezé-
sét. Ebben a formdban a termel6k a tagdijért
és a kritériumrendszer betartdsaért cserébe
egy miikddd orszagos halézatban vehetnek
részt, amely a felmérések szerint ma 10-bdl
8 francia ismer.

Hasonlg, de tobb regiondlis szabadsagot
biztosité rendszer az osztrdk Genuss Region.
A Genuss Region Osterreich (zek vagy Elvezet
Régi6 Ausztria) a Szovetségi Mezbgazdasagi,
Erdészeti, Kdrnyezet- és Vizgazdalkodasi
Minisztérium és az Agrarmarkt Austria
Marketing Kft. tantisit6 védjegye, melynek célja
az élelmiszer 6sszekapcsoldsa a szarmazasi
helyével és a termelés médjaval. A régio és a ter-
mék egy egyediilallé méarkava olvadt 6ssze, igy
jarulva hozz4 az értékteremtés elésegitéséhez és
a vidéki térségek er6sodéséhez. A célja, hogy a
vendégek szdmara lathat6va tegye, milyen nagy
teljesitményt nytjtanak a gazdalkodok, feldol-
gozo6 lizemek, a turisztikai és vendéglatohelyek,
azok hol elérhet6ek és milyen helyi, regionalis
sajatossagokkal rendelkeznek.

A nemzetkdzi gyakorlatot megismerve meg-
fogalmazdédik az a javaslat, miszerint a tanyés
gazdasagokat tomoritd védjegyrendszerek na-
gyobb egyiittmiikddésére lenne sziikség és a
rendelkezésre all6 pénziigyi forrasok kozos
felhasznélaséaval lehetne a rendszerek haté-
konysagat, marketing értékét novelni.
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Alternativ lehetoségek
és jo peldak a tanyagazdasagok
tevékenység-diverzifikacidojanak

megvalodsitasaban

dr. Matus Laszlo

. Magyarorszdgnak a vidék az egyetlen tartaléka, az eqyetlen hitorszdga, az iijrakezdés foldje. Az
a hely, ahol a csend tapinthatd, a természet egysége — melyet az emberi civilizdcié szétzildlt — még
megteremthetd, az illatok és az izek harménidja napi valésig, ahovd az Ember dsztondsen vigyodik,
ahol az Embernek jo létezni.” (Gombdr és mtsai, 2005)

Bevezetés

Magyarorszag sajatos telepiiléstipusa az
id6k soran hol elterjedSben, hol hanyatléban
volt. A tanydk kialakuldsdnak idejét tekintve
megoszlik a kutatok véleménye; egyesek mér a
torok hodoltsagot megel6z6 évekre, mig masok
a XVIIL szazad elejére teszik a tanyak kiala-
kulasat. A tanyan él6k szdma kozvetlentil a
II. vildghdabori utani foldosztasok el6tt érte el
maximumat. Azoéta a tanyai népesség szama
folyamatosan cstkken, mely tendencidval par-
huzamosan a tanyak tipusaiban és szerepében
is jelentds valtozdsok torténtek (Romudri, 2017).

A tanya fogalma egyardnt megtalalhat6 a
teleptilésfoldrajz, a szocioldgia, a néprajz, a
jog nyelvhasznalataban, illetve telepiilésfold-
rajz irodalméban gyakran hasznalt fogalom a
tanyarendszer, tanyavilag kifejezés is (Durd,
1993, in Gilné, 2014). Szilikebb értelemben a
magyar koznyelvben a tanya sz6 Balassa és

munkatdrsai (1997) meghatarozasa szerint
magényosan 4116, hatdrbeli lakéhazat jelent
ahozza tartoz6 udvarral és gazdasagi épiile-
tekkel. A tanya kifejezés els6sorban szérvany-
telepiilést, mig a régi, tudomanyos (néprajzi)
nyelvben tartozékteleptilést jelol (Balassa és
mtsai, 1997). Tagabb értelemben a tanya sz6
jelenthet hajlékot, lehet haldszati mtiszo, te-
lepiilés, tartozék telepiilés, varos vonzasaban
kialakult lakoéhely, tulajdon, vagyon (Pusztai,
1980, in Poloskei és Szabad, 1980).

A tanya, mint teleptilésforma, emellett mint
mezdgazdasdagi termeléshez kapcsol6dé foga-
lom a magéantulajdoni foldbirtokokon kiala-
kult gazdalkodasi rendszer, amely mindig va-
lamely anyatelepiiléshez, faluhoz, de leggyak-
rabban mezévaroshoz kotédott. Gydrffy (1937)
megfogalmazasdban viszont a ,Tanya, vagy
régebbi nevén szdllas alatt a magyar Alfold
szétszort, maganyos telepeit értjiik, melyek
ma a mezdégazdasagi munkak, s ltaldban a
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gazdalkodés kozéppontjai, régebben pedig
a labas joszag teleltetd helyei voltak. A tanya
azonban nem ©6nall6 telepiilésforma, hanem
ahozza tartoz6 foldbirtokkal valamely varos,
vagy nagykozség fliggvénye.” Kijelenthetd,
hogy a magyar tanya egy sajatos rendszer:
egy kiilterjes telepiilésforma, melyet az artéri
tdjhasznalat sokoldali gazdalkoddsi modellje
hatdroz meg. A szerves telepiiléshélozat ki-
alakuldsanak legfébb tényezgje a viz (annak
hidnya, vagy tobblete). Jelent6s azon teriiletek
ardnya a Karpat-medencében, melyek a viz épi-
t6 és rombolé munkajanak hatésra jottek létre.
Az ezeken a teriileteken kialakul6 kedvezd
okologiai feltételek miatt johetett 1étre ez az
0Osi, sajatos gazdaségi, telepiilési életmodbeli
egység (Nagy, 2013, in Fodor és mtsai, 2013).

A tanyak és a tanyas térségek altalanos
jellemzdi Magyarorszagon

A Tanyafejlesztési Program értelmezd
rendelkezései kozott megtalalhato6 ,,alfoldi
tanyas térség” fogalom-megjellés a kovet-
kez6 jarasok teriiletét nevezi meg tanyas
térségként: Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad,
Hajdd-Bihar, J4sz-Nagykun-Szolnok,
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék Osszes jara-
sét, illetve Pest megye Ceglédi, Dabasi, Gyali,
Monori, Nagykatai, Nagykérosi, Rackevei,
Szigetszentmikldsi, Vecsési jarasait soroljuk.

A kordbbiakban emlitett megyék terti-
letén — leginkabb a Homokhatsag, illetve
Nyiregyhdaza és Békéscsaba kornyékén — ta-
laljuk a legtobb tanyat. A kiilonb6z6 teriilete-
ken elhelyezked6 tanyak alaprajzuk alapjan
mas-mas tipustak: Kecskemét kornyékén tn.
szorvanyokat, mig Békés megyében sortanyé-
kat, addig Nyiregyhdza térségében az un.
bokortanyéakat taldljuk.

A magyar alfoldi tanydknak az id6k soran
a valtozashoz torténé alkalmazkoddsa, al-
kalmazkodé-képessége, vagy -képtelensége
alapvet6en meghatdrozta mindenkori létiiket,
lehetSségeiket, fejlédésiiket. A tanya a tér
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kiilonboz6 szféraihoz viszonyitva négy rend-
szerbe sorolhaté: a tanya és az azt koriilolels
természeti-kornyezeti rendszer, a tanya és az
azt koriilvevd telepiilési rendszer, a tanya és
annak tarsadalma, a tanya és az ott alkalma-
zott gazdalkodasi rendszer (Csatdri, 2004). Az
elébbiek fényében a tanydn él6k tarsadalmi
rétegzbédése, illetve a tanydkon alkalmazott
gazdalkodasi rendszer a leginkabb megha-
tdrozo6 a tanyagazdasagok profilja szempont-
jabol. Barth Janos néprajzkutaté az 1990-es
években végzett kutatdsai alapjan a tanyai
gazdasagokat telepiilés-etnografiai, gazda-
ségi és tarsadalmi tekintetben 8 csoportba
sorolta: 1. elhanyagolt tanydk, tanyaromok,
tanyahelyek; 2. kiilteriileti vallalkozasok te-
lephelyei; 3. mtikddé tanyagazdasagok; 4. id6s
gazddak eloregedett tanyai; 5. kevés foldterti-
lettel rendelkezé munkavallal6 rétegek kis
alapteriilet(i tanyai; 6. szegények, elesettek,
a tarsadalom periféridjan él6k tartézkodohe-
lyei; 7. gazdasagi telephelyként hasznalt tin.
Jtartozék” tanyak; 8. iidiiltanydk.

2016-ban sor keriilt egy —a teljes Alfold te-
riiletére kiterjedd — tanyafelmérésre, amelyet
a Miniszterelntkség és a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium egyiittesen finanszirozott. Az
elébbiekben emlitett felmérés kozel 95.000
tanyét érintett, mely tanydk 724 telepiilés
vonzéaskorzetében helyezkedtek el. A kutatok
kérdéivek segitségével az egyes tanyak kor-
nyezeti allapotdrdl, demografiai, gazdasagi
és infrastrukturdlis helyzetérdl gytjtottek
informdéciokat (Dobai és mtsai, 2018).

A tanyak kialakulasat meghatarozé geo-
grafiai tényez6k

A természeti és tajhasznélatbol eredd adott-
sagok koziil a tanyavilag kialakuldsat Doka
(2006) szerint leginkabb a vizrajz, a talajtani
adottsagok, a domborzat és a mar miivelésbe
vont terméteriiletek helyzete hatdrozta meg.

A tipikus tanyas térségek koziil a homok-
hatsagi tanyakat altaldban a homokdtinék ma-
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gasabb pontjaira, illetve a deflacids (deflacio: a
talaj termd&rétegét ér6 kdros, természeti tényezd
altali hatas; a talaj szél altali elhorddsa) mé-
lyedések partjara épitették (Balassa és mtsai,
1997; Csatari, 2004; Doka, 2006). A tanyatelkek
altalaban a magasabb buckahétakrol a bucka-
kozi semlyékekig (mocsarak, ldpok) htizodtak,
ezekbdl az utébbiakat kaszaltdk, legeltették
(Csatéri, 2004; Doka, 2006). Az alacsonyabban
fekvs homokteriileteket szantéfoldként, a ho-
mokbuckdk magasabban fekvé részeit pedig
juhlegel6ként hasznositottak (Déka, 2006).
A futéhomokos teriileteken ugyanakkor a
tanydk jellemz6en nem a homokbuckék tete-
jén, hanem erddk, vagy nagy homokbuckadk
szomszédsagdban, szélvédett volgyekben
helyezkedtek el (Balassa és mtsai, 1997). A la-
koépiileteket északnak (észak-keletnek) hattal
épiiltek, igy azok eleje sok napsiitést kapott.
Az épiilet elején kialakitott konyhaajt6 igy
védve volt az északi szelektdl és a héftivasoktol
(Szenti, 1979; Balassa és mtsai, 1997).

A tanyak hagyomanyos funkciéi és azok
valtozasai

A tanydk hagyomanyos funkciéi kozott a
lakoéfunkceiot és a mezégazdasagi termeld te-
vékenységet (novénytermesztés, allattenyész-
tés), illetve a kisléptéki élelmiszer-el6allitast
emlithetjiik.

Az1960-as évektdl a kiiltertileti lakonépes-
ség csokkenésével parhuzamosan a tanydk
szerepe is megvaltozott. Ennek a folyamatnak
a kovetkezményeként a tanyak egy részét
tulajdonosai hobbicélra, vagy nyaraldsra
kezdték el haszndlni. A tanydkhoz tartozé
telkeken ennek megfelel6en gyakran csak
kedvtelésbdl torténik mezdgazdasagi tevé-
kenység (Romuvdri, 2017).

Koztudott, hogy a mez&gazdasagbol hiva-
tdsszerten é16k atlagéletkora magas. Eppen
ezért a szakpolitikai dontéshozok, illetve a
tanyan él6k érdekeit képviselS szervezetek
olyan lehetSségeket, funkcidkat prébalnak

alternativaként bemutatni a tanyasi gazdal-
kodéknak — azon beliil is leginkabb a fiatal
generacié szamara —, amelyek segitségével a
tanyai életmoédot djra vonzéva tudjédk tenni
a varosi élet kényelmével szemben.

Az el6bbiekben emlitett hagyomaényos
gazdalkodasi formak mellett manapsag 4j
funkciok, egyéb kiegészitd tevékenységek is
megjelentek a tanyasi gazdasagok életében.
Napjainkban egyre t6bb gazda gondolja ugy,
hogy a tobb ldbon allas a tanya, illetve a ta-
nyan él6k el6nyére valhat (Romuvidri, 2017).
A tanyan él6k a hagyomanyos tevékenységek
mellett egyre tobbszor foglalkoznak példdul
tanyasi vendéglatassal, falusi szallashely ki-
adasaval és az ahhoz tartoz6 gasztronémiai
potencial kiaknazdsaval, egyéb rekreacios
tevékenységekkel (pl.: lovagoltatas).

ATl vilaghdbori utdn a kordbban a mez6-
gazdasagban dolgozé népesség jellemzben az
iparban keresett munkat. Ennek a folyamat-
nak a kovetkezményeként a kiilteriileteken
megindult a tArsadalom atstrukttralodasa; f6-
leg a relativ értelemben magasabban képzett
fiatal korosztaly koltozott be a tanyas térségek
kozelében 1év6 varosokba (Romuiri, 2017).

Napjainkra a tanyasi népesség varosba
torténd koltozésével ellentétes folyamatok is
megfigyelhet6ek, ugyanis tobb jol koriilhata-
rolhat6 tdrsadalmi réteg valasztja kényszert-
ségbdl, vagy éppen 6nszantabol a vidéki éle-
tet. A tanyat vasarlok egyik csoportjat azok a
fiatalok alkotjak, akik egész életiiket a tanydn
—egy egészséges és nyugodt élet reményében
— kivanjak eltolteni. A masik nagy csoport
az alacsonyabb jovedelemmel rendelkez8k
csoportja, akik a tanyai életet a viszonylag
alacsony megélhetési koltségek miatt valaszt-
jak. A harmadik csoport a tehetds — dltalaban
magyar kotédéssel is rendelkezd —, kiilfoldi
allampolgédrok csoportja, akik a tanyat csak
sajét céld lidiilésre — hosszabb idejti magyar-
orszégi tartézkodasuk idején — hasznéljak.

Az elébbiekben bemutatott valtozasok miatt
a 2016. alfoldi tanyafelmérés kérdsivének ké-
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szit6i a tanyédk lakéfunkcidk szerinti csoporto-
sitdsara is nagy hangsulyt helyeztek. A kérdd-
iven a kovetkez6 csoportok lettek feltiintetve:
1. allandéan lakott tanya; 2. dlland6an lakott
tanya, rendszeres szocidlis ellatdsra szorul
lakossal/ lakosokkal; 3. lakatlan tanya gaz-
daségi funkciéval; 4. hobbi tanya (sajat céld
udiilés és pihenés céljabol); 5. lakatlan tanya
gazdasagi funkci6 nélkiil (Birdné és mtsai, 2016).
Emellett a mezdgazdasagi termeld tevékenysé-
get vizsgalva a kdvetkezd csoportokba soroltak
a tanyagazdasédgokat: 1. szantofoldi névényter-
mesztéssel foglalkozo6 tanya; 2. kertészeti ter-
meléssel foglalkoz6 tanya; 3. allattenyésztéssel
foglalkozé6 tanya; 4. méhészettel foglalkoz6
tanya. A termeld tevékenység egy masik as-
pektusbdlis vizsgalhat6 aszerint, hogy a tanyai
gazdalkodo: 1. kizardlag sajat fogyasztasra
termel; 2. a sajat fogyasztdson feliili felesleget
értékesiti; 3. elsGsorban értékesitésre termel. A
felmérés el6zetes eredményei megerdsitették a
tanyagazdasdgok hagyomanyos funkciéiban
bekovetkezett valtozasokat.

A tanyagazdasagok miikodéséhez kap-
csolhaté alternativ tevékenységek

A tanyagazdasagok jovedelemtermel$-ké-
pességének javitdsahoz, illetve fenntarthaté6
miikodtetéséhez lehet6ség ad6dik a fentebb
emlitett hagyomanyos funkciok (lakéfunkcio,
illetve mez6gazdasagi termeld tevékenység)
mellett egyéb — a tanyagazdasdgok adottsaga-
ibol kovetkez6 — tevékenységek végzésére is.

Nyugat-Eurépaban a mez&gazdasagi ter-
mékek tultermelése nyomdn mar az 1980-as
évek végén felmeriilt a diverzifikacié (a me-
z6gazdasagi tevékenység mellett magasabb
hasznot igérd szolgaltatasok elinditdsa) gon-
dolata. Az els6k kozott Bryan Ilbery (1988) volt
az, aki a diverzifikaci6 lehetséges irdnyait
csoportositotta. Ezek koziil néhany jelents-
sebb csoport, amely ,kitdrési pont” lehet a
kizarolag mez6gazdasagi termelést folytatd
tanyagazdasagok szdmaéra:
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- turizmus

(pl: tanyasi/ falusi turizmus, aktiv tidiilés stb.)

- értéknoveld tevékenységek

(pl.: élelmiszer-el6éllitas, ,,.Szedd magad
akciok meghirdetése stb.)

- rekreacio

(pl.: farmlatogatas, lovaglds, lovas turizmus,
6shonos éallatok bemutatésa stb.)

Ilbery (1988) felsorolasat alapul véve az alab-
biakban — a Foldmitivelésiigyi Minisztérium
altal kiadott — a Tanyafejlesztési Programot
bemutat6 kiadvanyabol szarmazo egy-egy
j6 példa bemutatasaval szeretném felhivni a
figyelmet a tanyagazdasagokban rendelke-
zésre 4116 eréforrdsok jobb kihasznéldsara.

K4

Tanyai/ falusi szallashely 1étrehozasa, a
tanyasi élet bemutatasa

Magyarné Mésziros Anna (Tomorkény -
Csongrad megye, Csongradi jaras)

Magyarné 2015-ben koltozott csaladjaval a
dédsziilei altal 1940-ben épitett tanyara.
A tanya mar tiz éve lakatlanul allt, ezért a
lakéépiilet és a gazdasagi éptiletek dllaga igen-
csak leromlott. A csaldd minden tagja azt vall-
ja, hogy a tanyasi telepiilés- és életforma meg-
Orzése els6sorban a hagyomanyok tiszteletén,
apoldsan és tovdbbaddsan alapszik. Mészaros
Anna szerint a tanyan ugyanolyan kényelmes

1. dbra
Magyarék tanyaja a feldjitas utan

(Fotd: Magyarné Mésziros Anna)
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életet lehet élni, mint barhol masutt. A csalad
a gazdalkodassal jelenleg els6sorban 6nfenn-
tartdsra torekszik, ugyanakkor hosszabb tava
céljaik kozott szerepel a tanyaépiilet melletti
teriileten 4llattenyésztési tevékenység elindi-
tésa, illetve bekapcsol6dds a tanyasi turizmus
,Vvérkeringésébe” is. A jovEben vadtenyésztés-
sel is foglalkozni kivannak, ugyanis Magyar-
né fia erdészeti és vadgazdalkodasi szakon
tanul, igy az ott megszerzett elméleti és gya-
korlati tudas birtokdban sikeresen és gazda-
sdgosan tudjdk tanyagazdasaguk tevékenysé-
gi korét béviteni. Annak érdekében, hogy
mindségi tanyasi szallashelyet tudjanak kiala-
kitani, a Féldmtivelésiigyi Minisztérium hazai
forrasbdl finanszirozott Tanyafejlesztési Prog-
ramja keretében legel6szor a tanyaépiilet fel-
Gjitdsét valositottdk meg (1. dbra). A palyazaton
elnyert tdmogatasi Osszeg felhasznéldsaval
elvégezték a lakdépiilet kiils6 és belsd feldji-
tasat: a régi, eloregedett vakolatot eltavolitot-
tdk, majd a falazatra 1j, paraatereszt6 vakola-
tot hordtak fel. A haz aljzat-szigetelését, illetve
a padléburkolatok cseréjét — a tanyaépiiletre
jellemzd eredeti stilusjegyek meg&rzésével —
végezték el. A fejlesztés sordn helyreallitottak
az épiiletben talalhat6 bibos kemencét, amely
alakéépiilet fiitése mellett lehet6vé teszi, hogy
tradicionalis ételeket is készitsenek benne.
Ahazhoz egy fedett verandat épitettek, amely-
lyel nemcsak az épiilet dllagét tudjak hosszu
tdvon is megdvni, hanem a tanya régi-j arcu-
latat is kedvezden tudjék befolydsolni. A ta-
nyagazdasag koriil —a meglév keritést kiegé-
szitve — 1j keritést épitettek, emellett
biztonsaguk és értékeik megévasa érdekében
kamerarendszer kiépitésére is sor keriilt.

Tanyasi élelmiszertermékek eléallitasa

Moéga Péter (Mezétur - Jasz-Nagykun-
Szolnok megye, a Mez6ttri jaras kdzpontja)

Mobga Péter tanyagazdasdgaban a mézter-
melés hozza a legtobb bevételt. 2015-ben 40

db &shonos, krajnai méhcsaladot vaséroltak.
Az évek soran a méz értékesitésébol szarmazo
bevételbdl rakoddkaptarak, pergetd és egyéb a
méhek gondozasahoz, illetve a méztermelés-
hez nélkiilozhetetlen eszkdzok (mézmelegits,
centrifugds viaszolvaszté berendezés) beszer-
zése is lehet6vé valt. A tanya gazdaségi épiile-
teinek egyikében egy aszal6berendezés is be-
tizemelésre keriilt, amely segitségével a tanya
kozvetlen kozelében elhelyezked6 foldtertilete-
ken megtermelt gytimolcsok, zoldségek, illetve
a tanya kornyékén termelt és gyijtott gyogy-
és fliszernovények kiméletes — a gyogyhatas,
emellett az iz- és zamatanyagok megdrzését
célz6 — szaritdsa és tartositasa is lehetévé va-
lik. A fajtamézek mellett az aszaloberendezés
segitségével szaritott gylimoles hozzdadasaval
méz-kiilonlegességeket is el6allitanak, emellett
Lagyas” pélinkakat, teakeverékeket, szaritott
z6ldségkészitményeket is készitenek, mely
termékeket a tanya kozelében 16v6 telepiilések
helyi termeldi piacain kindlnak eladasra.

Bartolidk Méaria (Békéscsaba - Békés megye,
a Békéscsabai jaras kozpontja)

A Frankoé-tanya és Haluskahaz 2017-ben
az ,Ev Tanyéaja” dij kozonségdijat nyerte el.
A kozonségdij odaitélésérdl egy népszeri
kozosségi oldalon tartott szavazas eredmé-
nyeként sziiletett dontés. Bartolak Méria —a
Franké-tanya tulajdonosa és tizemeltet&je —
igy fogalmazta meg, hogyan kezdték el 4j
életiiket a tanyan, mely sordn az els 1épés
a tanyaépiilet feldjitasa volt: ,Mivel eltokélt
szandékunk volt az eredeti latvany és hangu-
lat megorzése, az épitkezés soran kizarolag
régi, korabeli anyagokat hasznaltunk, melye-
ket régi hazak, tanyak bontasabol szereztiink
be. Ott voltunk a kérnyékbeli tanya- és haz-
bontasokon és céltudatosan vasaroltunk fel
mindent, amire sziikségiink volt: megoriztiik
a tanya eredeti berendezését és gyfijtottiik a
korabeli butorokat, haztartasi eszkozoket.”
A Bartolak Maria altal miikddtetett tanyan
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2. dbra
Tanyagazdasagban megtermelt zoldségek és
gyiimolcsok

(Foto: Kontur Tamads)

kézzel foghat6 a kdrnyezettudatossédg, a fenn-
tarthatosagra valo torekvés: , A f(itést és a
fézést faval oldjuk meg. Az es6vizet dssze-
gyjtjlik, ontozésre haszndljuk, és azzal tap-
laljuk a baromfiudvar itatéjat, kicsi dsztatojat
is. A z6ldhulladékot komposztédljuk, a kony-
hakert talajanak javitdsdnal hasznositjuk.
A gyiimolcsokbdl lekvart és palinkat f6ziink,
bef6tteket tesziink el. A savanytsagnak va-
16t (2.4bra) a konyhakertben termeljitk meg.
A tanyahoz tartoz6 szantok terményeit rész-
ben felhasznaljuk az 4llatok etetésére, részben
értékesitjiik.”

Allatsimogat6 1étrehozasa, lovagoltatas,
lovasprogramok szervezése, 6shonos allat-
fajtak bemutatasa

Dora Mariann (Tapiégyorgye - Pest megye,
Nagykatai jaras)

Pokoltanyat Dora Mariann sziilei még az
1990-es években vasaroltdk meg, életvitelsze-
rlien azonban csak 1998 6ta élnek a tanyan.
A csalad a csend és a szabadsag miatt vélasztot-
ta ezt az életformat, fontos nekik a tanyasi élet
biztositotta nyugalom. A lakéépiilet az 1800-as
évek végén épiilt, eredetileg tanyasi iskolanak
szantak. A lakéépiilet mellett gazdasagi épiile-
tek is vannak, a tanya kozvetlen kozelében 1év6
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3. dbra
Viziszarnyasok Dora Mariann tanydjan

(Forrds: Dora Mariann)

foldtertileteken a hézikerti névények mellett
a lovak takarményozasdhoz zabot, kukoricét
és lucernat termesztenek. Doraéknak a tanya
megvasarlasdval els6sorban az volt a célja,
hogy 4llattartassal foglalkozhassanak. Az el-
mult évek sordn rengeteg 4llatot fogadtak be;
fajgazdag allatdllomanyuknak hire ment a
kornyékbeli teleptiléseken, egyre tobben ke-
resték fel Sket érdeklédve, igy jott az Gtlet,
hogy egy éllatsimogatét is kialakithatnanak
a gazdasag teriiletén.

Evrél évre egyre béviil az dllatallomany,
ennek kdszdnhetden névekszik azoknak a
szama, akik kizarélag emiatt az ,attrakci6”
miatt keresik fel tanydjukat. A gazdasdgban
jelenleg lovak, struccok, nyulak, baromfiak
(3. dbra), mosémedvék, ormédnyos medvék,
tekndsdk, tengeri malacok, papagéjok, kutyak
és macskak vannak, valamint kenguru és
szamdr is él a tanyan. A latogatok az igény-
bevett szolgaltatasok utan pénzbeli és termé-
szetbeni adomanyt adnak, Doraék a befoly6
adomanyokat az dllatok ellatasara forditjak.
2008-ban létrehoztak a Pokoltanyai Lovas
Egyesiiletet, igy a kornyékben é16 lovas , tar-
sadalom” 6sszefogasa is megvaldésulhatott,
emellett a tanyara latogatok helyben lovagol-
hatnak, illetve a tanya kozelében szervezett
kisebb lovasttirdkon is részt vehetnek.



Az Ev Tanyéja” dijrél

A tanyagazdasagok tevékenységének di-
verzifikaciéja mellett fontos célkit(izés az is,
hogy a Tanyafejlesztési Program szakpoliti-
kai irdnyitédséért felel6s Agrarminisztérium a
magyar tanyat — mely 2017-t6] Hungarikum —,
a tanyasi életmoédot népszertisitse, leginkabb
a fiatalok korében. Eppen ezért 2017-ben — az
akkori Foldmiiveléstigyi Minisztérium — elsé
alkalommal hirdette meg pélyazati felhiva-
sét az ,Ev Tanyéja” dij odaitélése céljabol.
A szakminisztérium fontosnak tartotta azt,
hogy évrél évre magas szintti elismerésben
részesitse azokat az egyéni tanyasi gazdalkodo-
kat, akik azaltal, hogy a természeti kornyezettel
Osszhangban, tdjba és az adott térség gazdasagi
és tarsadalmi szovetébe megfelelSen illeszkedd
tanyagazdasagot hoztak létre, j6 mintaul szol-
galhassanak mds tanyasi gazdalkodok szamara
is. Természetesen a dij elnyerése a szakmai
elismerésen tiil, szélesebb kori bemutatkozasi
lehetSséget is biztosit a dijazottaknak.

2018-ban is meghirdetésre keriilt az JBv
Tanydja 2018” elnevezésti palyazati felhivas,
amelyre jalius 31-éig lehet jelentkezni kiza-
rélag elektronikus iton — egy, a kormany.hu
honlapon kozzétett palyazati felhivas alap-
jan elkészitett padlyamti — az azevtanyaja@
fm.gov.hu elektronikus levélcimre torténd
megkiildésével.

A Biral6 Bizottsag négy kategoéridban varja
a palyazok jelentkezését:

- Az Ev Tanyagazdasaga 2018”,

- ,Az Ev Hagyomény6rz6 Tanyéja 2018”,

- Az Bv Hataron Tuli Tanyédja 2018 illetve

-, Az Ev Tanyéja 2018 Kozonségdij” kate-
goériaban.

A 2017. évi palyazati kiirashoz képest j-
donség a ,, Az Ev Hatdron Tdli Tanyaja 2018”
dijkategdria, amely kategéridban az Alfolddel ter-
mészetfoldrajzi értelemben szerves egységet
alkotd, hatdron atny1lo, partiumi, vajdasagi
tanyds térségek tanyagazdainak palyazatait
varjak a szervezok.

Osszefoglalas

A tanya, mint sajaitosan magyar telepiilésti-
pus az id6k sordn hol elterjedében, hol hanyat-
l6ban volt. Ezt tAmasztja ald az a tény is, hogy
tanyai lakosok szama kozvetlentil a II. vilag-
habort utdni foldosztasok elétt érte el maxi-
mumat, azéta folyamatos — a jellemzden kiilte-
riileteken é16 — tanyasi népesség csokkenése.
Magyarorszagon a tanyas térségek kozé Bacs-
Kiskun, Békés, Csongrad, Hajdu-Bihar, Jasz-
Nagykun-Szolnok, Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyék Osszes jardsét, illetve Pest megye
Ceglédi, Dabasi, Gyali, Monori, Nagykatai,
Nagykoérosi, Rackevei, Szigetszentmikl6si,
Vecsési jarasait soroljuk.

A tanydakkal kapcsolatosan két funkcié-
csoportot emlithetiink: a hagyomanyos és az
4j funkcidk csoportjat. A tanya hagyomanyos
funkciéi kozott a lakéfunkceiot és a mez6-
gazdasdgi termeld tevékenységet (névényter-
mesztés, dllattenyésztés), illetve a kisléptékii
élelmiszer-el6allitast soroljuk. Az 4j funk-
ciok megjelenését az 1980-as évektdl datal-
hatjuk, ugyanis 1960-as évektdl a kiiltertileti
lakénépesség csokkenésével parhuzamosan
a tanyak szerepe is fokozatosan &atalakult,
megvaltozott. Ennek a folyamatnak a kovet-
kezményeként a tanydk egy részét tulajdo-
nosai hobbicélra, vagy nyaraldsra kezdték
el hasznalni. Manapsdg a tanyagazdasagok
jovedelemtermel6-képességének javitdsahoz,
illetve fenntarthaté miikddtetéséhez lehetd-
ség adodik a fentebb emlitett hagyoményos
funkciok (lakéfunkcio, illetve mezdgazdasagi
termeld tevékenység) mellett egyéb —a tanya-
gazdasagok adottsagaibol kovetkezo — tevé-
kenységek végzésére is, amelyeket a kovet-
kezé tevékenységeket emlithetjiik: turizmus
(pl: tanyasi/ falusi turizmus, aktiv idiilés),
értéknovels tevékenységek (pl.: élelmiszer-
eléallitas, ,Szedd magad!” akciok meghirde-
tése), rekredcio (pl.: farmlatogatas, lovaglas,
lovas turizmus, 6shonos dllatok bemutatasa).

Fontos szempont, hogy a mezdgazdasagi
termelésben napjainkban stlyozottan jelen
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1év6 id6s gazdak helyét atvegyék a fiatalok
a tanyagazdasagokban, a kistizemekben,
mivel a mai vildg kihivasaival (digitalizacio,
adminisztracid) csakis a felkésziilt, elhivatott,
megfelel6 szakmai ismeretekkel felvértezett
ifja generacié tud szembenézni. A sztikebb
patridjukban boldogulni akardk, a vidéken
djrakezd®k szamara a tanya a szabadsag, a
természetkozeli élet, az 6nellatds megélésének,
a testi, lelki és szellemi egészség meg6rzésének
megfeleld szintere lehet.
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Tanyak, tanyakozpontok és egyéb
kulteruleti telepek a Partiumban

Célkittizések, modszerek

A Magyar Kormany Foldmtvelésiigyi
Minisztériuma 2016-ban megbizast adott a
Partiumi Keresztény Egyetem keretében mii-
kod6 Partiumi Tertileti Kutatdsok Intézetének
a Partium tanyahdal6zatanak allapotfelmérése.
A primér kutatas zokken&mentes végrehatdsa
céljabol Kutatointézetiink a primér kutatds so-
ran egyiittméakodott az Erint6 Egyesiilettel és
az Ermelléki Gazdak Egyesiiletével. A parti-
umi tanyakutatdsi program keretében szintén
e hdrom szervezet miikodott egyiitt. Mivel
Romaniaban nem tartjak nyilvan a tanyékat,
ezzel kapcsolatban nem létezik semmilyen
hozzaférhet6 adatbazis, az er6forrasok nagy
részét a terepi felmérések elvégzésére fordi-
tottuk’.

A program keretében négy kutatasi rész-
tevékenység zajlott, részben fiatal kutatok
bevonasaval:

1. A kutatasi program el6készitése: a terepi
felmérések korzeteinek kijelolése, a felmé-
rés adatlapjanak frissitése, javitasa és roméan
nyelvre torténé forditdsa®. A munka {ite-
mezésének megtervezéséhez az érmelléki

Dr. Szilagyi Ferenc

korzetben miiholdfelvételek segitségével
elkésziilt egy el6zetes objektumkataszter
és szimulaci6, a varhato terepi felmérés
id6, koltség és munkamennyiségének a
megbecsléséhez. Az érmelléki szimulacié
alapjan dolt el a terepi felmérés korzeteinek
hozzévetbleges mérete és kezd6dott meg a
megfelel6 helyismerettel rendelkez6 kérde-
z8biztos megkeresése.

2. A terepi felmérések végrehajtdsa: A val-

toz6 idGjarasi koriilmények, ttviszonyok
és a kérdez&biztosok programra forditha-
t6 idejének fliggvényében négy hénapot
vett igénybe a felmérés 6t korzetében.
A kérdezdbiztosok felkeresték valameny-
nyi, a miiholdképen el6zetesen szamukra
kijeldlt, belteriileten kiviili objektumot, és
alehet&ségekhez mérten, a legpontosabban
meghataroztdk annak helyét, funkciojat,
miszaki allapotat, illetve megprébaltak a
lehet6 legpontosabb valaszt adni a kérdé-
ivben szerepl6 kérdésekre. Valamennyi,
értékelhetének nyilvanitott objektumrél
adatlap és fénykép késziilt. Az 6t korzet
teriiletén harmincétezer kilométernyi uta-
zas tortént, hdromezer objektumot kerestek

! Atanulmany teljes terjedelmében megtalalhaté a Szilagyi Ferenc: A Partium telepiilésféldrajza és agrariuma,

Partium Kiad6, Nagyvarad 2017 cimii kotetben.

2 A felmérés soran a magyarorszagi tanyafelmérésben alkalmazott adatlapot hasznaltuk.
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fel a felmérok és koziilitk 2212-re adatlapot
toltottek ki.

3. Mezdgazdasdgi adatbdzis-készités a parti-
umi megyékrdl (Bihar, Szatmadr, Szilagy):
a Romaniai Statisztikai Intézettdl tortént
adatvasarlas és adatigénylés alapjan a
Partiumi Teriileti Kutatasok Intézetének
harom gyakornoka® megyei szinti mez6-
gazdasagi adatbazisokat allitott 6ssze. Az
adatbéazisok alapjan a kutatéintézeti gya-
kornokok kéthénapos szakmai gyakorlatuk
soran a hdrom megye tertileti agraradat-
bézisaibdl geoinformatikai rendszerben
torténo térképezést végeztek!. Mindharom
megye esetében 125 térképszelvény késziilt
magyar nyelvi feliratozassal.

4. Tanulmanyok elkészitése: Az eredeti ku-
tatdsi célkitiizéseknek megfeleléen harom
tanulmany elkészitését vallalta a PTKI.
Koziiliik kett6 a telepiilésfoldrajzi jellem-
z6kkel foglalkozik, az els6 tanulmény a
torténelmi Biharnak, a masodik pedig a
Partium északi felének a teriiletét elemzi.
Mindkét tanulmanyhoz elkésziilt egy-egy
teleptilésfoldrajzi adatbazis 25-25 indikétor-
ral és egyenként 550 telepiiléssel, tovabba
50-50, a telepiilésfoldrajzi sajatossagokat
bemutaté nagy felbontdsu tematikus tér-
képszelvény®. A harmadik tanulmany, ku-
tatdsi zardjelentésként a programot, annak
hatterét, moédszertanat és a tanyas telepii-
lések allapotat mutatja be.

A partiumi tanyakutatdsi programot a

mezdgazdasagi-teriileti Osszefliggéseket

megvilagité térképszelvények, amelyek je-

len program keretében elkésziiltek ugyan, de
nem volt méd az elemzésiikre. Ezen teriileti

Osszefliggések elemzése szamos gyakorlati

hasznositast lehet&ségét rejti magéban a te-

riilet jov&jének, fejlesztésének tervezésekor.

Az altalunk viziondlt kutatds gondolat-
menete szerint, a mez&gazdasagi tevékeny-
séghez kapcsolédé szorvanytelepiilések
tanulméanyozasa, nem vonatkoztathat6 el a
telepiilésfoldrajzi és agrartudomanyi kutato-
munkatol, a tanyas telepiilések és a tanyasi
életforma ezek keresztmetszetében jon létre.
A regionalis telepiilésfoldrajz és agrarium
altalanos helyzetképének az ismerete, el6-
feltételét képezi a partiumi tanyavildg meg-
ismerésének, megértésének és a fejlédési iv
értelmezésének.

A régié mérete (kozel 25000 km?, 1.700.000
lakos) nem tette lehet6vé a teljes tertilet egy-
séges felmérését a 7 hénapos program futam-
ideje alatt. Mindenképpen sziikséges volt a
kutatott tertilet ésszer(i, mddszertani érvekkel
alatamasztott, de az eredeti kutatasi célkiti-
zésektSl nem eltdvolodé sztikitése.

A kutatott teriilet kijelolésénél hdrom alap-
vetd szempont lett figyelembe véve:

- A Magyarorszag teriiletére jellemzé alfoldi-
tanyavildg természetes folytatdsdban fekvé
siksagi teriiletek felmérése volt az egyik
prioritas.

- A maésodik fontos szempont, hogy elsé-

tanulmanyok elkésziiltével és a kotet meg-
jelenésével lezdrtnak tekintjiik ugyan, de a
felmérés eredményei szamos olyan kérdést
vetnek fel, amelyek intézetiink jovébeni ku-
tatdsainak szolgaltatnak alapot. A jov&beni
kutatdsok szempontjaboél hasonléképpen
nagy jelentéségtliek azok az adatbazisok és

sorban a Partium magyarok 4ltal lakott ré-
szeirdl szerettiink volna primer adatokhoz
jutni.

A partiumi magyarsag telepiilésteriilete
néhany hatar menti kistérséget (Ermellék,
Hegykoz, Szamoshat) leszamitva megle-
hetSsen szaggatott, mégis egy tertiletileg

* Kovécs Aletta Beatrix; Lécsei Krisztina; Szabé Angéla — Partiumi Keresztény Egyetem
4 Apati Norbert; Holb Szabolcs; Nagy Vince — a Debreceni Egyetemrdl érkeztek szakmai gyakorlartra az Erasmus+ prog-

ram keretében.

5 A bihari adatbazis elkészitésében Szabd Bence (BBTE-Kolozsvér) gyakornok vallalt jelent8s szerepet.
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Osszefiliggd régiorész lehataroldsa mellett
dontottiink.
A véglegesen kijelolt kutatdsi teriilet maga-
ba foglalta a torténelmi Partium északnyu-
gati részét, Nagyvaradtol a magyar-roman
hatar mentén haladva az ugocsai teriiletekig
és a magyar-roman-ukran harmas hatarig.
Ez a teriilet mélységében magaba foglalja
harom jelenlegi megye részeit:

- Biharbol: a Bihari-sik, a Bihari-Hegykoz, a
Beretty6-vidék, Ermellék teriiletét

- Szatmarbdl - az Avas és Biikk kivételével —a
teljes megyeteriiletet

- Szilagybol a megye északnyugati, magya-
rok altal is lakott része keriilt a kutatas 1at6-
korébe. Ez utobbit, a kizdrélag romanok és
szlovakok altal lakott hegykeret nélkiil (Réz,
Meszes) vizsgaltuk.®
A telepiilésfoldrajzi hattértanulmanyok

és az agrariummal kapcsolatos adatbédzisok,

illetve az ezekhez kapcsol6do térképszelvé-

nyek nagyobb teriiletegységeket mutatnak be.
A telepiilésfoldrajzi adatbazisok és tanulma-
nyok a torténelmi Partium tertiletére késziil-
tek el” (2. dbra). Ennek hatterét az adja, hogy
2015-ben a frissen megalakult PTKI keretében
mar elkésziilt egy telepiilésfoldrajzi adatbazis
a torténelmi Biharra, ugyanakkor a térkép-
szelvények és az elemzés elkészitése elmaradt,
arra jelen projekt keretében kertilt sor. Ezt az
adatbézist és tanulmanyt kiegészitendd, a
Partium északi felére (Szatmar, Szilagysag,
Kévar-vidék, Ugocsa) azonos moédszertan
szerint végeztiik el a munkét.

A Romdn Statisztikai Intézetbdl beszerzett ag-
rariumra vonatkozé informéciok (Recensamant
agricol 2010) a jelenlegi roman kozigazgatasi
hatarokhoz igazitva érhetSek el. Ennek meg-
felelen a hat adatbazis és a harom térképsoro-
zat Bihar, Szatmar és Szilagy megyék jelenlegi
kozigazgatasi hataraihoz igazitottak (3. bra).

A tulajdonképpeni tanyafelmérés a potencia-

ROMAN
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2. dbra
A telepiilésfoldrajzi elemzés elsédleges
vizsgalati teriilete®

3. dbra
Az agraradatbazisok altal lefedett teriiletek

(Jancsik — Szildgyi 2016)

¢ Bihar esetében a tanulmany a torténelmi megyetertiletet elemzi, igy kitér a magyarorszagi bihari teriiletekre

is.
7 Annak az Arad megyei részei nélkil.
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- huta: 5 el6fordulas (0,5%)

- laz: 3 el6fordulas (0,3%)

- part: 3 el6fordulas (0,3%)

- domb: 2 el6fordulas (0,2%)

- morotva: 1 el6fordulés (0,1%)

- hazcsoport: 1 el6fordulds (0,1%)

- maél: 1 el6fordulas (0,1%)

- ag: 1 eléfordulas (0,1%)

- mintegy 250 esetben egyetlen jellegzetes
tipus sem keriil megnevezésre a szérvany-
teleptilés nevében (25%)°.

Trianon el6tt az altalunk kutatott partiu-
mi teriileten 924 telepiilés 1étezett. Koziiliik
csak a teleptilések b6 egyharmada (37%) ren-
delkezett 1913-ban a MKKSH altal nyilvan-
tartott kiilteriileti lakott hellyel (4.

a két tanyavilag tipus kozvetleniil érintke-
zett egymadssal. Szinte teljesen hidnyoztak a
tanyds telepiilések a Belényesi-medencébdl,
a Csékei-dombvidékrdl, a Bihar- és a Béli-
hegységbdl, a Nagybanyai-medencébdl, vala-
mint a Szilagysag és Kévar-vidék aproéfalvas
részeibdl.

Erdekességképpen emlitem meg, hogy
két olyan magas fekvésii telepiilése is volt
a régionknak, amelynek 1913-ban nem volt
nyilvantartott belteriilete, és mindkét kbzség
teljes lakossaga a kozséget alkot6 tanydkon
élt. Az egyik ilyen telepiilés, Remetel6rév
rdadasul nagykozségi statusszal rendelkezett.
A Kiralyerd6-hegységben hatalmas tertile-

Abra - Helységnévtar 1913). Bar ez
a teleptilések kisebbik felét képezi,
a nagy kiterjedésiik és népesség-
szdmuk miatt a régi6 teriiletének és
népességének mégis, tobb mint felét
teszik ki. A tanyakkal rendelkezé
telepiilések 6sszefiiggd haldzatot al-
kottak az alfoldi teriileteken, és az
alacsony dombvidékeken, lefedték
a jelenlegi Bihar megye északnyu-
gati felét és Szatmar megye tilnyo-
mo részét, de a Szilagysag alacso-
nyan fekvé dombvidéki teriileteire
is felktisztak. A tanyavilag mdésik
klasszikus teriilete a hegyvidék.
A hegyi tanyak az alacsonyabb, lapos
héatq, legel6tertiletekben bévelkedd
kozéphegységeket kedvelik, igy a
Partiumban inkébb csak Kiralyerdd,

a Réz-hegység, az Avas és Gutin,
valamint a K&vari-masszivum te-
riiletére jellemzdek. Ezek koncent-
ralt telepiiléscsoportokat képeznek,
de tanyavilaguk nagyon népes.
A Rézaljan valamint az Avas labanal

4. dbra
A partiumi telepiilések kiilteriileti népességének
aranya és lélekszama 1913-ban

(arany: fehér — nincs kiilteriileti népesség; a sziirke
arnyalataival 5% alatt, 5-10%, 10-15%, 15-25%, 25-50%,
50% folott; 1élekszam pontjeldléssel népességaranyo-
san 35-3135 f6 intervallumban)

8 A szérvanytelepiilések tipusainak értelmezésérdl 1ldsd: Bdba Barbara — Nemes Magdolna: Magyar foldrajzi
koznevek tara, Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen 2014; illetve Szildgyi Varga Zsuzsa gytijtését (IN: Szi-

lagyi 2017).
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1. tabldazat

A legnépesebb kiilteriileti népességgel rendelkezé partiumi kozségek 1913-ban

(Helységnévtdr 1913)
Telepiilés Ossznépesség Kiilteriileti Kiiltertileti Kiiltertileti
népesség lakott helyek népesség

szama aranya
Remetel6rév 3135 3135 3 100,00
Szatmarnémeti 34892 2721 1 7,80
Nagybarod 3183 1645 5 51,68
Solyomképestes 2707 1557 8 57,52
Korosfeketeto 2296 1493 5 65,03
Aranyosmeggyes 3236 1474 13 45,55
Nagybanya 12887 1353 4 10,50
Szaniszl6 4822 1165 19 24,16
Ersemjén 2655 1020 14 38,42
Nagyszalonta 15943 1006 5 6,31
Erdsd 3602 944 10 26,21
Fels6derna 1302 906 1 69,59
Sarkoz 2502 837 12 33,45
Fugyivasarhely 2238 789 4 35,25
Tataros 2100 778 3 37,05
Rév 3089 743 3 24,05
Erdégyarak 2002 720 6 35,96
Biharszentandras 1881 713 2 37,91
Tasnad 5030 681 10 13,54
Nagykaroly 16078 670 8 4,17
Kozépes 1402 626 1 44,65
Ermihdlyfalva 6255 620 13 9,91

ten fekvd kozség a 20.-ik szazadban alko-
torészeire esett szét, és napjainkban harom
kiilon telepiilést képez: Lorév, Jadremete és
Korosponor néven. A masik hasonlo telepii-
16s a Partium északi részén, a Gutin labainal
fekvé Apahegy. Eredetileg Apa kozséghez
tartozo, szélémiiveléssel foglalkozoé telepii-
lésrészek 6sszessége volt, amely a 20.-ik sza-
zad elején 6nallésult (1912-ben). Napjainkban
Szinérvaralja varos alarendelt telepiilése.
Tiz olyan partiumi telepiilésrél tudunk
1913-ban, ahol a kiilteriileti népesség szama
meghaladta az 1.000 f&t (Tablazat 1.). Kozottiik
feltlin6en nagy a hegyvidéki telepiilések sza-

ma, mikdzben az dsszes tanyavilaggal rendel-
kez telepiilés kozott a hegyvidékiek részara-
nya nagyon alacsony. A legnagyobb kiilterii-
leti népességgel természetesen a mar emlitett
Remetelérév rendelkezett (3.135 &), amelyet
Szatmarnémeti (2.721) kovet. Ezutdn j6 né-
hany hegyvidéki telepiilés kovetkezett, mint
Nagybarod (1.645), Sélyomkd&pestes (1.557),
Korosfeketetd (1.493), Nagybédnya (1.353).
Kozéjiik ékelédtek az alfold jelentSs tanyés te-
riileteinek kdzpontjai, mint Aranyosmeggyes
(1.474), Szaniszl6 (1.165), Ersemjén (1.020),
Nagyszalonta (1.006), stb. Ezek koziil sza-
mos esetben a 20.-ik szdzad sordn a tanya-
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vildg egyes részei 6ndllo telepiiléssé szer-
vezddtek. Ilyenek példdul Aranyosmeggyes
esetében Rét és Hegy, Szaniszl6 esetében
Karulypuszta, és a Szaniszl6 Magyarorszdgon
maradt részeibsl megszervezett Ombély koz-
ség. Nagyszalonta Magyarorszagon maradt
részeibdl hasonloképpen jott 1étre Ujszalonta
kozség (Szilagyi 2013).

Ha a kiilteriileti népesség aranyat vizs-
galjuk (Tablazat 2.), szintén a hegyvidéki
telepiilések feliilreprezentéltsaga ttinik fel.
A 2013-as nyilvantartds szerint tehat Apahegy
és Remetel6rév népessége 100%-ban kiilterii-
leti. Az 50%-o0s ardnyt ugyanakkor a hegyla-
bi fekvésil Fels6derna (70%), Korosfeketetd
(65%), Sélyomkdpestes, és Nagybarod is meg-
haladja. Az alfoldi fekvésti kozségek koziil
Aranyosmeggyes (46%), és Ersemjén (38%) kiil-
teriileti népességének ardnya a legmagasabb.

A 20%-o0s kiiszobértéket Osszesen 64 kdzség
haladta meg, 10 és 20% kozotti arannyal 101
kozség, 10% alatti kiilteriileti népességgel pe-
dig 184 kozség rendelkezett. A tanyaként nyil-
vantartott teleptilések koziil haromnak a né-
pessége haladta meg az 1000 f6t: Szatmarhegyé
(2.721 £6), Kbrosponoré (1.320) és Bethlentelepé
(1.272), és tovabbi 14 telep népessége 500 és 1000
{6 kozotti volt. Az 1045 partiumi tanya tilnyo-
mo részében (852 tanydn) a népességszam 100
{6 alatti volt. A tanydk szdma szerint a kdzsé-
gek koziil Szaniszl6 és Mikola (19-19), Ersemjén
(14), valamint Aranyosmeggyes, Erendréd és
Ermihélyfalva értékei a legmagasabbak (13-13).

A felmérési korzetek bemutatisa

A. Bihar megye: Bihar a Partium legna-
gyobb kiterjedésii és legnépesebb megyé-

2. tablizat

A legnagyobb ardnyd kiilteriileti népességgel rendelkez6 partiumi kozségek 1913-ban (Hely-

ségnévtar 1913)
Telepiilés Ossznépesség Kiiltertileti Kiiltertileti Kiiltertileti
népesség lakott helyek népesség

szama aranya
Apahegy 541 541 4 100,00
Remetel6rév 3135 3135 3 100,00
Fels6derna 1302 906 1 69,59
Korosfeketetd 2296 1493 5 65,03
Solyomképestes 2707 1557 8 57,52
Nagybarod 3183 1645 5 51,68
Aranyosmeggyes 3236 1474 13 45,55
Kozépes 1402 626 1 44 65
Fels6lugos 624 253 2 40,54
Ersemjén 2655 1020 14 38,42
Biharszentandras 1881 713 2 37,91
Kiskoh 1002 373 4 37,23
Tataros 2100 778 3 37,05
Marcihdza 655 237 2 36,18
Erdégyarak 2002 720 6 35,96
Iloba 1098 388 1 35,34
Fugyivasarhely 2238 789 4 35,25
Jankafalva 576 202 2 35,07
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je. Kiterjedése 7544 km?, 2011-ben 575.398
lakosa volt. Magyar népessége 138.441 f&,
ennek ardnya 25,18% (Recensamant 2013).
A magyar népesség a hatdrmenti sdvban él,
Nagyvdradtol északra Osszefiiggd teriile-
ten tobbséget képezve. A magyar lakossag
a megye mélységében is megjelenik, ma-
gyar szigetek, vegyes-lakossagu teriiletek a
hatarvidéktdl eltavolodva is el6fordulnak.
A megye minden kisrégiéjaban szdmottevd
magyar népesség él. Bihar teriiletén két kor-
zetet jeloltiink ki a tanya-felmérés szdmara:
az Ermellék és a Beretty6-vidék, valamint a
Bihari-Hegykoz és a Nagyvaradtol északi eld-
terében fekvd Bihari-sik teriiletén. Az északi
korzetet a felmérésben Ermellékinek, a délit
pedig Hegykozinek neveztiik, mindkét eset-
ben a sulyponti teriiletek fekvése miatt, de a
lehatarolasukat nem annyira a kistéji hatarok,
sokkal inkabb a felmérés gyakorlati szempont-
rendszere, a bejarhatosag, a terepi kutatok
szdmadra egyszertibben kijelolhetd itvonalak
indokoltdk. A két korzet egyfittes kiterjedése
1.614 km?, vagyis a megye tertiletének 21,4%-a.
Akétkorzetben 6sszesen 80 telepiilés taldlha-
t6, 99.353 6 tobbségében magyar nemzetiségii
lakossal (Recensamant 2013).

Al Az Ermelléki-korzet 860 km? kiterje-
désti, 62.542 {6 népességti, 44 telepiiléssel
a teriiletén. Az el6zetesen kijelolt, mintegy
300 objektumbdl, a nem relevéns egységek
kisztirése utdn 268 objektum terepi felkere-
sése (lasd 5. dbra) és felmérése tortént meg.
A felmérési kritériumoknak megfeleld objektu-
mok szama Ersemjénben (49), Ermihalyfalvan
(46), Erkértvélyesen (17), Székelyhidon (16),
Margittén és Ertarcsan (13) a legnagyobb, de
Szunyogd, Apatkeresztir, Ottomany, Balyok,
Szalacs, Kiskereki, Berettyoszéplak, Dizsér,
Ervasad, Kozmaalmas kiilteriileti objektuma-
inak szdma is szamottevd. A legstir(ibb tanya-
halézattal, ahogyan az 1920 el6tti id6szakban
is az északnyugati hatarvidék rendelkezik,
az Ersemjén-Ermihalyfalva-Erkortvélyes sav-
ban. A kiilondllé tanyak és a csoportokban

megjelendk (bokor- és sortanya: pl. Bankasor,
Pasztorgaz, Feketefalu) egyarant jelen vannak
az 6vezetben.

Funkcionalis tekintetben a felmért objektu-
mok 42,5%-a (114) bizonyult els6sorban me-
z6gazdasagi funkciéval rendelkezd héaztaji
gazdasagnak, vagy farmnak. Tulajdonképpen
meglehet&sen valtozatos megjelenési for-
maékkal taldlkozhatunk (tanya, esztena,
karam, farm, féliahdz, pincesor, juhdszlak).
Néhany tanyakozpont is el6fordul, ahol a
portak szama tobb tucatra rag (legnagyobb
az Ersemjénhez tartozé Feketefalu). A kate-
goria Ermihélyfalvan (24) és Ersemjénben
(23) a legszamosabb, tovabba Erkértvélyes,
Ertarcsa és Székelyhid ttinik ki 5-nél tobb
teleppel. Az elhagyott, romos tanyak sza-
ma a teljes objektumszam koézel 10%-4t, a
tanydk szamdnak viszont tobb, mint 20%-
at teszik ki. Az el6z6 kategoéria 114 objek-
tuman tul, 25 tovabbi esetben taladlkoztunk
,Jakatlan, leromlott, leomlott, lakhatatlan,
Osszeddlt” megjegyzésekkel az adatlapokon
— koztiuk Ersemjében 7, Ermihélyfalvain -6,
Erkortvélyesen 3 taldlhaté. Az ipari, keres-
kedelmi és szolgaltatoi funkcié 42 esetben
(15,7%) jelenik meg (benzinkt, bolt, iskola,
futballpdlya, rendSrség, motocross-pdlya,
palagyarto-iizem, panzi6, hatarértelep stb.),
alegtobb Ermihailyfalvén ), Ersemjénben 4
és Szunyogdon (3). Az objektumok jelentds
csoportjanal elsédleges a lakéfunkci6 (53 —
20%). Ebben a csoportban lakéhazak, épiils
hazak, szocialis lakasok, teleptilésrészek épp-
ugy megtaldlhatok, mint a roma-telep, vagy
a kastély. Ermihélyfalvan 8, Ersemjénben 7,
Székelyhidon 6, Apatkeresztiiron 4 a szamuk.
Az egyéb kategoria szintén nagyon valtozatos,
ezek kimaradhattak volna a felmérésbdl, de a
miiholdképeken nem lehetett megéllapitani
pontosan a jellegiiket. Infrastrukturalis ele-
mek (pl. hid, elektromos allomas), gazkiter-
melés, homokbanya egyardnt megtaldlhat6
kozottiik.

Az objektumok 4tlagos tavolsdga az anyate-
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leptilésté] 1250 m, a legkozelebbi miiittol pedig
1055 m. 116 esetben hagyomanyos épitészeti
jelleg dominalt, 58-ban pedig modern tipust
épliletegyiittest taldltunk. 39 esetben vegyes
jelleg ismerhet fel. 137 esetben épp természeti
kornyezet, 79 esetben pedig leromlo téjjelleg
volt megallapithat6 az objektumok kdrnyeze-
tében. Az objektumok koriil a mivelt teriiletek
aranya 74%, és viszonylag jelentSs az erd6k
kiterjedése is. 130 lakott, 87 esetben pedig &l-
land¢ lakossal nem rendelkezé épiiletegytittest
irtunk 6ssze. A tulajdonjogi jelleg szempont-
jabol a magan tulajdon (135) dominal, a céges
(30) és az allami (13) tulajdon mellett.

A.2. Bihari-Hegykoz: A felmérési
korzet kiterjedése 754 km? népességsza-
ma kozel 37.000 £6, a telepiilések szdma
36. A 330 elézetesen kijel6lt objektumbdl
a terepi felmérés soran 148 bizonyult re-
levansnak, az adatlapok ezekre késziiltek
el. A egyes telepiilésekhez kothetd ob-
jektumszdm alacsonyabb, mint a szom-
szédos érmelléki korzetben. Szalardon
13, Bihardiészegen 12, Biharfélegyhdzan
11, Csokalyon 10, Kisszantén 8, Biharon,
Biharvajdan, Paptamésiban, Szentjobbon
7-7, Nagyszantén, Hegykozcsatdrban,
Vedresabranyban 5-5 taldlhat6. Bihar-
diészegen a beltertiilet peremén két sajatos
korzet is elkiilonithets: A nagykozség dél-
keleti részén, a helyi nevén Kisjankanak ne-
vezett korzet gytimolcs ész sz6l6termesztés-
sel foglalkoz6 csaldadok lakdhelye . A kozség
északnyugati peremi részén a 20. szazadban
tobbutcds roman telep épiilt, amely azonban
mas példaktol eltéréen soha nem valt 6nallé
telepiiléssé. A kdzség nyugati szomszédsa-
gaban, Félegyhazaval egybeépiilve roman
telepesfalu keletkezett, amely statisztikailag
onallo telepiiléssé valt Mihai Bravu néven
(Szilagyi 2007). Ugyanebbdl a kézségbol
szarmazo torténelmi informacio a helybeli

sziiletésti Jaké Zsigmond torténésztsl szar-
mazik’, akit csaladjaval egytitt telepitettek
ki a Karoly-vonal és a trianoni dllamhatar
kozotti sdvban fekvd tanyajukrol. Stratégiai
okok miatt a két vilaghaboru kozotti id6-
szakban nem maradhattak polgéri céla
épiiletek és polgari lakosok ebben a sédv-
ban. Uj telepiiléssé valt a Nyiived kozségrsl
leszakadt sortanya, a magyar lakossagu
Kiigypuszta is. Osszefiiggd tanyarendszer-
ként értelmezhet6 a Nagyvaradhoz tartozé
Varadhegyalja is.

A mezdgazdasagi alapfunkciéval ren-
delkezd objektumok szdma 119, ezek ve-
gyesen tanyak, pincesorok, esztenak, ka-
rdmok, hodalyok és farmok, ez utébbiak
a legszamosabbak. Telepiilési bontdsban
Bihardidszeg (12), Biharfélegyhaza és Szalard
(10-10), Biharvajda és Kisszanto6 (7), Csokaly,
Paptamasi és Szentjobb (6), illetve Bihar (5)
teleptilések feliilreprezentaltak ilyen téren.
Az ipari, szolgéltatasi, infrastrukturalis
és kereskedelmi egységek szama 21 volt,
Nagyszanton, Csokalyon, Hegykozcsatarban
és Biharszentjanoson tobb el6fordulas is je-
lentkezik a kategéridban. Az alapvetden la-
kéfunkciokkal rendelkezd telepek szama 6t, a
feltérképezett elpusztult tanydké pedig kettd.
Az anyatelepiiléshez viszonyitott 4tlagos ta-
volsdg 900 m, a legkozelebbi miitthoz mért
tavolsag pedig atlag 685 m, ami joval alacso-
nyabb, mint az Ermellék esetében. Epitészeti
jelleg tekintetében 47 objektum hagyomaé-
nyos, 62 modern, 31 pedig vegyes besorolast
kapott. A természeti kdrnyezet allapotanak
viszonylatdban egy kivétellel valamennyi te-
lep ép természeti kornyezetben helyezkedik
el. A megmiivelt teriiletek aranya 66%, helyen-
ként a legelSk, a magasabb térszineken pedig
az erdéteriiletek ardnya is szamottevd (pl.
Fels6-Hegykoz, Erhat). A felmért objektumok
kis részérél volt egyértelmiien megallapithato,

? Elhangzott a Jaké Zsigmond Emlékkonferencidn, Nagyvaradon, a Partiumi Keresztény Egyetemen, 2016.

november 24.-én.
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hogy allandéan lakottak (19 —13,5%), talnyo-
mo résziik nem rendelkezik lakéfunkciékkal
(114). Figyelembe véve, hogy jonéhéany, tobb
héztarasbol 4116 telep egy elemként keriilt
be a felmérésbe, a lakott haztartdsok szama
nyilvanvaléan sokkal magasabb ennél az
aranyndl. A telepek tulajdonjogi viszonyait
53 esetben sikeriilt tisztdzni, 37 magéan, 13
vallalati, 3 pedig allami tulajdont képezett.
B. Szatmar megye: Biharhoz hasonlén
a nagy magyar népességgel rendelkezd
Szatmarban is két felmérési korzetet alaki-
tottunk Kki. Jelent6s kiilonbség ugyanakkor
az, hogy Biharral ellentétben itt a magyar
lakossdg sokkal nagyobb ardnyu teriileten
képez szamottevd aranyt, a vidék harom f6 et-
nikuma (magyar, romén, svab) meglehetSsen
keverten helyezkedik el. Ennek megfelel6en a
keleti Biikk-dombsag és az északkeleti Avas
kivételével, ahol a romén népesség tilnyo-
mo aranyt képvisel, a megye nagy hanyadat
igyekeztiink lefedni a két felmérési korzet-
tel. Szatmar megye teriilete 4418 km?, ebbdl
2895 km? kertilt be a Szatmar- és Nagykaroly-
kornyéki felmérési korzetbe, mig a megye
tovishati részét (110 km?) a Szilagysagi-korzet
keretében mértiik fel. Osszesen tehat 3004
km?-en vizsgéltuk a tanyas telepiiléseket, ami
a jelenlegi megyeteriilet tobb, mint kéthar-
mada (68%). A két korzet 161 telepiiléssel és
262.940 lakossal rendelkezik, ami a megye
329.079 {6 6sszlakossdganak kozel 80%-4t teszi
ki, ezen beliil a magyarok (123.200) és a romén
lakossag (123.000) lélekszama szinte azonos'.
B.1. Szatmar — Nagykaroly-kornyéke:
A Nagykarolyi-korzet a legnagyobb kiterjedé-
sii a partiumi tanyafelmérés teriiletegységei
kozott (1685 km?). 85 telepiilést foglal maga-
ba 83.500 lakossal, koztiik tobb mint 45.000
magyar, 36.000 pedig romédn anyanyelvii. A
korzetben 19 4j telepiilés talalhatd, részben
a 20. szdzadban 6nallésult tanyakdzpontok,
részben pedig romdn telepes falvak.

10 A szilagysagi korzethez csatolt telepiilések nélkiil.

Az el6zetesen meghatdrozott adatfelvételi
pontok szama 312. Telepiilésenként meglehe-
tésen nagy a szords: Nagykaroly és a kiilon-
valt Szentjanospuszta koriil 23, Szilagypér és
Ujpér tanyakozpont koriil 20, Szaniszl6 és a
réla levalt Karulypuszta telepes falu kdrnyé-
kén 17, Tasnad és mellette fekvd thasnéd,
illetve Tasnddmalomszeg tanyakdzpontok
kornyékén 14, Tasnddorboén 14, Tasnddszantén
10, Csanaloson és Csanalosi-erddn szintén
10, Erkavéson, Kiralydar6écon, Mezéfényen,
Magyarcsaholyban 9-9, Csomakézén és
a rola levalt Ponyvéspusztdn szintén 9,
Fels6szoporon és Szekerestanyan 7, I11éd tele-
pes falu kérnyékén 7, Reszegén 7, Kdlmandon,
Olahcsaholyban és Piskolton 6-6 objektum
felmérésére keriilt sor.

A felmért objektumok tilnyomorészt ma
is mezd&gazdasagi funkciéval rendelkeznek,
Osszesen 252 (82%) ma is miik6dé farm, ta-
nya, tanyakodzpont, esztena, kardm, magtar,
pincesor, csészkunyho kertilt bejegyzésre:
Nagykaroly 21, Szilagypér 18, Szaniszl6 14
stb. Szaniszl6 hatalmas kiilteriilettel rendelke-
zett Trianon el6tt. A Magyarorszdgon maradt
kiilteriileti részeibsl Ombély kozség alakult.
(Lasd: http://omboly.hu/). Mezdgazdasagi
tevékenység nélkiili lakéépiilet 17 esetben
kertilt a latémezénkbe (pl. Ponyvéaspusztan,
Tasnadorbon), ipari és szolgaltatasi telephely
pedig hét esetben. A megsz{int tanyakdzpon-
tok, romok szdma 17, ezek elszortan jelennek
meg a teriileten. Az infrastruktirahoz kothe-
t6, megvizsgdlt elemek szama 6t (pl. vastti
raktar, napelem-park). Az anyatelepiiléstol
val6 tavolsdg atlagosan sokkal nagyobb ér-
téket mutat (2330 m), mint a bihari tertiletek
esetében, talan ez lehet a magyardzata annak,
hogy ezek a tanydk nagyobb ardnyban ma-
radtak fenn. A legktzelebbi mtuithoz mért
tavolsdg viszont mdr atlagos értéket mutat
(695 m). 125 esetben taldltunk hagyomanyos
megjelenésti, 82 esetben modern, 92 esetben

103



A

A FALU 2018. XXXIIL EVE. 3. SZ.

pedig vegyes épitészeti jellegti épiileteket.
218 esetben a terepi kutato tugy itélte meg,
hogy a természeti kornyezet épp, 86 esetben
pedig, hogy bizonyos mértékben leromlott
allapotu. A kiiltertileti objektumok koriil
miivelt teriiletek ardnya viszonylag alacsony
(61%). 91 objektum esetében volt egyértelmiien
megdllapithat6, hogy allandéan lakjék, 120
esetben pedig, hogy allandé otthonként nem
szolgal. 84 egység céges, 103 pedig magantu-
lajdonban van.
B.2. Szatmar — Szatmarnémeti-korzet:
A korzet kiterjedése 1210 km?, népességszama
kozel 180.000 5, ebbsl 101.000 Szatmarnémeti
megyeszékhelyen él. A 76 telepiilésen a ro-
manok szama mintegy 87.000, a magyaroké
78.000 f6. A korzetben 22 1j, a 20. szadzadban
onallosult telepiilés talalhato, részben telepes
falvak, de gyakoriak a sz6lészettel foglalkoz6
hegyek (pl. Szatmarhegy, Erd6dhegy), illetve
onallésult tanyakdzpont is akad kozottiik. (pl.
Séspuszta). A korzetben 900 objektumot azo-
nositottunk miiholdképes vizsgalattal, ezek
koziil 471 objektum, vagy objektumcsoport
terepi felmérésére keriilt sor. Az objektumok
jelentds szama részben néhany hagyomanyo-
san nagy tanyahdlézattal rendelkezé nagy-
kozségnek (Aranyosmeggyes, Sarkoz, Apa,
Erdéd, Szatmarudvari), részben pedig az erd-
sen szuburbanizal6d6 Szatmarnémetinek ko-
szonhetd. A legkiterjedtebb objektumcsoport
az aldbbi 6nkormanyzatok teriiletén talalhaté:
Szatmarnémeti (60), Aranyosmeggyes (57),
Sérkoz (40 — ebbdl 9 Adorjanon), Erdéd (37 -
ebbdl 12 Nagymadardszon, 7 Erdédhegyen),
Szatmdérudvari és kornyéke (37), Apa (27),
Lazari kornyéke (24), Egri (22), Nagykolcs
kornyéke (22 — ebbdl 9 Szamoskrasséban),
Mikola koérnyéke (20), Szatmérhegy kozség-
ben (15, ebbdl 11 Csonkastelepen), Pélfalva
onkorményzatban (17), Avasujvarosban (14),
Batizon (13), Halmiban és Jozsefhdzan (12) stb.
A jelenleg is agrarfunkciokkal jellemezhet6
pontok szdma 177 (esztena, tanya, farm, szé-
naraktdr, tégazdasag, szarnyas nevelde, f6lia-
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satrak, tiveghdzak stb.), ezek a leggyakrabban
Aranyosmeggyes (18), Erdéd és kdrnyéke (17),
Szatmérnémeti (16), Szatmarudvari és kornyé-
ke (14), Sarkoz (13), Mikola, Apa és Halmi (9),
Vadaspuszta, J6zsefhdza, Szatmdrzsadény,
Batiz és Egri (5-5) kozelében fekszenek. Laké
és nyaral6funkcié 92 objektumot jellemez.
Ezek féleg a szuburban 6vezetben jelennek
meg (Szatmarudvari, Egri, Szatmdrzsadany,
Mikola, Batiz stb.), illetve Szatmarnémeti
kiilteriiletén is jelen vannak. Az ipari, szol-
galtatasi szerepkor szintén a megyeszék-
hely kozvetlen kozelére jellemz6 leginkdbb.
A 107 objektum kozott taldlunk raktdrakat,
szereldmiihelyeket, gépallomast, de panzio,
sportpalya, s6t kéfejtd is el6fordul. A sza-
muk 107, leggyakrabban Szatmarnémetiben,
Aranyosmeggyesen, Szatmdarudvariban,
Nagykolcs kdzségben, Lazariban és Sark6zon
taldlhatok. Az elhagyott, pusztul6 objektu-
mok szdma 59. Elhagyott tanydak, telephe-
lyek, romos allami gazdasagok, lakéépiile-
tek, esztenak és istallok alkotjék a csoportot.
Viszonylag egyenletesen bukkannak fel a
teljes teriileten, de Szatmarnémeti, Egri,
Gombdstanya nagyobb gyakorisdgot mutat.
Az infrastrukturdlis és egyéb kategéridba
vasutallomdasok, bakterhdzak, erdészeti te-
lephely, pumpahdz, gatérhaz, repiilétér, ré-
gészeti feltaras, ravatalozo, kegyhely, 16tér,
szennyviztisztité allomds stb. fordul eld.
A szdmuk 27, részben Szatmarnémeti kiilte-
riiletén, részben elszoértan helyezkednek el a
teljes tertileten.

Az objektumok 4tlagos tavolsdga az anyate-
lepiiléshez viszonyitva 1380 m, a legkdzelebbi
miitthoz pedig 900 m. 238 keriilt a hagyo-
manyos épiiletek kategoéridjaba, 51 szamit
modernnek, és viszonylag nagy a vegyes
megjelenéstiek szama is (161). 427 ép termé-
szeti kornyezetben, 10%-uk pedig leromlott
allapoti kornyezetben fekszik. Meglep&en
alacsony a szant6foldi miivelésben 1évé terti-
letek aranya (37%). Ez részben a megyeszék-
hely jelenlétének és a sok nem-agrar funkciéju
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objektumnak és teriiletnek, részben pedig
talan a legel6tertiiletek magas aranyanak ko-
szonhetd. Az egységek koziil 127 esetben volt
megéllapithat6 a lakds funkci6, 319 pedig nem
rendelkezik 4llandé lakossal. A tulajdonjogi
viszonylatban a magantulajdon aranya 70%-
0s (305), 97 esetben céges, 57 esetben dllami
tulajdon feltételezhetd.

C. Szilagysag: Szilagy, a harom partiumi
megye koziil a legkisebb (3864 km?; 217.895
{6 2011-ben), és a legkevesebb magyar lakéval
rendelkezik (50.177 f6) . A megye teriiletén
egyetlen felmérési korzetet (11. dbra) alaki-
tottunk ki a megye északnyugati részén. Ez
egy 1057 km?*kiterjedésti 6vezet, a megye te-
riiletének 27,3%-a, népességszdma 77.825 £6
(35,7%), ebbdl 38.624 magyar, 34.267 roman
anyanyelvii (Recensamant 2011). Ezt kiegé-
sziti a hat teleptilést magéba foglalo, jelenleg
Szatmdr megyéhez tartoz6 tovishati teriilet
109 km?-el, és 4.755 lakossal (3.713 magyar, 825
romdn), amelyet szintén ehhez a kérzethez
csatolva vizsgaltunk.

Miiholdképes vizsgalat soran 1007 objektum
lett kijelolve, ami meglepetést jelentett a tor-
ténelmi tanyahdlézat meglehetSsen alacsony
egységszamanak ismeretében. Valoszintileg
a megye domborzati és telepiilésfoldrajzi sa-
jatossagai jatszanak nagyrészt kozre ebben a
jelenségben, a magasabb domborzati térszin
telepiilései kevésbé zartak, a telepiilés szélein
még szaggatottan folytatédé haztartasok a
kutatds modszertana szerint megvizsgalan-
déak, ugyanakkor a helyi kdzvélekedés sze-
rint ezek a telepiilések szerves részei és nem
tekintik 6ket tanyaknak, vagy egyéb tipusu
szorvanytelepiilésnek. Szintén a magas egy-
ségszamot generalta harom vérosi telepiilés, a
kutatasban nem szerepl6, de a felmérés terii-
letével kozvetlentil érintkez6 megyeszékhely,
Zilah szuburbanizéciés kirajzasa, tovabba
Szilagysomlyé és Szildgycseh hasonlo, bar
visszafogottabb jelensége. Kisérlet tortént az
1007 objektumkataszteri egység terepi felmé-
résére, ugyanakkor a felmérést az idSkeret

sziikdssége miatt nem sikeriilt mélységében
végrehajtani, csak az alapvet6 informaciok
begyfijtésére szoritkoztunk.

AKkijelolt objektumok viszonylag nagy szam-
ban és egyenletesen fedik le a kutatasi terfile-
tet. Néhany telepiilés mégis kiemelkedd ob-
jektum-szdmmal rendelkezik: Szilagysomly6
(52), Szilagykovesd (42), Kraszna és Szilagyszeg
(30), Szilagycseh (27), Szilagynagyfalu, Zalnok
és Szilagysziget (26), Varsolc 24, Sarmasag
(22), Egrespatak (21), de 15 folotti értékek jel-
lemzdek Magyarkecel, Karasztelek, Kémer,
Kisderzsida, Szildgyperecsen, Szilagykirva,
Szildgydomoszlo és Menyd telepiilésekre is.

A nagyszdmu objektumnak alig tobb, mint
20%-a a valés mez6gazdasagi tevékenységet
folytato tanya, farm, esztena, karam, tovabba
pince és pincesor, bar a szamuk (205) igy is
tekintélyes. Kozottiik Szilagysomly6 (22) és
Szildgykovesd (11) objektumszdma a legma-
gasabb. Az ipari és szolgéltatasi funkcio 91
objektumot jellemez, a lak6funkci6 pedig 656
esetben jelenik meg els6dlegesen. Elhagyott
romos épiiletek, tanydk 21 esetben bukkan-
nak fel az 6sszefliggd telepiilési belteriileten
kiviil. Az infrastruktira és egyéb kategoria
elemei itt is nagy véltozatossagot mutatnak
(zarandokkozponttol, vastutallomdason at, a
napelemparkig), 28 esetben jelennek meg.

Az egyéb indikétorok koziil a Szilagysag
amegkozelithet6ség kategoridjaban tlinik ki.
Az objektumok telepiilésekhez mért 4tlagos
tavolsaga ebben a korzetben messze a leg-
alacsonyabb, 564 m, a miitithoz mért atlagos
tavolsag is alacsony 422 m. Az épiiletegyiit-
tesek koziil 663 tekintheté hagyomanyos-
nak, mig a 17 %-ot kitevé modern épiiletek
szamat (173) tovabbi 15% vegyes kategoriaja
egésziti ki (157). Az objektumok 90%-nal ép
természeti kornyezet jellemzé6 (915), csak 84
esetben jegyeztek fel romlo, vagy leromlott
allapotu teriiletet. A miivelt teriiletek aranya
ugyanakkor itt sem magas (43%), viszont a
nagykiterjedésti erdd és legelGteriiletek mére-
te ezt jelent6sen befolyasolja. Az objektumok
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koziil 430 esetben volt megallapithato, hogy
alland6 lakosai vannak, 357 pedig lakatlan.
A tulajdonviszonyok tekintetében természe-
tesen itt is a magantulajdon tulstlya jellemz6
(832), a céges (84) és allami (68) aranya pedig
6-8%-ot tesz ki.

Osszegzés

Az elmult évtizedben szamos kutatési
programot folytattunk a Partium teriiletén,
a tanydkkal és és a tantakon él6kkel azonban
jelen kutatas megkezdéséig tudomanyos te-
kintetben nem foglalkoztunk. Igy, a téméval
kapcsolatos konkrét informaciékhoz, primér
adatokhoz mi magunk is csak jelen kutatas
sordn jutottunk. A vizsgalatban elmélyedve
és az aktudlis allapot mellett a torténelmi
fejlédés iitemét is felvdzolva, szdmunkra is
meglepd az a drasztikus véltozdas, amely ezt
a teleptilés- és életformat a 20.-ik szdzad sordn
stjtotta. Ugy t(inik, hogy a Partium teriileté-
nek tulnyomo részén a tanyahalézat vissza-
fordithatatlanul elsorvadt. Ennek a folyamata
azonban nem linedris. A kisebb tanyak egy ré-
sze a kollektivizalassal, az iparositassal szinte
magétol tiint el. A hatdrvidék tanyainak egy
részét stratégiai okokbdl telepitették ki vagy
helyettesitették roman telepes falvakkal. A
nagyméretii tanyakoézpontokat ugyanakkor
az 1950-es években rendre Onalldsitottak,
de ezek a telepiilés-hierarchia als6 részén
helyezkedtek el, és a késébbiekben fejlesz-
téseket, forrasokat nem kaptak. A latszolag
el6léptetett teleptilések, emiatt a 20.-ik szazad
végére elnéptelenedtek és szdmos esetben ki
is haltak. A megmaradt tanyahalézatot az
infrastruktira szinte teljes hidnya sujtja, a
koézmiivesités folyamata 4ltaldban a villamos
aram bevezetésével megszakadt. A megma-
radt tanyas teriiletek a szocidlis problémék
halmozott megjelenési teriiletei is.

Tortént ugyanakkor egyfajta tertileti dif-
ferencidlodas is. A j6 termdképességii terii-
leteken, a féutak mentén, a varosok koze-

106

lében a tanyavilag teljes mértékben atala-
kult. Az ilyen teriileteken a tanydk helyét
a nagyiizemi gazdélkodast folytaté farmok
vették at, a klasszikus tanyatipus elttint. Az
Ermellék megmaradt tanyahél6zata a bokor-
és sortanydk jellemzden a gyenge termdké-
pességli homokteriileteken maradtak fenn.
Megjelentek ugyanakkor a kedvezé fekvésii
helyeken a szolgéltatassal foglalkoz6 kiilte-
riileti objektumok (benzinkutak, szerel6mdi-
helyek, éttermek, panzidk), a nagyvarosok
szuburbanizacios kirajzdsa révén pedig a
mezégazdasagi tevékenység nélkiili lako-
épiiletek. A koncentrécié (tanydk megszii-
nése, anyatelepiilésre valé bekoltdzés) és a
szérvanyosodas egyarant létezik jellemzd
folyamatként a szérvanytelepiilések haloza-
tanak fejlddésében, de periddusok és teriileti
adottsagok szerint differencialtan.

Magyarorszaggal ellentétben, a roméniai
tanyavildgban nem miikodik tanyagondnok-
sdgi szolgélat, ez aldl viszonylag kisszdmu
jol szervezett onkorményzat képez kivételt.
Napjainkban hidnyzanak még azok az impul-
zusok, infrastrukturalis beruhédzasok is, ame-
lyek a tanyavilag megujuldsét, revitalizaciojat
és ezzel 6sszhangban a haztdji gazdasagok
mindségi élelmiszertermelését, annak értéke-
sitését és a tanyak fennmaradasdnak anyagi
megalapozdsat elésegithetnék. A f6 kérdés,
hogy lesz-e elérelépés ezen a téren, egyel6re
vélasz nélkiil marad..
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OSSZEFOGLALOK

A TANYAK EPITESZETI ARCULATA
Kiss Attila

A tanyak egy sajétos életforma és gondolkodasmod fizikai és kulturalis 6rokségét képviselik.
Egyedi épitészeti vilaguk idegenforgalmi szempontbél ugyan vonzo, de fizikai vagy funkci-
ondlis értelemben mar idejétmult. A komfortos lakohellyel vagy a korszerti mezégazdaségi
munkahellyel szemben tdmasztott kovetelmények ma mar nagyon messze vannak attol,
amit a legtobb tanya kinalni tud. A tanydk térszervezési logikdja, kornyezeti érzékenysége és
emberkdzponttisaga azonban olyan tapasztalatokat 6riz, amelyek ma is segitségiil lehetnek a
harmonikus emberi kérnyezet kialakitdsaban. Jelen irds arra keresi a vélaszt, hogy a tanyak
altal képviselt épitészeti és kornyezetalakitasi értékek hogyan tiiltethetSk &t napjainkba?
Miként lehet egy idejétmultnak tartott telepiilésforma esztétikai és szemléletbeli 6rokségét
kortérs keretek kozott Gjraértelmezni?

TANYAFELMERESEK TANULSAGAIL FOKUSZBAN A 2016. EVI
ALFOLDI TANYAKUTATAS
Romvari Rébert — Pap-Szuromi Orsolya

A tanyak szama, illetve az ott é16 népesség ardnya az elmult évtizedekben csdkkent. Ezen
folyamatokkal parhuzamosan a hagyomanyos funkcidk is atalakultak. Megjelentek a pusztan
kedvtelési célbdl vasdrolt hobbitanydk, a tobbldbon 4llas, a diverzifikacié jegyében pedig
egyre tobb gazdasag foglalkozik vendéglatassal, turizmussal, vagy kézmiives tevékenység-
gel. Az elmult két évtizedben a tanyakkal foglalkoz6 kutatdsok tertiletileg elaprézodottak
voltak. Nem 4lltak rendelkezésre a magyarorszagi tanyak foldrajzi elhelyezkedésérdl és 4l-
taldnos allapotdrdl pontos informaciok. Ezen hidnyosségot felismerve 2016-ban megvalésult
az Alfold tanyavilaganak felmérése. A terepmunka keretében rogzitett GPS koordinatak
felhaszndldsaval elkésziilt az Alfold egész teriiletére vonatkozo, tanyakat abrazol6 térkép.
Tanulményunkban bemutatott el6zetes kutatdsi eredmények tiikrében kijelenthets, hogy a
kérdéives felmérés maradéktalanul nem érte el a céljat, azonban a terepen gyijtott adatok,
valamint az azokbdl épitett adatbazis j6 kiindulasi alapként szolgalhat késébbi hasonlé témaju
vizsgélatokhoz. Ugy gondoljuk, hogy az adatok mélyebb, részletesebb elemzését kovetsen
lehet&ség nyilhat célzott tdimogatasok kidolgozasara az eltér6 tanyatipusok szdmaéra.
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TANYAS TELEPULESEK ES TANYAGONDNOKI SZOLGALTATOK AZ ALFOLDON
Dur6 Annamaria

Az alfoldi tanyét a zart telepiiléshez fliz6d6 kiilonleges kapcsolata teszi sajatos szérvannya,
ami foldrajzi néz6pontbdl elkiiloniilést, tdrsadalmi szempontbdl pedig Osszetartozast jelent.
A szocidlgeografia felfogdsa szerint ezt a kapcsolatot a tanyas teleptiilések lakéi maguk teremtik
meg, amikor az un. tdrsadalmi alapfunkciok —lakas, munka, ell4tds, képzés, pihenés, kozle-
kedés-kommunikéci6 és kozosségben élés — gyakorlasa soran felkeresik a két telepiilésrészt.
Nem mindegy azonban, hogy lakéhelytinkrél kiindulva mekkora utat kell megtenniink az
egyes alapfunkciok gyakorlasa érdekében, és hogy sajat erénkbdl egydltalan képesek va-
gyunk-e erre. Az el6bbi telepiilési, az utébbi tarsadalmi hatranyok forrdsa. Ebben a fogalmi
keretben sajatos médon értelmezhet6 a segits hivatdst tanyagondnokok munkéja, akik —akar
embereket visznek, akdr szolgaltatasokat hoznak —jadrmitiviikkel maguk teremtik meg ezeket
a térkapcsolatokat telepiilési kozosségiik raszoruld tagjai szamara. A tanulmany szerzdje arra
vallalkozik, hogy a szocidlgeografia fogalomrendszerét alkalmazva értelmezze a mai tanyai
életmad térbeliségét, és korképet adjon arrdl, hogy mely telepiiléseken és hogyan mtikddnek
az Eurdpai Uni6 legjobb szocidlpolitikai gyakorlatai k6zé szamité tanyagondnoki szolgalatok.

A TANYAS GAZDASAGOK FENNTARTHATOSAGANAK ZALOGA -
A HELYI ERTEKESITES, A PIACRA JUTAS BIZTOSITASA
Kujani Katalin

A XXI. szazadra kialakult dudlis élelmiszerell4tdsi rendszer egyik pélusat az ipari mezdgaz-
dasdg és a hozza kapcsolodo globdlis élelmiszerkereskedelem jelenti, mig a masik pélust a
helyi rendszereket fenntarto, kisméretii csalddi gazdasdgok teszik ki. Ez utébbiba sorolhatéak
ma azok a magyar tanyds csaladi gazdasagok is, akik termelésiik diverzifikdcidjan keresztiil
igyekeznek fenntartani piacaikat és a kornyezethez kozeli, tradiciondlis gazdalkodasi médju-
kat. A 2020 utdni K6z6s Agrarpolitikai reformok kapujaban fontos szamot vetni arrél, hogy
az elmdlt nyolc évben, a Nemzeti Vidékstratégia megjelenését kovetben miként valtozott a
kisgazdasagok helyzete, piacra jutadsa. Ennek tobbek kozott egyik modja azoknak a jogszaba-
lyoknak az attekintése, amelyek hatéssal voltak a helyi termékek megjelenésére. Igy célom,
hogy bemutassam a legjelentSsebb kistermelésre hat6 szabdlyozasokat, illetve javaslatokat
fogalmazzak meg azok tovébbfejlesztésére az eurdpai j6 gyakorlatokra alapozva.

TANYAK A TAJBAN - GONDOLATOK A TANYAS TERSEGEK KORNYEZETI
0SSZEFUGGESEIROL
Kovéacs Andras Donéat, Déka Richard

Miutén a 20 sz. mésodik felének tarsadalmi-gazdaségi folyamatai nyomdn — a vidék er6teljes
atalakuldséval — a hazai tanyavilag erételjes eroddlédasa zajlott le, az ehhez kapcsolédé tudo-
manyos munkak és szakmai diskurzusok legfébb kérdésévé a tanyak megérzése és jovibeli
alternativdinak megtalaldsa valt. A tanya-problematika egyre siirgetSbb lett, hiszen a kordbbi
évtizedekben nem pusztan kiiltertileti otthonok és gazdalkodasi egységek ezrei sztintek meg,
de megvaltozott az érintett ruralis korzetek tertilethasznalata és fenntartasi moédja is, amely
alapveten kedvezétlentil hatott mind a kérnyezetre, mind a tdrsadalomra. A kitarté és kdvetke-
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zetes kutatdsoknak, szakmai torekvéseknek és tarsadalmi kezdeményezéseknek kdszonhetéen
azonban 1j fejlesztési irdnyvonalak bontakoztak ki, amelyek gy ttinik, lehet6séget adnak a
sajétos telepiiléstipus megujitdsanak. A pozitiv tendencidk a kérnyezettudatos tdjhasznalat
elveiben és megval6sitasi gyakorlatdban is megmutatkoznak. Jelen munkank elsésorban arra
iranyul, hogy megerdsitsiik a tanydk természeti kdrnyezetét érint6 elképzelések fontossagat
és felvazoljunk néhany gondolatébresztd szempontot, amelyek tovabbi timpontokat adhatnak
a kultdrtajak megdrzésének és a kiiltertileti életmédok népszertsitésének 6sszehangoldsdban.
Az elmult években végzett, illetve még folyamatban 1év6 kutatdsaink (MTA Vidékkutatds 2013;
Tanyafejlesztési Program monitoring 2012; OTKA K109269; NGM 2017; Bolyai kutatasi 6sztondjj
20172020, Tanyafejlesztési Program komplex értékelése 2018) alabbiakban ismertetett eredmé-
nyei, reményeink szerint segithetik a tanyarendszer fenntarthatésagat szolgalo stratégiak és
programok kidolgozésat. frasunkban, idézetek formajaban igyekeztiink megjeleniteni néhany
olyan markans megallapitdst, amelyek — a fenti vizsgalataink soran megszolal6 — olyan em-
berek részérél (interjialanyok) hangzottak el, akik hozzank hasonléan (a nehézségek ellenére
is) bizakodéan tekintenek a magyar vidék és benne a tanyék jov&jére.

ALTERNATIV LEHETOSEGEK ES JO PELDAK A TANYAGAZDASAGOK
TEVEKENYSEG-DIVERZIFIKACIOJANAK MEGVALOSITASABAN
dr. Matus Laszlo

A tanya, mint sajatosan magyar telepiiléstipus az id6k sordn hol elterjed6ben, hol hanyatléban
volt. Ezt tdmasztja ald az a tény is, hogy tanyai lakosok szama kozvetlentil a II. vildghabora
utdni foldosztasok el6tt érte el maximumat, azéta folyamatos — a jellemzden kiiltertileteken
816 — tanyasi népesség csokkenése. Magyarorszagon a tanyds térségek kozé Bacs-Kiskun,
Békés, Csongrad, Hajdu-Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok, Szabolcs-Szatmér-Bereg megyék
Osszes jarasat, illetve Pest megye Ceglédi, Dabasi, Gydli, Monori, Nagykéatai, Nagyk&rosi,
Rackevei, Szigetszentmikldsi, Vecsési jardsait soroljuk. A tanydkkal kapcsolatosan két funk-
ci6-csoportot emlithetiink: a hagyomanyos és az 14j funkciok csoportjat. Fontos szempont,
hogy a mez&gazdasagi termelésben napjainkban stlyozottan jelen 1évé id6s gazdak helyét
atvegyék a fiatalok a tanyagazdasagokban, a kistizemekben, mivel a mai vildg kihivasaival
(digitalizéaci6, adminisztracio) csakis a felkésziilt, elhivatott, megfelel6 szakmai ismeretekkel
felvértezett ifju generaci6 tud szembenézni. A sztikebb patridjukban boldogulni akardk, a
vidéken tjrakezdSk szamara a tanya a szabadsdg, a természetkozeli élet, az 6nellatas meg-
élésének, a testi, lelki és szellemi egészség megdrzésének megfelel$ szintere lehet.

A TANYAK SZEREPENEK VALTOZASA A HAZAI TELEPULESSZERKEZETBEN
Farkas Jen6 Zsolt — Csatari Balint

A kodzelmultban hungaricummad nyilvédnitott magyar tanya igen gazdag torténeti, néprajzi,
szocioldgiai és geografiai tudomanyos szakirodalommal rendelkezik. Ezt a sajatos magyar
szorvany-telepiilésformét szinte csak kozbeszédiinkben tekintik egységesen ,tanydknak”,
hiszen mind egykori keletkezésiiket, mind az eltér$ adottsagu tdjakhoz igazod6 agrargazdal-
kodasi formaikat, mind vérosi-falusi telepiilési kapcsolodasaikat, s6t épitészeti megjelenésiiket
tekintve is igen nagy valtozatossdgot mutatnak. A telepiilésszerkezetben betoltott funkcidik
is erételjesen valtoztak, kiilondsen amiatt, hogy 1946 és 1986 kozott épitésiikre vonatkozéan
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altaldnos tilalom volt érvényben, mikdzben agrargazdasagi poziciéjuk is megvaltozott. Te-
kintettel éppen e tilalom felolddsa 6ta eltelt tobb mint harom évtizedre, tanulmanyunkban
azt tekintjiik at, hogy a tanydknak és a mai modern szérvanyoknak milyen telepiilési (lako,
munka, pihend) funkciéi vannak ma, s ezekre napjainkban milyen hosszabb —révidebb tavon
érvényes telepiilésszerkezeti trendek jellemzdek, kiilonos tekintettel az urbanizéci6 erételjes
térfoglaldsara és a vidéki agrartdjaink értékeinek megdrzése szempontjdbol.

TANYAK, TANYAKOZPONTOK ES EGYEB KULTERULETI TELEPEK
A PARTIUMBAN
Dr. Szildgyi Ferenc

2017-ben az Erint6 Egyesiilet, az Ermelléki Gazdak Egyesiilete és a Partiumi Keresztény
Egyetem keretében miik6dé Partiumi Teriileti Kutatdsok Intézete a Foldmtivelésiigyi
Minisztérium megbizasabdl primér kutatast végzett a Partium tanyahédl6zatanak felmérésére.
A kutatds és a hozza kapcsolodé alprogramok hdrom szélon futottak: a tulajdonképpeni
tanyafelmérés, ezen beliil a tanyak terepi azonositdsa, dsszeirdsa, adatbdzis-készités és a
tanulmény elkészitése; az agraradatbazisok elkészitése, tematikus térképsorozat készitése
és a telepiilésfoldrajzi adatbazisok, a tematikus térképek elkészitése és a telepiilésfoldrajzi
tanulmanyok megirdsa. Az altalunk vizionalt kutatds gondolatmenete szerint, a mezdgazda-
sagi tevékenységhez kapcsolodo szorvanytelepiilések tanulményozédsa, nem vonatkoztathaté
el a telepiilésfoldrajzi és agrartudoményi kutatémunkatol, a tanyds telepiilések és a tanyasi
életforma ezek keresztmetszetében jon létre, igy a regionalis telepiilésfoldrajz és agrarium
altaldnos helyzetképének az ismerete, el6feltételét képezi a partiumi tanyavildg megisme-
résének, megértésének és a fejlédési iv értelmezésének.

THE ARCHITECTURAL STYLE OF STANDALONE FARMS
Attila Kiss

Standalone farms managed to preserve the physical and cultural heritage of a very distinct
lifestyle and approach to life. Their unique architectural design seems to be very appealing
for visitors, however rather outdated from both a physical and functional point of view. In
their current status, majority of the standalone farms are far from being able to provide
a comfortable living space, or create a modern agricultural workplace. Nonetheless, the
logic applied at the farms in organising the space available, the sensitivity shown to the
natural environment, and the strong human focus they seem to show, all reflect a level of
accumulated knowledge, which could be potentially utilised for creating a harmonious
environment for human dwelling in our days. This document is meant to research the topic
of how the architectural values and the know-how of shaping the environment could be
successfully imported into our modern era. How could we possibly reinterpret the esthetical
and philosophical heritage left behind by a form of dwelling deemed to be outdated by now,
to suit our contemporary standards.
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THE LESSON OF THE FARM SURVEY OF GREAT HUNGARIAN PLAN IN 2016
Orsolya Papp-Szuromi — Rébert Romvéri

The number of farms and the proportion of the resident population have been decreasing
over the last decades. Parallel to this process, traditional features of farmsteads have also been
transformed. There has been a rise in the number of hobby farms for recreational purposes.
More and more farms take up hospitality, tourism or handicraft facilities to have more leg to
stand on, to be more diverse. In the last two decades, farmstead researches were conducted
on fragmented sample areas, since there had not been any precise information available
about the Hungarian farmsteads’ geographical location and general condition. Recognising
this deficiency the survey the farmlands of the Great Plain was carried out in 2016. By the
use of GPS coordinates originating from the fieldwork connecting to the survey the map
regarding the whole area of the Great Plain displaying the farmsteads was created. In the
light of previous results introduced in this study we can say that the questionnaire survey
did not reach its purpose completely. However data collected on the field and the database
built on them can serve a good enough basis for similar researches in the future. A deeper
and more detailed analysis of data may open possibilities for working out specific support
programmes for different types of farmsteads.

SETTLEMENTS WITH SCATTERED FARMSTEADS AND VILLAGE CARETAKER
SERVICES IN THE GREAT HUNGARIAN PLAIN
Annamaria Duré

The special relationship of the Hungarian scattered farmstead to the core settlement makes
it a peculiar dispersed rural settlement, which from a geographical point of view means
separation and from a social aspect inherence. According to the concept of social geography
this relationship is created by the inhabitants of the settlements with scattered farmsteads,
when they visit the two settlement parts while performing the so-called basic social functions:
residing, work, provision, training, recreation, transport, communication and community
living. However, it is not unimportant what distance we have to make from our habitation
to perform certain basic functions, and whether we are capable of doing so on our own or
we aren’t. The former is the source of a habitational disadvantage, while the latter is the
source of a social one. In this conceptual framework the work of the professional aiding
village caretakers can be interpreted in a special way, because — by transporting people or
providing services — they create these spatial connections themselves by their vehicles for
those members of their settlement community who need assistance. The author of this study
undertakes to interpret the spatiality of a contemporary scattered farmstead lifestyle, using
the set of ideas of social geography, and to give an overview about on which settlements and
how the village caretaker services work, which are considered one of the best socio-political
practices in the European Union.
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THE KEY TO MAINTAIN FARM-STEDS IS ENSURING LOCAL SALES AND ACCESS
TO THE MARKETS
Katalin Kujani

One of the poles of the dual food supply system, which was developed in the 21th century,
is industrial agriculture and its related global food trade, while the other pole is made up
of small family farms that maintain local systems. The Hungarian family farms-stead are
classifiable in the second group, who seek to maintain their markets and their traditional,
environmentally friendly farming methods through their diversification. At the gateway
of the CAP reform post-2020, it is important to note how the situation, access to markets
of small farms has changed since the appearance of the National Rural Strategy in the last
eight years. One way of doing this is to review those laws that have affected the appearance
of local products. My goal is to introduce regulations that have the most significant effect
on small-scale production and to propose for their further development based on good
European practices.

FARMSTEADS IN THE LANDSCAPE - THOUGHTS ABOUT THE SCATTERED
FARMSTEADS AND THEIR NATURAL ENVIRONMENT
Andréas Donat Kovéacs, Richard Ddéka

Due to the socio-economic processes of the second half of the 20th century — with the
strong transformation of the countryside — we were witnesses of the erosion of the scattered
farmsteads in Hungary. As thousands of farming units and homes disappeared during
previous decades, the question of the scattered farms became more and more urgent. The
land use and maintenance of the affected districts have also changed, which had negative
impacts both on the environment and the society. So now, the main issue of the related
scientific works and professional discourses are the preservation of farms and the finding the
future alternatives. Fortunately, due to the persistent and consistent research, professional
endeavors and social initiatives, new developmental directions have emerged, which seem
to give opportunity to renew the specific type of settlement. The positive trends are also
reflected in the principles and implementation practices of environmentally conscious land
use. Our present work is mainly aimed at strengthening the importance of ideas concerning
the environment of scattered farms. In addition we would like to highlight some thought-
provoking aspects, which may give further clues to the preservation of cultural landscapes
and rural lifestyles. The results of our researches that have been carried out (and still ongoing)
in the past years (MTA Complex Rural Research 2013, Monitoring of the Development Prog-
ram of Scattered farms 2012, OTKA K109269, research for the Ministry for National Economy
2017, Janos Bolyai Research Scholarship 2017-2020) are hopefully can help to improve the
sustainability of the areas of scattered farms. In this paper we try to present some of the
remarkable findings that have been expressed by interviewees who are optimistic like us,
for the future of the Hungarian countryside and its farms, despite the difficulties.
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ALTERNATIVES AND GOOD EXAMPLES IN DIVERSIFYING HOMESTEAD
ACTIVITIES
dr. Laszl6 Matus

The number of homesteads — a special Hungarian type of settlement called tanya in Hungarian
—and their total area showed remarkable variations over time during the history of Hungary.
This proven by, among other things, the fact that the number of people living in homesteads
peaked right before the land allocations that took place directly after World War II, and that
the total homestead population, living, for the most part, outside municipality boundaries,
has been steadily declining ever since. Conventional functions include use as dwellings, and
use for agricultural protection (cropping, livestock production), along with small scale food
production. New functions began to appear in the early 1980s, because in parallel with a
decline from the 1960s in the number of people living outside municipal boundaries, the roles
played by homesteads also changed gradually. One of the consequences of this process was
that some homesteads came to be used by their owners for their hobbies and/or recreational
activities. Today the means available for promoting and improving the income generating
capacities and the sustainable operation and management of homestead include, besides the
continuation of the above conventional (dwelling and agricultural production) functions,
by the performance of other activities as well, enabled by the conditions and resources of
homestead farms, which may be categorised as follows: tourism, value adding activities and
recreation. For those wishing to make it in their homeland and those going for a fresh start
in rural Hungary a homestead may be a suitable venue for freedom, a life in a near natural
environment, a life of self-sustenance and a setting in they can preserve their physical,
spiritual and mental health.

CHANGING ROLE OF SCATTERED FARMS IN THE SETTLEMENT STRUCTURE
OF THE GREAT HUNGARIAN PLAIN
Balint Csatari — Jen6 Zsolt Farkas

The scattered farms of the Great Plain have been declared as Hungarian Cultural Heritage in
the fall of 2017. Because of their unique role in agricultural production and also in preserving
the cultural landscape they are at the heart of research interest from various disciplines. Half
a century ago, three-quarters of a million people lived in the outskirts of the settlements,
today only two hundred thousand. Large part of the former scattered farm regions had been
completely transformed several times since the 1950’s, these changes affected the agriculture,
the settlements and the local societies too. In the vicinity of major cities the economic
and residential suburbanization transformed the landscape, elsewhere the ownership and
structural changes of agricultural production caused their disappearance. In this study, we
have estimated the population of scattered farms with different statistical and GIS methods.
According to our result nearly a hundred thousand people live on about thirty thousand
farms. Half of these farms lie on the ‘Homokhétsag’ of the Danube-Tisza Interfluve, where
traditional horticultural scattered farms exploiting the landscape with good accessibility
to the markets. The “Scattered Farm Development Program”, which has been going on for
several years, has helped to preserve these farms. While this program is a right step in the
right direction it’s not enough. For securing the future of the scattered farms more strategic
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planning and a complex subsidy system will be needed. This study also provides some
indications of this.

FARMS, FARM CENTERS AND OTHER OUTLYING AREAS IN PARTIUM
Dr. Szilagyi Ferenc

In 2017, on behalf of the Hungarian Ministry of Agriculture the Erinté” Association, the
Association of Farmers of , Ermellék” and the Partium Territorial Research Institute operating
within the framework of the Partium Christian University carried out a primary research
on the farm network in the Partium region,

The research and the programs related to it are divided into three parts: the actual farm
research: territorial identitfication of the farms, survey procedure, database creation and
writing the study; preparation of agricultural databases, preparation of thematic map series;
preparation of settlement geographical databases, preparation of thematic map series and
writing the study.

According to the logic of our research, the study of the settlements related to agricultural
activity cannot be separated from the agricultural and settlement geographical research work.
Farms and farm life come into existence in the cross section of these, thus the general and
regional knowledge in these fields of science is a prerequisite for understanding the farm
network of the Partium region and the interpretation of its development curve.
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