A vidékfejlesztok
és kornyezetgazdak
folyoirata

2012. nyar

XXVII. évfolyam Megijelenés minden évszakban

) A vidéki népesség ) A ,zold-pont” ) A turizmus szerepe a ) Civil szervezédések és
csokkenésének tényezai rendszer lehetdségei a vidék boldogulasaban, a szocialis szolgaltata-
és az EU tagorszagok tiszai arapaszto tarozok vidékiek boldogsagaban sok Finnorszag tavoli
stratégiai valaszai tajgazdalkodasaban kistelepiilésein

www.agrarlapok.hu



Balazs Katalin
Budai Krisztina
Csatéari Balint

Gabor Agnes

Jozsa Klara

Karcagi-Kovats Andrea

Kaldosi Zsuzsanna
Kilpeldinen, Arja
Mészaros Déra
Michalké Gabor

Mozsgai Katalin
Pécsi Gabriella

Podmaniczky Laszlé
Sepsei Gergely
Sipos Balazs

Toéth Albert

Zéman Zoltan

Szerzok

egyetemi docens
SZIE Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet

elnok
Zoldutak Moédszertani Egyestilet
elnok
Magyar Nemzeti Vidéki Hal6zat

PhD hallgaté

SZIE Gazdalkodés- és Szervezéstudomanyi Doktori

Iskola
tudomanyos segédmunkatars

SZTE Gazdaséag- és Tarsadalomfoldrajzi Tanszék

egyetemi tandrsegéd
DE AGTC GVK Kozgazdasagtan
és Kornyezetgazdasagtan Tanszék

Phd hallgaté
SZIE Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet

egyetemi oktatd
Lappfoldi Egyetem, Finnorszag

PhD hallgato,
SZIE Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet

tudomanyos tandcsado
MTA CSFK Féldrajztudomanyi Intézet

kornyezetmérnok, OKO Zrt.

PhD hallgaté
SZTE TTIK, Foldtudoményok Doktori Iskola

tszv egyetemi docens
SZIE Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet

elnok
Pilisi Zoldut Egyesiilet

tanszéki munkatars
SZIE Kornyezet- és Tdjgazdalkodasi Intézet

Prof. Emeritus, f6iskolai tanar
MNVH elnokségi tag

egyetemi docens

SZIE Gazdalkodas- és Szervezéstudomanyi Doktori

Iskola



Wedres Sandor:

NYARI ESTE

Arnyak sora iil a réten.
Nuydj zsong be a faluvégen.
Ziig-dong siirii raj a fakon.
Békdk dala kel az drkon.

Bim-bam! Torony iiregében
Erc-hang pihen el az éjben.

Csillag siit a szeder-dgra.
Lassan jon a pdsztor dlma.
Rezg6fii a feje-alja.
Nuyir-éj ege betakarja.

Bim-bam! Torony iiregében
Erc-hang pihen el az éjben.

2012. NYAR
XXVIIL EVF. 2. szim



A FALU

Szerkesztd bizottsag:
Németh Tamas elnok

Csatari Balint
Csonka-Takacs Eszter
Dinya Laszl6
G. Fekete Eva
Kovach Imre
Ligetvari Ferenc
Mezészentgyorgyi David
Onodi Gébor
Podmaniczky Laszlé
Szorényiné Kukorelli Irén
Téth Albert

SzerkesztGség vezetGje:
Eperjesi Tamas

Orokos tiszteletbeli szerkesztd:
Pécs Gyula

FelelGs szerkeszt6:
Csutak Maté

Felel6s kiado:
Mezészentgyorgyi David

)
—

Nemzeti Agrarszaktandcsadasi,
Képzési és Vidékfejlesztési Intézet
1223 Budapest Park utca 2.
Telefon: 06-1 3628100
E-mail: afalu@nakvi.hu
www.agrarlapok.hu

ISSN 0237-4323
Megjelenik minden évszakban
A beliveken Stefanovits Péter

Munkacsy-dijas grafikus, érdemes mtivész
tusrajzai lathatok.

17

27

35

Tartalom

Karcagi-KovatsAndrea

A vidéki népesség
csokkenésének tényezdi és
az EU tagorszagok stratégiai
valaszai

Kaldosi Zsuzsanna, Mozsgai
Katalin, Balazs Katalin,
Sipos Balazs, Mészaros Déra,
Podmaniczky Laszlé

A ,,z6ld-pont” rendszer
lehet6ségei a tiszai drapaszt6
tarozok téjgazdalkodasdban

Michalké Gabor

A turizmus szerepe a vidék
boldoguldsaban, a vidékiek
boldogsagéaban

Joézsa Klara

A sikertényezdk keresése a
hazai apréfalvakban kvantitativ
modszerek segitségével



47

55

65

Kilpeldinen Arja

Civil szervez&dések és szocialis
szolgaltatasok Finnorszag tavoli
kistelepiilésein

Pécsi Gabriella

Vidéki terek a varosok peremén:
a kiskertes ovezet funkcionalis
differencialédéasa

Téth Albert
Védendo unikélis tajértékeink:
a kunhalmok

75

81

89

Gabor Agnes, Zéman Zoltan
Z6ld gazdasag és
versenyképesség a kontrolling
eszkozok tamogatdsaval

Budai Krisztina, Sepsei Gergely
Zoldutak Eurépaban

Csatari Balint

Egy kiilonos konyv, kiilonds
kontosben, kiilonleges
tartalommal

Az A falu szerz6i, lektorai és szerkeszt6i — a folyéirat Gjrainditasa 6ta — dijazas nélkiil végzik

a munkajukat, ezzel jarulnak hozza a fenntartasdhoz. A megjelent irdsmtivek ezért

csak a szerzd, illetve a Kiad6 hozzajarulasaval hasznalhaték fel.






A vidéki népesség csokkenésének
tényezdi és az EU tagorszagok

stratégiai valaszai

Bevezetés

Az utébbi néhany évtizedben erétel-
jes véltozdsok mentek végbe Eurdpa vi-
déki térségeiben. Ezek koziil az egyik
legaggasztobb folyamat a vidéki népesség
csokkenése. A vidék lakossaganak elvan-
dorldsa nem 1j kelet(i jelenség, mar a 19.
szazad kozepétdl kezdve megtigyelhets
volt kontinensiinkon, és szamos kutatéasi
eredmény szerint az utébbi évtizedre is jel-
lemz6, s Eurépa sok térségében maig foly-
tatodik (Stockdale 2006). Mikozben az EU
27 tagallamanak népessége Osszességében
még mindig novekszik — az EU-27 demog-
rafiai trendjének folyamatos emelkedése
1960 6ta toretlen —, a vidéki lakossag fo-
gyasa szamos térségben nyilvanvalé tény
(Eurostat 2011). Az EU északkeleti, keleti
és részben délkeleti térségében, a tagjelolt
és az EFTA orszagokban a népesség csok-
ken. Egyes el6rejelzések szerint 2050-re a
népesség némileg csokkenni fog az EU-
27 egészét tekintve is, és ez a folyamat az
EU-12 orszagaiban mar megkezd6dott (EC
2007).

A népesség novekedésének legfSbb
hajtéereje a migraci6, amely sok régidban
ellenstilyozza a természetes valtozdsok ne-
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gativ hatasait (EC 2009, 2011). Eurépaban a
régiok kozotti migracié alacsonyabb, mint
az Egyesiilt Allamokban (Biagi et al 2011).
A kiilénbség nem pusztdn a mobilitas fo-
kaban mutatkozik meg — a migraci6 leg-
gyakoribb magyarazoé elmélete, a migraci6
neoklasszikus makroelmélete (Wiest et al
2011) szerint — az eurdpai tények tilnyo-
moé tébbsége elsGsorban az egyenlStlen-
ségi mechanizmusoknak tulajdonithato.
A migraci6 itt féként olyan gazdaségi té-
nyezOk teriileti eltéréseinek — lassan érvé-
nyesiil6 — kovetkezménye, mint a bérek
és a foglakoztatédsi lehet6ségek kiilonbsé-
gei. Ezen tul, egyes demografiai valtoza-
sok, a gazdasag szerkezeti valtozésai és a
globalizacié hatdsai szintén hozzajarulnak
egyes vidéki teriiletek népességének csok-
kenéséhez szinte az EU valamennyi tagal-
laméban.

Biaggi és mts (2011) szintén hangsu-
lyozzdk, hogy a migréciés folyamatok
tekintetében Eurépa és Eszak-Amerika
kozott megfigyelhetd kiilonbségeknek fel-
tehetéen sokkal inkdbb intézményi, kul-
turdlis, torténelmi és nyelvi okai vannak.
Olaszorszagban a nagy tavolsagu migraci6
nem fiigg Ossze a természeti tényezdkkel,
viszont a gazdaséagi faktorok jelent8s sze-
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repet jatszanak, épptigy, mint a nagyvarosi
agglomeraciok vonzereje. A kis tavolsagra
torténd elvandorlasok esetében mas a hely-
zet, itt a jobb életmindséget biztosito terii-
letek felé torténik az aramlas.

A vidéki teriiletek valtozasai, mint az
elvandorlas, a foldek elhagyasa, de az
intenzifikacié és a bioldgiai valtozatos-
sag csokkenése is, altalaban igen lassan
mennek végbe, azonban gyakran vissza-
fordithatatlanok (Westhoek et al 2006).A
népességcsokkenés egyik legfontosabb
kovetkezménye az Okologiai rendszerre
gyakorolt hatdsa. Gross (2008) ugy fo-
galmaz, hogy a kihivas e tekintetben ,a
posztindusztridlis tdj ij természetének” meg-
tervezése”. A kérdés ma tugy vetddik fel,
hogy hogyan tudjak betolteni kozos sze-
repiiket az 6kolégia és a mérnoki tudoma-
nyok, a kozgazdasagtan és a szociologia,
mint a fenntarthaté fejlédés innovativ
mozgatdi a népesség csokkenése mellett,
amikor ,nem dll rendelkezésiinkre olyan ér-
tékeld rendszer, amely képes lenne elézetesen
eldonteni, hogy a renaturalizicio, az 6kolégiai
helyredllitds és eqyéb tervezd tevékenységek
sikeresek lesznek-e vagy sem”. A f6 célkitG-
zés ,ij fejlesztési potencidlok megnyitdsa a
klasszikus és technolégia-orientdlt iparigak,
a turizmus és szabadidd gazdasdig, valamint
a kutatds fejlesztés gazdasigi, tdrsadalmi és
okologiai szempontbdl fenntarthaté kombing-
cioi szamdra”, azaz a f6 cél a fenntarthato
vidékfejlesztés.

A fenntarthaté vidékfejlesztés azonban
csak a fenntarthato fejlddés rendkiviil 6sz-
szetett és sok szempontb6l homalyos kon-
cepcidjaba (pl. Goodland 1995; Lélé 1991,
Bartelmus 2003; Dietz, Neumeyer 2007
Martinez-Alier et al 2010; Latouch 2011; Kiss
2011) illesztve értelmezhets. A tarsadalmi-
gazdasdgi szerepl6k altalaban figyelmen
kiviil hagyjak az elmélet Osszetettségét és
bizonytalansagait, és politikai és gazdasa-
gi érdekeiket szem el6tt tartva valasztanak

azok reprezentaciéi koziil. (Gathy, Kuti
2007). Az EU tagorszagok legtobb, a problé-
makorhoz kapcsolodé dokumentuma (igy
a nemzeti fenntarthato fejl6dési stratégiak
(nffs) és a nemzeti vidékfejlesztési progra-
mok (nvfp) — meglepd médon - egydltalan
nem vagy csak feliiletesen definidljdk a
fenntarthatésag fogalmat. A fenntarthaté
fejlédés koncepcidjdnak helyes megraga-
dasahoz a globalis 6kolégiai rendszer sta-
bilitasi kovetelményeit kell szem el6tt tar-
tanunk (v.6. pl. Daly 1993; Cleveland, Ruth
1997; Gathy et al 2006; Karcagi-Kovats,
Kuti 2012). A vidéki teriiletek fejlesztését
szamos nemzeti és eurdpai unios politika
kisérli meg befolyasolni. Természetesen a
spontan folyamatok, példdul a makrogaz-
dasagi fejlemények és a demografiai valto-
zasok hatdsai meghatarozok (Westhoek et
al 2006). A nemzeti fenntarthaté fejlédési
stratégiak és a vidékfejlesztési programok
a legfontosabb politikai eszk6zok, amelyek
szerepet jatszanak a vidéki folyamatok
alakitasdban. Egyes szerz6k éllaspontja
szerint az nffs-ek szerepe azért is jelentGs,
mert ezeknek egy alapstratégia szerepét
kellene betolteniiik, azaz keretet és kiin-
dulé pontot kellene nytjtaniuk az osszes
tobbi stratégia szamara (Géthy, Kuti 2007;
Szabd,Katona-Kovacs 2009). Az EU meg-
djitott fenntarthat6 fejlédési stratégiaja
(EU 2006) kézelebb all ehhez a nézethez a
koréabbi stratégidknal, hisz a fenntarthato-
sag horizontalis, keresztmetszeti elvként
jelenik meg benne.

Ebben a tanulméanyban azt vizsgal-
juk, hogy a vidék elnéptelenedésének
jelenségehogyan jelenik meg a az nffs-ek
és a nvfp-k dokumentumaiban. Elébb azt
Osszegezziik, mely tényezOket tekintik
meghatarozoénak e stratégidk, majd bemu-
tatjuk, milyen célokat ttiznek ki ezzel kap-
csolatban, illetve milyen eszkozoket ajan-
lanak e célok megvalositdsa érdekében.
Végiil 0sszegezziik, hogy mindez milyen
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mértékben felel meg a fent vazolt elméleti
kereteknek.

Anyag és médszer

Ebben az irdsban az elmult néhany év-
ben folytatott kutatdsaink eredményeit
Osszegezziik, amit angol nyelven mér tobb
helyen kozreadtunk (Odor et al 2009; Kar-
cagi-Kovéts et al 2009a,b; Karcagi-Kovats,
Katonané Kovacs 2012).

2007 6ta az EU valamennyi tagallama
rendelkezik nemzeti fenntarthaté fejl6dési
stratégiaval (nffs) és szintén az Osszes tag-
allam kidolgozta nemzeti vidékfejlesztési
programjat (nvfp) is.Ezek koziil csupan
azokat vizsgaltuk, elemeztiik és hasonli-
tottuk Ossze, amelyek angol, francia, német
vagy olasz nyelven elérhetSk. Osszesen 20
EU tagorszag 34 dokumentumét dolgoztuk
fel. (Az irodalomjegyzékben — hely hianyé-
ban — csak a cikkben hivatkozott forrasok
szerepelnek.) Sajnos néhany nffs egyaltalan
nem volt fellelhet6 (pl. Bulgaria és Portu-
gdlia esetében), vagy csak egy révid angol
nyelvii 6sszefoglal6 allt rendelkezésre (pl.
Gorogorszag és Lengyelorszag esetében).
Néhany kisebb orszag (Belgium, Luxem-
burg, Malta) anyagait is kihagytuk a vizs-
gélatbol, mivel ezekben a vidékfejlesztési
politika kevésbé 4ll a kézéppontban. Szlo-
vénidnak nincs elkiilonitett nffs-e, a szlo-
vén fejlesztési stratégia pedig nem targyalja
részleteiben az elnéptelenedés kérdését. Az
elemzések eredményeire tamaszkodva, és
mindvégig szem el6tt tartva a nvfp-k négy
tengelye kozotti er6forras-allokaciot, 6ssze-
hasonlitottuk az nffs-ek és az nvfp-k szem-
léletmodjat és megoldésait. Végiil osszeve-
tettiik az EU-15 és az EU-12 tagorszagokat
az elnéptelenedés tényezdinek azonositasa
és az erre adott vélaszaik alapjan. Vizsgala-
tainkat 2009-ben végeztiik, igy az eredmé-
nyek jorészt az addig kdzreadott nffs-ekben
és nvfp-kben feltart helyzetet tiikrozik.

A népesség valtozasa az eurdpai vidéki
teriileteken

Az Eurdpai Unié legtobb északkeleti,
keleti és — részben — délkeleti térségében a
népesség csokken. A népességcsokkenés
altal leginkdbb érintett orszagok: Németor-
szag (kiilonosképpen a kordbbi Kelet-Né-
metorszag), Lengyelorszag, Bulgaria, Szlo-
véakia, Magyarorszdg és Roménia, északon
a harom balti orszag és Svédorszag északi
része, valamint a finn Itd-Suomi régi6. A
népesség csokkenésének trendje ugyan-
csak nyilvanvalé Gorogorszag sok régioja-
ban (EC 2007; Eurostat 2009, 2011).

A népesség valtozasanak jelentés meg-
hatarozé tényezdje (a sziiletési és halalo-
zasi ardnyszamon til) a migracié. Az EU
jelenleg a demogréfiai ciklus azon pontjan
van, ahol a népesség természetes véltoza-
sa kozel van a kiegyenstlyozotthoz vagy
a negativhoz, igy a bevandorlas jelent&sé-
ge novekszik, mivel ez fogja fenntartani a
népesség méretét. Ezen til, a bevandorlas
kozvetetten a természetes valtozdshoz is
hozzajarul, 1évén, hogy a bevandorléknak
gyermekei sziiletnek. A bevandorlok alta-
laban szintén fiatalabbak, és még nem ér-
ték el azt a kort, amelyben a halalozas gya-
korisdga magasabb.

Az Eurépai Uni6 egyes régidiban a ne-
gativ ,természetes véltozast” ellenstilyozta
a pozitiv netté6 bevandorlas. Ez a helyzet
Ausztriaban, az Egyesiilt Kirdlysagban,
Spanyolorszagban, Olaszorszag északi és
kozépsé tartomanyaiban, valamint Né-
metorszag egyes nyugati régiéiban, Szlo-
vénidban és Svédorszag déli részén. Ennek
ellentéte sokkal ritkabb: csak kevés olyan
régié van (nevezetesen Lengyelorszag és
Finnorszag északi régidi), amelynek pozi-
tiv ,természetes valtozasat” a negativ nett6
migracié semmissé teszi. Az Eurostat2009-
es és 2011-es adatai alapjan négy olyan tér-
ség azonosithat6, amelyet tobben hagytak
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el, mint ahdnyan érkeztek (negativ nett6
migracio):

I. Norvégia és Finnorszag legtobb északi
régidja;

1I. egy keleti csoport, amely tartalmazza
Németorszag legtobb régidjat, Lengyelor-
szagot, Litvaniat és Lettorszagot, Szlovéakia
legtobb teriiletét, Magyarorszag egyes te-
riileteit, Romaniat és Bulgariat;

III. Franciaorszag északkeleti teriiletei és
tengerenttili megyéi;

IV. Portugalia, Olaszorszag néhany régi-
6ja valamint Hollandia.

Németorszag keleti része példaul la-
kossaganak tobb mint 10%-at elvesztette
1990 6ta, az alacsony sziiletési rita és a
munkaer$ nyugatra torténd aramlasa ko-
vetkeztében. A Berlini Fal 1990-ben tortént
leomlasa 6ta tobb, mint 1,5 millidan hagy-
tak el Kelet-Németorszagot. Egyes demog-
rafusok azt jésoljak, hogy annak a 18 mil-
li6 embernek, akik Kelet-Németorszagban
laktak a fal leomlasa idején, 2020-ra csak a
fele marad ott(Gross 2008).

1990 és 2002 kozott sok svéd telepiilésen
jelentésen csokkent a népesség. Osszessé-
gében az Onkormanyzatok 42%-anak né-
pessége csokkent tobb mint 5%-kal. A vi-
déki 6nkormanyzatok esetében ez az ardny
meghaladta a 70%-ot, 58 vidéki telepiilés
koziil csak 6t esetében nétt a népesség
(Niedomysl 2007).

Magyarorszagon az elmiilt évtizedben
er6sodott a vidéki tertiletekrdl torténd el-
vandorlas. A legtobben felteheten a mun-
kahely és a jobb életkoriilmények reménye
miatt hagytdk el vidéki lakhelyiiket. Pozi-
tiv valtozdsok mentek végbe e tekintetben
Ko6zép-Magyarorszagon és a Nyugat-Ko-
zép-Dunantuli Régiéban, mig a migracios
mérleg kevésbé kedvezd Eszak-Magyaror-
szégon és az Eszak-Alfoldon. Ha a jelenle-
gi irdnyzatok tovabbra is érvényestilnek,
a népesség korstruktirajat tekintve vala-
mennyi régiébankedvezétlen véltozasok-

ra szamithatunk. Ez a munkaképes koru
népesség folyamatos csokkenését és ebbdl
kovetkezben a gazdasagilag inaktiv pol-
garok szdmanak emelkedését fogja maga
utan vonni (HungarianGov 2007).
Megjegyzendd, hogy az elhtiz6dé valsag
hatdsara a magas munkanélkiiliség miatt
egyes tagallamokban napjainkban megin-
dult a vidékre torténé visszavandorlas is.

A vidéki teriiletekrél valé elvandorlds
problémadjianak megjelenése a nemzeti
fenntarthato fejlédési stratégidkban és a
nemzeti vidékfejlesztési programokban

Ebben a részben azt mutatjuk be, hogy
a népességcsokkenés illetve az elvandor-
las mely meghatdrozé tényezdit azonosit-
jak és elemzik az EU tagallamok nemzeti
fenntarthato fejlédési stratégidi és nemzeti
vidékfejlesztési programjai. A bemutatott
tényez6k sokoldali kolcsonhatasat — hely
hianyéban — még csak jelezni is alig all mo-
dunkban, igy az alabbiakban csupan egy-
egy példaval illusztrdljuk a megkozelitést.
Hangstlyoznunk kell, hogy a népesség
csokkenése egyszerre oka és kovetkezmé-
nye az aldbb bemutatott problémaknak.

A népesség eloregedése. Az EU-15 tagal-
lamok dokumentumaiban a népesség elore-
gedése az elnéptelenedési folyamat leggyak-
rabban emlitett tényez&je. A téma mind az
nffs-ek, mind az nvfp-k esetében a kozép-
pontba kertil, de az utébbiakban nagyobb
hangsulyt kap. A holland nvfp megemliti,
hogy sok vaéllalkozds esetében nincs, aki
folytassa az tizleti tevékenységet, és a fia-
talok kevéssé vannak késztetve, hogy atve-
gyék a csaladi tizletet. Danidban a statisz-
tikai trendek elemzése azt mutatja, hogy
azok az 6nkorményzatok, amelyekben ma
viszonylag magas az idsebb lakosok ara-
nya, 2030-ban is magasabb arany idésebb
népességgel fognak rendelkezni. Ez jelen-
tésen befolyasolja a szocialis szolgaltatdsok
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stb. tervezését és koltségeit. A ciprusi nffs
szintén megemliti, hogy a vidéki teriiletek
kevésbé lakottak, és ers a tendencia a va-
rosiasodésra és a népesség eloregedésére.
A svéd nvfp azt emeli ki, hogy a vidéki tér-
ségek fenntarthat6 fejlédése szempontjabol
fontos, hogy azok a fiatalok szdmara a lete-
lepedés szempontjabdl vonzoak legyenek.

Munkanélkiiliség. Az EU-12 tagorszagok
dokumentumaiban (féként az nvfp-kben) a
munkanélkiiliség kap igen nagy hangsulyt
a vidéki térségek elnéptelenedésével kap-
csolatban. Magyarorszagon a vidékrél valé
elvandorlas egyre jelentSsebbé valik, ami-
nek f6 mozgat6 rigdja minden bizonnyal
a jobb életmindség reménye. A legtobb
esetben minél kisebb a telepiilés, annal
nagyobb a munkanélkiiliségi rata és annal
rosszabbak az életfeltételek. A foglalkozta-
tas esélyei kiilondsen korlatozottak az ala-
csony képzettségtiek, a kozépkortak és az
id6sek esetében, és mégrosszabb a helyzet
a gyermekiiket egyediil nevel$ nok eseté-
ben. Ami a roma népesség foglalkoztatasi
helyzetét illeti, ez a népcsoport van a leg-
kedvezétlenebb helyzetben, és ezekben a
kozosségekben a munkanélkiiliség ardnya
folyamatosan joval magasabb az orszagos
atlagnal, valamint jelentds feliilreprezen-
taltsdgot mutat a hosszi tavii munkanél-
kiiliség tekintetében is. Litvanidban sok
problémas teriilet alakult ki rendkiviil ala-
csony foglalkoztatasi rataval és elvandor-
lasi tendencidkkal. A litvan nvfp kiemeli,
hogy az ilyen teriiletek regionalis gazdasa-
gi fejlesztésének esélyei csokkennek.

Az életfeltételek. A vidéki teriiletek élet-
mindségének szintje leginkabb az EU-12
orszagokban jelent gondot, s vizsgalataink
szerint az nvfp-kben a masodik leggyak-
rabban emlitett tényez6, mig az EU-15
megfelels6 dokumentumaiban a harma-
dik. Egyes kutatdsok szerint a hollandok
példaul jobban szeretnek vidéken élni,
mint varosi kornyezetben. Hollandidban

a vidéki lakosoknak tobb tér 4ll a rendel-
kezésiikre, élénkebbek a tarsadalmi kap-
csolataik és nagyobb valdszintiséggel van
autdjuk. A varosok azonban megfelel6bb
életteret jelentenek a fiataloknak és az
egyediilalld id6s embereknek. A varosi
tertiletekkel sszevetve vidéken a munka-
feltételek némileg rosszabbak a nék, mint
a férfiakszdmara. Az életfeltételekkel fiigg
Ossze, hogy Csehorszagban a vidék elnép-
telenedése megallt. Jelent&s fellendiilésnek
lehettiink ugyanis tandi a nagyvarosokhoz
kozeli vidéki térségekben a csaladi hazak
épitése, és 1étrejove szatellit varosok stirti
halézata terén.

Szocidlis/kozdsségi szolgdltatdsok. A szol-
géltatdsok hozzaférhetéségének kérdé-
sét gyakran emlitik az EU-12 nvfp-i. Ro-
manidban a vidéki népességnek csupan
harmada kapcsolédik a vezetékes ivoviz
halézathoz, a csatornahdalézatba pedig en-
nél is kevesebb van bekdtve. Ez a helyzet
nyilvan negativ hatdsokkal jar az egész-
ségre és a vidéki csalddok jolétére. Az alap-
vetd infrastruktira szegényes fejlettségi
szintje a legtdbb telepiilésen korlatozza
mas szolgéltatdsok (kulturalis, szoérako-
zasi, sportolasi lehet6ségek, gyermek- és
id6sgondozés, kozosségi kozlekedés stb.)
fejlédését. Noha a Cseh Koztarsasagban
altalanossdgban nem tapasztalhaté prob-
léma a vidéki térségeket illetSen, egyes te-
riileteken azonban a vidék elnéptelenedése
nem &llt meg. A 6 okok kozott a szolgalta-
tasok hidnyat, az egészségligyi ellatds és az
iskolak rossz elérhet6ségét, a tomegkdozle-
kedés alacsony szinvonalét és az alapvet
technikai infrastruktira hidnyatemlitik.
Kiilonosen jellemz6 mindez a legkisebb
onkormanyzatok (200-500 lakos) esetében.
Erdekes médon hasonl6 probléma az EU-
15 orszagaiban is megfigyelhet6 — bar a kii-
16nbség beszédes —, és a masodik leggyak-
rabban emlitett tényez&ként jelenik meg.
Az olasz nvfpis kiemeli, hogy egyes vidéki
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teriiletekre jellemz6 a hidnyos infrastruk-
tdra, a szolgaltatdsok szegényesek. Meg-
emlitik a telekommunikaciés infrastruk-
tdra alulfejlettségét, és hogy a szélessavi
internetkapcsolat csak a népesség kisebb
héanyadanak &ll rendelkezésére. Gondként
emlitik a kérhazi kapacitdsok elégtelensé-
gét (332 lakosra jut egy kérhazi 4gy), a pos-
tai és banki szolgaltatdsok hianyat. Svéd-
orszagban ugyanakkor a szolgaltatasok
szinvonala és az elnéptelenedés kapcsola-
tanak forditott Osszefliggésére mutatnak
ra: a vidéki tertileteken tapasztalhat6 erd-
teljes népességcsokkenés egy sor szolgal-
tatas kindlatanak csokkenéséhez vezetett.
A hétkoznapi bevasarlast szolgélé tizletek
szama 14%-kal csokkent az elmuilt 10 év-
ben, s a vidéki teriileteken az arany ennél is
rosszabb. Ez azt jelenti, hogy a vidéken él6
embereknek tavolabbra kell utazniuk min-
dennapi vésarlasaik céljabdl. A ritkan la-
kott tertileteken a csokkenés 20% volt 1996
és 2005 kozott. 2003 jiiniusa és 2004 juniusa
kozott 93 tertilet veszitette el utolsé tizletét.
Ezek a korzetek az egész orszdgban szét-
szértan helyezkednek el, bar legtobbjiik
Eszak-Svédorszag legészakibb megyéiben
talalhat6 — 41 korzet esik erre a tertiletre.
Szegénység/alacsony bérek. Noha ez a je-
lenség valamennyi vizsgalt EU tagorszag-
ban megfigyelhet6, az nvfp-k hangstlyai
kozott jelentds kiilonbségek tapasztalha-
tok. A vizsgalt EU-15 orszagok nvfp-inek
kevesebb, mint fele, mig a vizsgalt EU-12
orszagok csaknem 90 szazalékaemliti a
szegénységet az elnéptelenedés tényezdje-
ként. A magyar nvfp kiemeli, hogy a vidé-
ki tertileteken — és kiilonosképpen a kisebb
kozségekben — nagyobb a kétkezi munka-
sok és az alacsonyabb képzettségtiek ara-
nya, ami jorészt a gazdasdgi szerkezettel
és a jovedelmi hatrdnnyal fligg Ossze. A
falvakban a lakossag 24%-a csak altalanos
iskolai végzettséggel, 19% még azzal sem
rendelkezik, 43%-uknak pedig semmilyen
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képzettsége nincs. A helyzetet stlyosbitja,
hogy a népesség kisebb hanyada tartozik
a gazdasagilag aktiv korcsoportba, magas
a munkanélkiiliségi rata és alacsony a fog-
lalkoztatas. Ezek a feltételek jelentGsen be-
folyasoljak a demografiai folyamatokat és
trendeket, és a kis telepiilések elnéptelene-
déséhez vezetnek.

A mezdgazdasigi tevékenység hanyatlisa.
Erdekes médon, noha a vidékfejlesztés a
Kozo6s Agrarpolitika fontos eleme, az nvfp-
k viszonylag kevesebb figyelmet fordita-
nak a mezdgazdasagi tevékenység csokke-
nésének hatasaira. Azt is meg kell jegyezni,
hogy a téma — legalabbis a vizsgalt ténye-
z6k tekintetében — erételjesebben jelenik
meg az nffs-ekben, mint az nvfp-kben.
Esztorszagban a vidéki térségek fejlodését
tobbnyire az alacsony népstirtiség és a me-
z0gazdasagi tevékenység aranyanak foly-
tonos csokkenése hatdrozza meg. A vidéki
véllalkozdsok korében a mez&gazdasagi
tevékenységi kor részardnya hozzavetdle-
gesen 50 szdzalékra csokkent. A gépesités
mértéke novekedett, s részben ennek ko-
vetkeztében sok embernek mas munkat
kellett keresnie. Ugyanakkor az iparban
és a szolgaltatasokban teremtett munkahe-
lyek a mez&gazdasagban elveszitett mun-
kalehet6ségeknek kevesebb, mint harma-
dat (28,9%-at) kompenzaltak. Ez erGsitette a
vidék hatranyos foglakoztatéasi helyzetét. A
cseh nvfp azt hangstlyozza, hogy a vidék
legf6bb problémédja mar nem a mez&gazda-
sag fenntartdsa, hanem a vidéki népesség
stabilizaldsa. A mez&gazdasagi szektorban
dolgoz6é munkaerdé ardnya nem elegendd
stabilizal6 tényez&je a vidéki népességnek.
Sziikséglet mutatkozik a vidék gazdasagi
struktirdjdnak megvéltoztatasara és az
élet és a gazdasdgi vallalkozds szamdra
vonzé kornyezet megteremtésére, beleért-
ve a kisvéllalkozésok feltételeit, azaz az 1j
munkahelyek teremtésének tdmogatasat a
mezdgazdasagon kiviili diverzifikaciéval
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és a vidéki tertiletek életmindségének &lta-
lanos javitasat. A véllalkozdsok kockazat-
tol val6 félelme és az elégtelen finansziro-
zasi forrasok jelentik a vidéki teriileteken a
mikrovallalkozasok akadélyat.

Oktatds. A tanulasi lehet6ségek sziikos-
sége és alacsony szintje — szoros Osszefiig-
gésben a kordbban emlitett tényezdkkel
—jelent8s szerepet jatszik a vidéki népesség
csokkenésében. Magyarorszagon a vidéki
tertileteken a felséfokd, s6t a kdzépfoku
végzettséget szerzk aranya is joval elma-
rad az orszégos atlagtol, s a legtobb vidéki
lakosnak szakmunkdasképzé vagy csupan
dltaldanos iskola a legmagasabb iskolai
végzettsége. A vidéki gazdasag szerkezeti
atalakitdsanak egyik legf6bb akadalya a
gazdasag jelenlegi igényei és a képzettségi
illetve szakmasrtukttira kozotti jelent6s el-
térés. A holland nvfp is megemliti, hogy a
vidéki lakosok altaldban alacsonyabb kép-
zettséggel rendelkeznek, de azt is hozzate-
szi, hogy ez jorészt megfelel a vidéki gaz-
dasag, pl. a turizmus igényeinek. A svéd
nvfp kiemeli, hogy nem az a gond, hogy
a fiatalok tanulméanyaik miatt vagy val-
tozatossagot keresve elhagyjak a vidéket;
ez gyakran hasznos lehet mind az egyén,
mind a tadrsadalom szamara. A vidék élet-
képessége szempontjébdl az az igazan fon-
tos, hogy vonzé munkalehet6ségeket és
tarsadalmi kornyezetet nydjtson, hogy a
fiatalok tanulmanyaik végeztével vissza-
térhessenek és vissza is akarjanak térni.

Helyi piacok. A finn nffs egy fontos szem-
pontra mutat ra: a vidék életképességét ga-
tolja, hogy a varosok kozott nagy a tavol-
sag és az elszigetelt vidéki teleptiiléseken
a gazdasagi tevékenység szdmadara gondot
jelent a helyi piacok kis mérete.

Eghajlatvdltozds. A cseh nvfp felhivia a fi-
gyelmet arra a tényre, hogy az éghajlatval-
tozas is kockazatokat rejt a vidék szamara
a szélsGséges idjarasi viszonyok gyakori-
sdganak ndvekedése miatt, ami a mezégaz-

dasagi termelést és a vidéki lakosok tulaj-
donét is veszélyezteti.

A tdj mindsége. A tajkép meglrzése és a
t4j egyéb mindségi elemeinek fenntartdsa
is szerepet jatszik a népesség megtartéd-
saban. A holland nvfp arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy a vidéken megjelend egyes
turisztikai és szérakozési lehet6ségek nem
felelnek meg a kozosségek igényeinek,
mivel rontjdk a hagyomanyos t4jképet és
megsziintetik a vidék egyik legf&bb vonze-
rejét jelentd nyugodt kdrnyezetet.

Biolégiai viltozatossdg. Az olasz nvfp ki-
emeli, hogy az erdés tertileteken a bioldgi-
ai valtozatossag megdrzésének problémaja
szempontjabol f6ként a megfeleld stratégiai
erdétervezés hianya okoz gondot. Radmutat
arra, hogy egy aktiv és 6kologiailag megfe-
lel6 erdégazdélkodas miikodésbe hozasa-
nak és fenntartasanak nehézségei, az erds-
tlizek, a tulajdon és egyes esetekben az er-
dei dkoszisztémak szétaprozottsaga, vala-
mint az erd6k és az erd6vel kapcsolatos és
pasztori tevékenységek felhagyasa a hegy-
vidéki tertiletek elnéptelenedéséhezvezet.

Meg kell jegyezniink, hogy az utébbi
négy tényezd megjelenési gyakorisaga jo-
val kisebb mint a korabbiaké, azaz csak
egyes tagorszagok dokumentumaiban lel-
hetok fel.

Az nffs-ek és az nvfp-k eszkozrendszere
a népességcsokkenés kezelésére

A felvillantott problémak kezelésére az
nffs-ek és az nvfp-k szdmos intézkedést
fogalmaznak meg, és az eszkdzrendszer
széles tarhazat mutatjak be.

A mezdgazdasdg diverzifikildsa (az nvfp-
ok 311-es intézkedése) mind az nffs-ekben,
mind az nvfp-kben a leggyakrabban el6-
forduld eszkoz a vizsgalt tagorszagok ese-
tében. Ennek célja elsésorban a mez&gaz-
dasagbol él6 vidéki népesség jovedelmi
helyzetének javitdsa, a hagyoményos me-
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z8gazdasagon tuli tevékenységek elsegi-
tése munkahelyek teremtése és megdrzése
céljabol. Mindez hozzajarulhat a vidéki
életfeltételeinek javitasahoz, és igy a vidé-
ki tertiletekrdl val6 elvdndorlas csokken-
téséhez. A magyar nvfp egyebek kozott a
kovetkezSket emliti: nem élelmiszer céli
feldolgozas, helyi készitésti (élelem és kéz-
mipari) termékek kozvetlen értékesitése,
elosztasi halézatokhoz valé kapcsolédas
el6segitése, helyi termékek marketingjé-
nek tdmogatdsa; kézmdipari és kisipari
tevékenység eszkozellatottsaganak tamo-
gatdsa. Romanidban tobbek kozott a kovet-
kez6 tevékenységek élveznek tamogatast:
targyi beruhdzasok (épitési tevékenység,
modernizaci6, termel$ céla épiiletb&vi-
tés); immateridlis beruhdzasok (szoftve-
rek, szabadalmak, licenszek stb.) beleértve
ezek lizingelését is. Még Dénidban is, ahol
a népességcsokkenés nem tlinik jelentds
problémanak, az nvfp kiemeli, hogy a 3.
tengelyhez tartozé intézkedések novelik
a nem mezdgazdasagi tevékenységek és
szolgaltatasok foglakoztatasi lehetSségeket
teremtd erejét a vidéki térségekben, ami
altalanos prioritas. Ezt deklaraltan a vidék
elnéptelenedésére és gazdasagi és szocialis
hanyatldsara adott valasznak tekintik.

Szolgidltatdsok. A szolgéltatasok elérhe-
téségének biztositasa mind az nffs-ekben,
mind az nvfp-kben a masodik legjelents-
sebb (leggyakrabban targyalt) eszkdz az
EU-27 vizsgalt dokumentumaiban. A lit-
van nffs a f6bb kozéptavu feladatok kozé
sorolja, hogy a lakosok 80 szézaléka sza-
mara biztositsak a mindségi vizellatast a
kozosségi vizhdlozatba valdé bekapcsolas
révén, és hogy a vidéki népesség szama-
ra is elérhet6 legyen a j6 minéségi ivoviz
(kiilondsen Litvania északnyugati tertile-
tein, ahol az ivévizben til magas a fluorid
koncentracio).

A turisztikai tevékenység tdmogatisa (az
nvfp-k 313-as intézkedése). Az 1ij munka-
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helyek teremtésének igénye az nffs-ekben
és az nvfp-kben egyarant nagy hangsulyt
kap, kiilonosen az EU-12 orszagokban.
A dokumentumok ezzel sszefiiggésben
leggyakrabban a turizmus lehetSségeit
targyaljdk. Ugy itélik meg, hogy a turisz-
tikai szektor jelentSs névekedési potenci-
allal rendelkezik egész Eurépéban, de az
EU-12 orszagok lehet6ségei nagyobbak e
téren. Az agazat szamadra létrehozand6 dj
munkahelyek a vidéki tertileteken meg-
elézhetik illetve enyhithetik a gazdasagi és
tarsadalmi egyenlétlenségek stilyosboda-
sat és az elvandorlast. A holland nvfp ugy
fogalmaz, hogy a vidék funkcidja fokoza-
tosan &talakul, és az élelmiszertermelés fi-
zikai tere helyett a ,fogyasztas terévé” va-
lik. A vidék mindenkié: mindenki élvezni
akarja a természetet, a t4jat és a kulturalis
Orokséget, és az emberek hiteles (,,auten-
tikus”) tajképet akarnak latni. A vidéki
népesség szamdara mindez tj kihivasokat
és 1j jovedelemforrasokat jelent. Romania
latnivalokban gazdag természeti tajai kiva-
16 adottségot jelentenek a vidéki turizmus
szamadra, djfajta tevékenységeket kindlnak
a turistaknak, szdmos kiilonboz4 jellegze-
tes esemény és hely megismerését, amely
izgalmas, eredeti élményt nytjt a varosi
ember szamdra. A roman nvfp két okot
jelol meg a turisztikai infrastruktira és
szolgaltatasok tdmogatasanak indokaként:
egyrészt ezzel elGsegiti a versenyképes vi-
déki turizmus megteremését és Gsztonzé-
sét, masrészt megkonnyiti helyi halézatok
kialakitasat, amelyek a vidéki népesség,
kiilonosen a fiatalok és a nék bevonasa
révén profitalnak e szolgaltatasok fejl6dé-
sébol. A romaéniai vidéki térségek gazda-
sagi és tarsadalmi jelentSsége igen nagy,
tekintettel méretiikre, valtozatossdgukra,
human és természeti eréforrdsaikra.
Novekvd  jovedelemszint és életszinvonal.
A jovedelmek és az életszinvonal novelé-
se szintén nagyobb hangsiilyt kap az EU-
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12 nvfp-iben, mint az EU-15-6k megfelel6
dokumentumaiban. Fehér és mts (2010) az
Eszak- és Kelet-Magyarorszag mikrorégioi
gazdalkoddinak a multifunkciondlis me-
z6gazdasagi fejlesztésekre vonatkoz6 mo-
tivacidit és szandékait vizsgald irdsukban
alahtizzak e tényezd kozponti szerepét.
Az EU-12 orszagainak nvfp-iben kivétel
nélkiil nagy hangsulyt kap az életszinvo-
nal emelésének jelentSsége a vidéki népes-
ség megtartasaban, és tobb intézkedést is
tartalmaznak ezek a programok, mint az
EU-15 orszagoké, s itt is megmutatkozik a
kiilénbség a két orszagcsoport kozott.

Néhany kovetkeztetés

Az nffs-ek és az nvfp-k tanulmanyozasa
alapjan mindenek el&tt kijelenthetjiik, hogy
e dokumentumok alaposan foglalkoznak a
vidék népességcsokkenésének probléma-
korével, azt kedvez6tlen jelenségnek tekin-
tik, és valtozatos intézkedéseket korvona-
laznak a probléma megoldésa céljabol.

R4 kell mutatni azonban arra, hogy mar
maga a cél kittizése sem torténik meg egyér-
telmtien. Nem létezik ugyanis altaldnosan
elfogadott célkitlizés vagy elv a vidéki terii-
letek demograéfiai valtozdsainak mértékére
vonatkozéan. A stratégiai dokumentumok-
ban kiilonb6zd kifejezések jelzik ezt a bi-
zonytalansagot, és ezek olykor egymasnak
némileg ellent is mondanak. A dan nvfp-
ben példaul a kovetkezdket olvashatjuk: ,a
vidékpolitika kihivisa ‘az elvindorlds fékezése’,
"létfontossagui a kis szigetek elnéptelenedésének
elkeriilése’, ‘az egész program hozzdjdrul a vi-
déki népesség stabilizdldsihoz’, ‘'meg kell eldzni
a vidéki teriiletek tovdbbi elnéptelenedését’, sét
‘meg kell forditani az elnéptelenedés negativ
trendjeit’”. Néhany tovabbi példa: ,a legfdbb
probléma mdr nem a mezdgazdasig megbrzése,
hanem a vidéki népesség stabilizildsa’; 'a virosok
felé torténd vindorlds csdkkentése” (cseh nvip);
alapevtd fontossigii olyan politika és megfeleld

eszkdzrendszer kidolgozdsa, amely megdllitia a
folyamatot és jelentGsen megudltoztatja a hely-
zetet a vidéki teriileteken” (lengyel nvfp); ,,cél
az életszinvonal emelése a vidéki telepiilések
vonzerejének ndvelése révén, abbol a célbol, hogy
megforditsuk az elvindorldst, valamint a gazda-
sdgi és tdrsadalmi feltételek és a vidék elnéptele-
nedésének negativ trendjeit” (magyar nvfp);,a
vidéki teriiletek felélesztése és élénkitése, a virosi
telepiilések mindségi fejlesztése” (szlovak nffs);
.a turizmus stabilizdlja a népességet a vidéki
teriileteken” (szlovaknvfp); ,/a vidéki teriiletek
vonzerejének ndvelése és a fiatalok vdrosi koz-
pontokba dramldsinak csokkentése’; novelni kell
a mezdgazdasigban tevékenykedd fiatal gazdik
szdmdt”” (roman nvfp); stb [sajat kiemelés].
Ugy véljiik, hogy ezeket a bizonytalansé-
gokat csak szilardabb elméleti alapon lehet
eloszlatni. Weber (2010) fontosnak tartja,
hogy megvaldsuljon a folyamat sikeres el-
lenérzése és a régidk zsugorodasanak tuda-
tos szabalyozasa a teriileti tervezés révén.

Noha az nffs-ek és az nvfp-k altal a vi-
déki népesség csokkenése ellen javasolt
intézkedések (mint az 1j munkahelyek
teremtése a munkanélkiiliség csokkenté-
se érdekében, vagy a szolgaltatasok elér-
hetdségének biztositdsa az életfeltételek
javitasa céljabdl) 6sszhangban vannak, az
elérhet adatok azt mutatjdk, hogy ezek az
intézkedések mindeddig nem nytjtanak
hathatos vélaszt a népességcsokkenésre az
EU vidéki térségeiben. Magyarorszagon
példéul csak a Nyugat- és K&zép-Dunén-
tali NUTS 2 régiokban tapasztalhattunk
pozitiv valtozdsokat, mig a migraciés mér-
leg kedvezétlennek tiint az Eszak-Magyar-
orszagi és az FEszak-Alfoldi Régioban. Ha
a jelenlegi trendek tovabbra is fennéllnak,
valamennyi régiéban kedvezétlen véltoza-
sok varhatok a népesség korosszetételében,
folytatédik a munkaképes korti népesség
csokkenése, és ennek kiséré jelenségeként
az inaktiv népesség ardnyanak emelkedé-
sére lehet szdmitani.
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Nem vilagos, mennyire képesek hatha-
tos eredményeket hozni a stratégiai prog-
ramok. Az altalanos globdlis tényezdk,
mint a strukturdlis fejlédés és a gazdasagi
helyzet fluktuéaci6i nagyobb hatast gyako-
rolnak a vidéki tertiletek tarsadalmi-gaz-
dasagi helyzetére, mint a vidékfejlesztési
programok. A vidék legtobb véltozasa in-
kabb evolicios természet(i, mint tervezett
atalakulds (Loobrach, Rotsmans 2006). A
vidéki teriiletek valtozasai gyakran kozve-
tett jellegtiek. A tudomédnynak azonosita-
nia kell az objektiv trendeket és tisztaznia
kell a tervek és stratégiak érvényességi tar-
tomanyat.

Amint fentebb emlitettiik, a csehnvfp
hangstilyozza, hogy a vidék legfontosabb
problémaja mar nem a mez&gazdasagi te-
vékenység megérzése, hanem a vidéki né-
pesség stabilizdlasa, ugyanis a mez&gaz-
dasagi agazat foglalkoztatasi lehetSségei
nem elegendGek a vidéki népesség megfe-
lel6 stabilizélasahoz. Siirget6 a vidék gaz-
dasagi szerkezetének atalakitdsa, vonzo
élet- és vallalkozasi feltételek megterem-
tése a mezdgazdasagon tuli diverzifikaci-
6val. Az tizleti kockdzattodl valo félelem és
az elégtelen pénziigyi forrasok jelentik a
mikrovéllalkozédsok létesitésének korlatait
a vidéki térségekben. Erre a gazdasagi
szerkezetben kivdnatos valtozdsra adott
valaszként, mdas kutatasokkal Osszhang-
ban, az nvfpaltal a népességcsokkenés el-
len felvonultatott legtobb eszkoz az EU vi-
dékfejlesztési politikdjanak 3. tengelyéhez
kapcsolodik. A vidékfejlesztési politika a
jovében is hangstlyosan koveti e tengely
irdnyvonalat és alkalmazza eszkdzrend-
szerét. Ferrer és Kaditi (2007) ugy vélik,
hogy ‘a vidékfejlesztési politikak j6 iranyba
haladnak, de a vidéki tertiletek endogén
novekedési potencidljat megcélozva a nem
mezdgazdasagi tevékenység sokkal erétel-
jesebb tamogatasara van sziikség. Novelni
kellene az er6forrasok atcsoportositasat a
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kozvetlen kifizetések és a vidékfejlesztés
kozott. Ezen til, a vidékfejlesztésre vonat-
kozé kutatas 1j koncepcidkat dolgozott ki,
mint pl. a nemnovekedés (Mészaros 2011),
a vidéki reziliencia (Heijman et al 2011), a
vidéki halé (van der Ploeg et al 2008) és a
Vidéki Eurépa 2+2+ (Fieldsend 2011), ame-
lyeket az 1j stratégidknak figyelembe kel-
lene vennitik.

Noha valamennyi vizsgalt dokumen-
tum (az nffs-ek és az nvip-k egyarént)
negativ jelenségnek tekinti az elnéptele-
nedési folyamatot, és SWOT elemzésében
a gyengeségek/fenyegetések kozé helyezi,
anemzeti vidékfejlesztési programok rész-
letesebben irjak le és elemzik a kérdést,
mint az nffs-ek. (Mig az EU utmutatast
ad az nvfp-k elkészitéséhez, az nffs-ekre
ilyen nem létezik.) A nemzeti fenntarthat6
fejl6dési stratégidknak nagyobb figyelmet
kellene forditaniuk a problémara, ami el6-
segithetné, hogy az elnéptelenedési folya-
mat Okolégiai Osszefiiggéseit mélyebben
feltarjak. Ehhez tobbek kozott a vidék
funkciéinak djboli, alapos atgondolasara
van sziikség.
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A ,zold-pont” rendszer lehetOségei
a tiszai arapaszto tarozok
tajgazdalkodasaban

Kaldosi Zs., Mozsgai K., Balazs K., Sipos B.,
Mészaros D., Podmaniczky L.

Viziigyi szabdlyozas — a Vasarhelyi Terv
tovabbfejlesztése

Az 1998-2002 kozotti id6szakban egy
viszonylag szarazabb évtized utdn négy,
joggal rendkiviilinek mindsitheté arhul-
lam vonult le a Tisza volgyében, soha nem
latott mértékben megemelve a maxima-
lis vizszintek magassagéat. A magas tiszai
arvizek jelentés belvizi elontésekkel és
a kisvizfolyasok rendkiviili arvizeinek
sorozatdval parosultak. Az észlelt szél-
s@séges vizszintek ugyanakkor az egyes
hidrometeorlégiai tényezék viszonylag
kedvez6 alakuldsa ellenére kovetkeztek
be. Az elvégzett vizsgalatok arra hivtak fel
a figyelmet, hogy az arvizeket okozé, ed-
dig el6fordult meteorolégiai helyzeteknek
csupan kissé kedvezotlenebb alakuldsa is
rendkiviili kovetkezményekkel jarhat a
Fels6-Tiszan (Vagas 2001, Szlavik 2005).

A gatak kozott Osszeszorulva, felduz-
zadva levonul6 viztomeg a kordbbi 1,6 mil-
li6 hektéar helyett mara mintegy 2,1 milli6
hektér teriiletet veszélyeztet (Angyan et
al 2003). Az orszag teriiletének negyedét,
népességének 17 %-at kitevé Tisza-mente
térségének tarsadalmi-gazdasagi helyze-
tét e vizhaztartasi viszonyok alapvetSen

meghatarozzdk. A mezégazdasdg csok-
kend stilya a gazdasag teljesitményében
nagymértékben érinti a Tisza-mente tér-
ségét, hiszen a népesség megélhetése az
Onellatas forrasat is jelent§ termé6féldhoz
kapcsolodik. A szantoknak csak egy része
jo adottsdgt, mésik része nem miivelhetd
a jelenlegi médon gazdasagosan, s amely-
nek legfébb korlatozdja ma mar a szamot-
tevéen névekvd tendencidju vizhiany.

A mezégazdasidg az egy lakosra jutd
GDP tekintetében az orszagos érték két-
harmadan 4&ll, és a foglalkoztatottsig
is alacsony szint(i (az orszagos 36%-kal
szemben Osszességében is csak 31%). Az
alacsony aktivitds a térség legstlyosabb
gyengesége. A vizsgalt teriileten él6k sza-
ma az elmult évtizedben az orszagosnal
mérsékeltebben fogyott, ami meglehetésen
alacsony egy fére jut6 lakossagi jovedelmet
eredményez (VATI 2004).

A Kormany 2003 marciusaban elfoga-
dott hatarozatdban a Tisza-volgy arvizi
biztonsdgdnak novelését elsegité kon-
cepcidjdnak megval6sitdsarél hatarozott
LVasdrhelyi-terv  tovdbbfejlesztése” néven'.
A Korményhatarozatban is rogzitett m-
szaki koncepci6 javaslat (VIZITERV 2001)
egyrészt a nagyvizi meder vizszallitasa-
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nak novelését, masrészt a miitargyakbol
és tarozokbol allé arapasztast talalta
megfelelének az arvizi biztonsdg novelé-
sére. A tervezés soran megallapitdst nyert,
hogy a Tisza teljes hossza mentén mintegy
1,5 millidrd m?® viztomeg rendelkezik a
célként kitlizott mintegy 1 m-es vizszint-
csokkentési hatassal. A tervezd munka
sordn kozel 30 tarozasra alkalmas helyet
vizsgaltak meg, amelyek koziil mintegy
10-14 tarozo6 tudja teljesiteni ezt a vizvisz-
szatartasi igényt.

A Kormanyhatédrozat rogzitette tovabb4,
hogy a mitiszaki beruhdzasoknak alkalma-
saknak kell lenniiik a tirozott viztomeg
vizhidnyos teriiletre torténé atvezetésé-
re, a Tisza-volgy teriilet- és vidékfejlesztési
céljaira, valamint a természetes élShelyek
meg0rzésére és gyarapitasara térténd hasz-
nositasara.

Az . iitemben megvaldsitandé tarozok
korét a Kormany 2003. novemberében el-
fogadott hatarozata rogzitette’. Az I. {item-
ben a kivélasztott 11 tarozé koziil két taro-
z6 egyesitésével hat tdroz6é megvalositasat
irdnyozta el6. (Cigdnd-Tiszakaradi, Sza-
mos-Krasznakozi, Nagykunsagi, Hanyi-
Tiszastilyi, Tiszaroffi drapaszt6 tarozok,
valamint a Nagykortii tarozo 1. titem).

Vizgazdalkodasi, teriilethasznalati
tendenciak

A jovében — a globdlis éghajlatvaltozas
kovetkeztében — a Tisza mentén a hémér-
séklet emelkedése mellett a csapadék
iddbeli eloszlasanak szélsGségesebbé
valdsa is varhaté, ami fokozza egyrészt a
rendkiviil csapadékos, masrészt a vizhia-
nyos aszalyos id6szakok el6forduldsanak

val6szintiségét. Igy a tarozok teriiletén a
belvizes idészakok mellett, az azt kovets
id6szakokban valészintileg szamottevéen
né az aszalyhajlam is.

A szeszélyes csapadékviszonyok, a gyakran
eléforduld szélsdséges vizhaztartasi helyzetek
miatt megkiilonboztetett jelentdsége van a talaj
vizraktarozé képességének. A tarozo jelentOs
részén a talajok vizgazdalkodasi tulajdonsagai
alapjan gyenge vizvezeto és erés viztarté ké-
pességii talajok talalhatok. A nehéz mechani-
kai Osszetételd talajok gyakran még révidebb-
hosszabb ideig tarté hoolvadas, sok vagy nagy
intenzitast csapadék miatti felszini vizborités
alatt sem aznak be mélyen és egyenletesen, s
nem ,,hasznaljak ki” fels6 egy méteres rétegiik
potencidlis vizraktdrozd képességét. Mindez
azt jelenti, hogy ezen talajok nem megfele-
16 mitivelése noveli a belvizek kialakuldsanak
esélyét, mikozben a lehullé csapadék kozel
kétharmada (!) egyszerre ,,beleférne” a ta-
lajba, ha beszivargasat egyes tényezdk nem
akadalyoznak.

A teriileten gyiilekez6 vizek (belvizek) ma
mar csak a meglévo csatornahalézaton keresz-
tiil képesek lefolyni, mivel ezen korabbi artéri
teriiletek a gatak megépitése kovetkeztében el-
szakadtak a kordbban szoros 0sszekéttetésben
allo Tisza folyotol.

A belvizelvezeté rendszerek ugyanakkor
problémat is jelenthetnek abban az esetben, ha
a csatornak rendszeres vizutanpdtlasa nem biz-
tositott. Ennek egyenes kovetkezménye, hogy
a nagy teriileteken kialakulé belvizek gyors
elvezetése utan a csapadékszegény (sot gyak-
ran csapadékmentes) nyari idészakban a talaj
viszonylag vékony rétegében tarozott csekély
vizmennyiség csak rovid ideig képes a ndvény-
zet vizigényét kielégiteni, s a tavasszal belvizes
vagy tulnedvesedett teriiletek egy tekintélyes

! 1022/2003. (II1.27.) Korm. hatdrozat a Duna és a Tisza 4rvizvédelmi miiveinek feliilvizsgélt fejlesztési
feladatairdl, valamint a Tisza-volgy drvizi biztonsdganak novelésére vonatkozé koncepciorél (a Vasarhe-

lyi-terv tovabbfejlesztése)

2 1107/2003. (XL5.) Korm. hatarozat a Tisza-volgy arvizi biztonsdganak novelését, valamint az érintett tér-
ség terlilet- és vidékfejlesztését szolgald programrol (a Vasarhelyi-terv tovébbfejlesztése)
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részén komoly aszalykarok jelentkeznek. Ez
a ,,vizhaztartasi széls6ség” sajnos nem kivéte-
les eset, ami a prognosztizalt klimavaltozasok
esetén csak sulyosbodni fog.

Vizvisszatartason alapulé
tajgazdalkodas lehetdségei

A vizvisszatartdson alapulé tdjgazdal-
kodas célja az, hogy a vizb6 id6szakok viz-
feleslegét mashol és maskor hasznosithaté
vizkészletekké alakitsuk at. Ennek fébb
mozzanatai a kovetkezok:

a) A teriiletek szabalyozott elarasztasa

Az érintett taroz¢ teriileteken, amelyek
korabban artéri teriiletek voltak, az arvi-
zi taroz6 kiépitésével a toltés egy pontjan
Gjra Osszekottetés épiil a foly6 és artere ko-
z0tt, igy e teriiletek Gjra ,kvazi” artérként
is lizemeltethet6k. A vegetacids idgszak
elsé szakaszdban levonulé arhulldmok
kivezetése gazdadlkodasi szempontbdl
(amennyiben a teriiletek vizboritdsa nem
tart hosszu ideig), illetve a felszin alatti
vizkészletek gazdagitasa szempontjabal
lehet elényos. Az arvizek ilyen haszno-
sitdsanak alapvet6 feltétele, hogy azok a
vegetacios idészakban jelentkezzenek, és
a teriileten ne alakuljon ki belviz. Osz-
szességében azonban az éves sziikséges
vizmennyiség kizdrdlag az arvizek visz-
szatartasaval nem biztosithato.

a) A vizrendszerek rehabilitaciéja

A vizpétlas masik lehetséges modja a
korabbi vizrendszerek rehabilitacidja,
illetve a belvizrendszerek megfeleld, viz-
visszatartast elgsegité atalakitasa. Ennek
révén aszélyos és drvizmentes id6szakok-
ban a f6csatornakbol biztosithaté a sziiksé-
ges vizpotlas, illetve a csatorndk megfeleld
vizszintjének tartasaval talajviz megcsapo-
16 hatasuk megsziintethetS. Ennek érdeké-
ben sziikség van

e a vizfolyasok és a csatornahalézat olyan
rehabilitacidjara, melynek révén elérhetd
a vizutanpotlas és vizcsere biztositasa,

e a vizrendszer olyan atalakitasara, mely-
nek révén a talajviz megcsapolo hatas (a
vizrendszerben megfeleld vizszintek tar-
tasaval) megsziintetheto.

b) a vizvisszatartds o6sztonzése

A vizvisszatartason alapuld tajgazdal-
kodasi rendszer harmadik eleme a gyak-
ran hosszu ideig belvizes, mélyfekvést
teriileteken a vizvisszatartas osztonzése,
azaz vizjarta teriiletekké, illetve vizes él6-
helyekké torténé atalakitasa. E teriileteken
a felesleges belvizek is Osszegyfijthetok,
ezzel biztositva a belvizek befogadéjaul
szolgal6 vizfolydsok dkoldgiai allapotanak
meg0@rzését, hiszen a sikvidéki teriileteken
a mezbgazdasagi foldhasznélatbdl szar-
maz6 jelentds terhelés a belvizelvezetésbol
és a vizfolydsokba torténd bevezetésbdl
adodik. A vizpétlast és a vizcserét a meg-
1év6 természetes vizrendszerek rehabilité-
cigjaval és a csatornahalozat fejlesztésével
kell biztositani. E teriiletek gazdai tehat
a szant6foldi mtivelés helyett okologiai
szolgaltatast nydjtanak, amit az allamnak
megfelel6 tamogatds vagy kompenzacié
formajaban el kell ismernie.

Vizpatlast, vizcserét
biztasita vizfalyasak,

Vizvisszatartasra/elar
""""""""" " asztasra alkalmas
meélyfekvesi
teriiletek

1. dbra
A vizvisszatartason alapulé tdjgazdilkodas
elvi sémaja
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A belvizek helyben torténé megtrzését
biztositd tertilethasznalatok specialisak
a tekintetben is, hogy arvizekkel torténd
feltoltésiik utdn, az arhullam levonulédsat
kovets letiritésiik soran a megfelel6 kor-
nyezetkimélé gazdalkodas hianyédban je-
lent6s szennyez&dés kertilhet a Tiszadba. E
tarozok arvizekkel torténd teljes feltoltésé-
re az el6zetes becslések szerint 10-15 éven-
ként kertilhet sor. Mivel az drvizi helyzetek
kialakuldsa el6re nem kiszamithato, arvizi
szempontbdl is indokolt bizonyos mérté-
ki kornyezetkimélé mivelés megvaldsi-
tdsa minden évben.

A vizvisszatartdson alapul6 tdjgazdal-
kodas célja tehat olyan lehet&ségek meg-
teremtése, amelyek segitségével a gazdal-
kodok egyrészt a mezbgazdasag szamdra
termékeket allitanak el6 (haszonvételek),
masrészt — els@sorban a vizvisszatartds
révén — az allam éltal is elismert, kozcéla
okolbgiai szolgaltatasokat nytjtanak. (Ezek
aranya a teriiletek kornyezeti alkalmassaga
szerint eltérd lehet) Ennek feltétele a kor-
nyezeti alkalmazkodas, vagyis az, hogy a
foldet mindentitt arra és olyan intenzitassal
hasznaljuk, amire az a legalkalmasabb, il-
letve amit képes karosodés nélkiil elviselni.

A gazdalkodasi rendszer kialakitasanak
koncepcidja

A kialakitandé gazdélkodasi rendszer
célkitlizései a fentiek alapjdn az alabbiak-
ban foglalhatok Gssze:

1. A vizvisszatartdson alapul6 tédjgaz-
délkodésnak (teriilethasznélati és miivelé-
si méd) hozz4 kell jarulnia a hasznosithaté
vizkészletek mennyiségi és minGségi meg-
6rzéséhez,

a) a talajok vizgazdalkoddsanak javité-
sahoz (a talajok vizraktarozo képességének
javulasdhoz),

b) a tertileten keletkezg, illetve a tertilet-
re be- és onnan kivezetett vizek minségé-

20

nek meg6rzéséhez.

2. Olyan, a természeti adottsagokon ala-
pulé gazdéalkodéi programot kell kialaki-
tani, amelynek révén az allam tgy probal
— a gazdalkodok kozremiikodésével — a
kornyezet allapotan javitani, hogy kozben
a gazdalkodok életkoriilményei is kedve-
z6bbé valnak (az dkoldgiai szolgaltatdsokat
ellentételez6 Kkifizetési/tamogatdsi rend-
szer kialakit4saval).

A jelenlegi tamogatasi rendszerben a
gazdélkodok altal nytjtott kdrnyezeti (6ko-
l6giai) szolgaltatasok dllam altal torténd el-
ismerése kétszinti:

a) kotelez6 el6irasok alkalmazésa, ami a
kozvetlen kifizetések feltétele

b) onkéntes elbirdsok tdmogatasa kii-
16nb6z6 agrar-kornyezetgazdalkodasi cél-
programokon keresztiil, ami rendszerint a
miivelési agakhoz (szant6, gyep, gytimol-
cs0s, erdd) kapesolédik.

A javasolt ,vizvisszatartason alapuld”
tdjgazdalkodasnak két alapvetd lépcstje
kiilonithets el:

a) a vizekkel val6 fenntarthat6 gazdal-
kodasi rendszer kialakitasa,

b) a vizgazdalkodashoz igazodé miive-
1és megvalasztasa.

A vizgazdalkodasi lehetSségek kozotti
vélasztast alapvetSen a tertiletek térszintjei
befolyésoljék (1. tablazat).

A kiilénbo6z6 vizgazdalkodasi lehet8sé-
gek eltéré gazdalkodési formdkat (szanto,
gyep, erdd stb.) tesznek lehetévé. Mivel a
tdjgazdalkoddsi koncepcié alapvetSen az
onkéntes 0szténzé rendszerre épiilhet,
ezért a gazdédlkodok a lehetséges tdjgaz-
déalkodasi formdk koziil barmelyiket va-
laszthatjak.

A kovetkez6kben bemutatjuk azt a
,z0ld-pont” elnevezésti modszert, amely
— a gazdalkodas kornyezeti teljesitménye-
inek értékelése révén — elsegitheti a viz-
gazdalkodési szempontbol optimalis téj-
gazdalkodési formak elterjedését.
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1. tablazat

Vizgazdalkodasi formak és a valasztast meghatarozo tényezék

Vizgazdalkodasi forma

Vélasztast meghatarozé tényezok (térszintek)

a) id6északos drasztas

azokon a mélyfekvésti teriileteken valaszthatd, ahol a kiépitendd
vizkormanyzasi rendszer az idGszakos eldrasztast lehet6vé teszi

azokon a mélyfekvésti teriileteken valaszthato, ahol a kiépitendd

b) alland¢ eldrasztas
lehet6vé teszi

vizkormanyzasi rendszer a folyamatos vizpétlast és vizeserét

¢) elarasztas nélkiili
mivelés

azokon a magasabb fekvésii teriileteken vélaszthat6, ahol
id6szakos/alland¢ arasztas nem megvalosithat6 (egyéb esetben
kevésbé célszerli 6sztondzni)

d) vizjarta teriileteken
a vizek meg0rzése
(,tirése”)

belvizfoltokat.

azokon a gyakran belvizes tertileteken valaszthato, ahol a
vizrendszer révén a vizpétlas és vizcsere nem oldhaté meg, olyan
gazdalkodasi formak 6sztonzése, melyek ,tiirik” a kialakult

A gazdalkodas értékelése ,,zold-pont”
rendszer segitségével

A ,,z6ld-pont” rendszer a mezégazdasagi
tizemek kornyezeti teljesitményének méré-
sére alkalmas modszer. Az értékelés alapjat
a miivelési d4ganként elére meghatarozott
indikatorok adjak, amelyek segitségével
egzakt, kvantitativ médon jellemezhetSk a
vizsgélt gazdasagban folytatott gazdalko-
dasi gyakorlat kérnyezeti hatésai.

A koncepci6 lényeges eleme, hogy nin-
csenek — az agrar-kornyezetgazdélkodasi
rendszerekben megszokott — elére defini-
alt, a helyi viszonyokhoz esetlegesen nem
illeszked{ eléirasok, hanem a ,,z6ld-pont”-
tal mért, a kornyezeti teljesitménnyel ara-
nyos kompenzéici6 jelenti a motivacid
alapjat. A rendszer olyan gazdalkodasi
formékat O6sztonzi, amelyekben jellemz6
a sokszintiség, a fajgazdagsag, a kemika-
lidk, mesterséges inputok minimalizalasa
és a hagyomanyos, extenziv gazdalkodési
gyakorlat.

A rendszer onbevallasos adatszolgalta-
tasra épiil, amelyben a gazdasagok felmé-
rése az e célra rendszeresitett adatlapok se-
gitségével torténik. Az adatok felvételezése
szant6foldek és gyepteriiletek esetében mi-
nimum tabla szinten, erd6tertiletek eseté-

ben pedig minimum erdérészletek szintjén
torténik.

Az adatlapok egyszer(i feleletvalaszta-
sos és kiegészitend$ — szdmszer(i paramé-
terekre vonatkoz6 — kérdésekbdl allnak. A
vizsgalt paraméterek a gazdalkodas mod-
jat egyértelmtien meghatarozé tevékeny-
ségek, igy az azokra adott valaszok meg-
felel$ fokmérdi a gazdalkodds intenzitasa-
nak. A felmérések soran felvett adatokbol
szarmaztatjuk az indikatorokat, amelyek
— szantoéfoldek esetében — az alabbi csopor-
tokat alkotjak (2. dbra):

I. Tapanyaggazdalkodéds indikétorcso-
port: 1) Nitrogén mérleg, 2) Foszfor mérleg,
3) Kalium mérleg, 4) Szervestragya aranya
a tdpanyag utanpotlasban

I1. Talajvédelem indikatorcsoport: 5) Téli
talajboritottsag aranya, 6) Nem szantott te-
riilet ardnya

[II. Természetes terek és jellemz&k in-
dikatorcsoport: 7) Cserjesavval hatérolt
oldalak ardnya, 8) Vizrendezéssel érintett
tertiletek aranya, 9) Tajelemek teriilete a
gazdasag Osszteriiletéhez képest, 10) Atla-
gos tablanagysag

IV. Noévényvédelmi indikéatorcsoport:
11) Novényvédelmi kezelések - célszerve-
zet szerint, 12) Novényvédelmi kezelések
- forgalmazasi kategoria szerint
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Kalaszosok és kukorica aranya
a vetésszerkezetben

Pillangésok aranya a vetésszerkezetben

Novénytermesztés diverzitasa

Kiilsé szolgaltatasok

Fajlagos gazolajfogyasztas

Ontozott teriiletek aranya

Novényvédelmi kezelések - veszélyesség szerint

Novényvédelmi kezelések - célszervezet szerint

Nitrogén mérleg
—

ﬁtdigos tablanagysag |

Foszfor mérleg

Szerves tragya aranya
a tapanyqutanpétlasban

Nem szantott teriiletek aranya

Cserjesavval hatérolt oldalak aranya

Vizrendezéssel érintett teriiletek aranya

Téjelemek teriilete a gazdasidg osszteriiletéhez képest

2. dbra

Adott gazdasag szantéteriileteken elért eredményének dbrazolasa diagram segitségével

V. Energetika indikétorcsoport: 13) On-
tozott tertiletek aranya, 14) Fajlagos gazolaj-
fogyasztas, 15) Kiils6 szolgaltatds igénybe-
vétele

VL. Novényéallomany indikatorcsoport:
16) Novénytermesztés diverzitasa, 17) Pil-
langdsok ardnya a vetésszerkezetben, 19)
Kalaszosok és kukorica ardnya a vetésszer-
kezetben

Minden indikatorhoz tartozik egy ma-
ximalisan elérhet§ pontszam, amibdl az
adott gazdasag a felvett adatoknak megfe-
leléen egy el6re meghatdrozott algoritmus
alapjan kap valamennyit attol fliggen,
hogy milyen a gazdélkodasi gyakorlata.
Nitrogénmérleg szamitasakor példaul 6sz-
szeadjuk a gazdasag teriileteire kikeriils
nitrogén-forrdsokat, és kivonjuk beléle a
betakaritott névények nitrogéntartalmat.
A kapott értéket hektarra vetitjiik. Maxi-
mum 50 kg-os tobblet engedhets meg, e fe-
lett nem adhaté pont, mig 0 és 50 kg kozott
aranyosan oszlik meg a pontszdm.

Az §sszes indikétor értékének meghata-
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Hérom eltérd gazdalkodasi gyakorlattal
jellemezhetd, de azonos pontszamot elért
iizem eredményeinek dbrazoldsa diagram

segitségével

rozédsa utan grafikusan is megjelenithet6
a vizsgélt gazdasag kornyezeti teljesitmé-
nye. Ez alapjan jél kirajzolédik, hogy mely
tényez6k (indikétorok) esetében j6 az adott
gazdasag teljesitménye illetve, hogy me-
lyek esetében kellene a gazdalkodési mo-
don javitani a jobb kornyezeti teljesitmény
elérése érdekében (2. dbra).

Mivel egy adott {izem A4ltal elért
Osszpontszam szamos komponensbdl te-
védik Gssze és tobb tényez6tdl fligg, kony-
nyen lehetséges, hogy tobb gazdasag, ko-
zel azonos Osszpontszamot teljesen eltérd
részteljesitményekkel érjen el (3. dbra).
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Az indikéatorok meghatarozasakor fon-
tos szempont volt, hogy a gazdasagok — el-
tér6 foldrajzi elhelyezkedésiik vagy terii-
leti adottsagaik kiilonboz6sége ellenére is
— Osszehasonlithatok legyen a kérnyezeti
teljesitmény tekintetében. Minden mdive-
lési 4g esetében kiilon hatdroztuk meg az
indikétorokat, igy eltéré a vizsgalt paramé-
terek kore széntéteriileteken, gyepteriile-
teken, vizes él6helyeken, iiltetvényeken és
erdSkben.

Az adatok felvételezésekor felmértiik,
hogy az egyes gazdalkodok melyik indi-
katort tartjak 1ényegesnek, lényegtelennek,
illetve, hogy véleménytiik szerint vannak-e
olyanok, melyek hidnyoznak a rendszerbdl.
Eszrevételeiket természetesen figyelembe
vettiik, ezzel is kozelebb hozva a gazdal-
kodoékat a ,,z6ld-pont” rendszerhez.

Eredmények

A ,zdld-pont” rendszer alkalmazasa-
nak lehet8ségeit egy — a Hanyi-Tiszastilyi
tarozé tertiletén — gazdalkodé értékelésén
keresztiil mutatjuk be.

A gazdalkodas kizardlag szant6foldi
novénytermesztésen alapul, allattartdst a
gazdalkod6 nem folytat. Az elmult négy
év soran a tabldkra valtakozva keriilt 8szi
btiza és napraforg6, konvenciondlis ter-
mesztésben. A teriileteken altaldban a
szantas nélkiili direktvetés volt a jellemz6
talajmiivelési gyakorlat.

A szantoteriiletekre felvételezett adatok
értékel6 tablazatba torténd feltoltését ko-
vetéen — évenkénti bontdsban — meghata-
rozasra keriiltek a gazdalkodas 6sszesitett
,z0ld-pont” értékei, amelyeket a 2. tabla-
zatban foglaltunk 6ssze (a 100-as érték a
legkedvezdbb).

A 2008-as évben, amikor egyetlen 10 ha-
os teriiletet bérelt a gazdalkodo, az lizem
43,78 pontot kapott. Az ezt kovets 2009-es
évben ugyanerre a tertiletre 44,98 pont volt

2. tablazat
A kivalasztott gazdasag altal elért
pontszamok az elmiilt négy évben

Gazdaélkodasi év Elért pontszam
2008 43.78
2009 4498
2010 26.2
2011 26.3

adhat6. A kiilonbség abbdl adédik, hogy
ebben az évben napraforgd volt a teriile-
ten, amelyhez nagyobb hatéanyagti mfitréa-
gya is felhasznalasra keriilt. A 2010-es év-
ben mar négy tablan folyt a gazdalkodas,
23,09 ha-on. Erre az évre a gazdasag csak
26,2 pontot kapott, aminek elsésorban az
lehet az oka, hogy minden teriileten na-
gyobb mennyiségli kemikdlia, mitrdgya
és peszticid keriilt kijuttatasra. 2011-ben a
pontok szdma minimalisan véltozott, 26,3-
ra nétt. Ez abbdl adédik, hogy bar ekkor a
nitrogénmérleg kedvez6ébben alakult mint
2010-ben, ugyanakkor a kaldszosok maga-
sabb ardnya a teriileten a korabbi évben
tobb pontot jelentett.

A gazdalkodo teriiletei a vizgazdalko-
das és az agrar-alkalmassdg tekintetében
gyenge termképességli szantdk, helyen-
ként mélyfekvésti, gyakran belvizes terii-
letekkel. Ezen mélyfekvésti teriiletek viz-
visszatartiasra alkalmasak, ahol kézenfek-
v6 megoldas lenne legaldbb ezen teriiletek
gyeppé vagy vizes él6hellyé alakitasa, mig
a magasabb térszinteken a gyep- vagy erdd
miivelési g valtasa javasolhato.

A teriilethaszndlati javaslatok megvalo-
sitasa az erd6- és gyep miivelési dgak eseté-
ben problémasnak bizonyulnak, az alabbi
okok miatt:

e Az erd6 mtivelési dgra torténé valtas
megvaldsitdsa minden tablan akadéalyokba
titkozik, ugyanis a gazdéalkodé csak bérli a
tertileteket, és a tablak tulajdonosa vélhett-
en nem jarulna hozza az erddsitéshez. Az
erdé nem minden évben hoz jévedelmet,

23



A,

AFALU 2012. XXVIL EVF. 2. SZ.

ami a rovid lejaratd bérleti szerzédések
miatt a bérl6 szamara kedvezétlen.

e A foldrészletek ugyan alkalmasabbak
lennének a gyep mtivelési dgban val6 hasz-
nositasra, ehhez azonban az A&llattartas
fontos feltétel. A faluban miikoédé mezo-
gazdasagi termelSszovetkezet foglalkozik
szarvasmarha tartdsaval, ugyanakkor az
ottani allatok ellatasahoz sziikséges széna-
mennyiséget mar mas teriiletekrdl biztosi-
tottak.

A fentiek alapjan az ttinik a gazdalkodo
szamadra is elfogadhaté megoldasnak, ha a
gazdasag magasabb térszintjein nem torté-
nik miivelési g valtds, ehelyett a meglévé
szanté miivelési ag kornyezettudatosabb,
,szelid”, extenziv miivelése val6sul meg.
Ez magéban foglalna a kevesebb peszticid
és miitrdgya hasznélatat természetes anya-
gokra alapozott megolddsok alkalmaza-
sa mentén, illetve peszticidek esetében
mindenképpen a III. kategorids szerek
hasznalatat kellene megvalésitani Utobbi
azért is fontos, mert amennyiben a tarozo
elarasztasra kertiil, az esetleg felhalmoz6do,
vizi él6vilagra veszélyes L. és II. kategoridju
szerek az él6 Tisza vizébe keriilhetnek.

Az igy kialakitott, tovdbbra is szan-
tofoldi  miivelés alatt 4ll6  teriiletek
extenzifikdlasanak varhaté eredményes-
ségét mutatja, hogy a felvételezést kovetd
négy évre elkészitett gazdalkodasi terv
— amelyben a fentiekben sorra vett para-
méterek szisztematikus, a vetésforgénak és
a termesztett kultiranak megfelelé meny-
nyiségi vagy mindségi valtoztatdsa valo-
sulna meg — jelentds elmozdulast mutat a
,,z0ld-pont” rendszerben elért pontszamok
tekintetében is (4. dbra).

A legmélyebb teriiletek szanté mitivelés-
bél més miivelési agba torténd atsoroldsa
azonban mindenképpen sziikséges lehet,
mivel ezen tertiiletek viztelenitése az dllam
szamdra lényegesen koltségesebb meg-
oldés lehet, mint a vizvisszatartasra vald
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4. dbra

A kivalasztott gazdasag altal elért pontszam-

ok, beleértve a kovetkezd négy évre elkészi-
tett iizemterv eredményeit

0sztonzés pl. vizes él6hely, nddas, zsombé-
kos tertilet fenntartds. Az 6sztonzés akar
ugy is elképzelhet§ lehet, ha a belvizes te-
riiletek nem kertilnek a hasznositott mez6-
gazdasagi teriiletekbdl kimérésre, hanem a
gazdalkodo a belvizes tertiletre is megkap-
ja —belvizessége ellenére — az adott évben a
tertiletalaptd timogatést.

Kovetkeztetések, javaslatok

A vizvisszatartdson alapul tdjgazdal-
kodas esetében a kialakitandé tdmogatasi
rendszerben az alabbiakat kell alapvetSen
0sztdnozni:

1. a gazdalkoddk egytittmiikodésének
elismerését,

2. a talajok vizgazdalkodasat javité be-
avatkozasokat (az egyes beavatkozasokat
eltéré pontszammal)

3. a vizek és a talaj szennyezését csok-
kent6 beavatkozésokat (tragyazas, novény-
védo szerek kornyezetkimél6 hasznélata)

4. a tijelemek gazdagitdsat (pl. egyben
miivelt teriiletek csokkentése, erdGésavok,
facsoportok, fasorok telepitése, gondozasa,
kisebb belvizfoltok tiirése, foltokban zsom-
békok, sasos teriiletek gondozasa stb).

A nemzetkozi gyakorlatban ismert ,,z6ld
pont” rendszer tovabbfejlesztése, mint gaz-
daségi szabélyozo eszkodz alkalmas lehet a
fenti célok eléréséhez. A z6ld pont rendszer
miivelési dgak szerint meghatarozott va-



laszthat6 ckologiai szolgéltatasokat pontoz
eltér6 mértékben. Ez alkalmas lehet a viz-
készletekkel val6 fenntarthaté gazdalko-
dast el6segits tdjgazdalkodas kialakitasara
is. A zold-pont rendszer egy olyan rugal-
masan alakithat6 6sztonzé rendszert jelent-
het, amely nemcsak az egyes gazdalkodok
egyéni képességeit és eltérd teljesitményét
tudja figyelembe venni és értékelni, hanem
egy adott taj vagy teriiletegység egyedi
sajatossagait is. A tdjgazdélkodas lényege
pedig éppen az, hogy egy adott teriiletet
leginkabb arra hasznaljunk, amire az leg-
inkabb alkalmas. A ,,z6ld-pont” rendszer a
vizvisszatartds és vizkészlet-gazdalkodas
tekintetében — amelynek megvalésitasa
alapveten tobb gazdalkodd kozos erdfe-
szitéseit igényli — szintén tovabbfejleszthe-
t6 olyan irdnyban, amely el6segitheti a gaz-
dalkodok osszefogasat a vizgazdalkodasi
problémak kozds megoldasaban.

A gazdalkodéi programok pénziigyi
Osztonzésére 2014-t6l az agrar-kornyezet-
védelmi forrdsok révén lesz lehetéség. A
kidolgozott rendszer a késébbiekben mas
teriileteken is alkalmazhat6 lehet, ami a
kornyezetkiméld, a vizhaztartasi és az ag-
rar-alkalmassagi szempontokat egyarant
figyelembe vevé gazdalkodas elterjedését
eredményezheti.
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A turizmus szerepe a vidéek
boldogulasaban, a vidékiek

boldogsagaban’

Bevezetés

A magyar ember gondolkodasdban a
boldogulas, vagyis a létezéshez sziiksé-
ges feltételek biztositdsa egyenes kovet-
kezménye az élettel valé elégedettség-ér-
zet, a boldogsag megfogalmazédasanak
(Michalké 2010). Magyaran szélva, aki mi-
felénk boldogul, az boldog. Még az agrol-
szakadt ember is boldognak érzi magét, ha
van mit ennie, erre utal a Gardonyi Géza
(1927) Fiitéék cimii novellajaban megfogal-
mazott gondolat: ,Ha szegények vagyunk is,
jol éliink”. Hat igen, ha volt kasa, rajta piri-
tott szalonna, hozz4 egy iiveg bor, az mar
alapot adott a pozitiv életérzés megnyilva-
nuldsdhoz. Persze ne feledkezziink meg
réla, hogy a mindennapi betevé biztosita-
sdhoz munka is kellett, az meg a magyar
tarsadalom t6bbsége szamara évszazad-
okon keresztiil a f6ld megmtiveléséhez, a
természettel val6 egydiittéléshez kot6dott.
Annak ellenére, hogy a 20. szazad jelen-
t6s atalakulast hozott a vidék életében, a
mezdgazdasag tovabbra is a falusi ember

Michalko Gabor

egzisztencidjanak egyik forrasaként értel-
mezhet6 (Berényi 2000). Csakhogy a no-
vénytermesztés és az allattenyésztés sze-
repe a rendszervaltozast koveté években
- kiilénosen az Eurépai Unidhoz torténd
csatlakozasunk folyamataban — oly mér-
tékben visszaszorult, hogy az manapsag
Magyarorszag vidéki térségeiben mar ke-
vesek szdmara biztosit kenyeret (Berényi
2011). A falusi ember boldoguldsanak
egyik alternativdja a turizmus, amely vi-
déki kornyezetben egyrészt az adott te-
lepiilés turisztikai mili6jének, masrészt a
természethez kotédd vonzerSk hasznosi-
tdsara épit (Csizmadia 2001; Aubert 2011;
Bazsika, Gyuricza 2011).

Jelen tanulmany a hazank vidéki térsé-
geiben él6k boldogsagéanak, a turizmussal
Osszefiiggd boldoguldsanak legfontosabb
dimenzi6it kivanja feltarni. A kutatds so-
ran alapvetSen arra a kérdésre kerestiik
a valaszt, hogy milyen sajatossagait lehet
kimutatni a falvakban él6k szubjektiv
életmindségének, az azt befolyasold tar-
sadalmi-gazdasagi tényezSknek, illetve,

! A cikk a Hanusz Arpéad (2012): A turizmus féldrajzi dimenziéi cimt kotetben megjelent tanulmény ma-

sodkozlése.
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hogy a turizmus milyen hatést gyakorol a
vidéki Magyarorszag egzisztencialis hely-
zetére.

Elméleti hattér

Tekintettel a jelen tanulmany terjedelmi
korlataira, e helyiitt csupan azokra a kutata-
si elézményekre kivanunk utalni, amelyek
széleskorlien megalapoztdk a turizmus és
az életmindség kapcsolatanak (leginkdbb
a fogad6 telepiilések lakossagara vonatko-
z6) feltdrasat. A boldogsag az életmindség
szubjektiven értelmezett manifesztacidja
(Veenhoven 2003), valdjaban az élettel vald
altalanos elégedettség mértéke (Bruni, Porta
2007). A turizmus — akar egy utazas részt-
vevGjeként, akdr a célteriilet tarsadalmi
kornyezeteként valik a jelenség érintettjé-
vé valaki — hatéssal van az életminGségére
(Coskun, Rahtz, Sirgy 2003; Sirgy et al. 2011).
A turisztikai céltertiletek lakossdganak élet-
minGségét feltard vizsgalatok elsésorban a
szubjektiv jolét oldalarél kozelitették a prob-
lémaét, kisebb hangstilyt helyeztek az objek-
tiv koriilmények mérlegelésére (Perdue et
al. 1999; Tomljenovic, Faulkner 2000). Az
életminéség objektiv pillérét képezé muta-
tok szdmbevétele egyetlen teleptilés vonat-
kozasaban kevésbé relevans, azokat inkabb
a teriileti 6sszehasonlitds soran alkalmaz-
zék (Curran et al. 2006; Agoston 2007).

A turizmusnak a telepiilés életében be-
toltott szerepét az egyén boldogsaganak
fliggvényében vizsgalva megallapithato,
hogy:

* minél nagyobb jelentéséget tulajdonit
valaki a turizmus sajét teleptilése életében
betoltott szerepének, annal boldogabb em-
bernek vallja magat

* minél nagyobb aranyban sikeriil vala-
kinek a telepiilés vendégforgalmét a maga
javara forditani, annal nagyobb mértékben
sorolja 6nmagat a boldog emberek kozé
(Michalké 2010).
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Moébdszer

Az értekezés adatbazisdnak Osszealli-
tdsdhoz kizarélag masodlagos forrdsokat
hasznaltunk. Egyrészt a KSH 2007 6szén a
magyar lakossag utazasi szokasai cimdi fel-
mérése sordn — tobbek kozott az MTA Fold-
rajztudomanyi Kutatéintézettel egytittm-
kodésben — kidolgozott, a turizmus és az
életmindség kapcsolatat is feltaré méré-
apparatus eredményeit, masrészt a KSH
Tajékoztatasi adatbazisdbdl lekérdezhetd,
a falusi szalldsaddsra vonatkozé infor-
macidkat dolgoztuk fel. El6bbi esetében a
szlirést a teleptilésnagysagra alkalmaztuk,
és kifejezetten az 1-1999 a lakossagszamu
kategoriakra koncentraltunk, az ide sorol-
hat6 helységeket értelmeztiik vidékiként (a
teleptilés kozigazgatasi jogallaséat értelem-
szertien figyelmen kiviil hagytuk). Utébbi
kapcsan a 20052009 idSintervallumban
rendelkezésre all6 telepiilési szintfi, a falu-
si szallashelyek forgalmara (vendégéjsza-
ka) vonatkoz6 adatokat elemeztiik.

Eredmények
A falusi szallasadas stilya Magyarorszag
turisztikai kindlatban

A falusi szallasadas Magyarorszag els6d-
leges turisztikai szuprastrukturajanak ér-
demi részét képezi, 2009-ben hazank teljes
féréhely-kapacitdsanak 84%-a ehhez a ka-
tegoridhoz kot6dott. A falusi szallasaddssal
foglalkozdk szdma sem tekinthet elenyé-
szbnek, a statisztikaban szerepl6 7534 ven-
déglaté alapjan azt feltételezhetjiik, hogy
minden faluban atlagosan két haznal ké-
pesek kiakndazni a falusi turizmusban rejlé
lehetségeket. Eszak-Magyarorszag, azon
beliil is a Métra—Biikk kiemelt tidiil6korzet
dicsekedhet a legnagyobb szallashely-ka-
pacitassal. Csakhogy a keresletet tekintve
maér kordntsem ilyen rézsds a helyzet, a
falusi szallasadas 2009-ben a Magyaror-



viqy |

(S1Zeqiepy Isepe;zoy

oler, HSY ‘sp.i0])

6002—S00¢ “19s9[nda1a} 3 1989S19)S1Y] qqas21N[ISSI] sepese[[ezs Isnjey iFezsioreASew v

059 96

000 o

000 02
000G

usf 09

bosioysty]  imeamy

(%) eAns 1njeq
usbesisisy
sg|ndsje) ¥

eyezslobapuap

O

O
'Y

opanpjaieg

wojeyeioN

olgzsanasy

2 iAuogesazig

pelgAseniZS

._E%N

Bl

ISOABUgA,

ﬂ»\m“x“ soaiapengiy

1eojode]

QUSOPYIN Josiey] :snjeibouey
100eD OM[RYDIIN :8}ZoAIBL

».‘ O | £
19190uazsUQ Q7 gaes
s >

{ ifaidas)

1poys] 7
~upidog

29



A,

AFALU 2012. XXVIL EVF. 2. SZ.

szagon regisztralt 6sszes vendégéjszakabol
minddssze 3,0%-ot tudhatott a magaénak,
amelynek donté hanyada (88,6%) a belfol-
di forgalomban realizdlédott. Az adatok
egyértelmten aldtamasztjik, hogy a falusi
szallasadas hazai kapacitdsai — a vendégek
atlagot valamelyest meghalad6 tartézkoda-
si ideje ellenére — jelentSsen tulszarnyaljak
azok kihasznaltsdgdnak mértékét.

Ha az adatokbdl a turizmushoz kot6dé
egyéni boldogulas fokdra kivanunk ko-
vetkeztetni, nem kell mast tenniink, mint
kiszdmolni az egy vendéglatéra juté ven-
dégéjszakak szamét és tovabbkalkuladlni
a kapott eredményt: 2009-ben egy falusi
vendéglaté megkozelitSleg 100 vendégéj-
szakét realizalt Magyarorszédgon, amelybdl
3000 forint/éjszaka arral szamolva sem ér-
hetett el 300 ezer forintnal nagyobb bevé-
telt. Az éhenhaladshoz sok, a megélhetéshez
kevés, kiegészit§ jovedelemként azonban
feltétleniil tisztes summa (az érvényes
jogszabalyok szerint adézni biztosan nem
kellett utana). Az érintett telepiilések sem
panaszkodhattak, egy csekély bevétel az
onkorményzat szdmléjara is befolyhatott.
A KSH éltal kozzétett idegenforgalmi ado-
bevételek listajat (els6 50 teleptilés) vizsgal-
va megallapithatjuk, azok a falvak, ame-
lyek falusi széllasaddssal is foglalkoztak
(kereskedelmi szallashelyek iizemeltetése
mellett), milliés nagysagrendd bevételek-
re is szert tudtak tenni (Bogéacson példdul
a falusi szalldsadasra jut6 idegenforgalmi
adobevétel 2009-ben 5,3 milli6é forintot tett
ki, az mas kérdés, hogy a vendégeket sok-
kal inkabb a helyi termalfiird6, mintsem a
vidéki mili6 vonzotta).

Eredményes kistérségek, sikeres
telepiilések a falusi szdlldsadasban

Annak ellenére, hogy a falusi szallas-
adasban potencidlisan Magyarorszag tele-
ptiléséllomanydnak mintegy kilenc tizede
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érintett, vagyis szinte mindegyik kozség-
ben taldlkozhatnank vendéglatokkal, a va-
l6sagban csupan a falvak 1/3-an regisztral-
tdk a maganszéllashely-szektor ezen szeg-
mensét (Michalké 2007). Kutatasunk soran
abbdl a hipotézisbdl indultunk ki, hogy a
falusi turizmus kindlata gyakran térségi
(a teleptilések hatarat tilléps) dimenzio-
ban jelenik meg, ezért az eredményessé-
get leginkabb kistérségi szinten célszerti
vizsgélni (David 2007). Magyarorszag 166
kistérségébdl mindossze kettében (Aszo-
di, Bacsalmasi) nem regisztraltak 2005. és
2009. kozott egyetlen egy falusi szallas-
addsban eltoltott vendégéjszakat sem. Ezen
feliil 12 olyan kistérségiink van, amelyben
a kiilfoldi vendégek nem vettek igénybe fa-
lusi szallashelyet (az Adonyi és a Székesfe-
hérvari kivételével mind a Dunétdl keletre,
jellemzben a hatar mentén talalhatok).

Az eredményesség szempontjébodl azo-
kat a kistérségeket emeltiik ki, amelyekben
a vizsgélt id6szak barmelyik évében a fa-
lusi szallasadasban eltoltott vendégéjsza-
kak szama dupléja volt az egy kistérségre
juté atlagos forgalomnak, vagyis elérte az
10 000 vendégéjszaka/év mutatét. 25 olyan
kistérséggel taldlkozhattunk, amelyek
megfeleltek a vizsgalat szabta kritériumok-
nak, ezek Magyarorszdg keleti (12) és nyu-
gati (13) része kozott viszonylag egyenlete-
sen oszlottak el, tehat az eredményességet
a tarsadalmi-gazdasdgi mutatok tekinte-
tében hagyomdanyosan ,vizvalaszténak”
szamité Duna-tengely ez esetben kevésbé
befolydsolta (1. dbra). Az eredményesség
egyenletes mivoltat (amire a vendéglatok
egzisztencidja, boldoguldsa épithets) egy
egyszer(i lancviszonyszammal kontrol-
laltuk, igy azonban meglepd, a teleptilési
szint vizsgalatdnak sziikségességét gene-
ral6 adatok kertiltek felszinre.

A Dorogi és a Csepregi kistérségben
mutattunk ki szokatlanul hektikus vendég-
forgalmat, el6bbiben 2006-r6l 2007-re meg-
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htiszszorozédott a belfoldi vendégéjszakak
szama, utébbiban 2005-r61 2006-ra tizenoto-
dére esett vissza az dsszforgalom. A szélak
egyértelmiien Kesztolcre és Biikre vezettek.
Hosszas kutatémunka utan sem sikertilt hi-
telt érdeml6en kideriteni, minek kdszonhe-
téen toltott el megkozelitSleg 1500 belfoldi
vendég egyenként 13 éjszakat Kesztolcon,
feltehet&en valamilyen beruhazason dolgo-
z6k hasznaltak ,munkasszallasként” a koz-
ség falusiszallashely kinalatat. Biik esetében
a 2007. évi varossa nyilvanitas indokolhatné
a falusi szallasadds drasztikus csokkenését
(a forgalom természetesen ilyen mértékben
nem valtozott, csak a fizet6 vendéglatasban
realizalodott), a visszaesés azonban sokkal
inkabb a kordbbi termalfiirdé gyogyfiirds-
vé avanzsalasaval hozhaté Osszefiiggésbe
(az akkor érvényes jogszabaly alapjan fa-
lusi szalldsadast sem varosi jogallast, sem
gyogyfilirdével rendelkezé telepiilésen nem
lehetett mtikodtetni).

Kesztolc és Biik esete valamelyest gyen-
gitette a falusi turizmus térségi szinten
torténé kibontakozasanak axiémajat, gy
tlinik, a kistérségi eredmények mégiscsak
egy-egy telepiilés sikerével hozhatdk dssze-
fliggésbe. A telepiilési szintli vizsgalatok
arra is rdmutattak, hogy a vendégforgalom
rendkiviil koncentralt és sok esetben nem a
+klasszikus” falusi kinalatot hasznositja. A
falusi szallasadés tekintetében 2005-2009
kozott legeredményesebb magyarorsza-
gi kistérségek (25) tobb mint felében (13)
minddssze egy telepiilésen koncentralo-
dik a forgalom legalabb 50%-a, e mellett
jellemzden 2-3, kivételes esetben 4 telepii-
lésen realizdlodik a falusi vendégéjszakak
dominans része a vizsgalt kistérségekben.
A legmagasabb foku koncentraltsag a Kar-
cagi (Berekfiird6 — 98,6%), a Kunszentmar-
toni (Cserkesz6l6 — 98,5%) és a Morahalmi
(Moérahalom — 88,2%) kistérségben mutat-
hat6 ki, de altalanossagban megéllapithato,
hogy azok a telepiilések, amelyek teriiletén

termalfiirdé6 miikodik, az adott térség fa-
lusi széllasadasanak dominédns forgalmat
bonyolitjdk. Igy Csokonyavisonta (85,1%),
Bogacs (76,2%), Kehidakustany (74,2%), Igal
(69,5%) és Egerszalok (55,0%) — termalturisz-
tikai létesitményeiknek kdszonheten — az
adott kistérség legnagyobb mértékii falusi
vendégforgalmat tudhatjdk magukénak. A
hagyomanyos értelemben vett falusi turiz-
mus vonzer6i mas, a szallasadasban sike-
res telepiiléseken is hattérbe szorulnak, igy
a Dunakanyar fest6i panordmaéjaval biisz-
kélkedS6 Zebegény (60,4%), az Abaligeti
cseppkdbarlangjardl és tavarol ismert Orfti
(57,8%), vagy egy falun él6 embernek, aki
tobb szempontbdl is szerencsésnek mond-
hatja magéat (csend, nyugalom, természeti
kornyezet, haztiji gazdalkodas stb.)? A
magyar val6sdg azonban ezzel szoges el-
lentétben &ll: 2007-ben a legkisebb lélek-
szamu telepiiléseinken (1-1999 lakos) éltek
a legboldogtalanabb emberek (1. tablazat).
Mikozben az 1-5 Likert skalan a feln&tt
magyar tarsadalom boldogsag foka 3,32,
addig az emlitett telepiilési kategéridban
mindossze 3,26 volt ez a mutatd. Az okok
rendkiviil Osszetettek, de minden bizony-
nyal kozrejatszik a falun él6k jovedelmé-
nek alacsony szintje, amely a demografiai
jellemzokkel karéltve az utazasokban valo
érintettségiiket is (2,33) a legalacsonyabb
szinten tartja (orszagos atlag 2,53).

Az 1-1999 népességszamu telepiilések
lakosséga atlag (2,16) alatti értéket (1,80)
rendelt a turizmus sajat telepiilésiik életé-
ben betoltott szerepéhez, amely a vidékhez
kotédd turizmus miikddésének alacsony
foku hatékonysagat tiikrozi, vagyis az ott
realizalédé vendégforgalom tarsadalmi-
gazdasagi hatdsait a helyiek alig észlelik.
Ezzel szemben az érintett falvakban meg-
jelend turistaforgalom az orszagos étlag
(3,15) felett, a tobbi telepiiléscsoporttal vald
6sszehasonlitdsban a legeredményesebben
befolyasolja a helyiek kozérzetét (3,19). A
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1. tablazat

A szubjektiv életmindség egyes tényez6i Magyarorszagon (1-5 Likert skaldn),
2007. Forras: KSH

) 11999 Kiilonbsé
Atlag népességszamu L onoses
-2 értéke
telepiilések
Mennyire tartja boldognak magat? 3,32 3,26 -0,06
Mekkora szerepet jatszik az életében az 253 233 ~0.20
utazas? ’ ’ !
A telepiilésének életében mennyire fontos a
turizmus? 216 1,80 0,36
A lakokornyezetében megjelend
turistaforgalom hogyan befolyasolja a 3,15 3,19 +0,04
kozérzetét?
Milyen mértékben tudja kihasznélni On vagy
kozeli hozzatartozéi a lakékdrnyezetében
észlelhetd turistaforgalom kinélta 148 1,56 +0,08
lehet6ségeket?

vilag zajatol elzart kis falvakban oriilnek a
vendégnek, megtiszteltetésnek veszik, ha
az 6 teleptilésiikre latogat, a turistak kivan-
csisaga noveli a lokalis tarsadalom identi-
tastudatat (Puczko, Ratz 1998). Ami pedig
a turizmusnak a boldogsag és a boldogu-
las szimbidzisdra gyakorolt hatasat illeti,
a legjobban a kis falvakban tudjak a sajat
javukra forditani a telepiilésen megjelend
vendégforgalmat. Az 1-1999 népességsza-
mu teleptilések lakossaga az orszagos at-
lagot (1,48) leginkdbb meghalad6 értéket
(1,56) rendelt a turistaforgalom személyes
hasznositasanak kérdéskoréhez (természe-
tesen abszoltt értékben igy is lehangol6 és
felettébb elgondolkodtaté az eredmény).

Kovetkeztetések

Annak ellenére, hogy a tanulmany nem
kivant belebonyol6dni a falusi turizmussal
kapcsolatos fogalmi vitakba (Csordas, Sza-
b6 1993; Kovacs 1993; Szabo 1998, Hanusz
2002), a falusi szallasadassal Osszefiiggd
komplex tevékenységet a vidéki Magyar-
orszag felzark6zasanak, versenyképessége
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erdsitésének igen fontos letéteményeseként
feltételezi. A falusi turizmus kinélata jelen-
tés mértékben meghaladja a kereslet 4ltal
ténylegesen igénybevett szolgaltatasokat,
a szallashelyek jelentSs része kiadatlan,
amely egy kereskedelmi széllashellyel 6sz-
szehasonlitva ugyan veszteséget alig ter-
mel, de az elmaradt jovedelem egzisztenci-
alisan nehéz helyzetbe hozza a falusi ven-
déglatokat (a megélhetést szolgald bevétel
hianya, fejlesztésre szant forrdsok elapa-
désa), a sikertelen tizletmenet miatt érzett
elkeseredettség pedig kedvezétlen lelkial-
lapotot eredményez. A falusi szalldsadasba
eredményesen bekapcsol6dé telepiilések
vendéglatéinak bevétele a legtobb esetben
csupan a meglévd jovedelmiik kiegészité-
sére elegendd, abbol 6ndll6 egzisztenciat
fenntartani nehéz.

Magyarorszag kistérségeinek minddsz-
sze 15%-a mondhatja magat a falusi szal-
lasadds tekintetében kirivoan sikeresnek.
A kedvez6 mutatok hatterében azonban a
vendégforgalom telepiilési szintti koncent-
raltsdga és a hagyomanyos értelemben vett
falusi turizmustdl tavol allé kinalat hasz-
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nositdsa htizodik. A legsikeresebb kistérsé-
gekben minddssze néhany telepiilés falusi
szallasad6inak forgalma adja a kereslet
dontd hanyadét, ezek esetében a termalfiir-
dokre, a vizpartra és az egyedi természeti
kornyezetre alapozott kindlat hattérbe szo-
ritja, elhalvanyitja a tradiciondlis vidéki
vonzerdket.

A falusi széllasadassal val6 foglalatos-
sag feltétleniil javitja az érintettek szubjek-
tiv életmindségét, az orszagos dsszehason-
litisban 6nmagét amugy kevésbé boldog-
nak tart6 falusiak szdmara pozitiv lelkial-
lapot véltozast hozhat a hozzéjuk betérd
vendégek ellatdsa. Annak ellenére, hogy az
alacsony népességszamu telepiilésen él6k
alig érzékelik a turizmus sajat kozségiik-
re gyakorolt kedvezd hatésait, a turistdk
jelenlétének tudata dSnmagaban j6 érzéssel
tolti el a helyi tarsadalom tagjait. Mivel a
falusi vendéglaté a lehet legkozvetlenebb
kapcsolatba keriil a nala megsz4all6 ven-
déggel (gyakran a sajat otthondban fogad-
ja), ezért a legalacsonyabb népességszamu
telepiilések lakossaga érzi tigy, hogy a mas
telepiiléskategoridju helységekben él6khoz
képest a leginkédbb tudja hasznositani a tu-
ristaforgalom aldésait.
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A sikertényezok keresése a hazai
aprofalvakban kvantitativ
modszerek segitségével

Bevezetés

Az elmult évtizedekben egyre inkébb
felértékel6dott a telepiilési versenyképes-
ség, sikeresség, valamint életmindség kér-
dése. Az e kérdésekkel foglalkozé vizsga-
latok azonban legtdbbszor a nagyvarosok-
kal foglalkoznak, és viszonylag kevés un.
sikeresség-kutatas fokuszalt a kistelepiilé-
sekre, amelyeknek sajatos problémakkal és
kihivasokkal kell megkiizdenitik. E tanul-
many egyik célja az, hogy a szakirodalom
ezen ,adodssaganak” csokkentéséhez hoz-
zéjaruljon.

Elemzésiink masik célja elméleti, és eh-
hez kapcsolédéan részben médszertanijel-
legti. A versenyképesség, siker, fejl6dés fo-
galomkorével kapcsolatban gyakran csak
a ,Jatvanyt” ismerjiik, az Gj, vagy éppen
hanyatl6 elemeket latjuk (Mészaros 1993).
Fontos azonban azoknak a mechanizmu-
soknak a megismerése is, amelyek ezek-
nek az 4j, vagy éppen hanyatlé elemeknek
ameglétét el6idézik'. Jelen tanulmény célja

Jozsa Klara

tehat a ,latvany” mogott rejl6 mechaniz-
musok feltardsa, a szakirodalom, kérds-
ives kutatdsok, valamint statisztikai adatok
alapjan. A kutatast — a fentebb leirtakon
kiviil — az is indokolta, hogy a kozvéleke-
déssel ellentétben a kis lakossagszam nem
sziikségszertien jelent elmaradottsagot, si-
kertelenséget. S6t: a vidéki, gyakran elma-
radott térségekben, a kistelepiilések kozott
kimondottan jé helyzetben 1évé falvakat is
talalunk (Bajmodczy, Boros 2004, Beluszky,
Sikos T. 2007, Balogh 2008).

Sikertényezdk a globalist6l
a lokalis szintig

A sikert a tér- és tarsadalomkutatdsok-
ban gyakran vizsgaljak egyrészt regionalis
oldalrél, mésrészt a varosi verseny, a varo-
si siker oldalarél. Orszégos és regionalis
szinten a sikerhez elengedhetetlen, hogy
vildgosan megfogalmazédjanak az érde-
kek, az orszagban jelen legyen a tarsadal-
mi kohézi6, ami az érdekérvényesités nél-

! Ttt kivanjuk megjegyezni, hogy a versenyképesség fogalmat jelen tanulmany a korabbi szakirodalomra té-
maszkodva a sikernél sziikebb kategériaként, annak feltételeként kezeli (Enyedi 1997), mondvan a verseny-
képességet befolyasold tényezdk igen Osszetett korét napjainkban a sikeresség fogalma fogja 6ssze (Lukécs

2008).
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kiilozhetetlen feltétele (Inotai, Veress 2004),
regiondlis szinten névekedjen az eléallitott
jovedelem, amelynek egy része helyben
maradjon, és vallalkozéi jovedelemre, te-
lepiilésmtikodtetésre, fejlesztésekre vagy
személyi jovedelemre forditédjon (Enyedi
1997). A régiodk, kistérségek sikerességé-
nek feltétele a foglalkoztatottak szolgélta-
tasokban és/vagy feldolgozéiparban valé
koncentralédasa, a konnyti megkozelithe-
t0ség, elérhetdség és a magasan kvalifikalt
munkaerd mellett a szocidlis infrastruktd-
ra valamint az {izleti szolgaltatasok meglé-
te is (Lukécs 2008).

A mai sikeres varos fogalomkorében
hasonlé tényezdket talalunk. A sikeres-
nek nevezett varos képes alkalmazkodni
az 6t érint6 valtozasokhoz, benne a tercier
szektor térnyerése jellemzs, amelyben az
értékhizé agazatok nagy szamban jelen
vannak. A sikeres varosban felértékel6dik
a tudas, jelen van a K+F, és ers az inno-
vacios képesség. A varos kiveszi részét az
6t érint6 dontéshozatalbdl, kozéposztalya
gyarapodik, de megjelenik a marginaliza-
16das, a tarsadalmi konfliktusok is (Her-
bert, Smith 1989, Boros 2004). Ugyanakkor
a sikeres véros jol kezeli a konfliktusait,
kiilkapcsolatokkal rendelkezik, benne a
jovedelem és a foglalkoztatds névekszik
(Enyedi 1997). Mindez egyiitt jar azzal,
hogy a sikeres véros szolidaris varos is,
amelyet a lehetdségek, a cselekvEkészség,
a civilizalt keretek jellemeznek, benne a
gazdasag fejlédik, munkahelyek terem-
tédnek, megfelel6 szinvonald az inf-
rastruktira és a szolgaltatdsok (Lukécs
2008)~.

A falvak sikerességérdl mér egészen mas
tényezdk kapcsan beszélhetiink. Az 1980-
as, 1990-es években a legfontosabb feladat-
ként a fiatalok megtartasat fogalmaztdk
meg a kutatok (Szasz 1984), valamint régi,
Gjra és Ujra visszatéré problémaként je-
lentkezett a kozlekedési feltételek javitasa
(Enyedi 1980, Erddsi 1984, Csap6 1993), az
alapellatas — lakas, ivoviz, villamos ener-
gia, gyermekintézmények, kereskedelmi
ellatas, szolgaltatasok — feltételeinek kiala-
kitdsa (K6szegfalvi 1984). Az idegenforgal-
mi lehet&ségek kiaknazdsardl is a fejlédés
el6segitGjeként beszéltek az aprofalvakban
(Vuics 1984). A rendszervaltas utan az egy-
re nagyobb szamban megjelend kistérségi
szovetségek értékelddtek fel sikerességi
tényezdkként, amelyek céljai a tertilet- és
gazdasagfejlesztés mellett a foglalkoztata-
si gondok enyhitése, az infrastrukturélis
fejlesztések és a vallalkozasok elGsegitése
voltak (G. Fekete 1993). Mindez azt jelenti
szamunkra, hogy a falvak fejlédését a kis-
térségi integraci6, a kistérségi tarsulasok
tehat nagymértékben elGsegithetik, de
sziikséges ugyanakkor a helyi tarsadalmi
aktivitas, és minden esetben sziikséges te-
leptilésrendezési terv® (Csatari 1993).

A "90-es években el6térbe kertiil és nap-
jainkban is sokat hangoztatott sikerességi
tényez$ a kistelepiilés lakosa, az ember.
Az emberi oldalt tekintve siker az, ha egy
vezet§ tobb cikluson keresztiil a helyén
marad. Ehhez sziikséges az az integrator
polgarmester, akit a helyi elit, a helyi tarsa-
dalom tdmogat dontései megvaldsitasaban.
A telepiilés vezetGjének ambiciézusnak, ra-
termettnek, valtozast akardonak kell lennie

2 Asikeres varos fogalma azonban nem volt mindig azonos, id6rél-id6re folyamatosan valtozott. Az 6korban
és a kozépkorban azok a varosok voltak sikeresek, amelyek a kornyezé telepiiléseket hatalmukba tudtak
keriteni (Sari 2001, Benevolo 1994). Az ipari forradalom idején a fejlett iparral rendelkezd, a szocializmus
idején a ,szocialista varosok”, a rendszervaltds utdn a piacgazdasdgi valtozdsokra gyorsan reagalni tudé

vérosok voltak sikeresek (Sari 2001).

* Az Alfold kutatasi Program sordn végzett kérdéives felmérésbdl kideriil, hogy az 1990-es évek elején az
alfoldi falvak harmada nem rendelkezett teriiletrendezési tervvel (Csatari 1993).
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1. dbra

A vizsgalatba bevont 6 és kontrol telepiilések teriileti megoszlasa.
Forrds: sajat szerkesztés

(B6hm 1993). A lakossaggal valé hatékony
egytittmiikddéshez elengedhetetlen a he-
lyi érdekek kommunikacidja, az érdek-
egyeztetés. A sikerhez elengedhetetlen az
is, hogy a hagyomanyos polgari értékek,
az identitds, az empatia, az tjra val6 fogé-
konysag ott legyen a telepiilés lakéiban.
Sziikséges a nyitottsag, a fogadokészség,
az erds lobby. A sikerhez elengedhetetlen
egy kapcsolati hal6é megléte a kdrnyezd, és
tavolabbi telepiilésekkel, intézményekkel,
személyekkel (Bédi, B6hm 2000, Boros,
Garamhegyi 2009)* A kozosségi sikernek
ugyanakkor el6feltétele az egyéni siker is,
a kozosségi és magansiker feltételeiként

kulturalis, mtveltségi, torténeti, helyi ko-
z0sségi, attitlid- és mentalisbeli feltételeket
kell emlitentink (Lukécs. 2008).

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azon-
ban azt sem, hogy a sikert csak valamihez
viszonyitva lehet definidlni (Timar, Velkey
2003), legyen az egy korabbi allapot, egy
kittizott cél, egy szomszédos telepiilés, és
nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt sem,
hogy a siker éppen Osszetettségébdl ereds-
en a kiilénbo6z6 sikert értelmezék vélemé-
nye szerint (kutatok, helyi lakosok, helyi
vezetd réteg, stb.) igen eltérd. Ezért vetjiik
Ossze a tovabbiakban a lakossag korében
felvett kérd&ivek eredményeit statisztikai

* Szamos kiilfldi kutaté — akik elsésorban a megfigyelés médszerére alapoztak — is hangstlyozta a lakossag
kozti szoros kolcsonhatds meglétét és elényét (Burges 1929, Hoyt 1939, Harris, Ulmann 1945), j6val korab-
ban, mint ahogy arrdl a hazai kutatdsokban olvashatunk.
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adatokkal, ezért keressiik a puha és ke-
mény mddszerek altal nyert sikertényezdk
hasonlésagait és kiilonbségeit.

A vizsgalat médszertana

A vizsgalatba vont teleptilések 11 me-
gyében helyezkednek el, &sszesen 17 ap-
réfalut (tovabbiakban {6 telepiilések”),
és ezek kontrolltelepiiléseit — legkozelebbi
szomszéd teleptiléseit — vizsgéltuk (1. dbra).
A kutatas sordn a lakossdg véleményének
feltardsdhoz kérddiveket hasznaltunk. A
kérdéivek felvételezése egyrészt a kutatas-
ba bevont apréfalvakban tortént, masrészt
a kutatdsba bevont falvak legkozelebbi
szomszéd teleptilésén. A kutatasba bevont
teleptiléseken (tovabbiakban {6 telepiilé-
sek) egy 29 kérdésbdl allo kérdsivet alkal-
maztunk, amelynek kérdései a kovetkezd
f6bb kérdéscsoportokhoz kapcsolodtak:

* mennyire kotédik a megkérdezett la-
kos a falujahoz?

e van-e turisztikai vonzer$ a telepiilé-
sen?

¢ él-e valamilyen kisebbség a telepitilé-
sen?

* hol helyezi el falujat a kdrnyezo tele-
ptilések kozott, milyen a teleptiilés marke-
tingtevékenysége?

* milyen a lakossdg és a polgarmester
kapcsolata?

* milyen médon definidlja a helyi lakos
a sikert, milyennek latja faluja jov&jét?

A 16 teleptilések legkozelebbi szomszéd
teleptilésén (tovabbiakban kontrolltelepti-
lés) szintén lakossagi kérd6iv keriilt fel-
vételezésre, amelyekben a f6 telepiilésre
vonatkozdan tettiink fel kérdéseket (6sz-
szesen 25-6t) a fenti kérdéscsoportok koré
szervezddve. Ezekre a kérdéivekre adott
vélaszok a kontrollteleptilés lakossdganak
véleményét tiikrozik a {6 teleptilésrél. A £6
teleptiléseken kérdezdbiztosok segitségé-
vel 300 kérdéivet, a kontrollteleptiiléseken
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224 kérdoivet vételeztiink fel, 2009-ben és
2010-ben.

Emellett a kivalasztott apréfalvak gazda-
sagi és demografiai mutatéit is elemeztiik:
kiilonb6z6 mutatécsoportokat létrehozva
az adatokon az Osszehasonlithatésag ér-
dekében egységnormalast végeztiink: en-
nek soran minden adat esetében a legma-
gasabb értékkel rendelkezé telepiilés 100,
mig a legalacsonyabb értékkel rendelkezé
0 értéket kapott. A koztes értékeket a mini-
mum és maximumérték kozotti terjedelem
(R) szdzalékaban hataroztuk meg. (Azaz ha
egy teleptiilésnek 10 az egységnormalt érté-
ke valamelyik adatnal, az azt jelenti, hogy
esetében az adott mutaté6 a minimum- és
maximumérték kiilonbségének 10%-aval
magasabb, mint a legkisebb érték.) A méd-
szer — a standardizalashoz hasonléan - le-
het6vé teszi a kiilonb6z6 terjedelmti és sz6-
rasu valtozok egy vizsgdlatba vondsat. Az
egységnormalt mutatok alapjan meghata-
roztuk a falvak fejlettségi sorrendjét. Az
egységnormalds sordn voltak igynevezett
forditott mutatdk, példaul munkanélkiili-
ség vagy a megyeszékhely tavolsaga, ame-
lyek esetében értelemszertien a legkisebb
értékkel bir teleptilés kapta a 100-as, mig
a legnagyobb értékkel bir6 telepiilés kapta
anullas értéket.

A sikeresség helyi megitélése

A lakosségi kérdéivek feldolgozasat ko-
vetSen elmondhatd, hogy a f6 telepiilések
lakosai szeretnek a falujukban éIni, és nem
koltoznének el a telepiilésrél. A maradas
okaként megjel6lt tényez&k harom csoport-
ra bonthatok. Els6 a kotédés koré szervezo-
dik: ,itt sziilettem”, , itt n6ttem fel”, ,,itt él a
csalddom”, itt van a munkahelyem” stb. A
masodik csoportban a kis teleptilésméret-
bél fakadé csendet, nyugalmat jelolik meg
a valaszadok. A harmadik vélaszcsoport
a természet kozelségéhez és az abbdl ere-
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do6 elényokhoz kapcesolodik. A valaszadok
igen kis hanyada gondolja tigy, hogy elkol-
tozne a falujdbol. Az elkoltozést kilatasba
helyezé telepiilések (Fony, Klarafalva, Ti-
vadar) lakosai a keleti orszagrészben él-
nek, ebben az esetben a jobb munkahely,
jobb életkoriilmények, magasabb fokd ella-
tottsdg a mozgato tényezdk. A {6 telepiilés
harom legkedveltebb és legkevésbé kedvelt
tényezGjérdl is kérdeztiik a helyi lakoso-
kat. A leginkdbb kedvelt dolgok kozott a
természeti és a kozosségi értékek kaptak
helyet. A legkevésbé kedvelt tényez&k don-
téen olyan kozdsségi problémak, mint pl.
.pletyka”, ,irigység”, ,elégedetlenség a
polgarmester, vagy képviselGtestiilet sze-
mélyével”. Villanykovesden, ahol a polgar-
mester személyével és a képvisel6testiilet-
tel szemben egyértelmt(i volt a lakossagi
elégedetlenség, a kérddivek felvétele és a
cikk megirdsa kozott idékozben lezajlott
onkorményzati valasztasokon mind a pol-
garmester, mind a képvisel&testiilet cseréje
megtortént. A kevésbé kedvelt dolgok fel-
soroldsanal a vélaszadok koziil sokan nyi-
latkoztak tgy is, hogy nincs olyan dolog,
amit ne szeretnének a falujukban.

Arra is kivancsiak voltunk, hogy a lako-
sok hogyan itélik meg telepiilésiik turisz-
tikai vonzeréit, hiszen az idegenforgalom
akdr kitorési pont is lehet az aprofalvak-
ban. A valaszok Doérgicse, Fony, Szantod,
Tivadar és Velemér telepiilések esetében
voltak hangstlyosabbak, mivel ezek a fal-
vak épitett 6rokséggel vagy természeti ér-
tékekkel rendelkeznek, amelyek jelent6s
turizmust generdlnak. Arra a kérdésre,
hogy mi az a harom dolog, amit a telepii-
lések lakosai megmutatnédnak egy idelato-
gato turistanak a lakossagi valaszok mind
az épitett drokséget, mind a természeti ér-
tékeket megjeldlték. A turisztikai potencial
azonban problémékat is hordoz magéaban.
Szantéd esetében az tidiilSjelleg konflik-
tusokat eredményez az ,Gslakosok” és a

,nyaral6k” kozott. Tivadar lakosai a tu-
rizmus szezonalitdsdt hangstilyozzak, és
a téli hénapokban bekovetkezd , pangés”
problematikéjat fogalmazzdk meg.

A helyi tarsadalom sokszintiségének
elemzése érdekében kivancsiak voltunk
arra, hogy él-e a vizsgalt falvakban vala-
milyen kisebbség, és ha igen, milyen hata-
sa van a falvak kulttrdjara, kozosségére. A
vizsgélt falvak kozott négy olyan telepiilés
van (Apatistvanfalva, Dunaszentmiklos,
Fert6homok és Villanykovesd) ahol nagy
szamban élnek nemzetiségek. A szlovén,
horvét illetve német nemzetiségekkel ren-
delkezé telepiiléseken a hagyoményépolas
kozosségkovacsold hatdsti. A vélaszadok
dontd tobbsége jelezte hagyomany6rzd
rendezvények, falunapok meglétét a fal-
vakban. A telepiiléseken népdalkoér, tanc-
csoport miikddik. Iddsek, fiatalok egyarant
tartanak , 0sszejoveteleket”.

Gyakori, hogy egy varos vagy falu fejl6-
dése vagy lemaradasa néhany kulcsszemély
tevékenységéhez kothetd. Leggyakrabban a
helyi politikusok szerepe emelhet6 ki. A la-
kosség és a polgarmester kapcsolatat illets-
en a valaszadok két csoportra oszthatok. A
telepiilések egy részében a polgarmester és
a lakossag kozti kapcsolat jo és aktiv. A pol-
garmester, a képviselGtestiilet rendszeresen
taldlkozik a falvak lakosaival, falugytilése-
ken, kdzmeghallgatdsokon lehet panasz-
szal, javaslattal élni. A telepiilések masik
csoportjandl a polgarmester és a lakossag
kapcsolata kimondottan rossz. Vagy azért,
mert a polgdrmester nem vonja be a donté-
sek el6készitésébe a lakossagot, mint példa-
ul Veleméren, vagy azért, mert a lakossag
oldalérél nem mutatkozik fogadékészség a
dontések kozos el6készitésére. Ez utdbbira
j6 példa Remetesz6l6s, ahol a polgarmester
a szokésos falugytilés mellett korlevelet,
kérdéivet is kikiild a telepiilés lakosainak.
Ennek ellenére az egylittmi(ikdodés nem
megfeleld a vezetés és a helyiek kozott.
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1. tablazat

Eltérések a falutipizalasokban és a lakossagi véleményekben megfogalmazott

sikertényez6k kozott®

Népesség- | Fekvés/ | Nemzeti- | Turizmus | Korjegy- Egyéb
szam Telepiilés- |ség/Kozos- z0ségi
szerkezet ség kézpont/
koézponti
szerepkor
< £ . ipari
Alsémocsolad igen funkcio
Apatistvanfalva hatarmenti| szlovén igen
. szeres .
Csonkahegyhat telepiilés igen
Dorgicse dezurban Spitett borte}r—
orokség melés
Dozmat szuburban | hatdrmenti
Dunaszentmiklés hatdrmenti| német
Fert6homok hatdrmenti| horvat jo kozle-
kedés
épitett .
Fony orokség 1een
Gosztola dezurbén | kis méret magas SZJA
Heevmagas erds ko- borter-
gymag z0sség melés
Klarafalva alfsldi kicsi jo kozle-
kedés
Remetesz&16s szuburban k1va‘1‘1t,
telepiilés
Romonya szuburbéan igen
Szantoéd Kivalt vendég-
teleptilés éjszaka
Tivadar vendég-
éjszaka
Velemér hatarmenti Cpitett
orokség
Villanykévesd német bortermelés

Mivel — ahogy azt a fentiekben is be-
mutattuk — a sikeresség megitélése sok-
szor viszonyitds kérdése, érdemesnek
ttint megvizsgédlni, hogy a kornyékbeli
telepiilésekhez képest hogyan értékelik

sajat falujukat az ott é16k. A f6 teleptilések
lakosai sok esetben hidnyoljak sajat falu-
jukban az infrastukturalis és intézményi
feltételeket, valamint a munkalehet&séget.
Ennek ellenére a 6 telepiiléseken felvett

5 A tablazatban félkovérrel szedett sikertényezk a kordbbi felmérésekben és a kérd&ives felmérés sordn is
sikertényez&ként jelentkeztek.
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kérdsivek adatai alapjan elmondhato,
hogy kevés szam1i olyan kdrnyékbeli falut
jeloltek meg a megkérdezettek, amelyeket
fejlettebbnek tekintenek sajét telepiilésiik-
nél, egytttal a valaszadok a kornyékbeli
teleptiiléseket altaldban fejletlenebbnek
tartjak. A telepiilések marketingtevékeny-
sége is igen eltérd. A vizsgélt telepiilések
kozott van olyan telepiilés (Csonkahegy-
hat), amelyik nem rendelkezik pl. kdzségi
honlappal, annak ellenére sem, hogy kor-
jegyzbségi kozpont. Feltiné a lakossag
tdjékozatlansdga a falu médiaszereplését,
kiadvéanyait illetéen, a lakossagi vélaszok
jelent8s része a ,nem tudja” vélaszleheto-
séget jelolte meg az ide vonatkoz6 kérdé-
sek kapcsan.

Annak ellenére, hogy a helyi lakossag
inkébb latja sikeresnek, mint sikertelennek
telepiilését, a kimondottan fejlédést prog-
nosztizalé Remetesz6lés és Gosztola mel-
lett a telepiilések tobbségében igen meg-
oszlanak a vélemények a falu jovojét illetd-
en. A falvak egy részében fejlédést varnak
a falujuktol az elkovetkez6 években a helyi
lakosok, egy masik résziikben tobbségben
vannak azok, akik szerint 1ényegi valtozas
nem fog torténni, illetve a falu rosszabb
helyzetben lesz, mint amilyenben most
van. A sikerfogalmak a kozosségi értékek
hangstlyozasa, a munkahelyek teremtése
és a turisztikai adottsagok kiakndzésa és a
latvanyos fejlédés koré rendezédnek. A la-
kossagi valaszok a sikert a kdvetkez&kben
fogalmazzak meg: ,a falu fejlédik”, , pa-
lyaznak”, ,j6 a polgarmester”, ,0sszetarto a
kozosség”, a turizmus” adta lehetSségeket
kiakn&zzak, vagy adott esetben ,&poljak a
hagyomanyokat”.

A siker alapjai a megkérdezettek szerint

A korabbi évek falutipizaldsdban a jo
helyzetti telepiilések kozé keriilt aprofal-
vak sikertényezoit az aldbbi tdbldzatban
foglaltuk Ossze (1. tablazat). Ezek koziil
a sikertényez6k koziil kiemeltiik azokat,
amelyek a kérdéives felmérésben is siker-
tényezdként jelentkeztek. A lakossagi kér-
déivekben adott vélaszok feldolgozasat
kovetden elmondhatd, hogy a lakossag
altal sikertényez6ként megnevezettek nem
fedik le a kutat6k szerinti tényezket, ame-
lyek alapvetSen harom témakor koré szer-
vezddnek. A valaszadok véleménye szerint
a turisztikai adottsagok kiaknazasa, a ko-
z0sségi Osszetartas, valamint a nemzetisé-
gekhez kot6d6 hagyomanyéapolas a legf6bb
sikertényezok.

A lakossagi vélemények tiikrében nem
kapnak viszont hangstlyos szerepet olyan
tényez6k, mint a telepiilés szuburban/
dezurban volta, a hatarhoz kozeli fekvé-
se, az, hogy a falu korjegyz6ségi kdzpont®
valamint az ipari és mezdgazdasagi jelleg
sem. A vizsgélt telepiilések koziil egyediil
Remeteszdl6s lakossagi vélaszai jelzik ha-
tarozottan a falu szuburbén jellegét. Ehhez
kapcsoléddan a falu értékei, elényos tulaj-
donségai kozott megfogalmazodik a ter-
mészetkozelség és Budapest kozelségének
egyidejtijelenléte. A sikertényezoket tekint-
ve sajatos jellemzdkkel bir Alsémocsolad is,
ahol a lakossag vélaszaiban az ipari funk-
ci6 nem jelent meg hangstlyosan. Annak
ellenére igy volt, hogy a Pick Szeged Zrt.
egysége a helyi munkaeré foglalkoztatdsan
tul a kornyezé telepiilések munkaerejének
egy részét is foglalkoztatni tudja — azaz a

¢ Jelen tanulmanynak nem témdja a kontrol telepiilések lakossdgi véleményének részletes bemutatasa, ezért
csak labjegyzetben kivanjuk megjegyezni, hogy a korjegyz6ségi kozpont/kozponti szerepkor, mint sike-
rességi tényezs egy esetben volt a lakossdg részérdl is megnevezett, Apatistvanfalva esetében. Kétvolgy és
Orfalu lakosai (Apatistvanfalva kontrol telepiilései) a templomba jaras lehetSségét és a boltot, mint szolgdl-
tatast a {6 telepiilésen, Apatistvanfalvan veszik igénybe, ezzel jelezve szamunkra azt, hogy Apatistvanfalva
valamiféle kdzponti szerepet tolt be a kornyez6 telepiilések kozott.
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falu egyfajta kozponti funkciora tett szert
az ipar révén.

Dorgicse, Hegymagas és Villanykovesd
teleptilések is fogalakoznak borterme-
léssel. Ez a funkci6 a kérdSivekben vagy
egyaltalan nem jelenik meg, mint példaul
Dorgicse esetén, vagy negativ tartalommal
toltédik meg, mondvan ,annak j6, akinek
van” — marmint borospincéje — deriil ki a
Villanykovesdi valaszokbol.

A falvak sikeressége a statisztikak
tiikrében

A lakossagi vélemények és a statisztikai
adatsorok Osszevetése érdekében a f6 tele-
ptiléseken 26 mutatét vizsgaltunk, melye-
ket az aldbbi mutatécsoportokba soroltuk:

Népességszam’

Korszerkezet®

Gazdasag’

Ellatottsag!

Kozlekedés"

Idegenforgalom™

A mutatécsoportok értékei alapjan fej-
lettségi rangsort allitottunk fel, és ezt a
rangsort vetettiik ssze a lakossdgi vélemé-
nyekbdl felallitott sikerességi rangsorral.

A vizsgalatba vont 26 mutatén egy-
ségnormalast hajtottunk végre. A leg-
kedvezébb értékkel bird telepiilés 100, a

legkedvezotlenebb értékkel bird telepiilés
0 pontot kapott. A tobbi telepiilés adatai-
nak eloszlasa megfelelt az eredetinek. Az
igy kapott értékeket mutatécsoportonként
Osszeadva felallithat6 volt a telepiilések
rangsora (2. tablazat).

A fejlettségi rangsor tekintetében Szan-
tod emelkedik ki magasan a tobbi telepiilés
koziil, ami annak készonhets, hogy mind
a hat mutatécsoport értékeiben magas
eredményeket produkal. A fejlettségi lista
elején helyet kapo teleptiilések dontSen a
népességszam, korszerkezet, gazdasag és
kozlekedés mutatécsoportok értékeinek
fliggvényében helyezkednek el a lista élén.
A lista kozepén két teleptilés idegenfor-
galmi szempontbdl kiemelkedd, e két tele-
ptilés Hegymagas és Tivadar, amely tele-
plilések vendégéjszaka szama igen magas
a tobbi telepiiléshez képest. A fejlettségi
rangsor utols6 egyharmadanak teleptilései
sem idegenforgalom, sem kozlekedés, sem
ellatottsag tekintetében nincsenek j6 hely-
zetben, gazdasagi mutatoik igen eltéréek.

Osszegzés

A siker id6ben folyamatosan valtozo,
Osszetett fogalom, amelynek szamos ténye-
zGje van. A teleptilési sikerhez elengedhe-
tetlen a helyi adottsagok felismerése, a ben-

7 A mutatécsoportban vizsgalt mutatok: természetes szaporodas illetve fogyas 1970-1979 kozott, vandorlas
1970-1979 koz6tt, természetes szaporodas illetve fogyds 1980-1989 kozott, vandorlas 1980-1989 kozott, ter-
mészetes szaporodas illetve fogyas 1990-2001 kozott, vandorlas 1990-2001 kozott, lakénépesség 2001-ben

8 18 éves és fiatalabb lakossdg ardnya 2006-ban, 65 éves és idGsebb lakossdg ardnya 20006-ban, altalanos
iskola 8 évfolyamat teljesitettek ardnya 2006-ban, kozépiskolai érettségivel rendelkez6k ardnya 2006-ban,
egyetemi vagy f6iskolai végzettséggel rendelkezk aranya 2006-ban

¢ A mutatécsoportba a kovetkez6 mutatok kertiltek: més telepiilésrél dolgozni, tanulni bejarék aranya 2006-
ban, személyi jovedelemadé alap 2006-ban, foglalkoztatottak aranya 2001-ben, munkanélkiiliek ardnya
2001-ben

10 Kiskereskedelemi egységek szama 2001-ben, haztartasi villamos energia fogyaszték aranya 2001-ben, héz-
tartasi gazfogyasztok aranya 2001-ben, koziizemi ivévizvezeték-hal6zatba bekapcsolt lakasok ardnya 2001-
ben, kdzcsatorna hélézatba bekapcsolt lakdsok ardnya 2001-ben

1 tomegkozlekedési jaratszam 2010-ben, kistérségi kozpont tavolsaga idében 2010-ben, megyeszékhely id6-
tavolsdga 2010-ben

12 vonzer§ (épitett 6rokség, természeti értékek, vizpart stb.), vendégéjszaka szam 2001-ben
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2. tablizat

Az apréfalvak rangsora a statisztikai mutatéik alapjan

Népes- | Korszer- | Gazda- | Idegen- | Kozle- | Ellatott- | Rangsor
ségszam | kezet, sag forgalmi | kedés sag
végzett- adottsag
ség
Szantéd 535,3 3294 285,5 122,0 221,5 500,0 1993,7
Fert6homok 505,1 306,4 183,2 23,0 160,0 261,1 1438,8
Klarafalva 510,2 342,7 157,7 0,0 223,5 181,5 1415,6
Romonya 513,8 302,2 126,1 15,0 202,5 98,9 1258,9
Dunaszentmiklés 3159 315,0 157,5 80,0 179,0 196,5 1243,8
Csonkahegyhat 4549 2942 157,0 0,0 164,5 79,2 1149,9
Dozmat 475,9 215,0 74,0 0,0 195,5 141,6 1101,9
Apétistvanfalva 439,5 278,1 176,4 46,0 46,5 74,6 1061,3
Hegymagas 343,1 225,7 68,9 100,0 198,5 110,7 1046,9
Tivadar 450,5 202,2 41,3 138,0 116,5 64,1 1013,0
Villanykévesd 357,8 258,3 95,9 82,0 102,0 106,8 1002,4
Dorgicse 283,8 233,2 103,6 70,0 118,5 66,1 875,3
Fony 312,1 3259 38,4 0,0 27,0 66,8 770,2
Alsémocsolad 274,0 239,7 133,8 0,0 1,0 101,3 749,8
Gosztola 381,3 100,0 103,6 28,0 22,0 3,2 638,3
Velemér 345,6 135,4 59,1 23,0 45,5 21,7 630,3

Forrds: KSH adatai alapjan sajat szerkesztés

niik 1év6 lehet6ségek kiaknazasa. Fontos a
kapcsolatépitésre vald torekvés, legyen ez
lakosséagi vagy térségi egyiittmiikodés. A
telepiilési vezetés, a polgdrmester szemé-
lye, a napjainkban egyre inkédbb felértéke-
16d6 humén t6ke, az innovaciés képesség
is a siker zélogai.

A helyi lakosok igen sokféleképpen fo-
galmaztdk meg a falvak f6 problémait,
illetve a kivanatos fejlesztéseket. A lehet-
séges fejlesztési iranyok altaldban a kis te-
lepiilésméretbdl eredd problémak kikiisz-
Obolésére, a kozlekedési-tomegkozlekedési
feltételek javitasdra, kozosségi Osszefogas
igényére vonatkoznak. Az aproéfalvak si-
kerességi tényezdi a helyi lakossag szem-
pontjabdl alapvetSen a turisztikai adottsa-
gok kiakndzasdban, a kozosségi Osszetar-

tasban, valamint az etnikumokhoz kot6dé
hagyomanyapoldsban keresenddk.

A sikertényez6k megnevezésében a la-
kossdg oldalédrél ugyanakkor A4ltaldban
nem jelenik meg a kérnyezé telepiilésekkel
val 6sszefogas igénye. Nem kapnak hang-
sulyos szerepet olyan tényez6k sem, mint
a telepiilés szuburban/dezurban volta, a
hatarhoz kozeli fekvése. a megkérdezettek
véleményében ritkdn kapott hangstlyt az
is, hogy a falu korjegyz6ségi kozpont-e,
vagy hogy rendelkezik-e ipari létesitmény-
nyel vagy folytat-e kiemelked$ mez&gaz-
dasagi tevékenységet.

A statisztikai eredményeket és a lakos-
sagi véleményeket dsszevetve harom tele-
piiléscsoport kérvonalazédik. Az egyik a
vegyes statisztikai eredményeket mutato,
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a lakossagi vélemények alapjan sikeres-
nek nem nevezhetS apréfalvak kore. Ide
tartoznak Romonya, Gosztola, Dozmat,
Csonkahegyhat, Klarafalva, Alsémocsolad
és Fony teleptilések. Sajatos helyzetti ebben
a csoportban Gosztola, mely telepiilés a
,polgarmester falujanak” tekinthetd, de fi-
gyelemre tarthat szamot az a tény is, hogy
Alsémocsoladon a lakossag tovabbi mun-
kahelyteremtést javasol a jovSben holott a
teleptilés mind a helybeli, mind a kérnyezé
falvak lakossagat tekintve is jelent6s foglal-
koztato.

A masik teleptiléscsoportot azok az
aprofalvak képezik, amelyek kozepes
statisztikai eredményeket mutatnak, vi-
szont a lakossdg sikeresnek itéli ezeket a
teleptiléseket. Ennek a csoportnak a tag-
jai Apatistvanfalva, Hegymagas, Tivadar,
Villanykévesd, Dorgicse. Ezeknek a tele-
ptiléseknek jelentSs részében hangstlyo-
z6dott a k6zOsség, mint sikerességi faktor.

A harmadik csoportba kertilt aprofal-
vak a statisztikai adatok és a lakossag vé-
leménye szerint is sikeresnek nevezhetdk,
ezek a telepiilések Fert6homok, Szantdd,
Dunaszentmiklés.

A tovabbiakban érdemes lehet azt meg-
vizsgélni, hogy mennyire fenntarthat6 a
sikeresnek bizonyul6 apréfalvak fejlédési
pélydja, illetve a vizsgalat alapjan gyengéb-
ben teljesits teleptilések képesek lesznek-e
javitani helyzetiikon és megitélésiikon.
Mint azt a tanulmany is megerdsitette, e
kérdésekben — a kiils6 gazdaségi-tarsadal-
mi folyamatok mellett — kulcsszerepe van a
helyi vezetésnek.
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Civil szervezddések és szocialis
szolgaltatasok Finnorszag tavoli

kisteleptilésein’

Bevezetés

Finnorszdg hatalmas rurdlis térségek-
kel rendelkezd orszdg, amelynek lakos-
sdga mindossze 5,3 millié 6. A népstiri-
ség alacsony: atlagosan 17 lakos jut egy
négyzetkilométerre. (Osszehasonlitaskép-
pen, Magyarorszag ugyanezen mutatdja
114 f6/km?) A déli f6varosi tengelyben,
Helsinkiben, Espodéban, Vantadban és
Kauinainenben tobb mint egymilliéan lak-
nak, ezzel szemben Lappfoldon, amely az
orszéag teriiletének egyharmadat teszi ki,
alig tobb mint 183 ezer ember él — az itteni
atlagnépstirtiség 2,0 f6/km? (Lapin Liitto
2010a; 2010b). Finnorszag északi része tehat
gyéren lakott, ugyanakkor nagy lehet8sé-
geket magaban rejt6 tertilet.

A tavoli vidékeken a mindennapi élet
tertiletén olyan kihivasokkal kell szembe-
siilni, mint pl. az elvandorlas, a lakossag
eloregedése és az alacsony népstirtiség
(elhagyatottsag). Ez persze itt nem 4j jelen-
ség. Példanak okaért, az 1960-as években
Finnorszdgban hatalmas mérték@i elvan-
dorlés zajlott, amely a falusi telepiilések-

Kilpelainen Arja

r6l a véarosokba irdnyult. Ennek mértéke
a kovetkezé évtizedekben valamelyest
csokkent (Kortelainen 2010), de a folyamat
még napjainkban is tart. Ennek és minden
elélérejelzés (pl. Rintala, Heikkild 2004) el-
lenére az itteni lakossag zome még mindig
falvakban él, és bizonyos jelek arra mutat-
nak, hogy ez a kozeljovében nem igen fog
megvaltozni (Aho, Ilola 2004). A falusiak
kozott a vadaszat, a haldszat, a bogyos-
gyimolesdk teremsztése, a nagy turdzasi
lehetségek, a természetkozeliség nagy ér-
téket képvisel.

Finnorszdg Alkotmanya valamennyi
allampolgarnak azonos jogokat biztosit,
fliggetleniil attdl, hogy az orszagnak mely
részén lakik. Ez dont6 kérdés a lakossag
szocidlis ellatdsa tekintetében. A véarosok
kotelesek egyenld szocidlis ellatast bizto-
sitani, azonban az er&forrasok a lakossag
szdma, a tulajdonviszonyok, az aruforga-
lom, stb. tekintetében nagymértékben kii-
16nb&z8k.

A non-profit szervezetek (Non-govern-
mental organisations - NGO-k) a finn kul-
tdrdban nagy hagyoményokkal rendelkez-

! A tanulmany az OTKA 81667 sz. szerz6dés keretében jott létre.
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nek, és sokféleképpen szerepet jatszottak/
jatszanak a szocidlis politikaban, példaul
onkéntes munkadval, egyedi timogatasok-
kal, tigyvédi tevékenységgel. Az NGO-k
allashirdetéseikben sok esetben profi szak-
értGket és oktatokat is keresnek (Pihlaja
2010, Peltosalmi et al 2009).

A tarsadalmi Osszetartas és a lakossag
szamdra egy biztonsagos, a mindennapi
életben jol mtikddd kornyezet kialakitdsa-
ban kulcsfontossagu a részvételi lehet6ség.
Ebben a tanulmanyban azt szandékozzuk
bemutatni, hogy a hatésagok és az tn. har-
madik fél kozott milyen véltozatos egyditt-
miikodés valésulhat meg. A dolgozat
azokra az egyiittmtikddésekre fokuszal,
amelyek az NGO-k és a kiilonbozé hato-
sagi szervezetek kozott a legjellemz&bbek.
Ez lehet6séget biztosit arra, hogy ravilagit-
sunk a finn szocialis ellatasra helyzetére, és
ezen beliil az NGO-k szerepére.

A lakossagi szektor és a mindennapi
ellatas megszervezésére,
megvaltozatasdra irinyulé nyomasok

Orszagos szinten a finn korményzati
politika és a finn szocidlpolitika minden
valészintiség szerint a legnagyobb valtoza-
son az utolsé két évtizedben ment at. A leg-
hatékonyabb reform az a nemzeti projekt
volt (és még most is az), amely alapvetSen
atstrukturalta a finn dnkorményzatokat és
szolgaltatdsokat. Ez 2005-ben kezd4dott
és még most is tart. Ennek a reformnak az
alapjét az a probléma képezi, amely a vala-
mennyi allampolgar szamara biztositando
alapvetd szocidlis szolgéltatasok megszer-
vezése és finanszirozédsa kapcsan keletke-
zett. Gazdasagi szempontbdl nézve a helyi
hatésdgok forrashidnyban szenvednek a
lakossag szdmara nyujtandé szocidlis el-
latas és megfelel$ életkoriilmények bizto-
sitdsa vonatkozasdban (Vakkuri et al 2010).
Ennek a nemzeti projektnek egyik legf&bb
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1. dbra
A finn telepiilések szama 1990 és 2009 kozott
(Municipal Mergers 2010)

kovetkezmény a varosok lélekszdmanak a
novekedése volt (1. dbra). Ennek alapjat a
nagysag gazdasagossaga adta: a szolgalta-
tasokat szélesebb lakosséagi korben hatéko-
nyabban lehet érvényesiteni.

Vitathatatlan, hogy ezek a valtozasok a
falvakat kiilonbozékléppen érinthetik. Pél-
daul a koz-szolgéltatasok a falvakbol behu-
z6dnak a teleptilési kbzpontokba, sét, eset-
leg mas régiokba koltoznek (Laitinen 2010;
Kilpeldinen, Pohjola 2007).

A finn telepiilések tertiletiik alapjan két
kiilonb6z6 tipusba sorolhaték. Vannak
falusi 6vezettel kortilvett vérosias teriile-
tek, ezen tulmenden léteznek falusi jelle-
gl, valamint tagas, ritkdn lakott vidékek.
A falusi telepiiléseken €él6 finn népesség
az Osszalkossag 40%-at teszi ki (Statistics
Finland 2008; Rural Well-being 2010).

A politikai kiizd6téren végbement val-
tozasok ellenére a finn telepiilések sajat
dontéseiket illetSen eléggé fliggetlenek a
kormanytdl, igaz ugyan, hogy az dllamnak
is megvan a maga sajit szerepe az addk
kivetésében és az addfizetSk pénzének a
telepiilések kozotti elosztasaban. Ez mind
orszagos, mind regiondlis szinten szamos
kovetelményt jelent a hatésdgok szdmara.
Ezek egyike a lakossédgi részvétel biztosi-
tdsa. Orszdgos szinten szdmos program
hangstilyozza az édllamolgarok dontésho-
zatalban valé részvételének fontossagat
(The Government Programme 2007). Mari
Kiviniemi miniszterelnok kormanyanak



/N

_ 2.dbra
Finnorszag térképe Lappfold és Eszak-
Ostrobothnia feltiintetésével

az a célja (Government statement 2010),
hogy folytassa a Matti Vanhanen-kormany
programjat. Ez — kiilonésen e gyéren lakott
tertileteken — hatalmas kihivést jelent a te-
lepiilések és a falusi lakossag szamara.

Adatok és elemzésiik

A Finn Szocidlis Szolgéltatési és Egész-
ségligyi Szovetségnek 15 regionalis szoci-
alis és egészségligyi szervezete van, ame-
lyek kozott az egyik a Lappfoldi Szocilis
Szolgéltatési és Egészségligyi Szovetség. A
szovetség onkéntes alapon miikodik. 2007
és 2009 kozott a lappfoldi szovetség csat-
lakozott a Jirjestitieto tunnetuksi (Hogyan
legyiink otthonosak a Szdvetségben) cimii ku-
tatasi projkthez. A projekt, célirdnyosan az
NGO-k szocidlis és egészségiigy teriiletén
val6 szerepét vizsgalva két nagy felmérést
hajtott verge Lappfoldon illetve Eszak-
Ostrobothniaban (2. dbra) (Martikainen et
al 2010).

A jelen tanulmanyban megvizsgalt ada-
tokat 2009-ben nyertiik, az adatszolgaltatok
a szocidlis és egészségligyi NGO-k elnokei
vagy vezet6ség tagjai voltak. Az alkalma-

zott kérd6iv a fent emlitett vizsgalat maso-
dik részét képezte. fgy ezek az adatok csak
kis részét képezik az atfogé vizsgalati pro-
jekt eredményeinek. Mindazondltal az itt
alkalmazott mutatok — kiilénsen a falvak
és a tavol es6 vidékek és azok NGO-inak
perspektivdja szempontjabol — kiilonosen
fontosak.

Osszesen 484 kérdsivet kiildtiink ki,
amelyek koziil 198-ra érkezett valasz. A
masodik felmérésben a vélaszadasi érték
37% volt, ami elég alacsony. Masrészt, ez
a szézalékérték nem szokatlan a kortdrs
kvantitativ kérdéives gyakorlatban, és ér-
tékelhet6 informéciét ad a vizsgalt jelen-
ségrél. Azonban mégsem ajanlatos az ezen
az alapon torténé altalanositds. Van né-
hany magyarazat az alacsony valaszadasi
értékre. Az els6 vizsgalatot 18 hoénappal
korabban végezték, és mas felméréseket is
készitettek a kdzbensd id6 alatt, ami egy-
fajta kifdradast eredményezett a vizsgalat-
tal szemben. Tovabba, a kérdések idbzitése
sem volt a legszerencsésebb, mivel az ép-
pen a szabadsagolasi idészakra esett. Az
adatokbél mindazondltal kizarélag ezen
ismeretek birtokdban is lehet néhany ko-
vetkeztetést levonni.

Az adatokat egy SPSS programot alkal-
mazé kvantitativ eljarassal statisztikailag
értékeltiik. Fontos megjegyezni, hogy a
vizsgélat csak az NGO szereplok értékel-
het6 véleményén alapult. A hatésagok vé-
leménye nem szerepelt a vizsgélatban; az
egy masik vizsgélat targyat fogja képezni.

Jelen tanulmény a kérd6ivrél kivéalasz-
tott két megallapitasra dsszpontosit, alap-
jat az ezekre adott valasz képezi. Az adat-
szolgaltatokat megkértiik, hogy értékeljék,
mennyire ismerik az 6 szervezetiiket a
telepiilési hatésagok, az &llamihatésagok
és a megvalasztott hivatalnokok. A masik
kérdés az NGO-k és a hatésagok kozotti
egytittmiikdodésre vonatkozott, valamint
arra, hogy az adott szervezeteknek meny-
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nyire van lehet6ségiik a teleptilések don-
téshozatalai folyamataban valoé részvétel-
re, illetve annak befolyasolasoldasdra. A
részvétel az NGO-k és a hatésagok kozot-
ti egytittmtikodés mérfoldkovei, és mint
olyan, alapjat képezi a falvak mindennapi
szocidlis ellatasanak és biztonsaganak.

Az NGO-kszerepe a finn szocidlis
rendszerben

Finnorszagban az NGO-k mindig is spe-
cidlis szerepet toltottek be a tarsadalomban.
Civil szervezetek ezrei Gsszpontositjak te-
vékenységiiket a szocidlis és egészségiigyi
kérdésekre. Két évvel ezel6tt Finnorszag-
nak mintegy 8000 hivatalosan regisztralt
szocialis- és egészségiigyi NGO-ja volt, és
ez a szam évenként 100-200-zal névekszik.
A szerepl6k altaldban non-profit szerveze-
tek; munkdjuk alapvetéen onkéntességen
alapul, bar bizonyos mértékig a harma-
dik szektor is hoz valamilyen iizletet. A
harmadik szektor legfontosabb munkéja
a hatosdgokkal valé lobbytevékenység, és
ezzel minden szinten mintegy elGsegitik
a szocialis tigyek fejlédését (Harju 2003;
Peltosalmi et al 2009).

A szocialis- és egészségligyi szovetsége-
ken tdlmenden tobb ezer mas tipusti szer-
vezet is miikodik, ilyenek példaul a helyi
sportszervezetek, a vadasz- és haldsz egye-
siiletek stb. Osszességében Finnorszagnak
hizzavetSlegesen 120 ezer egyesiilete van,
kb. 15 millli6 taggal. Lévén, hogy a finnek
lélekszama éppencsak, hogy meghaladja
az Ot milliét, egy személy élete sordn sta-
tisztikailag tobb szervezet tagja is lehet
(Peltosalmi et al 2009).

A szervezetek e hatalmas szdmara, illet-
ve a folyamatban 1év6 reformokra alapozva
az NGO-knak kétség kiviil nagyon fontos
szerepe van a szocidlis javak el6allitdsaban
és a falvak jobb életkoriilményeinek elGte-
remtésében, kiilonosen Finnorszdg apro-
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falvas tertiletein. A gyér lakossag a nagy
foldrajzi tavolsagokkal egytemben egyedi
kihivast jelent akkor, amikor adott szocialis
ellatast kell biztositani, fenntartani és meg
kell tartani a lakossagot a tavoli falvakban
és kisvarosokban. A teleptilések forrasai-
nak elapaddsa arra sarkallta a hatésagokat,
hogy dolgozzanak ki innovativ megolda-
sokat és hosszitavi egyiittmiikodéseket
a helyi szerepl6kkel. A fenti okok miatt —
egyebek kozt — az egész orszagra kiterjedd
életkoriilmény-javitas érdekében az egye-
diili értelmes alternativa az NGO-kkal val6
szoros egylittmiikodés. Vagy talan nem?

A szocidlis és egészségiigyi
NGO-k ismertsége

A lakossag és a harmadik szektor ko-
zotti valamennyi egyiittmiikodés kiindu-
16 pontjét a helyi, a regiondlis és orszdgos
NGO-k ismertsége képezi a hatésagok ko-
z6tt. Ez az NGO-k szamara is alapvet6, mi-
vel ket mértékado szerepléknek kell tekin-
teni, akik egyfajta er6t tudnak koélcsonozni
a telepiilések lakossaga szamara. Viszont,
tekintetbe véve az NGO-k kis méretét, jol
ismert szervezetté valni nem koénnyt do-
log. Az egyestiletekben valé munka legin-
kabb énkéntes, és a tevékenység nagyban
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3. dbra
Az egyesiilések valaszad6k szerinti ismertsé-
gi szintje a kiilonb6z6 hatésagoknal
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fligg az 6nkétesek aktivitdsatol. Ennek ko-
vetkeztében az NGO-k aktivitdsa az id6k
sordn véltozason ment/megy keresztiil.

Regiondlis szinten a legfontosabb egytitt-
miikéds szervek a telepiilési hat6sagok.
Maésrészt a telepiilések valasztott képvise-
l6inek is nagyon nagy a szerepe, mivel a
pénzek felhasznélasa tekintetében 6k hoz-
zéak a dontéseket. Ezen tdlmenden még ott
vannak az allami hatésagok is. Ennek ko-
vetkeztében a lakossagi szektor nagymér-
tékben megosztott, és ha a hatésagok ko-
z0tti egylittmiikodés nagy kihivasokat rejt
magaban, a helyzet mindinkabb megkivan-
ja a nagyszamu NGO-kozremiikodést.

A valaszok alapjan nem nem gondol-
nénk, hogy — fliggetlentil a targyalt hatosa-
goktdl — nagymértékii valtozatossag lenne
az ismertség szintje kozott (3. dbra). A ku-
tatdsban szerepl6 informatorok azt allitjak,
hogy sajat szervezeteiket a telepiilési hato-
sagok jol, mig az allami hat6sdgok kevés-
bé ismerik. A vélaszaddk tgy gondoljdk,
hogy a megvélasztott képviselSk is jobban
ismerik az 6 NGO-ikat, mint az allami ha-
tésagok. Lokélis szinten ez igen jelentds a
telepiiléseken kifejtett dnkéntes munkajuk
vonatkozéaséaban.

Az NGO-k ismertsége, azok egyditt-
miikodése a hatdsagokkal a stabilitas és a
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4. dbra
Az NGO-k és a kiilonb6z6 hatésagok kozotti
egylittmlikodés mértékének alakulasa

folyamatossag zéloga. Masrészrél a foly-
tonossdg az NGO-k szamara is fontos,
kiilénosek azoknak, akik a telepiilések
altal finanszirozott szocialis szolgéltataso-
kat kindljak. A telepiilések olyan szocidlis
szolgaltatasokat vasarolnak az NGO-k-t6l,
amelyek szamara azok a létalapot képezik.
Minekutan ezeknek a szovetségeknek a
szerepldi f6leg a falvakbodl keriilnek ki, ez
az elgondolas péld4ul Gj munkahelyek te-
remtésével jolétet és biztonsagot generdl a
kozosségekben. Kiilondsen a kistelepiilé-
seken és a falvakban minden munkahely
értéke arannyal mérhetd.

Egyiittmiikodés — koriilmények
és megvalésitas

Ahogyan az elébb emlitettiik, Finn-
orszagban szdmos olyan telepiilés van,
amelynek egyebek kozt 6néll6 joga van
dontést hozni a szocialis juttatdsokat ille-
téen. Ezek kozott szdmos olyan falu van
(csaknem 4000), amelyekben Falusi Ak-
ci6-Szovetség és mdas nem-kormanyzati
szervezetek miikodnek, amelyek egyfaj-
ta lehet6séget biztositanak a lakosoknak,
hogy meghallgatést nyerjenek. Az allami
politikdban az utébbi idében végbement
azon valtozasok kovetkeztében, amelyeket
e tanulmanyban is megemlitettiink, a te-
lepiilési hatésagokat dsztonzik arra, hogy
nagyobb figyelmet forditsanak a lakosok
véleményére, és adjak meg nekik a lehetd-
séget a dontéshozatalban val6 részvételre.
Ennek kovetkeztében nagyon érdekes ré-
mutatni az NGO-k és a hatésagok kozotti
egytittmiikddés kiterjedésére.

A szereplSk életképessége, lendiiletes-
sége rendben lévonek tiinik. A telepiilési
hatésdgokkal val6 egytittmiikodésiik vi-
szonylag aktiv. A valaszaddk 55%-a szerint
a hatésagokkal valé egytittmiikodésiik
szintje eléri az ,elég j6” szintet. Minddsz-
sze 3% modja azt, hogy telepiilési szinten
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egyaltalan nincs semmilyen egytittm{iko-
dés, ami nagyon jo visszajelzés. Masrészt
azonban nagyon aggaszt6, hogy 16% gon-
dolja tgy, hogy az orszagos hatésdgokkal
nincs semmilyen egytittm{ikodés (4. dbra).
Ez azt mutatja, hogy alaposan el kell azon
gondolkodnunk, hogy miért tiinik ne-
hézkesnek az orszdgos hatésagokkal vald
egyitittm{ikodés.

A valasztott képvisel6k fontos szereplSk
a finn teleptilések dontéshozataldban. Pél-
danak okaért, a kozosségek vezetd testtile-
tei a végs6 pénziigyi politikat érinté don-
téseiket a hatdsagok elSterjesztései alap-
jan hozzak meg. Ezeket a hivatalnokokat
négyévenként valasztjak ujra, és 6k kép-
viselik a lakossagi véleményt. Ennélfog-
va nyilvanvalénak tiinik, hogy 6k szoros
kapcsolatban vannak a helyi NGO-kkal és
azok szereplSivel. Mindenesetre meglepd,
hogy a vélaszadéknak mindossze 31%-a
mondta azt, hogy vélasztott képviselSikkel
a kapcsolatuk eléri az ,elég jo” szintet.Ez
felvet egy lényegi kérdést: lehet, hogy a va-
lasztott képvisel6k — szintén — elszakadtak
a sajét helyi lakossaguktdl (Kilpeldinen &
Pohjola 2007; Laitinen 2010)?

Az eldugott falvakban az életet
a technoldgia tartja fenn?

A lakossagi szektorban mind a hato-
sagoknak, mind az NGO-knak alternativ
cselekvési palyakat és 1j szisztémakat kell
kifejleszteniiik. A megvaltozott sziikség-
letekre és a falvak mindennapi életének
a fenntartdsdra az elektronikus szolgal-
tatasok jelentik az egyik megoldast. A ta-
voli teleptiilések lakossdga egyre inkabb
megbarétkozik a szamitégépekkel és az
internettel (Kilpeldinen, Seppédnen 2011).
Az, hogy hajlandok kiterjedt médon hasz-
nélni az e-szolgaltatdsokat, versenyké-
pes alternativét jelent mas lehet6ségekkel
szemben: a legrosszab esetben kénytelenek
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tobb szaz kilometert utazni, s6t, falvaikat,
otthonaikat is elhagyni.

Az online tdmogatds a kozosségek sza-
mara megfelel§ eszkéz a ,face-to-face”
ellatasra. Lehet6séget ad arra, hogy ta-
lalkozhassunk egymadssal anélkiil, hogy
utaznank. Az online munka és tarsadalmi
élet persze még nem jelent mindenre meg-
oldést. Ez az a tertilet, ahol az NGO-k ha-
tékonyan be tudnak Iépni. Az egyesiiletek
példaul végezhetnek online tanacsadast,
vagy szocialis kozosségeket hozhatnak 1ét-
re az internet segitségével. Finnorszagban
néhany szervezet mar csindlja ezt, de ezek
leginkdbb pozitiv kivételeknek tekinthe-
tok. Ehelyett még az informaci6 atadasa és
fogadésa sokkal gyakoribb, ami azért nem
rossz kezdet (Martikainen et al 2010). Lapp-
foldon a Szocialis Ugyek és Szolgaltatasok
Egyesiilete éppen mostandban inditott
egy projektet, hogy azon NGO-k szdmara,
amelyek a régiok és telepiiléseinek a min-
dennapi ellasin dolgoznak, Kkifejlesszen
egy technolégia-alapti megoldast. Ennek
célja, hogy az 6nkéntes munkahoz atlatha-
tobb kooperaciés megoldést és Gj modelle-
ket dolgozzon ki.

A szolgaltatasok nyujtasa terén, jollehet
a stratégidban az egészségiigyi és szocia-
lis szektor egytitt szerepel, az informacios
technolégia vezet$ alkalmazdja az egész-
ségligyi szektor volt. Szamos project léte-
zik az informéacids technika fejlesztésére és
alkalmazasara azzal a céllal, hogy noveljék
a hagyomanyos szolgaltatdsokat. Ez az el-
képzelés tobb orszagos stratégidban is sze-
repel, mint pl. , A jové Finnorsziga Network”,
vagy az ,Altaldnos Informdcick Tarsasdg
2007-2015", vagy a ,Nemzeti Tudds-Szovet-
ség Stratégia 2007-2015” Sajnos, a harmadik
szektor szerepe még tisztadzdsra var ezek-
ben a stratégidkban és akcidkban; jelenleg
ez még eléggé kiforratlan és bizonytalan,
néhany esetben pedig éppen magatdl érte-
t6do.
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Osszegzés

Az egyesiileti szerepl6k néhany alapvetd
elképzeléstmagukévé tetteka tavolividékek
falvainak tamogatasaval kapcsolatos mun-
kéik vonatkozasaban. Ok 6nkétesen végzik
a munkdjukat annak érdekében, hogy a
falusi lakossag mindennapjait megkonnyit-
sék, és segitsék Sket a viszontagsdokkal tor-
ténd talalkozédsaikban. Masrészt, Ritva és
Pihlaja (2010) szerint a lakossagi szektornak
megvan a maga sajat elképzelése a teleptilé-
si harmadik szektor (harmadik féI?) szerep-
16irdl, kiilondsen, ami az alapvetd szociélis
ellatds l1étrehozasat illeti, és ez nyomast ad
az egyiittm{ikodéshez. Altaldban, az NGO-
k jelentésége novekszik, ami az egyes szek-
torok szerepl6i kozotti disszonancidhoz ve-
zethet. Az NGO-kban tevékenykedé aktiv
emberek szabadsigot kovetelnek maguk-
nak a dontésekben, mig a masik oldal elva-
rasai nagyon specifikusak.

Az egyes szereplok kozotti (ir bizo-
nyos fokii meggondolast igényel. Képes-
e a tavoli vidékek lakossaga ténylegesen
mevalasztani a maga szamara az alapvetd
jolétiszolgaltatasokat, vagy pedig 6sztondz-
ni kell Sket a szovetségekkel valo egytitt-
miikodésre? A joléti politika valtozasa tgy
tlinik, tAmogatja a kozosségek egyestilését
az alapvet6 szolgaltatdsok elGteremtése
terén is, a lakossag sziikségletei azonban
nagyon individualisztikusak lehetnek. Ez
lehetSséget ad a helyi és regionélis szerve-
zeteknek, ugyanakkor nagy terhet is jelent-
het szdmukra. Orszagos szinten az NGO-k
és a lakossagi szektor kozotti egytittmiiko-
dés nagyon sokrétti, de az NGO-k vélemé-
nye nemigen érvényesiil (Peltosalmi et al
2009).

A tavoli teriiletek egyesiileteinek jelen-
tésége emlekedében van. A kulcskérdés
az, hogyan lehetséges az egyesiileteknek
azt az alapveté munkéjat, amellyel a tavoli
tertiletek mindennapi életét segitik, tAmo-

gatni, anélkiil, hogy olyan kihivdsoknak
tennénk ki 6ket, amelyeket nem tudnak
kezelni. Az e kutatasban kapott valaszok
alapjan ugy ttinik, hogy a szovetségek
szerepléi azt gondoljak, hogy 6k a lakos-
sagi szektorban j6l ismertek. Ez csak az
érem egyik oldala. Egy olyan egyestiletnél,
amely gylimolcs6z6 kapcsolatot tart fenn
a kozszféra néhédny szerepl&jével, nem biz-
tos, hogy ez elegendd, ha ugyanakkor mé-
sok kimaradnak bel6le.

Tehat a mnidennapi élet tdmogatasa
mindentitt feltételez egy széles korti és
nyilvdnos vitat a szolgéltatast nydjt6 szer-
vezetek értékeirdl és etikajarol. Ebben az
egyeztetésben az NGO-knak nagyon fon-
tos szerepe van, mivel 6k a sz6sz06l6i a ki-
sebbségeknek és a kis csoportoknak. Amig
a telepiilések nagy valtozasoknak tekinte-
nek elébe, egy egyedi lakos, s6t még egy kis
falu véleménye is igen gyenge lehet. Ennek
kovetkeztében az NGO-k a szocidlpolitika
és a szolgaltatasok teriiletének igen fontos
szerepl6i.

Azon is érdemes elgondolkodni, hogy
az NGO-k vajon valédi résztvevéi-e a helyi
déntéshozasi folyamatoknak. Finnorszag-
ban az egyesiiletek gyakran hangoztatjak a
kisebbségek véleményét, és sziikség esetén
megvédik azok jogait. Sok finn mindenna-
pi életében az NGO-knak speciélis szerepe
van. Miutan a jelenlegi nemzeti politika a
nagy gazdasagi kérdések felé latszik fordul-
ni, dontd kérdés lehet a helyi szovetségek-
kel, mint az atlagember sz6csovével vald
egyeztetés. Meg kell fontolnunk, milyen
realis lehet6ségei vannak az NGO-k mun-
kassaganak, és a gyéren lakott teriiletek la-
kossaganak nytjtott tdimogatdsuknak.
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Vidéki terek a varosok peremén:
a kiskertes ovezet funkcionalis

differencialodasa

Bevezetés

A nagyvérosok peremén szembet(in
atalakuldsok tapasztalhaték az elmdlt év-
tizedekben. A Kkiilteriileteken a népesség
(majorsagok, kiskertek, tanyak) és kiilon-
b6z6 gazdasagi tevékenységek dekoncent-
racidja tapasztalhat6 (Kiss 1999; Mohos,
Garda 2009; Nagy 1999; Timar, Bauké 1999).
A vérosi jegyek egyre domindnsabbé val-
nak, mig a vidéki jegyek aranya hattérbe
szorul ezeken a teriileteken. Az elmult két
évtizedben a kutaték szdmadra a varosi és
a vidéki tér talalkozasanal zajl6 valtozasok
Gjabb kutatasi témét szolgaltatnak. Megva-
laszoland¢ kérdésként jelenik meg, hogy e
két egymastol minden szempontbdl eltérd
jegyekkel biré tér taldlkozasi pontjai mi-
lyen egyedi sajatossdgokkal birnak a ma-
gyarorszagi nagyvarosok esetében.

Jelentanulmany sordn egy hosszabb,
mintegy harom éves kutatds eddigi ered-
ményei keriilnek bemutatdsra. A kutatas
célkitlizése a hazai geografidban egy ke-
vésbé vizsgalt térkategoéria, az igynevezett
varos-vidék peremzoéna (rural-urbanfringe,
RUF) nemzetkozi és hazai szakirodalmi
elemzésén alapuld értelmezése, tovabba a
véaros-vidék peremzoéna elhelyezése a ma-

Pocsi Gabriella

gyarorszagi nagyvarosi régiok térszerke-
zetében. A kutatas célul tlizte ki a perem-
z6nat meghatarozé atalakuldsok sajatossa-
gainak feltérképezését is.

Jelen tanulmany bemutatja a varos-vi-
dék peremzona elhelyezkedését a nagyva-
rosi régiok térszerkezetében, is ismertetia
magyarorszagi nagyvarosok peremén ta-
pasztalhat6 atalakuldsokat. Tovabba cél a
peremzéndban egyik legszembetiinébb
atalakulast mutaté kiskertes zondk funkci-
onalis és tarsadalmi differencidlédasanak
ismertetése az eddig eredmények (Pocsi
2011a,b; Pécsi 2009) felhasznalasaval.

Varos-vidék peremzoéna a nagyvarosok
telepiilésszerkezetében

A véros-vidék peremzoéna a varosi és
vidéki terek kozott elhelyezkeds atme-
neti zéna, amelyre a teriilethasznélat, a
funkcidkkeveredése, a tirsadalom erés dif-
ferencialédasa valamint folyamatos, gyors
atalakulés jellemezé (Arnold 1981; Gallent
et al 2006; Johnstone et al 2000; Quvistrom
2007). A peremzoéna két fétérszerkezeti
elemre bonthaté. A varosmaghoz kozelebb
helyezkedik el a bels6 varos-vidék perem-
z6na, mig a kbzponti varosmagtol tdvolabb
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a kiils6 véros-vidék peremzoéna taldlhato.
A bels6 zéna (varosperem) esetében a va-
rosi funkcidk magas ardnya tapasztalhato,
mig a kiils6 varos-vidék peremzéna eseté-
ben j6valjelent&sebb arurdlis jegyek aranya
(Antrop 2000; Gallent et al 2006; Oort 1987).
A kiils6 peremzoéna hatarara vonatkozéan
eltéré nézépontok vannak. Egyes vélemé-
nyek szerint részét képezi a ,klasszikus”
szuburban térség is (Boskoff 1970;Antrop
2000; Nagy 1999) mig méas nézSpont alap-
jan a ,klasszikus” szuburban térség a pe-
remzénatdl eltérd, azon tuli tertileteket je-
lenti (Carter 1995).

Figyelembe véve a nemzetkézi szakiro-
dalmat, az eddigi hazai vizsgalatokat, vala-
mint a magyarorszagi teleptilések sajatos-
sagait (kozigazgatdsi beosztas, torténelmi,
kulturalis jellemz6k) megallapithato, hogy
a hazai nagyvarosok esetében a varos-vi-
dék peremzéna a varos belteriilete és a
szomszédos telepiilések kiils6 hatara (azaz
a varosrégio kiils6 hatara) altal kortlvett at-
meneti zona (1. abra). A hazai RUF szintén
két £6 egységre, kiils6 és bels6 peremzonara
bonthaté. A bels6 varos-vidék peremzéna a
szomszédos telepiilések bels§ hatéra és a
varosmag (kozponti belteriilet) kozti terti-

<“-———> Bels véros-vidék peremzéna

+—=—-» Kiils6 varos-vidék peremzéna

Kozpontibelterilet
Egyéb belterilet
Kilterdlet

Belsd vros-vidék peremzona hatérsévia O Anagyvaros kizigazgatasi hatéra

Varos-vidék peremzona killsd hatarsavia O Aszomszédos telepiilések kbzigazgatsi hatéra

1. dbra
A varos-vidék peremzodna térszerkezete Ma-
gyarorszagon a varosrégiékban (Pécsi 2011)

let, mig a kiils6 peremzéna a szomszédos
teleptilések egyiittese, amely hasonl6 tulaj-
donséaggal bir, mint a nemzetko6zi szakiro-
dalom altal emlitett kiils6 peremek.

Az elmult évtizedekben a kiils6 va-
ros-vidék peremzoéna atalakulasat a
szuburbanizécié folyamata alakitotta,
amelyet széles korben vizsgaltak (Timar,
Varadi 2000). Igy a kutatdsok folytatdsa
soran az atalakulas folyamatairdl kevésbe
ismert bels6 varos-vidék peremzdéna meg-
ismerése kertilt kozéppontba.

A kutatas adatbazisa, alkalmazott
moédszerek

A magyarorszdgi nagyvarosok varos-
vidék peremzoénéjdban tapasztalhat6 atala-
kulédsok vizsgélata sordn 1960-t6l napjaink
a peremzonak népességszam valtozdsanak
{6 tendenciai kertiltek meghatérozasra. Fi-
gyelembe véve a kapott eredményeket, a
kutatés kovetkez6 1épése a peremzonaban
legszembetlinébb atalakuldst mutat6 kis-
kertes zénak funkciondlis és tarsadalmi
differencidlédasanak vizsgalata volt.

A nagyvarosok vizsgélata esetében a
véroshierarchia mdsodik és harmadik
szintjén elhelyezkedd 18 varos' keriilt vizs-
galat ala. A rendelkezésre 4ll6 informéaciok
és a mar kordbban elvégzett peremzéna
vizsgélatok alapjan (Kiss 1999; Nagy 1999;
Pécsi 2009; Timér, Bauké 1999) a peremzoé-
ndaban jellemz6 f6bb atalakulasi folyamatok
feltérképezésére a népességszam valtozas
kertilt kivalasztasra, mint {6 indikator. A
vizsgalat adatbazisat a KSH Helységnévta-
rainak (1962, 1978, 1985, 1995, 2003) adatai
adtak. fgy 1960-t6l 2001-ig rendelkezésre
alltak a nagyvarosok kozigazgatasi egy-
ségeinek népességszam adatai, valamint
az egyes egységek (kiilteriiletek) funkcio-

! Békéscsaba, Debrecen, Eger, Gy6r, Kaposvar, Kecskemét, Miskolc, Nyiregyhdza, Pécs, Salgétarjan, Szeged,
Székesfehérvir, Szekszard, Szolnok, Szombathely, Tatabdnya, Veszprém, Zalaegerszeg
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nélis-morfolégiai besorolasa. A KSH-beso-
rolas kapcsan problémaként merdilt fel az
egységesség hidnya az elmult évtizedekre
vonatkozéan. A telepiilések kozigazgatési
hatarai folyamatosan véltoztak (a telepiilé-
sek kozponti belteriilete béviilt, 6sszevon-
tak telepiiléseket vagy egyes telepiilések
onallova valtak), és a kiilteriileti egységek
funkciondlis-morfolégiai besoroldsa szin-
tén eltéréseket mutat. Tovdbba az adatok
kozlésénél egyes években a KSH nem kii-
16nboztet meg egyéb belteriiletet, azt a koz-
ponti belteriilet részeként kezelte. Igy els6
lépésben egy egységes adatbazis kialakitas
valt sziikségessé, amelynek alapjat a 2001-
es évi KSH besorolés jelentette. Az egysé-
gesités sordn hidnyzo informaciékat a KSH
Nagyvdrosok belsd tagozédidsa kiadvanysoro-
zatanak ide vonatkozd részei, valamint a
teleptilések rendezési tervei és épitési sza-
balyzatai szolgéltattak.

A nagyvarosok varos-vidék peremzé-
néjaban végzett vizsgalatok alapjan meg-
allapitast nyert, hogy a kiskertes zéndk
jelent6s atalakulast mutatnak az elmult két
évtizedben. Szeged esetében tobb kiskertes
zoéna taldlhat6, amelyek egyrészt eredetiik
szerint eltéréek, masrészt a varosépitési
szabélyzatban is eltéré besorolas alatt &ll-
nak, valamint a belvarostdl kiilonbozs ta-
volsagra helyezkednek el, ami szintén be-
folyasolja atalakulasuk jellegét. Mivel egy
teleptilésen beliil tobb eltérd sajatossaggal
biré kiskertes zéna taldlhat6 Szegeden, igy
a kiskertek fejlédésérdl és differencialéda-
séarol szélesebb kép kaphato.

A Kkiskertek vizsgalatat terepbejarassal
és a kérddives felméréssel végeztiik. A
2009-es terepbejarads soran a telkek funk-
ciondlis jellegének felmérése volt a cél. A
2011-es kérdéives felmérés soran 310 haz-
tartasi kérdéivet toltottek ki, Osszesen 692
fére vonatkozolag, amely a lakossag kozel
20%-a. A kérdéiv az alabbi kérdéscsopor-
tok koré épiilt:

1. a kiskertekbe koltdzést megel6z6 és je-
lenlegi lakofeltételek f6bb tulajdonségai;

2. a kikoltozést meghatérozé motivaciok
jellege;

3. a kiskertek elényeinek, hatranyainak
feltérképezése,

4. a kiskertek fejlesztésével kapcsolatos
egyéni vélemények feltérképezése.

Jelen tanulmany a kiskertek tarsadalmi
Osszetételére valamint a kikoltozést meg-
hataroz6 motivaciokra vonatkoz6 eredmé-
nyeket mutatja be.

A nagyvirosi peremzoéna atalakulasa
Magyarorszagon

A magyarorszagi nagyvarosok bels6
véros-vidék peremzondjat a kozigazgatasi
beosztés alapjan a telepiilések egyéb belte-
riilete és kiilteriilete alkotja. A peremzoénat
folyamatos atalakulés jellemzi, az aktuélis
gazdasagi és tarsadalmi folyamtokhoz il-
leszkedve a népességszam-valtozast térben
és id6ben teriileti differencialtsag jellemzi.

Az 1960-as és "70-es években a kdzpon-
ti és az egyéb belteriiletek népességszam-
névekedése volt meghatarozo (1. tablazat).
Elébbit a lakossdg varosokba koltozése,
valamint bizonyos esetekben egy-egy
szomszédos telepiilés varoshoz kapcsoladsa
(példaul Széreg, Kiskundorozsma Szeged-
hez csatolasa) eredményezte. A kiiltertile-
tek népességszama az 1960-as évtizedben
csokkent, bar az egyéb belteriiletek képe-
sek voltak kompenzalni ezt, igy a belsd
peremzoénat, ha kisebb mértékben is, no-
vekedés jellemzi. A kovetkezé évtizedben
azonban a kiilteriileti népesség csokkenése
valt meghataroz6vd, a tanydk és a major-
sagok folyamatos elnéptelenedésének és
megsziinésének koszonhetden.

Az 1980-as évektdl a kdzponti belterii-
let népességszam-novekedésének mérté-
ke csokkent, mig az egyéb belteriiletnél a
szuburbanizaciénak koszonhetSen ismét
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1. tablazat

A megyeszékhelyek népességszam-valtozasnak ardnya az el6z6 évhez képest 1960 és 2001

kozott (%)
Tertileti egység 1960-1970 | 1970-1980 | 1980-1990 | 1990-2001
Ko6zpont beltertilet (1) 120,1 123,1 103,1 96,3
Egyéb belteriilet (2) 139,8 105,9 1114 124,1
Kiilteriilet (3) 82,0 74,0 68,1 122,1
Bels6 varos-vidék peremzoéna (2+3) 103,9 90,2 93,9 123,3
Osszesen (1+2+3) 116,7 117,0 101,8 99,9

Forrds: KSH, 1962, 1978, 1985, 1995, 2003 alapjan sajat szamitas

nagyobb mértékli emelkedés volt tapasz-
talhaté (Timar, Varadi 2000). A bels6 pe-
remzoéna fogyadsa szintén mérsékl6dott,
igaz a kiiltertiletek népességszam-csokke-
nése tovébb folytatédott.

Az 1990-es évektdl a szuburbanizacio
meghatarozéva valt. A peremzénaban je-
lent8s (123,3 %-0s) novekedés tapasztalha-
t6, ami mar nemcsak az egyéb beltertilet,
hanem a kiltertiletre val6é kikoltozések
egylittes eredménye. A Kkiilteriilet népes-
ségszamanak emelkedése hasonlé aranyt
mutat az egyéb belteriiletekével, a tobb év-
tizedes fogyast kovetSen. Tehat az elmult
két évtizedben a magyarorszdgi nagyva-
rosok kiilteriiletén egy kordbban tobb évti-
zedekig meghatdrozé tendencia sztint meg,
s a népességszam novekedésének mértéke
ezen tertilet felértékel6désére enged kovet-
keztetni.

Figyelembe véve a KSH besorolasat
(2. tablazat), funkcionalis és morfologiai
szempontok alapjan a kiiltertileti egységek
hat tipusat kiilonitettiik el. A kiilteriileti
egységek népességszama — fliggetlentil a
tipustol — az 1960 és 1990 kozott az eléz6
évtizedhez képest hol kisebb, hol jelents-
sebb mértékben a kordbban emlitettek mi-
att csOkkenést mutat. Jelentés valtozés az
1990-es évektdl tapasztalhato.

A kiskertek, a sz6l6hegyek, valamint
a tanydk lakossagszdma jelent6s mérték-
ben novekedést mutat. A kiskerti népesség
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77%-a harom alfoldi varosban (Debrecen,
Kecskemét és Szeged)koncentralédik. A
szOl6hegyek esetében a koncentracié még
erGsebb, a népesség 85%-a Miskolcon, Ka-
posvaron és Zalaegerszegen él. Figyelembe
kell azonban venni a varosfejlesztés hata-
st a peremzona egyes elemei esetében, igy
a sz6l6hegyeknél is. Pécs esetében szintén
magas a sz6l6hegyek szdma, azonban a va-
rosvezetés felismerve a tertileten zajl6 fo-
lyamatokat, még a kikoltozések tomegessé
vélasa el6tt a beltertilethez csatolta ezeket a
részeket, lehet8séget biztositva az alapvetd
infrastruktirdk egyszert(ibb kiépitéséhez.

A tanydk népességszam-novekedése
térben szintén differencialtsagot mutat.
A nagyvaroshoz kozeli tanyas térségek
népességszama a varos gyors és konnyt
elérhet6ségében rejlé elényoknek koszon-
hetSen ténylegesen emelkedett (példdul
Kecskemét-Urihegy lakosséaga: 679 £6 1990-
ben, 1406 {6 2001-ben). A tavolabb esd, ne-
hezebben megkdzelithet6 tanyas térségek
esetében azonban a kordbbi évtizedek fo-
gyasa tovéabbra is fenn all (példaul Kecske-
mét-Borbasi tanyak lakossaga: 284 f& 1990-
ben, 209 {6 2001-ben).

A Kkiilteriilet szintén jellegzetes telepii-
lésforméja a majorsdg, amely els6sorban a
dunéntuli telepiilésekre jellemz6 (Balogh,
Bajmocy 2011). Megéllapithato, hogy a ma-
joroknal a tanydkéhoz hasonlé ,Gjranépe-
sedés” nem tapasztalhaté. Igaz az 1990-es
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2. tablizat

A megyeszékhelyek bels6 varos-vidék peremzonajanak funkcionalis atalakulasa és
népességszam-valtozasa 1960 és 2001 kozott (%)

Néfz’ggﬁég??ém 1960-1970 | 1970-1980 | 1980-1990 | 1990-2001
(f6)

Kiskert 11195 94,3 73,3 82,5 152,1
Sz816hegy 5419 91,9 473 65,5 162,8
Tanya 27117 86,4 90,9 67,0 109,7
Major 933 56,5 48,1 76,8 84,4
Ipar 62 28,6 444 423 59,0
Egyéb 2494 21,5 458 51,9 109,3
Kiilteriilet 6sszesen 47220 82,0 74,0 68,1 122,1

Forrds: KSH, 1962, 1978, 1985, 1995, 2003; Cartographia (1993, 2005);
alapjan sajat szamitas

években itt is csokkent a fogyas mértéke,
mivel egyes majorok, szintén a nagyvaros
kozelségének koszonhetben népesség-
szam-ndvekedést értek el (példdul Szek-
szard- Palank lakosséga: 157 6 1990-ben,
206 £6 2001-ben). A vizsgélt telepiilések ko-
ziil Szekszard, Tatabanya és Kaposvar ma-
jorsagaiban taldlhat6 a majorsagi népesség
78%-a. Tehét a sz6l6hegyekhez és a kisker-
tekhez hasonléan itt is egyfajta koncentra-
ci6 figyelhet6 meg.

Kisebb névekedés (9%) tapasztalhato az
egyéb kategoéridban is. Ide a fenti kategori-
akba be nem sorolhat6 kiilteriileti egysé-
gek (példaul vasti 6rhazak) tartoznak. Ide
soroltuk be a varosbdl kivezets utak koz-
ponti belteriiletén tilnytl6, mar a kiilterti-
letre es6 részeit is, amelyet a nyugati termi-
nolégia vonalas peremzénaként emlit. A
vonalas peremzoéna népességszam adatai
kevésbé mérvadodk a tobbi tipushoz képest,
mivel a varosvezetés folyamatosan nyo-
mon koveti a valtozasokat, és ha indokolt-
nak tartja, a kdzponti belteriilethez csatolja
ezeket a részeket. Igy a teriilet kozigazga-
tdsi besoroldsanak megvaltozasa e tipus
esetében tényleges fogyast eredményez. A
vonalas peremzéna azonban folyamatosan
tjratermel6dik, népességszama no.

A fenti kategoridk koziil egyediil az ipa-
ri funkcioval rendelkezé kiilteriileti egy-
ségek esetében figyelhetd meg fogyéas. Ezek
a teriiletek az ipari varosok kiilteriiletén
elhelyezked ipari telephelyek, amelyeket
folyamatosan becsatoltak a kézponti belte-
riilethez vagy egyéb beltertiletté alakultak
(példaul Salgétarjan jelenleg 8, kordbban
kiilteriiletként szdmon tartott teleptilésré-
sze ma mar egyéb beltertilet, ahol a népes-
ségszam 2001-ben 5552 {6 volt), igy szamuk
és egyben népességszamuk folyamatos
csokkenést mutat.

A kiskertes ovezet funkciondlis
atalakulasa

Magyarorszdgon 2004-ben kozel 355
km? teriiletet soroltak a kertségek kate-
goridba. Az orszag teriiletéhez képest ara-
nyuk igaz alacsony (0,38%), jelent6ségiik
azonban els@sorban telepiilési szinten nem
elhanyagolhat6. A zartkertek, a szocialista
rendszer altal létrehozott jogi kategoria,
ami az 1980-as évekre kib&viilt. A gazdasa-
gi termelés egyik jelentSs elemévé valtak,
valamint meghatdroz6 tarsadalmi tevé-
kenységek is kapcsolédtak hozza. Mind-
ezzel egyiitt a telepiilések meghatarozo,
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sajatos térszerkezeti elemei lettek,6nall6
morfolégiai 6vet kialakitva ezzel. A rend-
szervaltozéssal jaré atalakuldsok teljesen
mas helyzetet eredményeztek, amelyekhez
alkalmazkodniuk kellett a kiskerteknek,
hisz azok a szocialista rendszer szerves
részét képezték — mind tarsadalmi, mind
gazdasagi oldalrol — és azon feltételek mel-
lett mtikodtek. Igy az tj helyzethez valé
alkalmazkodds, a meglévé problémdk
megoldasa komoly kihivast jelentett a kis-
kertek tulajdonosai szamdra. Napjainkra
1980-hoz képest mintegy 12%-os csokke-
nés figyelhet6 meg teriileti kiterjedésiik-
ben. A csokkenés oka egyrészt az, hogy
az elmult két évtizedben voltak kiskertek,
amelyeket a varos ,bekebelezett”, lakote-
riiletté valtak. Vannak ugyanakkor olyan
zartkertek, amelyek teljesen megsziintek
és mezbgazdasagi foldek lettek (Beluszky
1982; Cros Kérpati et al 2004; Enyedi 1983;
Onodi,Cros Kérpati 2002).A fennmaradt
zartkertek az elmdlt 20 évben tovabb fej-
16dtek. Atalakuldsuk két szakaszra bont-
haté: az 1990-es évek elsé felében egyfajta
hanyatlds, a szocializmusban kialakitott
életmoéd felbomlésa jellemz6, mig az 1990-
es évek mésodik felétsl egészen napjainkig
a kiskertek differencialédasa, és egy ujfajta
életmoéd kialakulasa kovethetd nyomon.
Szeged kiskertes zénai — 9 zéna —elté-
16 eredettel birnak: egy résziik zartkertes
ovezet (példaul Marost6i kiskertek), ame-
lyek az 1960-as évek folyaman jottek létre.
A Kkiskertek egy masik csoportjat alkotjak
azok a tertiletek, amelyek mar a 20. szdzad
els6 felében is kiskertes funkciéval rendel-
keztek (példaul Ballagitd). Jogi besoroldsuk
is eltérs, hiszen més kiskertekkel ellentét-
ben példaul a Baktoi kiskertek Szeged Me-
gyei Jogu Varos Fpitési Szabalyzata 3. sz.
melléklete alapjan a ,tervezett beépitésre
szant tertiletek hatarat” képezik, mig mas
kiskertek , beépitésre nem szant tertiletek”.
Tovébba a teleptilés kozpontjadhoz képest
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eltér§ tavolsagba taldlhatok (legtavolabb:
Bodom 9 km, legkozelebb: Marostéi kis-
kertek 2 km), ami fejlédési lehetSségeikre
szintén hatdssal van.

A kiskertek funkciondlis differencidlo-
dasa igen latvanyos, azonban nem rendel-
keztink megfelel6 informéciéval erre vo-
natkozoéan. A kiskertek telkenkénti funk-
ciondlis besoroldsa a 2009-es terepbejaras
soran kertilt meghatarozasra. Akordbbi
vizsgdlatok és az elGzetes terepbejaras
alapjan az alabbiak kategodridkat jeloltiik ki:
1. lakéfunkcio, 2. kiskerti (hagyomanyos)
funkci6, 3. mezégazdasagi funkci6, 4. ke-
reskedelmi funkcig, 5. ipar funkcié, 6. tires
telek, 7. egyéb funkci6.A terepbejaras soran
kozel 6000 megvizsgalt telek mintegy 52%-
at jelenleg is hagyomanyos kiskerti funk-
ci6 jellemzi, amelyet a lakéfunkcié kovet
23 %-kal. Figyelembe véve a két f6 funkci6
aranyat, kiskertes zénankként négy tipus
kiilonboztethet6 meg (2. dbra):

Marostsi

Tompaszget

kkkkk

Bodom, 0

Gyal
[l etentos sttaiss, meghatarozs akstumkeloval (43%) e ¥obe ]

1] 2 i6 ‘ feletti

[[T] Hagyomanyos kiskertes funkeio, a laksfunkeié megielenése kimutathato

m iskerts turkci,

2. dbra
A szegedi kiskertek teriilethasznalatanak
térbeli differencialédasa 2009-ben
(Pécsi 2011)

I. Jelent6s atalakulds, meghatarozé
lakéfunkcidval: a marostdi kiskertek so-
rolhaté ebbe a kategériaba, ahol a telkek
majdnem fele (49 %) lakéfunkcidval rendel-
kezik. Ezeken a telkeken tobbnyire jépité-
sti haz talalhato, a hagyomanyos (zoldség-



és gyiimdlestermelés) funkcio teljes hidnya
tapasztalhato (3. abra)

II. Jelents atalakulds, lakéfunkcié
aranya atlag (23%) feletti: ebbe a tipusba
a Baktoi kiskertek, a Gydlaréti kiskertek
és Bodom keriilt. Itt kisebb az allandéan
lakott ingatlanok ardnya. AMarost6i kis-
kertekkel ellentétben itt nem az djépitésti
ingatlanok domindlnak, hanem a tulajdo-
nosok hétvégi lakédsaikat alakitottak at. A
teleken tobb esetben is fennmaradt kert-
miivelés. (4. dbra)

III. Hagyomanyos kiskertes funkcio,
a lakoéfunkcié megjelenése kimutathato:
Subasa, Tapéi kiskertek és Tompasziget.
Subasa esetében fontos kiemelni, hogy bar
az allanddan lakott ingatlanok ardnya az
atlaghoz képest alacsony (az 1244 telek 13,7
%-a), azonban népességszamat tekintve a
masodik legnagyobb 2010-ben (3. tablazat).

IV. Hagyomanyos kiskertes funkcio,
minimalis atalakuladssal: Ebbe a kategori-
aba a Szdregi kiskertek és Ballagit6 sorolan-
dé. Ezek a tertiletek mar a 20. szdzad els6
felében kiskertes funkciéval rendelkeztek.
Szbreg esetében els6sorban a szdéregi ro6-
zsatermesztés miatt maradt fent az eredeti
funkci6. Ballagit6 esetében a kedvezé&tlen
fekvése (a rendezé palyaudvar , mogotti”
tertilet) is szerepet jatszik abban, hogy a
tobbi kiskertre jellemzé kikoltozés nem
indult meg. Az elhagyott, iires telkeken a
hajléktalanok kikoltozése figyelheté meg.

A terepbejaras alapjan az is megallapit-
hato, hogy mas funkcidk is jelen vannak a
kiskertes zénaban, azonban aranyuk elha-
nyagolhat6 és kevésbé meghatdrozo. A te-
riiletet elaprézott birtokstruktira jellemzi,
ami szintén kevésbé kedvez nagyobb hely-
igényti intézményeknek.

Szeged kiskertes zéndjdban a jelentds
népességszam-novekedés az 1990-es évek
6ta mutathato ki. A 2001-es id6szakot kove-
téen szembet(inen nétt a lakosok szama,
azonban a 2011-es népszamlaldsi adatok

. 3. dbra
Ujonnan épiilt lakéingatlan a Marostéi kis-
kertekben (foté: Pécsi G.)

4. dbra

Lakohellyé atalakitott ingatlan és hagyoma-

nyos kiskerti funkci6 a Baktéi kiskertekben
(fot6: Pécsi G.)

hidnydban olyan adatforrdsra volt sziik-
ség, amelynek segitségével a kiskertek né-
pességszama a 2010-es évre vonatkozolag
meghatarozhaté. Igy a Magyar Posta Zrt.
cimhely-adatbazisdnak segitségével kertilt
meghatarozasra a kiskertek népességsza-
ma 2010-re vonatkozolag (3. tdblazat).

A kapott adatok alapjan megallapithato,
hogy az 1990-es években jellemzd népes-
ségszam novekedés a kovetkez6 évtized-
ben folytatédott, a névekedés mértéke is
emelkedett. A MarostGi kiskertek, a Bak-
toi kiskertek és Subasa rendelkezett 2010-
ben a kiskerti lakosok mintegy 73%-aval.
Igaz, a Magyar Posta Zrt. nyilvantartasa
szerint 2010-ben nem volt bejelentett cim-
hely Bodomban, azonban a kérdéivezés
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3. tablazat

A bels6 varos-vidék peremzona népességszam-valtozasa Szegeden 1990 és 2010 kozott

Tertileti egység Népességszam | Népességszam | Népességszam | Népességszam-
1990 (f6) 2001 (f6) 2010 (f6) valtozds 2001-
2010 (%)
Baktoi kiskertek 0 265 618 233
Ballagit6 0 6 0 0
Bodom 0 36 0 0
Gyalaréti kiskertek 0 140 215 154
Marosté6i kiskertek 0 472 1219 258
Subasa 12 288 730 253
Széregi kiskertek 0 0 0
Tapéi kiskertek 0 3 157 5233
Tompasziget 0 264 377 143
Kiskertek 6sszesen 12 1474 3516 225
Kiiltertilet 1003 1339 254 19
Egyéb beltertilet 955 1335 1750 133
Osszesen 1948 4148 5350 129

Forris: KSH; 1990,2001 alapjan sajat szamitas, Magyar Posta Zrt.2010-es nyilvantartasa

5. dbra
A kérdéivezés soran megkérdezettek
kiskertekbe koltozését meghatarozoé egyéni
motivacidk (Pécsi 2011)

sordn megerdsitést nyert, hogy a 2001-es
népszamlalasi adatokhoz hasonlé népes-
ségszammal rendelkezik. A kérdéives fel-
mérés alapjan tobben Szeged mas varosré-
szeir6l — a kiskert kozvetlen kérnyezetébdl,
panellakésbdl, belvarosi, ¢nkormanyzati
bérlakdsokbol — valamint Szeged kornyék-
rdl, a kiils6-varos vidék peremzona telepti-
léseirdl koltoztek a kiskertekbe.
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A kérdéives felmérés vizsgélta a lakos-
sag korOsszetételét és iskolai végzettségét
is. A kikoltozék mintegy 33%-a a 60 év
feletti korcsoportba tartozik, mig magas
(27%) a fiatal kort (19-45 év kozottiek) ara-
nya is. Tertileti bontadsban a Marostdi és a
Baktéi kiskertekbe elsGsorban az idéseb-
bek koltoznek ki, mig a Bodomba és a Tapéi
kiskertekbe a fiatalabbak.

Iskolai végzettséget tekintve elmondha-
t6, hogy a fels6foku iskolai végzettséggel
rendelkez6k ardnya jelentSs, kiemelten
a Marost6ikiskerteknél. Bodom és Bakto
esetében a kozépfoki iskolai végzettséggel
rendelkezSk ardnya emelkedik ki.

A felmérés vizsgélta a kiskertekbe kdl-
tozést meghatdrozé egyéni motivaciokat
is. A vélaszokbdl kidertilt, hogy a nyugodt,
tiszta kornyezet, valamint az hogy kertes
hazbanlakhatnak tulajdonosok, szerepelt
a vezetd okok kozott. Tovabba e két feltétel
mellett az olcsébb ingatlan (és egyben ol-
cs6bb megélhetés) is a kiskertek egyik fon-



tos sajatossaga (5. bra). A valaszadok kozott
tobben is kiemelték, hogy a kiskertek varos-
hoz val6 kozelsége (a szomszédos telepiilé-
sekhez képest) szintén elénye a teriiletnek.

Osszefoglalas

Elmondhat6, hogy a magyarorszagi
nagyvarosok varos-vidék peremzoéndja,
igazodva a telepiilések sajatossagaihoz ha-
sonl6 szerkezettel bir, mint a nyugati nagy-
varosoké. Szintén hasonldsag tapasztalha-
té a 6 térszerkezeti elemeket tekintve: a
kiils6 varos-vidék peremzéna a nagyvaros
kornyéki telepiilések, koztiik a szuburban
zéna egyiittese, mig a bels6 varos-vidék
peremzoéna a kiilteriilet valamint az egyéb
belteriilet 6sszessége.

A magyarorszagi nagyvarosok RUF-
jabanszintén hasonlé folyamatok figyelhe-
tok meg:

¢ az urbanus és a rurdlis teriilethasznélat ke-
veredése;

e a varosi jegyek egyre nagyobb méreteket
oltenek a vidéki jegyek rovasara;

o dinamikus és gyors atalakulas;

o tarsadalmi differencidlodas.

Az eddigi vizsgélatok sordn a varos-vi-
dék peremzénat meghatarozé atalakula-
sok sajatossagait vizsgélva tGjabb kérdések
meriiltek fel az atalakulast befolyasol6
tényez6k és szerepl6k kapcsan. A lako-
sok altal adott valaszokbdl kideriilt, hogy
komoly hianyossagok figyelheték meg a
kiskertek infrastruktdrdjdban, amelynek
béalyzatnak koszoénhetSenkomoly akadaly-
ba iitkozik. Tovabba tobb lakos elmondta,
hogy mar hosszu ideje jelezték a belterii-
letbe vonasi szandékot, azonbanmostandig
nem tapasztaltakel6relépést. Igy a kutatas
tovabbi célkitiizése a kérddives felmérés
valaszai alapjan felmeriil6 kérdések meg-
valaszolasa, kiilonos tekintettel a kiskertek
atalakulasat befolyasol6 folyamatokra.

Irodalom

Arnold, E. 1981. The Rural-Urban Fringeln:
Harold Center, The Study of Urban
Geography, 1981. pp. 316-326.

Balogh A., Bajmécy P. 2011. Majorok a
Nyugat-Dunanttilon. Savaria University
Press, Szombathely, p. 126.

Beluszky, P. 1982. Egy alig ismert telepii-
lésszerkezeti elem — a kertség. Foldrajzi
Ertesit6 1982. vol. 2/3, pp. 325-328

Carter, H. 1995. Problemareas of the city:
urbanperiphery and suburbia. 4th
edition, Arnold pp. 299-308

Cros Karpati Zs., Gubicza Cs., Onodi G.
2004. Kertségek és kertmitivel6k. Urbani-
zaci6 vagy Vidékfejlesztés? Mezbgazda
Kiad6 183 p.

Enyedi, Gy. 1983.Part-time farming in Hun-
gary, GeoJurnal, vol. 6., 4, pp.323-326
Gallent, N., Andersson J].,Bianconi, M
2006. Planningontheedge. The contextf
orplanningattherural-urbanfringe. Lon-

don, Routledge p. 232

Johnston, R. J., Gregory, D., Pratt, G,
Watts, M. 2000. The dictionary of
Human Geography (4th edition), Lon-
don, Blackwell

Kiss J. 1999. A varos-vidék peremzoéna sze-
mélykozlekedésének 4talakulasi folya-
matai az Alf6ld négy megyeszékhelyén
(1980-1998). In. Alfoldi Tanulményok
Nagyvarosok 1998/99. Nagyalfold Ala-
pitvany, Békéscsaba pp. 112-129

Mohos M., Garda V. 2009. Funkcidvaltas
Nagykanizsan a 21. szazadban. In. Csa-
p6 T. — Kocsis Zs. (szerk.): A kozép- és
nagyvarosok telepiilésfoldrajza, Savaria
University Press, Szombathely pp.
282-291

Nagy E. 1999.Growth and urbandifferen-
tiation on the urbanperiphery: A cas-
estudyfrom Szeged, Hungary. Geo Jour-
nal 46. pp. 221-230

63



A,

AFALU 2012. XXVIL EVF. 2. SZ.

Onodi G., Cros Karpati Zs. 2002. A kert-
ségek és keltkulttra eredete, alakulasa
Magyarorszdgon II.  Falus-Varos-Ré-
gi6 Budapest, Vati Kht. 2002 vol. 3., pp.
12-15

Pécsi G. 2011a. A megyeszékhelyek perem-
zénajanak népességszdm valtozdsa és
funkciondlis atalakuldsa 1960-t6l nap-
jainkig. Csap6 T., Kocsis Zs. (szerk.) Az
1971. évi OTK és hatésa a hazai telepii-
lésrendszerre (szuburbanizacié, aprofal-
vak, telepiilésszerkezet). Szombathely:
Savaria University Press pp. 195-204

Pécsi G. 2011b. Landuse change of the
‘small hobby gardens’ intheurbanarea of
Szeged, Hungary In. Forum geographic
- Geographicalstudies and environ-
ment protection research. Bajmocy, P.
Dragicevic, S, Lukic V, Nikolova, N. (eds.)
2011. Vol. X, issue 2 (12 2011), pp. 312-321

Pécsi G. 2009. Dinamikus atalakulasok
Budaihegyen, Kecskemét varos-vidék
peremzondjaban Csap6 T.- Kocsis Zs.
(Szerk) A kozép- és nagyvarosok tele-
ptilésfoldrajza. Szombathely: Savaria
University Press pp. 322-334

Qvistrom, M. 2007. Landscapes out of
order: studying the innerurbanfringe
beyondtherural-urbandivide,  Geogr.
Ann., Vol. 89. B. pp. 269-282

Oort, G. V. 1987. The the oreticaldimensions
of conceptualmodel of therural-

64

urbanfringe; Department of Geography,
University of Utrecht p. 12 - kézirat

Timar J., Bauké T. 1999 A ,varos-vidék pe-
remzona” néhdny sajatossaga és szerepe
az alfoldi varosok alakuldsaban, In: Al-
foldi Tanulmanyok. pp. 94-111.

Timar J, Varadi M. M. 2000. A
szuburbanizdcié egyenlStlen teriileti
fejlédése az 1990-es évek Magyaror-
szagan In. Horvith Gy, Rechnitzer J.
(szerk.): Magyarorszag teriileti szerke-
zet és folyamatai az ezredfordulén, Pécs
MTA RKK pp. 151-175.

Adatforrasok

KSH (1962): Magyarorszag Helységnévtara.
Statisztikai Kiad6, Budapest p.1044.

KSH (1978): A Magyar Népkoztarsasig
Helységnévtara. Statisztikai Kiadé Val-
lalat. Budapest p. 1120

KSH (1985): Magyar Népkoztarsasag Hely-
ségnévtara. Statisztikai Kiadé Vallalat.
Budapest p. 534

KSH (1995): A Magyar Koztarsasag Hely-
ségnévtara. Orient Press. Budapest p.
943

KSH (2003): A Magyar Koztarsasag Hely-
ségnévtara. Budapest p. 1215. [Elektroni-
kus verzié: http://www.nepszamlalas.
hu/hun/egyeb/hnt2003/hnt2003.pdf
Letoltés: 2011. februar 11.]



Védendo unikalis tajértékeink:

a kunhalmok

Bevezetés

A t4jfoldrajzi szempontbol 6nallé egy-
séget képez6 Karpat-medence megannyi
egyedi és kiilonleges érték 6rzdje. Ezek
kozé tartoznak a kunhalmok is. Illyés Gyu-
la szép szavaival élve ezek a ,,bd Obtdl a kis
Kaposig elfiizérld dombok, csond dllomdsok,
nyomjelzd vakondtiirdsok” emberi kéz alko-
tasai, mesterséges (antropogén) tajelemek.
Vallanak a lettint korok emberének a ter-
mészethez, a tdjhoz f(iz6d6 kapcsolatarol,
tantiskodnak az egykori vizrajzi-, 6kologi-
ai viszonyokrdl, érzik a kultira tébb ezer
éves hagyatékat, értékeit.

Egykori szdmukat a Karpat-meden-
cében negyvenezerre becsiiljiik. Féleg a
vizjarta sikvidékeinken keletkezett igen
sok kunhalom. A hajdani kiterjedt alf6ldi
vadvizorszag felszinének kis magassagkii-
16nbségei a tajat mozaikszertien vizmen-
tes hétakra, szigetekre tagoltak, amelye-
ket kozvetleniil fertsk, lapok, mocsarak s
egyéb vizterek odleltek kozre. E helyszine-
ken jottek létre az itt él6 emberek bizton-
sagos, szamos elényt biztosit6 telephelyei.

Toth Albert

,, Kiinhalmok ti, a sokhalu, bé Obtol

a kis Kaposig elfiizérlé dombok,
csond-dllomdasok, nyomjelz6 vakondok-
tiirdsok, mesék babszemei ...”

(Illyés Gyula: Kiinhalmok)

Az Alféld képe napjainkra gyokeresen
megvaltozott. B6 fél évszdzada még a ta-
nyak sokasdga volt a meghatarozé tajképi
elem. Szakmaibb kifejezéssel élve ez tette
gazdagabbad a taji sokféleséget, ez ndvelte a
tajdiverzitast. A felszdmolédott tanyavilag
helyét manapsag miitargyak tomege fog-
lalja el: tdvvezetékek acéltraverzei, telefo-
nos &tjatszéallomasok tornyai, viztartaly-
ok gombijei, betonbdl késziilt silok és zsi-
lipek, s még megannyi, egyre szaporodé
létesitmény. Ebben az er6sen megvaltozott
tajban szerényen htiizédnak meg a kunhal-
mok, ahogyan Ecsedy mondja: ,.a pusztik
miiemlékei”, vagy ahogyan Illyés Gyula ne-
vezi ket ,a mi katedrdlisaink”.

Féleg sikvidéki t4jainkon jarva, latva e
sajatos formaju foldépitményeket, szinte
mindannyiunkban felmeriil a kivancsisag:
valami furcsa, természet alkotta formék-e
ezek, avagy letint korok emberének kii-
16n6s alkotasai. Ha az utébbit fogadjuk el
valaszként, felmeriil a kérdés: kik, mikor,
milyen célbdl emelték Sket?

Ertékvalsadgos vilagunkban a kunhal-
mok igy keriilhetnek az érdekl6dés hom-
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lokterébe. Tapasztalva vészes pusztulasu-
kat, siirgds, halaszthatatlan ko6zos felada-
tunk hathatés védelmiikrél gondoskodni.
Ez pedig csak akkor jar eredménnyel, ha
mind szélesebb korben megismertetjiik,
hogy a kunhalmok miért is pétolhatatlan
értékei hazanknak. A feladat nem egysze-
ri. Ra kell irdnyitanunk a figyelmet szé-
leskor(i természetvédelmi, kultirtorténeti
értékiikre, nem hagyva figyelmen kiviil,
hogy allapotuk romlésénak, veszélyezte-
tettségiliknek, s6t pusztuldsuknak melyek
a legf&bb okozoi, forrasai.

Ertelmezési zavar
a kunhalom fogalma koriil

Ma madr teljes bizonyossaggal kijelent-
hetjiik, hogy a kunhalom szavunk Horvét
Istvan (1784-1846) nyelvész-torténésztol
szarmazik, aki Kazinczy ,pesti tridsz”-
anak tagjaként elfogult torténelemszemlé-
letével, 6nkényes szofejtéseivel tette magat
ismertté. Megalkotott kunhalom szava ab-
boél a meggy6z6désbol fakadt, hogy ezeket
az emberkéz alkotta halom-kiemelkedése-
ket a Karpat-medencébe beteleptilé kunok
azsiai eredett kulturajuk részeként hoztdk
magukkal.

Horvat okfejtését, széalkotasat mar sa-
jat kordban is vitattak és céfoltdk. Jerney
Janos (1800-1855), a jeles Gstorténész és
nyelvész f6leg kutatdsi tapasztalataira
alapozva arra is ravilagitott, hogy meny-
nyire problémads és vitathaté a kunhalom
név hasznalata. Keleti Utazds A "Magyarok’
Oshelyeinek kinyomozdsa végett c. munka-
jaban tobbek kozott ezt irja: ,, Ezen halmo-
kat dltalanos nevezettel minden népfaj sajit
nyelvén nevezi” (Horvat 1825, Jerney 1851).
Ennek ellenére Ipolyi Arnold (1823-1886)
néprajzkutatd, a magyar miivészettorté-
neti kutatds egyik uttoréje kovetkezetesen
hunhalmokrél beszél, s ezzel egy masik
népcsoporthoz, a hunokhoz koéti a hal-
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mok létrejottét. Tariczky Endre fel is teszi
a kérdést: ,Hun halom-e vagy kiinhalom?”,
de egyértelmii valaszt a felvetésre nem
adott, viszont megemliti — az értelmezési
problémat ezzel tetézve: ,divott ama felka-
pott vélemény is, mintha azok avar 6rhalmok
volndnak” (Tariczky 1906).

Ezek utdn érdemes azt is széba hoz-
ni, hogy a nép korében a kunhalom sza-
vunk, mint nyelvi kredcié, mennyire tu-
dott meghonosodni? A vélasz egyszerti.
A t4j embere a kunhalom sz6t semmiféle
moédon — még koznévként sem hasznalta.
Ezért is vitathat6é Erdélyi J6zsef Kunhalom
cimi versének a kovetkezé két sora: , A
nép azt mondja: kun halom. Lehet, hogy régi
sirhalom”.

Ilyen halom nevekkel, mint pl. ,Pinces-
kunhalom”, ,Pasztokunhalom”, ,Cserke-
kunhalom”, stb., sehol nem taldlkozunk.

Az egyes kunhalmok nevét is szdmta-
lan bizonytalansdg 6vezi. Ugyanaz a ha-
lom t6bb néven is szerepelt. A kistjszallasi
Bogarasi-halmot, minthogy két hatarrész
talalkozéasanal fekszik, nevezik Porosallasi-
halomnak és Gorongyosi-halomnak is. Mi-
vel azonban a telepiilés legnagyobb halma,
egyben legmagasabb pontja, sokan Nagy-
halomnak is hivjdk. Ugyanez a halom egy
leboritott kenyérszakajté kosarhoz is ha-
sonlithatd, ezért népiesen Kosarhati-hegy-
nek is mondjak a helybéliek.

Erdekes névvaltozds tortént egy masik
kistjszallasi halom esetében is. A legré-
gebbi kéziratos térképeken még Vermes-
halom a neve a rajta 1év6 csikvermek utan.
Ezutan Akaszt6-halomra véltozott a neve
egy 1854-ben levéltari bizonyitékok alapjan
is igazolhat6an rajta végrehajtott akasztas
kovetkeztében. Mivel az egyik felakasztott
személyt Liptdknak hivtdk, a halom neve
azoéta Liptdk-dombként is bevonult a helyi
koztudatba (T6th 1988).

Mindezeken tilmenden a halmok nevei
onmagukban is értéket jelentenek. Val-
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lanak a lettint korok hajdani talajallapo-
tarol, természeti és tulajdonviszonyairdl,
de a hozzajuk kapcsol6dé torténelmi ese-
ményekrdl, kultirtorténeti emlékekrdl is.
Ezért is fontos és megbrzendd értékek a
kunséagi tdjban a kuneredetti halomnevek,
annak ellenére, hogy az adott halom mar
joval a kunok bejovetele el6tt 1étezett. Pl
Zador-halom, Taratty6-halom, L&zér-ha-
lom, Bécsai-halom, Bengecseg-halom, stb.
(Gyorffy 1921).

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a
kunhalom név szakmailag teljesen pontat-
lan. Mint arra kordbban is utaltam, Jerney
(1851) sem helyeselte a kunhalom név hasz-
nélatét: , A hazai halmok kunhalom nevezete a
magyar nép ajkan nem él, eqy pdr évtized ota
az iroi nyelv kezdé divatba hozni”. Tariczky
Endre még keményebben fogalmaz: ,A
kunhalom név csak visszaélésbél jovén divatba,
megsziintetetendd. Mit megtennie az iskoldk ko-
telessége.” (Tariczky 1906)

Ez a felszolitas, hatdrozott igény a kun-
halom név megvaltoztatasdra tébb mint
egy évszdzada tortént. Azéta a helyzet
semmit sem valtozott, a kunhalom név to-
véabb él. Nem is talalkozunk olyan prébal-
kozassal, ami helyette egy mésik fogalom
bevezetését javasolta volna. Mint gyjts-
fogalmat mdas széhasznalattal helyette-
siteni aligha lenne célszerti. Barmely he-
lyette hasznalt fogalom éppen gy értel-
mezési zavarokat, tovabbi vitakat sziilne.
A legbdlcsebb megoldés az, hogy ha va-
lamennyi halmot a maga egyediségében,
jellege szerint vizsgélunk a rendelkezésre
all6 tudoményos eszkozok birtokaban,
a lehet6 legkomplexebb médon. Ez pe-
dig valamennyi lehetséges tudoményte-
riilet — a régészettdl a paleodkologidig, a
hidrogeografiatdl a néprajzig stb. — egyiitt-
miikodését kivdnja meg. Szerencsére ez a
szemlélet illetve alkalmazott kutatasi me-
todika mind szélesebb korben kezd gya-
korlatt4 valni.

A kunhalmok legfontosabb tipusai

Lakédombok (tell-telepek). Ebbe a ka-
tegdridba a tobbnyire szabdlytalan alakd,
nagy Kkiterjedésti és viszonylag magas hal-
mok tartoznak. Kultdrrétegiik tobb méter
magassagu. Felmagasodasukban az arviz-
mentes, de vizkozeli helyen megteleped6
ember jatszotta a f6szerepet. A halomma
emelkedett egykori telephely kulttirrétegét
féleg az ott é16 emberek hdzainak omladé-
ka (pl. patics), edénytérmelékei, tlizhely-
ének maradvanyai, az elfogyasztott allatok
szétszort csontjai, kagylohéjai alkotjék.
Nagy szdmban keletkeztek lak6édombok
a kés6 neolitikumban és a kora-kdzépsd
bronzkorban (i. e. 4000-3500, illetve 2600—
1500). A telepek nagy szamabol és méreté-
bél viszonylag nagy népstirtiségre kovet-
keztethetiink.

Sirdombok (kurganok). A régészeti ku-
tatasok feltartak, hogy a halmok nagy része
rézkori és kora bronzkori temetkezések,
szarmata, german és honfoglalas kori teme-
t6k, Arpad-kori templomok és sirok, s olykor
valéban kun temetkezések nyomait Srzik (1.
abra). A Kelet-Eurdpai-siksdgon (orosz-uk-
ran sztyeppvidéken) igen gyakoriak ezek a
mesterségesen emelt, kip (félgdmb) alaki
dombok. A kurgan név tiirk-mongol erede-
tl. Leghiresebbek az i. e. 700-400-as évek-
bd&l szarmaz6 szkita kurganok.

1. dbra

Tipikus benadasodott kurgan
(Cserke-halom) Cserkesz4516 hatardban
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1. tablazat

A kunhalmok geomorfolégiai viszonyai (forras: (Té6th Cs. 2003)

Régészeti geomorfoldgiai tipusok

Tell tipus

Kurgdn tipus

Orhalom tipus

Elliptikus vagy kor alaprajzu,
meredek oldalakkal emelkedd,

6-8 m magas balnahatszerti forma.
Tet8szintje tobb szaz négyzetméteres
sik felszin. Sok esetben korarok veszi
korbe.

Kor alaprajzi. Lankdsabb
oldalakkal emelkedd,
3-11 m magas csticsban
végz6do kapszert forma.

Kor alaprajzd,

a kurganoknal
alacsonyabb, 1-3 m
magas kuipszerti forma.

A halomtest szimmetria viszonyai alapjan

Szimmetrikus halmok

Aszimmetrikus halmok

Kér alaprajza halmok (foly6hatakon)

Elliptikus alaprajzti halmok
(homokbuckakon)

Természetes asszimetria

Megbontott halmok
(foly6k oldalazé er6zidja)

Antropogén asszimetria
(beleésas, elhordas stb.)
- Megbontott halmok
(a halomtest max. 20%-a
hianyzik
- Roncsolt halmok (>50%)
- Elhordott halmok
(>90%)

e
et

Bugarta

%y

2. dbra

Hazank legrégibb ismert nyomtatott térképe

(Lazarus 1528), egyetlen kunhalomként mar
jelzi a Banhalmot

Orhalmok (Vigyazohalmok, strazsa-
halmok). Hazank tobb vidékén, kiilondsen
az Alfoldon és a Dunantil keleti részén
gyakoriak ezek a viszonylag alacsony, f6ld-
b6l emelt halmok. Eredetileg sem lehettek
magasak, de a rendszeres széntds kovet-
keztében egyre alacsonyabbak lettek. A
halmok (altalaban tell-halmok) k6zott lanc-
szer( Osszekottetést biztositottak. A tlizjel-
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zésben lehetett fontos szerepiik. Ezzel le-
het6vé tették a jel (fény, hang) tovabbitasat.

Hatarhalmok. Kialakulasuk és szerepiik
amegyék, ajarasok és a teleptilések hatara-
nak megjel6lésével hozhaté 6sszefiiggésbe.
Tipikusak az tgynevezett harmas hatar-
halmok. Ezek harom telepiilés hataranak
voltak jeles pontjai, példdul a Gergely-ha-
lom Karcag, Kunhegyes és Kunmadaras
hataranak talalkozasanal. El6fordulnak né-
gyes hatarhalmok is (pl. Dombegyhézanal
a magyar-roman hataron). A halmok mel-
lett gyakran utak vezettek el, s a labukhoz
csarda telepiilt. A Hortobagyon is atvezetd
hires sétt melletti Meggyes-hatarhalomnal
éptilt a Meggyes csarda (To6th 1999).

A kunhalom-program dltalanos
tapasztalatai

A kunhalmok els6 kataszteri felmérése
Rémer (1878) nevéhez fiiz6dik, aki megyei
bontasban kozli az akkor ismert sirhalmo-
kat. Kozma (1910) a Karpat-medencében
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el6fordulé kunhalmok szdmat 1200 darabra
teszi. A Tiszantul tertiletén Dénes (1979) kii-
16nboz6 térképi forrasok felhasznaldsaval
3724 halmot, zémmel kurgant szamolt 6sz-
sze. Hajdd-Bihar megye halomkataszterét
M. Nepper és mts. (1980) készitették el. Téth
(1988, 1989, 1990) Szolnok megye halmait
mérte fel, amelyeket az akkori allapotuk
alapjan hét kategoriaba sorolt.

Az utébbi évtizedek halomfeltarasai
— amelyek tobb esetben radiokarbon kor-
meghatarozasokkal és Gskornyezeti vizs-
galatokkal is kiegésziiltek — sok tj infor-
maciét szolgaltattak a halmok épitésének
koriilményeirél, azok funkcidjarél és az
épité népcsoportok szokésairdl (M. Nepper
1976; Ecsedy 1979; R. Csanyi 1999; Raczky
1988, Fodor és mts. 1992; T6th, Kozak 1994;
Raczky és mts. 1997; Buka 1996; Siimegi és
mts. 1998, 1999; Bartha 2004).

A kunhalmok igazabdl a 24/1991. szamu
Orszaggytlési- és 3515/1991. szamu Kor-
manyhatarozat eredményeként keriiltek a
figyelem homlokterébe.

AzOrszaggytilés 24/1991. szamu hatéro-
zata az Alfold id6szer(i kérnyezetvédelmi,
tajvédelmi és tajhasznositasi kérdéseirdl
sz6l6 hatdrozat, amelyben az Orszaggy-
1és felkéri a Kormanyt, hogy dolgozzon ki
és léptessen életbe részleges gazdalkodasi
és beruhdzasi moratériumot a természetes
vizfolydsok (dlland6 vagy id6szakos) stb.
és a kunhalmok védelmére. Ennek az Or-
szaggytilési hatdrozatnak a felkérésére, il-
letve utasitdsara jelentette meg a Kormany
a 3505/1991. szamu Kormanyhatarozatot,
amelyben tulajdonképpen ugyanazt fo-
galmazta meg, azzal a kiilonbséggel, hogy
mar hatarid6t szab és felel6st is megjel6l.

A Békés Megyei Onkorményzati Hi-
vatal kezdeményezésére a Békés Megyei
Muzeumok Igazgatésiga tamogatdsaval
1994. november 23-d4n hat alf6ldi megye
részvételével tandcskozast tartottak a kun-
halmok védelmérsl. A tandcskozas célja

volt segitséget adni a kunhalmok védel-
mének miel6bbi térvényi szabalyozasihoz,
s ezt ajanlasként a Kornyezetvédelmi és
Tertiletfejlesztési Minisztérium szamaéara
megkiildeni. Tovabbi célja és elvarasa volt
a tandcskozasnak, hogy a kozeljovSben el-
fogadasra kertiil6 torvény egyértelmiien és
6nall6 témaként jelenitse meg e legrégebbi,
ember altal épitett kultirtorténeti emlékek
hat6sagi védelmét az egységes kezelés ér-
dekében.

Az1996. évi, a természet védelmérsl szol
LIIL térvény mar konkrétan is tartalmaz-
za a kunhalmok védelmét. Ezt kovetSen
indult el 1996-ban az in. Kunhalom-prog-
ram, amely az egész orszag teriiletén terep-
bejaras alapjan mérte fel a még ténylegesen
meglévé kunhalmokat.

Ezt a rendkiviil id6igényes és a terep-
munka minden nehézségét magaban hor-
dozé munkat a nemzeti parkok bevonasa-
val a Természetvédelmi Hivatal munkatér-
sainak iranyitdsaval az Alfoldkutatasért
Alapitvany (Kistjszéllas) koordinalta.

5% halomhely 1% megmagasitott

6% elhordott \

19% roncsolt

7% ismeretlen

42% ép
20% megbontott
3. dbra
A halomtest dllapota (orszagos atlag 1649
halom alapjan). (A Kunhalmok nyilvantarta-
si rendszere 1.0 adatai alapjan szerkesztette
Téth A., Téth Cs. /2002./)
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A 2002. juniusdnak végéig beérkezett
kunhalomfelméré adatlapok szamitégépes
feldolgozasa befejez6dott. E munka ered-
ményeként 1649 kunhalmot sikeriilt a tere-
pen szamba venni, s valamennyit regiszt-
rdlni. A beérkezett adatokat egy Delphi
programnyelven irédott Kunhalmok Nyil-
vintartdsi Rendszere 1.0 nevii szoftver segit-
ségével digitélis formaban rogzitették.

Mint az a 3. 4brabdl is kit{inik, a kunhal-
mok roncsolédasa, degradédlodasa 4ltala-
nosan megéllapithato. Alig van hazankban
olyan kunhalom, amit valamilyen emberi
beavatkozds ne torzitott volna el, aminek
kovetkeztében a halom jellegvesztése be-
kovetkezett. A 42%-nyi ép halom is valami-
lyen mértékben kérosodott, de a halomtest
még jelentSsebb torzuldst nem szenvedett
(4. dbra). A halmoknak mintegy 20%-a meg-
bontott: az id6k sordn a halomtestbe féleg
kisebb-nagyobb arkok-godrok keletkez-
tek. Ezen beavatkozdsok hatdsara drasz-
tikusabb karosoddsok is érték a halmot, s
ekkor mar roncsolt halomrél (19%) beszél-
hettink (5. abra). Sajnos, ma mar a halmok
egy jelentSs része oly mértékben pusztult
el, hogy azoknak csak torzéjaval, rosszabb

4. dbra

A birkany4j tiprasa kovetkeztében erodilo-
dott kunhalom oldal (K6-halom Banhalma
hataraban)
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5. dbra

A Hajduszoboszl6t elkeriil6 4-es szamu f6ut-

vonal épitése soran semmisiilt meg az impo-
zans méreti Arkos-halom.

6. dbra

A hortobagyi Filagoria-halom a rahordas
kovetkeztében nyerte el mai allapotat

esetben csak az egykori helyével taldlkoz-
hatunk. Korabbi meglétiiket szdmos leiras,
térkép igazolja (2. dbra). Ez a nem kivana-
tos folyamat sajnos napjainkban még az ex
lege védettség ellenére is egyre gyorsulobb
titemben zajlik. A halmoknak csupéan 1%-a
vesztette el eredeti dllapotat megmagasitas
kovetkeztében (6. dbra).

A kunhalmok éllapotat dontSen befo-
lyasolja az a kornyezet, ami kozvetleniil
koriilveszi Gket (7. abra). Sajnos, a halmok
dont6 hanyada (65%) a szanté 6vezet szo-
ritdsdban fekszik. Ma mar a nagy teljesit-
ményli erdgépekkel egyre magasabbra
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3% kert, tanya
1% viztér 1,6% mtitargy
8% erd6

0,4% ipari

__— létesitmény

18% rét, legelé 3% telepiilési
tertilet

\

65% szanto

7. dbra
A halmok kornyezetének jellemzése
(orszagos atlag 1649 halom alapjan)
(A Kunhalmok nyilvdntartdsi rendszere 1.0
adatai alapjan szerkesztette
Téth A., Téth Cs. /2002./)

8. dbra
Drasztikusan elszantott, torzéva tett halmok-
kal mind gyakrabban taldlkozhatunk.

szantanak bele a halom testébe. Ennek ko-
vetkeztében a halmok mind nagyobb része
(labazata) hordodik el, s vélik a szantott
hatar részévé (8. abra). Azok a halmok van-
nak szerencsésebb helyzetben, amelyek rét,
legel$ 6vezetben fekszenek. A 18%-os ara-
nyuk az agrarhatasok szempontjab6l nem

csekély, mégis az allattartas kovetkeztében
ezek kevésbé veszélyeztetettek, mint azok,
amelyek a szantéovezetben fekszenek.
Ezeket csak ritkabb esetben kérositja a le-
geltetett allatok tiprasa, s a halmot boritd
gyepvegetacié is kisebb mértékben gyo-
mosodik. A 8%-o0s erdéboritottsag elsésor-
ban a befasitas kdvetkezménye, nem pedig
a spontan beerdésiilés velejardja. Tajképi
szempontbdl is a fatlan halmok jelentenek
nagyobb természeti értéket, mivel a befasi-
tassal a halmot borit6 egykori természetes
vegetacié drasztikusan atalakult, olykor a
gyomrobbanas is jelentkezik.

A kunhalmok az egykori vegetaci6, az
Osgyepek fontos 6rzéhelyei (9. dbra), ame-
lyek azonban a drasztikus emberi beavat-
kozas kovetkeztében jelentésen kérosod-
tak. A degradalt 6sgyepeknek legszeren-
csésebb esetben is csak kisebb foltjaival
taldlkozhatunk a halmokon. Minden zava-
rast er6teljes gyomrobbands kovet. Botani-
kai értékiik alapjan a kovetkez6 halom-ka-
tegoridkat emlithetjiik:

9% ismeretlen
3% kulturjellegt ’
—

7% bolygatlan

1% kert Gsgyep

23% bolygatlan
Ssgyep

/

47% szantd

\
3% fa, cserje

/

7% erd6
9. dbra
A kunhalmokat tilnyomoérészt borité vegeta-
ciétipus (orszagos atlag 1649 halom alapjan)
(A Kunhalmok nyilvintartdsi rendszere 1.0
adatai alapjan szerkesztette
Téth A., Téth Cs. /2002./)
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Kiemelkedé botanikai értéki hal-
mok. Csaknem teljes felsziniiket Gsgyep
(Achilleo-Festucetum pseudovinae; Artemisio-
Festucetum pseudovinae; Salvio-Festucetum
rupicolae; Agropyro-pectinati-Kochietum prost-
ratae) boritja. Csupan a peremiikon tapasz-
talhaté némi gyomosodas.

Jelentés botanikai értékid halmok.
Tobb négyzetméteres Gsgyep-folttal ren-
delkeznek, azonban mellettiik terjeszkedik
az agressziv gyomos vegetacio.

Kicsi vagy csekély botanikai értéki
halmok. A tilnyomorészt gyomos vegeta-
Ci6 szoritasdban az eredeti Gsgyep vegeta-
ci6 egy-két fajanak néhany egyede (pl. ta-
réjos buzafti, kunkorgé arvaldnyhaj) még
harcol a fennmaradasért.

Botanikai értékkel nem rendelkezd
halmok. A felsziniikrdl teljesen eltlint a
16szgyep vegetaci6. Gyomos, gazos tarsu-
lasok, illetve kiilonb6z6 fajokbol 4ll6 erdsk
(akdc, kultidrnyaras, stb.) boritjak.

Gyakorlati 1épések a kunhalmok

megmentéseért

A kunhalmok megmentése érdekében
vitathatatlanul a legtdbbet a mezdgazda-
sag teheti, mivel ezek a kiemelked{ értéket
képvisel§, oltalmat érdemld, tobb ezer éves
tajelemek dont6 tobbségilikben agrardve-
zetben fekszenek. Jelentds, jogi keretekben
szabalyozott védelmet jelenthet azon in-
tézkedések kore, amelynek értelmében a
Mezégazdasagi Parcella Azonosité Rend-
szerben (MePAR) rogzitett tajképi elemek
megérzése kotelez6vé vélt. Igy a halom
tertiletén a gyepfelszin borités helyreallita-
sa érdekében torténd el6készité beavatko-
zasok kivételével barminemti talajmunka
végzése tilos. A halom teriiletén végzett
fakivagdas soran tilos a foldmti bolygatésa.
Ertékeink a teriiletek helyes mezdgazda-
sagi és kornyezeti allapota megévasahoz
a tertileten él6k, gazdalkodok és a termé-
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szetvédelem, kulturdlis orokségvédelem
kozotti egytittmiikodés és kolcsonds Ossz-
hang kialakitasa sziikséges.

A gyakorlati végrehajtas els6 lépései,
a védett halomtestek szant6foldi miive-
lésbél valé kivondsa és visszagyepesitése
napjainkban valésulnak meg. A torvényi
kotelezettség hatékonysdgat novelheti az
egyes halmok tulajdonosainak, a tertileten
gazdalkodoknak a halmok megévéasdnak
jelentdségérdl, jogszabalyi valtozasokrol,
palyazati lehet8ségekrdl, tamogatasi for-
makrol térténd folyamatos tajékoztatdsa.

E tekintetben Békés megyében a széban
forgo jogi szabalyozédst mar évekkel meg-
el6z6en hathatés gyakorlati lépéseket tet-
tek: az 1990-es évek derekan szamos kun-
halmot kivontak a korabbi szant6foldi mii-
velésbdl. A j6 példak soraban elsé helyen
emlithetjitk a csardaszallasi Barat-halom
esetét, amit Szelekovszky Laszl6 kornyezet-
védelmi szakember k6zbenjarasara befiive-
sitettek, s évente rendszeresen kaszilnak.
Ezt volt az els6 halom, amelynek a mtivelé-
sével felhagytak, s a halom labahoz szdmos
szakmai kozosségi szakember tdmogatasa-
val kopijafat allitottak (Szelekovszky 2004.).
Hasonl6 sikeres akciot hajtottak végre a
Meggyesegyhaza melletti Bankiit telepiilés
hatardban talalhaté Banhalma korabbi mfi-
velésbdl valé kivonasaval is. Gadoros koz-
ségben szintén felhagytak a Gador-halom
miivelésével, amelynek templom alapjait
és sirhelyét 2001-ben feltartak. Egyediili és
példaértékii eset, hogy itt a még biztosabb
megmentés érdekében a halmot meg is va-
sarolta a helyi 6nkormanyzat. Remélhetd-
leg az 1j szabalyoz6 rendszer nyoman a j6
példak egyre szaporodni fognak.

Epilégus

Vitathatatlan tény, hogy a kunhalmok a
Karpat-medence unikalis tajtorténeti érté-
kei. Nem csak tobb ezer évvel ezel6tti kul-
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tardk emlékei, hanem a t4jat drasztikusan
dtalakité ember tajformalé tevékenysége
el6tti id6k egy darab természetének 6rzéi
is. A régészeti értékeken tulmenden t4j-
képi, felszinalaktani, rétegtani, talajtani,
paleodkolégiai szigetbiogeogréfiai, vizraj-
zi, kultartorténeti, néprajzi, irodalmi, mi-
vészettorténeti, s még megannyi mas érték
kotédik hozzajuk.

A Karpat-medence vizjarta alvizorszagi
része a torténelem sordn népek, kultirdk
olvasztotégelyévé valt. Az armentes hatak
és a veliik kozvetleniil érintkezd vizterek
kivalo feltételt biztositottak a megtelepii-
lésre. Talaloéan &llapitja meg Havassy Pé-
ter: ,,ami az Alfoldon kiemelkedett a vizbdl, azt
megiilte az ember.” Ezzel a kiilonds tajadott-
sdggal magyardzhaté a kunhalmok igen
nagy szaménak létrejotte is.

Annak ellenére, hogy hazai halmaink-
nak 94%-a még feltaratlan, az utébbi sza-
zadok feltardsainak koszonhetSen mégis
hatalmas ismeretanyag gytlt 6ssze réluk,
igaz, ennek donté hanyada régészeti jelle-
gti. fgy mind a mai napig hidnyzik a kun-
halmok természetvédelmi jellegti értékei-
nek tematikus szambavétele. BArmennyire
hihetetlen, az él6vilag feltarasa is csak a
kozelmdltban kezd6dstt meg,

Sajnos mindezzel egy id6ben vészesen
tovébb tart a kunhalmok torténelmileg is
tetten érthet6 pusztuldsa. Ennek dontéen
harom oka van:

1. A taj, amiben a kunhalmok létre-
jottek, az eredeti dllapothoz képest gyo-
keresen megviltozott. A mez&gazdasagi
tevékenység nagyardnyu térnyerése ko-
vetkeztében a kunhalmok beszorultak az
agrarparcellak szoritdsaba. A szantds, a
befasitas, a tillegeltetés, a beépités, a kemi-
zacio, az anyagkitermelés, hulladéklerakas,
stb. 1étiiket kiméletleniil fenyegeti.

2. A kunhalmok valés értékeivel a koz-
vélemény, a kozitélet még ma sincs kells-
képpen tisztdban. Az ismerethidny, a tu-

datlansag kovetkeztében a kunhalom egy
barmi célra felhasznalhaté ,foldtomeg”
csupéan. Elhordasa, megcsonkitasa e felfo-
gas szerint nem karokozds, értékmegsem-
misités.

3. A kunhalmok kifosztasa, feldudlasa,
tonkretétele a kincskeres6k jovoltabél
szintén torténelmileg végig kovethetd
értékvesztéssel egyiitt jar6 folyamat. Ko-
runk technikai lehetségei a geodéziai ku-
tatdsokra alkalmazott foldradarok birtoka-
ban ez a kérosité tevékenység rendkiviili
moédon feler§sodott.

Az oly sok mas mellett a kunhalmok
sorsaért is felel6sséget érz6 akarat jovolta-
bol megsziiletett 1996. évi LIIL torvényben
mar nevesitve is szerepel a kunhalmok
védelme. Ennek megfeleléen a hazank
tertiletén 1év6 valamennyi kunhalom he-
lyétol, allapotatol, tipusatol, funkcitjatol,
stb. fliggetleniil ex lege védettséget élvez.
A jogi szabalyozds &nmagédban azonban
nem elégséges. Megmaraddsukat csak szé-
leskorti tarsadalmi-szakmai Osszefogas
garantalhatja. Ne feledjiik, hogy megmara-
dasukért a jovonek, de egyben a Vildgnak
tartozunk felelésséggel!

Irodalom

Bartha J. 2004. A kunmiiveltség nyomai a
nagykunsagi halmok foldrajzi nevében.
In: Téth A. (szerk.): A kunhalmokrél mas
szemmel. Alfoldkutatasért alapitvany,
Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatoség,
Kistjszallds-Debrecen, pp. 117-123.

Buka L. 1996. Hajdd-Bihar megye jelen ki-
emelkedései. Dombok, halmok, kurga-
nok. kézirat, Debrecen

Csanyi M. 1999. A kunhalmok régészeti
értékei. In: Toth A. (szerk.) Kunhalmok.
Kistjszallas, pp. 38—45.

Dénes V. 1979. Cartographical Data of the
Kurgans in the Tisza Region. In: Ecsedy

73



A,

AFALU 2012. XXVIL EVE. 2. SZ.

I (ed): The People of the pit-grave
Kurgans in Eastern Hungary. Akadémi-
ai Kiad6, Budapest. pp. 9-148.

Ecsedy I. (ed.) 1979. The People of the pit-
grave Kurgans in Eastern Hungary.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 148 p.

Fodor I, Meier-Arendt, W., Raczky P.
(eds.) 1992. Bronzezeit in Ungarn.
Forschungen in tell-siedlungsen an
Donau und Theiss. Pytheas, Frankfurt
am main-Budapest, pp. 9-216.

Gyorffy I. 1921. Kinhalmok és telephelyek
a karczagi hatarban. Fold és Ember. L
évf. pp. 59-62.

Jerney J. 1851. Jerney Janos keleti utazasa
a 'magyarok” 6shazédjanak kinyomozésa
végett. 1844 és 1845 2. kotet Lebediai tt.
A ’szerz§’ tulajdona, Pest, pp. 91-93.

Horvat I. 1825. Rajzolatok a magyar nem-
zet legrégibb torténetébdl. Pest.

Kozma B. 1910. A kunhalmok elhelyezke-
dése az Alfoldon. Foldrajzi Kozlemé-
nyek XXXVIIL pp. 437-443.

M. Nepper 1. 1976. Okkersiros temetkezés
Piispokladany-Kincsesdombon.  Dmé.
(szerk.: Danko¢ 1) 1977. pp. 49-65.

M. Nepper l., Séregi J., Zoltai L. 1980. Haj-
da-Bihar megye halomkatasztere 1. Bi
har. Bihari Mdzeum Evkényve, Berety-
tyoujfalu pp. 5-27.

Raczky P. 1988. Bronze age Tell Settlements
on the Great Hungarian Plain. 1. Ma-
gyar Nemzeti Mizeum, Budapest. pp.
20-169.

Raczky P., Anders, A., Nagy E., Kurucz
K., Hajda Zs., Meier-Arendt, W. 1997.
Polgar-Cs6szhalom-diils. Ujkskor végi
telep és sirok a Kr. e. V. évezredbdl. In:
Raczky és mts. (szerk.) Utak a multba.
Magyar Nemzeti Miizeum, Budapest.
pp- 34-41.

Rémer F. F. 1878. Résultats Généraux du
Mouvement Archéologiqie en Hongrie.
Congrés International d” Anthropologie
et d° Archéologia Préshistoriques.

74

Domte-Rendu de la Huitiéme Session a
Budapest, 1876. pp. 103-187.

Siimegi P., Kozak J., Magyari E., Téth
Cs. 1998. A Szakald-Testhalom bronz-
kori tell geoarcheoldgiai vizsgalata.
Acta Geographica Debrecine 1996/1997.
Tomus XXXIV. Debrecen, pp. 181-202.

Siimegi P., Kozdk ], Toéth Cs.1998.
Tiszapolgar-Csészhalom régészeti lels-
hely geoarcheoldgiai vizsgélatai. Kuta-
tasi jelentés, Debrecen, pp. 1-16.

Szelekovszky L.2004. Gyakorlati lépések a
kunhalmok megmentéséért. In: Téth A.
(szerk.: A kunhalmokrél mas szemmel.
Alfoldkutatasért alapitvany, Hortobagyi
Nemzeti Park Igazgatosag, Kisujszallas-
Debrecen pp. 167-170.

Tariczky E. 1906. A tiszavidéki hun fold-
pyramis-halmok ismertetése. Eger, pp.
7-45.

Téth A. 1988. Szolnok megye kunhalmai
L. Szolnok Megyei Levéltar Evkonyve,
Szolnok.

Téth A. 1989. Szolnok megye kunhalmai
II. Szolnok Megyei Levéltar Evkonyve,
Szolnok.

Téth A. 1990. Szolnok megye kunhalmai
ITI. Szolnok Megyei Levéltar Evkonyve,
Szolnok.

Téth A. 1999. Kunhalmok. Kistjszallas,
pp- 14-15.

To6th A., Téth Cs. 2002. A kunhalmok or-
szagos allapotfelmérésének eredményei.
Alfoldkutatasért Alapitvany jelentése
Kistjszallas

Téth Cs. 2003. A Hortobagy negyedid6-
szak végi felszinfejlédésének tobb ter-
mészeti és antropogén vondsa. PhD ér-
tekezés, Debrecen.

Téth Cs., Kozak J. 1994. Régészeti kultirdk
kagyléfogyasztasa és ebbdl levonandé
taplalkozasi és kornyezeti kovetkezteté-
sek paleozooldgiai vizsgélatok alapjan.
OTDK dolgozat, Debrecen. pp. 1-33.



Zold gazdasag és versenyképesség
a kontrolling eszkozok

tamogatasaval

Kontrolling és zold gazdasag,
avagy intenziven, de kiméletesen?!

Ha a fenti fogalmakat kiilon-kiilén vizs-
galjuk, nem is talalunk benne semmi ki-
vetni valét, am egytitt mér sokkal inkabb
elgondolkodunk, hogy valéban egy do-
logrél beszéliink-e. Napjaink tarsadalmi
és gazdasagi valtozdsai mindenkit arra
Osztondznek, hogy anyagi és energiafor-
rasaikat a lehet leghatékonyabban illetve
legkoltséghatékonyabban valassza meg. So-
kéig a termel6 vallalatok nem foglalkoztak
ezzel a kérdéssel, am a kornyezet, amibdl
a profit el6allitdsdhoz sziikséges alapanya-
gokat meritjiik, megmutatta, hogy ezzel a
kérdéssel szamolni kell, mert a probléma
valés és egyre nagyobb. Ezen probléma
megoldésdra jott létre a z6ld gazdalkodas,
amely a kontrollinggal egyesitve olyan
rendszert alkot, amely a véllalatoknal a
fenntarthato fejlédést jelenti. Nem valaszt-
hatjuk Sket kiilén, hiszen vallalati szinten
egymas kiegészit§ és segit6 folyamataiva
valtak. Minden gazdalkodé szervezet erre
a fejlédésre torekszik, de pontosan mit is
értiink ez alatt?

A fenntarthato fejlodés, olyan fejlddés, amely
biztositia a jelen sziikségleteinek kielégitését

Gabor Agnes,
Zéman Zoltan

anélkiil, hogy lehetetlenné tenné az eljdvendd
generdcick sziikségleteinek kielégitését” — vala-
hogy igy hangzik a Brundtland Bizottsag
jol ismert definicidja (In: Lang 2008).

A fenntarthat6 fejlédés, a gazdalkodo
szervezetek szamdra mindig is a verseny-
elényt jelentette, &m az els6 radikélisabb
valtozas igy is csak az 1970-es évektdl kezd-
ve kovetkezett be. A kévetkezd fordulatot
az ENSZ 1992-es Rio de Janeir6ban megren-
dezett koérnyezetvédelmi vildgkonferenci-
&ja jelentette, ahol ezeket a kérdéseket més
megyvilagitasba helyezték. Ekkortol kezdve
a fenntarthat6sag, mint elv olyan megol-
dand6 feladatok elé allitotta a gazdasagi
fejlédést, amelyeknek tekintettel kell len-
nilik a kdrnyezeti értékekre illetéleg azok
védelmére. Ekkortdl kezdve tekinthetjiik
ugy, hogy a gazdasagnak figyelembe kell
vennie a kornyezetbdl felhasznélt energi-
akat, anyagokat, és gy kell gazdalkodnia
veliik, hogy az a profit termelése mellett a
kornyezetvédelmi érdekeket is szolgalja.
Amennyire ez az elhatdrozés hosszu tavon
miikodének tiint, a véallalati szféra szintjén
- a mai napig — ugyanannyira nehéz meg-
taldlni azt az utat, ami ezt a fenntarthat6-
sagi elvet mtikodtetni tudja. Ami djitassal
jar, az koltség, kifejezetten a valsag utani
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idészakokban kemény koltség, igy keve-
sen vagtak bele ebbe az tujitasba. Vegyiik
példaul azokat az autdkat, amelyek nové-
nyi olajjal miikédnek! Tény, hogy sokkal
kornyezetkimélébb(nek hangzik), nem
hasznalunk vele fosszilis energiahordo-
zokat, kevésbé szennyezziik a légkort stb.,
am ahhoz, hogy ilyen specialis motorokat
gyartsunk, specidlis gyartosor is kell.

Ez ugyan még megoldhat6 egy beruha-
zassal, ugyanakkor ha mindenki erre az
ugy vélt ,kornyezet barat technoldgiara”
all at, akkor az azt jelenti, hogy nagy terii-
leten kell iizemanyag el6allitasara alkalmas
novényeket termeszteni, ami azt feltételezi,
hogy azokon a tertileteken, ahol eddig a bu-
zat, kukoricat, arpat, rozst termelték, ott is
,olajndvényeket” fognak iiltetni. Igy viszont
kevesebb lesz a btiza, ami azt eredményezi,
hogy kevesebb liszt lesz, drdgabb lesz a ke-
nyér, ami alapvetd élelmiszer, igy ez megint
csak nem gazdasagos. A kornyezet- és dko-
kontrolling ezekre a kérdésekre talalta meg
a vélaszt, miszerint hogyan taldlja meg a
véllalat azt a profitképes allapotot, amivel a
kornyezeti értékek sem csorbulnak.

Oko-kontrolling vallalati szinten

A kezdeti lépések nehézkesnek bizo-
nyultak a véllalatok szdmadra, hiszen nem
volt egyszerti, és ma sem az, hogy a pro-
fitmaximalizaldssal azonos fontossagu
legyen a kornyezet védelme, az anyagok
(Gjra)felhasznalasa. A G20-as talalkozokat
és a kornyezetvédelmi konferencidkat tobb
globdlis kérnyezeti véltozas (drasztikus né-
pességgyarapodas, vizhidny, klimavaltozas
stb.) tdmasztotta ald. Ezek olyan vildgprob-
lémak, amelyeket vallalati szinten is kezel-
ni kellett, méghozza egyre nagyobb figye-
lemmel. Korabban ,elég volt”, ha a vallalat
a kornyezetet ért kdrok miatt kartéritést fi-
zetett. Egyre tobben kerestek egy hatékony
megoldast, amig a 3M amerikai vallalat el§
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nem allt egy tervvel: az tgynevezett 3P
programmal. A 3P (Pollution, Prevention,
Pays) vagyis a szennyezés-megel6zés Kkifi-
zet6d6. Ezt a megel6zésre szdnt programot
tekinthetjiik az els6 mérfoldkének a kor-
nyezeti szamvitel térténelmében. E prog-
ram soran szamos Uj, az anyag- és energia-
felhasznaldst optimélisabban és kérnyezet-
kimélébben felhaszndald intézkedést tettek,
amellyel jelent&s koltségmegtakaritast tud-
tak vallalati szinten realizalni.

Ezek utdn a kornyezeti szdmvitel, az
oko-kontrolling, a z6ld szdmvitel, a kornye-
zeti kontrolling és az dkoldgiai konyvvitel
kialakitdsa csak a kovetkezs 1épést jelen-
tette. A kornyezeti szamvitel alapvetd célja,
hogy minél realisabb képet adjon a kérnye-
zetvédelemmel Osszefliggd tevékenységek
pénziigyi helyzetérdl, azok vonatkozasa-
rol. Ez alatt érthetjiik a vallalat beruhézasi
dontéseinek a kdrnyezet(védelmi) vonatko-
zéasait, azok feltarasat, elemzését; ez ebbdl
szarmaz6 bevételek kornyezet(védelmi)
vonatkozasu tételeinek definidldsat, a
kornyezet(védelem) érdekében tett teljesit-
ményekkel Osszefliggé pénziigyi adatok
elemzését, adaptalasat a helyes dontésho-
zatalhoz.

A Kkornyezeti szdmvitel mellett meg
kell emliteniink az o6koldgiai szamvitelt,
amely fizikai mértékegységek segitségé-
vel mutatja be a véllalat kdrnyezetre gya-
korolt hatasat. Ennek jelent6sége a vallalat
partnereinek tajékoztatasaban mutatkozik
meg. Ezzel ellentétben a mar el6bb emli-
tett kornyezeti szamvitel a koérnyezet vé-
delmének a véllalat pénziigyi helyzetére
gyakorolt hatdsaira helyezi a hangsulyt.
A gyakorlatban megkiilonboztetjiik a kor-
nyezeti vezetSi szamvitelt és a kornyezeti
pénziigyi szamvitelt. , A kornyezeti vezet6i
szamvitel fokusza a bels§ elemzésekre és
a vezet6i dontések megkonnyitésére esik.
A kornyezeti pénziigyi szdmvitel elsGsor-
ban a kornyezeti kotelezettségek kiilsé
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érdekelt felekkel vald
kozlésére koncentral,

/ 4. Programok |\

s ennek rendeli ald az
adatgytijtést és elem-

5. Kommunikéacié | ‘ 1. Tervek és célokl ‘ 3. Megvalositas |

zést. A bels6 dkolégiai
szamvitel megint az
elemzésre, mig a kiils6
az adatokbdl készitett
jelentések elkészitése
koré szervezi az oko-
légiai szamvitelt” (Csutora, Kerekes 2004).

A kornyezeti szamvitelnek két alrend-
szerét kiilonboztetjiik meg.

Schaltegger és Sturm (1995) szerint az
oko-kontrolling meghatdrozza azokat a
stratégiai eszkozoket, amelyek megoldast
jelentenek a kornyezetvédelmi problémak-
ra és azok szisztematikus kezelésére, az
adatkezeléstSl kezdve a dontéstamogata-
son, ellenérzésen, végrehajtason keresztiil
egészen a kommunikéciéig (1. bra).

Ahogy lathato, az 6ko-kontrollingot 6t
jelentsebb modulra tudjuk osztani, tgy-
mint:

¢ Célok és célkittizések

¢ Adat(bazis)-menedzsment

¢ Teljesitmény-értékelés

e Erték alapti kornyezetvédelmi progra-

mok

¢ Kommunikacié

Ennek az 6t modulnak a sikeres egytitt-
miikodése adja meg azt a fenntarthaté fo-
lyamatot, amely az zold szamvitel és Sko-
kontrolling hatékony miikodtetéséhez és a
véllalat ,zoldebbé” tételéhez sziikséges.

Schaltegger és Sturm (1996) elméletei
alapjan vizsgalni és mérni tudjuk, hogy a
vallalat mennyire, illetve milyen mérték-
ben alkalmazza helyesen az 6ko-kontroll-
ing altal feldllitott alapelveket. A véllalat
meg tudja valdsitani a fenntarthat6 fejls-
dést azéltal, hogy maximalizdlja a pozitiv
fedezeti hanyad és a PP (pollution added
point), vagyis a hozzaadott szennyezési ér-
ték hanyadosat, egyttal kikiiszoboli a ne-

\ 2. informécié management I/

1. abra

Az oko-kontrolling koncepciéja
(Forris: www.ellipson.com/files/ebooks/EC.pdf)

gativ fedezeti hanyad és PP hanyadosét. Az
EPM portfélié nagyon j6 példa arra, hogy
hogyan haszndljuk sikeresen ezeket az
iizleti egységeket. Az EPM portfolié négy
kategoriat hataroz meg arra, hogy eldont-
hessiik és besorolhassuk, hogy az ltalunk
hasznalt 6ko-kontrolling, hasznos-e vagy
sem, illetve az hosszu tavon fenntarthato-e
vagy sem (2. dbra).

Green Cash Flows: az ebbe a kategori-
aba tartoz6 termékek legf6bb jellemzdie,
hogy az alacsony hozzaadott szennyezé-
si érték mellett magas a fedezeti hanya-
duk. Az alacsony koltségek az un. ,tiszta”
technoldgiat eredményezik, azaltal, hogy
a kornyezetre gyakorolt hatdsukat mar a
fejlesztés fazisdban optimalizaltdk. Tehat,
a ,green cash flow” fejlesztések a vallalat
szamdra a fenntarthat6 fejlédést eredmé-
nyezik. Ezzel szemben a Black Cash Flow
kategériara a mennyiségbeli ndvekedésre
vald torekvés a jellemz8. A magas bevétel
mellett, ugyanolyan kornyezeti szennye-
zéssel jar6 technolégiat haszndlnak — révid
tdvon taldn, de hosszu tavon se nem kor-
nyezetkiméld, se nem gazdasagos.

Green Dogs

Green Cash Flows |
EPM Portfolio
Black Cash Flow l ’

Black Dogs

2. dbra
Az EPM portf6lié modellje
(Schaltegger, Sturm 1995 nyoman)
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TERREN%

LA NOUVELLE AGRICULTURE

Allati eredet( termékek és
szant6foldi ndvények

Elelmiszer

Zoldség, gytimolcs, értékesités

3. dbra

Terrena, Nouvelle Agriculture programok (orig)

Green Dogs: A ,green dogs” kategoéria
termékei kornyezetbaratok, bar viszony-
lag alacsony fedezeti hanyadot érnek el.
Gyakran olyan termékekkel taldlkozunk
itt, amelyek az ,end of pipe technolégia™
vagy méds néven ,,cs6végi technologia” mi-
att mar okologiai szempontbdl fejlettek.
Ezzel szemben a ,Black Dogs” kategéria
termékei olyan produktumokat és azok
el6allitasét jelentik, amelyeknek a magas
hozzdadott szennyezési érték mellet nega-
tiv a fedezeti hanyaduk. Ezek a termékek
altaldban gazdasagilag érdektelenek és
igen magas kornyezeti karokat okoznak.

A megyvalésitott oko-kontrolling —
tényleg miikodik!

A fentiekben bemutattuk az 6ko-kont-
rolling, a zold szamvitel elméleti részét, am
ami igazén érdekes, hogy vannak olyan
vallalatok, ahol sikeresen alkalmazzak
ezt a modellt. Ilyen nagyvallalat példaul
Franciaorszdg Loire- vidékén a Terrena (La
Nouvelle Agriculture).

A cég Eurépa 9. legnagyobb agrar-
érdekeltségti vallalata, ahol az &ko-
kontrollingot, a z6ld szamvitelt sikerrel
alkalmazzak. Eves forgalma 4,3 millidrd
eurd, tobb mint 22 ezer mezdgazdasz és 63

élelmiszer- és tap-takarmény tizem alkotja
a véllalat egészét. Harom nagy szervezeti
egysége van a cégnek (3. dbra), igymint az
allati eredetii termékek, a szant6foldi nové-
nyek élelmiszer dgazat, valamint a zoldség
és gytimolcs illetve azok értékesitési dgaza-
ta. A véllalat egy csekély része a sz6lészet
és bordszat dgazatban is jelen van.

A vallalat célja az 1j mezbgazdasagi
megoldasok fejlesztése és terjesztése, ame-
lyek mellett garantalja a kival6 mindséget,
am ezzel egylitt tiszteletben tartja és fi-
gyelembe veszi az 6kologiai és természeti
eréforrasokat, gy, hogy az a fogyasztok
egészségére is el6nyos legyen.

Mindezt hogyan valésitja meg? A val-
lalat olyan 4j programokat fejlesztett ki (4.
abra), amelyek az agrarszektoron beliil is
djitdsnak szamitanak. Ezek a programok
mind azt célozzak meg, hogy bar a terme-
lés intenziv legyen, mégse meritsék ki tel-
jesen a természeti eréforrasokat. Igy ez a
harom program kiilénos figyelmet szentel
az alabbi dgazatokra:

Osszefoglalas

Ha egy par évtizeddel korabban beszé-
link a zold gazdalkodasrdl, taldn sokan
csak legyintettek volna. Napjainkra pedig a

! End of pipe technoldgia: ,reaktiv” vagy cs6végi technoldgia, amelynek lényege, hogy a keletkezett hulla-
dék egy veszélyes formdjit egy masik, kevésbé drtalmasnak tekintett formava alakitjuk at.
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Taplalkozas és Eszkozok és

Az allatok egészs- A viz kezelése

novényvédelem gépek sége, taplalasa
%) ®
Istéllok é
Talajvédelem Biodiverzitas Biomassza dgazat en:r;iac:ellgiés
4. dbra

A Terrena cégszerkezete (orig)

versenyképesség, a fejl6dés olyan elemévé
valt, amelyeta gazdalkodéknak nem szabad
és nem is lehet figyelmen kiviil hagyniuk.
Lathattuk, hogy vannak olyan cégek, ahol
a z0ld gazdalkoddsra alapoztak, de ez mel-
lett nem hanyagoltak el a véllalati érdeke-
ket sem, tigymint az intenziv termelést és a
profitot. Persze, elészor minden gazdalkodo
idegenkedett t6le, hiszen senki nem akarta
feladni a mar bevalt gépeket, névényvéds-
szereket, takarményokat, stb. Az altalunk
hozott példadban sem volt ez méasképp, 4m
a véllalat nyolc kiilénb6z6 régidban kért fel
olyan gazddakat, akiknek sokéves agrarter-
mel6i tapasztalatuk volt, és ezt a tapasztala-
tot 6tvozték az Gj gondolkodasmoddal. Az
6 sikeriiknek koszonhet6en mara a francia
gazdéalkodok 15-20%-a mar attért az I'AEI
vagyis az okoldgiai-intenziv gazdalkodéas-
ra. Bér teljesen 1j szemlélet és gondolkodas
kell a z6ld gazdalkodas, az 6ko-kontrolling
sikeres adaptalasahoz, hissziik, hogy ez ha-
zankban épptigy el fog terjedni a kovetke-
zG6 években, mint kilfoldon. Mindenkinek
érdeke, hogy ne végleg kifossza a foldet,
hanem ésszertien, j6 min&ségben termeljen,

kovetkeztetésképpen, az 6ko-gazdalkodast
meghatarozé tényezoket be kell épiteni a
kontrolling szabéalyozé folyamatdba, annak
rendszerébe.
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Zoldutak Eurépaban

A lengyelorszagi , Zielony Pierscien”
(Green Belt) Helyi Akciécsoport és a
Fundacja Miejsc i LudziAktywnych (MiLA;
Aktiv Térségek és K6zosségek Alapitvany)
vezetésével, cseh és magyar partnerszer-
vezetek bevondsaval és a Visegradi Alap
tamogatdsaval valosult meg az az egyéves
futamidejti projekt, amelynek célja a Zoldut
program eurépai helyzetének feltarasa, ha-
tdsainak vizsgalata, a nemzetkdzi tapaszta-
latok cseréje volt. A projekt legf6bb esemé-
nye ajunius 4. és 6. kdzott, alengyelorszagi
Nalgczowban megrendezett, , Zéldutak
jelentdsége a vidéki térségek turisztikai
vonzerdfejlesztésében” cimli nemzetkozi
konferencia volt. A konferencia apropéjan

Budai Krisztina
Sepsei Gergely

jelen irasban bemutatjuk a Zéldut mozga-
lom nemzetkozi helyzetét, részletesebben
kitérve néhany eurdpai orszag zoldutas
gyakorlatéra.

Eurépai Zoldit Szovetség (European
GreenwaysAssociation, EGWA)

1997-ben, a belgiumi Val-Dieu-ben meg-
tartott ,Elsd Eurdpai Szelid Kozlekedés és
Vasiitvonal Menti Tiirautak” konferencidn
sziiletett meg a dontés az Eurépai Zold-
ut Szovetség létrehozasarol. A szovetség
alakul¢ tilését 1998 januér 8-an tartottak
a belgiumi Namurben, az alapité okiratot
17 szervezet latta el alairaséval. Jelenleg a

A zoldutak olyan, tobbfunkcios vitvonalak, melyeket a gyalog, lovon, kerékpdron, illetve mds
motormentes modon kozlekedd vagy tiirdzo emberek szamdra hoznak létre. Fajtdjuk szerint
lehetnek zoldfolydsok, torténelmi és kereskedelmi vitvonalak, folyék vagy vasutak mentén

haladé dsvények, vizi utak, amelyeket helyi kozosségek mitkodtetnek a kornyezeti és gazdasigi
szempontbdl is fenntarthato tarsadalom kialakitdsa és az egészséges életmdd elterjesztése
érdekében. A zoldutak idedlis kornyezetet biztositanak a kozosségi kezdeményezések, tovibbd a
természetvédelemmel, kulturilis 0rokséguédelemmel, fenntarthaté turizmussal és motormen-
tes kozlekedéssel kapcsolatos fejlesztések szamdra. Azzal a szandékkal hozzdk létre 6ket, hogy
a térségben él6k és az odaldtogatok igényeit eqyarant kielégitsék, valamint élénkitsék a helyi
gazdasdgot.”

(részlet a Kozép- és Kelet-eurépai Zoldutak deklaraci6jabol)
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A zoldutak f6leg régebbi, felhagyott
vagy hasznalaton kiviili dtvonalakon
jonnek létre,mar meglévd utakon,
gyalogosvényeken, felhagyott vasutak
mentén alakitjak ki 6ket, a kiegészité
infrastruktiirak — pl. régi allomaséptil-
etek vagy csatornak melletti technikai
épliletek — igénybe vételével. Ezek az
épliletek kiilonb6z6 szolgaltatasoknak
adhatnak helyet, lehetnek szallashely-
ek, biifék, kerékparszerel6 miihelyek,
lovas tdraallomasok. A szolgaltataso-
kat a helyiek és a turistak is igénybe
vehetik.

Az EGWA meghatédrozasa szerint a
Zoldutak ko6zos jellemz6i:

¢ Konnyti jarhatésag: meredekségiik
csekély vagy nulla fokos, konnyen be-
jarhatok a hasznalok fizikai allapotatol
fliggetlentil — akar a mozgasukban
korlatozottak szamaéra is elérhetok.

e Biztonsagosak, mivel az autés forga-
lommal terhelt utaktol elkiilonitetten
futnak, és a keresztez6désekben is
biztonsagos atjarékkal rendelkeznek.
e Teljes hosszukban, az infrastrukttira
és a szolgaltatasok szempontjabol
egyarant kornyezetbarat megoldaso-
kat fliznek Ossze, és hasznaloikat is a
kornyezet védelmére késztetik.

e A zoldutakrélinformacios szoré-
anyagok, brostirak, térképek késziil-
nek, amelyek az ttvonalak mellett a
kornyékiikon fellelhetd szolgaltataso-
kat és latnivaldkat is bemutatjak.

szOvetség tagjai dan, osztrak, belga, spa-
nyol, francia, ir, olasz, luxemburgi, por-
tugdl, cseh és brit dllami intézmények és
civil szervezetek, amelyek a zoldutak és
kerékparos kozlekedés fejlesztése érdeké-
ben tevékenykednek.

A zoldutak kommunikéciés csatornat
és motormentes kozlekedési ttvonalha-
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l6zatot biztositanak Eurépa-szerte: tobb
szaz kilométeres zolduthalézat szovi at
Eurépa orszagait. Ezek az utak elérhet6k a
gyalogosok kerékpérosok, lovasok vagy a
mozgaskorlatozott emberek szamara, nép-
szertisitik az egészséges és kiegyenstlyo-
zott életmddot és kozlekedést, timogatjak
a vidékfejlesztés, az aktiv turizmus és a
helyi foglalkoztatas tigyét, elésegitik az
emberibb és kozvetlenebb kapcsolatok
kialakulasat az allampolgarok kozott,
valamint kozelebb viszik az eurdépaiakat
természeti és kulturalis kornyezetiikhoz.

2000 és 2006 kozott zajlo, igynevezett
REVER projekt (REseau Vert EuRopéen)
célja elsésorban a felhagyott vastitvona-
lak mentén kialakithaté zolduthalézatok
feltarasa és fejlesztése volt. A ,Greenways
4 Tour” cimi projektben a szovetség a
zOldutakat, mint a fenntarthaté turizmus
lehetséges eszkozeit mutatja be. Kiala-
kitasra kertil az , European Greenways
Observatory” webes feliilet is, ahol az
eurdpai zoldutak széles korti adatbazisat
hozzak létre, és informacidkkal szolgalnak,
mind a z6ldutfejlesztSk, mind a felhasznalok
szamara. Az EGWA csatlakozott a webes
alapu eurdpai kerékpartt-tervezd szoftver
fejlesztését megcélz6 NAVIKI projekthez
is. A program fejlesztése kozosségi alapon
torténik, vagyis az adatbazisban aktiv ke-
rékparparosok rogzitik bejart dtjaikat, s ezek
az ,elGre tesztelt” utvonalak keriilnek be az
utvonaltervezdbe.

Zoldutak Kozép- és Kelet-Eurépaban

A zoldut fogalma és a program fejlédé-
se a kozép- és kelet-eurdpai orszagokban
a fentiekhez képest kissé mds tton érke-
zett és zajlott. Az 1980-as és "90-es évek
forduléjan a kelet-kozép-eurdpai orsza-
gok politikai rendszervéltozasanak ide-
jén egy amerikai magénalapitvanyokbol
all6 konzorcium hozta létre azt a tamo-
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gatasi alapot, amelybdl a Kérnyezeti Part-
nerség a Fenntarthat6 Fejlédésért Egye-
siilet (Environmental Partnership for
Sustainable Development-EPSD) nétte
ki magat. Az EPSD tagjai kozép-eurdpai
alapitvanyok voltak, amelyek els6sorban
civil kérnyezetvédelmi kezdeményezéseket
tamogattak Lengyelorszagban, Csehor-
szagban, Magyarorszagon, Szlovakidban,
Romaniaban és Bulgariaban.

A zoldutak gondolata a New York-i szék-
helyti Cseh Zéldutak Bariti Kérenevii civil
szervezet kozvetitésével Csehorszagba
érkezett meg el6szor, ahol hamarosan 1ét-
rejott az egyik legnagyobb és ma is siker-
rel mtikodé zoldut program, a Praga—Bécs
Zoldutak. A cseh példa 6sztonzodleg hatott
a kornyez6 kelet-kozép-eurdpai orszagokra
is. A nemzeti z6ldutas kezdeményezések
Osszefogasaként az EPSD megfogalmazta
Kozép- és Kelet-europai Zoldutak (Central
and Eastern European Greenways — CEG)
regiondlis modellprogramjat, majd par
évvel kés6bb — szovetségi szinten — csatla-
kozott az EGWA-hoz.

Az EPSD magyar tagja, az Okotars Ala-
pitvany 1994-ben valt 6nall6 jogi személy-
lyé. Céljai elérése érdekében a kezdetek 6ta
miikddteti adomanyi programjat, amelynek
keretében hatékony, rugalmas, gyors és
megbizhat6 rendszerben nyjt taimogatast
a hazai kornyezet- és természetvéd6 moz-
galom er6sodését, programjait, kampanyait,
segitd akciokhoz. Tamogatja a kiilénbdz6
szektorok egytittmiikodését — elsésorban a
civil mozgalom és az 6nkormanyzatok ko-
z0s projektjeit. Az adomanyozas mellett az
Okotérs Alapitvany tobb tematikus progra-
mot is elinditott — igy 1999-ben a magyar-
orszagi Zoldut programot, amelyet jelenleg
az alapitvannyal egytiittm{ikodé Zoldutak
Moédszertani Egyesiilet koordinal.

A Kozép- és Kelet-eurdpai Zoldutak
(CEG) programot 20062011 kozott az EPSD
hat tagszervezetében miik6dé zoldutas

munkatarsak koordinaltdk. Minden évben
tobbszor, mas-més helyszinen ismertették
egymassal az orszagaikban elért zoldutas
eredményeket, dontottek a kozos fejlesz-
tések, a forrasszerzés, a promocié és koor-
dinéci6 kérdéseiben. A CEG-taldlkozékon
a megbeszélésekhez terepi elem is tarsult,
ahol a vendéglatok a helyi zoldutat , testko-
zelb6l” is bemutattak a nemzetkozi koordi-
néacié tagjainak, 6sztondzve ezzel tovabbi
munkdjukat. Az EPSD konzorcium 2010-es
atalakuldsa utan a CEG modellprogram is
vélaszit elé keriilt. Jelenleg tgy t{inik, hogy
a természetes fejlédési folyamatok nyomén
az EPSD-ben korabban egyiittmiikodd
alapitvanyok onalldan, illetve a nemzeti
zoldutakat 6sszefog6 szervezeteken keresz-
tiil csatlakoznak majd az EGWA-hoz.

A CEG 2006-ban megalkotta a zéldutak
definicidjat, és lefektette azt a befogadé
kritériumrendszert, amely alapjan egy
adott fejlesztést zolduitnak lehet nevezni.
A kritériumok kiilonb6z6 ismérveket tar-
talmaznak a zoldutak fajtdi, azaz a hosszi
tavi, a térségi, helyi és a varosi zoldutak
esetére a kozép- és kelet-eurdpai orszdgok
vonatkozdsaban, de mivel az érintett orsza-
gok autémentes ttjainak infrastruktiréja és
anyagi forrasaik messze elmaradnak pl. az
EGWA-ban egytittm{ikdd6 tobbi orszdgéhoz
képest, sajnos a CEG kritériumrendszerét
egyeldre szinte sehol nem lehet alkalmazni
a gyakorlatban.

Hosszu tava Zoldutak
Kelet-Kozép-Eurépaban

A kiilonboz6 tertileti és tarsadalmi jel-
lemz&ik alapjan megkiilonboztetett (hosszu
tav, térségi/helyi, varosi) zoldutak koziil a
hossz taviiak azok, amelyeket az EPSD-t al-
kot6 nemzeti szervezetek sikerrel alkalmaz-
hatnak munkéjuksordn az eurépai egységés
a gazdasagi fenntarthatésag alapelveinek
megjelenitésére. Ugyanakkor ezek a ,,z6ld-
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folyosok”, amelyek vonalas szerkezetiiknél
fogva — a térségi zoldutas civil halézatok-
kal ellentétben — inkédbb igényelnek egyfaj-
ta kozponti koordinaciét, megadjak annak
lehet&ségét is, hogy az egyes szakaszaikon
miikod6 sikeres gyakorlatok (pl. turisztikai
mindsitérendszer) nagy tavolsagokra ha-
tékonyan kiterjeszthetk legyenek. Szintén
a CEG modellprogram keretében ilyen fo-
lyamat ment végbe a kerékparos barat szol-
géltatasok vonatkozasaban Csehorszagban,
a Praga-Bécs Zoldutakon, és hasonl6 torté-
nik az Elba Zoldutakon, valamint a Boros-
tyanké Zoldutak lengyelorszagi szakaszan
is. Ezeken a helyszineken minden esetben
unios forras allt rendelkezésre, amelyet az
adott hosszt tavi, nemzetkozi zoldit egyes
szakaszainak vagy egészének fejlesztésére
forditottak.

Ahosszu tavi zoldutak koordinacidjara
példa a magyar, szlovak és lengyel zoldutas
szervezetek altal kozosen koordinalt Boros-
tydnkd Zoldutak (Amber Trail Greenways
— ATG) program, amely f6ként a Krakko és
Budapest kozotti zoldfolyosé mentén segiti

el6 a turizmus és a vidék fejlesztését. Len-
gyel, cseh és osztrak szervezetek egytitt-
miikodésében valésul meg a Krakk6-Mor-
vaorszag-Bécs Zoldutak koordindcioja, de
emlitést érdemel a Morva Borutak, a székely-
foldi Borviziit vagy az elmdlt években kii-
londsen népszerti, folyok menti fejlesztések
(Elba-volgyi Zoldutak Jizera-volgyi Zoldutak,
Odera Tiiraiit, a Borostydnkd Zoldutak északi
kiterjesztése a Visztula mentén Krakkoé és
Gdansk kozott, a Rusze—Szilisztra Zoldiit a
Duna als6 szakaszan). Osszességében tobb
mint félszaz hosszu tava, térségi, helyi
és varosi zoldut fejlesztése folyik a CEG
modellprogram keretén beliil, kiilonb6z6
készenléti dllapotban.

Példa a CEG-hossz1 tava zoldutra:
Krakké—-Morvaorszag-Bécs Zoldutak—
»Eurépa leghosszabb gyiimolcsfasora”

A Krakko-Morvaorszag-Bécs Zoldutak
kozép-eurdpai varosok rejtett 6rokségeit
Osszekotd ttvonalhélozat, amely kerékpa-
ros, gyalogos, vizi, lovas és mas tematikus
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turistautakat, tanosvé-
nyeket foglal magaban. A
zoldut {6 gerincét egy 780
km hosszu ttvonal adja,
amely kapcsolatot biztosit
a Kozép-Eurépa szivében
talalhat6 torténelmi, kul-
turdlis és természeti érté-
kek kozott (1. &bra).

A hosszu tavu zoldat
Osszekoti Lengyelorszag,
Csehorszag és Ausztria
természetvédelmi értéke-
it, torténelmi emlékhelye-
it és a helyi kozosségeket.
Az dtvonal tilnyomorészt
sik terepen, majd dimbes-
dombos vidéken fut, és

A Krakké-Morvaorszag-Bécs Zoldutak f6bb tutvonalai
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csak elenyészd mértékben
érint meredekebb terepet.
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A régio6 gazdag kulturdlis, természeti és
torténelmi helyszinekben, tobb koziilitk
UNESCO vilagorokségi helyszin (Krakko,
Oswigcim és Olmiitz).

A kiindulépont Krakko festdi torténelmi
belvérosa. Innen a zoldut végigfut a Visztu-
la volgyén, Oswigcim és Pszczyna térségén,
majd az Olza foly6nal éri el a cseh hatart,
a Cieszyni-Szilézia vidékét. Az titvonal ez-
utan atvezet az erd6s Beszkideken, majd
szOlGliltetvényeket érint Dél-Morvaorszag-
ban és Als6-Ausztridban, végiil Bécsben
ér véget.

A Cseh Koztarsasagban a nyomvonal
athalad Kelet-Morvaorszagon és Stramberk,
Olmiitz, Briinn torténelmi belvarosait is
érinti. A varosokon kiviil a Morva-karszt
természetvédelmi teriiletein halad az tt,
ahol tobb eurdpai hirti barlang is megtalal-
haté. A cseh-osztrak hatarvidék hatalmas
boraszati régi6 —itt a sz6l6skerteket és pin-
céket latogathatjék az erre jaré turistak. A
Duna mentén az egykori Osztrdk-Magyar
Monarchia székhelyére, Eurdpa egyik legki-
emelkedébb torténelmi févarosaba, Bécsbe
érkeziink.

A Zoldut kezdeményezés tdmogatja az
adott térség jellegzetes értékeit, igy itt is
arra Osztonzik a helyi kozosségeket, hogy
6shonos gytimolcsfafajtakat telepitsenek az
at mentén, erdsitve ezzel a Krakk6-Morvaor-
szag-BécsZoldutak egyediségét ado , Eurdpa
leghosszabb gytimdlcsfasora” imazst.

Zoldutak Magyarorszagon

A magyarorszagi zoldutakra is érvénye-
sek a fentebb mar ismertetett kritériumok,
azonban hazénkban kizarélag kozosségi
gyokerd, helyi és térségi kezdeményezések
mentén létesiiltek zoldutak. Az orszagos
programot &vezd, széles korti érdeklédést
az Orménsagtol a Zsambéki-medencén at
Szatmér-Beregig szamos zdldutas térség
létrejotte fémjelzi.

A Greenways fogalom nemcsak angol-
szasz teriileten ismert. Tobb foldrészen is
elterjedt ez a kifejezés az egészséges élet-
modot tdmogato, tobbfunkcids kerékpar- és
tirautak szinonimdjaként. A program Ma-
gyarorszagra a ,90-es évek masodik felében
érkezett, s az6ta aktiv mozgalomma nétte
ki magat.

A ,zoldutak” kifejezés az angol
Greenways sz6 atvételével valt a magyar
szOhaszndlat részévé. Sz6 szerinti értelmét
tekintve valéban a zéldben futé ttvonalak-
rol is beszélhetiink, a zoldtit azonban ennél
joval szélesebb tartalommal bir. K6z6sségi
programok, kornyezeti szemléletforma-
las, orokségvédelem, sportrendezvények,
okoturizmus, vidékfejlesztés, a helyi gaz-
dasag élénkitése, kdzosségfejlesztés —hogy
csak néhanyat emlitsiink azon fogalmak
és tevékenységek koziil, amelyek szorosan
Osszefiiggnek a program szellemiségével,
moédszertandval.

Az Okotérs Alapitvany koordinalasa-
val 1999-ben szervezddtek az els6 zoldutas
események, majd az alapitvany adomanyi
keretébdl tobb éven at kismértékii timoga-
tasokkal is segitette a zoldutak létrehozasat
felvallalé kozosségeket és szervezeteket.

A kornyezettudatos kezdeményezések, a
megujulé energia felhasznaldsat timogato
mini-rendszer kialakit4dsatol a helyi gaz-
délkodok képzéséig sokféle tevékenység
kapott tdimogatéast a zoldut program kere-
tein beliil, &m a valddi térségi szemléletet
tiikrozo, a vidéki telepiiléseket sszefogd
ko6z6s kezdeményezések és cselekvések
2005-2007 kozott jelentek meg Magyaror-
szagon. Fordulépontot jelentett a magyaror-
szagi Zoldut program torténetében, amikor
2006. szeptember 18-4n megnyilt az elso,
helyi, els6sorban kozosségi, 6koturisztikai
és vidékfejleszt6 projektek nyomdn létrejott,
informaécids és iranyjelz6 tablakkal is kije-
161t dtvonal, a Duna-Ipoly Zoldiit.

2007-t6l kezdve sorra csatlakoztak a
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A 150 kerékparos részvételével megrende-
zett kétnapos iinnepi tiiva sordn a résztvevdk
felkeresték Pest megye Victdl északra és az
Ipoly mentén fekvd telepiiléseinek vezetdit,
akik orommel fogadtdk a lelkes biciklistikat,
és kozoOs nyilatkozatot irtak ald szervezd
Magosfa Alapitvinnyal a zoldutas kez-
deményezés és programok tamogatdsarol.
A tiira érintette az elsé mdrianosztrai he-
lyi termékes vdsdrt — azéta ez a kezdemé-
nyezés is hagyomdannyd vdlt a telepiilésen.
Végillomdsa pedig mdr egy tijabb zoldit
kezddpontja, pontosabban kézpontja volt: a
kerékpdrosok dttekertek Nograd megyébe, és
Drégelypalinkon dtadtik a stafétit az ottani
lelkes szervezdknek, akik a kovetkezd évben
kialakitottik a Borzsony északi ldaba és az
Ipoly dltal kozrezdart, gyonyorii tdjon a tiz
nyugat-négradi telepiilést dsszekitd Orok-
ségeink Utjdin Zoldutat.

programhoz a zéldutas szemléletet felvalla-
16 civil szervezetek. Ennek nyoman alakult
ki a Budavidék Zaoldut (Zsambéki-meden-
ce), a Tanyakor Zoldut (Kiskunmajsa és kor-

nyéke), a Foldszive Pilisi

szintre, hogy mara irdnyjelz6 tablakkal
ellatott dtvonalon haladhatnak a z6ldutas
latogatok és a helyiek. Programjuk kereté-
ben t6bb nemzetkozi ifjlisagi cseretabort és
hulladék-tjrahasznosit6 foglalkozast szer-
veztek, kialakitottak egy kis szovémiihelyt
és kempinget a kémesi malomban.

Osszetart6 zoldutak

A z0lduit program orszégos szintti sikeres
folytatasdhoz, és a szemlélet széles korti
elterjesztéséhez elengedhetetlen a z6ldutak
és az Gket létrehozo aktiv zoldutasok 6sz-
szefogasa. Ennek eredményeként és a prog-
ramot kezdeményez8 Okotars Alapitvany
tdmogatasa mellett jott létre 2008 végén a
Zoldutak Mdédszertani Egyesiilet (Z6ME),
amely teret biztosit és forrasokat gytjt egy
alulrél épitkez6 vidékfejlesztési modszert
népszertisitd és elterjesztd orszdgos haldzat
kialakuldasdhoz és miikodéséhez. A Z6ME
feladata, hogy a zolduit fejlesztésében szere-
pet vallal6 kozosségek szamara folyamatos
kommunikaciés lehet6séget teremtsen. A
hazai és nemzetkozi tapasztalatcserék, ta-

Zoldut (Pilisszentlaszl6 és
térsége), késébb elindult 5
a Galga-Zagyva Zoldut | 27

(Kartal és kornyéke), a (Wt
Harom Foly6 Szatmar-Be-
regi Zoldut (Panyola térsé-
ge) és a Cserhati Zoldutak
(Szente-Holloko térsége) is.
Legifjabb és maris sikeres ~|Jeimagvarizat:

kezdeményezés Magyar- 1. Duna-Tpoly Zoldit

< Z < 2. Orokségeink Utjan\Zoldut
orszagon az Ormansag 3. Cserhati Zoldutak ;
Zoldut, amely Kémes 4. Foldszive Pilisi Zoldit
5. Budavidék Zéldut

kozponttal jott 1étre. Az | ¢ puugakor zolait

6t Drava menti telepiilést | 7 Galga-ZagyvaZsldit
8. Ormansag Zoldat

felolel mikrotérségi 6sz-

SZEngéS alig két éV alatt Szerkesztette: Poesi G. 2012.

T
/&7

Yy

W Azoldut kdzponti telepiilése
O B Azoldut altal érintett telepiilés

jutott el a zoldut létreho-

2. dbra

zésanak otletétdl arra a A zoldutak altal érintett telepiilések Magyarorszagon
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nulméanyutak, mtihelyek szervezése is a
szervezet tevékenységei kozt szerepel.

Az egyesiilet tobb hataron atnytlé pro-
jektben is részt vesz, igy a szakmai mun-
kaban osztrik, szlovak, horvat és szerb
tarsszervezetekkel is egyiittmiikodik. A
nemzetkozi projektek elsésorban hosszi
tavi zoldutak tervezésére, megvalositdsara
irdnyulnak — igy a ZOME aktiv szerepldje
példaul a Vasfiiggony Tiratt — Euro Velo
13 helyi tervezési és megvalositasi folya-
matainak is.

Zoldat mint vidékfejlesztési
modszertan

A zoldut fogalma és az eddig 1étrejott
zoldutak gyakorlata is illeszkedik a kor-
nyezeti, tarsadalmi és gazdasagi fenn-
tarthatésag alapelvéhez. Egyik teriileten
sem érhet&k el azonban sikerek aktiv helyi
emberek nélkiil, akik tisztdban vannak a
koz0sségi tervezés és cselekvés erejével
és modszertanédval, a kozosség (telepiilés,
térség) jovojére gyakorolt pozitiv hatdsaval.
A sikeresen létrejott és miikodo zoldutak
ezzel az elénnyel rendelkeznek: a helyi
civil kezdeményezések a térségi embe-
rek egyiittmtikodésével valésulnak meg.
A Zoldut létrehozasa nem egy-egy kiilsé
vagy bels6 csoport anyagi érdekei mentén
szervezddik. Ezért a zoldit kezdeménye-
zése nem anyagi tdmogatasoktdl, hanem
a helyi kozosség bels6 igényébdl, készteté-
sébdl fakad, amelynek célja a sajat élettér
értékeinek megismerése, feltérképezése,
megd&rzése és bemutatdsa. Az életmindség
javulasanak alapeleme az Osszetart6 helyi
kozosség megléte. Egy vidéki térségben a
zoldut kialakitasa erdsiti a helyi kdzosség
identitasét, hiszen a tervezéstél a megva-
l6sitason at a hasznalatig a helyi kdzosség
tagjai aktiv szerepldi a folyamatnak.

A zoldut sikerének masik zaloga a kii-
16nb6z6 szektorok egyiittmiikdodése. Az

altalaban civil kezdeményezésre meg-
indulé zéldutas gondolkodasban, terve-
zésben fontos szerepet jatszanak az on-
korméanyzatok és a helyi véllalkozasok,
a termelSk és a kézmtivesek is. El6bbi a
térségi egytittmiikodések és kommunika-
ci6 segitésével, utébbiak pedig a zoldutra
felf(izott szolgaltatdsok és programelemek
biztositasaval jarulhatnak hozza a zoldut
megvalésulasdhoz.

Okoturizmus a zoldutakon

A zoldutak mint a természeti és épitett
Orokség helyszineit 6sszekoté ttvonalak
jelent8s vonzerét jelenthetnek az adott te-
riiletre érkez6 latogatok szdmara is. A zold-
ut szellemisége, szolgaltatasainak jellege
meghatarozza a célkdzonséget is: azok az
aktiv kikapcsolodast keresd, tudatos tu-
ristak latogatjak az dtvonalakat, akiknek
a tirazas és rekreacié mellett az is fontos,
hogy az adott teriilet sajatossdgait, emberi
kozosségeit is megismerjék. Ehhez fontos
a ,lassitds” szemlélete, vagyis a zoldutas
latogatok nem az élmények mennyiségi
halmozéasat, hanem min&ségi 4télését tart-
jak fontosnak. A megléatogatott zoldaton
lehet&ségiik szerint legalabb egy éjszakat
eltdltenek, ezzel is hozzajarulnak a helyi
szolgaltatok bevételeinek novekedéséhez.
Helyi kézlekedésiikh6z motormentes esz-
kozoket haszndlnak, vagyis lehet6ség sze-
rint kerékparral, gyalogosan, vizen evezve
kozlekednek. Elelmiszerigényiiket a hely-
ben megtalalhaté termékekbdl fedezik,
nyitottak az adott térség specidlis gasztro-
ndomiai kindlatara. A zdldutas, 6kotudatos
turista szemlélete pozitivan hathat a helyi
kozosség tevékenységeire is: a helyben
eléallitott termékek, megtermd zoldségek,
gytumolcsok, kézmiives hasznalati eszkdzok
és ajandéktargyak irant mutatkozé igény és
fizet6képes kereslet batoritast adhat mar-
mar feledésbe meriilt termelési médok,
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mesterségek, hagyomanyok megtartasara
vagy visszatanuldsara.

Magyarorszig a nemzetkozi zoldutak
metszésvonalaban

A magyarorszagi zolduit fejlesztések tobb-
sége a kozosségi alap, kis koltségigény,
térségi zoldutak létrehozasara iranyult, de
néhany éve a nemzetkozi zoldutas halozat
részeként elindult hosszu tavu zolduatja-
ink fejlesztése is. Hazankat a CEG hosszt
tavu zoldutjai koziil a hdrom leghosszabb
szeli at:

* Borostydnkd Zoldutak. Ez a Gdansk
(PL) ésVelence (IT) kozott 6t orszagot érintd
zoldfolyos6 a Praga-Bécs Zoldutak mellett a
CEG legrégebbi zoldutas kezdeményezése.
Magyarorszagi szakasza a Borzsony labanal
fekvé Letkéstdl a zalai dombok kozt meg-
buvé Magyarszombatfaig 400 km hosszan
kanyarog. Jelenleg csak Budapestt6l északra
folyik tervezés, illetve fejlesztés. Latvanyos
eredményei eddig f6ként a lengyelorszagi
szakaszan taldlhatok. Alapmotivumai a
kanyargos, hegyi utak, a kulturélis 6rokség
helyszinek (pl. UNESCO vildgorokség), és a
kapcsolédasi pontok a partnerségi alapon
—pl. szocialis szovetkezetekbe — szervez&dd,
térségi zoldutakkal.

e Vasfiiggony Tiiraiit — Euro Velol3. A
Jeges-tengert a Fekete-tengerrel 6sszekot6
kerékparos ttratit 20 orszagot érint a norvég
Kirkenes és a bolgar Carevo kozétt, és az
egyetlen olyan, amely valamennyi egykori
EPSD-tagorszagon dthalad. Tematikéjéval az
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IUCN European Green Belt programjaba
illeszkedik, amely Skandinéviatol a Balkanig
23 orszagot kotossze. Ennek megfelelGen a
korabbi demarkécids vonal viszonylag érin-
tetlen természeti kdrnyezetének fenntartasa,
megodvasa és szelid turisztikai megoldasok
kifejlesztése a kezdeményezés f&célja. A kb.
900 km-es magyar szakasz a szlovak-osztrak
hatértol a szerb-romén hatarig nylik, Rajka
és Kiibekhaza kozt. A Vasfliggony Turatit
beillesztése az Euro Velo hédl6zataba egyike
a hazankat érint6 legaktudlisabb zo6ldutas
projekteknek. Az Eurépai Kerékparos
egytittmtikodésben, 2011-2014 k6zott zajlik
anyugati és déli hatarszakasz felmérése és
a szlikséges kerékpdros fejlesztéseket célzo
javaslatok kidolgozasa.

® Duna-vé6lgyi Zéldutak — Euro Velo
6. Mivel a Donauradweg (DE, AT) turisz-
tikai fejlesztése gyakorlatilag befejezettnek
tekinthets, a CEG dunai zoldat programja
a szlovédkiai Dévény és a roméaniai Sulina
kozott hiiz6do, nyolc orszagot érinté Duna-
volgyre, azaz a Karpat-medencétsl a Duna-
deltdig tart6 szakaszra iranyul. A program
az ECF Euro Velo programjahoz illeszkedik,
azzal egytittmi(ikodésben halad. Magyaror-
szag a mosoni Rajka és a bacskai Héduna-
kozti mintegy 500 kilométeres folyamsza-
kasszal képviselteti magat.

A harom zoldfolyosé Kozép-Eurépaban
ot helyen metszi egymast, ebbdl négy Mag-
yarorszag teriiletére esik, ezért elmondhato,
hogy a hazai zoldutfejlesztések hatdsa az
egész rendszerre varhatéan igen nagy.



Egy kulonos konyv, ktilonos
kontosben, kiillonleges tartalommal

Kényvismertetés Molnar Zsolt: A Hortobigy pdsztorszemmel — A puszta
novényvilaga' c. mivérdl (Hortobagy Kozalapitvany, Debrecen, 2012.)

E 160 oldalas remekbe szabott kiallitast
és hihetetlentil gazdag tartalmu konyv leg-
utolsé oldalan irja a szerkeszt6: ,Van tudds,
amit nem szerezhetiink meg az iskolapadban. A
pdsztorok nem kérkednek ismereteikkel, de ha
tudunk, meriink és akarunk kérdezni, szivesen
mesélnek. Ok sem konyobdl tanultdk, hanem az
élet iskoldjaban”.

Akar ellentmondésnak is tlinhet a fenti
allitas: hogyha nem tanulhaték kényvbol
ezek az ismeretek, akkor mi végre e kdnyv?
Hat éppen azért, mert ezen ismeretek egy
,része” igenis tanulhat6. Az album-forma-
tumban késziilt kiadvany latvanyos kép-
anyaggal, pontos névénytani lefrasokkal,
hasznos névényismereti tanacsokkal teszi
lehet6vé azt, hogy hazank ma is a legna-
gyobb teriilet(i és leghiresebb legeltet6 al-
lattartassal hasznositott vidékén €16 és mii-
kodo péasztorok a szerzd, az adatgytijtok és
a remek fotografusok segitségével e konyv
lapjaira csempésszék at ennek a valéban
kiilénos tudasnak a ,kényvbdl is tanulha-
t6” részeit.

S kozben, igen gondos tipografiai mun-

Csatari Balint

kaval — a szép és kozérthetd stilusban fo-
galmazott kényv lapjain — dolt bettikkel
ir6dnak az eredeti pasztor-interjii szdve-
gek odaill6 mondatrészei. Az olvas(gat)as
kozben egy olyan izes, eredeti, a maga ne-
mében egyediilallo, s6t egy kicsit orokké-
valénak tting vilag bontakozik ki el6ttiink,
amely a méltan hires pasztornépiink ma-
radékanak egyetemes és orokbecsti tuda-
sat emeli ma is piedesztalra. Nem tudok
masként, mint az &szinte lelkesedés hang-
jan irni arrdl, hogy ezt a tudast a 21. szazad
kiiszobén Molnar Zsoltnak, a Vacratoton,
az MTA Okolégiai Kutatékdzpontjaban
dolgoz6 kolleganak és a hortobagyi sziile-
tésti Hoffmann Karolynak sikertilt forma-
ba onteni. Gondos és igényes munkaval,
a tudomany, a taj és az adatkozl6k irdnti
mérhetetlen aldzattal és tisztelettel.
Lelkesedésem személyes oka, hogy ami-
kor kétesztendds koromban, hatvan évvel
ezel6tt a nemrég gyémantdiplomat kapott,
Kunmadarason sziiletett allatorvos Edes-
apam révén a Sarrét egyik falujaba, Zsak-
ara koltoztem, még tébb mint hiszezer bir-

! a konyv igen jol sikeriilt angol alcimének magyar tiikorforditasa: , A pasztorok tradicionalis 6kolégiai tu-

dasa a Hortobdgy flérajarol és vegetacidjarol”
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ka legelt arrafelé. Magam is hires juhasz-
dinasztidk derék oOregjeitél ismertem meg
a tippant”, meg a , diszndparéjt”, a ,macs-
katokét”. S persze nemcsak a novényeket,
hanem azt a vilagot, amely a konyvben a
megszolaltatott pasztorok révén kibonta-
kozik a mai — nyilvdn zémében — varosla-
ko, urbanus olvaso el6tt.

A kotet elsGsorban — lehet, hogy ezzel
hazankban talan egy val6jaban még nem
létez6 tudomanyos diszciplindra utal6 ki-
fejezést hasznalok — ,etnodkolégiai” vagy
az egyik angol szakirodalmi hivatkozas
cimét segitségiil hivva: ,etnotajckologiai”
tanulmany. Azaz a szellemi valamint a
targyi néprajz és a novény(rendszer)tan
illetve az okolégia vallaltan sajitos, nem
ritkdn mivészi értékl képekkel illusztralt
Otvozete. S6t ezen tul kicsit taj- és gazda-
sagtorténet, geografia, foldtan, meteorolo-
gia. Osszefoglaloan azt is mondhatnéank:
vidéktudomanyi mii. Minden benne van,
amit az ott él6 pasztorok ,csak tgy” is-
mernek, tudnak arrél a mikrovilagrol, ahol
dolgoznak, élnek. S koézben persze latjak,
elmesélik, értékelik a kultdrtsj allandé és
valtozo tényezdit, igen pontos leltarat adva
az elmdlt fél évszazad mez&gazdalkodasi
valtozéasainak, azok kedvez&tlen hatdsaival
egyiitt. A megkérdezett 92 pasztor egyete-
mes tuddsdnak talan legkedvesebb kife-
jezése: ,Nem mindegy, ki tdmasztja a botot!”
Munkédjuk &si torvénye szerint ugyanis a

2 Eotvos Jozsef mondasa,

legel6t ,,a joszdg javitotta, a mezd nem ment
tonkre, az mindig vijult”.

Talan jelképes is lehetne ez a mondat.
Uzenet a manak. Ujra sok ,jészagot” kelle-
ne tartanunk Magyarorszagon, mert ezzel
nemcsak az arra alkalmas tdjakat tarthat-
nank okos és fenntarthaté mivelésben, de
olyan bio-min&ségf, kivaléan feldolgozha-
to élelmiszereket allithatndk el6, amelyek-
nek nemcsak ize, zamata volna egyediilal-
16, hanem a talajerd visszapo6tl hatasa, sét,
ha szerény mértékben is, a foglalkoztaté
képessége.

Ki vitatna, hogy a Hortobagy valdéban
legendas —a valdsagos és a szimbolikus taji
elemek sokasdgaval rendelkezé — vidéke
hazénknak, s az Alf6ldnek. E kdnyv mégis
mentes minden olyan sallangtdl, amely e
tdj pusztai-fogalmi vildgéra gyakran igen
szerencsétlentil rarakédott. Ujszert, igé-
nyes és nagyszerti tudomdnyos munka,
amelynek olvasasa, nézegetése, tanulma-
nyozasa nemcsak a szamos tudomanyag
tekintetében érintett szakmai olvasoko-
z0nség szdmara jelenthet élményt, hanem
mindenki szdmara, aki tigy érzi és gondol-
ja: ,ha van 6rom a vildgon, azt a tudomdny és
szeretet adhatja”2

Mert ez a mii — taldn nem is titkolt mo-
don - szeretettel késziilt tudoményos mun-
ka. Ajanlom mindenkinek, aki kivancsi
arra, hogy mit is tettek j6 pasztoraink tobb
mint ezer év 6ta a szikpatkan.®

3 A ,szik” sz6t, a hagyomdnyok iranti tiszteletbdl, a pasztorok kovetkezetes kiejtése és a recenzor szerint is

helyesen és kovetkezetesen hosszi i-vel irjak.
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A vidéki népesség csokkenésének tényez6i és az EU tagorszagok stratégiai valaszai
Karcagi-Kovats Andrea

Az utébbi néhany évtizedben Eurdpa vidéki térségeinek egyik legaggasztobb folyamata
a népesség csokkenése volt. A cikk azt kivanja 6sszegezni, hogyan ragadjdk meg fogal-
milag az Eurdpai Uni6 tagallamainak nemzeti fenntarthaté fejlédési stratégiai (nffs) és
nemzeti vidékfejlesztési programjai (nvfp) a vidéki népesség csokkenését. A tanulmany
rendszerezett attekintést nydjt arrdl, hogy e stratégak és programok az elnéptelenedési
folyamat mely tényezdit tekintik alapvetének vagy fontosnak, milyen f6bb célokat tiiz-
nek ki és milyen intézkedéseket ajanlanak ezzel osszefiiggésben. A munka 6 kovetkez-
tetései: noha a vidék elnéptelenedését kedvezotlen jelenségnek tekintik, nem léteznek
egyontettien elfogadott célkitizések politikai kezelésére. A szerz§ éllaspontja szerint
az elnéptelenedési folyamat dkoldgiai vonatkozasait mélyebben kellene elemezni és a
nemzeti fenntarthaté fejlédési stratégidknak nagyobb figyelmet kellene forditaniuk a
problémara.

A ,,z6ld-pont” rendszer lehetSségei a tiszai arapaszté tirozok tajgazdilkodasaban

Kaldosi Zsuzsanna, Mozsgai Katalin, Baldzs Katalin, Sipos Balazs,
Mészaros Déra, Podmaniczky Laszlo

A tiszai arvizszintek csokkentése érdekében Magyarorszagon a folyé mentén arvizi
drapasztd tarozok létesiilnek. A tarozok helyét alapvetSen intenziv mezégazdasdgi
miivelés alavont teriileteken jelolték ki, figyelembe véve, hogy e teriiletek a lehetSleg
kevesebb — mezdgazdasagi miivelés szdmara értékes — teriiletet érintsenek. Ennek
ellenére e teriiletek arvizi tdrozasra torténd igénybevétele - még ha ez csak 5-10 évenként
varhat6 — igy is igénybe veszi a talajokat, emellett egy intenziv miivelés jelentSsen
ronthatja a tarozott és visszaengedett arvizek, végsd soron a folyoviz mingségét.

E teriileteken tehat egyszerre jelentkezik a kdrnyezet kimélé miivelésnek és a mtivelés
arvizi tdrozashoz valé alkalmazkodasdnak az igénye. Tehat olyan tdjgazdalkodas
kialakitdsa sziikséges, amely egyrészt a vizkormédnyzasi mivek segitségével
kiegyenstilyozza a viztobblet és vizhidny kozotti anomalidkat (a vizek Osszegyfijtése,
de helyben torténé tdrozdsa és felhaszndldsa), mdsrészt elGsegiti olyan agrar-
kornyezetvédelmi szempontok miivelésben valé érvényestiilését, amelyek ovjdk a
levezetett és gyftijtott vizek mindségét és javitjdk a talajok vizhaztartdsi viszonyait
(felkészitve ezzel a talajokat az arvizi igénybevételre is).

A nemzetkozi gyakorlatban ismert ,zoldpont” rendszer tovébbfejlesztése, mint
gazdasagi szabélyoz6 eszkozalkalmas lehet a fenti célok eléréséhez. A ,zdldpont”
rendszer mivelési dgak szerint meghatdrozott, valaszthat6 ckolégiai szolgaltatasokat
pontoz, egyes valaszthaté Okologiai szolgaltatdsokat eltéré6 mértékben. A viz
visszatartdson alapulé tdjgazdalkodas esetében a ,zoldpont” rendszernek el kell
ismernie a kornyezeti adottsdgokhoz leginkabb igazodé miivelési ag megvélasztasat,
illetve a tobb gazdalkoddegyiitt miikodésén alapuld okoldgiai szolgaltatdsokat is (pl.
amennyiben egy vagy tobb gazdalkodo mélyfekvésti teriiletén véllalja a mas gazdalkodo
tertiletér6l szarmazo belvizek tarozasat stb.)

Osszefoglalé

91



Summaries

92

The factors of the rural population’s decreaseand the strategic answers of EU
member states

Andrea Karcagi-Kovats

One of the most pressing phenomena over the past decades in Europe’s rural areas is
population decline. This paper intends to summarize how national sustainable develop-
ment strategies (NSDSs) and national rural development programmes (NRDPs) of the
EU Member States conceptualize processes of depopulation of rural areas. The study
gives a systematic overview of the main factors of the population decline identified
in the strategies and programmes and demonstrates the objectives set and measures
proposed by these documents. Results show that although rural depopulation is con-
sidered as a negative phenomenon, there are no commonly accepted objectives. In the
understanding of the author ecological aspects of the depopulation process should be
examined in depthsand NSDSs should pay more attention to the problem.

“Green-Point” Environment Valuation System for Landscape Farming in Flood-
Basin Area

Zsuzsanna Kaldosi, Katalin Mozsgai, Katalin Baldzs, Baldzs Sipos, Déra Mészaros,
Laszl6 Podmaniczky

In order to reduce flooding risks and water damage risks of river banks from periodical
flood waves on the second largest river ,Tisza” in Hungary, areas are designated along
the river that can receive excessive water. Farming in these areas needs to be both
environment friendly and flexible enough to accommodate to occassional inundations.
Landscape management through farming should be adjusted here to provide a
balancing function of extreme river water levels through inundations from water
control structures but also to help conserving the quality of the discharged waters and
improving the water management status of soils. The aim of the paper is to demonstrate
a “Green-point” valuation system on the example of the Hanyi-Tiszasiily reservoir
study area that can help achieve the above land management objectives. Assessing the
ecological and economic performance at farm level helps motivating farmers to judge
their opportunities for land use change and at the same time they can get a definite,
numerical answer about the probable ecological results at the level of their own farms.
In this way the use of the green point assessment helps to find the cultivation methods of
water retention aimed landscape management that accommodate best to the changing
natural circumstances and also advances the joint provision of ecological services from
several farmers. EU funds are available for financing the development of water control
structures with landscape management objectives. Financial support of such farming
schemes are also envisaged from the budget allocated for agri-environmental measures
from 2014 onwards. The presented assessment method can be applied in other areas in
the future to advance the spread of farming practices that consider the environment,
water management and agricultural land suitability aspects at the same time.




A turizmus szerepe a vidék boldogulasaban, a vidékiek boldogsagaban
Michalké Gabor

A falusi turizmus a vidéki Magyarorszag felzdrkézasanak, versenyképessége erdsi-
tésének egyik meghatarozo tényezdje. A falusi turizmus kindlata jelentSs mértékben
meghaladja a keresletet, a szallashelyek jelent&s része kiadatlan, az elmaradt jovedelem
egzisztencidlisan nehéz helyzetbe hozza a falusi vendéglatokat. A falusi vendéglatok
bevétele a legtobb esetben csupan a meglév jovedelmiik kiegészitésére elegendd, abbdl
6nall6 egzisztenciat fenntartani nehéz. Magyarorszag kistérségeinek mindossze 15%-
a mondhatja magat a falusi szélldsadas tekintetében kirivéan sikeresnek. A kedvez6
mutatok hatterében azonban a vendégforgalom telepiilési szint(i koncentraltsdga és a
hagyomaényos értelemben vett falusi turizmustdl tavol all6 kindlat (termalfiirds, viz-
part, egyedi természeti kornyezet) hasznositdsa hiizédik. A falusi széllasadassal valo
foglalatossag javitja az érintettek szubjektiv életmindségét, a turistak jelenlétének tudata
onmagaban j6 érzéssel tolti el a helyi tarsadalom tagjait.

Civil szervezédések és szocialis szolgaltatasok Finnorszag tavoli kistelepiilésein
Kilpeldinen Arja

Finnorszagban a kistelepiilések helyzete és az ott é16 lakosag folyamatos parbeszéd tar-
gyat képezi. Fiiggetleniil a lakohely konkrét helyétdl telepiiléseknek pénziigyi nehéz-
ségeik vannak a szocidlis szolgaltatdsok fenntartdsa és azok felajanlasa tekintetében.
Ennek megoldasahoz nyitott gondolkoddsmédra van sziikség, és arra, hogy fiiggetlentil
attél, hogy hol van a polgarok allandé lakéhelye, wjfajta médokon kinaljak fel nekik a
szolgéltatdsokat. Ebben a dilemmaban a non-profit szervezeteknek (NGO-k) kiiléndsen
Finnorszagban, ahol azaz NGO-k nagy hagyomanyra tekintenek vissza, specialis sze-
repiik van.

Az NGO-k és a hatésagok kozotti egytittmiikodés bizonyos fokig el6feltétele a lakossagi
részvételnek a dontéshozatalban. Az egyiittmiikodés egy jo alapot biztosit a tavoli fal-
vakban €16 lakossag mindennapi szocélis ellatdsahoz és biztonsdgahoz. A tanulmany-
ban az NGO-k egyes szereplSinek a szerepl6k lakossagi szektoron beliili ismertségével,
ill. a dontéshozatali folyamatban valé részvételével kapcsolatos kozos hitét kivanjuk
bemutatni.

A tavoli vidékeke a tarsuldsok szerepe emelkedében van. A non-profit szervezetek sze-
repléi kifejezik véleményiiket a falusiak irdnydban. A tanulmany eredményei szerint
a varosi (helyi) hatésdgok jobban ismerik az NGO-kat mint az orszdgosak. E ténynek
lokélisan nagy jelent6sége van. Az NGO-k és a lakossdg nagyon sok mindenben egytitt
tud miikédni. Ugy tiinik, a szocialpolitika megvaltoztatasa elésegiti a kozosségek és az
érdekszovetségek Osszefogasat még az alapvetd szolgaltatasok elGteremtése teriiletén
is, még olyan esetben is, amikor a lakossagi szektornak még elképzelése sincs arrdl,
hogyan éllitsa el6 és szervezze meg a szocialis szolgéltatdsokat. Az NGO-k jelent6s ta-
mogatast kindlnak a tavoli vidékek mindennapja megkonnyitésének vonatkozdséban.

Osszefoglalé
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The role of rural tourism in the village hosts’s quality of life in Hungary
Gabor Michalké

The rural tourism is one of the determinative factors of competitiveness and conver-
gence in rural Hungary. The supply of rural tourism exceeds significantly the demand,
majority of the village accommodations is unrented, the missing venue causes financial
problem for village hosts. Income from rural tourism in most cases means only supple-
mentary venue for village hosts. Only 15% of the Hungarian statistical small regions are
extremely successful in rural tourism. Nevertheless in the background of the favourable
indicators stands the settlement level concentration of guest nights (1) and supply (spas,
waterside resort, especial nature environment) being far away from traditional rural
attractions. Activity of renting village accommodation increases the hosts’s subjective
quality of life, the consciousness of the presence of tourists in itself creates a positive
feeling among the local community

Non-governmental organizations and welfare in the remote villages of Finland
Kilpeldinen Arja

The situation of small villages and people living in them is under continuous discus-
sion in Finland. On the other hand, municipalities have financial difficulties maintain-
ing their welfare services and offering them to everyone irrespective of their place of
residence. To solve this challenging equation requires open-minded thinking and new
ways to offer services to citizens regardless of their domicile. In this dilemma, non-profit
organizations (NGOs) have a specific role to play particularly in Finland, where the
work of NGOs has long traditions.

Distinctness is to some extent prerequisite to participation, which is one of the main
conditions for co-operation between NGOs and authorities. The co-operation provides a
foundation for the every-day welfare and security of people living in remote villages. In
this paper I aim to describe a common belief among actors in NGOs about their promi-
nence with respect to different actors in the public sector and about their possibilities to
participate in decision making.

The role of associations in remote areas is rising. Actors in non-profit organizations give
a voice to the villagers. According to this study, the NGOs are known best by municipal
authorities and least by state authorities. Locally is significant, that NGOs seems to be
known better by elected officials than by state authorities. NGOs and public sector do
co-operate quite a lot. The changing welfare policy seems to support the union of com-
munities and pools even in the production of basic services, even if the public sector
still has without any doubt the main role in producing and organizing welfare services.
NGOs offer a relevant support to ease every-day life in remote areas.
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AVM dontése alapian 2012. januar 1-jétél kilenc agrarszaklap kiadasa kerilt a VM VKSZI-hez. Arra torekszink, hogy ezek
a folydiratok tovébbra is az agrartudomanyok szinvonalas férumai legyenek és biztositsék a tudomanyos mdhelyekben
valamint a hazai s hatéron tdli doktori iskolékban zajl6 kutatésok eredményeinek kozzétételét a szakmai kozvélemény sz&-
méra. Az emlitett lapcsalad mellett Intézetiink adia ki A falu cimd folydiratot és a Magyar Vidéki Mozaik magazint is, amelyek
f6ként a vidékfejlesztés aktualis kérdéseit és eseményeit mutatiak be évszakonkénti megjelenéssel

Intézetlink tevékenységében a vidékiejlesziés tertiletén kiemelt jelentéségli az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Prog-
ram (UMVP) és a Daranyi Ignac Terv kommunikécios feladatainak ellatasa. Ebben jelent6s szerepet kap kilonboz ren-
dezvenyek, forumok és tovabbképzések szervezése és lebonyolitasa. Igen fontos ezen felll, hogy a vidékfejlesztésben
a LEADER helyi akciécsoportokkal kapcsolatban folyamatos monitoring tevékenységet végziink. Ennek eredménye re-
ményeink szerint, hogy az akcidcsoportok munkaja, valamint a vidékfejlesztés megitélése is javul orszagos és eurdpai
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