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OSSZEFOGLALASOK

A gyapot, amely megteremtette a modern vilagot

A kotet irdja Giorgio Riello, a Warwicki Egyetem Globalis Torténelem Tan-
székének professzora, és a hasonld nevii Kulturdlis Kozpont tagja. 2006-
ban megjelent kotete: A Food in the Past, és tarsszerzével a kovetkezok:
The Spinning World (2009). How India Clothed the World (2009) és Global
Design History (2011).

Ma a viladgon a textil- és ruhazati kereskedelem mintegy 425 millidrd
dollar értékii forgalmat bonyolit le. A gyapottermelés €s textilipar kozpontja
egészen a XVIII. szazadig India és Kina volt, az ipari forradalom idején ezt
a szerepet Eurdpa vette at. A gyapotbol egyes orszagok meggazdagodtak,
masok leszakadtak. Giorgio Riello globalis nézdpontbdl vizsgalja a gyapot
torténetét. A konyv harom fejezetbdl all: 1. kb. 1000-t61 1500-ig a centrifu-
galis globalis rendszer korszaka; II. kb. 1500—1750-ig az eurdpaiak tanulasi
iddszaka; III. 1750-2000-ig a masodik gyapotforradalom, a centripetalis
rendszer. A kotetben igen sok fekete-fehér €s szines képet, térképet, grafi-
kont talalunk, amelyek segitik a megértést.

Ma a vilaggazdasagot mindinkabb az egyenldtlen fejlodés, a divergen-
cia, és az intenziv kapcsolattartds, a globalizaci6 jellemzi. E jelenségeket
ismert torténészek irtak le: Immanuel Wallerstein: The Modern World-Sy-
stem, (1974-2011), és Kenneth Pomeranz: The Great Divergence (2000).
Vita folyik arrél, hogy Eurdpa felemelkedését a kivételessége okozta (sa-
jatos kultaraja, vallasa, Weber, Landes; vagy politikai képessége, Jones),
avagy a szerencsés koriilmények (szén- és f6ldbdség, nagy amerikai piacok,
Pomeranz).

I/ 1000-1500 kozott Dél-Azsia, ezen beliil India volt a gyapottextiliak
legfobb eldallitoja. A termelés, feldolgozas, eladas centrifugalis rendszer-
ben, szétszoértan, szamtalan haztartasban folyt. Fontos termelé kdzpontok
voltak Gujarat, Punjab, Pradesh, Coromandel, Bengal, Sironj és Burhanpur.
A 16 szallitasi ttvonalak az Indiai-6cedn, a selyemut és a Kinai-tenger. A
textilt Mozambique-ba, Zanzibarba, Dél-Arabidba, Perzsidba, Molukuba,
Szumatrara vitték eladasra. Fontos kereskedelmi kozpontok voltak a Ma-
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luku-szigetek, Aceh, Kanton, Aden, Masqat, Bagdad, Aleppo, Szamarkand.
A gyapot a Voros-tengeren eljutott a Szahardn at a Yoruba és Hausa kiraly-
sadgba, Nubidba, Abessziniaba is. Tehat mar a kozépkorban beszélhetiink
globalizaciorol. A gyapotbol butorvasznat, vitorlat, mellényt, szalagot, agy-
takarot, asztalteritot, parnahuzatot, zsebkendét és finomabb muszlint készi-
tettek. A Mughal-udvar a vasznakat és a muszlint, a kozéprangtiak a kalikot
(kartont) vették. A gyapotaru jo mindségti, valtozatos, olcs6 €s puhabb volt,
mint a hocsalan vagy a kender. Nemigen tudtak utdnozni. Dél-Eurdpéaba az
indiai textilidkat a XIII-XIV. szdzadban a levantei kereskeddk hoztdk be.
Eurdpa a sz€1s6 lancszeme volt a rendszernek.

A XVII. szazad kozepén évente 25-30 ezer gyapottal megrakott teve
indult Indiabol Perzsidba. Utkozben tobbszor atraktak az arut hajorél tevére
¢és vissza. Egy ut honapokig, évekig is eltartott, és szamos hajo, kereskedd
¢és tevehajcsar vett részt a szallitdsban. Az Indiai-6ceant az allanddan ott
aramlo gyapot- ¢és textilkereskedelem miatt némelyek a globalizacioé bol-
csdjének tartjak. Valdjadban ez az utvonal szamos régiot kapcsolt 6ssze laza
rendszerré. A gyapot olyan nyersanyaga volt Indidnak, mint a gyapju Angli-
anak: csak naluk termett nagy mennyiségben. A gyapot az Indus volgyébol
Mezopotamidba, Romaba i. e. 600 kortl jutott el, am a névényt akkor nem
tudtak termelni, késobb pedig a kis jégkorszak akasztotta meg a termelést. A
gyapot hlivset tlird valtozatanak europai terjedését az iszlam és a selyemut
segitette eld.

A XIV. szazadban mar Kina is nagy mennyiségii gyapotot termelt. A
termékeket maga a kinai lakossag hasznalta fel. Mivel a termelést az allam
tdmogatta, és az tovabbra is a paraszti haztartasokban folyt, a kinai pamut-
ipar nem volt képes jelentdsen fejlédni. Hasonld volt a térok pamutfeldol-
gozas ,izemszervezete” is. Indidn beliil az 1630-as években indult meg a
tavolsagi szallitas: a Dekkan-fennsikrol 40 ezer 6korbdl allo karavan vitte
Coromandelbe az évi 2,5 milli6 font gyapotot.

A nyersgyapotot eldszor egy féstiszerti eszkdzzel megtisztitottdk a ma-
goktdl, fellazitottdk, gombolyagga tekerték, majd fonalla fontak, és meg-
szOttek (abrak az 51. oldalon). Ezutan festették, himezték, vagy mintat
nyomtak rad. A rokkat Kindban talaltdk fel, egyszertibb formdjat mar i. e.
463-221 kozott ismerték. Szovoszekbol volt fliggdleges, vizszintes, hattdm-
las, hordozhato, pedalos. Mas fajtat hasznaltak Keleten, mast Eurdpaban.

Indiaban a takacs fiiggetlen volt, eladhatta a termékét akar a piacon, akar
egy kereskedének. Eurdpaban az emberek mezdgazdasagi munkajuk mel-
lett csak részidében fontak és szdttek, ez nem tekinthetd az ipari termelés
elso allomasanak. Itt a kézmuves nem volt 6nalld, a keresked6-tokés , kiad-
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ta” neki az el6leget, nyersanyagot, szerszamokat, ¢s maga a kereskedd vitte
az arut a tavoli piacokra. A feldolgozas koncentralddott, gyarak prototipusai
keletkeztek.

Indiat egyrészt a szervezés emelte uralkodd szerepre. Eurdpa behoza-
talra szorult nyersgyapotbol, Indidban kivitelre is jutott. Eurépaban a ta-
kacsok manufaktarakban, céhekben dolgoztak, és a keresked6k szervezték
meg a munkat, Keleten a takdcsok dnalldak voltak. Europaban varosokban,
Azsidban vidéken folyt a textilgyartas. Az adozasi rendszer is kiilonbozott.
Masrészt az indiai textileket a befejezé miiveletek tették igazan kelendoveé:
a viaszolas (hogy az anyagot ne fogja meg mindeniitt a festék), a fixalo
szerek ¢és festékek (indigd, kurkuma és mangokéreg), az ikat és batikolas
mddszere (a fonalmatringot vagy az anyagot gorcsbe kototték, gy martot-
tak festékbe), és a faduccal, pecsétnyomdval és hegyes vesszdvel készitett
szines, valtozatos mintak. Eurdpa a XVII. szazadig nem tudta utolérni Indi-
at a termékek olcso arai, sokfélesége és miivészi festése terén.

Dél-Arabidban, a Kozel-Keleten és Kairoban szintén foglalkoztak fo-
nassal-szovéssel. A gyapotot Indidbdl hoztdk be. Jelentds pamutipar alakult
ki az Ottoman Birodalomban. A torok kereskeddk elhoztdk termékeiket a
magyar alfoldre is. A levantei varosokbol érkezett gyapotot és fonalat Mi-
landban, Cremondban ¢s Pavidban dolgoztak fel. Ezt az ipart részben az
1348-as pestisjarvany tette tonkre, részben pedig a konkurencia, ugyanis
jelentds pamutipar alakult ki Lucern, Bazel, Ziirich, Ulm, Augsburg és Lei-
den vérosaban és Lancashire-ben.

II. 1500 ¢és 1750 kozott megvaltozott az arucikkek aramlasi iranya: ko-
rabban a pamutarut Indiabdl vitték Eurdpaba, ezutan Eurodpa szallitott Indi-
anak. Indidban ugyanis az 6nall6 dolgozok id6kdzben az eurdpai tarsasagok
fizetett bérmunkdésaiva valtak, ezért a termelés megdragult, és hanyatlasnak
indult. Ezzel egyidejlileg az eurdpaiak megtanultak a gyartas technologi-
ajat; figyelembe vették a fogyasztok izlését; a foldrajzi felfedezések ¢és a
Joreménység fokanak megkeriilése eldsegitették az eurdpai aruforgalom
fellendiilését; ¢s a keleti arucikkekért Eurdpa az 1560-as évektdl amerikai
eziisttel fizetett. A kereskedelmi forgalom 1500 és 1800 kozott a huszondt-
szorosére emelkedett. Az els6 kelet-indiai tarsasagot a portugalok alapitot-
tdk meg (Carreira), 6ket a hollandok (VOC), angolok (EEIC) kovették, majd
a francidk, danok ¢és svédek. E kelet-indiai tarsasdgok archivumai az elsé in-
terkontinentalis informacios adatbazist jelentik a torténészek szamara.

A tavolsagi kereskedelem sok gonddal jart. Az eurdpaiak nehezen iga-
zodtak el a szazféle indiai textil kozott. Hossza iddbe telt a levelezés. Az
import6ron olykor rajta maradt az eladhatatlan aru. A kozvetitdk megbizha-
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tatlanok voltak. A hajoknak oktober vége el6tt el kellett indulniuk Europaba,
hogy elkeriiljék a téli iddjarast. A rendeléseket majusban adtak le, amikor a
legolcsdbbak voltak az arak. Mindezt egyeztetni, szervezni kellett. Az indi-
aiak az eurdpaiakat erdszakosaknak, jelenlétiiket elnyomdsnak érezték.

Anglidban az egzotikus indiai szoveteket eleinte ellenallas fogadta, mert
az Uj anyag, ugymond, elveszi a munkat a kézmiivesek eldl, és kiaramlik a
nemzet eziistben 1év6é vagyona. Ez a merkantilizmus idészaka volt, Fran-
ciaorszagban (1686), Anglidban (callicoe-act 1702 és 1721), Spanyolor-
szagban (1717), és masutt is torvénnyel tiltottdk meg a gyapot behozatalat
¢és viselését. A tilalmak nem sokat értek. A pamutipar toretlentil er6sodott
tovabb. Defoe még gunyolodott, hogy ,,a 1abtorlobol alsdszoknya™ lett, de
idével a nyomott mintas kartonruha mindennapi viseletté valt, és divatosnak
tekintették. (Lasd Samuel Pepys Naplojat)

A pamuttextil-kereskedelem mar az 1600-as évek kdzepén kontinense-
ket kapcsolt dssze. A globalizaciot a gyapot inditotta el, a nagy ,,hdzald”
pedig Eurdpa volt. Létrejott a ,,haromszdg-kereskedelem” Amerika, Eurépa
¢és Afrika kozott. Ez fejlesztéen hatott az eurdpai gyapotiparra, és hozza;ja-
rult az amerikai iiltetvényes gazdalkodas kialakuldsdhoz. (Arrél nem szél a
szerzd, milyen karokat okozott az afrikai foldrészen a bennsziildttek Ameri-
kaba hurcolésa.) A XVIII. szdzad végén a haromszogii kereskedelem India-
val kiegésziilve négyszoglivé valt, ugyanis Indidbdl most mar fehér pamut-
vasznat hoztak be, és azt festés, szinezés utan az EEIC Afrikaba, Eszak- és
Ko6zép-Amerikaba vitte eladasra. A spanyolok Spanyol-Amerikaba, Mexi-
koba szallitottak. A fizetéeszkoz foleg az eziist volt. Anglidban Manchester
emelkedett ki a pamutgyartasban. A francia varosok koziil Nantes, Rouen,
Marseilles, Limoges, Parizs és Bordeaux, a németek koziil Colmar és Mul-
house valt a pamuttextil-el6allitds kdzpontjava.

A szerz0 fontosnak tartja, hogy Eurdpa képes volt tobbféle piacra szal-
litani, és Ossze tudta kapcsolni Eurdzsia régi vilagat Amerika uj vilagaval.
Kialakult a kora tjkori proto-globalizacié, mikozben az Azsiabol behozott
félkész anyagok szinnyomasaval 1] iparag keletkezett Eurdpaban.

Az indiaiak sokaig titokban tartottak a szinnyomas, fehérités technikajat,
mignem a hollandok ¢és a francidk bennsziilott kartonfestoket alkalmaztak,
igy lesték el a szakma titkait. Sokat tanultak az 6rmény kézmiivesektdl is.
A XVIII. szazadban mar egész Eurdpaban virdgzott a kartonnyomo ipar.
Ipari méretii vallalkozasok mitkddtek tervezd, rajzolo, festd, szinnyomo €s
méretezé munkasokkal. Az eurdpaiak feltalaltak a rézlapokkal és festékes
hengerrel torténd szinnyomast, €s bar a metszésért igen sokat kért a miivész,
ezzel driasira tudtdk ndvelni a termelést. A britek 1830-ban 8.6 millié vég
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nyomott kartont készitettek! A festékek mindségét francia akadémikusok és
az angol kirdlyi tarsasag tagjai tanulmanyoztak. Az allam tamogatta a tudo-
sokat, és igyekezett megvédeni az ipardgat az ipari kémektol.

Europa fejlédésének titka az volt, hogy a kézmiives tapasztalatok atada-
sa, az Uj talalmanyok, az allami tAmogatas és a tudomanyos kutatdsok mind
a kartonipart szolgaltak.

1I. A masodik gyapotforradalom; centripetdlis rendszer, kb 1750-2000
kozott. Europanak mind tobb nyersgyapotra volt sziiksége, és mivel Afrika-
ban nem sikeriilt gyapotot termelni, a portugalok Brazilidba vitték az afrikai
rabszolgakat dolgozni. E16szor Barbadoson termelték a novényt az 1620-as
években, a dinamikus fejlddés aztdn 1780—-1800 kozott kdvetkezett be a Ka-
rib-szigeteken. Késobb kimerithetetlen terméfoldeket talaltak az Egyesiilt
Allamok déli részén. Hamarosan bevontak a termelésbe a Mississippi és
Nyugat-Tennessee teriileteit is — és egyidejlileg megfosztottak lakohelytiik-
tdl az indidnokat. Rabszolgdk foként Maryland és Virginia gyapotfdldjein
dolgoztak tomegesen, 1850-ben szamuk elérte a 4 millidt. Az iiltetvénye-
ken embertelen koriilmények kozott dolgoztattdk dket. A gyapottermelés
éppen akkor bontakozott ki Amerikdban, amikor az iparosodott Eurépanak
sziiksége volt rd. Az amerikai nyersgyapotot eurdpai tékével, Europadban
dolgoztak fel, igy lett jelentds az eurdpai pamutipar.

Az 1790-es években Anglidban mar nem az indiai textilt vasaroltak, ha-
nem a helyben késziilt anyagokat. Mi vezetett ide? 1733—1785 kozott sza-
mos Uj eszkdzt talaltak fel a textilgyartas megkonnyitésére: John Kay repiilé
vetéldje, John Wyatt és Lewis Paul fon6gépe, James Hargreaves szovo Jen-
nyje, Richard Arkwright viz-, majd gdézhajtotta fonogépe, Samuel Cromp-
ton szovogépe és Edmund Cartwright g6zzel hajtott mechanikus szovogé-
pe. Ezek elésegitették, hogy Britannia a gazdasagi fejlédés élére allhatott.
Sokaig kizarolag a technologidnak tulajdonitottdk a brit fejlédést. Riello
szerint globalis okok is kozrejatszottak, példaul az egyenldtlen fejlodés a
vilagon. A kvantitativ magyarazat szerint kevesebb koltségbdl tobb termé-
ket tudtak eldallitani, a kvalitativ magyarazat pedig az 0j és jobb termékeket
emelte ki. Riello ugy véli, mindkét vonas egyszerre volt jelen. Novelték a
munka- és tékebefektetést, €s tovabbi 6sztonzd elem volt a ,,fogyasztoi for-
radalom” 0j anyagok iranti igénye és az azsiai termékekkel valo versengés.
Giorgio Riello ugy véli, az volt a dontd, hogy az ipar eltavolodott a mezd-
gazdasagtol, és a haziipartol.

Erdekes kérdés, hogy Kindban és Indidban miért nem gépesitették a pa-
mutgyartast. Ott nem volt hidny munkaerdben, az asszonyok amugy is ott-
hon dolgoztak. Az 6nellatd haztartadsokban nem kellettek nagy szovégépek.
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A gyapot helyben termett. Nem volt sziikségiik ipari forradalomra. Felme-
rilt a brit kivételesség gondolata, de jellemvonasaik megvoltak az dzsiaiak-
ban is. Az eurdpaiak a hatranyukat tanuldssal hoztak be.

Arkwright fonogépével olcsd kevert pamutanyagot tudtak készite-
ni Anglidban. A kortarsakat elborzasztotta, mennyi férfi, asszony, gyerek
zsufolddott dssze a gyarakban, akik éjszaka nyomortsagos kiilvarosokban
laktak. Hihetetlen volt az iparag koncentracidja. 1811-ben Boltonban 650
gyapotmalom miikodott egy 50 mérfold atmérdju tertileten. 1815-ben Man-
chesterben 90 gyapotmalom dolgozott 11 ezer munkassal, ez negyedszazad
alatt megharomszorozodott. A gdzgépek még nagyobbra duzzasztottak az
iparagat. Soha nem termeltek olyan oridsi fogyasztoréteg szamara annyi-
ra kortlhatarolt teriileten, mint ekkor, Manchesterben. A termelés mar nem
emberi erdtdl, hanem a gépek teljesitményétdl fiiggott.

Az angliai gyarakban szabalyoztak a munkaiddt, az elvart teljesitményt,
a mindséget, ¢s a pihenés idejét. A g6z hajtotta hengerprinter 6ridsi mennyi-
ségben ontotta a kész mintds kartont (kép, 233. 0.). A mintakat par honapos,
a technoldgiai taldlmanyokat 7 éves szabadalommal védték. A gazdasag hi-
hetetlen mozgasban volt. Sokan eltulozzak a Nyugat fejlettségét és Azsia
hanyatlasat. Az olvasé a 276. oldalon statisztikai kimutatast olvashat India,
Britannia (itt kimagasl6 eredmények), az Ottomén Birodalom és Franciaor-
szag termelési eredményeirdl az 1820-as, -40-es évekbdl.

Az 1780-as évekig a francia és a spanyol pamutipar az angolhoz hasonld
teljesitményt nyujtott, de a francia forradalom ¢és a napoleoni haboruk idején
a kontinens gyapotipara sulyos valsadgba kertilt. A brit pamutipar ellenben
tovabbra is kiemelkedden teljesitett. Kérdés, miért a gyapot okozta a valto-
zast. Az ellatast Amerika allandoan, valtozatlan aron biztositotta. A termelés
ugyan a munkaerd és a fold kizsdkmanyolasaval jart, de ez Europan kiviil
tortént. A gyapot olcsé volt, kevés profit rakddott ra, béven volt beldle, és
kevés energidt igényelt — ezért valhatott globalis arucikké. Ekkor tértek at az
organikus energiaforrasokrol, a farol, szElrdl, allati erérdl a nem organikus
forrasokra, a szénre, gézre — irja a szerzd (a recenzens szerint meglehetésen
onkényes besorolassal). Es volt egy globalis szempont is: gyapjub6l nem
tudtak volna kielégiteni a Fold lakossaganak igényeit. Atallhatott volna Eu-
ropa lentermelésre is, de Anglia mar berendezkedett legeltetésre, és a habo-
ruk miatt lehetetlenné valt a behozatal.

Az Egyesiilt Allamok déli iiltetvényein valosaggal katonai szervezetben
dolgoztak: a gyapotszedd bandak ¢lén a leggyorsabb szeddk haladtak, ezért
nem lehetett lemaradni. Ezzel a szervezéssel 40 szazalékkal emelkedett a
teljesitmény. Ez volt az amerikai ,,liltetvényes forradalom”. 1820-50 kozott
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mar gbézhajokon szallitottak a Mississippin és gézgépekkel préselték a gya-
potot a balakba. 1860-ra a vilag gyapottermésének kétharmadat az Egyesiilt
Allamok adta. Ekézben az angolok Indidban nem tudottak valodi eredményt
elérni. A gyapot vitte gy6zelemre az angliai ipart, és a gyapot buktatta el az
angol birodalmi elképzeléseket.

Degas-nak egy festményén (1872) egy hivatal belsejét latjuk. Nem a
termeld munkat, hanem egy hivatalt abrazolt, ahonnan a termelést, eladast
iranyitjak. A globalis kapitalizmus kora ez. A kereskedelem, az elosztas, a
finanszirozas és biztositas, a vevdi izlés felmérése, mind a kdzpont, a ,,mag”
érdekeit szolgalta. A rendszer centripetalis médon mikodott, a nyersanya-
got ¢és hasznot a ,,mag” felé irdnyitotta. Ezt a rendszert Eurdpa, elsdsorban
Britannia hozta létre erdszakkal, hatalommal, liberalis szabadkereskedel-
mi doktrinaval. A centripetalis rendszer biztositotta a Nyugat virdgzasat,
¢s eldidézte mas teriiletek hanyatlasat. Hamarosan allandosult a gazdasagi
kiilonbség a Nyugat és a vilag tobbi része kozott. Britannia a sajat sziikség-
hajohada védte. Rdadasul a brit gyapotiparral egyiitt fejlédott a vaskoha-
szat, szénbanyaszat, mechanikai ipar, a hajo- és gépgyartas, és kialakultak a
biztositasi és a pénzforgalmi szabalyok.

Az eurdpai pamutarunak fontos szerepe volt az izlés konvergenciaja-
ban is. Eurdpa a divattal tobbletet, vizualis és esztétikai mintat kinalt a
vilagnak. A Nyugat izlése iranyaddva valt a vildg sok részén. A vallalko-
zokra, felfedezésekre tamaszkodo soft globalizacié atadta a helyét a hard
jelentette. A sokkozpontisag helyébe a Nyugat kézponti szerepe 1épett. A
gyapot mas arucikkek forgalmat is globalissa tette. A szallitas, kozlekedés
(gézmozdony, gbzhajo, vasut) és a hirkozlés (telegraf, telefon, ujsagok) fej-
16désének Riello nagyobb jelentdséget tulajdonit, mint ma az internetnek. A
mechanizmus, az 6sztdnzoi és az intézményi struktura a felelds azért, hogy
a vilag nem egyforman fejlédott.

A britek 1825-ig tiltottak a gyapotfeldolgozoé gépek, eszkdzok, leirdsok
kivitelét. Ez hozzatartozott a centripetalis rendszerhez. Ez utdn mar akkora
volt az eldnyiik, hogy nem Orizték a szakmai titkokat. A sikerhez a tech-
nologian kiviil hozzajarult sajat vallalkozoéi rétegiik, amely tokét, képzett
munkaerot, hitelt és biztositasi rendszert, szallitasi eszkozoket, bel- és kiil-
foldi piacokat biztositott az ipar szamara. Masutt nem tudtak atvenni ezt az
ipari kapitalista rendszert. Latin-Amerikaban példaul decentralizalt, kisipari
modellben dolgoztak tovabbra is, és hidnyzott a téke. Kindban szintén fenn-
maradt a kézmipar.



A XVIIL. szazad végén tehat Eurdpa élre tort a gyapotaru-termelésben,
¢és valodi globalis rendszert hozott 1étre. Az ipari termelés elnyomta a he-
lyi kis arutermelést. Az ,,4j gyapotrendszer” centripetalis erejével a Nyugat
hatarain kiviil termelt nyersanyagot és hasznot a kozpontba iranyitotta. A
gyors fejlodést eldsegitette a toke. Europa befektetéssel és tudassal moder-
nizalta a gazdasagot, és bekapcsolta a rendszerbe Azsia mellett Amerikat,
Afrikat is. Ez az 1j, globalis rendszer sokkal dsszetettebb volt, nagyobb te-
riletekre terjedt ki, és felerdsitette az aramlast régidk és kontinensek kozott.
Ekozben India, Kina elvesztette termeldi jelentdségét és az eurdpai cikkek
felvevo piacava valt.

Mara Kina ¢és India vezetd ipari allamok lettek, a divergencia két év-
szazad utan konvergencidba fordult at. A pamuttextilidk visszalenditették a
gazdasagi sulypontot Azsidba. Az évi 6-9 szazalékos gazdasagi novekedé-
sével és olcsé munkaerejével Kina és India ma utolérhetetlen.

Akotetet 74 oldalnyi magyarazat és megjegyzés, 24 oldalnyi bibliografia
egésziti ki, és abe-rendes mutato konnyiti meg a keresést az olvasd szdmara.
A konyv nagyon alapos, részletes leirdst nyujt a gyapottermelés és -ipar
kialakuldsarél, de a legnagyobb értékét Riello 6sszefoglald kozgazdasagi
megallapitasai jelentik, melyekkel kijeloli és magyardzza ennek a rendkiviil
fontos terméknek a helyét a globalissa lett vildggazdasagban

Giorgio Riello: Cotton — The Fabric that Made the Modern World (A gyapot, amely megterem-
tette a modern vilagot) Cambridge University Press, Cambridge, 2013. 407 o.

Fodor Mihalyné
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Ujabb adalékok az eurépai gyarmatositas
torténelméhez a XIX—XX. szazadban

A harom részb6l, azokon beliil tizenhat fejezetbdl allo torténelemtudomanyi
mi Eldszavaban a nemzetkdzi hiri francia professzorasszony, Catherine
Coquerie-Vidrovitch — aki egyébként az afrikai torténelemnek is specialis-
taja — sajnalkozasat fejezi ki amiatt, hogy mind a gyarmatositd hatalmak,
mind a gyarmatositott allamok torténelmében a nyugati, azon beliil a francia
torténetirds szellemisége, nézépontjai uralkodnak még ma is. Meggy6z6dé-
se, hogy az ezektdl eltérd szemléletmodoknak ugyanilyen fontossagot, fon-
tos helyet kell biztositani. A jelen mii a gyarmatositok €s a gyarmatositottak
kozotti ,,interakcid” bemutatasara vallalkozik.

A Bevezeté ugyancsak a ,,gyarmati dsszetevo totalis hianyara hivja fel a
figyelmet”, és kijelenti: ,,az ijkori Eurdpa egész egyszertien megfejthetetlen
gyarmati komponense nélkiil”. Ezért kell a ,,gyarmati tényt transznacionalis
(tehat komparativ) moédon megkozeliteni, egészen a XIX. szazad elejétol
kezdve, oly mdédon, hogy a benne elkotelezett orszagok nemzeti torténel-
mében is megkeressiik a helyét.” De fontos az Gjfajta megkozelités azért is,
mert az eurdpai gyarmatositas olyan tarsadalmi és politikai formacidkat is
érintett, mint példaul — tobbek kozott — a gazdasag, az emberi test intimita-
sa, a szexualitas, az ¢letkoriilmények, az 6nabrazolas, az emlékek stb..., és
mindezeket nemcsak magukban a gyarmatosité habortkban, de késobb ,,az
egymads mellett élni kényszeriild bennsziilottek és az idegen helyrél odake-
riiltek kdzott is” megtalaljuk.

Ismertetésemben megprobalok minden egyes fejezetrdl rovid attekintést
adni, ami persze ,,vagasokkal”, roviditésekkel fog jarni.

1. fejezet: a vadaszat (!) és az afrikai gyarmatositas kozotti kapcsolat.
A szerz6 a gyarmatositasi folyamat kegyetlenségeit az allatvilagba helyezi,
mondvan, ebben a folyamatban a vadaszat a meghoditando tertilet allatvilag
altali elfoglalasat jelenti. A XIX. szadzad végén kiilondsen Afrika valt a ,,va-
dasz édenjévé.” Az ide keriilt gyarmatositok igyekeztek minél gyorsabban
vadaszokka valni, ez ugyanis ,,becsiiletbeli igy” is lett egyszerre. A vada-
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szat azért is valt egyfajta életvitellé, mert az irodalom az afrikaiakat vadal-
latokhoz hasonlitotta (ezt a folyamatot zoologizdcionak nevezi a tanulmany
szerzbje). Erdekes tény, hogy a ,,pacifikalasi hadjaratokban a gyarmatositok
«vadasztechnikaikat is alkalmaztak»”, majd az igy szerzett tréfedk a ,,gyar-
mati haboruk kozponti elemévé valtak”, igy az elefantcsont, majd kisebb
magangytjtemények dsszeallitdsa népmiivészeti targyakbol stb. ..

2. fejezet: egy francia felfedezének, Auguste Pavie-nek, 1876—1895 ko-
z6tt a Tévol-Keleten (Kambodzsaban és Laoszban) kifejtett tevékenységét
ismerteti. Személyében a francia tavol-keleti gyarmati vérengzések szigo-
ru kritikusat ismerhetjiik meg. 1885-ben a Kambodzsaban kitort 1azadast a
francia gyarmatositok embertelen, kegyetlen, mddszerekben ¢és eszkdzok-
ben nem valogatd megtorldssal probaltak megfékezni. Pavie kemény sza-
vakkal itéli el ezt a fajta eljarast, szemiikre veti a francidknak a kambodzsai
nép iranti tudatlansagat, a felkelés elfojtasara alkalmazott irrealis kegyetlen-
séget. A sziami ellenallassal szemben mar keményebb hangot {it meg, most
viszont a francidk fogjak vissza. Laoszt végiil Franciaorszaghoz csatolja.
Politikai tevékenysége kiegésziilt a helyi népek hagyomanyos irodalméanak
lejegyzésével, francidra forditasaval, de botanikus, geografus is volt. Néze-
teiben szabadgondolkodoé és republikdnus volt, a ,,humdnus gyarmatositas
szimboluma”, s mint Laosz ,,pacifista meghoditojat” jegyezték fel.

3. fejezet: Németorszag a gyarmatbirodalmak és az imperializmus kora-
ban (1871-1919). A német gyarmatositas gyakorlatilag 1914-ben megsziint,
minddssze Kelet-Afrikaban maradtak nyomai, de azok is eltiintek 1918-ban.
A német gyarmatositast a liberalizmus élesztette fel, céljai kozott uj piacok
¢s kiilfoldi beruhazasok lehetdsége, valamint nyersanyagok keresése és fel-
lelése voltak, uralmuk kiterjesztését a Hanza-varosok segitették. Politikai-
lag a gyarmatositast a szocialista és forradalmi eszmék levezetéseként és a
.nemzet jolétének” megdrzése eszkozeként mutattak be. Természetesen az
ideoldgiai indoklasok sem hidnyoztak: civilizacios tevékenység, melynek
a keresztény misszidk voltak az eszkozei, de ismertek lettek a hererdk és
a nanak ellen elkovetett kegyetlenkedések is. Azsidban egy teljesen 1j és
minden tekintetben modern kereskedelmi kikotét, Qingdao-t épitették fel
,ex-nihilo.” Erdekes vonasa a német gyarmatositasnak, hogy 1907 utan a
baloldali liberalisok is csatlakoztak hazajuk gyarmatpolitikdjéhoz, ,,ahhoz a
nézethez, mely alapjan profitot htizhatnak a bennsziilottek munkéjabol.”

4. fejezet: Gyarmati propaganda ¢és kultira Belgiumban (1880-1960).
Nagy id6szakot tekint at a fejezet, benne az egész eurdpai gyarmati politika
egyik fészerepldjével, II. Leopold kirallyal. A cikk szerzdje egy kevéssé
ismert ¢és hangoztatott megallapitassal kezdi a témat: Leopold gyarmatpo-
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litik4ja, beleértve természetesen a Kongd-vidék kisajatitasat, nem is igen
érdekelte hazaja kozvéleményét, amely inkdbb a belga belpolitikaval volt
elfoglalva. Viszont a kiilfold anndl gyorsabban ¢és elitéléen reagalt mindar-
ra, amit a belgak kirdlya muvelt, és amelyet unokatestvére, I. Albert kiraly
elvetett. A belgdk nemzetkdzi sikon probaltak sajat gyarmatpolitikdjukat
népszerisiteni, példaul vilagkiallitasok szervezésével: Anvers-ben 1885-
ben és 1894-ben, Briisszelben 1897-ben és 1910-ben, nemzetk6zi vasar
Gand-ban 1913-ban, majd 1930-ban ismét Anvers-ben, 1935-ben Briisszel-
ben... Mindezek a rendezvények nem akadalyoztak meg a hivatalos kultar-
kordket (pl. az oktatast), hogy — példaul — tankdnyvekben ne becsméreljék
az afrikai kultarat és torténelmet. A gyarmatbirodalmi térekvések 1950-ben
értek tetéfokra. 1958-ban ugyan Briisszelben megint vilagkiallitast rendez-
tek, amelyen azonban az odacsdditett és keritések mogé zart kongoiakat a
latogatok uigy megalaztak, hogy azok még a kiallitas befejezése el6tt vis-
szatértek hazajukba.

5. fejezet: Két fasiszta gyarmatos hatalom: Olaszorszag és Portugélia.
,Eredeti talalkozésa két uralomnak az ujkori gyarmatbirodalmak torté-
netében”. A tanulmdny irdja ,,masodlagos”, illetve ,periferikus” biroda-
lomnak nevezi dket. Kiilonlegessége e két diktatiranak, hogy mar vezetdik
uralomra kertilése eldtt is 1éteztek benniik gyarmatiigyi hivatalok: 1906-ban
alakult meg az Istituto coloniale italiano (Olasz Gyarmatiigyi Intézet), mely
1928-ban az Istituto coloniale fascista (Fasiszta Gyarmatiigyi Intézet), majd
1937-ben az Istituto fascista dell ’Africa (Olasz-Afrika Fasiszta Intézete) ne-
vet vette fel. Portugalidban Secretariado a la propaganda nacional (Nemze-
ti Propaganda Titkarsaga) név alatt miikodott hasonld szervezet. Mindkét
orszag médiaja nagyjabol azonos propagandédval szolgélta a gyarmatositas
barati levelezések, radidadasok, kongresszusok szervezése, emlékmiivek
emelése a gyarmatositds martirjainak, kiallitdsok a ,,civilizatori misszid”
dicsoéitésére. Mindkét allam nagy hangsulyt fektetett a gyarmatokra kertilt
lakoinak népszertsitésére. Mindezek a kisérletek €s tevékenységek azonban
elébb-utdbb egyre nehezebben tudtdk igazolni az anyaorszag egyre tobb
nehézséggel kiizdd lakoéi el6tt hazajuk polgarainak afrikai jelenlétét.

6. fejezet: A gyarmatositd Franciaorszag fokormanyzoéi az 1880-1914
kozotti években. 1879-t61 jelentds valtozas allt be a Francia Koztarsasag
manyzésa« alol a civilek kezébe keriiltek”; az admiralisok kormadnyzasa azt
jelentette, hogy a gyarmati adminisztracié addig a Tengerészeti Miniszté-
rium hataskorébe tartozott. Masik nagy valtozas az volt, hogy a kiillonbo-
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z0 minisztériumokhoz tartoz6 gyarmatokat ,,centralizaltdk, »foderacidkat«
hoztak 1étre: igy lett Francia Nyugat-Afirika (AOF — Afrique occidentale
francaise), Francia Egyenlitoi Afrika (AEF — Afrique équatoriale francga-
ise) ”. Megjelentek a fokormanyzok, akik ,,a koztarsasagi hatalom letéte-
ményesei”, akiknek gazdasagi €s politikai hatalmuk volt; ez utdbbiaknak
az lett volna a célja, hogy ,,megalapozzak Franciaorszag tekintélyét, hatal-
mat egy nagy kiterjedést foldrajzi zonaban”. Szamos szerzé meghokkentd
jelzokkel illette a kinevezett fokormanyzokat: alkalmatlanok, hozzd nem
érték, a tarsadalom kibukottai — mindez igaznak tlinhet, hiszen a gyarma-
tokra kikiildott fokormanyzok semmilyen specidlis kiképzést nem kaptak
posztjuk ellatisara. A helyzeten csak az 1889-ben alapitott Ecole coloniale
[Gyarmati képviseldket képzé (parizsi) féiskola] véltoztatott: ide mar érett-
ségivel rendelkez6, 18-25 év kozotti fiatalokat vettek fel.

7. fejezet: Turizmus és gyarmatositas Brit-Indidban 1820 és 1947 kozott.
Ujfent egy nagyon hosszi torténelmi idészak ll eldttiink, ezen beliil egy ér-
dekes téma. Kiilonosségét az adja, hogy nemigen talalkozhatunk vele gyak-
ran (jomagam ezt a témat most latom el6szor — ami, persze, valdszintileg
csak az én hianyos ismereteimet tiikrozi... K. T.). A tanulmany szerint az
europai turizmust a britek talaltak fel a XIX. szdzadban, és 0k terjesztették
el Indidban, szintén a XIX. szdzadban. Az orvosok bizonyos helyi beteg-
ségek kezelésére a hegyekbe kiildték betegeiket, akik részére 1étrehoztak
a szanatoriumokat. A hegyek magasabdl azutan bizonyos (nem kimondott
beteg) elemek szemmel tarthattdk a siksagokat, és idében felfedezhettek
esetleges lazaddsokat. A kb. 2000 méter magassagban erddkkel kortilvett
un. hill station-okban az oda beutaltak nemigen keriilhettek kapcsolatba
a bennsziilottekkel. 1833-t6l azutdn mar az angol kozéposztalybeliek is
megérkeztek ezekre az allomasokra, melyek lassan klub-szinezetet kezdtek
folvenni, igy — tobbek kozott — mar konyvtarakkal is biiszkélkedhettek, s
végiil megjelentek az iskoldk, ahova a brit uralom helyi kiszolgalasara sza-
kosodott fiatalok jartak. A brit birodalom bukasa ezen allomasokat kritikus
helyzetbe hozta, mignem az ujgazdag indiaiak tulajdonaba keriiltek, majd
1980 utdn, milliomosok idelatogatasa révén ,,k6zosségi helyekké” valtak,
ahol ,,nyelvi és kulturalis kiilonbozdségeiken til az indiaiak bemutathattak
turista szokasaikat, nemzeti identitasukat.”

8. fejezet: A korzikaiak és a gyarmatositas, XIX—XX. szazad. A fejezet-
cimben a korzikaiak ,,gyarmati legendajarél” esik sz6. Ez a megjel6lés ma
valészintileg a korzikaiaknak azt a képzetét takarja, mely szerint a francia
régiok koziil a XX. szazad mésodik felében Korzika adta volna a legtobb és
legiigyesebb gyarmatost, valamint a legrégebbieket is. Ez azonban tavolrol
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sincs igy; a félreértés onnan ered, hogy Korzikat Franciaorszag legkevesebb
régiojuk gyarmatositasban vald kiemelkedd szerepében még azt a torekveé-
stiket is tiikr6zi, hogy ,.kollektive kivannak részeivé valni a [francia] nemzet
egészének”. Korzikai szarmazasu gyarmatosok nevei mindamellett follel-
hetdk a hdsok és a halottak kozott is, az eseményekrdl pedig, amelyekben
részt vettek, mind a helyi, mind az orszagos (francia) sajt6 is megemléke-
zett.

9. fejezet: A tunéziai zsidok francia nemzetiségiivé valasanak kérelme
18811939 kozott. A tunéziai zsidok helyzetét a XIX. szazad végén a hatra-
nyos megkiilonboztetés sok jegye (botbiintetés, kiilonféle tiltasok, diszkri-
minativ vamtarifak...) jellemezte. Javulas csak Ahmed Bey (1837-1855) és
Mohamed Bey (1855—-1859) uralkodésa alatt allt be, de nem tartott sokdig,
¢s helyzetiik tjra romlott. Ekkor kezdték Eurdpa, azon beliil Franciaorszag
segitségét keresni. A francidk azonban nem adtak segitséget, mert szerintiik
abban a tunéziai Bey casus belli-t latott volna. A franciak csak a protektora-
tus bevezetésekor voltak hajlanddk javitani a tunéziai zsidok életkdriilmé-
nyein, jogi stdtuszukat azonban érintetleniil hagytak, azaz tovabbra is a Bey
alattval6i maradtak, ezzel egyidében kizardédtak mind a muzulman, mind a
Tunézidban ¢l6 eurdpaiak tarsadalmabol. Ekkor a zsido elit ugy hatarozott,
maga veszi kezébe a sorsat. Egy ijsagot alapitottak La Justice (Az igazsdg)
cimmel, egy autodidakta, bizonyos Mardochée Smaja iranyitasaval. O és
kovetdi a francia tarsadalomban lattak a tarsadalmi haladas biztositékat. Né-
hany napos bortonbiintetése utdn Mardochée arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy francia vilagi birésagnak kell itélkeznie felette. 1910-ben meriilt fel
a francia honositas lehetdsége, ezt azonban nehéz feltételekhez kototték,
igy elsésorban a zsid6 elitnek kedvezett. Az 1. vildghaboruban eleinte nem
engedték be Oket a francia hadseregbe, csak akkor, amikor mar vilagossa
valt, hogy hosszu és véres haboruva valik a konfliktus. A hdbort utan a La
Justice csapata folytatta tevékenységét ,,zsido akcid és emancipacios part”
elnevezéssel. Két esemény osztotta meg a zsidok francia tarsadalom iranti
lelkesedését: el6szor a Dreyfus-iigy, ,,ami a rosszat — az antiszemitizmust —,
de az igazsag és a jog gybzelmét is jelentette, mely csak Franciaorszagban
lehetséges”. A masik a Vichy-rendszer gy6zelme és a vele jard zsidoiildozés:
a La justice csapata ugy érezvén, hogy Franciaorszag elhagyta dket, ekkor
fel is oszlott.

10. fejezet: Az antikolonialista és antiimperialista Clemenceau (1885—
1929). 1885. julius 30-an Clemenceau a Képviseldhdzban hevesen tdmad-
ta Jules Ferry ,felsébbrendil faj” — fogalmat, 1893-ig pedig beszédeiben
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szembeszallt Egyiptom, Tonkin és Madagaszkar gyarmatositasaval. ,,Etikai
¢s humanitérius” meggondolasok alapjan ,,Franciaorszaghoz méltatlannak™
nevezte a népek megfosztasat dnrendelkezési joguktol és szolgasagba don-
tését. De szerinte nem tdmogathatd a francia gyarmatositas azért sem, mert
maga Franciaorszag is sulyos veszélyeknek van kitéve altala, hiszen az or-
szag biztonsaga is veszélybe keriil, csokken a sziiletések szdma, azaz de-
mogréafiai problémakat is folvet. Nem ismerte el a ,,fehér »faj« és a nyugati
civilizacio fels6bbrendiiségét”. A rasszizmust elitéld nézeteit csak fokoztak
az USA-ban eltoltott évei (1865—-1869), ahol szemtantja lehetett a néger és
az azsiai kisebbségek kozotti ,,pusztitdsnak”. Hive volt a fajkeveredésnek,
elutasitotta az USA négereire vagy az egyiptomiakra alkalmazott determi-
nizmust. Ugyancsak Jules Ferry egyik 1884-ben az ,,alsorendii és felséren-
dui fajokrol” mondott beszédére hivatkozva, igazolandé elitéld véleményét
bizonyos ,,tuddsok” allitasat illetden ilyen fajok létezésérdl, a kovetkezd
példat hozta fel: ,,Lattam, hogyan bizonyitottak német tudésok, hogy a fran-
cia — német haboruban a franciakat azért kell legydzni, mert azok a néme-
teknél alsobbrendi faj.” Helyenként és iddnként azonban, amikor nagy ci-
vilizaciokrol, kultardkrol, vagy vallasokrol beszélt, az afrikaiak koziil csak
Kongét, Obockot és Madagaszkart emlitette, szolt a buddhizmusrol, de az
iszlamré] nem. Altalaban szamara elsd helyen a nyugati és a tavol-keleti
civilizaciok alltak, a tobbiek ezek utan kovetkeztek; ugyanakkor azonban
,sohasem diszkreditalta a Szaharatdl délre €l6 nemzeteket, és tObbszor is
védelmébe vette dket a nyugati barbarizmussal szemben”. Marokkoba csa-
patokat csak akkor kiildott, amikor franciakat és eurdpaiakat mészaroltak le
Casablancéaban.

11. fejezet: Andrée Viollis és Indokina (1931-1950). Andrée Viollis
francia 0jsagirond volt, 1870-t6l 1950-ig élt. Nagyriportjairdl volt hires,
kiilonésen azokroél, melyekben Indokinaval foglalkozott, valamint 1935-
ben megjelent Indochine SOS (Indokina SOS) cimu konyvérdl. Antikolo-
nialista volt a szo6 ,,eredeti értelmében, mely szerint az antikolonializmus
mint doktrina magaban foglalja mindazokat, akik szembeszallnak a kolo-
nializmus elvével, és azokat, akik annak csak néhdny maddszerét itélik el.”
A konyv apropojat egy Indokinadban 193 1. oktéberében—novemberében tett
utazasa adta. Viollis azonban mar joval eldbb, a XIX—XX. szazad fordulo-
jan a harcos nétipust képviselte szabadgondolkodaséaval, feminizmusaval,
majd pacifista és antimilitarista nézeteivel. Az indokinai utazas kettéssé-
get hozott magatartdsdban: csodalta a gyarmatositas bizonyos eredményeit:
iskolaztatas, egészségligy, az ipar, a tudomany eredményei a meghdditott
teriileteken, ugyanakkor megddbbentette az ott laké bennsziilottek nyomo-
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ra, a gyarmatositok represszalioja. Mivel azonban mint francia hivatalos
megbizott ujsagird érkezett Indokinaba, tapasztalatainak csak egy részét
irhatta meg olvasdinak. Elkotelezettsége a fasizmus ellen olyan, a francia
kommunista parthoz kozel 4ll6 entellektiielek biztatasara szilardult meg,
mint Henri Barbusse, Louis Aragon. A fasizmus uralma azonban arra az
allasfoglalasra készteti, hogy amig az létezik, le kell mondania antikolonia-
lista nézeteinek hangoztatasardl, de a vilaghabort utdn folytatja ilyen iranyu
tevékenységét, bizva abban, hogy Franciaorszag és gyarmatai kozott elébb
— utdbb létrejohetnek az egyenldségen alapuld kapcsolatok. ,,Az indokinai
habort (1946-1954), melyet elejétdl fogva elitél, szertefoszlatja ilyen ira-
nyu reményeit.”

12. fejezet: A ,kiirtastol a hasznositasig” a francia gyarmatokon (1885—
1931). A XIX—XX. szazad fordulodja: valtozas a francia gyarmatpolitikaban.
Az addig a bennsziilottek kiirtasa és sziil6foldjiikrdl torténd eltizés helyé-
be a bennszilottek ,,megovasa” keriilt, nem annyira erkdlcsi, mint inkédbb
hasznossagi szempontok alapjan. Itt hangzik el a mar nem tagadhat6 tény,
mely az akkori gyarmatositokat vezette: ,,A bennsziilotteket inkabb a gyar-
matok gazdagsaganak kitermeldiként és az anyaorszag termékeinek poten-
cialis fogyasztoinak tekintették.” Auguste Bordier-nek, az antropoldgia pro-
fesszoranak ,,4j nézetei szerint a fehér fajt a terjeszkedésgéniusza” jellemzi,
¢s most mar nem szabad irtani a bennsziilotteket, mivel ,,igy eljarvan, az eu-
répai hatalmak megfosztjadk magukat azoktol a nélkiilozhetetlen emberek-
tdl, akik a meghdditott foldek javainak kitermeléséhez sziikségesek™. Paul
Leroy-Beaulieu kdzgazdaszprofesszor az Algériaban 1830 6ta alkalmazott
politikat, a ,,bennsziildttek visszaszoritasat” kritizalja. Egy 0j fogalom szii-
letett: a ,,biopolitika”, mely azt tanitotta, hogy fejleszteni kell a népességek
,,erdit” hogy azok ,,n6hessenek™, és inkabb ,,megszervezni kell 6ket”, sem-
mint ,,elzdrni” vagy ,,megsemmisiteni.” Az 0j fogalom a régit valtotta fel,
melyet ,,thanatopolitikdnak™ (a halal politikdja) neveztek. Albert Sarraut,
gyarmatligyi miniszter 1920-1924 és 1932-1933 kozott, a bennsziilott la-
kossag fenntartasat és a sziiletések szamanak novelését emelte ki a higiénia
¢és az orvosi ellatas és a ,,hatékony munkdsok képzéséhez sziikséges oktatas
révén”. A tudomanyt és a technikat, véleménye szerint, ,,minden faj szolga-
lataba kell allitani”. Az mar mas kérdés, hogy e ,,retorika” mogott ott allt a
kegyetlen valosag, melyet a gyarmatositas képviselt a bennsziilottek mod-
szeres, embertelen munkaba allitasaval, a kényszermunkaval. ..

13. fejezet: Az olasz fasiszta gyarmatositds, koncentracios taborok Ki-
renaikdban (1930-1933). A nem az olasz gyarmatositasra specializalodott
torténészek elott alig volt ismert a libiai olasz koncentracids taborok 1éte-
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zése. 1930 tavaszan és nyaran néhany bennsziilott torzset a hegyvidékek-
ol a tengerpartra deportaltak az olasz hatésagok azzal a szandékkal, hogy
megnehezitsék a libiai lazadok talalkozasat a lakossaggal. Ezt az intézke-
dést azutan megszigoritottak, és koncentracids tdborokban gyiijtotték dssze
a deportaltakat. A vildg minden részérdl érkezd tiltakozasok semmi ered-
ményt nem értek el ezen intézkedésekkel szemben. Miutan az olaszok nem
ismerték el tobbé a helyi, bennsziilott féndkdket, nyugodtabban foghattak
hozza a lakossag fasizdlasahoz, ami egyrészt ideoldgiai atneveléssel, mas-
részt kdzmunkak kiszabasaval jart. Mivel e régi6 lakoi hagyomanyosan jo
kapcsolatokat tartottak fenn Egyiptommal, a hoditok a két orszag hataran
egy 270 km hossz védokerités épitésével, teljesen elzartak egymadstol a
két kozosséget. Ezek utan a libiai teriileten sorozatos katonai ellenérzéseket
hajtottak végre, amelyekben f6leg bennsziilott alakulatok vettek részt. Ami
a legjobban stjtotta a lakohelyiikrdl kitelepitett és tdborokba kényszeritett
bennsziilotteket, az a szabad, félnomad életmodjuk erdszakos megsemmisi-
tése volt. Az elsd taborok elszigeteltsége nem elégitette ki az olaszokat, ezért
még tavolabbi, még baratsagtalanabb vidékekre iranyitottak azok foglyait.
A taborok létszama demografiai okok miatt fokozatosan csdkkent, a pontos
szdmokat még ma sem lehet tudni. Az pedig igazdn nem lehet vigasztald,
hogy ezek a taborok ,,nem voltak a nacik altal 1étrehozott tdborokhoz hason-
16 megsemmisitd vagy halaltaborok. A koncentracids taborok nyilvanvalo
célja és kegyetlensége katonai és politikai: elvalasztani Kirenaika népeit az
antikolonialista ellendllastol, nehogy tamogathassak azt.”

14. fejezet: A britek Kenyaban: a mau-mau haborti (1952-1960). Valoszi-
niileg a torténészek egyetértenek a fejezet szerzdjével abban, hogy a ,,mau-
mau-k lazadésa, ez a 1azado, harcos mozgalom, mely Kenyéban, a britek altal
elnyomott kikuyu nép nevében tort ki, a Birodalom valaha lezajlott legke-
gyetlenebb gyarmati habortja volt”. Ezt a haborut alapjdban véve a britek
nem a kenyai nép ellen vivtak, hanem annak egyik etnikai kisebbsége, a ki-
kuyuk ellen. A brit propaganda meglehetésen egyoldaluan, nem kis félreve-
zetéssel, ugy allitotta be a valoban kegyetlen gyilkossagokat elkdvetd mau-
mau-kat, mint ,atavikus, barbar, Europa- és kereszténység-ellenes szektat”,
holott inkabb ,.torvényes nacionalista mogalomrol” kellett volna beszélni. A
szamok sokat mondanak: a mau-mau-k ,,csak” 32 eurdpait dltek meg, mig az
angolok mintegy 2800 afrikait, f6leg kikuyut. Azt is tudni kell, hogy a legtobb
¢és leggyalazatosabb biintettet a britek altal tobbnyire erdszakkal besorozott,
kenyai bennsziilottekbdl allo Kikuyu Home Guard kovette el. Ez a garda
végezte el azt a piszkos munkat, amelyet a reguldris csapatok nem tehettek
meg. A renddrség €s a garda tevékenységét nem ellendrizték, ez pedig kedve-
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zett a ,,rablogazdaség kialakuldsanak™. 1954. marciusaban egy angol ezredes
érkezett Kenyaba, aki, miutan atlatta a valos helyzetet — azaz a rendvédelmi
erdk erdszakos és torvénytelen cselekedeteit —, rendet akart teremteni, bird-
sag elé allitva a blindsoket. Probalkozasa kudarcba fulladt, az igyet a birosag
eltussolta. Az ezredes lemondott, de segitette egy munkasparti képviselénd
tovabbi, ilyen irdnyl vizsgdlodasait.

15. fejezet: Thiaroye, Szenegal, 1944. december 1. A szereplok: a II.
vilaghabortuban Franciaorszagban német hadifogsagba keriilt afrikai ,,benn-
szilottek”, akik aktivan részt vettek Franciaorszag felszabaditdsdban, haza-
juktol tobb ezer kilométer tavolsagra. ,, Jutalmuk™: 1943 utan francia f6ldon
is ugyanugy kényszermunkara kiildték oket, mint ahogyan azt a francia
gyarmatositok Afrikaban is tették. Egy Ingold nevii francia tabornok ezek
utan még ratett az afrikaiakkal szembeni hatranyos megkiilonboztetésre az-
zal, hogy — ugyancsak Franciaorszdgban! — specialis tdborokban gytjtotte
O0ssze Oket. Ez mar elviselhetetlen volt ezen afrikaiak szamara, akik mind
Franciaorszagban, mind hazédjukban, Afrikdban, idonként ,,er6szakosan fe-
jezték ki elégedetlenségiiket a francia adminisztracioval szemben, amely
az elmaradt zsoldok kifizetését is halogatta. 1944 novemberében 1300 sze-
negali 16vész érkezett Dakarba, ahonnan rogton a thiaroye-i kaszarnyaba
iranyitottak dket. Dagnan tabornok a zsold kifizetésének elutasitdsa miatt
elégedetlenkeddk jogos kovetelését 1azadasnak mindsitette, és elhatarozta,
példdsan megbiinteti dket, méghozza katonai eré demonstralasaval. Erre
1944. december 1-jének éjszakdjan kertilt sor: bennsziilott és francia ka-
tondk tankkal, géppuskakkal tdmadtak rajuk; maig nem pontositott adatok
szerint 35 haldlos és ugyanennyi sebestilt aldozata volt a tamadasnak, és
az sem tisztazott, minek is nevezzék ezt az eseményt: ,,incidens”, ,,vérfiir-
dé”, ,,mészarlas”, ,tragédia”, ,,drama”, ,,gyilkossag”. A tanulmany szerzdje
,,-mészarlasnak” nevezi, még pedig az egyenldtlen eréviszonyok, a miivelet
titkossaga miatt, amely katonai miivelet arra is szolgalt, hogy ,,a haboru
altal megingott gyarmati uralmat Gjra rakényszeritse a polgari lakossagra”.
Az ezeket az eseményeket kutatok sok hivatalos dokumentumot még ma
sem talalnak sehol...

16. fejezet: Marokkoéi katondk a tavol-keleti francia expedicios hadse-
regben. Hogyan keriiltek marokkoiak a Tavol-Keletre a francia csapatok-
kal? Vegytik sorba a felvonultatott eseményeket!

1939: a marokkdi szultan felszolitja népét, tamogassa a francia hadsere-
get a németek ellen;

1941: Az Atlanti Charta dnrendelkezési jogot igér a gyarmatositott né-
peknek, miutdn leverték a nacikat;
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1944: a marokkoi katonak letagadhatatlanul rész vettek Frasnciaorszag
felszabaditasdban, Franciaorszdg azonban megtagadta toliikk hazajuk flig-
getlenségét;

Indokina: a II. vildghabort utdn De Gaulle Indokinaban is vissza akar-
ja allitani a francia impériat. Mintegy 177 ezer fos expedicios hadsereget
kiild oda. Az ide tobbnyire a francia hadsereg altal erészakkal besorozott
marokkdiak kiilonbozd tarsadalmi rétegekbdl keriiltek ki, anyagi tulélést
probaltak igy biztositani, és vilagot latni. Politikai képzést sehol soha nem
kaptak, tobbnyire fogalmuk sem volt arrél, hol van és egyaltalan mi az az
Indokina, a habort okait sem ismerték. Port Szaid kikotdjében a hajokon
szallitott fiatal marokkoi katonakhoz Abdelkrim emberei csatlakoztak, akik
megmagyaraztak nekik az antikolonialista és antiimperialista harc céljait,
lényegét.

1949: a francidk elszenvedik elsd sulyos vereségeiket. Ekkor kezdédnek
a dezertalasok, a Viet-Minh-hez torténd atallasok a marokkoiak részérol,
ami harom okra volt visszavezethetd: a nem francia katonak sokkal keve-
sebb zsoldot kaptak, mint francia tarsaik; a rasszista francia tisztek durvan
bantalmaztdk az észak-afrikai katondkat; a Viet-Minh eredményes propa-
gandat folytatott. Ehhez még hozzajottek az afrikaiak taldlkozasai Hanoiban
¢és Saigonban 1jbol Abdelkrim embereivel. Abdelkrim a vietnamiak bizta-
tasara felszolitotta ,,magrebi testvéreit”, hogy sajat orszdguk felszabaditasat
segitsék, és ne az ellenséget, azaz ne a francidkat ¢és a saigoni diktatirat
tdmogassak. Mivel azonban /1. Hasszan marokkoi kirdly a Nyugat altal ta-
mogatott Saigon mellé allt, a kommunista Viet-Minh-hez dezertalt marok-
koéiakra nem volt tobbé sziiksége, és Indokindban hagyta dket. A dezertalt
marokkdiaknak azutdn itt is egyre nehezebb lett a sorsuk, s fajon vették
tudomasul, hogy a francidk tobbi észak-afrikai szovetségesei (algériaiak,
tunéziaiak) mar fiiggetlenné valt hazajukba térhettek vissza.

1973. janudr: a Vietnami Demokratikus Koztarsasagbol mintegy 500
marokkdi, volt francia szovetséges katona térhetett haza csaladjaval egyiitt.
Ezek a kommunista Viet-Minh-hez 1947 és 1954 kozott dezertalt katonak
voltak. A marokkoi hatésagok azonban ,.teljes hallgatast koveteltek toliik és
csaladtagjaiktol vietnami maltjukrél...” Ok azonban nem felejtették el ,,vi-
etnami multjukat”: koziiliik sokan visszatértek harcaik szinhelyére, egyik
volt tdboruk bejaratanal egy hatalmas kaput emeltek, gyermekeik koziil tob-
ben Hanoiban éttermeket, ajandékboltokat nyitottak.

Mi ujat ad ez a kdnyv az olvasonak?

Sok-sok, a gyarmatositas torténelmének tanulmanyozdsdbodl kimaradt
érdekes, nem is sejtett epizodot, események okait és lefolyasat, igazsagot
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szolgaltat sok, méltatlanul és igazsagtalanul melldzott szereplonek — igaz,
koziiliik ma mar talan senki sem ¢él, vagy nem tudunk roluk, elkallodtak az
ujkori torténelem szamara. De azt is bebizonyitottak az irdsok szerzoi, hogy
eddig komolytalannak, érdektelennek tartott dolgok is hasznalhatéak lehet-
nek, ¢és kell is, hogy legyenek egy torténelmi kor, folyamat, személyiség
lehetd legsokoldalubb megismeréséhez.

A konyv végén a szerzOk rovid munkassaga, a tovabbi kutatasokat lapal-
jijegyzetek és részletes bibliografia egésziti ki. Sajndlatos médon hianyzik
egy név- és helységmutato.

Amaury Lorin — Christelle Taraud (szerk.): Nouvelle histoire des colonisations européennes.
XIXe—XXesiécle. (A XIX-XX. szazadi eurOpai gyarmatositasok 0j torténelme). Parizs,
Presses universitaires de France, 2013. 234 o.

Kun Tibor
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HISTORIOGRAFIA

Historiografia tudasszocioldgiai aspektusbdl

A kovetkezokben ismertetendd kotet a Writing the Nation cimd, nagy appara-
tussal 1étrehozott és széleskorii visszhangot kivaltd sorozat egyik utolso darabja.
Jelen sorok szerzdje a sorozat egyik korabbi, alighanem a legfontosabbnak szant,
az elméleti kereteket is kitliz6 kotetérél mar irt ismertetést'. Az 1. Porciani és J.
Tollebeek altal szerkesztett kotet — bevallottan — kapcsolodik a korabban megje-
lent konyvhoz, ebbdl kovetkezden jelen ismertetésben is tobbszor utalok az el6z6
recenziomban kifejtett gondolatokra. A kapcsolodas egyébként mindenekel6tt ott
érhet6 tetten, hogy (amellett persze, hogy tobb esetben is utalas torténik pl. az
Atlas-ban megjelenitett adatsorra) a kotet szerzoi, szerkesztoi tobb vonatkozasban
levonjak az Atlas-ban felsorakoztatott adatok, szamsorok, grafikonok, diagramok
stb. kovetkeztetéseit, azaz megkisérlik értelmezni, interpretalni is azokat.

Ez az értelmezés jelentds részben megtorténik a konyv szerkesztok
altal irott bevezetdjében. Itt Porciani és Tollebeek roviden kifejtik és
indokoljak a kotet szerkezetét, amelynek értelmében harom f6 szakasz-
ban targyaljak az eurdpai torténetiras intézményrendszere kialakulasa-
nak tulajdonképpeni motivumait; az elsd részben foként a XIX. szazadra
Osszpontositanak, amikor is (XVI-XVIII. szazadi eldzmények utan) lét-
rejonnek ezek a legfontosabb intézmények, tigymint a nagy forrasgyij-
temények, kiadvanyok, levéltarak, torténelemi szakfolyoiratok, nemzeti
biografiak, a nemzeti térténelem nagy szintézisei, illetve pl. a muzeu-
mok. A bevezetében a szerkesztok egyébként meghatarozzak, elhelye-
zik a kotetet a korabbi historiografiai 6sszefoglalasok soraban is. Ezen
korabbi historiografiai 6sszefoglalasok koziil az alapvetd Fueter mellett
Gooch, Halphen, Croce, kés6bb J. W. Thompson, W. Weber, P. den Boer,
Lingelbach, Carbonell miiveit emelik ki.? Sajat munkajukat ugy hataroz-

1 Er6s Vilmos: Egy diszciplina sziiletése. (Atlas of European Historiography. (The Making
of a Profession 1800-2005.) Edited by Ilaria Porciani and Lutz Raphael. Palgrave Macmil-
lan, New York, 2010, 187 o.) In: Aetas, 2013/1. 222-230. o.

2 Minderr6l bévebben Erds Vilmos: A torténetiras torténet paradigmai. Torténeti tanulma-
nyok, XIX. A historiografia miihelyében. (Szerkesztette Erds Vilmos és Velkey Ferenc.)
Debrecen, 2011 (2012.) 9-20. o.
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zédk meg ezekhez képest, hogy szamos korabbi elézménnyel ellentétben
pl. nem a nagy torténetirdi egyéniségekre, hanem — egyfajta tarsadalom-
¢és intézménytorténeti nézépontot alkalmazva — sokkal inkabb a torté-
netirds, torténettudomany alapvetéen kvantifikalhato, szamszertsithetd,
,kollektiv” jelenségeire dsszpontositanak, azaz az intézményes hattérre,
vagy egyéb tarsadalmi Osszetevokre. A konyv megkozelitésébdl tehat
hidnyzik az eszmetorténeti szempont, azaz tudatosan nem nagyon fog-
lalkoznak a torténészek gondolataival, eszméivel, illetve a torténetfilo-
zo6fiaval sem.

Ebben a folyamatban egyébként a legfontosabbnak a professzionaliz-
mus jelenségét tartjak, azaz pl. a torténettudomany emlitett intézményes
hatterének kialakuldsat, amely azonban szerintiik nem befejezett folya-
mat a XIX. szdzadban, hanem a XX. szdzadban is folytatodik. Jelen sorok
szerzéje itt jelzi maris egy fontos kifogasat a szerkesztéi koncepcidval
kapcsolatban: a szerkesztdk, kissé ,,esszencidlis” moédon, sok vonatkozas-
ban azonosnak veszik a XX. szazadi jelenségeket a XIX. szazadiakkal
(illetve csak mennyiségi, extenziv szempontbdl tekintik eltérdnek ket
egymastol), s nemigen tudatositjak, hogy azért itt (legalabb) egy alapvetd
paradigma-valtasrdl is sz6 van. Nevezetesen, a tdrsadalomtorténeti para-
digma attorésérol (de legalabbis szinre 1épésérdl), ami alapvetden rendezi
at a XIX. szazadban kialakult professzionalis intézményrendszert. Rdada-
sul ez az 1970-es években egy Ujabb paradigma-valtassal egésziil ki, de
legalabbis egy 6ridsi szellemi-intellektualis habortval a tarsadalomtorté-
neti-modernizacids paradigma relevanciaja koriil. A ,linguistic turn”-rél
van sz6, azaz a posztmodern paradigmardl (ha az), a szerkeszték azon-
ban mindettdl lathatéan (tudatosan vagy kevésbé tudatosan) tavol tarjak
magukat, erre kevéssé reflektalnak, képviseldivel, problémaival nemigen
szembesiilnek.

Pedig ez az elméleti-teoretikus atgondolas remek lehetséget adhatott
volna az intézményrendszer szamos elemének ,,mélyenszantobb” rendsze-
rezéséhez. Példaként az elsd részbol Claus Moeller Joergensen tanulmanyat
emelhetjiik ki: ebben a dan szerzd jol mutatja be a XIX. szézadi, professzio-
nalis torténetirdsnak az ezen a teriileten megmutatkoz6 alapvetd, sot kifeje-
zetten uttord teljesitményeit, pl. Historische Zeitschrift, a Revue Historique,
az English Historical Review megalapitasat és szerepét (illetve nagy hang-
sulyt helyez ezen professzionalizalodas bemutatasara a skandinav tertileten
— ez a magyar olvasonak biztosan 1j); azonban alapvetden elsikkad az a
fejlemény, hogy a torténettudomany XX. szdzadban 1étrejovo 1j folyoiratai
(Annales, Past and Present, History Workshop Journal, Quaderni di storia.
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Geschichte und Gesellschaft) alapvetéen egy uj paradigma (tehat kevésbé
egy folytatodo professzionalizacid), nevezetesen a tarsadalomtorténeti mo-
dell szocsovei, annak minden konzekvenciajaval egyiitt (még a skandinav
tertileteken is, amint jeleztem, a szerzd itt is sok Gjdonsagot kozol a ma-
gyar olvasdval, beleértve jelen sorok szerzdjét is). A posztmodern paradig-
ma tudatositdsaval-tematizalasaval (nem feltétleniil elfogaddséval) pedig
konnytiszerrel lehetévé valt volna olyan ma mar sokak szamara alapvetd
folydiratok poziciondldsa (amelyekrdl azért nem sok sz6 esik a konyvben
persze), mint a Rethinking History, L’homme, Penelopé, Historische Anth-
ropologie, Otium, Kazusz, Odiisszeia.?

A konyv masodik és harmadik részében az egyes szerzok, illetve ta-
nulmanyok a szerkesztdi eldszoban kifejtettek szerint haladnak tovabb.
Azaz a XIX. szdzadi intézményesiilés (amely nemzetallami keretekben
ment végbe) utdn foként a XX. szazadi fejlemények keriilnek teritékre. A
XIX. szazadhoz tartozik még a professziondlis torténetirason sok tekin-
tetben kiviil 4ll6 helytorténeti tarsulatok, vagy az akadémiai versenyek,
palyazatok (Badr Monika tollabdl) targyalasa. A f6 hangsuly azonban a
kiilonb6z6 torténelemkutatd intézetek, nemzeti torténelmi tarsulatok, il-
letve pl. a nemzetkdzi torténészkongresszusok vizsgalatan van, amelyek
sok vonatkozéasban elésegitették az egyik legfontosabb XX. szdzadi je-
lenségnek, a torténettudomany nemzetkézivé valasanak megvaldsitasat. A
szerzok szdmos ilyen intézményt vizsgalnak, a francia CNRS és EHESS-
tdl kezdve a gottingeni Max Planck Institut-on keresztiil a Mainzi Institut
fiir Europaeische Geschichté-ig. A kotet egyik legjobb, legalaposabb ta-
nulmanya, a historiografiai kutatasok régdta ismert ,,doyen;jétdl”, Raphael
Lutztol szarmazik, aki négy (német, francia, olasz, belga — utobbi persze
joval kisebb hangsullyal) nemzet torténetkutatd intézeteit, illetve ezek
folyoiratait elemezi, kiilon tablazatok segitségével. Ezen kutatd intéze-
tek azonban alapvetéen nem az establishment torténettudomanyhoz tar-
toznak, hanem a kiilonb6z6 szellemi-politikai mozgalmakhoz, partokhoz
¢s alapitvanyokhoz, azaz alapvetden ideoldgiat kozvetitenek (mint pl. a
Gramsci Intézet vagy a Sturzo Intézet Olaszorszdgban). Amint kordbban
emlitettem, a szerkesztdi koncepcid értelmében nem csak a professzio-

3 E fejezet egyik tanulmanya, amelyet az egyik szerkesztd készitett a XIX. szazadi nagy
torténeti szintézisekrdl, magyarul is megjelent nemrégiben. V6. Jo Tollebeek: Exegi Mo-
numentum. (Forditotta T6ré Laszlo David.): Aetas, 2013/3. 197-217. o. E tanulmanyban
Tollebeek professzor remekiil érvényesiti azt az antropoldgiai iranyt megkozelitést, amely-
rél bévebben jelen sorok irojanak nyilatkozott. V. A torténetiras antropoldgiai szemlélete
felé. (Interju/beszélgetés Johan Tollebeek belgiumi torténésszel. A beszélgetést készitette:
Erés Vilmos.) Aetas, 2013/3. 130-133. o.
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nalis torténettudomany kereteit, ebbe illik e kutatdintézetek targyalasa.
Szintén a szerkesztdi koncepcié indokolja a kelet-eurdpai viszonyokra
valo kitérést (Frank Hadler és Pok Attila tollabol), hiszen Jo Tollebeek ¢és
Ilaria Porciani szerint nemcsak a ,,mainstreamnek” tekintett nyugat-eurd-
pai, ,,nagy” nemzetek intézményeit szeretnék bemutatni. Frank Hadler és
Pok Attila tanulsagosan elemzi a mésodik vildghdbort utani kelet-europai,
foként persze NDK, lengyel, cseh és magyar (részben roman) viszonyo-
kat. Ennek 6 sajatossaga a Nyugat-Eurdpaban ismeretlen, az allampart-
partallam hatalmi legitimitdsat megalapozni kivand, allami torténetkutatd
intézetek létrejotte, amelyek sok vonatkozasban megtorik a professziona-
lizacio folyamatat, s expressis verbis ideoldgiai szempontokat juttatnak
érvényre. A szerzék minderre rd is mutatnak, azonban hangstlyozzak,
hogy ezek az intézetek (amelyek részben, példaul Magyarorszdgon, ma is
mikddnek) nem tekinthet6k pusztan ideoldgiai-politikai ,,szolgaldledny-
nak”, hiszen kiilonb6z6 (nemzetkdzi nyelven megjelent) kiadvanyaikkal,
folyoirataikkal, szintéziseikkel, forrasgytijteményeikkel, a nemzetkozi
torténészkongresszusokon valé részvételeikkel jelentds mértékii szakma-
isagot is reprezentaltak. Utdbbinak minimum érdekes momentuma, hogy
bizonyos esetekben ezek az intézetek az egyetemekrdl politikai szempont-
bol eltizott vagy eleve tavoltartott torténészek egyfajta ,,menedékhelyéveé”
valhattak (v6. Magyarorszdgon Szabo Miklos, de talan még Malyusz Ele-
meér is). Csehszlovakidban kiilon folyoirata volt egyébként a szakmatol
tavol tartott, pontosabban kitizott torténészeknek, Acta Persecutionis cim-
mel — tudjuk meg a szerzoktol.

A kotet harmadik része foglalkozik azutan igazabol a torténettudomany
,,marginalisnak” aposztrofalt elemeivel, igy pl. a kiilonb6zd egyhazi fele-
kezetekkel, a nemesi-arisztokrata szdrmazasu, alapvetden amator torténé-
szekkel, torténetirokkal (a XIX. szdzadra vonatkozdan persze), a népszerti
torténeti mufajok, illetve a népszeriisitd torténetirds képviseldivel (ezen
beliil is foként a ndkkel, mert elmélet szerint a ndk sokaig ki voltak zarva
a professzionalis torténetirasbol, vagy legalabbis peremhelyzetben voltak,
igy szinte ,.kényszertien” menekiiltek, folyamodtak a népszert, szélesebb
kozonséget megceelzd mifajokhoz), az 6nalld allamisaggal nem rendelkezd
nemzeti kisebbségek (szlovakok, szlovének, skotok, walesiek, katalanok),
valamint az emigransok torténetirasaval.

E rész els6 tanulmanya (Mauro Moretti) annyiban kapcsolodik mind-
ezekhez, hogy a historiografiai megkozelitések ujabb tendenciait kovetve
az egyetemi tanari, professzori 1ét antropologiai vonatkozasait vizsgalja.
Azaz pl. azt, hogy milyen a professzor otthon, hogyan tdlti mindennap-
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jait, milyen koriilmények kozott dolgozik (milyen idébeosztassal) stb.,
foként szintén XIX. szdzadi, a professziondlis torténetirdst megteremtd
professzorokat vizsgéalva, de példaul Meineckét is. Mindehhez alkalom-
hoz, témakorhoz illé, még nemigen kanonizalt forrasokat is hasznal (pl.
Meinecke napldja, emlékezései vagy Thomas Mann — persze fiktiv — leira-
sai). Hozz4 kell tenni, hogy ebben a részben talalhaté a kotet leggyengébb
tanulmanya (az emlitett nemzeti kisebbségek torténetirasardl), amely pl. a
katalan torténetirds bemutatasanal szinte merd cimleiras és névsorolvasas.
Szintén ebben a részben talalhaté az egész kotet legnagyobb ,lapszusa”
is, az egyik (egyébként fiatal belga) szerzd szerint Berend T. Ivan emig-
rans torténész volt az 1970-80-as években, aki London és Stanford kozott
ingazott (!!!).

A fenti fejezetek utan, egyfajta konkluzidként a szerkesztok egy rovid
részben, Osszegzésben kitérnek a torténészek és az internet kapcsolatara
is. Ezt 6sszekdtik az un. public history megjelenésének problematikajaval,
amellyel 6sszefliggésben szomoruan allapitjak meg, hogy az sok vonatko-
zasban atveszi a professzionalis torténettudomany szerepét, s mar tobb te-
kintetben is nagyobb hatassal van a szélesebb kdzonség torténeti tudatara.
Részben ebbdl kovetkezden vonjak meg a végso konkluzidjukat is a torté-
nettudomany jelenlegi helyzetérdl, amely meglehetdsen bortlato. Szerin-
tik a szakma a XIX. szazadi ,,aranykorhoz” képest rendkiviil sokat veszi-
tett presztizsébdl, dsszehasonlitva mas (akar tarsadalom-) tudomanyokkal
anyagilag minimum alulfinanszirozott, s az Atlas-ban megjelenitett, alkal-
manként lenytigdz6 szamsorok a torténelemmel foglalkozdk (pl. a PhD fo-
kozatot szerzdk) nagy szambeli ndovekedésérdl akarcsak az utobbi évtize-
dekben is, igen csaloka lehet, hiszen alapvetd ellentmondésa: a nagyszama,
tudomanyos fokozattal rendelkez6 fiatal egyre kevésbé tud elhelyezkedni.
(Hozz4 lehet tenni persze, hogy ez a bortlaté kép nem nagyon van ssze-
fiiggésben a kotet korabbi tanulmanyaival.)

Osszegezve elmondhatjuk, hogy a Porciani és a Tollebeek altal szer-
kesztett kotet, folytatva a Writing the Nation sorozat hagyomanyait, szdmos
ujdonsagot tartalmaz, s szemléletével is alapvetd hatast fog gyakorolni a
historiografiai kutatasok kovetkezo évtizedeire. E szemléleti elemek koziil
kiemelhetd a komparativ, azaz a nemzeti kereteket meghaladni kivano 1ato6-
sz0g, a nem hivatalos torténetirasra valo kitekintés, a kis nemzetek torténet-
irasa fejleményeinek figyelembe vétele, illetve altalaban a tarsadalomtorté-
neti-intézménytorténeti, tudasszocioldgiai megkozelités. Ez jelenti persze
egyoldalusagat is, mert a historiografia eszmetorténeti alapokon torténd tar-
gyalasardl, példaul a gondolatok, s persze a torténetfilozofusok elemzésérdl
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a jovoben sem fogunk lemondani, mint ahogy a diskurzus-elemzésrdl sem.
Kiilon ki lehet emelni még a kotet gazdag szakirodalmi utalasait is, amiben
valdszintileg még szintén jo néhany évig fogunk szemezgetni s ujdonsagot
talalni.

Ilaria Porciani, Jo Tollebeek (szerk.): Setting the Standards. Institutions, Networks and Com-
munities of National Historiography (Az alapelvek megallapitasa. A nemzeti historiografia
intézményei, halozatai és k6zossége). Palgrave Macmillan, Basingstoke, 2012. 456 o.

Erds Vilmos
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A nemzet és kihivoi: etnicitas, osztaly, vallas
és gender a nemzeti torténelmekben. 1. rész

A Palgrave Macmillan kiadasaban 1j, historiografiai témaju, a nemzeti
torténetirasokra koncentrald, tobb mint szaz torténész kollektiv munkéjan
alapuld sorozat (Writing the nation) indult, amely immar kozel egy tucat-
nyi kotetet foglal magaba, és tovabbiak varhatoak. A sorozat szerkeszt6ihez
tobbek kozott a nemzeti identitas és torténetiras kapcsolatara specializalod-
dott Chris Lorenz, Jo Tollebeek és Stefan Berger tartoznak. A sorozat célja
leginkabb az eurdpai nemzetallamok torténetirasanak transznacionalis (a
nemzeti kereteket jelentdsen kitagito, vagy elhagyd) bemutatasa, valamint
komparativ médon meghatarozni a koztik 1évo eltéréseket, hasonlosago-
kat, erdsitve ezzel egy eurdpai latoszog kidolgozasat. Tanulmanyunk cél-
ja a sorozat egyik, eredetileg 2008-ban megjelent, Contested nation cimii
kotetének ismertetése.! Az ismertetett kotet az eredeti 2011-ben megjelent
valtozata.

A bevezet6 tanulmanyban Chris Lorenz és Stefan Berger szerkesztok
kifejtik a kotet céljat és meghatarozzak sajat torténészi poziciojukat. A mii
kronologiai kezdépontja az 1750 és 1850 kozotti idészak, ugyanis ebben
a periddusban fokozatosan kialakult a torténetiras intézményi hattere, tu-
domanyos legitimitast adva a torténészeknek és a nemzeti torténeteknek.
Sajat megkozelitésiikben a lehetd legjobban igyekeznek érvényesiteni az
onreflexiot, ugyanis a szerzék szerint a nemzet egy magatol értetédo egy-
ségnek szamitott, szamit a torténészek korében, és csak kevesen reflektaltak

1 Asorozat eddig megjelent kotetei: Porciani, Ilaria — Raphael, Lutz (eds.): Atlas of European
historiography. Palgrave Macmillan, 2010. Porciani, Ilaria — Tollebeek (eds.): Setting the
standards. Institutions, networks, and communities of national historiography. Palgrave
Macmillan, 2012. Berger, Stefan — Lorenz, Chris (eds.): Nationalizing the past. Palgrave
Macmillan, 2010. Frank Tibor — Hadler, Frank (eds.): Disputed territories and shared pasts.
Palgrave Macmillan, 2010. Evans, R. J. W. — Marchal, Guy P. (eds.): Writing the nation.
The uses of the middle ages in modern European States. Palgrave Macmillan, 2011. Berger,
Stefan — Conrad, Christopher: Writing the nation. The nation as history. Palgrave Mac-
millan, 2010. Berger, Stefan — Conrad, Christopher (eds.): The Past as History: National
Identity and Historical Consciousness in Modern Europe. Palgrave Macmillan, 2014.
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kritikusan a témara. Emlitést tesznek a Pierre Nora nevéhez kothetd emlé-
kezet-kutatasokrol, amitél annyiban térnek el, hogy nem csupan a nemzet-
fogalmakat, vagy a nemzet és emlékezet kapcsolatat vizsgaljadk, hanem a
nemzet egyéb alternativdira is kitérnek, hangsulyozva, hogy 6k a mult és
jelen kozott sokkal problematikusabbnak latjak a kapcsolatot, mint Nora—a
diszkontinuitast igazolja példaul a megndvekedett, kétségbeesett torekvés a
mult eseményeinek archivaldsra, dokumentalasra. A huszadik szdzad végén,
a posztmodern kihivds miatt, mar nem a nemzet az egyediili f6szerepldje
a kiilonbo6zo torténeti narrativaknak, hanem el6térbe keriiltek a nemzetek-
kel szemben az addig elnyomott, marginalis szerepben létezé csoportok,
amelyek a nemzettel egyenrangu helyre tartanak igényt a torténetirasban. A
Contested nation ezekrdl az identitasokkal és megjelenésiikkel foglalkozik
az eurdpai nemzetallamok torténetirdsaban, dekonstrualva a nagy nemzeti
narrativakat és a mult torténészeinek a nemzet szolgélataba allitott hatalom-
gyakorld technikait.

Chris Lorenz a kotetben eléforduld alapfogalmak (osztaly, gender, val-
las, faj) tisztazasara, és igy a késobbi tanulmanyok elméleti megalapoza-
sara vallalkozik. A széban forgd fogalmakat, mint az identitas legkiilonbo-
zObb megjelenési formadit targyalja, és bemutatja, hogy azok egymassal és
a nemzettel szemben konstrualédnak meg, és mivel konstrukciok, a szerzd
foucault-i diskurzusként, nem pedig esszenciaként kezeli 6ket. Diszkurziv
jellegiik miatt magukban hordozzak a massag-tudatot, ami a kiilonbozo tar-
sadalmi és politikai kontextusoknak megfelelden valtozott, valtozik, ezért
a tanulmany végigkiséri e kiilonbozé fogalmak torténetét is. Az etnikai
szemlélet a monoteista vallasok kiviilallokkal (pogényok, gojok) szemben
vald tdvolsagtartasan alapult, és az id6k sordn ez az eredetileg valldsi kod-
ként (és a kiviilallok megjeloléseként) funkcionald fogalom fokozatosan
faji tartalmat nyert, és kiillonbdzé nemzetfelfogasok iranyaba tolodott el.
A tudomany a masodik vilaghdbort utan a (bioldgiai felfogason alapul6)
faj és az (kulturdlis értelemben meghatarozott) etnicitast fogalmat mar nem
eleve adottként, hanem tarsadalmi kontextusbol megérthetd és levezethetd
konstrukcioként értelmezte. Hasonld6 modon valtozott a nemek értelmezése
is, amennyiben a biologiailag meghatarozott férfi és n6 fogalmat a huszadik
szdzad masodik felében egyre inkabb a tarsadalmi kdzeg szerint valtozo
identitasokként kozelitették meg. Az osztaly fogalma annyiban kiilonbozik
a tanulmanyban targyalt mas identitdskoncepcioktol, hogy azt erds belso ko-
herencidja miatt érzékenyebben érintette a posztmodern kihivas. Miutdn az
osztaly maga is torténelmi termék, diskurzus, mar nem bir olyan magyarazé
erével, mint kordbban, illetve az olyan jelenségeket, mint a kapitalizmus, az
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osztaly kategoridja mellett mar gender és faji tényezdk figyelembevételével
egylitt vizsgalnak, mert 6nmagaban az osztalyharc alkalmatlan a toérténelmi
folyamatok leirasara.

Az elméleti megalapozast folytatva Krijn Thijs ismerteti a mesternarra-
tiva fogalmanak értelmezési lehetdségeit, és kiemeli azok koziil a nemzeti
torténetirdsokat vizsgald historiografiai kutatdsok szempontjabol a szerinte
leginkabb konstruktiv eljarast. A mesternarrativak és mas narrativak kozotti
viszonyra leggyakrabban, mint a mester és szolga kozotti kapcsolatra gon-
dolnak (a koncepciot eredetileg a gyarmatositassal 6sszefiiggésben hasznal-
tak francia teoretikusok), ami azért problémas értelmezés a szerzd szerint,
mert hajlamos minden ellennarrativat pozitivnak, a mesternél jobbnak beél-
litani, valamint talsdgosan leegyszertisiti a hatalmi viszonyokat elnyomot-
tak és elnyomok kozott. Egy masik értelmezésben a ,,mester” (a szerzod) te-
hetsége (narrativdja) révén valik sikeressé, ,,hallgatdsaga” (az olvasdtabor)
pedig passziv befogaddja produkcidjanak, tehat ez a valtozat egy adott mi
szerzdjére koncentral inkabb. Ezen felfogas szerint viszont legalabb annyi
mesternarrativa létezik, mint ahany ,,alkoté mester”, azaz nem valik nyil-
vanvalova a kiilonbség egy mesternarrativa, és mondjuk egy ellennarrativa
kozott. A harmadik értelmezés az intertextualitas feldl kozelit a mesternar-
rativa fogalmahoz. A mesternarrativa itt az eredeti példany, a tobbi narrativa
pedig olyan masolat, amely megtartja az eredeti strukttrajat, hiszen az adja
szdmara a legitimaciot. Ennek megfeleléen a mesternarrativa a dominans,
¢s hatalmanal fogva képes kizarni a szerkezetétdl eltérd felépitésti narrati-
vakat. Ez a megkozelités a szerz0 szerint a legalkalmasabb a kotetben érin-
tett problémak vizsgéldsara, hiszen arra koncentral, milyen nyomot hagytak
a mesternarrativak (mint sémak) mas narrativakon, illetve miben térnek el
attol az esetleges ellennarrativak, a hangsuly tehat a kiillonbdz6 narrativak
egymdshoz val6 viszonyan van.

Joep Leersen a nemzet és az etnikai szemlélet (,,etnicitds”) viszonyat
kdveti nyomon a torténetiras XIX. szazadi professzionalizacidjatol kezdve.
A szerzd szerint a legtdbb esetben az etnikai nemzetfogalom jelent meg
a nemzetépitésben tevékeny részt vallalo torténészek munkaiban (hiszen
az etnikai felfogés 6sszefonddott a romantikus nacionalizmussal), a kelet-
europai peremvidékeken pedig szinte altalanos volt. Az etnikai szemlélet
a huszadik szézad els6 felében kiilonosen a német Volksgeschichte révén
volt virulens, amit a szerzd torténészi szempontbol ,,zsdkutcanak™ tart. A
nemzeti (etnikai) kereteket az Annales torténészei, de leginkabb a késébbi
uj kultartorténeti iskola képvisel6i haladtak meg sikeresen, ma pedig mar
a tudomany csupan konstrukcioként tekint az etnicitas fogalmara. A tanul-

30



manyhoz hozza lehet tenni, hogy a szerzd talan til altaldnosnak érzékelteti
az etnikai nemzetfogalom jelenlétét Europaban, ¢és kevesebbet koncentral
arra, hogy ezeknek a koncepcioknak milyen mas alternativai voltak egy-egy
adott korszakban vagy térségben.

A vallas és a nemzeti torténetirasok Osszefiiggéseit James C. Kennedy
targyalja, aki nem ért egyet azzal, hogy a nemzeti térténelmek a XIX. sza-
zad folyaman teljesen szekularizalodtak volna, hiszen a nemzet és a vallas
Osszeolvasztasaval a torténészek gyakran ,,szakralizaltak” nemzetiiket, egy-
fajta klérusként 1éptek fol, és csak korlatozott mértékben marginalizaltak a
vallasi tényezoket a torténelemben. A szakralizaci6 paradox mdédon a nem-
zetépités folyaman a szekularizacidt volt hivatott erdsiteni, az eredmény igy
a vallas és a nemzetépités szoros kapcsolata lett. A nemzet ¢s vallas kap-
csolata ott volt a legélénkebb, ahol a vallas egyben a nemzeti hovatartozast
is jelentette (Romania, Oroszorszag), de ott is megfigyelhetd, ahol a mes-
ternarrativa deklaraltan vallds-ellenes: igy integralta be a kordbbi nemzeti
tradiciokbol példaul a marxista torténetiras a valldsi figurdkat (Husz Janos,
Luther Marton, Miinzer Tamas) a kiilonbdz0 narrativaiba. A vallas azonban
nem csupan a mesternarrativa egyik épit6 eleme lehetett, de ellennarrativa-
ként is funkcionalhatott, Németorszagban példaul a katolikus torténészek a
protestans mitoszokkal szemben megalkottak sajat kultuszaikat.

Az osztaly- és a nemzetkép kapcsolatat a Gita Deneckere ¢s Toma
Welskopp altal irt tanulmany mutatja be. A komparativ szellemben késziilt
munka leginkabb a nyugat-eurdpai allamok (Belgium, Franciaorszag, Né-
metorszag, Nagy-Britannia és Svajc) torténetirasara koncentral. A szerzépa-
ros kulcsfontossagtinak tekinti a nagy francia forradalmat, hiszen az egyfe-
161 1ényeges atalakuldshoz vezetett a ,,szabadsag, egyenldség, testvériség”
zaszlaja alatt, masrészt a polgarsag ekkor talalkozott szembe mas, ,,veszé-
lyesebb” eszmékkel és osztalyokkal. A szerzdk az eseménysorozat késdbbi,
torténetirdi recepceiodjat kiilonbozo 1atoszogek szerint mutatjak be (kitérnek
arra a kérdésre is, hogy az 1789 utan bekovetkezett torténéseket egy egy-
séges egészként, vagy részenként érdemes targyalni). A kiilfoldi reflexio,
Nagy-Britannidban a whig torténelemfelfogas, Németorszagban a histo-
rizmus, amely vagy egyaltalan nem, vagy csak nehezen engedte beépiteni
az osztalyt a nemzetképbe. A nemzetképhez a munka ir6i szerint szorosan
hozzatartoznak a forradalmak ¢és a forradalmisdg hagyomanyénak értelme-
zése, hiszen néhany altaluk vizsgalt orszagban ezek az események illetve
eszmények valamilyen 0j kezdetként keriiltek be a nemzeti torténetirasba
(a belgak esetében kimagasloan) mas teriileteken (példaul Németorszag)
ellenben kevésbé vagy egyaltalan nem épiiltek be a nemzeti narrativaba.
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A tanulmany soksziniiségét tovabb gazdagitja, hogy a nem professzionalis
koroket is ismertetik az osztalyhoz valé viszonyukban. Igy természetesen a
németorszagi munkasmozgalom, vagy az angliai Fabianus Tarsasag meg-
kozelitései is teret kapnak a munkaban. A tanulmany a tovabbiakban a tar-
sadalomtorténetben alkalmazott az osztalyhoz kothetd 6t modellt mutatja
be. Ennek értelmében tovabb ¢élt a marxi eredetti osztalyfogalom melyet az
ortodox marxista torténetiras alkalmazott a leginkdbb. A masodik, a radika-
lis romantikus irdnyzat elsdsorban az Egyesiilt Kiralysadgban és az Egyesiilt
Allamokban kibontakozo poszt-ortodox nézdépont, a ,,torténelem alulnézet-
bol” képviseldit (E. P. Thompson, David Montgomery) emelik ki. Majd az
1970-es évektdl szamitva a munkdssag kialakuldsa keriilt el6térbe, amit a
szocidldemokracia karolt fel. Ennek megfeleléen a munkassag torténetének
a végét annak a joléti dllamba vald beilleszkedésben lattak. A felsorolas-
ban a negyedik, whig interpretacid a szerzOparos szerint depolitizélta vagy
meghaladta az osztdly eredeti tartalmat példaul azzal, hogy a tarsadalmi
mobilizaciot kutatva ramutattak, hogy tarsadalmi osztalyok kozott mégsem
volt olyan merev az elkiilontilés, mint azt Marx elmélete sugallja. Végiil
meg kell emliteni az Egyesiilt Allamokbol Europaba importalt fordizmusra
— elsdsorban neo-marxista torténészek feldl érkezd — valo reflexiot, amely
szerint a munkdsok ellen iranyul6 prébalkozasok nem csokkentették, hanem
éppen hogy fokoztak az osztalytudatot. Plusz egyként az 1990-es évektdl
egységesiilé Németorszag szocialdemokrata megkdzelitését nevezik meg,
amely nem az osztalyfesziiltségeket, hanem inkabb a nemzeti egységesiilést
célozta meg. A szerzOk szerint ezek alapjan el lehet mondani, hogy az osz-
talytorténetnek, bar valamilyen szinten az dsszes orszagban jelen volt, nem
sikeriilt a nemzeti torténetirassal szemben megfeleld alternativat nytjtania.

A nok torténeti abrazolasat az eurodpai torténetirason beliil Jitka Malec-
kova mutatja be. A vizsgalt nemzeti torténetirdsok kiemelkedd motivuma
volt egy feltételezett aranykorra valod gyakori visszautalas, amely a XIX.
szazadig jellemz6 volt, példaul a szlovak torténetirdk gyakran utaltak vis-
sza a pogany korszakra, amikor a ndk a tarsadalom szabad ¢és hii tagjainak
szamitottak, azonban ezt az idilli képet a német expanzid a hanyatlas tjara
l16kte. Késobb altalanos tendencianak mutatkozott, hogy a kortars allam-
ra ¢és jovoképzetére vonatkozo vitdk soran a néjogi mozgalmak tigyét fel-
karolé gondolkoddk pozitivan irtak a ndk feltételezett dsi szabadsagarol.
Maleckova a torténetiras személyi sszetételével kapcsolatban ramutat arra,
hogy nék nagyobb szamban voltak a torténetirok kdzott, mint azt emliteni
szoktak. Altalanossagban elmondhaté a tanulmany szerint, hogy az elsd vi-
laghabortt kdvetden a ndjogi mozgalmak vesztettek jelentdségiikbdl, ami
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értelemszertien befolyasolta a ndk torténeti abrazolasait is. Emellett Eu-
roépaban két eltérd irdnyvonal bontakozott ki. A nyugati allamok torténet-
irasan beliil a téma jelentdsége csokkent, mig az dnidentitast keresd keleti
orszagok erdteljesebben hasznaltak fel a ndket a nemzet épitdkdveként. A
német nacizmussal vald kapcsolatot Maleckova néhany egymassal szorosan
Osszefiiggd trend szerint kiillonbozteti meg, s leszogezi, itt sem szabad azt
hinniink, hogy a nacizmus a multtal valé teljes szakitast hozta magéaval. Mi-
vel a vér szerepe igen fontos volt a német nemzeteszmében, a nék mintegy a
német vér sterilségét megdrizni képes alkotdelemei a tarsadalomnak, amely
szintén lényeges témanak szamitott a német torténészek korében. Az utolsod
alfejezetben elsdsorban a nyugati dllamok torténetirasanak valaszat mutatja
be a gender altal jelentett kihivasra. Itt a fokozatossag, és a folyamatos egy-
mashoz kozelitéssel lehet a legegyszerlibben bemutatni a tanulmany altal
felvazolt képet. Mig az 1960-70-es években a nemzeti torténetiras és a gen-
der vonaldn mozg6 torténészek szinte semmilyen kapcsolatban nem voltak
egymadssal, addig a XXI. szazad elejére a nagy nemzeti narrativa hajlamo-
sabba valt a tarsadalom nok alkotta felének integralasara.

Az elméleti, megalapozd jellegli tanulméanyok utdn a kotet néhany ki-
vételtdl eltekintve (az Olaszorszagrol sz0l6 tanulmany az eredeti tervekkel
ellentétben nem késziilt el) az eurdpai orszdgok torténetirdsara koncentral.

Franciaorszag és Németorszag esetét Hugo Frey és Stefan Jordan elem-
zik. Itt tobb, 6sszefolyo szakaszt kiilonitettek el az irdk. A nagy francia for-
radalom inditotta el az elsé nemzeti 6nmeghatdrozasra iranyuld prébalko-
zasokat a német teriileteken. Az irdparos szerint ebben a rovid idészakban a
kiiléonboz6 gondolkododk csoportjait annak tiikrében lehet elkiiloniteni, hogy
milyen moédon viszonyultak 1789-hez. A késdbbiekben kulturalis és nyelvi
szinezetet nyert a nemzetfogalom, amelyben 1848 és 1871 hatdsai miatt
egyre inkabb Poroszorszag és a protestantizmus valtak a meghatarozo té-
nyezokké. Ezt kovetden a két vilaghdbora kdzott a Vélkisch szemlélet kertilt
elétérbe, hiszen ez mar nem elkiilonitette, hanem inkabb 6sszefogta a né-
metséget. Anndl is inkdbb, mert az Gjsagirdk és az antikvarius gondolkodok
felkapott jelszavava valt, s a Volksgemeinschaft keretein beliil hamar kdzos
nevezOGt talalt a nadci mozgalommal, ahol a kulturalis értelemben felfogott
nép és a bioldgiai tulajdonsagok jelentették a nemzetet. 1945 utan a Vélkisch
szemlélet gyakorlatilag kikertilt a hasznélatbol és a német teriiletek 6nmeg-
hatarozésa 1j — am a korabbiaktol nem teljesen elszakadd — irdnyvonalakat
mutatott. Nyugaton polgari (civic), gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis ala-
pokat kapott, amit a politikai nemzeteszmével valé tudatos szembehelyez-
kedés hatott 4t. Az NDK-ban ezzel ellentétben az osztaly keriilt kdzponti
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helyre és patriota szinezettel telit6dott, részben a NSZK-val szemben. A fel-
vazolt vazlattal parhuzamosan a francidknal két polust kiilonitettek el, ame-
lyek a royalistak és a republikdnusok 6rokségebdl kinovo jobb és baloldali
200 éves iddszak alatt. A francia a némethez képest viszonylagos stabilitast
alakitott ki a nemzetkép terén. A két orszag tekintetében a nemzetfogalom-
nak az osztalyfogalomhoz ftiz6d6 viszonyara érdemes kitérni. A francidk-
nal, elsésorban a republikdnus torténészek (pl. Augustin Thierry, Francois
Guizot, Jules Michelet) gyakran széttek munkaikba szocialis gondolatokat,
s a forradalmi hadsereg tomegeit feltdltd parasztokat és kézmiiveseket glo-
rifikaltak igy. Az dramlat egészen a XX. szazadig megmaradt illetve mads,
szocialis elemekkel telitddott. A felszabadulast kovetden azonban a Francia
Kommunista Part és a koré szervezddo torténészek a marxizmus feldlelé-
sének elégtelen voltaval vadoltak meg dket. Ezzel szemben a német torté-
netirok hatékonyabban zartak ki az osztalyelemeket elméleteikbdl. Naluk
nem volt forradalmi 6rokség, maga a fogalom a fent emlitett francia irok
munkaibol, illetve Marx és Engels irasaibol valt ismeretessé. igy a reakcio
a konzervativ és nacionalista elit részérdl az elzarko6zas jegyében manifesz-
talodott. Sokkal elfogadottabba valtak a tarsadalomtorténeten beliil a rang
(Stand) illetve a réteg (Schicht) kifejezések, s ezzel mintegy befoltoztak az
osztaly hidnya altal keletkezett trt, annak mogottes tartalma nélkiil, hiszen
itt a Ranke altal bevezetett rangokat és rétegeket 6sszefiizd kozos ,,hit és
kotelesség” (Treue und Pflicht) volt a kdzéppontban, nem az osztalyellen-
tétek.
(Folytatasa kovetkezik.)

Stefan Berger and Chris Lorenz (eds.): The contested nation: Ethnicity, Class, Religion and
Gender in National Histories (A nemzet és kihivoi: etnicitas, osztaly, vallas és gender a
nemzeti térténelmekben). Palgrave Macmillan, 2011. 552 o.

Kali Robert — Toré Laszlo David
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FEJEZETEK KOZEP- ES KELET-EUROPA TORTENETEBOL

Katonai kultura és népi patriotizmus
a csaszari Ausztria kései idészakaban

A2014-ben az Oxford University Press kiadasaban megjelent kotet szerzdje,
Laurence Cole, a Kelet-angliai Egyetem adjunktusa, kutatasi teriiletei kozott
szerepel a német nacionalizmus, a Habsburg Monarchia, és azon beliil Tirol
ujkori torténete. Cole a European History Quarterly’ szerkesztje. ,,Minden
kiadott munka magéban foglal valamiféle kompromisszumot, és a Habsburg
Monarchia torténészeinek valosziniileg tobb kompromisszumot kell kotniiik,
mint a tobbségnek” — irja a konyv bevezetd gondolataként. Cole hangsulyoz-
za a nehézségeket, melyeket a Habsburg Birodalom nyelvi és vallasi sokszi-
nisége allit a kutatok elé: munkajaban arra térekszik, hogy az ujkori Europara
vonatkozd, nemzeti és regionalis szinten kutatott azonossagtudatrol megjelent
legfrissebb publikacidkkal 6sszhangban vegye kritikai vizsgalat ala ,,a hadse-
reg és a dinasztia tarsadalom- és kulturtorténetét”. A kotet egyes fejezeteiben
,,a politikai kézpontban, illetve regionalis és helyi szinten” tanulmanyozza a
birodalom osztrak felében a patriotizmus miikodési mechanizmusat, elsdsor-
ban a hadsereg példajan keresztiil. A szerzé nem torekszik teljességre a téma-
kor vizsgalataban, és felhivja a figyelmet a tovabbi kutatas fontossagara.

A bevezetd fejezetet hat tanulmany koveti, melyeket a kovetkeztetések
Osszefoglalasa zar le; a kotet hasznalatat az olvasé szamara illusztraciok, tab-
lazatok, térképek, bibliografia és targymutatd konnyiti meg. A szerz6 hisz
kiilonb6z6 olaszorszagi, osztrak €s cseh levéltarban gytijtott anyagot, a fel-
hasznalt angol, cseh, francia, német, olasz nyelvli szakirodalom listaja meg-
haladja a kétszaz tételt.

Laurence Cole bevezetéskent (1-18.) tisztazza, mit jelent a cimben szerep-
16 két kifejezés, a katonai kultura és a népi patriotizmus, amelyek kdlcsdnha-
tasat vizsgaljak az egyes fejezetek. EIobbi a hadsereg birodalomban betdltott
tarsadalmi és kulturalis helyét jeldli, utobbi pedig azt mutatja meg, hogyan és
mekkora mértékben volt képes a Habsburg allam ¢€s a hadsereg megorizni a

I A lektoralt torténész szaklap 1971-ben European Studies Review néven indult, 1984 ota
jelenik meg European History Quarterly néven.
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tobbnemzetiségli lakossag lojalitasat. A kutatast a szerzd terjedelmi okokbodl
csupan a birodalom nyugati felére terjesztette ki, méghozza dontéen az 1848
¢és 1914 kozotti idészakra, &m ahol sziikséges, utalast tesz a magyar—osztrak
viszony aktudlis alakuldsara, a Magyar Kiralysagnak a birodalmi hadsereggel
kapcsolatos politikai napirendjére. A szerzd esetenként a kutatds kronoldgiai
hatérait is kiterjeszti, igy példaul a katonai kultura alakulasat a XVII. sza-
zadtol kezdve tekinti 4t. Laurence Cole elsddlegesen két kérdésre keresi a
valaszt: arra, hogy a lakossag eurdpai viszonylatban milyen mértékben volt
kitéve a militarizalodéasnak, illetve hogy a tarsadalomban, annak is inkabb
a kozépso és alsobb rétegeiben spontan kifejezésre juttatott hazafiassagban
milyen szerepet jatszott a ,,katonai szféra”.

Cole ismerteti tovabba a tobbi alapfogalmat, amelyek koré a kdnyv szerve-
z6dik. Militarizmuson a hadsereget ¢s annak politikai szerepét érti, amelynek
hivatalos €s népi formajat kiilonbozteti meg. A tarsadalom militarizalodasat
illetden a szerzé Emilio Willems kulturalis antropolégus meghatarozasat te-
kinti mérvaddnak, aki harom tényezdt tekintett az emlitett fogalom feltétele-
inek: hazafias szovetségek, paramilitaris szervezetek létrehozasat, a haboru
sziikségszerliségére, az 6rokds harckésziiltség fontossagara épiild ideologiai
rendszer kidolgozasat, ¢s a hadi idedlok, értékek elterjedését a tarsadalom
minden csoportjaban. A katonai kultira fogalma pedig jelen kotetben arra
vonatkozik, hogy milyen hatést valt ki és milyen jelentést kap a katonai visel-
kedés, a hadi jelképek a tarsadalom egészében.

A torténész ugy latja, a korabbi szakirodalom tisztazatlanul hagyta annak el-
dontését, hogy a hadsereg hatékonysaga kimeriilt-e a birodalom teriileti egységé-
nek fenntartasaban, vagy képesnek bizonyult ,,a nemzetek feletti hazaszeretetet
szimbolikusan ¢és ténylegesen megtestesiteni”’. Tarsadalom ¢s hadsereg interak-
cigjanak eddig nem szenteltek elég figyelmet a témakort alapvetéen mashogy
megkozelitd osztrak, illetve az utddallamokban miikddd torténészek, valamint
azok, akiknek nem a hadtorténet a szaktertiletiik, indokolja a helyzetet a szerzo.
Abbol kiindulva azonban, hogy a Habsburg allam milyen nagy szamu fegyveres
konfliktusban vett részt a XIX. szazad folyaméan, kiilondsen fontos valaszt kap-
ni a fenti kérdésekre, érvel tovabb Cole. Az elsd vilaghaboru historiografiajabol
kiemeli az ,,uj hadtorténet” képviseldit (Richard Georg Plaschka, Hanak Péter,
Mark Cornwall, Iris Rachamimov), akik tobb 1j kutatasi irdnyt vezettek be. Az
osztrak allamot ,,katonai monarchidanak™ kell tekinteni, hangzik a megallapitas,
amennyiben a hadsereg feje az uralkodo, a torvényhozas hataskore hadi tigyekben
korlatozott marad, és a hadsereg a tdrsadalomban elsGbbséget élvez.

A patriotizmus megteremtése és megjelenitése: katonai kultira és dinasz-
tikus onreprezentdcio Habsburg Ausztriaban (19-62.) cimmel az elsé fejezet-
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ben a szerz0 a birodalmat centrifugalis-centripetalis erdk terében leird Jaszi
Oszkarra hivatkozik, amely meglatasa szerint nagy mértékben tematizalta
a szakirodalmat, igy a ,,hliség” és az azonossagtudat kolcsonhatasanak alig
jutott torténészi figyelem. A multinacionalis dllamban a katonai szféra eldse-
githette a tarsadalmi integraciot a kotelezd katonai szolgélat intézményén és
a haza ¢és annak megvédése irant érzett személyes kdtddésen, kotelességtu-
daton keresztiil. Az els fejezet azt kivanja bemutatni, hogy a katonai kultira
hogyan fejlédott a XVII-XVIIL. szazadban (1649 és 1790, illetve 1790 ¢és
1848 kozott), majd miképp érte el befolyasa tetOpontjat Ferencz Jozsef hos-
szt uralkodésa alatt.

Az 1792 és 1815 kozott fokozodott a militarizaldodas, az allami bevételek
felét a hadseregre forditottak. 1848-ig ez az arany az dsszbevétel egydtodére
csokkent, a korszakra jellemz6 demilitarizalodassal sszhangban. 1848—1849
eseményeit kdvetden két kérdésnek kellett elddlnie, az egyik, hogy ,,milyen
mértékt alkotmanyos, vagy parlamenti ellendrzés alatt a1l majd a hadsereg,
a masik, hogy az uralkod6 vissza tudja-e szerezni a katonasag feletti teljes
hatalmat, és fent képes-e tartani a fegyveres erdk egységét” — foglalja dssze a
szerz0. A katonai kultira az 1850-es évek neoabszolutizmusanak fontos for-
malo ereje lett, az 1868-ban bevezetett altalanosan kotelezd katonai szolgélat
révén pedig a hadsereg befolyasa a tarsadalom felett minden korabbinal ki-
terjedtébbé valt.

A katonai kultara térhdditasa figyelemmel kovethetd a Bécsben rendezett
iinnepségek, az ott zajlo épitkezések és milemlékavatasok, illetve az 1867
utan ,,ugrasszertien szaporodd kozponti katonai instrukciok™ elemzése soran
csaktigy, mint a korszakot megorokitd, vagy felidézd kozép-eurdpai irdkat
olvasva (Kosztoldnyi Dezs6 Esti Kornéljanak német kiadasat idézi). Jol ele-
mezhetd példa az 1912-ben rendezett Eucharisztikai Vildgkongresszuson a
valldsos ¢és hazafias tizenetek 6sszemosasa. Laurence Cole megfigyeli, hogy
Ferenc Jozsef uralkodésa alatt a dinasztia ,,misztikus aspektusait” hattérbe
szoritottak a katonai kulttira elemei az 6nreprezentacidoban.

A patriotizmus megtestesitése: Radetzky tabornagy mint katonai hos
(63—107.) cimet visel6 masodik fejezet két kiindulo tétele, hogy egyrészt, a
,,mitoszok és torténeti kultardk vizsgalatat” birodalmi szinten sokkal kisebb
figyelem Ovezi, mint nemzeti téren, annak ellenére, hogy a XIX. szdzadi Eu-
répa allamai dontéen tobbnemzetiséglick voltak, masrészt hogy a tarsadalmi
militarizacidban a katonai hdsoknek kiemelten fontos szerep jutott. A Habs-
burg Birodalom esetében a dinasztidba tartozé hésok alkottdk a tobbséget,
a kivételes kevesek kozé tartozott Wallenstein és Savoyai Jend. A nemzeti
mozgalmak fejlddése akadalyt gorditett az elé, hogy egy-egy katonai hés az
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egész birodalomban népszertiségre tehessen szert, jegyzi meg Cole, példa-
ként Zrinyi Mikldst hozza fel, hozzateszi azonban, hogy Zrinyi a Habsburgok
szemében is hazafiasnak szdmitott. A fejezetben attekinti az ,,0t csaszar szol-
gaja”, vagyis Joseph Wenzel Radetzky karrierjét, majd ,,a haza megmentdjé-
nek” allitott miiemlékallitasi 14z elsd szakaszat, ami elsdsorban Ciszlajtania
nyugati €s déli részén ,,alulrol” induld kezdeményezésként o1ttt format. A
megemlékezés nemcsak szobrok felavatasdban nyilvanult meg, hanem iro-
dalmi és zenemtivek készitésében is. Radetzky tabornagy népszertisége nagy-
részt annak koszonhetden szokott az egekbe, hogy gydzelmei az osztrak né-
met nemzeti mozgalom szamara ,,az allam erejének visszatérését jelezték”
az osztrak németek tdrsadalomban bet6ltott hegemon szerepének megkérds-
jelezését jelentd forradalmak utan. A szerz6 bemutatja az elsé emlékmiivek
1étrejottének hatterét Innsbruckban (Tiroli-Vorarlbergi Radetzky Szdvetség a
Hadirokkantakért, 1849. marcius), az also6-ausztriai Kleinwetzdorfban (elsé
kiiltéri Radetzky-emlékmii, Heldenberg a neve, 1850), Pragaban (1858 no-
vember) és Ljubljandban (1852-ben, majd 1860-ban). A miiemlék allitasok
els6 idészaka 1860 kortil lezarult, és csak az 1880-as években kapott uj erdre.
Az 1859-es ¢és 1866-0s osztrak katonai vereségek egy iddre visszavetették a
lelkesedést a hdskultusz irant.

A szazad masodik felében az egyre er6s6dé nemzeti mozgalmakra érzé-
keny allam az 1880-as években Radetzkyt a multinaciondlis birodalomban
a hiiség mintaképévé kivanta emelni, mikdzben népszertisége még a csehek
korében sem volt teljesen egyértelml (a cseh nemzeti mozgalom kozponti
figurai Jan Zizka és Frantisek Palacky voltak). A szizadfordulora a katonai
kérdések a birodalom ciszlajtaniai teriiletein is egyre inkabb fokoztak a lakos-
sdg megosztottsagat. Radetzky tdbornagy népszertiségének masodik hulldma
mindenesetre koztérelnevezéseket, emlékérméket, litografiakat eredménye-
zett a tiszteletére, illetve az 1892-ben felavatott bécsi emlékmiivet. Ossze-
foglalasként Cole megallapitja, hogy az allam szerepe a Radetzky-kultusz
¢letben tartdsaban a masodik alkalommal sokkal jelentdsebb, ¢s mikdzben a
hadvezért a tdrsadalom minél szélesebb rétegei szamara szeretnék a lojalitas
modelljeként bemutatni, attél nemcsak a cseh nemzeti mozgalom hatarolddik
el, hanem a szocidldemokratak ¢és az olasz liberalis polgarsag is.

A harmadik fejezet, A patriotizmus népszeriisitése: a hadsereg veteran-
Jainak szervezete (108—168.). A veterdnmozgalom elterjedését elemezve a
tarsadalom alsd szintjén vizsgalja a katonai szolgélat integrald képességét és
a veteranszervezeteket, mint az er6forrdsok mozgositdsanak eszkdzét habo-
1l esetére. A torténész attekinti a katonai szolgalat alakuldsat a kora ujkortol
az 1868-as altalanos hadkdtelezettség bevezetéséig, majd ratér, hogy ezzel
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parhuzamosan hogyan alakult a hadirokkantak és a leszerelt katonak ellatasa
(1772-ben szervezték meg eldszor a hadirokkantak ellatasat intézményesen,
mig a veteran kifejezés el6szor 1860-ban kapott hivatalos elismerést a biro-
dalom katonai nyelvezetében, a veteran-statusz azonban akkor még szimbo-
likus volt). Az elsé veteranszovetség 1821-ben a cseh Reichenberg/Liberec
varosaban szervezddott meg, az elsd bécsi szervezet 1830-ban alakult, mig a
masodik tiz évvel késébb Schwarzenberg patronalasaval jott létre.

A veteranszovetségek a szazad masodik felében szaporodtak meg, parhuza-
mosan az altalanos hadkoételezettség bevezetésével (1868) és az egyesiilési jog
altalanossa valasaval (1867). Szamban csupan az ,,Onkéntes tlizoltobrigadok, a
sportszervezetek, a takarékossagi vagy kolcsonds segitségnytijtasra épiild tar-
sasagok” multak feliil a veteranok szervezeteit, amelyek egyébként ugyancsak
egymas segitésére, illetve jotékonysagi tevékenységre alapoztak miikodésiiket.
A szovetségek tobbsége az osztrak 6rokos tartomanyokban és a Cseh Kiraly-
sagban alakult meg, 0sszefliggésben a lakossag magasabb ¢életszinvonalaval.
A veterantarsasagok kozos jellemzdje, hogy lakhely alapjan szervezddtek, flig-
getleniil attol, ki melyik regimentben, vagy fegyvernemnél szolgalt, és a tag-
sag torzsét a kozkatondk tették ki, a tisztek, vagy a helyi nemesség legfeljebb
tamogatoként, esetleg elndkként vett részt benniik. Koriilbeliil a szazad utolsd
évtizedéig a tarsasagokban elsdsorban a kézmiives és varosi polgari rétegek
képviseltették magukat, a nagyobb falvak kivételével paraszti részvétellel alig-
alig lehet szamolni, ahogy a munkasrétegekével sem. A kezdeti években nem
volt jellemzd, hogy egy-egy etnikailag vegyes lakossagu teriileten nemzetiségi
hovatartozas szerint kiilon tarsasagokat alakitsanak, ez azonban kés6bb meg-
valtozott, a veteranszervezetek nemzetiségi és tartomanyi szinten kezdtek meg-
szervezOdni. Cole hangstilyozza, hogy a veteranszovetségek miikodésében nem
kizarélag a katonasagban szolgalt férfiak vettek részt, esetenként a papsag és
ndk is szerephez juthattak az egyesiiletek tevékenységében.

1865. februdr 28-an hadiigyminiszteri rendelet hagyta jova, hogy mindazok
a veteranok, akik nem allnak valamely hadirokkant intézmény kezelésében,
illetve minden aktiv szolgalatot nem teljesitd tartalékos veterdnszovetségekbe
Iépjen. A tarsasdgokat hosszll idon &t szoros megfigyelés alatt tartottak, és
nem kaptak meg a kelld megbecsiilést, amit szdmos veteran irdsos panasza
tanusit. Az 1870-es években enyhiilt meg feléjiik az allam, amikor mar meg-
kezdddott az eurdpai hadseregek bovitése, a tartalékos erdk felduzzasztasa.
Szabalyozasukban eldszor az aktiv szolgalatot teljesitd fegyveres eréktdl valo
megkiilonboztetés fontossaga érvényesiilt, a veteranok nem viselhettek fegy-
vert, vagy hordhattak hivatalos hasznalatban 1évé egyenruhat, és nem hasz-
nalhattak a hadsereg altal alkalmazott jelzéseket.
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A hivatalos katonai kultura altal mell6zott hadi események, példaul az
1866-0s vereséggel zarddd porosz-osztrak habort és az abban elesett bajtar-
sak emlékének megdrzésében a veterdnszovetségek igen fontos szerepet jat-
szottak, allapitja meg Cole.

A kotet két legizgalmasabb fejezete a két esettanulmany, melyekben a
torténész a veteranszovetségek fennmaradt belsd iratait, réluk készilt rend-
Ori jelentéseket elemez. Koziiliik az elsd, a negyedik fejezet, Jo katondk’: a
hadsereg veteranjai Trentinoban (169-216.) Tirol olaszajku részét veszi tiize-
tes vizsgalat ald, amit a szerzd azzal indokol, hogy az allam kiilondsen érzé-
keny volt a nemzetiségi hovatartozas kifejezddéseire az olaszlakta régidban.
A vizsgalat célja, hogy kideriiljon, hogyan és mekkora mértékben voltak a
veteranszervezetek mint k6zosség a helyi szinten letéteményesei az dllamhoz
vald hiiségnek. A nemzeti identitas megnyilvanuldsaira, a katonai kultara és
az olaszul besz¢l6 lakossag kapcsolatara kivancsi elsésorban a szerzo.

A trentindi veteranszovetségek a XIX. szdzad utols6 negyedében, elsdsor-
ban az 1870-es, 1880-as években alakultak nagy szamban, majd a XX. szazad
elsé évtizedében. A veteranmozgalom itt tehat késbb kapott erére, mint a
Cseh Kiralysagban, vagy az osztrak 6rokos tartomanyokban, aminek okat a
mezogazdasagbdl €16 vidék és a birodalom elébb emlitett, gazdasagilag fej-
lettebb régioi kozotti kiillonbségben kereshetjiik, valamint a gazdasagi nehéz-
ségekben, amelyet Velence ¢s Lombardia elvesztése okozott. Kiilonbségnek
tekinthetjiik azt is, hogy a szervezetek tagsdga alapvetden a szegényebb ré-
tegekbdl keriilt ki, mikdzben példaul a politikai autondomiat kivand trentindi
liberalis polgarsag tdvol maradt a tarsasdgokt6l a mozgalom ,,0sztrak-patrio-
ta” jellege miatt. A szerzd részletesen elemzi egy-egy szdvetség tagsaganak
alakulasat, aktivitasuk valtozasat, torekvésiiket a mikodés fenntartasaért.

A veteranszovetségek a kdlcsonods segitségnytijtason alapultak, a biztositd
funkcion kiviil végzett tevékenységilik harom tipusba sorolhatd: a szervezetek
sajat muikodéstikkel kapcesolatosan tiléseket, gytiléseket, balokat, vacsordkat,
kirandulasokat, zaszloszentelést rendeztek, és ezek soran gyakorta talalkoz-
tak a németajku tiroli teriiletek veteranszovetségeivel. Tevékenységi koriikbe
tartozott a fentieken kiviil a hivatalos ,,hazafias kalendariumi” eseményeken
valo részvétel, rendszerint az allam tisztvisel6ivel és tisztekkel egyiitt. A vete-
ranokra szamitottak tovabba az egyedi jeles alkalmakkor, példaul jubileumok,
vagy Ferencz Jozsethez kothetd iinnepségek alkalmaval, és eléfordult az is,
hogy Trentinon kiviil zajlé megemlékezésekre kiildtek veteranokbol allo de-
legaciot. Cole azt a megfigyelést teszi, hogy ez utobbi hazafias és ceremo-
nialis feladatkorok keriiltek szamukra el6térbe az 1900-as évektol, mikozben
a rendfenntartd erék folyamatosan megfigyelés alatt tartottak Oket. A tarto-
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many veteranmozgalmat 1907-ben formalizélta az Osztrak Veterdn Fodera-
cidhoz valo csatlakozas, melynek olasz részrdl is tobben eleget tettek.

Osszegzésként a torténész megéllapitja, hogy a trentindi veteranok szaméra
a szovetségekhez tartozas a tarsasagi ¢élet fontos tere volt, amely eldsegitette
a tarsadalomba val6 beilleszkedést, és a helyi és birodalmi szinten a hova-
tartozas érzésének megélését. A mozgalom életében az 1890-es évektdl a to-
megpolitika kialakuldsa is szerepet jatszott, akarcsak a politikai katolicizmus
kialakulasa. A szerz6 mar ebben a fejezetben kdrvonalazza, hogy a veteranszo-
vetségek fokozatosan nemzeti hatdrvonalak mentén kezdtek szervezddni, az
un. ausztrofil csoportokkal szemben olasz nemzeti egyletek sorakoztak.

A Csaszarert és a Hazdaert: A hadsereg veteranjai Triesztben és a Tenger-
melléken (217-267.) ciml 6tddik fejezetben az etnikailag vegyes lakossagu
Tengermellék és a Trentindhoz hasonléan dontden olaszlakta, azonban annal
joval gazdagabb Trieszt adjdk az esettanulmany vizsgalat ald vont régioit.
Velence elvesztése Trieszt gazdasagat is sujtotta, azonban a varos tovabbra is
vonzo maradt a bevandorlok szemében, tobbek kozott annak koszonhetden,
hogy a birodalom mas részeihez képest itt magasabb szintli vallasi tolerancia
valosult meg (a Habsburg-allam gazdasagi érdeke ezt diktalta). 1910-ben kozel
huszonharomezer olasz, szlovén, német, zsido és gorog lakosa volt a varosnak.
A XIX. szdzadban a gazdasagi élet f6 nyelve az olasz maradt, azonban a szlovén
nemzeti mozgalom tobbek kozott Triesztben is éreztette hatdsat.

Az elsé trieszti veteranszovetséget 1879-ben alapitottak, tagsaga nemzeti-
ségileg vegyes volt, a német és olasz nyelvet egyarant hasznaltdk kozleménye-
ikben, sét szlovéniil is folyhatott a levelezés. 1875-ben avattak fel Triesztben a
Miksa féhercegnek allitott mtiemléket, ami az elsé kiemelkedd esemény volt
azok soraban, amelyek igyekeztek jra megerdsiteni a varosnak a Habsburg-
dinasztidhoz val6 kapcsolatat. Az 1882-es tinnepségek (Trieszt 500 éves Habs-
burg-fennhat6saganak alkalmabol, illetve ez a harmas szovetség megkdtésének
éve is) lebonyolitdsaban a veteranoknak is jutott feladat. Az Ausztria-partinak
tartott veteranokkal szemben ekkor mar voltak, akik egészen radikalis ellen-
érzéssel viseltettek: az egyik parddén bombat dobtak rajuk.

,Harom f6 tarsadalompolitikai milié” létezett ekkor Triesztben, amely
tomegesnek mondhatd, az olasz nemzeti blokk, a szlovén nemzeti mozga-
lom ¢és a szocidldemokratak. Az allami, gazdasagi és egyhazi elit hiiséges volt
Ausztridhoz. A birodalmi hliség népi elemét adtak a veteranok, akik viszont
allando kiizdelmet folytattak a tagsag létszdmanak megdrzéséért. Egy vete-
ranszovetség szervezte meg Erzsébet csaszarné emlékmiivének felallitasat is,
az 1902-ben kezdddott szervezémunka azonban csak tiz évvel késdbb hozta
meg gylimolcseét.
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Cole vizsgalata Trieszten kiviill Gorz-Gradiscéara és Isztriara terjed ki.
Elébbi vidék veterdnjainak helyzete hasonlit Trentindéra, azzal a kiilonbség-
gel, hogy itt a tagok szdma nem jelent problémat, Gorz ugyanis népszerti volt
visszavonulni vagyok korében, igy a veteranok is nagy szdmban éltek itt. A
tobbséget kitevd olasz és szlovén népesség Gorz és kornyéke kivételével el-
hatdrolddott egymastol. A szovetségek kozott foderalis struktira alakult ki,
kozleményeiket harom nyelven adtak ki. Cole megfogalmazasaban ,,szimbio-
zisban” ¢éltek a konzervativ katolikus paternalizmussal.

Isztridban a szerb-horvat és az olasz nemzetiség volt a legnépesebb, dket
kovették a szlovének, illetve a németek. A nemzeti mozgalmak fejlddése egy-
re nehezedd kihivas elé allitotta a birodalomhoz hii elitet a népi mozgodsitas
terén. A horvat és olasz veteranok kiilon kezdtek szervezddni, és 1907-ben a
végrehajtd bizottsag kozleményeit mar horvatul adta ki.

A hatodik fejezet, Hazafias bevetés: A Csaszari és Kiralyi Osztrak Hadse-
reg (268-307.) az eurdpai fegyverkezési verseny kozepette az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia politikai vitdinak homlokterébe keriild kérdésrdl, az egységes
Csaszari ¢és Kiralyi Hadsereg kialakitasa kortili vitdkrol szol. A Honvédelmi
Minisztérium a veteranszdvetségeket ebben a légkorben tovabb kivanta mili-
tarizalni, amit az akkori beliigyminiszter, kés6ébbi miniszterelndk, Ernst von
Korber ellenzett. Az 1895-6s valasztdjogi torvényt kovetden és az 1897-es
badeni hatarozatokat kiséré nyugtalansag kozepette a Tengermellék lakos-
sdganak bizonyos csoportjaival szemben egyre nétt a hatésdgok gyanakvasa
¢és szigora. Ismét eldkeriilt a veterdnok szervezetei egységesitésének iigye,
¢és 1895-ben Albert féherceg patronalaséval Bécsben megalakult a Veteranok
Osztrak Csaszari Foderacidja. A Honvédelmi Minisztérium célja az volt, hogy
a veteranegyesiiletek hadi iranyitas ala keriiljenek (eddig az egyestilési jogrol
sz616 térvény vonatkozott rajuk). A foderaciohoz kevesen csatlakoztak, 1912-
ben az egyesiiletek tobb mint harmada tovabbra is azon kiviil maradt.

1904-re elkésziilt egy ujabb tervezet egy masik foderacio 1étrehozasara,
azonban nem terjesztették be, és a kdvetkezd, 1905. esztendd a magyar hadse-
reg iigyének valsagaval telt el. Az 1907-ben elkésziilt Csaszari-Kiralyi Osztrak
Hadseregrol szolo6 torvénytervezet a parlamentben megbukott, kdszonhetden
a féleg cseh veteranok koziil szervez0d6 autonomista ellenzéknek, a szlovén-
német, cseh-német nemzeti ellenségeskedésnek és a szocidldemokratak kép-
viselte haboruellenességnek. A kérdés végiil a parlamenten kiviil oldodott
meg az 1914. jalius 4-i rendelettel.

A Konkluzio: Katonai kultura és a hazafias mozgositas korlatai (308—
324.) cimi kotetzard fejezetben Laurence Cole megallapitja, hogy a tarsadal-
mi militarizacio a csaszari Ausztriaban a XIX. szdzad masodik felében zajlott
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le, ahogy tobb eurdpai orszagban. A folyamaton beliil a veteranmozgalom
,politikailag konzervativ formajat jelentette a hazafias mozgositasnak™,
amely érintetlentil hagyta a modern tarsadalom fontos rétegeit, ahogy azt a
kotet esettanulmanyai bizonyitottak Trentino és a Tengermellék liberalis pol-
garsaga ¢és a trieszti szervezett munkassag esetében. K6zép-Eurdpa nemcsak
nemzetiségileg volt megosztott, hanem ,,ideoldgiai és szocidlis” alapon is leg-
alabb akkora mértékben, hangsulyozza Cole Dedk Istvant idézve.

A kormanyzat azon torekvése, hogy a mozgalmat szorosabban irdnyitasa
ald vonja, a habortra val6 felkésziilés részének tekinthetd, a veteranokra mint
tartalékos haderdre szamitottak. A veteranmozgalom egységesitésére iranyuld
kormanyzati er6feszités a vilaghabora éveiben azonban ,.teljes katonai abszo-
lutizmussa” alakult, az allam sajat nemzetiségeit ,,hiinek”, vagy ,.hiitlennek
mindsitette”. A torténész arra hivja fel a figyelmet, hogy a haboru kitorésének
hirére adott népi reakcio kiterjedt vizsgalataban az Osztrak—Magyar Monar-
chidrdl sz6l6 torténetirds lemaradt Franciorszdghoz, vagy Németorszaghoz
képest. Azt azonban 6 sem vitatja, hogy a hadiizenet utani elsé né¢hany honap-
ban a habort iranti lelkesedés az el6z6 évtizedek stlyos politikai konfliktusai
utan birodalomszerte egyfajta egység- €s szolidaritasérzést teremtett meg.
A Ferenc Jozsef uralkodésa alatt megteremtett katonai kultara a veteranok
szamara ,.kész viselkedésmintat” adott, amely szerint kimutathattdk az ural-
kodohoz és a hazahoz valo htiségiiket. Tobbségiik rovid idon beliil szolgélatra
jelentkezett, és még azok szdmara is talaltak feladatot, akik tal idések voltak
a fegyveres harchoz. A szovetségek békeiddben folytatott tevékenysége azon-
ban a haboru kitorésével kisvartatva elhalt. Azon Onkéntesek szama, akik a
birodalmat elhagyva az olasz hadseregbe alltak mind Trentinéban, mind a
Tengermelléken, eltorpiil azoké mellett, akik az osztrdk—magyar csapatokat
gyarapitottak. A fentiek fényében Laurence Cole azoknak a torténészekhez a
tdborahoz csatlakozik, akik szerint ,,ahogy a veterdnok mozgdsitasa mutatja,
a dinasztidhoz valo6 hiiségnek és az ,Ausztria-parti® érzésnek tekintélyes tar-
taléka 1étezett szerte a multinacionalis allamban, igy inkébb az uralkod¢ elit
volt az, aki elvesztette a hitét a népében, mint forditva”.

Laurence Cole: Military Culture and Popular Patriotism in Late Imperial Austria (Katonai
kultara és népi patriotizmus a csaszari Ausztria kései idészakaban). Oxford UK, Oxford
University Press, 2014. xviii + 356 o.

Zadorvolgyi Zita
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Kli6 és a hatalom szolgalataban. Oroszorszag-
ismereti etliidok

2014-ben jelent meg a Russica Pannonicana kiaddé gondozasaban Szvdk
Gyula, az ELTE Ruszisztikai Kozpont professzorai Kli6 és a hatalom szol-
galatdban. Oroszorszag-ismereti etiidok cimi, orosz nyelvil tanulmanykdo-
tete, mely részben a 2013-as, magyar nyelvii Klid-kotetben (Klio, a csalfa
széptevd; Klio, a tanitd) megjelent irasokat tartalmazza, de 1j cikkek is ol-
vashatok benne.

A kotetben els6sorban historiografiai jellegli tudomanyos cikkek és pub-
licisztikai irasok olvashatok, az elmult évek kutatasi eredményei. A konyv
elso fejezete tudomanyos szakcikkeket, a masodik rész cikkeket és eldada-
sokat, a harmadik portrévazlatokat tartalmaz.

A budapesti Ruszisztikai Kézpont Gijabb orosz nyelvii kdnyvének egyik
hivatasa, hogy az amugy nemzetkozileg is ismert és elismert budapesti ru-
szisztikai iskola eredményei mellett a miihely torténetét is ismertesse a nem-
zetkozi kutatassal. Az els6 fejezet elsé tanulmanya a ruszisztikai infrastruk-
tura sziiletését mutatja be (Magyar Ruszisztikai Intézet — 1990, akadémiai
kutatocsoport — 2003, Alapitvany az Orosz Nyelvért és Kultaraért — 2006,
Ruszisztikai Modszertani Kabinet — 2009). Egy kiilon tanulmany mutatja be
a Ruszisztikai Kozpont munkatarsainak sokoldal, az orosz torténelem egé-
sz¢ét atfogd tevékenységét, a konyv végén talalhatd, Szvak Gyulaval késziilt
interjuban pedig arrol is sz6 esik, hogy ,,praktikusan” mire jo a 2010-ben az
ELTE-n indult ruszisztikai MA képz¢és (a torténeti-kulturalis hattér ismerete
nélkiil bizony iizletet is nehezebb kotni...).

Az orosz Klio-kétet irasainak jelentds része historiografiai jellegii. At-
tekinti az orosz torténetiras XIX. szazadi aranykorat [301moToii BEeK pycckoi
nucropudeckoit Hayku (XIX Bek)], a torténetfilozofia fobb iranyait Karam-
zintdl a nyugatos-szlavofil vitan at az orosz torténettudomany szazadvégi
kiteljesedéséig. Az allanddan visszatérd dilemma, amely a mult tdrténésze-
it foglalkoztatta, s amely markansan megjelenik az idézett tanulmanyban
is, Eurdpa és Oroszorszag viszonya. A nyugatos-szlavofil vita résztvevoi
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példaul eltéréen gondolkodtak az orosz torténelem sorskérdéseirdl, Orosz-
orszag lehetséges jovojérol, mégis Eurdpdhoz viszonyitva keresték Orosz-
orszag helyét. Igy vagy ugy, de Eurdpa volt a mérce, az igazodasi pont,
Oroszorszagot Europahoz képest lattak, ,,fogalmaztak meg”. Nagy elézmé-
nyek ¢és elédok (példaul Szergej Szolovjov) utan Vaszilij Kljucsevszkij az
orosz torténelem egészét atfogd életmiivében teljesedett ki a XIX. szdzadi
orosz torténetiras aranykora.

A XIX. szdzad masodik felére, a XX. szazad elejére az orosz torténettu-
domany az eurdpai torténettudomany organikus és vele egy szinvonalon allé
része volt. Belsd fejlodése alapjan nem volt torvényszerii, hogy az orosz tor-
ténettudomanyban a marxizmus keriil uralkod6 pozicidba — ez kiilsé okok
miatt kdvetkezett be. A szovjet korszak torténettudomanyanak ,,dicstelen”
szerep jutott: vagy a hatalom szolgalojava kellett valnia, esetleg a ,,régimo-
di” pozitivizmus iranyéba tudott kitorési pontokat keresni maganak. Eppen
a kotet kovetkezd tanulmanya bizonyitja azonban, hogy a szovjet torténet-
iras egészének sematikus-elitéld abrazolasa nem allja meg a helyét.

Ez a tanulmany a kivalo orosz torténész, Ruszlan Szkrinnyikov életmu-
vével foglalkozik. A cikk végsé soron azt bizonyitja, hogy a szovjet kor-
szakban is lehetséges volt prezentalni magas szinvonalu torténetiroi telje-
sitményt, torténetesen egy ,.eurdpai” szellemiségli leningradi értelmiségi
részérol.

Egy tanulmany Ruszlan Szkrinnyikov és a magyar Perényi Jozsef pa-
lyéjat hasonlitja 6ssze. Két torténész-sors. A Szovjetunioban kiforrhatott az
1950-es években palyajat kezd6 Ruszlan Szkrinnyikov életmiive; mig Ma-
gyarorszagon megtort Perényi Jozsef szakmai tja. Ebben nyilvan szerepet
jatszhatott kettejiik kor- és szocializacios kiillonbsége, hiszen Perényi még
1945 elétt tanulta a mesterséget, a haborti utan til meredek és gyakori val-
tozasok kovetkeztek be a szakmaban is, olyan cikcakkok ¢és kotelezé dog-
mak, amik konnyen fel6rolhették a torténészeket. Masrészt nyilvan szerepet
jatszott kettdjiik alkati kiilonbsége, hiszen Perényi ,,az els6 alkalommal”
otthagyta a szakmat, mig Szkrinnyikov haldldig dolgozott.

A kotet cimad6 tanulmanya a magyar torténettudomany jelenlegi val-
sagjelenségeit érinti. A 2012-es ,,Romsics-vita” is arra vilagit rd, hogy a
nacionalista-etnicizalé diskurzus mar a kapuk el6tt donget, s ennek a be-
szédmddnak még akadémiai kordkben is engedményeket tesznek.

A kotetben orosz nyelven is olvashatok azok a kozvéleménykutatasok,
melyeket 2006-ban és 2012-ben folytattak a Ruszisztikai Kézpont megren-
delésére az oroszok, és a magyar-orosz kapcsolatok magyarorszagi megité-
1ésérdl. E kutatdsok az oroszok enyhén javuld megitélésérdl tanuskodnak, s
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arrol, hogy a magyar tarsadalom szerint sziikséges a kapcsolatok fejlesztése
Oroszorszaggal.

Egy szintén aktudlis tanulmany Rdfz Kalmdnnal, a két vilaghdbora ko-
z6tt tevékenykedd, szélsdjobboldali érzelmii Oroszorszag-kutatoval foglal-
kozik. Ratz 1941-ben jelentette meg Oroszorszag torténete cimii kdnyvét,
mely az elsé magyar nyelvii monografia volt a t¢maban. Ratz 1941 tavaszan,
nem sokkal a haboru el6tt, két hetet toltott Moszkvaban, és minden kiilono-
sebb eredmény nélkiil folytatott lizleti targyaldsokat. A szovjetek ugyanis,
minden udvariassag ellenére, gyanakvoan, bizalmatlansaggal fogadtak az
oroszokkal tizletelni kivané, szélséjobboldali Rétzot. Ertelemszertien ado-
dik a kérdés, vajon hogyan viszonyulnak Ratz mai, ruszofilnek mutatkozé
elvbarataihoz?

A fentiek mellett az orosz Klio-kdtetben helyet kaptak nem historiografi-
ai jellegti szakcikkek is: az alcarsagrol szold tanulmanyban Szvak Gyula azt
a hipotézist fogalmazza meg, hogy az alcarsag jelensége kozak kdzegben
sziiletett volna. Aluralkodok Eurépaban is felbukkantak a kora ujkorban,
nem feltétlen autochton orosz jelenségrdl van tehat szo, a kozakok kozott
taldn moldav hatdsra valhatott ismertté¢ az alcarsag intézménye, és kozak
kozegben terjedt el, mint hatalomtechnikai elem (I. Al-Dmitrijjel egy id-
ben ugyancsak kozak kozegben bukkant fel egy masik alcar, Péter). Az dlcar
jelenség kezdeti sikerei ellenére hamar kifulladt Oroszorszagban, az inter-
regnum éveiben egyetlen alcar sem bukkant fel, az 1630-as, 1640-es évek
alcarjai mogott pedig mar semmilyen tarsadalmi tdmogatottsag, vagy ennek
a reménye nem allt, ezek az emberek egyszertien személyes eldnyszerzés
céljabol adtak ki magukat egykori uralkodok jogos utddainak.

Jlrona Ceax: Ha ciyx6e y Kino u y BiaacTs npegepikaiux. DTioasl o poccuesenetuio (Klio
¢és a hatalom szolgalataban. Oroszorszag-ismereti etiidok) Ruszisztikai Konyvek, XXX-
VIII. Russica Pannonicana, 2014. 199 o.

Gyoni Gabor
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Viagyimir Nyikolajevics Lamszdorf grof

A szovjet torténetirasban hosszll évekig nem szenteltek kell figyelmet a
személyiség szerepének a historiaban. gy a XIX—XX. szizad fordul6ja
tobb neves oroszorszagi politikusanak életét és tevékenységét nem elemez-
ték elég alaposan, pedig mint 4. Ju. Losakov irasaban ramutat, kozottiik
az 1900-t6l 1906-ig a kiiligyminiszteri posztot betolté Lamszdorf grof
személyisége és palyafutdsa mind 6nmagaban, mind az akkori viharos
bel- és kiilpolitikai események kontextusaban rendkiviil érdekes. A torté-
nészek eldtt ismert Lamszdorf napléinak harom kdotete, amelyek 1926-ban,
1934-ben és 1991-ben jelentek meg. Ezek az 1886 és 1896 kozotti iddszak
oroszorszagi ¢s nemzetkozi eseményeinek lényeges forrasai. Lamszdorf
diplomaciai tevékenységérol keveset irtak, nyugdijazasa ¢€s halala utan pe-
dig nevét megalapozatlanul az orosz-japan haboruban bekdvetkezett orosz
sikertelenségekhez kapcsoltak. Kezdetben a szovjet torténészek a grofnal
olyan negativ tulajdonsagokat emeltek ki, mint az egoizmus, a kezdemé-
nyezéképesség hidnya €s az eloljarok iranti feltétlen engedelmesség. Csak
az utobbi idoben keriiltek elé az eddig elhallgatott pozitiv jellemvonasok:
a szerénység, a munkaszeretet és a jamborsag. 2012-ben jelent meg 1. Sz.
Ribacsenok monografiadja (Zakat velikoj gyerzsavi. Vnyesnyaja polityika
Rosszii na rubezse XIX—XX vv.: celi, zadacsi, metodi. Moszkva, 2012.),
amelyben részletesen elemzi Oroszorszag kiilpolitikdjat, amiben kulcssze-
repet jatszott Lamszdorf.

A grof 6si vesztfaliai nemesi csaladban sziiletett 1844. december 25-én.
,Onkéntes remeteségben” ¢élt, se felesége, se gyerekei nem voltak. Nap-
16jabol és az Oroszorszagi Foderacio Allami Archivuma (GARF) doku-
mentumaibol megismerhetjiik palyafutasat és személyiségét. Az 1880-as
évektdl lett allamtanacsos, 1901-2-t6] tényleges titkos tanacsos és allam-
titkar. Egyéniségérél memoadrjaiban tobb korabeli neves orosz allamférfi és
diplomata (Sz. Ju. Witte, A. P. Izvolszkij, R. Rosen, M. A. Taube, 1. I. Tolsz-
toj és Ju. Ja. Szolovjov) irt, ugyan nem partatlanul, de egymast kiegészitve
irasaikbol megfeleld képet kaphatunk a politikusrol. Witte kiemelte a grof
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nagy munkabirdsat, meggy6zddéses monarchizmusat és megingathatatlan
htiségét a carhoz. A kiiliigyminiszteri székben Lamszdorfot kovetd Izvolsz-
kij szolt elédje kiilpolitikai irdnyvonaldrdl. Szerinte a grof erdsen fliggott
Wittétdl, a csaladi hagyomanyok alapjan jobban vonzddott a németorszagi
egyeduralomhoz, mint a francia és az angol demokratikus és alkotmanyos
rendszerekhez, és amikor az orosz—francia szovetség mellett allt ki, akkor
elédeit kdvette és az uralkodonak engedelmeskedett. Taube ugy vélte, hogy
Lamszdorf egyensulyozni probalt a németek és a franciak kozott, mert ugy
gondolta, hogy ha ez sériil, akkor az haborthoz és az allam pusztulasdhoz
vezet. Tolsztoj és Szolovjov a grof korlatozott politikai képességeit hang-
sulyoztak. A szerzé Osszegezve a kortarsak véleményét kiemeli, hogy az
alapvonasokban megegyezik. Lamszdorfot preciz, igybuzgo, monarchista
hivatalnokként, ugyanakkor gyenge akarati és hatarozatlan politikusként
jellemezték. A kiiligyminiszter nem volt se kdvetkezetes germanofil, se
megszallott frankoman, inkabb a két, egymassal szembenall6 allammal valod
konstruktiv viszonyra térekedett, és ha valasztania kellett, azt a pillanatnyi
sziikségletek és a car akarata szerint tette meg.

18861897 a gréf az akkori kiiliigyminiszter, N. K. Giers mellett elsé
tanacsosként dolgozott és nagy befolyassal rendelkezett. 1886-t6l kezdte
irni napldjat és ebben az idészakban készitett két fontos politikai elem-
z¢ést (Obzor vnyesnyej polityiki Rosszii za vremja carsztvovanyija Alek-
szandra III. és Politicseszkij obzor za 1888 god) az orosz—német és az
orosz—francia viszonyokrol. Lamszdorf, mint fondke Giers, ekkor német-
parti volt és 1888-ban II. Vilmos tronra Iépésével optimistan az orosz—né-
met kapcsolatok javuldsaban bizott. A magyar olvasdk szdmara azonban
a legfontosabbak azok a gondolatok lehetnek, amelyek az emlitett ira-
sokban az Osztrak—Magyar Monarchia 1880-as évek végi kiilpolitikajarol
szolnak. Lamszdorf ugy latta, hogy a Monarchidnak a balkani allamokkal
szembeni tlirelmetlen expanzionista politikdja dsszeegyeztethetetlen az
orosz érdekekkel. Jol érzékelte, hogy a balkéani szladv kérdés katonai-poli-
tikai és gazdasagi okokbol mindkét birodalom szamara kulcsfontossagu.
Ugy vélte, hogy Oroszorszagnak az a jo, ha a Balkanon kicsi, gyenge és
orosz gyamkodasra szoruld allamok vannak. Ellenkezd esetben, ha Auszt-
ria-Magyarorszaghoz kozelednek, akkor az orosz birodalom ellenségei
lesznek. Lamszdorf ugyanakkor dvott attdl, hogy az oroszellenes Koburg
Ferdinand bolgér uralkodot erdszakkal tavolitsak el, mert ez szerinte ha-
boruhoz ¢és nemzetkdzi bonyodalmakhoz vezetne. A grof a békés kapcso-
latok fenntartasa mellett érvelve, részletesen elemezte az orosz-torok és az
orosz-japan viszonyokat.
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Az 1890-es évek elején Lamszdorf kozvetlentl vett részt az orosz-fran-
cia szovetség alapelveinek kidolgozasaban. Eldszor 6 és Giers is tigy vélte,
hogy a francidkhoz vald kozeledés nem sérti a német érdekeket. 1891-re
azonban mindketten belattdk, hogy lehetetlen a korabbi szovetségesi vi-
szony helyredllitasa a németekkel. 1891 juliusdban kezdték kidolgozni a
francidkkal kotendd szerzddés tervezetét. Lamszdorf dvatosan kozelitett a
Harmasszovetség tamadasa esetén elrendelenddé orosz mozgositashoz. Vé-
giil erre a 1épésre csak akkor keriilt volna sor, ha magat Franciaorszagot
tdmadndk meg. A grof az orosz—francia szdvetségben a Harmasszovetség
ellensulyét latta, de nem mondott le az eurdpai eréegyensuly helyreallitasa-
rol, és nem szandékozott boviteni Oroszorszag kotelezettségeit. Lamszdorf
¢és Giers fellépett az 1892-es orosz—francia katonai konvencié ellen, amit
azonban a kovetkezd esztenddben III. Sandor kovetelésére mégis ratifikal-
tak. Ugyanekkor a grof élénken érdeklodott a balkani és a tavol-keleti prob-
1émak irant is. Erzékelte Sandor szerb kiraly megbizhatatlansagat, de ovott
attol, hogy erdszakos 1épésekkel ellenségiikké tegyék és az osztrakok fele
taszitsak. Lamszdorf szkeptikusan viszonyult a Kinaba vald orosz gazdasa-
gi behatolashoz, amit Witte kezdeményezett. Csak miutan Kina koncessziot
adott a Mandzsurian at Vlagyivosztokig vezetd vasut megépitésére, valtoz-
tatott alldspontjan és kezdte dicsérni az orosz tdvol-keleti politikat.

1895 januarjaban, Giers halala utdn A. B. Lobanov-Rosztovszkij korabbi
bécsi kovet lett az 1 kiiliigyminiszter, akivel Lamszdorf nem volt jé vi-
szonyban, igy az aktiv tdvol-keleti orosz kiilpolitika kialakitasaban nem vett
részt. 1897 aprilisaban M. N. Muravjovot nevezték ki kiiligyminiszternek,
Lamszdorfot pedig helyettesnek, igy ekkortol helyrealltak korabbi jogkorei.
Losakov ramutat, hogy amikor a francia sajtéban idvozolték Lamszdorf
elélépését, megalapozatlanul nagyitottak franciabaratsagat. 1897 tavaszan,
amikor a Monarchia kiiliigyminisztere Pétervaron tartézkodott, a grof részt
vett a Balkanrol szo616 targyalasok elokészitésében. A megbeszélések a status
quo fenntartasaval végzddtek. Egy masik fontos kérdéskor, amivel Lamsz-
dorf ekkor foglalkozott: a tdvol-keleti orosz kiilpolitika kimunkalasa volt.
Az 1900 tavaszan az angol-bur haboruval kapcsolatos orosz kiilpolitikai
feladatokrol szo6l6 feljegyzésnek kiilondsen érdekes az Oroszorszag azsiai
szomszédjaival dsszefliggd politikai intézkedéseket taglalé masodik része.
Lamszdorf keriilni akarta a politikai és még inkdbb a katonai dsszetlizése-
ket Torokorszaggal, Perzsiaval, Afganisztannal és Japannal és a térségbeli
versengést Nagy-Britanniaval, ezért Ovatosan csak mérsékelt célkitlizéseket
fogalmazott meg. Losakov az emlitett feljegyzést a jovendé miniszter poli-
tikai programjanak tekinti.
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Muravjov 1900. junius 8-i, varatlan halalat kovetden, Witte javaslatara
az év decemberében Lamszdorf lett az 0j kiiliigyminiszter. A grof miniszter-
ségének kezdete egybeesett az Uj tavol-keleti valsaggal: a kinai bokszerla-
zadéssal. A nagyhatalmak katonai beavatkozédsdban val6 orosz részvételrdl
a cari kormanyzatban vita bontakozott ki, amit Losakov részletesen elemez.
A. N. Kuropatkin hadiigyminiszter tdmogatta az intervenciot, mig Witte és
kiilonosen Lamszdorf ovott ettdl. A kiiligyminiszter ugyanis nem akarta
kiélezni a nagyhatalmak kozotti viszonyokat, és Kinaval is megprébalt nor-
malis kapcsolatokat fenntartani. Oroszorszag végiil részt vett az 1900. 6szi
hadmiiveletekben, és megszallta Mandzsuriat. Egyes nyugati sajtéorganu-
mok ¢és diplomatdk mar orosz protektoratus kialakitdsatol tartottak, amit
Lamszdorf megalapozatlan hiresztelésnek mindsitett. 1901 novemberében
orosz—japan szerzoédés megkotésére Pétervarra érkezett Ito marki volt japan
miniszterelnok. Lamszdorffal targyalva Ito kifejtette, hogy Japan szdma-
ra elfogadhatatlan Korea fiiggetlenségének elvesztése, és ebben az ligyben
kozos cselekvést javasolt. Végiil a konzultativ jellegi tdrgyaldsok nem ve-
zettek megegyezés alairdsahoz, amihez felhatalmazéssal egyik targyalo fél
se rendelkezett. Losakov hangsulyozza, hogy Mandzsturidban mindegyik
nagyhatalom: Nagy-Britannia, az USA ¢és Japan ndvelni szerette volna gaz-
dasagi befolyasat.

Nem sokkal az orosz—japan targyalasok utan, 1902 januarjaban Japan
szerzddést kotott Angliaval, amire Oroszorszag és Franciaorszag kozos nyi-
latkozattal reagalt. Ez azonban az orosz diplomacia reményei ellenére nem
volt egyenértékli valasz az angol—japan egyezményre. Félve a diplomaciai
elszigetelddéstdl az orosz kormany engedményekre kényszeriilt Japannal,
Anglidval és az Egyesiilt Allamokkal szemben, és Kinaval is targyalasokat
kezdett az orosz csapatok kivonasarol Mandzsuriabol. Az utdbbirdl 1902
tavaszan szerzddést irtak ald Pekingben, aminek értelmében az oroszok a
kovetkezd év janudrjara kitiritették Dél-Mandzsuriat. Losakov kitér A. Be-
zobrazovnak a Jalu-foly6i erddkoncesszid megszerzésével kapcsolatos koc-
kazatos Iépéseire, amit Witte, Kuropatkin ¢s Lamszdorf kalandor akcioknak
tartott. A szerzé ramutat, hogy nem arrdl van sz, hogy a kiiliigyminiszter
ellenezte volna a tavol-keleti orosz terjeszkedést, az emlitett észak-koreai
koncesszidt is fontosnak tartotta, viszont nyugtalanitotta, hogy Oroszorszag
rendelkezik-e a megvaldsitdshoz sziikséges kelld katonai-politikai és gaz-
dasagi potencidllal. Bezobrazov ¢és klikkje azonban sajat kézbe akarta venni
a tavol-keleti orosz politika iranyitasat és ehhez Lamszdorfnak a car el6tti

giil 1903 majusaban a I1. Mikldsnal tartott kiilontanacskozas szentesitette.
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1903 juliusaban a car Alekszejev admiralist teljes korti adminisztrativ,
gazdasagi ¢és diplomaciai felhatalmazassal rendelkezd tavol-keleti helytar-
tonak nevezte ki. Ez sulyos csapas volt Lamszdorfra, akit igy eltdvolitottak
a tavol-keleti iigyekt6l. A helytartosag kiilfoldon éles visszhangot keltett.
Japan egyenesen provokacionak tartotta. II. Miklos viszont ezzel a 1épéssel
jelezte, hogy senkivel nem akarja megosztani a Mandzsuridra vonatkozd
jogokat. A japanok 1903 masodik felében felujitottdk a Koredrdl és Man-
dzsuriarol sz616 targyalasokat, javaslataik azonban az oroszoknak elfogad-
hatatlanok voltak. Miutan Oroszorszag nem késziilt fel a Japan elleni habo-
rira ¢és a nagyhatalmak tobbsége oroszellenes allaspontot foglalt el: a cari
korményzatnak engednie kellett. Lamszdorf a targyalasokban megprobalt a
francidkra tAmaszkodni, timogatasuk azonban nem bizonyult komolynak, az
angolok viszont a japanok mellett alltak. Végiil 1904. januar végén Lamsz-
dorf javaslatara a car Gjabb engedményeket tett. A szerzd szerint a japan
felsé korok nem voltak érdekeltek a targyalasok pozitiv kimenetelében, a
bekovetkezd haborut pedig az oroszok nagyobb eséllyel keriilhették volna
el, ha a car hallgat kiiliigyminiszterére.

Sokkal jobb eredményeket ért el Lamszdorf béketeremtdként a Balka-
non. A miniszter 1902 végén a Monarchidba és a balkani orszagokba lato-
gatott. Talalkozdjan Sandor szerb kiréllyal felhivta az uralkodé figyelmét
végzetes politikdjara. Lamszdorf lebeszélte a kiralyt a Torokorszag elleni
haborts eldkésziiletekrdl, amit nem tdmogattak sem a nagyhatalmak, sem
a szerb lakossag. Ezen kiviil a grof attol tartott, hogy Sandor diktatérikus
rendszere ellen lazadas bontakozik ki, ami be is kovetkezett. 1903. ma-
jus végén az Osszeeskiivo tisztek meg6lték a kiralyt és bizalmasait, és az
Oroszorszaghoz lojalis Péter kertilt a tronra. Az Oszmén Birodalomhoz tar-
tozd Macedonidban ugyanekkor torokellenes mozgalom bontakozott ki. A
nagyhatalmak, hogy ne robbanjon ki felkelés, és hogy meg6rizzék befolya-
sukat, a torokoket gyors reformokra igyekeztek rdvenni, amit utazasakor
Lamszdorf is megprobalt eldsegiteni. A macedoniai zavargdsok 1903-ban
tovabb erdsodtek és az illindeni felkelésben csticsosodtak ki. A status quo
fenntartasa érdekében az orosz és az osztrak—magyar kormanynak azonnal
1épnie kellett. fgy 1903 szeptemberében I1. Miklés és Lamszdorf talalkozott
Ferenc Jozsef csaszarral és kiilligyminiszterével és megkdtotték a miirzstegi
megallapodast, ami bizonyos reformokat és a maceddniai csenddrség kiil-
foldi instruktorok ellendrzése ala keriilését iranyozta eld.

Az orosz—japan habort kezdetén megindult a kiiligyminisztérium tevé-
kenységének a haborts id6szak kovetelményei szerinti atalakitasa. A mi-
nisztériumnak figyelnie kellett és meg kellett akadalyoznia, hogy harmadik
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allam hadba Iépjen Japan oldalan. Kinaban alapfeladat volt az orszag sem-
legességének biztositasa. A minisztériumnak garantalnia kellett a méasodik
csendes-dceani flotta hajorajanak szabad mozgésat Tavol-Kelet felé a japan
aknatamadasok eldrejelzésével és az eltulzott angol kovetelések diploma-
ciai elsimitasaval. Losakov ramutat, hogy miutan Nagy-Britannia Japan
szovetségese volt: az orosz—angol szembenallas tovabb ¢lez6dott. Az angol
diplomadcia szokatlanul aktiv lett a tengerszorosok (a Boszporusz és a Dar-
danellak) tigyében: arra torekedve, hogy az orosz fekete-tengeri flottat a
Fekete-tengerre zarja, hogy ne tudjon részt venni a tavol-keleti harcokban.
A fekete-tengeri flotta ilyetén felhaszndlasat egyébként, ujabb politikai bo-
nyodalmaktdl tartva, Lamszdorf nem helyeselte. A kiiliigyminisztérium az
ellenséges angol 1épésekre az aranyos orosz valaszokat tartotta jonak.

Az 1905 januarjdban kezd6dott elsd orosz forradalom hatott a minisz-
tériumok mukodésének atalakitdsara. 1905-ig a kiiligyminisztérium a
renddrséggel egyiitt kovette az orosz forradalmarok kiilf6ldon végzett tevé-
kenységét. Az emigrans forradalmarok legnagyobb centruma Svajc nagy-
varosaiban volt. Az orosz diplomaték igyekeztek megakadalyozni, hogy a
forradalmi propagandaanyagok és a fegyverek bejussanak Oroszorszagba.
Lamszdorfnak a forradalomrol alkotott elképzeléseit jol tiikkr6zi a carhoz irt
1906. januar 3-i feljegyzése. Szerinte az eurdpai konzervativ erdknek kell
szembeszallni a vilagforradalom fenyegetésével. A koztarsasagi, ateista és
szocialista eszmékkel a keresztény-monarchikus felfogast kell szembealli-
tani, amelyet a harom legnagyobb eurdpai konzervativ erd, Oroszorszag,
Németorszag és a Vatikan képvisel. Lamszdorf tigy véli, hogy a pravoszlav,
a protestans ¢és a katolikus alaptételek egyiittese lehet a forradalmi moz-
galmak ellenszere. A grof szerint az orosz forradalmi mozgalmat kiilfold-
ol finansziroztdk. Losakov azonban arra is utal, hogy Lamszdorf nem volt
megrogzott reakcios. Az 1905. januari ,,véres vasarnap” utan azt mondta II.
Miklésnak, hogy a kormany elveszitette a nép bizalmat, és fogadni kellene
a munkdasok kiildotteit.

1905 juliusaban Bjorko kozelében a csaszar kezdeményezésére 11. Mik-
16s ¢és II. Vilmos titkos szovetséget kotott. A car ezt a német uralkodé tana-
csara nem kozolte Lamszdoffal. Amikor késébb a kiiliigyminiszter meg-
tudta, panikba esett. O és Witte meg volt gy6zddve, hogy a szerzddés nem
léphet ¢életbe addig, amig a francidk nem egyeznek bele. A kérdésben Lam-
szdorf utasitasara puhatol6zé franciaorszagi orosz kovet kozolte a franci-
ak negativ allaspontjat miniszterével. Lamszdorf vildgosan latta, hogy a
cséaszar igazi célja az volt, hogy Oroszorszag kompromittalodjon Parizsban
¢s Londonban. Az orosz—német szerzddés végiil nem Iépett életbe. Ebben
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szerepet jatszott az is, hogy Oroszorszagnak a forradalom elleni harchoz
pénzre volt sziiksége, €s a birodalom {6 hitelez6je Franciaorszadg volt. A
francidk viszont akkor hiteleztek, ha Oroszorszag befejezi a Japan elleni
habortt. Az orosz—japan habortt lezaré békét 1905 6szén Portsmouthban
(Egyesiilt Allamok) irtak ala. Tanulmanyaban Losakov fleg azt taglalja,
hogyan lett Witte az orosz kiildottség vezetdje és ebben milyen szerepet jatszott
Lamszdorf. A francia kormany a portsmouthi béke utan az 1906 januarjaban
Algecirasban a Marokkorol foly6 targyalasok kedvezd kimenetelétdl tette
fliggdvé az Oroszorszagnak nyujtandd tovabbi hiteleket. Az Orosz Biroda-
lom a konferencia gyors befejezésében volt érdekelt. Az oroszokon kiviil a
francidkat timogatta Anglia, az USA, Olaszorszag és Spanyolorszag, mig
Németorszag teljes elszigeteltségben maradt. A marokkoi renddrség felett
tovabbra is francidk rendelkeztek. A francidknak nyujtott orosz tAmogatas
erdsitette az orosz—francia szovetséget, a birodalom nagy dsszegii kolcsont
kapott a franciaktdl, mig az orosz—német viszonyok romlottak és a kdleson-
targyaldsok is megszakadtak.

Az algecirasi konferencia befejezése utan nem sokkal, 1906. aprilis vé-
gén Lamszdorfot nyugdijaztdk. Ennek okair6l Losakov tobb kortars és je-
lenlegi torténészi véleményt ismertet. Az egyik szerint valakit okolni kellett
az orosz-japan habort kovetkezményeiért. Masok ugy itélték meg, hogy
Lamszdorf ¢vatos irdnyvonala, temperamentuma, a kiiliigyminisztérium ar-
chaikus struktraja és nem eléggé hatékony modszerei a haborts vereség €s
a forradalmi megmozdulasok kdzepette nem jartak kellé eredménnyel: kiil-
politikai irdnyvaltasra és vezetdcserére volt szlikség. Megjegyeznénk, hogy
a negativ értékelésekkel Losakov nem ért egyet. A francia sajtoban megje-
lent irdsban és az oroszorszagi belga kovet részérdl viszont pozitiv értékelés
is elhangzott Lamszdorfrdl. A miniszter tdvozasaban kezd6d6 szivrohamai
is szerepet jatszhattak. Szabadsagat egészségi allapota miatt az uralkodo
tobbszor meghosszabbitotta. Végiil a grof Olaszorszagba utazott, de onnan
mar nem tért vissza. Lamszdorf 1907. marcius 6-4n San-Remoban hunyt el.
Szentpétervaron temették el.

A. Ju. Losakov: Graf Vlagyimir Nyikolajevics Lamszdorf. (Vlagyimir Nyikolajevics Lamsz-
dorf grof). Voproszi Isztorii. 2014/3. 20-47. o.

Kurunczi Jeno
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Tlizkeresztség. A Magyar Kiralyi Légierd és a Szlovak
Légier6 elso harci tapasztalatai 1939 marciusaban

A Magyar Kirdlyi Honvédség és Légieré masodik vilaghaborus torténeté-
vel kapcsolatban szamtalan szak- vagy ismeretterjeszt6 irodalom jelent mar
meg. A haborut megel6z6 hadi eseményekrél azonban keveset tudunk, és
még csekélyebb az elsédleges forrasokat feldolgoz6 szakirodalom.

Ilyen, kevésbé ismert ¢s elfeledett konfliktus volt a szlovakok altal csak Kis
Haborunak elnevezett hatarkonfliktus, amely a magyar és a szlovak hadsereg
kozott zajlott 1939 tavaszan. A magyar honvédség Csehszlovékia szétesése
utan, 1939 marciusaban elfoglalta Kéarpataljat, majd mintegy ennek a hadmiive-
letnek a kiegészitéseként megszallt egy keskeny hatarsavot az jjonnan alakult
Szlovakiabol. Magyarorszagnak Karpataljara sziiksége volt, mivel igy lehetett
csak természetes hatarvonala hagyomanyos szovetségesével, Lengyelorszaggal.
A Karpatalja és Szlovakia kozotti hatarszakaszra is sziikség volt, mivel errdl a
tertiletr6l a szlovak hadsereg veszélyeztetni tudta az Ung volgyében huzodd
vasutvonalat, amely Lengyelorszagot kototte 6ssze Magyarorszaggal.

A szlovak torténészek altal hasznalt Kis Haboru kifejezés hibas, mivel a két
fél kozott nem volt hadiizenet és a diplomaciai kapcsolatokat sem szakitottak
meg egymassal. A szlovak—magyar hatarkonfliktus katonai eseményeivel kap-
csolatban 2013-ban jelent meg egy angol nyelvi kdnyv, amely a témaban teljes
mértékben jdonsagnak szamit. A konyvet dr. B. Stenge Csaba hadtorténész
irta, aki jelenleg a tatabanyai varosi levéltar igazgatdja. A szerz6 a konfliktus
soran elsdsorban a két szemben allo fél 1égierejének harci tevékenységére fo-
kuszal. B. Stenge Csabanak nem ez az els6 konyve a magyar kiralyi honvéd-
ség és légierd torténetével kapcsolatban. A szerz6 elsdsorban a Magyar Kiralyi
Légieré masodik vilaghaborus tevékenységét kutatja. Szamtalan, révidebb és
hosszabb publikacidja és konyve latott mar napvilagot a témaban. A jelenleg
megjelent konyv sok szempontbol egyediilallo, mivel az 1939-es szlovak—ma-
gyar hatarkonfliktust még soha senki nem kutatta ilyen részletekbe menden. A
konfliktus hadi eseményeirdl keveset tudunk, mivel az erre vonatkoz? iratanya-
gok megsemmisiiltek vagy eltiintek a vilaghaboru idészakaban.
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A szlovak torténészek sokkal tobbet foglalkoztak és jelenleg is foglalkoznak
a Kis Haboruval, de a legtobb esetben 6k sem képesek pontos és konkrét adato-
kat szolgaltatni a hadmtveletekrdl. Sokszor még a sajat alakulataik tekintetében
is pontatlanok az informaciodik. A szerz6 tehat egy merdben uj dolgot publikalt,
amely mind magyar, mind pedig szlovak viszonylatban is mérfoldkd lehet a téma-
ban. Természetesen a magyar szakirodalom ¢és levéltari forrasok mellett felhasz-
nalta a Szlovékiaban is elérhetd szakirodalmat és levéltari anyagokat, valamint
kutatomunkdja soran igénybe vette a cseh Hadtorténeti Intézet és a freiburgi had-
torténeti levéEltar iratanyagat is. Az elsddleges forrasok és a szakirodalmak mellett
visszaemlékezéseket is felhasznalt, azonban az ezekbdl nyert adatokat bizonyos
szintl kritikdval kezeli, mivel 50-60 év tavlatabol nehéz visszaemlékezni ponto-
san az eseményekre.! Tizenot éves kutatbmunkaja soran a szerz6 a levéltari ku-
tatdsok, a maganszemélyektdl 6sszeszedett iratanyagok, valamint a szakirodalom
atbongészése soran nagy mennyiségli fotdanyagot is 6sszegyljtott. A kutatdsa so-
ran fellelt fotokbol a konyvben tobb mint szazat publikalt. Minden egyes fénykép
alatt részletes lefrasokat talalhatunk. A korabeli fotok mellett a konfliktus soran
bevetett repiildgép tipusokrol is vannak szines illusztraciok, pontos lajstromsza-
mokkal, szazadjelvényekkel és a korban hasznalt dlcazofestésekkel.

B. Stenge Csaba bemutatja mind a két oldal 1égi erejét. Kitér a szemben
allo felek gyengéire és erdsségére.

A magyar hadsereg a néhany napos konfliktus soran gyors gy6zelmet arat
a szlovakok felett. A szlovakok elsdsorban a légi erejiiket voltak képesek be-
vetni a varatlanul megindulé magyar csapatokkal szemben, ugyanis Cseh-
szlovékia szétesése utdn, az ujonnan megalakult Szlovakia még nem rendel-
kezett iitéképes, egységes hadsereggel. Foként a képzett, hivatasos tisztekbdl
volt hidny, mivel ezek tobbsége cseh teriiletekrdl szarmazott, és az orszag
felbomléasat kovetden hazatért a sziil6foldjére. A légierdt figyelembe véve
is hasonld volt a probléma. A pildtaik tobbsége nem volt eléggé felkésziilt,
azonban elszantsagban és kitartdsban nem szenvedtek hianyt. A szerz6 elséd-
leges forrasok segitségével bizonyitja azt, hogy a szlovak légierd a konfliktus
folyamén nem allt a helyzet magaslatan. Sokkal jobb mindségti vadaszgépek-
kel rendelkeztek, mint a magyar légierd, de a pilotaik felkésziiltsége sok ki-
vetnivaldt hagyott maga utan. Ezzel szemben a magyar oldal gyengébb mind-
ségli gépekkel volt felszerelve, de a pilotaik messze jobban teljesitettek, mint
szlovék ellenfeleik. A szlovak pilotak elszantsaga ¢és hosies kitartdsa azonban
nem tudta ellensulyozni a magyarok jobb felkésziiltségét. Ezért szenvedett a

1 A visszaemlékezésekbdl szarmazo adatok és az elsddleges forrasok Gsszevetésekor a szer-
76 szamtalanszor ellentmondasokba iitk6z6tt, ez is a visszaemlékezések pontatlansaganak
koszonhetd.
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szlovak légierd a konfliktus soran hatalmas veszteségeket. A 1égierdvel ellen-
tétben a szlovak hadsereg a foldi csapatokat nem tudta gyorsan mozgositani,
csak a kisegit6-, a rendvédelmi- és a félkatonai alakulatokat és csapattoredé-
keket sikeriilt bevetni az elérenyomulé magyar hadsereggel szemben.? A ma-
gyar elérenyomulast pont a szlovak légierdnek kellett volna lassitania, amig
megérkeznek az iit6képesebb alakulatok.

A kutato részletekbe menden taglalja a hadi eseményeket, napra ponto-
san lebontva azokat. Kiilon foglalkozik a marcius 24-i igléi bombazassal,
amelyet a magyar légierd hajtott végre a szlovakok ottani repiildtere ellen.

A konyv végén kilenc jol hasznalhat6 fiiggeléket is talalunk, amelyek jol
kiegészitik a torzsszoveg mondanivalojat. A fliggelekekbdl bdvebb felvila-
gositast nyerhetiink a 1égier6knél a korban rendszeresitett rendfokozatokrol.
Egy tablazatban 0sszehasonlitja a magyar 1égierd, a szlovak légierd, a német
Luftwaffe és a Brit Kiralyi Légier6 rendfokozatait.> Részletes technikai le-
irasokat talalhatunk az Osszes repiilégéptipusrdl, amelyet a konfliktus soran
bevetettek. Eddig publikalatlan adatokat olvashatunk a légi gy6zelmekrdl, és
a magyar légvédelmi alakulatok altal lel6tt ellenséges gépekrdl is. A szerzd
kiilon foglalkozik az egyetlen, épségben elfogott szlovak Avia B.534-es va-
daszgép késdébbi sorsaval. Ezen fliggelékeken kiviil talalhatunk még a szlovak
légierd személyi dlloméanyara vonatkozo6 adatokat, a konfliktus soran kitiinte-
tett magyar katonakrol informaciokat, és végiil, de nem utolsésorban rovid
¢letrajzi leirasokat a harcok soran 1égi gy6zelmet elért magyar pilotakrol.

A konyv uttdré jellege a témaban megkérddjelezhetetlen. Rengeteg
olyan 1j informéaciot talalhat benne az olvasoé (legyen az a téma irant érdek-
16d6 vagy az eseményeket mélyebben kutatni akar6 egyén), amelyet eddig
nem publikaltak vagy pedig csak feliiletes informdcidkkal rendelkeztiink
réla. Szakirodalomnak jol hasznosithatd, és mivel angol nyelvii, ezért kiil-
foldon is hasznalhato. Véleményem szerint a szlovak torténészek is nagy
haszonnal forgathatjak majd a konyvet.

B. Stenge Csaba: Baptism of fire. The first combat experiences of the Royal Hungarian Air
Force and Slovak Air Force March 1939 (Tizkeresztség. A Magyar Kiralyi Légierd és a
Szlovak Légier els6 harci tapasztalatai 1939 marciusaban). Helion & Company, Solihull,
2013. 128 o.

Bognar Istvan

2 A konfliktus idején a szlovak hadsereg még a megalakulasa elején volt.

3 A konyv elején a szerz6 megjegyzi, hogy a publikacidjaban megemlitett rangokat az adott
orszag nyelve szerint fogja eredetiben k6z6Ini, mert az egyes orszagok hadseregeinek be-
osztasait sokszor nehéz és félrevezetd leforditani egy masik nyelvre.
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Az ukran szélséjobboldal

Mridula Gos — indiai jogvédd, politologus, nemzetkozi kapcsolatok tor-
ténelmével foglalkozo, tudomanyos fokozattal rendelkez6 torténész. ,,Az
ukran sz¢éls6jobboldal” cimi tanulmanyat 2012 oktoberében jelentette meg
a Friedrich Ebert tiszteletére 1étrehozott alapitvany tamogatasaval kiadott,
Nemzetkozi Politikai Analizisek cimi folyoirat hasabjain. Munkajanak 6
objektuma az ukran szélséjobboldali Szabadsag Part (Szvoboda) melynek
megalakulasat, transzformalodasat, az ukran tarsadalmi-politikai életre gya-
korolt hatasat mutatja be, a keleti torténészek meglatasan keresztil.

Az ukran sz¢ls6jobboldal bevezet6jében elsdsorban arra vilagit ra, hogy
Ukrajna torténete soran az 1980-as évek végétol nem volt példa az extremiz-
mus és ultranacionalis nézetek terjedésére. Az ukran allam nemzeti kisebb-
ségek iranti toleranciajarol tantskodnak a kdvetkezd torvények: A nyelvrdl
(1989), A nemzeti kisebbségekrdl (1992). Nem hangzottak el jelmondatok
Ukrajna az ukranoké cimmel. Azonban emlitést érdemel, hogy az 1980-as
évek végén, az 1990-es évek elején a Szovjetunid széthullasanak elGestéjén
ugyancsak jellemzéek voltak az ukran nacid szovjet nemzettdl valo diferen-
cialodasara valo torekvések, melyek azonban még nem tekinthetdek szélso-
jobboldali megnyilvanulasoknak. Azonban jelentdsen befolyasoltak ezeknek
az eszméknek a fejlédését. Mridula Gos tanulmanyanak bevezet6 részében
olvashatjuk, hogy az ukran széls6jobboldali nézetek torténete 1929-ig nyulik
vissza, bolcsdje a nyugat-ukrajnai Ukran Felkeld Hadsereg (UPA) volt, mely
elészor a lengyelek, majd késobb a bolsevik rezsim ellen harcolt. Ennek a
szervezetnek a jellemz6i: radikalizmus, autoriterizmus és a Dmitro Doncov
altal népszerUsitett ,,integral nacionalizmus” voltak. Ezek a paramilitaris szer-
vezetek kizar6lag Nyugat-Ukrajnaban ¢élveztek tamogatottsagot, igy szElsosé-
ges tevékenységeik a XX. szazad kozepe tajan abbamaradtak.

Az 1990-es évek elején kezdett feler6sddni a nacionalista tendencia, kii-
16nb6z6 szervezetek alakultak (Ukran Nacionalista Part), amelyek aktiv sze-
repet vallaltak kiilonb6z6 nemzetiségi konfliktusok megoldasaban. Ezeknek
az eseményeknek az el6zményeként ir a szerzond az egyik legkozismertebb
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ukran széls6jobboldali part, a Szabadsag Part megalakuldsarol (korabbi neve
Ukran Szocial-Nacionalista Part), valamint a hasonl6 koncepcidkat képvise-
16, kisebb partok asszimilaciojardl. Ez a folyamat a kdvetkezéképp zajlott:
1989-ben az USZNP az Ukran Nemzeti Onallosaggal egyiitt ,,Kevesebb sz6”
néven politikai tarsulast hozott 1étre, és megkapta az 0sszlakossagi szavaza-
tok 0,16 szazalékat. A politikai blokk moderatora a lembergi Oleg Tyahnibok
volt. 2002-ben csatlakoztak a ,,Mi Ukrajnank” frakciojdhoz, azonban nyilt
antiszemita kijelentéseik kovetkeztében kizartak ebbdl a szervezetbdl. 2004.
februar 14-én az USZNP 1j nevet vett fel, a Szabadsag Partot. A valaszta-
sokon kizarolag a nyugat-ukrajnai megyei tanacsba juttattak csekély szdmu
képviseldket. Mridula Gos tanulméanyaban a politikai eldrejelzések szerint
kevés eséllyel indulnak a jovébeli valasztasokon. Emlitést kell tenni arrol a
tényrdl, hogy ez a tanulmany 2012-ben, az ukran forradalom elétt irodott,
amelyben az ukran sz¢Isdjobb, ezen beliil a Szabadsag Part jelentds szerepet
jatszott a Janukovics — rendszer megbuktatasdban, ezzel nagyobb politikai
perspektivara tett szert és a lakossag korében is egyre nétt a tiamogatottsaga.

taglalja. Eszmerendszerének gyokerét politikai (a demokratikus folyama-
tok lasstisaga), gazdasagi (a piaci konkurencia hidnya, szocialis-gazdasagi
hierarchiai szintek kozotti szamottevo kiilonbségek), szocialis (a demogra-
fia alacsony mutat6i, magas emigracids aranyok) komponensek képezik.
Mindezek termékeny talajként funkciondlnak a jobboldali extremizmus
konszolidaloddsadban. A tudomanyos munka ravilagit arra a tényre, hogy
a Szabadsag Part nézetei az utols6 évtizedben mddosultak, a nacionalista
ideoldgiak propagéldsa mellett helyet kaptak a politikai rendszer kritikai
¢és programjaik az ukran gazdasag integralasara. A ,,Mi Ukrajnank”-at és
az Ukran Forradalmi Partot (RUH) ,,romantikus nacionalistakként” emlitik.
Alapprogramjukat az 1951-ben kiadott Jaroszlav Sztecko irasa Két forrada-
lom (SIpocnB Crenxo JIBi peBomromnii), melynek alapkoncepcioja, hogy ,.a
nemzeti forradalom nélkiil nem létezik szocialis sem. Mivelhogy minden
forradalom f6 mozgatéerdi maguk az emberek, akik a nemzetet szimboli-
zaljak, igy csak 6k maguk képesek a szocidlis valtozasok elérésére”. A Sza-
kommunistdkat), de ezzel egylitt a nagytdke és az ,,oligarchikus kapitaliz-
mus” ellen hirdetett harc kdzos platformjara allitja 6ket a baloldaliakkal.
A part alapprogramja, mely az ,,Ukranok védelmi programja” nevet vise-
li, azonban tartalmaz jobboldali, extremista, xenoféb ¢és ultranacionalista
pontokat: megtjitani azt a szovjet gyakorlatot, miszerint a személyi igazol-
vanyban fel legyen tlintetve az illeté nemzetisége, ukran gyerekeket nem
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fogadhatnak 6rokbe nem ukran nemzetiségli sziilok stb. A Szabadsag Part
programja gazdasagi aspektusat tekintve felsébbrendii és populista. Haborut
hirdet a nagytdke ellen, altaldnos jolétet és az allami javak Ujraeclosztasat,
valamint allami kontroll alatt 4116 piacgazdalkodast igér, melynek privilégi-
umait foként az ukran nemzetiségliek élvezhetik.

Kiilpolitikai téren Ukrajna teriileti egysége mellett teszi le a voksot, el-
lenzi a krimi autonomiat. Ellentétben az eurdpai szélsdjobboldali partok és
szervezetek zomével a Szabadsag Part nem all szkeptikusan az Eurépa Uni-
o0hoz valo kozeledéshez. S6t, mint késobb, 2014-ben az ukran forradalom
eseményei tiikrozték, igencsak radikalisan 1épett fel a ,,Jevromajdanon” az
EU-hoz val6 csatlakozds egyik legaktivabb tdmogatojaként. NézOpontja
szerint az EU-hoz valo csatlakozés jobban realizalhatna az Oroszorszagtol
val¢ politikai és gazdasagi tavolsagot, és Ukrajna kedvezobb feltételek mel-
lett tudna nemzetallamként fejlédni.

A torténésznd kiilon kitér a krimi kérdésre a Szabadsag Part néz6pontjan
keresztiil. A part ideologiai komplexumaban jelentds helyet foglal el az ,,isz-
lamofobia”, kiilondsen a krimi tatarokat illetéen. A krimi tatarok sokkal na-
gyobb lojalitast tantisitanak Ukrajna irdnyaban, mint példaul a krimi oroszok.
Ugy tartjék, hogy ,,barmilyen ukranbarat eré Ukrajnaban etnikailag minden-
képp ukran kell, hogy legyen, nem orosz vagy tatar, mert az az orszag tertileti
egységét veszelyeztetheti”. Mint a két évvel késdbbi események bizonyitjak,
feltevésiik nem volt alaptalan, hisz a Krim-félsziget Oroszorszag anexioja és
a lakossagi referendum kovetkeztében kiilonvalt Ukrajnatol.

A tanulmany kdvetkezé alpontja: a Szabadsag Part informacios és kom-
munikacios stratégiai €s szocialis bazisa. A part torténelmi gyokereibdl kifo-
lyolag jelentdsebb tdmogatottsagot élvez Nyugat-Ukrajna régidiban. Azok a
tények, amelyekkel a valasztok szimpatiajat igyekeznek kivivni, a kovetkezo-
ek: a Szabadsag Part az egyetlen ,,¢letképes nacionalista alternativa” a tobbi
mérsékelt nacionalista parthoz viszonyitva, és azok, akik az 4llamhatalmat
képviselik — ,,korrupt banda”. Megéllapodast kotott az ellenzéki partokkal is,
folyamatosan kifejti véleményét a parlamentben, és pragmatikusan hasznalja
a tomegtajékoztatasi eszkdzok altal nydjott elénydket nézetei népszeriisitésé-
re. Bels6 kommunikacios stratégiait vizsgalva, az internetes kozosségi olda-
lak segitségével toborozza kovetdit, mindig fentrdl diktal, nem engedélyezi a
dialogust vagy a kritikat. Kapcsolatot tart a radikalis és neondci szervezetek-
kel, melyek egyfajta végrehajtoként funkcionalnak. Miikddnek még egyéb
oroszbarat és ,,anti-ukran” széls6jobboldali szervezetek, melyek nem allnak
kapcsolatban a Szabadsag Parttal. Ilyen példaul a Szocidl-patridta Szlavok
Kozgytilése (Comian-narpiornaHa acamoOnes ciioB’stH, tovabb: SZPASZ). Ez
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a szervezet egyetért az ,,Ukrajna az ukranoké” koncepcidval, de kizardlag a
szlav testvériségen beliil, radikalisan fellépnek az amerikabarat kiilpolitika
¢és az eurdpai integracio ellen. A SZPASZ a politikai rendszerbdl kiabran-
dult, csalodott didkokbol verbuvalt csapatot Fekete Szazad néven. Ezeknek
a kisebb szélsdjobboldali szervezeteknek és a Szabadsag Partnak a szerzénd
szerint kozos jellemvonasaik az antiszemitizmus, iszlamofdbia, antimigracios
¢és romaellenes eszmék. De munkéjaban a Szabadsag Part irdnyaba kifejtett
szisztematikus kritika jellemzd.

A Szabadsag Part szocidlis bazisat Mridula Gos Osztap Krivdik polito-
logus meglatasai szerint irja le: elséként a kevésbé tanult, szocidlisan hat-
ranyos tomegek, amelyek nem tesznek fel kérdéseket, nem igényelnek par-
beszédet, masodszor azok, akik az erdszak alkalmazasaval és hirdetésével
akarjak modszereik legitimizaciojat elérni (pl. hasonlé ambivalens 16zun-
gok: Dics6ség Ukrajnanak, halal az ellenségre jelmondatok, az orszagban
nincs haldlbiintetés). Harmadszor, a fiatal, toborzott, ambicidzus fiatalsag
aktiv propagandéja a part imazsanak novelésére.

Tanulmanyanak harmadik pontjdban a jobboldali extremizmus hatasa-
it analizdlja az ukran politikai életre. A Szabadsag Part azokra az elterjedt
nézetekre alapozza privilegizalt helyzetét, mely szerint az emberek tobbsége
,,J0g-¢s lehetdségfosztottnak™ érzi magat. Ez a magas fokt bizalmatlansag az
allamhatalmi szervekben vezetett az igazi értékek kriziséhez: ,,demokraciak
demokracia nélkiil.” A nyugat-ukran régioban, ahol dominans szerepet jat-
szanak a helyi kdzigazgatési szervekben, nyiltan tadvolitjak el a felsdoktatasi
intézmények vezet6it, akik nem tanusitanak lojalitast a Szabadsag Part kon-
cepcidi irant. ,,A Szabadsag Part nem ment messzire az irredlis kommunista
idedloktol, melyek a szovjet érara voltak jellemzdek™ — irja Mridula Gos.

A Szabadsag Part aktiv kapcsolatot tart fenn kisebb radikalis szélsdjobb-
oldali szervezetekkel, mint pl. a 2012-ben Ukrajndban és Lengyelorszagban
megrendezett Labdaragd Eurdpa Bajnoksag fanatikus rajongo6i. A szerzénd
forrdsai szerint a bajnoksag ideje alatt mintegy 85 esetben okoztak ezek a
szervezetek zavargdst a Szabadsag Part tAmogatasaval.

A tanulmany negyedik pontjaban az ukran allam szerepét targyalja a sz¢l-
s6jobboldal eldretdrésével kapesolatban. Elsdsorban hianyossagként mutatja
be, hogy Ukrajnaban kevés hangsulyt kapott a multikulturalizmus propagan-
daja. Igaz, hogy sok pozitiv torvényt fogadtak el a bevandorlok és a nemze-
szétdaraboltdk, igy nem volt megfeleld kompetencidjuk az adott kérdéssel
foglalkozni. Alakultak kiilonb6z6 polgari kezdeményezések a nemzetiségek
iranti tolerancia népszertsitésére (a holocaust tanitdsa az iskoldkban, a rasz-
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szista erdszak aldozatai csaladjainak anyagi segitése, stb.) azonban ezek csak
lokalis jelleglick voltak és nem kaptak megfeleld anyagi tamogatdst. Masrészt
a szerzénd a Régidk Partjat okolja, hogy teret engedett a Szabadsag Partnak az
ukran média hasabjain, igy szabadon kozolheti rendszerellenes kritikait, gondo-
latait, kihirdetheti az ukran nemzet felsdbbrendiiségét az orszagon beliil.

Epilogusként konkluzidkat és javaslatokat olvashatunk az ukran sz¢ls6-
jobboldallal kapcsolatban:

e A Szabadsag Part vulgaris hangvitelli, xenofob, antiszemita. Ennél a
kovetkeztetésnél megjegyzendd, hogy maga a partstruktarajat tekintve
egyre tobb kozismert személyt (elismert orvosok, tigyvédek, koztisztvi-
sel6k) tomorit, igy tomegtajékoztatasi modszereinek inellektudlis szint-
jét nem lehet alacsony szintlinek mindsiteni.

o A Szabadséag Part a 2010-es tarsadalom-politikai krizisnek koszonhetden tett
szert nagy népszertiségre, mivel retorikdjaban fontos szerepet kapott a korrup-
cio és kapitalizmus elleni harc, és a foldek egyenld elosztasanak kérdése.

e A part magat egyediili ,,demokratikus alternativdnak™ hirdeti, holott
modszerei radikalisak és inkorrektek, melyek nem épp a demokratikus
intézmények o attribtitumai.

Mridula Gos felhivja a figyelmet, hogy az etnocentrista nézetek effajta
széleskort terjesztése nem fog szimpatiat kivaltani Kelet-Ukrajna lakossaga
korében. Ezek a szeparatista torekvések 2014-ben ki is teljesedtek. A torté-
nésznd eldre latta a kelet-ukrajnai oroszbarat tendencia potencialis tertileti
elkiiloniilésre iranyulo, radikalis-szeparatista ambicidit. Ennek azonban nem
kizéardlagos oka az ukran szélsdjobboldal — ezen beliil a Szabadsag Part egye-
diili szerepe — az ukran érdekek védelmében valo fellépései. Az ukran szélsé-
jobboldali irdnyvonal a kelet-ukrajnai teriileti és etnikai konfliktusok multi-
faktoridlis tényezdinek egyik 1ényeges, de nem egyetlen komponense.

Mridula Gos Az ukran szélsdjobboldal cimii tanulmanya egyes részei
objektiv képet adnak az ukran széls6jobboldal hatdsairdl az orszag tarsa-
dalmi-politikai életére a kiilfoldi, ezen beliil a keleti orszagok torténészei-
nek meglatdsain keresztiil, valamint azonosul az ukran értelmiség zomének
allaspontjaval a kérdést illetden. A radikalis, széls6-jobboldali iranyzatot
nagyrészt a Szabadsag Parttal azonositja, azonban azon kiviil szdmos ra-
dikalisabb és antiszemitabb nézetet képviseld szervezet tevékenykedik az
ukran nemzet iibermensch mivoltanak népszertisitésében.

Mridula Gos: Kpaiini npasi B Ykpaini (Az ukran szélsdjobboldal). Friedrich Ebert Stiftung,
Nemzetkozi Politkai Analizisek, 2012. oktober, 14 o.

http:// library.fes.de/pdf-files/bueros/ukraine/09549.pdf L .
Vakiv Marietta
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OKOR

David Kawalko Roselli: A nép szinhaza
Nézok és tarsadalom az 6kori Athénban

Az antik gorog szinhazra vonatkozo szakirodalom — a targy jelentéségének
megfelelden — igen gazdag és szerteagazo. Roselli konyve mégsem csupan
egy a sok koziil, mivel az a kérdéskor, amely vizsgalodasainak kozéppont-
jaban all (az attikai, f6ként az athéni Dionliszosz-szinhaz k6zonsége, annak
tarsadalmi Osszetétele a Kr. e. V-IV. szazadban) mindeddig meglehetdsen
kevés figyelmet kapott. Ennyire alapos és részletes munka pedig ebben a
targyban nemigen latott napvilagot.

Jollehet a gorog drama tarsadalmi és politikai aspektusait vizsgald ujabb
szakirodalom sziikségképpen megrajzolja a szinhaz k6zonségének modelljeit,
Roselli ezeket nem tartja helytallonak, sét, véleménye szerint sok szempontbol
akadalyozzak a drama és kdzonsége viszonyanak megértését. Hianyossagaik
kozott emliti, hogy szisztematikus vizsgalodasok helyett bizonyos kiragadott
részletkérdésekre (példaul a nék szinhazi jelenlétének problémajara) kon-
centralnak; kevés figyelmet forditanak az athéni polgarsagon beliili kiilonb-
ségekre, valamint a metoikoszok és az idegenek részvételére az eléadasokon;
tévesek a theorikonra (szinhazlatogatasi juttatasra) vonatkozo vélemények,
ahogyan a ndk jelenlétével kapcsolatos vita is zsakutcaba jutott. Helytelennek
tartja a szakirodalomnak azt a megkozelitését is, amely a kozonséget homo-
gén — athéni polgarokbdl allo — tomegként fogja fel ahelyett, hogy figyelem-
be venné az azt alkoto kiilonb6z6 tarsadalmi csoportokat. A Keir Elam kezde-
ményezte szinhazszemiotikai kutatasokrol agy véli, igen hasznosak a szinhaz
tanulmanyozasahoz, és miként a szemiotikus modell sugallja, a kifinomult
szbjaték és a szoveg komplexitasa aligha volt elegendd a nézok figyelmének
¢ébren tartdsahoz: az el6adasok a ,jeleknek” joval nagyobb készletét dlelték
fel. Ugyanakkor Roselli érvelése arra vilagit ra, hogy nem feledkezhetiink
meg arrdl: az tinnep (Dionliszosz isten tinnepe) tobb volt, mint a szinhazban
megrendezett dramai versenyek, s a szinhazba szamosan nem csupan a ,,né-
7¢s” (thea) kedvéért mentek. Legalabb ennyire fontos volt az az élmény, hogy
egy jelentds tarsadalmi esemény, tinnep részesei lehettek.
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Miutan a szerzd felteszi azokat az alapvetd kérdéseket, amelyeknek
ujragondolasat sziikségesnek tartja, konyvének bevezetdjében a forrdsok
rendszeres Ujraértékelésén alapulo interdiszciplinaris tanulmanyt igér olva-
soinak. S valoban: a kotet igen kortiltekintden elemez minden, a klasszikus
¢és a kora hellénisztikus korszakra vonatkozo forrast, mindenekel6tt termé-
szetesen a nagy dramakoltdk, Aiszkhiilosz, Szophoklész, Euripidész, Arisz-
tophanész és Menandrosz darabjait, de mindemellett torténelmi és filozofiai
szovegeket, enciklopedikus miiveket, feliratokat, vazaképeket, sirkdreliefe-
ket és régészeti forrasokat is.

Targyat — az athéni Dioniiszosz-szinhdz kdzonsége, annak Osszetétele
— Athén lakossagéanak szélesebb kontextusaban vizsgalja, bevezetésképpen
a Kr. e. V-1IV. szazadi Athén demografiai vazlatat (a lakossdg nagysaga,
Osszetétele) nyujtva. A forrasok alapjan egyértelmii: a népesség tulnyomod
része nem volt polgar és nem volt gazdag; ez az a tény, amely sziikségkép-
pen tovabbi fejtegetéseinek kiindulopontjat adja. Ugyanakkor Roselli hang-
sulyozza: nem arra tett kisérletet a konyvében, hogy mintegy ujraértelmez-
ze az antik dramat a szegények, a nem-polgarok, az idegenek vagy a nék
szempontjabol. Sokkal inkébb az volt a célja, hogy megmutassa, az dkori
athéni szinhdzra vonatkozd modelljeinket feliil kell vizsgalni, mégpedig a
démoszt alkotd, egymadstol igencsak kiilonbdzo csoportok perspektivajabol.
Enélkiil aligha érthetjiilk meg a szinhaz tarsadalmi szerepét, a kultira és az
allam torténelmi kapcsolatat.

A konyv elsd fejezete a kozonség szerepével foglalkozik a szinhazban.
Mivel a szinhaz az eldadok és a kozonség kommunikéciojan alapul, a nézék
mintegy az eldadas ,,alkototarsai”. Ez kiilonosképpen igaz az antik gorog
szinhaz larmas, hangos — véleményét, érzelmeit, tetszését-nemtetszését igen
hatarozottan kifejezésre juttatdo — kozonségére. (Ezek a ,,gatlastalan” meg-
nyilvanulasok korunk szinhazlatogatd kdzonségétdl nagyon idegenek, jol-
td valtozasok nem tulsdgosan régiek: a XVIII. szdzadi Anglidban ,,a polgari
kozszféra” felemelkedésével parhuzamosan szamiizik a szinhazbol a han-
goskodast, és ezzel egylitt voltaképpen az als6 néprétegeket. Amint Roselli
ramutat, hasonl6 folyamatnak lehetlink tanui az antik gorog szinhazban.) A
legtobbet vitatott kérdés ezzel kapcsolatban az, hogy a nézdék reagaladsdnak
volt-e tényleges szerepe a Nagy (vagy Varosi) Dioniiszia keretén beliil meg-
rendezett dramai versenyek végkimenetelére, vagyis befolyasolta-e a birdk
dontését. A forrasok alapjan egyértelmtien igen: tobbek kozt errdl arulkod-
nak egyrészt azok a — foként az 6komédiabol (Arisztophanésztdl) szarmazd
— idézetek, ahol a kolté a kdzonség tdmogatasanak elnyerésére torekszik,
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masrészt azok a szoveghelyek, amelyekben tetten érhetdk a kdzonség altal
alkalmazott kommunikéci6 kiilonféle formai.

A kozonség rokonszenvének kivivasa nem egyediil a kolték dolga volt:
szinészek, korustagok, khorégoszok (,,producerek™), a korusok betanitoi,
auloszjatékosok, szinhdzi szolgdk dolgoztak azon, hogy sikerre vigyék
a darabokat. A koltok szamara mar az sikernek szamitott, ha az arkhon
epontimosztdl (szamunkra nem teljesen ismert kritériumok alapjan) ,,kart
kaptak”, vagyis lehetséget arra, hogy a Nagy Dioniiszosz-linnepen meg-
rendezett dramai versenyen a harom tragédiakoltd vagy az o6t vigjatékird
egyikeként szinre vihessék miiveiket. Ennek anyagi terheit mint leiturgiat
(a gazdag polgérokra rott pénziigyi kotelezettséget) a khorégoszok visel-
ték, akik — ha sikeresnek bizonyultak — magas megtiszteltetésekben ré-
szeslltek a varostol. Tudunk hiressé valt karvezetokrol (khorodidaszkalo-
szok, a korusok betanitdi) és — foképpen az V. szdzad kozepe, a szinészek
szdmara is megrendezett versenyek 1étezése ota — ,,sztarszinészekrol”. A
nézok elismeréséért és a birak kedvezd dontéséért 6k mindannyian mint-
egy nyolc honapon at tanultak, gyakoroltak, tevékenykedtek. A verseny
eredménye ugyanis hivatalosan a birak szavazatatél fiiggott, am 6k bi-
zonyosan nem hagytak figyelmen kiviil a kdzonség reakcidit. Ez utobbi
,megvesztegetése” tehat igencsak érdekében allt a koltéknek. Vagy koz-
vetlen modon, a nézéket megszolitva kérték a tamogatasukat a gy6zelem
eléréséhez, vagy kozvetve, a siker és az ahhoz kapcsolddo iinneplés jele-
netét épitve be a drdmakba. Roselli gondosan vizsgalja ennek szovegszerti
bizonyitékait valamennyi dramai miifajban, akarcsak annak nyomat, hogy
a k6zonség hangos tetszésnyilvanitasa vagy éppen felhaborodasa (fiityii-
1ése, labdobogésa) milyen kovetkezményekkel jart, mint vették ezt figye-
lembe a kolték muveik atdolgozésa soran. Bizonyos, hogy a nézdk aktiv
kozremiikddéstikkel tarsadalmi eseménnyé valtoztattak a szinhazat. Erre
utal, hogy forrasaink, igy Platon egy sorba helyezi a szinhazi kdzonség
viselkedését mas, nagy 1étszamu tomeg megnyilvanuldsaival példaul a
népgytléseken, a torvényszéki targyaldsokon vagy a katonai tdborokban
(Allam 492 b-c). Platén egyébirant veszélyes kapcsolatot latott a szinhaz
és a politika kozott, ennek megfelelen az Allam és a Torvények szamos
helyén foglalkozik a k6zonség szerepével. (E szovegek elemzésének kii-
16n alfejezetet szentelt a szerzo.) Az altala megfogalmazott kritika — amely
e tekintetben egy sorba helyezhetd Arisztotelész, Thukiididész és masok
véleményével — a konzervativ politikai elit azon aggodalmait tiikrozik,
amelyeknek kivaltoja a kozonség egyre ndvekvd tekintélye a dramai ver-
senyeken eldadott produkciok megitélésében.
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Kiilon fejezetet szant Roselli a nézotér (theatron) vizsgalatara, amely
a szinhazi épitmény harom alkotorésze (szkéné, orkhésztra, theatron) ko-
zill — a konyv témaja szempontjabdl — magatdl értetédden a legfontosabb.
Véleménye szerint a kozonség rendelkezésére bocsatott tér megszervezeé-
se korantsem volt ,,artatlan” dolog, hiszen a nézdtér az ott helyet foglalok
szdmara mintegy a kdzosség egészére vonatkozo gondolatok megfogalma-
zasanak, adott esetben politikai véleménynyilvanitdsnak az eszkdzeként is
funkcionalt. A nézdétér szerkezete bizonyos mértékig az athéni tarsadalmi-
politikai hierarchia leképezddése volt; az e szerkezetben bekovetkezd valto-
zasok a kora klasszikus korszaktol a késé hellénisztikus korig a tarsadalmi
viszonyok atalakulasat, illetve a néz6k funkcidjara vonatkoz6 0j eszmék
megjelenését tiikrozték vissza.

A Kr. e. V. szdzadban még nem volt kdszinhdz. Az athéni Dionii-
szosz-szinhaz fabol késziilt theatronja Roselli becslése szerint mintegy
3700-6000 f6 befogadasara volt alkalmas. A szakirodalom ezzel szemben
altalaban 14—17 000 fore teszi a szinhaz kapacitasat, mivel — Roselli szerint
tévesen — a ténylegesnél joval korabbra datalja a kdszinhaz megépiilését. A
szam ezzel egylitt mégsem biztos, hogy tulzé. A klasszikus korban ugyanis
a theatron a Dioniiszosz-szinhazban (és féleg az attikai démoszok szinha-
zaiban, ld. Thorikosz, Euoniimon, Ikarion és Ramnusz példajat) talsagosan
kicsi volt ahhoz, hogy minden érdekl6ddé szamara helyet biztositson, raa-
dasul a néz6k szamara hivatalosan kialakitott helyekért belépti dijat kellett
fizetni. Ez a két koriilmény tette kiilondsen népszertivé a nemhivatalos né-
z6helyeket — a természetes domboldalakat — , ahonnan barki ingyen részese
lehetett az eldadasoknak.

A korai gorog szinhdz fabol készitett iilohelyei (ikria) — és Thorikosz ko-
bol épiilt theatronja — a régészeti asatasok tanubizonysaga szerint egyenes
vonalu lehetett, és tobbnyire természetes domboldalra épiilt, masutt viszont
— 1évén a szinhaz multifunkcionalis 1étesitmény — az agordn helyezték el.
A fa iil6helyek acsoldsa maganvallalkozok feladata volt, akiknek az allam
bérbe adta a szinhazat. A bérldk (theatropolai vagy theatronai) voltak fele-
16sek az tiléhelyek kialakitdsan tul esetenként a szkéné (szinpadi épitmény)
sziikséges atalakitasaért is. A szinhaz bérbeadasa altalanos gyakorlat lehetett
ott, ahol nem volt allandé szinhdzépitmény — mechanizmusat epigrafiai és
irodalmi forrasok, igy egy Peiraieuszbdl szdrmaz6 felirat (Kr. e. 324-323)
alapjan vizsgalja a konyv szerzdje. Lényege, hogy mig az allam egy sze-
rény Osszeget kapott a bérlétol, addig a hasznot az utdbbi folozte le azzal,
hogy a belépti dijat beszedte a nézdktdl. Mindaz, aki ezt nem tudta (esetleg
nem akarta) kifizetni, vagy egyszertien nem fért mar be, az a nemhivata-
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los helyekrdl, igy Athénban az Akropolisz déli lejtdjén kialakitott theatron
folotti teriiletekrdl, ,,a nyarfatol” nézte az eléadast. Nem lehet tudni, hogy
hany szegény athéni (metoikosz, rabszolga, n6 — vagyis az Athén-kdzponta
kutatas altal figyelmen kiviil hagyott tarsadalmi csoport tagja) helyezkedett
el itt. Az mindenesetre biztos, hogy a theatron legfeljebb 6000-re becsiilt
kozonségét jocskan gyarapitotta ez a — 1ényegében kontrollalhatatlan — t6-
meg, amely jelentds mértékben befolyasolta az eldadasokat. Mindezek elle-
nére még a legujabb szakirodalom tulnyomo része is figyelmen kiviil hagyja
azokat az utaldsokat, amelyek erre a bizonyos ,,nyarfatol” valo szemlélésre
vonatkoznak.

A Kr. e. IV. szdzadban, mig némely — féleg kisebb — szinhdz esetén val-
tozatlanul folytatédik ez a Roselli altal részletesen bemutatott gyakorlat,
addig szdmos szinhdz esetén nem — Osszefliggésben azzal, hogy méretiik
jelentds mértékben megnd: akar azért, mert kébol épitenek egy, a korabbi-
nal nagyobb theatront, akar azért, mert a fabol acsolt iiléhelyek, az ikria
méretét novelik. Athénban a Dioniiszosz-szinhdz szamos at- és jjaépitésen
esett at, mig egy hosszl folyamat eredményeként a Kr. e. IV. szdzad végére
kialakult az un. likurgoszi szinhaz. E folyamat hatterében gyanithatéan a
,,szinhazipar” ndvekvd jelentdsége, tomegszorakozassa valasa allt, minek
kovetkeztében a helysziike folyamatos problémajara végleges megoldast
kellett talalni. A legyezd alaku theatron — mely hamarosan a szinhazépii-
letek mintajava lett — minden, az el6adasok szemlélésére alkalmas helyet
magaban foglalt, megsziintetve ezzel a rajta kiviil es6, ingyenes, nem hiva-
talos nézéhelyeket. Eme valtozasok fontos kdvetkezménye, hogy megszint
a theatron bérbeadasanak gyakorlata, a belépti dijakbol szarmazo — meg-
novekedett — bevételeket az allam szedte be, €s ellendrizhetoveé valt a teljes
szinhazlatogato kdzonség.

A fejezet tovabbi részében a szerzdi régészeti, irodalmi és epigrafiai
forrasok alapjan felvazolja a theatron, illetve az abban helyet foglal6 ko-
zOnség szerkezetét, amelynek immaron minden tagja fizetett belépti dijat,
kivéve a prohedrian (diszhelyen) helyet foglald fotisztviseldket, kitiintetett
személyeket, kiilfoldi kdveteket és vendégeket, valamint Diontiszosz Ele-
uthereusz papjat. Vizsgalja a buleutikon (a bulé tagjai szamara fenntartott
specialis szekcid), valamint az arkhonok, a nomophiilakesz, az ephéboszok
és az allam éltal felnevelt arvak szamara kijelolt helyek problémajat. Ugy
latja, hogy ezeknek a helyeknek az elrendezése bizonyos mértékig a varos
politikai prioritasainak tiikre volt. Joval tobb a bizonytalansag a polgarok
allitdlagos phiilék szerinti elhelyezkedését illetden. Roselli véleménye sze-
rint erre nincs bizonyiték a klasszikus és kora hellénisztikus theatronban,
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csak joval késdbb, a romai csaszarkorban valt a nézotér megszervezésének
altalanos gyakorlatava. Még komplexebb az Gn. szinhazjegyek problémaja,
amelyet a szerzd a ra jellemz0 alapossaggal jar koriil.

Feliilvizsgalja a szakirodalomnak a theorikonnal (szinhazlatogatasi jut-
tatassal) kapcsolatos allaspontjat is, amelyet a szinhdz gazdasagi vonatko-
zasainak szélesebb kontextusaban vizsgal.

A theorikont valamennyi Athénban tartozkodd athéni polgar igénybe
vehette (a metoikoszok, az idegenek, a rabszolgdk, a ndk ki voltak zarva
beldle), de egyértelmiien a szegényeken volt hivatva segiteni. Kései for-
rasok (pl. Plutarkhosz) alapjan Periklész hozta 1étre azért, hogy a démosz
¢és a szegények kedvére tegyen: a tdmogatasbol iil6helyet vasarolhattak a
szinhazban (a Nagy Dioniiszia, esetleg az Anthesztéria iinnepén), valamint
némi élelmiszert. Roselli a legtobb torténész allaspontjaval egybehangzoan
a Kr. e. IV. szdzadra teszi a juttatds szétosztasat feliigyeld szinhazlatogatasi
alap létrehozasat. Ugyanakkor az antik szinhdzat vizsgélo legujabb szakiro-
dalom kizardlag eme alap 1étezése miatt datdlja a theorikont a Kr. e. V. sza-
zadra. SzerzOnk igyekezvén rendet tenni ebben a kérdésben kiemeli, hogy a
szinhazlatogatasi alap és a thedrikon kozott alapvetd kiilonbség volt.

Az elébbi permanens médon nem létezhetett a Kr. e. V. szdzadban, ami-
kor a népgytilés minden kiadasrol esetrdl esetre dontott, és kb. Kr. e. 411-
ig minden kifizetés egy kozponti allami pénziigyi alap terhére tortént. A
kifizetések tehat ad hoc alapon miikddtek, amelyeket a kdlakretai (,,pénz-
tarosok™), az év egy tizedére megvalasztott afféle kincstarnokok intéztek
a népgytlés felhatalmazasa alapjan. A déloszi szovetség tagjai altal fize-
tett hozzajarulast kezel6 pénziigyi tisztségviseloktdl (hellénotamiai) elté-
réen Ok a belsd kiadasok (pl. napidijak, kiillonféle tisztségviseloknek jard
juttatasok) kifizetéséért voltak felelések. A thedrikon vitatott V. szazadi
torténetét Roselli foképpen Harpokration ,.thedrika™ cimsz6 alatti bejegy-
z¢ését elemezve igyekszik megvilagitani. Arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
az az Osszeg, amit a szinhdzi ,,nézés” vagy hely (thea) igénybevételének
tdmogatdsara fizettek az athéni polgaroknak, az allami juttatdsok altalanos
rendszerébe illeszkedd, esetleges juttatds volt, és nem nevezték theorikon-
nak. Eredete szorosan dsszekapcsolodik a korai, bérldk altal fabol épitett
theatronokkal, amelyekben a nézék csak egy — a bérlk altal beszedett
— dij ellenében foglalhattak helyet. Ez a helyzet alapvetéen megvaltozott
az allando készinhdzak megépiilésével, minek kovetkeztében megsziint a
szinhazbérlés gyakorlata, a beszedett belépti dijak pedig ezentul mar az al-
lamkicstart gyarapitottadk. A szinhdz nagy tizletté valtozott a Kr.e. I'V. sza-
zadban: Roselli szamitasai alapjan miutan a belépti dijakbol kifizették az
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immaron intézményesiilt theorikont, annak még igy is mintegy a kétszerese
maradt az allamnal.

Kiilon problémakdrt jelent a thedrikon bevezetését kisérd korabeli he-
lyeslés illetve kritika vizsgélata a forrasok alapjan, amelyek leginkabb a de-
mokratikus politikara vonatkozé altaldnos megjegyzések Osszefliggésében
értelmezhetdek. Rendkiviil tanulsdgos a kdnyvnek a szinhazlatogatasi jut-
tatast ért elit kritikaval, mindenekel6tt a demagogia vadjaval foglalkozo
alfejezete. Roselli targyalja a theorikon megsziinésének kérdését is: mint-
hogy ez a juttatas szorosan dsszekapcsolodott a demokracia intézményével,
aligha tartja valdsziniinek, hogy tilélhette a Kr. e. IV. szdzad végi politikai
valtozasokat.

Ugyanezen valtozasok részeként modosult a szinhazba latogatd kozonség
Osszetétele, valamint a szinhdz és a tarsadalom viszonya. Ez utobbi legfel-
tlindbb bizonyitéka az a jol ismert tény, hogy a hellénisztikus korszakban a
drama elvesziti szokimondd, politikus jellegét, a kozélet helyett a maganélet
problémaival kapcsolatos moralis témak keriilnek a kozéppontba. A korszak
Uj jelensége a drama nemzetkdzivé valasa, elterjedése a Mediterraneumban,
jollehet ennek kezdetei a Kr. e. V. szdzadra nyulnak vissza. Ugyanekkor jon-
nek létre ,,Dioniliszosz mestereinek™, vagyis a szinészeknek az egyestiletei,
amelyek eldadasaikkal keresztiil-kasul beutazzak a Foldkozi-tenger meden-
céjét. A szerzd elemzése ramutat, hogy az dkomédia inkabb egalitaridnus
nézdpontjaval szemben az Gjkomédia (Menandrosz) milyen nagy figyelmet
szentelt a tarsadalmi kiilonbségeknek, amit részint a kosztiimokkel, részint
az adott tarsadalmi csoport nyelvi jellemzésével tett egyértelmiivé a kozon-
ség szamara. Ez utobbi Osszetétele a kora hellénisztikus korra jelentsen
megvaltozott, aminek legfobb oka a belépti dijak emelkedése, a theorikon
megsziinése, a polgarjoguktol megfosztott szegény athéniak elvandorlésa,
valamint a gazdagok alkotta elit hegemoéniaja. Mindezek kovetkeztében a
kozonség sokkal homogénebbé valt, amit egyértelmiien jelez, hogy az tijko-
média — az 6komédiatol eltéréen — nem nevez meg a nézék kozotti csopor-
tokat (példaul a foglalkozasuk alapjan) vagy egyéneket, hanem tobbnyire
egyszertien ignoralja a kozonségét.

Ahogyan azt a szerz6 mar konyve bevezetésében hangstlyozta, a leg-
ujabb szakirodalom egyik f6 hidnyossaganak azt tartja, hogy nem fordit
elég figyelmet azokra a nem-athéniekre, nem-gorogokre és nem-szabadok-
ra, akik egyrészt a kozonség nem jelentéktelen részét alkottak, masrészt a
szinhazi produkcio létrehozasaban is fontos szerepet jatszottak. A forrasok
toredezettségiik ellenére is egyértelmiivé teszik mind az eldadasok, mind a
kozonség nemzetkodzive valasat Athénban (a Nagy Dioniiszian és a Léna-
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ian) valamint az attikai démoszokban (a Falusi Dioniiszian). Eme kérdés
vizsgalatdnak szenteli a szerz0 konyve negyedik fejezetét, melynek elsd
részében foként epigrafiai forrdsok alapjan igazolja a kiilonféle etnikumu
idegenek (xenoi) és metoikoszok jelenlétét a varosban, hangstlyozva, hogy
e két terminussal (xenoi, metoikoi) nagyon kiilonb6zd jogallasu, tarsadalmi
¢és gazdasagi helyzetii embereket jeloltek dsszefoglald néven. A fejezetben
elemzi azokat az irodalmi szovegeket (Arisztophanész, Aiszkhiilosz, Pla-
ton, Xenophon, Menandrosz, Theophrasztosz), amelyek ezekre a tarsadalmi
csoportokra reflektalnak, é¢s amelyek egyértelmiivé teszik, hogy a metoiko-
szok és az idegenek is nagy szamban képviseltették magukat mind a Varosi
Dioniiszian, mind a Lénaian — némelyek koziiliik egyenesen a Dioniiszosz-
szinhaz diszhelyein (prohedria) foglaltak helyet. Mindemellett aktivan részt
vettek az eldadasok 1étrehozasaban is akar hivatalos, akar nemhivatalos fel-
adatokat latva el (példaul korustagként vagy khorégoszként). A Kr. e. IV.
szazad végi forrasok pedig arrol tanuskodnak, hogy immaron allamilag is
elismerték ¢s tinnepelték a Nagy Dioniiszia szervezésében és finansziroza-
séban — egészen korai idokt61 kezdve — betdltott szerepiiket. A tovabbiakban
Roselli szemiigyre veszi azoknak a nem Athénban laké athéni polgdroknak,
vagyis telepeseknek a csoportjat is, akiket a Dioniiszosz isten tiszteletére
rendezett tinnepek kiillondsen nagy szimban vonzottak a varosba. Feliratok
alapjan az 6 kotelességiik koz¢ tartozott, hogy az istent szimbolizald phal-
loszt kiildjenek a Nagy Dioniiszia innepére, és ugyandk voltak a phallosz-
nak a hordozoi is a kultikus felvonuldson. A szerz6 valdszintinek tartja, hogy
a phallophorian a telepesek mellett a szovetségesek képviseldi is részt vet-
tek, akik ilyenforman nem csupan azért voltak jelen, hogy elvigyék a nagy
iinnepre az adojukat. Kiilon alfejezetben vizsgalja azt az érdekes ellentmon-
dast, hogy mig a metoikoszok és az idegenek szamos tinnepen akar khorég-
oszként, akar korustagként is szolgalhattak, a Nagy Dioniiszian a legjobb
esetben csak tolerdltak a részvételiiket. Ennek hatterében a polgari status-
szal kapcsolatos bizonytalansagok és politikai okok allhattak, mindeneset-
re ugy tinik, hogy a tehetség iranti igény (példaul a korustagoknal) iddrdl
iddre feliilirta a hivatalos allaspontot. (Annal is inkabb, mert polgarjoggal
bird tehetséges dnkéntesek nem mindig alltak kelld szamban rendelkezésre,
ahogyan megfelelé khorodidaszkaloszt sem volt egyszert talalni.) A nem-
athéni talentumok kozott talalunk drama- és (kiilondsen nagy szamban) dit-
hiiramboszkoltoket valamint szinészeket egyarant — az igazan sikereseket
a Kr. e. IV. szdzadban polgarjoggal jutalmaztak. A masik jelentds tertilet,
amelyen az idegenek és a metoikoszok az tinnepek alatt tevékenykedtek,
a zenei eldadasoké volt. A zene — amelyben a foszerepet jatsz6 hangszer
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az aulosz volt — koztudomasuan mind a dramai, mind a dithiirambikus
eladasok szerves részét alkotta. Az Un. ,,uj zene” — jellemzését a fejezetben
olvashatjuk — a zenészek egyre nagyobb mértékli professzionalizadlodasat
kovetelte meg, ennek kovetkeztében az ,,4j zenészek™ (leginkabb auloszja-
tékosok) jelentds aranyban a nem-athéniak koziil keriiltek ki.

Roselli a kozonség Osszetételérdl megrajzolt képet tovabb arnyalja egy
Ujabb, a nem-athéni polgarok alkotta csoport szemrevételezésével. Az 6 je-
lenlétiik még inkdbb fokozta a kozonség nemzetkdzi jellegét, amit a kol-
téknek sziikségképpen figyelembe kellett venniiik. Erre annal is inkébb
sziikség volt, mert az attikai dramaeléadasokat nem csupéan az athéni ko-
zonségnek szantak: az athéni koltdk sokat utaztak Attikan kiviili tertiletek-
re, hogy darabjaikat bemutassdk, illetve ujra bemutassak. Az utazo koltok
hagyomanyat tdmasztjak ala tobbek kozott azok a régészeti és nyelvészeti
bizonyitékok, amelyek az attikai drdma erételjes jelenlétére utalnak Dél-
Italiaban és Szicilidban. ,,Diontiszosz mestereinek” vandorlasat varosrol
varosra — ezzel egyiitt az attikai drama elterjedését a Mediterrdneumban
— jelentésen megkonnyitette a hellénisztikus korszakban az, hogy adomen-
tességet biztositottak szamukra. Erre a jelenségre — az attikai drama kiilf6ldi
exportjara és recepcidjara — a darabokon beliil is talalunk bizonyitékokat.
Nem attikai tajakra val6 utaldsok mind a komédidkban, mind a tragédidk-
ban eléfordulnak. (Kiilondsen tanulsagos a boiotiai Thébait mintegy ,,ellen-
Athénként” bemutat6 helyek elemzése.)

Az a tény, hogy az athéni lakossag jelentds hanyadat a rabszolgak tették
ki, akik szamtalan feladatot lattak el a varosban, eleve elképzelhetetlenné
teszi, hogy éppen 6k semmiféle kapcsolatba ne kertiltek volna a dramai
versenyekkel. Némelyek mint személyes kisérdk, masok mint kdzszolgak
kotelességbdl latogattak a szinhazat, ismét masok pedig sajat dontésiik alap-
jan. Semmi okunk sincs feltételezni — véli a szerzd —, hogy példaul a banki
igyletekben tevékenykedd gazdag rabszolgdk ne nézhették volna meg az
eléadasokat — a nem hivatalos nézéhelyekrdl. Ezek a rabszolgék, jollehet
mind személyiik, mind vagyonuk a tulajdonosukhoz tartozott, mégis téle
»kiilon éltek”, és mdas rabszolgaknal sokkal szabadabban, félig-autoném
moddon Iéphettek fel. Jollehet forrasaink altalaban érdektelennek bizonyul-
nak a rabszolgak szinhazi jelenlétét illetéen, az Arisztophanésztdl, Theoph-
rasztosztol, Plutarkhosztol, Platontdl szarmazo idézetek nem csupan azt
bizonyitjak, hogy a kdzonség egy részét rabszolgak tették ki, hanem azt
is, hogy ugyandk aktiv részesei voltak vagy az eldaddsoknak, vagy az {in-
nepnek. Szokas volt példaul, hogy az eldadasok alatt bort és ragcsalnivalot
(szaritott gyiimolcsot, diot) osztottak szét a kozonségnek (bar Arisztotelész
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szerint a nézok csak akkor ettek, ha rossz volt a darab); masok mint az
arkhon eponiimosz kiséroi a rendet biztositottak a szinhazban.

Konyvének 6todik fejezetében egy kiillondsen sokat vitatott kérdést vizs-
gal Roselli: a ndk jelenlétét a szinhdzi kozonségben. Ennek a vitanak hos-
szl ¢s tanulsagos torténete egészen a felvilagosodasig nyulik vissza, és egy
sokkal altaldnosabb, a nék tarsadalmi szerepével 0szefiiggd problémakdr
része. Igy aztan az dkortudomany — nem tudvan fiiggetlenedni sajat koratél
— igen gyakran az anakronizmus csapddjaba esett. A szerzd ugy véli, hogy
eme kérdés vizsgalatat — mely ujabban zsakutcdba jutott — csak igen szé-
les alapokra helyezve érdemes elvégezni: figyelembe kell venni bizonyos
gazdasagi Osszefliggéseket, a ndk vallassal kapcsolatos szerepét €s a keres-
kedelemben kifejtett tevékenységét, nem utolsd sorban ujra kell gondolni
az olyan szerzOktdl szarmazo kozvetlen bizonyitékokat, mint Platon vagy
Arisztophanész.

A szakirodalomban megjelené egymasnak ellentmond¢ allaspontok ab-
bol fakadnak — szogezi le a szerzd —, hogy a nék szinhazi jelenlétére vagy
tavollétére vonatkozo antik forrasaink rendkiviil nehezen értékelhetdek.
Mindazonaltal a tudosok legalabb 1796-t6l kezdve meglehetésen egyfor-
man, a nok jelenlétével szemben érveltek. Ebben az évben jelent meg ugyan-
is Bottiger mértékado tanulmanya, amely Casaubon 1592-es, voksat a nék
jelenléte mellett letevo allaspontjaval szallt vitdba. A kérdés megvitatasaba
még olyan nagysagok is bekapcsolodtak, mint Friedrich Schlegel és August
Bdéckh. Roselli elemezve a kutatas torténetét arra a kovetkeztetésre jut, hogy
azok a legkorabbi érvek, amelyeket amellett hoztak fel, hogy a ndk nem
voltak jelen a szinhazban, voltaképpen a német tarsadalomban végbemend
komplex torténelmi valtozasok és konfliktusok részeként értelmezhetdek.
Ezek a korai tanulményok sokkal inkabb tiikrozték a német felvilagoso-
das értékeit, mint az antik goérdg szinhaz viszonyait. Jollehet a jelenkori
tudomanyossag joval kifinomultabban kozelit a forrasokhoz, és a csaladi
¢letre, a szinhdzra a tarsadalom mindennapjaira vonatkozé ismereteink is
rendkiviili mértékben gyarapodtak a XVII-XVIII. szazad 6ta, két multbol
orokolt problémat tovabbra is magaval cipel. Az egyik az antik kultira
drasztikus leegyszertsitésével, a masik a modszertannal kapcsolatos. Ez
utobbin Roselli azt érti, hogy szamos tanulmany nagyobb miivek kiragadott
szoveghelyeire alapozza érveit, marpedig a kutatas célja nem lehet irodalmi
idézetek listizasa. O maga az altala helyesnek tartott modszert kovetve igen
koriiltekintden és elfogulatlanul elemez, tesz mérlegre minden forrast.

Osszességében arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a nék elkiilonitése egy
olyan eszmény volt, amelyet rendre feliilirt a valdsag. A szegény csala-
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dokban a gazdasagi sziikségszertiség miatt a néknek dolgozniuk kellett, a
gazdag csaladok nétagjai pedig olyan ritudlis feladatokat lattak el, amelyek
lehetetlenné tették, hogy teljes elzartsagban tartsak Oket. Ami a szinhazi
jelenlétiiket illeti: a megélhetésiikért keményen dolgozé nék aligha lehettek
ott jelentds szamban, mivel sem idejiik, sem pénziik nem volt erre (a the-
orikon csak a — férfi — polgarokat illette meg), hacsak nem a domboldalon
foglaltak helyet. A gazdag csaladok ndtagjai szamara a belépti dij nem je-
lenthetett akadalyt — ebbdl persze még nem kovetkezik, hogy ténylegesen
ott is voltak, hiszen forrasaink alapjan éppen ezek a csalddok helyeselték
leginkabb a nék szabad mozgasanak korlatozasat. Valdszini, hogy a hagyo-
manyokhoz ragaszkodo elit csaladok ndtagjai koziil csupan kevesen voltak
ott a szinhdzban, ¢és Ok is kizardlag a kevéssé ,,gyanus” theatronban foglal-
tak helyet, mig a szegény csaladokbol szarmazd nék nagyobb szamban és a
nemhivatalos néz6helyekrdl szemlélték az eldadasokat.

Roselli alldspontja szerint bar nem mindenkit tett boldogga a nék szin-
hazi jelenléte, nem volt széleskorii és nyilt szembenallds, ahogyan explicit
tiltds sem.

Akonyv epilogusaban arrdl ir a szerzd, hogy munkdjanak talan legfonto-
sabb hozzajaruldsa a kutatdshoz a marginalis és alarendelt helyzetben 1év6
tarsadalmi csoportok ,,visszahelyezése” a szinhdz kdzonségébe. Mindamel-
lett, hogy ezzel egyetérthetiink, hasznos ¢s értékes konyvének egy masik
érdemét emelhetjiik ki: azt, amire egy ismertetés természetszertileg nem tér-
het ki, legfeljebb utalhat rd — a forrasok kortiltekintd, gondos és érzékeny
elemzését.

David Kawalko Roselli: Theater of the People. Spectators and Society in Ancient Athens (A
nép szinhaza. Nézok és tarsadalom az okori Athénban) Austin, University of Texas Press,
2011. 288 + XII o.

Szekeres Csilla
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Aquileiatol Carnuntumig: foldrajzi mobilitas
a Borostyanut mentén’

A szerz6, Felix Teichner ismertetésre szant tanulmanya a Borostyantt men-
tén végbement foldrajzi mobilitast vizsgalja. A vaskor 6ta ez volt az egyik
legfontosabb transzkontinentalis szallitasi titvonal, mely 6sszekototte a Bal-
ti-tengert az Adriai-tengerrel. Ez a tdvolsag kb. 1700 km. A legrovidebb (és
feltehetden a legrégibb) ut elkertilte az alpesi teriileteket, és a Balti-tenger
partjatol a mai Lengyelorszag teriiletén haladt keresztiil. A Morva kapun tul,
a Visztula mentén a Danzig-6bolig haladt, majd a Morva-folyé mentén jutott
Ausztriaba, ahol Carnuntum kozelében keresztezte a Dunat. Innen egyenesen
délnek tartva, tobbek kozott Scarbantia és Savaria érintésével érte el az Ad-
riai-tenger partjat. A ,keleti, rdbmai borostyanut” elnevezés a XIX. szazadbol
szarmazik. A borostyankd leletek, amiket tGlnyomorészt a Gdansk (Danzig)
és Kalinyingrad (Ko6nigsberg) k6zott huzodo partvonalon, a Sambia-nak® ne-
vezett teriileten talaltak, feltételezhetden az egyik legahitottabb luxuscikk volt
az antikvitasban. Az idésebb Plinius leirja a Naturalis Historia-ban,> hogy az
emlitett térségbdl a german lakossag elindult délre, hogy sucinumot szallitsa-
nak a Rémai Birodalomba. Féleg Eszak-Italidban, ez az értékes anyag nem
csak alapanyagként szolgalt a kiillonb6z6 kézmiives termékekhez ¢€s €kszerek-
hez, hanem gyogyszerként is fel lehetett hasznalni.*

Az elsé ,,tel-allo” utvonal keletre az Alpoktol nem csak katonai utdnpot-
lasvolnalként szolgalt a hatar menti egységeknek fel egészen a dunai lime-
sig, hanem 6sztonozte és fokozta az arucserét észak és dél kozott. A hosszu
tavi kereskedelem kiindulopontja a Mediterraneum és Eszak-Eurdpa kozott
a Ljubljanai-medence volt. A térségben a koztarsasag koraban létrehozott
telepiilések (Taurisci, Emporion Nauportus) szerepét a csaszar-korra atvette

1 Az ismertetést tamogatta a Campus Hungary B2/1R/12741 szamu 6sztondijpalyazat.

2 Angolul Samland, vagy mas néven Borostyanko-félsziget (Amber Coast). A Balti-tenger
délkeleti partvidékén, Kalinyingradtol északnyugati iranyban terill el. Az itt é16 torzs a
IX—XII. szazadi porosz torzsszovetség egyik tagja.

3 Nat. hist. XXXVII, 43.

4 Nat. hist. XXXVII, 44.
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a colonia Iulia Emona, azonban a Kr. e. 181-ben alapitott Aquileia szerepe
mindvégig meghatarozé maradt, hiszen a Borostyantt itt érte el az Adriai-
tengert. Mindemellett Aquileia az egyik legfontosabb csomdponttd, keres-
kedelmi kdzpontta valt; innen szallitottak a noricumi vasat, eziistot, és innen
szervezték Eszakkelet-Itélia és az északkeleti Alpok kereskedelmét is.

A vizsgalat f6 forrasait az utvonal mentén feltart, kereskeddk altal emelt
feliratok adjak, melyek jol tiikrozik e réteg névadasi és felirat allitasi szo-
kasait. A kiilonb6z6 dedikacios és oltarfeliratok feleldsek voltak az utazok
biztonsagéért szarazfoldon és vizen egyarant. A keleti istenségek szokat-
lanul korai megjelenése 0sszefiiggésbe hozhatd a katona személyek és al-
lami tisztviselok mobilitasaval. Savaria teriiletén feltartak egy fogadalmi
feliratot, melyet Aecorna istenndnek szenteltek: Aecornae / Aug(ustae)
sac(rum) / Emonienses / qui / consistunt [in] finibus Savar(iensium) /
v(otum) s(olverunt)/ l(ibens) m(erito). A felirat egy szobor talapzatan volt
lathato, és a Kr. u. elsé szazad masodik felére dataljak. A felirat fontossaga
az, hogy Aecorna istennd jelenlegi ismereteink szerint csak a Ljubljanai-
medencében dokumentalt. Ebbdl az kovetkezik, hogy a felirat allitdja nem
egy savariai, helyi személy volt, hanem minden val6szinliség szerint Emo-
nabol érkezhetett. Az Emonienses valoszintisithetdleg kereskeddk vagy
kézmuvesek voltak, akik 1étrehoztak egy érdekvédelmi szervezetet, colle-
giumot a Borostyanut legészakabban fekvd colonidjaban. A kereskedelmi
koézpontokban (példaul: Emona, Poetovio és Celeia) talalt feliratok szdmos
sajatossagot megdriztek a kereskedoktdl és kézmiivesekrdl a vizsgalat ko-
zéppontjaban 1év6 ut mentén.

A feliratos corpust vizsgdlo elemzések bebizonyitottak, hogy az észak-
italiai, leginkabb aquileiai kereskeddcsaladok (példaul a Caesernii és Barbii)
iranyitottak és szervezték a kereskedelmet és iizletet a legfontosabb észak-
déli vonalon. Jaroslav Sasel a csaladokban talalhat6 nagy szamu felszaba-
ditott rabszolgakon alapul6 vizsgdlataban bemutatta a szisztematikusan 1ét-
rehozott gazdasagi befolyast. A Caesernii leginkdbb Pannonia teriilete felé
orientalddtak, mig a Barbii a szomszédos provincidban, Noricumban is mi-
kodtek. Emona lakossagat — a veteranokon kiviil — nagyrészt fontos aquilei-
ai és mas észak-italiai csaladok adtak. A feliratokon olyan megkiilonboztetd
gentiliciumokat talalhatunk, mint: Aelii, Aemilii, Appulei, Barbii, Caesemii,
Cantii, Castricii, Claturnii, Clodii, Dindii, Marcii, Petronii, Vellii. Ok voltak
az ugynevezett uralkodo elit tagjai a varosban. Ugyanezen csaladok taldlha-
tok meg a Borostydnut menti teleptiléseken is. A csaladok hamar befolyast
szereztek a varos irdnyitasaban is. A legtjabb vizsgalatok kimutattak, hogy
Noricum varosiranyitasdnak csupan egy tizede szarmazott a helyi lakosok-
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bol. Példaul: Ti. Barbius Valens, Savaria egyik els6 decurioja, és Decimus
Castricius Verus Antonius Avitus ugyanezt a tisztséget viselte Celeiaban a
masodik szazad elején. A Barbii és Castricii Aquileiabol szarmazé csaladok
voltak. A politikai szempontbol legsikeresebb aquileiaiak a Caesernii vol-
tak. Olyan tisztségeket toltottek be, mint példaul a consul suffectus, Nico-
média curatora és Ciprus helytandja. A részletes vizsgalat kimutatta, hogy
a Borostyantit mentén elhelyezkedd ujonnan alapitott telepiilésekre az észak
Italiabol érkezd személyek (a gentilicum alapjan) 4ltalaban nem veteranok,
hanem civil kereskeddk és telepes csaladok voltak.

Tanulményaban a szerzé kiemel egy fontos kereskedelmi kozpontot a
mar emlitett Noricumban. A varost ma Magdalensbergnek hivjak és hasonld
kozpontként, csomdpontként funkcionalt, mint példaul Aquileia. A telepiilés
Klagenfurt és a Drava-Szava folyok kozelében fekszik, ami 0sszekottetést
jelentett kelettel: a Balkan-félszigettel és a Fekete-tengerrel.

Mindkét varos esetében megfigyelhetd, hogy kereskedelmi kdzponttd
valasukban nagy szerepet jatszott a foldrajzi elhelyezkedésiik: mindkét va-
ros foly6 partjan, vagy annak kozelében fekszik, és mindkét esetben tala-
lunk 6sszekottetést a tengerrel.

A szerz6 megallapitasa, hogy altalanossagban a kis szentélyek (akar 6si,
akar 1uj istennek volt szentelve) jobban mutatjak a telepiilésen, telepiilése-
ken €16 népesség dsszetételét és foldrajzi mobilitdsat a Borostydnut mentén,
mint a klasszikus birodalmi és dllami kultuszok. Savaridban a colonia egyik
decuridja dedikécios feliratot allittatott Isis Augustae istennének az elsé
szazad végén.’ Ez a személy egy észak-italiai kereskeddcsaladbol, a Barbia
nemzetségbdl szarmazott (Ti. Barbius Valens), és délrdl a Borostyanit men-
tén érkezett a colonidba. Folytatva a vizsgalatot, a szerzd leirja, hogy Poeto-
vioban két épiiletet emeltek. Az egyik egy templom volt a beneficarii-nak,
akik az uti kozlekedés biztonsagaért feleltek, a masik pedig egy Iuppiter
Dolichenusnak szentelt templom volt. Tuppiter Dolichenus 0sszefiiggésbe
hozhat6 a szir Baal Dolichenus istennel. Az 1ti isteneknek (Dii Itinerarii) a
feladatuk az volt, hogy kozvetleniil az utazokra vigyazzanak.

Végs6 konkluzioként a szerz6 megallapitja, hogy a Birodalom gazdasa-
gi, kereskedelmi és politikai kapcsolatainak eredménye volt a Borostyanut
menti romai provincialis lakossdg valtozatos, kevert és kozmopolita ter-
mészete. F. Teichner kimutatta, hogy Noricumban és Pannoniaban a kele-
ti istenségeknek szentelt feliratok, oltarok stb. eldbbinél 14 szazalékot, az
utobbinal 16 szazalékot tesznek ki a teljes leletanyagbdl. Ezzel szemben
a Borostyanut menti nagyobb varosokban vagy kdzpontokban ez a szam

5 CIL1IL, 4156.
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sokkal magasabb. Példaul Emonéban 21,4%, Savariaban 24%, Poetovioban
pedig 35%. Mindez a magas foku foldrajzi mobilitdsnak a kovetkezménye,
amelyek megmutatkoznak a helyi népességben is.

F. Teichner: From Aquileia to Carnuntum: Geographical mobility along the Amber Road. In
Veleia 30, 2013. 47-73. o.

Lehrer Nandor
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Politikai partnerek: Tulliao Dolabella és Caelius

Aison Jeppesen-Wigelsworth Political bedfellows: Tullia, Dolabella and
Caelius cimil tanulmanya egyrészt bepillantast enged abba, milyen lehet6-
ségei voltak a rdmai néknek a politika befolyasolasara, masrészt feltarja,
milyen okai voltak Tullia férjvalasztasanak. A szerzo ezzel a tanulmannyal
olyan témat probal boncolgatni, ami igen dsszetett s bonyolult, de minden-
képpen meghatarozoé szerepe volt a romai torténelemben.

A tanulmany bevezetdjében Jeppesen-Wigelsworth felsorol néhany ro-
mai not, aki nyilvanosan részt vett a politikaban (Servilia, Porcia, Tunia
Tertia, Fulvia, Terentia, Clodia). Wisemant idézve példaval is illusztralja,
hogyan is fordithatta egy n6 a politikai eseményeket ugy, hogy az sajat csa-
ladjanak kedvezzen. Ebbdl a példabol kiindulva fogalmazza meg szerzonk,
hogy igenis befolyasolod tényezd volt egy-egy férj, szeretd kivalasztasanal a
politikai helyzetiik. fgy Tullia és Terentia véalasztasat is jobban befolyasol-
hatta Dolabella politikai helyzete, mint hires-neves baja. Jeppesen-Wigels-
worth jol 14tja a ndk politikai befolyasold szerepét, és ez a tényezdé semmi-
képpen sem elhanyagolhatd, amikor a romai torténelem politikai aspektusait
vizsgaljuk.

Szerzénk arra probal ramutatni, milyen politikai tényezok, események
befolyasoltak, hogy Tullia és Terentia valasztasa Dolabellara esett. Bar a
legtobb forrasunk ezzel kapcsolatban Dolabella és Tullia fizikai vonzalmat
emeli ki mint az eskiivd okat. Jeppesen-Wigelsworth helyesen mutat ra,
hogy mas okok is meghuzodhattak a hattérben. Hiszen igen bonyolult poli-
tikai helyzet jellemzi ekkor a késé koztarsasagot: Caesar és Pompeius, mint
politikai ellenfelek allnak egymassal szemben, kiiszobon a polgarhaboru, a
rémai fiatalok tomoriilése egyik vagy masik fél mellett, Cicero szamiizetése.
Mind Tullia, mind Terentia tisztaban volt ekkor azzal a ténnyel, hogy Tullia
férjének megvalasztasa nagyban befolyasolni fogja ezeket az eseményeket,
¢s bizony nem mindig szamithatnak Cicero tandcsaira szamiizetése miatt.

A szerz6 tanulmanya kovetkezo részében Tullia korabbi politikai aktivi-
tasarol szamol be. Jeppesen-Wigelsworlh szerint mindenképpen elengedhe-
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tetlen latnunk azt a képet, hogyan is viszonyult Tullia apja politikai részvé-
teléhez az azt befolyasold eseményekben, és milyen szerepe volt ezekben,
mert csak igy érthetjiik meg, miért dontott Tullia és Terentia Dolabella mel-
lett. Most azonban nemcsak azzal kellett szembenéznie a két nének, hogy
Cicero veszélyben van, hanem azzal is, hogy nem szdmithatnak kozvetleniil
a segitségére sem. A két nének tehat onalldan kellett dontenie arrol, ki le-
gyen Tullia harmadik férje. A szerzé azon probalkozasa, hogy bemutassa
Tullia nézOpontjat az apja politikai viszonyaival kapcsolatban elengedhetet-
len, hiszen nélkiile szinte lehetetlen megérteniink az események sorozatat.

A szerz6 szerint Tullia tudatosan dontott Dolabella mellett, de felmeriil
a kérdés, hogy miért éppen 6t valasztottak és miért nem Tiberius Nero6t, akit
apja egyértelmiien tdmogatott. Cicero szamara azért lehetett vonzd lanya
Tiberius Neroval kdtendé hdzassdga, mert Ner6 valdszintileg mar Kr. e. 50-
ben Caesar mellett 4llt, és jobb csaladi kapcsolatot jelentett volna, mint Do-
labella. Ennek ellenére Terentia és Tullia nem vette szamba Tiberius Nerot,
mint lehetséges jeldltet. Ennek f6 oka az lehetett a szerzd szerint, hogy Nerd
ekkor nem tartézkodott Romaban, ugyanis a clienseivel valo problémak mi-
att keleten volt. Mindeko6zben pedig Tullidnak siirgésen férjet kellett talalni.
Jeppesen-Wigelsworth szerint az is szerepet jatszott, hogy Tiberius Nerd
késon jott ra, hogy érdekelt lett volna a Tulliaval valo hazassagban. A szerzé
azonban f6 okként azt emliti, hogy a cliensekkel val6 probléma, a joléthez
¢s a politikai befolyashoz sziikséges dolgok hianya miatt volt kevésbé kiva-
natos Nero Tullia és Terentia szdmara.

A kovetkezokben a szerzo Caelius, Curio, Dolabella és Tullia szovevé-
nyes kapcsolathalozatat taglalja, feltarva azokat a tényezoket, melyek meg-
hatarozzak az események iranyat. Caelius, mint kozvetitd jatszott szerepet
Tullia és Dolabella hdzassdgaban, és folyamatos levelezésben allt Cicero-
val. Ekkor mind Caelius, mind Dolabella, mind Curio Caesar oldalan alltak
a politika szinterén. Caelius volt az, aki folyamatosan tajékoztatta Cicerot a
Rémaban tortént eseményekrdl. Kr. e. 51-ben Dolabella quindecemvir lett
Caelius ¢és Curio segitségével, Curio pedig a tribunusi tisztségért tervezett
indulni. Caelius volt az, aki informalta Cicerét Dolabellédval kapcsolatban
is, bar arrdl ne feledkezziink meg, hogy 6k szoros kapcsoltban alltak egy-
massal. Ekkor mar Dolabella elvalt el6z6 feleségétdl, igy lehetséges volt a
Tullidval val6 hazassaga. Cicero természetesen eleinte nem fogadta el 14-
nya és Dolabella hazassagat. Dolabella eléélete mindenki szdmara ismert
volt Romaban. Am szerzénk szerint Caelius biztatasara Cicero mindinkabb
tdmogatta a frigyet. Cicero azonban tobb levelében is hangsulyozza, hogy
Terentia ¢és Tullia nélkiile hoztdk meg a dontést, és valasztottak Dolabel-
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lat Tullia férjéil. Szerzonk egyetért Skinner azon véleményével, hogy ezek
csak kifogasok, hogy felmentsék Cicerot a feleldsség alol, hogy szovetségre
1épett Dolabellaval. Persze ezek mellett Cicero bizott abban, hogy Dolabel-
la megvaltozik a hazassag révén. Bar Cicero leveleiben mindig igyekszik
veje rossz tulajdonsagait elkenddzni és bajat hangsulyozni.

Jeppesen-Wigelsworth igen erésen nagyitd ald veszi Caelius politikai bealli-
tottsagat és annak valtozasait Cicerohoz és Dolabelldhoz fiiz6d6 kapcsolata ré-
vén. Caelius politikai valasztasa nyilvanosan 49 janudrjaban mutatkozott meg,
amikor Curi6val egylitt nem voltak hajlandok Caesar ellen szavazni. A késobbi-
ekben pedig 6 maga irta Ciceronak, hogy Antoniust segitik bevalasztani az auguri
collegiumba. Caelius egyértelmiien ugy latta, hogy hamarosan kitér a polgarha-
bort, és 6 inkabb a felfegyverzett oldalra all, vagyis Caesar mellé. Caelius ezen
politikai valasztasa valoszintileg Appius Claudius iranti gytildletéhez is kapcsolo-
dik a szerzd szerint, aki Pompeius rokona volt ekkor. Caelius magat Cicerdt is arra
buzditja, hogy Caesar oldalara alljon. Caelius Appius iranti gytiloletét nagyban
befolyasolhatta baratai, Dolabella és Curio hozzaallasa. Ez pedig Caelius minden
cselekedetére kihatott. A szerz szerint ez teszi gyanussa Caelius szerepét Tullia
¢s Dolabella eskiivéjében. Ugyanis egyértelmii, hogy Caelius tanacsa alakithatta
ki a kapcsolatukat, bar Jeppesen-Wigelsworth szerint az is valoszinti, hogy maga
Dolabella kérte Caeliust, hogy azt sugallja Ciceronak, az ¢ érdeke is az eljegyzés.
Dolabella szamara kapdra jott a helyzet, hiszen a szokdsoknak megfeleléen egy
kozos barat volt a kozvetitd, és az eljegyzendd nd is beleegyezett az eskiivobe,
igy mar csak a pater familias beleegyezésére volt sziikség, amit Caelius sikere-
sen meg is szerzett. A szerz6 szerint nagyban meghatarozta Caelius szerepét az,
hogy Dolabella udvarlasa mikor kezdddott és miért. Egyes kutatasok szerint Do-
labella mar azel6tt elkezdett Tullianak udvarolni, hogy véget ért volna hazassaga
Fulviaval. Ez alapjan az udvarlas mar Kr. e. 50 januarjdban vagy februarjaban
megkezdddhetett. De nem csak Tullia és Terentia szamara volt vonzo ez a hazas-
sag. Dolabellanak is tobb oka lehetett erre a frigyre. El6szor is szerzonk szerint
Dolabelldnak pénziigyi problémai voltak, és azt remélte, hogy Cicero kapcsola-
tai révén hitelhez juthat. Valamint Cicero még ekkor is elismert szonok volt, sok
politikai kapcsolattal, melyek eldnydssé tették a vele valo kapcsolatot. Jeppesen-
Wigelsworth szerint a korabbi kutatasok megfigyelték, hogy Dolabella tarsadalmi
statusza elfogadhat6 volt Tullia szdmara, Dolabellanak igéretes politikai jovoje
volt, és meg tudta adni neki azt, amire sziiksége volt. Sokan kétségbe vonjak,
hogy Dolabella baja és csabereje volt a legfontosabb tényez0 az eskiivé kapcsan.
Szerzdnk tigy gondolja, Dolabella vonzereje kényelmes kifogas lett volna Tullié-
nak és Terentidnak, ha Dolabellardl kideriil, hogy politikailag nem volt megfeleld
valasztas.
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Jeppesen-Wigelsworth kdvetkeztetésként leszliri, hogy Cicero az esemé-
nyekrdl csak homalyos és kései jelentéseket kapott. Ezt bizonyitja maga
az eljegyzés és Cicero ismereteinek hidnya is. Ezért van az, hogy Tullia és
Terentia egyediil dontott az eskiivé kérdésében. Ciceronak hidba volt sok
cliense és baratja, akikkel tartotta a kapcsolatot, és akik szivesen segitették
csaladjat, mire Cicerohoz eljutottak az informacidk, gyakran mar késo volt.
Valamint nagyon valdszinii, hogy Caelius kapcsolatban allt Tulliaval és Te-
rentidval, akik konzultaltak vele a férjvalasztas kapcsan. Tullia és Terentia
pedig jol hasznaltak fiiggetlenségiiket Cicero tavollétében, hiszen 6k Roma-
ban voltak, tisztan lattak a politikai eseményeket és azok kdvetkezményeit,
igy a lehet6 legjobb dontést tudtdk meghozni a hazassag kapcsan. Ugyanis
a hazassag Dolabellaval biztositékot jelentett a két nének, akik tobbszor es-
tek erészak aldozataul, akar szobelirdl, akar testirél beszéliink. igy a csalad
védelmet kapott mindkét oldalrdl, hiszen Dolabella kapcsolatban allt Cae-
sarral, de Cicero és Pompeius baratsagat sem szabad elfelejteni.

A szerz0 tanulmanyaban igyekezett ramutatni Tullia példajaval, hogy a
rémai nok politikai kezdeményezéssel és bizonyos foku tarsadalmi auton6-
miaval rendelkeztek, és tevékenységiik joval szélesebb korre kiterjedt, mint
a tlizhely és az otthon. Ennek a kutatasi iranynak a rémai politikai torténet
kapcsan mindenképpen helye van, hiszen a gender studies egyre nagyobb
teret nyer a torténelem kapcsan, és be kell latnunk, hogy a torténelem bar-
mely korszakaban beszélhetiink nétorténetrol.

A. Jeppesen-Wigelsworth: Political Bedfellows: Tullia, Dolabella, and Caelius (Politikai part-
nerek: Tullia, Dolabella és Caelius). Arethusa, 2013. (46. évf.), 1. sz, 65-85. o.

Mohacsik Renadta
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KORA UJKOR

A Masodik Oszman Birodalom. Politikai és tarsadalmi
atalakulas a kora ujkorban

A klasszikus oszman torténelemmel foglalkozo torténészek, kutatok a
Szigetvaron 1566-ban elhaldlozott Nagy Sziilejméan szultan uralmaval
jelezték a birodalom fénykorat, s innen kezdve az Oszman Birodalom
fokozatos hanyatlasarol beszéltek, kiemelve olyan csomoépontokat, mint
az 1571-es lepantoi litkozet,' vagy éppen a magyarorszagi torok aloli
felszabadito haborit elinditd 1683-as bécsi titkozettel® fémjelezve ennek
a folyamatnak a legfobb allomasait, melyet erételjes gazdasagi, tarsa-
dalmi hanyatlas és politikai decentralizacio is kisért.> Az 1980-as évek
végtol, 90-es évek elejétdl kezdve azonban az oszman térténelem ezen
idészakaval foglalkozo6 kutatdk kozt is paradigmavaltas tortént, €s el-
kezdték beemelni az egyetemes torténetirds 1j szempontjait és ennek
fényében ujra attekinteni az addig hanyatlasként leirt korszakot.* Az
azota megindult alapkutatdsok mar inkabb azt a megallapitast tdmasz-
tottak ald, hogy az oszman allam gyorsan és hatékonyan reagalt a kihiva-
sokra, valsagkezelése mind gazdasagi, mind szocialis szempontbdl néz-

1 Andrew C. Hess, The Battle of Lepanto and its Place in Mediterranean History. Past and
Present 57 (1972), 53-73.

2 Franco Cardini, Il Turco a Vienna. Storia del grande assedio del 1683. Roma—Bari, 2011.;
Ivan Parvev, Habsburgs und Ottomans between Vienna and Belgrade 1683-1739. New
York, 1995.

3 Jane Hathaway: Problems of periodization in Ottoman history: The fifteenth through the
eighteenth centuries. In: Turkish Studies Association Bulletin 20.2. Fall 1996, 25-31.; Ber-
nard Lewis: Ottoman observers of Ottoman decline. In: Islamic Studies. 1962/1, 71-87.;
Donald Quataert: Ottoman history writing and chancing attitudes towards the notion of
*decline’. In: History Compass 1. (August 2003); Halil Inalcik: The Ottoman Empire: The
Classical Age, 1300-1600. New Rochelle, 1973, 41-52.; Sugar, Peter F. Southeastern Eu-
rope under Ottoman Rule, 1354-1804. Seattle-London, 1977. 187-195.

4 Ld. példaul Suraiya Faroghi: Crisis and Change, 1590-1699. In: An Economic and Social
History of the Ottomana Empire, 1300—1914. Halil Ynalcyk-Donald Quataert eds. Camb-
ridege, 1994. 411-673. Ujabb dsszefoglalas: Douglas A. Howard: Genre and myth in the
Ottoman advice for kings literature. In: The Early Modern Ottomans: Remapping the Em-
pire. Virginia H. Aksan-Daniel Goffman ed. Cambridge, 2007. 137-166.
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ve sikeresen mkodott.’ Jonathan Grant, az Oszman Birodalomban az
uj katonai technologidk elterjedését vizsgalva arra az eredményre jutott,
hogy ezen a teriileten az oszméanok nem voltak jelents lemaradéasban,
legalabbis ami a katonai ipari és termelési mérleget illeti.®

Baki Tezcan,” aki itt ismertetendé munkajaban az Oszman Birodalom
XVII. szazadi torténetét helyezi 0j megvilagitasba, a fentebb ismertetett fo-
lyamathoz szervesen kapcsolodva, mélyrehatd levéltari kutatdsok alapjan
interpretalja ujra az eddig az egyértelmii hanyatlas korszakaként leirt és ér-
telmezett idoszakot. A kdotet politikai és tarsadalmi szempontbdl vizsgélja a
kora ujkori Oszman Birodalom atalakitdsanak torténetét. Idészertiségét €s
ennek koszonhetd sikerét mutatja, hogy 2010-es megjelenése utan 2011-ben
kétszer ujranyomtdk, majd 2012-ben a kemény kotést valtozatok utan puha
kotésti kiadasban is megjelent.®

A szerz6 altal "Masodik Oszman Birodalom’-ként definialt idszak és az
ezzel jaro jelentds atalakuldsok nagy vonalakban az 1580-as évektdl indul-
tak meg és 1826-ig tartottak. Tezcan kiindulopontja a vizsgalt id6szakkal
kapcsolatban éppen az, hogy néhany teriileten valoban hanyatlas mutatko-
zott — ha csak a legszembetlinébbet emlitjiik: megalltak az oszmanok nagy
tertileti hoditasai —, de a mindennapi élet mas fontos teriiletén, ugy, mint a
politikaban, a gazdasag vagy a tarsadalmi élet sikjan, de még katonai téren
is fontos, a modernizaci6 iranyaba hatd valtozasok kovetkeztek be.

A hidzsra szerinti 1000. (keresztény iddszamitds szerint 1591.) év apo-
kaliptikus varakozéasanak elteltével megvaltozott az oszméanok idéfogalma:
a vildgvége a tavoli jovébe tevodott at, és ez a modern értelemben vett sze-
kularizalt vilag felé vald elmozdulést eredményezte.

Ha az uralkodoi hatalom meggyengiilését vessziik kiindulopontul, mint
a korszakot hanyatlasként leirok (koztiik a korabeli oszman kronikasok és a
nyugati kortars megfigyeldk) egyik legfobb vesszdparipajat, lathatjuk, hogy
a XVII. szazadra, nagy belpolitikai kiizdelmek révén, kialakult egy irat-
lan szabalyrendszer, melynek alapjan az oszman szultanok tudhattak, hogy
uralkoddéi mindségiikben mit tehetnek meg, meddig mehetnek el, s mikor

5 Az egész kérdés historiografia attekintésének vazlatat, 1d. Fodor Pal: Vallalkozasra kény-
szeritve. Az oszman pénziigyigazgatas ¢és hatalmi elit valtozasai a 16-17. szazad fordulo-
jén. Budapest, 2006., 11-19.

6 Jonathan Grant: Rethinking the Ottoman *Decline’: Military Technology Diffusion in the
Ottoman Empire, Fifteenth to Eighteenth Centuries. In: Journal of World History, volt.10.1.
spring 1999, 179-201.

7 Baki Tezcan a davisi University of California Torténelem Tanszékének docense, szamos
angol és torok nyelvii tanulmanya mellett nagyszamu festschrift tarsszerkesztoje. (http:/
history.ucdavis.edu/people/btezcan)

8 En a recenzidban ezt a véltozatot hasznaltam, tehat az oldalszamok is ide vonatkoznak.
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valik legitimmé letaszitasuk a tronrol. Az oszman politikai kultaraban kiala-
kulni latszott egy legitimizalt ellenzéki réteg, mely erdteljesen érvényesite-
ni tudta akaratat az uralkodoi akarat ellenében. 1603 és 1703 kozott kilenc
szultan uralkodott az Oszman Birodalomban, melybdl hatnak gy ért véget
az uralma, hogy megfosztottak a tronjatol. Mig az elkovetkez6 iddszakban,
mely egy hosszu, belpolitikailag nyugodt periddus volt, csupéan I1I. Ahme-
det tavolitottak el a hatalombol 1730-ban, mivel 6 ismét erdteljesen hajlott
arra, hogy abszolutisztikus eszkdzokkel kormanyozzon.

A ’Masodik Oszmén Birodalom’-ban bekovetkezett gazdasagi és az eb-
bdl fakado jelentds politikai valtozasok: a piacok kiterjedése és a globalis
kereskedelem megerésodése, majd ennek a fajta gazdasagi fejlodésnek az
iranyvonala vezetett el a politikai nemzet kiszélesedéséhez és ezzel par-
huzamosan az uralkoddi autonomia korlatozasahoz a torokoknél éppugy,
mint Eurépa mas részein is az adott idészakban. Noha a kiilonboz6 tarsadal-
makban kiilonb6zéképpen ment végbe ez a folyamat, am a gazdasagi toke
politikai hatalomma torténd formalodasa, a politikai privilégiumok relativ
demokratizalodasa és ezzel egyiitt a politikai nemzet kiszélesedése minden
allamra jellemzd volt, és Tezcan szerint ebben a vonatkozasban az Oszman
Birodalom egytitt fejlddott Eurdpa tobbi részével. A torokoknél ennek két
alapveté modja volt: vétel Gitjan bekertilt valaki a privilegizalt katonai testii-
letbe, adobérld lett és ezzel biztositotta helyi nemesi statuszat, illetve a jogi
hatalmat képviseld testiilet része lett (ulema).

A politikai nemzet kiszélesedésével parhuzamosan kezdett kialakulni
egy kollektiv oszman politikai identitas is. Az 1453—1580 kozti, Tezcan al-
tal aparol fitra 6rokl6do (patriarkalis) birodalomnak nevezett képzddmény-
bdl azutan kezdett el egy kora-ujkori modern allam kialakulni, hogy ezek
a kozépkori struktirdk — a piacok kiterjedésével, a globalizalt kereskede-
lem hatéséara — teljesen atalakultak és a politikai nemzet kiszélesedésének
koszonhetden egy protodemokratikus politikai struktira jott 1étre, mely az
uralkodé hatalom jelentds korlatozasat hozta magaval. Kialakult az tjkori
oszmdn allam, mely az uralkodo osztaly politikai képviseletét latta el, s vele
egylitt egy, addig ismeretlen, kollektiv oszman politikai identitds. Az osz-
man identitas valtozasarol szélva Fodor Pal is kiemeli, hogy a politikai és
a vallasi vezetdk kozti kulturdlis-vallési valaszfalak a XVII. szazad elejére
nagyrészt eltintek, s az Oszmdn Birodalomban 1étrejott a Tezcan altal is
kiemelt oszman-muszlim uralkodoi elit.’

9 Fodor Pal: Az oszman—torok identitas valtozasai (XIV-XVIIL. szazad) In: Identitas és kul-
tara a torok hodoltsag koraban. Szerk. Acs Pal-Székely Jilia. Budapest, 2012. 13-39, f6-
ként 29.
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Azaltal pedig, hogy elismerték, hogy elvileg minden szabad muszlim
férfi az uralkodoé osztaly részévé valhatott, az allam feladta politikai kizaro-
lagossagat. A XVIII. szazadra kiépiilt az a harom pillér, mely a birodalom
belsé nyugalmat egy évszazadon at biztositotta. Egyrészt megtortént a ja-
nicsartestiilet fliggetlenségének elismerése az oszman kormanyzat részérol.
Masrészt az uralkodok nagyobb politikai hatalmat és mozgasteret hagytak
az a 'yan-oknak,'® vagyis — az immar 6rokl6dévé valt, generacidkon keresz-
tiil kiépitett — helyi hatalmassagoknak, vezetd csaladoknak, akik gyakorla-
tilag varosaik, tartomanyaik ,,természetes” vezetdi lettek, s igy érdekiikben
allt a kormanyzésukra bizott teriileten a béke ¢és a fejlédés fenntartasa. Az
uralkodéi hatalom ¢és a helyi hatalom kozott kialakult a konszenzus, meg-
tortént a hatalom megosztasa a kdzponti, uralkoddi és a helyi szint kozott.
Harmadrészt a mevali réteg, vagyis a ,,torvény urai”, mely egy kizarélagos
csoport, egy muszlim jogasz elit kialakuldsat feltételezi, ahol szintén apa-
rol-fiara szalltak a tisztségek. Ennek a csoportosuldsnak komoly hatasa volt
az oszman dinasztikus politika alakulasara.

A szerzd szerint a XVII. szazadi politikai kiizdelmek sordn kialakult
’Masodik Oszman Birodalom’ éppen akkor ért véget, amikor a birodalom
tudatos megreformalasat célul kittizé II. Mahmud szultdn a helyi csaladok
hatalmat centralizélta, hadseregreformjanak koszonhetéen megsziintette
az egykori elit gyalogos csapatokat, vagyis véres leszamolasok kozepette
eliminalta a janicsarokat, végiil pedig az ulema réteg hatalmat gyengitette
meg. Ezeknek az intézkedéseknek a nyoman az ujkori oszman allamban 1ét-
rejott szocialpolitikai konszenzus felborult, a kiilonb6zd szocialis csoportok
elvesztették képviseletiiket a kormanyzasban, az Oszman Birodalom egy 1j
korszaka koszontott be.

Baki Tezcan konyve alapos ¢és komoly levéltari kutatdsok eredménye-
ként valojaban 6t év torténetét (1617-1622) emeli ki részletesen. Annak az
ot évnek a torténetét az Oszman Birodalomban, amikor korabban soha nem
latott trondroklések és tronfosztasok torténtek, s ez adja az alapjat annak,
hogy az id6ben vissza és eldretekintve felvazolja azt a folyamatot, mely az
oszmdn intézményrendszer radikalis atalakitasahoz vezetett, szembemenve
az abszolutista hagyomannyal. A szerzd, egy aktudlis torténelmi trendhez
szorosan kapcsolodva, ennek a kritikus 6t évnek a gazdasagi ¢s mindenek-
elétt politikai hatterét ismerteti részletekbe menden, s ezaltal érteti meg az

10 Ezt az iddszakot az ayanok korszakanak is nevezik. Ld. Bruce Masters: The Arabs of the
Ottoman Empire, 1516-1918. A Social and Cultural History. Cambridge University Press,
New York, 2013. 83-85..; Albert Hourani: Ottoman Reform and the Politics of the No-
tables. In: Beginnings of Modernization in the Middle-East. Ed by William Polk-Richard
Chambers. Chicago, 1968. 41-68.
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olvasoval, hogy mi mddon alakultak at a birodalom gazdasagi, tarsadalmi
¢s politikai viszonyai az dltala ,,Masodik Oszmén Birodalom”-nak nevezett
iddszakban. Tezcan emellett parhuzamot von a hasonld eurdpai folyama-
tokkal, elsdsorban az Anglidban bekdvetkezett valtozasokkal, s levonja a
kovetkeztetést, hogy érdemesebb lenne az oszman térténelemnek ezt a sza-
kaszat nem hanyatl6 korszaknak, hanem az atalakulas id6szakanak nevezni,
mely atalakulas aztan még hosszl évszazadokon at biztositotta az oszman
dinasztia és a birodalom fennmaradasat.

Baki Tezcan: The Second Ottoman Empire. Political and Social Transformation in the Ear-
ly Modern World (A Masodik Oszman Birodalom. Politikai és tarsadalmi atalakulas a
kora tjkorban). Cambridge University Press, (Cambridge Studies in Islamic Civilization)
2010/2012, XVIII + 284 o.

FE. Molnar Monika
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UJKOR

A rabszolgatarté rendszer lassu kimulasa New Jersey
allamban az amerikai polgarhaboru elétti évtizedekben

Az egyesiilt allamokbeli rabszolgatarto rendszer torténetével kapcsolatban a
magyarorszagi kozvéleményben széleskoriien él az a kép, hogy az amerikai
forradalmat kovetden az északi allamokban megtortént a rabszolgak felsza-
baditasa és a rabszolgasag a Dél ,,sajatos intézménye” (peculiar institution)
maradt. Valdjaban, a helyzet ennél sokkal bonyolultabb volt. A rabszolga-
felszabaditas modszereit és idébeli megvalosulasat illetéen az északi alla-
mok sem alkottak egységes régiot, ami azt eredményezte, hogy sok allam-
ban a rabszolgak felszabaditasa csak fokozatosan, egy évtizedekig elhuzddo
folyamat keretében ment végbe. Mindennek az lett az eredménye, hogy
tobb északi allamban még a polgarhaborut kozvetleniil megel6z6 években
is éltek olyan személyek, akik valamiféle rabszolgai statusban voltak.

Ezt a bonyolult folyamatot vizsgalta meg egy allam, New Jersey vo-
natkozasaban James J. Gigantino, a University of Arkansas munkatarsa. A
fiatal torténész egyrészt New Jersey torténetének specialistaja, kiilonos te-
gatartd rendszer amerikai forradalom utani tovabbélését kutatja az északi
allamokban.! New Jersey északi mércével mérve jelentés rabszolga népes-
séggel rendelkezett. A gyarmati korszak végén, 1770-ben a gyarmat lakos-
saganak 7 szazalékat tették ki a rabszolgak, s az afroamerikaik ennél csak
egyetlen északi gyarmaton képviseltek nagyobb aranyt a helyi népességen
beliil (New York 11,7%).2 New Jersey azon északi allamok kozé tartozott,
amelyek a XVIIIL. szazad végén vagy a XIX. szazad elején a rabszolgak
fokozatos felszabaditasara vonatkozoé térvényeket fogadtak el. Az allam tor-
vényhozasa 1804-ben cikkelyezte be a vonatkozo jogszabalyt, amely ugy
rendelkezett, hogy a rabszolgai allapotban 1¢év6 személyek 1804. julius 4-¢

1 A szerzének most van megjelenés alatt a The Ragged Road to Abolition: Slavery and Free-
dom in New Jersey, 1775-1865 (A felszabadulashoz vezet6 kacskaringds ut: rabszolgasag
és szabadsag New Jersey-ben 1775 és 1865 kozott) cimii konyve az University of Pennsyl-
vania Press gondozaséban.

2 Peter Kolchin: American Slaveryl1619—1877 (Hill and Wang, New York, 1993.) 240. o.
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utan sziiletett azon gyermekei nyerték el szabadsagukat, akik a fenti datumot
kovetden — férfiak esetében még huszonoét, nok esetében pedig huszonegy
—tovabbi évig szolgaltak rabszolgaként az édesanyjuk tulajdonosat. Ez egy-
részt azt jelentette, hogy az éppen 1804. julius 4-¢ eldtt sziiletett rabszolga
gyerekekre nem vonatkozott a térvény, s igy 6k akar életiik végéig — adott
esetben még 70-80 évig — rabszolgak maradtak, hacsak kozben fel nem
szabaditottak Oket. Masrészt, az 1804. julius 4-e utan sziiletett rabszolga
gyerekek sajatos atmeneti helyzetbe keriiltek a rabszolgai, illetve a majdan
biztosan elnyerendd szabad status kozott. Gigantino tévesnek tekintette azt
a korabbi torténetirdi felfogast, miszerint az 1804. julius 4-e utan sziiletett
rabszolga gyerekek a fehér szerzédéses szolgdk vagy kézmiives tanoncok
helyzetébe keriiltek volna. Az el6bbi csoportot ugyanis a New Jersey-i tor-
vények az utdbbiaktol vilagos modon elkiilonitett kategoriaként kezelték, s
ezért Gigantino az elébbieket a rabszolgai status tovabbéléseként, iddszakos
rabszolgakként (slave for a term) kezelte. Rdadasul, az arkansasi torténész
ugy talalta, hogy a New Jersey-i rabszolgatartok sem bantak masként az
1804. julius 4-e utan sziiletett rabszolga gyerekekkel, mint a sziileikkel.

Az 1804-es ,,felszabaditd” torvénynek az lett a kdvetkezménye, hogy
az allam afroamerikai népességének mintegy 10 szdzaléka még 1830-ban
is élethosszig tartd rabszolgai allapotban volt, s ehhez jottek még azok az
1804 utan sziiletett rabszolga gyerekek, akik még nem szabadultak fel. Az
1830-as szdvetségi népszamlalas adatai szerint 20 557 afroamerikai élt
New Jersey-ben, ami az allam 320 823 {6s dssznépességének 6,4 szazalékat
jelentette. Gigantino szadmitasai szerint ebben az évben 0sszesen mintegy
4500 rabszolga ¢élt még az allamban, ami New Jersey fekete népességének
21,9 szazalékat képviselte. Az arkansasi torténész a hivatalos népszamlalasi
adatok pontatlansagara is felhivta a figyelmet és ugy vélte, hogy pontosabb
eredményre lehet jutni, ha a cenzusbol nyerhetd informéciokat egyéb forra-
sokkal (felszabaditési okiratok, az id6szakos rabszolgéak sziiletési dokumen-
tumai, addjegyzékek, orokdsodési iratok) is dsszevetjik.

Gigantino azt is megfigyelte, hogy nem csupan a fokozatos ,,felszabadi-
tast” eldiro 1804-es torvény hatasanak volt koszonhetd a rabszolgasag na-
gyon lassu kihaldsa New Jersey-ben, hanem annak is, hogy a tulajdonosok
sem siettek rabszolgaik felszabaditasaval. J6l mutatja ezt az Uin. ,,lemondasi
torvénycikk” sorsa. Ezt az 1804-es felszabaditasi torvénnyel egy idében
fogadtak el, s elvileg a felszabaditds meggyorsitasat szolgalta volna. A ren-
delkezés azt tette lehetévé a New Jersey-i rabszolgatartok szamadra, hogy
az 1804-es torvény hatalyba 1épése utan sziiletett iddszakos rabszolgakat
tulajdonosaik atadjak az allamnak, hogy ne nekik kelljen gondoskodniuk
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a felndttkorukban ugyis felszabaduld rabszolgdk ellatasarol. A ,,lemondasi
torvénycikk™ azt is lehetdvé tette, hogy az allam havi harom dollart fizessen
azoknak a rabszolgaikrol lemondé tulajdonosoknak, akik szerzédéses szol-
gakkeént ,,tovabb foglalkoztattdk™ volt rabszolgaikat. A legtobb rabszolgatar-
to ¢lt ezzel a lehetdséggel, mivel igy — amellett, hogy az dllamtdél megkaptak
a havi harom dollart — rabszolgaikat még akkor is tovabb dolgoztathattak,
ha azok jogilag mas statusba keriiltek. E rendszer fenntartdsa azonban 6riasi
anyagi terhet jelentett New Jersey szamara, mivel 1811-ben az dllam éves
koltségvetésének mar majdnem 30 szazalékat forditottak erre a célra. Ezért
megsziintették a havi hdromdollaros tdmogatést, aminek az lett a kdvetkez-
ménye, hogy a tulajdonosok gyakorlatilag felhagytak a rabszolgaikrol valo
,lemondas” gyakorlatdval. Ez viszont azt jelentette, hogy az iddszakos rab-
szolgak tobbsége tovabbra is rabszolga maradt.

Gigantino ugy talalta, hogy a tovabbéld New Jersey-i rabszolgatar-
td rendszert csak az 1830-as években érték ijabb kihivasok. Véleménye
szerint ez két akkoriban jelentkezd hatasnak volt koszonhetd. Egyrészt, az
1830-as évekre az orszagos politikai vitdk kozéppontjaba kertiilt a rabszol-
gasag kérdése, s ennek kdvetkeztében New Jersey-ben is ujabb lendiiletet
vett a rabszolgdk mihamarabbi felszabaditdsat zaszlajara tiz6 abolicionista
mozgalom. Masrészt — az imént emlitett fejleménytdl nem fiiggetlentil — az
1830—40-es években jelentdsen megndtt a déli rabszolgatartd allamokbol
¢északra szokott rabszolgdk szdma, ami a D¢l kozvetlen szomszédsagaban
fekvé New Jersey-ben is folyamatosan napirenden tartotta a rabszolgasag
kérdését. New Jersey ugyanis kozvetleniil a rabszolgatarté allamnak szami-
to Delaware mellett, illetve a tekintélyes rabszolga népességgel rendelkezd
Maryland kozelében helyezkedett el.’> Az allamba érkezett déli szokevé-
nyekrdl folytatott vitak pedig a még New Jersey-ben €16 rabszolgédk helyze-
tére is ujbol rdiranyitottak a figyelmet. Ezek a tényezdk oda vezettek, hogy
a New Jersey-i torvényhozas 1846-ban ujabb torvényt fogadott el a rabszol-
gak felszabaditasara vonatkozdan, 4m ez sem hozta el a rabszolgasag teljes
korti és azonnali megsziintetését az allamban. A torvény ugyanis ahelyett,
hogy egyszer s mindenkorra minden, még valamilyen rabszolgai statusban
1év6 afroamerikait felszabaditott volna, csupan a rabszolga elnevezést to-
rolte el, a rabszolgakat pedig ,.¢lethossziglani szolgdknak™ (apprentices for

3 Delaware rabszolga népessége 1790-ben 8887 6t tett ki, ami az allam akkori népességének
15 szazalékat jelentette. A delaware-i rabszolgak szama 1860-ra 1798 személyre csokkent,
ami akkor az dssznépességnek mar csak 1,6 szazalékat tette ki. Marylandben 1790-ben
103 036 rabszolga volt talalhato, ami az allam lakosainak majd egyharmadat (32,2%) kép-
viselte. Hetven évvel kés6bb az allamban mar csak 87 189 rabszolga ¢lt, s ez az ssznépes-
ségnek mar csak 12,7 szazalékat jelentette. Kolchin: i. m. 242. o.
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life) mindsitette at. A térvény azt irta eld, hogy a ,,felszabadulé” rabszolgak
meghatdrozott ideig tovabbra is volt tulajdonosaik szolgai legyenek. Ez a
rendelkezés vilagos modon a volt rabszolgatartok anyagi érdekeit védte, s
mint Gigantino megjegyezte ,,mindez megkérddjelezi azt az allitast, hogy
egy monolitikus »szabad« Eszak allt volna szemben a »rabszolgatarto« Dél-
lel, és arra is rdmutat, hogy az északiak rabszolgasag ¢€s szabadsag értelme-
zése sokkal Osszetettebb volt annal, semmint hogy egyoldalu ellenzésként
lehessen azt felfogni” (418. o.).

Az 1830-as években mindenesetre megndétt a New Jersey-be szokott déli rab-
szolgak szama, akik egy 1826-ban elfogadott allami térvény szerint mar birdsag
elé vihették az ligyiiket. A rabszolgak helyzetének helyi megitélése szempontja-
bdl fontos fordulatot jelzett az a per, amelyben egy Marylandbdl New Jersey-be
szOkott rabszolga, bizonyos Alexander Helmsly jatszotta a fészerepet. Helmsly
New Jersey-ben telepedett le, ahol megndsiilt, csaladot alapitott és kilenc évig
héboritatlanul szabadon ¢lt. 1836 oktoberében azonban rabszolgavadéaszok fel-
fedezték hollétét, ami letartdztatasdhoz vezetett. Helmsly birésaghoz fordult,
am a bird ellene itélt és elrendelte a Marylandbe, vagyis a rabszolgai allapotba
val6 visszavitelét. A volt szokott rabszolga ligyvédei azonban fellebbeztek, s
az allam Legfels6bb Birosaga ugy itélkezett, hogy egyetlen biré nem donthet
valakinek a szabadsagarol. Rdadasul, az allam legfels6 biroi foruma valamivel
korabban egy masik perben mar tigy dontétt, hogy a feketéknek nem kell meg-
erésitdé modon bizonyitaniuk szabad jogallasukat, ami azt jelentette, hogy az
afroamerikaiak a tovabbiakban mar nem szamitottak prima facie (elsé pillan-
tasra, ranézésre) rabszolgdknak. A Helmsly tigyben hozott itélet indoklasaban
Joseph Hornblower fobir6 kifejtette, hogy az allam alkotmanya mind a New
Jersey-ben sziiletett, mind pedig az oda szokott rabszolgak szamara biztositja a
megfeleld jogi eljarashoz vald jogot, vagyis abban a kérdésben, hogy egy sz6-
kott rabszolgat visszakiildjenek-e a rabszolgai allapotba nem egyetlen bironak,
hanem eskiidtszéknek kell dontenie.

Gigantino ugy vélte, hogy a Legfelsdbb Birosag ezen itéletei arra utal-
tak, hogy az abolicionizmus fellendiilése, valamint a szokott rabszolga kér-
dés eldtérbe keriilése miatt a New Jersey-i feketék helyzetének megitélése
lassan mégiscsak kezdett megvaltozni. Ez a folyamat vezetett el annak a
torvénynek az elfogadasahoz 1837-ben, amely egy harom birobol allo tes-
tilletre bizta a szokevény rabszolgdk statusanak megallapitasat azzal a ki-
egészitéssel, hogy a perben érdekelt mindkét fél kérhette, hogy az ligyben
eskiidtszék dontson. Néhany, New Jersey teriiletén tortént botranyos szo-
kott rabszolga elfogas kdvetkeztében, az dllam fehér kdzvéleménye is egyre
inkabb a szokevényekkel kezdett szimpatizalni, s a szokevények tigyének
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elétérbe keriilése a még az allamban talalhato ,,sajat” rabszolgak probléma-
jéra is rairanyitotta a figyelmet. New York-i és helyi rabszolgasag-ellenes
aktivistdk felhivtdk a figyelmet arra, hogy a New Jersey-i rabszolgatartok
gyakran adtak el élethossziglani, illetve id6szakos rabszolgakat New York-
ba vagy déli rabszolgatart6 allamokba.

1842-ben az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birdsaga azonban alkot-
manyellenesnek nyilvanitotta azokat a tagallami torvényeket, amelyek es-
kiidtbirdsag elé utaltak a szokott rabszolgak tligyeit. Ez a dontés az emlitett
1837-es New Jersey-i torvényre is vonatkozott, s az itéletet jelentds felha-
borodas fogadta a helyi abolicionistak kdrében, mivel tigy érezték, hogy a
washingtoni legfébb birdi férum ezzel szabad kezet adott a rabszolgavada-
szoknak és sulyosan korlatozta a tagallamok szuverenitasat. Az allam fehér
politikai elitjének jelentds része ugyanakkor a szokott rabszolgakat tette
feleldssé a helyzet kiélezddése miatt, és azt hangoztatta, hogy megérti a déli
allamok szempontjait. Az allam egyik szdvetségi kongresszusi képviseldje,
Garnett Adrian példaul kijelentette, hogy New Jersey ,,nem kdvette azok (ti.
a szOkott rabszolgak iigyében a déli allasponttal szembehelyezkedd allamok
—L. Cs.) rossz és elditéletes példajat”. Ehelyett, az allam ,,sajat maga foga-
dott el egy szokott rabszolgakra vonatkozo torvényt, és még messzebbre is
ment azon kedves testvéri érzés kifejezésében, amelyet a testvéri déli alla-
mok irdnt érez” (425. o.). Raadasul, a déli allaspontot megértd véleménye-
ik megfogalmazasa soran a New Jersey-i politikusok gyakorta hivatkoztak
megerdsitd modon az allam rabszolgatartd hagyomanyara. Amint példaul
az allam egyik szovetségi szenatora, Jacob Miller 1850-ben megallapitotta,
New Jersey helyzete eltér mas északi allamokétol, mivel ,,egykoron maga is
rabszolgatartd allam volt, s igy sok, a szokdtt rabszolgak visszaszerzésével
kapcsolatos nehézséget is megtapasztalt”. Ezért aztan az allam ,,semmiféle
akadalyt sem gordit a szokott rabszolgék visszakovetelése elé”, anndl is in-
kabb, mivel azok teljes mértékben csak kellemetlenséget okoznak neki (426.
0.). Ugyanakkor, Gigantino arra is felhivta a figyelmet, hogy mindez nem
jelentette azt, hogy a New Jersey-i politikusok teljesen azonosultak volna
a déli allasponttal. Inkabb arrdl van szo, hogy nem kivantak azt a latszatot
kelteni, hogy beleszolnak mas allamok ,,beliigyeibe”. A Mexiko ellen 1846-
48-ban vivott hdborut kovetden példaul, az allam szovetségi kongresszusi
képviseldinek tobbsége ellenezte a rabszolgatartd rendszer kiterjesztését a
déli szomszédtdl megszerzett hatalmas tertiletekre.

Mint mar emlitettem, az arkansasi szakember arra is ramutatott, hogy a
szokevény rabszolgak fokoz6dé jelenléte az abolicionista tevékenység fel-
lendiilését is magaval hozta New Jersey-ben. A rabszolga-felszabaditas hivei
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1839-ben megalapitottak a New Jersey Anti-Slavery Society (New Jersey-i
Rabszolgasag Fllenes Térsasag) elnevezésii szervezetet, amely a fokozatos
felszabaditas és a kolonizaci6 eszméjétdl elszakadva a rabszolgak azonnali
és teljes felszabaditasat tlizte zaszlajara.* A New Jersey-i viszonyokhoz al-
kalmazkodva, nem csupan a tényleges rabszolgak, hanem az idészakos rab-
szolgak felszabaditasat is szerették volna elérni, s rdadésul, a felszabadulo
feketék szamara a politikai jogok megadasat is kovetelték. A tarsasag 1841-
ben peticidt nyujtott be az allam térvényhozasahoz, amelyben minden em-
ber szdmara egyenld jogokat koveteltek, s ebbe a tényleges és az idészakos
rabszolgak mellett New Jersey mintegy 21 000 f0s szabad fekete népességét
is beleértették, akik szintén nem rendelkeztek a szabad fehér lakosokkal
egyenld jogokkal. Ezt kovetden a tarsasag helyi szervezetei is beadvanyok-
kal fordultak az allam térvényhoz¢ testiiletéhez. 1843-ban példaul Boonton
varos polgarai annak a rendelkezésnek a visszavondsat kérték, amely azt
irta el6 a szabad feketék szamara, hogy mindig maguknal tartsak a szabad
statusukat bizonyito okiratot. A peticid benytjtdi ugy vélték, hogy az allam
Legfels6bb Birosaga altal hozott, korabban emlitett itélet értelmében a feke-
ték mar nem szamitanak prima facie, magatél értetédé modon rabszolgak-
nak, s ezért nem sziikséges az emlitett dokumentum maguknal tartasa, mivel
ilyet a szabad fehér allampolgaroktol sem kovetelnek meg. A folyamodvany
benyujtoi ezen tulmenden még azt is kovetelték, hogy az idészakos rabszol-
gaknak is adjak meg azt a jogot, hogy ,,j0 kozoktatdsban részesiilhessenek,
illetve annak lehetdségét, hogy megtanuljanak valamilyen hasznos mes-
terséget”, ahelyett, hogy felszabadulasuk utan is képzetlen mezdgazdasagi
cselédekként vagy haziszolgakként tudjanak csak elhelyezkedni (430. o.).
1842-ben a rabszolgasag ellenes tarsasag elinditotta a New Jersey Citizen
(A New Jersey-i allampolgér) cimi lapjat, amelynek elsé szamaban a tarsa-
sag elndke, John Grimes az iddszakos rabszolgékra célozva megéllapitotta,
hogy New Jersey még aligha nevezhetd szabad allamnak.

Gigantino arra is felhivta a figyelmet, hogy az allam lakossadganak tobb-
sége nem szimpatizalt az abolicionistakkal. Ennek okat az arkansasi tor-
ténész abban latta, hogy ,,a legtobb fehér az abolicionistdknal jobban ta-
mogatta a torvényességet és a rendet, amint a (ti. a felszabadulo feketék
gazdasagi konkurencidja miatt kialakulé — L. Cs.) gazdasagi verseny ¢és az
Osszeolvadas (ti. a két faj ,,keveredése” miatt — L. Cs.) miatti aggodalmak
¢és a faji fesziiltségek megnovekedését lehetett tapasztalni a szabad fekete
népesség megemelkedésével parhuzamosan” (430. o.). Ennek aztan az lett

4 A kolonizaciés mozgalom arra iranyult, hogy az Egyesiilt Allamokban felszabadulé rab-
szolgéakat az afrikai kontinensre telepitsék vissza.
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a kovetkezménye, hogy az abolicionistak jelentésen gyengébb pozicidkkal
rendelkeztek New Jersey-ben, mint mas északi dllamokban. 1838-ban pél-
daul csak 14 abolicionista szervezet mitkodott az allamban, mig ugyanekkor
Ohidban 251, New Yorkban pedig 369 ilyen tarsasag volt talalhat6. Mindez
azt jelentette, hogy a New Jersey-i fehérek tobbsége elvetette az azonnali
rabszolga-felszabaditas gondolatat, s az 1804-es felszabaditd torvény szel-
lemiségéhez ragaszkodva az intézmény fokozatos felszamoldsdnak hive
maradt. Az allam 1844-ben elfogadott 1j alkotmanya is ezt a felfogast tiik-
rozte, amennyiben az semmit sem tartalmazott a rabszolgasag megsziinteté-
sére vagy a feketék allampolgari jogaira vonatkozdan.

Valaszul a New Jersey-i abolicionistak is igyekeztek megndvelni aktivi-
tasukat, illetve az erdsebb rabszolgasag ellenes bazissal rendelkezé szom-
szédos New Yorkbol kértek segitséget. A New York Anti-Slavery Society
(New York-i Rabszolgasag Ellenes Tarsasag) volt elnokét, Alvan Stewartot
kérték fel arra, hogy az északi szomszéd tapasztalatait hasznositva indit-
son demonstrativ pereket a New Jersey-i rabszolgasag megsziintetése ér-
dekében. Stewart egy 19, illetve egy 60 éves rabszolga felszabaditasaért in-
ditott perben arra hivatkozott, hogy az 1844-es allami alkotmany értelmében
a rabszolgatartas alkotmanyellenes New Jersey-ben. Az allam uj alaptorvé-
nyének I. cikkelye ugyanis kimondta, hogy ,,minden ember a természettdl
fogva szabad és fiiggetlen és bizonyos természetes ¢és elidegenithetetlen jo-
gokkal rendelkezik™ (432. 0.). A New York-i abolicionista azzal érvelt, hogy
ez a passzus a még New Jersey-ben €16 3000 rabszolgara és idészakos rab-
szolgara is vonatkozik. Az dllam Legfels6bb Birdsdga azonban nem fogadta
el Stewart érvelését és ugy itélkezett, hogy mivel az alkotmany nem tartal-
maz egy kifejezetten a rabszolgak felszabaditdsara vonatkoz6 rendelkezést,
az L. cikkely altalanos megfogalmazédsa nem eredményezi az dllamban ¢é16
rabszolgak felszabaditdsat. Az allam legfobb biroi fellebbviteli foruma arra
hivatkozott, hogy Virginia alaptdrvénye is tartalmaz egy, a New Jersey-i
alkotmany I. cikkelyéhez hasonld passzust, &m ez ott sem eredményezte a
rabszolgak felszabadulasat. Vagyis az I. cikkely altaldnos megfogalmazasat
csak egy olyan retorikai eszkdznek szantak, amelynek nem volt célja a mar
fennall6 viszonyok megvaltoztatasa.

Mindezek ellenére — amint arrél kordbban mar sz6 esett — New Jersey
torvényhozasa 1846-ban mégis elfogadott egy, a rabszolgdk felszabadita-
sara vonatkozo torvényt. Gigantino megallapitdsa szerint azonban ezt is az
allam fehér lakosainak tobbségére jellemzd fokozatossag elvének fenntarta-
séval valositottak meg. Tovabbra is alapvetd elvként tartottdk ugyanis szem
elétt a torvényesség €és a rend biztositdsat, arrdl nem is beszélve, hogy a
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torvény a rabszolgatartokat megszabaditotta az allam eldregedd rabszolga
népessége eltartdsanak koltségeitdl. Amint arrol fentebb mar volt szo, a tor-
vény eltdrdlte ugyan a rabszolgasagot, &m a volt rabszolgéakat az ,,élethos-
harom fontos vonatkozasban tért el a rabszolgakétol. Az ,.¢élethossziglani
szolgdk” nem voltak eladhatok az allam hatarain kiviilre, és nem megfe-
lel6 banasmod esetén panasszal élhettek. Végezetiil, abban az esetben, ha
gondoskodni tudtak sajat 1étfenntartasukrol, felszabadithatok voltak, vagyis
— a rabszolgéktdl eltéréen — a tulajdonosok nem voltak feleldsek az eltarta-
sukért, amennyiben id6s korukra munkaképtelenekké valtak. Ugyanakkor a
volt rabszolgatartok tovabbra is jelentds feliigyeleti jogokkal rendelkeztek
az ,.¢lethossziglani szolgak™ felett. Az dllamon beliilre tovabbra is eladhatok
maradtak, idészakosan pedig az allamon kiviilre is vihették dket. Arr6l nem
is beszélve, hogy az 1846-os felszabaditasi torvény nem tette automatikusan
szabadda az id3szakos rabszolgakat. igy példaul az a Hannah nevii rabszol-
ga, aki 1844. marcius 27-én — vagyis a rabszolgai statusban 1év6 édesanyjat
majd szabadda tevd 1846-o0s felszabaditdsi torvény eldtt két évvel — sziile-
tett, az 1804-es torvény rendelkezéseinek megfelelden csak 1865. marcius
27-én, 21 éves koraban, gyakorlatilag a polgarhdboru befejezédésekor sza-
badult fel. Az 1846-o0s jogszabaly ugyanakkor sziiletésiik pillanatatol fogva
szabadda tette az ,,¢lethossziglani szolgdk™ gyermekeit. Az ilyen gyerekek
eltartasarol hat éves korukig az anya gazdajanak kellett gondoskodnia, majd
ezt kovetden a szegények feliigyeldjének nevezett tisztviseld feliigyelete ala
kertiltek 21 éves korukig. Mindez azt jelenti, hogy az 1846-os torvény sem
hozta el a rabszolgasag megsziintetését New Jersey-ben, mivel az ,,élethos-
sziglani szolgdk™ 1ényegében tovabbra is rabszolgak maradtak. Ezért a New
Jersey-i abolicionistak tovabbra is igy gondoltik, hogy az allam még min-
dig nem nevezhetd teljesen szabadnak. Amint egyik vezetdjiik 1847-ben
megfogalmazta: ,,New Jersey-t ugyan szabad allamnak nevezik, mégis tobb
szaz rabszolga talalhat6 benne, akik koziil a legtobb rabszolgaként is fog
meghalni” (436. 0.).

Gigantino Osszességében azt allapitotta meg, hogy New Jersey példaja
egyértelmiien azt tAmasztja ald, hogy ,,a rabszolgasag sokkal tovabb és sok-
kal erételjesebben maradt fenn Eszakon annél, mint ahogyan azt korabban
vélték. Tagabb értelemben azt illusztralja, hogy az Eszak nem alkotott mo-
nolitikus egységet” (437. 0.). A rabszolgatartd régiotol tavolabb elhelyez-
kedd és nagyon kevés rabszolgaval rendelkezd tj-angliai allamokban alta-
lanosnak volt nevezhetd a rabszolgatart6 rendszer elitélése. Ugyanakkor a
Délhez kozel fekvé New Jersey-ben vagy Pennsylvanidban a Délrdl szokott
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rabszolgak allanddan jelentkezd problémadja, valamint ,,a torvényességgel
¢s a rend fenntartasaval kapcsolatos aggodalmak nem tették lehetdvé a rab-
szolgasag emlékének gyors kimulasat” (436. o.). Ezekben az allamokban
a fokozatos rabszolga-felszabaditds gondolata valt elfogadottd, ami ,,nem
csupan az itteni politikai dontéseket befolyasolta, hanem azoknak a New
Jersey-i feketéknek az életére is hatassal volt, akik egészen addig nem nyer-
ték el szabadsagukat, amig 1865-ben a 13. alkotmany-kiegészités végiil el
nem tordlte a rabszolgasdgot és a szolgasagot™ (437. o.).

James J. Gigantino: ,,The Whole North Is Not Abolitionized”. Slavery’s Slow Death in New
Jersey, 1830—1860. (,,Az egész Eszak nem szabadult fel”. A rabszolgasag lassti kimiilasa
New Jersey-ben 1830 és 1860 kozott) Journal of the Early Republic, 34. évt. 3. szam, 2014
Fall, 411-437.

Lévai Csaba
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JELENKOR

A balkani haboruk, 1912-1913

A Balkan-félszigettel foglalkoz6 kutaté mindig nagy varakozassal tekint
egy nemzetkozi szerzOgarda altal a térség torténelmérdl irt konyvre, kii-
l6ndsen, ha az a félszigetet alapjaiban megrengetd 1912—1913-as balkani
haborukrol szol. Még akkor is igy van ez, ha az elsé perctdl kezdve vi-
lagos, hogy az egymas mellé helyezett, rendkiviil széles tematikat fel-
oleld tanulmanyok kozott kiillondsebb kapcsoloerdt feltételezni tulontul
optimista elvards lenne egy tanulmanykdtettdl, noha pozitiv, hogy az a
téma szempontjabol szamos szaktekintélyt szélaltat meg. Még mindig
megmarad azonban annak a reménye, hogy az egyes kérdéskoroket kii-
16nb6z06 szemszogbol 1ato, eltérd nemzeti vagy globalis narrativak alapjan
allo kutatok tanulmanyait dsszevetve arnyaltabb kép rajzolodik ki a konf-
liktusrdl, netalan a kutatok reflektalnak egymas allitasaira és parbeszéd
vagy vita bontakozhat ki a vilaghaboru elézményeként tekinthetd (abbol
a szempontbol mindenképpen, hogy itt bizonyosodik be, a nagyhatalmi
koncert nem mitkddhet tovabb) konfliktus kapcsan. Errél azonban itt sz
sincs — a kotet arra ugyan alkalmas, hogy egy-egy fontosabb problémat
megismerjiink, de az esetek zomében ez vagy nem jelent tal mély ismere-
tet, vagy tulzottan specialis témakordk kertilnek szoba, tehat egyenetlen-
sége mellett az egyoldalu megkozelités dominalja — még akkor is, ha az
adott téma szaktekintélye szolal meg. Atfogd képet nem kapunk a konf-
liktusrél, ami nem feltétleniil probléma, a kotetet ugyanis azok szamara
irtak, akik kiterjedt ismeretekkel rendelkeznek a korszakrol.

A Catherine Horel éltal szerkesztett, immar a sorozatban 31. kdtet poziti-
vumai azonban jocskan feliilmuljak az itt emlitett negativumokat. A francia és
kisebb mértékben angol nyelvii tanulmanyokat tartalmazé koétet (immar ma-
sodikként) egy nagy nemzetkdzi projekt részeként jelent meg. A Szarajevotol
Szarajevoig: a Kelet-Balkan balkanizacidja és integracioja c. projekt célja,
hogy kiemelje a parhuzamokat és kiilonbségeket az 1908-2007 (Bosznia
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menetében. A 2011-ben megjelent, szintén Horel altal szerkesztett elsd kotet
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a boszniai annexio6 recepcidjat és kovetkezményeit tarja az olvaso elé. Je-
len kotet kétségkiviil pozitiv vondsa, hogy a sz¢élsdséges nézeteket képviseld
nemzeti torténetirds képviseldi nem kaptak teret (a szerkeszté korabbi kotete-
ivel szemben), meglepd viszont, hogy a térség torténetében érintett osztrakok,
magyarok ¢és oroszok (hogy ne csak az onsajnalat hangjat vélje kiolvasni e
sorokbol az olvaso) alig képviseltetik magukat a szerzék kozott, a hivatkozott
szakirodalomrdl nem is beszélve. Mivel a kotet egy parizsi konferencia tanul-
manyait jelenteti meg, nem meglepd a franciak és olaszok tulstlya (az ango-
lok hidnya), 6rvendetes viszont, hogy a kisallamok képvisel6i teret kaptak.
A kotetbdl latens mddon a francia torténetirds nemzetkozi kapcsolatainak 6
iranyai is kiolvashatdk, s mindenképpen érdemes emliteni a bizonyos foku ta-
volsagtartast az eseményektdl (a bolgar politikat egy roman elemzi, az 1913-
as alban-macedobolgar felkelést egy francia). Ugyanakkor a tanulméanyokra
alapvetden jellemzd, hogy igen koriiltekintd és széles korti szakirodalmat
felhasznalo a labjegyzetelése (ennek alapjan szintén rekonstrualhato a kap-
csolati hdl6 — elég gyakori a korbehivatkozés, rdadasul ismétlésszertien, ami
ramutat arra, hogy a nemzetk6zi hivatkozasok szama sem objektiv mutato),!
noha a torzsszévegben viszont szamos eliités talalhatd. Szintén felismerhetd,
hogy a romanok beagyazottsaga elég jo, mind a Sorbonne-on tanitdkat, mind
a bukarestieket, mind a lasi-akat értve ezalatt.

A héarom tematikus csoportba rendezett tanulmanyok szinvonala eltérd.
Az els6 blokkot a konfliktusok torténeti elemzése alkotja — Enis Tul¢a a
torok hadsereg vereségének okairol irt hat oldalas tanulmanya azonban sem
egyedi megkozelitést, sem konkrétumokat nem tartalmaz. Olyan mérték-
ben féleg nem, mint Erickson Defeat in Detail cimmel a témarol lassan 10
éve megjelent oszman forrasokon alapuld kotete. Mindenképpen pozitiv vi-
szont, hogy legalabb az ottoméan politikai eliten beliili harcokrél, koncepci-
ondlis kiilonbségekrdl nagyvonalu képet kapunk. Sokkal izgalmasabb mind
a téma, mind a megkozelités szempontjabol Dimitar Tasi¢ tanulmanya, aki
az irregularis erdk katonai szerepét és tarsadalmi bazisat vizsgalta harom
félkatonai csoport tevékenységének elemzése alapjan. Megallapitasa sze-
rint mind céljaikat, mind modszereiket, mind dsszetételiiket tekintve a he-
terogenitas jellemezte az irreguldrisokat. Pavle Blazaric csapatainak zomét
korabbi harcokban tapasztalatot szerzett csetnikek és hatarérok alkottak. A
prokupjei bazist fenntarté Tankosi¢ kapitany csapatai viszont sok boszniai
muszlimot és albant is tomdritettek, akik a szerb célokért harcoltak. Vojin
Popovi¢ érnagy 1300 fés hadereje pedig helyi, kifejezetten muszlimellenes
macedoniai szlavokbdl verbuvalddott. Tankosi¢ teljesen 6nalloan cseleke-

1 Topor, Sandu, Akhund.
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dett, a hadmuveleteket is a hadiizenet elott, felhatalmazas nélkiil inditotta
meg oktober 15-én, kész helyzet el¢ allitva a diplomaciat. A Fekete Kéz
megbizottjaként attol tartott, hogy a tdrokok elleni haborti a nagyhatalmi
nyomds miatt elmarad. A tdmadas kudarcat kdvetden a csapatot az elsd
vonalak mogé helyezték, mint megbizhatatlant, de Tankosi¢ a retorzidktol
Apis baratsaga miatt megmenekiilt. Sajnos azonban itt is talaltak maguk-
nak feladatot: mély nyomot hagyva a regularis erdk moraljaban 6k voltak a
feleldsok a legtdbb hatorszagban elkovetett gytjtogatasért és erdszakért, a
hadifoglyok bantalmazasaért a meghdditott teriiletek ,,pacifikacidja” soran
(a pacifikacios eljarast Tankosi¢-mddszernek nevezték el a kortars tudosi-
tok). E csoport ugyanis zémmel kordbban a térségbdl elmenekiilt metohijai
¢és koszovoi szerbekbdl és muszlimokbol 4allt, akik személyes bossztjukat,
sérelmeiket kivantadk megtorolni (nem feltétleniil nacionalista alapon all-
tak). Mindez persze azt is jelentette, hogy a lefegyverzd akciokban messze
0k voltak a leghatékonyabbak.

Ezzel szemben Vukosavljevi¢ csapatai, melyek a Szandzsakot vették
célba (a vezetdjik itt szolgalt 1905-1909 kozott, s szintén a Fekete Kéz
tagja volt), sokkal fegyelmezettebbek voltak, s engedelmeskedtek a felsd
vezetésnek, ¢és toleransabbak voltak a helyi lakossaggal. Mindennek, vala-
mint kiting felderitésiiknek koszonhetden 16vés nélkiil vették be Pribojt. A
Monarchiabdl szdrmaz6, Macedonidban leteleptilt Trbi¢ csapatai helyiek-
bél, mind bolgar, mind szerb érzelmii szlavokbol toborzodtak. E csoport is
szamos atrocitast kdvetett el, egy alkalommal provokacio nélkiil hat oszman
csenddrt dltek meg, maskor 177 albant mészaroltak le, miutan azok megol-
tek egy szerb katonat egy lovasezredbdl, melyet el6zdleg békésen invitaltak
héazaikba.

Patrick Louvier tanulmanya a krétai muszlim lakossag lasst 1étszam-
csokkenésérdl az 1897-es autonomia elnyerésétdl 1913-ig, egyike a legjob-
baknak. Egyrészt szakit a hagyomanyos felfogassal, hogy a krétai t6rokok
zOme varoslako volt, illetve vizsgalja, hogy a bevandorldk és a renegatok
hany szazalékukat tették ki, masrészt szamos elsddleges forrast, konzuli be-
szamolot hasznal fel és szamszertileg is megkisérli a 1élekszam valtozasa-
nak rekonstrukciojat.

Emanuele Constantini szaloniki zsidé kozosségrol irt kitling tanulmanya
e kozosség szaloniki statusara vonatkozo diplomadciai targyalasait vizsgalja.
A kereskedelem zavartalansagaban érdekelt kozosség (mely itt a varosban
egyébkeént teljes tdrsadalommal rendelkezett a gyari munkastdl a gyartulaj-
donosig) a nagyhatalmak zsidosagan és nemzeteken ativeld zsid6 szerveze-
teken keresztiil probalt befolyast gyakorolni a dontéshozokra.
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Francesco Guida kissé periferikus témadja az italo-albanoknak az alban
nemzeti ébredésben és politikdban jatszott szerepének vizsgalatara és olasz
kapcsolataira terjed ki (Schird, Tocci), és a hivatalos nagyhatalmi alban-
politikaval valamit az ortodoxiaval vald kapcsolatat elemzi, mely végiil azt
eredményezte, hogy Ricciotti Garibaldi a gorogok oldalan szallt be a to-
rokellenes haboruba.

Bernard Lory az 1913-as alban-macedobolgar felkelés historiografiai re-
bolgarul kitinden olvasd francia a felkelés egyik vezérének, Matovnak az
emlékiratait is felhasznalja, de nem hasznalja a vele rivalis Csaulev szintén
publikalt naplorészleteit, igy a felkelés belsd szervezetének rekonstrukcidja
hianyos.

A szerb Vojislav Paviovic tanulmdnya nem sokat bévit szakmai ismere-
teinken, zommel a szerb nemzeti torténetiras elképzeléseinek francia nyelvii
ismertetése. A Balkan-haboru diploméciai és nemzeti gy6zelemként bealli-
tott interpretacioja rovid tdvon igaz, azonban hosszu tavu kovetkezményeit
illetéen pozitivnak — nemcsak magyar szemszogbdl — nem tekinthetd. Ennél
jobb a Sorbonne-on tanitd Traian Sandu roman Balkan-politikdrdl irott ta-
nulmanya (mert legalabb dszinte és objektiv a roman torekvéseket és a mo-
gotte allo érvrendszer rugalmassagat illetden). Gabriel Leanca tanulménya
Dél-Dobrudzsa roman megszerzése €s a francia-orosz szovetség kapcsola-
tat illetden viszont remekiil hasznosithatd, roman, bolgar és francia anyagot
egyarant felhasznalé munka.

A kotet masodik fele a nemzetkdzi beavatkozas modjaival foglalkozik,
de a tanulmanyok zome attekintd jellegli, nem megy igazan részletekbe.
Jean-Marie Delaroche a nemzetkozi haditengerészeti beavatkozas parhuza-
mait és kiilonbségeit tarja fel 1880 (Dulcigno) és 1913 (Szkutari) kapcsan.
Schmiedl az alban allam megsziiletésének és a nemzetkozi hatdrmegéllapitd
bizottsag (mint a nagyhatalmak utols6 nemzetkozi egyiittmiikodési kisérlete
a vilaghaboru elétt) miikodésének kapcsolatat tarja fel, megallapitva, hogy
ez utdbbi még a vilaghaboru elején is mikodott (helyesebben folyamatosan
agonizalt), a nemzetkozi egyiittmiikddés ,kisérteteként”. E tanulmany is
attekint6 jellegli, leghasznosabb része a szkutari nemzetk6zi misszié sze-
repvallaldsanak és létszdmviszonyainak ismertetése. A Jesné—Jestin francia
szerzOparos a nagyhatalmi konzulok haborts szerepét elemzd tanulménya
viszont tide szinfoltja a kotetnek: humanitdrius, diploméciai és gazdasa-
gi érdekeket szem el6tt tartd tevékenységiik mind elemzésre keriil a szo-
vegben. Nadine Akhund tanulmanya a Carnegie Bizottsag Balkan-héborut
kovetd feltaro munkajanak tudomanyos és politikai hatterét vilagitja meg,
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részletesen beszamol a megrendeld céljairol, a jelentés megirdsaban részt
vevl személyek kivalasztdsdnak modszerérdl (a békebizottsag vezetdje
személyes ismerdseit-bizalmasait kérte fel, akik tobbsége viszont helyettest
allitott), kapcsolati haldjukrdl, egymashoz val6 viszonyukrol, a tudosok és
sajat orszaguk kozotti viszonyrol, mely tobb esetben a feltaré munka hatral-
tatasat jelentette. Kidertl, hogy a jelentést 6sszeallitd hat emberbdl kett6 el
sem jutott a tényleges helyszinre, illetve id6 el6tt kilépett a csapatbdl. Josef
Redlich, akit az eredetileg kivalasztott Lammasch helyett valogattak be, az
osztrak—magyar diplomdcia neheztelése miatt nem tudta munkajat elvégez-
ni, a német kiildott nem kapott utlevelet Belgradba. Az egymast jol isme-
r6 macedon-szakértd Pavel Miljukov (aki az orosz jeldlt visszalépése utan
annak ajanlasaval keriilt be a csapatba) és az angol Brailsford bolgarbarat
érzelmei nyomot hagytak a konyv formaban is megjelentetett jelentésen,
mely tehat objektivnek nem tekinthetd, viszont ez az elsd civil beszamold
(ha nem is fiiggetlen, de legalabb nem annyira elfogult, mint a hdboraban
részt vevo orszagoke) a haboru koltségeirdl és az elkovetett atrocitdsokrol.
Odile Moreau Stephane Lauzanne-nak, a francia Matin jsagirdjanak Bal-
kan-haborus beszamolodit elemzi, ami két szempont miatt jelentds: egyrészt
torok oldalon viszonylag kevés nyugati ujsagir6 tevékenykedett és irta meg
benyomasait a Balkan-haborurol (angol oldalrdl Ashmead-Bartlett emlit-
hetd), masrészt a tanulmany szisztematikus elemzést ad az oszman poli-
tikai helyzetrdl, mely 1912-ben olyan kaotikus volt, hogy ezek utdn nem
meglepd a kisadllamok gydézelme. Az erdsen labjegyzetelt tanulmany a nem-
rég kozzétett torok Balkan-haborus forrasokra is tamaszkodik (Isis press,
2012), megtudhatjuk, hogy Mahmud Sevket nagyvezir csecsen, Nazim pasa
cserkesz szarmazasu volt.

A harmadik rész a konfliktusrol szo6lo tudositasok, memoarok, histori-
ografiai értelmezések elemzését tartalmazza. Nicola Pitsos a (k6zismerten
megvasarolhatd) francia sajtorol irt — e tanulmany erénye, hogy forrasként is
hasznalhato: felsorolja az 6sszes, front kozelében 1évo francia tudositot (és
miiveiket) s azt is, hogy melyik orszagba kiildték ki dket haditudositoként.
A cenzura, a geopolitikai és gazdasagi érdekek, az informacioszlirés modo-
zatai, a személyes kapcsolat, mint informacidszelekcios tényezd mindezt
elemzi a tanulmany. Frédeéric Guelton tanulmanya egy korabbi tanulmany
folytatasa, melyben egy francia illusztrator-fényképész haditudésitod teveé-
kenységét mutatja be. Ujsagirorol ritkan neveznek el féutcat — a Balkanon
ez mégis megtortént: a Times egykori tudositdja, Wickham Steed tarsa, a
Balkan Szovetség kiépitésén és egyben tartdsdn faradozo, dnjeldlt diplo-
matava avanzsald David Bourchier érdemelte ki ezt Szofidban. A bolgarul
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kitinden tudd, bolgar lapokban publikaldé roméan Daniel Cain tanulménya
az ¢ életutjat és szerepét elemzi behatdoan. Egy mdasik roman torténész,
Topor a nemzeti retorika szerepét vizsgalta a roman sajtoban a masodik
balkéani habort idején (Gjsagiroi szempontbdl izgalmas kérdése egy olyan
habort indoktrinacidja, melyben Romdnia nem hivatkozhat az etnikai elv-
re). A szerb Sretenovic a balkani hdboruk szerepét elemzi a két Jugoszlavia
historiografiajaban (a hdborunak internacionalista és nem-burzsod jelleget
adni elég nehéz volt marxi alapon, s a kortars szocialistdk tamadtdk azt,
de ugyanakkor a nemzeti fiiggetlenséget, sét az egyesiilést a szocialista
torténetiras haladoként értékeli mas orszagokban is Lenin utdn). Az elsé
Jugoszlavia fenndllasa idején a hivatalos ideolodgia a ,,bosszu Koszovédért
¢és Szlivnicéért” (az 1389-es oszman és az 1885-0s bolgar vereségért) volt
a két balkani habori megitélése. A kotetet a francids neveltetésti bolgar,
Csavdar Marinov irasa zarja Maceddniarol, melyben olyan vitas kérdések
historiografiai hatterét vizsgalja, hogy a macedonok elszenveddi vagy akto-
rai voltak az eseményeknek (tikvesi felkelés); a szerbek felszabaditok vagy
elnyomodk voltak; a helyi szlav lakossag onallésagot, vagy a Bulgaridhoz
val6 csatoldst timogatta, hogyan befolyasolta ezt az IMRO ¢és a regularis
erdk jelenléte stb.

Osszességében a kotetben talalhato kb. egy tucat j6 mindségii és szak-
irodalomban gazdag irds karpotlast nyujt a 6-7 gyenge tanulmany okozta
kellemetlen percekért.

Catherine Horel (szerk.): Les guerres balkaniques (1912-1913) (A balkani haboruk, 1912—
1913). Conlflits, enjeux, mémoires. Enjeux internationaux 31. Bruxelles—Bern—Berlin—Ox-
ford, P. I. E. Peter Lang, 348 o.

Demeter Gabor
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Az elsé vilaghaboru. Ellentmondasok, paradoxonok,
ujraértelmezések

Lucian Boianak, a Bukaresti Egyetem neves torténészprofesszoranak ismét
sikeriilt egy olyan konyvet irnia, amelynek megallapitasait szdmos kozvéle-
mény-formald, médiaszemélyiség és szakember sajat vérmérséklete és fel-
késziiltsége szerint kritizalt. A Primul Razboi Mondial. Controverse, para-
doxuri, reinterpretari (Az els6 vilaghaboru. Ellentmondasok, paradoxonok,
ujraértelmezések) cimii konyv kiadasat a Nagy Haboru kitdrésének szazadik
évfordulodjara idozitették, és ujszerl, merész megallapitasai szamos olvasd
korében is vitat generaltak. A hangos fogadtatds mondhatni kédolva volt, hi-
szen Lucian Boia egész munkassaga egy olyan modszer ¢s szemlélet megho-
nositasara épiil, amely a nyugat-eurdpai torténetirasban mar régota jelen van,
s ez az imaginacié narrativateremtd képessége. Boia a dekonstruktivizmus
iranyabol tamadja az etnonacionalista historiografiat, ¢s az imaginaci6 narra-
tivateremtd képességét hangstlyozva a torténeti elbeszélések mitikus voltara
hivja fel a figyelmet. Ebb6l kovetkezden az elbeszélések nem foghatok fel
tényleirasként, ezért azok narrativait és strukturait kell megvizsgalni, amelyre
felépiilnek. E nélkiil a mitoszok nem egyebek, mint a torténelem leegyszert-
sitései, és sajatossaguk, hogy egy vagy tobb érdemi igazsagot teremtenek.

Lucian Boia e mitosztalanité modszer alapjan veszi gorcsé ala az elsé
vilaghabort kitdrésének koriilményeit, a szemben allo feleket, Romania
szerepvallalasat, a haborut lezard békeszerzddéseket, valamint a vilagmé-
retl konfliktus kovetkezményeit. A szerzé az eldszoban arra figyelmezteti
az olvasot, hogy a konyvben az els6 vilaghabortt érinté kulcskérdésekhez
kapcsolédd kommentéarokat és értelmezéseket fog olvasni. A Boia kony-
veire jellemzd esszéisztikus, olvasmanyos stilus jelen esetben is konnyen
befogadhatova, értelmezhetévé teszi a megallapitasokat.

A kotet két nagyobb részre, és ezeken beliil harom-harom fejezetre oszt-
hatd. Az elsé fejezet a vilaghdboru kitorésének koriilményeit jarja kortl, és
ahogy a cimébdl is kiderdl, a katasztrofa kitorésének elkeriilhetoségét vizs-
galja. A szerz6 hangsulyozza, hogy a mindenki altal ismert ,,nagy haborus”
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okokra val6 hagyatkozas torzithatja a hdboru kirobbanésardl alkotott képet,
mivel ez azt jelentené, hogy a vilagmérett konfliktus a szarajevoi merénylet
nélkdl is kitort volna egy késébbi idopontban. Boia ugy véli, hogy az okok,
amelyeket sokan magatol értetédonek szeretnek tekinteni, soha nem hat-
nak 6nmagukban, és nem eredményeznek kozvetlen hatasokat. A torténeti
kolesonhatasok végtelentl osszetettek, bonyolultak, ezért a vilaghdboru ki-
robbanasanak koriilményeit 6vezd kérdésekre adott valaszoknak is ezekhez
hasonléan 6vatosabbnak és arnyaltabbaknak kellene lenniiik. Természete-
sen azt Boia sem 4allitja, hogy a nagyhatalmak kozotti érdekellentétek nélkiil
globalis méreteket 61tott volna a kialakult konfliktusos helyzet, 4m a nagy
érdekellentétek dnmagukban még nem jelentették volna a haboru automa-
tikus kitorését. A detondtor ugyanis a szarajevoi merénylet volt, &m a me-
rénylet és a hadiizenet megkiildése kozatt is eltelt egy honap, amely id6szak
alatt mind a konfliktusos helyzet békés rendezésének is ugyanannyi esélye
volt, mind a fegyveres megoldasnak. Haborus {irligy minden bizonnyal a
késébbiekben is akadt volna, 4m egy mas természetli incidens egy teljesen
mas eseménylancolatot inditott volna el, ami eltérd kontextust is feltételez.

Boia szerint az igazi kérdés az, hogy miért éppen akkor tort ki a vilag-
habort, amikor senki sem szamitott ra? Hisz 1914 nyara végre igazdn csen-
desnek és esemény nélkiilinek igérkezett, kiilondsen a két Balkan-haboru
utan, amelyeknek nem sikertilt felrobbantani a balkani puskaporos hordot,
hisz talaltak targyaldsos modot a megegyezésre. Tovabbi kérdés, hogy az
addigi krizishelyzetek megoldésa, ¢és a korabeli nemzetkozi politikai rend-
szer azt jelentette, hogy képes a békét végtelen ideig fenntartani, vagy pedig
csupan 1dordl iddre elhalasztotta a vilagméretii konfliktus kirobbandsat, és
minden egyes alkalommal tovabb ndvelte az amugy is meglévd fesziiltsége-
ket, hozzajarulva ezzel a minden addiginal brutalisabb végkifejlethez?

Boia szerint a lehetséges haborus okok koziil a szarajevoi merénylet tiin-
het a legkevésbé sulyosnak, hisz a Balkan-haborukkal ellentétben még csak
orszagok sem voltak benne kozvetleniil érintettek. Ami mégis kiilonleges
helyzetet teremtett, az az esemény szimbolikus volta. Ferenc Ferdinand
osztrak—magyar tronorokds €s felesége meggyilkoldsa elképzelhetetlen sér-
tést jelentett a Monarchiara. Az Osztrdk—Magyar Monarchia nem hagyhat-
ta ezt valaszlépés nélkiil, hisz az nagyhatalmi statusa hitelességének teljes
elvesztését jelentette volna. Ausztria—Magyarorszag reakcidjanak modern-
kori példaja az Egyesiilt Allamok reagaldsa a 2011. szeptember 11-i me-
rényletekre. Az osztrak—magyar dontéshozok nem szamoltak egy altalanos,
vilagméretli habort kirobbandsanak lehetéségével, hisz egyéb szandékuk
nem volt, mint Szerbia megregulazasa.
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Egy végleges valasz megaddsdban ugyanakkor a kontextus sem segit
— allapitja meg Boia. A kor atmoszférajat egymassal ellentétes ideologiai
¢és politikai aramlatok jellemezték. A nacionalista ideoldgia a zenitjén jart,
ehhez jol illeszkedett a haborus logika és az expanzids politika. Ugyanak-
kor a békepartiak is erds poziciokat tudhattak magukénak. A nacionalizmus
mellett az internacionalizmus elve is népszerti ideologiai aramlatnak bizo-
nyult. Az ipari és miiszaki forradalomnak kdszonhetden az emberek sokkal
kozelebb kertiltek egymashoz, a vasut egyesitette a vildgot, a telegraf, majd
a telefon megsziintette a tavolsagokat, a vilag globalizalodni kezdett. Egyre
tobb minden kototte 0ssze az egyes nemzetek képviseldit, és az utopisztikus
irodalomban mar felvetik az Eurdpai Egyesiilt Allamok gondolatat.

A szerz6 tobb helyen is hangsulyozza, hogy a vilaghabort nem egyes ,,nagy
okok” elkertilhetetlen és automatikus eredménye, hisz ezek eldtt egy sor elére
nem lathat6 esemény kombindcidja és szerencsétlen dontések sora all. Nem biz-
tos egyaltalan, hogy ezek hidnyaban haborthoz vezettek volna az események.
A nagy okok: a gazdasagi rivalizalas, a vilag tijra felosztasanak igénye, a gyar-
matosithato teriiletek hianya. Boia hangstlyozza, hogy Németorszag elsdsor-
ban gazdaségilag kivanta megvetni a 14bat Eurdpaban, és Wolfgang Mommsen
német torténészt idézi, aki szerint 1914 el6tt sem Nagy-Britannia, sem Francia-
orszag, de még Németorszag pénziigyi, gazdasagi korei sem egy esetleges eu-
répai haboru kitérésében lattak a lehetdségét annak, hogy nemzetkdzi piacokra
tegyenek szert. Epp ellenkezéleg, a haboru kitorésének hire a nagy bankok és
kereskedelmi tarsasagok korében egyarant nagy zavart eredményezett.

Boia megjegyzi, hogy az emberek alakitjak a torténelmet, azonban azt
mar nem képesek uralni. Ellenkezdleg: a sajat alkotasuk kezd el uralkodni
felettiik. Fontos figyelembe venni, hogy az emberek nem a nyers valdsag
alapjan dontenek, hanem a valdsag egyes abrazolasai mentén, ami nem egy
¢és ugyanaz. P¢éldaul, ha a torténelemrdl beszéliink, akkor nem a tulajdon-
képpeni torténelemrdl szolunk, hanem arrél a modrol, ahogy azt felfogjuk,
érzékeljiik. Ugyanigy miikddik ez az emberek és nemzetek kozotti kapcso-
latok terén is — irja.

A szerzd szerint egy sor elképzelés megkonnyitette 1914-ben a haboru
kitorését: a haboru elkeriilhetetlennek és sziikségesnek valo tekintése, va-
lamint az a képzet, hogy a kitoré haborunak sziikségszertien rovidnek kell
lennie. Egy elkertilhetetlen, sziikséges ¢és rovid haboru torz vizidja hangsu-
lyosabb szerepet jatszhatott, mint barmely egyéb ok a vildgméretli konflik-
tus kirobbanasaban — allitja Boia. Mivel végzetszerlinek tiint, az emberek
konnyelmiien beletérddtek. Boia szerint kijelenthetd, hogy a legadazabb
nacionalistak, vagy imperialistak sem folyamodtak volna hdborthoz, amen-
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nyiben eldre lattak volna, hogy mi kovetkezik. Mindannyian minimalizaltak
a habort esetleges hatasait. A haboru Szarajevé nélkil is kitorhetett volna
egy masik id6pillanatban, mas koriilmények kozott, de tulzas lenne azt gon-
dolni, hogy egyéb végkimenetel nem létezhetett volna egy pillanatig sem.
Az alternativ végkifejletekrdl valé gondolkodas azért hasznos, mert altala
kénytelenek vagyunk tudomasul venni egy sokkal dsszetettebb, kifinomult
okséagi mechanizmust, amely kevésbé zsarnoki, kevésbé kiszamithato, mint
a torténészek altal megszokott és hasznalt értelmezd sémak.

A kovetkezd fejezet a vétkesek, a felel6sok kérdéskorét boncolgatja.
Boia szerint a felel6sok elsére konnyen azonosithatok, hisz az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia és Németorszag hadiizenetei eredményezték a tényleges
konfliktust. A szerz6 hangsulyozza, hogy mig a masodik vilaghabort kito-
rését illetéen az 1945 utdn sziiletett generaciok érzik a német feleldsséget,
addig a két vildghaboru kozotti nemzedékek nem is akartak hallani orsza-
guk feleldsségérdl az elsd vilaghabort kitérésében, €s ,,masokat” tartottak
agresszornak. Az Ausztria-Magyarorszag és a Szerbia kozotti konfliktus
kapcsan felesleges az egy igazsdgot keresni, mivel kiillonbozo és egymassal
versengo ,,igazsagok™ alltak szemben.

A haboru kitdrésének és vilagméretlivé valasdnak mechanizmusaban
szamos momentum jatszott szerepet, és funkciondlis szemszogbdl egyik
sem volt fontosabb a mésiknal — allapitja meg Boia. Ferenc Ferdindnd meg-
gyilkolasa, az osztrak-magyar dontés Szerbia megbiintetésérdl, az orosz
mozgositds, Franciaorszag és Belgium Németorszag altali lerohandsa mind-
mind egy lancszeme volt a mechanizmusnak. A német szerepvallalas ebbdl a
legszembettinébb, de a mechanizmus mikddéséhez valamennyi lancszemre
sziikség volt. Ha Gavrilo Princip nem gyilkolja meg a trondrokost, nem
tor ki a hdboru, legalabbis nem abban az iddpillanatban; ha Németorszag
nem tamogatja Ausztria-Magyarorszagot, nem lett volna hébora. Valészi-
ntileg akkor sem tort volna ki a konfliktus, ha Franciaorszag felhivta volna
Oroszorszag figyelmét arra, hogy nincs oka elsietni a mozgdsitast, tehat a
francia szandékok sem a béke irdnyaba mozgattdk a mechanizmust. Ezek-
bol kovetkezden a feleldsség megoszlik, és nincs értelme szazalékban mérni
a szerepldk feleldsségét, vétkességét. Németorszag és szovetségesei kiza-
rolagos feleldsségének hangoztatasatol kezdve a legujabb, minél inkabb a
kiegyensulyozottsagra torekedd interpretaciokig hosszl az ut. A perspektiva
megvaltozasahoz hozzajarultak a mély, alapos torténeti kutatasok, és dontd
moddon az uj eurdpai kapcsolatok. Boia a legjobb példanak a kozos, fran-
cia-német torténelemkonyvet hozza fel, amelyben senki sincs a szégyenfara
allitva, a blindsség, a vétkesség fogalmaival pedig mértékletesen bannak.
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A harmadik fejezet a német gydzelem lehetdségeit és a német hadvezetés
végzetes hibait elemzi. Abbol indul ki, hogy a habora elején Németorszag
a legerdsebb eurdpai gazdasagi és katonai hatalomnak szamitott a konti-
nensen, am megoldatlan problémat jelentett a hatalom ellendérzése. Ugyanis
a parlament als6 hazat demokratikus, egyenld vélasztojog alapjan valasz-
tottak, am a kormany nem volt felelds a valasztott testiiletnek, raadasul a
kancellar személyérdl a csaszar dontott.

A politikai dontéseket igy egy szik és zartkorti csoport hozta meg, a
dontéshozok koreiben raadasul a porosz hagyomanyoknak megfelelden
nagy befolyasuk volt a katonai vezetSknek. Allandé kockézat volt, hogy
haborts helyzet esetén az autoriter vezetés még autoriterebbé valhat, és a
katonai szarny még nagyobb befolyast szerez. Ami késdbb meg is tortént.
Boia szerint semmi sem végzetesebb, mint az, amikor a vezetdk abba a tév-
hitbe esnek, hogy a haboru nem eszkdz, hanem 6nmagaban cél. 1914-ben
a habortellenes, antimilitarista német szocidldemokrata part, amely a vilag
legnagyobb partja volt, tejes mellszélességgel tamogatta a habortt, és osz-
totta azt a meggy6zddést, hogy Németorszagot veszély fenyegeti. A fejezet
a kotet adta terjedelemhez mérten kimeritden és részletesen foglalkozik a
német szerepvallalas politikai, gazdasagi, katonai aspektusaival.

A konyv negyedik fejezete Romania elsé vilaghaborus szereplésével és
azt érintd interpretaciokkal foglalkozik. Nem véletlen, hogy foként az ebben
foglalt megallapitasok, észrevételek valtottak ki vitdkat a romaniai kozvéle-
ményben. Féként az olyan értelmezések miatt tdmadtak Lucian Boiat, mint
példaul az, hogy a romanok ugyan hivatkozhatnak etnikai jogra Erdélyt ille-
téen, hisz a roman lakossag szamottevd tobbséget alkot a régidban, am tor-
ténelmi jogra nem. Vagy a romanok vadolhatjdk a magyarokat elnyomassal,
diszkriminacioval, &m azzal nem, hogy ,.elraboltak” volna t6liik Erdélyt. Egy
masik figyelemre méltdé mitoszrombol6 allaspont, hogy az 1916. augusztusi
roman hadba 1épés els6sorban nem a nemzeti idedl jegyében tortént, hisz a
lakossag mintegy 80 szazalékat kitevd paraszti tarsadalom irastudatlan volt,
¢s minden bizonnyal mas dolgokkal volt elfoglalva, mint a nemzeti idedl,
amelyrdl valdszintileg nem is hallott. A nemzeti idedlban egy viszonylag
szlik, valamilyen szintli miiveltséggel rendelkezd, és a kozélet irant érdekld-
dést tanusito réteg gondolkodott. Egy masik hasonld kijelentés, hogy Erdély
soha nem tartozott Romanighoz, vagy a roman fejedelemségekhez. Allami-
sdga kezdete 6ta Magyarorszagba tagozddott bele, és Magyarorszag elti-
nése utan is vezetd elitje és allamszervezési modja altal az egykori magyar
kiralysag részeként nyilvanult meg. A szerz6 megemliti, hogy a roman eliten
beliil 1éteztek németbaratok is, akik inkabb a Besszarabiaval valo egyestilést
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szorgalmaztak, mivel ugy gondoltak, hogy Erdély esetében tigyis hamarosan
eljon a pillanat, amikor nem odédzhatja tovabb a Monarchia a radikalis atszer-
vezést. Besszardbia rdadasul 1812-ig Moldvahoz tartozott, igy a torténelmi
jogra valo hivatkozas is megallja a helyét. A két tabor rivalizalasabol az Er-
délyt jobban akarok keriiltek ki gy6ztesen, am az a paradox helyzet allt eld,
hogy Romaénia ugyan elveszitette a haborut, am szovetségesei megnyerték,
igy megkapta Erdélyt és Bukovinat, valamint a németeknek az oroszok fe-
lett aratott gy6zelmekor még nem veszitett, igy Besszarabiat is megszerezte.
Boia az erdélyi roméanok magatartasat is mélyebb kutatasok targyava tenné,
hisz helyzetiik joval komplikaltabb volt, mint a regati romanok helyzete, akik
Erdéllyel csak nyerhettek, semmit sem veszitettek. Az erdélyi romanok is
nyertek, hisz felszabadultak a magyar uralom alol, am elveszitették identitdsuk
egy részét. A ,balkani” bukarestiekkel szemben a roméan népen beliil K6zép-
Eurdpat képviselték. Civilizaltabb, koherensebb tarsadalomként tekintettek
magukra. Mig Romaniaban kizardlag az elit nyugatiasodott, addig Erdélyben
a nyugati kultura szellemisége sokkal mélyebben és alaposabban hatott. Az
erdélyi romanok profilja teljesen kiilonbozott a regéti romanok profiljatol. Az
erdélyi roman értelmiség német kultarkorben szocializalodott, mig a regati
franciaban, ami Erdélyben alig volt jelen. Boia szerint az erdélyi romanok
nem akartak jobban a Romaniaval valé egyesiilést, mint egy megreformalt
monarchian val6 beliil maradast. Az egyesiilés kérdése inkabb egy virtualis
torténelem ¢és egy ki nem forrott jovo részét jelentette, semmint egy konkrét,
vilagos elképzelés részét. Az erdélyi roman nemzeti mozgalom elsésorban
nem az egyesiilést tartotta szem eldtt, hanem Erdély autonémidjanak helyreal-
litasat, valamint a Magyarorszagon beliili teljes jogegyenldség kivivasat.

Boia ugy véli, hogy amennyiben az Osztrdk—Magyar Monarchia nem veszi-
tette volna el a haborut, természetesen nem bomlott volna fel, am a sorsa tovabbra
is problematikus maradt volna. A nemzetiségek nyomdasa miatt varhatéan teljes
ujrastrukturalasra kényszeriilt volna, ellenkez6 esetben ujabb fegyveres konflik-
tus, polgarhaboru okozta volna a Monarchia vesztét. A szerzd szerint a Monarchia
jobb sorsot érdemelt volna, azonban az alapjait érinté valtozasok gyakorlatba iil-
tetése nagyon nehezen teljesithetd, lehetetlennek is tiing feladat elé allitotta.

A versailles-1 igazsag és igazsagtalansag cimet viseld 6todik fejezetben
Boia szerint nemzeti eloitéletek nélkiil érdemes a kérdéshez kozeliteni, mivel
e nélkiil csak a nemzeti torténelmek és igazsagok, igazsagtalansagok egymas
mellé helyezése képzelhetd el. Egy dolog biztos: a vilaghaborut lezard békék a
jelenlegi Eurodpa sziiletésének agyaztak meg, ¢s a jelenlegi allapotokat sokkal
nehezebb megkérddjelezni, mint azt 1918-ban lehetett. Hisz manapsag inkabb
az allamhatérok eltorlése, semmit modositasa felé tartunk, és teljes feleldtlen-
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ség lenne egy harmadik vilaghaborut vizionalni a versailles-i igazsagtalansagok
kikiiszobolésére. Boia megjegyzi, hogy a békekonferencia csupan hivatalossa
tette az Osztrdk—Magyar Monarchia felbomlasat, hisz az magatol sziint meg
létezni. A szerz6 a romanok gyulafehérvari nagygytilése kapcsan azt irja, hogy
az kizarolag a roman képviseldk dsszejovetele volt, a magyar, a német és egyéb
kisebbségekkel nem egyeztettek. Megjegyzi, hogy ha tartottak is volna népsza-
vazast Erdély hovatartozasa ligyében, az ugyis a romanok javara dolt volna el,
hisz szdmaranyban mar akkor is tobbségben voltak. Erdekes felvetés, hogy mi
tortént volna, ha a népszavazas nemcsak az egyestilésr6l, hanem Erdélynek a
roman allamon beliili statitumaroél is rendelkezett volna. Boia szerint a tobbség
az autonoémia mellett szavazott volna, etnikai hovatartozastol fliggetlenil.

Az utolso fejezet az elsd vilaghaboru kovetkezményeit taglalja. A totalis ha-
bort egyben tobbszords forradalom is volt, hisz az egész kontinensre kiterjedt.
Boia szerint egyetlen torténelmi eléfutara van, a nagy francia forradalom. A ha-
bort utani Eurdpéaban felgyorsult a demokracia térnyerése, ami a totalitaridnius
eszmék elterjedését is magaval hozta. A szerzd gy véli, hogy az els6 vilagha-
boru kitorése nélkiil elképzelhetd, hogy a kommunizmus nem intézményesiilt
volna Oroszorszagban, igy a késdbbiek folyaman Kozép-Kelet-Eurdpaban
sem. Az els6 vilaghaboru masik kévetkezménye a nacizmus megjelenése, hisz
a haboru nélkdl valdsziniileg senki nem hallott volna Hitlerrdl. Boia legvégiil
arra a megallapitasra jut, hogy az els6 vilaghaboru elkeriilhetd lett volna, mig
a masodik csak joval nehezebben, hisz az kozvetlen folytatasa volt az elsének.
Természetesen ez esetben sem lehet torténelmi fatalizmusrol beszélni, hiaba
gondolta Szent Agoston vagy Marx, hogy a térténelem elére eldontott.

Lucian Boia célja a konyvvel nem egyéb, mint egy kdzos eurdpai tor-
ténelem megfogalmazasara tett kisérlet. Az egész kotetet athatja ez a szel-
lemiség, amely hitet tesz egy kozds eurdpai torténelem mellett. A szerzd
meggy6zddéssel vallja, hogy az Eurdpat alkotd allamok sajat torténelmei
mellett egy dsszeuropai torténelemnek is helye van, hisz nem lehet ugy ko-
z0s jelen és jovO, ha a mult teljesen kiilonb6z6. Boia Ujszerti megkozelité-
sében, szemléletében megvan a lehetdség arra, hogy szamos ellentmonda-
sos torténelmi helyzetre alkalmazhato6 legyen. Az els6 vilaghdborurdl sz6lo
kotete arra probal rabeszélni, hogy bdlesességgel és kelld koriiltekintéssel
kozelitsiink a kritikus torténelmi kérdésekhez.

Lucian Boia: Primul Razboi Mondial. Controverse, paradoxuri, reinterpretari (Az els6 vilaghabo-
ra. Ellentmondasok, paradoxonok, Gjraértelmezések), Humanitas, Bucuresti, 2014. 120 o.

Solyom Istvan
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Sebesiultsorsok az I. vilaghaboru nyugati frontjan

Nem mondhatnank, hogy a sebestilt-cllatas, a szanitécek és katonaorvosok
munkajanak torténete a hadtorténettel foglalkozd konyvek, tanulmanyok
gyakori témaja lenne. Dicséretre méltod kivételek szerencsére idordl-idore
akadnak. A Regiment cimi folyoirat példaul 2007. évi 1. szama terjedelmé-
nek kozel felét annak szentelte, hogy bemutassa a sebesiilt-ellatas fejlodését
a kezdetekt6l a masodik vilaghaborun at a kuvaiti haboriban dolgoz6 ma-
gyar katonaorvosi kontingens munkajaig;' a memoarkotetek kedvel6i pedig
bizonyara 6rommel vették keziikbe Dr. Somorjai Lajos Megjartam a Don-
kanyart. Harctéri naplo, Oroszorszag, 1942—43 (Budapest, Rubicon, 2002.
256 oldal) cimii frontnapldjat.

A helyzet nemcsak hazai vonatkozasban néz ki igy; sajnos a nemzetkozi
szakirodalom sem igazan bévelkedik ilyen témaju munkakban. Az 1. vi-
laghaboru kitorésének centenariuma alkalmabol megjelent miivek soraban
ezért is szamitott iide szinfoltnak Emily Mayhew angol orvostorténész
Wounded: A New History of the Western Front in World War I cim konyve.

A szerz6 a londoni Imperial College kutatasi munkatarsa, szamos brit
muzeumnak (Wellcome Collection, Imperial War Museum ¢és Royal Colle-
ge of Surgeons) dolgozott és dolgozik tanacsadoként, mindemellett pedig
orvostorténetet tanit negyedéves orvostanhallgatoknak. Dr. Mayhew a mo-
dern habortkban elszenvedett sebesiiléseket és sériiléseket, illetve ellatasuk
még London Centre for the History of Science, Medicine and Technology
néven ismert Imperial College-nal irta a modern plasztikai sebészet meg-
sziiletésérol. A disszertacio az j-zélandi Archibald McIndoe (1900-1960)
munkassagara dsszpontositott, aki a II. vilaghaboru idején Nagy-Britannia-
ban szolgalt, és 0j, Gttoro technikakat alkalmazott a sulyos égési sériiléseket
szenvedett repilil6sok kezelésében. A disszertacid konyv formajaban is meg-
jelent — The Reconstruction of Warriors: Archibald McIndoe, the Royal Air

1 Ezen belill Kiss Gabor cikke (Sebesiiltvivok évadja. Négylabu kutaté mentdik) foglalkozott
az I. vilaghaboru idészakaval (Regiment 2007/1. szam, 16-18. o.). A cikk alcime a hord-
agyvivok munkajat segitd keres6kutyakra utal.
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Force and the Guinea Pig Club (London, Greenhill Books, 2006. 240 o.)
cimmel —, a BBC pedig dokumentumfilmet készitett beldle.

Mayhew az I. vilaghdbort orvostorténetét valasztotta masodik kdnyvének
témajaul. Amikor az anyaggyiijtést elkezdte, meglepve tapasztalta, hogy a brit
levéltarak az 1920-as évek kozepén kiselejtezték az egészségligyi vonatkoza-
su vilaghédborus iratok legnagyobb részét. Konyve ezért foleg a kortarsak, a
szemtanuk és tulélok beszamolodira, visszaemlékezéseire, hazakiildott levele-
ire tamaszkodik. A kotetben felvonultatott személyek kozott a sebesiilteken
kiviil taldlunk hordagyvivoket, mentdautd-sofdroket, apolondket és apolokat,
katonaorvosokat, sebészeket és tabori lelkészeket is.

A brit hadsereg egészségligyi szolgalata nem volt felkésziiletlen, ami-
kor 1914 nyaran kitort a habort. Az egészségiigyi személyzet rendelkezett
az 1899-1902-es dél-afrikai hdboru tapasztalataival (az 1. vilaghdboruban
szolgald katonaorvosok és sebészek koziil, ahogy az a konyvben bemuta-
tott orvosok példajabol is kitlinik, sokan szolgéltak a bur habortiban és mas
gyarmati haborukban). A probléma az volt, hogy a tdbornokokhoz hason-
l6an 6k sem voltak felkésziilve a haditechnikai fejlodés hatésaira, és arra
a fajta haborura, ami a nyugati fronton a katonakra vart. Nemcsak az 1j
fegyverek — a harcigdz, vagy a nagy robbané ereji agyuldvedékek — altal
okozott sebek jelentettek kihivast. Mar maguk a golyok sem voltak a régiek:
rég elmultak mar azok az idék, amikor a puskagolyé még tényleg goly6 ala-
ku volt... A modern puskak és géppuskak hengeres, kiipos végii [ovedékeket
16ttek ki, amelyek gyorsabban repiiltek, nagyobb erdvel csapddtak be és
mélyebbre hatoltak; lepattantak a csontokrol és keresztiilszantottak a lagy
szoveteken, piszkos egyenruhadarabokat és a levegdbe kertilt talajrészecs-
kéket ragadva magukkal. A tiizérségi lovedékek srapnelszilankjai roncsolt,
tépett szeli sebeket okoztak, amelyek vérzése csak nehezen allt el; olyan
sebeket, amelyek — ha a sebesiilt tul is élte a kezdeti sokkot — idealis kornye-
zetet biztositottak a sebfert6zést és szepszist okozoé baktériumok szdmara.

Mar néhany honap elteltével nyilvanvalova valt, hogy a messze a front-
vonal mogott kiépitett, jol felszerelt modern korhazak rendszere nem ha-
tékony (elvégre mi értelme van az ilyen kérhdznak, ha a sebestilt meghal
féluton a front és a korhaz kozott?), és a 1ovészarok-habort a sebesiilések
ellatasahoz vald hozzaallas ujraértékelését teszi sziikségessé. A valasz az
volt, hogy az orvosokat és apolondket kell olyan kozel vinni a fronthoz,
amennyire csak lehetséges. A frontvonalbeli sebesiilt-ellato allomasok — az
un. casualty clearing station-0k, amelyeket eredetileg leginkabb csak arra
szantak, hogy atkotdzzEk a sebeket, miel6tt azokat tovabbszallitjak — id6vel
igazi tdbori korhazakka valtak. Fontos 1jitas volt az is, hogy a hordagy-

109



vivoket kiilon alakulattd szervezték és magasabb szintli elsésegélynytjtoi
képzésben részesitették.

A konyv két, harmonikusan egymasba fonddé szal mentén halad eldre.
Egyrészt térben koveti a sebestiltek utjat a 10vészaroktdl a londoni korha-
zakig (mai kifejezéssel élve akar gy is mondhatnank, hogy az egyes ,.ki-
iiritési szakaszok” mentén), s kozben bemutatja azoknak az embereknek az
aldozatos munkéjat, akik — a hordagyvivoktdl a katonai sebészeken at a lon-
doni dnkéntesekig — a sebesiiltek ellatdsaban és apolasdban részt vettek. A
masik szal egy-egy sebesiilt megsebestilésének ¢és a harcmezdrdl Londonig
tartd, sokszor viszontagsagos utjanak sajatos, esettanulmanyszerti bemuta-
tasa révén idérendi sorrendet kovet.

A kronoldgiai szalon négy sebesiilt angol katona sorsaval ismerkedhe-
tink meg. Az 1. fejezet az 1915. marcius 12-én Neuve Chapelle-nél meg-
sebesiilt Mickey Chater kozlegény torténetét meséli el. A fiatalembert egy
granatrepesz talalta arcon, ami athatolt a pofacsontjan, szétzizta a felsé
allkapcsat ¢s tobb fogat kitorte. Nem sokkal ezutan egy masodik repesz is
eltalalta a vallan.

Az 5. fejezetben az 1916. julius 1-jén a montaubani {itkdzetben sulyos
sebet kapott Bert Payne viszontagsagairdl olvashatunk. Payne-t egy gép-
puskalovedék talalta arcon, ami szétzuzta a szdjat és kititdtte néhany fogat.
Mikozben a tabori korhazban ellatasra vart, a folyadékhianytol annyira fel-
dagadt a nyelve, hogy nem tudott beszélni. Felraktdk egy korhazvonatra,
aminek négy napig tartott elérni a Csatorna partjara. Utkdzben nem kapott
vizet, mert a nyelve miatt nem tudta megértetni magat a vonaton szolgald
névérekkel. A kikotében tjabb napot voltak kénytelenek vesztegelni, mert
az SS Saltaire nevii kérhazhajo kapitanya nem mert &jjel kifutni a német
tengeralattjaroktol vald félelem miatt. Payne csak akkor tudott Gjra inni
(majdnem egy héttel a megsebestilése utan), amikor a londoni palyaudvaron
szolgald egyik onkéntes ndvér végre megértette a gesztikulalasat.

A 8. fejezet egy fiatal utasztiszt, John Glubb hadnagy esetét mutatja be.
Glubb 1917. augusztus 21-én, a harmadik ypres-i csata harmadik hetében
sebesiilt meg egy tiizérségi 1ovedék szilankjaitol az arcan és a nyakan. Also
allkapcsanak egyik fele szinte teljesen leszakadt, de nem vesztette el az esz-
méletét és egy teherauto-sofdr segitségével el tudott botorkalni egy kozeli
segélyhelyre. A tabori kérhazban szinte azonnal megoperaltak és néhany
nap mulva kérhdzvonatra raktdk. Szerencsétlenségére épp a konyha mellett
talaltak neki helyet (ami azért volt kellemetlen, mert sebesiilése miatt nem
tudott enni). A tulterhelt névéreknek nem jutott ideje arra, hogy teljesen
lecseréljék a régi kotéseket, igy aztan csak ijabb és ujabb rétegeket tudtak
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Glubb feje koré tekerni. Mire befutottak Southampton kikoétdjébe, mar va-
l6sagos turban volt a feje koriil.

A legrosszabbul talan a 12. fejezetben bemutatott Joseph Pickard jart.
1918. husvét vasarnapjan telitaldlatot kapott az a 16vészarok, ahol a 17 éves
kozlegény ¢és tarsai tartozkodtak. Csak 6 élte tul a becsapdodast, de egy szi-
lank letépte az orrat és az egyik laba is eltort. A kotdzéallomason hallotta,
ahogy a tulterhelt katonaorvos szamba veszi tovabbi sériiléseit: elszakadt
iléideg, torott medencecsont, megrepedt hugyhdlyag. Mivel reménytelen
esetnek itélték, atvitték a haldoklok kozé, ahol, miel6tt elvesztette volna
az eszméletét, még hallotta, hogy a lelkész feladja neki az utolsé kenetet.
Hivatalosan halott volt... de nem volt hajlandé meghalni.

Ejjel egy névér észrevette, hogy a Pickard arcara hiizott takaro kitartoan
emelkedik és siillyed, ahogy a fiti levegdért kiizd. A Blightyba® vezetd 1t
maga volt a pokol. A vonat minden randulasa elviselhetetlen kinokat oko-
zott neki. Amikor megérkezett Londonba, egy ordn at fekiidt a Victoria pa-
lyaudvar peronjan, mieldtt végre korhazba keriilt volna. De végiil 6 is talélte
a haborut, sot tekintélyes dregkort ¢t meg...

A konyv masik, térbeli szalan haladva eldszor a hordagyvivok életébe, il-
letve nehéz és korantsem veszélytelen munkéjukba pillanthatunk be. A habora
els6 honapjaiban még nem voltak specializalodott hordagyvivok; a sebesiilteket
az vitte vissza a sajat vonalak biztonsagaba, aki épp kéznél volt. Hamarosan
felismerték, hogy a sebestiltek ¢letben maradasi esélyeinek novelése érdekében
kiilonlegesen felkészitett hordagyvivokre, felcserekre van sziikség.

A jelentkezdk tizhetes kiképzést kaptak, melynek része volt a hordadgyak
cipelésére valo fizikai felkészités éppligy, mint a sebek ellatasanak begya-
korlasa. A tanfolyamnak sajat tankonyve volt, az Oxford War Manuals so-
rozatban megjelent The Stretcher Bearer. A hordagyvivok megtanultak,
hogy a kulacsuk mindig legyen tele vizzel, és ha lehet, egy tartalékot is
vigyenek magukkal. A sebesiiltek gyakran annyira ki voltak szaradva, hogy
egy huzasra megittak egy egész kulacsnyi vizet. A legfontosabb dolog, amit
a tanfolyamon megtanultak az volt, hogy hogyan kell elallitani a vérzést.

2 A konyvben gyakran elhangzo Blighty sz6 az indiai vildjti (jelentése: eurdpai, idegen) ang-
licizalodott valtozata. A sz6 hasznalata altalanosan elterjedt az Indiaban szolgal6 brit kato-
nak korében, amikor az otthonra vagy valami olyasmire utaltak, ami Angliabol szarmazik.
Amikor a BEF kotelékében korabban Indidban szolgald ezredeket vezényeltek Francia-
orszagba, a katonak magukkal vitték a szot, ami atkeriilt az altalanos katonai szlengbe. A
nyugati fronton egy kiilonleges jelentéssel is birt: a ,,Blighty wound” vagy ,,Blighty one”
kifejezés azt jelentette, hogy a sériilés olyan sulyos volt, hogy az elszenvedgjét biztosan
hazakiildik akar korhazi kezelésre, akar orvosi okokbol vald leszerelésre. A szot ma is hasz-
naljak a brit hadseregben.
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Tudniuk kellett, hogy ha tul sokdig hagynak érszoritdt egy seben, akkor
viszont tul sokdig vérzik a sebesiilt, akkor az élete keriil veszélybe. 1916-
tol a kiképzést a harci gdzok megjelenése miatt kiegészitették egy tjabb
elemmel. A tanfolyam keretén beliil az tin. Gas Schoolban tanultak a gaz
hatasair6l, megtanultak, hogyan kell a gézalarcot felvenni, illetve a sebe-
stiltekre felrakni.

A 3. fejezet négy ezredorvos életébe enged bepillantast. A leginkdbb
kozvetleniil a frontvonalon vagy a 16vészarkokban szolgélatot teljesitd or-
vosok élete korantsem volt veszélytelen. William Kelsey Fry 1915 majusa-
ban az artois-i offenziva idején maga is megsebesiilt, amikor sebesiilteket
mentett ki a harcmez6rél. Néhany honappal késébb egy granat telibe talalta
azt az els6segélyhelyet, ahol szolgalt. Tulélte ugyan a tdmadast, de olyan
sulyosan megsebesiilt, hogy ezutdn mar nem térhetett vissza az aktiv kato-
nai szolgalatba. Alfred Hardwick orvosdrnagynak tobb szerencséje volt: 6
tulélt egy hasonld tdmadast és a haboru végén egészségesen térhetett haza.
A nds Charles McKerrow, aki a hdboru el6tt hdziorvosként dolgozott, mar
nem mondbhatta el ugyanezt magarol...

A 4. fejezet a frontvonaltol kicsit tadvolabb dolgozo katonai sebészeket
mutatja be. Henry Souttar a haboru eldtt egy nagy, modern angliai korhaz-
ban dolgozott sebészként, rdadasul a dél-afrikai habortiban is szolgalt, igy
katonaorvosi tapasztalatokkal is rendelkezett. A haboru alatt egy, a belga
hadsereg sebesiiltjeit ellaté korhazat vezetett. Munkaja kozben talalkozott
a korhéazba ellatogatd Erzsébet belga kiralyndvel, s6t még Marie Curie pro-
fesszor-asszonnyal is, aki mobil rontgenlaboratdriumok Osszeallitasaval
segitette a sebészek munkajat. Norman Pritchard a legnehezebben az ampu-
taciokat tudta megszokni (az orvosi muszerek allitolag olyan gyorsan hasz-
nalddtak el a sok amputéaci6 miatt, hogy kiilon koszortsoket kellett készen-
létben tartani ahhoz, hogy megélezzék dket). John Hayward szdmara pedig
az volt a legnehezebb, hogy neki kellett megitélnie, melyik sebesiiltnek van
esélye a tulélésre ¢s melyiknek nincs...

A 6. és 7. fejezetben a frontvonal mogotti tabori korhazakban dolgozéd
névérek, illetve apolok munkdjaval taldlkozunk. A meghat6 torténetek ko-
ziil a terjedelmi korlatok miatt itt csak Winifred Kenyon névérét idézziik fel.
Mikozben a somme-i csatdk sebesiiltjeit dpolta, Winifred véletleniil olyan
felfedezést tett, ami kés6bb sokat segitett a munkajaban. Egy tévedés miatt
a frontra apro, levendulaval teli muszlin zsakocskékat kiildtek azok helyett
a zsdkok helyett, amelyekben a katondk a személyes holmijaikat tarthattak
volna. Kenyon névér ilyen zsdkocskakat tlizott a legstlyosabb sebesiiltek
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parnajara, mert rajott, hogy a levendulaillat megnyugtatja, és az otthonukra
emlékezteti a sebestilteket, raadasul eliizi az tiszk6sodés és a rothadas buizét,
amelynek forrasa nemritkan a katonak sajat, meggydtort teste volt...

A 9. fejezetben a tabori lelkészek tevékenységérdl olvashatunk. A lelké-
szek feladata nem mertilt ki a harcol6 katondk lelki gondozasaban, illetve
abban, hogy feladjak az utolso kenetet az elesetteknek és a haldokloknak.
Gyakran el6fordult, hogy (ha a képzett hordagyvivok talterheltek voltak)
0k szervezték meg és vezették a rogtonzott hordagyvivo-csoportokat, ame-
lyekbe sokszor hadifogsagba esett német katondkat is beosztottak.

A 10. fejezet a korhazvonatokon szolgalatot teljesité apolondket mutatja
be. A névérek az emberhez nem mélté korilmények ellenére is megtettek
minden tdliik telhetdt, de nem juthatott mindenre és mindenkire idejiik és
erejiik. Sokszor napokig tartott, mire a szerelvények a frontrol eljutottak a
Csatorndig. A vonatoknak sokszor kellett mellékvaganyokon vesztegelniiik,
mert a front irdnyaba robogé katonai szerelvények elsObbséget élveztek.

A 11. fejezetben az Anglidban szolgdldé Sarah MacNaughtan névérrel is-
merkedhetiink meg, aki magankorhazat alapitott a sebestilt katondk szdmara.
A 13. fejezet a London Ambulance Column (a sebesiilteket a londoni palyaud-
varokrol a korhdzakba szallitd csoport) és az itt szolgald Claire Tisdall mun-
kajat mutatja be. Claire visszaemlékezéseibdl megtudhatjuk, hogy szamara
még a haboru utolsdé napjan is vegyiilt tirom az 6rombe. A korhaz felé tartd
mentdautdjukat részegekbdl allo tinnepld tomeg vette kortl, akik alig-alig
akartak utat engedni a sebestilteknek, akik az iinneplést lehetdvé tették...

A konyv végén szakirodalmi jegyzék segiti a téma irant érdeklédoé olva-
sokat a tovabbi tdjékozodasban. A szerzd Osszeallitott egy kronologiat is,
amelynek segitségével a konyvben leirtakat az olvasoé el tudja helyezni az
1. vilighabort eseményeinek tigabb kontextusaban. Osszefoglalva elmond-
hatjuk, hogy Emily Mayhew kdnyve érdekes, olvasmanyos, remek stilusban
megirt munka. Csak remélni tudjuk, hogy példajat mas torténészek is kdve-
tik, és a jovOben olvashatunk a ,,Nagy Habort” mas hadszinterein megsebe-
siilt katonak és a megmentésiikért kiizdok életérdl, tevékenységérdl is.

Emily Mayhew: Wounded: A New History of the Western Front in World War I* (Sebesiil-
tek: az L. vilaghabort nyugati frontjanak 0j torténete). New York, Oxford University Press,
2014. 288 o.

Pap Laszlo

3 A konyv az els6, 2013 szeptemberében megjelent kiadas 6ta tobb kiilonboz6 (angol, ame-
rikai stb.) kiadonal is megjelent (kiilonboz6 alcimekkel).

113



A nagy félelem

Gabriele Ranzato, a pisai egyetem professzora Gijabb konyvet szentelt a spa-
nyol polgarhabor kitorésének.! A La grande paura del 1936. Come la Spagna
precipito nella guerra civile (1936 nagy félelme. Hogyan zuhant bele Spanyol-
orszag a polgarhabortiba) cim kotetben a spanyol demokracia gyengeségének
okait elemzi ¢és arnyalja a polgarhaboru kitorésével kapcsolatos eddigi nézeteket.

A konyv els6 lapjain megjelend két tabornok sorsa a polgarhaboru kitoré-
sét megel6z6 bonyolult helyzetet jelképezi. Eduardo Lopez Ochoa a kormany
utasitasara az 1934 oktoberében az aszturiai forradalmat leverd csapatok pa-
rancsnoka volt. Ochoa Primo de Rivera diktatiraja alatt bortonbe keriilt, majd
szamiizetésbe kényszeriilt. Ez azonban nem szamitott enyhité koriilménynek
a sz¢€lsoségesek szemében, akik 1936 augusztusaban egy madridi korhazbol
hurcoltak el, majd megolték, lefejezték és a fejét szuronyra tiizték. Domingo
Batet is szembeszallt Primo de Riveraval. 1934 oktoberében a kormany utasi-
tasara a katalan fiiggetlenségi felkelést verte le. Ot a lazado katonak végezték
ki 1937-ben, mert nem volt hajlandé az oldalukra allni. Mindkét tabornok
antifasiszta és antikommunista volt, demokratikus és kapitalista rendszerben
akartak éIni, timogattak a nyomor fokozatos felszamolasat, valamint Spa-
nyolorszag modernizalasat. Vagyis Ranzato szerint ahhoz a Spanyolorszag-
hoz tartoztak, amely a polgarhabort igazi vesztese volt.

A polgarhabort kitorése el6tti honapokat gytildlet és fegyveres Ossze-
tlizések jellemezték, olyannyira, hogy az ABC cimli monarchista napilap a
meghiusult és a szerzd szerint esztelen 1934. oktoberi forradalmi kisérlet
utan kotelességének érezte alahuzni, hogy a fegyveres eréknek és a rendér-
ségnek tamadas esetén joguk van védekezni, azonban a foglyul ejtett laza-
dok életét csak birdsagi itélettel lehet elvenni.

José Calvo Sotelo monarchista politikus a Cortesben elmondott beszé-
dében tiltakozott, mert nem hajtottak végre az 1934-es események felelése-

1 Az el6zd kotet L’ eclissi della democrazia. La guerra civile spagnola e le sue origini
(1931-1939) Bollati Boringhieri, Torino, 2004 (A demokracia napfogyatkozasa. A spanyol
polgarhaboru és eredete 1931-1939), cimmel jelent meg, Madarasz Imre irt rola recenziot
a Kli6 2014/3. szamaban.
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inek a haldlos itéleteit, pedig szerinte Franciaorszag 1871-ben 40 000 kivég-
zéssel biztositotta a tarsadalmi békét. 1935-ben Alcala Zamora koztarsasagi
elnok kihasznalta Alejandro Lerroux miniszterelndk vesztegetési botranyat,
nem engedte kormanyra keriilni Jos¢ Maria Gil Robles partjat, a katolikus
Spanyol Jobboldal Autonom Szovetségét (CEDA), majd 1936. februar 16-
ara valasztasokat tiizott ki, amelyeken nagy tobbséggel a baloldal gydzott.
A Népfront 263, a jobboldal 156, a centrum pedig 54 mandatumot szerzett.
Ranzato megjegyzi, hogy a baloldal 4,7 milli6, mig a jobboldal és a centrum
Osszesen 5 millié szavazatot kapott és ugy véli, hogy a koztarsasagi elndk
jatszotta at a hatalmat a Népfront kezére.

A szocialista partban a radikalis Francisco Largo Caballero (,,a spanyol
Lenin”), kertilt el6térbe a mérsékelt Indalecio Prietoval szemben. Ezzel el-
érkezett a sz¢élsObaloldal ideje, irja. A kovetkezd napokban egyre tobb, ugy-
nevezett gydzelmi tiintetésre kertilt sor. Ezek részben bortonlazadasok vol-
tak, melyek soran koztérvényes blindzok is visszanyerték a szabadsagukat,
masrészt er0szakosan Iéptek fel a nem baloldali és egyhazi személyekkel,
illetve éptiletekkel szemben. Célkeresztbe keriiltek a polgari jolét jelképei
is: klubokat, kdvéhazakat, szinhdzakat, teniszegyesiileteket pusztitottak el.
A legkisebb jobboldali provokacio is elég volt, hogy a baloldali sztrajkok és
tiinetések Osszecsapasokba és pusztitasba torkolljanak.

Kiilondsen nagy port vert fel az alcaudetei eset, Jaén kozelében. Marci-
us 15-én letartoztattak ¢€s kigiinyoltak Alcald Zamora kozeli rokonait azzal
a vaddal, hogy ellenallast tanusitottak a foldjeiket minden torvényes alap
nélkil elfoglalok ellen. A hatdsagok és a sajtd engedékenysége nemecsak
a hivatalban 1év6 elndk megsértését jelentette, hanem az intézmények te-
kintélyének vesztését is jelezte. Ezt tovabbi hasonld esetek bizonyitottak
szerte az orszagban. A baloldal kovetkez6 1épése Alcala Zamora lemonda-
tasa volt. Az alkotmany azon kitételére hivatkoztak, amely szerint a Cortes
megfoszthatja hatalmatol a koztarsasagi elnokot, ha indokolatlannak tartja
az el6zo Cortes feloszlatasat. Tehat a baloldal azzal vadolta az elnokot, amit
0 maga kért t6le. Alcala Zamora helyét Manuel Azana foglalta el. Sajat
partja, a Koztarsasagi Baloldal (IR) kezdetben ellenezte Azana elndki jelo-
1ését, mert a kormany meggyengiilésétdl tartott, csak Martinez Barrio Koz-
tarsasagi Unidjanak (UR) a jelolteként volt hajlandé timogatni 6t. Ervényes
alternativa hijan pedig Caballerdnak kellett meghatralnia. Azana el6szor a
sz¢lsObaloldali erdszakot elitéld Prietot akarta megbizni a kormanyalakitas-
sal, ez a terv azonban Caballero ellendlldsdn megbukott, igy a gyengekezii
Santiago Casares Quiroga lett a miniszterelnok. Ranzato szerint a jobboldal
a mérsékelt baloldallal probalt kapesolatba 1épni, hogy Prieto vezetésével
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egy balkdzép kormény valtsa le a népfrontkormanyt. A CEDA kiviilrdl ta-
mogatta volna az 0j kormanyt. A baloldal attol tartott, hogy Alcald Zamora
egyetért ezzel a tervvel, ezért kellett tavoznia.

Ranzato Alcald Zamora megbuktatdsat és kiilonosen a megbuktatas
madjat tartja az 1936-os valasztdsokon gydztes spanyol baloldal elsd, igen
sulyos hibdjanak. A masodik hibat — immar koztarsasagi elndokként — Azana
kovette el, amikor Francisco Franco vezérkari fénokot a stratégiailag ked-
vezd fekvésti Kanari-szigetekre, Emilio Mola tabornokot pedig Marokkdobol
Pamplondba, a karlistak fellegvaraba helyezte at, hiszen mindkét teriiletrdl
konnyti volt dsszeeskiivést szervezni. A harmadik hiba az volt, hogy a kor-
many nem akadalyozta meg, hogy Spanyolorszagban elterjedjen a ,,félelem
kovasza” — foldfoglalasok, 0sszecsapasok, erészakos cselekmények forma-
jéban. A foldfoglalasokat gyakran a helyi 6nkormanyzatok is tAmogattak.
Céljuk részben politikai bosszl volt. Kétségtelen, hogy a koztarsasagnak
meg kellett oldania a mezdgazdasagi munkanélkiiliség stlyos problémajat,
¢és rendeznie kellett a foldmuivesek tarsadalmi helyzetét. A Caballero ve-
zette baloldal azt hangoztatta, hogy ezt a célt nem a kapitalista rendszerrel
Osszeegyeztethetd foldreformmal, hanem kommunista forradalommal lehet
elérni, ehhez pedig helyi 0sszecsapasokon keresztiil vezet az ut. Ennek az
allaspontnak az volt a kdvetkezménye, hogy az uralkod6 osztalyok minden-
féle reformtol elzarkoztak, és Ranzato szerint ez novelte gy6zelmi esélytiket
a kiiszobon 4ll6 polgarhaboruban is. A kommunista forradalom lehetdsé-
ge ugyanis még azokat is elriasztotta a koztarsasagtol, akik kezdetben iid-
vozoltek a kikialtasat és nem ellenezték a reformokat. Egyetlen mérsékelt
baloldali vezetd sem szallt szembe nyiltan az erdszakos cselekményekkel,
fontosabbnak tartottak a népfrontkormany egyben tartadsat. A mérsékelt bal-
oldal képviseldit engedékenységiik ellenére szélsdbaloldali tarsaik gyorsan
ellenségnek mindsitették, gytiléseiket gyakran megzavartak vagy megaka-
dalyoztak. Ugyanakkor a jobboldali Gil Robles és Calvo Sotelo kovetdi sem
tettek semmit sajat sz¢lsdségeseik megfékezése érdekében. 1936 elsdé ho-
napjaiban a Cortes iiléseinek a jegyzokonyvei szamos sértést és fenyegetést
tartalmaznak, egyre mélyiilt az arok a két tabor kozott.

A baloldal negyedik, Ranzato szerint az eddigieknél is stlyosabb hibaja
az egyhazzal szembeni magatartasa volt. Ranzato leszogezi, hogy az egyhaz
is kovetett el hibadkat, hiszen k6zonydsen szemlélte az alsébb osztalyok jog-
egyenldségért vivott harcat, gorcsosen ragaszkodott a megvaltoztathatatlan
tarsadalmi hierarchian alapuld vildgképhez, kizarolag karitativ tevékenységét
allitotta szembe a munkasok koveteléseivel, és nem tudott mit kezdeni a tome-
ges elvallastalanodéssal. Az egyhdz az 1934. oktdberi forradalom leverése utan
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elsdsegithette vola a megbékélést és a katolikus Manuel Giménez Ferndndez
agrarreformja mell¢ allhatott volna, hiszen még mindig jelentds tomegekre gya-
korolt befolyast, és a CEDA iranyzatainak kdzds nevezdjeként a politikai életbe
is beleszolhatott. A spanyol baloldalnak erre a helyzetre adott valasza egyhaziil-
dozésnek tekinthetd. A polgarhaboru kitoréséig 239 templomot gyujtottak fel.
Az is eléfordult, hogy templomi képeket égettek el, szentségtartokat és ostya-
kat szentségtelenitettek meg, plébanosok és piispokdk holttestét hantoltak ki,
megadoztattdk vagy megakadalyoztak a katolikus temetéseket, megtiltottak
keresztény jelképek elhelyezését a sirokon, a nagyheti szabadtéri szertartaso-
kat illegalis 6sszejovetelnek mindsitették, betiltottdk a husvéti kormeneteket,
elséaldozasokat akadalyoztak meg, megtiltottak a harangozast. A tilkapasokkal
kapcsolatban jeles liberalis értelmiségiek is véleményt nyilvanitottak. 1931 ma-
juséban Gregorio Maranoén, José Ortega y Gasset és Ramén Pérez de Ayala az
El Sol hasébjain itéltek el a rendhazak és templomok felgyujtasat, ugyanakkor
megjegyezték, hogy ha az elkovetoket igazi demokratikus szellemiség vezé-
relte volna, felgyujtas helyett ,tarsadalmi célokra™ hasznaltak volna ezeket az
épiileteket.? Javaslatuk sok helyen mar a polgarhabortit megel6z6 honapokban
megvalosult: raktart, garazst, menzat vagy iskolat rendeztek be a templomban.
Lényegében ez a javaslat is a vallasszabadsag tagadasat jelentette. Ranzato az
egyhézellenes 1épéseknél is megddbbentdbbnek tartja, hogy a hatdsagok szinte
semmit nem tettek ezek megakadalyozasara vagy megtorlasara. A hatésdgok
tétlensége Franco malmara hajtotta a vizet, sok katolikus timogatta a felkelést.

Ekozben a Cortes baloldali képvisel6i egyre gyakrabban szolitottak
egymadst elvtarsnak, mig a tobbi képviselét rendszeresen fasisztanak titu-
laltdk. Fasisztanak mindsiiltek a szakszervezetek feltételeit visszautasitd
munkaadok, a foldfoglalé mozgalmaknak ellendll6 foldbirtokosok, a kato-
likus vagy jobboldali kézalkalmazottak és tandrok, de még azok a munka-
nélkiliek is, akik munkat koveteltek és nem voltak tagjai az UGT-nek vagy
a CNT-nek.® A fasizmus fellegvaraként emlegették a legfels6bb birdsagot,
amely Gjra engedélyezte a valasztasokon gyengén szerepld, de azdta egyre
népszeriibb ¢s terrortevékenységérdl ismert Falange nevil fasiszta partot,
¢s szabadlabra helyezte bebortondzott tagjait. Vidéken is sok bird probalta
akadalyozni a forradalmat, mig tobb madridi birosag itéletei a baloldalnak
kedveztek. A valasztdsok utan egyesek a létbizonytalansaggal szemben ke-

2 Gregorio Marandn — José Ortega y Gasset — R. Pérez de Ayala: ,,La Agrupacion al Servicio
de la Republica condena los sucesos”. El Sol, 11 de mayo de 1931, http://www.segunda-
republica.com/index.php?id=30&opcion=6, 2014. oktdber 18-i megtekintés.

3 UGT = Unién General de Trabajadores (Dolgozok Altalanos Szdvetsége), 1888-ban ala-
pitott szocialista szakszervezet. CNT = Confederacion Nacional del Trabajo (A Munka
Nemzeti Szovetsége), 1910-ben alapitott anarchista szakszervezet.
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restek menedéket a Falangéban, masok erdszakkal akartak szembeszallni a
Népfront intézkedéseivel a kiiszobon 4lld forradalom elharitasa érdekében.
A fasiszta parthoz jobboldali ifjiisagi szervezetek is csatlakoztak, melyek
koziil a legfontosabb a JAP* volt. A Falange vezet6je, a néhany honappal
késébb Alicantében kivégzett José Antonio Primo de Rivera is bortonben
iilt ekkor, hat per volt folyamatban vele szemben, valészintileg azért akar-
tak sokaig bortonben tartani, hogy megakadalyozzak a part tovabbi vezeté-
sét. A Népfront kiilonleges birésagot hozott 1étre, amelynek a munkéjaban
jogészok mellett barmely egyetemi végzettséggel rendelkezd személy is
részt vehetett. A jobboldal tiltakozott a birésag Osszetétele ellen, mert ez
befolyésolta az itélkezés szabadsagat.

Ebben a helyzetben kertilt sor José Calvo Sotelo meggyilkoldsara, majd a
marokkoi katonai 1dzadasra. Ranzato felidézi Casares Quiroga miniszterelnok
¢és Azana elképesztd tehetetlenségét Calvo Sotelo meggyilkolasat kovetden. A
hatosagok intézkedései alapjan inkabb arra lehetett kovetkeztetni, hogy minél
tobbet el akarnak hallgatni, ezzel a cinkossag gyanujat erdsitették. Ranzato
arra is emlékeztet, mennyit tétovazott Franco, mieldtt csatlakozott volna a
lazadokhoz. A csatlakozas személyesen kockazattal jart szamara és kezdetben
konzervativ koztarsasaggal is beérte volna. A lazadok névleges vezetdje nem
0, hanem a politikailag tehetségtelen José Sanjurjo tabornok volt, az 6 utdda
pedig a lazadast anyagilag tdmogatd Gil Robles lehetett volna. Gil Robles
célja egy tekintélyelvii, de nem totalitarius allam létrehozasa volt.

Franco kegyetlen diktatirdja miatt a Spanyol Koztarsasag a demokracia
jelképe lett. Gabriele Ranzato b forrdsanyagra timaszkodo és olvasmanyos
értekezése egyetlen lapjan sem szimpatizal Franco iigyével. Ugyanakkor
végkovetkeztetésében vitatja, hogy 1936 tavaszan a Spanyol Koztarsasag
elfogadhatoan miikodd liberdlis demokracia lett volna, amely képes volt
megvédeni politikai rendszerét barmilyen forradalmi felforduldssal szem-
ben, és amelyet csak egy reakcios és fasiszta katonai felkelés taszithatott
polgarhabortba ¢s donthetett meg. A polgarhdboru kitdrése utdn a demokra-
cia a koztarsasagi zonaban is megszint, masrészt a forradalomtol valo fé-
lelem miatt a 14zadok jelentds lakossagi tamogatasara szamithattak.

Gabriele Ranzato: La grande paura del 1936. Come la Spagna precipito nella guerra civile
(1936 nagy félelme. Hogyan zuhant bele Spanyolorszag a polgarhaboruba) Editori Laterza,
Roma-Bari, 2011, 324 o.

Gregosits Gabor

4 Juventudes de Accion Popular (Népi Akcid Ifjusaga), a CEDA 1933-ban alapitott ifjusagi
szervezete.

118



Megosztva egyiitt: Az Egyesiilt Allamok és a Szovjet-
unié az ENSZ-ben

A konyv szerzdje Ilya Gaiduk, a 2011-ben minddssze 50 esztendds koraban
elhunyt orosz szarmazasu torténész. Ha gorcsé ala vessziik munkassagat,
lathatjuk, hogy f6 kutatasi teriilete a hideghabort, a szovjet-amerikai kap-
csolatok torténete, valamint a két szuperhatalom kiilpolitikdja a hideghabo-
ra csaknem fél évszazados torténete alatt.

Gaiduk tanulmanyait Moszkvaban végezte, kutatoként az Orosz Tudo-
manyos Akadémia Egyetemes Torténelmi Intézetében dolgozott, emellett
megfordult a washingtoni Woodrow Wilson Center-ben és az Osléi Nobel
Intézetnél is. Tobb konyvet €s tanulmanyt publikalt az emlitett témakban,
amelyek koziil mindenképpen emlitést érdemel az 1996-os The Soviet Uni-
on And The Vietnam War, valamint a 2003-as The Great Confrontation: Eu-
rope and Islam Through the Centuries és a Confronting Vietnam: Soviet
Policy toward the Indochina Conflict, 1954 — 1963. Ezek koziil az els6 és
az utolso a vietnami habortval foglalkozik, elsdsorban a Szovjetunié aspek-
tusabol vizsgalva azt, a harmadik pedig az eurdpai és az iszlam civilizacid
konfliktusainak korét tekinti at. A Gaiduk altal irt Divided Together: The
United States and the Soviet Union in the United Nations 2012 majusaban
jelent meg. Gaiduk és munkassaga nem annyira ismert hazankban, személy
szerint a kotettel el6szor az American Historical Review aprilisi szamaban
talalkoztam, ahol egy konyvajanlo foglalkozott a szerzd ezen posztumusz
kotetével. Az AHR mint szakmai folyoirat nyilvanvaléan kivalo ,,ajanlas”
egy kotet szamara, véleményem szerint ez jelen esetben sem volt masként.

A konyv célja (és egyik f6 erénye) mindamellett, hogy felhasznalja
korabbi kutatdsok eredményeit, az a szerzd altal végzett évtizedes kuta-
tomunka bemutatasa. Gaiduk atfogé levéltari kutatast végzett az Egyesiilt
Allamokban, az Egyesiilt Kiralysagban és Oroszorszagban is. Ujszeriiséget
jelent az is, hogy olyan, korabban nyilvanossagot nem latott dokumentu-
mokhoz is hozzafért az Orosz Foderacid kiilpolitikai archivumaban, ame-
lyek j megvilagitasba helyezik a Szovjetunié és Kina, vagy éppen Iran
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kapcsolatat 1945 és 1946 kozott. A Divided Together leginkabb arra tesz
kisérletet, hogy Osszehasonlitsa a két szuperhatalom kiilpolitikajat, illetve
hideghaborus konfliktus- és valsagkezelését, valamint az tjonnan létrejovo
Egyesiilt Nemzetek Szovetségéhez valo viszonyat. Gaiduk hatalmas men-
nyiségl levéltari anyagot hasznalt fel els6dleges forrdsként konyve megira-
séhoz, mindezek mellett természetesen nagy szamban alkalmazza a téma
korabbi szakirodalmat, mint példaul Alexander Dallin (The Soviet Union at
the United Nations: An Inquiry into Soviet Motives and Objectives), Evan
Luard (A History of the United Nations), Robert Hildebrand (The Origins
of the United Nations and the Search for Postwar Securtiy) vagy éppen
Paul Kennedy (The Parliament of Man: The United Nations and the Quest
for World Government) konyvét. Nem tekinti els6dleges céljanak a korab-
bi szakirodalmak wjraértelmezését, bar felhasznalja azok konzekvencidit és
eredményeit. Ezek az esetek nagy részében illeszkednek Gaiduk kutatasa-
nak eredményeihez.

A tanulmany szerkezetét tekintve nyolc fejezetbdl épiil fel, amelyek
logikusan, kronologikus sorrendben haladva kovetik egymast. Ha tagolni
szeretnénk, a legjobban ugy tehetjilk mindezt, hogy az els6 6t fejezetet egy
egységnek tekintjiik, mely elsdsorban a masodik vilaghdbort végétdl az
1951-ig tart6 folyamatokra és eseményekre dsszpontosit. A masodik egység
az utols6 harom fejezet, amely az 1951 és 1965 kozotti iddszakkal foglalko-
zik. Az els6 fejezet (On the Way to the United Nations) bemutatja az ENSZ
kialakuldsat és fejlodését a kezdetektdl, vagyis a megalapitads gondolatatol
a szervezet 1945. juniusi megalapitasaig, amelyre San Franciscoban kertilt
sor. Gaiduk igyekszik feltarni a harom gy6ztes hatalom kapcsolatat a habo-
ra végén, kiemelve azt, hogy Sztalin itt még egylittmiikodésre torekedett
az angolszasz hatalmakkal a biztonsag ¢s a béke fenntartdsdnak érdekében.
Késznek tiint arra, hogy kovesse a Roosevelt altal meghatarozott iranyvona-
lat az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének kapcsan. A masodik fejezet cime A
Very Tense Opening. Ebben a szerz6 azt vizsgalja, hogy a szervezet hogyan
sodrddott el mar a kezdetekkor az eredetileg kittizott céloktdl, a nagyhatalmi
egylittmiikddéstdl mar 1946 tavaszan az irdni valsag alkalmaval. A szovje-
tek azon kisérlete, hogy megprobaljék elszakitani Eszak-Irant gyakorlatilag
a jaltai megallapodas semmibe vétele volt, mindazonaltal Gaiduk igyekszik
a masik oldalt is hangsulyozni, vagyis azt, hogy az ENSZ kettds mércével
tekintett a dolgokra, mivel az amerikai, brit vagy francia beavatkozasokat
szerte a vilagban nem itélte el ugy, mint a szovjetekét ebben az esetben.

A harmadik fejezet cime az eldzéekhez hasonloan szintén beszédes (The
Cold War Enters the UN). Ebben a részben az eltdvolodas tjabb alloma-
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sat tekinti at Gaiduk, amikor azt mutatja be, hogy a nyugati tdmb hogyan
kezdi egyre inkabb propaganda forumként alkalmazni az ENSZ intézmé-
nyét. Végigkisérhetjiik azt a folyamatot, ahogy a szovjet politikusok arra
a felismerésre jutnak, hogy a nyugati orszagok mindig is tobbségben lesz-
nek az intézményben, igy nem remélhetik a sajat akaratuk keresztiilvite-
1ét, ebbdl adoddan egyre ellenségesebbé és tavolsagtartobbakka valnak az
ENSZ szervezetével szemben. A két szuperhatalom ugyan sok kérdésben
ellentétes oldalon allt, &m mégis voltak olyan helyzetek, amikor ugyanarra
az oldalra keriiltek, ennek egy példajat mutatja be a negyedik fejezet (The
Friendly Enemies) Palesztina kapcsan. 1947-ben mindkét nagyhatalom
egyetértett abban, hogy Palesztinat fel kell osztani (a szovjet delegaltak is
tdmogattak ezt az elképzelést). Ebben természetesen az is szerepet jatszott,
mint Gaiduk kifejti, hogy Palesztina helyzete nem tartozott az eurdpai ha-
talmi egyenstlyhoz szorosan kot6do kérdésekhez. Ugyanebben a fejezetben
felveti azt az allitast is, hogy az USA a berlini szovjet blokad ligyét azért
vitte az ENSZ elé 1948-ban, hogy megnyugtassa a szovjet vezetdket arrol,
hogy nem terveznek katonai 1épéseket Berlinben, ¢és egy esetleges haboru
kitorése elkertilhetd az ligy kapcsan. Kiemeli azt is, hogy az ENSZ szerepe
joval tobb volt a konfliktus rendezésében annal, hogy helyszint biztositson a
kétoldalu targyalasoknak. A kdvetkezd fejezet, amely a The Long Year 1950
cimet viseli, az 1950-es év eseménydus torténéseire dsszpontosit: az Egye-
sillt Allamok nem ismeri el a Kinai Népkoztarsasagot, a szovjetek valaszul
az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak bojkottjdba kezdenek. Gaiduk hatékonyan
haszndlja fel a feltart szovjet dokumentumokat, hogy megmutassa, Moszk-
va hogyan irdnyitotta a pekingi képviseldket, akik engedelmesen kovették
az utasitasokat az ENSZ-ben. Ebben a fejezetben nagy teret szentel a koreai
haborunak.

A masodik szakasz els¢ fejezete (Frosts, Thaw, and Crises) egy joval
nagyobb lélegzetvételli iddszakot olel fel: Sztalin utolso éveit, vagyis a fa-
gyossa valo szovjet-amerikai kapcsolat iddszakat, a Sztalin halalat kovetd
enyhtilés iddszakat, valamint az 1956-ban bekovetkezd kriziseket tarja fel.
Gaiduk foglalkozik a szuezi valsaggal, és az arra adand6 szovjet reakcio-
val, valamint az 1956-0s magyar forradalommal, és az azzal kapcsolatban
fellépd amerikai passzivitassal. Boncolgatja a két szuperhatalom azon dog-
majat, hogy tiszteletben tartva a masik érdekszférajat nem avatkoznak be
az ott torténd eseményekbe. A hetedik fejezet cime In Search of New Allies
els6sorban a szovjet kiilpolitikarol ir: Moszkva és a keleti tomb orszagairdl,
valamint Kina és a Szovjetunio viszonyarol (kiilonds tekintettel Kindnak az
ENSZ-t6] val6 tdvolmaradasara) és a szovjetek azon eréfeszitésérdl, hogy
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0ij szovetségeseket taldljanak maguknak Afrikiban és Azsiaban. Moszkva
abban bizott, hogy az ENSZ ujdonsiilt tagéllamai, a korabbi gyarmatok az
0 poziciodit erdsitik majd, emiatt gyakran tdmogattak is az afro-dzsiai kez-
deményezéseket. A rovid utolsd fejezetben Gaiduk azt irja, hogy U Thant
ENSZ-fétitkar dontd szerepet jatszott a kubai rakétavalsdg megoldasaban.
Gaiduk arra utal, hogy Hruscsovnak kdnnyebb volt elfogadni azokat a ja-
vaslatokat, melyeket U Thant tett, mintha ugyanezt az amerikaiak tették
volna. Ez a kozvetitd szerepe a szovjetek és az amerikaiak kozott kulcsfon-
tossdguva teszi 6t és az ENSZ szerepét a kubai krizis kapcsan.

A Divided Together cimii kotet nem tekinthetd ujitasokkal teli hidegha-
bortis ujraértelmezésnek, de erre nincs is sziikség. A kotet az Gjonnan fel-
dolgozott levéltari anyagokkal uj részletekkel és 0sszetevOkkel gazdagitja a
korabbi kutatasok eredményeit. Fokozza és segiti a Szovjetunid és az Egye-
sillt Allamok ENSZ-hez valo viszonyanak jobb feltarasat, és a bonyolult
kapcsolatok megértését. A tanulmanykotet azt, amiért az ember egy ilyen
miivet a kezébe vesz, maradéktalanul eléri, 6sszefoglalva és rendszerezve
végig halad a hideghaboru elsé husz esztendejének kulcsfontossagt pilla-
natain, a mar ismert aspektusokbol megvizsgalva mindazt, és az emlitettek
nyoman szamos 0j informéacioval szolgal.

Ilya V. Gaiduk. Divided Together: The United States and the Soviet Union in the United Na-
tions. (Megosztva egyiitt: Az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié az ENSZ-ben) Stanford:
Stanford University Press with Woodrow Wilson Center Press, 2012. 288 o.

Hegediis Zoltan
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Egy amerikai ,,vad menyét” piléta a Vietnam elleni
lIégi haboruban

A vietnami légi haboruval kapcsolatos els6 visszaemlékezés, Jack Broughton
nagy port felverd és tobb kiadast is megélt miive'dta mar szamos memoar
jelent meg az ott harcolt pilotak tollabol. Billy R. Sparks miive is ezek kozé
tartozik, mint az egyik legtijabb ilyen kiadvany.

A memoar szerzdje, Billy R. Sparks nyugéallomanyu repiil6 alezredes
4000 repiilt 6raval 1977 novemberében vonult nyugallomanyba. Vietnam-
ban 145 harci bevetést repiilt 1965-ben és 1967-ben F—105-0ssel, egyszer
le is 16tteék, igy béven volt mit mesélnie az ott szerzett tapasztalatair6l. Ami
Ujat ez a visszaemlékezés nyujt, az az altalanossagban mindig kissé eltérd
egyéni szemlélet és tapasztalatok mellett az, hogy a szerz6 bevetéseinek
tobb mint felét, szam szerint 77-et Wild Weasel-ként repiilte. A ,,vad me-
nyét’-nek nevezett repiilégépeket az Amerikai Egyesiilt Allamok légiereje
el6szor a vietnami haboruban alkalmazta, a specializalt repiilégépek felada-
ta az ellenséges 1égvédelem lokatorainak és leveg6-fold rakétainak lefoga-
sa, megsemmisitése, illetve a kisért, sajat kotelékek kdzvetlen elektronikai
védelme volt.

A mi elsé hat fejezetében a szerzd kronoldgiai sorrendben koveti élete
eseményeit szililetésétol és gyermekkoratol repiilokiképzésének végéig. Ez-
zel a periodussal kapcsolatban a legérdekesebb kiemelendd tény, hogy az
1934-ben sziiletett szerzé korosztalya még a vietnami haboru el6tt, de mar
joval a koreai konfliktus utan kapta a repiilokiképzését. Ez egyben azt is
jelentette, hogy a korabban és késébb jelentkezd nagyobb sziikségletekkel
szemben az 6tvenes évek legvégén, hatvanas évek legelején nem volt olyan
nagy sziikség Uj pilotakra. Emiatt kevesebb repiilégép-vezetot képeztek €s
a kovetelményeket is magasabban tarthattdk, mint a komoly konfliktusok
idején, amikor égetd sziikség volt az ijabb és ujabb kiképzett turnusokra.
Billy R. Sparks évfolyamanak esetében ez azt jelentette, hogy repiilékikép-

1 Jack Broughton: Thud Ridge. Philadelphia, Lippincott, 1969. 237 0. A miinek négy tovabbi
kiadésa is volt, melyeket szamos esetben Ujra is nyomtattak.
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zéstik soran rendkiviil magas, 59 szdzalékos volt a lemorzsolddasi rata. Nem
sokkal késébb, a vietnami sziikségletek miatt csokkentett kovetelmények
mellett egy hasonl6 tanfolyamon a lemorzsolodasi arany mar 25 szazalékra
csokkent, ami tetemes kiilonbséget jelent.

A kiképzés végén kiilondsen érdekes még az dtnapos tilélétura leirdsa,
melynek sordn 47 mérfoldet kellett megtennitik, napi 300 kaldridval. Ez-
zel késziiltek ra és fogytak hozza a még keményebb torturdhoz, a rogton
ezt kdvetden tartott 3 napos hadifogsag-gyakorlathoz, melyet egy Korea-
ban hosszabb iddt ellenséges hadifogsagban toltd kiképzo vezetett. A szer-
z0 a tulélétarat haszontalannak, a hadifogsagra vald felkészitést viszont
rendkiviil hasznosnak itélte. Azt azért érdemes megjegyezni, hogy talan
a tuléldkiképzéssel kapesolatban is més lett volna a véleménye utdlag, ha
kés6bbi, Eszak-Vietnam feletti lelovésekor nem tudjék alig néhany 6ré-
val kés6bb kimenteni, hanem hetekig kellett volna vandorolva bujkélnia
a dzsungelben.

A kiképzést kovetd hetedik fejezetben egybdl a thaifoldi Takhli repiil6-
terén taldlja magat az olvas6 — mely az amerikai szarazfoldi légierd egyik
legfontosabb bazisa volt a Vietnam feletti bevetéseken —, és a kotet ettdl
kezdve nem szigoru kronoldgiai sorrendben targyalja az eseményeket. En-
nek egyik oka az, hogy a szerzd ugyan készitett friss feljegyzéseket akkori-
ban, de ezek elvesztek, amikor a hadszintérrdl tdvozoban a taskajat elloptak.
Emiatt, mivel nem tudott teljes bizonyossaggal napra pontosan visszaemlé-
kezni az események zomére, csak két bevetésre tért ki konkrét datummal, a
legtobb esetben altalanossagban, illetve évszak vagy honap behatarolassal
irt a torténésekrdl. A kronologiai szal megsziintének masik oka a szerkesztd
ténykedése, erre még kitérnék részleteiben a recenzid végén.

Az Eszak-Vietnam elleni 1égi habora 1965-68 kozétti periddusa a Rol-
ling Thunder (,,hompdlygd mennydorgés™) fedénév alatt szerepelt, ebben
vett részt a mi szerzdje is. Sparks valamennyi bevetését F—105 Thunderchief
vadaszbombazokkal repiilte, mely tipusbol a legyartott 833 példany kozel
fele, 395 a Vietnam elleni 1égi haboriban semmisiilt meg harcban, illetve
balesetben. Ennek a tipusnak a kétiiléses alvaltozatai (F—105F és F—105G)
voltak zomében a Wild Weasel feladatra alkalmazott repiildgépek a Vietnam
elleni Iégi hdboruban. Ezekben a kétiiléses gépekben a hatso tilésen az EWO
(electronic warfare officer — elektronikai hadviselésért felelds tiszt) foglalt
helyet, aki a specialis feladatokhoz kapcsolddo rendszereket kezelte. Ezen
replilégépek hajozoi az amerikai légierd igazi elitjét képezték: mindannyian
onként jelentkeztek rendkiviil nehéz feladataik elvégzésére és nem véletlen,
hogy a vietnami hdboru idején az US Air Force részére adomanyozott tiz
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,,Medal of Honor” (Kongresszusi Becsiiletérem) koziil kettét F—105F Wild
Weasel pilotak kaptak (ez az egyéni hdsiességért adomanyozhat6 legmaga-
sabb amerikai Kitiintetés).?

A j6 humort és az altalanos amerikai szleng mellett az USA pilotainak
,,8ajat” nyelvezetét is eldszeretettel hasznald szerzé memodrjanak masodik
felében tobb érdekes részletre is bdvebben kitér. Ilyen példaul a bevetésekre
val6 alapos felkésziilés, melynek sordn a bevetések elott EWO-javal 6rakon
at ,repiltek végig” az eligazitd helyiségben részletesen rendelkezésre allo
¢és stirlin frissitett fototérképet a bevetési célpontrol és a megkozelitési ut-
vonalrol (ezeket a képeket fotofelderitd gépek készitették folyamatosan, €s
a nagyitasokon igyekeztek barmilyen apré valtozast kiszarni). Miivében a
célpontokra — koztiik az olyan emblematikusokra is, mint a Paul Doumer-
hid Hanoi és Haiphong ko6zott, melyet Sparks kotelékével harom bevetésen
is eltalalt —, és a harceljarasokra is részleteiben kitér, bemutat tipikus be-
vetést is altalanossdgban és ir a személyzet két tagja, a pilota és az EWO
kozotti koordinacio és egytittmiikodés rendkiviili fontossdgarol. Bemutatja
azt is, hogy egy tipikus csapdsmérd kotelék vadaszbombazoi hogyan mi-
kodtek egyiitt az Oket oltalmazd Wild Weaselekkel és kiséré vaddszokkal,
mely utébbiak feladata az ellenséges vadaszrepiilégépek tavoltartasa volt (a
vadaszkiséret F—4 Phantom II tipust gépekbdl allt, a csapasmérd gépek és a
Wild Weaselek F—105-0s0k voltak).

Az egyik olyan bevetés, melyre a szerz6 részleteiben kitért (87-105.
0.), az 1965. julius 27-én repiilt elsd, észak-vietnami légvédelmi raké-
tadllasok elleni bevetés volt, melynek soran katasztrofalis veszteségeket
szenvedtek, a csapasmérd kotelék negyedét, 6 F—105-6st leldtt a 1égvéde-
lem két tovabbi fotofelderitével egyiitt. Sparks gépe is 12 taldlatot kapott
a rendkivil rosszul megtervezett ¢és kivitelezett akcidban, ahol egy nem
aktiv, csalinak hasznalt, rendkiviil erés légvédelmi tiizérséggel koriilvett
allast tdmadtak, a parancs szerinti alacsony sebességgel, mely még jobban
megkonnyitette a rajuk célzo légvédelmi tiizérek dolgat. Sparks visszaem-
1ékezése szerint 6 maga a visszauton valosaggal 6rjongott, gépe kabinja-
ban maga koriil csapkodva — ebben a rosszul megtervezett és kivitelezett
bevetésen, a felsd vezetés hibain til azok a személyes érzelmek is szerepet
jatszottak, melyek leldtt bajtarsaihoz kotddtek. Az F—105-6s pilotak cso-
portja nem volt tul nagy, mindenki ismert mindenkit, sok volt a szoros
baratsag ¢és képzelhetd, hogy mit érzett, amikor egyszerre hat bajtarsat,
baratjat latta langolva lezuhanni.

2 A témardl lasd bévebben Barrett Tillman: Above and Beyond. The Aviation Medals of
Honor. Washington, D. C., Smithsonian Institute, 2002. 215-251. o.
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A Rolling Thunder — ha csak amerikai repiilé harcédszati és hadészati
szempontbol vizsgaljuk — tipikus példdja annak, hogyan nem szabad légi
habortt viselni. A rosszul kivalasztott, sokdig nem tamadott célpontok, a
tehetetlenkedés, a hibas parancsok, a felesleges és sokszor sulyos kdvet-
kezménnyel jard parhuzamossagok és rivalizalds a szarazfoldi hader6 és a
flotta 1égierejénél szamos alkalommal nagyon sulyos, értelmetlennek érzett
veszteségeket okoztak a résztvevoknél, €s ez természetszerlien az eldljaro-
ikkal szembeni erds kritikat is magéval hozta. Sparks maga is meglehetésen
nyersen irta le a véleményét ezzel kapcsolatban. A legerételjesebb kritikat
a meglehetdsen ellentmondasos megitélésti Robert McNamara kapta tdle,
aki a Rolling Thunder idején az USA védelmi minisztere volt — majd 1968-
as levaltasat kdvetden a Vilagbank elndke, ahol szintén meglehetdsen el-
lentmondasos volt a tevékenysége —, 6t Sparks szimplan ,,0ontelt segg”-nek
titulalta (101. o.).

A masik olyan bevetés, melyre konkrétan és részleteiben kitér a szerzé
(223-240. 0.), az 6 utolsd harci bevetése volt 1967. november 5-én, mely-
nek sordn az észak-vietnami légvédelmi tiizérség leldtte a gépét, melybdl
sikeresen katapultalt (ekkor egy egyiiléses, csapasmérd valtozata F—105-
Ost repiilt, nem kétiiléses Wild Weaselt). A rendkiviil jol miikodé amerikai
kutato-mentd szolgalat ki is hozta Sparksot mélyen ellenséges teriiletrdl:
ez volt a masodik legészakabbrol végrehajtott sikeres mentés a habortuban.
Ezzel kapcsolatban meleg szavakkal emlékezett az 6t kihozo helikopter sze-
mélyzetére, akik a bajtarsiassag nagyon szép példajat nyujtva az életiiket
kockéztattak érte egy nagyon veszélyes korzetbe berepiilve (tobbek kozott
ellenséges vadaszgépek is voltak a térségben, és nem egy mentdhelikopter
veszett oda személyzetével egyiitt ilyen akciok kozben).

A konyv utolso, rovid fejezete az érzelmeké, ezt Sparks feleségének
szanta, ¢lete legszebb pillanatdnak nevezve azt, amikor 6t megismerte.

A kotettel kapcsolatban sajnos komoly kritikai megjegyzéseket is meg
kell, hogy fogalmazzak, azonban ezek a szerkesztd ténykedéséhez kotheto-
ek, ugyanis a kotetet szerkeszt E. L. Kaminsky nem allt a helyzet magas-
latan. Jémagam nem emlékszem arra, hogy ilyen rosszul szerkesztett angol
nyelvii konyvvel valaha taldlkoztam volna.

A mu kinyitasakor az egyszeri olvasé azonnal szembesiil néhany furcsa-
saggal: a kiadvanyban alkalmazott jokora betimérettel és sortavval utoljara
taldn az Ablak—Zsirafban talalkozott. Rdadasul az oldalakon a széveg nincs
sorkizartta téve, az dssze-vissza 10go6 sorvégek az oldal vizualis képét te-
kintve karacsonyfara és egyéb érdekes formdkra hajaznak. A bevezetében
a szerkesztd irt ugyan néhany mondatot Takhlirdl, a Wild Weaselekrdl és a
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Rolling Thunderrdl — ezt is a Wikipédidrdl masolva —, de ezzel a magya-
razatok véget is értek. Az olvasok egy részének — koztiik jomagamnak is
— rendkiviil szérakoztatod az amerikai altalanos és repiild szleng, de ezekhez
¢és az egyéb szakkifejezésekhez és a szorvanyosan felbukkan6 1j személyne-
vekhez nincs ismertetés és magyarazat, igy pedig szamos kifejezés komoly
fejtorést okozhat az olvasok zomének, egyes személynevek pedig alkalma-
sint teljesen idegentil csengenek. Nyakatekert mondatszerkezetek és kisebb
nyelvtani hibak mellett ismétlddd szdvegrészek is eldfordulnak a miiben,
van olyan is, amelyik nem is kétszer, hanem hdromszor is felbukkan, ezt
pedig egyetlen alapos olvasassal ki lehetett volna szlirni és korrigalni. A
mii 76. oldalan egy szdvegrész a tobbitdl eltérd betlinagysaggal szerepel.
Ez magéban csak vizudlisan csuf, de innen a szerkesztének valdszintileg
sikeriilt kitdrdlnie egy részt a szovegbOl, mert itt ér véget Sparks kiképzése,
a kovetkezd oldalon, a hetedik fejezetben pedig mar a Takhliban tortént ese-
mények sorjaznak, de ezek sem kronolodgiai sorrendben, mert a 10. fejezet
eseményei nyilvanvaloan elébb zajlottak le, mint a hetedikben leirtak. A
hatodik és hetedik fejezet koziil pedig hianyzik tobb mint hdrom év, melyet
Sparks a németorszagi Spangdahlem légi bazison toltott. Ezt a részt valoszi-
ntileg a szerkeszt6nek sikeriilt eltintetnie a mibdl. ,, Természetesen” a hely-
és névmutato is hianyzik a kotet végérdl, pedig a szamitastechnika kordban
ennek elkészitése nem kiilondsebben nehéz és iddigényes feladat.

A kdnyv maga nagyon olcs6é — jomagam 5,30 USD plusz postakoltség
aron rendeltem az amazon.com-rol —, de azt hiszem, az olvasok tulnyomo
tobbsége szivesen aldozott volna ennél jelentésebb dsszeget is egy norma-
lisan megszerkesztett kiadvanyért. Kar érte, és mivel sajnos a szerz6 2013
majusaban — harom hénappal a konyv megjelenése utan — elhunyt,’igy javi-
tott, normalisan szerkesztett kiadas megjelenésére vajmi csekély az esély.

A memodrt — az annak értékét sajnos nem jelentéktelen mértékben csok-
kentd szerkesztési hibdk ellenére is — személy szerint értékes és jo mun-
kanak tartom. Legféképpen azonban azoknak ajanlandm a jegyzetek és
magyarazatok hianya miatt, akik a téméban is kellden tdjékozottak és az
amerikai repiild szaknyelv és szleng sem idegen a szdmukra.

Billy R. Sparks: Takhli Tales — and other stories. (Takhli mesék — és egyéb torténetek) Lexing-
ton, CreateSpace Independent Publishing Platform, 2013. 245 o.

B. Stenge Csaba

3 Lasd err6l a konyv amazon.com-on irott értékelések kozott volt bajtarsai megjegyzéseit
(letoltés ideje 2014. oktober 10.) : http://www.amazon.com/Takhli-Tales-Billy-R-Sparks/
dp/1481976036/ref=cm_cr_pr bderb_top?ie=UTF8#customerReviews

127



Justizmord jogallamban

Olaszorszagban az Enzo Tortora-ligy bulvarlapok cimoldalar6l monogra-
fiak lapjaira kertilt, botranyszenzaciobol egy jsagird martiritumanak és az
igazsagszolgaltatas, valamint a média betegségének jelképe lett. Az egykori
televizios showman torténetérél mar jatékfilmet is sugarzott a Raiuno té-
vécsatorna. Daniele Biacchessi Enzo Tortora. A siker fényétél a labirintus
sotétjéig (Enzo Tortora. Dalla luce del successo al buio del labirinto) cimi
konyve rendhagyo karriertorténet és életrajzi példazat torténelmi hattérrel.
Hése nem sikereinek, hanem szerencsétlenségének, nem tiindoklésének, de
bukasanak kdszonhette hirneve maradandosagat.

A genovai sziiletésii televizids 0jsagirod palyaja szinte egylitt indult és
emelkedett a RAI-éval (Radiotelevisione Italiana). Megtorpanasok, vis-
szaesések, ujrakezdések utan népszertisége tetépontjara a Portobello cimii
televizios show-misorral jutott 1977-t61 az olasz allami televizido masodik
csatornajan péntek esténként, amikor kivételes nézettségi mutatokat pro-
dukalt (77-83. 0.). A cstcson csapott le ra a villam. 1983. junius 17-én
pénteken (az italiai babonasag szamara kétszeresen balszerencsés napon)
a romai Hotel Plazaban csenddrok ébresztették fel és tartoztattak le, hogy
megbilincselve vessék a szenzacidhajhasz, idejekoran (csakugyan koran!)
odacsdditett paparazzok karaktergyilkos fényképezogépei elé. Az ok: a na-
polyi maffia, az Uj Camorra (Nuova Camorra Organizzata) nevii biinszo-
vetkezet tigynevezett ,,blinband” (pentiti) tagjai azzal vadoltak meg, hogy
szervezetiik tagja, kabitoszer-blindzés tarstettese. A ,,médiapellengér”, a
,,sajtolincselés” egyre vadabbul folytatodott, a mélypontot a legnagyobb
olaszorszagi napilap, a Corriere della sera egy cikke jelentette, mely még
azzal is megvadolta Tortorat, hogy foldrengéskarosultak segélypénzét lopta
el (97-112. o.). Igaz, varatlan szovetségesei és segitoi is akadtak: neves 1j-
sagird-kollégak (Enzo Biagi, Giorgio Bocca) és a Radikalis Part, amely az
Eurdpai Parlamentbe delegalta 6t, kiszabaditva a bortonfogsagbol. Miutan a
napolyi birosag egy kafkai ,,maxiperben” 1985. szeptember 17-én (!) tiz évi
bortonre itélte mint ,,nagyon veszedelmes egyént” és ,,cinikus halalkufart”
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(113-122. 0.), a mentelmi jogarol lemondott Tortora onként vallalta a hazi
Orizetet.

A fellebbviteli birosag szintén Napolyban meghozott felmentd itélete,
1986. szeptember 15-én, til késon érkezett. A meghurcolt, 6sszetdrt Tortora
akkor mar gyogyithatatlan beteg volt. 1987. februar 20-an még visszatér-
hetett kedvenc miisoraba (e hires nyitdszavakkal: ,,Szoval, hol is hagytuk
abba?”), de napjai immar meg voltak szamlalva: 1988. majus 18-an, 6tven-
kilenc éves koraban meghalt. (123—-132. 0.). Kinek, minek lett dldozata? Az
alvilagnak? A birdi tévedésnek? A sajtohiéndknak?

Az ugynevezett ,,pentitismo” ugyan eredményesen hasznalta fel a maf-
fi6zok ,,bunbanatat”, tantiskodasat, informacioit a szervezett bindzés elleni
harcban, a renddrség és a birdsag gyakran figyelmen kiviil hagyta azt a ba-
nalis igazsagot, hogy az allitdlagos ,,blinbandk” egynémelyike megmaradt
gonosztevonek, aki csalt, hazudott, rdgalmazott, hogy magat és blntarsa-
it mentse. Tortora egyik ilyen ,,vadldja” egy Vadallat ("o Animale) ragad-
vanynevl sorozatgyilkos volt, aki még a bortonben is meg6lt tobb embert
(102-103. 0.). A hazugsagok leleplezddtek, azonban sem a birdk nem felel-
tek végzetes tévedésiikért (133. 0.), sem azok a zsurnalisztak, akik — mint a
hires-hirhedt Camilla Cederna, aki korabban részben hasonlé modszerekkel
mar megbuktatott, lemondasra kényszeritett egy koztarsasagi elnokot, Gi-
ovanni Leonét (100. o.) — Tortorara uszitottak a kozvéleményt, ellene han-
goltdk a birésagot, megfosztottdk 6t polgari méltdsagatol, emberi johirétdl,
lelki-testi egészségétdl.

A Tortora-botrany jelenkori utéélete, ,,utévirdgzasa” nem fliggetlen po-
litikai aktualitasoktol, elsdsorban Silvio Berlusconi volt tobbszords minisz-
terelndknek a szerinte ,,politikailag elfogult birak™ elleni hosszt habortja-
tol. Legfébb, legiddtallobb tanulsdga azonban az igazsagszolgaltatas és a
tajékoztatas intézményeinek feleldssége egy demokratikus jogallamban.

Daniele Biacchessi: Enzo Tortora. Dalla luce del successo al buio del labitinto (Enzo Tortora. A
siker fényétdl a labirintus s6tétjéig), Aliberti editore, Roma, 2013. 153 o.

Madarasz Imre

129



Kapcsolédasok haléjaban

Ujsaghir: 13 éves leany hasba szirta magat, mert anyja megtiltotta neki
blintetésbol a Smartphone hasznalatat. A hirrel 6sszefliggésben tobb nyilat-
kozat kapott szarnyra: vannak fiatalok, akik naponta tobb szaz sms lizenetet
fogadnak, s nyilvanvaldan valaszolnak is rajuk. Ellenkez6 esetben elvonasi
tiinetek észlelheték naluk: nyugtalansag, idegesség, foként attol valo féle-
lem, hogy elszigetelddnek, elveszitik vélt barataikat.

Furcsa vilag, ami észrevétlen polipként haldzza be a fiatal nemzedéket.
Kilonosképpen azért furcsa, mert az anyagiassag uralmaval szemben egy-
fajta spiritualitas észlelhetd. A templomok kiiiriilnek, a hivatalos egyhazak
kovetdi egyre masra vesznek buicsut torténetesen a keresztény vallastol,
vagy mar szililetésiiknél fogva sincs kotédésiik hozza, amirdl ,,gondoskod-
tak* vallastalan sziileik.

Ebben a szokatlannak tiind vilagban mégsincs hiany a keresésben.
Nietzsche immar klasszikussa valt kijelentésével szemben nem csokkent
az istenben hivék szama, csakhogy a keresett és esetleg megtalalt isten nem
mindenhatd, nem is vonatkoztathaté az egész vilagra, hanem amolyan ki-
gondolt, vagy inkabb kitalalt ,,egyéni isten®, az én istene, aminek nem sok
koze van a te, netdn a mi isteniinkh6z. Nagyon kényelmes, valtoztathatd
agykaland, fontos, hogy jelentsen valami tampontot, netan szalmaszalat a
vilagméretii fuldoklas idején.

Ego nemzedék a cime annak a konyvnek, amely néhany honappal ez-
el6tt jelent meg és a mai 14-29 éves fiatal korosztaly (érték)vilagarol nyujt
elemzést boséges felmérési adatok eredményeibdl vonva le a tanulsagokat.
Jobban mondva nem is azokat, hanem egyfajta latleletet nyujt a kdnyv. A
manapsag divatos kozvélemény-kutatds modszereivel kérdés-felelet se-
gitségével altalaban szazalékban adjak meg az érdeklddés aranyait.
A Bernhard Heinzlmaier és Philipp Ikrath szerzéparos kovetkeztetése az
el-, illetve szembefordulas a materialista-kapitalista globalizaci6 vilagaval,
amiben a legtobb fiatal keresi a helyét, felépitve a sajat egyéni vilagat, és
ebben nem torédik masokkal; szovetségesei, csatldsai a baratsag, partner
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mezében inkabb eszk6zok mint értékkozosséget alkotd kotelékek. Az ego
— mondhatnank 6nz6 nemzedék — értékvilaga az egymast valtd divataram-
latokhoz val6 alkalmazkodéasban, netan az értiik vald rajongdsban mertil
ki. Az egyre inkabb felgyorsuld valtozasokban nincs allandosag, nincs fo-
lyamatossag, ezért — szintén a globalizacio kinalta tomkelegben képzeltté,
virtualissé valnak a célok és érdekek, az érdeklddés képzelt kapcsolodasok
felé iranyul. Sajatsagos, szinte athidalhatatlan iiresség, amikor a fiatal nem-
zedékek joforman semmit sem vehetnek at sziileik, nagysziileik amugy is
kopott, s6t, devalvalodott értékrendjébdl, mert mar azt is kikezdte a feliile-
tesség, hézagossag. A mindennapi sziikségletek kielégitésén tul alig akad
kinalat, amihez tartésan visszanytlhatnak a fiatalok.

Egészen természetesnek mondhat6d tehat a tdmegjelenséggé szabadult
keresés, ami inkabb ideges nyugtalansagban, képzelgésben nyilvanul meg.
Ami persze a legnyugtalanitobb, hogy minden viszonylagossd, atmenetivé
valt, ugyanis nincsenek a dolgok, jelenségek f616tt id6tallo értékek, minden
idényszert. Ez a dinamikus viladg nagyon is megfelel a fiatalok igényeinek,
hiszen mit is kapnak kiviilrél, mit dmlesztenek beléjiik a tomegtajékoztato,
helyesebben — irdnyit6 szervek, mint keresd és valdsitsd meg 6nmagad, ez
azonban csak ugy lehetséges, ha allandoan valtoztatva a mindenkori kina-
lathoz igazitod igényeidet, elképzeléseidet. Mindent ki kell probalni. Szé-
diiletes mozgas, amiben a legkényelmesebb a rdhagyatkozas, tehat nem is
kell annyira megeréltetniink magunkat a keresésben, elég, ha a nap mint nap
valtoz6 kéaprazat aradatba vetjilk magunkat, bekapcsolédunk, ami manap-
sag leginkabb elektronikus uton torténik.

Mivel a fiataloknak altalaban nem jut esziikkbe semmi, a rajuk zaduld
informaciokra hagyatkoznak, amik eleve ellentmondasosak, és harmonia,
kiegyensulyozottsag helyett Gjabb és ujabb (jel)mezbe bujtatjak dket, ami-
nek lényege a jozansag, onmérséklet kikapcsolasaval a részegség, kabulat.
Az anyagi vilagban idestova még a mindennapi élet is képzelt, a valosagrol
alig vesziink tudomast, és ebben egyre inkdbb tért hodit a szérakozas, ki-
kapcsolddas, mikdzben 6sztondsen belemeriiliink a latszatokba. A munka,
foglalkozas arra jo, hogy minél kedvezdbb anyagi feltételeket teremtsiink
a szabadidd eltoltéséhez. A szerzéparos rideg adatokra felépitett meglata-
sai sem mutatnak tavlatokat, nagyobb dsszefiiggéseket, legfeljebb jelzik: ez
van, ezek vannak. Bar egyhelyiitt szoba kertil az etikai oktatas fontossaga,
csakhogy mi lenne ennek targya, ha a mult teljesen devalvalodott, a jelen-
nek viszont alig vannak a jovot jelzé mutatoi, illetve ha igen, az a jelensé-
gek, élmények halmozésa, amikor a természetes dolgok behelyettesithetdk,
virtualis, képzelt személyekkel, kapcsolatokkal, amikor térténetesen nem a
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testek egybeolvadasaban, hanem interneten ¢lik ki szenvedélyeiket ennek a
Htranszcendentalis* vilagnak kiszolgaltatottjai?

Ez a vilag Orwell ,,1984“-ben feltart vilaga, s egyben Becket Godotjara
varva belefeledkeziink abba, ami ténylegesen nincs. Minden csak filmsze-
rien pereg, egy a fontos, minél tobb élményben legyen résziink, nem térdéd-
ve azzal, hogy rahagyatkozasunk, kitdrulkozasunk kovetkeztében éppen azt
veszitjik el, amit tulajdonképpen kerestiink: 6nmagunkat. Ekdzben argus
szemek-fiilek olalkodnak, és figyelve a vilaghdlozatra bocsatott gondolato-
kat, érzelmeket, 6k szabjak meg, mit tehet a tehetetlen egyén. Illyés Gyula
szavaival pora is neki szolgal. Nem a fizikai értelemben vett zsarnoksag ez,
hanem — mondjuk ki — pszichoterror. Ezt hozta a szabadsdg, demokracia
kontdsébe bujtatott Moloch.

Bernhard Heinzlmaier — Philipp Ikrath: Generation Ego. Die Werte der Jugend im 21. Jahr-
hundert (Az ego nemzedéke. Az ifjusag értékei a XXI. szazadban) Promedia Verlag, Wien,
2013, 206 old. (Bécsi Naplé, 2014/3. sz.)

Deadak Erno
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