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mm® KARACSONYI SZAM, SZENTESNEK SZENTELVE

A Catastrum szerkeszt6i arra torekednek, hogy a kataszteri felmérés (szervezet, személyzet, tevékenység, telje-
sitmény) torténetére vonatkoz6 emlékanyagot, tovabba az azokbol épitkezd feldolgozasokat tegye kozzé, ezzel
segitve a mult megismerését és a tovabbi kutatasokat is.

E célkittizés keretében most — bizva abban, hogy nem utoljara, sét — egy telepiilésre, Szentes (mezd)varosara
vonatkozo kataszteri dokumentaciot (térképek és iratok) mutatjuk be. A varos azon kevesek egyike, ahol mar
az orszagos kataszteri felmérés megindulasa el6tt olyan térképet készitettek, amely adattartalmaban, kivitelében
joggal tekinthet6 protokataszteri munkanak. A térkép megsziiletésének torténeti hatterét, a térképkészitGt és
munkajat, valamint az eredményt és az utokor adatfeltaréjat az MNL CsML Szentesi Levéltar munkatarsai értd
dolgozatai ismertetik. Az ideiglenes és részletes kataszteri felmérés dokumentacidinak 6rzéhelyeit, valamint a
kozremiikodo személyzetet az MNL Orszagos Levéltaranak (f6)levéltarosai mutatjak be. Végiil pedig a néprajz-
tudds elemzése bizonyitja, hogy a (proto)kataszteri térképek alapjan mas médon nehezebben vagy sehogy nem
igazolhat6 megallapitésok tehetdk.

A szém elkészitését a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet Szolgiltatdsi Igazgatosiga (Némethné Meier Eva)
tudomanyos egytittmtikodése segitette, az intézmény és a kollégand segitségét eztton is koszonjiik.
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SUMMARY

LABADI Lajos: The History of Redemption in Szentes (1836/37)
labadil@szentes.hu
See the resume at the end of the article.

LABADI Lajos: The Life of Seress Lasz16 (1803-1872) Surveyor-Engineer

The contract about its redemption with the landlord made it necessary to employ a land-surveyor
engineer permanently in Szentes. SERESS Laszl6 engineer was employed who was born in a noble
family in Nyitra County. He was hired by the town between 1837 and 1843. He had completed a
great deal of work, however for several reasons his employment was terminated.

LABADI Lajos: The Preparation of the First Detailed Cadastral Map of Szentes (1837-1840)
See the resume at the end of the article.

TANCZOS Roland: Remembrance of Rézsa Gabor Engineer-museologist
tanczos.roland@mnl.gov.hu

Although ROZSA Gébor had started his career as an engineer, his devotion to the treasures of
the past led him to the County Museum. He was collecting the records of the past as an employee
of the Jézsef Koszta Museum from 1983. The collection and description of the maps of Csongrad
County was his true legacy. He researched the artists, craftsmen and cavalrymen. He read
lectures, wrote publications and had exhibitions about his results to the public.

SCHMIDT Aniko: The Concretual Survey of Szentes

schmidt.aniko@mnl.gov.hu

The cadastral units (‘Flurs’) and the agricultural branches can be studied on the documents of the
conctretual survey of Szentes made between 1852 and 1854. The detailed survey started in 1882,
the documents prepared during the temporary cadastral units survey had been used till then, the
changes of the coming decades were documented in these papers. The maps and the documents
serve as excellent sources about the economy and local history of Szentes.

TOROK Eniké: The Detailed Survey of Szentes

torok.eniko@mnl.gov.hu

The detailed survey of Szentes was completed upon the instruction in 1869. We know only a
part of these documents, which can be found in four different institutes. After the triangulation
and preparation (1881) the survey was completed in 1882, and the preparation of the written
documents, and the cadastral maps were made in 1883. More than 30 cadastral employees
(inspector, engineer, assistant, cadastral trainee, clerk) participated in the work.

ZAVOCZKI Adrienn: The Cadastral Engineers of of Szentes

zavoczki.adrienn@mnl.gov.hu

Due to the huge area where Szentes lies more engineers participated in the cadastral work than
usual. Only one of them, Istvan Berczeli was born in the town. About 37 engineers participated
in the survey of the settlement for some period besides him.

FILEP Antal: Landscape, Settlement and Land-Use on the Map of Szentes in 1840
filepantal@hotmail.com
See the resume at the end of the article.
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LABADI LAjoOSs
A szentesi 0rokvdltsdg torténete (1836-1837)
E EEEEEEEEEREDR
Az orokvaltsag elozményei H ; ?3 szama 371 volt,
o e Wl snd o akik kb. 1000

A szentesi jobbagyok gazdasagi-jogi helyzete a
feudalizmus viszonyai kozott az altalanosnal
kedvezébbnek volt mondhaté. Erre nézve Barta
Laszl6 - a korszak és a téma jeles kutatdja - tala-
16an allapitotta meg: ,, Szentesen a torok hodoltsag
alatt felbomlott feuddlis kotelékek tijjdszervezeé-
se, a torvényes és szokdsos foldestiri jogok érveé-
nyesitésének folyamata az urbarium el6tt éppen
csak megindult. A foldesur jozan itéloképessége
a foldesuri jogokat egyelére csak olyan mérték-
ben terjesztette ki, amennyire sajat érdekében és
a szentesi tirbéres tdrsadalom megszervezése vé-
gett feltétleniil sziikség volt. A szentesiek szamdra
késébb ez az iddszak jelentette azt az dllapotot
és helyzetet, amelybe visszajutni hajtottak.” A
Maria Terézia altal 1767-ben kibocsatott urbéres
rendelet a szentesiekre nézve nem jelentett sem-
miféle Gj elényt, mivel taksds jobbdgyok lévén,
eddig is szerz8dések szabalyoztik a foldesur és a
lakossag kozotti viszonyt, illetve a varos kozon-
sége allanddéan haszonbérben birta az dsszes uri
jogokat. Az urbarium bevezetése inkabb az eddi-
gieknél aranytalanul nagyobb terhek meghono-
sitasat jelenthette. A szentesiek szamara az igazi
tét az volt, hogy mennyi lesz a kiosztand6 fold,
illetve mekkora lesz egy jobbagytelek (sessio) ki-
terjedése. Tobbszori fellebbezés utan a szentesi
jobbagytelkek méretét — holdjat 1100 négyszog-
ollel szamitva — 56 holdban allapitottak meg, eb-
bél 34 hold volt a szant6fold és 22 hold a legeld.
Az urbéres telkek kiosztdsa 1776-ban kez-
dodott meg. A jobbagytelkek szama 558 (ebbdl
a varosé 17, ténylegesen kiosztva 540). A kiosz-
tott f6ld mennyisége 6sszesen 31 806 hold (ebb6l
szanto6 19 530 hold, legel6 és rét 12 276 hold, a le-
gel6bdl a varosé 1000 hold). Az urbéres telkeken
535 gazda (koztiik 10 nemes) osztozkodott. A
telkek nagysdg szerinti megoszlasa a kovetkezd
volt: egész vagy tobb telkes 197, féltelkes 253, ne-
gyedtelkes 81, nyolcad telkes 4. A sz6lésgazdak

holdat miveltek.
A telkes gazdak

URBARIOMA
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= A szentesi jobbdgyok urbdriuma, 1772 maradt. Szamuk
(MNL CsML SzL) az urbarium be-
vezetésekor 1128 (ebbdl hazas zsellér 841, hazat-
lan zsellér 287).

Az urbarium bevezetése utan kotott urbér-
potlo szerzddések véget vetettek annak a fél
évszazados szokasnak, hogy a varos lakdi évi
egy Osszegben megvaltottak minden szolgalta-
tasukat, és a foldestir nem avatkozott be a varos
tigyeibe. A terheket noveld erételjesebb intézke-
dések mar a gréf Karolyi csalad nevéhez f(iz6d-
tek. Baré Harruckern Ferenc halalaval a csalad
férfiagon kihalt (1775), ezért a szentesi urada-
lom baré Harruckern Jozefa — 6zv. gréf Karolyi
Antalné - birtokaba ment at.

Az uradalom varomanyosa fia, grof Karo-
lyi Jozsef volt, aki mar anyja életében atvette a
szentesi uradalom kormdanyzasat. Az Gj f6ldesur
1803-ban - 35 éveskoraban - varatlanul elhunyt,
harom fid- és harom lednygyermeket hagyva
maga utan. Fiatal 6zvegye, grof Waldstein Er-
zsébet hamarosan férjhez ment gréf Keglevich
Agostonhoz, aki mint a Karolyi-uradalmak
teljhatalmi kormanyzdja, ugyanazon rendet
léptette életbe a szentesi uradalomban is, mint
sajat birtokain. Ezek pedig joval szigortiibbak
voltak a korabban megszokottnal. Tovabb rom-
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lott a helyzet az
1810-es  évektol,
% amikor a kiskoru
o3 grofok — Istvan,
&+ Lajos és Gyorgy
¥ - gyamja, grof
Waldstein Ema-
nuel vette at a
Karolyi-birtokok

S iranyitasat.
= Szentes 1742-ben vésetett pecsétnyo- Az uradalom
mdja (MNL CsML SzL) mar az 1790-

es évek végétél minden korabbinal nagyobb
és kedvezdtlenebb szolgaltatasokat kovetelt a
szentesi jobbagyoktdl, és amikor a pénz foko-
zatos elértéktelenedése miatt a felhalmozdédo
pénzvagyon valosagos értéke nagyot csokkent,
szamos addig pénzben megvaltott szolgalta-
tast természetben hajtott be. A szentesi urbéres
telki allomanyt jogi eszkozokkel és nyilt erd-
szakkal csokkentette, ugyanakkor — a feudalis
jogra és az urbariumra hivatkozva — igyekezett
kiterjeszteni befolyasat a varos belsé életének
minden lehetséges teriiletére. A megszokott
korabbi gyakorlattol eltéréen mind erételjeseb-
ben beleszolt a varosi tandcs és a hivatalnokok
megvalasztasdba, a birévalasztason pedig érvé-
24 tagu tandcs létszamat a felére csokkentette,
megsziintetve az eskiidtek élethossziglan tarto
megbizatasat.

A jogi alavetettség kiterjesztésére iranyul6 f6l-
destri torekvések egy része megtort ugyan a ,,régi
szabadsaghoz” ragaszkodd szentesi jobbagynép
ellenallasan, ezzel azonban az trbéres perek 6z6-
nét zuditotta magara a varos.

Az urbarium bevezetése 6ta eltelt fél évszazad
alatt Szentes tarsadalmi képe jelentdsen megval-
tozott. A népesség szamdban, foglalkozas szerinti
tagolodasaban, felekezeti megoszlasaban bekovet-
kezett valtozasok jol nyomon kévethetdk az 1828.
évi orszagos adddsszeirds és a megyei néposszeiras
adatai alapjan. Eszerint a varos lakosainak szama:
16 134 16 (térfi 8277, nd 7857). A csaladok szama
2979; a hazak szama 2282. A népesség foglalko-
zas szerinti megoszlasa: honoracior (értelmiségi)
5, telkes gazda 625, zsellér 1491, hazatlan zsellér
729, cseléd 253, cselédlany 70, iparos 320, segéd 93,
kalmar 7, keresked6 17. A férfiak felekezeti meg-

oszlasa: reformatus 5298, rémai katolikus 2499,
evangélikus 197, gorogkeleti 178, zsid6 76.

A gazdalkodas alapvetd formadja és kerete to-
vabbra is az urbéres paraszti birtok volt. A Karo-
lyi gréfok 1827. évi birtokosztalya idején a nyil-
vantartasba vett 610 telkes gazda koziil 236 egy
egész vagy tobb telken gazdalkodott, 335 fél, 39
negyed telken. A legtekintélyesebb gazdak is csak
2-3 szolgat (bérest, cselédet) tartottak; ezek lattak
el az allatokat és végezték a haz koriili teendd-
ket. Idénymunka idején a gazda a zsellérek koziil
bérmunkasokat fogadott, 6k végezték a szantast,
vetést, aratast, cséplést, vagy gazdajuk helyett ro-

SZENES
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= Szentes fennmaradt elsé tandcsiilési jegyzokonyvének cim-
lapja, 1740 (MNL CsML SzL)

botra mentek a majorsagi foldekre. Az egész- vagy
tobbtelkes jobbagy mar inkabb irdnyitdja, mint
kétkezi dolgozoja volt gazdasaganak. Az iranyitas
mellett legfdbb gondja a termés és az allatok ér-
tékesitése volt. A modosabbak gazdasaga kiegé-
sziilt némi sz6ldvel, esetleg malommal, sét a ma-
soktol vagy a varostol bérelt foldekkel is. A varos
vagyonos nagygazdainak elsérendii érdeke volt a
szolgaltatasoktol 6rokre megszabadulni, hogy bir-
tokaik és egyéb vagyonuk gyiimolcseit korlatozas
nélkiil hasznositsak és élvezhessék.

A zsellérek kategéridgja meglehetdsen hetero-
gén tarsadalmi réteget jelol. Nagyobb résziik sajat
hazzal és toredék telekkel rendelkezett. Tobb mint
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= Szentes cimere a pdlmafds si cimerképpel (MNL CsML SzL)

200 zsellér sz6l6tulajdonos is volt, néhanyan pedig
kocsmak, mészarszékek stb. haszonbérléi voltak. A
hazatlan zsellérek kozott is akadtak haszonbérldk,
kereskeddk, igy a zsellér kategdriaba sorolt lakossag-
nak val6jaban csak kisebb része volt vagyontalan.

Az egyre szaporodo iparosok f6leg a mezdgaz-
dasaggal kapcsolatos ipart tizték. Fazekasok, sztir-
szabdk, csizmadiak, bognarok, kovacsok voltak a
legtobben. Céhekbe tomoriilve folytattak mester-
ségiiket, tobbségiik segéd nélkiil. Koziiliik a jobb
moduaknak bérelt szantéfoldjiik és szolejiik is volt.
Keresked§ viszonylag kevés volt, mert a kisiparosok
és a lakossag kozt kozvetitésre alig volt sziikség.

Szentesen ez idében 74 nemes élt. Nemesi jogon
nem volt f6ldjiik, trbéres telken gazdalkodtak (6sz-
szesen 39 1/2 telekallomanyon). Féleg foldmtiveléssel
és allattenyésztéssel foglalkoztak, de voltak koztik
arendasok és iparosok is. A foldestri szolgaltatasok
tekintetében semmiféle kivaltsagot nem élveztek; fi-
zették a foldesuri jaranddsagokat, és végezték a varos
&ltal kivetett kozmunkat is. Erdekeik védelmét va-
lasztott hadnagyra biztdk. A varosi tandcsba nemesi
jogon nem keriilhettek be.

Az 1830-as évek elso felében a szolgaltatasokat
(robot, kilenced, tized, kisebb haszonvételek stb.)
sikertilt ismét pénzben megvaltani a foldesuraktol,
és ez a tény elGsegitette a szabadabb gazdalkodast.
A varos lakdi, els6sorban a fold- és allattulajdonos
gazdak, szabadulni akartak az trbéres nytigoktdl,

még akkor is, ha az sokba kertilne. Az orszagos ese-
mények kedveztek e torekvéseknek, és a foldesurak
részér6l sem mutatkozott merev ellenallas. Az 1832—
36. évi orszaggytilésen a liberalis nemesség reform-
programjanak egyik sarokkovét épp a jobbagytel-
szabaditas tigye képezte.

A rendek els6 lépésként a jobbagytelkek haszon-
vételét akartdk a jobbagy szabad rendelkezésére bo-
csatani, s ebbdl kiindulva megvaldsitani a polgari
atalakulas legalapvetdbb fel-tételét: a jobbagy ,,birha-
tasi joganak” kimondasat és a jobbagyfelszabaditast
onkéntes 6rokvaltsag utjan. A szabad polgari tulaj-
don orokvaltsag atjan valé megteremtését Csongrad
Varmegye Nemesi Kozgytilése is tamogatta. A Ka-
rolyi gréfok szamoltak azzal, hogy az 6rokvaltsagi
torvény rovid id6n beliil megsziiletik, és az varhato-
an szabalyozni fogja a megvaltas modozatait, illetve
amegvaltasi Osszeget is.

Erdekiikben 4llott tehat, hogy az 6rokvaltsag
megkotésével megeldzzék a torvényt, amely vélhe-
téen lehetetlenné tenné a tetszés szerinti feltételek
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= A Szentesi Csizmadia Céh ldddja, 1791 (Koszta Jozsef Mii-
zeum, Szentes)

megallapitasat. A szentesiek el6tt tehat felcsillant a
realis és kozeli lehet6ség, hogy az 6rokos megvaltas
terheit vallalva ,jobbagykozségbdl polgarvarossa”,
modosabb lakai pedig alavetett jobbagyokbol szabad
birtokkal rendelkez6 parasztpolgarokka valjanak.

Az Orokvaltsdgi szerz6dés megkotése

Az o6rokvaltsag tigyében 1835 februarjaban meg-
kezdddtek a targyalasok. A varost Boros Samuel
jegyz6 képviselte, aki mar szamos jogi ligyletben
jart el eredményesen, bizonyitva ratermettségét.
Tudni kell réla, hogy a Jaszkun keriilethez tarto-
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z6 Turkeve mezévarosaban sziiletett 1787-ben.
1816-1818 kozott Szentes masodjegyzdje volt, majd
néhany év kihagyas utan, 1825-ben ismét a varos
jegyzdjévé valasztottak; tisztségét ezuttal 1837-ig,
fébirdva tortént megvalasztasaig megtartotta. Fél-
éves alkudozds utan megérkezett grof Karolyi La-
jos értesitése, amelyben tudatta, hogy a ,,méltosa-
gos grofi nemzetség ezen jobbagykozséget kifogas
nélkiil valo, teljes kivaltsagra kivanja bocsatani”.
A pénzbeli kérdések tisztazasa utan, 1836. januar
10-én a foldesurak megbizottai és Szentes birtokos
lakoi aldirtak az orokvaltsagi és legeldelkiilonitési
szerzOdést.

= Grof Kdrolyi Lajos (H. Schlesinger festménye, 1838. Koszta
Jozsef Miizeum, Szentes)

Ennek értelmében a foldesurak atadjak a tor-
vényhatdsagot (a helyi kozigazgatast és a jogszol-
galtatast), a kiilsé és belso telkeket, az uradalom
Szentesen 1év6 épiileteit és mindezek jovedelmét,
mindenféle haszonvételt és a birtoklassal jard kote-
lezettségeket. Mindezért Szentes fizet 1000 csaszari
aranyat azonnal, 1 357 072 forintot eziistben, két
részletben, legkésdbb 1837. januar 1-jéig. Ez a sum-
ma 25 évi foldesuri szolgaltatas Gsszege volt.

E rendkiviil magas Osszeg vallalasaval Szentes
oridsi terhet vett magara. Ennyi pénzt Magyaror-
szagon vagy a birodalomban kélcsonozni lehetet-
lennek bizonyult. Bar Boros Samuel és a mellé ki-

= Boros Sdmuel szentesi jegyzd, majd f6biré (Ifj. Kiss Bdlint
festménye, 1836. A szentesi viroshdza kozgytilési termében.
Koszta Jozsef Miizeum, Szentes)

jelolt megbizottak hetekig jartak Pestet és Bécset,
targyaltak bel- és kiilfoldi bankhazakkal, sikert
nem értek el. Az adéssagok halmozodtak, ujabb
kolcsonokbdl régieket torlesztett a varos. Az 6rok-
valtsag veszélybe keriilt. Megmentése érdekében a
szentesi birtokosok 1837. aprilis 19-én podtszerzo-
dést kotottek a grofokkal. Ez az rokvaltsag legtobb
pontjat érintetleniil hagyta, de a torlesztés modja-
ban gyokeres valtozast hozott. A valtsagosszeget 20
év alatt kellett letorleszteni 5%-o0s kamattal. A tu-
lajdonba valo beiktatas a kétharmad valtsagosszeg
lerovasa utan valt esedékessé, addig a varos csak
haszonbéresként élvezhette a megvaltando javakat.
A tartozas zalogaul Szentes 20 000 hold foldet le-
kotott a grofok szamara. A potszerzédés szerint, ha
a valtsag igy sem sikeriilne, a varos visszaesik régi,
urbéres allapotaba.

Altaldnossdgban kimondhaté, hogy a nehéz-
ségek ellenére az Orokvdltsdgi szerzédés megkoté-
se révén Szentes kiemelkedett az egyre stilyosabb
valsagba siillyed6 hiibéri rendszerbdl. A gyakorlati
megvaldsulas soran azonban igen hamar felszinre
keriiltek az ellentmondasok. Gazdasagi téren rész-
ben fennmaradt a feudalis fiiggés, mivel a valtsagi
Osszeg kétharmadanak lefizetéséig a volt trbéres
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foldek jog szerint a gréfok tulajdonaban maradtak.
A varos a fenti hanyad letorlesztéséig haszonbérbe
kapta a megvaltas alatt levd javadalmakat, és ezzel
gyakorlatilag a varos 1épett a f6ldestir helyébe, vagy-
is Szentes sajat lakosainak foldesurava valt. Szedte
a valtsagi hozzdjarulasokat és élvezte a kiilonféle
haszonvételek jovedelmét, melyekbdl rendszeresen
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fizette a valtsagi Osszeg részleteit, csakugy, mint
azel6tt a jobbagyszolgaltatasokat. A terhek mellett
természetesen a szerzédés eldnyei is jelentkeztek,
melyek féleg a tarsadalmi életben voltak észrevehe-
tok. A varos lakossaganak gazdasagi és tarsadalmi
sulyra legjelentGsebb — telkes gazdakbol allo — ré-
tege félig szabad paraszti birtokhoz jutott, és a koz-
vetlen feudalis szolgaltatasok megsztinésével teljes
gazdasagi erejével birtokanak fellenditéséhez latha-
tott. Nem kellett robotolnia sem személyesen, sem
mast kiildve maga helyett. A természetbeni szolgal-
tatdsok megszlinése kedvezd helyzetet teremtett az
arutermel6 gazdalkodas fejlesztésére. A zsellérség

életkoriilményei lényegesen nem valtoztak. Fold-
ho6z nem jutottak, hiszen az 6rokvaltsagot nem ko-
vette foldosztas. A potszerz6dés értelmében ugyan
szabadon vésarolhattak birtokot, ezzel a lehetd-
séggel azonban csak kevesen tudtak élni. A robot
megsziinésével teljes munkaerejiik felszabadult, ezt
kamatoztathattak a telkes gazddk birtokain. Vagyis
kicsiben itt mar 1836-ban megvalésult az, ami or-
szagos méretekben 1848-ban: a parasztsag egy ré-
sze szabad birtokossa vélt, nagy tébbsége azonban a
felszabadulas utan is kielégitetlen maradt. E felemas
helyzetbd] kovetkezett, hogy a tarsadalmi iitkozé-
sek sulypontja a foldesur—jobbagy kapcsolatrdl a
telkes gazda—zsellér viszonyra helyez6dott at. A jo-
gi-kozigazgatasi apparatus kézbentartdsa mar nem
a foldesur hatalmat jelentette a varos f6l6tt, hanem
elsésorban a telkes gazddk uralmat a zsellérség és
mas tarsadalmi rétegek folott.

Uj kozségi kozigazgatasi rend bevezetése

A potszerzodés fiiggelékét képezte az un. koor-
dinacid, amely kozigazgatasi szempontbdl meg-
felelt a varos szervezési szabalyrendeletének.
Pontosan meghatarozta a testiiletek, a tisztvise-
16k és az alkalmazottak valasztasi modjat, jog-
korét, kotelességeit és ellenérzését; intézkedett a
varos gazdalkoddsardl, az els6 folyamodasu bi-
résag és a varosi kozigazgatas, valamint a pénz-
kezelés rendjérdl, a szaktisztviselok és alkal-
mazottak fizetésér6l. A lényegében rendezett
tanacsu onkormadnyzati és hivatali szervezetet
titkr6z6 szabdlyrendelet kidolgozdja Klauzal
Gabor, Csongrad varmegye torvényszéki birdja
és orszaggytilési kovete volt.

Az atmenetinek szant igazgatasi szabaly-
zat bevezette a partfogd intézményt, aki
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senkinek sem tartozik felel6sséggel, ellenér-
zi a kozigazgatas minden részletét, elsimitja
az ellentéteket a gréfokkal, elnokol minden
gytlésen stb. A valasztasi rendszert illetéen:
3 évenkénti tisztujitast irt eld; a lakossag 4 ti-
zedre (keriiletre) osztva 30-30 eskiidt polgart
valaszthat, 6sszesen 120-at. Eskiidt polgar le-
het minden helybeli lakos vagyonra és szar-
mazasra valo tekintet nélkiil. A gyamsag alatt
levé és vagyontalan polgaroknak szavazati
joguk nincs. A szavazati jog vagyon szerint
oszlik meg: a hazzal bird lakos 1 szavazattal,
az 1/8 telk(i 2 szavazattal, a 2/8 telkii 3 szava-
zattal..., a 6/8 telki 7 szavazattal rendelkezik.
Minden tovabbi negyed telek utan még egy
vokssal; a 2 egész telken feliiliek legfeljebb
16 szavazattal rendelkeznek; az értelmiségi-
eknek 9 szavazatuk van. A kiilsé tanacs 60
tagjat a legtobb szavazatot kapott 4-4 nemes
és nemtelen eskiidt polgarbol all6 bizottsag
javasolja, tekintet nélkiil vagyoni helyzetiik-
re. A kiils6 tanacsban mindig 20 nemesnek és
40 nemtelennek kell helyet foglalnia. A belsd
tandcs a birébdl, a f6kamarasbol, a szdszé-
16bodl és 9 tanacstagbol all. A belsé tanacsot
a kiilsé tandcs vélasztja a varos valameny-
nyi lakosa koziil. A varosi tiszteket is a kiils6
tanacs valasztja, ezek lehetnek nem szentesi
lakosok is. A rendszeresitett tisztségek: arva-
gyam, Ugyész, f6jegyz0, gazdasagi jegyzo, al-
jegyz0, fépénztaros, ellendr, rendérkapitany,
alkapitany, addszedd, szamvevd. A szavazas
titkos, elve az abszolut tobbség. A 12 tanacs-
beli koziil 4 nemesnek és 8 nemtelennek kell
lennie. A birdt, a fékamarast és a sz6sz6lot
a bels6 tanacs tagjai koziil valasztja a kiils6
tanacs. A 9 tanacstag koziil 4 a birdsagi, 5 a
gazdasagi tandcs tagja. A varosi alkalmazot-
takat (mérnok, orvosok, babdk, irnokok, had-
nagyok, landzsasok stb.) a belsé tandcs nevezi
ki.

A 120 eskiidt polgar elndke a biré. Ok vé-
lasztjak a kiils6 tanacsot. Megfigyelként je-
len lehetnek a kiils6 és bels6 tandcs tilésein. A
kiilsé tanacs elnoke a sz6szdlo. Megvalasztja
a belsd tanacsot, elbocsathatja a tisztviseloket,
megvizsgalja a koltségvetést, a szamaddsokat és
a varosi hivatalok mikodését. A varos birtok-
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= Klauzdl Gdbor orszdggyiilési kovet, Szentes pdrtfogéja
(Franz Eybl rajza nyomdn, 1842)

tigyeiben a belsd tanaccsal egyiitt dont. A bel-
s6 tanacs két osztalyra bomlik: birsagi tanacs
és gazdasagi tandcs. A birdsagi tanacs elséfoku
polgari birdsag; teljesiti a varmegye rendsza-
basait, az addkat felosztja; feliigyel az arvak
vagyonanak kezelésére, a varos birtokaira. A
bir6 a varos elsé tisztje, a birdsagi tanacs elno-
ke, mindenért felelds. A gazdasagi tanacs kezeli
a valtsagi pénztarat, a zalogos javak és regalék
haszonbéreit; telekkonyvet vezettet; tigyel a va-
ros Osszes gazdasagi és pénziigyeire. Elnoke a
fékamarads.

A koordinacié révén a korabbi szokasjogon és
a foldestr feudalis hatalman alapulé igazgatasi
gyakorlat helyébe egy rendszerbe foglalt, szaksze-
rlien tagolt kozigazgatasi rend lépett. A kiterjedt
jogositvanyokkal felruhazott partfogoi tisztség a
grofok kivansagara keriilt az 6rokvaltsagi szerzo-
désbe; a foldesurak ezen keresztiil kivantak bizto-
sitani érdekeik védelmét. A szentesiek ugyan 0sz-
szetérhetetlennek tartottak a varos szabadsagaval,
de ideiglenes jelleggel elfogadtak. Klauzal Gabort
valasztottak meg a partfogoi tisztségre, aki azon-
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ban néhany hénap mulva lemondott, és ezzel a
~partfogoéi hivatal” gyakorlatilag meg is sztint. A
kezdetleges polgari viszonyok sajatsagos tiikro-
zGdése, hogy a valaszthatdsagot nem kototték va-
gyonhoz, a szavazati jogosultsagot azonban igen.
A foldtulajdon nagysagan alapuld valasztasi rend-
szert honosittak meg, amely a parasztsag vagyo-
nos rétegének aranytalanul nagy szavazatszamot
biztositott, a vagyontalanoktdl pedig megtagadta
a szavazati jogot. A paraszt-polgari koriilménye-
ket tiikrozi, hogy az iparos-kereskedd réteg szin-
tén nem kapott szavazati jogot, csak ha hdza vagy
foldje volt. Tiikrozi a kort az is, hogy mig a nemes-
ség a létszamahoz képest aranytalanul nagy teret
foglalt el a varos vezetésében, addig a lakossag
jelentds szazaléka nemcsak foldtulajdonhoz nem
jutott, hanem jogfosztott is maradt.

Az 4j kozigazgatasi rend igen rovid életlinek
bizonyult. Az orokvaltsagi szerz6désrél hamaro-
san kideriilt, hogy szamos pontja ellentmond az
urbéri kotésekrdl szolo 1836:VIIL torvénycikk-
nek, vagyis jogilag timadhaté. Raadasul a véros
tobb vonatkozasban eltért a szerzddésekben fog-
laltaktol, ezaltal elkeriilhetetlenné valt a félre téte-
liik. 1840 szeptemberében a varmegyei torvény-
szék megsemmisitette Szentes 0] igazgatasi rendjét
és visszaallitotta a foldesuri torvényhatdsagot. Ez
azt jelentette, hogy a biraskodas joga visszaszallt
az uradalomra, megsz{int a kiils6 tanacs, a foldes-
ur élhetett a birdjelolés jogaval és foliilvizsgalhatta
a varos pénziigyeit. Szentes tjra urbéres, foldesuri
mezdvaros lett, azzal a kiilonbséggel, hogy nem
az urbéres szolgaltatasokat teljesitett, hanem azok
valtsagat fizette. A varos az 1848-as atalakuldsig
ebben az allapotdban maradt. A ,szabad” évek
emlékét csupan Boros Sdmuel személye testesitet-
te meg, aki 1837-t6l 1848-ig viselte a f6biroi tiszt-
séget.

Az orokvaltsag utoélete

A szentesi orokvaltsag tigye az elkovetkezo év-
tizedekben tovabbi fordulatokat vett. Az els6
legfontosabbat 1848-ban, amikor térvényt hoz-
tak az urbériség eltorlésérdl, a jobbagysag meg-
sziintetésérol (1848:IX. tc.), az dllam feladatava
téve a foldtehermentesitést. A szentesieknek —
akik 1836-ban orokvaltsagi szerzédést kotottek

foldesuraikkal - életkérdés volt, hogy az turbé-
res viszonyok megszilintével kotelesek-e tovabb-
ra is fizetni szerzédésbe foglalt 6rokvaltsagi
tartozasaikat. Mivel a torvényi szabalyozas nem
volt egyértelm(, 1848 majusaban az igazsag-
tigy-miniszterhez fordultak tanacsért. Deak Fe-
renc fogadta a Boros Samuel f6bir¢ altal vezetett
szentesi kiildottséget, és megismerve tigytiket,
azt az egyszeri kérdést tette fel, hogy akarja-e
a varos fenntartani az orokvaltsagi szerzédést
vagy nem? Az erre adott valasz eldontheti a to-
vabbi fizetés mikéntjét. A szentesiek felmond-
tak a szerzddést, és besziintették a torlesztést.
Erre hamarosan megérkezett a Karolyi grofok
int6 levele. Ismét kiildottség indult Dedkhoz,
aki azt tanacsolta, hogy folyamodjanak az el-
jaras felfiiggesztéséért. A nyar folyaman ujabb
deputacio utazott Pestre, ezuttal hidba, mivel
Deak Ferenc éppen Bécsben targyalt. Szeptem-
ber koézepétdl pedig mar nem Dedk volt a mi-
niszter. Az tigy elintézését elsodorta a fegyveres
onvédelmi harc, amelynek leverése utan perek
sorozata kovetkezett az 1850-es évek elején. A
varos ezeket sorra elveszitette, tehat nem tehe-
tett mast, folytatta az 6rokvaltsag torlesztését.

A kovetkezd kedvezd lehetdség mar a ki-
egyezés utan addédott, amikor az orszaggytilés
ismételten napirendre tlzte az urbérkarpot-
lasok tigyét. Ekkoriban - éppen Dedk Ferenc
ajanlatdra - az emigraciobdl hazatért Pulszky
Ferenc akadémiai tagot, a Nemzeti Muzeum
késdbbi igaztdjat valasztottdk meg Szentes or-
szaggytlési képviseldjéve.

Az 1867 nyaran megtartott pdtvalasztason
programbeszédében hatdrozottan megigérte,
hogy Szentes az urbéri karpotlast megkapja,
és ,,0 lesz az a szerencsés’, aki ezt az 6romot
meghozza valasztdinak. A szentesiek bizakod-
va vartak a fejleményeket, remélve, hogy a va-
ros allami karpdtlast kap a Karolyi gréfoknak
orokvéltsdg cimen kifizetett szdzezrekért. Ert-
hetd volt tehat csaloddsuk, amikor 1868. nov-
ember végén nyilvanossagra keriilt az urbéri
karpétlasokrol szoldé XXXIIL. tc., amely csak az
1840 utdn megvaltakozott kozségeknek bizto-
sitotta az orszagos alapbol torténd kartéritést.
Vagyis Szentesre mint 1836-ban megvalta-
kozott telepiilésre nem vonatkozott az allami
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karpétlas! A csalodottsag hamarosan haragra
valtozott, ugyanis kideriilt, hogy Pulszky Fe-
renc a fenti térvényjavaslat orszaggytlési vi-
tajan nemcsak hogy egyetlen szot sem emelt
Szentes mint 1840 el6tt megvaltakozott varos
érdekében, de a térvényjavaslat ellen tobb kép-
visel6 altal beadott modositasi javaslatot sem
irta ald. A Pulszky személye elleni jogos harag
hangot kapott a varosi képviselStestiilet 1868.
december végi iilésén. A varosatyak az elmon-
dottakon kiviil azt is felréttak neki, hogy sem
az orszaggytlés alatt, sem annak berekesztése
utan egyetlen bettivel sem tuddsitotta valasztoit
az orszaggytilésen torténtekrdl, pedig a varosi
tanacs erre kiilon is felkérte. A képvisel6k ezt
slenézésnek” mindsitették, és hogy az nehogy a

Irodalom

»valasztok hallgatasa 4ltal helyben hagyassék”,
hatarozatilag elmarasztaltak Pulszkyt felel6t-
len eljardsa miatt. Kimondtak azt is, hogy az
elmarasztald hatdrozatot orszagos hirlapok
utjan hozassak nyilvanossagra. Ez nem enyhi-
tett azon a tényen, hogy a szentesiek kétszere-
sen megfizették az id6 el6tti megvaltakozasuk
arat, hisz az allami foldtehermentesitési alapba
is be kellett fizetnitik a létszamaranyosan kirétt
Osszegeket. Hiaba probalkoztak jogi orvoslatot
taldlni, a peres eljarasok csak novelték a koltsé-
geket. Az 1836-ban kezdddott 6rokvaltsag tigye
végiil majd csak 1878-ban ért véget, a varos hat-
ranydra.

BarTA LAszLO: Szabad Szentes varosanak képviseleti és igazgatasi rendje (1837-1840). Tanul-
mdnyok Csongrdd megye torténetébdl. X. Szeged, 1986. 49-61.
BARTA LAszLO: Szentes a reformkorban (1832-1848) Tanulmdnyok Szentes vdros torténetébdl.

Szerk.: LABADI Lajos. Szentes, 2001. 197-240.

BARTA LAszLO: A szentesi 6rokvaltsdg. Szeged, 1979. (Csongrad megyei konyvtari fiizetek, 10.)

BARTA LASszLO-LABADI LAjos: Boros Sdmuel. Szentes, 1986. 5-22.

EBLE GABOR: A Harruckern és a Kdrolyi csaldd. Bp., 1895.

A honfoglalastél a polgari forradalom és szabadsagharc végéig. Szerk.: BLazovicH LAszLo.
Csongrdd megye évszdzadai. Torténelmi olvasokonyv. 1. k. Szeged, 1985. 234-237., 246-247., 277-278.

LABADI Lajos: Baré Harruckern Jénos Gydrgy (1664-1742), Szentesi Elet, 1994. dec. 10. 3.

LaBADI Lajos: Dedk Ferenc és Szentes I-11. Szentesi Elet, 2001. dec. 14., dec. 21.

LaBADI Lajos: Hirlapi uton elmarasztaltak a felelétlen honatyat — 200 éve sziiletett Pulszky
Ferenc, vdrosunk orszaggytilési képviselSje. Szentesi Elet, 2014. dec. 5. 2.

LABADI Lajos: Szentes vazlatos torténete a 11. szazadtol 1914-ig — A Karolyiak kora és az 6rok-
valtsag. Szentes helyismereti kézikonyve 1. k. Szentes, 2000. 128-137.

SiMa LAszLO: Szentes vdros torténete. 1. kot. Szentes, 1914. 192-285., 301-383., 416-548.

Szentes. Szerk.: NAGY IMRE Bp., 1928. 84-93. ( Magyar varosok monografidi, II1.)

labadil@szentes.hu

LABADI Lajos: The History of Redemption in Szentes (1836/37)

The rural town of Szentes in Csongrad County was one of the first ones to make a contract about
its redemption with the landlord; the count Karolyi family. They preceded their era with the act,
and they had started on the path of embourgeoisement before the abolition of serfdom in 1848,
however due to the lack of legal guarantees high price was paid for the early ‘freedom’ later.
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LABADI LAjOS
Seress Ldszl6 (1803-1872) foldméré-mérndk életutja

A Kiérolyi gréfokkal megkotott 1836. évi Orik-
valtsdgi szerzédés értelmében Szentes varos
kezelésébe keriiltek a kordbbi uradalmi foldek,
rétek, legelok, pusztak és épiiletek. Ez jelentd-
sen megndvelte a foldesuri hatalom aldl fel-
szabadult volt jobbagykozség onkormanyzati
feladatait, amelyek ellatasa szaktisztvisel6k
alkalmazasat igényelte. Mindenekel6tt gon-
doskodnia kellett a nagy kiterjedésti foldterii-
letek, regalék és egyéb javak hasznositasardl; a
hazak utani foldek kiosztasardl, a k6zos legel6
és rétek birtokaranyban torténd felosztasardl,
valamint a védros telekkonyvének és az 4j vi-
szonyoknak megfelel6 hitelesbirtoktérképek
elkészitésérol.

A felsorolt munkalatok sziikségessé tették
egy allando, szakképzett foldméré-mérnok al-
kalmazasat. A tisztséget orszagos palyazat ut-
jan — négy jelolt koziil — Seress Laszlo mérnok
nyerte el 1837 aprilisaban. Fizetését évenként
250 eziistforint készpénzben, ingyen lakhely
¢s munkaszobdk biztositdsaban, tovabba fél
sessio (kb. 28 hold) fold szabad hasznélata-
ban allapitottak meg. Szerzédése értelmében a
felmérés befejezésekor a készpénzbeli fizetése
300 peng6forintra emelkedett, és hasznalataba
egy egész sessio fold kertiilt (kb. 56 hold). A fel-
tételeket elfogadva, a hivatali eskii letétele utan
Seress 1837 juniusaban munkéhoz latott.!

Szentes véaros els6 mérndke Nyitra var-
megyei nemesi csalddbol szdrmazott, 1803.
augusztus 12-én sziiletett, apja nemes patai
Seress David volt. 1833-ban szerzett okleve-
let az Institutum Geometricumban. Csaladja
1826-ban a Pest varmegyei Cegléden telepe-

dett le, igy Seress Laszlé mar ceglédi lakosként
palyazott a szentesi dlldsra®. Munkaszerz8dése
értelmében ingyen lakhelyként a varos tulaj-
donat képez6 119. szamu hazat, a régi ,Fis-
kalis lakot” (a volt uradalmi tgyvéd hazat)
utaltak ki szamara. Ezen jelentds valtozasokat
tett: a rossz fényviszonyok miatt az épiileten
Uj ablakokat vagatott, hogy alkalmassa tegye
a munkaszobakat a preciz mérnoki munka-
ra. A szoban forgd hdz esztétikailag szebb lett
ugyan, de mivel engedély nélkiil hajtotta végre
az atalakitasokat, utdbb osszeuitkozésbe kertilt
a tandccsal, az épiilet tulajdonosaval.?

= Szentes fétere a 19. szdzad mdsodik felében (MNL CsML SzL
Fotdtdr)

Emlitést érdemel, hogy Seress mérnoknek
igen gyakoriak voltak az ilyen és ehhez hason-
16 Gsszettizései, nemcsak a hivatali el6ljaroival,
hanem maganszemélyekkel is. Elég csak utal-
nunk a varosi szamvevével, Hadzsy Gyorgy
késoébbi valtsagi pénztarnokkal, majd jegyzo-
vel tortént Osszeszdlalkozasara, amelynek so-
ran kolcsondsen a legdurvabb jelzékkel szidal-

1 Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad Megyei Levéltaranak Szentesi Levéltira (= MNL CsML SzL), Szentes Véaros Tandcsanak
jegyz6konyvei (= Tandcsi jgyk.) 1075, 1096/1837. A mérnoki teendSk béviilésére 1. az in. koordinaciét és a kés6bbi szervezési

és miikodési szabalyrendeleteket.

2 MNL CsML SzL, Csongrad Varmegye Nemesi Kozgytlésének jegyzékonyvei (= Vm. Kozgytilési jkv.): 1610/1838.; Tovabba
Nemességi iratok: ,,Seress csalad” cimszd. Seress végzettségérdl 1. FOpor FERENC: Az Institutum Geometricum, az egyetem
bolcsészeti kardn 1782-t61 1850-ig fenndllott mérndki intézet. Bp., 1955. 172.

3 MNL CsML SzL, Tandcsi jgyk. 86/1837.; Szentes Varos Kozgytilésének iratai (= Kozgylési ir.) 363/1837.
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= Hadzsy Gyorgy virosi szdmvevé (MNL CsML SzL Fotétdr)

maztak egymast, végiil Seress - a vita hevében
— hazaaruldssal vadolta meg tisztviselGtarsat.
Ebbdl tobbhonapos vizsgalat lett.

Hasonléan elhizddo iigy keletkezett azok-
bdl a panaszos feljelentésekbdl is, amelyeket két
varosi kisbir6 nyujtott be a mérnok ellen, aki -
allitasuk szerint — tobb alkalommal mindsithe-
tetlen hangnemben targyalt veliikk a varos altal
biztositandd lovak, szekerek és napszamosok
kikozvetitése kapcsan. Ezek az esetek sejtetni
engedik, hogy Seress Laszl6 igen vehemens ter-
mészetl, nagyakaratu, nyakas, parancsolgatds-
hoz szokott személy lehetett, akit nehezen viselt
el a kornyezete, kiilonosen kozvetlen beosztott-
jai. Ez igen kinos lehetett tisztvisel6tarsainak

~

A LI

= Kiss Balint reformdtus lelkész-esperes (Ifj. Kiss Bdlint rajza
- MNL CsML SzL Fotétdr)

azért is, mert a nagytiszteletben allé Kiss Balint
reformatus lelkész-esperes inditvanyara - aki
ekkor varosi ,,s20sz016i” tisztséget is viselt —,
Seress Laszlét 1837 decemberében tiszteletbe-
li tanacsnoknak nevezték ki, amely tisztségét
1841 végéig viselte.*

A szerz6désben villalt f6ldméréi munkaval
1839 Gszére végzett, elkészitve 25 kéziratos, szi-
nezett térképszelvényen a varos belteriiletének
és kiilteriileti hataranak els6 részletes térképét,
tovabba Szentes els6 hiteles telekkonyvét. (A
huszezer lakosu varos belteriilete ekkor 66 utca-
ra tagolédott; a hazak szama pedig 2344 volt.)°

A nagy munka bevégzése utin megszapo-
rodtak Seress mérnok kozgytléshez intézett

4 MNL CsML SzL, Kozgytilési jgyk. 108/1837.; 348, 366, 380, 386/1839.; 233/1841.; Tanacsi ir. - Be nem jegyzett iratok:
2712/1839. (Az incidens miatt atmenetileg mindkét tisztvisel6t felfiiggesztették tandcsnoki tisztségébdl, a testiilet méltosaga-

nak megsértése cimén.)

5 MNL CsML SzL, Kézgytlési jgyk. 576/1839.; Tandcsi ir. 1001/1843.



LABADI Lajos: Seress Laszl6 (1803-1872) foldmér6-mérnok életitja 13

beadvanyai, amelyben siirgette méréseinek és
térképeinek hatosagi feliilvizsgalatat, illetve hi-
telesitését, mert addig nem jutott hozza a szer-
z6désében rogzitett javadalmazasahoz, és nem
tudta kifizetni segédeit és gyakornokait sem.
Sokadik siirget6 levelében igy fogalmazott: ,, A
foldméréi munkalatok hitelesitése — melyet tobb
izben kértem — mindez ideig elmaradvdn, ald-
zatosan kérem a Nemes és Nemzetes Koziilést,
hogy tekintetbe vévén tetemes kdrosoddsomat,
addig is, még az megtorténne, 1000 eziist forin-
tokat részemre kiadatni kegyeskedjen.” ¢

A szerzédésben rogzitett fizetés elmaradasa-
val parhuzamosan egyre tobb panasz érkezett
Seress Laszlé mérnok ellen, elsésorban az uté-
lag észlelt mérési hibak és a telekkonyvi bejegy-
zések pontatlansaga miatt. A telekmérésekbdl
utobb a lakosok kozott birtokvitak keletkeztek,
és ezek a tandcsnal csapddtak le. A testiilet ré-
szérol tobbszor felszolitottak Seress Laszlo va-
rosi mérnokat, hogy jarjon a végére az tigyek-
nek. Mivel ezt tobbszori felszolitasra sem tette
meg, a Tandcs ,engedetlenség” cimén Seresst
1843. majus elején megfosztotta hivatalatdl, és a
mérnoki allast megiiresedettnek nyilvanitotta.
(Egyben kimondtak, hogy miel6bb gondoskod-
ni kell a mérnoki allas betoltésérdl, hisz a vitas
tigyek egyre szaporodtak.)’

A fenti hatdrozatot kovetden 1843. majus 22-
én felszdlitottak nemes Seress Laszlot a mérno-
ki lakéhazbdl valo kikoltozésre, tovabba a varos
tulajdonaba tartozdé térképeknek, telekkony-
veknek, mérnoki iromdnyoknak és muszerek-
nek az ataddsara. A fentiekrdl a Tandcs kikiil-
dottei ,Leltart” készitettek, és jelentették, hogy
az atvett térképeket, telekkonyveket és iratokat
a Levéltarba elhelyezték; egyszersmind atadtak
a Tandcsnak ,a térképeket rejtd asztalnak, és a
libellat magdba foglal6 laddcskanak kulcsait két
darabban”. &

A helyi pletyka szerint a Seress Laszl6 ellen
inditott eljarasok Osszefiiggésben lehettek azzal,

hogy az alig 40 éves nétlen mérnok elszerette a
nagytekintélyt f6biro, az ekkor mar 55. életévé-
ben jar6é Boros Samuel feleségét, Kasa Erzsébetet,
a reformatus kantor leanyat, aki 1823 éta volt a
hitvese. Dokumentumok igazoljak, hogy 1841
oktdbere 6ta valoban viszony folyt a mérnok ur
és az akkoriban 38 éves Erzsébet asszony kozott,
mignem 1842 &szén a f6bironé elhagyta férjét és
atkoltozott Seress mérnok hdzdba, nem kis bot-
ranyt keltve ezzel. Utébb Seress és Kasa Erzsébet
hazassagkotéssel torvényesitették a kapcsolatukat,
és Boros Sdmuel f6bir6 is 1845 tavaszan Ujrand-
siilt (elvéve egy 25 éves hajadont, Burian Mariat),
vagyis kettejitk kozott valoszintleg normalizalé-
dott a személyi és hivatali viszony.
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= Szentes vdros hivatali pecsétje, 1848 (MNL CsML SzL Pecsét-
nyomok Gyiijteménye)

Erre utal, hogy Seress Laszl6 tovabbra is szen-
tesi lakos maradt és részt vett a varos kozéletében.
1847-ben tiszteletbeli varmegyei mérnokké nevez-
ték ki, 1848-ban pedig varosi képvisel6vé, majd az
Uri Kaszind elnokévé vélasztotték.

Az 1848/49. évi forradalom és szabadsagharc
idején a gyalogos nemzetdrok egyik kapitanyava
nevezték ki, de felmentést kért a varoson kiviili

6 MNL CsML SzL, Kozgytlési jgyk. 203, 227, 333/1840.; Tandcsi jgyk. és ir. 296, 683/1840.; 598/1841.

7 MNL CSML SzL, Tanacsi jgyk.: 582, 905, 956/1843.
8 MNL CSML SzL, Tandacsi ir. 1001/1843.

9 MNL CsML SzL, Tanécsi jgyk. 1291/1843.; Szentesi Reformatus Egyhaz - Hazasultak anyakényv: 1823. nov. 23. Boros Samuel
és Kéasa Erzsébet eskiivdje; 1845. apr. 6. Boros Samuel és Buridn Maria eskiivéje.
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szolgalat alol, igy nemzetdr tisztként hadiesemé-
nyekben nem vett részt. 1850 8szén a Szentesi
Foldbecslé Bizottmany jegyzGjévé valasztottdk,
de hamarosan lemondott tisztségérdl.!®

A neve 1852-53 folyaman az alakuléban 1évé
Szentesi Gézmalom Rt. kozos képviselGjeként
bukkan fel az iratokban.!* Idénként a Magyar
Gazda és a Magyar Sajté cimi orszagos lapok-
ban jelentek meg szakmai jellegti kozleményei
Csongrad megyérdl és Szentesrdl. Fobb témai:
Kozlegelk iigye, A népesitésrol, A fold, a fold-
miivelés, s a bajok orvosldsa, A Tisza-szabdlyo-
zds.}? Az 1857. évi néposszeirds adatlapja szerint
az 1254. szamu hazban élt, amely az Gjrasza-
mozaskor a 260. hazszamot kapta. Az {rlapon
Kasa Erzsébet a feleségeként szerepelt.!?

S, 2ty Freon

br-sim 2601 48,

ur Jdablung ber Vevdiferung und der widtigften Cduliden Nugtbicre nad tom
Stande vom 31. Oftober 1857,

Anzeigeyettel — Bejelentési jegy

Az 1860/61. évi rovid alkotmanyossag idején
Seress Laszl6 az orszaggytilési valasztasok levezetd
elnoke volt Szentesen, amelyen nagy folénnyel az
egykori hivatalfénokét és maganéleti ,rivalisat”,
Boros Samuelt valasztottdk meg képviselének.#

Seress Laszlot 1865 0szén mar pesti lakosként
emlegetik a szentesi dokumentumok. Halalanak
idépontjat a kozelmiltban tudtam meg, gyasz-
jelentése szerint Pesten hunyt el 1872. december
5-én, életének 70. évében.!s Két nappal késGbb he-
lyezték 6rok nyugalomra a Kerepesi ati sirkertben.
Az 1837-1840 kozott altala készitett elsé részletes,
kb. 1:7200 méretaranyu szentesi bel- és kiiltertileti
térkép a helytorténeti kutatok pétolhatatlan forra-
sa, a Szentesi Levéltar féltve 6rzott kincse.'s

[T
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= Az 1857. évi népisszeirds kitoltott adatlapja, Seress csaldd (MNL CsML SzL, Tandcsi iratok)

10 MNL CsML SzL Csongrad Varmegye Nemesi Kozgytilésének jegyz6konyve 840/1847.; Tanacsi jgyk. 1966, 2656/1848.;

2811/1850.; 20/1851.

11 MNL CsML SzL Szegedi Cs. Kir. Megyehatdsag (= Megyefondoki) ir. 5849, 6593/1852.; 683, 660, 2086/1853.

12 SzINYEI JOzSEF: Magyar irok élete és munkai. XII. k. Bp., 1908. 936-937. col.

13 MNL CsML SzL Tandcsi ir. - Népszamlalasi iratok 1857. (260. sz.)

14 LaBADI LAjos: Szentes varos kozigazgatasa és politikai élete 1849-1918. Tanulmdnyok Csongrid megye torténetébdl, XXII.

Szeged, 1995. 44.

15 Az adatot dr. Torok Eniké kollégand taldlta meg, szives kozlését ezuton koszonom.
16 LABADI LAjos: Az els részletes varostérkép alkotdja - 210 éve sziiletett Seress Laszlé mérnok. Szentesi Elet, 2013. aug. 30. 20.

Gyaszjelentése: http://www.rakovszky.net/.
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LABADI LAjOS

Szentes vdros elsé részletes birtoknyilvantartdsi térképének elkészitése

(1837-1840)

A grof Karolyi familidval megkotott 1836. évi
Orokvaltsdgi szerz6dés értelmében Szentes véros
kezelésébe kertiltek a volt foldesuri szantéfoldek,
rétek, legel6k, pusztak, az uradalom épiiletei és
mindezek jovedelmei. E torténelmi léptéki for-
dulat jelentésen megnévelte a megvaltakozott
varos adminisztracids feladatait, amelyek ella-
tasahoz kvalifikdlt szaktisztviselok alkalmazasa
valt sziikségessé. Mindenekel6tt gondoskodnia
kellett a nagy aldozatok aran megszerzett kozel
70 ezer holdnyi foldteriilet, regalék és egyéb ja-
vak hasznositasarol: haszonbérleti szerzédések
megkotésérdl, a hazi foldek kiosztasardl, a kozos
legeld és rétek birtokaranyban torténd felosztasa-
rdl, a varos fundualisdnak (telekkonyvének) el-
készitésérol. A felsorolt munkalatok sziikségessé
tették egy allando, szakképzett foldméré-mérnok
alkalmazasat.

A varosi tandcs 1837. mdrcius 28-dn tartott
tilésén kérdésként meriilt fel, hogy rendes fizetés-
sel ellatott allando foldmérdt vagy csak ideiglenes
foldmércket vegyenek fel a részenkénti mérések-
hez? Ugy hatéroztak, hogy mivel a p6tszerzédés-
ben kikotétt 20 000 hold zalogos fold kihasitasa,
valamint a parcidlis felmérés azonnali végrehaj-
tast kivan, amely munkakat egy foldmér6é nem
teljesithetné hatariddre, ezért egyelére csak ide-
iglenes foldmérdket alkalmaznak. Ennek értel-
mében Szentesre hivtak megbeszélésre az eddig
jelentkezett mérnokoket, igy Seress Laszlot, Da-
roczi Balintot, Ujjfalusi Sdndort és Branyi nevii
foldmérét.

Elséként Seress Laszlo ceglédi mérnok jelent
meg a tanacs el6tt, igy téle érdeklédtek az egyes
munkaformak dijazdsa fel6l. Masnap Seress be-
mutatta tervezetét (planumat), amely szerint a

szantokért és a 20 000 hold zalogfoldért, tovabba
a hazak utdn kiosztandé foldekért 7% krajcart
kér holdanként, a legel6k, a rétek, a kaszalok és a
belsé telkek felméréséért pedig 50 krajcart kivan.
A tandcs megitélése szerint sokkal céliranyosabb
és hasznosabb lenne mégiscsak egy allandé fold-
mér6t felvenni rendes évi fizetéssel. A jelen 1évo
Seress Laszl6 mérnok hajlott a megallapodasra.

A tanacs nyomban hatarozatot hozott az tj
allas rendszeresitésérol, majd részletesen megha-
tarozta annak feladatait és kotelességeit. Eszerint
az alkalmazandé foldmér6-mérnok legsiirgetdbb
feladata: a grofi csalad zalogfoldjének levalaszta-
sa, az egyes polgarok haztelkének, belso és kiilsé
telkének, sz6lojének és egyéb ingatlan javainak
kimérése (holdanként 4 eziistkrajcarért, hold-
jat 1100 négyszogollel szamolva) és bejegyzése a
varos telekkonyvébe; a birtokvaltozasok (adasvé-
telek, cserék) pontos nyilvantartasa; a varos hite-
lesitett térképének elkészitése, az épitési vonalak
kijelolése, vitas tigyekben helyszini vizsgalatok
tartasa. A foldméré fizetése: évenként 250 eziist-
forint készpénzben, ingyen lakhely és fél sessio
(kb. 28 hold) fold szabad hasznalata. Emellett a
varos biztosit lovat, szekeret és a méréshez sziik-
séges napszamosokat. A fizetés részét képezte,
hogy a felmérés befejezésekor a foldmérd kész-
pénzbeli fizetése évi 300 pengdforintra emelke-
dik, és hasznalataba egy egész sessio (kb. 56 hold)
fold keriil. A munkakor leirasat és a fizetési fel-
tételeket Seress Laszlo elfogadta, igy 6t nevezték
ki az allasra. 1837. junius 20-an letette a hivatali
eskiit és munkahoz latott.!

Szerz6dése értelmében Seress mérndk egy
elég tagas, de munkajahoz alkalmatlan, igen
sotét lakhelyet kapott a varostol. A 119. szamu

1 Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad Megyei Levéltaranak Szentesi Levéltara (= MNL CsML SzL), Szentes Varos Tanacsa-
nak jegyzokonyvei (= Tandcsi jgyk.) 1075, 1096/1837. Szentes Varos Kozgytilésének jegyzokonyvei (= Kozgytilési jgyk.)
101/1837. (A mérnoki teenddk boviilésére lasd az un. koordinaciot és a késébbi szervezési és miikddési szabalyrendeleteket.)
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hazat, az un. ,Fiskalis lakot” - a volt uradalmi
tigyvéd hazat — utaltak ki szamara.

Seress els6 dolga volt, hogy a jobb fényviszo-
nyok biztositasa érdekében a sajat koltségén két
Uj ablakot vagatott az épiileten, de elmulasztott
engedélyt kérni erre a vérosi tandcstdl (az épiilet
gazdajatol). A tanacs megneheztelt emiatt és el-
rendelte, hogy sajat koltségén azonnal rakassa be
az Gjonnan nyitott ablakot. A mérnok terjedelmes
levélben megfollebbezte a dontést, arra hivatkoz-
va, hogy az altala végzendé munka gyorsasaga és
pontossaga a nagyérdemii tandcsnak és a nagy-
érdemii kozonségnek is érdeke, mar csak az ura-
dalommal kotott szerz6dés betartasa miatt is. ,A
Zalogfoldeknek minél el6bbi kimutatdsa a Nagyér-
demii Kozonségnek az Uradalommal tett Szerzo-
désének fo pontja lévén, annak minél el6bbi beveé-
gezhetése miatt oly szorgalommal ldattam a Tokei
egész puszta felméréséhez, amilyennel egy ember
lathat; az egész felméréshez azért, mivel ezen mun-
kdlat mint a ldancszem, 1igy folyvdn egymdsbil. A
Foldméré mindaddig, mig az egészet szeme elott
nem ldtja, abbol bizonyos részt — mégpedig nagy-
részt — okosan el nem metszhet, éjjelt nappal eggyé
téve azon iparkodtam, hogy a Nagyérdemii Kozon-
ség érdekeibe hdtramaraddst ne szenvedjen, velem
s munkdlatommal megelégedést nyerhessek” — ér-
velt levelében Seress Laszlo. Ez volt az oka, hogy
nem kért kiilon engedélyt az atalakitasra, nem pe-
dig a tandcs lenézése vagy 6nkényeskedés. Levelé-
nek folytatasaban varosszépészeti szempontokra
hivatkozott, majd kijelentette, hogy munkajanak
pontossaga is megkoveteli a jo latasi viszonyo-
kat: ,,Bizvan abban, hogy a Nemes Tandcs semmi
szépnek, semmi jonak nem ellensége: hogy az ut-
cdra szolgdlo ablak az épiiletet szépiti, senki sem
tagadhatja, mivel az aranymeérték az épiiletbe csak
igy vagyon meg, hogy a végén nyitott jo és hasznos
szintén kétséget nem szenvedhet, ugyanis a mellet-
te lévd szoban két ablak lévén az utcdra oly setét,
hogy ez haszndlhatatlan a munkdlatra - mit az
abban munkdlkodoé segédem lelke ismérete szerint
is igazol. Ezen végablakrol nemcsak én, hanem az
épitd is azt dllitja, hogy ez maga tobb vildgossdagot
ad, mint az utcdra lévo kettd. Hivatalom a hajszdl-

2 MNL CsML SzL, Kozgyilési ir. 363/1837.

ndl is vékonyabb linednak a legfinomabb angol ti
szirdsdhoz valo hiizdsdt kivanvdn meg, a setét hely
nemcsak nem haszndlhatd, hanem veszedelmes is,
mert a legjobb kiilsé munkdlat is ez dltal elrosszul,
és olyannd vdlhat, hogy a jovihagyds szigoriisigat
ki nem dllvan, a vizsgdlatot végzé foldmérd azon
mentségemmel, hogy a setét szobaban nem ldt-
tam a linedkat jol hiizni — meg nem elégedhetvén,
a munka visszavetédhetik, melybe mind nekem,
mind a Nagyérdemii Kozonségnek tetemes kdra
lehet. A foldméréi illendd lakds nemcsak a szobdk
sokasdgdba, hanem azoknak haszndlhatésdgiaba
is all. Nem ér semmit ha hiisz szoba vagyon is, ha
mind a huisz haszndlhatatlan; hogy pedig ezen épii-
letnél igy vagyon, méltoztasson a Nemes Tandcs
megvizsgdltatni”. Az észérvek meggydzhették a
tanacsot, mert az ,,ablakiigy” nem folytatodott.2
A munkafeltételek biztositdsaval parhuzamo-
san Seress mérnok mar javaban dolgozott. Legsiir-
gbsebb teenddje a pdtszerzddésben foglalt zalogos
foldek kimérése volt, a varos ugyanis csak ezt ko-
vet6en kaphatta meg a grofoktdl az atadando ura-
dalmi épiiletek leltarat. A szoban forgd foldteriilet
kit(izése tobb ok miatt huzodott, leginkabb azért,
mert a Kiralysag nagy része még juliusban is viz
alatt allt, ami a tertilet felmérését megnehezitette.
Az akadalyok ellenére Seress és segitdi jol
haladtak a munkdkkal. 1837. julius 16-d4n mar
azt jelenthette a partfogoénak és a tandcsnak,
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= Kirdlysdagi puszta szelvénye (MNL CsML SzL, Térképtdr SzvT 2. 3.)
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hogy a Kiralysagi pusztarész (amely 14 779 hold
1006 négyszogol = nol) és az Eperjesi pusz-
tarész (1176 hold 94 nol), tovabba a pusztaba
esO 4 szantéfold (439 hold 1058 nol) felmérése
megtortént; amelyek 6sszesen 16 395 hold 1058
négyszogol teriiletet tettek ki. A jelentésbdl ki-
deriil, hogy a mérnok dijazast még nem kapott,
igy a kovetkezd kéréssel fordult a cimzettekhez:
mivel a felsorolt hatarrészek ,,dltalam felmérdd-
tek és kiszamolodtak, [ezért] egész aldzattal ko-
nyorgok, hogy a velem tett szerzédés 14. pontja
kovetkeztében az érte esé summadnak fele részét,
mely 546 forintokat 31 krajcarokat tészen pengd
pénzbe - holdjat 4 pengé krajcdrokkal szamitva
-, a vdros pénztdrdbol szamomra az idemellékelt
specificatio mellett, kifizettetni méltoztasson”. 3
Nem téirt halasztast a hazi foldek kimérése
sem. A megallapoddsok értelmében ugyanis
minden hdz utdn egy hold foldet kellett kiosz-
tani. Kiillonosen a foldnélkiili haztulajdonosok
folyamatosan siirgették a hazi foldek kiosztasat.
A varosi tanacs 1837. julius 11-én egy bizottsa-
got kiildott ki a kérdés tanulmdanyozasara. A
szeptemberben bemutatott jelentése nyomdn
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= Eperjesi puszta szelvénye (MNL CsML SzL, Térképtdr SzvI'5. 5.)

hatarozat sziiletett arrdl, hogy a hazi foldek a
»Berek kornyékén kezdve, a Kontra laposin
folytatva mérettessenek ki” egyenlen jo mi-
ndségl foldekbdl, mindeniitt kihagyva a rossz
foldeket. Kimondtak, hogy a foldeket mindenki
o6rok birtokul kapja gy, hogy azok a hazaktol
nem idegenithet6k el, csak a hazakkal egyiitt
adhatok tovabb. Eléirtak tovabba, hogy épit-
kezni nem szabad r4; mindenre hasznalhatok,
csupan szolGiiltetésre nem; tulajdonosuk egy-
egy évre haszonbérbe adhatja.

Seress Laszlé a hatarozatnak a hazi foldek
kijelolésére vonatkozo része ellen elSterjesztés-
sel élt, kimutatva, hogy a tandcsi hatarozat vég-
rehajthatatlan. ,Ezen dolgot foldméréi és gaz-
dasagi tekintetbdl kell és lehet venni - fejtegette
Seress. - Ha az emlitett helyen és mod szerint
lesznek ezen holdak kiadanddk, rendes diilék
nem lehetnek, mert megeshetik, hogy példanak
okdért egy 100 avagy 1100 éles diilé lenne, azon-
ban egész hosszuisdgabol csak 70 vagy 80 olig len-
ne jo, azutan vizjdrtas vagy szikes fold kovetkez-
nék. Nem lehetne a diilot kiegésziteni, ugyanegy
dilil6be kiilonbozé mindségii fold jovén kozbe; a
diilét kellemetlen formdba oltoztetné... Jo fold-
bél ott, ahol itt s amott taldltatik jo fold, rendes
formdban osztani csupa lehetetlenség. Rendezet-
len formdban pedig a foldmivelést kellemetlen-
né, nehezebbé s alkalmatlannd teszi.”

A tovabbiakban elmondta, hogy a kérdéses
hely inkabb alkalmas legel6nek, mint szanto-
foldnek. S6t szerinte ez a véaros legjobb legeld-
je, amelyre nagy sziikség van. ,Azt elrontani,
ami jo, és mdsra forditani azt, ami jo, s helyette
alkalmatlanabbat hagyni legelének nem gazda-
sdgos. De ha mindezeket semmi tekintetbe nem
veszik is - fejtegette a mérnok -, a berki sz6l6k
helyébdl, s a Kontra laposdabdl egészen a viros
széléig, a Kisérig, ha minden jo foldet kiosztanak
is egészen a hipothekdlis linedig, nem fog tob-
bet kitenni 800-900 holdndl, és akkor mintegy
1000-1000 hold foldet hasznavehetetlenné teszi.
A Kontra laposa és a berki sz616k melléke ugyan-
is 1900-2000 holdat tesz, amelybél a jo mindsé-
gl fold alig menne tobbre 800-900 holdndl...”

3 MNL CsML SzL, Kézgytilési ir. 148/1837. jul. 16.; SiMA LAszLO: Szentes torténete. I1. kot. (Kézirat, é. n.) 24.
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A rossznak minésiild foldek kis darabokban
széjjelszorva, kiilonbozd helyeken lesznek, igy
haszonbérbe sem adhatok, vagyis teljesen hasz-
nalhatatlannd vélndnak. A mérnok érvelésé-
nek hatdsara a tandcs megvaltoztatta korabbi
hatdrozatat. A szeptember 21-én tartott tilésén
kimondta, hogy a hazi f6ldek a Veker laposian
jelolendok ki.4

1839 nyarara a szant6foldek, rétek, legel6k
és szOlok felmérése szinte teljesen megtortént.
Mivel a valtsagtorlesztés mértékét a szant6fol-
dek mennyisége és mindsége alapjan kivantak
kivetni az egyes lakosokra, rendkiviil fontossa
valt a foldek osztalyozasa, és ennek fiiggvényé-
ben a torlesztési Osszegek kiszamitasa. A tandcs
Seress Laszlotol kért segitséget az osztalyozas

lebonyolitasara nézve, aki azt javasolta, hogy
»zsindrmértékiil vévén fel egy darab legjobb
szantéfoldet, ahhoz mérve a tobbit, mind egyen-
ként classificalni kellene. A mérésbél 1100 négy-
szogollel szamitott holdak tomegébdl kivildglo s
szembetling kiilonbség nyilvin bizonyitja, hogy
az egész hatdrbeli szantéfoldekbe, a legelsé mé-
rés s a kegyelmes urbdrium behozatala alkalmad-
val a holdak nem mindeniitt 1100 négyszogol-
lel szamitédtak...” Véleménye szerint a foldek
classificatiojat (aranyos becstjét, osztalyozasat)
vagy ahhoz ért6 helybeliekre kell bizni, vagy
amint leginkabb szokasban van, a szomszédos
hatarbelieket kellene felkérni. Példaul a de-
rekegyhdzi és donati részt a szegvariak, a ve-
resegyhazit és ecserit a szentandrasiak, a tkei
részt pedig a kunszentmartoniak

\ P2
r /, T
£ : e

T NEARANE L)

¥4 a8 E T A

becstilhetnék meg. Seress a foldosz-

h | talyozassal kapcsolatban Kkifejtette,
E hogy a szantéfoldeket négy osztalyra
(classisra) kell osztani: az 1. osztalyba
keriilnek a legjobb minéségti szanto-
foldek (amilyen a legtobb a szentesi
hatarban); a 2. osztalyba az ormos
helyek és a j6 mindségli, mindenkor
kaszalhato laposok; a 3. osztalyba
a szikes és olyan foldek, amelyeket
egészen nem lehet szantani, a nem
szanthaté részek azonban kaszalé-
nak és legelének alkalmasak; végiil
a 4. osztalyba az olyan foldek, ame-
lyekbe a szantofold is szikes, a szant-
hatatlan rész pedig csupan legel6nek
hasznalhato.

A f6ldméré a tovabbiakban kifej-
tette, hogy sziikséges lenne a szanto-
foldek ,rendesitése” is, amely abbol
allna, hogy a ,,most rendetlen és gorbe
| dililok egyenes linedra vétetédnének,
| azoknak ill6 szélességek - melyek
most tobbnyire mindeniitt el vannak
szantva - megadatnék. A diil6k ren-
detlensége leginkabb abbél dll, hogy
azok nem lévén mindeniitt feldrkolva,

= T6ke és Jaksor szelvénye (MNL CsML SzL, Térképtdr SzvT 5. 13.)

esds idében és tavasszal kivalt, a ferde
csapdsok altal egy kevéssé vagy jobbra

4 MNL CsML SzL, Tandcsi jgyk. 263, 274, 328/1837.; SiMA LAszLO: Szentes torténete. I1. kot. (Kézirat, é. n.) 20-22.
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= Ecseri foldek (MNL CsML SzL, Térképtdr SzvT 5. 10.)

vagy balra tétettek dltal, melyeknek rendesitésé-
bol igen kevés kiilonbség, tobb szarmazna abbél,
ha a diiléknek rendes szélességiiket megadndnk,
mivel azoknak négy oleseknek kellene lenni, me-
lyek most masfél vagy két élre szorittattak. Ha a
diilok rendesitése, azoknak ill6 szélességiik meg-
addsa ezuittal meg nem torténik — figyelmeztetett
amérnok -, ugy orokké abba a formdba és mod-
ba fog maradni mindenik diil6, melybe az most
daltalam felmérddott és kiszamitodott; ugyanis a
valtsdagfizetés dltal, a most kiszamitott mennyi-
ség, kinek-kinek tulajdondvd s orokévé valvin, a
késobben torténendd rendesités dltal, abbél csak
egy talpalatnyit is elvenni — anélkiil, hogy kdra
meg nem téritédne — senki sem engedne, s igy a
diilék mindenkor girbegurbdk és oly keskenyek
lennének, mint amilyenek most.” A girbegurba
diilék utobb szamos vitak forrasa lehet — josolta
meg Seress mérnok.

Terjedelmes irdsos véleményében Kkitért a
belsé telkek rendetlen allapotara is, amelyek
szintén kiigazitdsra szorulnanak. ,Ha valaki

5 MNL CsML SzL, Kézgyfilési ir. 399/1839.
6 MNL CsML SzL, Kézgyfilési ir. 576/1839.

megtekinti varosunk némely helyeit - irja Seress
-, hol egymds végébe négy-ot hdazak vannak, dl-
tal fogja ldtni, hogy a rendesités felette igen sziik-
séges, hogy tobb helyeken utcdkra volna sziikség,
némely keskeny dltaljdrdsokat szélesebbiteni,
néhol azokat végképp eltorleni kellene; marpedig
ha minden fundust a mostani rendetlen alakja-
ba s formdjdaba kinek-kinek illetéségébe, annak
mostani nagysdagdhoz képest szamolok, a maga
zugjahoz ha szinte annak a legveszedelmesebb
helyzete volna is, mindenki annyira ragaszko-
dik, hogy abbdl csak igen csekély, s figyelmet sem
érdeml0 részt is — rendesités végett — senkinek dl-
tal nem fog engedni, melybdl onként folyik, hogy
rendesitett varosunk — konnyii méddal nem fog-
na lenni”. A tovabbiakban megallapitotta, hogy
amennyivel becsesebbek a belsd telkek a kiils6-
nél, annyival nehezebb azoknak ,rendesitése”.
Miel6bb sziikséges lenne egy atfogd varosren-
dezési terv készitése, amelynél az elsédleges
szempont lenne: minél kevesebb karral minél
rendesebb varost alakitani.®

Seress Laszlo 1839 novemberében jelentette
a kozgytilésnek, miszerint: ,Szabad Szentes Vi-
rosa hatdrdba kebelezett minden Szdnté Foldek,
Sz016k s belsé Telkek egyesleges, a Legel6k s Ré-
tek, allodidlis pusztik Szerzddés szerinti felmé-
rését e folyo ho 8-an tokéletesen bevégeztem.” ©

Azt remélte, hogy jelentése nyoman ha-
marosan megérkezik a varmegyei kiildottség,
amely szakmailag értékeli haroméves munka-
jat és hitelesiti a varosrdl és hatararol készitett
térképeit. Ez szdmara azért is siirgetd volt, mert
id6kozben anyagi gondjai adodtak, foldméréi
dijanak utolsé részleteit pedig csak a hitelesi-
tés utan kaphatta meg. Hetek, honapok teltek
el, de a hitelesité bizottsagra hidba vart. 1840.
majus kozepén wjabb beadvannyal fordult a
kozgytléshez, szorgalmazva munkdjanak at-
vételét: ,Azon nagy munkadt, jelesen a Szentesi
hatdr egész mérését s kiszdmitdsdt, mindenekbe
és mindeniitt a legszorosabb pontossdghoz, mint
csak lehetett, és szerzédésem tartalmdhoz ra-
gaszkodva; melyhez e foly6 esztendei mdjus 2-dn
mult hdrom esztendeje kezdettem, miutdn ugy
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bevégeztem, hogy azt szokds és szerzédésem sze-
rint autenticatio (hitelesités) ald bocsdthatndnk,
aldzatosan kérem a Nemes és Nemzetes Koz-
iilést, hogy annak minél el6bbi megeshetésérdl,
nehogy késébb a novekedo vetések dltal egészen
megakaddlyoztatodjon, gondoskodni méltoztas-
son.””
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= Seress mérnok siirgetd levele, 1840. mdjus 14. (MNL CsML SzL)

Egy honap elteltével megismételte fenti ké-
relmét, emlékeztetve a testiiletet, hogy mar
hénapokkal korabban jelentette a foldméréi
munkalatok befejezését, de a hivatalos fe-
lilvizsgalat még mindig nem tortént meg.
Nem titkolta, hogy ez neki jelent6s karokat
okoz: 1. A munkalatért jar6é dijabol meg-
lehetésen nagy summa haszontalan hever.
2. Szerzddése szerint a munka végeztével
egy sessio fold és 300 eziist forint illetné
esztendénként. 3. A feliilvizsgalatig nem
tudja elbocsatani felfogadott segédét. Kér-
te, hogy legyenek tekintettel fenti karoso-
dasara, és orvosoljak azt.®

1840. szeptember folyaman Seress
Ujabb siirget6 kérvényekkel ostromolta a
varosi kozgytlést és a tanacsot, de érdem-
leges intézkedés tovabbra sem nem tor-
tént.® Végre 1841 aprilisaban megtortént a
feliilvizsgalat, amely a felméréseket és ki-

7 MNL CsML SzL, Kozgytilési ir. 203/1840.
8 MNL CsML SzL, Kozgytilési ir. 227/1840.
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szamitasokat egyarant rendben talalta. Csong-
rad varmegye részérdl a letisztazott térképek
hitelesitését Schéner Gyorgy tablabiro, rend-
szeresitett varmegyei foldmér6, Miiller Ignac
f6szolgabird és Beliczay Pal varmegyei eskiidt
végezték. A hitelesité biztosok jelentésére hi-
vatkozva Seress mérnok kérvényezte a még hat-
ralévé, mindezideig visszatartott 1009 eziistfo-
rint kifizetését. Beadvanyahoz csatolta Hadzsy
Gyorgy varosi jegyzO részletes szamadasat,
amely 1837. aprilis 7-t6l 1840. november 29-ig
tartalmazta a részére kiutalt 6sszegeket. Ebbol
kitnik, hogy a hitelesitett telekkonyv szerint
az egész szentesi hatar a méltdsagos gréfoknak
atadott kiralysagi legelorésszel egytitt 115 584
hold 589/1100 négysz6gol. Holdjat 4 pengdkraj-
carjaval szamitva, jarna 6sszesen 7705 forint 38
krajcar. Ebbdl eddig kifizetésre kertilt 6696 frt
36 kr, tehat a foldméré urnak jar még 1009 fo-
rint 1 kr.10

Amint Seress elére megérezte, a felméré-
sek és kiszamitasok koriil utébb nézeteltérések
varhatok, mert lesznek, akik jobban jarnak, és
lesznek, akik rosszabbul. Mar munkaja soran
=g

! o
o Femenr ey Homerea,

s
b-r-ﬂ Mn\.//plé‘:, 4(“' e, ‘:?, e f‘”/’n’( R4 ﬂ///,f
//fudn f whe W.)éeyw.': ..... A:a.. &./h-)ié Aar) /q e r; e
-w-- xr[n:/r-c;:«._ :; ,:}:;‘ ({h e u‘ffé;, am,..), e >,

(g wma e Penir oo e o ol PP

(.{-.ra ‘N//M)IU é/w;é‘ff.umuum f Aar* o 4

J/é-r. TN AL, E .-h.rw—/?; -»9{ 9/‘(1{“-0‘ JM“’?'( u.{/‘/
P m/m%‘ e ,,u{? it L Ll gy iitin

Al i it s (n/:‘-,\?? -?n-;,» (/:m.. .d_%'-(q»

‘“‘"‘é‘ e o/ :
/»{/ tﬁfa‘.‘n/(;-’-‘ﬂf k}—?{“""l{ﬁ :.-A.J':h -/ f ///ln(g/ul «;,/

4 fr, 4
M SRR L A !‘G—n, & |Y/m?2, }(q“ %; {
% A:bzf n(“(nm B n\r’%w-ﬂ e /;;/( (o f;!u;aq_
hc? hr\oy‘;g‘ u‘ua 8 /; ey — Z':t’;- n—/;a.,, r(d(,... Py L “]

ol S Wans, 875 590" e
J:F/v«?, ¢ ol

| e BT

alota el Jﬂfa’o}r a

e %
St 4

= Seress LdszI6 tijabb kérelme a kozgyiiléshez (1840. junius 8.)

9 MNL CsML SzL, Tandcsi ir. 683/1840.; Kozgytlési ir. 333/1840.

10 MNL CsML SzL, Tanécsi ir. 754/1841.
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tapasztalta, hogy a jobbitasi szandék, a dalék
és a belsd telkek, utcak rendezettsége érdeké-
ben sem hajlanddk a gazdak, haztulajdonosok
megengedni, hogy sériiljon tulajdonuk, még
minimalis mértékben sem. Az idé6 mulasaval
a torzsalkodasok egyre szaporodtak, minden
hibaért, tévedésért Seress Laszlot téve feleldssé.
A mérnok ur kozismerten nyers modora pedig
nem kedvezett a felmeriilt problémak békés
uton torténé megoldasanak. Erre utal, hogy az
1842. évi koltségvetés targyalasa soran, a nép-
gytlésen tobben felszdlaltak a mérndk ellen,
allasat teljesen foloslegesnek nyilvanitva. Sét
azzal is megvadoltak, hogy Jaksoron hivatali
fizetéseként birt két fertaly fold joval nagyobb
kiterjedést, ezaltal a kozonség bizalmaval visz-
szaélt. A népgytlés ekkor még ugy hatdrozott,
hogy dtmenetileg még megtartjak a mérnokot
hivatalaban, de arra kotelezték, hogy 0Osszes
vallalt munkajat igyekezzen miel6bb befejez-
ni. A visszaélési vaddal kapcsolatban pedig
vizsgalatot inditottak. A mérnok munkajanak
hibai leginkabb a hipotekalis foldek kiadasa-
inal valtak szembet(in6vé, amelyeket Schéner
Gyorgy varmegyei mérnok is észrevételezett.
Erre a tandcs ujabb vizsgalatot rendelt el. Seress
mérnok errdl értesiilve éktelen haragra gerjedt,
a ,kirendelt vizsgalo bizottsdagot lebecstelenezte,
azutdn az egész tandcsot birdjaval egyiitt Ossze-
sen és fejenként hivatali vétkes gazembereknek
nevezte”. A lefolytatott vizsgalat megallapitotta,
hogy a mérnok hivatalos kotelességeit hanyagul
teljesitette, a birtokvéltozdsokrol nem készitett
jegyzéket, a vizallasokat és medreket a térkeé-
peken nem tiintette ki, a foldteriilet nagysagat
nem jegyezte be a térképekbe stb.!* Amint az
életrajzabol tudhatjuk, a varosi tanacs és a koz-
gytlés részérdl tobbszor felszolitottak Seress
mérnokot, hogy javitsa ki a feltart hibdkat, és
jarjon a végére az egyes lakosok vitas tigyeinek.
S mivel ezeknek nem volt hajlandé eleget tenni,
a tandcs 1843. majus elején ,engedetlenség” ci-
mén Seress Laszlot megfosztotta hivatalatdl, és
a mérnoki allast megiiresedettnek nyilvanitot-
ta.l2

A fenti hatarozatot kévetden, 1843. majus
22-én felszolitottak Seress Laszlot a mérnoki
lakéhazbol valo kikoltozésre, tovabba a varos
tulajdonat képezé térképeknek, telekkonyvek-
nek, mérnoki iromanyoknak és miszereknek
az atadasara. A fentiekrdl a tandcs kikiildottei
— Nyiri Jozsef és Kiss Ferenc tanacsnokok, va-
lamint Basa Jozsef jegyz6 - , leltart” készitettek,
egyben jelentették a varosi tanacsnak, hogy az
atvett térképeket, telekkonyveket és iratokat a
levéltarban elhelyezték; atadtak egyszersmind
a tanacsnak ,a térképeket rejté asztalnak, és a
libellat magaba foglald laddcskdnak kulcsait két
darabban”.

A jelentés mellékletét képezd tételes leltar
cime: ,Jegyzéke Szentes Virosa tulajdondhoz
tartozo, s a 972. sz. tandcsvégzés folytaban Meér-
nok Ns Seress Laszl6 virtol kiildottségileg szamon
vétetett, s dtadatott térképeknek, telekkonyvek-
nek, s mérnoki miiszereknek”. A részletes jegy-
zékbdl rekonstrudlni lehet, hogy az 6rokvaltsag
utani elsé felméréskor hanyféle térkép és egyéb
dokumentum késziilt, illetve azt is, hogy mi-
lyen eszkozokkel dolgoztak Seress mérnok és
segédei. Az atadas-atvételi jegyzék fobb tételeit
és tematikajat kovetve:

»A” Tisztazott hitelesitett térképek (a rétekén
kivil)

[-VIII. Zalogfoldek térképei (8 db)

[-XXV. A véros és hataranak térképei (25 db)

»B” Eredeti térképek

I. Zalogtold, Kiralysagi, Dogei zug (1 db);
I1. Eperjesi rész (1 db); III. Mucsihat (1 db); IV.
Ecseri rész (1 db); V. Veresegyhaza (1 db); VL
Veresegyhaza (1 db); VII. Dénati rész (1 db)

VIII. Tokei rész (1 db); IX. Jaksor (1 db);
X. Tékei rész (1 db); XI. Tékei rész (1 db); XII.
Tokei rész (1 db); XIII. Rekettyés oldal (1 db);
XIV. Tékei rész (1 db); XV. Tékei rész és Fels6-
rét (1 db); XVI. Fels6 és Alsorét (1 db); XVIIL.
Fels6 és Alsorét (1 db); XVII. ismét Alsorét (1
db); XVIII. Alsorét (1 db); XIX. Belsényomas és
Derekegyhdzi rész (1 db); XX. Derekegyhazi ol-

11 MNL CsML SzL, Tandcsi jgyk. 1147, 1170, 1173, 1314/1841-42; SIMA LASZLO : i. m. IL k. 117.

12 MNL CsML SzL, Tanacsi jgyk. 582, 905, 956/1843.
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dal (1 db); XXI. Dénati rész (1 db); XXII. Donati
rész (1 db); XXIII. Fertdi és Dénati rész (1 db);
XXIV. Tokei rész.

Szamnélkili: Hékédi sz616 (1 db); Hékédi és
Berki sz616 (1 db); Redukalt térkép (1 db); Fel-
soparti belsotelkek (1 db); Elkiilonozott legelok
(6 db); Fert6i oldal toredékben (1 db); Alsoparti
belsételkek (1 db); Szentes varosa kistérképe (1
db).

»C” Telekkonyvek hitelesitve

I. Telekkonyv: Szentesi pusztékat, legelSket,
réteket, folyokat kiilon-kiilon, boldi rév, fiizesek
és szantofoldek részletes és Osszes mennyiségeit
magaba foglalé (1 db, lagy tablaba kétve)

I1. Telekkonyv: Bels6 telkek, hazutani foldek
és 52016k telekkonyve (1 db, lagy tablaba kotve)

Szamnélkiili telekkonyvek: Szentesi birtokos
és hazatlan zsellér lakosoknak birtokuk meny-
nyiségét, ugy részletesen, mint dsszesen maga-
ba foglald telekkonyve (1 db, lagy tablaba kotve)

Szamnélkiili telekkonyvek: Bettirend szerin-
ti telekkonyv (1 db)

»D” Beiratlan iires telekkonyvek
Tizedek szerint (8 kétet, kemény tablaval)

»E” Két badogtartéban allo térképek

1. Tartoban: Hékédi sz6l6k térképe (1 db),
Bogarasi sz6l6k térképe (1 db)

2. Tartoban: Szentes varos belsételki térképe
(1 db) A Tartokban 1évo térképek tisztazottak és
hitelesitettek.

»F Libella és ahhoz tartozok

1. Négyszog ladaban: A libella (szintez6) sar-
garézbdl - egyik szegletfiokjaban sargaréz srof-
tekerdvel, a masikban egy nagyitdiiveggel.

2. Hosszu laddban: Libellahoz tartozo 8 léc,
labakra, Gjakra és linedkra osztva, — tovabba
ugyancsak a libellahoz tartozé két rendbeli fes-
tett veres tablak, és egy srofcsavard fanyeli véso.

3. Azon kiviil a libellanak talpul szolgalo kis
fekete szinii labacska. Ugyancsak a libellahoz
tartozé 3 labu stativum.!?

labadil@szentes.hu

sacrifices, properly.

13 MNL CsML SzL, Tandacsi ir. 1001/1843.

LABADI Lajos: The Preparation of the First Detailed Cadastral Map of Szentes (1837-1840)

According to the contract about its redemption with the count Karolyi family the town
of Szentes disposed of the lands, pastures, deserts, all the buildings and their income that
belonged to the Karolyi family earlier. It was necessary to have a detailed cadastral map
and land register in order to divide and use the properties that had been obtained via huge
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ROzsA GABOR

Leirds Seress Ldszlo Szentes vdros és hatdrrészeinek

1840-re elkésziilt felmérésérol

Térkép - Leiras!

Lel6hely: Csongrad megye 2. sz. Levéltara
Szentesen

Jelzet: SzvT. 5. No. 1-27. Cimlap és attekintd,
valamint I-XXVT. szakaszban a hatarrészek
1. Szerzé: ,Felmérte s kiszamitotta Nemes
Seress Laszl6 (msp.) Szentes Varosa
foldmérgje”

Kiadé:

Kelt: 1840

2. Cim (C): ,,Szentes Varosa Hatara térképét
Magdba foglal6 kényv, melybe az els6 lapon
az egész mostani hatdr festékkel kivildgositva.
A Méltésagos Grof Karolyi Nemzetségnek
az orokvételi levelek értelmében legel6i
elkiilonozés czime alatt altal adott 11 200,

a Szent Laszléi és Bokényi csere puszta
részekkel egyiitt 0szvesen 45 590 holdakat
tevo rész pedig ki nem festve kis mértékre
(Scala) véve lathato. A kovetkezékon a haz
utani és szantofoldek egylegesen, haztelkek,
pusztak, belsé nyomas, sz6l6k rétek nagyobb
mérték szerint abrazoltatnak.”

3. Leiras:

4. Készités modja: inommivi tusrajz
Anyaga: ives rajzpapir eredetileg 2-rét hajtva
Allapota: j6 (szélei penészesek voltak,
dublirozva lett) olvashato!

Méretei (M): eredetileg 57x100 cm-esek
voltak, a levagassal hosszuk csokkent
Tajolasa (Ta): egyiken sincs jelolve, a
hatoldalon felsorolva megitélem!
Diszitettsége: igen finom, gondosan és
diszesen megirt munka

Aranymértéke: No. 2.: 100+3500 = 3600° -
156 mm; No. 3-27.: 1000° cca 260 mm

Méretaranya: No. 2.: 1:43 200; No. 3-27.:
1:7200
Nyelve: magyar, névrajza alapvetd
forrasértékd, ezért kozlom!
Szinezése: kék vizek, zold rétek, legeldk, sarga
szantok, rozsaszini kivett teriiletek piros
objektumokkal
5. Vizrajza (V): alapvetéen meghatarozo,
valamennyi vizalldsos rész drnyaltan és
partvonalhatdrosan feltiintetve, megirasokkal
kozlom ,,V” alatt!
Domborzata (D): ormokat és halmokat jeldl,
vizjarta rétjei és legeld-, illetve kaszalohatarai
a természetes izdvonalakat kovetik, neveit
»D”-nél!
Telepiilések (T): valamennyi hatarrész, tanya,
majorsag, dilé- és helynevek szerepeltetésével
Utak (U): szalagvonalasan megirottak
direkcidikkal, a részletes leirasban ,,U”-nal
Objektumok (O): valamennyi haz, kut,
hatarjel, kereszt, rom, képoszlop, csarda, hid,
korcsma, temetd, stb., névrajzi elemekkel, a
leirasban ,,0”
Jelmagyarazat (J): nem tartozik hozza, de
tertiletkimutatdasa szakaszonként volt, a
helyrajzi szamintervallumot ,,J” alatt kozIom.
6. Egyéb: Foto (F): 1: cimlap, 2: No. 2. total,
3: No. 2. cimsarok, 4: No. 2. hitelesités a
pecsétekkel, 5: Varos kornyéke, 6: Fertd
kornyéke, 7: Tékei puszta kornyéke, 8: Ecser-
Kajan, 9: Kiskiralysag-Pankota... lasd tovabb
»F alatt!
ad. SzvT 5. Részletezo leiras
No. 3.: C: Ia és Ila szakasz

M: 76x64 cm

T4: DDNy-i

V: -

1 MNL CsML SzL Szentes varos térképei. SzvT. 5. No. 1-27. A térképleirast Rozsa Gabor készitette 1983. november 28-4ra datél-
va, ténylegesen 1983/1984 folyaman. A leirasban csak bizonyos tipografiai egységesitést és a roviditések egyértelmii jelolését,
esetenként feloldasat végeztem el a széveg sajto ala rendezésekor (Tanczos Roland).
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D: ,,U” alaku volgy vagy oromgerinc Biis-Erbe
T: Kis kiralysag, az Ujvarosi és D: Pankotai, Laponyag és egy
Fabianyi hatarok kozott nevezetlen halom
U: Aradi ut egy magasitott T: Pankota kifestetlentil a Fabidnyi
szakaszaval hatdron
O: nevezetlen tanyak, 1-2-3 hazzal U: -
J: hrsz.: 1-57.+109. O: kapuszert bak az uton
F: 10: total; 11: Az Aradi ut emelt J: hrsz.: 115-119.
rézsiis szakasza az ,U” alaku F: 17: total: 18: harom halom a
orommal szelvény kozepén
No. 4.: C: nélkiil (Ib) szakasz: Kis Kiralysag  No. 7.: C: nélkiil (IV. szakasz): Ecseri puszta
és Szorfi (No. 3-hoz fent csatlakozik) és Ecseri foldek
M: 86x64 cm M: 92x65 cm
Ta: DDKNy-i Ta: DDNy-i, bal oldalaval a No. 6.
V: - szelvényhez csatlakozik
D: K-Ny-i,,Y” alakt ormok V: Ecseri rét alatti Lapos, Veker ér
T: Ujvérosi hatdr megkiilonboztetett szint, gattal
U: Aradi és Békési utak elvalasztott vizével, vakszékekkel és
O: 2-3-4-5 épiiletes tanyak fokokkal
J: hrsz.: 9-75. + 77.b. +_0, 82, 83, 85. D: vizzaré gat, és két szomszédos
No. 5.: C: nélkil (IT b) szakasz: Kis nevezetlen halom
Kiralysag, Eperjes, Kiralysagi puszta T: Ecser a Veker levalasztott
M: 82x65 cm holtagatol a Fabidnyi hatdarig
Ta: DDNy-i; bal oldalan a No. 4. U: megnevezetlen szalag- és
laphoz csatlakozik pontvonalasak
V: - O: Ecseri templom, vizzarogat,
D: bal fels6 D-i sarkaban elnytlé nevezetlen kutak és 3-4 hazas tanyak
ormon zold négyszog (temet6?) a Veker partjan
T: Eperjes orszagutmelléki tombjei a J: hrsz.: 149-159.;,174-178., 281~
Fabianyi hatarig 282.
U: Békési Orszag ut F: 19: total, 20: Ecseri f6ldek korzete
O: Eperjes kozpontjaban 5 épiiletbol templommal és gattal
allé majorsag zoldfoltos rézsis No. 8.: C: V. szakasz: Ecser és Veresegyhdz
négyszoggel, szemben a 90-es M: 86x65 cm
tablaban maganyos nevezetlen Ta: DDNy-i, fels6 rovid élével a No.
domb tovében tanyak, egyébként 3-5 7. laphoz csatlakozik
éptletesek elszdrtan. V: Veker ér, mint hatdrrészlet az
J: hrsz.: 47-114. 0csodi hataron; €16 vizek és holt
F: 14: total, 15: zold négyszog az 56— vizek, tavak, székek mas arnyalattal!
57. tabldban, 16: Eperjes kozpontja a D: Répas(-halom) nagy
90. tabla halmaval tanyakozpont kozepén, tobb érzard
No. 6.: C: nélkiil (IIL. szakasz): Mucsi hat- gat, rajtuk még hatdrhalom is van!

Pankota

M: 86x65 cm

Ta: DDNy-i, bal oldalén a No. 5.
laphoz csatlakozik

V: Asott Kovegy torka a nevezetlen

T: 3-5 épiiletes tanyak, a Répas
halom koriil majorsagi udvar

U: rézsts hatarut a holt Vekeren at
O: zardgatak

J: hrsz.: 120-149.
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No. 9.:

No. 10.:

No. 11.:

F: 21: total; 22: Répds kornyéke a
142. tablaban, 23: érzardgatak a 134-
135. tabldknal a hatdron

C: VI. szakasz: Ecser

M: 79x65 cm

Ta: DDNy-i, bal oldaldn a No. 8.
lappal hataros

V: nevezetlen él6viz (Veker),
idGszakos és alland6 vizek

D: hatarhalmok, rézsiis utszakaszok
T: Kun Sz. Martonyi hatar

U: Szt. Andrasi ut egyik rézsiis
szakasza

O: holtagrekeszt6 gat; hatarhalmok
J: hrsz.: 142-149., 313-326.

F: 24: total 25: csak a térképi folt

C: VII. szakasz: Ecseri foldek és
Kajan+Ecseri puszta kis sarka

M: 90x64 cm

Ta: DDNy-i, also élével a No.

9., baloldalaval a No. 7. laphoz
csatlakozik

V: Veker ér és levalasztott holtvizei,
iddszakos és allando semlyék

D: bal fels6 D-i sarokbdl felnyulo
gerincvonal, hatarhalmok, érzaré
gatak

T: Ecser és Kajan a Veker mindkét
partjan a kunszentmadrtoni hatarig
U: Szt. Andrasi ut

O: zarégatak

J: hrsz.: 149-177. 229-338.

F: 26: total 27: Ecseri foldek 28:
Kajan

C: VIIL. szakasz: Uj toke
(darabszelvény!)

M: 89x65 cm

Ta: DDNy-i, bal oldalaval a No. 10.
laphoz csatlakozik

V: nevezetlen Veker-kiontés

D: nagy hatarhalom a Kun.
Sz.Martonyi hatar beszogelésénél
T: kunszentmadrtoni hatar

U: Kun Szent Martonyi ut

O: 1-2 épiiletes szort tanyas telepiilés
J: hrsz.: 272-278., 340-463.

F: 29: total

No. 12.:

No. 13.:

No. 14.:

C: IX. szakasz: Uj t6ke és Jaksor
(darabszelvény!)

M: 81x65 cm

Ta: DDNy-i, bal oldalan csatlakozik a
No. 11. laphoz! Koros!

V: Jaksor ér és Jaksor laposa

D: néhany hatdrhalom

T: kunszentmartoni hatar

U: nevezetlen szalagutak

O: néhany udjtokei tanya

J: hrsz.: 456-467.

F: 30: total; 31: térkép foltja

C: X. szakasz: Tokei puszta, Tehenes
és Bokény

M: 92x67 cm

Ta: DDNy-i, als6 élével a No. 12.
laphoz csatlakozik

V: jaksorértorok a Tékei érbe, tékei
értorok a Koros folyam-ba, Csiga

ér, Dinnyés t6, Picsor, Keskeny Fok,
Rokas Sziget, valamennyi vizfolyas
elhagyott Koros-meder, illetve
foszilis

D: Jaksor Halom, Tiizkoves, Gyephat,
Kishat, Magas Zalota, Kis Zalota, a
Bokényi Telekre és Jaksorra atjard
toltésszakaszok

T: Nagy Rokas és Bokényi Telek,
Tehenes a Szelevényi hatdrig. Téke a
Téési puszta hataraig;

U: nevezetlen szalag- és pontvonalas
utak, gyakran t6ltésen

O: Bokényi Telek pirossal elhatarolt
4+2=6 hdza, foldmérési ceruzas
metszévonalak!

J: hrsz. nincs!

F: 32: total; 33: TOkei ér a Jaksor
halommal, 34: Ttizkoves a Tokei ér
6si halfogé volgyzarogatjaval, 35:
Bokényi Telek a hozza vezetd utakkal
C: XI. szakasz: T6kei puszta és Uj
Toke

M: 90x65 cm

Ta: DDNy-i, jobbrél a No. 13-

hoz, al6l a No. 11-hez csatlakozik,
Dinynyés sziget Szent Mdartonyi ut
V: Tokei ér a Szasz Szigettel, Keskeny
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és tobb allando foszilia valamint egy szérii (?) a Koszorus
D: kettds Halom. R. T6ke Halom, halmoknal, Fabianyi hatar, Ecseri
Sz4sz Halom, Hosszu hat puszta hatdra
T: Kardcsony Telke, Téési hatarig U: kiépitett Aradi at, Ecseri at
U: a pusztan pontvonalszalagosak, O: 2-4 hazas tanyak
Uj Tékén kataszteri szalagosak, mind J: hrsz.: 177-229., 369-379., 868—
nevezetlenek 870.

O: zegzughatarvonal (fa nélkiil!) F: 42: total; 43: Fekete halom orma a
J: hrsz. csak Uj Tékén: 271-272., 185-221. tabldkban, 44: Veker-felirat
412-456.; tékehalmi hid! a Veres halommal, 45: oldal felirat a
F: 36: total 37: Szasz sziget és Halom; Veker-parti nevezetlen halmokkal
38: Tékei és a R. Téke Halommal és No. 17.: C: XIV. (?) szakasz: Varos és Hékédi
az atjaro toltéssel sz816k foltja, Veker-Téke-Ones

No. 15.: C: XII. szakasz: O-T6ke, Vekerzug, M: 90x65 cm
Toékei puszta, és Kajan Ta: DDNy-i, aljaval a No.15-hoz,

M: 91x66 cm baljaval a No. 27-hez csatlakozik

Ta: DDNy-i, jobbrol a No. 14-hez, V: T8kei ér, Veker ér, Ones, Kurcza

alulrél a No.10-hez csatlakozik folyam, Nagy volgy, Veker Lapossa,

V: Veker ér, T6kei ér nagy Guzs v. Toke ér Lapossa, Ones viz

kiontésekkel Lapossa, Szt. Laszldi Sziget, Hékédi

D: Téke halom + 2 nevezetlen h. a Sziget

Csarda fold felé D: Hosszu Hat, Beseny6é Halom,

T: Vekeri Csarda és Csarda fold, egy Danhaza, Danhaza sziget, Paté Sziget

nevezetlen major (szérd?) T: Téglahaz, Cath. temetd, Ref. régi-

U: Kun Szent Martonyi ut, Ecseri ut, és Ref. 1j temet6, Kis Danhaza (?)

Szent Andrasi ut U: megiratlanok, mindeniitt széles

O: Csarda és Vekerhid, Szt. Andrasi utcaba torkollok

utelagazasnal vizilejaré; tanyak O: malom és cs6szhaz

J: hrsz.: 177-179., 224-269., -273, J: hrsz. - kaszalok (?) zold mezbben:

347-414. 1-XII., 283-706., 1946-2322.; ,Haz

F: 39: total; 40: OtSke-Vekerzug utani”

kiontései a Veker S kanyarulataval, F: 46: total: 47: Varos és temetdi a

sarkdban a T6kei halommal, 41: malommal és hiddal, 48: Téglahaz

Csardafold sarka a 2 halommal kornyéke: 49: Veker-Téke-Ones-
No. 16.: C: XIII. (?) szakasz: Rekettyés oldal, folyasok a Paté-szigettel 50: Beseny6

Veker zug, Szt. Laszl6i oldal

M: 90x64 cm

Ta: DDNy-i, jobb oldaldn a No. 15-
hoz, aljan a No. 7-hez csatlakozik
V: Veker ér zegzugai és allovizes
semlyék

D: Veres- és Fekete halmok, a
Kis- és Nagy Koszorus halmok
megnevezetleniil (V6: No. 2. lap!),
tovabba 2 db Veker-parti és 1 db
hatarszoghalom

T: Szent Laszl6 beltelkeinek foltja,

No. 18.:

halom

C: XV. szakasz: Fels6 rét (Hosszu hat,
Dinnyés sziget, Hékédi Sz.)

M: 86x65 cm

Ta: DDNy-i, balrél a No. 17., alél a
No. 14-hez csatlakozik

V: Ones, Keskeny, Kurcza, Veker
ér, Varfok, T6kos Sarto, Vetye fok,
Dinnyés Sziget, Hékédi Sziget

D: Hossza Hat, Dinnyés Halom,
Hékédi Sz616

T: Hékédi Major, Haz utanni fold,



R&OzsA GABOR: Leiras Seress Laszld Szentes varos és hatarrészeinek 1840-re elkésziilt felmérésérol

27

No. 19.:

No. 20.:

Bels6 nyomas, Vadas, Kis Vadas,
Alsé Rét, a Csongradi és Téési
hatarokig

U: Hékédrél a Vekeren at E-nak,

és Vadas mellett a Kurcan és Vetye
fokon 4t a boldi révnek vezetd
toltések

O: Hékédi Major tombje, Serhdz

4 épiilete, Vadas mellett a vamhaz
feliratozatlan! (Vo.: No. 2.)

J: hrsz. nincs, mert az un. ,,Haz
utanni f6ld” csak ide es6 parcellai
szamozatlanok (Vo.: No. 17.)

F: 51: total; 52: Also Rét-Vadas

a Kurcza hiddal; 53: Hékédi
Major-Varhat a Veker hidjaval;

54: Fodor—Szab6—Basa 1847-i
hitelesitd jegyzete és pecsétjeik (lehet
surléfényben is!)

C: XVI. szakasz: Als6 Rét és Fels6
Rét

M: 87x65 cm

Ta: DDNy-i, als6 vonalaval a No. 18.
laphoz csatlakozik

V: Tisza folyam, Als¢ Sziget, Vetye fok,
Csok ér, Tére ere, Tére Lapos, Szigetfd,
Talon fok, Orvény-t6

D: Tére hat

T: Kis-varos, Korcsma f0ld

O: Kuczori Csarda, Boldi Rév, egy
also épiilettel is!

J: nincsenek!

F: 55: total, 56: Kis-Varos, Korcsma
fold, Boldi Rév sarka az uttal

C: XVII. szakasz: Als6 Rét

M: 78x66 cm

Ta: DDNy-i, als6 éle jobb oldalaval
a No. 19-hez, ballal a No. 21. laphoz
csatlakozik

V: Tisza folyam, Zstp-t6, Hatar
fenék, Kurcza ér

D: -

T: szegvari és csongradi hatarok sarka
U: -

O: -

J: -

F: 55: total

No.21.:

No. 22.:

C: XVIII. szakasz: Varos, Also rét,
Berki sz6l6k

M: 95x85 cm

Ta: DDNy-i, jobb éle a No. 19-hez,
alja a No.17-hez csatlakozik
Altales8! Gogany! Guzs volgy

V: Kurcza folyam, Nagy volgy,
Vecseri fok, Tére ér, Szigetfi fok,
Talon fok, Kontra laposa, Biirkos
laposa, Szent Ilona sziget

D: Szantd halom, Kis hat, Tére hat,
Lérinc hat, Szigetfdi, Szent Ilona
Sziget, Banom hat (a halmot nem
abrazolja!)

T: Véros, Gorog, Evangelikus, Zsid6
temetOk, Cath. temetd, Ref. temet6,
Régi Ref. Temetok (keresztje csak a
No. 2. lapon!)

U: feliratozatlan

O: Szél Malom, csdszhazak, a
reformatus és a katolikus templomok
rajzaval

J: haz utani foldek hrsz.-ai: 1-282.,
715-781., 782-1945.

F: 56: total; 57: Varos temet6i, 58:
Varos templomai és a Vecseri fok
szigete; 59: hazak utani foldek
Goganytodl Berki sz6lokig

C: XIX. szakasz. Bels6 nyomads —
Derekegyhdzi oldal

M: 89x65 cm

Ta: DDNy-i, jobb oldaldval a No. 21.
laphoz csatlakozik

V: Kis Szék, Fert6, Kontra Laposa,
Koérégy ér és nevezetlen jobb oldali
vizei

D: Sap Halom

T: -

U: Vasérhelyi ut (No. 21-en nem
folytatodik!), Fert6i ut (rendkiviil
széles!), Magocsnak tartd nevezetlen
utak!

O: néhany major, t6bb 3-4 hazas
szort tanya Oriasi teriilett foldekkel
J: hrsz.: 468-546.

F: 60: total; 61: Saphalom a Kontra
hatartoltésével



28 CATASTRUM | 3. évfolyam (2016), 4. sz4dm, 23-29.
No. 23.: C: XX. szakasz: Derekegyhazi oldal csatlakozik
(Ferto) V: Kérogy, Fert6
M: 88x65 cm D: tobb mesterséges halom a fabianyi
Ta: DDNy-i, jobb élével a No. 22-hoz hatéron
csatlakozik T: -
V: Kérogy és nevezetlen E-i fattyui; U: sok nevezetlen ut
Fert6 O: egy major, sok 2-5 épiiletes tanya
D: - J: hrsz.: 632-843.
T: - F: 65: total
U: Magocsi ut No. 27.: C: XXIV. szakasz: Bels6 nyomas és
O: nagyon sok 2-5 épiiletes tanya Lapisto, Szent Laszlo
J. 485-641. M: 89x65 cm
F: 60: total Ta: DDNy-i, bal oldalaval a No.
No. 24.: C: XXI. szakasz: Derekegyhazi oldal, 26-hoz, fels6 élével a No. 22-hoz,
Dénat also élével a No. 16-hoz csatlakozva
M: 85x65 cm bezarddik a szelvénysor, mert jobb
Ta: DDNy-i, jobb oldaléval a No. 23. éle mar a No. 17-nek iitkozik!
laphoz csatlakozik V: Fert6 és kiterjedt semlyékei, erei
V: Kordgy ér D: Piponya Halom, Kantor Halom
D: Dénati halom T: Szent Laszlo beltelkes foltja, 849
T: - hrsz.-t Posta Fold rézsaszinii
U: - U: Fert6i ut ugyanolyan szélesen,
O: 1-3 épiiletes tanyak mint No. 22-n (valészintileg
J: hrsz.: 567-672. baromjaras volt!), Békési Orszag tt
F: 61: total; 62: Dénat a halmaval és kiépitett barna drnyalatos vonalaival
Koérégy felirattal O: -
No. 25.: C: XXII. szakasz: Magocs koze és J: hrsz.: 834-866., 867-869.
Doénat F: 66: total; Fert6i ut a Piponya
M: 92x65 cm halommal, 67: Posta f6ld, Békési o.ut
Ta: DDNy-i, fels6 élével a No. 24. a Kantor halommal
laphoz csatlakozik
V: Kérogy ér, Magocs ér torkolata Schéner Gyorgy hitelesitése a No. 2. lapon:
elgatolva »Szentes Viros belsd, s kiilsé Telkeinek e
D: nevezetlen nagyhalom a Magocs  konyvben foglalt szam szerént ezzel egyiitt
ér ivében, Nadas halom a fabianyi 26 Tér képei koziil a’ Torvényes bizonysdg
hatéron neve ald irdsaival, s pecsétjeivel is ellatott 23
T: nagy majorok a torkolat koriil darabot tobb helyeken végre hajtott mérések
U: Magocsi ut altal a hely szinén Oszve eggyeztetvén a
O: Korégy és Magocshidak, zardégat,  probdra felmért Térségekkel meg eggyezdnek
tanyak 1-3 épiilettel lenni elésmérem bizonyitom, és ezennel
J: hrsz.: 632-778 hitelesitem — a 15. 16. és 17ik szdm alatti
F: 63: total; 64: Magocs koze szakaszoknak, mellyek a nddlo réteket
halomtdl zarogatig képezik ez alkalommal az azokat elboritotta
No. 26.: C: XXIII. szakasz: Donat és Lapisto ar-vizek miatt lanczal kivant hitelesitések

M: 87x66 cm
Ta: DDNy-i, bal oldaléval a No.
25-re, fels6 élével a No. 23. laphoz

meg nem torténhetvén.
Kéltt Szentesen 1841. Ev Piinkosd hava
26dn
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Schéner Gyorgy?

Tetts Ns Csongrdd Megye Tabla Biréja és
Rendszerénti Foldmérdje

Eléttiink

Miiller Igndcz

Jardsbeéli f6 szolga Biro

és

Beliczay Pdl

Eskiitt

mint meg hivott torvényes bizonysag”

Fodor Janos hitelesitése a No. 18-19-20.
lapokon:
~Ezentérképetatermészetbenlévépontokkal
tobb proba mérések utdn osszeegyeztetvén,
s mindenekben megegyezdnek taldlvdn,
helyesnek  és  hitelesnek  bizonyitom.
Szentesen November ho 21-én 847.

Fodor Janos?

kir: és Tisza-szabdlyozdsi Osztdly Mérndk
Ns. Békés és Csongrad megyék Tablabirdja
Jelenlétiinkben: Szabo Lajos ... Basa Jdnos”

« Alsérét és varos (MNL CsML SzL Térképtdr: SzVT 5. 021.)

o

2 Schéner Gyorgyrdl 1. Hodmezdvasarhelyi digitalis enciklopédia. Schéner Gydrgy. (http://www.nlvk.hu/web/guest/hod-

wiki/-/wiki/HodWiki/Schéner+Gyérgy, 2016.11.07.)

3 Fodor Janosrol 1. Fopor FErENC: Magyar vizmérnokoknek a Tisza-vélgyben a kiegyezés kordig végzett felmérései, vizi mun-

kalatai és azok eredményei. Bp., 1957. 40.
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TANCZOS ROLAND

Rézsa Gdbor mérndk-muzeoldgus emlékezete

Mivel a Catastrum jelen szama kizarolag szen-
tesi vonatkozasu cikkeket tartalmaz, illendd
bemutatni a Csongrad megyei térképek feldol-
gozasat, leirasat elvégzd személy életutjat, szak-
mai munkassagat is. Sziiletésének koriilményei
tavolrol sem idedlisak. 1944 nyardn Szegedet
bombazzak, hidakat robbantanak. Szent Ivan
napjan a Tisza-parti klinika légoltalmi pin-
céjében megsziiletett Rozsa Gabor. Egyediili
gyermekként nevelkedett egy Fodor-telepi ker-
tes hazban. Elemi iskolai elvégzését kovetden
a Sagvari Endre Gimndziumban érettségizett.
Mar ifja koraban vonzdédott a mivészetekhez:
hegedutiorak, zenebaratok kérusa, zenekar, nya-
ri statisztalasok a szabadtéri jatékokon. Kezdet-
ben - édesapja hatasara — tanarnak késziilt és
éjszakai dolgozatjavitasrél almodozott. Végiil
a Budapesti Miiszaki Egyetem Epitészmérné-
ki Karan szerzett okleveles f6ldméré mérnoki
diplomat, utébb automatizalasi, tavérzékelési
és eréforras-kutat6 szakmérnoki okleveleket is
nyert.

1965-ben az olajiparban helyezkedett el, 1982-ig
csoportvezetd mérnokként kutatta az alfoldi olaj-
mezOket. A nyomvonalak mellett 1977-t6l mar a ré-
gészetilelhelyekrol is légifotokat készitett. Itt kertilt
kapcsolatba a szegedi Mora Ferenc Muzeummal,
kozelebbrél Trogmayer Ottd igazgato-régésszel.
Trogmayer igyekezett megszerezni a muizeum sza-
mara a tehetséges fi- [ 5 T
atal mérnokot. 1983 {
tavaszan egyiitt ér-
kezett Szentesre a
mar évek ota bezart,
gazdatlan mizeum-
ba dr. Voros Gabri-
ella  igazgatondvel.
Parosuk megjelené-
sével 1j idészamitas
kezd6dott a muze-
umi, helyismereti és
kozmiivel6dési  élet = Rézsa Gdbor tarlatmegnyitén, 1999

teriiletén. Egymast érték az addig éveken 4t sziine-
tel6 mizeumi rendezvények, kiallitasok, tudoma-
nyos el6adésok. Ujabb és tjabb otletekkel alltak el6,
mozgasba hozva a tarsintézményeket is. Gazdag
tematikaju, érdekl6dést kelté rendezvényeik altal
szoros kapcsolatot alakitottak ki az iskolakkal, mi-
vészeti csoportokkal, az egyes lakosokkal. Néhany
év alatt érzékelhetden felpezsditették Szentes kultu-
ralis életét.

Rézsa Gabor elsé komoly, hidnypotld szakmai
munkdja a Csongrad megyei kozgytijtemények-
ben talalhatd korai kéziratos térképek szambavé-
tele és darabszintii leirasa volt. Majd kovetkeztek
a szomszédos megyék térképeinek leirasai, illetve
mikrofilmezése. Figyelme kiterjedt az allami gyjj-
teményeken kiviil az egyhdzi kollekcidk, illetve a
magangytjtok anyagaira is. Ez sok-sok ezer térkép-
szelvény elemzését jelentette, mérnoki szakértelem-
mel és precizitassal lefrva. Késobb hasonlé munkat
végzett a régi tervdokumentaciok leirasakor. Ez-
utan kovetkeztek az egyéb miiszaki anyagok, ma-
ganhazak, portalok, kozmuvek és arvédelmi doku-
mentumok.

Szerencsére munkdjanak eredményeit nem
hagyta a kozgylijtemények mélyén meglapulni,
hanem remek stilusu eléadasokban ismertette
az érdekl6dd kozonséggel. Eldadasainak anyagat
tobbnyire irasban is kozzétette. Id6vel egyre inkabb
elmélyiilt Szentes helytorténetében is. Kutatasi
eredményeit szamos ismeretterjeszt6 irasa, tanul-
manya 6rzi, amelyeket mizeumi szakfolydiratok-
ban, helyismereti kiadvanyokban és a Szentesi Elet
helytorténeti rovatdban tette kozzé. Ondllo fiizetek-
ben is jelentek meg munkai.

Kitiintetett figyelemmel kutatta a szentesi ko-
t6désti képzémiivészeket és igyekezett begytjteni
alkotdsaikat. Szimos mdr feledésbe meriilt alkotot
fedezett fel Gjra a varos szamara. Tobbjiiknek ka-
talogust is készitett. A naivokat ugyanugy figyelte,
ahogyan a jelentds mestereket. Hasonlo lelkesedés-
sel gytijtotte az idds iparosmesterek életmtivét. Tel-
jes biciklis és bognarmiihely, valamint azok doku-
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mentacioi, textilek tucatjai kertiltek igy a mazeum
gytjteményébe.

Kiallitasok rendezésében is igen aktiv volt,
gyakran a levéltarral szoros egyiittmiikodésben.
Tarlatai szdma szaz koriil lehet. Szentesen 6 valdsi-
totta meg (valoszintileg a megyében egyediiliként)
a muzeumon kiviili, kihelyezett alland¢ kiallitasok
egész sorat. Volt tarlata a helyi laktanyaban, a zene-
iskolaban, a gimndziumban, a moziban, valamint a
Delel6 Kisvendégloben. A két legjelentésebb, orsza-
gos hirti véllalkozdasa e téren a Péter Pal Polgarhaz
Muizeum és a Fridrich-fényirda rekonstrukcios ki-
allitéhelyek megvaldsitasa. Mindkét rangos emlék-
hely Iétrejotte Rozsa Gabor kiizdelmeinek eredmé-
nye. A Péter-hazban megrendezett ,,pincetarlatok”

=M | il

= Rézsa Gdabor a Fridrich-fényirda megnyitéjin, 1997
fogalomma valtak.

Szintén Gabor volt a motorja, lelke az emléktab-
lak elhelyezésének, noha nagy szerényen mindig a
Csalldny Gébor Muzeum Barati Kort tiintette fel
kezdeményezdének. A nem kis idéraforditassal, tii-
relemmel és faradtsaggal jaro szakmai el6készitd
munkat, hivatali levelezést, az emléktablak elké-
szittetését magdra vallalta, és addig kilincselt, cik-
kezett, olykor veszekedett, amig meg nem valosult
a kitizott cél.

Kozremiikodott szamos régészeti asatason, si-
rok, templomok feltarasi munkalataiban. Bontott,
rajzolt, fotézott hajnaltdl éjelig. A kornyék malmai-
nak megmentését is szivén viselte. Felkutatta a még
él6 egykori huszarokat. Riportokat készitett veliik,
fényképeket, emléktargyakat és hadinaplét gyijtott
toliik. Meg6rizve vonzodasat a zenéhez, feltérkeé-
pezte a varos zenei életét, felgytijtotte a ciganyze-
nész hagyomanyokat. Hazimuzsikus zenekart is
iparkodott 6sszehozni a régi szentesi szerzemények
megszolaltatasara, sajnos kevés sikerrel.

Emlitést érdemel, hogy 1986-t0l tiz éven ke-

resztiil videdriportokat készitett a még €16 kortars
miivészekrdl, iparosokrdl, kozéleti eseményekrol.
Sok felvétel pétolhatatlan értékd kordokumentum,
kb. 200 déranyi musoridével. Hasonlé mennyisé-
gl magnokazettan szintén szentesi vonatkozasu
életutak, anekdotak, csalddi visszaemlékezések
hanganyaga var feldolgozasra. Ezen felvételek né-
melyikét rovid radids karrierje soran musoraiban
is felhasznalta.

Illend6 volna, ha a levéltari kézirattarban va-
rakozo két teli doboz, valamint rengeteg nyom-
tatasban is megjelent munkdja, valamint tarlatai,
el6adasai, egy ért6 biografus keze alatt, teljességre
torekvden, egy személyi bibliografia formajat olt-
ve feldolgozasra keriilne. Legalabb ennyire fontos
lenne az 6sszegytijtott hang- és képanyag mielGb-
bi digitalis feldolgozasa.

A fentiekbdl kitlinik, hogy egy igen gazdag,
termékeny életut tort derékba Gabor 2006-ban
bekovetkezett korai haldlaval. Munkassaganak
elismeréseként 2001-ben megkapta a ,,Szentes Va-
rosért” emlékérmet. Tisztel6i kezdeményezésére
tér viseli a nevét, az altala megmentett Fridrich-
féle fényirda mogott, maradandé emléket allitva
ezzel a szentesi értékek megmentéséért faradozd

= Roézsa Gdbort dbrizolé dombormii a nevét visel§ téren
(Mdté Istvin és Lantos Gydngyi csongradi miivészhdzaspdr
alkotdsa)
mérnok-muzeoldgusnak.

R6zsa GABOR muzeoldgus. Kurca-parti val-
lomdsok. Szerk.: BODRITS ISTVAN — DR. MOLNAR
GyuLA. Szentes, 2000. 422-443.

LaBADI Lajos: Egy bardtunk elment. A Hod-
mez6vdsdrhelyi Szeremlei Tdrsasdg Evkonyve, 2006.
Szerk.: KOvAcs ISTVAN — VARSANYI ATTILA. HOd-
mezdvasarhely-Bp., 2007. 253-260.
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SCHMIDT ANIKO

Szentes diilénkénti felmérése*

A konkretudlis — mas néven ddlonkénti - fel-
mérést az 1850. marcius 4-i csdszari parancs
rendelte el Magyarorszagon abbol a célbdl,
hogy a részletes felmérés elkésziiléséig — amely
egy hosszabb folyamatnak igérkezett — a fold-
adokivetés alapjaul szolgaljon.!

Szentes diilénkénti felmérésének dokumen-
tumaibol az Orszagos Széchényi Konyvtar (=
OSZK) 6rzi a kataszteri térképvazlatot (croquis
vagy magyarosan kroki), a konkretualis térké-
pet, a felvételi jegyzOkonyvet és a teriiletsza-
mitdsi jegyzOkonyvet. A dokumentumokon
talalhat6 65/1926-o0s szamu bélyegzé alapjan a
térképeket és az iratanyagot a Magyar Kiralyi
Allami Foldmérési Térképtar 1925. majus 15-
én adta at az OSZK-nak tudomanyos kutatasok
céljara. A bélyegzén Rolla Janos (1868-1929)
muszaki fétanacsos és térképtarnok alairdsa
szerepel.2 Az OSZK-ban 6rzott dokumentumok
alapjan a konkretudlis felmérést 1852-1854 fo-
lyamdn Neumann Antal mérnok végezte. A
térképek és az iratanyag egyarant német nyelv.

Szentes kataszteri térképvazlata

A kataszteri térképvazlat a Catastral Gemeinde
Szentes (Szentes kataszteri kozség) cimet viseli.
Datum nem szerepel rajta, Neumann Antal vél-
hetéen 1852-1854 kozott készithette. A 35x27,5

cm-es krokin a duléket névvel és romai szam-
mal tiintetik fel, amelyek: I. Ortschied, II. Hékéd,
III. Nagyhegy, IV. Kis Téke, V. Nagy Téke, VI
Jaksor, VIL. Bokény, VIII. Zalota, IX. Felsé Rét,
X. Alsé Rét, XI. Berkiszollo, XII. Berkihdt (dt-
hiizva), XIII. Derekegyhdzi oldal, XIV. Dondt,
XV. Kis Kirdlysag, XVI. Szorfii, XVIL Eperijes,
XVIII. Mucsihdat, XIX. Pankota, XX. Ecseri
puszta, XXI. Veresegyhdza, XXII. Belsé Ecser,
XXIII. Kajdn, XXIV. Veker Zug, XXV. Vekerhit,
XXVI. Szentldszlo, XXVII. Lapisté, XXVIII.
Nagynyomds. Ugyancsak lathatéak a Szentessel
hataros telepiilések megnevezései is: Szegvir,
Csongrdd, Tés (Magyartés, ma Szentes része),
Szelevén (Szelevény), K[un]Szentmdrton, Ocsid,
K[is] Kiralysag (Kiskiralysag, ma Eperjes), De-
rekegyhdza (Derekegyhaz), Fabian (Fabianse-
bestyén), Csany (Csanytelek).> A térképvazlat a
miivelési agakat szinesen dbrazolja, és az alabbi
bettikkel jeloli: A = Acker (szdntofoldek), Ws
= Wiesen (rétek), Wgt = Weingarten (sz6l6k),
W = Weiden (legel6k), Wld = Waldungen (er-
d6k), Rg = Rohrschlidge (nadasok). Emellett
feltlintet a, b, ¢, d bettiket is a diil6kon belil ta-
lalhat6 ,,aldtlok” elkiilonitésére, amely példaul
Nagytoke esetében igy fest: a) Acker, b) Weg,
) Acker, d) Acker. A jelolések feloldasat a kro-
kihoz kapcsolédd Zusammenstellung des nach
Rieden und Culturen vermessenen Areale der

* Kataszteri kutatasaimat 2013-2015 kozott az OTKA K 105 886 kutatdsi palydzat tiamogatasaval végeztem.

1 A konkretualis felmérésrél bévebben 1. TOROK ENIKO: Solt varos ideiglenes felmérésének dokumentumai. Catastrum, 2. (2015)
2:22-30. (= TOROK, 2015) Az erre vonatkozo birodalmi parancsokra 1: 1850-diki marczius 4-én kelt csaszari nyiltparancs.
Magyarkoronaorszdgot illetd orszdgos torvény-és kormdnylap, 1. (1850) 8:81.; Instruction zur Ausfiihrung der Vermessungs-
Operationen, fiir das mit allerhéchstem Patente vom 4. Mdirz 1850 angeordnete Grundsteuer-Provisorium. Wien, 1850; Utasitds
a mérnoki munkdlatok kivitelére az 1850-ik évi martius ho 4-kén kelt legmagasb patens dltal rendelt foldadé-provisoriumhoz.
5 mintéval. Bécs, 1850; P6tl6 utasitds a’ mérnokok szdmdra a” telekado-ideiglenegnek életbeléptetése irdnt. Bécs, 1851. aprilis
5.; A telekadé-ideiglenegnél alkalmazott mérnokok munkdlati eljdrdsdt targyalo potlo utasitds. 1851. Az ideiglenes felmérés
utasitdsairol I. tovabba Rersz T. CsABA: A kataszteri felmérési utasitdsok. Catastrum, 2. (2015) 1:5.

2 Rolla Janos f6ldmér6, foldmérési szakird, miiszaki tanacsos és a foldmérési térképtar vezetdje. Eletérsl b6vebben 1. TOROK,

2015. 23.

3 A forrdsokban szerepl6 névalakokat a korabeli helyesirassal, d6lt bettivel kozoljiik. A mai elnevezésekre és adatokra 1. Magyar-
orszag Helységnévtara. http://www.ksh.hu/apps/hntr.telepules?p_lang=HU&p_id=14456
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ganzen Catastral Gemeinde Szentes (Osszedlli-
tasa Szentes kataszteri kozség diilok és miivelési
agak szerint felmért teriiletének) cimi mellék-
letben teszik meg, amely tablazatba foglalva
mutatja a szammal és névvel egyarant feltiin-
tetett dlil6k, valamint a bettivel jelolt ,,aldtlok”™
(No., Namen des Riedes, Litera) miivelési agat
(Benennung der Culturs-Gattung), a mtvelési
ag teriiletének nagysagat, als6-ausztriai hold-
ban és négyszogolben megadva, emellett lehe-
toséget biztosit a megjegyzések (Anmerkung)
leirasara is. A tablazat tehat rogziti a felmérés
soran Szentesen tapasztalt gazdasagi allapoto-
kat. Igy kideriil, hogy ekkoriban Nagyhegyen és
Berkiszollon végig sz6l6sok huzddtak, gyakor-
latilag Kistoke egésze rét volt, mig Nagytékeén,
Berkihdton, Szorfiin, Eperjesen, Mucsihdton,
Pankotdn szant6foldek fekiidtek. Emellett ta-
nulmanyozhatjuk, hol és mekkora teriileten
voltak ebben az idGpontban erddk, kertek és
legelék. A mivelési agak mellett feltiintették
az utakat és a folyokat is mint terméketlen te-
riiletet, amelyeknek nagysagat ugyancsak meg-
adtak. A tablazat alapjan Szentes termelés ala
vont része dsszesen 66 279 alsé-ausztriai hold,
a terméketlen pedig 4444 volt (6sszesen 70 719
hold, helyesen 70 723 lenne). Késobb piros szin-
nel javitasokat végeztek a dokumentumon, am

= Szentes kataszteri térképvizlata kb. 1852-bél (OSZK Tér-
képtdr Bv 868/1.)

4 OSZK Térképtar Bv 868/1.
5 OSZK Térképtar Bv 868/2.

a feliilvizsgalat idépontjat nem jelolték. Latva-
nyos valtozas Kistéke dilében tortént, ahol a
rét mellett immar megjelent a szant6fold is. A
feliilvizsgalat iddpontjaban Szentes termelés ala
vont teriilete 63 952 hold, a terméketlen 5077
holdra mdédosult (6sszesen 69 029 hold).+

Szentes kozségérdl egy masik kroki is fenn-
maradt, gyakorlatilag ugyanazzal az adattar-
talommal. A méretaranya 1'=1200° (1:86 400),
a térképlap 45x37,5 cm. Datum itt sem szere-
pel, de a készitéje ugyanigy Neumann Antal,
és ezen is lathatéak utdlagos, pirossal végzett
ellendrzések. Igy példaul az Ecseri puszta ese-
tében a puszta szot athuztak és az Ecser elé a
Kiils6 szot irtak.®

Mivel Szentes részletes felmérése csak az
1882-ben tortént meg, addig a dilénkénti
felmérés dokumentumait hasznaltak, igy az
idékozben tortént valtozasokat is ott vezet-
ték. A szegedi kataszteri igazgatésag hddme-
z6vasdrhelyi becsléjardsdhoz tartozo6 Szentes-
rél 1877-ben egy teljesen uj kroki is késziilt,
amelyet Szilardfy Jakab mérnok szerkesztett
Szegeden, és Traupmann Jozsef (1835-1902)
kataszteri feliigyeld vizsgalt feliil. Az 1'=800°
(1:57 600) méretaranyu térképhez egy, mar
teljesen magyar nyelvd tablazat kapcsolddik,
amelynek cime Osszedllitdsa Szentes katasteri
kozség diilé- és mivelési dgak szerinti teriileté-
nek (boritécim: Szentes katasteri kozség viz-
lata). A kroki alapjan torténtek valtozasok a
dalénevekben (példaul Ortschied ekkor mar
magyar néven, Beltelekként szerepelt, Berki-
sz616 ekkor Berekhat lett, mellette Bereklapos
fekiidt, Ecser pedig Kiilsé és Bels6 Ecserre ta-
golodott), illetve a vizszabalyozast kovetden
a miivelési agakban is. Alsorét artéri, korab-
ban nadasokkal boritotta teriiletén szantok,
kertek, legelok és rétek jelentek meg. A tab-
lazat tanulmanyozasa soran teriiletvaltoza-
sokra is felfigyelhetiink: mig Lapisté teriilete
1852-ben 3086 hold és 600 6l volt, 1877-ben
3174 hold és 1488 Olre novekedett. A tablazat
rovatai a kovetkezdek: a dild neve; a részlet
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= Szentes kataszteri térképvizlata 1877-b6l (OSZK Térképtdr
Bv 868/3/1.)
szama; muvelési agak (ezen beliil: szant6fold,
kert, rét, sz6l6, legeld, erdd, nadas, adomentes
tertilet.s

1883-ban a budapesti kataszteri igazgatdsag
hédmezévasarhelyi becslGjarasahoz tartozoé
Szentesrdl ujabb kataszteri térképvazlat késziilt.
A térképet Soukup Ferenc kataszteri mérnok
szerkesztette és Traupmann Jozsef vizsgalta
feliill. Az 1=800° (1:57 600) méretardnyU tér-
képhez egy, Albrecht Ernd éltal szerkesztett és
egybehasonlitott, a diléket és a miivelési aga-
kat bemutaté tablazat kapcsolodik, amely 1883.
majus 5-én Mez6taron késziilt. Ennek alapjan
a korabbi 28 dilé szama 34-re emelkedett. Az
egykor artéri teriileten fekvo Alsorét ekkor mar
Alsérétre és Kiilsédrtérre tagolodott, Berekhat és
Bereklapos mellett megjelent Berek, Lapistobol
kivalt Fertéd, Bokény pedig Bokénydrtérre,
Bokényre, Belsd-tehenesre és Kiilso-tehenesre
bomlott. A ddlék réomai szama is megvalto-
zott: I. Beltelek, II. Berekhadt, III. Bereklapos, IV.
Berek, V. Alsorét, V1. Kiilsédrtér, VII. Felsorét,
VIII. Hékéd, IX. Nagyhegy, X. Nagynyomads,
XI. Fert6, XII. Derekegyhdzi oldal, XIII. Dondit,

XI1V. Lapisto, XV. Szent Ldsz-
16, XVI. Kistéke, XVII. Zalota,
XVIII. Bokénydrteér, XIX. Bokény,
XX. Belsé-tehenes, XXI. Kiil-
sO-tehenes, XXII. Jaksor, XXIII.
Nagytéke, XXIV.  Vekerzug,
XXV. Vekerhat, XXVI. Kajan,
XXVII. Belsé Ecser, XXVIII. Ve-
resegyhdza, XXIX. Kiils6 Ecser,
XXX. Pankota, XXXI. Mucsihdt,
XXXII. Eperjes, XXXIII. Kirdly-
sdg, XXXIV. Nagykirdlysdg’

Szentes konkretualis térképe

A dialénkénti felmérés soran, a

telepiilést egészben (in concreto)
felvevo, két szelvénybdl allo térkép a Gemeinde
Szentes (Szentes kozség) cimet viseli. Méretara-
nya 1=600° (1:43 200), a szelvények nagysiga
65,5x52,5 cm. Az 1852-ben Karlowszky Vilmos
altal masolt és rajzolt valamint Neumann Antal

. Provine _ District Keeis (en- Pest
1 e -~ = Siouorbenirk
' Gemeinde
SZENTES
B 3
e i
i
|
i — -
l' ]
Ve g 0024

= Szentes konkretudlis térképének dttekintd térképe 1852-bél
(OSZK Térképtir K 1235A 1-2.)

6 OSZK Térképtar Bv 868/3/1-2. Traupmann Jozsefrdl 1. még TOROK ENIKO: Szentes részletes felmérése. Catastrum, 3. (2016) 4:38-46.
(= TOROK, 2016), ZAvOCzK1 ADRIENN: Szentes felmérését végz4 kataszteri mérnokok. Catastrum, 3. (2016) 4:47-50. (= ZAvoczxi,
2016), ZAvoczkl ADRIENN: Obuda belteriiletének hatarleirasa (1874). Catastrum, 1. (2014) 2:31-37. Szilardfy Jakabrdl L. HARANGOZ6-
NE ToTH Eva: Szilardfy Jakab (1850-1924) épitész. Jeles kunszentmdrtoniak. Kunszentmérton, 2006. 72. (Tiszazugi fiizetek, 9.)

7 OSZK Térképtar Bv 868/4. Soukuprol és Albrechtrédl . TOROK, 2016. 40-44., ZAvoczki, 2016. 48., 50.
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teriiletszamitasaval elkésziilt munka attekintd
térképét arra a boritékra ragasztottak, amelyek-
be a szelvényeket belehelyezték. A mérndoki uta-
sitasnak megfelel6en a cim — azaz a kdzség neve
— mellett feltiintették az adokeriilet sorszamat is
(Nro. 24 Steuerbezirk, Provinz Ungarn, District
Kreis Ofen Pest). Az attekint6 térképen Szentes
sargaval szinezett, hatarai piros vonallal rajzol-
tak. Feltiintetik a hatarban fekvo telepiiléseket,
ugymint Szegvdr, Csongrdd, Tés, Szelevén, K[un]
Szentmdrton, Ocsod, K[is] Kirdlysdg, Derekegy-
héza. Belsé részére csupan a két szelvényszamot
irtak fel, jelezve, hogy az egyes szelvények Szen-
tes mely teriileteit mutatjak be.

Az els6 szelvényen Szentes északi részét ta-
nulmanyozhatjuk, itt olvashaté a cim is: Stadt
Szentes in Ungarn Ofen Pester District. Szerepel
még rajta egy vélhetden késobbi bélyegz6, mi-
szerint a sokszorositas és a masolat alakjaban
vald érvényesités joga a Magyar Kiralyi Pénz-
ligyminisztériumé.

A térképen a vizhalézat (folyok, tavak, pata-
kok) kék, az 6svények barna, az utak vorossel

SZENTES

e Fester Mhstris

= Szentes konkretudlis térképének elsé szelvénye 1852-bil
(OSZK Térképtdr K 1235 A 1-2.)

8 OSZK Térképtar K 1235 A 1-2.

szinezettek. A muvelési agakat nem szinezték,
hanem a krokikon alkalmazott roviditésekkel
jelolték (1. fentebb). A térképen a dlldk nevét
— Ortschied kivételével — magyarul, a krokin
megegyez0 rdmai szamukkal tiintetik fel. Esze-
rint az els6 szelvényen I. Ortschied, II. Hékéd,
III. Nagyhegy, IV. Kis Toke, V. Nagy Téke, VI.
Jaksor, VIL. Bokény, VIII. Zalota, IX. Felsé Rét,
X. Also Rét, XI. Berki-sz6lok, XII. Berekhat,
XIII. Derekegyhdzi oldal szerepel. Részben fel-
tiintetik X VI. Szentldszlé, XVII. Lapisté, XVIIL
Nagynyomads diil6jét is, mig ezek masik része a
masodik szelvényen tanulmdnyozhatd.

A masodik szelvény teljes egészében abrazol-
ja XIV. Donat, XV. Kis Kirdlysag, XVI. Szorfil,
XVII. Eperjes, XVIII. Mucsihdt, XIX. Pankota,
XX. Ecseri puszta, XXI. Veresegyhdza, XXII.
Belsé Ecser, XXIII. Kajdn, XXIV. Veker Zug,
XXV. Vekerhat duléit. A térkép alapjan is ta-
nulmanyozhatjuk Szentes legjellemzébb mi-
velési agait. Eszerint ekkoriban Berki-sz6lon és
Nagyhegyen sz0Ol6k, Kistékén legel6k, Berekhd-
ton erddk, Also-Réten és Bokényen - tehat az
arteriileten — pedig elsésorban nadasok voltak.
A legnagyobb teriiletet a szantdk foglaltak el:
Nagynyomdson, Lapiston, Szentldszlon, Nagy-
t6kén, a Derekegyhdzi oldalon, Zalotdn és gya-
korlatilag a masodik szelvényen feltiintetett 6sz-
szes diil6ben ez a miivelési ag volt tulsulyban.
Vizhaldzata rendkiviil részletes, a Tisza mellett
szamos kis eret is feltiintet, pl. Jaksor ér, Joke ér,
Szdsz ere. Noha a folydvizeket és 6svényeket al-
talaban magyarul tiinteti fel, helyenként német
nyelvii meghatarozasokra is bukkanhatunk, pl.
Korégy Fluss vagy Strasse nach Mdgocs.®

Felvételi jegyzokonyv

A felvételi jegyz6konyvben, ha a teriiletet di-
l16nként mérték fel, egy dilo egy tételt alkotott,
ezen beliil megadtak a muvelési agakat és a te-
riilet nagysagat alsd-ausztriai holdban és négy-
szogolben. A formanyomtatvany Kkitoltését sza-
balyozé utasitds lehetévé tette a parcellankénti
(részletes) felmérést is, ebben az esetben a hely-
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rajzi szam, a birtokos hdzszdma, vezeték- és ke-
resztneve, allasa, lakhelye elnevezésii rovatokat
kellett kitolteni.

Szentes felvételi jegyzokonyve ugyancsak
német nyelvli, és 1854. oktober 1-jén készi-
tette Neumann Antal. A dokumentum cime:
Aufnams-Protocoll der flurenweisen Vermessung
in der Gemeinde Szentes. A formanyomtatva-
nyon az alabbi rovatok szerepelnek: Nro des
Blattes (szelvényszam), Benennung des Riedes
(helyrajzi szam), Nro der Parzelle (parcella-
szam), Des Eigenthiimers Haus Nro. (a birtokos
hadzszdma), Vor- und Zuname (kereszt- és ve-
zetéknév), Stand (allas), Wohnort (lakhely), Des
Grundstiickes Cultur-Gattung (a birtok mi-
velési aga), Flachen-Inhalt (a teriilet nagysaga),
Anmerkung (megjegyzés).

Miutan Szentes esetében dilénkénti fel-
mérés tortént, ezért itt a helyrajzi szdmokra
és a birtokosokra vonatkozé adatok Kkitdltetle-
nill maradtak. A formanyomtatvanyba a des
Grundstiickes Cultur-Gattung; Flichen-Inhalt

Jirontand Ungarn
Staweer Listricts. Commeiliion
Ofere-Feit

Schatenas Deserks Noe 22

: ] { j /, 2
(7 ,Af /////M)_e_//‘(»‘/(-‘/'{ e

der

;//(( L LSO / ermedsu ”,5(

in der

Genieinde

Jrentes

= Szentes felvételi jegyzokonyvének cimlapja 1854-b6l (OSZK
Térképtdr Bv 868/6.)

9 OSZK Térképtar Bv 868/6.
10 OSZK Térképtar Bv 868/5.

rovatok alatt egy z6ld, t6bb lapbdl allo, kisebb
méretl fiizetet toldottak be, és azon toltotték
ki a muvelési agra és teriiletnagysagra vonat-
kozo adatokat. A dokumentumot - akarcsak a
tobbit — késobb feliilvizsgaltak, és piros szinnel
kiegészitéseket, javitasokat eszkozoltek rajta. Az
utdlagos munkakat ezattal sem lattak el datum-
mal, az egyes megjegyzések magyar nyelven
szerepelnek.’

A teriiletszamitasi jegyzokonyv

A teriiletszamitast altalaban a téli hénapok-
ban végezték. A szentesi teriiletszamitd-
si jegyzékonyv a Berechnungs-Protocoll der
Fluren-weisen Aufname cimet viseli. A forma-
nyomtatvany német nyelv{i, szdma: D. 1. Rub.
16. Lit. X.

A dokumentum az aldbbi rovatokbol allt:
Nro (a [dil6k] szama), Untertheilung (beosz-
tas), Factoren (szorzok), Product (eredmény),
Anmerkung (megjegyzés). A formanyomtatva-
nyon sajnos nem szerepel datum, de Neumann
Antal a szamitasokat vélhetéen 1852 folyaman
végezte el. KésGbb piros szinnel javitottak/mo-
dositottak rajta, dm ennek idépontjat sem jelol-
ték.10

A dulénkénti felmérés mérnokei: Neumann
Antal és Karlowszky Vilmos

Neumann Antal Neumann Jozsef sziléziai szar-
mazasu iskolamester és Neumann Anna gyerme-
keként sziiletett a Bars varmegyei Janosgyarmaton
(ma Janova Lehota, Szlovakia). KeresztelGjét 1819.
november 12-én tartottdk, keresztsziileinek Jo-
seph Schneidert és Theresia Derert valasztottak.
Batyja, Jozsef (1810-1893), aki késébb Barsira
magyarositotta a vezetéknevét, hires publicista,
statisztikai és filozofiai ir6 lett, 1870-t6l a Magyar
Tudomanyos Akadémia levelez6 tagja.!*

11 Az anyakonyvi adatokra bévebben 1. https:/familysearch-org: Barsi Jozsef életére és miikodésére ' SZINNYEI JOZSEF: Magyar

irok élete és munkdi. 1. kotet. Bp., 1891.
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Antal 1839-1841 kozott elméleti miiszaki is-
meretekre tett szert Bécsben a Polytechnisches
Institutban, 1840-1846 kozott maganmérnok-
ként tevékenykedett, 1847-1848 kozott csil-
lagaszként dolgozott Bécsben, majd 1848-tol
ismét maganmérnokként muikodott. Batthya-
ny Kazmér gréf uradalmi igazgatdjanak, a ko-
rabban Bécsben él6 Nagy Karolynak a megbi-
zasabdl, aki Bicskén obszervatériumot kivant
létesiteni, a vilaghir( altonai csillagvizsgaldba
kiildték, hogy annak felszerelését tanulmanyoz-
za, valamint csillagaszati ismereteit bévitse.!2
1851-t8l a pest-budai adokeriiletben dolgozott,
oktober 17-én lépett szolgalatba a székesfehér-
vari feltigyel6ségben.'* 1853-ban példaul Buda,
Pest és Tétény dtilonkénti felmérését is 6 készi-
tette.!* A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltaranak (= MNL OL) kataszteri gytjtemé-
nyében 1év6, 1854-ben késziilt Tiszatarjan tér-
képe ugyancsak az 6 munkdja.!> Az OSZK-ban
katalogusuk szerint 74 térképet ériznek téle.!s

Karlowszky Jézsef Vilmos Rozsnyon szii-
letett (ma Roznava, Szlovakia), Karlowszky
Jozsef és Kovacs Roza gyermekeként, reforma-
tus foldbirtokos csaladban, keresztel6jét 1816.
marcius 28-an tartottak.!” Tiz éven at a Magyar
Kozépponti Vasutnal (Ungarische Central-
Eisenbahn) dolgozott. 1848-1849 kozott ma-
ganmérnokként muakodott. Tobbek kozott
felmérte a dombradi Esterhazy-birtokokat és
1846-ban a Pest-Debrecen kozétti vasut Ull-
Albertirsa kozotti szakaszanak nyomvonalat.'s

1851-ben az akkor 35 éves Karlowszky a
csongradi feliigyelGségbe, a vasarhelyi-szentesi
jarasba volt beosztva, németiil, magyarul, szla-
vul és romdanul beszélt.'* Az OSZK-ban kata-
légusuk szerint hat térképet driznek téle, ezek
mindegyike 1853-ban a pest-budai addkertiilet-
ben késziilt.

Osszegzésiil megéllapithaté, hogy Szentes
1852-1854. évi dlilénkénti felmérése idején el-
s6sorban szantdfoldekbdl és rétekbol allo tele-
pilés volt, teriiletének kisebb részén fekiidtek
erddk, sz6l6sok és kertek. Diil6i koziil kiilono-
sen nagy kiterjedést volt Kistéke (9770 hold,
1400 ol), Alsorét (5109 hold, 1250 6l) és a De-
rekegyhdazi oldal (4993 hold). A dokumentumok
segitségével tanulmanyozhatjuk a dualék és a
muvelési agak valtozasat, amelyeket részben
a folydszabalyozasok révén a viztdl elhdditott
ujabb foldek miivelés ala vonasa eredményezett.
A réteket elkezdték felparcellazni, a legelGket
feltorni és egyre nagyobb résziiket mivelés ala
vonni. Miutdn a részletes felmérés csak az 1880-
as években kezd6dott meg, addig a dilénkénti
felmérés soran keletkezett dokumentumokat
hasznaltak, amelyekbe a kovetkezd évtizedek
valtozasait is bevezették. A térképek és a hozza
kapcsolddo iratanyag igy kivalo forrasul szolgal
a kozség 1852-1883 kozotti idészakanak gazda-
sagi és helytorténeti viszonyaira.

12 Bakos J6zser: Nagy Kdroly 1797-1868 reformkori természettudds élete és munkdssdga. Bp., 1994. (http://www.sulinet.
hu/oroksegtar/data/telepulesek_ertekei/Bicske/pages/nagy_karoly/016_bicske_csillagvizsgalo.htm 2016.11.07.) Alhtolag
mindez 1845-1847 kozott tortént. A monogréafidban mlndenkeppen tévesen szerepel, hogy Neumann Antal két év kiilfol-
di tartozkodast kovetSen hazatérve varatlanul megbetegedett és meghalt volna.

13 A tovébbi adatokra 1. Osterreichisches Staatsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv Neue Hofkammerarchiv und Finanzmi-
nisterium Katasterabteilung (= OStA, FHKA NHK Katasterabt.) Akten 303. 535/1851., 310. 3406/1851. Eztiton is szeretném
megkoszonni Torok Enikének, hogy rendelkezésemre bocsatotta a Klebelsberg Kuné—észténdij tamogatasaval végzett bécsi
kutatasainak eredményeit és segitette a két mérnok életttjanak feltarasat.

14 Neumann munkai megtaldlhatéak az OSZK Térképtaranak a gydjteményében: a felsoroltak kataszteri térképvdzlatait az
OSZK 0rzi. OSZK Bv 1914 (1-5) Catastral Gemeinde Stadt Ofen (1) Croquis nach Fluren der Stadt Gemeinde; OSZK
Bv 4663 (1-9) Berechnungs Croquis der Stadt Pest; OSZK Bv 2003 (1-17) Catastral Gemeinde Tétény. Mindezek Budapest
Févaros Levéltara altal osszedllitott Budapest térképeinek katalégusa c. munkéjaban is megtekinthet6ek 295, 869, 914, 2275,

4114 sorszamok alatt.
15 MNL OL, S 78 Kataszteri térképek 85. téka Tiszatarjan 1-3.

16 OSZK Térképtar TK 2 117. OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 357. 721/1855., 358. 1261/1855., 317. 728/1852.: Ar-
beits-Rapport iiber die Fortschritte der Vermessungsoperationen zur Ausfithrung des Grundsteuer Provisoriums fiir das

Operations Jahr 1851.
17 Erre . www.familysearch.org

18 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 535/1851. MNL OL S 16 Esterhazy csalad hercegi aga No. 511-513. MNL Pest Megyei

Levéltar, XV. 6. (PMT) 1.
19 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 535/1851.
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TOROK ENIKO

Szentes részletes felmérése*

A részletes, vagyis telkenkénti felmérés célja
az volt, hogy tudomanyos elvek alapjan meg-
hatarozzak az adokoteles és addmentes fold
teriiletét, megallapitsak miivelési agat és azt a
tényleges birtokallapot szerint térképen is fel-
tiintessék. Vagyis a felmérés elsésorban a fold-
adé megallapitasat szolgalta. A felvétel szabaly-
szerl léptéke 1:2880 volt.!

Szentes varos részletes, telkenkénti felmérésé-
re 1882-ben keriilt sor. A részletes felmérést az
1869. évi utasitas alapjan végezték.> A felmérés
eredményeként keletkezett dokumentumok
kiilonboz6 intézményekben maradtak fenn:
a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet (FOMI)
Adatszolgaltatasi Osztalyan, a szentesi Kosz-
ta Jozsef Muazeum (KJM) Délalfoldi Archiv
Térképtara (DAT), a Magyar Nemzeti Levél-
tar (MNL) Csongrad Megyei Levéltar (CsML)
Szentesi Levéltardban (SzL), az MNL Orszagos
Levéltara (OL) térképtaraban, de ezekben sem
talalhaté meg az dsszes dokumentum, amelyet
az 1869. évi utasitas szerint el kellett késziteni.
A varos teriilete a kataszteri telekkonyv szerint
68 693 hold és 387 6l volt, 24 490 birtokrészletet,
telket tartalmazott. Az eddigi kutatasok alapjan
tobb mint 30-an vettek részt a munkalatokban:
haromszogelési mérnokok, felmérési novendé-
kek, mérnoksegédek, mérnokaok és a feliigyeld,
Traupmann J6zsef.?

I. Haromszogelés

A haromszogelés és a grafikus haromszoge-
1és jelentette a felmérés tudomanyos alapjat. Az
1869. évi utasitas alapjan tobbféle dokumentum
keletkezett a hdromszogelés soran: 1=300° mé-
retaranyu lap a haromszogelési pontok feltiinte-
tésére, haromszogméreti pontok helyrajzi leira-
sa, 1=200° léptéki lap a grafikus hdromszogelés
pontjainak feltiintetésére, 1=400° 1éptékd grafi-
kus haromszogelési vazlat.*

Csongrad varmegye teriiletén, igy Szentes
kornyékén 1881 folyaman Adler Lajos haromszo-
gel6 mérnok végzett haromszogelést, és a kovet-
kez6 dokumentumok maradtak fenn munkdja
eredményeivel: ,,Adler Lajos hdromszogellonek
kézi-konyve az 1881-ik évben Csongrdd megye
teriiletén a magasabb II-od és I1I-dik rendii hdlo-
zatban végrehajtott észlelésekrdl” (D 1. jel(i forma-
nyomtatvany), ,,Csongrad megye. A negyedrendii
hdromszogok és OsszerendezOk kiszdmitdsa Adler
Lajos hdromszigelé munkaterepén 1881. évben”
(D 10. és D 26. jelti formanyomtatvany), valamint
szamolati és kittizési vazlatok. Szentes teriiletén
a kittizéseket Gally Ignac haromszogelé segéd
végezte, a kitlizési vazlaton a szelvényvonalakat
is feltintette. 1882-ban ujabb kittizési vazlatokat
készitett ElImauthaler Sdndor haromszogelé mér-
nok®

* Kataszteri kutatdsaimat 2013-2015 kozott az OTKA K 105 886 kutatési palydzat timogatdsaval végeztem. 2016. évi FOMI-beli
kutatdsaimat a FOMI munkatdrsaival egyiittmiikodésben végeztem.
1 Utasitds a katasteri felmérés végrehajtdsdra. Budan, 1869 (= Utasitas, 1869); Re1sz T. CsaBa: A kataszteri felmérési utasitasok.

Catastrum, 2. (2015) 1:8-9.

2 Magyar Nemzeti Levéltar (= MNL) Orszagos Levéltar (OL) S 92 Térképtdr, Az Orszagos Foldméréstani Intézet vegyes iratai (=
§ 92) No. 8/24. Kataszteri és telekkonyvi betétszerkesztési munkalatok 4llasa Csongrad varmegyében, [1920]; Utasitds, 1869.

2, 18.

3 Eztton is koszonom a gytijtemények munkatdrsainak a kutatdsban nyujtott segitségét: Berta Zsolt (MNL CsML), Labadi Lajos
(MNL CsML), Maké Imre (MNL CsML), Némethné Meier Eva (FOMI) és Tanczos Roland (MNL CsML). A felmérés részt-
vevlirél 1. ZAvoczki ADRIENN: Szentes felmérését végzo kataszteri mérnokok. Catastrum, 3. (2016) 4:47-50.

4 Utasitds, 1869. 6—10.
5 FOMI 745., 295., 2030., 2045.
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= Gally Igndc kitiizési vdzlata Szentes ieriiletéré’l, 1881 (FOMI 2030. )‘

I1. Elémunkalatok

A részletes felmérés megkezdése el6tt rend-
szerint egy évvel a hatarleiré mérnokok elké-
szitették az adokozség hatarleirdsat hatartér-
képpel egyiitt. Az adohivatalok feladata volt
a birtokosok névjegyzékének és a lakohazak
kivonatdnak Osszeallitasa, amelyekre a birtok-
allapot, a birtokviszonyok megallapitasahoz
volt sziikség. Szintén a részletes felmérést segi-
tette a dlilok leirdsa.® Szentes varosarol ezeket
a munkarészeket ez iddig nem sikeriilt a koz-
gyujteményekben fellelni.

ITI. Részletes felmérés
A részletes felmérés tobb munkafolyamatbol

allt, terep- és irodai munkabol, az elobbi a nya-
ri, az utobbi a téli honapokra esett. Nyaron tor-

6 Utasitds, 1869. 11-18.

tént a telkek kicovekelése, a felvételi el6rajzok
elkészitése, a telkek felmérése mérdasztallal és
haromszogeléssel, a kataszteri térképen a felmé-
rés eredményének feltiintetése, a birtokvazlat
elkészitése. Az irodai munkak kozé tartozott
a terliletszamitds, valamint a kataszteri telek-
konyvnek, a lakoéhazak kivonatanak, a birtoko-
sok névjegyzékének, a talajhasznalati kimuta-
tasnak, az egyéni birtokiveknek és a birtokivek
Osszesitésének Osszeallitasa. Kovetkezo év feb-
ruarjaban kezd6dott a kataszteri térképek szel-
vényeinek kirajzolasa. Szentes esetében ez azt
jelenti, hogy a felmérés megtortént 1882-ben,
de az irodai munkak 1883-ban is tartottak még.

Felvételi elorajz

A felvételi el6rajz nem felméréssel késziilt, ha-
nem ,.egy szabad szem utdn eszkozolt (a la vue)
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felvétel” volt, a kataszteri térkép elkészitésének
egyik munkarésze. Méretardnya altalaban meg-
egyezik a térkép méretaranyaval, de sziikség
esetén egyes részleteket nagyobb méretarany-
ban is megrajzolhattak. Szentes esetén (Szentes
rendezett tan. vdros felvételi elérajzai) a belterii-
let nagy részét 1:720 méretaranyban vették fel.
Az el6rajz egy lapja a szelvény egynegyede, a lap
bal fels6 sarkaban romai szammal kiilonboztet-
ték meg a negyedlapokat. Szentes elérajza cim-
lappal egyitt 757 negyedlapbdl all.

Az utasitas alapjan a segédnek kellett meg-
szerkesztenie a felvételi el6rajzot, Szentes eseté-
ben ettdl tobbszor eltértek. A szerkesztok nevei
a cimlapon is szerepelnek, de a lista nem teljes,
a negyedlapokon ujabb nevekkel lehet talalkoz-
ni. Segédeken kiviil (Albrecht Erné, ifj. Holub
Karoly, Koller Karoly, Korosec Istvan, Rusz
Kornél, Stojcsevics Marton, Szabo Béla) mér-
nokok (Heyda Janos, Makai Jozsef, Szimonisz
Arnold), felmérési novendékek (Dékany Imre,
Hajek Janos) és dijnokok, vagyis napidijas al-
kalmazottak (Ganoczy Sandor, Lancos Milos,
Marossy Sandor, Szilvassy Janos) is részt vettek
a szerkesztésben.

A felvételi el6rajznak a birtokvazlattal és a
térképpel is 0sszhangban kellett lennie, ezért a
segéd a birtokvazlattal vetette Ossze, a mérnok a
térképpel. Szentesnél az dsszehasonlitast a bir-
tokvazlattal nemcsak segédek (Albrecht Ernd,
Koller Karoly, Korosec Istvan, Szab6 Béla) vé-
gezték, hanem mérnokok (Heyda Janos, Makai
Jézsef, Szimonisz Arnold), felmérési novendé-
kek (Hajek Janos) és dijnokok (Gandczy Sandor,
Lancos Milos, Marossy Sandor, Szilvassy Janos)
is. A térképpel sem csak mérnokok (Berczeli
Istvan, Hodl Romaén, Jandk Antal, Jindrak Fe-

renc, Makai Jozsef, Nepké Gyula, Racz Istvan,
Schobitz Ferenc, Soukup Ferenc, Szimonisz
Arnold, Trischdk Rokus) hasonlitottak oOssze
az elérajzokat, hanem segédek (Albrecht Ernd,
Szabo Béla) is. A végs6 Osszeegyeztetést a felii-
gyeld, Traupmann Jozsef ellenérizte.”

Kataszteri térkép - a telkek felmérése

Az 1869. évi utasitas az elkésziilt térképet, a
~végterméket” egyszertien ,térkép’-nek, oly-
kor ,felvételi lap”-nak vagy ,eredeti térkép”-nek
nevezi. A ,kataszteri térkép” leggyakrabban a
térképek cimében sem szerepel, példanak oka-
ért Szentes térképének cime: Szentes rendezett
tandcsii vdaros Csongrad megyében. Az 1904. évi
utasitdsban mar el6fordul a kataszteri térkép
megnevezés a részletes felmérés soran el6alli-
tott ,,eredeti térkép” szinonimajaként.®

A kataszteri térkép kifejezés a szak- és a koz-
nyelvben tobbféle jelentésben fordul eld. Jelen
tanulmanyban a kataszteri térkép fogalmat az
allami foldmérési tevékenység, vagyis a részle-
tes felmérés soran keletkezett foldmérési alap-
térképekre haszndlom, amelyeket a 19. szdzad
masodik felében elsdsorban, de nem kizarélag a
foldadé megallapitasa céljabol készitettek: ,kii-
6nboz6 iranyi tudomdnyos kutatdsok szamdra
is tartalomduis anyagot szolgdltat, s ezért arra is
van hivatva, hogy azokat lehetéleg elémozditsa
és tamogassa.” °

A Kkataszteri térkép elkészitése a leghosszabb
ideig tarto folyamat volt: a nyari munkaszakasz-
ban kezdédétt, Szentes esetében 1882 nyaran,
de még kovetkezd évben is folytatodott. Nya-
ron, vagyis a terepen tortént a részletek (telkek)
felmérése mérdasztallal, részletes haromszoge-

7 Utasitds, 1869. 26—29. MNL OL S Térképtar, Kataszteri gytjtemény, S 79 Kataszteri iratok (= S 79) No. 309/4. Az el6rajzokrol
lasd még TOROK ENik6: Néhany kataszteri irattipus. Archivariorum historicorumque magistra: Torténeti tanulmdnyok Bak
Borbdla tandrnd 70. sziiletésnapjdra. Szerk.: KADAR ZsOF1A, LAKATOS BALINT, ZARNOCZKI ARON. Bp., 2013. (= TOROK, 2013)
230-231. TOrROK ENIKO: Felvételi elrajz, kataszteri térkép és birtokvazlat. Catastrum, 1. (2014) 2:14-21. (= TOROK, 2014)

8 Utasitds az orszdgos kataszteri felmérés végrehajtdsdra. I. rész. Hiromszogtani hdromszogelés dltaldnos része és részletes felmérés.

Bp., 1910.

9 Utasitds, 1869. 5. ,,Az dllami foldmérési alaptérkép (kataszteri térkép)” meghatdrozdsa: ,egységes orszdgos térképrendszerben
késziilt olyan nagyméretardnyii térkép, amely dllami alapadatként tartalmazza a kizigazgatdsi hatdrokat, a foldrészleteket,
azok hatarvonalait, helyrajzi szdmait és egyéb azonositéit, miivelési dgait, a miivelés aldl kivett teriileteket, a foldrészleteken 1évé
épiileteket és a névrajzot. Tartalmazza tovdbbd a szakmai szabdlyzatokban foglalt médon a kiilonféle épitményeket és létesit-
ményeket.” Fogalom meghatdrozdsok [!] a Nemzeti Kataszteri Program Nonprofit Kft. honlapjan. http://www.nkp-kft.hu/static.
aspx?page=4 (2016.10.01.) A kataszteri térképekrdl lasd még TOROK, 2014.
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lési haldzat kialakitasaval. Szentes felmérésében
15-en vettek részt: Albrecht Erné, Perhics Béla,
Szabd Béla segédek és Berczeli Istvan, Hodl Ro-
man, Jandk Antal, Jindrak Ferenc, Makai Jozsef,
Nepké Gyula, Racz Istvan, Schobitz Ferenc,
Siebert Emil, Soukup Ferenc, Szimonisz Arnold,
Trischak Rokus mérnokok. 180 szelvény késziilt
1:2880 méretaranyban, 14 szelvény dupla (1:1440)
méretaranyban a belteriiletr6l.1°

Birtokvazlat

A telkek felmérése utan szerkesztették meg a
birtokvazlatot, amely részben a térkép mésola-
ta, a telkeket a térkép alapjan rajzoltak meg. A
felvételi el6rajzbodl vezették ra a birtokosok ne-
vét, hazszamat, a muvelési agat és a névrajzot.

= Szentes birtokvdzlata (18. szelv.), 1882 (MNL CsML SzL, XV. 3.

10 Utasitds, 1869. 29—40., FOMI Szentes kataszteri térképe 1882.

A birtokvazlatok a kataszteri térkép eldallita-
sat célz6 munkafolyamat részeként késziiltek,
a kataszteri felmérés munkarészei, amelyeken
nemcsak a telkek helyrajzi szamait tiintették
fel, hanem a birtokosok nevét és hazszamat is,
tobbek kozott ebben kiilonboznek a kataszteri
térképektSl. A birtokvazlat alapjan végezte a
mérnok a térkép kirajzolasat a téli honapokban,
és elkészitette a kataszteri telekkonyvet. A becs-
lési muveleteknél, a foldek osztalyozasanal, a
telkek osztalybasorozasanal is a birtokvazlatot
hasznaltak.

A birtokvazlatokat is negyedlaponként készi-
tették el, majd szelvényenként a negyedlapokat
vaszonszalaggal Osszeragasztottak. A Szentes
rendezett tandcsii vdros Csongrdd megyében
1882 cim( birtokvazlat 1882 8szén készult el,

SzvK 30.)
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a belteriilet lapjait az MNL CsML Szentesi Le-
véltaraban 6rzott példany nem tartalmazza. A
hatoldalon szelvényenként feltiintették a fel-
vételt végzé mérnokok és segédek — Albrecht
Ernd, Berczeli Istvan, Hodl Romén, Janak An-
tal, Jindrak Ferenc, Makai Jozsef, Nepko Gyu-
la, Perhdcs Béla, Racz Istvan — és a szerkesztést
végz6 mérnokok, segédek, felmérési noven-
dékek és dijnokok - Albrecht Erné, Gandczy
Sandor, Hajek Janos, Heyda Janos, ifj. Holub
Karoly, Korosec Istvan, Lancos Milos, Makai
Jozsef, Marossy Sandor, Perhacs Béla, Rusz
Kornél, Szab6 Béla, Szilvassy Janos, Szimonisz
Arnold - nevét. November és december folya-
man zajlott le a helyszinelés a felvevé mérnok, a
varosi mérnok, Abafty Zsigmond (1833-1902),
a telekkonyvi nyilvantartd, Juhdsz Janos és a
valaszmanyi tagok — Mécs Balogh Sandor, Ku-
tas Balint, Szeder Janos, Sziics Ddaniel, Soos Fe-
renc, Dunds Varga Sandor, Kanasz Nagy Imre,
Foldvari Nagy Istvan, Csernus Lukéts Ferenc,
Csak Samuel, Szakal Istvan, Katai Pall Janos,
Foldvari Nagy Lajos, Vecseri Janos, Pdlya Fe-
renc, Fazekas Janos és/vagy Sarki Molndr San-
dor - jelenlétében. A helyszinelok telkenként
bejartak az adokozség teriiletét, ellendrizték a
miivelési agak és a birtokallapot feltiintetését,
az esetleges hibakat javitottak. Majd a kovet-
kezé zaradékkal: ,Jelen térképvizlaton foglalt
birtokldsi adatok aldlirottak jelenlétében a hely
szinén megvizsgaltatvan a maganjogi érdekek
fenntartdsa mellett helyesnek taldltattak.” és az
adokozség pecsétje helyett ,Szentes Vdrosnak
Telekkonyv Nyilvan Tartoi Hivatala” pecsétjével
lattak el a birtokvazlatokat.!!

Szentes birtokvazlatanak egy masodpélda-
nya is fennmaradt: ,Szentes rend. tan. viros
Csongradvdarmegyében 18827, amelyet nem szi-
neztek, nem vezették rd a birtokosok nevét és
a helyszinelési zaradékot. Viszont a valtozaso-
kat feltlintették rajta, mégpedig piros szinnel.
A belteriilet dupla méretaranyu lapjait ez a pél-
dany sem tartalmazza.'?

Birtokrészletezési vazlat

A helyszinelést a részletek, vagyis a telkek
szamozasa kovette, a belteriiletrdl indult a
szamozas, és a dilok sorrendjében folytato-
lagosan tortént. A kataszteri helyrajzi szamok
nem egyeztek meg az ingatlan-nyilvantarta-
si szammal (1. lejjebb a kataszteri telekkonyv
masolatardl irottakat). A szamozast kovetéen
rajzoltak meg a (birtok)részletezési vazlatot:
Szentes rendezett tandcsu vdros birtokrészlete-
zési vdzlatdt, melyhez egy tablazat is tartozik
Birtokrészletek kimutatdsa cimmel. A diiléket
a vazlaton bettivel jelolték, a tablazatban a be-
tjelek sorrendjében megadtak a dalé nevét
és a telkek helyrajzi szamait tél-ig alakban. A
tablazatot Soukup Ferenc jegyezte Szentesen
1883. november 15-én, de a telkek szamoza-
sanak korabban be kellett fejez6dnie, mert a
telekkonyvekben a helyrajzi szamok sorrend-
jében veszik fel a telkeket, a telekkonyv pedig
aprilisra kész lett. A birtokrészletezési vazlatot
a késdbbiekben a birtokvazlathoz csatoltak.!?

IV. Helyszini felvételek kidolgozasa

A helyszini felvételek kidolgozasa kozpontosi-
tott allomason - Szentes esetében Mezdturon
—, arra alkalmas helyiségben, iroddban tortént
elsésorban a téli honapokban a feliigyel6 koz-
vetlen vezetésével. Ekkor végezték a telkek te-
riletének kiszamitasat, az irasbeli munkakat,
a térképek kirajzolasat és beirasat.

Szamolati vazlat

Az addkozséget szamolati csoportokra osztot-
tak, ezen csoportok szerint végezték a teriilet-
szamitast. A szamolati csoportokat megsza-
moztdk és a szamolati vazlaton (,,szamolati
csoport-vazlat”) abrazoltak. A szamolati vaz-
latot a részletezési vazlat hatoldaldra rajzoltak.

11 Utasitds, 1869. 40-41., 43—45.; MNL CsML SzL, XV. Gytjtemények 3. Szentes varos kataszteri térképei (= XV.3. SzvK) 30.;
Abaffyrdl . LaBADI Lajos: 110 éve hunyt el Abaffy Zsigmond mérnok. ,,A meggy6z6désemen csorbat {itni nem engedek!”
Szentesi Elet, 44. (2012) 14:2. A birtokvézlatokrdl I. még TOROK, 2014.

12 MNL CsML SzL, XV.3. SzvK 31. (Korabbi 6rzéhely és jelzet: CsML Hodmezévasarhelyi Levéltara, HvK 78.)

13 Utasitds, 1869. 46., MNL CsML SzL, XV.3. SzvK 30.
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Szentes szamolati vazlata Szentes rendezett
tandcsu vdaros szamolati vdzlata cimet viseli.14

Teriiletszamitasi és 0sszeadasi jegyzokonyv

A telkek (részletek) teriiletének Kkiszamitasa
szamolati csoportonként tortént, két mérnok
is elvégezte ugyanazokat a szamitasokat par-
huzamosan, hogy a szamitas biztos legyen.
Szentes telkeinek teriiletét 1883. janudr-mar-
cius folyamdn szamitottdk ki, elsé korben a
szamitasokat Albrecht Ernd, Berczeli Istvan,
Janak Antal, Makai Joézsef, Maly Nandor,
Nepkd Gyula, Perhacs Béla, Schobitz Ferenc,
Schrutek Romald, Siebert Emil, Soukup Ferenc
és Szimonisz Arnold végezte (,kiszdmitd”),
az ellen6rzé szamitasokat pedig (,vizsgalta”)
Jindrak Ferenc, Maly Nandor, Schobitz Ferenc,
Traupmann Jozsef és Wohrizek Janos végez-
te. Az eredményeket Szentes rendezett tandcsu
vdros szdmolati jegyz6konyve 1882 cimd, 6t fii-
zetbdl all6 jegyzokonyvbe vezették be, melynek
a végére egy Osszeadasi jegyzokonyvet flztek,
ebben Osszegezték az addkozség telkeinek te-
riiletét. Az elébbihez D 59., az utébbihoz D
60. jeli formanyomtatvanyt hasznaltak. Végiil
Traupmann Jozsef feliigyelo is ellendrizte a sza-
mitasokat (,,ldttam™). 15

Kataszteri telekkonyv

A telekkonyvet a mezéturi irodaban allitottak
Ossze 1883-ban Szentes adokozség, birtokrészleti
jegyz6konyv 1882 cimmel. 1883. aprilis végére
el kellett késziiljon, hisz akkor mar a masola-
ti példanyokat is aldirtdk. A telekkényvhoz D
61. jelzésti formanyomtatvanyt hasznaltak, és
hét flizetbe flizték Ossze. Az utasitds szerint a
telekkonyv Osszeallitasa a segéd feladatai kozé
tartozott, aki a birtokvazlat alapjan toltotte ki
a formanyomtatvany legtobb rovatat (a katasz-

14 Utasitds, 1869. 49-50., MNL CsML SzL, XV.3. SzvK 30.

teri térkép szelvényszama, a dilé neve, a te-
lek helyrajzi szama, birtokos neve, lakhelye és
hazszama, muvelési ag), és az Osszeadasi jegy-
z6konyvbol adta meg a telek teriiletét. A szer-
kesztésben 17-en vettek részt, nemcsak segédek
(Albrecht Erné, if). Holub Karoly, Perhacs Béla,
Szab6 Béla), hanem mérnokok (Berczeli Ist-
van, Heyda Janos, Janak Antal, Makai Jozsef,
Maly Nandor, Nepké Gyula, Schébitz Ferenc,
Siebert Emil, Soukup Ferenc, Szimonisz Ar-
nold) és dijnokok (Gandczy Sandor, Marossy
Sandor, Szilvassy Janos') is. A birtokvazlat és
a telekkonyv egybehasonlitasat a mérnokok és
segédek egyiitt végezték, név szerint Gandczy
Sandor, Heyda Janos, Nepké Gyula, Perhacs
Béla, Soukup Ferenc, Szilvassy Janos. Végezetiil
a feliigyeld, Traupmann Jézsef is megvizsgalta a
telekkonyvet. A telekkonyvben 1892-ig piros és
kék szinnel vezették a valtozasokat.!”

A kataszteri telekkonyv masolatai megtalal-
hatoka MNL CsML Szentesi Levéltaranak Szen-
tes varos mérnokének iratai cimd fondjaban,
azon beliill a Birtoknyilvantartasi (telekkony-
vi) iratok cimt allagban. A hét fiizet tartalmat
hét kotetbe, a belteriiletet, az els6 fiizet tartal-
mat még egyszer, egy kiilonallo kotetbe (Szen-
tes adokozség belsdségének birtokrészleti jegy-
z6konyve 1883, boritocim: Szentes adokozség
belséségének birtokrészleti jegyz6konyve 1883)
is atmasoltak. Az el6bbit Mez6tiron 1883. ap-
rilis 30-dn fejezték be, D. 11. r. sz. jelzést for-
manyomtatvanyt hasznaltak hozzd, a szerkesz-
t6k kozott if). Holub Karoly, Novacsek Tibold,
Marossy Sandor, Szilvassy Janos, Heyda Janos,
Ganoéczy Sandor, Szabd Béla neve szerepel. Az
utdbbi Heyda Janos szerkesztésében D 61. jel-
zésti formanyomtatvanyon késziilt, szintén
Mez6taron kelt 1883. aprilis 27-én. Az ingatlan-
nyilvantartas szamara szant masolatokban nem
vezették a valtozasokat, de a ,telekkonyvi rész-
letszdmokat” — amelyek a kataszteri helyrajzi

15 MNL OL, S 79 No. 309/2. A teriiletszamitasi jegyz6konyvrol 1. még TOROK, 2013 224-225., RE1sz T. CsaBA: Lajoskoméarom
kataszteri iratai (1857-1859). Catastrum, 1, (2014) 2:27. (= Re1sz, 2014)
16 Ganoczyt, Marossyt és Szilvassyt 1883 elején nevezték ki felmérési novendékké. Személyi hirek. Pénziigyi Kozlony, (1883)

12:238.

17 Utasitds, 1869. 51-55., MNL OL, S 79 No. 309/1. A telekkonyvekr6l 1. még TOROK, 2013. 220-224., RE1SZ, 2014. 27-28
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szamoktol teljesen eltéréek voltak — feltiintet-
ték benniik. Ezeket a példanyokat is megvizs-
galta a kataszteri feliigyeld, Traupmann Jozsef,
bar nem kataszteri, hanem egyértelmtien in-
gatlan-nyilvantartasi célt szolgaltak.!®

Lakohazak kivonata, talajhasznalati kimuta-
tas, birtokosok névjegyzéke

A Kkataszteri telekkonyvbdl haromféle jegy-
zéket allitottak Ossze: a lakohazak kivonatat
(,lakhdzak kivonata”) a hazad6 kivetésének
ellenérzése céljabdl, a talajhaszndlati kimu-
tatast (,kimutatds a talaj haszndlatdrdl”) az
adobecslés segédeszkozéiil és a birtokosok
névjegyzékét (,foldbirtokosok betii-
sorozatos névjegyzéke”)'. Az eddigi
kutatasok soran Szentes ezen doku-
mentumai nem keriiltek el6.

Egyéni birtokiv, birtokivek dsszesi-
tése

Az egyéni birtokiv egy birtokos bir-
tokainak megallapitasara és a felmé-
rés eredményei elleni esetleges fel-
szdlalasok megkonnyitésére szolgalt.
A szentesi kataszteri felméréshez
kapcsolddé egyéni birtokivek szama
5923, amelyeket 1883-ban kezdhették
vezetni és a valtozasokat is kovették
benniik a 20. szazad elejéig.2® A bir-
tokivek Osszesitése nem maradt fenn.

Kataszteri térkép - kidolgozas

A térkép kirajzolasa a felvételt kovetd év februarja-
ban vette kezdetét, vagyis ez 1883 februarjat jelenti
Szentes esetében. ,,A kirajzoldsndl a feliigyeld a fel-
méreési tisztviseloket, rangjokra valo tekintet nélkiil,
tehetségeikhez képest kiilombozo rajzmunkdkra, ti.
a szinezésre, a részletek szdmozdsdra, a kozegyezé-
si jelrajzhoz és beirdshoz alkalmazza.” 12 mérnok

vett részt Szentes térképének kidolgozasaban: Alb-
recht Ernd, Berczeli Istvan, Jandk Antal, Jindrak
Ferenc, Makai Jozsef, Nepko Gyula, Perhacs Béla,
Récz Istvan, Schobitz Ferenc, Siebert Emil, Soukup
Ferenc és Szimonisz Arnold. A szelvény jobb als6
sarkaban megnevezték a felvételt, a tertiletszami-
tast és a kirajzolast végz6 személy(eke)t: ,.felmérte,
kiszamita és kirajzolta”. A leggyakrabban egy, oly-
kor két személy nevét talaljuk itt. A térkép cimét
arra a szelvényre irtak, ahol erre elegend6 hely volt,
Szentes esetében ez a 3. szelvény. A cim alatt meg-
adtak a léptéket és a kovetkezd zaradékot: ,,Vizs-
gdlta és a jegyzokonyvekkel teljesen dsszeegyezonek
taldlta: Traupmann feliigyel6”. Szentes szelvényeit
négy palliumba (,térképboriték”) helyezték, a 4.

Mifienys e

= Szentes kataszteri térképe (18. szelv.), 1882 (FOMI)

palliumban, az 1:2880 méretaranyt szelvények
utdn kovetkeznek a beltertilet dupla méretaranyt
lapjai. A palliumra cimmel (,,Szentes”) és attekin-
t6 térképpel ellatott ,térképcimer”™t ragasztottak.
A végosszehasonlitast (,.egybehasonlitd”), a térkép
és a tobbi munkarész osszevetését harom mérnok
(Berczeli Istvan, Maly Nandor, Soukup Ferenc) és
Traupmann Jozsef feliigyel6 végezte. A teljes térkép
a FOMI-ben kutathat6, bér itt a palliumon a cim
és az attekintd térkép alatt kézirassal az olvashato,

18 MNL CsML SzL, V. Mezévarosok, 1848-t6l rendezett tanacsu varosok, 1929-t6l megyei varosok levéltarai 184. Szentes varos
mérnokének iratai b. Birtoknyilvantartasi (telekkonyvi) iratok 27-33. és 36. kotet.

19 Utasitds, 1869. 56—57.

20 Utasitds, 1869. 58. MNL CsML SzL, V.187. Szentes Véros Birtoknyilvantarté Hivatalanak iratai 61-73. cs. A felsz6lalasokrdl
1. ScHMIDT ANIKO: A panasztétel joga: a felsz6lalasi jegyzékek. Catastrum, 1. (2014) 4:29-35.
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hogy a beltertileti szelvények masolati példanyok. A
belteriilet 12 szelvénye tiveglapokra ragasztva meg-
talalhat6 a Koszta Jézsef Mizeumban is. 2

V. Nyomtatas

Az 1869. évi utasitas is emliti, hogy a kataszteri
térképeket kébe metszik, kinyomtatjak a ,,nyil-
vantartds haszndlatdra”, azaz az ingatlan-nyilvan-
tartds tdmogatdsira?? Igy azonban kiilonbozé
tudomanyagak képviselé — példaul viziigyi szak-
emberek?* - is kénnyebben hozzdjuthattak a fel-
mérés adataihoz. Szentes térképét a Magyar Kiralyi
Allamnyomdéban nyomtattédk 1884-ben Csong-
rad megye, Szentes rendezett tandcsi vdros 1882

120w, i

fottlaes ledhoed

A |

= Szentes kataszteri térképe (121.1V. szelv.), 1882 (FOMI)

cimmel. Ebbdl a térképbdl talalhatd egy szinezett
és vezetett példany a szentesi Koszta Jozsef Muze-
umban, 180 szelvény, amely a kiilteriiletet dbrazolja
1:2880 méretaranyban.4

V1. Valtozasok vezetése

Szinte mindegyik dokumentumon vezették a
birtokos személyében vagy az adétargyban be-
allt valtozasokat. Ha kevés valtozas volt, akkor
magaban az eredeti dokumentumban a régi
adatot athuztak, és folé irtak az ujat, tobbnyire piros
tollal. Ha erre nem volt lehetéség, akkor fiiggeléket
csatoltak az eredeti dokumentumokhoz, vagy egyes

részeket, példaul a felvételi elorajz egyes lapjait Gjbol

Szevrten Jr. cucd Xl 45 azele. ofe

21 Utasitds, 1869. 29—-40., 45-49. FOMI, Szentes 1882. évi kataszteri térképe. KJM, DAT Szentes kataszteri szelvényei iiveglapra ragasztva.

22 Utasitds, 1869. 30.

23 MEszARoOs JANOs: Folydszabdlyozdsi térképek geodéziai alapja. Doktori értekezés. Bp., 2015. 26.
24 KJM, DAT Kat 1/1-180. Rézsa Gabor — Toth Aniké: Délalfoldi Archiv Térképtar torzsanyaga. Mtizeumi Kutatdsok Csongrad megyé-
ben. A Mora Ferenc Miizeumban 2003. december 2-4-én tartott tudomdnyos iilésszakon elhangzott eléaddsok. Szeged, 2004. 163.
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megrajzoltak. A valtozasok nyilvantartasarol
az 1885. évi XXII. tc. rendelkezett, melynek
végrehajtasat utasitasban szabalyoztak.?> Ez
nem jelenti azt, hogy korabban nem vezették
a valtozasokat. 1885-ben a valtozasok nyil-
vantartasat kotelezové tették, és a végrehaj-
tast a korabbi gyakorlat alapjan szabalyoztak,
egységesitették. Szentes részletes felmérés
alapjan késziilt felmérési munkalatainak ki-
igazitasara vagy potlasara a Kataszteri és te-
lekkonyvi betétszerkesztési munkdlatok dlldsa
Csongrdd varmegyében cimi kimutatds sze-
rint 1897-ben és 1908-1909 folyaman mérnd-
ki helyszinelés, és legutoljara 1905-ben mér-
noki nyilvantartas utjan kertlt sor.2¢ Ennek
ellentmondani latszik, hogy a dokumentu-
mok kiegészitésére tobb évben is sor keriilt.

A felvételi el6rajzok lapjain is talalkozha-
tunk olykor a valtozasok vezetésének nyoma-
ival, illetve egyes lapokat jrarajzoltak, pél-
daul ujabb felvételi, helyszinelési elérajzokat
vagy vazrajzokat készitettek 1886-ban, 1887-
ben, 1888-ban, 1889-ben, 1890-ben, 1896-
ban, 1897-ben, 1900-ban, 1902-ben és 1903-
ban.?”

A birtokvazlatokon is talalhatok 4j ada-
tok, s6t a kataszteri telekkdnyvben és a terii-
letszamitasi jegyz6konyvben is. Az el6bbihez
1886-ban, 1890-ben és 1892-ben, az utdbbi-
hoz 1886-ban, 1887-ben, 1889-ben, 1890-ben,
1892-ben és 1896-ban és 1906-ban csatoltak
tiiggelékeket. Az 1884. évi nyomtatott térké-
pet is hasznaltak a valtozasok nyilvantarta-
sara.2® A kéziratos 1882. évi kataszteri tér-

képre az 1908-1909 folyaman végrehajtott
mérnoki helyszinelés eredményét vezették
rd. Ekkor teljesen dtszdmoztdk a telkeket, és
jelentds valtozasok torténtek a vizrajzban, a
viznevekben a vizrendezési munkalatoknak
koszonhetéen. Néhany példa: ,Tére fok”,
»Tdlom fok”, , Taplika t6” (133. szelv.), ,Salom
fok” (145. szelv.) neveket athuztak pirossal;
~Kordgy ér”-bol ,Kordgy csatorna” (75-76.
szelv.), ,,Toke fok”-bodl és ,,Csiga ér”-bol egy-
szerlen ,csatorna” (17-18. szelv.) lett. A 18.
szelvényen a felmérés utan épiilt Kéros menti
védtoltések piros szinnel szerepelnek. A tele-
piilés egy részét pedig atcsatoltak a Nagyma-
gocshoz tartozo Cserebokény pusztakozség-
hez (52-53., 58-59., 63., 76—77., 89-90. szelv.).
A belteriileten az utcakat nevezték at az id6k
folyaman, példaul az Iskola utca Deak Ferenc
utca, a Szarkas utca Rakoczi Ferenc utca, a
Korsos utca Széchényi utca lett, a {6 teret pe-
dig Kossuthrol nevezték el. Igy ez a térkép két
allapotot tiikroz, az 1882. évi és az 1908-1909.
évi allapotot. A birtokvazlatot 1908-1909 fo-
lyaman teljesen ujra is rajzoltak.2®

A jelentds valtozasok sziikségessé tették
Uj lenyomat kiaddsat. 1913-ban a Magyar
Kirdlyi Allamnyomda megjelentette Szentes
Csongrdd vdarmegyei rendezett tandcsu vdros
kataszteri térképének mdsolata az 1912. évi
mérndoki nyilvantartds szerint cimu térképet.
A térkép hianyos példanya a Szentesi Levél-
tarban maradt fenn, amelyre 1927-ben vezet-
tek kiegészitéseket.

25 1885. évi XXII. torvénycikk a foldadé-kataszter nyilvantartasarol. Ezer év torvényei. (http://1000ev.hu, 2016.10.23.) Utasitds a
foldadé-kataszter nyilvintartdsdrol szol6 1885. évi XXII-ik tv.-czikk végrehajtdsa irdnt. [Bp.], 1885.

26 MNL OL, S 92 No. 8/24.
27 MNL OL, S 79 No. 309/4. és 6-17.

28 MNL CsML SzL, XV.3. SzvK 30-31., MNL OL, S 79 No. 309/1-2., K]M, DAT Kat 1/1-180.
29 FOMYI, Szentes 1882. évi kataszteri térképe. Az 1908—1909. évi birtokvazlat: MNL CsML SzL, XV.3. Szvk 32. (Korabbi 6rz8-

hely és jelzet: CsML Hodmezévaséarhelyi Levéltara, HvK 79.)

30 MNL CsML SzL, XV.3. Szvk 33. A térkép jelenleg lappang, ismertetése a Csongrdd megyei 2. sz. Levéltdr (Szentes) kataszteri

térképei cimi kéziraton, levéltari kataloguson alapszik.
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ZAVOCZKI ADRIENN

Szentes felmérését végzd kataszteri mérnokok*™

Az osztrak mintdra bevezetett magyarorszagi
foldadokataszter pontos elvégzéséhez sziikség
volt a hazai szakemberek kiképzésére is. A ka-
tasztertorténeti kutatasok ezért fontosnak tart-
jak feltarni a felmérésben dolgozé mérnokok
karrierutjat (tarsadalmi kornyezet, iskolazott-
sag, hivatali elomenetel) is. A Catastrum ebben
a szamaban egyetlen telepiilés kataszteri felmé-
résének torténetét dolgozza fel, ezért jelen dol-
gozatban azon kataszteri mérnokoket mutatom
be, akik részt vettek Szentes részletes felméré-
sének munkalataiban. Mivel egy nagyKkiterje-
désti alfoldi varosrol van szd, ezért a szokasos
4-5 mérnok helyett joval tobbre volt sziikség a
telepiilés felméréséhez. A terjedelmi korlatok
miatt csak rovid attekintést nyujtok mindazon
személyekrél, akik részesei voltak a munka-
latoknak, de részletesebben foglalkozom az
egyetlen szentesi sziiletésii kataszteri mérnok-
kel, Berczeli Istvannal, aki hivatali karrierjének
csucsat 1894-ben érte el, amikor a 11. szdmu
telmérési feliigyel6ség vezetdje lett Pécsen, vala-
mint ,,szaktarsadalmi” szerepet is vallalt azzal,
hogy egy rovid ideig a Kataszteri Kozlony tars-
szerkesztdje volt 1893-ban.!

Szentes sziilotte: Berczeli Istvan (1852-1915)
Berczeli Istvan 1852. janudr 19-én sziiletett

Szentesen, ahol 6t nappal késébb megkeresztel-
ték a reformatus gyiilekezetben. Sziilei id6sebb

Berczeli Istvan (*1818. 03. 15.) és Kocsis Erzsé-
bet voltak. Az ifjabb Istvannak nyolc testvére
volt: Sandor (*1846. 03. 08.), Mdria (*1847. 12.
16.), Daniel (*1850. 01. 07.), Zsuzsanna (¥1855.
09. 11.), Karoly (*1857. 12. 23), Antal (*1860.
02. 21.), Zsoéfia (*1862. 02. 04.) és Eszter (*1868.
05. 22.). Gimndziumi tanulmanyait a Szentesi
Reformatus Gimnaziumban kezdte és az Igloi
Evangélikus Fégimnaziumban fejezte be, ahol a
nyolcadik osztalyt jarta, majd 1871-ben érettsé-
git tett. Ezt kovetGen az 1871/1872. tanévre be-
iratkozott a Kiralyi Jozsef Miiegyetem mérnoki
szakara, ahova egy évet jart, de vélhet6leg mér-
noki diplomat nem szerzett, ugyanis neve nem
szerepel a végzett hallgatok névjegyzékében.
Tokéletesen irt és beszélt magyarul, jol tudott
németiil és latinul, valamint egy kevéssé ,,totul”
is. A korszakra jellemz6 hadkotelezettségnek
alkalmatlansaga okdn nem tudott eleget tenni.
A fiatal mérnok 1880-ban feleségiil vette
Holub Paulat, de gyermekiik feltehetéleg nem
sziiletett, ezt igazolja a Szolgdlati és mindsitési
tablazat bejegyzése is. Holub Paula 1901. febru-
ar 17-én sulyos betegség utan hunyt el életének
44, hazassaganak 21. évében Kaposvaron.?
Berczeli Istvan 1872-ben lépett a kataszte-
ri felmérés szolgalatdba mint mérnoksegéd az
Arva varmegyei Turdossinban (5. ff.). Egy évvel
késdbb felmérési noévendék, 1875-t6l mérnok-
segéd az 5. felmérési feliigyel6ségben, 1879-t6l
pedig segédmérnok a 6. felmérési feliigyel6ség-

* Kataszteri kutatdsaimat 2013-2015 kozott az OTKA K 105 886 kutatdsi palyazat tdimogatasaval végeztem.

1 Kataszteri Kozlony (= KK), 2. (1893) 1-12:1.

2 Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orszagos Levéltara (OL), S 92 Az Orszagos Foldméréstani Intézet vegyes iratai (= S 92). Régi
szolgalati és minGsitési tdblazatok, A, B neviiek, No. 25/1. 284.; Szentes, reformatus sziiletési anyakonyv, 1840-1853. 225. 45.
bejegyzés. Mikrofilmen: MNL OL, A2414. tekercs (727. felvétel); id8sebb Berczeli Istvan is Szentesen sziiletett, sziilei Berczeli
Mihaly és Régi Erzsébet voltak. Mikrofilmen: MNL OL, A2413. tekercs (715. felvétel); A kataszteri mérnok sziilei 1845. 04. 24-
én kotottek hazassagot Szentesen. Szentes, reformatus hdzassagi anyakonyv, 1841-1854. 38. 24. bejegyzés. Mikrofilmen: MNL
OL, A2419. (129. felvétel); A Berczeli testvérek sziiletési anyakonyvi bejegyzései elérhetdk: https://familysearch.org.; Szentesi
reform. Gymnasium ErtesitGje az 1864/1865. tanévrdl. Kecskemét, 1865:10.; Uo. 1866:11.; Uo. 1867:10.; Uo. 1868:12.; Hetedik
tuddsitviny az Igloi Agost. Hitv. Evang. Fégymndsiumrol 1870-1871. Pest, 1871:14.; A Kir. Jozsef-Miiegyetem tandrai és hallgatdi
1851/52-t61 1881/82-ig. Bp., 1883; Névjegyzéke mindazoknak, akik a M. Kir. J6zsef-Mtegyetemen 1928. évi junius ho végéig
oklevelet, absolutoriumot, vagy oklevélhonositast nyertek. A M. Kir. Jozsef Miiegyetem oklevéljegyzéke, 1. sorozat 1873-1928.
Bp., 1929. A Berczeli Istvan egyetemi beiratkozasara vonatkozd informaciokat Kiss Marton, a Budapesti Miiszaki és Gazda-
sagtudomanyi Egyetem folevéltarosa bocsatotta rendelkezésemre, szivességét eztton is koszonom.

3 Holub Paula gyaszjelentése elérheté: http://www.rakovszky.net.
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nél Szegeden. 1882-1890 kozo6tt mar mérnok-
ként dolgozott, Heves varmegyében, eldszor
Egerben (1. ff.), majd 1890-ben Gyongydson a
6. felmérési feliigyel6ségnél. Ezt kovetden vég-
leg athelyezték Pécsre (3. helyszinelési felmérési
feliigyeldség), ahol 1893-ban fdmérnokké, még
ugyanebben az évben feliigyel6ség vezetd f6-
mérnokké nevezték ki, majd 1896-t6l nyugdij-
ba vonulasaig, 1910-ig felmérési feliigyeloként
szolgalt a hivatal allomanyaban. 38 évi hivatali
munkdja utdan 4608 korona évi nyugdijat allapi-
tottak meg neki. Berczeli 64 évesen, 1915. nov-
ember 27-én halt meg.*

Szakmai palydja soran részt vett tobbek ko-
z6tt Mezokovesd teriiletszamitdsi és Osszeadd-
si jegyzokonyvének, Szentes kataszteri felvételi
elérajzanak, kataszteri térképének, birtokvaz-
latdnak, teriiletszamitdsi és Osszeaddsi jegyzo-
koényvének, valamint kataszteri telekkonyvének
elkészitésében és Dravapalkonya vazrajzanak
kidolgozasdban. Nevéhez kothetd még Székéd
kozség kataszteri telekkonyvének fiiggeléke és
a mai Horvatorszag teriiletén talalhaté Karancs
kozség kataszteri telekkonyve is. Kézremiikodott
még Vokany és Tiszadorogma kataszteri térké-
pének elkészitésében.

Szentes felmérésében részt vevo kataszteri
mérnokok

Szentes varos 1882-1905 kozott zajlo részletes
kataszteri felmérésében az eddig fellelt forrasok
alapjan Berczelivel egyiitt 6sszesen 35 mérnok

vett részt. A kovetkezokben az 6 hivatali palya-
futasukat vazolom réviden a karrierut szem-
pontjabdl fontosabb allomasok megjelolésével. ¢
A mérnok nevét - ha ismert — sziiletési és halalo-
zasi helye és iddpontja, majd a hivatali beosztasok
(els6 ismert éve, szervezeti egység neve) kovetik.

Adler Lajos (? — Budapest, 1908. 03. 31) fel-
mérési segéd (1869, hszh.), haromszogelé segéd
(1873, hszh.), haromszogelé mérnok (1879, hszh.),
haromszogel6 f6mérnok (1894, hszh.), 1896-ban
nyugdijaztak, 75 éves koraban hunyt el.

Albrecht Erné (? — Budapest, 1898. 10. 10.) fel-
mérési novendék (1873, 5. ff.), mérnoksegéd (1879,
1. ft), segédmérnok (1884, 1. ff.), mérnok (1886, 1.
ff.), 50 éves koraban hunyt el.

Dékany Imre (Kecskemét, 1858. 11. 29. - ?)
miiszaki dijnok (1880, 7. ), felmérési novendék
(1881, 7. ff.), mérnoksegéd (1883, 1. ff)), segédmér-
nok (1887, 1. ff.), mérnok (1890, 1. ff.), fémérnok
(1901, Kataszteri Igazgatosag, Kolozsvar), felii-
gyeloségi vezetd (1911, 17. 1), felmérési feliigyeld
(1916, 15. f.), 1918-ban még aktiv.

Elmauthaler Sandor felmérési segéd (1869,
hszh.), haromszogeld segéd (1873, hszh.), harom-
sz6gelé mérnok (1879, hszh.)., 1892-ig az Allandé
Kataszter szolgalataban.

Gally Ignac (Rabstejn nad Strelou, 1842. 08.
20. - ?) mérnoksegeéd (1864, 5. ff.), haromszdgeld
segéd (1873, hszh.), haromszogelé mérnok (1884,
hszh.), haromszogeld fémérnok (1893, hszh.),
1904-ben nyugdijaztak, 1905-ben az uralkodé
pénziigyi tanacsosi cimet adomanyozott neki.

4 MNL OL, § 92, No. 25/1. 285.; Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra. Bp., 1873:130.; Uo. 1875:107., Uo. 1897:297.; Uo. 1898:319.; Uo.
1899:339.; Uo. 1901:321.; Uo. 1901:325.; Uo. 1902:336.; Uo. 1903:331.; Uo. 1904:173.; Uo. 1905:184.; Uo. 1906:195.; Uo. 1907:196.; Uo.
1908:198.; Uo. 1909:207.; Uo. 1910:215.; Hivatalos rész. Budapesti Kozlony (= BK), 16. (1882) 18:394.; Hivatalos rész. BK, 30. (1896)
168:77.; Hivatalos rész. BK, 42. (1908) 205:34.; A hivatalos lapbol. Budapesti Hirlap (= BH), 16. (1896) 196:12.; Napi hirek. BH, 23.
(1903) 63:6.; A hivatalos lapbol. BH, 28. (1908) 216:12.; Kivonat a hivatalos lapbol. Pesti Hirlap (= PH), 15. (1893) 152:20.; Kivonat a
hivatalos lapbdl. PH, 18. (1896) 196:12.; Kivonat a hivatalos lapbol. Pesti Naplo (= PN), 44. (1893) 157:9.; MNL OL, S 92 Régi szol-
galati és minGsitési tablézatok, A, B neviiek, No. 25/1. 284.; Kimutatas. Allami Zdrszdmadds, 1910:11:55.

5 MNL OL, S Kataszteri gytijtemény, 79 Iratok (= S 79), No. 171/1.; No. 1787/1.; No. 309/1-2., 4.; No. 45/20.; MNL OL, R Vegyes, targyi
alapon létrehozott gytijtemények, 307 Kozségi iratok (= R 307), No. 1-35.; MNL OL, S Kataszteri gytjtemény, 78 Térképek (= S 78),
45. téka Vokany 19.; MNL OL, S 78 85. téka Tiszadorogma 6. Berczelinek Szentes felmérésében vald részvételérdl l. TOROK ENIKO:
Szentes részletes felmérése. Catastrum, 3. (2016) 4:38-46.

6 Az adatokat a Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra, a Kataszteri Kozlony, a Budapesti Kozlony, a Budapesti Hirlap, Pénziigyi Kozlony
és az Allami Zdrszamadds kotetei, valamint az OTKA K 105 886 projekt keretében feltart és kozreadott adatsorok tartalmazzék (1. a
www.catastrum.hu oldalon a projekt eredményei kozott). A Magyar Kirdlyi Pénziigyministerium és aldrendelt hivatalainak tiszti név-
tdra 1869-ik évre. Buda, 1869. Az alkalmazott roviditések feloldasa: ff.= felmérési feliigyel6ség; hff. = helyszinelési felmérési feliigye-
16ség; kfv. = kataszteri felmérési vezetéség; hszh. = haromszogméreti szamito hivatal; PM = Pénziigyminisztérium; T = Térképtarak;
Dékany Imrérél, Gally Ignacrdl, Ganodczy Sandorrol, Nepkéd Gyulardl, Perhacs Bélardl, Rusz Kornélrdl, Szabé Bélardl, Szimonisz Ar-
noldrd, Trischak Rokusrol 1. még: MNL OL, S 92 No. 25/2. 154. fol., No. 25/3. 15., 31. fol., No. 25/5. 209., 484. fol., No. 25/6. 46., 330.
fol,, No. 25/7. 184., 334. fol., No. 25/8. 98. fol. Albrecht, Hajek, Koller, Schobitz és Wohrizek gyészjelentése: http://www.rakovszky.
net/. Szentes részletes felmérésének résztvevoirdl 1. még TOROK ENIKG: Szentes részletes felmérese. Catastrum, 3. (2016) 4:38-46.

7 RE1sZ T. CsABA: A felmérési tisztviselok kérvénye magasabb rangosztalyba sorolasukrol (1892). Catastrum, 3. (2016) 2:41. (=
RE1sz, 2016)



ZAvOCzKI ADRIENN: Szentes felmérését végzo kataszteri mérnokok 49

Ganoczy Sandor (Kassa, 1861. 09. 09. -
Pozsonypiispoki, 1938. 08. 09.) felmérési dijnok
(1882, 1. ff), felmérési novendék (1883, 1. ff),
segédmérnok (1886, 1. ff.), mérndk (1894, 2. ff),
f6mérndk (1904, PM. 21. Ugyosztaly), felmérési
feliigyeld (1908, PM. 18. Ugyosztaly), térképtarnok
(1910, T. 1.), térképtari vezeté (1916, T. 3.), 1925-
ben nyugdijaztak.?

Hajek Janos (? - Kolozsvar, 1907. 07. 01.) fel-
mérési novendék (1879), mérnoksegéd (1883),
segédmérnok (1884, 7. ff.), 1894-ig 4llt az Allan-
do Kataszter szolgalatdban, utdna tagosité mér-
nok lett Erdélyben.

Heyda Janos (1845 - Tarnaméra, 1911) dij-
nok (1882), felmérési novendék (1882, 1. ff.),
segédmérnok (1886, 1. ff.), mérnok (1893, 1. ff.),
fémérnok (1904, Allami Nyomda, Budapest),
1906-ban nyugdijaztak.

Holub Karoly (ifj.) (? — 1900) felmérési no-
vendék (1882), segédmérnok (1882, 1. ff.), mér-
nok (1889, 1. ff.), 1897-ben nyugdijaztak.

Hodl Roman mérnoksegéd (1873, 9. ff.), mér-
nok (1879, 6. ff.), fémérnok (1895, 8. ft.), 1899-ben
nyugdijaztak.

Janak Antal (Rizena, 1846. 06. 05. — 2, 1912
utan) mérnoksegéd (1865), asztalvezetd (1876, 1. ff),
mérnok (1880), fémérnok (1895, 1. Kataszteri fel-
mérési vezetség, Eszék), 1905-ben nyugdijaztak.®

Jindrak Ferenc (Sobéslav, 1830. 01. 01. — Po-
zsony, 1908. 02. 24.) segéd (1851), mérnok (1857),
fémérnok (1880), 1886-ban nyugdijaztak.!®

Koller Karoly (Jarostaw, 1848. 07. 16. — Buda-
pest, 1907. 04. 18.) felmérési dijnok (1876), felmé-
rési novendék (1877), segédmérnok (1884, 6. ft),
mérndk (1893, 7. ff)), 1895-ben nyugdijba ment.!*

Korosec Istvan (?-1892) felmérési novendék
(1879, 7. ff)), segédmérnok (1884, 7. ff.), mérnok
(1887, kfv., Eszék), a mérnokot 46 éves koraban ki-
kiildetése soran egy paraszt a szlavoniai ,,Kuma”
nevl faluban meggyilkolta.

Lancos Milos dijnok (1882), felmérési no-
vendék (1883, 7. ft.).

Makai (Macek) Jozsef (Bylnice, 1845. 03.
09. - ?) felmérési novendék (1873, 5. ff.), segéd-
mérnok (1881, 1. ff.), mérnoksegéd (1876, 1. ft.),
mérnok (1883, 1. ff.), fé6mérnok (1894, 3. ff.), felu-
gyeldségi vezetd (1896, 5. ff), felmérési feliigyeld
(1898, 5. ff.), 1901-ben engedélyezték szamara a
névvaltoztatast, 1914-ben ment nyugdijba.

Maly Nandor (? - Gyér, 1907) mérnok
(1869), fomérnok (1894, 6. ff.), 1894-ben sajat
kérésére nyugdijba vonult.

Marossy Sandor (? - Kecskemét, 1897. 06.
30.) dijnok (1882), felmérési novendék (1883, 1.
ff), segédmérnok (1887, 7. ff.), 12 évi szolgalat
utan 1896-ban nyugdijaztak.

Nepko Gyula (Poprad, 1851. 03. 22. - ?) se-
géd (1871), felmérési névendék (1872), mérnok-
segéd (1875, 1. ff.), segédmérnok (1879, 1. ff.),
mérnok (1882), fdmérnok (1895, 1. ff.), 1910-ben
nyugéallomanyba vonult.

Novacsek Tibold (? — Zilah, 1906) felméré-
si novendék (1882), segédmérnok (1884, 1. ff.),
mérndk (1896, 5. ff.), 1898-ig az Orszagos Ka-
taszteri Felmérés szolgalatdban,.

Perhacs Béla (Savnik, 1848. 09. 27. - ?) felméré-
si dijnok (1871, hszh. valtozd helyek), mérnoksegéd
(1871, 4. fF), mérndk (1883, 1. f£), f6mérnok (1896, 10.
ff)), 1912-ben 40 évi szolglat utan nyugdijba ment.

Racz Istvan (2 - 2, 1896. 11. 20.) felmérési
novendék (1873, 8. ff.), mérnoksegéd (1875, ff.
valtozé allomasokkal), segédmérnok (1879,
3. ff.), mérnok (1884, 7. ff.), fémérnok (1894,
6. ff), felmérési feliigyel6 (1895, Kataszteri
Igazgatosag, Kolozsvar).

Rusz Kornél (Ruszkabénya, 1857. 01. 25. - Sze-
ged, 1913. 08. 21.) felmérési dijnok (1877, 3. ff), fel-
mérési novendék (1878, 5. ff), mérnoksegéd (1881,
5. 1f)), mérnok (1893, 12. ff)), fémérnok (1903, 10. ff)).

Schiobitz Ferenc (1831 — Budapest, 1906. 11.
29) mérnok (1869), 1884-1888 kozott az Allami
Nyomda alkalmazottja.

8 Re1sz T. CsaBa: Gandczy Sandor (1861-1938) emlékezete. Catastrum, 2. (2015) 2:38-49.
9 Re1sz T. CsaBa: Kiilfoldi mérnokok a magyarorszagi kataszteri felméréseknél. Archivariorum historicorumque magistra: Tor-
téneti tanulmdnyok Bak Borbdla tandrné 70. sziiletésnapjdra. Szerk.: KADAR ZSOFIA, LAKATOS BALINT, ZARNOCZKI ARON. Bp.,,

2013. (= RE1sz, 2013) 203.
10 RE18Z, 2013. 204.
11 RE1sz, 2013. 204.
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Oz\r Schibitz Ferenczné szil. Knidl Janka mint hitves, Dr. Schibitz Ferencz, Mariska,
Hermin férjezett Dr. Moczdr Elemérné, Emma férjesett Tury Zoltdnné mint gg,trmel:m
Dr. Schibitz Ferenczné szil. Sasse Irén mint menye, jaszdrokszdlldsi Dr. Moczdr
Elemér szamtandesos, Tury Zoltdn mint veei, Ifi, Miczdr Elemér, Jend és Béla, l!i.
Schibitz Ferencz mint unoki, lovag Dobrzyniecki Gergely és neje szil. Knbdl Karolina
mint szeretd rokonai, ugy @ maguk, valamint a tibbi rokonsdg neveben, mélyen szomorododt
sivvel jelentik, hogy a fom’m seeretett édes afya, nagyatya, apds & ke

SCHOBITZ FERENCZ

nyug. m, kir. mérnik,

rovid (hirtelen) szenvedés ubdn, csiiOnOkin, 1906, &i november hd 20-én, d. u. 6 drakor,
életének 75-ik & boldog hizassiginak 42-ik évében jobblétre szenderiit.
A drdga halott hilt tetemei s2ombaton, ]Hﬁluéw deczember hd 1-én, d. w. 3 drakor
ognak a gydszhizhan: 11, Donéti-uteza 34, s2. alatt a rom. kath. egyhdz scertartisa szerint
MMMM| &5 a németwilgyi temetGben drtk myugalomra téeini
ldogult Teliildveért tariandd engessteld szent mise-dldoal hiéidn, 1906 i
mai E[ bgm déleliet & drakor a vizivdrosi Szent Anma plébém-lemplumban fog az
il L

Budapest, 1906, évi povember ho 30-4n.
Aldés és béke hamvaira!

= Schobitz Ferenc gydszjelentése (Orszdgos Szészhényi Konyvtdr,
Aprényomtatvanyok Tara, Gydszjelentések)

Schrutek Romald mérnoksegéd (1869), segéd-
mérnok (1873, 4. ff.), mérnoksegéd (1875, ff. valto-
26 allomasokkal), mérnok (1879).

Siebert Emil mérnoksegéd (1873, 5. ff.), mér-
nok (18841891, 1. fF).

Soukup Ferenc segédmérnok (1869), mér-
nok (1875, ff. véaltozo allomassal), 1889-ig az
Allandé Kataszter szolgélataban.

Stojcsevics Marton felmérési novendék
(1879, 5. ft.), mérnoksegéd (1880), segédmér-
nok (1884, 4. ff.), mérnok (1888, 2. kfv.), 1891-ig
az Allandé Kataszter szolgélatdban.

Szab6 Béla (Bako, 1853. 12. 22. - ?) felmé-
rési dijnok (1876, 1. ff.), felmérési novendék

m/aﬂ W//f

‘ Bodm s,
‘ Vevoree Ao e mssn tiin

///////

I //ﬂfyﬁfmz’tr' ] i

4 (/M’////ﬂ///w YA
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(1877, 1. ff.), mérnoksegéd (1881, 1. ff.), mérnok
(1889, 1. fF)), f6mérnak (1904, 5. fF), 1910-ben
nyugdijaztak.

Szilvassy Janos (? — Kecskemét, 1901) dijnok
(1882), felmérési novendék (1883, 1. ff.), segéd-
mérnok (1887, 1. ff.), mérnok (1896, 1. ff.).

Szimonisz Arnold (Szepesbéla, 1845. 03.
21. - 3, 1917 utan) mérnoksegéd (1872, 2. ff),
segédmérnok (1879, 3. ff)), mérnok (1882, 1. ff),
fémérnok (1894, 6. ft.), felmérési feliigyel6 (1896,
8. ff), 1901-ben nyugdijaztak, a Foldmuvelés-
ligyi Minisztérium gazdasagi tuddsitdja (1904,
Szepesbéla).

Traupmann Jozsef (Nagykanizsa, 1835. 09.
04. — Erzsébetfalva, 1902. 12. 26.) gyakornok
(1852, soporoni addkeriilet), felmérési segéd
(1854, soproni adokeriilet), asztalvezetd (1857),
mérnok (1869), felmérési vezets (1879, 12. ff.),
felmérési feliigyel6 (1884, 1. ff.), 1895-ig allt az
Orszagos Kataszteri Felmérés szolgalataban. 13

Trischak Rokus (Siebenhirten, 1833. 02. 05.
_ ?) mérnok (1869), fsmérnok (1894, 5. ff)), 1897-
ben nyugalomba vonult, ennek ellenére 4jbol
alkalmaztdk miiszaki dijnokként (1900-1905,
10. ff).

Wohrizek Janos (?- Kassa, 1883. 11. 04.)
mérnok (1875, ft. valtoz6 allomasokkal), 52 éves
koraban hunyt el.

eodies A L ress sorcraces,

= Traupmann Jozsef mindsitési tabldzata, 1854 (OStA FHKA NHK Katasterabteilung

Akten 345. 2269/1854.)

12 RE1sz, 2016.

13 Pesten végezte kozépiskolai tanulmanyait, magyar, német és latin nyelvtudassal rendelkezett. Gyakornokként, Johann
Topperwein mellett sajatitottaelafoldméréstudomdnyét. Osterreichisches Staatsarchiv (OStA), Finanz- und Hofkammerarchiv
(FHKA) Neue Hofkammer und Finanzministerium (NHK) Katasterabteilung Akten 345. 2269/1854., 348. 3032/1854.,
Biicher 137. Az adat Torok Enikd szives kozlése, amelyet eztiton koszonok. Traupmannrol 1. még. ZAvoczxi ADRIENN: Obu-
da belteriiletének hatarleirdsa (1874). Catastrum, 1. (2014) 2:31-37.
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Tdj, telepiilés, hatdrhaszndlat Szentes mezdvdrosa

1840-ben készitett birtoktérképén

A torténettudomdny és a tarstudomanyok ku-
tatoi egyarant kiilonlegesen gazdag tartalmu
forrasként értékelhetik Seress Laszlo birtoktér-
képét, amelyet Szentes magisztratusanak felké-
résérekészitettel 1840-ben. Az 6rokvaltsag-szer-
zO8déssel a foldesuri hatalom aldl megszabadult,
a varos koriili uradalmi foldeket, épiileteket
maganak megszerzd, a polgari fejlodés kiiszobét
atlép6 mezdvarosi kozosség birtokviszonyai ta-
rulnak fel el6ttiink. A belteriilet telkeitdl a hatar
foldmiiveléssel hasznositott térségének tanyavi-
lagaig, a mar allandé magantulajdonként bir-
tokolt parcelldkig a kor szinvonaldn, a késébbi
kataszteri térképek mddszertanahoz kozel allo
eljarassal készitett, teljességre torekvo felmérés
alapjan megbizhatd, hiteles abrazolas tarul fel
eléttiink. Ertékét az is emeli, hogy jocskdn meg-
elézte ez a birtoktérkép az orszagos kataszteri
munkadlatokat. Nyilvan a mérnokképzés soran
a pesti geodétandvendékek az 6rokds tartoma-
nyok kataszteri eljarasarol is kaphattak alapos
tdjékoztatast. Az 1840-ben késziilt szelvények
gazdasag- és tarsadalomtorténeti értékelésé-
hez kiilonleges lehet6ségeket kinalhat a jovo-
ben, hogy a véros levéltdraban fennmaradtak
a Bach-korszak népszamlasanak hazankénti,
csaladonkénti 6sszeirasi ivei. Ezeken a csaladta-
gok mellett feltiintették a csaladi gazdasagban
és a haztartasok ott él6 alkalmazottait is (bére-
sek, szolgalok, kocsisok stb.) oly médon, hogy
azoknak a sajat csalddi kapcsolddasaikat is rog-
zitették. Igy a jovoben a térkép segitségével a va-
ros tarsadalmi térhaloja is elkészithetd.

Szentes 1840-ben készitett térképszelvényei-
nek nem kisebb a jelentdsége azért sem, mert a
kataszteri térképekhez kozel allé méretarany-
ban és szinte azonos részletességgel a Dél-Alfold
arvizmentesités el6tti 4llapotat rogzitette. Igy
Seress Laszl6 felvételében kornyezettorténetiink

egyik aligha nélkiilozhet6 forrasat kell latnunk.
J6 15 esztend6ével kordbban készilt a felmérés,
mintsem Szentes kérnyékén hozzalattak volna a
védgatak készitéséhez, a folyok kanyarulatainak
atvagasahoz, vagy éppen helyenként j medret
astak volna. Majdnem azt mondhatnok, fold-
abroszunk az ,,0si” és az ,érintetlen” természeti
kornyezet utolso pillanatait 6rokitette meg. (Na-
gyon is tudatosan hasznaltam idézGjelet, mert
szamolnunk kell a térténeti korokban ismétl6do-
en bekovetkezett valtozasokkal, koztiik az embe-
ri kozosség kiilonboz6 kort tudatos beavatkoza-
saival.) A Seress-féle térkép segitséget nyujthat az
I. katonai felmérés jobb megértéséhez, alaposabb
értelmezéséhez is. Hiszen geodéziailag pontos
felmérés alapjan késziilt, méretaranya joval rész-
letesebb abrazolast biztosithatott. Torténetileg
rendkiviil tanulsagos 6sszehasonlitasi lehetésé-
gét kinalja a II. és a III. osztrak katonai felmérés
esetében is. A jovoben érdemes lenne vallalnunk
az 1880-as években készitett kataszteri felmérés
szelvényeivel valo alapos Osszehasonlitast is. Ez
nyilvan az arvizmentesités eredményeit is repre-
zentalhatnd. Ennek a kdrnyezettorténettol a tele-
piilés- és gazdasagtorténetig rendkiviili tanulsa-
gai lesznek.

Szentes hatdra természetfoldrajzilag harom
nagy alapegységhez tartozott. Jelentds részt fog-
lalt el a nyilt artér. Hatalmas kiterjedésti, a min-
denkori arvizszint f61é emelked6 16sz6s, valyogos
tabla fogadta magaba a belteriiletet és a szantokat.
Ez a rész tulajdonképpen a Maros hordalékkup-
janak legészakibb, északnyugatibb pereme volt.
A Maros torténelem el6tti mederrendszerére a
szentesi hatar két jellegzetes folyodja, a Kurcaba
torkollé Veker és a Korégy emlékeztetheti a tér-
kép elemz6jét, a taj kutatdjat. Mindkét viz szé-
lesen, mélyen bevagodott a szantokat magaban
foglal6 armentes tablaba. A foldtorténet tartésan



52

CaTtasTRUM | 3. évfolyam (2016), 4. sz4dm, 51-64.

szaraz periodusaiban e folydomedrek homokjat a
szelek kifajtak, és nem messze a mederagyatol a
partokat hiségesen kéveté homokhalmokat, vo-
nulatokat, a helyi tajnyelv szavaval ormokat épi-
tettek. (Erre utal a Donati-ormok f6ldrajzi név,
Orommajor térképi név.) A harmadik tereptipus
nem alkotott ugyan térben dsszefiiggd egységet,
de lancolatszertien jelen volt a szantdkként hasz-
nositott magasabb, drmentes térségben. A viz-
haztartasaban, talajtani és novénytani adottsa-
gaiban, gazdasagi hasznosithatdsagaban erésen
elkiiloniilt tipusként kell vele szamot vetniink.
A 10sz0s, valyogos tablan kialakultak lefolyasta-
lan vagy nehéz lefolyasu, tartésan vizzel boritott
térszinek, helyi neviikon laposok, ha nagyobb
kiterjedéstiek voltak, fertének nevezték. Ezeken
a teriileteken nem lehetett szantokat létesiteni.
Csak a szdrazabb idészakokban kaszalhattak, le-
geltethették az ilyen teriileteket, amelyek olykor
el is szikesedhettek. Késébb a vizrendezések so-
ran altaldban igyekeztek ezeknek a térségeknek
a pango vizeit lecsapolni. A belvizek elvezetésére
jo lehetdséget kinalt a Veker és a Kordgy és a vi-
zeiket befogado, tovabbitd Kurca. Torténeti fel-
jegyzésekbdl tudjuk, olykor a Vekeren, Kérégyon
olyan arvizek vonultak le, hogy a maskor kony-
nyen atgazolhaté medreken kompot kellett hasz-
nalni. (Ezt a nagy belvizterhelés mellett a Maros
rendkiviili nagysagu arvizei taplalhattak, amit a
hordalékkup rétegszerkezeti sajatsagai magya-
razhattak.)

A térkép is felhivja a figyelmiinket a varos
hatarat 6nt6z6 harom folydra, a Tiszara, a Har-
mas-Korosre és a kett6t Szentes és Mindszent
kozott osszekotd Kurcara. A felmérés idején még
mindegyik foly6 szabélyozatlan éléviz volt. A
réti vizekkel egyiitt hasznositottak valamennyit
a szentesi haldszok. A helyi és a hazai piacokra
éléhalat szallitottak, de tomegesen, nagymeny-
nyiségben készitettek szdritott halat, amit Eszak-
Szerbia, Bulgdria ortodox lakossaga szamara
kozvetitd kereskedok segitségével roppant meny-
nyiségben exportaltak.! Az 1840 koriili Szentes

szamara a harom folyd koziil kétségteleniil a leg-
fontosabb a Kurca volt. A Harmas-Koros tiszai
torkolata kozvetlen kozelében Szentes véaros ha-
taraban, Tés-puszta (a mai Magyartés) déli elGte-
rében agazott ki, Mindszentnél, a kozségtol kissé
északra a Tiszdba torkollott.2 Szentes varos tor-
téneti magja kozvetleniil a Kurca partjara épiilt.
Csak az arvizvédelmi gatak épitésekor zartak ki
az €16 vizek rendszerébdl. Addig hajézhaté viz-
ként folyamatosan hasznaltak a Tisza és a Ko-
rosok volgyének vizi jarmavei, hajoi, dereglyéi,
ladikjai. Gyakran erre vették az utjukat a tutajo-
sok is. Tutajaikat, helyi széval lapjaikat gyakran
kikototték a varos valamelyik partra szolgald
utcaja végénél. A levéltarban 6rzott publikacios
jegyzékonyvekbdl nyomon kovethetd, honnan
indultak a tutajok, milyen rakomanyokat szalli-
tottak. Erkezésiik utdn ugyanis, hogy eladhassdk
szallitmanyukat, kidoboltattak, hol koétottek ki,
mit kinalnak, mit hoztak a fatorzsekbdl rott 1a-
pokon és meddig varjak a vasarlokat? A fadszta-
tas soran a lapra faragott gerendakat, deszkakat,
zsindelyt, szerszamokat rakodtak, de szivesen
hoztak a Fels6-Tisza vidékérél gyiimolcsot is.
A Kurca vizhozama, sodrasa elégségesnek bi-
zonyult arra is, hogy nem is kevés hajomalmot
is izemeltethessenek rajta. Az 1940-es években
még élénken emlegették a 19. szazad elsé felében
esett tragédiat, amikor is a plébanos kocsisa a
kiséri varosrész északi szélén, a Kurca Nagyor-
vénynek nevezett részéhez vitte a hint6t lemosni
és a lovakat fiirdszteni. A kocsist lovaival, hintd-
javal elragadta a viz sodra, odaveszett. A Kurca
az arvizvédelmi toltések megépitése utan ugyan
allovizzé valt, de azutan is jol szolgalta mind a
varost, mind a tagabb taji szomszédsagot. Befo-
gadta, Osszegytjtotte a belvizeket. A késobb ki-
bontakozé nemzetkozi stlyt zoldségtermesztés-
hez pedig ontozévizet kindlt.

Szentes hataranak jelentGs térsége a Tisza, a
Harmas-Koros és a Kurca folyok nyilt arteréhez
tartozott. Az id6jarastol, a folyok vizhozama-
tol fliiggden kisebb-nagyobb arvizek szabadon

1 Nyirt ANTAL: A kihalé Szentesi viziélet néprajzi, népnyelvi maradvanyai. Alfoldi Tudomdnyos Intézet Evkonyve. 2. (1946~
1947) Szeged, 1948. 194-298. (Nagy példanyszamban kiilonnyomatként is megjelent.)

2 A koztudat a Kurcat a Hairmas-Koros aganak tekinti. Minden tjabb kutatas arra vall, hogy foldtorténetileg az Alf6ld 6si folyo-
medre, ami a Tisza és a Korosok jelenlegi mederviszonyai, vizrendszere kialakuldsa el6tti id6b6l maradt fenn.
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teriilhettek szét a hatdr alacsonyabb szintjein.
Szentes és Kunszentmarton kozotti hatarszaka-
szan elteriild, a Jaksor nevii terepszakasztol és
6sfolyd medermaradvanytol északrol nyugatra,
a térképlink Téke pusztaja, majd délebbre a Fel-
s6- és az Alsorét ugyan a varos hatarahoz tarto-
zott, de a barmikor bekévetkezd dradasok szaba-
don elonthették. Ez a vizjarta hatarrész akar 6-8
kilométer szélességii is lehetett. Ehhez a rétségi
tertilethez kell szamitanunk a Hékédi-sz6loktol
vagy a Nagyhegyt6l, masként a Bogarzdi-sz6lok-
tol északra bedblosodd Veker-lapos teriiletét is.
Ez az alacsony térszint hatarrész a varos belte-
riiletének keleti hatdratol északkeletre mintegy
4 kilométerre mélyen beékel6dott a szantok ma-
gasabb fekvést tablai kozé. Az armentesitésig és
a belvizrendezésig néhany szigetet kivéve folya-
matosan vizjarta hatdrrész maradt. A nyilt drtér
egykori vilaga a Bodrogkozhoz, a Rétkozhoz
vagy a Taktakézhoz hasonlithatd. De térképiink
abban is segithet, hogy a Hodmez6vasarhely és
Algyé, Pispoklele/Maroslele kozétti hajdan volt
vizi vilagot elképzeljiikk. A szentesi magisztratus
szamolt azzal, hogy a vizjarta térséget bevon-
ja termelékenyebb, jovedelmezébb foldmives
gazdalkodasba. Az 1840-es évek végén meg is
tervezték a diilokre osztasat. Jellegzetes médon
akkor még ragaszkodtak ahhoz, hogy a Kurca
partjan megfelel6 szélességben utat biztositsa-
nak a hajévontatas szdmara. A rétség foldmives
gazdalkodasra valo meghdditdsat mind tobben
és mind erésebben szorgalmaztdk, hiszen a he-
lyi tarsadalmat nagyon erdsen szoritotta a telkek
aprozodasa és a foldsziike. A réti foldek miivelé-
sére az els6 kisérletek még a védgatak megépitése
el6tt megtortént, az els6 foldmives tanyakat 1é-
tesitd nemzedékrol és a 20. szazad els6 évtizedé-
hez fiz6d6 személyes emlékeirdl a helyi, literatus
gazda, Papp Imre irt potolhatatlan adalékokat.?
Szentes és a szélesebb taji kornyezet szem-

pontjabdl kiemelkedd jelentdségtinek tarthatjuk,
hogy a varos belteriiletétdl kissé északra a Tisza
artere egy nagyon rovid szakaszon, szinte csak
néhany szaz méter hosszan, felt(inéen dsszeszi-
kiil. Beregtdl a titeli torkolatig a nyugati és a keleti
partot kiséré arvizmentes sikok kozott talan itt a
legkisebb a tavolsag. Alig két-két és fél kilométer
valasztja el a folyd volgyét kiséré két magasabb
parti savot. Ez kiilonosen kedvezett annak, hogy
évezredeken 4t atkelShelytil szolgaljon. Itt alakult
ki a Bodi- vagy Boldi-rév. Budardl, Pestrdl vagy
Székesfehérvar fel6l Arad, Csanad iranyaba, a
Maros volgyén at Erdély belsejébe itt vezetett a
legkonnyebben, leggyorsabban jarhaté alfoldi ut.
AKi itt kelt at a Tiszan, annak a Maros-volgy al-
foldi kapujaig nem kellett jelentdsebb vizmedre-
ket, folyokat kereszteznie. A Kérogy, Magocs-ér,
a Hajduvolgy(-ér) medrével parhuzamos fold-
hatakon koénnyen talalt jol jarhaté utat Gyorok,
Ménes, Opélos hatéraig. [gy aligha véletlen, hogy
a varos nyugat—keleti irdnyu féutcajanak folyta-
tasa emberemlékezetet meghalad6 id6 6ta Aradi
ut néven ismert. Mar Anonymus elbeszélésében
is hangsulyosan szerepelt a Boldi-rév. A névte-
len jegyz6 szerint a honfoglalé magyar seregek
itt keltek at a Tiszan, hogy a Szentes hatardban
folyd6 Korogynal talalkozzanak az eléjiik sieté
székelyekkel. Anonymus elbeszélése szerint a
Bédi-révtol a Korosok volgye felé is jol jarhaté ut
nyilt. Ugyan itt a Bédi-révnél két folyon kellett
atkelni. Az artér nyugati szélén folyt a Tisza, a
keleti oldalon a hékédi magas partnal a Kurcat
keresztezte az ut. Az atkelést az is konnyitette,
hogy a két folydmeder kozott egy nagyobb, az
arvizszint f6lé magasodo szarazulat volt. (Ugyan
a Tisza és a Kurca kozott huzédott a bévebb vizl
Tére-ér, de azon hidat vertek, hogy a kozlekedés a
két parhuzamosan futé foly6 atkeldhelye kozott
gyorsabb lehessen. Amikor a csaszari seregek a
Béansag felszabaditdsara felvonultak, itt épitették

3 PapP IMRE: A parasztember élete Szentes tanyavildgdban. Valogatott néprajzi irdsok. Szerk. és el3sz6: JUHASZ ANTAL. Szen-
tes, 1982. 81-107. Papp Imre szentesi, tanyai foldmuves gazda évtizedeken keresztiil gazdag publicisztikai tevékenységet
végzett. Id6s kordban beszélték ra, hogy csatlakozzék a Néprajzi Mizeum énkéntes gytijtéihez. Idézett munkdja néprajzi
kézirataibol osszeallitott valogatas. Csaladja eredetileg a varos keleti tanyds vidékén, Dondton birtokolt tanyat. Amikor a Ti-
sza és a Kurca kozotti térséget kiosztottak, tanyafoldek szamadra a csalddja kapott réti foldet. Sziilei hosszabb id6t a Bodi-rév
északkeleti elGterében épitett tanyan gazdalkodtak. Errél szolt konyvének Emlikek a riti tanydnkril cim( kiilondsen infor-
mativ fejezete. A Tisza és a Kurca kozotti rétség foldmiives tanyakkal valo benépesitése, a réti foldeken valé gazdalkoddsban
szerzett tapasztalatok segitették hozzd a szentesi gazdakat, hogy részt vehessenek Sarospatak bodrogkozi hatarrészén, a
helyiek megnevezésével az AlsGhatarnak a foldmiives tanyakkal val6 megszallasaban. Ok valtoztattdk a nadasokat az arviz-
védelmi toltések megépitése utan szantokka. A kitelepiilésre 1863 utan keriilt sor. Szaz évvel késébb a patakiak még elevenen
emlékeztek a szentesi telepiilokre, akik példat adtak, miként lehet kulturtdjja alakitani a gyékény- és nddtermd arteriiletet.
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ki a csapatok utanpotlasi kozpontjat. A Bédi-rév
Tisza és Kurca kozotti el6terében, a Kisvarosnak
nevezett szarazulaton siitotték a hadra kelt csa-
patok kenyerét, amit hajészam szallitottak az Al-
s0-Tisza vidékére.

A térszini magassagtol fiiggéen valtozott az
artér élévilaga. Az egész éven at vizzel boritott
vagy mocsaras helyektdl, erek, fokok valtozd
vizén, a hajdani élémedrek morotva tavaitdl a
gyékény- és nadtermd rétségeken at az iddsza-
kosan hasznalhato6 kaszalokig és a legel6kig bo-
nyolult teriilethasznositasra nyilt alkalma a helyi
kozosség tagjainak. A réti teriileteket kozosségi
tulajdonként hasznositottak. Kiosztasat, magan-
tulajdonba adast 1849-ben kezdték elokésziteni.
A rétség nyilt vizi tavaiban kivald él6helyre lel-
tek a halak, rakok, békdk, de béven termett su-
lyom is, ami piacon is jol értékesithet6 csemege

volt, de rossz gabonatermés idején lisztpdtloként
is bevalt. Az Eurdpa-szerte ismert, gyujtogetett
vizinovény fogyasztasa az dskorig nyomon ko-
vethet6. Az Alsérét délnyugati szogletében ma
is ismert a Sulymos-t6 foldrajzi név. A gyékény
(amibdl nélkiilozhetetlen taroldeszkozoket fon-
tak, takarokat, szonyegeket sz6ttek) és a nad ipa-
ri és épitéanyagként (keritések, falak, fodémek)
szolgalt. Mindkét vizinovény nélkiilozhetetlen
volt tiizeléanyagaként, hiszen kimerithetetlen
mennyiségben rendelkezésre 4llt. Osszel a varos
hiteles kerekével mérték ki a réti tertiletek nad-
jat, gyékényét a lakossag szamara. A hazak, a
haztelkek és a birtokolt f6ld aranyaban valtozé
kerékfordulatszam szerint (valtozd szélességii)
teriiletet bocsatottak a lakosok rendelkezésé-
re. Nadat kaptak illetménykiegészitésiil a varos
szolgalataban allo értelmiségiek is. A varos népe

= A vdros és déli el6tere (a kép jobb oldaldn) a menedékhelyiil szolgdlo Szentilona-parttal és a Bereklapos hdzutdni foldek
tervezett kiosztdsdval (a kép bal felsé részén) (Seress Ldszl6: Szentes vdros térképe, No. 21., részlet)
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a gyékénytermo helyeken és a nadlo réteken él-
vezhette azt az elemi haszonvételt, amit az erdés
vidékek népének a faizas joga biztositott. A szen-
tesi hatdrban nem voltak erd6k. Csak a Tisza ésa
Kurca mellett volt kevés fiizes.

A nyilt arteret, azaz a hatdr északnyugati,
nyugati részét az arvizvédelmi toltések kiépitése
idejéig csak a zsakmanyolo, gytijtogetd gazdal-
kodassal, a vizjarastol fiiggen kaszalokként,
legelékként hasznosithattdk. Alapvetd valtozast
jelentett az 1850-es évek kozepe utan megindu-
16 arvizvédelmi gatak kiépitése, ami azzal jart
egyiitt, hogy a Kurcat levalasztottak a Korosrol
és a Tiszardl. El6vizbél a belvizek gytjtécsator-
najava valt. A Bodi-rév és a mindszenti torkolat
szomszédsagaban gozgépekkel mikodtetett szi-
vattyutelepek létesitésével gondoskodtak a Kurca
vizallasanak folyamatos szabédlyozasardl. A kato-
nai és a kataszteri térképek tanusithatjak, hogy a
vadvizek jarta tdjat gyorsan szantokka alakitot-
tak, tanyakkal népesitették be.

A varos kozvetlen délnyugati szomszédsaga-
ban a Kurca nyugati partja kozelében a vizjar-
ta nyilt artér terjedelmesebb drmentes hatat, a
Szentilona-partot dlelte magéba. Az Arpad-kor-
ban faluhelyként szalltak meg, de a 16. szazad-
ban mar pusztaként tartottdk nyilvan. Szentes
népe a hodoltsag idején, ha tamadas vagy tartos
megszallas fenyegette a varost, itt tudott biz-
tonsagos menedékre lelni. Védettséget fokoz-
ta, hogy a Kurca keleti, varos feldli partja ezen
a szakaszon alacsony volt, igy a medret széles
vizenyds rét kisérte. A bizonyosan drvizmen-
tes magasabb térszin ezen a szakaszon erésen
eltavolodott a Kurca medrétdl. Ez a természeti
adottsag 16tavolon kiviil tarthatta az ellensé-
get. A varos déli el6terében a Kurca arteréhez
keleti iranyban hatalmas mélyebb terepszakasz
csatlakozott, a Bereklapos, ami déli irdnyban
a Kontra-toban folytatddott egészen a szom-
szédos Szegvar belteriiletéig. Sajatsagos, hogy
a Kurca a Bereklapos és a Kontra-t6 vizi vilaga
az arviz szint folé emelked6 nagyobb foldha-
tat zart koriil. Ezt a szentesiek Berki-sz6loként
hasznositottdk. (Nyilvdin nem véletlen, hogy

a hékédi, nagyhegyi vagy az egykor hasznalt
harmadik nevén a bogarzoi szél6ket is a vizjar-
ta kornyezet szomszédsagaban, a telepiiléstol
északra, a Veker-lapos mellett alakitottak ki.)
Utébb ez a berki kiemelkedés, akar a Kontra-
to alja, a kertészkeddk megbecsiilt helyévé valt.
A Kurca partjan utdbb egyre tobb 6ntdzéses
kertészetet alakitottak ki. Ez a térpebirtokosok
szamara biztositott tartésan maodfelett jol jove-
delmezé egzisztenciat.

Fel kell hivhunk a figyelmet arra, hogy Seress
Laszl6 térképe megorokitette, hogy Szentes va-
ros kozossége még a nagy vizrendezések eldtt
igyekezett jelentés teriiletet kivonni a vadvizek
uralma aldl. A t4j a Koros hajdani medervan-
dorlasairdl tanuskodik. A ritmikusan egymas
mellett keletkezett nagyobb foldhatakat, sziget-
szert tomboket gatakkal kototték dssze. Seress
Laszl6 térképe név szerint meg is jeloli a gatak-
kal 0sszeko6tott nagyobb szarazulatokat. A Tési
puszta toldhatjatol indulva egyben a Korosbol
kiagazo Keskeny fok medrét is elzarva a Rokds
sziget, a Nagy Rokds, a Bokényi telek nagyobb
tombjéig készitettek gatakat, hogy a meder-
maradvanyokat elzarjak a Harmas-Koros nyilt
arterétdl* A Bokényi telek hosszan kelet felé el-
nyuld partjat a Tiizkoves halomtdl kissé keletre
a Jaksor szigetével ugy kototték ossze, hogy a
toltés elvagta a Tdke-eret is a Koros medrétol.
Ezzel megakadalyoztdk, hogy a Harmas-Ko-
ros magasabb vizalldsai elérhessék a kornyék
laposait, igy sem a T6ke-ér, sem a Keskeny-fok
tobbet nem kaphatott élévizi utdanpétlast, bar
mind a két meder gat alatti szakasza a kornyék
belvizeit tovabbra is elvezethette. Nem véletlen,
hogy Seress Laszlo felmérése utan, 1847-ben,
Szentesen varosi alkalmazast nyert utdéda, Ko-
csis Pal mérnok egy masik, eltéré mdédon tajolt
attekint6 lapot készitett (amin ugyan helyte-
len ,restauralds” alkalmaval tiintették fel az
1840-es évszamot), az ismertetett gatalatti részt
Vizmentesitett legeloként jelolte meg> A terii-
let nagysagat jelezheti, hogy a Koéros melletti
Zalota, Bokény hatarrészt6l a Hékédi-sz6l6k
északi pereméig tartott. Ez emlékeztetett még a

4 A Seress-térkép névanyagat dolttel és eredeti irasmddja szerint adom meg.
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negyvenes és az otvenes években gyakran hal-
lott Mentettrét foldrajzi névre.

Szentes példdja a szomszédos Csongrad,
Hédmezdvasarhely varosokkal egyiitt bizonyit-
ja, hogy az arvizrendezés nem feltétleniil egyediil
a nagy uradalmak érdekét szolgalta, s6t nem is
az uradalmak vallalkozasaként indult. Maguk a
foldmiives gazdak kisérelték meg a biztos meg-
élhetésiik foldjét boviteni, a telekaprozddast a
termelésbe bevonhat6 teriilet novelésével ellen-
stlyozni. A jobbagyi allapotbdl az drokvaltsag-
szerzOdéssel felszabaduld varos kozossége a ko-
rabban arvizjarta, korlatozottan hasznosithato,
jelentds kiterjedésti Alsd- és Felsorét teriileteit
is kizarolag a foldmiives csaladok vehették bir-
tokba. Ez 6nmagaban gatolta a telekaprozddast,
segitett szinten tartani a helyi jovedelmi viszo-
nyokat. Az intenziv termelésbe vonhat6 teriile-
teken mind mindségében, mind mennyiségében
a nemzetgazdasag szamdra is jelentds tobbletet
termelhettek. Ugyan a fejlesztéseiket a téke és az
allami tdmogatds hidnya fékezte, de a f6ldmtves
gazdak alkalmazkodo képessége, ujitasi elkotele-
zettsége, leleményessége nagy energiakat szaba-
ditott fel, a fejlédés, gyarapodas kiapadhatatlan
forrasanak bizonyult.

A nyilt artértdl és a Kurca medrét kiséré ma-
gas pattol keletre a varos torténelmileg kialakult
birtoka messze benyulik az armentes magasabb
térszint siksagra. A mai miutak tavolsagi ada-
tai sokat mondhatnak errdl. Eszaki irdnyban a
Hdarmas-Koros szelevényi révatkelése kozel 20
kilométerre esik a varostdl. Nyugat—keleti irany-
ban mind a szarvasi, mind a gadorosi utban 24
kilométer koriil van a varos kiilteriileti, illetve
a megye hatdra. Ehhez érdemes tudnunk, hogy
1838-ig az uradalommal kotott orokvaltsag-szer-
zG6déssel parhuzamosan végrehajtott vagyonjogi
megegyezésig a szentesi gazdak a mai Nagyszé-

nas hatarat, a Szénasi-pusztat is kiils6 legel6ként
hasznalhattak. Ez azt jelenti, hogy a nydjak akar
a 30 kilométeres tavolsagon tul legelhettek. Az
arvizmenetes tdblat a mar emlitett Veker és a
Korogy, illetve a Kérogyba kapcsolodd Magocs-
ér tagoltak ugyan, de a varost 6vezo belso legelok
és a kiilsé legelok tombje kozott a szantoteriiletet
1840-ben a szentesi gazdak egységes tipusu fold-
miives tanyakkal stirtin megiilték.

Maga a tanya sz ugyan nem volt a térképezés
idején uj keletd, de tudnunk kell, hogy a 18. sza-
zad nyolcvanas, kilencvenes éveiig a helyi nép-
nyelv is szalldsnak nevezte a hatar épiileteit, gaz-
dasagi tizemhelyeit. A terminus megvaltozasa
nem volt véletlen. A szilldson a téli takarmanyt
gyujtotték, ott teleltették a csaladi gazdasag jo-
szagallomanyat, egyben a szallas foldjébe Gszi és
tavaszi gabonat vethettek. A szantdson, vetésen,
aratason kiviil nem folyt benniik rendszeres, fo-
lyamatos foldmives munka.

Ez a rendszer a kukorica mind népszertibbé
valasaval, mind nagyobb vetésteriiletével alap-
vetéen megvaltozott. A kukorica és a hason-
l6an fontossa, s6t mind fontosabba valo egyéb
kapasnovények folyamatos gondozast, apolast
igényeltek. Legalabb kora tavasztol kés6 Oszig
allandéan munkaerdre volt sziiksége a kapasno-
vényeket termeszt6 gazdaknak. A teleltetd szal-
lasbol a meleg évszak f6ldmiives munkahelyévé
és lakasava valo tanya a varos torzslakosainak
otthonaitdl, csaladi gazdasagaitdl el nem valaszt-
hatd, a hatdrban létesitett tartozéktelephelyeként
létesiilt, épiilt ki. A korai idében nem is volt iga-
zan allandoénak tekinthetd lakdja. A csaladok fi-
atal nemzedéke élt kint, de sohasem elszakadva a
csalad varosi hazatdl. Télen a teleltetéssel foglal-
koztatottak laktak, a mezdgazdasagi szezonban
az éppen aktualis munkak kivanta munkaer6-
nek biztositottak a tanyan ellatast, hajlékot. Ha

5 BARTA LAszLO: A szentesi 0rokvdltsdg. Szentes, 2006. A 87. oldalon kozolt térképlapbdl az is kideriil, hogy a Vizmentesitett
legeld néven jelolt rész szervesen kapcsolddik a varost az arvizmentes platéon 6vezé Nyomadssal, ahol a lakossag varosban tar-
tott kezes joszagait legeltették, és ahol nappali munkdban igénybe vett munkaallatok, lovak, 6krok éjszakai legeltetése folyt. A
datélasra és a szerzdre vonatkozd helyesbitést — valamint figyelmem Kocsis Pal tevékenységére felhivasat — Labadi Lajosnak,
Szentes torténete kivalo kutatéjanak haldsan koszoném. V6. LABADI Lajos: 130 éve hunyt el Kocsis Pal mérnok, az els6 szen-
tesi telekkonyv megalkotdja. Szentesi Elet. 2009. junius 19. 2. Kocsis Pal mérnok (Szentes, 1812. december 12. — Szarvas, 1879.
junius 9.) 1847 és 1858 kozott sziilévarosa mérnoke, a kataszteri munkalatok egyik elékészitéje, elinditoja, az elsé telekkonyv
elkészitGje. Szentesi allasa elfoglalasa el6tt Magyardvarott a f6hercegi, Alsélendvan herceg Esterhdzy uradalmak segédmérno-

ke volt.
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nagyobb gazda birtokahoz tartozott a kiilteriile-
ten kiépiilt telep, tanyast (tobbnyire csaladjaval
egyiitt) is alkalmaztak. Megbizasa kotott idejii
volt, akar a tobbi ott dolgozdé (béresek, szolga-
16k, kocsisok). Ok nem tekintheték az adott ta-
nya allandé lakéinak, hiszen a szolgalati idejiik
utan nem is élhettek tovabb ott. Az ilyen munka-
eré gyakran és természetszertien cserél6dott. Igy
a joszagok gondozdin kiviil a kint dolgozo csa-
ladtagok, munkasok lakasat, folyamatos ellatasat
biztositani kellett.

A teleltet szallassal szemben kiilonbséget
jelentett, hogy a tanya igényelte az asszonyok,
lanyok jelenlétét. Hiszen a tartozék haztarta-
sat teljes értékien el kellett latni, de a kapas
munkakban is potolhatatlan volt a segitségiik.
A baromfi nevelésétdl a kezes joszag ellatasan
at a tejgazdasag miikodtetéséig nélkiilozhetet-
len volt a leanyok, asszonyok kozremukodése.
Nyilvdnval6, mennyi mindenben tért el a tanya
a szallastol. Nem véletlen, hogy a megneve-
zés az él6 koznyelvben megvaltozott. Nagyon
helytelen lenne, ha tanyat maganyos telepként,
magdban allo, elkiiloniilt 6nall6 szérvanyként
szemlélnénk, mutatnank be. A varosban lakéok

hazanak, telkének, csaladi tizemének szerves,
nélkiilozhetetlen tartozékaként hoztak létre.
A tartozéktelepiilés jellegét akkor is hangsu-
lyoznunk kell, ha tudjuk, hogy a 19. szazad
masodik felétdl, f6ként a 20. szazad elejétdl a
szerényebb birtoku gazdak rakényszeriilhet-
tek, hogy a varosi hajlékukrol lemondjanak.
A kényszerhelyzettel, a mostoha viszonyokkal
megalkudjanak, egyetlen életteriikként a ta-
nyat valasszak. Tudnunk kell azonban, hogy a
varoshoz, az anyatelepiiléshez val6 kapcsold-
dast sohasem adtak fel.

A térkép megorokitett szép szammal olyan
szantdkat, amelyeken nincsen nyoma annak,
hogy tanyat épitettek volna rajta gazdai, noha
a varostol, a gazda lakohelyétl nem kis ta-
volsagra estek. A kibontakozd, kortarsi me-
z6gazdasagi szakirodalom néhany alkalom-
mal éppen Szentest emlitve ismertetett olyan
példakat, hogy az épiilet nélkiili szantékon a
csak gabonat termel6 gazdak az aratast, azaz a
takarast kovetGen a sajat foldjitkk alkalmi szé-
rijén elnyomtattdk a termést, csak a magot
vagy a garmadat szallitottdk el. Az 1950-es
évek derekan Talasi Istvan professzor egyete-

= Tanydk a véros északi szdntéteriiletén Kajdn hatdrrészen a Veker mellett (Seress LdszI6: Szentes vdros térképe, No. 10., részlet)
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mi el6adasaiban részletesen targyalta ezt a sa-
jatos iizemviteli tipust. Esetleg recens nyomait
kutattatta.

A tanyaépiileteket altaldban a szantdparcel-
la belsejébe telepitették. Nincsen nyoma annak,
hogy a duiléutak kozelében kivantak volna a he-
lyiiket kijelolni. Nyoma sem mutatkozott annak,
hogy csoportokba igyekeztek volna szervezni a
tanyakat. A felmérés idején sok esetben maga-
ban 4ll6 egyedi épiileteket drokitett meg Seress
Laszl6 a tanyavilagban. Nem kevés alkalommal
két, esetleg harom épiiletet emeltettek a gazdak.
Ezekben az esetekben az épiileteket igyekeztek
egymas mellé ugy elhelyezni, hogy az épiiletek
hossztengelye derékszogben metssze a szom-
szédos épiilet tengelyét. Latszik, a tehetdsebb
gazdak igyekeztek a tanyaudvart az épiiletekkel
szélarnyékban tartani. Megjegyzésre érdemes,
hogy az els6 katonai felmérés felvételezéi a va-
ros szomszédsagat abrazolo szelvények esetében
tanyak jelzésére olyan jelet alkottak, ami alapjan
feltételezhetjiik, hogy az 1780-as évek derekan
mar kialakult a tanyaknak az a tipusa, mert ha-
sonldan érzékeltették a kiilteriilet épitményeit,
épiiletegyiitteseit. Jellegzetes azonban, hogy a
varos tavolabbi, kelet felé esé hatarrészeit abrazo-
16 szelvényein tanya jelzésére az egyszert foldbe
asott veremhdz sematikus korvonaldt vélasztot-
tak. (Ehhez analdgiat kinalhat, hogy az I. katonai
felmérés idején alapitott mezéhegyesi ménesbir-
tok épiiletallomanyat ugyan Bécsben tervezték,
de a csikosok szallasa szamara foldbe asott, bog-
lyakemencés fiitésii veremhdzakat készitettek.)

Telepiiléstorténetileg sajatos folyamat, hogy
a tanyarendszer kiépiilésével a sz6 legigazabb
értelmében rekultivalta a lakossag a hddoltsag
idészakaban elpusztult kozségek, mezdévaros te-
riiletét. A hodoltsag alatt a kornyék természeti
védelmi adottsagokban szerényebb telepiilései-
nek népét az artér szélén védettebb helyen fekvo
Szentes fogadta be. A 18. szazadig csak legeltetett
pusztaként hasznosithaté kozépkori telepiilésha-
tarokat a tanyas gazdalkodas hodithatta vissza
a foldmtves gazdasagnak, a lehetséges legin-
tenzivebb hasznositdsnak. Erdemes utalni arra,
hogy a varos ujkori hatdra magaban foglalta a
teljesség igénye nélkiil az Arpdd-korban vagy a
késdbbi kozépkorban kialakult telepiilések koziil

Beseny6, Bokény, Dancshdza, Ecser, Fabidnse-
bestyén, Hékéd, Kiralysag, Sajt, Sap, Szentilona,
Szentlaszlo, Szentmihdly, Tés, T6ke, Uneszéke,
Veresegyhaz kozségek mellett a kiilon emlithe-
t6 Donattornyat, mint ami a kornyék jelentds
mez6varosava valt. A kozépkori Derekegyhaz
és Magocs a Karolyiak uradalmi kdzpontjaiként
elevenedtek ujja. Egykor hatdrukbol olykor a
szentesiek és a vasarhelyiek haszndlataba is jut-
hatott. Szentes nagyobb birtoku gazdai szivesen
béreltek nagyobb teriiletet az uradalom hazi ke-
zelésében all6 foldekbol.

Igaz, voltak a varos szomszédsidgaban, dm a
varos hatdratdl elkiilonitett teriiletrészek. Ezek
nem a varos foldesurainak és uradalmaiknak
tartozéka volt, hanem a torténelem soran mas
nemesi csaladok kozbirtokossaga alakult ki f6ld-
jukon. Ezek a foldesurak, kozbirtokosok foldjii-
ket szivesen adtdk bérletként a szentesi gazddk
hasznalatdba. Kiilonosen Fabiansebestyén ujra
valo benépesitésében volt a szentesi gazdalkodo
jobbagyoknak meghatarozo szerepe. Sajatsagos
modon ezek a Karolyi-uradalomtdl kiilonallo
birtoktestek végiil kozigazgatasilag 6nalld igaz-
gatasi egységek maradtak, amint Magyartés és
Fabiansebestyén példdjan megmutatkozott. Ko-
z0s korjegyzoségiik viszont szentesi székhellyel
mukodott. Utdbb a kérnyezé uradalmak egyko-
ri alkalmazottai, cselédei is sziven megteleped-
tek. Térképiink felméréjének nem volt jogcime
Fabidnsebestyénnel foglakozni, de az attekintd
lapbdl kittinik a szentesi hatar koriilolelte. Utobb
a bérlok tulajdonjogot szereztek.

Seress Laszlé felmérése kiterjedt a szentesi
hatérba beékel6dott foldesuri kezelésti birtokré-
szekre, amilyen Bokény vagy Szentlaszld. Tette
azt annal is inkabb, mert a valtsagszerz6désben
ezek a foldesuri tulajdonbdl vérosi tulajdonba
keriiltek, vagy kiilonféle teriiletcseréket végez-
tek, amire a diilénevek utalhatnak ma is, mint
az vilagos Cserebokény esetében. Ezek a cserék
észszerlibb ilizemvitelt, gazdalkodast biztositot-
tak mind az uradalomnak, mind a varosnak.
Szentes, Hoédmez6vasarhely és Szegvar esetében
kiilonosen feltiing, hogy mind az 6rokvaltsag-
szerz6désnél, mind a jobbagyfelszabaditas utani
urbéri rendezésnél a Karolyi-uradalom nem tar-
tott meg az artér kornyékén ingatlantulajdont,



FILEP ANTAL: T4j, telepiilés, hatarhasznalat Szentes mezdvarosa 1840-ben készitett birtoktérképén 59

noha a varhaté armentesités utan bizonyos térsé-
gek hasznosithatésaga elérelathatéan rendkiviili
mértékben megnovekedhetett.

A 1840 koriili térképezés még hatalmas lege-
16ként és kaszaloként hasznositott teriiletet ta-
lalt. Ezek a részben a nyilt artéren fekvo tertiletet
hasznositottak, amint arra mar fentebb utaltunk.
Ra kell azonban mutatnunk arra, hogy nem csak
az arteriileten okozott gondot a viz. Komoly ka-
rokkal jarhatott az drteriileten kiviili térségek-
ben, ha sok csapadék hullott. Az arvizmentes
magasabb térszineken is korlatozhatta, akar vég-
leg el is lehetetlenitette mind a szantdgazdasa-
got, mind a kertészkedést. Az esGviz a laposabb
részekre Osszefuthatott, és ha nem folyhatott el
vagy nem szivaroghatott a talajba, akar a gyepet
is kiolhette. A &sszefolyd viz a kimosott asvanyi
anyagokkal és nitrogénvegyiiletekkel dusult. Ha
a viz elparolgott rendszeresen, az biztosan szike-
sedéshez vezetett. A térképen megorokitett, ma
is él6 helynevek, dulénevek béven utalnak az
oOsszefutd, lassan elfolyd, vagy pangé vizallasok-
ra. Utalhatunk a mar emlitett Fertd, a Lapisto, a
Rekettyés teriilet névére vagy a Székto megneve-
zést idézhetjiik. Ezek tagabb kornyékét csak le-
gel6ként, kaszaloként lehetett az adott koriilmé-
nyek k6zott hasznositani.®

A szantogazdasag sulyanak fokozatos noveke-
désére utalhat az, hogy ezeket a teriileteket min-
deniitt szorosan gytriibe fogtak a tanyafoldek.
Arra is fel kell figyelniink, hogy a belsé legel6te-
riilet jelentds részét felaldozta a varos vezetése a
hazutani foldek kimérésével. A Hékédi-sz6loktol
a Berki-sz6l6kig a belteriiletet korbevették a szi-
gori mértani rendben kimért kertészkedésre,
szerény gazdalkoddsra szant parcellak tombjei.
Nyilvan a kisjovedelmd, foldnélkiili vagy torpe-
birtokos haztulajdonosokat kivanta a magisztra-
tus a megélhetésiikben segiteni. A rendszer meg-
gyokeresedett, mert az 1940-es évek els felében
még nem ritkan emlegették.

Erdemes kiilénos figyelemmel vizsgélnunk a
varos belteriiletét, aminek Seress Laszlo térképe

szerkesztésekor kiilon szelvényt szentelt. A tér-
képre rapillantva azonnal szembe 6tlik, hogy a
teleptilés utcahaldzata vildgosan két kronoldgiai-
lagis elkiiloniil6 részre oszlik. A varos torténelmi
magja szorosan a Kurca magas partjra tdmasz-
kodik. Eszakrol dél felé koveti a medret kisérd,
olykor meredek partvonalat. Sajatsagosan a tele-
piilés magja, kiilonosen a kozépkori ttifalu ten-
gelyét ado Toth Jozsef utca, még az arvizmentes
plat6 folé is emelkedik. Eszaki végét a régi nép-
nyelv Domb névvel illette. A kézépkori nyomvo-
nal mellett vall, hogy a Téth Jozsef utca folyta-
tasaban a Kisér varosrészbe vezetd Szent Anna
utca sarkdn szintén még a Kurca magas partja
kozelében volt a kozépkori templom, aminek he-
lyén épiilt a mai plébaniatemplom, mellette a plé-
bania épiiletével. A rémai katolikus templomtdl
déli iranyban Hoédmezovasarhely, Szegvar felé
folytatédik az akar késé kozépkori megiilést-
nek tekinthet6 ut, telepiiléstengely. Ugyan ezen
a részen az ut a magasabb térszinen marad, de a
Kurca medre éppen a templom szentélye mogott
elkanyarodik nyugati irdnyba. A varos eddig
leirt utcatengelye alatt a plébaniatemplom nyu-
gati el6tere déli iranyban alacsonyabb, bar még
mindig abszolut arvizmentes magassagban szé-
les terasz alakult ki. A telepiilésmag templomtol
délre futd utja mellett sorakozo telkek nyugati
telekvégénél alakult ki a Kis-ér vizfolyas medre,
ami a magasabban fekvo teleptilésrész és az ala-
csonyabb terasz osszefutd vizeit elvezeti a varos
alatti Bereklapos irdnyaba. Ez a vizfolyas lett az
alacsonyabb teraszra telepedetett varosnegyed
névadoja is.

A varos legrégebbi része a Kurca-partot ko-
vetd és a magasabb platon Hédmez6vasarhely
felé futé uthoz igyekezett igazodni ugy, hogy a
mindenkor adott szintviszonyokhoz igazitottak
az utcak vonalat. A térszini adottsagokhoz valo
kovetkezetes alkalmazkodas szilvamagra vagy
orsora hasonlithat6 utcahaldzat kialakuldsahoz
vezetetett. Mind északon, mind délen 6sszesz(i-
kiilt a magasabb, belvizektdl is mentes szint. Igy

6 A kérdést igyekeztem korabban megvilagitani tobbek kozott szentesi megfigyeléseimmel. FILEP ANTAL: Viz a magasban. Meg-
jegyzések az arvizmentes térszinek és a domb-, illetve hegyvidékek hagyomanyos vizgazdalkodasahoz. Antropogén dkoldgiai
valtozdsok a Kdrpdt-medencében. A Kdrpdt-medence felszinének vdltozasa a foldhaszndlat és az életmod viltozdsa kovetkezté-
ben. Szerk.: ANDRASFALVY BERTALAN — VARGYAS GABOR. Budapest-Pécs, 2009. 65-108.
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szintviszonyaihoz alkalmazkodtak. (Seress LdszIo: Szentes vdros belteriiletének térképe, részlet)

mindkét irdanyban a telepiilés egykori vége felé a
hosszan parhuzamosan futé utcak osszefutot-
tak. Ennek kovetkeztében ismétlédGen az utcdk
csatlakozasanal haromszogleti terek alakultak
ki. (Térképiink tantisaga szerint ezekre szivesen
telepitettek szarazmalmokat.) A varos utcainak
jelentds része észak—déli iranyu. A hajdani tavol-
sagi forgalom jelentds részének ez elényos volt,
hiszen a varost konnyen el lehetett érni a B6di-
rév Kurca-partra csatlakozd ttjardl, és déli irany-
ban konnyen tovabb lehetett haladni Csongrad
és Csanad varmegyék telepiilései felé. Ebbe az
észak-déli forgalmi tengelybe kelet felé két fon-
tos iranyban keresztutat kellett kialakitani. Az
egyik Békés varmegye északi részei felé Szarvas-
ra, Békésbe vezetett, ebbdl agazott ki a kozépko-
ri Szentlaszlé hatdraban a Kunszentmarton felé
vezet6 ut. A masik keleti iranya kereszttengely
Békés varmegye déli telepiilésein at Arad felé és
azon tul, a Maros volgyén Erdély belsé teriileteire
vezetett. Az el6bbi a mai Arany Janos utca, a ma-
sik a féutca funkcidjat bet6lté Kossuth Lajos utca
(mar utaltunk ra, hogy a folytatasa emberemlé-

kezet 6ta Aradi ut). Erdemes megjegyezni, hogy
a 18. szazadi postajarat is erre futott, Kiskunfél-
egyhazanal agazott el, Csongradon, a Bédi-réven
at Szentest érintve célozta meg Aradot.

A Seress-féle térkép belteriileti szelvénye
alapjan arra kell kovetkeztetniink, hogy Szen-
tes eredetileg piacutcas (orsds) kozpontu volt. A
Toth Jozsef utca déli végétdl a gimnazium épii-
letegyiitteséig tartott a nagyobb kiszélesedés. Itt
épiilt fel a kozépkori templom a plébaniaval. A
varos a 16. szazadtol reformatussa valt. Csak a 18.
szazad negyvenes éveiben kezdték ujjaszervezni
a rémai katolikus egyhazkozséget. telepitettek
katolikus hiveket. A foldesuri és a megyei hata-
lom el is vette a kozépkori templomot a kalvinis-
ta koz0sségtol. A reformatus hivek a Toth Jozsef
utca délkeleti végének elSterében épithették fel
ismételten a népesség szaporodtaval mind na-
gyobb templomukat. Mellette kerestek helyet a
varos els6 emeletes épiiletének, a kozponti, refor-
matus népiskolanak, alakitottak ki a lelkészek és
a kantor telkeit, hazait. Ezzel megindult a varos
19. szazadi kozpontjanak kiépiilése. Ezt erdsitette
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az is, hogy a varos gorog keresked6i a reformatus
templom keleti el6terében alakitottak ki telephe-
lyiiket, amint a helyi népnyelv kifejezte, a Gorog-
udvart. Itt épiilt fel a gérog ortodox egyhazkoz-
ség barokk temploma is. A varos tj kozpontjanak
kialakulasat még az is el6segitette, hogy a Karo-
lyiak uradalmi tiszttartdsaganak épiiletei is a Va-
sarhely felé tart utbdl, a kozépkori telepiilésten-
gelybdl kidgazd, a reformatus templom felé tart6
Pet6fi utcaban épiiltek ki. Sajatsagos azonban,
hogy 1840-ben a varosképet ma dontéen megha-
tarozo Kossuth térnek és a szomszédos Erzsébet
térnek nyomat sem talaljuk Seress Laszl6 térké-
pén, noha a bizonyos meghatarozd épiiletek mar
alltak akkor. A Kossuth tér keleti része, a Kiss
Bélint utca és az Ady Endre utca kozti tertilete
még 6nalld telektomb hazakkal. de a tér nyugati
részén is esetlegesen allt egy-egy épiilet. Az 1880-
as években kiépiil6 megyehaza (ma a levéltarnak
és a muzeumnak helyet ad6) épiilete helyén ak-
kor még utca volt. Ettdl délre a mai Erzsébet tér
helyén hatalmas telektombat lathatunk jelentés
méretli épiiletekkel, amit keletrdl és délré] kisebb
utcacska keriilt meg, hogy a Kossuth utca fel6l a
katolikus templom és mogotte a Kisér varosrész
kénnyebben megkozelithetd lehessen. Itt nagy-
szertien tetten lehet érni, hogy a varosrendezés
és a mérnoki szabalyozas milyen fontos szerepet
jatszott a 19. szdzad hatvanas éveitdl. Erdemes
utalnunk arra, hogy a kataszteri részletes felmé-
rés elkészitésekor, 1882-ben a geodéta mérnok a
Kossuth teret mar a mai méretében és alakjdban
talalta. (Szentes kataszteri térképe 121. IV. szel-
vény a FOMI archivumébél.) A beépités vonalai
korben mar a mai allapotokat tiikrozték. A szel-
vény mar a megyei székhdzat is abrazolta, am sa-
jatos modon a megyehaza déli homlokzata el6tt
még nem volt ut. A mai Erzsébet tér helyén még
telektomb csatlakozott a Kossuth tér nyugati
épiiletsorahoz. (L. Torok Eniko Szentes részletes
felmérése cimi tanulmanyanak e szam 45. olda-
lan kozolt képét!)

A varos kozponti torténeti magja is eléggé
kiterjedt. Mind észak-déli iranyban jelentések
a tavolsagok. Nagy és visszatér6 gondot jelen-
tett, hogy a telepiilésteriilet a parti magaslatrol
elérte az arvizmentes platonak azt a szakaszat,
ahol a magasabb sik csapadékvizei dsszegytil-

tek, utat kerestek maguknak, hogy a Kurca
mélyebb medrébe elfolyhassanak. Ugyan ez
a 18. szazadtol a novekvo telepiilésteriilet
szamara kellemetlenséget okozhatott, de a
hédoltsag idején a varos védelméiil szolgalt.
Nevezetesen a mai belteriileten a Kis Gorgos
és a Nagy Gorgos utcak eredetileg a neviiket
add, az Arany Janos utcatdl északra foly6 erek
voltak, amelyek a Batthyany utcan keresztiil a
Kurcéba folytak. Az Arany Janos utcatol délre
a mai Klauzal utca, Simonyi Erné utca ten-
gelyében a Kisvolgy medre gytjtotte dssze a
kornyék és a varos teriiletének csapadékat és
vezette délre a mar emlitett Bereklapos felé,
ahonnan az a Kurcdaba jutott. Nem véletlen,
hogy a Kossuth utca-Klauzal utca keresztez6-
désében az I. katonai felmérés térképésze hidat
jelolt. Magam is az Gtvenes években, a kornyé-
ken él6 igen idds személyektdl arrél hallottam,
hogy az utkeresztez6désben olyan katyu ke-
letkezett olykor, hogy a belé ragadt szekeret
hénapokig nem tudtak kiemelni, meg kellett
varni a fagyos id6t, hogy kiashassak. Az egy-
kori vizjarasra utal, hogy a Klauzal utcaban, a
Simonyi Erné utcaban végig mély, kék szinnel
felt@inden jelzett drkot abrazolt a térképkészitd.
Az 1940-es és az 1950-es években is mély arok
kisérte az utcat. A Klauzal utca északi végében
hasonld jelzést adott Seress Laszlo.

A Gorgos-erek és a Kisvolgy hozzajarult a
maga vizes kiilsé kornyezetével, mocsaras, na-
das, gyékényes el6terével, hogy a varos szinte
rejtve maradt, és nehezen lehetett megkozeli-
teni. Ugyan sdncokkal nem tudtak védeni, de
a kiils6 keritések komoly akadalyt jelentettek.
Csak 6rzott kapukon lehetett bejutni. A varost
védte még egy kiils6 vizmeder. A hékédi sz6-
16tertilet déli elStere és a varos északi pereme
kozott legelohely teriilt el. Ez volt a ,,Felsdcsor-
dajaras”, ami utobb kiképz6 repiilétérként is
hiressé valt. Ez a sik teriilet s Sargaparttdl és a
Kurca hékédi magas partjatol sok csapadékot
gyUjtott Ossze. Seress Laszld szelvénye meg is
orokitette az allandé vizallasai helyét. Mivel
a térség enyhén lejt délkeleti iranyban, lassan
széles medr vizfolyas alakult ki, ami a varost
keletrdl, a hékédi részektdl a belteriilet déli ré-
széig kisérte. A 17. és a 18. szdzadi telepiiléste-
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kornyékén nem tudtak sokaig kiépiteni
tervszertien az utcavonalat. Szdélnunk
kell arrdl, hogy a helyenként vizallasos
2 térséget miként tették alkalmas épité-
i teriiletté. A viros mas részén, féként
a Kisérben béven akadt hasonlé gond.
A telektombokben, altalaban a telek-
labak vonaldban arkokat dstak, ezeket
. mélyebb keresztarkokkal 6sszekototték
és az alacsonyabb térszinre, a telepiilés
teriiletén kiviilre, lehetSleg természetes
- vizfolyasokba, erekbe elvezették, a bel-
vizcsatornanak tekintett Kurcaba jut-
~ tattak. Az arokrendszer helyi népnyelvi
megnevezése mirhd. Olykor kettds hasz-
4 nat vették, a telek feliiletén 1évé dsszefu-
to vizet elvezették vele, biztosithattak,
hogy az épitésre kijelolt térség kellden
- szaraz legyen, a lakoéhdzat, a gazdasa-
gi épiileteiket ne veszélyeztesse a talaj
nedvessége. A vegetacids idészakban a
mirhd-arokban visszamarado, esetleg
tudatosan visszatartott vizzel a kerteket

= 1840-ben egyes mellékutcikban és érintetlen utcaszakaszokon a tér-

képész a baromudvaros telekrend eléforduldsdt is dokumentdlta. A la-
koépiiletek a telek belsejében dllnak és egyes gazdasdgi épiiletek az ut-
cavonalban helyezkednek el (Seress Ldszlé: Szentes vdros belteriiletének 1 n4dtermé

térképe, részlet)

riilet és a Nagyvolgy kozott tagas tér maradt.
De a hodoltsag idején a Nagyvolgy is komoly
védelmet nyujtott, hogy a varost ne lehessen
varatlanul meglepni.”

Utébb a 19. szazad elején a Nagyvolgy és a
torténelmi telepitilésmag kozotti gyakran viz-
allasokkal tarkitott térséget mérték ki a kor
racionalis felfogasanak megfelelden sakktab-
las rendszerben hazhelynek, 1j varosrésznek.
A ma mar beépitett egykori vasartér nyugati
oldalatol északi iranyban indulé Rakdczi ut-
catol a vasutig éptlt fokozatosan a geometri-
kusan megszerkesztett, mérnokileg kitizott
varosrész. Szabalytalansag mindossze annyi
keletkezett benne, hogy éppen a Nagyvolgyet
nem vette figyelembe a kitlizés koncepciojat
kialakité mérndk, és éppen a vasutallomas

ontozhették. A mddszer oly annyira be-

valt, hogy az I. vilaghaboru utan az egy-

Alsoréten is lakotelepet
lehetett épiteni.

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk,
hogy a 19. szazad els6 felének jeles tudds egyé-
nisége, a népéletkutatds uttérdje, Kiss Balint
akadémikus, a szentesi reformatus egyhaz-
kozség prédikatora elddei feljegyzéseit hasz-
nositva feldolgozta a gyiilekezet torténetét és
igyekezett tarsadalomtudomanyi kitekintéssel
1800 és 1825 kozotti dllapotat feldolgozni. T6-
mor jellemzést adott a szentesiek életviszonya-
irél. Tobbek kozott osszefoglalta a telepiilés-
néprajz legfontosabb sajatossagait. Kiilonosen
fontos jellemzést adott a telkek beépitésérdl, a
telekrendrol.

Az altala rogzitett adalékokbdl tudjuk,
hogy a 18. szdzad végéig, a 19. szdzad els6 év-
tizedéig Szentesen a baromudvaros telekrend
volt szokasban. A lakéépiileteket a telek bel-

7 A véros belteriilete vizrajzi adottsdgainak Zalotay Elemér dolgozatot szentelt, amiben tobbek kozott Seress Laszlo térképvari-
ansaira is tamaszkodott. ZALoTAy ELEMER: Szentes régi vizrajza. Kogutowicz Kdroly emlékkonyv. Szerk.: WAGNER RICHARD.
Szeged, 1939. 303-312. [Csak a varos belteriiletével foglalkozott.] L. tovabba ZaroTay ELEMER: A Veker folyo fejl6dés torté-

nete. Foldrajzi Kozlemények, 57. (1939) 27-45.
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sejében épitették fel, az utcavonalra az istallo-
kat, dlakat, szineket telepitették. Igy a legelére
naponta kihatott jészag nem gazolta dssze a
lakohaz kornyezetét. Akar az istallok tragya-
javal tolthették fel az &sszel, télen saros utakat,
utcakat. Kiss Balint allitasa igazolasara tobb
szentesi telek vazlatat lerajzolta értékes kézira-
tos miivében. Tobbek kozott az igy kiépitett
lelkészi lakas telkét, a gyiilekezete iskoldinak
udvarrajzat rogzitette allitasai igazolasara.
Megjegyezte azt is, hogy 1810 koriil a telekren-
den valtoztattak, és az utcavonalra telepitették
az épitendd uj hazakat, a gazdasagi rendelteté-
st épiileteket a lakohdz utan a telek belsejében
huaztak fel. A telekrendnek a Kiss Bélint altal
bemutatott archaikus valtozata régi eurdpai
hagyomanyt tiikrozott. Vitruviusnal, az 6kor
hires épitészeti teoretikusandl is megtalalhat-
juk parhuzamat. Magyar nyelvteriileten Ke-
let-Magyarorszag, Erdély és Moldva szamos

pontjardl ismertette a 20. szazadi néprajzi
vizsgalat.® Seress Laszlé 1840-ben késziilt tér-
képe alkalmat kindlhat annak a vizsgalatara,
hogy vajon a Kiss Balint altal jelzett, 1810 ko-
ril bekovetkezett valtozas ellenére maradt-e
még emléke a régi telekrendnek. A vdros bel-
teriiletét nagy pontossaggal bemutatd térké-
pet modszeresen elemezve bizton allithatjuk,
hogy a mellékutcakban, a telekosztédasok mi-
att kialakulé zugokban az épittet6k nem val-
toztattak az eredeti telekrenden, beépitésen.
S6t, talaltam olyan telket, aminek udvaran,
hazaban 1942-t6l ismételten megfordultam,
és a térképiinkon rogzitett allapotokkal kellett
szembesiilnom.

Fel kell hivnhom a figyelmet, hogy Seress
Laszl6 térképe a varos torténeti magjaban jo
néhany olyan telekcsoportot dokumentalt,
ahol a lakoépiilet az utcavonaltol tavol a telek
mélyén maradt. Esetleg a gazdasagi épiilet az
= utca mellé épiilt. A Téth Jozsef utcat °
az Ady Endre utcaval 6sszekotd Polya
utca északi oldaldn taldlunk teleklab
mellé épitett hazakat, noha a telken fé-
slis beépitéssel is telepithették volna az
épiileteket. Ugyancsak a Toth Jozsef ut-
cabol nyilé Céhhaz utca példajat idéz-
hetem, ahol szintén az északi teleksor
épiiletei az udvar mélyén allanak. A
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= A 19. szdzadi sakktablds mérnoki kitiizésii utcahdlozat és telekkiosztds
részlete a torténelmi varosmag és a Nagyvolgy kozott (Seress Ldszlo: Szen-

tes vdros belteriiletének térképe, részlet)

~ Céhhdz utca Ady Endre utca sarkatol
az Ady Endre utca nyugati teleksora-
ban az utca vége felé telepitetett szaraz-
malomig latunk terjedelmesebb mé-
retl olyan hdzakat, amelyeket az utca
vonalatol tavol, a telek mélyére épitet-
tek. Hasonléan a varoskozpont belsd
magjaban a Pet6fi utca nyugati olda-
lan, a régi postahivatallal szemkozt
nyil6 zugban, a késébbi Iskola utcdban
dokumentalt a térképész olyan telek-
csoportot, amelyben a lakéépiileteket a

8 FILEP ANTAL: Baromudvaros telekelrendezés a Délkelet Alfoldon a XVIII-XIX. szazadban. Ethnographia, 83. (1972) 484-506.
Kiss Bélint kéziratos monografidja Takdcs Edit f8levéltaros dldozatos munkdja révén elérhetd az interneten: www.szentesinfo.
hu cimen a Vérostorténet, kultira, multimédia rovatban A Szentesi Reformatus Ekklézsia Historidja Forraskiadvany (2001)
alcimen. Az adott helyen egyszerre tanulmanyozhaté a 18. és a 19. szazad elsé harmadaban készitett kézirat digitalis fotokopi-
dja a vele szinkronizalt, a 20. szdzad elején, dr. Zolnay Karoly helybeli tudés, gimnaziumi tandr gépelt olvasataval.

9 Természetesen nyomatékosan fel kell hivnom a figyelmet, hogy a térképkészités idején nem hasznéltak utcaneveket. Mivel a
térképszelvényeken nincsen koordinatabeosztas, kénytelen vagyok anakronisztikusan a jelenkori utcaneveket idézni, hogy

valami mddon lokalizdlhassam észleléseimet.

10 BarTucz Lajos: Adatok a Nagy Magyar Alféld népi épitkezéséhez. Néprajzi Ertesitd, 11. (1910) 32-54.



64

CaTtasTRUM | 3. évfolyam (2016), 4. sz4dm, 51-64.

telek belsejében emelték, az utca felé gazdasagi
épliletet helyeztek el. A varosnak a 20. szazad
negyvenes éveiben is viszonylag archaikus ne-
gyedeként lehetett tekinteni a Klauzal utca és
a Vasartér, egykori nevén Vasar-allas kozotti
telektombot. Ebben szép szammal taldlunk
az utcavonaltol tavol épitett lakohazat, utca-
vonalra telepitett gazdasagi épiiletet. Erdemes
megjegyezniink, hogy a néprajzi kutatas a 20.
szazad elején az 1760-as években ujratelepitett
Szegvar kozségben is nyomadra akadt az utca-
vonaltdl tavolabb épitett hazaknak. A telek-
elrendezést ott az is indokolta, hogy a csaladi
gazdasag naponta tobbszor legeldre hajtott, de
déli fejésre a hazhoz visszatér$ juhai szarny-
ékanak adott helyet a lakéhaz és a telek utcavo-
nala kozotti szabadon hagyott teriilet.!°Seress
Laszlé felmérése a legsokoldalubb torténeti
forrasok kozé tartozik. Segitségével 4j oldal-
16l lehet megvilagitani az irott forrasokat, az
él6 emlékezeten nyugvd vizsgalatokat. Segit-
ségével az agrar- és a telepliléstorténettodl a
néprajzig, a szociologiaig rendkiviil sokrétli
kovetkeztetést vonhatunk le. A napi gyakor-
lati teend6inkben nélkiilozhetetlenek a helyi
tapasztalatok, megbizhato fejlesztések tervezé-
séhez alaposan ismerniink kell a helyi adottsa-
gokat, hagyomanyokat, alaposan vizsgalnunk
kell a korabbi fejlesztési kisérleteket, az adott
helyzetekben egykor felmeriilt kihivasokra
adott valaszokat, a koriilményeket korszertien
mérlegelé adaptacidkat, alkalmazkodasokat.
Seress térképe azért is tanulsagos szamunkra,

mert a kordbban dontéen nagyallattart6 helyi
gazdasagok a felmérés idészakaban atélték a
napdleoni haborukkal egyiittjaré gabonakon-
junkturat, és a legeltetésre alapozott, kiilterjes
allattartas feldl elindultak az egyre erételjeseb-
ben a szantégazdasagra alapozo iizemvitelre.
Az llattartasrol nem kivantak lemondani, de
mind tobb legeldteriiletet kivantak a gabona-
termesztésbe vonni. Természetes torekvésiik
volt, hogy a kies6 legelok allati taplalékat, a
sztkiild kaszalok takarmanyat a sajat csala-
di gazdasagban termelt abrakkal helyettesit-
hessék. Erre a rovidesen meginduld orszagos
méretli vizrendezés, armentesités kecsegtetd
tavlatokat igért. A késdbbi fejlddés részben a
kataszteri felmérések szelvényein lesz nyomon
kovethetd, illetve a telekkonyvek nyilvantar-
tasaban vezetett valtozasokban lesz mérhetd.
A 19. szazad atalakuldsanak koézgazdasagi,
szociologiai, a népélet sajatsagaira is kitekin-
t6, olykor irodalmi értékii nyelvezettel megfo-
galmazott elemzését majd a szentesi sziiletésti
Ecseri Lajosnak (1860-1938) kdszonhetjiik.!!
Volt batorsaga ahhoz, hogy a gazdak kozgaz-
dasdgi problémadit és a névekvé szamu agrar-
szegénység mind égetébb napi gondjait egy-
szerre lassa, latassa — értse és értesse meg. A
térkép tizenetét akkor érthetjiik meg igazan,
ha a térképezett fold kozosségét is megkeressiik,
meglatjuk a térben eligazité jelek, jelzések gazdag
vilagaban.

filepantal@hotmail.com

FILEP Antal: Landscape, Settlement and Land-Use on the Map of Szentes in 1840.

Szentes had a map of property made 15 years before the introduction of the cadastral
system. It is an excellent source of the era before the regulation of the rivers. One third of
the land was the flood-basin of the Rivers Tisza, Koros, and Kurca. Even pasturage and
hay production was arbitrary there. Plough-lands were created in the areas lying higher.
They were used as permanent properties from the end of the 18th century. Farms were
built. Animal husbandry, crop production, tobacco, grape and fruit assured the incomes.
Gardening had international importance. The core of the internal area is made up of streets

that follow the geographical features, it was completed with a chessboard pattern part at

the beginning of the 19th century.

11 L.: Magyar Néprajzi Lexikon. Szerk.: ORTUTAY GYULA. L. Bp., 1977.
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