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Galambos Istvdn — Schmidt Ddvid

ROMER FLORIS HERBARIUMI CSEREKAPCSOLATAI
A MAGYAR TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM NOVENYTARA
TORTENETI GYUJTEMENYEBEN FENNMARADT
MAGANGYUJTEMENYE ALAPJAN

Bevegzetés

Az MTM Novénytar Torténeti Gyljteményébdl el6keriilt, Romer Floris altal
gyijtott novényeket is tartalmazd faszcikuluszok herbariumi lapjainak feldolgozasa
kett&s célt szolgalt:

* A Rémer Fléris altal gy(jtott lapok feldolgozésa, elemzése (Galambos —
Schmidt 2015, 2017),
* afaszcikuluszok eredetének tisztdzasa a tobbi gy(ijt6 adatainak elemzésével.

A masodik célkitlizés az id6kozben elGkerdilt irodalmi adatok alapjan tisztazddott:
a gy(jteményrész Jozsef nddor (Jozsef Antal Janos f6herceg 1776-1846) és utddai her-
bariumdnak része volt (Javorka 1942; Zélyomi 1942), ezért Gijabb célként fogalmaz-
tuk meg Rémer herbariumi cserekapcsolatainak vizsgélatat. Erre az adott lehet8séget,
hogy e gy(ijteményrésztdl és egy perui pafranygylijteménytdl eltekintve a nador csa-
14d herbariuma csak a csalddtagok gytjtéseit tartalmazza, igy a Rémer gytijtései mel-
lett talalhaté lapok altala keriiltek a gy(ijteménybe. Ez mas Romer-lapokat tartalmazé
herbariumok esetében (Pannonhalmi Gyjtemény, Pécs; Czuczor Gergely Gimna-
zium, Gy6r) nem bizonyos, mivel masok (pl. Ballay Valér, Majer Moric) is cserélhettek
herbdriumi lapokat, melyek az emlitett gy(ijteményekben nyerhettek elhelyezést.

Romer és a bécsi botanikai csereegylet kapcsolata

A XVIII-XIX. szdzadban a névénygyjtés és herbariumkészités a botanikaval tu-
domanyos szinten foglalkoz6 szakemberek szdmdra a munka nélkiil6zhetetlen ve-
lejaréja volt, amellyel eredményeiket dokumentaltak. Ide szamithatdk a korabeli or-
vosok és gydgyszerészek is, mivel a XX. szdzad elejéig gydgyszereink anyagat
novényi, dllati és dsvanyi eredet(i természetes anyagok szolgaltattdk.

Egy-egy begy(ijtott novény préselése, felragasztasa és cédulazasa soran kelet-
keznek a herbariumi lapok, amelyek esztétikailag kiilondsen szépek is lehetnek.
Mint minden természettudomanyos lelet, igy az é16 novények és a herbariumi lapok
gyljtése is kivaltotta a természetet kedvel6 amatérok érdekl6dését, akik amellett,
hogy kedvtelésiiknek hddoltak, igyekeztek ritka fajok példanyaihoz is hozzajutni,
igy emelve herbariumuk értékét. Erre a célra jottek 1étre a csereegyletek a XIX. sza-
zad elsé felétdl (az elsé 1819-ben Pragaban), tagjai a bekiildott ndvényekbdl ren-
delhettek, illetve maguk is adhattak példdnyokat csere céljara.
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A Bécsben miikodé botanikai csereegylet (Botanisches Tauschverein in Wien)
1846-ban jott létre Alexander Skofitz vezetésével. Az egylet m{ikodésérdl, illetve a
cserepéldanyok kinalatardl kiilon rovatban szamolt be a szintén Skofitz altal szer-
kesztett Osterreichisches Botanisches Wochenblatt (1851-1857), majd az Osterrei-
chische Botanische Zeitschrift (1858-tdl), egészen az egylet megsz{inéséig. A tagsagi
dij 1852-ben 2 gulden és a bekiildott novények 6tdde volt (Skofitz 1852). Skofitz
1854-ben az aldbbiakban jeldlte meg az egylet m{ikddésének céljait: 1) botanikai
maganérdekl6désen keresztiil a tudomany haladdsat elésegiteni a cserepélddnyok
révén, 2) a herbariumok és a novényi formak kiegészitését szolgdlni, 3) egyes taj-
egységek kutatasat, valamint a botanikusok kozeledését elémozditani (Leithner —
Skofitz 1856). A bécsi csereegylet a XIX. szazad masodik felében Eurdpa-szerte igen
kiterjedt cserekapcsolati hdlézatot épitett ki és miikodtetett. Az egylet pecsétjével
ellatott herbariumi lapok szinte minden jelentés magyarorszagi herbariumban
(sokszor nagy szdmban) felbukkannak. Megjegyzendd, hogy elébb Xantus Janos és
Szontagh Miklds révén 1868-ban, késébb Richter Lajos kezdeményezésére 1876-ban
hazankban is 1étestilt hasonld céllal allat- és novénycsere egylet (Klein 1877), mi-
kodésiik azonban nem bizonyult tartésnak.

Rémer Fléris pozsonyi kinevezését (1845 Gsze) kdvetden hamarosan tudomast
szerzett a bécsi egylet megalakuldsarol. 1846. marcius 12-én Pozsonybdl Ebenhéch
Ferenchez intézett levelében irja, hogy szdndékdban 4ll a csatlakozés, ehhez rész-
letes novénynévjegyzéket kér Ebenhochtdl. (Csécs ined.) A kés6bbi levelezésbdl
megtudhatd, hogy Rémer elsdsorban olyan névények példanyait kéri Gydr kor-
nyékérdl, amelyek Bécs vagy Pozsony térségében alig fordulnak eld, és ezért na-
gyobb érdeklddésre tartanak szamot az egylet tagjai korében. fgy szamos példanyt
gyljtet Ebenhoch-hel Gypsophila fastigiata-bol, Nymphoides peltata-bdl vagy Onosma
arenaria-bol. (Csécs ined.) A nagyszdmu bekiildott példdnyért cserébe 6 is hozza-
jutott tavoli tajak érdekességeihez, ezen kiviil ingyen szerezhetett be tovabbi nové-
nyeket a pozsonyi feltanodai szertar részére, mert kozintézmények (iskolak, mize-
umok) gylijteményei szdmara az egylet dijmentességet biztositott.

sre, /e

A Romer-lapokat tartalmazo kiilongytijtemény tovdbbi gyiijt6i

A f6hercegi gytijteményben taldlhaté kiilongyGjteményben Rémer Fléris 207
lapja mellett 121 herbariumi példany talalhaté meg mas gytijt6ktol. A gytijt6k a bé-
csi csereegylet tagjai, természetkedvelS orvosok, gyogyszerészek, egyhdzi szemé-
lyek, katonatisztek, akik tobbnyire félamatér természetbtivarként (izték a botanikat,
és egymadssal kiterjedt cserekapcsolatot tartottak fenn. Néhany nevesebb botanikus
is szerepel a gytijt6k kozott, példdul Hazslinszky Frigyes (1818-1896), Gustav
(Georg) Lorinser (1811-1863), Friedrich Wilhelm Noé (1798-1858) és Alois Po-
korny (1826-1886). Kiemelend6 még Ballay Valér (1802-1885) bencés szerzetes
is, aki — Romerhez és Ebenhoch-h6z hasonléan — szorgalmas herbarista is volt.
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A felsorolt gy(ijt6k tobbségével Romernek nem volt személyes kapcsolata, a her-
bariumi lapokhoz postai tton jutott hozzd. Vélhet&en ismerte viszont a — szintén
szerzetes — Anton Hatzit és Dominik Bilimeket.

A 121 lap Osszesen 22 gyijté kozott oszlik meg (1. tdbldzat), 7 lapon nem ta-
lalhaté meg a gytijt6 neve. A 2. tdblazat az érvényes fajnevek szoros betlirendjében
sorolja fel a herbariumi lapok adatait. A taxonnevek forrasaul — figyelemmel a ko-
zép- és déleurdpai fajokra — egy internetes lap szolgalt. (Plant List 2013)

A Romer-lapok mellett taldlt gyiijték rovid életrajza

Aichinger von Aichenhayn, Joseph (1789-1870)

A csaszari hadsereg 6érnagya, majd nyugdijasa. A Georg von Frauenfeld altal
1851-ben alapitott, ma is m{ikodé Zoologisch-Botanische Gesellschaft alapito tagja,
ekkor (1851) Krems an der Donau-ban élt. Megjelent monogréfidjaban (Aichinger
1847) Bécs és kornyékének novényzetét dolgozta fel. 1870 juniusaban, Salzburg-
ban hunyt el.

Ballay Valér Ferdinand (1802-1885)

Pannonhalméan 1828 és 1831 kozott teoldgiai tanulmanyokat folytat, majd gim-
naziumi tanar Komaromban, Sopronban, 1847-48-ban lelkész Kajaron, 1848-t6l
1858-ig teoldgiai tandr Pannohalman, 1866-t61 halalaig pilispoki konyvtaros Gy6r-
ben, 1870-1885 kozott vikdrius (helynok). Szorgos herbariumgytijté tevékenysé-
gének egyik hozoméanyaként 6sszedllitotta Pannonhalma flérdjanak jegyzékét , Pan-
nonhegy s vidéke némely helyeinek novényzete” cimen. A kézirat (amelynek
keletkezési ideje az 1860-as évekre tehetd) kiadatlan maradt, a Pannonhalmi Féa-
patsag Konyvtaraban taladlhaté. (Mayer é. n.) A Pannonhalmi Torzsgy(ijteményben
(amely jelenleg a Pécsi Tudomanyegyetem Herbariumdban talalhatd) és a gydri
Czuczor Gergely Bencés Gimnazium Herbariumaban fennmaradt lapok alapjan
Ballay herbdriumgyfijt6 tevékenysége az 1845 és 1865 kozotti id6szakra korldto-
z6dik, ekkor Pannonhalma és Gydr kornyéke mellett tobbek kozott Pécs, Sopron,
Lambach és Fiume teriiletén is herbarizalt.

Bilimek, Dominik (1813-1884)

Morvaorszagi szarmazdasu ciszterci rendi szerzetes, konyvtaros, botanikus. Az
1830-as és 1840-es években Bécstjhelyen papként szolgalt, 1854 és 1864 kozott az
osztrak csaszarsag katonai akadémiajanak természetrajz professzora volt. 1864-ben
Ferdindnd Miksa mexikdi csdszdr meghivdsara Mexikdba utazott, ahol megszervezte
és els6 elnoke volt a mexikoi természettudomanyi mizeumnak. Botanikai célu ki-
randuldsainak {6 célteriilete hazajdban a Schneeberg és kornyéke volt, de 1844-t61
megfordult a Hainburgi-rég, a Bakony-vidék és a Balaton kornyékén is. Nevéhez f(i-
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z6dik az Orchis spitzelii els6 ausztriai adata. (Angetter 2015) 1848-1850-ben a Ma-
gyar Kirdlyi Természettudomdanyos Tarsulat ,rendes és tankedvel$” tagga vélasz-
totta. (Kovacs 1851)

Buek, Johannes Nicolaus (1779-1856)

Azonos nevil édesapja kertész-botanikus, 6rokségét fiai vitték tovabb. Buek
batyja Szentpétervar udvari kertésze volt. Az ifjabb Johann Buek Hamburgban szii-
letett. 1807-ben kolt6zott Frankfurt an der Oder véaroséaba, ahol 1827-ig patikusként
tevékenykedett. Sajat botanikus kertet 1étesitett, és részt vett a helyi Lennépark meg-
valdsitasaban.

Facchini, Franz (1788-1852)

Orvosi tanulméanyait Innsbruckban és Padudban végezte, a dél-tiroli Vigo de
Fassa-ban praktizalt, majd Moendba koltozve életét a botanikdnak szentelte. Kuta-
tésai DéI-Tirol olasz és osztrak részére egyarant kiterjedtek. Héatrahagyott tiroli
flérdjat halala utan, 1855-ben jelentették meg.

Fiirstenwarther, Joachim Karl Freiherr von (1809-1870)

Sziiletett Velké Meziti¢iben (Gross Meseritsch), elhunyt Lasko-ban (Tiiffel). Ja-
rasi kapitany Radkersburgban. Az 1862-ben alapitott Naturwissenschaftlicher Ver-
ein fiir Steiermark elsé elnoke volt.

Gebhard, Johann Nepomuk (1774-1827)

Tanulmanyait szlilévarosaban, Freisingenben és Salzburgban végezte. Ezt ko-
vetGen banyairnok a Zell am Ziller-i aranybanyanal, majd Johann von Oesterreich
féherceg titkaraként tevékenykedik, kinek tdmogatasaval 1802-ben Tirolban foly-
tat természettudomanyos vizsgdlatokat. Kés6bb Grazban telepedett le. Hagyaté-
kanak értékes részét képezik fennmaradt napldi, melyekben az osztrak tartoma-
nyokban (Salzburg, Steiermark, Tirol stb.) és Magyarorszdgon tett utazdsainak
megfigyeléseit rogzitette. Nekroldgjdnak iréja szerint (H. H. 1828) kedvelt tudo-
manyteriilete a botanika volt. Ennek bizonyitéka Steiermark florajaval foglakozo
munkdja. (Gebhard 1821) Figyelemmel haldldnak évére Romer Fldrissal nem all-
hatott kapcsolatban, mivel az akkor még csak 12 éves volt. Egyetlen Gbh. szigné-
val jelzett lapja Rémer valamely cserepartnere kozvetitésével keriilt a gytjte-
ménybe.

Hihnel, (? - ?)

Osztrak katonaorvos. 1840-ben Josefstadtban szolgél, 1844-ben Sopronban. Az
Opiz 4ltal szervezett csereegylet tagja (Opiz 1844). Maly (1868) Stdjer flérdjaban
szamos adattal szerepel.

10
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Hatzi, Anton (1816-1897)

Bencés szerzetes, tanar, botanikus. Eletének legnagyobb részét a stajerorszagi
Admont bencés apatsagdban toltotte, emellett Judenburgban természetrajzot tani-
tott. Az 1840-es években tekintélyes novénytani gylijtémunkat végzett, széles kori
cserekapcsolatokkal rendelkezett. Munkassagat kézirasos florajegyzékekben és faj-
listdkon rogzitette (Thum 1980). A Rémer-kiilongyGjteményben 39 lap szarmazik
téle.

Hazslinszky Frigyes (1818-1896)

Magyar botanikus. Eletm(ive tttor6 jelentéségli a magyarorszagi moszatok (al-
goldgia), gombdk (mikoldgia), zuzmdk (lichenoldgia) és mohak (brioldgia) felta-
rdsédban, leirdsaban és ndvénytani feldolgozdsaban. 1863-tél a Magyar Tudomdnyos
Akadémia levelez6, 1872-t6l rendes tagja volt. Iskolait Késmarkon (1837-ig), Sa-
rospatakon (1838-1839), Debrecenben (1842-1843) végezte. Késmarkon 1840-
1841-ig helyettes tandrként, 1842-1845-ig Debrecenben nevelStanarként méikodott,
ezt kovetéen egy éven at Bécsben képezte tovabb magat természettudomanyos tar-
gyakbdl. A Botanisches Tauschvereinnel is ekkor kertilhetett kapcsolatba. 1846-ban
tért vissza a Felvidékre, ahol halalaig az Eperjesi Evangélikus Liceumban tanitott.
(Marké 2002)

Holzl, Michael (1791-18717?)

Mariazellben €18, ott praktizald gydgyszerész volt, aki 6tven évig vezette a
XVIIL. szdzad elején (1718) alapitott, napjainkban is m{ikodé gydgyszertarat. Te-
vékenysége ismertté tette nevét botanikusként és az Alpok gyégynovényflorajanak
korabeli legjobb ismeréjeként.

Laforet von Speyer (? — ?)

Egyhazi személy Rheinland-Pfalz tartomany Speyer nev{i varosdban. Alapitd
tagja volt az 1840-ben alapitott természettudomdnyos tdrsasdgnak, melyet F. W.
Schultz javaslatara hoztak 1étre, s Johann Adam Pollich (1741-1780) tiszteletére ne-
vezték el. A ma is 1étez6 tudomanyos tarsasag jelenlegi neve: Pollichia Verein fiir Na-
turforschung und Landespflege e. V. Az 1843-ban kiadott éves jelentés és az azt ko-
vet6 évfolyamok szamos helyen emlitik Laforet von Speyer nevét.

Lechler, Willibald (1814-1856)

Reutlingenben végezte gydgyszerészeti tanulmanyait, majd Németorszag és
Ausztria kiilonb6z6 helyein tevékenykedett. Stuttgartban sajat gyogyszertarat 1é-
tesitett, amely 1839-1849 kozott miikodott. 1850-ben Dél-Amerikaba utazott, ex-
pediciéin gyijtott anyagat Eurdpaban értékesitette. Négy év utdn visszatért Euro-
paba, s a tiibingeni egyetemen doktoratust szerzett. Peruban szeretett volna
letelepedni, de hajdra szdllva megbetegedett, s Gt kozben sdrgaldzban meghalt.

11
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Lorinser, Gustav (1811-1863)

A csehorszagi Niemesben (ma Mimoii) sziiletett. Orvosi tanulményait Praga-
ban végezte, oklevelét 1838-ban kapta meg. Ezt kovetGen sziil6varosaban prakti-
zalt, mellette botanikai kutatdsokat folytatott. 1850-ben a csehorszagi Egerben
(ma Cheb) f6gimnéziumi tanar, majd 1852-t6l Pozsonyban tanitott. 1861-ben Boh-
misch Leipa-ba (ma Ceska Lipa) koltozott. Két év miilva Bécsben halt meg.

Noé, Friedrich Wilhelm (1798-1858)

Berlinben sziiletett osztrak gyogyszerész és botanikus. Hosszabb ideig Fiumé-
ban (ma Rijeka) gyogyszerészként tevékenykedett, a Balkanon botanizalt, majd 46
éves koraban Isztambulba tavozott, ahonnét mar nem tért vissza. Isztambul orvosi
egyetemén novénytant tanitott és a botanikus kert vezetdje volt. Balkdni és kdzép-
azsiai kutatasai jelentGsek.

Oenicke, Hermann Karl (-1851?)
Potsdami gydgyszerész. A bécsi csereegylet tagja volt.

Pokorny, Alois (1826-1886)

Iglauban (ma Jihlava, Csehorszag) sziiletett. A Bécsi Egyetemen filozéfiat hall-
gatott (1844-1848), majd természettudomanyi tadrgyakat is. Ezt koveten gimna-
ziumokban és a bécsi egyetemen tanitott. A Gottingeni Egyetemen filozo6fiai dok-
toratust szerzett 1855-ben. A névénytan szamos szakteriiletén kutatott, de elméleti
és gyakorlati pedagdgiai munkdssdga is jelent6s. Magyarorszdg lapjainak kutatdsa
soran fontos eredményeket kozolt. Az Osztrak Botanikai Tarsasdgnal magas tiszt-
ségeket toltott be. Hatvanéves koraban Innsbruckban érte a halal.

Rehsteiner, Johann Konrad (1797-1858)

Polgari csaldd gyermekeként sziiletett Specherben. Teoldgiai tanulmanyait
Gottstattban és St. Gallenben végezte, 1818-ban pappa szentelték. Ezt kovetéen Hal-
leban folytatta teoldgiai és természettudomanyi tanulmdnyait, majd Svéjc szamos
telepiilésén latott el egyhazi szolgalatot. 12 000 lapot szamlald herbdriuma egyike
volt Svdjc legjelentésebb novénygylijteményeinek. Jelentds volt geoldgiai és Gs-
maradvany gyljteménye is. Szamos bel- és kiilfoldi tudomanyos tarsasagnak és cse-
reegyletnek volt tagja. Eichbergben, utolsé alloméashelyén hunyt el.

Skofitz, Alexander (1822-1892)

Gydgyszerész és botanikus. Nevéhez fliz6dik Ausztria-Magyarorszag elsd
botanikai folyéiratanak, az Osterreichisches Botanisches Wochenblattnak (1851
1857), majd az Osterreichische Botanische Zeitschrift-nek (1858-t6l) az alapitésa
és szerkesztése. Az OBZ (melyet halldig, 1892-ig szerkesztett) a maga idejében
Kozép-Eurdpa egyik vezetd botanikai folydiratanak szamitott, amelyben magyar
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botanikusoknak is rendszeresen jelentek meg cikkei. 1848-1850-ben a Magyar Ki-
ralyi Természettudomdnyos Tarsulat ,,rendes és tankedvel§” taggd valasztotta. (Ko-
vacs 1851).

Spatzier, Convall (1847-1903)

A csehorszégi Jagerndorfban (ma Krnov) sziiletett. Apja gyogyszerész hivata-
sét folytatta. Kozépiskolai és gydgyszerészeti tanulmdnyait kovetéen 1870-ben ké-
miai doktoratust szerzett a bécsi egyetemen. 1883-ban atvette apja gyogyszertarat
s tovabb gyarapitotta annak természettudomanyi és régészeti-miivészettorténeti
gyljteményét. 1898-ban nagy dlma valdsult meg: 4zsiai utazdst tett, ahonnan ér-
tékes miikincsekkel tért vissza. Utja soran Eszak-Amerikdban is megfordult. Poli-
hisztorként szamos tudomanyteriileten maradandét alkotott.

Streinz, Wenzel Matern (1792-1876)

A csehorszagi Wittingauban sziiletett. Erettségijét Budweisben szerezte 1808-
ban. Orvosi tanulmanyait szamos anyagi nehézsége ellenére 1817-ben sikertilt be-
fejeznie. Orvosi palyajanak gyakorlasa soran a Habsburg Birodalom sok varosaban
tevékenykedett, tobbek kozott Praga, Salzburg, Linz voltak dllomdshelyei. Jelentds
orvosi és természettudomdanyos miivek szerzdje, herbariumaban 7000 faj volt kép-
viselve. Szertedgazd szakmai-tudomanyos tevékenysége kapcsan sok orvosi és ter-
mészettudomanyos tarsasag aktiv, megbecsiilt tagja volt. Grazban hunyt el.

Widerspach, Freiherr von (?-?)

Sz{ikebb értelemben vett biografiai adatokat az altalunk hozzaférhet6 nyom-
tatott irodalomban és internetes forrasokban nem taldltunk. Baré Widerspach f6-
hadnagyi, majd szdzadosi rangban az osztrak hadseregben szolgalt, késébb posta-
fétiszt. A Botanische Tauschverein szorgalmas tagja volt, az Osterreichisches
Botanisches Wochenblatt 2. 1852. — 5. 1855. évfolyamaiban gyakran talalkozhattunk
anevével. Ezt kovetSen a folydirat és utédja nem emliti. A Strassburgi Egyetem her-
bariumaban taldlhat6 lapjai 1845-1851 kozé datalédnak (Hof — Deluzarche 2013),
s Als6-Ausztria, Tirol, Bécs, Berlin, Szilézia (Galizia) a fontosabb gy{jt6helyek.
Cserekapcsolatainak intenzitasat bizonyitja, hogy Opiz (1854) szerint 1854-ben
9490 példannyal 6 vezette a Botanische Tauschverein listdjat. Egy-egy fajbdl 100,
300, és 600 lap képezte cserére bocsdtott anyagat.

KOSZONETNYILVANITAS

Koszonetiinket fejezziik ki Jakab Réka levéltarosnak (MOL Veszprém Megyei Le-
véltar, Veszprém) a nehezen olvashat6 got kézirdsu céduldk megfejtésében nyjtott
segitségéért, valamint Csécs Teréz konyvtarosnak (Romer Floris Miivészeti és Torté-
neti Mtzeum, Gy6r) a Romer-Ebenhdch-levelezés vonatkozé adatainak kozléséért.
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THE ELABORATION OF THE HERBARIUM CONTAINING ROMER
COLLECTIONS IN THE HISTORICAL COLLECTION OF THE BOTANICAL
DEPARTMENT OF THE HUNGARIAN NATURE HISTORICAL MUSEUM

The herbarium of Palatine Joseph of Habsburg and his descendants is a part of
the Historical Collection of the Botanical Department of the Hungarian Nature His-
torical Museum in Budapest. The Rdmer Herbarium, which could be incorporated
into this family herbarium by means of an act of bestowal, consists of two parts: 208
pages represent Romer’s private collection, while 121 pages are a result of different
exchange connections. The present paper looks into the data of these latter 121 pages
unfolding the information that could be drawn from the cards of the individual pages
and presents the brief biographies of 22 collectors.

Istvan Galambos — Ddvid Schmidt
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Galambos Istvdn — Schmidt Ddvid

A MAGYAR TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM TORTENETI GYUJTEME-
NYENEK (COLLECTIONES HISTORICAE) ROMER FLORIS ALTAL GYUJTOTT
HERBARIUMI LAPJAI II.

JAVITASOK, KIEGESZITESEK ES POTLASOK

A Rémer-emlékév alkalmabdl vandorkiallitds, tobb konferencia és szamos ta-
nulmdany foglalkozott a sokoldalt tudds, Romer Fléris életével, munkassagaval.
Fennmaradt botanikai gy(ijtései koziil a szerz6k els6ként a Magyar Természettu-
domanyi Muzeum Torténeti Gytijteményébdl (Collectiones Historicae) elékeriilt
gylijteményrész Romer dltal gy(jtott lapjait dolgoztak fel és tették kozzé. (Galam-
bos — Schmidt 2015) A megjelenés dta eltelt egy év legfontosabb eredménye, hogy
sikertilt tisztdzni e kollekcid valdszin( eredetét. Ezen tilmenden fény deriilt néhany
— korabban megoldatlan — f6ldrajzi név helyére, igy a ,,Mai telepiiléshatar” me-
z6jiik kitolthetévé valt, valamint kis szam1 olvasasi, gépelési hibat javitottunk. A
gyljteményrész magyar gyijtéi koziil Ebenhoch Ferenc helyett Hazslinszky Frigyes
irandd, mivel Ebenhdch altal jegyzett gyjtés a lapok kozott nem szerepel. A rész-
ben hibds levdlogatds folytdn a 329 névényt tartalmazé gylijteményrészbdl még 17
Rémer altal gyijtott lap kertilt el6. Tanulmanyunk masodik felében ezek adatait ko-
z0ljiik, s ennek figyelembe vételével a hivatkozott cikk fontosabb adatait médosit-
juk. Javitasainkat, pétlasainkat az érvényes taxonnevek bettirendjében adjuk meg.

A Romer-lapokat tartalmazo gyiijteményrész eredete

Targyban folytatott els6 kozlésiinket kévetéen bukkantunk ra azokra az iro-
dalmi forrdsokra, melyek segitettek tisztazni a gylijtemény eredeti tulajdonosat. A
Magyar Kiralyi Természettudomanyi Tarsulat Novénytani Szakosztalya a XX. sza-
zad elsé felében havi rendszerességgel tartotta szakosztalyi iiléseit, ahol botanikai
témaju el6adasok hangzottak el. Ezekrdl a Szakosztaly altal kiadott Botanikai Koz-
lemények Szakosztalyi Ugyek rovata rendszeresen beszamolt, dsszeéllitéja a Szak-
osztaly mindenkori jegyzdje volt. E rovatban taldltunk rd arra az el6adas ismerte-
tésre (Zdlyomi 1942), mely az els6 nyom volt a gylijteményrész eredeti
tulajdonosanak tisztdzasara. Zélyomi Balint ,Romer Floris hansagi novényei” cimen
tartott el6adast. ,Mintegy 200 lap dunanttli és pozsonyi névény van pontosan ter-
m&hellyel ellatva, ezeket Rémer 1844-48. kozott gytijtotte f6leg Gydr, Sopron és Po-
zsony megyékben.” — irja Zdlyomi (1942, 206.), megjegyezve, hogy a lapok id. J6-
zsef Kéroly Lajos f6herceg (1833-1905) gylijteményének részei, melyet fia Jozsef
Agost féherceg (1872-1962) ajandékozott a jogel6d Magyar Nemzeti Mtizeumnak.
Mivel adatai megegyeztek az ismeretlen szarmazasu gyljteményrész altalunk fel-
dolgozott Rémer-lapjainak adataival, joggal feltételeztiik, hogy ugyanezen gyjte-
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ményrdl van szd. A hozzaszolasok kozott a kovetkezbt lehet olvasni: ,,Dr. Javorka
Sandor megjegyzi, hogy Jozsef Karoly Lajos f6herceg gyijtésében a Jasminum fru-
ticans is megvan Budardl, sokkal régebbi id6bdl (1847), mint amikorrdl irodalmunk
el6szor emliti. Ekkor a féherceg csak 13 éves volt, valdszinl tehat, hogy e novényt
is Romer Floris vezetése mellett gy(jtotte” (Zolyomi 1942, 207.)

Feldolgozva e kordbban ismeretlen eredeti gy(ijteményrész nem Romer 4ltal
gyujtott lapjait, sem id. Jozsef Karoly Lajos f6herceg gytijtéseivel, sem pedig a Jas-
minum fruticans herbariumi lapjaval nem taldlkoztunk. Ezt kovet6en megkerestiik
Barina Zoltant, az MTM Novénytar kuratorat, aki megerdésitette, hogy Jozsef f6-
herceg herbariuma a Torténeti Gy(ijtemény része. (Barina ex litt.) Tovabb kutatva
réleltiink Jdvorka (1942) cikkére, mely ismerteti a gyijteményt. Ezutdn dtnéztiik a
két herbariumi szekrénybdl allé cca. harminckét rekeszt felolel$ Torténeti Gyfijte-
ményt, s megallapitottuk, hogy a nador csalad novénygytijteménye (Javorka 1942)
mas korabeli gy(ijték faszcikuluszainak kozbeékel6désével tobb, egymastdl tavoli
polcon taldlhaté. Mivel az el8keriilt 207 Rémer-lap és a 121 korabeli gytijté faszci-
kuluszain — eltéréen a nador csaladtdl szarmazd egyéb kotegektél — nem volt fel-
tlintetve a tulajdonos (ajandékozd) személye, igy annak szarmazdasara csak az iro-
dalmi forrdsokbdl (Zdlyomi 1942, Javorka 1942) deriilhetett fény.

Atnézve a nador csalad maig rendezetlen, feldolgozatlan gytijteményét, jol lat-
haté volt, hogy a csaldd tagjai er6sen vonzodtak a Scientia amabilis felé, mivel tobb
csalddtag gytjtései is megjelennek az atadott herbariumban. Eddigi kutatasaink
alapjan gy véljiik, hogy a 190+ 17 Rémer-lap (Galambos — Schmidt 2015 és jelen
kozlemény) valamint a feldolgozott 121 cserepélddny (Galambos — Schmidt 2017a)
Rémer magangyljteményének részét képezték, melyet tanitvanyanak ajandékozott.
Romer természettudomanyos magangy(jteményének mds részei — kozte herbari-
umi lapok is — a budapesti katolikus f6§gimnazium természetrajz szertarat gyara-
pitottdk. (Galambos — Schmidt 2017b) Ezt erdsiti az is, hogy Polgar Sdndor (1941)
1910-ben atnézte a budapesti katolikus gimndzium természetrajz szertarat, ahol
nem talalt Rémert6l szarmazd, Gy6r megye flérdjahoz felhasznalhato lapokat, nem
is talalhatott, mert ezek a f6hercegi gy(ijteményben lappangtak.

A mas gylijtéktél szarmazd 121 lap Romer botanikai szakmai kapcsolatrend-
szerét tiikrozi. A nador csalad tagjai sajat keztileg gytijtenek, idegen gy(ijt6k lapjai
— eltekintve egy Ceylon szigetérél szarmazoé péafrany anyagtdl és Romer magan-
gyljteményének részletét6]l — herbariumukban nem taldlhatdk.
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Javitdsok és kiegészitések

Achillea distans Waldst. et Kit. ex Willd.

Az érvényes taxonnévben Walldst. helyesen Waldst.

Astragalus asper Wulfen

A cédula szovege, helyesen Habern, a mai telepiiléshatar Bratislava, v. 6. az Or-
chis ustulata L.-nél irtakat.

Bassia crassifolia (Pall.) Soldano

A cédula szovegében szereplé német eloljard in helyett im. Ugyanezen cédulé-
nal Hermann Rébert (ex verb.) szerint a Gédélle sz6 G6doll6 helységnevet takarja.
Ez els6 hallasra nem latszott valoszintinek, mivel mas Pest koriili gytijtésével nem ta-
lalkoztunk. A gy(ijtési datumokat idérendbe allitva azonban rekonstrualhaté Rémer
hozzévetbleges mozgdsa. 1848 augusztusdban egy hansagi lapja van (BP739965)
majd a Tatrdba indul, ahol ugyanezen hénapbdl 19 lapja maradt fenn a gytijte-
ményben (BP739645; BP739777; BP739779; BP739793; BP739816; BP739821;
BP739834; BP739845; BP739846; BP739848; BP739851; BP739853; BP739867;
BP739870; BP739891; BP739904; BP739912; BP739956; BP739983). Szeptember
elején még a Tatrdban van, amit két lap bizonyit (BP739817; BP739933), majd egy
lapja van ugyanezen hénapban Tihanybdl (BP739802). A Tatrdba menet Pesten és
G06dollén keresztiil utazott, innen ered kérdéses lapja (BP739904).

Blackstonia acuminata (W. D. J. Koch et Ziz) Domin
A cédula sz6vegében a Rittsee szd helyesen Kittsee, ezért a ma érvényes tele-
piiléshatar Kittsee (Kdpcsény, Burgenland, Ausztria).

Callitriche palustris L.

A céduldra irt szoveg helyes olvasata: Tiimpfel beim Eisenbriindl. Eisenbriindl
(Vaskutacska), mai nevén Zelezn4 studnitka két tavacska a Kis-Karpatokban Po-
zsonytdl északra, a szlovak févaros kozigazgatasi teriiletén.

Dorycnium germanicum (Gremli) Rikli
A telepiilés mai neve, amely mellett az egykori vadaskert fekszik: Edelstal
(Nemesvolgy, Burgenland, Ausztria).

Gentiana pannonica Scop.
A cédulara irt szovegben kétszer egymads utdn szerepel az in den szévegrészlet.

Egyik torlendéd.

Jovibarba globifera (L.) J.Parn.
A mai telepiiléshatar Balatomfiired helyesen Balatonfiired.
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Melampyrum barbatum Waldst. et Kit.
Az érvényes taxonnévnél Kit, helyesen Kit.

Orchis ustulata L.

Zabliget foldrajzi név Melecske Zsuzsanna (ex litt.) szerint Pozsonyligetfalu
(Petrzalka) keleti részének egykori megnevezése, szlovak neve OvsiSte — a mai te-
lepiiléshatdr tehat Bratislava. E teriilet magyar neve Zabos(puszta) volt, Rémer gyij-
teményében e honapban Pozsony kornyéki lapok vannak. Lehetséges, hogy a Zab-
liget név ekkor Pozsonyligetfalu helyi elnevezése volt. Az I-III. katonai felméréseken
(Térképek é. n.) e teriilet Habern néven szerepel. A Haber sz6 a zab nyelvjardsi né-
met megfelelGje.

Oreochloa disticha (Wulfen) Link.
Az érvényes taxonnévnél Wulfen) helyesen (Wulfen).

Ornithogalum nutans L.
Herbariumi revizi6 eredményeként az érvényes taxonnév mezébe az Ornitho-
galum bouchéanum (Kunth.) Asch. irandd.

Ranunculus circinatus Sibth.
A cédula sz6vege mezében Eaab helyesen Raab.

Rapistrum perenne (L.) All.
A cédula szovege mez6ben Rittsen helyesen Kittsee. A mai telepiilésnév ezért
helyesen Kittsee (KOpcsény, Burgenland, Ausztria).

Rhinanthus alectorolophus Pollich

A noévény céduldjan (BP739805) taldlhatd ,,Zwischen Saaten bei Schwarzwas-
ser, Prsb. Com” a Pozsony kornyéki Cierna voda pri Bratislave telepiilést jeloli,
mely Pozsonysz618std] (Vajnory) EK-re taldlhaté.

Sagina nodosa (L.) Fenzl
A cédula szovegében Erlsen helyesen Erlen.

Scutellaria galericulata L.
Mai telepiiléshatar: Bratislava.

Tordylium maximum L.

Cédula szévege mez6ben a Parndorfergarten helyesen Paradiesgaerten (para-
dicsomi kert) igy a gytijtési hely telepiilésnévhez nem kothetd.

28



GALAMBOS ISTVAN — SCHMIDT DAVID A MAGYAR TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM ...

Zannichellia palustris L.

Ervényes taxonnév Zanichellia helyesen Zannichellia.

Fenti kiegészitéseket, javitasokat a hivatkozott cikk tdblazati adatainak meg-
felel6 elrendezésben az 1. tablazatban foglaltuk 6ssze.

Potldsok

A kordbban jelzett levalogatasi hibat észlelve a gy(ijteményrészb6l 17 Rémer
Floris dltal gytjtott lap keriilt még el6. Adataikat az els6 kozléssel (Galambos —
Schmidt 2015) azonos szerkezetben a 2. tablazat tartalmazza.

Alapok szama eggyel nétt: 329, mivel a nem Rémer éltal gyjtott lapok koziil
egy lapon két faj és két cédula volt talalhato, szétvalasztasuk indokolt (v. 6. Ga-
lambos — Schmidt 2017a; BP739761a,b). A felbukkant 17 lappal egyiitt a gy(jte-
ményrész Romer-gytijtéseinek szdma 207. A herbdriumi lapok tipusainak szdma a
kovetkez6képpen mddosult:

minden részében kézzel irt: 140 db

elényomott etikettre irt: 55 db

a nyomdai aton elSallitott céduldk szama valtozatlan (2 db).

Az Gjonnan elSkeriilt lapok az egyéb statisztikai adatok aranyain lényegesen
nem valtoztattak, ezért azokat nem frissitjiik.

Osszefoglalds

A korabban ismeretlen eredet{i Romer-lapokat tartalmazo gylijteményrész tu-
lajdonosat cikkiinkben sikeriilt tisztdzni, a korabbi cikk (Galambos — Schmidt 2015)
adatait az elmult egy év soran kikutatott adatokkal kiegészitettiik, eliitéseit és ol-
vasati hibait javitottuk, valamint az Gjonnan elékeriilt Rémer altal gyGjtott 17 lapot
potlélag kozoltiik.

Koszonetnyilvdnitds

Koszonetiinket fejezziik ki Jakab Réka levéltarosnak (MOL, Veszprém Megyei
Levéltar) a nehezen olvashaté got kézirast céduldk megfejtésében nyujtott segit-
ségéért, Hermann Robertnek és Melecske Zsuzsannanak a foldrajzi nevek azono-
sitdsaban nyujtott segitségiikért, valamint Barina Zoltannak (MTM Novénytar)
szobeli kozléséért.
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THE HERBARIUM PAGES COLLECTED BY FLORIS ROMER
IN THE HISTORICAL COLLECTION OF THE BOTANICAL DEPARTMENT
OF THE HUNGARIAN NATURE HISTORICAL MUSEUM, PART 2

CORRECTIONS, AMENDMENTS AND SUPPLEMENTS
This paper identifies the owner of the collection section containing Romer-pages
that were formerly held of unknown provenance, furthermore, it provides new in-
formation to the data of the previous paper (Galambos — Schmidt 2015) as well as
corrections of the typing and reading errors and includes 17 recently found pages

collected by Romer.

Istvdn Galambos — Ddvid Schmidt
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Galambos Istvdn — Schmidt Ddvid

ROMER FLORIS TERMESZETTUDOMANYOS
MAGANGYUJTEMENYENEK SORSA

A 2015-6s Romer-emlékév megélénkiilt kutatdsai ravildgitottak arra, hogy Ro-
mer sokirdnyt természettudomanyos gytjtései koziil — jelenlegi ismereteink sze-
rint — csak herbariumi lapok maradtak fenn, a jéval id6allébb asvany-kézettani, pa-
leontoldgiai gy(jtései, valamint a szaritott névényekhez hasonléan kényes rovartani
gyljtései és gerinces preparatumai koziil egyet sem ismeriink. Herbariumi lapjai
ugyanakkor csak az 1840-es évekbdl, azaz pozsonyi és els6 gyori id6szakabdl is-
mertek, mig 1857-1861 kozott — A Bakony konyve megirasanak idejéb8l — nem
tudunk egyetlen fennmaradt természettudomanyos targyarol sem. Romer termé-
szettudomdnyos gytjtéseinek {6 célja azon iskolai szertarak gyarapitasa volt, ahol
tanitott (Gydr, Pozsony, Pest). Fennmaradt herbariumi lapjai a Magyar Természet-
tudomdnyi Miizeum Novénytara Torténeti Gyljteményének Jozsef nador (Jozsef An-
tal Janos f6herceg (1776-1847)) és leszarmazottaitol szarmazo herbariuméabdl, a
Pannonhalmi Bencés Apatsag Pécsre keriilt névénygytijteményébdl és a gy6ri Czu-
czor Gergely Bencés Gimnazium természetrajzi szertarabol keriiltek eld. Csere-
kapcsolatai révén kevés szamu lap bukkant fel a Novénytar Carpato-Pannonica
Gytijteményébdl, a szombathelyi Savaria Mizeum és a Bécsi Tudomanyegyetem her-
bariumébol. A lapok egy része feldolgozasra keriilt (Galambos — Schmidt 2015), a
tobbi gylijtemény azonos mddszer(i kozlése tervezett.

Levéltari és irodalmi forrasokbdl tudjuk, hogy Romer rendelkezett természet-
tudomanyos magangy(jteménnyel is. Ennek els6 nyoma az az irasba foglalt ren-
delkezése, melyet Bardoly Istvan (1988) idéz. E levelében édesanyja gondjaira
bizza annak hazaban 6rzétt 6sszes konyv-, névény-, madar-, képgylijteményét. A so-
rokat azelGtt vetette papirra, miel6tt a szabadsagharcban kifejtett tevékenységéért
elszéllitottdk volna bortonébe.

Magangy(jteményének 1étezését bizonyitd tovabbi adat Kubinyi Ferenct6l
(1864) szarmazik, aki sajté ald rendezte Petényi Salamon Jdnos hatrahagyott
munkait. Petényi a Psephophorus polygonus [dévény]ujfalui leletérdl a kovetke-
z6ket irja : ,,... de Magyarorszagra nézve alkalmasint a legszebb zsdkmdnyra a szor-
galmas természetvizsgalo és gylijto, a pozsonyi akadémianal a természettannak ta-
nara Rémer Fldridn tett szert; az altala gy(jtott tdrgyak a pozsonyi akadémia
gylijteményében feldllitvak. Ezen gy(ijteményben talaltatik a Psephophorus poly-
gonus.” (Kubinyi 1864, 89) A kozreadd 1dbjegyzetében a kovetkezbket irja: ,,Meg-
jegyzésre mélté még azon koriilmény is, hogy azon szamos paizsokbdl allé és egy
tomor anyagot képez6 példany, melyrdl Petényi hibdsan azt dllitja, hogy azt Romer
a pozsonyi akadémianak ajandékozta, soha nem volt az akadémia birtokaban, ha-
nem a mint Rémer Floridn legkozelebb el6ttem nyilvanitotta, jelenleg is az 6 tu-
lajdona” (Kubinyi, 1864, 92)
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Idérendben a kovetkezd adat Ebenhoch Ferenct6l szarmazik: ,,Dr. Rémer Floris
az otvenes években gydri f6gymnasiumi tandr és miizeumdr éltal e megyének féleg
szigetkozi részében, Gydr vidékén és a Bakony tdjan gytijtott jeles novénytar, mely
csere folytdn mintegy 3000-4000 fajra szaporodvan, a buzgé gytijté altal 1863-ban
nagylelkiileg a pesti kir. allamgymnasiumnak 16n ajandékozva?” (Ebenh6ch 1874, 98).

Ebenhoch allitdsanak részben ellentmond Polgar Sandor kozlése: ,,JEbenhdch
(1874 :98 1.) megemliti még Romer Fléris gylijteményét, melyet a gytijt6 1863-ban
a »pesti kiralyi allamgymnaziumnak« (jelenleg budapesti V. ker. all. Berzsenyi Da-
niel Gimnazium) ajandékozott. Dr. Varga Sandor gimn. tandr tr szivessége folytan
1910-ben atvizsgalhattam e gy(ijteményt. Ugy lattam, hogy f6leg ausztriai nové-
nyeket tartalmaz, tovabba Ebenhoch-féle példanyokat, melyek a tobbi gy6ri gyij-
teményekben is meg vannak; azonkiviil tobb névényt terméhely nélkiil, igyhogy en-
nek hasznat nem vehettem. Romer Floristd]l szarmazé gondosan meghatdrozott
novényeket egyébként a gy6ri és pannonhalmi herbariumok is tartalmaznak.” (Pol-
gdr 1941, 213).

Polgar Sandor a pesti katolikus fégimndzium anyagdban tehdt nem talalt Ré-
mer herbariumdbdl szarmazo olyan adatokat, melyet Gy6r megye flordjahoz fel-
hasznalhatott volna, mivel a hianyolt lapok a Jézsef nddor és utédainak herbariu-
maban nyertek elhelyezést, s ekkor még a f6hercegi csalad tulajdondban voltak.

Ezt kovetéen Romernek Ebenhoch Ferenchez 1880. majus 29-én, Nagyvaradon
kelt levelében talalunk az ajandékozas tényérdl adatot: ,,Az autographumok gyiij-
teményét szorost6l borostol Lehoczky Tivadar Urnak adtam at, ki azt hiven, mint tu-
lajdonat Aigner »FigyelGjében« ha jol emlékszem, ki is adta. Igaza van vagy, talan
nem is kellett volna emliteni azt is, hogy részét télem kapta?! Igy jartam a gy6ri mu-
zeummal, alig fogjak tudni, ki a kezddje, vagy a pozsonyival, melyet sok faradtsdggal
és izzadassal 6sszeallitottam; a zirczit rendeztem mint a koszegit; a pestinek a kir.
Gymnasiumban majdnem minden gy(ijteményemet adtam oda, pedig, f6leg a bo-
gargyiijtemény, a kagylok, asvanyok, jegeczek, csak ugyan becsesek valdnak. A m.
n. muzeum szamara Parisban a Jardin des plantes’-ban a koveletek gylijteményébdl,
mindeniitt a hol csak 3 példany volt, egyet elvihettem. E gyiijteményét Kubinyi
Aug.[Agoston] alatt kiildtem Pestre, és egész tevékenységemr4l ottan semmi nyom!
— Lam, nem lett-e volna jobb az id6t mulatva elfecsérelni??” (Romer 1880)

A ,majdnem minden gy{ijtemény” nyomat tehat az 1858-ban alapitott pesti Csa-
szari és Kirdlyi Katolikus Fégimnaziumban kell keresniink. Rémer 1861-ben Pestre
koltozott, ahol a Magyar Tudomanyos Akadémia kézirat- és éremtarnoki teendéi
mellett 1861. oktéber 18. — 1866. szeptember 15. kézott a Katolikus Fégimndzium
igazgatdjaként és természetrajz tanaraként miikodott. Logikusnak tint, hogy el-
ajandékozott természettudomanyos magangytjteményérdl, annak sorsarol a Fo-
gimndzium rendszeresen kiadott évkonyveibdl nyerhetiink képet. Graberné Bésze
— Léces (1998) munkdja felsorolja a budapesti Katolikus F6gimnazium és jogutdd-
jainak iskolai évkonyveit 1948/49-ig, az azt kovetd iddszak koteteit nagy konyvta-
rainkban hidnytalanul 6rzik.
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A Fégimndzium természetrajzi szertdra 1859-1860 kozott

A gimndazium elsé évkonyve 1859-ben jelent meg. (Sobola 1859) A termé-
szetrajzi szertar allomanyardl — a szerzok forditasaban — a kovetkezé olvashato.

4. Természetrajzi gylijtemény

tartalmaz 1) egy kitoémott menyétet, mely egy 1. osztdlyos tanul6 ajandéka 2) 10
lepkét, 200 bogarat, 60 dsvanyt, 10 kagyldt 6nzetlen ajandékként az intézmény egy
tanul6jatél 3) 37 darab dsvany Hampel intézményi el6ljaro artdl 4) a taneszkozalapbdl
vasarolt 120 darab kristalymodellt fabdl” (Sobola 1859, 13.)

A kovetkezé évben kiadott évkonyv hosszabban foglalkozik a természetrajzi
szertar allomanyaval (Programm 1860, 26.; szerz6k forditasa):

,0. A természetrajzi gylijtemény

gyarapittatott a) a pest csaszari és kiralyi egyetemtdl megvasdrolandé dsvanygyj-
temény 160 darabot tartalmazd elsé tételével b) 4 csontvazzal és egy 150 darabot tartal-
maz6 névénygyljteménnyel, mindkettd a Taneszkoézalap terhére. ¢) ajandékozas altal: 90
féle harmadidészaki koviilet a bécsi nagytekinteti cs. és k. Geoldgiai Intézettdl; H. Josef
Tandler helytartétandcsi tagtol 5 db karlsbadi mésztufabevonat; Diamant seborvos tirtol
egy csigahéj és egy csikohal; 1 torékeny kuszma és 2 gétefaj (mindegyik spirituszban tar-
tdsitott), 1 kitomott bélombika Procopp VI. osztélyos tanulétél; d) 130 bogér, 10 har-
tydsszarnyu, 2 recésszarnyu, 4 kétszarnyu, 20 félfddelesszarny, 5 egyenesszarnyd, 1 La-
certa agilis, 1 Lacerta viridis, 2 kerti csiga és 160 névényfaj. Minden d) alatt felsorolt tételt
a természetrajz tandra gyijtott, melyet Zeithammer tanar a legerételjesebben tdmogatott.

Az intézményi gy(ijtemény minden fogyatékossaga ellenére a természetrajz egyes
szakteriileteit tanitok el6addsukat legtobb esetben demonstraciéval és természeti
képz&dmények bemutatdsaval 6tvozték, melyhez a cs. és k. Egyetem dsvanytani és zo-
olégiai gylijteményét, valamint ugyanezen intézmény botanikus kertjét vehették
igénybe; melyért Prof Dr. Briihl, Prof. Dr. Peters eloljaré uraknak és Dr. Gerenday igaz-
gatd urnak a legmelegebb koszonetiinket fejezziik ki.

Spiegel VIIL. osztdlyos tanulé az iskoldnak 2 db régi rézérmét ajandékozott.

Még meg kell jegyezniink, hogy Nathan Herzka nagykeresked6 néhany szegény
izraelita tanuld elsé féléves tandijat lerétta, mely tdmogatast az izraelita tanulok
nagyra értékelték. Az igazgatdsdg minden fent felsorolt ajandékért és tAmogatasért tisz-
teletteljes kdszonetét fejezi ki, a tanintézmény tidvozletét kiildi a tanuld ifjisdg tovabbi
joakaréinak, nemes lelk(i partfogéinak és baratainak.”

A fégimndzium természetrajzi szertdra Romer vezetése alatt (1861/1866)

Graberné Bésze — Léces (1998) alapjan megéllapithatd, hogy az 1861/62 tanév-
rél nem jelent meg iskolai értesitd. Az 1862/63-as tanévre vonatkozé évkonyvet mar
Rémer jegyzi (Romer 1863), de sem ebben, sem pedig az igazgatdsaga idején kiadott
tobbi évkonyvben (1863/64, 1864/65, 1865/66) nem térnek ki a természetrajzi szer-
tarra, annak gyarapoddsara.
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A természetrajzi szertdrnak a téma szempontjdbdl fontos adatai

Rémert 1866. szeptember 15-i hatallyal a magyar kiralyi egyetem rendkiviili
tandranak nevezik ki, egytttal felmentik a f§gimndzium igazgatdi allasabol. Ezért
az 1866/67-es iskolai értesitében mar nem szerepel a tandri karban. (Corzan-Aven-
dano 1867)

A kovetkez6 évi iskolai értesitében (Corsan-Avendano 1868) ismét megjelenik
a természetrajzi szertarral kapcsolatos informdcié — mar magyarul:

3. Természetrajzi gylijtemény

Természetrajzi gylijteményiinkhez ez idén jarult vétel utjan: 15 kristalyvaz. Ajan-
dék utjan 621 db szaritott névény (Vogel K. és Grosz Jak. tanuldktdl), Taenia solium
(Riedl Sz. tanar urtol és Fuchs Oskar 3. osztalyos tanulétol), Beryll és Topaz Hermann
R. 3. oszt tanulétdl, 4 s6 jegec, sarga granat és kobaltvirdg (Mitterdorfer L. 5. oszt. ta-
nuldtdl), amethyst, 3 csiszolt cseh granat, karneol és mészbreccia Palestindbol (Blem
Gy. 5. oszt. tanul6tdl,) a nyolcalj vasmintaja (Szinger A. 5. oszt. tanuldtol), szeniilt ga-
bona (Bruck A. 3. oszt. tanulétdl), 2 lacerta virides (Heim E. 3. oszt. tanul6tdl), Sa-
turnia sp. (Weinwurm P. 3. oszt. tanulétol,) tejfehér hegyi jeg6cz (Kanitz Izidor 3. oszt.
tanul6tdl), vasvirag (Maruchin K. 3. oszt. tanulétol), 2 konyhasébdl faragott targy Wi-
eliczkabdl (Weissenstein H. 3. oszt. tanul6tdl.)” (Corzan-Avendano 1868, 18)

1868/69 — 1881/82 kozott az évente megjelend iskolai értesit6k nem foglal-
koznak a természetrajzi szertarral. 1883 fontos év a gimnazium életében, ekkor iin-
nepli fennalldsanak 25. évforduldjat. Az évkonyvben visszatekintenek a 25 év torté-
néseire. A nyolc oldalas visszaemlékezésben az 1863/64-es év eseményei kozott a
kovetkezbket olvashatjuk: ,,A természetrajzi gylijtemények és mas tanszerek teteme-
sen szaporittattak” (Anonymus 1883, 7). Feltehet8leg ez a rovid mondat takarja R6-
mer Fléris természettudomanyos magangylijteményének ataddsat a gimnazium sza-
mara. Fenti tények alapjdn elfogadhatjuk, hogy Romer természettudomanyos
magangyljteménye, szinte észrevétleniil — ajandékozdjanak emlitése nélkiil — be-
tagozddott a fégimnazium természetrajzi szertaraba. Az iskolai évkonyvek, évfordu-
16s visszaemlékezések név szerint sehol nem emlitik Romer Fléris adomanyat.

Lathatjuk, hogy Romer keser(i hangt levele Ebenhéch-héz (Rémer 1880) sok
igazsdgot tartalmazott. Ennek bizonyitdsdra alljon itt egy idézet a gimnazium
1922/23. évi évkonyvébdl: , Természetrajzi szertdr. A néh. Fialowsky Lajos éltal 1é-
tesitett s hangyaszorgalommal fejlesztett természetrajzi szertar a mai allapotaban
a teljes hanaytaldst [sic!] mutatja, intézetlink ezen értékes gyljteménye nélkiilozi
a fentartdsahoz [sic!] s jokarbatartasdhoz sziikséges segitséget... A szertar alladéka
1923 junius hé 30-4n: Vétel 3223, ajdndék 580 drb. 7380 K értéken.

Dr. Varga Sandor szertar6r” (Varga 1923, 19.)

Varga tehat Fialowski Lajost (1846-1909) emliti a szertdr neves fejlesztéjeként,

aki 1884-t6l mikodott tanarként Budapesten. Ez Polgar Sandor (1941, 213.) ko-
rabban idézett sorai alapjan meglepd.
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Ennek tiikrében — Romert idézve — ismét feltehetjiik a kérdést: ,Lam, nem
lett-e volna jobb az id6t mulatva elfecsérelni??”

A f6gimnazium évkonyvei tehat nem tartalmaznak adatokat a Romer altal a ter-
mészetrajzi szertdrnak adomdanyozott természettudomanyos magangytjtemény-
r6l. Az iskolai évkonyvekben fellelt két adat némi reményt ébresztett, hogy esetle-
gesen levéltari anyagokban taldlhaté erre vonatkozé anyag. Az 1888/89. tanévrdl
sz016 iskolai értesité a kovetkezdket irja: ,,1888. decz. 18. 38517 sz. a. rendelettel
miniszter tr Oexcidja (sic!)6rvendetes tudomasul veszi a helyi viszonyokat feltiin-
tetd természetrajzi gyljtemények rendezését” (Corzan-Avendano 1889, 61.) A
magyarorszagi rendeletek tdra (MRT) 1888-as évfolyama azonban nem tartalmaz
ilyen szamu, a vallds- és kozoktatasi miniszter dltal kiadott rendeletet. Feltételez-
het6, hogy ez valdjaban nem rendelet, hanem egy iktatészdm, mely a f§gimnazium
és a minisztérium kozotti levélvaltas eredménye.

A masodik bejegyzés 1922-b6l szarmazik (Jacobi 1922, 16.): ,A természetrajzi
szertdr dlladéka 1922. juinius hé 30-4n: Vétel 3223, ajandék 500 db, 7320 korona ér-
tékben. A szertdrat a folyo év folyaméan ijbdl leltaroztuk, a kiselejtezend6 anyag jegy-
z€két a nagyméltdsagt vallds- és kozoktatasiigyi minisztérium részére felterjesztettiik”

A budapesti kdzépiskoldk iratanyagait 6rz6 Févarosi Levéltar fondjegyzékében
a jogutdd Berzsenyi Daniel Gimnazium anyagdban csak az iskolai anyakonyvek és
a Pet6fi Zoltan Alapitvany csekély szamu iratanyaga maradt fenn. A Vallas- és Koz-
oktatdsiigyi Minisztérium iratanyagéban nincs nyoma egyetlen fent emlitett doku-
mentumnak sem. (Németh Istvdn MNL OL exlitt).

A természetrajzi szertdr pusztuldsa

A gimnazium szertara — benne feltehet6leg Roémer magangy(jteményének
megmaradt darabjaival — a II. vildghdbort végén szomort sorsra jutott. Targyai-
nak darabszdma 1944-ben a 106 targy selejtezését kovetéen 5620 darabot tett ki.
Az 1944/45-6s budapesti harcok kapcsdn a kovetkezdket olvashatjuk: ,,A masodik
vilaghabor és a fasiszta terror pusztitasai iskoldnkat is nagyon stilyos megprobal-
tatasoknak tették ki. Az 1944—45. tanévre mindossze 374 tanul6 iratkozott be, az
el6z6 évi 672-b6l... Oktdber 18-tdl kezdve az iskola épiiletet el6szor részben, majd
28-tdl teljesen kiillonb6z6 katonai alakulatok vették igénybe. A 1égitdmadésok és az
ostrom soran az épiiletet 5 stilyos taldlat és tobb tucat belovés érte. Ekkor pusztult
el az akkori budapesti kozépiskoldk kozott parjat ritkité kémiai és bioldgiai szertdr”
(Kuthy 1959, 33.)

Ugyanerr6l Czwiin Lajos — a gimnazium egykori tanuléja — 1989-ben igy em-
1ékezik: ,,A nagy vilagégés, a Il vilaghdbort utdn Budapesten a Marké utcédban a Ber-
zsenyi Daniel Gimnazium épiilete viszonylagos épségben maradt meg. Ep ablaka
alig volt, az ajtdk is hianyosak voltak. A huzatos tantermekben lyukas padldk, le-
tépett fogasok, 0sszetort butorok és kifosztott szertarak arulkodtak arrél, hogy eb-
ben az épiiletben rovid id6n beliil két hadsereg is megfordult. Amit meghagyott az
egyik, tonkretette a masik.” (Czwiin 1989, 7.)
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A pusztulds mértékét jol mutatja az, hogy a természetrajzi szertar targyainak
szama habort utdni elsé leltarozaskor, 1949-ben 876 darabra csokkent.”

Osszefoglalds

Irodalmi és levéltari anyagok alapjan bizonyitott, hogy Rémer Fléris rendel-
kezett természettudomdnyos magangytjteménnyel, melyben nagy részt képvisel-
hettek a az 1850-es évek masodik felétél kezd6d6 egy évtized természettudomanyos
gyljtései, benne Bakony utirajzaban emlitett gy(jt6utak targyi anyagaival. E ma-
gangyljteményét a pesti Csdszari és Katolikus F6gimnaziumnak ajaindékozta, ahol
1861-1866 kozott igazgatoként és a természetrajz tandraként tevékenykedett. A je-
lenleg ismert forrasok alapjan nem rekonstrudlhaté gy(ijteménye, melynek 80 év
utdn megmaradt darabjai a masodik vildghdbort budapesti harcainak estek dldo-
zatul.

* Készonetiinket fejezziik ki Csécs Teréznek, a gySri Rémer Fléris Miivészeti és Torténeti Mazeum konyv-
tarosanak, Romer-kutatonak, aki szamos kéziratos anyaggal segitette munkankat.
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WHAT HAPPENED TO FLORIS ROMER’S
NATURE HISTORICAL PRIVATE COLLECTION?

Based on the evidence of the scientific literature and archival sources it is evi-
dent that Rémer had a nature historical private collection that consisted of the ma-
terial of his decade-long nature historical collecting work, which had started in the
second half of the 1850's, including the material of his collecting journeys mentioned
in his Bakony travelogue. He presented this collection to Imperial and Catholic Arch-
Grammar School of Pest where he was the head teacher and a teacher of natural his-
tory between 1861 and 1866. The presently available sources do not provide in-
formation for a successful reconstruction of the material of this collection, the sur-
viving pieces of which after 80 years were destroyed during the battle for Budapest
in the Second World War.

Istvan Galambos — Ddvid Schmidt
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Prohdszka Péter

A SOBORI KESO AVAR TEMETO ROMER FLORIS
ES MIHALDY ISTVAN FELJEGYZESEI TUKREBEN

Bevegetés

Romer Floris széleskor(i kutatdi és tudomanyos tevékenysége sordn szamos ré-
gészeti korszak kutatdsanak meginditdsdban szerzett eléviilhetetlen — azonban sok
esetben feledésbe meriilt — érdemeket. Ezek kozé tartozik tobbek kozott az avar kor
kutatdsa is, mivel az 6 nevéhez f(iz6dik két jelentGs avar kori siregyiittes — a szent-
endrei és az ozora-totipusztai — mellékleteinek megszerzése a Magyar Nemzeti Mu-
zeum szamdra. Rdmer ugyan felismerte kronoldgiai helyzetiiket, és — amint arrél
a Nemzeti Mtzeum 1870-es évekbeli kiallitasa, valamint az ahhoz irt kiallitasi ve-
zetGje tantiskodnak — etnikai besorolasukat is.! Tudoméanyosan azonban nem dol-
gozta, dolgozhatta fel Sket, ugyanis értékelésiikre és besoroldsukra a Magyar Nem-
zeti Mzeum féigazgatdja, Pulszky Ferenc tartott igényt.> Az avar 6-7. szdzadi
régészeti leletanyag meghatdrozdsat ugyanis e két leletegyiittes, valamint az 1850-
es évek kozepén elGkeriilt kundgotai sir bizanci éremmellékletei tették lehet6vé.
(Pulszky 1873) Romer ezen fejedelmi temetkezések megmentése mellett azonban
még egyféleképpen bizonyosan hatott az avar kor régészeti kutatdsara, amely pe-
dig az avar sirok és temetdk feltérasa volt, méghozza a VIIL. Osrégészeti és Ember-
tani Konferencidhoz kapcsol6dé elémunkalatoknak készonhet6en. Az 1876. szep-
tember elején a Magyar Nemzeti Mizeumban megnyilt nemzetkozi konferencidhoz
kapcsolédo kiallitasban a kiilonféle intézményi- és magangy(jtemények mellett
olyan régészeti leletek is kidllitdsra keriiltek, amelyek az 1875-ben altala és Pulszky
altal intézett kidltvany nyomdn megkezdett feltarasokkal kertiltek napvilagra. (Pro-
haszka 2015) Ezen orszagos akci6 keretében ohatatlanul feltarasra keriltek olyan
temetkezések, melyekben 6ntott bronz griffes-indas 6vek és egyéb mellékleteket ta-
laltak. E temetkezések a Pulszky altal az éremmellékletek segitségével meghataro-
zott kora avar leletektdl eltér6en azonban teljesen mas anyaguak és kialakitdsuak
voltak. Az éremmellékletek hidnydban igy besorolasuk meglehetésen nagy kér-
dést jelentett a korszak kutatdi szdmara, pedig a Karpat-medencében megtelepedett
avarsag 8. szazadi emlékei voltak. (Daim 2003, 465-467) Ilyen bronz viseleti tar-
gyakkal biré sirt tart fel tobbek kozott Tariczky Endre Tiszafiired hatardban és
hozta kapcsolatba sikeresen az avar korral. (Prohédszka 2013) Ugyanekkor kertilt sor
az els6 késé avar temet6 kutatdsara, amelyet ugyan Mihdldy Istvdn bakonyszent-
14sz16i plébanos kezdett meg, azonban néhany sir feltardsdndl Romer személyesen
jelen volt és noteszében rogzitette a megfigyelt jelenségeket. Rdadasul a kong-
reszszus eredményeit 6sszefoglald és bemutatd konyvében 19 sir leirdsat, néhany
sirrajzot és a Mihaldy-féle temet&térképet kozolte is. (Romer 1878, 172-174) (1.
kép) Igy lett a sobori az els6 olyan temetdje az avar kor kutatdsanak, amelyré] te-
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CIMETIERE pE SOBOR,

COMTE DE SOPRON,

dessiné par Mr. le curé
ETIENNE MIHALDY
1875,

1. kép
A sobori temetd helyének és a siroknak a térképe,
valamint néhdny sirrajz a Compte-Renduben (Rémer 1878, 173))
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metGtérkép és sirrajzok késziiltek, illetve nyomtatasban megjelentek. A temet6 és
az el6kertilt leletek azonban csekély figyelmet kaptak csak a korszak kutatoi részé-
r6l, ugyanis mindeddig nem tortént meg a sirok és mellékleteik tudoméanyos igényti
kozreadasa. (Csallany 1956, 187.; Bodoces 2002, 319-320.) Ennek okat részben ab-
ban is kereshetjiik, hogy egyrészt Romer franciaul adta kozre a kongresszus ered-
ményeit, masrészt a sobori dsatasokra és leletekre vonatkozo forrdsok tobb intéz-
mény levél-, illetve adattardban taldlhaték meg. A Rémer Fléris életrajzanak
elkészitéséhez folytatott kutatasok sordn el6keriilt szamos olyan forras, amelyek —
kiegészitve a helyi és orszagos organumokban megjelent tuddsitdsokkal, valamint
a Magyar Nemzeti Mtzeum leltarkonyvével — lehet6vé teszik a sobori temet6 egy
részének tudomanyos értékelését. Sajnos az 1876 nyaran feltart sirok dokumenta-
cidja, valamint a mellékletek nem allnak rendelkezésre, mivel ezeket Mihaldy Ist-
van nagyrészt maganal tartotta. Ugyan halala utan gy(ijteménye a Veszprémi Mu-
zeumba kertilt, azonban a sobori leletekb8l ma mér csupan néhdany kerdmia edény
azonosithaté a gytijteményben.

Mihdldy Istvdn, a bakonyszentldszloi régész plébdnos

A sobori avar temet6ben kutatdsokat folytato, majd a sirokat dokumentalé Mi-
héldy Istvan esperes-plébanos azon személyek kozé tartozott, akik Rémer Fléris ha-
tasdra kezdtek el foglalkozni a mult emlékeivel, kutattak kornyékiik épitészeti és ré-
gészeti emlékeit. Mihdldy 1833. december 16-an sziiletett Buzsdkon, nemesi
csalddban. Iskoldit Veszprémben végezte, majd 1857-es pappd szentelését kdvetben
Cséton és Papateszéren segédlelkész. 1865-t6] Bakonyszentlaszldn plébanos, késébb
esperes. (Mithay 1978, 7.) Az 1860-as évek végét6l Romer hatdsara kezdi régészeti
kutakoddsait és hozza 1étre gytlijteményét a kornyékbeli lel6helyeken talalt emlé-
kekbdl. (Mithay 1978, 7.; Képhazi 2002, 607-608.) Kutatdsainak 4j lendiiletet
adott az 1876. évi Ostérténelmi és Embertani Kongresszus és az ahhoz kapesolédéan
a Magyar Nemzeti Mizeumban megrendezett régészeti kidllitds. Ezzel kapcsolat-
ban Rémer kiilon is megemlékezett Mihdldyrdl a kongresszusi el6késziiletekrél A
Honban megjelent cikkében: , Emlités nélkiil nem szabad e helyen hagynom nt. Mi-
héldy Istvan bakony sz. 14sz16i lelkész urat, ki rendkiviili buzgalommal és kitartds-
sal kornyékén kutatdsokat tesz, némely sajatsdgos temetési modrdél mar eddig is ér-
tesitett, és kinek gy(ijteménye mint szakférfiaktol halljuk, mar annyira gyarapodott,
miszerint a maganosok muzeumai kozott mar nem utolso helyen felemlitend!” (R6-
mer 1875) Mihdldy leletei mellett segitségét is felajanlotta a szervez&bizottsdgnak,
amelynek felszdlitasara Bakonysziics-Szdzhalmon és Soboron végzett dsatdsokat.
(Mithay 1978, 8.) Megfigyeléseirdl leveleiben részletesen beszamolt Romernek, sok
esetben rajzokat €és térképeket is mellékelt. A feltart leletek nagy részét a Nemzeti
Mutzeumnak ajandékozta. Gylijteményébdl paleolit kdeszkozoket, kiilonféle kort
agyagedényeket dllitottak ki a kongresszushoz kapcsolédd kidllitési vezetd sze-
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rint. (Hampel 1876, 73-74) Mint az sok mas amat8r régész esetében megfigyelhetd,
Rémer Nagyvaradra keriilését kovetSen lelkesedésiik — tdmogatd nélkiil maradva —
alabbhagyott és sokan felhagytak a kutatdssal, gytijtéssel. Mihdldy az 1880-as évek
orszagos kidllitasaira ugyan még elkiildte gytjteményének szebb darabjait, azon-
ban a késGbbi tevékenységér6l nem allnak rendelkezésiinkre irodalmi vagy levéltari
adatok. (Récsey 1903, 66.) Gylijteményét nem adta el, mivel 1901. méjus 31-én be-
kovetkezett halalat kovetéen a Mtzeumok és Konyvtarak Orszagos FeliigyelGsége
intézkedett a régészeti és néprajzi anyag megvasdrldsarél. (Récsey 1903; Mithay
1978, 9.; Képhazi 2002, 608.) Mint arra Récsey ramutatott, a gylijteménynek nem
volt leltarkonyve, mindossze id6kozonkénti feljegyzéseket tett Mihdldy, amelyek
azonban elkallddtak. (Récsey 1903, 65.) A Magyar Nemzeti Mizeum mintegy tu-
catnyi, kiilonféle kort targyat valasztott ki a hagyatékbdl (Hampel 1902, 436~
437.), ajelent6s részét pedig az éppen akkor alakult Veszprémi Miizeum kapta meg.
(Mithay 1978, 9.) Sajnos a leletek azonositdsdt a jegyzékek és a leltarkonyvek hid-
nya ma mar nem teszi lehet6vé.

A sobori temetd feltdrdsdra vonatkozo hiraddsok a korszak orszdgos
és helyi kiadvdnyaiban

A sobori temetd feltarasar6l mind Rémer, mind pedig Mihaldy beszdmolt a he-
lyi, illetve az orszégos folydiratokban. Els6ként Rémer tudésitott az Archaeologiai
Ertesitében Mihaldy 1875. majusi kutatdsairél: ,Mihaldy Istvan plébanos tr B.
Szent Laszldrol arrdl tuddsit, hogy 6 Sobor hatardban Sopronmegyében az urada-
lomto] kinyert engedély folytan ez évi majus ho 18 és 19-ik napjan dsatasokat ren-
deztetett. Egy helyt elkorhadt testre akadt, melynek balldbandl egy 9 cm. magas, a
szajnyilasanal 8 és a talapnal 6 cm. széles bogre fekiidt. Egy masik helyt szintén hul-
lara akadt, melynek jobb ldbdnal egy 14 cm. magas, szajnyilasanal 9.5, fenekénél
7,5 cm., legnagyobb b&ségében 12 cm. széles bogrét, a test baloldaldndl pedig egy
kis vasdarabot taldlt. Egy harmadik helyt egy 175 cm. hossza vézat dsott ki mely-
nek jobbjdban vaskés, a farcsonton vaskarika, ldbandl pedig 12.5 cm. magas, szaj-
6blénél 11 cm., talapjdndl pedig 7.5 cm. széles agyagbogre volt. Egy negyedik
helyt a bogre a vaz szdjaba volt alkalmazva, egy 6todik helyt pedig a két kéz sza-
raira. Ugyanitt a bogre mellett maddrcsont-maradvanyok is taldltattak. Egy hatodik
helyt a vaz baljaban volt a vaskés, balvalldn a vaskarika, jobb ldbanadl pediga 11.5
cm. magas bogre. A vaz feje lefelé volt fordulva, mintha a féldbe harapott volna. A
test tobbi része kiilonben szabalyosan fekiidt, kivéve hogy egy alkapocs nehany fog-
gal a bogre mellett hevert. Egy hetedik helyt a 160 cm. hosszt vaz jobb kezének
egyik ujan bronz sodrony gytirt volt, baljaban vaskés, balcsip6je koriil 3 vaskarika
egymas mellett, azonf6liil egy 9.5 cm. magas bogre a balfiil tdjan. — A sirok, me-
lyekbdl 6sszesen tizet dsatott fel, tobbnyire 19.5 cm.-re vannak a féldben.” (Rémer
1875) Alig néhany hénappal késébb egy részletesebb beszamolét tett kozzé Mihaldy
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a Gydri Kozlonyben ,Régészeti bulvarlat” cimmel: ,,...6romtelt kebellel 1éptem hat
ki a partra, szemlét tartani a tér folott s alig néztem kortil, azonnal észrevettem a
fold emelkedésérdl, hogy a foldnek, amelyen allok, 6s temetkezési vagy lakhelynek
kell lennie, miutan megtudtam, hogy e tér a sobori hatdrban esik... Battyanyi Géza
gréofnak ...bizalommal fordultam tehat az uradalom kormanyzdjahoz Békésy Mihaly
kitlind gazdatiszthez, ki a tudoméanyos dolgokat kedvel$ urasdga nevében a tudo-
manyos kutatast azonnal kegyes volt megengedni.

Meglévén az engedély a kutatdsra, kirdndultam tehdt 1875. évi mdjus hé 18.,
19., augusztus 6. 24. és 1876- évi augusztus 9., 10., 14., 17-ikén a sopronmegyei so-
bori hatarbani nagy munkara...

Az emlitett sobori hatdrban tehdt mintegy 150 O méternyi téren 37 sirt dsattam
fol. A sirok meglehetds rendben vannak egymastdl 40, 60 és 70 cm tdvolsdgban, 195
cm. mélyen az anyafoldben, mely f616tt 80 95 cm-re iszapolas vagyis ontés fold all,
tehdat a vaz koriilbeliil 280 cm mélyen van. A sirok hossza kiilonb6zé. A legkisebbek
115 cm hosszuak s 40 cm. szélesek, a legnagyobbak 240-250 ¢cm hosszuak s 80, 90
és 100 cm szélesek.

Minden sirban 1 kis bogre vagyis fazék a vaz jobb vagy bal oldaldnal jobb vagy bal-
feldl a fejnél, volt a szajban is alkalmazva és a két kézszar kozt az dgyékcesigolyakon.

A bogrék legnagyobbikanak atmérdje a szajnal 9 cm., a talpndl 8 cm., legna-
gyobb bdsége 13. cm., magassdga 13 cm., legkisebbikének pedig dtmérdje a szdj-
ndl 7 cm., a talpndl 4 Y2 cm., legnagyobb b&sége 8 cm., magassdga 9. cm.

Némely bogrében kis allat-csontokat talalni. Volt olyan vaz is, mely mellett s6-
lyom madar csontjai taldltattak.

A vézak mellett tobbnyire a czombcsont iziileti biityke tdjan egy agyag orso, a
kozép kézcsontok koriil majd jobb, majd bal feldl 1 vaskés, az alkar singcsontja és
az orsécsonton majd jobb— majd balfeldl bronz — vagy durva iiveggyongybdl kar-
perecz, a kereszt- és csip6csonton bronz- €s vascsatok s karikak, a csonton kiil hall-
jaratndl bronzfiiggd, melynek aljan kék gyongyszem disztik, egynél miivészileg
késziilt nem arany, csak aranyszinbe marott fiiggd, melynek fels6 karikdjat egy ki-
gyo alak képviseli, az allkapcsa és a fejgyam koriil durva setétzoldes és apro6 sarga
liveggyongyok, a ballab kozép labesontjai mellett harom eld nyilhegy és a jobblab-
nak sark és ugrdcsontjai tdjdn mint egy kés olyan vasszurony van. A vazak észak-
tél délnek szabalyosan fekiisznek. A fels6 végtag csontjai a torzs és a medencze mel-
lett alkalmazndk.

A koponyékat, melyeket épen kivehettem s a bogréknek egy részét némi apro-
lékossaggal szerencsés voltam nemzetiink muzeumadnak félajanlani.

A helyiség és a sirok térképét is szerencsés voltam dr. Rémer Floris hazank ki-
tiinG régészének kezeibe juttatni, ki is ezen tudomanyos kutatasnal tett jelentésemre
a mult évi augusztusban szives volt megjelenni s a hely szinen tett dsatdsban nagy
Oorémét nyilvanita elttem ezen igen érdekes s a szelczeni sirokkal egyardnt tanul-
ségos folfodezésem folott” (Mihaldy 1876)
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Az dsatasaival parhuzamosan sorra kiildte fel a sobori temetében nyert lelete-
ket a Nemzeti Mtizeumnak, amelyek a kongresszushoz kapcsolodé kiallitas vitrin-
jében is helyet kaptak. (Hampel 1876, 60-62.)° Romer a kongresszus eredményeit
osszefoglalé francia nyelvii munkajaban ismertetette a sobori asatasokat és 19 sir
lefrasa mellett kozolt néhdny sirrajzot, valamint a temetd térképét. (Rémer 1878,
172-177.v. 6. Bodoes 2002) Ugyanakkor a leletek rajzos publikacidjara sem ekkor,
sem pedig a késGbbiekben nem keriilt sor, pedig a sobori lel6helyrdl ezt kovetéen
is jutottak leletek a gy6ri bencés gimnazium gylijteményébe. Néhdny késé avar 6v-
diszt Polgdr Dénes plébanos ajandékozott a gylijteménynek (Borzsonyi 1888; Bor-
zsonyi 1897), melyek fényképeit Fettich Nandor koézolte. (Fettich 1943, 7. és VI.
tabla 1-12.) A temet§ és sirjainak bemutatdsdndl Rémer forrdsai egyrészt sajat
asatdson tett megfigyelései, mdsrészt Mihdldy Istvan jelentései voltak, melyek még
ha tobb adattarban is, de szerencsére fennmaradtak.

Mihdldy Istvan Romer Florisnak irt jelentései

A VIIL Ostorténeti és Antropoldgiai Kongresszus szervezési munkélatai sordn
mind Romer, mind pedig Pulszky, mint a szervezébizottsag vezetdi, tobbszor fordul-
tak a vidéki régészet irant érdekl6dé személyekhez, kérve 6ket az dsatdsaikrol szélo
beszamoldk bekiildésére. (Prohdszka 2015) Mihaldy a kongresszushoz kapcsold-
ddan tobb lelShelyen folytatta kutatasait Gydr és Veszprém megyékben, melyek ko-
ziil a sobori mellett a Bakonysz{ics-Szdzhalmon végzett dsatdsai hoztak jelentésebb
eredményeket. (Mithay 1978, 8.) A plébanos folyamatosan tdjékoztatta Rémert ezen
kutatésairdl, ezen levelei részben a Magyar Nemzeti Mizeum Adattaraban, részben
pedig a Forster Kozpont Rémer-hagyatékdban taldlhatdéak. A levelek nagy részét
ugyanis Rémer magaval vitte Nagyvaradra, ahol a Compte-Rendu 6sszeéllitasan dol-
gozott. Alevelek szoveghi atirdsban, Mihaldy rajzaival kiegészitve keriilnek kozlésre.

Mihdldy el6szor 1875. junius 23-4n kelt levelében szamolt be az dsatdsardl.*
,Nagysagos Ur!

Ez évi Mdjus ho 18 és 19-én asatast rendeltem el igen szép eredménynyel, mely-
r6l — minekelGtte egy térképen a’ kidsott sirokat az 1876-iki Congressusra elkészitve
adndm — sietek 6rommel csak igy privatim hirt hozni Nagysdgodnak ezen kis pre-
zenttel egyiitt: t. i. e ladikaban az — V — romai szammal jegyzett targyakat, me-
lyeket egy kiasott sirbdl sajat kezemmel szedtem ki. — A’ nevezett sir 225 centi-
meterni mélyen volt hajdan a’ féldben kidsva; — ezen sirban a’ vaz hossza &’
koponyatdl egész a’ labujjakig 185 ¢/m-re szaladt egy bogre és vaskés diszitésével
ily forman: —
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a’ bogre a fels6 fogaktol az alsékig 55 m/mre &’ kinyitott szajba volt alkalmazva,
a’ rosda dltal folemésztett vaskés a’ baljaban volt, a’ bal 1ab aldl ’s &’ jobb e’ folott
volt.— Szdval az egész test kissé féloldalt balra diilve fekiidt.—

Van itt &’ 1ddikdban egy masik koponya — 0 — jeggyel jelelve, melynek tobbi
csontjai a’ folfelé tolakodd viz miatt a’ féldben maradtak, csak a’ jobb labdnél levd
bogre és egy vaskés darab nem tudni melyik oldala mell6l keriilt el @ mar nagyon is
folnyomddott viz alol. — Ezen bogre és vaskés darab is — 0 — jeggyel van jelezve.—

A harmadik koponydhoz, — /: mely Z. jeggyel van jelezve:/, — tartozd tobbi
csontrészek oly elkorhadtak voltak, hogy azoknak folvétele az elmdllott bogrével
egyiitt teljes lehetetlen volt. —

Még egy fej vazzal van szerencsém Nagysagodat megorvendeztetni, mely 469
c/mre az Ugy nevezett Klappersteinok ’s sarga agyag kozt volt @ foldben. — Sze-
retném tudni, ha nem a’ fékak, — vagy krokodilokhoz tartozott-e? — Ha igen, ak-
kor tdn larmat is lehetne csapni!-

Egyébirant lesz Nagysdgod oly kegyes, par sorban tudtomra adni: — érdekes lesz-
e az dsatdst a’ congressusra azon a’ helyen folytatni, @ honnét szerencsés vagyok mult-
kori faradozasim gylimolcsével €’ pillanatban Nagysagodnak kedveskedni; — vagy
ohajt tin Nagysagod személyesen is megjelenni & helyszinén, midén reménylem sze-
rencsés lehetek Nagysdgodat szerény gunyhomban édes 6rommel elfogadhatni’s ez ut-
jéban vidékiinkon kalauzolhatni. Ha pedig Nagysagodnak bokros teendéi nem en-
gednék meg vidékiinkdn megjelenhetni, szabadjon bizalmasan félemlitnem: — hogy
nagyobb tekintélyt, ’s tobb eredménynyel vezethessem az asatasokat tamogatast vagyok
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bator kérni, vagy is mintegy hivatalos kikiildetésemet ohajtandm Nagysagodtol és
Nagysdgod dltal a’ szervezd bizottsag vagy a’ Kormanya nevében.

Majd elfelejtem megemliteni, hogy ugyanakkor egy mas kozség hataraban ta-
tar temetkezésre akadtam, hol a’ hulldk f6vel 6ssze —’s arczczal lefelé vannak for-
ditva. — Koriilbeliil ily forméan: —

i 'H.
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Egy bokorban tébb és kevesebb nyugszik miként azon helybeli gazdatiszt em-
lité! — Mdjus ho 12 és 13kdn — mondd 6 — tobb bokrot is dstak ki, — az egyikben
8 @ méasikban 16, de volt olyan bokor is, h6l 30-nél is tobb fekiidt egytitt. — Mint-
hogy azt a’ tajt krumplival beiiltették nem tehettem 1j kisérletet. — Minderrdl
azonban jové alkalommal tdn szerencsés lehetek Nagysdgodnak — ha ohajtja —
kissé bévebben szolgélhatni, jelenleg csak megemliteni kivantam. —

Kivalo tisztelettel ’s honfiui idvozlettel vagyok

A Nagysdgos Urnak

Bakony-Szent-Laszl6 1875 Junius hé 23-4n

alazatos szolgdja
Mihéldy Istvan
plebanos

Utols6 posta: —

Kis Bér, — Varsany.’

A kovetkez6 sobori dsarasarol tdjékoztatd levelét 1875 augusztusaban kiildte
Rémernek: ®

,Nagysagos M. N. Muzeum Igazgatdsaga!

Sopron megyei Sobori hatarban az uradalomtdl kinyert engedély folytan két
asatast rendeztem. — Az egyiket ez évi majus ho6 18 és 19-én, a’ masikat pedig szinte
ez évi Augusztus ho 6-dn. —

Tessék csak Nagysdgtoknak a’ Z jegy alatt idecsatolt térképet szemlélni’s meg-
mutatom rajta A betinél a’ helyet, hol a’ két asatast rendeztem.— Tehat A-t6l, — ha
mind a’ két alkalommal a’ sebesen érkezett viharos nagy zdpor nem alkalmatlan-
kodik ’s nem szalaszt szét benniinket, — tiindoklébb eredménynyel mehetnék a’ jovo
évi Congressusunk fényes {innepére; de igy csak mint vert had nyjtom be Nagy-
sagodtok kezei altal az 6sszekapkodott csekélységet. —
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A kidsott sirokat — ha bar olyan voltam a’ nagy zapor alatt, mint &’ kiontott Gr-
gefi — nem hagytam addig el, mig fesziilt figyelemmel s nagy gonddal f6l nem mér-
tem — ’s rajzoltam. —

Nagyobb papiron kéznél nem levén, bétor voltam a’ kidsott sirokat két ivre at-
vonalozni. —

Ha a’ két ivet Nagysagtok Osszeillesztendik, szinte ugy kiveheték a’ sirok,
mintha egy iven volndnak jegyezve.— Az irénnal huzott vonalok jelentik a’ kidsott
tért, a’ tintdval pedig a’ kidsott sirok vannak koriilvonalazva nagysaguk ’s fekvésiik
szerint, és pedig a’ Nro

L. hossza 115 ¢/m, szélessége 40 c/m. — A test egészen elkorhadt, ’s &’ bal labanal
levé kis bogre magassdga 9 ¢/m, fenn &' szdjnyilasnal 8 ¢/m’s alatt a’ talpndl 6 ¢/m.—

I1. hossza 200 ¢/m, szélessége 80 c/m. — A’ foltolakod6 viz miatt a’ csontok ki-
vétele teljes lehetetlen volt, bal oldala mell6l azonban még is sikeriilt egy kis vas da-
rabot kivenni. Volt a’ jobb 1dbanal egy bogre is, melynek magassaga 14 ¢/m, fenn a
szajnali bésége 9 V2 c/m, a’ legnagyobb bdsége 12 ¢/m, aldl a fenekénél 7 2 ¢/m. —

III. még nincs kidsva, csak a’ két 1abfej kozt levé bogre mutatja magat 10 ¢/m
magassagaban, 9 c¢/m legfelsd, — 11 ¢/m koézépen legnagyobb, —’s alatt a’ talpnal
6 % ¢/m béségében. —

IV. hossza 175 ¢/m, szélessége 55 ¢/m. — Itt minden végkép elkorhadt. —

V. hossza 250 c¢/m, szélessége 80 c/m. — A csontokat a’ szdjban alkalmazott
bogrével egyiitt voltam szerencsés a’ legméltdbb kezekbe juttatni. —

VL. hossza 225 ¢/m, szélessége 85 ¢/m. — A vaz hossza 175 ¢/m, szélessége
csip6ben 39 ¢/m, térdnél 25 ¢/m, labfej koriil 23 ¢/m., vallban 45 ¢/m. — Jobbja-
ban egy vas kés, a’ farcsonton egy vas karika, ’s ballabanal egy bogre volt, melynek
magassaga 12 Y2 ¢/m, fonnt a’ szajb6sége 11 ¢/m., legnagyobb bdsége 12 %2 ¢/m,
legaldl 7 Y2 c/m. —

VIL. hossza 220 ¢/m., szélessége 70 ¢/m. — A vaz hossza 145 ¢/m. — A bogre
a’ ballabnal volt. —

VIII. hossza 180 c¢/m, szélessége 65 ¢/m. — A bogre két kéz szdraira alkalmazva
’s @’ bogre mellett egy madar maradvanyi voltak. —

IX. hossza 215 ¢/m, szélessége 75 ¢/m. — A vaz hossza 175 ¢/m., szélessége
a vall koril 35 ¢/m., a’ farnal 28 ¢/m. — Baljaban vas kés, bal vallan egy vaskarika
jobb labanal egy bogre, melynek magassaga 11 %2 ¢/m. — A’ szdj és a’ legnagyobb
béség atmérdje 12 ¢/m., és alatta a’ talp, vagy fenék atmérdje 6 c/m. — A fej egé-
szen lefelé volt fordulva mintha a’ f6ldbe harapott volna. — A’ test tobbi része egé-
szen szabdlyosan fekiidt azon kivétellel, hogy egy alldarab néhdny foggal a’ bogre
mellett volt. — Most mar azon all darab sajatja volté, vagy egy masiké az egy j kér-
dés. — Err6l azonban majd él6széval, ha talalkozandunk. —

X. hossza 210 ¢/m, szélessége 85 ¢/m. — A vaz hossza 160 ¢/m. — a’ térdek-
nek egymastoli tdvolsaga 45 ¢/m. — Jobb kezének egyik ujan sodrony gyfir(i volt
bronzbdl v rézbdl, — baljdban egy vaskés, a’ balcsipé koriil 3 db vaskarika egymas
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mellett azon foliil egy bogre a’ balfiile tajan, mely bogrének magassaga 9 Y2 ¢/m, @’
szaj atmérdje 10 ¢/m, legnagyobb bdségének atmérdje 11 % ¢/m., fenekének at-
mérdje 8 ¢/m.

Latni &’ rajzon még ki nem asott sirokat is. — Azokat, s6t tobbet is ott batran
és szabadon asathatunk, miutan arra az engedélyt mar rég kikonyérogtem. —

De nem csak @’ Sobori hatarnak egy kis részecskéje térképen, — nem csak az
€’ hatarban a’ csintalan Réba partjatol épen 2 meternyire kidsott sirok rajzat két iven,
hanem egy ladikdban a’ VII. VIIL. IX. és X. sirokbol folszedett csontokat a VII., VIII.-
bél kivett bogrékkel egyiitt van szerencsém ez uttal Nagysdgtok draga kezeikbe at-
nyujtani s honfiui idvozletem nyilvanitdsa mellett vagyok

Nagysagodnak

B.SztL4szlén 1875 August 14én

Szolgdja
Mihéldy Istvan

B: A’ sirok tobbnyire 19.5 ¢/m-re vannak a’ féldben. (2-3. kép)

S

v
:‘-\.l,n'.

id N s, i

2. kép
Mihéldy leveléhez mellékelt rajza a lel6helyrél

52



PROHASZKA PETER A SOBORI KESO AVAR TEMETO ROMER FLORIS ES ...

3.kép
Mihaldy leveléhez mellékelt temetStérképe
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Mihaldy kévetkezd sobori asatasairdl késziilt beszamoldja csupan egy évvel ké-
s6bb késziilt el, és 1876 juliusaban kiildte Budapestre Romernek:®

,Nagysagos Ur
Szivbél szeretetett j6 Uram!

A Sopron megyei Sobori dsatdsaimroél jolehet mar tobb izben voltam szeren-
csés Nagysdgodnak kimeritend6 tuddsitdsokat nyujtani, — melyeket tigy hiszem
noha arrél még emlitést nem volt Kegyes tenni méltoztatott kapni; — megérintet-
tem azt, mid6n azuttal to6bb rendbeli ujabb dsatasaimrdl ’s urnatemetkezé helyek-
r6l adtam tuddsitdst, jelenleg hdt csak a 'sobori kidsott sirok rajzat siettem 6sszedl-
litani ’s megkiildeni. —

Ha netan tudositasom eltévett volna, minden egyes sirt bator vagyok jegyz6
konyvembdl Gjra elbeszélni. —

Az ide mellékelt sirok térképén az irénnal huzott kiilvonalok jelentik a’ kidsott
tért, a’ tintaval a’ kidsott sirok vannak koriilvonalazva nagysaguk s fekvésiik szerint
és pedig az

I. hossza 115 ¢/m. szélessége 40 c/m. — A test egészen elkorhadt, s a’ balla-
banal levé kis bogre magassdga 9 ¢/m, fenn a’ szaj nyilasndl 8 ¢/m’s alatt &’ talpnal
6c¢/m. —

II. h. 200 ¢/m, sz. 80 ¢/m. — A foltolakodé viz miatt a’ csontok kivétele teljes
lehetetlen volt, bal oldala mell6l azonban még is sikeriilt egy kis vas darabot kivenni.
— Volt &’ jobb 1dbanal 1 bogre is, melynek nagysdga 14 ¢/m, fenn a’ szajnali bésége
9 % ¢/m; — a’ legnagyobb bdsége 12 c/m, alél a’ fenéknél 7 2 ¢/m. —

I1I. még nincs kidsva, csak a’ két labfej kozt levé bogre mutatja magéat 10 ¢/m
magassagaban, 9 ¢/m legfels6 11 ¢/m. Kozépen legnagyobb, —’s alatt a’ talpnal 6
Y2 ¢/m bGségébe.

IV. hossza 175 ¢/m, szélessége 55 ¢c/m. — Itt minden végkép vagy elkorhadt,
v kivolt rabolva v iil6 helyzetben volt eltemetve. —

V. h. 250 ¢/m. sz. 80 ¢/m. — A csontokat a’ szajban alkalmazott bogrével egyiitt
voltam szerencsés a’ legméltébb kezekbe juttatni.

VL. h. 225 ¢/m, sz. 85 ¢/m. — A’ vdz hossza 175 ¢/m, sz. csipében 39 ¢/m, térd-
nél 25 ¢/m., ldbfej koriil 23 ¢/m, vdlban 45 ¢/m., jobbjdban egy vas kés, a’ farcsonton
egy vas karika ’s bal 1abanal egy bogre volt, melynek magassaga 12 %2 ¢/m, fonn &’
szajbbsége 11 c/m, legnagyobb bésége 12 V2 c/m, legaldl 7 V2 c/m. — Ezt majd mu-
zeumombol szerencsés leszek prezentalni.

VIL h. 220 ¢/m, sz. 70 ¢/m. — A vaz hossza 145 ¢/m. A bogre bal labanal volt.
— Ez mdr ill6 helyén szerepel.

VIIL h. 180. sz. 65. — A bogre a’ két kéz szarain alkalmazva ’s a’ bogre mellett
egy madar — hihet6 solyom maradvanyai voltak. —

IX.h.215¢/m. Sz. 75 ¢/m. — A vaz hossza 175. sz. a’ vall koriil 35 ¢/m., a’ far-
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nal 28 ¢/m. — Baljaban vas kés, bal vallan 1 vas karika, jobb labanal 1 bogre, mely-
nek magassdga 11 %2 ¢/m., @’ szdj- és a’ legnagyobb bdség dtmérdje 12 cm és alatt
a’ talp v fenék atmérgje 6 ¢/m. — A fej arczczal egészen lefelé volt fordulva mintha
a foldbe harapott volna. — A test tobbi része egészen szabdlyosan fekiidt azon ki-
vétellel, hogy egy all darab néhany foggal a’ bogre mellett volt. — Most mar azon
all darab sajétja volt-e vagy egy masiké az egy Gj kérdés? —

X. h. 210 ¢/m, sz. 85 ¢/m. — A vaz hossza 160 ¢/m. A térdeknek egymastoli
tdvolsdga 45 c/m. — Jobb kezének egyik ujan sodrony gyfir(i volt bronzbdl v réz-
bél, — baljaban egy vaskés, a’ bal csip6 koriil 3 db vaskarika egymas mellett, azon-
feliil egy bogre a’ balfiile tdjan, mely bogrének magassaga 9 %2 ¢/m; &’ szaj atmérdje
10 ¢/m legnagyobb bdségének dtmérdje 11 %2 c/m. Fenekének dtmérdje 8 ¢/m.

XI. h. 115 ¢/m, sz. 40 c/m. a’ test fekiidt 145 c¢/mre a foldben Ggy t. i. hogy az
ontés 100 c/m és az anyafold 45 ¢/m teste. — A vaz hossza 84 ¢/m, vallnal a’ szé-
lessége 19 c¢/m. — Jobb térdén egy kis bogre volt. —

XII. h. 240 ¢/m, sz. 90 ¢/m. — A test fekiidt 275 ¢/mre t. i. 100 ¢/m az ontés-
és 175 ¢/m anyafoldben. — A vaz hossza 177 ¢/m sz. @’ vallnal 41 ¢/m. — Két fog
a hasan’s a’ bogre a’ bal vallan 4llt. — A’ bogre magassaga 14 ¢/m — a’ szajnali at-
mérdje 12 ¢/m. — A talp atméréje 7 Y2 ¢/m. — A derékon a’ legnagyobb b&ség 12
c¢/m. — Balkezének egyik ujan tekeres gy(ir@ volt. A deréktajon jobb és bal felSl
bronz csatfélék. — Jobbjdban 1 vaskés és a’ jobb fel8l lev6 bronz alatt valami se-
lyemféle szoveti gomb. —

XIII. A sir hossza 200 ¢/m, sz. 40 ¢/m. — A test fekiidt & féldben épen oly mé-
lyen mint & XII. — A’ vz hossza 180 c/m, vallndli szélessége 36 c/m. — Az egész test
rendesen fekiidt. — A fej is egyenest folfelé nézett. — Egy vas kés &’ jobb kézszar alatt
éle kifelé, hegye pedig a’ labnak lefelé forditva. — A hason egy vas karika volt. — A
jobb labfejre volt alkalmazva &’ bogre tigy hogy a’ labujak a’ bogrében voltak. —

XIV. A sir hossza 224 ¢/m, szélessége 70 ¢/m. — A’ test fekiidt a’ foldben oly mé-
lyen mint az elébbi. — A’ vz hossza 175 ¢/m, sz. vallnal 37 ¢/m. — A fej kissé balra
délve’s arczcezal jobbra nézve. — Az egész test kiillonben rendesen fekiidt. Jobb fe-
161 & fiil hely alatt egy bronz fiiggd, melynek aljan kék gyongy l6gott. — Bal valla-
ndl 1 vas kés. — A’ bal kéz kis ujjan karika bronz lemezgyr(i. — A’ jobb konyoktSl
a’ kéz tagjaibdél minden hidnyzik. — Bal térdénél 1 tégla piros szinfi orsé, a’ bogre
jobb térdén alul’s €’ f6l6tt madar csont volt. — a’ bogre magassaga 11 ¢/m; szdjnal
az atmér6 11 % ¢/m. A legnagyobb atmér6 12 ¢/m. — A talpnal 7 ¢/m. —

XV. A sir hossza 154 ¢/m, sz. 60 ¢/m. — Ez gyermek sir. — Balrél 1abndl &
bogre, mellyben szén volt, hihet§ elégettetett. Itt még fogak sem taldltattak. — A’
bogre magassaga 9 ', szaj atméréje 10 ¢/m., legnagyobb atméré 11 %4, vas a’ ko-
ponya jobb felén. —

XVI. A sir hossza 150 ¢/m, sz. 60 ¢/m. — A’ vaz a foldben olyan mélyen volt
mint az el6bbiek. — A’ vaz h. 75 ¢/m. — Egészen rendes helyzetben még a’ f6 is,
mely gyermek fére mutat, — csak foggal. — A’ bogre jobb ldba fejénél volt szajjal
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folfelé. — A bogre atellenében a’ bal 1dbnal vasbdl egy gomb mint a’ kakas harang
s alatta 1 orsd. —

XVIL. A sir hossza 175 ¢/m, szélessége 60 ¢/m, — A vaz a foldben oly mélyen
mint az el6bbiek. — A véz hossza 118 ¢/m. — Agyék koriil jobb felé tartva 1 vas ka-
rika, bal térdénél egyszer(i kis ors6. — Nyakan gyongysor, — fiilében bronz fiiggd
’s ebben gyongy. — Vaskarika vékonya koriil. —

XVIII. A sir hossza 200 ¢/m, sz. 50 ¢/m. — A vaz, mint a’ XI. oly mélyen fekiidt &
foldben. — A’ fej bal vall felé fordulva, az allkapocs ferdén, a’ csigolak pedig az éllka-
pocs kozott taldltattak. — A vz hossza 150 ¢/m, sz. 28 ¢/m. — Jobb vdlla alatt bronz
karika, — a’ jobb térdére oldalt fektetett bogrét mind két kezével tartja. — Csak a’ felsé
sorban volt néhany fog. — Azon folliil a’ fiiltdgjakon volt még 2 egyszer(i fliggd. —

XIX. egy egészen koralak sir, melynek atmérgje 150 ¢/m hosszaban, széles-
ségében is 150 ¢/m. — Itt egy disznd agyaron kiviil semmi mas nem jott el6. —

Nem sokdra reménylem szerencsés leszek folytatasat is adni, addig is kivalo tisz-
teletem mellett vagyok

Nagysdgodnak

1876 julius 19én
alazatos szolgaja
Mihaldy Istvan” (4. kép)

1876 augusztusaban Mihdldy ismét elkiildte a temetd lel6helyének térképét le-
velére rajzolva:”

648/1745

,Nagysagos Ur,
Szivbél szeretett jé Uram!

Utols6 soraiban térképet kér t6lem, de azt nem méltdztatott {rni, hogy miné tér-
képet; — én tehat — noha mar egy éve hogy bekiildtem egy egész iven a’ sobori ha-
tar térképet — bator vagyok azt azon remény fejében, hogy ez kivantatik ismét itt
kildeni.

Most megyek Soborra, azutdn Bakonybélbe ’s onnét végre ’a Szazhalmokhoz.
— Ha Soboron lesz szerencsém szép targyakhoz azonnal szallitom Budapestre va-
lamint a. B.béli és Szdzhalomiakat is. —

Kivalo tisztelettel, vagyok
Nagysagodnak
BszLaszl6 1876 aug. 6.
Aléazatos szolgdja
Mihaldy Istvan
Sobori hatér térképébdl azon rész, hdl az skori temetkezési hely van.” (5. kép)
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4. kép
Mihaldy leveléhez mellékelt temetStérképe
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5. kép
Mihéldy leveléhez mellékelt rajza a lel6helyrél

Ugyancsak 1876 augusztusaban beszamolt az Gjabb sobori dsatdsai eredmé-
nyeirdl:®

775. Mihdlydi[!] targyakat jelent
(1871)

,Nagysdgos Ur!
Szivbél szeretett J6 Uram!

Ha megbizatdst kaptam volna Veszprém megye térképét régészeti szempont-
bdl folvenni, félhasznaltam volna minden er6met csak hogy e’ tekintetben is Nagy-
sagodnak 6rommel szolgalhattam volna; de miutan errdl egész eddig vilagosan nem
méltdztatott nyilatkozni igen sajndlom, hogy most mdr az id6 révidsége miatt azt
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magamra nem valalhatom. — Azon kedves kivansdgédnak azonban, hogy a’ nyilhe-
gyekbdl kiildjek, a’ melyeknek 0sszes szama, mint méltdztatik az Is6 tablabdl tudni,
csak 5; — ezekbdl tehat a’ Kiallitasra itt kiildok harom példanyt. — A’ szilankokbdl
is, melyekbdl mar 300-at elkiildtem, ujjolag itt kiildok egy szazdarabot. —

Sobori dsatdsomat €’ hd 9ikén ’s 10ikén a’ Rdba tulsdgos megaraddsa’s az es6
megrontotta, kidsattam azért még is — annak is daczdra hogy a’ szunyogok csak nem
megettek s 4 napig htizodo ’s kiilondsen az asatds helyén legjobban dithongott dis-
senteridn kozt — nagy nehezen 5 sirt és a’ viz és sarbodl kellett kimarkoldsznunk &’
targyakat, melyeket van szerencsém megszamozottan itt kiildeni’s oda prezentelni
hazam Muzeumadnak; t. i. A’ XX sirbdl 1 Koponyét és 1 fazekat, melyet 6sszedro-
toznom sikertilt. A XXI — sirbdl 1 koponyat és 1 fazekat, a’ XXIIb&l 1 koponyat és
1 fazekat a’ XXIIIbdl 1 koponyat ’s a tobbi csontokat, gyongyeit, gylirijét és fiiggd-
jét’s késének egy részét, mely fahtivelyben allt, - & karpereczét pedig minthogy olyat
nem birok még magamnak tartottam fon; - a8’ XXIV sirban kisgyermek levén minden
elenyészett. —

A Bakonybéli dsatdsaimbdl 6rommel ajandékozom meg nemzetiink muzeumat
1 koponydval ’s a’ tobbi csontokkal. —

Még egy helyrdl, hogy legyen teljes a’ 3 szam van szerencsém ajandékul nytj-
tani 1 koponyat, melyet a’ mult évben dsattam ki a’ kajari hatarban. —

Kivalo tisztelettel vagyok

Nagysagodnak

BszLaszlé 1876. aug. 12én

aldzatos szolgdja

Mihaldy Istvan”

Mihaldytdl tovabbi leveleket és jelentéseket sem a Romer-hagyatékokban, sem
pedig mads kozgylijtemények levéltaraiban nem taldltam, azonban nem zarhatjuk ki
annak a lehet&ségét, hogy talan valahol még lappanghatnak ilyenek.

Romer Floris feljegyzései a sobori dsatdsrol

Fontos adatok taldlhatéak a sobori sirok egy részével kapcsolatban Rémer
egyik noteszében, melybe utazésai sordn tett megfigyeléseit jegyezte fel. Mihaldy
Gydri Kozlonybeli cikkében utalt arra, hogy Romer Floris személyesen is meglato-
gatta az dsatast: ,,A helyiség és a sirok térképét is szerencsés voltam dr. Romer Fl16-
ris hazank kit(ing régészének kezeibe juttatni, ki is ezen tudomdnyos kutatasnal tett
jelentésemre a mult évi augusztusban szives volt megjelenni s a hely szinen tett dsa-
tadsban nagy 6romét nyilvanitd elttem ezen igen érdekes s a szelczeni sirokkal egya-
rant tanulsagos folfodezésem folott” (Mihdldy 1876) Errél a latogatdsrdl tantisko-
dik Romer XXXVIIL. jegyz6konyve, amelyben az 1875. augusztus 24-én és 25-én tett
asatasi megfigyeléseit rogzitette. (Forster Kozpont (Budapest) Romer-hagyaték
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XXXVIIIL. Notesz 144-149.) (6-8. kép) Az elsé napon a sirokkal kapcsolatban Romer
a kovetkezbt jegyezte fel: 144.: ,,Sobor Aug. 24én a Raba partjan, borzasztd sok szu-
nyog kozt kezdtiik az dsatdst dél tdjban a csontok XXX 1 méternyi mélységben” Az
alatta olvashato szoveg és rajz nincs kapcsolatban a temetével. 145.: TemetStérkép
részlete a XI, XIV, XV, XVI és XIII. sirokkal. A fiizet aljan a kovetkez6 feljegyzéssel:
,,a fej egészen meg van, bogre, késsel, vas” A sirgodrok méretadatai mellett két sir-
ndl Rémer a csontvazakat be is skiccelte a sirgdédorbe.

146.: a XI. sir csontvazanak és a mellékletek rajza mellett ,feje ferdén jobbra
fekszik a mellén. Iszap 1 méter a f6ld alatt 0.45, a bogre a jobb térdén &ll. Felsd 4l-
kapocs alulrdl tekintve [annak rajza] el van ferditve. A koponya hibds, a csigolydk
koponydban voltak; a fekete bogre téredék; benne semmi. Ahol jon a viz, azért oly
romladozdk a csontok tobbnyire elkorhadtak.” Az oldal aljan Rémer a Sziicson ta-
lalt leletekrdl jegyzett fel adatokat. A notesz 147. oldaldn a XILI. sir rajza talalhatd,
amely sirban az 6nt6tt 6vgarnitira volt. Feljegyzése szerint ,,alla ki van tekerve”, a

6. kép
Rémer Floris jegyzetei a sobori dsatasrol
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bal térde belsé oldalan ,allat fogak”, mig a jobb térdénél az Gvvereteket és a csatot
jelolte. Augusztus 25-én a kdvetkezdket olvashatjuk Romer noteszében: , délelott is-
mét a sirhelyre kirdndultunk, taldlvan XIII. egy kést és csatot vasbol, az ép fejjel”,
valamint , XVI. Fejét6] balra apr6 csontok a bogre jobb kezénél feje f6lott van, bal
kezénél vas kés, hasan vas csat fog; a bal karndl a mellén alul vas”. , Az dllnak egy
része, koponya folott, egy masik része a koldok tajan, a hasan”. A koponya rajza mel-
lett ,kis gyerek XVI, hossza 0.75”. A 149. oldalon a XV. sir koponyajanak helyzete,
alatta , XVIII szam két fiigg8, koponya és kis bogre; XVIL. Bogre bal 1dbanal vas ka-
rika jobb fel6l a mellinél; orsokerék bal térdénél, csemfére allt a foga Szegény em-
ber fajaval tiizelnek — nagyon meleg van?”

A sirok katalégusdnak Osszeallitdsanadl Mihaldy beszamoldi, Romer Floris
jegyzetei, a sajtoban megjelent irasok, valamint a Nemzeti Mtizeum leltarkonyvébe
bejegyzett adatok voltak a segitségiinkre. A leletek abrazolasat maga Romer készi-
tette, amikor a leltdrozds sordn a tdrgyak leirdsa mellé azok képét is berajzolta.

7. kép
Rémer Floris jegyzetei a sobori asatasrol
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8. kép

Rémer Floris jegyzetei a sobori dsatasrol

A sirok katalégusa

I. sir. H.: 115 cm, sz.: 40 cm. A test elkorhadva, a bal Iabanal kis bogre

Mellékletek: a) bogre. M.: 9 cm, sza.: 8 cm, ta.: 6 cm (-).

II. sir. H.: 200 cm, sz.: 80 cm. A test elkorhadva, a bal oldala mellett kis vas da-
rab, jobb ldbanal egy bogre.

Mellékletek: a) bogre. M.: 14 c¢cm, szd.: 9 % c¢m, ta.: 7 Y2 cm (-), b) kis vasda-
rab (-).

II1. sir. A két 1abfej kozott egy bogre.

Mellékletek: a) bogre. M.: 10 cm, sza.: 9 cm, ta.: 6 Y2 cm (-).

IV. sir. H.: 175 cm, sz.: 55 cm. A test teljesen elkorhadva, melléklet nincs.

V. sir. H.: 250 cm, sz.: 80 cm.

Melléklet: agyag edény toredéke. H: 4,3 cm, sz: 3,3 cm (285/1875.65) (9. kép: 2).
A leltarkonyv szerint még egy rozsdds vas kés volt a sirban H: 9,7 cm, sz: 1,5 cm
(285/1875.44) (9. kép: 1).
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9. kép
A sobori sirok mellékletei
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VL. sir. H.: 225 cm, sz.: 85 cm. A vaz hossza 175 cm, szélessége a vallnal 45, a
csip6nél 39 cm. A jobb kezénél vas kés, a farcsonton egy vas karika. A bal ldba mel-
lett bogre.

Mellékletek: a) bogre. M.: 12 %2 cm, szd.: 11 cm, td.: 7 Y2 cm (-), b) vas kés (-),
¢) vas karika (-).

VII. sir. H.: 220 cm, sz.: 70 cm. A vaz hossza 145 cm. A bal 1aba mellett bogre.

Mellékletek: a) Barnas durva anyagu agyag bogre, melybdl tobb darab hiany-
zik. M.: 9,5 cm, sza: 7,6 cm (285/1875.60) (9. kép: 3), b) Bronz drét fiiggd, all két
egymasba f(izott részb6l, melyek koziil az als6 kor alaka. H: 2,9 cm (285/1875.46)
(9. kép: 5).

VIIL sir. H.: 180 cm, sz.: 65 cm. A két keze kozott bogre, és mellette egy ma-
déar csontjai.

Mellékletek: a) Durva barnés anyagbol égetett agyag bogre toredéke. M.: 8 cm,
szd.: 8 cm (285/1875.62) (9. kép: 4)

IX. sir. H.: 215 cm, sz.: 75 cm. A vaz hossza 175 cm, szélessége a vallndl 35, a
csip6nél 28 cm. A bal kezénél vas kés, vallandl vas karika. A jobb laba mellett bogre.
A fej lefelé arccal fordulva. Egy 4ll darab néhdny foggal a bogre mellett.

Mellékletek: a) bogre. M.: 11 %4 c¢m, szd.: 12 c¢cm, ta.: 6 cm (-), b) vas kés (-),
¢) vas karika (-).

X. sir. H.: 210 cm, sz.: 85 cm. A vaz hossza 160 cm. A jobb kezének egyik uj-
jan bronz sodrony gy(r(, a bal kezében vas kés és a balcsipd koriil harom vas ka-
rika egymads mellett. A fej bal oldaldn egy agyag bogre.

Mellékletek: a) bronz sodrony gytirti (-); b) vaskés (-); ¢) 3 db vaskarika (-); d)
agyag bogre. M: 9,5 cm, szd: 10 cm, td: 8 cm (-).

XI. sir. H.: 115 cm, sz.: 40 cm. A sirmélység: 145 cm. A vaz hossza 84 cm, szé-
lessége a vallnal 19 cm. Jobb térdénél egy kis bogre.

Mellékletek: a) Hidnyosan égetett, durva barnds anyagu agyag bogre. M: 14
cm, sza: 11,3 cm. (285/1875.55) (9. kép: 6)

XII. sir. H.: 240 cm, sz.: 90 cm. A sirmélység: 275 cm. A vaz hossza 177 cm, szé-
lessége a véallndl 41. cm. két fog a hasan keriilt elS. A bal véll felett egy bogre. A bal
kezének egyik ujjan tekercses gytir(, a deréktdjon jobb és balfel6l bronz csatfélék.
Roémer feljegyzése és rajza alapjan azonban a bronz veretek a jobb térd kornyékén
keriiltek elS. A jobbjaban vas kés. A jobb fel6li bronz alatt selyemféle szovet(i gomb.

Mellékletek: a) Hosszuikas nyelv alaku testi bronzcsat, amelyhez az ovalis
csatkarika zsanéros szerkezettel kapcsolddik. A csatpecek hianyzik. A csattest fe-
lillete diszitetlen, azonban harmas riigyszer( diszitésben végz4dik. H: 5.6 cm, sz:
2 cm. (285/1875.33) (9. kép: 7); b) Ontott bronz szijvég, melynek feliilete in-
dédkkal diszitve. Az alsé része letorve. H: 6.5 cm, sz: 2.2 cm. (285/1875.34) (9.
kép: 10); c) Két darab ontott bronz, patko alaka lyukvédd, melynek végei korok-
ben végzédnek. H: 2.3; sz: 2.3 cm. (285/1875.35) (9. kép: 8); d) Négyszogl, rozs-
daette vas csat, h: 3.2 cm, sz: 2.9 cm. Taldltatott a XII. sz. bogrében)
(285/1875.36) (9. kép: 11); e) Harombordas bronzgy(ir(i, melyrdl egy félkor le-
tort (285/1875.37) (9. kép: 12); f) Kerek, ontott bronz veret napsugaras diszi-
téssel. Atm: 2 cm. (285/1875.38) (9. kép: 9); g) Rozsdaette vaskés két darabra
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torve, amely a XII. sz. bégrében volt. H: 12 cm, sz: 1.7 cm (285/1875.39) (9. kép:
15.); h) Rozsdas vaskés, h: 7.8 cm, sz: 1.5 cm. (285/1875.40) (9. kép: 16.); i) Vas-
kés két rozsdaette toredéke, H: 8 cm., sz: 1.2 cm (285/1875.41) (9. kép: 17.); j)
0tszoros tekercselésii bronz sodrony gy(irQi, atm: 2 cm (285/1875.49) (9. kép:
13.);?j) kisméret(i tégely alakt durva barnds anyagu agyagedény. M: 5,8 cm, sza:
7 cm, ta: 7,5 cm. (285/1875.58) (9. kép: 14.)

XIII. sir. H.: 200 cm, sz.: 40 cm. A sirmélysége 275 cm. A vaz hossza 180 cm,
szélessége a vallndl 36. A csontvaz hanyatt fekve. A jobb kézszar alatt vas kés, a ha-
son egy vas karika volt. A jobb labfejnél bogre, arra rahtizva.

Mellékletek: a) vas kés (-); b) vas karika (-); ¢) Durva anyagu €s rossz égetésii
agyag bogre. Az egyik oldaldbdl nagy darab hianyzik. M: 11,8 m, sza: 11 cm
(285/1875.57) (10. kép: 1.). A leltarkonyv szerint ebben a sirban volt egy barnas
anyagu, durva égetésii agyag bogre, tobb darabja hidnyzik. M: 12 cm, sza: 11 cm.
(285/1875.61) (10. kép: 17.).

XIV. sir. H.: 224 cm, sz.: 70 cm. A sir mélysége 275 cm. A vaz hossza 175 cm,
szélessége a vallnal 37. A koponya kissé balra délve, arccal jobbra nézve. A csontvaz
jobb konyokétdl az alkarcsont és a kéz csontjai hidnyoztak. A koponya jobb oldaldn
a fll tajékan bronz fiilbevald, melynek aljan kék gyongy csiingott. A bal vallanal egy
vas kés volt. A bal kéz kis ujjan bronz lemezgyirQ. A bal térdénél egy téglapiros agyag
orségomb. Agyag bogre a jobb belsd oldalan és felette madarcsontok.

Mellékletek: a) ovalis karikaja bronz fiilbevald, amelyrél hosszikas kék ko
csiing le. A diszités felett a karikara forrasztott tiiskén kerek gyongy van. A fiilbe-
valo karikajanak csticsan egy masik — valdszintileg gomb alaki — gyongy felerd-
sitésére szolgdlé drot maradvanya. H: 3,8 cm, Sz: 1.7 cm (285/1875.50)° (10. kép:
3.); b) vaskés (10. kép: 8.); c) bronz lemezgytirt (-); d) téglapiros agyag orségomb
(10. kép: 5.); e) durva, barnas anyagu agyag bogre téredékes allapotban. M: 9,1 cm,
sza: 9,9 cm, (285/1875.63) (10. kép: 7.)

XV. sir. Gyermeksir. H.: 154 cm, sz.: 60 cm. A bal labnal agyag bogre és benne
szén. A koponya jobb felén vas toredék.

Mellékletek: a) agyag bogre. M: 9,5 cm, szd: 10 cm; b) rozsdaette vas darab H:
4,5 cm, sz: 1,5 cm. (10. kép: 2.)

XVL. sir. Gyermeksir. H.: 150 cm, sz.: 60 cm. A sir mélysége 275 cm. A vdz hosz-
sza 75 cm. agyag bogre a jobb labfejnél, a balnal vas gomb és alatta egy agyag orsé.

Mellékletek: a) agyag bogre; b) rozsdaette vas gomb az egyik végén pecekkel.
Atm: 3,5 cm (285/1875.67)'; ¢) agyag orso.

XVIL. sir. H.: 175 cm, sz.: 60 cm. A sirmélység: 275 cm. A vaz hossza 118 cm.
A medencének jobb felén vas karika, a bal térdénél agyag orsé. A nyakdn gyongy-
sor, a fej oldalan bronz fiilbevalé gyonggyel.

Mellékletek: a) vaskarika toredékei 4 db, atm: 6,8 cm, legnagyobb vastagsaga:
1,4 cm (285/1875.53) (10. kép: 10.); b) égetett agyag orségomb. Atm: 3,7 cm, v:
0,5 cm, a kbzepén 1év6 lyuk atm: 0,8 cm (285/1875.48) (10. kép: 9.); c) 6 db ko-
zépen atfurt pasztagyongy és 11 db téredék, amelyek gyongysort alkottak
(285/1875.51) (10. kép: 12.); d) ovalis karikaja bronz fiilbevald, amelyrél hosz-
szukas 0,7 cm hosszu és 0,4 cm széles kék gyongy csiing le. A gyongy bordazott
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10. kép
A sobori sirok mellékletei
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bronz foglalatban van. A fiilbevalé karikdjanak csticsan egy masik — valdszintileg
gomb alakti — gyongy felerGsitésére szolgald drét. A karika két oldalan hdrom-ha-
rom bordézott diszités. H: 4,5 cm, karika atmérdje 2 cm (285/1875.42) (10. kép:
13.); e) Durva, sotétbarna agyagbol késziilt, rossz égetésli agyag bogre. Rossz al-
lapotban, oldaldn nagy lyukkal. M: 11,4, sz4: 10,5 cm (285/1875.56) (10. kép: 11.)

XVIIL. sir. H.: 200 c¢m, sz.: 50 cm. Sirmélység 145 cm. A koponya a bal vall felé
fordulva, az allkapocs ferdén és akozott csigolyadarabok. A vaz hossza 150 cm, szé-
lessége 28. A jobb vall alatt bronz karika, a jobb térdére oldalt fektetve agyag
bogre, amit mindkét kezével tart. A koponya fiiltajékain két egyszerti fiiggd.

Mellékletek: a) bronz karika; b) Barnas anyagu rosszul égetett agyag bogre. M:
7,5 ¢, sza: 7,4 cm (285/1875.59) (10. kép: 16.); c) két egyszer( bronz huzal fiil-
bevald, melyrdl a diszités hidnyzik. Az egyik fiilbevaldn, a karika végén tekercses
diszités maradvanya. H: 2 és 2,1 cm. (285/1875.45) (10. kép: 15.); d) a bogrében
rozsdds vas kés. H: 13,5 és sz: 2 cm (285/1875.52) (10. kép: 14.)

XIX. sir. Kor alak sir atmérgje 150 cm. Egy vaddiszndagyar volt a sirban.

XX. sir. Melléklet: agyag bogre.

XXI. sir. Melléklet: agyag bogre.

XXII. sir. Melléklet: agyag bogre.

XXIIL sir. Melléklet: gyongyok, gy(ird, fiilbevald, vaskés fahiivelyben, karperec.

XXIV. sir. Gyermeksir, melléklet nem volt.

A Muzeum leltarkonyvébe tovabbi leleteket leltaroztak, melyeknél azonban sir-
szam nem szerepelt.

Gorbiilt bronz ti a végén lapos diszitéssel. H: 8,4 cm, sz: 2 mm (285/1875.54)
(10. kép: 21.)

Barnds anyagt agyag bogre, melynek mintegy harmada hidnyzik. M: 7 cm, sza:
8 cm. A leltarkonyvi bejegyzés szerint: szam nélkiili sirbdl (285/1875.66) (10. kép: 18.)

Szélesebb vaskarika részlete. M: 2 cm, atm: 1,5 cm szam nélkiil (285/1875.68)
(10. kép: 20.)

Rozsdaette vaskarikdnak a fele. Atm: 3 cm, sz: 0,9 cm szdm nélkiil
(285/1875.69)

Rozsdaette vaskarikdnak a fele. Atm: 3 cm, sz: 0,5 cm szdm nélkiil
(285/1875.70)

Rozsdds vasdarab. H: 5,4 cm, sz: 3,2 cm szam nélkil (285/1875.74)

A leltéari egység végén a kovetkez6 megjegyzés olvashato: ,Ezen egész lelet ér-
kezett 1875. évi aug. és szept. héban. Mihdldy Istvan B. Sz. Lasz16i plébdnos ajandéka”

Sajnos az 1876 augusztusaban a mtizeumnak megkiildott, a XIX-—XXIV. sirok-

bdl szarmazo mellékletek sem akkor, sem pedig a késébbiekben nem keriiltek be-
leltarozasra. Valdszintileg csereanyagként szolgdlhattak.
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A lelGhely kérdése

A temetd lelGhelyével kapcsolatban sem Mihaldy, sem pedig Romer nem je-
gyezték fel azt, hogy a telepiilést6l melyik irdnyban, illetve milyen tavolsagban fe-
kidt. Az bizonyos, hogy a Rdba nyugati partjan volt (11. kép), amely noha Sobor a
keleti parton teriil el, mégis a telepiiléshez tartozott. Az itt talalhatd foldeket lege-
16ként, rétként hasznaltdk a soboriak. (Déka 1979, 364, 8. dbra) A jelzett esztero
a Réba partjan kiépitett gat elnevezése. (Stessel 1907, 243.) Mihéldy skiccszerti tér-
képe alapjdn a temetd valdszintileg a teleptiiléstdl északnyugatra lehetett.

A temetkezések és mellékleteik értékelése

A Nemzeti Mtizeumba 19 sir mellékletei jutottak, mig a t6bbi 17 temetkezés-
ben talalt tdrgyak Mihdldynal maradtak. Ugyanakkor ezen 19 sirban taldlt leletek
koziil a plébanos szamosat visszatartott a gylijteménye szamara. A sobori asata-
sokbol a Mihaldy-gy(ijteményben maradtak koziil néhanyat megemlit Récsey Vik-
tor : ,,...Vannak itt a Keszthely-vidékiekhez hasonlé eziist kosaras fiilbe-valdk, me-
lyeket a gy(ijt6 allitélag Soboron taldlt dsatds alkalméval, mely az »ArchErt« 1875.
évfolyaméban (252.1.) le van irva. Legértékesebb ezek koziil egy hiivelydisz eziist-
bél, dombormiives ornamentikéval. [...] két siredény Soborrdl (6skori?)” (Récsey
1903, 65.) E leletek sorsa azonban nagyobbrészt ismeretlen. A gy{ijteményt ugyan
a Mtzeumok és Konyvtarak Orszagos FeliigyelGsége megszerezte, amit aztdn a
frissen megalakult veszprémi mtizeum kapott meg (Mithay 1978, 9.), azonban a
veszprémi muzeum leltarkonyvében az elsé vildghdbort el6tt leltarozott leletek ko-

11. kép
Sobor a masodik katonai felmérés térképén
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z6tt nem taldlhaté a Mihaldy-gyGjtemény anyaga. A gy(ijteményben minddssze ot,
1956-ban leltarozott sobori lel6hely(i keramiaedény van, amelyek el6kertilési ko-
riilményeivel kapcsolatban nem all rendelkezésiinkre semmiféle adat (12. kép). So-
borrél — mint arra mar utaltunk — keriiltek leletek a gy6ri f§gimndziumba, me-
lyeket Polgar Dénes plébdnos kiildott a régészeti szertdrnak. (Borzsonyi 1888,
180.; Fettich 1943, 7.) A tomor bronz karperecpdr, a kékszin gyongycsiingos fiil-
bevald és az aranyozott bronz 6vdiszek val6szintileg tobb sirbdl szarmaztak. (Fet-
tich 1943, VI. t.,1-12)

A temetkezési szokdsok

A sobori temet&ben a késd avar korszakra jellemz6 csontvazas korhasztasos te-
metkezések keriiltek el§. (Daim 1987, 65-66.) Romer nyoman Tomka Péter re-
konstrudlta a sirok tdjolasat (Tomka 1975, 29-30.), amelyekre az észak—déli és az
északnyugat—dél-délkeleti volt a jellemz6, ugyanakkor egy esetben — a XVIII. sir-
nal — északkelet-délnyugati volt a tdjolas. (Tomka 1975, 30.) Mig a kora és kdzép-
avar korban a nyugat-keleti tdjolds a meghatarozé, addig a 7. szdzad végétdl foko-
zatosan e szokds megvaltozik, mint az jol megfigyelhet6 az alattyani vagy a
leobersdorfi temet6k esetében is. (Kovrig 1963, 89-91.; Daim 1987, 70-71.) Akésé
avar sirokndl az északkelet-délnyugati tdjolas valt uralkodéva, amely azonban fo-
kozatosan egyre inkdbb az észak—déli tdjoldsba ment at. (Daim 1987, 70.) Ennek hét-
terét tobbféleképpen magyarazzak, mint példaul a tradiciondlis valtozasokkal vagy
a sirba helyezés évszaki idejével. A sirok mélységét Mihaldy minddssze a felénél adta
meg, amelyek a 150 és 275 cm kozott ingadoznak. Igy a feljegyzett sirmélység jo-

12. kép
Sobori lel8hely(i edények a Veszprémi Mtizeum gy(ijteményében
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val nagyobb volt, mint a korszakra jellemz4 100-160 cm. (Daim 1987, 74-75.) A
kozel hdrom méteres mélység részben a Réba iszaplerakoddsaval magyardzhaté. El-
térést a sirok hossztisaganal és szélességénél nem jegyzett fel Mihaldy, amint valé-
szintileg nem sikerlilt megfigyelnie az esetleges koporsdkra utalé nyomokat sem. A
XIX. sir a tobbitdl eltér a godor kor alakja miatt, &am mivel tovabbi adat nem all a ren-
delkezésiinkre, igy annak besoroldsa nem végezhetd el.

A dokumentalt 24 temetkezés koziil mindossze egyben (XI1.) keriilt el6 a kor-
szak jellemzd, 6ntott Gvgarnitirdja, amelyben igy bizonyosan egy férfi nyugodott.
N&i ékszerek, f6képpen bronz csiing6s fiilbevaldk kiilonféle véaltozatai pedig 6t sir-
ban (VII., XIV., XVII., XVIII., XXIII.) voltak. A temet6részben feltart gyermeksirok
szama nem volt nagy, minddssze haromban (XV., XVI., XXIV.) nyugodtak kiskora
gyerekek. (Daim 1987, 100., 153-154.)

A mellékletek értékelése

A sobori temetkezések legnagyobb részében volt melléklet, csupan a IV. és a
XXIV. sirok esetében nem jegyzett fel a plébdnos semmilyen leletet. A késé avarkori
temetSkben a melléklet nélkiili sirok nem szamitanak ritkasagnak. (Daim 1987,
120.; Herold 2010, 148.) A sobori temetd leggyakoribb melléklete a jelentések sze-
rint az agyagedény, illetve a vaskés volt.

A kerdmiaedények

A sobori temetd sirjaibdl szarmazé edények taldn a XVII. sir lasst korongon ké-
sziilt darabjatdl eltekintve a kézzel formalt késdé avarkori keramia kozé tartoztak.
(Herold 2010, 144-146.) A formak — a hasas bogre, a kihajlé peremii fazék, vala-
mint a csuporfoma egyarant megfigyelhet6 a korszak temet8iben, mint példaul a zil-
lingtali avar temetGben, ahol ezen edények a kézzel formalt (HG) 2 és 3-as csoportba
tartoznak. (Herold 2010, 12., 18., 128.) Az edények sirbeli helyzeténél tobbféle va-
ridcio figyelhet6 meg. A jobb 1ab mellett (II., IX., XIV.), a térdénél (XI., XVIIL.), 1ab-
fejnél (XIII., XVI1.), valamint a bal labnal (I., VI., VIL., XV.) Kkeriilt el6 a legtobb edény.
Ugyanakkor a III. sirban a két labfej, a VIIL.-ban pedig a két kéz kozott voltak a da-
rabok. Mindossze két temetkezésben (X., XII.) keriilt el6 edény a fej bal oldalan. Két
edény a leltarkonyvi bejegyzés szerint a XII. sirban volt, aminek azonban ellentmond
Romer sirrajza. A sobori temetében igy nem csupan a labvégnél és a fejnél keriil-
tek el6 edények, hanem a csontvdz mas részein is. (Herold 2010, 150.) Mint arra a
XIV. sir edényénél taldlt madarcsontok utalnak, valdszintileg ételmellékletekkel el-
latva helyezték a kiilonféle tipusti keramidkat a sirokba.

Vaskések

A masik igen gyakori melléklete a sobori siroknak a kiilonféle vaskések voltak,
melyek ndi, gyermek és férfisirokban egyarant el6fordulnak. (Daim 1987, 96-97.)
Funkciéjuk a néi és férfi temetkezéseknél eltérd, mig a n6knél eszkozok, addig a fér-
fiakndl fegyverként keriiltek elhelyezésre. (Tomka 1972) A XIV. sirban taldlt vas-
karika toredék talan a késhez tartozhatott. (Daim 1987, 97.)
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e

Ov és kiegészitdi

A késé avar korszak férfisirjainak meghatdrozé melléklete az ontott veretekkel
és kiegészit6kkel diszitett 6v (Daim 1987, 97.), amely a sobori dsatds sordn csupan
egyetlen sirban — a XII.-ben — kertilt el6. Az 6v csatjanak feliilete diszitetlen, azon-
ban a nyelv alakt csattest végén taldlhatd riigyszer diszités a korszak bizanci jel-
leg(i csatjain jelentkezik. gy a Gy6r, Téglavets-diils 95. és 618. sirjaiban taldlt csa-
tokat diszitette (Fettich 1943, XVIII. t, 10-11.), a csat formdjdhoz hasonl6 darab volt
a szell6i temetd 69. sirjaban. (Kiss 1977) A sériilt szijvég indadisze Aszarrdl, vala-
mint a Gy6r, Téglavetl-diil6 421. sirjdnak veretérél ismert. (Fettich 1943, V. t, 9.)
A szijdiszit6 kerek veretek ugyancsak a Gydr, téglavet6-diléi avar temetGben, an-
nak 507. sirjdban voltak. (Fettich 1943, XXVI t., 20-23.) A griffes-indés 6vek egyik
jellemzd kiegészitéje a patkédalakt lyukvéds, amely a Nemesvolgy/Edelstal 207. (Lo-
binger 2016, taf. 48, 2.), valamint a Gydr, téglavet6-diiléi avar temetd 305. (Fettich
1943, XVII t., 7-8.), 506. (Fettich 1943, XXV. t, 10-12.) és 545. sirjaiban voltak (Fet-
tich 1943, XXVII t., 10-11). E lyukvédé tipus el6forduldsanak stlypontja a Karpat-
medence északnyugati részére esik. (Lobinger 2016, 54.) A csat és a veretek alap-
jan a XII. sir 6vét, amint a sirt is, a 8. szdzad mdsodik felére keltezhetjiik. (Daim
1987, 144-150.)

Ekszerek

A kés6 avar néi sirok jellemzd mellékletei a kiilonféle drotékszerek, koztiik a
lengbcesiing6s fiilbevaldk, amelyek a XIV. és XVII. sirokban kertiltek el8. A ké- vagy
iiveggyonggyel diszitett csiing6 mellett tovabbi gyongy taldlhaté a karika tetején
vagy a csiing6 felett. (Daim 1987, 35-36., 136.) A XVIL. sirban taldltakhoz hasonlé
keriilt el6 a Gy6r, Téglavet6-diilé 510. sirjdban. (Fettich 1943, XXIV. t., 22-23.) A
XIV. sir egyszer(i bronzkarikds darabjait két gyongy disziti, amely tipusnal nincsen
lemezfoglalat. (Daim 1987, 35-36.) A XII. sir bordédzott gytirtii jellemz§ lelettipu-
sai a kés§ avar kornak (Daim 1987, 138), amint a XVIL. sir gyongyei. (Daim 1987,
136-137.) Az orsokarikak (XIV és XVII. sir) leginkabb a néi sirok mellékletei.
(Daim 1987, 95-96., 139-140.)

Allatcsontok

Mihaldy megfigyelései szerint harom sirban voltak allatcsontok. Azonban a XIX.
sir vadkanagyara kérdéses, hogy mellékletként helyezték a sirba, addig a VII. és XIV.
sirokban talalt madarcsontok bizonyosan azok voltak. A XIV. sirban a csontok az
edény folott keriiltek eld, ami alapjan talan ételmellékletként tették a halott mellé.
AVIIL sir egész madara, amely az elhunyt két keze kozé volt helyezve, szdmos kér-
dést vett fel. Sajnos nem allnak rendelkezésiinkre adatok arrdl, milyen madarak
csontjai voltak a sirokban. Leggyakrabban csirkét helyeznek el (Grefen-Peters 2010,
201.), s6t mint a leobersdorfi 22. sir esetében megfigyelték, egy egész allatot tet-
tek a jobb 1db mellé. (Daim 1987, 111.)

A sobori temet§ a leletanyag alapjdn a 8. szazad masodik felében, s6t mint arra
Tomka Péter ramutatott, akar még a 9. szazad elején is hasznalatban lehetett.
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(Tomka 1975, 30.) Ugyanakkor a Nemzeti Mtzeumban 6rzétt leletek egy, a kor-
szakra jellemz6 szabalyos avar temet6 képét mutatjak (Tomka 1994, 102.), mig a
gyori bencés muzeumba keriilt asztragalosz szerkezet(i szijbujtatd parhuzamai
(Vors, Hohenberg) mar a 9. szdzadi keltezés mellett taniskodnak, bar mint arra
Tomka Péter felhivta a figyelmet, mindhdrom 6vkészlet szorosan az avar kori gya-
korlatban gyokerezik. (Tomka 1994, 102.)

Az avar kor kutatasdban Sobor kiilénleges és mindmaig kell6en nem értékelt
helyet foglal el, ugyanis ez volt az els6 olyan VIII. szdzadi temet6, amelyrél teme-
tétérkép és sirrajzok jelentek meg, koszonhet6en Romer Floris alapvetdé miivének.
(Rémer 1878) Ezt kdvetden az 1880-as évektdl kezdve az orszag kiilonbozo részein
sorra kezd6dott meg a kés6 avar temetGk feltarasa és kozreaddsa, amelyet legjob-
ban a keszthelyi és nemesvolgyi sirmez8k kutatasa mutat. Feltarasukkal és a lele-
teik ismertté valasaval egyiitt pedig megtortént etnikai és kronoldgiai besorolasuk,
amely eredmények széles kor(i elfogaddsara azonban még par évtizedig varni kel-
lett.

JEGYZETEK

L Rémer 1873, 29: , Hicher gehoren noch die Uberbleibsel des Sz.-Endrefundes (Pesth), nimlich die pyra-
midenartigen grossen goldenen Ohrgehénge, Eisernen Steigbiigel u. s. w> A szentendrei leletek a II. te-
rem 6. szekrényében a kundgotai leletekkel egyiitt lettek elhelyezve, mig az ozoraiak a 6. szekrényben.

2B6na 1982/1983, 129, 19. jegyzet: ,A leletekre minden bizonnyal féigazgatéja Pulszky Ferenc tartott
igényt —, gy is fogalmazhatnank, hogy Ozora-Pusztatotival egyiitt elvette Romertdl a szentendrei le-
leteket is. Mentsége, hogy jol felhasznalta 6ket.”

3 Hampel a targyakrdl a kovetkezdket irta (Hampel 1876, 62): , Fragments de couteaux en fer; Boucle
en potin; Pendants d’oreilles en bronze, formé d’anneaux avec des perles; anneau en fil de broze 4 to-
urs; des anneaux semblables se trouvant encore sur l'os du doigt; Plaque en bronze servant de bout &
une ceinture avec des ornaments en relief; 2 Disque en argile; 4 petits anneaux en bronze; fragments
d’anneaux en feré plaque de bouton.”

4 Forster Kézpont (Budapest) Adattar Rémer-hagyaték K 547/24.
5 Forster Kozpont (Budapest) Adattar Rémer-hagyaték K 547/29.
6 Forster Kozpont (Budapest) Adattdr Rémer-hagyaték K 547/32.
7 Magyar Nemzeti Mtizeum (Budapest) Régészeti Adattér 451.B.VI.
8 Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdalkoddsi és Szolgaltatdsi Kozpont (Budapest) Rémer hagyaték K
541/74.
9 Aleltarkonyvbe valé leltérozés sordn a 42. és 49. szami leletek felcserélddtek. Mihaldy jelentésében
a XII. sirnal emliti a sodrony gyfir(it, a XVII. sirndl pedig a fiilbevaldt a kék gyongy csiingével.
10 A Jeltarkényvben a XVIL. sirnél szerepel.
11 A Jeltarkonyvben a XIV. sir szerepel.
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DAS SPATAWARISCHE GRABERFELD VON SOBOR IM SPIEGEL
DER AUFZEICHNUNGEN VON FLORIS ROMER UND ISTVAN MIHALDY

Fléris Romer spielte, wie auf manchen Gebieten der Archiologie, auch bei der
Awarenforschung eine wichtige, aber bis heute kaum gewtirdigte Rolle. Er war bei
der Beschaffung der Beigaben aus den frith- und mittelalwarischen Gréaber von
Szent-endre und Ozora-Totipuszta wesentlich beteiligt. Noch dazu veroffentlichte er
in seinem Compte-Rendu 1878 den ersten Gréberfeldplan bzw. Grabzeichnungen
eines spatawarischen Gréberfeldes, das in der Gemerkung von Sobor (Komitat
Gy6r-Moson-Sopron) zum Teil freigelegt wurde. Die Erforschung der Fundstelle be-
gann in Verbindung mit den organisatorischen Arbeiten fiir den VIIIL. Vorgeschicht-
lichen und Anthopologischen Kongress in Budapest. Schon 1875 wandte sich Ro-
mer in einem Aufruf an die Laienforscher des Landes und bat sie, tiber ihre
Sammlungen und Ausgrabungen Bericht zu erstatten. Pfarrer Istvan Mihaldy (1833-
1901) begann aufgrund dieses Aufrufes das Graberfeld in der Néhe des Dorfes So-
bor archiologisch zu erforschen. Dabei entdeckte er mehrere Skelette mit ver-
schiedenen Beigaben. Er zdhlte zu jenen Laienforschern der Epoche, welche mit
Rémer enge Kontakte pflegten. In Bakonyszombathely hatte er eine grof3e Samm-
lung angelegt, deren Funde nach seinem Tod zum Teil ins Nationalmuseum bzw. die
iibrigen Objekte ins Museum von Veszprém gelangten.

Mihéldy sandte seine Ausgrabungsberichte an Rémer nach Budapest und es er-
schienen auch einige Artikel iiber seine Grabungsergebnisse in verschiedenen Zei-
tungen. Dank der Archivforschungen gelang es, diese Berichte zu finden, was zur Ana-
lyse des Gréberfeldes wesentlich beitrug. Romer besuchte sogar selbst die Fundstelle
und war am 24. und 25. August 1876 bei der Freilegung einiger Gréabern selbst da-
bei. Noch dazu notierte er wichtige Angaben {iber diese Gréber. Den grof3ten Teil der
ans Tageslicht gelangten Funde erhielt das Ungarische Nationalmuseum und sie wur-
den im Inventarbuch der Antikensammlung gezeichnet und inventarisiert.

Die Briefe von I. Mihaldy beinhalten detaillierte Beschreibungen der freige-
legten Grabern und ihrer Beigaben. Der Pfarrer sandte auch Gréberfeldplédne, La-
gepldne der Fundstelle bzw. Grabzeichnungen nach Budapest. Mit Hilfe dieser und
der Anmerkungen und Zeichnungen im Inventarbuch wurde ein Grabkatalog zu-
sammengestellt, wobei uns nur iiber 18 Graber mehr oder weniger ausfiihrliche An-
gaben zur Verfiigung stehen.

Ins Nationalmuseum gelangten nur die Beigaben von 19 Grdbern, wobei Mi-
héldy einige Funde aus diesen auch fiir seine Sammlung zuriickhielt. Die anderen
Grabbeigaben aus den Grabungskampagnen im Sommer 1876 befanden sich in sei-
ner Sammlung und konnten nach seinen Beschreibungen den Griabern zugeordnet
werden. Im Gréberfeld hat Mihdldy nur Korpergréber freigelegt, deren Orientierung
meistens Nord-Siid bzw. Nordwesten-Siidosten war. Blo3 bei einem Grab beob-
achtete er eine nordostliche-stidwestliche Orientierung. Von den beschriebenen Gré-
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bern waren nur zwei beigabenlos. Die charakteristischen Beigaben bei den anderen
waren hangeformte Tongefd3e und Eisenmesser. Ihre Lage in den Gréaber war viel-
faltig. Nur im Grab XII befanden sich die fiir die Spatawarenzeit charakteristischen
gegossenen Rimenbeschldge und Schnallen. Thre Paralellen sind aus anderen Gré-
berfelder (Gy6r, Leobersdorf, Nemesvolgy/Edelstahl) bekannt, sie wurden in der
zweiten Hélfte des 8. Jahrhunderts getragen. In den Frauengrébern (XII, XIV, XVII)
wurden Ohrgehédnge mit Perlenanhinger in verschiedenen Variationen gefunden.

Das Gréberfeld von Sobor wurde anhand des Fundmaterials in der zweiten
Halfte des 8. und sogar am Anfang des 9. Jahrhundert benutzt. Die freigelegten, un-
gefahr drei dutzend Grabern gehorten gewiss zu einem grof3eren Gréberfeld.

In der Awarenforschung hat das Gréberfeld von Sobor eine ausgewohnliche und
bisher kaum gewdiirdigte Stellung, da hier erstmals ein spatawarisches Gréaberfeld
dokumentiert freigelegt wurde. Dabei spielte neben I. Mihdldy auch Fléris Rémer
eine wichtige Rolle, als er anhand der Berichte des Pfarrers einen Graberfeldplan
und Grabzeichungen verdoffentlichte.

Péter Prohdszka
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Szende Ldszld

ADALEKOK ROMER FLORIS KOZEPKORRA VONATKOZO
MUNKASSAGAHOZ

,Emlékezés a kozépkor-kutaté Romer Florisra” Ezzel a cimmel kézolt Laszlo
Gyula egy rovid tanulmanyt a Régészeti Dolgozatok legelsd, 1958-as szamaban. A ne-
ves régészprofesszor szinte csak cimszavakban emlitette meg Rémer szertedgazo
munkdssaganak magyar kozépkorra vonatkozé részeit, s6t abbéli vélekedésének
adott hangot, hogy ,,Romer mdr érett fejjel fordult a kozépkor emlékei felé, amelyek
mellett azel6tt sokszor k6zombosen ment el”. Laszlé Gyula szerint a valtas a sza-
badségharc leverése utani idGszak egyik reakcioja volt, a nemzeti romantika ,,a go-
r0g pantheon deriis vildga helyett a nemzeti mult dicséségét s annak romokban is
tanitderejii, borongo emlékezését idézi”. Rdmer ebben is tttor6 tevékenységet foly-
tatott, a kiemelked§ kvalitasti m{ivek mellett rairanyitotta a figyelmet a kézmfive-
sek termékeire, mivel ,tiszta embersége megérezte ezekben a régi emberek alkoto-
erejét”. Az iras kiemelte a bencés tudds szintetizalasi szandékat: ,oklevelek, és
régészeti leletek egyeztetésével igyekezett megrajzolni a magyar fold kozépkori tér-
képét, hogy elénkvetitse azt a foldrajzi kornyezetet, amelyben a kdzépkori ember
élete kibontakozott”! Ennek a célnak az érdekében eréfeszitéseket tett a templomok
megmentéséért, falképeket mért fel, Corvindkat és mas kddexeket fedezett fel,
megvizsgalta az otvosmesterséget, foglalkozott a viselet- és a varostorténettel, illetve
a kerdmidk tipusaival.

Tanulméanyomban ezt a képet kivinom tovabb drnyalni, ugyanakkor a ha-
talmas és sokrét(i anyag miatt nem torekedhettem a teljességre. Mar Rémer im-
pozans bibliografidja? is rengeteg kozépkori vonatkozast tételt tartalmaz, amit
mindenképpen érdemes kiegésziteni a kéziratban maradt, kiilonb6z6 kézgyfijte-
ményekben fellelhet6 munkakkal. A téma szempontjdbol lényeges megvizsgalni
az iskolak és a tanarok szerepét, ugyanis tanuléévei alatt szamos olyan hatas érte,
amelyek befolyasoltak késébbi tudomanyos, igy a kozépkorra vonatkozé mun-
kassagdt: jartassagot szerzett az oklevéltanban, a paleografidban, a forrasok fel-
taraséban. [rdsom masodik részében pedig néhany jelentésebb teriiletet mutatok
be. A valogatas teljesen 6nkényes, inkabb az 4j kutatasi eredményekre koncent-
rdltam. Orvendetes, hogy ezek szdma a Rémer-emlékévnek koszénhetSen erd-
teljesen megnovekedett.

A torténetirdi palydn a bencések inditottak el, akik felkaroltak a tehetséges fi-
atalembert.® Rdmer 1830. oktdber 16-an lépett be a szerzetesek kozé, ekkor felvette
a Floris (Florian) nevet. A kolostor a reformkor idején az egyik legizgalmasabb szel-
lemi kozpontként dllandé 0sszekottetésben volt Széphalommal, és a Magyar Tudo-
manyos Akadémiaval. Szent Marton hegyén alakult ki ,,érzelmi és tudomanyos ko-
t6dése” a magyar torténelem irant.* Noviciusként Gy6rbe kertilt, ahol négy féléven
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keresztiil f6ként filozéfiai tanulmanyokat folytatott, illetve a Historia pragmatica
Regni Hungariae elnevezésii tantdrgy keretein beliil a magyar multtal foglalkoztak.5
Rémert az 1833-as tanévben Bakonybélben taldljuk, ahol Guzmics Izidor feliigyelte
a didkok elémenetelét.® Guzmicsot, aki korabban Pannonhalman teoldgidt tanitott,
egy évvel korabban nevezték ki a monostor apatjava. A felvildgosult gondolkoddst
szerzetes komoly érdekl6dést mutatott a pedagdgia elméleti és gyakorlati kérdései
irant, j6 eredményeket ért el tanitvanyai erkolcsi és tudoményos fejlédésében.” Fel-
jegyzése szerint diplomatikdbdl — amit Beély Fidél oktatott® — Rémer , kiilonos haj-
landdségot és ligyességet mutatott”® Az érak alatt minden bizonnyal nagy hatdst
gyakoroltak ra a régi dokumentumok. ,De folébredtem a régi kéziratok kutatasa
irdnti szenvedélyre is, mely a bakonybéli diplomatikus tanfolyam alatt bennem
gerjedett” — emlékezett vissza egy késGbbi ifrasaban.!® Az adatok szerint a jelolt ka-
matoztatni tudta kalligrafikus tehetségét is: , Ezen szép szorgalmti mieszii fiatal em-
ber ird le a tihanyi 1530-2-diki kéziratot tokéletes facsimilében a Magy. Tud. Tar-
sasag kivanatara”!! A kézirat nem volt méas, mint a Tihanyi Kédex, amely az 6budai
klarisszak szamara késziilt, és ismeretlen koriilmények kozott keriilt Pozsonybdl a
Balaton menti apatsag konyvtaraba. A mfi felfedezése Guzmics Izidorhoz kothetd,
elGszor 6 ismertette a Tudds Tarsasag 1833. évi nagygylilésén.!?

Bakonybél utadn visszatért Pannonhalmara, ahol a teoldgiai stidiumokat vé-
gezte el. A tehetséges noviciust bevontdk az j konyvtdr épitéséhez!® kapcsoldédo ren-
dezési munkdlatokba. Itt Czindr Mor vette szarnyai ald, ,,hogy mint segédét beavatta
a paleographiaba és torténelmi tanulmanyokba”'* A kutatds és , btivarkodds” saja-
tos érzése teljesen magaval ragadta, olyannyira, hogy egy kés6bbi visszaemlékezése
szerint ,KOnyv- vagy levéltarnoksag volt minden vagyam tet6pontja, — azon hiva-
talok, melyekre oly kevesen vagyodnak!”!® Romer régi kéziratokat és Gsnyomtat-
vanyokat valogatott, azon ,,reménytél vezérelve, hogy ott torténelmi kutféket és
nyelvemlékeket fedezhet fel”.'® Hasonlé érdeklédéssel fordult a levéltari anyag
felé,'” amirdl jegyzetei is tantiskodnak.!® Egy fiizet 21 oklevél atirasét tartalmazza,
néhanyndl meg is jegyezte, hogy latta az eredeti forrast.!” Az eredeti iratokkal vald
kozvetlen kapcsolat a forrdskiadasban mddszertani valtozashoz vezetett, Romer jo-
részt a csaladi levéltarakban 6rzott okleveleket tanulmdanyozta, nem pedig a XVII-
XVIII. szazadi masolatokat.?’ Ugyanakkor Szent Marton hegyén sem hagyott fel a
miivészi szinti masolassal, Miké Arpad szerint ekkor készithette el a pannonhalmi
alapitélevél paleogréfiailag azonos metszetét, amely a Tudomdnyos Gytijtemény
1836. évfolyaméanak elsé flizetében jelent meg Horvat Istvan szakavatott elemzé-
sében.?! De késGbb sem szakadt el az oklevelektdl, a Nagy Imre, Paur Ivan, Rath Ka-
roly és Véghely Dezs6 szerkesztésében megjelend, az elsé szakszer(i oklevéltarnak
tekintett Hazai okmdnytdr els6 kotetében négy iratot tett k6zzé.??

A kuatfékben rejlé adatokat sokféleképpen tudta hasznositani, a gytjtések in-
kabb a kezdeti probalkozas szintjét itotték meg, mindegyiikr6l elmondhatd, hogy
hidnyosak. Ide tartozik egy archontoldgia, amely jorészt kozépkori egyhdzi és vilagi
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méltésagokat sorolt fel személyekre lebontva.?® Tovabba Rémert foglalkoztatta a ko-
zépkori magyar uralkodok itinerdriumdnak az 0sszedllitdsa, ami kétség kivil iz-
galmas vallalkozasnak tint. Az itinerdrium kutatasi modszere arra iranyul, hogy
egy-egy személy hivatali, avagy maganélete soran felkeresett foldrajzi helyek lehet6
legteljesebb adattdrat lehessen 1étrehozni.?* Egy-egy utvonal ismertetése a régi
id6kre vezethetd vissza, de tudoményos céla feldolgozasuk a XIX. szazadig varat-
tak magukra, az elsé ilyen tipust munkak Anglidban és a német teriileteken jelen-
tek meg.? Romer 1837-es jegyzékébe egyrészt nem vette fel az dsszes kozépkori
uralkodot, masrészt a hozzdjuk kapcsolédé adatok is hidnyosak.?® Mas kérdés,
hogy az els6 nyomtatott és tudomanyos igényi itinerarium éppen Romer kozeli ba-
ratja, Rath Kéroly tolldbdl, Gyérott jelent meg 1861-ben.?” A 7500-8000 adatot tar-
talmazo kotet felvette a versenyt a korabeli angol és német torténészek hasonld jel-
legi munkaival.?®

Romer mddszertandnak lényeges eleme a személyes tapasztalat. Orszagjara-
sai sordn felkereste, megfigyelte, leirta, lemérte és lerajzolta a kiilonb6z6 épitészeti
emlékeket, templom- és kolostorromokat, épiiletmaradvanyokat, felfigyelt a meg-
maradt épitészeti tagozatokra, szobrokra, falfestményekre. Elég, ha végigtekin-
tlink a jegyz6konyvekhez késziilt mutaton, rengeteg kdzépkori vonatkozast objek-
tumra bukkanhatunk.? Figyelmét szinte semmi sem Kkeriilhette el, a gydri
székesegyhaz esetében a karzatra vezet$ csigalépcsé fokainak a szamat is felje-
gyezte.’® A rajzok altalaban inkabb vazlatnak tekinthet6k, mint példdul az albert-
falvai falmaradvanyoké, de az esetek jelent8s részében Rémer megcsillogtatta kéz-
ligyességét.’! (1. kép) Az ivanci Szent Miklds tiszteletére szentelt templomrdl késziilt
rajz3? azért jelentds, mert az egyhdzat 1910-ben elbontottdk. A képen kis félkorives
szentély lathato, rossz allapott tdmpillérrel megerdsitett hajoval, a nyugati oldalon
pedig a haj6 vonalaval egyezd, erételjes tampillérrel, a fabdl acsolt huszartornyot
minden bizonnyal késébb emelték.* (2. kép)

A Rémerrel foglalkozé szakirodalom mindig kiemelte, hogy a tudds szdmos,
azota mar elenyészett mtiemléket 6rokitett meg. Ehhez kivAnok most egy tjabb ada-
1ékkal szolgalni. Az Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzott hagyatékaban egy-egy
rajz talalhaté két Arpad-kori korpuszrél, amelyeket Sarkozy Jézsef komlSdi ,mi-
zeumdban” l4tott.>* A politikdban aktiv szerepet véllalé Sarkozyvel nevel6tandra,
Solymosy Ddéniel szerettette meg a régiségeket és a természetet,* gylijteményérol
Fényes Elek is megemlékezett.?¢ 1861-t6l a papai reformétus f8iskola gondnoka lett,
két évvel késébb pedig régiség-, valamint természettudomanyos gyljteményét az
intézménynek adomanyozta.?” Romer még az ajandékozds el6tt, Komlédon latta a
targyakat, az egyikhez egy rovid leirdst is mellékelt. A Papdra keriilt gy(ijtemény-
r6l Borsos Istvan készitett kataldgust, amelyben roviden leirta a targyakat, azonban
rajzuk nem talalhat6 a publikaciéban.®® A jelenleg lappangd®® korpuszokat — sti-
lusjegyeik alapjan — minden bizonnyal a limoges-i tipusu keresztek kozé lehet(ne)
sorolni.* (3. kép)
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1. kép
Rémer Floris vazlata az albertfalvai kozépkori, korabban templomnak vélt castrumrdl
(Orszdgos Széchényi Konyvtar)
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2. kép
Rémer Fléris rajza egy Arpad-kori korpuszrdl,
amely egykor Sarkozy Jozsef komlédi gy(lijteményében volt
(Orszéagos Széchényi Konyvtar)
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3. kép
Rémer Fléris rajza az ivanci Arpad-kori templomrél
(Orszagos Széchényi Konyvtar)

Az sem elhanyagolhat6 szempont, hogy Rémer els6 tudomanyos publikacidi ko-
zépkori témakat érintettek. Lokalizalta a Ravazdon talalhaté egykori Szent Villebald
egyhazat, és utalt arra, hogy a mar romos épiilet kdveit — koztiik egy romai sirko-
vet — az ij pannonhalmi konyvtar épitéséhez hasznaltak fel, illetve kozolte a Béla-
kut latin feliratat.* J6 érzékkel vizsgalta feliil azt a kordbban megfogalmazott véle-
ményt, mely szerint a pannonhalmi apdtsagban taldlhat6 egyik sirké a lengyel
Piast-hdazbdl szarmazo Fehér Ulaszld*? hercegé lett volna. A sirfelirat feloldasa, a tor-
téneti adatok és a cimeres analégidk 6sszeszedése utan helyesen allapitotta meg,
hogy a kéemlék Czudar Lészl6 apat (1362-1372) szdmdra késziilt.** Mddszertana
egyértelmi: mindig az eredeti forrast kell megvizsgalni, mert el6dei ezt tobb eset-
ben elmulasztottdk. ,Igy irja ki egyik iré a’ mdsik’ véleményét; mert ez konnyebb,
mint a’ sajat tapasztalds és gondolkodds, kevesebb faradsdgba keriil az egyszer el-
mondottat ismételni, mint vizsgalat ald venni” — fogalmazta meg taldléan.* De ide
lehet sorolni egy oklevélkozlését is, a gydri kdptalan 1224-es diplomadjdt sajat ma-
solatgylijteményébdl tette kozzé.*> Az oklevél eredetije a Pannonhalmi Féapatsagi Le-
véltarban talalhatd,* a pontos lel6helyet azonban Rémer nem kozoélte. Ugyanakkor
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maga a diploma nem volt ismeretlen a kutatds szdmara, mivel Fejér Gyorgy Codex
diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis cim{i m{ivében mar kiadta, igaz, 6 a He-
venesi-féle oklevélgy{ijteményben talalhaté masolatot hasznalta.*

Rémer fontos megéllapitasokat tett a magyar 6tvosség teriiletén is, bar tudo-
manyos munkdssadganak ez kétség kiviil egy viszonylag kis szeletét tette ki. A kér-
déssel a kozelmultban foglalkozo Kiss Erika tanulméanya szerint a tudés legfontosabb
Ujdonsagat az jelentette, hogy analitikus, rendszerezé modon tekintett a targyra, ter-
minoldgiai meghatdrozasai pontosak, az egyes darabokat konnyedén be lehet azo-
nositani.”® Ezt a fajta készségét szamos teriileten kamatoztatni tudta, komoly elis-
merést jelentett, hogy 1867-ben 6t biztak meg a vilagkiallitasra kikiildott targyak
valogatasaval és feliigyeletével.*’ Tovabba elkészitette a kiallitott m{itargyak francia
nyelvii kataldgusat, szerkezete az akkori szempontok szerint modernnek tekint-
het8.%° Szemléletesen irta le a m{i azt a Parizsban készitett hazi oltart, amelyet
1864-ben Batthydny Arttr rakolcsanyi kastélydban Henszlmann Imre tdrsasdgdban
még személyesen tudott megtekinteni.>! Részletes elemzésében analdgidk sorat ke-
reste, hogy meghatdrozza a mi keletkezési idejét, amit végiil Arpad-hazi Szent
Margit személyéhez kotott. Tévedését egykori tanitvanya és nemzeti mizeumi mun-
katarsa, Czobor Béla javitotta ki.>2 Tovabbi példaként érdemes megemliteni a Magyar
Nemzeti Mtzeum gylijteményébe tartozo egyik réztdlat. A targyat korabban bronz-
korinak vélték, és ezzel a meghatdrozdssal szallitottdk ki az 1867-es pdrizsi vilagki-
allitason kiallitand6 darabok kéz€. Itt Augustus Wollanston Franks, a British Museum
munkatarsa figyelmeztette magyar kollégajat, hogy ,ezen tdl alkalmasint a kozép-
kori targyak kozé tartozik. Kezdtiik a hdrmas rozsda réteget lepattogtatni. Az elsé ré-
teg somorféle bibircsdkbdl allt, szine fehéres zold, sététebb foltokkal; ezt konnyii volt
eltavolitani, ez alatt egy majbarna kéreg, legalul pedig a valddi szirony kovetkezett,
melyet sérteni kdr lett volna. Tobb odrai, béket(ir6 munka utdn el&jottek egyes vona-
lok, egyes bettlik, melyek jellege a XIII. szdzadot eldruld; és most a lenézett réztalbol
nagyra becsiilt nézotargy lett”

A kozépkoron beliil melyik periddus dllhatott Roémer szivéhez kozel? A kérdés
akar kolt6i is lehetne. Azt azonban ki lehet mutatni, hogy a reneszanszot egyalta-
lan nem szerette. Hampel Jozsef szerint ,,A kozépkori épitészet az & szemében az
egyhazi miivészet betetézése volt, oly idedlnak tekintette, melyen az utébbi korok
rontottak, azért a renaissancet és az utdna kovetkezé barokk és rococo izléseket lelke
egész erejével ttalta”>* Miké Arpad pedig arra hivta fel a figyelmet, hogy Rémer
mintha vonakodott volna leirni a reneszdnsz szét, ,,pogdny, remek elemnek” ne-
vezte.>® Igaz, a kortarsak koziil nem 6 volt az egyetlen, aki igy vélekedett.>®

Még ha magat a reneszansz vilagat Romer nem is kedvelte, szerepe maig meg-
keriilhetetlen a Corvina-kutatdsban. Mivel a kozelmultban Miké Arpad és Zsupan
Edina tollabdl kivalé tanulmdnyok jelentek meg, ezért csak néhany dologra hivndm
fel a figyelmet. Minden bizonnyal a személye iranti elismerés egyik jele volt, hogy
a Parizsban €16 Simonyi Erné neki adta a Corvinakrodl szolo jegyzeteit, amelyek az
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altala felkutatott kodexet leirasat is tartalmaztak. (Rémer javara irandé, hogy pub-
likacidiban tisztességesen hivatkozott el6dje munkdjdra.) Tokéletesen tudta alkal-
mazni heraldikai, paleografiai, kodikoldgiai ismereteit, modszeréhez hozzatartozott,
hogy a kotéseket is alaposan tanulmanyozta.>” Jegyzetei szakszer(iek és precizek,
a f6 célt a hiteles corvinak identifikdcidja jelentette, de kitért a fizikai tulajdonsa-
gokra, és a konyvfestészeti sajatossdgokra is.”® Akar a régészeti leleteknél, ezen a te-
riileten is fontosnak tartotta, hogy minél szélesebb rétegeket vonjon be a kddexek
utdni nyomozasba, igyekezett felhivni az érdekl6dé nagykozonség figyelmét az
esetleg még lappangd darabokra.> Neki koszonhetd, hogy a corvina-kodikoldgia eu-
répai szinvonalvd valt.°

Foglalkozott pecséttani kérdésekkel is, bar hidnyolta, hogy ez a tudoméanyag a
heraldikdhoz hasonléan eléggé ,parlagon hever”.6! Annak ellenére, hogy ezen a te-
riileten intenziv munkéssagot nem fejtett ki, néhany fontos problémat papirra ve-
tett. A Magyar Nemzeti Mizeum Erem- és Régiségtaranak éreként kiilonos figyel-
met forditott III. Béla aranybulldjdra, a Németorszdgban talalt 6tvosmiivet egy
bécsi miikereskedd ajanlotta fel a Mizeumnak. Ennek ,,megbiralasa nem csekély el6-
vigyéazatot igényelt, de végre még is valdodinak gyanittatvan inkdbb megvétetett,
mintsem hogy nagy karral elszalasztassék”.°? Romer beszdmoldjabdl vildgosan ki-
deriil, hogy komoly kutatdsokat végzett, a kérdéses darabot Gsszevetette a Pray
Gyorgy pecséttani miivében szerepl6 rajzzal,®® és sajnalta, hogy nem tudta meg-
vizsgalni azt az oklevelet, amelyen a pecsét fiiggott. Erzékletesen frta le Drugeth J4-
nos 1332-es pecsétjét, véleménye szerint ,,a miivész képzelete el6tt egy azon kor-
ban nagyon is gyakori lovagpecsét idedlja lebegett..”* Ot is gondolkodéba ejtette
az a kérdés, hogy milyen kapcsolat lehetett Ndpoly és a Magyarorszagra érkezd An-
jou-sarj, illetve kisérete kozott.® (4. kép)

Ha egy kérdésben bizonytalan volt, igénybe vette masok segitségét. Ez tortént
példaul a liptéi Bogomér fiainak pecsétje esetében. Szentivanyi Marton Majlath
Béla,’® az egyik Lipté megyei politikus javaslatdra a birtokdban 1év$ pecsétet el-
kiildte Rémernek, aki szakvéleményt kért Szalay Agostontdl, Nagy Imrété], illetve
a G. —y. monogrammal jel6lt személytdl (ez utébbi minden bizonnyal Gyérfas Ist-
van lehetetts”). Rémer az Archaeologiai Ertesité hasabjain lekozolte G. — y. allas-
pontjat, mely szerint a targy egyértelmiien hamisitvany, s6t eléggé gtinyos hang-
vétellel szinte le is irta a reprodukcié folyamatat.®® Ezt az értelmezést azonban a
tulajdonos nem fogadta el, réviden felvazolta a megszerzés koriilményeit.5® S6t ab-
béli 6romének adott hangot, hogy a targyat nem adomdanyozta a Mtizeumnak,
mert ebben az esetben feltiintették volna, hogy ,,Sz[entivanyi] M[artontol] egy régi
pecsét, amely azonban hamis” Roémert a kifakadas nem gy6zte meg: ,,Mindenkinek
kotelesek vagyunk véleményét tiszteletben tartani; azért senkinek kedvét sem aka-
rom rontani, ha szive valamihez ragaszkodik; de viszont azt is kérem, hogy t6lem
se kivantassék azon dldozat, miszerint a vilagosan hamisat igazinak elismerjem!””°
A megoldast végiil Nagy Ivan, a neves heraldikus szolgaltatta, akit szintén foglal-
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koztatott a kérdés. Egyik utja soran
ugyanis meglatogatta a szintén Bogomér
ispantdl szarmazd Szmrecsanyi csaldd
egyik tagjat. ,,A liptéi Szmrecsanyi csa-
lddnak N6grad megyében Tereskén lakd
egyik tisztelt tagja Szmrecsanyi Emil ar
tobbszor szives volt vélem kozleni tudo-
manyos hasznalatra csaladjara vonatkozo
régi okleveleket. Legutobb 1876. évi au-
gusztus 9-én egy bardti latogatdsom al-
kalmaval is megorvendeztetett harom ily
oklevéllel, melyeket a rokon nadasdi Baan
csaladtél hozott, és melyek kozott egy Ar-
padkori oklevél fiiggé pecséte azonnal
megragadta figyelmemet, mert benne t6-
kéletes hasonmdsara taldltam az Archae-
ologiai Ertesitében Rémer 4ltal kiadott
kérdéses pecsétnyomo abrajanak””* A va-
16szintileg egy erdGirto telepest abrazold
pecsét egy 1290-ben kiadott oklevélen
fliggott,”? a dokumentumbdl pedig egyér-
telmtien kideriil, hogy Bogomer ispannak
hat fia volt. Nagy Ivan az eredményrdl a
Magyar Torténelmi Tarsulat 1876. okto-
ber 5-i ilésén szamolt be, illetve megosz-
totta tudés tdrsaival — koztiik Rémer F16-
rissal — is, akik nem emeltek kifogdst a
bizonyitassal kapcsolatban.”

Romer uttéré munkat végzett a ko-
zépkori magyar falképek tudomanyos fel-
dolgozasa teriiletén, ennek részleteit Jé-
kely Zsombor alapos tanulményban

4. kép
Drugeth Janos nador (1328-1333) kentaurt
4brazold pecsétje.
Korirata: S.JOHANNIS-DRVGETI.PALATINI.
HVNGARIAE.IVDICIS.COMANOR (um)
(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara)

mutatta be. A tudds pap egyrészt személyesen jart a helyszineken, masrészt mdso-
latokat is felhasznalt. Ez utébbiak szinvonala valtozd, sok esetben csak dltaldnos fel-
vilagositast nytjtanak, ugyanakkor jelent6ségiik azért paratlan, mert elpusztult em-
lékeket 6riztek meg. Az 1874-ben megjelent Régi falképek Magyarorszdgon ciml
munka alapmi lett, a kdzépkori falképekkel kapcsolatos publikacidk szinte mind-
egyike hivatkozik ra.”* Rémer {6 célja az anyag kozzététele volt, a topografiai jellegli
korpusz szabatos lefrasokat €és illusztracidkat tartalmazott.” Tudomanytorténeti ér-
dekesség, hogy a bencés tudds a kotet miatt kiilonbozott 6ssze Henszlmann Imré-
vel, aki meglehet8sen vitriolos utészdval latta el a miivet.”
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Rémer 1861-ben keriilt Pestre, ahol a Magyar Tudomanyos Akadémia kézirat-
és éremtdrdnak dre lett,”” majd 1869. julius 1-jét6l a Magyar Nemzeti Mtizeum
Erem- és Régiségtaranak Sreként folytatott meghatarozé tudoményos tevékenysé-
get.”® A fGvaros ekkoriban hatalmas fejlédésnek indult, ezzel hozhato 6sszefiiggésbe,
hogy 1873-ban megjelentette A régi Pest cimi munkdjat, amelyben széles korti le-
véltari forrdsokra tAmaszkodva’® értékes adalékokat kozolt a telepiilés rémai és ko-
zépkori el6zményeirdl. ,Pest bamulatos terjedése és 6rvendetes csinosodasa ko-
vetkeztében a régiebb hatdrok, épitmények, emlékek; mennél inkdbb mennek
feledésbe a véaros sajatsagos régiségei.”®° Frakndi Vilmos dicséré szavai szerint ,,A va-
ros régibb torténetének és kozépkori épiiletei csekély maradvanyainak vazlatos is-
mertetése utan, tulajdonképpeni feladataul azt t{izi ki, hogy a torokok kitizetését ko-
vet6 idGszakot, a varos tjjasziiletésének viszonyait, a XVIIL. szazad végétol a XVIII.
szazad kozepéig, 4llitsa szemiink elé”8! Egy kisebb tanulmany erejéig fontos kér-
déseket boncolgatott a torok kor elétti Buda topogréfidjaval kapcsolatban.®? A ko-
rabbi allaspontoktdl eltéréen helyesen vetette fel, hogy a ferences kolostor a Szent
Janos kapu kozelében lehetett, illetve a Hely6rségi templomot a Maria Magdolna
plébaniatemplommal azonositotta.®® A lokalizdldsokat elGsegitette, hogy tisztdzta
a Szent Gyorgy utca eredeti helyét.8

Rémer életének utolsé allomésa Nagyvarad volt. 1877-ben ugyanis elnyerte az
egyhdzmegye egyik kanonoki stallumét, s megvalt a f6varosban viselt tisztségeit6l.5°
A XVIIL szazad kozéps6 harmadaban Patachich Addm nagyvaradi piispok azzal ki-
vanta emelni udvaranak fényét, hogy a tudomanyos és irodalmi élet terén kit(ing egy-
hézi személyeket hivott meg tisztes megélhetést biztosito, 4m kevés hivatali kotele-
zettséggel jaré kanonoki stallumokra. Rémer igy olyan nagy formatumu tuddsok
nyomdokaiba léphetett, mint Schonvisner Istvan, Pray Gyorgy, Katona Istvan vagy
Fejér Gyorgy.® Az egyhdzmegye teriilete szamos kutatasi lehetGséget rejtett maga-
ban. gy példaul régi terve volt, hogy terepbejarassal kataszterizalja Bihar megye még
meglévo régészeti és miiemlékeit.’” Maga a jegyzék nem maradt fent, de Bihar me-
gye régészeti és néprajzi szempontbdl cim miive fontos informéacidkat tartalmaz.® Az
utakra elkisérte Storno Ferenc is, aki szamos illusztraciot készitett tobb, azdéta mar
megsemmisiilt templomrdl, freskordl, kazettas famennyezetrél, klenddiumrol.°

Rémer nevéhez fizédik a varadi var elsé tudoményos igényfi feltarasa. Annak
ellenére, hogy Ferenc J6zsef még 1857. mdjus 16-dn megsziintette annak erdéd jel-
legét, az asatasokra csak az 1880-as évek elején keriilhetett sor. Trefort Agoston
1882. februar 19-én bizta meg a tuddst a régészeti munkak irdnyitdsaval.”® Az
anyagi problémdk miatt végiil 1883. szeptember 16-an kezd&dhetett meg a munka.
A {6 célt az egykori, I. (Szent) Laszl6 alapitotta székesegyhdz maradvanyainak a
meghatdrozasa jelentette, ugyanakkor a teljes feltarasra nem volt lehet6ség.”! Az
asatas a kozvélemény érdekl6désére is szamot tarthatott, mert a székesegyhdzat so-
kaig elvesztettnek hitték.%? A leletek koziil mindenképpen meg kell emliteni Andrea
Scolari és Thurzo Zsigmond piispokok sirkoveit, de Romer figyelme szinte mindenre,
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igy példaul a cseréppipakra is kiterjedt.”® A munkdk befejezése utan, 1883. no-
vember 25-én Rémer egy végjelentést készitett, amit végiil nem tettek kozzé. O
maga az Archaeologiai Ertesitében foglalta 6ssze az eredményeket, de a tanulmény
masodik része mar nem jelent meg.”* Amig az asatds a kiilonb6zé kozgylijtemé-
nyekben 6rzott dokumentumokbdl valamennyire rekonstrualhaté, addig a leletek
legnagyobb részét mar nem lehet azonositani.® gy Rémer itt kifejtett munkassaga
torz6 maradt.

A sort még hosszan lehetne folytatni. Elég, ha atolvassuk a tanitvany, Hampel
Jézsef visszaemlékezését, néhany esetben akar interdiszciplinaris kutatasokkal is ta-
lalkozunk.*® De lehetne szdlni a kdzépkori harangokért” tett er6feszitéseirdl, és kii-
16n tanulmanyt lehetne szentelni annak is, hogy milyen médon adta 4t hatalmas tu-
désat az Gj generadcidonak, mert ,mindig azok voltak legkedvesebb leczkéink,
melyeket szivesen elbeszélgetd tanarunk tarsasdgaban, az 6-budai siksagon vagy
egyébiitt, romai vagy kozépkori romok k6zos szemlélgetésében toltottiink "8
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mer életrajzirdja, Borzsonyi Arnold is kész tényként emliti a masoldst. (Borzsonyi 1911, 5.) Ugyan-
akkor elgondolkodtatd, hogy Rémer 1837. februar 19-én Horvat Istvannak {rt bemutatkozé levelében
nem hivatkozik erre a tevékenységére. Romer levelét kozli K6hegyi 1970, 252-253.

22 Miké 2015, 173.

23 OSZK Kézirattar Quart. Lat. 231. Az adatgy(ijtés a kovetkez$ négy részbél 4ll. A: Magyar Orszagh Piis-
pokei; B: Magyar Orszag zaszldsai; C: Magyarorszag Féispannyai; D: Magyar Orszagh valdsagos és
czimzetes Prépostjai, Apatjai, nehany Plispokséggel egyiitt. Ez az adatsor azonban egyéltaldn nem fe-
lel meg az archontolégiaval kapcsolatos kovetelményeknek. Ezek olyan listdk, amelyek id6rendben tar-
talmazzak egy adott tisztség (hivatal, méltosag) Osszes viselGjét, tisztségviseléslik datumhataraival
egylitt. (Engel 1998, 27.)

2 Horvath 2011, 11.

25 Horv4th 2011, 11-13.

26 OSZKK Quart. Lat. 56r-78v Itinerarium Regum Hungariae, a félick tobb helyen iiresek. Idérendben
haladva a kovetkezé uralkodokrdl jegyzett fel adatokat: I. (Szent) Istvan, II. Béla, IIL. Istvéan, IV. Ist-
van, III. Béla, Imre, IV. Béla, IV. (Kun) Laszl9, 1. Karoly, Piast Erzsébet (I. Kdroly hitvese), I. (Nagy) La-
jos, Anjou Maéria, Zsigmond, Albert, Luxemburgi Erzsébet, I. Uldszlé, Hunyadi Jdnos, Hunyadi Matyas,
II. Ulaszld, II. Lajos, Habsburg Maria

27 R4th 1861. ,[...] minden megkozelithetd forrasbél kirdlyaink utazasihoz az adatokat gyiijté, itthon
és a kiilfoldi tuddsokkal siirii levelezésben allvan, oly készletet halmozott fel, milyennel e tekintetben
nalunk eddig talan senki sem rendelkezhetett” (Romer 1869, 15.)

28 A magyar kiralyok hadjaratai, utazésai és tartozkodasi helyei. Gyér 1861, 3 51., 15 lapnyi el3széval
ellatott els6 6nallé munkajan Rath Kéroly 15 évig sziinetleniil dolgozott és mennyire a jegyzetekben
felsorolt 146 kiilonféle, sokszor t6bb kotetii munkdbdl, 27 okmanygyiijteménybol és mintegy 30 le-
véltarbdl, bardtival folytonosan fentartott levelezésbdl merithetett, tobbet gy(jtott 6ssze 8000 adat-
nal, melyekhez a 2-dik, mar megkezdett kiaddshoz még sokkal b6vebb készlet maradt fen halala utdn.”
(Rémer 1869, 15-16.; Horvath 2011, 16.) Az 1866-ban megjelent a masodik kiadas A magyar kird-
lyok és erdélyi fejedelmek hadjdrati, utazdsi és tartdzkoddsi helyei cimmel.

29 56dor 1980. A jegyzék online is elérhetd: http://romer2015.hu/?page_id=2385. Kiilon érdemes kie-
melni, hogy az egyes tételekrdl el lehet érni a vonatkozo naplédt, igy jelentés mértékben megkonnyi-
tették a keresést. A honlap szerkesztéinek munkajat itt szeretném megkoszonni.

30145716 2015, 194.

31 OSZKK Fol. Hung. 1110. V. 147. Rémer lényegre toré megjegyzésével ,Castrum ez? Tegnap Albert-
falvan taldltam. Ez géth templomnak alaprajza” (D. Matuz 1992, 22.) A rom lokalizalasat Terei
Gyorgy végezte el, véleménye szerint egy, a XIIL. szdzadban épiilt in. kisvarrdl lehet sz6. (Terei 2002)
Az adatért itt szeretném megkoszonni Feld Istvan segitségét.

32 OSZKK Fol. Hung. 1110. V. 62.

33 Rémer rajzan az épiilet inkabb kapolnanak ttinik, mig egy 1903-ben késziilt fénykép alapjan nagyobb ki-
terjedés( lehetett. (Benczik 2000, 35.) A templom mar 1831-ben rossz dllapotban volt. (Také 2015, 39.)

34 OSZKK Fol. Hung. 1110. V. 50-51.

35 Szigeti — Hermann 2002, 741. A gy(ijteményére lasd Prohaszka 2002.

36 ...kiilonos figyelmet érdemel Sarkozy Jozsef urnak régi pénz és régiség gytijteménye, melly mintegy
6000 darab legritkdbb s jelesebb régi pénzt, kiilonbféle gylir(i, pecsét és régi fegyver, urna sat. jeles-
ségeket foglal magdban” (Fényes 1848, 50.; Prohaszka 2003, 66.)

37 prohdszka 2002, 107-108.

38 Borsos 1899, 51. ,F. 264. Bronz fesziilet az Arpédok korabdl, aranyozds nyomaival, 16 cm. magas, szé-
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lessége pedig Krisztus kiterjesztett karjaindl 12 cm. Hogy csakugyan Arpad-kori fesziilet, hatdrozottan
lathaté készités mddjabol. J6 vastag bronzlemezbdl késziilt s mivel a lemez hatulrél homor s el6re van
domboritva, tehét trébelt munka. Krisztus fején haromdgu, u. n. falkorona van; arcza fdjdalmas kifeje-
z€sli s meglehetdsen idomtalan. Két szemgolydja lyukat képez, valamint két labfején is lyuk van, bizo-
nyara azért, hogy fel lehessen szegezni valami nagyobb targyra. Az alak fels6 teste mezitelen s rajta a
bordék elég mély bevagdsokkal vannak jelezve. CsipGitdl kezdve térdig ldgyéktakaro fedi. Labfejei zsa-
molyon, scabellumon nyugszanak s a labfej korvonalai szintén mélyitett korvonalakkal vannak jelezve.
[...]F.265. Bronz fesziilet. Az el6bbihez hasonlé munka, csakhogy kisebb, 9,5 cm magas. Ez is aranyozva
volt”

39 1tt szeretném megkdszonni Kontds Laszl6 igazgaté (Papai Reformatus Gy(ijtemény) segitségét.

40 Lovag 1999, 50. (93. sz.: Boconad), 51. (96. sz. ismeretlen lel6hely). (Kiss 2007, 66.)

41 Rémer 1840; Sélymos 2000, 8-10., 20.

2 Sroka 1991.

43 Lévei 1996, 313.

4 Rémer 1841a.

45 Rémer 1841b.

46 Online elérheté fényképe: http://monasterium.net/mom/HU-PBFL/Elen/1224/charter (A letoltés
ideje: 2017. majus 15.).

47 CDIIL 1. 464-465.; Az oklevél abbél a szempontbol Iényeges, hogy fontos informaciét tartalmaz Imre
kirdly 1202-es hadjarataval kapcsolatban. A katonai akciét a magyar uralkodé a Guban/tus névvel il-
letett ellenséggel szemben inditotta, a kifejezés valdszintileg Kalojan bolgar car (1197-1207) egyik
hadvezérére vonatkozott. Font 1985.; Bardny 2012, 134. Ugyanakkor Rémer rosszul oldotta fel az 6sz-
szecsapas helyszinét, mert ndla — Fejérhez hasonl6an — ,in Hungaria” szerepel az ,,in Graecia” he-
lyett. Ez utébbira lasd Urkundenbuch I. 98-99. (Nr. 136.).

8 Kiss 2015, 155.

49 Férendihdzi iromanyok 1., 113-114. (1867. februdr 19.)

50 Rémer 1867; Kiss 2015, 145-148. A jegyzékben kozolte a targyak megnevezését, anyagat, leirdsukat
és a proveniencidjukat, idénként pedig a méretiiket is, st az 6tvosmiiveknél a hitelesitd, illetve a mes-
terjegyeket dbrdzoldsdrol sem feledkezett meg.

>1 Rémer 1868a: kiilondsen 22-30.; Kiss 2015, 143.

52 Czobor 1901. Czobor ugyanakkor megvédte mesterét, mert Rémernek a helyszinen nem volt lehetd-
sége tiizetesen szemiigyre venni a targyat, hanem elavult leirasokat alapjan készitette el szakvéle-
ményét. Vele ellentétben Czobor az 1900-ban rendezett parizsi vilagkidllitdson behatéan tanulma-
nyozta az id6kozben a Rotschildokhoz keriilt miitargyat, ekkor vette észre a perdéntének szamito
attetszd ezilistzomdnc-technikat, amelynek alkalmazdsa a XIII. szazad kilencvenes éveinél el6ébb nem
mutathaté ki. Véleménye szerint az oltar a XIV. szdzad kozepén késziilt, és minden bizonnyal I. Karoly
magyar kirdly 6zvegyének, Piast Erzsébetnek a tulajdona volt.

53 Rémer 1868b: 22. v6.: Lovag 1999: 79. (Nr. 193.)

54 Hampel 1891, 24.

%5 Miké 2015, 184-186.

56 Miké 2008, 116-120.

>7 Miké 2015, 189.

58 Zsupan 2015, 203-204.

59 Zsupan 2015, 217.

60 Zsupan 2015, 221.

61 Rémer 1875, 54. Ennek fényében Rémer minden bizonnyal elégedetten szemlélte a Magyar Heraldi-
kai és Genealdgiai Tarsulat 1883-as megalapitasat.

62 Rémer 1872, 83. Korabban t6bb munkajéban felhivta a figyelmet a hamisftvanyokra: Rémer 1870,
265.; Rémer 1870, 232.

63 Pray 1805, VI. 5. abra.; Takacs 2012, 100-101.
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64 Rémer 1875, 57-58.; A vitéz egy ,képzelményes dllat”-on iil, amely ,,a rajzolas alatt patdsnak t{int fel,
és labainak, valamint testének nyulékony volta miatt 6znek vagy szarvasnak tekinthetd”. Valdjaban egy
kentaurrdl van sz6. (Marosi 1982, 347. (234. sz.) DL 74793)

65 Minthogy a Drugetti-k Salernébdl jottek be I. Kéroly kiralylyal: nagyon érdekes lenne megtudni, vaj-
jon az emlitett czimert birtak-e mar &si hazajukban? vagy Gj honukban kaptak kegyes kirdlyuktdl?” A
napolyi befolydst a kordbbi szakirodalom jelentdsnek itélte, ennek cafolatdra lasd Csukovits 2009.

66 Majlath Béla (1831-1900) Lipté megye féjegyzéje és alispanja volt, tudomanyos tevékenysége féként
helytorténeti, torténeti foldrajzi, csaldd — és nemességtorténeti kérdésekre irdanyult. 1873-ban elké-
szitette a megye foldtani térképét, valoszinlileg e munkalatok sordn vette szamba a teriilet régészeti
lel6helyeit. (MTAT II. 827. A szécikket {rta: Marko Lészl6)

57 Gyérfas Istvan (1822-1883) féként a jaszkunok torténetével foglalkozott, de pecséttani irdsai is meg-
jelentek. (MTAT L. (A szécikket irta: Marko Laszlo) 439-440.)

68 G. -y.1870.

69 1866-ik év derekan bizonyos visszahelyeztetési perben tantik hallgattatvan ki, az eljart szolgabird fi-
gyelmét egy gomb vond magéra, melyet egyik tantinak alkalmazott foldmiiveld fels6 csuhdjan viselt,
ezen gombot vagyis a kérdéses pecsétnyomot a szolgabiré megvevén, nekem ajandékozta. S kérdez-
vén a parasztot, bogy mikép jutott e gomb birtokdaba? — Kovetkezd véalaszt nyerte: »En kaptam e gom-
bot egy palfalvi juhaszpajtdasomtdl, ki azt a szentivani hatarban kopdr mezén talélta, csuhdmon vise-
lem médr 17 év bta.«” (Szentivanyi 1870, 222.)

70 Rémer tobbek kozott ezt a megjegyzést flizte a pecsétnyomd tulajdonosanak az észrevételére. (Szent-
ivanyi 1870, 222.)

7! Nagy 1878, 176.

72 Kring 1939, 223. A mai 4llapot alapjan a pecsét alakja nehezen kivehet6: DL 40198.

73 Nagy 1878, 177.

74 Jékely 2015, 133-134.

75 Jékely 2015, 130.

76 Ellenben ha Rémernek volna igaza, az eddig megéllapitott chronologiat gySkeresen kellene meg-
valtoztatni; mit csak is alapos és tiizetes munkaban, nem pedig réviden, ex cathedra tenni lehet” ,,Nin-
csen tehat Rémer baratomnak sem oka, sem joga a tomjénfiistolét fejemhez csapni” (Rémer 1874,
161-163.; Jékely 2015, 138-142.) Ortvay Tivadar Hampel Jézsefnek irt levelébdl pedig arrdl értesi-
liink, hogy Henszlmann ,,most nem jar hozzank [a Magyar Nemzeti Mtizeum Erem- és Régiségtarabal,
§ és Rémer tr ujbdl meghasonlottak, amennyiben t. i. Henszlmann éles glossét csatolt Romer tr fal-
festményeihez. En még nem olvastam azt, de amint a tanar Gr mondja, nagyon éles és massziv. En saj-
nalom, hogy e két ember nem lehet meg békében egymds mellett, hiszen egyik a mdsiknak oly
konnyen elényére lehetne” (OSZKK Levelestdr, Ortvay Tivadar Hampel Jézsefhez, 1874. november
18.)

77 Valter 2015, 18.

78 Debreczeni-Droppén 2015.

79 Gyalmos 1975, 9.

80 Rémer 1873, 3.

81 Fraknéi 1891, 191.

82 Rémer 1877b.

83 Végh 2006, 64-66.

84végh 2006, 72.

85 Az (6nkéntes?) tavozasanak lehetséges okaira lasd Debreczeni-Droppan 2015, 71-75.

86 Lakatos-Balla 2015, 27-28.

87 Amint a f6varosbdl tavoztam szandékom az volt ezen, régészetileg majdnem sz{iz megyének, féleg

pedig az oly viragzé egyhazi megyének minden zegzugat atkutatni, és ami még ittott mai napon fel-

talalhaté vala, kozzé tenni! igy igaz sokkal kevesebb jévend mostan napfényre mivel csak egyes ira-
nyokban és rovid utakban vizsgalhattam ezen oly terjedelmes — majd kis orszdgnak is beill6 — me-
gyét (a hajdanta gy nevezett Religionis Catholica virdgzé kertjét), melynek mdr eddig is teljes
ismeretétél majd személyi bajok, majd az utaknak jarhatatlansdga miatt, tovdbbra eliittettem.” (Sz.
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Mathé 1974, 288.)

88 S7. Méthé 1974, 284.; Lakatos-Balla 2015, 54-61.

89 Nemes 1989, 247.

90 Kerny 1989, 16.

91 A vizellatast biztosité kit a varudvar kbzepén, az egykori szentély teriiletén helyezkedett el. A kato-
nai parancsnoksag pedig meg akarta 6vni az objektumot kdrokozastél. (Kondorosy 2015, 206.)

92 A sajté mar az dsatdsok megkezdése elétt is tobb cikket szentelt a kérdésnek, néhol kiszinezve, eltd-
lozva az eredményeket. (Kerny, 1989, 16. Lakatos-Balla 2015, 62.)

93 Kondorosy 2015, 207-212.

%% A marvany sirk6toredékekrdl, a talalt sok kisebb targyakrol, valamint az dsatds érdekes folytatasarol
a II. kozlés széland” (Rémer 1883, XXIV.)

95 Lakatos-Balla 2015, 66.

96 Rémernek e kozépkori foldrajzi kisérlete [t. i. Magyarorszag foldirati és terményi allapotardl a ko-
zépkorban. Pest, 1861.] mindazoknak, kik a histéria s a természetrajz mesgyéjén jarnak, nagy hasz-
not tett az altal, hogy a régi oklevelekben el6fordul6 dllat- és novények gazdag lajstromat csatolta ér-
tekezéséhez” (Hampel 1891, 14.)

97 Hampel 1891, 12.; Patay 1989, 20., 124.

8 Hampel 1891, 23.
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CONTRIBUTIONS TO FLORIS ROMER’S WORK RELATING
TO THE MIDDLE AGES

This study aims at surveying Fléris Romer’s researches relating to the Middle
Ages in Hungary. Romer was engaged in paleographic, diplomatic and codicologi-
cal studies already in his school years. He was instructed by excellent teachers in
Bakonybél and Pannonhalma. His notes reveal his interest in archontology and
itineraries and he even copied medieval deeds. His first studies concerned the Mid-
dle Ages; one of them described Laszl6 Czudar, Benedictine Abbot's tombstone. Dur-
ing his wanderings throughout the country he was mindful of the medieval relics.
One exciting object of this kind was a corpus from the Arpadian Age that he penciled
in Jozsef Sarkozy's collection and which has got lost since then. He also made im-
portant contribution to the field of the Hungarian goldsmith art; he studied the ob-
jects in an analytical, systematic way and formulated precise terminological defi-
nitions. He played a decisive role in the field of Corvina studies and it is due to him
that this area soon reached an international level. He fathomed the sigillographic
problems clearly and described several valuable pieces. In his book, titled Old Mu-
rals in Hungary that was published in 1874, he did pioneering work in the system-
atic study of the Hungarian Medieval murals. He was also interested in city histor-
ical researches: he mainly studied the history of Pest, but he also cleared up several
topographic problems of the Buda Castle. While staying in Nagyvarad he registered
the monuments of Bihar County and started to excavate the basilica of Nagyvarad.

Ldszlo Szende
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Hermann Rébert

ROMER FLORIS, AZ ALLAMFOGOLY
. RESZ

Rémer Floris 1848-49-es tevékenységét bemutatd tanulmanyom elkészitése
soran komoly gondot okozott az els6dleges forrdsanyag hidnya. Romert6l 1848 no-
vembere és 1849 novembere kozott semmilyen személyes dokumentumot nem is-
meriink, s a kdzvetleniil rd4 vonatkozé egyéb dokumentumok szama is igen cse-
kély.! A szabadsagharcot kdvet&en elszenvedett varfogsdgaval kapcsolatban sokkal
szerencsésebbek a forrasadottsagok, koszonhetéen annak a tobb mint harminc le-
velének, amelyek az 1849 és 1852 kozotti idGszakbdl fennmaradtak.? Noha ezek
sora még a Rémer-emlékévben is b6viilt,® fajdalmasan hidnyoznak azok az 1853—
1854. évi josefstadti fogsagbol szarmazé levelek, amelyeket 6ecséhez, Rémer
Jozsef magyarkimlei plébdnoshoz intézett, s amelyeket Fraknéi Vilmos még hasz-
nalt.* Ugyanakkor az igen kiterjedt borton-emlékiratirodalomnak kdszénhetSen,
Rémer fogsaganak helyszineirdl és az ottani viszonyokrdl meglehetésen pontos ké-
pet alkothatunk.®

Rémer Flérist a pozsonyi cs. kir. hadbirésdg 1849. november 24-én fegyveres
zendiilésben vald részvétel miatt nyolc év, vasban (azaz bilincsben) téltend6 var-
fogsdgra itélte.® Ezt kovetSen a hadbirdsag felirt Bécsbe a Legfelsébb Katonai Tor-
vényszékhez, kérve, hogy jeloljék ki a biintetés letoltésének helyét. A Torvényszék
december 10-i valaszaban kozolte, hogy Rdmert a morvaorszagi Olmiitzbe kell szal-
litani. Miutdn a cs. kir. hatésdgok nem Magyarorszagon akartdk Oriztetni a ,,legve-
szélyesebb” foglyokat, s az orszag teriiletén 1év6 varbortonok kapacitasa eleve nem
volt alkalmas erre a célra, a kiilonb6z6 hadbirdsagok altal elitéltek nagy részét a bi-
rodalom mads teriiletein taldlhaté varbortonokbe szallitottak.

Bécs, Criminal-Gebdude

Romert és tarsait valdszintileg 1849. december 12-én inditottak ttnak Po-
zsonybdl, egyel6re Bécsbe. Délutan érkeztek a varosba, ahova a varoshatartol gya-
log mentek be az ottani katonai torzsfoghazig. Ennek Rémer — ahogy anyjahoz
aznap irott levelében irta — kimondottan oriilt, részint azért, mert igy mozog-
hattak, részint pedig azért, mert végre embereket lathattak. A torzsfoghdznal
azonban nem kis nyugtalansdgukra arrdl értesiiltek, hogy ott nincs elegendé hely
(a bécsi hadbirésagok egy év dta szorgalmasan gyartottak az itéleteket), igy a koz-
torvényeseknek fenntartott Criminal-Gebaude-ban fogjak elhelyezni 6ket. Meg-
lepetésiik anndl nagyobb volt, amikor volt fogolytdrsaikat (ti. a Pozsonybdl ko-
rabban odaszallitott elitélteket) vilagos, magas, cserépkalyha-f(ités, s szag nélkiili
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illemhelyekkel ellatott szobdkban talaltdk. A foglyok feliigyel6je — 6sszehason-
litva a pozsonyi borton foglarjaval — gy viselkedik veliik, mint egy uradalmi ka-
marés a kapussal, mialtal itteni helyzetiik sokkal elviselhetébb. Eppen ezért ke-
délyallapota — az egyetlen, ami az altalanos hajotorés (ti. a szabadsagharc
veresége) utdn megmaradt szamdra — tovabbra is jé, anndl is inkdbb, mert ol-
vashat és napi munkajat is végezheti.

Rémer nem tudta, hogy mikor fogjdk tovabbszallitani &ket; el6z6 nap egy 12
f6bdl allo szallitmanyt kiildtek Kufsteinbe és Olmiitzbe. Reménykedett, hogy
hosszabb ideig Bécsben maradnak. Ezért igen kellemes volna szamara, ha az ott-
hon maradt fehérnemfjét a Bécsben tomegestiil érkezd pozsonyiak valamelyiké-
vel elkiildené. Utalt arra, hogy rokonai koziil Lérinc bacsi is bizonnyal szivesen
meglatogatnd &6t, ha anyja néhany sorban felszolitana erre. Elszantan néz to-
vabbszallitasa elébe, noha ebben az évszakban a Kufsteinbe torténd utazas nem
tartozik a legkellemesebb kirdnduldsok kozé. (Ezek szerint ekkor még nem tudta,
hogy Olmiitzbe viszik.) Erdeklédott, hogy Gratzl Jézsefnek nincs-e tijabb hire Se-
idl altabornagytol. (Az illet6 valdszintileg kdzbenjarast igért Rémer iigyében,
ugyanis olmiitzi leveleiben is visszautal rd.)” Szintén érdekl6dott, hogy a Nagy al-
tal az érdekében megtett 1épések teljesen eredménytelenek maradtak-e? De, még
ha az egész emberiség elhagyna is, 6 nem hagyja el magat — nyugtatta anyjat.
Mindazok utdn, amin dtment, jelenlegi helyzetét pihenésnek tekinti, s eskiiszik —
irja —, hogy kegyelmi aktusnak tekintené, ha teljesen kizarnak a vilagbdl. Majd
tovabb nyugtatta anyjat, hogy mind 1élekben, mind testben teljesen egészséges.
Majd a hitben valé vigasztaléddsra intette anyjat, s levele végén kijelentette: , A
legnagyobb bizonyossaggal kiizdeni fogok, és tiszta lelkiismeretem tudatdval —
a redm kirétt biintetés idejét hasznosan és 6romtelin fogom talélni” Levele uté-
iratdban kérte anyjdt, hogy hozzd intézendd levelét a bécsi térparancsnoksaghoz
cimezze, azonban errdl a levélrél ne tegyen emlitést. Ez utébbi kitételbdl nyil-
vanvald, hogy Rdmer nem hivatalos tton kiildte levelét, hanem valamilyen mé-
don kicsempészte azt a borténbol.®

A Criminal-Geb&dude az tin. Alser-Vorstadtban volt taldlhaté. ,,Roppant épiilet,
négy emelettel, s taldn hét udvarral” — irja réla emlékirataban a késébb szintén itt
raboskodd Boross Mihdly. ,Ide szoktdk a valtohamisitokat, tolvajokat, zsebmet-
szOket, apagyilkosokat s gyermekveszt6ket bezarni s 16htison hizlalni” Szintén 6 irja
le az épiilet belsd elrendezését és a celldkat: ,,Amint a folyosdra belép az ember, vas-
tag vasajté zarodik utdna. Az els6, mdsodik, harmadik és negyedik emeletnél ha-
sonléképp. Tizenot zarka egy Or s feliigyeld ala van helyezve, két végén vasajtdkkal
zarva. Egy-egy cella lehet két 1épés széles, hat 1épés hossz1, drias magas, a tet6zetnél
hossztikds ablak vastag keresztvasakkal, beldl stirli rostélyos kinyithatd ajtéval.
Minden cella ajtajan pléh, két lakat, kozepén négyszogletes kis ajtd, ezen at kozle-
kedett [érintkezett] a feliigyeld a rabbal, ha kisebb sziikségletet elégitette ki. A kis
ajto felett kerek, iiveggel fedett lyuk, mely tolcsér alakban végz6dott befelé. Kis tive-
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ges lyukon kiviilrél leppenty(i, melyet az 6r koronként félretolt, s szemét a lyukra
illesztve, 1athatta a rabnak minden mozdulatét. A szoba padlézatdba vastag vaska-
rika, ehhez lancoltdk labanal fogva a fegyelmileg elitélt rabot, s a f6ldon kellett fe-
kiidnie, mig ki nem allotta kiszabott biintetését”

A Noszlopy-0sszeeskiivésben valo részvétel miatt elitélt Vasvari Ferenc szerint
az épiilet , eliil egy nagy labirintus, melyben nem hiszem, hogy fényes nappal ‘s ve-
zet6 nélkiil ki tudtam volna hatolni”. A vilagitast ,,egy-egy vassodronnyal koriilvett
lampa” adta. Az 6rok 1abdn gyapjicsizma volt, ,,hogy se kopogésat, se csoszogasat
ne hallhassék a bortonok szenved6i”.1°

A cellak berendezése padbdl, szalmazsakkal, szalmavankossal és takardval el-
latott 4gybdl, éjjeliedénybdl, felszerelése vizessajtarbol, kannabdl, két bogrébdl, egy
fakanalbdl allott. (Vasvari szerint a szoba felt(infen tiszta volt, és also és felsd le-
pedé is jart az dgyhoz. Ugyanakkor szerinte a cella tele volt poloskdval — ezt Bo-
ross nem emliti.) A cella kisoprése a foglyok feladata volt — azonban nem tudni,
hogy ez a kotelezettség az ,,atutazoban 1évékre” is vonatkozott-e? Az ébreszts az volt,
hogy 7 6ra tajban bedobtak egy seprfit a celldba, majd 8 éra tdjban megjelentek a
szemétvivek, beadtak egy darab kenyeret, s friss vizet adtak a kannéba és elvitték
a dézsabdl a moslékot. Tiz o6rakor jott egy fogdakapitany a féfoglarral és néhany ka-
tondval, s minden cellandl megkérdezte: ,Hogy van, egészséges?” — majd a vélaszt
be sem varva, tovdbbment. Az ebédet délben osztottak — az egyik bogrébe a fog-
lyok levest és hist, a mdsikba fézeléket, s hozza katonakenyeret (préfuntot) kaptak.
Mind Boross, mind Vasvari megemliti, hogy a htis dltalaban 16hts volt. Boross sze-
rint a f6zelék olyan volt, mint a csiriz. Az esetleges maradékot az éjjeliedénybe kel-
lett 6nteni s utdna a bogréket a sajtarban elmosni.

A foglyok napkézben csak a padon iilhettek, az 4gyon nem. A vilagitast 1849—
1851 kozott gyertyaval oldottdk meg. Hetente egyszer egy torzstiszt tartott szem-
1ét a celldkban, s a foglyok allapotardl érdekl6dott. !

Boross és Vasvari szerint a foglyok féleg a ,.fali telegraf”, az in. bérténmorze
segitségével érintkeztek egymassal. (Minden bet(inél annyit kellett koppantani a fa-
lon, ahdnyadik az az abc-ben volt). Ez egyébként altalanos technika volt, a tobbi bor-
tonben is alkalmaztak.!?

Olmiitz, 1849. december 18. — 1849. janudr 19.

Nem tudni, pontosan mikor széllitottdk tovabb Rédmert és tdrsait Olmiitzbe. Els§
ottani levelét december 22-én irta anyjahoz. Miutdn a Bécs-Olmditz vastutvonalon
az utat egy nap alatt meg lehetett tenni, s Rdmer nem emliti levelében, hogy ut-
koézben bdrhol is megélltak volna, valdszintisithetd, hogy ugyanazon a napon in-
dultak el Bécsbdl, amelyiken meg is érkeztek Olmdiitzbe, azaz december 18-an. In-
dulésa el6tt a bécsi palyaudvaron talalkozott egy — valdszintileg pozsonyi —
néismerdsével, akit megkért, hogy tudassa anyjaval az Olmiitzbe szallitasat.'®
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Hajdt Lajos lelkész, Romer egyik
fogolytarsa a kovetkezSket irja Olmiitz-
r6l: ,,Olmiitz Morvaorszag févarosa mint-
egy 10-15 ezer lakossal, egyszersmind
elsé rangu véarerdd az osztrak biroda-
lomban, fekszik a Morva foly6 partjan. A
varos a var kézepén van, koriilvéve a
varfalai és bastyai altal. Most mar vasut-
tal van Osszekotve Magyarorszaggal.
Pestrél Pozsonyig még 1849-ben nem le-
vén vasut, a foglyok tengelyen szallittat-
tak Pozsonyig, innen vasuton Olmiitzbe,
hova rendesen éjjel érkezett meg a fogoly
sz4llit6 vonat. A fogda a Katalin nev(i
varkapu mellett nyult el, mintegy 25-30
Olnyi hosszuisagban, legnagyobb széles-
sége alig 2 6l. E volt a nagyszamu fogoly- o Lkép ,
taiban laktak: a nagyobb szobdkban 7-8, Isz. 1409.)

a kisebbekben 3-4.714

Az 1850. februar végén érkezé Téth Agoston (1. kép) leirdsa bévebb betekin-
tést ad a varborton viszonyaiba:

A politikai foglyok szamara egy utca a Katalin-bastya mellett kétfel8l elzara-
tott, és miutdn a kazamatakkal atellenben néi kolostor volt, a vilaggal semmikép-
pen nem érintkezhettiink. — Az utca volt az egyetlen hely, hol eget lathattunk és na-
ponta kétszer a leveg6re mehettiink. A Krisztina-féle varkapu mellett volt a bejaras
a var(irhoz, egy kis ajtd vezetett az el6térbe és egy hosszt, setét torndcban jobbra-
balra voltak a szobak, jobbra az utca felé a nagyobbak, melyekben 8-10 fogoly he-
lyeztetett el, balra a kicsinyek, melyekben 2-3 fogoly lakott; ezeknek ablakai a
Morva foly6 egy dgara és az er6ditésekre szolgaltak [néztek]. Az utcan, folyoson és
a Morva partjan 6rok voltak feldllitva, és éjjel-nappal fel és ala jarkaltak, és az ab-
lakokba és az ajtékon levé nyilasokba tekintgettek.

A bttorzat allott egy vasagybdl, szalmazsdk és szalmaparna, 2 leped6 és egy pok-
récbdl, minden &gy folott egy ruhatartd, a bérondoket az agy alatt kellett tartanunk, a
szoba kdzepében allott egy nagy komisz asztal és két pad. — Minden fogoly a kincstar-
tél kapott 10 krajcart és fél komiszkenyeret [kincstari kenyeret], amelyet, miutan tdl ne-
héz a keveset mozgd személyeknek, becseréltiink, és ezért naponta 10-14 krajcért kap-
tunk. Minden fogoly kolthetett a sajatjabol havonta 30 peng6 forintot, de ezt nem kapta
kézre, hanem csak a porkolab tehetett vasarldsokat, és leszamolt a hénap végén. (...)

A napirend kovetkezendd volt. Reggel 7 érakor felnyittattak a szobdk, és a por-
kolab felnyitotta a vasakat [bilincseket], melyeket mosakodas alatt letenni lehetett.
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Egy ora eltelte utdn a porkoldb a vasakat
megint bezarta. Délel6tt 11-t61 1 érdig sza-
bad volt az udvaron sétalni. 1-t6l 2-ig a fel-
valtas alatt, és miutan ez idében a porkolab
és a két kaplar ebédelt, a szobakban kellett
tartézkodnunk. 2 6ratdl hatig megint sé-
talhattunk az udvaron. Estve 8-9 kozott
megint felnyittattak a vasak, hogy levet-
kézni lehessen, azutdn azokat megint be-
zarni kellett volna, de mi rendesen vas nél-
kiil aludtunk”®

A korabeli szabalyok szerint a rab a
sajat ruhajat viselhette, pénzét és érték-
targyait elvették. Latogatot nem fogadha-
tott, irdszereket és konyveket nem tartha-
tott. Fontos esetekben a varparancsnok

. 2. kép engedélyezhetett latogatast. Ugyanigy en-

Téth Agoston: Barsi (Neumann) Jézsef ‘ 171 .
(Magyar Nemzeti Mizeum, Torténelmi Képcsarnok, gedelyeZhette alevelirast, de csak egy tl?Zt
Isz. 4197. Fotd: Kardos Judit) feligyelete mellett. A kdnyvolvasast szin-

tén engedélyezhette, de a konyv elvileg
csak valldsos vagy erkdlcsi targyd, illetve imakonyv lehetett. A varfogsagra vas-
ban elitélt fogoly kezére és ldbara vasat vertek. A fogsagot csak orvosi rendeletre,
illetve varparancsnoki engedéllyel hagyhatta el. A fogoly élelmezésére egy 1820.
november 16-i rendelet szerint naponta 8 krajcart kapott. Ezt, valamint a fa, a vi-
lagitas és a mosas koltségeit koteles volt szabaduldsa utan a kincstarnak vissza-
tériteni. A varfogsag automatikusan egyiitt jart a tiszti rang és a kitiintetések el-
vesztésével. N6ket nem lehetett sancfogsdgra itélni, de fegyhdzra igen;
varfogsagra pedig csak akkor, ha tiszt felesége volt. A biintetés a hadbirdsagi ité-
let kimondédsanak napjan kezd&dott, a vizsgdlati fogsagot nem szamoltdk be. A
foglyot a torzsfoglar élelmezte, naponta egyszer kapott meleg ételt, f6zeléket
vagy tésztas hust vegyesen. Az éjjeliedényként szolgdld vodor vagy mas alkal-
matossag a celldban volt.'® Gyakorlatilag azonban a cs. kir. hatdsdgok igen sokszor
— igy Olmditzben is — eltértek e szabdlyoktol.

Konyves Téth Mihdly 1850. janudr 20-i levele szerint napidijukért a kozkony-
héabdl kaptak ebédet (levest, hust, fézeléket); egyéb koltségeit (reggeli, vacsora,
gyertya, mosas) stb. viszont a fogolynak maganak kellett el6teremtenie. Ennek
havi koltségeit Konyves Toth 25 pengéforintra taksdlta. Ez f6leg azokat a foglyokat
érintette érzékenyen, akiknek itéletében a vagyonelkobzas is szerepelt.!”

Az olmiitzi varfogsag koriilményeir6l beszamold Barsi Jézsef plébdnos szerint
ez a varborton is a viszonylag konnyebben elviselhet6k kozé tartozott.'® (2. kép)
Foldy Janos szerint azonban eleinte nem ez volt a jellemzé: a foglyokat hosszt ideig

101



ARRABONA 2014. 52 TANULMANYOK

nem bocsatottak ki a salétromos, nedves, hideg kazamatakbol.!® Az egészségtelen
kliméara panaszkodott az 1852-1856 kozott itt raboskod6 Madarasz Jézsef is.2° A ba-
ndsmdd Franz Dahlen von Orlauburg altabornagy, a legfelsébb katonai torvényszék
elnokének latogatdsa utan enyhiilt. A varparancsnoksdg ezt kovetéen meglehetd-
sen engedékeny volt a sétdk engedélyezésében, a foglyok 6sszejarhattak, egytitt f6z-
tek, kertészkedtek, zenéltek. A bebortonzottek egy részének felesége hosszabb-r6-
videbb ideig a varosban lakott, s rendszeresen latogatta férjét. Az elitéltek kozott
nemcsak magyarok, hanem csehek, lengyelek és olaszok is voltak, s az egymas nyel-
vével valé megismerkedésen kiviil ez egymas konyham{ivészetének megismerésé-
ben is a hasznukra valt. A foglyok viszonylag sok konyvhoz juthattak hozzd, és egy
résziik kiilonb6z6 forditasokat is készitett. Jarathattak a helyi lapot is.?! De pl. Ma-
dardsz Jézsefnek nem engedték meg, hogy magyar nyelv( biblidt hozasson maga-
nak — csak a német és ,t6t” nyelviit engedélyezték.??

A latogat6 fogadasa csak tiszt jelenlétében torténhetett, s Madardsz Jozsef pl.
csak németiil beszélhetett az 6t meglatogatd feleségével és németiil nem tudo kis-
kort gyermekeivel.2

Ugyanakkor a politikai foglyokon kiviil tartottak itt elitélt kozkatondkat is; az
6 elhelyezésiik meglehetGsen egészségtelen volt a foldalatti kazamatékban. (Az
1852-ben ide hurcolt Madarasz Jozsef, akit eleinte egy ilyen kazamataba zartak, elég
elborzasztd leirast ad az ottani viszonyokrol.)2*

Avarparancsnok (varkormanyzé) Joseph Philipp Bohm bard, cs. kir. lovassagi
tabornok (1785-1856) volt, akirdl a foglyok mindegyike csak rosszat ir. B6hm
oreg katona volt, a forradalom és szabadsagharc idején 6 volt Morvaorszag és Szi-
1ézia ideiglenes féhadparancsnoka; az olmiitzi varkorméanyzdsag ehhez képest ko-
moly visszalépést jelentett. Allitélag azért gyilolte annyira a magyarokat, mert
1849. januar 22-én a Klapka csapatai ellen vivott tarcali litkdzetben a fia elesett.?

A hely8rségparancsnok, Anton Laimer von Flachenberg alezredes, Téth Agos-
ton szerint ,,gyonge, édeskés, de hamis ember”; térszazadosként Joseph Schon von
Korbitzthal szolgdlt a varban, ,,jésziv{i, kedélyes ember, ki hamar megjuhdszodott,
és whistet jatszott a foglyokkal, ha a néket latogatéba bekisérte”.?6

Amikor Romer Olmiitzbe érkezett, mar jocskan voltak ott magyar foglyok. Az
els6 olmiitzi foglyokat még a bécsi Katonai és Politikai Vizsgald Bizottmany itélte el
1848 végén és 1849-ben. Kozéjlik tartozott Szontagh Pal képviseld, a bécsi magyar
killigyminisztérium volt munkatdrsa, akit azzal vadoltak, hogy 1848. oktéber vé-
gén 6 szoktette ki Bécsbdl Jozef Bem vezérérnagyot, az erdélyi magyar hadsereg ké-
sGbbi févezérét.?”

De itt raboskodtak azok a magas rangu cs. kir. katonak, akik ugyan mar 1848
masodik felében vagy 1849 elején elhagytak a szabadsagharc taborat, azonban ad-
digi szerepvallalasuk miatt a hadbirdsdg sulyos évekre itélte Gket. Ko6zéjiik tartozott
Hrabovszky Janos baro, cs. kir. altabornagy, szlavéniai-szerémségi (pétervaradi),
majd magyarorszagi (budai) f6hadparancsnok; Mdga Janos altabornagy, a dunan-
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tali magyar hadsereg févezére; Zahn Jénos altdbornagy, a pétervaradi eréd pa-
rancsnoka; Stevan Jovic vezérérnagy, az eszéki eréd parancsnoka; Baldacci Mané
(Emmanuel) baro, vezérérnagy, 1848. november végéig az észak-erdélyi hadsereg
parancsnoka. De itt raboskodott Zichy Ferdinand grof, altdbornagy is, akinek az volt
a bline, hogy Velencét harc nélkiil atadta az olasz felkel6knek.?® Szintén itt rabos-
kodott Foldvary Kéroly, a 8. (Coburg) huszarezred féhadnagya, aki 1848 6szén ga-
liciabdl megprébalt hazaszokni huszaraival, de a cs. kir. csapatok fogsdgaba esett.?’

1849. oktéber 29-én érkezett oda Pestrél a két-két évre elitélt Szabd Alajos Esz-
tergom megyei eskiidt, Rémai Karoly szinész, a hdrom-hdrom évre elitélt Eisenfels
Rudolf pesti nyomdatulajdonos, Fiedler Gyula gydgyszerész, Gyongydsi Horvath
Imre pesti ligyvéd, Szerdahelyi Ede zongoram{ivész; a hat évre elitélt Gaal Tadé
csuizi plébanos és Perlaky Laszl6 budai piarista tandr, valamint a htisz-htisz évre el-
itélt Barsi (Neumann) Jézsef bicskei katolikus plébanos és Ernst Adolf Neuwirth pé-
csi, majd pesti lapszerkeszt6 (utébbit els6 fokon haldlra itélték, de itéletét kegyelem
atjan enyhitették). Veliik egyiitt szallitottak Olmiitzbe Karolyi Istvan groéfot is, de 6t
az érkezés masnapjan tovabbvitték a csehorszagi Josefstadtba.*®

November kozepét6l — kdszonhetden a pesti és a pozsonyi haditorvényszékek
,buzgalmanak” tijabb és tijabb fogolyszallitmanyok érkeztek. Barsi Jozsef emlékirata
szerint az érkezék kozott feltlinGen sok volt a pap. Kiilon kiemeli Romer Flérist, Laky
Janos Demetert és Sebesy Kdlmant, csornai premontrei kanonokokat, a keszthelyi gim-
nazium tanarait, akiket népfelkelés szervezéséért itéltek el.>! Ekkortajt érkezett Balogh
Lajos zayugréci evangélikus kdplan, Tamas Bruno ferences szerzetes, s két-két név sze-
rint nem emlitett pap a csanddi egyhdzmegyébdl (taldn Petku Gyorgy sagi gorogkeleti
és Pfeiffer Jézsef szentannai katolikus paprél van szd), kett6 a kalocsai, kett6 az esz-
tergomi (talan Fieba Jézsef banhidai katolikus pap), s egy-egy a kalocsai (talan Frat-
rics Lérinc bajsai katolikus pap) és a besztercebdnyai egyhdzmegyébdl. A jelenleg név
szerint ismert 290 olmditzi fogoly kozel tiz szdzaléka, 27 6 volt egyhdzi személy.>?

1850. januar 10-én Pestrol érkezett egy 19 {8s szallitmény. Az érkezdk kozott
volt Ambrus Janos Bihar megyei f6szolgabird, Fényes Dénes bihari f6ldbirtokos, had-
biré, Foldy (Neubauer) Janos nagyvaradi jogakadémiai tandr, Jakab Mihdly nagy-
varadi levéltaros, az ottani vegyes polgari és katonai torvényszék (vészbirdsag) tag-
jai.® Barsi Jozsef emlékirata szerint ekkor érkezhetett Szlavy Jozsef pénziigyminisz-
tériumi titkdr, bansagi keriileti banyaszati biztos, illetve Lehotzky Jdnos vagszerdahelyi
katolikus plébanos is.>*

Janudr 14-én este 7 érakor egy Gijabb szallitmdny érkezett, ezuttal a pesti Uj-
épiiletbdl: Konyves Téth Mihdly, a nevezetes debreceni reformatus lelkész és Hajda
Lajos szentesi reformatus lelkész.*® (3. kép)

Hajdu emlékirata szerint ,,kés6bb bortontarsaink lettek a tudés Romer Floris és
Sillye Gabor, jelenben a hajduk fékapitdnya”, ami nyilvanvalé tévedés, hiszen Ro-
mer ekkor mar egy hénapja Olmdiitzben raboskodott; Sillye viszont csak 1851-ben
érkezett meg.3°
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1850. februar 24-én Aradrol érkezett
egy, magas rangui honvédtisztekbdl allg,
Zambelly Lajos ezredes emlékirata szerint
39 {8s fogolyszallitmany.*” Barsi emlékirata
szerint mar az érkezésiik rendhagyé volt:
,Parancsolashoz szokott férfiak hangjai ve-
gyliltek a porkoléb tiirelmet kéré és csilla-
pitd szavai koz€”, amibdl vilagos volt, hogy
olyan magas rangu katonak érkeztek, aki-
ket ,nagy szamuknal fogva nehéz volt a
szobdkban oly hamar elhelyezni, mint 6k
Ohajtottak, és némelyike hangosan kove-
telte is”8

Zambelly név szerint fel is sorolja 6ket,
bér a felsoroldsbdl nem egyértelmd, hogy
altalaban az Olmiitzben raboskodé kato-

) 3. kép nakrol beszél, vagy az 1850. februar 24-én

Toth Agoston: Konyves Téth Mihaly / S 4 o :
(Magyar Nemzeti Mtizeum, Torténelmi Képcsarnok, erkezgtt szallltmany tag‘]alt SOI'OI_] a fel. Az
Isz. 4271. Fot6: Kardos Judit) el6bbire mutat az, hogy a névsorban szere-

pel Koncz Gyorgy szazados, akit 1851 feb-
rudrjaban, illetve az a Szabd Ferdinand ezredes, akit 1851 augusztusaban itélt el a
nagyszebeni cs. kir. haditorvényszék — azaz, semmi esetre sem érkezhettek mar ek-
kor Olmiitzbe.

Nem emlit viszont néhany olyan tisztet, akit veliik egy, vagy majdnem egy id6-
ben {téltek el Aradon, s akikrdl tudjuk, hogy szintén Olmiitzbe keriiltek. Ilyen pl.
Czillich Ede ezredes, a III. hadtest hadosztdlyparancsnoka; Cserey Ignac ezredes,
a 6. és 8. (nagyvaradi) hadmegye parancsnoka; Liptay Ferenc ezredes, a VII. had-
test hadosztalyparancsnoka; Meszlényi Odén ezredes, az Orszagos Féhadparancs-
noksag helyettes vezetdje, Mezey Karoly ezredes, a 10. (Vilmos) huszarezred pa-
rancsnoka; Rohonczy Lipét ezredes, a 16. (Karolyi) huszdrezred parancsnoka,
Simonffy Jézsef alezredes, dandarparancsnok, Szekulits Istvan ezredes, a II. had-
test hadosztalyparancsnoka; Waldberg Karoly ezredes, a hadiigyminisztérium ta-
borkari osztalydnak vezetéje. Az alacsonyabb rendfokozattak koziil ilyen volt Bom-
ches Ede huszarszdzados, Kovats Jézsef szdzados, Petrovics Andrds szdzados,
Ruzitska Péter szazados, Heinrich Saladin huszarszazados (6 Zambelly szerint mar
a szallitmany érkezésekor Olmiitzben volt).

A névsor persze igy is igen impozans: az érkezék mintegy fele a honvédsereg
felsé vezetésének masodik-harmadik vonaldba tartozott. Koztiik volt Abrahdmy Ka-
roly ezredes, a hadiigyminisztérium potlovazasi osztalydnak vezetdje; Ferdinand
Duhamel du Querlonde ezredes, a végnapokban a tartalék hadosztdly parancs-
noka; Berzsenyi Lénard ezredes, a VIL. hadtest hadosztalyparancsnoka; Czintula
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Antal alezredes, a IV. hadtest danddrparancsnoka; Dipold Antal ezredes, az I. had-
test hadosztalyparancsnoka, Dobai Jézsef ezredes, az erdélyi hadereg hadosz-
talyparancsnoka; Ferenczy Albert ezredes,* a honvéd szekerészkar parancsnoka;
Forré Elek ezredes, az erdélyi hadereg hadosztalyparancsnoka; Horvath Janos ez-
redes, a 9. (Miklds) huszarezred parancsnoka; Kossuth Sandor alezredes, a VII.
hadtest és Kokényessi Szaniszl6 ezredes a III. hadtest hadosztalyparancsnoka; Leit-
ner Nandor alezredes, nagyvaradi varparancsnok; Mdriassy Janos és Mesterhazy
Istvan ezredes, mindketten az I. hadtest hadosztalyparancsnokai; Nagy Jené ez-
redes, az V. hadtest hadosztalyparancsnoka; Papp Kéroly, a 2. (Hannover huszar-
ezred) ezredese; Paulovits Imre, a 7. (Reuss-Kostritz) huszarezred ezredese; Pe-
retzi (Proetzl) Mihdly ezredes, a IV. hadtest hadosztdlyparancsnoka; Psotta Moéric
ezredes, a feldunai hadsereg tiizérparancsnoka; Rapai¢ Daniel ezredes, az észak-
kelet-magyarorszagi hadiipar irdnyitéja; Szathmary Mihdly, a 17. (Bocskai) hu-
szarezred ezredese; Toth Agoston ezredes, kordbban a IV. hadtest parancsnoka;
Zambelly Lajos ezredes, a VII. hadtest tdborkari fénoke, a végnapokban néhany na-
pig a hadtest parancsnoka.*

A kevésbé fontos beosztast betolték koziil ekkor érkezett Barany Mihély alez-
redes, Ujvary Istvan alezredes, Ziké (Zicco) Janos alezredes, Hunyadi (Gottmann)
Ede 6rnagy, Keresztes Imre 6rnagy, Mdricz Dénes 6rnagy, Timar Nandor 6rnagy; Dit-
rich Laszlé szdzados, Doszlern Emil szdzados, Piketty Mihdly szdzados, Redl Miksa
szazados, Szeiff Lajos szazados, Szente Pal szdzados, Tassy Béla szazados — leg-
alabbis, ha Zambellynek hinni lehet.*!

Barsi emlékirata szerint ez a tiszti szallitmény volt ,,az utols6 tomeges beszal-
lasolds 1850 els6 negyedében. Itt volt »Magyarorszag kicsiben«, mint nemegyszer
biiszkén mondogattuk. A katonatisztek k6zott minden fegyvernem és a hadnagytdl
az ezredesig minden rang képviselve volt, de bar a tobbség magyarorszagi sziiletésl
volt, nem hidnyzottak mas nemzetek fiai sem, akik a német kozmondas szerint »mit-
gefangen, mitgehangenc, ide jutottak, s kevésbe mult, hogy a »mitgehangen« is nem
érte Gket"*?

Az érkezd tisztek egy része szabadsagharcos emlékeinek megorokitésével is mu-
latta az idejét, igy ebben a varban is m{ikodott egy ,hadtorténeti” iroda; itt irta meg
emlékiratait Kossuth Sdndor, Mdridssy Janos, Zambelly Lajos.*

A foglyok szama folyamatosan véltozott. Hajdu Lajos feljegyzései szerint 1852.
majus 27-ig 6sszesen 153 6 raboskodott hosszabb-révidebb ideig Olmiitzben; ko-
ziiliik 57 olyan polgdri és 71 olyan katonai személy, akiket a magyar szabadsdg-
harcban jatszott szerepiikért bortonoztek be, valamint 15 kiilf6ldi, tobbnyire lengyel
vagy olasz politikai fogoly. Simon V. Péter 216 olyan személy nevét gy(ijtotte Ossze,
akik varfogsagot szenvedtek (27 egyhdzi, 59 polgari, 108 katonai személy, valamint
32 kilfoldi illetségtl), illetve 74 sdncfogsagra itélt személyrdl, azaz, 6sszesen 290
f6rél tud.** A fluktuaciorol kozbeesé adataink alig vannak, de pl. tudjuk, hogy
1851. aprilis kbzepén a foglyok szama a korabbi 132-r61 64 fére csokkent.*> 1852
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majus-juniusdban az olmiitzi foglyok egy
részét — koztiilk Romert is — atszallitottdk
az észak-csehorszagi Josefstadtba (ma Jo-
zefév). (4. kép)

A foglyok egymashoz vald viszonyét
befolyasolta az allandé Gsszezartsdg, a 8—
10 f6s celldkban nem lehetett konnyli az
egyiittlakas. Foldy Janos szerint az elitélt
honvédtisztek ,,ide is hoztdk az osztrak ka-
tonai szellemet, s itt is kiilon kasztot akar-
tak képezni, annyira, hogy a honvédet, ha
nem volt el6bb osztrdk zsoldos lett 1égyen,
egyébirant ott, ahol kell barmily vitéz, ka-
tonanak nem tartottak "4

Barsi Jozsef szerint 1850 januarjatdl,
amikor a beérkez§ polgéri, egyhazi és a ka-
tonai allapotti foglyokat vegyesen helyezték _ 4kép .
el, s egyutt engedték ki sétdlni, megindult (Magyar NeTr(xl)ltzl;t‘? ﬁ?ﬁiiiﬁ,?:ﬂiﬁ!ﬁf Iiépcsarnok,
kozottiik az ismerkedés. A februdr 24-i nagy Isz. 4221. Fot6: Kardos Judit)
szallitmany érkezését kovetéen azonban kii-
16n engedték ki sétdlni a volt katondkat és a nem katonai allapottiakat, de egy hét
mulva, marcius elején visszadllt a régi rendszer, s ismét egyszerre engedték ki le-
veg6zni a rabokat, és egymas celldit is 1atogathattak. ,Az ismerkedés az 1j lakokkal
eleinte kissé lassan ment, de ment. Mindig talalkoztak kezdeményezdk. Egyik-ma-
sik mar korabban ismerds volt egyik-masik polgari tarsunkkal, s az a tény, hogy egy
tigynek voltunk, ha nem is mindnydjan fegyveres bajnokai, most pedig 4dldozatai,
elég hamar megsz6tte kozottiink a bajtarsi viszonyt” — irja Barsi. Ez annak ellenére
megmaradt, hogy egy id6 utdn a volt katonatiszteket felmentették a bilincsviselés
aldl, igy aztan az a visszds helyzet allt el6, hogy ,,nem katonatiszteket, hanem min-
denféle hitfelekezet(i papokat, tanarokat, irékat és szolgabirakat, levéltarnokokat
és tigyvédeket tartottak akdr nagyobb biintetésre méltéknak, akdr azokndl vesze-
delmesebbnek”

Szintén Barsitdl tudjuk, hogy az Aradrdl érkezett honvédtisztek tudtak, hogy
mihez van joguk, s azt minden alkalommal kovetelték is. A porkoldb ,,ismerte a pa-
rancsolashoz szokott hangot, ismerte a szolgdlatot és kovetelményeit, ismerte a
rangfokozatok kozotti kiillonbséget, s vajmi kicsinynek érezte magat a volt ezrede-
sek és alezredesek mellett”, akiknek tobbsége heves vérmérsékleténél fogva ,,mds-
képpen nem enyhithetvén a stlyos helyzet kinjait, legaldbb hangos nyilatkozatok-
ban szelléztették kebliik lefojtott hevét”

Osszességében 1igy tlinik, hogy Barsi pontosabb képet adott a foglyok kozotti
viszonyrol, mint Hajd. Romer példéja is ez utdbbit tamasztja ala, hiszen a bor-
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tonben két legjobb baratja a Toth-testvér-
par volt — Téth Agoston ezredes, illetve
occse, Toth Karoly szdzados, mindketten
volt cs. kir. tisztek. Toth emlékirataibdl pe-
dig az is kideriil, hogy a tébbi magas rangt
honvédtiszt is meglehet8s fesztelenséggel
érintkezett Rémerrel, illetve mas, polgari
allomasu személlyel, igy Zsigmondy Vil-
mos mérnokkel, Szlavy Jozsef pénziigymi-
niszteri titkdrral. A honvédtisztek kozotti
szorosabb koteléket nyilvan az évtizedes
k6zos mult magyardzza, nem feltétleniil
az elkiiloniilés vagya.*

A kezdet kezdetén a levelezést még
nem szabalyoztdk szigortan — Konyves
Toth Mihaly pl. réviddel megérkezése utan

~ 5.kép magyarul irhatott csalddjanak.>® A német

Téth Agoston: Laky Dome ” ST , P
(Magyar Nemzeti Mzeum, Torténelmi Képcsarnok, nyelvu leYelezes kOtelezettsege mul?tSE‘lgOS
Isz. 4236. Foto: Kardos Judit) eseteket idézett el6. Az egyik olmiitzi fo-

golynak ismerdse ,,An H. N. N Staatrebhuhn
in Olmiitz” cimzéssel irt levelet; azaz az allamfogoly kifejezésben a fogoly, mint ma-
dar elnevezését tiintette fel.>!

Olmiitzbe érkezését kovetéen Rdmer elészor anyjanak irt. Ebben tudatta, hogy
Oszinte 6romére Laky Demeter premontrei szerzetessel, korabbi ismerdsével, egy-
ben Jézsef testvére szeminariumi tarsaval keriilt egy cellaba. (5. kép)

Igen jol van, irta, koszonhet8en részint a levegds, a Morva folydra nyilé ab-
lakkal rendelkez§ ,lakdsanak”, részint a 6 krajcarnyi napidijért jaré naponkénti ha-
rom Kit(inG étkezésnek, illetve egyéb élelmiszereknek, részint ,,semmilyen koriil-
mények kozepette nem valtozé élénk kedélyének” Bécsi leveléhez hasonldan,
ezuttal is dicsérte a veliik valéd bandsmoédot — visszautalva a kevésbé kedvezé po-
zsonyi tapasztalatokra. Naponta egy érat sétdlhatnak, kozben élénk eszmecserét
folytatnak egymadssal olvasmdanyaikrél, vagy a nyelvet gyakoroljak. A harminc fo-
golybdl 10 pap, nagyobb résziiket korabbrol ismeri; ritka miveltség(i férfiak.
Egyikiik franciat tanit, s segit feleleveniteni Romer nyelvtudasét; egy masikat 6 ta-
nit rajzolni. Rdmer levelét a varparancsnoksdg lattamozta, talan ez is magya-
rdzza tulzottan optimista hangvételét —, egy két honappal késGbbi levelében
mar kevésbé idilli képet fest a fogsag viszonyairdl.>? (Szobatarsa, Laky Demeter
1849-ben népszdénokként és népfelkeld vezérként miikodott Zala megyében, ezért
itélték 8 év varfogsagra.)>?

Rémer kovetkezd levelét 1850. janudr 19-én irta anyjdhoz. Mar-maér sirdnkozni
késziilt, irja, amiatt, hogy érthetetlen médon nem kapott vélaszt, amikor megér-
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kezett Jézsef 6cese levele, amelynek rea gyakorolt hatasat hidba probalna megirni.
A bardtsdg és az anyai gyengédség sugara, eszmecsere él6k és szabad levegdt szi-
vok és egy élve eltemetett kozott” Hogy ezt értékelni tudjdk, bele kell gondolniuk
a helyzetébe — mindig ugyanazokat az arcokat, ugyanazokat a falakat latni, ugyan-
azt a zenét, ugyanazokat a beszélgetéseket hallani. A red kir6tt 96 hénapbdl még
alig kettd telt el eddig. Azonban mihez nem szokik hozzd az ember? Vigaszként a
sancfoglyok, a menekiiltek vagy a t6liik nem messze 1év6 kolostor apacainak szo-
mort sorsara gondolt. A levél tovabbi részében baratairdl emlékezett meg. A bécsi
levelében emlitett Seidl altdbornagyrdl azt irta, hogy nem vart t6le mast, mint szép
szavakat, iires igéreteket, egészen a nagy urak szokasa szerint. Ki hiszi, folytatja,
hogy az az § (magas) allasdban semmit sem tehet érte? Azonban ha semmi nem tor-
ténik, annal jobb, mivel szamdra terhes lenne a lekotelez6dés, s mennyire megszé-
gyeniilne, ha véleményét illetéen tévedne. Keresetlen szavakkal emlékezett meg
egykori (gyori) kollégdirol, akik a szerencsétlennek gondoltakkal és elhagyatot-
takkal szeretetleniil bAnnak. Egészségi dllapotat illet§en reumara panaszkodott
(,egyes ablakok és ajték kozott iilni, s nem azt kapni, a 8. vildgcsoda lenne”).
Anyagi helyzetét illetGen tudatta, hogy noha a Bécsbe utazas és a sziikséges dolgok
megszerzése némileg legyengitették pénztarat, ha némi potldst kapna, a napi két-
szeri étkezéssel és a 8 krajcarnyi napidijjal hosszabb ideig ellenne.5*
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FLORIS ROMER, THE STATE PRISONER
PART 1

Based on partly Romer’s letters from the captivity and partly the published and
unpublished memoires of Romer’s fellow-prisoners, this study describes Floris
Rémer’s first years in prison between 1849 and 1850, i.e. the period he spent in the
Criminal-Geb&dude of Vienna and in the dungeon of Olmiitz. In addition to the
physical description of the prisons the study describes the formation and composi-
tion of the “prisoner-society” in Olmiitz. Although Rémer’s letters from the captiv-
ity give a vivid picture of the general conditions and the activities of the prisoners,
the strict censorship limits their usability for the reconstruction of the relationships
within the captivity. On the other hand, the memoirs of J6zsef Barsi, Lajos Foldy,
Agoston Téth and Lajos Zambelly are excellent sources for gaining a picture of the
prisoners’ survival strategies, the news making their way to the prison and the “il-
legal” ways of getting in touch with the outside world. The reconstruction of Rémer’s
experiences in the captivity can be a model for the reconstruction of the prison-years
of other, less documented personalities.

Rébert Hermann
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Mdzi Béla

ROMER FLORIS ES AZ AKADEMIAI KONYVTAR

Romer Fléris mar szerzetesnovendékként kap-
csolatba keriilt a Magyar Tudds Tarsasaggal. Ma is
az Akadémiai Konyvtdr Kézirattdraban taldlhaté
egy magyar nyelvemlék, a Tihanyi kédex 1834-ben TURANY 1 KEEIR AT
Bakonybélben altala masolt példanya.! (1. kép) A
kézirat Akadémia dltal felkért gondozdja, Guzmics
Izidor a kovetkezGket jegyezte fel a kézirat el6zék-
lapjara: ,0 [Rémer Fléris] a széptudomanyok és a
diplomatika tanuldja, a masolatot minden jutalom s Lznedvk ieadi
vagy dij kivanata nélkiil készitette, hogy ezzel a
Magyar Tudds Tarsasdgnak és ez dltal édes hazgja-
nak méltd szolgdlatot tehetett” Nem sokkal késébb, 1834
1836-ban, mar maga Rémer kereste fel Pannonhal- ;
mardl levelével Toldy Ferenc akadémiai titoknokot:
az 1j konyvtar felallitdsakor mar arra forditotta fi-
gyelmét, taldl-e a régi konyvek és kéziratok kozott
magyar nyelvemléket. Faradozasa hiabavalé volt,
mert 1655-nél korabbi kéziratot nem talalt.? Ké-
s6bb arra panaszkodott Toldynak, hogy bizonyos
régi kéziratok leméasolasat megtagadtdk téle, mond-
van, a rend nemsokara sajat folydiratot indit, oda
kellenek majd ezek az irasok. Mégis kiildott Toldy
Ferencnek magyar nyelvii prédikdciémdsolatokat,
amelyek kéziratat egy pajtdsa Répceszemerén, egy
nemes haz arnyékszékén talalta, s a végs6 pusztu-
lastél mentette meg [!], irta szornyiilkodve.® A ma-
solatok sajnos nincsenek a levél mellett.

Toldy késébb igénybe vette a szépen rajzolé Ré-
mer Floris segitségét. Az Akadémia kereste Kisfa-
ludy Karoly sziil6hazat. Romer mar egészen fiatalon
is megmutatta azokat az erényeit — bardtsadgossag,
jO kapcsolatteremtd képesség —, amelyek majd ké-
s6bb olyan sok sikert hoznak szamara régészeti ki-
randulédsain: elment Tétre, és levélben jelentette o Llkép e
Toldy Ferencnek, hogy a hdz romos, de a helyiekkel A Tihanyi kédex Romer Fléris dlal

készitett mésolata, 1. és 2. oldal
beszélgetve megtudta, hogy az nem kiilénbozott egy (MTA KIK Ke. MS 897.1., 2.)

b5 3440 Fina

Alizrlta Tirime Fer Flurkan,

mevenlék Hu'b&nyh}l'hul
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Y

kozonséges paraszthaztol. Késébb lerajzolta és elkiildte az Akadémianak Kisfaludy Ka-
roly sziil6hazanak alaprajzat is.*

Sok évvel késébb, 1860-ban taldlkozunk nevével az Akadémia iratai kozott.
1860-ban az MTA matematikai és természettudomanyi osztalya oktéber 6-i iilésén
Rémer Fldris gy0ri tandrt, szorgalmas és buzgd természettuddst, egy természettu-
domdnyi miizeum jeles létrehozéjat és A Bakony cimii munka iréjat az Akadémia le-
velez6 tagjava jelolték.> Az 1860. évi nagygy(ilés Romer Florist taggd valasztotta.®
O meghatottan koszonte meg a megtiszteltetést: taggé vélasztasa a legnagyobb ki-
tlintetés, amelyben magyar ember részesiilhet, irta 1860. november 15-én Gy&rbdl.
,Ha eddig 6sztonszerlileg hasznaltam fel minden idémet és tehetségemet arra, hogy
szellemi fejlédéstlinket férfiasan elémozditni segitsem, jévendére kotelességemnek
tartom, hogy életem legnagyobb részét a Magyar akadémia magasztos céljai elér-
hetésére és terjesztésére szentelni fel”” (2. kép) Roémer egy megfiatalodott tudds tar-
sasdgba nyert bebocsatdst (1848-t6l 10 éven 4t az Akadémia a hatalom korldtoza-
sai miatt nem valaszthatott j tagokat). Ez id6 tdjt lett az Akadémia tagja Arany Janos,
Greguss Agost, Gyulai, Pal, Jedlik Anyos, Hunfalvy Janos, Than Kéroly, VAmbéry Ar-
min. Eld6lt igy a régi vita is: az Akadémia immar elsGsorban tudoméanyos intézmény
lett, a nyelvmiivelés hattérbe szorult.

A Magyar Tudoményos Akadémia 1858-ban keriilt olyan anyagi helyzetbe,
hogy gyarapodo kéziratanyaganak feldolgozasara és 6rzésére kiilon szakembert al-
kalmazzon. 1858. mdjus végén Paur Ivant nevezték ki a kéziratok 6révé.® Feladatdul
szabtak egyben az Akadémia jelentés nagysagu éremtardnak gondozasat is. Padr
azonban még el sem kezdte m{ikodését, amikor Széchenyi Istvan javaslatara meg-
hivtak a Széchenyi/Széchényi csalad levéltarosanak. A megtisztels feladat mellett
minden bizonnyal nagy vonzerét gyakorolt a mintegy évi 900 forintos fizetés is,
amely az Akadémian megkaphaténak a haromszorosa volt.’

Hunfalvy Pal f6konyvtarnok 1861. jinius 24-én feliratot intézett az Akadémiai
elnokségéhez, melyben kozli, hogy Patr Ivan lemondasa éta elhagyott allapotban van
a kézirattar, az oklevélgy(ijtemény és az éremtar. Egyel6re & vigyaz ezekre, de fele-
16sséget nem vallalhat. Mivel a kiilongy(jtemények &rzésére és tudomanyos feldol-
gozasara ,hivatal van alapitva”, Romer Florist ajanlja a tisztség betoltésére, aki ren-
delkezik a megkivant ismeretekkel, s a megfelel6 buzgdsag is megvan benne a hivatal
ellatdsara. Egyben kéri, hogy a mostani dijazast (évi 315 forint) a kdvetkez§ évtdl
emeljék 400 forintra.'® Az 1862. julius 2-i akadémiai kisgytilésen felolvastdk Hunfalvy
kérését, majd a gytilés dontott: a konyvtarnok és tobb akadémiai tag egyértelmiien
,magasztald” ajanlasara Roémer Florist titkos szavazassal egyhangtlag megvalasz-
tottdk a kézirat- és oklevéltar, valamint az éremtdr vezet6jévé.!! A rendtdl sziikséges
engedély megszerzéséért az elnok fog levélben a féapathoz fordulni.

Az Akadémianak a féapathoz irt levelét végiil Toldy Ferenc — aki Rémerrel tor-
tént levélvaltasai tantsaga szerint sokat tett a kinevezés érdekében — fogalmazta
meg 1861. jalius 5-én.12 Az MTA tisztdban van azzal, hogy a rendben tanadrhidny
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2. kép
Romer Floris levele az MTA elnokségének. Gyor, 1860. november 15.
(MTA KIK Kt. RAL 676/1860.)
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van, mégis remélik, hogy a féapat méltanyolni fogja azon diszt, mely a rendet éri
azaltal, hogy tagjai tudomanyos téren jeleskednek, f6ként, ha az orszdg ,,anyava-
rosaban” — érvelt Toldy Ferenc. A Romer Florisnak ajanlott gy(ijteményt mar most
is sokan latogatjdk, s a jovendében, ha az 1j épiilet megnyilik (az Akadémia palo-
tajanak tervez6i fazisan ekkorra taljutottak, mar az épitési munkalatokat szervez-
ték), még latogatottabb lesz. A ,,szép modor és tanulsagos tarsalgas”, amellyel Ré-
mer a latogatokra hatni képes, nemcsak az Akadémiara nézve kivanatos, de a rend
irdnyaban is a legkedvez6bb véleményt alakitja ki. Ha Romert felmentik az id6- és
1élekold elemi tanitastdl, amely tudoméanyos elérehaladasat gatolja, sokkal tobbet
tud tenni a hazai tudomanyossag érdekében.

Rémer nagyon gyorsan, egy hét alatt megkapta a féapati engedélyt, errél levél-
ben 6rommel és azonnal tudésitotta Toldy Ferencet: ,, Tegnaptdl fogva, minthogy 1jja-
szlilottnek érzem magamat, mert most egyediil kedvenc tanulmanyaimnak élhetek

Simon Zsigmond perjel 1861. julius 22-én értesitette hivatalosan az Akadémiat
a betegeskedd fé6apat nevében: engedélyezik, hogy Romer Fléris az akadémiai al-
last elfoglalja; a valasztas az Akadémidnak a rend iranti megbecsiilését is jelzi.!*

Rémer Fléris 1861. december 1-jén tette le kézirattarnoki fogadalomtételét
Hunfalvy P4l f6konyvtarnok el6tt. Az frasba is foglalt eskii szerint a konyvtar ,,ma-
sodére”, a kézirattar és az éremgytijtemény elsé Ore lett a hivatalos titulusa. A rabi-
zott osztalyok épségét fenntartja, azok célszerti szervezésében, leirdsaban, gyarapi-
tadsdban pontosan és lelkiismeretesen fog eljarni, all az eskiiokmdnyban.'® (3. kép)

Az akadémiai hivatal elvallaldsaban Romer Floris szamara a legnagyobb vonz-
er6t az jelentette, hogy a tudomanyos élet kozéppontjaba keriilhetett (ugyanugy,
mint évtizedekkel kordbban rendtdrsa, Czuczor Gergely), s akadémiai levezd tagga
valasztasaval a megfelel6 tudoményos tekintéllyel is rendelkezett. Fraknéi Vilmos
irtardla 1863-ban: Romer nem nézte az allas anyagi el6nytelenségét, hanem egye-
dil az vonzotta, hogy teljesen a tudomanynak élhessen.'®

Lehetett azonban mds motivacidja is a tavozasnak. Romer Flérist rendje a sza-
badsagharcban valo részvételért kiallott hossza bortonbiintetés utan — igaz, hogy
felsébb parancsra — szilenciumra itélte, s Bakonybélbe kiildte. Ez bizonyosan tiis-
két hagyott szivében, s kés6bb az is, hogy 6t, a pozsonyi akadémia kordbbi nagyhirii
tandrat, amikor visszatérhetett a nyilvdnos tanitdshoz, eleinte alségimndziumi osz-
tdlyok oktatdsdra osztottdk be Gy6rben. Egy 1874-ben, az akkori f6apathoz, Kruesz
Krizosztomhoz irt levelébdl kideriil, hogy mar 1854-ben szeretett volna kilépni a
rendbdl, hogy vilagi papként szolgdlja Istent.”

Komoly vonzéerét jelentett a gylijtemény is, amelynek gondozasat elvallalta:
az Akadémia jelentds oklevélgytjteménnyel rendelkezett, s Romer érdekl6désének
kozéppontjdba akkoriban kertiilt a diplomatika tudomanya.

Romer Fléris tehat 1861 végén elfoglalta hivatalat a Magyar Tudoményos Aka-
démidn. A 300 forint koriili fizetés nagyon csekély volt,!® de 1862-ben, mint egy le-
velében irta, ,,egy helytartotandcsndl 1év6 jéakaréja” utjan megbiztak az akkor tj-
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Az eskilokmany
(MTA KIK Kt. Vegyes 2r. 40.2.XIIL)
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jaszervezett pesti katolikus f6gimnazium igazgatdsaval, ahonnan évi 1250 forint fi-
zetést kapott.?® Anyagi gondok igy valdszintileg nem terhelték. Lakasa a Kasselik-
féle haz harmadik emeletén volt, szemben az éppen épiil6 Szent Istvan-bazilikaval,
ott gyakran fogadott vendégeket is.2°

A kézirattarnoki allasra jelolésekor az ajanlék kiemelték Rémer emberi tulaj-
donsagait is. Hogy nem tévedtek, arra tantibizonysagot adnak a korabeli sajtoban
megjelent irdsok. Fraknéi Vilmos igy irt Az Orszdg Tiikre 1863. mdrcius 20-i sza-
maban: ,,Szolgdlatkészség, sérteni nem tudd és meg nem sérthetd Gszinteség be-
csessé teszi baratsagat, mindenki irdnt tanusitott szivesség, allando jokedv, de-
rilltség, élvezetessé teszi tarsasagat. O azon ritka emberek egyike, kiknek nincsenek
ellenségei, csak irigyei.”?!

A Hazdnk s a Kiilfold csak monogrammal jelzett {rdja a kovetkez6képpen jelle-
mezte Romer Florist: ,, A févaros lakéinak, Ggyszintén az idegennek is, ki Pest utcain
gyakran megfordul, szemébe tlinhetett egy izmos, magas, baratsagos s nydjas képdi,
a bencések egyszerti fekete talarjaba 61t6zott férfi, kinek eszes tekintete elsé latasra
is sejteti vellink a tudost, s alakja, hogy a buvérlatok oly szakaszaban foglalkozik,
mely nem mindig koti 6t a dohosszag, egészségolé konyvekhez, hanem a dolgo-
z6szoban kiviil is igénybe veszi faradozasait.2

Lathato, az Akadémia tudés, ugyanakkor kozkedveltségnek is 6rvendé mun-
katdrsra lelt Romer Florisban. Milyen intézményt talalt az Gjdonstilt kézirattdrnok?

A Magyar Tudomanyos Akadémia mar csaknem harom évtizede Pesten, a Fe-
renciek terénél taldlhaté Trattner—Karolyi-hazban bérelt helyiségekben m(ikodott.
Egy nagyobb teremben tartottdk a heti rendszeres iiléseket, és kisebb szobdkat bé-
reltek a titoknoki hivatal és a konyvtar szdmara. Vadnay Kéroly iré még az 1850-es
évek kozepén mint 20 éves ifj jart a Trattner—Karolyi-haz utcara nézd, tagas, disz-
telen falt helyiségében, melyben az Akadémia tartotta iiléseit. Kopott z6ld poszté-
val leteritett asztalt {iltek koriil a tudésok, a szegényes terem egyik sarkaban a 1a-
togatdk részére ,,egy iskolabeli formdju keskeny fapad allt, melybe ha nyolc ember
beiilt, ugyancsak szorongtak”?? Ez a terem szolgalt az 1844 decemberében meg-
nyitott konyvtar olvasétermeként is. A konyvtarban kiilon volt feléllitva az alapitd
grof Teleki csaldd gyGjteménye és az Akadémia torzsgytijteménye, amely kisebb rész-
ben vésdrolt, nagyobb részben kotelespéldanyként kapott (az Akadémia egy hely-
tartétandcsi rendelet értelmében kotelespélddny-jogosult volt az 1840-es évek ele-
jétdl), illetve konyvtarkozi csereként beszerzett konyvekbdl allt.2

Kéziratokat mar az Akadémia miikodésének kezdeteit6l, 1831-t61 gytijtottek.
Kiilon gondozdjuk azonban nem volt, a mindenkori levéltarnok (pl. Czuczor Ger-
gely, majd Szalay Ldaszld torténetird) feladatdva tették a kéziratok rzését. Csak
1861-bdl, tehdt Rémer Floris kinevezése idejébdl taldlunk adatokat arra, hogy a kéz-
irat- és oklevélgytlijteményt, valamint az éremtarat elkiilonitve tartottdk. Az MTA le-
véltardnak toredékessége miatt nagyon kevés adatunk van a konyvtar rendszeres
miikodésérodl. Toldy Ferenc akadémiai titoknok 1848-ban nyomtatdsban is megje-
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lentette utasitdsait az Akadémiai Konyvtdr tisztvisel6i szamara.?® El6irta, hogy a kéz-
iratok kiilon osztélyt képezzenek, s réluk kiilon betlirendes kataldgust kell felalli-
tani. A Trattner—Karolyi-hazban el is kezd6d6tt a munka, s az itt-ott fennmaradt régi
jelzetekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a kéziratokat tematikusan tdroltak. Ka-
taldgus azonban nem maradt fenn. Egy akadémiai rendelet el6irta, hogy tagok tér-
tivevény mellett kdlcsondzhettek kéziratokat is. Az Akadémiai Konyvtar akkoriban
zartkorien miikodott, nem akadémikusok csak kiilon engedéllyel latogathattak.

Az Akadémia az 1jj intézetek mohdsdgaval mindent gy(ijtott, amit szdmara fel-
ajanlottak, igy tekintélyes éremgytijteménnyel rendelkezett. Elsé kezeldje, Erdy
Janos, 1858-ban szamolt be az allomanyrdl Patir Ivannak.?® Eszerint az akadémiai
numizmatikai gy{ijtemény tobb mint 8 és félezer darabot szamlalt, azon kiviil még
egy zsaknyi vegyes, kevéssé értékes pénzérmét.

A napi konyvtarosi-kézirattdrosi munkarol nem taldlhatdk jelentések, doku-
mentumok, igy azokra az adatokra lehet tdmaszkodni, amelyek az Akadémia le-
véltaraban fennmaradtak, vagy éppen Romer leveleiben felbukkannak.

Bar kézirattarnoki eskiiokmdnya december elsején kelt, Rémer Fléris mdr he-
tekkel kordbban munkéba 4llt. 1861. november 3-an javaslatot nytjtott be a kéz-
irattar gyarapitasara.?’ Javaslatainak megvaldsitasa révén az Akadémia lassanként
nemcsak az 0sszes hazai okleveles anyagot tehetné magaéva, a nemzet és a haza tor-
ténetét kutatdk szamara nélkiilozhetetlen , anyagtar” alapjat is megvethetné. (Itt
annyit érdemes kozbevetni, hogy 1848-ban éppen a Magyar Tudomanyos Akadémia
javasolta egy magyar nemzeti levéltdr felallitdsat, akkor sikerteleniil.?®) A gyfjte-
mény kialakitdsdra haromféle mdédot javasolt Romer Fléris. El6szor is okleveleket
és kéziratokat kellene vasarolni. Ha erre nincs méd, akkor el kellene érni, hogy a csa-
ladi levéltarakat ajandékul vagy meg6rzésre adjak at az Akadémianak. Viszonylag
kevés koltséggel jarna, de legbiztosabb mddja lenne a gyarapitdsnak, ha a csaladi
levéltarakat az Akadémia lemdsoltathatnd. Rémer a november 4-i kisgytilésen fel
is olvasta javaslatat. Jellemzé médon a vasdrlast nem tamogattak, mondvan, az a
Nemzeti Mtzeum dolga, az oklevelek mdsoltatdsdt azonban egyontet(ien tdmo-
gattak az akadémikusok, egyben megbiztdk Romer Florist, hogy a Rajki csaldd ok-
leveleinek masoltatasat megkezdje, mivel a csalad elézetesen engedélyt adott arra
Rémer Florisnak.?’ Kézben Gorgey Istvan is jelentkezett, hogy dtengedi mdsoltatasra
csalddi irataikat, majd a Rumy csalad jelezte, hogy mésoltatni engedi csaladi le-
véltaruk egy részét. A munkdra (oklevelek masolasdra) jelentkezdk is akadtak. A
kezdeményezés azonban nem jart sikerrel, talan a személyi feltételek hidnya, vagy
anyagi szempontok jatszottak szerepet, nem tudjuk.

Napi munkaja mellett id6t szakitott arra is, hogy a szabadsdgharcban valo rész-
vételiik miatt emigracidba kényszeriilt tudds egyhézi tarsai iigyével is foglalkozzon.
Rémer gydri baratjanak, Rath Kérolynak irt egyik 1862-es levelében emliti, hogy tud
Rénay Jacint hazatérési szandékarol, s mindent el fog kovetni, hogy baratja haza-
térhessen.*®® Egy 1863 februdrjaban Horvath Mihalynak irt levélben kozli, hogy tu-
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domadsa szerint sem a kormdnyzat, sem a klérus nem tdmasztana nehézséget, ha
Horvath Mihdly haza kivdnna térni. Szdmadra pedig nagy biiszkeség lenne, ha 6 ad-
hatna vissza a hazanak Horvath Mihalyt.3!

Ekozben épiilt az Akadémia palotdja, és a konyvtar mlikodését mar a koltozés
el6késziiletei hataroztak meg. Olyannyira, hogy 1864-ben teljesen fel is fliggesz-
tették a konyvtari szolgaltatasokat. Hunfalvy f6konyvtarnok inditvdnyara 1863 ta-
vaszan felkértek egy bizottsagot, hogy dolgozza ki a konyvanyag palotéba torténd
atszallitasat, valamint tegyen javaslatot a konyvek szakrend szerinti felallitdsara. A
bizottsdg — amelynek beadvanyat 1863 nyardn fogadtak el — javasolta a Teleki-
konyvtdr anyaganak 0sszeolvasztdsat az akadémiai konyvanyaggal, egyébként a
szakrendszer feldllitasa értelmét veszitené. Ennek érdekében kikérték és megsze-
rezték a Teleki csaldd belegyezését is.?> A konyvtar dllomanyat 24 (alszakokkal
egylitt 76) szakra osztottdk. A 24. szakot a kéziratok képezték, ezt késébb a konyv-
tari szakok analdgiajara szintén alszakokra osztottak.

Az Akadémiai Konyvtdr dllomanyat — mivel mar nem akartak tovabb fizetni
a mindig emelked§ bérleti dijat — 1865 tavaszan szallitottak at a még épiiléfélben
1év6 akadémiai palotdba. Nem 1évén készen a konyvespolcok, a koteteket gulakban
halmoztdk fel a termekben. A kényvtar rendezése még a kovetkez6 években is
folyt. Hunfalvy P4l 1868 januarjaban terjesztette el jelentését az addig végzett mun-
kardl. A konyvtar feldllitasa az elfogadott szakrend szerint 1866-ban befejez6dott,
ezutan kezdték meg a kotetek feldolgozasat. A jelentés kiilon kiemelte, hogy a
munka ebben a feszitett iitemben csak tigy haladhat, hogy Rémer Fldris folytono-
san segiti a konyvtarosokat. Ebbdl a jelentésbdl tudhatunk meg el6szor konkrét ada-
tokat a Rémer 4ltal feliigyelt kiilongyGjteményekrdl: a Kézirattar 1867 végén 1838
kotetnyi kéziratbdl allt (ennek fele akkor még bekotetlen volt), az éremtarban pe-
dig 6sszesen 8475 érmet Griztek.* (4. kép)

Még 1865-ben megalkottdk az Akadémiai Konyvtar haszndlatdnak szabdly-
zatdt, amelyet az 1865. junius 10-i kisgytilésen fogadtak el. Fontos Gjdonsag, hogy
a konyvtar tudomdanyos kozkonyvtér lett, megnyitottak a nagykozonség elétt. Igaz,
csak délel6tt 10 és 1 6ra kozott volt nyitva, de az MTA konyvtéri bizottsdganak en-
gedélyével kdlesonozhettek is, és a nem akadémiai tagok is kutathattak a kéziratos
anyagban. Az Akadémia tagjai szdmadra kiilon olvasétermet nyitottak, ugyanakkor
a kéziratok kolcsonzését szamukra sem tették lehetévé.

A konyvtar miikodésének segitésére és ellen6rzésére konyvtari bizottsdgot is
véalasztottak, amelynek tagjai lettek a konyvtarnokok, és meghivottként akadémiai
miikodésének idején Romer Floris is.®

A Kézirattar az akadémiai palotdban egy haromablakos, 6t méter magas fold-
szinti udvari teremben nyert elhelyezést, igy tobbnyire nappal is vilagitasra szorult.
Berendezése igénytelen €s ijesztéen zstfolt volt. A falak mentén csaknem a plafonig
éré, nyitott fadllvadnyokon helyezték el a kéziratokat, a kotetek és a kotegek allé hely-
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4. kép
Az Akadémiai Konyvtar 1865-ben.
Emlékkonyv a Magyar Akadémia palotajdnak megnyitdsi tinnepére. Pest, Gyurian-Deutsch, 1865.

zetben sorakoztak. Az egyetlen zarhato, de korlatozott befogaddképességii tarold-
hely egy, a XIX. szazad elejérdl szarmazo vaslada volt.% A zstfoltsag méar Rémer kéz-
irattdrnokséaga idején gondot okozott, 1866-ban arrél panaszkodott Arany Janos ti-
toknoknak, hogy a rendezetlenség miatt lehetetlen bizonyos iratokat el6keriteni.*”

Ezekben az években Romer egyik gondja volt, hogy a Kézirattarban és az
éremgytjteményben kiillonb6z6, az Akadémiai Konyvtdr gylijtékorétdl idegen tar-
gyak halmozddtak fel: az dsvanyokat mar a palotaba koltozéskor a pesti tudo-
manyegyetemnek ajaindékoztdk, javaslata szerint ugyanazt kellene tenni a régi-
ségekkel, gipszontvényekkel és a novénygylijteménnyel is. A mellékelt listan szerepel
ajtokopogtato, rézbdl késziilt emberfd, nyilhegyek, agyagedény toredéke is.38 A tér-
gyakat azutdn, hogy egy akadémiai bizottsdg megvizsgalta, dtadtdk a Nemzeti
Muzeumnak és az egyetem gy(ijteményének.>

Mids alkalommal fontos, az akadémiai kéziratgyGjtemény rendezését is befo-
lydsol6 tigyben dontott bizottsagi tarsaival egyiitt Romer. Toldy Ferenc felvetette,
hogy az Akadémidnak felajanlott kéziratgy(ijtemények egyiitt maradjanak-e, vagy
évrendben osszék szét azokat? A Rémer Fléris, Wenzel Gusztav és Szalay Agoston
alkotta bizottsag a proveniencia elve mellett dontott: a gy(ijteményeket egyiitt kell
hagyni, az egyes iratokat, missiliseket pedig a keltezés idejét figyelembe véve kell
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rendezni.*® Utols6 kézirattari hivatali évében javaslatot tett a régi kéziratok lema-
soldsanak és konyvtari leirdsdnak szabdalyaira.*! Ezeket a katalogizdlasi elveket
részben érvényesitette Rémer utdda, Jakab Elek torténész, aki a felallitott kézira-
tos anyag cimleirasat elvégezte.

Még kézirattdrnoki éveiben egyetemi tandrrd nevezték ki. Tanitvdnyai emlé-
kezései szerint 6rdinak egy részét hivatali szobdjaban tartotta, ahol diplomatikai sze-
minariumot hozott 1étre.*> Emellett legtevékenyebb tagja volt az Akadémia Archae-
oldgiai Bizottsaganak.

1869 6szén Rédmer Florist kinevezték a Nemzeti Mizeum régészeti osztalyanak
vezet§jévé. Régi dlma teljesiilt ekkor. Egy 1865-ben, Fraknéi Vilmosnak cimzett le-
velében, amelyben a Nemzeti Mizeum igazgatdi tisztsége koriili hiresztelésekrdl is
sz6lt, azt {rta, hogy szivesen menne a Nemzeti Mtizeumba a talan lekosz6n6 Erdy
Janos helyére. Nem a hivatali lakds és nagy fizetés vonzza, hanem csak az allas,
melyben legtobbet haszndlhat a tudomdnyossdgnak.* Lemondd levelét 1869. ok-
téber 25-én kiildte el az Akadémianak. Kérte, nevezzenek ki egy bizottsagot, amely
téle a kézirat- és éremtarat atveszi.*

Tovabblépési lehetdség volt-e Romer Floris szamara az akadémiai konyvtari al-
14s? Ha kutatéi munkajat, tuddsi kibontakozdsat nézziik, akkor mindenképpen. Val-
lalt feladatat azonban olyan szinvonalasan, emberileg szeretetreméltoan latta el,
hogy joé szivvel btcstztak el a hivatalnokok Rémertdl, hogy egy még terméke-
nyebb munkatarsat kapjanak vissza mint akadémiai tagot. Bizonyos, hogy Romer
Floris jé emlékeket 6rzott meg az Akadémiai Konyvtarrdl. Mar varadi kanonokként
irta a fiatal Mdarki Sandornak, hogy ott mennyire a periférian érzi magat: ,,nincsen
kézirat- és konyvtar, nincsen €éltetd er§ — de semmi-semmi”.*
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FUGGELEK
Rémer Fldris levelei Toldy Ferencnek — M. Ir. Lev. 4-r. 124/VIL.5.a.
1. levél: (5. kép)

Tekintetes Tudds Titoknok Ur!

Voltam Téten, és azon hdzat, mellyben Kisfaludy Kdroly sziiletett és nevelkedett,
keresém. Az odavalo dregebbek, kik a boldogultat sziileivel egyiitt jol ismerték, mu-
tattdk helyét, mellyen egynéhdny godorben tégla darabok, a hdz egyediili maradvdnyi,
hevernek. Kérdeztem Kisfaludy Mihdly féjegyz6 urat is a dolog mivoltdrdl, ki a mon-
dottakat szinte bebizonyitd, mert az érintett hdz, melly kiilonben egy kézénséges pa-
raszt hdztél semmit se kiilonbozott, mdr 9 esztenddtdl fogva mdr nem dll. Igy hdt T.
T. Titoknok Ur kivdnsdgdt nem teljesithetem, azonban a f&jegyz6 tir mostani lakdsdt,
melly bizonyitdsa szerint mdr akkor is dllt vala, lerajzoltam, és ha parancsolni mél-
toztatik legelsé postdval elkiildendem, ki kiilonben maradok

Tekintetes Tudds Titoknok Ur

kész koteles szolgdja
Rémer Fléris professor
Gydr, Junius 305’842,

2. levél: (6-7. kép)

Tekintetes, Tudds Titoknok Ur!

Kisfaludy Mihdly f6jegyz6 tur hdzdnak hiv rajzdt ide melléklem azon alaprajzzal
egylitt, mellyet az emlitett fOjegyz0 tir el6ttem készitett, és melly az épiiletek 9 esztendd
el6tt valo dlldsdt mutatja.

[Itt a levélben a rajz]

Itt A a lerajzolt hdzat, B az eldontottet, C pedig Kisfaludy szolgabird urét, melly-
nek a rajzon csak egyik része ldtszik, mutatja.

A lakohdz beddlt részét fedi a lombos hdrsfa, kiilonben az egész lakds semmi fes-
tGivel nem bir. Legnagyobb 6romet érzendek ha e csekély igyekezetem T. T. Titoknok Ur
helybenhagydsdt megnyerendi, ki legmélyebb tisztelettel maradok

Tekitetes Tudds Titoknok Ur

kész koteles szolgdja

Gydrott jul. 64’842,

Rémer Floris
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5. kép
Rémer Floris levele Toldy Ferencnek. Gydr, 1842. janius 30.
(MTA KIK Kt. M. Ir. Lev. 4-1.124/V1.)
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6. kép
Rémer Floris levele Toldy Ferencnek, Gydr, 1842. julius 6. (1. részlet)
(MTA KIK Kt. M. Ir. Lev. 4-r. 124/v1.)
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7. kép
Rémer Floéris levele Toldy Ferencnek, Gydr, 1842. jalius 6. (2. részlet)
(MTA KIK Kt. M. Ir. Lev. 4-r. 124/v1.)
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Az Akadémiai Konyvtar Kézirattaranak kialakuldsa 1826—1865. In: ,,Gondolatok a
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FLORIS ROMER, AS A MEMBER AND ASSOCIATE OF THE

HUNGARIAN ACADEMY OF SCIENCES

There are a host of unresearched documents relating to Fléris Romer’s academic
activity which can be a basis of reconstructing his contribution to the systematiza-
tion of the manuscript and coin collections of the Academy thus shedding a light to
another chapter of the history of the institution.
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Csécs Teréz

A RAJZOLO ROMER

A téti Kisfaludy-haz

Rémer Fléris ,,1842-ben Toldy kérésére felkereste Téten Kisfaludy Kéroly szii-
16hazat, de mar csak egy godrot s benne néhany téglat talalt a helyén. Viszont a f6-
jegyz6 elmondasa nyoman lerajzolta az egyszer(i parasztporta alaprajzat, s meg-
kiildte Toldynak.”! — foglalta 6ssze roviden Bardoly Istvan annak a rajznak a
torténetét, amelyhez a kapcsolddd, Rémer altal irt leveleket Mdzi Béla Romer Flo-
ris és az Akadémiai Konyvtdr cim(i irdsa? mellett kozli.

Romer Florisrol tobb életrajzirdja is megjegyzi, hogy szeretett rajzolni, kii-
16n6sen a mlivészeti adattarakban, lexikonokban szerepel rajzold vagy festém-
vészként.®> Guzmics Izidor is fontosnak tartja megjegyezni bakonybéli apati nap-
16jaban az 1834. jalius 17-i diplomatikai vizsgdk alkalmébdl, hogy ,Kiilonos
hajlanddsagot és ligyességet mutatott benne Florian (Romer Ferencz, ki mar ez-
el6tt Bakonybélt rajzold.)”* A bencés rendtorténetben megjelent életrajza szerint
,0romet és szérakozast a rajzban és festésben taldlt. Ezek irant mar régtél fogva
kiilénos hajlama volt, s amikor csak ideje engedte, gyakorolta magat bennok, mint
arrél a névendék kordban tobbek kozt készitett bakonybéli kolostornak rajza,
melyt6l Guzmics I. apat tesz emlitést, eléggé tantiskodik”> Szinnyei Jozsef szerint
»A gybri gymnasium alsé osztdlyaiban 1839 8szén mint a magyar és latin nyelv
tanara kezdte miikodését. (1842-45. az ottani lyceumban tanitott). Tantargya
mellett festésre adta magat és festési kirandulasai [sic] mindig a Balaton kies ta-
jai és kedvelt Bakonya felé vitték

E két Bakonybélrdl késziilt, gyakran emlegetett képe koziil az egyik (az apat-
sdgot abrazold) megjelent a Guzmics Izidor bakonybéli apdt altal inditott Egyhdzi
Tar 1838. 12., decemberi fiizetében: szigndlt rajz A Bakonybéli apdtsdg cimi irasa
mellé kotve, illetve ugyanaz a rajz a Regéld 1838. 2., janudr 7-i szdmdaban.” A mé-
sik rajzbdl (a bakonybéli iskola) egy kivagatot Hajddk Judit kozolt fotomdsolat
alapjan 2016-ban.® A Tudomdnytdrban Zudar Laszld sirkovérdl késziilt rajzat is
mellékelték 1841-ben a tanulmanyahoz.’ Néhany rajzaval a Gydri Torténelmi és Ré-
gészeti Fiizeteket illusztralta 1861-1868 kozott,'° de szdmtalan, eddig meg nem je-
lent rajzat (varak, tdjképek, harangok, feliratok) ismerjiik a Forster K6zpont Tudo-
manyos Irattdraban 6rzott Romer-hagyatékban, Rémer uti jegyzékonyveiben és még
sorolhatndnk. Tudomdsom szerint eddig nem tortént meg Romer minden rajzanak
a szamba vétele és beazonositdsa,!! most azonban csak egy cimlapdisszé valt raj-
zédnak a torténetét szeretném bemutatni.
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Rémer 1842 nyaran megirja Toldy (Schedel) Ferencnek, az Akadémia titkara-
nak, jart Téten, megkereste Kisfaludy Kdroly (1788-1830) koltd sziil6hdzat, de azt
9 évvel korabban lebontottdk. Azonban ha Toldy kéri, Kisfaludy Mihaly f6jegyz6!?
mostani lakasat ,,az épiiletek 9 esztendd el6tt vald alldsat” mutatd alaprajzzal
egylitt elkiildi. Toldy postafordultaval kéri a rajzot.

Kedves Tisztelendd Ur,

Jun. 30. kélt becses soraibdl ldtom, hogy Tiszt. Urasdgod nem dtallotta azon fd-
radsdgot Tétre kirdandulni, s ott a Kisfaludy-hdzat lerajzolni. Czuczor bardtom monddsa
sgerint — s 6 is K. Mihdly urra hivatkozik — Kdroly ugyan azon hdzban sziiletett, mely-
lyet jelenleg K. Mih. bir, s nem ment mds vdltozdson keresztiil, mint hogy hdtulso ré-
sze beddlt. Az eliitd tuddsitdsokbdl latom, hogy a dolog nincs tisztdban, s azt még szo-
rosabban kell nyomoznom; arra mindazondltal bdtor vagyok Tiszt. Urat kérni, hogy
az elkésziilt rajzot elsd postdval nekem megkiildeni ne terheltetnék.

Addig is, mig hdldmat tanusithatndm, magamat a Tiszt. Ur szivességébe ajdnlom
s vagyok

A Tiszt. Prof. Ur aldzatos szolgdja

Pest, Julius 3. 1842. Schedel F.

[Cimzés:]

Nagy Tiszteletil

Romer Floridn tr Bene rendbéli

Professor tirnak

Gyorétt a conventben

[Pesth piros postabélyegzd; N 5/7 ddtumjelzés, Rdmer kézirdsaval, jelezve az
érkezést?; Schedel fekete viaszpecsétjével; OSZK Kézirattar, Levelestar Toldy Ferenc
Romer Florishoz, 1842.]

Erre valaszul Romer a masodik levelében, sz6vegkozben elkiildi az alaprajzot, il-
letve mellékel egy ,,hiv rajzot”, melyet a f6jegyz6 elmondasa alapjan rajzolt meg. Ez
a Rémer dltal szignalt rajz fennmaradt az Akadémia Kézirattardban, ugyan nem a szo-
ban forgo levél mellett, de jol beazonosithatéan errél a rajzroél van sz6.'* (1. kép)

Az alaprajzon bejel6li, hogy az (A) épiilet (alap)rajza Kisfaludy Mihaly f6jegyz6
mostani haza — ez szerepel a mellékelt rajzon. A (B) alaprajz a 9 évvel korabban
lerombolt épiiletet, Kisfaludy Karoly sziil6hazat mutatja, a (C) épiilet pedig Mihaly
fia, a gy6ri szolgabird Kisfaludy Elek (1811-1892) tulajdona.'* (2. kép)

Romer nem eréskodik mésodik levelében, hogy 6 mas informdaciét kapott Kis-
faludy Mihalytdl, mint Czuczor Gergely, csak megjegyzi, hogy Mihdaly haza is rossz
allapotban van: be van délve a vége, de a hérsfa eltakarja.

Az alaprajzot és a rajzot Osszevetve lathatd: az utca fel6l, de nem teljesen
szembdl, hanem Kisfaludy Elek hazanak sarkatol lerajzolt haz Kisfaludy Mihdly f6-
jegyz6é, a kép bal sarkdba ,,belégd” épiilet Eleké.
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Az 6sszeddlt, vagy eldontott haz az alaprajz szerint azért nagyobbnak t{inik,
mint egy egyszeri paraszthdz, hiszen a népes csalddnak hdarom szoba, konyha,
kamra és majdnem ugyanakkora teriiletq istallok alltak rendelkezésre.

Nem tudom, ezek utdn Toldy, kideritend$ az igazsagot, nyomozott-e ,még
szorosabban”, de az a valészin(i, hogy Czuczor allitdsat fogadta el, ugyanis 1843-ban
az altala szerkesztett Kisfaludy Kdroly minden munkdi 2., teljesebb kiadds cimlap-
metszete Rémer rajza alapjan késziilt. Ez alapjan tigy gondolom, a rajzon 1évé ha-
zat fogadta el Toldy (Schedel) Kisfaludy Kéroly lebontott sziiléhazanak. (3. kép)

Az eredeti rajzot Mazi Béla az Akadémiai Konyvtar Kézirattaranak ,, Torténelem”
szakjaban taldlta meg, bal alsé sarkdban szerepel Romer szignéja: r. Romer. A met-
sz0, az osztrdk J. Hackenberg (?-18537?) Blasius Hofel tanitvanya és munkatarsa
volt, aki Hofel életrajzirdja szerint mint fametszé tobb kiadvanyban is kozremiiko-
dott,’ a metszeten nem jelolte meg Romert, a rajz készitéjét.
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1. kép
Romer Floris eredeti rajza a MTA KIK Kézirattaraban, bal alsé sarokban az aldirasaval

- e e ETETT G o e e g

S

2. kép
A téti Kisfaludy-haz alaprajza
(Rémer 1842. jalius 6-an Toldy Ferencnek irt levelének részlete)
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3. kép
A Kisfaludy-kotet cimlapja, a képet Romer rajza alapjan J. Hackenberg metszette
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THE DRAWING ROMER

According to Rémer’s biographers, he found pleasure and enjoyment in draw-
ing. A couple of his drawings that he made while being a student were published,
e.g. his two pictures of Bakonybél (Egyhdzi Tar, Regéls). He mobilized his drawing
and engraving skills at illustrating even his academic works (Tudomdanytar, Gy&ri
Torténelmi és Régészeti Fiizetek). Most of his drawings are held at the legal successor
of the National Committee of National Heritage (most recently: Forster Center), but
his travel records also contain sketches, elaborate landscape drawings, archaeological
maps, ground-plans and drawings of buildings. This publication, based on an exchange
of letters between Rémer and Ferenc Schedel, identifies Floris Romer as the draw-
er of the title page drawing presumably representing the birth house of Sandor
Kisfaludy in the second edition of Kisfaludy’s Collected Poems. Floris Rémer’s let-
ters and the drawing are held in the Manuscript Division of the Library of the Hun-
garian Academy of Sciences, while Ferenc Schedel (Toldy)’s letter is held in the Let-
ter Section of the Manuscript Division of the National Széchenyi Library.

Teréz Csécs
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Prohdszka Péter

ROMER FLORIS EGYHAZI ES VILAGI ELISMERESEI, KITUNTETESEI"

Bevegetés

Roémer Floris széleskorti egyhdzi
és vilagi tevékenységét tobbfélekép-
pen ismerték el élete soran, melyek
kozé kinevezések és kitlintetések is
tartoztak. Bencés szerzetes tanarként
széleskor(i népszertiségnek 6rvendett
pozsonyi, majd gydri tanarévei alatt
mind tanitvanyai, mind pedig a varo-
sok lakéi korében. A szabadsagharc
utasz Grmesterét tudasanak és jol vég-
zett tevékenységének elismeréseként
ugyan f6hadnaggya léptették eld,
azonban egyéb kitiintetésben nem ré-
szesiilt a szabadsagharcban. (Her-
mann 2015, 24.) A dicséséges két év
yjutalmaul” az olmiitzi és kufsteini
fogsagban, mint arrél maga is meg-
emlékezik, biiszkén viselte rablancait
egészen szabaduldsdig. (Hermann
2015, 27.) Az 1850-es és 60-as évek- Lkép
ben elébb a bécsi k. k. Zentralkom- Romer Flris kitlintetéseivel
mission fiir Erhaltung der Baudenk-
male levelezdje, majd Bakonyaért 1861-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia
természettudomdnyi osztalydnak levelezd tagja lett. (Hampel 1891, 9. (409.)) Az al-
lami kitiintetésekr6l, amelyekben részesiilt, azonban életrajzirdi alig szélnak és ta-
lan nem is véletleniil. Mind6ssze Kumlik Emil tér ki réviden Rdmer életrajzaban ezen
kitiintetésekre: ,,1873-ban a vaskoronarend lovagjava avatta a fejedelmi kegy. Ez volt
— az 1867-ben kapott kirdlyi tandcsossdg utdn — a mdsodik kitiintetés, melyben
ugyanaz a fejedelem részesitette, kinek nevében a haditérvényszék 1849-ben nyolc-
évi varfogsagra itélte” (Kumlik 1907, 90.) (1. kép)

‘A tanulmény elkészitését a Szlovédk Tudomanyos Akadémia és az Eurépai Unié 4ltal tdmoga-
tott SASPRO 0104/01/03 pélyazat tette lehet&vé tette lehet&vé. Itt szeretném megkdszonni Dr. Oross
Andrasnak (Ungarischer Archivdelegirter im Osterreichischen Staatsarchiv) a levéltari kutatdsok soran
nyujtott segitséget, valamint Csécs Teréznek (Rdmer Floris M(ivészeti és Torténeti Miizeum) a Rémer
Floris levelezésében talalhaté adatokat, amelyek nélkiil e munka nem johetett volna létre.
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Rémer kitiintetései halala utan nem keriiltek, nem is keriilhettek hagyatékaval
sem a Magyar Nemzeti Mizeumba, sem pedig mas mizeum gytijteményébe. A ko-
rabeli el6irasoknak megfelel§en a kitiintetett személy haldlat kovetden a kitiintetést
visszakiildték az adomdnyozohoz, Rdmer esetében Vaskorona rendjét a bécsi udvari
hivatalhoz (Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien) Kabinetsarchiv Kabinettskanzlei
Vortrége Karton 1891:, Nr.399/1891), amely ezt kdvetSen egy masik személynek
adomanyoztatott. [gy a kitiintetések azonositasanal, amelyeket biiszkén viselt, egy-
részt a fényképekre és festményekre, masrészt az adomanyozasokrdl sz616 iratokra
és a barataival, illetve tAmogatdival folytatott levelezésekre vagyunk utalva. Sze-
rencsére mind az adomanyozas folyamatat, mind pedig a kitiintetések visszakiil-
dését frasban rogzitették és az O Fenségétdl, Ferenc Jézsef kiralytdl kapott elisme-
réseire és kitiintetéseire vonatkozé aktak megtalalhatéak a bécsi Osterreichisches
Staatsarchivban. Rémer kozeli baratainak irt leveleiben ugyanakkor emlitést tesz
egyes kitiintetéseirdl, vagy az ezekkel kapcsolatos megjegyzésekrél. S6t, mint ar-
16l az egyik Kruesz Krizosztom bencés rendfénokhoz irt levele tantiskodik, vald-
szinfileg egy, a tudomanyos tevékenységét elismerd kitlintetésre vald felterjesztés
bizonyos helyrdl tortént megakaddlyozdsa jelenthette az utolsé cseppet azon po-
harban, amely a bencés rendbdl valo kilépéséhez vezetett. A tanulmdnyban a hivatali
aktak, valamint a Romer levelezésében talalhato utalasok segitségével tesziink ki-
sérletet annak bemutatdsara, hogy Rémer Fléris milyen dllami és egyhdzi elisme-
résekben és kitiintetésekben részesiilt élete sordn.

Romer Floris kirdlyi tandcsossdga (1868)

Mint arra Kumlik életrajzi munkajaban utalt, Romer a kirdlyi tandcsossagot
1867-ben kapta meg Ferenc Jozsef osztrak csaszartol és magyar kiralytél. (Kumlik
1907, 90.) Hampel Jézsef szintén megemlékezik Romer-emlékbeszédében arrol,
hogy a pdrizsi vilagkiallitdson végzett tevékenysége hozta meg Romernek a tana-
csossagot (Hampel 1891, 27 (427.)) Ekkor ugyanis az orszaggy(ilés megbizdsabdl
6 allitotta Ossze a vildgkiallitasra kivitt régészeti és miivészettorténeti anyagot, il-
letve elkisérve a gy(ijteményt, annak bemutatdsdban mind személyesen, mind pe-
dig az altala készitett és kiadott francia nyelv(i katalégussal részt vett. (Rémer
1867; Hampel 1891, 26-27 (426-427)). A tandcsossagra tobb olyan személlyel
egylitt terjesztette fel a magyar Foldmiivelési-, Kereskedelmi és Ipari Minisztérium,
akik a parizsi vilagkidllitas sordn kiilonleges tevékenységet végeztek: ,,....wegen a.
g. Auszeichnung jener Aussteller und Comité-Mitglieder, die sich bei der vorjahri-
gen Pariser Weltausstellung besondere Verdienste erworben haben. Um auch den-
jenigen Verdiensten eine entsprechende ah. Anerkennung zu Theil werden zu las-
sen, welche sich einzelne Aussteller und Comité-Mitglieder anldBlich der im
verflossenen Jahre stattgefundenen Pariser Weltausstellung erworben haben, hat der
ung. Minister fiir Ackerbau- Handel- und Gewerbe die Vermittlung des 1. g. Minis-
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ters zu der Berufe in Anspruch genommen, fiir die im vorliegender Verzeichnife an-
gefithrten Individuen und Corporationen eine ihren Verdiensten entsprechende
ah. Auszeichnung zu erwirken, wobei der Minister v Gorove sein diesfilliges An-
suchen damit begriindete, dad die zur Auszeichnung beantragten Individuen und
Corporationen zum Theile als Ausstellungs Commisére, zum Theile aber auch bei der
Ausstellung sich selbst betheiligt mit ihren Ausstellungs-Objecten der ung. Indust-
rie und Landesproduktion einer Ruf erworben haben wofiir sie nicht nur mit eh-
renvollen Erwdhnungen, sondern auch mit Preismedaillen bedacht wurden.

Indem Gf. Festetits auch das a. u. Erachtens ist, daf3 sich die im gedachten Ver-
zeichnil3e enthaltenen Individuen und Corporationen einer ah. Anerkennung wiir-
dig gemacht haben, erlaubt man sich fiir dieselben die im vorliegenden Stk. Ent-
haltenen ah. Auszeichnungen tiefergebens zu beantragen.” (Haus-, Hof- und
Staatsarchiv (Wien) KA Vortrage Nr.1542/1868).

Az 1868. méjus 3-i felterjesztés kiilon is kitért Romer Fldrisra, ahol egyrészt a ki-
allitason végzett tevékenységéért, masrészt viszont a tudomany és oktatds teriiletén
folytatott munkassagaért javasoltak a kiralyi tanacsosi cim adomanyozasat: ,,...wéh-
rend dem Mitgliede der ung. Akademie und Ausstellungs-Delegierten des ung. Land-
tages Florian Rémer fiir seine auf der gedachten Ausstellung, sowie dem Gebiete des
Unterrichtes und der Wissenschaft erworbenen verdienste den konigl. Rathstitel..”
(Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien) Kabinetsarchiv Kabinettskanzlei Vortrige Kar-
ton 1868:7, Nr.1542/1868) Ferenc Jézsef 1868. méjus 4.-én adomdnyozta a cimet R6-
mernek, méghozza dijmentesen, azaz nem kellett fizetnie az okmanyok kiallitasaért:
»Személyem koriili magyar miniszterem elSterjesztése folytdn, a mult évi parisi vi-
lagtarlat alkalmaval, a tudomany, miivészet, termesztés €s ipar terén tanusitott tevé-
kenység elismeréséiil kovetkez§ kitiintetéseket adomanyozok, és pedig: [...] A Kira-
lyi tanécsosi czimet dijmentesen adomédnyozom: Rémer Floris akademiai tag s &
magyar orszaggylés vilagtarlati kiildéttjének” (Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien)
Kabinetsarchiv Kabinettskanzlei Vortrage Karton 1868:7, Nr.1542/1868) Romer a ta-
nécsosi cimet a hivatalos levelezésben haszndlta, amint a réla megjelent bemutata-
sokban és az akadémiai, illetve régészeti munkdssagarol beszamold tjsdgcikkekben
is feltiintetésre keriilt. Ezen kiviil a parizsi vilagkiallitas nagy eziistérmét is megkapta
Péarizsban. (Lasd Debreczeni-Droppdn 2015, 45. p. és 25. 1abj.)

Egy elmaradt kitiintetés és kévetkezményei

Rémer Floris kilépésérél a bencés rendbdl tobbféle elképzelés talalhatd életrajzi-
r6indl. A szabadsdgharcban tortént részvétele miatt Romert ugyanis nem csupan a ka-
tonai birdsag biintette 8 év varfogsaggal, hanem szabadulasa utdn a bencés rend is ve-
zeklésre kiildte. (Hampel 1891, 41. (441.); Hermann 2015, 27.) E miatt mar ekkor
felmertilt benne a kilépés, s6t az orszag elhagyasanak gondolata. Ez azonban ekkor
nem tortént meg és csak 1875-ben hagyta el a rendet, amikor Ipolyi Arnold egyhaz-
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megyéjének vilagi papjai kozé fogadta. Kétségteleniil ez a méltatlan banasmadd volt az
alapja tettének, azonban a végsé 10kést ehhez egy masik esemény szolgaltathatta,
amelyben — mint arrdl a bencés rendfénokhoz, Kruesz Krizosztomhoz irt, 1874. ma-
jus 8-an kelt levelének a piszkozata is tantiskodik — egy kitlintetés is szerepet jatszott
(Orszagos Széchenyi Konyvtar (Budapest) Kézirattar AnLit 5159, Nr. 12).
,Méltésagos Féapat Ur!
Kegyes, joakard Uram!

Még Méltdsdgodnak Pesten 1éte alkalmaval kivantam egy fontos iigyet elvé-
gezni, mely régota szivemre nehezedik, melynek kedvezd elintézése leginkabb
Méltésagod kegyeitdl fiigg, de melyre nézve a legsziikségesebb okmdnyt csak most
kaptam kezeimhez.

Méltésagod mér mésfél év elétt értesiilt arrél, hogy nekem O Fensége Jézsef cs.
kir. f6herceg Urnak kegyes ajanldsa folytdn a tudomany terén szerzett némi érde-
meimet a Nagyméltdsdgti m. k. korméany hajlandé lett volna elismeréssel jutalmazni.
A dolog abba maradt; mert illet6 helyrdl azon elv allittatott fel, hogy szerzetesek-
nek mint olyanoknak, egyhazi kitlintetések nem jarnak. — Masrészrél ujolag fel-
szolitattam, tegyek 1épéseket, miszerint jovomnek kiérdemelt biztositdsa lehetsé-
gessé valjék; mi czélbdl kérjem meg Méltdésagodat, mint kozvetlen kegyes
eloljaromat, méltdztassék a rendbe vald kotelektdl feloldani.

Mintegy husz év el6tt tobb igen kedvez§ alkalom nyilt meg szamomra, hogy a
vildgi papsag soraban a katolikus egyhazat szolgaljam; elbocsattatdsom megigérve,
a f6 megyébe val6 folvételem O. Fenségének a bibornok-primés altal biztositva volt;
az tigynek folyamatdardl hallgatok, a Fenséges ur irant a sz6 meg nem volt tartva, ma-
gam mindenféle oldalhtizasokkal ki lettem jatszva!

Eletem szamos keserfiségi kozt ez volt legfajdalmasb; mert az emberek irdnt a
bizalmat elvesztém, de az Isten szent akarata el6tt tiirelemmel meghajoltam.

Jelenleg ismét, de mint benséleg hiszem, sokkal kedvez6bb koriilmények kozt
ugyanazon téren allok. Nem indulatos felhdborodasban, nem rejt6zott elégedet-
lenségben teszem ezen l1épést, hanem sajatlagosan kifejl6dott életviszonyaim miatt,
melyek kozt multam lefolyt, jelenem megallapodik.

O Fensége J6zsef féherceg tir Jozsef fiacskaja nevelését — élszéval, de levél-
ben is kinyilatkoztatvdn —, redm szandékozik bizni, és a miatt fiiggetlen allasba valo
Iéptemet kivanja.

De nemcsak O Fensége kindl kegyes jo akarataval, mds befolyasos korok ré-
szér6l is fel vagyok szélitva, tegyek Méltdésdgodnadl, mint dltalanosan ismert kegyes
jo akarémnal, az elbocsatasomra vald 1épést, hogy mint egyhdzmegyei pap ellen,
a felhozott akadélyok ne érvényesithessenek.

En ezen kérelmemnek és ezen levélnek kovetkezményeit jl és higgadtan fon-
toltam meg, és csak most hataroztam el végre magamat, hogy Méltésagodhoz, ki-
t61 most leginkabb fiigg jovémnek biztositasa, legmélyebb alazattal folyamodjam.
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Mi kérésem kedvez6 sikerérdl biztosit, ez Méltdsagodnak évek hossza soran 4t ta-
pasztalt kegyes leereszkedése, baratsaga; Méltésdgodnak nevem napjdra irt személyes
levele, mely egyszersmindt a sz. conventnek testvéries hajlamairdl tanuskodik. Nem hi-
hetem, hogy kedvez8bb jovémet barmily okbdl kivannék épiteni; mert én még élek,
akdrhol és akarmikor biiszkeséggel fogok a régi j6 viszonyokra visszaemlékezni és a sz.
szerzet iranti halardl soha nem fogok megfelejtkezni. Meglehet, és bar adna a j6 ég, hogy
igy még inkabb a sz. szerzet javat elémozdithassam, és adémat busésa leréhassam.

Meg levén a besztercebanyai piispok 6 Méltosdgatol a megyéjébe valo folvételi
okmany, ha t. i. Méltésagodtdl az elbocsatasi levelet megkapom, és 6 Szentségétdl
arémai Papétdl a sz. fogadalomtol val felmentést megnyerem; legmélyebb alazattal
kérem Méltésagodat, és minthogy minden fontosabb iigyben a sz. conventet is: mél-
toztassanak a szandékolt, bar nem 1j, mert meglehet hogy terhesebb pdlyan a
sziikséges elbocsaté okmanyt kiadni. Kérem Méltdsagodnak atyai aldasat, szeretett
rendtarsaim, testvéreim sikeres imait.

Maradok

Méltésagodnak kegyes kezeit csékolva

Budapesten 1874 mdjus ho 8-ikan
Alézatos fia”

A vélasz nem maradt el Kruesz részérdl, aki 1874. majus 11-i levelében cafolta,
hogy a bencés rend részérél akaddlyoztak volna Rémer kitiintetését: , Oriilném kellene,
midén 1dtom, hogy kitiiné Rendtdrsukat mindentinnen tisztelet kornyezi, és az elis-
merés és kitiintetés szamos nemével elhalmoztatik! Nagysagod kiérdemelte mind a tisz-
teletet mind a kitlintetést, és a jutalmat a haza, kormany és a fejedelem részérol!

Mi Gszinte halaval és részvéttel kisérjiik munkas és kitliné eredménynyel ko-
rondzott életét!

Es még is egész valém f4j! Nem tudom megérteni, hogy létezhetik oly Mélt6-
sag, mely a bencze jelleggel és ruhdval 6ssze nem fér! s mért kell ezt letenni, hogy
abban részesiiljon?

A Scapulart hodozta, midén a nagy munkara véllalkozott, és hazajanak messze
tavolyban[!] dicséséget szerzett; valjon hala-e az, hogy el6bb leveszik vallardl a di-
cs6 jelmezt, s csak azutdn jutalmazzdk az érdemet?

Az épen nem szokatlan dolog, hogy a szerzetes férfiu egyhazi és vilagi hivatast
elére, s méltdsag élvezetébe allittatott; s a Cocilium mutatta, hogy a bibornoktdl az
egyszer( apatig minden rang és fokozt a szerzetesi tagokban bévelkedett; csak hogy
e tagok nem édes hazank gyermekei valanak! itt még sok az el6itélet, ne mondjam
irigy indulat!

[...] f4j, ha elgondolom, hogy talan elmulasztottam mind azt megtenni, a mit
érdemdus rendtarsam kitiintetésére tennem kellett volna!

Nagysdgod kedvére soha sem sajndltam volna semmi 1épést, vagy dldozatot a
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melyet a czél megkivant vala; ha el6ttem komolyan nyilatkozik,
hogy ohajtja, s jovojének biztositdsara sziikségesnek latja!

F4aj, hogy 6 herczegsége személyemet allitja el6térbe mint
oly gatot, mely miatt rendtarsimat szokottan Kitlintetésben ré-
szesiteni nem lehet!! holott mindeniitt hatarozottan oda nyilat-
koztam, hogy a szerzet igen is ohajtja, miszerint a kormdny ju-
talmazza meg azon tagjait, kiket el6bb bizalmdra méltatott, mert
az elhanyagolast egyszerlien az elégedetlenség és roszalds [!] je-
leiil veszsziik. Ha pedig mint benczék jék voltak munkahoz,
mért nem jok a jutalomhoz? — Nagysagod kitiintetésének min-
den alkalommal szivbdl oriiltem, s most is 6riilnék, ha némi sej-
telmek nem gyotornének!

Nagysagod ezt mondja: hogy mas részrdl ujolag folszdlitta-
tott, miszerint 1épéseket tegyen, hogy jovéjét biztositsa! Ebbdl 2. kép
természetesen az kovetkezik, hogy a benczék jovéje Magyaror- A Vaskoronarend

, . . , , . , , III. osztalya
szagban nincs biztositva!” (OSZK Kézirattar, Levelestdr) kitﬁntete’ys

Rémer fenti levele szerint Jozsef f6herceg ajanldsa alapjan a magyar kor-
manyzat Romer tudomanyos érdemeit hajlandé lett volna elismeréssel jutalmazni
valamikor 1872 vége felé. Ehhez tAmpontot nytjthat talan Rémer Kruesznek irt
1872. januar 26-i levele: ,Egy jo, de befolyasos bardtom megsugja, hogy a Vilagki-
allitasi biztossdgra, melyre annyian torekszenek, engem is akarndnak kiemelni. Szép
dolog lenne még ebben is baratra, primdsilag biid6s bardtra, szorulnanak. Hja, a sok
svindili kozt becstiiletes emberre is gondolndnak... Ez titok — melyet némi 6rom-
mel Méltésagod keblébe teszek le” (Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar, E 21.f)
Ugyanakkor Romer céloz egy egyhdzi kitlintetésre is, amit azonban — mint irja —
szintén megakadalyoztak: ,,A dolog abba maradt; mert illet6 helyrdl azon elv allit-
tatott fel, hogy szerzeteseknek mint olyanoknak, egyhazi kitlintetések nem jar-
nak” Hogy ezen kitiintetés mi lett volna, arrdl egyel6re nem éallnak rendelkezésiinkre
informéacidk. Tudoméanyos tevékenysége elismerésének elmaradésa is — amely R6-
mer szamara kiemelten fontos volt —, vezethetett dontésének meghozataldhoz és
a bencés rendbdl valo tavozasahoz.

A Vaskorona-rend III. osztdlya kitiintetés és az adomdnyozds furcsasdgai

Ugyan Rémer 1872 végén, mint arrdl a bencés apatnak fenti levelében besza-
molt, nem részestilt dllami elismerésben, 4m egy évvel kés6bb megkapta az Oszt-
rak Csaszari Vaskorona-rend III. osztalydnak kitiintetését. A Vaskorona-rendet
1815-ben alapitotta Gjra I. Ferenc csdszdr, mint tobbfokozatt kitiintetést, amelyet
katonai és polgari érdemekért adomanyozott az uralkodé. (Ortener — Ludwigstorff

2017) (2-3. kép)
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3. kép
A Vaskoronarend Rémer Fléris altal alairt statutuma
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A kitiintetés szalagjanak szinei osztrdk sarga és kiralyi kék voltak, rajta a Lom-
bardia vaskoronajan all6 kétfej(i csaszari sas csiing, amely jobb karmédban kardot
és jogart, bal karmaban orszdgalmat tart. A mellén levé pajzson F monogram, mig
a hétoldali pajzson az 1815-6s évszam szerepel. (Ortener — Ludwigstorff 2017) A
I1I. osztély kitiintetését a bal mellkason hordtdk szalagon, amint az Romer fény-
képein és rajzos dbrazoldsain is lathatd. E kitlintetésben az alacsonyabb tarsadalmi
allasa személyek részesiiltek, azonban koztiik szamos kival6 tudds és miivész is
megtaldlhat6. Romer a kitiintetést az 1873-as bécsi vilagkiallitason jatszott sze-
repéért kapta az uralkodotol, azonban a felterjesztésben szamos furcsasag talal-
hatd, ugyanis nem a magyar, hanem az osztrak Kereskedelmi Minisztérium ré-
szérdl tortént a felterjesztés, amint arrél a Bécsben taldlhaté aktak is tantiskodnak.
(Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien) AVA Handelsministerium Présidialakten Kt.
161, Nr.: 1648) Romernek az 1873-as vilagkiallitason jatszott szerepét Hampel J6-
zsef mutatta be: ,Sok id6t és faradtsagot szentelt a hazai népipari emlékek gyij-
tésének, mikor 1872-ben a miniszterium &t és Xantust a bécsi vildgtarlat magyar
népipari osztalyanak szervezésével megbizta. A rendezdk ez alkalommal folosz-
tottak magok kozott az orszagot, és oly gylijteményt hoztak 6ssze mindennem
jellemzdé honi népipari czikkekbdl, ming soha elébb nem volt egyiitt. A kozkialli-
tason annyira elismerték Rémer szakavatottsagat, hogy a nemzetkozi jury a hazi
ipari osztaly (XXI. csoport) birald bizottsagaba valasztotta és a jelentés megira-
saval 6t bizta meg. Jelentése utébb német nyelven jelent meg” a Bldtter fiir In-
dustrieban. (Hampel 1891, 30-31. (430-431.); Rémer 1874) A vilagkiallitdson
szerepet vallalt személyeket az osztrak Kereskedelmi Minisztérium terjesztette fel
kitiintetésre: ,,Der Minister hilt den Zeitpunkt fiir gegkommen, die Gnade Eueren
Majestét fiir alle jene Personlichkeiten anzurufen, welche sich um das Zustande-
kommen dieses grol3en internationalen Werkes verdient gemacht und glaubt an
allen die Forderung fiir rechten zu halten, welche dasselbe durch die Bemiihun-
gen der Durchlauchtigsten Herrn Erzherzoge Carl Ludwig und Rainer erfahren
hat” (Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien) Kabinetsarchiv Kabinettskanzlei Vort-
rége Karton 1873:20, Nr.4025/1873) A magyar és osztrdk alattvalék kitiintetésére
azonban kiilon-kiilén az adott orsz4g minisztere tett javaslatot. Am Rémer Fléris
neve nem a magyar listan, hanem az osztrakon, osztrdk alattvaldkkal egyiitt sze-
repel: ,Den Orden der Eisernen Krone III. Classe mit Nachsicht der Taxen [...] dem
Koniglichen Rathe und Universitatsprofessor in Pest, Dr. Florian Rémer. (Haus-,
Hof- und Staatsarchiv (Wien) Obersthofmeisteramt Orden der Eisernen Krone Kar-
ton 69, Nr.274/1873) Valdszinfileg ismét kisérlet torténhetett ,illeté helyrél”
arra, hogy Romer kitlintetését megakaddlyozzak, ami miatt nem a magyar, hanem
az osztrak miniszter terjesztette fel a Vaskorona-rend III. osztalyara, melyet 1873-
ban Ferenc Jézseft6]l meg is kapott és ezt kovetéen — mint arrdl a képi abrazola-
sai tantiskodnak — biiszkén viselt is.
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Elismerések, egyhdzi és vildgi kitiintetések

Ugyan Ferenc Jozseftdl tovabbi kitiintetést Rdmer mar nem kapott, azonban
mas elismerésekben még részesiilt. Igy 1877-ben: 1876 majusatdl jiniusig grof Zichy
Paulai Ferencné kezdeményezésére a magyarorszagi arvizkarosultak megsegitésére
Budapesten rendezett mipari és torténeti kiallitds megszervezésében vald részvé-
teléért Romer Florist az uralkod6 1877-ben a legmagasabb elismerésben részesitette
szamos mas személlyel egytitt. (Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien) Kabinetsarchiv
Kabinettskanzlei Vortrége Karton 1877:3, Nr.407/1877)

Rémer Floris 1881-ben még egy elismerésben részesiilt, méghozzd ugyancsak
egy kiallitashoz nyujtott segitségéért, amelyrd6l az 1881. szeptember 29-i minisz-
tertandcsi iilés jegyz6konyve tantskodik. Ez alapjdn a kereskedelmi miniszter el6-
terjesztése folytdn ,jovdhagyatott, hogy a budapesti orszagos ndipari kiallitdsnak
rendezése koriil szerzett érdemeik elismeréséiil javaslatba hozassék O Felségénél
[...] Azonkiviil a kormény elismerése kifejezend6: Ipolyi Arnold beszterczei piis-
poknek, Romer Fléris apatkanonoknak...” (Magyar Nemzeti Levéltar (Budapest) W
12 Minisztertandcsi jegyz6konyvek (K 27) Nr. 3429, 1881. 09. 27.)

Romer Floris kés6i képein még két érdemrend lathatd, amelyek koziil azonban
a nyakdban lathaté kereszt nem kitiintetés, hanem a kanonoki kereszt. 1877-ben Li-
povniczky nagyvdradi piispok a vdradi irodalmi kanonoksdgok egyikére hozta ja-
vaslatba. Kanonokka torténd kinevezése azonban nem ekkor, hanem mar jéval ko-
réabban, 1875 koriil felvet6dott, amelynek kivitelezése azonban a korméany, valamint
Rémer jé- és rosszakardinak koszonhetGen kozel két évet vett igénybe. (Hampel
1891, 42. (442.)) A kiralyi kinevezés megérkezése utan Romert
1877. junius 2-4n iktattdk be kanonoknak Nagyvaradon. (Févd-
rosi Lapok 14. 1877. Nr. 127. janius 6., 624.; Lakatos — Balla
2015, 21.) Ett8] kezdve halalaig viselte a kanonoki keresztet az
iinnepélyes alkalmakkor, és ezen kereszt — hasonldan az allami
kitiintetésekhez — ugyancsak visszakeriilt a nagyvaradi piis-
poki kincstarba. (4. kép)

A kanonoki kereszt adasanak privilégiumat 1801. december
18-4n adta meg Ferenc csdszdr. (Alexy 1996, 103.) A nagyvaradi
kanonoki kereszt tipusara ezen okmdny alapjan a fehérrel kerete-
zett karminvoros, végei felé kissé kiszélesedo kereszt a jellemzd,
amelynek karjai kozott 6t-0t aranyszin(i lang talalhaté. A kozepén
kerek medaillonban Varad védészentje, Szent Laszl6 lovon {ilve
harci barddal vizet it a szikldbol. A medaillon vildgoskék hétol-
dalén az F.S.M.T. monogram és ezt fehér keretben a FRANCISCI

4. kép
II ET MARIAE THERESIAE Il PERPETUAE MEMORIAE korirat ke- Nagyvéradi

kanonoki
kereszt

retezi. (Alexy 1996, 99., 103.) A szalag vilagossziirke, széles zold
szélekkel, amit arany Szent Istvan-korondja formdju t@ fog 6ssze.
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Romer fogadasokon és tinnepeken viselte a kanonoki keresztet, melynek sza-
lagja miatt, mint arrél 1882. augusztus 28-an kelt levelében Jézsef f6hercegnek be-
szamolt, megrottdk: ,Cs. kir. fenséged Coburg kiralyi herceg Ur jelenlétében kétarba
[kéterba] akartak kiildeni, mer a bér Gj, de még is kopottnak latszo, vorschriffts-
maessig szalaggal batorkodtam megjelenni, elmondtam itthon, és tapsolt a kdpta-
lan, hogy szalagnak szinei magasbb helyen sem tetszettek. Igy hasznaltam a régibb
és szebb szin(i szalagot — mig Dr. Szenice a mésikban jelent meg; most meg azért
kottetnek gtizsba. Legjobb lesz tehdt, ha a koztest kovetem, és mikor az A part elott
a B partot éltette, jol elverték, és mikor B partnak elott ismét A-t éltette szintén el-
verték, 6sszejovén egy harmadik csoporttal a mely azt kérdezé, ki a vivat? Csak oda
tartotta magat hogy verjék el! — Attdl tartok, hogy még a felséges Udvarhoz keriil
a dolog, és a Szt Istvan szalaghoz trendi hasonld péantlikatél még megfosztanak és
valami mas kétszin{it reank oktrojalnak”” (Orszagos Széchenyi Konyvtar Romer F16-
ris Jozsef f6hercegnek Nr. 27, 1882. augusztus 28).

A masik kitlintetés, amelyet a nyakaban viselt 6regkori képein, egy igen ritka
portugal kitiintetés az Ordem de Sant’lago de Espada volt. A XIII. szdzadi katonai
rendbdl és annak jelvényébdl, a Jdkobkeresztb&l 1862-ben jott 1étre azon polgdri ki-
tlintetés, amelyben Romer is részesiilt. A jelvény arannyal szegélyezett voros ema-
ilirozott Krisztuskeresztb6l all, melynek karjai liliomokban végzédnek és szara pe-
dig hegyesen megy lefelé. Romer ezt z6ld koszortikbol és Jdkobkeresztekbdl allo
lancon hordta.

Az 1876. évi budapesti VIIL Osrégészeti és Embertani Kongresszus utdn kozel
négy évnek kellett eltelnie a IX. megrendezéséig, melynek 1880 szeptemberében a
portugaliai Lisszabon adott otthont. (Cartailhac 1880; Virchow 1880; Sommer
2009, 18.) Romer, magas kora ellenére, vallalva a hosszu utazas faradalmait, sze-
mélyesen vett részt a kongresszuson. (Hampel 1891, 43. (443.)) Elményeir(ﬂ ésa
kongresszus eseményeirdl az Archaeologiai Ertesitében szamolt be. (Rémer 1885)
Hazaérkezése utdn, 1880. november 24-én Kruesz Krizosztom féapatnak irt leve-
1ében mar emliti a kitiintetést: ,,a kitiintetés olyan RAK-forma dolog. En az egész-
r6l hivatalosan semmit sem tudok. Kacsa lesz az egész; bar ottan kerdezték[!], mit
szeretnék jobban? a mire az feleltem, hogy semmit sem érdemeltem meg!” (Pan-
nonhalmi Féapdtsagi Konyvtdr, E 23.h) Majdnem egy évvel a kongresszus utan kapta
meg a portugdl kitiintetést, amelyrdl a kdvetkez6képpen szamolt be Jozsef féher-
cegnek (Orszagos Széchenyi Konyvtar Romer Floris Jozsef f6hercegnek Nr. 18,
1881. junius 30): ,Végre megkaptam Don Luiz kirdly kegyes rendjelét, a z6ld, eziist
és vOros szin, ezen diszitményét eléttem még becsessé teszik, mivel a SCIENCIT LET-
RAS E ARTES-el jutalmazasul szdl, és mint hiszem, birodalmunkba ritka is” Mivel
a kitiintetéssel a tudomany, az irodalom és a mtivészet teriiletén végzett kiemelked6
tevékenységet ismerték el, igy e kitiintetés kiilondsen fontos volt Romer szamara.
A portugal kitlintetés viselését azonban engedélyeztetni kellett BEcsben, melyet az
év végén jova is hagyott a kancellaria. (Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Wien) Kabi-
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netsarchiv Kabinettskanzlei Vortrdge Karton 1881:12, Nr.2795/1881) Ezutan 6reg-
kori képein Rémer biiszkén hordta a kanonoki kereszt és a Vaskorona-rend III. osz-
talya mellett a portugdl kitlintetést.
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DIE KIRCHLICHEN UND WELTLICHEN BELOBIGUNGEN UND EHRENZEI-
CHEN VON FLORIS ROMER

Die umfassende kirchlichen und weltlichen Tatigkeiten von Floris Rémer wur-
den verschiedentlich anerkannt. Zu diesen Anerkennungen gehorten auch Belobi-
gungen und Ehrenzeichnen. Obwohl er zuerst als Feldwebel, dann als Leutnant im
Freiheitskrieg bei den Pionieren mitkampfte, erhielt er keine Oberstleutnant fiir
seine Tétigkeit. Nach seiner Freiheitstrafe wirkte er wieder als Gymnasiallehrer zu-
erst in Gy6r, dann in Buda. Fiir seine wissenschaftlichen Arbeiten wurde er zum Kor-
respondent der k. k. Zentralkommission fiir Erhaltung der Baudenkmale ernannt
und spéiter zum Mitglied der Ungarischen Akademie gewihlt. Uber seine staatlichen
Belobigungen und Ehrenzeichen stehen nur kurze Erwdhnungen in den Nekrologen.
Meistens wird seine Auszeichnung mit dem Orden der Eisernen Krone betont, ob-
wohl er nach den Bildern und Photos noch einige andere Ehrenzeichen hatte.

Rémer wurde 1867 koniglicher Rat. Er erhielt diesen Titel wegen seiner orga-
nisatorischen Tétigkeit bei der Pariser Weltausstellung. Obwohl er in der zweiten
Hilfte der 1860er und in der ersten der 1870er Jahren sowohl als Wissenschaftler,
als auch als Universitatsprofessor viel geleistet hatte, erhielt dafiir kein staatliches
Ehrenzeichen. Wie er dariiber in einem Brief seinem Ordensvorsteher Krues Khry-
zostom unterrichtete, wurde er fiir ein Orden von staatlicher Seite vorgeschlagen,
bekam aber wegen kirchlicher Einwande nichts. Dieses Ereignis spielte bei seinem
Austritt aus dem Benediktinerorden eine wichtige Rolle. Seinen Orden der Eisernen
Krone III. Klasse erhielt Romer fiir seine Tatigkeit bei der Wiener Weltausstellung.
Fiir den Orden wurde er aber vom Osterreichischen Handelsministerium zwischen
den osterreichischen Unterthanen vorgeschlagen. Auf den Bildern nach 1877 ist ein
Kreuz auf seiner Brust zu sehen. Es ist aber keine Auszeichnung, sondern das Eh-
renzeichen des Nagyvarader Kapitels, dessen Stallum er vom Konig erhielt. Das rot-
verzierte Jakobkreuz auf einer Kette ist ein portugisisches Ehrenzeichen des Ordens
de Sant’lago de Espada. Fiir Romer war sein Santiago-Orden gerade deshalb so wich-
tig, weil er — wie er dariiber in einem Brief schrieb — diesen fiir seine wissenschaft-
liche Tatigkeit vom portugisischen Konig erhielt. Obwohl er den Kongress der pra-
historischen Archéologie und Anthropologie in Lissbon besuchte, bekam er den
Orden erst nach seiner Heimreise. Seine Ehrenzeichen wurden, wie damals tiblich
war, nach dem Tod von Rémer dem Stifter zuriickgesandt.

Péter Prohdszka
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ID. STORNO FERENC KAPCSOLATA ROMER FLORISSAL
(STORNO MIKSA KEZIRATA)

Kozreadja: Csécs Teréz, Kiss Melinda

Bevezetd

Az alabb kozlésre keriil6 kézirat jé példaja an-
nak, hogy a XIX. szdzad kozepén, masodik felé-
ben, a még gyerekcip6ben jaré miemlékvédelem
ligyét milyen elhivatott, szorgalmas szakemberek
képviselték Magyarorszag teriiletén. A kiilonb6z6
egyhdzi vagy vildgi titulusokat is bet6lt§ szakem-
berek széleskor(i kapcsolataik és folyamatos leve-
lezés altal tudtak hatékony munkat végezni az ar-
cheoldgia és miiemlékvédelem teriiletén.

Rémer Fldris kiiléndsen hitt abban, hogy a ki-
terjedt levelezés fontos eszkoze a mindségi adat-
gyljtésnek, hogy az orszag régiségei minél szélesebb
korben feltarhatok, dokumentalhatok legyenek. To-
vabbd olyan kozhangulat kialakitdsdra torekedett, )
mely altal megakadalyozhaté a miiemlékek, miitar- Rémer Fllgl;fspp ortréia
gyak, esetleg régészeti leletek pusztuldsa, pusztitdsa.  (Soproni Mizeum, Storno-hagyaték)

Avalészintileg Storno Miksa altal 6sszeallitott,
fekete tintaval irt kézirat a Soproni Miizeum Storno-gy(jteményében taldlhato.! Id.
Storno Ferenc és Rdmer Floris évtizedekre nytilé munka- és barati kapcsolatat foglalja
0ssze a megOrzott német nyelvii levelezésiik alapjan. Tobb mint 130 levél taldlhaté a
hagyatékban Rémer Fléris kézirdsaval.

Storno Miksa (1887-1978) ifj. Storno Ferenc (1851-1937) fia, kéményseprd

.....

torténet feldolgozasaban és a Storno-gytijtemény publikalasaban.? Az itt k6zolt kézirat
nem szignodzott iras. Keletkezésének idépontjat nem ismerjiik, de a szévegben talalhaté
utalds a méasodik vildghdborara (,,A mai hdbortiban sok neves mfalkotds dél
romba...”), illetve hogy a nagyvaradi székesegyhdaz festményeit 62 évesnek irja, arra
utal, 1942 koriil késziilt a kézirat, és nagy valdszintiséggel Storno Miksa munkaja.

Akozlésrdl: nyelvtanilag, stilisztikailag minimalisan javitott, nem széveghti koz-
1és. Szogletes zarojelbe tettiik a kiegészitéseket, a német nyelv(i levelek forditasat 1ab-
jegyzetben kozoljiik. A Storno Miksa dltal olvashatatlannak itélt, és az ellen6rzés utan
sem feloldhaté szavakat [...] jellel helyettesitettiik, a bizonytalan olvasatti szavakat
[?] jeleztiik. Ezeket a forditasban lehet8ség szerint értelemszertien kipotoltuk, szog-
letes zarodjelek kozé téve. A német levélrészletek forditdsat a jegyzetekben kozoljiik.
A forditast a kozreadok készitették. (1. kép)
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Storno Miksa
Id. Storno Ferenc kapcsolata Romer Florissal

Dr. Rémer Florissal a[z 18]60-as évek legelején megindult levelezésbdl, mely
az els6 id6ben kizardlag a magyar miemlékek koril forog, késébb a legszorosabb
bardtsdg fejlédott, ami gyakran kedves és kozvetlen mddon jut kifejezésre a leve-
lekben is, és azt a kolcsonos vonzddast élénken tiikrozi vissza, mely a régészetért
rajongd két férfi kozott, Rdmernek 1889-ben bekdvetkezett halalaig, fennéllott.

Régi falfestmények adtak okot az els6 levélvaltasra, melyek felkutatdsa és
megmentése fontossagat Romer is koran felismerte és faradhatatlanul jarta az or-
szag kiilonféle részeit, hogy ilyenekre ratalaljon.

[1d.] Storno [Ferenc®] (2. kép) 1861-ben jarta végig Paur Ivannal (1806-1888),
a gréf Széchényi csalad levéltarosaval Zala megyét, és amint Romer egyik levelé-
ben irja, két évvel késébb szinte nyomon kovette 6ket, rdakadva a veleméri és tur-
niscei (Bantornya — megj. t6lem, [S. M.]) falfestményekre is, mire Stornonal ér-
deklddik, vallalna-e ezek felvételeinek elkészitését, és néhany nap mulva mar
orommel jelenti, hogy az Arch[aeologiai] Bizottsdg e célra 100 forintot szavazott
meg, és az 0sszeget azonnal meg is kiildi. (3—4. kép)

Romer sikeres faradozasa folotti 6romében irja (1863. szept[ember] 28.):,,Der
Maler Viszgkelety* ist aus eigenem Antriebe, Telepy® vom Nationaltheater ausgesendet,
abgegangen —ich freue mich dafS die Sache [...] findet — und hoffe dafs Ihre Meisterwerke
den Triumpf finden und Staunen des Vaterlandes erregen werden.”® S érthetd is ez a lel-
kesedés, hisz Romer akkor még ezeket a legrégibb hazai falfestményeknek tartotta.”

Storno nem fordulhatott kizardlag a régészeti
kutatds felé, nagyobb munkdi nagyon lekototték,
de ott, ahol restauralt, a kozépkori régiségekkel
behatdan foglalkozott, s azok felkutatasara és is-
mertetésére minden [t6le] telhet6t megtett. ElsG
nagyobb munkdja a soproni Szent Mihdly pléba-
niatemplom helyredllitdsa volt. Amikor Romer
ezen megbizatdsardl értesiil, azt irja (1863. no-
vember 12.): ,Nicht nur ich, wir alle freuen uns
herglich iiber Ihre Arbeit, und so sehr ich der Resta-
urierung der Mich. Kirche gratuliere, dafs sie einen
Storno gefunden — so sehr wiinschte ich ebenfalls,
dafs Sie ganz der unsere sein kénnten.”

Aveleméri és turniscei felvételeket jelentésével
egylitt Storno 1863 végén kiildi be a Bizottsag-
nak,’ mely azokat nagy elismeréssel fogadta, mirél
Roémer a kovetkezs levélben szamol be: ,,Euer Wohl-

2. kép
Id. Storno Ferenc 1880-90 koriil geboren, Hoch/[...] Freund! Sie entschuldigen, daf$ ich
(Soproni Mtizeum, Storno-hagyaték)
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3. kép

Béntornya, romdn kori templom falképeinek felmérése (részlet a Szent Lészld-legendabdl)
Id. Storno Ferenc 1863-as vazlatkonyvébdl (Soproni Mizeum)

Ihnen den Beschlufs der Sitzung vom 4-ten . [~ . |
Monats erst heute zu wissen machen kann. Die s
Sendung sammt dem lehrreichen Bericht kam '
eben a propos, nicht allein ich sondern alle
Commission glieder waren weidlich iiberrascht
nicht allein iiber Ihre Riihrigkeit und Leistungen
in so kurgen Zeit, sondern hauptsdchlich iiber
die meisterhafte Ausfithrung und Anzahl der
Aufnahmen. Ich melde Ihnen daher vor Allem
unsern herglichsten Dank, und stelle die Frage,
ob Sie die vorzunehmende Ubertragung [?] der
turniscer Wandgemdilde leiten und iibernehmen
wollten, und ob Sie es iiberhaupt moglich hal-
ten, diese jedenfalls sehr interessanten Darstel-
lungen fiir das Museum zu resten? Ihre Anwe-
senheit in Pesth wdre uns allen sehr erwiinscht,
nur wird es jetzt vielleicht schwer maglich sein?
Oder sind Sie gesonnen noch wahrend des Win-
ters herabzukommen? Dann wiirde ich Ihnen 4. kép

eine Karte zu Schicken trachten, und bitten zu ~ Velemér, romén kori templom falképeinek

k ir eine Comission-Si h felmérése, részlet. Id. Storno Ferenc 1863-as
ommen, wenn wir etne CLomission- ltzung a- vézlatkényvébél (Soproni Miizeum)
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ben und daran Theil zu nehmen. Jedenfalls sind Sie mein Gast. Nun noch eins, aber nicht
damtlich, sondern in vollem Vertrauen. Mit den Reisespesen kann es wohl nach einer sol-
chen Leistung nicht abgethan sein. Ich mdéchte fiir Ihre Arbeit selbst ein austdndiges Ho-
norar beim Ausschusse erwirken; darum bitte ich mir gefdlligst die Summe ganz un-
verho(h)len zu nennen, mit der wir nicht Ihre Miihe lohnen oder bezahlen kénnten, —
denn diese wiirde wohl fiir unsre Krdfte kaum erschwinglich sein — sondern mit der wir
Thnen wenigstens unsern Dank und guten Willen, sammt billiger [...]zeigen kénnten. Der
Antrag gebiihrt mir, ich werde darauf dringen, — denn so viele freundschaft und Aufop-
ferung konnen wir keineswegs in Anspruch nehmen.

Sobald Sie die Gefilligkeit haben, die laut Ihres Lehreibens [?] noch Riickstdndi-
gen Aufnahmen zu senden — halte ich bei der Akademie einen Vortrag, wobei ich nicht
ermangeln werde Ihre Bemiihungen besonders hervorguheben. Die vor Ihnen in Antrag
gestellten Aufforderungen sind an die betreffenden Herrn schon abgegangen. Mit aller
Hochachtung und aufrichtiger Sehnsucht Ihre personliche Bekanntschaft zu machen,
mit den freundlichsten Empfehlungen der Commissionsglieder, zeichene ich mich Ihren
ergebensten Diener Romer. Pesth den 11-Dez. 1863*°

Szinte lazasan folyt a munka abban a kis kdrben, mely az Arch[aeologiai] Bi-
zottsagot alkotta, ami érthetd is, hisz az orszdgban szerteszét rengeteg anyag vart
felvételre, felkutatasra, tanulmanyozasra, és az enyészett6l valé megmentésre. Az-
el6tt az ilyesmivel jéforman nem t6r6dott senki, régi varoskapuk, kozépkori épiiletek
csakany ala keriiltek, és még szerencsés véletlennek mondhatd, ha a sok koziil leg-
alabb néhany rajzban rank maradt. Hogy milyen iramban dolgoztak, és mily nagy
volt a munkakedv, mely a vezetSket eltoltotte, jol mutatja Romer levele, melyet f6-
redliskolai igazgatéként intézett baratjdhoz: ,Hochverehrter Freund! Ihr werthes
Schreiben hat mich nicht mehr in Pesth angetroffen, [...] ich schon am 18. Aug. nach
7biirgen (=Erdély) und Szathmdr reiste und erst interessante Reise schreibt Henszl-
mann den Bericht, da ich unméglich fiir die Literatur was thun kann. Wenn Sie lieber
Freund iiber Plackereien klagen — was soll ich armer Teufel sagen. Seitdem ich hier bin,
habe ich keinen Buchstaben aufSer Berichte und Tabellen gemacht. — 400 B...[Bogen?]
aufgenommen, mit deren Eltern, Instruktoren d. und t. mich herumgebalgt, mir ein 4-
tdgiges kaltes Fieber zugezogen, das mich ganz elend machte. Ohne Appetit zum Essen,
ohne Loffel zur Arbeit briite ich tagelang hin- die Arbeit hduft sich, und ich mu/f$ end-
lich entweder ein harr [?] werden — oder davorlaufen. Also trosten sie sich — mdnnern
wie wir sind gehts nicht besser. Henszlmann schuraucht se[...] Cigarren, und schreibt
taglich seinen Bogen mit Ldusebuchstauben voll; macht jdhrlich 365 Druckbogen!! Ich
konnte auch —wenn ich kénnte! Bése sein das kann ich nicht, aber lieb wdrs mir, wenn
wir einmal auch von Thnen etwas bringen kénnten. Denn immer Romer-Henszlmann,
Hensglmann-Romer und Romer—Henszlmann ist doch zu fade. Also ich hoffe, und freue
mich kindisch auf die Sendung. Was die Oedenburger Gemdlde anbelangt, wdren sie
wirklich besser ins Archiv der Commission niedergelegt als in Privathdnden, denn von
dort kann sie jeder zur Beniitzung haben, aber von einem Privaten ists [?] immerhin
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eine Gnade wenn man dazukommt. Bleiben Sie wohlauf, guten Muthes, kommen Sie
wieder einmal auf ein gutes Glas Bier, und bleiben Sie wie immer herglichbieder gewogen
Threm Romer. Pesth 1864. 24. Okt™*?

Talsagos[an] sok helyet foglalna el az egész terjedelmes levelezés kozlése,
bar érdemes lenne, hiszen a hazai archaeoldgia torténetét a Bizottsag 1858. évi meg-
alakitdsatodl napjainkig targyald md megirasahoz sok adatot szolgéltatna, de itt csu-
pan azon levelekre szoritkozunk, melyek Storno kézremtikodésének [—] mint nem
hivatdsos, de mindenesetre nagyon lelkes és [el]hivatott régész[ként — a] szakko-
rokben valé elismerésére terjednek ki.

Ez anndl is inkdbb sziikséges, mivel ma mas szempontokbdl torténik a mliem-
lékek tanulmdanyozdsa és helyredllitdsa, de ahogy ma egyes neobarokk butorok is-
mét kezdenek megbecsiiléshez jutni, gy valdsziniileg méas elbiralas ald fog esni a
neogotika majd akkor, ha a szazéves kort tulhaladta, bar e kozott is vannak alko-
tasok, melyek m(ivészi értékkel soha nem fognak birni.

De lehet, hogy erre a kérdésre hamarabb is kapunk hatdrozott formdaban fele-
letet. A mai haboruiban sok neves mtialkotas d6l romba, vagy sériil meg. Mi lesz
majd a hires németorszagi templomokkal, kozépkori vagy tjabb varoshdzakkal, ma-
ganépiiletekkel? Felépitik azokat jbodl, helyreallitjak-e régi alakjukban a csak rész-
ben elpusztult épiileteket, s mi lesz egy hires szarnyas oltdrral vagy festett ablakkal,
melyeknek csupdn egyes részei maradnak meg? Problémdk, melyek nagyban ha-
sonlitanak a mult szdzadban felmeriilt feladatokhoz. Kétségtelen azonban, hogy a
mai generdcionak jéval konnyebb a helyzete, hisz a régészet, héla az elémunkala-
tokat végz6knek, azdta hatalmasan fejl6dott, s a kozépkori stilus 1ényegéhez sok-
kal kozelebb jutott. Milyen messze all mar egy Heidelof[f]* vagy Hof[f]stadt* gé-
tikaja Viol[l]et le Duc-ét6l,*> és mennyi kivalé m{ jelent meg a Dictionnaire de
lArchitectur[e]'® 6ta! Es ne gondoljuk, hogy a sokszor félvallrdl vett ,atérzés”
annyira megvetendd dolog. A renaissance nagymesterei is szazadokra nyultak visz-
sza, hozzdadva a benniik izz6 ,,szikrat”, s ugyanezt tették a XIX. szazad épitészei is,
amikor gét stilusban formaltak. S aki sokat foglalkozik és behatéan tanulmanyoz egy
formanyelvet, azt individualizmusa szerint annyira elsajatitja, hogy példaul vi-
ragok vagy levelek alakjat 6nkéntelentiil is stilizalva latja. Hogy ebbdl azutan miivészi
érték szarmazik, ahhoz mindig a ,,szikra” adja meg a donté szot.

Az 1867-es év nagy részét Romer Parizsban tolti, az ottani kidllitdsra kiildott ma-
gyar muzedlis anyag rendezésére kikiildott biztosként.!” Visszatérve siet baratjaval
a kapcsolatot felvenni, s a tobbi kozott azt {rja (1867. november 21.): , Thre Riihrig-
keit, und der Gliickliche Erfolg den Ihre Arbeiten haben, erfreuten mich sehr; ich
wiinschte nichts mehr, als wenn wir wenigstens in jedem Landesviertel einen Storno hdt-
ten — um unsrer Apathie endlich einmal im Ende zu machen.'® Majd alabb igy folytatja:
Ihre Studien in Martinsberg sind, wie ich vom Herrn Erzabt horte, zu Ihrer zufrieden-
heit ausgefallen, ich wiinschte nichts sehnsiichtiger, als daf3 der alte, so oft mifshandelte
Dom, so weit es noch moglich seiner urspriinglichen Einfachheit zurtichgegeben werde”*°
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Rémer tobbszori felhfvasanak, hogy az Arch[aeologiai] Ertesitében vagy az
Akadémia mas kiadvanyaiban irodalmi tevékenységet fejtsen ki, Storno nem tehe-
tett eleget, hisz amugy is sokoldalu elfoglaltsdga mellett erre ideje nem maradt. Paur
elhal[l]gatasardl is nagy sajnalattal emlékezik meg: ,Ist er fiir die Literatur ganz ges-
torben!?”?° (Pest 1867. december 14.)

Az immar egyetemi tandr Romer majdnem minden levele Gjabb és jabb mun-
kékrol, megbizasokrdl szol. A Vas megyei falképek duticait a fametsz6 teljesen elrontotta,
kérdi, nem véallalnd-e Storno sajat felvételeinek diicra rajzolasat; egy hatszegi templom
és a kolozsvari falfestmények felvételre varnak, és nagyon szeretné, ha az erdélyi ttra
vallalkozna, csak a valaszat vérja, és biztositja: ,fiir Ihre gute Aufnahme iiberall wiirde
ich sorgen sobald Sie ja sagen, und die Summe bestimmen, die Sie verlangen. Jetzt haben
wir etwas Geld, und da wir ohnehin noch Ihre grofsen Schulder sind, so diirfen Sie nicht
zu bescheiden sein!!

Storno bardtja révén kertilt 0sszekottetésbe Schulcz Ferenc?? épitésszel, ki szintén
szoros kapcsolatban allott Rémerrel. 1869. marcius 6.-i levelében kérdi, hajlandé volna-
e a Schulcz 4ltal épitend macsai kirdlyi vadaszkastély?® diszitését véllalni, mely éppen
neki val6 munka lenne, s megjegyzi: ,,Ich wire gliicklich, wenn wir unsere heimatliche Kunst
auf die Beine helfen konnten. Schulcz als architekt, Storno als Decorateur und Maler, das li-
efse sich horen, diefs wire der Weeg Sie endlich ganz fiir die Kunst zu gewinnen?* (5-6. kép)

Storno ezt a munkat a godolléi m.[agyar] k.[irdlyi] dllamjavak igazgatdjaval kotott
szerz6dés alapjan 1869-70-ben el is végzi, s amikor Romer a feliilvizsgald bizottsaggal
a kész munkat megtekinti, a legnagyobb elismerés hangjan emlékezik meg réla.

Akovetkezd év elején (1871. janudr 4.) érdeklédik, véllalna-e Storno egy révidebb
kozutat Fels6-Magyarorszagra, melyre az Arch[aeoldgiai] Bizottsag 200 forintot bo-
csatana rendelkezésre, megtekintve Kassan a kisebb templomot, Lécsén és Zsigran a
falfestményeket, s ezekrdl jelentést elSterjeszteni; majd egy liptoi, szepesi, és eperjesi
atrdl esik szd, valamint kiilonféle rajzok elkészitésérél, melyek mind silirgés munkak
lennének, s levelét egyiken mint ,.Jhr Qudlgeist” [,,az On kinzéja”] irja ala.

Mint jénosi-i apat, Rémer 1875-ben a templom szentélyének diszitésére készittet Stor-
noval tervet, mely Trefort miniszter tetszését is megnyeri, s igy reméli, hogy allamsegélyt
kap hozzd, mert, der Abtprofessor hat jetzt zu wenig denari”.?> Ezen tervek elkészitéséért
a kultuszminisztérium 180 forintot utal ki, s a kivitelre 1876-ben keriil sor. (7. kép)

Storno munkassagat Romer dllanddan figyelemmel kiséri, s ahol tudomast szerez
arrol, hogy templomrestaurdlast terveznek, sietve értesiti err6l baratjat és oriil, ha a
munka megszerzésében segitségére lehet. Baratja életrajza megirdsanak gondolatdval
is foglalkozott, fényképet és kimerit6 adatokat kér, s ha esetleg azonnal nem is tehetné
kozzé, értékes anyagot képezne levéltaraban a jové szamadra, s biztatja: ,,Sie sind difs sich,
der heimischen Kunst, und Ihren Kindern schuldig! Also nicht Einiges, sondern so viel als mog-
lich —Alles!”?® Vajon Storno eleget tett-e ezen kivansagnak, nem tudom, s lehet, hogy sze-
rénységével ez talan ellenkezett is, de a csaladja részére nagyon sok feljegyzést hagyott
hatra, tigyhogy élete Gitjain pontosan kovethetjiik. (8. kép)
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5. kép
Galgamacsa, vadaszkastély homlokzati terve, Schulcz Ferenc terve
(Soproni Mizeum, Storno-hagyaték)

6. kép
Galgamacsa vadaszkastély szalonjanak festészeti diszitése, id. Storno Ferenc, 1868.
(Soproni Mtizeum, Storno-tervtar)
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7. kép
Janosi (Rimavské Janovce, Szlovakia) plébaniatemplom szentélyének kifestés terve
Rémer Floris megbizasabdl, id. Storno Ferenc, 1875
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8. kép
Rémer Floéris levele Stornonak a (rima)janosi templommal kapcsolatban, 1876. augusztus 11.
(Soproni Mtizeum, Storno-hagyaték)
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Romer 1877 éta mar nagyvaradi kanonok, s bar gyakran jar fel Pestre, allandé
lakdsa a Kanonoksori (Domherrzeile) Gj hdzban van, itt folytatja a szorgos munkadt.
Mivel mar ritkdbban adddik alkalom a talalkozasra, s igy csak stir(i levelezés po-
tolhatja a személyes érintkezést. A nagyvaradi démban folyé munkak (1878-80)
gyakori levélvéltasra adnak okot, Romer egyik levelében mar ,,Ihr privilegierter Qudl-
geist”-nek nevezi magét, hisz allanddan serkent vagy tjabb munkat ad. (9. kép)

A nagyvaradi munka befejezése utdn a festmények feliiletén vizpara-lecsapo-
das mutatkozott, s Romer felkéri Stornot, adjon neki erélyes hangt vélaszt és ma-
gyarazatot, hogy azt az ,illetékeseknek” tovabbithassa, kik mér attdl tartanak,
hogy tavaszra az egész festékréteg lehull, és a munka teljesen kdrba vész. Hogy alap-
talan volt az akkori aggodalom, és a Storno altal alkalmazott viasz-olajfestés nagyon
jOl bevdlt, azt a festmények mai allapota igazolja, melyek 62 éves koruk ellenére is
kifogastalan karban vannak.

A szatmdri dém és a tiirjei templom helyredllitdsa koriil levelezve Rémer ked-
vez{ kilatasokat kozol anndl is inkabb, mert kevés pénz all rendelkezésre, és Storno
a kozismerten olcsé drak mellett jol és megbizhatéan dolgozik.

Ipolyi Arnold pilispok 1886-ban bekovetkezett haldla nagy veszteség volt nem-
csak Stornora és Romerra nézve, hanem vele a miivészetek hathatds partfogéja és a
tudomany mfivelGje szallt sirba. A maga utan hagyott nagy irt meghatéan fejezi ki
Rémer egyik utolsd levele, melyet hat hdnappal haldla elétt irt: ,332/88. Hochve-
rehrter [?] Herr und Freund! Ich hatte wegen meines Jubildums gegen Hundert von Te-
legramme et Briefe zu beantworten, daher die Sdumnis mit meiner Antwort auf Ihre des-
peraten Zeilen — Ja ich machte mit meiner Schwdgerin, die Sie vielmal herzlich griifsen
ldfst, eine Rundreise zu meinen Verwandten und Beraumten, deren letzteren Herr ed. [el]
Blasy mich nicht mehr erwarten konnte, und 4 Stunden vor meiner Ankunft in die Ewig-
keit hiniiberging. So war der Anfang meiner Erfrischung im felkaer Touristenparke? tra-
urig, aber demnach brachte ich die Zeit in den vielen alten Kirchen, besser gesagt Mu-
seen, niitzlich zu; bedauernd, dafs wegen Geldmangel nur so wenig ge[...]en konne!

Ich war bei S.[eine] Exzellenz H[er]r. Bischof Csdszka?® in Schavnik (Szepes vm.
—megj. télem, S. M.) einem befestigten Kloster mit einem grofsen Parke;? er ldst se-
ine Kirchen durch einen Italiener Daberto® restaurieren. Ich sah jene in Poprad, wo die
Wandfldchen mit Tapetenmuster ausgefiillt sind, aber eine ganze Fldche die H. [eilige]
3. Konige von Velemér kopirt. (N. B. [nota bene] Velemér soll einstiirzen, der Hr. Pfar-
rer mochte wohl restaurieren, — aber woher das Geld nehmen). In der Zips sind eine
Menge ganz verwahrloster Kirchen, Fliigelaltdre, einzelne Statuen und Bilder, aber kein
Geld ist irgend vorhanden! Ich bat Se. Excellenz eine Kunstschule in Leutschau (L6cse
—megjegyzés télem, S. M.) oder Kirchdrauf [Szepesvdralja] zu griinden, Commissi-
onen in den Didzesan zu stiften, aber wo auch der gute Wille vorhanden wire, ist der
Geldmangel das grofSte Hindernis. Es mangelt am christlichen Glauben, an der wah-
ren Anregung! Die schonen Altdre verkiimmern, der Clerus und das Volck ist arm! Ich
hoffe durch meine Schriftstellerei so viel zusammen zu bringen u min [?] Jdnosi, wie
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immer nothdiirftig, die 2 Thiirme aus Holz aufzubauen, aber ich werde kaum genug ha-
ben, nur den Altar et Predigerstuhl aufbauen und stilmdjfsig herzustellen! Zum Malheur
gehen Sie auch aus jener Gegend weg, und die wahre Triebfeder, Bischof Ipolyi miifSte
iiber die Decadenz sei...en [siegen?]! Seit seinem Tode habe ich auch alle Lust verloren.
Hier war an einer Stelle Geld, aber man hetzt sin[n]los herum; darum will ich Se. Ex-
zellenz bitten, eine Comission zusammen zu rufen. Vielleicht wird es besser, denn der
Geschmack am Alten fingt zu schwinden an! Ubrigens mégen auch viele Stricke reisen,
alle werden doch nicht zur Verzweiflung fiithren! Czobor®! wiinschte ich sehr zu spre-
chen, aber er ist noch nicht hier. Ob ich finde in Ihrem heste [geste?] (Im besten Sinne
zu nehmen!) sehen werde? Weifs Gott, denn ohne Begleitung darf ich fort, und bis zu
Thnen ist das doch ein Weiterflug! Wenn Sie auch noch mehr zu zeigen hdtten, als was
Ihr fleifs, und der Ihrer Hr. S6hne aufspeicherte. Ich bleibe Ihr aufrichtig ergebener R6-
mer. G.[ross]Wardein 3. Sept. 8872

Rémer mér nem ldtogathatott el Sopronba, s amikor 1889. mdrcius 18-4n a ha-
141 kiragadta az é16k sorabdl, egy Gszinte, évtizedeken at tart6 szoros barati kapcsolat
szlint meg. Baratsagukrdl Storno gyakran és szivesen emlékezett meg még unokai
el6tt is, melynek irott emlékeit ma is kegyelettel 6rzik a cimzett unokai.

JEGYZETEK

1 A Storno csaldd hagyatékanak levéltari anyaga Storno Archivum néven nyilvantartott egység, fel-
dolgozas alatt all, jelen kézirat 6nallé leltari szammal nem rendelkezik.

2 Lasd: Grészli - Kiss 2013, 58-59., 110-114.

31d. Storno Ferenc (1821-1907) kéményseprd, festémiivész, épitémiivész, restaurator, miigytijts.

4 Vizkeleti Béla (1825-1864) festd, grafikus, a Nemzeti Szinhéz jelmeztervezdjeként tevékenykedett.
Torténelmi képeivel lett kozismert.

5 Telepy Kéroly (1828-1906) , T. Gyorgy fia, tajképfests. (Lasd: Ambrozovics Dezs: Telepy Kéroly. M-
vészet 6. évf. 1. szam, 1907. 34-37. p. http://www.mke.hu/lyka/06/034-037-telepy.htm ) Vas me-
gyébe kiildésérdl 1asd még Kerny 1989, 129-133., kiiléndsen a 9. és 10. 1abj.

6 Afest, Viszkeleti az én 6sztonzésembdl, Telepy a Nemzeti Szinhaztdl kikiildve, lejartak [a veleméri
és turniscei utat], 6riilok, hogy a dolgot [...] megtalalta— és remélem, hogy az On mestermtive gys-
zelmet arat és a haza bamulatét felébreszti”

7 Err6l 1asd Kerny 2005.

8 Nemcsak én, mi mindnyajan szivbdl oriiliink a munkajanak, és amennyire gratulalok a Szent Mihaly
templom restaurdlasahoz, hogy egy Stornét talaltak — éppen annyira kivantam, hogy On egészen a
miénk maradhasson.”

? Storno Ferenc/Sopron jelentése Senyehaza, Kérmend, Oriszentpéter, Velemér Tétlak, Martyanc, Tur-
nisce, Lendva, Csak, Nedelic, Graz, Odenburg tanulmanyttjarél. Mellette a Koltségelszamolas F.
Storno 1863. (MTA Konyvtara Kézirattara, RAL k 1283/3.) Lasd Kerny 2005, 18. 14bj.

10 Tekintetes, Nagy[sagos?] Baratom! Bocsdsson meg, hogy a janudr 4-i iilés hatérozatardl csak ma tu-
désithatom. A killdemény a tanulsdgos hirrel egyiitt éppen kapdra jott, nemcsak én, hanem minden
tarsulati tag alaposan meg volt lepve, és nemcsak az On fiirgeségén és ilyen rovid id6 beliili teljesit-
ményén, hanem f6ként a mesteri kivitelezésen és a felvételek sokasdgdn. Mindnydjunk szivbél jové ko-
szonetét tovabbitom, és kérdezem, hogy akarna-e On a turniscei falképek elvégzend? attételének [at-
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rajzolas, felvétel] vezetését és atvételét, és ha egydltalan lehetségesnek tartja, ezeket a nagyon érde-
kes, a mtizeumnak hidnyzé dbrazolasokat [megkiildeni]? Az On pesti jelenléte mindny4junknak ki-
vanatos lenne, csak most taldn nehéz lenne? Vagy elhatarozza magéat még a télen lejonni [Budapestre]?
Akkor igyekszem kiildeni Onnek egy [levelez3]lapot és kérjiik, akkor j6jjon, amikor Tarsulati ilést tar-
tunk, és vegyen azon részt. Mindenesetre On a mi vendégiink, még egyszer, de nem hivatalosan, tel-
jes bizalommal. Az utikoltségekkel egy hasonld teljesitményt nem lehet letudni. Szeretnék a munka-
jaért még hatralévs honordriumot a bizottmanytol kieszkozolni; ezért kérem, a teljes 6sszeget egészen
nyiltan nevezze meg, amivel az On faradoz4sat dijazni és kifizetni ugyan nem tudjuk — mert ez a mi
erénket alighanem meghaladnd —, hanem ezzel Onnek legaldbb a koszonetiinket és a jéakaratunkat
olesébban [...] kimutathatnank. Az ajanlat illendd, arra fogok torekedni, — mert semmiképpen nem
élhetiink vissza ily sok baratsaggal és dldozattal.

Legyen szives hamarosan az On ismert, még hatralevd felvételeit elkiildeni — tartanék az Akadémidn
egy eléadést, ahol nem fogom elmulasztani az On faradozésait kiilonosen kihangstlyozni. Az On elé
felhivas ttjan allitott ajanlatot az illet6 urak mar megkaptak. A legnagyobb tisztelettel és &szintén va-
gyom az On személyes ismeretségét megszerezni, a legbaratsagosabb iidvozlettel a tarsulati tagokkal
egylitt, ajAnlom magam, aldzatos szolgaja, Romer. Pesth, 1863. dec. 11

11 A Bogen/Druckbogen kifejezés ebben az esetben a miiemléki bejelentd iveket jelentheti, melyekkel

nyilvantartasba vették az emlékeket.

,Igen tisztelt Baratom! Ertékes frasa mar nem taldlt engem Pesten, [...] mar augusztus 18-an Erdélybe

és Szatmdrba utaztam és az érdekes ttr6l Henszlmann a jelentést el6bb megirta, mivel én lehetetlennek

érzem, hogy irodalmi széveggel foglalkozzam. Ha On, kedves Baratom, a gyotrelmekrsl panaszkodik

— mit mondhatok én, szegény 6rdog. Miota itt vagyok, egyetlen betf(it a beszamoldkon és tablazato-

kon kiviil nem irtam. 400 [ivet?] felvettem, mikozben a sziil6kkel, instruktorokkal [d.? és t.?] ve-

szédtem, 4 napos hidegrazas koltozott belém, ami egészen megbetegitett [nyomorultta tett]. Nem volt
étvagyam a munkahoz, erétlentil tépelédtem naphosszat, kozben a dolgok felhalmozddtak és végiil
el kellett dontenem vagy kitartok — vagy elszokom. Azzal vigasztalédjon — az olyan embereknek, mint

mi, nem megy jobban. Henszlmann elszivta a cigarettait, és naponta irta tele az iveket a bolhabettii-

vel [?]; évente 365 nyomtatott ivet ir! En is tudtam — amikor tudtam! Mérges nem lehetek, de szi-

vesebben venném, ha mi egyszer Ontél valamit ismét kaphatnank. Mert mindig Rémer-Henszlmann,

Henszlmann-Rémer és Romer-Henszlmann ugyancsak unalmas. Remélem, és gyerekesen oriilnék egy

kiildeménynek. Ami a soproni festményt illeti, valéban jobb lenne a Tarsulat archivumdba letenni, mint

magan kézbe, mert onnan barmikor hasznalhatja, de egy maganszemélyt6l mégis(csak) joindulat [kell]

a hozzdjarulashoz. Maradjon/legyen egészséges, jokedv(i, j6jjon el egyszer ismét egy iiveg jo sorre,

és maradjon, mint mindig, 8szinte jéakarattal az On Rémere. Pest, 1864. okt. 24

13 Carl Alexander Heideloff (1789-1865) neves német épitész, mtiemlékgondozo, tajkertész, rajzolé és
mivészettorténész. 1818-t6l Niirnberg varos épitésze. Féként 6német stilusban késziiltek nevezetes
munkai, melyek megnyitottdk az utat a historizmus el6tt és sokoldaltian visszatiikrozték a romantikus
kozépkor-recepciot. Helyredllitdsai és tjjaépitései a gotika felélesztésében jatszottak nagy szerepet. Az
6 tervei alapjan késziiltek az 1840-es évek neogotikus szakrdlis épiiletei Schonaichban, Mergelstet-
tenben, Sonnebergben, Ingolstadtban, Lipcsében, Oschatzban, Schlieffenbergben és a fels§-ausztriai
Welsben. Egyik legismertebb miive a gétizalé romantikus stilusti Schloss Lichtenstein bei Reutlingen
(1839-1842).

14 Friedrich Hoffstadt (1802-1846): Gothisches ABC-Buch: Vorlegebldtter zum gothischen A-B-C-Buche: das
ist Grundregeln des gothischen Styls fiir Kuenstler und Werkleute. Frankfurt a. M., 1840.

15 Eugene Emmanuel Viollet-le-Duc (1814-1879) francia autodidakta épitész és mitorténész. 1863-t6l
a parizsi Ecole des beaux-arts tandra.

16 Tal4n Viollet le Duc, Eugéne: Dictionnaire raisonné de larchitecture francaise du Xle au XVIe siécle (Ed.
Bance— Morel, 1854-1868.) c. munkdjara gondolt a szerzd, de ekkor jelent meg hasonlé cimmel Ra-
mée, Daniel: Dictionnaire général des termes darchitecture en Frangais, Allemand, Anglais et Italien (Pa-
ris, 1868) konyve is.

17 Rémer Fléris 1867. mércius 26-4n érkezett meg Parizsba a vilagkiallitasra, november 13-an indult visz-
sza és 18-an érkezett meg Pestre.

18 Az On fiirgesége és a munkéinak a szerencsés eredménye nagy érommel toltenek el; nem kivanok
tobbet/mdst, mint hogy legaldbb minden orszdgrészben egy Stornonk lenne — hogy a mi apatidnk-
nak egyszer végre véget vessiink.”
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19 Az On pannonhalmi tanulmanyai, ahogy a féapat tirté] hallottam, minden igényét kielégitették, nem
vagyom semmire [jobban] mint hogy a régi, oly sokszor meggyotort székesegyhaznak, amennyire csak
lehetséges, az eredeti egyszer(iségét visszaadjuk”

20 Az irodalom szdméra egészen meghalt!?” (T. i. Paur [van szamara.)

21 A j6 felvételekhez mindenhol gondoskodnék [mindenrél,] olyan gyorsan, ahogy On mondja, és az
Gsszeget ugy hatdroznd meg, ahogy ohajtja. Most van valami pénziink, és kiilénben is nagy addsai va-
gyunk Onnek, amit még a tudomasunkra sem hozott.” (Keltezés nélkiil)

22 Schulez Ferenc (Schultz, Schulz) (1838-1870) épitész, miiegyetemi tanar. F6ként miemlékek resta-
uralasaval foglalkozott, 1865-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia Rdmer és Henszlmann tarsasa-
gdban Szatmar és Maramaros varmegyék régiségeinek kutatdsara kiildte ki. 1868-ban kapott megbi-
zast a vajdahunyadi vér helyreallitasara.

23 M4csa, Galgamécsa (Arad megye, ma Macea, Roménia) A galgamécsai kiralyi vadészkastély terve-
z8je Schulcz Ferenc, belsé dekoratora pedig id. Storno Ferenc volt. Az épiilet 1944-45-ben szinte nyom
nélkiil eltiint, Kl6sz Gyorgy felvételei 8rizték meg a kiils6 €s belsé formdjat. (Lasd még Rémer Floris:
A macsai gim-les, mint kiralyi vadasztanya. Vasdrnapi Ujsdg, XVI. 1869. 28. sz. 381-382.; Sisa Jozsef:
Egy eltlint kastély nyomdban (A galgamdcsai vadaszlak). Milemlékvédelem, XXX. 1986. 1. sz. 15-20.)

24 Oriilnék, ha a hazai mivészetiinket ldbra tudnank allitani. Schulz mint épitész, Storno mint deko-
ratlr és festd, és azt hallhatnank, hogy ezen az Gton lehetne a miivészetet végiil sikerre vinni”

25 Az apatprofesszornak ttil kevés déndrja van” (A szerzé keltezés nélkiil kozli.)

26 A honi mfivészet és a gyermekei az On addsai! Nem az egyesek, hanem a lehetd legtobben — mindenki!
(A szerzd keltezés nélkiil kozli.)

27 Nagy Krompecher-féle turistatelep volt 1882-t8l, ma Poprad része.

28 Csasztka Gyorgy szepesi piispok (1826-1904).

29 A piispéki palota az egykori Thokély varkastélyban.

30 Felix Daberto freskéfestd. Lasd Dolenecz 1891.

31 Czobor Béla (1852-1904) pap, régész, miitorténész, egyetemi tanar. 1876-t6l a Magyar Nemzeti Md-
zeum régészeti osztalyanak érsegéde, majd segéddre volt. Romer Nagyvaradra koltozése utan, 1877-
ben a budapesti egyetemen a keresztény miiarcheologia és szimbolika magantandr a lett. 1879-t6l ren-
dezett régészeti kiallitdsokat. 1881-ben Ipolyi Arnold magéval vitte Nagyvdradra, s a szemindrium
rektordva és a régészet tandrdva nevezte ki. A Miemlékek Orszagos Bizottsdganak 1889. februdr 25-
t6] halalaig volt az el6addja.

ylgen tisztelt Uram és Bardtom! A jubileumom miatt tobb mint szaz taviratra és levélre kellett véla-
szolnom, ezért a valaszaim ezekre elkésett elkeseredett sorok — Igen, az egyik unokahtigommal, aki
Ont sokszor, szivbél iidvozli, egy korutat tettiink a rokonsdgomhoz, és akik meghivtak minket [?], ko-
ziiliik a legutolsd, nemes Blasy tr tovabb ram varni mar nem tudott, és az érkezésem elétt 4 draval at-
ment az 6rokkévalésagba. Igy az iidiilésem szomortian kezdédott a felkai turistaparkban, de ennél
fogva hasznosan toltottem az idémet a sok régi templomban, jobban mondva mtizeumban; sajnélva,
hogy a pénzhiany miatt oly keveset [mehettem?]

Voltam a schavniki Csdszka piispok tr 6méltésaganal egy nagy parkkal rendelkezd eréditett kolos-
torban; templomait egy olasszal, Dabertoval restauraltatta. Egyet koziiliik lattam Popradon, ahol a fal-
feltileteket tapétamintéval toltotte ki, de egy egész feliilet a veleméri harom szent kirdlyrdl lett masolva.
(Megjegyzem, Velemér Ossze akar délni, a P1ébanos tr szeretné jol restauraltatni, — de honnan ve-
gyen pénzt). A Szepességben egy csomé elhanyagolt templom van, szdrnyasoltarok, egyediilalld
szobrok és képek, de egyéltaldn nincs pénz! Kértem Onagyméltésagat, alapitson egy miivészeti isko-
lat L6csén vagy Szepesvaraljan, egy bizottsagot az egyhdzmegyében, de ahol a joakarat meg is lenne,
ott a pénzhidny az akadaly. Hidnyzik a keresztény hit, a valédi/igazi 6szténzés! A szép oltarok tonk-
remennek, a klérus és a nép szegény! Remélem, irodalmi m{ikodésemmel 6ssze tudok annyit hozni,
mint Jdnosiban, ami még mindig szegényes, hogy a mdsodik tornyot fabdl felépithessiik, de aligha lesz
annyim, csak az oltart és a prédikaldszéket felépiteni és stilszertien helyreéllithassuk! A szerencsét-
lenség majdcsak eltavozik az On kornyékérdl, és az igazi hajtéerdnek, Ipolyi piispoknek kellett volna
az elmulas felett gy6zni. Haldla 6ta minden kedvemet elveszitettem. Itt volt a pénz egy helyen, de az
ember eszteleniil hajszolja; ezért kértem Onagyméltésagat, hivjon 6ssze egy bizottsagot. Talan jobb
lesz, mert a régiek izlése kezd gyengiilni! Egyébként is az utazas sok kotelékkel jar, de nem mind ve-
zet kétségbeeséshez! Czoborral szeretnék nagyon beszélni, de most nincs itt. Ha megtaldlom Onben
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[a gesztust?] (a legjobb értelemben véve!), latni fogom? Isten tudja, még ha tovabbra is kiséret nél-
kiil megyek, de Onhoz lesz még egy tovabbi utam! Akkor On t6bbet is megmutathat, amit a szorgalma,
és a fia ura felhalmozott. Maradok az On Gszinte, hiiséges Romere. Nagyvdrad, 1888. szeptember 3

IRODALOM

DOLENECZ Jézsef
1891 A szepesi székesegyhaz. Vasdrnapi Ujsdg 38. évf. 1891. 45. szdm, november 8. 735—
740. http://epa.oszk.hu/00000,/00030/01966/pdf/01966.pdf
GRASZLI Bernadett — KISS Melinda
2013 Egy miivészcsaldd torténete. A soproni Storno csaldd munkdssdga és miigyiijteménye.
Soproni Miizeumi Alapitvany, Sopron.
KERNY Terézia
1989 Viselettorténeti adalékok a bantornyai freskék koriil kialakult vitdhoz. In: Johannes
Aquila und die Wandmalerei des 14. Jahrhunderts. MTA Mivészettorténeti
Kutatécsoport, Budapest, 129-133.
2005 A veleméri Szent Laszlé-freskd XIX. szazadi feltdmadasa. Romer Fldris, Ipolyi
Arnold és Czobor Béla kisérlete Szent Laszl6 ikonogréfidjanak ,megutjitasara”. Ars
Hungarica, 33. 331-362.
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FERENC STORNO SENIOR’S CONNECTION WITH FLORIS ROMER
(A MANUSCRIPT OF MIKSA STORNO)

The manuscript in question was most probably compiled by Miksa Storno (1887-
1978) and is held in the Storno Collection of the Sopron Museum. Based on their
German language correspondence the compilation summarizes Ferenc Storno se-
nior’s (1820-1907) and Fléris Romer’s several decades long connection as friends
and colleagues. The inheritance contains some 130 letters of Romer’s handwriting.
Miksa Storno, a grandson of Ferenc Storno senor played an important part in elab-
orating the family history and publishing the Storno Collection. The manuscript in
hand is not signed, the date of its penning is not know, but according to a hint in the
text it was written around 1942.

Publishers: Teréz Csécs, Melinda Kiss
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Kerny Terézia

ROMER FLORIS KOZGYUJTEMENYI HAGYATEKA,
JAVASLAT EGY REPERTORIUMRA

BEVEZETO

A Romer Fléris halala 125. évforduldja alkalmabdl rendezett emlékiilésen
Kerny Terézia el6addst tartott Rdmer Fléris kozgytijteményi hagyatékarol Gyorott,
a Rémer Floris Miivészeti és Torténeti Mizeumban 2014. marcius 18-an. Ekkor ko-
tott megallapodast a miizeum és a Bakonyalja Baratai Egyesiilet Romer Floris szii-
letése 200. évforduldjanak mélté megiinneplésérdl, Kerny Terézia hathatés kozre-
miikodésével.

2015-ben a Rémer Fléris Miivészeti és Torténeti Mizeum rendezésében és ko-
ordinalasaval marcius 6. és november 27. kozott megrendezett Romer Fléris Em-
1ékév soran vandorkiallitadssal, mtizeumpedagdgiai foglalkozasokkal, konferencia-
val (Gydr, 2015. november 27.) és az Arrabona muzeumi évkonyv 51. szamaban
megjelent tanulmédnyokkal tisztelgett az intézmény alapité-igazgatdja (és 2013-tdl
ismét névaddja) elStt. Az els6 konferencidt sziildvarosa, Pozsony Varosi Mizeuma
rendezte az emlékévben (,,Slovom a ¢inom” Pozsony, 2015. dprilis 22.), majd Bu-
dapesten a Magyar Nemzeti Mizeum, a MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont,
a Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat, az ICOMOS Magyar Nemzeti Bi-
zottsdga és az UNESCO Magyar Nemzeti Bizottsaga k6zos szervezésében (Magyar
Nemzeti Mtzeum, Budapest, 2015. oktdber 7.). Az el6addsok szerkesztett anyaga
megjelent a Bratislava, Zbornik Milzea mesta Bratislavy XXVII. (2015) szdmaban, a
konferencia szervezdje, Gaucsik Istvan szerkesztésében, illetve Archaeologia és mii-
torténet. Tanulmdnyok Romer Floris munkdssdgdrol sziiletésének 200. évforduldjdn
cimmel (MTA Bolcsészettudomdanyi Kutatékézpont, Budapest, 2015), Kerny Teré-
zia és Miké Arpad szerkesztésében. Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga koor-
dinalasaval ismét megjelent magyar és angol nyelven, illusztralva Valter Ilona Ro-
mer-€letrajza Szdéval, tettel. Romer Fldris Ferenc élete és munkdssdga (1815-1889)
cimmel (Szerk. Csdsztvay Tiinde, Visy Zsolt. Budapest, 2015.). A Rémer-mtzeum
muzeoldgusai — nagyrészt Kerny Terézia 6sztonzésére és a Forster Kézpont mun-
katdrsai, els6sorban Bardoly Istvan és Gyor Attila timogatasaval — elvégezték a mar
legendéassa valt Rémer-jegyz6konyvek digitalizalasat és nyilvanossa tételét. A van-
dorkidllitds a pozsonyi, nagyvaradi és magyarorszagi helyszinek mellett angol nyel-
ven Périzsban, az UNESCO székhdzaban is megtekinthet§ volt.

Kerny Terézia sajnos mdr nem érhette meg a digitalizalt uti jegyz6konyvek koz-
zétételét, és az Arrabona szdmara adott eléadasszovege szerkesztését sem tudta befe-
jezni. Am mivel munkéssagaval és a 2014-es el6adasaban elhangzott javaslatokkal,
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iranyelvekkel ,sinre tette” a Romer-kutatas feladatait, igy gondoljuk, el6adasa félbe-
maradt kéziratat a hivatkozasok, ldbjegyzetek kiegészitésével kozolni érdemes és sziik-
séges, hiszen nala jobban senki nem ismerte a szerteszérédott, hatalmas hagyatékot.”

ELOADAS, ELHANGZOTT 2014. MARCIUS 18.
Gyér, Rdmer Floris Miivészeti és Torténeti Mtzeum

Evfordulékhoz kbtve nem lehet tudomanytorténetet frni”, mondta 2003-ban egy
intézeti igazgatotanacsi megbeszélésen szigortian egy tudés akadémikus kollégam, egé-
szen nyilvanvaléan nekem cimezve mondanivaldjat. Akkor ugyanis éppen Genthon Ist-
vannak (1903-1969) — réla majd még szé esik az aldbbiakban — a Szépmiivészeti Mu-
zeumban rendezendd centenariumi kamarakiallitdsdra gy(jtottem anyagot kiilonb6zé
budapesti és vidéki kozgytlijteményekben, illetve szerveztem a Magyar Régészeti és M-
vészettorténeti Tarsulatban egy emlékkonferenciat. Akkor teljesen megdébbentem
szavain, de utdélag belattam, hogy igaza volt. Valdban nem lehet, pontosabban igen is
lehet(ne), ha még id6ben fel tudnank késziilni az évfordulok méltd megiinneplésére.
Valljuk be 8szintén, Rémer Fléris is jubilans személyiséggé valt, kortarsaihoz, Henszl-
mann Imréhez (1913-1988) és Ipolyi Arnoldhoz (1823-1886) hasonl6an az elmult év-
szédzad sordn, mind a régészeti-, mind a miivészettorténet-irdsban. Leginkdbb ugyanis
csupan tort, vagy kerek évforduldkon jut esziinkbe a neve, a Magyar Régészeti és M-
vészettorténeti Tarsulat éves kozgytilésein atadott régészeti emlékérmek alkalmait is
ideértve. Ilyen torténelmi emléknap a jelenlegi megemlékezés is, haldldnak pontosan
125. éve. De nagyon jo, hogy a gy6ri Romer Floris Miivészeti és Torténeti Miizeum —
melynek megalapitasaért, anyaganak 6sszegytjtéséért annyit faradozott — vezetGsé-
gének nem keriilte el a figyelmét, mert ez a kis konferencia szerintem nagyon jé ala-
pot, szdmvetést, el6készitést kindlhat a jovo évi bicentendriumi megemlékezésekhez.

Kutatdstorténeti dttekintés

Rémer Floris részletes kutatastorténeti ismertetésétdl felment Bolla Veronika
1889-t61 1979-ig,! négy évvel késébb pedig Bardoly Istvan 1980-t6l 1990-ig terjedd
alapos bibliografija,? illetve Az emberek, és nem frakkok tudomanytorténeti esszé-
gyljteményben ugyancsak altala készitett, 1998-ig terjedd folytatasa.® Jelen el6-
adésban éppen ezért csak a fontosabb, kordbban ismeretlen forrdsokat és irodalmat
felhasznalé munkékat foglalom 0ssze roviden, mert ezek az irdsok ravilagitanak a
maig feltaratlan, hatalmas hagyatékaban rejlé kutatasi lehetGségekre, illetve a to-
vabbi, siirgésen elvégzendd, immar halasztdst nem t{ir6 tennivaldkra.

“A romer2015.hu oldalon lehetéségeink szerint folytatjuk Kerny Terézia munkajat azzal, hogy a kutatés
soran a késGbbiekben a latokoriinkbe keriil4 intézményekkel és egyéb el6keriil§ adatokkal Kerny Terézia
ezen irasdt kiegészitjiik, illetve a Romer kozgyljteményi adatbazist tovabbfejlesztjiik. Csécs Teréz

166



KERNY TEREZIA ROMER FLORIS KOZGYUJTEMENYI HAGYATEKA, JAVASLAT ...

Rémer Ferenc Florisrol (1815-1889) az elsé méltatdsok a haldla utdn irt nek-
rolégokban olvashatdk.* Részletesebb életrajzdt el6szor Szolléssy Karoly (1842—
1895) polgéri iskolai igazgaté irta meg rendtorténeti attekintésében,> melyre
nagymértékben tamaszkodott Szinnyei Jézsef (1830-1913) kiralyi tandcsos, a
Magyar Nemzeti Mizeum Hirlap Konyvtaranak tudos igazgato 6re is A magyar irok
élete és mitvei monumentalis lexikondnak XI. kotetében.® Nagymértékben erre a sz6-
cikkre alapozott egy évvel késébb Kumlik Emil (1868-1944) pozsonyi lokalpatri-
6ta konyvtaros (1900-1914) kis konyve 1907-ben,” éppen abban az évben, ami-
kor a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok XXXIV. kozgytilése alkalméabdl
felavattak a varosban, a Ferenciek terén Strébl Alajos Rémer Fléris bronz mell-
szobrat.® Ezt kévette hamarosan, 1910. junius 18-4n Budapesten, az Aquincumi
Muzeum faldn elhelyezett emléktabla, Daras Janosné szobraszmiivész alkotasanak
felavatdasa.® A lelkes felbuzdulds azonban hamarosan lelohadt, amiben természe-
tesen a nagy vildgégés is kozrejatszott. A kései utddok Kumlik Emilt is — méltat-
lanul — egy jelentéktelen tGjsagiréva degradaltdk. A szerzd kotete ennek ellenére
kiallta az id6k probdjat, s6t alapmiinek bizonyult, mert 6t kovetSen, bar az elmult
125 évben szdmtalan kisebb-nagyobb publikdcid sziiletett Rdmerrdl, gyakorlatilag
az 6 monografidjdban olvashaté adatokra tdmaszkodott szinte mindenki, hivat-
kozva, vagy hivatkozas nélkiil. A két vilaghabort kozott mindenekel6tt Gerevich
Tibor (1882-1954) nevét kell feltétleniil megemliteni Romer tiszteletének dpoldsa
terén, aki igy is mint a Miemlékek Orszagos Bizottsaga (MOB), gy is mint a Ma-
gyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat elndke, kiemelt figyelmet forditott R6-
mer életmiivének, és a Tdrsulat Gjonnan alapitott, régészeknek adomdanyozott
egyik kitiintet6 érmét is réla nevezte el.!° A fordulat évét (1948) kovetd idGszak-
ban széba sem johetett Rdmer munkdssaganak értékelése. A szocializmus négy év-
tizedében ugyanis nem igazan volt ildomos foglalkozni vele, hiszen a klerikalis re-
akcié prominens képviselGjének szdmitott, akinek rdaddsul még sajat rendjén
beliil is voltak konfliktusai. De volt egy masik oka is a hallgatasnak, ez pedig
1848-1849-es forradalmar-katona multja. A szabadsagharc leverését kovet6en
Pozsonyban, 1849. november 24-én kotél dltali haldlra, majd enyhitve nyolc év vas-
bilincsben letéltendd foghazbiintetésre itélt Romert ugyanis tokéletesen parhu-
zamba lehetett dllitani az 1956. december 4-ét61 még hosszu évekig bebortonzott
és kivégzett martirokkal. Ennek ellenére (ha elvétve is) sziilettek réla igényes
publikacidk, dokumentumkozlések, s6t emlékiiléseket is tartottak, melyek anyaga
nyomtatdsban is megjelenhetett. A Régészeti Dolgozatok els6, 1958-as elsé szdma
az 6 emlékének addzott.!! 1959-ben a gy6ri mtizeum alapitdsanak centendriumdn,
4j periodikajuk, az Arrabona els6 szamat In memoriam Florian Rémer cimmel szin-
tén a tiszteletére allitottak 6ssze Banner Janos, Kanozsay Margit, Uzsoki Andras és
Jenei Ferenc {rdsaival.'? 1960-ban, haldldnak 75. évforduldjan burkolt emlékiilést
rendeztek tiszteletére a Mivészettorténeti Dokumentacios Kézpontban. Neve csu-
pan a konferencia cimében szerepelt, mert egyetlen el6adas sem foglalkozott
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konkrétan a személyével. 1965-ben az Acta Achaeologicaban és a Milemlékvéde-
lemben jelent meg Banner Jdnos megemlékezése.!® Az Arrabondban 1960-ban
Uzsoki Andrés,'* 1966-tél 1972-ig pedig K6hegyi Mihdly tett k6zzé folyamatosan
kiadatlan dokumentumokat az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattarabol.'> A ku-
tatdstorténetben attorést a Glatz Ferenc éltal szerkesztett Torténetirdk tdra sorozat
egyik kotete jelentette 1981-ben, mely ismét rairdnyitotta a figyelmet a XIX. sza-
zadi egyhaztorténet kiemelked6 személyiségeire.'® Fontos allomas 1988-ban a
Mitiemlékvédelem nivés tanulmdnyokat tartalmazo iinnepi szdma, amely mar a ko-
vetkez6 évben esedékes centendriumi haldlozdsi évforduléra késziilt.'” 1989-ben
a Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat szervezett emlékiilést a Kossuth
Klubban, egykori alapitdéjanak emlékére. Az elhangzott el6addsok némi késéssel,
1991-ben jelentek meg az Archaeologiai Ertesitd hasabjain.'® 1990. marcius 18-4n
ugyancsak a Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat képviselSi, Bona Ist-
van, Fitz Jend, Fodor Istvan, Kubinyi Andrds, Selmeci Laszl6 és Toth Endre meg-
koszortiztak Romer Fléris aquincumi emléktabldjat. Az elmult htisz év legeredetibb,
legtartalmasabb és legizgalmasabb 0sszefoglalasa — véleményem szerint — R. Var-
konyi Agnes tollabdl sziiletett az 1996-ban, a pannonhalmi bencés apatsag mil-
lenniuméara megjelentetett Mons Sacer katalégus mdasodik kotetében. A mar ko-
rabban ismert irodalom és kéziratos anyag mellett Gj forrasokat, nevezetesen az
MTA Konyvtardnak Kézirattaraban follelhetd, addig azonban figyelmen kiviil ha-
gyott Romer-leveleket és kéziratokat is hasznositotta tanulmanyahoz.* Papp Ju-
lia a mar idézett ,,Emberek és nem frakkok” els6 kotetében irt rla még részletesebb
Osszefoglalast.?’ A Csaszar Laszlé kezdeményezésére meginditott, A magyar mii-
emlékvédelem nagyjai cimfi Gj sorozatban Valter Ilona jelentetett meg Rémer mun-
kassdgarol egy kis kotetet.?! Kumlik Emil monografidja utdn ez volt az els6 6néllé
konyv réla. 2000-ben Kerny Terézia és Serf6z6 Szabolcs foglalta 6ssze roviden mun-
kassagat az MTA Miivészettorténeti Kutatdintézetének Levéltari Regesztagydijte-
ményérdl kiadott repertériumban, részletes bibliografiaval és a hagyaték akkor is-
mert 6rzési helyeinek felsorolasdval, folvetve egy majdani kdozgylijteményi
repertorium osszeallitdsanak sziikségességét is.22 Nem tartozik szorosan a kuta-
tastorténethez, de ezen a helyen érdemes megemlékezni arrél, hogy 1972-ben fa-
ragta ki voros marvanybdl Borsos Miklés Romer Fldris biisztjét, melynek bronz mé-
solatdt majd a rendszervaltds utdn, 1990. janius 2-dn avatjdk fel Gydrott a
Széchenyi téren, a Xdntus Janos Mtzeum el6tt. Budapesten, Veszprémben és Gy6-
rétt utcat neveztek el réla. 2009-ben az Osvénytaposé Barati Tarsasag Rémer Fl6-
ris emlékiit jelvényszerz8, 72,5 km tdvt tiramozgalmat inditott el a Bakonyban.
Gy6rott a 708. szamu cserkészesapat vette fel nevét a rendszervaltas utan. A gyori
Xantus Janos Muzeum és a Varosi M{ivészeti Muzeum az 6sszeolvasztads utan,
2013-tdl, mélté emléket allitva alapitdjanak, Rdmer Floris Miivészeti és Torténeti
Muzeum névvel miikodik tovabb.
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A hagyaték 6rzési helyei és feldolgozdsdnak jelenlegi dllapota

Romer Floris végrendeletileg intézkedett?® hatalmas szellemi és targyi hagya-
tékanak kés@bbi sorsarodl. Az anyag legjelentsebb része a Miiemlékek Orszagos Bi-
zottsdgdba, a pozsonyi Varosi Miizeumba, a nagyvaradi Piispoki Levéltarba, az Or-
szagos Széchényi Konyvtdr és a Magyar Tudomdnyos Akadémia Kézirattaraba
keriilt. Nem csekély a hagyaték azon része sem azonban, mely més f6varosi, illetve
vidéki kozgytlijteménybe, egyhdzi levéltarba jutott. Rdmer ugyanis élete folyaman
— mint ez kéztudomast — szamos allast, hivatalt toltott be, s a kiilonb6z6 mun-
kahelyein keletkezett iktatott iratanyag, az orszag szinte valamennyi akkor létez8
muzeumaval folytatott levelezése értelemszer(ien az adott intézménynél maradt.
Ezért barhol el6fordulhat még tetemes mennyiség(i akta, foljegyzés, levél, rajz és
targyi emlék (hagyaték alatt én nem pusztan egy-egy nagyobb allagot, hanem min-
den vele kapcsolatos dokumentumot és emléket értek). E meglehetdsen tetemes ha-
gyatékrol szintén Kumlik Emil irt el6szor. A szerz6é mar hivatkozott m@ivében az
1867-ben alapitott pozsonyi Varosi Mtzeumba keriilt anyagot ismertette roviden,
de egy mondat erejéig kitért a Miemlékek Orszagos Bizottsagaba jutott hagyatékra
is. Ezért eladdsomat én is ezekkel a gytijteményekkel kezdem:

Pozsony, Varosi Mizeum (Mizeum mesta Bratislavy)

Romer Fléris sziilévarosaba, Pozsonyba — ahol 1845-t6] az akadémian a ter-
mészetrajzot is oktatta — rokona, Konyoki Jozsef révén keriilt egy jelentds meny-
nyiség(i hagyaték, mely Kumlik Emil informacidi és kutatasai szerint ,jokora kéz-
iratcsomoét és tobb értékes ereklyéjét” tartalmazta. Ezek kozott felsorolta
cipészmester apjanak cégérképét, autograf onéletrajzi toredékét, tanitvanyara, Jo-
zsef f6hercegre vonatkoz6 adatait, latin chronosztichonos verseit, az 1849-ben a jo-
sefstadti bortonben viselt vas labbilincseit, egy fabol faragott cukorszelencét, tobb
rajzat és festményét. A josefstadti és olmiitzi borténokben gyartott rabmunkékra
Kumlik kiilon kitért: ,Romer Fléris idejét a bortonben részint komoly tanulma-
nyokkal, részint rajzolassal és festéssel vagy pedig csecsebecsék készitésével tol-
totte”?>  Cartonage munkainak egy darabja a pozsonyi Varosi Muzeumban: ke-
ménypapir doboz, Rémer josefstadti celldjat abrazolja nyirfakéregpapirbdl, oldalan
107 névvel?6 |Lanc alakd, halcsontbdl és 16sz6rbél késziilt nyakék Konyoki Jo-
zsefné, sziil. Laczkovics Ida birtokaban.”?” Kumlik megemlékezett még — alighanem
Jedlik Anyos hatdsdra — Rémer sajat készités(i, a pozsonyi dém korondjara szerelt
villdimhar{t6jarél, mely monografidjanak irdsakor még tokéletesen miikodott.?®
1985-ben Szabé Julia (1939-2004) a XIX. szdzadi magyar festészetrdl irt konyvé-
ben egy tengerparti csendéletét mutatta be a gy(ijteménybdl, de ezen kiviil utalt, bar
konkrét adatok nélkiil, ,rajz és festménysorozatara is”.2° 2009-ben Zuzana Francov4,
a muzeum munkatarsa azonositotta a Kumlik Emil altal foljegyzett Romer-erek-
lyéket, rabmunkakat, csaladdi haszndlati targyakat, s kozolte azokat szines fényké-
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pek kiséretében az utdbbi években igényesen megujult Pamiatky a miized-ban.*
2012-ben Buday Péter irt roviden a pozsonyi hagyatékrol.3!

Pozsony, Varosi Levéltar (Archiv mesta Bratislavy)

Kumlik Emil életrajzaban felkutatta a pozsonyi, Szent Mértonrdl elnevezett
elemi iskola évkonyveit, valamint a Szent Benedek rendi rémai katolikus gimnazium
osztalykonyveit is.>2 Ezek hollétérél én egyelSre nem tudok semmit, talan a Varosi
Levélarba keriilhettek.??

Pozsony, Romer Floris mellszobra

1907-ben a Magyar Orvosok és Természetvizsgaldk 34. kozgytilése alkalmabdl
avattak fel Romer Fléris bronz mellszobrat a Ferencrendiek terén (1998-tdl a régi
varoshaza udvaran all a bejarat melletti sarokban). Felallitdsara nézve értékes ada-
tokkal szolgalhat mind Strobl Alajos hagyatéka, mind a vérosi jegyz6konyvek, illetve
a helyi sajtd hirei. A szoborfeldllitas torténetét, bar nem tartozik szorosan a hagya-
tékhoz, a legjobb tudoméasom szerint még nem dolgozta fel senki.3*

Budapest, Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdélkoddsi és Szolgaltatasi Kozpont

Forster Kozpont, Tudomanyos Irattars®

A MGemlékek Ideiglenes, majd Orszagos Bizottsaga (MOB) — ahol Romer Fl6-
ris 1872-t8] haldldig tagként tevékenykedett — egyik jelenlegi utédintézményének
gyljteményeiben, a Tervtarban, a Tudoményos Irattarban, a Koényvtarban és a Fo-
tétarban taldlhaté szétvalogatva a hagyatéka. A haldla utdn a MOB-ba jutott terje-
delmes anyagrél mindmaig a legrészletesebb lajstromot Gerecze Péter (1856—
1914) allitotta 6ssze a Magyarorszdg milemlékei cim(i topografia médsodik kétetében,
Mitiemlékek helyrajzi jegyzéke cimmel 1906-ban.®¢

Az intézménybe keriilt hagyaték koziil az agynevezett titi jegyzékonyvek kertil-
tek leginkdbb a kutatas homlokterébe, s6t szinte kizardlag ezeknek a kis formatumd,
ceruzdval irt, mara mar eléggé megkopott jegyzeteknek jutott csupan megkiilon-
boztetett figyelem. Persze kordntsem véletleniil keriiltek ezek a fiizetecskék az ér-
dekl6dés kozéppontjdba. Felbecsiilhetetlen értékli adatgazdagsaguk miatt geolégu-
sok, régészek, néprajzkutatdk, mivészettorténészek egyarant haszonnal forgatjdk,
Nem csoda, mert Romer a legaprébb részletekig mindent foljegyzett kiranduldsai so-
ran, az altal folfedezett geoldgiai ritkasdgokat, Gskoviileteket, ammoniteszeket ép-
pen gy, mint az Gt pordban hever6 rémai és kozépkori faragvanyokat, botanikai, zo-
oldgiai kiilonlegességeket, kastélyok, konyvtarak mélyén megbuivo képzémiivészeti,
bibliofil ritkasdgokat, ahogy egy humorista taldléan megverselte:

,Romer, ahol kutat asnak.

Nekifog a kutatasnak.

Felteszi a papaszemét,

Kinccsé valik minden szemét.”3”
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A bérbe kotott, monogrammal elldtott noteszekrdl egyébként maga Romer Flo-
ris adott tajékoztatast el6szor A Bakony cim elhiresiilt konyvében.*® Az 1858-t6l
1888-ig vezetett Uti jegyz6konyvek szdma az évek, évtizedek soran folyamatosan
gyarapodott, halalakor 46 darabot szamlalt. Annyira elhiresiiltek, hogy egyik kései
fényképén is e jegyzetfiizetek egyikével lathat6. Halalat kévetéen csakhamar meg-
indult az érdekl6dés irdntuk. 1898-ban példdul Téglas Gabor ,,boldogult Rémer Fl6-
ris jegyzeteit kérte attanulmanyozas végett”* A jegyzékonyvekrdl Tombor Ilona, az
Orszdgos Mtiemléki Feliigyel6ség miivészettorténész konyvtdrosa 1953-ban eld-
adast tartott a Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulatban, mely 1954-ben
a Miivészettorténeti Ertesitében is megjelent.* Az 1950-es években még Csernyanszky
Maria foglalkozott veliik a M{ivészettorténeti Munkako6zosség, majd a Mivészettor-
téneti Dokumentaciés Kozpont megbizdsabdl, és regesztdkat készitett a jegyz6-
konyvekrél. Gytijtése 1969-t6l az MTA Miivészettorténeti Kutaté Csoport Levéltari
Regesztagy(ijteményébe keriilt, melyeknek az adja meg ma a felbecsiilhetetlen ér-
tékét, hogy annak a négy jegyz6konyvnek a tartalma is megtaldlhaté benne, melyek
idékozben elkallédtak, igy kizardlag ezeken a céduldkon olvashato az elveszett fii-
zetek tartalma. Sokat koszonhet a kutatas feldolgozasuk terén Bolla Veronikanak, aki
szakdolgozatdban elkészitette mutatéjukat. Jegyzékét utobb Sédor Alajos egészitette
ki, s adta ki sokszorositott formaban a Budapesti M{iszaki Egyetemen.* Taldn mon-
danom sem kell, e kiadvany percek alatt eltlint. Mint kutatdsi segédletet érdemes
lenne digitalizalni.*? A jegyz6konyveket ugyanis folyamatosan hasznaljak a kutatok,
mert gyakorlatilag megkeriilhetetlenek egy-egy miiemlék dokumentacidjanak elké-
szitésénél, régészeti dsatasndl, akarcsak Genthon Istvdn (ugyancsak kéziratban ma-
radt) mlemléki bibliografidja. Legyen elég ezen a helyen csupan Matuz Edit Csong-
rad és Heves megyére* valamint Pest-Budara,* vagy Koppany Tibor A Balaton
kornyékének miiemlékeiben* kozolt feljegyzéseire utalni. A hivatal az 1990-es évek-
ben a jegyz6konyvek lapjairdl, allaguk megoévasa végett Barka Gabor fényképésszel
pozitiv felvételeket készittetett. Jelenleg kizardlag ezek a fotdk hasznalhaték tanul-
manyozasukhoz.* Valter Ilona, aki tébb tanulmanyt is szentelt Rdmer munkassa-
ganak, vetette fel el6szor a jegyz6konyvek kritikai kiadasat. Ebb6l mindossze egyet-
len egy valdésult meg: a Somogy, Veszprém, Zala megyék emlékeit tartalmazo,
1861-bdl szarmazé fiizet.” A kotetet, melynek tipografiai megszerkesztése nem kis
feladatott réhatott tordel6jére, alapos jegyzetapparatus kiséri, mely természetesen
nem tért (térhet) ki mindenre, vagy csupan sommadsan, korabbi szakirodalom alap-
jan. Ez a tény jogosan folveti, hogy van-e értelme egyaltalan kritikai kiaddsuknak?
A Rémer altal lejegyzett hatalmas természettudomanyi érdekeltségli anyag, az itt-
ott hanyddo, azdta elpusztult kéfaragvanyok, kortars személyekre vonatkozé utala-
sok ugyanis korunk kutatéja szamara mar tobbnyire értelmezhetetlenek, s folfejt-
hetetlenek. Tobb értelme lenne szerintem digitalis feldolgozasuknak, egyrészt igy
mindenki szamara hozzaférhetévé, masrészt pedig konnyebben olvashatébbd val-
nanak a megsargult, mara mar alig-alig kisilabizalhat6 lapok.*® Atbongészésiiket min-
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denkinek javaslom, mert sok olyan értékes adatra bukkanhatunk, amelyeket még
soha nem hasznositott senki, masrészt sok faradsagtol és felesleges munkatdl is
megkimélhetjiik magunkat, ha atnézziik a lapokat, mert csakhamar kideriil bel6liik,
hogy el6ttiink jarva Romer szinte mar minden érdemleges emléket észrevett és le-
jegyzett. Egy kutatds-, illetve provenienciatorténeti adalékot hoznék csupén erre, ép-
pen a Valter Ilona és Velladics Marta altal 6sszedllitott kiaddsbodl. A jegyzékonyv 81.
lapjan a keszthelyi Festetics konyvtarban 1861. szeptember 23-an tett latogatasardl
olvashato néhdny feljegyzése. Kozli az dllomany mennyiségét: 45.000 darab, alatta
néhany geoldgiai darabrdl ir, majd az alédbbi bejegyzése kovetkezik:

,Corvin Matyas

Volt a megholt Fest. gréfnak 130 fton vett misemondé konyve, a kirdly az of-
fertoriumnal!! le van festve, régiesen kottetett, de haldla utdn licitatiokon eladatott
nem tudni kinek. Meg lehetne talan tudni ex_actis licitationis 1846ban Bécs varo-
sédban a vevot.”

Ezt kovetGen a kornyékbeli foldrajzi nevek felsorolasa kdvetkezik, majd a jegy-
z6konyv aljan, hatarozottan elkiilontilve a fenti soroktdl, atlésan ,,rémai konyv” meg-
jegyzés olvashato.

Elgondolkodtatd, hogy Romer, aki a Corvina-kutatds legelkotelezettebb hive
volt, s maga is szamos példanyt fedezett fel hazai és eurépai konyvtarakban, soha
tobbet nem foglalkozott a Keszthelyen hallott informéciékkal. Vajon miért nem? Té-
vedésnek, valétlan szobeszédnek mindsitette utobb, ezért nem tartotta sziikséges-
nek id6t pazarolni ra, vagy mds oka lehetett erre? A kérdésekre a vélasz egy 1867-
es, szenzacids folfedezésben rejlik. A huszonoét éves Frankl (Fraknéi) Vilmos
(1843-1924) 1867. julius 17-én kelt rémai napldjaban beszamolt arrdl, hogy a je-
zsuitak kozponti rendhazanak konyvtaraban mutattak neki egy magyar vonatkozast
kodexet. Els6 szemrevételezésre a kovetkezbket jegyezte fel a kotetrdl: ,,Néhany pil-
lanat mulva azon 6romteljes meggy6z&désre jutottam, hogy Corvin-codex van ke-
zeim kozott. Miutdn mohén atlapoztam a kdvetkezd jegyzeteket irtam réla: A
konyv Missale. [...] A 124-ik levél két, és a 15-ik levél elsé lapjan hdrom diszes kép
van, melyek az egész lapokat elfoglaljdk. [...] A harmadik kép Krisztust a kereszt-
fan tiinteti el6. A kereszt tévénél koronds kiraly térdel. Sz4jabdl szalag emelkedik
ki, s rajta e szavak allanak: ,,PIE IESVS MISERERE MELI". A kirdlyi alak ldbandl Ma-
tyas czimere fekszik. Ebbél kdvetkezik, hogy az alak nagy kiralyunkat dbrazolja.”*
A tovabbi feliratokbdl Fraknoéi megallapitotta, hogy a misekonyvet a kirdly egy
Thomas de Hungaria nev{i minorita szerzetesnek adomdanyozta. Utalt késébbi pro-
veniencidjdra is, amit tgyszintén a rendhdzban koézoltek vele: a jezsuitdkhoz Bour-
bon Kéroly Lajos Parma, Piaczenza, Gustalle hercege lednyanak, Carolina Ludovika
spanyol infansné és szasz hercegné gy(ijteményébdl keriilt, aki botranyos, a ,,lie-
sonne”-t kovetd valdsa utdn gazdag jovedelmét kddexek és §snyomtatvanyok gytij-
tésére forditotta, majd 1855-ben a teljes gytijteményét a romai jezsuitakra hagyta
azzal az indoklassal, hogy ne keriiljon az ausztriai csaszar birtokdba.>® A pikans rész-
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leteket sem nélkiil6z4, a hercegnét hatarozottan befeketité derék atyak elbeszélése
azonban csak részben fedte a valdsdagot. A helyzet ugyanis valéjaban az volt, hogy
miutdn Luisa Charlotte Bourbon 6zvegyen maradt, titokban morganatikus héazas-
sagot kotott miivelt, az irodalom irant élénken érdekl6d6 udvarmesterével, Gian
Francesco di Rossi (1838. julius 22.) lovaggal. Az ijdonsiilt férj immar jelent8s
anyagi hattér birtokaban, szenvedélyesen gytjteni kezdte a régi kédexeket és in-
cunabulumokat. Haldla utan, az immar méasodszor is megozvegyiilt hercegnd 1855.
marcius 6-an a rémai jezsuitaknak adoményozta férje id6kézben tekintélyesre gya-
rapodott konyvtarat.>! Romer, Frakndi kozlését kovetGen, ismét tanijelét adva ki-
valé emlékezbtehetségének, egyértelmiien azonositotta a hat évvel korabban, Keszt-
helyen hallott informaciék alapjan a kodexet, s utdlagosan bejegyezte
jegyzO6konyvébe a ,romai konyv” bejegyzést, értékes adatokat nyujtva az azota
Missale fratrum minorum secundum consuetudinem Romanae curiae cimmel nyil-
vantartott misekonyv proveniencidjanak egy kozbiils6, kevésbé ismert dllomésdhoz.
Az informécié, amit 1861-ben hallott, tehdt igaznak bizonyult. ,, A meg hdlt Fest.
gréf”, azaz Festetics Laszld (1785-1846) pazarld életvitele miatt 6rokosei, Taszild
és I1. Gyorgy szigort takarékossagi intézkedésekre kényszeriilt a mar édesapjuk ide-
jén zargondnoksag ala helyezett birtokon. Alighanem ez a helyzet kényszeritette ra
Gket a felbecstilhetetlen érték{i hungaricum eladdsara aukcién, vagy mds uton,
mely hamarosan Johann Paul Kaltenbaeck (1804-1861) udvari torténész tulajdo-
naba keriilt, hogy téle azutan még Gjabb kalandos vandorldsok sordn a Vatikdni
Konyvtér Biblioteca Rossiana gyljteményében kapjon végre méltd helyet.>?

Egyéb hagyatékok a Tudomdnyos Irattdarban

A jegyz6konyvek mellett a hagyaték mdsik, terjedelmesebb részét a Gerecze Pé-
ter dltal felvett jegyzék alapjan 74 csomagnyi, illetve jelzés nélkiili, a legkiilonbo-
z6bb témakat felolel6 hatalmas anyag képezi. 1989-es tarsulati eléaddsomban bé-
vebben ismertettem, majd kézoltem az Archaeologiai Ertesitében néhany figyelemre
méltd kiilonlegességet.>® Kiadtam belSle még az 1989-es Johannes Aquila-tanul-
manykotetben A magyar jelmezrél cimi kiadatlan kéziratat.>* Két rovid kozle-
ményben pedig konyvészeti, cimertani és konyvfestészeti adalékokat tettem kozzé
az id6kozben sajnos megszlint Pavilonban.>®

A harmadik nagyobb tudomanyos irattari egységet a Miiemlékek Ideiglenes Bi-
zottsdgdnak, majd jogutdédjdnak, a Miemlékek Orszdgos Bizottsdgdnak iktatott
iratai, azaz kozkelet(i neviikon a MOB Iratok képezik. Feldolgozdsukat évek 6ta Bar-
doly Istvan végzi. A Romerre vonatkoz6 néhany iratanyagra a Vdradi kétoredékek
(Kerny Terézia) és a Johannes Aquila kotetekben (Zakarids Jdnos) tortént hivatko-
zas, illetve felsorolds. Kutatasuk a Kényvtarban 6rzott iktatokonyvek és az eredeti,
restaurdlt iratok mikrofilmjei segitségével lehetséges. Sajnos az iratanyag egy részét
az elmult évtizedek folyaman kiselejtezték.

173



ARRABONA 2014. 52 TANULMANYOK

Forster Kozpont, Tervtar

A Tervtarban taldlhato gy(ijtemény egyrészt tartalmazza a szétvalasztott MOB
iratok rajzi dokumentdcidjat, melyeket helységek szerint elrendezve &riznek, tar-
talmazza tovabbd Romer Fléris megjelent miiveinek nyomdai kliséit.

Forster Kozpont, Fényképtar

Nagy mennyiség(i iivegnegativ és pozitiv fényképet tartalmaz. Pontos meny-
nyiségiik egyel6re ismeretlen, egyediil a zacskokra, illetve a pozitiv felvételek hor-
dozdkartonjaira bélyegzett Dr. Romer Floris F. hagyatékdbdl felirat jelzi a forrast.

Forster Kozpont, Kényvtar
Romer Floris konyvtara a Forster Kézpont konyvtari dllomanydnak térzsanya-
gat képezi, melyrdl kiilon jegyzék késziilt.®

Forster Kozpont, Kézirattar

1861-ben a nyugalomba vonulé Hunfalvy Pal javaslatdra Rémer Flérist kine-
vezték a Magyar Tudomdnyos Akadémia ,,oklevél, kézirattar és akadémiai érem-tar”
6révé, mely tisztségét 1871-ig viselte. A Kézirattar anyagat 16 szakra rendszerezte,
ezek egyik legértékesebbike a ,Latin Codex” nevet kapta.®” Az elnevezés tulajdon-
képpen nem kédexgyljteményt jelentett, hanem kédexekkel kapcsolatos szakeso-
portot, mert benne masolatok, kéziratok egyarant el6fordultak.>®

1864. majus 16-an az MTA rendes tagjava valasztottadk. Székét 1872-ben fog-
lalta el. El6addsa a régi magyar viseletrdl szolt. Nem véletleniil. Az el6zmények
1863-ig nyultak vissza. Székfoglaldjaval egy évtizede tartd heves, elfogultsagot és
indulatokat sem nélkiil6z6 vitara tett pontot.>

A Kézirattdrban 6rzott hagyatéka részben a Magyar Irodalmi Levelezés (4r 89)
fondban talalhatd, melyek koziil R. Varkonyi Agnes tett kozzé néhany dokumentu-
mot 1996-ban,%° a mésik része az 1858-ban megalakult Archaeologiai Bizottsag irat-
anyagdban taldlhato toredékesen, melynek Rémer 1860-tdl kezdve volt a tagja. Ez
az anyag iratokat és képanyagot (rajzok, metszet) tartalmaz.®* Képanyagat tabla-
zatba rendezve Szentesi Edit llitotta 6ssze néhany évvel ezel6tt.52 1863-ban Romer
atvette a Bizottsag titkari feladatait is, s ett6l kezdve tiz éven keresztiil irdnyitotta
a Bizottsag ligyeit, de szerkesztette lapjat, az Archaeologiai Kozleményeket is ugyan-
csak 1863-tdl 1872-ig, miutan Ipolyi Arnold egri kanonokka tortént kinevezése utan
atadta neki. Az Archaeologiai Bizottsdg legmaradandébb kiadvdnya az 1868-ban
alapitott, 1869-t6] maig folyamatosan létez8 Archaeologiai Ertesitd volt, melynek 1ét-
rehozasa Romer eléviilhetetlen érdeme. Titkari minGségében hivatalosan is foglal-
kozhatott a mar 1860-tdl folyamatosan kutatott Corvindkkal. Tobb éves kutaté-
munkdjanak eredményeirdl, a zommel éltala folfedezett kilencvenhét Corvinardl
1876-ban szamolhatott be az akadémiai nagygytilésén.
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Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia

MTA, Levéltara

V. Fondcsoport, 102. fond. 215. doboz, 5. dosszié. 3. lap:

A Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat 1953-as iratai.

A mivészettorténeti szakosztaly el6addsai:

F. Tombor Ilona: Rémer Floris ti jegyzetei®

Baranyai Bélané: A bécsi Centralcommission fiir Denkmalpflege mint m{iem-
lékvédelmi intézmény 1854-1918.

MTA, Miivészeti Gylijteménye

Az Akadémia 1867 utan szamos portrét festetett a tagsagardl a kor jeles fests-
ivel (Barabas Miklds, Kovacs Mihaly, Madarasz Viktor, Székely Bertalan etc.). RO-
mer Florisrdl a legjobb tudomasom szerint nem késziilt festett képmas, de elkép-
zelhetd, hogy tervbe volt véve. A XIX. szazad mésodik felében mar az Gj technikaval,
a fotografiaval orokitették meg a tuddsokat, de ezek kozott sem talalkoztam az Aka-
démia altal megrendelt Rémer-arcképpel.®* Itt jegyzem meg, hogy bar fényképei
rendszeresen felbukkannak a kiilonb6zé tanulméanyokban, dokumentumkozlések-
ben, teljes kord 6sszegytijtésiikre még nem vallalkozott senki.

Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutato-
kézpont (a tovabbiakban MTA BTK)

MTA BTK Miivészettorténeti Intézet, Magyar Miivészek Lexikongytijteménye

A gylijteménybdl jelenleg hianyoznak a Rémer Florisra vonatkozé céduldk, csu-
pén 6ccsével, a szintén jo kéziigyességgel rendelkez6 Romer Jézseffel kapcsolatban
talalhat6 a ,,Romer” dobozban néhany Szentivanyi Gyula-féle foljegyzés.

MTA BTK Miivészettorténeti Intézet, Levéltari Regesztagytiijteménye

A gytijteményben a Nemzeti Levéltar (korabban Magyar Orszdgos Levéltdr)
Magyar Kirdlyi Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztérium regesztai kozott taldltatd né-
hany Rémer Flérisra vonatkozé cédula kiilonb6zé minisztériumi megbizasaival
kapcsolatban. Az eredeti iratanyag 1956-ban elégett, ma csupan ezek a néhdny mon-
datos kivonatok allnak rendelkezésre a kutatashoz. A masik egységet a Miemlékek
Orszagos Feliigyeletén 6rzott, mar ismertetett Romer-hagyatékrol késziilt Cser-
nyanszky Maria-féle céduldk alkotjak. (A teljes Regesztagy(ijtemény digitalizalt
anyaga a M(ivészettorténeti Intézet honlapjan érhet6 el.®%)

MTA BTK Régészeti Intézet Adattara

Rémer Floris hagyatékahoz, személyéhez kapcsolhaté anyagok az MTA BTK Ré-
gészeti Intézet Adattaranak gy(jteményeiben®

Dokumentumokrol késziilt diaképek:
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20.822. Mihaldy Istvan levele Romer Flérishoz(?) kutatdsairol

20.823. GYSEV mérnokének levele Romer Florishoz(?) (olvashatalan ala-
fras). Az Arpéson taldlt régiségekrdl. 1873. VI. 30.

20.824. Modrovich J. levele Romer Florishoz (1870. koriil), rajkai 1850-
1866. kozott végzett dsatdsairol.

23.212. Pusztamonostor, Vacszentldszl6. Rémer Fléris: Compte-Rendu... 1878.
II. tabla a 150-151. oldal kozott. A pusztamonostori és vacszentlaszléi halmok tér-
képe.: MRT. XIII/2.

23.216. Galga-volgy. Rémer Floris: Compte-Rendu... XVI-XVII. tébla, 150-151.
old. kozott. A Galga-volgy régészeti lel6helyeinek térképe. MRT. XIII/2.

49.443. Rémer Floris sirja a nagyvaradir. kat. székesegyhdz altemploma krip-
tajaban, sziirke granit siremlék.

Pozitivok:

10.057. Rémer Fléris mellszobra. A képet Makkay Jdnostdl kapta az adattdr.

Rajzok:

31.298. A gyéri bencés Rémer Fléris Mtzeum pecsétje (1857). Ugyanerrdl
reprd: 80.509.

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara

Az intézmény Kézirattdrdba 1930-ban keriilt 4t a Nemzeti Mtizeumbdl Rémer
Fléris hagyatéka.®” Tobbségiik a magyar nyelv(i, kotetes kéziratokhoz lett besorolva,
egy fond a német nyelvliek kozott taldlhatd. Egy résziik még életében megjelent
nyomtatdsban, néhdnyat haldla utdn adtak ki, de jelent8s szdmban akadnak még
olyan kéziratok, amelyek sohasem jelentek meg nyomtatasban.

Oct. Hung. 495.

A nagyvdradi varbeli dsatdsok napldja (1883)

Oct. Hung. 501/1-38. kotet: Bihar varmegyére, Nagyvdradra és egyéb ma-
gyarorszagi varosokra és varakra vonatkozo jegyzetek.

Quart. Hung. 1413/1-V. Vegyes (f6leg Bihar varmegyével és Nagyvaraddal
kapcsolatos) iratok, Autogr. I-V. k. 156, 76, 73, 143, 159 f. a verzok nagyrészt iiresek.
Kiilonb. nagys. ff.

OSZK 1895-27.

L. k.: ,Bihar megye régészeti és néprajzi szempontbdl” (1878-1879.)%8

II. k.: A nagyvaradi dsatdsok eredménye. (1882.)%°

III. k.: ,,Egy harmincados konyv a XVIL. sz. elso felébdl”

IV. k.: Kisebb dolgozatok. A nagyvaradi torténelmi és régészeti muzeumrol; régi

fest6krél és szobraszokrdl, 6tvosokrdl stb.

V. k.: ,Romai és dtmenetkori épitmények hazank teriiletén. — Szemelvények

jegyz6konyveimbdl”

Quart. Hung. 1416/1-11. Vegyes iratok. M., lat., ném. Nagyrészt autogr.
I-II. k. 267, 206 f. a verzdk egy része iires. Kiilonb. nagys. ff.
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L k.

ff. 1-45. ,Hungarici Scriptores.” M., lat. (A gottweigai konyvtar Hunagricédi.)
ff. 48-52. ,Keszthelyi Codex”

ff. 53-96. Természettudomanyi jegyzetek. Lat. Részben autogr.

99-113. Torténelmi jegyzetek és genealogiai tdbldzatok. Lat.

ff. 116-141. Térképek jegyzéke.

ff. 142-267. , Arpésra és Mériczhiddra vonatkozé jegyzetek”

II. k.

ff. 1-76. Botanikai, geologiai, ornithologiai, meteorologiai tablazatok.

ff. 77-136. Vegyes jegyzetek.

ff. 137-148. ,Magyar kutforrasokban emlitett fak.”

ff. 153-154. ,,Czéhek”

ff. 187-204. ,,Genealogia Familiae Ban”

Quart. Hung. 1609

Rémer Floris: A zalavari sz. Adorjan vértanurdl cimzett, sz. Benedek rendi apat-
sagrol (1879) cimii kézirata

Fol. Hung. 1110/1-11.

Vegyes iratok (1895) Kép: Jupiter oszlop: V. fol, 78.

I. k. Jegyzetek a Corvina bibliografidjahoz.

I1. k. Magyarorszag 6skoranak archeoldgiaja.

III. k. Magyarorszag romai koranak archeolégiaja.

IV. k. A rémaiak er8ditési rendszere.

V. k. Archeolégiai vonatk. kéziratok, rajzok és térképek.

VL. k. Vegyes rajzok és archeoldgiai jegyzetek.

VII. k. A Bihar vdrmegyei régészeti és torténelmi egylet és Rémer (1885-1886)

VIIL. k. A nagyvaradi dsatasokra vonatkozé hivatalos iratok gytijteménye s az

asatdsok eredményének ismertetése (1882-1883). ném.

IX. k. ,Eszak-nyugati utam”” Akadémiai felolvasas 1878. nov. 11-én.”°

X. k. A bécsi képeskrénika mdsoldsnak iratai és szamaddsai (1872-1873.)

XI. k. Rath Karoly emléke (1861 utan)

Fol. Hung. 1111

Vegyes iratok, magyar, latin, német, koztiik egy XVI. szazadi orvossagos recept
toredéke.

Fol. Hung. 1358

Rémer Fléris ttinapléja az 1867-es pdrizsi vilagkidllitasrol: (Paris, 1867) 7! Au-
tograf. 78 f. 340 x 120 mm. Poss.: Randai Farkas besztercebdnyai plispok 1909,
OSZK 1909-31. ff. 2-11.

A kiallitast latogatdé magyarok s mas hirességek autogrammjai. Koztiik: Kemény
Zsigmond, Lovei Klara, Munkacsy Mihaly, Lotz Karoly, Andrassy Gyula stb. aldira-
sai. ff. 15-62. Naplodszerti feljegyzések.
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Fol. Hung. 2326

A Magyar Tudoményos Akadémia Archaeologiai Bizottsdganak napléja (1863.
IX. 28. — 1872. VIIL. 8.)

Oct. Germ. 195.

Lesefriichte vom Jahre 1831-1833. 37 f. + 2 melléklet

Markomannia-Burschenschaft tagjainak névsora (valészintileg Rémer fogoly-
tarsai voltak Olmiitzben)

b) Romer fogalmazvanya , Kedves hugaimnak!”, akik 6t mint bujdosé katonat
menekitették.

Fol. Germ. 1121

Analecta Literaria:

Archaeolégusok 6néletrajzai és fényképei. Magyar, német. 15 irat, 13 fénykép,
47 f. Romer Floris gytjtése

Rémer Fldris életére és miikodésére vonatkozd iratok. Magyar, latin, német 13 ol-
dal, 20 f. Koztiik bizonyitvany Romer tandri m{ikodésérdl. Pozsony, 1848. szept. 14.

Rémer Floris: Levéltoredékek a pozsonyi laktanyabdl. Magyar, német. 20 db., 20 f.

Budapest, Magyar Nemzeti Miizeum

MNM Régészeti Tar

Romer Floris a Magyar Nemzeti Muzeum Régiségtardban osztalyori allast tol-
tott be 1869-t61, Erdy Janos nyugalomba vonuldsa utan. Kilenc éves miikodése alatt
a gy(ijtemény tobbet gyarapodott, mint el6tte barmikor. A kidllitasokat Gijjarendezte,
1870-ben megnyilt az allandé régészeti kiallitds.”? Egyik legfontosabb feladatanak
ardémai feliratos emlékek rendezését, katalogizalasat, feldolgozasat és kiadasat te-
kintette. 1873-ban Rémer Fléris és Ernst Desjardins kozos szerkesztésében megje-
lent A Magyar Nemzeti Miizeum rémai feliratos emlékei cimi korpusz, melyben 600
feliratot kozoltek. Koziilitk 234 Aquincumbdl szarmazik, melynek feltdrdsat er6sen
szorgalmazta, s tevélegesen is részt vett benne. Az intézményben eltoltott éveire,
hivatali megbizdsaira vonatkozéan a muzeum kiilonb6zé gylijteményeiben sza-
mottevd anyag taldlhaté (1dsd leltarkonyvek, szerzemények).

MNM Régészeti és Informatikai Adattar

Jdrddnyi Paulovics Istvdn (1892-1952) régész, egyetemi tandr hagyatéka:

Ltsz: 113/1971.1V. doboz: Rdmer Fléris akadémiai el6addsai Paulovics Istvan
jegyzeteivel

Ltsz.: MT III. 40/1963: Rémer Fldris arcképe

Ltsz.: MT VII-1208/1975: Rémer Fléris emléktabldjanak felavatasa a zirci
Pantheonban. Meghivd, sajtétermék

Ltsz.: MT X-1279/1976: , Egy magyar régész a szabadsdgharcban” Magyar Hir-
lap (1970.111. 14.)

Ltsz:. MTA XXXVI-936/1972: Rémer sirja Nagyvaradon
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Ltsz.: 126/1930: Romer Floris és Hampel Jozsef kéziratok dtadasa az OSzK Kéz-
irattaranak

Ha 94-111/3, 4, 5, 6: RoOmische Inschriften und Notitien

Ha 94 1/1. II. doboz: vegyes anyag

Ha 94. IV. doboz: Vegyes, az 1876. évi &srégészeti kongresszus

Ha 94.1V/18/1 Masolat Magyarorszag kiralyi helytartéjatdl

Ha 96. V/3: Romer hagyaték harom dobozban. Tételszam: 216, 217, 218.

1863. évi jegyz6konyv a Kassa varos altal kiildott 3 készoborrdl

216: Rébert Karoly 4ll6 szobra, baljdban gomb, jobb karja letorve

217: Erzsébet allo6 szobra

218. 1. Lajos all6 szobra

MNM Torténelmi Képcsarnok

Téth Agoston (1812-1889) ezredesnek az olmiitzi varbortonben festett port-
réja Rémer Flérisrol. Olaj, vaszon, ltsz. 4255.

Barabas Miklds: Romer Floris, 1863. litografia, Itsz.: 8917. (Leirja és kozli R6-
zsa Gyorgy. In: A Magyar Tudomdnyos Akadémia és a milvészetek a XIX. szdzadban.
Budapest, MNG, 1992, 51. tétel, 90-91.)

MNM Konyvtara

MNM Fényképtara
(Az itt fellelhet6 anyag szambavétele folyamatban.)

Budapest, Iparmiivészeti Miizeum Adattara

Iktatokonyvek:

1873/5/1-9: Rémer Fléris gytijteményérdl lajstrom a bécsi vilagkidllitas szdmdra”

1874/54: Rémertdl atvett anyag

1883/172: Rémer Fléris jelenti, hogy az Otvdsmiikidllitdson Bihar megye kép-
viselve lenne.

1883/180: Romer Fldris nagyvaradi kanonok 28 frlapot kér, s a bekiildés
utolsé napjat kozolni kéri.

Budapest, Magyar Nemzeti Galéria
MNG Adattara
Harom kidllitasi katalogus Rémerrel kapcsolatban 1985-bdl, 1986-bdl és 1993-bdl.

MNG Grafikai Osztaly

Ltsz.: 1951/4523-4534: Petrich Andrds guache-sorozata (balatoni ldtképek),
Romer-hagyaték.

Szarmazas: MOB, Rémer-hagyaték.”*
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Budapest, Néprajzi Muzeum Ethnoldgiai Adattara

1872-ben a Magyar Kirdlyi Vallds és Kézoktatdstigyi Minisztérium Rémer F16-
ris és Xantus Janost bizta meg a bécsi vilagkiallitas magyar néprajzi osztalyanak
megszervezésével. A hazipari targyakért bejartak az egész orszagot (Romer a Ki-
ralyhdgon tali és néhdny dundntili megyében gyijtott), és ez az anyaggytijtés
szolgéalt alapul meglehetésen hanyatott sors utan a majdani Néprajzi Mtuzeum-
nak. Ezekbdl a targyakbdl néhanyat mar azonositottak (textil, keramia, pasz-
tormunka).

A gytijtéut tapasztalatait, az 6sszegyjtott targyak jegyzékét Xantus Janos ko-
zoblte. Legtijabban Grafik Imre {rt réla a mizeum 125. évforduléja alkalmabdl a Nép-
rajzi Ertesit6 {innepi szamaban.”s

Budapest, ELTE Levéltara
Roémer Fléris 1868-tél a pesti egyetem nyilvdnos rendes magdntandra lett, ahol
arégiségtan teriiletén tartott érakat.”®

Budapest, Egyetemi Konyvtar, Kézirat- és Ritkasagtara

A Szilagyi-csalad leveleskonyvében van Romernek két levele, amelyeket 1869-
ben irt Szilagyi Sdndornak. Ezek jelzete G 316/121-122. (Kéziratkatalogus. Potko-
tet. Budapest, 2005.)77

Budapest, Semmelweis Orvostorténeti Mizeum Levéltara
A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok iratai.”®

Budapest, Magyar Régészeti és Embertani Tarsulat iratai

Az 1878-ban alakult Tarsulatnak Rémer szakosztdlyi elnoke volt 1878. marcius
31-t6l. Sajnos a Tarsulat 1945 el6tti iratanyaga jorészt megsemmisiilt, a Magyar
Nemzeti Mzeum Régészeti Taraban 6rzik a megmaradt részt. Csupan néhany
meghivébdl és az Archaeologiai Ertesitében megjelent szakosztalyi hirekbdl lehet
nyomon kévetni Romer tarsulati tevékenységét.

Besztercebanya, Besztercebanyai Pilispokség Levéltara

Ipolyi Arnold 1871-ben lett besztercebdnyai piispok, mely hivatalt 1886-ig,
nagyvaradi piispokké valo kinevezéséig viselte. Bar személyes iratai, levelezése, mi-
gyljteménye 1886-ban Nagyvaradra keriilt, mint Radnai Farkas besztercebanyai
plispok altal az Orszdgos Széchényi Konyvtarnak 1909-ben ajandékozott anyagbdl
kideril, szamos Rémer Floris kézirat, levél stb. jutott a plispokségre, hiszen kap-
csolatuk tovdbbra sem szakadt meg. Mivel a pilispokség levéltdrdban ilyen szem-
pontbdl még sohasem tortént kutatds, érdemes lenne atnézni az adott idészakban
allagait, mert még lappanghatnak elfeledett iratok, kéziratok.
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Bakonybél
Eger, Erseki Konyvtar
Eger, Erseki Levéltar

Esztergom, Primadsi Levéltar,
Ipolyi-hagyaték, levelezés.

Gyor, Egyhdzmegyei Konyvtar és Kincstar
Rémer Floris levelei Ebenh6ch Ferencnek

Gyor, Egyhdzmegyei Levéltar
Ebenh6ch Ferenc kanonok hagyatéka

GyOr, Romer Floris Miivészeti és Torténeti Mlizeum
Iratanyag, targyi emlékek: geoldgiai, régészeti emlékek, amelyekr6l A Bakony
cim{i m@ivében szdmol be.

Kalocsa, Erseki Konyvtar
Kalocsa, Erseki Levéltar

Nagyvarad, Roman Nemzeti Levéltar Bihar Megyei Igazgatdsaga (Directia Ju-
detenea ale Bihor Archivelor Nationale ale Romaniei, Fondul Societatii de Archeo-
logie si Istorie)

Korosvidéki Mazeum gytijteménye (ltsz. 2780-2783 )

1877-ben Lipovniczky Istvan nagyvaradi piispok Rémert Florist Nagyvaradra
hivta és kanonokka nevezte ki, aki ezutdn minden alldsdrdl lekoszont és Nagyva-
radra koltozott. Eletének utolsé éveit a varosban toltétte nyugodt, elismerésekben
gazdag, békés alkotémunkaban. Uj életre keltette a Bihar Megyei Torténelmi és Ré-
gészeti Egyesiiletet, mtizeumot hozott 1étre, régészeti és iparmiivészeti kiallitaso-
kat rendezett, el6addsokat tartott. 1882-1883-ban a nagyvaradi varban felszinre
hozta a kozépkori székesegyhdz maradvanyainak egy részét.

Biharvarmegyei és Nagyvaradi Régészeti és Torténelmi Egylet jegyz6konyvei.”

Nagyvarad, Piispoki Konyvtar és Piispoki Levéltars®

Pannonhalma, Bencés Féapatsag Konyvtara, Levéltara és Miizeuma

Kruesz Krizosztom f6apat és Romer Floris levelezésérdl, illetve Rémer palya-
kezdésérdl 1lasd Banhegyi B. Miksa publikacidit.®!

A Féapatsagi Mtizeum Fotdétaraban taldlhatd fényképe és festmény Romer Flo-
risrol.
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Soproni Mizeum, Storno-hagyaték
Romer Fléris és idésebb Storno Ferenc levelezése (1asd még Forster Kozpont,
Tudomanyos Irattar)8?

Veszprém, Erseki Levéltar

Zalaegerszeg, Zala Megyei Levéltar

XV. 44. Nagy Imre, Romer Fléris, Véghelyi Dezs6 Zala megye torténetére vo-
natkozé kéziratai és jegyzetei Terjedelem: 2 doboz = 0,24 ifm

1. doboz: Nagy Imre — Romer Fléris — Véghelyi: Zala megye torténete.

2. doboz: Nagy Imre — Romer Fldris — Véghelyi: Zala megye torténete.

Zirc, Ciszterci Mliemlékkonyvtar (OSZK), ill. a ciszterciek kiilon konyv- és
levéltardban egyarant.

*kk

Bécs

A bécsi székhelyti, az épitészeti miemlékek felkutatdsara és fenntartasara lét-
rehozott allami bizottsag, a Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der
Baudenkmale az egész birodalomra kiterjesztette hatdskorét, s minden egyes hely-
tartétandcsi keriiletben voltak feliigyel6i. Rémer Floris az intézmény levelez6 tag-
jai soraba tartozott.®

Magyar Torténelmi Tarsulat iratai

A Magyar Torténelmi Térsulat egyike az orszdg legkordbban alapitott tudo-
manyos tarsulatainak, melynek Romer Fléris alapitd tagja volt. A Magyar Tudo-
manyos Akadémia mellett a legrégibb és legnagyobb hagyoményokkal rendelkezd
szervezet.®* A Téarsulatot a kiegyezés esztendejében elsGsorban Horvath Mihaly,
Toldy Ferenc, grof Miké Imre, Ipolyi Arnold, Thaly Kalmén, Nagy Ivan és Pesty Fri-
gyes torténészek vezetésével a Magyar Tudomdnyos Akadémia épiiletében alapi-
tottdk. Els6dleges céljuk az volt, hogy a magyar tdrsadalmat a jévében rendszere-
sen informaljak az egyre fejlédd torténeti kutatdsok eredményeirdl. A Tarsulat els
kozgytilését 1867. méjus 15-én tartotta, elnoke Miké Imre gréf (1867-1876), alel-
nokei Horvath Mihdly (1867-1877) és Ipolyi Arnold (1867-1877), titkdra Thaly Kal-
man (1867-1875) volt. Tagjainak szdma 1867 végére mar meghaladta a 600 f6t. A
Tarsulat 1étrehozasédval egy id6ben megalapitottak tudomanyos folydiratat, a mai
napig is miikodo Szdzadokat.®®
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Kérdéses anyagok

Pest, Kirdlyi Katolikus F6gimnazium igazgatéja: herbariumdt a gimnéaziumra
hagyta.s¢
Az Archaeologiai Ertesitd els6 szerkesztSje 1868-t4l.
1867-es pdrizsi vilagkidllitas iratai
Magyar Nemzeti Levéltdr MOL K 167.711/1876. iratcsomd.%”
Francia kapcsolatok, tarsulatok.
Pesti Allatkert Rt.

Elvégzendo feladatok

2003-ban, Genthon Istvan sziiletésének centenariuman vet6dott fel el6szor ben-
nem, hogy 6ssze kellene allitani a m{ivészettorténész kozgylijteményi hagyatékanak
repertériumat, mivel szamos intézményben dolgozott, mindegyikben maradanddnak
bizonyult munkat végzett, ezért szinte mindenhol el6fordul valamilyen ra vonatkozo
értékes anyag. Tiz év utan lassacskan a vége felé jarok a szisztematikus gytijtésnek.
Ekoézben meriilt fel, hogy nem csupan az 6vét, de a nagy miivészettorténész-régész
tridsz, Henszlmann Imre, Romer Floris, Ipolyi Arnold hatalmas hagyatékat is érdemes
lenne hasonléoképpen feldolgozni, hiszen e forrasfeltaré munka nélkiil nem sziilethet
tisztességes, korrekt életrajz, nem késziilhet teljes bibliogréfia és f6leg nem monog-
rafia, melyekre bizony — ahogy Bardoly Istvan 1988-ban megfogalmazta — mar igen
nagy sziikség volna. Tehat legel8szor is azt kell megtudni, hogy hol mi van, s utana
johet majd a szisztematikus feldolgozas. Természetesen ez nem egy emberre mére-
tezett feladat. Evek 6ta prébalok 6sszeverbuvalni egy kis csapatot a felsorolt intéz-
ményekben dolgozé kollégakbdl ez tigyben. Ok ugyanis helyben vannak, 6k tartjak
nyilvan, ennél fogva 6k ismerik legjobban az anyagot, s ez remélhetbleg kivilaglott a
fenti 6sszegzésbdl, nekik volt koszonhetd eddig a legtobb kéziratos anyag kiaddsa is.
Egyel6re ugyan még nem tortént semmi érdemleges el6relépés, de bizom benne, hogy
a kozeljov6ben 1étrejon ez az egyiittmiikodés. Jelen el6addshoz, mint az elején mar
emlitettem, nagyon sok kollégatdl kaptam 6nzetlen segitséget, éppen ezért gy érzem,
megvaldsithatd lenne, hiszen egydltaldn nem reménytelen vallalkozdsrdl, hanem
egy jol belathatd, és — ami a 1ényeg — belathaté idén beliil meg is valdsithaté fel-
adatrdl van szd, akar mar a jovo évi bicentenariumra. A fenti felsorolasbdl kidertil,
hogy elsé 1épésben koriilbeliil harminc koz-, illetve egyhazi intézményben kellene el-
végezni az adatfelvételt. Val6szin(ileg szamuk azonban gyarapodni fog, hiszen még
barhol el6fordulhat anyag, kiilonésen az egyhazi levéltarakban, konyvtarak kézirat-
taraiban, melyek katalégusa csupan 1850-ig terjed. Nem kritikai kiadasrdl (ez majd
egy soron kovetkezd 1épés lehet), hanem els6dleges anyagfeltarasrol lenne szd, mely-
nek modszerét a levéltarosok, adattarosok, muzeoldgusok mar régen kidolgoztak. Va-
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gyis nem kellene mast foltiintetni, mint az egyes anyagok 6rzési helyét alfabetikus
rendben, bekeriilési koriilményeit, a leltdri vagy a fond szamat, jellegét és természe-
tesen a feldolgozé munkatars nevét. Ha valami, akkor ez a munka mindenképpen koz-
ligy, amelyet mar réges-rég el kellett volna végezni. Persze mindez csak az elsé 1épés.
Milyen jo lenne, ha a késébbiekben megvalésulhatna egy olyan kataszter dsszedllitasa
is, melyben mindazok a természettudomanyi és régészeti leletek, miialkotdsok sze-
repelhetnének, amelyek az 6 felfedezése, hatékony kozremiikodése révén, vagy az &
szerzeményeként, ajandékaként keriiltek a mtizeumokba. (MNM: Kormeneti kereszt,
Rémer Floris kozvetitésével ajandékozta Pribék Istvan veszprémi kanonok a mtze-
umnak 1864-ben, vagy a németjarfalvi irmutato6, melyet Romer fedezett fel, s Varday
Lip6t gyori plispok vasarolt meg, s ma a gyori Székesegyhazi Kincstar biiszkesége; Ba-
kécz Bélint titeli és budai prépost siremlékének téredéke [OSZK Kézirattara, Fol. Hung.
1110. V. fol 6 verso] etc.). Sor keriilhetne mindekézben a Magyar tuddsok levelezései
sorozatban Rémer Floris levelezésének kritikai kiadédsdra is,®® de az elvégzend mun-
kakat még hosszan folytatni lehetne. Szandékosan nem beszéltem a magdntulajdon-
ban 6rzott és a konyvaukcidkon®® idénként folbukkand Rémer-relikviakrol, mert ezek
felkutatasa, 0sszegy(jtése messze tlhaladna a jelenlegi vallalkozas kereteit. Végiil,
de nem utolsdsorban ezen a helyen szeretném megkoszonni az el6adds elkészitésé-
hez nytjtott értékes segitségét Bibor Maténak, Kostyal Laszlonak, Makky Gyorgynek,
Péalinkds Rékanak és Tasnadi Zsuzsannanak.

,Azért rajta munkat(iré tarsak! [...] mert csak faradsag utan esik jél a nyuga-
lom, és a serény tevékenységet koveti a jutalom.”*°

A szoveget gondozta Mikd Arpdd, Csécs Teréz
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A DATA BASE OF THE PUBLIC COLLECTIONS

Terézia Kerny was one of the most dedicated researchers of Féris Rémer’ work
— especially of its segment relating to art history and cultural heritage protection.
After she had realized the importance of his oeuvre, she started to propagate it at
every forum. She drew up a methodological guide for developing a data base of the
public collections, but she could not finish it. She prepared a manuscript for the 51st
issue of the Arrabona, but her sickness inhibited her from correcting it. However,
the unfinished manuscript contains such important sources, source groups and
other information that they can be very useful in view of both Fléris Rémer and
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Csécs Teréz

VENDEGKONYV ROMER FLORIS 1867-ES
PARIZSI VILAGKIALLITASI NAPLOJABAN

Romer Fléris vilagkiallitAson haszndlt hataridénapldjanak (Agenda) kozlését
a terjedelem miatt két részre bontottuk: az elsé kdzleményben a Naplét,! a mostani
masodikban az 1-15. oldal rectojaig vezetett Vendégkonyvet kozoljiik. Rémer
1867. mdrcius 23-i budapesti induldsdtol kezdett jegyzetelni az Agenddba, igy az
els6 oldalak (januartél marcius 23-ig) liresen maradtak, ezeken az oldalakon azon-
ban csak junius 24-ét61 kezdte meg a Vendégkonyvet hazaérkezéséig. (Ez indokolja
a kozlés sorrendjét is.)

Romer Floris, a régészeti kidllitds rendezdje, els6 kiilfoldi utjat kihasznalando
nem tartézkodott folyamatosan a magyar osztalyon. Feljegyzéseibdl kit{inik, igye-
kezett tanulmanyozni mas nemzetek tarlatait és a parizsi muzeumok lehet6 legtobb
kiallitdsat — torténeti, mivészettorténeti, régészeti és kidllitastechnikai-muzeold-
giai szempontbdl is vizsgalva azokat. Uti jegyzékonyvei koziil hdromban is taldlunk
foljegyzéseket — elsGsorban a parizsi mtizeumokban lejegyzett megfigyeléseirdl és
konyvtdri, mtzeumi kutatdsairdl, valamint a vilagkidllitasrdl, illetve pdrizsi és Pa-
rizs kornyéki kirandulasairdl. Jegyzeteit néha parhuzamosan hatdridénapléjaban
és az éppen aktudlis tti jegyz&konyvében is vezeti.? (1. kép)

1. kép
A parizsi vilagkiallitas kozponti épiilete
(forrds: Hazéank s a Kiilfold, 1867. 11. szam, 165. oldal)
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A magyarorszagi miitorténeti kiallitast 1867. aprilis 8-4n nyitottak meg hiva-
talosan, az osztrak kiallitds részeként. Az 6nall6 dllamként els6é alkalommal meg-
hivott Magyarorszag Ausztriatol fiiggetlen szervezbbizottsaggal vett részt a parizsi
vilagkiallitdson, de ez az 6nallésdg sem a kidllitas teriiletén, sem a kiadvanyokban
igazabdl nem mutatkozott meg.2 Tobb tuddsités is sérelmezi, milyen kicsi a ,,Roya-
ume de Hongrie” felirat, mennyire el vannak dugva a magyar termények, nem va-
lik el az osztraktdl a magyar kiallitas stb.* Romer Napldjanak tantisdga szerint is Ma-
gyarorszag cimere joval a megnyité utdn, majus 28-an érkezett meg Pdrizsba és
29-én keriilt fel a szekrényre.®

,Kiviilrél a szerényke magyar osztaly f6lott mindeniitt olvashat6 vala a »Roya-
ume de Hongrie« vagyis a »Magyar Kirdlysag« folirat. Ez osztély volt mindig a vi-
lagkiéllitast meglatogatott mintegy kétezer magyarnak taldlkozasi helye..”® (2. kép)

,Miel6tt a’ Svajczczal hataros Ausztria lefrasahoz fognank, tekintsiink be hazank
két szerény szobdiba, hol szép izléssel és csinos renddel tarta ki élelmiszereit” — irta
De Gerando Agostné Teleki Emma Magyarorszag 1867-es périzsi vilagkiallitasi
szereplését ismerteté munkdjaban.” A magyar kidllitok mez6gazdasagi termékeinek,
gépeinek és kézmiiipari termékeinek rovid ismertetése utdn® ratért a vilagkiallitas
Hkulturalis vonulatara”:

,Egy lépéssel tovabb a’ magyar tarlatok legérdekesebbike el6tt allunk t. i. &

Magyar régiségek

szekrénye el6tt, melyeket @’ pesti magyar muzeum kiildott fel Parisba és a’ tudés
muzeum-6r° és tandr Romer Floris magyardzott ’s Magyarorszag czimerével diszitett
tobb osztalyu faragott fa szekrény az osztrak régiségek terme keleti falat foglalja el és
kovetkez6 felirdssal van jelelve »Magyarorszag. Nemzeti Muzeum«"1° (3. kép)

Rémer Vendégkonyve neveket és egyéb informacidkat is tartalmaz a vildgki-
allitas id6szakanak nagyobbik felére vonatkozodan, természetesen csak a régészeti
kiallitast meglatogatokrol. A Vendégkonyvon kiviil a Napléban is taldlunk a lato-
gatékkal kapcesolatos bejegyzéseket, az els6t majus 13-an: ,,Kossuth Lajos MO. volt
kormdnyzdja e napokban Pdrisba érkezvén, ma ldtogatta meg elészor a kidllitdst”!!
Thdsz Daniel, Simonyi Erné és Szilagyi Virgil'2 tarsasdgaban. Majus 20-t6l a neve-
sebb személyek, vagy a nagyobb szdmt magyar érdekl§dé latogatasét beirja (utdb-
biakat nem név szerint): ,,Ma érkeztek a bécsi vonattal a Magyar urak” ,,Sok ma-
gyarorszagi utas — 70-80 jott el a bécsi kéjvonattal, és szdmuk 4altal nagy
feltiinoséget[!] okoztak” — irja majus 20-an, majd 21-én,'® illetve név szerint 36 ér-
dekl6dét emlit.*

Az Agenda elejében, a 2. szdmozott oldalon kezdi meg junius 24-ével a Ven-
dégkonyvet, ahova a magyar latogatdk tobbnyire sajat keztileg irtak be a nevii-
ket, néhdnyan a foglalkozdsukat, sokan a magyarorszagi és/vagy parizsi lakhe-
lyiiket is. Erdekes a bejegyzések valtozésa, béviilése szempontjabdl, hogy az elsé
115 bejegyzésben csak a magyarorszagi lakhelyet jelolték meg az alairok, majd
onnantél vegyesen a lakhelyet és/vagy parizsi szallast is, ami nagy segitséget
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3. kép
A parisi kidllitas osztrdk s magyar parkja
(forrds: Hazank s a Kiilfold, 1867. 18. szam, 280. p.)

nyujt a kevésbé neves latogatok hovatartozdsa mellett az anyagi lehet6ségeik azo-
nositasahoz is. Ehhez fel lehet haszndlni a Vasdrnapi Ujsdg 1867. aprilisi 7-i sza-
mdban megjelent cikket Sz. D. (Sziiry Dénes) tollabél: A Pdrisba utazdknak. Pd-
ris, mdrcz. 27-kén.” cimmel (163. p.), amelyben a kozlekedési, étkezési és
szallaslehet&ségekrol tdjékoztatja a vilagkiallitasra induldkat. Itt a bérkocsik
dija, Gtvonala és a borravalé mellett tobb széalloda nevét, cimét olvashatjuk: ,A
kinek sok pénze van, az valamelyikébe a nagy fogaddknak tarthat, pl. a »Grand
hotel« vagy a »Hotel Louvre«-ba, a hol a jo elldtds mellett azon elényben is ré-
szeslilhet, hogy németiil beszélhet a szolgdl6 személyzettel. E pontndl nem ajanl-
hatom eléggé az idegeneknek, hogy a cselédekkel emberségesen banjanak s ren-
deleteiket mindig kéré alakban adjék [...] Sovdnyabb erszényii utazé valamely
tavolabb esé vagy kisebbszer(i fogaddban fog taldlni szobat. Ez utébbiak kozott
az igen jo fekvésii (rue Taitbout 4.) Hotel d’Espagne et de Hongrie fogadét ajanl-
juk honfitarsainknak, melynek gazddja harmadéve az éhez6 magyarok javara
mind maga szép sommat adott, mind vendégeit6] adomanyokat gyGjtott.”*> A Ven-
dégkonyv bejegyzései alapjan huszonoten szalltak meg a Hotel d’Espagne et de
Hongrie-ban, illetve mas, olcsébb szalloddkban, tizenheten foglaltak szobat va-
lamelyik nagyszalléban, a tobbieknél vagy maganszallds cimét 1atjuk, vagy nem
irtak be a szallashelyiiket. (4. kép)
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4. kép
A varoshdza Parisban. (Hotel de ville.)
(Forras: Hazank s a Kilf6ld, 1967. 34. szam, 537. p.)

Rémer franciaorszagi uti jegyz6kony-
veiben elvétve taldlunk csak a ldtogatdkkal
kapcsolatos adatokat, arra azonban nincs
egyik napléban sem utalds, miért kezdte
vezetni — és miért éppen junius 24-én —
a Vendégkonyvet. Az aprilis 7-i Louvre-beli
bejegyzése mutatja, figyel a parizsi mutze-
umokban a latogatdkra is: ,, meglehetds 18-
togatdi szam” (XXIIL. jzk. 34. old.). A gy&ri
bencés mizeum megnyitdsakor azonnal
megkezdett egy vendégkonyvet ,,A gyori
Fégymnasium Muzeumanak névjegyz6
konyve megnyitasatdl” (1860. majus 30.—
1870 janius 14-ig),'® tehat nem Parizsban
jutott eszébe el6szor vendégkonyv nyitasa.

(5. kép) Ha a latogatdszam rogzitése miatt 5 kép
nyitotta a Vendégkonyvet Romer — hiszen A gydri bencés miizeum megnyitdsatol
minden oldal aljan 6sszesiti a létszamot és vezetett vendégkonyv

(RFMTM Helytorténeti gytijtemény,
gongyolitve vezeti, de a Napldjaba foljegy- Régi bencés gylijtemény iratai)
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zett junius 24-e elGttieket itt nem adja hozza —, sajnos akkor sem tekintheték ezek az
adatok semmiképpen sem teljesnek, sem hivatalosnak. Romer nem minden nap, illetve
nem egész nap volt szolgalatban a kiallitdsban, nem szerepelnek kétszer azok sem, akik
esetleg kétszer, vagy akdr tobbszor is visszatértek az 6 tigyelése idején a kiallitasba. Lo-
vey Klara cikkeiben jelzi, hogy julius 8-4n a terménykidllitast nézte meg, 9-én pedig a
régészeti kidllitast, de mar 8-4n bejegyezte a nevét a Vendégkonyvbe: ahogy irja, alig
lehetett megtalalni a magyar targyakat, de ,,szerencsémre talalkoztam Romer Floris ur-
ral, s szives volt megmutatni a keresett albumokat.. "’

Az alairdk 6sszesitése utan sem kapunk pontos latogatdszamot, hiszen nem tud-
juk pl. Kolber Fiilop, Vogel Karoly és Fuchs Rudolf csalddtagjainak a szamat. Térey
Pal, a Hazdnk s a Kiilfoldben megjelent {frdsdban'® mintegy kétezer magyar latoga-
tét emlit, a Romer feljegyzéseiben taldlhaté 454 név ennek alig a negyede.

Miért is érdekes ez a névlista azon kiviil, hogy némi bepillantast nyerhetiink abba,
milyen tarsadalmi rétegek latogattak el Parizsba, kinek milyen széllasra telt, ki nézte
meg a magyar régészeti kidllitast? Romer rendkiviili szakmai és személyes kapcsolati
haldja jelentbsen szélesedett a vilagkiallitason, nemcsak a kiilfoldi tudésokkal. Tovabbi
kutatdsokat igényelne, hogy hany latogatobol lett késébb régészetkedveld, vagy éppen
munkatars valamelyik régészeti egyletben, tuddsitd régészeti leletekrdl az Archaeolo-
giai Ertesitében; és az is 1athatd, sok ismerdse kereste meg 6t Parizsban. Tobbeket biz-
tatott is az utra, példdul baratjanak, Ebenhoch Ferencnek irta augusztus 7-én: ,,Ipolyi
tegnaptol fogva itt van. Joszte 10 nap nem a vilag. A congressus 17-t6l 3048 tart”*?

Akiallit6 gyarosok, kereskeddk, birtokosok stb. és/vagy csalddtagjaik alairasat is
megorizte a Vendégkonyv, valamint a protokolldris latogatok és a magyar emigracid
tagjainak névsorat. A Koztelekben elézetesen kiallitd fest6k2° koziil is tobb nevével ta-
lalkozunk, példaul kijutott a kiallitasra 6sztondijjal az ifji Munkacsy Mihdly is.

Mivel a Vendégkonyvben (leginkdbb) sajat kez(i aldirdsok szerepelnek, emiatt
nem minden kéziras olvashaté ki (egyaltalan nem, vagy pontosan), ezeket [?] jel-
lel megjeloltem. A kiegészitéseket szogletes zarojelek kozé tettem, a roviditések fel-
oldasa a kézlemény végén talalhaté. A maitdl eltérd helyesirds (féként az ékezetes
bet(ik) kiilon jelolésétdl eltekintettem, csak a helytelendil irt neveket jeldltem.

Labjegyzetelés: A nagyon gyakori neveket (mint pl. Kiss J6zsef) csak abban az
esetben jegyzeteltem, ha valami — foglalkozas, magyarorszagi lakdhely, esetleg a
vele egylitt utazok — egyértelmivé teszi, kir6l van/lehet szd. Esetenként az aldiras
irasképét is figyelembe vettem, pl. a Zichy csalad esetében az alaird lehetne az 1816-
ban sziiletett Zichy Béla, de a lendiiletes, fiatalos {raskép inkabb az 1851-ben szii-
letett ifjabb Bélara utal. Ezen kiviil valészinti a nagyjabdl egykort testvérek és uno-
katestvérek utaztak egyiitt, vagyis Zichy Béla (1851-1928) és testvére, Ilona
(1849-1873) az anyjuk, Zichy Janosné Kray Irma Borbala (1830-1913), és uno-
kabdtyjuk, Zichy Vilmos (1840-1875) feliigyeletével.?!

Az alairasok melletti datumokat meghagytuk az eredeti formaban, de a kony-
nyebb keresés érdekében baloldalra, kiilon hasabba kiemeltiik.
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Az 1867-es parizsi vilagkiallitasra vo-
natkozd életrajzi adatokat, utaldsokat vas-
tag bettivel jelezziik a jegyzetekben, ill. a
névmutatdban. A ldtogatdk azonositasa-
hoz felhasznaltam a https://library.hun-
garicana.hu/hu/ adatbdzisait és a
https://opac-nevter.pim.hu/ szolgaltata-
sait, mely a Becsiiletrend magyar kitiin-
tetettjei; Budapest topografia/Lakok; Di-
jazottak; Diplomdasok adattdara; Magyar
csaladtorténeti adattar; Magyar életrajzi
index; Magyar fénemesség genealdgidja
és Magyar {rok sirjai adatbazisaiban valo
keresést egyesiti.

A Szinnyei Jézsef és Gulyds Pal-féle
Magyar irok élete és munkdi (Szinnyei) és
(Gulyas) hivatkozdssal, a Magyar Eletrajzi
Lexikon (MEL), a Magyar Katolikus Lexi-
kon (MKatLex), Bona Gabor 1848/49-es
Hadnagyok és féhadnagyok, ill. Taborno-
kok és torzstisztek a szabadsdgharcban,
1848-49 (Bona), Nagy Ivdn és Kemplen
Béla csaladtorténeti munkai (Nagy Ivan
ill. Kempelen), valamint a Pallas Nagyle-
xikona cimf{i kiadvanyokbdl az elektroni-
kus valtozatot (DVD, ill. Internet) hasz-
naltam, igy a hivatkozasban a kiadas éve,
a kotet és az oldalszam nem szerepel.

A kozleménynek nem feladata az
1867-es vildgkidllitdsi magyar szereplés
— véleményem szerint sajnalatosan hi-
anyzé — teljes kor( feldolgozésa, de a
munka soran el6keriilt, magyar vonatko-
zasu beszdmolodkat, djsagcikkeket rész-
ben az irodalomjegyzék végén kiilon, il-
letve az egyes személyekre vonatkozo
hivatkozasokat részben a labjegyzetek-
ben kozlom.?2 A bibliografia nem teljes,
nem valogatott, csak a kozléshez felhasz-
nalt irodalmat tartalmazza. (6-9. kép)
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6. kép
A Vendégkonyv 1. oldala
(Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirattdr,
Fol. Hung. 1358 Rémer Fléris ttinapldja
az 1867-es pdrizsi vildgkidllitasrél.)
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7. kép
A Vendégkonyv 2v-3r oldala
(Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattdr, Fol. Hung. 1358 Rémer Floris ttinapldja
az 1867-es pdrizsi vilagkiallitasrdl.)
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Az osztrak kiallitds részlete
(LExposition Universelle de 1867 Illustrée, szerk. M. F. Ducuing, 50. szdm, 1867. oktéber 24. 313. oldal)
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A ,VENDEGKONYV”

2 r. [Janvier 1867 athtizva, helyette R. F. kézirdsaval a datum. Lasd 6-7. kép]
Junius 24/6 [A datumok kiemelése t6lem — Cs. T.]
Kovdss[?] Kdroly Hrinyova®® Zolyom megye
Schulcz Ferenc?* Architect.
Beszédes Kalmdn akad. festész
Hindy Arpdd journalista
Péchy Janos® tigyvéd nejével
Anna Magdalene Sdnderiip
Ungarn maa vare et dejligt Land at ddmme efter dens Sénner som oynes
Mand som Faa, as Aand og Hjerte. — %
Ungarn muss ein schoner Land sein nach seinen Séhnen zu urtheilen. Di-
ese scheinen Leute von Geist und Herzen.?”
Schulek Frigyes épitész
Jun 25%
Demeter Titus iigyvéd Kassdrdl
Fleischer Glusztdv??8] Kassdrdl.
Simonyi Erno[!]%°
Fényes Istvan Herpdly puszta Bihar megye>°
Fényes Ilona®! lednya
Junius 264 Stephan Kern3?
Michael Kern
[Smausz Anna?] Pestrol
Markovics Mor M.Ovdr
Ifjabb Emich Gusztdv
IdGsbb Emich Gusztdv??

[Romer Osszesitése a lap aljdn:] 18

2v

Jun. 27.

Lideman H. K.** vasuti mérnék

dr. Tormay Kdroly miniszteri tandcsos
Menner Kdroly

Kis Jend.%>

Weinberger Albert végzett jogdsz Ungvdrrol
Ify. Kdrolyi Istvdn gr.

[Bollrezy?] Elek mp

28/6.

Pichler F. S. Pest
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28/6. Lippert Jozsef*¢

Wadgner Géza® trs tigyvéd Pestrdl

Wdgner Ldszld kidllitdsi mdsod biztos Pestrdl junius 309 1867
ifj. Kiss Pdl® ref. lelkész

Gyene Gusztdv miniszteri fogalmazd

Kiss Zsigmond k.[6z] és v.[dltd] iigyvéd Szentes
Krizbay Josef gazdasdgi igazgato [olvashatatlan besztirds]
Wieland Viktor postakiadd

Vutsdk Janos* kereskedd Szentesrdl

Gdbor Josef* dllat orvos Felsé Bdnydn*

Ujfalvi Sdmuelnd[!] Kaczkon*

Simon Josef* ref. lelkész s. [dros]Patak
Kauffman Lajos* f6iigyeld

1867 2/7 [margoén!]

Bdnyafy Ndndor* magdnyzo.

Simo Lajos* foldbirtk. Erdély

Simd Ferenczné ozvegy Erdély

Karlovszky Sigmond Pestrol

Karlovszky Sorsich Malvina*”

Karlovszky Irma*®

Karlovszky Irene[?]

Manno[?] Kovacs

[Osszesités:] 46

3r

Dr. Szuper Lajos* Bihorbol[!]
Kuffann Irma

Paradeyzer Lajos®°

4/7 Piatnik Ferencz Pestrol
Mendl Istvan®! Pestrol
Schon Josef Pestriil[!]
Fdbidn Gyula Pestrol

3. Bezeredj Istvdn Ménforol
5. Grof Pongrdcz Istvdn>?
Bdro Skrbensky Fiilop

8/7. Jdhn Rezs6 Kassdrol
Kertész Todor>3 Pestrdl
Lovei Kldra®*

Agai Adolfnéss

Mdndy Péter®®
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Dr. Agai Adolf

Bobula Nep. Jdnos Pestrdl okl. épitész
Sdrkézy Gyula®” Gémorbdl

Segesvdry Jend® Pest

G Teleky Miklos Bécs

B Apor Geyza Bécs

Timdr Elek Pdpa

Saly Gdbor*® nyug. hivatalnok.
Harsdnyi Gyorgy® kényvnyomddsz Pesten
Vitéz Istvan®! épitész Oroshdzdrol
Bunyitay Gyula mérnok Nagykdrolybol
Fischer Frigyes kereskedo, Pestrol

Végh Istvdn®? végzett jogdsz

Végh Jdnos

Paroczer[?] Igndcz [??] Nagybdnydn
Dr Lovrich Gyula®® NagyBdnya

[Osszesités:] 77

3r

11/Julius

Pongor Mihaly, Parisi

12/Julius Czakd Janos
és neje Amalia

14.ik. Heinlein Jdnos®* Zala Megye Talidn-Dorégd 1867

Heinrich Koch Architekt Pest.

15. David Adler Geldwechsler Pesth

15ikén B Kemény Gdbor

15. Ivdnka Imre

15 vdnka Mdria

Schvargz Horhy Katalin®

Schvarz Gyula

St.[ephan] Strohoffer®Pestrdl

16. Grof Kornis Sigmondné T.[isza]Eszldr®”

Bdro Vay Ilona

Bdré Vay Lajos®®

17. Erreth Jdnos®

Mayer Nandor”° Pétsrél

18. Hamar Leo”

19. Dr Milassin Vilmos Pestrél”?

20. Preyszler Gyorgy” Pestrél.

} Konstantinapolbdl
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Bulyovszky Gyula.

Szent-Ivdnyi Kdroly™

Kemény Zsigmond.* 7°

Zachar Chrysostom’® iidvozitdrol nevezett Sz. Fer. rendi 6rje. Galgéczrul
Jafdjkmdjer. Bécsbdl

T6th Ferencz

19.[!] Véninger Gyula, orvosjelolt.

*Hotel de Calais rue mont des Capucins [ROmer bejegyzése?]
[Osszesités:] 104

4v

Julius.

22. Jiilius. P. Szathmdry Kdroly”” tandr N.[agy]Enyedrdl.
23/7. Tisza Lajos

Kasza Daniel n.[agy]enyedi tandr.

24/7. 6zv. Gdzsy Imréné szii[l.] Elek Anna’®

ifj. Elek Mihaly”

Szentimrey Kdlmdnné

Elek Mdtyds, kidllit6®° Pestrdl

Rajcsdnyi Albert®! Aradrol

Herfurth Jozsef Eperjesrol

25. 6zvegy Elek Menyhértné®? T. Szélos

Hollner Ervin Tenk.

Konig Mor Hotel de la Paix

Grof Zichy Béla®®

Beretvds Endre®*

Maszdk Htigo Enghien Hotel de (oox[dthiizott, torolt szoveg]) Paris
Gf Zichy Vilmos®®

27/7 Erhardt Imre® nyug plebdnos Voltaire quai No. 11.
Jdnoki Viktor®”

Kiss Jozsef

Jelinek Igndcz®®

Kovdcs Josef*? 1867. juli. 27.

Karikds Bertalan ,, ,, ,,

Valentinyi Janos*®

Torok Josef gyogysz[erész] Pesten Hotel de Paris Enghien
Zichy [rma®! gréfné

Zichy Ilona®?

Pilch Agoston gépészmérnok®

202



CSECS TEREZ VENDEGKONYV ROMER FLORIS 1867-ES PARIZSI VILAGKIALLITASI ...

[Osszesités] 132

4r.
Julius
Krdlik Lajos,”* Julius h6 27
Csepreghy Janos®
Lengyel Istvdn | Logement Co[m]mission d’ Encouragement
Ebsteter Sandor [ les Etudes des Ouvriers®
Moritz Kosa
Merényi Béla |
Czettel Gyula,®” 34 Rue Montmorency
Foldvdry Kdroly Pesth
Hotel de la Saone Palais Royal
31/ Dardczy Sigmond ?® Pécsrél
Daroczgy Istvdn. (Hotel d’Espagne et de Hongry.
Grof Teleki Domokosné®
G. Teleki Ilona’®
Grof Teleki Sandorné!!
LegidGsbb grof Teleki Domokos mp
Grof Horvdth Tholdy Lajos
Grisgan, Grisza Etelka’%?
Jdlics Igndcz'%®
Aug. 8% Schopper Gyérgy'** Hotel Victoire visa vis de 'Opern
Laubhaimer Ferencz
Bela de Pechy'%
Albert Hennel de Say [?] Hotel Ramey rue Ramey 40.
Aug. 8. Konek Sdndor!%
Rényi Gyorgy G. Cité dAntin
Jedlicska Pdl Hotel des Etrangers rue Victieme
Dr Mikso Istvdn /Hotel de Bariere. Nagyszombat
7/8. Gf Esterhdzy Pal'””
Gf. Esterhdzy Pdlné.
Ipolyi Arnold*®®
Guldcsy Kdalmdn'% Pestrél m. mérndkegylet dltal kiildve

[Osszesités] 168
Sv.

Augusztus
8. Szildgyi Ferencz!'!? Hotel de France et de [ Allemagne
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Hangzély Ferencz!!!
Nagy Istvdn } Grande Hotel du Lonore
Nagy Ldszlé
Békey Imre!1?
Ternyei Ferencg
Nébald Frigyes Hotel Rougemont
Antunovich Jdnos''® Malviren[?] Kanisa[?]
Bagd Gergel esperes plebdnos Topolydrol
Molndr Janos esperes plebdnos Jankovdc
Széchenyi Jend plebdnos Nemes-Militits
Vascher Ferencz Kalocsa Hotel d[e] Hollande
E Hatzenberger Pesth
Kdrmdn Jozsef'1* ujverbdszi ref. lelkész Hotel Boulogne
Bodndr Zsigmond tandr
Abaffy Sandor!*®> Hotel Louvre 539
9. Liszy Lajos. tandr Sz.[ékes] Fehérvdrott 47.Champs Elisées
Szappanyos Miklds!1® Szamosujvdri Fold Birtok és kereskedd}
id. Moldovdn Simon Szamosujvdr Fold Birtokos | Hotel des Arts.
Moldovdn Jdnos Szamostjvdr kereskeds J [a szélloda neve Romer kézirdsa]
Hunyady Lajos uradalmi gazda tiszt Gf Kdrolyi Alajos mdgocsi uradalmdbdl.’'” Hotel
de Wienna
Mihdlyi Agoston uradalmi gazda tiszt Grof Kdrolyi Alajos Mdgocsi Uradalmdbdl Ho-
tel de Wienna.
Molndr Antal'’® gazda tiszt. Grof Kdrolyi Alajos Ur Mdgocsi Uradalmdbol Hotel de
Wien.

} Hotel st denis portes[!]

[Osszesités] 188

S5r
Aug. 9-én
Laszczik Bernard tandr Pécsrél 47 Champs Elysées 47.
Vidats Istvant?®
Schvabel Ferencz Pestrdl
Bdro Gerliczy Felix!?° Buddrol
Bdro Gerliczy Felinné[!] sz. Grof Kornis [Lujza]
Bdro Gerliczy Stéphanie Buda
Bdro Gerliczy Irma Buddral

10/8 Greguss Agost

Greguss Agostné!?! } Hoétel d’ Espagne et de Hongrie

Greguss Gyula'? tandr.
Ldzy[?] Tivadar Cité d’ Antin 9.
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Bdnffy Endre'?* Tordamegy¢ébdl.
Dévai Gusztay Pest
Téth Imre Hotel Bergére
12/8. Babics Istvdn Eger hotel violet[!]
Brezovay Ldszl6'%* Borsodbdl. Hotel Violet
Brinkmann Antal’® Eszgtergombdl
Majer Sdandor } Rue Vaugirarde[!] Nr 30.

Bellovich'?® Ferencz
Kossuth Ferencz 12 Augustus
Szerelmey Miklds 90 Belgrave Road Pimlico London. Hotel [d’]Espagne + Hugo Rue

Faithoret
Szalavszky Gyula Rue Mons. [ieur] le prince N™ 9
14/8. Toth Bdlint Némethi!?” Sopron megye
Toth Sdandor d[ett]o d[ett]o.
Toth Antal
Hotel Murat Rue Montijou [rue de Monceau]

[Osszesités] 213

6v

15/[8]

Cséry Lajos Boulevard Sz.[!] Denis 9.

Cséry Lajosné sz. Haldsz Ida d[ett]o

Horlay Antal

Horlay Antalné Szabadhegyi Valburga

Dr Szabd Jézsef Hotel d’Espagne et d’Hongrie

Kanitz Akos'?® Hotel d’Espagne et dHongrie

Voyta Adolf épitész'?® Maison I. Prevost. r. vitre devéque 38
Hanauer Béla'* ugyan az

16/[8] Gf Batthydny Ferenc!3! Hotel Bougemont Boulv. Posevine
Pér Antal gymn. tandr 171 boulevard Magenta

16/8 D" Jendrdssik Hotel de france et champagne rue montmartel[!]
Dr Benkd Lajos Ar.[anyos]Mardth Hotel de Frace et Champagne Rue Montmartre
19/8. 867 Zsivora Gyorgy'*?

Kolber Alajos'*?

Kélber Fiilop3* és csalddja

Dr Vogel Kdroly csalddjdval Pestrol

Vogel Kdroly jogdsz Pestrél

22/8 Muslay Sdndor hotel d’Espagne et de Hongrie Rue Taitbout
Muslay Sdndorné’s>

Dr Kovdcs Josef'*® m[agdn] tandr Pest Rue Mondmartre [!] 132
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Réser Miklds's” Pest; rue Boulai [Boulay] Hotel de Rhone Champagne 25 sz.
Fuchs Gusztdv'®® hotel de Calais rue neuve[!] des Capucines

Nagy (Kdroly)[!]

Irdnyi Ddniel® 16 rue de Marignan

Teélfy Ivdn Hétel des Capucines Boulevart des Capucines

B Radivojevich Antal d[e]tto d[e]tto.

[Osszesités] 240

6r

23/[8]

Dr Bakody Tivadar Paris eix a cités unige[?] Boul[e]Jvard St Michel

Bakody Schréter Amanda

Bakody Amanda

Bakody Arpdd

Dr Schépfler Vilmos Hotel d’Espagne et de Hongrie

Hunfalvy Jdnos'#® Hétel de Nice et Savoie Rue Mazagran

Horvdth Igndcz Rue DAntin Nr 1

Baranyai Gyorgy R........ [ugyanaz]

Szabdé Sdmuel'*! Rue Monsieur la Pince 9.

Burger Gyula'* (Rue Buci Nr 34)

Hornbacher Odén detto

24. Aug.

Mdday Sdandor'*® /:Hotel Dunkerque rue Lafitte:/

Dr Mihalyik Izidor'** /:Rue Fabert No 40:/

Dr Verebély Ldszlo ugyan az

Rakovszky Géza / ugyan ott.

Rakovszky Istvdn'* / Ugyan ott.

26/[8] Samassa Jozsef
Samassa Jdnos'#®

Barabds Miklos'™” Hotel du Rhéne et Champagne rue Boulois.

B Mednydnszky Ede rue Montthabor[!] 38.

B. Mednydnszky Edéné sz. Szirmay Maria Anna

Velits Kdroly'#® Petite be[a]urier N 67

Velits Lajos mérnok és neje

Orbdn Zsény'#

Egger Sdmuel.?® Hotel Choiseul rue de Choisel

Stern Adolf [?] 19 r.[ue] du helder

Torok Jozsef gyogysz.[erész] Quai de Voltaire Hotel Voltaire.

}Hotel d’Espagne.
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[Osszesités] 267

7t

Aug 27.867. Dr Lassu Lajos Hotel dAngouléme Petites Ecuriés
Rada Béla ugyanott

Dudics Zsigmond Hot[el] National

Schedius Lajosné!>! Boulevard bonne nouvelle

Schedius Paula lednya Hotel bonne nouvelle

Torma Kdrolyné
Torma Kdroly**?
Kiihn Rajmund?®? Hotel villedo[?]*** Rue Villedo

Fister Tibor = ——————

Havasi Imre®>  """"""

Malina Jdnos™ """"""

Nitter Ferenc®” """"""

29. Esgterhdzy[?] Geiza’*® rue dAmboine Hotel des princes

Cseszndk Lajos'> Hotel Haussmann

Cseszndk Terez Hotel Haussmann

Horvdth Gigella Hotel Haussmann

Zichy Tivadar'® Gf. Hotel du Louvre 434.

Dr. Zddori. Rue de S. Sebastian 38 sz.

Dr. Frankl Vilmos

30/ Modrovich Igndtz Rdtzalm[ds] Fejér Megye Magyar hon

Ardmy Kdlmdn Eszgtergombul mindketté Maison Blancher Rue Bergere Nro 30.
Huszdr Kdroly'6!

Kmosko Sdandor'®?

L. Aug. 25. éten vannak beirva.’%’

}Hotel d’Espagne et de Hongrie

[Osszesités:] 295

7v

Augusztus. 30/

Franz Erczhegyi Hotel Mourat 18. Rue de Montgon

Giergl Istvan[!]Hotel Mourat 15 Rue de Montgon

Zsigmondy Pdl'%* Hotel d’Espagne et de Hongrie.

Matuska Péter's> Maison blanche rue Bergére

Sajosffy Janos komléi plebdnos dtto dtto

Korchmdros Menyhért Szathmdr megyei birtokos lakdsom Rue Bergeron
Hirsch Jakab, neje, fia, kisaszszony'®®

Feivel'®” Asszony Hotel Louvre

Hirsch Jakab. Hirsch Rosalie, Hirsch Katharine, Hirsch Leopold, Rosalia Feivel, laknak
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Hotel Louvre Rue Rivoli

Sztoczek[?] Jozsef'% H. Baviere No. 36.

Ludaics Miksa'®® "Maison — Blanche

Dr Mattyus Aristid 41. avenue de la Motte Piqué

Dr Klamarik Jdnos, beszterczebdnyai dllamfégymnasiumi tandr. — Hotel de Sand et de
Germanie, rue de Michodiene

Hamar Led'”° Avenue de Lamotte Riquex 41

Pistori Kdroly'”! épit6 mester lakik: Rue de Berger: Hotel de Beliard.

Aug. 31./

Darvas Lajos'”?

Darvas Agnes!”®

Schne Constantia.*”

Kdr Mdtyds'” grand hétel du Louvre

[Osszesités] 313.

8r

31/

Horvdt Boldizsdr'’® magy. kir. igazsdgiigyér

Egan Ede birtokos Borostydnkdén

Péczely Ferencz!”” m. foldhitelintézeti el6ado

Pompéry Jdnos

Horvdth Jend

September 1"

Mitterdorfer Ferencz!”® Pest vdrosi mérnok Hotel de Bariére
Mitterdorfer mp. Mérndk. Hotel de [Bariére?]

2/Sept.

Than Kdroly'” Hotel de Bariére 37.

Bocskay Igndcz'®° Pestriil. Rue de Choiseul 20

Bocskay Nina

Charles Fresidy'! Tatabul

Dr Margé Tivadar tandr Rue Montmartre Hotel de France et Champagne Bo. 18.
Rerrich Ferencz mérndk Pest, Képiré Utcza 6. sz.

Steinbach Lajos gazda (Moson megye, Urgédi puszta)
Inkey Addm Zala m. Rigydsz p. N.[agy]Kani[z]sa hotel Bergeron
Madridssy Gabor egri kanonok

Vochler Alajos egri lyceumbeli tandr.

Sermdny Jdnos'$? Sopron megyei gazda

Sermdny Terez. Hotel Richmond rue Helder.
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[Osszesités:] 332

8v
Szept 2d. Vdllyi Jdnos'®? Louver[!]
Vdllyi Uray Ilona
Reptsik Jdnos gymn. tandr Lugoson Rue Bergere Hotel Blane.[!]
3/9 Leutner Kdroly'$* Buddn vigivdros[!] Mdtyds tér. 148
Rue St. Anne No 79.
4/9. Johanna Hdn[?] Pest. Rue Bergére No. 30
4/9 Melczer Istvdn hoétel des Italiens
4/9 Bard[!] Melczer Andor hétel des Italiens
Szabo Imre kir. hétszemélyndk
4/9. Dr Verzdr'®> Hotel des Italiens
Szabd Gusztdy dtto dtto
Sikorszky Andrds kassai theol. tandr Hotel city Bergere
Tauzer Ferencz Hotel Blanche.
5/9 Ferdinand Lang!®
Gyorffy Gyula'®” — Hotel d Espagne
és neje Gyorffy Gyuldné
Heinrich Jeney Tgl. Ober Ingenieur den 7°¢* Landes baudirektion in Hermannstadt H6-
tel Bergeron rue 29 Julliet[!] [rue du 29 Juillet]
Ignaz Fuchshuber88
Feleky Munkdcsy Fléra
Nagy Luiza
Say Moricz
Zsigmondy Vilmos'® Rue Taitbout, Hotel d.Espagne et de Hongrie
Sponer Andor Rue Taitbout Hotel d. Espagne et de Hongrie
Dr Vittelshofer!®® Wien Boulevard Hausmann 84
Victor Rumpelmayer’®! 238 f3g. H. Honoreé.

[Osszesités:] 357

Or

5/9. Cometh[e?] Berndt mérnok

Grell Ger§'%? esperes M[ez6] Tarkdny

6/9. Firczdk Gyula Munkdcs megyei dldozdr s tandr.
7. Ligeti Antal'® Hétel Violet.

8. Orlay Soma'** dto

9/9. Bdro Braunecker Ott6' b. Laszgkdr et Zellenitz
Klapka Gyorgy 4. Rue Saitbont

Dr. Serly Gusztdv m. féorvos Hotel Murat
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9/9. Morgenstern Sdndor'?® rue de la fidelité 18.
Schiefner Gyula[?]
Schiefner Emma
Dapsy Vilmos!®”
Szent Mikldssy Victor'®®
Kubinyi Arpdd } Hoétel de Hongrie
Szent Ivdnyi Miklés'
Szent Ivdnyi Jozsef*?°
Kovdcs Zsigmond kir. tdbl. fépap
Kovdcs Kdlmdn t. b. minisgteri titkdr
Kdtai Gdbor?%! Pest. Hotel de Espagne et H.[ongrie]
Addm Ldszlo®? " ! !
Kanizsay Kdroly?® ! ! !
Nendtvich Kdroly?** Buda
Rosenthal Mos. [es] Moritz?% Pesten.
Kassovitz Rosa®%
10/9 Gf Zichy Jend Rue Taitbout 4.
Marschalké Jdnos Pestrél Hotel Globe
Lauffer Vilmos®” Pestrdl Hotel Globe

rue Duple[i]x 8.

}Hotel des Etrangéres Rue Vivienne

[Osszesités:] 384

9v

Majldth Gyérgy grand Hotel.

Ifjabb Szogény Ldszlo

Széchenyi Béla Grand Hotel

Kappel Frigyes?%8 csk kapitdny

Szegedy Lajos®” Hotel Bade

13/9 Graefl Jozsef — T.[isza]Eszldr — pdsta Rakamaz.
Graefl Jozsefné Gyorffy Rozalia

Harkdnyi Frigyes®!° Hotel Espagne Rue Taitbout 4.

B. Orczy Béla Hot. [el] du Danube

Rdth Gyorgy Hot. [el] Calais Rue neuf de Capucines
Weisz Berndt ugy. ott.

Rdth Kdroly?!! ugy. o.

Ottofi Lipot?'2 Hétel de deux Pontes[!]

17/9 gr. Bethlen Andrds®'® Hotel d’Espagne

Ddvid Vilmos 27. rue de vicus Colombier.

Harkdnyi Kdrol?™* Rue Taitbout Hotel d’Espagne [???] 4.
Ludwig Jdnos[?] Hotel du Conseil d’Etat 59. Rue de Lille.
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[Osszesités:] 401

10r
21/9
Gf Guyon Richardne B Spleny Marie?*®
Gr Guyon Marika
Werner Mdtyds. (Buda)
13/9. Schdffer Adalbert?'°Hétel d Etat rue de Lille
Kramer Jakab®’Hotel Bergére rue Bergére
Vetsey Sdandor 218 és neje Hotel Malesherbes
0zv. Strobents Kdrolyné 2°
Vetsey Nddosy Etelka??°
Poldnyi Jozsef mp Hétel de Cologne
ifj Kolber Fiilop Pestrdl?!
Rechtnitz Lajos Pesten
Jedlik Anyos s.k.
26/9 Vanke Jozsef*??
26/9 Tomcsdnyi Jdnos
1/10 Egressy Lajos?®® kapitdny
3/10 Gro[?] Agoston Szaldncz
Rue Durantin pr. No 5.
7/10. Takdcs Lajos mp. stud[iosus] juris et cameralium
Rue Lamartine N° 16
Szontagh Matyds 102 rue Blanche
Madarasz Szontagh Hermina
Madardsz Victor festész
14 rue Durantin

[Osszesités:] 419

10v

Grof Berchtold Arthur

M™ Hurtault??*

Vidats Jdnos®* Hotel d’Espagne

Fehér Sdandor?? rue Gadlon 19

Honig Ferencz??” Palais de Hotel No 31.
Levy Samu Rue de lécole de médecine
Kiss Miklos??®

Kiss Aladdr

Kiss Pdl

17/10 Telepy Kdroly rue 29 Juillet Hotel Bergeron
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Than Mor?® rue 29 Juillet dto

Lotz Kdroly®*° rue 29 Juillet Hotel Bergeron

Munkacsy Mihdly?*! rue 29. Juillet — -

20/10.

Gydrgy Jozsef Dolgozok Rue St Honnoure[!] 108.

Steinacker Odén secretaire de la direction du Conservatoire Supérial des arts et méti-
ers. 20 rue mazagnan.

Bdré Pronay Gdborné 29kén October

b. Pronay Dezsé

b. Prénay Réza

Rippely Perényi Odon

Andrdssy Gyula®* Oct. 29.

Bdrdo Révay Simon

Ldszloldszlo[!]

Nddosy Sdandor Tabornok?3

Léffler Edmond

Knitzig Josef A. Arad Kereskedd
per Adresse Etienne Roques N°

26. Rue Vieille du Temple Paris

[Osszesités:] 443

11r
30. 8¢ [oktbéber]
Maria Antonia Mills de Kreit

[nincs 6sszesités! 444]

13r
Itt voltak még: [Rémer kézirdsdval]
Dr Kanka Kdroly Posonybdl

Pistori gyogyszerész

Dr Torék Josef*** Pestrol

B. Mednydnszky Eduard

Fuchs Rudolf?** csalddjdval
Bereghszdszyné?*® asszony

Gyapay Mikl6s?% Pestrél

Horvdth Pius

Csaszdrs } kegyesrendi tandrok Pestrél.
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MAGYARORSZAGI (SAJTO)BESZAMOLOK A VILAGKIALLITASROL
(VALOGATAS)

1867-iki vilagtérlat. (Elemi és a munkdsok szaktanitasa; Olesé aruk a nép szamdra; Munkdsok hazai)
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A nemzetiségek a parisi kiallitason. [illusztralt] Vasdrnapi Ujsdg 14. évf. 16. szam, 1867. apr. 21. 187-189.

.....
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A parisi kiallitasi park spanyol épiilete. 232. p.; A parisi kidllitasi park portugal pavillonja. Hazdnk s
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A périsi kidllitas osztrdk parkja. Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 18. szdm, 1867. méj. 2. 279-281. (lllusztralt: O-
egyiptomi templom, a pdrisi kidllitas parkjaban 257. p.; A parisi kidllitas osztrak s magyar parkja. 280. p.)

A parisi vilagkiallitasbol. Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 25. szam, 1867. jun. 20. 385-386. (Illusztralt: Orosz

.....

A pdrisi tarlaton. Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 25. szam, 1867. jun. 27. 416. (Illusztracié: Az Egyesiilt
allamok gépkidllitasa Parisban. 408. p.)

—v—,Napoleon csaszar pavillonja a parisi kidllitdson” Hazdnk s a Kiilféld, 3. évf. 29. szam, 1867. jul. 18.
464. (Illusztracié: Napoleon csaszdr pavillonja a parisi kidllitdson 449. p.)

A périsi vilagtarlat aquariumai. Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 46. szam, 1867. nov. 14. 726. (Illusztracié:

.....

B. J. 1867 A périsi vilagkiallitas. Pdris, marc. 11-kén, 1867 Hazdnk s a kiilfold 3. évf. 11. szdm, marc. 14.
164-167. (Illusztralt: Az idei vildgtarlati palota Parisban. 165. p.)
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Benko Karoly: Périsi bétonhazak [!]; Coignet és tarsa bétongyara St.-Denisben. A Magyar Mérnok Egylet
Kozlonye 1867. 1. évf. 3. flizet, 250-252.

Bartalus Istvan: Beregszaszy zongordi a parisi kiallitason. [illusztrélt] Vasdrnapi Ujsdg 14. évf. 14. szam,
1867. 4pr. 7. 160-161.

évf. 138-5146. sz. 1867. jun. 15. [1-2.]
-e - g. Kelet a vilagkidllitas gépcsarnokaban. VasUjs 14. évf. 32. szdm, 1867. aug. 11. 397.

Dedk Farkas: A parisi vilagtarlat L. Pesti Naplo 18. évf. 90-5098. sz. 1867. apr. 18. [2.]

Dedk Farkas: A parisi vildgtarlat II. (Fugan utdn) Pesti Naplé 18. évf. 100-5108. sz. 1867. m4j. 1. [2.]
Dedk Farkas: A pdrisi vildgtarlat III. Pesti Naplé 18. évf. 111-5119. sz. 1867. mdj. 14. [2.]

Deak Farkas: A parisi vilagtdrlat IV. Pesti Naplo 18. évf. 114-5122. sz. 1867. m4dj. 17. [2.]

De Gerando Agostné Teleki Emma: 1867diki vildgtdrlat. 1-2. két. Jouaset [Ny.], Paris, VIII, 544 p., 10 t.

Henszlmann, E[merich] L'art Hongrois a l'exposition universelle. Gazette des Beau-Arts, 1867 Tom 23.
okt. 1. 373-377. http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglitData/tmp/pdf/gbal867_2_ p0385-0389.pdf
(2017-04-24)

Henszlman Imre: Az 1867-iki parizsi vildgkidllitds mivészeti targyairdl sz6ld jelentés bevezetése e
kidllitas épitészeti részébe. A Magyar Mérnok Egylet Kozlonye 1868. 2. évf. 5. filizet 383-390.
http://dokutar.omikk.bme.hu/collections/mee/fajlok/1868-383-390.pdf (2017-04-24)

Hindy Arpad 1867 Levelek a périsi vilagtarlatrél 1-3. A Hon 5. évf. 130. sz4m, jun. 6. [2].; 149. sz4dm,
jul. 2. [2].; 179. szam, aug. 6. [3].

Irdnyi Daniel: Levelet Parisbdl. XXIII. — 1867. marc. 25. — Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 13. szam, 1867.
marc. 27. 203-205.
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Irdnyi Déniel: Levelek Périsbol. XXIV. — 1867. médj. 3. — Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 19. szam, 1867. maj.
9. 300-301.(A vilagkiallitasrol, és az évenkénti miivészeti kiallitasrdl.)

Iranyi Daniel: Levelek Périsbol. XXV. A vilagtarlatbol. Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 25. szam, 1867. jun. 20.
397-398.

Iranyi Daniel: Levelek Parisbdl. XXVI. A vilagtdrlatbdl. Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 30. szam, 1867. jal. 25. 476-478.

Irdnyi Daniel: A vilagkiallitasbol. A svéd és amerikai népiskola. Vasdrnapi Ujsdg 14. évf. 32. szam, 1867.
aug. 11. 397-398.

Irdnyi Daniel: A munkasok lakai a Vilégt,érlaton. (mutatvany ily cimen sajté alatt levé munkabdl: Az
1867-ki vilag tarlat.) [Tarca] Magyar Ujsdg, 2. évf. 245. szadm, 1868. okt. 24.

Iranyi Déniel: Munkdsok hézai [vezércikk] Magyar Ujsdg, 2. évf. 143. szdm, 1868. jun. 23. 576.

Irdnyi Daniel: Visszapillantds ‘a killitdsra. Paris, nov. 18-kan. Vasdrnapi Ujsdg, 14. évf. 49. szam, dec. 8. 603.

Keleti Gusztav: A parisi vilagtarlatra szant magyar mitargyak kiallitasa. (Az orsz. m. képzémiivészeti
tarsulat miicsarnokdban.) Févdrosi Lapok 4. évf. 15. sz. 1867. janudr 18. 58-59.

Kobor [Sziiry Dénes]: A périsi vildgkiallitas 1. Vasdrnapi Ujsdg 14. évf. 14. szam, 1867. apr. 7. 163.240

Kobor [Sziiry Dénes]: A parisi vilagkiallitas II. Vasdrnapi Ujsdg 14. évf. 15. szam, 1867. apr. 17. 178-179.

[Kdbor] [Sziiry Dénes]: A parisi vilagkiallitas IV. A magyar osztaly. Vasdrnapi Ujsdg 14. évf. 21. szdm,
1867. m3j. 26. 259-260.

L.[6vey] K.[l4ra]: A vilagtarlat magyar osztalya. 1-3. Mdramaros 3. évf. 1. rész Paris, julius 8. 30. szam,
oktéber 23. [2-3.]; 2. rész 31. szdm, oktéber 30. [2-3.]; 3. rész Paris, julius 9. 33. szam, november
13. [2-3.]; 4. rész 34. szam, november 20. [2-3.]

Maszdk Hugo: A périsi kidllitasra kiildend6 magyar képek I. Pesti Naplé 18. évf. 8-5016. sz. 1867. jan. 10. [2.]

Maszak Hugo: A parisi kiallitasra killdend6 magyar képek II. Pesti Napl6 18. évf. 9-5017. sz. 1867. jan. 11. [2.]

Maszdk Hugd: A Parisba utazéknak. I. Pesti Naplo 18. évf. 172-5180. sz. 1867. jul. 27. [2.]

Maszdk Hugo: A Parisba utazéknak. II. Pesti Naplo 18. évf. 185-5193. sz. 1867. aug. 11. [1-2.]

Maszak Hugd: Parisbdl Londonba. Pesti Naplé 18. évf. 201-5209. sz. 1867. szept. 1. [2.]

Mitterdorfer Ferenc: Jelentés... sz. kir. Pest vdrosa hatésdgdnak megbizdsdbdl 1867. évben kiilfoldon tett
utazdsdardl. (Pdris, Hamburg, Berlin, Ziirich, Briisszel, Frankfurt, Bécs). Pest, 1869.

Kereskedelemiigyi Magyar Kirdlyi Minisztérium korébdl. 1. évf. V. fiizet, Pest, 1869.

o} Felsége utazasardl Pesti Naplé 18. évf. 258-5266. sz. 1867. nov. 8. [3.]

(A parisi vilagtarlaton) sz6l6kiallitas lesz... A Hon 5. évf. 194. szam, 1867. aug. 25. [3].

Pilch Agoston: Vézlatok a parisi vildgtarlat gépészeti osztalyabdl. I-11I. A Magyar Mérnik Egylet Kozlonye
1.1ész 1867. 1. évf. 2. fiizet, 115-131. http://dokutar.omikk.bme.hu/collections/mee/fajlok/1867-
115-131.pdf; 2. rész: 1867. 1. évf. 3. flizet 197-211. http://dokutar.omikk.bme.hu/collections/
mee/fajlok/1867-197-211.pdf; 3. rész: 1868. 2. évf. 1. fiizet 10-18. http://dokutar.omikk.bme.hu/
collections/mee/fajlok/1868-10-18.pdf (2017-04-24)

R.: Rémer Fléris. Hazdnk s a Kiilféld 3. évf. 10. szam, 1867. marc. 10. [143]-144. [illusztralt, Rémer
bemutatasa, a pdrizsi vilagkidllitasra kiildése alkalmabdl]

Romer Floris: Périsi levelek 1. (Eredeti levél) Pesti Napld 18. évf. 186-5194. sz. 1867. aug. 13. p. [1].

Rémer Floris: Parisi levelek I1. Pesti Naplo 18. évf. 196-5204. sz. 1867. aug. 27. p. [2].

Rémer Fléris: Parisi levelek III. Pesti Naplo 18. évf. 224-5232. sz. 1867. szept. 28. p. [2].

Romer Floris: Parisi levelek IV. Pesti Naplé 18. évf. 228-5236. sz. 1867. ok. 3. p. [2].

Romer Floris: Parisi levelek V. Pesti Naplo 18. évf. 240-5248. sz. 1867. okt. 17. p. [1-2].

Rémer Floris: Parisi levelek VI. Pesti Naplo 18. évf. 245-5253. sz. 1867. okt. 24. p. [2].

Rémer Floris: Périsi levelek VII. Pesti Naplo 18. évf. 246-5254. sz. 1867. okt. 24. p. [2].

Rémer Floris: Parisi levelek VIII. Pesti Naplé 18. évf. 251-5259. sz. 1867. okt. 30. [2].

Résa Lajos: Az 1867. parisi vilagkiallitds. Kozli a miniszterium ipar-osztélya. Kozlemények a Foldmivelés-, Ipar-
és Kereskedelemiigyi Magyar Kir. Miniszterium korébdl 1868. 1. évfolyam II. fiizet, Emich G., Pest, 136 p.

Szent Istvan linnepe Pdrisban. Paris, aug. 21. Pesti Naplé 18. évf. 195-5203. sz. 1867. aug. 25. [2.]

Szildgyi Ferencz: A protestans és romai katholikus egyhdzak a parisi vildgtarlaton 1867-ben. [felolvasas].
Magyar Tudomdnyos Akadémia Ertesitdje 1868, 1. szam, 3-7.
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Sz.[iiry] D.[énes]: A Périsba utazéknak. Paris, marcz. 27-kén. Vasdrnapi Ujsdg 14. évf. 14. szam, 1867.
apr. 7. 163.

Sz.[lry] D.[énes]: A vilagtarlatbdl. (Paris, majus 4-én) Vasdrnapi Ujsdg 14. évf. 19. szam, 1867. m4j. 12.
230-231. [Rémer, Henszlmann, a magyar kiallitdsrész]

Sz.[liry] D.[énes]:A pdrisi vildgkiallitas V. Vasdrnapi Ujsdg 14. évf. 24. szam, 1867. jun. 16. 298-260.

Térey Pal: Magyarorszag 1867-ben a pdrisi vildgkiallitason. I. Pesti Napld 18. évf. 141-5149. sz. 1867.
jtn. 19. [2-3.]

Térey Pal: Magyarorszag 1867-ben a pdrisi vilagkiallitdson. II. Pesti Napld 18. évf. 144-5152. sz. 1867.
jan. 23. [2.]

Térey Pal: Magyarorszag 1867-ben a parisi vildgkidllitason. III. Pesti Naplo 18. évf. 146-5154. sz. 1867.
jan. 26. [2.]

Térey Pal: Magyarorszag 1867-ben a pdrisi vildgkiallitason. IV. Pesti Napl6 18. évf. 151-5159. sz. 1867.
jal. 3. [2.]

Térey Pal: Magyarorszag 1867-ben a parisi vilagkiallitdson. V. Pesti Napld 18. évf. 158-51669. sz. 1867.
jul. 11.[1.]

Térey Pal: Magyarorszag 1867-ben a parisi vilagkiallitason. VI. Pesti Naplé 18. évf. 162-5170. sz. 1867.
jul. 16.

Térey Pal: Magyarorszag 1867-ben a parisi vilagkiallitadson. VIL. Pesti Naplo 18. évf. 165-5173. sz. 1867.
jal. 19. [1-2.]

Térey Pal: Magyarorszag 1867-ben a parisi vilagkiallitason. VIII. Pesti Napld 18. évf. 189-5197. sz. 1867.
aug. 17.[1.]

Térey Pal: Magyarorszag 1867-ben a parisi vilagkillitason. IX. Pesti Napld 18. évf. 221-5229. sz. 1867.
szept. 25. [1-2.]

Térey Pél: Magyarorszag 1867-ben a pdrisi vilagkiallitdson. X. Pesti Naplé 18. évf. 222-5230. sz. 1867.
szept. 26. [2.]

Vilagoéra a parisi vildgtarlaton. Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 8. szam, 1867. febr. 24. 128.

ROVIDITESEK
[?] = rosszul olvashatd, bizonytalan
B., B, b. = baré

c. = cimzetes
cs. kir. kamaras = csaszari és kiralyi kamaras
G, Gf, Gr, gr., g. = grof
g. k. = gorogkatolikus

ig. = igazgatd, igazgatdsagi

mp = manu propria
ogy. = orszaggylés, orszaggyilési

rendes

=
Il

r. k.

v. b. t. t. = valdsagos belsé titkos tanacsos

rémai katolikus

vm.
VasUjs

varmegye, varmegyei

Vasdrnapi Ujsdg
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NEVMUTATO

Agai Adolf (Rosenzweig, 1836-1916) humorista és lapszerkeszts, orvos, a Kisfaludy Tarsas4g tagja, 12
évesen a marciusi ifjak egyike. A Borsszem Jankd élclap alapitéja (1868), Porzo alnéven szinte vala-
mennyi korabeli napilapban jelentek meg irasai, forditott német és francia regényeket is.

Andréssy Gyula, id. grof (1823-1890) magyar politikus, allamférfi, 1867-71-ig a Magyar Kiralysag mi-
niszterelnoke.

Apor Géza Adém, br. altorjai (1833-1886) cs. kir. kamards.
Babics Istvan (1813-1885) iigyvéd, egri érsekuradalmi joszdgigazgato.

Bagd Gyorgy Gergely (1815-1885) kalocsai egyhdzmegyei pap, kanonok. Az 1848-49-es szabadsag-
harcban valé részvétele miatt elmozditottak fGszékesegyhdzi hitszénoki és karkapldni hivatalabdl.
1854-1870 kozott plébanos Topolyan (szerbiil bauxa Toroaa / Backa Topola, Szerbia, Vajdasdg; Ka-
locsai Egyhdazmegye).

Bakody Tivadar Jézsef (1825-1911) homeopata orvos; egyetemi magdntandr; lapszerkesztd; orvosi szak-
iré. 1861-ben tért vissza csaladjaval Magyarorszagra. Felesége Schréter Amanda, ledanya Amanda (?—
1907), fia Arpad (1858-1887), orvos.

Barabds Mikl6s (1810-1898) magyar festd. A magyar biedermeier festészet egyik legkivdlobb mestere,
az MTA levelez6 tagja.

Benkd Lajos, arkosi, orvos, Bars varmegye kir. tandcsos fGorvosa.
Berchtold Arthur gr. (1843-1929?) ogy. képviseld a fiileki keriiletben 1896-1901 kozott.

Beszédes Kalmdn (1839-1893) festd. Bécsben és Olaszorszagban végezte tanulmanyait. Olaszorszag-
bél hazatérve képeslapok szamara készitett illusztracidkat. Tobb cikke, tarcaja jelent meg a korabeli
magyar lapokban.

Bezerédj Istvan, bezerédi (1841-1901), a GySr vm. Lotenyésztési Bizottsdganak alelndke, megyebi-
zottsagi tag, ménfdi birtokos.

Bobula Janos, id. (eredetileg Jan Nepomuk Bobula, 1844-1903) szlovak szarmazdsu magyar épitész,
épitészeti szakird.

Bodnar Zsigmond (1839-1907) irodalomtorténész, egyetemi tanar.

Braunecker Ott6 b. (1818-1880) pozsonyi szarmazast hadnagy, m. kir. testér.

Bulyovszky Gyula (1827-1883) magyar tigyvéd, hirlapird, a marciusi ifjak egyike.

Czakd Janos (1821-1886) 1848/49-es tiizértiszt; gyogyszerész, a konstantindpolyi magyar egylet elnoke.
Czakd Zsigmond dramairé testvére.

Czettel Gyula (1843-1919 koriil) gyaros. Németorszagi, franciaorszagi és angliai tanulmanyaibdl visz-
szatérve nagybatyja gyarat igazgatta, 6 hozta Magyarorszagba az els6 kényomdai gyorssajtot.

Csepreghy Janos (1844-1908) kereskedelmi tanacsos; ipartestiileti elnok; m{ibatorasztalos, Csepreghy
Ferenc iré Occse.

Cséry Lajos, cséri és szentldrinczi (1821-1906) ogy. képviseld, févarosi bizottsagi tag, felesége Haldsz
Ida (1830-1880).

Dapsy Vilmos, de Dapsa (1810-1892) septemvir, ogy. képviseld.
Demeter Titusz (?-1903) iigyvéd; varosi bizottsagi tag; arvaszéki f6ligyész.

Egan, Edward (Ede) (1815-1880) [rorszagbdl jott Magyarorszagra. Magyarorszagi uradalmakban be-
toltott joszagigazgatoi tevékenysége utdn 1865-ben megvasarolta a Vas megyei borostyankéi ura-
dalmat Batthyany Gusztav (1803-1883) hercegtdl.

Egger Sdmuel, id. (1816-1891) aranymdives, mtikereskedd, éremgyfijté.

Emich Gusztdv, id. (1814-1869) kényvkiadd, konyvkereskedd. 1867-ben kiadta a Bécsi Képes Kronika
Toldy Ferenc-féle diszkiadasat, amit a parizsi vilagkiallitdAson aranyéremmel jutalmaztak. (G4l
2008, 44., Konek 1867, 237.)

Emich Gusztav, if]. (1843-1911) kényvkiadd, nyomdatorténeti és természetrajzi ird, ogy. képviseld.
Erczhegyi Ferenc (?-1892) udvari kényvkots és Buda f6-16vészmestere.
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Esterhdzy P4l Maria, gr. galdnthai (1805-1877) honvéd ezredes, cs. és kir. kamaras, v. b. t. t.

Feleky Miklésné Munkacsi Flora, eredeti nevén Gaidler Emilia (1836-1906) szinésznd, a Nemzeti Szin-
héaz masodik nemzedékének tagja.

Firczak Gyula (1836-1912) g. k. megyéspiispok.
Fister Tibor J6zsef OSB (1808-1869) bencés szerzetes, gimn. tanar Esztergomban.
Fleischer Gusztav (1831-1902) vaskeresked$ Kassan.

Foldvary Kdroly, foldvari (1809-1883) 1848/49-es honvédezredes, az olaszorszagi magyar 1égié pa-
rancsnoka, kir. tandcsos. A kiegyezés utdn hazatért, s 1868 juniusaban baré E6tvos Jozsef kultusz-
miniszter a ceglédi vallasalapitvany tiszttart6java nevezte ki. Halalaig Cegléden élt.

Frakndi Vilmos (1874-ig Frankl, 1843-1924) torténetird, varadi kanonok, c. plispok, a MTA titkara.
Frankl Vilmos 1d. Fraknéi

Fuchs Gusztav (1816-1888) borkereskedd, a Fuchs Dohdnygyar, az Elsé Magyar Szeszfinomité és a Frank-
lin Irodalmi és Nyomdai Rt. alapit6-tulajdonosa.

Gerliczy Félix, b. aranyi és szentgerlistyei (1819-1895), cs. kir. kamards.
Gerliczy Félixné, sziil. Kornis Lujza Annamadria (1831-1912).
Gerliczy Stefania (1850-1926) és Gerliczy Irma (1853-1944), G. Félix és Kornis Lujza lanyai.

Giergl Istvan (1831-1892 utdn), a Gyorgyi-Giergl miivészcsalad tagja; elsé kir. szabadalmazott kartya-
gyaros Budapesten.

Graefl Jozsef (Grafl) (1813-1889) f6ispan, f6bird, ogy. képvisels. 1862-ben vette feleségiil GyoSrffy Ro-
zalia baréndt. Alapitd tagja az 1868. december 1-jén alakult Szabolcs varmegyei Régészeti Egyletnek.

Greguss Agost (1825-1882) bolcseleti doktor, egyetemi tandr, esztéta, az MTA tagja, a Kisfaludy Tarsasag
masodelnoke. Occse Greguss Gyula (1829-1869) magyar természettudés, miiforditd, a pesti evan-
gélikus gimnazium igazgatd-tandra, az MTA és a Kisfaludy Tarsasag tagja. Felesége Kemény Maria.

Greguss Gyula (1829-1869) magyar természettudds, miiforditd, a pesti evangélikus gimndzium igaz-
gatd-tanara, a MTA és a Kisfaludy Tarsasag tagja. 1848—-49-ben honvédtiizér, Greguss Agost dccse.

Grell Ger6 (?-1875 k.) mezétarkanyi plébanos.
Grisza Agoston (1818-1884) iigyvéd; honvédszazados; tijsagird; fordit. A szabadségharc utan emig-

ven a magyar kiallitas katalogusat és egyuttal Magyarorszag rovid leirasat. Az 1871. évi parizsi
kommiin utdn visszatért Magyarorszagra.

Gulacsy Kalman (1841-?) vasutmérnok.
Gyene Gusztav, eketyukodi (1843?-1891) beliigyminiszteri titkdr.
Gyorffy Gyula, telekesi (1835-1885) ligyvéd, orszaggytilési képvisel, lapszerkesztd.

Hamar Led (1829 k.—1884) fizikatandr, 1861-1866 kozott a Redltanoda (ma Eotvos Jézsef Gimn.) ter-
mészettan tandra. Miiszaki taladlmanyai szerepeltek a parizsi vilagkiallitason.

Harkanyi Frigyes b. (1826-1919; 1867-ig Koppély) politikus. 1867-1870 kozott a Foldmivelés-, Ipar- és
Kereskedelemiigyi Minisztériumban a Kereskedelmi és vdmosztaly vezetdje.

Hatzenberger Ferenc (1818?-1874) polgari paplan és matracgydrtd, udvari agynemiszallitd, Budapest
févarosi kozegészségi bizottmdnyi tagja.

Hennel, Albert a parizsi osztrak-magyar kereskedelmi kamara elsé alelnoke. 1907-ben felterjesztették
a Ferenc Jozsef Rend lovagkeresztje kitiintetésre.

Herfurth Jézsef (1820-1895) jogdsz; eperjesi liceumi tanar. Konyvtarat és értékes éremgytijteményét a
Kollégiumnak hagyta.

Hindy Arpad (1843-1898) jogész, ird, lijsagird. Az orszagos magyar gazdasagi egyesiilet 1867-ben a
parisi vilagkiallitasra a magyar orszagos bizottsag titkarava valasztotta, s ekkor kozel egy évet
toltott Parizsban, kiilfoldi utazasairdl sz616 levelei A Honban és a gazdasdgi szaklapokban jelentek meg.

Hollner Ervin min. tisztvisel$, pusztatenki birtokos (Erdételek, Pusztatenk telep).
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Horvat Boldizsar (Horvéth, 1822-1898) magyar ird, koltd, jogtudods, politikus, igazsagligy-miniszter az
Andrassy-kormanyban (1867-1871). Az MTA és a Kisfaludy Tarsasdg tagja.

Horvath Ignac (1843-1881) gépészmérnok, egyetemi tanar; az MTA levelezd tagja.

Horvéth Pius Sdndor (1819- 1901) veszprémi piarista tandr, lelkész, tankonyvird, az 1848-49-es sza-
badsagharcban tabori pap.

Horvath-Tholdy Lajos, gr. széplaki, nagyszalontai és feketebatori (1834-1899) cs. és kir. kamards, ka-
tonatiszt, ogy. képviseld.

Hunfalvy Janos (1820-1888) a magyar tudomanyos foldrajz megalapitdja, az MTA tagja, 1866-tdl a Mii-
egyetem rendes tandra.

Inkey Addm (1830-1889) ogy. képviseld.

Ipolyi Arnold (Stummer, 1823-1886) besztercebdnyai, majd nagyvaradi piispok, valdsdgos belsé titkos
tandcsos, az MTA igazgatd tagja, a Kisfaludy Tarsasag tagja, a magyar miivészettorténet-kutatas
egyik uttordje.

Irdanyi Daniel (Halbschuh, 1822-1892) politikus. Az emigraciéban, Parizsban Gjsdgiro.

Ivanka Imre, draskéczi és jordanfoldi (1818-1896) politikus, ogy. képviseld, torténész, emlékirat ird.
1848-as honvédezredes, Batthydny Lajos miniszterelnok titkdra.

Jedlicska Pal (1844 -1917) r. k. plébanos, kanonok, egyhazi ir6, helytorténész. 1866-ban szentelték pappa.

Jedlik Anyos (1800-1895) magyar természettudds, feltalald, bencés szerzetes.

Jendrassik Jend (1824-1891) orvos, fizioldgus, biofizikus, a MTA tagja. 1860-td] halalaig a pesti tudo-
manyegyetemen az élettan nyilvanos rendes tanara.

Jeney Henrik 1858-ban pozsonyi keriileti 1. oszt. mérndk, 1867-ben Nagyszebenben (Sibiu, Roméania),
1871-ben fémérnok, minisztériumi tisztviseld.

Kanka Karoly (1817- 1910) orvosdoktor, szemész, kir. tanacsos.

Karlovszky Irma Maria Malvinia (1852-1934), K. Zsigmond és Sorsich Malvina lanya, késébb ifj. Csapd
Vilmos cs. kir. kamards neje.

Karlovszky Zsigmond, karlovai (?-1877) pesti nagykereskedd, a Pesti Hengermalom Tars. részvényese,
migyjto.

Karlovszky Zsigmondné Sorsich Malvina (1834?-1916). (Gyészjelentése VasUjs 63. évf. 39. sz. 1916.
szept. 24.)

Karmaén Jozsef (1825-1898) lelkész.

Karolyi Istvdn, gr. nagykarolyi (1845-1907) ogy. képvisels, a Nemzeti Kasziné és a Nemzeti Lovarda el-
noke. 1866-ban a poroszorszagi magyar 1égié tagja.

Kasza Ddniel (1822-1873) Nagyenyeden természettan tandr, inspektor, rektorprofesszor.

Kemény Gdbor, magyargyerémonostori b. (1830-1888) gazdasdgpolitikus, publicista, a MTA levelezd,
majd tiszteleti tagja; orszaggytlési képvisel6, miniszter. Gazdasagpolitikusként, majd késébb mi-
niszterként tdmogatta az orszdgos mezdgazdasagi, ipari és technikai kidllitdsok, bemutatdk szerve-
z€sét.

Kemény Zsigmond, magyargyerémonostori b. (1814-1875) magyar ird, publicista, politikus.

Kiss Zsigmond (1830-1911) iigyvéd, varosi f6ligyész, kir. tanacsos. A szabadsagharcban honvédként szol-

17

galt, kés6bb a Hadiigyminisztérium vezérkari osztélydnal mérnoksegéd.

Klamarik Janos (1832-1898) matematika- és természettan tandr, gimn. igazgato, kozépiskolai oktatasi
allamtitkar. 1861-1867 kozott Ipolyi Arnolddal kozosen sokat tett a magyar nyelv(i oktatds, és a ma-
gyar kultdra, szellemiség meger@sitéséért, a panszlavizmus semlegesitéséért a gimnaziumokban.
Tobb oktatdsi egyesiilet tagja, a Magyar Paedagogiai Tarsasdg alapit6 elnoke.

Klapka Gyorgy (1820-1892) honvédtdbornok, helyettes hadiigyminiszter, a komaromi vér véddje 1849-
ben. Tagja volt 1842-47 kozott a magyar kirdlyi nemesi testérségnek.

Koch, Heinrich ifj. (1840-1889) és Szkalnitzky Antal tervezték az Allatkert 4llathdzait. Az Allatkert ala-
pitd bizottsdgdban Rémer is kozremiikodott.

Konek Sandor (1819-1882) statisztikus, jogtudds, a MTA rendes tagja.
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Kossuth Ferenc (1841-1914) politikus, mérnok, miniszter, Kossuth Lajos id6sebb fia.

Kovéacs Zsigmond (1820-1887) teoldgiai doktor, veszprémi és pécsi plispok, a magyar kiralyné kancel-
larja. 1867-ben a kirdlyi tabla prelatusa.

Koélber Fiilop, ifj. pdkai (1844-1906) kocsigyaros.

Kralik Lajos (1849-1913) jogdsz, jogi ird. Pesten és Bécsben végzett jogi tanulmanyok utan 1874-t6l bu-
dapesti tigyvéd.

Kubinyi Arpad, fels6-kubini és nagyolaszi (1836-1892 utén) cs. kir. kamards, ogy. képvisel, 1867-ben
Arva megye tb. f6jegyzdje.

Kithn Rajmund (1828-1884) bencés, esztergomi gimnaziumi tanar 1852-1868 kozott. 1868-t6] Gyorott
joszagkormanyzo.

Lasst Lajos (1834-1898) r. k. plébdnos, f6gimn. tandr, 1865-t8] akad. hitszénok a pesti tudomany-
egyetemen, 1867-t6l teol. dr.

Laszczik Bernat Alajos (1838-1907) ciszterci perjel, 1863-72 kozott Pécsett gimnaziumi tandr.

Laubhaimer Ferenc (1833-1888) teoldgiai doktor, pécsi apat-kanonok.

Lauffer Vilmos (1822-1895) német szarmazast magyar konyvkereskedd és kiado. Felesége Giergl Em-
manuelle (1832-?).

Ledvey Klara, 16v6i és 16vopetri (Lowey Lovei, 1821-1897) a magyar nénevelés egyik tttordje, ird, Gj-
sagird. A Mdramaros cimf hetilapban a parizsi vilagkiallitasrol cikksorozata jelent meg.

Ligeti Antal (1823-1890) festémi(ivész, tajképfests. A parizsi vilagkidllitas lebonyolitasara létreho-
zott Orszagos Kiallitasi Bizottsag szépmiivészeti szak bizottmanyi tagja. 1868-ban a Nemzeti M-
zeum képtdra 6révé nevezték ki.

Lippert Jézsef (1826-1902) épitész. 1850-ben keriilt kapcsolatba Ipolyi Arnolddal, akivel Pozsony vm.
miiemléki folmérésén dolgozott. Simor Janos (1857-t6l mint gydri plispok, 1867-t6l mint esztergomi

Y

érsek) f6épitészként, egyhazmiivészeti tandcsaddként foglalkoztatta.
Liszy Mérton Lajos (1825-1885) ciszterci, f6gimndziumi tandr.
Lotz Karoly (1833-1904) festémiivész, grafikus.
Ludaics Miksa (1818-1897) tigyvéd, jarasbiré. 1848-ban a Délvidéken nemzetdr. 1867-ben Pest megye iilnoke.
Madarasz Hermina, Szontagh Matyas felesége (1829-1895), Madarész Viktor fest6 névére.

Madarész Viktor (1830-1917) festémiivész, a hazai romantika egyik legjelentésebb alkotdja. 1856-t6l
1870-ig Parizsban élt. Szontagh Mdatyasné Madarasz Hermina Occse.

Mailath Gyorgy, ifj. székhelyi (1818-1883) orszagbird, a férendihdz elndke, az MTA igazgat6-tandcsa-
nak tb. tagja.

Margé Tivadar (szerbiil: Teopop Mapro, gorogiil: @eodwpog Mdapkov) (1816-1896.) szerb szarmazdsu
orvos, honvédorvos, zooldgus, egyetemi tanar, az MTA tagja.

Maridssy Gébor, markus- és batizfalvi (1807-1871) r. k. c. plispok.

Marschalké Janos (1818-1877) szobrasz. Felesége, Giergl Hedvig (1830-1916) révén keriilt rokonsagba
a Gyorgyi-Giergl csaladdal.

Maszak Hugo (1895-t8] Szegedy-Maszék, 1831-1916) Gjsagiro, grafikus. Elsésorban arcképeket festett,
litografidkat készitett: sok fametszete jelent meg a Vasdrnapi Ujsdgban. 1865-t6l az ogy.-i gyorsiro-
déban is dolgozott, 1868-tdl a férendihaz és a delegacid naploszerk.-je.

Mattyus Arisztid (1839-1892) {igyvéd, 1867-ben Pest vérosi képvisel§, 1869-t6l orszaggytilési képviseld.

Mednydnszky Ede, b. (1823-1895) a szabadsdgharcban parancsdrtiszt Gorgey mellett, majd a feldunai
seregben szolgal hadnagyként, késébb szazadosként. Felesége Szirmai Annamadria, az § gyermekiik
Mednyénszky Laszl6 festd.

Melczer Andor (1800-1873) hadmérndk, cs. kir. tdbornagy, v. b. t. t., 1848-ban hadiigyminisztériumi
allamtitkar, altdbornagy, M. Istvan bdtyja,; az osztrak baréi rangot Melczer Andor/Andras nyerte 1866.
oktéber 4-én.

Melczer Istvén, kellemesi (1810-1896) az utolsé kirdlyi személynok, férendihazi tag, elészeretettel fog-
lalkozott az archeolédgiaval és a heraldikaval.
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Mihalyik Izidor dr. (1837-1901), a Vakok Intézetének igazgatdja.

Miksé Istvan, kismagyari (1835-1915) teoldgiai doktor, rémai katolikus plébanos, kanonok, egyhazi iro,
1858 utan fégimndziumi tandr Nagyszombatban.

Milassin Vilmos (1842-1906) ird, miifordit6; 1864-t6l Budapesten iigyvéd.
Mitterdorfer Ferenc (1836 k.—1878) mérnok, épitész, Budapest els6 rendes mérnoke.

Modrovich Igndc, tergovetzi (1810-1895) cs. kir. asztalnok, Fejér varmegyei f6jegyzé és félevéltarnok.
1848-49-es 8rnagy. A szabadsagharc leverése utdn nem vallalt kozhivatalt. 1865-ben Fejér megye ar-

e

vaszékének targyalo tilnoke. Neves migyijt6.
Molnér Janos (1812-1903) plébanos 1851-1869 kozott Janoshalman (Jankovéc, Kalocsai Egyhazmegye).
Munkacsy Mihaly (1844-1900) festémivész.
Muslay Hugé Sdndor Antal, boros-jendi (1815-1902), Négrad vm. tb. f&jegyzdje, ogy. képviseld.

Nddosy Sandor, nddosi (Nadossy, 1811-1882) 1848-ban hadiigyminisztériumi dllamtitkdr, 1849 janu-
arjaban atallt a cs. kir. csapatokhoz, vezérérnagy és méneskari feliigyeld lesz.

Nagy Lujza, Gyorgy Janosné, Farkas (1843-1911) szinésznd, 1863-t6l a Népszinhaz, 1874-t6] a Nemzeti
Szinhdz tagja. Nitter Ferenc (1800-1885) 1844-t6l haldlaig az esztergomi Takarékpénztar igazgatdja.

Orban Eugénia, O. Baldzs névére, Velits Karoly felesége.

Orczy Béla, b. orczi (1823-1917) orszdgbiro; beliigyminiszter; festémiivész; férend. 1865-1868 kozott
az abonyi kertilet orszdggytilési képviselGje.

Orlai Petrich Soma (Petrics, 1822-1880) festémf{ivész.

Péczely Ferenc, id. (?-1882) a Magyar Foldhitelintézet jogtandcsosa, hdztulajdonos.

Pompéry Janos (1819-1884) magyar ird, Gjsagird, az MTA levelezd tagja (1859).

Pér Antal (1864-ig Bauer, 1834-1911) gimn. tandr, torténet- és egyhazi ird, esztergomi apat-kanonok,
MTT ig. tagja, az MTA 1. tagja.

Prénay Dezs6, b. tétpronai és blatnicai (1848-1940) politikus, evangélikus egyhazi vezetd. Prénay Ga-
bor és Podmaniczky Sarolta fia.

Prénay Gaborné Podmaniczky Sarolta (Karolina) b. (1828-1875), Prénay Gabor (1812-1875) politikus
felesége.

Prénay Rdza Gabriella (1850-1937), Prénay Gabor és Podmaniczky Sarolta ldnya.
Rakovszky Géza, nagyrakoi és kelemenfalvi (1845-1911) orszaggyftilési képvisel$, 1867-ben Trencsén
megyében tb. aljegyzd.

Rakovszky Istvan, nagyrékéi és kelemenfalvi (1847-1910) politikus, az Allami Szdmvevdszék elnoke;
R. Géza Occse; kiilfoldre — Franciaorszagba, Németorszdgba és Anglidba — tett tanulmanyutakat.

e

Réth Gyorgy (1828-1905) jogi és miivészettorténeti ird, konyv- és régiséggytijto, tablai tandcselnok, jo-
gdsz, férendihdzi tag. Testvére Rath Karoly (1838-1902) gyaros.

Réth Kdroly (1838-1902) gyaros, iparszervezd, publicista, politikus, kir. tandcsos. Micsei Rudolffal 1862-
ben szalmakalap gyarat alapitottak, tobb kiilfoldi kiéllitason szerepeltek.

Rényi Gyorgy (1849-ig Schreiner, 1829-1891) 1848/49-es honvéd szdzados, Parizsban csatlakozott az
itt é16 magyar emigransokhoz, cikkeket irt; az olaszorszagi magyar 1égio tisztje, 1862-ig Thasz Daniel
adjutansa. A 1égi6 feloszlatdsa utdn érnagy az olasz kiralyi hadseregben. 1866-ban a poroszorszagi
magyar légidban zaszldaljparancsnok. A kiegyezés utdn hazatért.

Reptsik Janos (Repcsik, 1827-1910) honvéd tiizér, késébb banyahivatali gyakornok Kolozsvarott, majd
gimn. tandr, tanfeliigyeld.

Révay Simon b. (1820-1880) besztercebanyai foldbirtokos, v.b.t.t., Taréc vm. féispanja.
Rosenthal Mdric Mdzes (1805-1883) a Budapesti Kirdlyi Orvosegyesiilet tagja.

Samassa Jézsef (1828-1912) egyhdzjogi doktor, szepesi piispok, egri bibornok-érsek, egyhdzi ir, az MTA
tagja. 1861-1868 kozott a pesti egyetem hittanara.

Say Mdric (1830-1885) kémikus, kir. tandcsos, a budapest-vidéki tankeriilet kiralyi féig., 1867-ben a ke-
reskedelmi akadémia tandra.
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Schulcz Ferenc (Schultz 1838-1870) épitész.

Schulek Frigyes (1841-1919) épitész. 1867-ben a parizsi vildgkidllitison nagy sikerrel szerepelt a
regensburgi székesegyhaz felméréseirdl készitett rajzaival.

Schvarcz Gyula (1839-1900) dllamtudomadnyi ird, torténész, jogtorténész, miivelédéspolitikus, egyetemi
tandr, ogy. képviseld, az MTA tagja.

Serly Gusztav (1831-1907) nemes, foldbirtokos, Szatmar vm. f6orvos. 1848. okt. 1. beall a 28. (deb-
receni) honvédzaszléaljhoz. Ormester, 1849. jin. 15. hadnagy alakulatdnal az I. hadtestben. Vilagosnal
teszi le a fegyvert. Kés6bb orvosi diplomaét szerez.

Skrbensky-Hgzistie Fiilop, b. (1789-1876) cs. kir. kamaras, titkos tandcsos.

Sponer Andor (1843-1917) jogi doktor, megyei drvaszéki elnok, ogy. képviselS. 1867 majusatdl Szepes
megye torvényszéki jegyzdje.

Steinacker Odon (1839-1930) mérnok, iparkamarai titkar. 1858-t4l a stuttgarti miiegyetemen tanul,
1863-1866-ig mérnok Wiirttembergben. Az osztrak-porosz habort kitérésekor Franciaorszdgba ment
s a parizsi ,,Conservatoire des arts et metiers” igazgatdsagi titkdra lett.

Szab6 Imre, bessenydi (1821-1901) ligyvéd; 1848/49-es honvédszazados, hétszemélynok, 1869-t6l a
Ktria és a pesti kir. tdbla birdja.

Szalavszky Gyula b. (1846-1936) iigyvéd, tobb uradalom rendes iigyésze, politikus, 1887 utdn tobb me-
gye féispanja.

Szathmary Kéroly, péterfalvi (1831-1891) ir¢, tanar. ,,1862-t6l nagyenyedi tanar, 1867-ben a parisi vi-
lagkiallitas pedagoégiai és torténelmi gytijteményét tanulmdnyozta. A pdrizsi vilagkidllitas le-
bonyolitasara létrehozott Orszagos Kiallitasi Bizottsag bizottmanyi tagja.” (Szinnyei)

Széchenyi Béla, gr. sarvar-felsévidéki (1837-1918) magyar utazo, koronadr, Széchenyi Istvan és Sei-
lern Crescence fia.

Szécsényi Jend (1835-1914) Nemesmilitics (Kalocsai Egyhdzmegye) (szerbiil: Svetozar Mileti¢/Cgerosap
Muaetuh, horvatul: Lemes, Szerbia, Vajdasdg) plébanosa 1865-1888 kozott.

Szentivanyi Kéroly (1802-1877) f8ispan; képvisel6hazi elnok; ogy. képviseld, a képvisel6haz elnoke
(1856. december 20. — 1869. 4prilis 22.).

Szerelmey Miklés (Nicolaus Carl Liebe, 1802-1875) festémi{ivész; grafikus; litografus; feltalald; utazo;
ird; 1848/49-es honvédezredes; mérnokkari tiszt; a magyar karikatdra miifajanak megteremtéje. A
szabadsagharc utdn Németorszagba, Franciaorszagba majd Londonba emigralt. (Az 1862-es londoni
vilagkiallitason technikai taldlméanyainak egész sorat mutatta be.)

Szilagyi Ferenc (1797-1876) torténész, tanar, az MTA levelezd tagja.

Szontagh Madardsz Hermina ld. Madarasz Hermina

Szontagh Matyas, igldéi (1820— 1878 utdn?) mérnok, pécsi gépgyaros, gézmalom-tulajdonos. 1843-ban
szerzett mérnoki oklevelet a pesti egyetemen.

Sz6gyény-Marich Laszld, ifj. gr. magyar-sz8gyéni és szolgaegyhazi (1840-1916) csdszari és kiralyi ka-
maras, belsé titkos tanacsos, kiiliigyminisztériumi osztalyfénok, miniszter, diplomata, az MTA igaz-
gatdsagi tagja. 1867-ben Fejér varmegyei f6jegyzd.

Teleki Domokos, id. gr. széki (1810-1876) a férendihadz 6rokds tagja, az Erdélyi Reformatus Egyhaz f6-
gondnoka, a MTA vezet$ségi tagja, ogy. képviseld.

Teleki Miklds, gr. széki (1804-1884) cs. kir. kamaras, udvari tandcsos.

Telepy Karoly (1828- 1906) festémiivész, grafikus.

Télfy Ivdn (1847-ig Zima, 1867-ig Télfy Janos) (1816-1898) nyelvész, egyetemi rendes tandr, az MTA
levelez§ tagja. Gorog és sémi nyelvekbdl doktordlt, tobb gordg nyelvészeti munkdja jelent meg mar
1864-1867 kozott is.

Ternyei (Eiber) Ferenc a1860-1896 kozott a Realtanoda (ma Eotvos Jozsef Gimn.) mértani rajz és ab-
razol6 geometria tandra.

Than Karoly Antal, apathi (1834-1908) kémikus, egyetemi tandr, az MTA tagja; kir. tandcsos, férendi-
hazi tag. A pdrizsi vilagkiallitdson kidllité Than Mor (1828-1899) festémiivész dccse.

Than Mor (1828-1899) festémtivész, kiallito a parizsi vilagkiallitason.
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Timar Elek (1817 k.-1879) iigyvéd.

Tisza Lajos (1832-1898) politikus, ogy. képviseld, Bihar varmegyei fdispan (1867), miniszter.

Tomcséanyi Janos, tomcsini (1841-1897) plébanos, Adan, Kecelen kéaplan, 1867-ben Parizsban, 1869-ben
Rémaban jart.

Torma Kéroly (1829-1897) Kiils6-Szolnoki f8ispan, régész, egyetemi tandr, ogy. képvisels, az MTA r.
tagja, az Archaeologiai Bizottsdg titkara. Felesége Makray Berta.

Tormay Karoly (Krenmiiller, 1804-1871) orvos. 1848 nyarat6l honvédorvos, a Hadiigyminisztériumban

a tdbori kérhazak szervezdje. 1867-ben Pest varos f6orvosa, a helytartésag tanacsosa, majd 1867-
1871-ben a Rékus Kérhdz igazgatdja.

Torok Jozsef, ébenfalvi (1824-1899) gydgyszerész, természettudos, az elsé magyar orvosi kozmetikai
szakkonyvet és az elsd balneoldgiai szakmunkat irta meg. 1848-ban Parizsba ment gydgyszerészetet
tanulni, a Périsi ipartarlatrél [1855. évi pdrizsi vilagkiallitas] cikkei jelentek meg.

Vallyi Janos, nagykéri (1826-1896) a tiszantdli ref. egyhdzkeriilet f6gondnoka, férend, birtokos, ogy.
képviseld. Felesége Uray Ilona (1838-1909).

Vay Lajos, b. vajai (1803-1888), Borsod varmegye tobbszords féispanja.

Velits Karoly, ldszldfalvi (?-1882) honvéd szazados. A szabadsagharc utan Torokorszédgba emigralt, le-
telepedett, exportcéget és gydgyszertarat alapitott, 1862-ben koltozott haza. Felesége Orban Eugénia.

Velits Lajos Jozsef, laszlofalvi (1832-1888) 1848/49-es honvéd, mérndk, V. Kéroly dccese.

Verebély Laszld, verebélyi (1841-1922) orvos-sebészdoktor, sziilész, magdntandr, 1867-ben tandrsegéd
a pesti egyetemen.

Vidats Istvan (Vidacs, 1802-1883) gyartulajdonos, az elsé magyar mezGgazdasdgi gépmihely és -gyar
alapitdja.

Vidats Janos (Vidacs, 1826 ~1873) mezégazdasdgi gépgyaros, Vidats Istvan fia. 1848. marc. 15-én Jo-
kai, Pet6fi és Vasvdri kornyezetében harcolt a sajtdszabadsagért. A szabadsagharc bukdsa utan elfog-
tak és 1851. dec.-ben kotél dltali halalra itélték, ezt kegyelembdl tobb évi varfogsdgra valtoztattak at.
Kiszabaduldsa utan Abonyban gazdalkodott. 1858-1873 kozott az apja altal alapitott mezégazdasagi
gépgyar vezetdje. 1861-td] halalaig ogy.-i képviseld.

Vochler Alajos (1824-1890?) r. k. plébanos, jogtanar és hitszonok. 1866-ig egri lyceumi tandr, majd kém-
lei, utana solymosi plébénos.

Voyta Adolf (1834-1923) papai épitémester.

Wagner Laszlo, zolyomi (Wagner, 1841-1888) bolcseleti doktor, mezégazda, miiegyetemi tanar, me-
zbgazdaségi szakiro, folyodirat-szerkesztd. 1867 tavaszan a parizsi nemzetkozi vilagkidllitashoz Ma-
gyarorszag részérdl csoportbiztosi mingségben kiildték ki. 1867-1868-ban a parizsi vilagkidlli-
tas alkalmabol Champagne vidékén a pezsgbégyartast tanulmanyozta.

Weinberger Albert (1833?-1896) ligyvéd; bank-vezérigazgatd, elhunyt Ungvaron.

Zichy Jend, gr. zicsi és vazsonykéi (1837-1903) magyar szakird, politikus, ogy. képviseld, Azsia-kutatd,
az MTA tiszteleti tagja.

Zsigmondy Vilmos (1821-1888) banyamérnok, az MTA r. tagja.
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JEGYZETEK

! A hatdrid6napléban, az Agenda 15-56. lapjain vezetett napi feljegyzéseket kozli Csécs 2015.

2 XXII-XIV. szam Gti jegyzSkonyvei tartalmazzak a parizsi foljegyzéseket, illetve XLVI. szdm uti jegy-
z6konyvében mutatézta meg ,,Parisi vilagtarlat”, ill. ,,Parisi utam” targyszéval az emlitett harom fii-
zetet. Lasd http://romer2015.hu/?page_id=40

3 Székely 2012, 59-67. Az 4ltalam eddig ismert egyik legalaposabb, levéltari anyagon nyugvé feldol-
gozas, az els6 6nallé magyar bemutatkozdsként ismerteti az 1867-es pdrizsi vilagkiallitast. Lasd még
Gal 2008; Farkas 2012.

#PL.: ,Akiallitdsi magyar bizottsag a kozonség iranti figyelembél ezen két magyar termet koltségesen

lefényképezteté, s lapunknak kozzététel végett megkiildé. Mi azonban lapunk szamara azon egyszerii
okbdl nem készittettiink réluk metszvényeket, mert ldtva e termek minden csin és izlés nélkiili di-
szitését és berendezését, nem akarjuk szegénységiink s ondlldstalansdgunk bizonyitvdnyait megoro-
kiteni akkor, midén a civilisatiété]l messzeesé Kelet-Azsia, a rothadozé Tordkorszag s a barbér Afrika
orszagai is ezerszeresen méltébban, tobb izléssel és fényesebben 1éptek f6l nalunknadl a népek ipar-
versenyében.” (Térey Pal, a magyar orszagos kidllitasi biztos Parisban. Hazdnk s a Kiilféld, 3. évf. 46.
szam, 1867. november 14. [721.])
LA régészeti tdrgyak leginkdbb voltak gydmsag ald véve, mivel Rémer Fldris és Henszlman urak, mint
a muzeumi targyak mellé kinevezett 6rok, tobbnyire ott valanak talalhatdk (...) az ausztriai rész osz-
talyaban vannak, hasonléan a fontebbiekkel, feldllitva, tehat a nagy kézonség tigy 1ép oda, mint oszt-
rak tarlatba” (Lovey 1867. 3. rész [2.])

® Csées 2015, 359-360.

6 Térey Pal, a magyar orszagos kiallitasi biztos Parisban. Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 46. szdm, 1867. no-
vember 14. 722.

7 De Gerandoné 1868, 518.

8 De Gerandoné 1868, 520-524.

° Rémer csak 1869. jtlius 1-jét6l volt a Magyar Nemzeti Mtizeum Erem- és Régiségtaranak a kineve-
zett Ore.

10 Arédnyaiban tbb helyet ad a régészeti killitas lefrasdnak (524-533. p.), mint a gazdasagi résznek
(520-524. p.), még a magyar étteremmel és a ciganyzenészekkel is kozel 6t oldalon foglalkozik (534—
539. p.). Koszonet Toré Csabanénak a Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar Olvaso-
szolgélatan!

11 Agenda 24. lap, recto. Errdl a Vasarnapi Ujsag hire: ** (Kossuth Lajos,) Thasz Daniel ezredes kisére-
tében néhany néhany nap 6ta Parisban mulat, szorgalmasan latogatja a vilagtarlatot, s 6t-hatéra hosz-
szat jar fel s ald a nélkiil, hogy elfdradna. Jelenléte nem egy jelenetre adott mdr alkalmat. igy t6bbi
kozott egy angol, ki jegyeket nyomtat, Kossuthot kérvén, adna ide a maga jegyét is, mikor a rajta levé
nevet megpillantd, bamulva red tekintett, s csakhamar lenyomvan a jegyet, ezt a volt kormanyzoénak
atnyujta, s midén ez fizetni akart, a munkas a pénzt elfogadni vonakodott, azt mondvan: Ontél, uram
nem fogadok el pénzt. VasUjs 1867. 14. évf. 21. szam, majus 26. 262. http://epa.oszk.hu/00000/
00030/00690/pdf/00690.pdf

12 szilagyi Virgil széllasét foljegyzi a XXIIL. jegyzSkonyv 191. oldalan (Szilagyi Virgil. vini Kellene[?1),
egylitt egy Bruckner nevii latogat6éval (Bruckner. Hotel Bergeron / II. Rue du 29 Juillet en face des
Tuileries).

13 Csécs 2015, 358. Parizsi tudésitas sorozatéban irja: ,»A magyarok Parisban«, mélté jelszé jelenleg,
midén mintegy 200 lelkes hazafi forog a vilag févarosaban, hogy a foldgémb nemzetei dics6ségét ba-
mulja, sajat szegénységilinkon bankddjék és piruljon” (Rémer Floris: Parisi levelek I1. Pesti Naplo 18.
évf. 196-5204. sz. 1867. aug. 27. [2].)

14 Leginkabb a neves kiilfoldi szakmai latogatSk, mint Mandelgren svéd biztos (tébbszér is), Adrien de
Longpérier, F. de Salcledy, Arnold Morel Fatio, E. Hucher, Trischbach szovetrajzold, M. R. H. Soden-
Smith, J. W. Appell, Mortillet, Falke, a bécsi csdszari mtizeum egyik f66re, Chabrouillet; illetve pro-
minens politikusok szerepelnek, mint Kossuth Lajos, Vukovics Sebd, a Szemere-kormany igazsag-
iigyminisztere, Maria [Henrietta, Habsburg-Lotharingiai] belga kirdlyné, Wasa herceg, Etienne
Potocki, Pieséreque de Poitiers, Habsburg-Lotharingiai Ferenc gr., Bismarck és Mathilde hercegnd, Belc-
redi miniszter, Zichy Edmund gr. (a VIIL osztaly bizottsdgi elnoke), Wenckheim Frigyes gr. stb.
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A magyar latogatok koziil név szerint emlitettek: Inkey Ad4m, Lietzenmayer, Benczur, Strossmayer,
Kovacs Mihaly festd a nejével, Dudik, Marek Ferenc vastti f6tiszt, Biikkk tr Tétibol, Mayer Erneszt,
Rémer pozsonyi tanitvanya, Tiirr tdbornok a nejével, Vermes tr Bacskabol, Schultz Ferenc Pécsrdl,
Szarvady tr (t6bb magyar lap parizsi tuddsitéja). (Csécs 2015, 358-363. és a vonatkozd labjegyze-
tek) Késdbb is szerepelnek a Naploban latogatdk, olyanok is, akik nem irtdk ala a Vendégkonyvet.
Itt az utébbiak koziil csak a magyar latogatdkat sorolom fel: Brucknerné (Bruckner nev{i latogaté a

XXIII. jzk-ben is szerepel); Ludvig és Czaké csaldd, Jondsné. Latogatdban 1évé csaladtagjait (s6go-

rat, annak névérét, ségorndjét) csak a Naploban emliti.

A Vasdrnapi Ujsdg tudésitdja gyakorlati tandcsokat ad az étkezéssel, a tarsaskocsik (omnibus) hasz-

nalataval kapcsolatban, néhdny latnivalét is megemlit, illetve Gray Vilmos és Kiss Janos nevét, akik

idegenvezetést is vallalnak. Jelzi, hogy a magyar és osztrak lapokat a Magyar Egylet kdvéhazaban
el lehet olvasni, ill. a Luxemburg palota t6szomszédsdgaban vagy a Passage de l'opéra-ban meg is le-

het vdsdrolni. Sz. D.: A Parisba utazéknak. Vasdrnapi Ujsdg 14. évf. 14. szam 1867. apr. 7. 163.

http://epa.oszk.hu/00000,/00030,/00683/pdf/00683.pdf

Lasd még Karl Baedeker: Paris and its Environs. 1872. https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id

=hvd.hnnyb9;view=1up;seq=17 (2017-04-21)

16 RFM Helytérténeti Gy(ijtemény, Iszn., még két vendégkonyv talalhaté a gytijteményben, 1865. jinius
11-t61 1871. aprilis 4-ig, ill. 1871. Piinkdsd vasarnap nyitott, mely 1874. augusztus 24-én zarult.

17 Lovey 1867, 1. kozl. [2].

18 1867. november 14. 722.

19 Gyéri Egyhazmegyei Kincstar és Kényvtar, Romer Fléris levelei Ebenhéch Ferencnek MS I1.10., 30. levél.
20 székely Bertalan, Than Mér, Schwindt Mér, Benczur Gyula, Ujhdzy Ferenc, Rékosi Nandor, Joanovits Ka-
talin, Kratzmann Gusztav, Boutibon bécsi festd, Horovitz Lip6t. (Keleti 1867, Exposants 1867, [1])

21 A magyar killfték kozétt is van tbb Zichy: Zichy Ferenc (1811-1900) Didszeg, Zichy Henrik
(1812-1892) Sopron, Zichy-Ferraris Emmanuel (Mand 1808- 1877) Nagysz6l6s (ma Somldsz616s).
(Exposants 1867, 20.)

22 Az idegen nyelv(i forrdsokhoz a Heidelbergi Egyetem kényvtaranak digitalizalt tematikus adatbazisa
nyujtott még nagy segitséget. http://www.ub.uni-heidelberg.de/helios/fachinfo/www/kunst/di-
gilit/weltausstellungen/1867 Paris.html

23 Herencsvolgy, ma Hrinova (Szlovakia).

24 Schulek Frigyessel és Steindl Imrével az 1862-ben alapitott Wiener Bauhiitte, a bécsi akadémia 6n-
képzdkorének alapitdi-hallgatéi. (Sisa 1996, 171.) Schulek alairasat lasd alabb.

25 péchy Janos, ujfalusi (1815?-1868) ligyvéd; ref. egyhdzi f6gondnok; banki igazgaté-tandcsos?

26 Magyarorszdgnak kellemes orszdgnak kell lennie, a fiainak szemébdl dradd holdfénybédl, romiikbdl és
sziviikbdl itélve. (Koszonom a forditast Lérincz Baldzs Bendegiznak.)

27 Magyarorszdg[nak] gyomnyorii orszdg[nak kell lennie] a fiairdl itélve is. Ezek/Akik a szellem és a sziv em-
bereinek tiinnek. (Koszondm a német szoveg atirdsaban nyujtott segitséget S. Németh Katalinnak és
Stefan Wagnernek.)

28 Fleischer Gusztav (1831-1902) vaskereskedd Kassn. (Csiki Tamds: Varosiasodds és énszervezédés.
Egyesiiletek Kassan a 19. szdzad mdasodik felében. Korall, 15. évf. 56. szam, 2014. 186. p. 57. 1ab;j.
http://epa.oszk.hu/00400/00414/00047/pdf/EPA00414_korall_56_171_193.pdf ; Pallas; Miho-
kova, Maria [Zost.]: Slovnik kosickych osobnosti 1848-1918. Kosice, Statna vedecka kniznica,
1995. http://www.kosice.sk/clanok.php?file=history_rozalia_fleisch.htm) (2017-04-20)

29 Simonyi Ernd, simonyi és varsanyi (1821-1882) szolgabird; orszaggytilési képvisels; torténetirs?

30 Rémer és Storno herpalyi templomromnal végzett kutatasairdl lasd: Médy Gyorgy: Berettyétjfalu
és kornyéke a XIII. szazadtdl a torok hddoltsag koraig. In: Berettydtjfalu torténete. Szerk. Varga Gyula,
Berettydujfalu, 1983, 90-93.; Mody Gorgy: A herpalyi templomromnadl végzett régészeti kutatds és
helyreallitas (1972-1975). In: Historia et ars. Médy Gyorgy vdlogatott tanulmdnyai (A Hajdtu-Bihar
Megyei Mtizeumok Kozleményei 59.) Debrecen, 2006. 237-280. Rémerre 1dsd 239-241.

31 Fényes Ilona, csokaji (1851-1877)? (El6bbi lednya? Sziiletési helye Berettyoujfalu, melynek része Her-
palypuszta.)

32 Kern Istvan (?—1891) f6varosi bizottsagi tag?

15
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33 1867-ben Emich Gusztav adta ki a Bécsi Képes Krénika Toldy Ferenc-féle diszkiadésat, amit a parizsi
vilagkidllitdson aranyéremmel jutalmaztak. (G4l 2008, 44.) Mas forras szerint Emichék eziistérmet kap-
tak kidllitott munkaikért. (Konek 1867, 237.) Rémer Napld-beli feljegyzésébdl tgy tlinik, Emich
konyve a kiallitasra majus 23-an, postdn, Romer kozremiikodésével juthatott ki. (Csécs 2015, 359.)

34 Liedemann Hugé (1842?-1872) vasuti f{6mérnok?

35 Kisjend (roménul: Chisineu-Cris) varos Arad megyében.

36 Lésd még Csées 2015, 364, 386.

37 Wagner Géza, zélyomi (1843-1920) iigyvéd; udvari tanécsos?

38 Kiss P4l ref. lelkész? (Gulyas)

39 Vutsak Janos nagykereskedé, a Szentesi Takarékpénztér elsé igazgatSja? http://www.szentesimo-
zaik.hu/2004/exkluziv/2004-08-29_szentesi-takarek-vutsak-500px.jpg (2017-07-19)

40 Gabor Jézsef, nagyszegi (1830-1900) sz6lész; vincellérképezde-igazgaté? (Sziil. Felsébanyén.)

41 Felsébanya (Baia Sprie, Roménia, Maramaros megye).

42 Kacké (Cétciu, Romania) kiskozség Szolnok-Doboka varmegye dési jarasaban.

43 Simon J6zsef (1807-1883) ref. lelkész, utazd?

44 1g16i rézkohéban kohégondnok, majd igazgaté 1879-ben? (Lasd Magyar Bdnya-kalauz,

1. évf. 1881, Bécs http://epa.oszk.hu/02000/02000/00001/pdf/EPA02000_magyar banya-ka-
lauz_1881.pdf 2017-04-20).

45 Banyafy Néndor nevii tagja a Buda-pesti honvédegyletnek 1868-ban, aki az 1848-49-es szabadség-
harcban érnagyként szolgalt? In: Mikdr Zsigmond: Honvéd schematismus, vagy is az 1848/9-ki hon-
védseregbdl 1868-ban még életben volt fétiszteknek névkonyve. Kiad. Bako Farkas, Pesten, 1869, 22-
23. http://www.szabarchiv.hu/drupal/sites/default/files/Honv%C3%A9d%20schematizmus.pdf
(2017-04-20)

46 5imé Lajos, farcsadi (1834-1909) kézélelmezési feliigyeld; orszaggytilési képvisel3? (Simé Ferenc,
solymosi és farczadi (1807-1846) Belsé-Szolnok m. f6jegyzdjének, és a kovetkezd alairénak, 6zv.
Simé Ferencné, sz. B6ér Annanak a fia? (Nagy Ivan)

47 Karlovszky Zsigmond felesége Sorsich Malvina (1834?-1916) Arcképiiket Gyorgyi (Giergl) Alajos fes-
tette meg. (Bakay 1938)

48 Lanyuk, Karlovszky Irma Mdaria Malvinia (1852-1934).

49 Szuper Lajos orvos? Sz. L. is részt vett a Magyar Orvosok és Természetvizsgalék 1866-os pozso-
nyi nagygy(ilésén, melynek kiadvanyat Romer szerkesztette. Lasd: Dr. Szuper Lajos inditvanya
honi flird6ink felvirdgoztatdsa targyaban. In: A Magyar Orvosok és Természetvizsgdlék 1965. Au-
gusztus 28-tél September 2-ig Pozsonyban tartott XI. nagygyiilésének torténeti vdazlata és munkdlatai.
Szerk. Kanka Kdroly és Rémer Fléris. Pozsony, 1866. 54-55.; Szuper Lajos: A keszthelyi hévviz.
Uo. 209-213.

50 paradeyzer Lajos (Paradeiser, Paradeyser 1848 k.—1896), a borossebesi jaras egykori fészolgabirdja?

51 Mendl Istvan (1834-1906) magénzd, birtokos? Igazgatésagi tagja tbb részvénytarsasdgnak (pl. Els6
Magyar Részvény Serf6zde (Dreher), a Schlick féle Vasontode és Gépgyar Rt, az Erste Ungarische Ac-
tien Bierbrauerei cég), valasztmanyi tagja az Elsé Magyar Biztosit6 Tarsasagnak.

52 pongracz Istvan Fidél, gr. szentmiklési és 6vari (Buda 1828-Vagtjhely1879) cs. kir. kamaras? vagy
Pongrdcz Istvdn (Felsdtir 1821-Esztergom, 1900) cs. kir. kamards, Nagysandor Jozsef tdborkari f6-
noke, csdszdri és kirdlyi tdbornok? A 82. osztalyban az aranyérmes tokaji bort kiallit6 ,Comte Eti-
enne Pongracz — Pest. — Grands vins de Tokay — Autriche”-nél az Ujvilag utca 8. cimet is emlitik. (UEx-
position Universelle de 1867 Illustrée, 1867, 25. szam, jalius 29. 399. és Exposants 1867, 20. — Az
osztdlyokat a tovabbiakban ldsd Exposants 1867.)

53 Kertész Tédor (?-1921) jatékkeresked8? (Lasd:, A Babatiindérhez“ A budapesti jatékkereskedelem tor-
ténete. MKVM, Budapest, 2009. f6ként 57-58.)

54 Lebvey Kldra a Mdramaros cimfi hetilapban a périzsi vilagkiéllitasrél cikksorozattal jelentkezik.
(Lasd az irodalomjegyzéket.)

55 Dr. Agay Adolf (Porzé) felesége. Férjét lasd alabb!

56 Mandy Péter, méandi (1784-1873) foldbirtokos; alispan, vagy hasonld nevi fia?

57 Sérkozy Gyula, nadasi (? ~1898) megyebizottségi tag Janosibél (Rimajénosi, Rimavské Janovce)?
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58 Segesviéry Jend, segesviri, fldbirtokos, késébb a Pest vmn. torvényhatdsagi bizottsaganak tagja?

59 Saly Gabor, salfai és meszleni (?-1879) levéltari tiszt?

60 1861-ben a nyomddszlegények 4ltal létrehozott arszabély bizottsignak van ilyen nevi tagja, akik ko-
zlil néhanyan1862-ben ,Els6 magyar egyesiileti konyvnyomda“ cég alatt egy nyomdat nyitottak Bu-
dapesten, mely rovid ideig m(ikodott. Lasd: Novitzky N. Lasz1d: Egyestilt erével. A magyar konyv-
nyomddszok otvenévi szakszervezeti tevékenységének torténete. Vilagossag Konyvnyomda Rt., Budapest
[1912]. http://mek.oszk.hu/12400/12423/12423.htm

61 1874-ben van ilyen nev(i oroshézi birtokos Aranyadhalmon. Lasd Herczeg Mihaly: Az Oroshaza kér-
nyéki tanyavilag az 1869. és az 1888. évi katonai térképfelvételeken. In: Tanulmdnyok a kétszdzotven
éves Oroshdza és vidéke torténetérdl (A Békés Megyei Mtizeumok Kozleményei 19.) Oroshaza, 1995. 176.

62 Végh Istvan, verebi (1844-1924) és testvére ifj. Végh Jdnos (1845-1918) kiriai bir; zeneszerzé?

63 Lovrich Gyula banyaorvos.

64 Heinlein Jénos talidandérogdi szarmazési asztaloslegény honlevele 1862-ben: https://archives.hun-
garicana.hu/hu/lear/ZAMLJegyzokonyvek/39685/print/

65 Schvarez Gyula bolcseleti doktor anyja. (Férje f6hadnagy volt a Dom Miguel ezredben, megh. 1841-ben.)

66 11. 617. Strohoffer Istvén, 22 éves, sziiletett Pestben, Magyarorszagon, mostohaatyja Diescher Janos
épitémester, épitészet, 1848 maj. 15., 1850 jul. 3. megkapja a matrikelt bizonyitvanynyal,”
http://www.mke.hu/lyka/11/178-188-akademia.htm

57 Kornis Zsigmond gr. (1824-1854) 6zvegye, Gyorffy Berta (1828-1898)?

68 Vay Lajos, b. vajai (1803-1888), Borsod varmegye tobbszords f6ispanja, Vay Ilona (1841-1929) apja.

69 Erreth Jnos (1846-1915), a pécsi ligyvédi kamara titkdra majd elncke; Pécs ogy. képviselGje, f6ispan?

70 Mayer Nandor Ferdindnd (1829-1894) rk. plébanos? (Szinnyei)

7! Hamar Le6 (1829 k.—1884) fizikatanar, miiszaki talalmanyai szerepeltek a périzsi vilagkidllitison,
az orszagonként osszedllitott, és kiadott francia nyelv(i katalégusban: tobbek kozott a diamagneti-
kus berendezés és a taviréhoz késziilt billentytis késziilék: http://www.omikk.bme.hu/lev%C3%A91t
%C3%A1lr/51-a-h%C3%B3nap-dokumentuma-lev%C3%A91t%C3%A1r/1297-a-honap-dokumen-
tuma-2017-februar.html

72 Milassin Vilmos (1842-1906) mifordit; 1864-t61 Budapesten iigyvéd; ird. ,Beutazta egész Eurépat
tobbszorosen..” (Szinnyei)

73 Preyszler Gyorgy Pest vérosi torvényszéki aljegyz6?

74 Lasd még Csécs 2015, 366, 387. A Naploban az alafrasa aug. 19-nél szerepel.

75 A Napl6ban az alairdsa aug. 19-nél szerepel.

76 Schematismus Almae Provinciae SS. Salvatoris Ordinis Minorum S. P. Francisci, strictioris observantiae.
Agrie, 1887. 11. http://archivum.ferencesek.hu/letoltes/schem/Salv.1887.Schem.pdf

77 ,1867-ben a parisi vildgkiallitas pedagégiai és torténelmi gytijteményét tanulmanyozta. A pa-
rizsi vilagkiallitas lebonyolitasara létrehozott Orszagos Kidllitasi Bizottsag bizottmanyi tagja”
(Szinnyei, http://mek.oszk.hu/03600,/03630/html/sz/sz25780.htm )

78 Gazsy Imréné mezépeterdi 6zv. pazonyi Elek Anna gyaszjelentése VasUjs 28. évf. 42. sz. 1881. okt.
16. 672. http://epa.oszk.hu/00000/00030/01441/pdf/01441.pdf (2017-07-19)

79 Elek Mihaly (1843-1895), id. Elek Mihaly és Vay Eszter fia?

80 Elek Maty4s az Exposants 1867-ben nem szerepel.

81 Rajesanyi Albert maganzo, 1882-ben az aradi ,,Széchenyi” szabadkémiives paholy tagja? (Berényi Zsu-
zsanna Agnes: Aradi szabadkémiives paholyok tagnévsorai a dualizmus korabél (Szabadkémdives pa-
holynévsorok Kelet-Magyarorszagbol I1.) Acta Siculica 2007, 455-466.)

82 Elekné Csorna Mdria 1861. aug. 12-én 6zvegyiilt meg. A kapcsolata Rémerrel a tiszasz616si kines fel-
fedezése. Lasd: Makkay Janos: A tiszaszdlsi kincs. Nyomozds egy rézkori fejedelem iigyében. Gondo-
lat, Budapest 1985. http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesek_ertekei/Tiszaszolos/pa-
ges/Tiszaszolosi_kincs/003_felfedezes.htm

83 Zichy Béla, gr. zichi és vasonkedi (1851-1928)?

84 Beretvds Endre (1838-1902) kardcsondi, téalmdsi és kisvardai foldbirtokos, cs. kir. kamards?

85 Zichy Vilmos, gr. zichi és vasonkeoi (1840-1875)? (Z. Miklds gyermeke, els6 unokatestvére Bélanak
és [londnak.)
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86 Erhardt Imre (1822-1912) (Gy6r)-révfalui dldozépap? (Az 6 adakozasabdl épiilt fel a révfalui temetd-
ben a ravatalozd kapolna, itt helyezték 6rok nyugalomra. http://revfalu.freewb.hu/neves-revfaluiak/)

87 Az 1867 tavaszan megalakult Nyitra Virmegyei Honvédegylet elnoke Janoky Viktor hadnagy.

88 Szatdes Nyitrabajnan? https://library.hungaricana.hu/hu/view,/FszekCimNev Tarak_25 023/?pg=

1705&layout=s&query=Jelinek%20Ign%C3%A1lcz (2017-04-20)

89 Kovdcs Jézsef dr. (?-?) Kiallit6 volta 11. osztalyban. (Exposants 1867, 4.)

90 Valentiny Janos (1842-1902) festémiivész? Ekkor Parizsban tanul, 1868-ban tér vissza Nadasladanyba.

91 Zichy Janosné Kray Irma Borbdla (1830- 1913), Béla és Ilona anyja.

92 Lasd Zichy Béla testvére, Zichy Ilona (1849-1873)?

93 Utjardl lasd 3 részes, alapos beszamoldjat A Magyar Mérnok-Egyesiilet Kozlonyében: Pilch
1867-1868. Ugyancsak a Mérnok-egylet részérdl utazott Gulacsy Kalman (lasd aug. 7-nél). A vi-
lagkiallitasra utazd tagokat a majus 20-i egyleti ilésen valasztottdk ki: ,,(A magyar mérnokegylet)
vasdrnap kedélyes lakomaval nyitotta meg gyiilekezéseinek sorozatat, masnap reggel pedig koz-
gytlésre gylilt 6ssze a Kozteleken. (...) Aztan a pdrisi vilagkiallitasra kiildendd tagok vélasztasa-
rol intézkedett..” ,Parisba kovetkezd tagok kiildetnek: Gulacsy Kdlman, Pilch Ag [oston], T6th
Kéalm[an], Benkd Karoly” (VasUjs 14. évf. 21. sz. mdjus 26. 261. Melléklet a Vasarnapi Ujsdg 21-
ik szamahoz 1867.; a kozgytilés beharangozdja VasUjs 14. évf. 18. szam, 1867. mdjus 5. 219.) Az
1867. szeptember 1-jei iilésen 4. pontként felolvastatott ,Benké Karoly épitész, Pilch Agoston gé-
pész-mérnok, s Totth Kdlman mérndk levele, melyben visszatértiiket jelentik a parisi vildgtarlat-
r6l, s tudomdnyos tapasztalataik kimeritd leirasét igérik” (A Magyar Mérndk-Egyesiilet Kozlonye
1867. 1. évf. 2. fiizet, 165.) Guldcsy Kalmdn az 1867. oktdber 6-i vdlasztmanyi iilésen olvasta fel
kivonatos jelentésének egy részét. Felszdlittattak a vilagtarlaton résztvevik részletes jelentésiik el-
készitésére. ,Addig is, mig a valasztmdny ezeket a kozmunka- és kozlekedési ministeriumhoz fol-
terjeszthetné, a kikiildottek visszaérkezésérdl rovid jelentés fog tétetni” (A Magyar Mérnok-Egye-
stilet Kozlonye 1867. 1. évf. 3. flizet, 261.)

Rémer Vendégkonyvében Toth Kadlméan és Benkd Kéroly nem szerepel, de utébbi beszamoldjét 1asd
Benko 1867-1868.

94 Kralik Lajos (1849-1913) jogasz, jogi iré http://mek.oszk.hu/09500/09536,/html/0011,/18.html
http://www.federatio.org/mi_bibl/Kajlos Bohm_I.pdf Rokona a kialliték k6zott szerepl§ Kralik
Samuel (1815 k.—1886) pesti 6rasnak? (Exposants 1867, 5-6. a 23. osztélyban.)

95 Csepreghy Janos ,,...vandor-tanulményfitat tett Pestre, Bécsbe, Miinchenbe, honnan 1867-ben haza-
jott. Ugyanazon év augusztus havaban a pesti polgarok korében alakult bizottsag, a kozkiallitas
tanulmanyozasa czéljabdl, kikiildotte Parisba..” (Borovszky: Magyarorszdg vdrmegyéi és vdrosai.
Hont vdrmegye és Selmeczbdnya. 1906. Lasd még Szinnyei, Gulyas, Magyar Miivészeti Lexikon)

96 Munkésok Tanulésat TAmogaté Bizottsag székhelye. (Készondm a forditdsban Papai Emese segitségét!)

97 Czettel Gyula nagybatyja, a vildgkidllitason kidllité Posner Karoly Lajos (7. és 26. osztély — Ex-
posants 1867, 3; 6.) lizletében toltotte inasidejét. Németorszagi, franciaorszagi és angliai tanulma-
nyaibdl visszatérve nagybatyja gyarigazgatéjava nevezte ki. O hozta Magyarorszagba az els6 ké-
nyomdai gyorssajtot. (Nyomdaszati Lexikon http://mek.oszk.hu/09100/09152/09152.htm#3)

8 Daréczy Zsigmond (1801-1868) piispoki helynok, 1859-1869 kozétt a pécsi székeskaptalan olva-
sokanokja és testvére, Daréczy Istvdn (1810-1884) paksi aljardsbiré lehet? Vagy D. Istvan fia, az
1845-ben sziiletett ifj. D. Istvdn és unokatestvére, az 1846-ban sziiletett Zsigmond? (Kempelen)

99 Teleki Klementina (1827-1894), id. Teleki Domokos felesége.

100 Teleki Ilona (1849-1914), id. Teleki Domokos és Teleki Klementina lanya.

101 Teleki Jozefina (1838-1915) Teleki Sandor (1829-1875) ogy. képviseld felesége, Teleki Klementina
testvére lehet?

102 Grisza Agoston és lanya, Etelka (Hindy Arpadné). Grisza Agoston a szabadsagharc utan emigralt,
1854-ben Pdrizsban telepedett meg. Itt f6képp forditasokkal foglalkozott. 1866-ban a porosz-ma-
gyar 1égi6 8rnagya. Az 1867. parisi vilagkiallitasra 6 készitette el francia nyelven a magyar ki-
allitas katalogusat és egytttal Magyarorszag rovid leirasat. Az 1871. évi pdrizsi kommiin utan
visszatért Magyarorszagra. (Szinnyei, ill. http://www.vacarchivum.hu/fondfiles/attachments/
b8e3f390d6fddeeaf877c20fcfc4a0ba.pdf)
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103 Jalics Igndc (?-1890) budai hédztulajdonos? (Egy Jalics Ferenc A. (1802-1874) nev(i bornagyke-
reskedd magyar bora aranyérmet nyert a 73. osztdlyban. Lasd Exposants 1867, 19.; Jalics A. Ferencrdl
Hazdnk s a Kiilfold, 3. évf. 6. sz. 1867. febr. 10. 81-82.)

104 schopper Gyorgy (1819-1895) rozsnydi megyéspiispok? Rendes tanarsdganak éveiben, 1856 és 1868
kozott beutazta Ausztria, Németorszdag, Svajc, Olaszorszag, Franciaorszag és Anglia nevezetesebb va-
rosait.

105 péchy Béla, pécstijfalusi (1845-1906), vagy Péchy Béla Gabor (1839-1888)?

106 gonek Sandor, a MTA rendes tagja felolvasta az akadémiaban ,, A nemzetek szellemi élete a pa-
rizsi vilagkiallitdson” cim(i beszamol6jat/tanulmanyat. (Megj. Magyar Tudomdnyos Akadémia Er-
tesitdje, 1867. 14. sz. 233-238. (Magyar Tudomdny 1. évf. 14. sz. 251-256. http://real-j.mtak.hu/
45/1/AkademiaiErtesito_1867.pdf)

107 Esterhazy P4l (1805-1877) és felesége, Esterhazy Ilona Méria (1835-1896) lehet. Voyta Adolf irt
parizsi vilagkiallitasi tartozkodasukrol, talalkozasukrol Voytaval, annak sogoraval és Romer-
rel. (Lasd Voyta 2012, 89-91.)

108 Augusztus 6-19. kozotti parizsi tartézkoddsardl lasd Rémer napléjegyzeteit. (Csées 2015, 366-368.)

109 Guldcsy Kalman ekkor a Mérnokegylet elsé osztalyanak jegyzdje. , Fololvastatik Gulacsy Kalman-
nak a parisi vilagtarlaton és utazasa kozben tett tanulmanyairol készitett kivonatos jelentés-
ének egy része. — Gulacsy Ur, valamint a tobbi tagok is, kik a kikiildetésben részesiiltek, felszolit-
tatnak részletes jelentéstik elkészitésére. Addig is, mig a valasztmany ezeket a kdzmunka- és
kozlekedési ministeriumhoz folterjeszthetné, a kikiildottek visszaérkezésérdl rovid jelentés fog té-
tetni” (VII. Vdlasztmdnyi iilés 1867. october 6-dn. http://epa.oszk.hu/02300,/02364,/00001/pdf/
EPA02364_Mernok_ Kozlony 1867_260-263.pdf)

110 g7ilagyi Ferenc az 1868. janudr 7-i akadémiai iilésen felolvasast tartott parizsi tapasztalataibol.
(Szilagyi 1868)

111 Hanzély Ferenc Dénes (1829-1876), Mad4ch iskolatdrsa, ,barétja”? (Lasd: T. Pataki Laszl6: Véd/vad-
irat Madach kontra Madach tigyben. (Fikcidk és dokumentumok) In: I. Frdter Erzsébet Szimpdzium.
Szerkesztette: Andor Csaba Budapest, 1999. http://madach.hu/old/tanulmanyok/Frater-
Szimpl/4.html)

112 Békey Imre (Drescher) (1832-1889) iigyvéd, pedagdgus, ird, févarosi kir. tanfeliigyels, min. osz-
talytanacsos? (Pallas)

13 Antunovich (Antunovic) Janos (1815-1888) kanonok, v4l. bosoniai plispok? (http://archivum.aszt-

rik.hu/?q=oldal/antunovich-antunovic-janos ) Egyiitt utazhatott Bagé Gergely, Molnar Janos és Szé-

chenyi Jend plébanosokkal.

,Nagyobb utazdsokat tett nyugoti Eurépaban s meglatogatta a parisi kiallitast” (Szinnyei)

115 Abaffy Agoston Sandor, abafalvi és felsSlehotai (1830-1907) Arad vm. alispanja, ogy. képvisel6?

116 gzappanyos Miklds, id. (?-1887) 4rvahazi aligazgatd; vérosi bizottsagi tag?

117 Karolyi Alajos gr. (1825-1889) méagocsi uradalma Szendrey Ignéc, Szendrey Jiilia apja irdnyitésa alatt
valt az 1850-es évekre orszagos hiri mintagazdasagga (ma Nagyméagocs, Csongrad m.).

118 Molndr Antal, farkashidai (1838 k.—1902) uradalmi gazdatiszt?

119 A magyar kiallitok egyike (48. osztaly Exposants 1867, 13.), a réla elnevezett ekét allitotta ki. Mar
az 1862-es londoni vildgkiallitdson érmet nyert, majd az onnan hazahozott tijabb ismeretek révén
tokéletesitette az ekéjét, amivel Pdrizsban, pénzdijat nyert. Az 6 fia Vidats (Vidacs) Janos (1826-
1873), akivel Romer egyiitt raboskodik 1854-ig. (Foldy 1939, 301-302.; lasd még Farkas Katalin:
Magyar fiiggetlenségi torekvések 1859-1867: a Csdky-Komdromy-féle szervezkedés. Doktori dissz.
ELTE, Budapest, 2006. 68-75. http://doktori.btk.elte.hu/hist/farkas/disszert.pdf)

120 A Gerliczy csalddra lasd http://www.macse.hu/gudenus/mfat/fam.aspx?id=9460, ill. https://
www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Kempelen-kempelen-bela-magyar-nemes-csaladok-1/4-
kotet-56A5/gerliczy-aranyi-es-szentgerlistyei-baro-6CBA/. Gerliczy Irma, férjezett Szegedy Gyorgyné
életéhez lasd még Kelbert Krisztina: Arcképcsarnok - Szegedy Gyorgyné - Hires szombathelyi nék. Szii-
16f6ld Konyvkiado Kft., 2015.)

121 Greguss Agostné Kemény Méria, 1847-ben kétottek hazassagot.

122 Greguss Gyula 1848-49-ben honvédtiizér, részt vett a gy6ri tiborozasban és a schwechati csataban.
Greguss Agost ocese.
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123 B4nffy Endre (1847-1874) Bénffy Jdnos 1848-as volt Kiikiill§ vim-i f6ispan, ogy. képvisels fia?

124 Brezovay Laszl6 (1835-1899) egerfarnosi birtokos? (Kempelen)

125 Brinkmann Antal (1827-1901) 1867-ben varmegyei torvényszéki tilnok?

126 Bellovics Ferenc (1835-1902) 1869-t81 esztergomi alrealtanodai tandr?

127 Ma Sopronnémeti (Gy6r-Moson-Sopron m.), az 1850-es években a telepiilés egyik féldesura Téth B4-
lint Esterhdzy Pal Antal herceg és a Végh csaldd mellett. A csalddra 1asd még https://www.arca-
num.hu/hu/online-kiadvanyok/Nagyivan-nagy-ivan-magyarorszag-csaladai-1/tizenegyedik-kotet-
B410/toth-csalad-csafordi-BC61/

128 Kanitz Akos név alatt tobb természettudoményos publikaci6 olvashaté (Magyar Tudomdnyos Ertekezd
1862. 1, 3. fiizet; Budapesti Szemle 1863. 7. évf. 17. kot., 54/55. sz., 18. k,t')t., 58. sz.), kiaddja az Els6
fiiggelék Didszegi magyar flivészkonyvéhez. c. munkdnak (Kiadja Kdnitz Akos. Pesten, 1863); Kdnitz
Akos: Endlicher Istvdn Ldszlo emlékezete. Pozsony, Wigand Ny., 1865. (Volt egy Kanitz Janos nevti ki-
allité a 35. osztédlyban (cip8). Lasd Exposants 1867, 7.)

129 Visszaemlékezéseit kozolte Hudi Jozsef, lasd Voyta 2012., ebben 1867-es parizsi titjardl és talal-
kozasarol Romerrel 83-92. ol. A kiegyezés utan is varosi képviselGtestiileti tag volt, a Pdpai Lapok
1878-ban emliti utoljara (az 1890-es években mar a hasonnev{i fia szerepelhet); valasztmanyi tagja
volt az 1875-ben alakult Papai Szabadelvii Partnak. Rendszeresen tdmogatta a helyi bencés gimna-
ziumot. https://library.hungaricana.hu/hu/view/PRGYK_Sk Voyta Adolf visszaemlekezesei/?pg
=87&layout=s&query=R%C3%B3mer Az informdciokért kiilon készonetet mondok Hudi Jozsefnek!

130 Hanauer Béla ki4llit6 a 73. osztalyban, dicséretben részesiilt a somloi bora. (Exposants 1867, 19.)
Voyta Adolf ségora. (Voyta 2012, 92.)

131 Batthyény Ferenc Xaver, gr. némettjvari (1804-1869) vagy B. Ferenc (1845-1877)? (A kéziras az id6-
sebbre vall.)

132 7Zsivora Gyorgy (1804-1883) f&ispan; kiriai tandcselnok; torténész; MTA levelezd tagja; jogasz?

133 Kolber Alajos (1846?-1926), id. Kolber Fiilop, a Kélber Testvérek Kocsigyara (Budapest) egyik tu-
lajdonosédnak a fia, ifj. K. Fillop 6cese. 1869-tdl ifj. Kolber Fiilop €s Alajos irdnyitottak a véllalatot.
(MEL; Jorddn Kéroly-Kéczidnné Szentpéteri Erzsébet: A Kolber-kocsigydr torténete. A Kozlekedési
Muizeum Evkényve 3. 1974-1975 (1977) 213-236.)

134 Kolber Fiilop, id. pakai (1816-1902) kocsigyaros? Kolber Alajos és ifj. Kélber Fiilop (Iasd szept. 21-
nél) apja.

135 Muslay Sandorné Mocséry Etelka (1830-?).

136 Kovdcs Jézsef (1832-1897) sebész, egyetemi tanar?

137 Rgser Miklos (1823-1903) kereskedelmi szaktandr, 1853-t61 egy felsd kereskedelmi iskola igazgaté-
tulajdonosa, Szegesd ogy. képviselGje, a Ferencz Jozsef-rend lovagja?

138 Eletrajzét arcképével lasd VasUjs 36. évf. 3. sz. 1889. jan. 20. 37-38.

139 A munkésok lakdskérdésével , Parisban, a vilagtarlat alkalmaval ismerkedett meg s azéta nagyon
vonzotta a munkdstelepek épitésének gondolata” (Geréb 1959, 8.)

140 o magyar kormany kiildotteként részt vett a Higaban, Szentpétervaron, Parizsban, Londonban,
Velencében és Roméaban tartott nemzetkozi statisztikai és foldrajzi kongresszusokon, valamint
a vilagkiallitasokon is.

141 5zab6 Samuel, bagyoni (1829-1905) ref. kollégiumi tandr, torténész, presbiter, honvédféhadnagy?
(1856-ban Pdrizsban is tanult.)

142 Burger Gyula (?-1873) mérnok?

143 Maday Sandor (1841 k.—1878) jogi doktor, kiralyi kézjegyzd, koz- és valtéiigyvéd, ogy. képviseld, a
Francia Becsiiletrend lovagja? (Szinnyei)

144 Hozzénk az elsé pontirasu konyv csak 1867-ben keriilt, arnikor dr. Mihalyik Izidor, intézetiink ak-
kori igazgatdja tanulmanyi utjarol, Parisbol hazaérkezett, magaval hozvan Lillenek egy kétkote-
tes pontirdsos konyvét..” (Gydgypedagdgiai Szle 1. évf. 7. sz. 1899. jul. 1. 127.
https://edit.elte.hu/xmlui/ bitstream/handle/10831/29991/Gyogyped_szemle 1899 I 07.pdf?se-
quence=2&isAllowed=y)

145 van egy mésik Rakovszky Istvan (1832-1891) is, cs. kir. kamaras, {16, de valészin(ileg a testvérek utaz-
tak egytitt.
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146 samassa Jénos (1806-1887) érseki uradalmi igazgat, S. Jézsef apja?

147 A périzsi vilagkiallitas lebonyolitédsara létrehozott Orszagos Kiallitasi Bizottsag szépmiivészeti
szak bizottmanyi tagja. (MEL)

148 Apja szintén gyégyszerész volt Tordan, Gecse V. Lajos Zézsef. (Velics Kéroly: Jegyzetek az 1849-ik évi
eseményekrol. — A hadjdrat alatt 6sszegytijtott adatokbol, késébb a keleti emigrdcio alatt torténtekbdl
egybedllitotta: Laszlofalvi Velics Karoly. https://terebess.hu/keletkultinfo/velits.html )

149 Orban Eugénia, Velits Karoly felesége. http://mek.oszk.hu/07400/07466/07466.pdf

150 Ilyen nev( kiallité van a 40. osztalyban (dsvanyok). Lasd még Csécs 5015, 369., 384.

151 Windisch Maria Anna? Lasd Balogh Piroska: Ars scientiae. Kozelitések Schedius Lajos Jdnos tudomd-
nyos pdlydjdnak dokumentumaihoz. Kossuth Egyet. K. Debrecen, 2007. 76. https://dea.lib.uni-
deb.hu/ dea/bitstream/handle/2437/101452/CSK038.pdf?sequence=1 (2017-07-21)

152 Torma Kéroly régész, Rémer utéda az MTA Archaeologiai Bizottsag titkdri tisztségében. O értesitette
Rémert a képvisel6hazi dontésrdl, hogy a vilagkiallitasi biztosok kozott van. (Csécs 2015, 351. p.
és 1. kép)

153 Kithn Rajmund, Fister Tibor, Havasi Imre, Malina Janos és Nitter Ferenc lehetnek, akikrél Rémer a
Napldjaban aug. 27-én megjegyzi: ,,Délutdn az Esztergomiak érkeznek”” (Csécs 2015, 369.) Kithn Pa-
rizsi Gtjaval kapcsolatban lasd még Banyai Mdtyas: Fizika tantargytorténeti gyljteménytiink eredete,
alloménya, gondozdsa. Neves fizikatanarok. In: Somorjai Jozsef szerk.: Hires iskoldk, neves pedagé-
gusok. Az azonos ctmmel megrendezett nemzetkozi iskolatorténeti konferencia el6addsainak anyaga. Ta-
tabanya, Esztergom, 1994. 4prilis 12-13. Komarom-Esztergom Megyei Onkormanyzat Mizeumainak
Igazgatésaga, (Tudomdnyos Filizetek 10.) Tata, 1994, 196.

154 Mtikodik ekkor egy Hotel de Ville https://www.flickr.com/photos/photohistorytimeline/147325
29507 (2017-10-28)

155 Esztergomi kereskedd, virilista? Pifké Péter: Esztergom telepiilése és tdrsadalma. http://pifkope-

ter.5mp.eu/web.php?a=pifkopeter&o=FYMOrtfYQW (2017-07-21)

,Malina Janos a[z esztergomi] Takarékpénztar igazgatosdganak a tagja, titkara volt 1859-t6l hala-

l4ig. Az a hir jarta réla a varosban, hogy hajdan Kossuth Lajossal egyiitt volt orszaggyilési tuddsito.

Vérosi tanacsos..” Pifkd Anna: Feichtinger Sdndor a vdrosi polgdr, a pedagdgus 1. http://www.ekor-

lap.hu/informacio/2010/feichtinger-sandor-a-varosi-polgar-a-pedagogus-1

157 Nitter Ferenc (1800-1885) az esztergomi Takarékpénztar alapitGja, 1844—1885 kézott igazgatdia.

158 Esterhazy Géza, gr. galanthai (1838-1897).

159 Cseszndk Lajos nemes, Perlak (Zala m.)? https://archives.hungaricana.hu/hu/archontologia/2-
2856/

160 Zichy Tivadar, gr. zichi és vasonkedi (1847-1927), osztrék-magyar kovetségi titkar, férend; vagy Zichy
Tivadar, gr. zichi és vdsonkeo6i (1827-7?)?

161 Huszér Kéroly (1824-1901) rk. prépost-kanonok; cimzetes prépost; vagy Huszar Kéroly, kovesdi; me-
z6kovesdi (1829-1895) ogy. képviseld; csaszdri és kirdlyi kamards; v. b. t. t.; vagy Huszdr Karoly,
bardthi (1803-1889) ogy. kdvet; tablabird; vagy Huszdr Kdroly (19. sz. eleje-1870 utan) 6tvos?

162 Kmoské Sandor birtokos Zabaron (Pozsony m.)? Eétvés Lorandnak volt egy ilyen nev(i karlsruhei ba-
ratja, akivel 1866-ban utazgatott. https://www.google.hu/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=-
web&cd=3&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjlnJD-_czTAhWiYJoKHV-OAtOQFggrMAI&url=
http%3A%2F%2Fwww.termeszetvilaga.hu%2Ffizika eve%2Ftortenet%2Ffiztort%2Feotvos%2Fkis.h
tml&usg=AFQjCNHSKKFIfAVtsQDaBdq-foYy5N3UXQ

163 Rémer kézirasa, de se a Napl6ba nincs befrva senki, se parizsi Gti jegyz6konyveiben (XXII-XXIV.) nincs
bejegyzés junius 24-szeptember 20. kozott.

164 7sigmondy Pal tigyvéd, Zs. Gusztav épitészmérnék (Rémer késdbbi munkatarsa) testvére.

165 Matuska Péter, felsérasztokai (1841-1901) tigyvéd; orszaggytilési képvisel5?

156

e

166 Hirsch Jakab szabé és ruhakereskedérdl és csaladjardl lehet sz6, az 1878. évi hagyatéki és gond-
noksdgi iigyben felvett iratok alapjan. https://archives.hungaricana.hu/hu/lear/Arvaszeki-
/10757 /?list=eyJxdWVyeSI6ICLjQOFUX19BUIZBU1pFSOkifQ (2017-08-24)

167 yolt egy Feivel (Feiwel) Leopold nevii kiallito Pestrél a 14. (butor), a 24. (fiités, vilagitas) és a
83. (kertek) osztalyban. (Exposants 1867, 4; 6; 21.)
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168 Helyes olvasat esetén Stoczek (Sztoczek) Jozsef (1819-1890) magyar mérnok, egyetemi tanar, a MTA
tagja, alelnoke (1886-1889). 1865-t6] 1867-ig a Kir. M. Természettudomdnyi Tarsulat elndke. 1862-
t6l a Jozsef Miiegyetem igazgatdja, majd rektora volt.

169 Még budai miikddése idejében alapitd tagja volt a régészeti és embertani tarsulatoknak. Henszlmann
Imrével, Pulszky Ferenczczel, Romer Fldrissal és Szilagyi Sdndorral jé bardtsagban volt”” (Szinnyei)

170 Kiallit6 volt a 12. osztalyban. (Exposants 1867, 5.) Lasd még Ternyei (Eibert) Ferencnél.

171 pisztory Karoly (1826 k.—1878) épitész és foldbirtokos? (VasUjs 25. évf. 50. szam 1878. dec. 15. 801.)

172 Darvas Lajos (1800-1883) gyongydsi foldbirtokos? Testvére Darvas Agnes (1803-1886) Lasd: Foly-
tatdsa a’ vukovar-fiumei vasut elémunkédlataira bejelentett ujabb aldirdsoknak. Kossuth Hetilapja,
1847.110. sz. jan 19. http://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/KossuthHirlapok-kossuth--
hirlapiroi-munkassaga-1/hetilap-B828/1847-E96A/18470119-kedd-1 10—sz—EBSE/folytatasa—,a—Vu—
kovar-fiumei-vasut-elomunkalataira-bejelentett-ujabb-alairasoknak-EBBD/ Ugyanitt Darvas Agnes
neve is szerepel a gyongyosi alairdk kozott.

173 Darvas Agnes (1803-1886)?

174 A gyongyosi lednyiskola folépitéséhez adakozott Schnee Constantia, ill. 1871-ben végrehajtasi pere
van Jezerniczky Kéroly ellen. (Lasd Eger hetilap, 1868, 37. szam, szept. 10. 324.)

175 Kér Métyas (1813-1870) tigyvéd; orszaggyilési kovet? (Iratai 1811-1870 a Soproni Levéltarban),
1843/44-ben Kismarton 2. kovete; gyaszjelentése VasUjs 1870. jul. 17.

176 A miniszter ki4llitas litogatasarél Rémer ir a Napléjdban, 1asd Csécs 2015, 369; 385.

177 A périzsi vilagkiallitas lebonyolitdsara létrehozott Orszagos Kiallitasi Bizottsag bizottmanyi
tagja.

178 Nagyobb mérvii kovezési munkélatok 1868 utdn kezdédtek Pesten Mitterdorfer Ferenc vérosi mér-
nok irdnyitasaval, akit a varos 1867-ben a parizsi vilagkiallitasra kiildott »m{iutazasrac, és a na-
gyobb eurdpai varosok tanulmanyozdsara” (Tomsics Emdke: Valdsag, tervek, dbrandok. Civil véle-
mények és elképzelések Buda-Pestrél az 1860-as években. Budapesti Negyed 56. 2007/2.
http://epa.oszk.hu/00000/00003/00040/tomsics.html )

Mitterdorfer Ferenc utazasanak tapasztalatairdl 1870-ben fiizetet adott ki: Rajzok Mitterdorfer Ferenc
1867. évben, kiilfoldi utazdsdrol tett jelentéséhez. Pest, Rudnyanszky Ny., 1869. 17 t. Térképrajzolassal
is foglalkozott. http://lazarus.elte.hu/hun/doktoran/hollo/hollo-dolg.pdf

179 A parizsi vilagkiallitason kiallité Than Mor (1828-1899) festémiivész dccse. (MEL)

180 Bocskay Ignéc 1867-ig a tatai Esterhdzy-uradalom uradalmi igazgatéja?

181 Presidy Kéroly gazdatiszt? Nyug. gazdatisztként még szerepel Budapesti Czim- és Lakasjegyzékében
(1903-1904) 15. évf. 1032.

182 Gyészjelentés: Meghalt ,,Sermén Janos, az «Agricola» kiérdemiilt jészagfeliigyeléje, 74 éves, Csor-
nan”? (VasUjs 34. évf. 42. sz. 1887. okt. 16. 702.)

183 A hét kuruc” néven ismert ellenzéki politikusok (Patay Istvan, Laszl6 Imre, Csanady Sandor, Ma-
dardsz Jézsef, Kallay Odon, Vallyi Janos, Vidats Jdnos) csoportképét (1860-as évek vége) lasd
http://www.wikiwand.com/hu/K%C3%A1llay %C3%96d%C3%B6én_(politikus)

184 [ eutner Kéroly (1817-1893) konyvtaros; honvédf6hadnagy; levéltarnok lehet? (A selmeci ba-
nydszakadémidn végez. Féhadnagy a vilagosi fegyverletételig. Az 1850-es években csalddi neveld.
A kiegyezés utdn a kozlekedésiigyi minisztérium konyv- és térképtaranak vezetdje. Lasd Bona)

185 Verz4r Gyula (1845-1899) aradi orvos?

186 Lang, Ferdinand (1810-1882) népszer(i miincheni udvari szinész, komikus? https://books.go-
ogle.hu/books?id=vwBdDAAAQBAJ&pg=PA355&dq=Ferdinand +Lang+1810%E2%80%931882&
hl=hu&sa=X&ved=0ahUKEwil4arX7NHTAhVEKywKHQGrAYEQ6AEITDAG (2017-04-24)

187 Egy peres {igy miatt ,Francziaorszagban épen a parisi vilagkiallitas idején jart.” (Szinnyei)

188 Fuchshuber Ignéc, aki 1867-ben Nagyszombatban (Tyrnau) az invalidushdzban hazi képlan? https://
library.hungaricana.hu/hu/view/MilitarAlmanachSchematismus_1867/?pg=174&layout=s&query
=fuchshuber? (2017-04-24) Lasd még a budai katonai (tabori) lelkészt Adress-Kalender von Pest, Ofen
und Alt-Ofen 1874 és 1878.)

189 szlavy Jozseffel egylitt a szabadsagharc alatt a resicai vas- és acélmiivek tizemét teljesen atallitottak
a honvédség felfegyverzéséhez sziikséges fegyver- és 18szeranyag gydrtdsdra, ezért 1850-ig Ol-
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miitzben raboskodott Romerrel egytitt. 1866-67-ben a margitszigeti, majd a lipiki és alesuti firdsokat
vezette. (MEL) Occse Zsigmondy Gusztav (1823-1895) hidépité mérnok, févarosi mérnok, a mi-
emléki bizottsag tagja, Romer munkatarsa Aquincum feltarasaban.

190 viittelshofer Leopold (Wittelshofer, Lip6t) (1818-1889) bécsi gyakorlé orvos és lapszerkeszt3?
,---gyakorléorvosnak Gy6rbe koltozott, hol csakhamar megyei tiszteleti orvos lett; részt vett az
1848. magyar szabadsagharczban, el6bb mint nemzetdr, azutan mint honvédtérzsorvos, végre mint
a gy6ri katonai kérhaz f6orvosa, hol a szabadsagharcz utdn is megmaradt, s6t érdemeiért az oszt-
rak emlékéremben is részestilt. Azonban ellenfeleinek dskalédasa miatt 1850. kénytelen volt Gy6rt
elhagyni és Bécsben telepedett le; megalapitotta 1851-ben az elsé orvosi hetilapot Ausztridban és Né-
metorszdgban; a «Wiener Medicinische Wochenschritft»-et” (Szinnyei; http://mek-oszk.uz.ua/
04000/04093/html/0972.html; 1dsd még Biographisches Lexikon des Kaisertums Osterreich 57.
1889, 155-158. http://www.literature.at/viewer.alo?objid=12541&viewmode =fullscreen&scale=
3.33&rotate=&page=159 2017-04-24)

191 Rumperlmayer, Viktor (1830-1885) pozsonyi sziiletésti bécsi épitész? Parizsban tartézkodik 1868-
ig. http://epub.oeaw.ac.at/oebl/oebl R/Rumpelmayer Viktor 1830 1885.xml 2017-04-24)

192 1868-ban az Egri Egyhdzmegyét képviselte a népnevelési torvényjavaslatot el6készitd bizottsagban; 1869-
ben a katolikus autonémia orszagos nagygytilésén Ipolyi Arnoddal egyiitt alulmaradt Babics Janos plé-
bdnossal szemben, aki az egri egyhdzmegye papi kiildétte lett. (Eger hetilap, 1868. 44. sz. (okt. 29.) 379.;
Uo. 1869. 24. sz. (jun. 17.) 189.; hagyatékanak drverési hirdetménye Uo. 1875. 43. sz. (okt. 28.) 342.)

193 A parizsi vilagkidllitas lebonyolitasdra létrehozott Orszagos Kiallitasi Bizottsag szépmiivészeti
szak bizottmdnyi tagja. ,A vildgkidllitdsra osszegytjtott 28 magyar festmény a magyar targyak
krémjét alkotta. (...) A miivészek szabadon dontotték el, hogy mivel allnak eld. Brodszky Sandor, Li-
geti Antal, Lotz Kéroly, Molnar Jozsef, Orlai Petrich Soma, Székely Bertalan, Szupper Teréz, Than Mo,
Vandrak Kdroly és Marké Karoly miivei kivalé akadémikus munkdk voltak, de nem kozvetitettek a
kiilfold felé specidlis magyar képet.” (Farkas 2012, 158.)

1941 jgeti Antal barétja.

195 Rovid életrajzét ldsd Temesvary Ferenc: Haller Ferenc testérkapitény eziistszablyéja. FolArch 20. Bu-
dapest 1969. 192.

196 Morgenstern Sandor (? ~1898) iigyvéd? (Ebben az idében joghallgatd a pesti egyetemen.)

197 Ki4llit6 volt a 41. osztalyban, Rimaszombatbdl (Gomor-Kishont vim.). (Exposants 1867, 9.)

198 szentmikléssy Viktor (1806-1886) gomori kovet az 1839-40. évi orszaggytilésen?

199 szentivényi Miklés (Szent-Ivényi, 1847-1914) kir. tancsos, ogy. képvisel?

200 gzentivanyi Jozsef, gomori és szentivanyi (1817-1906) megyebizottsagi tag, Lipté m. nagybirtokos,
a Magyarorszagi Karpategyesiilet tisztségviselje? v. Szentivany Jézsef testlr, v. Szentivanyi Jézsef
(1811-1892) torvényszéki bird?

201 Katai Gabor (1831-1878) orvosdoktor, okleveles gyégyszerész, Jasz-Nagykun megyei fGorvos?
1860-td] Karcagon lakott. (Szinnyei)

202 Ad4m Laszl6 (1837-1920) mérnok, Nagykéros polgarmestere?

203 Kanizsay Karoly (1821-1886) c. apat, plébanos 1850-1886 kozott Tiszadrson? (MKatLex, Tiszaors)

204 Nendtvich Kéroly Miksa, cserkiti (1811-1892) orvos; vegyész; utazé; egyetemi tanar; MTA rendes
tagja; orszaggytilési képvisel. Beszamoldja tapasztalatairdl Nendtvich 1869.

205 Rosenthal Méric Mézes (1805-1883) a Budapesti Kiralyi Orvosegyesiilet tagja. Lasd: Simon Kata-
lin: A Budapesti Kirdlyi Orvosegyesiilet a kezdetektdl a forradalomig. http://www.btm.hu/feltoltes
/tbm/38/5.pdf

206 Kassovitz Réza 1866-ban haztulajdonos Obudén a Pfeiffergassén. (Pester Lloyd-Kalender fiir das Jahr
1867. Hduser-Schema von Pest, Ofen und Alt-Ofen. Khor &Wein Pest, 1866. 86. p.)

207 Marschalké Janos ségora. Lauffer-testvérek kialliték a a 6. osztalyban. (Exposants 1867, 3.)

208 Kappel Frigyes (1819 k.—1874) kiallit6 a 43. osztélyban, arpajat mutatta be; 67. osztalyban gabo-
nafélék, eziistéremmel jutalmaztak. (VasUjs 1867. 14. évf. 21. sz., majus 26. 259.; Exposants 1867, 12.)

209 gzegedy Lajos, mezdszegedi (1809-1867. szept. 22. Salzburg) 1848-ban a Magyar Kiralyi Udvari Kan-
cellaria udvari titoknoka Bécsben? (Gudenus) https://library.hungaricana.hu/hu/view/ORSZ_
KOZL_Sk 1937 MagyarVasutassagOknyomozoTort/?query=%22szegedy%20lajos%22&pg=286&la
yout=s (2015-04-27)
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210 A 67. osztalyban 4llitott ki, eziistéremmel jutalmaztak. (Exposants 1867, 16-17.) A VasUjs 1867.
mdjus 26-i tuddsitadsaban az arpat kidllitok kozott még Koppélyként szerepel. (VasUjs 1867. 14. évf.
21. szam, majus 26. 259.) Az 1878-as pdrizsi vilagkiallitds magyar részlegének kormdanybiztosa lett.

211 Micsei Rudolffal 1862-ben szalmakalap gyarat alapitottak, tébb kiilfldi ki4llitdson szerepeltek, téb-
bek kozott 1867-ben Parizsban is, Micsei et Cie néven a 35. osztalyban, bronzérmet kaptak. (Ex-
posants 1867, 7.)

212 Ottofi Lip6t pesti okl. 4llatorvos lehet?

213 Bethlen Andras (1847-1898) orszaggytilési képviseld, féispan, foldmiivelési miniszter. Budapest-en
jogtudoményi, Briisszelben és Lipcsében pedig nemzetgazdasdgi egy.-i tanulmédnyokat folytatott. Ta-
nulmanyait megszakitva beutazta Eurépat (1873-ig). (MEL)

214 Harkényi Karoly, taktaharkanyi (1833-1900)?

215 Guyon Richard (1813-1856) 6zvegye, Guyon ezredparancsnokénak a ldnya, mihaldi Splény Méria
(1808-1869). 1838-ban kdtnek hazassagot, gyermekeik Marianne, Viktor és Edgar. (Gudenus)

216 gchiffer Adalbert (1815-1871) magyar festd, grafikus.

217 Kramer Samuel nev(i kiallit6 volt a 15. osztalyban. (Exposants 1868, 5.)

218 vétsey Sandor (1814-1876) kiralyi tandcsos, févarosi képvisel?

219 Strobentz Kéroly (1820-1863) 6zvegye, Réth Jozefin (1832-1911)?

220 yétsey Sandor felesége, sziil. Nadosy Etelka (1826-1900).

22114, Kolber Fiilop kocsigyaros kiallité volt. (Jorddn Kéroly-Kéczidnné Szentpéteri Erzsébet: A Kolber-
kocsigyar torténete. A Kozlekedési Milzeum Evkdnyve 3.1974-1975 (1977) 213-236.)

222 Vanke J6zsef (1821-1904) piarista szerzetes, kormanytandcsos, f6gimnaziumi tanar, kényvtaros és

e

éremgyjt6? https://library.hungaricana.hu/hu/view/Nagykaroly 22887 katolikus gimnazium_-
22931 1901/?pg=4&layout=s (2015-04-26).

223 Flnémetesedett csaszari kapitany? Grazban és Pozsonyban élt, a szabadsagharc idején nyugalomba
vonult. In: Sziklavari Karoly: Az Egressy csalad szarmazdstorténeti kronikdja. Lymbus 2011, 384-393.
http://epa.oszk.hu/01500,/01500,/00009/pdf/Lymbus 2011 19 _SziklavariKaroly.pdf (2015-04-26)

224 Berchtold Artur kézirasa.

225 Kapesolatarél Kossuthtal és 1863-as forradalmi bizottmanyi szervezkedésérdl 1asd Szakacs Margit:
Vidacs Janos politikai palyafutdsa. Folia Historica I. 1972. 95-131. és Farkas Katalin: Magyar fiig-
getlenségi torekvések 1859-1867: a Csaky—Komdromy-féle szervezkedés. Doktori disszertdcid, kézirat
ELTE BTK, 2006. 68-75. http://doktori.btk.elte.hu/hist/farkas/disszert.pdf (2015-04-26)

226 Fehér Sandor (és Miklés) kiallité Torokbecsérdl a 43. és 67. osztalyban. (Utébbiban pénzdijat
nyert Fehér Miklds.) (Exposants 1867, 10; 16.)

227 Honig Ferenc a Magyar Mérnokegylet Kozlonyében 1868-ban kozli a Vidacs (Vidats) Istvdn gépgya-
raban késziilt k6tord gépet. http://www.epa.oszk.hu/02300/02364/00002/pdf/ EPA02364 Mer-
nok_Kozlony_1868_423-429.pdf (2015-04-28)

228 Kiss Mikls, nemeskéri (1820-1902) volt c. honvéd ezredes, a forradalmi kormény diplomataja és
két fia, Aladar (1854-1930) és Pél (1856-1928)? ,, A gyermekek koziil Aladar, Marguerite és Miklds
Franciaorszagban maradtak, veliik kezd6dott a csalad »francia aga«. Egyediil Pal telepiilt at Ma-
gyarorszagra, vele folytatédott a »magyar ag«.” (Miihlbacher Istvan: A Nemeskéri-Kissekrdl. A Godi
Almanach melléklete, 2014. http://www.god.hu/_site/doc/text2010410199/2014_almanach_mel-
leklet.pdf )

229 Kiallité és a parizsi vilagkiallitis lebonyolitasara létrehozott Orszagos Kiallitasi Bizottsig
szépmiivészeti szak bizottmanyi tagja. (Exposants 1867, 1, 2.)

230 Kiallits. (Exposants 1867, 2.)

231 Az irodalom szerint 1868-ig viseli a Lieb Mihaly Le6 nevet. Munkacsy Mihaly 1867-ben allami 6sz-
tondijjal utazott Périzsba a vilagkidllitdsra. (Végvari Lajos: Munkdcsy eurdpai jelentGsége. A
Herman Otté Milzeum Evkényve 32. 1994. 453.)

232 A parizsi vilagkiallitas lebonyolitasara létrehozott Orszagos Kiallitsi Bizottsag bizottmanyi tagja.

233 A Napl6ban félreolvasasi hiba miatt Nadory. (Csécs 2015, 378.)

234 Torok Jozsef (1824 —1899) gydgyszerész? 1844-ben Pesten szerezte meg gyogyszerészi oklevelét,
1848-ban Périzsban folytatott gydgyszerészi tanulmanyokat. Kapcsolatba keriilt a parizsi magyar
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https://library.hungaricana.hu/hu/view/Nagykaroly_22887_katolikus_gimnazium_22931_1901/?pg=4&layout=s
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emigraciéval, anyagilag is tdmogatta 6ket. 1861-ben hazatért. (Kapronczay) Lehet Torok Jozsef
(Pest) kiallité a 44. osztalyban, ,cigarettes odontalgiques”? (Exposants 1867, 12.)

235 Fuchs Rudolf (1808 k.-1892) dohany, majd terménykereskedd, tjsagiré (f6ként a Pester Lloydndl)?
(Szinnyei) Fiai Rudolf és Gusztav, lanyai Auguszta, Henriette (Jette), Caroline, Melanie.

(Lasd Klement 2005, a Fuchs-csaladra 74-75.)

236 Bereghszaszy Lajos (1817-1891) zongoragyaros felesége, Ratsch Magdolna (1811-1905)? Beregh-
szaszy ,,Szamos kitiintetést nyert még zongoraival: Miinchen (1852), Paris (1855, 1867, 1878), Lon-
don (1862, 1870), Bécs (1873), Szeged (1876) kiallitasain” (Pallas)

237 Gyapay Miklds, czak6hézi és d6ri (1822-1890) foldbirtokos, vallalkozé, Gyér megye megyebizott-
sagi tagja? Gyapay Dénes (1824-1892) foldbirtokos, alispan, orszaggytilési képvisel bétyja. (Bona)

238 Csészar Kéroly (Kaiser, 1842-1891) bolcsész, férealiskolai tanar, piarista rendi szerzetes?

239 A teljesség igénye nélkiil!

240 A7 6t6dik részt 1asd Sziiry Dénesnél.
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CSECS TEREZ VENDEGKONYV ROMER FLORIS 1867-ES PARIZSI VILAGKIALLITASI ...

THE 1867 PARIS WORLD EXPOSITION
IN ROMER’S TRAVEL RECORDS

The 1867 Paris World Exposition was an event of great importance in Rémer’s
scientific career as an archaeologist and museologist. During his stay in Paris he
started and continued to build his widespread net of connections with the most
prominent scholars of the world. His travel records are an excellent basis for ex-
ploring this period of his foreign correspondence and the process of his inclusion into
the most renowned archaeologists of this epoch. The enormous success of the 1876
Budapest Congress of the Prehistoric Archaeologists can also be traced back to his
stay in Paris. His travel records contain information to his connections with the Kos-
suth emigration as well.
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E SZAMUNK SZERZOTI:
CSECS TEREZ

konyvtdros (Rémer Floris Miivészeti és Torténeti Mizeum)

GALAMBOS ISTVAN
botanikus, ny. f{émuzeolégus

HERMANN ROBERT
MTA doktora, tudoméanyos helyettes (Hadtorténeti Intézet és Mtzeum)

| KERNY TEREZIA |
miivészettorténész

KISS MELINDA
miivészettorténész (Soproni Mizeum)

MAZI BELA
fé6konyvtaros (Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyvtar
és Informacios Kozpont, Kézirattar és Régi Konyvek Gyljteménye)

MIKO ARPAD
miivészettorténész, igazgaté (Magyar Tudomanyos Akadémia
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Miivészettorténeti Intézet)

PROHASZKA PETER
régész, torténész (Archeologicky tstav SAV, Nitra)

SCHMIDT DAVID
adjunktus (Nyugat-magyarorszagi Egyetem Erd6mérnoki Kar)

SZENDE LASZLO
régész, torténész (Magyar Nemzeti Mizeum Kozponti Adattar
és Digitdlis Képarchivum)
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