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TUDOMANYTORTENET

Folklore und Sachgeschichte/Folklore and Subject-history
Emlékilés Scheiber Sandor szlletésének 100. évforduldja alkalméabdl
(Szeged, 2013. oktober 15-16.)

Folklore und Sachgeschichte/Folklore and Subject-history cimen 2013. okto-
ber 15-én és 16-an kétnapos rendezvény keretében emlékezett meg az SZTE
BTK Néprajzi és Kulturalis Antropolégiai Tanszék, az MTA-SZTE Vallasi
Kultdrakutaté Csoport és a Szegedi Zsidé Hitkdzseg a neves folklorista és
irodalomtorténész, Scheiber Sandor sziletésének szazadik évfordul6jardl.
Scheiber a Magyar Néprajzi Téarsasag tagja volt, és tobb tanulméanya olvashato6
az Ethnographiaban. 1949-ben a szegedi Néprajzi Intézetben Bélint Séndor-
hoz, a vallasi néprajz magyarorszagi kutat6jdhoz nyujtotta be magantanari ha-
bilitaciojat. Bar a felsdoktatasi rendszer id6kdzben megvaltozott, Scheiber
Sandort szoros szakmai és barati szalak flizték a szegedi egyetem oktatoihoz.
A Néprajzi Intézet jogutddjaként a Néprajzi Tanszék oktatdinak és Péter Lasz-
16 nyugalmazott irodalomtérténésznek kezdeményezésére a tanszék az OR-
ZSE-val és a Szegedi Hitkozséggel egyeztetve az elmdlt években tudatosan
készil6dott a Scheiber-megemlékezésre. Ennek egyik fontos mozzanata volt
Low Immanuel Scheiber altal 6sszegy(jtott és korabban német nyelven koz-
readott folklortanulméanyainak magyar nyelv(i megjelentetése. Scheiber a ko-
tet altal nagy el6dei - LOow Immanuel és Low Lipdt - el6tt tisztelgett. Schei-
ber kutatdi alazatarol tantskodik, hogy az 6t megel6z6 tuddsgeneracié nagyja-
ira épitett, id6t és energiat nem kimélve hozzaférhetéve tette LOw Immanuel
elszértam megjelent tanulmanyait. A magyar nyelv( kotet kiadasadban aktiv
szerepet véllaltak az OR-ZSE doktori iskolajanak végzettjei. A tanul-
manykotet magyar nyelvre forditdsat Hrotkd Larissza végezte, utOszavat
Gléasser Norbert és Zima Andras irta. A kotet munkélataiban reszt vett az EL-
TE-BTK Assziroldgiai és Hebraisztika Tanszék részér6l Kovér Andras, vala-
mint az egykori Balint Sandor Vallasi Kutatocsoport részér6l Otvis Csaba. A
kotet bemutatasara a Szegedi Zsido Hitkdzség disztermében kerilt sor, ahol
Lednitzky Andras hitkdzségi elndk és Markovics Zsolt szegedi férabbi emlé-
keztek meg Scheiber Sandor életatjardl.

A szerdai konferencia keretében kdzép-eurdpai zsidd muzeumok szak-
emberei és magyarorszagi kutaték adtak eld. A tematikus keretet Scheiber
Sandor munkassaga hatarozta meg. A tudomanyos ulés elétt, egykori tanit-
vanyként, Halmos Sandor emlékezett meg Scheiberrdl, a tanarrdl és a rabbi-
rol. Barna Géabor, a szegedi Néprajzi Tanszék vezet6je Scheiber szegedi habi-
liticiés anyaganak és Balint Sandorral folytatott levelezésének dokumentu-
maira tamaszkodva tartott el6adast. Piritta Kleiner miincheni muzeoldgus a
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helyi zsid6 mlUzeum amulettanyagéat elemezte. Elhangzottak Peter Salner po-
zsonyi és Jakob Nowakovski krakkéi kutatok tovabbélé zsidd kozdsségi ha-
gyomanyokat bemutaté el6adasai. A magyar folklorisztika részérél Voigt
Vilmos vildgitotta meg Scheiber Sandor szovegkutatasi modszereit. Kovér
Andrés Scheiber soproni kodextoredék-kutatasairdl tartott eléadast. Scheiber-

nek a magyarorszagi zsidé tudomanytorténetben elfoglalt helyérél Glasser
Norbert és Zima Andrés adott attekintést.

Voigt Vilmos (Budapest) és Piritta Kleiner (Miinchen)
(Foto: Glasser Norbert)

ham Vera tervei alapjan, a tanszék oktatdinak és hallgatdinak segédletével ki-
allitas nyilt a Szegedi Zsidd Hitkdzség felujitasra szoruld liturgikus textiliai-
bol. A kiallitas érdekessége az a tarlo, amely bemutatja az 0j zsinag6ga avata-
sara, Low Immanuel férabbi altal tervezett parochet, téraképeny és bimateritd
dokumentacidjat. Ezek kozul a térakdpeny ma is hasznélatban van, mig a
parochet felGjitasra var. A kiallitdst Toronyi Zsuzsanna, a Magyar Zsidd Le-
véltar igazgatd asszonya nyitotta meg. A kortars muzeoldgia jegyében a tar-
. gyak olvasataira, értelmezései sikjaira fektette a hangsulyt, a vészkorszak uta-
ni targyértelmezési lehetéségeket helyezte kézéppontba. Az emlékkonferencia
anyaga varhatdan 6nall6 kotetként is elérhetd lesz.

GLASSER NORBERT
ZIMA ANDRAS



A szdzesztend6s DoOmotor Tekla

Elete végs6 soron egydntetii és kézismert is, mint a filologusoké szokott lenni.
Budapesten sziletett 1914. januar 13-an - néphitkutatéhoz illéen: pénteken.
Mas kollegan@it6l eltéréen sosem tagadta le éveit. Hamar megdzvegyilt tani-
tond édesanyja (Marton Irén) és a rokonsdg anyagi tamogatésaval szerzett
1936-ban angol-német szakos tanari oklevelet. Doktori értekezése régi német
irodalomtorténeti, pontosabban dramatorténeti targya volt: A passiojaték.

Férjével, az egyiptologus Dobrovits Aladarral (1909-1970, 1963-ban el-
valtak), annak legjobb baratjaval, Honti Janossal egyiitt 6 is Kerényi Kéaroly
koréhez tartozott. (Honfirdl késébb életrajzi kismonogréfiat jelentetett meg.)

Elsé falujarasait még cserkészegyenruhaban kezdte. Evekig az Orion
gyarban Uzleti levelez6 volt, csak 1945 utén lett allasa: el6bb a Nemzeti Mu-
zeumban Supka Géza (akkor meég rovid ideig szabadkémiives nagymester)
titkarndje volt. Innen kerilt &t a Szabdé Ervin Koényvtarba, majd (1953-ban) az
akkor méar Edtvos Lorand Tudomanyegyetem Ortutay Gyula vezette Folklore
Tanszékére. Itteni feladata a néphit és a népszokas tanitasa lett, és a munkas-
folklor, ,,nagybudapesti folklér” kutatdsdnak szervezése volt. A Régi magyar
vigjatékok (1954) szdvegeit adta ki, majd Kardos Tiborral a Régi magyar
dramai emlékek (masodik kotete: 1960) szdvegkiadasat gondozta. Kandidatusi
értekezése (1961) az Unnepi szokasok és népi szinjatszas cimet viselte és éve-
ken &t a Hont Ferenc vezette Szinhaztudomanyi Intézetben is volt méasodallasa.

Dégh Linda kulfoldre tdvozta utdn & lett a budapesti Folklore Tanszék
mindennapi életének irdnyitdja. Akadémiai doktori értekezése (A népszokasok
koltészeté) megvédése utan 1973-ban lett egyetemi tanar. Szolgalati éveit vé-
gig kitoéltve, 1984-ben vonult nyugalomba.

Kiléndsen nemzetkodzi keretben (ISFNR, SIEF) foglalkozott a monda és
a néphit kérdéseivel. Az 1963-as budapesti Eurdpa et Hungaria nemzetkozi
konferencia utdn a nemzetkdzi konferenciak 6rokmozg6, mindenkirdl mindent
tudo, jellegzetes résztvevdje volt.

Nem csak a Magyar Néprajzi Tarsasag elismeréseit, hanem 1986-ban a
Herder-dijaX is ezért kapta meg. Kevesen tudjak, hogy a bergeni egyetem tisz-
teletbeli doktora is volt. Tiszteletére tanulmanykotet jelent meg. A nyolckote-
tes akadémiai kézikdnyv Népszokas-Néphit-Népi vallasossag kotetének végiil
0 lett a f6szerkeszt6je. Mindez jelzi, milyen tevékeny munkésa volt a magyar
folklorisztikanak, aki igen sok elismerést is kapott. (Bar tudom - énmaga sze-
rint keveset. Példaul eredményteleniil kisérelte meg, hogy kilféldén kapjon
egyetemi katedrat.) O is imadta a televizié és a radié nyilvanossagat, maga
mondta: ,,Engem nem a tudomanyos problémak érdekelnek, hanem a kdzon-
ség."" Minthogy nem a néprajzbdl, mizeumbdl vagy falurdl jott, elég nehéz
volt elismertetni magat a mindentt sajat ,,varbirtokokat” kialakitd kollégai—
kortarsai kozott. Idénkét varatlan és ideiglenes szovetségeket kotott. Noha al-
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talaban kedves és meghl(z6d6 hattérszereplének mutatta magat - Kkivalo ké-
pessége volt az dnérvényesitéshez, az egyszer megszerzett poziciok teljes fel-
haszndalasaig, beleértve a kollégai elleni (felfujt) ,,plagium-p6rét”. Itthon szo6-
vegfiloldgus (de nem textologus) volt, terepmunkdjat inkabb latvanyos be-
szélgetésekben kamatoztatta. Akarcsak Dégh Linda, 6 is azonnali élénkséggel
adta el6 itthon a nemzetk6zi kutatds 0 csillagainak o6tleteit. Ez volt idegen
nyelven publikélt mivei sikerének is a titka. Itthon pedig alighanem neki még
tobb furcsa értelmiségi ismerése volt, mint akar Ortutay Gyulénak.

4-

Ranschburg Jend, Domotor Tekla és Voigt Vilmos
(A halottlatd. Bp., 1982. 278. o., Fotd: Moldovan Domokos)

A hosszu életut szornyd tarsadalmi konfliktusait maga is végigélte. Noha
nem volt politikus alkat, élete végéig baloldali értelmiségi maradt. Mar az iro-
dalmérok &ltal szervezett Vajda Janos Téarsaség is ilyen kozeg volt. A vész-
korszakbdl megmentettek tudtak, évtizedekkel késébb meg is irtak, hogy
1944-ben a zugligeti Kerényi-villa az uldozottek egyik legtevékenyebb bujta-
tokdzpontja volt: hamis iratok, nem-legalis lakasok szervez6je. Férjével itt
laktak ekkor. Csaladi élete tragédidkkal (és vélt tragédiakkal) volt teljes:
mindkét lednya ongyilkos lett.

Fénokeit hatartalanul szolgélta. Szdméra mindig kellett egy személy, aki-
re felnézhetett. Ortutayt is igy tisztelte, aki azonban nem is baratnak, nem is
tanitvanynak tekintette 6t - hanem mar egy kovetkezd nemzedék tagjanak.
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Kés6bb Bodrogi Tibor, Balassa Ivan, Hoffmann Tamés és Paladi-Kovacs At-
tila volt szdméara a szikséges mentor. Kilféldon Brynjulf Alver, Hans
Trimpy, Félix Kariinger és féként Mihai Pop sorolhat6 ide. Magyar irokkal és
m(vészekkel, még szinh&zi emberekkel is inkabb tavoli ismeretségben volt.
Viszont vonzotta megahoz a szines, bohém egyéniségeket, illetve az olyano-
kat, akiken 6 probalt segiteni. Devecseri Gabor, Vujicsics Tihamér, Moldovan
Domokos vagy Paska Csaba és Epeijessy Ern6 jut eszembe, pedig tobben vol-
tak, koztuk Dallos Ferenc, a szalantai gyogyito.

A magyar memoarirodalom egyik gyongyszeme Domotor Tekla Taltosok
Pest-Budan és kornyékén cimi koényve (1987) - els6 felében az egyetemi
évek és 1944 elbeszélésével. A masodik részben is sok tanulsagos torténettel,
példaul Ortutay koril. Ezekbdl is kideriil, hogy Démotér Tekla mennyire tar-
sasagi ember volt, j6 humorérzékkel, élvezettel és lattatdan tudta masok cse-
lekedeteit elmesélni. Egyetemi kollégait és hallgat6it védészarnyai ald vonta,
ha kérték, ha nem - cserébe bizonyos szolgalatokat kért. Példaul ilyeténkép-
pen: ,JCisfiam, err6l valaki valahol irt valamit/” Ezt kellett megtalalni!

Osszekottetései révén valahol a Zugligetben elsé vilaghaborus rokkant és
trafikengedéllyel is jar6 bértelket szerzett, ahol a dzsungel Kiirtdsat, a gyi-
molcsfak termékeinek 0sszegydijtését klienturajaval végeztette. Komolyan fel-
ajanlotta, hogy a Folklore Tanszék harom oktatdja arulja ezeket a Széna téri
piacon! Minthogy nem volt aut6ja, kdrmonfont médon érte el, hogy valaki le-
vigye autoval terepre vagy kulfoldre szallitsa, legyen az a mohacsi busojaras
vagy a mohai kormozas, a fels6szdlnoki ronkhlzés, a szekszardi néprajzi
filmszemle vagy Bécsben a Herder-dij atvétele. A barmily rovid ilyen Kkiran-
dulas utdn napokig mesélte elményeit. A Folklore Tanszéken neki volt otthon
tévéje, masnap az egész mlisort elbeszélte nekiink (Katona Imrének és nekem)
- noha mi folyton menekilni akartunk. Erre Hoffmann Taméasnak mesélte el a
m(isort. Nagyon megoriltiink, amikor Hoffmannék is vettek televiziét. Azt
hittik, vége az utdmesélésnek. Am tévedtiink, és mint Goethe Blivészinasa-
ban, eztdn mar ketten mesélték a mlsort, kett6zott igyekezettel.

Azért is emlitem a tOrténetet, hogy érzékeltessem, DOmOtér Tekla még
egy olyan generéaci6hoz tartozott, amelynek szines élete volt, rengeteg isme-
rssel, pletykaval, kotelezd jolértesultséggel, apré oromokkel, és egy kis on-
becsap6 vaksaggal a kor dnfeladasra késztetd tragédiai kozott.

A ,kdvedet” nagyra tartotta. Nem volt nyaraldja, elébb az egyetem viseg-
radi nyaralgjat hasznalta, majd - némi protekciéval - az Akadémia métrahazi
udul6jét. Ezer torténettel tért vissza e nyaralasokrol. Szinte vonzotta a ,,sztori-
kat”. Noha nem volt hipochonder, élete végén egyre tébbet beszélt betegségei-
rél. (Kordbban leginkabb anyagi nehézségeit ecsetelte - holott vendégvaro és
bohém ember volt.) Mégis varatlannak tiint, hogy csakugyan meghalt ottho-
naban, 1987. oktéber 15-én. Ekkor mar nem a régi lakasban lakott, a 10-es
szam alatt, hanem kijjebb a Panndnia utcaban.



Hamar kidertlt, hogy ,,k6z0letlen” tanulmanya nem maradt. Mindig meg-
rendelésre irt, otthon pér tucat szakkdnyve maradt (zémmel a tanszéki kényv-
tarbol). Dobrovitssal egyitt 6sszegy(ijtott igen furcsa szecesszids butoraik is a
régi lakdsban maradtak. Magam csak itt lattam ilyen halélt, amikor a megbol-
dogult utan szinte semmi sem maradt. Ami rabizatott - mind elvégezte.

Még élnek olyanok, akik csakugyan ismerték. A kdvetkezé generaciok
szdmara mar 0 is lexikon-szerepld lesz. (Ezekben van is cimsz6 réla.) Nincs
okom le nem irni, hogy egyetemi hallgatd korom oéta dolgoztam a
»hagybudapesti” gy(ijtés szdmara és a Régi magyar dramai emlékek szbveg-

litisdban. Késébb is dolgoztunk egyutt, am tanszéki évkonyveinknek, s6t,
egyetemi tankonyviinknek eskudt ellensége volt.

Megnéztem, mit mutat rola az internet. Elég adatot, am koztik téveseket
is, értetlenek 4ltal irott lelkendezd szavakat. Ugyhogy 6vatos olvasést kiva-
nok! A haléra feltett fényképei azzal az 1982-es képpel kezd6dnek, amikor a
Margitszigeten a rozsakert végénél egy televizids beszélgetésre vartunk: a
pszicholégus Ranschburg Jend, Domotor Tekla és jomagam. Moldovéan Do-
mokos A halottlaté cimd filmjérdl vitatkoztunk, hogy bemutathatjdk-e a KI1Sz-
tanfolyamokon, vagy sem? Az els6 ilyen alkalommal a KISz-tagok, és f6leg a
vezetbk ezt ellenezték. Mindharman azt mondtuk, milyen j6, hogy vannak
halottlatok! (Nem is gondoltunk a ,temetetlen halottakra™!) Azt pedig a nézé
nem tudja, hogy el6szor azért nem indult meg a misor felvétele, mivel egy
repul6gép zajosan ropkddott a sziget folott. Majd végre elkezd6dott a felveétel,
és mi harman lattuk, a felénk fordulé TV-kamera viszont nem, hogy a bokrok
kozott egy exhibicionista meztelen férfi rohangal. Tipikus Domotor Tekla-
torténet! Tudom, 6 is beirta volna memoarjai kozé!

E sorokat irva kilonds érzés, hogy immar egy eévszdzada sziletett, és tébb
mint negyedszazada halott. Azéta szakmank teljesen felfordult, utolsé ,,klasz-
szikus” mivei azok, amelyekbe még-6 is dolgozott. Azt pedig biztosan nem
én tudhatom, az ,,0j nemzedékek” hogyan értékelik munkéssagat? Megmarad-
e valami e szines egyéniségbél - és foként e mogott egy tudds professzorbol -
az utdkor emlékezetében?

Emlitett visszaemlékezéseit ajanlom olvasasra, meg a Balogh Margit-
Palasik Méaria szerkesztette kotetet: N6k a magyar tudomanyban (Budapest,
2010., a 200-201 lapokon, irodalommal). Itteni fényképe hii az utolsé évtize-
deihez - csak éppen a cigaretta nem latszik az ujjai kdzott.

2014



KUTATASOK

.Nem mindegy, ki tdmasztja a botot!”
A hortobdagyi pasztorok hagyomanyos ékologiai tudasa

Osszefoglalas

A hortobagyi pasztorok dkoldgiai tudasa igen gazdag. Legaldbb 162-féle népi
novénytaxont kilénitenek el, a hortobagyi puszta névényzetét 37-53 él6hely-
re osztjak, a tudoméannyal nagyjabol egyez6 véleményik van a Hortobagy és
szikje eredetér6l és a puszta 20. szézad eleji allapotardl. J4l ismerik a ndvény-
zet évtizedes lépték( valtozasait is. A joszag legeltetésének napi és évszakos
rendjét a mez6, a legeltethet6 f(i térbeli és id6beli heterogenitasdhoz adaptal-
tdk. Meglep6 mddon azt talaltuk, hogy a pasztorok okoldgiai tudasa jelentds
mértékben fliggetlen a tudomanyos tudastél. Talan azért, mert az 6koldgiai,
vegetacios kérdések esetében gyenge a tudomany és a pasztorok kozti kom-
munikacio. Mivel a természetvédelem sok szempontbdl a hagyoményos legel-
tetéshez hasonl6 természetvédelmi kezeléseket tart optimalisnak, ezért e tudas
kozvetlentl hasznosithatd a gyakorlatban. Orémmel tapasztaltuk, hogy egyre
tobb természetvédd és botanikus akarja megismerni és munkaja soran hasz-
nalni az 6si-mai pasztortudast. A tudas elismerése a hagyomanyos 0kolégia-
kultdra fennmaradasanak is egyik zaloga.

Bevezetés

Az 1980-as évek vége Ota kutatom az alfoldi novényzetet. Eleinte a fléra és a
fébb vegetacidtipusok érdekeltek, de hamar kider(lt, hogy a mai ndvényzet és
kilondsen annak dinamikaja nem érthet6 meg a multbeli tajhasznalat- és ve-
getaciovaltozasok ismerete néelkul. Csak joval kés6bb, valamikor a 2000-es
évek elején merilt fel bennem, hogy a tajat hasznalo, valtoztat6 ember no-
vényzeti ismeretér6l milyen keveset tudok, tudunk. Egy népféiskola keretein
belul jobban megismerve a magyar néphagyomanyt, az tlint fel, hogy a ma-
gyar kultdra névényzeti, 6kologiai vonatkozasai szinte teljesen elkerilték a
botanikusok, ©6kolégusok figyelmét. Bar a mindenkori biol6giai cstcstudo-
many folyamatosan érdekl6dott etnobioldgiai kérdések irant, napjaink hazai
vegetacios tanulmanyai, dkoldgia tankdnyvei nem vagy alig emlitik a hagyo-
manyos 6koldgiai tudast mint ismeretanyagot.

Mivel az eurdpai hagyoményos odkologiai tudas jellegében eltér a torzsi
tarsadalmakban megfigyelhet6tdl, mi a kovetkez6t értjik alatta: tobb évtize-
des személyes természeti, gazdalkodoi tapasztalatain alapuld, de évszazados,
kdzOsségi tudaselemeket is 6rzd, a nyugati tudomanytdl részben fliggetlen, a
tarsadalmi élet ritusaihoz is kot6d6 tudas.
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A hagyoményos 0kologiai tudéds fontos szelete a névény- és novényzet-
ismeret. Bar a novényfajok (kiléndsen a gydgyndvények) népi ismeretével
hazankban is sokan foglalkoztak, a névényzethez, él6helyekhez kapcsoldodo
hagyomanyos 0Okoldgiai tudast csak kevesen és keveset kutattdk. A korédbbi
gy(jtések (pl. Herman Ottd, Gyorffy Istvan, Andrasfalvy Bertalan, Paladi-
Kovécs Attila) utan Péntek Janos és Szabd T. Attila, illetve Rab Janos doku-
mentaltak részletesen a népi névényzetismeretet. A Hortobagyrdl sziiletett ko-
rabbi munkak (Zoltai Lajos és Ecsedi Istvan) szintén csak a legelterjedtebb
kifejezéseket, illetve a kiulénlegesebb hortobagyi fogalmakat targyaltak. Kiveé-
tel ez alol Tikos Béla, aki cikksorozatiban részletes elemzést kdzol, elsGsor-
ban a fajok népi ismeretér6l. A nemzetkozi irodalomban is elsGsorban az
utdbbi évtizedben jelent meg a kimondottan népi vegetacids ismeretek kutata-
sa. Eurdpa més részein szintén ritka az ilyen kutatas.

Céljaink

A hortobagyi pasztorok 0kologiai tudasanak megismerését azért tartjuk fon-
tosnak, mert e tudas segitségével (1) pontosithatjuk a pusztardl, annak valto-
zasairdl, tajtorténetérdl alkotott képiinket; (2) megismerhetjiik, hogyan fligge-
nek dssze az egyes eltérd legeltetési modok a gyep allapotaval; (3) megismer-
hetjuk a pasztorok véleményét a puszta mai hasznalatarél, a természetvédelmi
kezelésr6l; és (4) megérthetjik, hogy 6k hogyan élik meg a természeti, tarsa-
dalmi véltozasokat és benne pasztori létiiket.

Kutatasaink soran elsdsorban az érdekelt minket, hogy milyen névényfa-
jokat ismernek, neveznek néven a pasztorok; milyen népi taxonokba soroljak
6ket; milyen él6helytipusokat ismernek, mit tudnak az egyes tipusok novény-
zetérdl, talajardl, éven beldli, illetve tébb éves-évtizedes dinamikajardl, hasz-
nositéasi lehet6ségeirdl; hogyan alkalmazkodnak a legel6 tér- és idébeli hete-
rogenitasdhoz; milyen médon kezelik a legel6ket, hogyan értékelik az egyes

»kezelések” hatasat; és milyen konfliktus van a pasztorok és a természetvé-
delmi kezelés kozott?

A kutatds modszertana

Kutatasainkat 2008 6ta végezziik. A Hortobagyot dvez6 9 telepiilésen 156
pasztort kerestiink fel, koziluk 92-t6l gydjtottiink adatokat félig-struktaralt
inteijlzas, kérd6ivek, él6 herbariumok, szines fényképek, kartya-csoportositas
és legf6képp résztvevd adatgy(jtés segitségével. 2011 6ta 8 pasztorral rend-
szeresen egyltt legeltetink. A szobai interjukat diktafonnal rogzitettik. A
szOvegben d6lt betl jelzi az idézeteket. A sziket kdvetkezetesen hosszl /-vei
irjuk, mert a Tiszanttlon tovabbra is igy ejtik, ezért a talajtanosok altal kezdett
szaknyelvi megrovidulését a népi tudés figyelembevételének hianyabdl vezet-
juk le, s igy helytelennek tartjuk.
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Népi névényismeret

A hortobagyi pasztorok meglep6en sok névényfajt ismernek. Eddig dsszesen
162 kell6en beazonositott népi taxont talaltunk. E népi taxonok ésszesen leg-
aladbb 243 hortobéagyi vadon term6 névényfajt takarnak. Mivel a pésztorok &l-
tal egyéaltalan észlelhet6 vadon termé novényfajok szama a Hortobagyon kb.
440, kimondhatjuk, hogy a novényfajok legalabb 55%-at néven nevezik vagy
legalabb latasbdl jol ismerik. Kuldén érdemes roviden taglalni a fuvek, sasok
és rokonaik népi taxonémiajanak néhany részletét (28 népi taxon). Két nagy
csoport van: a vizes él6helyek fajai (sas, fenyer, csadé, kaka kozds néven) és a
rovidfivil, zsombékold fajok, tippan néven. El6bbin belil a kéka-, szittyo- és
csetkakafajok - a szar hengeressége és virdgzatuk helyzete alapjan - egy laza
kaka csoportot alkotnak, amelyrdl a szitty6 valik le legkevésbé. A magassasok
taxonjahoz nem tartoznak a kis méretl sasok. Olykor meglep6en pontos a fi-
ismeret. Példaul tébben meg tudjak kilonbdztetni a tarackblza és az ecsetpa-
zsit fuzérkék nélkili kora tavaszi korojat, masok a tavaszi, nem viragzo fi-
csomokat kildnitik el biztosan. A magas termetd, vizi f(- és sasféléket ugyan-
akkor gyakran tévesztik, illetve dsszevonjak mas hasonl6 fajokkal.

Eléhelyek ismerete

A péasztorok a taj minden egyes részéhez tudnak él6helyi kifejezést kapcsolni.
Osszesen legalabb 47-66 élGhelyet kilonitenek el, magan a pusztan 37-53-at.
Ezek kozil 7-11 tekinthetd prototipusos éléhelynek. Altalaban igaz, hogy
egy-egy él6helyre sokféle nevet hasznalnak, akar egy ember is tébbféle nevet
tud ugyanarra a foltra mondani. Az él6helyek beazonositdsa - az atmenetek
sokaséaga és a ,,tipusos” véltozat megitélésének nehézsége miatt - nehezebb,
mint a fajoké, ezért sokkal t6bb az olyan név, amely tébbféle él6helyre is vo-
natkozhat.

Vannak nagyon specialis él6helynevek, amelyek egyértelmien alféldi,
s6t, szikestdji eredetliek (pl. marikkal rakott f6d, bibicbaszta f6d, vakszik,
szikfok, szikpadka), és vannak olyanok, amelyek az alféldi t4j altalanos elemei
(pl. lapos, hajlat, partos, telek, mocsar, ér). Vannak olyan nevek, amelyek el-
sOre igen altalanosnak tlinhetnek, de hortobagyi jelentésik meglepéen pontos
(ilyen pl. a tocsogds). Kimondhat6, hogy a pasztorok legtdbbszor részletesen
ésjol ismerik az egyes vadon term@ novényfajok terméhelyi igényeit.

A tjtorténet és vegetaciodinamika percepcidja

A hortobagyi szik eredetérdl, a Hortobagy kialakulasarél kérdezve a pasztorok
leggyakrabban ugy vélték, hogy a szik eredetileg is itt volt a Hortobagyon
{Maga a természet hozta magaval; midta megvan a vilag). Tdbben lgy vélték,
hogy Teremtette a Joisten, Mint a pasztorvirdgot (Limonium), masok éppen
ezt zartdk ki: Nem az Isten tette oda! A természet! Minden 6todik ember csu-
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pan annyit mondott, hogy 6 maér igy tapasztalta meg gyerekkoraban (Hama-
rabb lett, mint én!). Tébben mechanisztikusan magyaraztak, elsgsorban a vi-
zet tették felel6ssé (Kiszapulta a viz). A pasztorok negyede emlitette meg a
Tiszat a Hortobagy és szikje keletkezése kapcsan.

E téma érdekessége, hogy egészen az 1990-es évek elejéig a tudoméany a
hortobagyi tajat masodlagos kialakulasunak tartotta. Csak a 2000-es évek ele-
jét6l valt széles korben elfogadotta a Hortobagy mai vegetaciomintazatanak
6si, természetes eredete. Ismerve a tudomany és a pasztorok kozti informacio-
aramlas lassu és csekély voltat (Molnar ined.), a pasztorok altal vallott &si-
régi kialakulds nem eredeztethet az elmult 20 év (j kutatdsi eredményeibdl.
Az sem val6szin(i azonban, hogy az oOregektél tanultdk volna, hogy a
szikespuszta 6si, természeti képz6dmény, hiszen ilyen jellegl allitasokat a
tajban él6 ember nem szokott megfogalmazni. Sokkal valdszinlibb, hogy az
Gsiség érzete abbdl ered, hogy életiik elmult 40-70 éve alatt nem tapasztaltak
olyat, ami a szikesség lényegi valtozasat jelezte volna. Az id6s pasztorok sem
meséltek arrdl, hogy a t4j régen egészen mas lett volna. Hangsulyozni szeret-
nénk, hogy a megfogalmazéasbeli kilénbségek ellenére a Hortobagy 6siségé-
vel kapcsolatban a természetvéd6k (tudomanyra alapozott) mai véleménye
sokkal kozelebb all a pasztorok ,,megérzéseihez”, mint az agrarosok soha nem
bizonyitott ,,tudoményos”, a t4 és talaja masodlagossagat, leromlottsagat
hangsulyoz6 elméletéhez.

puszta, fehér féd, legel6, Hortobagy

lapos, ferts, aljas, vizes partos (f6d/rész), jobb f6d, term6f6d
zsombikos (lapos)

4 . . telkesebb rész, dudvas hely
nadas, nad kakas |aposszél, tocsogés, kotas

gyékényes aljasabb, locsog6, kaszald telkes hely, jo féd
szik(es rész), (szik)kopar telek, allas
perjés, pipaszurkalés tippanos, legeld, partosabb
szikfot, szikfok
S4sos *(szik)patka

marikkal rakott f6d, bibicbasztajod P~ tkas, szikporong

Ajfl>ihe vakszik
- fekete porong, fekete szurkos f6d
rasamalVigjoas egy kis telek, ligetes
* * A A
. réona . . csattogo’s csetkakas vadszik . i t6visk
vizszéle, part komoécsinos tenyeres szikporong (barany)Cirmos Oviskes
Hortobagy alatt szikkozi féd bozétos
hancsikos, zsombik tetején szikacsos szikhat o
dobogdszik Aaféd porosallas
vizenyds, mocsar, mocsaras szikkopasz | hvla a Otk’ porong
lapaly(os), posvany, rét, vizallas szikkotymany Juhasz pa” as
ik tarka féd tanyahely, tanyapallag
kSZI.IT,r félszikes hodély kérnyéke
szair:fluj; fuves tragyas féd

ciganybtizas rész

A Hortobagy él6helyeinek pasztorok altali megnevezései. A nyilak az él6helyek lépté-
kére utalnak. Egyes él6helyek esetében nagyszamu szinonim kifejezést talaltunk
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A pasztorok a t&j és novényzete évtizedes léptékii valtozasait mar szeme-
lyes tapasztalatbol és részleteiben ismerik. A legaltalanosabb vélemény, hogy
a megfogyatkozott joszagallomany miatt elvadult aféd; tiszta vad az egesz,
megvadult. A f6 kifejezés az, hogy elvadult, azaz kikerilt az ember rendtarto
tevékenysége alol. A tippanosok most le vannak avarosodva, a gyep slr(iso-
dott, er6sodott. A szikes foltok egyformén allnak; a szik a’szik! A laposok
mocsari és réti névényzete nagyon sokat valtozott; ki vot belGle teljesen éve az
ennivald; most elvadult.

Csak ritkan észleltiik, hogy a péasztorok az okologiai kérdések kapcsan
nem sajat tapasztalatbol beszéltek volna, hanem pl. TV-bél, tanfolyamokon,
kdnyvekbdl szerzett tudasbdl. Ennek egyik oka az lehet, hogy az ezekb6l a
forrasokbdl szarmazo tudas nem tudott integralddni a hagyomanyos 6kolégiai
tudasba, hiszen masrél szol: pl. mesterséges megtermékenyités, vetett (i, ho-
dalybeli feladatok, madarvilag, intézményi valtozasok, Uj beruhazasok, napja-
inkban: az EU-s agrartamogatasok, el6irasok. Ezaltal 6koldgiai tudasuk jelen-
t6s részben ,,tdjhonos” maradt.

A pasztorok és természetvéddk tudasanak, vilagnézetének sok k6zos eleme van, mas-
korjo|l kiegészitik egymast, olykor a pasztorok és természetvéddk ellenérdekeltek
(Kis Jozsef gulyas, természetvédd, Balmazujvaros)
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A legeltetés tér-idébeli mintazata

A hortobagyi legeld igen mozaikos talajon alakult ki, és szubkontinentalis
klimaja miatt nagyok a legeltethet§ biomassza mennyiségének éven belili és
évek kozotti eltérései is. A pasztorok a legel6 térbeli és id6beli heterogenitasat
jol ismerik, ennek figyelembevételével mozgatjak ajészagot a legeldn.

A pasztorkodasrol mint mesterségrél ezeket mondtak: Nem mindegy, ki
tamasztja a botot! Az embert6lfiigg, hogyan pasztorit!', Ezt meg kellett tanul-
ni, ajoszaggal vele kellett érezni. A labaval nem legel ajuh! Legeltetni kell,
itt eszel, nem mész sehova! Fontos, hogy a j6szag nyugodtan legeljen, rende-
sen egyen: Milyen szépen nekiteriiltek a birkak. A legelést kell megunatni vele,
meg a vizet, mindig csdémorben legyen. Fontos az is, hogy elég joszag legyen a
legeldn, mert A piszkos mez8t nem szereti, elsavanyodik, elkeseredik, elszige-
teli af afoldet, elkotisodik, elbliddsodik, nem levegézik. De azért tul sok jo-
szag se legyen.

Arra a kérdésiinkre, hogy a pasztor mit tehet a legeld min6ségének meg-
tartasaért, a legtdbb pasztor azt valaszolta, hogy 6 maga ,,semmit nem tud ten-
ni”, Ajoszag javitotta, a mez6 nem ment ténkre, az mindig djult, ki van kisér-
letezve, ez a vidék eztet szereti!', Az id6jaras dont, mi nem tudunk tenni sem-
mit. Ugyan6k a kovetkez6 mondataikban azonban mar a legeltetés és gyepke-
zelés fortélyairdl meséltek. A pasztorok hagyomanyosan sokféle mddon biz-
tositottak, biztositjak a legel6 min6ségének fenntartdsat, illetve javitasat, pl.
szakaszolassal, toviskezéssel, telkesitéssel. Az 1950-es évekt6l azonban egyre
iparizaltabba valt a mez6gazdasag, emiatt (j legel8javitasi modszerek is meg-
jelentek, illetve egyes korabbiak intenzivebbekké valtak. Az 1980-as évektdl
az intenzifikalas lassult, mert draga volt, és sokszor sikertelen. Napjainkban
sem gazdasagos es a nemzeti park is tiltja.

A pasztorkodas és a természetvédelmi kezelés konfliktusa

Interjuink alapjan megallapithatjuk, hogy a pasztorkodas és a nemzeti park
természetvédelmi kezelése kézott szamos konfliktus van. A nemzeti parkkal
szemben megfogalmazott kritikdk legfontosabb elemei, hogy értelmetlendl
korlatozza a kaszalast, visszatartja a ,felesleges” vizeket is, és nem engedé-
lyezi a pusztdn a szabad mozgast, még gyalog sem. A pdasztorok szerint a
nemzeti parkosok, a diplomasok szerint a péasztorok nem értenek a puszta
megfelel6 legeltetéséhez, kaszalasahoz (Felgazosodott minden, de nekik igy
jO, a nemzeti park igy szereti', Egy madar tébbet ér, mint egy csapat tehén?).
Adataink szerint tobb olyan pésztor is van, akinek semmi pozitiv nem jut
' eszébe a nemzeti park kapcsan (a nemzeti park Uri huncutsag).

Tobb diplomas szerint is a pasztorok méar régen nem értenek igazéan a he-
lyes legeltetéshez (Nem értenek hozza, 6k ezt mar elfelejtették, szocialista is-
koldban tanultak, eladjak népi tudasnak, félmdveltek). A természetvédbk egy
része latvadnyosan nem ért az allattartashoz, vagy nem is érdeklddik iranta
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(Nem tudom beleélni magamat). A pésztorok szemében az ilyen diplomas,
természetvédd hiteltelenné valik (O apapirral beszél, én meg a valdsagbail).
Ez a szembenallas azért sem szerencsés, mert a diplomésok is hangsulyozzék,
hogy a szikespuszta kezeléséhez a pésztorkodéas elengedhetetlen. Ezt egy
pasztor igy fogalmazta meg: a nemzeti park meg akarja &rizni az 6si pusztai
életet, de ezzel a szabalyozassal elpusztitja. A jelenlegi természetvédelmi sza-
balyozas a jészagot és a pasztorokat sokszor a kezelés ,,eszkdzének” tekinti
(tisztelet a kivételnek).

A legtdébb botanikus és természetvédd egyetért abban, hogy a legel6k
megfelel6 természetvédelmi kezeléséhez a hagyomanyos legeltetési elveket
ismer6, kovet6, de a természetvédelmi célokat is értd, azokat timogat6é pész-
torokra van sziikség. Ehhez Ujra kellene éleszteni a pasztorképzést, névelni a
pasztorok becsiletét, erdsiteni a pasztorbiiszkeséget. A folyamat szerencsére
elindult, béar olykor meg-megtorpan...

MOLNAR ZSOLT
etnodkologus
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FORUM

»Siefmulacrum” - Az euro6pai néprajz valtozéasai 2.
SIEF-kongresszus Tartuban, SIEF-konferenciak Szegeden

A csillagzatok szerencsés egyuttallasanak, no meg az OTKA tudomanyos
programjainak készonhet6en az elmult 6 év soran viszonylag jelent6s szamu
SIEF-eseményen - 3 kongresszuson, 6 working group konferencian - sikerult
részt vennem,1 aminek kovetkeztében (gy érzem, érdemes egy szubjektiv
visszatekintést adnom az id6kodzben tapasztalt tendencidkrél. Annal is inkabb
id6szerl ennek megtétele, mivel legutébb Voigt Vilmos tollabél olvashattunk
az Ethnographia 2008/4. szamaban hasonlé témakorben, s az akkor jelzett fo-
lyamatok id6kozben csucsra jutottak, jelent6s szakmai identitdsvalsagot és
dnvizsgalatot eredményezve a résztvevok egy részében.

A praktikum oldalardl jelenleg csak annyit, hogy megvéaltoztak a 2011-es
lisszaboni kongresszusig 3, azéta 2 évente megrendezésre kerul6 SIEF-
gyllések kils6é korulményei azzal, hogy minden technikai szervezést atvett a
NomadIT nev( tarsasdg. Ennek kovetkeztében mindenki mindenrél valoban
id6ben tudomast szerzett, minden informaciot, technikai segitséget megkapott,
gordilékenyebbé téve ezzel nem csupan a szakmai programokért felelés csa-
pat munkassagat, de az adminisztracios terhek és az elszdmolas Utveszt6i
(részvételt bizonyitd kiulonféle szamlak, igazolasok stb.) miatt jelent6s aggo-
dast mutato, féként kozép-kelet-eurépai kutatdk életét is, ami nem elhanya-
golhatd korilmény az egyetemi birokréacia tulburjanzasanak kordban. Ez a
fajta profizmusuk kilondsen a germanos precizséggel 0sszehozott 2013-as
tartui kongresszuson volt érezhetd, bar mar jol ellensulyozta a 2011-es lissza-
boni szakmai szervez6garda mediterran kdnnyedségét is, akik anno nem éatal-
lottdk tébb helyszinre szétszérni a plenaris eldadasokat, a kilénféle paneleket
és az etkezést. Ezek megkozelitése pedig még a koztudottan gyorsgyaloglo
Barna Gabor tarsasagaban isjo fél orat vett igénybe. (A NomadIT egyetemista
dnkéntesei utobbi esetben a szemiotikusok szaméra csemegének szamitd je-
lekkel, jelbeszéddel, falragaszokkal, graffitikkel boritottdk be a lisszaboni ut-
cakat, melyek nélkul a tébb helyszinen megrendezett esemény garantaltan
elemeire hullott volna.)

A tartui szervez6k - Kristin Kuutma asszony vezetésével - nem csupan e
téren tanultak a lisszaboni példabdl (persze nehéz is lett volna a kis Tartuban

+szétszorni a helyszineket), hanem abban is, hogy jo érzékkel vélasztottak ki a
plenéris el6addkat. Ez egyrészt azt jelenti, hogy mindnyéjan folyékonyan be-

1A konferencidkon valo részvételt az OTKA K68325 és NK81502 szamu programja
tamogatta.
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szélték az angol nyelvet, mely nemzetkdzi konferencidn nem hatrany, s a kér-
désekre nem csupan portugalul tudtak valaszolni, mint két évvel korabban
nem is egyszer (amivel a kisszamu brazil és portugal résztvevén kivil nem
sokan tudtak mit kezdeni), masrészt azt, hogy az el6adasaik témai is jol repre-
zentéltdk a kongresszus tematikdja mellett a tudomanyagunkban vagy inkabb
tudomanyagainkban lezajlé atalakulasi folyamatokat és kihivasokat is egyben.
Persze itt sem minden esetben volt megfigyelhet6, hogy a kézponti témaként
meghatarozott ,,circulation” lett volna a rendezéelv, hanem sokkal inkébb
egyfajta atalakulds, atadas, vandorlas, melyek nem minden esetben rejtik ma-
guk mogott a korforgasszerii folyamatot, &m ez cseppet sem volt zavaro, hi-
szen a 2013. janius 30.—lius 4. kozott 63 tematikus panelt 141 szekciéban
felsorakoztatd rendezvény kb. 460 el6ad6ja sem minden esetben ragaszkodott
e szemlélethez. Kuutméék célja szerint a kézponti téma nem csak a kulturalis
folyamatokra utalt volna, hanem a tudoméanyunkban/tudoményainkban zajl6
tendencidkra is. Egyrészt legalizélja - ha legalizalni sziikséges egyaltalan -
ezek helyzetét a kongresszuson t6bbszor emlitett liberalis piacgazdasag ren-
dezBelvei alapjan valtozé vilagban mint a hagyomanyokat és kulturalis 6rok-
séget megtartd diszciplinat; méasrészt jelzi azt a nem biztos, hogy pozitiv fo-
lyamatot, melyet Derry kapcsan mar Voigt Vilmos is jelzett, azaz mivel nem
jelennek meg Gj elméletek és elméletalkotdk, a ,,what goes round, always
comes around” elve alapjan jobb hijan az 0j témaknal is a klasszikus elméle-
teket fedezik fel. Nincs 0j a nap alatt, mondhatnank. Pedig van, csak nem biz-
tos, hogy 6romteli a megjelenése.

Visszatérve a ,circulation” témakér kapcsan megfogalmazott célra, nem
szabad elsiklanunk afelett sem, hogy bar az elmult években a kulturalis 6rok-
ség kutatasa kiemelt fontossagot élvezett és élvez a politika szintjén is, a SIEF
attit(idje a kulturalis 6rokség és a tradiciok, tradicionalis néprajzi kutatasi té-
mak irdnt meglehet6sen ambivalenssé valt az elmult néhany év soran. Ez a
tendencia akkor érte el csicspontjat, amikor a vezet6ségen beliil komolyan
felmer(lt a gondolat, hogy a szervezet nevébdl el kellene hagyni a Folklore-t,
hiszen mind a hagyoméanyos folklorisztikai téméak, mind az ezeket kutatok
gyakorlatilag elfogytak a kongresszusokrél. Persze ez a folyamat is tdbb
iranyba mutaté kovetkezményekkel jarhat. Egyrészt az Uj, kortars témak Ié-
nyegesen nagyobb vonzerdvel birnak a fiatalabbak korében, s a folyamatos
megfiatalodas 6rémteli, hiszen dinamizmust, kreativitast kdlcsén6z a rendez-
vénynek. Masrészt azzal azonban, hogy gyakorlatilag eltlintek a nyakkend6t
és 0ltonyt elGszeretettel visel§ tapasztaltabb, ajelen kongresszus tikrében azt
kell mondjam ,,régi vagasu” folkloristak és atadtak helyliket az eladas koz-
ben is salat, sapkat, p6lét hord6 Ujabb generacidénak, mar 5 év alatt is csokkent
a kongresszusok szakmai szinvonala. Hiszen, bar Helena Ruotsala biliszkén
Ujsagolta, hogy 5-6 MA-hallgatéja is részt vesz a kongresszuson el6adassal,
addig e hallgatok jorészt kukan Glték végig a szekcidkat, vagy burjanzott az,
amit Voigt Vilmos mar 2008-ban megjegyzett és leirt, mert az 6 helyzetében
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leirhatott, én, mint sokadik generécios tanitvanya viszont csak idézhetem:
»Amikor még volt eurdpai néprajztudomany vagy folklorisztika, a SIEF-
kongresszusokon a felvetett témakhoz tobben értettek, hozzasz6lasaikban Kki-
egészitették az el6adasokat. Most a legtobbszor rogtonzott vitaklubnak tlintek
az egyes ulések - mar ahol egyaltalan volt kérdés a monologikus szdvegek
utan... Es ha régen azt is érdekes volt megfigyelni, mirél és hogyan adtak el
a »nagy nevek« - mostanra e »nagyok« szdma végletesen csokkent és az él6k
kozll szinte senki sem jott el.”2 Persze azért ez ebben a forméban tulsdgosan
sarkosnak hat, hiszen Tartubdl bar gyakorlatilag ténylegesen hianyzott a hat-
vanon tuli korosztaly, az eggyel fiatalabbak kozul viszont nivos névsor rakha-
to Ossze (a teljesség igénye nélkil pl. Bendix, Bowman, Fikfak, Haring,
Kockel, Kuutma, Margry, Primiano, Valk), és az utdnuk kdvetkez6k tébbsé-
gével sem lenne semmi gond, ha nem a még fiatalabb MA- és PhD-hallgatok
dominéltak volna szamszer(leg, akik nyilvan pillanatnyi allapotukbdl kifolyo-
lag is inkdbb a kevesebb olvasottsagot, tobb intuicidt igényld kortars témak
felé nyitnak. (Mondja ezt jelen sorok ir6ja, aki maga is er6teljesen azok irant
érdeklédik.)

Az eltér6 szemléletmdd, a generacids valtds legélesebben Michael
Herzfeld professzor (Harvard) és Alessandro Portelli professzor (Sapienzia,
Réma) plenéris el6adasa utani reakciokban volt megfigyelhetd. Mig el6bbi a
paradigmatikus atalakuldsok és a neoliberdlis piacgazdasag negativ hatésaira
is kitért, pl. hianyolva a digitalizal6das folyamatabdl a valédi emberi kapcso-
latokat, vagy elgondolkodva az eltling értékek helyére belép6é szimulakrumok
kenységét, kifejezve valds érzéseinket), utdbbi az olaszorszagi migransok ze-
nei kultarajan keresztil, jelentds részben emocionalis alapon kivanta megér-
tetni a multikulturalitds realitdsat. Herzfeld (ismételten és nem csupén tekin-
télytiszteletb6l hangsulyozom, professzor a Harvard Universityn) a facebook-
fuggd és Starbucks kdvéhazban szociélis életet €16 egyetemistaktol nem Kis
mennyiségl meg nem értést és elutasitast kapott. Portelli viszont a migransok
sanyarUs helyzetét sok melankolikus zenével szemléltet§, amugy tényleg ér-
dekes és szép el6adasa utdn konnyes arcu, sirastol elcsukld hangu holgyek
meghatott tiszteletét érdemelte ki. (Persze nem Sedakova vagy Bendix pro-
fesszor asszonyok fakadtak konnyekre halalkod6 hozzaszolasaik alatt.)

A plenéris el6adasok - ahogy jeleztem - egyébként kifejezetten érdeke-
sek és j6 szinvonallUak voltak (az emlitettek mellett Tine Damsholt, Rébert G.
Howard, Kristin Kuutma, Joep Leerssen és Greg Urban), a panelok kézt pedig
volt mindenféle. Egyesekrél nem tudtam eldonteni, hogy az azt szervez6k
.humorérzékét vagy az én csélatasomat mutatjak-e (pl. a ,,biciklizés mint sz6-
rakozas™), masok akar egy hajézasi konferencian is megjelenhettek volna
(.the hydrologic cycle”). Ebbe a kdrbe sorolhatok még olyan témaju eléada-

2Voigt Vilmos: Az eurdpai néprajz valtozasa. Elhnographia 2008. 4. sz. 358.
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sok, mint a ,svédek kavé Kkoncepcidja Stieg Larsson Millennium-
trilogiajaban”, ,,online sportjatékok”, a ,,geocachingelés” vagy a ,,google digi-
talizalt panordma- és szatellit képei”. Népszer(i témak voltak a kulturdlis
orokség mellett a kulturélis emlékezetrél, migraciordl szélok vagy a The
Ritual Year csoport és az Ethnology of Religion csoport szekci6i is (,,Fluidity,
mobility and versatility of sacred”, illetve ,,Shifting sacrality and [rejlocating
the sacred™), de szdamomra némileg meglep6 moédon az ajandékozasrél sz6lok
is, ahol még a szervtransz-plantaciok utan adott ajandékok sorsarél is hallhat-
tunk. Elszortan jelen voltak Eurdopan Kkivili téméak is, féleg az indiai
adivasikrdl pl. mobiltelefon-hasznalat vagy a halottak kultusza a kortkben.

Tartuban jelent6s mddon kicserélddott a SIEF-vezetdség Osszetétele is.
Ullrich Kockel, aki Derry 6ta (2008) allt a szervezet élén a Iényegesen fiata-
labb, izlandi Valdimar Hafstein-nek adta & nem csupan képletesen a palcat.
Hafstein székfoglaldjdban a meglévék mellett 0j célként a SIEF egyetemi ok-
tatdsban és egyetemeken valo er6teljesebb jelenlétét fogalmazta meg. A szer-
vezet mondhatni tényleges, lgyvezetd, lassan 6rokos alelndke az immar 4.
ciklusat tolt6 Peter Jan Margry (Amszterdam), elsé periddusat tolti alelnok-
ként Clara Saraiva (Lisszabon) a korabbi, 2011-es kongresszus haziasszonya.
A tagabb vezet6ségbe kerult Uj tagként Pertti Anttonen, Tine Damsholt, Lau-
rent Foumier, Arzu Oztirkmen, Monique Scheer, valamint Gjravalasztottak
Jasna Capo Zmegac-t, aki nem mellesleg a 2015-6s zagrébi kongresszus f6-
szervezdje is lesz.

Beszamoltak, elszdamoltak a szervezeten beliil mikdédd munkacsoportok
is, melyek kozul messze legaktivabb az évente konferenciazé (legutébb épp
Szegeden) The Ritual Year, messze a legpasszivabb pedig a két éve létrejott
és 6nmagat rogton hibemalé Student Affairs, melynek megsziintetése logikus
lenne, &m problémas, mivel a létrehozdk azonnal eltlintek a virtudlis jatszotér
valamely sarkdban, a nem létez6 tagok kézil pedig, akik emiatt érthet§ mo-
don nem voltak jelen, senki nem javasolta ezt a hatarozott és radikalis Iépést.
Barna Gabor (az Uj generacié kedvéért: Szeged) gyakorlatilag érdekl6dés hia-
nyaban megsziintette az Etnokartografiai csoportot - mellesleg 6 sem volt je-
len a kongresszuson -, hogy aztan a modemitas kontdsét magara oltve egy
remélhet6leg lényegesen vonzébb Piacé I6re and space I6re csoport néven
probaljon reaktivalodni tobb sikerrel. Orémteli mindemellett, hogy az
Ethnology of Religion csoport vezetését Peter Jan Margrytdl Povedak Istvan
(Szeged) vette at.

Volt még emellett észt kényvbemutatd, bar kényvet gyakorlatilag nem
vasarolt senki és szakmai kirandulas is - a kirdndulasok kozil jelen sorok ir6-
ja a nem tulsdgosan vonz6 nevd ,,onion road”-on vett részt, hogy az észt
hagymamez6 kozepére kitett padon, mindenféle jobb sorsra érdemes, féként
nyugati kutatéval dsszeizzadva fedezze fel a hagymas pitét -, valamint zaré
party is, melyet borsos ara miatt nem latogattunk. Emlitésre érdemes még,
hogy a Baltikum aktivizalodasat mutatva kilon promociés fogadast szenteltek
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vodkaval, borral és kovaszos uborkaval az EASA (European Association of
Social Anthropologists) 2014-es, tallini kongresszusanak, melyet a tallini
egyetem néhany éve alakult Néprajzi Tanszéke szervez, majd meglatjuk ho-
gyan. (A hirverésen a fiatal taner6kbél all6 garda mar némi méajkéarositd fo-
lyadéktdl felbatorodva jelent meg, hogy kabarészerli idétlenkedéssel tegyék
valoban bevésetté emlékezetliinkbe a rendezvényt, melynek kdzponti témaja
az els6re meghokkent6en hangzé corruption-revolution-imagination lesz.
Lehet, hogy a NomadIT-nek Kicsit tobb probléméaja lesz velik, mint a
tartuiakkal? Mellesleg, hogy érzékeljik a balti kutatdk el6retorését, megemlit-
juk, hogy a SIEF-kongresszus el6tt kdzvetlenil zajlott az ISFNR kongresszu-
sa Vilniusban, ahonnan egy egész busznyi el6add érkezett, s 2014-ben Vilni-
usban ISORECEA-kongresszust is rendeznek.)

Osszességében véve ambivalens érzéseket lehet megfogalmazni, hiszen a
néhany valéban jé szekci6 (ezek kozil, némi dnfényezést megengedve, egyet
Kis-Halas Judit, egyet pedig Povedak Istvan szervezett) és tobb szinvonalas
el6adas mellett azért voltak mélypontok is, ami persze természetesnek nevez-
het§ egy atalakuld, megfiatalodd, aktivizalédd szervezet esetében. Bizzunk
benne, hogy a résztvevék Zagrabba majd nem csupéan két évvel idésebben, de
érettebben is érkeznek, ami talan visszahoz valamit az eltlin6ben 1év§ torténeti
szemléletbdl is. Mellesleg Zagrab nincs tul messze, s ez lgyért a talan na-
gyobb ardnyban megjelen6 magyar kutatok is tehetnek majd. (Tartuban Kis-
Halas Judit, Povedak Kinga, Balatonyi Judit, Jakab Albert Zsolt, Peti Lehel és
Povedak Istvan, a jelen beszamoldéban emlitettél remélhet6leg kicsit eltérd
modon fiatalos géarda vett részt személyesen.)

2012. szeptember 12-14. kozétt zajlott Szegeden a SIEF Ethnology of
Religion csoport Religion on the Move - How motion and migration influenced
religiosity cim(i konferenciaja, melyet Peter Jan Margry-val és Povedak Kin-
gaval rendeztiink. Az eseményt az akkor még létez6, majd a konferencia utan
két héttel csufos korulmények kozott megszintetett (ezzel 8 fiatal kutatot
hosszabb-révidebb id6re allastalanna tett) Balint Sdndor Vallaskutato Intézet,
valamint az SZTE Néprajzi- és Kulturalis Antropoldgiai Tanszéke (ez egyel6-
re még miikodik) szervezett. A valdban nemzetkdzi, 14 orszaghdl érkez6 20
el6adots alapvet6en 3 tematikus csoportba soroltuk: kereszténység és migra-
cio, a vallas és a digitalis atalakulas, valamint a ,,polispiritualis” zarandokla-
tok. Az elsé témakodrben Anna Niedzwiedz a katolikus vallas ghanai terjedé-
sének sajatossagairdl beszélt, Paul Freston a latin-amerikai plinkésdi és kato-
likus karizmatikus megujulast elemezte, elGadasaban kitérve az iranyitasa

« 3 Eredetileg 31 absztraktot fogadtunk el, &am 11-en nem jelentek meg, kozilik 8-an
még tajékoztatni is lustdk voltak errdl, holott folyamatosan kaptidk a koérleveleket.
Hasonld negativ élményben volt résziink az egy évvel kordbban szervezett Heroes
and celebrities in Central- and Eastern Europe konferenciank szervezésekor is.
Mellesleg a vissza nem jelz6k nagy része PhD-0sztondijas és/vagy a régionkbdl
szarmazik. Persze, ez lehet véletlen egybeesés is.
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alatt megvalosul6 Re-Christianization of Europe projekt eredményeire.
Gertrud Huwelmeier a németorszagi vietnami bevéandorldk és a Vietnamba
hazatértek piinkdsdizmusat hasonlitotta dssze, Clara Saraiva pedig a brazil és
bissau-guineai bevandorlok halottkultuszat Portugdlidban. A digitalizacié
kapcsan Leonard Primiano az ex-voto targyak online kereskedelmének rejtel-
meir6l tartott érdekes el6adast, Povedak Kinga az internet hatasait a keresz-
tény konnylzene véaltozasaira és az ehhez kot6d6 ritusok atalakulasaira veti-
tette ki. A zarandoklatok, valtozdsdhoz kot6d6en Glasser Norbert a Makorol
elszarmazott zsiddk makdi zarandoklatair6l, Peter Jan Margry az EI Camino
spiritualis sajatossagairél, Povedak Istvan pedig a ,,Siikdsdi Marikahoz” zajlo
zarandoklatok, valamint a ver6cei Karpat-haza templomaba irdanyuld vallasos
turizmus kozos ideoldgiai alapjairdl beszélt.4 A konferenciakiadvany a mun-
kacsoport indul6 évkonyvének harmadik koteteként jelenik meg a LIT Verlag
kiadonal legkés6bb 2015-ben.

Lényegesen nagyobb feladatot jelentett a ma méar sokkal inkdbb 6ssze-
szokott barati tarsasagként, semmint csak szakmai kdzosségként egylitt moz-
g6 The Ritual Year munkacsoport 2013. marciusi konferencidjanak szervezé-
se. A Politics, Feasts and Festivals cim( rendezvényt Barna Géaborral kdzosen
szerveztik, s a problémat jelen esetben nem a lemondasok jelentették, mivel
az évente konferencidzd csoport tagjai meglep6 aktivitassal vesznek részt
gyliléseiken, hanem a marcius kozepi er8s havazas, minek kdszdnheten
egyesek napokat toltottek Eurdpa kilonféle repterein, masok naivan egyetlen
szett ruhédval késziltek, nem tudvan, hogy a magyar utakon meg a legligye-
sebb sof6rok sem képesek ugy kikeriilni a katyukat, hogy a gyalogosokat nya-
kig be ne boritanak hdlével.

A kozel 40 el6adas témajat 10 tematikus szekcidba osztottuk ugyan, am
gyakorlatilag az innepek (nemzeti, vallasi), a lokalis kitalalt hagyomanyok és
kulonféle kézosségi (f6képp politikai) ritusok nagyrészt antropol6giai szem-
pontu elemzéseit hallhattuk. Az els6 két plenéaris el6adas az tinnepi kalendari-
um atalakulasat, a mogottes politikai, k6zdsségi igényeket elemezte. Emily
Lyle, aki egy személyben a The Ritual Year csoport ,sziil6anyja” is, ezt az
angol torténelem 1600-1605 kozotti szakaszan, Barna Gabor pedig egyetlen
Unnep - marcius 15. - példajan keresztil vilagitotta meg. A harmadik plenéris
el6add, Laurent Sebastian Foumier az UNESCO szellemi kulturalis 6rokség
listdjara valo felkeriilés konzekvencidit szemléltette tobb esettanulmanyon ke-
resztul.

A konferencia legnépesebb kontingensét a magyar el6adok adtak. A sze-
gedi Vallastudomanyi Tanszék vezet6je, Maté-T6th Andrés és Feleky Gabor a
magyar civil vallasossag problematikaja felett lamentaltak, Mod Laszl6 (Sze-
ged) a szentesi emlékmdallitasok kapcsan 1956 politikailag megosztott értel-

4 A konferencian elhangzott el6adasok absztraktjai az aldbbi linkr6l letdlthetdk:
http://www.siefhome.org/wg/er/index.shtml
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mezéseit ismertette, mig Povedak Istvdn a magyarorszagi neonacionalista
fesztivalok (Magyarok Orszagos Gyllése) targykészletének szimbolikus ant-
ropoldgiai elemzését adta. Rajtuk Kivil is volt azonban magyar tematika:
Dévid Stanley a Hidi vasarrdl beszélt. Az oroszorszagi aktuélpolitikai torténé-
sek (az akadémia onallésaganak er6teljes korlatozéasa) kapcsan kibontakoz6
tomegtintetések szemiotikai elemzését adta az amigy nem politizalé Irina
Sedakova. Putyin elndk alakja amigy nem csak itt bukkant fel, hanem Szergej
Rychkov el6adasaban is, aki Tatarsztan nemzeti Unnepei kapcsan elemezte,
hogy milyen médon reprezentaljdk a prominens politikusok felé a tatarsztani
népi kulturat, s ez a megjelenités mennyire kiillénbdzik az éppen aktudlis ven-
dég személyisége fliggvényében is. (Arra a kérdésre, hogy miért adtak a latha-
téan magat mar jél érzé és nem szomjas, bekdtdtt szem(i Jelcin kezébe base-
ball t6t, amivel kedvére hadonaszhatott a tomegben, s miért nem tették meg
ugyanezt a fekete dves cselgancsoz6, am jézan Putyinnal, azonban nem sike-
rilt kell6 magyarazatot kapnunk.) Irina Stahl érdekes el6adasa arra a kérdésre
kereste a valaszt, hogy milyen médon valt a kommunista diktatira egyik aldo-
zatanak, Ilié Lacatu8ulnak a kultusza olyan mélységlivé, hogy gyakorlatilag
kikdvetelte az egykori vidéki plébanos szentté avatasat. Az osloi egyetemrdl
érkezd amerikai Alexander Bielicki pedig szlovak példan kereste a valaszt
arra, hogy miként és hogyan nyer nemzeti karaktert egy-egy bucsujarohely?
Az emlitetteken kivil majd minden el6adast tartalmazd angol nyelvi
tanulmanykotet 2014-ben jelenik meg Szegeden.

Mindezekbdl az 6nkényesen kivalogatott el6adasokbol talan mar érezhe-
t6, hogy érdemes részt venni egy-egy ilyen konferencian.s Magyarorszagon a
SIEF-események nem szamitanak mindennaposnak. 1999-ben Barna Gébor az
Ethnology of Religion munkacsoportnak rendezett konferenciat, majd 2009-
ben az Etnokartografiai munkacsoportnak. Kézben 2001-ben Budapest adott
otthont a SIEF-kongresszusnak. Elnézve, hogy a magyarorszagi néprajzosok
mely munkacsoportokban vesznek részt (az emlitett harmon Kkivil egyben
sem), varhat6an jé néhany évnek el kell telnie, mig ismét sor kertlhet ilyen
eseményre. Hangsulyozni érdemes tovabba, hogy akinek nem szimpatikus a
SIEF-kongresszusok egyre er6teljesebb kortars kutatasi jellege, a munkacso-
portokban megtalélhatja a ,,hagyomanyos” néprajzi témékat is. Persze az
el6bb emlitett tendencidk, kiegészitve az interdiszciplinaritassal, azért itt is

megfigyelhet6k - de talan pont ez adja az ilyen események legfébb vonzerejét
és érdekességét.

POVEDAK ISTVAN

5Néhény hallgatonk alkotta a k6zdnséget csupén.
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The 2nd International Convention fér Ethnology and Cultural
Anthropology Students from Central Europe
»Ethnology Without Borders”

(Krakko, 2013. aprilis 22-24.)

Sorrendben mésodik alkalommal rendezték meg a visegradi négyek orszéagai-
bol valé egyetemi hallgatdk konferencidjat 2013. &prilisban. 2012-h6z hason-
I6an most is egy lengyel tanszék véllalta magéara a szervezés munkgjanak
nagy részét: a krakkoi Jagellé Egyetem Etnoldgia és Kulturalis Antropoldgia
Intézetének hallgat6i végezték el a feladatot. Az esemény koltségeinek jo ré-
szét a Visegradi Alap fedezte.

Lengyelorszaghdl tiz (Varsd, Krakkd, Lublin, Torun, Wroclaw, Poznan,
Gdansk, Cieszyn, Torun, L6dz), Csehorszagbdl (Praga és Brinn) és Szlovéki-
abol (Pozsony, Nyitra) két-két, Magyarorszagrél (a budapesti Kulturalis Ant-
ropoldgia Szakcsoport, illetve Pécs és Szeged) pedig hdrom tanszék képvisel-
tette magat. A tanszékek tobbségérdl legalabb egy oktatd isjelen volt. Az el6-
adasok ezuttal is meglehet6sen tarka képet mutattak, hiszen a szervezdk a ta-
valyi évhez hasonléan most sem szabadtak szigor( tematikus keretet. Ossze-
sen 34 el6adasban hallhattunk a négy orszag hallgatoinak kutatasairdl, angol
nyelven. Két parhuzamos szekcioban zajlottak a prezentaciok, ahol az egyik
rész az Etnolégiai 4lmok, a méasik pedig az Etnolédgiai eredmények cimet vi-
selte, utalva ezéltal az elméleti, a még csak a vizsgalddas kezdetén tartd, il-
letve a méar legal&bb részben befejezett kutatasokra.

Az el6adasok kozul mindenképpen ki kell emelni néhanyat, amelyek al-
talaban tervezett, vagy még csak formalddasban levd kutatasokra vonatkoztak.
Ezek egy-két Kkivétellel mind szocialantropoldgiai és tarsadalomnéprajzi té-
makat Oleltek fel. Az alabbiakban ezek koziil emelek ki néhanyat.

Szymon Knitter (Gdansk) egy hdnapos torokorszagi terepmunkéja soran
kurd kozosségeket hasonlitott 6ssze Isztambulban és Van varoséban. Els6sor-
ban arra volt kivancsi, hogy a kurd nemzetiség(i népességen belll hogyan ala-
kul ki a csoporthoz valé tartozas tudata, valamint megprobalt ramutatni a két
lokalitas kozti kilonbségekre is. A kutatds eddigi értékeit nem csokkenti a
minddssze harom és fél hetes terepmunka, hiszen elég éleslatdéan és alaposan
nyudlt hozza a rendelkezésére allé6 anyaghoz. A folytatasbdl remélhet6leg egy
kivalo esettanulmany szuletik. A torok/kurd példahoz hasonld Barbora
Machova (Brinn) kutatasa, aki Maceddnia keleti részén végzett, illetve végez
terepmunkat két hegyi faluban. A kutatas fokuszdban a multikulturalizmus, a
vallasok kozotti kapcsolatok, az identitds és bizonyos hagyomanyok valtoza-
sai allnak. Machova megallapitasai csupan elézetes érvényliek voltak, a kdzel-
jovOben a terepmunka folytatasat tervezi. A két kutatas legf6bb erénye, hogy
jOl éreztették az adott szociokulturdlis kdzegek kozotti kuldnbségeket, és
emellett az egyes kdzosségek egyedi vonasait is meggydz6en mutattak be.
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Erdekes szinfoltnak bizonyult Agata Konczal (Poznan) témaja, aki az er-
dék kulturalis és tarsadalmi jelentését elemezte, mégpedig a térantropoldgia
latdismodjaval és modszereivel. A lengyelorszagi Tuchola erdd elemzésén ke-
resztll olyan tematikus pontokra vilagitott ra, amellyekkel megérthetd a helyi
tarsadalom mikddése. Az erdd ebben az értelemben egy olyan megkerilhe-
tetlen tényezd, amely a legkiilénb6z6bb mddokon befolyésolja a helyiek életét
a sajat adottsagai, illetve azokbdl a jelentésekbdl kifolyolag, amelyekkel a he-
lyiek ruh&zzak fel.

A konferencia egyik legegyedibb el6adasa Krzysztof Kopaczé (Lublin)
volt, hiszen az antropoldgus/néprajzkutatd egyik kiilonds, illetve kell6képpen
nem mindig felismert szerepére vilagitott rd. A hallgaté hosszabb id6t toltott
el Macedonia délnyugati részén mint a helyi szervezetek m(kddését segité
onkéntes. El6adasaban gyakorlatilag rendszerezte azokat az élményeket és
megfigyeléseket, amelyeket ,,utazéként” tett meg a kérnyéken. A bemutatott
anyag felszinessége ellenére egy olyan uti beszamol6t hallhattunk, amelyet
igazabdl csak egy néprajzi hattértudassal rendelkez6 ember tud megfigyelni,
értelmezni és el6adni.

Linda Simekova (Pozsony) egy még formalddo, de annél igéretesebb ku-
tatasrdl szamolt be. A pozsonyi egyetem doktorandusza egy nyugat-szlovékiai
telepilés, Smrdéaky furd6jének vendégeit vizsgalta. Adatk6zl8inek nagy része
egyébként a furdd kulféldi vendégei kozé tartozik. Simekova elsésorban a tu-
rizmushoz kapcsolddd személyes értékekre és elgondoldsokra volt kivancsi,
illetve arra, hogy ezaltal miképpen alakul ki az adott helyiség és intézmény
profilja. Az esettanulmany eddigi tartalma alapjan alaposnak mondhatd, és
mindenképpen tag perspektivat rejt magaban.

Peter Hrabovsky (Nyitra) tartotta a krakkoi taladlkozé egyik legmeggyd-
z6bb folklorisztikai vonatkozésu el6adéasat. A szlovéak hallgatd egy, az 6tvenes
években egy fels6-garam-volgyi faluban filmen rogzitett tanc strukturalis
elemzését mutatta be, illetve rekonstrualta annak alakulasat és belsd logikajat.

A konferencia hdrom napja alatt killénb6z6 mihelymunkék soran mutat-
kozhattak be a tanszékek, altalaban kozvetlen forméban. A helyi, krakkdi nép-
rajzi mazeumot is bevontdk az esemeénybe, igy a vendégek tobb csoportra
szétbontva megismerkedhettek az intézmény tevékenységével, szemlélet-
maodjaval és az allandé kiallitassal.

Osszességében azt lehet megallapitani a konferencia profiljarél, hogy
gyakorlatilag nem valtozott 2012-h6z képest. Leginkabb az ismerkedési le-
hetéségek megléte - az arra fogékonyak szamara - van tovabbra is a kézpont-
ban. Az el6adasok tudomanyos sulya ugyan néhany esetben véaltozd, de 2012-
hoz hasonléan idén is érdemes volt végighallgatni a fiatal kutaték altal jegy-
zett, igéretesnek tling kutatdsok eredményeit. A konferencia legf6bb erénye,
hogy szakmai kapcsolatok kialakitasat teszi lehet6vé, ezért a komolyabb ér-

dekl6dést mutaté hallgatok szamara fontos eseménynek mondhat6 a ,,hatarok
nélkili etnoldgia”.
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A rendezvény alatt leginkédbb a budapesti Kulturalis Antropoldgia Szak-
csoportrol lehetett azt hallani, hogy megszervezné a soron lévé harmadik kon-
ferenciat. Egyel6re tehat Ggy tlnik, hogy 2014-ben a magyar f6évarosban
gy(ilhetnek 6ssze a négy visegradi orszag hallgatoi és tanarai.

VATASCIN PETER

Termelés és fogyasztas a Jaszkunsagban
(Jaszberény, 2013. november 8.)

Az idén is tandcskozéasra gylltek 0ssze a jaszkunsadgi kutatok a Tudoméany
Unnepén. Ezttal Jaszberény volt a hazigazdaja a rendezvénynek. A Jasz-
Nagykun-Szolnok Megyei Tudoméanyos Egyesiilet mint 6 rendez6 ezdttal az
MTA altal meghirdetett ,,veliink él6 tudomany” szlogenhez illeszkedve a ter-
melés és fogyasztas tematikajaba ill6 el6adasokat tlizte napirendre.

A Varoshaza disztermében 0sszegy(ilt népes kdzonség 12 el6adast hall-
gathatott meg néprajzosok, torténészek legUjabb kutatasi eredményeib6l, me-
lyek a 17. szdzadtol napjainkig mutattak be egy-egy résztémat. Novak L&szl6
Ferenc Nagykdros és a Jaszsag 17. szazadi kapcsolatara hivta fel a figyelmet.
Orsi Julianna a tarsadalmi presztizs és a vagyon Gsszefiiggéseire mutatott ra.
Ezen elemzésbdl kiderilt, hogy milyen tékét tudtak befektetni a 18. szdzadban
a telepliléseken é16 leggazdagabb csaladok ajaszkun kdzdsségi ,,megvaltako-
zasbha” (redempcié 1745-ben) és ezzel hogyan biztositottak iranyitéi szerepi-
ket tobb évszazadra a helyi kozdsségekben. Papp lzabella a teriileten kereske-
d6é gorog boltok arukinélatat tarta a hallgatdsag elé. A 18-19. szazadi agréar-
termelést Bagi Gabor torténész mutatta be. Bathd Edit a Jaszsag egy kertgaz-
dasdganak mikodésérél adott hirt. Az emlitett kutatok el6adasaihoz jol kap-
csolodott két PhD-hallgaté (Karacsony Anna, Farkas Kristof) szereplése is,
akik a 20. szazadi gazdalkodas egy-egy jellemz6 teriiletét mutattak be sajat
gy(ijtésiik alapjan. Bartha Julia a hungaricumok fontossdgéara hivta fel a figyel-
met. Tobben (Orsi Julianna, Kiss Erika) a vidéki értelmiségnek a kulturalis és
tudomanyos arucserében vald szerepére hivtak fel a figyelmet. Pethd Laszl6 az
,ontorvény(” neves szociologus, Markus Istvan jaszsagi kutatasait mutatta be.

A rendezvény kilénbdz6 civil szervezetek (Jasz-Nagykun-Szolnok Me-
gyei Tudoményos Egyesilet, Turkevei Kulturalis Egyesulet, A Jasz Muzeu-
mért Alapitvany) és a Jasz Mulzeum partnerségében, a Nemzeti Kulturdlis
Alap Népmlivészeti és Kozmlivel6dési Kollégiuma, a megyei énkormanyzat
és maganemberek tAmogatéasaval valosult meg. A tanacskozas f6 védnoke Fa-
zekas Sandor vidékfejlesztési miniszter, védnoke pedig Kovacs Sandor, a
Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Onkormanyzat elnoke volt.

-J.
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NEPRAJZI MUZEOLOGIA

A dunaszerdahelyi Népzenei Adattar

Bevezetés

Sok népmiivészeti kincs rejlik a Felvidék hagyomany6rzd vidékein, ahol a
népzenegylijték a legszebb magyar népdalokkal taldlkoztak és talalkoznak
mai is. Egy Népzenei Adattér is lehet ilyen kincsek forrasa, melybdl merithet
a népdalokat kedvel6 és énekl6 felvidéki magyarsag, f6leg az elkdvetkez6 ha-
gyoméanyépolé nemzedék. Azzal, hogy egy Neépzenei Adattarban 6rizzik a
felvidéki magyar népdalokat, tiszteletlinket rojuk le az azokat megszdlaltato
elédeink és a népdalokat dsszegyijté jeles népzenekutatok, koztiik Ag Tibor
el6tt, akinek munkéssaga nélkul nem lehetnénk e hatalmas kincs birtokaban.

A Népzenei Adattar székhelye, munkatarsai

A Népzenei Adattar a Csemadok Mdvel6dési Intézete mellet mikodik, a
Csemadok Dunaszerdahelyi Terileti Valasztmanyanak székhézéban, Duna-
szerdahelyen talalhat6, miikodésének anyagi és technikai feltételeit a Csema-
dok Mlivel6dési Intézete, személy szerint Huszéar Laszld, a Csemadok Mdve-
I6dési Intézet igazgatdja teremti meg.

A Népzenei Adattar létrejottében és miikddésében nagy szerepe volt Ag
Tibor népdalgy(ijtének és népzenekutatdnak, aki az adattari lejegyzd és rend-
szerez6 munkat, valamint az adattar szakmai iranyitasat a Csemadok kilénbo-
z6 szervezeti egységein belul az 1950-es évek kdzepétdl 2007-ig végezte.

A Népzenei Adattar jelenlegi munkatarsai: Pelle Andrea népzenekutatd, a
Comenius Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara Zenetudomanyi Tanszékének
tudomanyos munkatéarsa és Huszar Agnes tanar, antropologus.

A Népzenei Adattar tevékenysége

A Népzenei Adattar tevékenységét a kdvetkez6 terliletekre oszthatjuk:
» népzenei gy(jtés, tudomanyos kutatbmunka,
» anépzenei gyljtemény tudomanyos feldolgozasa és rendszerezése,
» szakmai tanacsadas, kozonségszolgalat az amatér népzenei mozgalom
népdalkoreinek, népdalénekeseinek, népi zenekaroknak,
 szervez6i tevékenység, publikaciok, népzenei kiadvanyok készitése.

A Népzenei Adattar gydjteménye és kézikdnyvtara
Népzenei gyljtemény . hangzoanyagok, lejegyzések

A Népzenei Adattar gy(lijteménye a gydjtés tartalmat, a gydjtés helyét, a gy(ij-
tés idépontjat és a gydjték személyét illetben nagyon sokrétl. A digitalis és
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hagyoményos hanghordozokon tébb mint 15 000 gydijtési egység talalhato.
Nagy részét vokalis, kisebb részét hangszeres népzenei gytijtések és szoveges
gy(jtések teszik ki. A gy(jteményben a Felvidék minden tajardl talalhatunk
anyagokat (Csallokoz, MatyusfOld, Vag és Garam koze, Ipoly mente, Nyitra-
vidék, Gomor, Abalj-Toma, Kassa-vidék, Bodrogkdz, Ung-vidék), melyeket
az 1950-es évektdl napjainkig gydjtottek.

A gyiijtemény meghatarozo részét Ag Tibor gyiijtése és a Csemadok tob-
bi munkatérsainak (els6sorban Takacs Andrés, Quittner Janos, Bodonyi And-
ras, Méryné Téth Margit) gyd(jtései, valamint a magyarorszagi kutatokkal
(Olsvai Imre, Vargyas Lajos, Sarosi Balint, Martin Gyodrgy) kdzosen szerve-
zett gydjtések anyaga teszi ki. Részét képezik a Csemadok &ltal tébb éven ke-
resztul szervezett Nyari Néprajzi Szeminariumok hallgatéinak gydjtései, 6n-
kéntes néprajzi gyl(ijték anyaga és a Csemadok-palyazatokra bekuldétt palya-
mavek is.

A Népzenei Adattar gylijteményébe masolatban bekeriiltek hazai és ma-
gyarorszagi 6nall6 gy(jték (Bodonyi Andras, Csaky Karoly, Géczi Lajos, Jo-
kai Maria, Lanstyak Istvan, Szvorak Katalin, Nagy Ivan, Pelle Andrea, Urge
Maria és Weiszer Eszter) gy(jtéseinek hangzéanyaga, Szijjarté Jend, Olsvai
Imre, Sérosi Bélint és Vargyas Lajos gydjtéseinek lejegyzései. A 1990-es
évektél a Csemadok Dunaszerdahelyi Terlleti Valasztmanya tdmogatésaval
megvaldsult népzenei gy(jtések anyaga is az adattar gy(ijteményét bovitik.

Ezek:

« Ag Tibor és egy gydjt6kollektiva peredi gy(ijtése (1994),

» Zoborvidéki gydjtés, melyet a Népzenei Adattar a budapesti MTA ZTI
munkatérsaival egyutt végzett (2002),

« Pelle Andrea és Huszar Agnes zoborvidéki gy(ijtése (2004),

o GOmOri gy(jtés, melyen részt vettek az adattar munkatarsai és a buda-
pesti MTA ZTIl munkatarsai és zenetudomany szakos egyetemistak
(2004),

« Medvesalji gy(jtés, amelyen részt vett Ag Tibor, Pelle Andrea, Huszar
Laszl6 és Huszar Agnes (2005),

* Ipoly menti gydijtés, melyen részt vett Tari Lujza, Mihaltz Gébor, Pelle
Andre és Huszar Agnes (2006),

» Bodrogkozi gyiijtés, melyen részt vett Pelle Andrea, Seb&k Anikd és
Huszar Agnes (2007).

Kottas tdmlapok gydjteménye

A Népzenei Adattarban taladlhaté egy kottds tamlapokat tartalmaz6 gydijte-
mény, mely kilonb6z8 népzenei kiadvanyokban megjelent felvidéki dalok
mésolatait tartalmazza.

A kottas tdmlapok gydjteményének forréasai:

» Bartok Béla: A magyar népdal, Budapest, 1924.

» Kodaly Zoltdn: A magyar népzene, Zenemf(kiadd, Budapest, 1952.



Virdgos sorozat: Tulipan, Viola, R6zsa, Muskatli, Gybngyvirag, Szaz-
szorszép, Zenemi(kiado, Budapest.

111 Tancdal, Zenem(ikiadd, Budapest.

104 katonadal, Zenem(kiad6, Budapest.

Szomjas-Schiffert Gyorgy: Népdalaink a magyar torténelemben, Tan-
kényvkiadd, Budapest, 1984.

Kodaly Zoltan: A magyar népzene, Példatar, szerk.: Vargyas Lajos, Ze-
nem(kiad6, Budapest, 1952.

Pongracz Zoltan: Kéziratos népdalgydjteménye.

Ag Tibor: Dalolj veliink, Csemadok KB, Pozsony, 1953.

Bereczky Janos-Domokos Maria-Olsvai Imre-Paksa Katalin-Szalay
Olga: Kodaly népdalfeldolgozasainak dallam- és szovegforrasa, Zene-
m(ikiadd, Budapest, 1984.

Ag Tibor-Szijjarté Jend: 100 szlovakiai népdal, Osvetovy Ustav, Po-
zsony, 1957.

Szomjas-Schiffert Gyérgy: Csallékozi népzenegytijtés, kulénlenyomat,
MTA, Budapest,

Hemerka Olga: Eredeti magyar népi tancok és szokasok, Osvetovy
Ustav, Pozsony, 1982.

Néprajzi Ertesitd, Csemadok JB, Losonc, 1983.

Dobi Géza: Kismartos, jaj de szép helyen van.

Vago Tibor, gytijt6, Vassanyiné S. Zsuzsa, lejegyz6: Tulipanos lada, 33
dal Bénéarol, 1981.

Quittner Janos: Csallékdz tancai, Eredeti magyar népi tancok,
Osvetovy Ustav, Pozsony, 1973.

Kerényi Gyorgy: Gyermekjatékdalok, Zenem(kiad6, Budapest, 1957.
Volly Istvan: Karacsonyi és Maria-énekek, Szent Istvan Kiadd, Buda-
pest.

Urge Maria: Csall6kozi gyermekjatékdalok. Mazeumi Ertesitd, Csallo-
kdzi Mlzeum, Dunaszerdahely, 1986.

Bartok Béla-Kodaly Zoltan, szerk. Kerényi Gyorgy, sajtd ald rendezte,
Magyar Népzene Téara |., Gyermekjatékdalok, MTA, Budapest, 1951.
45 ndgradi népdal, INK, Losonc, 1984.

Zoboralja, Csemadok JB, Nyitra, 1985.

Gyermekjatékok, INK, Dunaszerdahely, 1990.

Takacs Andras: Eredeti magyar népi tancok, Osvetovy Ustav, Pozsony,
1990.

Morocz Karoly, szerk.: Kodaly nyomaban, Alkot6é ifjusag, Magyar
Tannyelvl Gimnazium, Galanta, 1974.

Hemerka Olga-Weiszer Eszter-Bankéné Toth Ibolya: Kassa-vidéki né-
pijatékok, énekekés hagyomanyok, Csemadok JB, Kassa, 1983.

Zupkod Kornélia: A zenei anyanyelv hagyomanyoz6dasa és kialakulasa
a nyitra kérnyékifalvakban, diplomamunka, Nyitra, 1994.
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» Dobszay Laszl6-Szendrei Janka: A magyar népdaltipusok kataldgusa,
MTA, Budapest, 1988.

» Néprajzi Mlzeum, Etnoldgiai Archivum.

e Dudich Léaszl6: Gyermekjatékok, luxta Danubium 7., gydjtve: 1923—
1932.

Szoveges gylijtések

A szOveges néprajzi adatok Osszegy(jtését és feldolgozasat is fontosnak tart-
juk. Az adattarba kertlt egy gyermekjatékokat, mondokakat, kiolvasokat, la-
kodalmi verseket és v6félyverseket tartalmazé gyljtemény, mely egy palyazati
felhivas eredményeként az 1960-70-es években gydilt 6ssze a Csemadokban.

A szbveges gylijtések részét képezi a 70-es években, kulénbozd felvidéki
adatkozI6k altal kitoltott néprajzi kérddivek gyljteménye, mely a Csemadok
néprajzi, népzenei és néptancos szakdolgozoinak egy tapogatéz6 adatgyfijtése
volt.

Néptancgyuljiések (jegyzékdnyvek, filmek)

A népzenei gyljteményen kivil a Népzenei Adattarban a felvidéki
néptancgydjtésekrdl készilt filmeket tartalmazd filmtarat is kialakitunk. Az
MTA Zenetudomanyi Intézetének Filmarchivumabdl a ide kertltek a felvidéki
falvakban gy(jtott néptancok filmfelvételeinek jegyz6kdnyvei. Az adattarba
fokozatosan bekeriulnek a filmek méasolatai is.

Kézikdnyvtar, hangzo kiadvanyok

A Népzenei Adattar kézikdnyvtaraban 984 konyv, 21 szalag, 99 magnokazet-
ta, 19 LP, 17 CD-ROM, 12 Data-CD, 163 CD, 5 VCD, 14 videokazetta, 3
DVD talalhat6, melyek magukban foglaljadk a hazai és magyarorszagi, ill. mas
kisebbségi magyar népzenei, néptancos, néprajzi és egyéb témaju kiadvanyo-
kat. A kényvtarban magyar és szlovak nyelvii kdnyveken kivil tanulméanyok,
diplomamunkéak és folydiratok is talalhatok. A hanghordozok pedig eredeti
népzenei felvételeket, népzenei feldolgozésokat, énekelt verseket, klasszikus
zenét és korusmuiveket tartalmaznak. Szakkdnyvtarunk folyamatosan bgvil.

A gyljtemény rendszerezése, a keresés maédjai

A felgyujtott népzenei anyag feldolgozasat és rendszerezését Ag Tibor a
Csemadok munkatéarsaként folyamatosan végezte. Az 6 munkajanak eredme-
nyeként a Csemadok Népzenei Adataraban 6sszegy(ilt népzenei gy(jtésekrol
jegyzékonyvek késziiltek és a szalagokon taldlhaté népdalok egy részének le-
jegyzései kottaflizetekbe kerltek.

A népzenei gyl(jtések tudomanyos feldolgozasa a népzenekutatas jelenle-
gi lejegyzd gyakorlatat koveti. A lejegyzéskor a népdal dallaméan és szévegén
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kivil megéllapitjuk a népdal zenei jellemzdit, tematikajat, gydjtésének helyét
és id6pontjat, a gyujto(k) nevét és az énekes(ek) adatait: nevét, sziiletési he-
lyét és sziiletési id6pontjat. Minden dallam a hozza tartozé adatokkal egyiitt a
lejegyz6 fuzet (kottaflizet) egy-egy kulon lapjara kerul. A gydjtésekrél jegy-
z6kodnyvek készllnek, melyek olyan szamitdgépes adatbéazisok, melyek tar-
talmazzak a gydjtés adatait, az adatk6zIl6k adatait és a felgyujtott anyag tema-
tikai és zenei jellemzGit. Az egyes gydijtési egységek jegyz6kdnyvei és lejegy-
zései az Ag Tibor altal kidolgozott rendszerbe keriilnek.

A szoveges gydjtések lejegyzése is folyamatosan torténik, szamitégépbe
keriil maga a szdveg és a hozza tartéz6 adatok is.

A hozzank keriil6 6nkéntes és professzionalis gy(ijt6k gydjtéseit, illetve
az adattar szervezésében tortént gydjtéseket digitalizaljuk, tehat az adatokat
elektronikus formaban (CD lemezen) 6rizzik.

A Népzenei Adattarban levd dallamok kozotti keresést a gy(jtések adatait
tartalmazé kézi és szamitogépes adatbazisok teszik lehet6vé.

A Népzenei Adattarban talalhaté gy(jtések nagy részérél jegyzékonyvek
késziltek, tehat ismerjik az egyes gy(jtési egységek tartalmat. A gy(jtések
részletes lejegyzése a gyljtemény kisebb részét illetéen all rendelkezésre. A
még feldolgozésra vard gy(jtések helyét, idejét és a gy(jt6 nevét ismerjik,
ezek jegyz6konyvezése és lejegyzése folyamatban van.

A gy(jtemény rendszerezése lehet6vé teszi, hogy a vokalis és hangszeres
népzenei felvételek kdzott keresni lehessen:

» zenei mutaték (kadencia, szotagszam, dallamszerkezet),

» agyl(jtés helye és ideje,

* agy(jtd neve,

* az énekes vagy zenész neve,

» anépdal funkciodja és m(ifaja alapjan.

A gylijtések jegyz8&konyveiben fel van tlintetve, hogy a népzenei gyfijtés
mely részéhez kapcsolodik szoveges gydijtési egység, illetve hol szerepel be-

szélgetés, szoveges néprajzi adat. igy az adatbadzisokban ra lehet keresni a
szOveges gydjtésekre.

Egyuttmikodés a Magyar Tudomanyos Akadémia
Zenetudomanyi Intézetével

Az MTA Zenetudomanyi Intézete és a Csemadok Népzenei Adattara kozt
2002-ben egylttm(kodési megallapodas sziletett. A két intézmény kozti
megéallapodas magéban foglalja a gyljtemények anyagéanak kélcsonds atada-
sat, kozds gyljtéutak szervezését, kozoés népzenei kiadvanyok elkészitését,
valamint sajat kiadvanyok cseréjét. Ez a megallapodés egy régota, ténylege-
sen létez6 egyuttmiikddést rogzit irasban, melynek eddigi eredményei:

» a kozosen szervezett zoborvidéki (2002), gémori (2004) és ipoly menti
gy(jtés (2006),
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» a Csemadok Népzenei Adattar gy(ijteményének digitalizalasa és atadasa
a ZTI népzenei gyljteménye szamara,

» népzenei gyl(ijtések és néptancgyjtések (jegyz6konyvek, filmek) atma-
soldsa a ZTI népzenei gyljteményébdl és filmarchivumabdl a Népzenei
Adattar gydjteményébe,

 sajat zenei, népzenei, néptanc-kiadvanyok, tanulmanykotetek kélcsonds
cseréje,

o kozOs kiadvanyok elkészitése: Tari Lujza szerk.: A kolonyi templom
el6tt. Valogatas Urge Maria népzenegy(jtésébGl. Gyurcsé Istvan Ala-
pitvany Konyvek 32. Dunaszerdahely, 2004.; Fiigedi Janos-Takacs
Andréas: A Bertaké és tarsai. Joka falu hagyomanyos tancai. Gyurcsé
Istvan Alapitvany Konyvek 34. MTA Zenetudoméanyi Intézete-
Csemadok Dunaszerdahelyi Terlleti Valasztmanya. Budapest-
Dunaszerdahely, 2005.

Kozodnségszolgalat, szakmai tanacsadas

A Népzenei Adattar létrejottének egyik célja, hogy a felgydilt és meg6rzott
felvidéki népzenei hagyomany visszakeriljon a népdalénekesekhez, népdal-
korokhoz, citerazenekarokhoz és parasztzenekarokhoz, hogy azok a Népzenei
Adattar népzenei gydjteményébdl is meritve allitsak dssze népdalcsokraikat.

A Népzenei Adattar ilyen jellegl szolgéltatasa lehet6ve teszi szamukra,
hogy helyben tanulmanyozzak a szakirodalmat és valogassanak a gydijtések
anyagabdl. Ez altaldban agy torténik, hogy a csoport vezet6je felkeresi az
adattar munkatarsait és egy bizonyos témahoz vagy egy bizonyos tajegység-
hez, faluhoz kapcsol6dé hangzéanyagot kér. A felvételek kivalasztasa szak-
mai szlréssel torténik, ép népdalvaltozatokat masolunk at a csoport szadmara,
melyek alapanyagként szolgalhatnak népdalcsokrok készitéséhez és ha szik-
séguk van r4, a népdalcsokor dsszeallitdsdhoz tanacsokat is adunk.

,Biborpiros szép rézsa” (Orokség) orszagos népzenei vetélkedd

A hazai amatdr népzenei mozgalom egyik orszagos méretli megnyilvanulasa a
Biborpiros szép rézsa népzenei vetélkedd, melynek f6 szervez6je a Csemadok
Miivelddési Intézete és a Csemadok Dunaszerdahelyi Terlileti Valasztmanya.
Ennek a vetélkeddnek a szervezésében, a szerepld népdalkdrok és énekesek
értékelésében részt vallalnak az adattar munkatérsai is. A Biborpiros szép ro-
zsa népzenei vetélked6 orszagos dontbje egyben el6déntdje a magyarorszagi
Vass Lajos Népzenei Szovetség karpat-medencei népzenei vetélkeddjének.

A Biborpiros szép rozsa népzenei vetélked6hdz kapcsoldddan szakmai ta-
lalkozdkat (népi ének képzést, citeraképzést) és népzenei taborokat szerveztiink.

Ezek a kdvetkez6k voltak:

e Citeraképzés - Dunaszerdahely, 2004. oktéber 2.,

» Népdalkdrvezet6k talalkozéja - Filek, 2004. oktdber 23.,
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» Népdalkérvezet6k taladlkozéja - Szepsi, 2004. november 7.,
» Népdalkdrvezetdk talalkozdja - Dunaszerdahely, 2004. november 20.,
» Citeraképzés - Dunaszerdahely, 2006. mércius 11.,
» Citeraképzés - Dunaszerdahely, 2006. november 4.,
» Citeraképzés - Dunaszerdahely, 2007. mércius 9.,
* |. Népzenei tabor (népdalkdrvezetok és tagok részvételével) - Duna-
szerdahely, 2006. jalius 6-9.,
* |I. Népzenei tabor (népdalkdrvezet6k és tagok, valamint citerasok rész-
vételével) - Dunaszerdahely, 2007. jalius 18-22.,
* IlIl. Népzenei tabor (népdalkérvezeték és tagok, valamint citerasok
részvételével) - Dunaszerdahely, 2008. jualius 16-20.
A Csemadok Miuvel6dési Intézete és a Népzenei Adattar konferencidk
szervezését is végzi. Ennek egyik példaja a 2001 6szén Népzenei hagyomany
a harmadik évezred hajnalan cimmel szervezett népzenei konferencia, melyen

szamos hazai, magyarorszagi, vajdasagi és erdélyi népzenekutatd, néptanc-
kutatd és népzenetanar is részt vett.

Kiadvanyok

A Csemadok Dunaszerdahelyi Teruleti Valasztmanya a Gyurcsd Istvan Ala-
pitvany Konyvek sorozataban vallalta a szlovakiai magyar tajegységek népze-
nei anyagédnak kiadasat is. Ebben segitségére vannak az adattar munkatérsai a
népzenei kiadvanyok kottagrafikaianak elkészitésében. A sorozat népzenei,
néprajzi kiadvanyai:

« Ag Tibor, szerk.: Vigan zengjetek citorak. Csallokézi hetlehemes jaté-
kok és mendikak. Gyurcso Istvan Alapitvany Flzetek 1 Gyurcsé Istvan
Alapitvany, Dunaszerdahely, 1992.

» Marczell Béla: Csallokoz hiedelemvilaga. Gyurcsé Istvan Alapitvany
Fuzetek 2. Dunaszerdahely, 1994.

« Ag Tibor, szerk.: Biborpiros szép rozsa. Népzenei gyijtés Peredr6l.
Gyurcso Istvan Alapitvany Fuzetek 4. Dunaszerdahely, 1996.

o Azik, nemfazik. A nagyabonyi népdalkor legkedvesebb dalai. Gyurcso
Istvan Alapitvany Flzetek 6. Dunaszerdahely, 1996.

» Barsi Ernd: Tanacsok népdalcsokrok dsszeallitasahoz. Gyurcso Istvan
Alapitvany Flzetek 8. Dunaszerdahely, 1997.

» Marczell Béla: Naptar és néphagyomany. Csalldkdzi népszokasok.
Gyurcso Istvan Alapitvany Flizetek 9. Dunaszerdahely, 1997.

» Nagy Ivan: Erésiteni sziveket. Balony k6zség népzenei monografiaja.
Gyurcso Istvan Alapitvany Flizetek 11. Dunaszerdahely, 1998.

« Ag Tibor: Felsiittt a nap sugara. Kelet-Szlovakiai népdalok. Gyurcso

Istvan Alapitvany Flzetek 15. Dunaszerdahely, 1999. (magndkazetta
melléklettel)
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» Moser Zoltan: Korilvesznek engem a dalok. A népdalgyijt6é és népdal-
ir6 Czuczor Gergely. GyurcsO Istvan Alapitvany Flzetek 17. A Hét
Szabadmiivészet Kényvtara. Dunaszerdahely-Zsambék, 2000.

« Ag Tibor, szerk.: Lement a vacsoracsillag. Valogatas Bartok Béla
1910-es nagymegyeri gy(jtésébdl. Gyurcsd Istvan Alapitvany Kényvek
20. Dunaszerdahely, 2001.

« Ag Tibor: Csinaltassunk hirharangot. Nyitra-vidéki népballadak. Gyurcso
Istvan Alapitvany Konyvek 22. Dunaszerdahely, 2001. (magnodkazetta
melléklettel)

» Borsi Ferenc: Mi vagyunk a rézsak. Az érzékiség képi abrazolasa a ma-
gyar népdalokban. Gyurcsé Istvan Alapitvany Konyvek 27.
Dunaszerdahely, 2003.

« Ag Tibor: Semmit sem vétettem Nyitra varosanak. Nyitra-vidéki magyar
népdalok. Gyurcsd Istvan Alapitvany Konyvek 29. Dunaszerdahely,
2004. (CD-melléklettel)

» Harmath Lajosné Voros Kornélia: Koszontsiik a Jézuskat! Régi kara-
csonyi énekek. Gyurcsd Istvan Alapitvany Koényvek 31. Dunaszerda-
hely, 2004.

« Tari Lujza, szerk.: A kolonyi templom el6tt. Valogatas Urge Maria nép-
zenegy(ijtésébbl.  Gyurcsé Istvan  Alapitvany  Konyvek  32.
Dunaszerdahely, 2004.

» Flgedi Janos-Takacs Andras: A Bertaké és tarsai. Joka falu hagyoma-
nyos tancai. Gyurcso Istvan Alapitvany Konyvek 34. MTA Zenetudo-
manyi Intézete-Csemadok Dunaszerdahelyi Terileti Valasztmanya.
Budapest-Dunaszerdahely, 2005.

« Ag Tibor-L. Joba Ferenc: Az argyélus kismadar. Martosfalu népzenei
hagyomanya. Gyurcs6 Istvan Alapitvany Konyvek 36. Dunaszerda-
hely, 2006.

» Pelle Andrea: Sej, Béastfalu saros, Obésttal hataros. Medvesalji nép-
dalok. Gyurcsé Istvan Alapitvany Kdényvek 37. Dunaszerdahely, 2006.

« Ag Tibor: Lement a vacsoracsillag. 2. javitott, bévitett kiadas, Gyurcso
Istvan Alapitvany Konyvek 42. Dunaszerdahely. 2008.

« Bors Eva: Mély katba tekinték. Népi tancos gyermekjatékok. Gyurcsd
Istvan Alapitvany Kényvek 41. Dunaszerdahely 2008.

« Ag Tibor (szerk.): Viragok vetélkedése. Valogatas Szijjartd Jend nép-
zenei gy(ijtésébdl. 2. javitott kiadas, Gyurcsd Istvan Alapitvany Kony-
vek 43. Dunaszerdahely 2008.

A Népzenei Adattar magéara vallalja a felvidéki magyar kézmdvel6dés és
kultdra, ezen belil a népzenei mozgalom szakmai tamogatéasat és iranyitasat.
Ennek a munkanak alapjat képezi a népzenei gyljtemény tudoméanyos feldol-
gozasa, ehhez kapcsolédik népzenei kiadvanyok készitése és a Biborpiros
szép rdzsa orszagos népzenei vetélkedd szervezése és lebonyolitasa.
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Megnyitébeszéd a ,,Vojnich Oszkar, az utazé (1864-1914)”
cim( kiallitason
(Szabadka, Varosi Muzeum, 2014. majus 17.)

Tisztelt Megnyité Kdzdnseg!

Ebben a kiallitoteremben és muzeumban, Szabadka véarosaban, s6t, talan
egész Bacskaban is alighanem felesleges feltenni a kérdést: ki volt Vojnich
Oszkar? A valaszt barkit6l azonnal megkap(hat)juk: baréi rangd, de nemesi
elénevét szerényen soha nem hasznald, jogi végzettségl dusgazdag foldbirto-
kos-magnas-mecénas, az Orszagos Kaszind tagja, akinek csaladja és rokon-
saga fontos szerepet jatszott a trianoni Magyarorszag el6tti Szabadka szabad
kirdlyi varosénak politikai és kozéletében. Emellett, nem mellesleg, s6t,
szempontunkbd6l még inkédbb és mindenekel6tt: vildgutazé, foldrajzi iro, va-
dasz, néprajzi gy(jt6, fényképész, sportember, a Magyar Léghajés Klub Turul
nev(i léghajdjanak egyik elsd utasa, aki sziletésének 150., haladlanak pedig
100. évforduléjat tnnepeljik éppen most! Ha viszont ugyanezt a kérdést szii-
I6foldjén és a lokalpatriotadk viszonylag szlik kdérén tul, mondjuk Budapesten,
a Kossuth téren, a Néprajzi Mlzeum bejaratanal tennénk fel, mar nem vagyok
biztos benne, hogy sokan meg tudnék valaszolni - holott e mizeum rejti tob-
bek kozétt az 1906-1908 kozotti, masfél éves 6ceaniai atjarél szarmazé mint-
egy 100 targyat és 650 fényképfelvételt, nem szamitva itt most a tébbi Gtjarol
(Afrika, India, Délkelet-Azsia, Amerika) hazahozott egyéb targyakat és foto-
grafiakat! Es ha végezetill a kérdést gy tennénk fel, hogy vajon jol safarko-
dunk-e, mi magyarok, Vojnich Oszkéar orokségével? - mar magam is elbi-
zonytalanodnék. A kép bizonyosan nem annyira egyeértelm( és pozitiv, mint
amennyire szeretnénk!

Igaz, sok korilmény, koztik térténelmi-politikai okok, vilagégések és
-romlésok, orszaghatarvaltozasok is kozrejatszottak abban, hogy igy tortént.
Ami egykor dsszetartozott, szétszakadt; elpusztult tobb, mint amit nalunk na-
gyobb, gazdagabb és szerencsésebb orszagok is nehezen tudnanak kiheverni, s
kodzel egy évszazadnak kellett eltelnie ahhoz, hogy a dolgok ismét - legalabbis
valamilyen szinten - a helylikre keriiljenek. Eljott tehat az ideje annak, hogy e
jeles évforduld alkalmabol mindenre kiterjedé figyelemmel szamba vegyik
Vojnich Oszkar 6rokségét: néprajzi és trofeagylijteményeit, fényképfelvétele-
it, ati leirasait, s megprobaljuk elhelyezni 6t és életm(ivét sajat koraban, sajat
céljaihoz és lehet6ségeihez, nem utolsésorban pedig sajat koranak hasonl¢ tel-
jesitményeihez képest!

Amikor e véllalkozasba kezdiink, két csapdat is meg kell prébalnunk el-
kerilni. Az egyik a tulértékelés. Szamos példa van ra, tudjuk: a lokalpatriota
bliszkeség tul gyakran hajlamos r4, hogy nemzeti vagy plane nemzetkdzi
szempontbol kevéshé jelent6s életmiiveket értékiikén felil becsiiljon - legyen
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sz6 mivészekr6l, tuddsokrél vagy kozéleti személyiségekr6l  hisz a szilk
kitekintés, a lokalis horizont nem mindig megfelel6 alap ahhoz, hogy valés
itéletet alkossunk. Ha aztan a széban forgd személynek az id6k folyaméan va-
l6sdgos kultusza alakul ki, igen nehéz az érzelmek altal is motivalt véle-
ménnyel szembeszallni. Ne tagadjuk, ennek a veszélye Vojnich esetében fel-
merllhet: csaladjanak jelentds kozéleti szerepe és befolydsa, mesés gazdag-
saga, hésiink regényes élete és maig talanyos haladla mind-mind hozzaja-
rul(hat)tak ahhoz, hogy személyét legendak 6vezzék és életmiivének jelent6-
ségét mitizaljak. Mindez - parosulva a Trianon utani szétszakitottsaghél eredd
kényszerszinettel és felejtéssel, majd az utébbi évtizedek nemzet-Gjraegyesité
buzgalméaval - hozzéjarul(hatot)t ahhoz, hogy Vojnich Oszkér tevékenységét
és életm(ivét maig nem értékelte senki objektivan és atfogdan szaktudoma-
nyos - néprajzi, természettudomanyi, fotétorténeti stb. - szempontb6l. Noha
életérdl és tevékenységérdl tébb md is megjelent,1 s6t, nevét civil szervezé-
dés, a vajdasagi Vojnich Oszkar Polgéari Egyesilet viseli, amelynek példaké-
piil szolgél,2 mint arrdl a kiallitas kuratora, Papp Arpad a kiallitas vezet6jében
részletesen beszamol, Vojnich gy(jteményének Szabadkdn maradt része,
amely oly sok hanyattatdson ment keresztiil (de tegylk hozz4, a budapesti
muzeumokba kerilt része is), mindmaig jorészt feldolgozatlan - annak elle-
nére, hogy gylijtéjiknek az utdébbi id6ben tébb kiallitasban is térekedtek em-
Iéket allitani.

A masik csapda az aldbecsuilés. Ez persze Vojnich esetében - kilondsen
itt Szabadkan - inkabb elméleti lehet6ség, mintsem valds veszély. Gydjtemé-
nye, irasai, életmive magukért beszélnek. Ha lehet ilyet mondani: mar életé-
ben halhatatlannd valt. Nincs olyan, magéara valamit is ad6 irastudo, aki el ki-
vanna vitatni a jelentéséget. Egyébként is: ha Vojnich Oszkar teljesitménye
esetleg nem mérhetd egy vilaghir( felfedez6ével, egy Nobel-dijas tudoséval,
egy vilagviszonylatban is szdmottevé muzeumgyarapité gyUjtéével, az levon-
e valamit az értékéb6l szamunkra? A kérdés persze ett6l flggetlendl is felme-
ril, hogy mit becsuljlink és tiszteljink benne. Ki 6 és mi 6? Hol van a helye a
magyar, s6t, a nemzetkdzi tudomanyossagban és szépirodalomban? A kérdés
megvalaszolasara - véleményem szerint - a szaktuddsok hivatottak: azok,
akik a Vojnich altal beutazott terliletek néprajzaban, foldrajzaban, botanikéaja-

--------

fiatorténetében - Ki-ki a maga tudomanyaban - otthon vannak. Ez a nem kis

1Székely Tibor: A vilagjaré vadasz. Szabadka, Eletjel, 1980; Kalapis Zoltan: Régi
bacskai és banati utazok. Ujvidék, Férum, 1987; Lelbach Gyula: A vilagjaroféldes-
Ur. Vojnits Oszkar élete és vadaszkalandjai. Bp., Akaprint Kiadd, 2009.

2 Lasd Medveczky Attila interjujat az egyesiilet elndkével, Szildgyi Dorottyaval,
2010.09.10-én. http://www.eredetimiep.hu/fuggetlenseg/2010/szeptember/I 0/7.htm
Letdltve: 2014.05.15.
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Iéptékd, interdiszciplinaris feladat még el6ttiink all, s e jubileumi kiallitasnak
egyik célja épp ennek tudatositasa az arra illetékesek, mindannyiunk kérében!

Az itt kovetkez6kben e feladat egy részének elvégzésére fogok a magam
szaktertletén, Vojnich Ocedniai utazdsdhoz kapcsoléddan Kkisérletet tenni.
Ahhoz azonban, hogy okfejtésem kovethetd legyen, roviden be kell mutatnom
koranak, a 19. szdzad végének - 20. szdzad elejének leghiresebb magyar 6ce-
aniai utazoit, gy(jtéit, a Néprajzi Mdzeum d&ceaniai gydjteményeinek térténe-

tét, hogy annak tiikrében tudjak aztdn ramutatni Vojnich hozzajarulasara és
jelentdsegére.

Vargyas Gabor a megnyitébeszédét tartja
(Forras: Szabadkai Varosi Mizeum)

Magyarorszag nem lévén gyarmati hatalom, a tavoli-exotikus foldrészek
- az 6shaza szempontjabol kivételes jelentséggel biré Azsia kivételével -
csak esetlegesen kertltek a latoterébe, kiilondsen a téliink legtavolabb fekvé
csendes-6cedniai vidék és Ausztralia. E terlileten a magyar gyijtétevékenység
a millennium tajan indult meg, politikai okok miatt érthet§ mddon az akkori
német gyarmat: Eszakkelet-Uj-Guinea vidékén. A mlzeum ma vilaghiri gydij-
teményét két, eredetileg természettudoményos képzettségl gyf(ijtének,
Fenichel Samuelnek (1868-1893) és Bir6 Lajosnak (1856-1933) kdszOnhet-
juk. El6bbi 1891-1893 koz6tt 13 honapot toltott az akkor még néprajzi szem-
ponthdl szinte teljesen érintetlennek tekinthetd szigeten, ahol természetrajzi
gy(jtés mellett un. ,,etnographicadk” gy(jtésével is foglalkozott - mignem a
malaria egy kuléndsen silya valfaja, a fekete vizlaz miatt életét nem vesztette.
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Hazajuttatott gyljteménye 2460 targybol és 30 fotobol all, amelynek kilonds
értékét a targyak (és azon belll is a valldshoz kapcsolddé mivészeti targyak,
szobrok, maszkok sth.) nagy szama mellett a gy(ijtés korai id6pontja, illetve
az adja meg, hogy e teriileten a hagyomanyos kultdra roviddel Fenichel (és
Biro) ottjarta utan gyakorlatilag teljesen megsemmisilt vagy atalakult.

Fenichel munkdjat Birdé Lajos folytatta, aki ugyancsak természetrajzi
gy(jté volt. © nemzetkozi viszonylatban is parjat ritkito médon, 1896-1902
kozott hat évig (1) élt Uj-Guineaban, ahol olyannyira beilleszkedett a papuéak
tarsadalméba, hogy a nyelviiket megtanulta, helyi feleségei voltak, s mind
természetrajzi, mind etnografiai tekintetben kiemelkedd értékd gydjteményt
kuldott haza: néprajzi gydjtése kozel 6000 targyra rug, fényképfelvételeinek
szdma 300 folotti, mig termeészetrajzi gy(jteménye tobb mint 200 000 Allatot,
féként rovart, de madarakat, csigékat, hull6ket és méas egyebet tartalmaz.
Természettudomanyos jelent§ségét bizonyitja, hogy halala utan tébb mint 200
fajt és 18 nemzetséget neveztek el réla! Bird néprajzi gydjtésének kilonos ér-
tékét a targyakhoz mellékelt rendkiviil részletes jegyzetek adjak, amelyek sa-
jat korukban és azoéta is egyediilallonak szamitanak.

A Néprajzi Mlzeum Oceaniai gydjteményeinek harmadik nagy megala-
pozdja az egyik legnagyobb magyar arisztokrata csalad sarja, grof Festetics
Rudolf (1865-1943), aki egész méas célbdl utazott a Csendes-6cedn vidékére,
mint el6dei: kalandvagyo6 természetét élte ki azzal, hogy 76 tonndas jachtjan
(amelynek szalonjat velencei tiikér és zongora diszitette a fényképfelvételek
tandsaga szerint) nyolc (1) évig tarté naszuira - ebbdl 6t évet, 1893-1898 ko-
z6tt Oceéniaban toltottek -, tobbek kozott ,kannibal” papuéak kozé vitte fiatal
amerikai feleségét... (Csak cséndben jegyzem meg, hogy a frigynek még az
at lezarulta el6tt vége lett... a hdlgy Singapore-ban faképnél hagyta hites urat
és mire Festetics hazaért, mar ki is mondtak a valast!) Elképeszt§ gazdagsagu
gy(jteménye 1600 targybdl és 600 folétti fotobol all, és Oceania szinte 6sszes
szigetcsoportja képviselve van benne, kiulondsen Melanézia azon részei (Sa-
lamon-szigetek, Admiralitas-szigetek), ahonnan korabban a mizeumnak még
gyljteménye nem volt.

Az el6z6khoz képest a negyedik nagy gy(jtd, Vojnich Oszkéar (1864—
1914) céljai és lehetGségei egészen masok voltak. Festeticshez hasonléan 6 is
a teljes szigetvilagot akarta latni, Utjat azonban menetrend szerint kdzleked6
g6z06sokdn tette meg, amelyek ekkorra (1906 decembere - 1908. majus 30.)
mér tobbe-kevésbé behaloztak a teljes csendes-0ceéni szigetvilagot. Ez a ko-
rilmény eleve korlatozta gy(jtési lehetéségeit: masfél évig tartd uton, 6rokos
atszallasokkal, rovid ideig id6zve egy-egy helyen, eleve nem remélhetett
olyan kapcsolatot kialakitani a helyi lakosokkal, mint Fenichel és Biro; tal sok
targyat rdadasul, Festeticstdl eltéren, nem vihetett magaval az 6rokds Gton
levés miatt. Célja Oceanidban amugy is mindenekel6tt az itt meglehetésen
élénk vulkani tevékenység megfigyelése volt, jollehet Uj-Zélandon a helyi la-
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kosok életkdrulmenyei is felkeltették a figyelmét.3 Gy(jteményének kiemel-
kedd része igy nem az amugy is alig 100 darabra rag6 targyi anyag, amelyben
viszonylag kevés kiemelkedd darabot taldlunk, és amely a csendes-Oceéniai
szigetvilag, azon belll is els6sorban Polinézia szinte egészét reprezentalja,
hanem a 650 korili Kitlin6 fényképfelvétel.

A fényképeire kulon fel kell hivnom a figyelmet: Fenichelnek 30, Bird
Lajosnak 300 korili fényképét ismerjik, holott 6k évekig éltek Uj-Guinea
szigetén; a sajat jachtjdn utaz6é Festetics mar tobb mint 600 felvétellel biusz-
kélkedhet; Vojnich pedig egyediil Oceaniaban 650 fényképet készitett, de ha
beszamitjuk az Osszes tobbi foldrészen tett utazasdnak eredményét is, 1300
korali darabra rug a gydjteménye! A szamok ndvekedése nyilvanvaldan a
technika el6rehaladasat, illetve a folytonos utazads kézben mindig valtoz6 koé-
rilmények miatti Uj meg 0j felvételek lehetéségét, s6t, csabitasat tikrozi.
Akérmi is az oka, paratlan kincs, egy mara mar teljesen megvaltozott, tala-
kult vilag lenyomata.

A fentiekbdl - azt hiszem - nyugodtan levonhatd a kdvetkeztetés, hogy
az utazés idGtartama, korulményei, céljai, lehet6ségei eleve meghatarozzak
azt, hogy ki mit és hogyan gydijt; nincs sok értelme tehat az dsszehasonlitga-
tasnak és a szdmszer(i méricskélésnek. Vojnich gydjteménye nem elsésorban
a targyak szama, az egyes darabok ritkasaga vagy minésége (bar e tekintetben
sincs szégyellnivaldja), vagy esetleg a gyfijtés id6pontja miatt értékes - ami
Polinéziat tekintve, amit viszonylag jél bejart, mar ,,kései”, az éppen csak
hogy meglatogatott Melanézidban viszont még ,korai”. Hanem amiatt, hogy
jol egésziti ki egy mar meglévé mizeum, a budapesti Néprajzi Muzeum targyi
anyagat; olyan helyekrdl szolgaltat anyagot, ahol méas gydijték nem jartak,
amelyek tehat ,,fehér foltok” az intézmény vagy a tudoményos kozvélemény
szamara. Es akkor még nem beszéltem arr6l, amit nem is olyan régen még tu-
domanyos kordkben is hevesen vitattak, de amivel kapcsolatban maéra teljes
konszenzus mutatkozik: hogy a kulturdlis valtozast, az eurdpaiak hatasat tiik-
rozd giccses ,turista miivészeti” darabok ugyanolyan fontos darabjai lehetnek
egy a kultdra egészére, annak dinamikajara és torténeti valtozésaira is figyel6
gyljteménynek, mint az ,érintetlen, 6si” kultaréat tikr6z6 darabok! Ilyen ér-
telemben egy Tahitir6l szarmazé, kakastollakkal diszitett Triumph melltarto-
nak is lehet ugyanolyan fontossaga, mint egy szellem@st abrazolé maszknak.
(A példat szandékosan nem Vojnich gydjteményébdl idéztem, akinek gydujte-

3Lasd A Csendes-6cean szigetvilaga. Utijegyzetek. Bp., Pallas lrodalmi és Nyomdai
Részvénytarsasag, 1908: 3. ,,EI8sz0 helyett”: , Tekintve, hogy leginkabb a vulkani-
, kus vidékeket kerestem fel, ez irdnyban talan &tléptem az &ltalanos érdekl6dés hata-
rat, ugyanigy allhat a dolog a két New-Zealand szigeten és San-Franciscoban
szemetszUro szocialis viszonyok targyaldsanal. Mint nem szakbeli, itt természetesen
messze elmaradhattam a tudomanyos biralat alavehet6 munkassagtél, amiért ezen-

nel lekritizalom magamat, de mégsem valtoztatok a friss benyomasok hatasa alatt
tettfeljegyzéseken.”
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ményében - mint errdl a kiallitds meggy6z6 bizonyitékkal szolgal - z6mében
tipikus, a gy(jt6k korében ismert, a korabeli kultarat jél reprezentalé darabok
vannak, koztik néhany kiemelked6 m(targgyal.)

Végezetil Vojnich 6ceaniai gyljteménye - még ha id6é hijan és szakmai
kompetenciam okan most igy is jartam el - nem valaszthato el gylijteménye
tobbi részét6l, az afrikai, amerikai, délkelet-azsiai stb. targyaktdl; mint ahogy,
egy lépéssel tovabb menve, néprajzi gylijteménye sem valaszthatd el termé-
szettudomanyi anyagatol, trofeagyujteményétdl, emléktargyaitdl, fényképei-
t6l, naploitol és levelezésétél. Onmagaban vizsgalva mindegyik torzo, amely
szlikségszer(ien csonka képet mutat; az egész csak egyben és egységében,
szdmos szakterilet kutatoinak 6sszemiikddésével értékelhetd és szdlaltathatd
meg egy jovObeli tudomanyos feldolgozéas soran. Vojnich értékére és jelentd-
ségére csak akkor fogunk valédi valaszt kapni, ha ezt a munkat raadasul nem
lokalis, vagy nemzeti, hanem nemzetkézi kitekintésben fogjuk elvégezni.

Bevezetdnk végén tegyiik fel a megkeriilhetetlen kérdést: mi vitte mindig
Uj meg 0j utakra Vojnich Oszkart, miért toltotte életének javat vilagjarassal,
kig cim(i, 1899-ben megjelent kdnyvének ,,Barataimhoz” cimzett bevezet6jé-
ben fogalmazta meg: ,,Idegen vilagrészeket jarva, senki altal sem &smerve,
senki altal sem haborgatva, magunkat teljesen atengedhetjiik az Gjsag ingeré-
nek, a szemlél6désnek. Elvezni tudunk mindent német, franczia, spanyol fol-
don eltelve a tudas vagyatol, félretéve a chauvinismus szikséges, de uton al-
kalmatlan felfogasat. Kiléptem egyel6re koziiletek, a kik foglalkozastok mellett
maradtatok; én most csak utas vagyok, nagy kdrben haladé latkérrel; mas és
mas vidéken, mas és mas szokasok kozepette mindenditt beleélve magamat az
Ujsagba, az Gjsag ingerétdl athatottan. Ugy érzem tagabbra nyilt tekintettel
latom innen a vilagot. Utas-filozofiam korilbelil ezekben dsszpontosul. Min-
den kilométerrel valo6 tavolabb jutas egy paranynyal tagitja tekintetiinket; az, a
ki az egész vilagot bejarta, talan mar egy kis vilagot hord magaval; a ki pedig
jo szivvel indult a korutra, talan az egész vilagot szivébe zarta - mert minde-
nltt akadunk jora, mindendtt latunk szépet!

Tobb joindulatot, bocsanatra készséget, igazsagossagot, elfogulatlansagot
érzek magamban a szokottndl mindig, ha Gton vagyok... Madar szeretnék
lenni, hogy gyakrabban lehessek Gton, hogy mindig tavolabbra lassak... [...]
H( akarok maradni a hangulataimhoz, hiien akarom leirni lelki allapotaimat,
ez tukrozi vissza a nyert benyomasokat. A vildg minden részérél vannak mar
érdekes Utleirasok [...]. Ezekkel én a versenytfel nem vehetem, addig tehat, a
mig kevésbé ésmert vidékekre nem érkezem, a honnan a szarazon elmondott
hirek is kielégitik a tudnivagyat - arnyalatokat, kdrvonalakat rajzolok le ma-
gambdl: a bevezetést evvel p6tolom, ez legyen keretje is Gtleirdsomnak,’4

4 A Spitzbergakig. Utijegyzetek. Bp., Singer és Wolfner, 1898. 3~. Kiemelések t6-
lem. V. G.
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Ezek a gondolatok a turista-ipar vilagmeret( térhoditasa idején ismerds-
ként hangozhatnak a 20-21. szazad emberének is. Az ,Ujdonsag vardzsa”,
amivel ,,latékorinket tagitjuk”, az ,,idegen kultrak be- és elfogadasara valé
torekvés”, a ,jonak és a szépnek mindendtt valé felfedezése” olyan gondola-
tok, amelyek Vojnich 6ta is milliokat inditanak Gtra. Koztik hétkéznapi, egy-
szerli embereket, ,turistakat”, de tudds utazokat, j6 tolli irékat is. Ok azok,
akik a szd legnemesebb értelmében vett ismeretterjesztés és kozmuvelés szel-
lemében, pénzt, id6t és faradsadgot nem sajnélva, sziikebb és tdgabb pétriajuk,
nemzetlik gyarapodasat szolgéljdk - mindenek elétt és folott.

Amint egyikik, a hozzank oly kozel all6 Vojnich OszKar iija: ,,Kevés is-
merésom tolt el huzamos id6t a Kelet egy bizonyos pontjan s igy amit magyar
szemmel lattam, némi érdekeltséget kelthet kdrokben. Hozz4jok intézem tehét
el6szémat s kérem, hogyha egyebet nem, szamitsak esetleg azt az elénydmre,
hogy nem akarom megtartani magamnak, amit lattam és tapasztaltam, hanem
targyilagosan és dnzetlen Iélekkel bocsajtom kdzre mindenki szamara™s

VARGYAS GABOR

5 British India. Burma, a Maldjifélsziget és Siam. Bp., Singer és Wolfner, 1913. 4.
»El6sz6 helyett”.
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ALMA MATER

Néprajzi ismeretek oktatasa
a mendei Géza Fejedelem Altalanos Iskoldban1l

Az intézmény

Mende egyetlen altalanos iskolaval rendelkezik, amelyhez egy alsé tagozatos
osztalyokat miikddtet6 tagiskola tartozik Pusztaszentistvanon. Intézménylink
nagyon sok Kistelepiilés iskolajahoz hasonl6an nem kerilhette el az 6sszevo-
nast, igy 2007 6ta az Uri kdzséggel létrehozott tarsulas hét intézményt (6vo-
dak, iskolak, miivel6dési hazak, miivészeti iskola) fog 6ssze NOKI AMK2 né-
ven. Az altalanos intézményi nevelési és oktatasi program lehetévé teszi, hogy
a tagintézmények sajat pedagdgiai programmal mikddjenek. A mendei Géza
Fejedelem Altalanos Iskola is megérizhette sajatos arculatat és folytathatja a
helyi tantervvel mikédé nyolc évfolyamos néprajzoktatast.

Az iskolaban minden évfolyamon két parhuzamos osztaly indul. Alsé ta-
gozaton az egyik osztdly Mendén, a masik Pusztaszentistvanon. Fels6 tagozat
csak Mendén van, igy a pusztaszentistvani gyerekek is 6todikt6l Mendén foly-
tatjdk tanulményaikat.

A tantestiiletben 22 pedagogus dolgozik. A szakos ellatottsag 91%-os.

Iskolank a teleplilésen él6 tankdteles kord gyermekeket latja el. Tanulo-
ink sordban el6fordulnak részképesség zavarral kiizdé és fogyatékkal é18 gye-
rekek is, akik integraltan tanulnak.

A mendei Géza Fejedelem Altalanos Iskolaban tehat nincsenek semmifé-
le atlagtol eltérd lehetGségek, kildnleges targyi vagy személyi feltételek, min-
den tekintetben egy atlagos vidéki iskola. A tantestiilet nyitottsaga és az isko-
lavezetés pozitiv hozzaallasa tette lehet6vé, hogy helyi tantervvel 6nallé tan-
targy keretében mind a nyolc évfolyamon bevezethettiik a néprajzoktatast heti
egy, éves szinten 37 éraban.

1Az aldbbi irds 2011-ben készilt. Az6ta sok minden megvaltozott. Az Edtvds Lorand
Tudomanyegyetem néprajz szakan jelenleg nem folyik tanarképzés. A mendei Géza
Fejedelem Altalanos Iskola ismét énallé intézmény lett 2014 juniusatél és a tagisko-
la mar nem miikodik. Eletbe lépett 2012-ben az Gj Nemzeti Alaptanterv, ami a hon-
és népismeretet kotelez6en vélaszthaté tantadrgyként irja el otodik évfolyamon.
Mindezek mellett mégis lehet még aktualitdsa ennek az &sszegzésnek, mert az in-
tézményben tovabbra is nyolc évfolyamon tanulhatnak néprajzi ismereteket a didkok
a helyi tanterv keretében és talan lesz még esély néprajz szakos tanarok képzésre is.

2Nevelési Oktatasi Kézmivelddési Intézmény - Altalanos Mivel6dési Kézpont.
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El6zmények

Mar a Nemzeti Alaptanterv megjelenésének évétdl iskolank heti egy éra id6-
keret biztositasaval lehetévé tette, hogy els6é osztalytol negyedikig a gyerekek
onallo tantargy keretében tanulhassanak néprajzi ismereteket. Az 1994/95-6s
tanévt6l induld oktatasi program akkor még kisérleti jelleggel préobalta a
NAT-ban meghatarozott célkitlizéseket megvaldsitani. Az elsé négy évfolya-
mon hetente egy alkalommal az 6rarendbe épitve tartottunk néprajzorat, amit
a magyarorak terhére tudtunk beiktatni az alsé tagozatosok tanrendjébe.

A tananyagot a Nemzeti Alaptanterv célkit(izéseinek és kdvetelmény-
rendszerének figyelembevételével, illetve a gyerekek életkori sajatossagainak
megfelel6en allitottunk 6ssze. Természetesen az évek soran tartalmilag és
mennyiségileg egyarant sokat alakult, valtozott az ismeretanyag, figyelembe
véve az el6z6 évek tapasztalatait.

Az els6 osztalyosokkal a kilénféle mondokék (allathivogatok, -riasztok,
nap- és es6hivogatok, kiolvasok), talaldés kérdések mellett a jatékok kaptak
hangsulyos szerepet. A korosztadlynak megfelel6en énekes korjatékok, fo-
gocskak, felelget6s jatékok, sportjellegli Ugyességi jatékok alkottdk a tan-
anyag tekintélyes részét, de targykészitd jatékokkal is megismerkedtiink.

Masodik osztalyban megtanultuk a hénapok elnevezéseit, a naptari év je-
les napjaihoz kapcsolodo idGjarasi regulékat, népszokéasokat, szokascselekvé-
seket vettik sorra. A témahoz kapcsoloddan egyszerl targyakat készitettlink
(pl.: Gyertyaszentel6 Boldogasszony napjan di6héjbol késziilt mécses, Illés-
naphoz kapcsoldéddan szélforgd), a nyolcévesek szamaéara is elsajatithat6
kézmuvestechnikékkal ismerkedtiink meg. A jeles napokhoz kapcsol6ddan
legendéakat olvastunk a szentek életérdl.

Harmadikban kerilt sor a k6zés munkaalkalmakhoz, illetve a naptari év
unnepeihez f(iz6d6 szokasok megismerésére, dramatikus megjelenitésére. Az
6szi gazdasagi munkék, a téli kdszéntd szokasok, a tavaszi Unnepek nagyon
sok lehetdséget kinaltak az alkalmak szokéasainak eljatszasara.

A negyedik osztalyos tananyag a gazdalkodas megismerésére épilt. Be-
szélgettlink a gy(jtogetés, a haldszat, a vadaszat, az allattartds, a foldmdivelés
tizévesek szaméra is érthetd elemeir6l, munkafolyamatokrdl. A gyerekek egy
kilon flzetben maguknak készitettek Néprajzi lexikont, amibe a megismert Uj
kifejezéseket irtak fel.

Az alsé tagozat négy évfolyama szamaéra dsszeéllitott tananyag, tanmene-
tekkel és tanari Gtmutatdsokkal 1998-ban megjelent a Modinfo Kft. modszer-
tani fuzetsorozataban.

A fels6 tagozatosok szdmara szakkori keretek kozott biztositotta az isko-

*la, hogy az érdekl6dok tovabb foglalkozhassanak néprajzi ismeretekkel. Ez a
rendszer a Kerettanterv bevezetéséig mikodott.

A nyolc év soran azok az ismerettartalmak, feladatok, amelyek jol m-
kodtek a gyakorlatban, és hosszu tdvon is kialltdk a probat, képezték alapjat a
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kerettantervi elGirasoknak megfeleld tankonyveknek. A Hon- és népismeret
modul tantervi megjelenésekor (2000-ben) a mendei iskola tanuldinak készil-
tek a tanulést segité munkaltat6 tankdnyvek 2001-ben, a Kerettanterv beveze-
tésének évében, kéziratos formaban mar ezekkel kezdtik el a tanulast. 2003-
tol a tankdnyvek a Nemzeti Tankdnyvkiadé gondozésdban eljutottak az or-
szag szamos iskolajaba.3

A tantargyi modul megjelenésével iskolankban is megvaltozott az addigi
gyakorlat. Alsé tagozaton megsziint a néprajzoktatés, és a tantervi el6irasok-
nak megfeleléen 6tddik, hatodik évfolyamon kapott helyet az ismeretanyag
évi 37 Oraban (ez a tanterv &ltal biztositott 6raszdm kétszerese).

2007-ben prébalkoztunk elészor a tananyag tovabbvitelével a fels6bb év-
folyamokon. Ekkor indult el hetedikben az Elet a természetben tankdnyv se-
gitségével a néprajzi ismeretek oktatasa, majd 2008-ban a nyolcadikosok is
folytathattak a néprajztanulast az Elet a tarsadalomban kényv segitségével.
Mivel ezeken az évfolyamokon a hon- és népismeretre mar nem vonatkozik
tantervi el@iras, a Nemzeti Tankdnyvkiad6 sem vallalta fel a tankdnyvek ki-
adasat. A mendei Géza Fejedelem Altalanos Iskola sajat kéltségén (a sziil6i
munkak6zosség segitségével) készittette el a hetedikes és nyolcadikos kony-
veket.

Szintén 2008-ban dontott agy az iskola tantestiilete, hogy intézménylink
sajatos arculataként helyi tanterv keretében felvallaljuk mind a nyolc évfo-
lyamon a néprajzoktatast. Ehhez a mendei dnkorményzat - mint fenntarto - is
jovahagyésat adta, és minden évfolyamon biztositottdk az 6nallé Orakeretet a
targy bevezetésére. A 2008/2009-es tanévt6l kezdve tanul iskolank minden

tanuldja heti egy 6raban néprajzot.

Helyi tanterv(ink a néprajzi ismeretek oktatisara

Helyi tanterviink kialakitasa soran tdrekedtliink olyan médon megszervezni a
néprajzoktatast, hogy az els6t6l nyolcadik évfolyamig végigvonuld ismeret-
anyag egyre b6vild hattérismeretként segitse a tobbi tantargy tanitasi-tanulasi
folyamatanak megvaldsitasat. Ehhez minden évfolyamon figyelembe vettik a
tobbi tantargy tantervi kovetelményeit, valamint minden osztalyban 6nallo
tantargy keretében biztositunk lehetéséget a magyar népi kultira széles kord
megismerésére, hogy a gyerekek rendszerben kdzvetitett ismereteket kapja-

nak.

Az els§ négy évfolyamon a tananyag megismerésének alapja az ,,évkor . Az
id6 korforgasara épil a hagyomanyok, szokésok ismeret- és tevékenységkoré-

3 Az Elet a hazban (5) és az Elet afaluban (6) tankdnyvekhez tanari kézikényvek is
késziltek CD-n, majd 2006-ban Hon- és népismeret atlasz-szal egészilt ki a tan-
kényvcsalad. A Hundidac taneszk6z mingsitésen mindkét tankényv arany-, az atlasz

pedig bronz-dijat kapott.
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nek koncentrikus bdvilése, egyre komplexebbé vélasa. Ebbdl adoddan tobb
tananyagrész més-mas aspektusban tobb tanéven keresztill visszatér6en is
megjelenik a tantervben, lehetséget adva az ismeretek bévitésére, mas szem-
pontd megkozelitésére. igy alkalom nyilik a folyamatos gyakorlasra, a lema-
radok felzarkoztatasara, illetve a tehetséges tanuldknak a témakér tananyagan
tulmutatd feladatok segitségével torténd fejlesztésére.

Ez a négyéves ismeretanyag sok tekintetben alapul a kezdeti koncepciora,
amelyet az el6zmények fejezetben vazoltam fel. Ugyanakkor a tananyag rend-
szerezése Uj struktirat kapott azaltal, hogy az id6 all a kézéppontban, mint
szervezd elem.

Az elsd évfolyam tananyaga az év hdénapjait mutatja be, és rajzos forma-
ban segiti azok évszakokhoz koétését. Minden honaphoz egyszerd, révid szo-
vegek, idéjarasi regulak, talalos kérdések kapcsolodnak. Az évszaknak megfe-
lel6 jatékok, dalok, vagy kézmivestevékenysegek is segitik a honapok meg-
ismerését, a természet valtozasanak nyomon kovetését.

A masodik évfolyamon az elsd osztalyban megismert hdnapokhoz kap-
csolhaté tevékenységekkel, a gazdalkodé életbdl vett példakkal foglalkozunk.
A tevékenységekhez kothet6 monddkak, népdalok, jatékok, egyszer(ibb szo-
kasok megismerése utan keriil sor a megszerzett ismeretek elmélyitésére. Eb-
ben a szakaszban fontos szerepet kapnak a népi gyermekjatékok és az egysze-
rbb motivumkincsi néptancok is.

A harmadik évfolyamon a gyerekek mar elég jol tudnak olvasni, igy az
esztendd jeles napjainak és az azokhoz kapcsolodd szokasok megismerésének
nincs technikai akadalya. Kalendarium jelleggel mutatjuk be a naptari id6-
pontokhoz kothetd jeles napokat, azok rovid eredetét és a hozzajuk kothet6
népi megfigyeléseket, szokascselekvéseket, szokasokat. A gyerekek a megis-
mert jeles napokat sajat rajzaikkal illusztraljak. Megismerkednek kapcsol6do
szllasokkal, k6zmondasokkal, regulakkal, révidebb népmesékkel. Bizonyos
napokhoz kothetd tevékenységet idében aktualizalva maguk is kiprébalhatnak.

Az esztendd a negyedik évfolyamon kerekedik teljessé a gyerekek tuda-
tdban. A megismert idGkeret el6szér megtelt a mindennapi tevékenységgel,
majd a hétkdznapok sordbdl kiemelkedd jeles napokkal. A negyedik évfolyam
sordn ebbe a keretbe illesztjiik be az Unnepeket. Megismerkednek a gyerekek
a harom nagy unnepkor, a karacsony, a hasvét, és a plinkdsd hagyomanyaival,
szokésaival, népkoltészetével, az linnepek targykészletével. Betekintést nyernek
a kisfarsang, az adventi és a farsangi id6szak, a nyari napforduld szokasaiba is.

Az alsé tagozat négy éve alatt tobb sikon teljessé val6é esztendd teremti
meg azt az idébeli alapot, amelyre a fels6bb évfolyamokban egyre tagul6 ko-
rokben raépithetjiik a gazdalkodd emberek életének megismerését.4

4 A Nemzeti Tankényvkiadé gondozadséban megjelent Kerekedd esztend§ sorozat el-
s6t6l negyedik évfolyamig négy kotetben segiti a néprajzi ismeretek oktatasat az al-
s0 tagozaton. A korosztaly életkori sajatossdgaihoz igazodva mesekdnyvek is ké-
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Az 6tddikt6l nyolcadik évfolyamig terjed6 négy év alatt szintén koncent-
rikus korokben bévild ismeretanyag k6zéppontjdban a gazdalkodd ember éle-
te all. Az egyén helyének meghatarozasa a csaladban, a falu kézdsségében, a
természetben és a tarsadalomban egyre nagyobb tavlatokat nyit meg a tanulék
ismereteiben, alakuld vilagképében.

Az 6tddik évfolyamon a hazzal és a csalad hazban zajlo életével ismerke-
dink meg. A hazrol sz6l6 témakdrben ramutathatunk szamtalan fontos 0ssze-
fuggésre. A hdz mindig a helyi id6jarasi viszonyoknak megfelel6 technikaval,
a természetes kornyezetben megtalalhatd anyagokbodl épil. Belsé elrendezése,
a szoba és a benne talalhaté targyak megmutatjak az ott lakok tarsadalmi
helyzetét, vallasat, a csalad nagysagat, 0sszetételét, az Unnepi alkalmak és a
hétkdznapok kiilonbségét. A konyha és a kamra targyai, munkaeszkozei pedig
a gazdalkodas, a csalad altal végzett munka tipusat tukrozik.

A kornyezet és annak targyai atvezetnek a mindennapi élet eseményei-
hez. Ravilagitanak a hazban él6 embereknek, egy-egy csaladnak a hétkdznap-
jaira és az unnepeire. A karacsonyi unnepkor és a farsang szokasainak attekin-
tésével az tnnep altalanos fogalmanak konkretizalasara kertl sor. Egydttal ki-
alakul a tanul6kban annak ismerete is, hogy a mar tobbé-kevésbé ismert nép-
szokasok (betlehemezés, reg6lés sth.) milyen kérnyezetben jatszédnak le, ho-
gyan épllnek be egy teljes szokasrendszerbe, tarsadalmi kézegbe és mennyire
szorosan fliggnek 0ssze a targyi kultdraval is.5

A hatodik évfolyamon a tananyag kiindul6pontja a gazdalkodas. El&sz6r
annak eszkozeivel és éplleteivel (a kamra és a gazdasagi éplletek), majd az
évszakok altal diktalt mez6gazdasagi munka rendjével és ritmusaval foglalko-
zunk. Ehhez kotve jelennek meg a munkaalkalmakhoz kapcsol6d6 szokéasok,
hiedelmek (aratd és szireti mulatsdgok, husvéti hatéarkerilés, Szent Gyorgy-
napi pasztorunnepek, Szent Mark-napi blzaszentelés stb.), amelyet a falu ko-
z0ssége egyltt végez. A hazhdl kilépve, és az ott él6 csalad korét kitagitva a
tagabb tarsadalmi kézosségre, a falura tekintlink, megismerjik, hogy milyen
tarsadalmi kapcsolatok kotik 6ssze az embereket, nemik, életkoruk, vallasuk
vagy tarsadalmi helyzetiik szerint. Az életfordulds szokasok 6sszefliggésében
az is megmutatkozik, hogy a falun bellill az egyes ember életének fontos ese-
ményei egyben a kdzosségben elfoglalt helyének valtozasait is jelenti.

A husvét és a plinkdsd szokasaival teljes lesz az egyhéazi év Unnepeinek
megismerése, melynek soran kirajzolodik a kereszténység el6tti profan hie-
delmek és a keresztény vallas 6sszefonddéasa a falu Ginnepi szokésaiban.

sziiltek a tanulds megkonnyitésére. A karacsonyi asztal meséi a karacsonyi nnep-
korhoz kapcsolddva tobb munkafolyamat attekintését segiti. A Firtds barany meséi
a hasvéti, plinkdsdi Ginnepkor szokésait, valamint a pasztorélet jellemzdit mutatja be.
A diofa meséi az életfordulds szokasokat veszi sorra.

5 A 2013-ban érvénybe lépett Kerettanterv alapjan atdolgozott, Szulgféldink cimmel
megjelent Gj 6tddikes tankdnyv a hatodikos ismeretanyag részeit is tartalmazza.
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A hetedik évfolyamon a tanul6k megismerkedhetnek a zsakmanyol6 gaz-
dalkodas f6bb teruleteivel. A gy(jtdgetés, haladszat és vadaszat mddjainak,
eszkozkészletének, taji jellemz6inek bemutatdsa mellett a természetes alap-
anyagok feldolgozadsénak folyamataba pillanthatnak be. A mesterségek kozil
a vizparti és termesztett fonhaté névények hasznositdsa, a fa-, a bér-, az
agyag-, és a femmi(vesség jellemzGi szerepelnek a tananyagban. Kilon fejezet
foglalkozik a kender és a gyapju feldolgozasaval.

A mesterség gyakorlasanak kereteivel (hdzi munka, héazi ipar, céhek, ipa-
rosok) is megismerkedhetnek a tanuldk, ahol mar felvazolodik el6ttik a tarsa-
dalmi rétegz6dés eléképe a gazdalkodd életmddbol kivald specialistakkal, il-
letve mesterekkel kapcsolatban.

A nyolcadik évfolyamon a Magyarorszagon €él6 népek, népcsoportok, tar-
sadalmi osztalyok és rétegek vizsgalatara keriil sor, amelynek keretében Kiraj-
zolodik a magyar tarsadalom szerkezetének 19. szézad végi képe. A magyar-
orszagi nemzetiségek, a felekezeti megoszlas, a nagyobb néprajzi tajak és
népcsoportok megismerése mellett a tanuldk betekintést nyerhetnek a paraszti
tarsadalom rétegz6désének, a polgarosodas folyamaténak kialakulaséba is.

Osszefoglalva tehat: az ismeretek kozvetitése az els6 négy évfolyamon
id6ben bdviil és a tananyag feldleli az egész esztend6t, bemutatva a hétkézna-
pokat, és az unnepeket. Erre a biztos id6beli alapra épul ra a fels6 tagozat év-

folyamainak térben taguld tananyaga, amely a csalad életébdl kiindulva eljut a
tarsadalom egészének megismeréséig.

Szakos tanitasi gyakorlat

2007 januarjatol féléves szakos tanitdsi gyakorlatra fogadtuk az ELTE 6tdd-
éves néprajz szakos hallgatoit, akik tanari szakként is felvették a néprajzot. A
2009-2010-es tanév 06szi félévéig 29 néprajztanarjeldlt teljesitette kivalo
eredménnyel a vizsgatanitasat.

Fontos kiemelni a fiatalok szakmai felkésziiltsége mellett elhivatottsagu-
kat, modszertani talalékonysagukat, alapos felkészilésiiket a tanitasi oOrakra.
Jelenlétiik az oktatasi folyamatban igazi szinfoltot jelentett iskolank és a tanu-
I6k életében egyarant. Els6 pillanattdl megértették az oktatasi program lénye-
gét, és atvették a tanitasi folyamat temét, amelyben felvaltva kapnak helyet
az ismeretkdzI6 orak és a dramatikus jatékok, a kézmivestevékenységek és a
vetélkedd jellegd jatékos tudasprébak. Nem csak alkalmaztak a gyakorlat ele-
jén megismert mddszereket, hanem sajat Otleteikkel tovabb gazdagitottak
azokat.

Nyitottsdguk megnyilvanult minden rendhagyé megoldas befogadasaban
és megvaldsitasaban. A kooperativ munkaformat nem csak a gyerekek kéré-
ben tudtdk alkalmazni, hanem maguk is hajlandok és képesek voltak az
egylttm{kodésre a gyakorlat folyaman. Szadmtalan olyan 6ra valosult meg,
amikor a tanarjeloltek egymast segitették a feladatok megoldasaban.
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Egy téli tnnepkdr szokasait felelevenitd 6ran példaul az egyik hallgatd
felkészitette a regdld csoportot, amig a mésik a kdszontbket fogadd csaladdal
foglalkozott, kdzdsen alakitottak ki a rogtonzott diszleteket, jelmezeket.

Mas alkalommal a plinkdsdi szoké&sokat Ugy jelenitették meg a gyerekek-
kel, hogy az egyik hallgaté a lanyokkal a pinkdsdikiralyné-jarast vezette, a
masik pedig a fiuk punkésdikiraly-valasztasanak Ugyességi feladatait fel-
lgyelte.

Volt olyan jatékos 6ra, ahol a targykészit6 jatékok kiprébalasaban négyen
is kozrem(kodtek. A sportjellegl jatékokat pedig forgoszinpadszer(ien vezé-
nyelték le tobb helyszinen.

Nem csak sajat tanitdsi oOraikat tartottdk meg és hospitéltak rendszeresen
egymas oOrain, hanem aktivan bekapcsolddtak iskolai hagyoméanyainkba, ren-
dezvényeinkbe is.

A Gergely-jaras koszént6 csoportjanak kisérdjeként éppigy jelen voltak,
mint a hon- és népismeret verseny dont6jének lebonyolitasdban. Nem egy
hallgato, aki mér egyetemi tanulmanyait befejezte, munkahelyet is talalt ma-
ganak, érommel tért vissza a verseny alkalmaval segiteni.

A szé&mtalan pozitiv tapasztalat, amelyet a tanitasi gyakorlatok alkalmaval
szereztiink, megerdsit abban, hogy lehet szakképzett, elhivatott tanarokat ké-
pezni, akik kitlin6en el tudjék latni a néprajzi ismeretek tanitasat. A szandék is
megvan bennik, hogy tanarként foglalkozzanak a néprajzzal. Mér csak az ok-
tataspolitika figyelme kellene hogy rairanyuljon erre a lehet6ségre, és a ko-
zépiskolai néprajzoktatas bevezetésével nem csak az egyetemet végzett nép-
rajz szakos tanaroknak biztosithatnanak munkalehet6séget, hanem az éaltala-
nos iskolaban elindult hon- és népismeret-oktatasnak is megteremthetnék a
folytatasat. Mindezt elésegithetné a kdzoktatas, az oktataspolitika és a népraj-
zos szakma korén bellli er6teljesebb konzultécid.

BAKSA BRIGITTA
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SZEMLE

Koényv a magyar térténeti néphagyomany korébdl

Lukéacs Laszl6: Ezer évgydngye. A magyar torténeti néphagyomany koéréb6l. Szent
Istvan Kirdly Mizeum Koézleményei A sorozat47. szam. Székesfehérvar, 2013. 328 old.

Lukéacs Léaszlo lassan fél évszazada folytat
néprajzi kutatdsokat a magyarsadg korében, or-
szaghatéaron belll és kivil egyarant. Tudoma-
nyos eredményei szamos tanulmanykotetben,
folydiratban lattak napvilagot vagy hangzottak
el el6adas formajaban. A szerz az elmault
években elkezdte ezeket a tudoményos ered-
ményeket szamba venni, és mintegy szintézis-
ként 6nallé kotetekben is megjelentetni. igy
szlletett meg a t4j- és népkutatassal foglalkoz6
irdsainak szintézise Sarf6t6l Mez6foldig cim-
mel, majd a Néprajzi 1atdsmod az ezredfordu-
I6n cim{ munkaja, amely a tudomanyos mun-
ka mellett kibontakoz0, azzal szorosan ¢ssze-
fonodo kozéleti és kozmivel6dési tevékenysé-

gének eredményeit, valamint kutatoi iranyultsagat és hivatastudatanak mély-
ségét, dsszetettsegét tarta fel. 2013-ban két kotete is napvilagot latott, az egyik
a Targyak, életformék, népszokasok cimd, tematikus néprajzi tanulmanyokat
tartalmazo6 kotet, a masik pedig az Ezer év gyéngye cimii kényv, benne szam-
talan adattal, torténettel, legendaval a magyar torténeti néphagyomany koré-
bél. Vajon mit ért a szerzd ezer év gyongyén? Lukacs Laszl6 kényve beveze-
téjében Csoori Sandor Bdlcséhelyem es6ben cimii versére utalva fogalmazza
meg, hogy ezeréves torténelmink soran, elsésorban torténeti mondéakban
fennmaradt kulturalis 6rokségink értékeit nevezi ezer év gyongyének. De ha
elolvassuk ezt a kdnyvet, a torténeti mondakkal egyditt feltarul a teljes paraszti
kultdra mentalitasban és vildgszemléletben tiikr6z6d6 értéke, amely segithet
abban, hogy mai, modem vilagunkban kénnyebben eligazodjunk.

A szerz6 a tbbb évtized alatt 6sszegy(jtott és publikalt térténeti mondakat
a torténelmi események sorrendjében tarja a nagykdzonség elé. A magyar
honfoglalas mondait kézépkori torténetek kovetik, elsésorban Szent Istvanrél
és Matyas kiralyrdl, és kilon fejezet foglalkozik az 1848"4-9-es szabadsag-

*Elhangzott 2013. december 9-én a székesfehérvari Szent Istvan Kirdly Muzeumban
rendezett kdnyvbemutaton.
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harchoz kapcsol6do folklorisztikai hagyomannyal. De a népi emlékezet nem
csak a kiralyokat és a nagy torténelmi eseményeket tartja szamon, hanem iro-
dalmi nagysagokat, kdzéleti szerepl6ket is, példaul Csokonai Vitéz Mihalyt,
Vordsmarty Mihalyt, Kossuth Lajost.

Lukacs Laszl6 korabbi, Néprajzi latasmaéd az ezredforduldn cimd munka-
janak irasaibol kirajzolédik egy olyan objektiv néprajzi latdsmod, amely a
magyar nemzet értékeit komplexen és eurdépaisagaban vizsgalja. De egy szub-
jektiv néprajzi szemlélet is megismerhetd, amelynek legfontosabb eleme az
el6dok tisztelete és a lokalpatriotizmus. Mind az objektiv, mind a szubjektiv
néprajzi szemlélet végigvonul az Ezer év gyongye cim{ koteten is. A témava-
lasztas kapcsan sokszor maga a szerz6 utal kutatasi iranyultsagara, érdeklédé-
si korére, amely &ltaldban lokalpatriotizmusabol, azaz a szuléféld szereteté-
bél, illetve egyetemi tanulmanyinak helyszinéhez, Debrecenhez valé kot6dé-
séb6l fakad. igy keriilt érdekl6désének homlokterébe Csokonai Vitéz Mihaly,
és természetszerlileg Szent Istvan, vagy a Fejér megyei szlletés( Vorosmarty
Mihaly. A népi kultdrara val6 komplex réalatas is 1ényeges vonasa a kotetben
kozolt szovegeknek, hiszen a szerzd nem csak azt vizsgalja, hogy egy-egy tor-
ténelmi esemény vagy személyiség hogyan jelenik meg a szébeli hagyomany-
ban, azaz a folklorban (tehat népdalokban, mondakban, hiedelemtérténetek-
ben), hanem a targyi kultlra vonatkozé emlékeit is szamba veszi, és ezeket
fotokkal is illusztralja.

A népi emlékezet és torténeti tudat azonban nem zérul le a modernizacié-
val és a paraszti kultdra atalakulasaval. A torténeti néphagyoméanynak mi ma-
gunk is részesei, létrehozéi vagyunk. Amit mi ma teszink, irunk vagy mon-
dunk, arra emlékeznek majd az utddaink, és a kovetkezé generédciok abbol
épitik majd fel a torténelemszemléletiiket. A néphagyoméany folytonossaga a
mi gesztusainkban is megnyilvanul, akar koztéri szobrot avatunk, akar kialli-
tast nyitunk, akar Gnnepi szentmisén vesziink részt. Lukacs Laszl6 konyvében
szdmos példat taldlunk a torténeti emlékezet jelenkori fenntartésara, és ezek a
példak nem pusztan hagyomanyapolasrdl szélnak, hanem olyan létfelfogast
tikroznek, amelyben koherens egészként jelenik meg multjelen ésjové.

A kotet rendkivil sok torténetet, adatot, informaciot tartalmaz, és a szo-
vegekb8l megismerhet6ek a paraszti mentalitds azon 6sszetevli, amelyek a
modem kor embere szamara is alapvet6 értékeket és fontos lizeneteket fogal-
maznak meg.

A torténeti mondékkal kapcsolatban felvetddik a kérdés, hogy mi az az
alapvetd emberi sziikséglet, amely a torténeti mondat életre hivja, és akar év-
szazadokon keresztiil is meg6rzi. Nyilvan annak az eseménynek, amelynek
rendkiviil nagy az egész kozosségre kihato jelentésége, annak az emléke hosz-
szU ideig fennmarad a népi emlékezetben. Példaul az 1848-as jobbagyfelsza-
baditas emléke még az utdbbi évtizedekben is elevenen élt Fejér megye nép-
hagyomanyaéban, és erre a szerz§ szamos példat kdzol sajat gydjtéseibdl is. A
legtobb faluban fel tudtdk eleveniteni az emberek, hogy nagyszileik,
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dédszuleik hogyan értesultek a robot megsziinéseérél. De a kontinuitas a szaj-
hagyomanyban évszazadokon keresztiil nehezen képzelhetd el. A régmaultrél
sz6l6 mondai torténetek gyakran masodlagosan alakultak ki, évtizedekkel,
olykor évszazadokkal a torténést kovet6en. Példaul a honfoglaldas mondai
vagy a Szent Istvdnhoz kapcsolddo torténetek bizonyos, hogy méasodlagosan
kerultek a néphagyoményba. A konyvbél kideril, hogy a Szent Istvan-kultusz
gyokerei a szentté avatas idejébe nyulnak vissza, és alapvetéen az egyhazi ha-
gyoméanyban gyokereznek. Szent Istvan kiraly tettei, a kiils6 és belsé ellen-
séggel, a poganysaggal folytatott harcai elsésorban kozépkori legendakban,
kronikakban, torténeti énekekben, tehat irott forrdsokban 6rz6dtek meg, de
torténeti mondakban is szerepelnek. A térténetimonda-hagyomany kialakula-
séban nagyon fontos hangsulyozni az irodalmi forrdsok fontossagat. Az emlé-
kezet felfrissitését ugyanis alapvet6en irott dokumentumok szolgaltak. Lukacs
Laszlé konyvében a néphagyomanybdl szarmazd adatok mellett szdmos irott
forras is olvashatd. Ezek olykor komoly koényvtari és levéltari kutatdsok
eredményei. A torténeti forrasok és a szobeli hagyomany Osszevetése, egy-
masra vonatkoztatasa hiteles és alapos kutatoi attit(idot tikréz. De visszatérve
az irasbeliség és a néphagyomany viszonyara, azt mondhatjuk, hogy alapvet6-
en az iskolai oktatds, az egyhaz &ltal életben tartott legendak, tankdnyvek,
ponyvanyomtatvanyok nyoman djult meg mindig a helyi hagyoméany, amely a
nép tudatdban megdrizte a térténet személyhez, id6hoz és helyhez kotottségeét,
de az alaptdrténet gyakran valtozott, varialédott az alkalom és a hallgat6sag
fuggvényében. Tehat nem az alaptorténet, hanem az emlékezés maradt fenn
folyamatosan. Taladn azért, mert - a folyamatos varialddas ellenére is - a
mondat 6rzé k6zdsség mindig hitte a mondai cselekményt.

A torténeti mondak spiritualis, emocionalis jellegének érzékeltetésére ér-
demes egy rovid, latszolag jelentéktelen, de nagyon sokat mondé adatot idézni
Lukacs Laszlo konyvébdl. A kodzolt Szent Istvan-ének nyilvanvaldan az egy-
hazi hagyoméanyban gyokerezik:

Mh! hol vagy magyarok tundoklg csillaga,
Ki voltal valaha orszagunk istapja.

Hol vagy Istvan kiraly, téged magyar kivan,
Gyészos 0ltdzetben teel6tted sirvan.™

A folyamatos emlékezet, a hit és a teljes azonosulas legszembeti{in6bb je-
le figyelhet6 meg abban a gesztusban, hogy az ének utols6 sordhoz igazodva
az esztergomi asszonyok az 1940-es évekig, de néhany falu asszonyai és la-
nyai még a kdzelmdaltban is feketében jelentek meg a Szent Istvan-napi nagy-
misén. Tehat fuggetlenil attdl, hogy kozvetlen élmények hataséara jott létre
vagy kés6bbi, masodlagos atvétel, a térténeti néphagyomany mindig lelki
azonosulason alapul és sajatos paraszti miltszemléletoen gyodkerezik. Es ép-
pen ezért a folkléremlékekben nem a nép torténeti tudasat és ismeretét érdé-
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mes vizsgalni, hanem azokat az emocionalis tényez&ket, amelyek elindit6i
voltak a hagyomanynak. A torténeti néphagyomany (legyen az népkoltészeti
alkotas, népszokas vagy népmi(ivészet), mindig olyan héatterét mutatja meg a
torténelmi eseményeknek, amit ilyen kozelr6l semmilyen irdsos dokumentum
nem tud érzékeltetni.

Az elbeszélt torténetek egyik sajatos vonésa - akkor is, ha nem személyes
torténeten alapuld visszaemlékezésrél van sz6 -, hogy az elbeszélék a torté-
nelmi eseményt és a torténelmi személyeket (kiilondsen az uralkoddkat) szinte
mindig atemelik a mindennapi élet szférajaba, vagyis az elbeszélt torténet a
helyi kdz0sseg eletterében jatszodik, a paraszti életmddot jellemzd sajatos te-
vékenységekbe agyazva. Pl. Bodajkon Istvan kirdly abban a templomban
imadkozik, ahova nagyon behallatszik a békak brekegése; vagy Matyas kiraly
a Velencei-t6 korll jar és azon sajnalkozik, hogy a szarazsagot még a nad is
megsinyli. De ugyanakkor nagyon sok tdrténetben jelenik meg a csoda, a va-
razslat, a természetfeletti hatalmak segit6 ereje. Ezekben a csodas torténések-
ben a hit kereszténység el6tti és utani elemei keverednek, de mindenképpen
jelzik a vallas és hitvilag paraszti kultarat meghatarozo jelent6ségét. Pl. a
bodajki tobol a békakat Istvan kirdly imadkozésa (izte el, Csokonait pedig
mégikus erével rendelkez6 embernek: taltosnak, garabonciasnak mutatjak be
a rola sz6l6 mondak.

Lényeges kérdés, hogy a nép tudatdban mitdl valnak hdési korszakka tor-
ténelmi események és mit6l valnak példakeppé irdk, vagy éppen kozéleti
személyiségek. Kdénnyen megérthet6 ez a felvilagosodas elétti ember vilag-
képében gyokerez6 paraszti multszemléletb6l. Ebben a multszemléletben
ugyanis a mult nem olyasvalami, ami az embert6l fliggetlen és tudomanyosan
kell megismerni, hanem olyasvalami, amit az ember magaban hordoz és a ha-
gyomanyozddas kovetkeztében apardl filra szall. De nem azért hagyomanyo-
z6dik, mert ismerni kell, hanem azért, mert modellérték(i és ajov6 szolgalata-
ra alkalmas az egyéni és kozosségi boldogulds szintjén egyarant. A paraszti
multszemléletben a térténelmi események és személyiségek torténelemkony-
vek és szonoklatok nélkul is olyan tudatformald eréként jelennek meg, ame-
lyek az egyén és a k6zdsség nemzeti identitasat meghatarozzak, és a hazasze-
retet apolasaban is kiemelked6 szerepet jatszanak.

A ,,Haza” egy torténetileg valtozé fogalom és a sz6 els6dleges jelentése a
hazhoz kapcsolédik, mert a paraszti kultdrdban é18 ember szamara a sajat szi-
16f6ld, illetve a teleplilési kdzosség az elsédleges. Mindenhez a telepllési ko-
z0sség jelenti a kiindulopontot. A paraszti multszemlélet sajatossaga, hogy
abban a ,,Haza” soha nem kozigazgatési vagy politikai fogalom, hanem az
egyeni és kdzosségi létnek egy olyan része, amit szeretni lehet, a szeretet di-
menzidja érvényes ra.

Mai globalis vildigunkban, amelyben az élet minden terliletén a hatérel-
mosddas a jellemzd, és a tudatunk a végtelenségig tagithatd, ez a fajta haza-
szeretet nem annyira egyértelmi mentalitas. Mégis érdemes a multb6l atemel-
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nlink, mert az ember akkor érzi magat biztonsagban, akkor tud kiegyensulyo-
zott lenni, ha van hova kapcsolddnia, ha van gyokere, ha biztos gydkere van.
Ahogy Lukécs Laszlonak is, hiszen ahogy emlitettem, a kényvben sokszor
utal a kutatasi témak és helyszinek személyes meghatarozottsagara. A nép ko-
rében €él6 torténeti hagyomanyok - ezer év gyongyei - (dalok, mondak, elbe-
szélések, legendédk, vagy akar targyak és gesztusok) nem politikai céllal szi-
lettek meg, hanem a hazaszeretet természetes emberi sziksegletébdl. Nem az
egyéni érdekérvényesités, hanem az emberi létet alapvetéen meghataroz6 ko-
z06sségi emlékezet fenntartasa hivta életre és tartotta fenn 6ket. Ez fontos ak-

tualitdsa és Uzenete ennek a kdnyvnek, amely a szakma és a nagykozonség ér-
dekl@désre egyarant szamithat.

NAGY VERONIKA

A komaromi Etnolégiai Kézpont kiadvanyairél
a Néprajzi Muzeumban

2014. marcius 27-én a somorjai Forum Kisebbségkutatd Intézet komaromi Et-
nolégiai Kozpontja volt a budapesti Néprajzi Muzeum vendége. A Magyar
Néprajzi Tarsasdg és az Etnologiai Kozpont kdz0s szervezésében megvalosult
bemutaton az utdbbi kiadvanyait ismertették és méltattak illusztris néprajzku-
tatok, Paladi-Kovacs Attila elndkletével.

A rendezvényen Paladi-Kovécs professzor nem csak a koméaromi Etnolé-
giai Kdzpont térténetérdl és tevékenységérdl szélt igen elismerd szavakkal,
hanem megidézte a felvidéki és a szlovéakiai magyar néprajz torténetének ko-
rabbi szakaszait, sikereit, legjelesebb képvisel6it is. Mikdzben kiemelte a
minddssze két bels6é (Liszka Jozsef és L. Juhasz llona) és harom kilsé munka-
tarssal mikodd Etnoldgiai Kdzpont vezetd szerepét ajelenkori szlovakiai ma-
gyar etnoldgia terén, megemlitette a mas szlovakiai régiokban és egyéb m(ihe-
lyekben folyd néprajzi, muzeoldgiai, helytorténeti tevékenységet is.

Liszka Jozsef az Etnolégiai Kdzpont szertedgazd tevékenységi korét is-
mertette: az interetnikus kapcsolatok kutatdsa; a szakrélis néprajz kutatasa;
valtozasok a szlovéakiai magyarok népi (popularis) kultarajaban; gydjtemé-
nyek rendszerezése és bOvitése (szakkonyvtar, néprajzi adattar, néprajzi-
kultartorténeti fényképgyujtemény, hang- és videoarchivum, temet6dokumen-
.tacio, nemzeti jelképek adattara stb.). Liszka Jézsef kdszonetét mondott a
Néprajzi Muzeum vezetésének, hogy ennek az eseménynek a szinhelyéil épp
a Vajda Termet biztositotta: Vajda Laszloval maga is személyes kapcsolatot
apolt, s a professzorral konyvei kdzt - melyek mincheni lakasat, most pedig a
rola elnevezett muzeumi termet toltik ki - igen sokat beszélgetett, Vajda
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szemléletmddja, munkassaga nagy hatassal volt az Etnolégiai Kdzpont tudo-
manyos orientacidjara is (nem mellékesen Vajda LaszI6 néhany irasat, igy a
legutébb éppen a miincheni egyetemen tartott blcsuel6adasat az Etnologiai
Kodzpont évkonyve hozta nyilvanossagra).

A kényvbemutat6 résztvevoéi
(Fotd: L. Juhasz llona)

Ez utobbi, az Acta Ethnologica Danubiana cim( évkonyv legutdbbi (15.)
kotetét Barth Daniel mutatta be,1el6adasdban elemezve a sorozat 0sszes ko-
rabbi darabjat is. Klamar Zoltan A harmincnégyes kénél... cimi kotetet érté-
kelte: L. Juhasz llona legGjabb monogréafidjanak témaja, mint alcime is jelzi, a
Halaljelek és halalhelyjelek az utak mentén. Az Gt menti kegyeleti jelekkel
foglalkozd eurdpai kitekintés( kotet elsésorban a Dél-Szlovékia kézutjain do-
kumentalt (szlovakiai magyarnak tarthatd) halaljelekre 6sszpontosit.” Viga
Gyula az Etnoldgiai Kdzpont kdnyvsorozatat, a Lokalis és regionalis monog-
réfiak cim(t mutatta be kdtetenként, Gecse Annabella pedig a méasodik ismert
szériat, az Interethnica cim(t, amelynek eddig a komaromi kozpont jovoltabél
tiz kotete jelent meg. Végil a Férum Kisebbségkutatd Intézet negyedéves pe-
riodikajarél, a Forum Tarsadalomtudomanyi Szemlérdl is sz6 esett: a folyodirat

1Barth Déniel ismertetése a Forum Tarsadalomtudomanyi Szemle 2014/2. szamaban

olvashatd.
2 Klamar Zoltan ismertetése az Ethnographia 2014/2. szdaméaban olvashatd.
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ugyanis rendszeresen kozol néprajzi-etnoldgiai, folklorisztikai targya tanul-
manyokat és recenzidkat.

A kétoras bemutaton természetesen megtekinthetd volt az Etnoldgiai
Ko6zpont valamennyi kdnyve, a néprajzi bibliogréafiaktél a sorozatokon kivili
kotetekig: csaknem négytucatnyi ml.

CSANDA GABOR

Néhany szé Boglar Lajos kényv- és folyoirat-hagyatékarol

A 2014 marciusa és juniusa kozott a Néprajzi Muzeumban Tollvardzs cimmel
megrendezett kiallitds Boglar Lajosnak, a vilaghir( etnolégusnak, a dél-
amerikai indian kultirak nemzetkézileg ismert szaktekintélyének allit emlé-
ket. A haladlanak 10. évforduléjara megnyilt kiallitas nem csak a legendasan
karizmatikus - befogadd, alkalmazkodé és tapintatos kutato - egyéniség em-
Iékét idézi fel, de gyljteményének legértékesebb, legféltettebb kincsei is eld-
szor vélnak hozzéaférhetévé a nagykdzonseg szamara.

Jelen irds nem a kiallitds ismertetése szeretne lenni, hanem a tarlat meg-
rendezése kapcsan szeretnénk szolni arrdl a kutatd és oktatd személyiségrél,
aki a mizeum munkatarsaként egy komplex hagyatékkal - targy- és kényv-
gyljteménnyel - gazdagitotta az intézményt az évek soran.

Boglar Lajos 27 éven keresztil volt a Néprajzi MlGzeum munkatarsa
(1953-1979), ahol az Amerika Gydjteményt kezelte, kiallitdsokat rendezett
itthon és kulfoldon egyarant, majd 1970-t6l a Nemzetkdzi Osztalyt vezette,
széles korl( ismeretterjesztd tevékenység mellett. A miazeumban elt6ltott ha-
rom évtized soran nemzetkdzi viszonylatban is jelent6s amazoéniai gydjte-
ményt hozott létre, Iényegében a gy(ijtemény tobb, mint fele az 6 gy(ijtésébdl
szarmazik. Mintegy 450 targgyal gyarapitotta a gydjteményt és ezek mind-
egyikét alapos dokumentacioval, fotdkkal, filmekkel egészitette ki. 1978-ban
az MTA Orientalisztikai Munkakdzoésségének tudomanyos fémunkatarsa lett.
Tevékenységének alapja a rendszeres és folyamatos terepmunka volt. Vallot-
ta, hogy az antropologusnak aktivan részt kell vennie a k6zdsség sorséaban és
lehet6ség szerint segiteni kell 6ket. Az életmddtol, a targykészités fazisanak
dokumentalasatol a vilagkép kifejez6déséig mindent régziteni akart.

Terepmunkaja az 1959-es braziliai nambikuara indianok kozott végzett
kutatomunkajaval kezdddott, majd tébbszor dolgozott a 60-as évek végén és a
70-es évek soran a venezuelai piarodknal, késébb 1979 és 1984 kozott a brazi-
liai guarani indianoknal. Célja a dél-amerikai bennszulottek és az amerikai
magaskultirak bemutatdsa, minél alaposabb megismerése volt.
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A kulturalis antropoldgiai oktatas beinditasat kovet6en a wayana india-
nok kultdrajat és mas braziliai térzseket vizsgalta Francia-Guayanaban, ekkor
keriilt érdekldésének eléterébe a (madar)tolimiivészet.

»Akcio-" és ,repll6é antropolégusi” énje mellett (ahogy sokszor 6nmagat
nevezte) els6sorban iskolateremtd, oktatd és tudomanyszervez6 tevékenységét
fontos kiemelnlink. A kutatds mellett élete legfontosabb feladatanak a tanitast
tekintette. 1990-ben munkatarsaival megalapitotta hazankban a Kulturdlis
Antropoldgia Szakot az ELTE keretein belul és a tanszéki szakcsoport vezet6-
je volt halalaig. A ma hazankban amerikanisztikat mivel iijabb tuddsgenera-
cio (koztiik a Néprajzi Muzeumban dolgoz6 etnoldgusok) nagy része tanitva-
nya volt és szakmai kapcsolatban allt vele. A kulturalis antropolégiai képzés
elindulasakor sok érajat a mdzeumban tartotta, hiszen a tulnyomorészt altala
gy(jtott targyak, targyegydttesek illusztraltdk az elhangzottakat, a targyak és a
hozzajuk kapcsolddo, réluk sz6ld konyvek a mlzeum raktardban és kdnyvta-
raban véltak egyszerre elérhet6vé.

Gydjteményének, gydijtéseinek jelentds része mar életében a mdzeum tu-
lajdonat képezte, 2003-ban az intézmény egy 200 darabos, braziliai térzsektél
szarmaz6 targykollekciojat vasarolta meg, majd halala utan tovabb gyarapo-
dott ezek szdma egy-egy targyegyuttes megvételével. A legértékesebb, legfél-
tettebb targyakat éppen az elmult évben sikeriilt megvasarolni, a kézelmultban
megnyilt kiallitds ezeket a tdrgyakat mutatja be.

A targy-, kézirat- és filmhagyatékbdl all6 egyuttest a Néprajzi Muzeum
konyvtaraba keriilt jelentés mennyiségl konyv- és folyGirathagyatéka egészi-
tette ki, amelyet 2010-ben vasarolt meg a mizeum és amelybe immar a nagy-
kozbdnség is betekintést nyerhet.

A kozel 700 kotetb6l allo kényvgyljtemény tobb szempontbdl is nagyon
értékes és érdekes: megvételre felajanlott konyveinek tllnyom6 része nem
lelhet6 fel magyarorszagi kdzgydjteményekben, sok kdzulik egyetlen példany
az orszagban, ezért hianypo6tl6 mind a kutatds, mind az oktatas szakirodalmi
ellatasdnak terlletén. Boglar Lajos legalabb 7 nyelven beszelt (ehhez kapcso-
I6dnak még az indian nyelvek is), jol tikrozi ezt konyvtaranak nyelvi sokszi-
nlisége is. A tébb, mint 100 magyar nyelv(, valamivel tébb angol, illetve je-
lent6sebb mennyiségld német nyelvl kiadvany mellett tilnyom6 tébbségben
spanyol és portugal nyelv( kényvek és folyoiratok alkotjak a gy(ijtemény z6-
mét. A konyvgyljtemény magéaban foglalja a hazai és nemzetkdzi antropol6-
giai szakirodalom majdnem teljes egészét, az amerikanisztikai kézikényveket,
a Boglar Lajos altal kutatott foldrajzi teriiletekrdl és torzsekrél szél6 publika-
cidkat. Gazdag és sokszin(i konyvtara érdekl6dési es kutatasi terileteit is tel-
jes mértékben lefedik: nagy szamban taldlkozhatunk Utleirdsokkal, utibesza-
molékkal, kulonféle torzsi kulturdkkal foglalkoz6 irdsokkal, a terepmunka
médszertanaval foglalkoz6 kiadvanyokkal vagy szépirodalmi alkotasokkal, a
szociadlantropoldgia, gazdasagi antropologia, vallasantropoldgia, vizualis ant-
ropoldgia, az alkalmazott antropolégia, ethnopszicholdgia, akkulturacios je-
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lenségek témakorével foglalkozd konyvekkel éppagy, mint [élektani, 6ssze-
hasonlitd nyelvészeti, mitoldgia-, filozofia- és politikatdrténeti kézikdnyvek-
kel. Olyan ritkasagok, mint példaul A brazil etnoldgia kritikai bibliografiaja
spanyol nyelven, vagy régi, tobb, mint 100 éves multra visszatekintd got betls
kiadvanyok épplgy megtalalhatok a gydjteményben, mint a kérnyezetvéde-
lem és globalizacié kérdéseit taglald publikaciok vagy értékes kiallitasi kata-
I6gusok.

A Néprajzi Muzeumban talalhaté tébb, mint 900 targy, tobb széz fény-
képfelvétel, jelent6s mennyiségli hangzdanyag, levelezés és kéziratgyujte-
mény egy életm( egészét jelenti, amelybdl mar csak a kutatd és oktatd egyé-
niség szellemi kdrnyezetét jelent6 kdnyvtéra hianyzott.

A konyvhagyaték feldolgozasaval igy valt teljessé ez az egyedilallo, pa-
ratlan gazdagsagu etnoldgiai gydjtemény, amely Boglar Lajosnak a mizeum
munkatarsaként végzett gy(jtéseibdl, valamint a haldla utdn megvésarolt
targy-, irat-, foto- és filmhagyatékabdl all dssze.

A komplex targy- és dokumentumgydjtemény most egy helyen szolgal-
hatja a kutatékat, érdekl8dbket, az egykori tanitvanyokat, illetve segitheti az
amerikanisztika, az Amazonas menti indidn kultdrdkra szakosodott egyetemi
hallgatékat tanulmanyaik elmélyitésében, folytatasaban.

NAGY REKA

Tabula online

A Néprajzi Mlzeum altal kiadott Tabula atmeneti sziinet utan, megujult for-
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zai kutatdsi eredményeknek ad féorumot, és egyben inspiralja a frissen végzett
fiatal vagy mar a pélyan tevékenykedd kutatokat. A folyoirat legfébb térekvé-
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KOSZONTESEK

A hetvenéves Jung Karoly kdszéntése
Jung Karoly 70 éves

2014. janius 26-an szakmabeliek, baratai és tisztel8i, volt tanitvanyai készon-
totték Kishegyesen Jung Karoly folkloristat életének kerek évforduldja, het-
venedik szliletésnapja alkalmabol.

Az Unnepelt a Duna menti Gomboson sziiletett egy kisiparos csaladban,
apja szobafestd, anyja varroné volt. Ahogyan a vele késziilt interjuban fogal-
mazott: egy romlatlan nyelv(i és néphagyomanyu, magyar kérnyezet vette ko-
ral, majd egy lassan valtozé, modernizal6dé vilagba nétt bele. Palyaja nem
egyenes ivd, hiszen a gombosi altalanos iskola, majd a kdzépiskola befejezése
utan az Gjvidéki Elelmiszeripari-technolégiai Kar hallgatdja lett, s csak két
esztendd eltelte utan felvételizett a szintén Gjvidéki Magyar Tanszékre.

A néprajz iranyaba Bori Imre terelte, s magiszteri fokozat szerzése koz-
ben hallgatta Voigt Vilmos, Vargyas Lajos, Démotor Tekla, Katona Imre el8-
adasait. A kés6bbiekben maga is tanara lett az Gjvidéki tanszéknek, onnan vo-
nult nyugdijba.

Az Unnepség a vendéglaté Kishegyes onkorméanyzatdnak konferencia-
termében zajlott. A szervez6k - a Kiss Lajos Néprajzi Tarsasag, a Hid folyo-
irat - egy majd egész napos programot allitottak dssze, melynek keretében a
rangos vajdasagi folydiratnak az innepelt szdmara készlt tisztelgd lapszamat
is kézbe vehette Jung tanar dr.

A KLNT nevében Sz6ke Anna, a Hid és az Gjvidéki Magyar Tanszék ré-
szérdl pedig Faragd Kornélia szélt Jung Karoly munkéassagarol, elsésorban
koltészetére fokuszalva.

Ezt kovetben Széke Anna beszélgetése ,elevenedett” meg az innepelt és
az Unnepld kozonség el6tt. A Kultartdrténetek Jung Karoly tiszteletére cimd
riportban ajubilalo beszélt a csaladi hattérrél, az indittatasrdl, kapcsolatarél a
néprajzzal, illetve utalasszer(ién sz6lt néprajzi munkassagarol és a kovetkez6
generécidk feladatairol is.

Paladi-Kovacs Attila személyes hangvételld kdszontbjében felidézte elsd
talalkozasukat, kdzds bansagi gy(jtéatjukat 1987-bél.

Raffai Judit el6adésa bevezet6jében szolt arrdl a kapcsolatrol, mely kozte
és tanara kozott az Gjvidéki egyetemi évek alatt formalodott, alakult. Mint em-
litette, szakdolgozati témajat is Jung fogadta el, aminek folyoméanya, hogy a
kés6bbiekben a néprajz felé fordult és diplomés magyartanarként iratkozott be
a pesti tanszékre. El6adésa a Vajdasagi néi mesemonddk cimmel hangzott el.
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Jung Karoly a tovabbi teenddkrél beszél
(Fotd: Klamar Zoltén)

Klamér Zoltan egy régi, 1977-es emléket idézett fel, ami els6 talalkoza-
suk kérilményeivel kapcsolatos. A pesti tanszékre ekkor konzultacidkra felja-
ré Jung kutatasaira Voigt Vilmos hivta fel a hallgatok figyelmét és kapacitalta
6ket, hogy behatdbban ismerkedjenek meg az anyaggal és magéaval a kutato-
val is. ,,Majdjon egy kis ember..." - mondta Voigt. S jott egy magas ,,kis”
ember, akinek meg kellett hajtania magat, hogy beférjen Voigt tanar Gr szobé-
ja ajtajan!

Koszontd el6adasaban Klamar a gombosi szokdsmonografianak a v6fély-
lyel foglalkozd fejezeteit vetette dssze a ’70-es és a 2000-es magyarkanizsai
anyaggal, a szerepkor statikus és valtozd elemei kozétti hasonlésagot es k-
I6nbdz6séget keresve.

Sz6ke Anna el6adasanak a ,,Be vagyok havazva ” cimet adta. Ebben Kis-
hegyes egykor volt kézmondasait és a falu mindennapjainak szélasait igyeke-
zett attekinteni. A magyar anyag mellett igyekezett a faluban él6 mas ajklak
ismertebb szdlasanyagét is bemutatni.

Kénya Sandor el6adasaban Jung Karoly problémafelvetésének nyomvo-
nalan haladva Egy bucsis Maria-ének valtozatai cimmel a Bansagbdl csokai
és a Bacskabol doroszloi példat mutatott be.
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Fehér Viktor Ujvidéki magyar szakos egyetemi hallgaté szul6falujanak
egykor volt lakodalmait mutatta be Egyhazaskéri lakodalmi szokasok cimmel.

A koszontés zarasaként maga az Unnepelt is megszoélalt. Jung Karoly to-
vabbi kutatasokrdl, elvégzend6 feladatokrol beszélt, jelezve, hogy elérkezvén
a hetvenedik évhez, most latja igazan, mennyi mindennel ad6sa még annak a
kozosségnek, melybdl vétetett.

KLAMAR ZOLTAN

Mit is kutat Jung Karoly?

,»Csak arra kérhetlek, hogy gondold megjdl:
Az az orszag, mire vagyoi, létezett-e valahol?”

(Operettslager)

A most hetvenéves Jung Karoly a legjelent6sebb jugoszlaviai, majd szerbiai
magyar folklorkutatd. Kéttucat kdnyve és ennek el6zményeként szdzszamra
mend tudoményos kozleménye az utobbi évtizedek meghatarozé eredménye.
Hogy kozeli és pontos mércét adjak: joval tobbet publikélt, mint a kilénben
igen szorgalmas Kalmany Lajos! A ,,szinmagyar” és akkor ,,bokrétas” falu-
ban, Gomboson sziiletett, egész tevékenysége az Ujvidéki egyetemhez kapcso-
l6dik: itt tanult (sok mindent, nem csak néptudomanyt), lett magiszter, majd
doktor, oktatoként lektortdl egyetemi tandrig jutott. Itt nyerte ritka elismerése-
it, dijait. Magam 6t 1968 6ta ismerem, értekezéseinek témavezetdje (Szeli Ist-
van akkori, a magyar reformkori latin-magyart idéz6 széhasznélata szerint)
»mentora” voltam. Baratsagunk is ez6ta tart Dragutin Mladenovittyal. (Azon-
ban alabb nem ezt fogom bemutatni, noha el sem hallgatom.)

Ahhoz a jelent6s generaciohoz tartozik, amelynek munkéassaga kivirag-
zott a szétszakadas el6tti titoista vilagban. Az utékor szamara irom ide, hogy
az Ujvidéki egyetem bdlcsészkaran ekkor volt magyar parttitkar, magyar szak-
szervezeti vezet6, a Vajdasagi Folkloristdk Egyesiletének magyar elndke,
megszervezték (a pristinai albanoldgiai intézet mintajat kovetve!) az 6nallé
magyar Hungaroldgiai Kutatointézetet. A magyarorszagi latogatdk megiri-
gyelhették kollégdik lakésat, szép szlovéniai butorait, hit6szekrényeit, ma-
ganautoit, utleveliket, amellyel tetszés szerint utazhattak, akar Parizsba is...
Ekkor volt az egyik fénykora a hagyoményos magyar kulturdlis értékeket el6-
térbe allité Hid folydiratnak, és ekkoriban igazan sok-sok kiadvanyt adott ki a
Forum konyvkiadd. Ezeket a kdnyvesboltokban még vették is. Hamar megje-
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lent egy, az Uj fiatal nemzedéket 6sszehozo, avantgarde jelleg( irodalom, az
Uj Symposium folydirat koriil. Budapesten rangnak szamitott, ha valakinek
kapcsolata volt velik: olyasmit is lehetett Ujvidéken meg Szabadkan megje-
lentetni, ami sdrolta a pesti koz6lhetdség hatarait.

Utdlag konnyd felismerni, mennyi feszilltség volt e nagyszer(i panorama
hatterében és mélységeiben. Meg észre lehet venni azt a paternalista anyaor-
szagi szemléletet - amely ugyan elfogadta azt, hogy Bori Imre ellen-kdnonba
sorolja a modem magyar irodalmat, &m mégsem érezte magaval egyenrangu-
nak a vajdasagi kollégakat, s6t, arra is gyakran hivatkozott, hogy ,,mi” jobban
ismerjik a vilagirodalom sodrasat... Minthogy a Vajdasagban gyorsan és so-
kat lehetett publikalni (folklérkiadvanyokat is), ezeket nem tal gyakran
recenzaltdk Budapesten, szobeszédben pedig a ,,dilettans” vagy ,,amatér gydj-
t6” értékelés is elhangzott. Szerencsére a politikai és szakmai nézeteltérésekbe
nem (mindig) lattak be a honi kollégak. Pedig a vajdasagi szellemi életben, az
egyetemen és a kiadvanyok koril sok volt a szenvedélyes vita, elitél§ hataro-
zat és a politika nyiltan diktalt.

Jung Karoly azonban - ritka kivételként - ezekben a harcokban nem vett
részt. O is, mint oly sokan masok, lirai kolt6ként indult, vannak m(iforditasai
(és bér-forditasai is), mégsem karrier-iroként miikddott. Nagyon hamar lehor-
gonyzott a magyar folklor kutatjaként. Szul6faluja szokasait és néphitét még
osszegydijtotte, ki is adta. Am nem a terepmunka volt igazi erénye: tanarai ko-
zul Penavin Olga, kollégai kdzil Bodor Aniko vagy Silling Istvan (vagy akér
Burdny Béla) sokkal tobbet ,,gy(jtott”. Jung igazi mezejévé a szdvegfilologia
lett - bamulatos konyv- és forrasismerettel (Dévavari [Dér] Zoltan és Pastyik
Laszl6 ugyancsak imponald kényvismeretét is meghaladta a maga teriiletein).
Igen korai ellenkezése utan rdkapott a kimerithetetlen szerb folklorisztika
megismerésére. Ebben csak kezdetben volt vetélytarsa David Andras, a dél-
szlav epika magyar héseinek kutatasaban.

Azért Jung életltja sem volt nehézségek nélkili. Mar folklorisztikai dok-
torként dolgozott az Gjvidéki egyetem Magyar Tanszékén - amikor a magyar
folklért mégsem & adta le, hanem az eszmetérténész-irodalomtdrténész Bos-
nyak Istvan -, aki minden szorgalma ellenére e targyhoz nem értett. Es arrol
sincs tudoméasom, hogy az egyébként vele j0 viszonyban levd ottani szerb
folkloristak valaha is felkérték volna el6adasok tartasara...

Sosem politizalt. Még irodalmi szervezkedésekben sem vett részt. A pol-
garhabor( idején fokozatonként csaladja is, maga is Magyarorszagra mene-
kilt. Majd & visszatért. Noha kés6n, &m huzamos ideig az egyetemen tanitotta
a maga kialakitotta folklorisztikat. Magyarorszagon, Erdélyben, Szlovakidban
neve kozismertté valt, alkalmanként konferencidinkon megjelent. Egy ciklus-
ban a szegedi egyetemen Széchenyi-professzor volt. Am igazaban egyetlen
magyar tudomanyos mdhelybe sem ,épilt be”. Maganyos és maganak vald
tudds maradt. Nyilvan a kiilsé események hoztak magukkal, hogy még nekem
is tobb vajdaséagi folklorista tanitvdnyom van (akar Toth Ferenctdl és Bodor
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Gézatol Klamar Zoltanig, Beszédes Valériaig, Raffai Juditig, Papp Arpadig,
Silling Lédaig..., Alsolendvardl Halasz Albertig) - mint neki. Es a
»szemiotikusokat” most fel sem emlitem... Persze azért 6 sem volt mindig
ilyen mogorva. Megmutathattam neki (én!) Skadarlijat. A belgradi kényves-
boltokat azonban & sokkal jobban ismerte. 1980-ban egészen a turkui fmnug-
rista-konferenciaig lehetett elcsabitani (tengeri komphaj6zassal, lazacszendvi-
csekkel, meg Szent Brigitta kolostoranak meglatogatasaval és féként kalandos
autouttal egyutt). A Vukove Dane rendezvényein viszont aligha volt ott (pedig
oda nem csak én, hanem Vargyas Lajos is eljutott). Nem tudom, jart-e a neve-
zetes ohridi folkldér-konferencidkon? Arra viszont emlékszem, amikor a Savez
Udruzenja Folklorista Jugoslavije (akkor éppen Magdalena Veselinovic-Sulc
volt az elndke) 1985-ben Zomborban tartotta kongresszusat: Jung Karolyon
fehér vaszon 6ltony (1) volt. Es végiil is Laskora sem jutottunk el - pedig ter-
veztik.

Az ember nem 70 éves koréban valtozik meg, lesz tarsasdgkedvel6 a tér-
sasagkerilébdl, lusta a szorgalmasbdl. Legtobbjik hosszi élettérténeteket
mesél unos-untalan. Tudtommal Jung nem tartozik kozéjik. Szabad idejét
igen sz(ikén méri mésokra: nyilvdn még sok mindenrdl szeretne irni. Rajta Ki-
viul Béanyai Janosban csodalom még az életmdi ilyen kontinuitasat.

Most azonban nem ezt a ,méltatast” (graodész miithosz) folytatom, ha-
nem egy sokkal altalanosabb kérdést érintenék: mit is kutat Jung Karoly? Eh-
hez azonban némi felvezetést is kell adni.

A magyar mdivel6déstérténetben (s  irodalomtdrténetben) a
regionalitdsnak kiilénos sorsa volt. Erdély és a Felvidék valahogy mindig kii-
I6n is érz6dott, még a dunantali katolikus és a tiszantali kalvinista vilag is
idénként szembe lett egymassal allitva. Am csak az els6 vilaghabor( utan me-
rult fel a,,Délvidék” dnmeghatarozasanak problémaja.

Most igazan rovidre fogva a sz6t, Szenteleky Kornél és a Kalangya els6-
sorban arra torekedett, hogy a kortarsi magyar irodalmat szervezze meg - és
nem ennek valamikor helyi ,,el6zményeit” kereste. Legfeljebb az olyan kor-
tarsak lettek el6dokké, mint a szabadkai Kosztolanyi, akinek f6ként regényeit
magam mindmaig is a Zombor - Szabadka —Baja korzetében jatszodoknak
érzem. Noha ut6lag kideriilt, hogy e tajon korabban volt folklorisztikai érdek-
I6dés - amit nem csak Kalmany Lajos, hanem Bellosics Balint és Margalits
Ede irésai is bizonyitanak - ezt a két vilaghaboru kozott alig (?) emlitették. Az
SHS-kiralysagban a regiondalis magyar irodalom ugyan adott falusi és kisvaro-
si leirdsokat, és példaul Silling Istvan Herceg Janost olvasva c. kdnyvében ezt
at is tekintette - &m a falusi amatdr (,,naiv”) fest6k munkassagat mar nem tar-
tottak a folkidrkutatds szdmara is hasznosithatonak. Csuka Zoltan szinte egye-
dil kisérelte meg a délszlav folklor megismertetését a magyarokkal. (Pavel
Agoston meg Bajza Jozsef komparatista munkassaganak mas volt a kiindulo-
pontja.) Az igazan kiilénos baloldali és aktivista hagyomany neves korifeusai-
nak (nemcsak Sinké Ervin, hanem Lébl Arpad, Lang Arpad, Zarko Plamenac,
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Ldrinc Péter, akar Haraszti Sandor is) folklorisztikai ,,nézeteir6l” egyszer vég-
re valaki legaldbb egy tanulményt irhatna! Az 1940-es évek elején a magyar
impérium ideiglenes visszadllitasa inkabb csak programként emlitette a Bécs-
ka reintegraldsat a magyar tarsadalomtudomanyba. Meg Kkiterjesztette a
Gybdngyosbokrétat a Bacskaba. Egyébként a vilaghaboru vérzivataraban id6
sem volt arra, hogy példaul az Ortutay Gyula altal is megfogalmazott modem
néprajzi kutatasi programok elkezdddjenek. (Példaul az e tajra telepitett buko-
vinai székelyek modem, ,,akkulturacios” vizsgalata - amely aztan a vilagha-
bor( végétdl a még tragikusabb helyzetben nem is folytatodhatott.)

Eppen Jung Karolynak a kdzelmultban folytatott, Svetislav Stefanovicra
vonatkozo kozlései is jelzik, e kapcsolattorténet terén meég milyen sok min-
dent nem tudunk, és szivds (meg szerencsés) kutatassal hany tovabbi adatokat
tarhatunk fel a két vilaghaboru kozti - mégiscsak meglev6é - szerb-magyar
kulturalis kapcsolatokat illetéen, amelyek tudatosan kilénboztek az akkori
horvat-magyar, s6t, szlovén-magyar kulturalis egyiittmikddéstél. (Erdemes
volna Hadrovics Laszl6 és Vilko Novak életmivét e szempontb6l is bemutat-
ni.)

Bori Imre eléviilhetetlen érdeme, hogy 1945 utan, immar a szocialista Ju-
goszlaviaban, Uj, dinamikus modon fogalmazta meg az itt €16 magyarok sajat
mvel&déstorténetének alapelemeit: voltaképpen identitdsukat. Szamara im-
mar Jugoszlavia volt az dllamban barhol é16 magyarok teljes élettere. Vagyis a
szlovén-magyar, horvat-magyar kapcsolatok is ide tartoztak. Noha nem egy-
forma mddon, &m mindkét akkori tagkdztarsasag esetében a magyar térténel-
mi kapcsolatok csakugyan ezerévesek voltak, és minden torok (vagy akéar ve-
lencei és osztrak) hoditas ellenére is fennmaradtak. Soha nem kellett Ujra fel-
fedezni a Zrinyi-csalad egyszerre horvat és magyar (s6t, akar olasz sth.) kulta-
rajat. A Matyas Kkiralyrdl szdl6 szlovén hagyoméanyokat minden komoly kuta-
t6 sokévszazadosnak tekintette. Amikor a dalmaciai horvat folklérban Olinko
Delorko megtaléalta a Lavus kral nevét emlit6 daltéredéket - egyetlen horvéat
folklérkutaté sem volt, aki itt ne a magyar Nagy Lajos kirdlyra gondolt volna.
Es ne gy vélte volna, hogy ez sokszéazados tradicid, nem valamilyen (j, isko-
l&s sziilemény. A szlovéniai Turnisce/Toronyhely/Béntomya csodélatos ko-
zépkori templomaban lathatd (Aquila Janos alkotasanak tartott) Szent Laszl6-
freskdk vitathatatlanul a Karpatok karéjaban meglevé, hasonl6 régiségi iko-
nografiai programhoz tartoztak: egykor is és maig is. Es az is csak varatlan,
am nem véletlen felismerés, ha arra utazvan rajovink, hogy a nevezetes
Bagonyai raolvasasok faluja ma Szlovéniaban van (Bogojina). Ez a harom,
magyarul is leirt szoveg 1488-ra datalhato, és ezek a legrégebben leirt magyar
rdolvaséasok!

Bori Imre identitasalkotd szandékéat tanulmanyaiban, irodalomtorténetei-
ben, egyre béviilé kis antoldgidiban tette kozzé. O is, kiadoi partfogoi is tud-
tak, hogy nem néhéany tudds tarsanak, hanem a magyar értelmiségnek, a tana-
roknak és m(ivészeknek szanta: hadd lehessenek biiszkék arra, hogy jugoszla-
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viai magyarként egy nagy, sokévszazados magyar kultdra 6rokdsei - kdvetke-
zésképpen jovéjének zalogai is. Amikor (nem az irodalomtdrténészek, hanem
az én meghivasomra) végre el6adott az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karanak tandcstermében - ezt mér magatol értet6dé
tényként hangsulyozta.

Bori Ggy gondolta, hogy a magyar folklor mint olyan, igen-igen régi. Ré-
gebbi, mint az irasos magyar irodalom, amely abbdl is taplalkozik. Sebestyén
Gyula, majd Féja Géza ugyanezt a felfogast képviselte (a maga Kalmany-
kultuszat Bori is 6t6le vette - amint kérdésemre maga is elismerte). Vagyis
minden ,,délvidéki magyar folklor” ajugoszlaviai magyar identitas talpkove.

Bori azt is Ugy gondolta, hogy a Mohéacs el6tti Magyarorszag minden e
tajhoz kothet6 mozzanata ugyanilyen ,,el6d”-statust érdemel. Pétervarad a Ka-
tona Jozsef Bank ban]abo\ ismert ,,Petur ban” birtoka volt. A Kamoncba (ez
bizony a Duna-hidon tali mai Kamenica) menekilt magyar ,,huszitdk” volta-
képpen a magyar miforditasirodalom egyéni hései. Amikor hugom Skoda-
autdjaval elvittik Bori Imrét az aracsi templom-romhoz, kifejtette, hogy ez az
Hitt-1étlink” bizonyitéka. Hasonl6 mddon vélekedett a Kapisztran Janos csoda-
ira vonatkoz6 forrdsokrol is. Minthogy itt nem Bori életm(vét mérlegelem,
nem térek ki arra, hogyan lathatjuk ma Janus Pannonius, Peter Berizlo és méa-
sok magyar vagy nem-magyar munkassagat. Mit mondjunk ma a boszniai
eretnekild6zésrél/inkviziciorol? Csakugyan a német Reimchronik miifajabol
szarmazik a Szabacs viadala a maga bizonytalan magyarsagaval és furcsa ver-
selésével és kinrimeivel?

Az igazi kérdés az: mi maradt meg mindebbdl a brutalisan felszamolt
délvidéki kdzépkori magyar kultardbdl - ugy a Szavojai Jend koraig? (Akit a
helybeli ,,népi” utokor - legaldbbis ma - bizony szinte nem is ismer.) A ,to-
rokvilag Magyarorszagon” értelmezése ugyanis még a magyar torténettudo-
manyunkban sem egyforma. A régebbi felfogéas szerint a muzulméanok min-
dent elpusztitottak, az embereket kardélre hanytak, a fiatalokat elraboltdk a
haremek és a janicsarok soraiba. Magyar renegatok sem voltak. Noha a na-
gyobb telepliléseken tovabbra is megmaradt valamelyest a lakossag, ez balka-
ni jellegl volt vagy azza valt és nem véarhatjuk télik a feudalizmus kori ma-
gyar mlveltség tovabbfejlesztését. A 19. szdzadban, az akkori, f6ként oroszel-
lenes politikai hangulat kezdte bearanyozni a Mohacs utani masfél évszazad-
ban a hodoltsagot. Elkezdték felsorolni, mi mindent tanultunk a térokoktol: a
»fekete levest”, a ,torékborsot”, meg az alban varos Szkutari nevébdl a ka-
darka vorésbort, peATwez-szoll6lekvart. Menekiiléstorténeti forrasokbol tud-
juk, hogy nem csak a magyarok, hanem a szerbek is egészen Szentendréig
meg Esztergomig futottak. A térokkel ijesztgettek nem csak a Csall6kézben
és Nyitraban, hanem a mai Burgenlandban és akar a morvéak korében is. Még-
is, ha e balkani torok folkl6r nyomét keresnénk a magyar néphagyomanyban,
szinte semmit sem tudnank felmutatni. {,,Torok gyerek elvagta - magyar gye-
rek gyogyitja."") Es amirél Ggy gondoltuk, valodi adat (mint a budai Giil Baba-
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rol sz6lo torténetek)  arrél ma mar azt is mondjak egyes szakemberek, hogy
e josagos rozsatermeszt6 dervis sosem élt és gy valt kés6bb Huszka Jend
operettjének (1905) h@sévé.

Mi még ugy tanultuk, hogy Kupuszina/Bacskertes sajatos nyelvjarasa an-
nak kdszonhetd, hogy nem az egész ,,k6zépkori” lakossag menekiilt el a torok
elél. (Ma viszont az a nézet altalanos, hogy a falut is a térok hddoltsag végé-
vel telepitették Gjra.) Még a sarkozi folklorban is kerestek a ,,torokot atvesze-
16” elemeket. Balint Sandor olyan el6szeretettel tarta fel Szeged reneszénsz
kori miiveltségét, hogy valami teret hagyott a kontinuitadsnak is. Tudjuk, hogy
- noha ritkan - f6ként a Boszniabdl jov6 ferencesek el-ellatogattak a hddolt-
sag teruletén él6 falvakba is. De 6k nem hoztak magukkal folklort, és aligha
igyekeztek annak tovabbélését biztositani, legfeljebb elszomyulkddo jelenté-
seket irtak arrél, hogy mar a legfontosabb keresztény imékat sem ismerik.

Még a biztosnak tind példak is a sokrétii torténeti események kovetkez-
tében igazdn gondos magyarazatot igényelnek. A Kapisztran Janos csodatévé
sirjahoz Ilokra/Ujlakra zarandoklok még mind Mohécs el6ttiek voltak. (A két
alapul szolgélé forras: Ujlak varos jegyzékonyve 1460-bol, illetve a véros
jogkonyve éppen 1525-bél vald.) Szeged ,,dalmata” betelepul6i azonban alig-
hanem joval késébbiek. Lehet, hogy nem csak Dugonics Andras, hanem Bé&-
lint Sdndornak a szegedi tanyavildgban él6 nevezetes mesél6je, Tombacz Ja-
nos @sei is dalmatdk voltak. (O, vajh, ez pontosan milyen etnikum milyen
folkldrjat ismerhette?) A Békés megyei Méhkerék roman folklérjaban a 20.
szazad kozepén tarstalanul felbukkant Kraljevics Marké torténete - &m ez sem
lehet régibb a 19. szdzadndal. A négy egykori szerémségi varmegyében (az ek-
kor mér az osztrdk katonasag igazgatta hatarérvidéken) lefolytatott 18. sz&zadi
boszorkanyperek rokonsaga a horvat perek kdzott keresendé. A Kupuszindban
Silling Istvan altal a kdzelmultban gy(jtott ,,archaikus népi iméak” sem kdzép-
kori eredetliek, hanem csak a torok utani telepités utaniak lehetnek, vagyis az
utdbbi két évszazad termékei. (Ez a tény az egyik legbiztosabb fogddzonk a
magyar archaikus imdk zémének id6rendbe allitasdhoz!) Még merészebb 6t-
letként a mar Kalmany is gytijtotte Szeged kdrnyéki dualisztikus eredetmondéakat
eredeztették a boszniai bogumiloktdl, s6t, akar Gellért plspok Deliberationes c.
elmélkedéseib6l. Am e mondatokban nala a vilaghires tudos sevillai plispok,
Isidorus lexikona a forrdsmii - vagyis nem voltak eleven ,,dualista eretnekek”
az 0 koraban Magyarorszagon. Itt nem csak a ,,tovabbélés” hihetetlen, hanem
az ,.eredeti” is kétes.

Kulén és bonyolult kérdés a délszlav hésepika ,,magyar h6seinek” vizsga-
lata. Errdl legutébb Jung Karoly is igen jézan véleményt formalt. A szeren-
csére megmaradt régi feljegyzések (mint amilyen az Erlangeni kézirat szove-
gei) koratol a kozelmultig eleven volt ez epikus hagyomany - legalabbis a
guszlarok korében. A magyar h6sok torténelmileg igazolhaté neviik ellenére
sem gyakran fordulnak el6 magyar nyelv(i énekekben. Es 6k is mind ,,Mohécs
el6tti” szerepl6k. A roluk (is) szolé énekek a délszlav epikus torténeti rétege-
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két (a legutébb Dagmar Burkhart és Branislav Krstic rendszerezte
,yStratigrafiat”) kovetik. (A modem narodni guslarok egyébként eléggé aktua-
lis, akédr 20-21. szazadi eseményeket is megénekeltek, és miveiket hangleme-
zen arultdk.) Noha sokan foglalkoztak e téméaval, a magyar folkloristdk még
maig sem tekintették at a mozlim felfogasu hésénekeket, ideértve az alban tor-
téneti folklor alkotasait is. A mesekutatd Kovacs Agnes ugyan azt éllitotta,
hogy a magyar (erdélyi) Mirké kiralyfi mese voltaképpen a sosem élt Marko
Kraljevicsrél szol. S6t, a ,,Kancafi” jellegli magyar meseh6sok egyenesen a
rigdbmezei Utkozet 16tol eredeztetett hésének, Milos Obilicsnak a leszdrmazot-
tai. Ez azonban Ures fantazialas volt, valodi torténeti adatok és szovegek nél-
kul. Természetes, hogy a folklorkutatok szeretnek régi, s6t, minél régibb vari-
ansokra vagy motivumokra bukkanni. Megint méas folklérkutatok meg el@sze-
retettel mutatjak ki az ily merész azonositasok tévedéseit.

Amikor 1952-ben végre kiadtdk Kalmany Lajos kézirataibdl a Torténeti
énekek és katonadalok gyljteményét, ennek élére egy, az 1444-es varnai csa-
tdhoz kapcsolt (1), &m csak 1916-ban gydijtott két strofas dalszbveget tettek.
Szerencsére mar a jegyzetben maguk a kotet 0sszeéllitoi is megirjak (amit
elég sokszor mar emlitettek a dalra kordbban felfigyel6k is): az elsé versszak
Gyodngyosi Istvan Kemény Janos emlékezete c. kdlteményébdl (1693) szarma-
zik. A masodik strofa (benne e megfogalmazéassal: ,,hogy itt volt a Magyar, kit
Varnanal vara / a Torok Torokbél készilt vacsorara”) pedig legalabbis 1824
Ota didkok altal 6sszeirt dalgydjteménybdl ismert, benne ilyetén, frappansnak
szant szbjatékokkal: ,,lovdnakfardra / Varnanakfaldra és Varnanal var a to-
rok a torokbél készilt vacsorara”. Kalmany egyébként maga sem tartja az al-
foldi szoveget tobb mint négy és feél évszazadosnak. Amikor az alféldi népbal-
ladékat gydjti, Kalmany Lajos ugyan elégtétellel emliti, ime, nem csak a zor-
don, hegyes Erdélyben, hanem a lagy, sik Alféldén is teremnek balladak! Am
ezeket nem datalja, és f6leg nem nevezi a kozépkortél hagyomanyozottnak.

Bori Imre tézise azt is kimondja, hogy ami egykor a Banatban és a Bacs-
kaban volt - az akkor is a kbzelmult ottani irodalmanak el6zménye, ha nincs
is kontinuitas koztik. Egyébként ezt a nézetet sem 6 alakitotta ki. Mar Toldy
Ferenc magyar irodalomtorténete is a hun kiraly, Attila udvari kolt6inek be-
mutatasaval kezd6dik. Amit a kortarsak nem csak a két nép kozotti, hanem a
foldrajzi helyre is vonatkozé folyamatossagnak tartottak. A sarajevoi folklér-
kutatd, Veljko Palavestra terjedelmes tanulmanyban sorolta fel, hanyféle ,,6s-
népet” is emlegetnek a boszniai és hercegovinai térténeti mondakban. (Ezt ki-
I6nben Ady Endre is megtette: ,,GOg és Magog fia vagyok én”’) Természete-
sen jol tudjuk, hogy a ,,népek” emlitik a mai lakéhelylikon egykor élt népeket,
azok épitményeit. Am aki latta a Kitisztitas el6tti allapotaban Split rémai csa-
szari palotajat, vagy Szavaszentdemeter/Sremska Mitrovica szemétdomb alatti
romai palota- és templomfalait - elgondolkodhat azon, milyen folkl6r-kontinuitas
érvényesul ott, ahol kiilénbdz6 népek jonnek ugyanoda.
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Jung persze sajatosan keriil6 Gton (és sok-sok adat elemzésével, nem 16-
zungok kiadasa révén) foglalkozott a Bori-paradigmaval. Ettdl a feladat egyal-
talan nem lett egyszer(bb.

O sosem hangsulyozta, hogy a kdzépkortdl kezd6d6 kontinuitds masként
kereshet6 a Délnyugat-Dunantilon és Horvatorszagban - mint mondjuk a Ba-
natban, amely még a szabadsagharc utan sem rogton ,kerll vissza” Magyar-
orszaghoz (és akkor is csak egy-két nemzedék szamara). Herczeg Ferenc
pompas visszaemlékezéseinek elsd kotete igazan érzékletes képet ad errél a
soknyelvd, tobbféle kultaréja és sokféle médon modernizal6do tajrél. Jung azt
sem hangsulyozza kiilén, hogy mas és més a ,,Balkanon” az etnikai és kultura-
lis kontinuitas ,,lazgorbéje”. A gorogok, bolgarok, albanok, szerbek masként
esnek &t az ottoman uralom évszazadain. Es onmagukért szol6 épitett emléke-
ik maradnak meg Szalonikiben, a Rildban, Ohridban, Shkoderban vagy
Ipekben. Viszont, hidba lathatok Smederevo/Szendrd, Golubac/Galambéc va-
ranak romjai, itt nem szamolhatunk kontinuitassal. Nandorfehérvarbdél is
réges-régen Belgrad/Beograd lett. A hasonldsagok mellett felt(ing a kilonbség
is: a magyarok (és bizonyos délszlav csoportok) szaméra adott volt, hogy a
magyar allam megmaradt, északibb részére menekiiljenek - hasonlé megol-
dassal a keresztény albanok menekiltek Dél-Italidba és Szicilidra (magukkal
vive archaikus liturgidjukat, iméadsagaikat is). Amikor Buda visszafoglalasa
utan elkezdédik az orszag déli, delkeleti részének Ujratelepitése, egy etnikai-
lag és a kozosségeket tekintve sem homogén folyamat kovetkezik be: nem-
csak magyarok, hanem németek, szlovakok is jottek. Nem valamilyen ,egy
falub6l - egy faluba” népmozgéast latunk, tobbféle dialektus jelenik meg,
megvan a katolikusok és protestansok kozti kilénbség is. Szerencsére a leg-
utébbi években megjelentek olyan attekintések, amelyek a népi kultdranak ezt
a sokféleségét egyértelmiien bizonyitjak. Két kivalo atlasz, Gyivicsan Anna
jovoltabdl az Atlas | udovej kulttry slovakov v Mad'arsku - A magyarorszagi
szlovakok népi kultirajanak atlasza (1996) - Manherz Karoly és Erb Maria
jovoltdbdl az Ungarndeutscher Sprachatlas - Stidungarn két kotete (2008-
2012) jelent meg. Ezekben a nyelvi és néprajzi adatok sokasaga taldlhato, és
ugyan - érthet6 okbdl - a mai allamhatartdl délre nem gy(jtottek kutatd-
pontokon - am azt mindenki tudja, hogy a német, szlovak (és ruszin, meg ro-
man stb.) telepllések az egész Banatban és Bacskaban végig megvoltak. Sok-
szor figyelmeztettem - egyel6re mindhiaba! - vajdasagi kollégainkat, koztik
nemegyszer Jung Kérolyt is, hogy nézzék &t ezeket az atlaszokat és biztosan
sok érdekes témara bukkannak! A jugoszlaviai magyar néprajzi kutatas ez ide-
ig legfontosabb miive a Papp Arpad, Raffai Judit és Terbdcs Attila szerkesz-
tette (sokak kozremikddésével vegul is elkészilt) A Vajdasagi Magyarok
Néprajzi Atlasza (egy CD, egy kommentarkotet és egy tajékoztatd flizet). Vol-
taképpen az ehhez gydijtott forrasanyag is hozzaférhetd a szerkesztéknél. A
legfontosabb tanulsdg ezekben az atlaszokban az, milyen sokféle - val6sagos
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patch-work - az egyes falvak népi kultiraja: egyszerre egyezik kornyezetével
és tér el attol.

Pedig mi mindent megtudunk a népi kultararol és annak véaltozatossagarol
- ha beletekintiink ebbe a vajdasagi atlaszba! (Példaul azt, hogy az 1950-es
években dohanyfeldolgozas kézben még tiz telepiilésen meséltek. Az 1970-es
évekig viszont mar csak harom faluban maradt fenn ilyenkor a mesélés. A ku-
koricaval kapcsolatos kdz6s munkak esetében ugyanezen évtizedekben tizen-
ot, illetve hat az igy meséld falvak szdma. Vagyis semmi sem olyan egyszerd,
mint ahogy azt kivilrdl latni.)

Jung tanulményaiban tobbszor attekintésrdl attekintésre halad. Elsésorban
szokasokat, hiedelemmondéakat k6zdl, népszer(sité kiadvanyokban is. Cikkso-
rozatban foglalkozott sok-sok érdekes adattal. Vagy ,lelettel”, ahogy példaul
egy Tobias aldadsa ponyvanyomtatvanyt nevez. Legtobbszor egy-egy érdekes
szoveget, hiedelmet, szokast talal, és ezekhez fliz kommentarokat. Egyre
tobbszor hoz délszlav parhuzamokat, amelyeket nyilvan évtizedek soran gy(j-
tott 0ssze. Feltling, hogy a kolt6-folklorista nem szokott poétikai, textoldgiai
elemzést adni, inkdbb a hiedelemhéttért szokta megemliteni.

Tipikusan ilyen irdsa szél az oregek kitételérl (pontosabban e szokas
megsziintetésérdl). Egy debeljacsai/torontalvasarhelyi magyar kdzlésbél indul
ki, am arr6l is tudat, hogy a nemzetkdzi mesekatalégus 6t szlovén és hatvan-
négy (!) szerbhorvat véltozatot ismer. Veleckaja orosz pogany ritusokrol irott
kdnyvét (pontosabban annak szerb forditasat) is felhasznélta. A végul is 6sz-
szekerllt magyar valtozatokat mégsem ebbél, vagy a délszlav folklérbél, ha-
nem a Maros folydn haj6z6 sdszallitok folkl6rjaval véli magyarazni. Tipikus
19. sz4zad végi komparativ folklérmegoldas ez! 1d6kézben megjelent Uther (j
nemzetkdzi mesekatalégusa, itt a 981-es tipusszamon taldlhaté meg a torténet,
amelynek legrégibb irdsos nyoma a Kr. e. 1 évszazadbdl, Justinus rémai tor-
ténetird Historiaé Philippicae ¢. kompilacidjaban maradt rank. Joval kés6bb e
munkabol Nagy Sandorra vonatkozo torténeteket llosvai Selymes Péter (vagy
az 6 forrasa) is meritett. Ismertek a 981-es mesetipusszamu szévegek tobbek
kozott az arab irodalomban, Johannes Pauli trufakdtetében, a kozépkori
exemplumokban, zsidé példazatok kozott, a balti, az olasz folklérban, gyakor-
latilag minden balkani népnél, de van mongol, kinai, koreai stb. véltozat is. Ez
a mesekutatdt nem lepi meg. Legfeljebb arra a kdvetkeztetésre jut, hogy még
ha a magyar szovegek Jung adta magyarazatat el is képzelhetjik - csak itt
kezdddne az igazan ,,0sszevetd” kutatds: hat a marosi soszalliték ugyan hon-
nan vették a tanulsagos torténetet?

Persze, mas annak a kutatonak a perspektivaja, aki néhany szdveget kap-
csol egybe - meg a tébb kontinensre Kiterjed6 mesetipusok kutat6jaé. Jung a
kozvetlen szbvegosszeveteésre specializalddik - és nem targyalja a tavolibb
Osszefuiggéseket. Pedig ezek vizsgalata is a folklorista dolga!

Ugyanezt fedezhetjik fel, ha egyik kedves témajara, a tomporat mutogato
asszonyra tekintlink. Laszl6 Gyula (1947-ben) hivta fel a figyelmet az erdélyi
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magyarszentpali kdzépkori templom oszlopf6jén lathatd néalakra. O ehhez
nem ismer magyar parhuzamot, és amelynek ,,télink nyugatra is alig akad
parja”. Laszl6 Gyula is tud arrél, hogy az 1165-ben lezajlé zimonyi varos-
trom alkalméval a béastyan egy asszony ugyanezt a mozdulatot gyakorolja az
ellenség iranyaba. Jung mindezt (a maga folkl6rgydjtéseire is timaszkodva) a
szemmelverés elharitasanak (,jseggibe a szemed!”) hiedelemkdrével magya-
razza. 1982-ben Budapesten tartott el6adasa révén megoldasat a hazai kutatok
is megismerhették, 6 meg tovabbi adatokhoz jutott. Dolgozata megjelent az
erotikus folklorrél sz6l6 budapesti kiadvanyban (A szerelem kertjében, 1987),
majd ennek Gj valtozatdban (2001). Legteljesebb formdajaban 1992-es tanul-
manykotetében (Koznapok és legendak) olvashatd. A bonyolult és sokfelé
agazo6 dolgozatban a szemmelverés obszcén elhéritasara kozvetlenul (még in-
kabb kozvetetten) utalé nyelvi adatok és szovegek magukért beszélnek. Jung
az els6, aki ide kapcsolja a Vaskaputdl felfelé nem messze, a Duna szerb olda-
lan Lepenski Vir lel6helyén talalt neolit kori homokkészobrokat. (En a kozlé-
sek alapjan nem is tudom, egy, kett6, vagy tobb, férfi vagy ndi akt is van bel§-
lik.) Ezek is bizonyitjadk, hogy a meztelenség és kiemelten lathatova tett ne-
miség mar milyen régen lehetett ,elharit6” jellegl. (Vesd 6ssze a Meduza-
fére, altaldban a tikdrre vonatkoz6 &brazolasokat!) Még a komaromi késziiz e
tanulmanyban bemutatésa is elgondolkodtatdé. Ha azonban kozvetlenil csak a
magyarszentpali oszlopfére tériink vissza, mas irdnyba kellene tekinteniink!
Laszl6 Gyula pontos adat nélkil emlitette, hogy ennek az dbrazolésnak ,,nyu-
gatra alig akad parja". O alighanem az Eduard Fuchs erotikus m(ivészet-
torténetében kozolt, a csehorszagi Eger templomaban az obszcén feltarulko-
zast abrazolo Adam és Eva oszlopfére gondolt, mivel ezt az illusztraciot
Magyary-Kossa Gyula konyvében (1929) is lathatta, aki meg azt is irja, hogy
a kozépkori olasz, francia, német és osztrak székesegyhazak kulsd (!) falain
obszcén faragvanyok voltak.

Még Jung el6adésa el6tt, amikor értesiltem témajarél, felhivtam a fi-
gyelmét arra, hogy a nemzetkdzi etnoldgiai szakirodalom ,heraldic woman”
néven targyalja a meztelenségiket kihivoan mutaté néabrazolasokat, amelyek
- roviden szblva - vilagszerte megtalalhatok. Véleményem szerint a Lepenski
Virben talélt szobrok héttere is ez. S6t, azt is elmondtam, hogy a kdzépkori, a
legnyugatabb eurdpai templomok kilsé falain sajatos mddon abrazoltak ilyen
obszcén mozdulatd asszonyalakokat. Ezek kdzismert kelta neve: Sheela-na-
Gig. (Jung késébb dolgozataban koz6l is egy ilyen képet, amelyet azonban
nem én mutattam meg neki.) Ezzel a kdzépkori kelta templomi dsszefiiggéssel
azonban Jung a tovabbiakban egyaltalan nem foglalkozott. Manapséag iror-
szagban tobb mint 100, Anglidban mintegy 40 ilyen faragvényt tartanak nyil-
van. Ha csak néhany djabb monografikus attekintést veszink kézbe
(McMahon és Roberts 2000, Concannon 2004, Freitag 2004), arrol értesi-
link, hogy a kozépkori templomfalakon lathaté abrazolédsok héatterében és
el6zményeként a kutaték kelta istenséget, korabban a ,,Nagy anya” abrazola-
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sat, meg régebben Kr. e. 4000-t6l Kr. u. 600-ig, valamilyen szakralis dbrazo-
last, a szentélyt véd6 figurat latnak. Mar a korai télgyfatemplomokban is meg-
lehetett, Szent Columba irorszagi téritéséhez kapcsolddva jelenik meg a k6-
templomokon és jut el a mai Skdcidba, Anglidba és Franciaorszagba. Kr. u.
800 utan kertl a templomok bejarata folé, valamint az eurdpai zarandokutak
szélére. Ekkor értelmezik az ,,Anya-szentegyhaz” abrazolasanak. 1100 utan
angol és francia templomokra mar nem helyezik oda az ilyen asszony-
reliefeket. A figura értelmezése ezoterikus lesz: pl. a bliné. 1200 utan leszedik
a templomokbdl, vagy eldugott helyre teszik. Megmarad azonban példaul
pispokdk siremlékén, és megjelenik viszont a kastélyok épiileteiben. Ertelme-
zése a groteszk, a néstény, a boszorkany vagy az éromlany. Az ilyen kéfarag-
vanyok a 18. szazadtol keriilnek mizeumokba, ahol ,,pogany idol” mind&sitést
kapnak. Legujabban a turistdknak mutogatjak és a szuvenirek kozott valik
népszeriive, a Nagy Anyaistennd jelképeként. Lehet tehat valogatni a magya-
razatok kozott! (Feltdind, hogy miiveikben az ir kutatdék szinte sosem emlitik,
hogy éppen a szemmel verés ellen nyQjtottak volna védelmet e néalakok - in-
kabb csak altalaban volt bajelharité erejuk.) Az a kériilmény, hogy ir féldon is
szinte évszazadonként valtozik értelmezésiik - beszédes tanulsag.

Egy negyed évszazaddal ezel6tt Ggy gondoltam, hogy a magyarszentpali
oszlopfo egyszer(i eset: ez is ,,Sheela-na-gig”, amelyet irorszagban latott min-
tdk nyoméan készitettek vandor templomi kéfaragok. Ezt ma is a legegysze-
ribb megoldéasnak tartom - csak azt nem tudom: akkoriban pontosan mi is
volt ajelentése a magyarszentpali ,,heraldikus asszonyanak az ott él6 magya-
rok szamara? Es miért csak egyetlen magyarorszagi példanyt ismeriink?

Megint csak ugyanoda lyukadunk ki: akkor valik érdekessé a folkléradat
interpretalasa, ha mar valamit észrevettink...

Jung nem csak sok-sok aprébb-nagyobb téméat elemez hasonl6 madon,
hanem néha ,.elméleti” vagy ,mddszertani” a kiinduldpontja. Az elharitas,
ovas, amulettek kildnféle véltozataival évtizedek Ota foglalkozik. Noha rit-
kabban, am a szokéasok tarsadalmi tényezGivel is foglalkozott. Kutatéstorténeti
és forrdsbemutatd dolgozatai szinte sziinet nélkil kovetik egyméast. Ami az
elméletet illeti - Jung empirista, nem érdeklik a teéridk. (Példaul a meztelen-
ségrél tobb tanulmanyaban is beszél - am elgondolasait sosem foglalta 6ssze
egy attekint6, altalanos értelmezést is keresd irasba.) Vagy ha elméletet idéz,
ezt is praktikus médon fogja fel: mint példaul a ,ritudlis nevetés” (nala
Propptol atvett) fogalma esetében. A legkisebb, ide kapcsolhatdé motivum sem
kerlli el figyelmét. Noha legtobbszdér délvidéeki adatokbdl indul ki, a teljes
magyar nyelvteriletet figyeli, délszlav vonatkozasban pedig a nagy kényvso-
rozatokat, attekintéseket és az eldugott kiadvanyokat egyszerre hasznalja fel.
Tudjuk, Ujvidéken (vagy Belgradban és Zagrabban) ma még csak nem is a
legmodernebb nemzetkdzi folklor-kézikdnyvek megtalalasa, hanem a helyi,
eldugott, senki mas altal nem latott forrasmlvek kikeresése a nehéz feladat.
Ha végil is megkeril a gyakran évtizedig ,,uld6z6tt” kozlés - gyakran trium-
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fai a szerz6, méaskor szidja lustabb kortarsait, akik nem tudtak mindarrél, amit
6 fél évszazad alatt halmozott fel adattaraban. Duhos filolégus - legaldbbis
sok irdsaban. Dialogust egyvalakiivei folytat: ez sajat maga. Nem hiszem,
hogy ra lehetne venni: ezzel vagy azzal a téméaval foglalkozzon. Mar csak
azért sem, mert van még félig kész irdsa elég! EI6bb ezeket szeretné kdzolni.
Es igényét figyelembe is kell venni, hiszen nyilvanvald, hogy mas(ok) képte-
lenek) lenné(nek) erre.

A hetvenéves mester jol safarkodott lehetdségeivel. Hatalmas méret(
nyomtatott munkassaga megmarad. Nagyon kevés magyar folklérkutatd élet-
m(ve ilyen gazdag és kompakt. Es attdl tartok, szerb kollégéi kozétt is aligha
akad paija.

Mint mar emlitettem, Jung keriil§6 modon felelt a Bori-paradigma kihiva-
saira, és ez orszagrész politikai, kulturalis, etnikai viszalyaira. Am ha egymas
mellé tesszlik szaz tanulmanyat, az egész egyetlen mozaikképként lathatd: hi-
hetetlen, milyen érdekes, valtozatos a vajdasagi magyar folklér - no meg az,
amit ezzel kapcsolatban a Balkanr6l meg lehet emliteni. Ezeket az emlitendé-
ket is legtobbszor 6 fedezte fel.

Madszere nem all tavol a folklorkutatoknal megszokott6l - d&m egyéni és
ilyenként mégis jol jellemezhetd. Mindig igen pontos adatolast ad. Nem csu-
pan kozol szovegeket, hanem azokat kommentalja is, rdmutat szovegparhu-
zamokra, szokas- és hiedelemhatteriikre. Ezek egymast erdsitik az érvelés so-
ran. Noha vannak merész feltevései, sosem fantaszta, nem egy hirtelen otlet
kedvéért épit fel tedridkat, hanem adatait latja valamely bizonyos iranyba mu-
tatbnak. Ma mar kilon érdem, ha valakinek dolgozatai érthetéek. Néala mindig
lehet tudni, mir6l és mit mond a szerz6. Nem emlékszem egyetlen olyan irdsa-
ra sem, amely egy elmélet vagy Uj terminus felvillantasara sziletett volna,
meg. Amikor & fellépett az Ujvidéki horizonton, a folklort mar nem kellett
népszer(siteni, hiszen sokan érintettek ilyen témakat. Mar volt gyujtémozga-
lom és szinte napjainkig mindig volt arra lehetdség, hogy folklérgyGjtéseket
megfelel6 szinvonalon kdzoljenek. Nem kellett tehat kikidltoként szerepelnie.
Jung ehelyett mar a filoldgiai és dsszehasonlit6 kommentéarokat szolgéltatta.
Jol korulhatarolt ,,felségteruletet” alakitott ki maganak a vajdasagi szellemi
életben.

Ugy latom, f6ként két iranyban jutott messzire, noha maga aligha
teoretizélja ezt: ez a torténeti és dsszehasonlitd adatolas. Egyik sem kdnnydi
dolog. Hogy érzékeltessem ezt, a 20. szdzadi horvat folklorisztika nagyasszo-
nyanak, Maja Boskovic-Stullinak egykori doktori értekezését veszem példa-
ként - abbdl is csak egyetlen vonatkozast. O a Midas-torténet mesetipusat
"(,,az uralkodd titka” - ez a 782-es tipusszamon talalhatd meg) tekintette at,
amelynek Eur6pan beluli ismertsége igen kilonds. Jol ismert a horvat folklor-
ban, ahol is a szamarfullivé véltoztatott kiraly nevei kozott a Dukljan és
Tréjan gyakran fordul el6. Magét a Midas-torténetet az antikvitdsban szeké-
ben ismerték, legismertebb feldolgozasat Ovidius Atvaltozasaiban olvashat-
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juk. Még a mai iskolai oktatasban is eléfordul, minden ,,mlveit ember” isme-
ri. Méar Boskovic-Stulli is torte azon a fejét, elhihet6-e, hogy a két horvat me-
sei névben a romai Diocletianus és Trajanus csaszarok lappangnanak? Az
okorban viszont kdztudottan még nem éltek horvatok Dalmaciaban. Mégis az
egyezés megragadd, elmemozdito.

Még tanulsagosabban szkepticizmushoz vezethet a kdvetkezé példa.

Nalunk, magyaroknal ma mindenki ismeri Attila sirjanak mondgjat: a
harmas koporsot, a vizbe temetkezést, a ledlt sirasékat. Azt am senki sem tud-
ja, mindezt midta tudja a ,,magyar nép”? Mora Ferenc gy gondolta, Ipolyi
Amold Magyar mythologia)aboé\ terjedt el, és nem az 6kori torténész, Jordanes
Getica c. mivébdl, aki a vizigét kirdlynak, Alaricnak a dél-italiai Busento fo-
lyéba vald temetésér6l mond hasonldkat. A régész Bona Istvan Ujravizsgélta
az emlitéseket, és kider(lt, hogy Pet6fi egyik Lehel-eposzdban mar olvashato6
a toposz - azaz évekkel Ipolyi miivének megjelenése el6tt. Bona azt viszont
nem vette észre, hogy az ekkor méar masfél évszazada népszer( iskolai konyv,
a Losontzi Istvan &ltal 1771-ben megjelentetett Harmas Kis TUkor is tud Atti-
la sirjarél. Ha van a magyar tortneti identitds szdmara a 19. szazad kdzepén
fontos téma: Attila halala ilyen. Egyszéval - magyar szOveg-adatainkban
minden ,,stimmel”, csak éppen azt nem tudjuk ma sem, magyarul ki és mikor
mesélte el6szor Attila hdrmas koporséjanak torténetét.

Remélem, Jung Karollyal egytt gondoljuk ugy, hogy a fentebb emlitett
két torténet akkor is tanulsagos, ha végsé soron nem tudunk valaszolni a ma-
gunk altal feltett kérdésekre. Ez is valodi torténeti és 6sszehasonlitdé folklo-
risztikai eredmeny.

Ezzel 6sszekapcsolva még azt is hangstlyozni szeretném, milyen kevéssé
egyértelm( egy-egy folkléradat megléte vagy hidnya. Ha a teljes magyar
nyelvterlletet vizsgaljuk, ott sem mindendtt valt Pet6fi verse, az Alku (,Ju-
haszlegény, szegény juhaszlegény...”) a népdalkincs részévé. A ,,népi” valto-
zatok felbukkanasanak ideje, a valtozatok s(riisége és milyensége esetenként
kiilénbozik (a magyar folkldr déli régidjaban is - errél is lehetne kiilén tanul-
manyt irni). Ha csak egyetlen ilyen szovegr6l tudnank - szinte nem is tehet-
nénk érvényes megjegyzést hozza. Még inkabb igy van ez, ha maga az adattar
kihagyésos és hézagos, mint oly igen sokszor a délvidéki magyar folklor ese-
tében. Ha vératlanul fel is bukkan egy-egy adat, csak az igazan jo folklor-
kutatd tudja ezt mindsiteni: ez izolalt, téredékes, vagy éppen az altalanos fel-
fogasnak megfelel§-e? Jung akar a Guntram-monda, akér a betyarfolklor ese-
tében mesterien dokumentalja: egyetlen adatbol is milyen tavoli kovetkezteté-
seket tudunk levonni - ha értjiik szakmankat. Am azt is mindig érzékelni kell:
egy vagy néhany adatnak mikor és hol hizodik az érvényességi hatara? Mara
Szabadkatol délre is viragzik a Rézsa Sandor-folklér. De azt mégsem tudjuk:
pontosan miota, és vajon melyik a ,,legdélibb” pont, ahol még a betyéarvezér
vagy egykori cimborai unokdainak tartjdk magukat a helybeliek? Moricz
Zsigmond elsd Rézsa Sandor-regényének legels6 lapjan azt irja, a bortonbdl
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éppen kiszabadult fiatal hésrél mar 1836-ban mindenhol dalokat énekelnek a
»kétezer éves” szegedi nép korében. Ne higgylink neki!

Még nehezebb az eset, ha arra kell kdvetkeztetniink, valamilyen folklor-
tény nincs, vagy nem is volt meg egy terlleten. llyen esetben igazan elvétve
allithatjuk: igazolhatéan nem is volt valamely magyar folklorbeli ilyen adat,
hivatkozas. Azért még erre is talalhatunk példat!

Bécs nyugati peremén, Hadersdorfban ma is lathaté egy kegytemplom:
Mariabrunn. Mér régi szévegek Ugy tudjak, az emlékez6 feliratok meg el-
mondjék, hogy Gizella kiradlyné, akkor mar Szent Istvan 6zvegye, 1042-ben
erre utazott vissza Passauba. Egy helyen megszomjazott és a kozeli katbdl
meritettek vizet, ekkor lattdk, hogy a forras mélyén egy Maria-szobor fekiidt.
Kivették, és észrevették, hogy a viz csodasan gydgyito ereji. Gizella kdpolnat
épittetett és itt tisztelték a szobrot. A templomban ma a szentély oldalfalan a
csodat megorokitd barokk festmények lathatok. Az egyiken katondk vissza-
dobjék a szobrot a katba. Ezt a cselekedetet a kései leirdsok Matyas Kiraly
feketeseregének tulajdonitjdk. Az igy emlitett 1467-es évszdmot azonban a
torténeti adatok miatt inkdbb a cseh kiréalyfi, Viktorin hadjaratdhoz kapcsol-
hatjuk. Matyas kiraly hadai csak évtizeddel késébb harcoltak (és pusztitottak)
e terlileten. ime - milyen szép, s6t, a tébb mint ezeréves magyar térténelembe
is illeszthet6 jambor torténet! EI6szor 1042-ben, majd 1467-ben volt a magya-
roknak koze ehhez. Csakhogy éppen a magyar koztudat Mariabrunnt egyalta-
l&n nem tartja szd&mon!

Egy adat is lehet folkl6radat, sét, egy adat hianya is lehet folkl6radat.
Olyan dialektikus 6sszefliggés ez, amit Jung Kéroly is csak évtizedek alatt sa-
jatitott el.

Végul, mindezek utdn mar megismételhetem a cimben feltett kérdést: mit
is kutat Jung Kaéroly? Folklért, 6sszehasonlité folkldrt, irodalomtorténetet,
mUivelddéstorténetet. Nem ragaszkodik a Vajdasdg adminisztrativ kereteihez
és a 20-21. szazadi korilményekhez. Régi forrasok és él6 emberektdl hallott
adatok néla is egymas mellé kerulnek. Egyutt gazdag viladg ez, amelyben min-
den szerbiai magyar és minden magyar folklorista évekre sz6l6 olvasmanyt,
szellemi taplalékot talal. Mint egy szinhaz: olyan az életmiive. Van egy tag
repertodrja, jO diszlettara - am ezek mellett és mogott is még sok minden mas
is elképzelhet6. O évekig 0sztokélt engem ennek vagy annak a feladatnak el-
végzésére. Végll is ezek kozil egy s mas bekovetkezett, és mi lett bel6le?
Oreg emberek és vén kutyak modjara morgolddok: hasznélja-e valaki mind-
ezt? Vagy mar mostanra elmerilt e rakomany, mint Timar Mihaly hajojan?
Mégis ide irnam egy biztaté kérésemet: irjon 6 maga mihamar egy j6 par ives
attekintést a vajdasagi folklor egészérél, agy, ahogy 6 megismerte. Mas Ugy-
sem fogja ezt megirni.

(Végll egy személyes megjegyzés! Amikor 14 évvel ezel6tt nekem volt
»jubileumom”, Jung Karoly kdszontott ,,a szaktarsak nevében”. A mostani vi-
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szonzas arra sarkall, hogy reméljem, még egy ideig hadd kdszdnthessiik oda-
vissza egymast. Insallah!)

Ovatos megjegyzés

Jung Karoly miiveinek teljes bibliografiaja nincs kezemben. Mégis remélem,
az olvasd kikeresheti, mikor mir6l beszélek. Ha tanarainak és kortarsainak
mveit egyenként is felsorolnam, ivek telnének meg. Altalaban ismert dolgok-
ra is hivatkozom. Ahol mégis sziikségét éreztem annak, hogy az olvasé to-
vabbléphessen, adtam némi hivatkozast.

Aki végigolvassa ezt az alkalmi méltatast, észre kell hogy vegye, magam
is, Jung Karoly is az emlitettek kozil milyen sok témarol irtunk. Tobb tucat-
nyi kérdéskorrdl esett igy sz6! Hol kilon-kilén, hol egymésnak is valaszolva,
hol csak Ggy... Azokban a publikaciokban bévebben tudtuk kifejteni elgondo-
ldsainkat. Bibliografiajuk oldalakra ragna. Most csak példaként emlitettem
egyes ilyen eseteket —a tovabbgondolas céljabol.

VOIGT VILMOS
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IN MEMORIAM

Meghalt Barsi Erné

Aldas és békesség voltal nekiink

Napok Ota nézegetem, lapozgatom a sok evtizede kialakitott ,,Barsi Ernd
polc” kincseit. Bevallom, amidta Ernd bacsi az égb6l tekint le rank, nem tud-
tam kezembe venni 6ket. Most mégis megsimogattam a kdnyvekbe irt dedikéa-
cidinak gyongybetiit, amiket csak egy-egy kdnnycsepp homaélyosit el: ,,...aki
kamatos kamatjaval sugarozza vissza a télem kapott szeretetet, tudast”. Si-
mogatom és simogatnak az el6bukkano, sorjaz6 emlékek, a szeretet és hala
képei.

Latom magam gimnazista lanyként, aki suli utdn rohan, kettesével szedve
a lépcs6ket a Szent Istvan Gti lakds negyedik emeletére, hogy lda nénivel
orommel kezdje az énekorat, amit bearanyozott Erné bacsi hegedikisérete.
Latok egy lanyt, akit elvardzsol Ernd bacsi hazaszeretete, a népi kultdra iranti
tisztelete, akit magaval visz vidéki el6adésaira, hogy gyakorolhassa a kisal-
foldi lakodalmas népdalcsokrat, amivel a Kisfaludy Napokra készil. Latok
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egy tanitoképzést, akit elblvolnek tanara néprajzorai, népféiskolai eléadasai,
s latom, amint a Mester szakdolgozatomat, majd TDK-s dolgozatomat javitja,
s kdzben gondolatban megsimogatom a kézzel irt javaslatait, Utmutatasait.
Egy régi kép jelenik meg el6ttem, ahogy csodalom, ahogy szavalja kolt6-
taltosaink verseit, hegedljével megzenditve lelkiink hurjait, és latom, amint
pavakérei élén, gyljtott népdalaival, irdnyitasaval lelket, reményt ad a lelket-
len vilagban.

Latom mosolygd, vidam arcat, szerény, aldzatos kdszonetét azért, hogy
adhat masoknak. Latom kamarakoérusunkat, amint Erné bacsi vezetésével pro-
bal kis lakasuk gyonyord népi himzései, mivesen faragott targyai kdzott, Ida
néni a fotelb6l vezényelt szakértd figyelmével. Latom, amint koncertet adunk,
a mar tanit6 tanitvanyok, a Mesterhez szeg8dott kis csapat, a ménféi, a Kos-
suth utcai templomban, a Salyi Napokon, s latom, amint a Melodiarium koru-
sunk boldogan késziti a sarospataki didkok o6rokségéb6l komponélt CD-
felvételt a ménfdcsanaki Bezerédj-kdpolnaban. Latom magam, az egyetemre
késziil6t, aki sirva hagyja ott kival6 radnétis tanitdi allaslehet6ségét, hogy
néprajzot tanulhasson az ELTE-n, hogy a népi kultdranak élhessen, mint pél-
daképe. Latom a Mestert, ahogy doktori védésemen biliszkén mosolyog, mert
az egyéniségek felkutatasaban és tiszteletében kdveti tanitvanya.

Eletem filmrészletei konnyeimmel 6lelkezve peregnek tovabb, mint ama
»,nagy ut” el6tt. Ern6 bacsitol bucstzva a kérhézban édesapam jutott eszembe.
Szép emlék villant fel: szinte éreztem a finom ménf6i bor izét a szdmban,
amikor sziileim hazaban a Mester kedélyesen faggatta apamat dalairél, majd
késdbb a legszeretettebb ménféi nétafardl sz6l6 kényvemhez, 6rémmel nyuj-
totta at dalelemzését. Halas szemmel lattam, amikor édesapdm temetésén
visszavarazsolta gyermekkorom dalos emlékeit, vigasztalva megszomorodott
lelkemet és csaladomat. El6tlinik Mindent apdmrdl cim( kényvem bemutato-
janak fajdalmasan szép emléke, amikor a nagybetlis Tanar megtisztelte a ta-
nitvanyt csodélatos szavaival, dicséretével.

Cikaznak az emlékek diaképei, s a mult homalyabol megelevenedik, ami-
kor a Mester megjelent tanitvanyai el6adasain, szereplésein. Konnyfatyolon at
latom, amint jalius végén belépett a Czuczor gimnéaziumba, a Legendak Nap-
jan, hogy szeretetteljes jelenlétével segitse egyik el6adasomat. Immaron utol-
jara!

Peregnek a filmkockadk szemem el6tt, hol gyorsabban, hol lassabban.
Megjelent, amikor ,,6rdminnepet” Ult az a sok tanitvany, barat a sziiletésnap-
jan. Hallom, amint 85. sziletésnapjan a sok-sok kdszont6 mellett lanyaimmal
énekkel koszontjik, ahol még lda néni is dalra fakad. Utolsé névnapi kdszon-
tésekor elsd hivo szdra népi egyittesek, énekesek hada allt sorba, hogy szere-
tetét, tiszteletét leroja Ernd bacsi el6tt. Latom 6t az Apaczai-karon - ahol fél
évszazadon &t tanitott - a Magyar Néprajzi Tarsasag és S. Lackovits Em6ke
néprajzkutatd szervezésében, a 90. szlletésnapjan, ahol tanarkollégdi, nép-
rajzkutatdk, tanitvanyai el6adésaikkal kdszontotték, drvendeztek vele. Latom
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6t az idei téli havas napon, amikor kényvbemutatdra utaztunk Szencre és Po-
zsonyba, s 6 igaz meséivel is viddmma varazsolta utunkat. A kovetkez6 em-
Iékképen a tudds barat, Timaffy Laszl6 kedves arca mosolyog rank, akire még
egyutt emlékezhettiink a temetésén, a gydri Szentlélek-templomban, vagy
nemrég, a gydrujbarati faluhdz névaddjan. Latom a féiskolan, amint az utolsé
percig tartja az 6rat, s 93 évesen is csiingenek szavain a hallgatok, s tudom
elére, hogy augusztusban cseng majd a telefon, s kérdezi: ,,Ugye tanithatok
idén is?”” Latom, amint édes faradsaggal rohanok haza a Felvidékrél, gy(jtéut-
rol a forgatasra, hogy koérustarsaimmal kdszénthessiink Isten hazéban, az utol-
sO rola szolé filmben. S azt is latom, hogy sirjanal ugyanezzel a kedvenc zsol-
taraval, Goudimellel bacstzunk megtorve, gy, hogy még ott is éreztik atyai
mosolyat, lattuk énekszora lendité kezét és a befejezéskor mondott ,,Ugy, lei-
keim” dicsérd szavait. Latom, amint még betegen is azon aggddik, hogyan
tartson el6adast a hataron talrél jott gyerekeknek, és boldog, amikor beszamo-
lok a megtisztel6 helyettesitésrél, s adom &t az 6lnyi jokivansag-viragokat,
amit kildtek velem a szeretett eléadonak. Latom, ahogy a koérhazi agyon ,,fél-
alomban” megtartja az el6adasat, és betegtarsai csodalattal megtapsoljak.

Barsi Ernd a névnapjara ésfelgydgyulasanak éromére rendezett innepségen
2013.janudr 14-én, a gyOri Pet6fi Sandor Mivel6dési Hazban



77

Az emlékképeknek nincs vége, mint ahogy a téle kapott jécselekedetek-
nek sem. Barsi Ern6 néprajztuddsnak, f6iskolai tanarnak, lelkipdsztornak, he-
geditanarnak és -mivésznek, a ménfocsanaki népfdiskola elndkének, és nem
utolsésorban egy draga édesapanak az emléke 6rokké él. Nem feledhetjik -
ahogy nevezték - a ,kiildetéses embert”, ,,a tanitdk tanitojat”, ,,a kultira kdve-
tét”. Nem feledhetem én sem, az egyik tanitvany, ahogy készént6imben széli-
tottam, a Mindenest, a Faklyagyujtét, a Vir Justust, az lgaz embert. Vellink
marad mindorokké az, aki egész életében szolgalt. Szolgélta az Istent, a nem-
zetet, a csaladot. Az, aki az altala nagyon kedvelt Goudimell zsoltarjaval élt
minden percben: ,, Tégyjol és bizzal er6sen Istenben...” Aki a sarospataki Ut-
raval6t mindig megtartotta: ,,Haromfaklyam ég: hit, haza és emberiség”. Az,
akir6l az embereknek az a szép bibliai idézet jut eszébe, hogy az igazak
emlékezete aldott...” Aki Mester volt, mert annyi szeret tanitvanyt hagyott
maga utan, ,,Operencian innen és tul”, annyi tanitvanyt, mint a bizamezében a
kalaszszemek. Olyan szellemi, érzelmi 6rokosoket, akik nagysaga el6tt foldig
hajolnak, mint az érett kaldsz, akik neve hallatara szépre, jora, nemesre tudnak
csak gondolni, emlékezni. Kit tudésra, kit hiiségre, kit szeretetre tanitott.
Akiknek megtanitotta, hogy csak az a szép, ami hasznos, amit masok javara
cseleksziink. Aki egész életében a tudas és a szeretet apostola volt. Aki egy-
szerre volt ,,6szembdr” és ,,szivemb6r”, ahogy Balint Sandortol tanulta. Aki
két kézzel Onzetlenul szorta szellemi, lelki kKincseit barmerre jart. Akiknek igy
kdszonte meg, hogy adhatott: ,,egykori tanitvAnyomnak, akinek lelkében a leg-
jobb talajra hullott az én egykori magvetésem, ez a hagyaték.,,aki igaz
szivvel viszi tovabb mindazt, amir6l én almodtam, s amire az életemet tettem."
Akit még Szent Péter is tart karokkal és nyitott kapuval var. Aki elé énekes,
harsonas angyalok karat kildte az Ur, amikor augusztus 8-an, Laszl6 napjan
- talan még a tudos baratra, Timaffy Laszlora is emlékezve - ralépett a meny-
nyei (tra.

Ern6é béacsi szokta mondani: az Jtt van elrejtezve” sirfelirat arra utal,
hogy a lélek nem hal meg, csak elrejtezik. O is a sziveinkben rejtezik, mind-
orokké. Az lgazi Mester, az lgaz Ember, Vir Justus.

Ernd bacsi, kdszonjik a kegyelmet, hogy ismerhettiik, hogy szerethettilk,
s ezéltal szeretve lehettiink! Aldas, békesség - igy készéntél. lgen. Aldas és
békesség volt életed és jelenléted mindenkinek!

LANCZENDORFER ZSUZSANNA
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Unnepi beszéd a Dr. Barsi Erné Terem felavatasan*

Tisztelt Unnepld Kozonség!

Nehéz most megsz6lalnom, mert még friss és nagyon f&jé a seb, amit Edes-
apam, Barsi Erng foldi életbél valé tdvozésa ejtett a lelkemen és ugy gondo-
lom, sokunkén. Ugyanakkor dromteli eseménynek vagyunk most részesei, hi-
szen az az intézmény, amelynek falai kozott 54 esztend6t toltétt el, olyan
megtiszteltetésben részesiti, hogy ez a Diszterem ezutdn az 6 nevét fogja vi-
selni. Ha 6 allna most itt ebben a szép, altala is nagyon szeretett teremben,
biztosan Arany Janos Epilogusai idézné, mint mindig, ha netdn elismerésben
részesilt: ,ylda cimet, bar nem kértem, / S tébb a hir-név, mint az érdem." Pe-
dig bizony nem kevés érdeme volt. Ahogy a 85. szilletésnapjara készitett kis
frasomban megfogalmaztam: ,a sze nemes értelmében vett TANITO” volt.
Nem véletlenil valt ez azo6ta szinte szalldigévé.

Szeretett Mestere, Kodaly Zoltan irta: ,,Minden ember annyit ér, amennyit
embertarsainak hasznalni, hazdjanak szolgalni tud.” Marpedig 6 egész életé-
ben szolgélt, szerényen, alazattal, hittel és kifogyhatatlan szeretettel. Sokat
idézett hitvallasa is errdl sz6lt: M szeretet sugarozzon mindenivé, mert szere-
tet nélkll nem lehet sem muzsikalni, sem tanitani, sem irni. Szeresse mindenki
az Ovéit, sajat népét és értékeit, hogy a masoket is szeretni tudja.™ Barsi Erng
egész élete, kildetése errdl sz6lt. Mindig emlegette, hogy egy ember életét ha-
rom tényez6 hatdrozza meg: hova sziiletik, milyen iskolai és tanarai vannak és
milyen tarsat talal. Nala mindharom tényez6 életre sz6l6 ajandek volt.

Nem egy tanito volt felmen6i kozott. Sziilei generaciokat neveltek remek
pedagogusként a bikkaljai Saly kdzségben. A mai napig nagy tisztelettel, sze-
retettel emlegetik 6ket, pedig mar nagyon régen nincsenek az él6k soraban.
Nem véletlenl allitott két kdtetben is emléket nekik. Gyakorlatilag az iskola-
ban nevelkedett, hiszen akkoriban 6voda nem volt. Mar akkor szivta magaba a
tudéast. 4 éves kordban agy derilt ki, hogy szép csendben megtanult olvasni,
hogy kdnyvet kért karacsonyra. Aztan a Sarospataki Reformatus Kollégium, a
Teoldgia, a Zeneakadémia legendas tandrai mind arra az Utra terelték, ame-
lyen élete utolsd percéig jart. Es az életre szolo tarsat is megtalalta Edes-
anyam, Varsanyi Ida személyében, aki elhivatott pedag6gusként, csodalatos
koloratlrszopranjaval, egyiitt jarta vele az utat. ,,Eneklek az Urnak egész éle-
temben, zengedezek az én Istenemnek, amig va gy ok (Zsolt. 104:30) Most méar
az orokkévaldsagban muzsikalnak, egyitt a tanitvanyokkal, zenésztarsakkal.

Elhangzott a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Apaczai Csere Janos Karan 2013. ok-
téber 25-én.
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Barsi Hajna és Barsi Erné
(Polgéarok Haza, Budapest, 2010)

Barsi Erné a Bikkaljarél indult, de 1947-ben Gy6rben lelt otthonra és
immar végsé nyugodalomra is. Heged(tanarként érkezett a Konzervatérium-
ba. 1959-ig sok neves muzsikusnak adott életre sz6l6 Utmutatast. Egyedilallé
Hegedlmetodikaja csak fél évszazad elteltével kerilt kiadasra, de az abban
foglaltakat tovabb vitték tanitvanyai. 1959-ben kereste meg az akkor Gjraszer-
vez8dott Fels6foka Tanitoképz6 Intézet. Elfogadta a meghivast, mert arra
gondolt, ha a magot minél tobb helyen vetik el, annal t6bb kalasz szokik majd
szarba. Es élete végéig masodik otthona lett a Tanitoképzdé. 1982-ben vonult
»,nyugalomba”, de utana is kapott feladatot, speciélkollégiumot, amiért kdszo-
netét mondok. Eleinte nem konnyitettem meg a dolgat, 6 vitt reggelente az
Ovodaba, Utba esett. Engem viszont nehéz volt reggelente az 6vodaba terelni,
mert szlletetten ,,bagoly tipus” vagyok, igy végig kellett szaladnia a Batthyéa-
ny teret, hogy el ne késsen. De sosem késett. Ugyan idén, 93 évesen mar nem
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szaladt, a héata is hajlott volt mér, de még mindig energikusan cipelte a diave-
tit6t, a diatarakat, a szatyrot a kottatartoval, kottdkkal és a kdnyvekkel, meg
elmaradhatatlan Jobb kezét”, a heged(t. Februar 13-an is egy egész napos,
méteres hoban zajl6é filmforgatas, dunaszegi el6adas utdn még masfél orat lel-
kesitette hallgat6it. Mint mindig.

En nem voltam képz6s hallgatd, de valahogy az én életemnek is része
volt az itt végzett aldozatos tevékenysége. Gyerekként inkdbb az anekdotikus
elemek ragadtak meg - mint pl. a felvételi dolgozatok gydngyszemei  de az-
tdn maradandd emlékekben is lehetett részem. Sokat mentem Vele és a min-
denkori korussal. Emlékezetes a Salyi lakodalmas, 6k mutattdk meg Sélyban,
milyen is volt az hajdan. Az6ta vannak Gjra véfélyversek Salyban. Es az ilyen
szereplések, meg a kérések, hogy ,,Ernd bécsi, tessék segiteni, szeretnénk a
gyerekekkel bemutatni a betlehemesf' vezettek a Népi hagyoméanyaink iskolai
és amat6r szinpadokon c. kotethez.

A legemlékezetesebb emlék tan az 1971-es kassai Gt. Szem nem maradt
szarazon, amikor az altemplomban, Rakéczi sirjanal a korus zengte: ,Jiaj,
Rakoczi, Bercsényi...”

Nekem a magyar foldrajz is a tanitvdnyokhoz kot6dott. Amikor a Tra-
banttal mentlink akarmerre, nem volt olyan falu, ahol ne mondta volna, kit ta-
nitott innen és mirdl irt szakdolgozatot. (Ami nagyon sokszor az § keze nyo-
mat viselte.) Fantasztikus memoridja volt, még tavaly is elszavalta a kdnyv-
tarban a Koltészet Napjan Wathay Ferenc GyO0r visszafoglalasarol szélo, igen-
csak terjedelmes historias énekét - fejbdl.

Nem is tudom, hany tanitvanya lehetett az idék soran, akik kozil igen so-
kan szortdk tovabb a magot. Szarba szdkkennek mindenfelé a kaldszok. Na-
gyon biszke volt rajuk, a ,,draga leikeimre”. Arra is, hogy tavaly pl. egy 0sz-
talya mar aranydiplomat kapott. Tényleg az élete volt a tanitas, az adas, a sze-
retet. Es folytatta volna még, hiszen ,haromszaz évre vald terve” volt, ha
arany, szeretd szive nem féradt volna el egy hirtelen jott, stlyos m(tét utan tiz
nappal.

Am Gtmutatasait a ma mar nyugdijas tanitvanyai is kdvették, a fiatalok is
kovetik, szerte az orszagban. Egész életitjara érvényes Kodaly egyik monda-
sa: ,,Nemfaj a magyarsag, hanem kultdra... moralis alapja mindezekért valo
aldozatkészség. Ez a magyar kultdra pislakolé mécses, a mécsb6l azonban vi-
lagitofaklya lehet. Még sokan élnek, akik nem tudnak réla. Nem ismerik, tehat
nem is szerethetik. EIég volna az itt él6k, eddig kozombdsek tevékeny érdekl6-
dése, hogy a mécsesfaklyava lobogjonfdél. Ezzel a magyarsagnak olyan védé-
bastyaja épulne, amin nemfognak az anyagi er6kfegyverei.”

Barsi Ernd egész életét, munkassagat annak szentelte, hogy ez a faklya
fellobbanjon. Akik tanitvanyai voltak, hallottak toébb ezer el6adasanak egyi-
két, olvastdk szdmos néprajzi publikéciojanak valamelyikét, gazdag népdal-
gy(ijtésének gyongyszemeit éneklik orszagszerte, tovabb viszik ezt a langot.
Kivanom, hogy nagyon sokaig vigyék tovabb, igen nagy szikség van ral
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Remélem, sokaig megdrzik szeretett6l sugarzo, elhivatott, nagy tudasi
lényét sziviikben, lelk(ikben, j6 emlékezetiikben! Nem csak most, amikor ezt a
termet avatjuk, hanem azutan is. Remélem, évtizedek mulva is lesz, aki meg-
kérdezi, ,JCi volt az a Barsi Ern6?'” és lesz, aki valaszol ra. Legaldbb annyit,
hogy ritka ajdndéka a sorsnak. Ahogy Kéanyadi Sandor irja: ,falak omolhat-
nak, / kovek is vashatnak, / magaslik, nemporlad/ a megtartopélda”

Az is ritka ajandék, hogy ez a szép terem, ahol annyiszor beszélt és mu-
zsikalt, az 6 nevét viselheti ezutan. A csalad és a sok tanitvany nevében sze-
retném megkdszonni ezt a nemes tiszteletnyilvanitast az NYME Apéaczai Cse-
re Janos Karanak!

Befejezéskent felvételrél csenduljon fel a hegediisz6 - Veracini: Largo -,
amit el8szor hallott téle élete parja és végigkiserte az életiket. Ebben a terem-
ben is nagyon sokszor elhangzott. Fogadjak szeretettel és emlékezzenek ral

BARSI HAINA

Bucsu Kenyéri Kornéliatél
(1948-2013)

Kenyéri Kornélia 1948-ban sziiletett Csakvaron. Felséfoki tanulmanyait
Szombathelyen és Budapesten végezte konyvtar, népmiivelés és torténelem
szakon. 1975 és 1994 kozott a Szakszervezetek Pest Megyei Konyvtaranak
munkatarsa, majd vezetdje, 1995 és 2000 kdzott pedig a Pazmény Péter Kato-
likus Egyetem Bolcsészettudomanyi Konyvtaranak vezetbje volt. Konyvtaros-
munkaja mellett sajtotorténeti kutatdsokat folytatott és aktivan részt vett a
honismereti mozgalomban is.

Kornélia 2000 marciusatél nyugdijba vonulasaig tiz éven at dolgozott a
Néprajzi Mizeum Konyvtaranak vezet6jeként. A szakkdnyvtari munka 0ssze-
tettsége folytan nagyon sok részteriilettel foglalkozott, a kdztiink toltott évti-
zed soran szamos nagyobb volumen(i munka véghezvitelében iranyitd szere-
pet vitt. A mulzeumba valé érkezése utdn kozvetlenul, 2000/2001-ben a
TINLIB, 2005-ben pedig a Huntéka konyvtari rendszerre valo atallast vezé-
nyelte le. 2002-ben irdnyitasa alatt tortént meg az allomanyrevizié, 2003-
2004-ben pedig sikerlt elérnie az olvasdterem felGjitasat. Szamos sikeres pa-
lydzat megirasat koszonhetjik neki: emlitsiik csak a konyvrestauralési, bibli-
ografia-kiadasi vagy a 2009-es Magyar Digitalis Képkonyvtar palyazatokat.
Az utolsé nagyobb kényvtari munkai a Mdzeumi Koényvtarak Konzorciuma-
nak szervezése, és a szakkonyvtar teljes konyvallomanyanak szamitégépes
katalogizalasat lehetdvé tev6 TAMOP péalyazat megirasa volt.
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Torténészi és helytorténészi érdekl6dése révén azonban a mindennapok-
ban a legszivesebben a kdnyvtar torténetével, a kényvhagyatékokkal és a
konyvtar régi konyveinek feldolgozésaval foglalkozott. A kdnyvtar mintegy
1200 régi (17-19. szazadi) konyvének rendezése, restauraltatasa és digitaliza-
l4sa a szivugye volt, szobajaban mindig volt kozilik egy-egy ritkasag, amivel
aktudlisan foglalkozott. Tervei kdzott szerepelt a régi konyvekbdl vald kisebb
kamara-kiallitds. A konyvhagyatékok torténetének kutatasabol egyenesen ko-
vetkezett a konyvtar torténete, kiilonésen annak els§ évtizedei irant vald ér-
dekl8dése. Konyvtartorténeti kutatdsainak eredményeként jelent meg a Nép-
rajzi Ertesit6-beli tanulmanya 2005-ben, Habent sua historia libelli - A Nép-
rajzi Muzeum Konyvtaranak torténeti rétegei cimmel. Mind ez ideig ez a
szazhlsz éves szakkdnyvtar torténetének legteljesebb dsszefoglalasa. irasaibol
jol érzddik a kutatott téma szeretete, a részletekben valé elmélyilés.

Kenyéri Kornélia A Honismeret Napjan, 2011-ben
(Fot6: Mandli Gyula)

Végil fontosnak tartjuk megemliteni, hogy Kornélia - a toérténészi-
helytorténészi érdeklédése folytan is - nyitottsaggal és tisztelettel allt a nép-
rajztudomanyhoz, az itt téltdtt tiz év alatt megismerte és megszerette ezt a
szakmat: szamos hozzank jard kutatoval baréati-kollegialis kapcsolatot apolt,
velik hosszan elbeszélgetett. Kozvetlen kollégai felé is mindig volt egy-egy
kedves, figyelmes szava.

Emlékét megérizziik.

A NEPRAJZI MUZEUM
KONYVTARANAK MUNKATARSAI
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Kenyéri Kornélia szakirodalmi munkassaga

Helyismereti gy(jtemény az Gizemi kdnyvtarban. Konyvtaros 32 (1982) 2:
75-78.

Kett6s olvasdk a szakszervezeti és a tanacsi konyvtarakban. Kényvtaros
35 (1985) 8: 455—458.

A Szakszervezeti és Munkahelyi Mvel6dési Intézmények Szovetségérdl.
Kdnyvtari Levelez6lap (1990) 10: 14-15.

Mi lesz a konyvtarakkal? [Riporter] Deak Attila. Pest Megyei Hirlap
(1991) dec.7. 5.

A VAci sajto torténete 1870-1945. Véc, Tragor Mizeum, 1992. 185 p.
(Véci konyvek 6.)

»A Vidéki sajtd kozvéleményformald szerepét kutattam...” [Riporter] Po-
gany Gyorgy. Konyvtéari Levelez6lap 5 (1993) 3: 3-5.

Az aszari Romai Katolikus Iskola és kényvtéra a szazadforduldén. Koma-
rom-Esztergom Megyei Onkormanyzat JozsefAttila Megyei Konyvtara-
nak Evkonyve (1994)82-104.

Bodmér. Csakvar. In A Vértes tajain. Bp. 1994. 7-9., 10-30.

Evez6stura az Ipolyon 1907-ben. In Héla Jozsef-Méndl Gyula (szerk.):
Borzsonyvidék. Torténeti és néprajzi tanulmanyok. Szob, 1993. 2. kotet.
97-106.

Visszaadtam mandatumomat... Kényvtari Levelez6lap 7 (1995) 6: 2-3.

Széaz éve tortént. Kdnyvek az ezredéves orszagos kiallitdson. Konyvtari
Levelez6lap 8 (1996) 2: 37-39.

Perujrafelvétel Landerer Lajos igyében. Konyv, Konyvtar, Kényvtaros 7
(1998)3:29-33.

Hary Janos kalandozasai Csakvaron. Honismeret 26 (1998) 1. 61-64.

A Néprajzi Mizeum Konyvtaranak (j szolgaltatasa. Interneten is elérhetd
a néprajzi konyvtari adatbazis. Néprajzi Hirek 30 (2001) 1/4: 173-175.

Tlkorcserepek. Az OSZK a Kdnyvtaros irasainak tiikrében. Kényv,
Kdnyvtar, Konyvtaros 11 (2002) 7: 49-60.

Csakvar. Kenyéri Kornéliaval, a Néprajzi Mazeum konyvtaranak vezet6-
jével beszélget Béla Pal. Honismeret 32 (2004) 4: 51-55.

Interju Kenyéri Kornélidval, a Magyar Néprajzi MGzeum konyvtaranak
vezet6jével. [Riporter] Mezey Léaszl6 Miklds, Vajda Kornél. Koényv,
Kdnyvtar, Konyvtaros 13 (2004) 12: 45-51.

Habent sua histéria libelli. A Néprajzi Muzeum Konyvtéaranak torténeti
rétegei. Néprajzi Ertesité 87 (2005) 77-129.
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Ag Tibor emlékezete
(1928-2013)

Ag Tibor csehszlovéakiai, majd szlovakiai magyar népzenekutatd, karnagy,
zeneszerz6, zenepedagogus 1928. &prilis 13-4n Pozsonyban sziiletett. Altala-
nos iskolai és kdzépiskolai tanulményait Pozsonyban végezte. 1951-ben érett-
ségizett, majd 1953-ig a Comenius Egyetemen zenetudomany-néprajz szakan
tanult tovabb.

A Csemadok (jelenlegi nevén Szlovékiai Magyar Tarsadalmi és Kézmi-
velddési Szovetség) megalakulasa évében, 1949-ben a Kozponti Titkarsag
Kulturdlis Osztalydnak munkatarsa lett. A magyar kisebbség kulturélis életé-
nek fellenditését kapta feladatul, melynek célkit(izése volt megteremteni egy
hivatasos dal- és tancegylittes megalakitasanak szakmai feltételeit. E munka-
kordn belul az 6ntevékeny népmivészeti mozgalom megszervezését és meg-
felel6 népzenei anyaggal valé ellatasat kellett bebiztositania. E célbdl az
1950-es évek elején visszanyult a tiszta forrdshoz és 1951-ben Také&cs Andrés
néptancossal megkezdte a szlovakiai magyarsag folklérhagyoméanyénak gydj-
tését és rendszerezését. Népzenei gylijtémunkajat kitartéan, nagy érdekl6déssel
és er6s szakmai elhivatottsaggal egészen a 21. szazad els6 évtizedéig végezte.
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A kulturélis életben ismert személyektdl az utékor meg szokta kérdezni,
hogy melyik volt az a pillanat vagy eseménysor, amely Utjukra inditotta 6ket
életpalyajukon. Ag Tiborral 2002 szeptemberében készitettem egy beszélge-
tést, amely soran alkalmam volt megkérdezni t6le, hogy mi alakitotta ki benne
az elhivatottsagot, a mély érdeklgdést a magyar népzene irant. Elarulta, hogy
érdekl6dése a népdalok irant koran kialakult, hiszen mar gyermekkoraban a
zeneiskolai zongoradrakon és az otthoni hazi muzsikalas alkalmaival is jat-
szott magyar népdalfeldolgozasokat. A masodik vilaghabora alatt kerilt eld-
szOr a kezébe egy kiadvany, amely pentaton parasztdalokat kozélt Kodaly
Zoltan és Bartok Béla népdalgydjtései nyoman. Zongoristaként probélta eljat-
szani és kisérni ezeket a dallamokat, és ez a kisérletezés ébresztette ra, hogy
az addig zenélt harmoniai funkcidkat ezeknél a dallamoknal nem hasznalhatja,
igy, még mielétt elindult volna az els6 népdalgy(jté Utjara, a tanulmanyai so-
ran elkezdett ismerkedni a magyar népzenei anyanyelvvel.

Ag Tibor 1953-ban, a Csemadok keretein beliil megalakult hivatasos
népmiivészeti egyiittes, a Népes mivészeti vezetSje lett. Eletének ez a mo-
mentuma Gjabb utat nyitott a népdalgydjtés felé, hiszen neki kellett atgondol-
nia és kialakitania a népm(ivészeti egyuttes mdsorat, miutan felmerdiilt a kér-
dés, hogy mi lesz a Népes repertoarja. Fellegi Istvan f6titkarral és Takacs
Andrés néptancossal hataroztak el, hogy - népzenei kiadvanyok hijan - a pa-
rasztemberek tudasat, a falusi hagyomanyokat felkutatva és 0sszegydjtve me-
ritenek az él6 néphagyomanybol. A legels6é népzenei gy(jtések el6késziiletei
soran, amennyire lehet8sége volt, Ag Tibor megismerkedett Bartok és Kodaly
munkéssagaval, népzenei gy(jté- és kutatomunkéjaval. Ezt a tudast és zenei
képzettségét hasznalva jegyezte le az elsd dallamokat Nyitragerencséren, ahol
radobbent arra, hogy milyen értékes népzenei anyag él még a zoboralji fal-
vakban. Kovetkezd gy(ijt6atjai soran gy(jt6tarsaival Martos és Medvesalja, az
évtizedek soran pedig az egész szlovakiai magyar nyelvteriilet népdalhagyo-
manyat tarta fel.

Ag Tibor a szinpadon felvonultatott népmiivészet megjelenésének szer-
keszt6jeként, szervezdjeként szintén évtizedekig munkalkodott. 1957-ben, a
Népes feloszlatdsa utan, az Gjonnan megalakult lija Szivek Dal- és Tanc-
egylttes igazgatdja lett, és az is maradt 1962-ig. Az 1968-ban elinditott Tava-
szi sz@l vizet &raszt népzenei mozgalom szervez6je és tandcsaddja, késébb a
Biborpiros szép rozsa (Orokség) orszagos népzenei vetélkedd szakmai iranyi-
t6ja volt.

Népzenei gy(jtémunkajat a Csemadok keretein beltil 1967-t6l a Csema-
dok Kozponti Bizottsdganak zenei szakel6addjaként folytatta Pozsonyban.
Munkajahoz tartozott a magyar népdalok gydjtése a szlovakiai magyar fal-
vakban, az amat6r népzenei mozgalom és az dnkéntes népzenegylijték hal6za-
tAnak szervezése, a Nyari Néprajzi Szemindriumok iranyitasa és a felgydilt
népzenei anyag rendszerezése, lejegyzése és publikalasa. Ezt a tevékenységet
az 1980-as években a dunaszerdahelyi Varosi Miivel6dési Kdzpont munkatar-
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saként, az 1990-es évek masodik felét6l pedig a Csemadok Dunaszerdahelyi
Terlleti Valasztmanya, majd a Csemadok M(vel6dési Intézete keretein belil
a Népzenei Adattarban végezte. Tevékenyen részt vett a Szlovakiai Magyar
Néprajzi Tarsasag munkajaban, 1993-t6l a Népzenei Munkakdzdsség vezetdje
volt. A kiulénbdz6 kdzmdivelddési intézetek keretein belul végzett népzenei

gy(jtés mellett maganemberként is gy(ijtott, igy alakitotta ki népzenei magan-
gy(jteményét.

Ag Tibor gy(jtés kdzben
(Muzsla, 1952)

Ag Tibor a szlovéakiai magyar kérusmozgalom kiemelkedd személyisége
volt. Enekkarok vezetésével 1949-t61 a 2000-es évekig aktivan foglalkozott.
Jelen volt a Csehszlovakiai Magyar Taniték Korusanak (jelenleg Szlovéakiai
Magyar Pedag6gusok Vass Lajos Korusa) megalakulasanal, majd itt karnagy-
ként is tevekenykedett tébb mint egy évtizeden keresztil. Az 1956-ban alakult
galantai Kodaly Zoltan Daloskor alapitd karnagya volt. A hatvanas években
sorra alakuld korusok kozil tizendt kérusnak lett a vezetdje.

Ag Tibor rendszeresen publikalt a szlovakiai magyar médiaban, zenei
kdzleményei és tanulmanyai jelentek meg az Irodalmi Szemlében, a Hétben, a
Népmi(velésben és a Néprajzi Kdzleményekben. Rendszeresen népzenei isme-
retterjeszt6 el6adasokat tartott a Pozsonyi Radié magyar adasaban. Népzenei
gy(jtéseit szamos kényvben kozélte, eleinte a Csemadok folkl6rcsoportjainak
kiadott, kereskedelmi forgalomba nem kerilt kiadvanyokban, majd a Madach
Kiad6, a Kalligram Kiadd gondozadsdban megjelent kdnyvekben. Kés6bb
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szamos népzenei publikacidja jelent meg a Gyurcsé Istvan Alapitvany Kony-
vek sorozatban. Ezek a népzenei gy(jtemények hianypotlé kiadvanyok voltak
a szlovakiai magyar folklormozgalom szaméra, amelyb6l merithettek a nép-
dalkorok, hangszeres csoportok, néptanccsoportok és a népszokasokat bemu-
tatd folkl6recsoportok is.

Ag Tibor népzenei gy(jtémunkajanak eredménye tébb mint 16 000 gydij-
tési egység, amelyet a kutato rendszerezett, lejegyzett és kozreadott. Egysze-
mélyes intézményként rengeteget tett a szlovakiai magyar falvak népzenei
kincsének feltarasaban és kozlésében, a folklércsoportok, népdalkérok mun-
kajanak segitésével pedig a zenei anyanyelv életben tartdsat tamogatta.

Munkajéért szdmos rangos elismerésben részesult: Kodaly-emlékérem
(1982), Pro Probitate-dij (1998), a Méarai Sandor Alapitvany Nyitott Eur6pa-
ért Dija (1997), a Szlovak Koztarsasdg Ludovit Stdr-dija (2002), Posonium
Irodalmi Eletm(-dij (2000), Magyar Koztarsasagi Arany Erdemkereszt
(2008), Csodaszarvas-dij (2012), Harménia Eletm(idij (2013).

A Csemadok Népzenei Adattardban végzett munkam soran tébb alka-
lommal vehettem részt olyan népzenei gydjtésen, ahol Ag Tibor volt a munka
vezet6je, igy sokszor tapasztalhattam, hogy népzenegyd(ijt6ként gyorsan és
koénnyen kozds hangot talalt az adatkdzl6kkel. Gy(jté- és kutatomunkajat tobb
évtizedes tapasztalat, a népzenei anyag alapos ismerete jellemezte. Népzenei
publikéacidi a kozlésre érdemes, értékes népdalokat tartalmaztdk, amelyeket
els6sorban az amat6r népzenei mozgalom tagjainak szant, hogy a lehet6 leghi-
telesebb forrdsbol merithessenek népzenei miisoruk 6sszeallitasdhoz. Mun-
kam soran Ag Tibort tébbszor hallottam és lattam zs(rizni a Biborpiros szép
rézsa népzenei vetélked6é fordul6iban, és a vetélkedé végén minden alkalom-
mal az § kezdeményezésére és iranyitasaval kdzos ének zendult fel.

.,.Tovabbra is arra kérlek Titeket, sokat énekeljetek! Az emberi hang az
egyetlen hangszer, ami mindig ott van az emberrel, és amivel a legcsodalato-
sabb dallamokat tudjuk el6varazsolni nap mint nap” - mondta Ag Tibor
2012-ben, a Csodaszarvas-dij atvételekor.

BIRO HUSZAR AGNES

1889 2014
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HAGYOMANYAPOLAS, HAGYOMANYTEREMTES

A kalocsai hagyomanyok haza
A homokmégyi Romsics-szallas

2013 januéarjaban nyilt meg a kalocsai széllasok déli kozpontjaban a
homokmégyi tajhaz. Az unids tdmogatassal épil6, kézségi tulajdoni tajhazak
sorabol elkilondl azzal, hogy 6nerébél, magéanvallalkozéas keretében adtuk at
a kézonségnek.

A tanya Kalocsatél 10 km tavolsagra, a valamikori legnagyobb kalocsai
szallason, a kalocsai népmdivészet alakité kozpontjaban, Homokmégyen talal-
hatd. A falu kdzvetlen szomszédsagaban, mégis attdl elkilonilten, egy 2 hek-
taros erd6 mellett all a 19. szdzad kozepén épult paraszthaz. Tavasztol 6szig
madarcsicsergés varja a pihenni vagyokat, de rendszeres tanyalatogatok az
6zek, a nyulak és a facanok is.

A héz és az udvar a 19. szazadot idézi meg. A tanya els6 részében kiala-
kitott tajhdz az 1860-as éveket mutatja be.

A homokmégyi tajhaz
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A tanyaéplilet hatsé felében egy, a legmodernebb kdvetelményeknek megfele-
16 vendéghazat alakitottunk ki, amelyben nappali, konyha, haldszoba és fiir-
dbszoba talalhat6. A vendeéghaz a Falusi és Agroturizmus Orszagos Szovetsé-
ge Nemzeti Tanusitdé Védjegyének harom napraforgds besorolésat kapta, fel-
szereltsége azonban megfelel a négy napraforgds kovetelményeknek is. A
konyha teljes Onellatasra alkalmas, de rendelkezésre all szabadtéri sité és
bogracsoz6 hely is. Nagyméret(i udvara pihenésre, jatékra, sportolasra és par-
koléasra is alkalmas.

A vendéghaz halészobaja 4 fér6helyes - a nappaliban 1, esetleg 2 f6s
potagyazasi lehetéséggel ezért kisebb barati tarsasdgoknak, csalddoknak
ajanljuk. A kozponti fltés lehetévé teszi, hogy egész évben fogadhassuk ven-
dégeinket.

Az alféldi rona a maga csondességével kivalo pihenési lehet6séget ad, de
a kultaralédni, szérakozni vagyok is megtalalhatjak elfoglaltsagukat. Elsésor-
ban ajanljuk a kalocsai népm(vészet kedvelGinek a faluban él6 iro- és
pingaloasszonyokat, tortacsinaldkat. A tajhazban bemutaté foglalkozasokat
szervezlink. lgény esetén a kalocsai/homokmégyi gasztronomiai kilénleges-
ségek is megkostolhatok, mint a birkaporkolt, a paprikaskécsi, a so6s
tarosrétes, a birkaskaposzta, az olajoskaposzta, a kemencés langos, a poga-
csék sth.

A Széchenyi Pihendkartya elfogadohelye.

A homokmégyi tajhaz

A héaz

A lakéhaz szerencsésen élte tll az elmult masfél évszazadot. Nem tudhatjuk
ugyan épitésének idejét, de bizonyos, hogy az 1858-ban megrajzolt masodik
katonai folvételezésen mar haz allott a telken. A homokmégyiek Buksi-
tanyanak emlegetik a hazat, mivel az emlékezetben elérhet6 id6ben egy sze-
gényebb sorsu juhasz, Kisa (Buksi) Sandor tulajdona volt. A tanyahoz tartozé
telek lényegesen nagyobb lehetett a jelenleginél, amit a kdrnyezet terepviszo-
nyai egyértelmiien bizonyitanak.

A héz atalakitdsanak/visszaalakitasadnak tervezdje, a kivitelezés néprajzi
szakértdje, kivitelez8je és a tdjhaz berendez6je a haz tulajdonosa, Romsics
Imre etnogréfus, a kalocsai Viski Karoly MUzeum igazgat6ja volt. A Kivitele-
zést fiam, iijjabb Romsics Imre segitette.

A tajhéaz
A homokmégyi tajhaz a 19. szazad kdzepének hazformajat és lakberendezését
mutatja be. A kalocsai parasztok a jobbagyfdlszabaditas utan latvanyos nép-

m(ivészetet alakitottak ki, amelyet nem csak ruhazatukban, hanem lakaskultu-
rajukban is gyakran alkalmaztak. A tajhaz gyonyori kalocsai himzésekkel,
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pingalassal diszitett. Megtalalhatok benne a kemencék, a padkak, a falfulkék
és minden olyan régi eszkdz, amely szikséges volt az akkori élethez.

A haz homlokzata, a tet§ héjazata és a nyildszarok eredeti szépségikben
vészelték at a falusi hazak atalakitdsanak divatjat. A visszaalakitds sorén a
kemencéket, a padkakat és a szabadkéményt kellett Gjjaépiteni. Mindegyiknek
megtalaltuk az eredeti helyét, igy pontosan Ugy néz ki a hdz, mint masfél év-
sz&zaddal ezel6tt.

A szinek 6sszed6ltek ugyan az elhagyatottsag idején, ennek ellenére a ta-
nya meg0rizte szamunkra egy Kisparaszti gazdasag lizemszervezetét - a ha-
rom osztatd, hosszu hazat istalléval, kilonallé pincével, disznodllal, tyakollal
és kuattal. Az udvart hatalmas didéfa uralja, kérben szilvafak, meggyféak és ba-
rackfak szegélyezik.

A lak6haz ajtaja a téglaburkolatd, szarkaldbakkaX alatamasztott hazajaroi
nyilik. A pitvart egyenes zarédasu fal valasztja el a hatalmas boltivvel fedett
kéményaljatol. A kemencenyilasok el6tti foldpadkéakon, a kiskatlanban és a
vasplatnival fedett tlizkatlanon f6ztek az ott &ll6 cserépfazekakban és
vaskraszlokban. A talaknak bemélyitett falfiilkében és a kozéppadkan a min-
dennapi f&zéshez és étkezéshez hasznalt edényeket taroljuk. A gerendakrol
lel6gd rudakon a diszndkodltséget fiistdlték. A pitvar talaspolcan a ritkabban
hasznélt edényeket latjuk. A vizespad és a falakba vert szdgek a rendszeresen
hasznalat eszkozok helye. A faliszekrényben kisebb eszk6zok, Uvegek,
lisztesszakajtok sorakoznak. A boltiv mellett all a vajkopild, az ajt6 mogott a
turdsfazekak.

Az utca fel6li szobat, az Ggynevezett els6hazat a gyonyorien formalt ke-
mence uralja, melyet sajat keziinkkel épitettiink fol. A falak gerenda alatti
savjaban a 19. szazadi kalocsai pingalas jellegzetes motivumait latjuk, melye-
ket édesanyam, Romsics (Karacs) Laszloné Kerekes (Szarka) Erzsébet (Vera)
népi iparmivész, A Népmiivészet Mestere pingalt. Az ajté mogotti kicsiny fal-
filkében imakdnyvek. Az els6hazat a 19. szazad masodik felére jellemz6,
floderozott batorokkal rendeztiik be. A mestergerenda alatt a porcelanokkal,
uvegekkel, tvegpoharakkal, kegyszobrokkal diszitett sublak all. A szentsa-
rokban sarokpad és asztal, rajtuk a kenyértarté kosér, lampa és kancso. Ezzel
szemben, a kemence oldalan all a magasra vetett agy hazisz6ttes parnaval,
singlolt lepeddvel, piros selyemmel diszitett, singlélt dunyhaval és vankusok-
kal. A vetett 4gyat habos, fehér agyteritd takarja. Az ajtdé mogotti fogasrol
szoknyak lognak, alatta a vetetlen, napkdzben is hasznalhatoé aggyal. A buto-
rok kozott lathaté a megvetett bdlcs6, es az étel elhelyezésére, kicsiny mélye-
déssel ellatott gyermekalloka. A kemence folotti radon csizma, szoknya és
diszkend6. A fiokokban és a batorok alatt a mindennapi élethez sziikséges
eszkdzoket helyeztik el. A batorokat Unnepi, himzett textilek, a falakat szent-
képek diszitik. A vetett agy alatt elhelyezett katonaladaban a singlélt motivu-
mok utéfai taldlhatok meg. Az ablakban mécses, pamukoskosar és diszesen
faragott borotvatarto.
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Az ,.els6haz”

A haz harmadik helyisége a pitvarbol nyilé kamra. Az itt felépitett ke-
mence padkaja szamos eszkdz - kosarak, mosofak - taroldhelye. A hatsé fal
mellé, a padkara és agyszéklabra helyezett, l6pokrocokkal letakart agy a férfi-
ak haldhelye, nappali pihen6je. A végfal el6tti csdntena a k&posztasavanyitd
lugz6 mellé hordokat helyeztink. Az els6hazbo\ kikopott asztalon Uvegek,
kdcsdgok, tardsdézsék sorakoznak. Az ajtoval szembeni sarkot a rejték zérja
el az avatatlan személyekt6l, benne gabonészsakok, vékéak, bodonok, s a folll-
rél alalégd disznokoltség. Korllotte dagasztoteknd, olajoskorsok, mozsarak,
kikopott menyasszonyi lada a szovés eszkdzeivel, rajta kupujkak és orsok. A
rejték falan kisebb eszk6zok légnak, csengé, harang, ostor, metsz6kés, fokos,
kobak, hihér stb. A mennyezetrdl lel6gd rudakon zsakok, tésztaszacskok, bog-
racs, mérleg, kéc, babba dsszefogott fonal sth. A falakon ldmpa, élesztészaritd
koséar, kdposztagyalu, lekvarkeverd, toltd, zsirkeverd, szappanf6zd kanal sth.
Az agy és a padkak alja a kupujka, a morzsol6szék, a kisszékek, a vasal6 he-
lye. A falfulkébe kerllt kisebb eszk6zdk mellé a billog. Az ablakban vihar-
lampéak sorakoznak.

A tanyat a hagyomanyos anyaggal, napraforgdszarral keritettiilk be. A
léckaput tartd balvanyokra a kalocsai hagyomanyos motivumokat faragtam ra
2012-ben.
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A tandsvény

A tanya mellett egy 2 ha-os erdd terul el, teli madarakkal, kisebb-nagyobb
eml6sallatokkal, rovarokkal, gombékkal, kilonleges ndvényekkel - mint az
egyedilalloan eléfordulé ndszirom és a vadsz616. Az erd6 egyik felének ural-
kodo fafaja az artérben gyakori szlirkenyar, a magasabb fekvés(, mocsér teri-
letén az Ultetett tolgy. A két fafaj mellett a sarkozi elegyes erddk legtobb faja
megtalalhat6, kdzottiik kokény- és galagonyabokrok s(r(i haldjaval.

Az erd6 kozott 340 m hosszu erdei korutat nyitottunk a budapesti Alter-
nativ Kdzgazdasagi Gimnazium tanuldinak segedelmével, melyet kdzépen, az
armentes szinten egy 50 m-es szakasszal kotottiink at. Az 6svényen két hidat
helyeztink el, hogy es6s, vizallasos id6ben is latogathatd legyen az erd6. Az
Osvények mellett tiz darab tablat helyeztiink el, amelyek a Kalocsai Sarkdz
élévilagat mutatjak be:

1. A Kalocsai Sarkoz.

. A Duna.

. A fokgazdalkodas.

. Alacsony artér.

. Magas artér.

. Laperd6k és laprétek, az Orjeg.
. Szikesek.

. Napjaink mez&gazdasaga.

. A paprika.

10. VVédett tertiletek a Kalocsai Sarkdzben.

A tandsvénnyé kiépitett erd§6 mogott egy kicsiny szikes to, furdésre és
horgaszasra is alkalmas - tavolsaga 150 m. A falu kilsé hataraban, 6 km ta-
volsagra teriil el a Kiskunsagi Nemzeti Parkhoz tartozd Orjeg mocsara, amely
kilonleges él6vilagaval lenylig6zé latvany, a kdrnyez6 laprétek pedig gomba-
szésra és gyogynovénygy(jtésre alkalmasak.

A faluban lehet6ség van lovaglasra, kocsikazéasra, s a nagyméret(i hatéar
kivalé vadaszparadicsom.

A koOzség épitészeti értéke az 1878-ban szentelt, gyonyoriien kifestett ka-
tolikus templom. A Romsics-szallds szomszédsagaban all az a 18. szdzadi
eredet(i fakereszt, amelynek faragasa egyedulallé a Kéarpat-medencében. A fa-
lutél 1 km tavolsagra talalhatd a kdzépkori Sarmégy temploménal kialakitott
régészeti park.

A kis csaladok mellett csoportokat is fogadunk a Romsics-szallason,
akiknek a kulturdlis tdra utan - gasztronomiai élményként - bogréacsban f6-
z0ott, Orjegi birkaporkoltet és paprikaskacsit kindlunk.

N

O© oo ~NOoO oA~ Ww

ROMSICS IMRE



93

MINDENFELE
Borsos Balazs 2014-ben elnyerte az Akadémiai Dijat

Borsos Balazsnak, az MTA Doktoranak, az MTA BTK Néprajzi Kutatdinté-
zete tudomanyos tanacsaddjanak munkéassagat a ,tudds tarsasadg” 2014-ben
Akadémiai Dij adomanyozasaval ismerte el. Borsos Balazs eredményes nép-
rajzi kutatomunkaja mellett évek ota ellatja az MTA Néprajzi Bizottsaganak
elndki tisztseégét is. Az utobbi évtizedben 6 a harmadik magyar etnografus, aki
- Ujvary Zoltant és Lukacs Laszlét kovet8en - a Magyar Tudomanyos Aka-
démianak ezt a kitlintetd elismerését elnyerte a Nyelv- és Irodalomtudomany-
ok Osztalyanak el6terjesztése nyoman. A dijat Palinkas Jozsef, az MTA eln6-
ke adta at 2014. m4jus 5-én, az MTA 185. kdzgydilésén.

Az osztaly és az akadémiai elnokség altal elfogadott felterjesztés szdve-
gét az aldbbiakban kozoljik.

Borsos Balazs a magyar néprajztudomany kivaldsaga, nemzetkdzi ismertségi
tudésa, az MTA BTK Néprajzi Kutatdintézetének tudomanyos tanédcsadoja.
Szlikebb szakterlilete a néprajzi kartogréfia és az dkoldgiai antropoldgia. Ko-
rabbi mdvei kodzil kiemelendd a természeti kérnyezethez alkalmazkodd bod-
rogkozi gazdalkodast bemutaté Harom folyé kozott cimen megjelent mono-
grafia (Akadémiai Kiadd, 2000), az okoldgiai antropol6gia elméletérél és
maddszertanardl sz6lé Elefant a hidon kotete (2004), tovabba A magyar népi
kultara régioi /-//. cim{ kényv elsé kotete (2011).

Kozel masfél évtizedes kitarté elemz6 munkaval hozta létre A magyar
népi kultlra regionalis struktaraja cimen 2011-ben kiadott mivét (MTA Nép-
rajzi Kutatointézet, Budapest). Ennek forrasbazisa az 1987-1992 kozott 9
mappaban kiadott Magyar Néprajzi Atlasz 643 térképlapja és a térképek alap-
jat képez6 szakarchivum (az atlasz-vallalkozds 417 kutatoponton felgyujtott
kérddiveinek kéziratos anyaga). A szak- es kézikdnyvként egyarant helytallo
m( két kotetbdl all, az els6ben a f&szdveg, a masodikban a mellékletként
szolgalo térképek és tdblazatok kinyomtatott valtozata talalhatd.

Akadémiai Dijra javasolt nagy miivében Borsos Baléazs, az eurdpai etno-
I6gidban is Gttér6 modon, szamitdgépes programmal megvaldsitott klaszter-
analizis nyoman rajzolja meg a magyar népi kultdra térbeli tagolodasat, jel6li
ki a mlveltségi javak és a tajnyelvi elemek foldrajzi elteijedése alapjan kor-
vonalaz6do régiok hatarait. A szamitdgépes elemzést sajat fejlesztésli prog-
rammal valdsitotta meg. A vizsgalat teljes adatdllomanyéanak digitalizalasa, a
mintegy 400 ezer rekordnak a feltoltése és ellenérzése Gnmagaban 3 évet vett
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igénybe. Mindezzel a magyar népi kultira térbeli tagozédasanak minden ko-
rabbinal pontosabb képét vazolta fel. Konyvének megallapitasai, mddszertani
Ujitdsai az etnografia mellett j6l hasznosithatok a nyelvfdldrajz, a dialektolo-
gia, a kartogréafia és tobb méas rokon tudomany kutatasaiban is.

PALADI-KOVACS ATTILA

A néprajz arfolyama, a felh6karcoldk és egy kis ethno-matematika
(Avagy egy antikvarium-latogato foljegyzései)

E sorok irdja gydjtéje a néprajzi, kiilondsen a népi épitészeti targyd konyvek-
nek. Ezen belll kulén polcok vannak Kés Karolynak és dr. Kos Karolynak
(apa és fiu itt egyditt), Vargha Laszlénak, Istvanfi Gyulanak, Filep Antalnak,
Vajkai Aurélnak. Természetesen van egy Grafik-gyujtemény is, s ennek leg-
Ujabb darabja immar nem a 2013-ban megjelent étnyelv(i Hatartalanul c. ko-
tet, hanem egy régi kilonlenyomat: The motion pattem of the courtyard and
the house (Acta Ethnographica, 25, pp. 21-74, 1976). A dolog érdekessége,
hogy ez egy dedikalt példany: ,,Major Maté professzor Urnak @szinte tisztelet-
tel Grofik Imre, Bp. 1977. szept. 9." A kiadvanyoknak is megvan a sorsa. Jo
dolog, ha egy kulénlenyomat nem vész el, de még csak nem is alakul at. Sok
antikvarium ugyanis nem tart kulénlenyomatokat, mert sajnos az ,,anyag at-
alakul” (és a papirgy(jtébe keriil vagy még rosszabb helyre). Kilféldi kollé-
gak dicsérték, hogy remek oOtlet a magyar ,,ablakos” kilénlenyomat, mert igy
van kiaddi borit6, de azonnal lathat6 a tanulméany cime és a szerzé neve is. De
nem jo dolog ez az antikvariumoknak, ahol a két mésik munka kozott ,,6rl6-
dé” kilénlenyomat gyorsan megindul az atalakulds irdnyaba. Az emlitett
Grafik-tanulmanyt is gyorsan ,restauralni” kellett, mert az ,,ablaka” nem birta
a terhelést. Van azonban itt mas érdekesség is, ami a felhé-karcolokig vezet.
Lassuk ezt részletesebben, bar néhéany tréfas (?) dolgot is megengedve.

Az adott munkat az ,,antikvariumok utcajaban” vettem Budapesten, az
egyik legrégibb ottani konyvesboltban. Tegylik hozz4, hogy févéarosunk ebben
kezd immar Tokiora hasonlitani, ahol az egyik negyedet ,,Antikvariumok va-
rosanak” is nevezik (lasd japanul http://jimbou.info/ ). Az utébbi helyen ,fe-
deztem fel” egy olyan japan Lechner Odén-albumot, amely - szégyenletes
mddon - magyarul még nem sziletett meg, de lattam ott az Orszagh-féle An-
gol-Magyar Nagyszotart, is, és megvettem Neumann Janos valogatott irasait
(amely feltehet6leg egy japan kaldzkiadas volt).

De térjlink vissza gyorsan a Budapesti antikvariumokba. Az nem megle-
pd, hogy Major Maténak dedikalt kiilénlenyomatot talal az ember. Egy jo éve
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példaul Vargha LaszI6 neki dedikalt kilonlenyomatéat vehettem meg. Itt is ér-
dekes a hattér, hiszen Major Maté hivta a néprajzos Vargha Lészl6t a M-
egyetem Epitészettorténeti Tanszékére, amely a népi épitészet oktatasa szem-
pontjabol egy kulcsfontossagl fontos mozzanat lett. (De akkor Major Maté
miért inditott hadjaratot Csete Gyodrgy és a népi épitészethez is kot6dé magyar
szerves épitészet ellen 1975-ben, miért nem finomabban mondta el kritikai
észreveételeit a fiatal épitészeknek, miért szallt vitdba még a koltd Nagy Lasz-
I6val is ebben a témaban? Hogyan lehet az, hogy lelkes leveleket irt Kés Kar-
olynak, de a hozza kozel all Csetét és a Pécs Csoportot csak tAmadta?) Major
Maté hagyatékanak egy része allitélag aukcidkon talalt gazdara, mig sok Ki-
advany az antikvariumok polcéara kerlt.

Foltehetéen Major Maté nem csak megdrizte Grafik kulénlenyomatét,
hanem ,hasznalta” is, mert benne felejtett egy tusrajzot, amelyen felhékarco-
16k sorakoznak egymas mellett. De mi kdze a népi épitészetnek a felh6karco-
I6khoz? Lehet, hogy csak véletlenul kerult oda a rajz. De mivel a felhékarco-
I6k tipusairdl van sz6, mig Gréafik is foglalkozik az épuletek tipusaival, a ketté
kozott lehetett valami kapcsolat. Raadasul ma méar, éppen a New York-i
World Trade Center ikertornyainak tragédiaja kapcsan, széles kdrben ismert,
hogy a ,,motion pattem” kiemelked6en fontos a felh6karcol6knal. Talan
Gréfik Imre és Major Mété beszélhettek is err6l? Hiszen Gréfiknak van egy
cikke.

Nos, az ,,arfolyamokrdl” is valamit. Vettem ugyanis egy masik dedikalt
cikket is ezzel egyutt: Gunda Béla dedikalta Nagy Péternek (szép Ex Libris-
szel), 1941. Az antikvarius mindketténél jeldlte az ar mellett, hogy ,,ded” (de-
dikalt). Az arakat nézve és a humort is megengedve: Grafik = 3 x Gunda Béla.
Raadasul az anyag- és energiamegmaradas torvényére is gondolva, még éle-
sebb allitast is megfogalmazhatunk: erésen szakadt Grafik = 3 x makulalatlan
allapotban lev8 Gunda. Ha esetleg valaki jobban akarja latni a kontextust, ak-
kor ugyanott, ugyanakkor, ugyanannal a vasarlasnal: Grafik = 4 x Gécseji Fa-
lumizeum Kataldgus. Ez utébbiban is volt egy érdekes Ujsagkivagat, tehat az
Osszehasonlitas nem alaptalan.

Na jo, azt is bevallom, hogy 2,5 x Gréfik = A Néprajzi Mlzeum Ertesit6je
1940/1-2 (szerk. Bartucz Lajos).

De ha nem az abszol(t szamokat nézink, hanem a relativ értékeket, azaz
figyelembe vessziik, hogy Grafik tanulméanya 24 nyomtatott oldal, mig az Er-
tesit6 234 oldal, benne Vajkai Aurél, Goényey Sandor, Laszl6 Gyula,
Domanovszky Gyoérgy (bevallom, hogy az & népi épitészeti tanulmanyai, il-
letve Léaszl6 Gyula tegezekrdl sz6ld irdsa miatt kerult a kotet a kosaramba),
akkor mar més a helyzet. Alig merem ide irni: egy oldalnyi Grafik = ca. 162 x
egy oldalnyi értesitd.

Apropé: ez utébbiban is van egy Gunda-tanulméany, a ceyloni golyds ij-
rol. Lehet, hogy méasok pedig azért ismerik ezt a kotetet, mert Palotay Gertrad
itt ,,16ko6tt” egy nagyot szegény Lukd Gaboron.
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De térjunk vissza az ,,néprajzi arfolyamok” megallapitasahoz. Esetleg az-
zal vadolhatnak engem, hogy teljesen rossz nyomon jarok, mert nem a dediké-
16 személye volt fontos, hanem az, aki kapta. Valéban, Major Maté kényvei
ott sorakoztak a vasarlas idején is, persze egy masik polcon, az épitészeti
kdnyveknél. Nos, ha valaki azt hiszi, hogy a magas ,arazas” esetleg neki
sz6lt, az nagyon téved. Ugy két éve ugyanabban az antikvariumban egy két-
nyelvl kotetet talaltam, amelyet egy neves épitész dedikalt Major Maténak.
Erdekes mddon azonban nem volt benne ar. Amikor megkérdeztem az antik-
variustol, hogy ez mennyibe keril: elmosolyodott és azt mondta, hogy akkor
ez ajandék. Azaz: a Major Maténak dedikalt kotet &ra = 0 Forint.

Igaz, tobb konyvet vettem akkor is. De még csak azt sem mondhatom,
hogy ott térzsvevd lennék... Széval a lényeg itt nagyon is Grafik Imre (és a
népi épitészet?).

NAGY DENES

matematikus
az ISIS (International Society for the Interdisciplinary Study of Symmetry, Melbourne)

elndke,
az MTA VEAB Népi Epitészeti Munkabizottsaga (Veszprém)
tarselnoke
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