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ELOSZ0

SOMOGY! MUZEUMOK FUZETE/ cimmel Takéts
Gyula inditofta sorozat elsd kdtete 1963-ban felent meg.
Az utolsd, 18. kdtet 1974-ben Bakay Komé/ szerkesztésé-
ben ldtott napvildgot.

A mostani FUZET az elédok elképzelését kivénja foly-
fatni. Szdndékunk a muzeum életének eqy-eqy fontosabb
eseményét rogzitens, és helyet aani a muzeum/ gydjteme-
nyek bemutatkozdsanak.

Szikségesnek [dtfuk, hogy az idei tudomdnyos ta-
nécskozdsrol 6ndlo fizetet jelentessiink meg. A tandcsko-
zdst az Ot év utdn uibdl kiaddsra kerilt Somogyi Mizeu-
mok Kozleményer (Fvkdnyv) 9. kbtetének bemutatisa
kapcesan szervezitik. £zt az alkalmat hasznéltuk fel arra,
hogy az elmult, vélsdgos évek utdn szamot vessink hely-
zetinkkel és megfogalmazzuk terveinket.

Abban a reményben indifjuk ufdra a sorozatof, hogy
az évente rendszeresern felentkezhet mafa, gazdagitva So-
mogy tudomarnyos élefét és szolgdlva az eqyre igénye-
sebb muzeumidtogarto kézonséget.

Kaposvdr, 1992. szeptember

SZAPU MAGDA
szerkeszté






MEGJELENT AZ EVKONYV...

Tisztelt Vendégeink, Kedves Munkatarsaim!*

A Somogyi Muzeumok Kézleményei — vagy népszerlibben az Evkdnyv —
9. kétetének megjelenése fontos bizonyitéka annak, hogy a mizeum kijutott
a mélypontrél, s elindult a tudomanyos alkotémiihellyé valas utjan. Ezt a fo-
lyamatot jelzik a részben megyei, részben idegen anyagi forrasokbdl — a mu-
zeum munkatarsainak kdzrem(ikddésével készilé kiadvanyok is.

JUnius végén jelenik meg dr. Magyar Kalman szerkesztésében az 1991-es
tudomanyos konferencia anyaga a somogyvari bencés apatsag régészeti, épi-
tészeti, mivészettorténeti, mivelédéstorténeti és egyhaztorténeti jelentéségérdl.

A kis-balatoni tarozé régészeti kutatdsarél — Zala megyével kdzdsen —
készul egy kdnyv, amelyet dr. Klt6 Laszl6 szerkeszt.

A Dunantili Dolgozatok természettudomanyi sorozatéban a legGjabb ko-
tetet Abraham Levente szerkeszti, Boronka-melléki Tajvédelmi Korzet cimmel.

Negyedévente folyamatosan jelennek meg a MGzeumi Tajekoztato fuzetek
Forrai Marta szerkesztésében.

Kollégaim gyakran publikainak orszagos és vidéki szaklapokbszir. Rend-
szeres el6adoi és hallgat6i a hazai és kilfoldi konferenciaknak.

A muzeolbgia szerves részét képezik a kiallitasok.

Varhatéan julius elején nyilik meg a régéta joggal hianyolt néprajzi kiallitas,
amelynek forgatokdnyvét, Fejezetek Somogy néprajzabél Gall Eva és Kapitany
Orsolya irtak.

Egy rangos természettudomanyi kiallitas — amelynek forgatékonyvét Ab-
raham Levente, Juhasz Magdoina és Nagy Lérant irtdk — konkrét szervezése
elkezd8dott.

1993. januar 23-an nyilik a Kaposvar varostorténeti kiallitas, amelynek {6
szervezéje dr. Takacs Eva.

A jelenlegi kiallitasok kozil kiilbnésen nagy sikere van a

- Széasz Endre festményeit, grafikait, iparmlvészeti alkotasait bemutato,
— a Széchényi Zsigmond életmiivét és
— a kinotechnika torténetét bemutatd kiallitasoknak.

Majus 23-an nyitotta meg Goncz Arpad az atalakitott, megujitott zalai
Zichy kiallitast, amely ma a megyei halézat legszebb egysége.

A sajat fenntartasi kiallitéhelyek rendbetétele folyamatban van, révidesen
valamennyi kulturalt koriimények kozt varja latogatoit!

Miazeumunk tudomanyos tevékenysége olyan idében bontakozik ki, ami-
kor az anyagi ellehetetleniilés barmikor bekovetkezhet, amikor a megyel ma-
zeumi halozat teljes atalakulasa folyamatban van.



Tisztelt Hallgatéim!

Engedjék meg, hogy az egyes tudoményagak helyzetérél, terveirél most
ne szdljak, ezt bizonyara megteszik vezet6tarsaim.

Befejezésiil visszatérnék az Evkdnyvre, amelyet volt szerencsém szer-
keszteni.

A kdnyv az eddigi gyakorlatté! eltér6en rendkivil révid id6 alatt — ami a
killemét illeti j6 min6ségben — jelent meg. Tartalmi minéségérél majd a szak-
ma fog véleményt alkotni. A szerkesztés soran arra tdérekedtem, hogy az
reprezentalia a megyei miUzeum tudomanyos tevékenységét, annak egyfajta
keresztmetszetét adja. Az Evkonyv 25 szerzé 24 tanulmanyat, kdzleményét
tartaimazza német, angol (ill. francia) nyelv(i rezimékkel. Munkankat t6bb or-
szagosan ismert tudés, mint lektor segitette. Az Evkdnyvbél szerzénként és
tudomanyaganként kilénlenyomat is készilt.

Szeretnék kdszdnetet mondani kollégaimnak a hataridék betartasaért, Far-
kas Bélanak a technikai szerkesztésért, a sok-sok jétanacsért és a kaposvari
Profilmax Kft-nek a nyomdai munkaért.

Végil kbszondm vendégeinknek, hogy elfogadtak meghivasunkat.

Valamennyilknek j6 tanacskozast kivanok!

DR. KIRALY ISTVAN SZABOLCS
megyei mizeumigazgatd

* Elhangzott a Somogy Megyei Mizeumok Igazgatésaga tudomanyos tanacskozasan
1992. majus 26-an.
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SZAPU MAGDA
A SOMOGY MEGYEI MUZEUM

l. A megyei mizeum térténeti attekintése

A Somogy Megyei Muzeum torténetével a harmincas évek kodzepéig
Génczi Ferenc,' a hatvanas évek derekaig pedig Draveczky Balazs? foglalkoz-
tak. Az elmult harminc év elemz8 bemutatdsa még varat magéara. A kovetke-
z8kben megkisérlem f6bb gondolatokban &sszegezni a majd egy évszazad
eseményeit, tdrténéseit.

A megyei mizeum térténetének legfontosabb allomasai:

— Az 1799-ben feléplilt Csurgéi ev. ref. Fégimnazium gydjteménye, a
Csurgos Fogimnazium Régiségtdra, amely 1863-16l rendszeresen gyarapitotta
anyagat.

~ A Kaposvéri Allami Fégimnazium ,Természeti és Régiségtdra’, ahol a
gylijtés 1860-t6l indult meg és 1876-ban mar 458 db targyat szamlalt. Ekkor
a Régiségtar titkarava Melhard Gyula kaposvari fégimnaziumi hittanart valasz-
tottak meg. Megvalasztasa a tarsulatnak nagy nyeresége volt.

— 1877-ben megalakult a Somogymegyei Régészeli és Toriéneli Tarsa-
sdg. A tarsulat anyaga 1902-ben meghaladta az 1500 darabot.

— 1909-ben alakult meg a Somogymegyer Muzeum Egyestilet 193 taggal
és 5600 korona alaptékével. Az egyesilet négy osztallyal mikodott és 1947-ig
aiit fenn. A négy osztaly: ,régészeti, torténeti, numizmatikai és bibliographiai.”

Ekkor hatarozték el a néprajzi és népmivészeti anyag gy(jtését, am a
néprajzi muzeolégiai munka csak 1914-t8l, Génczi Ferenc tanfeligyel6 elndk-
ké valasztasatél induit meg.

— 192016\ az egyesilet anyaga jelentésen gyarapodott Rippl-Rénai Odén
gylijteményével, dr. Fekete Gyula és Bertalan Alajos néprajzi targyi anyagaval,
15 db régi Kaposvart abrazolé Kopits-féle gyljteménnyel, Polanyi Lajos 49 db
orvostorténeti szakkdnyvével. Gonczi terepbejarasai soran drvendetesen meg-
indult a néprajzi gyljtemény gyarapodéasa is.

— 1934-ben a Somogymegyei Mizeum Egyesiilet 25. évforduléja alkalma-
b6l tnnepélyes keretek kdzott megnyitottak a 300 m?-nyi teriileten 1évé e/sd
kidhitast®

— 1936-ban a Vallas és Kozoktatastgyi Miniszter a 10.058/1il. sz. alatt
kdzgyditeménnyé nyilvanitotta az egyesilet gylijteményét. Mar ekkor felvetd-
dott a természettudomanyi tar feldllitasanak gondolata. A mintegy 10 ezer
darabot szamlalé gyljtemény (jobbara néprajzi és képzémivészet)) — imméar
hetedszeri koltozés utan — atkoltozott a varoshazardl a varmegyehazara. A
raktarozasi gondok 1930-16l rendszeresen jelentkeziek.



1. kép. Gonczi Ferenc (Repro: Gézsy Gaborné)

- 1948-ig a mlzeum élén Gdnczi Ferenc &llt. A mizeum neve ,gréf Szé-
chenyi Istvan Mizeum.” A gy(jtemény két vilaghéborit atvészelt, nagysaga
még igy is meghaladta a 12 ezer darabot.
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— 1949-t6 ,Somogy megyei Mlizeum”; a mizeum vezetbje dr. Takdls
Gyula tanar volt. A gy(jtemény allami tulajdonba keriilt, ekkor indult meg a
tudoméanyos munka megalapozasa.

— 1951-ben Bernath Aurél megnyitotta az Ujonnan elnevezett ,Rippl-Ronai
Mazeum” elsé, a kor szinvonalan allé komplett és tudomanyos eredmények
alapjan készitett d/ando kidllitist. A muzeumi dolgozok létszama 1955-ben 10
f6, ebbél 4 f6 volt tudomanyos dolgozé.

— 7967ben a mizeum megye/ szervezetként megyei tanacsi iranyftas ala
keriilt,® neve »S0mogy Megyei Mizeumok Igazgatésaga — Rippl-Rénai Mize-
um, Kaposvar’. A mizeum alkalmazasaban 1 16 régésszel és 1962-t6| pedig
1 16 restauratorral megindult a régészeti gy(ljté és asaté munka. 1964-ben
szakképzett néprajzos keriilt a mizeumba. Ekkor a megyei muzeumi szervezet
6 intézménnyel miikoddott:

1. Beszédes Jozsef Vizgazdalkodasi Mizeum, Siéfok:

2. Jozsef Attila EmlékmGzeum, Balatonszarszé (1957);

3. Postamizeum, Balatonszemes:

4. Zichy Mihaly Emlékmizeum, Zala (1951);

5. Berzsenyi Daniel EmlékmGzeum, Nikla (1954);

6. Kunffy Lajos Képtar, Somogytur (1958):

— valamint a Rippl-Ronai Muzeum, Kaposvar.®

A tBrténeti anyag ismét igen komoly raktarozasi gondokra hivta fel a fi-
gyelmet.

2. kép. A balatonszarszéi Jézsef Attila Emlékmizeum
(Fot6: G6zsy Gaborné)



3. kép. A somogyturi Kunffy Lajos Emiékmizeum
(Foté: Gézsy Gaborné)

4. kép. A zalai Zichy Mihaly Emlékmuazeum
(Fot6: Varaljai Janos)
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5. kép. A niklai Berzsenyi Daniel Emlékmuzeum
(Fotd: Gézsy Gaborné)

TN

6. kép. A Varmegyehaza Rippl-Rénai téri épilete
1984-ig a kaposvari Rippl-Rénai Mizeum, ma a Somogy Megyei Levéltar
(Fot6: Gézsy Gaborné)
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— 1963-ban a muzeum allandé régészeti, varostériéneti, néprajzi és ter-
mészettudomanyi kidllitasa a varmegyehaza kilénallé, Rippl- Rona; téri épile-
tének masodik emeletén volt, kétara a foldszinten kapott helyet.”

— 1972-ben a mlzeum (] igazgatoja or. Bakay Korné/régész, aki 1973-16l
elinditotta a mizeum éwvkdnyver Somogyi Mizeumok Kézleményei cimmel. A
megyei muzeum a hetvenes évek elején még ,gyengén fejlett és korszer(tlen
halézattal” rendelkezé intézmény volt. Aiapterulete a Rippl-Rénai téri f6épllet-
ben 800 m? ehhez csatlakozott 100 m?nyi terilettel a Latinca utcai Latinca
Sandor Emlékmuzeum.®

A halézat a hetvenes évek derekara a felsorolt hat egységen tdl tovabb
béviilt:

7. Somogyi Képtar, Kaposvar (1973);

8. a Somogyvari Kupavar-hegy asatési teriilete (1972);

9. a kaposszentjakabi miiemlék egyiittes Kaposszentjakab (1973).

"

7. kép. Somogyvari Torténeti Emiékhely, Somogyvar
(Fot6: MHSZ Kaposvari Replil6klubja, Keszthelyi Gydrgy)
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8. kép. Kaposszentjakabi Bencés Apatsag romjai, Kaposszentjakab
(Fot6: G6zsy Gaborné)

Az alkalmazottak szama 1962-ben 5 féfoglalkozast és 21 részfoglalkoza-
su volt, tiz év malva ez 18 ill. 33 16.

1972. novemberében megnyilt a megye masodik, 6nallé gydijte-
ménnyel rendelkezé mizeuma Marcaliban, a Helytsrténeti 6s Munkasmoz-
galmi Mdzeum (10).

= 1975. oktéberében volt az atépitett megyei mlzeum Uy dhlando kidllits-
sanak’ megnyitasa. Ugyanebben az évben Csurgén létrehoztak a Helytoriéneti
Gy(jteményt (11.), melynek kiallitasa, raktarai és onall6 gyuijtétevékenysége is
volt. Folyamatosan korszertisitették, ill. Ujitottéak fel a halézatot.

Még ebben az évben megindult a Somogy Neprajza sorozat, elsé kitetét
Egyld Arpad gylijtétte és szerkesztette, Somogyi Népkéltészet cimmel.

A megyében 7 kutaté dolgozott, ebbé| kettd régész, harom néprajzos, egy
Ujkortdrténész és egy mivészettorténész.

1975161 a Beszédes Muzeum megsziint a megyei szervezethez tartozni.

~ 1978-ban a muzeumi évkényv 3. kitete mar az Uj igazgatd, Honfi Istvén
(magyar-torténelem szakos tandr) szerkesztésében jelent meg, aki 1977-t6
allt a mazeum élén.

Az 1974. jGn. 19-i megyei partbizottsagi hatarozat értelmében a muzeum
fejlesztését és tovabbi feladatait az igazgaté kijeldlte: a halzat korszertsitése;
0j muzeumok létrehozasa (Barcs, Kaposvar, Nagyatad, Siéfok, Szenna); em-
lékszobak, kiallitbhelyek bévitése (Boglarlelle, Csurg, Hetes, Kaposvar, Nagy-
bajom, Kisasszond, Ujvarfalva, Karad); a szakembergarda bévitése: tudo-
méanyos feladatok tervszerd ellatasa.™
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Tovabbi 0 muzeumi egységek létesiltek:

12. Marcali Képtar, Marcali (1978);

13. Tajhaz, Zamardi (1977);

14. Rippl-Rénai Emlékmizeum Kaposvar, Roéma-hegy (1978);

15. Szennai Szabadtéri Néprajzi Gyljtemény (1978).

Az 1978. januar 28-i ilésén a Megyei Tanacs Végrehajté Bizotisaga ugy
dontdtt, hogy az akkori tandcsi székhédzat — varhatéan 1983-85. kozott — a
muzeum rendelkezésére bocsatja. Az évkdnyvi kronika ismét sllyos raktaro-
zasi gondokrél szamolt be.

A megyében (j muzeumi egységek nyiltak meg, melyek mar nem képez-
ték a halézat részét, de muzeumi targyakkal rendezték be, vagy muazeumi
szakemberek rendezésével késziiltek el:

16. Buzsaki Tajhaz (1977. SIOTOUR); )

17. Sz6lészeti és Boraszati Mizeum, Sz6l6skislak (1979. Boglari Allami
Gazdasag).

Az igazgat6 kiemelt feladatként kezelte a mizeumi anyag kbzmivelédési
hasznositasat, szemben a ,szakapparatus egy részének téves felfogasaval’,
miszerint a muzeumok kizarélag tudomanyos intézmények.'' (E feladat a ké-
s6bbiek soran igen sikeresen végrehajtatott! A szerk. megjegyzése.)

9. kép. A kaposvari Rippl-Rénai Emlékmizeum, Réma-hegy
(Fot6: Gézsy Gaborné)
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i1 :
10. kép. Szennai Szabadtéri Néprajzi Gy(jtemény, Szenna
(Foté: Gézsy Gaborné)

11. kép. Szenna, Arpad u. 38. Tajhaz
(Foté: Goézsy Gaborné)
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Sirgette a munkasmozgalmi hagyomanyok feltarasét, az ipartérténeti do-
kumentumok gyljtését, ill. a ,mezégazdasag szocialista Gtjanak tanul-
manyozasat”. A muzeum technikai felszereltsége javult. 1977-ben pedig
visszatelepitették a Bakay altal Marcaliba kihelyezett Gjkortérténeti gydijte-
ményt.

1979-ben elkésziilt a barcsi Drava Mizeum (18.)

A megyei mUzeum létszama 1978-ban 44 f6fogialkozasi és 44 részfog-
lalkozéasl dolgozé volt. 1976-ban 26, 1978-ban 152, 1979-ben 216 el6adast
tartottak.

1979-ben tovabbi egységekkel gyarapodott Somogy megye:

19. Talpashaz, Balatonszentgyoérgy (SIOTOUR);

20. Talpashaz, Vérs (Természetvédelmi Fellgyel6ség).

— 1980 oktdberétdl, Honfi Istvan halalat kévetben az igazgaté Mészédros
Baldzs (tbrténész) lett. Mar az 1981. évi évkdnyvet Mészaros Balazs szerkesz-
tette, és ekkor jelent meg a Somogy Néprajza 2. kdtete Knézy Judit szerkesz-
tésében.'? Négy év sziinet utan folytatédott Bakay Kornél somogyvari feltarasa
és Barcson egy természettuddés alkalmazasaval megindult a termé-
szettudomanyi muzeolbgia.

1981-ben Ujabb mizeumi egységek nyiltak:

21. Noszlopy-kuria, Ujvarfalva;

22. Mozi-Muzeum, Kaposvar;

23. Kaposvari Galéria, Kaposvar.

Az 1981. évi beszamoldé a ,demokratikus vezetési status” meghonosi-
tasat emelte ki."® Kialakult a muzeumi csoporiszervezet, a dolgozéi létszam
53 féfoglalkozasu és 59 részfoglalkozasl alkalmazottra szaporodott. Feldji-
tasra kerilt Batéban a Gaal kastély, igy a mGzeum raktarozéasi gondjai
enyhiiltek.

1982-16| tovabbi kiallitasokat nyitott a muzeum:

24. Karadi Tajhaz, Karad (1982);

25. Vérsi Tlzoltészertar és Muzeum (1982);

26. Tabi Galéria, Tab (1983);

27. Bernath Aurél Emlékmuizeum, Marcali (1984);

A muzeumi munka zomét a kiallitasok rendezése, szervezése kotbtte le.
A muzeumi kronika 56 kiallitast és 81 el8adast sorolt, a szakemberek szama
nétt. Az allandd kiallitasok listaja is szerepelt a krénikaban.™

— Az 7985-6s év a mizeum életében egy igen fontos hatarké volt.
Befejez8do6tt az atkditdzés a volt varmegyehaza épiletébe. A megyében a
régi, igen rossz allapotban lévé raktarokat felszamoltak. A batéi raktar, ill.
az Uj, lényegesen nagyobb muzeumi épllet (Kaposvar) a gydjteményi
anyag biztonsdgosabb 6rzését is lehetévé tette. Kedvezfen alakultak a
személyi feltételek is. A muzeum 30 iUres allashelyet, jelentés béralapot
kapott a fenntart6tol. Befejez8dott az osztalyszervezet kiépitése és a kéz-
mivel6dési csoport is osztallya szervez6dodtt. Az el6adasok és az idszaki
kiallithsok szama nétt (154 és 55). A hal6zat extenziv fejlesztése a megyé-
ben lezarult."
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12. kép. Zamardi Tajhaz, Zamardi
(Foto: Gbzsy Gaborné)

. Ay il
13. kép. Karadi Tajhaz, Karad
(Foté: Gézsy Gaborné)
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14. kép. Buzsaki Tajhaz, Buzsak
(Fot6: Gézsy Gaborné)

(Foté: Gézsy Gaborné)



16. kép. Az Ujvarfalvai Noszlopy-kuria
(Foté: Gézsy Gaborné)

17. kép. A kaposvari Mozi-Mazeum
(Fot6: G6zsy Gaborné)
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18. kép. A lakécsai Horvat Nemzetiségi Tajhaz
(Foto: Gézsy Gaborne)

Mikodési engedélyt kaptak:

28-29. Vords és Kék Kapolna, Boglérlelle;

30. Latinovits EmlékmuUzeum, Balatonszemes.

A fenntarté jelentés tamogatasa ellenére a gyﬁjteméng gyarapitasara és
a tudomanyos munkara forditott dsszeg igen csekély volt.'

— 7986-90. Az igazgaté befejezettnek tekintette a hal6zat kiépitését két
Uj egység megnyitasat kévetden:

31. Kapoli Emlékhéaz, Boglarlelle (1986);

32. Horvat Nemzetiségi Tajhaz, Lakécsa (1986).

A marcali mizeum neve Lengyel Jozsef Helytdrténeti Mizeumra véltozott.
A megyei tanacs 1986-ban ismét jelent6s, egyszeri tamogatasban részesitette
a mazeumot (2,5 m Ft) feladatai ellatasara. A targygyarapitasra forditott
dsszeg alig, a kozmlvel6désre forditott 6sszeg jelentésen nétt. Hasonléan nétt
a muzeumon belili fluktuacié és nem volt problémamentes az osztalyok, ill. a
halézat egységei kdzotti egyuttmikddés sem. A halézat karbantartasara, md-
kodtetésére forditott pénzdsszeg sem bizonyult elégségesnek.

1987-ben Ujabb mlzeumi egységek nyiltak:

33. Kalman Imre Emlékmuzeum, Si6fok;

34. Fekete Istvan Emlékszoba, Gdlle;

35. Felszabadulasi Emlékhaz, Nagybajom.
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A f6épiletben az atkdltdzést kbvetSen 1987-ben megnyilt a felljitott régé-
szeti kiallitas.

A felduzzadt halézat és a kdzponti épllet igen rossz allaga szilkségessé
tette a fel(jitast, amely nem haladt a kivant itemben. A szakembergarda fluk-
tuécibja tovabbra is szamottevs, a ,mizeum pénzgazdalkodasa alapjaiban
megrendiilt.”'” 1987-ben a muzeumi egységek szama a megyében 35. A mu-
zeum 53 id6szaki kiallitast rendezett, 96 el6adast tartott. 1500 m Ft-ot (1)
forditott a kdzmuvel8dési osztaly technikai eszkdzdkre, installaciéra, katalogu-
sokra akkor, amikor a fenntarté a koltségvetést 900 m Ft-tal csokkentette.

1989-ben 39 muzeum/ eqysegbdl 26 sajat fenntartasu, 13 nem miuzeumi

fenntartast, de a megyében miikddott. A dolgozék létszama rendkiviil felduz-
zadt, a bérkdltségek a koltségvetés 40%-at, a fenntartasi koltségek a kdltség-
- vetés 50%-at kototték le. Karbantartasra javitasra, szakmai feladatok ellata-
sara csupan 10% maradt.'
- A nyolcvanas évek masodik felétsl érezhetd problémdk a muzeum és
halézata egész terilletén 1990-re igen erteljesen jelentkeztek.'” A szakmai
feladatok ellatasara fordithatdé dsszeg a minimumra cstkkent. Az 6rzés-véde-
lem, ill. a raktarozas terén igen komoly gondok voltak. Nagy elmaradasok
mutathaték ki a feldolgozas-nyilvantartasban,® bar 1991-161 megindult a me-
gyei mizeumban a szamitogépes nyilvantartas.

Az évek 6ta joggal hianyolt néprajzi, természettudomanyi, varostorténeti,
képz8miivészeti kiallitasok elengedhetetlenné tették az éplilet Ujrahasznositasi
tervének elkészitését, Uj kiallitohelyek kialakitasat. Szikségessé valt a szakmai
tevékenységre fordithaté pénzésszeg atcsoportositasa, ndvelése.?' Igen jelen-
t6s elmaradéasok voltak a kiadvanyozés és a publikacids tevékenység terén is.

Az intézmény személyi feltételei és szervezeti felépitése is valtozott. 1990-
ben az intézmény fenntartéja, a Somogy Megyei Tanacs, vezetéi alkalmatian-
sag miatt felmondott az igazgatdnak.

1991-ben Horvath Janos a megbizott igazgaté, majd dr. Jungbert Béla
régész, és aug. 1-t6l dr. Kirdly Istvan Szabolcs agrartérténész a kinevezett
mizeumigazgaté.

Az 1990. évi koltségvetés 56%-a a bérjellegl kiadasok voltak. Az dssz-
létszdm 36%-at (58 f6) és a bértdtmeg 17%-at a vagyonvédelmi feladatokat
ellaté teremdrok, teriletérok, gondnokok; 20%-at (31 f6) és a bértémeg 40%-at
a felséfokl végzettségli szakemberek kototték le. A tudomanyos segéderdk
13%-al (21 f&) a bértdmeg 15%-aval; az lgyviteli dolgozék pedig 13%-al (13
f6) és a bértbmeg 8%-aval képviseltették magukat. A fizikai alkalmazottak
szama 20 f6 volt.

A muzeumi halézat 1990 végére 24 sajat fenntartdst és 10 mas fenntar-
tast mizeumi egységgel mikodott. Idészerlvé és szikségessé valt a halézat
Jkarcsusitasa”, bizonyos egységek helyi dnkormanyzati mikodtetése. '

A mizeum vezetése igen nehéz helyzetbe kerllt!
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— 1997-7992 - Az év folyaman 3 vidéki mizeum - Drava Mizeum,
Barcs; Marcali Helytoriéneti Mizeum és Bernath Aurél Emlékmizeum; Kalméan
Imre Emiékmuizeum, Siéfok — az érintett dnkormanyzatok egyessége alapjan,
az 1991. évi XXXIIl. tv. 22. § (2) bekezdése értelmében, a szakmai felligyeletet
gyakorlo felettes szerv (minisztérium) tudomasul vételével, kivalt a mazeumi
halézatbdl. A gyljtemény tulajdonjoganak felosztasa, atadasa megtdriént, a
szakmai egyittmikodés feltételeit a muzeum kidolgozta.??

Somogy megye kdzgy(ilése a 153/1991. (IX. 24./2. hatarozatanak 6/a porit-
jaban elrendelte a muzeum teljeskori felmérését. A muzeum a felmérést elve-
gezte és a kivetkezoket rogzitette:® 1992. januar 1-161 helyi énkormanyzatokhoz
kerllt 3 vidéki mizeum (Barcs, Marcali, Si6fok) és a csurgoi Helytorténeti Gy(ij-
temény varhatoan az év végéig a Csurgéi Onkormanyzathoz kerll.

A Somogy Megyei Mlizeumok Igazgatésaga kdzvetlen fenntartast egységei:
. Rippl-Rénai Emiékmuzeum, Kaposvéar — Réma-hegy;
. Szabadtéri Néprajzi Gydjtemény, Szenna;

. Zichy Mihaly Emlékmuzeum, Zala;

Kunffy Lajos Emlékmuzeum; Somogytur;

. Berzsenyi Daniel Emlékmuzeum, Nikla;

. Jozsef Attila Emlékmuzeum, Balatonszarszo;

. Somogyvari Torténeti Emlékhely, Somogyvar;

. Rippl-Rénai Muzeum (SMMI), Kaposvar;

. Horvat Nemzetiségi Tajhaz, Lakdcsa.

A kozds miikddtetésl egységek:

1. Zamardi Tajhaz, Zamardi;

2. Latinovits Emlékkiallitas, Balatonszemes;

3. Noszlopy Kuria, Ujvarfalva;

4. Postamizeum, Balatonszemes.

Nem az SMMI halézathoz tartozé, de a megyében mikédd kiallito- és
emlékhelyek:
. Fekete Istvan Emlékhéaz, Golle;
. Sz6lGskislaki Boraszati Gydljtemény, Sz6l8skislak;
. Borkombinat, Balatonboglar;
. Beszédes Jozsef Vizgazdalkodasi Muzeum, Siéfok;
. Tajhaz, Buzsik;
. Kaposszentjakabi Bencés Apatsag romjai, Kaposszentjakab;
. Kapoli Emiékhaz, Balatonlelle;
. Karadi Tajhaz, Karad.
Rendezetien egységek (1992. szept. 30-ig rendezendd):
1. Tlzoltastérténeti Kiallitas, Vors;
2. Tabi Galéria, Tab.
A SIOTOUR atalakulasa kapcsan mikodtetésik kérdéses:

1. Buzséki Tajhaz, Buzsék;

2. Csillagvér, Balatonszentgyodrgy;

3. Tajhaz, Balatonszentgydrgy.
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1992. év elsé felére a koltségvetés jelentékeny csdkkentése miatt (7 m
Ft) egyértelmiivé valt, hogy a muzeumi halézat mikddtetése csak létszamle-
épitéssel oldhaté meg. A kdltségvetésben a bér és a dologi kiadasok aranya
78:22 %! A korabbi években mar folyamatosan csokkentett Iétszammal dolgo-
26 intézmény szamara (1990-ben 20 fével, 1991-ben 13 fével) a létszamleé-
pités elkerllhetetlenné valt és a vezetés szigori intézkedéseket hozott a for-
rashiany biztositasara.?*

Az Ujabb szervezeti valtoztatasok és az atcsoportositott anyagi forrasok
tették lehetévé az &t éve joggal hianyolt, kényszerl szinet utan ismét megje-
lentetett mizeumi évkdnyv 9. kdtetének kiadasat.?® Folyamatban van tébb Gj,
igényes, korszer( llandé kiallitas kivitelezése.?®

-4
19. kép. Az egykori Varmegyehéza, 1984-16| a kaposvari Rippl-R6nai Mizeum
(Foto: Gézsy Géaborné)

i i
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Il. A megyei muzeum tevékenysége

A Somogy Megyei MUzeumok Igazgatésaga — Rippl-Rénai Muzeum gpdj-
Idterilete Somogy megye egész terllete, ill. a megyei vonatkozasil anyagnal
a megyén tal is terjed. Gydjfdkdre a néprajz, a régészet, a mivészettdrténet,
a térténet, a numizmatika és a természettudomany.

Alapteveékernysége a muzedlis anyag gydjtése, asatas, 6rzés-kezelés, nyil-
vantartas-feldolgozas, bemutaté tevékenység, publikalas-kdzzététel, szakfeld-
gyelet.?’

A gydjtés mindarra a targyi, irasos, foté és filmanyagra kiterjed, amely a
megye Kulturdlis, tarsadalmi, vagy gazdasagi fejl6dése szempontjabdl kiemel-
ked§ jelentéséqgli. Adpzomivészeli alkoidsok. els6sorban somogyi szlletésd,
klasszikussa valt mesterek mdivei, (Zichy, Ripp-Rénai, Vaszary, Bernath,
Kunffy, Galimberti), illetve ma éI6 somogyi képz8- és iparmiivészek alkotasai.
Néprajzi, népmivészeli emlékek: pl. pasztormlvészet, (orszagosan is kiemel-
kedd a Gonczi-féle gy(ijtemény), textil, keramia, kismesterségek, népi épité-
szeti emlékek (sajatos kiallitasnak is tekinthet§ része a Szennai Szabadtéri
Néprajzi Gydjtemény), folklér (kiemelkedik a Gdnczy- és az Egyld-hagyaték).
A régészeli dsaldsok anyaga. Asatasaink hatarainkon is tilnének, mint a so-
mogyvari, a zamardi, a kis-balatoni, a babdcsai asatasok; az 6skortél a kd-
zépkorig, muzedlis értékl leletegyiittesekkel és miiemléki jelentdségl épitmé-
nyek felkutatasaval, feltarasaival.

Somogy forténetére vonatkozo anyag, elsésorban agrér- és technikatérté-
net; szinhaz- és iskolatorténeti gylijtemény. Somogy fermészettudomarys
anyaga: rovargy(jtemény; Marcali-Boronka gerinctelen allatvilaga; Somogy rit-
ka és védett novényfajtainak kutatasa; stb. £gyéb: muzedlis értékld kényvek,
irodalmi targy0 emiékek, zenetdrténeti anyag, érmék, stb.

A muzedlis anyag gydjtése

A gyljteménygyarapitas kilonb6z6 formdit ismerjik, alkalmazzuk. Elséd-
leges a helyszini gyUjtés, de szaporithatjuk gyUjteményiinket ajandékozas Ut-
jan; orokiéssel; vasariassal; cserével; vagy sajat elallitassal (pl. foté, film,
video, hangfelvétel esetében); illetve asatasokkal.

A muzeum targyi gy(ijteménye rendkivil impozans méret(. A targyi anyag
meghaladja a 350 ezer db-ot. Igen tekintélyes a fotégydjteményiink, 230 ezer
db; a kinotechnikai gyljtemény 280 ezer db; az adattari anyagunk majd 10
ezer db és 8 ifm; a dokumentum anyagunk pedig 32 ezer db és 38 ifm.” A
fentiek értéke szinte felbecsiilhetetlen. Ertékbecsléssel a képzémlivészeti gydj-
temény rendelkezik. Ott a 2500 db-os gy(ijtemény becslt értéke 147,5 millio
forint, ebbdl fontosabb egységek pl. a Ripp-Rénai Jézsef képei és grafikaja
42 millidval; Vaszary 2,5 millié; Bernath 8 millio; Kunffy 28,5 milli6; Zichy
majdnem 5 millié forinttal és a mintegy 15 millié forint becsiilt értéket kitevd
iparmivészeti gyijtemény.?®
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Orzés-védelem

A gyljteményt — szigorl elSirasokban régzitett médon — raktarakban 6riz-
ziik. Raktaraink Kaposvaron és vidéken egyarant megtalalhatok. Az értéke-
sebb anyag biztonsagi szempontbél helyben &rizendS. Komoly raktarozasi
gondjainkat sulyosbitja az évente gyarapodd, tekintélyes mennyiség( régészeti
leletanyag. A vagyonvédelem feladatait portasok, 6rok, gondnokok latjak el; a
gyljtemény allagvédelmét restauratorok és preparatorok végzik.

Kilén visszatéré feladat kiallitohelyeink karbantartasa és a Szennai Sza-
badtéri Néprajzi Gydjtemény anyaganak évente ismétléds restauralasi munka-
latai, llagmegoévasa. Az 1936-t6l kdzgyljteménnyé nyilvanitott mizemi anyag
a két vildghaboruban részben megsemmisiilt, az 50-es évektdl azonban a
gyljtés Gjabb lendiletet vett. A gyakori raktarcsere, kéltoztetés a gyljtemény
allagat erésen veszélyeztette, illetve veszélyezteti.

Tudomaérnyos feldolgozds-nyilvantartas

Nyilvantartas nélkil a gydjtemény attekinthetetlen. Mar 1927-ben Gonczi
elkezdte az akkori anyag nyilvantartasat. A szakmuzeologusok munkajat gydj-
teménykezelbk, régészeti rajzolok segitik. 1991-ben mizeumunkban megindult
a szamitégépes nyilvantartds az orszagos koévetelményeknek megfeleléen,
mely azonban nem helyettesiti a hagyomanyos nyilvantartast.

Tovébbi feladataink az adatbazisok kialakitasa, adatszolgaltatas, szakénéi
véleményezés, értékbecslés, természetvédelmi feltaras, védetté nyilvanitas,
stb.

Bemutalo levekenység

A mlUzeum egyik alapfeladata felkésziilt szakemberekkel korszer( ige-
nyes k/d/lifdsok \étrehozasa, izemeltetése, kiallitasi forgatokonyvek, kata-
logusok, vezetdk készitése, arusitasa; tudoméanyos eredményeink tudo-
manyos és ismeretterjesztd publikacidk, el6adasok forméjaban térténd koz-
. zététele. Kaposvarott 1934-6ta két Uj allando kiallitas kerilt megrendezésre,
1951-ben és 1975-ben.

1984/85-ben a megyei mizeum a megyei tanacs volt épliletébe, jeleniegi
helyére koltdozott, am (] kiallitasok megvalésitasara csak joval késébb kerlihe-
tett sor. A Somogy megyét bemutaté nagy ndpra/zrkidllits terveink szerint ez
év juliusaban nyilt meg. Helyet adunk tovabba egy vdrostirténetskiallitasnak
és készil egy Uj alland6 fermészettudomdnyi Kidllitas.

Mar latogathatd a Ajpp/-Ronai Odén hagyatékabdl késziilt allandé mive-
szettdrténeti és a felljitott régészet/kidllitas. Igen sikeresek az /iddszakikilli-
tasaink. E téren teremdrok, tertiletérok, gondnokok, grafikus, fotés, kiallitas-
rendezd és sok mas szakember hozzaérté munkaja elengedhetetlien.
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A tudomanyos dolgozok, muzeolégusok tudomanyos eredményeinek kdz-
zététele kozlemények, k/advdnyok formajaban térténik. 1963 és 1974 kozott,
évkényv hianyaban, Takats Gyula szerkesztésében a Somogyi Mizeum Fi-
zetei sorozat 18 szdma jelent meg. 1975-ben indult a Somogy Neéprajza so-
rozat, két kotete Egylid Arpad és Knézy Judit szerkesztésében latott napvila-
got. A Somogyi Mizeumok Kézleményei cimmel a mizeumi évkonyv 1973 és
1987 kozott 8 kotetben jelent meg Bakay Kornél, Honfi Istvan és Mészaros
Balazs szerkesztésében.

20. kép. A kaposvari Somogyi Képtar
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21. kép. A Rippl-Rénai Mizeum allandé kiallitasa
Rippl-Rénai Odén hagyatékabdl
(Foté: Gbzsy Gaborné)

S

22. kép. A Rippl-Rénai Mazeum 0j néprajzi kiallitasa
(Foté: Gézsy Gaborné)
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23. kép. A Rippl-Rénai Muzeum allandé régészeti kiallitasa
(Fot6: Gézsy Gaborné)

lll. A megyei muzeum évkényve

A tudomanyos tanacskozas célja az 6t évnyi kényszer( szlnet utan 1992-
ben ismét megjelent Somogyi Muzeumok Koézleményei 9. kétetének bemuta-
tasa dr. Kiraly Istvan Szabolcs muzeumigazgaté szerkesztésében.

Régészeink ebben az évkényvben nem a megkezdett, befejezett, vagy a
folyamatban lév6 asatasaikrél szamoltak be. Bdrdos Foit a zaméardi avar te-
meté feltarasa soran 1982-ben el6keriilt, Gn. Kopt” bronzedény leirasat, par-
huzamait, elterjedését rogziti. Maga az edény a 16—17. szézadra tehets, va-
lahol a bizanci birodalomban késziilt és elékerillése nem érte varatlanul az
asat6t. Az edény fémvizsglata dr. Kolt6 Laszl6 és dr. Kis-Varga Miklés mé-
rései alapjan késziilt, am a szerz6 véleménye szerint e vizsgélat messzemené
kdvetkeztetésekre nem jogosit fel benniinket. Allitasat a cikkben indokolja.

Dr. Honti Szifvia Nagyberki kozség Cseh-rét nev( vizeny@s terliletérél elé-
kerlilt késSbronzkori kincsleletrs| tudésit benniinket. A leletek leirasan és el-
terjedésén tal a bronz targyak rontgen-emissziés analizise eredményeit itt is
szerepeltetik. Az anyagdsszetételt tablazat adja.
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Németh Péter Gergely egy kéroshegyi kelta kard elSkeriilésérél szamol
be. Az egykori homokbanyabé! szérvanyként elékeriilt kard a restaurator kol-
légak munkajat dicséri.

Dr. Visy Zsolf a pécsi JPTE adjunktusa a megyei muzeum gy(jteményé-
ben szereplé Gyékényesrd! szintén szérvanyként elékerilt rémai bronz mér-
legrél publikalt. .

Végezetll pedig or. K6/6 Ldszlo egy balatonszarszéi avarkori sir el6kerilt
leleteir8l kd206| révid hiradast.

A régészeti tanulmanyok zarofejezeteként ar. Henkey Gyula antropolégus
a segesdi magyarok etnikai, embertani vizsgalatainak eredményeit irja le. A
szazad elején legeredetibb Somogy megyei magyar kdzségek egyike Segesd.
Az 1910-es népszamlalas alapjan Alsé-Segesd lakossaganak 99,8%-a ma-
gyar, 2/3-a reformatus, 1/3-a katolikus. Fels8-Segesd 97,8%-a magyar anya-
nyelvl, 2%-a német, a lakossdg 96%-a romai katolikus. Horvat csaladek 1780
korll szegbdtek el a fels6segesdi gréf Széchényi uradalomhoz. Az 1928. évi
Gsszeiras szerint akkor még Segesden a csaladnevek 9%-a horvat eredetd
volt. Az 1986-ban készilt vizsgalat 129 (24—60 éves) férfi és né adataira épuil.
A vizsgalt dunantdli magyar Sslakosok, igy a segesdiek is, a honfoglalok t6-
rékds rétegeinek talsulyat embertani szempontbél nagyobb mértékben 6rizték
meg az orszag atlagahoz viszonyitva. Az igen érdekes vizsgalat paramétereit,
dsszehasonlité anyagat tablazatok szemléltetik, az egyes tipusokat foték mu-
tatjak be (24. foto). '

A néprajztudomanyt Gall Eva, dr. Knézy Judit kandidatus, Witt Laszloné
ny. csurg6i néprajzi gyljteménykezeld és jomagam képviseljik.

A 18-19. szazadi sz6lémivelés tdrténetéhez Nagyberki kdzségben Ga//
 Eva szolgaltatott adalékot. Somogy megye bar nem tartozik Magyarorszag
kiemelkedd borvidékeihez, am a paraszti sz6l6mivelés régi hazaja e taj. A
Kaposmenti Nagyberki kdzség sz6lémiivelésének atfogd képét adja a szerzé,
mely részben az irott, méasrészt a szobeli kdzlések anyagat dolgozza fel. A
mellékletekben pedig az 1767-es berki jobbagyok névsorat és Urbéri tabellajat
kozli.

Dr. Knézy Judit Somogy j6 ismerdje tanulmanyaban a 18. szazadi erdd-
hasznalat szabalyozasat, rendjét dolgozza fel, Somogy megye két kozségé-
ben. Pusztaszemes és Szulok a Széchényi uradalom 18. szazadi telepitési
német kbzségei, ahol a vonatkoz6 irat-anyag kapcsan képet kapunk a kdzsé-
gek paraszti épitkezésének sajatossagairdl is.

witt Laszioné kdzleménye a Csurgd kdrnyéki Porrogszentkirdly kézség
(evangélikus, vend) lakaskulturajaba, taplalkozasaba, viseletébe, szokasaiba
ad betekintést. A szerzd e munkajaval blcsizik a muzeumtél, munkahelyétél,
ahol sok évet t0itétt nagyon intenziv gy(jtémunkaval.

Egyid Arpad sziletésének 70., halalanak 1993-ban 10. évforduléja, vala-
mint az értékes hagyaték feldolgozasanak megindulasa is indokolja a megem-
lékezést Egyiid Arpadra és a somogyi népkoltészetre. A tanulmany, melynek
szerzéje személyem, egy Egyld-bibliografiat is kdzol.
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Megragadom az alkalmat és felhivom a figyelmet az Egyld-Alapitvanyra.
Egyud Arpad hagyatékanak feldolgozasa elakadt.*® Molnar Eva gy(jtemény-
kezel6 és jomagam megfelelé anyagi kondiciok hianyaban szorgaimazzuk az
Egyld-Alapitvany létrehozasat. Terveink szerint célunk egy-két hénap muilva
realizalédik. Az igy dsszegyUjtott pénzbdl gyorsitani tudjuk a feldolgozast, le-
hetdvé tudjuk tenni a publikalast.

Az évkodnyv két mivészettdrténész tanulmanyat is tartalmazza. Géger
Melinda az olasz-trieszti szarmazasl, Somogyba attelepilt Galimberti Sandor-
rél, a mivész tanuldéveirdl ir 1883—1903 koz6tt Kaposvartdl Nagybanyaig. A
tanulmany tdbbek kbzt a korabeli Kaposvar lefrasat is adja. Jelzi Rippl-Rénai
Jozsef, Vaszary, Kunffy részvételét az akkori Kaposvar mivészi életében.

Horvath Jénos a somogyi képzémivészeti éiet alapos ismerdje, kutatéja,
a mivészi hagyatékok gydijtéje, Rippl-Ronai Jozsef hagyatékat tette ez alka-
lommal vizsgalata targyava. Horvath Janos Rippl-Rénai Jézsef kutaté. A mi-
vész hagyatékaval mar 1978-ban kozeli kapcsolatba keriilt, amikor a mlivész
kaposvari Réma-hegyen allé egykori otthonat emlékmuzeumnak berendezte.
Az emlékmuizeum Rippl-Rénai festményeivel, szecesszi6s stilusi iparmiivé-
szeti targyakkal berendezett szazadel6 hangulatat idéz6é mivészhaz. Rippl-Ré-
nai Odén, a fest6 deesének gylijteménye, (976 db) kdztik Rippl képei is 1920-
ban adomanyként kerlitek a mizeumba, s letették a mlvészetdrténeti gyjte-
mény alapjait.

Ma a mUzeum mintegy 160 db rendkivul értékes Rippl-Rénai képet driz.
A tanulmanyt kdzel 40 foté illusztralja.

A torténettudomany témakorébdl torténész, irodalom- és agrartoriénész,
helytdrténész egyarant részt vallalt. Fefesné Bognar Zsuzsa irodalomtérténész
kutatasai kdzéppontjaban évek 6ta a Pester Lloyd, a mult szazad kdzepétél
német nyelven megjelend féthivatalos hazai kormany lapja all. E tanuimanyban
a lap somogyi vonatkozasait dolgozza fel a szerz6 19001902 kdzott.

Matyiko Sebestyen Jozser helytdriénész a siofoki Kalman Imre helytorté-
neti gylijtemény vezetSje a sidfoki zsidosag torténetét irja le gazdagon illuszt-
ralt anyaggal. Siofok, a furdételep, viragzasa a Budapest—Nagykanizsa-i vas-
atvonallal indult el 1863-ban. A f6évaroshoz igy a legkdzelebb es6 balatoni
kozség .nagy lehetGségét” a zsidosag is felismerte és a 19. szazad elején
megjelené zsidd kereskedelem Siéfokon a szdzad masodik felére jelentGsen
megnétt. 1878-ban felépilt a zsinagbga és a sidfoki zsid6 iskola hirneve is
igen j6 volt. Szazadunk 80-as éveiben a régi zsinagdga helyett egy j templom
epult. A szerz6 ezt a masféiszaz évet dokumentalja.

Dr. Takdcs Evatorténész egy 19. szdzad masodik felében élt parasztcsa-
lad hétkdznapjait rogziti ,Fonai Gydrgy irasos kényve” alapjan. A kdnyvecske
harom csalad adatait jegyzi gazdasagi bejegyzésekkel a kdzségre, a csaladra,
kiemelked eseményekre vonatkozé feliegyzésekkel, a hitélettel, az id6jaras-
sal kapcsolatos megjegyzésekkel és egyéb adatokkal. A kényv legtobb adata
a bevéteiekrdl és a kiadasokrol szdl, elemzése érdekes, értékelheté informa-
ciékat hordoz.
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Dr. Gal Jozsef tanér, helytorténész, a Marcali Helytorténeti Mizeum igaz-
gatbja téméja a nagyszakacsi palos kolostor. Munkéaja az oklevelek és egyéb
irott forrasok alapjan a somogyi palos rend, illetve kolostor torténeti vizsgala-
taval foglalkozik.

Varga Eva torténész K. Pap JAnos népszinmivei nyoman Kaposvar iro-
dalmi életének ,fogyaszt6i kdzegét”, az olvasét kivanja bemutatni. K. Pap az
egykori somogyi parasztfil, a csurgdi didk a mult szazad végén a szérakoztato
ipar egyik képvisel6jévé lépett eld. Népszinmiveket in, s e mifaj a milt sza-
zadban igen divatos voit. A tanulméany ,A cseperkekalap” cimet viseli.

Dr. Kirdly Istvdn Szabolcs mizeumigazgaté agrartdriénész agrartechnika-
tériéneti kutatasai majd husz éve eredményesen folynak. A kdzlemény egy
kdzelmaltban megtalalt belsé égési motort mutat be a szazad elejérdl.

Természettuddsaink szerint dvatos becslések alapjan jelenleg 4 milli6 faj
é| a foldén, ebbdl csupan 2 millié az ismert fajok szama. Leny(igézé mennyi-
ség! E csodalatos él6vilagba adnak betekintést azok a szerzdk, akik az 1992.
évi évkdnyvben publikaciokkal szerepelnek: Hera Zokdn kaposvari tanar csi-
gékkal kapcsolatos tanulmanya; ar. Uherkovich Akos a JPM Pécs osztalyve-
zetbje és ar. Mograadi Sara tudomanyos fémunkatars gazdagon illusztralt ta-
nulméanya a Drava magyarorszagi szakaszanak egyik rovarcsoportjaréi; Jozan
Zsolt mernyei tanar a zselici darazsfaunarél irt cikke; Abrahdm Levente mun-
katarsunknak a Zselici Tajvédelmi Korzet lepkefaunajarol; ar. 70th Sandor zir-
¢i muzeumigazgaté munkaja a Zselic zengblégy faunajahoz és végezetil ar.
Majer Jozsef kandidatus (JPTE Pécs) tanulméanya a Balata-t6 termé-
szetvédelmi terilet zoolbgiai felmérésérdl.

JEGYZETEK

Gonczi Ferenc: A Somogy megyei Mizeum Egyesiilet 25 éves torténete, Kaposvar 1935.
Draveczky Baldzs: A Somogy megyei muzeolégiai kutatas torténete, Kaposvar 1966. In:
Somogyi Mizeum Fulzetei 6. sz. (a tovabbiakban SMF)

3 A kidllitds a varmegyehdza héatsé éplletének masodik emeletén kapott helyet. A folyosén
a Kopits-féle képek, ill. asvanyok, csontok, haldszati eszkdzok. Harom szobaban 6s- és
Ujkkorszak, bronz-hallstatti, kelta, rémai és népvandorlaskori targyak; torténelmi targyak:
fegyverek, kismesterségek; szobai és konyhai butorok, eszktzodk; textil; pasztorfaragva-
nyok; gyermekjatékok; mezSgazdaséagi és sz6lészeti eszkozok. A képzémiivészeti és ipar-
miivészeti anyagbél is bemutattak néhdny darabot. (Lasd Génczi; 1935. 56. |.)

4 A varoshazan 6 évig — 19271933 — kéz6tt volt.

5 A magyar muUzeumok szervezeti, igazgatasi kérdéseirdl jogérvényesen az Elndki Tanacs
1963. évi 9. sz. térvényrendelete intézkedett, elSirva a muzeumok egységes ligykezelési
és eljarasi szabdlyainak kidolgozasat. A vidéki mizeumok tandcsi kezelésbe vétele utan
sorra alakultak ki a megyei mizeumi szervezetek.

A Somogy megyei mizeumok, emiékmuzeumok és kiallitasok vezetSje Kaposvar. é. n.
in.: SMF 3. sz.

6 Fehér Erzsébet: Jozset Attila kidllitas Balatonszarszon. Kaposvar, 1965. In: SMF 4. sz.;
Sdra Péter. Berzsenyi Emlékmuzeum Niklan. Kaposvar, 1967. in.: SMF 10. sz.; Bémyr
Ldsz/o: A zalai Zichy Mihaly Emiékmizeum. Kaposvar, 1967. In.: SMF 11.sz.

7 A Rippl-Rénai Muzeum dllandé kidllitisainak vezetdje. Kaposvar. é. n. In.: SMF 1. sz.
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Somogyi Mizeumok Kézleményei (SMK) 1. sz. Szerk. Bakay Kornél, Kaposvar 1973.
379. 1.

A kiallitas vezetGje csak kés6bb, 1978-ban készult el. (A Rippl-Rénai Mizeum allandé
kidllitdsai, Kaposvar, 1978. Szerk. Honfi Istvan).

A kidllitas régészeti anyaga: &skor, Ujk&kor, rézkor, bronzkor, korai vaskor, keltak, rémai kor,
a népvandorlds kora-, hunok és germanok, avarok, honfoglalas kora és az Arpad-kor. A
néprajzi anyag tematikdja: pasztorélet, pasztormlvészet, népi hangszerek, diszitett targyak, hires
fafaragék, csaladi élet, gyermekjatékok, a gyermekélet targyai, a temetkezés szokasai.

SMK 3. sz. Szerk. Honfi istvan, Kaposvar 1978. 539-548. |.

SMK 3. sz. 539. |

SMK 4. sz. Szerk. Mészéaros Baldzs, Kaposvar 1981. Somogy Néprajza 2. Anyagi kultura.
Szerk.: Knézy Judit, Kaposvar, 1980.

SMK 4. sz. 279 |.

SMK 8. sz. Kaposvar, 1983. 185-207. |.

A mizeumi haldzat fejlesztése orszagosan az alabbiak szerint alakult: 19701977 kozott
432 muizeumi egység miksdott Magyarorszagon. Ez a szam 1988-ra elérte a 734-et.
SMK 7. sz. Kaposvar, 1985. 210-232. |.

SMK 8. sz. Kapsovar, 1987. 228 |.

Szelld Jénos.: A Somogy megyei mizeumi szevezet helyzete (Kaposvar, 1989. szept. 22)
Feljegyzés.

Horvith Jénos. A Somogy Megyei Muzeumok Igazgatésaga tevékenysége, személyi és
dologi feltételei, mizeumi haiézat. Kaposvar 1991. il Ikt. sz. 232/91.

Szakfelugyel6i jelentések: 98/1990, 33-5/91, 775-2/91, 642-2/91, 642-4/91, 326-1/92.
Feliegyzés a szakmai osztalyok gydjteményének feldolgozottsagi fokardl; Régészeti gydj-
temény. Ikt. sz.: 220-2/91.

Kozéri Miklésné gazdasagi vezets feljegyzése a gazdasdgi visszassagokrél; 1991. jul. 2.
Ikt. sz. 448/91.

JegyzGkonyv készilt 1992. Il. 10-6n a mizeum &sszapparatusi értekezletén. Ikt. sz.
35/92,;

Feliegyzések, szakmai véleményezések, az 6nkormanyzathoz irt levél: tkt. sz.: 3/91,
403/91, 403-2/91, 101-104/92;

A MivelGdési és Kozoktatasi Minisztérium felé intézett levél Ikt. sz. 715/91;

Somogy Megyei Vagyonatadé Bizottsag 1992. aprilis 30-4n megtartott Gilésén a tulajdon-
jogok atadasa megtortént. tkt. sz. 96-10/92, 109-4/92, 186-4/92, 187-2/92; Vagyonleltarok
— lasd a fentiek mellékleteként.

Egyuttm(kédési megallapodasok (Zamardi; Karad, vidéki mazeumok. tkt. sz.: 357/91,
99/92, 758/91, 105-107/92.

Jelentés a Somogy megyei muzeumi halézat atszervezésérdl. |kt. sz.: 367/92.
El6terjesztés a Barcsi Drava Mizeum, a Marcali Helytérténeti Mizeum, a Bernath Aurél
Emlékmuzeum és a Sidfoki Kalman imre Mizeum véarosi 6nkormanyzatok részére térténd
atadasarol. 551/92.

Jegyzékonyvek: Osszapparatusi értekezlet. |kt. sz.: 35/92; Leépités. Ikt. sz.: 165/92.
Somogyi Mizeumok Kézleményei 9. sz. Kaposvar 1992. Szerk.: Kirdly Istvan Szabolcs.
Kiallitasi forgatokdnyvek: 632/91, 45/92.

Somogy Megyei Muzeumok Igazgatésagéanak alaptevékenysége. Ikt. sz.. 299-1/92. Md-
kodési engedélye uo.

Vagyonfelmérés. Késziilt a megyei mizeum szakmai osztalyainak gyljteményérdl, ill. a
nyilvantarts allapotardl. Ikt. sz. 548/91, 220-2/91.

A Képz6- és IparmUvészeti Osztaly vagyonfelmérése értékbecsléssel alatamasztva. lkt.
sz. 548/91.

Egytid Arpad (1921-1983) hagyatéka hangzéanyag (250 magnészalag, 70 kazetta) kéz-
iratanyag (t6bb ezer oldalas széveges folklér és 600 levél) és filmanyag (mintegy 250
tekercs mozgéfilm).



KOLTO LASZLO

REGESZET
A SOMOGY MEGYEI MUZEUMBAN

Megyénkben a régészeti kutatdsok megindulasa az 1820-as évek koze-
péig vezethetd vissza. Ekkor folytatott asatasokat Somogyvaron Matrai Gabor,
a reformkor jeles irodalmara, majd az 1877-ben létrejdtt Somogyvarmegyei
Régészeti és Torténelmi Tarsulat. Késébb az 1909-ben alakult Somogymegyei
Mlzeumi Egyesilet végzett, illetve végeztetett kutatasokat Gonczi Ferenc ira-
nyitasa alatt, f6ként az 1930-as években.! Az elsé 6nall6 régészeti asatas
Goénczi Ferenc és Fettich Nandor kdzds vezetésével tortént, 1928-ban So-
mogyacsan, ahol egy avar temet6 megmaradt részletét sikerillt megmente-
niik.?2 Génczi halala utan a megyei mizeumigy, igy a régészet is, hanyatlas-
nak indult, késébb kiilsé szakemberek végeztek feltarasokat a megyében. A
sajat szakemberek vezetésével végzett tervszer(i munka az 1960-as években
indult meg, de az egész megyére kiterjedS, alapos topografiai jellegl kutatas
eddig még nem tortént. llyen munkalatokat régészeink a nagyobb volumend
beruhazésok elékészitéséhez, telepiiiéstorténeti monografidk régészeti targyu
fejezeteinek megirasahoz kapcsolodoan végeztek, illetve végeznek.

Alapvetd feladatunk a megyei régészeti feltarasok végzése, a megye te-
ruletén elkeriil6 nem kevés lelet megmentése, tudomanyos feldolgozésa, 6r-
zése és bemutatasa. Munkankat igyekszink a lehet8 legkomplexebb médsze-
rekkel végezni, a hagyomanyosnak mondhaté médszerek alkalmazésa mellett
felhasznaljuk a tudomanyos feldolgozasban, leletfelderitésben, kutatasban,
kormeghatarozasban a természettudoméanyok segitségét, bevonunk tébb md-
szaki és természettudomanyos szakembert is.

Feladataink kbzott van kotelezéen végzendd, mondhatnank ,hatésagi” fel-
adat, mint amilyenek a kilonbdz8 épitési engedélyek, teriiletrendezési tervek
véleményezése, elbzetes egyezietések a régészeti lei6helyeket érinté munka-
latok elétt, ill. kozben. Kdtelez6 feladataink kdzé tartozik még az eddig altalunk
nem ismert lelShelyeken el6kerilS leletek szakszerG megmentése Ggy, hogy
azoknak megfelel§ tudomanyos informaciéértékik legyen. Ez egyben mun-
kank kett@sségére is ramutat.

Ezen feladatok teljesitése mellett ugyanis kevesebb id§ és energia jut a
torténeti forrdsok alapjan kidolgozott, vagy valamilyen (telepuléstorténeti,
egyéb konkrét torténeti) elméletet, feltételezést igazolni igyekvé, vagy azon
alapuld, ugynevezett tervasatasokra”. Nem szolnék most itt a minden vidéken
dolgoz6 tudomanyos kutaté egyéb problémairél, mint pl. a legfrisebb szakiro-
dalomhoz val6é hozzaférés, vagy a szakmai konzultacié nehézségei, ezt rész-

ben mar korabban megtettem.? Inkabb legutébbi munkainkrél eredményeinkrél ’

ejtenék néhany sz6t, egy kevés statisztikai adat mellékelésével.*
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Nagyobb &satasaink voltak az elmult 6t évben:

Leletmentések: — Kaposvar, 61-es Uti avar temetd, kdzépkori telep és
templom kérili temeté

— Radpuszta-Temetéalja diilé bronzkori és kora rémai kori telepiilés, avar
temeté

— Zamardi avar temet§

- Kis-balatoni feltarasok, melyek egy zar tajegység telies régészeti képét
rajzoljak ki

— Kereki-homokbanya avar temeté

— Barcs-Pusztabarcs homokbanya bronzkori és avar temet6

Tervasatasok, felmérések:

— Nagyberki-Szalacskai sz6l6hegy bronzkori, kelta kori féldvar kutatasa,
felmérése

— Somogyvar bencés apatsag

— Otvdskényi, Segesd, Babécsa, Bodrog nemzetségi, ispansagi kézpontok
feltarasa.

Az utobbi &t évben 49 tdbbé-kevésbé tervezhets, de nagyobbrészt
klasszikus értelemben vett leletmentésbél kiinduld asatast végeztink. (Ebbdl
evente 2-3 feltaras mindsithetd igazi tervasatasnak — pl. Somogyvar, Babécsa,
Szalacska, Segesd, valamint a topogréafiai-, geodéziai felmérések: Szalacska,
kézépkori foldvarak).

24. kép. Kis-Balaton, Vérs-Papkert B lel6hely
(Fot6: Kolt6 Laszlo)
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25. kép. Kis-Balaton, Fényed-Golyasfa lel6hely kdzépkori temetd feltarasa
(Foté: Honti Szilvia)

Elére nem tervezhetd leletmentésink volt 59, ezen kivil 83 alkalommal
végeztiink bejelentések alapjan helyszini szemlét, ill. megfigyelést.

Mindezeket jelent6s killsé tAmogatassal és sajat kdltsegvetésiinkbdl, de
véglll is szinte minden esetben erénk telijes megfeszitésével, sajat belsé ener-
giankra, a régészeti osztaly 6sszes munkatarsanak kétkezi munkajara tamasz-
kodva és idénként 16bb kilsd kutatdé bevonasaval tudtuk teljesiteni.

E nagy mennyiségl terepmunka mellett egyik munkatarsunk egyetemi
doktori fokozatot szerzett, a tudomanyos feldolgozas terén pedig megjelent
munkatarsaink tollabél 44 cikk (nem soroltam ide tébb kisebb tudomanyos
értékli, ismeretterjeszté — pl. ujsagban megjelent — irast), tartottunk 30 tudo-
manyos el6adast; volt 111 ismeretterjeszt6 alkalom, melyet munkatarsaink tar-
tottak (tarlatvezetések, el6adasok, taborok vezetése, egyéb foglalkozasok).
Ezeken kivil 5 kotet szerkesztésében vettiink részt.

Munkatarsaink tébb tudomanyos tarsasag, egyesilet, bizottsag munkaja-
ban vesznek részt (Pécsi Akadémiai Bizottsag, Veszprémi Akadémiai Bizott-
sag, Régészeti Tarsulat, Kézépkori Torténeti Tarsasag, ICOMOS, stb.)

Kutatasainkhoz, eredményeink sokszempontu komplex feldolgozasahoz
tamogatast nyertiink az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alaptol is.

Régészeti asatasaink tudoméanyos eredményei tobbek kozott Szalacskan
az dskori foldvar sancrendszerének topografiai felmérése, Somogyvaron az
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1091-ben felszentelt kirdlyi alapitast bazilika és kolostoregyittes feltarasa,
helyreallitasa, Bodrog-Bi pusztan a nemzetségi monostor és a plébania-temp-
lom megtalélasa — Somogyban elsé izben, Zamardiban egy korai avar kori
kézpont létének és az egész avar korszakon at valé meglétének bizonyitasa,
a kis-balatoni leletmentéseken egy zart tajegység minden korszakot atfogo
telepllésszerkezetének, torténeti fejlédésének tisztazasa, fontos, eddig hiany-
z6 régészeti adalékok a kdzépkori magyarsag etnogenetikai kérdéseinek meg-
vélaszolasahoz. Egyaltalan a megyében eddig ismeretien régészeti korszakok
és kulturak megtalélasa f6ként a bronzkor és a rémai kor id6szakabol.

A jelenleg bemutatasra kerill6 évkonyv régészeti témaju tanulmanyai, koz-
leményei is a mar fentebb emlitett komplexitast példazzak, foglalkozzanak bar
egy-egy kiemelked§ targy, vagy kisebb, de jelentds leletegyittes feldolgoza-
saval, illetve egy leletmentés soran gy(jteménylinkbe kerllt siregylttes egy-
szerl leletkozlésével.

A munkatarsaink tollabél megjelent cikkek szakmai eredményeink bemu-
tatasa mellett bizonyitjak, hogy a régészeti feldoigozé munka 6nmagaban is
komoly intézményi hatteret igényel és a restauratorok, rajzolok munkaja, meg-
felelé tudomanyos kényvtar megléte nélkil nem tudnank, és a jovében sem
fogunk tudni megfelel6 szinvonall tudoméanyos (de hozza tehetem, .egyszer(”
nyilvantartasi, 6rzési) munkat sem folytatni.

Szolnom kell még az eléttink &llé feladatokrél, melyek nem kevésbé na-
gyok, ha nem nagyobbak, mint amelyekkel fiatal gardank eddig birkézott.

k4

26. kép. Babbcsa-Narciszos
(Fot6: Magyar Kalman)
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27. kép. Felszerszamozott 16 sirja Zamardibél
(Foté: Bardos Edith)

Az dsaldsok, terepmunkak kozd/ legjelentésebbek, legnagyobb volume-
niiek tovabbra is a leletmentések lesznek, melyek kéziil folytatjuk a Kis-Bala-
ton elarasztando6 terliletének kutatasat, ahol a tébb régészeti korszak megléte
(bronzkori telepllések, temetdk; kelta telepiilések; népvandorias kori-, k6zép-
kori telepek és temetdk), valamint a terlilet nagysaga miatt, tébb kilénbodz6
szakterilleten jartas szakember Gsszehangolt munkajara lesz a tovabbiakban
is szlkség.

Feszitett tempoéban kell a zamardi avar temet6 feltarasat folytatni, illetve
befejezni.

Elére lathatélag tobb autopélya szeli keresztiil a megyét, melyek nyomvo-
nalanak elézetes bejarasat, az épitkezések megindulasaval pedig az el6kerulé
lel6helyeknek varhatéan sajnos jorészt a foldmunkakkal parhuzamos feltarasat
kell elvégezniink.

Folytatni kellene a hazai harmadik legnagyobb kelta oppidum, a szalacskai
féldvar bronzkori, kelta- és kdzépkori telepiilésszerkezetének kutatasat, sanc-
atvagassal tisztazni az erédités keletkezési idejét. Tovabbi felderité munkat
igényelne a megyében a legutdbbi években elékerllt rémai kori Gt- és telepl-
Iéshélézat dsszefiiggéseinek megallapitasa.
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28. kép. Nagyberki-Szalacskai sz6l6hegy Rémai kori kincslelet
(Foté: Honti Szilvia)

A feldolgozas terén kett6s feladatnak kell tovabbra is megfelelniink.

A bevezetd el6adasban emlitett hatalmas muzeolégiailag mar feldoigozott
gylUjtemény mellett hasonlé nagysagrend( feldolgozasra varo6 leletanyag van
maris raktaron, s gondoskodnunk kell a kdzben parhuzamosan bekeriilé tar-
gyak restauraltatasarél, muzeologiai feldolgozasarél, szakszer(i meg6rzésérél.
Sajnos raktarozasi gondjaink talan az egész muzeumon beliil a legnagyobbak.
Tobb kils§ raktarban vagyunk kénytelenek leleteinket tarolni, melyek koziil
nem egy olyan ideiglenes jellegli, amely az ott folyé6 munka megsziintével
szintén megsz(nik.

Mindezek mellett joggal varja el télink a varos és a megye lakossaga,
hogy az igen jelentés, sok Gj tudomanyos eredményt hozé anyaggal megis-
merkedhessen, vagyis az elkbvetkezé 6t éven beliil szilkség lenne egy uj,
allando6 régészeti kiallitasra is.

Fiatal kutatégardank eddigi kutatdmunkéja a rank kévetkezé idészakban
hozza meg gylmdicseit. Tobb téma tudomanyos feldolgozasa van folyamat-
ban, illetve tervezzik annak kibontakoztatasat. igy példaul tisztazni szeretnénk
a DNy-Dunantdl bronzkori népességeinek eredetét, azt, hogy honnan és mikor
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tértént vidékiink betelepitése. Terveztik a megye terlletére esd romai Kkori
Uthalézat, telepllésszerkezet és a mar el6kerllt kora rémai benszilstt telepU-
lések anyaganak feldolgozaséat. A nagy szamu avar temeté lehetGséget ad a
honfoglalést megel6z6 korszak napjainkig kihaté problematikajanak tisztaza-
sara. Lehetlség szerint valaszt kereslink a magyar nép etnogenetikai kérdé-
seinek megvalaszolasara.

Tovabb kutatjuk a kdzépkori telepllésszerkezetet, a korai politikai, egyha-
zi, vildgi hatalmi kdézpontokat. Folytatjuk a régészeti leletek komplex médon
térténd feldolgozasat, az anyagvizsgalatokat, egyittmikodést ezen a téren a
természettudomanyok képviseldivel.

A vazolt tervek megvalésitasahoz (melyek tobbsége kotelezGen elvégzen-
dé feladatunk), mint emlitettem is, nagy szilkkségiink lenne a restauratorok,
rajzolok, nem utolsé sorban még tébb régész fokozott bevonasara, hiszen
,csupan” az emlékek ,puszta megdrzése” sem nélkilézheti munkajukat. Ezek-
nek a feladatainknak teljesitését latom veszélyben forogni a szakterileten és
a hozza szorosan kapcsolodo szakmak képviselSi kdzill tortént kényszer( lét-
szamcsokkentések miatt. Bizom azonban abban, hogy a mizeumiigy nem lesz
az utolsd helyre szoritva, s mint a most megjelent évkonyv tanusitja, lehet
lehetSséget talalni a tudomanyos munka végzésére, s a kdzeljévo feladatainak
végrehajtasa kozbeni teljesitményeink is bebizonyitjak, hogy érdemes, s6t kell
erre a terlletre aldozni, s talan az anyagi lehet6ségek javulasa lehetfséget
teremt egy késbbb hatasaiban visszafordithatatlan folyamat megallitasaban.

Kaposvar, 1992. junius 15.

JEGYZETEK

1 Gdnczi Ferenc: A Somogymegyei Muzeum Egyesulet 25 éves térténete (Kaposvar, 1935).
2 Id. mg, 50. old. )

3 Muzeumi Tajékoztaté = 1991. 1. 14-16. old. {Kaposvar)

4 A Somogy Megyei Mizeum Régészeti Adattara, leletbejelentési napidk, munkajelentések.
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GALL EVA

NEPRAJZI KUTATASOK SOMOGYBAN

A Somogymegyei Muzeum Egyesiilet 1914. februar 28-an tartott kézgyu-
lésén kimondotta a néprajzi és népmivészeti targyak gyUijtésének megkezdé-
sét.

Az anyag dsszeszedésére az alelnokké megvdlasztott Goncz/ Ferencet,
Somogy megye kiralyi tanfeliigyel&jét kérték fel, aki a gy(ijtést hivatalos iskolai
latogatasai alkalmaval végezte." 1914—17 koz6tt 1500 targgyal gyarapitotta a
mazeumot.?

Az |. vildghaboru viszontagsagai a gyljteményben is veszteséget okoztak.

1923-ban az egyesiilet kisebb-nagyobb pénzbeli segélyekhez jutott.®

,A tamogatas felbatoritotta az egyeslletet, hogy a muzeélis anyag hely-
szini gy(jtése révén valé gyarapitasahoz fogjon. Kimondotta, hogy szikséges-
nek tartia, még miel6tt a mizeum megfelel6 éplilethez jutna, a gydjtést —
anyagi erejének mértéke szerint — minden iranyban megkezdeni, s évrél-évre
erélyesen folytatni, mert ha késlekedik, a néprajz terén mar sok eredetit nem
lehet megtalalni, hiszen minden népies vonatkozasu targy, féleg a viseletnél
és bultorzatnal, rohamosan pusztul és egyuttal orokre eltlinik. A megmaradot-
takat csak a helyszinén valé gydjtéssel lehet megmenteni. A személyes hely-
szini gydjtésnek nemcsak az az el6nye, hogy egy-egy helyen felkutathaté a
muzedlis anyag nagy része, hanem az is, hogy az érdeklédést mindenutt nagy
mértékben fel lehet kelteni a mizeum irant; és mint késébb tapasztalhattuk,
a muzedlis targyak nem kallédtak el oly mértékben, mint azel6tt és a Somogy-
ban talalt targyakat az illeték nem ajandékoztak oda méas megyék, varosok
muzeumainak.

A gylijtéssel a valasztmany Gonczi Ferenc ligyvezet6 aleindkot, néprajz-
irét bizta meg, aki a gyUjtést mar mint nyugdijas kirdlyi tanfelligyel6 1923.
aprilisdban kezdte meg és a kdvetkezd évi kbzgyllésen mar drvendetes ered-
ményrél szamolhatott be.” 83 napi terepmunkaja soran kozel 1600 targyat
sikerult gydjtenie.* Gy(jtétt mindent, ami muzeumba valé. Targyi gydjteményé-
nek zémét azonban a néprajzi targyak alkotték. Jelentésen gyarapodott még
ez évben a muzeum a Rippl-Rénai Odén-féle hagyatékkal, amelybdl 100 db
targy — értékes péasztorfaragvanyok és himzések a néprajzi gyljteményt gaz--
dagitottak.®

A mlzeum anyaga a helyszini gylijtés révén rohamosan gyarapodott,
emellett a megye néprajzilag legjellemzébb vidékein Gonczi Ferenc iranyitasa
mellett fényképfelvételeket készitett dr. Ebner Sandor a Nemzeti Muzeum f6-
tisztie. A 250 fényképfelvétel teliesen ingyenes volt. F6leg érdekes vidékeket,
népviseleteket, s népies épitésli hazakat, lakasberendezéseket fényképeztek
le. E képek ,beszédes magyarazéi® mizeumi targyainknak.®
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1927-ben az 5 éven 4t tarté helyszini gy(jtés befejez6dott. Génczi 241
kozségben jart és 5 ezer muzealis targyat gy(ijtott.

A vallas- és kdzoktataslgyi miniszter rendelkezésébdl dr. Viski Karoly, a Ma-
gyar Nemzeti M(zeum &re kapott megbizast a muzeum anyaganak megvizsgala-
séra, aki 2 és fél napon &t mindent megnézett és az alabbi szakvéleményt adta:

»A néprajzi gyljtemény pontosan van leltarozva. A muzedlis anyagbaél
4000 db Gonczi gyiijtése. A kaposvari néprajzi gyljtemény oly része az
Osszegyjtdtt egyetemes magyar néprajzi tudomanyos kincsnek, amely nélkil
idevonatkozé6 ismereteink kétségkiviil hianyosak lennének. Mintaszerden gaz-
dag a fehérhimzés gyljtemény.”

Nagy értéklinek mondotta a miniszteri kikiildétt a pasztorfaragvanyokat és
a somogyi gyermekekre vonatkozélag gy(ijtatt nagyszabas( anyagot is.’

1927-16 az egyesulet tevékenysége féleg a muzealis anyag rendezésére,
leltarozésara, s a targyak lerajzolasara iranyult. Vidéki gylijtésre Génczi csak
elvétve szallt ki anyagi tamogatas hianyaban. A rendszeres, faluzé gyiijtés
elhagyasaval féleg a néprajzi targyak szama nem gyarapodott az &16z6 évek
mértéke szerint.

1928-29-ben Godnczi megkezdte a halaszati eszkdzok rendszeres dssze-
gydijtését el6szor a Drava mellékén, ma!‘d a Balaton somogyi oldalan és a
megye bels6 kisebb-nagyobb vizei kéril.® Génczi figyelme kiterjedt a kihalé-

29. kép. Gydjteménycsoport a Varoshaza Il. em. 40. sz. szobajaban, Raktar
(Repré: Gézsy Gaborné)
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30. kép. Gonczi Ferenc és Tarjan Antal a varoshazi irodaban (balrél jobbra)
(Repré: Gézsy Gaborné)

félben 1évé mesterekre is. Pl. az utolsé kaposvari sz(irszabétél 2 cifrasz(irt
rendelt a gyljtemény szamara.®

© Goénezi tanulmanyozta a nevesebb muzeumok leltarozasi rendszerét és
azok ismeretében készitette el a trgyak szakleltarozasat. Minden jelentésebb
targyat lerajzoltak, a leltarkdnyvbe tollrajzokat, a kartonlapokra szines rajzokat
készitettek 8 ezer db targyrél.'® E hatalmas munkéaban Génczi segitségére volt
Tarjan Antal, késébb Kovéacs Jené festémiivész.'

A néprajzi anyag publikalasa is Gonczi nevéhez kapcsolédik Somogyban.
Cikkekben (pl.: Adatok a régi somogyi népélethez In: Ethnographia: 1943. 255
0.)'? kényvekben (pl.: A somogyi gyermek Kaposvar, 1937., A somogyi betyar-
vilag Kaposvar, 1944.) tette kézzé eredményeit. :

A II. vilaghabord alatt a gylijtemény egy része megsemmisiilt, ezt kéve-
téen egy visszafogottabb idGszak kévetkezett be a néprajz teriletén.

Az 1960-as évek elejétél 7akdls Gyulakerllt a mizeum élére, aki jelentds
néprajzi gyGjtémunkat végzett, tdbbek kdzott foglalkozott a tobak mesterség-
gel, a sz6l6mlvelés hagyomanyaival és a pasztorok életmédjaval is.”

Komoly lendilletet vett a néprajzi gy(ijté és feldolgozé munka az 1960-as
évek masodik felében, amikor elészdr kerilt a megyébe néprajzos-muzeol6-
gus szakember, Anézy Judit személyében.
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A gyljteményi anyag feltérképezése utan hozzalatott a hianyok pétiasa-
hoz, a még fellelhet8 néprajzi szempontbdl jelentds targyak gy(jtéséhez. Tébb
kismesterség, mihely felszerelése is ebben az idészakban kerlilt a gydijte-
ménybe, mint pl. kékfestd, mézesbabos.

A szakma szaméra nagy lehetéséget és erGprobat jelentett a Szennai
Szabadtéri Néprajzi Gyljtemény létrehozasa az 1970-es években. Az &t lakd-
hazbdl, a hozzajuk tartoz6 gazdasagi épitményekbdi és harom sz§i6hegyi pin-
cébél allé allandé kidllitas lehetéséget adott a XIX. szézadi népi épitészet
jellegzetes épitményeinek eredeti formaban térténé bemutatasara, amely szin-
tén Knézy Judit odaad6é munkajat dicséri.

Oriasi mennyiségli gyGjteményi anyagot emésztett fel a szennai falumu-
zeum, ami hosszu ideig a gyljteménygyarapitas jellegét is megszabta.

Knézy Judit szamos tanulmanyban,', cikkben'®, kényvben'® tette kdzzé
Somogy megyére vonatkoz6 néprajzi kutatasanak eredményeit; a taplalkozas,
népi épitészet, gazdalkodas, viselet, pasztormivészet, stb. terliletérsl.

A folklér terUletén a mindannyiunk altal j6l ismert £gyud Arpéd idét, ener-
giat és faradsagot nem kimél§ gydjtémunkajat kell kiemelniink, amelyet t&bb
széz film, magnészalag, kézirat, levél és publikacié 6riz."’

Szapu Magda szintén a megye folkiérjat kutatja, tovabba tarsadalom nép-
rajzzal, a ciganysag archaikus mesekincsével, szokas- és hiedelemvilagaval,
valamint a hatarainkon kivil él6 magyarsag nevezetesen a Csallékdzi magya-
rok kutatasaval is foglalkozott.'”® Ezenkiviil megkezdte az Egyid hagyaték tu-
domanyos feldolgozasat.

Az 1980-as évek elején kerlilt a mizeum néprajzi osztalyara Molnér Ag-
nes és Winkler Ferenc. Gyermekjatékokra, kismesterségekre és népi épité-
szetre vonatkozé kutatasokat végeztek.' Mindketten elhagytak a muzeumot,
mas terlleten tevékenykednek.

Az 1980-as évek kutatasait megnehezitette, hogy a néprajzosok k&zil
egyetlen egy sem volt helyi szarmazasu. Sok energiat és id6t igényelt a so-
mogyi helytdrténeti irodalom megismerése és a helyismeret megszerzése. Ta-
lan egy szempontbél mégis elényds ez a helyzet, mégpedig azért, mert méas
jelenségeket vesz észre az ,idegen” szem, mint a tdzsgySkeres, és nagyobb
az dsszehasonlitas lehetésége is mas vidékek kultirajaval.

A 80-as évek masodik felére befejezédott a vidéki raktarakban (Vardan,
Zselickisfaludon stb.) elhelyezett néprajzi gyljteményrészek egy kozponti rak-
tarba, Batéba val6 koltdztetése, ami ugyancsak idSigényes ,embertprobalé”
munka volt.

A néprajzi targyi, foté és adattari gyljtemény napjainkban megkozeliti az
50 ezer darabot. A gylijtemény gondozasat jelenleg harman latjuk ‘el: Simon
Andrea gy(jteménykezels, Kapitany Orsolya és jbmagam.

Kutatésra, terepmunkara ilyen nagysagrend( gyljtemény mellett joval ke-
vesebb id6 jut, mint ahogy szeretnénk.
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Kapitany Orsolya most végzi a 3. évet a néprajz szakon a Debreceni
Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen. Erdeklédésének kdzéppontjaban a ha-
zasséagi kapcsolatrendszer vizsgalata all, a Bels§-somogyi reformatus lakos-
sag korében. Tervei kdzott szerepel a zselici reformatus falvak néhany jellem-
26 szokasanak, mint pl. a komasag intézményének felgyljtése.

Jomagam sokat kisérleteztem az onkéntes néprajzi gydjt6halézat meg-
szervezésével, megerfsitésével. 1983-t6| bekapcsolodtam a megyei honisme-
reti bizottsdg munkajaba. Két éven keresztll (1984—1986) vezettem a megye
kdzépiskolasainak mizeumi szakkort. 1985-ben a honismereti szakkdrvezetd
tanarok tovabbképzését inditottuk el a Somogy megyei Mivelédési Kézponttal.

Rendszeresen részt vettem a megyei népmiivészeti gyermektaborok (Sz6-
csénypuszta, Csurgd, Torokkoppany) szervezésében, programjaik kidolgoza-
saban. 1986-ban meghivtak az Orszagos széléhegyi kutatétaborba Csurgéra,
ahol a sz&l6hegyi életmédot és a hegykdzségek szervezetét kutattam.?

Jelenleg egy somogyi kistaj: a Vizmente kutatdsaval foglalkkozom. Ennek
a munkanak egyik részeredménye a teriilet legnagyobb muitra visszatekinté
sz8l6hegyérdl: a Nagyberki kdzség hataradban fekvs Szalacska hegyrél készi-
tett tanuimany. A Kapos mente nem tartozik specializalédott borvidékeink ko-
zé, mégis nagy hagyomanyai vannak a szél6mivelésnek. Az uradalmi és pa-
raszti sz6l6m(velés jellegzetességeit, gazdalkodasban betdltdtt szerepét igye-
keztem felvazolni az utébbi 2 évszazad irott forrasainak tikrében és a helyszini
gyljtések alapjan. Felejthetetlen élmény volt megtapasztalni a terepmunka
soran azt a ragaszkodast, ahogyan az itt él6 id6sebb emberek kétédnek a
sz6l6hdz, annak ellenére, hogy megélhetésiikben, gazdalkodasukban csupan
kiegészit6 szerepet toltét be. Kulonosen megfigyelhetd ragaszkodasuk a kivalé
termBadottsagokkal rendelkez6 Szalacska hegyhez, amely U] sz6léfajtat: a
Pannénia kincsét adta a vilagnak.

Tovéabbi terveim kozott szerepel a sz6l6beli életmédd, a hozzé kapcsolddd
szokasok és vallasi hagyomanyok feldolgozasan til a terillet népi gazdalko-
dasanak felgyiijtése. Emellett Knézy Judit altal megkezdett somogyi etnikai
csoportok kutatasahoz kapcsolédéan legutobb Golle és Igal kdzségekben vé-
geztem néprajzi terepmunkat.

A tovabbiakban tervezzik a gydjtemény szamitégépes feldoigozasat. A
somogyi népi kultira jelentésebb terlleteinek kérddives felgylijtését dnkéntes
gyljték bevonasaval. Valamint a lehetéségekhez mérten a targyi gydjtemeény
tematikus kiegészitését.

A szennai falumuzeum tovabbfejlesztése, Ujabb épiletekkel valé gyarapi-
tasa is szerepel a tavlati terveink kdzott.

Kozel egy éve kezdtik meg a régéta joggal hianyolt néprajzi kiallitas el6-
készitését. Kb. 120 négyzetméteres alapterileten mutatjuk be a somogyi pasz-
torfaragas remekeit, a ruhakészitéssel foglalkozé iparosok céhemiékeit, a kék-
festd, szlirszabé és szlicsmesterek munkait. Valamint Somogy jellemzé téjai-
nak és nemzetiségeinek viseletét, szbttes- és himzéskulturajat. /
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Végezetll néhany olyan somogyi népi iparmivész alkotasai is helyet kap-

nak, akiknek munkaiban tovabb éinek a népmiivészet jellemzé elemei.

Ezuton is minden kedves olvasoét szeretettel meghivok juliusban nyilé ki-

allitasunkra, amely tukrozni fogja néprajzi gyljteménylink értékét, sokszinlsé-
gét és azt a somogyi népet, amelyet a muit szdzad utazéja igy jellemzett:

£z a nép magyar lestvéreiné/

taldn szilajabb, de bétrabb Is,

taldn eqyszerdbb, de dszintebb is,
1aldn tartozkodobb, de hivebb s,

talén dacosabb, de feledn/ tuddbb is. ©
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HORVATH JANOS

BESZAMOLO A MUVESZETTORTENETI
OSZTALY KUTATASAIROL

Somogy megye koztudottan gazdag képzémivészeti multtal és jelennel
rendelkezik. A MUvészettorténeti Osztaly kutatdsa a XIX. és XX. szadzad So-
mogy megyében sziletett, vagy mivészi tevékenységik &ltal hosszabb-rovi-
debb ideig e tajékhoz kotédé képzd- és iparmlvészek miivészetére és élet-
rajzara terjed ki.

Egy az ,Iskola és Levéltar” kiadvanysorozatban 1990-ben megjelent tanul-
many foglalja dssze a kutatdsaink korébe tartozé mar nem él6 mivészek
életére és mlivészetére vonatkoz6 atfogd ismereteinket. — A nyolcvan miivész-
életrajzbél tiz kiemelkedé jelentéségl 6 kutatasi témaink: Balazs Janos, Ber-
nath Aurél, Galimberti Sandor, Goszthony Maria, Kozma Lajos, Kunffy Lajos,
Martyn Ferenc, Rippl-Rénai Jézsef, Vaszary Janos és Zichy Mihaly. Elkildnit-
heté gyljteményi részek és emiékmuzeumok fejlédtek ki a Somogy Megyei
Mlzeumban a gy(ijt6 és kutatomunkank kdvetkeztében. Zichy, Rippl-Rénai,
Vaszary és Martyn Ferenc mivészete a legjobban feitart, mar neves szerzék
monogréafiaiban lényeges vonatkozasokban feldolgozott terliletek. Viszont a
majd mindegyikiiknél még hianyzé életm(katalégus miatt még nyitott a kutat-
hatésag lehetésége. Zichy ismeretlen m(ivei ezerszam vannak Oroszorszag-
ban. A mésodik vildghabor( utan szétdilt zalai Zichy-hagyaték darabjai ide-
haza lappanganak.

Rippl-Rénai és Vaszary miveinek csak kis hanyada van mizeumokban,
vagy ismert migyljteményben. A legtdbb képlik hozzaférhetetlen a kutatok
szamara.

A névszerint fel nem sorolt tobbi hetven mlivész munkassagat jelentdsé-
glk ardnyaban elemezzilk ki. Az eddig elvégzett kutatasaimban a Zihcy és a
Rippl-Rénai hagyatékkal, valamint Kunffy Lajos és Bernath Aurél mivé-
szetével foglalkoztam f6 helyen. 1985-ben tortént az osztaly kutatasi célkitd-
zéseinek felosztasa, melynek soran Géger Melinda f& témai Vaszary Janos
és Galimberti Sandor, tovabba a jelenkorunk mvészete lett.

Hadd emeljink ki egy gondolatfutamot, amelyre most felflizhetének tartjuk
a részkutatasainkat.

Somogyban — a hagyomanyossa valt szokas eilenére nem hivatkozunk a
.pannon szellemre”, amikor a helybéli miivészetet értékeljiik. A hely szellemé-
nek egységesité tulajdonsagot mutatd szemléleti, vagy stilusbeli karaktere nem
Iétezik. Viszont létezik egyrészt a somogyi pasztormivészet, masrészt Rippl-
Roénai, Bernath Aurél, Kunffy Lajos, Martyn Ferenc miivészetében egy-egy
fejezet, amelyek a mediterran kulturaval mutatnak egynémely vonatkozasu
rokonsagot. Nevezetesen a dekorativ sikszer(i abrazolasrél, az élénk telitett



komplementer szinvilagba hangolt képi vilagrél allithaté az, ahogy és amennyi
modozatban megjelenik valamelyik mlvész esetében. A térténelmiinkben és
a mivészeink életitigban a kiegyensulyozott, hosszantarté békeévek soran
alakult ki a mivészetnek a dekorativ der(re, életerére hangolédasa. A hasz-
nalati targyakat diszit6 abrazolé igényd, karakteresen stilizal6 pasztormivészet
esetében a Monarchia XIX. szazad végi. XX. szazad eleji évei hozték e nagy-
becsii korszakot egy viszonylag haboritatian életméd harménigjaban.
Rippl-Rénai dekorativ miivészete is ezen évek nyitott orszaghatarokkal
szabad légkorben idillikussa valt Kaposvaron sziletett, bar a teljes kiforrasig
nem juthatott el. Szamara az inspiraciét nem a pasztormivészet adta, bar
Odén éccse muzeumot megalapoz6 migyljteményének egyik jelentds részét
képezik az ilyenféle néprajzi targyak. Tehat nagy becsben tartottak éket. Rippl
az 1890-es években Parizsban toltstt évei alatt kerllt kapcsolatba egy fiatal
mivészcsoporttal, a NABIS-kal. Ok az eurdpai és a japan miivészet rétegeibsl

31. kép. Zichy Mihaly: A kurtizan (Archiv fotd)
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(Fot6: Gozsy Gaborné)

kiemelt dekorativ stilizaltsagi mivekkel példazva modernizéltak at a mdve-
szetet. Altaluk Rippl-Rénai példajan keresztiil a magyar mivészet moderniza-
|6dott. Rippl 1910-es évekbeli Jkukoricas” festményeit mozaikos falakon lehe-
tett volna kiteljesiteni. A tovabbi modern eurépai mlvészeti torekvések miutan
nem nyertek végsé lelki megnyugvast a mediterran, valamint a tropusi egzo-
tikumban (ez utébbira lasd Gauguin-t), a primitivnek mondott néger plasztika
Gsi életerejét idézték meg a civilizacio .injektalasara”.

Erdekes nivellalédasi folyamat az, hogy mikdzben a népmivészet a ,ma-
gas” miivészetbsl meritette eléképeit — merthogy a gorég vézarajzok és a
somogyi kanaszkurtok karcolatai kozott a rokonsag levezetheté — a polgari
mivész az antik gorégnél is poganyabb ,alacsony” kultirakbol merit.

Az U] pszicholégiai kutatasi programokat megel6zve a modern mivészet
Osszekottetést keresett az elfelejtett id6kkel Gauguin képcimével kérdezve:
.Honnan jéttlnk, hol vagyunk, hova megyink?”

A vitalitas utani avantgard hajsza egyet jelentett a szabadsageszmények
atiltetésével a legkilonfélébb problémahelyzetekbe. Ez a folyamat az embe-
riség azonossagtudatanak, avagy a civilizaciénak az utja.

Ezt az utat a somogyiak kozil els6ként Bernath Aurél valasztotta az in-
dulééveiben. Galimberti Sandor geometrizald, kubista térekvései, valamint
Martyn Ferenc szintetikus absztrakt festészete sorolhaté még ide.

Bernath Aurél miutan lezarta a kubo-expresszivnek nevezett stilus korsza-
kat ugy tiz-tizendt évvel késdbbi teoretikus munkaja soran felfigyelt a festészeti
nyelvezetnek a tradicé utani szomjazasara. A Grasham-korben kerilt ez a
téma megvitatasra, melynek eredményeképpen dsszegylijtottek egy példatarat
Eurépa képzémivészetébdl. Ezzel, mint normativ esztétikaval reméltek egy, a
magyar kulturaban érzékelheté hianyt potolni elsésorban a kepzdmiveészeti
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féiskolasok részére. E hiatust kifejez6 gondolat a harmincas, negyvenes évek-
ben tradicidkeresés cimsz6 alatt tulajdonképpen elészéri folvetése volt a mai
id6kben sokszor targyalt identitastudati problémanknak. Valéban a képzémd-
vészetiink is szenvedi az olyan térést, amely bekdvetkezett példaul a Matyas
korabeli viragz6 reneszansz utani a torok hoditassal. Nemcsak elszakadtunk
akkor Eur6pétél, de Iényegében megsemmisilt a kozépkori mivészetink. A
régészetileg nemrég feltart toredékekbdl a mivészi vilagkép egészét szeret-
nénk visszaszerezni. Amikor a mult szazadi tablabirévilagban éledezni kezdett
a képzdémivészetink, még ez a jelenlegi ,fragmentélis tudat” sem szolgait
alapul, értheté hogy hamarosan kitttalan historizmusba bonyolédott.

Ennek fényében egészen mas jelentéséget tulajdonithatunk Zichy Mihaly
mivészete azon jellemzdjének, hogy hatalmas tehetséggel, virtuozitassal régi
korok miivészeti stilusat élesztgette. Sokoldaluan torekedett a nagy korstilu-
sok, a reneszansz, a barokk, a rokoké impozans formatuméanak megcsillanta-
séra.

Valami olthatatlan bizonyitasvagy hajtotta a képességének elismertetésé-
ben. Mar hiszéves kordban nyilvanvaléva valt szamara, hogy a magyar ma-
vészetbdl| hianyzik a nagy formatumu szemiéletmod. Tudjuk, hogy mily szlk-
marku elismerésben és kisszer(i fogadtatasban részesult idehaza. A festészeti
Akadémiank mélté vezetje lehetett volna.

33. kép. Rippl-Rénai Jozsef: Interieur z6ld karoszékkel, Réma-hegyi villa szobaja
(Foto: Gézsy Gaborné)
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34. kép. Rippl-Rénai Jozsef: Modelljeim a szabadban
(Foté: Gézsy Gaborné)

Rippl-Ronainak mar sikerlilt késébb megkiizdenie az itthoni szemléleti be-
szlklltséggel. A széleslatokor érdekében a polgar Rippl-Rénai ugyanazt a
vandorutat tette meg Eurdpan keresztiil, mint a nemesi csaladbél valé Zichy:
Skécia, Parizs, Miinchen, Szentpétervar. Kettejiik vilagvandorlasai egy kilatas-
talannak latszé szemléleti hatranyt hoztak be. Visszaszerezték a mivészeti
kultdrankba az ,egész” képzetét, mégha széttért is annak allapota. Kiszoritot-
tak a ,hol volt, hol nem volt” térténelmi tablé illizidkat. Bernath a normativ
esztétikaval is jelentés hatast gyakorolt, egyuttal ellenzéjévé is valt a mlvészi
formavilag tovabbi elvonatkoztatasanak.

Somogy késébbi mlvészetében Szikra Janos, Gers, Ruisz, Vélgyi, Gas-
par, Czinkotay esetében kialakult egy Bernath-iskola, de Rippl-Rénai dekorativ
szellemiségét nem kévették hasonlé fogékonysaggal. Nem hatott a batorité
példa az emberiség 6si 8szténtudatkincsébél térténd meritéshez. Bors Istvan
szobraszatanak nyomaban Kaposvaron is megtortént az elmozdulas a hatva-
nas évek végeére.

A Rippl-Ronai hagyaték mai megjelenésétsl a Réma-hegyi emlékmuzeum
szerepétél is sok fiigghet a fenti értelemben.

Muazeumi munkam révén megtisztelé kételességemnek tartom a Rippl-Ré-
nai hagyaték apolasat — a mveinek gydjtése, kiallitasa és életitjanak kutatasa
altal. A muzeumunk kezeli az 1927-ben elhinyt mivész ingatlanbirtokanak és
ing6sagainak, tehat a szoros értelemben vett hagyatékanak egy jelentés ha-
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nyadat. Ez a Roéma-hegyen all6 egykori otthona, a séargara festett villa, a
mteremkent hasznalt vincellérhaz és a két éplletet 6sszefogd parkos foldte-
rilet. A volt gazdasagi éplletek ma dr. Martyn Rébertnek a tulajdonaban, a
gazdalkodasra hasznalt foldek kulénb6z6 magankézben vannak. E két utébbi
részek az eredeti birtok felerészét teszik ki. A villa batorait tulajdonosuk dr.
Martyn Robert letétként adta &t 1975-ben a muzeumunknak. Velik egyutt
atadta azt az irat és dokumentum anyagot is, amelyet a most megjelent év-
kdnyvben publikaltam. Az adattarunkba kerilt iratok, francia és magyar nyel-
ven irott képes levelez6lapok és nem utolsésorban a gazdag fotéanyag isme-
retlen életrajzi részletekbe nyujtanak betekintést.

35. kép. Galimberti Sandor: Akt oldalrol
(Fot6: Gézsy Gaborné)
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A Rippl-Rénai Odén gylijtemény Rippl-képei szolgaltattdk az alapot az
1920-as adomanyozasnak kdszénhetéen a muzeumi szempontbdl fontosabb-
nak szamité mivészeti hagyaték dolgaban.

Gyl(jt6émunkankban sikerilt tébb olyan Rippl-festményt megszerezni, ame-
lyek halalaig a mivész személyes tulajdonaban voltak. Ennek kévetkeztében
~ sajatos jelentéséggel birnak. Jol katalogizalt arverési mitargyjegyzék alapjan
lehetségessé és szilkségessé is valt a mizeumunk Rippl-kép gydjtési tervének
programozasa. Ennek a sok évtizedes programnak az érdekében rogzitettem
frasomban a Rénai, illetve Martyn leszarmazottakhoz keriilt miveket is. Ha
most sokaig nem is lesz méd e mivek muzeumi tulajdonba gyljtésére, a
nyomonkdvetésiket meg lehet tenni.

Emlitettem, hogy a Rippl-Rénai kutatas nyitotisadga az életml szambavé-
tele oldalardl biztosit szamunkra tovabbi kutatémunkat. A hamisitvanyok tom-
kelegében az .etalon” szerepét, a hitelesség zsinérmértékét jelenti egy elét-
tink lathaté Rippl-Rénai hagyaték.

IRODALCM
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TAKACS EVA

A TORTENETI MUZEOLOGIA ES A
TORTENETI KUTATAS NEZOPONTJAI

A kérdés felvetése kapcsan rogtén szembetlinik az a hatalmas idébeni
tavolsag, amely a két tudomany — a térténettudomany és a muzeoldgia tudo-
manya — keletkezése, miivelése kozott létezik. Hiszen a térténettudomany mar
tobb ezer éves eredményekkel is buszkélkedhet, mig példaul a térténeti mu-
zeoldgia tudomanya csupan péar évtizedes multra tekinthet vissza. S bar ma-
gam teljes meggy6zédéssel nevezem szakmankat tudomanynak, mégis szik-
ségét érzem annak, hogy néhany széval a hallgatésagot is meggybzzem a
szbhasznéalat helyességérél. A torténeti muzeoldgia napjainkra mar jol meg-
alapozott elmélettel, kidolgozott médszertannal és szabalyok szerint mikodik.
Glatz Ferenc tobb évtizedes faradthatatlan iranyitasaval egyetemen oktatott
diszciplina s komoly szaktekintéllyel rendelkezd torténészek is egyre gyakrab-
ban fordulnak térténelmiink mdzeumokban &rzétt targyi emiékeihez, mint pri-
mér forrasokhoz a témajuk kutatasa soran.

A tdrteneti muzeoldgia nehéz, ellentmondasos helyzetben van napjaink-
ban — mind vilagviszonylatban, mind pedig hazankban. Ennek tébb oka is
felismerhets, melyeknek némelyikét maga a szakma okozta dnmaganak azal-
tal, hogy voltak torténeimi pillanatok — s ilyen volt nalunk az elmult 40 év is —
amikor nem volit megfelel6 ereje ahhoz, hogy autoném tudomanyként, a kor
kiils6 hatasaitél fuggetlenebbil mikodjén. gy adédhatott, hogy példaul illuszt-
racioként hasznalhattak egy bizonyos politikai-ideoldgiai elképzelés héatterédl,
vagy egyszer(en diszletll szolgalt egyes tdrténelmi személyiségek, eseme-
nyek — tobbnyire évfordulés — bemutatasahoz. Nem igazan segitette lényegé-
nek kibontakozasat a térténettudomany fejlédésének elmult idészaka sem,
amikoris — kildndsen a 60-as évektsl — feler6sddott a nagy, szintézisre torek-
v6, a tarsadalom egészének sorsat formalé politikai-gazdasagi erévonalakat
felrajzolé térténetiras. A mindennapok apro részletei mellékesekké valtak, nem
a hetkéznapok milyensége-minésége, az egyén altal megélt élet, s féleg nem
az egyen allt az érdeklédés kdzéppontjaban. A nyugodt polgari fejl6dés id6-
szakara oly jellemzé aprélékos feltard munka, a részletekre is gondot forditd
kutatdsok hianya megkérddjelezte a mindennapisagot tukrézd, kdznapi tar-
gyakra figyeld torténeti muzeolégiai munkat is: az ilyen iranyu gydjteményfej-
lesztést, a mindennapi tevékenység mindségének torténelemformalo erejét be-
mutatni tudé kiallitasok sziikségességét. Még a gylijtemények Gsszetételének
alakulasaban is el6fordulhattak kisebb-nagyobb torzulasok (pl. tulstlyba kerul-
hetett a munkasmozgalom), de véleményem szerint ennél sllyosabb kévet-
kezményeket vont maga utan, hogy a nagykdzonség és a szakmai kézonség
is csaknem kivétel nélkul ideologiai indittatasu kiallitasokon lathatta a torténeti
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muzeolégia bemutatkozasat. Ez az oka, hogy kialakulhatott egy olyan tarsa-
dalmi 6sszkép, miszerint a torténeti muzeolégia a mai megvaltozott értékrend-
del mérve nem elég targyilagosan, a talhaladott ideolégiat szolgél6é beallito-
dassal mlvelte a szakmat.

A dolog azonban ennél dsszetettebb és régebbi korokra is visszavezet-
het&, mivel éppen a trténi muzeoldgia vetett fel néhany olyan 4j, a mizeumok
vilagaban is szokatlan szakmai kérdést, mely az egész muzeolégiai felfogast
atalakitotta, Uj alapokra helyezte — még akkor is, ha ezeknek az (j szempon-
toknak a légjogosultsagat idérél-idére vitatjgk mind a muzeolbégus szakem-
berek, mind példaul egyes torténészek. Mirél is van sz6? Kéztudomasu, hogy
a vildg minden részén, igy Magyarorszagon is magangyjtemények alapoztak
meg a muzeumokat, vagyis egy-egy magangy(ijté — legyen az romai csészar,
vagy gazdag nemesur, az Gjabb idékben pedig olyan pénzember, aki vagyo-
nanak egy részét mitargyakba fektette — felajanlotta gy(ijteményét muzeumi
célra, s erre hoztak létre az adott intézményt, mely az alapgydjteményt kivanta
aztan tovabbfejleszteni. Természetesen a magangydijté minden esetben a leg-
szebb, legértékesebb targyakat igyekezett megszerezni, hiszen az ilyen gydj-
teményeknek mindig van kincsképzé szerepe is. Ebbdl kdvetkezden elsésor-
ban az esztétikai, a miivészeti érték, emellett a ritkasag (pl. kildnleges régé-
szeti lelet) és a nemes anyag (dragaké, nemesfém) jelentették a gy(ijtés alap-
szempontjait. A polgari tarsadalom kialakulasaval és megerésodésével aztan
Gjabb szempontok meriltek fel a gyljtemények kialakitasa kapcsan. A gondos
és pontos, megbizhaté munkaval elballitott fogyasztasi javak vilagméretl el-
terjedésével és népszerlségével a miremekek rangjara emelkedett egy-egy
ipari termék, majd példaértékiivé valt egy-egy cég mikoddése: felmeriilt annak
az igénye, hogy ezek a cégek megérizzék és be is mutassak eredményeik és
sikereik torténeti alakulasat, fejlédését. Az igy |étrehozott maganmuizeumok
aztan tovabb novelték a cég presztizsét és hirnevét. Ugyanakkor az eddigiektd|
eltér6, szokatlan megjelenésl és tartalmu muzeum keletkezett, melynek ho-
vatartozasat sokaig nem tudték meghatarozni s mind a mai napig megkdilén-
boztetd névvel igyekeznek fethivni a kbzénség figyelmét arra, hogy itt nem
hagyomanyos muzeumrél van sz6, ez (csupan ?! — mar ?!) szakmuzeum.

Idében egybeesett ezzel a folyamattal a nemzetallamok kialakulasa, ami
viszont a népek-nemzetek sajat torténetének megismerését, megorokitését, a'
nemzettudatnak a tdrténelmi ismeretekkel is felvértezett megerdsitését kivanta.
Az ekkor létrejott nemzeti mizeumok mar komplexen, lehetdség szerint a leg-
régebbi (régészetileg feltarhaté) korokig igyekeztek bemutatni az adott nép
térténetét. A dolog természetéb6l adédodan kildnds hangsulyt kaptak a nagy
teliesitmények, a vilagviszonylatban figyelmet érdemlé személyiségek vagy
miivészeti alkotasok, az adott ,nép” specialitasai, melyek kiemelték masok
k6zil szokasaikban, hagyomanyaikban. Kialakult tehat harom an. klasszikus”
muzeolbgiai szakma: a régészet, a mivészettorténet és a néprajz. Igaz ugyan,
hogy mindharom a térténeti multat kivanja megérizni a maga sajatos eszko-
zeivel, mégsem nevezhetbk torténeti muzeoldgianak, hiszen torténelmink egy-
egy j6l korulhatarolhaté korszakaval vagy terlletével foglalkozik. Ebbe a struk-
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taraba mar a kialakuldsa pillanatatél sem nagyon fért bele példaul a varosi
polgar vagy az ugynevezett ,egyszer( ipari munkas”, de a nemzettévalas
felemeld, éntudatot feszit6 korszakdban ez még nem okozott killénésebb
hianyérzetet. Csak valamivel késébb, a polgarsag megerdsddésével, a pol-

vagy specidlis gyljteményegyuttesek, az Gn. Gjkortdrténeti gydjtemények
vagy dnallé — tébbnyire varosi — muzeumok jéttek létre.

Hazénkban a megkésett kapitalista fejl6dés és az ezzel egylttjard fe-
lemas tarsadalmi atalakulds miatt, majd 1945 utan a szovjet érdekszféra-
ban érvényesil§ ideoldgiai-politikai nyomas kdvetkeztében Gjabb torzulast
szenvedett a torténeti muzeolégia. Csak a szakmailag id6kézben megeré-
s0dott muzeoldgusi gardanak készonhetd, hogy bar hivatalos rangra scha-
sem emelkedhetett, mégis megtértént a korszakra jellemzé targyakbdl, do-
kumentumokbdl, fotékbol all6 tornténeti gyljtemények kialakuldsa. A most
zajlo atalakulas viszont lehetéséget latszik biztositani arra, hogy az eddig
a raktarak mélyén rejt6z6 targyak vagy a muzeoldégus iréasztalfibkjaban
lapulé tudomanyos feldolgozasok az érdeklédd szakmai kdzdnség és koz-
vélemény elé kerlljenek. .

A torténeti muzeolégidnak, mint szaktudomanynak azonban a jelen
helyzeben is sok leklizdend6 akadalyozé tényezével kell szembenéznie.
Elészdr is el kell ismertetnie, hogy ugyanolyan hely illeti meg a mizeumok-
ban, mint barmely mas, Un. ,klasszikus” muzeolbgiai szakagat, mert csak
igy nyilik lehetésége, hogy rangos kiallitasokon és tudomanyos publikaci-
6kban mutassa be felhalmozott értékeit — ez pedig ugyanigy megfeleld
anyagi kondiciokat igényel, mint mas muzeologiai szakagak esetében. Més-
részt potolnia kell azt a tudomanyos feltaré munkat, melyet az elmalt 20-30
évben mas kdzgyUljteményekben — igy a levéltarakban és a kdnyvtarakban
— mar elvégeztek, hogy a tudomanyos kutaték nagyobb hanyada ismerje
fel, majd ugyanolyan természetességgel hasznalja a mizeumi térténeti tar-
gyakat primér forrasként a tdrténeti kutatasai soran, mint a levéltari iratokat
vagy a kdnyvészeti anyagot. Masszéval slirgetd szilkség van a gydjtemé-
nyek tudomanyos segédleteinek az elkészitésére. Harmadrészt — s ez mar
nem csupan muzeoloégusi, hanem sokkal inkabb tudomanypolitikai feladat,
melyben a tudds torténészekkel és a tudoméanypolitika felelés iranyitéival
szorosan egylttmikédve tud eredményeket felmutatni a térténész-muzeo-
l6gus szakember — tarsadalmi, miveltségi programma kell emelni az anyagi
kulturdban, az életviszonyokban, az életmédban végbement gydkeres val-
tozasok, a ,kdznapisdg”, a ,mindennapisag” targyiasult torténelmét, vagyis
a tarsadalom mindennapi életének elsGdieges forrasaibél kibonthatd torté-
nelemszemléletet. Gondolom elég meggy6z6 példa lehet a 60-70-es évek-
ben nélunk lezajlott gytkeres és rapid lefolyasu életmédvaltozas. Ennek a
korszaknak az iratanyagbdl vagy konyvészeti anyagbdl feltarhatéd torténel-
me legaldbbis nehezen ad teljes képet a folyamat egészérdl, az egyénre
is lebonthaté részletekrél. Beszédes forrasokul szolgalhatnak viszont az
embereket koérlilvevé targyak: a panellhez igazitott, szabvanyositott batorok
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és haztartasi eszkdzok, a mindent uralma ala kényszerité mianyag (a ruhazati
targyaktol a gyermekjatékokig), a ndk ,felszabaditasat” biztositani hivatott kon-
zerv-konyha stb. Nem masrol van szé tehat, mint annak belattatasarol, hogy
az élet teljességéhez szorosan hozzatartoznak a pénzben is kifejezhetéen
nagy értékl miitargyak éppen ugy, mint a — néha mi magunk altal is viccesen
Jkacatologianak” nevezett — kommersz targyak, melyek talan még értékeseb-
bek, hiszen nem masnak, mint az egyszer megélt életiinknek mindennapos
Kisérdi, eszkozei. _

Megyénkben — hasonléan az orszag tébbi megyei mizeumaihoz — a 60-as
években alakult ki a térténeti muzeoldgia, mint 6nallé mizeumi szakag. Mert
bar Somogyban is gyUijtott torténeti és irodalomtdrténeti targyakat a mazeum-
alapité Gonczi Ferenc, 6néllo, kilon kezelt torténeti gylijteményt csak 1960-
61-ben alakitottak ki. Ett6l az id6t6l kezdve volt — kisebb-nagyobb megszaki-
tasokkal — folyamatos alkalmazasban térténész muzeolégus az intézményben.
Kezdetben — a korszak politikai-kulturalis viszonyait ismerve értheté okokbdl -
féleg a munkasmozgalomra vonatkozé anyagot gy(ijtdtiek. 1980-t6] — amikoris
jomagam a mizeumhoz keriiltem — mar lehet6ség volt arra, hogy a kbételezg
évfordulos kiallitasok megrendezésén tul, gyakorlatilag 6nélldéan lehetett alaki-
tani a gy(jteményt. A hangsuly teljesen athelyez8doétt az életmédvaltozast tik-
rézé anyag gydijtésére.

Jelenlegi gyUjteménylnk kiterjed az egész megyére, ezen belll megtalal-
hatok a megyei intézményekhez kapcsolodé targyi emiékek, torténelmi ese-
mények, személyiségek relikviai, az oktatas-, az iskola- és az ifjusagi mozga-
lom torténeti targyai, egy-egy telepliéshez, lokalis eseményhez kodthets tar-
gyak. Kiemelhet6 értéket képvisel kinotechnika- és mozi-térténeti gyljtemé-
nylink, melynek targyi anyaga az orszagunk hatarain is tilmutaté érték({ tech-
nika-tdriéneti emlékeket, valamint mintegy 250 ezer darabbdl ali6 filmfotot, 14
ezer darabos mozi-plakat gyljteményt és tobb ezer darabos adattarat és kény-
vészeti anyagot tartalmaz. A térténeti gyljtemény az 1980-as évidi napjainkig
megtizszerez6dott s a fentebb emlitett mozi- és kinotechnika-torténeti gydijte-
ményen kivil tébb, mint 105 ezer darab fotobdl, 40 iratfolyéméter dokumen-
tumbél, hétezer darabos targyegylttesbdl, 3 ezer darabos adattarbél és kozel
7 ezer kotetes konyvtarbél tevédik dssze.

Minden kutaté szamara iétfontossaglu kérdés tudomanyos eredményeinek
publikaléasa, a szakmai és szélesebb kdzdnség elé tarasa. Ezért kiilénbs 6rém
szdmomra is, hogy ismét megjelent a mizeumi évkdnyv, mely intézménylnk
kiemelten rangos kiadvanya. Radadasul magam azt vailom, hogy tudomanyos
intézményben, kozgydjteményben dolgozé kutaté elsédleges kotelessége,
hogy sajat intézménye kiadvanyaiban publikafjon. Ezzel a véleményemmel
azonban sajat kollégaim sem egészen értenek egyet, igy nemegyszer vitaz-
tunk is a kérdésrél. Az ellentmondas persze abban van, hogy a kutatét publi-
kaciéi alapjan lehet megismerni, értékelni s nem rajta mulik, mikor van lehe-
t6sége az intézményi kiadvanyban megjelenni. Térténész muzeolégusoknal
ezen kivil is van egy vitathaté kérdés: mennyire szakmai kotelessége sajat
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gyljteményi anyagét feldolgoznia? En a magam részér6l az eddig — bizony
elég ritkan — ad6do lehetbséget kihasznalva (hiszen el6fordult, hogy bar meg-
jelent a muzeumi évkonyv, terjedelmi okokbél sajat tanulmanyom maradt ki,
hogy addig nem publikalt fiatalabb kollégamé jelenhessen meg) — minden
alkalommal sajat gyljteményi anyagunkra, illetve a muzeolégia eszkdzeivel
feltarhatd forrasokra tamaszkodva készitettem el tanulmanyomat, ami termé-
szetesen nem zarta ki, hogy egyéb — f6leg levéltari — forrasokkal is kiegészi-
tettem kutatasaimat. Bizom abban, hogy ezzel az évkdnyvvel egy olyan rend-
szeresen megjelend periédikat vehetink kézbe, mely a jévében is folyamatos
lehetéséget ad a gyljteménylink kinalta rendkivil sokrétd, szines és valtoza-
tos, féleg mivelGdés és tarsadalomtdrténeti témak feldolgozasara és bemuta-
tasara. Ezzel az egyik legrangosabb férum kinalkozik arra is, hogy a térténeti
muzeolégia kivivhassa, illetve megerésithesse az el6bbiekben kérvonalazott
és kivanatos rangjat mind a muzeoldgiai szakagak soraban, mind pedig a
torténész szakemberek el6tt.

Engedjék meg, hogy el6adasomat félig tréfasan zarva kériem a hallgaté-
imat, hogy egy fuggetlen térténész — Tacitus — szavaival élve ,sine ira et
studio” szemléljék és értékeljék a toriéneti muzeologiat.
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ABRAHAM [ EVENTE

A TERMESZETTUDOMANYI MUZEOLOGIA
EREDMENYEI ES FELADATAI
SOMOGYBAN

LA természet hatalmas, az ember parany.
Ezért az ember léte attol figg, milyen
kapcsolalot tud teremterni a lermeészettef...”

(Szent-Gyorgyi Albert)

A természettudomany a természetre vonatkozé mindennem( ismeretek
tudomanyos rendszere, ezen ismeretek 6nallé diszciplinaként az egyes tudo-
manyagakban a biologiaban, fizikaban, kémiaban, féldtanban stb. és részben
a matematikdban jelennek meg.

Az ipari forradalom 6ta a fent emlitett tudomanyéagak 6ridsi fejlédésen
mentek keresztil és szamos interdiszciplindlis terlletik alakult ki.

A természettudomanyok fejl6désével parhuzamosan jott létre a termé-
szettudomanyi muzeolbgia, mely a fenti tudoméanyagak megjelenitéje a muze-
umi szakferiileten. Az elsé hazai muzeumi gydjtemény — mellyel egyben a
Magyar Nemzeti MUzeumot is megalapitottdk 1802-ben — Széchényi Ferenc
asvany-, és dragakégyljteménye volt. A természettudomanyi muzeolégia szer-
vezeti egységei (asvanytar, névénytar, allattar stb.) mar a milt szazadban
szétvéltak. Ezek mai szerkezeti felépiiését az 1. abran mutatjuk be. Jelképe-
sen a muzeolégiai kapcsolatrendszert vettilk nagyitonk ala, ahol szinbolikusan
méhsejt modjara fonédnak dssze a tudomanyagak, azok szervezeti egységei.
A kézpontban a természettudomanyi muzeolégiat tintettik fel (mint mGzeumi
diszciplinat), s korllétte a hazai mizeumokban mdvelt szakterlleteket.

Természetesen ezen szakterlletek egymassal érintkez6 ,méhsejtieinek”
hatarain helyezkednek el az interdiszciplinaris tudomanyagak és tket U] disz-
ciplinak is dsszeflizik, mint pl. a névények és allatok elterjedését a biogeog-
réfia, az él6lények foldrajzi elhelyezkedésével foglalkozé tudomanyteriilet. Az
egyes természettudomanyi.muzeoldgiai szakagak kapcsolédasa mas muzeo-
l6giai szakterliletekkel is megvan, az embertan vizsgalja az emberi fajtorténeti
hatartudomanya is. .

A muzeoldgia szakterlletei ,torténeti tudomanyok” dsszességébdl addd-
nak 6ssze. A természettudomany vizsgdlja Foldink kialakulasatél — 4,6 milliard
év 6ta eltelt idészakot — mig a tobbi muzeologiai szakag az emberi faj meg-
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jelenése utani (kb. 1 millié év) kor térténetileg kialakult anyagi (targyi), tarsa-
dalmi vizsgalatat végzi.

Somogy megyében a természettudomanyi muzeolégiai szakagak megje-
lenitSje torténetileg a ndvénytan és az allattan volt (Abraham, 1988).
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1. ABRA

Somogyra vonatkozo természeltudomanyi kuiatdsok

A megye teriilete természetrajzi kutatasok szempontjab6l élesen elkild-
nilé két részre tagolodik.

Somogy északi hataran eltertlé6 Balaton — mely hazank legnagyobb ter-
mészeti kincse — tavi kialakulasat, fejl6dését, novény-, és allatvilagat atfogéd
modon vizsgaltak. A Balaton vizére vonatkozé kutatasok ugyanakkor nem ter-
jedtek ki a vizgyl(jté rendszer vizeinek komplex hidrotkolégiai vizsgalatara,
hanem csakis a szoros értelemben vett Balaton medencéjére korlatozodtak.
Természetes, hogy a kutatasi modszerek fejl6désével Gjabb és Gjabb vizsga-
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latot végeztek a Balatonban. Kronologiai rendben azokat a kutatokat, csopor-
tokat emlitjtk most meg, melyek a Balaton vizsgalatat végezték. (A Balaton
vizsgalatara jelen referatum folyaman részletesen mem tériink ki, hisz a tema
akér 6nallo tanacskozas témajaul is szolgalhatna.)

Léczy Lajos, Lovassy Sandor (1897)

Borbas Vince (1900)
Entz Géza, Sebestyén Olga (1942)
Felféldy Lajos (1958)
Karpati Istvan (1964)

A Balaton tudomanyos vizsgalatat 1927 é6ta segiti a Tihanyban székeld
MTA Limnologiai Kutaté Intézete.

A megye mas, kutatdsi szempontb6l egységesnek mondhat6 terlletei:
Zselic, Kils6-Somogy, Bels6-Somogy, Marcali-hat, Drava-volgy részben vagy
egyaltalan nem vizsgaltak.

A megye természettudomanyi vizsgalataban, térténetileg két kutatasi sza-
kaszt lehet megkulénboztetni.

Az elsé szakaszt képviselik azok a kutaték, akik a megye terlletére ve-
tédtek, vagy a megye teriletét vizsgélati objektumnak tudatosan véalasztottak
pl: Kitaibel Pal (1800), Boross Adam (1920), Marian Miklés (1950—1960), Bor-
hidi Attila (1956—1970). Az utdbbi évtizedekben bekdvetkezett tarsadalmi,
technikai fejl6dés a motorizaci6 elterjedése, kemizalas, stb. a természetes
kérnyezeti allapotunkat atformalta, ennek kévetkezménye, hogy a természeti
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allapot megérzésére mind tébb — kiildnbdzd szinten — védett természetvédelmi
teriletet alakitottak ki, illetve ennek kévetkezményeként megindult a terlletek
komplex vizsgalata: Barcsi Tajvédelmi Kérzet (Uherkovich 1978-1985) Boron-
ka-melléki Tajvédelmi Korzet (Abraham, 1992). A természettudomanyi vizsga-
latok égets sziikségességét természeti kdrnyezetiinkben bekdvetkezett nega-
tiv érteiml biostacionarius allapot eltolédas indokolja.

A 2. abran feltintettik a kb. harom évszazad alatt megyenkbdl eltlnt
érdekesebb ndvény- és allatfajokat és eltlinési idépontjaikat a becsilt dssze-
sen kipusztult fajszam mellett.

Az abrardl konnyen leolvashatd, hogy az utdbbi évtizedek alatt goérbe
emelkedése rendkivil meredekké valt, ami mar magaban is riaszt6, valamint
az is megfigyelhet6, hogy el6szor a nagy helyigényl (pl. vadaszterilet) nagy-
test( allatok pusztultak ki, napjainkban viszont a biolégiai diverzitas legna-
gyobb aranyat adé apré termetl lények (lagyszary ndvények, rovarok stb.)
tinnek el o6rokre. Hasonl6an szomoru képet kapnank, ha — a Il. J6zsef korabeli
— a megye terliletét abrazold erdGtérképet egy mai erdésiliségi térképpel vet-
nénk bssze. '

A 3. &bran a megye terlletének kutatottsagat természetvédelmi terliletei-
nek nagysagat abrazoljuk. A megye természetvédelmi terlletei az utbbbi évek-
ben jelentésen megndvekedtek, igy jelenleg elérik az orszagos atlagot (6 %).
Bér ez Somogyban kevés, hisz ez az orszag egyik legtdbb természeti kincset
rejt6 megyéje.

A megyetérképen azokat a terlleteket abrazoltuk, amelyek kutatasa és a
kutatdsok publikussa tétele megtortént. Nem tintetjik fel azokat a pontokat,
ahol egyedi vizsgalatok torténtek, valamely kisebb szakteriiletre korlatozédva
(pl. botanika, zoolégia teriiletén). igy elmondhatjuk, hogy a megyébél a Barcsi
Borokas tajvédelmi korzet (1975-1985 kdzobtt) és a Boronka-melléki tajvédeimi
kodrzet (1989-1991 kozott) komplex modon vizsgalt. Vizsgalatok térténtek a
Zselicben (Mecsek és kornyéke természeti képét feltaré kutatécsoport), a Kis-
Balatonon (Magyar Természettudomanyi Muzeum kutatdécsoportja), Balata
szlik kérzetében (JPTE Névény és Allattani Tanszékének kutatéi részvételé-
vel).

Ezzel szemben olyan jelentSs terlletekrél nincs kdzelebbi informaciénk,
mint az orszag harmadik legnagyobb folydja a Drava, a Drava vidék, Somogy
legbsszefiiggbbb erdérengetege a Szentai-erdd, Kulsé-Somogy, Fehérvizi lap
természetvédelmi terllet és a Balaton-part vidéke. Természetesen ezekrél a
helyekrél gydijtétt anyag sem létezik, ami azt a veszélyt hordozza magaban,
hogy a terllet jellege el6bb semmisil meg, mint ahogy azt az illetékes kutaték
tlzolté munkaban megszondaznéak.
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Természettudomanyr gydjtemények a megyében és a muzeumban

A Somogy Megyei Mizeumhoz k&6t6dd természettudomanyi kutatasoknak,
gyljteményeknek harom jellegzetes periédusat tudjuk megkilénbdztetni.

Ha tlzetesen végigolvassuk Gonczi 1935-ben irt tanuimanyat, valamint
Draveczky doktori értekezését (1966) Somogy megye muzeolobgiai tériénetérdl,
szembetlinik, hogy évtizedeken keresztll a mluzeum targyainak meg6rzese
zsUfolt raktarakban tortént és a somogyi muzeumigy éallandé anyagi probie-
makkal kiizdott.

Ez a mlltban minden muzeoldgiai szakterllet fejlédését szoros korlatok
kozé terelte. Ez latszik a muzeumi gyljteményen, &sszevetve a szomszéd
megyék pl. Baranya vagy Veszprém barmely gyljteményi anyagaval (id. Md-
< zeumi Té4jékoztatd 1990/12.)

A természettudomanyi muzeolbgia torténetével, fejlédésével mar foglal-
koztam egy révid tanulmanyban (Abraham, 1989), igy most ezt csak roviden
emlitem meg.

A mizeumban a ll. vilaghaboruig gydjtétt természettudomanyi anyagot a
haborl soran elpusztitottak, és széthordtak. Természetesen termé-
szettudomanyos muzealis értékeket a muzeumon kiviil a megyében intézme-
nyek és maganszemélyek is gyUjtottek. Ezen a téren kiién kiemelkedd a Csur-
g6i Reformatus Fégimnazium, ahol rendkivil értékes muzedlis értékd anyag
talalhatd. Igen jelents a gimnazium kézet-, és asvanygyljteménye (feldolgo-
zas alatt Benké G.) és a preparalt gerinces allatgylijteménye szamos még
meglévé egzotikus fajjal. (A gyljtemény elsd emlitése 1884-ben tortent).

Ugyancsak megmaradt a Kaposvari Allami Fégimnazium ,Természetrajzi
és Régiségtaranak” komoly asvany- és kézetgylijteménye. (Eisé emlitése
1876-ban tortént.) Intézményi gyljtemény mellett szamos magangy(jtemény
is volt a megyében. Pazsiczky Sandor gyljteménye a Magyar Termé-
szettudomanyi Mizeumba (Budapest) kerilt, Nattan Miklos gyljteménye pedig
a Magyar Természettudomanyi Mdzeumba és a Janus Pannonius Mizeumba
(Pécs) vandarolt el a megyébdl.

. A természettudomanyi muzeolégia szempontjabél Somogy megyében az
dtvenes évek hoztak a valtozast. Dr. Maridn Miklés gimnaziumi tanar 1953-
1958-ig muzeolégusként a muzeumban dolgozott. Szakteriletének megfeleld-
en a megye florajat és gerinces allatvilagat vizsgaita. Célul tizte ki elsdsorban
a somogyi lapok, berkek masodsorban az erddk éldvilaganak feldolgozasat
(Marian 1954a). Rendkivil jelents gy(ijftémunkat folytatott, orszagos viszony-
latban is a komoly Cloacata (kétélti, hull6) gylijteményt hozott létre. Somogyi
eredményeirél negyvenkét publikacidban ad hirt. Munkassaga taxonomiai al-
son mutattédk be és jelentds rész foglalkozott kilon a muzeum ailandé kialli-
tasan belll 6 kutatasi témajaval a Balata-té élévilagaval is. Tébb ismeretter-
jeszt6 filmet irt és forgatott.
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A legszomorubb tény, hogy azon anyag, melyet Somogy megyében gyj-
tétt hasonlé sorsra jutott, mint a magangyUjtemények nagy része, mas telepl-
lés muzeumi anyagat gazdagitja (Szeged, Budapest), ill. az iskolai szemlélte-
tés céljaira atadott anyagok a kaposvari iskolaknal mind rendre megsemmisul-
tek. 1959-ben a mizeum bdsszes leltarozott anyaga kdzel a felére csdkkent
(Draveczky, 1966) a selejtezések és a természettudomanyi anyagok elkétya-
vetyélésével.

A természettudomanyi gyUjtemény anyagat tekintve harmadik korszak
kezdetét 1980-ra tehetjik, amikor a Somogy Megyei Muzeumok halézata-
ban ismét muzeoldgus (botanikus) kezdte meg munkajat (Abraham, 1989).
Azoéta intenziv gyljteménygyarapitassal kialakult egy természettudomanyi
alapgy(jtemény. A természettudomanyi kutatasokban az utbbbi évtizedek-
ben a komplex vizsgalatok keriiltek elétérbe, melyet minden esetben a ku-
tatocsoportok folytattak. A megye terlletét érintéen a ,Mecsek és kérnyéke
kutatoprogram” keretében kerilt feltarasra a Barcsi Borokas tajvédelmi kor-
zet terillete. A vizsgalati eredményeket muzeumunk tamogatasaval sikeruit
a Barcsi Borékas élé-vilaga 1-IV. tanulmanykétetben (ed: Uherkovich Akos)
megjelentetni. A Zselic Tajvédelmi Kdrzet komplex vizsgalata kilsé anyagi
tamogatasok miatt félbeszakadt, melyen szintén az emlitett kutatécsoport
tevékenykedett. A munka elsé tanulmanykotete Borhidi Attila: Zselic erdei
cimmel megjelent. A zooldgiai témékat feldolgozé tanuimanykoétet anyagi
tamogatas hianyaban nem jelenhetett meg. A Somogy Megyei Mizeumok
1992-es évkdnyve jél reprezentalja azokat a kutatasokat, amelyek a me-
gyében a kdzelmuitban folytak. A tanulmanyok kdézil négy cikk foglalkozik
a Zseliccel, ezaltal jelentésen csdkkent a Zselic allatvilagat ismertet6 6nallé
tanulmanykdétet hianya. A kézelmulitban fejez6détt be a Boronka-melléki TK
él8vilaganak kutatasa, melyet a hasonléan 6nallé6 kotet forméajaban most
készitink elé megjelentetésre.

Perspektivak a természettudomanyi kutatdasokban

Somogy megye a globdlis kdrnyezeti folyamatok szempontjabdl nem el-
szigetelt, ezért természettudomanyi felméré-feltaré6 munkara napjainkban még
nagyobb szikség van. A megye kutatdsaban lévé lemaradésat csak a fokozott
anyagi tAmogatasok mellett csékkenthetjik. A mlUzeumban az elmalt években
ezen a terlleten megkezdett munkank tdbb sikeresen elnyert palyazatban ol-
tott testet.

1991 6ta az MTA OTKA Bizottsaganak tamogatasaval vizsgalatokat foly-
tatunk ,Somogy megye természeti értékei” cim(i kutatasi témaban. Napjaink-
ban dolgozunk a megye természeti értékeit bemutaté kiallitason ,EIS termé-
szet” cimmel. A mizeum tdrténetében ez a kidllitasi el6készité munka mind
nagységat, mind anyagi koltségeit tekintve is a legnagyobb vailalkozasnak
tlnik, mely a megyei 6nkormanyzat és a MivelGdési és Kbzoktatasi Miniszté-
rium hathatés anyagi tamogatasa nélkil nem j6hetett volna létre. A jévé kila-

65



tasai is biztatbak, a Duna-Drava Nemzeti Park kutatasa, mely orszagos szin-
ten szakfeladat nemzetkézi (magyar—horvat) megallapodasok alapjan térténik,
melynek aktiv részesei vagyunk.
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GAL JOZSEF

HELYTORTENETIRAS ES
HELYTORTENETI MUZEUM MARCALIBAN

Jelentink a maltunkban gyokerezik, jovénk a jelenre épll. Gydkereink nél-
kil nem értjik mai dolgainkat és nem dénthetiink helyesen holnapunkrél. Mult,
jelen, jové igy evidencia. A mérlegelés mindennapi lehet8sége nélkil elvont
fogalompanellek haimaza, ismételgetése a torténelem. Ezért fogadték el milli-
ok a ,nagy torténetet” messzirdl jott emberekitl — messzi él6 emberekrél! S a
rank zuditott mesék nem ragadtak-e el sokunkat? Mert ugyanolyan védtelenek
voltunk valamennyien. A toriénelem ellendrizhets, elemezhet6, kétségbevon-
hatd, vagy bizonyitandé szeletei — a helytérténet — hidnyoztak tanul-
manyainkbél. Pedig megtekinthetd, kiprobalhaté mezdgazdasagi, haztartasi,
ipari eszkdzok, a feldltheté régi ruhdk, csizma, facipd — nemrég is ingyen
Osszeallott. Ma legtdbb helyen csak esetlegesen jutunk hozza. Az orszagos
és vilagtérténet 6zone ellenében alig, vagy semmit sem hallhatunk a legtébb
telepllésen. Ha mégis, bizony sziirke és szegényes amazokhoz képest. Pedig
a nemzettudat anyanyelve a helytorténet. Bazisa a decentralizalt térténetiras,
egyenl$ esélyekkel az orszagos, regionalis és lokalis témak kutatdsahoz.

Ezért indult mozgalom Marca/iban harom évtizede. Ezen eszme 6itott tes-
tet 1967 februarjaban az /skolamuzeurm \étrejdttekor. Ezért aldozott varos és
vidéke 5 éven at, hogy 1972 8szén birtokba vehesse Helytorténeti Mizeumat.
— Am akkorra mar elveszitve alapgondolatat, a komplex mizeum eszméjet.
Ekkorra ugyanis mindent elontott a centralizacid, tsz-t, iskolat, egészséglgyet,
muzeumot. A marcali mdzeum igy csak az utolsé 100 évbél mutathatott egy
részletet (néprajz), helytdrténetének elsé szamu datuma pedig 1919 lett. Sze-
lektalt maltja gyokértelen jelent, illuzorikus jovét sugallt.

Ezen valtoztatni csak az alapitok diihével lehetett. Kdzilik magam a ritka
szerencsések egyikeként, még részese lehetek a korrekciénak. A megyes mu-
zeurm utbbbi éveinek koncepcidja igy talalkozott az egykori alapitok elképze-
|ésével. A varos helytorténet iranti igényét ugyanis telijességgel lehetetlen volt
megyei intézményekkel kielégiteni. Az itt folyd6 munka ezt rég igazoita. A 20
éve csordogald helytdrténet ugyanis mara tobb ezer gépelt oldalnyi anyagot
hozott felszinre. Ez hazi és nyomdai kivitelben — bar kis példanyszamban —
kerlilt a nagyktzdnség elé. Ezek teljes Ad/iségst azonban a vdros viselte (Ku-
tatas, szerzéi és kiadasi kdltsegek). Ez élesztette oly szintre 6nbizalmat, hogy
a muzeumot sajat kezelésbe vegye. Az elképzelés alapgondolata az volt, hogy
kélteni csak sajat tulajdonu vagy kezelési intézményre tud, a megyei tulajdon
ezt kizarja. Sajatjaként viszont felszerelheti mindazon audio-vizualis technika-
val, amely a gydjtés, feldolgozas, ismeretterjesztés feltétele ma. Megallithatja
az épilet allaganak romlasat, amelyre épitész szakemberek szerint 5 millidt
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36. kép. Helytérténeti Mizeum, Marcali
(Foté: Gal Jozsef)

kellene forditani 1992-es (februari) arakon. Ez részben a 2 évtized elétti kivi-
telezés és takarekossag” hibaibol, részben a mara 100 éves tetGszerkezet és
cserép korabdl adodik.

Ugyanakkor integralhatja a varos a muazeum, ill. a mivel6dési intézmé-
nyek szellemi és anyagi kapacitasat. Ezek kutatétanarait bevonhatja a muze-
umi munkakba, mig a muzeum targyi, szellemi kincsét az intézmények rendel-
kezésére bocsathatja. (MUzeum-pedagbdgus, mizeumi éra, helytérténeti, nép-
rajzi, régészeti bemutatok, eléadasok stb.) Nem kisebb tavlatok nyilnak a hely-
torténet bévitése terén. Orakedvezménnyer. célfeladatok premizalasaval, pa-
lyazatok kiirasaval olyan szellemi t6két mozgathat meg a varos, ami a megyei
keretben elérhetetlen. (Marcali és vidéke néprajza, régészete, névény és al-
latvilaga, torténelme szamos részletének. kutatasa),

Csak ezutéan allhat 8ssze egy tébb kotetes varostérténet, a minden teri-
letet feldleld monografia (egy évtizeden beldl). Mindehhez a fenti tudomanyok
mlvelSire van szikség: megyeiekre, akik részmunkakként kutatnak itteni té-
makat, s esetleg itteni kutatokra megyényifeladatokkal. Ez az egyiittmiikodés
mindkeét intézmény szamara létérdek. A vidék nevel ugyanis latogatét, adoma-
nyozot a megyei intézménynek, viszont a megyei intézmény mégotti (orsza-
gos) hattér szikséges szamos esetben a vidék tudomanyos problémainak
tisztazasahoz, az elszigeteltség kivédéséhez. A kozds kiadvanyozas a fenti
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kutatasok eredményeit, az Ujkortorténet dokumentumait, képzémuveszeti ta-
nulmanyokat segitene kozkinccsé tenni a Mizeumi Kézleményekbe valé be-
kapcsolédas révén. A veszély, hogy a varosi fenntartasq, tulajdond intézmeény
,hazi mizeumma” valik, — csakis az orzsagos halézat szintjéhez kapcsolva
keriilhets el. Szakalkalmazottainak mércéje és szakmai hattere is ez kell le-
gyen. A mérlegelési jogok megosztasa mérsékelné a tudomanyossag és helyi
praktikum kozotti feszlltséget, — elényére e mikrotd] titkait keresé kutatasnak.
Miként hamar kifulladna a kiadvanyozas is egyedil, a regionélis sziikségletek-
hez val6 kapcsolédas nélkil. A fentiekbdl kdévetkezik, hogy amint a Megyei
Muazeum attél megyei, hogy vidékiinkdn is kutat, feldolgoz, kiallit, — a marcali
muazeum attél marad somogy; hogy gydkereit nem tépi el, a kdzbs munka
elényeit nem adja fel a Kkorlatlan énallésag illiziéjaért. Ugy akar egy kistj
muzeuma lenni, hogy kézben a megyei, regionalis, orszagos halézat része
marad. S mit var az énkormanyzat a felvallalt uj gondok ellenében? — Termé-
szetesen sikeres miuzeumot!... Tulajdonos és intézmény érdekeltsége ebben
azonos. Kildnbség ott lehet, hogy a tudomany sikerét évtizedek kemeny mun-
kaja el6zi meg, a politikdban viszont a valtozasokhoz val6 igazodas, rugalmas
megfelelés a siker nyitjia. Uzemanyagunk eltér, de célunk egy...

37. kép. A marcali Bernath Aurél Emlékmuzeum
(Foté: Sarkadi Janos)
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Korszakvaltas részesei (vesztesei vagy gy6ztesei) vagyunk. Egy nemze-
dék tavozik iskolabdl, kozéletbdl. Az intézmények, telepllések szamara létfon-
tossagl, hogy a tegnap fészerepl6i — akik t. i. intézkedtek, s akik elviselték
Bket — leirjak, elmondjak tetteik inditékait, fel nem jegyzett részleteit. Erre ma
meg van lehetéség, s ma kel r4 /06, ma kell ra ember és pénz. (A tsz-ek
harom évtizede, a haztaji és nagylizem, a falvak sorsa, az iskolai kbrzetesités,
valléas stb.)

Az anyag-gyljtés palyazatok formajaban részben megtortént: de épp ez
a baj. Egyoldall idill vagy mese! A tulél6 palyazé ,valogatott irasai”, aki tudta,
mit szabad megirni, mit nem... Még épp az kellene, ami kimaradt. Ma azt kell
tudnia a falu szellemi és hivatali elitj¢nek, ami a fejekben, szivekben ,zarolt”...
Mert a falut is csak bajai tokéletes ismeretében lehet talpra allitani. A helytor-
ténet-honismeret ebben akkor tesz legtdbbet, ha a telepiilés mai és régi érté-
keit felkutatja, bemutatja és az értékek ismeretében dnbizalmat, hitet dnt az
ott él6kbe. S teszi ezt part-politikai érdekekre vald tekintet nélkil, de felhasz-
nalva minden eshetdséget, minden érdeket. Mert jelenlink a multunkban, j6-
vénk jelenlnkben gydkerezik...
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MATYIKO SEBESTYEN JOZSEF

MUZEUMUGY SIOFOKON

Varosunk idegenforgalmi-tudultetési rendszerének sokak altal hangoztatott
hibaja, hianyossaga — mind a belféldiek, mind pedig a kilféldiek szaméara —
az, hogy a Balatont, a tajat, Siéfokot szinvonalasan ismertet6 kulturdlis intéz-
mények, lehetéségek nincsenek. Az idegenforgalom, az Udulék kulturdlis ella-
tasa kimerill a nagyon is kétes értékd, altalaban a kérdéses tajhoz, telepllés-
hez (Si6fokhoz se) nem koét6dS, azt semmiféleképpen se reprezentaléd alkalmi
szérakoztaté mdsorokkal, inkdbb mulaté programokkal. Vegyuk mar végre tu-
domasul, hogy az idegenforgalomban, az (dulésben-Udultetésben résztvevék
tekintélyes és meggy6z&désiink szerint egyre ndvekvd hanyada igényli idllési
helye ismeretét, az 6t esetleg csak két hétig is koriilvevd vilagban valo tajé-
kozodast. A siéfoki mazeum allando- és idészaki kiallitasainak és a kiallitasok-
hoz csatlakoz6 egyéb mizeumi tevékenységének, példaul kiadvanyainak, el6-
adésainak, el6adassorozatainak stb. ezt az jgényt kell kieldgitenie.

Siofok a Balaton-vidék harom varosi telepilése kdzill a legszerényebb. A
nagy uradalmi kézpont megannyi jarulékos intézményével (példaul féiskolaval-
egyetemmel is) biré Aeszthely Gjkori fejlédésével is biztositotta maganak a
Balaton-vidék vezetd varosa szerepét. Nem véletlen, hogy itt alakult meg az
egész Balaton-vidékre kiterjedd gyUji6-mikodési korrel a Balaton Mdizeum.

Balatonfiredet a reformkort el6készité és a reformkort végigcsinald kdz-
nemességnek a Savanylviz forrasara éplld egészséglgyi- és kulturdlis sze-
repe forméalta a Balaton-vidék orszagosan is szamontartott, masodik varosava.
Sajnos, a muzeumigyet illetéen mindmaig a legkevésbé, amit azonban Keszt-
hely, Veszprém, Székesfehérvar, utébb Tihany muzeumainak kozelsége vala-
melyest magyaraz.

Siofokot, a jobbagyfalut kbzlekedési helyzete és részieges uradalmi
kézpont-jellege a szerényebb mezdévarosok soraba emelte ugyan, de vérosi
intézményei nem fejlGdtek ki, varosi funkciéi nem igen voltak. Nagyaranyd,
am egyoldall fejlédése a balatoni fird6zés szazadeleji, itt kiléndsen a két
vilaghéboru kdzti, fellendilésével kdvetkezett be. Siéfok tényleges varossa
valasa azonban csak most van folyamatban és a jovében teljesedik ki.
Ennek a valésagos varossa fejiédésnek egyik tényezdje az, hogy a korsze-
r(i vérosfejlédés, a muzeoldgia és a szaktudomanyok igényeinek megfele-
I6en kibontakoztassuk a si6foki mizeumiigyet. Mégpedig az egyre inkabb
szélesed6 és a szélesedéssel mindjobban szakmaiva valé tarsadalmi ige-
nyeknek megfeleléen.

A muzeumszervezésnél figyelembe kell venni, hogy képzémivészeti
anyaga a Balaton-vidéken egyedul a keszthelyi mizeumnak van (a killénb6z6
egyre-masra megsz{iné Balatonboglar, Tihany stb. emlékkiallitasokat nem sza-
mitva). Ez az ellatatlansag arra kotelezi a siéfoki mizeumot, hogy mieiébb
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kicsi, de jol megvalogatott, elsé osztalybeli, a magyar képzémiivészetet meg-
feleléen reprezentalé képzémiivészeti anyagra tegyen szert (és bel6lik); a
lehetd leggyorsabban d/ando keptar kidllitast \étesitsen.

38. kép. Mészdly Géza: Balatoni halasztanya
(1877, olaj)

A siéfoki muzeumiigy kibontakoztatasanal azzal kell figyelemmel lenndnk
a déli par, illetve Spmogy megye északi peremvideke kulturalis, sajatosan
muzeumi ellatottsagara, iletve eldtatiansagara, hogy a siofoki muzeumot
nagy, jelenlegi fogalmaink és terminolégiank szerint tajmuzeumnma, s mint ilyet,
tudoméanyos intézetis fejlesztjik.

A tajmuzeumma, tudomanyos intézetté fejlesztésnek tobb lehetésége
adott. Elképzelhetetlen, hogy Sitfok polgarsaga ne segitené el6 ezeknek a
lehetéségeknek a kihasznalasat. Elsé és legfontosabb |épés ezen az uton az
lenne, hogy a tajmuzeum szamara mielébb, egy nagymeretd, lehetdleg koz-
ponti helyen 1év6, a kozmivekbe bekapcsolt épliletingatiant biztositsanak. E
mellett az épilet mellett a Kalman Imre Emlékmuzeum épuletének — minthogy
az a szil6haz — meg kell maradnia miuzeumnak. Ebben a nagy épuletben
megfelelé helyiségeket kellene biztositanunk az allando kiallitdsoknak (Koztuk
a mar emlitett képtari dllando kidlitasnak is) és az idoszaki kidllitisoknak is.

Az allandé képtari kiallitas anyaga a jelenlegi Beszédes Jozsef Emlékki-
allitas emeleti, képtarra atalakitand6 és felszerelendd helyiségeibe kerline.

A Kalman Imre Emlékmazeum emeleti idészakos kiallitohelyét a tovabbi-
akban is mikadtetni kell. Itt folyik az a megalapozo tevekenység, amelytol a
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siofoki tajmizeum és benne a siéfoki képtar megvalésulasat is varjuk.! Masik
szempont, ami miatt ezt az éplletet, illetve épiletrészt idészakos kiallitasnak
feltétien meg kell tartani, az, hogy a Kalman Imre kiallitast megtekintsék. Az
itt bemutatasra keriil6 id6szaki kiallitasok a Kalman Imre Emlékkiallitas lato-
gatottsaga szempontjabdl is fontosak. Egy allandé kiallitas nem gyakorol vonz-
er6t, ha nincs ott valami aktualis, mozgékony kiallitas, ami mas mint a hossz(
évek soran allandosult emlékkiallitas. Mivel a muzeum funkcidja eredetileg
emlékmuazeum, Kalman Imre tiszteletére, id6szaki killitasokkal valé id6rél-ids-
re torténd felfrissitésével. Kalman Imre is ,nyer” azzal, hogy az idészakos
rendezvények akar nyaron is idérél-idére valtozéan, Gj és Uj kbzonséget von-
zanak a muzeumba. A Sitfoki Muzeum létrejotte utan a A@/man Imre Emiék-
kiallitast a hozzakapcsolodo idszaki kiallitasokkal (amelyeknek kizarélag mu-
vészetieknek kellene lenniuk) ezekutan Sidfoki Mivészeti Muzeum néven kel-
lene szamontartanunk és kezelniink.

._:é

ST

39. kép. Varga Imre: Czobel (1975, gipsz)
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40. kép. Csiszar Elek: Varakoz6 (1982, olaj)

A Sidfoki Helytorténeti Mizeum kialakitasa, komplex muzeumként valo
megszervezése és mikddtetése megkivanja, hogy a Siéfoki Helytorténeti M-
zeumon belill (de a jelenlegi helyzetet ismerve, feltétientl kiilénallé éplletben)
kialakitsuk a Agpzomuvészeti Gydjteményt és vele kapcsolatosan az &dlando
keptari kidllitast. Az dnkormanyzatnak koéltségvetésileg kotelezetiséget kell val-
lalnia arra, hogy miikeresked&ktél, aukciokon, megbizhaté forrasokon keresz-
til évente 2 db. mialkotast vasaroljon, vasaroltasson a Siéfoki Helytérténet
Mlzeum szamara.

Mi a teendé? Hogyan szerezhetnénk meg tamogatast a Siofoki Varosi
Képtar mielébbi megvalésitasara? A mar or. Dankd /mre altal ajaniott ,0j mu-
zeumi mecenatira” segitségével is® Arrél van szé, hogy ennek a mielSbb teté
ala hozandé Képtarnak megfelelé épilet (Beszédes Jozsef Emiékkiallitas eme-
leti része) biztositasa mellett, meg kellene vasarolni 40-50 élenjaré magyar
képzémiivészeti alkotast, példaul 20 festményt, 10 grafikat, 10 kisplasztikat,
10 szobrot; kizdrolag klasszikus alkotdsokal. Egy olyan gyljteményt kellene
létrehoznunk, amely mind a belféidiek, mind pedig a kilféldiek szamara meg-
felelé médon reprezentalja a magyar képzémivészetet.
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Egy-egy ilyen alkotas ara jelen pillanatban 100-300 000 Ft. llyen ara-
kon cserélnek gazdat a képzémiivészeti aukciok legjobb darabjai is (atlag-
ban). A mecenatira 0j formaja ebben az esetben az lehetne, hogy egy-egy
kiszemelt miialkotast, a Képtar szamara, egy-egy siofoki intézmény, valla-
lat, szervezet, vagy maganos, ontudatos siofoki polgar megvasarolna, vagy
ajandékozna. Ez a modszer azt is biztositana, hogy a Képtar rovid id6 alatt
gsszeallhatna, megnyilhatna, de azt is magaval hozna, hogy a siéfoki tar-
sadalom a magéaénak tudhatna, érezhetné a Képtarat és mindazt a torek-
vést, ami a Képtarat létrehozta, ami a siofoki muzeumigynek a varoshoz
mélté felviragoztatasat célozza.

El kell érni, hogy a Si6foki Helytorténeti Mizeum Képzémivészeti Gylj-
teményébe keriljon mondjuk 1-1 Marké, Mészoly, Benczur, Paal Laszl6, eset-
leg Munkécsy, Tornyai, Hollo, Hollésy, Bernath, Szényi, Uitz, Egry, Téth Meny-
hért, Ferenczy, Nagy Istvan, Rudnay, Martyn, Rippl-Rénai, Csok, Kohan, Do-
manovszky, Barcsay, Deim, Szabd Viadimir stb. illetve Csiszar Elek, Horvath
Janos Milan, Somogyi Gy6z6, Szasz Endre, Udvardi Erzsébet stb. festmény;
illetéleg 1-1 plasztika Varga Imrétdl, Borsos Mikléstol, Szervatiusz Jendtél,
Veszprémi Imrétél, Kiss Gyodrgytdl, Telcs Edétsl, Strobl Alajostol, Vastag
Gyodrgytél, Szabd Ivantdl, Medgyessytél, Somogyi Jézseftél, Somogyi Arpadtol,
Kovacs Margittél, Uitzttél, sto. A képekhez néhany darab kisplasztikai alkotas-

41. kép. Horvath Janos Milan: Gydzelem (1983, pasztell)
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nak is kellene jarulni Patzaytol kezdve, a régebbiek kozu! Strébl Alajos, esetleg
Telcs Ede egy-egy szobrocskajaval, illetéleg a modernek kézil Varga Imre,
akar Veszprémi Imre egy-egy alkotasaval, — az igy dsszejott anyagbdl 3 vagy
4 géven belll étre lehetne hozni a mizeum képtari részét (gyljteményét) ami
azonnal allandé kiallitason is bemutathaté lenne.

Az ilyen komplexségre torekvd képtari kidllitasnak nagy idegenforgalmi
vonzereje is van. Ne felejtsik el, amit az el6zéekben mondtunk, hogy a Sié-
fokra iranyulé nagyon nagy méretl idegenforgalom egyaltalaban nincs kielé-
gitve kulturalis vonatkozasban! Ennek a mizeumnak a perspektivaja, célkitd-
zése az is kell, hogy legyen, hogy ezt a nagy — bar célkitiizése alapvetben,
hogy a si¢fokiakat akarja kulturalisan ellatni —, idegenforgalmat, kuituralisan is
ellassa.

Sok panaszt emlegetnek, hogy jonnek a kildnbozé nemzetiségl, kilon-
béz8 miveltségli emberek, s Ugy jonnek el Siofokra, hogy semmit sem tudnak
Siofokrél, semmit nem tudnak a Balatonrél, nem tudnak semmit Magyarorszag-
rél, nem tudnak arrél a kultararél, kulturkozosségrél, amibe bekerlinek, ami
korulveszi 6ket. Tehat semmiféle kulturalis kontaktust sem alakitanak ki Si6-
fokkal, a Balatonnal, azzal a kérnyezettel, amelyben feltehetéen kellemes id6t
toltenek el. Innen is van az, hogy a mivelt Nyugat telijesen tajékozatlan, fel-
héboritéan tajékozatlan minden néven nevezendd magyar problémaban.

Ezért aztan szinte felmérhetetlen az informacios hatasa egy-egy ilyen kép-
tari kiallitasnak. Koléndsen fontos azt tudnunk most, napjainkban, amikor a
tajékozodas egyre inkabb eltolodik a latvany, a vizualis érzékelés iranyaba.

Lehet, hogy ez a koncepcié irredlisnak tlinik, kiilondsen manapsag. Azon-
ban tudomasul kell vennink, hogy tervezni — még a legreménytelenebbnek
iatszé helyzetekben is — csak igényesen és tavlatokban gondolkodva lehet.
Klléndsen olyan terlleteken, targykérben, amelyekben el6zéleg nagy volt a
tajékozatlansag, a tajékozatlansagbél szarmazéan feleltlen kdzémbdsség és
lemaradas, elhanyagoltsag tapasztalhaté. Ennek a koncepcionak aktualitast
.ad az is, hogy gazdasagi-gazdalkodasi, tarsadalmi-igazgatasi, kulturalis-politi-
kai-6nkormanyzati atrendezédés, felelésségteljes rendszervaltas megy végbe.
Mi lehetne Si6fokon is az egyik legfontosabb feladat, mint a varost mindsiié
muzeumigy kibontakoztatasa.

JEGYZETEK

1 Matyiko Sebestyén Jozsef: A Siéfoki Véarosi Mizeum szervezési terve. = Kalman Imre
Muazeum, Adattar: 203-92-8. -

2 Danko Imre: A mizeumi mecenatdra Uj formai. = Somogyi Kurir, 1991. 10. sz. 6-7.
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. Gonczi Ferenc (Repro: Gézsy Géaborné)

. A balatonszarszoi Jézsef Attila Emlékmuzeum

{Fotd: Gbzsy Gaborné)

A somogyturi Kunffy Lajos Emlékmuzeum

(Fotd: Gézsy Gaborné)

A zalai Zichy Mihaly Emiékmizeum

(Foté: Varaljai Janos)

A niklai Berzsenyi Daniel Emlékmuazeum

(Fotd: Gézsy Gaborné)

A Varmegyehaza Rippl-Rénai téri épulete 1984-ig a kaposvari
Rippl-Rénai Muzeum, ma a Somogy Megyei Levéltar
(Fot6: Gézsy Gaborné)

Somogyvari Torténeti Emlékhely, Somogyvar

(Foté: MHSZ Kaposvari Repliléklubja, Keszthelyi Gyorgy)
Kaposszentjakabi Bencés Apatsag romjai, Kaposszentjakab
(Fot6: Gézsy Gaborné) ‘
A kaposvari Rippl-Rénai Emiékmazeum, Roma-hegy
(Foté: G6zsy Gaborné)

Szennai Szabadtéri Néprajzi Gyljtemény, Szenna

(Fot6: Gézsy Géaborné)

Szenna, Arpad u. 38. Tajhaz

(Foto: Gézsy Gaborné)

Zamardi Tajhaz, Zamardi

(Foté: Gbzsy Gabaorné)

Karadi Tajhaz, Karad

(Fotd: Gézsy Gaborné)

Buzsaki Tajhaz, Buzsak

(Fotd: Gézsy Gaborné)

A vorsi Tlzoltoraktar és Kiallitas

(Fot6: G6zsy Gaborné)

Az Gjvarfalvai Nosziopy-karia

(Fotd: Gozsy Gaborné)

A kaposvari Mozi-Mazeum

(Fotd: Gézsy Gaborné)

A lakécsai Horvat Nemzetiségi Tajhaz

(Foto: Gézsy Gaborné)

Az egykori Varmegyehéaza, 1984-16| a kaposvari
Rippl-Rénai Mizeum

(Fotd: G6zsy Gaborné)

A kaposvari Somogyi Képtar
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A Rippl-Ronai Mizeum allandé kiallitasa

Rippl-Rénai Odén hagyatékabol

(Foto: Gozsy Gaborné)

A Rippl-Rénai Muzeum 0 néprajzi kiallitasa

(Fotd: Gbzsy Gaborné)

A Rippl-Rénai Mizeum allandé régészeti kiallitasa
(Fotd: Gézsy Gaborné)

Kis-Balaton, Vors-Papkert B lel6hely

(Fotd: Kolté Laszld)

Kis-Balaton, Fényed-Golyasfa lel6hely kozépkori temeté feltarasa
(Foté: Honti Szilvia)

Babdcsa-Narciszos

(Fotd: Magyar Kalman)

Felszerszamozott 16 sirja Zamardibdl

(Fotd: Bardos Edith)

Nagyberki-Szalacskai sz6l6hegy Rémai kori kincslelet
(Foto: Honti Szilvia)

Gydjteménycsoport a Varoshaza li-ik em. 40. sz. szobajaban,
Raktar

(Repro: Gézsy Gaborné)

Gonczi Ferenc és Tarjan Antal a varoshazi irodaban (balrél jobbra)
Repré: Gézsy Gaborné)

Zichy Mihaly: A kurtizan (Archiv fotd)

Vaszary Janos: Pasztor, gobelin

(Foto: Gézsy Gaborné)

Rippl-Roénat Jozsef: Interieur zdld karoszékke! Réma-hegyi villa
szobdja,

(Fot6: Gézsy Gaborné)

Rippl-Rénai Jozsef: Modelljeim a szabadban

(Fot6: Gézsy Gaborné)

Galimberti Sandor: Akt oldalrél

(Fot6: Gdzsy Gaborné)

Helytorténeti Muzeum, Marcali

(Foto: Gal Jozsef)

A marcali Bernath Aurél Emlékmizeum

(Foté: Sarkadi Janos)

Mészodly Géza: Balatoni halasztanya

(1877, olaj)

Varga Imre: Czbbel (1975, gipsz)

Csiszar Elek: Varakoz6 (1982, olaj)

Horvath Janos Milan: Gy6zelem (1983, pasztell)
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