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GALERIA

MANFAI GYORGY fotdmivész hazai és nemzetkézi diaporama fesztivalokon, fo-
topalyazatokon, ill. kidllitasokon tébb mint 100 dijat nyert. K&zUlik a jelentsebbek:
1990-ben Parizsban a Nemzetkdzi FotomUvészek Szovetsége (FIAP) a ,,Fényképezés
muUvésze” cimet (AFIAP), majd ugyanitt 1993-ban a FIAP a ,Fényképezés kivalosaga”
(EFIAP) cimet adomanyozta szamara. 1994-ben elséként nyert Nagygyorgy Sandor-
dijat. 1990-ben és 1993-ban Nivadijban részesilt. Fotoit 19 orszagban allitottak ki.
Képei megtalalhatdk a hazai és nemzetkozi archivumokban, szamos kényvben, mint
pl: Az Atlantikum vildga, Az emberiség Utjai, A Mediterraneum vilaga, Kilonleges
tajak és szigetek. 1983 ota tagja a Mecseki Fotoklubnak, 1990-tél elndkségi és ve-
zetdségi tagja. 1993 Ota tagja a Magyar FotomUvészek Szovetségének, ezen kivil a
Nemzetkodzi FotomUvész Szévetségnek is.

ElsGsorban a teremtett vildg szépségeit fényképezi, az okori torténelem irant is
érdeklédik, de a portréfotdzas is kedvenc témai kozé tartozik, az emberi sorsok és
élethelyzetek irant is érzékeny. 1989-t6l a Janus Pannonius Tudomanyegyetem Ter-
mészettudomanyi Kara Foldrajzi Intézetének munkatarsa, fotodokumentacioval, vi-
deofilmezéssel, kiadvanyok illusztraldsaval foglalkozik.

Munkait tobb 6nallo és szamos kozos kiallitas keretében lathatta a kdzonség. A
PTE karain, a varos kdérhazaiban megkozelitéleg 2000 fotdja lathato a folyosokon.
Munkassagabol az ormansagi falvakban, cigany kozosségekben készitett fotdi kozul
valogattunk, melyek illeszkednek lapunk arculatahoz.
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Cserti Csapo Tibor

Elillant évtized?

A cigdny, roma csoportok tarsadalmi integraciéjanak alakuldsa a kelet-
kézép-eurdpai régio orszagaiban az oktatas teriletén a Roma Integrdcio
Evtizede eredményeinek tikrében

A kelet-kdzép-eurdpai rendszervaltasoktdl — mikor is a térség kormanyzatainak figyel-
me az egyes orszagokban él6 roma, cigany népesség markanssa és jol lathatova valo
problémainak megoldasa irdnyaba terel6dott —a kormanyzatok és azutan Eurdpai Unio
kdzponti irdnyitd testiletei is szdmos kezdeményezést inditottak, jelentds forrasokat
forditottak a leszakado csoportok felzarkdztatdsara, integraldsara, a tarsadalmi egyen-
I6tlenségek mérséklésére. Ezek kozUl az egyik legatfogobb kezdeményezés a nemrégi-
ben lezarult Roma Integracid Evtizede program volt. A kérdés, hogy ezek az eréfeszité-
sek at tudtak-e formalni érzékelhet6 mértékben az egyes orszdgokban él6 romak
életkorilmeényeit, javitani tudtak-e tarsadalmi-gazdasagi esélyeiket, csokkentették-e a
lemaradasukat. Nehezen mérhet6 és szamszerUsithetd kérdésekre keressiik a valaszt.
S mikdzben benyomasaink vannak arrdl, hogy példaul Magyarorszagon a kilonb6z6
projektek és kezdeményezések napjainkig nem hoztak atité sikert, s a hazai cigany
népesség tobbségének mindennapi életében nagy fejl6dés nem érzékelhetd, statiszti-
kai szinten, objektiv mddon ez nehezen igazolhatd.

E tekintetben is fontosnak nevezhetjik a Roma Integraci6 Evtizede programot, illet-
ve az azt irdnyito iroda tevékenységét, mert pontosan e nehezen szamszerUsithet6 fo-
lyamatok tekintetében tettek arra kisérletet, hogy mérhetévé tegyék az egyes orsza-
gokban él6 cigany, roma csoportoknak a tarsadalom egészéhez viszonyitott
lemaradasat, valamint az e téren érzékelhetd valtozasokat. Tanulmanyunkban arra te-
szink kisérletet, hogy a Dekad id6szaka alatt a cigany népesség tarsadalmi integracio-
jat erdsit6 kezdeményezések hatdsat méré mddszer adatai alapjan — annak problémai-
ra és buktatoira is felhiva a figyelmet — képet kapjunk a 2005 és 2015 kozti évek
valtozasairol.

A Roma Integraci6 Evtizede Program
A Roma Integracié Evtizede Program 6tlete a 2003-ban Budapesten megrendezett

“Romak a bévilé Eurdpdban — A j6vé kihivdsai” cim( regionalis konferencian merdlt fel.
Ezt kdvetSen a résztvevd orszagok (nyolc kdzép- és kelet-eurdpai orszag: Bulgaria,
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Csehorszag, Horvatorszag, Magyarorszag, Maceddnia, Romania, az akkori Szerbia-
Montenegrd, valamint Szlovakia) miniszterelndkei 2005. februdr 2-an Szofidban irtak
ala az Evtized Nyilatkozatot, és a Vildgbank és a Nyilt Tarsadalom Intézet képviselGivel
kdzosen a 2005-2015 kdz6tti idészakot a Roma Integracié Evtizedévé nyilvanitottak.*
A Roma Integrécié Evtizede Program (RIEP) 2005-2015, a roma emberek tarsadalmi-
gazdasagi helyzetének, tarsadalmi befogadasanak erésitése céljaval létrejott nemzet-
kozi kezdeményezés a jelentds roma lakossdgu eurdpai orszagok kozott. Célja, hogy
felgyorsitsa a romak tarsadalmi és gazdasagi integraciojat, és egyben hozzajaruljon a
roluk alkotott kép pozitiv iranyu atalakulasahoz, tovabba, hogy kozelebb hozza egy-
mashoz a kormanyokat, kormanykdézi és nem kormanyzati szerveket, valamint a roma
civil szervezeteket az életkorilmények — atldthatdan és mérhetden torténd — javitdsa-
nak felgyorsitasa érdekében.> Az Evtized négy prioritasi teriletre fokuszalt: az oktatas,
foglalkoztatas, egészségigy és lakhatds terileteires. Tovabba a szegénység, diszkrimi-
nacio és a nemi esélyegyenlGség problémaira is valaszokat kivant nyujtani.

Késébb mar 11 orszag vett részt a programban, ugyanis ahhoz Albania, Bosznia-
Hercegovina, valamint Spanyolorszag is csatlakozott, illetve legUjabban az Amerikai
Egyesilt Allamok megfigyel8i statuszt kapott. A tagorszagok mindegyike kialakitotta
RIEP Akcidtervét, amely célokat és indikatorokat hatarozott megq a prioritasi terilete-
ken. 2012-ben Koszovo és Moldavia is jelezte csatlakozasi szandékat.

A résztvevé tagallamok vallaltak, hogy szakpolitikaikat a RIEP céljainak megfelels-
en alakitjak, ennek érdekében kétéves akcidterveket allitanak 6ssze. A program miko-
déséhez szUkséges forrasokat elsésorban a résztvevé tagallamoknak kellett el6terem-
tenitk. A program kozponti eleme az Un. Roma Oktatasi Alap (Roma Education Fund,
REF), amelyet 2005-ben hoztak létre azzal a céllal, hogy szélesitse a roma emberek
oktatasi lehet6ségeit K6zép-Kelet-Europaban.

2006-ban hoztdk létre az Evtized Titkdrsagat, melynek székhelye Budapest lett. A
Titkarsag segiti a mindenkori soros elntkséget a program megvaldsitasaban. A program
elnéksége évente rotalddott, julius 1-t6l kdvetkezd év junius 30-ig tartott egy ciklus.
Magyarorszag 2007-2008 kozétt volt az Evtized elndke, illetve a 2003 és 2005 kozotti
elékészitd szakaszban dnkéntesen vallalt ,informalis el6készitd elntkséget”.

Természetesen fontos vallalasa volt a partner kormanyoknak, hogy ,a k6zdsen elfo-
gadott célkitGzések megvaldsitasi folyamatat rendszeresen ellenérzik (monitoring), és
a stratégiai terveket szikség szerint modositjak.” Ehhez adekvat és jol hasznalhatd
mérémadszert kellett kialakitani.

1 http://www.romadecade.org/cms/upload/file/9317_file3_decade_of_roma_inclusion_hu_fin.
pdf

2 http://www.romadecade.org/cms/upload/file/9317_file3_decade_of_roma_inclusion_hu_fin.
pdf

3 Anégy kiemelt terGlet kozil e tanulmanyban az oktatassal kapcsolatos tendenciakra fokusza-
lunk. A foglalkoztatas terén bekovetkezett valtozasokkal a Romoldgia folydirat 12. szamaban
foglalkozunk, mig a lakhatassal és az egészségiggyel kapcsolatos informaciokrol a lap késéb-
bi tematikus szamaiban szamolunk be.




A mérés problematikaja

Az Evtized nemzetkozi partnerei kdzott részt vevd kormanyok kilonbéz6 médokon igye-
keznek képet kapni a romak tarsadalmi helyzetérdl. A legfontosabb statisztikai eszkéz
természetesen minden orszagban a népszamlalds, amely értékes adatokat nyuijt a haz-
tartasok, az iskolai végzettség és a foglalkoztatas vonatkozasaban. Ugyanakkor nem
biztositja a fejlesztéshez, az érdemi politikdk kidolgozasahoz szikséges adatokat. A cen-
zusok soran minden résztvevo orszag torekszik arra, hogy a népesség etnikai hovatarto-
zasara vonatkozoan is gyUjtsén informacidkat, azonban ez a Roma Evtized Programban
részt vevo orszagok esetében sem szisztematikusan tortént. Ennek kilonb6z6 okai van-
nak, kezdve az etnikai alapon gyUjtott adatok jogi akadalyaitdl, a hivatalos statisztikai
adatgyUjtés onkéntes identitasvallalason alapuld jellege miatti adathidnyig. Ez a roma
integracios politikak kidolgozasa soran is gondot jelentett, hiszen ezekhez teljeskoribb, s
a romak kilonboz6 tarsadalomstatisztikai mutatoi tekintetében pontosabb adatokra volt
szikség. A dekad tiz éve alatt is biztositani kellett a folyamatos monitorozast és a valto-
zasok kovethetGségét, erre a népszamlalasi statisztika mar csak ritka (altalaban 10 éves)
rendszeressége miatt sem alkalmas. Olyan hatékony és a romak tarsadalmi beagyazott-
saganak kilonboz6 teriletein mérni tudd kvantitativ mutatorendszer kidolgozasara volt
tehat szUkség, amely az id6beli valtozas irdnyat és nagysagat is jelezni képes.
Természetesen az egyes kormanyok mas statisztikai forrasokbdl is fontos informa-
ciokat nyernek a tarsadalom aktualis viszonyairdl, ilyen adatbazisok példaul a haztartasi
jovedelmi statisztikak, az un. SILC (EU statistics on income and living conditions) a bevé-
telek és az életkorilmeények alakulasa vonatkozasaban, a munkaer6-felmérések (LFS —
Labour Force Survey) és mas forrasok. Néhany esetekben ezek a felmérések tartalmaznak
etnikai azonositdkat is vagy reprezentativ mintakat a roma népességre vonatkozdlag, de
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nem minden esetben van lehet6ség a romakra iranyuld adatok kilon gyUjtésére, bontasa-
ra. Ezért azilyen felmérések eredményei csak ritkan hasznalhatok az integracio szintjének
mérésére, esetenként aktualizalni kell azokat, hogy alkalmasak legyenek e célra is.

A felhasznalt statisztikai adatok egy kovetkezd kore a kilonb6z6 szakterileteken
mUkodé allami intézmények altal gyUjtott adminisztrativ adatbazisokbol szarmazik.
Ezek gyUjtési kore, mddja, metodikaja azonban nem csak orszagonként, de egyes or-
szagokon belUl is jelent&s mértékben eltérhet egymastol regionalis vagy telepilési szin-
ten. KGl6nosen, ha a helyi dnkormanyzatok, vagy intézmények Ugy kezelik ezeket az
adatbazisokat, hogy az allam az adatgyUjtés erds kozponti standardizacidjat nem irja
elé. llyen példak lehetnek a biztositassal rendelkez6krél az egészségbiztositok altal
kezelt listak, az iskolai részvételrdl, vagy a lemorzsolddasrol az oktatasi intézmények
altal gy(Gjtott adatok, vagy a munkalgyi szervezetek altal kezelt adatok a foglalkozta-
tottsagi, munkanélkiliségi mutatokrol. Ezek a nyilvantartasok nem reprezentativak, és
szamos esetben egymassal nem Osszevethetdk, mégis hasznosak lehetnek mas adat-
bazisokkal kombinalva, kilondsképpen a becslések adatsorainak kiigazitdsaban. Az
ilyen adminisztrativ nyilvantartasokat, kilénosképpen az Un. folyamat- indikatorokat
gyakran hasznaljak fel a kormanyok, amikor a romak helyzetérdl sz6l6 beszamoldkat
készitenek a nemzetkozi szervezetek részére.

A Roma Integréci6 Evtizede programban részt vevé partnerek a felsorolt statisztikai
madszertani problémak és dilemmak miatt olyan mddszertani mérési gyakorlat kidolgoza-
saratorekedtek, amely az Eurdpai Unio statisztikai szolgalata, az Eurostat szamara is atvé-
egyes orszagok kozotti 6sszehasonlitasokat, valamint azid6beli valtozasok nyomon kove-
tésétislehetdvé teszi. A Dekad nemzetkdzi partner szervei, kilonésen az Egyesilt Nemze-
tek FejlesztésiProgramja (UNDP), aVilagbank, ésaz utobbiidében az EurdpaiUnid Alapjogi
Ugyndksége (FRA) torekedtek arra, hogy a partner kormanyokat iranymutatasaikkal se-
gitsék az indikatorok gyUjtésének és elemzésének tekintetében. A cél nem az volt, hogy
atvegyék azok szerepét a program eredményességének bizonyitasi kotelezettsége terén,
hanem, hogy egységes és dsszehasonlithato adatbazisok jojjenek létre.

Az egyes orszagok roma és nem roma civil szervezeteinek nemcsak az évtized célki-
tlzéseinek megvaldsitasa soran, de konkrétan az eredményességi mutatok gyujtése
tekintetében is fontos szerepe volt. Bar a civil szektor szervezeteinek nincs olyan er6-
forrasa, hogy atfogo adatgyujtéseket, vizsgalatokat bonyolithasson le, de a kormanyok
altal rendelkezésre bocsatott mennyiségi mutatdkat sajat tapasztalataikra vonatkozd
beszamoloikkal és jelentéseikkel arnyaltak.

A Roma Integrdcids Index

A jelzészam elnevezésének angol terminusat (Roma Inclusion Index) magyarra forditani
nem problémamentes. Tudjuk jol, integracid és inklUzio — legaldbbis a nevelésszociolo-
giai megkozelitésekben — kordntsem azonos tartalmu kifejezések. Am a magyar termi-
nolégiaba nem ment 4t e mutatonak a hasznalata. A témakdrben magyar nyelven
megjelent forrasok sz(k kore* integracionak forditja a kifejezést. Emiatt, s azért, mert a

4 Pl Polonyil. 2016
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Roma Evtized program magyar nyelv(i dokumentécidi is az integracié terminust alkal-
mazzak (Id. alapvetéen a Dekad elnevezését: Decade of Roma Inclusion/Roma Integracio
Evtizede), e tanulmany is ezt a nyelvhasznélatot veszi at a tarsadalmi tavolsag, kirekesz-
t6dés értelmezése soran. A legtobb partner orszag esetében is kevésbé jelenik meg ez
az elvi dilemma — Szerbiaban: Dekada za inkluziju Romas, Bosznia-Hercegovinaban:
Dekadom inkluzije Roma®, de mas forrasokban Dekada ukljucenja Roma’ (befogadas),
hasonloképpen Macedoniaban [JekagaTta 3a Bkayuysarwe Ha Pomute®, Romaniaban
Deceniul Incluziunii Romilor?, Spanyolorszagban Década para la inclusion gitana*, vagy
Década para la inclusion de los roma™.

Az Evtized keretében kidolgozott és hasznalatra javasolt index nem adatgyUijtési
eljaras, inkabb a mar meglévé adatoknak a kezelésére, 6sszehasonlitasara, értelmezhe-
téségére fokuszald adatkozlési forma. Ennélfogva magdban hordozza a felhasznalt
adatbazisok 6sszes problémajat, azok adathianyait, reprezentativitasi hibait. Négy te-
rileten 27 indikatort foglal magaban. Minthogy az Evtized célja a hatranyos helyzet
mérséklése és a tobbségi tarsadalom valamint a roma koézdsségek kozt fennallo, illetve
a roma nék esetében még inkabb érezhet6 szakadék csokkentése az oktatas, a foglal-
koztatads, a lakhatas és az egészségigy teriletein, az index ezen teriletekre vonatkozo-
an tartalmaz mutatokat, ezen kivil olyan atfogo, horizontalis szempontokat vizsgal,
mint a szegénység, a hatranyos megkUlonboztetés.

Az adatbdzisok megalkotdsanak gyakorlata azonban orszagonként kilénbozott.
Montenegrd példaul a legtobb esetben hivatalos statisztikdkat és szakmai becsléseket
bocsatott rendelkezésre, ritkan hasznalt alternativ adatforrasokat. Szerbia, Bulgaria és
Magyarorszag esetében a kormanyzati statisztikakat és a statisztikai hivatal adatbazisait
mas adatforrasokkal (mint a UNDP és a UNDP /Vilag Bank / FRA regionalis vizsgalataival,
vagy mas nemzeti felmérések eredményeivel) kombinalva alkalmaztak. Csehorszag szin-
tén a hivatalos statisztikakra épitette beszamoloit, de anélkil, hogy kdzvetlen hozzafé-
rést biztositott volna azok nyers adataihoz. Romania nem engedte at kozponti hivatalos
adatbazisait, de esetében eredményesen fel lehetett hasznalni a féleg nemzetkozi, nem
hivatalos forrasok informacidit. Albanidban statisztikai szolgalat szinte nem létezik ezért
itt féleg alternativ forrdsokat, nemzetkozi szervezetek felméréseit és a helyi szervezetek
kozléseit lehetett alapul venni. A masik végletet Macedonia és Szlovakia képviseli, ahol
szinte kizarolag ezen masodlagos forrdsok adtdk a mutatok képzésének alapjat. Ezek
azonban kisebb mintan késziltek és meghatarozasaikban, mérémodszereikben eltérhet-
nek a standard hivatalos adatfelvételek gyakorlatdtdl. Am ez utébbiak Maceddniaban

5 http://www.mc.rs/dekada-roma.1095.html (letoltés: 2016.12.01.)

6 http://www.slobodnaevropa.org/a/sarajevo-zavrsena-dekada-inkluzije-roma/27241081.html

(let6ltés: 2016.11.30.)

http://bhric.ba/?page_id=11 (letdltés: 2016.11.30.)

http://www.mtsp.gov.mk/?ItemID=6FC822BBA79A61429117F41943673AE4  (letoltés:

2016.11.30.)

9 Guvernul Romaniei, Agentia Nationala pentru Romi: Deceniul Incluziunii Romilor 2005—2015. Un an
de presedentie romdneascd [A roma integrdcio évtizede 2005—2015. Egy év roman elnékség]. 10-11.
Id http://www.anr.gov.ro/ docs/rapoarte/Raport_un_an_de_Presedentie-deceniu%20_(ro).pdf

10 https://es.wikipedia.org/wiki/D%C3%A9cada_para_la_inclusi%C3%B3n_gitana (letdltés:
2016.12.01.)

11 http://presenciagitana.org/romadecade.html (letoltés: 2016.12.01.)
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teljes mértékben hidnyoztak, Szlovakia pedig ezekhez nem engedett kdzvetlen betekin-
tést. Bosznia-Hercegovinaban nem publikaltak a legutolsd népszamlalds eredményeit,
am a Dekadhoz vald csatlakozaskor specialis roma surveyt bonyolitottak le, s ennek ada-
taira alapoztak a statisztikakat. Spanyolorszagban, ahol erds partneri viszony all fenn a
kormanyzati és civil adatgyUjtés kozott, szamos felmérést a kormanyzat kezdeményez és
tamogat, de a civil szektor hajt végre. Ezek eredményei hivatalosan elismert és a szakpo-
litikdk kidolgozasa soran is hasznalatos adatbazisok. Bar ezek mddszertani szempontbdl,
fogalomhasznalatukban, indikatoraik tekintetében gyakran nem harmonizalnak a hivata-
los adatfelvételi rendszerekkel, s nem atfogd, hanem szoérvanyos adatbazisok, eredmé-
nyeik pedig kizarélag a roma csoportokra vonatkoznak, s a teljes tarsadalom mintaival igy
nehezen vethet&k ssze, mégis ezek keriltek felhasznélasra az Evtized eredményességé-
nek vizsgalata soran. Ez az 6sszetett mddszertan természetesen szamos problémat hor-
doz, példaul azokat a kdvetkezetlenségeket is, amikor az egyes kormanyok szocidlis
szakszolgalataikra biztak a kért adatok 6sszegyUjtését és feltoltését.

Az oktatas teruletén hasznalt mutatok kozil az alapfoku oktatas befejezési aranya-
nak vizsgalata a 25-64 év kozotti korcsoportra vonatkozik, am a legtobb mutaté a 3-6
éves korcsoport beiskolazasi aranyara, vagy az oktatasban valo részvételi aranyara all
rendelkezésre. Raadasul 6t orszagban ezek is hianyoztak a 2005-0s bazisévre és harom
orszagnal a zardévre vonatkozodan. Az dltalanos, kdzépfoky és felséfoky oktatasban
vald részvételi ardnyra vonatkozd adatok rendelkezésre alltak, de a legtdbb esetben a
legmagasabbiskolaivégzettségmutatojaba agyazottanjelentek meg. Helyettesitésikre
felmerilt a sikeresen befejezett iskolai osztalyok szamanak beemelése a vizsgalatba, de
ez az informativ és sokkal egyszerGbb mutatd a statisztikai és kutatdsi gyakorlatok
sztenderdizaciojanak igényét vetette volna fel. Az irastudok aranyara vonatkozo érté-
kek egy orszag bazisadatainak kivételével rendelkezésre alltak. A specialis iskolakba
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jaro tanuldk esetében 6t orszag bazisadatai és négy orszag kimend adatai nem alltak
rendelkezésre. Két orszag pedig csak a roma tanuldkra vonatkozdan szolgaltatott ada-
tot. Albania adatai e tekintetben teljesen hianyoznak, bevallasuk szerint itt nem okoz
gondot a roma tanulok specialis iskolakban valé felllreprezentaltsdga. Az iskolai szeg-
regaciora vonatkozd bazisadatok is hianyoznak &t orszagnal, a zard év adatai pedig
kettd esetében, s a szegregalt iskola, szegregalt oktatas fogalma orszagonként kilon-
bozik a roma integracios index szamitasa soran alkalmazott megfogalmazastol.

A fenti mddszertani dilemmak miatt a vizsgalat eredményeit mindenképpen 6vatosan
kell kezelni. Arra biztosan nem alkalmasak, hogy az orszagok kozotti dsszevetéseket
megtehessik a tarsadalmi beilleszkedés értelmezéséhez, viszont véleményink szerint jol
felhasznalhatdk arra, az egy-egy orszagon belil a Dekad ideje alatt tapasztalhato valto-
zasokra, azok nagysagara, valamint pozitiv, vagy negativ tendenciaira ravilagitsanak.

A Roma Integracids Index oktatdsi mutatdi

Az oktatas terén kimutathato tarsadalmi tavolsag mérésére a 27 alkalmazott indikator-
bdl 7 szolgal. Ezek az alabbiak:

Iskolai el6készit6 oktatas befejezési aranya — Az iskolai el6készits foglalkozasok barmely forméjat latogato
gyermekek szdma elosztva a 3-6- éves korcsoportba tartozé gyermekek szamdval. Szazalékban kifejezve azok
aranyat, akik legaldbb 2 évig, hetente legaldbb kétszer egy draban vesznek részt foglalkozason.

Alapfoku oktatds befejezési ardnya — A 25-64 éves korcsoportbdl azok aranya, akik befejezték az dltalanos is-
kolat (8-9 éves kotelez6 oktatast).

Kozépfoku oktatds elvégzési aranya — A 25-64 éves korosztalybol azok aranya, akik rendelkeznek kézépfoku
végzettséggel (végzettséglik megfelel az dltaldnos 3-4 éves kdzépiskolai, vagy szakkdzépiskolai végzettség-
nek).

FelsGoktatas elvégzési ardnya — A felsGoktatds barmely szintjét elvégzett (Ba, Ma, PhD) populdacid viszonyitva
a 25-64 éves korcsoporthoz.

frastudok aranya — A 15 éves és idsebb korcsoporthoz viszonyitva fejezi ki az irni-olvasni tuddék aranyat.
[rni-olvasni tudo, aki a mindennapi élet egyszer(i allitasait tartalmazd szoveget érté mdodon tud elolvasni és
leirni, beleértve az egyszer(i matematikai miveletek elvégzésének képességét is.

A didkok elkulonitése a specialis, gyogypedagogiai iskoldkban — Az iskolaskoru gyermekek kozil azok aranya,
akik specialis iskolakban tanulnak. A specidlis iskola meghatarozdsa orszagonként eltérd, itt olyan intézményt
értenek alatta, amely sajatos nevelési igény(, vagy fogyatékkal él6 gyermekeket fogad alap-, vagy kozép-szin-
ten.

A szegregdlt iskoldkban elkulonitett tanuldk ardnya — A roma gyerekek kozUll azok ardnya, akik szegregalt isko-
ldban tanulnak. Szegregalt intézménynek azt tekintik, ahol a tanuldk legaldbb 35%-a roma szarmazasu. Ehhez
a meghatarozashoz az adatszolgdltatd orszdgok tobbé-kevésbé tudtak igazodni. A mutatd a tobbségi tarsada-
lom esetében természetesen nem értelmezhetd.

Eredmények, tendencidk

Az értékelés soran tablazatos formaban koz6ljik a 2005-0s bemeneti bazisév adatait az
egyes mutatok tekintetében a teljes népességre, a roma népességre, valamint, ahol
rendelkezésre allt ilyen adat, ott a roma ndékre vonatkozoéan kilon is. Az évtized zarasa-
kor felvett 2014-es kimeneti adatokat ugyanilyen bontasban ismerhetjik meg. A tabla-
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zat utolso oszlopai A roma népességnek a teljes népességhez vetett lemaradasat mutat-
jak a bazisévben és a zard évben, a végsé adat pedig arra vilagit ra, hogyan valtozott az
id6szak alatt ez a tarsadalmi tavolsag. Az adatkozlés jellege miatt az utolsd oszlop adatai
negativ eldjel esetén fejlédé folyamatrdl, pozitiv valtozasokrol tanuskodik, hiszen arra
mutat ra, hogy a szakadék csokkent. Pozitiv érték viszont a roma csoportnak a tobbség-
hez viszonyitott lemaradasaban a negativ, rosszabbodd tendenciara hivja fel a figyelmet!

Albania

A szakadék a teljes populacio és roma népesség kozt az oktatds minden teriletén még
mindig nagyon jelentds, kilonosen nék lemaradasa. Az 6vodai el6készitésben eleve
alacsony a teljes albdn népesség részvétele, ez a vizsgalt idészakban némileg, a roma
kdz6sség esetében kicsit nagyobb mértékben javult. gy a kilénbség csékkent. Nagyon
kevesen fejezik be altalanos és kdzépfoku iskolat, a felséoktatasban pedig szinte nem
jelennek meg. Az alapfokU oktatdsban vald részvétel mikdzben 2014-re mar az alban
iskolaskoruak nagy tobbségére kiterjedt, a cigany kozosségek gyermekeinél alig érzé-
kelhetd a 2%-os javulas. A kdzépiskolai szinten a teljes tarsadalomban névekedett azon
fiatalok aranya, akik kézépiskolai végzettséget szereznek, a roma fiatalok amugy is el-
enyészd érettségit kapo kore még redukalodott is. A tarsadalmi esélyek tehat nem
igazan kozeledtek egymashoz. A kedvezdtlen oktatasi folyamatok az alban lakossag
irni-olvasni tudok aranyaban is némi csokkenést eredményeztek, de ez a roma kozdssé-
gek esetében joval markansabb. Raadasul az iskolai szegregacio fokozodott, a leszaka-
das a dekad tiz éve alatt novekedett. A roma n6k lemaradasa egy picit nagyobb csak.

Mutatd 2005 2014 A roma né- Aroma né- Véltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- i 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populaciéhoz i populacidhoz : dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi I,
2016.)
Teljes Roma Roma : Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készité 45 19 18 50 26 24 26 24 -2
Alapfoku oktatds 85 25 21 93 27 25 50 66 +16
Kozépfoku oktatas 41 4 3 48 3 3 37 45 +8
FelsGoktatas 8 0 0 14 0 0 8 14 +6
{rastudok aranya 99 68 65 97 58 53 31 39 +8
Specialis iskolak na. na. na. na. na. na. na. na. na.
Szegregalt iskolak na. 5 5 na. 15 15 5 15 +10
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Bosznia-Hercegovina

Az orszagban a roma népesség lemaradasa az oktatas teriletének minden dimenzidja-
ban tovabbra is fennall. Az iskola el6készit6é nevelés befejezési aranyanak alakulasarol
ugyan nincs 0sszehasonlitd adatunk, de az latszik, hogy az orszagban él6 romak csak
harmada a bosznia-hercegovinai népességre kozolt eleve nagyon alacsony értéknek (az
adott korosztaly 18%-a jart 6vodaba). Habar az altalanos iskolat befejezdk aranyanak
kilonbségét méré mutatd esetében némi javulds mutatkozik 2014-re, ez jelentds rész-
ben abbol adddik, hogy a teljes népesség megfelel6 kord csoportjaban csokkent az
arany, ekdzben a roma gyerekek végzési aranya ugyanekkorat novekedett, a killonbség
tehat mérséklédott. A kozépiskolat azonban tovabbra is csak 10%-uk végzi el, mikoz-
ben az orszag 6ssznépessége viszonylataban 15%-nyit javult ez a mutato. A felséokta-
tasban gyakorlatilag esélytelenek az itt élé romak. Az irdstudok ardnya ugyan nem
mutat nagy lemaradast, de ez a rés a két vizsgalt populadcio kozott picit ndvekedett.
Kozben egyre jellemzdbbé valt a roma gyerekek elkilonitett intézményekben torténd
oktatasa (ez koradbban a tanulok 5%-at, 2014-re mar haromszoros tanuloi kort érintett).
A roma nGi szerepekrél azonban — Ugy tnik — hagyomanyosabban gondolkodik a bos-
nydk tarsadalom, mert nagyobb a lemaraddsuk (mar amennyire a nemi megoszlasra
vonatkozoan k&zolt néhany adatbdl ez leszirhetd).

Mutatd 2005 2014 A roma né- Aroma né- Véltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- i 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populacidéhoz i populacidhoz : dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi I.,
2016.)
Teljes Roma Roma : Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készit6 na. na. na. 18 6 na. na. 12 na.
Alapfoku oktatds 99 33 na. 92 40 34 66 52 -14
Kozépfoku oktatas 42 10 na. 57 10 7 32 47 +15
Fels6oktatds 9 0 na. 10 0 na. 9 10 +1
{rastudok aranya 97 82 na. 98 80 na. 15 18 +3
Specialis iskolak na. 0,5 na. na. na. na. 0,5 na. na.
Szegregalt iskolak na. na. na. na. na. na. na. na. na.

Bulgaria

A Roma Integraci6 Evtizede alatt az orszagban a korabbi kilénbség az altalanos oktatas-
ban valo részvétel és az irni-olvasni tudas terén fennmaradt. Az el6bbi mutato valamivel
meghaladja a tobbségi népesség mutatojanak felét, az utobbi indexnél a teljes népesség
csaknem teljes korU irasbeliségéhez képest a 13%-os lemaradas megmaradt az évtized
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soran. A kozépiskola befejezési aranyaiban, illetve a felséfoku oktatasban valo részvétel
tekintetében pedig névekedett a lemaradas, habar a korabbi helyzethez képest valamivel
tobb roma fejezi be ezeket az iskolai szinteket. A teljes népességhez viszonyitva 6tszor
tobb roma didk jar specialis iskolakba (itt az évtized végére mérsékl6dott a roma diakok-

nak ezen iskolatipusba torténd atiranyitasa), a tanulok negyede pedig szegregalt intéz-
ményekben tanul. A roma nék esélyei még rosszabbak, és ez tartos tendencianak tinik.

Mutaté

2005 2014 A roma né- A roma né- Véltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- | 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populaciéhoz i populaciéhoz : dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi I.,
2016.)
Teljes Roma Roma : Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i ndék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készité na. na. na. na. na. na. na. na. na.
Alapfoku oktatas 95 53 45 96 53 46 42 43 +1
Kozépfoku oktatas 72 8 5 82 10 7 64 72 +8
FelsGoktatas 22 0 0 26 1 1 22 25 +3
frastudok aranya 98 85 82 98 85 81 13 13 0
Specialis iskolak 1 6 na. 0 2 na. 5 2 -3
Szegregalt iskoldk na. na. na. na. 26 na. na. 26 na.
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Cseh Koztarsasag

Az orszagban az Osszes oktatasra vonatkozo mutatd tekintetében javulas figyelhetd
meg a roma népesség helyzetében (kivéve az évodai nevelést, ahol nem allt rendelke-
zésre indikator), a tarsadalmi tavolsag pedig csokkent a tobbségi lakossaghoz képest.
KGlondsen emlitésre érdemes javulds mutathatd ki az olvasaskészség és a felsdoktatasi
részvétel terén. A statisztika szerint az analfabetizmust szinte teljes egészében sikerilt
felszamolni a csehorszagi roma lakossag korében. A diplomat szerzék aranya latvanyo-
san (hétszeresére) n6tt a megfeleld koru csoportban, igy a felsGoktatasi részvétel tekin-
tetében a teljes népességhez képest mar csak 5%-nyi a lemaradas. Természetesen ez
csak a frissen diplomazo korévekre, s nem a teljes roma populaciora vonatkozé arany.
Am a cseh iskoldk mind a normal, mind a specialis intézmények vonatkozasaban erésen
szegregaltak. A roma didkok majd fele (44%) 2005-ben specialis igényU tanuldknak
fenntartott iskolakban végezte tanulmanyait, 2014-re némi javulas utdn mar csak har-
maduk. A didkok 40%-a azonban tovabbra is szegregalt intézménybe jar. Mig a lanyok
elérehaladasa az iskolarendszerben az alapfokig biztositott, addig a kozép- és fels6fo-
kon érezhetd a hagyomanyos roma néi szerepek miatt kialakuld Uvegplafon jelensége.
Egyetemre pl. csak fele annyi roma né jut el, mint férfi tarsai kozul.

Mutatd 2005 2014 A roma né- Aroma né- Véltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- i 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populaciéhoz i populacidhoz : dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi I,
2016.)
Teljes Roma Roma : Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készit6 na. na. na. na. na. na. na. na. na.
Alapfoku oktatds 95 80 79 93 83 84 15 10 -5
Kozépfoku oktatas 70 23 18 68 24 17 47 44 -3
FelsGoktatds 14 2 1 19 14 7 12 5 -7
{rastudok aranya 99 44 na. 99 97 96 45 2 -43
Specialis iskolak na. 44 na. 5 32 na. 45 27 -18
Szegregalt iskolak na. na. na. na. 40 na. na. 40 na.

Magyarorszag

Az oktatas teriletén a RIEP keretében zajlé programok célja a hatranyos helyzet(, ro-
ma gyermekek, tanulok 6vodai, iskolai sikerességének elGsegitése, az oktatasi szolgal-
tatasokhoz valé egyenl6é hozzaférést biztositasa. Hazankban ezt a célt a hatranyos
helyzetU, o-4 éves koru gyerekeket és csaladjaikat célzo Biztos Kezdet Programmal, az
ovodaba nem jard, leginkabb raszorulé gyerekek intézményekbe kerilését célzo
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Ovoddztatdsi tamogatdssal, az iskolan kivili foglalkozas keretében elsésorban a halmo-
zottan hatranyos helyzet( tanuldk, féként a romak iskolai sikerességét, tovabbtanula-
sat elGsegiteni hivatott Tanoda programmal, a tehetséges, de nehéz korilmények ko-
z6tt €16, hatranyos helyzet(G didkok iskolai el6rejutdsdt segité Utravald
Oszténdijprogrammal, a hatranyos helyzetl, a formalis iskolarendszerbdl lemorzsol6-
dott roma fiatalok, felnéttek szamara a képzés foglalkoztatasi elemmel vald 6sszekap-
csolasa révén alternativ tanulasi Utvonalakat nyUjtd Képzésbe Agyazott Foglalkoztatdssal
igyekezett a kormanyzati stratégia elérni.

Az eredmények csak korlatozottnak latszanak egyelére a szamok tikrében.
Mikozben az irni-olvasni tudas kérdése nem probléma Magyarorszagon (alig van elma-
radas a romak esetében) és az 6vodai inklUzio terén is jelentds javulas figyelhetd meg a
vizsgalt id6szakban, az oktatds tébbi mutatoja terén romld tendencidk rajzolddnak ki.
Sokat (42%-rdl 70%-ra) javult a roma, cigdny 6vodas koru gyerekek kézt azok ardnya,
akik részt vesznek az iskolai el6készitésen. A tarsadalmi tavolsag azonban dsszességeé-
ben névekedett az oktatds-nevelés dsszes szinterének értékeit figyelembe véve. A ci-
gany népesség jelentds része nem fejezi be az oktatas kilonbozd szintjeit. Valdszinileg
a tankoteles kor csokkentése is hozzajarul ahhoz, hogy mig az évezred elején az altala-
nos iskolat befejezék aranyaban alig volt elmaradas a hazai atlagos mutatokhoz viszo-
nyitva, addig 10 év elteltével a cigany, roma csaladok gyermekei k6zUl ez csak 77%-nak
adatik meg, s 10 diak kozil kett6 Ugy kerUlt ki az iskolapadbdl az utdbbi tanévekben,
hogy nincs meg a 8 altalanos iskolai bizonyitvanya sem. Hasonldan nétt az esélyegyen-
I6tlenség a kozépiskolai végzettség megszerzése terén is. Ez a mutatoé a dekad soran
latvanyosan nott a teljes népességre nézve, a roma gyerekek kozil is tobben szereznek
mar érettségit 2014-re, de korikben joval mérsékeltebb ez a javuld tendencia, igy a
kilonbség a teljes és a roma népesség kozt végul is nétt. A felséfoku végzettség meg-
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szerzése terén nem lépett el6bbre a roma k6zdsség, am a hazai 6sszmutatok noveked-
tek (korabban 13%, 2014-ben mar a megfelelé korcsoportok 18%-a kapott diplomat),
igy a leszakadas névekedett. Az iskolai szegregacio is nétt, s a specialis iskolakra vonat-
kozo egyetlen adat jelzi a romak folyamatosan kimutathato felilreprezentaltsagat.

A két nem oktatasi részvételében alacsony kilonbség mutatkozik a cigany, roma
lanyok karara a kozépfoki végzettségig, ez a hatrany azonban a felséoktatasba torténd
bekeriléskor eltGnik.

Mutatd 2005 2014 A roma né- Aroma né- Véltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- i 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populacidéhoz i populacidhoz : dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi I,
2016.)
Teljes Roma Roma : Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készit6 88 42 na. 69 70 67 46 1 -45
Alapfoku oktatds 99 96 na. 96 77 73 3 19 +16
Koézépfoku oktatds 51 15 na. 69 19 16 36 50 +14
Fels6oktatds 13 1 na. 18 1 1 12 17 +5
{rastudok aranya na. na. na. 98 95 94 na. 3 na.
Specialis iskolak na. 15 na. na. na. na. 15 na. na.
Szegregalt iskolak na. 13 na. na. 20 na. 13 20 +7

Macedodnia

Az oktatasi rendszer kotelezd szintjeinek a teljesitési ardnyai a romak esetében alacso-
nyak, bar a tavolsdg kis mértékben csokkent a vizsgalt tiz évben a maceddn
Ossztarsadalomhoz képest. Alapfokon egy kicsi elérelépés figyelhetd meg, mara a roma
diakok csaknem haromnegyede mar elvégzi az alapfoky tanulmanyait. Kézépfokon alig
észrevehetl elGrelépés latszik az amugy is tartdsan alacsony részvételi aranyokban.
Nagy viszont a lemaradds a lanyok esetében, 6k erG6sebben kiszorulnak az oktatasi
rendszerbdl mind alap, mind kozépfokon. A felsGoktatasbdl itt is abszolUt kiszorulnak a
romak. Az irastuddk aranyadban mutatkozo kilonbségnek a pici csokkenése nem pozitiv
valtozasokra utal, hiszen ez a mutaté a tobbségi tarsadalomban 2%pontnyit, mig a ro-
ma populdcional csak egyet esett vissza, ez kelti a lassu felzarkdzas érzetét. Raadasul a
roma nok kozt csak 3 az irastudok aranya. A didkok specialis iskolakba vald atiranyitasa
az adatok szerint korabban sem volt jellemzé eszkdz a roma tanulok elkilonitésére, e
téren gyakorlatilag nincs valtozas. Az iskolai szegregacid mutatojanak jelent6s vissza-
esése talan pozitiv folyamatot jelez (a korabbi durvan egyharmadhoz képest ez ma mar
csak a tanuldk majd negyedét érinti). A tobbi tekintetben inkabb romlod tendenciak fi-
gyelheték meg az orszagban. Az iskola el6készitd foglalkozasok latogatottsaga mind-
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két vizsgalt csoportnal hasonld mértékben csokkent, igy a tarsadalmi lemaradas ezen a
téren nem valtozott, de kdzben a roma gyerekek is egyre kisebb aranyban kapnak kell6
felkészitést majdani tanulmanyaikra. A gender hatrany az oktatas-nevelés alsobb szint-
jein mérsékelt, a kozépfokra csaknem felére csokken a roma lanyok részvétele, fiu tar-
saikhoz képest. Felséfokon, miutan itt nem tanulnak roma fiatalok, az esélytelenségben
mar nincs kilonbség nem alapon.

Mutatd 2005 2014 A roma né- Aroma né- Véltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- i 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populacidéhoz i populacidhoz : dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi I,
2016.)
Teljes Roma Roma : Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készit6 76 57 na. 57 38 35 19 19 0
Alapfoku oktatds 96 71 61 96 73 64 25 23 -2
Kozépfoku oktatas 54 11 6 60 12 7 43 48 +5
Fels6oktatds 11 0 0 12 0 0 11 12 +1
frastudok aranya 98 84 75 96 83 75 14 13 -1
Specialis iskolak 0 2 1 1 2 2 2 1 -1
Szegregalt iskolak na. 31 35 na. 23 24 31 23 -8

Montenegro

Bar az orszagban él6 romak helyzete kisség javult, tovabbra is nagyon kevesen fejezik
be a tobbséghez viszonyitva az oktatas egyes szintjeit, ez a kozép- és felséfok teriletén
még markansabban megfigyelhetd. Alapfoku iskolai végzettsége az atlag polgarhoz
képest csak a romak negyedének, a roma nék nyolcadanak volt 2005-ben, érettségit
alig, diplomat egyaltalan nem szereztek. A javuld tendencia abban latszik, hogy az alap-
iskolazottsag altalaban novekedett Montenegroban, s ez az ottani romakat is ugyanugy
érintette, mint a nem roma gyermekeket. Hasonloképp javult a kdzépfoky oktatasban
vald részvétel is dltalanossagban, de itt a roma diakoknal kisebb a névekedés, mint nem
roma térsaik esetében. Osszességében tehat a pozitiv folyamat ellenére nétt a leszaka-
das. Ugyanez figyelhet6 meg az évtized sordn a felsGoktatasban elvétve megjelend
roma szarmazasu hallgatok adatat vizsgalva. Az esélyegyenlétlenség a diplomaszerzés-
nél is ndvekedett. A tarsadalmi lemaradas tehat a szubjektiv helyzet javulasa mellett is
novekszik, hiszen a tébbségi népességnél erételjesebbek a javulo mutatok. A gyogype-
dagogiai intézmények szegregativ eszkdzként vald alkalmazasa itt sem jelent problé-
mat. A szegregalt oktatds azonban a normal iskolai keretek kézott nagyon elterjedt az
orszagban. A roma nék még erGsebb hatranya érezhetd.
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Mutato 2005 2014 A roma né- A roma né- Valtozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- i 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populaciéhoz i populdcidhoz : dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi .,
2016.)
Teljes Roma Roma i Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készité 29 8 13 46 24 19 21 22 +1
Alapfoku oktatds 85 23 11 91 29 18 62 62 0
Kozépfoku oktatds 66 3 1 75 8 5 63 67 +4
FelsGoktatas 10 0 0 15 2 1 10 13 +3
{rastudok aranya 97 54 41 99 73 61 43 26 -17
Specialis iskolak 0 1 0 0 2 1 1 2 +1
Szegregalt iskoldk na. 43 39 na. 42 43 43 42 -1
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Romania

Az oktatassal kapcsolatos mutatok javulo tendencidt rajzolnak ki a romak helyzetében,
aranyaiban tébben végeznek az altalanos oktatasban (itt latvanyos a felzarkozas, am
még nem maradéktalan), de a kdzép- és kicsit a fels6fok terén is emelkedett a mutato.
Markans a fels6oktatas terén lathato esélykilonbség. Mig a 10 év sordn a diplomasok
mutatoja megkétszerezédétt Romaniaban a megfelelé kory csoportban, a roma hallga-
tok éppen csak megjelentek az egyetemeken, de attorés a felséfoku részvételben nem
tortént. Ezeken a terUleteken tehat a tobbségi tarsadalomhoz viszonyitott lemaradas
novekedett. A tobbi indikator a felzarkdzas jeleit hordozza, igy az irastudok aranyanak
latvanyos névekedése a romaniai ciganyok kozott, vagy a szegregalt iskolak visszaszo-
ruldsa. Az iskolazottsag terén enyhe hatranyban vannak a roma lednyok.

Mutatd 2005 2014 A roma né- Aroma né- Véltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- i 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populaciéhoz i populacidhoz : dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi I,
2016.)
Teljes Roma Roma : Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készit6 na. na. na. 63 37 39 na. 26 na.
Alapfoku oktatds 94 66 60 97 80 77 28 17 -11
Kozépfoku oktatas 47 6 4 56 10 8 41 46 +5
FelsGoktatas 7 0 0 14 1 1 7 13 +6
{rastudok aranya 97 74 69 99 86 83 23 13 -10
Specialis iskolak na. na. na. na. na. na. na. na. na.
Szegregalt iskolak na. 53 na. na. 27 na. 53 27 -26

Szerbia

Pozitiv valtozast mutat fel az eltelt 10 év az dvodai nevelés terén (2005-ben még gya-
korlatilag nem jartak a roma gyerekek évodaba, s 2014-ben mar 63%-uk igen), de ez a
mutato a teljes szerbiai lakossag kérében még tobbet javult, ezért a roma gyerekek le-
maradasa e téren mégis névekedett. Az orszagban némileg javult a romak részvétele az
alap- és kozépfoku oktatasban, de a tobbséghez viszonyitott lemaradas nem valtozott,
kozépfokon még nétt is. A fels6foku oktatas gyakorlatilag elérhetetlen a romak szama-
ra. Az irni-olvasni tuddk aranyaban nagy az emelkedés, igy a lemaradas e téren csok-
kent, de tovabbra is érzékelhetd. A szegregacio sem latszik az adatok tikrében komoly
problémaénak. A roma nék erételjesebb kiszorulasa vehetd észre a rendelkezésre allo
néhany adatbol.
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Mutato 2005 2014 A roma né- A roma né- Valtozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- i 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populaciéhoz i populdcidhoz : dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi .,
2016.)
Teljes Roma Roma i Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készité 33 4 na. 98 63 62 29 35 +6
Alapfoku oktatds 79 40 30 88 46 45 39 42 +3
Kozépfoku oktatds 56 9 5 69 13 7 47 56 +9
FelsGoktatas 56 9 5 69 13 7 47 56 +9
{rastudok aranya 96 52 na. 99 80 na. 44 19 -25
Specialis iskolak na. na. na. 1 40 na. na. 39 na.
Szegregalt iskoldk na. na. na. na. 7 na. na. 7 na.
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Szlovakia

A romak helyzete az 6vodai nevelés terén romlott, egy kiszoruld tendenciat rajzolnak ki
az adatok. Az altalanos iskolai szinten javult a helyzetik, 20%-kal tobben végzik el mar
az alapfoku oktatast, igy a szakadék zarul. Némileg a kozépfoku oktatasban is érezheté
ez, de valdszinlleg a tdmogatd intézkedések hatasa az évtized alatt még nem ért fel a
kozépiskolai szintig. E két oktatasi szinten a tobbséghez viszonyitott lemaradas is mér-
seklodott. A felsGoktatasi részvétel azonban tovabbra is problémas. Az irni-olvasni tu-
das mutatoja latvanyosan javult, s az évtized végére majdnem teljeskorlvé valt a romak
korében is. Azonban a specialis iskolakba torténd elkilonités és a szegregalt iskolak je-
lenléte terén romlas figyelheté meg. Az el6bbi csaknem kétszeresére nétt, az utdbbi
szegregacios forma pedig mar a tanuldk tébb, mint felét érinti. Szlovakiaban viszont
nem észlelhetd latvanyos lemaradas a roma nék esetében.

Mutatd 2005 2014 A roma né- Aroma né- Véltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- i 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populaciéhoz i populacidhoz : dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi I,
2016.)
Teljes Roma Roma : Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készité 88 61 59 88 53 51 27 35 +8
Alapfoku oktatds 98 61 60 98 81 79 37 17 -20
Kozépfoku oktatas 82 15 15 82 19 17 67 63 -4
FelsGoktatas 7 0 0 7 0 0 7 7 0
{rastudok aranya 99 79 78 100 97 97 20 3 -17
Specialis iskolak 4 12 12 5 20 20 8 15 +7
Szegregalt iskolak na. 31 31 na. 52 51 31 52 +19

Spanyolorszag

A helyzet értékelését neheziti az adathiany, mind az 6vodai nevelésre, mind a specialis
és szegregalt iskolakra vonatkozdan, ugyanuigy a nemek szerinti bontasban. Az oktatas
egyes szintjeinek befejezési ardnyai latvanyosan kilonboznek a teljes népességhez ké-
pest, s a szakadék tovabbra is létezik, a kdzépiskolat végzettek aranydban még novek-
szik is. Csak az iraskészség terén mutathato ki felzarkozas. A fels6foku diplomasok
aranyaban a tarsadalmi tavolsag jelentds zarodasa sokkal inkabb kdszénhet6 annak,
hogy ez a mutatd erésen csokkent a teljes spanyol lakossag megfelel6 korcsoportjaban,
s alig névekedett a spanyol ciganyoknal.
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Mutatd 2005 2014 A roma né- A roma né- Véltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség lema- | pességlema- | 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) radasa a tel- radasa a tel- roma népes-
jes jes ség lemara-
populacidhoz | populdcidhoz i dasaban (sa-
viszonyitva viszonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi I.,
2016.)
Teljes Roma Roma : Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i ndék
ség ség ség ség
OKTATAS
Iskola el6készité na. na. na. na. na. na. na. na. na.
Alapfoku oktatas na. na. na. 78 45 na. na. 33 na.
Kozépfoku oktatas 19 5 na. 39 10 na. 14 29 +15
FelsGoktatds 22 1 na. 12 2 na. 21 10 -11
{rastudok aranya 98 86 81 98 93 90 12 5 -7
Specialis iskolak na. na. na. na. na. na. na. na. na.
Szegregalt iskoldk na. na. na. na. na. na. na. na. na.

Osszegzés

A Roma Integracios Index szamitasa soran hasznalt 27 mutatd 2005-0s €s 2014-es érté-
kei abszolut jelz6szamok, alkalmasak az egyes orszagokban él6 roma csoportok tény-
leges tarsadalmi helyzetének felvazolasara az egyes indikatorok teriletén. A bel6lUk
képzett Osszesit6 index azonban nem az. Mar nem a csoport tényleges helyzetére, ha-
nem a tébbségi tarsadalomtol valo leszakadas mérésére hasznalhato.

Az indikatorok értelmezésénél tehat azt is figyelembe kell venni, hogy a tobbségi
népesséq és a cigany lakossag tarsadalmi tavolsagat jelzd értékek nem az abszolut élet-
korilményekrdl adnak tajékoztatast. Sokkal inkabb szubjektiv adatok, amelyek a vi-
szonylagos lemaraddsra mutatnak ra a cigany csoport, vagy azon belil a roma n6k
esetében. Példaul el6fordulhat, hogy egy viszonylag fejlettebb orszag 6ssztarsadalomra
vonatkozo mutatoihoz képest erételjes lemaradast képvisel6 roma populacio helyzete
objektiv szinten sokkal rosszabb, mint egy a teljes népesség esetében alacsonyabb fej-
lettségi értékekkel jellemezhet6 szinthez képest viszonylag kisebb lemaradast elszen-
vedd roma népességé. De természetesen az is lehetséges, hogy egy kedvezd tarsadalmi
mutatdkhoz képest erés lemaradassal leirhato roma kézdsség helyzete objektiven még
mindig kedvezébb, mint az eleve rosszabb dsszértékkel jellemezhetd 6ssznépességtdl
alig elmarado roma kozosség abszolUt mutatai.

A kovetkezékben emiatt a Roma Integracios Index értékeinek 6sszehasonlito vizs-
galata soran csupan a nagy tarsadalomhoz képest kimutatott elmaradasban tapasztal-
hato rangsor rajzolodik ki, ahol az alacsony értékek a tarsadalomba vald relativ integ-
raltsagot, mig a magasabb jelz6szdmok a roma csoport tarsadalmi kizarédasaban
tapasztalhato nagyobb tavolsagot képviselik.

A Roma Evtized partner orszagaiban ez a tavolsag Spanyolorszag esetében volt a
legkisebb 2005-ben (1. abra), s ez igy is maradt a Dekad zarasaig (2. abra). Mig a legna-
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gyobb szakadék a tobbségi és a kisebbségi csoport kdzt Montenegrdban volt mind a
kezdd, mind a zaro évben.
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1. dbra: A Roma Integracié Evtizede Program résztvevé orszagainak sorrendje roma népességiknek a tébb-
ségi tarsadalomhoz viszonyitott lemaraddsa alapjan az oktatas teriletén (2005)
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2. dbra: A Roma Integracid Evtizede Program résztvevé orszagainak sorrendje roma népességiknek
a tobbségi tarsadalomhoz viszonyitott lemaradasa alapjan az oktatas teriletén (2014)

Magyarorszag viszonylagos helyzete javult, s egyet elGrelépett az orszagok rangsora-
ban. 2005-ben a negyedik legnagyobb tavolsag volt regisztralhatd az index indikatora-
inak segitségével, mig 2014-ben ez a tdvolsag mar a dobogd harmadik helyét jelentette
hazanknak. Azonban ha a korabban ismertetett tdblazatok részletezett adatait
vizsgaljuk,latszik, hogy ez nem egyértelmien pozitiv valtozds. Az oktatds szamos di-
menzidjaban, s ezeket Gsszesitve is a leszakadas novekedése volt észlelhetd, s
Magyarorszag elérelépése inkabb annak a kévetkezménye, hogy a tobbi partnernél e
lemaradas még erételjesebben bontakozott ki az Evtized idészakaban. (3. abra)
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3. dbra: A roma népesség tobbségi tarsadalomhoz viszonyitott lemaradasanak valtozasa az oktatas
teriletén a Roma Integracié Evtizede Program résztvevé orszagaiban (2005-2014)

Vildgos tehat az adatokat végignézve, hogy a tanulmany fécimében megfogalmazott
kérdés nem pusztan az id6 gyors folyasara reflektal. Miel6tt temetnénk a Roma
Evtizedet, hozza kell azonban az adatokhoz azt is tenni, hogy az oktatas teriletén indu-
kalt beavatkozasok legtobb esetben nem azonnal éreztetik a hatasukat — az oktatasi
rendszer bemenetére iranyuld inveszticid is ilyen. Az talan latszik az elsé indikator ala-
kuldsabol, hogy az dvodai nevelésben tébb orszagban latszik a pozitiv valtozas. Ezek a
gyerekek varhatoan sikeresebbek lesznek az iskolai tanulmanyaik soran is, féként, ha az
oktatas késébbi szinterein tovabbi tdmogatasokban részesilnek. A 10 éves id6tav kevés
arra, hogy a kezdeti befektetés végigfusson a teljes oktatasi rendszer szintjein. S abba
a hibaba sem eshetink, hogy tulzott jelentéséget tulajdonitunk a mutatészamoknak,
amelyek persze adnak informaciokat a valésagrol, de néha pont a mogottik rejlé tény-
leges torténéseket, folyamatokat fedik el.

Erdekes ugyanakkor, hogy a mérés eredményeinek nyilvdnossagra hozatala éta
annak a Dekad kozponti titkarsaga* ltal publikalt néhany angol nyelvi kiadvanyan ki-
vUl a magyar nyelv( szakirodalomban nem szdlnak sem a mutatérdl, sem az azokbdl
leszGrhetd tanulsagokrol. Egyetlen forrdsra bukkantunk, amely foglalkozik a komplex
mutatoval, de az is tudomanyos, s nem elsGsorban erre a témara fokuszalo iras (Polonyi
l. 2016) Roman nyelv( vonatkozd forrasra révid internetes feltaré munkaval bukkanha-

12 http://www.romadecade.org/
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tunk™, cseh nyelven®, szerbil*s, bolgarul*®,¥ szintén talalunk kozléseket. A hazai kozbe-
szédbe és a romapolitika vilagaba kevésbé szivargott be az informacio.

Végezetil — bar mar tébbszor utaltunk erre — hadd hivjuk fel ismét a figyelmet arra,
hogy a tanulmanyban hasznalt matematikai statisztikai jellegl megkdzelités korant
sem alkalmas, vagy a legkifejezébb eszkdz az egyes orszagokban lezajlott tarsadalmi
integraciot erdsit6 programok és azok valds hatasainak, hatékonysaganak pontos érzé-
keltetésére. Ez a mddszer ahhoz legfeljebb egy a szamok nyelvén formalodoé adalékot
tehet hozza. A hazai torténéseket és folyamatokat kdzelebbrol ismerve, s ezért csak
Magyarorszagra fokuszalva azt gondoljuk, hogy az elmult évtizedben elindult beavat-
kozasi kisérletek eredményeit nem jol tikrozik ezek a kissé erdltetetten képzett statisz-
tikai mérészamok. Elindultak olyan folyamatok, indukalddtak olyan kezdeményezések,
amelyek hatasait inkabb csak érezzik, s mas eszkozokkel (pl. interjukkal, esettanulma-
nyokkal, mélyfurasos kutatasokkal) érzékletesebb képet alkothatunk a valods valtoza-
sokrdl. Ezek a programok szép ivet rajzoltak ki hazankban is a cigany népesség oktata-
si integraciojanak mezG6jében az oktatdsi rendszer teljes spektruman keresztil a
szabalyozok szintjén, a programok szintjén. Mas kérdés, hogy ezek a napi gyakorlatba
milyen hatdsfokkal mennek at, s milyen véltozasokat eredményeznek a ciganysag élet-
helyzetére. Jelzi a kormanyzat elkételezettséget, hogy a RIEP négy fékuszteriletét
annak lezarulta utan is fokuszban tartja, s tovabbi céltdmogatasokkal segiti.

Ezeknek a kevésbé szamszer(, dmde mégis jelentds torténéseknek a bemutatasara
kovetkezé szamunkban szentelUnk figyelmet.

Felhasznalt irodalom
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zpravodajstvi/domaci/index-inkluze-situace-romu-se-zlepsuje-propast-ale-dal-zustava
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Bernath Gabor

Masképp beszeélni az emberi jogokrol?
— egy fokuszcsoportos kutatas tapasztalatai

A kordbbi antirasszista-emberi jogi diskurzus bizonyos értelmU kifulladdsat tobb jel
mutatja: egyrészt viszonylag altalanosnak tekinthet6, hogy a politikai korrektségre
egyszerUsitve, mint egyfajta elfojto tabusitd diskurzust azonositjak és illetik kritikaval.
(Paar én.) E kritika ,az elfojtott, de a tarsadalom tobbsége altal osztott vélekedések
képvisel&je” pozicio elfoglalasat teszi lehet6vé a radikalis és kevésbé radikalis populis-
tak szdmara. Masrészt e diskurzus tobb kategodridjat atvette, kisajatitotta mind
Eurdpaban, mind Magyarorszagon a szélséjobboldal (Balibar, 1991). Magyarorszagon
nem utolsésorban a féaramu és a szélséséges diskurzusok kozotti nem éles hatarok
miatt kulcsfontossagu jelent6ségl e fordulat. Az elemzések alapjan a jogvédéd szerve-
zetek hangja elhalkult a mainstream nyilvanossagban is (Bernath-Messing 2011,
Bernath, 2014) és nem tudott széles kérben vonzdva valni a fiatalok szamara. A problé-
ma persze korantsem csak nyelvi: nagy szerepe van ebben a helyzetben példaul annak
is, hogy az antirasszizmus értékei ritkan talalnak védelemre a gyakran eszkoztelen pe-
dagogusok korében. (Varadi, 2011)*

E tanulmany messze nem tud még csak vazlatos attekintést sem adni az emberi jogi
paradigma korili vitdkrol. Egy ennél joval szikebb kérdést vizsgal, amit jobb hijan a
kommunikacios stratégiak kérdésének tekinthetink — mikozben jopar olyan teriletet is
érint, amely mar e szervezetek partnerségi és tamogatoéi bazisaval, mindennapi
menedzsmentjével kapcsolatosak. Es érinti azokat a dogmakat, amelyekre az emberi
jogi beszédmod tamaszkodik.

2015. jUnius és 2016 aprilisa kozott a Political Capital, a Tett és Védelem Alapitvany
és a tanulmany irdjanak egyUttmuUkodésében zajld projekt keretében mintegy 30

1 vo:Varadi(2011): ,azok a tizenévesek, akik valaszaik alapjan a széls6ségesen ciganyellenesek
kozé tartoznak, gyakran baratkoznak olyanokkal, akiknek hozzajuk hasonldak a nézeteik. Ok
azok, akik a legszivesebben és leggyakrabban beszélnek a kisebbségekkel kapcsolatos
véleményukrdl, mig akik kevésbé ciganyellenesek, illetve akik toleransak, j6forman soha nem
nyilvanitanak véleményt e kérdésben. A legelGitéletesebb fiatalok a sajat osztalyuk nyilva-
nossagat, illetve a magyar tarsadalom egészét is tarsaiknal elSitéletesebbnek észlelik, ma-
gukra azonban ugy tekintenek, mint akik «csupan» atlagosan el6itéletesek. Az & vilagukban
a ciganyellenesség a norma. [...] Raadasul nincs olyan, markansan megjelené antirasszista
szubkultira Magyarorszagon, amely a fiatalok legalabb egy része szamara identitasképzé
kapcsolddasi pont lehetne. [...] A pedagdgusok nagy része a rasszista megnyilvanulasokkal
szemben eszkodztelen. (kiemelések télem —bg.)
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fokuszcsoportos beszélgetést szerveztink arrdl, hogy kell-e masként beszélnitk, és ha
igen, miként kellene beszélnilk azoknak, akik a klasszikus emberi jogi értékek melletti
kiallast fontosnak tartjak.

Modszerek

A harminc 7-10 f6s beszélgetésre a kérdést igen eltérd poziciobol 1até csoportok tagjai
kaptak meghivast. Minden beszélgetést igyekeztiink Ugy szervezni, hogy legalabb egy
fével képviseltesse magat bennik az alabbi 6t csoport egy-egy tagja: aktiv fiatalok,
civilszervezetek munkatarsai, konzervativ gondolkoddk, Ujsagirdk és kreativ szakembe-
rek, kutatok, illetve olyan csoportok tagjai, akik elsédleges célpontjai a kirekeszté meg-
nyilvanuldsoknak. A beszélgetéseken mintegy 200 f6 vett részt, ilyen kérdésekre keres-
tink valaszt: Novekszik-e, és ha igen, mi az oka, hogy novekszik a kirekesztd érvelések
elfogadottsaga? Mennyiben jarul hozza ehhez, és egy erészakos kommunikacio terje-
déséhez a kommentarénak anonimitasa, és a web2-es kommunikacios fordulat? Mik az
erre adhato relevans valaszok? Mik a lehetdségei, mik a korlatai a kirekesztéssel szem-
beni jogi-racionalis ellenérvek hasznalatanak? Mi a lehetséges tere a pozitiv, érzelmi
alapu érvelésnek, miként lennének elmondhatdk a befogadas, vagy a szolidaritas torté-
netei, hagyomanyai? Mennyire mUkddhet a kirekesztés nevetségessé tétele, az eléité-
letek kihivasa, ellentmondasaik felmutatdsa? Vannak-e olyan kommunikaciods stratégi-
ak, amiket elkerilnének a résztvevék, mert nem hatékonyak, esetleg egyenesen artal-
masak? Mik lennének a feltételei, hogy a kirekesztés-mentes kommunikacié vonzoéva
valhasson a fiatalok, illetve a szélesebb kozvélemény szdmara?

A beszélgetésekrdl anonimizalt emlékeztetdk késziltek.

E harminc beszélgetés, noha a kérdést nagyon eltérd perspektivabdl 1até embereket
hozott 6ssze, jol lathatdan néhany csomdpont koril kikristalyosodott ki. E csomopon-
tokat probalom itt vazlatosan ismertetni.

1. A helyzet

Bar a helyzetértékelés kapcsan voltak arnyalatnyi kilonbségek, gyakorlatilag minden
beszélgetbtarsunk Ugy értékelte: az elmult mintegy 10 évben a mindennapi érintkezé-
sekben megnétt az erészak szerepe, elfogadhatobba is valt a tobbség szamara,? és al-
taldban eldurvult a kdzbeszéd. Ezt a résztvevék tobbsége a Jobbik és a szélséjobboldal
megerdsddésével és aktiv politizalasaval magyarazta, de tébben ebbe a kdrbe soroltak
a kormanyzat ,tudatos ellenségkeresé stratégidjat is” — ahogyan egy korabbi allamtitkar
fogalmazott. ,Ebben elébb a végkielégitéssel tavozdk, aztdn a cigdnyok, aztdn a civilek,

2 Eztfelmérések is igazoljak: a Political Capital (2015) egy kutatasaban a valaszadok 4o szaza-
léka elfogadhatonak gondolja az erészakot a nemzet ellenségeivel, hazadruldkkal szemben.
A ciganyokkal szemben a valaszaddk kozel egyharmada (29%) igazolhatonak tartja erészak
alkalmazasat. A demokraciat veszélyeztetd, tekintélyelvl vezetdk (26%), a bankok (25%), a
politikusok (23%), illetve a multi-nacionalis vallalatok (18%) és a zsidok (16%) megitélése ha-
sonld.
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aztdan a menekiiltek, most az egyenjogusdgra térekvé nék, mindenki sorra keriil” — fogal-
mazott. Megint masok azt hangsulyoztak, hogy a kirekeszt6 beszéd elterjedése sok
tekintetben korabbra tehetd: ,az dnhibds szegényekkel, cigdnyokkal kapcsolatos topo-
szokra példaul jonéhdny szocialista politikus is rdjdtszott a 2008, 2009-es években”.
Sokkal nyiltabba valt az el&itéletes beszéd, és,megsziint az a tdrsadalmi norma, hogy a
szdrmazdsa miatt senkit sem szidunk” — fogalmazott egy Ujsagird. , Vidéken két perc utdn
cigdnyoznak, mert jéfejek, ez nekik nagyon kényelmes, a kapcsolatteremtés egyik fajtaja”

Tobben egy ennél mélyebb politikai, és az igazsag politikai szerepével is kapcsolatos
valtozast hangsulyoztak, amelynek eklatans példaiként manapsag a Brexit, és Donald
Trump kampanyat szokas idézni. Ezt mutatja a nagy leegyszerUsitéssel populistanak
nevezett partok elGretdrése, és az is, hogy egyesek mar egyenesen post-truth érarol
beszélnek.:

Viltozdsok a nyilvanossdg formaiban

A kozbeszéd eldurvulasa, és a parhuzamos igazsagrezsimek politikajanak felerésodése
rdadasul egy olyan medialis valtozas kbzepette megy végbe, amelyben a kdzvélemény
is polarizalodik. Az internetes és web2-es technoldgiak terjedése révén a tajékozodas
egyre inkabb a hasonlo érdekl6dési emberek tovabbposztolt tartalmain alapul. Mindez
nem csak az el6itéletek kihivasat, vagy cafolatat neheziti meg, hanem — hogy sajat té-
mankhoz kozelebb lépjink — olyan erds, a ciganyellenességet és az antiszemitizmust a
kozéppontjaba allitd szubkulturakat épitett fel Magyarorszagon is a szélséjobboldalon,
amely egyszerre biztosit a tobbségi médidval szembeni alternativ nyilvanossagot, er6-
teljes bels6 kohézidt, és egy életképes szubkultUrat a maga nyelvével, héseivel és sztar-
jaival, termékeivel.© Ebben a vildgban folyamatosan terjednek, és idérél-idére a
mainstream nyilvanossagot is megtoltik azok a diskurzuselemek, amelyek — hatékony
ellennarrativdk hidnyaban — a romakkal kapcsolatos diskurzusok kisajatitasahoz veze-
tettek az elmult évtizedben.s

A kirekeszté beszéd ellen fellép6k pozicioi

A nyilvanossdg ilyen mértékl polarizalddasa nem utolsdsorban ahhoz vezet, hogy a
legnagyobb kézénségl médiumok fészerkesztSinek bevonasa az emberi jogi diskurzus
altal vallott értékek védelmébe mar nem tudna megallitani a széls6séges beszéd és
oktulajdonitasok széles korl terjedését. E fejlemények ismeretében a beszélgetések
soran csaknem altalanos volt a vélekedés, hogy ,nem lehet t6bbé nem vitdba bocsatkoz-
ni”, és nem mikodnek a kirekeszték megszégyenitésére és elszigetelésre épitd korabbi
politikak. Egy ilyen médiakdrnyezetben az itt megbélyegzettek egy masik kérben héssé
valhatnak, elszigetelésik pedig nem lehet teljes korl. Magyarorszagon az elmult évek-

3 Az Un. post-truth éraval kapcsolatos vélemények egy 6sszefoglalasat, és akadémiai poszt-
pozitivista akadémiai bazisat mutatja be pl. Tallis (2016). Mas elemzések ide soroljak példaul
azt a propagandahaborit, amelyet Oroszorszag folytat a nyugati nyilvanossagban, bizonyos
konspiracios tedriakat terjesztve. ,Az 6sszeeskivés-elméletek, épitve az Eurdpaban lathato,
politikusokkal és intézményekkel szembeni altalanos valasztdi bizalmatlansagra, nem direkt-
ben, hanem elbizonytalanitva akarjak meggy6zni a nyilvanossagot.” (v6. Political Capital,
(2016.))

4 vO: Jeskd —Toth — Bako (2012). illetve Rona — S6rés (2012)

5 Ennekleirasatadja a,ciganyblinozés” kifejezés elterjedésének elemzése alapjan Juhasz 2010.
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ben a mainstream médiumok nagyobb része ugyanerre a kdvetkeztetésre jutott. 2013-
ban egy interjukutatas (Bernath 2014) a legnagyobb kozonséget vonzé médiumok hir-
igazgatoival, vezetd szerkesztGivel még azt mutatta, hogy a széls6jobboldal karanténba
zarasa széles korben sikeresnek vélt gyakorlat volt, ez azonban nem allitotta meg pél-
daul a Jobbik névekedését, az altala képviselt vilagkép terjedését.

Raadasul a harsany rasszistdk ma lathatobbak és hangosabbak, ami azt a hatast
kelti a kommentarénaktdl az offline terekig, mintha 6k lennének tébbségben. ,Lassan
nem illik mdsként megszolalni” — utalt a csoportnyomasra egy szocialpszichologus.
Ebben a helyzetben tobb résztvevé szerint elbizonytalanodtak ,a toleransok(?),
szolidarisok(?)” is (mar az elnevezés és az abban rejl6 alapértékek kijeldlése kapcsan is
nagy a bizonytalansaqg): ,nehéz kérdés, hogy ,ki” a,mi”. Az a tapasztalatom, hogy szinte
lehetetlen kéz6s allaspontot kialakitani. De nem fogjuk meguszni, hogy sok mindenki sza-
madra elfogadhatd konszenzus legyen.” Ennek szempontjabdl kulcskérdés a ,sajat indula-
tainkra vald réldtds, folyamatos 6nreflexié” - fogalmazott egy ir6. Es ez a célkeresztben
levé csoportok Onreprezentdcidjat is érintheti: azt hogy ,miként lehetne levaltani az
egyoldalu dldozati logikat” — teszi fel a kérdést eqy roma szakpolitikus.

Masok arra figyelmeztettek, hogy ,valds valtozds a tarsadalmi hierarchiak atalaki-
tasaval, de minimum t6bb egymadst kdvets kormany szivés oktatdspolitikdjaval lenne elér-
het6”. Még ha ez igy is van, a kutatas ennél joval szlkebbre szabott keretei kozott el-
hangzott javaslatok tébb ponton Uj beszédpoziciok kialakitasat surgetik.
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2. Altaldnos témak és , kerildutak”

A beszélgetések résztvevoi korében sokan osztottak — csaknem altalanos volt a véle-
meény -, hogy a kisebbségek, vagy a sérilékeny csoportok védelme ma Magyarorszagon
nem olyan téma, amely széles tomegeket mozgatna meg. Ugyanakkor e csoportok ki-
rekesztése sok esetben mas, kevésbé elditéletekkel dvezett csoportok kirekesztéséhez
hasonlo logikat kovet. Ezért tobben azt javasoltak, hogy olyan, az egyes kirekesztett
csoportokon tulmutatd, nagyobb kereteket lenne szikséges talalni, amelyek e csopor-
tok kozil tobbet vonna be, és a tobbség kérdésévé tehetdk. ,A szélséségesek mindig a
tobbség nevében beszélnek, a védekezés pedig mindig a kisebbség nevében térténik. Meg
kell valtoztatni a szempontokat: hogyan séril a tobbség, ha egy kisebbséget bantanak?”
— javasolta egy politikai elemzd. Ez, a tobbségi érdek feldl valé megfogalmazasa a leg-
tobb résztvevo szerint elengedhetetlen feltétel. A tolerdns, szoliddris attitddét a ,ma-
gyar minéség” részévé kellene tenni, olyan egyszer(y izenetekkel, mint ‘Haza ott van, hol
Jog is van’— mondta egy torténész.

Tobben ,keriléutak” végigjarasat javasoltak. Példaul a szdarmazasi alapon értett ma-
gyarsag dekonstrukciojat, a ‘'magyar’ Ujradefinidlasat: ,hdnyféle szarmazasuak a hires
magyarok az aradi 13-tdl Petdfiig”. Tobb résztvevé szerint azt kellene megmutatni, hogy
miként mUkodik a magyar-nem magyar kilonbségtétel: ,miként lehetett valaki emigrd-
lasanak pillanataban G1d6zott zsido, hogy aztdn hiresen Ujra magyar legyen” — fogalma-
zott egy médiakutato. Keril6ut lehet tobbes identitasaink megmutatasa is: ,miért ne
lehetnék eurdpai, attdl, hogy magyar vagyok? Miért ne lehetnék patriéta, ha a
multikulturalitasban is hiszek?” — fogalmazott egy résztvevo.

Tobb workshopon felmerUlt a kétkedés erGsitésének igénye, megint masok szerint
pedig olyan nagy témakat kellene fokuszba allitani, mint az erészakossa valt érintkezé-
sek és kozbeszéd, vagy éppen az dllam kudarcainak felmutatdsa. ,,Az dallam kudarcainak
egyik eredménye, hogy ellenségeskedést szil példaul a hajléktalanokkal szemben” —fogal-
mazott a Miskolci beszélgetésen egy Ujsagiro.

3. (beszéd)pozicid

Az egyik leger6sebb egyetértés a csoportokban abban volt, hogy a hagyomanyos emberi
jogi, vagy antirasszista érvelés hierarchikus pozicioja hitelességi valsagba kerilt. A maso-
dik vilaghabory utan a nemzetkozi szervezetek altal 6sztonzott, Uj, multikulturalis para-
digmatdl azt remélték, hogy az ismeretatadason alapulva kizdi majd le a kirekesztést. E
megkdzelitésnek voltak azonban el6re talan nem is Iathato hatasai. Az egyik ilyen, hogy a
rasszizmust az egyéni deformaciok szintjére vitte, individualizalta és pszichologizalta azt.
E pozicio gyakran élt a megbélyegzés technikajaval, am a felkeltett frusztraciok révén
gyakran az elGitéletesek taboraba I0kte a bizonytalanokat, és féként a mindentudas és a
folény poziciojabol beszélt. Nyelvi apparatusabdl is sit ez a folény: ,érzékenyitd tréninge-
ket tartunk”, (ahol a résztvevoknek el6bb azt kell elismerniik a részvételhez, hogy nem
elég ,érzékenyek”); ,el6itélet-mentesité” foglalkozasokat szervezink.

E pozicionak — ahogy feljebb a mainstream kapudrok kapcsan utaltunk ra — nem
csak az erejét biztositd hatalmi apparatusa gyengilt meg, de a hitelessége is. A beszél-

getéseken tobb, egy iranyba mutatd javaslat hangzott el: stigmak hasznalata nem java-
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solt: a stigmak altaldban le is zarjak a vitakat, ezzel szemben minden vitahelyzetet meg
kell becsilni. Ha feladjuk a vitat, a hangosabbak fogjak befolyasolni a kételkeddket.
»Sokszor a rosszul értelmezett pacifizmus is gdtja lehet a megfeleld vdlaszoknak” - fogal-
mazott egy aktivista.

A célcsoportok athangoldsa

Az emberi jogi diskurzus kordbban sok szempontbdl az eléitéletesek megvaltoztatasa-
ra, ha pedig ez nem volt lehetséges, megszégyenitésére és kizarasara koncentralt. E
kizaras tobbé nem lehetséges. Ugyanakkor ha — példdul a kommentarénakban — aten-
gedjik a terepet a kirekeszt6knek, az ingadozok majd azt gondolhatjak: a rasszista a
tobbségi vélemény. Az ingadozok oszthatjdk a szélséséges vélemények egyikét-
masikat, a legrosszabb, amit tehetink, ha besoroljuk ket a rasszistak tdboraba. A
résztvevék tobbsége szerint éppen az ingadozék meggydzése érdekében van szikség
arra, hogy a tamogatdk szdra birdsa megtorténjen. Egy ilyen helyzetben felértékeléd-
nek azok a szerepldk, akiknek a kdrnyezetében nagyobb eséllyel tébb vivodd van —
azoknak akik ,hivatalbdl” ezt a diskurzust képviselik (pl. a jogvédd szervezetek) elébb-
utdbb |, kirostalodik” ebbdl a szempontbdl a kapcsolatrendszerik.

4. Kozbsségeépités és elkotelezddés

Tobb csoportban valt kdzponti témava az a gondolat, hogy olyan vildgban élink, ahol
minden korabbinal nagyobb mértékben meril fel az identitds, vagy annak fenyegetett-
sége —gyakran erre épitenek a kirekeszt6 stratégiak is. Tobb résztvevd javasolta erds
identitast ado kiscsoportok felépitését, majd 6sszekapcsolasat. ,Ha nincs pozitiv identi-
tdskép és arra tamaszkoddé mozgalom, addig ebben a témdban csak a pofonok jonnek” —
fogalmazott egy aktivista. Tobbek véleményét foglalta 6ssze egy masik civil-aktivista:
~Személytelensége miatt kizdrélag a technicizdalt kommunikdcié gyenge eszkiz.
Kézosségeket kell épiteni.” Ugyanakkor az ilyen csoportidentitasok felépitése nagy és
hosszadalmas munkat igényel: ,az elmdlt idészakban mindenki, akinek sikerilt, fél, vagy
egy évtizedes befektetést tett eziigyben” — fogalmazott egy politologus.

Az elkotelezddés egyik legerésebb formaja a cselekvés, és tobb beszélgetésen kon-
szenzus keletkezett azigyben, hogy a sikeres bevonasi formak valos aktivitast stimulal-
nak. Volt olyan résztvevé, aki egyenesen hatékonytalannak latta a rasszista szovegek
cafolatat: ,problémdk szétszdlazdsa nem fog mikédni, hanem a cselekvésnek kell kozés
tébbszorost taldlni” — mondta egy politikai aktivista.

A cselekvés maga Uj szerepmodelleket nyUjthat. Az egyik résztvevd a kérnyezetvé-
delembdl hozott példat: lehet hosszan magyarazni a szelektiv hulladékgyUijtés el6nyeit,
de kevés annal erésebb érvvan, mint hogy ,a szomszédod mar elkezdte”. Ez elvezet egy
masik ,jogvédds dogma” atgondolasahoz: Biztos-e, hogy minden esetben a menekil-
tek, romak, melegek helyzetébe kell képzeltetnink a k6zénséget? Nem lehet-e, hogy
kénnyebb azonosulni azokkal, akik jobban hasonlitanak hozzank: a menekilttel egyUtt
él6 tobbségi partnerrel, vagy a roma gyereket drokbefogadé nem roma szilSkkel? Az
elkotelez6dés bemutatdsa a problémak helyett rdadasul ,emelkedettebb tdrsadalmi
diskurzust is tud teremteni” — fogalmazott egy kulturalis antropoldgus. A pozitiv hango-
las pedig tébb embert tud mozgésitani.
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Tobb beszélgetésen felmerilt a lokalis identitasok felértékel6dése. A lokalis kozbe-
szédben a legnagyobb az esélye a masféle véleményekkel vald talalkozasnak: helyben
nem ideolodgiai térésvonalak mentén érintkezink. Masrészt pedig vannak példai a befo-
gado lokalis identitdsoknak is: a pécsi workshopon tobbek véleményét fogalmazta meg
egy egyetemi tanar, amikor Ugy fogalmazott: ,Pécs biiszke rd, hogy soknemzetiségd,
befogadd vdros. Erre lehetne épiteni. ez hatékonyabb, mint dgy gondolni magunkra, mint
kirekeszté nemzet.”

5. Beszédstratégiak és érvrendszerek

Tobb csoportban hangzott el javaslatként, hogy térténetek mesélése révén lehet a ko-
zdnségben a legegyszerbben pozitiv azonosulast elérni. Ugyanakkor azt sem varhat-
juk, hogy pl. pozitiv sikertorténetek automatikusan vezetnének pl. a romak elfogada-
sanak emelkedéséhez: a torténetek kdnnyen vezetnek kivételképzéshez. A kdzonség
hajlamos a sztereotipidinak ellentmondd bemutatasokat a szabalyt erésitd kivételként,
vagy propagandaként elkényvelni. (Jhally and Lewis. 1992)

A személyes, E/1 beszéd vitahelyzetekben hozzdjarulhat a diskurzus csillapitasahoz
is. Volt, aki szerint éppen a tébbes szam a kirekeszt6 beszéd egyik legerésebb jellemzé-
je: ,rendre kolletivumban fogalmaznak, amelyben a mi erésebb, mint az én.” ,Ha a ‘mi’ és
‘6k-et leforditjuk ‘én’ és 'te’-re, egészen mds lesz a diskurzus, mert masként kell reagdlni. Az
emberek szeretnek ugy reagdlni, mintha tébbség dllna mégottiik.” — mondta egy lelkész.

A fokuszcsoportokon probaltunk konkrét, racionalis, emocionalis és a humorral kap-
csolatos érvelési stratégiadkat koriljarni. A kilonbozé csoportokban csaknem altalanos
volt a meggyd6zd&dés, hogy a raciondlis érvelésnek korlatozott szerepe lehet a kirekesz-
t6k vagy a ,vivdddk” meggydzésében, ha valami, még a sajat érdekekre vald hivatkozas
mUkodhet: ,mit nyerhetsz, ha tolerdns vagy” — ahogyan egy pszicholégus fogalmazott.
Altalanos vélemény volt, hogy mikézben sok el8itélet és stigma racionalisan lenne ca-
folhato, ,a jogi-raciondlis érvelés tulsdgosan fejben marad, akkor tud mikédni, ha érzelmi-
leg bevonddik valaki” — mondta egy roma kulturalis aktivista.

Joval tobben gondoltak azt, hogy az érzelmi azonosulast lehetévé tevé tartalom és
nyelvhasznalat lehet az emberi jogi értékek megerdsitésének fontos terepe. Talan nem
tulzas azt allitani, hogy — legalabbis Magyarorszagon — az emberi jogokkal kapcsola-
tos beszéd épitett ugyan az érzelmi azonosulasra, dm csaknem kizardlag a sajnalaton
és egyittérzésen, vagy (a kilonboz6 diszkriminacios esetek leirasakor) a szégyenen
keresztil. Tobb workshopon kiderilt, hogy a jogvédd szervezeteket példaul aggasztja
az, hogy kommunikaciojukat alapvetéen komorra teszi a jogsérelmek tulsulya a mun-
kajukban.

Az elébbivel, az egyoldalu sajnalatkeltés hatasaval kapcsolatban adatok is rendelke-
zésre allnak: Janky és munkatarsai (2014) kutatdsa azt mutatta, hogy a mélyszegénység
képei éppen a varttal ellentétes hatdst érnek el — nem az egyittérzést, hanem azt eré-
sitik, hogy a szegénységet a kozonség inkabb jellemhibanak tartsa. Azonosulni pedig
eleve nehezebb egy olyan helyzettel, amibe kis eséllyel kerilunk: a diszkriminalt cigany
ember, vagy a menekilt gyermek nem ilyen karakterek.

Osszességében a tdbbségi vélemény az volt, hogy ,nem az dldozat-aspektust kell
erésiteni, hanem pozitivan, erét, kreativitast kellene sugdrozni”. ,A kirekesztés az embe-
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rek érzelmi igényeire valaszol. Mi az a vonzerd, mi az a charm, amit kindlni/adni tudunk
helyette?” — kérdezte egy roma kulturalis aktivista.

A beszélgetések tobbsége soran felmerilt a pozitiv szerepmintak igénye. llyen sze-
repmintakat alapozhatna meg a szolidaris cselekvés maga — a beszélgetések idején még
élénken élt a résztvevékben a nyari menekilthullam idején megmozduld segiték emlé-
ke. Ez alapjan Ugy fogalmazhatnank: a javaslatok szerint a segiték/szolidarisok/toleran-
sak szerepeltetése, modellé tétele az, ami a résztvevok szerint nagyobb elkdtelez6dést
valthat ki.

A pozitiv szerepmintak lehetévé teszik ugyanakkor annak a dilemmanak a felolda-
sat is, hogy miként lehetne egy alapvetéen negativ jellegl (a megfosztas, diszkrimina-
cio, kirekesztés) hangoltsagot pozitiv értékekkel megtdlteni. A szocialpszicholdgia és a
pszicholingvisztika jol ismeri a pozitiv kommunikacio jelentéségét a viselkedésre és az
attitidokre. ,Van két farkas, az egyik a gydlélet, a masik a szeretet, melyiket taplaljam?”
—elevenitett fel egy parabolat egy elemzd. Maga az antirasszista intézményrendszer is
a negativ orientaciora hangol: ,kutatdsra is mindig, elditéletek kutatdsdra van pénz, jo
cselekedetek kutatdsara nem”— mondta egy masik.

Tobb, kampany sikere bizonyitja, hogy a nevetségessé tevés hatékony eszkoz lehet
a kirekesztéssel szemben. Az irdnia, humor lehetséges szerepérdl specialis workshopot
is szerveztink képzémUvészek, kreativok bevonasaval. Volt olyan, mar a partallami
id6kben is aktiv résztvevd, aki szerint,,az az irénia, amit a mi nemzedeékiink kitalalt, ami a
hatalmat, tekintélyt, allamot szerette volna lebontani, ez véqil tuladagoldsra keriilt; bizo-
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nyos értelemben kiengedtiik a szellemet a palackbdl. Azt a fajta szellemet sikeriilt kienged-
ni, ami vdlogatas nélkil minden tekintélyt, hatalmat megkérddjelez; a mdsik megsemmi-
sitését, megkérddjelezését teszi célla, amit moderdlni kellene; elvesztek az értékek, és nem
épiltek ujak”. Szerinte a munkanak ,a normalitas visszaallitasaval” kellene kezd6dnie:
,a torténetnek valahol az oktatdsnal kell kezdGdnie (...) a fiatalokat meg kellene tanita-
ni az irdniadra; ahogy nem tanultak meg szoliddrisnak lenni, stb., az irdnidt sem tanultdk
meg”. Masok kételkednek a humor szerepében az ellenséges érziletlek esetében: ,a
humor csak arra lehet j6, hogy megakasztja kicsit a lemezjatszét.”

Nyelv, szavak és tabuk, stilus

A projekt nem azzal foglalkozott, hogy kiknek mit nem kellene mondaniuk, hanem az-
zal, hogy hogyan beszéljenek azok, akik a tolerancia és a szolidaritas szempontjait
hangsulyoznak. A politikai korrektség kérdése ennek ellenére rendre felmerilt a beszél-
getéseken. Egy Ujsagird szerint a politikai korrektség, és annak kritikaja jol mutatjak a
problémakat, sajat érvelésink gyenge pontjait, és azt, hogy milyen magas labdakat ad
az ellenfeleknek. A politikai korrektséggel szemben egy olyan ellenfogalom jott létre,
amely persze ugyanolyan homalyos és manipulativ: a ,nevén nevezni a dolgokat”.
Tobbek szerint a politikai korrektség ,azért vdlt karikatiravd, mert szavakon lovagolt”.
Gyakran a nem rasszistak is rasszista kifejezéseket hasznalnak, mert ezeket egyszerien
LVviszi a nyelv, viszi ket a kultura”. Ezért fontos lehet 6vatosan banni a széles korben el-
terjedt ,igy nem beszéliink” fordulatokkal — ezek azokat is el&itéletessé tehetik, akik
eredetileg nem azok. ,Tudom szidni a romdkat, és dicsérni a ciganyokat” - foglalta 6ssze
egy kolté.

A beszélgetéseken rendre felmeriltek stilussal, hangoltsaggal kapcsolatos kérdé-
sek is. Tobben felvetették azt a dilemmat, hogy arnyalt, csillapitd beszédre lenne szik-
ség, ezzel szemben a médiaban és mas felileteken ,folyamatosan jelen van az erds-
mondds igénye” — ahogy egy konzervativ Ujsagiré fogalmazott. ,Az drnyalt beszéd
lenne a fontos, de ma mindenki eréset akar mondani. Ebbdl kellene kikeriilni” — mondta
egy masik Ujsagiro.

Tobben a jogvédd szereppel is azonositjak a harsany, erételjes stilust: ,a jogvéds,
megmondod, elvard szerep kelt negativ érzéseket, valt ki ellendlldst. Menekiltiigyben is az
ellenzék elszdr a negativ véleményeket mondtdk, de kénnyen eld lehetett hozni, hogy a
gyerekeket 6k is sajndljak, hoznak vizet stb.” — mondta egy keresztény csoport munka-
tarsa.

Ahhoz, hogy a tolerancia nyelve Ujra ,mend legyen, a patoszt és eredeti erkélcscsdsz
komorsdgot kellene levenni a diskurzusrél” — fogalmazott egy Ujsagird. Egy masik szerint
@ humanista patoszt is érdemes lenne levenni. Az maximum a celebeknek all j6!”.

Konkluzié helyett

A fentiekben vazlatosan 6sszefoglalt kutatas inkabb egy pillanatnyi helyzet leirasara,
tovabbi kutatasok megalapozasara, mintsem erds 6sszefiggések elemzésére alkalmas.
A markansan egy iranyba tartd vélemények azonban azt mutattak, hogy azoknak, akik
civil szervezetek munkatarsaiként, vagy akar pedagdgusként szeretnének hozzajarulni
egy kevésbé kirekesztd és kevésbé durva kozbeszédhez, érdemes atgondolniuk eddigi
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stratégidikat. Ma még nem lathato, hogy a kozeljovében egy, a mainal is durvabb min-
dennapi viszonyokra kell-e szamitanunk. Az azonban mar ma is jol lathato, hogy a kire-
kesztettség mértékének, a hatalmi viszonyoknak, a hatalomgyakorlas modjainak meg-
valtoztatasa nélkil nemigen varhatd valtozas. Sokfelél lehet ezt kezdeni, vannak, akik
az emberi jogi értékek vonzobba tételére, masok Uj Uzenetekre és témakra koncentral-
nanak, megint masok a fiatalabb generacidkban a kétkedés kulturajat erésitenék. Az is
jol lathato azonban, hogy barmely irany tébb ponton sirgeti az eddigi, biztosnak hitt
poziciok atértékelését.
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Fetzer Gyorgyi

A Horvatorszagban él6 ciganyok/romak helyzete

Bevezetd

A 21. szazadban a horvatorszagi romak/ciganyok — szétszorddottsaguk, transznaciona-
lis identitastudatuk miatt — még mindig aldozatok. A diszkriminacio, a marginalizacio és
a szegregacio dldozatai*. A romak/ciganyok kozésségei még — valtozatlanul — nem elis-
mert nemzeti vagy etnikai kisebbségi csoport, ebbdl az is kdvetkezik, hogy nem is él-
vezhetik az ebbdl a statuszbol fakadd jogokat. Nem egyszer( a hozzaférésik az okta-
tadshoz, a munkaba allashoz, az egészségigyi ellatdshoz, valamint a lakhatashoz. A
maganéletben és a kozéletben egyarant hatranyos helyzetben vannak, a tarsadalom
peremére szorultak. A folyamatok nem az integraciojuk, hanem sokkal érezhetébben a
kirekesztésik ellen iranyul. Kettds kisebbségi — etnikai, statusszal rendelkeznek:

— Etnikai kisebbségi csoport
— Szocialisan hatranyos helyzetl kdzésség.

Ennek oka lehet tobbek kozott a felgyorsult iparosodas, a varosiasodas, mivel a legtobb
hagyomanyos roma mesterség fokozatosan eltint. Ennek kovetkezményeként tobbsé-
gik munka nélkdl maradt. A munkanélkiliek aranya néhol elérte a 80-100 %-ot. Sokan
kiestek a kozellatasbol és a szocialis halobal.

A tarsadalmi kirekesztést — pl. az oktatashoz valo hozzaférés, lakhatds, egészség-
Ugyi ellatas, foglalkoztatasi helyzet —a szegénység még inkabb sulyosbitja, még jobban
erbsiti a szegregaciot és marginalizaciohoz vezet.

Horvatorszagban él6 ciganyok/romak? helyzete

a) Jogi helyzet és demogrdfiai adatok

»A Horvat Koztarsasag a horvat nép nemzeti allamaként, valamint azon mas népek
(narod) és kisebbségek allamaként alakul meg, amelyek ugyancsak allampolgarai: szer-
bek, muzulmanok; szlovénok, csehek, szlovakok, olaszok, zsidok és masok, akik szama-
ra biztositva van, hogy egyenjoguak legyenek a horvat nemzetiségl allampolgarokkal,

1 diszkriminacié — hatranyos megkilonboztetés, marginalizacio — a tarsadalom peremére sod-
rodas, hattérbe szorulds, kirekesztédés, szegregacio — kirekesztés, elkilonités.

2 A romak korai horvatorszagi megjelenésérél egy 1362-ben Dubrovnikban készilt irdsos
feljegyzés tanuskodik.
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s hogy nemzeti jogaikat az ENSZ és a szabad vilag orszagainak demokratikus normaival
6sszhangban valdsitsdk meg.”> Az Alkotmany 15. szakasza pedig kimondja: ,A Horvét
Koztarsasagban valamennyi nép és kisebbség tagjai egyenjoguak. Valamennyi nép és
kisebbség tagjai szamara biztositott nemzetiségi hovatartozasanak szabad kinyilvani-
tdsa, nyelvének és irdsmaddjanak szabad hasznalata és a kulturalis autonomia.”«

Az 1991. december 4-én elfogadott nemzetiségi torvény e jogokat pontosabban is
meghatdrozza, és elGirja, hogy helyi szinten, az énkormanyzatoknak kell e jogok gya-
korlasat biztositaniuk. A torvény 18. pontja szerint: ,Azon etnikai és nemzeti k6z9ssé-
gek, illetve kisebbségek tagjainak, akik a Horvat Koztarsasag lakossaganak tébb mint 8
szazalékat képezik, joguk van arra, hogy a teljes lakossaghoz mért szamaranyuknak
megfeleléen képviseltessék magukat a Horvat Koztdrsasadg szabordbans és kormanya-
ban, valamint a legfelsébb biréi hatalom testileteiben. Azon etnikai és nemzeti k6zds-
ségek, illetve kisebbségek tagjainak, akiknek részaranya a Horvat Koztarsasag lakossa-
gaban kevesebb 8 szazaléknal, joguk van ahhoz, hogy kézdsen 6t képvisel6t valasszanak
a Horvat Koztarsasag szaboranak képviseléhazaba.”®

Amint lathato, az Alkotmany, illetve a nemzetiségi torvény a romakat kilon nem
nevezi meg, de elvileg valamennyi nemzetiségnek széles kor( jogokat ad. A szamara-
nyok nem teszik lehetévé, hogy a romak automatikusan képviseltessék magukat a
horvat szaborban. A nyolc szazaléknal alacsonyabb szamarannyal rendelkez6 kisebbsé-
gek altal kivalasztott 6t kozos képviseld kozott sincs roma.

Ugyancsak nincs roma a kormany mellett mkodé etnikai és nemzetiségi kzossé-
gek, illetve kisebbségek hivataldban, amely a kisebbségi szervezetek és kulturalis léte-
sitmények szamara biztositja a pénzigyi hatteret, de a Roma Szovetség ezzel a hivatal-
lal is j6 viszonyt alakitott ki.

Egyaltaldan nem konnyd arra vélaszolni, hogy hanyan vannak a horvatorszagi romak. A
hivatalos népszamlalasi adatok szerint a masodik vilaghaboru utan lélekszamuk alaku-
ldsa a kovetkez6képpen alakult:

1948 1953 1961 1971 1981 1991
405 1261 313 1257 3858 6695

3 Az1990-ben elfogadott horvat alkotmany szerint

4  Alkotmanytorvény az emberi jogokrol és szabadsagokrdl, az etnikai és nemzeti kzésségek,
illetve kisebbségek jogairdl a Horvat Kéztarsasagban). Narodne novine, 4. Prosinac 1991.

5 A Szabor (horvatul Sabor, ,gyllés”) a Horvat Koztarsasag parlamentje, az orszag alkotmanya
szerint a torvényhozo hatalmat gyakorlé legfelsébb népképviseleti szerv. A 2015. december
28-an alakult 8. ciklusban a Szabornak 151 tagja van. A Szdbort az elndk vezeti, munkajat
tobb, de kotelezéen legalabb egy alelndk segiti. Horvatorszag utoljara 2015. november 8-an
tartott parlamenti valasztast. A magyar nemzetiségi képvisel6 2014-t6l Juhasz Sandor, akit a
Magyar Egyesiletek Szévetsége delegalt.

6 Alkotmanytorvény az emberi jogokrdl és szabadsagokrdl, az etnikai és nemzeti kozosségek,
illetve kisebbségek jogairdl a Horvat Kéztarsasagban). Narodne novine, 4. Prosinac 1991.

7 1991-es Népszamlalas. Zagrab, 1992. 9.
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A horvat Puspoki Konferencia Roma lelkészi Bizottsaganak felmérése szerint 1994-ben
6967 roma élt Horvatorszagban, a plébanosok 1995-6s felmérése szerint 7068, egy, a fel
nem meért terileteket is figyelembe vevd, korrigalt szamitds szerint 13107. Neven
Hrvatic, a zagrabi egyetem bdlcsészkara pedagdgiai tanszékének tanara uUgy tudja,
hogy a becslések 35 ezertdl 100 ezerig terjednek, a romak sajat becsléseik alapjan gy
vélik, hogy a lélekszamuk valahol 60 ezer és 150 ezer kdz6tt van. Eszerint a legtobben,
mintegy Otezren a Murakozben élnek, ezt koveti Eszék-Baranya megye, Sziszek-
Moslavacka, Zagrab varosa, illetve Zagrab megye stb.
A romak vallasi megoszldsa a kovetkez6:®

Katolikus Muzulman Pravoszlav Egyéb

4769 1086 337 876

Vid Bogdan?® szerint a horvatorszagi romak 7o szazaléka beas roma, 30 szazaléka pedig
vagy a romani chib, vagy a horvat nyelvet hasznalja. A romak, akik nem olyan régen
még nomadizaltak, ma szinte Horvatorszag valamennyi részén, minden jelentdsebb
varosban megtelepiltek.

8 A Horvat PUspoki Konferencia Roma Lelkészi Bizottsaganak felmérése (1994).
9 A Roma Szbvetség elnoke
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A hagyomanyos satoros nomadizalassal felhagytak, azonban vannak még olyanok,
akik lakdhelyUket ma is gyakran valtoztatjak.

b) A romak és a tobbségi nemzet

Nem torténtek olyan kézvélemény-kutatdsok, amelyek alapjan képet kaphatnank a
tobbségi nemzet és a romak viszonyardl. A romak tobbsége azonban horvatnak vallja
magat.=

Ezt a magatartast az el6itélet is taplalhatja. Egyrészt a tobbségi nemzet romakkal
szembeni elGitélete, masfeldl a romak 6nmagukkal szembeni elitélete, hogy alacso-
nyabb rendUek, ha romanak valljadk magukat.

A Roma Szovetség egyik fé célja az, hogy a romak vallaljak fel nemzeti identitasu-
kat. Vid Bogdan hangsulyozta, hogy ,a roma sajatossagok megérzése nem azt jelenti,
hogy 6k a huszadik szazad el6tti civilizacios szintet akarnak megdrizni, hanem azt, hogy
sajatossagaik felvallalasaval, asszimildlodas nélkil, a jelenlegi technikai civilizacio szint-
jén szeretnének integralddni a horvat tarsadalomba.” Vid Bogdan kilon kiemelte, hogy
a tobbségi nemzet gyakran elfelejti, hogy egy kordbbi idészakban 6 maga is ahhoz ha-
sonld fejlettségi szinten allt, mint ma a romak, és azt hiszik, hogy a romak fejlédéskép-
telenek.”

A romak ma mar nem folytatnak ugyan nomad életmddot, de a nomadizald mult
jelentésen meghatarozta sajatos magatartasukat, értékszemléletiket, és szamos
szempontbdl még ma is jelentds hatdst gyakorol életikre, s nagymértékben oka elma-
radottsaguknak.

A romak hazajuknak tekintik Horvatorszagot —az elmult id6szakban sokan 6nkéntes-
ként vettek részt védelmében-, ennek pedig kdlcsonds kotelezettséget kell jelentenie.

c) A romak foglalkozasa és életkorilményei

A romak hosszu ideig ki voltak zarva a tarsadalmi és politikai életbdl, a polgari és nem-
zeti lét szélére szorultak.

A romak egy része hagyomanyosan kovacs, teknévajo, takacs volt, masok haz kori-
li kisebb javitasokat vallaltak, megint masok koldultak.

A koldulas az 1960-as évektdl er6sen mérséklédott, amikor fejlédésnek indult a tu-
rizmus, azdta a romak jelentds része utcai arusitassal foglalkozik.

Az 1981-es népszamlalas és egy 1987-ben végzett felmérés soran 803 munkaképes
koru személy foglalkozasi korét vizsgaltak, s az alabbi adatokat kaptak:*

10 A kozel 4 és fél millios Horvatorszagban a hivatalos adatok szerint egy szazalék a cigany né-
pesség aranya. A legtobb roma azonban Murakdz megyében él, itt az aranyuk hivatalosan is
meghaladja a hat szazalékot.

11 Kisebbségek az Alpok-Adria térségben). Z-gr-b 1990. 93. Bogdan, Vid: Romany National
Community in the Republic of Croatia. In: Education.17.

12 http://epa.oszk.hu/00000/00036/00026/pdf/o4.pdf (letdltés ideje: 2017. 01. 06.)
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"Foglalkozéssal rendelkezik 722

.'Mezégazdaségi o 191 ......................
"Bényész, —— 314 ......................
"Kereskede|mi g 48 .......................
"5zo|gé|tatésban i 91 .......................
"véde|mi e 6 ........................
..Admimsmatw T R 3 ........................
..Vezeté o e
"Szakmunkés e 7 ........................
"Egyéb e S 2 ........................
"Munka S 60 .......................
Foglalkozés nalkal B D

Az utobbi idékben megnétt a munkanélkiliek szama.

A romék szinte mindenitt rendkivil rossz kérilmények kozott élnek, a legnagyobb
gondot az infrastruktura hidnya jelenti. A visszas helyzetet jol mutatja, hogy van olyan
roma telepilés, ahol van dram és telefon, de megoldatlan a vizellatas.

A romak lakashelyzetének sajatossaga, hogy hazaik a legszegényebb kérnyékeken
helyezkednek el. A ciganytelepek legtébbje jorészt komfort nélkili illegalis lakasok,
ezek t6ébb mint 40%-aban nincs elektromos aram, 80%-ukban nincs ivoviz. Iskola, kor-
haz, tdmegkozlekedési lehetGség messze esik t610k. Rendkivil egészségtelen és kevés-
bé biztonsagos terileteken épitkeznek, igy gyakori a killonb6zé kronikus fert6z6 meg-
betegedések elSfordulasa. Az elmult tiz évben nem volt anyagi lehet6ség szocidlis
lakasépitési programra Horvatorszagban, a 2001-es horvatorszagi Uj lakasépitési prog-
rambol a romak kimaradtak.

A Roma Szdvetség, a hivatalos szervek, valamint a romakkal foglalkozé egyhazi
szervezetek Ugy vélik, hogy a romak helyzetén nagymértékben segithetne a nevelés, az
iskolazottsag. A roma csalddok még mindig nagy létszamuak.

d) Iskoldzottsag, miveltségi szint
Az iskolazottsaggal és a mUveltségi szinttel igen nagy problémak vannak. A roma gye-
rekek egy része iskolaba sem jar, iskola-el6készitobe pedig még kevesebben.

Ennek oka tobbek kozott, hogy nincs megfelelé 6ltozetik, hogy az elvégzendd
munkak miatt nem jut erre idejik, hogy koran hazasodnak. Akik tobb-kevesebb rend-
szerességgel iskolaba jarnak —a roma gyerekeknek csupan 5 szazaléka fejezi be az alta-
lanos iskolat-, azoknak is komoly problémakkal kell szembenéznitk: hianyoznak elemi
higiéniai, egészségigyi és nemi életre vonatkozo ismereteik.

Horvatorszagban a nyelvtudas hianya a legnagyobb gond a ciganysag felzarkoztata-
saban. Mivel a szil6k, nagyszil6k se nagyon beszélnek horvatul, mert alapvet6en otthon
aroma nyelvet hasznaljak, ezért gyermekeik sem tanuljak meg a tobbségi nyelvet.

A Roma Szovetség amellett van, hogy a roma nyelv legyen fakultativ tantargy azok-
ban az iskolakban, ahova romak jarnak.
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A szUl6k nem szorgalmazzak az iskoldba jarast. A gyerekek egy részének nagy tavol-
sagbol kellene az iskolaba eljarnia, gyakran ez is oka a lemorzsoldddsnak. Tovabbi ne-
hézséget jelent, még, hogy a tanitok egyaltalan nem ismerik a roma nyelvet. A roma
gyerekek otthoni tanulasa megoldatlan, hiszen a szil6 érdektelenségén kivil azt is fi-
gyelembe kell venni, hogy nincs kilon helyik a tanuldsra. A pedagdgusok kozil sokan
azt szorgalmazzak, hogy hozzanak létre 6voddkat a roma telepiléseken, illetve, hogy
szervezzék meg a roma gyerekek egész napos iskolai tartozkodasat.

A kutatdsok szerint a roma gyerekek mar a korai idészakban is igen hatranyos hely-
zetben vannak nem roma kortarsaikhoz képest: a nem roma gyerekek 87 szazaléka mar
az iskolakoteles kor el6tt tud olvasni és irni. Mikozben a nem romak 73 szazaléka hat
éves koraban kezdi meg az els6 osztalyt, addig a romak 87szazaléka csupan hét éves
koraban. Amig a roma gyerekek alig egy szazaléka tanul otthon, a nem romaknal ez az
arany 70 szazalék. A nem roma gyerekek 5o szazalékanak segitenek a sziilék a tanulas-
ban, mig a roma gyerekek kozil egyetlen egynek sem, és még hosszan lehetne sorolni.

A tanitok, tanarok szerint a roma tanuldkkal szemben nem lehet betartani a didak-
tikai elGirdsokat. Figyelmiket nem lehet hosszabb idén keresztil fenntartani, az elért
eredményeik igen alacsonyak.
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Osszegzés

Aromak helyzete Horvatorszagban meglehetésen marginalis képet mutat. Szétszoérodott-
saguk és transznacionalis identitastudatuk miatt a horvatorszagi cigdnyok — ugyanugy,
mint Eurdpa mas részein — egy kilonds, torténelmi és autochton kisebbséget alkotnak.
Horvatorszagban a ma él6 ciganyok az egyUttélés két tipusat fejlesztették ki: az elsé
csoportba a mezdgazdasdgi terileten élék tartoznak (szegénység), a masik tipusba
pedig azok, akik a tobbségi tarsadalom tagjaival keveredve élnek, 6k az asszimilacios
tendencidk miatt identitasuk bizonyos elemeit elveszitik, ezzel szemben életkorilmé-
nyeik [ényegesen jobba valnak.
Csaknem teljes munkanélkiliségben, sokszor elkilonitett osztalyokban, a tobbségi
horvat nyelv ismerete nélkil nének fel.
TorténelmUk folyaman a diszkriminacio és a szenvedés kilonbozé formain keresztil
targyai voltak a megvetésnek, elutasitasnak.

Felhasznalt irodalom

1993. évi LXXVII. torvény a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol

2011. évi CLXXIX. torvény a nemzetiségek jogairdl

Cserti Csapo Tibor (2006): Kisebbségpolitika — kisebbségvédelmi alapismeretek. In: Isme-
retek a romoldgia alapképzési szakhoz. (szerk.: Forray R. Katalin) HEFOP 3.3.1-P.-
2004-09-0134/1.0 Bolcsész Konzorcium, PTE, Budapest, 2006.

Cserti Csapo Tibor (2000): A nemzetkézi és hazai kisebbségvédelemrél. Gypsy Studies/
Cigany tanulmadnyok 2. (sorozatszerk.: Cserti Csapo Tibor, szerk.: Cserti Csapo Ti-
bor, Romoldgia Szeminarium, Pécs, 2000.

Horvath Istvan (2006): Kisebbségszocioldgia. Alapfogalmak és kritikai perspektivak Ko-
lozsvari Egyetemi Kiadd — Presa Universitara Clujeand Kolozsvar

Kovacs Péter (1996): Nemzetkézi jog és kisebbségvédelem. Osiris Kiado, Budapest.

Régio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1996. 7. évf. 3. sz.

Szajbély Katalin — Toth Judit: Kisebbségvédelem az Eurdpai Unioban. Kisebbségkutatas,
2002. 2. sz.

Veszélyeztetett kisebbségi kulturak Eurépaban. Eurdpa Tanacs Informacids és Dokumen-
tacios Kézpont, Budapest, 2002.

A romadk jogi helyzete Eurépdban. Eurdpa Tanacs Informacios és Dokumentacios Koz-
pont, Budapest, 2004.

Internetes letéltések

http://www.kanizsaujsag.hu/hirek/23862/dr-papp-attila-gondolatok-a-ciganyokrol--
nem-csak-ciganyoknak (letoltés ideje: 1017. 01.10.)

http://www.szociologia.eu/sites/default/files/hir_csatolmanyok/og1_horvath_istvan_
kisebbsegszociologia_tankonyv.pdf (letdltés ideje: 2017. 01. 04.)

http://vilag.transindex.ro/?hir=7820 (letdltés ideje: 2017. 01. 28.)

http://epa.oszk.hu/00000/00036/00026/pdf/o4.pdf (letdltés ideje: 2017. 01. 06.)

http://valosagonline.hu/index.php?oldal=cikk&cazon=272&Ilap=16 (letdltés ideje: 2017.
01. 06.)

48




Ohidy Andrea, Natascha Hofmann

A németorszagi szintd és roma kisebbség
helyzete az oktatasi rendszerben

A szintd és roma kisebbség Németorszagban

A Németorszagban él6 szint6 és roma kisebbség*1998 6ta szamit elismert nemzeti ki-
sebbségnek. A csoportba tartozok szamardl és népességaranyarol nincsenek megbiz-
hato adatok. Egyrészt mert — a menek{ltigyi statisztikdk kivételével — a hivatalos sta-
masrészt mert a német bevandorlasi és menekiltigyi politika valtozasainak megfelels-
en nagy aranyu ingadozasoknak vannak kitéve. A szintd és roma érdekképviseleti szer-
vezetek becslései alapjan dsszesen kb. 70 és 150 ezer férél van sz (Engbring-Romang,
2014). A Szovetségi Bellgyminisztérium? becslései alapjan 2009-ben kb. 60 ezer szintd
és 10 ezer roma élt Németorszagban, féként a Rajna-Ruhr, Rajna-Majna és a Rajna-
Neckar régidkban, a volt NSZK tartomanyi févarosaiban, Berlinben, Hamburgban és
Kiel teriletén illetve vonzaskorzetében (BMI, 2009). A Berlini Népesség és Fejlédés
Intézet3 becslése alapjan 2010-ben 70 ezer német allampolgarsaggal rendelkezd, vala-
mint 5o ezer menekiltként szamon tartott szintd és roma élt Németorszagban (vgl.
Briggemann/Hornberg/Jonuz, 2013: 97). Mar ezek az adatok is jol mutatjak, hogy egy
nehezen definidlhatd és megszamlalhatd heterogén csoportrol van sz6, melynek tagjai
tobb szempontbdl is jelentésen kilonboznek egymastdl példaul a) bevandorlasuk ide-
jét, b) jogi statuszukat és c) nyelvhasznalatukat tekintve.

a) A legkorabban bevandorolt szintd csoport kb. 600 éve él a mai Németorszag terile-
tén. Els6 okiratban emlitésik 1417-re tehetd (Fraser, 1995); 6k szamitanak a leghosz-
szabb ideje az orszagban él6 kisebbségi csoportnak. A XVIII-XIX. szazadban Erdélybdl
vandorolt be az oldh-roma csoport, az 1950-es években Lengyelorszagbdl az un. lovara-
csoport (Margalit/Matras, 2007). Az 1960-70-es években a volt Jugoszlavia teriletérdl
érkeztek vendégmunkdsok (Jonuz, 2009), az 1990-es években pedig Romaniabdl, Ko-
szovobdl és Bosznia teriletérdl nagyobb menekiiltcsoportok. Az Eurdpai Unid keleti bévi-
tése 6ta (2004-2007) egyre tobb roma érkezett/érkezik Németorszagba, féként Roma-
niabdl és Bulgariabdl, de Magyarorszagrdl is (Engbring-Romang, 2014).

1 A ,szinto és roma kisebbség" (Deutsche Sinti und Roma) a hivatalosan hasznalt elnevezés
Németorszagban, a ,cigany" (Zigeuner) kifejezést az ott él6 szintok és romak elutasitjak.
Bundesministerium des Inneren (BMI)

Berlin-Institut fir Bevélkerung und Entwicklung. http://www.berlin-institut.org/

49




_ROMOLOGIA
1.tablazat: A németorszagi szintd és roma kisebbség bevandorlas szerinti kategorizaldsa

Megnevezés

kivandorlasi hely/régio :

i szintd csoport

India

i oldh-roma Erdély .

i lovara-csoport i Lengyelorszag

i roma vendégmunkasok i volt Jugoszlavia

i roma menekiltek i Romdnia, Koszovd, Bosznia

i roma uniés allampolgarok i Romadnia, Bulgdria :

b) A szintdk jogilag tekintve német allampolgarok. Az 1990-es évek elétt bevandorolt
roma csoportok tagjainak egy része szintén rendelkezik német allampolgarsaggal. A
menekiltként érkezett/érkez6 roma csoportok nagy részét az érintett allamokkal ko-
tott visszatoloncolasi szerzédések alapjan a német hatosagok kiutasitottak/kiutasitjak
az orszagbol. Az unids allampolgarokként érkezett személyek a Schengeni Egyezmény
alapjan jogosultak Németorszagban élni.

) A németorszagi szintd és roma kisebbség tébbnyelv. Az 1990 el6tt bevandorolt csopor-
tok a németen kivil sajat dialektusokat hasznélnak: a szinté kisebbség az un. Romani Chib
nyelv egy szintd dialektusat beszéli, az oldh-roma csoport egy olah dialektust, a lovara-
csoport egy lovari dialektust hasznal (Matras, 2003; Margalit/Matras, 2007). Az 1990 utan
bevandoroltak tobbsége altalaban haromnyelv(: a németen és a sajat roma-csoport dia-
lektusan kivil a szarmazasi orszag/régio nyelvét is beszélik. Az iskolaban hasznalt német
nyelv tudasszintje csoportonként és egyénenként nagy eltéréseket mutat (Gogolin/Lange,
2011). A nem megfeleld szintl német nyelvhasznalatot a szintd és roma kisebbség az isko-
lai rendszerben valo sikertelenségének egyik f6 okaként tartjak szamon (ibida).

A Németorszagban él6 szintd és roma kisebbség szociobkonémiai helyzetérdl nincse-
nek reprezentativ kutatasok. A kevés fellelheté empirikus kutatas adatai alapjan azon-
ban elmondhatjuk, hogy a tobbségi tarsadalom tagjaival 6sszehasonlitva magasabb a
munkanélkiliek illetve a folyamatos munkavallalassal nem rendelkez6k szadma. Féként
a tartézkodasi és munkavallaldsi engedéllyel nem rendelkezdk helyzetét jellemzi a sze-
génység és a hatranyos helyzet, ami az iskolai rendszerben valo sikertelenség masik f&
okanak szamit (Baumert/Stanat/Watermann, 2006; Becker/Lauterbach, 2007).

A szint6 és roma kisebbség nagy része allandd lakhellyel rendelkezik, tehat nem
vandorol, de egyes csalddokra jellemzé a lakdhelytdl vald tobbhonapos tavollét (l.
Straul3, 2011) és egy kisebb csoport helyzetét a zirkularis migracio jellemzi: 6k két (vagy
tobb) orszag kozott ingaznak. A tobbségi tarsadalom nagy része nem-németként tartja
6ket szamon (Open Society Institute, 2003) és sokuk az anticiganyizmus (Winckel, 2002;
Heitmeyer, 2010) negativ hatdsainak — példaul a nyilt vagy rejtett illetve intézményi
diszkriminacio (Mengersen, 2004; Richel/Schuh in Straul3, 2011) — elkerilése érdeké-
ben elhallgatja kisebbségi hovatartozasat, hogy a sajat vagy a gyerekei boldogulasat és
szocialis felemelkedését elGsegitse (Jonuz, 2009).

4 RiUcknahmeibereinkommen
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A németorszagi szinté és roma kisebbség helyzete az oktatdsi rendszerben

A fent emlitett okok (besoroldsi nehézségek, hivatalos statisztikak és felmérések hia-
nya) miatt a németorszagi szintd és roma kisebbség oktatasi helyzetérdl szintén nincse-
nek reprezentativ adatok. A német dllampolgadrsdggal rendelkezé szintck és romak okta-
tasi és élethelyzetérdl a Daniel Strauf3 altal 2007 és 2010 id6északban végzett empirikus
kutatas adja az eddigi legatfogobb képet, amelynek keretében 275 személyt kérdeztek
meg kérddives felmérés és interjuk segitségével (I. Straul3, 2011). Briggemann, Hornberg
és Jonuz (2013) a Straul3-felmérés eredményeit az Andreas Hundsalz (1982) altal 1981-
82-ben 132 személlyel készitett — (,strukturalatlan®) interjukat, valamint tarsadalombiz-
tositasi hivatalok irdsos becsléseit tartalmazo — felmérésének eredményeivel hasonlit-
jak ossze (l. 2. tablazat).

2. tabldzat: A németorszagi szintd és roma kisebbség helyzete az oktatasi rendszerben

kozépiskolai végzettsége van :

Latogatott iskolatipusok

Forrds: Briggemann/Hornberg/Jonuz, 2013:104-105

Az eredmények 6sszehasonlitasa alapjan elmondhatjuk, hogy bar a német allampolgar-
saggal rendelkezd szintok és romak oktatasi helyzete az 1980-as évek ota egyértelmd
javulast mutat (BrUggemann/Hornberg/Jonuz, 2013:104), de a németorszagi atlagtol
még jocskan elmarad.s

A német allampolgdrsaggal nem rendelkezé romak helyzetérdl az UNICEF altal meg-
rendelt és finanszirozott, az albaniai, bosznia-hercegovinai, bulgariai, koszovéi, mace-
dodniai, montenegroi, romaniai, szerb, valamint németorszagi roma gyerekek élet- és
oktatasi helyzetét 6sszehasonlitd kutatas (Schlagintweit/Rupprecht, 2007) ad képet. A
—féként a volt Jugoszlavia teriletérdl bevandorolt — roma csaladok életét a bizonytalan
tartozkodasi statusz, a kitoloncolas allandd veszélye jellemzi, ami egyUttjar a tartdzko-
dasi és lakohely korlatozasaval (menekilttaborok, menekiltszallasok), a szocialis jutta-
tasokbdl és az iskoldba jaras lehetdségébdl valo kizartsaggal. Az érintett csaladok ala-

5 2010-ben a németorszagi Gsszlakossag 3,6%-a nem rendelkezett iskolai végzettséggel (.
SBA, 2011).
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csony szociookonomiai helyzete és a német nyelvtudas hianya tovabbi nehézségeket
jelentenek, mind az iskolai mind a tarsadalmi integracio teriletén. Amidta a nyugat-
balkani allamok a német jog szerint ,biztonsdgos szarmazasi orszagoknak" ¢ szdmita-
nak, az onnan elmenekilt romakat tdmegesen toloncoljik vissza.?

Osszességében elmondhatjuk, hogy a Németorszagban é16 szint6 és roma kisebb-
ség helyzete az oktatasi rendszerben egyrészt er6sen heterogén, masrészt 6sszességé-
ben (egy atlagos német allampolgarral 0sszehasonlitva) hatranyos helyzettel jellemez-
heté. Ahogy Sami Dzemailovski disseldorfi szocialpedagdgus megfogalmazta: ,Ami
mindannyiunkat 0sszekot, az a diszkriminacio® (I. Lindemann, 2005:10).

Ami a szintd és roma kisebbség tarsadalmi integraciojat/inklizidjat illeti, Ietezik egy
europai szinty politikai konszenzus (Europdische Union, 2011) és vannak gyakorlati ta-
pasztalatok, hogyan lehet az iskolai eredményességet javitani (Lindemann, 2005;
Frese, 2011): példaul tanacsadd, mediator és mentorprogramok segistégével.

Tandcsado, mediator és mentorprogramok a németorszdgi szinto

és roma kisebbség iskolai eredményességének javitasara

Az 1990-es évek 6ta kilonbozé programok mukddnek azzal a céllal, hogy csokkentsék
a szintd és roma gyerekek hatranyos helyzetét az oktatasi rendszerben, és ezdltal no-
veljék a tarsadalmi participaciojukat. E programok kézds nevezdje, hogy a gyerekek
individualis oktatasi biografiajat kisérik figyelemmel és tamogatjak. A féként a Bad
Hersfeld, Berlin, Bremen, DUsseldorf, Essen, Frankfurt, Hamburg, Hamm, Kiel, Kdln,
Leverkusen, Mannheim és Straubingen varosokban mikédé programok az intézményi

6 ,sichere Herkunftsstaaten"
7 Lasd: http://fluechtlingsrat-bw.de/roma-fluechtlinge.html
8 ,Was uns alle verbindet, ist die Diskriminierung."
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hattér, a gyakorlati Handlungsfeld, valamint a programban dolgozok képesitése alapjan
erésen kilonboznek egymastdl (1. Lindemann, 2005; Bezirksregierung Arnsberg, 2011;
RAA, 2014; Landesinstitut fur Lehrerbildung und Schulentwicklung, 2015). E tartalmi
kulonbségeket a programokban dolgozok eltéré megnevezései is tikrozik: oktatasi ta-
nacsado, tutor, mentor, mediator.

A szakirodalom alapjan a mentorok, akik altalaban idésebbek a mentoralt személy-
nél és a tapasztalatkilonbség okan értékes tanacsaddi, valamint az Ugyvéd és barat
szerepével jellemezheték (I. Perzlmaier/Sonnenberg, 2013: 22f). Az oktatdsi tanacsaddk
szerepe ehhez nagyon hasonlo: 6k is a mentoralt személy tanuldsat vagy munkajat és
személyiségfejlédését igyekeznek elsegiteni. A tutorok ezzel szemben a formalis tanu-
I3si tevékenység tdmogatasara koncentralnak. Az oktatdsi medidtorok elsésorban koz-
vetitéként dolgoznak. A kovetkezbékben az ,oktatasi tandcsadd®, ,mentor" és ,media-
tor" kifejezéseket szinonimaként hasznaljuk.

A mentor és a mentoralt személy kozotti bizalmi kapcsolat kialakitasaban két alap-
vetd tényezl jatszik szerepet: Egyrészt, hogy a mentoralt személy sajat maga valaszt-
hatja-e ki mentorat, masrészt, hogy a mentorok a tébbségi tarsadalom vagy az adott
kisebbség csoportjaba tartoznak. A kdvetkezékben el8szor két roma fiatal — Bilsena és
Neno® — oktatasi biografiaja alapjan mutatjuk be, hogy a sajat maguk altal kivalasztott
a tobbségi tdrsadalomhoz tartozé mentorok tdamogatasa pozitiv hatassal lehet az okta-
tasi sikerességre. Utana azokat az érveket sorakoztatjuk fel, amelyek alapjan nemzeti
és nemzetkdzi programok a szint6 és roma kisebbséghez tartozd személyek mentorok-
ka vald kiképzését és az oktatdsi rendszerben vald foglalkoztatasat indokoljak meg.
Hogy milyen feltételek szikségesek e programok sikerességéhez, a Hamburgi és a
Romed-programok segitségével mutatjuk be.

Sajat maguk dltal kivalasztott, a tobbségi tarsadalomhoz tartozé
mentorok és példaképek hatdasa
LVoltak, akiknek sztdrok voltak a példaképeik, az enyém K. néni volt [...]", meséli Bilsena
és nevet (Hofmann, 2008:71). K. néni szocidlis munkas egy menekiltszallason, ahol
Bilsena lakik. Bilsena romni, csaladjaval az 1990-es években iskoldslanyként menekilt
Maceddniabdl Freiburgba. A csaldd szociodkondmiai helyzete alapjan kozéposztalybe-
linek nevezhet6. Bar a mivel6dés értéknek szamit a csalddban, a nék hazassagkotés és
csaladalapitas utan altaldban nem vallalnak allast. Bilsena a megérkezése dota szeretne
elkdltdzni a menekiltszallasrdl és kapcsolatba kerllni a freiburgiakkal. Erés intrinzik
motivacioja segitette a német nyelv gyors elsajatitdsaban, egy realiskolai végzettség
megszerzésében, valamint abban, hogy orvosi asszisztensi szakképesitést szerezzen.
Tobbnyelviségét szabaduszoként végzett forditéi munkak soran hasznositja. K. néni
Bilsenat a megérkezése dta ismeri és tdmogatja. Példaul informaciokkal a formalis ta-
nuldsi lehetéségekrdl, de praktikus tanacsokkal is a szakképesités megszerzésével
kapcsolatban. Es személyes példajan keresztil is, hogyan lehet dolgozd néként a mun-
kahelyi és a csalddi kotelezettségeket egyarant ellatni.

Neno szintén egy freiburgi polgart nevez meg legfontosabb személyként, aki az ok-
tatasi rendszerben vald eligazodasban segitette: ,B. bdcsi fontos tamasz szamomra, egy
igazi egy mentor, aki mdr hat éve sziinet nélkil tamogat engem" (Hofmann, 2008:72).

9 A neveket anonimizaltuk.
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Bilsenaval ellentétben Neno csak honapokkal a megérkezése utan ismerkedett meg
mentoraval. A koztes id6ben bbven volt lehetdsége diszkriminacios tapasztalatokat sze-
rezni, mind a diakok, mind a tanarok részérdl. A realiskolaban, ahova el6szor beirattak,
nem talalt bardtokra és harom hoénap utdn — szamara maig érthetetlen okokbol — egy
kisegitd iskolaban taldlta magat. Kés6bbi tandrai szerint a redliskoldban alulterhelt volt,
mert képességeit nem tudtdk megfeleléen értékelni és tamogatni. ,(A jo osztdlyzataim
alapjdan) mar rég iskoldt valtoztathattam volna. De nem ismertem senkit, aki elég jol tudott
volna németil és tamogatott volna az iskolavaltdsban. Sokdig, egészen a 8. osztdlyig jar-
tam oda." Visszatekintve, ezek a tapasztalatok szomoruiva és dihossé teszik.

Neno esetét a szakirodalom intézményi diszkriminacionak nevezi (Gomolla/Radtke,
2002). Amikor Neno a Handwerker és szocialis munkas B. bacsit megismerte, valtozott a
helyzet: B. bacsi segitett neki meghatarozni az érdekl6dési korét és 6 motivalta abban,
hogy megszerezze a szikséges képesitést a média design munkakdrben valo elhelyezke-
déshez. Neno azdta mar leérettségizett, csaladot alapitott és szabaduszoként dolgozik a
szakmajaban. B. bacsit, aki maig is tamogatja 6t tandcsokkal, a baratjanak nevezi.

Bilsena és Neno esetét egy 2007-ben elvégzett freiburgi vizsgalat keretében doku-
mentaltuk (Hofmann, 2008). Osszesen 16 interjut készitettink. A megkérdezett szemé-
lyek kozil 6t f6 szamolt be kilonféle személyekrdl — tanarokrol, szocialis munkasokrdl
és munkaadokrol — akik dénté hatassal voltak az oktatasi rendszerben vald palyafuta-
sukra és személyiségfejlédésikre. A kovetkezd terileteket nevezték meg a tobbségi
tarsadalmi csoportbdl szarmazd mentorok tevékenységével kapcsolatban: segitség-
nyujtas, kiigazodni a szamukra ismeretlen német oktatasi rendszerben, megerGsités és
tdmogatas a tovabbtanuldsi szandék realizaldsaban vagy szakképzés megkezdésében,
kapcsolatfelvétel (potencialis) munkaadokkal, példakép-szerep (I. Hofmann, 2011: 114).

A mentorprogramok hatékonysaga megmagyarazhaté a Stichweg altal leirt
inkluzid-exklUzid elmélet segitségével (Stichweh, 2005: 52). A Niklas Luhmann rend-
szerelméletére épUl6 elmélet alapjan a modern tarsadalmakban az integracio az egyes
funkcidrendszerekben torténd interakcids kapcsolatok segitségével torténik, melyek az
inkluzidnak és exklizidnak sajatos formaival rendelkeznek. Aki tobb részrendszerben is
integralt, noveli az esélyét annak, hogy biztos és stabil helyet szerezzen maganak a
tarsadalomban. Fiatal romak, akik migracios hattérrel rendelkeznek — mint Bilsena és
Neno — “az Uj helyen vald tartdzkodasuk relativ révidsége miatt még nem sikeresek a
kilonféle kapcsolatokba vald plurdlis bedgyazddas teriletén”, ami azt jelenti, hogy
esetikben tipikus az “exklUzids rizikd” (Stichweh, 2005: 57). F6ként ez az oka a mentor-
programok konjunkturajanak a németorszagi migracios és integracios munkaban.

Hogy Bilsena és Neno egy bizalomteljes kapcsolatot tudtak kialakitani mentoraik-
kal, egyrészt azon mult, hogy készek voltak “kinyilni” és a segiteni akard szocilis mun-
kasok “tamogatasi ajanlatat”, segitségét elfogadni. Ezek a kapcsolatok nem intézményi
keretben jottek [étre, hanem kolcsdnds tanulasra és tapasztalatcserére épiltek. A 2007-
es felmérés eredményei azt mutatjak, hogy a sajat maguk altal kivalasztott mentorok-
Ezen kivil az is kimutathatd volt, hogy a fiatal romak oktatasi és integracios sikeressé-
gére jo hatdssal van, ha a (szak)képzési helyek és intézmények az adott kisebbségi
csoport szocialis és kulturalis hatterét tematizaljak, valamint figyelembe veszik, hogy
kiindul¢ feltételeik az iskolai eredményességért valo versenyben kilénboznek a tobb-
ségi tarsadalom tagjainak kiindulo feltételeitdl.
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Szinto és roma oktatdsi mediatorok

Mind a nemzeti mind a nemzetkozi szakirodalomban nagy szerepet tulajdonitanak a
szintd és roma oktatasi mediatoroknak (I. EVZ, 2015). Ok azok, akik az iskolat olyan
hellyé tudjak tenni, ami ,izlik" a kisebbséghez tartozoé tanuldknak (Lindemann, 2005).
Ok kozvetitenek a szil6k, tanarok és didkok kozétt, tdmogatjak a tanuldk Utjat az okta-
tasi intézmeényekben, sokszor példaképek, akik felvilagosité munkajuk soran — altala-
ban egy multiprofesszionalis team tagjaként — segitenek az anticigdnyizmus mechaniz-
musait felmutatni, dekontrualni és a szintd és roma gyerekeknek az ezzel gyakran
egyitt jard kisegit6 iskolaba vald beiskoldzasat megakadalyozni (I. End/Herold/Robel,
2009; Bezirksregierung Arnsberg, 2011; Straul}, 2013; Alte Feuerwehrwache e.V., 2014).
Az intézményesitett mediator programok nemcsak egyes tanuldk, hanem egész gene-
raciok oktatasi sikerességére és ezaltal tarsadalmi participacidjara lehetnek pzitiv ha-
tassal. Foként a Roma InklUzid évtizede (2005-2015)™ alatt allt az oktataspolitikai intéz-
kedések kozéppontjdban a roma mediator programok kialakitasa és szintd és roma
oktatasi medidtorok képzése. A kdvetkez6kben két sikeres németorszagi programot
mutatunk be.

A Hamburgi modell

A Hamburgi modell kialakitdsa az 1980-as évekre nyulik vissza, amikor a szintd és roma
gyerekek tobbsége nem jart iskolaba, és azok kozil, akik igen, aranytalanul sokan ta-
nultak kisegité iskolakban. Csak kevesen jutottak el oda, hogy sikeresen befejezzenek
barmilyen iskolai képzést (Krause, 1989). Az els6 roma szarmazasu tanar 1993-ban
kezdett el dolgozni egy hamburgi ltaldnos iskolaban. Ot azzal a céllal vették allasba,
hogy a szintd és roma gyerekek életkoruknak megfelel6 beiskolazasat, rendszeres isko-
Iaba jarasat és egy iskolai végzettség elérését tdmogassa. Tovabbi roma tanarok alkal-
mazasanak a koncepciojat Mareike Krause dolgozta ki a hamburgi Cinti Union-nal ko-
operalva. A szintd és roma tanacsaddk tevékenységének kdzéppontjdban az altaluk
tdmogatott didakok, szilék és iskolak szikségletei alltak. Ezaltal a program figyelembe
vette a kilonb6zé szintd és roma csoportok — pl. a szintok mint elismert nemzeti ki-
sebbség, vagy a bevandorolt roma-csoportok — killonb6z6 helyzetét (eltérések a tarsa-
dalmi statusz, a roma nyelvhasznalat, valamint a német nyelvtudas teriletén) és az e
kilonbségekbdl adodo eltérd szikségleteit. 2011-ben az oktatasi tanacsadok munkaja-
nak professzionalizaciojahoz egy modularizalt képzést dolgoztak ki Hamburg varos ta-
mogatdsaval. Az egyes modulok nemcsak fejlédéspszicholdgiai, pedagogiai, iskolaszer-
vezési és jogi témakat foglaltak magukba, hanem tantargyspezifikus, nyelvtudas- és
képességfejlesztd, valamint a szintd és roma kisebbség torténetével foglalkozo targya-
katis. Eddig 15 hamburgi szintd és roma vett részt a képzésben, kozilik 14-en végezték
el azt sikeresen. Kilencen a varosi oktatasigy alkalmazottaiként dolgoznak.

A Hamburgi modell evaludcidjat 2013 és 2014 kozott végezte el Tilman Kressel, aki
iskolaigazgatokat és oktatasi tanacsaddkat kérdezett meg a szintd és roma oktatasi
medidtorok tevékenységérdl, tobbek kozott az iskolai életbe vald bevonasukrol és a dia-
kok és szil6k iskolaval szembeni magatartasara vald hatasukrdl (Landesinstitut for
Lehrerbildung und Schulentwicklung, 2015). Kressel kimutatta, hogy a szintd és roma
oktatasi tanacsadok munkaja eredményeként az iskolakerilés jelentésen csokkent, a

10 http://www.romadecade.org/
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diakok, tanarok és szil6k kozott sikerilt bizalmi kapcsolatot teremteni illetve megerdsi-
teni azt és javult kozottik a kommunikacio. Ezaltal nétt a szil6k informaltsaga az iskolai
folyamatokat és feladatokat illetéen, ami ahhoz vezetett, hogy félelmik, gyerekeiket
sidegen kézbe adni" — amit az iskolakerUlés egyik f6 okaként emlitettek — jelentGsen
csokkent. Az oktatasi tanacsadoi tevékenység sikerességének feltételei egyrészt a medi-
atorok motivacidja, hozzaallasa és kompetenciaja, masrészt munkajuknak az iskolaveze-
tés és a tanarok altali elismertsége, valamint a mediatorok iskolai életbe val6 bevonasa
voltak. A munkajukat elismeré egyittmUkodés a tanarokkal elésegiti az oktatasi media-
torok identifikacidjat az adott iskolaval. Ez kilondsen fontos olyan esetekben, amikor a
medidtorok szerepkonfliktusba vagy ellentmondasba kerilnek a kisebbségi kozosség
véleményével (Landesinstitut fur Lehrerbildung und Schulentwicklung, 2015:25f).
Ezenkivil a vizsgalat eredmeényei az anyanyelvi oktatas fontossagara is ramutattak, ami
nemcsak a diakok nyelvi fejlédését, hanem anyanyelvik iskolai elismerését is elésegiti.
Megoldando feladatként a szintd és roma medidtorok eziranyU képzését, valamint a
Romani nyelv tanitdsara vonatkozd tantargyfejlesztést fogalmaztak meg.

A ROMED-modell

A korabban emlitett Strauf3-vizsgalat (Straul3, 2011) eredményei alapjan harom intéz-
mény, melyek kordbban is foglalkoztak oktatasi mediator-programokkal — a berlini
RAA, a mannheimi Romnokher és a mincheni Madhouse — célul tizték ki az oktatasi
mediatorok professzionalizacidjat, valamint a lokalis hivatalokkal valé kooperacio in-
tézményesitését. Egy kozds program keretében (2012-14) Iétrehoztak mindharom va-
rosban egy képzést szinté és roma mediatorok szamara, amelyet a ROMED, egy euro-
pai tréning program alapjan alakitottak ki. Alapvet6 céljuk olyan stratégidk és
koncepciok kidolgozasa és megvalositasa volt, melyek a szintd és roma kisebbség sza-
mara az oktatasi, képzési, valamint a munkaerdpiachoz valé egyenjogl hozzaférést
segitik el6 (RAA, 2014: 7).

A berlini modell 240 6ras képzést foglal magaban, amely négy modulbdl all. Ezek a
hamburgi modellhez hasonlé képességek és kompetenciak kifejlesztését célozzak.* A
program dualis képzés keretében folyik, ami azt jelenti, hogy a szaktudas megszerzése és
akompetenciafejlesztés mellett hospitaciét és gyakorlatotis magaban foglal. Erdekessége
a képzésnek, hogy a szintd és roma kisebbség explicit, de nem exkluziv célcsoportja a
programnak. A szintd és roma gyerekek tamogatasa a formalis oktatasban a generacio-
kon &t tartd hatranyos megkilonboztetésre adott valasz. Az oktatasi medidtorok munka-
ja azonban nem korldtozddik egy etnikai csoport tamogatasara, hanem minden hatra-
nyos helyzet( tanulot magaba foglal (RAA, 2014:27). A hdtranyos helyzet etnizacidjanak
vagy kulturalizaciojanak ellensulyozasa tehat a professzionalizacio szintjén torténik. Ez
jellemzé mind a harom, a képzés soran megszerezhetd képzettségre: a szovetségi
mediacios oklevélre, a a Romed-oklevélre, valamint a tobbi kooperacids partner altal ki-
adott oklevelekre is. Ezaltal biztositott a képzés tovabbfejlesztésének lehetdsége, vala-
mint a végzettek sokoldalt munkakori elhelyezkedése is. A képzés sikerességének feltét-
elei: a lokalis hivatalok és szervezetek elismerése, a szoros egyUttmUkodés a helyi
iskolakkal, valamint a medidtorok motivacidja és hozzaallasa (RAA, 2014: 44,).

11 Modul 1: informacio, modul 2: tandcsadas és kommunikacid, modul 3: pedagogia (inkluziv
oktatas), modul 4: tervezés, dokumentacio és evaluacio (RAA, 2014: 26-37).
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Osszegzés

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy — az eddig rendelkezésre all6 tapasztalatok
alapjan — a szintd és roma kisebbség sikeres (nemcsak) iskolai integraciojanak kritériu-
mai a kovetkezG6k: az érintettek bevonasa, a Romanes anyanyelv fejlesztése, a nemzeti
kisebbségként valo elismerés, oktatas és szakképzés, politikai tdmogatas, a megélheté-
si biztonsdg megteremtése a tartézkodasi jog megadasaval, valamint a kdlcsonos biza-
lom kialakitasa (I. Lindemann, 2005:11).

A mentorprogramokkal kapcsolban elmondhatjuk, hogy a programok tudomanyos
figyelemmel kisérése és szisztematikus evaluacioja (I. EVZ, 2015: S. 29) is fontos szem-
pont. Az eddigi nemzeti és nemzetkozi tapasztalatok alapjan elmondhatd, hogy a tovab-
bi mentorprogramok létrehozasa jarhato Utnak latszik (nemcsak) a szintd és roma ki-
sebbség iskolai integraciojdhoz. A tapasztalatok tovabbadasa és a programok
professzionalis tovabbfejlesztése és evaluacioja érdekében fontos a haldzatépités. A si-
keresség alapveté feltétele, hogy a szintd és roma oktatasi mediatorok professzionalis
hozzaallast és habitust alakitsanak ki, ami segit nekik konfliktusos helyzetekben helytall-
ni. Ehhez elengedhetetlen a szupervizid és a kollégialis tanacsadas szisztematikus beve-
zetése. Tovabbi fontos feltétel, hogy az érintett iskolak és hivatalok elismerjék és aktivan
tamogassak a mediatorok munkajat. A hambugi és a Romed-modell sikeres tapasztala-
taira épulve Freiburgban is terveznek egy mentorprogramot, a varosi hivatalok és a helyi
Pedagogiai Féiskola bevonasaval. A pilot-program kezdetét 2017-re tervezik.
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Siobhan Spencer

The road looks bleak for Gypsy and Traveller
community in the UK.

Please note that Gypsy should be spelt with a higher case G but in English and Welsh law
the lower case “gypsy for the purpose of planning law” is used and is also known as
“gypsy status.”

Life is changing yet again for Gypsy people in the UK: on August 31° 2015 the
Government changed the definition of Gypsy and Traveller people for the purposes of
planning law.

The definition issue in relation to “gypsy status” is a complicated one; briefly, when
the Caravan Sites Act 1968 sought to clarify who was a Gypsy for the purpose of the
Caravan Sites Act, there was no consultation with the community but instead a defini-
tion was carried forward from a criminal law case, Mills v Cooper* 1967. No one foresaw
that others may try and claim status some thirty years later, at that time in the sixties
there were no new travellers on the road. The judge in the Mills v Cooper case was how-
ever uncomfortable enough to say that;

"I am hoping that those words will not be considered as those of a statute”. ( Parker
CJ 103 Para H)

He was totally ignored on that statement, as only one year later the Caravan Sites Act
1968 was drafted with the very unsatisfactory “regardless of race or origin” words
drafted into the basis of the 1968 definition. Consequently status is something that
changes with circumstance, it was not an ethnic definition.

To have an ethnic definition or a cultural and traditional basis would have by now
provided for a relatively small community and provide for those that have never known
any other life and had no choice of being a Gypsy and was not a “lifestyle choice”.

There has been over 20 years of changing status post Criminal Justice Act of 1994 (
which saw the 1968 Caravan Sites Act repealed) and the case law has evolved. Again
some very unsatisfactory principals which have seen members of the same family split,
some found to come within the definition the others not. Circular 1/94, ODPM? indi-
cated that families themselves should try and find land and were thwarted by onerous
criteria based policies.

1 Mills v Cooper —[1967] 2 All ER 100
2 Circular 1/94 Office of the Deputy Prime Minister now Department of Communities and Local
Government
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Unsatisfactory provision saw the 1/94 planning circular come and go and in 2006 after
much lobbying the planning circular for Gypsy and Traveller sites came into being it set
about basically putting “a plaster” on case law that had been detrimental to the Gypsy
community the worst of these being a case in 2004, Berry 3. This case followed on from
Gibbs* 1994, a case which deemed that a “gypsy” was someone who travelled looking
for work. Romany Gypsy people in particular were very unhappy with this definition
which again ignored traditional and cultural rights.

There is something perverse in someone being too old or too ill to be a Gypsy ( basi-
cally the principal in the Berry case). A very wordy definition came into being through
the planning circular of 20065 to try and remove the damage to Gypsy identity, but now
the Government has removed the words “or permanently” by the Ministerial statement,
mentioned above.

“Persons of nomadic habit of life whatever their race or origin, including such
persons who on grounds only of their own or their family’s or dependant’s edu-
cational or health needs or old age have ceased to travel temporarily or perma-
nently"...

By removing the words or permanently from the definition indicates, that Gypsy or
Traveller people can never have a base to travel from and worse those that have been on
sites for some years could be deemed not [Glgypsies for the purposes of planning law.
They haven't been travelling far afield for work and they cannot settle permanently.

3 Wrexham CBC v National Assembly for Wales & Berry [2003] EWCA Civ 835.
4 R vSouth Hams District Council, ex parte Gibbs and other appeals [1994] 4 All ER 1012
5 Planning for Gypsy and Traveller Caravan Sites Circular, ODPM 01/2006
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The Government has also now followed through with amendments to the Housing Act
2004 with the Housing and Planning Bill 2016 now also an Act®. There was debate over
the intentions to remove s225 and s226. However this Bill went through the House for
the third time and on the 12" May 2016 obtained Royal Assent, now making it an Act.

This will take away the need to undertake Gypsy and Traveller Accommodation
Needs Assessments (s225) and the removal of the wider definition (s226) of Gypsy and
Traveller people both discussed above.

These changes have huge implications. In the latest prospectus produced by the
Homes and Communities Agency “ Shared ownership and affordable homes pro-
gramme 2016 to 2021 prospectus — (13 April 2016"), under Chapter 2, Products (pages
6-8) reference is now made only to Help to Buy, Shared Ownership, Rent to Buy and
Specialist Homes for older, disabled and vulnerable people i.e. “traveller” pitches have
totally disappeared.

6 The Housing and Planning Act 2016.
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. SZELROZSA

Sandor-Schmidt Barbara

A bulgariai ciganyok

A bolgar cigany kézdsség

Egy 1992-es népszamlalds* sordn dsszesen kozel 82 ezer bolgar dllampolgar vallotta
magat cigany szdrmazasunak, azonban a lakossagot megkérdezve kérnyezetérdl, ennél
joval magasabb arannyal taldlkozhatunk. Ebben az esetben tobbszor is el6fordult, hogy
olyan személyeket tartott a kdrnyezetik ciganynak, aki magat bolgarnak, bulgar torok-
nek, vagy vlahnak? vallotta. 1990-ben a bolgar kdzigazgatasi szervek és a rendérség
nem hivatalos adatai alapjan a ciganysag lélekszama megkozelitette az 577 ezret.3

Az 1992 adatokhoz képest a 2001. évi hivatalos népszamlalasi adatok szerint a ciga-
nyok alkotjak a Bulgaria masodik legnépesebb kisebbségi kozosségét a torokok utan.«
A cigany koz0sség szama a népszamlalas szerint elérte a 746 664 f&t, ezzel a teljes la-
kossag 9,4%-at adjak. A magukat ciganynak valld kézosség elérte a 370 908 f6t, azok,
akik a cigany nyelvet anyanyelvként emliti 327 882 fére tehetd. A két népszamlalasi adat
Osszehasonlitasat tekintve lathatjuk, hogy a roma etnikai kisebbség aranya 1,3%-rdl,
4,6%-ra gyarapodott.

A bulgariai ciganysag csoportjainak tagjai kozott bonyolult 6nazonositasi, identitas-
beli meghatarozasi folyamatok figyelheték meg. A ciganyok jelentds része inkabb
tartja magat bolgarnak, vagy téréknek, esetleg viahnak. Ennek oka a népcsoport ala-
csony statuszu besoroldsa volt, ezért igyekeztek és igyekeznek a mai napig ,magasabb
presztizs(”, jobb megitélésy etnikai csoporthoz tartozni, magukat azzal azonositani. A
tobbségi tdrsadalom azonban ezt a tipusu 6nazonositast nem fogadja el, tovabbra is a
cigany etnikumhoz sorolja 6ket.

1 Alakossagi népszamlalas adatai. Szofia, Nemzeti Statisztikai Intézet 1994. 194.
A vlachok (ejtsd: vlah) népnevet a kbzépkorban Dél-Kelet Eurdpa kilonbozé orszagaiban élé
Osszes keleti Ujlatin nyelveket beszélé népcsoportokra hasznaltak a nem ezekhez tartozo
népek. Ma is hasznaljak a koéznyelvben a Balkan-félsziget népei az aromanokra, a
meglenoromanokra, az isztroromanokra és a Szerbiaban és Bulgariaban a Timok folyo vél-
gyében él6, a 17. szazad végén és a 18. szazad elején a mai Romania teriletérél odavandorolt
népcsoportra. Ugyanigy nevezik az Ukrajndba, Lengyelorszagba, Szlovdkiaba és
Morvaorszagba kerUlt romanok leszarmazottait is. Sajat magukra ezt a népnevet vették at a
meglenoromanok, az isztroromanok egy része és a Timok-volgyi ,vlachok”, ez utobbiak ak-
kor, amikor szerbUl beszélnek.

3 Informacio a hivatalos eljarashoz. Adatok Bulgaria lakossaganak etnikai 6sszetételérdl. 1990
januarja.

4 Bulgariai Nemzeti Statisztikai Hivatal — Cenzus nsi.bg/Census/Census.htm
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A bolgar cigany kisebbséget érint6 jogi, politikai intézkedések torténete

Az elsé bizonyitott, hiteles forrasok arrdl tanuskodnak, hogy a mar a XIV. szazadban
megjelentek a ciganyok az orszagban, bar arrol is maradtak fent torténetek, hogy mar
joval korabban is éltek itt ciganyok. Foglalkozasukat tekintve olyan munkakat végez-
nek, amelyek a termeléshez szikséges munkalatokhoz kapcsolddnak. Egy részik
zsellérként élte életét a XIX. szazadban, vagyis a parasztsag also rétegéhez tartozo-
ként, aki nem rendelkezett sajat kezelésben [évé folddel, ezért pénzbeli és terménybe-
li fizetésért végzett munkat a gazdasagokban. A zsellérek egy masik rétegét a helyileg
megszabott telekméret nyolcadanal vagy tizenhatodanal kisebb foldterileten dolgo-
z0k adtak.

Az 1878. marcius 3-an megkotott orosz-torok béke értelmében Bulgaria felszabadult
az Otszaz évig tarto torok elnyomas aldl. Ezt kévetSen egy olyan torvényt fogadott el a
kormany, melynek értelmében a ciganyokat megfosztottak szavazati joguktol, melyet
csak 1908-ban szereznek vissza egy szervezett ellenallasi mozgalom segitségével.

1940-ben Bulgaria a nemzetiszocializmus példajara intézkedéseket kezdeményez.
Ennek kovetkeztében szavazzak meg a Nemzetvédelmi Torvényt, amely egyarant tor-
vényen kivil helyezi a bolgar zsiddsagot, valamint a bolgar ciganysagot is. Gyakorlatilag
megfosztja Sket polgari jogaiktdl., Bar a bolgar értelmiség mindent elkdvet, hogy egy
allampolgara se pusztuljon el szarmazasa miatt, mégis jelentds népirtas kovetkezik be
ebben az idében a két etnikum kérében.

A kommunista part hatalomra kerilését kdvetden 1944-ben a ciganyok és zsidok
visszaszerezték allampolgari jogaikat. Ebben az idében a cigany kultura fejlédésnek,
viragzasnak indult. A ciganyzene térhdditdsa ebben az idében valdsul meg, tovabba
tobb sajtéorganum is megjelenik, amely direkt a cigany kisebbséghez szdl. A ciganyok
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kisebbségi oktatasa is felerésodik, a kormany nagy eréfeszitéseket tett ennek érdeké-
ben. Az oktatason tul, a lakhatasi kérilményeket is javitottak.

Ezt kdvet6en szdmos valtozas kdvetkezett be a cigany kisebbséget érint6 politikai
intézkedésekben. A bolgar népesség romlé demografiai mutatdinak javitasa érdekében
az 5o-es évek végén a Bolgar Kommunista Part napirendjére kerilt az etnikai kisebbsé-
gek fokozottabb integralasa és asszimilacidja a tobbségi bolgar nemzetbe. Ennek elsé
alanyai a ciganysaghoz tartozdék voltak. 1958-ban a vandorlé ciganyokat letelepedésre
kényszeritették, amely teljes mértékben életidegen volt a vandorlod cigany kézosségek
korében. A korabban létrehozott kétnyelv( cigany-bolgar lapokat, egynyelvivé, bolgar-
ra tették, majd késébb megq is szintették, ahogyan a cigany szinhazat is. 1984 utéan
adminisztrativ modon bintetik a roma nyelv nyilvanos hasznalatat. (Tomova, 1996)

A kommunizmus bukasat kévetSen a ciganyok szabadon hatarozhattak meg nem-
zeti identitasukat, etnikai hovatartozasukat, hasznalhattak sajat anyanyelviket, &riz-
hették, apolhattak és fejleszthették kulturdjukat, hagyomanyaikat. A ciganyzene és a
cigany szinhaz Ujra felviragoztak, a cigany sajto Ujra szerephez juthatott, a cigany szer-
vezetek kapcsolatai megerésodhettek a szomszédos orszagok roma szervezeteivel a
kapcsolatot felvehették.

A bulgariai cigany népcsoportok

Ebben a fejezetben bemutatjuk, azokat a roma/cigany csoportokat, amelyek megtalal-
hatdak Bulgariaban. Az alabbi csoportok legjellemzébbek: burgudjiak, cerharik, curarik,
disikane romak, dzambazok, grebenarok, horahane romak, jerlijak, kalajdzijak,
kelederasok, kopanarok, lovarik, romik, tsigani rudarok és zlatarok. ( Fekete, 2014)
Ezek kozil a cigany csoportok, torzsek kozil hazankban is ismertek a lovari, valamint a
curari, vagy colari ciganyok. Ok az olah cigdnyok, mas néven vlax ciganyok egy toérzsét
alkotjak. Lokereskedéssel, lokupecként dolgoztak. A lovari ciganyok egy magasan allé
kasztot képviselnek. A curarik, vagy colarik, altatlaban szényegkereskedéssel foglalkoz-
tak. Erdélybdl szarmaznak, Csik, Udvarhely megyébdl (és ott is szOnyegkereskedéssel
foglalkoztak). A kelederasok, vagy kelderarik Ustfoltozassal és edényjavitassal foglal-
koztak. A badog lapokat, a javitasokhoz szikséges szerszamot és anyagot a hatukon,
lapos fatartoban hordtak. A cerharik, vagy cerarik, ruhazkodasaban és életmodjaban
nagy kilénbségeket taldlunk a térzson belil. Szamosan kozilUk tisztességesen 61t6z6t-
tek, varosban lakok, de vannak rongyosak, piszkosak, elhanyagoltak is, akik a faluszéle-
ken laknak. ( Fekete, 2014)

A bolgar etnikai modell
A ,bolgar etnikai modell” 1990-ben sziletett, majd Bulgaria 1999-ben ratifikalta az

1994-es, az Europa Tandcs altal kidolgozott Keretegyezményt a nemzeti kisebbségek
védelmérdl, bar mar 1878-ra visszavezethet6 etnikai képpel rendelkezik. Az etnikai mo-

1 Mwures, M. E.: BbArapckuaT eTHUYeckn Moges — npobiemaTusnpaHe noctTuxkeHue B obegnHs-
Bala ce Espona.
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dellt a politikai erék egységesen elfogadtak, a 38. orszaggyllés soran térvénybe is iktat-
tdk, a Kisebbségvédelemrdl szolé nemzetkozi keretegyezményt. A keretegyezmény
meghatarozza a kisebbségek jogait és kotelességeit, de kimaradt beléle a fogalmi
tisztazas, mégpedig, hogy kit nevezink ,nemzeti kisebbségnek”. Kimondja tovabba az
altaldnos emberi jogokat, szabadsagot, a tarsulas jogat, a vallas szabad gyakorlasanak
jogat, a bolgar nyelv kdtelezettségén tul, az anyanyelvi nevelést, a sajat kultura fejlesz-
tésének jogat, tovabba megtiltja a faji, nemzeti, etnikai, vagy vallasi alapokon térténd
korlatozasokat. Ezek a tényezdk adjak a modell gerincét. A modell a mas népek iranti
toleranciara épul.

A modell el6zménye egy XIX. szdzadi nemzeti felszabadité mozgalom, melynek
vezetdje Vaszil Levszki volt. Az 6 elképzelése és célja az volt, hogy a bolgarok, torokok
zsidok egyenl6 joguak legyenek. (Penka, 2005) A 2001-es népszamlalas soran, amint
mar emlitettUk a bolgar népesség 4,7%-a vallotta magat ciganynak, ezen kivil 9,4%
téroknek, mintegy 5o ezren muszlimnak, 5 ezer f6 pedig maceddnnak jellte magat. Az
orszagban az etnikai csoportokhoz tartozék magas szdma is sirgette az etnikai modell
megalkotasat. A modellt a diszkriminacid és a nacionalista partok felilreprezentaltsaga
is veszélyeztette.

A modell problematikajat tekintve tobb ponton is talalkozhatunk hibakkal. Mar em-
litettik a fogalombeli tisztazas hianyat, melynek kovetkeztében nem csak a ,nemzeti
kisebbség” csoportja nincs definialva, de maga a ,kisebbség” fogalma sem, hiszen az
etnikai modell egyaltalan nem is hasznalja ezt a kifejezést. Tovabbi problematikus teri-
letek a diszkriminacid kérdése, a pozitiv kisebbségi jogok. (Bernd, 2007)

A diszkriminacio problematikaja elsésorban a cigany kisebbséget veszélyezteti. Ez a
jelenség azonban nem egyedilallo, Kézép-Eurépaban mashol is ismert jelenségként
tartjak ezt szamon. A problémak kozé sorolhatd az alacsony képzettség, a szegénység,
valamint a szegregacio. Mig a kisebbségekkel szembeni elSitéletek jelentésen csokken-
tek a ‘go-es években, a lakossag, a média és a politika korében a ciganyellenesség nétt.
Ez érezhet6 volt az igazsdgszolgaltatas korében is. Sokszor eléfordult a fizikai erészak
is. Tovabba a segélyek kifizetése is akadozott. Igy ez a tipusy diszkriminécié minden-
képp megkérddjelezi az etnikai modell hitelességét. Tobb politikai erd is ugy vélte, hogy
ez a tipusu etnikai modell ebben a formaban, csak a torokok integracidjara alkalmas,
mas etnikai csoportok integracidjat azonban nem segiti.

A pozitiv kisebbségi jogok terilete is eléggé problémasnak bizonyult. Az iskolai ne-
velés soran, a kisebbségi nyelven térténd oktatas nem feltétlenil kielégitd. A targyak
nagy részének oktatdsa tovabbra is bolgar nyelven folyik és a kisebbségek nyelve csak
elenyészé esetben jelenik meg. Az iskolan tul a hatésagokkal valé kommunikacié to-
vabbra is bolgar nyelven folyik. A politikai élet szerepl6i kozott is csak elvétve talalkoz-
hatunk a kisebbség képviselbivel. Léteznek tovabba olyan nemzeti kisebbséghez tarto-
z6 csoportok, amelyeket az allam tovabbra sem ismer el kisebbségnek. llyenek példaul
a maceddnok és a pomakok ? csoportja. Ok nem tartoznak a védelmezendd nemzeti
kisebbségi csoportok kézé, igy sem a jogok nemiilletik meg, sem a kételezettségek nem
vonatkoznak rajuk az adott torvényben. Tovabbi problémat jelent a politikai reprezen-

2 A pomakok sajatos vallasi csoport a Balkan-félszigeten. A pomakok, vagy ahogyan a torokok
nevezik 6ket, a pomazok egy tirk-bolgar nép, mint a kalizok is, liszlam vallasuak. Bulgariaban
mintegy 200 ezer pomak, Torokorszagban pedig kb. 40 ezer pomaz él.
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tacio, illetve annak teljes hianya, hiszen az alkotmany megtiltja az ,etnikai alapon szer-
vez4do partok létrehozasat”. (Bernd, 2007) Egy nagy, mérsékelt torok politikai partons
kivil, semmilyen kisebbségi partot nem engedtek a parlamentbe.

A harmadik tényez6 a nacionalista partok mikodése és jelenléte. A nagy partok
egyre-masra vették at a nacionalista partok eszmei célkit(zéseit, amelyek kimondottan
kisebbségellenesek. A mar emlitett kisebbségi torok part 2001-es el6retorése komoly
okot adott a bizakodasra, azonban nagyobb erével birt a 2005-6s szavazas soran 9%-ot
elért nyiltan cigany- és zsiddellenes part, az Attaka sikere.

Ezen tényez6k egyittesen azt mutatjdk, hogy sajnos komoly problémak vannak
Bulgaria kisebbségpolitikajaval, amelyek meggyengitik az etnikai modell hitelességét is.

A ciganyok jogainak torvényi szabalyozasa

A Bolgar Koztarsasag torvényei kozott nem talalkozunk direkt kisebbségi torvénnyel,
igy nincsenek régzitve az etnikai vagy vallasi kisebbséghez tartozé egyéni jogok sem.
Rajuk is az alkotmany torvényei vonatkoznak. ,Az 1991-ben elfogadott Uj alkotmany* 6.
paragrafusa kinyilvanitja az egyenl6séget, és megtiltja a diszkriminaciot. Ennek értel-
mében, Bulgaridban garantélva van a tobbség- az etnikai bolgarok- és a nemzeti és
vallasi kisebbségek egyenldsége. Sajnalatosan az egyenléség garantalasa és a diszkri-
minacio tiltdsa nincs kovetkezetesen végigvezetve még az alkotmanyban sem.

A 11. paragrafus 4. pontja tiltja az etnikai, faji vagy vallasi alapon szervez6dé partok
létrejottét. Ennek a rendelkezésnek megfelel6en a romak létrehozhatnak sajat kultura-

3 Mozgalom a Jogokért és Szabadsagért part
4 A Bolgar Koztarsasag 1991-ben elfogadott Uj alkotmanya

67




lis, szocidlis, oktatasi szervezeteket, de politikai partokat nem, ami korlatozza gyileke-
zési jogaikat, és ellentmond a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanyas
22. paragrafusanak.” (Tomova, 1996 2.0.) Ez az Egyezségokmany felUlirja a belpolitikai
rendelkezések altal szabalyozott megegyezéseket.

Korabban korlatoztak az anyanyelv hasznalatat és a kultUra gyakorlasat a nemzeti-
ségi csoportok korében, azonban ezt az Uj alkotmany 36. paragrafusa feloldja, és azt
mondja ,minden olyan bolgar allampolgar, akinek nem a bolgar az anyanyelve, szaba-
don haszndlhatja és tanulhatja sajat nyelvét. Ennek kdszonhetéen az Oktatasi
Minisztérium biztositja a roma nyelv oktatdsat a bolgar iskolakban azok szamara, akik
ezt, igénylik. (Tomova, 1996 2. 0.) Ennek koltségeit az allam vallalja.

A joggyakorlds szempontjabdl is elGrelépések latszanak, mégpedig a polgari peres
és bintetd eljarasok targyalasok tekintetében, a térvény kimondja, hogy mindazon al-
lampolgaroknak, akiknek a bolgar nyelv megértése nehéznek bizonyul, a targyalasok
soran biztositani kell tolmacsot. Azonban a rendszer tébb ponton is mutat hianyossago-
kat, ilyenek példaul a kisebbségi kultura fejlesztésére létrejott nem allami szervezetek
koltségvetési tdmogatasanak szabalyozasi hidnyossaga, illetve a kisebbségi sajtoalap
létrehozasanak kildtastalansaga. Létezett egy kisérlet a ciganysag politikai tarsadalmi
érdekvédelmére, az 1994 juliusdban létrehozott Etnikai Kérdések Tarcakodzi Tanacsanak
szervezetében, azonban miel6tt a tanacs érdemben feladatot lathatott volna el, 1995-
ben fel is oszlatta magat.

1996 marciusaban a kormany létrehozta a Demografiai Kérdések Tarcakozi Szakértoi
Csoportjat, amelynek egyik kiemelt feladata a Cigany cselekvési program kidolgozasa
volt, és amely ki is dolgozta a ,Bulgariai romak gondjainak megoldasarol szol6 iranyel-

5 az ENSZ Kozgy(lése altal 1966. december 16-an elfogadott egyezmény
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vek” cimU tervezetét, azonban e mogott sem rejlik konkrét koncepcid, sem konkrét
program, illetve ebben az estben is elkdvették azt a hibat, hogy a cigany képvisel6k
teljes kizarasaval fogalmazddott meg a tervezet.

Ezt kdvetben 1999-ben elfogadtak a ,Keretprogramot”, amely a ciganyok a bolgar
ban foglalta a diszkriminacid elleni védelemre, a gazdasagi fejlesztésre (foglalkozta-
tottsdg, szocialis segélyek és foldhoz juttatas), az egészségvédelemre, a roma negye-
dek teriileti rendezésére, az oktatdsra, a romak etnikai sajatossagainak és kulturajanak
megOrzésére, az allami médidban vald részvételikre, illetve a roma nék problémainak
megoldasara iranyuld intézkedéseket.

Ezt kdvetéen megalakult a roma integraciods bizottsag is 2004-ben, amelyet a
Minisztertanacs feligyelt az Etnikai és Demografiai Nemzeti EgyuttmUkodési Tanacson
beltl. Tovabba egy roma kulturdlis tanacs is mikodott a Kulturalis Minisztériumon be-
[Gl. Kidolgoztak egy nemzeti tervet is a ,Ciganysag beilleszkedésének tiz éve 2005-
2015" cimmel, amelynek értelmében elfogadasra keril a cigany lakossag lakdkorilmé-
nyeinek javitasara vonatkozé nemzeti program.

Bulgaria roma lakossaganak oktatasigyi kérdései

A szakérték és politikusok véleménye egybehangzdan arra vilagit ra, hogy a romakér-
dés megoldasanak kulcsa az oktatdsban rejlik. Ennek érdekében a Keretprogram is
megfogalmazza, hogy fel kell szamolni a ciganysag oktatasi-nevelési intézményekben
torténd szegregacidjat, az iskolakerilé magatartast, az osztalytermi rasszizmust, mind
a tanarok, mind a diakok részér6l, a roma nyelvnek érvényt kell szerezni, azt be kell
vezetni a hétkoznapok oktatasi rendszerébe, esélyt kell adni a roma fiataloknak a felsé-
foky képzésben vald részvételre, tovabba lehetdséget kell teremteni a felndtt cigany
lakossagnak a tovabbképzésre, szakképesitésre. A munkaerdpiac felvevd képességét
figyelemmel kisérve a megfelelé szakmakat kell ajanlani, tovabba kiemelt figyelmet
kell forditani az oktatasi intézményekben a cigany szarmazasu pedagogusok érvénye-
sUlésének, helyet kell nekik biztositani.

Bulgaridban 2006-ban kézel 2000 cigany szarmazasu diak részesilt képzésben és
szintén kozel 2000 cigany szarmazasu hallgatd kerllt be valamilyen felsGoktatasi intéz-
ménybe a Szocialis Minisztérium programjanak keretein belGl. (Nyjagulov, 2009) Az
oktatas masik szerves részét képezi a nyelv. A cigany nyelv oktatdsanak gondolata mar
az 1990-es években felmerilt, azonban a nyelv sokszin(isége miatt ez megq is hidsult.
Mara azonban léteznek cigany nyelv( kiadvanyok, oktatasi segédanyagok, tankdnyvek,
amelynek segitségével 2004-ben példaul kézel 1000 gyermek tanulhatott cigany nyel-
vet a kozoktatasban.

A cigany koézosség oktatasa nem csak maganak a cigany kézdsségnek okoz problé-
mat, hanem az egész bolgar tarsadalomnak is. Az etnikai csoportok oktatdsaban driasi
kiegyensulyozatlansagokkal talalkozhatunk. Minden etnikai csoport sajatos nevelési
problémaval kizd, azonban a roma lakossag korében a helyzet igazan dramai. A kuta-

6 A Roma Integracié Evtizede Projekt keretén belil (Decade of Roma Inclusion 2005-2015
http://www.romadecade.org/index)
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tasi eredmények (Nyjagulov, 2009) tikrében kiderilt (1.abra), hogy a felnétt és serdi-
16 koru bulgariai roma/cigany lakossag 18,1%-a irdstudatlan. Az alsé tagozatos gyerme-
kek kozUl 24,2%-0s ez az arany. Akik azt sem fejezték be, koziluk 41,4%-0s az
analfabétak aranya. A hidnyos kozépiskolai tanulmanyokkal rendelkezék kérében 2,7%,
a kozépfoku oktatasban részesildk kézil 12,2%, mig a felséoktatast be nem fejezettek-
nél ez az arany o,7%. (Simenova- Korudjieva — Petrova, 2009)

Analfabetizmussal kuldé roma lakossag

414%

242%
18,1%

122%

2,7%

0.7 %
Felnott és serdiloA z also tagozatos Also tagozatot be Hidnyos Kozépfoki  Felsooktatdst be
koraak gyermekek nem fejezettek  kozepiskolai oktatdsban nem fejezett
tanulményokkal részesnlok
rendelkezék

1. abra: Az analfabetizmus aranya a bulgariai cigany kézosség kilonb6z6 csoportjaiban

A Bolgar Tudomanyos Akadémia ,Demografiafejl6dés a Bolgar Kéztarsasagban” c. koz-
leménye alapjan kideril, hogy az egyetemi diplomat szerzék 97,8 %-a bolgar, s csak
elenyész6 része mas nemzetiségy hallgatd: 2%-a torok, és mindésszesen o,2 %-a ci-
gany szarmazasu.

A roma szarmazasu diakok és csaladjaik korében elterjedt az a gondolkodasmad,
ami egyben a roma kulturat is jol jellemzi, hogy véleményik szerint az iskola ellent-
mond a roma/cigany életformanak és nagymértékben veszélyezteti a roma identitast.
Az iskolalatogatast elsésorban a szocidlis tamogatas miatt szorgalmazzak, hiszen csak-
Ugy, mint Magyarorszagon, a szocialis tdmogatas feltétele az iskolalatogatas, bar ott
nem olyan mértékd a szigoritas mint nalunk. Ennek megfelelen csak annyit tartézkod-
nak az iskolaban, amennyi ahhoz kell, hogy a tdmogatdshoz hozza tudjanak jutni.
Ennek ellenére még mindig magas azon cigany szarmazasu gyermekek szama, akik
soha nem jartak iskolaba, illetve a lemorzsolddas is jelentds mértékd.

Ha a lemorzsolodas szazalékos aranyat tekintjik (2.sz. dbra), az Oktatdsi és
Tudomanyos Minisztérium adatai alapjan a 2003/2004-es évben a lemorzsolddas 2,16%
volt. Ez az arany a 2004/2005-0s tanévben kisebb javulasnak indult és lecsokkent egé-
szen 1,99%-ra. Azonban ez a tendencia nem tartott sokaig, hiszen a 2005/2006-0s tan-
évben ugrasszer(en ismételten megndtt 2,95%-ra. Hasonld kutatdsi eredmények arrol
adnak tanubizonysagot, hogy ez az ardnyszam mara eléri a 7, vagy akar a 8%-ot is. Attol
figg, hogy milyen aspektusban és résztvevokkel készilnek a felmérések (tanarok, szi-
I8k, intézmények)( Simenova— Korudjieva — Petrova, 2009)
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2. dabra: A roma lakossag iskolai lemorzsolodasa

A roma népesség és a munkanélkiliség

Ha a Délkelet-eurdpai cigany népesség munkanélkiliségi ratajara tekintink, az alabbi
adatokat olvashatjuk le: A 15-64 év k6z6tti roma népesség és a tobbségi lakossag tekin-
tetében a legrosszabb helyzet Horvatorszagban van, ami az aranyokat illeti, azonban
Bulgariaban sem tul j6 a helyzet ezen a terileten. Bar minden orszagra jellemzd, hogy

a munkanélkiliség a cigany lakossag kdrében er6sen felilreprezentalt.

BRomanepesséz

mTabbsegi lakossag a romak
szomszedsizaban

3. dbra: Munkanélkiiliségi rata a 15-64 évesek kérében (Forrds: Fekete, 2014 — UNDP)

Ha ugyanezt a kérdést férfiak és nék estében vizsgaljuk, az alabbi aranyokkal talalkoz-
nank: A férfiak munkanélkiliségi rataja nagyjabol megfelel az dltalanos munkanélkili
mutatonak . Azonban, ha a nék helyzetét tekintjik, az 6 helyzetik sokkal rosszabb,
mint a férfiaké. (4. dbra) A kutatasi eredmények aldtamasztjak, hogy Bulgaridban is

nehézségekbe Utkdznek a munkaba allni kivand roma szarmazasu nék.
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4. abra: Munkanélkiliségi rata a nék korében (Forras: Fekete, 2014 — UNDP)

Jogi és szabalyozasi keretek, iranyelvek

A jelentések alapjan kiderilt ( Simenova— Korudjieva — Petrova, 2009), hogy az utdbbi
években jelent8s szerephez jutott a ciganysag problémainak felszamolasa, azonban
ezek a kezdeményezések nem elsGsorban a kormanytdl, esetleg partoktol érkeztek,
hanem inkabb a civilektdl, civil csoportoktdl. Ezek a projektek elsésorban kisérleti jelle-
gUek voltak és a cigany lakossag integracids lehetdségeit kutattak, vagy azt igyekeztek
megvaldsitani. Azonban az volt a tapasztalat, hogy ezen kezdeményezések és projek-
tek mogUl hianyzott a kellé tapasztalat és nem, vagy csak nehezen voltak képesek
megoldani egy-egy kisebb helyi kdzdsség problémait. Azonban hamarosan Ujabb kihi-
vasokkal néztek szembe a kisebb varosok, falvak és telepilések roma/cigany kozdssé-
gei. Ezek a problémak és kihivasok a mai napig megoldasra varnak.

Léteznek ugyan szervezetek, szakemberek, akik tisztaban vannak a fennalld problé-
makkal, ismerik azok sajatossagait, és akik képesek lennének tenni a fennallé helyzet
javitasara, azonban ebbdl az iranybdl, csak csekély mértéky erdfeszités tapasztalhato.
Azonban nem ez az egyetlen tényezd, amely immaron 15 éve megakadalyozza a cigany
tarsadalom integracidjat. A probléma gyokere valdszinlleg abban rejlik, hogy hianyzik
egy jol strukturalt koordinacios testilet, amely feligyelné ezeket a folyamatokat, vala-
mint hogy nincsenek jol elkilonitett és feligyelt forrasok erre a célra. Hidnyzik tovabba
egy jol szervezett és tervezett stratégia, amely alapjan az integraciéo megvalodsulhatna.
Ezek a pontok egy direkt erre a célra létrehozott testiletben akar kivitelezhetévé val-
hatnanak, akik felel6sséggel tartoznanak a forrasokért, a stratégidért és a koordinacio-
ért egyarant. Egy szétdarabolt rendszerben sajnos ez soha nem lesz kivitelezhet6
(Simenova- Korudjieva — Petrova, 2009).

Tovabbi problémat jelent, hogy a fenti koncepcio hidnyaban a nemzeti, nemzetkozi
és regionalis programok sem kivitelezhet6ek. Mivel nincs megallapodott stratégia igy
annak 6sszehangoldsat sem lehet kivitelezni, és prioritasokat sem lehet megfogalmaz-
ni. Ez az dllapot tehat ellehetetleniti a mikodést, a fejlédést és a tovabblépést. A folya-
matbdl az ellendrzés is hidnyzik. A koncepcié kidolgozasa soran szikség lenne, egy
auditori szervezet, testilet Iétrehozasara is, amely csak ezért a teriletért lenne felelds.
Mindezek alapjat azonban egyértelmGen egy jol dtgondolt és jol szervezett, pszicholo-
giai, szociologiai, politikai érték-orientalt dimenzion alapuld integracids politikanak
kellene teret adni, amely még szintén kiforratlan. Ebben a folyamatban az elsé 1épést az
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jelentené, ha az eddigi eredmények, folyamatok elemzés ald kerilnének és igy atlatha-
tova valnanak az egyes folyamatok elényei és hatranyai egyarant. Egy ilyen megkdze-
lités rendkivil fontos jelent6séggel birna, ez hatékony gyakorlati politikat vetitene el§,
igy a kormanyzas kilonbozé szintjein is értelmezhetdveé és kivitelezhetévé valna egy jol
strukturalt kisebbségpolitika.

Fontos azonban megemliteni, hogy a problémak ellenére az elmult masfél- két év-
ben szamos lényeges valtozast vezettek be a jogalkotasban, amely szandékosan a roma
foglalkoztatas integracidjat segitette elé. Ezek kdzdtt szamos j6 gyakorlattal talalkoz-
hatunk, amely elérte a céljat és népszer(vé tett egyes szakmakat a cigany lakossag
korében (Simenova- Korudjieva — Petrova, 2009). A problémak feltarasa mar 2005-ben
megkezddédott, és a megoldasi stratégidak hataridejét és id6horizontjait a Nemzeti
Egyuttm(Gkodési Etnikai és Demografiai Tanacs meg is allapitotta. 2006 juniusaban to-
vabbi fontos lépésként a Tanacs létrehozta a cselekvési tervet, amely a koordinacio
muUkodését, az intézményi munka felépitését, valamint a roma integracio keretprog-
ramjat fogalmazta meg. Ezt a cselekvési tervet a Bolgar Koztarsasag Minisztertanacsa
jova is hagyta.

A cselekvési terv tovabbi célja a politika terUletén végzett szabalyozasok, akadalyok
és nehézségek felszamolasa volt. llletve lehet6vé teszi a kdlcsonds segitségnyujtast,
amelynek célja, hogy javitsa a cigany tarsadalom jelenlegi szociolégiai, gazdasagi, poli-
tikai helyzetét. Ezzel egy idében er6feszitéseket tesz az irdnyba is, hogy a roma/cigany
kulturat és identitast megérizze.

Ebben a munkaban, a roma civil szervezetek is aktivan kivették a résziket, ahogyan
a cselekvési terv kidolgozasaban is. 2006 marciusaban a Miniszterek Tanacsa elfogadta
a roma lakossag lakaskorilményeinek javitasardl szolgalé Nemzeti programot. A
,Roma Integracié Evtizede 2005-2015" jegyében tovabbfejlesztették a cselekvési ter-
vet, a problematikus részek javitasra keriltek, a j6 gyakorlatok pedig mindenhol beve-
zetésre. Ebben a kezdeményezésben kezdetben nyolc orszag vett részt a Kozép- és
Délkelet-eurdpai régioban, késébb ez a szam tizenegyre bévilt. Ezzel a kezdeménye-
zéssel siker(lt elérni, hogy a roma/cigany etnikum integracios kérdése eurdpai dimenzi-
oba lépjen, eldsegitve a forrasok és kapacitasok hatékony kihasznalasat.

Azonban az eurdpai gondolkodas szintén felvet némi problémat, ugyanis nem lehet
egységes programot alkotni az orszagokra, hiszen azok differencialtan, az orszagokra
jellemzéen jelennek meg. A Bolgar Szocialista Part késébb kidolgozott egy specialis
platformot, az etnikai integracio el6segitése érdekében. Ez a kezdeményezés tobbé-
kevésbé be is valtotta a hozza f(zott reményeket. Ezt kdvetden tobb helyi alapitvany,
egyesilet, roma szervezet is |étrehozott nemzeti képviseletet. Ezeknek a szama jelen-
leg eléri a 80o-at. (Simenova—- Korudjieva — Petrova, 2009).

Osszegzés

A bemutatott gyakorlatokbdl is jol latszik, hogy a problémdak még megoldasra varnak,
azonban tobb olyan kezdeményezés is sziletett, amely talan megkdnnyiti a helyzetet.
Ezek a kezdeményezések sokrétlek és egyarant érkeznek a kormany oldalardl, vala-
mint civil oldalrél. A programok jol kérilhatarolhatoak és egy jelentds fejlédési ivet ir-
nak le, azonban még rengeteg munkat feltételeznek.
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Buzas Géza

Beszamolo az albaniai romak helyzeterdl

Kezd nyilvanvaldva valni, hogy a felséfoky tanulmanyok 6nmagukban mar nem garan-
taljak a sikeres életpalyat. EQy emberdltovel ezelbtt az egyetemi diploma még a legbiz-
tosabb Ut volt a boldogulashoz, de ma mar felitotte fejét a kétkedés, hogy ez 6Gnmaga-
ban még nem elegendé a jovedelmezd allasra és biztos megélhetésre. Gyanitjuk mar
azt is, hogy az ember szakmai élete mar vélhetéen nem egy linearis folyamat, ahol a
képesitések egymasra épilé rendszere biztositani tudja a stabil és tartos el6bbre jutas
feltételeit.

Kialakult egy térésvonal, amely a — jelenleg uralkodd — formalis oktatas és az azt
kovetd, s egyben arra épilé szakmaban elhelyezkedés és az életut kozott huzddik meg.
A torésvonalat azok a kulcskompetenciak képezik, amelyekre kevés figyelmet fordita-
nak az egyetemek, de legyink &szinték, a kozépiskolak is. Ez a torésvonal akar széle-
sedhet, mélyUlhet is a kovetkezd években — évtizedekben, ha az oktatasi intézmények
nem idomulnak kell6képpen a megjelené Uj kihivasokhoz. Az Eurdpai Unio altal tamo-
gatott ,EVS” (European Voluntary Service — Eurdpai Onkéntes Szolgalat) 6nkéntességi
programja nagyon jo alternativa arra, hogy athidaljuk ezt a szakadékot, azaz fejlesszik
azokat a kulcskompetencidkat, amelyek nem képzik az egyetemi képzés targyat, de a
munkaer6piacon még egy kezd6tél is elvarjak azok meglétét. Ezeket a torésvonalakat
tobbnyire a globalizacio idézi el6, hisz ma mar az emberek tobbsége egy problémat
nem feltétlendl csak egy aspektusbol kdzeliti meg, amely helyi szinten érint egyéneket,
hanem globalis szinten probalja ezeket megfogalmazni. Romoldgus hallgatoként, még
nem volt igazan lehetéségem kitekinteni nemzetkdzi szintre, hogy mas szerkezetd, a
miénktdl eltéré tarsadalomban vizsgalhassam azt, milyen a romak helyzete. A sajto és
a média — mint a negyedik hatalmi ag — talan a valtozé eurdpai politikai polarizaltsag
kovetkeztében, tabuk nélkil és mar a f6 mUsor id6 részeként tartalmazza a ciganysag
problémainak kihangositasat.

Magyarorszagon a romoldgia teriletén tevékenyked6 szakembereknek az emlitett
problémak elemzésére, és megvalaszolasara egyre tobb forum (pl. konferencidk, tanul-
manykotetek, egyetemi szeminariumok) ad lehetéséget. Mindig érdekelt, hogy milyen
lehet a romak helyzete mashol, egy olyan orszagban, ahol kevésbé informaltak az at-
lagembereknek rélunk. A képzésem soran a hazai ciganysag politikai, jogi, nyelvi, kultu-
ralis, oktatasi, demografiai és munkaerd-piaci helyzetérél atfogo képet kaptam, és ka-
pok is a legkilonb6z6bb targyak formajaban. 2015-ben a szakkollégiumi onkéntes
szolgalatomat a Phiren Amenca International Network-nél végeztem, ahol lehet&sé-
gem nyilt tobb nemzetkdzi konferencian és csereprogramon részt venni, ahol betekin-
tést nyertem tobb orszag helyzetébe. A szervezet 6 profilja a nemzetkdzi 6nkéntes
programok koordinalasa. gy késébb kézenfekv6vé valt szdmomra, hogy én is teljesit-
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sek egy ilyen 6nkéntes szolgalatot, de a helyszinnel kapcsolatosan elképzelésem, konk-
rét tervem még nem volt. Annyit tudtam, hogy nem egy nyugat-eurdpai orszagba sze-
retnék menni. Egy nap a szervezet onkéntes programjanak koordindtora felhivott,
hogy tudok-e neki segiteni egy albaniai dnkéntesség népszer(sitésében, mert nem
igazan vannak jelentkezék, mert az érdekléddék leginkabb nyugat felé orientalddnak.
Ekkor gondoltam azt, hogy itt az én lehetéségem, hogy szélesitsem latokéromet a ci-
ganysaggal kapcsolatban egy politikai kulturdban zartabb rendszer( tarsadalomban.
igy kezdhettem el tevékenykedni Tirandban, a ,Roma Active Albania” nev( szervezet-
nél, ahol egy teljes évet toltottem el.

Els6 szembetUné és azonnali megallapitas, hogy Albania a szamarak és Mercedesek
hazaja. Kezdjuk az autokkal, allitdlag 1992-ig mindéssze 600 darab autd volt az orszag-
ban, utdna kezdtek el behozni autokat nyugatrdl, joszerint csak Mercedeseket, amiket
ott Benznek hivnak. Mara a Mercedesek mellet egyéb nyugati és tavol-keleti markak is
egyre népszerUbbek. Ha, valaki attdl félne, hogy ellopjak a kocsijat, foloslegesen teszi,
mert egy 2003-as térvénymodositas Ota, autdlopas gyakorlatilag nincs az orszagban.
Szamarak? Igen, azok még vannak, ugyanugy, ahogy vannak kecskék, birkak, tehenek,
és ezért ehetink finom biosajtokat és tejtermékeket olcson. A szamar pedig feljut a
meredek hegyoldalon Iévé olajfaligetbe, oda, ahova mar a terepjard sem igazan képes.
A masodik megallapitasom, hogy Albania, a szegénység és a bunkerek orszaga is. Tény,
hogy Albania, a maga 750.000 bunkerével Eurdpa legzartabb orszaga volt. Kommunista
diktatoruk, Enver Hoxha ,Egyink inkabb fiivet, de a fiiggetlenséginket nem adjuk!” jel-




mondattal egészen 1991-ig bezarta az orszagot. Ez sajnos a gazdasagi és a politikai
életben is erésen érezhetd. Egy fajta ,id6utazasi” élményt tud adni az ,eurépai” atlag-
embereknek egy albaniai tartédzkodas. A globalizacié az emlitett zartsdg miatt kevésbé
érezhetd a kdzgondolkodasban, ezt részben az iszlam vallas konzervativ nézetei is be-
folyasoljak. A gyorsuld vilag ritmusaval nem igazan tudja tartani a Iépést Albania, ezért
azinfrastruktUraja még mindig a ‘8o-as évek képét nyujtja a latogatonak. Erre a legjobb
példa a megérkezésink els6 napja, amikor a taxi a reptérrél a belvarosi irodaba vitt
minket, és a velem érkez6 magyar tarsaim azt hitték, hogy az iroda egy roma
szegregatumban helyezkedik el. Ugyanis Albanidban a tobbségi tarsadalom olyan ko-
rilmények kozott él, mint egy magyarorszagi romatelep lakossaga. Akkor bizonyosod-
tam meg rola, hogy bar az itthoni kérilmények sem jok, de a nemzetkézi atlaghoz ké-
pest, legalabbis Albaniahoz képest sokkal jobb a helyzetink. Albdnidban olyan putrik
alakultak ki, melyek hivatalosan nincsenek nyilvantartva, ennek kévetkezményeképpen
tobb incidens is keletkezett. Csak egy példa: autdpalyat szerettek volna épiteni azon a
helyen, ahol egy hivatalosan nem nyilvantartott ciganytelep létesilt. Mivel a tervek mar
elkésziltek ezért a telepet teljes mértékben fel kellett szamolni, ennek kovetkeztében
tobb szaz roma csaldd valt hajléktalanna. A kormany nem tudott a helyzetre alternati-
vat felkinalni, az albaniai torvények szerint egy ember csak akkor jogosult szocialis
bérlakasra, ha rendelkezik bejelentett munkahellyel. Ennek hianydban az emlitett csa-
ladok elestek ettdl a lehetdségtdl, foldonfutdva valtak.

Itt fontos megemliteni a hajléktalan/ koldussorban 1évé gyermekek szamat is.
Rendkivil magas azon kiskoruak létszama, akik az utcan, nap, mint nap prébalnak be-
tevét szerezni a mindennapi fennmaradasuk érdekében. A legtébb gyermek még anya-
konyvi kivonattal sem rendelkezik, legtobbjik iskolakeriil6, az dltalanos iskola megkez-
dése utan par héttel kerl hivatalos nyilvantartasba. Sajnalatos médon csak minimalis
szazalékuk fejezi be a nyolc osztalyt. Hivatalos statisztikdk e tekintetben nem lelheték
fel. A problémat az is neheziti, hogy az orszagban nagy egyiptomi kisebbség képvisel-
teti magat, akik tobb esetben is romanak valljak magukat, azért, hogy élhessenek a
romaknak szant felzarkdztatasi programokkal. Az emlitett lehetéségek tobbnyire az
oktatasban vannak jelen.

Szeretném kiemelni a pozitiv vonulatokat is, hisz szerencsére ebbdl sincs hiany.
2015-ben |étrejott Elbasanban a Romoldgia Tanszék, ahol volt lehet6ségem egy tan-
éven keresztUl romani dialektolégiat oktatni vendégel6adoként. Megemliteném a kvo-
tarendszert is, mely az egyetemeken szabad féréhelyeket biztosit a roma fiatalok sza-
mara. llletve a Roma Oktatasi Alap (REF) 0sztondijprogramot és a ,Roma Versitas”
virtualis kollégiumot is. Bar az dllami szféraban meghatarozott szamu poziciot tartanak
fent romak szamara, a probléma abban rejlik, hogy az emlitett helyeket ismételten a
magukat romanak vallé egyiptomiak prdbaljak betdlteni. Albaniaban 5 népesebb
(medzgar, gabeli, katali, grubet, gift, xhambazi stb.) roma csoport él, kdztik jellemzden
a politikailag a legaktivabb csoportok (létszamukbdl is adédoan) a medzgarok és a
gurbetek. Sajnos a kdzoktatasban nem jelenik meg a romani nyely, de az elmondhatd,
hogy a 3 generacid kozott 1évé nyelvatadas a legtobb csoportnal 1étezik, tehat fontos-
nak tartjak a nyelvatorokitést. A legpozitivabb és a legmeghatarozébb élményt az adta,
hogy az 6nkénteskedésem sordn a romani nyelvet a megszokottdl eltéréen nem csala-
di, hanem intézményi [ munkahelyi nyelvként tudtam hasznalni, ezzel az Uj szintérrel a
kozonségesbdl az emelkedett, formalis értelmezést teremtve a nyelvnek. Példaul
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romani nyelven tartottam nemzetkozi, illetve helyi workshopokat, szeminariumokat
fiataloknak olyan témakban, mint az anticiganizmus vagy a balkani gazdasagi migracié
a romak korében, de a munkamegbeszéléseken, vagy a kollegakkal az egymas kozt
hasznalt egyik nyelv is a romani volt.

Persze ilyenkor felmeril az emberben a gondolat, hogy hogyan érti meg egy ma-
gyar és egy alban cigany dialektus egymast?

Tény, hogy ha csak egy dialektust tudtam volna beszélni, minden bizonnyal nehe-
zebb lett volna a kdlcsonds megértés, de mivel a karpéati, cerhari és lovari dialektusokat
is jol ismerem, igy kdnnyedén ment.

Az leszbgezendd, hogyha egy nyelvrdl van sz6 kis rahangolédas utan az egy dialek-
tust beszél6 is képes megértetni magat, ha nem is gérdilékenyen, de a felek megértik
egymast és idd elteltével gydz a tobbség, mivel a kisebbségben 1év6, ha nemis teljesen,
de a boldogulas érdekében a tobbségi dialektushoz igazodik.

Megallapithatdva valt szamomra, hogy nyelvileg nincsen kdztink oly nagy tavolsag,
am tanc és zenekultUraban annal inkabb. Az biztos, hogy a magyarorszagi cigany tanc
és zene, az ott el romak szemében nem cigany tanc és zene, de ez forditott esetben is
elmondhato (naiv megallapitas). Természetesen Magyarorszagon sincs egységes zene
és tanc, ugy, ahogy kultira sem. Hallottam, lattam is tobb orszag roma lakossaganak
zene és tanc repertoarjat, de azt soha sem hittem volna, hogy ennyire kilénb6z6 lesz
ez Albanidban.

Az ott toltott id6 alatt igy, sokkal atlathatobba valt szamomra a ciganysag helyzete,
nem csak albaniai aspektusbdl, hanem globalisan, az Eurépaban uralkodd helyzetekrdl,
mivel a fogadd szervezetem nem csak helyi, hanem f6ként nemzetkozi szinten tevé-
kenykedett, és ezaltal betekintést nyertem Eurdpa legtobb orszaganak helyzetébe.

Feladatkdreim kozé tartozott, hogy helyi és nemzetkdzi konferenciak, szeminariu-
mok, tréningek, kutatdsok és mediacios feladatok lebonyolitdsat segitsem. Mindennek
kdszonhetben az irasom elején emlitett kompetenciak hianya, amik szakadékot képez-
nek az egyetem és a munkaerdépiac kdz6tt, mind fejlédni tudtak és ezek birtokaban re-
mélhetdleg kétségek és félelem nélkil leszek képes megtalalni a helyem a képzésem/
képzéseim utan.

Ezdton mondok kdszdnetet a kiild6 és fogado szervezeteknek!

Ajdnlott vided: https://www.youtube.com/watch?v=r3IXhi4Exjs

79




NAPLO

81 Amalie Wolf: Suttog az 6csodi erd6
82 Csalog Zsolt ,alulnézeti pozicidja”
87 Emberi er6forrasaink 21. szazada



Forray R. Katalin

Suttog az 0csodi erdd

Szokatlan a kisalaku, vaskos kényvecske. iréja olahcigany asszony, aki borténbintetése
alatt, Kalocsan irta meg csaladjanak torténetét. De szokatlan a kiado is.

LAki feladja, hogy jobba valjon, feladta, hogy jobb legyen” ez a kiadd mottodja. A ki-
ado célja, hogy Uj kéziratokat kutasson fel, jelentessen meg, segitse a szerzéket. A
tobbszorosen kitUntetett kiadd Ausztridban, Németorszagban, Svajcban jelentetett
meg konyveket, amelyeket lektoral is. Ez a kdtet a maga szokatlan szerzéjével, témaja-
val beleillik a kiado 6njellemzésébe.

Egy nagy létszamu oldhcigany csalad torténetét olvashatjuk, amely a 19. szazad
kozepétol napjainkig tekinti at a nemzedékek egymast kdvetd sorat. Ma szinte lehetet-
len vallalkozasnak tunik irdastudatlan emberek emlékeinek felfizése, am tudjuk, hogy az
egykori nagy mivek egyike-masika is igy szUletett. A szerz6é nagyanyjanak és nagyany-
ja féltestvérének mond kdszonetet a torténetekért, amelyek felelevenitését és pontosi-
tasat huganak koszoni meg — vele egyitt toltotték buntetésiket a fegyhazban.

A csaldd karavanja a 20. szazad elsé éveiben indult Nagyvarad fel6l Békés megyébe,
Léna JGska és mintegy 20 f6s csaladja Ocsddon telepedett le, ,szegényesen éldegéltek,
a lanyok mostak, foztek, ellattak a haztartast, a fiuk dolgoztak, Uzleteltek, lovakkal
foglalkoztak leginkabb.” A bekoltozés utani torténet az emlékek sajatossaganak meg-
feleléen, am meglepd részletességgel veszi szamba, hogy a 7-10 gyermekes csaladok
felndvekvo tagjai honnan és hogyan tettek szert tarsra, alapitottak maguk is csaladot.
Papiron, dokumentalva nincsenek meg a tobbnyire nagy Unnepélyességgel megkotott
hazassagok, az egymas utan sziletett gyermekek, és ezek sorsa. Az emlékezés azonban
pontosan jeleniti meg Gket, beleértve a ,hiresen” szép, kiemelked6en sikeres fiatalok
kilsejét, ruhazkodasat, az egyes Unnepségek kiemelked6 eseményeit.

A nagycsalad kiemelkedé tagjairdl persze részletesebb emlékezés szol. (llyen volt
Gazdag Pista, akinek annyi foldje volt, mint egy valddi foldesurnak.) A csalad tobbi tag-
jainkabb szegény volt, habar egyesek hosszabb-rovidebb id6re szert tettek jelentésebb
bevételre. A nagy lakodalmak mellett a lanyszoktetés sem volt ritkasag, hiszen a haza-
sodni akarok kozott gyakori volt a nagy gazdasagi kilonbség. Ilyenkor kinalkozott
megoldasként a szoktetés, hiszen a napok multan kettesben visszatéré fiatalokat a
csalad kénytelen volt hazasparként elfogadni.

A hosszU torténet a Lakatos és a Farkas csaldd szamos tagjanak életét eleveniti
meg. A csaladok tébbsége a Dél-Alféld kilonb6zé varosaiban, kozségeiben élt, illetve
él, de az évek soran elkerUltek a Dunantulra is (mint maga a szerz6, aki Enyingen él).
FUggetlenUl a lakohelytdl, szorosak a kapcsolatok, a kdzos Unnepek és gyaszok mellett
nem egyszer torténik, hogy a rokongyereket veszi magahoz az egyik csalad, el6fordul-
nak hazassagok is. A tdamogatas magatol értetddik, hiszen ,mi férjeinkkel egy térdl fa-
kadtunk”. (137. oldal) A nagycsaladban gyakori a szegénység, de eléfordulnak jomaodu
tagok is.

Az iskolaval igen ritkan talalkozunk. Ugy tUnik, az emlékezetben nemigen hagyott
nyomot a kézoktatas. Ahol mégis, az a kisebb magcsaladok torténete, amelyekrdl az

81




emlékezd keveset tud, érezhetden kiszakadtak a f6-
arambol. gy eléfordul egyetemista lany, aki panaszko-
dik az 6t ér6 bantasok miatt, az iskolaban egyeldre si-
keres gyerek, akibdl ki tudja, mi lesz még. A valdban
fontos Ugyek azonban a csaladban, az Uj csalad alapi-
tdsa soran, egy-egy csaladtag elhunytaval torténnek.

Az igazan nagy tragédiakat az okozza, ha nem
olahcigany a valasztott tars. ,Nagy igazsag volt az
6s0k tedriajaban, hogy mindig a fajtabdl valasztottak Suttog az
gyermekeiknek feleséget.” (322. oldal), ha nem cigany- ocsodi erdd
tol sziletnek gyermekeik, ,elvesznek a sillyesztében,
pedig itt élnek kdzottink” (322. oldal).

A hosszU torténet utolso lapjain az ird — egy képzelt
ciganylany helyzetében — 6sszegezi, amit az életrdl, az e
érvényesulésrél gondol. (A torténet visszatérd alakja Amalie Wolf: Suttog az 5cs6-
az Elftjta a szél Scarlett O’Hara-ja, aki végul elérte cél- di erdd. Novum.pocket, 2015.
jat.) Meglepé lehet, hogy egy éppen borténbintetését 377 oldal
tolté asszony Ugy érzi, a nyugodt, boldog élettdl mar
alig valasztja el valami. ,A mi fajtank, a familiank meg-
talalja a mddot arra, hogy ne nélkil6zzon. Nem milliomosok, persze akad koztik az is,
viszont a kozépréteget bizton kijelenthetem, hogy szinte mindenki eléri, akirél szo
esett a torténetemben”.

Tanulsagos kényv egy legtobbink szamara ismeretlen vilagbdl. Erdekes konyv a
csaladrdl, a csalddi kapcsolatokrol, az emlékezés fontossagarol. Ajanlom olvasasra.

Hajnaczky Tamas

Csalog Zsolt ,alulnézeti pozicidja”

A Romoldgia folyodirat olvasdinak bizonyara Csalog Zsolt neve hallatdn mindenekel6tt a
Kilenc cigany és A cigdnyon nem fog az dtok cim( kotetei jutnak az eszébe, vagy az, hogy
a Kemény Istvan nevével fémjelzett cigany kutatds meghatarozd egyéniségeként jarta
az orszagot. Nem is beszélve a cigdnysag tarthatatlan helyzetét bemutatni szandékozd
tanulmanyairdl, vagy hol a ciganysag helyzetének megoldasat sirgetd, hol a jogaikért
sikraszall6 publicisztikairdl. Soltész Marton Csalog Zsolt cim{ kotetét olvasva kitarul az
ember el6tt az élettorténet és maga a teljes életmd, aminek csak egy szeletét képezték
az imént emlitett munkak. A Szerzé rendkivili alapossaggal dolgozta fel a vonatkozo
szakirodalmat, valamint a bemutatni kivant személy hagyatékat, melyrél tobb szaz ol-
dalas jegyzék is talalhatd a kotetben. Jelen irdas nem egy hagyomanyos értelemben vett
recenzio, hanem arra torekszik, hogy bemutassa Csalog Zsolt életét és munkassagat
Soltész Marton hézagpotlé kotetére hagyatkozva.
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Csalog Zsolt ird, szociologus — eredetileg Csalogovits Zsolt Andras néven —1935. nov-
ember 30-4n Szekszardon sziletett eqgy t6sgydkeres kozéposztalybeli csaladban: , Oseim
kézott csak a nagyon messzi tavolban talalok nyers foldén is jarkald, kezUkkel is dolgozd
lényeket[...]t6lik kezdve mindenki honordcior protestdns papok, kantortanitdk, tandrok,
varmegyei hivatalnokok vagy banktisztviselok.”* Apja, Dr. Csalogovits Jozsef régész, szak-
teriletének kimagaslo tekintélyeként palyafutasa soran kilonboz6 varosokban szamos
muzeum igazgatdi posztjat toltotte be, ezaltal mozgalmas gyermekkort biztositott fia-
nak. Mar-mar a mindennapok részét képezték a koltozések, az iskolavaltasok, az Ujabb
és Ujabb telepilések megismerése: Godisa, Pécs, Keszthely, Jaszberény, Szentes.

Meghatarozo allomasként lehet tekinteni a godisai esztenddkre, ahova a torténe-
lem viszontagsagai el6l menekilt a csalad 1944-ben. Azonban az Uj korszak vivmanyai
utolérték a csalddot, a neves régész rovidesen B-listara kerilve,a szekszardi muzeum-
igazgatoi székébdl a helyi firésztelep dihodt gépei kozott taldlta magat, mig fianak a
téglagyari munkasok sorsaban kellett osztoznia. A godisai éveket azonban Csalog ki-
mondottan kedvezéen fogadta, melyrél a kovetkez6képpen szamolt be egy interjuban
kozel 6tven év tavlatabdl: , Téglagyarban voltam munkds. Magdntanuloként, tiz-tizenegy
éves koromban. Teheneket legeltettem [6hatrol. Széval kinyilt eléttem a vilag, az igazi vi-
ldg. Es hdt megnyiltak el6ttem az emberek, a téglagydri munkdsok.” A godisai évek
egész életszemléletére hatassal voltak, ekkorra datalta ,alulnézeti poziciojanak” kiala-
kulasat, ami egész irodalmi és cigany kutatoi munkassagat végigkisérte: ,Az asztal fo-
l6tt: a »felnittek« (akiknek statuszdara akkor sem és azéta sem vagytam-vagyom) csindl-
tak a maguk bugyuta hiabavalésdagait — én meg sajnaltam Sket: amiért 6k nem lathatjak
az asztallap alsé, igazi felére krétazott, szépséges rajzaimat. Szerencsétlenek a maguk
korlatolt perspektivdjaba zarva... — No, hat azéta RAGASZKODOM én a magam alulnéze-
ti pozicidjahoz. Mint megfordithatatlan és meghaladhatatlan TOBBLETHEZ.”

Fiatalsaga masik életre szol6 élményének az '56-os forradalom szamitott, ami
Csalog Zsoltnak az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan folytatott tanulmanyai alatt rob-
bant be az életébe. Mar oktdber 23-an a hir hallatan ,rohant harcolni”, részt vett a
Muzeum Kavéhazban a fegyverosztason, a rakdvetkez6 napon a Roosevelt téri sortizek
célkeresztjébe is bekerUlt, november els6 napjaiban pedig csatlakozott a nemzetdrség-
hez. A szabadsagharc elbukdsa ugyan mélységesen lesujtotta, azonban ,a forradalom
élménye eqy élethez elegendd, nagyszer( Utravalot adott” szamara. November végeén
sok honfitarsahoz hasonldan mar a disszidalasra készult, elkbszont hozzatartozoitdl, a
csomagja mar az agynak tdmasztva varta az indulast, melyet végil a makacs honvagy
hiusitott megq: ,Elképzeltem magam idegenben, és nem tudtam elaludni, olyan honvd-
gyam lett. [gy aztdn maradtam.”

Az egyetemi évek alatt ismerte meg Pdcs Evat, akivel 1959-ben meghazasodott és
a szolnoki Damjanich MUzeumban helyezkedtek el, ahol fontos felismerés villant be az
ifju régész életébe mialatt szamos asatast vezetett: ,rdjottem, hogy dsatdsi munkasaim

"

Jjobban érdekelnek, mint az, hogy mi van a féldben”.

1 Soltész Marton: Csalog Zsolt. Argumentum Kiadd, 2015. 21. p.
2 Uo.23.p.
3 Uo.24.p.
4 Uo.32.p.
5 Uo.36.p.
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Az 1960-as évek elsé felében sok hetes angliai és belgiumi utazasra indult, és lenyG-
gbzte a vasfiiggonyén tuli szabadsag és szabadossag. Am Csalog Zsolt révidesen kimé-
letlenUl szembesilni kényszerilt a vasfiggony ismertebb oldalanak mddszereivel.
1964-ben a Szolnok Megyei F6kapitanysag politikai osztalya megkezdte az ifju régész
operativ feldolgozasat. A kihallgatasok egyre sir(sodtek és a beszervezését sem keril-
hette el Andras vagy Andrasi Péter fed6néven, ,szolgalataiért”, pontosabban a belugyi
szervek sorozatos zaklatasaért ezer forintot kapott, melyhez a kovetkez6 megjegyzést
fuzte: ,Ezek annyi munkaidémet elvették, hogy ennyi kartérités igazdn jar! Kiillénben pe-
dig: dogéljenek meg.” A sorozatos kihallgatasoktol és a rdnehezed6 nyomastdl hirtelen
kikelve magabdl a kovetkezd gyors lépéssel szabadult meg: ,Sikerilt. Vége. [...]
Mind6ssze aldirtam egy papirt, hogy a Magyar Népkoztarsasag ellensége vagyok.”” A
bellgyi szervektdl latszolag megszabadulva néhany évre valamelyest rendez6dott az
élete mind szakmailag, mind egzisztencialisan. Kozel negyven néprajzi és régészeti
targyu irasa utan végre megjelent 1966-ban az elsé novelldja az Uj irds hasabjain, a
Néprajzi Tarsasdg pénztarosa, majd a Néprajzi MUzeum munkatarsa lett.

A rendezettebb mindennapok a néprajzos életében egészen addig tartottak, mig
Kemény Istvan be nem kopogtatott az ajtajan a kévetkezd mondatot szegezve neki:
~Hagyd ott a munkahelyedet, és gyere velem cigdnyt kutatni[...] lgérni nem tudok semmit,
legfdljebb egy hdrom hdnapos szerzédést, amit aztan, alkalomadtdn majd hosszabbitgat-
ni lehet.”A szocioldgus nemhiaba kereste fel Csalogot, aki— egy interju tanusaga szerint
—két évtized tavlatabol sem banta meg akkori déntését: ,Eletem legjobb déntése volt,
hogy otthagytam a budapesti [...] dllasomat, és mentem hanyatt-homlok ciganyokat ku-
tatni.” A Kemény Istvan nevével fémjelezett 1971-es orszdgos ciganykutatast ugyan a
Bellgyminisztérium feloszlatta, azonban szakmai és maganéleti szempontbdl is ko-
moly hatdst gyakorolt ra a hirtelen valtas. Egyrészt megismerte a kutatocsoportban a
komoly pszichés gondokkal kizdé Matolay Magdolnat, ,Kuksit”, aki miatt felbomlott a
hdzassaga, valamint érdeklédésének egyik meghatarozo részévé valt a magyarorszagi
ciganysag kutatasa, melynek inditékardl az alabb idézett — 1973-ban keltezett — levél-
részlet rendkivil érzékletesen szamolt be: ,Kedves Zsiga! Elkildém magdnak a Valdsdg
cimd folydirat legujabb szamat, kérem, olvassa el a 4. oldaltdl kezdve az 5o. oldalig, biztos,
hogy érdekelni fogja és ra fog ismerni: a maga torténetét irtam le, ugy, ahogy egyszer ré-
gen, majdnem hdrom éve mdr Maga elmesélte. Azért adtam ki nyomtatdsban, mert ugy
gondoltam, hogy ha ezt sokan elolvassdk, sok emberben fog felébredni a rokonszenv nem-
csak Maga irdnt, hanem dltalaban a nehéz sorsu cigdnysdg irdnt. Két hete jelent meg ez a
fiizet, azéta mdr kideriilt, hogy jol szamitottam. Es nagyon 6riilék, mert igy a Maga segit-
ségével talan tudtam haszndlni valamit a cigdnysdg igyének.” A levélben emlitett iras,
a Dolgozom a két kezem dltal, Csalog Zsoltnak az 1976-ban megjelent Kilenc cigany cim{
riportkdtetének az elsé portréjaként is visszakdszont, a kézolt riportokat a Szerzé a
nyers interjukbdl a kovetkezéképpen formazta meg: ,1971-t6l mdig t6bb mint 6o mag-
ndinterjut készitettem a ciganyokkal és — kisebb részben — nem-cigdnyokkal a ciganykérdés
targykdrében. [...] A magndrol szo szerint lejegyzett széveget jelentdsen dtformalom: sti-

6 Uo. 49.p.
7 Uo.5o.p.
8 Uo.56.p.
9 Uo.56.p.
10 Uo.72.p.
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ldrisan »megfésilom« (olvashatdvd teszem — az eredeti nyelv és stilisztika csorbitdsa nél-
kiil), és koncentrdlom, réviditem (az eredeti felvételhez képest harmaddra-felére). Az inter-
JU készitésekor feltett kérdéseket elhagyom, igy minden interju folyamatos epikum,
kimondottan olvasmdnyos széveg, melynek szinvonala — a beszélk epikus kulturdjabdl
eredéen — nemegyszer kimagasloan j6.”* A févarosban és szamos vidéki helyszinen tar-
tott el6adasokat a ciganysag kilatastalan helyzetérdl, az 1970-es évek masodik felében
példaul el6adast tartott a Kilenc cigany cim( kotetérdl a KSZV Ujszegedi Szévégyarban,
a KISZ-BME altal Cigdnykérdés Magyarorszdgon hivé szdra szervezett vitallésen mode-
ratorként jelent meg. Részt vett a Csépldé Gyuri cimU film el6készileteinél, valamint a
bemutatokat kdvet6 ankétok szervezésébe is bekapcsolddott.

Mozgolddasaval rogvest kivaltotta a beligyi szervek ellenérzését, szakadatlanul a
megfigyelés célkeresztjében kényszerilt Iétezni, ciganysaggal kapcsolatos tevékenysé-
gérdl egy beszervezett magyar-néprajz szakos tanar meglehetésen elfogultan a kovet-
kez8ket jegyezte meg: ,Amivel Csalog nemcsak az emlitetteket, hanem a kézvélemény jo
részét is (bardtom szerint szandékosan-tudatosan) idegesiti, az ugy fogalmazhaté meg,
hogy: egy magyar, egy szerb, egy romdn stb. és egy cigdny az négy tikéletesen egyforma
értékd ember. Miutan ezt a ciganyok érekében-oldaldrdl bizonyitja — mintha az & nevikben!
-, sok ingeriiltséget tamaszt maga koéril. A néprajzosok messianizmussal vddoljdk, Lakatos
Menyhért kontarkoddssal. (Baratom szerint jellemzd, hogy cigany adatkézléi is idegenked-
nek Csalog nyilt kézelitésmddjatol, arrél nem is szolva, hogy szemére vetik: kiadja 6ket.)”**

Az 1970-es években dontéen szabaduszoként kilonbozd szocioldgiai kutatasokba
kapcsolddott be, valamint eseti honorariumokbdl kényszerilt enyhiteni folyamatosan
fennalld egzisztenciadlis kildtastalansagat. Tobbek kozott részt vett Szabad Gyorgy ta-
nyavilag vizsgalataban, a dunapataji falukutatasban, felmérést vezetett a magyar vidék
felekezeti megosztottsagarol. Szamos intézmeénnyel allt hosszabb-rovidebb ideig eseti
szerzédésben, csak néhanyat emlitve: Népmuvelési Intézet, Szocioldgiai Intézet,
Néprajzi Kutatdcsoport, Filozdfiai Intézet, Kézponti Statisztikai Hivatal, Mafilm. A
Charta 77 nyilatkozat alairasaval immaron a hatalommal nyiltan szembehelyezkedve
nemcsak anyagilag gordiltek Ujabb akadalyok az életébe, hanem a publikalas soran is
falakba Utkozott, sokszor a Profil cim( szamizdat kotet, vagy a kézrél-kézre adott Naplo
hasabjaira kellett szamUznie irasait. Némi elismerést jelentett szamara, hogy 1978-ban
hosszas huzavona utan végre megjelent egyik emblematikus munkaja a Parasztregény,
mellyel meglehet6sen vegyes kritikakat valtott ki. Egyesek az Elet és Irodalom hasabja-
in azzal biraltak, hogy munkaja egyszerilen nem felel meg a regényiras legelemibb kri-
tériumainak sem, ellenben egyik kortarsa egyenesen Oscar Lewis Sanchez gyermekei-
hez hasonlitotta munkajat. Regénye megjelenésének az évében kezdte el szarnyait
rebegtetni a Repiilé Egyetem, melybe Csalog Zsolt is tevékenyen bekapcsolddott, elé-
adast tartott masodmagaval a szocializmus visszassagairol, illetve A magyar falurdl
cimmel el6adasokat szervezett. Mindekdzben Ujabb kihivasokkal kellett szembesilnie
a maganéletében, apja haldla miatt beteg édesanyja gondozasa ra harult, akivel az élet
szamos kérdését illetéen hadilabon alltak, Ujabb szerelem lépett be az életébe, ak
.Kuksihoz"” hasonldan pszichés problémaival terhelte mindennapjait.

112 Uo.73.p.
12 Uo.78.p.
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1981-t6l némi enyhilést tapasztalhatott a hatalom
részérél, megjelenhetett A tengert akartam ldatni cim(
kotete, valamint lehetévé valt, hogy nagyobb nyilva-
nossag el6tt jelenjenek meg az irasai: ,Van most kiala-
kuléban egy prébaalkum a Hatalommal, mely szerint ha
én nem publikalok kilféldén és szamizdatban, akkor fel-
oldjagk a ram vonatkozo hazai publikacids tilalmat.
Megprébadlkozom a dologgal, aztan majd meglatjuk
volt-e izlet, kapok-e valamit azért, amit aldozok.”31982-
ben Soros-0sztondijasként tobb honapig Amerikaban
tartdzkodott, ahol megismerkedett Agi Clarkkal, igy
Magyarorszagra hazatérve nem éppen zokkenémente-
sen, de végUl Karolyi Annaval elvaltak Utjai. Rovidesen
ismét az Egyesilt Allamokba utazott és odakéltézétt Uj
szerelméhez, harom-négy hdnapot toltétt minden év- Soltész Marton: Csalog Zsolt,
ben Magyarorszagon, melyet déntéen anyaggydjtésre, Argumentum Kiado,
kapcsolattartasra hasznalt fel és a fennmaradé idében Budapest, 2015, 512 oldal
pedig a tengeren tul dolgozott a kéziratain. Tovabbra is
eléadasokat tartott a cigdnysag megoldast sirgeté vi-
szonyairdl, mint példaul a Rakpart Klubban a 380.000 magyar dallampolgdr — A ciganykér-
dés Magyarorszagon cimmel, vagy a pécsi campuson Megoldhatd-e a ciganykérdés? felki-
altdssal. 1988-ban nyomtatasban is megjelent a Ciganyon nem fog az &tok cim{
riportkotete, mely a Szerzé szerint kevesebb figyelmet kapott, mint ami kijart volna neki,
szerinte ,elveszett a rendszervaltas kérili jogos kényvdémpingben”.*

A rendszervaltas id6szaka tobb szempontbdl is felforgatta az életét. Egyrészt beko-
szontott a varva vart siker és elismerés, masrészt hazakoltozott Magyarorszagra: ,Ma
mdr annyira felgyorsultak az itthoni események, hogy négyhavi itthon tartézkodds nem
elég ahhoz, hogy naprakész dllapotban legyek. Ha én most lennék New Yorkban, akkor azt
érezném, hogy Izlandon vagyok, vagy Mucsan... Itt viszont térténik a térténelem. Most én
egyszer(en nem tudok ott lenni. Itt a helyem, a munkam. Eddig hozhattam Ujdonsagokat
New Yorkbdl Budapestre, most mar Ugy érzem nem lehet.”s Szamos dijat elnyert ez id6
tajt (Ev Kényve Jutalom, IRAT-nivédij, Béloni Gyorgy-dij, Déry-jutalom, Israel State
Medal emlékérem, Nagy Imre emlékplakett, Tolerancia-dij, Jozsef Attila-dij), mind tobb
kotete jelent meg kilféldon angol, francia, lengyel, ukran forditasban, valamint az
1989-es évben &t kdnyve latott napvilagot (,A, D-E-Fisz-G, A, D, D”, Bértén volt a hazam,
Egy téglat én is letettem, Fel a kezekkel!, M. Lajos). Tovabba az Ujsagiras felé fordulva
szamoscikke jelentmegaMagyarHirlapban, azEletéslrodalombanésaNépszabadsdgban,
valamint kilonb6zd lapok hasabjain a nyilvanos naplé mdfajanak szentelt sorokat.
Tevékenyen bekapcsolodott a politikaba is az SZDSZ szineiben, azonban dsszebékithe-
tetlen nézeteltérések miatt véqul elhagyta a part sorait. Mindekdzben a Raoul
Wallenberg Egyesilet elnokévé valasztottak, mint a szervezet vezetdje az 1993-as egri
antifasiszta tintetésen beszédet mondott a ciganysag melletti kiallas fontossagardl,

13 Uo. 107.p.
14 Uo.123.p.
15 Uo. 124. p.
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melynek emblematikus mondatéava a kévetkezé sorok valtak: ,Es most szeretném oda-
kiagltani cigdny bardtaimnak, vagy legaldbb megéreztetni veliik, megforditva a
Marosvasdrhelyen elhangzott jelszot, hogy ne féljetek, ciganyok, megjottek a magya-

rok.”® A viszontagsagos élet azonban kikezdte Csalog Zsolt szervezetét; tidorak és
agydaganat kovetkeztében 1997. julius 18-an hunyt el.

Cserti Csapo Tibor

Emberi eroforrasaink 21. szazada
Poldnyi Istvan értelmezésében

Egy orszag jelene, gazdasagi potencialja, joléte, s ezek jovSbeni alakulasa elsésorban
lakossagatol, annak lélekszamatdl, korszerkezetétdl, az aktiv kord munkaeré képzett-
ségétdl és a gazdasagi szerkezethez illeszkedésétdl, egészségi allapotatdl figg.
Nevezhetjik ezeket a tényezéket human eréforrasnak. A jov6 pedig a jelen folyamata-
iba és tendenciaiba van kddolva.

Hogy alakul hazank human potencialja napjainkban és milyen folyamatok vezethe-
t6k le a jelen statisztikai adataibol? Ezekre a kérdésekre keresi a valaszt Polonyi Istvan
Emberi eréforrasaink 21. szazada cimy konyvében.

A szerz6t, a Debreceni Egyetem BTK Nevelés- és Mivel6déstudomanyi Intézet pro-
fesszorat az oktataspolitika, a neveléstudomanyok, a tarsadalomtudomanyok irant ér-
dekl6d6 olvasokozonségnek bizonyara nem kell bemutatni. Azok, akik viszont eddig
nem kotelezédtek el e témak felé, Polonyi konyvének elolvasasa utan biztosan koze-
lebb keriilnek ezekhez a tudomanyokhoz.

Hazdnk emberi eréforrasairdl gondolkodva hajlamosak vagyunk elégedetten hatra-
délve megfogalmazni, jol allunk e téren a nemzetkdzi mezényben; elég csak Nobel-
dijas tudosaink tekintélyes sorara gondolni. A szerzé e gondolattal felitve inditja az
eszmefuttatast, rogton érzékeltetve azonban, hogy ez az irany téves elégedettségbe
ringathat benninket. Ha tovabb gondoljuk, a hazai szellemi, tarsadalmi kdzeg csak a
csirdit Ultette el annak a hosszu Utnak, amely e tuddsok nemzetkozileg elismert sikere-
ihez vezetett, s mint tudjuk, jelentds részik ennek az Utnak nagyobbik részét mar kil-
foldon tette meg. Hova vezetett volna az Ut, ha a hazai tdrsadalmi-gazdasagi kozeg
korilményei kézott, fogalmazhatnank Ugy is, a hazai human téke potencidl adottsagai
kozott kellett volna azt megtennitk? Nincs értelme persze a ,Mi lett volna, ha...” tipusu
kérdéseken gondolkodni, de az olvasdé mégis valaszt adhat majd e kérdésre sajat szdja
ize szerint, ha végigolvassa a kotet egyes témakoroket jol feltard és bemutato, s a jelen
helyzetre épul6 kilonbozé lehetséges szcenariokat felvonultatd, de ahol az lehetséges,
ott azért a legvaldszinlbb prognosztizalhatd forgatokdnyvre ramutato fejezeteit.
Milyen jovot vetit elénk ez a sokszemponty megkdzelités? Valdjaban nincs okunk a
felh&tlen elégedettségre:

16 136.p.CSZS




+A hazai emberi erbforrds helyzetének dttekintése nem ad... igazan pozitiv képet,
azonban nem is igér... katasztréfdt.” — Osszeqzi f6bb kdvetkeztetéseit a szerz6.
«Mert az végil is nem katasztrofa — csak a hazai politikai osztdly teljesitményének
szomoru eredménye —, hogy Magyarorszdg a bemutatott elemzéseink alapjan a
kelet-eurdpai posztszocialista orszagok kézétti valamikori vezetd helyét nem egy-
szerlen elvesziti, hanem lényegében az Eurdpai Unid leggyengébben teljesits or-
szagainak egyikévé kezd valni."

A felUtésben megfogalmazott dvatos aggodalomra okot add képet a kdnyv ugy festi
arnyaltta, hogy az olvasot harom nagyobb szerkezeti egységen vezeti végig. Az elsé
rész az emberi er6forrasok fogalmat, s fejlesztéséhez kapcsolodo kézgazdasagi elméle-
teket foglalja 6ssze, illetve bemutatja azokat a fontosabb méré rendszereket, nemzet-
kozi sztenderdeket (human capital index, global talent competitiveness index, global
innovation index, human development index, better life index), amelyek a fejlettség-
fejletlenség értelmezéséhez nélkilozhetetlenek lesznek. Sajnos a csatolt adatsorokat
tanulmanyozva mindegyik mutaté tekintetében Magyarorszagnak az OECD és az EU
tagorszagok soraban is a hatsé kozépmezdnybe, vagy a sereghajtok kdzé torténd lecsu-
szasat vehetjuk észre. A fejlett orszagok csoportjdban hazanknak tobbek kozt pl. a
diplomasok aranya tekintetében is jelentds lemaraddsa van. S ez a lemaradas varhato-
an hosszUtavon meg is marad, 2025-re az OECD orszagok legalacsonyabb harmadaban
lesz, éppen csak megelézve Mexikd, vagy Torokorszag értékeit. Ugyanez mondhato el
az atlagos iskolazottsagrol, amely 2010-ben hazankban 11,1 év volt, s 2050-re némi ja-
vuldssal eléria 12,6 évet, 2100-ra 13,1 évre emelkedik. Am a relativ lemaradas fokozddik
(Ausztria pl. 2010-ben 0,9 évvel, 2100-ban mar 1,5 évvel; Szlovakia ma 1,0iill. a jév6ben
mar 1,4 évvel jar el6ttik). De j6 célkitizés-e a felsdoktatds tomegesitése? JOI megfi-
gyelheté jelenség —mint irja a szerz6 —hogy minél magasabb egy orszagban a diploma-
sok aranya, annal alacsonyabb azoknak a kdzépfoku végzettséggel rendelkezd foglal-
koztatottakhoz viszonyitott bérelénye. Baj-e akkor a tulképzés? Mint a fejezet
kézgazdasagtani, szocioldgiai és mas tarsadalomtudomanyos megkozelitések alapjan
levezetett okfejtései igazoljak, valdjaban nincs olyan, hogy tulképzés. Az oktatasba
fektetett téke, id6 és energia végs6 soron minden mennyiségben hasznosul.

A masodik nagy fejezet a human eréforras minéségének egyes elemeit veti gorcsé ald
a demografiai allapottdl (népesség, termékenység, mortalitds, sziletéskor varhatd
élettartam, eloregedés) a foglalkoztatottsagon, iskolazottsagon at olyan, napjaink szo-
ciologiai kérdésfeltevéseiben kdzponti témakig, mint a csaldd és a hazassag intézmé-
nyei, a nék helyzete a fejlett vilagban, az etnikai kisebbségek problematikaja (hazai
vonatkozasban a ciganysag kiemelt kérdéskore) és a migracido Eurdpat erdsen
attematizald problémakaore.

Az talan keveseknek okoz meglepetést, hogy mikozben a Fold népessége, ha lassu-
|6 Utemben is, de a feltartdztathatatlan tUlnépesedés felé tart, Magyarorszag egyre in-
kabb az Un. ,demogrdfiai tél" allapotaba sillyed. Az azonban mindenképpen elgondol-
kodtato, hogy az Eurdpai Unidban hazankon kivil (ahol 2014-ben -3,3 volt az ezer fére
vetitett, migracio nélkil szamitott Un. természetes népesség csokkenés) csak néhany
orszag tekintetében taldlkozunk rosszabb mutatdkkal: Litvaniaban és Lettorszagban
-3,4 %0, Romaniaban -3,5 %o, Bulgariaban pedig -5,7%o0. A migracid viszont ezeket a
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szamokat tovabb rontja, mert bar a hazai statisztikdk a bevandorlasok miatt kicsiny
népességnovekedést mutatnak, az ellenoldali tikorstatisztikak adataival kiegészitve a
természetes népességcsokkenés folyamatat mar -4,2 és -6,4 %o korili népességfogyast
regisztralhatnank.

A demografiai trendek azonban nem csak a statisztikus jatékai, mint arra a termé-
kenység alakulasaval foglalkozo fejezet ramutat, a csokkend gyermekszamok tarsadal-
mi kovetkezményei is kézzel foghatok: elkényeztetett egykék, hianyzo testvér kapcso-
latok és a csaladszerkezetbdl hidnyzd nagybacsik, nagynénik, a hazassagok felbomlasa
miatt egyre gyakoribb csonka csalddok — melyek mind-mind a majdani oktatasi rend-
szer szamara jelentenek kihivast. Azon oktatasi rendszer szdmara, amely szereti a csa-
ladokra hagyni a hazi feladat elkészitését, a szinetekben a gyerekmegdrzést, a nevelés
és oktatas szamos ezeken tuli feladatat. A tarsadalom és politika viszont pont az okta-
tas szerepléitdl varna, hogy vegye at a széthulld csaladokbdl, a hianyzo szil6i mintak-
bol ered6 nevelési feladatokat. Az az oktatasi rendszer, ahol ezt a nemes feladatot
nagyrészt pedagogusnéknek, jelentds részben gyermektelen, vagy gyermekiket egye-
dul nevel6 néi pedagdgusoknak kellene ellatnia, akik éppen Ugy nem tudjak a csaladi
nevelést potolni az iskolaban, mint ahogy nem képesek azt otthon sem megvaldsitani.

Bar a magyar népesség sziletéskor varhato élettartama (2010-15 kdzt 74,9 év) nem
csak ma (hiszen pl. Szerbidban ugyanez a mutatd 75,1; Horvatorszagban 77,3, Albaniaban
77,5; Csehorszagban 78,1; Szlovéniaban pedig 79,5 év), de a prognozisok szerint hosz-
szabb tavon is vélhetéen elmarad majd a régio tobbi orszagatdl (a 2045-50 kozti évekre
varhatéan Horvatorszagtol 1,5 év, Albaniahoz 1,6 év, Szlovéniahoz 3,1 év, Csehorszaghoz
viszonyitva pedig 4,2 év lesz a lemaraddsunk; 2095-2100 kdzt pedig ugyanebben sor-
rendben 3,2; 2,6; 4,4; illetve 2,8 év), mégis az eldregedés tendencidja hatarozza meg
végig a szazadunkat. Ez megmutatkozik majd az Un. munkaképes kory (15-64 éves)
népesség erds csokkenésében. A maihoz képest 2060-ig majdnem negyedével lesz ke-
vesebb, a jelenlegi kozel 7 millid helyett kb. 5 millid. A 65 éves és id6sebb korosztaly
ugyanakkor tobb, mint 50%-kal emelkedik és 2060-ban a varhatdan 8,9 milliés hazai
népességbdl 2,7 millio 6 lesz. Ebbdl a 8o évnél idésebbek csoportja 1,12 millidsra varha-
0. S hogyan hat ez a gazdasagra, a tarsadalomra? A szerzé Hamish McReat idézi: ,Egy
idésodé ipari vildg elkerilhetetlenil lassabban névekvé is lesz.” Csokken az egy fére jutd
GDP. Viszont alacsony lesz az inflacid, hiszen az id6sebb szavazok megtakaritasaik vé-
delmében ilyen irdnyl nyomast gyakorolnak a kormanyzatokra. Alacsony lesz a munka-
nélkiliség, mert csokken a munkaképes koru népesség aranya. Alacsony szinten lesz a
bUnozés az id6sebbek antiszocialis és konvencio ellenes viselkedés iranti toleranciaja-
nak alacsony szintje kovetkeztében, s nagyobb a hajlanddsag az ilyen viselkedés ellen-
Orzésére, az autoritas elfogadasara. Ez a liberalizmus halalat, a populizmus és az auto-
riter kormanyzas el&térbe kerilését vetiti el6. Az olvasoé dontse el, szamara pozitiv
valtozasok-e ezek!

Kulon alfejezetek szélnak az emberi élet kitolasanak lehetdségeirdl és ennek tarsa-
dalmi kovetkezményeirdl, a hazassag és a csalad szerepének atalakulasardl, a jovo tar-
sadalmanak sokszinGbb parkapcsolati formairdl.

A magyar no6k helyzetérdl szold egységbdl taldn érdemes kiemelni, hogy mikozben
iskolazottsag és egészségi allapotuk tekintetében nem érzékelhetd szamottevd ki-
Ionbség, a gazdasagi lehetdségeket tekintve, a karrierépités terén mar jelentds lemara-
das latszik (az Uvegplafon jellemz&en csak egy bizonyos hatarig, altaldban a masodik
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vezetdi szint eléréséig engedi érvényesilni a ,gyengébbik nem” képviseldit), a politikai
dontéshozatali poziciokat illetéen pedig oriasi eltérés mutatkozik a nék hatranyara.

Szintén kilon egység foglalkozik az Gvegplafon és a kirekesztettség altal még er6-
sebben érintett tarsadalmi csoport, a roma népesség jelen helyzetével és tarsadalmi
integraciojuk lehetséges folyamataival. Sok tarsadalmi elemz6 mellett Poldnyi Istvan is
a sikeres 21. szazadi Magyarorszag egyik kulcskérdésének tarja ezt. A jelen helyzet be-
mutatdsa mellett ez a gondolatmenet sem sz(kolkadik a jovére valo kitekintésekben.
llyen pl. a roma népesség lélekszamanak vizsgalata, miszerint az ENSZ becsléseiben
2050-re elérevetitett 8 318 o0oo f6s hazai lakossagon belll 1 175 ooo f6 lesz a roma cso-
port nagysaga (a népesség 14-15%-a), s 2100-ra ez az arany tovabb ndvekszik 17%-ra
(az ENSZ el6reszamitas 6,5 millids orszaglakossagot tartalmaz, benne a szerzd 1,1,
milliora becsilt roma népességével), ami korikben is a demografiai atmenet késoi
szakaszaba valo atlépést jelent. Felhivja arra Polonyi Istvan a figyelmet, hogy ezek nem
riasztd adatok, ha a vizsgalt csoport korstrukturajat nézzik, s értelmezzik azt azembe-
ri er6forrasok szkdssége kapcsan bemutatott varhaté nehézségekkel. Am sok, ha a
roma csoport tarsadalmi integraltsaga fel6l kozelitink, amelynek emelése alapfeltétele
annak, hogy potencialis er6forras tartalékként tekintsen a fiatalos cigany népességre
akar a jové iskoldja, akar annak munkaerdpiaca. Ezen integraltsag bemutatdsara az is-
kolazottsagban jelentkezé Uvegplafon hatést veszi alapul a tanulmany, miszerint az Un.
GCl (Glass ceiling index) az eurdpai orszagok koézoétt hazankban a kdzépmezdnyben
helyezkedik el, ha a roma populacionak az dssznépességhez viszonyitott lemaradasat
nézzik, s valamivel jobb a kép, ha csak a fiatalabb generacidk iskolai elérehaladasaban
mutatkozo kilénbségeket vizsgaljuk. Ez utobbi mutatdban raadasul némi javulas is is
megmutatkozik, pl. 2001-ben a 15 év feletti romak 85,2%-ra legfeljebb 8 altalanos isko-
lai végzettséggel rendelkezett, 2011-re ez a mutatd 80,6%-ra csokkent, s a prognozis
szerint 2021-re tovabb redukalddik 74%-ra. Ez azonban az esélyegyenl6ségtdl igen
messze lesz még mindig. Ismert, hogy hasonldan rossz adatokkal jellemezheté a foglal-
koztatdsba vald bekapcsoloddsa a romaknak. Marpedig az el6regedd orszagban a mun-
kaképes koru népességben novekedni fog a cigany populacio részesedése. Az 6, a
tobbségi tarsadalom tagjaival megegyez6 munkapiaci részvételik elengedhetetlen
lesz, hogy egy kifele ilyen mértékben a migracio elél elzark6zo orszagban fedezhetdk
legyenek majd az eléregedés miatt emelkedd nyugdij-, egészségigyi és egyéb koltsé-
gek. A szerz6 érdekes szamitdsa, hogy ahhoz, hogy 2011-ben a hazai cigdny népesség
iskoldzottsagi lemaradasat meg tudtak volna szintetni, 104 ezer roma ember iskola-
zottsagat kellett volna 4 osztallyal emelni. Ez az akkori, a kozépiskola elvégzésére for-
ditott koltségek alapjan 215,5 milliard forintba kerUlt volna. 2011-ben a 8 osztalyt vég-
zettek foglakoztatasi rataja 25,9% volt, a nem gimnaziumi érettségit szerzettekeé
65,7%. Az iskolazottsag novekedés hatdsara tehat csaknem 40%-kal néhetett volna a
foglalkoztatottsag a roma népesség korében. Ez 41 ezer tobblet munkaerdt jelent. Az
akkori gazdasagi adatokbdl kiszamitott egy foglalkoztatottra jutd termelési érték 7,5
millio Ft volt, igy a tobblet munkaerd foglalkoztatasabol tovabbi 200 md Ft GDP tébblet
keletkezett volna. Ha feltételezzik, hogy még 20 éven keresztil termeli a tovabbkép-
zett tobbletmunkaer6 ezt a hasznot, 4000 md Ft jon ki a 215,5 md Ft-os iskolai befekte-
téssel szemben. Ez viszont nem valdsul meg ebben a formaban, az iskolai rendszer
problémai, a roma tanulok kora iskolaelhagyasa, a munkaerdpiaci diszkriminacié aka-
dalyozza a foglalkoztatast.
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A kovetkezékben, hogy a roma népesség tarsadalmi integraciojanak mértékét be-
mutassa, Polonyi Istvan megvizsgalja az elmult évtized egyik legjelentésebb eurdpai
projektjének a Roma Integracio Evtizedének szdmokban kifejezhetd eredményeit a ro-
mak beilleszkedését, vagy lemaradasat kilonbozo terileteken méré 27 mutatot tartal-
mazo roma integracios index (RIl) segitségével. A programban részt vevé tagorszagok
altal az indulaskor, illetve a dekad zarasakor szolgaltatott adatokbdl leginkabb az valik
nyilvanvaléva az olvasé elétt is, hogy annak ellenére, hogy sok pénzt forditottak a part-
nerek a tarsadalmi bedgyazottsagot erésit6, a lemaradast mérsékld projektekre az ok-
tatas, a foglalkoztatottsag, az egészségigy és a lakhatas teriletein, a tobbségi népes-
séghezviszonyitottlemaradasalegtobb orszagban ésalegtébb mutaté vonatkozasaban
alig csokkent, sok esetben inkabb nétt. Bar a partnerek 11-es mezdényében 2005-ben
Magyarorszag a 4. volt a romak kirekesztédése tekintetében, s 2014-re sikerilt a dobo-
go 3. helyére el6re 1épni, ez hazadnk esetében sem a mutatok javulasanak koszénhetd,
hanem annak, hogy a tobbi orszagban a kizarédas még erésebben romlott.

Ezek a tendencidk megint csak rossz perspektivat vetitenek az er6forras gazdalko-
das szakemberei elé.

A kényv harmadik nagy egysége pedig az emberi eréforrasok alakitasa terén legmeg-
hatarozobb faktort, az oktatast, illetve annak jelenét és jovéjét elemzi.

Egy eloregedé tarsadalomban — mint a hazai is — kilondsen fontos az a munkaerd-
forrds, amit a munkaképes koru, de inaktiv rétegek biztosithatnak. Alapvetd tehat a
kérdés, mennyire tudja az adott tarsadalom mérsékelni, vagy felszamolni azokat a ne-
hézségeket, méltanytalansagokat, amelyek egyes tarsadalmi csoportok iskolazottsa-
ganak, ezéltal a foglalkoztatottsaganak emelkedését akadalyozzak. Magyarorszagon
ilyen emberi eréforras tartalékot jelent a jelentds ardnyban inaktiv cigany népesség is-
kolazottsdgaban és foglalkoztatottsagaban, de rajtuk kivil a n6k munkaerdpiaci hely-
zetében megfigyelhetd Uvegplafon hatdsok felszamolasanak igénye.

Ahogy a szerzd megjegyzi, gyorsan valtozo vildgunkban tarsadalmi és emberi viszo-
nyaink radikalis dtalakulasa kozepette azért az iskola, az iskolarendszer meglehetdsen
stabil és valtozatlan konstrukcio. Lehet, hogy Uj butorok vannak a termekben, azokat
masképp rendezik el, lehet, hogy mar nem a zéldre festett tabla, hanem interaktiv van
a féfalon, esetenként Uj felszerelések, Uj laborok szinesitik a taneszkdzok skalajat, Uj
tanarok vannak mas ismeretekkel és motivaciokkal, kisebb létszamu didkcsoportok
mas és sokszinUbb tarsadalmi hattérrel, csaladi neveltetéssel..., de maga az ,iskola”
azért ugyanaz, mint szileink, nagyszileink, dédszileink idejében. Ugyanakkor az isko-
I3t és az oktatdst minden orszagban szinte mitikus elvarasok évezik. Téle varjak a cson-
ka csalddok és a tarsadalmi elidegenedés nyoman hidnyos nevelés feladatainak atvalla-
I3sat, a tarsadalmi felzarkdztatas és integracid megvalodsitasat, a tarsadalmi kohézio
megteremtését, a demokracia megerdsitését, de a gazdasdgi fejlédés, felzarkdzas
hattértamogatdsat is. Hogyan tud ez a nehezen mozduld intézményrendszer megfelel-
ni a gyorsan valtozo tarsadalmi-gazdasagi kihivasoknak? Milyen alternativai vannak a
mai iskolanak? Milyen iranyokba indulhat el a valtozas? Ezekre a kérdésekre keresi a
valaszt a harmadik fejezet elején a szerzd, majd a felséoktatas vilagat, intézményrend-
szerét, a felsGoktatast alakito szakpolitika iranyait és szandékait elemzi.

Osszegzé gondolatait kicsit a rendszervaltas utani politikai elit irdnt megfogalma-
zott biralatként is értékelhetjuk, bar ezt Polonyi nem fogalmazza meg ebbéli szandék-
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kal, mondatai, s leginkabb taldn a mégottik meghizo-
do tények, tendencidk, az arra fogékony kormanyzati
szakember szamara is j0 visszacsatolasként értelmez-
het6k. ,A 2000-es évek masodik évtizedének oktatdspo-
litikaja, migraciés politikdja, cigdnypolitikdja, népolitikd-
Ja és tudomdnypolitikdja mind abba az irdnyba mutat,
hogy nem vagyunk képesek megfelelden fejleszteni hu-
mdn eréforrdsainkat. Az orszdg lakossagdnak vertikdlis
képzési szerkezete meglehetdsen torz, amely a 2010-t6!l L
regnald oktatdspolitika nyomdn még tovabb deformalo- T
dik. Még tovabb szélesedik azon kdzépfoku rétegek ard- 21. SZAZADA
nya, akiknek dt- és tovabbképzése az alapképzettség hi-
dnyossagai miatt szinte lehetetlen. Emellett mind az
altaldnos kézépfoku képzést szikiteni igyekszik a kor-

Polényi Istvan

mdny a kisgimnaziumok bezdrdsaval, mind a felséokta- Polényi Istvan: Emberi
tds expanzidjat prébdlja visszafogni, visszaforditani. erdforrasaink 21. szazada,

Ezekkel a lépésekkel éppen ellenkezd iranyba mozdul el Gondolat Kiaddi Kér, 2016,
az emberi erdforrasok alakitdsa..., mint amilyen iranyba Budapest, 2015, 226 oldal
az Eurdpai Unid vagy a fejlett vilag vezetd orszdgai ha-
ladnak.”

Kivanjuk, hogy ne csak a civil olvasd, de a kormanyzati korok is érezzék ezt a
feedbacket!

Természetesen azt is hozza kell tennlnk, hogy e statisztikak, bar informativak, téve-
dést is magukban hordozhatnak, killénésen 6vatosan kell bannunk a ciganysagra vo-
natkozo adatbazisokkal és az azokra épulé kovetkeztetésekkel. Miutan nem tudjuk
biztosan a ciganyok szamat, kdvetkezésképpen iskolazottsagukat, és az ennek kovet-
keztében valtozd életmaddjukat sem; a statisztikak (mas vonatkozasban is) fontosak, de
félre is vezethetnek, ha nagyon hiszink nekik; ugyanez vonatkozik barmely tendencia
elére becslésére is. Am figyelmeztetésnek mindenképpen jok.

A kiragadott baljoslatu képek ellenére is az az érzés alakul ki az olvasdban, Polonyi
Istvan konyve nem volna alkalmas hollywoodi katasztrofafilmek forgatokonyv alap-
anyagaul. Nem egy a szakadék felé gyorsuld Gtemben szaguldd orszag képe a végkifej-
let, inkabb egy 6vatos figyelmeztetés, a szamokbdl kiolvasott folyamatok és azok to-
vabbgondolt kévetkezményei ezen az Uton haladva egy a mainal kevésbé élhetébb
orszag, mindennapi gondokkal és problémakkal kiizdé tarsadalom iranyaba vezetnek.
Tehat itt az ideje ténylegesen tenni valamit!

A kényv a Gondolat Kiadd Tarsadalom és Oktatds sorozatdnak
40. kéteteként jelent meg 2016-ban.

92




\

INTERJU

94 Forray R. Katalin: Egy élettorténet a pécsi cigany-
sag korébdl: Készegi Lajos torténete



Egy elettortenet a pecsi ciganysag korebdl:
Kd&szegi Lajos torténete

A Wikipedidbol a komaromi var Magyarorszagon maradt részérdl, a Csillager6drél az
aldbbiakat tudhatjuk meg:1586-ban épilt Szent Péter-paldnk néven, elnevezését négy-
agu csillag alakja miatt kapta. 1850-70 kozott vjjaépitették, ekkor nyerte el végleges
formajat. A Csillageréd 1938-ban, a komaromi 6regvarral egyutt |6szerraktar lett, s mi-
utan Németorszag lerohanta Lengyelorszagot, a lengyel menekiltek egy része itt ka-
pottideiglenes menedéket. Az 1944. oktoberi nyilas hatalomatvétel utan a Csillag- és az
Igmandi eréd internaldtabor lett; zsidok és ciganyok ezreit inditottak innen a megsem-
misit6 taborokba. A haboru utan a Csehszlovakidbdl attelepitett magyar csalddoknak itt
alakitottak ki szikséglakasokat.

*k*

A csalad Pécs egyik kilvarosi keriletében lakik, szép, nagy csaladi hazban. A hazat Ké-
szegi Lajos fia kapta az 6nkormanyzattdl, miutan sajat gyermekei mellett nevel6apa-
ként magahoz vette dccse harom fiat és dccse masodik feleségének két fiat. Korilbeldl
husz személy lakja ma a hazat. Interjupartnerink 7o év kérdli, jo tartasy, fiatalos ember.
A legfiatalabb nemzedék nagyapja. Az interju azért készilt, mert kisgyermekként részt
vett abban a menetben, amelyben a Baranya megyei ciganyokat — mas cigany csaladok-
kal egyUtt — a komaromi varba hurcoltak a habory végén a német koncentracios tabo-
rokba valo6 atadas és meggyilkolds aldozataul. Az dldozatokkal alig készilt adatfelvétel,
a beszélgetés kilonos jelentéségét ez adja.

Egy nappali jellegl szobaban beszélgetiink. A beszélgetés oldott, j6 hangulaty. Tob-
ben veszink részt benne, ez persze — a résztvevok diszkrét magatartasa ellenére — za-
vard kérilmeény lehet egy életut-interju felvételénél. Partnerinket azonban a korilmé-
nyek nem hozzak zavarba.

*k*

Komaromba vittek engem, Komaromba 6téves koromban. EImeséltem én a Marionak,
fol is vette valamire. Somogyapatiban laktunk akkori id6ben, Szigetvar mellett. A ci-
ganytelepen laktunk. Ott is volt egy kunyh¢, itt is volt egy kunyhd. Most halasté van
Somogyapatiban a helyikon. Tiz korili lehetett a hazak szama. Egy helyisége volt al-
taldban abban az idében a hazaknak. Minden csalad kilon hazikdban lakott. A gazdaja
épitette, anyam, apam. Nagymama, nagypapa mar nem volt, nem is ismertem Gket.
Hat abba az id6be apamék napszamba jartak. Kapaltak a faluban a népeknek, abbdl
éltek valamennyire. Mink négyen voltunk testvérek, én voltam a harmadik. Eggyel fia-
talabb is volt, az kislany volt. A két nagyobbat is elvitték, azok két évvel id6sebbek, mint
én, de azok is kicsik voltak még. Nem nagyon jartak abban az idében iskolaba. Volt a
faluban iskola, jartak cigany gyerekek is, de 6k nem.
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A sziilei végeztek iskolat?
Nem, hat irni, olvasni sem tudtak.

J6 volt ott lakni?
Persze, hat ciganytelep volt, sok gyerek, és a sok gyerek jatszott mindent. Mentek ki a
rétbe, a mezdbe jatszani.

A csalddja milyen cigdny csoportba tartozik?

Mi kolompar ciganyok vagyunk. Es azt mondjak nekiink, hogy mi vagyunk az olahok,
pedig mi nem vagyunk az olahok. Mi kolompar ciganyok vagyunk. Az olah ciganyok
azok a beasok. A beas meg az oldh az egy. A romanok kozt is van ilyen cigany, mint mi,
igen. Es olyan cigany, mint az olahok, olahciganyok, beasok. A romungrék, azok magyar
ciganyok. Mi kolomparok vagyunk.

Tudja a nyelvet is?
En tudom. A csaldd is. Az unokak nem tudnak, de az én fiaim, azok tudnak.

Ott a telepen csak kolomparok laktak?
Igen, igen. Beasok nem laktak ott.

Hogyan tértént az elhurcoldsuk?

Akkor Ugy tortént, angyalom, hogy jottek azok a csend6rok. Azok a tollas gyerekek. Tollas
kalapjuk volt a csend6roknek. Azok 6sszerugdaltak mindent, a kunyhdkat, az edényeket
is, amiben féztek. Szétrugdaltdk a tizet, mindent szétrugdaltak ottan. Napkozben jottek,
féztek épp az asszonyok. Azt mondtak: ,tobbet ti ide mar nem jottok Ugyse soha”, és 9sz-
szeszedtek bennUnket, 6sszedllitottak. ,Indulas!” Szigetvarra kisértek benninket. A férfiak
is voltak, aki otthon volt, az én apam is ott volt. Mindenkit elvittek, mindenkit 6sszeszedtek
a ciganytelepen. Sorba allitottak. Semmit nem mondtak azok, nem mondtak, hanem Ut6t-
ték a népeket. Mertek volna visszaitni, hat mindjart megolték volna! Mindenkit 6sszeszed-
tek, gyerekeket is, 6regeket, mindenkit, ott nem volt kivétel. Semmit nem mondtak, csak
sorba allitottak, és kisértek benninket. Kisértek Szigetvarra be, gyalog, ez hat kilométer
Somogyapatitdl. Szigetvaron aztan ki a vasutra, beraktak benninket a vagonokba.

A dokumentum szerint (atadja a dokumentumot) majus 1-jétél szeptember 1-jéig tartott a
fogsag.

Szépidé volt, szép. Nekem volt cipém, a labamon volt. Akinek nem volt cipdje, az mezit-
lab ment. Es az anyam, hat éppen fz6tt. Az ennival6t szétrugdaltak, lerugdalték a tiz-
rél. Ottan kint raktak tizet, és ott f6ztek az udvarban. Ezek a csend6rok szétrugdaltak a
tizet, az edényeket. Kutyank is volt, ott maradtak, ott maradtak azok. Semmit-semmit
se engedtek vinni, csak ahogy voltunk. Az idésebbeket Utotték. A kisgyerekeket nem
Utotték, minket nem Utottek. A gyerekek engedelmeskedtek, hat mit tudtunk csinalni.
Csinaltuk, amit mondtak.

A felnétteket miért itétték meg?
Ha visszabeszéltek nekik, akkor Utotték Sket. Vagy mondtak, hogy 6k nem mennek,
akkor mar Utotték 6ket. Nagy jajgatas volt. Meg kellett, hogy sorba alljanak. N6k, kis-
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gyerekek, mindenki. Akinek kis karon & babdja volt, azt is kellett, hogy vigye. Gyalog
mentink, Szigetvarig.

Magyarok voltak a csend6rok?

Igen, magyarok. A németeknek a parancsa volt, amit csinaltak ezek a csendérok. Mind-
egy volt az, nem vélogattak, hogy beas vagy kolompar. Nem is tudtak, hogy milyenek,
nem is ismerték. Csak cigany-cigany, hadd menjen. Oda a gazkamraba!

Mit széltak a magyarok, amikor ldttdk ezt a csoportot elgyalogolni?

Semmit se, elbujtak. Féltek azok is, elbujtak a faluban, ahogy kisértek keresztil minket.
A ciganytelep lent volt a rétben. A falun tul, hat a falun keresztil kellett menni. De elbujt
mindenki, bementek a hazakba. Hat lehet, hogy féltek &k is, a magyarok is. Hat én is
féltem. A falun keresztil mentink, a kdves Uton hajtottak benniinket egész Szigetva-
rig. Szigetvarig majd hat kilométert kellett gyalogolni, mert ott volt a vasutéallomas. Es
odaig be kellett menni, kivittek a vasuUtra, ott voltak a vagonok, beraktak benninket.
Tehervagonok voltak. Egyitt voltam anyammal, testvéreimmel, apam is ott volt. Es fél-
tink, csak sirtunk. Nem tudtak volna azok semmit csinalni, angyalom. Bezartak, mint
a marhakat, ahogy bezarjuk a vagonba, meg a diszndkat, ugy csinaltak velink. Akkor
elvittek, kivalogattak éket, hogy aki olyan, hogy munkara tudjak elvinni, azt kilon alli-
tottak. Komaromban volt ez.

Megnézte a térképen?

En nem néztem soha semmit. En azt tudom, hogy ilyen bunkerok voltak, arra emlék-
szek. Bunkerok voltak, és abban voltunk mink bent. Es akik meghaltak, akkor szépen
oda raktak 6ket abba a bunkerba, letemették ket mésszel, és mink ott voltunk rajtuk, a
tetején. Az éI6 csalad, igen. A végén mar sehol senki nem volt, én egyedil voltam, azt se
tudom, hova ment, hova lett anyam, apam, a testvéreim, semmit nem tudtam, egyedl
maradtam. Azt vettem észre, hogy egyedil vagyok. Az udvarba kiengedtek benninket,
és a bunkeroknak a tetején volt ilyen fives rész, és onnét dobaltak ilyen aproé kukorica-
fejeket. Szaraz kis apro fejeket. Szaraz kukorica volt, és aki el tudott kapni egyet, evett,
aki nem, nem. Egy par szem volt rajta ilyen kis csutkan. Azokat dobaltak le a katonak.
Hat egyszer, emlékszek ra, egyszer én is elkaptam. Egy kis fejet elkaptam, folvettem,
de volt rajt 2-3 szem, itt is egy, ott is eqy, ilyen ritka. Aztan lattam sokszor, voltak olyan
nagy kondérok, és ottan a nagy kanalakba, aki sorba allt, annak adtak valami kis edényt,
amibe beleteszi azt a lét.

Hogyan tértént, hogy egyedil maraclt?

Valogattak ki a népeket, szedték dssze &ket. Mindenkit, aki jo allapotban volt, akit gy
dolgozni el tudtak vinni, azokat mind 6sszeszedték. Noket, férfiakat, mindenkit. Né-
metorszagba elvitték éket. Hat gondolom, hogy tudtak, hova viszik 6ket. A gyerekek
ott maradtak. Es Ugy volt ottan, hogy ott voltak olyan asszonyok, akiknek nem volt gye-
rekik, és az mindegyik fogott magahoz egy gyereket, hogy 6neki gyereke van, hogy ne
vigyék el a németek az orszagbdl. Es engem is megfogott eqgy asszony, hogy én az 6 fia
vagyok. Ezeket a gyerekeket megint egy masik asszony elvitte. Nem mondtam én sem-
mit. [gy megmaradt az az asszony is, 6 hozott haza. Az kalmancsai volt. Nem olahcigany
asszony volt. Olyan cigany volt, mint mi, és azt hiszem, apamnak valami rokona volt.
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Nem tudom, hogy tudta vagy nem, és az magaval fogott, és mikor eljchettink, akkor
eljott, elhozott, & elvitt Kalmancsara. Ott maradtam én, de akkor hazakerilt apam va-
lahonnan. Es értesitették apamat, hogy én ott vagyok naluk. Es Ugy j6ttek el, apam jott
értem. Es Ugy hozott haza. Az édesanyam is itthon volt mar, mire engem hazahoztak. A
tobbi gyereket is hazahoztak. Hazahoztdk, igen. Helyreallt a csalad persze, mikor jottek
az oroszok, mert ha az oroszok nem j6ttek volna, akkor cigdny nem maradt volna.

Es még annyit szerettem volna mondani, hogy Ugy jottink gyalog haza. Az asszony
ment eléttem, én meg mentem utana, haladtam utana, és egyszer egy réten, egy ilyen
valami puszta lehetett, kisgyerekek jatszottak sokan. Akkor én ottan elmaradtam azok-
kal a kisgyerekkel jatszani. Ott maradtam, és ez az asszony elment, nem lattam sehol.
Elment, ott maradtam akkor én valahol az erd6 kozétt, és ottan valahol lefekidtem az
erdé szélibe. Es reggel j6tt egy lovas kocsi, szantani ment. Az latta, hogy én ott vagyok
az erdd szélibe egyedil. Megallt, engem folvett, és visszafordult, nem ment szantani.
Elvitt magahoz, az istalldba. Ez kozel lehetett, valahol ott Kdlmancsa korUl lehetett. Ar-
rafelé volt, és ez az ember bevitt az istallojaba, mert persze, hat tele voltunk tetUvel,
mindennel, j6 hogy nem visz a hazaba!

Ott j6 meleg volt a lovak kozétt! Es akkor Uzent ki ez az ember a ciganyokhoz, a ci-
ganytelepre, mert ott is ciganytelep volt Kdlmancsan: van itten egy kis ciganygyerek, Ugy
talaltam az erd6ben, j6jjenek érte. Ugy jottek értem, az az asszony, aki hozott engem,
az értem jott, és elvitt oda, oda a ciganytelepre. Uzentek apamnak, hogy jojjon értem,
mert én ott vagyok. Hat az apamnak a rokonai voltak ezek,  gondolta, hogy oda tarto-
zok, hogy &k tudnak csinalni valamit velem. Hat ez nagyon rossz torténet volt, ami én-
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velem tortént gyerekkoromban, 6téves koromban toértént, angyalom. Hat nem nagyon
éreztem sok jot, mert utana meg megolték apamat. Utana az volt a baj, mindig baj ért
engem, mindig baj, mindig baj.... Még most se vagyok jol, ahogy vagyok. 76 éves vagyok,
beteg vagyok. HU, angyalom, a szivem, a tidém. Beteg vagyok, angyalom, nagyon sok
gyogyszert szedek, nagyon sokat, még a zsebembe is itt tartom, mikor megyek valaho-
va. Nézze, az szivgyogyszer, ezek meg a vérnyomasok, beteg vagyok én nagyon.

Komdromban az oroszok szabaditottdk ki?

Igen, igen. Hat Ugy tortént, hogy huuu kiabaltak ott a népek: ,itt vannak az oroszok, itt
vannak, itt vannak mar az oroszok!” Hat a nagy népek kiabaltak, a vének, a kisgyerekek:
~€lmegyink, haza, itt vannak az oroszok”, és Ugy szabadultunk valahogy onnan ki. Hat
menekiltek a németek, akkor mi is, ment mindenki, amerre tudott, vagy amerre me-
hetett. Borzalmas életem volt nekem végig, angyalom. Végig. Még ezutan is. Mindig,
mindig. Jobb életem nekem nem volt soha, angyalom.

Utdna agyonl&tték apamat. A rend6rok, azt mar a renddrok csinaltak. A magyar
rendSrok, mikor folléptek valahol ott Kalmancsa kérnyékén. En nem tudom minek,
vagy miért 6lték meg. Kéveteltem, meg irtam a katonai Ugyészségre is mindent, de
nem derilt ki soha. Nem is olyan régen irtam oda, de nem irtak nekem. Hat 45-ben volt
ez. Anyukam nem régen halt meg, 93-ban. Hat anyam folnevelt benninket. Jart tovabb
napszamba, vallalt el ilyen harmados kukoricat, harmados krumplit. Hogy a harmadat a
gazda adja, aki dolgozik, a harmadat megkapta anyadm, a tobbi a gazdaé.

Es hol laktak akkor?

Visszamentink oda. Megint Ujra épitették a hazat, de tovabb, féljebb mentink a falu
kozelében. Hat ottan én nem tudom ki épitette, anyam csinaltatta valakivel ottan. Jar-
tam én is, jartam iskolaba, igen. Es a batyaim is jartak, a faluban volt iskola, Somogy-
apatiban. En j6 tanuld voltam. Hat én 7-es voltam abban az idében. Hat nem voltam
gyenge, én tanultam jol. Jol tanultam. Nem sokat jartam, mert 8 osztalyt jartam.

Utdna mit csinalt?

Hat nem sok mindent. Ja, elmentem kanasznak. Kanasznak elmentem. Hat a falué volt
a diszno. Jo volt, ottan el6szor kanasz voltam, utana csordas voltam. A falusiak szerettek
engem, tiszteltek. Mindig hivtak engem az asszonyok, szerettek engem azok a falusi asz-
szonyok. En j6l csindltam a dolgot. J6l kapaltam, rendesen, és meg voltak elégedve velem.
Hat elég sokaig csinaltam. Tobb évig, igen, és utdna elmentem dolgozni. Ez is dolgozas
volt, ez igaz, de taldn a munkakonyvembe benne se volt. Hat &rizni kellett az allatokat.
Utana elmentem az urdnbanyaba. Kubikoltam, ezt-azt csinaltam. Itten Sz6l6s6n voltam,
mert itt volt eqgy uranbanya. Hat bezartdk, be hat. Aztan hat eljottem ide Pécsre, és akkor
elmentem dolgozni, itt dolgoztam. Hat tudta a vilag, hogy szén- és uranbanya van, jol
lehetett keresni. Nem is tudom, olyan 30 korUl voltam akkor. Nem pasztorkodtam mar,
dolgoztam mashol is. Mashol is, ott ahol én jartam, ezt-azt, hat sok munkahelyem volt.

Mikor nésilt?

Mikor nésiltem meg? Nem tudom angyalom. Hol egyik volt hol a masik volt. Hat tobb
volt, hat. Olyan 30 éves koromban. Harom gyerekem van, 30 éves korom utan szilettek,
oszt azzal az asszonnyal 42 évig éltem.
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(A falra kirakott csaladi fényképeket nézegetjik.)

Ott van az, az asszony. (HosszU fekete haju, szép ciganyasszony) Az én vagyok, katona-
ruhdban. De ott van, a fiam, nézze, a Sanyi. A gyerekeknek az apjuk. A Sanyikara hason-
lit jobban, a Sanyikara. © meghalt, igen, 8 az igen. Az a Laci. Nincsen rdla kép, de van
ott egy kis kép. Egy pici ottan. Az anyjaval van. Na, itt a Laci. Ez a kisgyerek volt 6, ez
kicsike kép, de van neki nagyobb képe is. Az a Szabina, a Mdninak a lanya, az. Az ott a
feleségem, mar idésebb. Olyan 30 koril volt G is.

Kolompdrokndl nem szokds ilyen id6s korban nésiilni, férjhez menni.

igy hozta. [gy hozta a sors, angyalom. Addig nem volt olyan, aki megfelelt volna nekem.
Hat 6 rendes volt, rendes volt &. Szép vagy nem szép ... 42 évig egyUtt éltem vele. Itt
Pécsen ismertem meg.

En laktam nagyon sok helyen itt, Pécsen. Nekem volt sajat hazam, angyalom. Hat
én nekem Ugy lett, hogy szedtem Gssze egy kis pénzt, és vettem magamnak itt Pécsen
egy kis hazat. Hat dolgoztam! Es volt nekem Deindolba, Kisdeindolba, volt Mecsekaljan.
Volt a Gerle utcaba. Volt Patacson. Nem egyszerre, egymas utan volt nekem sok hazam
itten. Es mindig sajat hazam! Aztan eladtam a hazat. Deindolban olyan szép hazak vol-
tak, azok ott, kis gyénydrik: Hat szerettem volna még most is benne lakni, persze. igy
sikerilt, hogy eladtam &ket, pedig annyi hazam volt, hogy higgye el, hogy nagyon sok.
Az asszonnyal laktam ezekben a hazakban, igen.

Hogyan kéltéztek ide?

Ez a hdz Lacié, nem az enyém. Nekem nem maradt egy darab hazam sem végén. Most
kaptam egy hazat, Fekete gyémant tér 5 szam. Hat a tanacstdl igényeltem, széval bent
volt az igénylés mar. En is ott vagyok, csak napkdzben vagyok itten. Hat eqgy kis szobat
kaptam. Szabdné adott volna nekem egy nagy hazat, 66, mondom, nekem nem kell.
Nekem nem, mondom, egy kis szobat adjon nekem. Es megkaptam a kis szobat. Hat
minden van benne. En itt is vagyok, ott is vagyok.

Itt elég sokan laknak?

Sokan laknak hat. A fiam, a felesége. Van két kicsike gyermekik. Hét van a Lacinak azt
hiszem, hét sajat, még harom iU, akiket elhozott, akiknek meghaltak a szileik. Es uta-
na kaptak ezt a hazat, amikor a fiam meghalt. A Sanyinak volt nyolc gyermeke, mind a
Laci nevelte fol 6ket. Marid, Krisztian és a Sanyika egy anyatdl van. Az 6 apjuk masodik
felesége hozta az el6z8 hazassagabdl a masik kettét. Igen, sokan vannak hat. Nagyon,
nagyon szeretnek, Ugy, hogy még sokszor be se jonnek ide, vagy ide se szélnak hozzam.
Nem 0gy van, ahogy 6k mondjak. Nem veszik figyelembe az embert. Szeretnek — sze-
retnek, de hat nem annyira, ahogy 8k allitjdk azért. En szeretem Sket. Az egészet szere-
tem. Az egészet! Azt szeretem nagyon, a fiamat, aki idehivta a tobbieket. .

Kérdeztem a két nagy fiutdl, hogy 6k miért nem tudnak ciganyul. Azt mondtdk, hogy nem
tanitottdk meg Gket.

O, nem tanitottak hat... Hat az én fiaimat sem tanitottam, én nem mondom, igy tanulja-
tok, ugy tanuljatok. Ahogy mi beszéltink, 6k is. Megtanultak. Hat én honnan tudjam, 6k
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miért nem tanultdk meg? Hat magyarul szélunk hozzdjuk, de hat ciganyul is beszéltink
mink velUk, mikor kicsik voltak. Meg az apjuk is beszélt velik ciganyul. Nem maradt
meg nekik-. Nem mernek! Hat miért nem mernek? En télem nem kell, hogy féljenek,
mert én nem bantom &ket. Soha az életembe. Még a fiamat se Utdttem meg soha, vagy
még ra se szoltam, soha az életemben. Az anyjuk se volt szigory. Mi a gyerekeket nem
bantottuk soha. Soha az életben!

Milyen rendes emberek lettek beldliik!

Csak legyen valami bel&lik, tudja? Hogy valamire vigyék ezt a nagy iskolat, mar annyit
tanulnak, akkor legaldbb legyen bel6lik valami. Igen, hat legalabb legyen bel6lik vala-
mi. Hat a Jéisten még velem van. En igen, valldsos, az vagyok. Nem jarok templomba,
de szoktam menni ide a gyUlekezetbe, ahova a Laci jar. Pénteken meg ide jonnek, pén-
teken ide. Ez a Gabor tartja a gyUlekezetet itten, azt jonnek tobben. Hat szoktak lenni
5-en 6-an. Igen rdmai katolikusok vagyunk, de hat ezek az emberek mar nem romai
katolikusok, ezek (baptistak) nem tudom én, papistak, vagy mik ezek, mik ezek.

Azt hiszem, hogy befejezziik a beszélgetést, és megkbszonjiik.
Jol van, angyalom, jol van, én is kdszéndm! Készonom, hogy meghallgattak!

Pécs, 2016. marcius 18.
Az interjut készitette: Forray R. Katalin
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