BARLANG

KARSZTes

LVINSYYL OLVLINMONYIYVE ST -17SdVH dVADVIN V VLAV



Fészerkesztd:
Dr. BALAZS DENES

_Szerkeszt6:
SZEKELY KINGA

Szerkeszt§ bizottsag:
Dr. Dénes Gyo6rgy, Maucha Laszlo
Felel6s kiad6:
HAZSLINSZKY TAMAS
‘Szerkeszt6ség: o
MAGYAR KARSZT- ES BARLANGKUTATO TARSULAT
1061 Budapest, Anker kéz 1—3.
Telefon: 217-293

Késziilt a Glébus Nyomdaban 1981-ben

TARTALOM

ERTEKEZESEK

Dr. Bogsch L&szI6: Visszaemlékezés .49

Lénart Laszl6: Adatok a Létrasi-vizesbarlang
vizkémiai vizsgalatdhoz.........cceevennns 57

Dr. Veress Marton: A Csesznek kornyéki vélgy-
oldalak barlangtorzéinak vizsgélata . . .. 65

Dr. Kosa Attila: A Bir Al Ghanam-i sivatagi
gipszkarszt (Libia)....iiinininnn, 71

Racz Jozsef: Tallozds az eurdpai denevérek
nevezéktandban ..., 75

Miklés Gabor: A Remény-zsomboly klima-
BIEBMZESE ..ot 8l

Takécsné Bolner Katalin: Uj feltaras a Pal-
volgyi-barlangban ..., 87

Kovacs Judit—Dr. Muller Pal: A Budai-hegyek
hévizes tevékenyseégének kialakulasa és nyo-
MBI et 93

Kollar K. Attila: A vizalatti barlangok térké-
PEZESE e 99

Rénaki Laszl6: Borsékd, mint huzatindikator . 103

SZEMLE

Uj kormeghatérozasi modszer (Hazslinszky T.) 105

A homorodalmasi Orban Balazs-barlang kuta-
tAsardl (DEnes GY.) e 106

A Jubileum-barlang (LUKACS L .) covcevevrirennene. 107

Kulféldi hirek, lapszemle

Eurdpai Regiondlis Szpeleoldgiai Konferencia
Szofiaban (D. G ¥.) oo 109

Nemzetkozi Barlangterapiai Szimpdzium Olasz-
orszagban (K. H .)

Nemzetkdzi Szimpdzium Postojnén (D. Gy.) .

Expedicio a Hollochban (D. G Y.) .ccviviiiieninnnns

Uj idegenforgalmi barlang Roméaniaban
(Sz.P.)

A vilag legmélyebb barlangja (R. K.)

Hazai karszt- és barlangkutatasi események
Feltdras Gjabb modszerrel a Baradla-Also-
barlangban (H. Gy.—V. O.—H. Gy.)
A Bakony és karsztja — Fot6- és dokumentum-
kiallitds Siéfokon (V. M.)
M?ggarD b)arlangok idegenforgalma 1980-ban

Tarsulati élet

Jubileumi rendezvény (H. T .)
Kiallitas Miskolcon (B. D .)
Kildottkdzgydlés (Sz. K.)
Téarsulati kitintetések (Sz. K .)

Az MKBT XXV. Orszagos Vandorgydlése
(H.T.)

Cholnoky Jeng-pélyazat (Sz. K .)

In memoriam
Dr. Mottl M Aria....ccccoevviiciiiiiiciecce e,
Leander Teli

A szpeleologus kdnyvespolca...covnneeieenriienne.

Cimképiink: Atkelés acélsodrony fiigg6hidon az Istvan-lapai-barlang (j szakaszaba
(Gazdag L. felvétele)

m

m
112

. 113



KARSZT ES BARLANG

KIADJA
A MAGYAR KARSZT- ES BARLANGKUTATO TARSULAT
BUDAPEST 1980. IlI.

Dr. Bogsch Laszlé

VISSZAEMLEKEZES

A Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat
1980. szeptember 12-én tartott
70. éves Unnepi Ulésén elhangzott el6adas.

Nem konny(i feladat velink kézel egykor( intézményre, tarsulatra visszaemlékezni; kilénésen nem,
ha a visszaemlékez6t érzelmi kotelékek is flzik a visszaemlékezés targyahoz. Szeretnék olyan mdédon vissza-
emlékezni, hogy a hosszUu élet tapasztalatai Ugy tukrozédjenek a hazai barlangkutatasok emlékeiben,
hogy a magyar barlangkutatas képvisel6i, azaz a Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat szdmara
hasznosak is legyenek. Nagyon félek ugyan, hogy a hossz( évek tapasztalatainak atadasa talan még nehe-
zebb feladat, mint az ipari életben a tapasztalat-atadas.

A freibergi hires banyaszati akadémia kitling Gslénytan-professzora, Arno Hermann MULLER a tudo-
many fejlédésével kapcsolatban sokszor vetette fol a pulverizacio fogalmat. Az ismeretanyag mai fejlédése
mellett minden tudomanyszak egyre tébb rész-szakra oszlik, s a rész-szakok az id6k folyamén lassan 6nallé
szaktudomannya valnak. A specializalédasnak ez a foka egyre inkdbb elképeszt6, s egyre nehezebbé teszi
az egyes tudomanyszakok attekintését, még nehezebbé az egységes szemléletet és majdnem lehetetlenné
az egysegbefogast.

A barlangtan vagy szpeleolédgia eleve rendkivil sokoldall, sok rész-szakbdl 6ssze6tv6z6dd tudomany.
Hogy milyen széles skalaju a rész-szakok sora, azt vilagosan lathatjuk, ha pl. attekintjuk Tarsulatunk
szakosztélyainak felsoroldsat. Egész sereg tudomanyégat képviselnek szakosztalyaink, amelyek mindegyike
valamely tudoményéagnak a barlangokkal kapcsolatos ismeretanyagaval dolgozik. A szpeleoldgidnak
€z a hagyaranyu, ,,ab ovo” tagoltsaga adja egyrészt a barlangtan sokszin(iségének varazsat, szinte azt kell
mondanom, hogy egyik romantikus vonzo tényez6jét, masrészt azonban azokat a gyakran feloldhatatlan
nehézségeket, amelyek a barlangtannak, mint tudomanynak a mezején jelentkeznek, s igy — akaratlanul
bar, de a dolgok természetébdl kdvetkez6en — Tarsulatunk életében is. De, ha nagyon kritikusok akarnank
lenni, talan azt a kijelentést is megkockaztathatnank, hogy még tdbb rész-szak bevonasa lenne sziikséges
Tarsulatunk érdekeltségébe. Csak mellesleg megjegyezve: kellene azokkal a miszaki, technikai kérdésekkel
foglalkozni, amelyek a barlangjaras biztonsagaval kapcsolatosak, amelyek a barlangoknak a turizmusba,
az idegenforgalomba tértén6é bekapcsolasanak lehetdségét, avagy mar meglévé eziranyd létesitmények
gondozaséat, karbantartasat tartjak feladatuknak. Ezek is megint tébb oldalrél iranyulnak ide — Gtépités,
elektrotechnika — s lassan mar az orszdgos idegenforgalom felé mutatnak.
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Ha mindezt a sokféle szempontot figyelembe vessziik, alig hiszem, hogy a Magyar Karszt- és Barlang-
kutatdé Tarsulaton kivil lenne a MTESZ keretében még egy ennyire komplex jellegl tagegyesilet.

Azt természetesen ma senkitél sem varhatjuk el, hogy olyan szpeleol6gus legyen, aki minden rész-szaknak
egyarant jo szakembere, nagy mestere legyen. De arra a Tarsulaton belll foltétlentl térekedni kell, hogy
a szakosztalyvezeték megfelel6 tudomanyos felkésziiltséggel, odaadassal s mas szakosztaly munkéassagat
megbecstilve, egyuttesen alakitsak ki a magyar szpeleoldgia kérdéseit, s megfelel6 mdédon képviseljék ezeket
a nemzetkdzi forumokon.

Erdekes, hogy 70 éves multra visszatekint6 Tarsulatunk megalakitasa nem a mar régen ismert barlangok
felméréinek, asatdinak, leirdinak koszénhet6. Nem vitas, hogy HERMAN Ott6 — akit LAMBRECHT
Kéalméan az utolsé magyar polihisztornak nevez HERMAN Ott6 életét ismertet§ kdnyvében — volt az,
akinek fellépése, tudoméanyos ,,kivancsisdganak” kielégitésére irdnyuld 6sztdnzése inditotta el azt a folya-
matot, amely Tarsulatunk 6si magvanak megalakitdsahoz vezetett.

Még az el6z8 szazad végén keriiltek a Miskolc teriiletén levé Barsony-haz telkén 1891-ben talalt szak6cak
HERMAN Ott6 kezébe. Ezek alapjan sikerilt neki néhany év muilva a Féldtani Intézet tevékeny kozre-
m(ikodését elérni. PAPP Karoly Miskolc pleisztocén képzédményeinek vizsgalataval igazolta, hogy a sza-
kécdk valoban pleisztocén koru rétegekbdl szarmanak. KADIU Ottokdr 1906-ban meginditott barlang-
asatasai pedig mar 1907-ben bizonyitékot szolgaltattak arra, hogy valéban 6semberi szerszamokroél van sz
a HERMAN Otto6 kezebe kertilt szakocak esetében. A rendszeres és tudomanyos barlangkutatas Magyar-
orszagon tehat tulajdonképpen HERMAN Ott6 6szténzésére Osrégészeti inditékkal kezdddott és foldtani
és 8slénytani vizsgalatokkal folytatédott. Az egyre szaporodd leletek, a tanulmanyok s ezek bemutatasa
vetette f0l azutdn azt az otletet, hogy a barlangkutatassal foglalkozék valamilyen egységes szervezetbe
tomoriljenek. Legalkalmasabbnak latszott a Magyarhoni Foldtani Tarsulat keretében ilyen szervezet
kialakitasa. igy jott létre 1910. janudr 28-4n a Barlangkutat6 Bizottsdg. EIndkévé SIEGMETH Karolyt
véalasztottak, el6addjava pedig KADIC Ottokart.

HERMAN Ott6, SIEGMETH Karoly, KADIU Ottokar és a hozzajuk szamitand6 HANTKEN Miksa
nevét (ez utdbbi a Foldtani Intézet elsé igazgatoja, 1882-t6l kezdve pedig a budapesti tudomanyegyetem
els6 éslénytan-professzora volt) érdekes k6z0s vonds koti 6ssze: idegen nevik ellenére valamennyien langol6
hazaszeretettdl flitott magyar hazafiak voltak. HANTKEN Miksa és SIEGMETH Karoly nem is Magyar-
orszagon szlletett, nem voltak magyar anyanyelvliek, mégis mindkett6jluket gy emlegetik a réluk sz6lo
megemlékezések (HANTKEN eseteben még a kulfoldiek is!), mint akik testestdl-lelkest6l magyarokka
véltak. Kitlin6en megtanultak magyarul, s HANTKEN Miksardél, akinek szamos kéziratat lattam, olvas-
tam, bizvast allithatom, hogy fogalmazasanak magyarossaga és szabatossaga semmiben sem maradt kor-
tarsaié mogott. KADIC Ottokar neve ellenére csak félig volt horvat szarmazasu, édesanyja ugyanis magyar
volt s igy nyilvan anyanyelve is. Iskolait viszont horvatul és németul végezte. Maés helyen egyszer mar el-
mondtam, de miutan KADIU Ottokar a magyar karsztolégianak és barlangtannak val6ban eléviilhetetlen
érdem(i munkasa volt, szeretném itt is megemliteni azt az egykori Osztrdk—Magyar Monarchiara jellemzé
esetet, amelyet csak az érthet meg igazan, aki még az én generaciémhoz tartozik, s igy még vannak hal-
vany emlékei errdl az egyediilalloan csodalatos allamalakulatrol a maga 12 vagy 13 nemzetiségevel. Amidén
KADIU a zagrabi, természetesen horvat tannyelvi egyetem hallgatéja volt, Gn. felségfolyamodvanyt
kellett intéznie Ferenc Joézsefhez. Ebben azt kérte, hogy bar nem tanult latinul — hiszen realiskolaba
jart —, letehesse a bélcsészettudomanyi karon a doktori szigorlatot. A felségfolyamodvanyt német nyelven
irta meg, magyar okmanybélyeget ragasztott ra, amelynek fellilbélyegzése horvat nyelvl pecséttel tortént!
Hat, ilyen is volt!

Az engedélyre végil is nem volt sziilkség — KADIC utols6 két félévét a miincheni egyetemen végezte,
s ott nem volt sziiksége a latin érettségire.

HERMAN Ott6 pedig a csaladi nevében eredetileg megvolt masodik r és n bet(i elhagyasaval és azzal
juttatta kifejezésre magyarsagat, hogy mint orszaggydlési képvisel§ fulminans tiltakozassal ellenezte
HANTKEN Miksa kinevezését egyetemi tanarra, mert nem magyar szuletésd és nem is tud jél magyarul.
(Ez utdbbi persze mar egyaltaldban nem felelt meg az igazsagnak!)

 Hae négy névvel kapcsolatban elgondolkodunk, pillanatok alatt JOKAI Uj féldesur-a kell, hogy esziinkbe
jusson.

Az 1910-ben megalakult Barlangkutatd Bizottsdg tudomanyos eredményeirél a Foldtani Kozlony
hasabjain szamolt be, a ,,K6zlemények a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Barlangkutaté Bizottsagabol”
cim( rovatban. SIEGMETH Karoly, a Bizottsag elndke mar 1912. aprilis 21-én elhinyt. Kodzszeretetben
és tiszteletben allo személyérél a Barlangkutatas I. kotetében talalunk megemlékez8 sorokat HORUSITZKY
Henrik tollabdl.

SIEGMETH halala utan a Bizottsag LENHOSSEK Mihalyt, a kit(ing anatémust valasztotta elnokkeé
1912. majus 24-én. LENHOSSEK mar az els6 tlésen azt hangoztatta, hogy valamely bizottsag csak bizonyos
feladat megoldasara kap megblzast a feladat elvégzése utan pedig megsz(inik. Marpedig a Barlangkutato
Bizottsag ,,allandé m(ikddésre” rendezkedett be, s igy szakosztallyd kivanatos atalakulnia. A Szakosztaly
alakul6 Ulésére 1913. februar 20-an kerilt sor, amikor elnokké ismét LENHOSSEK Mihalyt vélasztottak
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meg, alelndkké BELLA Lajost, titkarra pedig a Bizottsag eddigi el6addjat, KADIC Ottokart. Hat tagu
valasztmanyt is valasztottak BEKEY Imre Gabor, HILLEBRAND Jend, HORUSITZKY Henrik,
KORMOS Tivadar, STROMPL Gabor és VARGHA Gyorgy szemeélyeben. S ez a névsor mar sok emléket
elevenit fel bennem. Kozel 12 évvel ezen vélasztas utan, 1. éves egyetemi hallgaté koromban LENHOSSEK
Mihdly anatémiai el6adasaib6l végighallgattam a csonttanra (osteologiara) vonatkoz6 részt. Brillians,
nagyon vilagosan eléado, didaktikailag igen jol folépitett drakat tartd professzort ismertem meg benne.
Nem tudom, gyanum megfelel-e az igazsagnak, de mindig az volt az érzésem, hogy a Természettudomanyi
Kozlony 1914. évfolyaméaban megjelent Az ember helye a természetben c. cikke megirasat (amelyet késébb
konyvalakban is kiadott), annak kdszénhetjik, hogy LENHOSSEK Mihdaly a Barlangkutatd Szakosztaly
elndke lett. A Szakosztaly alakul6 ulésén ugyanis legf6bb feladatként ,,a diluvialis 6sember maradvanyai-
nak kutatasat” tdzte Ki a hazai barlangokban. S alighanem ez a célkitiizes sarkallta LENHOSSEKot arra,
hogy emlitett kit(ing cikkét megirja. A cikket természetesen csak 7—38 évvel megjelenése utan, lelkes és palya-
vélasztasomért is nagy mértékben felelds tanarom, KARL Janos ajanlasara olvastam el. LENHOSSEK
cikke végeredményben palaeoanthropologiai —evoliciés tanulmany, amelynek targyi anyaga ma, 6 és 1/2 év-
tized tavlatdbol mar természetesen meghaladott, de emelkedett szellemével és kit(ing stilusédval a tudomany-
nepszerd(isité irodalom egyik gyéngyszeme marad emlékeim kozott. S ebbdl a visszaemlékezésb6l tanulsag is
leszlirhet6: a jo tanar olvasmanyok ajanlasaval nemcsak iranyithatja didkja érdekl6dését, hanem esetleg
palyavalasztasat, talan egész élete folyasat megfeleld mederbe terelheti.

Egyébként utalok LENHOSSEK Mihalynak egy masik cikkére is, amely a Barlangkutatas 11. kétetében
(1914) jelent meg. Ez a cikk a piltdowni lelettel foglalkozik, amelyr6l ma mar tudjuk, hogy egyik meg-
talaldjanak, SMITH WOODWARD-nak tudomanyos hitelrontasara és bosszantasara késziilt hamisitvany.
Két részbdl all: koponyatdredékbdl és allkapocsbol. Mig a koponyamaradvany megdllapithat6 jellegei
a neandervolgyi embernél magasabb fejlettségli alakra utalnak, addig az allkapocs erésen majom-jellegdi.
LENHOSSEK tanulmanyadban nyomatékosan hangsllyozza ezt a nehezen értelmezhetd ellentmondast.
Hamisitasra, mint tiszta tudomanyos etikaval biré tudés — természetesen — nem is gondolt. A méasodik
vilagh&boru utani években azutén szén-izotdp vizsgalatok méar bebizonyitottak, hogy a két darab nem azonos
koru, s igy természetesen nem tartozik, nem tartozhatik ugyanahhoz az él6lényhez. William SOLLAS,
az oxfordi egyetem egykori geolégus-professzora, halala (1937) el6tt utddjanak, James DOUGLASnhak
elmondta, hogy SMITH WOODWARD megtévesztésére 6§ kovette el az idétlen csaldst. Miutdn sok maés
tuddst is kompromittalt a lelet, SOLLAS nem akarta tettét nyilvanosan bevallani. Ezért utdédjara hagyta
vallomasat azzal, hogy csak sok évvel halala utan szabad nyilvanossagra hozni. A radiokarbon meghataro-
zassal mar évtizedekkel ezel6tt kideritett csalasnak igy részletes torténete is ismeretessé lett az utobbi
esztenddk folyaman. James DOUGLAS szamara szintén kinos volt tanszéki elédje, az egyébként igen
kitind és nagy tudasi SOLLAS idétlen tette. Ezért magnetofon-szalagra mondta SOLLAS adatait,
s ennek a magnetofon-szalagnak a DOUGLAS halala utan tortént nyilvdnossagra hozataldval valtak
azutan széles kdérben — az angol napi sajtéban is — kdztudottd a részletek, nem kiléndsebb dics6ségére
a tudomanyos etikanak.

Ellenkezd értelm( esemény is tértént mar a barlangkutatas tertletén. Amikor KADIC Ottokar a Szeleta-
barlangban végzett els6 asatdsok folyaman el6kerllt pompas babérlevélhegyeket Bécsben ismertette,
a bemutatott, csodalatos technikdval megmunkalt darabokat a kulfold egyes szakemberei szintén hamisit-
vanyoknak szerették volna tekinteni. A tovabbi anyag és a legszélesebb kord vizsgalatok azonban révidesen
igazoltak, hogy a gyanusitgatasok minden alapot nélkiléznek.

Sebbdl a két esetbdl ismét leszlirhetd egy Gjabb tanulsag: a tudomanyos etikahoz mindig a legmesszebb-
menden ragaszkodnunk kell.

A Barlangkutaté Szakosztaly munkassaga évrél évre komoly eredményekkel dicsekedhetett. A Barlang-
kutatds kiadasa a nemzetkdzi forumon is megfelel6 fogadtatasra talalt és rovidesen kell6 tekintélyt is
aratott. Ebben az id6ben én még gyerek, s igy — természetesen —kivil allé voltam. Kés6bbi megismeréseim
alapjan azonban biztosra veszem, hogy a Barlangkutaté Bizottsdg, majd pedig a Szakosztaly munkéjanak
eredmeényessége jelentds mértékben koszénhet6 annak a KADIO Ottokarnak, aki az énallova lett Tarsulat-
nak is legf6bb mozgat6é rugdja volt. KADIE jellemzését meleg szeretettel és nagyon 6szintén KRETZOI
Miklo6s irta meg a Féldtani Kozlony 1957-ben megjelent megemlékezésében. Teljes ligybuzgalom és oda-
adas jellemezte, faradhatatlansag és onfelaldozokeszség a legmesszebbmendkig, ha a magyar barlang-
kutatas érdekében valamit tenni kellett vagy lehetett.

Magam KADIC-ot csak 1924 6szén ismertem meg, amikor mint els6éves egyetemi hallgatd gerinces
Oslénytani el6adasait vettem fol. El6adasdban nem volt magaval ragadé lendiilet, ezzel szemben nagyon
alapos és részletes el6adasokat tartott. Mammalolégiai el6adasait igen hamar kapcsolatba tudta hozni
a barlangtannal. 1925 nyardn KADIO Ottokdr WAGNER Jéanos kollégammal, a sajnos nagyon fiatalon
elhtnyt Kkitlin6 malacologussal egyutt magaval vitt DiésgySr kornyékén végzett dsatdsaihoz. Ebben az év-
ben a Bidds-pestben folyt a kutatas. Ekkor ismertem meg KADIO igen lelkiismeretes és pontos barlang-
kutatasi modszerét a gyakorlatban is. Asatas el6tt mindig aprolékos és nagyon pontos felmérést készitett
a barlangokrol. Kinosan vigy4zott a dokumentécié legnagyobb pontossagdra és megbizhat6sagéra.
Az asatasra kijelolt részt 2X2 méteres négyzetekre osztotta be. Egy-egy ilyen négyzeten belll legfeljebb
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50 cm-es mélységig asatott, ha az anyagban, a barlangkitdltésben kézben valtozds nem kovetkezett be.
Az uledékvaltozasnal természetesen abbahagyatta a mélyitést, s minden réteget kilén-kilon &satott Kki.
Nagyon figyelmesen kellett a kidsott anyagot archeoldgii és paleontoldgiai leletek utan atkutatni. Fontos-
nak tartotta a téredékek pontos begy(jtését is, mondvan, hogy minden téredékhez még el6keriilhet a Ki-
egeszitd rész is.

Ugyancsak nagyon pontosan tartotta szamon a napszamosok jelenlétét, biztositasi bejelentését és az asa-
tasi naplo vezetését. Azt hiszem mindnyéjan, KRETZOI Miklos és kés6bb MOTTL Maria is, akik végig-
jartuk ezt a pontossagra és lelkiismeretességre nevel6 KADIO-féle iskolat, kénytelenek voltunk ezt a mod-
szert mellette megtanulni, alkalmazni és szigortan betartani.

Talan egy valamire nem nevelt ra bennlinket elég aprdlékosan: nem tarta fél megfelel6 hangsullyal
a targyak kozotti 0sszefliggéseket, sem pedig az intézmeények szervezeti kapcsolatait.

Az els6 vilaghadbort és még inkdbb az ezt kovetd elszegényedés, a szdrny( inflacid és pénztelenség
erdsen fékezte a barlangkutatas tigyét is. KADIO toretlen erdkifejtése és céltudatossaga azonban a magyar
barlangkutatas Ggyét nem hagyta veszni, hanem atvezetve a nehézségeken Ujabb sikerekre vitte. 1926.
februar 20-an mar megalakult a Szakosztalybol az 6nall6 Magyar Barlangkutatdé Tarsulat.

KADIO hallatlan energiajéat igazolja az a tény is, hogy az (j Tarsulat nemcsak hogy szoros tudomanyos
kapcsolatokat alakitott ki az osztrak és német barlangkutatokat tomoritd fészévetséggel (Hauptverband
Deutscher Héhlenforscher), hanem mar 1927-ben nemzetkdzi kongresszust is tudott rendezni Budapesten.

A kongresszusra visszaemlékezve az emlékek hosszu sora tdmad fol bennem. Szerencsém volt, hogy mint
az Eo6tvos-Collegium tagjanak lehetdségem nyilt arra, hogy 1927. méjus elején, amikor nalunk az egyetemi
félév el6adésai mar véguk felé kozeledtek, kimehessek Bécsbe, ahol a Magyar Torténeti Intézet adott
szallaslehet6séget. Abba a Bécsbe, ahol viszont az egyetemi nyari félév el6adasai alighogy megkezdddtek.
Hallgathattam ABEL, SUESS, ARTHABER el6adasait, dolgozhattam a Természettudomanyi Muzeum
(Naturhistorisches Museum) Geo-Paleontoldgidi Osztalyan. Ebbél az id6b6l adodik ismeretségem Bécs
geolégusaival és paleontoldgusaival, egyetemi intézeteivel, a mizeumi osztallyal és az 6si foldtani intézettel.
ABEL szarnyalo, szellemes és sziporkaz0, brillians és gyorsan felvazolt rajzaival kisért el6adasai, amelyek
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A Magyar Barlangkutatd Tarsulatfennallasdnak 10. évforduldja alkalmabdl 1936. november 12-én rendezett
Unnepi kozgy(ilés elndki asztalanal balra dr. Cholnoky Jené elndk, kdzépen dr. Kadié Ottokar tgyvezetd
elnok, jobbra dr. Bogsch Lé&szIl6 f6titkar, el6l a masik asztalndl dr. Mottl Maria titkar.

egy Kis teatralitast sem nélkiloztek, felejthetetlen élményként élnek bennem ma is, dtvenegynéhany év
tavlataban. A mizeumi munka iranyitéja Franz Xavér SCHAFFER volt, s munkatarsai kdzott olyan nevek
szerepeltek, mint Julius von PIA, a Dasycladaceak, kozelebbrél a Diploporak vilaghird kutat6ja és Friedrich
TRAUTH, az Aptychusok ugyancsak vilagszerte elismert tudésa. S ott volt az osztaly szive-lelke: Frl.
ADAMETZ, aki végtelen szivélyességével és magyar-szeretetével szinte anyai gondoskodasaval igyekezett
muzeumi munkam megkonnyitésére. Bécs-szeretetem erre a nagyon régi id6ére nyulik vissza: az 1926-ban
Csékvar hatdraban KADIE és KRETZOI A&ltal kidsott Barachdza nev( barlangbdl szdrmaz6 Hipparion-
anyagot kivanta KADIO velem bdlcsészetdoktori értekezésnek foldolgoztatni. Sajnos, az anyag rossz
megtartasa ezt ugyan vegil is nem tette lehet6vé, mindossze péarlapos cikk szilethetett meg a munkabdl,
de a fiatal, minden szép és jo befogadasara kész lélek szamara revelaciot jelentett ez az els6 haromhénapos
tanulméanyut. Egyik tovabbi haszna volt a nyelvi nehézségek némi csokkenése is, ugyhogy amikor az 8szi

kongresszus Magyarorszagon (Ulésezett, aranylag nagyobb nehézségek nélkil kovethettem nyomon
az el6adasokat, targyalasokat, beszélgetéseket.

N&lunk akkor még nagyjabdl egyontetlien monoglacialista szemlélet uralkodott. Sohasem felejtem el,
hogy a kongresszus alkalmaval, valahol a Kiralykdti-forras kérul jartunk, amikor a berlini WIEGERS
professzor a polyglacializmus tanaval Ugy ismertetett meg, hogy kézben nem cseplilte le magyar mestereimet
sem. A kongresszus emléke Ujabb tanulsag lesziirését teszi lehet6vé: sajnalatosan elzart nyelvteriileten élve,
foltétlendil sziikséglink van az idegen nyelvek ismeretére. Eppen Bécsben mesélte nekem valaki 1927-ben,
hogy NOPCSA szerint természettudomannyal foglalkozé embernek 50—60 éves koréig el6szér csak nyel-
veket kellene tanulnia, ami utdn aztan neki kezdhet a tudomanyos munkénak!

Ugyancsak kedves emlék ez a kongresszus szdamomra azért is, mert életem elsé ,kitlintetését” ekkor
kaptam: a F8szdvetség bronz emlékplakettjét. Ezt aztan, sok minden egyéb kozott, sajnos ,.elfdjta a szél”,
de ennek az els6 ilyen jellegl elismerésnek az elvesztését még most is fajlalom!

Mindez csak az én egyéni visszaemlékezésem. Az a tény azonban, hogy az Ujonnan alakult Tarsulat alig
egy évvel m(ikodésének megkezdése utdn mar ilyen jél sikerilt kongresszust tudott rendezni, miniszteri,
polgarmesteri fogadasokkal stb., egymagaban is beszédes bizonyitéka, a sikernek és elismertségnek.

Az Ujonnan alakult Tarsulat célkit(izései kozott szerepelt a Barlangkutatas tovabbi kiadasa s egyuttal
Barlangvilag cimen — hogy mai terminoldgiankat hasznaljam — egy Uj kozéplap meginditasa. A kong-
resszus tiszteletére 1927. szeptember 15-i datummal a Barlangkutatas XI1V—XV. &sszevont kotete még
megjelent s benne egy ismertetés télem is, mint életem els6 nyomtatdsban megjelent sorai. A XVI. kotet
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harom flizetben, de id6ben, sajnos, mar nagyon széthlzédva (1. flzet: 1938. julius, 2. flizet: 1940. december
és 3. flzet: 1943. marcius), tehat 5 év alatt latott napvildgot. Csodalatos, hogy 1944. oktdberi kelettel
valahogyan még megjelenhetett a XVII. kotet 1. fizete is. De, gondolom, ez megint azok kozé a csodak
kdzé tartozik, amelyeket csak a KADI(5-féle hallatlan energia tudott Iétrehozni.

Nem sikerilt eleinte a Barlangvilag rendszeres megjelenését sem a kivdnalmaknak megfeleléen biztosi-
tani. A rossz pénzigyi helyzet s a Barlangkutatas dsszevont XIV—XV. ,,kongresszusi” kotete a Tarsulat
anyagi alapjait annyira megrazta, hogy a Barlangvilag 1 kotete egy flizetben ugyan 1927-ben még kiadasra
kerult, de a 2. kdtet 2 részben mar csak 1932-ben jelenhetett meg (1—2. fuzet: 1932. jul. 1., 3—4. fizet:
1932. dec.). Ett6l kezdve évenként altalaban két dsszevont flizetben jelent meg a Barlangvilag. Legfébb
feladata a tarsulati élettel kapcsolatos hirek, események és a kiilénféle beszamoldk kodzzététele volt. 1dével
német nyelv(i szdveg is kapcsolodott a magyar szdveghez, ami a kilféld szaméra megkonnyitette a magyar
barlangkutatds eseményeiben valé tajékozddést. A kiadas lehet8ségét — legaldbbis olyan értelemben,
hogy évenként tobbé-kevésbé rendszeresen 2—2 dsszevont fiizet jelent meg — a Var pincebarlangjainak
belépddijaibdl a févaros részérél erre a célra engedélyezett 20%-0s hozzajarulas teremtette meg.

A kongresszuson nyert kedvezd tapasztalatok alapjan Bécsb8l néhany évvel kés6bb Georg KYRLE
professzor tanitvanyaival tanulméanyi kirdndulast vezetett a budapesti és Miskolc vidéki barlangok meg-
latogatésara.

KYRLE egyike volt a szpeleoldgia legnagyobbikainak, legkitlin6bb mi(ivel6inek. Leghiresebb kényve
az elméleti barlangtan alapjait targyalja. Egyénileg is a legrokonszenvesebb emberek kozé tartozott. Fel-
tlin6en kovér termetd, nagy darab, de ennek ellenére kénny( mozgésu férfi volt, aki szelid onirdniaval
viselte el felt(in6 exterieurjét. Gyakorlati téren jelentdsek voltak az ausztriai barlangok foszfat-telepeivel
kapcsolatos vizsgalatai és eziranyU eredményei. Eredetileg az osztrak barlangtani intézet igazgatéja volt,
majd e mellé egyetemi tandri kinevezést is nyert, miutan felallitottdk az egyetemi barlangtani tanszéket.
Georg KYRLE, sajnalatosan nagyon fiatalon, 50 éves kordban, 1937-ben hunyt el, nagy-nagy (rt hagyva
maga utan a barlangtanban. De nemcsak a tudomany szamara jelentett halala sulyos veszteséget, hanem
mindazok szaméra is, akik ismerték. Hallatlanul szivélyes és kdzvetlen egyéniségével, egyszerlségével
és poztalansagaval, ma is csak meghatottan és tisztelettel tudok ra visszaemlekezni.

Ha WIEGERS-szel kapcsolatban a polyglacializmus tana asszocialédik bennem, akkor KYRLE-vel
kapcsolatban a barlangi foszfattelepekrdl szolo fejtegetéseire kell emlékeznem. S KYRLE neve juttatja
eszembe az 1936 szeptembereben Bécshen tartott 3. Nemzetko6zi Negyedkorkutatd (INQUA) Kongresszust is.
Ennek szamos magyar résztvevéje is volt, akik kézil KORMOS Tivadar, KEZ Andor, SZADECZKY-
KARDOSS Elemér, BULLA Béla, SARKANY Sandor, MOTTL Maria neve jut eszembe Azonkivl
egy vacsora-meghivas is KYRLE vendégszeretd hazahoz. Talan 5—6 meghivott volt, de MOTTL Marian
kivill, sajnalatosan, csak a norvég ROSENQUIST szemelyere emlékszem. Ekkor lattam KYRLEt utoljara,
V|daman latszélag jo egészségben, de nem egészen egy év mulva mar halott volt (1937. julius 16.). A Barlang-
vilagban kitliné régésziink, MOZSOLITS Amalia emlékezett meg rola, aki Bécsben tobb féléven keresztil
tanitvanya volt.

Ugyancsak a bécsi INQUA-kongresszus, amelyr6l MOTTL Maria a Barlangvilagban szamolt be, magam
pedig a Természettudomanyi Tarsulat 1937. évi Evkdnyvében, juttatja eszembe egyik legértékesebb szemé-
lyes szakmai kapcsolatomat. Az INQUA-kongresszus folyaman a Wachauban, Spitz an dér Donau hataréban
leplezték le a kit(in6 Josef BAYER emléktablajat. Ez alkalommal, mint a Magyar Barlangkutaté Tarsulat
fétitkara, a hazai barlangkutaték nevében babérkoszorut helyeztem el az emléktabla alatt, s életem leg-
nagyobb, legdérg6bb tapsviharat arattam ,,szonoklatommal”. A nagy siker, a tombol6 tapsvihar oka
nagyon proézai: melegen sité déli napfényben, faradtan és mar éhesen is vett részt a kongresszus tagjainak
sokasaga és a kozség nagyon sok lakosa az Ginnepségen. Az els6é szdnok beszéde biztosan jo 3/4 dra hosszat
tartott, a masodik is nagyon részletesen foglalkozott BAYER érdemeivel. Azutan még két rovidebb beszéd
kovetkezett, majd az én 2—3 mondatos 1 1/2—2 perces koszorUelhelyezésem. Természetes tehat, hogy
a rovidséget igen nagy orbmmel nyugtaztak a résztvevék és oriasi tapsorkannal adtak kifejezést meg-
elégedettséguiknek.

Ebéd utdn a Dunéan lev6 teraszon keriiltem 6ssze Roland BRINKMANN professzorral, aki akkor
a hamburgi egyetem geoldégusa volt. Soha nem fejeltem el BRINKMANN izz6 naciellenes megnyilatkoza-
sait. A végén mar nevetve mondtam neki, hogy az osztrdkok kozott sok a néci érzelm(, s ha & ily leplezetle-
nil ad kifejezést érzelmeinek, amelyek itt a vizen messze tavolban is hallhatdk, Ggy megvernek minket,
hogy orokre megemlegetjik. Erre, szerencsére nem kerdlt sor! 1937-ben, amikor a berlini Collegium
Hungariaimban voltam 0sztdondijas, meglatogattam &t még Hamburgban az intézetében. Néhany hoénap
mulva azonban eltdvolitottdk tanéri allasdbol, melyet csak a habor( utan nyert vissza. BRINKMANN
els6 nagyobb szabasu munkéja még teljesen Gslénytani jellegd, s e téren is Gttor6: kdzépsé jurabeli Ammoni-
tesek statisztikai-biosztratigrafiai vizsgalataval kozeliti meg a fajfogalom és a torzsfejl6dés kérdéseit.
Akkoriban (a munka 1929-ben jelent meg, tudtommal BRINKMANN disszertacidja volt) nagyon sokat
idézett és nagy elismerést nyert e md. Tovabbi munkassagaban STILLE oldalan geotektonikai iranyban
dolgozott, s a régi hires KAYSER-féle tankdnyv Gjra atdolgozasaval s ennek mindig Ujabb és korszertibbé
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tett kiadasaval szerzett a tankdnyvirés terén is maradand6 érdemeket. Most, nyolcvan éven til is j6 egészség-
ben dolgozik hamburgi otthondban. A haboru( utan is tébbszor taldlkoztam vele, Magyarorszagon is jart
néhanyszor s szereti Budapestet, amelynek gyogyvizeit is er6sen értékeli. BRINKMANN szadmomra nagyon
megtisztel6 baratsagat igy végeredményben szintén a barlangtannak kdszénhetem.

Hazai téméra térve vissza, a magyar barlangligy egyik érzékeny pontjét szeretném megemliteni, az Orszé-
gos Barlangtani Intézet kérdését. A Barlangvilag IX. kotetében olvashato egy 20 §-bol allé torvény-ter-
vezet szovege, amelyet KADIO még 1929-ben akkor allitott 8ssze — természetesen jogészi segitséggel —,
amikor a Féldmivelésiigyi Minisztériumban volt a munkahelye. Ennek a torvénytervezetnek 3. §-a érdemel
kulén figyelmet, mert mar akkor kimondja: a magyar allam tertletén levé barlangok a magyar allam tulaj-
donét képezik. A 19. § szerint pedig: ,,a magyar barlangugy kdzponti szolgélatat ... az Orszagos Barlang-
tani Intézet latja el ™.

Tarsulatunk, nem lévén hatésag, nem végezheti azokat a funkciokat, amelyek hatdsagi jogkort érintenek.
Miutén a volt Barlangtani Intézet miikodésérol nincs tiszta képem és nincs kzvetlen tudomasom, véleményt
sem nyilvanithatok megszuntetésérdl. Van termeészetvédelmi tdrvényunk, amely szerint hazdnk minden
barlangja védett. De a bevezet6ben emlitett komplexitas megint csak jelentkezik, amikor a védelem miként-
jének kérdése folmerul. Keserl érzés fog el, hogy tébb mint 50 év utan Gjra él6rél kell kezdeni mindazt
a meggydzést, érvelést és okfejtést, amit nagyon régen egyszer elvileg mar olyan pontosan kifejtettek
olyan gy érdekében, amelynek sziikségessége és id6szer(isége mindnyajunk el6tt ismert, elismert és kivana-
tos. Az éreg ember rezignacidjaval csak annyit tudok mondani: taldn megval6sul az eszme, talan Ujra lesz
és ki is terebélyesedik az (j barlangtani intézet, miel6tt barlangjaink allagaban jévatehetetlen pusztulas,
a tudomany nagyon széles skalajat érdekl6 értékes anyagukban megsemmisulés kovetkeznék be. A Tarsulat
vezet6sége nyilvan megtalalja majd a mddjat, hogy a magyar szpeleoldgianak ez a f4j6, s6t immar tszkdsdd6
sebe megfelelé gyogykezelést nyerjen. Boldog lennék, ha ezt még megérhetném! A 70 évi szervezett munka
tiszteletére megjelentetett kiadvany méltan ébreszti bennem azt a reményt, hogy Ujra kezdve talan szeren-
csésebb és tartésabb megoldasra jut majd révidesen ez az éppen a szervezett munkat elésegiteni hivatott
intézet!

‘ * %

Visszaemlékezésemben az Gjjaalakult Tarsulatrol nem emlékeztem meg. Most bucstizéul mégis szeret-
nék megemlékezni tavaly elhunyt tiszteleti tagunkrél, SCHONVISZKY LaszIorél. A sors kiilénds jatéka,
hogy a haboru elétti tarsulati életben is mar a kélcsonos ragaszkodas flizétt 6ssze bennunket. Amikor pedig
az GOjjééledt Tarsulat magas tisztséggel tisztelt meg, SCHONVISZKY Lé&szIé rendkivil nagy segitségemre
volt. Halkan, cséndben, zoksz6 nélkul és igazi konyvtarosi pontossaggal intézte mindazokat az adminisztra-
tiv tennivaldkat, amelyekkel az akkor nagyon haborgd vizeken sikerilt helyes iranyban tartani a Tarsulat
hajojat. A Tarsulat nagyon dnzetlen és dolgos, mindig a Téarsulat érdekét szemel6tt tartd, a magyar barlang-
kutatasért mindig aldozatra kész tagot, mi pedig tul szerény, de minden szeretetre méltd baratot veszi-
tettuink benne.

Visszaemlékezhetnék CHOLNOKY Jendre, aki egyszer néhany oldalas leirt széveg utan, mégjé 20 percen
keresztul Ures lapokrol ,,olvasta” fél nagyon tartalmas, magas szinvonall elnéki megnyitdjat. Vissza-
emlékezhetnék az elndkségben igen tisztelt elédémre, DUDICH Endrére, akinek azt az atiité tudomanyos,
kalféldi sikerét, amelyet aggteleki monografidjaval elért, a kiadas helyén, Bécsben tapasztaltam 6szton-
dijas éveim alatt. Megemlékezhetnék PAPP Ferencrdl, aki hallatlan szeretettel és lelkesedéssel képviselte
a magyar barlangkutatas tigyét, és ott tette népszer(ivé a szpeleoldgiat az ifjusag kérében — maig é16 kit(ing
iskolat alapitva — ahol pedig erre nem is sok remény lehetett: a mérnokifjasag koézott.

CHOLNOKY Jendrdl hivatottabb lesz majd elndkiink megemlékezni. DUDICH Endre és PAPP Ferenc
személye pedig nagyon sok tagunk szivében él ma is még szeretettdl dvezetten.

Az elmult 70 év komoly el6rehaladast jelentett az egész szpeleoldgia fejl6désében. Mindig akadtak a bar-
langok viladganak lelkes munkasai. Hullamhegyek valtakoztak hullamvdlgyekkel — az élet szokasos maod-
jan. Az dnzetlen, a Tarsulatot szeretd, s a magyar barlangtan Ugyéért lelkesedék tabora mindig segitett
e hullamvélgyek athidalasadban. Sajnos, az én elndkségem évei nem tartoztak Tarsulatunk életének vihar-
mentes szakaszai kdzé. De drommel latom, hogy ismét szelidebb szelek fljdogalnak, s a lelkes és agilis
gérda elndklnk iranyitasaval biztosan halad a sok eredményt igér6 jové felé. Kivanom, hogy igy legyen!

Kérem, probaljak meg egy 6reg ember visszaemlékezéseit azzal a szeretettel megérteni, amellyel ezek
az emlékek az elmult 6tven esztend6bdl az én lelkemben felmeriltek. Mert nagy hatalom a szeretet és
a megeértés.

Kivanok sok kutatasi teriiletet, gazdag anyagot, j6 feldolgozasi lehet6ségeket, értékes, a tudast gazdagito
eredményeket és mindezekhez jo szerencsét!

Dr. Bogsch Léaszl6
Budapest

Delej u. 27.
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ERINNERUNGEN

Da die Speldologie eine durchaus komplexe
Wissenschaft ist, ist es Uberhaupt nicht ausserge-
wohnlich, dass ihre erste Organisation in Ungarn
als Folge dér Anspornungen des Ethnographen-
Ornithologen Ottd Herman,,,des letzten ungarischen
Polyhistors” ins Leben gerufen wurde. Ottokar
Kadic* fuhrte seine ersten Hohlenausgrabungen
1906 aus, die so erfolgreich waren, dass sich dér
Ungarische Geologische Gesellschaft schon 1910
veranlasst fihlte, ein Kommittee fur Hohlenfor-
schung aufzustellen. Das Kommittee berichtete
Uber seine Tatigkeit in den Spalten dér Féldtani
Ko6zlony unter dem Titel ,,Berichte aus dem Kom-
mittee fur Hohlenforschung dér Ungarischen
Geologischen Gesellschaft”. Das Kommittee wurde
1913 in die Fachsektion fir Hohlenforschung
umgestaltet. Die Fachsektion begann die Herausga-
be einer Zeitschrift unter dem Titel Barlangkutatas
(Hohlenforschung). Aus dér Sektion entstand
1926 die selbstandige Magyar Barlangkutaté Tar-
sulat (Ungarische Hoéhlenforschende Gesellschaft).
Bei Beihaltung dér weiteren Herausgabe dér Zeit-
schrift Barlangkutatas, wurde auch eine popular-
wissenschaftliche Zeitschrift Barlangvildag (Héhlen-
welt) herausgegeben. Diese Gesellschaft konnte
bereits 1927 einen internationalen speldologischen
Kongress vortrefflich organisieren. Mehrere Mitglie-
der dér Gesellschaft nahmen am dritten INQUA-
Kongress in Wien teil. Die gesellschaftliche Organi-
sation dér ungarischen Hoéhlenforscher wurde nach
dem zweiten Weltkrieg als Magyar Karszt- és Bar-
langkutaté Tarsulat (Ungarische Gesellschaft fir
Karst- und Hoéhlenforschung) neu gegriindet. Es ist
aber unerlasslich ausser dér Gesellschaft auch ein
Staatliches Spelédologisches Institut zu errichten.

RECOLLECTIONS

Speleology is a complex Science. So it stands
to reason that its first organization was called to
life upon encouragements by Ott6 Herman, ethnog-
rapher-ornitologist, the last Hungéarian polymath.
Ottokdr Kadid began his first cave excavations in
1906 and, in the wake of his achievements, the Hun-
garian Geological Society in 1910 established its
Commission on Speleology. This body in 1913 was
reorganized int§ a Scientific Section. The Commis-
sion reported on its activities in the column
“Newsletter of the Speleological Commission of
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the Hungérian Geological Society” of the periodical
Foldtani Kozlony, while the Scientific Section
launched a new journal with the title “Barlang-
kutatas” (Speleological Research). The Section
in 1926 was developed int6 an independent Hunga-
rian Speleological Society which, in addition to
continuing to issue the journal “Barlangkutatas”,
founded an additional journal entitled *“Barlang-
vilag” (Cave World). The Society convened, in 1927,
a well-organized international speleological cong-
ress. In 1936 already a hést of its members took
part in Vienna in the Illrd INQUA Congress.
The social organization of Hungarian speleologists
was revived after the second world war under
the name “Magyar Karszt- és Barlangkutatd Tarsu-
lat” (Hungéarian Society for Karst Research and
Speleology). In addition, the need has arizen to
establich a State authority, the Institute of Speleo-
logy as well.

BOCnOMHHAHME

CnelJieoJiorna aBliag€TCH kolVhneKCHOS Hayicofi.
noaTOMy nOHATHO, HIO BCHrepCKCe OOmeCTBO
o8pa30Badiocb npa noAAepacice 3THorpa<j)a-opHn-
TQJiora, nociiefl[Hero BeHrepcxoro nonaracTopa
Otté XepMaHa. B 1906 r. OTToxap Kannn Hanan
H3yneHHe nemep a no hx pedyjibTaTaM b 1910 r.
BeHrepcKoe reoJioranecKoe o6mecTBo co3Aano
Komhcechio no acclieAOBaHBio nemep. B 1913 r.
OHa dbuia npeo8pa30BaHa b OTAeneHae. Kombccbb
OTAHTbraaJiacb o CBoe6 padoTe » pa3Aene ,,H3Bec-
thb Komhcchh no accJieAOBaHHio nemep BeHrepc-
koto reoJioranecKoro odmecTBa” TeoJioraHecKoro
xcypaana, a no3d»ee ocHOBana hobh& xcypHan noA
Ha3BaHaeM ,,HccjienoBaHae nemep”. B 1926 r.
OTAelJieHae 6buio npeodpa30BaHO b caMocTOBTeldib-
Hoe BeHrepcKoe 06mecTBo no accheAOBaHBio nemep,
KOTopoe KpoMe ,,HcclieAOBaHaa nemep” ocnoBano
HOBbI6 »cypHaldi, noa Ha3BaHaeM ,,Map nemep”.
OBmecTBo yjKe b 1927 r. opraHB30Balio xopomo
opraHH30BaHHbi6 Mex»cAyHapOAHbI6 KOHTpecc. B
1936 r. MHorae HlieHoi O6mecTBa npaHHJia ynacTae
b 11l KOHrpecce b BeHe. O6mecTBeHHaa opraHB3a-
uaa BeHrepcKBX cneneonoroB 6buia 3aHOBO 06-
pa30Baua nocjie BTopo6 mbpobos boshm noA Ha3-
BaHaeM BeHrepcKoe o6mecTBo no accJieAOBaHaio
xapcTa h nemep. Ho KpoMe 08mecTBeHHOGS opra-
HB3aUBH, HOOXOAHVIO OpraHH30BaTh TOCyAaCTBeH-
Hoe ynpeMCAeHae MHCTBTYT no B3yHeHBio nemep.
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Lénart Laszlo

A LETRASI-VIZESBARLANG VIZKEMIAI VIZSGALATA

OSSZEFOGLALAS

A Létrasi-vizesbarlang* aramld, szivargd, allé és a barlangba befolyd vizeib8l szarmaz6 vizmintdk 6
komponensét és nyomelemtartalmat vizsgaltuk. A barlangon bellli viz—k&zet kdlcsonhatasok jellemzéséhez
a barlang szilard és laza kézetmintain kémiai, DTA- és rdntgenelemzést is végeztiink. A kilénb6z6 viz-
tipusok atlagértékeinek eltérései a kulénb6zd id6pontokban hasonl6é valtozasi irdnyokat dokumentélnak.
A csepegd vizek 8ssz-iontartalma a legalacsonyabb. Az irodalmi adatokhoz képest vizeink szulfattartalma
kiugroan magas. A vizek iontartalmanak jelent6s része a bejutd vizekkel érkezik ( a leveg6bdl ill. a kérnyez6
agyagpalakbdl), méas része viszont a barlangi k6zetekbdl szarmazik. Ez utébbifolyamat ciklikus, ugyanazon
helyen az oldddas és a kivalas a fizikai-kémiai paraméterek megvéaltozdsa miatt gyakran cserélédik. A bar-
langban a cseppkdképzddés ott a legintenzivebb, ahol a vizek szulfattartalma az atlagosnal szdmottevéen

alacsonyabb.

1 Bevezetés

A barlangokkal kapcsolatba hozhatd vizek kémiai
vizsgalatanak meglehet6sen bd irodalma ismeretes.
Az eddig tortént idevonatkozo elemzéseket az alab-
biak szerint csoportosithatjuk:

— kilénbo6zd iranyd szpeleoldgiai vizsgalatok mel-
lett néhany vizmindségi jellemz6 megadasa tajékoz-
tatdjelleggel (4; 11; 13; 15),

— a vizek Ca-, Mg-ion tartalmanak (keménységé-
nek) vizsgalata karsztkorr6zids kovetkeztetések le-
vonasa céljabol (1—3; 6—7; 9; 14; 17),

— komplex vizkémiai elemzések nagyobb teriileten
végbemend vizfoldtani folyamatok ered6jének meg-
allapitasara (8; 22),

— Ca és Mg-tartalma képz6dmények viz—kdzet
kélcsdnhatasanak vizsgalata (10; 16).

Ezzel szemben, irodalombdl nem tudjuk idézni:

— barlangi vizeknek olyan elemzéseit, melyben
a fékomponensek kozll néhanynal tobbnek a vizs-
galata szerepel (a forrasbarlangok kilépd vizeinek
— felszinre 1épés utdn vett mintadinak — elemzését
nem soroljuk a barlangi vizek kozeé),
— a barlangi vizcsoportoknak olyan komplex
elemzését, melyben a barlangba bejut6, a barlang-
ban araml6 és a barlangi csepeg6 vizeket elemzi
egy barlangon belul.

Fentiek el6rebocsatasa utan bemutatjuk a Létrasi-
vizesbarlangban eddig végzett vizkémiai vizsgalatok
eredményeit, s azokat irodalmi (rész) adatokkal
Osszehasonlitjuk.

2. A vizsgélatunk célja

Kutatasunk soran két kérdéscsoportra kivantunk
valaszt adni, ill. ,,munkahipotézist” felallitani.

Ezek:

— a Létrasi-vizesbarlang id6ben és térben kilon-
b6z6 vizeinek milyen a kemizmusa a foldtani kor-
nyezet fuggvényében?

— az oldodas—kicsapodas mely iranyban valé-
szinlsithet6, és hogyan értelmezhet6 az anyag-
mozgas?

Ahhoz, hogy az anyagmozgas (lehetséges) iranyat
meg tudjuk becsilni, a kdvetkez6 vizsgélatok sziik-
ségesek:

— a barlangba bekeriil6 vizek, ezen belil a csapa-
dékviz és a befoly6 viz elemzése;

— a barlang kézeteinek, ezen beliil aszilard kézetek
és a kitélté anyagnak az anyagvizsgéalata;

— a barlangi vizek, ezen belll a csepegd (szivargo)
vizek, az aramlé (folyd) vizek és a tavak, pocsolyak
vizének elemzése.

3. Anyagok és madszerek

A fenti célok elérése érdekében megvizsgaltuk
a barlangba befolyd, a benne dramlé és a barlang
litoklazisaibol csepegd vizeket térfogatos, ill. az alka-
likat langfotogrammetrias modszerrel 6 alkotokra.
A titrimetrias elemzést az OFKFV Em-i Uzemében
végezték, az alkalia meghatarozésa az NME Asvany-
és Kozettani Tanszékén tortént. (A vizsgalatok
eredményei az |. tablazatban szerepelnek.)

1976 —77-ben a Mecseki Erchanydk szamara
gydjtoétt vizmintadink nyomelemtartalmat a MAFI-

* A barlang nevét a Karszt és Barlang 1977.1-1l. szaméaban rog-
zitett irasmodon kozoljuk. Eszerint a ,vizesbarlang” utétagot
foldrajzi koznévnek (a barlangok egyik tipusanak) tekintjik, sezért
a helyesirasi szabalyok értelmében kis kezdébetlvel irjuk. A szer-
26 a ,,Létrasi-Vizes-barlang” formét tartja helyesnek. (Szerk.)
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A Létrdsi-vizesbarlang egyszer(sitett alaprajza (Lénart L. 1979., az MHT Zsombolykutatd Szakosztaly,
/ll. Morcéi Loubens Barlangkutaté Egyesilet térképei alapjan).

Jelmagyaréazat:
A barlang jellegzetes pontjai

1. Régibejarat, 2. Sohajok hidja, 3. Dog-szifon, 4. Uj bejarat, 5. F6-agi . szifon, 6. Kereszt-ag, 7. Vértes-
terem, 9. Lengyel—magyar baratsag szifon a Vértes-agban, 9. Kuszoda, 10. Tavi fels6-ag, 11. Té

Vizmintavételi helyek (afenti térképen kéralakba irt szamok)

1. Létrési-patak, 2. Befoly6-patak, 3. Forrés, 4. 4-es csepegésméréhely, 5. 1. szifon el6tt, 6. 7-es csepegés-
mérdhely, 7. 12-es csepegés-mérbhely, 8. 1-es csepegés-mérohely, 9. 6-0s csepegés-mérdhely, 10. 5-6s csepegés-
mér6hely, 11. L4bnyomos-kurt6, 12. Ivohely, Kapés-ag, 13. Haromszog-terem, 14. T4, 15. Tavi-&4g patakja,
16. Hagcsos-terem, 17. Dog-szifon el6tti pocsolya, 18. Patakos-ag patakja.

K&zetmintavételi helyek (a térképen négyzetbe rajzolt szamok)

1. Kapas-ag, a Dog-szifonnal szemben, 3. Haromszog-terem f616tt, 4. Csoda-szifon utan, 7. Vértes-ag be-
jarata, 9. Vértes-4g. 16. Kuszoda becsatlakozasa, 20. Patakos-4g a Ténal, 21. Tavi-a4g a Tonal, 25. Hagcsos-
terem vége, 27. F6-ag, a Zebra-fallal szemben, 32. F6-ag, a Kuszoda bejarata, 35. Séhajok hidja, 40. Koppantal-

ag bejarata, 41. Maxi-szlkdlet.

ban hataroztdk meg. A 8 minta kozul harom szar-
mazott a vizsgalt terlletunkrdl, de t4jékoztatésul
a Il. tdblazatban a kdérnyékbeli barlangok vizeinek
elemzéseit is kozoljuk. Az adatokat Elsoltz Lé&szI6
bocsatotta rendelkezésunkre.

A barlang szilard kézeteinek makroszkopos vizs-
galatat a barlang teljes hosszaban elvégeztiik. A be-
gydjtott mintainknak egy részét elemeztettik,
s ennek eredményét a Ill. tdblazatban kézodljik.
(Megjegyezziik, hogy elemzési értékeink jo egyezést
mutatnak a (20) munkaval.)

A barlang (regrendszerének térmelékét tobb
modszerrel vizsgaltuk. Egyrészt Scheibler-féle ma-
szerrel végzett vizsgalat alapjan megallapitottuk,
hogy az agyagok, iszapok, homokok finom frakcidi-
nak karbonattartalma igen alacsony, minddssze
néhany %-o0s (18). Masrészt az lledékekrél DTA
és rontgen felvételeket készitettiink. A DTA fel-
vételeken a szerves anyag (és a pirit) altal mutatott
igen kiugré értékek a legérdekesebbek. Mellette
természetesen agyagasvanyokat (kaolinit és illit)
és kevés kalcitot taldltunk valtozd mennyiségben.

A rontgenfelvételeken is szembetlnd a kalcit
hidnya vagy igen kis mennyisége. A gorbéinkrél
kvarc, foldpat, agyagasvanyok (kaolinit, illit) jelen-
léte mutathaté ki, mint a nem karsztos felszinrél
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szarmaz6 kézetanyag athalmozott maradéka. Nem
vizsgaltuk a befolyd vizet kibocsatd kdzeteket
(agyagpala és diabaz), mivel a kdlcsonhatasok ere-
déje (a barlangba befolyt viz Osszetétele) ismert.

A csapadékviz kémiai 0Osszetételét nem volt
moédunkban megallapitani. Irodalmi adatok (12)
alapjan a kovetkez6 atlagos értékekkel szamoltunk:

anionok (mg/1) kationok (mg/1)

S04 3-6 Ca 2,5-6,5
Cl -2 Na 0,6-1,6
PO* 0,1-0,2 K 0,5-0,8
NO3 0,8-1,1 NH4  1,5-3,2
NO2 0,1-0,2

4. A vizsgalt tertlet

A Létréasi-vizesbarlang a Bikk-hegységben, a
Nagy-fennsikon talalhat6. A barlang zémmel ani-
zuszi mészkében és kis részben ladini tlizkdves,
lemezes mészk6ben hGzédik. Régi bejarataban
az év dontd részében agyagpalabdl eredd forrasok
altal taplélt patak folyik. A bejarat és a végpont
kozott mintegy 500 m légvonalbeli tavolsag és kb.
80 m szintkulénbség van. A barlang f6 irénya
EEK. A bejaratnal a néhany m vastag mészkd a
barlang végétjelz6 T felett mar 190 m-re ndvekszik.
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1. tablazat

A Létrasi-vizesbarlangbol (és kdrnyékbeli barlangokbdl) szarmaz6 vizmintak

Nyomelemek
Kimutatasi hatar [1(M mg/l]

Létrasi—vizesbarlang, (14)

Létrasi—vizeshg. Keresztag,
patak

Létrasi—vizeshg. (6)

Szepesi-bg., Nyugati 4g
vége, patak

Szepesi-bg. Harom
aranyasé terem, patak

Szepesi-bg. Keleti-a4g. Forras
Szivarvany-bg. Szintes-ag,
patak

Fenyvesréti-nyeld, befolyd
patak

Sio,
1. —
3. -
4. -
7. -
9. 1.42
16. 0,42
20. -
21. 0,11
25. 0,25
27. -
32. -
35. -
40. -
41. 0,4
Atlag a lemezes
mészkovek
(35, 40) nélkil 05

Ba
400

640

<400
<400

440

680
<400

<400

<400

Co
40

<40

<40

nyomelemvizsgalata (10-* mg/l)

(1976. 10-1977. 06)

Pb
40

<40

<40

As
40

<800

<800

Ni Zn
48 400

- 400

_ <400
- <400

— 400

_ <400
- <400

<48 <400

<48 640

Cu
40

<40

<40
50

50

<40
50

<40

<40

Ag

<8

<8

Kd@zetkémiai elemzések adatai a Létrasi-vizesharlangbol

AltO,

1,78
1,78

1,78
1,78

1.27

17

£Fc

114

0.7

A Létréasi-patak porfirithél, agyagpalabdl kilépé
vize két Uton jut a barlangba. Egyrészt a barlang
bejaratatdl Ny-ra, kb. 500 m tavolsagban koncentral-

tan, ami a T6ba bedml6 Tavi-ag vizét adja. (Az el6z8
patak vize a Patakos-dgon at ugyanoda érkezik,
de csak az év kis szakaszaban az ember altal jarhatd
also jaraton at.) Masrészt az Uj bejérattal szembeni
patakmederben elnyelédve a Dégszifon—Kapas-ag
kozti részen beszivarog a barlangba.

60

MgCO,

3,80
2,10
4,22
5,60
3,38
2,12
0,42
2,54
5,06
9,28
1,68
0,42
5,06
4,22

3.7

CaCo,

96,00
95,00
94,00
93,50
91,50
94,50
95,50
94,50
92,00
90,50
95,50
58,00
83,00
93,00

93,8

5. Viz-mintavételi helyek

Cr Mo Bi
40 40 100

<40 <40 <100

<40 <40 <100

111. tablazat

99,7

Az 1 abréan a Létrasi-vizesbarlangot mutatjuk be.
A sorszammal ellatott vizmintavételi helyek révid

jellemzése:

1. A Létrasi-patak elnyel6dési helye a gatnal.

2. A régi bejaraton at befolyé patak a barlangba
val6 belépésnél.



3. A f6-agi ,,Forras” nev(i hely cseppk6kérges
falan végigcsurgod vize.

4. A 4-es csepegés-mérBhely. Lemezes mészké
vizét kis cseppkézaszl6 vezeti ki. Max. viz-
hozama 18,5 ml/6. A felszin alatt 45 m-re van,
de ebbdl csak az als6 néhany m a lemezes mészk®é.

5 A F6-ag 1 szifon el6tti szakaszan, a barlangi
patakbdl. A bejarattol mintegy 40 m mélyen van,
a kdzetvastagsag 65 m.

6. A 7-es csepegés-meér6hely a Sohajok hidjanal.
Pados mészko vizét korrodalt cseppkd vezeti ki.
Maximalis hozama 15000 ml/6. A felszint6l
22 m mélyen van.

7. A 12-es csepegés-méréhely a Séhajok hidjanal.
Pados mészkd vizét laza mészkrémmel boritott
mészkéesucs vezeti ki. Max. vizhozama 1090
ml/é. A felszin alatt 20 m mélyen helyezkedik el.

8. Az l-es csepegés-mérBhely a Sohajok hidjanal.
A pados mészkd vizét vezeti ki egy apré cseppkad.
Max. vizhozama 3 ml/6. Felszin alatti mélysége
22 m.

9. A 6-0s csepegés-méréhely cseppkdve a pados
mészk6 vizét vezeti ki a szabadba. Max. viz-
hozama 114 ml/é. A felszin alatt 13 m mélység-
ben van.

10. Az 5-0s csepegésmérési hely lemezes mészké-
csucson Kilépd vize. Max. vizhozama 11,8 ml/6.
A felszin alatt 35 m-rel helyezkedik el, melybdél
az als6 8—10 m a lemezes mészka.

11. A L&bnyomos-kirté bejaratanal levé cseppk®.
Igen intenziv a cseppkovesedése. (Néhany év

alatt a csepegésméré edényen 0,08 mm/év sebes-
séggel novekvl cseppkdréteg keletkezett!!) Fel-
szintdl valé mélysége 45 m. (Innen mar a mészkd
csak pados kifejl6désti.) A csepegéshozam mért
maximuma 160 ml/o.

12. Dog-szifonnal levé Ivéhely. A Létréasi-patak el-
szivargasi helye kb. itt van. A csepegési hely
mélysége a felszint6l 50 m.

13. A Haromszdg-terem pocsolyéja. Altalaban allo6-
viz, de gyakran a Kapéas-agbdl és (vagy) egy
oldalagbol folyé viz a pocsolyan keresztil
a Kereszt-agba folyik. Max. vizhozama 10 1/p.
Az oldaljaratban jelentds friss kalcitkivalasl at-
szik. A kdzetvastagsag 85 m.

14. A T a Patakos-agi bedmlésnél. Vizszintje max.
5 m-es ingadozast mutat, azaz igen szaraz idében
fenékig ,,kiszarad”, s az aljan csak hig iszap
marad vissza. A bedmlé vizet mindig elnyeli,
jaratba val6 visszaduzzasztast nem észleltlink.

15. A Tavi-4g vize a Toéba valé bedmlés el6tt
agyagos-tormelékes mederben folyik, max. ho-
zama kb. 200 1/p.

6. lrodalmi adatok osszehasonlitasa
sajat eredményeinkkel

A csepeg0 vizeket a Por-lyuk (15) és a Vass Imre-
barlang (6), az &ramldkat pedig a Garadna-f6forras
(8), a Béke-barlang (14), Abaligeti-barlang (11),
budai Var-barlang (4) hasonlé vizeivel vetettik
Ossze. Ezek alapjan az els6 csoportban a Létréasi-

A Létrasi-vizesbarlang vizei kémiaijellegének valtozasi iranyai

Aramlé —
Befolyd
Kationok [mg/1] [%]
Ca + 11 + 14
Mg - 04 - 33
K - 01 59
Na - 02 - 63
Fe, Mn 0 0
nh4 - 03 150,0
Anionok
SiO, 4,6 51,7
HCO, 0 0
cl 4-23 + 217
so4 +48,0 + 416
NO, - 02 100,0
NO, + 06 + 158
Egyéb jellemzék [mg/l; %]
O, fogyasztas - 10 15,4
Beparlasi maradék -27,0 12,4
Alkalinitas [W°; %] 0 0
Kémhatés 0 0
pH 0 0
Karbonat keménység [nk° %] 0 0
0sszes keménység [nk®; %] 0 0

vizesbarlang elemzési eredményeinél magasabb
IV. tablazat
1979. 11. 03 09. 25
Araml6 — Befolyé — Aramlo —
Csepeg6 Csepeg6 Csepeg6
[mg/1] [%] [mg/1] [9%] [ma/1] [%]
+ 4.2 + 57 + 31 + 42 + 6,2 + 72
+ 11 + 10,1 + 15 + 138 + 03 + 25
+ 06 + 545 + 07 + 63,6 - -
+ 21 + 1615 + 19 +146,2 — —
0 0 0 0 0 0
- 04 -200,0 - 01 -20,0 0 0
+ 18 + 254 + 64 + 90,1 - -
+52,9 + 34,2 +52,9 + 34,2 + 559 + 30,7
+ 2,7 + 26,5 + 04 + 39 + 05 + 48
+ 438 + 36,7 - 42 - 35 + 60,4 + 245
- 01 - 50,0 + 0,1 + 333 + 0.2 +100,0
+ 14 + 467 + 08 + 267 + 0.4 + 10,3
- 19 - 292 - 09 - 120 + 03 + 71
+ 22,0 + 11,2 +49 + 25 - -
+ 09 + 360 + 09 + 36,0 + 0,9 + 30,0
0 0 0 0 0 0
+ 02 + 30 + 02 + 30 0 0
+ 24 + 338 + 24 + 338 + 25 + 298
+ 08 + 62 + 08 + 62 + 15 + 10,6
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a Ca, HCO03 Cl-ion, az alkalinitds, a karbonat-
és az osszes keménység atlagértéke. A Mg kozel
azonos, mig az S04tartalom alig 6tédrésze a Létrasi-
vizesbarlangban mért értékek atlaganak.

Aramlo vizek esetében magasabb a karbonat-
keménység, a Mg, a HCO* a barlangunkban mért
értéknél. Azonosnak tekinthet6k az alkalinitas,
az 6sszes keménység, a Ca, Na, Si02 Al, Fe atlag-
értékek. Alacsonyabb viszont az oxigénfogyasztas,
a K, Cl, SO* N03 a Létréasi-vizesbarlangban mért
értékek atlaganal.

7. Kisérlet a barlangi vizeink kemizmusa

valtozasi irdnyainak kijel6lésére

Vizsgalatunkhoz a barlangban végzett elemzések
kozdl az 1979. 09. 22-i, ill. 1979. 11. 03-i mintak
eredményeit hasznaltuk fel. El&szér is csoportosi-
tottuk azokat aramlé (3, 5, 15), csepegé (4, 6, 7,
8, 9, 10, 11, 12) és befoly6 (1, 2) vizekre, majd
az azonos idében vett mintdkat csoportositottuk,
s vettik mindezek atlagértékeit komponensenként.
Végezetil az aramlo és befolyd, aramlo és csepegd,
befoly6 és csepeg6 vizek atlagainak kilonbségét
képeztik, s ezeket + mg/l-ben, ill. +%-ban fejez-
tlk ki. (A = jel a valtozas iranyat jeldli.) A %-ot
az atlagértékek kilonbsége osztva a kisebb értékkel,
szorozva 100-zal, adja.

A kiszamitott értékeinket a V. tdbladzatban mutat-
juk be. Léathatd, hogy a két id6pontban vizsgalt
mintak atlagértékei azonos tendenciat, sokszor azo-
nos valtozasi nagysagot jeleznek. (Egyébként a val-
tozas nagysdga 1—200%kdz6tt mozog, természete-
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sen a nagy értékek az alacsony koncentraciéju
komponensek esetében tapasztalhatok.

A tablazatok sok egyéb mellett egy tényre alapo-
san felhivjdk a figyelmet: a mészkovet és az azt
borit6é agyagot, iszapot, homokot, vagy cseppkdvet
atjaré vizek 0Osszetétele pontrél-pontra valtozik.
Ezen tdlmen6en azonos hely egyszer adszorbens-
ként, méskor pedig koncentraciot novel§ tényez6-
ként szerepelhet. (Ez folyamatosan kivalast, ill.
Gjraoldédast jelent.)

Végezetlll a cseppkdvesedésrél, mint a legpreg-
nansabb Kkivalasi bizonyitékrdl néhany szot.

Az irodalomban (5; 10; 16) ellentétes a vélemény
a szulfat szerepérdl a kalcit (és aragonit) kivalasnal.
Mi azt az alldspontot képviseljik, hogy a magas
szulfattartalom gatolja a kalcit kivalasat. Megalla-
pitasunkat a harom legintenzivebben cseppkévesedd
hely (3, 11, 12) vizeinek vizsgalataval kivanjuk ala-
tdmasztani. Ezek szerint a barlang vizeinek atla-
gosnal Kisebb szulfattartalma a cseppké gyorsabb
képzOdését teszi lehetdvé.

3 1 12

Ca++ mg/l 77,2 (+) 1030 (+) 88,7 (+)
Mg++ mg/l 130 (+) 11,3 (+) 174 (+)
S04— mg/l 1345 (-) 1345 (-) 96,0 (-)

(A 4- az atlagnal magasabb, a — az atlagnal ala-
csonyabb értéket jelenti. A 11-es méréhelynél az
Uvegedényben négy év alatt kb. 0,08 mm/év sebes-
séggel novekedd cseppkdréteg rakddott Ki.)

Az eddigi cseppkdéndvekedési vizsgalataink a no-
vekedés szakaszossdgat (idénkénti Ujraoldodasat)



Részlet
a Létrdsi-vizesbarlangbdl
(Borzsak—Pragaifoto)

latszanak bizonyitani. igy ebben is bizonyitékot
latunk arra, hogy a viz kémiai 8sszetétele azonos
helyen is igen jelent6s mértékben eltérhet az id6
flggvényében.

A barlangi vizek koézll igyekeztiink kilénbdz8
tipusuiakat kivéalasztani, s elemeztetni.

8. Kodvetkeztetések

1. Az I. tablazat elemzési eredményei igen magas
hidrokarbonét és szulfattartalmat mutatnak. Ha a
kationok-anionok egyensulyat feltételezziik, akkor
a rendszerben magas a natrium-kalium, esetleg
az aluminium részaranya. A langfotometriés vizs-
galatok ezt cafolni latszanak, igy inkdbb nem
egyensulyi vizekrdl célszer(i beszélnink. (Ezt a
szakirodalom megallapitésai is sugalljak.) A tual-
telitettség mellett a szerves anyag bontasabol szar-
maz6 COj idénkénti felvétele-leadasa-felvétele...
is okozhatja a kemizmus valtozasat.

2. Az Aallanddé keménység viszonylag magas, s
ez a szerves anyaggal (pirittel), valamint nitratokkal
kapcsolatba hozhat6 nemkarsztos mészkékorrozio
szamottevl jelentlétére utalhat.

3. Az irodalomban fellelhet6 adatok igen erdés
szérast mutatnak, csaknem minden komponens
esetében. Ez a vizhozam, hdmérséklet, kdzetanyag,
idd jelentds befolyéséara utal.

4. Magas szulfattartalmat az Abaligeti-barlang-
ban is mértek. Ezek alapjan a Létrasi-vizesbarlang
vizeinek magas szulfattartalmat aktiv, vizes jellege

mellett a foldtani és emberi kdrnyezettel is magya-
razhatjuk.

5. Vizeink nyomelemtartalma zémmel a kimutat-
hat6sagi hatar alatt van. A barium és a réz mutat-
hato ki viszonylag nagyobb mennyiségben.

6. A nitrogént minden valdszin(iség szerint a
csapadék a leveg6hdl veszi fel.

Az alkélidkat, a szulfatokat és a klért kisebb mér-
tékben csapadékviz eredet(inek, nagyobb mérték-
ben a foldtani kornyezetnek: magmés kozetek,
szerves tormelékes agyagok mallasanak, az allan-
déan megujuld rendzindnak tulajdonitjuk.

7. A barlang szilard kdzeteinek elemzési eredmé-
nyei alapjan a kalcium, magnézium, szilicium szar-
mazasi helye egyértelm(ien a vizsgalati terdletiink.
Szadmottevd vas, mangén, aluminium oldatban
tartdsahoz a vizek kemizmusa, ill. a kézetanyag
nem megfeleld.

Az eddig elmondottak a barlangi vizek tovabbi
vizsgalatainak sziikségességére is ramutatnak.

Befejezésul szeretnék kdszonetét mondani els6-
sorban Kossuth Gaborné oki. vegyészmérnoknek
a sokoldalu segitségért, valamint Seres Laszlénénak,
dr. Wallacher Laszlénak, dr. Egerer Frigyesnek,
Namesanszky Karolynak, Fehérvary Istvannak,
Elsoltz Laszl6nak és a Marcel Loubens Barlang-
kutaté Egyesilet tagjainak munkank elvégzésében
nyujtott segitségikeért.

Lénart LaszI6
Miskolc

Szab6 L. u. 18.
3525
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A csapadékviz kémiai Osszetétele
— 1dé-

— Aka-

CONTRIBUTION TO
THE HYDROCHEMICAL EXAMINATION
OF THE VIZES CAVE AT LETRAS

The Vizes Cave of Létras is in the Great Plateau
of the Bikk Mountains, Northern Hungary. It is an
active sinkhole, so that both the inflow of surface
waters and the subsurface drainage and stagnant
and dripping waters can be observed in it. In addi-
tion to the main constituents of the water samples,
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the trace element content was alsé determined.
For tracking the variation of the ion content of
the water samples from the solid and unconsolidated
rocks in the cave were subject to Chemical, DT
and X-ray analyses.

The following conclusions have been drawn:

1. It is the dripping waters that have the lowest
average ion content within the cave.

2. The trend of the difference in the average of
the various water samples is constant.

3. The sulphate ion content of the waters is high
compared to the data known from the literature.

4. The ion content of the waters derives partly
from the neighbouring shales and the air, partly
from the limestone and the cavity-fill.

5. The ion content of the waters changes from one
point to the other, dissolution and precipitation
depend on the instantaneous physico-chemical
parameters.

6. The formation of stalactites or stalagmites is most
intense there, where the sulphate ion content
is considerably lower than the average.

AAHHDbIE K XHMHHECKHM
HCCJIE"OBAHHRM BOA nEUJEPDI
JIETPAIUH—BH3E1II

llemepa JleTpainH—Bmem HaxoiHTca b CeBep-
ho6 BeHrpHH Ha EoJibnioM nnocKoropbe Eiokkeckhx
rop. Flemepa ¢ bkthbhum nornomeHHeM bozut, t.o.
b Heft b caHHEKOBOH cTeneHH moxho H3ynaTb
BTeicaiomHe, npHIMBHbie, ctohmhc h KanaiomHe
boam. KpoMe rlJiaBHbix cocTaBliijuomHx npo6
BOAM, onpeaeJuuiH TaiOKe coaepacaHHe mhkpo-
3JieMeHTOB. JxiisI npOCJie"KHBaHHB  H3MeHeHHB  co-
AepJKaHHH HOHOB B BOAe Ha OOpa3UaX, B3HTVIX H3
TBepAbix h_pbixjibix nopoA nemepbi, npoBOAHAH
XHVHHEGKHO, ATA H peHTreHOBCKHO aHaJIHS.

YCTaHOBHIIH:

1. Cpe”Hee coAepacaHHe hohob xanaiomHXx boa
BBjmeTca caMbiM hh3khm b aaHHofi nemepe.

2. Pa3HHua cpeaHHx 3HaneHHft pa3JiHHHbix THnoB
BOAM B CBCeO TeHAeHUHH nOCTOBHHa.

3. CoziepacaHHe cyjib(J)aTOB b Bo”e Hpe3BbreailHO
BbicoKoe no cpaBHeHHio ¢ JiHTepaTypHbiMH ziaH-
HolivH

4. coaep>KaHHe hohob nponcxoAHT C ozihoii
CTOpOHbl H3 OKpeCTHbIX rJIHHHCTbIX CliaHUeB H H3
B03~yxa, d C flpyroé CTOpOHbl H3 H3BeCTHBKOB H
MaTepHalioB, 3anoJTHinoiHHX nycTOThi.

5. CoziepxcaHHe hohob b Boae MeHBeTca ot tohkh
k TOHKe, pacTBopeHHe h BbiagjieHHe sbbhcht ot
(HHHKOXHVHHCKHX  HapaMeTpOB B aaHHbIH MO-
MeHT.

6. OOpa30BaHHe cTanaKTHTOB HandoJiee hhtch-
chbho b MecTax, rae coAepacaHHe cyjib(J)aTOB 3Ha4H-
TeJibHO HHxe cpeliHero.
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Dr. Veress Marton

A CSESZNEK KORNYEKI VOLGYOLDALAK
BARLANGTORZOINAK VIZSGALATA

OSSZEFOGLALAS

A Csesznek kdrnyéki barlangok a megfigyelések alapjan valdjaban torzdk csupan; helyik és irdnyuk térképi
abréazolasaval kimutathat6, hogy az eocén mészkdében kialakult tireg- ésjaratcsoportok maradvanyai. Barlang-
torzo jelleglik azaltal jott létre, hogy az erdzié a korabbi rendszert részben lepusztitotta, megsemmisitve
az eredeti karsztos Uregek jelentds részét. A barlangcsoportok tregeinek helyzetébdl a lepusztulasfolyamatara
és arendszer eredeti terjedelmére kdvetkeztetni lehet. A tertileten az eocén mészké a karsztosodasnak leg-

inkabb kitett 6vékben pusztult le.

A terllet vazlatos foldtani és morfoldgiai jellemzése

A Csesznek kornyéki teriileten a Zirc—Dudari-
medence és a Cuha-patak kozotti kb. 300—500 m-es
magassagu meszkoéfennsikot értjik.

A fennsik foldtani viszonyait NOSZKY J. et al.
(1957) altal szerkesztett 1:25 000 méretaranyu
foldtani térkép alapjan adjuk meg.

A fennsikot tonkosodott, egyenetlen felszinl
triasz dolomit épiti fel, amely a volgyek talpan csak
foltokban bukkan el6. Erre a dolomitra nyugaton
dachsteini, keleten eocén mészkd telepilt, amely
a lepusztulas kovetkeztében ma mar csak foltokban
taldlhat6. A tridsz dolomit és az eocén mészkd
hataran, vagy az eocén mészkében — kiiléndsen
keleten — gyakoriak a margas mészkd kozbetele-
pulések. A fennsik északnyugati—délkeleti és erre
mer6leges irdnyok mentén ismételten 0Osszetore-
dezett és vet6désekkel 1épcsés, sasbérces szerkeze-
tlivé valt, Az e szerkezetet Iétrehoz6 mozgésok fia-
talok (LANG S. 1958), val6szin(ileg napjainkban is
tartanak (BENDEFY L. 1967).

A fennsikot er6zi6s volgyek tagoljak, amelyek
LANG S. (1958) szerint regresszi6sak, ill. a kavics-
takar6 foszlanyok alapjan epigenetikus-regresszios
eredetliek (a nagyobbak egyes részei, pl. az Ordog-
arok, karsztos szurdokvolgy jelleget mutatnak).
A volgyeket els6sorban a periglacialis, valamint a
karsztos formak jellemzik. A karsztos formakincs-
bél a barlangok a szamottevébbek, de ismerink a
fennsikon az eocén mészkében felszini karsztos
formékat is.

A barlangok altalanos jellemzése

Az oldéssal kialakult barlangok (BERTALAN K.
1938, 1955, BALAZS D. 1964) volgyekben, vala-
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mint a Magos-hegy sziklafalaban talalhatok (sza-
muk 52). A Magos-hegy, Orddg-arok, Ké-arok,
Kémoso6-szurdok barlangjai — egyetlen Kivételtdl
eltekintve — eocén mészkében, a Cuha-vdlgy
barlangjai dachsteini mészkdben, ill. tridsz dolomit-
ban képz6dtek, BERTALAN K. (1955) megaélla-
pitasa szerint kézethataron. Megfigyelésem szerint
a terulet barlangjai nem mindig kozvetlenil a
kézethataron, hanem a mészkének a koézethatar
feletti részén, de genetikailag a kd&zethatarhoz
kototten képzddtek.

A barlangok az emlitett helyeken nem egyenle-
tesen oszlanak el, hanem tébbnyire kisebb-nagyobb
csoportokban fordulnak el8. Zomik vizszintes
helyzet(i, kisméretd, cs6szeri (KADIO-nél rdka-
lyuk), vagy hasadékbarlang. Morfoldgiajukra az
Ustds képzodmeények, a sérult mennyezetek a jellem-
z6k (VERESS M. 1977), mészkivalasokban sze-
gények. A teriilet néhany hosszabb, 0Osszetettebb
barlangja (szamuk 7) morfologidgjdban nem mutat
eltérést az emlitett tipusoktdl.

Az Ordog-arok karsztos barlangjai hajdani
nagyobb rendszereknek omlasok utdn megmaradt
mellékagai (TOMOR-THIRRING J. 1934), bar-
langroncsok (BERTALAN K. 1962), maradvany-
barlangok, torzék (VERESS M. 1977).

Ezt — a fennsik egészének uUregeire jellemz6 —
sajatos maradvanybarlangi jelleget az alabbiak bi-
zonyitjak:

— A jelenleg tébbnyire kifelé lejté aljzatd, nyitott,
esetenként vakon végz6dd Uregekben nem ala-
kulhatott ki a keveredési korrdzié jellemz6 for-
makincse (Ustok).

— Sza&mos morfolégiai adat bizonyitja ezen bar-
langok torz6 jellegét, ill. azt, hogy jelenlegi
allapotuk egy lepusztulasi folyamat allomésa,
igy a terUleten szdmos sériilt, hidnyos mennye-

65



1. &bra. Fiuggd karsztvtzovek kimutatési kisérlete barlangiranyok alapjan.

Jelmagyardazat: 1. eocén mészkd és tridsz dolomit hatéara, 2. vet6irany, 3. allandé vizfolyds, 4. idészakos viz-
folyas, 5. fligg6 karsztvlzév hatara, 6. karsztos eredet(i barlang iranya (a nyil hossza nem aranyos)t 7. bar-
langban Gst, 8. mennyezetét vesztett Gireg, 9. telepiilés.
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zetl, vakon végz6dd, fliggl és atjard jellegl
vagy kozvetlenlll egymas mellett nyilé barlang
talalhato. Ugyancsak torzé voltukat bizonyitjak
a tobb bejaratd, szlik nyilasu barlangok, vala-
mint az ezek kornyékén gyakran megfigyelt,
mennyezetiiket vesztett képz6dmények és a
sziklafalakban egyes helyeken megtaldlhato
ustok is.

— Az egymas mellett csoportosuld, bejaratuktél
végeik felé fokozatosan elszikild cs6szer( és
hasadékbarlangok nagyobb (regek maradva-
nyai.

— A barlangok iranyainak és a bezar6 kézet
délésiranyainak nem véletlenszer(i kapcsolatat
X2-prébaval sikerllt kimutatni. Amikor a két
emlitett szogérték kualonbsége 0°, ill. 180°
a jaratok délésiranyba esnek. A bejaratok feldl
szamitva a barlangok képzédhettek délésirany-
ban (0°-os iranykuldénbség), vagy azzal ellen-
tétesen (180°-os iranykilonbség). Mivel az oldast
végz6 viz altalaban a délésnek megfelelGen
mozog, nem meglepd, hogy a *2préba tovabbi
alkalmazasa soran kiderdlt, hogy a 0°-o0s irany-
kllonbségl  jaratok uralkodéak a 180°-0s
irdnykulonbségl jaratokkal szemben. Ebbél
kovetkeztetve a terllet barlangjai a kialakita-
sukban szerepet jatsz6 vizeiket jelenlegi bejara-
taik felél kaphattdk. Mivel bejarataik a volgy-
oldalakban nyilnak, megallapithato, hogy rész-
ben mar lepusztultak azok a kozetek (és a
bennik kialakult Gregek is), amelyeknek rétegei
mentén mozgd vizek a fennsik barlangjait ki-
oldottak.

Az eocén mészkd karsztosodasa

BOGLI A. (1960) és JAKUCS L. (1971) a hori-
zontalis vizmozgas zonajaban keveredési korroziét
feltételezve szamottevd Uregesedéssel szamolt.

A karsztforrasok hidnya, valamint a méargas ré-
tegekben (O-12. jel( barlang), ill. alattuk (O-14.
jeld barlang) is talalhaté oldasos (regek arra
utalnak, hogy a terileten, a fed6 eocén mészkd
karsztvizét els6sorban a leszalldé mozgas jellemezte.
A fennsik vizszintes barlangjainak tandsaga szerint
azonban az eocén mészkdben valaha, tébb helyitt,
korlatozottan, horizontalis vizmozgas is létezhetett,
ami — kézetvizsgalataink szerint — az eocén mész-
k6ben tébb ponton kimutathaté méargas mészké-
rétegekkel hozhatd 6sszefliggésbe.

Mivel a barlangcsoportok lényegében a dolomit
hatarat kovetik, a dolomitfekl kiemelkedéseit
eléré karsztviz csak ott mozgott vizszintesen, ahol
a margas mészkdrétegek kodzbeteleptilése arra kény-
szeritette. Egyébként a dolomitfekii domborzata-
nak lejtését kovetve aramlott a karsztviz egy-egy
margas rétegig a dolomitfekii mélyedését Kitoltd
eocén mészkében. Mivel a dolomit karsztosodasa
nagysagrendekkel kisebb mint a fed§ mészkse
(a tertleten pl. a dolomit Giregesedése nem szamot-
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tev@), vertikalisan a hézagtérfogat csokken, tehat
kisebb a vizvezet6 képesség. Mind a csokkent
vezetbképesség, mind az, hogy a vertikélis viz-
vezetés nem az egész dolomit felszinén tortént
(méargas mészkdrétegek miatt) fokozott beszivar-
gasnal az eocén mészk6ben a karsztviz révidebb-
hosszabb idejli visszaduzzadasa kévetkezhetett be.
igy a terllet kiemelkedésekor a dolomitban Kki-
alakult f6karsztvizszint felett az eocén mészkbben,
a dolomithataron, tébb lebegé (fliggd) karsztviz-
Ov jott létre. A lebegd karsztvizszintek az elszivar-
gastol és az utanpdtlastdl fliggben erételjes inga-
dozést mutathattak.

A lebeg8 Kkarsztvizbvben a viz horizontalis
aramlasa (a margas mészkd rétegek miatt) — és
ennek kovetkezményeként az oldas (keveredési
korrézi6) és elszallitdis — jelent@sebb vizszintes
iranya Uregesedést eredményezett a dolomitfeki
lejtés felUlete mentén, de kulondsen ott, ahol a
margés rétegek is jelen voltak az eocén mészk8ben.

Amig az egyes ureg- és jaratcsoportok — hid-
roldgial értelemben — nem feltétlenul voltak egy-
massal kapcsolatban, addig az Ureg- és jaratcso-
portokon belll az Uregek és jaratok kozott ilyen
kapcsolat fennéllhatott. Jelenlegi ismereteink sze-
rint a fennsik barlangjai els6sorban a tertlet vet6i
mentén vagy azok kozelében alakulhattak ki, mert
a karsztvizek els6sorban a tektonikai vonalak
mentén mozoghattak és juthattak le a f6karszt-
vizbe.

Ha a maradvanyjaratok helyét és iranyat a tér-
képen abrazoljuk (I. abra), az aldbbiak allapithaték
meg:

1 A jarattorzok az &ket feltaro volgyek egyes
szakaszain (els6sorban a dolomitfekdl kibdvésanak
kdzelében) csoportosulnak.

2. Kiilonosen az Ordog-aroknal figyelheté meg,
hogy a barlangmaradvanyok az altaluk kozrefogott
volgyszakaszokbol valésaggal szét- ill. kidgaznak.
Ez azt jelenti, hogy a térképen is dbrézolt marad-
vanyok a volgyek vizfolyasai altal erdzidsan le-
pusztitott eocén mészk6ben kialakult, eredetileg
nagyobb és taldn 0sszefliggd Uregekbdl, jaratokbdl
agaztak ki. Tehat ez utdbbiak maradvanyai.

A fentiek figyelembevételével a vizsgalt terilet
jelenlegi karsztos Uregei feltételezhet6en a kovet-
kez6képpen valtak barlangtorzékka (2. abra).

Az eocén mészk6ben képzddott Giregek és jaratok
a volgyek erdzios bevagodasa sordn bezard kdéze-
teik lepusztuldséaval részben megsemmisultek Azok
a jaratok, melyek a linearis er6zié hataskorzetébdl
kiestek, a volgyek oldaldban maradvanybarlangok
formdajaban megmaradtak.

Az er0zi6s volgyek, a benniik id6szakosan lefutd
patakokbol elszivargd vizekkel, fokoztak az eocén
mészkd karsztosodasat, masrészt az igy kialakult
karsztos lregek a volgyek bemélyiilését gyorsitottak.

Az egyes barlangcsoportok — barlangjaik szama,
azok jellege és formakincse alapjan — igen eltérg
karsztosodast képviselnek. A Magos-hegy B.
barlangcsoportja er6teljesebb karsztosodast mutat,
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2. abra. Barlangtorzok kialakulasa.

Jelmagyarazat: 1.f6dolomit, 2. mészk6, 3. kavicstakard, margas mészkéréteg, 5. vetédés, 6. oldasos Ureg,
7. lebeg6 karsztvizbv, vizmozgas irdnya, 9. teriilet emelkedése, 70. vo/gy pereme.
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mert itt a margas mészkd dolomitfekire telepilt.
A Magos-hegy barlangjainak felnyilasa ugyanakkor
nem linearis erdzidval tortént. A vet6dés mentén
kiemelkedett sziklafal er6teljes fagyaprézodasos
pusztulasa okozta itt az Uregek felnyilasat. Az
Ordog-arok egyes részeinek a K6é-arokhoz viszonyi-
tott er6teljesebb karsztosodasat a viszonylag ter-
jedelmesebb, zart karsztos vizgy(jté altal biztositott
nagyobb mértékl lefolyas tette lehetévé. A fennsik
nyugati részén, a Cuha-patak korzetében, ahol
vastag dachsteini mészk6osszlet telepilt a triasz
dolomitra, a karsztosodés kisebb mértékd. Az Ure-
gek a mészkében féképp vertikdlis irdnyban fej-
I6dtek ki, mert a jelenlegi feltdrulasi szintekben a
mészkovet, annak nagy vastagsdga és a margas
rétegek hianya miatt, a vertikalis vizmozgas jelle-
mezte.

A torzocsoportok mai képe kialakuldsanak
értelmezése

Az eredeti Uregrendszer nagysagara és lepusztu-
lasanak modjara, valamint a tertlet barlangtor-
z6inak kialakulasara lehet kovetkeztetni, ha az
er0ziés lepusztulasndl — felnyilasnal figyelembe
vesszilk a barlangok és volgyek egymashoz viszo-
nyitott helyzetét.

Ahol az Ureg- és jaratrendszer jelent6s meéretl
volt, a volgyoldalban torzdsor keletkezett. Ha a
linearis ero6zié az ureg- ill. jaratcsoport tengelyebe
vagodott be, akkor kétoldali (pl. Ordég-gat koi-
nyéke), ha a peremén, akkor egyoldali torzésor
keletkezett a volgyben. Ha az lreg- ill. jaratcsoport
kisebb méretld volt, egy vagy néhany torzo kelet-
kezett a meder egyik vagy mindkét oldalan, attol
fuggben, hogy a felnyilas az ureg- és jaratcsoport
melyik részén ment végbe (pl. az O-13. jel(i bar-
langnal).

A kialakulé vélgyoldalakat ezt kévetéen mar az
arealis er6zi6 és mas folyamatok pusztitjak.
A volgy bevigddasaval és a lejték lepusztuldsaval
a torzosor a mederhez képest viszonylag magas
helyzetlivé, tavolabbivd és egyre hianyosabba
valik.

A torzésor tovdbb csonkul és végll vagy meg-
semmisul (Kopasz-domb), vagy a mar emlitett
magas helyzetd, rovid torzok maradnak csak meg
(K&-hegy).

Ha az Ureg- ill. jaratcsoport szélét éré felnyilas
utén jelent8sebb Uregrendszer marad, a vélgyoldalak
pusztulasaval ezek részben mennyezetiiket veszitik
és mozaikszer(ien elkulénuld, kilénbozd jellegl
jaratok, ill. mennyezetiiket vesztett képz6dmények
alakulnak, ki (pl. O-9. jeld barlang kdérnyéken).

Kovetkeztetések

A teriilet barlangjai ill. barlangtorz6i karsztos
és nemkarsztos fejlédéssel érték el jelenlegi alla-

potukat. A maradvanyok jelenlétiikkel nagyobb
Uregek- és jaratrendszerek létezésére utalnak.

A terilet karsztos és nemkarsztos fejlédése egy-
mast Kiegészitd és feltételezd folyamatok. Egytttes
hatasukra a vizsgalt terlleten az eocén mészkd
sajatos lepusztuldsa ment ill. megy végbe. A felszini
lepusztulds és a karsztosodott ©vék kapcsolata
kimutathato.

A Bakony-hegységben, hasonlo feltételek mellett,
mas helyutt is a Csesznek kornyékihez hasonlé
Ureg- és felszinfejlédésre lehet szamitani.

Dr. Veress Marton
Siofok

Blathy O. u. 13.
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STUDY OF THE CAVE TORSOS
ON THE VALLEY SIDES IN THE VICIMITY
OF CSESZNEK

The caves in the vicinity of Csesznek viliagé
in the Bakony Mountains are, as shown by observa-
tions, remnants of major cave Systems. Registration
of the location and trend of the cave remnants
enables one to evidence the presence of cavity
and gallery groups formed in Eocéné limestones.
The one-time cavity and gallery groups have been
partly destroyed and partly uncovered, i.e. exposed,
by the incised erosional valleys.

After cutting through the unconsolidated overbur-
den the streams with their infiitrating water promo-
ted the Karstification of the Eocéné limestones.
Once developed, the karstic caverns provided fa-
vourable conditions fér the progress of erosion
in the territory.

69



The distribution of the gallery groups enables
one to conclude as to the degree of Kkarstification,
its intensity and the exposure due to erosion.
Comparatively large karstic cavities or gallery
Systems may have lain there, where the remnants
are aligned today. If the cave torsos are present
on both sides of a valley, then the incision took
piacé somewhere near the médian of the Kkarsted
zone, if they are limited to one side, then it did
so in the marginal area. If the remnants forman
irregular group, the destruction of the cavity
and gallery group opened at its margin continued by
denudation of the valley side.

The Eocéné limestones in the study area were
lost to erosion for the most part in zones exposed
to karstification.

HCCJIEfIOBAHHE OCTOBOB riEIIJEP
nO KOPTAM £0JIHHKI
B OKPECTHOCTBX C. HECHEK

nemepbi b oKpecTHOcrax HaceJieHHoro nymcTa
HecHeK, Haxoanmer6en b ropax EaKOHb, Ha ocho-
BaHHH HaOJllOfleHHfi HBJIfIIOTCAl OCTaTKaMH OOJIb-
nmx nemepHbix chctem. KapTorpaijmnecKHM H306-
paxceHHeM mcct h HanpaBJieHHfl nemep moxcho
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noKa3aTh, hto ohh nBJinioTcn OCTaTKaMH o6pa3o-
BaBniHXCii b aoueHOBbix H3BecTHBKax rpynn nojioc-
Ted h xoaob. rpynnu nonocTed h xoaob 6mjih
HCTHHHO yHHHTOHCeHbl, HaCTHHHO BCKpbIThbl 3po-
3 HOHHbIMH fIOJIHHaMH.

noTOKH boam, npoftan pbixjibie nopoAM kpobjih,
CBOHMH npOCOHHBmMHMHCNn BOAaMH nOBbICHJIH 3a-
KapCTOBaHHe aoneHOBbix H3BecTHnicoB. Yace odpa-
30BaBmHecn KapcTOBbie hojiocth co3AaJm Oliaro-
npHBTHDbie yCJIOBHB flJM pa3BHTHNn 3P03HH AaHHOO
TeppHTOpHH.

M3 pacnpe,zieJieHH« rpynn xoaob moxcho caeJiaTb
BbIBOA OTHOCHTeJIbHO pa3MepoB 3aKapCTOBaHHN,
HHTeHCHBHOCTH, a TaKHce BCKpbiTHn, HacTynaiomero
BCJieACTBne pa3Mbma. Han6oJdibmero pacnpocTpa-
HeHHn KapcTOBan nonocTb hjih CKHCTeMa xoaob
Moma pacnolJiaraTbcn TaM, rae cednac ocTaTKH
o6pa3yioT pan. Ecjih octobbi nemep mohcho 06-
HapyncHTb no o6eHM cTopoHaM aojihhm, to Bpe3 ao-
jihhm npoH3omeJi b ueHTpalibHOG6 nacTH KapcTOBo6
30 Hbi, ecnn TOJibKO Ha oaho6 cTopoHe, to — b nepn-
(JjepHAIHOO HaCTH 30HbI. ECJIH OCTaTKH odépa3syioT
He3aKOHOMepHyio rpynny, to pa3pymeHHe bckpm-
tmx Ha OKpaHHe rpynn nonocTed h xoaob npoAOJi-
acanocb AeHyAaime6 6opTa aojihhm.

Ha AaHHOO TeppHTOpHH 30UeHOBbie H3BOCTHHKH
noABeprjincb pa3pymeHHio Ha HandoJiee 3aicapcTO-
BaHHbix ynacTKax.
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Dr. Kosa Attila

A BIRal ghanam-i sivatagi gipsz-karszt

OSSZEFOGLALAS

A libiai Nefusa-hegység északi Idbanal bukkan el Bir al Ghandm kozség kozelében, a réla elnevezettfelsd
triasz — ko6zéps6 jura kori gipsz-képz6dmény. A dolomit interkalaciokkal tarkitott képz6dmény vastagsaga
helyenként eléri a 400 métert. A helyi klima a szamitott mindségi indexek szerint sivatagos, a csapadék évi
mennyisége nem haladja meg a 150 millimétert. A gipszdombsagban autogén jellegd karsztosodasfigyelhetd
meg, mely afoldalatti lefolyas rendszerein — barlangokon — kivil a tropusokon ismert kupkarszthoz
nagyban hasonl6formakat alakit ki. A sivatagos kértilmények kozott kialakult trépusi jellegli karszt a gipsz
nagyfok(l oldhatésdga miatt johetett létre, tobb csapadék gyors lepusztulast eredményezett volna.

A libiai Nefusa-hegység* északi letorésének laba-
nal, Bir al Ghanam kozségt6l nyugatra kulonos
taj terdl el. Az Gt méhkasszer(, kerek, meredek-
oldald dombok tomege kozott vezet. Az ut be-
vagasaban kénnyen megallapithaté, hogy a kiilénos
dombsagot felépité kézet anyaga gipsz. A dombsag
része a Nefusa-hegység rétegsoranak, a gipsz kép-
z6dmény Bir al Ghanam gipsz-formacio néven
ismeretes, melyet a hivatalos foldtani térkép harom
tagra oszt, Bir al Ghdnam, Bu an Niran és Abreghs
elnevezésekkel. A képz&dmény fels6-triasz, als6- és

* A cikkben el6fordul6 libiai arab foldrajzi neveket — a szerz§
kérésére —a magyar atirasi szabalyoktol eltéréen a legutolsd latin
betls hivatalos libiai foldtani térkép irdsmaédjan kézoljuk. (Szerk.)

kozéps6-jura koru, vastagsaga Bir al Ghanamnal
és t6le nyugatra eléri a 400 métert. A gipsz kibuk-
kanédsanak legfrissebb részei a leszakadas labanal
Bir al Ghanam és Bir Ayyad kozott talalhatok,
ezek egyben a legmagasabbak, 300—500 méter tszf.
a Zahrat al Ghar-ban (Barlang-dombok), Abu
an Niran-ban és Bir Ayyadnal. (1. abra). A Kki-
bukkanas tébbi tagja a tunéziai hatarig a Jeffara-
(Dzsefara) siksag szintjéb6l alig emelkedik Ki,
100—150 m magassagu a tenger szintje felett. A
vonatkozd irodalom szerint a tunéziai Ksour al
Djelilett kozelében kibukkand Mestaua formacio,
mely a Bir al Ghanamihoz hasonldé topogréfiaji
dombséag, azonos koru és ennek folytatésa (3.).

1. dbra. A Jabal Nefusa-leszakadés &ltaldnos metszete Abu an Niranmal
Fig. 1 General section of the Jabal Nefusa escarpment at Abu an Niran



2. abra. M{kodd viznyel6 (Hiéna-barlang)
Fig. 2 Functioning swallei (Hyena Cave)

Osszevetve ezt a Yafrin-ben jegyzett 55 es@s
nappal, kitlnik, hogy a 10 mm-nél kisebb es6knek
hidrolégiai szerepe nincs, tekintve, hogy 55-b6l
42 napon ennyi, vagy ennél kevesebb csapadék
hullott. Ennek oka az, hogy az es6s napok nem
kdvetik egymast kozvetlenll a téli csapadékos id6-
szakban sem, vagyis a kisebb es6ket teljes beszivar-
gas és elparolgas koveti. A 10 mm-nél nagyobb
csapadékok szerepe a Wadi at Tall lefolyasaban
szintén esetleges a talaj telitettsége és az es6 inten-
zitasa fuggvényében. A lefolyadsban biztosan csak
a 30 mm-nél nagyobb esék vesznek részt, ezek el6-
forduladsa azonban mindéssze harom nap Yafrin-
ben. A Wadi at Tall tizenhat aradésa ezek szerint
nemcsak a Yafrin-ben észlelt csapadékokbol ered,
hanem Kkiterjedt vizgy(ijté teriletének mas részeibdl
is tplaljak a rendszert nagy intenzitasd, rovid ideig
tartd és csak kis teruleteket érint6 es6k.

A szerz6 megfigyelései szerint a Bir al Ghanam-i
karszt patakos barlangjaiban harom alkalommal
tortént aradas (atfolyas) az 1978 —79-es télen. Két
aradast nyomaibol lehetett észlelni, a harmadikat
rendkivili szerencsével sikerlt kozvetlenil meg-
figyelni. Ez utdbbit kb. 12 6ra valtoz6 intenzitasu
esO elézte meg, ezutan a barlang még por-szaraz volt.
Ekkor rovid ideig, kb. 15 percig tarté rendkivuli
intenzitasu esé kovetkezett, melynek kb. o6todik
percében megindult a felszini lefolyas és rovidesen
elontotte a barlangot a viz. Az aradas kb. egy éra
hosszat tartott. A leirtakrol mérési adatok nincse-
nek, az esemény hirtelen kovetkezett be, és a kutat6
csoportnak alig sikerilt a barlangbdl kimenekilnie
(2. abra). A megfigyelés értéke az, hogy sikerilt
durvan behatarolni egy aradas id6tartamat és azt,
hogy ez — a sivatagi kdérilményeket tekintve —
csak rendkivili esetekben kovetkezik be. A leirt
csapadék extrémitasara jellemz6en meg kell jegyezni,
hogy a felh6szakadas sok év oOta stabilan allé Ut-
és hidszerkezeteket tett percek alatt ténkre a bar-
langtél néhany kilométeres tavolsagban.
Végeredményképpen megallapithaté, hogy a bar-
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langok aktiv periédusa évente néhany 6ranal nem
tobb.

A Bir al Ghanam-i gipszel6fordulds domborzati
viszonyait foldtani helye és szerkezete, valamint
az uralkodé hidrologiai tényez6k hatarozzak meg.
A gipszformacio tagja a Nefusa-hegység rétegsora-
nak, s mint ilyen, feltarulasa fliggvénye a hegység-
letorés recesszidjanak. A recesszid aktiv pontjai
a fennsikon eredd vizfolyasok, melyek vélgyei
(vadik) mélyre vagédnak a hegység fels6 réteg-
soraba. (9.) A vizfolyasok nagy esése miatt
eréziés hatasuk igen erés, igy az Gtjukban feltarul6
gipszréteget atvagjak, lepusztitjdk a Gefara-alfold
erozid-bazisaig.

Illyen moédon osztja ketté a Wadi at Tall a Bir al
Ghanam és Bir Ayyad kozé esO legfiatalabb gipsz
el6bukkanast (1. abra). A mélyen hatra vdgédé vol-
gyek kozé esd hegyorrok meghosszabbitasaban talal-
haték azok a teriletek, ahol a gipszképz6dmény
az intenziv erézid hianydban fennmarad 20 km-ig
terjedd hosszusidgu sadvokban. A gipszkibukkanas
ily mddon erézio altal le nem pusztitott részein
kialakul a helyi hidrolégiai rendszer a felszinre
hullé csapadék lefolyasa soran. Els6dlegesen a tér-
szini (lepelszerd) vizmozgas indul meg. A beszivargas
ebben a fazisban a gipszk6zet primér porozitdsanak
elhanyagolhaté volta és a talajtakaré hianya miatt
miatt jelentéktelen. A térszini vizfolyas id6szakos
patakokba gydlik, melyek felszabdaljak a térszint.
A térszini vizmozgés felszini korréziés hatasa le-
kerekitett kipos gipszdombok témegét alakitja Ki.

Megvizsgélva Balazs D. trépusi karsztfelszinekre
kialakitott klasszifikacios indexeit (Ref. 2.) a Bir
al Ghanam-i karszt felszini formait a Sewu tipusu
trépusi karszt kategoriajaba sorolhatnank (3. abra):

Gunung Sewu Biral Ghanam

Morfogenetikus index: 3—38 5—6
(atméré/magassag)

Relativ magassag: 30—120 m 30—50 m

El6fordulas (db/km2  15—30 15—25

3. &bra. Tipikus ,,kapkarszt

Hattérben a Jabal Nefusa-letdrés

Fig. 3 Typical “cone-karst”.

The Jabal Nefusa escarpment in the background



A rendkivili hasonlosag ellenére sem kategorizal-
haté a Bir al Ghanam-i karszt Sewu tipusunak,
tekintve, hogy a karsztosodé kézet nem azonos,
s e miatt a Sewu-itol eltéré formak is kialakulnak
helyenként, ha nem is jellemz& mennyiségben.

A Bir al Ghanam-i forméci6 féldtani megkutatott-
saga hézagos. Néhany soros kozleményeken kiviil
egyetlen jelentésebb munka sziletett (6.), mely
kozli a Bir al Ghanam és Bir Ayyad kozott végzett
sekély furasok eredményeit. A legmagasabb flras-
pont 286 m tszf., a legmélyebb flurds 145 m tszf.-re
hatol, igy a képz6dmény 141 m vastagsagu alsd
része ismeretes viszonylagos részletességgel. Mivel
a kibukkanas nagyobb része 286 m tszf. folé esik,
elmondhatjuk, hogy sztratigrafidja kevéssé ismert.
A farasok és személyes tapasztalatok alapjan meg-
allapithat6, hogy a formacié ismert felsd rétegsora
vékonypados teleptilésdi laguna-uledékekbdl, elsé-
sorban (kb. 10%) gipszbdl és anhidritbdl épal fel
dolomitos mészkd- és dolomitrétegekkel tarkitva.
A lencsés szerkezetli rétegek altaldban messzire
nem kovethet6k. A Kkilénb6z6 mindségli, néhéany
centimétert6l tobb meéter vastagsagig valtozo6 gipsz-
rétegek 6sszes vastagsaga megutheti a 30—40 mé-
tert is, mig a dolomit-interkalaciok a millimétert6l
az 1—2 méteres vastagsagig lelhet6k fel. Gipsz
és anhidrit valamennyi rétegben talalhaté néhany
szdzalékban. A fadrdsokban 35—40 m mélységig
anhidrit csak nyomokban talalhat6, ez alatt tiszta
rétegekben is, néha nagyobb vastagsagban, gipsz-
rétegekkel véltakozva.

A Bir al Ghanam-i gipsz kibukkanés klimaja két
meteoroldgiai alloméas adatsorai alapjan vizsgalhato.
Az egyik Bir al Ghandmban, a gipszdombsag laba-
nal, a masik Yafrin (Jefren) varosaban, a Nefusa-
hegység letorésének tetején mikodik. Mindkét allo-
mas adatsorai hianyosak, de 1925-t6l kezd6d&en
az értékelhet6ség hatarain belil vannak. A gipsz-
terileten belil mérési adatok nincsenek. Mivel
agipszdombséag ugy elhelyezkedésében, mint magas-
sagaban a két meteorologiai allomas kozott helyez-

5. &bra. Gipsz-sapkés agyagkup
az el6térben viznyel6vel

Fig. 5 Gypsum-capped clay-cone with swallét
in the foreground

4. abra. Dolomitfelszind sik tertlet
az el6térben viznyel6vel

Fig. 4 Dolomité-surfaced piain with swallet
in the foreground

kedik el, nagy hibat nem kdvetnénk el, ha a kettd
atlagat tekintenénk mértékadonak erre a teriletre.
Ennek ellenére a jellemz8d értékek valdszindleg
kozelebb allnak a Bir al Ghanam-ihoz. Ezt ala-
tdmasztja a novényzet jellege is. A targyalt mete-
oroldgiai allomésok fellelheté normél adatai a ko-
vetkez6k: (5.)

Yafrin Biral Ghanam
Magassag (m) 680 143
Evi kdzéphém. (°C) 18,5 21,9
Csapadék (mm) 260,8 134,5
Csapadékos napok szama 55 (nincs adat)
Megjegyzendd, hogy a csapadék csaknem teljes
egésze a téli fél esztenddben hull le (okt.—4pr.).
A helyben hasznalatos klimaindexek alapjan
a két alloméason észlelt klimak a kovetkezdk:
A. Martonne ariditasi index:
. évi csapadékatlag
évi kdzéph6émérs. +10
i > 10 esetében tengeri, 10 > i > 7,5 esetben
szavanna- 7,5 > i > 5 esetben félsivatagi, ez alatt
pedig sivatagi klimat allapitunk meg. Esetlinkben
az indexek:
ivafrin = 9,1, szavanna
ifiir al Ghanam = 2,4; sivatag
B. Emberger index:
g _ 2000 xévi csapadékatlag

M2—m*

M: a legmelegebb hoénap éatlagos napi max. hé-
mérséklete

m: a leghidegebb hénap atlagos napi
meérséklete.

A klima Q < 35 esetében arid, 35<Q <65 esetben
szemiarid, 65<Q esetben pedig szubhumid. Ese-
tinkben:

min. hé-

Qvafrin = 31; arid klima
QBiral ghanam 15; arid klima
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A leirtak szerint a Bir al Ghanam-i gipsztertlet
klimaja egyértelmden arid, vagyis sivatagi.

Karsztosod6 kézetekben karszt kifejlédését a csa-
padék mennyisége utan a lefolyasi viszonyok haté-
rozzak meg. A Bir al Ghanam és Bir Ayyad kozotti
f6 gipszkibukkanéast atszel6 Wadi at Tall-on tor-
téntek ezzel kapcsolatban megfigyelések. Az 1971 —
72-es hidrolégiai évben a volgyben 16 alkalommal
indult meg vizfolyas.

A gipszrétegek kozé telepult dolomit és agyag-
rétegek a gipszt6l eltéréen viselkednek a lepusztito
er6kkel szemben. Tekintve, hogy a dolomit lepusztu-
lasa Iényegesen lassubb a gipsznél, az agyagé pedig
lényegesen gyorsabb, a megfelel6 formak alakulnak
ki, u.m. dolomit felszin(i sik terlletek (4. abra)
és gipsz sapkaju agyagkupok (5. abra). A vékony-
pados teleplilés gipsz rétegeinek oldhatosagi kiilonb-
ségei is okoznak lejtési egyenetlenségeket a ku-
pok oldalan. A dolomitréteg lepusztulasa utan ajbdl
kialakul a kupkarszt alacsonyabb szinten (6. abra).
A dolomitréteg denudéaciéja nem karsztos, hanem
mechanikus jelleg(i, oka elsésorban a gipsz-feki
»aldbarlangosodasa”.

A térszini lefoly4sbol 6sszegy(ilt patakok mélyen
vagodnak a kiphegyek kozé, és Utjuk soran metszik
a kézet ,,gyengeségi sikjait” (planes of weaknesses;
8.), a hasadékokat, réteghatarokat, ahol az in-
tenziv beszivargas megindul és az ismert mdédon
vadozus jellegl felszinalatti lefolyas alakul ki viz-
nyel6barlang-karsztforras rendszerekben. Tekintve,
hogy a furasok eredményeibdl megallapithatéan
a formécio nagy val6szindséggel anhidrit gyanant
képz6dott, és csak a lepusztulas soran alakult at fel-
s, mallottabb rétegeiben gipsszé, a Bir al Ghanam-i
karszt vadoézus jelleg(i, mely minden bizonnyal nem
tartalmaz alland6 karsztvizet. A kialakult karszt
autogén jellegli, a nemkarsztos felszinrél ered6
vizek nem karsztositjak, hanem igen hamar lepusz-
ti'gjlékkla gipszkdzetet karsztos forméak kialakitasa
nélkal.

A Kkarsztok két extrém esetér6l, a sivatagi és a
trépusi karsztrol gyakran olvashatok az alabbi meg-
allapitasok: ,,A valosi sivatagok karsztjait a karszt-
jelenségek hianya jellemzi.” illetve trépusi karszt
csak ,, ... 17—18 °C-ot meghaladé hémérsékletnél
és 1000—1200 mm-nél tobb csapadék” esetében
alakulhat ki (7.). Az Aallitasok igazak a Bir al
Ghanam-i gipszformécio fedd rétegsordhoz tartozé
mészkdvekben és dolomitokban (9.), de megd6inek
a gipsz esetében. A gipsz karsztosodasa viszonylag
alacsony hémérsékleten, (aktiv karsztosodas csak
télen torténik 10 °C kérili atlagos h6mérsékleten) és
igen kevés csapadék mellett megy végbe.

A megjelenésében és eredetében a trépusi kip-
karsztokhoz igen hasonld Bir al Ghanam-i karszt
természetesen nem trépusi, hanem olyan sivatagi
karszt, ahol Jakucs L. Kifejezéseivel élve (7.) a
klimavariencialis feltételek kedvez&tlenségét ellen-
sulyozza a petrovariencialis adottsag: a gipsz nagy-
fok( oldhat6saga.

Az adott helyzetben a gipszkarszt fennmaradésa-
nak el6feltétele a klima szarazsaga, tobb csapadék
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esetében ki sem alakult volna és semmiképpen nem
volna allékony, maradandé a megismert forma-
kincs.

Dr. Késa Attila

Budapest
Kovér L. u. 46.
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DESERT GYPSUM KARST
IN BIR AL GHANAM, LIBYA

The outcrop of the upper Triassic to middle
Jurassic Bir al Ghanam Gypsum Formation lays
West of its namesake town at the foot of the Jabal
Nefusa escarpment. The thickness of the dolomite-
intercalated formation reaches 400 meters at it’s
main body. According to indices calculated upon
meterological data the local climate is desertic,
the annual rainfall does n6t exceed 150 m. Autoige-
netic karstification is observable in the gypsum hills
which appeares—besides underground drainage:
caves—in a landform very similar to the well known
tropical “cone-karst”. The karst of tropical appear-
ence could develop in desertic conditions only due
to the high solubility of gypsum. More precipitation
would destroy the observed forms and develop
a different landscape.



Karszt és Barlang, 1980. évf. Il.flizet, p. 75—80., Budapest

Racz Jozsef

TALLOZAS AZ EUROPAI DENEVEREK NEVEZEKTANABAN

OSSZEFOGLALAS

Az itt kdzzéteendd cikk els6é része az Eurdpaban €16 denevérfajok tudomanyos nevezéktanatfoglalja 6ssze,
— kiemelve a gyakoribb ellentmondésok, szinonimék és egyéb félreértések problematikajat, kiegészitve
a megoldast célzé javaslatokkal, melyek a némenklatira egységesitésére iranyulnak. A masodik részben
a kongresszusi nyelvek altal hasznaltfajnevek érdekességeit elemzem, —kulénés tekintettel a latin—0gorog
alap torzitasaira és forditasaira, valamint az egyes nyelvek kélcsonés egymasra hatasara.

Jelen irasom a szofiai Eurdpai Regiondlis Szpeleoldgiai Konferencia anyagahoz leadott publikaciomat
tartalmazza — némi modositassal, s ugyanakkor egyenes folytatasa a Karszt és Barlangban 1980-ban meg-
jelent, a magyar denevérnevek eredetét elemz6 cikkemnek.

A szpeleol6gia szdkincse sok érdekes problémét
vet fel szinte minden nyelven. Szdmos sz6 meg-
alkotasaban a latin és 0gorég elemek jatszottak
jelent6s szerepet, viszont egy résziiknek a jelentése
megvaltozott vagy médosult a korszer(isédés folya-
man (pl. sztalaktit, sztalagmit, szifon, troglodita,
troglofil stb.). Ugyanakkor a german és angolszasz
nyelvek csaknem mindent leforditottak, ami pedig
magaval vonta néhany kifejezés jelentésének meg-
valtozasat, viszont ezek a szavak kénnyebben meg-
jegyezhetévé valtak (pl. a német: Tropfsteinhohle,
és az angol: Dripstone Cave; cseppkdbarlang).
A szlav nyelvek a szinkronforditadsokon Kivil tébb
esetben antik szavakat is be tudtak épiteni sz6-
kincsiikbe, szinte észrevehetetlentil (pl. az orosz:
»Sztalaktityicseszkaja pescse ra cseppkdbarlang).
Természetesen, az angol és német nevezéktanban
is megtalalhatok ezek, de az Gj-latin (romén) nyelv-
csalddban csucsosodik ki leginkdbb. A magyarban
viszont legtdbbszér megvan ugyanannak a szonak
torzitott latin alakja és leforditott valtozata egy-
arant; ez utébbi foleg az attételes német hatasnak
készdnhetben.

Ahhoz, hogy az é16 nyelvek elnevezéseinek elem-
zésével foglalkozhassunk, elébb &t kell tekintenlink
a tudomanyos ndémenklaturat. Erre azért van szik-
ség, mivel tampontot ad az eligazodashoz a kés6b-
biek soran. Sajnos, azonban ez sem nyudjt megfeleld
segitséget, mivel a szinonimak tomegével talaljuk
szemben magunkat. Soha sem lattam — legalabb
két olyan kiadvanyt, melyben a 34 eurdpai denevér-
faj neve teljesen megegyezett volna, holott a tudo-
méanyos név a fajok egyértelml determinélasat
szolgéalja. Ennek ellenére, szdmos szerz6 nem vette

figyelembe kollégai korabbi datalasu tevékenységét,
vagy egyes elnevezések pontositadsat szorgalmazta,
pedig ennek ma mér nincs semmi jelentdsége.

ime néhany konkrétum a fentiekre a kozelmult
szakirodalmabol. Viszonylag elég sok példa van
arra, hogy egyesek kései datalasu, érvénytelen neve-
ket hasznalnak (I/A téblazat), viszont van egy olyan
faj is, mely Ugy kapta nevét a Nemzetkozi NoO-
menklatira Bizottsagtol, hogy nem vették figye-
lembe a szerz6i prioritast (/B tédblazat). Ebben
az esetben a borealis (=északi) melléknevet kellene
elfogadni fajnévként, atsorolva az Eptesicusokhoz
(= fecskeszarnyu denevérek). Ezt azért kell kiemelni,
mert egyes kutaték nem tartjak sziikségesnek ezt
a nemzetséget, vagyis dsszevonjak a Linné-i Vesper-
tilioval (= kétszin( denevér). Ehhez hozza kell még
flizni, hogy e két nem igen kozel all egymashoz,
s ezért szamos €16 nyelv is ugyanazon széval jeloli
6kbet; pl. a francia (Il. tablazat), az olasz, az orosz
stb.

A Myotis nemzetseg (=egérfulii denevérek)
szubdivizi6ja tovabbi problemékat, okoz. Eredetileg
valamennyi fajat Vespertilio-ndfc nevezték (Schreber
utén), majd késdébb jelentés mennyiség(i szinonimét
hoztak létre a XVIII—XIX. szazad folyaman.
Napjainkban ezek tobbségét elavultnak tekinthetjik,
de néhanyan még kulonféle atsorolasokat er6l-
tetnek. Az egyik verzié harom nemzetséget kilonit
el (Myotis, Selysius, Leuconoé), a masik pedig az al-
nemzetségeket partolja (sg. Myotis, Paramyotis,
Selysius, Isotus, Leuconoé, etc.). Ez utébbi reélis
lehet, ha csokkentjik az elnevezések szamat, mivel
megallapithat6, hogy kisebb csoportok kaldnilnek
el, de az itt fellelhet6 differenciak nem elég nagyok
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ahhoz, hogy fel lehessen bontani ezt az egységes
genus-t.

Egyes esetekben jelentds problémat okoz a szerzé
megallapitasa. Valéban, van 6t olyan faj, melyek
leirdsa a német Kuhl munkajaban jelent meg
(Deutschldnder Fledermause; Németorszag denevé-
rei), Leisler-re és Natterer-TQ vald hivatkozassal.
Ennek az a kovetkezménye, hogy a kulénb6zd
specialistak mdveiben hol az elsd, hol a masik kettd
szerepel. A Nemzetkdzi Noémenklatlira Bizottsag
valamennyit Kuhl-nak itélte (nem tudni miért?!).

Kodzonséges denevér a Pal-volgyi-barlang Ujonnan
feltart szakaszabol (Kurucz J. felv.J

Ezuattal szeretném felhasznalni a Karszt és Barlang,
valamint azel6tt az Eurdpai Regionalis Szpeleologiai
Konferencia adta lehet6séget arra, hogy javasoljam
ez esetekben a kettds szerz6-megjelolést (111/A—B
tablazat), feltiintetve azokat a fajokat is, melyeket
Kuhl sajat maga nevezett el (I11/C tablazat).

A szakirodalomban ugyanakkor van még néhany
olyanellentmondas is, melyeknek nincs jelent8ségik,
mivel nem értelemzavardak. llyenek pl. a leirasok
datumanak pontatlansagai, beleértve azokat a neve-
ket is, melyek egyazon mdben talalhaték. Ennek
oka egyrészt a kezirat beérkezése és a kdnyv meg-
jelenése kozotti id6kulonbségbdl, masrészt masolasi
hibakbél adddik (pl. Schreber-nél 1774 és 1775.,
Kuhl-nal 1818 és 1819.; mindkét esetben az elsd
datum érvényes). A fajok elnevezésében szerepl6
csalddneveket gyakran nagy kezdGbet(ivel irjak (ez
nyelvtanilag helyes, de itt nem), vagy pedig dupla ,,i”
végzddéssel latjak el, pedig ez csupan négy europai
faj nevében helytalld (IV/A tablazat); maskor pedig
nem veszik figyelembe ezt a ragot, a szovégi ,,y”

iatt (1V/B tablazat).
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A nagy patkdsorru denevér nevének helyes leirdsa
tovabbi pontatlansagot jelent, mivel Schreber erede-
tileg harom szoval jeldlte, de nem szanta alfajnak,
s ezért zavard volt. Napjainkban néhéany kutatd
(a nemzetk6zi szabéalyzat alapjan) egybeirja a faj-
nevét, de a tobbség kotéjellel (Rhinolophus ferrum-
equinum). Véleményem szerint, a bolgar Beron-nak
az Eurdpai Regiondlis Konferencian (Szo6fia, 1980)
tett megjegyzése ellenére is, ez utobbi sérti kevésbhé
a szerzdi jogot és a latin nyelvtani format.

Sokan keverik Schreber, német denevér-specia-
lista nevét az osztrak ornitholdgus Schreibers-ével,
akir6l a hosszlszarnyu ~denevért (Miniopterus
schreibersi) nevezték el. Altalanos hiba a francia
Etienne Geoffroy Saint-Hilaire nevének megcsonki-
tésa (Geoffroy — egyszer(en), mivel apja — Isido-
re — szintén sok allatot irt le (szerencsére nem
eurépai denevéreket!).

A szelindek-denevérek (Molossidae) csaladjaba
tartozé egyetlen eurépai faj nevének irasmédja is
vitatott a mai napig. Ismételt atsorolasa miatt ha-
rom kilonbdzd nemzetségnévvel illetik, kb. meg-
egyezd aranyban (Tadarida, Nyctinomus, Molossus).
Az €16 nyelvekben is ki lehet mutatni ezt (pl. a fran-
cia Nyctinome és Molosse), valamint Kiegészitve
egyik elavult nevének (Dysopes cestonii) elemével;
francia: Molosse de Cestoni, olasz: Molosso dél
Cestoni. Fajnevének is két alakja hasznalatos —
»e7-vel és ,ae”-vel. Szakirodalmi adatok alapjan
a kovetkezd tlnik a legcélravezet6bbnek:

Tadarida taeniotis (RAFINESQUE, 1814).

Az él8 nyelvek — kiilonbozé jellegiiknél fogva —
igen eltérd problémakat vetnek fel. Itt elsésorban
csak a vilagnyelvek és a kongresszusi nyelvek neve-
zéktanat kivanom elemezni. Némi koénnyebbséget
jelent, hogy az egyes nyelvcsalddokon belll tébb-
nyire hasonl6d kérdések kertlnek felszinre, de néha
a kilonbsegek is jelent6sek lehetnek. Ezuttal nem
kivdnom felsorolni a rendelkezésemre all6 vala-
mennyi Kifejezést (603 nevet gydjtdttem, 8 nyelven),
csupan néhany jellemz6 példat szeretnék kiemelni.

Az Uj-latin nyelvek szamos tudomanyos nevet
hasznalnak szokincsik bévitésére, — eltorzitva
Oket sajat fonetikajuk szerint. Sajnos, kézzelfoghat6
hatranyai vannak ennek a jelenségnek. Ez alatt
els6sorban azt értem, hogy az olyan emberek, akik
nem ismerik e témét, nem értik meg ezeket a szava-
kat a sajat anyanyelvikon sem, és le sem tudjak
irni hallas utan hagyomanyos formajuk miatt.
Ennél sokkal sulyosabb problémat jelent a tudo-
manyos nevek folytonos véltozdsa, melyet az él6
nyelvek csak egyes esetekben tudnak kovetni
— szamos szinonimdra szert téve, maskor viszont
nem veszik figyelembe — U(jabb nehézséget t&-
masztva a megertésben (V. tablazat).

Lassunk néhany példat a fent emlitettekre.
A francia és az olasz nevezéktan bdvelkedik ben-
nik, de megtalalhaték a spanyolban is. llyenek
a francia Nyctére (olasz: Nitteride: hasadtarcu
denevér), a Rhinolophe (olasz és spanyol !Rinolofo;
patkosorru denevér), a Minioptére (olasz: Miniottero;
hosszUszarnyU denevér) és a mar emlitett Nyctinome



(szelindek-denevér) — az 6gorog eredetlek kozil;
nem beszélve a rengeteg latinbél vett elnevezésrol,
ime egy kis minta ez utdébbibdl is: a Sérotine
(olasz: Serotino; kései denevér), a Noctule (olasz:
Nottola, spanyol: Néctula; fecskeszarnyl v. korai
denevér), a Vespertilion (olasz: Vesperiilio, Vesper-
tilione; itt egérfald denevér értelemben) és a mar
szintén emlitett Molosse (olasz: Molosso; szelindek-
denevér), hogy csak a legfontosabb neveket emlit-
sem. Tehat a francidk Vespertilion-t mondanak
a Myotis-ok megfelel6jeként, elévilt neviik utan.
A francia (!) Pipistrelle és Barbastelle (térpe és pisze
denevér) szavak olasz eredetliek (Pipistrello, Bar-
bastello), de latinos végzd&déssel ellatva beépilltek
a tudoméanyos ndémenklatiraba is.

Ennél is érdekesebb az a jelenség, amikor egy faj
neve kiillonboz6 elemekbdl épul fel, mert egy kivl-
all6 csak egy részét érti meg az ilyen kifejezésnek.
llyen pl. a nagy patkésorrd denevér francia neve
(Grand Rhinolophefer-a-cheval), mely a latinositott
gorog Rhinolophus eltorzitasabol (,,rhinosz”=orr,
»lophosz” =lemez, fuggelék), a latinferrum equinum
(= l6patkd) pontos leforditasabdl, és egy francia
melléknév (grand = nagy) hozzaadasabdl jott létre.
Sajnos, jelentds szamu példa van erre a francian
kivil az olasz és a spanyol nyelvben is.

A német ennek szdges ellentéte. lgen koréan
kibontakozott szakirodaimaban igyekezett mindent
leforditani, s mikor erre mar nem volt lehetdsége,
Uj szavakat alkotott. Nevezéktanaban nincs idegen
sz0, és ez az egyetlen olyan nyelv, mely népies
elemeket is felhaszné&l konkrét fajnevek esetében
(pl. Fledermaus=,, TOpegér”, az dsszes denevér meg-
felel6jeként,  Speckmaus = ,,szalonna-egér” és
Abendsegler=,,esti sarlos-fecske”, a korai denevérek
helyett). Sok orszag specialistai forditottak le jol
sikertlt szoosszetételeit, tdbb-kevesebb sikerrel.
A magyar elnevezések haromnegyede érvényes és el-
avult német nevek pontos (!) megfeleléje (Id. részle-
tesen: Racz, 1980.), de az orosz székincsben is Ki-
mutathat6 ez a hatas: pl. német: Langfligelfleder-
maus, magyar: hosszdszarny denevér, 0rosz:
»Dlinnokril”.

Az angol elnevezések megalkotdsaban valamennyi
eddig felsorolt tényez6 szerepet jatszott, mégis meg-
Orizte az egyszer(iség latszatat. Ez konkrétan lathato
a tudoményos nevek torzitdsdn (Serotine=keései
denevér, Noctule = fecskeszarnyl denevér; Pipistrelle
= torpe denevér, Barbastelle = pisze denevér), a for-
ditasokon és kisebb valtoztatdsokon (Horseshoe
Bats= patkdsorra denevérek, Whiskered B at=baju-
szos denevér, Mouse-earedBat=egérfull-, v. kdzon-
séges denevér, Parti-coloured Bat=,,szinvalt6” v.
fehértorkd denevér), az idegen és sajat szavak
konfaziéjan (Serotine Bat=kései denevér, Giant
Noctule= érids korai denevér, Common Pipistrelle
= torpe denevér), valamint az érezhet6 német hata-
son (Water Bat= vizi denevér, Long-winged Bat=
hosszUszarnya denevér stb.).

Kisebb-nagyobb mennyiségben, de minden nyelv
hasznal birtokos csaladneveket is a denevérek el-
nevezéseiben, mely lehet az allatot leiré szerz6 neve,

vagy azé, akir6l a fajt elnevezték. Ez utobbira ime
egy példa-sorozat:

Tudomaényos: Myotis bechsteini
Angol: Bechstein's Bat
Német: Bechsteinfs)-Fledermaus
Francia: Vesperiilio (Murin) de Bechstein
Olasz: Vesperiilio (Pipistrello)

dél Bechstein
Spanyol: Murciélago (Mioto)

de Bechstein
Portugal: Morcego de Bechstein
Orosz: .»Ndcsnyica Bechstein-a"
Magyar: Bechstein denevére (elévilt!,

mai neve: nagyful(i denevér).

A masikra a kovetkezd példak szolgalnak; angol:
Geoffroy's Bat (= csonkafiilli denevér), francia:
Noctule de Fatio (hibas elnevezés!, d¢rias korai
denevér) stb.

Nagy patkdsorra denevér a Pal-vOigyi-barlangban
(Kurucz J.felv.)

Még hosszan lehetne folytatni ezt a témat,
hiszen szamos nyilt kérdést hagytam még érintetle-
nal. A felsoroltak kozll még egyszer szeretném
kiemelni a tudomanyos némenklatira szinonimai-
nak problematikdjat, javasolva miel6bbi egységesi-
tésiiket, melyhez néhany otlettel igyekeztem hozza-
Jarulni.
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TABLAZATOK

l. tiblazat
GYAKRAN HASZNALATOS SZINONIMAK

érvénytelen név

A Myotis oxygnathus
(MONTICELLLI,
1885.)

Nyctalus maximus
(FATIO, 1869.)

B Eptesicus nilssoni
(KEYSERLING
et BLAS1US, 1839.)

Az itt lathaté nevek napjaink szakirodaimaban még
mindig sdr(ibben fordulnak el6 téves formaban
(Id. a tablazat bal oldalat), holott a Nemzetkozi
Nomenklatira Szabéalyzat alapjan a jobb oldalon
feltlintetett valtozatokat kellene hasznélni. A ,,.B”-
pontban szerepl6 név problematikdjaval a szdveg-
ben foglalkozom.

érvényes név

Myotis blythi
(TOMES, 1857.)

Nyctalus lasiopterus
(SCHREBER, 1774.)

Eptesicus borealis
(NILSSON, 1838.)

Il. tablazat
AZ ,Eptesicus” ES ,, Vespertilio” NEMEK
FRANCIA NEVE

tudomanyos név
Eptesicus serotinus

francia (magyar) név
Grande Sérotine
(kései denevér)

Eptesicus borealis Sérotine boréale

(nilssoni) (északi denevér)
Sérotine de Nilsson
(ua.)
Eptesicus sodalis Sérotine de Barrett-
Hamilton

(barat-denevér)

Sérotine bicolore
(fehértorku d.)

Jél lathat6 a tablazatbél, hogy a francidk ugyanazt
a szot (Sérotine) hasznaljak uagy az ,,Eptesicus”,
mint a ,,Vespertilio” nemzetség jeldlésére, viszont a
tudomanyos nevezéktanban ennél sokkal élesebben
el kell kiloéniteni 6ket, a napjainkban forszirozott
azonositasi Kisérletek ellenére is.

Vespertilio murinus

I1l. tablazat
A SZERZOI PRIORITAS PROBLEMATIKAJA

A Myotis mystacinus (LEISLER et KUHL, 1818.)
— bajuszos denevér

Myotis bechsteini (LEISLER et KUHL, 1818.)
— nagyfuld denevér
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Myotis daubentoni (LEISLER et KUHL, 1818.)
— vizi denevér

B Pipistrellus kuhli (NATTERER et KUHL, 1818.)
— fehérszéli denevér

Miniopterus schreibersi (NATTERER et KUHL,
1818.) — hosszUszarnyu denevér

Myotis nattereri (KUHL, 1818.)
— horgas-sz6r{ denevér

Nyctalus leisleri (KUHL, 1818.)
— sz8roskaru denevér

Az Europai Regionalis Szpeleoldgiai Konferencian
a bolgar szekciovezet§ — Beron — az ,,et” (és)
kot6szé helyett a régebben hasznalt ,,in” (-ban)
prepoziciot ajanlotta, amivel azonban azért nem
érthetiink egyet, mivel csak az elnevezések szar-
maznak Leisler-t6l, ill. Natterer-t6l, a részletes
leirasokat viszont Kuhl készitette. Abban azonban
6 is egyetértett, hogy Kuhl nem lehet az els§ &t
faj kizarolagos szerz6je, a Nemzetkdzi Nomenklatu-
ra Szabalyzat ilyen irdnya dontése ellenére sem.
A ,,C” pont alatt feltiintetett két fajt viszont Kuhl
sajat maga nevezte el —fentebb emlitett kollégairol,
ami szintén a kozds munkara utal.

1V. tablazat
A FAINEVEKBEN SZEREPLO
SZEMELYNEVEK
személy fajnév
A Blasius Rhinolophus blasii
(csticsosnyergl patkésorri
denevér)
Nathusius Pipistrellus nathusii
(durvavitorlaju denevér)
Capaccini Myotis capaccinii
(hosszulabu denevér)
Savi Pipistrellus savii
(alpesi denevér)
B Méhely Rhinolophus mehelyi
(Méhely patkdsorra den.-e)
C Brandt Myotis brandti
(Brandt denevére)
Natterer Myotis nattereri
(horgas-szérd denevér)
Bechstein Myotis bechsteini
(nagyfull denevér)
Blyth Myotis blythi
(hegyesorri denevér)
Daubenton Myotis daubentoni

(vizi denevér)



Ikonnikov Myotis ikonnikovi
(Ikonnikov denevére)
Leisler Nyctalus leisleri
(sz6roskaru denevér)
Kuhl Pipistrellus kuhli
(fehérszéld denevér)
Schreibers Miniopterus schreibersi

(hosszUszarnyu denevér)

A tablazat elsd részében (A) szerepl6 nevek ket-
tés ,,-i” ragot kapnak latinos (-us), ill. olasz (-i)
végz6désuk miatt, mig a tébbi név csupan egyet-
len ,,i”-betlit. Sokan azonban elhagyjak ezt a ma-
gyar Méhely neve utdn —az ,,y” miatt, pedig enél-
kul nem birtokos értelmd (B). A szabalyzat alapjan
valamennyi csaladnevet kis kezddbetlvel kell irni
a fajnevekben (jelz8i értelmezésik miatt).

V. tablazat
,» VESPERTILIO MURINUS” -0k

A régi elnevezések
V. m. LINNE, 1758.

ma érvényes nevek
Vespertilio murinus
(fehértorkua denev.)

V. m. SCHREBER, 1774 Myotis myotis
(k6z6nséges denevér)

Eptesicus serotinus
(kései denevér)

Pipistrellus pipistrellus
(térpe denevér)

V. m. PALLAS, 1780.

V. m. GRAY, 1838.

B idegen név nyelv magyar név

Vespertilion _ kozonséges
murin francia denevér

Vespertilione kozonséges
murino olasz denevér

Sz&mos szerz6 nem vette figyelembe kollégai ko-
rédbbi datédlasu tevékenységét, s igy ugyanazzal a
névvel illettek mas és mas fajokat. E tévedést ma
mar korrigaltdk, s mindenki a jobb oldalon fel-
tlintetett neveket hasznalja (A); viszont a Schreber-
féle név sokdig érvényben volt, s ezért par nyelv (B)
ennek torzitott valtozatat hasznalja ma is, bar e
fajnak mas neve is hasznélatos.

VI. tablazat

AZ EUROPAI DENEVEREK
NEVEZEKTANA

I. csalad: NYCTERIDAE
(HASADTARCU DENEVEREK)

1. Nycteris thebaica E. GEOFFROY St-H.,
1818. (Hasadtarcu denevér)*

csalad: RHINOLOPHIDAE

2.

3.

4.

5.

6.

(PATKOSORRU DENEVEREK)

Rhinolophus ferrum-equinum SCHREBER.
1774.) (Nagy patkésorri denevér)
Rhinolophus hipposideros (BECHSTEIN,
1800.) (Kis patkosorru denevér)
Rhinolophus euryale BLASIUS, 1853.
(Kereknyergd patkdsorr denevér)
Rhinolophus blasii PETERS, 1866.
(Csucsosnyerg(i patkosorru denevér)

Rhinolophus mehelyi MATSCHIE, 1901.
(Méhely patkésorru denevére)

csalad: VESPERTILIONIADE
(SIMAORRU DENEVEREK)

7.

8.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21

22.

23.

24.

25.

26.

Myotis mystacinus (LEISLER et KUHL,
1818.) (Bajuszos denevér)

Myotis brandti (EVERSMANN,
(Brandt denevére)

Myotis ikonnikovi (OGNEW, 1912
(Ikonnikov denevére)

Myotis nattereri (KUHL, 1818.)
(Horgas-sz6rd denevér)

Myotis bechsteini (LEISLER et KUHL,
1818.) (Nagyfuld denevér)

Myotis emarginatus (E. GEOFFROY
St.-H, 1806.) (Csonkafull denevér)
Myotis myotis (BORKHAUSEN, 1797.)
(K6zbdnséges deneveér)

Myotis blythi (TOMES, 1857.)

ssp. oxygnathus (MONTICELLI, 1885.)
(Hegyesorru denevér)

Myotis daubentoni (LEISLER et KUHL,
1818.) (Vizi denevér)

Myotis capaccinii (BONAPARTE, 1832.)
(Hosszulaba denevér)

Myotis dasycneme (BOIE, 1825.)

(Tavi denevér)

Eptisicus serotinus (SCHREBER, 1774.)
(Kései denevér)

Eptesicus borealis (NILSSON, 1838.)
(Eszaki denevér)

Eptesicus sodalis (BARRETT-
HAMILTON, 1910.) (Barat-denevér)
Vespertilio murinus LINNE, 1758.
(Fehértorki denevér)

Nyctalus noctula (SCHREBER, 1774.)
(Korai denevér)

Nyctalus lasiopterus (SCHREBER, 1774
(Oriés korai denevér)

Nyctalus leisleri (KUHL, 1818.)
(Sz6roskara denevér)

Pipistrellus pipistrellus (SCHREBER,
1774.) (Torpe denevér)

Pipistrellus nathusii (KEYSERLING et
BLASIUS, 1839.) (Durvavitorlaju denevér)

1840.)



27. Pipistrellus kuhli (NATTERER et KUHL,
1818.) (Fehérszéll denevér)

28. Pipistrellus savii (BONAPARTE, 1837.)
(Alpesi denevér)

29. Barbastella barbastellus (SCHREBER,
1774.) (Pisze denevér)

30. Plecotus auritus (LINNE, 1758.)
(Hosszafull denevér)

31. Plecotus austriacus (FISCHER, 1829.)
(Szlirke hosszuflll denevér)

32 Lasiurus cinereus (BEAUVOIS, 1796.)
(Szilirke denevér)*

33 Miniopterus schreibersi (NATTERER
et KUHL, 1818.) (HosszUszarnyu denevér)

IV. csalad MOLOSSIDAE
(SZELINDEK DENEVEREK)

34. Tadarida taeniotis (RAFINESQUE, 1814.)
(Bulldog- v. szelindek-denevér)

E tablazat az europai denevérek teljes nevezéktanat
tartalmazza, Kiegészitve a sziikséges javitasokkal és
pontositasokkal (prioritas, datumok, zardjelezés
stb.). A Kiigazitasok részletes magyarazatat Id. a
szdvegben.

A csillaggal jelolt fajok (1. és 32.) csak szorvanyosan
fordulnak el§ Eurdpaban; észak-afrikai ill. észak-
amerikai elterjedésiek lévén. Csupan 1—2 példa-
nyukat mutattdk ki kontinensiinkén.

Réacz Jozsef
Budapest
Budafoki 0t 52.
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GLEANING IN THE NOMECLATURE
OF EUROPEAN BATS

The First part of the paper presented here sum-
marizes the nomenclature of the bat species living
in Europe, pointing out the problematics of the
rather frequent contradictions, synonyms and mis-
understandings in the scientific nomenclature.
In addition to this, proposals are submitted in order
to settle the problem of uniformization of the nomen-
clature. In the second part the interesting features
of the specific names used in congress languages
are analyzed with particular regard fro the distor-
tions and mistranslations of the Latin-Greek base
and fér the mutual influence of the various lan-
guages.

The present paper comprises, with somé modifica-
tion though, the author’s published contribution
to the European Régional Speleological Congress
in Sofia, Bulgéaria, being, at the same time, a direct
continuation of his paper analyzing the origin
of Hungarian bat names issued in 1980 in the bulle-
tin of Karszt és Barlang.

K TEPMHHOJIOTHH EBPONEIICKHX
BI11/JOB HETOIIbIPEH

B nepBOO nacTH nyOlJiHKyeMofi 3Aech cTaTbH
o6o6meHa HaynHaa TepMHHOJiorHa >KHByiuHX b Eb-
pone BHAIOB HeTonbipe6, npH 3tom BbinelieHbi
npoOJieMbi HaHOoJiee nacTo BCTpenaeMbix npoTH-
BopeHHO, chhohhmob h ApyrHx HeAopa3yMeHHIii;
flonojmeHbi npefllioxceHHBMH, HanpaB.ieHHbiMH Ha
pa3peineHHe 3thx npoOJieM, cnyacamHMH ueliaM
CO3laHHa eZIHHOH HOMeHKliaTypbi. Bo BTopoii
nacTH npoBoacy aHaliH3 CBoeo6pa3H« Ha3BaHHii
BnaoB, npHMeHBeMbix Ha «3hiKe KOHrpeccoB, ¢ oco-
6biM BHHVBEHHeM Ha nepeBoa h HCKaxceHue naTHHO-
lipeBHerpeHecKoii ochobm, a TaKxce Ha B3aHVOBJiH-
HHHe OTZtellbHbIX H30IKOB.

HacToamaa padoTa conepacHT mok> nyQliHKa-
uhk), cAaHHyio Ha EBponeficxyio PerHOHalJibHyK)
CnelieoJiorHHecKyio KoH(J)epeHUHK> b Coijhh, ¢ He-
KOTophiMH H3MeHeHH#MH, a b to xce BpeMIl oOHa
fiBJiaeTCJi npHMbIM npozioJijKeHHeH craTbH, Hane-
HaTaHHOO b 1980 r. b 3KypHaJie ,,KapcT h nemepw*,
aHaJiH3Hpyiomeli npoHCX03KAeHHe Ha3BaHHH bhaob
BeHrepcKHX HeTonbiped.



Karszt és Barlang, 1980. évf. II. fiizet, p. 81—86., Budapest

Miklés Gabor

A REMENY-ZSOMBOLY KLIMAELEMZESE

OSSZEFOGLALAS

A szerz6 olyan zsomboly-klimamérést valésitott meg, amelynél a mérészemélyek nem zavartdk az észle-
lést. A Mecsek-hegységben talalhatdé Remény-zsombolyban vertikalisan 7 héméré szondat és egy hdszalas
anemomeétert helyeztek el (1. abra). A 24 éras mérés barlangi ésfelszini adatait id6sorként rendezték Ezutan
szamitogépes feldolgozassal meghatéroztak afelszini valtozasok barlangiféaziskéséseit. Ebb6l kovetkeztettek
a zsomboly Iégcirkulacidjara (5. 4bra). Az eredmények szerint a Remény-zsomboly tovabbi kutatasra alkalmas
ismeretlen légtérrel nem rendelkezik. A légcirkulaciot egy kutatasrajavasolt, még ismeretlen oldaljarat okozza,
amely az eredmények szerint feltehet6en nem jarhat6. A cikk két aramlasi kategoriat — akcidhatas és deter-
minisztikus hatds — vezet be.

A Remény-zsomboly kb. 350 méter tszf. magas-
sagban félaton Abaliget és Pécs koz6tt, a miat mel-
lett helyezkedik el. Mint ahogyan neve is mutatja,
fontos kutatasi hely.

A méréseket 1979. marcius 30.—aprilis 1. kdzott
végeztik. A felszinen mértiik a levegé hémérsékle-
tét, a barlangban hét szinten léghémérsékletet
(1. &bra), a kijaratban légdramsebességet (1. kép).
A felszinen 0,2 °C beosztasu allomashémérét hasz-
naltunk. A barlangban tavhémérét helyeztiink el,
ami atkapcsolassal, °C-ban mutatta az eredményt.
Maga a mérému a felszinen helyezkedett el (1. kép),
igy a merést végz6 személyek nem zavartdk a bar-
langi mérést. A tavhémérd érzékenysége 0,05 °C,
hibaja +0,2 °C. Légaramsebességet hészalas anemo-
méterrel mértink. Hibaja +15%, 2 cm/s-nal kisebb
szélsebesség esetén £50%. A mérémd szintén a fel-
szinen helyezkedett el.

A mérésekkel alapvetéen arra a kérdésre keres-
tink valaszt, hogy mekkora ismeretlen légtér van
még, illetve van-e légcirkulacio a feltaratlan ré-
szekben?

Az adatok feldolgozésa igen értékes eredménye-

ket adott. A 2. 4bran lathatd, hogy a hémérséklet

a mélység fiiggvényében novekszik. Az 4&bran

a szérast is feltintettem, igy az y=mx +b alaki

egyenes jol illeszthetd. A h&mérsékleti gradiens

ezek alapjan 41 méter (az alsé két szonda eredményei

nélkal). A 38 méter mélység alatt ugrasszer h6mér-

sékletvaltozast tapasztaltunk. Itt egy szlkilet talal-

hatd, amely erésen lezarja a jaratot (1. abra).

Hasonl6 jelenség mas zsombolyméréseknél is ado-

dott. Magyarazata két dologra vezethet§ vissza. 1. kép. Légaramsebességmérés eldkészitése
Egyik az aramlas; itt vagy rétegzédés alakul ki, @ Remény-zsomboly bejarataban

vagy folyamatos aramlas. Utébbinal felszini deter-  (Hattérben a mérémUiszerek. —

minisztikus hatas érvényestl, ami a felszin és bar- Rénaki LaszI6felvétele.)
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1. abra, SiérOsxonddk a Remeny-zsombolyban.
1979. marcius 30 - aprilis /.
(1-2_7-4.5_6_7 jzcwitii: lésh6mérsékletet
mérnek, a keresztteljel(it szortja i méter mélységben
anemométer.)

lang hémérsékletkiilonbségétdl fiigg. Rétegz6désnél
ezzel szemben csupan belsé akciohatas figyelhetd
meg, ami kordbban megmozgatott rétegek cseréjét
jelenti, Ha a felszini determinisztikus hatas holt-
ponton van (pl, idéjarasvaltozis el6tti vagy utani
allapot), akkor az altaldban determinisztikus jarat-
részekben is az akcidhatas biztosit Iégmozgést.
Determinisztikus és akcid térrészek kozolt hatéar-
felUlet is kialakulhat.

A masik tényez6 a paraméterek dsszhatasa,
vagyis hogy a h6mérséklet 6nmagaban nem hataroz
meg viszonyt két kozeg kozott.

Tehat az aramlasi viszonyok és a paraméter-
Osszhatasok kozotti kialonbsegek valasztanak szét
barlangi légtomegeket, amit hatarukon ugrasszeri
paraméiervaitozasként észleliink, igy a Remény-
zsombolyban is. Természetesen ezek a jelenségek
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2. kép. Szondak telepitése 10 méteres mélységhen
(Rénakl Laszlo felvétele)

morfolégiailag meghatérozottak. (Az egyes szonda-
kon mért eredményeket az |. tdblazat tartalmazza.)

korrelacidszamitassa! hasonlitottuk dssze a bar-
langi adatokat a felszini eredményekkel. Meg kivan-
tuk hatarozni, hogy milyen ido-{fazis) késéssel jut-
nak a felszini hatasok az egyes mérési pontokhoz,
A 3. &bran az egyes Osszehasonlitasok eredményeit
ra%'zo_ltuk meg. A goérbék maximumai mulatnak
a faziskésések idejére. Nagyobb faziskésések jelen-
t6sebb légutakra utalnak. Eszerint az I. szondahoz
késébb ér a leveg6, mint a 2. és a 3, szondahoz.
Ez megfelel a dominans kiaramlasi helyzetnek.
Ebben az esetben viszont a zsomboly féltétlentl kap
mas Gton is levegbutanpdtlast, A helyzetet elsé
kozelitésben megzavarja a 4. és 5. szonda, ahol
nagyobb faziskéséseket észleltink. Lathat6 azonban,
hogy itt széles faziskésésd intervallumban csupan
U,2—0,3 korrelécio s értékek, jelentkeznek- Ilyen
elhuzédé, kis egyutthatos edrbemenet a keveredési
z6nakra jellemz6. Ebbél az kovetkezik, hogy a fel-
szini levegd a két szonda altal kodzrefogott Iégtérben
hatol az Uregbe. Kérdéses még a 6. és a 7. szonda
34 6rai faziskésésének jelentése, figyelembe véve
a magas korrelécids érteket, r=0,9.

A megoldast a 4. dbra adja, ahol az egyes szondak
korrclogramjainak maximum értékeit abrazoltuk

2 Utre.

(m)
a A

2. abra. H6mérséklet valtozasa a mélységfiiggvényé-
ben a Remény-zsombolyban



a melység fliggvényében. Keérdéses ugyanis, hogy
vertikalis aramlas mellett, az atkm téli klimaviszo-
nyok indokolnak-e ilyen gyors leveg(cscrét a 40 - 50
méteres mélységben. A valasz nem (bar nem zarhaté
ki az igen sem), valoszinlibb. hogy az r értékek
mélypontjaig (4. &bra) jut a felszini hatds, vagyis
20—30 méter mélysegig, Nagyobb mélységbe maguk
a felszinrél érkezeti levegoréizecskck mar nem
kozvetlenil kommunikélnak, Ezzel szemben u val-
tozasok lehatolnak és korrelalnak a felszini valto-
zasokkal. Eppen ez a korulmeny indokolja az igen
magas r (korrelécios egyutthatd)ertéket. Megadhato
a zsomboly légaramlasa is az ismertetett eredmények
alapjan, ami az 5, 4brén lathat6, A felszin kozelsége
miatt valészind, hogy a bedramlas révid uton torté-
nik. Az ennek ellenére nagy féaziskésések (20 ora)
az ismeretlen bearamoltatd uregrendszer szlikdse-
ait valo6sainusitik (ember szdmara jarhatatlan).
Erdemes itt tanulmanyozni a kijaratban mért lest-
aramsebesség értékeket is (2. tablazat,). 1Athato,
hogy éatlagosan csupan 1,5 crit/i a légaramsebcsség.
Az igen kis érték ismételten aldtamasztja az el6z6
két megallapitast.

A légammlasmérésck alkalmat adtak arra, hogy
a kis sebességek tartoményéban is dbrazoljuk a lég-
csere valtozasat. A valtozas a felszini ?illanatnyi
hémérséklet és a barlangi atlagh6mérséklet kozotti
kilénbség fuggvényében torténik, amit a 6, dbra
mulat. Az atlagh6mérsékletet a cirkulacidnak kitett

6

3. dbra. Felszini h6mérséklet —szondak hémérsékle~
lel kozotti korrelograttwk

(A v jel az egyes szond&khoz érkez8 levegd fazis-
késéséi mutatja a felszini valtozasokhoz képest.)

4. abra. Az egyes szondak R(maximum) értékelnek

fiiggése a mélysegtol

(R — korrelacios egyutthatd, a 3. abra értékei
alapjan,)
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5. dbra. Légaramlasi iranyok a Remény-zsombolybon

1., 2, 3,, 4 és az 5. szonda adataibdl szamoltuk,
értéke 6,0 *C. (Az egész zsomboly atlagos hémeérsék-
let© a mért adatok alapjan 7,0 *C.)

A hémérsékleti adatok korrelécids vizsglatahoz
hasonldéan a barlanii Iégaramsebesség — felszini
hémérséklet kozotti korrelognirnot is elkészitettem.
A gorbét a 7. abran rajzoltuk meg. Harom kilén-
boz6 befelé szell6ztetd egység vélaszthatd szét,
amely azonban szerkezetileg egyetlen jarat harom
aga is lehet kulonbozé légutakkal, A harom egység
csupén 5—6 mah légaramerdaséget okoz, ami igen
kicsi énék.

Osszefoglalva megallapithatd, hogy a Remény-
zsombolyban az 50 méternél mélyebben fekvé lég-
terekrél légaramlés segitségével nem tudtunk infor-
macidkat szerezni, i%y feltehet6leg ott nagyobb isme-
retlen jarhat6 részek nincsenek. Ha ugyanis lenné-
nek, akkor a korrelacios eredmenyeken tul nagyobb
légaramcrosséget is észlelni kellett volna. (A mérések
kozben a felszinen er6s leh(ilés volt.) Ennek oka
a mélységi magasabb hémérséklet, magasabb Ossz-
paraméterhatds lett volna. Kimutattunk viszont
egy kis intenzitasu légcserét, amely 15—20 méter
mélységben juttat levegét a zsombolyba. Eppen
ezért e barlangiéin tovabbi részlete# feltarasra
javasoljuk.
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1. tablazat

A Remény-zsomboly 1979. marcius 31—aprilis 1
kozott mért hdmérséklet adatai

idé Ch) hémérséklet ("'Q

l.sz. 2,sz. 3az. 4sz. 5.sz. 6,sz. 7.sz. Fm.
120052 53 58 63 65 103 105 104
123055 54 61 63 63 102 105 111
13.0054 53 59 61 65 101 100 119
13.3052 53 59 60 66 101 101 115
140055 56 56 64 66 102 102 112
143055 55 60 60 61 99 98 109
15,0050 55 55 60 66 104 100 105
153054 54 60 60 65 102 98 98
160056 56 6.4 64 65 104 10,2 102
16.3056 54 60 62 64 102 101 10,0
170055 54 60 6,2 66 100 101 94
17.3056 56 61 64 64 106 104 91
180055 55 61 6,2 65 100 100 89
18.3055 55 61 62 61 100 101 7,6
19.0055 54 58 62 63 101 99 68
193058 58 64 65 65 102 100 65
20.0055 55 60 62 64 100 9.7 6,0
20.3055 55 60 61 60 100 9.7 58
210055 55 61 62 61 100 99 59
21.3057 55 61 62 6.2 100 98 51
220056 56 62 6,2 58 101 102 48
223058 56 62 63 61 100 98 48
23.0054 53 58 59 64 100 98 44
233054 55 6,0 60 63 99 98 46
240054 54 59 60 6.0 101 102 4,2
0.305.4 55 59 6,2 64 104 102 34
1.0054 55 61 64 64 105 105 34
13056 56 6.2 64 65 104 105 28
23056 55 6.2 64 66 103 104 16
23055 55 62 66 6.6 102 102 18
3.0055 55 60 64 65 100 100 18
3¥*30$54 54 6.0 62 65 100 100 20
40055 55 6.0 65 68 100 100 23
43054 54 58 62 63 100 98 23
50054 58 62 64 65 100 98 29
53054 58 6.2 62 65 100 98 31
60054 58 62 64 65 100 98 37
6.3056 58 62 64 66 102 98 44
70055 61 62 62 64 100 9.8 45
73058 58 6,2 65 6,7 100 100 47
8.0057 58 64 65 68 102 100 48
83058 58 64 65 68 102 100 5,0
9.0056 56 61 6,2 62 101 9. 53
9.3056 58 64 65 70 102 98 56
Atlag 550 555 6,06 6,26 6,43 10.13 10,02 6,06

Rovidités: sz. szonda, Fm, —felszini h6mérséklet
a zsomboly bejaratanal.

Megjegyzésre érdemes az a hatés, amit szlkuletek
levalaszto jellege tud létrehozni, igy akci6 és deter-
minisztikus barlangiésark klimatikusan élesen el-
kalonalnek.



2, tablazat

A Remény-zsomboly bejaratanél 1979, marcius 31.
—aprilis t* koézoli mart légaramsebesség

id6 (h) légaramsebesség
(cm/s)

13.00 0.75
13.30 3,25
14.00 1,00
14.30 1,00
15.00 0,30

15.30 1,25

16.00 0,75
16.30 0,25

17.00 0,25
17.30 0,30

1S-00 0,30

18.30 1,00

19.00 0,30

19.30 0,30
20.00 0,25 20.00 6rakor a
20.30 1,25 zsomboly még a
21.00 3,75 a felszin felé
21,30 2,00 szell§ztet.
22.00 4.00 ezutan a
22.30 2.00 Iégmozgés
23,00 0,00 megfordul.
23,30 0,00
24.00 0,00

0.30 1,25

1.00 2,25

1,30 1,00

2,00 1,00

2.30 3,73

3.00 4,25

3.30 2,00

4.00 4,00

4.30 6,00

5.00 4,75

5.30 1,25

6.00 3,25

6,30 0,50

7,00 0,00
Atlag 161

Afceibhatason azt a barlangi légmozgast értem,
amelynél csak meglevd bels§ hémérséklet (illetve
Osazparaméter) kulonbségek jatszanak szerepet,

Determinisztikus hatason a mindig meglevé bels6é
akci6haiason tdl uralkod¢ felszin-barlang hémér-
séklet (6sszparaméterh&tas) kilonbségei eriem.

A bevezetett j fogalmak értelmezése:
klimaelemzés: klimaadatok barlangfeltarast célzé
feldolgozéasa

kilénbdz6 tulajdonsagd szomszédos
leveg6tomegek kolcsonds mozgéasa,
determinisztikus hatas: felszini és barlangi levegé'
tomegek kozotti akcidhaias

akcidhatas:

Osszparaméterhatas: 0Osszehasonlitdskor a leveg6-
tomeget klimaadatai csak egylttesen
jeUemczbetik, ezek egyuttesen is hatnak,
lépnek fel a koélcsonhatd partnerrel
szemben.

6. abra. A barlangi Iégaramsebességfliggése afelszini
hémérséklet valtazasatél — kis sebességek esetén

7. abra. Felszini h6mérséklet — barlangi Iégaram-
sebesség korrefogromja
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EzGton is szeretnem megkdszénni Szaiai Agi,
Ronaki Laszlo, Samu Ernd, Szab6 Laszlo6 segitségét
a pécsiek, Gyuris Valéria, Sz(ics Imre segitségét
a tiszafoldvariak koz(ii, akik aldozatkész munkajuk-
kal leklizdotték a mérések soran felmerilé technikai
akadalyokat. Kilon koszonet Varosi Jozsefnek,
akivel az el6készitést, a technikai lebonyolitast
koz6sen iranyitottuk, szerveztik, illetve kordbban
a mérési eljarast kidolgonuk.

Msktéi Gabor
Szeknfebervir
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CUMATI1C ANALYSIS
OF THE REMENY KAKST IMT

The author carried out such a rneasuremem of
climate in a karst pit in whieh the mcaxuring opera-
tors dirf n6t dislurb thc observation. 7 thermometer
sounds and onc thcmio-anemometer were installcd
verticiUy in the Remény karst pit, Mecsek Moun-
tains, S Hungary (Fig, 1), The undcrgTOUnd and
s-urface data of 1lié mcasurementii conductcd fur
24 hours were arnmged a* a time set. Thcreafter
computer proecssing of tbc dala was used for
determining tbc plmse shifts iddays) of surfaec
cbanges as observéd undergruund. The rcsulis erra*
bled the author to draw concloviaGS as to thc air
circulation in the karai pit iFig. 5),

According to the results, the Remény karst pit
has no unknown air space suitable for continued
research, Thc air arculation is caused hy a still
unknown tnbutary gallery proposed to be invcsii-
gated and helieved to he nonpamble in the Hght
of the results avatkble fThc rate of air flow in
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tbc entrance to the kaxst pit is very tew,, 5to 6

evén in eaxe of a marked cooling of the suriacc
atmoiphere.) The gallery should be searched foT
between 15 and 20 m depth,

Theoretieally, two flow calcgories arc inirodueed:
Adion effect a air movement between air layers
of dtiferent temperature and different quality

Deterministic effect = air movement due to
differenec between snrface and undergrotmd atmos-
pbere.

AHAJIH3 KJIHMATA iKOMbA PEMF.Hb

Abtop npuMBBMIi tafcoe aiMepeime KAimara
a ,,3komb6 4, npit Koropow ntnia, npoao miime h3me-
PeMent iHa.ie3Kiifi), jmonautGMCfl u ropax Me"er,
ycTanoBM.»iM BepniKanbHQ 7 sdhjiob miit nmepcHHJi
TcMneparypu a 1 aHCMOMerp e TcMnepaTypnod
FIMILIO (pite. 1). PeaynuTaTiJ 24-aacoBWX HiMepe-
iMs b ncmepe h hb no pacnpcagjUUIM
no BpeiueHH, liocne 3Toro onpe;te-TH;ui e tiotaomtio
00pa&OTKB isa 3BM extanr no itase a nemepe no
cpaBtietiHio ¢ ittMenciuuMfl tta noBepxHQCTM, Hs
3Toro cae/iana buboh oTHocicrcjitHo unpttyjumni
aoi*yxa a atomdc (pac. 5).

Ho pdyjikTaTftM njvrepenitfl *om6 PeMCHb ne
pacito laracT HeimectHo6ft aiMoctbepod, npMro>7noa
.un  xtaTibnefluiux o eASBBHHAr  UHpKyjifluna
aoixiyxa o6ycimaaeiCH noica iiéHsueeTnuM 60ko-
dum roptmopoM, upea laracMVWM > ncenexiopa-
hhR KOTopw& no peay.ibraraM mMepcnnt npea-
jio.T0jKATenbHp Henpoxoita.M, (Cn;ta apaTora bos-
ityxa y Bxoaa a *om6 ogeut, Marténbrar, 5—6
M¥*rac, npn itom onenb chti.ho noHepxuoeTuoei
oxjxaataeiiHe). Eunroaoft xopHaop HalconnTca na
rayOHHe npHO-TtDHTejibHo f5—20 m.

B TeopeTHteCKOfl HCTTt craTbM bbujstcb jtc
KaTeropHH noTOsa.

Akuhohhoc ledcTBMe — uagnyernie so3xtyra Meamy
ciommh puTayxa pauKmidl rcMncpaTypu m
pasamHosoti xapakTcpHerHKM

J.CTepMHHHCTHHecuroe aeflemiitf — jhh achhc bo3-
ayTta, ao3khkafotuce H3-M pamHuw Boiayxa
na noBepXHOCTH h b nemepe.



Karszi és Barlang, 1980. év/. Il.flizet, p. 87—92., Budapest

Takacsné Boiner Katalin

UJ FELTARASOK A PAL-VOLGYI-BARLANGBAN

OSSZEFOGLALAS

A Pal-volgyi-barlang hossza az 1980 decemberében Ujra megindult kutatasok eredményeként 1200 méterrdl
3200 méterre novekedett. A cikk ismerteti az (] feltarasok torténetét és u: eddig tett foldtani-szerkezeti-
genetikai megfigyeléseket, tovabba vazlatos morfoldgiaijellemzést ad afelfedezett barlangrészekrélL

A Harom, jellegében is eltér6 Uj szakasz kozil a K-I, ontlddékos, kopar Térképész-4g a Matyas-hegyi-
barlang Meteor-agat mar 20—25 m-re kozeliti meg, A régi részre emlékeztetd, labirtnsusszerli decemberi
szakasz viszonylagos gazdag cseppkdéképzédménycin kivul jellegzetes hévizes kivalasokat is tartalmaz. A leg-
Ujabb déli szakasz agyagos aljzatan kilonleges cseppkécsészik és hidegvizi kalcttrézsakkal bélelt medencék
alakultak ki. A barlang —80 m-es végpontjan 3 m*felllet(i t6 talalhat6, kdrnyékén nagy tdmegben telelnek
a deneveérek.

A Honvéd Osztapcnko SE koércimlijihan alakult
Bekcy Imre Gabor barlangkutaté csoportja 1980
végén kezdte meg a Pul-volgyi kéfejt6é barlangjainak
kutatasat.

Az elsd jelentds felfedezés meg a konkrét kutatast
megel6z6 barlangbejarasok egyikén sziiletett. A Pal-
voigyi-barlang Szinhaz-termebdl DNy felé kiagazd
Vé&zJtijarat-husudék vegén talalhaté omLadék apro-
Iékos atvizsgalasa soran. 1980 decemberében Kiss
Attila csoportvezetd tarsaval, kuruez Jozseffel
az észlelhet6 erds légmozgéast kovetve, tébb jar hatat-
lantiak tlnd szdkilet leklzdése utan tagas, ismeret-
len jarat rendszerbe jutott. A megkezdett rendszeres
bejarasok eredményeként —melyben vendé Besopor-
tok, igy az Alba Regia és a Kinizsi tagjai is reszt
vettek - a felfedezett barlangszakasz hossza a kez-
deti 400 m-rél mintegy 1000 m-re novekedett.

A barlang Kéhid-térmének Labirintus-omladéka-
bél induldé (j &g felfedezése az Alba Regia csoport
alapos térképez6 munkajanak koszonheté. Az alta-
luk jelzett szlikilet atjaronak bizonyult egy kisebb
terembe, ahonnan harom bejaras soran SIK) méternyi
folyosérendszert tartunk fel. A Térképész-agnak
elnevezett rész jelent6sége, hogy L-i részén 20—25
m-re kozeliti meg a Matyés-hegyi-barlang Meteor-
agat.

A harmadik felfedezés mér tervszer(i kutatd-
munka, az 1981 marciusanak végén térképezési
és feltarasi céllal szervezett kuiatétabor eredménye.

Afeltart 0 szakaszra jellems6 hasudikfolyosd
(Borzsak—Pragaifelv.)
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A PAL-VOLGYI-BARLANG

BEJARAT
6IP+nml-f
(0] 2Q OQm
Régi rész
Uj szakaszok
Szerkesztette:

Karpat Jozsef
1981

A PUPvélgyi-barlang régi és &j részeinek rgybeszerkesztett térképe
afeltdrasok 1981, évi allasa szerint



A Kijeldlt bontasi helyek kozil a barlang legdélibb
pontjat képezd Y-folyosé vegén haromntpi munka-
val Ujabb 500 méternyi jaratiéndszcrbe jutottunk.
E szakasz legmélyebb pontja mar —80 m mélység-
ben van a bejarai szintjéhez képest,

A Karpat Jozsef vezetésével végzett részletes

térképfelvétel eredményei a kovetkezék: (1981,
majus) )
Régi rész 12Ué m
Decemberi szakasz 1201 m
Térkepész-ag 369 m
Déli Uj szakasz 435 m
0sszesen 3211 méter

Ez azt jelenti, hogy a PA&l-vélgyt-harlang hazank
otodik leghosszabb természetes barlangjava lépett
éld.

Az Uj barlangrészek vdzlaloi futdtam-morfolégiai
Jellemzés<

A feltart Uj szakaszok a Pal-volgyi-barlang korab-
ban ismert részeihez hasonléan felsé eocén nummu-
iiteses-discocyclirtdss mészkdben fejlédtek ki, illetve
két ponton felnydlnak a fedSben telepiil6 bryozoas
markiba, A kézet dolése a szerkezeti egységre jel-
lemz8 20—30* DDK-l iranyban, ez magyarazza
azt is, hogy a barlang —80 m-es végpontjan sem
éri el a fékul képez§ triészt.

A barlang alaprajza egyértelmlen mutatja a tek-
tonikus prefirméciét. Mig azonban a regi részt

Cseppkémedence és gazdag cseppkdédisz
< Paiokossag végén
(Hazslinnky T. jeh.J

meghatarozzak az ENy—DK és EEK—DDNy
csapasiranye torésvonalak, az Uj szakaszok torés-
rendszere joval bonyolultabb. A régi rész egyes
torésvonalai igy az Otdsok folyosdja — Pince-
folyosé vonala és a Szinhdzterem — Veészkijarat-
hasudék vonala — folytatédnak a decemberben
felfedezett szakaszban is. E szakasz legtagasabb
folyosai és terme? azonban mar nem a Fenti irdnyok
mentén alakultak ki, hanem a markiman jelent-
kez6, kozel K—Ny osapést torések mentén. igy
a Tolcsér-folyoso loljas-tcrem — Hajés-terem
hatalmas omladéfcokkal elvalasztott Uregrendszere
is, amelyben a 25 m bosszu, 8 m széles, 12 m magas
Tollas-terem a barlang legnagyobb terme. A szeles
féfolyosokat labirintusszer(ien kotik ossze keske-
nyebb, JEENy—DDK iranyl hasadéfcok,

A Térképész-ag felsd szakaszan meg a régi flitdrcs-
irany érvényesul, a Lapos-terem felé visszakanyaro-

Hellktttew-ierrm egyik érdekes képz6dménye
{ffazili/utky T, fetvj



Erintetlen hofehér cseppkovek az (j szakaszban
fBarzsak—Prégai feiv.)

doé reszet viszont mar a kézel K—Ny iranyd térések
hatarozzak meg,

A déli szakasz jellemzd torésirinya ismét eltérd,
harom folyosdja EK —DNy irdnyhan hizodik
A harom szakasz felting szerkezeti kilonbdzéségére
a jelenlegi ismeretek alapjan még nem tudunk
valaszt adni, ehhez a kérnyek részletesebb tektonikai
vizsgalata $zukségcs.

A torésvonalak valészinlileg nemcsak hasadek-
keént preformaltak a jaratokul. A folyosoit tébbse-
gének tetején —a Vtatyas-hcgyi-biirlanghoz hason-
I6an - az anyakézet hidrotermalisan bontott zdnaja
nyomozhatd. A torések mentén szélesebb-kcske-
nyebb sdvban —még Feltehetbleg a miocén vu.kaniz-
mus hatasara — elkovésodott, fellazult kézetanyag
megkonnyithette a barlangot kés6bb kialakitd
hévizek munkajat.

A feltart hdrom iij szakasz arculattban is kilon-
bozik egymastol, A Térképész-6# folyosoit hatalmas
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omiadékok tagoljak horizontalisan és vertikalisan
egyarant, falai koparak, gyakorlatilag cseppké-
mentesek, oldasnyomok is csak néhany sz(ik jarat-
ban észlelhet6k. E harlangszakasz jelenlegi kepének
kialakitasaban jelentds szerepe volt az utélagos om-
lasoknak. Ezek jelentkezése azzal magyarazhato,
hogy nszakasz kozel fekszik a szépvdélgyi térésvonal
zOnajahoz, amely mentén kisebb elmozduladsok még
a holocén folyaman is torténhettek.

A decemberbenfelfedezett szakasz jelleget tekintve
a barlang koradbban ismert réveihez hasonlit. Sok
helyen, de f6leg a keskenyebb jaratokban a szokasos
ukuvformafc jelentkeznek, A bryozoéds tnargaban
kifejlédott felsé6 jaratban (Alba Rcgia-folyosd)
viszont egymas mellett tébb, szinte szabalyos koér
keresztmetszetd, réteglap mentén kioldodott, jarhaté
méretd cs6 is talalhatd. A hévizes tevékenységet
jellegzetes asvanykivalasok is jelzik, Erdekei ezek
viszonylagos teruleti koncentraltsaga; szanté kizaro-
lag a Gyongyos-folyoso-Tollas-terem  térségére
korlatozédnak. Itt hatalmas témbokké cementalé™
doti kaldtlemezek, karfiolszerd Kivalasok és borso-
kovek egyaréant taldlhatéak, ha nem is a Szemld-
vigy Ferenc-hegyi-barlangokra jellemz6 bé&ség-
ben.

Az aljzatot omjadék, durva tormelék, illetve
a kozoltuk felnalmozodott laza. barndssarga agyagos
kitoltés képezi, A barlangban tébb helyen, de leg-
szembet(inébben a Pcntaeon-ierembol szétagazo
jaratokban figyelhet6k meg a jelenlegi aljzat fulott
2-3 m magassagban hazodoé szinl6k. Az egykori
kitoltés jelentls részének elt(inése legkézenfekvéb-
ben a héviztevékenység kram Séandor Altal
»Szcml6- és Fércne-hegyi-barlangok bizonyos jelen-
ségei alapjan feltételezett — szakaszossagaval ma-
gyarazhatd. Ugyanakkor a Szendvicsnél és a Nagy
Fal elétt talalhato, egyértelmden felszinr6l, s még
csak nem is kozvetlenul a barlang feletti tertletrdl
szarmaz6 homok-és kavicsanyug felszinivlzbcfotyast
jelez. Ennek mértékére és szerepére vonatkozéan
azonban csak részletes tledékvizsgabitok adhatnak
valaszt.

A legUjabb, déli zsakasz legszembet(in6bb vonasa,
hogy a tagas Folyosok, termek aljzatat hatalmas,
lapos agyagdombok alkotjak. Az agyag helyenként
ugyan csak par cm-es kéregként boritja az egykori
omladékos felszint (Szeptarias-iolyos6 vége), de pél-
daul 8 GipsTes-folyosébun egy megrogyott rész mar
60 cm vastag rétegzett agyagsiclvényt tar fel.
Az agyagdombok felszine a mélyebb részeken jelleg-
zetes széptana? repedezettségl. A s/e pumakat ki-
alakito kiszaradas! folyamat nem helyezhet§ egyér-
telmlien a kézelmdltba, hiszen egy helyen a repedé-
seket mor cseppkdkéreg tolti ki nagy felliléién.

A Szeptéartus-folyosd végen —mely egyben a bar-
lang legmélvebb pontja — 3 mT fellletd, legalabb
1,5 m mélységd kis td talalhaté. A kb. 125 m Af,
szinten levé 16 ugyan nem értékelhet6 kozvetlen
kaniztviznivoként, de ismerve a kd&fejtében levo
VITUKT1 vizfigyel6 kit rendellenesen magas adatait,
bizonyos Gsszefliggés nem zarhatd ki, ezért a to
szintjét rendszeresen mérni fogjuk.



Ulalagvs képz6dmények

A decemberben felfedezett szakasz cseppké-
képz6dményeiben is hasonlit n régi rendszerhez,
de a cseppkovek épsége miatt gazdagabbnak tinik
annal Tobbséguk a folyosok* termek falat nagy
fellileten boritd cseppkéiétdl yas c&aljzat! bekérgezo-
dés, Néhinyuk szitaz, finom pornal honion, halott-
nak nevezhet8, nagyrészuk azonban ma is el6,
fejléds, Kisebb Uregek, sz6kébb jaratok tetején
strlin allo fiatal sztalakiitok és keskeny cacppké-
zaszIok is mutatkoznak. Szialagmitok gyakorlatilag
itt sincsenek:, egyedill a Hdiktit-tcrcmbcn all egy
szamottev6 képz6dmény, melyet afelfedez6k Alpin*
oszlopnak neveztek el Ez ROcm-es magassagaval,
8-15 cm-es atméréjével a Budai-hegyseg barlang-
jaiban egyedulall6 méretd. A barlang tébb portijan
eészlelhetok kisebb beliktUck, melyek elszértan,
de viszonylag nagy feluletekenjelentkeznek. A llelik-
dt-terem névadoi viszont rtikdszén. hihetetlendl
tagolt, tmk.'rszerlicn elagaz6 képzédmények. Né-
melyik ,,bokor” atmérgje eléri a 30 cm-t, a széls6
4gak j —4 rum vastagok. Sajnos ezek megkdzelitése
jelenleg még csak egy életveszélyesen instabil ojnla-
dekon keresztlil lehetséges,

A legljabb déli szakasz jellegzetes képz6dményei
a laza agyagos aljzaton kialakult i~ppkdcaészék
és gyongyfészkek, melyek mar a/ el6z6 szakasz
nehany pontjan is jelentkeztek (Oyonevos-folynsoj.
A killonbozo fejlettségl képz6dmenyek szemlélteik
@ genetikat: magasrol lecseppend vizbél, a laza
aljzaton tdlcsérezerdén bevagodd mélyedésben kivalo
métzanyag alakitja ki ezeket. Egyes csészék szem-
csék koré koncentrikusan Kivalt barlangi gyéngyo-
ket is tartalmaznak, kozottiik 3cm atmérdju is akad.
E csészék _ amint azt sajnos az el6z6 szakasz kép-
z6dményeinél tapasztalnunk kelleit — még Gvatos
kozlekedés esetén is véglegesen karosodhatnak
a beléjik gural6 agywhuflib) eaéft meg6rzé-
stik csak megfelelGen kijeldltjirétlvonal segitségével
lehetséges.

A Gipszes-folyoso és a Patakos-ag keskeny cscpp-
kfimedrei, apré mésztufayaliai id6szakos vizfolya-
sokrol laniiskodnak. Szinién agyagos aljzaton, inten-
ziv esepegések alatt talalhatok azok a é&>—R0 cm
atmérdjd vizmedencék, melyek aljai vastagon bont-
jak hidegvizi kaleitrézsak. A Kkateitkivilas jelenleg
a tarté folyamatat Jelzik a vizfelszin vékony hartyai.
Ezek a kalcitos medencék hévizes barlangokban
ritkasdgnak szanitanak.

Egyéb megfigyelések

A marcius végi taborozas soran néhany mdiszeres
mérést is végeztink. A hoémérséklet 10,4-liakP
a péaratartalom — az alkalmazén psekhmméter
érzékenységi halarai kovetkeztében - gyakorlatilag
]00°/Bnak adédon, A CQ,<tartalom az egynapi lent-
tartozkodas utdn beallott 0,1" ,-nal allanddsult.

fieliktiles falrészkt a Bekcyterembtti
(Barndk—Pragaifelv]

Erdekes a falak lokélis, letorolhetd fekete be-
vonata, mely az eddigi elemzés szerint nem szerves
eredet(l. Ajelenség rtur az elsé bejarasok a lkalmaval
feltlint a decemberi szakaszban ét a Térképész-
agban, viszont a LegUjabb déli szakaszon teljesen
hianyzik.

Denevéreket egyesével tobb ponton észleltiink.
A S/eptariaa-Myoso végeén ialalhato Grulékhalmok
és a Fal szamtalan apro karom nYoma pedig arra
utal, hogy c legmélyebb részen telelnek nagy tomeg-
ben az ul'latdk.

A déli szakasz kivételével a barlangot rendszeresen
latogatja valamII?/en kiaragadozo, amint ezt kilon-
bozd allagu Urllékmaratlvanyai, st — a Tollas-
lerernben ~ — kilépett maJartul lak alapf(é_\n me?-
ailapithattuk. Az ismeri barlangbejératfokjtol valo
jelentds tavolsag miau feltételezhetjuk, hogy « sza-
kaszok — ember szaméra val6szindileg jarhatat-
lan —felszini Gsszekottetéssel is rendelkeznek.
 Vegll az (j részek tobb omiadéfco* végpontjan
érezhet6 légmozgas, valamint u szerkezeti meggon-
dolasok is arra utalnak, hogy a Pal-volgyi-barlang
feltardsa még nem fejez6dott be
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Kalcitrézsas medence a Patakos-agbhan
(Hazslinszky T.felv.)

NEW EXCAVATIONS
IN THE PAL-VOLGYI CAVE

The Pal-volgyi Cave is one of the large caves
occurring in the municipal area of Budapest.
Discovered during quarry operation in 1904,
it has an explored total length of 1200 m known
since the 1920’s.

Started in laté 1980, intensive exploration led to
discovery of new cave stretches of considerable size
as south- and eastwards extensions of the cave.
The secondly mentioned extension comes already
20 to 25 m close to the neighbouring Matyas-hegyi
Cave of 4500 length.

The new sections, like the already known parts
of the cave, were formed in Upper Eocéné limestone
being controlled by faults in the rock. The main
fracture lines, however, are different. Unlike the
earlier NW-SE and NNE-SSW directions, a nearly
E-W direction prevails in the middle stretch and
a NE-SW one in the southernmost part.

The thermal waters primarily responsible for
the origin of the cave are characterized by preci-
pitation (segregation) of minerals—calcite lamellae,
pisolites—, although nét in an abundance typical
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of the Szeml6-hegyi or Ferenc-hegyi caves .The new
sections may be considered to be moderately rich
in stalactites or stalagmites, of which the helictite
group of shrublike habit is the most beautiful.
On the clayey bottom of the southernmost section
various kinds of cup-like coatings, nests of cave
pearls and water basins lined with cold-water calcite
are found. In the deepest part of the cave, at —80 m
depth compared to the entrance level, there is a pond
of 3 m2surface area.

The length of the Pal-vdlgyi Cave, together with
the newly explored parts, is more than 3200 m,
thus the cave has now been promoted to the rank
of the fifth longest cave of Hungary.

HOBbIE nPOXO/JKH B nEUIEPE
nAJI—BEJWb

ueinepa 1aldi-B&JiAb omm H3 sojituinx nemep,
HaxozwmHxca Ha TeppHTopHH EynaneniTa. OOHa-
pyaceHa 6buia b 1904 r. npH pa3pa6oTKe KaMHa,
ao chx nop 3aperHCTpHpoBaHHaa ee AliHHa b 1200 m
6wjia H3BecTHa ¢ ABaAnaTwx rcAOB.

HaaaToe b KOHue 1980 r. HHTeHCHBHoe HCCJlieAo-
BaHHe Ha lor h boctok ot chctecmw npHBeno k
HOBeHHIHM  3HaHHTeJlbHbIM ~ BCKpbITHBM  HaCTeO
nemepw. llocjieAHHe npH6jiH3HJinch yace Ha 20—25
m k coceAHed nemepe MaThamxeAb ajihhoio
4500 m.

HoBbie nacTH nemepw, Kaic h paHee H3BecTHbie,
00pa30BaJiHCh b BepxHeaoneHOBwx H3BecTHaicax n
onpeaelieHbi jinhhbmh pa3pbiBHbix HapymeHHE
nopoA. TjiaBHbie HanpaBlieHHa pa3pbiBHbix Hapy-
meHHH, MeacAy npoaHM, otjinhhw, no cpaBHeHHio
¢ 6oJiee paHHHMH HanpaBlieHHHMH C310B n C-CB
b cpeAHed nacTH npeoOJiaAaeT npn6jiH3HTejibHo
mnpoTHoe HanpaBlieHHe, a b caM00 k»khoh nacTH
— CB-103 HanpaBneHHe.

nemepy Taicace 0TJiHHaioT MHHepalJibHbie 06pa30-
BaHHa nepBHHHoa padoTbi TepMalibHbix boa —
nnacTHHKH  KalibUHTa, KaMeHHbie roponmHbi —
xotb He b TaxoM 60JibmoM KQJiHHecTBe, xapaKTep-
hom nna nemepw CeMJié-xeAb hjin OepeHn-xenb.
B oTHomeHHH CTanarMHTo-CTaliaK THTOBbix o6pa-
30BaHHH HOBbie nacTH nemepw mohcho Ha3BaThb
cpenHeboraThiMH, Handojiee Kpaciraaa H3 hhx 0AHa
KycToo6pa3Haa reJiHKTHTOBaa rpynna. B caMod
kokhoh nacTH Ha xapaicrepHo§ rjiHHHCTofi nononiBe

moXkho BCTpeTHTb HeothiHHbie Haineo6pa3Hbie
HaneTbi, rHe3na nemepnoro aeeiviayra n BOAHbie
GaccedHbi, BbuioxceHHbie KaJibUHTOM xojioahwx

boa. B HaHOojiee rnydoKod TOAice nemepw, nheaca-
meu Ha 80 m H-BKe BxoAa nemepw, HaxoAHTca
03epo noBepxHOCTbio 3 kb.m.

iJjiima nemepw llalJi-B&JiAb BMecTe C hobwmh
BCKpbIThIMH HaCTHMH npeBblUiaeT 3200 M, TakKHM
06pa30M OHa CTana naTod no oaepeAH cpeAH Han-
6oliee ajinhhwx nemep CTpaHW.



Karszt és Barlang, 1980. évf. 11. fizet, p. 93—98., Budapest

Kovéacs Judit -
Dr. Muller Pal

A BUDAI-HEGYEK HEVIZES TEVEKENYSEGENEK
KIALAKULASA ES NYOMAI

OSSZEFOGLALAS

A tanulmany a Budai-hegység hidrotermélis tevékenységének —feltételezhet6en két kilonbozd eredetli —
barlangképzd fazisat targyalja. Bemutatja a fenti tevékenységek nyomait a barlangokban. Parhuzamot von
a hidrotermalis Zn-Pb ércesedés termomineralis tipusa és a héviz altal létrejott barlangképzddés kozotte

A Budai-hegység teruletén hatott hévizes tevékenység
osztalyozésa és bemutatéasa

Budapest teriletén két nagy hévizes fazis kilonit-
het6 el. A vulkani eredeti — vastag takar¢ alatt
kialakulo, befojtott tevékenység, és a ho6-fluxusbol
ered6 — nyitott cellaju tevékenység.

A két fazis korban is kulonbdzik egymastol.
Feltehetden a vulkani eredet(i az 6regebb. A leirta-
kat csak egy elméleti modellnek tekintjik, mivel
mindenre kiterjedd bizonyitékaink nincsenek. A bar-
langokban talalhaté kész forméakat kialakité folya-
matok valészind lefolyasat elméleti aton probaljuk
leirni.

A hévizes tevékenység els6fazisa

A hévizes miikodés elsd fazisa valészindleg a vul-
kéni tevékenység hatasara alakult ki. Nyomait két
tertleten talaljuk meg.

Az északi, elkovasodott zonat (Szabadsag-hegytdl
-Ezlst-hegyig) a Dunazug-hegység miocén kor(
andezitje taplalhatta, mig a déli zonat feltehet6en
(Budaorstél—a Gellért-hegyig) a Budadrs alatt meg-
ismert andezit anyagu vulkéni test. Egyes helyeken
lehetséges, hogy a két zona dsszekapcsolédik, mint
pl. a Batori-barlang esetében.

Az elsé fazis idején a Budai-hegység teruletén
vastag kiscelli agyagtakaré alatt helyezkedett el
a karsztosodasra alkalmas kézet. Az északi zondban
a Dunazug-hegység biztosan miocén kor( vulkaniz-
musa, a déli zénaban pedig Budadrs andezit anyagu
vulkéni teste (kordra még késébb visszatérink)
biztosithatta a hévizes tevékenységhez sziikséges
hémérsékletet, ill6 anyagokat, a kdrnyezet k&zeteit
atalakitd kovaanyagot. Addig a vastag agyagtakaro,
(feltételezhetéen kb. 1000 m, mivel a lepusztult Kis-
celli agyag még ma is helyenként 600 m vastag),
tehette lehetévé az iranyitott dramlas kialakulasat

a fedett karsztban, a befojtott anyagtranszportot
és a 100 °C-nal magasabb hidrotermalis tevékenység
kialakuldsanak lehet6ségét (1. abra).

A kiscelli agyagtakaré lepusztuldsédnak idejét elég
nagy pontossaggal hatarozhatjuk meg. A miocén
vulkanizmussal (kézéps6 badeni) feltehet6en egy-
idejlinek vehet6 a kiemelked6 Budai-hegyeket koril-
vevO arkokban lerakodd agyagok keletkezési ideje,
ezek foraminifera tarsasadga a Kkiscelli agyag fora-
miniferdit tartalmazza, annak gyors athalmozasat
bizonyitva (Kokay, 1978 szobeli kdzlése).

A hévizes tevékenység korat, a héviz okozta el-
valtozast szenvedett kézetek kordbdl feltételezhet-
juk. Az északi zénaban a vulkanizmus nagyrésze
bizonyitottan als6-kézépsé badeni kord. A déli
zéndban a budadrsi andezit betelepilésrél nem
lehet eldonteni, hogy a paleogén vagy a badeni vul-
kanizmus termeke-e (tridsz dolomit kozott talal-
hat6). Viszont kovasodast ezen a teriileten az eocén
budai, bryozods margan, tridsz dolomiton Kivdl
a tardi agyagokban is tapasztalhatunk, ez utébbi
oligocén koru, tehat feltehetéen ez a vulkanizmus
is ink&bb badeni, esetleg oligocén.

A vulkani mikodésbél eredd, a vulkani mikodés
altal felmelegitett, tulf(itott és a kulénb6z6 anyago-
kat (Ba, C 02 tartalmazé viz old6 hatasara jaratok,
barlangiiregek alakultak ki a k&zetben. A vulkéni
eredet(i C02 nagy szerepet jatszott az tregek kiala-
kitasaban. Az agyaggal val6 fedés kdvetkeztében
a karsztos kdzetben, zart cellds konvekcids aramlas
alakulhatott ki, mely zart cella elésegitette a jelent6s
asvanykivalast a barlangok falan.

A vulkani eredet kimutathat6 lenne:
— hémérsékletmérd asvanyok jelenlétével
— a vulkan altal szallitott elemek kimutatasaval

— kalcit és egyéb kristalyok izotép Osszetételének
vizsgalataval
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1. abra. A hévizes tevékenység kialakulasanak szkematikus profilja a badeni emeletben (kdzépsé miocén)
a Budai-hegység keresztszelvényében.

Scematic profile of the development of the hydrothermal activity in the Middle Miocéné (Badenian) in thecross
—section of the Buda Hills.

2. abra. A hévizes tevékenység kialakulasanak szkematikus profilja a kés6i pliocén — recens idészakban
a Budai-hegység keresztmetszetében.

Scematic profile of the development of the hydrothermal activity in the laté Pliocene — Recens periode in
the cross —section of the Buda Hills.
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A zart celldban araml6 melegviz a karsztos kézet
tektonikus hasadékai mentén jaratokat, orvény-
Ustoket, a fels6bb szinteken esetleg gombfilke-
sorozatokat alakithat Ki.

A tektonikus repedéseket hévizes eredet(, jelleg-
zetesen magas homérsékleten képz6d6 asvanyok
télthetik ki. llyen pl. a barit, metacinnabarit, magas
hémérsékleten képz8d6 kalcit. Jellegzetes az anya-
kbézet (=az a kbzet, amiben a barlang képz6dott)
elkovésodasa is.

A hévizes tevékenység
(nem vulkani eredet()
h6fluxusbdl eredé mésodik fazisa

A badeni vulkanizmus utdn a Budai-hegységben
nagy lepusztulds indult meg. Ekkor kezdddott el
a terilet masodik nagy felszini karsztosodasi folya-
mata (az els6é valészindleg a fels6 eocén elétt volt).

A Kkarsztos k6zeteknek valésziniileg nem az egész
felszine volt szabadon, csak a magasabb régok
(Szabadsag-, Hars-hegy, Nagy-Szénas, Pilis és
Kutya-hegy) alltak ki az tledékkel fedett elétérbdl.
Ez a geologiai felépités, valamint a pannon elejét6l
beindult kéregkivékonyodasifolyamat kovetkeztében
fellép6 magas geotermikus gradiens tette lehetévé
a pannon vége felé indul6, konvekciés, a karsztbol
utanpotlédo, hévizes miikddést (2. abra).

A kéreg kivékonyodasanak és ezzel osszefiiggd
masodik hévizes fazis kialakulasdnak korat azert
tehetjuk a pannon elejére, mivel ezzel a korral kez-
dédott el az Gledékek nagy vastagsagban torténd
felhalmoz6désa a Nagy Magyar Alfoldén. Vagyis
a keéreg kivékonyodéasa kovetkeztében a medence
feneke, az Uledékképz&dés ttemével lépést tartva,
fokozatosan sullyedt. igy lehetdség volt igen vastag
(tébb 1000 m) dledék felhalmozodasara a karsztos
medencealjzat felett. A fedetlen karsztos kézetekkel
val6 kapcsolat kdvetkeztében, a karsztos kzetekben
elnyelddott vizet a tektonikus hasadékok és réteg-
kézok nagy mélységekig vezették le, és ott a magas
geotermikus gradiens hatésara a viz felmelegedett
és a gyorsan slllyed6 medencealjazatot alkotd
meszes, margas kdzetek metamarfozisabol szarmazo
CO02t vett fel. Ezutan egy felszall6 palya mentén
visszatért az ero0ziobazisra és forrasok alakjaban
tort a felszinre.

A viz felfelé tarto utja soran kilénb6z6 asvanyi
anyagokat is kioldott.

A felszinrgl beszivargd hideg vizzel vagy kisebb
mélységbdl szarmazd langyos vizekkel érintkezve
és keveredve nagy vizszintes vagy kozel vizszintes
barlangjaratokat, a fligg6leges hasadékokban pedig
gyongysorszer( gombfilkelancokat, a forrasszajak-
hoz kozel pedig orvényfolyosokat alakithatott Ki.

Az ilyen rendszerben kialakuld héviz &dramlasa
nem zart cellaju rendszer, ezért a viz felszinre jut,
ott pedig a felszabadul6 C02 kdnnyen elszdkik.
A forréas alakjdban tadvoz6 viz taltelitett oldatként
is elvisz anyagot. Erre utalnak a forrasszajak kordl
lerakddott édesvizi mészk6képzédmények.

A két hévizes fazis hatasanak
nyomai
a Budai-hegység barlangjaiban

Ha megvizsgaljuk a Budai-hegység nagyobb,
val6szin(ileg hevizes eredet(i barlangjait (Szemlé-
hegyi-, Ferenc-hegyi-, Matyéas-hegyi,- Pal-voélgyi-,
Batori-, Molnar J.-barlang); altalaban mindkét fazis
nyomait megtalalhatjuk bennik.

A Ferenc-hegyi-barlang falat helyenként borit6
barit feltehet6en az els6é fazisban rakodott le, majd
a masodik fazis a jelenlegi jaratokat alakitotta ki,
amelynek a barit-telér akadaly volt. Ha elképzelé-
sink igaz, akkor az elkovasodott részek a Pal-
volgyi- és Matydas-hegyi-barlangban szintén az els6é
fazis eredménye.

A keveredési zonara jellemzd vizszintes jaratok
kialakulasa a Szeml6-hegyi- és a Ferenc-hegyi-bar-
Ianﬁ]ban pedig a masodik fazis hatasanak tulajdo-
nithato.

A Martinovics-hegy kisebb uregeiben talalhaté
kalcitkristalyok, melyeknek kristalytani f6tengelye
a repedések iranyaval parhuzamos, nagy val6szin(-
séggel az elsd fazis alatt képz6dtek.

Azt, hogy melyik barlang, melyik fazis alatt kelet-
kezhetett, agy tudnank elddnteni, ha mindkét fazis
nyomait végig kovetnénk a barlangokban. llyen
alapon a Batori- és Dorog kozelében fekv6 Sator-
képusztai-barlangot inkabb az els6 fazis alakithatta
ki, esetleg a masodik fazis gyenge hatasaval.

Ezzel szemben a Ferenc-hegyi-, Szeml6-hegyi-,
Matyas-hegyi- ill. Pal-volgyi-barlang kialakitdsdban
mindkét fazisnak nagy szerepe lehetett.

A hidrotermalis hatasra létrejévé
érc- és barlangképz8dés 6sszehasonlitasa,
a Batori-barlang limonitos ércesedésének értelmezése

Arroél, hogy hogyan alakulnak ki a hévizes bar-
langok, csak elképzeléseink lehetnek. Ezeket a hé-
vizes barlangokban ma is megfigyelheté formakbdl
és olyan biztosan hidrotermalis ércesedést tartal-
mazo6, meszes Uledékekben Kialakuld formakbol
vezethetjiuk le, melyek hasonlitanak az ércmentes,
sokszor nem is vulkéni, hanem a hé-fluxus éltal
felmelegitett hévizek altal kialakitottakra.

Ha a hidrotermalis tevékenység nem jar érc-
képzddéssel, jobb ha a hidrotermalis karszt (=hyd-
rothermal karstic forms) (Kunsky, 1957) Kifejezést
hasznaljuk, mig ércképz6dés esetén termomineralis
Farls(ztrél (=thermomineral Kkarstic forms) beszé-
tnk.

Vegylnk egy példat a tipikus termomineralis
karszt kialakulasara. Ilyen Lengyelorszagban pl. az
Olkusz-banya Zn-Pb ércesedése, amely mészkdé/dolo-
mitosodott mészkd hataran, az atalakult mészkdében,
a hidroterma altal kialakitott tiregekben lerakddott
ércesedés (Dzuiynski, 1976; Sass-Gustkiewicz,
1975a, 1975b). A hidrotermalis g6zbk, gazok eld-
szor atalakitottak a mészkdvet dolomitta, majd,

amivel a hidrotermalis oldatok hémérséklete meg-
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1. kép. ,Box—work” (= ,rekeszeltség"™) alakzatokat tartalmazé
omlasos breccsa nyomok a Satorképusztai-barlang alsé,nagy termének mennyezetén,falain.
(Készitette: Gazdag Laszlé 1979.)

haladta a 100 °C-t, két Uj aprit6, breccsasito folya-
mat kifejlédését segitették eld. Ezek a hidrotermalis
robbanas (=hydrothermal explosion) és a hidrauli-
kai téredezés (=hydraulic fracturing).

A hidrotermalis robbanas (Muffler et al. 1971)
oka a viz hirtelen g6zzé valé alakuldsaban kere-
sendd. A hidrotermélis robbanésok gyakran an.
lancreakciohoz vezetnek, pl. a nyomas pillanatnyi
novekedése folytan az oldatok szinte bepréselédnek
a bezard kOzet repedéseibe, szétfeszitve azokat
(Bridgman, 1952; Kents, 1964; Dzulynski, 1976).

A nagy nyomasu folyadék altal atjart kozet,
a nyomas hirtelen csokkenése kovetkeztében, tor-
melékké eshet szét. Ezt a jelenséget nevezte Phillips
(1972) ,hidraulikus toredezésnek” és ez felelGs
a repedezés és az Un. mozaik breccsa (=mosaic
breccia) kialakulasaért.

A bemutatott lengyelorszagi példa esetében,
a fent emlitett két folyamat altal létrejott, omlas
(kollapszus) Utjan keletkezett breccsat — tn. omla-
sos breccsa (collapse breccia), amit részben annak
a kézetnek a tulajdonsagai hataroznak meg, amely-
bél a breccsa kialakul, jelen esetben a mészkébdl
és az elsédleges dolomitbdl metaszomatikusan ki-
alakult, kristalyos dolomit tulajdonsagai (Dzulynski,
1976) — és a fennmarad6 Uregeket a tovabbi hidro-
termalis oldatok jarjak at, alakitjak és bennik ércet
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raknak le. A szabad oldatfelszin, valamint a gyors
vizmozgas (oldatmozgas) kovetkeztében pizolitos-,
és (a magyarorszagi, tisztan csak hévizes, ércmentes
aragonit-kalcit asvanykivalashoz hasonlitd) lemezes,
karfiolra emlékeztetd formakincsl ércképzddés ko-
vetkezhetett be (Dzulynski, 1976).

Ha a fentiek ismeretében vizsgaljuk a hévizes-
nek tartott magyar barlangokat, sok kozvetett ill.
kozvetlen bizonyitékot taldlhatunk a barlangok
hévizes eredetének igazolasara.

A Dorog kozelében fekvé Satorképusztai-barlang
als6 nagy termében a falakon és a mennyezeten
»box-work™ (=, rekeszeltség”) alakzatokat tartal-
maz6 omlésos breccsanyomokat talalunk (1. kép).

A kézet, amiben a barlang kialakult, fels§ triész,
kemény, nem omladékos, dachsteini mészkd. Igen
nehéz tehat elképzelni, hogy viszonylag alacsony
hémérsékleten és nyomason széttéredezne. Ez csak
akkor koévetkezhetne be, ha a kézetet el§z6leg kiilon-
féle oldatok mar felpuhitottak, hidrotermalisan el-
bontottdk (Dzulynski, 1976). Mivel ez a dachsteini
mészkd eredetileg kemény k&zet — helyenként
porlodé részekkel, ami lokalisan el6segithette
a breccsasodast — elsésorban a magas hémérséklet
és nyomas alatt létrejov6 toredezés és a tulflitott
g6z6k okozta omlasos breccsa alakulhatott Ki
benne.



2—3. kép. Gazdag gipszkivalasok
a Séatorkdpusztai-barlangban.
(Afotokat készitette: Gazdag Laszlo, 1979.)

Mind a Satork&pusztai-, mind a Batori-barlang
legjellegzetesebb formai a gombfilkék, amelyek
a melegviz és a hidegebb kd&zet érintkezésekor,
szabad vizfelszin kialakulasakor keletkeztek (Miller,
1974), esetleg magaban a vizben kialakulé konvek-
cié hatdsara. A gombfulkék nagysaga val6szindleg
a kdézet mindségétdl ill. allékonysagatol is fiigg,
de erre még nincsenek megfeleld adataink. Ennek
vizsgélata tovabbi munkat igényel.

Legnagyobb val6szin(iséggel a gombfilkék kiala-
kuldsaban a héviz oldohatasszintjének és a felette
elhelyezked6 fed6kézet vastagsaganak aranya lehet
jelent6s. Vagyis minél vékonyabb a fedd, annél
nagyobb a hdémérséklet kilénbség a melegviz
és a hideg fal (k6zet) kozott, és ez altal annal
gyorsabb a kondenzviz kivalasa, tehat nagyobb
az oldas mértéke, vagyis nagyobb atméréjd gomb-
fulkék alakulhatnak ki.

A hévizes barlangok asvanykitoltésének milyen-
sége is bizonyiték lehet a hévizes eredetre, pl. az elsd
fazis hémérsékletmérd asvanyainak — barit —, je-
lenléte.

A Bétori-barlang alsébb szintli gémbfulkéinek
falan gazdag ,,karfiol”-szer(i aragonit-kalcit kép-
z6dményeket talalunk. Ezeket annak ellenére, hogy
van hidegvizes borsokéképz6dés is, a képz6dmé-
nyek dis és gazdag el6forduldsa kovetkeztében
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inkabb egy, a gombfulkék kialakulasa utani id6ben
létrejott, kés6bbi hévizes karsztvizszint emelkedés
kovetkezményének tekinthetjik.

A Satorkopusztai-barlangban gazdag gipszkiva-
lasokat figyelhetiink meg (2—3. kép).

Régebben a Batori-barlangban talalhaté limoni-
tos ércesedést hidrotermalis eredetlinek hitték.
Azonban a hidrotermdlis ércesedés a kulonboz6
elemek szulfidos sorozatat jelentii és csak az oxida-
cios dvben talalunk oxidos erceket. A Béatori-barlang
limonitos ércesedésének hidrotermaélis eredete ellen
sz6l az a feltételezésiink is, hogy a Bétori-barlang
az els6 hévizes fazis alatt keletkezett. Mivel az els6
fazist zart cellju rendszernek tekintettiik, és a zart
cellaju rendszer értelemszer(ien reduktiv kérnyezetet
von maga utan, a Batori-barlang ércesedése, nagy
val6szinliséggel, nem a barlanggal egyitt keletke-
zett. A limonitos ércesedés feltehet6en elsédlegesen
oxidos képzédése (nem pedig az uan. ,vaskalap”
zonaban szulfidbdél oxiddd valas) mellett sz4l
az a metaszomatikus ércesedést teljesen kizard tény
is, hogy nincs elvaltozott z6na az érc és a mészkd
kozott. Az ércesedés korat megallapitani igen nehéz,
valészinl, hogy az els6é fazis utan tortént, hiszen
akkor kerllt a felszinre a harshegyi homokka.

Feltételezéslink szerint a Batori-barlang Fe-érce-
sedése az alabbi modon koévetkezhetett be: a fel-
szinr6l eredd es6viz a vastartalmd homokkdvet &t-
mosva a vasat feloldva a mélybe szivargott. A vasat,
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vasoxi-hidroxid alakban oldatban tartva, a homok-
ké/mészkd hataraig vitte. Ott az oldat pH véaltozasa
kovetkeztében kicsapddott, és a homokkd alséd
rétegeit is atitatva, a mészké/homokké hataran ill.
két mészkéréteg kozé betelepulve, Un. ,altelért”
hozott létre, ez a limonitkivalas.

Dr. Miller Pal
Budapest
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Budapest
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ORIGIN AND TRACES
OF HYDROTHERMAL ACTIVITIES
IN THE BUDA RANGE

There are several caves within the area of Buda
Hills, created by hydrothermal activities. By analy-
sing the various forms of caves as well as the ores
and minerals developed due to the hydrothermal
activity two different processes can be distinguished
having been the driving forces of the development
of the hydrothermal activities and the development
of the caves of this way. Thus two different thermal
activities can be distinguished within the area:

a) the first had volcanic origin and was acting
under a considerable covering layer;

b) the second phase can be characterised as an
open System in which the thermal flux transported
the water from the great depths until the aeration
zone and sometimes to the surface.

The two phases of the hydrothermal activities can
be seperated even in time. According to other
geological evidences the volcanic activity was charac-
teristic for the area at the end of the Eocéné or at
the beginning of the Pliocene periode. The develop-
ment of somé laccolith under the area are estimated
to be of this age. There was a second, strong volcanic
activity northwards from the area in the Miocéné,
and it is supposed, that the postvolcanic mechanism
associated to this second eruption has developed
the thermal flux mentioned above in the Pliocene.

The ores and minerals created by the two phases
of the hydrothermal activities are different indicating
higher temperature in the cover system, than that
has developed in the second one. Even the forms
of caves and domes created in the first and second
phase respectively differ from each other, because
the different circulations excavated different karstic
channels. In the paper the marks of the two hydro-
thermal phases are surveid and analysed to classify
the caves of the area according to their origin.

OOPMHPOBAHHE H CJIE”DI
[JERTEJIbHOCTH TEPMAJIbHDbIX
BO”™ EYZJAMCKHX TOP

B 3To6 CTaThbe paccMaTpHBaeTca CTaaha o8pa3o-
BaHHH nemep — npennono)KHTeJibHO AByx pa3JiHH:
HbIX eHH — B rHAPOTepVRIIbHOO
fleBTejibHOCTH EyAalcKHx rop.  1ToKa3biBak>TCH
cjieflbi BbimeynoMHHyTo8 AeaTedibHOCTH b hemepax.
HPOBOAHTCH napalidiedib Meacay TepMOMHnepaJib-
HolM THHOM rHAPOTepMRJIbHOrO Pb-Tn OpyAeHeHHB
h o6pa30BaHHeM nemep ¢ noMomtio TepMaJibHbix

boa.
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Kollar K. Attila

VIZALATTI BARLANGOK TERKEPEZESE

OSSZEFOGLALAS

Az MKBT Vizalatti Barlangkutaté Szakosztalya 1979—80. években vizalatti barlangok térképézesi mod-
szereit tanulmanyban foglalta 6ssze és jelentette meg kiadvany formajaban. A ,, Vizalatti barlangok térkeé-
pezése” c. dolgozatban rogzitésre kerlltek a térképezésnél hasznaltfogalmak, szakkifejezések meghatérozasai,
a vizalatti mérések és tobb térképezési eljards — alapvonal, haromszog, sugér, kettés alapvonal — gyakorlati
kivitelezése. Utmutatast ad a barlangleiras 0Osszedllitasahoz, ami a barlang bejarasahoz, kutatasahoz ad
tdjékoztatast. Mellékletként tartalmazza az U.L.S. altal ajanlott vizalatti térképjeleket. E cikk a tanulméany
ismertetésén kivul a vizalatti barlangok térképezésének néhany problémajat veti fel.

A Magyar Karszt- és Barlangkutat6é Tarsulat Viz-
alatti Barlangkutaté Szakosztalya 1979—80. évek-
ben a vizalatti barlangok térképezésének mddszer-
tanarol tanulmanyt keészitett. A vitaindité anyagot
e cikk irgja allitotta 6ssze, a Szakosztaly csoportjai-
tél (Amphora KSC; FTSK Delfin Kénny(buvar
Szakosztaly; MHSZ Debrecen B.K.; MHSZ 1zz6
B.K.; V. M. T. E. NAUTILUS Koénnylbuvar Szak-
osztaly) beérkezett észrevételek és részanyagok
alapjan pedig Kalinovits Sandor szerkesztette.

A Vizalatti barlangok térképezése c. anyagot sok-
szorositott formaban a Vizalatti Barlangkutaté
Szakosztaly tagjai megkaptak. A tanulméanyban
foglaltak azonban szélesebb érdeklédésre tarthatnak
szamot, mivel abban egyrészt specialis modszerek
keriilnek ismertetésre, masrészt pedig a vizalatti
barlangok térképezéséhez egységes elveket ad.
A kiadvany melléklete az U.l.S. (Union Inter-
nationale de Spéléologie) Térképezési Szakbizott-
siga altal ajanlott térképjeleket tartalmazza.

A tanulmanyban a hazai vizalatti barlangok
térképezése soran szerzett tapasztalatokon Kiviil
beépitésre keriilt tébb ,,szarazbarlang’*térképezésére
vonatkoz6 szakcikkben, tanulméanyban, valamint
kalfoldi vizalatti barlangtérképezés publikéacioban
foglalt informacio, ismeretanyag.

A vizalatti barlangtérképezés sziikségessége,
néhany speciélis problémaja

A megismert vizalatti barlang dokumentalasanak
legfontosabb eleme a lehet6ségekhez képest pontos
térkép. A tervszer(i kutatomunka, a feltaras, adat-
és anyaggy(jtés, a kilonféle vizalatti tevékenységek
szervezese szinte elképzelhetetlen térképvézlat nél-
kil. Ez kuléndsen fontos Uj kutatd bavarok elsé
belszasakor, valamint egy baleset esetén a mentés
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megszervezése alkalmaval. Hangsulyozni kell, hogy
a vizalatti barlangrendszerben eltiint személy fel-
kutatasa esetén a mentés idejének rovidsége miatt
— az eltlint, vagy eltévedt bavar leveg6tartaléka
altalaban maximum egy-két orara elegend6 — élet-
halal kérdése lehet a helyszin dokumentalasa.

A szaraz barlangok térképezésének szamtalan
nehézsége van. Ez a vizalatti barlangok esetében
csak fokozodik. A teljesség igénye nélkil a tovab-
biakban néhényat ismertetek.

Az egyes merulések viszonylag nagyon rovid
akcidideje (a buavar altaldban biztonsagosan csak
60—100 percet tartdzkodhat viz alatt) kevés feladat
elvégzésére ad lehet6séget. Ezt csak csokkenti
a mind messzebb és messzebb térténé behatolasra,
beuszéasra forditott idd.

A legnagyobb ,.ellenség” azonban a gyorsan fel-
kavarodd viz, mely a szinte mozdulatlan buavar
esetén is bekovetkezik, mivel a kilélegzett levegd
az oldalfalakon és a mennyezeten lev6é apré, szem-
csés lerakodasokat (iszap) leveri, s rovid id6én bell
a latastavolsag romlasa a mertilés, illetve a tevé-
kenység befejezését teszi sziikségessé.

Korlatozott a mdszerhasznalat, mivel altalaban
merulésekhez ma még a hazai gyakorlatban tul-
nyomorészt acélpalackokat hasznélunk légz6készii-
lekként, s igy magneses mlszerek nem, vagy csak
korrekcidkkal alkalmazhatok. Tovabbi problémét
jelent, hogy geodéziai mérésekhez alkalmas mdsze-
rek vizalatti kivitelben nagyon dréagan és kizarélag
t6kés orszagokbdl szerezhet6k be. A szarazfoldi
mUiszerek ,,betokozasa”, vagy vizalatti valtozatuk
elkészitése sokszor szinte megoldhatatlan problémat
okoz, megbizhatdsaguk esetenként csekély.

Végezetul megemliteném, hogy nehézkes a viz
alatt a meriléparok egymas és a partkdzotti kom-
munikécioja is.
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A Vizalatti barlangok térképezése
c. tanulmany

A tanulmény egyes fejezeteiben foglaltakat a to-
vabbiakban foglalom @ssze.

1. Bevezetd

A vizalatti barlangok térképezésének problémai-
rél néhany osszefoglalé gondolatot tartalmaz.

2. Altalanosfogalmak

Ez a rész a térkép felvételénél, készitésénél hasz-
nalt fogalmat definialja, tovabba rogziti a kilén-
b6z6 pontossagl térképek (barlangrél készitett rajz,
barlangi térképvazlat, barlangtérkép, barlangi tér-
képdokumentéacid) tartalmi, feltételi meghatéro-
zasét.

3. A térképezés munkaszervezése

A felmér6é munka céljanak, idétartamanak, a ren-
delkezésre all6 személyi és targyi feltételek meg-
hatarozasahoz ad Gtmutatast. Néhany feltétel be nem
tartdsdnak — barlang egyes részeinek eltéré pontos-
sagu felmérése, felmerési terv indokolatlan mddosi-
tésa, adatok valotlansaga — a felmérés szervezésére,
lebonyolitasara gyakorolt negativ hatasait ismerteti.

4. A vizalatti barlangok térképezési modszerei

A fejezet els6 része a minden esetben feltétlendl
szlikséges mérések — igy meérési alappontok Ki-
jelolése, irdnymérés, tavolsagmérés, lejtsz6gmérés —
mddszereit, gyakorlatat hatarozza meg.

A fejezet masodik részében néhany alapvetd
vizalatti térképezési eljaras, igy az un. alapvonal-
mddszer, a haromszdégmaddszer, a sugarmodszer
és a kettds alapvonalmoédszer Kkivitelezése kerilt
rogzitésre.

Itt a kdlonféle modszereket nem ismertetem,
mivel azok pontos leirdsa csak meglehet6sen terje-
delmes formaban torténhetne. Feltételezve, hogy
ismert a szarazbarlangok térképezési gyakorlatabol
a poligonmddszer, csak annyit kivanok rogziteni,
hogy az alapvonalmédszer lenyegében megegyezik
azzal. A haromszégmaddszernél a poligont térbeli
haromszégben helyezzik el. Alkalmazdsa nagy,
fligg6leges kiterjedésl vizalatti jaratoknal indokolt.
A sugarmodszer félgdmbszerd vizalatti termek
esetében hasznélhatd. Ebben az esetben a terem
aljan meghatarozott origobdl vezetiink sugéar irdnyba
a jellegzetes pontokhoz poligonokat, majd ezeket
vetitjuk a mennyezetre. Bonyolult, magas termek
esetében az aljzattal parhuzamos tobb sik mentén
kell ezt elvégezni. A kettds alapvonalmoédszer 1énye-
gében teljesen azonos az alapvonalmodszerrel,
csak két poligont feszitiink ki. Alkalmazésa széles
folyos6k, vagy rossz latastavolsag esetén ajanlatos.
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1—2. kép.
mszerek:

Vizalatti hasznéalatra kifejlesztett gyari
tavolsagméré (méterszamlalé) és tajold

5. A barlangleirés

A barlangleiras a barlang térképhez mellékelt
szOveges tajékoztaté. Ez a barlang ismeretéhez,
meghatérozasdhoz, megtaldldsdhoz, kutatdséhoz
nydjt elengedhetetlendl fontos informéciokat. Ezek
az alédbbiak:

— a barlang neve

—foldrajzi elhelyezkedése

— a barlang jellege

— vizh8mérséklete

— a barlang belszhatésdganak nehézségi foka.

Az eltéré nehézségl teriletekre ezt kiilon-klon

kell régziteni. A tanulmany 6t fokozatot kilén-

boztet meg: légz6készilékkel a haton kdnnyen,
nehezen, levett készulékkel kénnyen, nehezen,
csak vékony testalkatl bavar altal bedszhato.

— vizaramlas (m/sec)

— az alaprajz bonyolultsaga (jellemz6 szdm a bavar
altal bedszhaté terlleteken a 10 méterre es6
iranyvéltoztatas és elagazas szama)



— latastavolsag
8 jegyl informéciétartammal biré szam, ahol
1—2 karakter: legnagyobb latastavolsag indulas-
kor (m)
3—5 karakter: elégséges latas (30 cm) kialakula-
sahoz szlikséges id6 (perc)
6—38 karakter: eredeti latastavolsag kialakulasa-
hoz sziikséges id6 (6ra)
— beépitett eszk6zok, helye, hasznalhatésaga
— idedlis bazis, taborhelyek
—vizterlletek megkozelithet6sége
—a barlangon kivili hirkozlés, els6segélynyujtéasi
lehet6ségek
—a barlang bejaratanak gépkocsival térténé meg-
kozelitési Utvonala
—a barlang jellemz§ adatai

(legnagyobb fiigg6leges Kkiterjedés,
szifonok hossza, vizmélység stb.)

hosszusag,

—tovabbi, a barlangra jellemz6, vagy a barlang
bejarashoz sziikséges informaciok

6. Vizalatti barlangok térképezésénél hasznalt
térképjelek

Az U. I. S éltal ajanlott és a Nemzetko6zi Barlang-
kutatd Szdovetsegtol atvett, a Teérképezeési Szakbizott-
s&g elndkének, Sheck Exley altal dsszeallitott viz-
alatti barlangtérképezési jelolések felsorolasa.

A vizalatti barlang térképezése nehéz, veszélyes,
komoly barlang-bavar tapasztalatot igényl6 feladat.
A tevékenység jellege, az ahhoz hasznalt eszkdzok
— pl. tobb kulénbdz6 helyen régzitett poligon +
a buavarok szamara novelik a baleseti lehetéségeket.
A vizalatti barlangok térképezésénél fokozottan be
kell tartani a baleset- és életvédelmi el6irasokat,
s figyelembe kell venni a Vizalatti Barlangkutato
Szakosztaly altal elfogadott és kiadott ,,Barlangi
merilések irdnyelvei”-t.

A tanulmanyban ismertetett térképezési eljarasok
alapmodszerek, igy a gyakorlatban tdbbnyire azok
kombinécidja, esetenként azoktdl eltérd eljaras is
alkalmazhaté.

A Vizalatti barlangok térképezése c. anyag egyik
leglényegesebb része a Barlangleirds c. fejezet,
mivel ennek orszagos szinten barlangkutaté gyakor-

A vizalatti barlangok térképjelei

Bejarat, nappali fény behatolasi hatara

a legjobb kéralmények kozott

Feltart folyoss. Minden adat méretaranyos
Még feltaratlan folyoss. Vazlat
Felderitetlen teriletet jelez

Egymas felett huzodé folyosok. A szaggatott
vonali jelzi az alacsonyabb szintit. Az
*0* és "L* betdk /u-upper-magasabb,
L“lower=alacsonyabb/ alkalmazasa tisztabba

tehetik a képet.

Aramlas iranya

Tal keskeny hasadék

Tal alacsony. A bekarikdzott 6tam az aljzat

és mennyezet kozti tavolsag nagysagat Jelenti

Az aljzat mélysége S vi* felszine alatt

méterben

A mennyezet magassdga az alfenéktsl mérve

méterben

Elrtelen valtozés az aljzat mélységében

Jel Jelentés

Hirtelen valtozas a mennyezet magassagéban

az aljzat f616tt

Az Ureg /mélyedés az aljzatban/. A tényleges
kérvonalnak méretaranyosnak ke ll lennie
A benne lévs szam a fenékt6l a mennyezetig

0 tarté tényleges magassagot mutatja

Kupola /mélyedés a mennyezetben/. A tényleges
kérvonalnak méretaranyosnak' kell,lennie.
A benne talalhaté szam a kupola tényleges

O magassagat adja meg a kupola mennyezetéig

az aljzatt6i.
Kupola-iireg /mélyedés a mennyezetben az
aljizatban lévé mélyedés felett/. A tényleges
kérvonalnak méretaranyosnak kell lennie

& A benne 1évG szam azt a magassagot Jelenti,

amelyet az ireg fenekétél a kupola mennyezetéig

Repedés a mennyezeten /kicsi/ nem jarhato
méretd.

Mennyezeti csatorna jarhaté méretd /nagy/.
A rajz tartalmazhat bekarikazott szamot is
/itt jelenleg nem mutatjuk be/, a csatorna

magassagat jelezve.

tejt6. A vonalakat a lejtiranyaba rajzoljuk
Z /d > fel.

Sziklak vagy lényeges alakzat a Jaratban.

O Felszint t6 korvonala

Térképez6 &llomé&s, szamozni vagy jelezni kell
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latban torténd elterjesztése komoly lépéssel vihetné
elére a barlangok dokumentalasat. Komoly segitsé-
get nydjtana —nyuGjthatna —akiilénbéz6 barlango-
kat rendszeresen felkeres§ kutatdk részére pontos
informacios tartalmaval. Felvetddik a lehet6sége
a hasonléjelleg(i, egységes szerkezet( leiras kialaki-
tasanak és elkeszitésének a szdraz barlangok vonat-
kozasaban. E témakorben célszer( lenne egy esetle-
ges kozponti kezdeményezés az MKBT részérol.
Egyes sirlibben latogatott barlangokrol készittetett
és kiadvany formdjaban kozzétett barlangleiras
— véleményem szerint — jol szolgalna a hazai
barlangkutatés, a népszerd barlangi turisztika tgyét.

Kollar K. Attila
Budapest
Birok u. 67/C
1124

MAPPING SUBAQUATIC CAVES

The Cave Diving Section of the Hungarian Speleo-
logical Society, in the years 1979—80, summarized
the methods of mapping subaquatic caves in a spe-
cial case study which it issued as a special publica-
tion. In the paper “Mapping Subaquatic Caves”
the notions and terms used in mapping are defined
and formulated and the practical execution techni-
ques of subaquatic measurements and several map-
ping methods—base-lines, triangles, radii, double
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base-lines—are described. Instructions are given as
to the compilation of cave descriptions giving infor-
mation for cave traverses and explorations. The
subaquatic map symbols recommended by 1.U.S.
are appended as a supplement. In addition to com-
menting the case study, the present paper calles
attention to somé problems of cave mapping.

KAPTHPOBAHHE
nOTJBO/tfIbIX nEUJEP

OTAeJi HCCJieAOBaHHU noABOAHbix nenjep MKBT
b 1979 —80ir. b iilay"HOH padoTe o6o6mnn MeTOAH
KapTHpoBauHfl noABOflHbix nemep h BbinycTHJi
OTnedibHbiM H3AaHneM. B pa6oTe noa Ha3BamieM
,KaprapoBaHHe noABOAHbix nemep“ 6mjih 3a-
(DHKCHpoBaHbi npHMeHeHHbie npn KaprapoBamni
noHUTiw, onpeAeneHHfl cneimaldibHbix Bbipaxceiraifi,
noABOAHbie H3MepeHim n npaKTHaecicoe npHMeHe-
HHe HeCKOJIbKHX CnOCOO0B KapTHpOBaHHH — OCHOB-
Haa ahhhh, TpeyroAbHHK, paAnyc, ABOHHaa ochob-
Haa JiHHna. Pa6oTa AaeT HH(])opMaumo Alia cocTaB-
jieHna ormcaHHa nemepbi, hto AaeT BO3MO3KHOCTb
AJra npoxoacAeHna h nccjieAOBaHHa nemepbi. B
KaaecTBe npHJioaceHaa pa6éoTa coAepacHT ycJiOBHbie
o0603HaaeHHa noABOAHoro KapTHpoBaima, npeAAO-
aceHHbie U.l.S. 3Ta CTaTha homhmo HayaHoro
3HaneHHa noAHHMaeT HeKOTOpbie npoOAeMbi KapTH-
poBaHna noABOAHbix nemep.



Karszt és Barlang, 1980. évf. Il.flizet, p. 103—104., Budapest

Roénaki Laszlo

A BORSOKO MINT HUZATINDIKATOR

OSSZEFOGLALAS

A barlangi levegébél a parcialis paranyomas csokkenése folytan kicsapodik a CaCOB Ezt az allapotot
a keresztmetszet csokkenéssel vagy a falfelliletek bemélyedd alakzataival fellépé orvényléssel felgyorsuld
aramlas valtja ki. llyen helyeken jellegzetes tliszer(i és apr6 gomboket formazé képz6dmények talalhatok.
Az eltdmddott barlangszakaszokban jolI mutatjdk a hajdani huzat Gtjat, tehat a barlangfeltarast segité indi-

kéatorként kell ezeket szamon tartani.

A barlangi képz8dmények egyik kézismert valto-
zata a borsok6é. Ez karfiolszerd vagy sz6l6fiirt
alakzatot mutaté, a falon, cseppkdveken és mennye-
zeten megtapadt makszemt6l a borsé nagysagot is
meghaladéan el6fordulé gémbés — vésés CaCO03
anyagu képz6dmeény. A barlangleirasokban gyakorta
eléforduld forma féleg a hidrotermalis tregekbdl
kozismert. (Gazdag L. 1975.). Ezért altalaban mint
termalis képz6dményt tartjuk nyilvan. A genetika-
jara vonatkoz6 publikacidk kevésbé ismertek, a hi-
degvizes barlangban el6fordul6 valtozatanak leirasa-
val ilyen megvilagitasban — hogy a légjarattal kelet-
kezésiik kapcsolatban lehet — még nem is talél-
koztunk.

Ganti Tibor (1962) négy csoportra osztja a borsé-
k6szerld képz6dményeket — megemlitve a hideg-
viz{ eredetet is — de ezek kdzott nem utal az aldbb
kiemelt aerosol genetikaval kapcsolatos eléfordu-
lasra. Tény, hogy a hidrotermalis folyamatoktol
mentes karsztbarlangok kilénb6z6 tipusaiban elé-
fordul a borsokészerli képz6dmény bizonyos val-
tozata. Itt azonban nem taldlkozunk a karfiol
és a nagy terjedelmdi fiirtos alakzataival. Megallapit-
hat6, hogy a gémbdok nagysaga is Kisebb, legfeljebb
a lencse méretéig ndvekszik, ellentétben a hidro-
termélis kordlmények termékeivel. A hidegvizes
karsztbarlangokban talalhaté gémbds, helyenként
aprotiuskés képz6dmények nagy része — megfigyelé-
seink szerint — a légkondenzéaciébol (aerosol) eredd
kalciumkarbonat, mely a barlangi lIégaram (huzat)
vonalaban a Kkicsapodast elGsegitd korilmények
hatdsara jon létre. Ett6l igen eltérd valtozat a hideg-
vizes barlang el6ntott tereiben a gombds-véseés
kivalas, amely mas genetikdju.

A Jakucs L.—Kessler H. (1962) kényvben a kon-
denzacids vizrél irt fejezet, (p. 48—50) — mely
e képz6dmény genetikdjat megvilagitja — a bar-
langterekben kétfajta kondenzaciés vizet emlit.

A beh(z6 Iégarammal a maximalis paratelitettség
fokanak megfelel6 hémérséklet ala hdld leveg6bdl

a barlang kézetének, valamint képzddményeinek
feluletére kicsap6dik a korréziv hatdst konden-
z4ciés viz, ami oldott s6kat nem tartalmaz, de a le-
vegd CO02 tartalmabdl agressziv szénsavat képez.
A kondenzacios viznek ez a megjelenése a cseppké
feliletek masodlagos oldédasaval annak jellegzetes
pusztulé formajat hozza létre (sejtes, attdrt cseppk6-
kéreg feltletek és ujjbegyformakat mutatd tagolt-
sag). A mészk6 vagy dolomit felszinén az oldattal
eltdvozé CaCO03bdl visszamaradt szennyez6 anya-
gok (szilikatok, agyagéasvanyok, kvarc stb.) vasta-
godod puha kérget alkotnak, vagy megfelelé helyzet-
ben a kdzetfellleten karr-bardzdak, ujjbegynyoma-
tok, korrodalt taréjok, éles flirészfogak jelennek
meg. Ezek a korro6ziés formék tehat a behuzd lég-
aramra utalnak.

A kondenzaciés viz masik véltozata a barlanghdl
szarmazd, kifelé igyekv( paratelt levegé kicsap6dasa.
Ez az el6bbit6l 1ényegesen eltér, mivel — az idézett
leiras szerint — a ,,karsztvizpara*’ CaCO03 tartalmq,

1. kép. Jellegzetes ,,borsokd” képzédmények bar-
langi aeroszol kondenzaciobél a mecseki Korall-
zsomboly 20 m-es mélységében. (Fotd: Ronaki)
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ami mechanikusan keriilt be a légtérbe a mennye-
zetrdl csepegd szétporlado vizzel. igy a kondenzacios
viznek ez a fajtaja ,,vékony, tlszer(i nyélen 0l6
gombostlifejhez hasonlé meszgémbocskék képzo-
dését okozhatja”. (Jakucs—Kessler 1962.) Ugyan-
ilyen kovetkeztetésre jutott Cser Ferenc (1967)
is a tlszer( heliktitek kialakulasanak vizsgalataval,
amikor azt a zUzmaraképz6déshez hasonlitja
(Balogh A. 1962).

A Mecsek-hegységi barlangok vizsgélata soran
e jelenség tényszer(i megallapitasdt mar régota,
az idézett fenti publikacié ismerete nélkil is tébb
esetben rogzitettik (Ronaki L. 1963; 1979—1980).
Szamos barlangiiregben a képz6dés folyamataban
figyelhettilk e jellegzetes Kivalasi forméat olyan
helyeken, ahol a sz(ik lyukon &thatold barlangi
légaramlat — szinte &lland6 aramlasi viszonyok
mellett — sebessége megndvekszik és a parcialis
paranyomas erételjesen lecsokken. Hasonléan kép-
z6dhet a kozismert borsoké is az draml6 hidro-
termakban, de az formajaban eltér az aerosolbol
kivalt karbonatos alakzatoktdl. Dr. Lorberer Arpad
véleménye szerint egyéb — nem lesz(ikil6 — bar-
langterekben az o&rvényhatas miatt bekovetkezd
nyomasvaltozas az okozdja az aerosol-képz6dmé-
nyek kialakulasanak; féleg a bedblés6dd korrézids
feliletek kdrnyékén. A hosszabb ideig nyitott huza-
tos barlangtér igen gazdagon diszitédik e jellegzetes,
de csak korlatozott helyen el6forduld képz6dmény-
nyel (Pl. Mecsek-hegység, Korall-zsomboly. Rénaki
L. 1979.). Ez az alakzat a meglevd, vagy a hajdani
huzat el6forduldsara utal. llyen forméban tehéat
a gyakorlati barlangkutatas (feltaras) szamara fon-
tos indikatorként kell kezelni, mert a nagy para-
tartalmi barlangterek (patakos barlang) CaC03
aerosolja a nyitott barlangiregekben a kéményhatas
huzatkeltése folytan a keresett nagy barlang folotti
kivezet6 jaratokban (viznyel6k, aknabarlangok,
hasadékok, lyukak) kicsapodik.

Ezt a jelenséget volt alkalmunk megfigyelni
szamos egyéb kilfoldi karszttertleten is. Erre
mindenutt felhivtuk a helyi kutatok figyelmét.

2. kép. Az el6z6 képen bemutatott ,,borsok6” képzdd-
mények a kibontott litoklazis falan. (Fotd: Rdnaki)

Lorberer A. szdbeli kozlése szerint killéndsen nagy
szamban talalhatok ilyen tipusd (tliszerd nyélen
gémb) képz6dmények a Nyugati Tétra (Tatry
Zachodnie), a Keleti Alpok és a Dolomitok inten-
ziv légaramlassal rendelkezd barlangjainak sz(ik
jarataiban.

Az ismertetett képz&dési mechanizmust kilono-
sen azok az elttmdédott — majd a kutatok altal
kibontott — szikuletek ,,borsokdvei” igazoljak,
melyeket a Morva-Karszt és a Liptészentmiklds
kornyéki mészkévidék barlangjaiban észlelhettiink.

Ebben a téméban Jakucs LA&szl6 professzorral
konzultaltunk és az 6 javaslatara publikaljuk e ko-
rant sem kozismert genetikai jelenséget, ami a gya-
korlati barlangkutatas szamara értékes utmutato

lehet.
Roénaki Laszlo
Pécs
Hajnéczy u. 5/a
7633
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PISOLITE AS AN INDICATOR
OF DRAUGHTS

Partial vapour pressure causes CaC03to precipi-
tate from a cave’s atmosphere. This State is pro-
voked by an accelerated air flow, air current, due
to reduction of cross-section or to eddying, i.e.
turbulence, taking piacé in reentrants of cave walls.
Peculiar needle-chaped or tiny globular products
are found in such places. In plugged cave sections
they readily show the track of the one-time draught;
consequently, they should be rockoned with as
indicators helping a vacer’s exploratory activities.

NH30JIHT, KAK MHM"HKATOP
NEUIEPHDbIX BETPOB

B xoae yMeHbineHHH napuHalibHoro aaBJieHHJi
napa, H3 B03”“yxa nemepbi BbmeliageTCH CaCo03
3TO COCTQOJIHHe Bbl3blBaeTCH ycKopeHHbiM npHTO-
KOM BO3flyxa, BbI3BaHHbIM 3aBHXpeHHeM, HaCTy-
naiomHM npn yMeHbmeHHH ceneHHa nemepbi hjih
npH yrjiyOJieHHBX b ee CTemcax. B TaKHX MecTax
naxoflfITCfl o6pa30BaHHa, HMeiomne xapaKTepHyio
HroJdibnaTyio (fropMy, hjih t))opMy mcjikhx mapHKOB.
B 3aOHTbix nacTBX nemepbi xoporno bhahw nyTH
nepBOHanalJibHbix ckbo3hhkob, Nno3TOMy hx HyacHO
BocnpHHHMaTb XaxX HHjmKaTopbi, noMoraiomHe
b HCCJieAOBaHHH nemep.



SZEMLE

UJ KORMEGHATAROZASI
MODSZER

Torténelem el6tti leletek, fosszilis Uledékek,
geoldgiai képz&dmények kormeghatarozasahoz ed-
dig két médszert alkalmaztak.

Az egyik azon alapszik, hogy radioaktiv nyom-
elemek, mint Cu, K4 U238 sth.,, a vizsgalandd
anyagokban — igen kis mennyiségben — jelen
vannak, és az id6k folyaman nem radioaktiv
elemekké bomlanak le. A kor novekedésével tehat
radioaktivitasuk csokken. A leggyakrabban hasz-
nalt C14 felezési ideje kozel 6000 év. Ezért a radio-
karbon modszer nagyobb korok (50—70 000 év)
meghatarozasara nem alkalmas.

A masik modszer abbdl a felismerésbdl kovet-
kezik, hogy mind a szabad légkérben, mind a felszin
alatt alland6 radioaktiv sugéarzas létezik, amelynek
minden é16 és élettelen anyag ki van téve. Ez az él6-
vilagban biolégiai vagy genetikai valtozasokat hoz
létre, a szilard kristalyos anyagokban pedig racs-
szerkezeti hibak keletkeznek.

A réacshibdk képzédése lényegében id6ben al-
lando, szamuk aranyos a radioaktiv sugarzas abszor-
bealt doézisaval, és alland6é ddzisintenzitas esetén
pedig a minta koraval.

A réacshibak lehetnek mikroszkopikus nagy-
saguak, mint pl. az a-részecskék palyai, melyek
sima fellleteken bemarodasként valnak lathatova;
vagy atom-dimenzidjuak, mely esetben a racshibak
szamlalasdhoz kozvetett moddszerek sziikségesek.

Az egyik leggyakrabban alkalmazott modszer
érdekes jelenséget hasznosit. A racshibak korrigala-
sakor lathatd sugarzas lép fel. Hogy a méréshez
elegendd emissziot éljenek el, a mintat 400—500 °C-
ra hevitik (gyorsan). A fényemissziot el6idéz6 récs-
hiba-korrigalasi folyamat a perc tortrészei alatt
megy végbe.

Az igy bekdvetkez6 termolumineszcencia ,,fény-
Osszegét” regisztraljak, ami a kijavitott racshibak-
nak, azaz az abszorbedlt sugardoézisnak, s ezzel
a minta koranak a mértéke. A modszer hibaja,

1. 4bra.
uregre/onéfor

a mintaval

regisztralé

hogy ugyanazon mintdn a mérés nem ismételhetd.

Nemrég fejlesztettek ki egy Uj médszert, az un.
ESR-eljarast (Elektron-Spin-Rezonancia), amely
ugyancsak a racshibak szamlalasan alapul. Ez a
modszer azonban kikuszoboli a termolumineszcen-
cids modszer hibajat, az egyszeri mérhetdséget,
ugyanis nem korrigalja a racshibdkat, hanem csak
szamlalja anélkil, hogy barmilyen véaltozast okozna
benniik.

Ehhez a modszerhez alkalmas racshibak az un.
gyokok, melyek elektronelmozdulassal jonnek létre.
Pl. a s6kristalyoknal képz6dnek radioaktiv besugar-
zas abszorbedlasa révén semleges Na-atomok
és klor-atomok vagy molekuldk. A péros elektron-
szamu nem magneses ionokkal ellentétben a képzé-
dott racshibdk paratlan elektronszammal, ezzel
kapcsolatos kompenzalatlan magneses nyomaték-
kai és impulzusmomentummal (spin) rendelkeznek.

A kormeghatarozas a kovetkez6képpen folyik le:
A minta néhany kébmilliméterét egy mikrohulldmu
oszcillator (klisztron) Uregrezonatordba helyezik,
amelyekben kb. 30 mm hullamhosszusagu elektro-
magneses rezgést keltenek. A mikrohullamabszorp-
cid mérése (regisztralasa) azonban csak akkor lehet-
séges, ha a mintat egy kils6, erds, néhany tized
Tesla er6sségli magneses térbe helyezzilk. A hiba-
gyokdk rendszertelentl elhelyezkedd atomi mag-
nesei a kiils6é magneses térhez viszonyitva parhuza-
mosan vagy nem parhuzamosan veszik iranyukat.

2. abra.

besugéarzasi idé

term. besugarzas
b kb. 0,3 Rad év

mest. besugarzas
kb. 10 kRad oéra H
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A barlang neve
és helye

Schertelshéhle, NSZK
Barenhohle, NSZK
Eishodhle, Dachstein-Ausztria
Gr. Castellana, Olaszorszag
Postojna, Jugoszlavia
Petralona, Gérogorszag

Mammouth Cave, USA
Wonderland Wonderwood, USA
Akiyoshi, Japan

Sugériranyu

A minta Kor a magban B I
szarmazasi és a feluleten n;’e\g}eléggges'
helye 1000 év Jim/év
talaj 16-6 kb. 1
kulénbozd 95-60
sztalagmit 250-120 0,01
sztalaktit 35-5 0,6-1,2
sztalagmit 600-120 0,5
talaj 70-0 0,9
sztalagmit 70-0 0,2
sztalagmit 260-110 10
sztalaktit 110-0 4,0
sztalaktit A 430-0 0,35
sztalaktit B 70-0 0,40

A mikrohulldm-abszorpcid révén az elemi magne-
sek és spin-ek mindig mas tériranyba csapnak at.
Ekozben a sugérz6 térb6l mikrohulldm-kvantumo-
kat vesznek fel (abszorpcio), vagy adnak le (emisz-
szid), attél fligg6en, hogy az atcsapas a kils6é tér
iranyaba vagy ellenkez6leg kovetkezik be. (1. abra)

Minél alacsonyabb a minta hémérséklete, annal
nagyobb a mikrohullamok abszorpcidja az emisszio-
val szemben. Ezért a mérés folyékony levegd
(—186 °C) vagy folyékony hélium (—269 °C) hé-
mérsékletén érzékenyebb és pontosabb mint szoba-
hémérsékleten.

Az eljarads mennyiségi eredményei a cseppkove
példajan mutathatok be. Egy cseppkdbél (pl. a fel-
lett6l 22 mm mélyen) vett minta ESR-abszorpcidjat
a fentiek szerint megmérik. Az eredményt a 2. &bréan
lathaté diagram kordinatajara rakjuk fel, ahol
az abszcissza a sugardézist mutatja (els6 mérésnél 0).
Ezutan mesterséges besugarzéasnak (egy Co*°-forras
intenziv gamma-sugérzasanak) teszik ki a mintét.
Mintegy 10 kRad/6ra dézisintenzitas esetén elegendd
néhany oOra besugéarzas, hogy a minta eredeti
ESR-értékét 1ényegesen megnoveljik. A mesterséges
sugardoézisokhoz tartoz6 mért értékeket ugyancsak
felrakva a diagramra linearis 6sszefiiggést kapunk
az ESR-abszorpcio és a mesterséges dézis kozott.
Az egyenes visszafelé t6rténé meghosszabbitaséval
(diagram bal oldala) kimetszhetjuk a természetes
sugarddzist (a példaban 56 kRad). A helyszinen
pontos méréssel meghatarozott természetes sugar-
doézisintenzitds (0,3 Rad/év) alapjan kozvetlenil
megkereshetd a kor (bal fels6é skala).

A 2. dbran harom egyenes talalhat6, melyek egy
sztalaktit kiilonb6z6 mélységeib8l (1 mm, 22 mm
és 40 mm) vett mintdkhoz tartoznak. A mintak
mélységtdl fligg6 kora lehet6séget ad a cseppkoévek
novekedési sebességének szamitasdhoz is. Az 1. tab-
lazat e vizsgalatok elsé eredményeit mutatja be
a vilag kilonb6zd helyeirél szarmaz6é mintakbdl.

Amennyire az 0sszehasonlitd adatok rendelke-
zésre alltak, megallapitottak, hogy az ESR-eljaras
azonos eredményeket ad a termd@iumineszcencias
mddszer eredményeivel. El6nye azonban a meg-
ismételhet6ség, a nagyobb érzékenység és megbiz-
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hatdsag, valamint a néhany ezer evtél a sokszazezer
évig terjed6 mérési tartomany.

H. Pick és M. lkeya az Umschau
1980/15 szamaban megjelent cikke nyoman
Hazslinszky Tamas

Megjegyzés: Mind a term8iumineszcencias mod-
szer, mind az ESR-eljaras azt feltételezi, hogy
a radioaktiv sugérzas évezredek 6ta allando, azonos
dozissebességli. Ez azonban nem bizonyitott.
Ugyancsak nem bizonyithat6, hogy az ESR-eljaras-
ban alkalmazott gyors mesterséges hibakeltés azo-
nos szamu gydkot (paratlan spinl elektront) ered-
ményez, mint a lassu besugarzas. Hosszu id6 tavla-
taban gyok-rekombinaciok is létrejohetnek, tovabba
bizonyos mértékben a racshibak is torlédnek.

(Dr. Cser Ferenc)

A hontorédalutasi
Orban Balazs-barlaitg
kutatasarol

Erdély délkeleti részén, a Székelyfold szivében,
a Hargita labanal elterild Erddévidéken fonséges
szurdokot vagott be a Vargyas-patak hatalmas
mészkdsziklak kozé. A szurdok keleti faldban,
a Csudaldé-ké oldaldban, a Vargyas-patak medre
folott 18 méter magasan tatong a Homorddalmasi-
vagy Almési-barlang, népi nevén Kélik 12 méter
széles és 6 méter magas bejarati nyilasa.

A tagas barlang a paleolitikumt6l a neolitiku-
mon, réz-, bronz- és vaskoron at a kozépkorig
emberi telepllési hely, a magyar kozépkorban
pedig katonai O6rhely, ellenséges tamadas idején
a kornyék népének menedékhelye volt. Mellette
hazédik az udgynevezett Kakasborozda, a IX—XII.
szazadi magyar allam &si gyepdvonala.



Az Almasi-barlang egyike a szakemberek altal
legrégebben szamon tartott barlangoknak. Mar az
1700-as években a legtdobb Magyarorszagot leird
foldrajzi munka megemliti nemcsak Iétét, de jaratait,
termeit és cseppkékincseit is. 1774-ben Benké Jozsef
irta le el6szor részletesen, 1836-ban Fekete Istvan
mérndk mar térképet is készit rdla, amelyet Orbén
Balazs kozolt le nyomtatasban a barlang részletes
leirasaval egyitt.

A hires barlangot azéta is sokan kutattak. Fold-
rajztudésok, morfoldgusok, geolégusok, biolégusok,
torténészek, régészek és paleontoldgusok egyarant.

1931. junius 14-én Unnepség keretében nevezték
el az 6si Kdlikat a Székelyféld nagy kutat6jarol
Orbéan Balazs-barlangnak.

1958-ban Ujabb térkép készilt a barlangrél, mi-
szerint az akkor ismert jaratainak 6sszhossza elérte
az 1100 métert. Ez utan tiz évig sziinetelt a barlang-
ban a kutatomunka.

1968-ban pezsdilt fel Gjbdl itt az élet, amikor
lelkes baroti fiatalok lattak ismét munkéhoz.
1971-ben hivatalosan is megalakult a barati ,, Ursus
Spelaeus” Barlangkutaté Csoport, amely azéta is
rendszeresen folytatja az erd6vidéki, Vargyas-
volgyi és koztik az Orban Balazs-barlang kutatasat,
megismerését és ismertetését. A Karszt és Barlang
1973. évi 1I. szaméaban Kisgyorgy Zoltan geol6-
gus tollabol olvashattunk sokoldalt és érdekes is-
mertetést a homordédalmasi Orban Baldzs-barlangrol.

A székelyféldi barlangkutatok szivos munkaja
évrél évre Ujabb eredményeket érlelt. Orommel
olvashattunk err6l érdekes hireket a sepsiszent-
gyorgyi liceum, a hires, 6si Mikd Kollégium ,,Gydke-
rek” cim( iskolai foly6irata 1978. évi 1. szdmanak
Barlangos Krénika cim( rovataban, az iskola
»Benkd Jozsef” Amat6r Barlangkutatd Kore lelkes
fiatal tagjainak irasaiban.

Most roviddel lapzarta el6tt kaptam kézhez
a Csikszeredai Muzeum tudomanyos évkonyvének,
az Acta Hargitensia-nak 1980. évi (és egyben els6)
kotetét, amelyben Kisgyorgy Zoltan és Dénes Istvan
szakszer(ien tdmor és mégis izgalmas-érdekes tanul-
manyban foglalja 6ssze a hires barlang tudoményos
megismerésére iranyuld tébb mint két évszazados
kutatasok eredményeit.

A dolgozatban foglaltakrél most csak annyit:
Gjabb jelentés szakaszokat tartak fel az elmult év-
tizedben a kutatdk, és elkészitettétk a ma mar
1500 méter hosszan ismert barlang 0j, pontos tér-
képét; tovabb folynak az igéretes feltar6 munkak,
és a tudomanyos kutatasokat kiterjesztették a bar-
langi névtan teriletére, a barlang jaratainak régi
irodalmi és népi névanyagara, valamint egyrészt
az irodalom, masrészt a barlang falan talalhatd
régi kézjegyek alapjan a barlang kutatas-, illetve
kultartorténetére is. Hiszen felkereste a hires Almasi-
barlangot annak idején Apaczai Csere Janos, jart itt
Wesselényi Miklos, Jokai Moér, Orban Balazs
és torténelmink, tudomanyos életlink, kultdrank
sok més kiemelkedd személyisége is.

A rovid terjedelme ellenére sokoldali dolgozatot
szdmos térkép és bdséges bibliografia egésziti ki.
Kisgy6rgy Zoltan és Dénes Istvan irasa nem mono-

grafikus igény(i, hanem attekint6 6sszefoglalast
nyUdjtani kivand tanulméany. Barlangtani irodal-
munknak ez az () termése ismét felhivja figyel-
minket a nagy tudomanyos, térténelmi és kultdr-
torténeti jelent6ségl homorodalmasi Orban Balazs-
barlangra, amelynek ismertetésére még érdemes lesz
visszatérnink.

Dr. Dénes Gyorgy

A Jubileum-barlang

A lengyel Morski Barlangkutatd Csoport 1980.
augusztus 1-t6l 31-ig barlangkutatd expediciot szer-
vezett az ausztriai Hoher-Goll hegységbe. Lengyel
részrél 14 f6 vett részt, hozzdjuk Fazekas Janos
és Lukacs Laszl6 meghivottként csatlakozott.
Az expedicié vezet6je CHRISTIAN PARMA volt.

A terllet Salzburgtél délre 18 km-re fekszik,
és az 1336-0s kataszteri egységbe tartozik. A hegy-
ség K-Ny-i irdnyban huzddik a Salzach-foly6tol
Konigseeig. E -D -i kiterjedése kb. 3 km. Legmaga-
sabb kiemelkedése a H6hér Go6ll: 2523 m. A hegysé-
get dachsteini mészk6, valamint zatonymészkd
épiti fel. A déli részeken kb. 1400 m magassagig
noori fédolomit, ladini dolomit és guttensteini dolo-
mit talalhatd, melyek 30—50 fokos d6léssel nytlnak
E-felé a hegy ald. A terulet tektonikai torésekkel
er6sen felszabdalt, vizei a Gollinger Wasserfall-i
forrasban 580 m tszf. magassagban latnak nap-
vilagot. Elméletileg 1400—1500 m mély barlango-
kat rejt magaban.

Az expedicié kutatési teriilete — Gruberhorn-
barlang, Einsamer-Karr, Grudred-Karr, Grubern-
horn-Karr — 1900—2200 m magassagban fekszik
Golling falutél légvonalban 4 km-re. A kutatok
alaptabort létesitettek a kb. 600 m magasan a
Bluntau-volgyben a Barrenhiitte kozelében. A kuta-
tasok kozvetlen bazisa az 1828 m tszf. magasan
levé Sakristei-barlang hatalmas szadajaban beren-
dezett tdbor volt, ahol a kutatok 3 hetet toltottek.

Az expedicio soran a barlangkutaték 11 Uj bar-
langot tartak-, térképeztek fel. A tabor legjelentd-
sebb eredménye a Jubileum-barlang felfedezése
és bejarasa volt.

A Jubileum-barlang bejarata 2010 m tszf. magas-
sagban nyilik a Vord. Freieck-csucs iranyaban
kb. 60 m-re van a Mond-Ho6hle-t6l. Nehezen fel-
lelhet6, mert a tertleten sok hasonlé nyilas talalhato.

A barlang mélysége —475 m, 6sszhossza kb. 750 m
és vizszintes kiterjedése 200 m.

A bejarattdl kb. 1,5x 1,5 m-es akndban méaszunk
10 m-t lefelé. Egy kisebb hoélejtére ériink, melynek
aljan 0,6 x 1,5 m-es nyilas van. Lefelé egyre taguld
aknéban ereszkediink —40 m-re (40 m kapaszkodo
kotél). Itt a barlang labirintszerien szétagazik.
Sok a leomlott nagy k6 és a fentrdl becsatlakozo
szétdgaz6 akna. A jelzések mentén ENy-i irdnyban
haladva egy 40—50 cm széles meanderezd jaratba
jutunk. Nem ereszkedlink le az aljara, hanem el&re
megylink. Jobbrdl elhagyunk egy 20 m mélységben
elkeskenyedd hasadékot, majd az alacsonyabb
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szakaszon atjutva mar az 1 m-re szélesed6 meander-
ben mészunk lefelé (10 m kapaszkod6 kotél). A kove-
ket megkeriljik és egy aprokdves lejtére érunk,
mely egy 21 m-es, 20x5 m keresztmetszet(i aknaba
torkollik (23 m kotél). Az akna alja hosszu, terem-
szer. A tavolabbi végében 40—60 cm széles repe-
désen lemaszunk és egy sz(ik, meanderes jarathoz
érink (10 m kapaszkod6 kotél). A meander folé
maszva, majd fontrol lefelé csiszva tudunk tovabb-
jutni. A meander utan a szlkdiletb8l 53 m-es akna,
majd kdzvetlendl egy 14 m-es ereszkedés kovetkezik
(74 m kotél). A terembdl lefelé mészva 4 m utén
egy enyhén emelked6 folyos6ra, majd egy révid
meanderbe jutunk (4 m kapaszkodd kotél). Innen
kell leereszkedni a kovetkez6 aknaba, mely 71 m-es;
egy 15 m-es és egy 56 m-es tagbdl all (80 m kotél).
A 10x 15 m-es akna aljan egy sz(ik hasadékon at-
csuszva és 3 m-t lefelé maszva egy széles meanderezd
jaratba jutunk (3 m kapaszkodo kotel). Itt el6szor
el6re megyiink, majd lemészunk (8 m kapaszkodd
kotél) a patakig, (a barlang els6é részében csak itt
lehet vizet venni), majd tovabb folfelé és balra
maszunk. Egy 76 m-es akna kovetkezik, melynek
alsd részénel érink csak falat (80 m kotél). Le-
érkezve, az akna folytatédik tovabb. A beszorult
kétdmbokon balra kerdlink és igy a kovetkez6
45 m-es szakaszon (50 m Kkotél) szinte teljesen
szabadon ereszkedhetink (—375 m). Leérkezve
egy 15x20 m-es terembejutunk. i

A barlang tovabbi jaratai egy kb. EK—DNy-i
torés mentén alakultak ki. A terem aljan EK-re
kb. 40 m-t haladunk egy folyoséban, melynek
felénél egy szlk lyukon 45 m-t leereszkedve az akna
még folytatddik, vizesés hangjat hallani.

A teremb6l DNy-i irAdnyban 20 m felmészas utén
15 m-t ereszkediink (16 m kotél). Tovabb DNy-ra
maszva jutunk el a kovetkezd aknaig, mely 47 m-es
(52 m kotél). Az akna 2—5 m széles és hosszan
elnyalo hasadék. Kb. az akna felénél egy beszorult
k6tombre kimaszva és DNy-ra traverzalva egy ha-
talmas, kb. 10 x 5 m keresztmetszetli aknahoz jutunk
(8 m kotél). Koveket ledobva az minimum 15 méasod-
percig pattog a falakon! (15 s-os akna). Az el6z6
akna fenekére ereszkedve egy 7 m-es kis akna,

Ereszkedés a Jubileum-barlangban —50 méteren

(Lukécs L. feh.)

majd egy rovid folyoso és egy 67 m-es akna kovet-
kezik (72 m kotél). Az akna els6 része szlk, majd
5x8 m-re kitdgul. Az akna aljan kis tavat és abbdl
elfolyd vizet talalunk. A viz EK-re elkeskenyedd
folyosoban tdnik el. A hasadékba kb. 10 m-re lehet
belatni és a tavolbdl vizesés hangja hallatszik
(—475 m). A vizeséshang valészin(ileg az el6z6ekben
mar emlitettel megegyezik, igy az elszdkul6 rész
a fent leirt aknan leereszkedve megkeriilhetd.
Mélyebb szintekre val6szinéleg a ,,15 s-0s” akndban
leereszkedve juthatunk.

A barlang érdekessége, hogy a falakon — jél
tanulményozhatéan —nagy mennyiségi megalodus
kagylo, csiga és briozoa van kipreparalédva. A bar-
langban észlelhet6 élénk huzat biztato jel arra, hogy
Osszefiiggés létezik a Mond-Hohle felsé részével
(Euféria aknanal?).

Lukécs Laszlo



EUROPAI REGIONALIS SZPELEOLOGIAI KONFERENCIA
SZOFIABAN

Az 1980. szeptember 22—28. kozott Széfidban
megrendezett Eurdpai Regiondlis Szpeleolégiai
Konferencianak azért volt nagyobb jelent6sége,
mint a nemzetkdzi barlangkutatd konferenciaknak
dltaldban, mert a soron koévetkez6 szpeleoldgiai
kongresszus szinhelyére, az Amerikai Egyesult
Allamokba a rendkiviil nagy tavolsagbol kovetkez6-
en az igen nagy koltségek miatt el6revarhatdlag
csak nagyon kevesen tudnak Eurdépabdl kiutazni,
igy Széfiaban Eurépa jéforman valamennyi szpe-
leoldgiai szemponthdl szamottevd orszaganak szak-
emberei képviseltették magukat, kozel kétszaz fényi
résztvevével. Koztik volt a Nemzetk6zi Szpeleolo-
giai Unio tiszteleti elndke, elndke, fotitkara és tobb
titkara is.

A Magyarorszagrél Széfidba érkezett barlang-
kutaték kozil tébb mint hdszan regisztraltattak
magukat a konferencia résztvevdiként, de joval
tébben voltak ott a rendezvényeken, mert néhany
magyar barlangkutaté csoport Ugy szervezte meg
bulgariai karsztos tanulmanyatjat, hogy annak
soran vagy annak befejezéseként a konferenciat
is felkeresték.

A konferencia kulénb6z6 szekcidiban hét magyar
résztvevl tartott szakel6adast. Tarsulatunk tagjai
kozul dr. Dénes Gyorgy: Barlang jelentés(i bolgar-
szlav eredetl szavak a magyar nyelvben, dr. Jakucs
Laszlé: A karsztok bioldgiai produktumok, Récz
Jozsef: Az eurdpai denevérek nevezéktani problé-
mai, Székely Kinga: Barlangi természetvédelem
Magyarorszagon cimmel tartott el6adast, Gadoros
Miklos pedig a dr. Miller Pal\a\ és dr. Sarvary
Istvannal kozdsen készitett: A banyaszat hatasa
a termalis karsztforrasokra, valamint a dr. Cser
Ferenccel, Maucha Laszléval és lzapy Gaborral

A konferencia elndksége
(Hegedds Gy. felv.)

kozosen 0Osszedllitott: Jdsvafé kornyékének viz-
kémiai problémai cim{ referatumokat terjesztette
eld.

A konferencia tartama alatt Glést tartott a Nem-
zetk6zi Szpeleolégiai Unid irodaja (elndksége),
és Ulést tartottak az Uni6 kulonb6z6 bizottsagai is.
A magyar barlangkutatok szdmos bizottsdg munké-
jaban vettek tevékenyen részt, tobbek kozott a
karsztok fizikai kémiajaval és a hidrogeolégiaval
foglalkozd bizottsdg, a barlangi természetvédelmi,
az oktatasi, a dokumentéciés, valamint a baleset-
megel6zési, biztonsagi és barlangi mentési bizottsag
Ulésein is. Sor kertlt a konferencia keretében techni-
kai és barlangmentési bemutatékra, esténként
pedig a Kkulénboz6 orszagok barlangkutatdinak
tevékenységérdl készilt nagyszer(i filmekben gyd-
nydrkodhettek a résztvevék.

A szocialista orszagok barlangkutaté szervezetei-
nek képvisel6i a konferencia keretében tartott tlései-
ken szorosabb egyittmikodésben és Szofia szék-
hellyel tevékenységiiket koordindalé iroda létesitésé-
ben allapodtak meg.

A konferencia el6tt, alatt és utdn gyonyorQ
karsztos tanulmanyutakat tehettek a résztvevok.

A Szofidban megrendezett Eurdpai Regionalis
Szpeleolégiai Konferencia jol oldotta meg feladatat,
kit(in8 lehetéséget nyujtott a tengerentllon meg-
rendezésre keril6 Nemzetkdzi Szpeleoldgiai Kong-
resszusra csak kis létszamban kijut6 eurdpai barlang-
kutatok szervezeti és szakmai taldlkozojara, kap-
csolatépitésére és eredményeik széleskorl kozzé-
tételére. Ezzel a lehet6séggel a magyar barlang-
kutaték nemcsak nagy szamban éltek, de a nemzet-
kozi konferencian igen eredményesen is szerepeltek.

Dr. Dénes Gyérgy



NEMZETKOZI BARLANGTERAPIAI SZIMPOZIUM
OLASZORSZAGBAN

Az 1978-ban Oberzeiringben tartott szimpézium
hatarozata alapjan 1980-ban Olaszorszagban tar-
totta szimpéziumat az UIS Barlangterapiai Bizott-
s&ga.

Az 1980. oktober 19—26. kdzott tartott szimpo-
ziumot rendkivil gondos és alapos él6készilet
el6zte meg, amit elsésorban a Club Alpino Italiano
napolyi és firenzei barlangkutaté csoportjainak,
személy szerint Dr. Alfonzo Picioccinak és Francé
Utilinek kdszénhettink.

A szimpéziumot, illetve annak eladasait részben
Monsummandban, részben Montecatini Termében,
részben Firenzében tartottdk kb. 40 résztvevdvel.

A monsummanoi Grotta Giusti azért érdekelhet
benniinket kulonésen, mert Kossuth Lajos turini
emigracidja alkalméval orvosa tanécsara felkereste
ezt a barlangot, hogy ott magat gydgyitsa. Med-
nyanszky Sandorhoz 1871-ben irt levelében tobbek
kozott azt irja ,,. . . nyolc napot téltéttem Monsum-
mandban, naponta egy-egy o6rat tlve abban a csoda-
szép Grottaban. De az én atkozott csuzoYn tokéle-
tesen el lett seperve, mondom: elseperve a sz6
szoros értelmében!”

Garibaldi és Verdi is felkereste ezt a barlangot,
melynek tudomanyos kutatdsa, korszer( kiépitése
és az orvosi ellen6rzése melletti rendszeres gyogy-
kezelés csak az utdbbi évtizedekben indult meg.
Ujabban a barlang Olaszorszag egyik legkiemelke-
doébb gyogyidegenforgalmi értéke.

A szimpézium alkalmabdél a Club Alpino Italiano
80 oldalas Kkiadvanyt jelentetett meg, melyben
nemcsak a Grotta Giusti tudomanyos vizsgalata-
nak eredményeivel foglalkozik, hanem egész Eurdpa
jelent6sebb gyégybarlangjait, kdzottik a Magyar-
orszagon talalhatokat is ismerteti, majd részletes
bibliografiat kéz6l a Cindi—Piciocci—Utili szerz6-
harmas.

A szimp6zium résztvev6i megtekintették a kor-
nyék nevezetésségeit, igy Firenzét is, ahol a részt-
vevOket kozépkori toszkanai viseletbe oltoztetett
harsonasok fogadtak. A polgarmester tidvozI6 szava
utan kerilt megrendezésre az el6adéulés elsd része.
Az el6adasok zommel az olasz, els6sorban a mon-
summanoi barlangok kutatdsaval, gyogyhatésaval
foglalkoztak. De szépen szerepeltek el6éadasaikkal
a magyar meghivottak is.

Dr. Kessler Hubert a Bizottsag eddigi munkaja-
nak ismertetése utén ,,lonizaciomérések a magyar-
orszagi barlangokban” cimmel részletesen besza-
molt a MEDICOR segitségével a hazai barlangok-
ban végzett mérésekrél, valamint kiilondsen a Szem-
16-hegyi-barlangban és a tapolcai Koérhaz-barlang-
ban tapasztalt meglep6en magas értékekrdl. Fejte-
gette a gyogyaszati szempontbdl igen kedvezd nagy
negativ ionizacié feltételezhetd okat. Az el6adashoz
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hozzaszo6lé kilfoldi orvosok sajnalattal allapitottak
meg. hogy naluk hasonld méréseket csak elvétve
végeztek. Az el6adas hatdsara az ennepetali Klutert-
Hohle és a badgasteini gyogytardk vezet6sége
elhatarozta, hogy hasonld, rendszeres méréseket
naluk is beinditanak.

Dr. Horvath Tibor ,,A barlangterdpia hatasa
a gyermekek idilt légz&szervi megbetegedéseire”
cimen beszdmolt a tapolcai Koérhaz-barlangban
végzett kezelések eredményeir6l és megallapitotta,
hogy tapasztalata szerint az életkori specialis adott-
sagok kapcsan a barlangterapia kilondsen jol be-
illeszthetd gyermekek idult betegségeinek komplex
kezelésébe.

Dr. Fodor Istvan el6adasdban ismertette a bar-
langok csoportositasit ~ human-bioklimatologiai
rendszerezés alapjan. Eszerint megkilénboztet
hidegérzetet, h(ivosérzetet, komfort- és melegérze-
tet kelt6 barlangokat. Modelljének eurdpai altala-
nositasara is vallalkozott, felhivta a figyelmet arra,
hogy a barlangklima kutatasdndl a szérvanyos
merések nem elégségesek.

Dr. Kordos Laszl6—Dr. Tardy Janos ,,A magyar-
orszagi szpeleoterapia, barlangklimatoldgiai és geo-
morfologiai feltételei” c. el6adasukban attekintették
Magyarorszag lehetséges barlangi gydgyhelyeinek
fejlesztési lehetdségét barlangjainak szama, mikro-
kliméja, geomorfologiai adottsdga, valamint ter-
meészet- és gazdasagfoldrajzi hattere alapjan.

Cseké Arpad ,,Akusztikai hatasok a szpeleo-
terapidban” c. el6adasaban megallapitotta, hogy
a barlangkdrnyezet mint gyégytényez6 akusztikai
szempontbdl pihentetd terapids viszonyokat valésit
meg. Az infrahangtartomanyban a barlangliregek
Helmholtz-rezonatorként viselkednek, és a sajat
frekvencia a légzési izommunkat rezonancia esetén
nagyon lecs6kkenti. El6adasdban szamitasi példéa-
kon és nomogrammokon mutatta be, hogy ezek
a feltételek szokvanyos méretd barlangjainkban
gyakran megvalésulnak.

Az oktober 25-én tartott zardulésen egyhanguan
megallapitottdk, hogy a szimpdzium soran jelent8s
Ujabb eredményekrdl szamolhattak be, és minél
szorosabbd kell tenni az orvosi- és barlangtani
kutatok egyuttm(ikodését. Szikségesnek vélték
a barlangklimatoldgiai, kiléndsen az ionizécidval
kapcsolatos rendszeres mérések folytatasat nemcsak
barlangokban, de mesterséges foldalatti tregekben,
banyakban is.

A legkdzelebbi szimpbéziumra vonatkozéan nem
volt konkrét meghivas, ezért err6l donteni nem
tudtak. Val6szind, hogy az 1982. évi szimpdzium
megrendezésére Magyarorszagon kerl sor.

Dr. Kessler Hubert



NEMZETKOZI SZIMPOZIUM POSTOJNAN

A Postojnai-barlangban — amelyet akkor Adels-
bergi-barlangnak neveztek — 1819-ben kezd6dott
meg a szervezett idegenforgalom. Ez is hozzajarult
ahhoz, hogy ezt a barlangot és a kérnyez6 mészké-
hegyvidék sajatos jelenségeit mar a mult szazadban
oly sokan megismerték, koztik a kor kivalé szak-
emberei is. igy lett ez a vidék a szpeleoldgia, a karszt-
és barlangtudomanyok bélcséje.

A barlang idegenforgalmi megnyitasanak 160.
évforduldja alkalmabol, 1979 oktoberében Postoj-
nan szimpéziumot rendeztek a Postojnai-barlang-
nak a tudomdany és a barlangi idegenforgalom
teriletén vilagszerte jatszott szerepérél. A meg-
hivasos alapon szervezett konferencidn Eurdpa

Expedicido a

Foldink ez id6 szerint harmadik legnagyobb
barlangjaba, a svajci Hollochba évrél-évre expedi-
cidkat szervez az Alfréd Bogii professzor szakmai
irdnyitasval mikddd Holloch-kutaté Munkakdzds-
ség. Az 1980. december 26-tdl 1981. januar 1-ig
tartd expedicion — a Holloch-kutaték magyar-
orszagi latogatasanak viszonzdsaként — harom
magyar kutaté is részt vett. Az egyhetes fold alatti
expedicio részvev6i a tbbb mint 140 km hosszu
barlangdrias egymastol tavol esd szakaszaiban ki-

Az expedicié tagjai pihen6t tartanak
az egyik jellegzetes korréziés
barlangagban (B. Fuchs fényképe)

valamennyi jelentésebb karsztvidékkel rendelkezd
orszaganak szakemberei a targyhoz kapcsol6dd
referdtumokkal szerepeltek. Magyarorszagrél dr.
Dénes Gyorgy vett részt a nemzetkdzi szimpdziu-
mon, és ott ,,Postojna és a magyar barlangkutatas”
cimen tartott német nyelv( el6adast.

A szimpozium résztvev8i a konferencia Ulései
kdzott és utan bejartak a Postojnai-barlang idegen-
forgalmi, ill. az idegenforgalom elél elzart szakaszait
és a kornyék szamos mas — Magyarorszagon
kevésbé ismert — barlangjat, valamint egyéb figye-
lemre méltdé karsztjelenségeit is.

Dr. Dénes Gydrgy

Hollocbban

épitett bivakokban tdboroztak, és feltaro, felmérg,
valamint szakmai adatgy(ijt6 munkat végeztek.
Az expedici6 kozel 2 kilométernyi Gjabb barlang-
Jaratot tart fel, ebb6l 1280 métert fel is térképeztek.
Bogii professzor részvételével a barlangban dolgozé
szakembercsoport fontos szakmai megfigyeléseket
vegzett, adatsorokat rogzitett. A fold alatti expe-
dicié végeztével a hdrom magyar kutaté egyhetes
felszini bejarason vett részt.

Dr. Dénes Gy.—Lukéacs L.—Borka Zs.

Uj idegenforgalmi barlang Roméaniaban

1980 augusztusdban a Bihar-hegység Ny-i
oldalan Chiscau falu mellett megnyitottak az idegen-
forgalom szamara az 1975-ben feltart Medve-
barlangot (Pestera Ursilor).

A barlang bejarata 482 m tszf. magassadgban
nyilik a falu hatardban levé volt marvanybanya
teruletén felépitett korszerd fogaddépiletben. A bar-
lang egy inaktiv fels§ (488 m hosszl) és egy aktiv
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als6 (521 m hosszu) emeletb6l all. Idegenforgalmi
célokra a cseppkovekben dus fels6 emeletet épitet-
ték Ki.

Az inaktiv szakasz f6agat képezd Emil Rakovifa-
folyos6 cseppkéképzédményekben gazdag, impo-
zans termeket is magéban foglalé jarata a Medve-
folyosoban és a Gyertya-folyoséban folytatédik, s
vezet a felszinre. A korforgalom biztositasa érde-
kében a Medve-folyosén jutunk be a barlangba,
mig a Gyertya-folyosén keresztill tdvozunk.

A névadé barlangi medve — Ursus spelaeus —
csontmaradvanyait eredeti lel6helyén tdbb helyen

tanulméanyozhatjuk a Medve-folyoséban, az Emil
Rakovija-folyoso végén pedig egy teljes csontvazat
is kiallitottak.

A bejarat folé épitett fogadoépiletben tabldokon
ismertetik meg a latogatokkal a terilet foldtani
felépitését, a barlang feltArasanak torténetét és az
ott folytatott gerinces Oslénytani kutatdsok ered-
menyeit.

A barlang Beiu$ (Belényes) vagy Sudrigiu vasut-
alloméasoktol kozelithet6 meg autdbusszal, vagy
gépkocsival a 76 és a 763 szamu orszagutakon.

Szablyar Péter

A VILAG LEGMELYEBB BARLANGJA

1979 jaliusdban a Lyoni Vulkan Barlangkutatd
Csoport megtalalta a régéta ismert Gouffre Jean
Bemard és a B-21 szdmu barlang ko6zotti Ossze-
kottetést. Az 6sszekapcsolas révén a barlang 1398 m
mélységet ért el, mellyel a vildg legmélyebb bar-
langja lett.

A Gouffre Jean Bemard az Alpok teruletén fek-
szik, Samoens helység kozelében, 40 km-re nyugatra
Chamonieux-t6l. Jelenleg a barlangnak &t bejarata
ismert, legmagasabban — 2210 m tszf. magassag-
ban — a B-21, legalacsonyabban — 1860 m tszf.
magassagban — a V-4 fekszik. A barlang a terulet
legnagyobb hidrogréafiai rendszere, ezért teljes mély-
ségében csak a téli idészakban jarhaté be. Nyaron
a barlang alsd szakaszan hatalmas foly6k teszik
lehetetlenné a kozlekedést. A felsé részen pedig
két id6szakos szifon zarja el a mélyebb szakaszokba
val6 lejutdst. A barlang f6 jarata 12 km hossza,
nagyon nehezen jarhatd, komoly technikai fel-
készlltséget és eszkozt igényel. Kb. 100 fuggbleges
akna, kirt6 — néhany métert6l 140 m mélysegig —
szamos nehéz atmaszas, meander, folyd, vizesés
és vastag sar neheziti a barlangkutatok utjat,
de azért taldlhaté a barlangban cseppkddiszes
vizszintes szakasz is. A barlang teljes vertikalis
bejarasat a nehéz maszasokon tul a nagy mennyiségu
viz is akadalyozza.

A lengyel barlangkutatok 1976 Ota probéltak
engedélyt kapni a barlang bejarasara, de erre csak
1980-ban kerdlt sor. A Lengyel Alpin Szdvetseg
altal szervezett 12 f6s expedici6 tagjai vonattal,
illetve a felszerelést szallitd teherautdval 1980. feb-
ruar 2-an érkeztek a helyszinre. Az els6 napok
a felszerelés 1530 m tszf. magassagba val6 fel-
szallitasaval (Folly turistahaz), illetve a héval vasta-
gon boritott B-21 és V-4 bejaratok megkeresésével
telt. Koszonve az 1978 —79. évi nyari felszini terep-
bejarasoknak és fényképeknek, sikerrel azonositot-
tdk a bejaratok helyét, amit azutdn a vastag ho-
takaro aldl kellett kiasni. A barlang két bejaratanal
satrakat Allitottak fel, teljes bivakfelszereléssel,
valamint a lavinaveszélyes Gtvonalat — a turistahaz
és a bejarat kozott — jelzéssel lattdk el. A barlang
bejarasa februar 18-an kezd6ddtt meg. Az elsd
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hadromfés csapat a B-21 bejaraton Kkeresztul le-
szallva a V-4-ig beszerelte a felszerelést. A méasodik
csoport a V-4 kozelében bivakot allitott fel, a har-
madik négyfés csoport 901 m mélységben bivak-
helyet alakitott ki, és kiépitette a barlangot 1000 m
mélységig.

A barlang teljes bejarasa februar 21-én kezdédott
meg a B-21 bejaraton keresztil. A 901 m mélységben
lev6 bivakhelyet a kutatok 12 6ras ereszkedéssel
érték el, majd alvas utan februar 23-an az 1398 m
mélységben talalhat6 szifonnal helyezték el a fehér-
piros lengyel zaszl6t. Visszatér6ben a csapat ismét
a bivakban aludt, majd 77 6ras barlangi maszas utan
a B-21 bejaraton keresztil jutott ismét a felszinre.

A masodik csapat ugyanezt az utat 74 dra alatt
tette meg, kdztik Ewa Wdjczyk, aki ezen teljesit-
ményével felallitotta a nd6i barlangjaras vilag-
rekordjat. A harmadik csapat 78 orat toltott a bar-
langban, és a kimenetelkor a barlang fels6 szakaszat
kiszerelte. A negyedik csapat a V-4-es bejaraton
keresztll jutott le a barlang végpontjara, és vissza-
fele ezen szakasz beépitett felszerelését hozta
a felszinre.

A lengyel csapattal egyidében hétfés francia
barlangkutaté csapat merlést készitetteld a barlang
végpontjat jelent6é szifonnal. P. Penez 40 m hosszu
szifon atUszasaval Gjabb szakaszt tart fel, melynek
eredményeként a barlang 1410 m mélységet érte el,
megerdsitve elsd helyét a ranglistan.

A barlangkutatok a barlang mélységének ndvelése
mellett 0j rekordokat allitottak fel a barlangkutatas
terdiletén:

1. el6szor lengyel barlangkutatok jartak be a vilag
legmélyebb barlangjat Ggy, hogy a barlangba
a legmagasabban fekvd bejaraton keresztil jutottak
be, haladtak a legmélyebb pontig, s ugyanezt az utat
megtéve a legmagasabban fekvd bejaraton jutottak
a felszinre.

2. A vilag legmélyebb barlangjaban ezt az utat
mint né el6szdér lengyel né tette meg.

3. A barlang tovabbtarasat a vilagon legmélyeb-
ben fekv6 barlangi szifon éatdszasaval hajtottak
végre.

Ryszard Knapczyk —Sz. K.
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FELTARAS UJABB MODSZERREL
A BARADLA-ALSO-BARLANGBAN

1980 augusztusdban a Voros Meteor TE. Vizalatti-
barlangkutaté és Barlangkutaté Szakosztalya ko-
zosen, a Baradla Alsé-barlang feltarasdban eddig
még nem alkalmazott médszerrel kutatast szervez-
tek. Azt terveztik, hogy hordozhatd, nagy teljesit-
ményd, elektromos szivattyukkal lecsapoljuk a
szifonok vizét, igy ez a barlangrész nemcsak buvé-
rok, hanem barlangkutaték szdmara is jarhatova
valik. Ezzel lehet6ség nyilik a barlang geologiai és
6slénytani vizsgalatara, fotddokumentalasara és nem
utolsd sorban a Baradla-barlanggal valé 6sszekot-
tetés feltdrdsdhoz a teodolitos felmérésre.

A tébor technikai lebonyolitdsat a Vizalatti-
barlangkutatd Szakosztaly, a szakmai munkat a
Barlangkutatd Szakosztaly vallalta.

A kdzds munka eredményeképpen 4 szifont sikertlt
leszivattylznunk. Tovabbjutottunk az eddig kénny-
blivar modszerrel feltart részeken, és leklzdottik
a korabbi végpontot jelentd ,,blvos” szifont. Kozel
két Kkilométer kabel beépitésével — a szlikséges
érintésvédelemmel ellatva — 2 felszini kapcsold
szekrénnyel oldottuk meg a szivattyuk Uzemelte-
tését. A barlangba 4 szivattyGallomast telepitettiink
két vizmentesitett kapcsoloszekrénybdl vezérelve.
A szivattyuk éjjel-nappal dolgoztak, éjszakai tgyelet
biztositotta a folyamatos muakodésiiket.

A taborban 46 f§ vett részt, atlag 30 f6s lét-
szammal. A szivattylk 10000 m3-nyi vizet emeltek
ki a szifonokbol, eés ennek eredményeképpen valt
lehet8ség az elképzeléseink megvalositasara.

A barlangban gy(jtott anyagok, felmérések je-
lenleg feldolgozas alatt allnak, szakmai értékelésik
folyamatban van.

A Bakony

1981. marcius 20-an nyilt meg a siéfoki Dél-Bala-
toni Kultarélis Koézpont kiéllitétermében a Haz
anyagi tamogatasaval a Bakony-hegység karsztjat
bemutaté kiallitads. A Kiallitast, mely aprilis 5-ig tar-
tott nyitva, az 6sszegylt szépszamu érdekl6d6 el6tt
dr. Kordos Laszlé nyitotta meg.

A kidllitds anyagat zommel a Cholnoky Jen6
Barlangkutatd Csoport tagjai gy(jtotték &ssze
tobb évi munkaval. Ezenkivul felhasznaltdk maés

Részlet a szivattylzassal szabadda valt
Alsé-barlanghél (Horvath Gy. felv.)

A tdbor egyértelmd sikere a két szakosztaly
kdzés munkajanak eredménye: az Uj modszerrel
elért ) feltaras ténye. A sikereken és tapasztala-
tokon felbuzdulva Gjabb kozds akcié gondolataval
zartuk a tébort.

Heged(s Gy.—Horvath Gy. —Vid O.

és karsztja

csoportok és maganszemélyek foto- és kdzetanya-
gat is.

A Kkiallitds a Bakony-hegységnek minél komple-
xebb bemutatdsara torekedett. A fotdéanyag ossze-
allitasandal els6sorban a karsztos formék bemuta-
tasét tekintették f6 feladatnak: kulén bontasban a
fellzini és a felszin alatti karsztformakat. Termé-
szetesen a legtobb kép a hegység barlangjait mu-
tatta be.
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Kiulon fotéanyag ismertette a hegység nem
karsztos formait, érdekesebb él6vilagat, valamint
az itt él6 embert. Néhany kép a barlangkutatd
csoport munkajat és tevékenységét is felvillantotta.

A bemutatott fotékat térképek (a hegység fold-
tani, turistatérképei, a fotozasi helyek térképe),
valamint a hegység vazlatos bemutatdsaval (fel-
osztas, fejl6déstorténet) és karsztosodasaval fog-
lalkoz6 szOveg tette érdekesebbé és szemléletesebbé.

A kidllitas kalon részét képezte a kézet- és Os-
maradvany-gydjtemény, a kilonbdzé barlang- és
terepbejarasok eszkdzei, valamint a kutatds és
feltaras soran hasznalt néhany jellemz8 eszkoz.
A rendez6k a k&zet- és Gsmaradvany-gy(ijtemény
osszedllitasanal torekedtek arra, hogy az egyes
foldtani korokbdl, ill. emeletekbdl lehet6leg egy-egy
kézetminta, ill. a hegység jellemz6bb 6smaradva-
nyaibdl egy-egy szintén szerepeljen az anyagban.
A kidllitas Siofokon nagy érdekl6dést valtott Ki.

Bar a latogatottsagrol pontos szamvetés nem késziilt,
a vendégkonyv alapjan val6szin(i, hogy tébb mint
ezren tekintették meg.

Egy ilyenfajta kiéllitds Siéfokon kuléndsen azért
jelentds, mert a természettudomanyi, foldtudoma-
nyos ismeretek ,,kézzelfoghat6” bemutatasara Ki-
sebb a lehetéség. A kiallitdst megtekint6 tanulé-
ifjasdg korében pedig vilagnézeti hatdsa sem el-
hanyagolhato6.

A kiallitds nemcsak a Bakony-hegység megisme-
réséhez adott lehet6séget, hanem bemutatta azokat
az eredményeket is, melyeket a csoport a hegység
kutatasa soran elért.

A Kidllitas fotéanyaga némi modositassal el6re-
lathatolag 1982-ben Veszprém megyében keril be-
mutatasra. Anyaganak vandoroltatasat a zirci
Természettudoméanyi Mulzeum végzi.

Dr. Veress Marton

A MAGYAR BARLANGOK IDEGENFORGALMA 1980-BAN

Aggteleki Baradla-barlang

OSSZESEN it e

Részletezve:

Aggteleki Szakasz........ccocvvviieiineisienciieie e

JosvafBi SzaKasz...ccoonreccinrciesee L
Lillafiredi barlangok

OSSZESEIN ettt

Részletezve:

IStvan-barlang.....ccccoveieiniennine e

Mésztufa-barlang........coooniiciiiceie
Miskolc-Tapolcai-barlangfird6............cccooevvnene
Tapolcai-tavasbarlang.......ccoceoinrncinnsciennas
Abaligeti-barlang......c.iiees
Pal-volgyi-barlang......cccocooiieiinnncieceee,

Balatonfiiredi Ldczy-barlang......c..ccoccovvivvvieincnnnn,

Osszesen

A latogaték szama Valtozas, %

1979 1980 1980/1979
239 659 226 290 94,4
198 312 185 094 93,3

41 347 41 196 99,6
135 690 128 533 94,7

91985 92 260 100,3

43 705 36 273 83,0
224 000 243 000 108,5
124 633 115 434 92,6

72 615 68 494 94,3

20 672 19 007 91,9

15 893 14 781 93,0
833 162 815 539 97,9

A barlangokat kezel§ szervekt6l az alabbi fontosabb tajékoztatasokat kaptuk:

A Baradla-barlangnkX Aggteleken 1981-ben Uj, els6 osztalyl nyaraléhazakat helyeznek tizembe, a Hang-
verseny-terem kozelében barlangi WC épitését tervezik, dgyszintén ilyet létesitenek a vords-toi barlang-
bejaratnal levé autéparkol6 mellett. A Hangverseny-teremben automatizaljak a fény- és hangjatékot,
a taravezetés szinvonaldnak emelése érdekében pedig a kulféldi vendégeket magndszalagrdl angol, német

és orosz nyelven tajékoztatjak a latnivalokrol.

A Tapolcai-tavasbarlangban nagy gondot jelent az évek 6ta tapasztalhatd rendkivil alacsony vizallas,
ill. a vizszint ingadozasa. Emiatt csak esetenként lehet a barlangban csénakazni, akkor is csak 1—2 személy-
lyel. A vizszint slllyedése val6szinlleg a bauxitbanyaszattal fligg dssze. A tavasbarlang a Balaton-vidéek
egyik f6 turisztikai latvanyossaga, ezért nagyon*fontos lenne, hogy az illetékesek megtalaljdk a barlangi

t6 vizszintszabalyozasanak kivanatos maodjat.
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JUBILEUMI RENDEZVENY

1980. szeptember 12—14. kozott 70 éves a szervezett magyar karszt- és barlangkutatas cimmel tartottunk
rendezvénysorozatot. Az els6 napi Unnepi Glést Budapesten dr. Lang Sandor elndk nyitotta meg, majd
dr. Bogsch LaszId tiszteleti elndk tartott — a régebbi idék tanujaként is — megragado6 visszaemlékezést.
(A beszéd szdvegét lapunk elején teljes terjedelemben kozoljik.) Az Glésen jelen volt, illetve kdszontotte
Tarsulatunkat dr. Gonda Gyorgy allamtitkar, az OKTH elnoke, dr. Illés Gyorgy, az OVH elndkhelyettese,
Szemes Imre az OKTH f6osztalyvezet§je, valamint dr. Somogyi Sandor, a Magyar Fdéldrajzi Tarsasag
fétitkara, tovabba Edith Bednarik, az osztrak barlangkutatok képvisel6je.

A mésodik napon a magyar barlangkutatds vidéki fellegvaraban, Miskolcon folytatédott a program.
Délel6tt a helyi Herman Ott6 Mazeumban nyitotta meg dr. Lang Sandor elndk és dr. Szabadfalvi Jozsef
muzeumigazgaté a dr. Kordos Laszl6 altal rendezett ,,Barlangkutatds Magyarorszagon” c. idészakos
kiallitast. A délutani Glést dr. Juhasz Andras, az MKBT észak-magyarorszagi tertleti szervezetének elndke
nyitotta meg, majd Borbély Sandor tartott szinvonalas el6adast Miskolc és a szervezett karszt- és barlang-
kutatas kapcsolatarol s a miskolci barlangkutatas legjelentésebb eredményeirdl. Még aznap este megindultak
a Kis- és Nagy-fennsikra meghirdetett felszini és felszin alatti tlrak, melyek vasarnap is tartottak.

A jubileumi Unnepségsorozattal kapcsolatban 70 éves a szervezett magyar karszt- és barlangkutatas
cimmel 90 oldalas, fotokkal illusztralt reprezentativ kiadvanyt jelentettink meg. Szerzéi: dr. Lang Sandor,
dr. Dénes Gyorgy, dr. Jakucs Lé&szI6, dr. Bocker Tivadar, dr. Fodor Istvan, dr. Hajdu Lajos, dr. Loksa Imre,
dr. Janossy Dénes, dr. Gabori Miklés, dr. Kessler Hubert, dr. Kordos Laszl6, Székely Kinga. Szerkesztette:
Hazslinszky Tamas.

H T

Kiallitas Miskolcon

A jubileumi rendezvénysorozatb6l szakmai és kdz-  kutatasanal. Lathattuk a kiallitason napjaink kuta-

muvel6dési szempontbdl egyarant kiemelkedik az
a kiallitas, mely ,,Barlangkutatas Magyarorszagon”
cimmel a miskolci Herman Otté Muzeumban nydlt
meg. A nagykdzonség elsd izben nyert attekintést
a hazai barlangok kutatasardl, éspedig nemcsak a
»szervezett” 70 éves id6szak eredményeirél, hanem
megismerhette az azt megel6z6 évszazados hdsi
korszak emlékeit is. A Széchenyi Konyvtar és mas
archivumok rejtekébdl el6keriltek és a kiallitason
eredetiben bemutatast nyertek olyan tudoméany-
torténeti dokumentumok, amelyeket a gyakorld
barlangkutaték sem lathattak eddig. llyenek voltak
példaul a Baradla legrégebbi térképei (Sartory J.,
1794; Raisz K., 1801; Vass l., 1825; Minnich K.,
1886). A Kkiallitas egyik tarl6jaban megtekinthettik
Szigligeti Ede ,,Az Aggteleki barlang” c. szin-
mUivének eredeti kéziratdt, a darabot 1851-ben
mutattdk be a Nemzeti Szinhazban. A sok szép
barlangi fénykép kozil muzealis értéke miatt ki-
ragadom azt a 28 felvételt, melyet az eperjesi
Divald Karoly készitett 1890-ben a Baradlaban.
A kidllitott targyak kozott szerepelt az a fafokos
kotélhagesd, melyet a Bekey 1.G. vezette expedicio
hasznalt 1911-ben a vecsem-bikki zsombolyok

8*

tasi eszkozeit is, pl. az Alba Regia csoport altal
szerkesztett miiszercsoportot a barlangi mikro-
klima mérésére. A latogatok szakmai eligazitasat
szolgélta a kulon megvasarolhatd, hajtogatott is-
mertetd flzet (leporelld).
A kidllitas 1980. szept. 13-t6l 1981 aprilisaig tartott
nyitva, ezalatt 16 597 fizetett latogat6ja volt. A jol
sikerllt kiallitasért els6sorban a faradhataltan ren-
dez6t, dr. Kordos Laszl6t, valamint a muizeum
segitékész dolgozoit illeti kdszonet. J6 lenne, ha a
gondosan 0sszegy(jtétt anyag nem szérédna széjjel,
hanem allandé jelleggel Gjra lathaté lenne Buda-
pesten példaul a Szemld-hegyi-barlang tervezett
folladdépiiletében.

B.D.



KULDOTTKOZGYULES

Térsulatunk  1980. december 13-an tartotta
meg éves kuldottkozgy(ilését az MTESZ székhaza-
ban. A 112 kildétt koézil megjelent 80, a kozgydilés
osszes résztvevlje pedig 145 f6 volt.

A kozgydlést dr. Lang Sandor elndk nyitotta meg,
majd felkérte Hazslinszky Tamas fétitkart, hogy
tartsa meg beszamolojat. Tekintettel arra, hogy az
elézetes frasos beszamold részletesen tartalmazta a
Téarsulat 1979. évi tevékenységét, a fétitkar széban
csak a legjelent6sebb eseményekkel foglalkozott,
majd ratért az 1980. év eredményeinek, rendezvé-
nyeinek ismertetésére.

A f6titkari beszamoldt élénk vita kdvette, mely-
nek legjelent6sebb kérdései a kovetkezdk voltak: a
Tarsulat adminisztrativ tevékenysége koérul fel-
mertlt problémak, a rendezvények iranti érdeklddés
csdkkenésének okai, az Oktatasi és KézmUivel6dési
Szakbizottsag, az Ifjusagi, valamint a Nemzetkozi
Kapcsolatok Bizottsaganak tevékenységén keresztul
a szakosztalyok és szakbizottsagok hatékonysaga-
nak hianya, az eredményes tevékenységiikhoz
szUkséges tavlati lehetéségek, gazdasagi nehézségek,
a barlangiigy egységes tarsadalmi bazisanak ki-
alakitasa és elfogadtatasa, valamint az allami bazis
hianya és létrehozasanak szlikségessége.

A kozgy(lés a f6titkari beszdmoldt elfogadta.
Moédositotta az alapszabaly 8. és 9. §-at, melynek
Uj szbvege igy hangzik:

8. 8. A vezet( szerveket a tisztajitd kildottkozgydilés
valasztja 5 évre.

9. 8 Rendes kildottkdzgy(lést 5 évenként Budapes-
ten kell dsszehivni.
A klldéttek — 4 tartézkodas ellenében — a
médositast elfogadtak.
A klldottkdzgydlés végén kerllt sor az érmek,
emléklapok és jutalmak atadasara.
Sz. K.

TARSULATI KITUNTETESEK

A Tarsulat Erembizottsaganak javaslatara az
1980. december 13-i kuldottkozgyGlés a Tarsulat
érdekében hosszi id6n at végzett kimagaslo tar-
sadalmi munkéért adomanyozhaté6 Herman Ott6
éremmel

dr. Graf Andrasnét

tintette ki, aki mar az 50-es években részt vett
a Béke-barlang feltar6 munkaiban, Tarsulatunknak
pedig Ujjaalakulasa 6ta tagja. A magyar barlang-
kutatas tgye érdekében szerényen és feltlinés nélkail,
gedflglyamatosan kbézel harom évtizede tevékeny-
edik.

A magyar karsztvidékek és barlangok tudoméanyos
feltarasaval foglalkozd nagy értékd tudoméanyos
kt‘)zlleményért adomanyozhaté Kadié Ottokar érem-
me
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dr. Fodor Istvant,

a Tarsulat tarselnokét, a Barlangklimatoldgiai és
Barlangterapiai Szakbizottsag vezetdjét tintette Ki,
aki Tarsulatunknak 1964 o6ta tagja. Tobb mint
két évtizedes kutatdbmunkajanak eredményeit fog-
lalta 6ssze a Barlangok éghajlati és bioklimatologiai
sajatossagai cim( kandidatusi értekezésében. A
disszertacid az Akadémiai Kiadé gondozasaban
1981-ben konyv alakban is megjelenik, amely Kki-
magaslo nyeresége nemcsak a hazai, de a nemzetkozi
szakirodalomnak is.

A magyar karsztvidékek és barlangok feltaro
kutatdsaban elért kimagasld tevékenységért ado-
manyozhaté Vass Imre éremmel

Varga Csabat,

a Hajndczy Jozsef Barlangkutatd Csoport vezetdjet
tintette ki, aki Térsulatunknak 1971 64ta tagja.
A tiszafoldvari Hajndczy Jozsef Gimnazium bar-
langkutatd csoportjanak vezet8jeként kozel két
évtizede kutatja a bukki Odor-var barlangjait.
El6szo6r az Odor-véari-hasadékbarlangban ért el sike-
reket, majd 1971-t6l kezdve, a ma mar 1100 m-t
meghaladé Hajnéczy-barlang folyamatos feltara-
saval gazdagitotta a Blikk-hegység természeti érté-
keit. A feltard tevékenység mellett jelentés doku-
mentéciés és tudomanyos munkat is iranyit. Szer-
vezd és pedagogiai készségének kdszonhetd, hogy az
ifjakbdl allé barlangkutatd csoport hosszu évek o6ta
egyenletes teljesitmeny(i, t6képes egyiittes.

A Karszt- és barlangkutatds teriletén kiemelkedd
tudomanyos tevékenységet végzett kollektiv mun-
k&ért adoméanyozhaté Kadic Ottokar emléklappal a

Baradla Barlangkutaté Csoportot

a Baradla-barlang komplex karszt- és barlangtani
vizsgalata beinditasédért és elsé eredményeiért,

a magyar Kkarsztvidékek és barlangok feltard
kutatasdban elért kimagaslé kollektiv eredményekért
adoméanyozhat6 Vass Imre emléklappal a

Herméan Ottd Barlangkutaté Csoportot

a Bolhési-viznyelébarlangban végzett feltar6 mun-
kajéért tuntette ki a kozgydlés.

A kozgydlés jovahagyolag tudomasul vette, hogy
az elndkség a Cholnoky Jen6-palyazat biralé bi-
zottsaganak javaslata alapjan — az OKTH-tél
kapott tdmogatasb6l — pénzjutalomban részesitette
a kiemelked6 részeredményeket dokumental6 palya-
miveket.

1500—1500 forint jutalomban részesult a Kéba-
nyai Barlangkutatdé és Hegymasz6 Szakosztaly az
1979. évi jelentése kiemelkedd dokumentativ érté-
kéért, és az FTSK Barlangkutatd Szakosztaly a
jelentésben kozolt szamitogépes nyilvantartasi rend-
szer kidolgozasaért.

1000—1000 forint jutalomban részesilt a Haj-
noczy Jozsef Barlangkutaté Csoport a sokrétd tudo-
manyos munkajéért és a Hajnoczy-barlang eredmé-
nyes feltardsaért, a Vass Imre Barlangkutaté Csoport
a Csorg6-barlang feltaraséért és dokumentalasaért, a



Kadic Ottokar Barlangkutaté Csoport a Satorké-
pusztai-barlang megévasa érdekében kifejtett tébb
évtizedes munkajéaért, valamint az FTSK Delfin
Kénnylibavar Szakosztaly a Molnar Janos-barlang
pontos dokumentéalasaért.

Az elndkség dicséretben és 400—400 forint pénz-
jutalomban részesitette a Tarsulat feladatainak el6-
segitése és a kutatocsoportok munkajaban végzett
tevékenysége alapjan Dévay Jdzsef Heitz Ferenc,
Kalinovits Sandor, Karovits Janos, Stock Gabor,
Szentesi Janos, Szomolanyi Ervin, ifi. Venkovits
Istvan és Vidics Zoltanna tagtarsakat.

Az elndkség a csoportvezeték javaslata alapjan
kényvjutalomban részesitette Barath Barna, Czirjak
Erzsébet, Gyebnar Janos, Gyurman Csaba, Krajecz
Mihaly, Németh Tamas, Szildk Lé&szl6 tagtarsakat.

Sz. K.

Az MKBT XXV.

Orszagos Vandorgylllése
Az 1980. évi orszagos talalkozdt janius 27 —29.
kozott Tatabanyan, ill. a Vértes-hegységben ren-
dezte meg a Vértes Laszld Karszt- és Barlangkutato
Csoport és a Kébanyai Barlangkutaté és Hegymaszo
Szakosztaly a tatabanyai Banyasz Mdvelddési és
Oktatési Kézpont hathat6s tAmogatasaval.
Szombaton délel6tt 6 szakel6adds hangzott el:

dr. Lang Sandor: A Gerecse és a Vértes karsztjai

dr. Gébori Miklés: A Szelim-lyuk régészeti
problémai

dr. Dénes Gyorgy: A gerecsei barlangok megisme-
résének torténete

dr. Kordos Laszl6: Oslénytani kutatasok a Gere-
ose-barlangban

Lendvay Akos: A 4630-as kataszteri egység bar-
langjai

Juhasz Marton:
Gerecsében.

A szakel6adasokat 9 csoport vetitettképes és
filmvetitéses beszdmol6ja kovette. A rendezd cso-
portok munkajat és kutatdsi teruletét alkalmi Kki-
allitas mutatta be.

A hagyomanyos barlangi (gyességi versenyt a
Lengyel-barlangban és az oda-vissza vezet6 felszini
atvonalon rendezték meg. A versenyen 13 csoport
indult. Eredmények: 1 Alba Regia I. (Karpat
Jozsef, Gyebnar Janos, Widermann Tibor),
2. Tektonik Il1. (Heged(is Gyula, Csénddér Gyula,
Szabdé Miklés), 3. BEAC (Tavaszi Ferenc, Csepregi
Istvan, Simon Béla).

A vandorgydlésen 23 csoport képviseletében 240
regisztralt résztvevl jelent meg, a teljes létszam
azonban meghaladta a 260 f6t. A harom nap soran
megrendezett felszini és felszin alatti tanulmanyi
kirandulasokon — a rossz id6jaras miatt — mind-
Ossze 79-en vettek részt. "

Barlangkutatas a Kozponti-

CHOLNOKY JENO-PALYAZAT

A Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat
elndksége 4altal 1975. 6ta minden évben Kiirasra
keriil6 Cholnoky Jen6 palyazatra 1978-ban 19
palyamd érkezett be, melyek kézul egyet — munka-
terv hianya miatt — a birdl6 bizottsdg nem fo-
gadott el.

Az OKTH tamogatasaval egyitt rendelkezésre
allé pénzosszegh6l a bizottsag az értékelhetd 18

palyamd birdlata utdn egy 1., két Il. és harom
1. dijat adott ki.

1. dij:

Alba Regia

Barlangkutat6 Csoport 5000,- 47,5 pont

1. dij:

VMTE Baradla

Barlangkutaté Csoport 4000,- 37,0 pont
Vértes Laszlo

Barlangkutatd Csoport 4000,- 37,0 pont
1. dij:

Cholnoky Jené

Barlangkutatd Csoport 3000,- 35,5 pont
Herman Otto

Barlangkutaté Csoport 3000,- 35,0 pont
Mecseki Karsztkutato

Csoport 3000,- 34,5 pont

Az eredményhirdetésre és dijkiosztasra a Tarsulat
XXV. Véandorgy(lésén 1980. junius 27-én Tata-
banyan kerilt sor.

Magyarazkodas

A Karszt és Barlang 1979. I—I. szamaban egy
cikket kozoltem az esztramosi Ré&kdczi-barlangok
kutatasardl. Ennek illusztralasara a barlang tér-
képén kivil egy vazlatot — Rakoéczi 1. barlang
metszete, készitette Bori Béla — is mellékeltem.
Jogos sz6beli birdlatot kaptam, mivel annak mé-
retei, dbradzoldsa tobb valétlan adatot tartalmaz.
Ezt a rajzot annak készit6je a barlang altala tor-
ténd els6 bejarasa utan, tulnyomo részt emlékezet-
b6l készitette. Altalam tortént kdzlése nem a t
Olvasék tudatos félrevezetése volt, hanem illusztra-
ciés célokkal tortént. Hibamat ezlton igyekeztem

kijavitani. *,,1* K. Attila

Hibajavitas
A Karszt és Barlang 1979. 1—Il. szdmaban
Schénviszky LaszIlorél, Tarsulatunk tiszteleti tag-

jarol kozolt nekrolégban neve hibasan szerepel.
Sajnéalatos, hogy éppen ez az olyan gyakran és

6szinte tisztelettel emlegetett név. — mely mindig
élénken él emlékezetiinkben — jelent meg sajté-
hibaval. Szerkeszt6ség
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DR. MOTTL MARIA (1906-1980)

A Karszt és Barlang Szerkesztéségének véletlendl jutott tudomasara, hogy 1980. szeptember 21-én
életének 74. évében Grazban elhunyt dr. Mottl Maria, a magyar barlangkutatas kiemelkedd alakja.

Nevével gyakran talalkozunk a Barlangvilag, Barlangkutatas vagy a Foldtani Intézet publikaciéit for-
gatva. A Tarsulat munkéssagat, vezet6ségi jegyzdkonyveit ismertetd irdsai, tudomanyos dolgozatai,
egy igen szorgalmas, rendszeres tudos né alakjat vetiti az érdekl&dé elé.

Magam —ismeretleniil —gyakran szeretettel gondoltam ra, amikor tarsulati tevékenységem soran lépten-
nyomon, alaktalanul jegyz6konyvei és irasai révén segitette munkamat.

Sajnalatos, hogy az uUjjdalakult Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat nem teremtett kapcsolatot
vele, ezzel elvesztve az egyik utolsd él16 tandjat a magyar barlangkutatas héskoranak.

Neve dsszeforr a barlangkutatasunk térténetével. Sz. K.

LEANDER TELL (1895-1980)

1980. szeptember 21-én 85 éves koraban elhunyt az ismert svéd barlangkutaté, Leander TELL.

Barlangkutatd tevékenységét a szazadforduld utdn kezdte meg, s miutdn az orszag foldtani felépitése
nem tul széles teret biztositott a gyakorlati barlangkutatds szamara, igy munkajat el6szor elméleti sikon
végezte, mégpedig lektoralta a biblia barlangokkal kapcsolatos részeit. Kés6bb az 6skézetekben (granit,
gneisz) levé kilonbdz6 barlangtipusokat tanulmanyozta, dokumentélta, és ismertette a vilag el6tt. Neki
és kutatasainak koszonhetd, hogy feltarta a Gottland-szigeti karsztteriletet, az itt talalhatdo Lunda-bar-
langot, amit munkaja nyoman 1959-ben a nagykozonség szamara megnyitottak.

A gyakorlati barlangkutatds mellett nagy szervez6 is volt. Alapitja a Svéd Barlangkutatdé Szovetségnek
(1966), a Nemzetkozi Szpeleoldgiai Unid vezet6segi testiiletének munkatarsa, minden kongresszus ismert
es igen kedvelt résztvevlje volt. Kiaddja és egyedili szerzfje a 14 flzetben megjelent Svéd Szpeleoldgiai

Archivum sorozatnak.

Halédla pdtolhatatlan veszteség a nemzetkdzi barlangkutatds szamaéra.

A SZPELEOLOC
KONYVESPOL

Societa Speleologica Italiana:

US
CA

Manuale di Speleologia (A barlangkutatas kézi-
konyve)
Milano, 1978. Longanesi -I- C.

Az Olasz Barlangkutatd Tarsulat dsszeallitasaban
megjelent kétet a gyakorld barlangkutaté szdmara
sziikséges, legfontosabb elméleti és gyakorlati isme-
reteket 0sszegezi.

A barlangkutatas révid torténeti attekintése utan
ismerteti a geoldgia, kdzettan, tektonika, hidro-
geoldgia barlangtani vonatkozasait. A barlangok és
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karsztteriiletek formakincseinek targyaldsat ko-
vetéen érinti a morfogenetika alapkérdéseit, majd
az alapvetd vizkémiai és kd&zettani vizsgalatokat
irja le.

Kilon fejezet targyalja a régészet és Oslénytan
barlangi vonatkozasait, a bioszpeleoldgia, a barlang-
térképezés, a barlangi fényképezés, a barlangmeteo-
rol6gia—klimatoldgia kérdéseit.

Tobb fejezetet szentel a barlangkutatds — és
kiemelten a viz alatti barlangkutatas — kérdéseinek,
valamint a balesetek megel6zésének és az elsGsegély-
nyudjtasnak.

Befejezésil ismerteti az olaszorszagi barlangkuta-
tés szervezeti felépitését (a kutatocsoportok nevét
és cimét), valamint a jelent6sebb olaszorszagi bar-
langok rangsorat melység és hosszUsag szerint,
majd ezt kovetben a vildgranglistakat.

Az enciklopédia méretd konyv (569 oldal) révid
barlangtani értelmezd szotarral zarul, majd 253
cimszavas 6sszefoglald irodalomjegyzék kovetkezik
(melyben sajnos egyetlen magyar hivatkozas sem
szerepel!).

Az egyes fejezeteket kilon irodalomjegyzék is
koveti. A kotetben 228 abra és 108 szines és fekete-
fehér fotd talalhato.

A konyv szakmai szinvonala, a feldolgozéas ara-
nyai nem egyenletesek, ennek ellenére érdekes
olvasmany, értékes dsszefoglal6 munka.

Szablyar Péter



A. Bogii:

Karsthydrographie und physische Spelaologie
(Karszthidrografia és fizikai szpeleoldgia)

Berlin, Heidelberg, New York 1978. Springer Verlag

A munkassagarol hazankban is jél ismert svjci
geologus professzort kényve megirasakor az a cél
vezette, hogy a szpeleoldgia két nagy szakteriletét
— a karszthidrogréfiat és a fizikai szpeleol6giat —
egységes szemlélet alapjan targyalva, feloldja e
szaktudomanyok fejlédése soran tapasztalhaté meg-
kozelitési modbeli anomalidkat, 6sszegezze és
szintetizalja e két szaktertleten elért eredménye-
ket.

Az els6 és masodik fejezet a karsztosodo kéze-
teket, azok karsztosodasi jellemz6it, oldasi folya-
matait, az ezeket befolyasold tényezdket, a karsztos
korrézi6 fizikai-kémiai hatdsmechanizmusat mu-
tatja be. Részletesen targyalja a karbonatos ké-
zetek korrézid-tipusait az egyszer( oldodastél a
keveredési korrézion at a karsztdenudacioig.

A harmadik és a negyedik fejezet a felszini
,,€X0”- és a felszin alatti ,,endo”- karszt lényegét
mutatja be, logikai kapcsolatot teremtve a karsz-
tosodas masik eleme — a karsztviz — targyalasa-
hoz.

Az 6todik fejezet a karsztviz elhelyezkedésének és
mozgasformainak fizikai alapjat vizsgalja, elméleti
megfontolasok mellett szdamos mérési eredményt is
ismertetve, gyakorlati példakat bemutatva.

A hatodik fejezet a karszthidrogréafiai z6ndk k-
16nb6z6 szerz6k szerinti értelmezését targyalja,
részletesen elemezve a vadozus és a freatikus z6na
jellemzé6it.

A hetedik fejezet a karsztviz-talajviz nevezéktani
probléman keresztil tarja fel a felszinalatti viz-
tipusok azonos és eltérd jellegzetességeit.

A nyolcadik fejezet a felszinalatti karsztvizszintek
targyaladsa sordn a barlangszinteket a vizszintfelQ-
letek fejlédéstorténeti tanUjegyeiként és a foldalatti
patakok teraszszintjeinek tlkrében vizsgélja.

A Kkilencedik fejezet a karsztforrasok tipusait
ismerteti, kilonds tekintettel vizhozamingadoza-
saikra és azok okaira.

A tizedik fejezet a karsztvizkutatas nyomjelzd
anyagaival foglalkozik, kitérve az alkalmazhaté
izotopok ismertetésére is.

A tizenegyedik fejezet a barlangiiregek beszaka-
dasi folyamatanak elméleti (k6zetfizikai) kérdéseit
targyalja.

A tizenkettedik fejezet a foldalatti Uregek forma-
vilagat mutatja be (nagy- és kisformak) morfogene-
tikai megkozelitésben.

A tizenharmadik fejezet a barlangi Uledékek
eredetét, tipusait és megjelenési formait ismerteti.

A tizennegyedik fejezet a barlangképz6dés tipu-
sait, az egyes tipusok formajegyeit rendszerezi,
hangstlyozva a repedések és rétegfugak szerepét,
valamint a freatikus és a vaddzus zona determindlé
jellegét.

A tizenotodik fejezet a barlangmeteorolégia-
barlangklimatolégia néhany alapkérdését vazolja a
teljességre valo torekvés nélkdl.

A tizenhatodik fejezet rovid Osszefoglalast ad a
jégbarlangok képzddésérdl és hémérsékleti viszo-
nyairol.

A tizenhetedik fejezet a barlang fogalméanak meg-
hatarozasat kdvetéen a foldalatti Gregek osztalyo-
zasat foglalja dssze keletkezésuk, a befoglalé kézet
fajtaja, az Uregek vertikalis és horizontélis kiter-
jedése és néhany egyéb jellegzetesség alapjan.

A flggelékben rovid dsszefoglalast ad a barlangok
térképezeésérdl, egyben ajanlast is ad a barlang-
térképek szakjelkulcsainak hasznalatara (mérési
pontok, geoldgiai-, hidroldgiai-feluleti formak és
tormelékes Uledékek jeldlésére).

A tobb mint félezer cimszavas irodalomjegyzék-
ben 6réommel fedezheti fel az olvas6 Baldzs Dénes,
Gadoros Miklés és Sarvari Istvan nevét.

A kotetet 160 — Kkit(in6en szerkesztett — abra,
12 tablazat és 48 fekete-fehér fot6d teszi még szem-
[életesebbé.

Bogii professzor kdnyvében egy harom évtizedes,
kiemelkedd jelent8ségl kutatomunka eredményeit
Osszegezi, kiegészitve a szakirodalmi ismeretek
vélogatasaval, igy a szpeleoldgia olyan alapmivét
adja az olvasé kezébe, amelyben a kutatdé munka-
jahoz megfeleld Utmutatast, biztos alapot talal.

Szablyar Péter

Mindennemd szpeleoldgiai — expediciés — geoldgiai felszerelés

Petzl, TSA-Marbach, Troli, Stubai, Bonaiti, Edelweiss — Edelrid —Bluewater gyartmanyokbol,
karbidlampak —fejlampak —geoldguskalapacsok, Jumar, Gibbs, Petzl-karabinerek,
Maillons-maszokotelek, bell6-bekotbhevederek, onfuroék, bivakmatrac
— barlangi hatizsak — PVC-overall, aluminiumfélia — szivacs — rugalmas alséruha stb.
Kaphato:

Erika Kittel—Werner Hollender barlangkutaté felszerelés Uzletében Bécsben.

Kérje illusztralt katalégusukat.

A - 1030 Wien, Rasumofskygasse 34/17 Tel.: (0222) 73 29 694
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Uj felfedezések az
Islvan-lapai-
barlangban

Szentbe Istvan vezetésével kilonb6z6 csopor-
tok tagjaibdl osszeallt egylttesek 1980-ban
eddig ismeretlen, 0 szakaszokat deritettek fel
az Istvan-lapai-barlang mindkét agaban. Az
Gj részek nagyon gazdagok cseppkéképz6dmé-
nyekben. Bejarasuk kb. 500 méteres maszast
és ereszkedést igényel. Megkezd6dott az aj
szakaszok pontos feltérképezése és tudoma-
nyos feldolgozasa. El6zetesként négy fényké-
pet mutatunk be a barlangbdl. A felvételeket
Gazdag Laszlo készitette.

Lukécs Lé&szl6
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