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KIADIJA :
1 MAGYAR KARSZT- ES BARLANGKUTATO BIZOTTSAG

BUDAPEST,

Dr. Darvas Istvan

1964. |

FELEV

Adalékok az Aggteleki (Baradla) barlang bejarasa
és feltérképezése
torténetehez, irodalmahoz és bibliogréafiajahoz

E barlangunk irodalma kétségteleniil igen gazdag.
Ennek tudatadban sem itélhetjik felesleges Ovatossag-
nak egyik mai szakir6ja azon megallapitasat, hogy
megismerésének, s maltjdnak kérdései még ma sem
tekintheték lezartnak.1

Hasonlé tapasztalatokat szereztem ezen a szak-
terlileten mint altalanos torténész és bibliografus
magam is még 1956-ban, amikor a Hadtorténelmi
Intézettel kotott szerz6désem alapjan megirtam,
,,Kutuzov Hadai Magyarorszagon 1805 1806 telén”
ciml nagyobbméretli hadtdrténelmi munkamat, s az
ennek kapcsan folytatott tudomanyos kutatdsaimnak
mintegy a mellékhajtasaként, a forrdsanyagomat fel-
taré ,.Szemelvények a hazai s kulfoldi torténetirok-
bol” c. 11 fejezetben F. N. Glinka orosz ir6 1815-ben
Moszkvaban kiadasra kerilt ,,Piszma ruszkago ofi-
cera sth.” c. mlivének egy kilfoldi kényvtarbol hiva-
talosan rendelkezésemre bocsatott egykori példanya-
bdl kdzrem(kodésem mellett leforditottuk itt a munka
1 kotete 103 - 170. oldalan olvashatd fejezeteket,
ahol a tehetséges ird a leglelkesebb szavakban szamol
be az austerlitzi csata utan hazankon at hazafelé
vonulé orosz hadak soraiban, mint zaszl6s (prapor-
csik) szerzett tapasztalatairol, s kdzben az egyik
hosszabb fejezetben a bejart ,,akteleki” barlang kolt6i
leirasat is nyUjtja. Ez volt Glinka magyarorszagi Utja
leirdsdnak nalunk a legels6 ismertetése, s ehhez
tudomanyos kiugré élményként ugyancsak mint els6,
csatolhattam a barlang Raisz-féle kett6s feltérképe-
zésének nalunk eddig nem ismert, Glinka orosznyelv(i
kisérd szovegével ellatott valtozatat is.

Utobb, kozelebbrél a ,,Borsodi Szemle” 1960. évi
5. szamanak 405—410. oldalan kozolt, ,,Egykoru
orosz ismertetés az aggteleki barlangrdl *’cim( tanul-
manyom sorén részletesebben is szoltam a feltérkepe-
zésnek err6l a Glinka-féle valtozatardl, s azt itt Ujbol
is bemutattam a hazai nagykdzonségnek.

A fent leirt két alkalommal mélyebben s részletei-
ben is attanulményozva ezen barlangunk irodalmat,
az a vélemény alakult ki bennem, hogy féleg a XVI11L
szdzadnak utolso, illetve a X1X. szazadnak els6 évtize-
deire es6 irodalomban talalhatok b&vebben homaly-
ban maradt kérdések a Baradla mdaltjat illetéen, a
nagyjaban feltart forrasanyag sincs még kell6 mérték-
ben kiértékelve, s nem utols6 sorban mutathatok
most itt r4 arra is, hogy a barlang irodalménak ,.elsé
teljes” bibiliografiai gyljteménye még tébb tekintet-
ben alapos kiegészitésre szorul.-

Ezek az elgondoldsok vezetnek tehat engem, amikor
az alabbiakban néhany adalékkal kivanok szolgalni a
cimben jelzett sz(ikebb targykdrben, bar ugyanakkor
jol tudom, hogy a kutatas ala vett tobb kérdésnek
nem sikeriilt a végére is jutnom. Mégis el6tarom elért
eredményeimet, mert Ugy vélem, hogy ezek (j iranyba
terelhetik a figyelmet, Utmutatast, s6t biztaté tam-
pontot is fognak masok szdméra nyujtani a tovabbi
kutatdsokhoz, s igy végeredményben az irodalom
Ugy anyagaban, mint kiértékeléseiben feltétlendl
gazdagodni fog.

1L&sd Dr. Jakucs Lé&szl6: Ag%telek és kornyéke. Il. atdolg. és
bév. kiadas. Budapest, 1961., 79. és 88. old.

2 Lasd Dr. Jakucs i. m. 138. oldalanak lapalji jegyzetét.



/. Nyomozas egy Raisz el6tti feltérképezés utan.

Megallapitdsom szerint az irodalomban eddig alig
figyelt fel valaki is komolyabban arra a név és idépont
megadasaval pedig elég hatarozottsdggal elhangzott
adatra, amely szerint Raisz el6tt nem kevesebb mint
hét évvel mas is eljutott mar e barlang feltarasaban
korllbelll odaig, mint 6, s6t az igy bejart részt fel is
térképezte. Ugyanis Valyi Andras pesti egy. tanar és
topografus ,,Magyar Orszagnak leirasa” | 111 két.
Buda, 1796 1799. években kiadasra kertlt lexikalis
munkéaja 1. két. 19—20. oldalan , Agtelek”, s majd
7Agteleki barlang” vezérszavak ald vett ismertetései-
ben egyebek kozott ezt mondja: ,,Nehany esztend6k-
kel ez el6tt killdettek ide a Londoni természetet vizs-
galé Tarsasagnak két tagjai a hazankbéli természeti
ritkasdgoknak fejtegetése végett, akik &mbar harmad
napig valanak a barlangban, de sem végét nem leiék,
sem pedig ki nem mehetének bel6le vezet6knek
segedelme nélkul. Egy Hazankbéli Nemes Farkas N.
Ur ellenben, azt egészen bejarvan, szerentsésen fel-
fedezte 1794”. (Kiemelés t6lem. Dr. D. 1.

Vélyinak erre a nagyon érdekes adatara az id6
soran tobben is ramutattak ugyan, de anélkil, hogy
azt tovabbi kutatasok targyava tették volna. llyen
utalast taldlhatunk méar Barlholomaeides Lészlénak
Gomormegye torténeti, foldrajzi és statisztikai adatait
feltard s kiértékeld, L6csén 1805, illetve 1806 1808-
ban kiadasra ker(lt, s latin nyelv(i ismert munkaja
492 493, oldalan olvashat6 ezen, altaldban magyarra
forditott soraiban: ,,A gbmdoriek semmit sem tudnak
bizonyos két angliusnak e barlangban jartaro6l, de
annal inkdbb emlékeznek Townson magyarorszagi
latogatasara, s ismerik err6l sz6l6 munkajat is. Az
elébbiek ittjartaroi sz0l6 el6adas valdszin(tlen is, s
inkabb lres kérkedésnek mondhatjuk, mert nem
sikeriilt nekik e foldalatti helyiségekbe behatolniuk.
Sokkal komolyabban veend6 adat a barlangnak az a
bejarasa, amelyet Valyi professzor magyar foldrajzi
lexikonjaban bizonyos nemes Farkassal kapcsolatban
emlit. En meg is prébaltam, hogy megismerhessem
6t, s munkajat felhasznalhassam itt, de nem sikerlt
e célomat elérnem”. Valyinak ezt az adatat idézi
azutan a barlang irodalmaban eddig tudtommal nem
is emlitett Hibner—Sperl -Fejér k6z0s szerkesztésé-
ben kiadott ,,Mostani és régi nemzeteket, orszagokat
sth. esmértetd Lexikon is (1. két. Pest, 1816., 60. old.),
majd Vass Imre is kdzismert m(ve 8. oldalan, mond-
van, hogy ,,a Baradla masodik, bizonyosabb leirasa
az, melyet Valyi hazai nemes Farkasnak tulajdonit,
de ez el6ttem ismeretlen”, s végil mar csak utal Vass-
nak e szavaira Dr. Jakucs ,,A faggyufaklyas expedi-
ci6” cim( legljabb munkaja (Budapest, 1962.) 44.
oldalén.

A felsorolt hivatkozasok ismétlédése felkeltette
bennem még 1961-ben az érdelédést a probléma irént,
s rendszeres tudomanyos kutatast inditottam el a
kérdésben. Tobb iranyu eredménytelen puhatolddzas
utan, végil is a Gorog Demeter és Kerekes Samuel
szerkesztésében és kiadasaban Bécshen az 1792
1803. évek soran megjelent ,,Magyar Hirmondo”-
nak 1801. nov. 17. szdmaban az aldbbi kozleményre
bukkantam :

,,Pestr()'l szept. 30- an. A minapéban némely magé
keresése s kijegyzése végett elmente__m Egerbe, a neme*
kéaptalanba. Szallasom volt F. I. Urnal, aki odahazS
nem lévén, akkor is a hegyek uregelnek vizsgalasaban
jart. Dolgomat végezvén ‘s vissza sietvén, mid6én pa-
kolni valé papirost kérnék, olly csomé irast hoztak
be nékem, mellyet meg-tekintvén s latvan, hogy neve-
zetes dolgokat foglal magaban, mondam: e nem ki-
hanyo iras, de nekem azt felelék, e’ nem kell, ez is
azok kozul vald, mellyeket az Urunk felindulaséban
a tobbivel meg-akart égetni s ki maradt. Ezen csomd
frasnak a’ hatara e’ volt irva: ,,Ha a’ ki biztatott
mar most be nem veszi Munkémat, bus szivvel
kezem tlzre teszi”. A’ mas nagy darabnak elein €'
»Kapkodjanak masok idegen Nemzetb6l holmit, ’s
forditsanak Franchol és Németbdl, minthogy eredeti
(jloll olkat taldlok Hazdmban, Hazdmtdl azert el nem
allok!”

.Ezen Irasokban igen nevezetes az, a mit 179%-ik
esztend6ben nemes Gomor Varmegyében, az Agtelek
mellett kezd6d6 Baradldhan a nagy barlangban fel-
fedezett s feltalalt F. 1. Ur, az Angliusok linedjan s
végs6 Jegyzéseiken tul, még mintegy ezer odlnyire.
Ezen dologrél T. Valyi Andras Ur konyvének 20-ik
lapjan emlékezik meg rovideden, de a mi ott nints
ebben ki van téve val6ban, mi talaltatott fel és nagy
véteknek tartandm azért a Hazdm fiainak tudodsita-
sokra ki nem adni, mint tellyes tehetségemet annak
le-rajzoltatasara s ki nyomtatasara akarom felaldozni,
admbar aligha némelly jegyzéseknek még most a nagy
rostdban nem kell maradni. Minthogy pedig valami
torténetbdl mas is ki nyerhette ezt az irast, hogy
tobben egyre ne koltsink: kérettetnek a Hazafiak,
hogy ha kinél talaltatna ez Baradla munka, ne terhel-
tessen magat jelenteni a M. Hirmondd E. ir6inal,
mellyet kérek s elvarok a jov6 Josef napig, a meddig
az én nevem is a Hirmond6 Erd. ir6i baratsagos
eltitoklasdban fog maradni”.

E feltlin6 nyomon tovabbhaladva, ugyanezen Ujsag-
nak 1802. maj. 7. szamaban az (gy alabbi folytata-
séra bukkantam:

JJelentés Pestr6l. Apr. 20-a4n. Emlékeztetem az
érdemes Publicumot arra, a’ mit a' mult esztenddben
a’ Magyar Hirmond6 altal jelentettem, hogy F. J.
(Itt tehat mar F. I. helyett F. J. van! Dr. D. 1)
Urnak a’ baradiai munkaja miképpen kerilt kezem-
hez, és hogy a’ kinél talaltatnék ezen jeles munka,
magat jelentené Josef napig. Egy érdemes Hazankfia,

ennek is még a’ neve hallgatas marad , jelentette
magat’ s kimutatta azon j6 munkat sokkal tokélete-
sebben, mint én nalam van, ezt a feltalal6 F. J. Urnak
lednya altal szerzetté meg’ s mihelyt a Fels6ségnek
engedelmét, mellyért esedezni fog, megnyeri arra,
azonnal ki fogja nyomatni”.

Végul taldltam még ugyanezen Ujsadgnak az 1801. és
1802. évi egyes szamaihoz mellékelve, egy tébb oldalra
terjedd, egri keltezéssel és Farkas Janos névalairassal
ellatott ,,Alazatos jelentés”-be foglalt ismerteté le-
irdst, és pedig az épittetni szandékozok részére, a
»Visnyai kézsindely”-nek elnevezett tet6fed6 pala-
lapok ajanlésaval.3 E lapoknak kivalé min8ségét,



mint Farkas el6adja, egy nalunk jart ,,Anglius nagy
Mester” is tanusitotta, miként ,,Két kils6 Orszaghdl
ide kerllt Mester is”, s ezekkel a lapokkal fedtek méar
épiuleteket Ogy Budan a ,Kirdlyi Kertben”, mint
mindenfelé Heves megyében, igy Egerben és az egri
plspokség sokféle épitkezései soran is.

A fentiekre tdmaszkodva most mar els@sorban
Egerben nyomoztam utdna Farkas kozelebbi adatai-
nak s itt Dr. Sodés Imrét6l az allami levéltar vezet6jé-
t6l (e helyrdl is megismételt kdszonetéin mellett) az
aldbbiakat tudhattam meg.

A levéltari XVIII  XIX. szézadbeli iratokban sze-
repel bizonyos Farkas Janos egri plspoki épitészeti
gondnok (aedilis seriba). Nem volt nemes, illetve
édesatyja Wolf Janos vaskereskedd a XVIII. szazad
kdzepén vandorolt be Egerbe, s itt a gazdag polgar-
csaladokkal kerilt rokoni kapcsolatba. Fia, ugyan-
csak Janos, mar magyarosan Farkasnak nevezte
magat. 1780. korul Eger f6biraja kés6bbi szoval
polgarmestere  , volt. 1784. tajan megvalt a fobiro-
sagtdl s Esterhazy Karoly plispok-foldesur épitkezései
anyagraktaranak a vezet6je lett. E min&ségében nem-
csak az uradalom teriletén, de szerte a Blikkben,
Gomorben s masutt is, pisptke megbizasabol kilon-
féle épitkezési anyagok, mint pala, mészk8, szén,
marvany, gipsz sth. utdn kutatott s ezen, egyben
természetkutatd célzatl utazésair6l, féleg pedig a
plspoki épitkezések allasarol az 1784 1796. évek
sordn rendszeres irasbeli jelentéseket adott. Farkas
utébb dnallésitotta magét, igy banyavalialkozasokba
fogott s 1803—1808. kozott a dédestapolcsanyi (Bor-
sod m.) vashdmornak, majd a parddi (Heves m.)
timsogyarnak is egyik férészvényese lett. Ez utébbi
gyarnak 1808-ban elkdvetkezett bukasa utan tovabbi
adatok nem allnak réla egyel6re rendelkezésre. Min-
denesetre ramutathatok még Farkasnak irodalmi
téren is mutatkozott szereplésére, amir6l Szinnyeinél
talaltam a munka Il1. kétete 172 173. oldalan azt az
adatot, hogy fennmaradt t6le egy Egerben keésziilt.
1780-bol valé kéziratos m(, amely a Pazmany-haz

tdban Quart. Hung. 100. jelzet alatt talalhato.

A fent feltart adatok alapjan az a véleményem,
hogy nemes Farkas Janos, illetve Farkas (Wolf)
Janos egri lakos egy s ugyanazon személy volt. Ezt a
megallapitdsomat alatamasztotta azutan Dr. Bendefy
Laszlonak a ,Karszt- és Barlangkutatasi Tajékoz-
tatd” 1962. évi IV. sz.-aban megjelent azon bejelentése,
hogy a Széchenyi-kdnyvtar térképészeti osztalyan fel-
hivtak a figyelmét a barlangnak egy ott 6rzott régi
feltérképezesére, amely 1794-b6l valé, tehat joval
korabbi, mint az eddig legrégibbnek hitt Raisz-féle
kett6s feltérképezés. Dr. Bendefy utdbb kozelebbi
ismertetést adott a ,,Karszt és Barlang” 1962. évi I.
félévi szamaban, majd Ujbol a ,Foldrajzi Ertesit6”
1963. évi 1 flizetében is a térképrdl s azt a rajta olvas-
haté szoveg alapjan Sartory Jozsef mérndknek tulaj-
donitja. emellett megemlitvén, hogy ,.ebben a mun-
kdban Sartorynak segitségére volt Farkas Ivan és
Czékus ar, varmegyei eskidt” *

*Visny6 kozség Borsod megyében fekszik.

A magam részérdl c térkép kérdésével természetesen
(lz(sak_mint torténész kivanok az alabbiakban foglal-
ozni.

A térkép a rajta levd jelzés szerint ,,Cépia”, amib6l
kovetkezik, hogy annak eredetije még egyel6re lap-
pang, mint ahogy lappang egy masik, jobb, esetleg
rosszabb kivitel eredeti felvétele, s nem utols6 sorban
az ezek alapjan elkészilt miszaki leirasa is. Mind-
ezeknek ismeretében valik majd csak teljes targyila-
gossaggal lehet6ve, hogy ugy személyi, mint mlszaki
tekintetben a feltérképezésnek végleges s megnyugtato
kiértékelését lehessen adni.

Ami a Copia példanyan olvashat6 szoveget illeti, ezt
Dr. Bendefy kdzléseivel szemben az eredeti fénykép-
felvétel alapjan az aladbbiakban adom:

»ldeal Plan von dem in GGMERER COMITTAT
bey AGTELEK befindlichen HOHLE (ez természete-
sen HOHLE kivan lenni. Dr. D. 1.) als A. welche, den
28 april 794. abgegangen, und auf getragen durch
Josef Sartory Bischofl. Ingénieur m. p.

Nota/, in Gegenwarth der Herrn Joan v. Farkas,
und Jurassors v. Czékus”.

A feltérképezés A. jelzettel a barlang alaprajzat
nyUjtja, alul jobb oldalon B. jelzettel pedig a bejarati
sziklak rajzat s rajta feltintetve a bejarati Ureget is.
Ezzel megdél az a kdztudat, hogy a bejarat legrégibb
képe Teleki Domokos ismert munkajanak IlIl. sz.
metszete volna, mert ez csak 1796-ban kerilt ki-
adasra. Teleki munkajanak rajzat egyébként az iroda-
lomban tudtommal elészér Dr. Dudich Endre emli-
tette meg ,,,Az aggteleki cseppkébarlang és kdrnyéke.
Budapest, 1932.” c. miive 55. oldalan.

A ,NoOta” jelzet alatt foglaltakat illetéen ramu-
latni kivanok arra, hogy ez valdjaban beszlras kivant
lenni, feltétlenil utélag is kerilt oda, s nem 6nkéntes
potlas benyomasat nyuljtja. Ezt a véleményemet ala-
tdmasztja ugy a ,,Magyar Hirmond6” el6z6 idézetei-
bél kivehetd ismételt titkolddzasi szandék, mint a
Farkas s illetve csaladja részér6l megnyilatkozott
keser(i kifakadas is.

Mindezeket egybevetve helyesnek talalnam, hogy
amig a lappangd kérdések nem tisztazddtak, ezt a
feltérképezést Farkas Sartory, esetleg Sartory
Farkas nevével emlitsiik az irodalomban, jelezni
kivanvan igy azt, hogy a val6szin(iség szerint e térkép
felrajzolasaban, mint a bejaras, illetve feltards mun-
kajaban legaldbb is egyenl6 érdemei lehettek mind-
kett6juknek, mig Czékus szerepe nem lehetett jelen-
t6s.

Felhivom végul a figyelmet Farkas személyével
kapcsolatban arra. hogy a Nagy Ivan-féle genealdgia
semmi tampontot sem nydjt rea nézve, Sartory meér-
nok rokoni kapcsolataiban pedig helyes volna meg-
nyugtatoan tisztazni Dr. Sartori Ferenc bécsi profesz-
szorral valé esetleges vonatkozasait is éppen azért,
mert ez utébbi a barlangrél irott cikke, mint egyéb
hazai természettudomanyi érdekességeink kozelebbi
megismerése céljabol is surl levelezést folytatott tudos
Rumy Kaérolyunkkal. igy feltehet6, hogy széba ker(l-
hetett koztiik a barlang 1794-b6l val6 feltérképezésé-
nek a kérdése is.



Lett légyen barkinek, vagy barkiknek az érdeme ez
a feltérképezés, kétségtelen tény, hogy ez az ismert
legrégibb felvétele immar a barlangnak, s ennek a
megnyugtatd tudatdban is remélhetd, hogy a még
hianyz6 adatokat a tovabbi kutatdsok el6bb vagy
utobb fel fogjak deriteni.

IL Homalyok a Raisz-féle feltaras, feltérképezés, s
ismertetés publikacidja korul.

Mondhatni altalanos bizonytalansag uralkodik az
irodalomban arra a kérdésre nézve, mikor jarta be
Raisz el6szdr a barlangot, mikor térképezte azt fel,
mikor késziltek el a metszetek, mikor irta meg az
ezekkel kapcsolatos ismertet§ tanulmanyét, s végul
mikor és hol keriilt mindez publikaciora?*

A zavar némileg érthetd, s talan azzal lehet magya-
razni, hogy a bejaras, s illetve a munkéalatok kezdete
(1801, jul. 6, és a kovetkezd egész hét) a feltérképezés
rézbemetszés (1802), ezzel parhuzamosan az ismertet6
tanulmany megirasa (1802. szept. 1), s az egyuttes
publikacio (1807) datumai kozott egy tovabbi, nem
kell6 figyelemre méltatott adat valahogy elcsUszott az
irodaImi kiértékelésekben.

Ez iranyd kutatdasaim soran meglepetéssel kellett
tapasztalnom, hogy Raisz munkassaganak mindezen
kozelebbi korilményeire nézve éppen Bartholomaei-
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1. abra.

des Laszlotol fogok felt(ing felvilagositasokat kapni.
Ezek kiértékelésénél viszont zavardlag hatott az, hogy
munkajanak konyvtarainkban talalhatd egyes példa-
nyain kiadasi évkent hol 1805 1808., hol 1806 1808.
évkar szerepel. Erthetetlen, segyel6re teljesen megnyug-
tatolag meg sem magyarazhatd az is, hogy bar a
cimlap hangsulyozésa szerint a szerz6 munkéjahoz
egy tablan s egyuttesen a megye s a barlang térképét
mellékeli,5 viszont egyes példanyokhoz nem ezt a
sajat feltérképezését taldljuk csatolva, hanem Raisz-
nak kézismert kett6s térképét, s ismét masutt Raisz-
nak egy Bécsben 1802-ben metszett masik megyetér-
képét is. Ezt az dsszecserélgetését mindkettdjuk térké-
peinek bizonyos megegyezés latszik igazolni, mint
ahogy munkajukban mindketten mély halajukat feje-
zik ki a megye f6ispanjanak Prénay Gabornak a
tamogatasaért.

Vegyik ezek utan sorba Bartholomaeidesnek Raisz
munkassagara vonatkozé egyes megallapitasait.
(1. &bra.)

4Talan elég, hu idevonatkozoiag ,,Jakucs Laszl6: A faggyl-
faklyas expedicié c. legijabb mive (Budapest, 1962.) 145. oldalan
talalhat6 li. jegyzetének azon szavait idézem, amelyek szerint
,,a Raisz-félc leiras és térkép, egyes forrasok utaldsa szerint mar
I%802-.ben megjelent, ennek azonban nem tudtunk nyomara buk-
anni”.

5,,Cum Tabella, Faelem Regionis et Delineationem Caverna-
rum_ad Agtelek exhibente. Prostat apud Auctorem”.



Bartholomaeides felvétele

A munka bevezet6 fejezetében (I Vili. old.) rész-
letes ismertetést kapunk a megye torténete, feltérké-
pezése stb. eddigi irodalmérél, s itt Korabinszky és
Valyi utdn, a 13. pontban (l11. old.) az alabbi feltling
megjegyzést olvashatjuk: ,,Nem tudom, helyesen
jarok-e el, amikor a megye ismertetése soran az
aranyositasi perek alkalmabol egybegydjtétt adatokat
én is felhasznadlom. Annal tdbb joggal mellékelem
azonban munkdamhoz Raisz Kereszlélv megyei fold-
mérének az agteleki barlangokrol készitett s Bécsben
1802-ben kiadott leirdsat s térképét".¢

E sorok, ugy vélem, arra kivannak utalni, hogy
Bartholomaeides Raisz kett6s feltérképezése szabad
felhasznalasahoz teljes jogot érez, amir6l az eddigi
irodalomban, tudtommal, sehol sem taldlunk emli-
tést.

Sz6 esik Raiszrol a munka 88 89. oldalan is.
A szerz6 itt felsorolja a megye eddigi feltérképezeéseit,
s ezek kozott az 5 6. pontban megemliti Raisznak a
f6ispan ,,maganhasznalatara" Bécsben rézbe metszett
s kiadott Gorog-féle térképét, és ugyanezen 1802. évi
kiadasat is, mely utobbit Bartholomaeides a munkaja-
hoz, mint mar emlitettem, mellékelte is.

A m 11, férészében alfabetikus sorrendben kapjuk
a megye minden helységének, tajanak, hegylancanak,
s igy barlangjainak is a részletes ismertetését. A Barad-
lanak nem kevesebb mint 18 oldal jutott (491 —599.).

A barlang bejarasanak multjarél Korabinszky alap-
jan esik sz6, mint legels6t a kétrendbeli angol latoga-
tast emliti, s6t Schedius forditdsdban 3 oldalt idéz
Townsonbdl. Ezek utan harmadiknak, mint mar
emlitettem, Farkas kerll sorra, s majd negyediknek
arrél a leirasrol szél, amely Bécsben, Gordg és tarsai
koltségén s metszGinek mivészetével 1802-ben, két
tablaban készilt, tehat éppen abban az id6ben,
amikor a szerz§ ezt a munkajat irta".7

»Feltételezhetd - olvassuk itt a tovabbiakban,
hogy a barlangok méreteit is feltlintetd Raisz-féle
térkép, mint a fGispan tdmogatasa alapjan felvallalt
munka, éppen a szerzd céljaira készilt. Viszont
Raisznak azon megfigyelései, amelyeket ezen pért-
fog6ja kivansagara s koltségére fektetett le, a szerz§
elleneseinek kozbelépése révén s miel6tt 6 azokat a
jogos célra felhasznélhatta volna, csalard maédon

1 ..An deseriptionem territérium, occasione litium, quae Proces-
sus Proportionales vocant, factas, in progressu Operis indicandas,
hue referre debeam, ambigo. Deseriptionem tarnen et Delinca-
tionem Cavernarum Agtelkensium (sic< Dr. D. l.) opera provin-
cialis Geodetae Christiani Reisz(sic, Dr. D. 1.) an. 1802. Viennae
editam jure optimo isthie posuerim™.

7Szerintem ez a megjegyzés azt kivanja mondani, hogy bar a
szerz6 munkajanak bevezetd sorait 1808. kelettel latta el. igy
csak 1808-ban, de esetleg 1809-ben kerdili publikaciéra, viszont
a munkan 6 mar 1802-ben dolgozott. Ez is valészin(sitheti tehat
azt. hogy Bartholomaeides Raisz-szal kozelebbi szerzéi kapcsolat-
ban allott.



idegen kézre jutottak azon k6zmondas szerint, hogy:
,»ti igy nem a magatok szamara készitettétek a mézet”.
Mindezt pedig azért tartotta itt sziikségesnek most mar
megemliteni, hogy amikor munkéjanak olvaséi majd
hasonldsagot talalnak a barlang ama leirdsa s az 6vé
kozott, tudhassak, hogy azt val6jaban kinek tulajdo-
nitsak”.8

A lapalji jegyzetben itt még az aldbbiakat is olvas-
hatjuk:

A barlangoknak ez a felmérése s feltérképezése
1801. jul. 6. s az ezt k6vetd napokban tértént. A jelen
munka szerz6je el6z6leg emlékiratban kérte part-
fogojatol, hogy szamara a megyei mérndknek e
munkdja s el6szava is kiadassék s azokat meg is
tarthassa. igy érthet6 lesz, hogy viszont 6 a sajat
megfigyeléseit mind gonddal 6ntotte szavakba. Mun-
kaja tehat egy oly valakinek a kdzremdkddése mellett
késziilt, aki otthonos a matematikai tudomanyokban,
igen jOl ismeri e barlangokat, ezeket mar tobbszor
bejarta, koztlk az aggteleki vidéket is, s azt szintén
feltérképezte. Ezek utan tortént, hogy most mar a
szerz6 maga is és pedig jul. 10-én s az ezt k&vet6
napokon jelen volt Raisz felvételeinél, s vele egyutt,
mint a sajat fia s annak két tarsa kiséretében is,
jarta be a barlangokat”. ]

Eltekintve végil attdl., hogy Bartholomaeides a
tovabbiakban ismételten is emlitést tesz arrél, hogy
Ugy az aggteleki, mint a biiddstoi barlangokba Raisz-
szal egyiitt szallt le 1801. jal. 10-én, s azt ezt kdvetd
napokon (523 -525. old.), arra a megjegyzésére is
fel kell figyelniink, hogy akik ezt a vidéket kildnben
is ismerik, jol tudjak, hogy a Baradlaban tobb bar-
lang van, mint ahogy azokat a munkajahoz csatolt
térképe also részén kildn is feltlintette.10

Véleményem szerint hatarozottan megallapithaté
hasonldsagok vannak Raisz és Bartholomaeides fel-
vételei kozott, igy mar a bejarat utdni eldgazésok
mint azutan az egész fojarat térségeinek a feltérképe-
zéseben. Figyelemmel kell itt lenniink arra is, hogy
Bartholomaeidesnek feltérképezéseit a laikusnak nem
mondhaté Bredetzky Samuel, biradlvan ennek mar
1779-ben kiadott .,Memorabilia provinciaé Csetnek”
c. munkajat, komoly értéklieknek tartotta, amelyek
kitartd szorgalmarol s természetes térképezési képes-
ségérdl tanuskodnak”, 11 ez tehat csak fokozottabban
szolhat késdbbi (aggteleki barlangi) felvételére vonat-
kozblag, s igy annal érdekesebb kutatasok targya
lenne annak a kiértékelése s korabeli forrasanyagon
alapulé ismertetése, miben &llott tehat id6beli sorrend-
ben is a kett6jik fent vazolt dsszemikddése, s illetve
melyikik dolgozott m{szakilag is pontosabban?
(2. abra.)

Veégul felderitetlen egyel6re az a kérdés is még, hogy
miért késett oly sokaig mindkettéjik ismertetd leira-
sanak a publikalasa?

Ami most méar Raisz kett6s Baradla-térképének
kilon ,kiadasi” kérdését illeti, ezt, bar e tekintetben,
mint érintettem, nagy s szinte altalanos a zavar,
kdnnyebb tisztdzni azért, mert nincs semmiféle kap-
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csolatban ismertet6 tanulmanyéanak Bredetzky 1807
évi gy(jteményében tortént publikacidjaval.

A monarchia terliletének akkori legnevesebb feltér-
képez6i, mint Lipszky, Karacs, Lichtenstern stb
kozott, a legmagasabb szinvonalat kétségtelendl
Gorog Demeternek és tarsainak a Bécsben megszer-
vezett s hivatalos jellege cimén is timogatott H,""Wiener
Industrie-Comptoir” elnevezésli vallalkozéas érdek-
korében el6allitott térképei érték el. Mint az utokor
biralata leszogezte, ezeknél jobb felvételek egy tovabbi
évszazadig nem is voltak.1- Gor6g nagyvonallsagat,
aki nemcsak ir6, lelkes szerkeszt6 eés kiadd volt'
hanem utébb udvari féneveld is lett, nemcsak az
igazolta, hogy a legtobb varmegyében kiépitette a
maga m(szaki, s6t hatdsagi kapcsolatba hozott szer-
vezetét, s ellendrizte az elvégzett felmérések pontos-
sagat, de arra is volt gondja, hogy sajat rézmetszd
gardat neveljen a vallalat szamara (igy pl. a pozsonyi
Junkert, a bécsi Benedictet sth.), s a ,,mappa” tervhe
vett 60 -80 ,tablaja” feldlelni volt hivatott az orszag
s a hatarérvidékeken til még Ausztria egyes terlleteit
is. igy indult meg 1795. tjan ez a munka, s a leg-
er@sebb évei 1801—1803-ra estek, amikor az eddig
megjelent 37 tabla kozott, 32. sorszam alatt és Raisz
felmérésében Gomor megye térképe is kiadasra kertilt.
Tudnunk kell egyébként, hogy ez a terkepkiadvany,
amelyet az irodalom s a bibliografia ,,Magyar Atlas

8496. old. ,,Quarta Baradlae deseriptio illa fuerit, quae hoc
quo seribimus tempore Viennaae, sumtibus Johannis Geregh et
Sociorum, cum calamo, tum arte sculptons in duabus tabellis
efformata an. 1802. prodiit. Originem haec, delineation! et
dimensioni cavernarum, auspiciis lllustrissimi Supremi Comitis
Gabrielis Préonay, opera Christiani Reisz, provincialis Geomeirae,
in gratiam Commentationum harum, susceptae et perfectae
debent. Observationes nimirum jussu et sumtibus dicti Maecena-
tis, intervenu autem auctoris Adversariorum horum. prisuquam
iste in debitos usus converlare potuisset, juxta illud ,,Sic vos nou
vobis meHificaiis apes”, alteri lucrosae evaserunt. id propierea
monendum habuimus, ut quant inter istam atque nostrum, quae
eam sequelur, Baradlae Descriptionent Simiiitudinem Lectures
deprehenderint, cui tribuere debeant, norint. (b)”.

J496 -497. old. ..Dimensio haec et Delineatio Cavernarum
anno 1801. die 6. et sequentibus ntensis Julii, facta fuit, postquam
auctor Contmentationis praesentis, porrecto ad Maecenatem suum
seripti Memoriali, operant provincialis Geometrae, pro eodem
negotio, ac proemium etiam laboris ejus, implorasset, et utrunt-
3ue obtinuisset. Observationes ipsas singulari adcurationem factas

ubitari nequit. Nam peractae sunt opera Viri, cum matheseos

universae periti, turn cavernarum ipsarunt, quas jam olint
saepius ingressus erat, ac tolius territorii Agtelkensis quod
dintensus est, bene gnari. Operationibus ejus die Julii decima et
seqiienli, interfui, atque cavernas cum eodem, filio itteo. ac
duobus comitibus aliis, ingressus sum”.

1u498. old. a lap aljan: ,,Nos haec icdne Tabellae Geographi-
cae subnexa exprintere conabamur”.

1 Lasd Bredetzky ..Beytrége zur Topographie des Konigreichs
Ungern. Wien. 1805.” ¢. munkaja I. kot. 156 160. old. sorokban
foglaltakat, valamint Bredetzky fémunkéajahoz mellékelt térképe
felsé részén olvashaté: "Nova Imago inclyli-Comitatus G6mor,
ad exemplar anno 1790. confectunt, inqu. Tabulario provinciali
depositum, delineata ac recentioribus observationibus locupletata,
per Ladislaunt Bertholomaeides, anno 1806.”, nemkilénben az
alsé térképet illeté ,, Topo et Ichnographia Cavernarum ad
Agtelek et Bud6st6”, kisérészoveget.

2 Lasd Hajnal Istvan: Gorog Demeter az Esterhazyaknal.
Szazadok 1927, 1 -3. sz. Itt egyébként megemliteni tartom szik-
ségesnek, hogy az el6z6kben idézett Borsodi Szemlében megjelent
cikkemben tévesen mondtam Gordégot foldmérs-mérnoknek.



2. &bra, Raisz felvétele.



uz az Magyar, Horvat és Téi orszagok Varmegyéji, 's
Szabad Keriletei és a’ hatar-6rz6 Katonasag Vidék -
nek kozonséges' s kiuldén Tablaji, kozrebocsatotta
Gordg. Viennae, 1802.” cimén ismer, éppen nem egy
vagy tobb kotetre bontott kiadvany volt, hanem a
valésagban is kildn-kulénallé s kalén-kulon s
publikaciéhoz jutott térképlapoknak a sorozata,
amelyeknek esetleges bekotése céljara még kalon
cimlap is készult. Ezen nyerte tehat 1802. kelettel az
idézett cim-szdveget, mint ahogy kés6bb kiadasra
kerillt egy 1802 1811, majd 1817. kiadasi éveket
egybefoglalni kivano6 kilén cimlap is. Gérég 1833-ban
bekovetkezett elhalalozasa utan jelent csak meg mar
tényleg bekotdtt formatumban s Pesten 1839-ben s
utébb taldn még 1848-ban is, a térképsorozat. Meg-
emlitenddnek tartom itt még, hogy az id6énként
kiadott, az addig publikalt térképek sorozati szamat s
kdzelebbi megjelolését nyGjté kilon jegyzékeknek
egyikében sincs az egyébként 32/a. és 32/b. sorszamo-
kat kapott Raisz-féle kél barlangtérkép megemlitve.

Ami most mar ezeknek az egyes térképtahlaknak a
»publikaciojat”, pontosabban tehat a terjesztésének a
kérdését illeti, e célra Gérog mozgekony gyakorlatias-
sdga kettds utat eszelt ki. Az egyik az volt, hogy alkal-
mas személyekkel megallapodott az egyes megyékben
azoknak a terjesztésére, e célbdl megfelel§ példany
mennyiséget bocsatott a rendelkezésikre mintegy
bizoméanyi raktar formajaban s itt az érdel6dok ,,20
krajtzaron darabjat”, mint az emlitett kulén cim-
tablat is, megvasarolhattak. llyen megbizottjuk volt
Gorogéknek pl. Goémorben, csetneki lakdéhelyén
Raisz is. A meghirdetés, illetve megismertetés s meg-
kedveltetés masik s dldozatos Utja az volt, hogy Gorog
a szintén kiadasaban s szerkesztésében megjelent
..Bécsi Hirmondd” minden el6fizet6jének ingyen meg-
killdotte az egyes térképtablakat, s olvaséit allando
kdzleményekben is tajékozatta arrél, hogy melyik var-
megye térképe keriilt mar kiadasra. A lapnak 1803. évi
marc, 25. és 29. szdmaban talaltam ilyen jegyzékekre,
ezekben szerepel elGszor 32/a. s 32/b. sorszdm alatt,
Raisz két térképe. Tekintettel most mar arra, hogy az
elsé térkép aljan a rézbemetszésnek éveként 1802-t
olvashatunk, a forgalombahozatal idejét 1802. év
végére, illetve 1803. els6 hoénapjaira tehetjik. Ezen
megallapitdsom helyességét valdszindsiti Brcdelzky-
nek ismert zsebkonyvei 1804. évi kotetében, ,,Ueber-
sieht des topographischen Literatur vom Konigreiche
Ungern (sic! Dr. D. 1) in den Jahren 1801., 1802,
1803.” cim alatt megjelent cikke ts, ahol az addig
kiadasra keriilt megyetérképek felsorolasa utan (a 36.
oldal sorait magyarra forditva), ezt olvashatjuk:
Mindezeken kiviil a kézelmultban megjeleni kél szép
térkép és pedig a) Topographia antri Baradla. A Ba-
radla barlang heiys/inrajza és b) Topoghraphia et facies
interna antri Baradla. A Baradla barlang alaprajza és
keresztmetszete, Raisz Keresztéy (r felvételében.
Révidesen megkapjuk ezekhez Gérdg Ur Utjan ugyan-
csak Raisz Urnak err6l az érdekes barlangrol késziilt
részletes ismertetését is”. (3. abra.)

Mint tudjuk, tovabbi 3 év lelt el, amig Rais/nak a
barlangban végzett bejarasi, feltérképezési sismertetési
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munkassdga a maga teljességében publikussa val-
hatott.

A fentiekbdl érthetévé valik az is. hogyan adhatta
Raisz Glinkanak, aki a barlangot, mint err6l mar szol-
tam, az orszagon at hazafelé vonuld Kutuzov-féle
orosz hadsereg 1 sz. gyalogsagi hadoszlopanak c
tajon tartott pihenénapjai egyikén, kozelebbrgl 1805.
dec. 26 28. kozott meglatogatta, a nala mar 1802
1803. 6ta raktaron tartott kettds térképet ajandékba.1

Mindezek alapjan Ggy az irodalomban, mint a
bibliogréafidban kilon-kilén vildgosan fel lehet tin-
tetni, hogy Raisznak a barlangrdl készilt kettds fel-
térképezése, mint a taj képét nyljté felvétele 1802
végeén, esetleg 1803. elején keriilt onall6 forgalomba,
illetve publikéaciora, mig az ezekkel kapcsolatos rész-
letes tanulméanya Bredetzky atjan 1807-ben valt
ismertté, s ehhez mellékelve voltak az egyébként mér
4 5 éve forgalomban lev§ térképek.

Kozismert az irodalomban, hogy Raisz ismertetd
munkaja Bredetzkynek emlitett 1807. évi kotete
241- 295. oldalan jelent meg. Nem tud viszont az
irodalom arrdl, hogy az bar ugyanezen lapszdmozés-
sal, tehat ugyanebbdl a nyomasbol, kilon, tehat sajat
cimlappal is kiad&sra kerult, amint ez a Magy.
Tudom. Akadémia egyik konyvtéari példanyabdl ki-
deriil. Annal sajnalatosabb, hogy ugy az itt, mint
masutt meg0rzott konyvtari példanyok fed6lapjarol
hidnyzik a barlang bejaratat abrdzol6 az a ,,Vignetta
Nr. 1.”, amelyet Raisz, mint a 265. oldalon megjegyzi,
mint sajat rajzat, oda tétetett, mint ahogy egy masodi-
kat is mellékelt a leirasdhoz ,,Vignetta Nr. 2.” el-
zettel s errél szintén tett emlitést a 276. oldalon, mond-
van, hogy ,ezt a rajzot pedig a 6-0s szdmon, altala
»,nagy templominak elnevezett terem oltaran lat-
hato, emberi kéz miivészi alkotdsanak is beill6 Maria
arcrél készitette”.

Ugy vélem, hogy mindkét metszel felkutatasa
nagyon is megérné a faradtsagot.

HI. Irodalmi és bibliogréafiai adalékuk

Kutatasaim soran onkéntelenil is felfigyeltem olyan
rovidebb, vagy hosszabb cikkekre, ismertetésekre stb..
amelyek gy latom, nem Kkeriiltek az irodalomban
kell§ Kkiértékelésre, igy nem emliti meg azokat a
tudoméasom szerint legujabb (Dr. .lakucs-félc) biblio-
grafiai részletes jegyzék sem, s ha igen, Ugy ezek az
adatok kiegészitésre, esetleg helyesbitésre szorulnak.
Kis gy(ljteményem felhasznaldsaval ez a bibliogréfia,
egy Ujabb adandé alkalommal, bizonyara kdnnyebben
lesz tokéletesithetd.

;f Lasd idevonatkozékig mar idézett tanulmanyomat a ..Bor-
sodi Szemle™ lapjain, illetve az id6pont tekintetében a/ Ors/.
Levéltar helytartotanacsi osztadlya 1805. évi 28 970 s/. iratai
ko6/611 a nadornak a/ orosz csaszari hadak gyalogsaganak menet-
rendi szabalyzataval kapcsolatban Haller Jozsef orszagos f6biz-
tos szaméara adott utasitasait.



3. abra. Raisz térképe a Baradlardl és kornyékérdl.



Az egyes adatokrdl betlirendben szdmolok be az alabbiakban:

a) A Tudomanyos Gydjtemény 1820. évi I. kdt. 63—90. oldalan
,Baradlai utazas 1818-dik Esztendében” c. alatt megjelent leiras
szerz@je csak ,,A.B.P.” betlikkel, tehat szinte névtelentl van meg-
adva. Az irodalom jol tudja, hogy e jelzett alatt Almasi Balog
P4l orvos, a homeopatikus gy6gymad elsé hazai terjeszt6je rejto-
z6tt. igy annéal nyugodtabban ragaszkodhatunk a bibliogréfiai,
szinte fotografikus hlség kotelez0 elvi szabalyahoz, viszont, de
csak e mellett, adjuk meg a szerz6 telejs nevét is.

Balogh cikkének egy érdekes adatara is felhivom itt a figyelmet,
ti. arra, hogy a 78. oldalon, a barlang leirdsa soran megemliti,
hogy ,,akdrmerre forduljon a vizsgal6, szdm nélkul valé,* kilémb-
kuldmb féle nevek tlinnek a szem elibe, kiléndsen lehet olvasni
sok helyen az 1808-ban erre keresztilment, *s a barlang meg-
nézését is el nem mulasztd Muszka Tiszteknek nevét”. 1l

b) Bartholomaeides fent b6vebben idézett ,,Inclyti superioris
Ungariae stb.” c. munkajanak bibliografiai felvételénél kiadasi
évként gy az 1805—1808., mint az 1806— 1808. évkort kulon fel
kell tintetni, valamint sajat feltérképezésének, mint Raisz kettds
térképének a mellékleteit is.

c) Bredetzky Samuel: ,,Uebersicht der topographischen Litera-
tur vom Konigreiche Ungern in den Jahren 1801, 1802, 1803.”
c. cikke, mely a ,Beytrdge zur Topographie des Kaonigreichs
Ungern, Wien 1804.” ¢. gy(jteményes sorozata I11. kotete 1—48.
oldalan jelent meg, kilon is felveend6 volna.

d) Csaplovics Johann: Topographisches-statistisches Archiv
des Kénigreichs Ungern. Wien 1821. I. koét. 14-15. és Il. kot.
142. old. forrasadata szabatosan felveendd. Ugyanigy a szerzének
,»Gemalde von Ungarn. Pesth” 1829., 44—=51. old. adata is.

e) Darvas Istvan: Egykor( orosz ismertetés az aggteleki bar-
langrol. Borsodi Szemle 1960., 5. sz. 405—410. old. Raisznak
orosz szoveg( valtozati térképével.

f) F. N. Glinka: Piszma ruszkago oficera o Polsi, Avsztrijszkih
vladnijah, Prusszii i Francii o prodrobniim opiszaniem pohoda
Rosszijam protivu Francuzov, v 1805 i 1806 . .. Moszkva, 1815.
. kot. 152—165. old.: Pescsera v Akteleke.

(Glinka Fjodor Nyikolajev: Egy orosz tiszt levelei Lengyel-
orszagrol, az osztrak tartomanyokrol, Poroszorszagrol, és
Franciaorszagrol, az oroszoknak a francidk ellen 1805— 1806-ban
viselt hadjarata . ..)

g) Gordg (Demeter): Magyar Atlds az az Magyar, Horvat
és TOt orszagok Varmegyéji,’s Szabad Kerdiletei és a’ hatar-6rz6
Katonaséag Vidékinek kozdnséges ’s kilon Tablaji. Viennae 1802.

Jtt jelent meg el6szor is 32/a, és 32/b sorszam alatt, Raisz taj-
rajzi s kulon alaprajzi s keresztmetszeti kettds feltérképezése az
aggteleki barlangrol.

h) Hubner Janos
Mostani és régi nemzeteket . . .
1 két. 60. old. Agtelek.

i) Novotny Honoratus: Sciagraphia sesu Compendium Hun-
garidé. Viennae, 1798. Elsé Darab, A—D. 60. old. Agtelek.

Sperl Xav. Ferenc — Fejér Gyorgy:
esmértetd Lexikon. Pest 1816.

j) Raisz ismertetésének bibliogréfidja kapcsan megemlitend6
volna annak o6nalléan tortént kiadasa és, ugyanigy a térképek
mellett a fentiekben el6szor ismertetett Vigneta 1. és 2. adata is.

k) Dr. Franz Sartori: Naturwunder der Oesterreichischen
Kaisertumes, I. Theil, Wien 1810. 2. Aufl. 154 156. old.: Die
Héhle bey Aggtelek in der Tornaer Gespannschaft in Ungern.

1) S—s (Schedius Lagos): Kozhaszni Esméretek tara. Pest
1831. 1. két. 96—97. old. Agtelek.

ni) Siegmeth Karl: Das Abauj-Torna-Gomorer Héhlengebiet.
Mit besonderer Bericksichtigung der Umgebung von Torna und
der Aggteleker Hohle, I1glé 1891. Kny. a ,Jahrbuch des Ung.
Karpathen Vereins.” évkonyvébdl.

n) Teleki Dominik: Reisen durch Ungern und einige angran-
zende L&nder. Aus dem ungarischen Ubersetzt durch Ladislaus v.
Németh, Professzor am evang. Gymnasium zu Raab. Pesth 1805,
61—63. old., valamint mellékleteként megemlitend6 volna a
11 sz. metszet a barlang bejératardl.

0) Townson Roébert magyarorszagi utazasarol sz6l6 munkéja

bibliografiai felvételénél felsorolandoék volndnak ennek alabbi
Osszes kiadasai, s illetve forditasai is. igy:
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1 Travels in Hungara/ with a short account of Vienna in the
Year 1793. London 1797., Il. kot. 212—220. old.

2. Voyage en Hongrie. Trad.: C. Cantwel-André Sanird
Michel, Paris 1799.

3. Ugyanez Leipzig 1800 s ujbol Paris 1803.
4. Reize in Hongarijen, Den Haag 1800 s majd 1801.
p) Valyi Andras: Magyar Orszagnak leirdsa. Buda 1796. és

1|799. I. kot. 19 -20. old. Agtelek és Agteleki barlang cimszd
alatt.

2 r) Zipser Andreas Christian: Versuch eines topographisch-
mineralogischen Handbuches von Ungern, Oedenburg 1817
—38. old. Aktelek (Agtelek).

OSSZEFOGLALAS

A szerz6 az aggteleki (Baradla) barlang bejarasa
és feltérképezése torténetéhez, irodalmahoz és biblio-

grafiajahoz szolgal Uj adalékokkal.

1. Farkas Janos egri lakos s természetjaré 1794.
tajan bejarta a barlangot, s azt az 6 kezdeményezése s
valészinl, hogy komoly miszaki kozrem(ikddése
mellett Sartory Jozsef ugyanottani foldméré mérndk
feltérképezte. Az egyel6re csak mésolatban nyilva-
nossag elé kerilt térkép igy Iényegesen régibb, mint az
irodalomban eddig els6nek hitt Raisz Keresztély-féle
1802-ben késziilt térkép. A szerz8 tisztazta Farkas
Janos személyét s tovabba adatokkal szolgalt emlitett
szerepeének végleges tisztazasahoz is.

2. Aszerz8 az irodalomnak eddig kell6en kinem érté-
kelt adataira mutat ra abbdl a célbdl, hogy megnyug-
tatdan tisztaztassék a Raisz-féle feltérképezés kérdésé-
ben még ma is fennalldé homaly. Kutatasai eredmeénye-
ként arra a meggy6z6désre jutott, hogy a barlang be-
jarasat s feltérképezését is nevezett nem egyedil
végezte, hanem Bartholomaeides Laszlé ochlinai
evang. lelkésszel egyittes vallalkozasban. Tekintettel
arra, hogy kozos bejarasuk alapjan az utobbi egy
kulon térképet is készitett és publikalt s a térképek
k6zott komoly hasonlésag allapithaté meg, a szerzd
tovabbi kutatasokat kezdeményez arra nézve, hogy
kett6juk szerepe teljesen tisztaztassék.

Véglegesen tisztazta a szerz§ a Raisz-féle térképek
s az ehhez kapcsolddé ismertetés publikéacidinak 1d6-
pontjait is s megallapitotta, hogy a térképek a Gorog-
féle vallalkozas sorozataban, mint kalon lapok,
keriiltek mar 1802-ben, esetleg, de legkés6bb 1803-ban
publikacidra s ezzel szemben s utébb, ismertetd
tanulmanya mellékleteként, amely viszont Bredetzky
évkdnyvsorozatanak 1807-iki kotetében publikalta-
tott, mar csak Ujbol megjelentek a térképek is.

3. A szerz8 egy bibliografiai adatgy(jteménnyel
igyekszik a barlang legtjabban publikalt bibliogréafiai
anyagat teljesebbé tenni.

]]Azt hiszem, hogy az évszamban tévedett Balogh. Tudtommal
nalunk 1808-ban is volt ugyan orosz hadi atvonulas, de ezek a
seregek az Adria feldl jottek s Pesten keresztill, Dukla iranyaban
tavozlak az orszagbdl. A barlangban olvashaté nevek igy talan
inkdbb 1806-bdl valok lesznek.



BEITRAG ZUR GESCHICHTE DER BEGEHUNG
UND AUFNAHME, ZUR LITERATUR UND
BIBLIOGRAPHIE DER AGGTELEKER
(BARADLA-) HOHLE

von
Dr. Istvan Darvas

Auf Grund sorgfaltiger archivarischer Forschungen
erlautert Verfasser die Umstande, bei welchen die
Baradla-Hohle in 1794 aufgenommen wurde. Diese
Arbeit wurde auf Anregung von Janos Farkas —
Einwohner von Eger — durch den Geodéten Jozsef
Sartory vorgenommen. An die Offentlichkeit geriet
jedoch erst die 1802 von Keresztély Raisz hcrge-
stcllte Karte. Verfasser behauptet, dass die Herstel-
lung der Karte von Raisz mit LaszI6 Bartholomaeides,
dem evangelischen Prediger von Ochtima, gemeinsam
unternommen wurde und letzterer auch eine geson-
derte Karte davon herstellte. Verfasser bemiht sich,
um das bibliographische Material der Hohle mit
einer Kollektion von Angaben zu ergénzen.

HOBbIE CBEJEHWNSA MO UCTOPUIW PA3BEAKU
N CbEMKW MELWEPbLI BAPALJIA B C.
ATTTENIEKE, MO COOTBETCTBYW:LLUEN
NINTEPATYPE W BUBJTMIOTPA®UI

[-p NwTeaH Japsal

Ha ocHOBaHUW TLlaTeNIbHbIX apXMUBHbLIX UCCnefoBa-
HUIN aBTOPOM BbISICHAKOTCS YCNOBWS, B KOTOPbLIX 6blna
nposefeHa cbeMKa neulepbl Bapagna B 1794 r. 31u
paboTbl 6blAM nNpoBefeHbl reogesncTom Koxkedom
LLlapTopy Mo uHUUMATUBE XXUTend 3rcpa  HHolla
dapkawa. OgHaKo, LUMPOKO M3BECTHON CTana NULlb
KapTa, cocTasneHHaa Kepectenem Paucom B 1802 T.
Mo gaHHbIM aBTOpa, Panc coctaBunni KapTy COBMECTHO
C 3BaHre/IMYecKNM CBALLEHHUKOM . OXTuMbl Jlacno
BapTonomaungecom, KOTOpbIi COCTaBWUA U OTAENbHYIO
KapTy caM. ABTOp HaCTOsLLel CTaTby CTapaeTcs Ao-
NoMHUTL 6GubAMorpaduyecknii MaTepuan paccmar-
puBaemoli Melyepbl, MPUBOAA KOMMEKUMIO A0 CUX
Mop HEW3BECTHbIX [AHHbIX.

AZ AGGTELEK I-CSEPPKOBARLANG BELYEGEN

A Magyar Posta az ,,Evfordu-
lék-esemenyek” sorozatban 60
filler névérték(i bélyeget hozott
forgalomba az Aggteleki-csepp-
kobarlang egy részletével. Igen
orvendetes, hogy hazank e vilag-
hirl természeti és idegenforgalmi
kincse szép kivitelli bélyegen is
megorokitesre kertilt.

Oromunkbe azonban Urém is
vegyid. A bélyegen feltiintetett
felirat szerint ugyanis a kép a
,»Sisak szifon"-t abrazolja. Ez a
meghatarozas teljesen téves, ilyen
az Aggteleki-cseppkdbarlangban
nincs.

Sajnos a hibas felirat mar
korabbi eredetli. A Képzém(ivé-
szeti Alap Kiadovallalata altal
évekkel ezel6tt megjelentetett
képeslevelez6lapon szerepel elé-
szor tévesen a kép cime. Szomord,
hogy ezt a hibas széveget harom
nyelvre is leforditottak. A bélyeg
nyilvan errél a képeslaprol ké-

sziilt, sajnos a rossz felirattal
egyutt. A Magyar Posta egy kis
gondossaggal, szakember meg-
kérdezésevel elkeriilhette volna
ezt a melléfogast.

A levelez6lap, ill. a bélyeg
cimébdl a ,,Sisak" helytallo, a
kép baloldalan lathat6 képzéd-
meényt ugyanis valéban ,,Minerva
sisakjat"-nak hivjak. A jobbolda-
lon lev6 hatalmas oszlop viszont
a ,,Xilofon", melynek cseppké-
bordai Utésre csengd hangot ad-
nak. A kép helyes cime tehét:
,»Sisak és Xilofon". Nyilvan saj-
nalatos eliras vagy elértés foly-
tan ferdilt ,,Sisak szifon"-ra.

Most mar csak azon lehetiink,
hogy ez a tévedés tovabb ne ter-
jedjen. Kivanatos lenne, ha a
Képz6émlivészeti Alap Kiaddval-
lalata a képeslap esetleges utén-
nyomésakor kijavitana a hibat.

JJazs/inszky  Tamas

A kovetkez6 oldalon: Cseppkoves részlet az Istvan-
barlangbol. (Hazslinszky T. felvétele.)
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Dr. Balazs Dénes

A VEGETACIO ES A KARSZTKORROZIO KAPCSOLATA

A karsztos korrézi6 hatasfokat a csapadékviz altal
felvett C02 mennyisége hatarozza meg. £z utdbbi
pedig szoros fiiggvénye annak, hogy a csapadékviz
milyen talajon atszivarogva lépett kapcsolatba a
mészkdvei, illetve hogy egyaltalan érintkezéshe
kerilt-e a talajjal. A csapadékviz agresszivitasat
ugyanis a talajlevegében viszonylag magas parcialis
nyomast CO, felvétele atjan nyeri el. A talajlevegd
annél tébb CO2t tartalmaz, minél tébb benne a rot-
had6, pusztulé ndvényi maradvany.

Az elmondottakbdl kdvetkezik az, hogy a karszt-
korrézié és a novényzet kozott feltétlendl kell vala-
milyen kapcsolatnak, &sszefuggésnek fennélinia.
A laikusok a kopér, kietlen, névényzet nélkili mész-
kdvildgot tekintik igazi karsztnak, holott a val6sag-

ban a buja vegetaciéval boritott mészkdves teriileten
a karsztos korr6zié az el6bbihez képest tobbszoros
intenzitassal folyik.

Az elmult évek sordn tucatnyi orszagban vizsgal-
tam a karsztforrdsok vizét. EI6bb a h6mérséklet és a
keménység kozott véltem bizonyos @sszefuiggést fel-
ismerni, mivel a magashegységi hideg vizeket altala-
ban alacsony keménységlieknek, mig az azonos széles-
ségi fokon fakadd, de alacsonyabb helyekrél szarmazo
melegebb forrasok vizét keményebbnek taldltam. Az
utolsé évben feldolgozott vizmintak azonban egyre
inkédbb arra utaltak, hogy itt nem a h&mérséklet a
déntd, hanem a karsztvegetacié és az ezzel szorosan
0Osszefiiggd talajviszonyok. A hémérsékletnek csak
kozvetett szerepe van.

Kopér karsztplaté a Libanon-hegységben 2500—2800 m magassagban. A fennsik tévében fakadé karsztforrasok
keménysége 6 8 nk°.



A megvizsgalt vizmintakat 6 csoportba soroltam a
forrasok vizgy(jt6 terlletének vegetacids viszonyai
szerint:

I. csoport

A vizgy(jté teriiletnek 75—100%-at lombos vagy
tllevell erdd fedi, gazdag aljndvényzettel; 0 -25%
rét, legeld; a talaj nélkili sziklas felszin 10%-nal nem
tobb.

A forrasviz
h6foka kemény-
sége
1 Kecskéklt-forras.............. 98 C° 225 nk°
2. Teresztenyei-forras 10,8 C° 20,2 nk°
3. Delel6kut-forras................ 103 Cl 21,7 nk°
4. Komlos-forras......cu...e. 11,4 c° 185 nk°
5. Josva-forras........ 10,2 ¢® 19,0 nk®
6. Lummelunda-forras (Svéd-
[0]5574:10 ) J R c° 219 nk°
1, Lummelunda-patak (Svéd-
(05:74: + ) E 160 ¢c° 199 nk°
8. Kolens Kvarn-forras (Svéd-
(016:7:4: 10 ) JRS TN 85 ¢c° 21,7 nk°
20,7 nk°
I1. csoport

25—75% lombos, vagy tlk  ierddség aljnovény-
zettel; 25—75% rét, legeld; a talaj nélkili sziklas
felszin ardnya 10%-nal nem tobb.

7. dbra. A vizsgalt karsztvizek keménysége a h6mérsék-
let fliggvényében. (A szamok a cikkben szerepl§ sor-
szamozott forrasokra utalnak.)
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2. &bra. Az elemzett karsziforrasok keménysége a vege-
tacié fliggvényében.

A forrésviz
héfoka kemény-
sége
9. Lauterquelle (Ny.-Német-
(0]6574:1s ) IR 8,6 C° 16,8 nk°
10. Ursprung der Lohne Ny.-
NEmMetorszag).....ccooevvennns 88 C° 168 nk°
11. Teufelshéhle-forrds Ny.-
NEmMetorszag)......ooueunas 9,2 C° 147 nk°
12. Remoushamps-forras (Bel-
(oL IV] T RN 9,0 C° 131 nk°
13. Derdoni-forras (Spanyol-
(0] 657.4:1s ) IR 0 C° 126 nk°
14. San Miquel forrés (Spanyol-
OFSZAQ) coiierieriiiieereeeenna 135 C° 165 nk°
15. Hermannshohle forras
(NDK) it 8,4 C° 101 nk°
16. Vecsem-forras.........c.ccee.... 10,8 Cii 156 nk°®
17. Pasnyag-forras............. 137 C° 16,3 nk°
18. Kastélykerti-forras . . . 113 C° 17,7 nk°
19. Great Rutland C. (Anglia). 7,8 C° 143 nk
Atlag: 15,0 nk

I11. csoport

75—100%-ban rét, legel6, 0—25%-ban erddség,
ill. karsztbokorerdO, sziklas felszin aranya 10%-nal
nem tobb.



A Mali me Gropa kis dolinakkal tarkitott kopar karsitfennsikja Albaniaban. A karsiir6l lefolyo vizek itt 5 6 nk°-
Uak. (Balazs D. felv.)

20. Malham Cove-f. (Anglia). 7,7 C° 129 nku
21. Norber-forrds (Anglia) . . 7,6 C° 103 nk°
22. Burimete. K. (Albania)* 16,5 C° 13,2 nk°
23. Dajti H. f. (Albania)* . 125 C° 149 nk°
24. Pullumbas-f. (Albania)* 146 C° 17,4 nk°
25. Altamira bg. vize (Spanyol-
OFSZAQ) i 140 C° 13,0 nk®
Atlag 13,7 nk®
IV. csoport

60 90%-ban gyér vegetacié (rét, karsztbokor-
erdd), 10—40%-ban talaj nélkili kopar sziklas fel-
szin. Erd6 max. 10%.

26. Jeita-forras (Libanon)

15,0 C° Il,15nk"

V. csoport
30—60%-ban gyér vegetacioiu-fennsik, 40- 70%-
ban talaj nélkili kopar sziklas felszin.

27. Cadisha-forras (Libanon) .
28. Lodova Zrodlé (Lengyel-

6,0 C° 7,05 nk°

(o] 574210 ) RS 42 C° 64 nk°
29. Mietusia-forras (Lengyel-
(0] £:74: U | ISR 40 C° 68 nk°

30. Sniezna-bg. patakja Len-
gyeiorszag)
31. Mala Laka-forras (Lengyel-
orszag)
32. Koscieliska-forrds (Len-
gyeiorszag)...onreieenn 40 C° 57 nk°
33. Barada-forras (Sziria) . . 144 C° 124 nk°

Atlag: 78 nk°

22 C° 73 nk°

c® 87 nk°

VI. csoport
0—10%-ban gyér fiives vegetacio, 90—100%-mban

kopar, sziklas felszin.

34. Chtaura-forrds (Libanon) .

35. Maloula-forras (Sziria) .

9,48 nk°®
8,73 nk°

12,8 C°
20,0 C°

15



36. Guri Barhde-forrds (Albéa-

NIA)* 58 C° 54 nk°

37. Selite-forras (Albania)* 6.4 C° 54 nk°
38. Shemrija-forras (Albania)* 7,2 C° 58 nk°
Atlag: 7,0 nk°

A fenti Osszedllitisban nem vettem be azokat a
vizmintakat, melyeknek a hd&foka irredlisan magas,
igy azok feltehet6en mélységi vizekkel kevert karszt-
vizek lehetnek. Ezek a vizek néha igen kemények, a
nagy koncentracié azonban nem a beszivargd csapa-
dék atmoszférikus és biogén CO--jét6l szarmazik.
Pl. a szaharai Siwa-oazis Nagy-forrasanak 28 C°-os
vizét 30 nk°-unak taldltam. A Libiai Mészk6tablarol
az oazisbha szivarg6d Kkarsztvizek itt a platd déli torés-
vonaldban valészinlleg mélységi vizekkel keverednek.
A szalonnai mészk6banyaban fakadd 21 C°-os Meleg-
forras 28 nk°-os keménységét, de még a josvaféi Nagy-
tohonya-forras és a bukki Kacsi-forras magasabb
oldéhatésa idézi eld.

Az adatok feldolgozasanal nem lehettem figyelem-
mel az egyes karsztokat felépitd mészkdvek eltérd
kézettani (oldhatdsagi) és szerkezeti viszonyaira, a
csapadék-adottsagokra stb., pedig kétségtelen tény,
hogy az egyes forrasvizek mért keménységét ezek a
korilmények is befolyasoljak. llyen részletes kimun-
kalashoz nagyobbszamd mérési adatra lenne sziikség.

A konnyebb attekintés céljabdl az ismertetett viz-
mintakbol az alabbicsoportos dsszeallitast készitettem :

A vizgy(ijté terllet ""0-0s megoszlasa

A vizsgalt
Csoport  erds rét, legel6  sziklas, V'é?lggézk
Vo bokorerdd ko&)ér kemeénysége

0
| 75 100 0 25 max. 10 20,7 nk°
mn 271 7 25 75 max. 10 150 nk°
nL 0—25 75-100 max. 10 137 nk°
IV. max. 10 60 90 10 -40 11,2 nk°
V. 30 60 40 70 7,8 nk°
VI. 0 10 90 -100 7,0 nk°®

A természet jelenségeit sokfélesegik és bonyolult
osszefiiggéseik miatt nem lehet merev csoportokba
beszoritani, az adott 0sszeallitds azonban ennek
ellenére egyeértelm@en utal arra, hogy a karsztos
korrézio intenzitdsa dsszefiigg az adott teriilet ndvényi
és talajviszonyaival.

Az 0Osszefliggés természetesen inkabb tendencia-
jelleg, azt pontos szdmokkal behatarolni nem lehet.
Az itt k6zOlt mérési adatok is meglehetdsen széles
hatarok kdzott utalnak a kapcsolatokra. Hianyossaga
az Osszeallitasnak még, hogy az adatok csak a mérsé-
kelt égov al6l (hideg-mérsékelt, mérsékelt, meleg-
mérsekelt) szarmaznak. A kodvetkez6kben szikséges
lenne a megfigyeléseket kiterjeszteni a trépusi és
arktikus karsztokra is.

* Az albaniai forrdsadatok a VITUKI-t6l (dr Kessler Hubert)
szarmaznak.
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UBER DIE BEZIEHUNGEN ZWISCHEN DER
VEGETATION UND DER KARSTKORROSION

von
Dr. Dénes Balazs

Verfasser filihrte Beobachtungen bezliglich der
Vegetations- und Bodenverhaltnisse zahlreicher Karst-
gebiete durch und dabei beobachtete und chemisch
analysierte er das Wasser von Karstquellen. Durch
Systematisierung der Angaben kam er zur Feststel-
lung, dass gewisse Korrelationsbeziehung zwischen
der Harte des Karstwassers und der Pflanzendecke
des Gebietes wahrzunehmen sei. Wo die Pflanzen-
decke reich ist, dort ist auch das Ausmass der karsti-
schen Korrosion relativ gross und das Wasser der
Karstquellen hart. Diese Tatsache ist darauf zurlick-
zufiihren, dass im Laufe der Zersetzung der reicheren
Vegetation in humdsen Boden mehr Kohlendioxyd
entstent sodass das in den Boden versickernde
Niederschlagswasser, durch CCY angercichert, eine
intensivere Losungswirkung ausiben kann.

3ANMOCB#A3b MEXAY BETETALMEWN I
KAPCTOBOW KOPPO3VEWU

O-p OaHew banax

ABTOp cTaTbW Ben HabMOAEHWS Haf, YCNOBUAMM
pacTUTENbHOCTU M NMOYB MHOTOYMUC/IEHHBIX KapCTOBbIX
obnacTeld, Npuyem OH NOABepran BOfAbl KapCTOBbIX
WCTOYHMKOB XMMUYECKUM aHanusam. [lyTem cucTe-
MaTu3aLmmu NosyyYeHHbIX Pe3y/bTaToB OH MpuLen K
BbIBOZY, UTO CYLLECTBYET KOPPensauMoHHas CBA3b
MeXay XXECTKOCTbH0 KapCTOBbIX BOJ, M PacTUTENbHbIM
nokpoBoM o6nacT. [Ae pacTuTenbHocTb 6orata,
Tam CTeneHb KapCTOBOW KOPPO3UM CPaBHUTENLHO
BbICOKA M BOfa KapCTOBbIX WCTOYHMKOB XKECTKa. JTO
BbITeKaeT M3 (haKTa, 4TO B MPOLECCE Pa3foXeHNs
MbILWHOI BereTayun B rymycoBoi nouse obpasyeTcs,
TO ecTb BblAeNsieTcs 60/blUe YINEKUCNOTbI, TaK 4To
npocauMBaloLLMecs B MOYBY aTMOCHEpHble BOAbI,
oboraweHHble CO., MOryT OCYLLEeCTBNATbL 60nee UH-
TEHCMBHOE PacTBOPEHME.



Csek6 Arpad

A RANA VIDEKI KARSZT

A Rana vidéki karszt E-Norvégiaban a sarkkor
mentén, a 66° 20" és 66° 35’ E. sz. kdzott helyezkedik
el, korulbelil mintegy 40 50 km-re a tengerparttol
keletre.

A taj mai morfolégiai képe féként a jégkorszak
idején alakult ki. A hegységek magassaga 1000 -1600
m a tenger szine felett. A héhatar ebben a tartoméany-
ban 1000 m magasan van. E magassag felett helyez-
kedik el a Svartisen 525 km- nagysagu jégtakardja.
Mivel a felszinnek csak 15%-at uralja karsztos kozét,
ezért a hidrolégiai halézata nem karsztos jellegd.
Az erddhatér kb. 500 m tszf., ez azonban a nyirfa-
erd6k hatara; a lucfenyd csak kb. 300 m-ig él meg.
(Az erd6hatar alacsonyabb a tengerparton és maga-
sabb K-en). A mészkéteriiletek is erdfsek, ezért az
irodalom ,,zéldkarszt” névvel jeldli. Az évi csapadék
1400 mm.

Geoldgiailag vizsgalva, a Rana tartomany kozet-
Osszlete az Un. E-norvégiai csillampala forméacidhoz
tartozik. Ez a k6zetdsszlet féleg kristalyos paldbdl,
mészk6bdl, gneiszbdl all, de kozrefog granitokat és
més mélységi kbzeteket. A kaleddnial hegységképz6-
dés idején a rétegek felgy(irddtek és metamorfozison
mentek at. A mészk6 igy erésen kristalyos, helyen-
ként marvannya alakult. Dolomitok is eléfordulnak,
de csak alarendelten. A karsztvidéken kizarélag csil-
lampala és mészkd fordul el egymast kdvet6 rétegek-
ben. A preglacialis tajnak a feltételezések szerint kis
reliefenergidja volt. A jégkorszakban ezt a tajat a
belfoldi jég boritotta, és a glacialis erézié ers letaro-
last végzett. Ennek eredményeképpen mély vodlgyek
alakultak ki.

A karsztosodd kézet a legtobb esetben a felszinen,
a jég altal kiformalt volgyek oldalaiban nem karszto-
sodd kézetek kdzé préselodve, keskeny szalag alakban
jelenik meg néhény 10 m (vagy ennél kevesebb) vas-
tagsagban és 1—2, esetéeg tobb km hosszlsagban.
A mészkG er6sen repedezett, tektonikailag Ossze-

A Dunderlandsdalen-
barlang jellegzetes
korrodalt falai.
(Cseké A. felv.)

toredezett. Ez a barlangok kialakulasahoz j6 alapot
biztositott. Ezt a tajtipust az irodalom ,,szalagkarszt-
nak” (Streifenkarst) nevezi.

Néhany helyen a fennsik felszinén is el6bukkan a
mészkd, rendszerint blja vegetacioval boritva (z6ld-
karszt). Ahol a ndvényzet gyérebb, a jégar altal szalli-
tott és ,,ottfelejtett” nem karsztosodd kézettémbok
kezdetleges ,,karrasztalokka™ alakultak. A kétémbok
alatt védett mészkd az atlagszint félé emelkedik mint-
egy 10 cm-rel, mivel a szabad felszinl k&zet a jég
elvonuldsa 6ta korr6zids Uton gyorsabban pusztult le.
llyen formdakat féként a Svartisen-gleccsert6l E-ra
h0z6d6 karsztsavon taldlunk.

A felszin alatti karsztjelenségek megmagyarazésa
a szazad eleje 6ta foglalkoztatja a kutatdkat. (1)

E teruleten specidlis tipust barlangok alakultak Kki.
Morfologiailag a kdvetkez6képp jellemezhetdk: jara-
taik felszini nyilasa altaldban a barlang legmagasabb
pontjan van. A jaratok keresztmetszete nagyjabdl kor
vagy elliptikus profilt mutat, melyek aljan egyes bar-
langokban Ugynevezett talpcsatornak (Sohlengerin-
neprofile) vagdédtak be. A jaratok jellegzetes mor-
folégiai formakincse az irodalomban ,,0ldasi csészék-
nek” (Ldsungsschahlen) nevezett arasznyi Ustszer(
bemélyedések, ezeket egymastol éles sziklaélek valaszt-
jak el. Gyakoriak a mennyezeten a korrdzios tolcsé-
rek. Sok helyen a f6 repedési irdnyok alig kdvethet6k,
noha a barlang kialakulasdban dont6é szerepiik volt.
A mészké rétegeibe beadgyazodott nem old6do kézetek
(pl. kvarc) kipreparél6dasi forméakat eredményeztek.
Mas, szintén nem old6do, de mallékony kézetek (pl.
csillampala) a barlangi kitoltés sajatos Osszetételét
eredményezték.

A barlangjaratoknak harom genetikai tipusat kilon-
boztetjik meg. A barlangok egy részében nyomaés
alatt kialakult jaratok vannak {els6 tipus). Ilyenek
taldlhatok a Hamarnes-barlangban és a Ravn-
barlangban. Jellemzgjiik, hogy ma mar teljesen inak-



tivak, morfologiailag halottak. A kovetkezd, masodik
tipusndl ezekben a jaratokban a talpcsatorna is meg-
jelenik. A Lars- és a Lapp-barlangban e talpcsatorndk
is jelenleg mar inaktivak, a Gronli-barlangban azon-
ban ma is megvan a csatornat kialakitd vizfolyas.
Szdmos helyen a patak csak idészakos. A harmadik
tipus mai kepét nagy vizhozamu barlangi patak alaki-
totta ki. A barlang nyel6je alland6an inaktiv, vize
ga}alr)nas karsztforrasban jelenik meg (Dunderlands-
alen).

Az els6 barlangi jarattipus kialakuldsa a jégkorszak
alatt tortént. A Kiterjedt jégtakarok alatt a koézet
nincs atfagyva. Az olvadd jég vize a karsztosodd kézet
hasadékaiban cirkuléaciot alakit ki. Mivel az olvadék-
viz a levegdbdl felvett széndioxidtartalom kovetkezté-
ben még oldoképes, a jég alatt megindul a karsztoso-
dés. A gleccsertakaré pereménél a fagyott kdzet
impermeabilis gatat emel. Ez a gat duzzasztja fel a
vizet, mely a jaratokat nyomas alatt kitdlti, s igy ter-
mészetesen a Kifolyasi hely nincs sziikségszerien a
barlangjarat legmélyebb pontjan. Vilagos, hogy a
jaratokat ebben a stadiumban oldas bévithette. A fa-
lak formakincsébdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a
mechanikai erézid szerepe jelentéktelen (2., 3.).

Ezen elmélet dontd bizonyitékat az dsszehasonlitd
foldrajztudomany nydjtja. A Spitzbergdkon 8 C°
kozéphémérsékleten a szabad talajfelszin minimali-
san 300 m mélységig atfagyott, a jégtakard alatti
terliletek azonban fagymentesek. A jég pereme feldl
a fagyott réteg benyulik a jégtest ala, azonban, ha a
jégtakard 400 m-nel szélesebb, a kett6 kozott mar
fagymentes tertilet van. Werenskiold leirt (4) egy olyan
forrast, mely atfagyott kézetbdl, a gleccsertdl tobb
km tavolsagban, 10 m3sec. vizhozammal fakadt.
Ezeket a megfigyeléseket allitottdk parhuzamba
E-Norvégia jégkori viszonyaival. Feltételezhet6, s6t
val6szinl, hogy Svartisen-gleccser ald behlz6d6
mészk6 savban ma is ezek a barlangképz6 erék
hatnak. Ezek a geoldgiai jov6 barlangjai.
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Részlet a Dunderlands-
dalenbarlangbol
(Csekd A. felv.)

A posztpleisztocén id6szakban a jég visszahizo-
dasaval ezen barlangképzd erék helyébe a csapadékviz
lépett, szdmos helyen a mar meglevd régi jaratokat (j
morfolégiai formaval gazdagitotta: a jaratok aljaba
kis patakmeder vagodott be (talpcsatorna). E maso-
diknak emlitett barlangtipust az killénbozteti meg a
harmadikt6l, hogy a kismérték(, a barlang élete szem-
pontjabol révid ideig tartd vizfolyas a barlangjarato-
kat térfogatilag jelentéktelen mértékben bdvitette.
Ellentétben all ezzel a harmadik tipus, melynek nagy
vizgy(jt6 teriilete van. A bdviz(i patak teljesen el-
mossa a barlang eredeti jellegét. Csak a magasabb
ma méar mellékjaratokban — maradtak meg a régi
genetikara utalé formak. Az altalunk a Dunderlands-
dalban megvizsgalt egyik barlang ebbe a tipusba tar-
tozik. A bejarat itt is magasabban van, mint a jaratok.
A fels6 jaratokban még felismerhet6k a nyomas alatti
profilok. A barlangb6l a viz nem ezen az aton, ha-
nem az osszetredezett pala és mészké omladékan
tor a felszinre. A fentemlitett els§ tipus( jarat csak
rvizi. Erdekessége a jaratoknak, hogy nem tiszta
mészkbben fejlédtek ki, és a viz ott tér csak felszinre,
ahol a mészk6é végleg megszlinik. A barlang mészké
és csillampala Uledéksoraban fejlédott ki, a rétegek
vastagsdga 25—30 cm. MészkOben a barlangjarat
keletkezésének folyamata ismert. Mer6ben (j jelen-
ség azonban melyet tudomasunk szerint az iroda-
lom nem emlit, — hogy vastag, nem karsztosod6 ko-
zetrétegek bizonyos esetekben nem akadalyozzadk a
barlangképz6dést. Esetlinkben a puha csillampala
elmallott. Mailastermékét helyszinen a barlangban
megtalaljuk. Erdzids hatdsa kétségtelenill hozzajarult
a barlang fejl6déséhez. A beékel6ddtt nem karszto-
sodo6 és nem mallékony kdézetek azonban itt is jelleg-
zetes kipreparalt formaban megmaradtak.

E barlangban egyébként kisebb, néhol mallékony
borsokével boritott cseppkdvek fordulnak el6. Jelleg-
zetesek még a montmilch képzédmények.



OSSZEFOGLALAS

A Rana kornyéki karszt mai képe a jégkorszak és a
jelenkor hatoerGire vezethet6 vissza. A jégkori hato-
er6k reliktumai megtalalhatok mind eredeti forméaban,
mind pedig a kés6bbi hatéer6k formécidival egyutt.
Egyes barlangokban ma mar a jégkori formak csak
védettebb jaratokban maradtak fenn. Foldalatti hid-
rografiai halozat alakult ki nagy vizgy(jt6 tertletek-
kel, patakos barlangokkal és karsztforrasokkal olyan
kdzetdsszletben, ami mészkd és csillampala valtakoz6
sorabol Aall.
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UBER DEN KARST DER RANA-GEGEND

von
Arpéad Cseké

Verfasser nahm mit einer Gruppe ungarischer
Speldologen an einer Studienreise in Norwegen teil
und studierte dabei die in der Umgebung von Rana,
unter den eigenartigen klimatischen Verhdltnissen
langs des Polarkreises entstandenen Hohlen. Er unter-
scheidet drei genetische Typen der in der Umgebung
des Svartisen-Gletschers vorkommenden Héhlen-
eingdnge. Ausserdem wird auch auf die Rolle
der in dieser Gegend h&ufig auftretenden Glimmer-
schiefer in dem Prozess der Verkarstung (Hohlenbil-
dung) eingegangen.

KAPCT P AIOHA . PAHA
Apnag Yeke

B cocTaBe 3KCrneauuuMn BEHTepCKUX CMefieosoros
aBTOP HaCTOsLLel CTaTbM COBEpLUMS NyTeLecTBre
no Hopsernn B CyGnonspHO 30He, rAe OH M3yyan
newepbl, 06pa3oBaBLUIMECH B CMeLMaibHbIX KAMMa-
TUYECKUX YCNOBUSX B palioHe I. PaHa. BbigenstoTtcs
TPU FeHeTWYecKMe TUMbl BXOZOB MeLLep OKOMO rneT-
yepa CsapTuceHa. PaccmatpuBaeTcs pofib  4acto
BCTPEYatoLLMXCA BITOM paiioHe CNHOAAHbIX CNaHLEB
B npouecce 3akapcToBaHus (MeLlepoobpa3oBaHus).

A Hétlyuk-zsomboly
nyolcadik lyuka

A Magyar Karszt- és Barlangkutatd Tarsulat
Dokumentacids Szakosztalyanak (dr. Bertalan Ka-
roly) felkérésére az FTC barlangkutaté szakosztalya
atkutatta és gondosan feltérképezte a Hétlyuk-zsom-
boly nyilasaitdl alig 20 -25 m-re nyil6, eddig névtelen
tektonikus aknabarlangot. A barlang ugyanazon
litoklazis rendszer folytatdsa, mint amelyben a Hét-
lyuk-zsomboly Uregei is kialakultak.

Ez a barlang mar legaldbb 1937. Ota ismert, erre
utalnak ugyanis a barlang falan talalhat6, fenti év-
szammal szerepl6 névjelek: Gy. J., H. L., B. L.

Felmérésunk alapjan a barlang nagysagat az alabbi
adatok jellemzik: A barlangba vezet6 zsomboly mély-
sége a tormelékkup tetejéig 11.2 m (bejarasahoz hag-
cs6 sziikséges), a legmélyebb pont 161 m-rc van a

Sz(ik nyilason at leltet leereszkedni a barlangba
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A felmért Uregek alaprajza és szelvényei.

zsomboly bejérati nyil4satdl szdmitva. A barlang als6
szakaszanak hosszanti kiterjedése 19,4 m. Az dsszes
vizszintes és fligg6leges jaratainak hossza kb. 51 m.
Egy magasba vezet§ kiirt6 mar csaknem eléri a fel-
szint, Ugy, hogy barmelyik pillanatban Gjabb zsom-
bolynyilas keletkezhet. A barlang als6 szakaszaban
egy szlk jarat végén az omladékbdl aramld huzat
arra utal, hogy erre tovabbi barlangszakasz hizadik.
Feltehet6en erre van a kapcsolat a Hétlyuk-zsom-
bollyal.
Stefanik Gyorgy
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Fuggbleges metszetek és keresztszelvény a felfelé
harapodzd «k(irtékrét.



Szentes Gydrgy

A BODVASZILAS KORNYEKI KARSZTTERULET
GENETIKAI KERDESEI

A Bddvaszilas kornyéki karsztteriilet jelensége-
sajatos formakat mutatnak és sok esetben nem egyezi
tethetok Ossze a karsztosodas, féleg pedig a barlang-
képzddés jol ismert magyarazataival.

A Karsztjelenségek létrejotte az exogén erék hatasa-
nak tulajdonithato és a felszini eredet( vizek, valamint
a mészk8 vagy egyéb karsztosodd kdézet koélcsdn-
hatdsadnak tekintik Oket. A bels6 er6knél csupan a
tektonikus preforméciok hatdsat veszik figyelembe.

Mas karsztteriileten ezek a megailapitasok részben
vagy egészben helytalléak, azonban az Eszak-Borsodi-
karszt bédvaszilasi vidékén a sajatos foldtani és szer-
kezeti felépités kovetkeztében a jelenségek értelmezé-
sét sokkal kiterjedtebben kell vizsgalnunk, pontosab-
ban az endogen hatadsok fokozottabb figyelembe
vételével.

A terulet barlangjainak és zsombolyainak vizsgala-
tanal rogton szembedtlenek az igen er6teljes tektoni-
kus hatasok. A Rudabanya—Esztramos vonal széles
pasztaban igen zavart, pikkelyezésekkel tarkitott ovét
alakitott ki, mely a karsztteriilettel is kapcsolatos.
Ezen 6v mentén jellegzetes az élénk mozgas, hidro-
temalis hatasra az ércképz6dés, magmatizmus és
metamorfozis. A tektonika, mint a legszembet(in6bb
mozgasi forma, messzemenden kihatott a karszt fej-
I6désére is.

A tridsz rétegsor alsé tagjai vékony réteges homok-
kd, agyagpala, marga, lemezes mészkd, mig folotte a
guttensteini mészkd és a vilagos mészkdcsoport jol
karsztosodd tagjai telepiilnek. Az el6bb emlitett alsé
tormelékes rétegsor tektonikus hatasokra képlékenyen
valaszol, gylrédik, vagy erésebb igénybevétel esetén
pikkelyezddik. Ezzel szemben merev tdmegként all a
vilagos mészkdcsoport vastag rétege. Ez sajatos tek-
tonikat eredményez, mely igen fontos a barlangok
képz6dése szempontjabol. A mészkétdmegek jorészt
csak a seisi agyagpalaval érintkeznek tektonikusan,
mivel a campili rétegek kivékonyodnak. A seisi
agyagpala és homokk6 az elmozdulé mészk6tomegek
kozé feltolodott és tobb helyen vékony savban be-
csip8dott a mészkd kozé. Ezekkel a hatalmas cslsza-
sos tektonikus zonakkal kapcsolatban alakult ki a
Meteor- és még tobb mas részben feltaratlan
barlang is.

Feltétélezéseink szerint tektonikus eredetliek a
fennsikon talalhat6 zsombolyok is, amelyek szabély-
szer(iségeire késébb kivanok kitérni. A guttensteini és
wettersteini mészkd tektonikus érintkezésénél alakult
ki a Baba-volgy és az Acskd viznyel6 rendszere.
A wettersteini mészk6 hatalmas toréseiben képz6dott
a Csempész- és a Magastet8i-barlangok sora. Meleg-
vizes eredet(i a Szdgliget kornyéki Rejtek-zsomboly.
A viz szerepe sajatos minden tektonikai tipusnal,

jelent6ségét kuldn kell értékelni és els6dleges vagy
masodlagos szerepét hangsulyozni.

Vegyik sorra a f6bb barlangok tipusait a karszt-
terlleten a tektonikus hatédsok, mint a bels6 erék kép-
visel6je és a veluk egyitt hato kilsé eré6k szempont-
jabdl, melyek f6 képviselGje a felszinr6l a mészkdébe
Jutéd viz.

A kornyék legnagyobb barlangja a Meteor-barlang.
Kialakuldsa a méar emlitett becsipett seisi rétegekkel
kapcsolatos tektonikus zénaval magyarazhatd. A vizs-
galatnal szembedétlik a tektonika igen nagy szerepe, és
az sem hathat megtévesztéen, hogy a barlangnak jol
kifejlett viznyel§ bejarata van.

Ki kell hangsulyozni még azt a tényt, hogy a moz-
gasok a rétegtanilag alul fekvé nem karsztos k&zetet,
a homokkdvet és az agyagpalat morfoldgiailag folé
emelték a karsztosodd mészkdnek, igy lehet6vé tették
tormelékanyaganak a mészkd iregeibe valé bejutasat,
melynek, ha nem is dont6, de megemlitendd szerepe
van a barlangi forma-elemek kialakitdsaban.

A bejéarati toborrész hosszu torésre enged kovet-
keztetni, melyet igazolni latszanak a megfigyelhet6
csuszasi lapok. A barlang hatalmas terméig, a Tita-
nok-csarnokaig, egy ferde lapos torés hizodik, mint
f6 irdnyaddja a jaratrendszert kialakitd toréses zona-
nak. E mentén a formaelemek vizsgalatahol kitiinik,
hogy a barlang jelentds részeit mar kialakultnak kellett
tekinteni miel6tt viz belejutott volna és ma is vannak
jelentds részei, melyek kialakulasaba viz egyaltalan
nem szolt bele. A viznyel6n befoly6 viz e ferde torés
aljdban 0Osszegy(lve, kis patakként &ramlik, sajatos
erdzids formaelemeket létrehozva, melyek terjedelme
és nagysaga a barlang méretei mellett elenyészd.
Ebben jelentds szerepe van a besodort kavicsanyag
kicsiny keménységének, lazasdganak, mely a legalso
szinteken szétesésével mar barlangfeltoltd tényez6vé
valik. Egyes helyeken a szévevényes hasadékrend-
szerekb8l egységes jaratta osszealld jaratrészek szi-
vargo és folyd vize dsszegylilik és elGtérbe hozza az
erdzids tevékenységet. Ezt el6segiti a viz nagy esése,
igy alakultak ki a barlang ugynevezett kdtjai, vagyis
a patakocska kisebb-nagyobb vizesései.

Fontos szerepe van a barlang genetikdjaban a
szivargd, lassan aramld vizeknek. Tektonikus okok
miatt, szamos hasadék, repedés hizddik fliggblegesen,
vagy kozel fligg6legesen. Ezeken a jaratokon, ill.
kezdetben réseken megindul a mészkdében szivargé viz
aramlasa és oldo tevékenységénél fogva tagitja azokat.
A lefelé egyre névekvd vizmennyiség mind tagabb
tregeket hoz létre, melyek legfelsé része mar altala-
ban centiméteres nagysagrenddvé sziikil. Ezek az alul
mar jelentdsen tig, hasadékszer(i oldcti formakat
mutaté kirt6k beletorkollnak a barlang ferde torés
altal megjeldlt jaratdba, igen szdvevényessé alakitva a
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Cseppkdoszlopok a Meteor-barlangban
(Hazslinszky T. felv.)

rendszert. Ezeken a nyilasokon élland6an aramlik a
viz a barlangokba kisebb vagy nagyobb mértékben.
Ez a viz szintén juttat be jelentds idegen anyagot az
Uregekbe, de nem a felszinrdl, hanem a barlangban
feltarddott seisi tormelékes rétegekbdl, melyeket az
erds pikkelyezd mozgés a barlangi mészkd kozé gydrt.

Latjuk tehat, hogy a viz jelent6s része nem egy
ponton, a viznyeldn, jut a barlangba, hanem nagyobb
vizgy(ijt6rél szdmos barlanghasadékon &t, és old6
tevékenységgel alakitja ki a fligg6leges, alul szélesebb,
felll elkeskenyed6 kirt6ket. Ez a megallapitas jelen-
t6s genetikai kapcsolatokra mutathat ra a zsombo-
lyokkal valé osszefiiggés terén. A legalsé szinteken
jelent6s mennyiségl viztomeg halmozddik fel. A fel-
halmozodas okara mar feltételezésekbe kell bocsat-
koznunk. Valészin(ileg alul igen elkeskenyednek a
jaratok a tektonikus hatds gyengiilése miatt és ebben
a felszini térmelékbdl humuszbél, homokkémalladék-
bol allo, vizzel telitett iszap telepiil, mely megallitja a
lefelé aramld vizeket és a felhalmozéd6 vizek oldo
tevékenységet fejtenek ki. A vizek agresszivitasa lefelé
természetesen csokken, azonban az utanpotlas
viszonylag nagy, kuléndsen csapadékos id6ben és ez
biztositja az olddtevékenység kifejl6dését. Alld vagy
lassan aramlé vizre utal ezen a szinten a felhalmozo-
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dott borsokd, tovabba a falakon az all6 vizszinlrc
mutatd kicsapddasok. A tovabbi folytatds kutatasa
tehat a felfelé mené hasadékokon reményteljes, eset-
leg lehet6ség nyilik szomszédos jaratrendszerekbe valo
atjutasra.

A tovabbjuté viz tbmege lassan &ramlik a réseken
repedéseken at a karsztvizszint felé és ott bekapcso-
lédva a tobrok hézagaibdl leszivargd és a mészké
repedés-rendszereiben lassan araml6 vizhez, valamely
forrasban lat napvilagot. Ezt latszik igazolni a leg-
utébbi vizfestési kisérletek sordn elért eredmény is.
A nyeldcsoporthoz tartozé Pocsakdi-viznyeld vize
a Vecsem-forrasban bukkant a felszinre. A forras
azonban nem érezte meg hirtelen az olvadast, vize
nem zavarodott meg, de nagysagrendekkel tdbb-
szOrosére megndvekedett a hozama (16 000 liter/perc).
Ekkor jelentkezett a festett viz. Ez arra utal, hogy a
nyel6 vize nem kdzvetlen vizjaratokon jut a forrashoz,
hanem csatlakozik a repedésekben mozgd vizekhez*
azaz a karsztviz tdmegéhez.

Az elmondottak alapjan 3 f6 genetikai rendszert
kilonithetink el a barlangon belll, természetesen
nem éles hatarokkal. Az elsd rész a TitAnok-csarno-
kaig terjedd szakasz, ahol a szivargo és a folyo vizek
hatasa nagyjabdl egyenlé a tektonikus tregformald
hatasokkal. Az utdbbi hatas talsulyba jut a fels6bb
szinteken, mig a vizhatas a nyel6szajnal és a nagy-
esésli alsobb szinteken mutatkozik. A barlangnak
ebben a szakaszaban ma is tart az aktiv mozgéas. Erre
utal a fiatal cseppkovek elferdilése, a sziklak rend-
ellenes fesziiltség alatt allasa. Egyes k&zetdarabok kis
Utésre szinte szétrobbannak. A vérdseres wettersteini
mészk6 ebben az 6vben néhol igen jellegzetes iranyo-
kat, struktarat vesz fel, mely mikroszkdposan, de
makroszképoséan is jol megfigyelhetd.

A masodik részt a Titanok-csarnoka képviseli.
A formaelemekbdl kovetkeztetve, a tektonika alaki-
totta ki a hatalmas lregeket. A terem minden oldalrol
éles torésekkel korulhatarolt, melyeket az utélagos
beszakadasok néhol felismerhetetlenné tesznek. Az
Un. kutakbol oésszefoly6 viz a terem alatti tormelék-
ben mar szabélyos patakmedret vag maganak, mely
masodlagos mozgatohatadsaval tovabb formalta a
terem arculatat. A tektonikanak kiléndsen szembe-
0tl6 tevékenysége a terem egyik oldalan mutatkozé
hatalmas, fiigg6leges lezékkenés, mely elvélasztja a
termet az eddigi jaratokat létrehozd torést6l. A ko-
rdbban emlegetett ferde torés mentén kialakult jarat
hosszan nyomozhat6, tébb filigg6leges, ember sza-
mara is jarhatd hasadék keresztezi, mig végul egy
fuggoleges lezokkenés zérja le.

Ez a jaratrész nagyszer(i példa a barlang fejl6désé-
nek kezdeti allapotara, itt az aktiv viz valdszin(leg
soha. semmiféle tevékenységet nem fejtett ki.

A harmadik, legalso szint a toréses eredet(i hasadé-
kok mentén tortént kioldasra utal.

E harom rész vizsgalata mar a fejlédés iddbeli-
ségére is ramutat. El6szor val6szinlileg a Titanok-
csarnoka és a felette levé rész alakult ki, majd meg-
indult a vizek aramlasa lefelé. A leghatarozottabb
beszivargasi pontok &llanddsultak és kialakultak a
viznyel6k.



A részletes foldtani elemzésbél tehat kitlinik, hogy
a tektonikailag igen er6sen igénybe vett karsztteriile-
teken, mint ezt a Meteor-barlang példaja is igazolja,
nem szlikségszer( a jol definialt vizrendszerek létezése.
A vizmozgas jorészt szivargashol all, mely csak a
nagyobb Uregekben alakul at vizfolyassa.

A wettersteini és guttensteini mészkérétegek toréses
érintkezésénél mély volgyek alakultak ki, ahol vizek
szamos ponton a mélybe jutnak és létrehoztdk az
Acsko- és Baba-vdlgvek viznyel®Git.

Dr. Dénes Gyorgy vizsgalatai alapjan ismerjik a
babavolgyi vizrendszer osszefliggéseit. A volgy felsd
részének viznyel6i sorban alakultak ki és viziket,
mint ez festéssel bizonyitottd valt, a nyel8sor alatti
Baba-forrasban adjak a felszinre. A viznyel6-forréas-
rendszer éles térés mentén nyomozhat6. A forras
felszinre bukkanasat a Szadvarral kapcsolatos tek-
tonikai zénanak tulajdonithatjuk.

A nyel6kon és forrasszajon at feltart Kkisebb-
nagyobb Uregek valaszt adnak a kialakulas f6bb kér-
déseire. A tektonikus hatés igen gyenge volt hatarozott
megjelenése ellenére, a jaratok kialakitasdban a le-
folyo viznek lehetett nagyobb szerepe. A viz mennyi-
sége azonban kevés volt, ezért ezek a barlangok igen
sz(lk hasadékok, ember szamara tobbnyire jarhatat-
lanok. Az Uregek kialakitdsaban déntd szerepe van a
k6zetanyagnak. Mivel a toréses zdna jeldli meg a
barlangok f6 iranyat, a k6zetanyag s(riin valtozik a
wettersteini és guttensteini mészkd kozott. A wetter-
steini mészkd jo Uregképzd az emlitett barlangkép-
z0dési feltételek mellett, azonban a guttensteini
mészk6 mar nem. Ezért a guttensteini mészkbbe
hatol6 jarat rendszerint elsz{ikil, és csak néhany cm-es
repedés vezeti a vizet. Szépen mutatja ezt a kett6sséget
a 2. sz. viznyel6 mintegy 100 m hosszUsagban feltart
barlangja. Ebben a barlangban még felismerhet6 egy
vizoldés altal képzddott, felfelé hatold kurtd, hason-
I6an a Meteor-barlangéhoz, azonban annal sokkal
gyengébb kifejlédésben. A 4. szamu viznyel8barlang
szintén igen keskeny hasadék.

A Baba-forrasnal napvilagot laté vizek a forras
kdzelében mar oly mennyiségben halmozoédtak fel,
hogy jelent6s szelvény(i lregeket hoztak létre. llyen

Borsokodves fairész a Rejtek-
zsombolyban ( Dénes Gy.felv.)

az un. Borz-jyuk. Itt méar csak a jaratot preformald
torésr6l beszélhetiink, mely gyengén fejlédott Kki.
A jelentds szelvény(i lreg azonban rovid és azr is
hordalék tolti ki. A falain korrodalo és erodal6 ha-
tasra utalé formaelemek egyarant felismerhet6k.

A babavolgyihez teljesen hasonlé kialakulasu az
acskovolgyi viznyel6k sora. Kevéssé vannak feltarva,
azonban ha az Un. Szunyogos-viznyel6 hasadékszer(
Uregébe néhany meéterre behatolunk, azonnal észlel-
hetjik a hasonlésagot. Megtaléljuk a volgy tengelyé-
ben huzddo6 nyel6ket is és tovabb Ny-ra a torés tenge-
lyében az erOsen 0Osszetdrt, gyliredezetl guttensteini
mészkdben fakadd Alsé Acsko-forrast. Az dsszefiiggés
ténye ugyan még nincs festéssel igazolva, de az analo-
giak alapjan a kapcsolat val6szinlinek latszik.

A két kdézet ugyanezen tektonikus hataran K-i
iranyban alakult ki a Bukklapai-viznyel6 és a Szén-
hely-patak forrasanak Kkicsiny vizrendszere. Ezt az
Osszefliggést szintén sikerult vizfestéssel kimutatni.

Lathaté tehat ezeknél a barlangoknal a tektonika
preformélé hatdsa. A viz tovabbi jelent6s szerepet
végez az Uregformdlédsban. Feltétlenil megvan a jel
meghatarozhatd vizrendszer viznyel6vel és hirtelen
ingadozd karsztforrassal, melyek altalaban egy f6
torésvonalat képviselnek. A forrds korll az ossze-
gy(l6 vizek mar jelentds hatasok kifejtésére képesek
és igy barlangképz6 szerepik alarendeli a tektonika
hatéasét.

A fennsikon nyilnak a kérnyék legrégebben ismert
karszt-jelenségei, a zsombolyok. Ezeknek a
kisebb-nagyobb mélységli aknabarlangoknak eredete
szintén a tektonikaval és a leszivargod vizekkel, vala-
mint alarendelten masodlagos beszakadasokkal ma-
gyarazhatd. A zsombolyok genetikajanak részletes
Ujravizsgalasaval Kosa Attila foglalkozik, éppen ezért
nem kivanom részletezni a velik kapcsolatos ténye-
ket, hanem csupan a folyamatok altalanos menetébe
beillesztésiik miatt emlitem meg ezt a témat.

Kozismert az a magyarazat, miszerint a zsombolyok
nagy barlangrendszerek felharapddzd beszakadasabol
keletkeztek volna, a tovabbi folytatast pedig elzarta a
behullo, részben sajat anyagu, részben idegen eredet(i
tormelék. Ennek az elméletnek tarthatatlansigat az



alshegyi zsombolyok vonatkozadsaban az Ujabb vizs-
gélatok vildgosan kimutattdk. Az Als6hegy zsom-
bolyainal a kovetkez6 szabalyszeriiségek figyelheték
meg. Az egész zsomboly kialakuldsa jol megfigyelhetd
toresvonal mentén tértént. A nyilds mindig a tobor
oldalaban van, éspedig a fels6 harmadaban. A zsom-
boly lefelé fokozatosan tagul és lent egy széles, de
szélességénél joval hosszabb hasadékban zérul. Jelleg-
zetesek a felszoké vakkirték, a szintekre tagolddasok
és a mellékhasadékok. A legfels6 néhany méter lehet
beszakadasos eredet(i, vagyis a felszinhez legkdzelebb
es6 vakkiirté képezi a zsomboly bejaratat.

Keletkezésiikben a tektonika két hatasat kell
figyelembe venni, egyrészt a nagy tektonikai vonalak
hatdsat, masrészt a tobdrképzodések helyén el6allt
helyi hatdsokat. Ezek kedvezd esetben olyan repedés-
és Uregrendszert alakithatnak ki, melyen a4t megindul-
hat a vizek szivargasa és oldéhatasuknal fogva lefelé
egyre taguld Uregeket hozhatnak létre a hasadékok
mentén. Igen gyakoriak az oldéasi formaelemek egyes
zsombolyokban. A zsombolyok keletkezéséhez tehat
kedvezd tektonikai feltételek igen fontosak, de sziik-
séges, hogy kell6 mennyiségli olddviz is jusson a
barlangba. Ez fligg a térések egymaskozti kapcsola-
tatol, rétegddléstol stb. Ha a feltételek nincsenek kell6
0sszhangban, vagy csak az egyik jelenség észlelhet6,
akkor mér ember szdméra jarhaté ureg nem alakulhat
ki. Pl. Vidom4jpuszta felett a Szilasi-fennsik Ny-i
vegénél két igen szlik hasadek figyelhetd meg az egyik
tobor oldaldban, tanGjelédl az oldéviz hidnyéban
kifejletlentl maradt tektonikus hasadéknak. Ugyan-
akkor szamos tébor oldalaban figyelhet6 meg kisebb-
nagyobb oldott Greg, melyet a viz kell§ tektonikus
megalapozas nélkiloldott a tébor oldaldba és igy a
viz csak vékony repedésrendszeren szivarog tovabb.

Legujabb vizsgalataink valosziniivé tették a na-
gyobbméretli hidrotermalis hatast a karszt-
teriileten. Ezt a tevékenységet fontos barlangképzo
tényezének kell tekintenink megfelel6 tektonizmus
esetén. A jelenség nem meglepd, hiszen a nagy Ruda-
banya Esztramos vonallal kapcsolatban szamos
magmas és hidrotermalis tevékenység észlelhetd. Az
esztramosi ércesedés mellett a hidroterméak nagy mé-
reti Uregeket oldottak a hegy belsejében. Ezeket a
minden oldalr6l zart Uregeket a banyam(velés tarta
fel és pusztitotta el néhany nap alatt. A bel6lik eld-
keriilt asvanytarsulas kétségtelen bizonyitéka a hidro-
termdlis tevékenységnek. A karsztterlileten sz&mos
jel mutat ra, hogy e hatas az alséhegyi terile-
ten is erGteljesen megvolt. A wettersteini cukor-
szovetli dolomit makroszképos és mikroszképos meg-
jelenésében igazolja a hévforrasok jelenlétét. Malla-
dekkal kitoltott telérek és limonitos savok gyakoriak
a kézetben.

A melegvizes hatas kilondsen aktiv a Bodva vélgye
melletti hegycsoportban. Itt nyilik a dolomitos wetter-
steini mészkében a Rejtek-zsomboly bejarata. Azon-
nal meg kell emliteniink, hogy ennek az tregnek semmi
koze az el6bb emlitett zsombolyokhoz, hanem ere-
detére nézve melegvizes kiirt6. Oldott tstszer( forma-
elemeib6l, a Kosa Attila altal kimutatott aragonit-
bol kétségtelenné vélik, hogy az uregképz6 viz a nor-
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malisnal nagyobb héfokd volt. A Rejtek-zsomboly-
t6i nem messze levd RoOkalyuk szintén melegvizes
eredet(i. E két lireg genezisében tehat a magasabb hé-
fokU viz oldasa jatszotta a f6 szerepet, a tektonika az
el6bbiekhez képest alarendelt. Az Uregek viszonylag
fiatalok lehetnek, kornyékikdn ma is aktiv meleg-
vizes tevékenység ismeretes. igy tavolabb az Alséhegy
labanal fakad a Lotusz-forrds, mely langyos viz(.
Szalonna kozség k6banyajabol melegforras tér fel
de magéaban Szdgliget kdzsegben is fakad langyos viz

Bonyolultabbak a Magastet§ kornyéki barlangok
képzddesi viszonyai. A Magastet6 a Szilasi-fennsik
Ny-i peremének kiemelkedd vonulata. Oldaldban
nyilik néhany hasadékjelleg(, de rendkivil hatarozott
oldott format mutatd, nagyméreti barlangrendszer.
Kilondsen hatalmas méretl a Magastetdi-barlang.
Képz8désikben ismét f6 szerep jut a tektonikanak.
Kialakuldsuk az egyveret(i wettersteini mészké fligg6-
leges torésrendszerei mentén tortént, feltételezhet6en
meleg vagy langyos vizek hatasara.

Ezeknek a barlangoknak akarcsak a derenki karszt-
teriletnek a részletes vizsgalata még héatra van.
Ezeket a vizsgalatokat is a sajatos adottsagok miatt
a foldtani szemlélet alapjan kell megoldani.

GENETISCHE FRAGEN DES KARSTGEBIETES
IN DER UMGEBUNG VON BODVASZILAS

von
Gyobrgy Szentes

Nach den Ausfiihrungen des Verfassers haben die
geologischen Faktoren bei der Entstehung der Hohlen
des Als6-Berges in Nordungarn stellenweise eine
wichtigere Rolle gespielt als der durch Korrosion und
Erosion erfolgte Verkarstungsprozess selbst. In der
grossten Hohle des Gebietes, der Meteor-Hohle,
haben beispielweise die tektonischen Bewegungen
ungeheure Hohlraume und Spalten zuslandegebracht.
In manchen Ho6hlen dieser Gegend lassen sich auch
die hydrothermalen Ldsungswirkungen erkennen.

BOMPOCHI FTEHETUKWN KAPCTOBOW OK/AC
TV B PAVOHE C. BOABACUJILL

Obepab CeHTew

Mo BbIBOAAM aBTOpPa B 06pa30BaHWM MeLlep ropbl
Anbwoxeab B CeBepHO BeHrpum reonornyeckume
(hakToOpbl MecTamu Wrpann 6onee 3HaUYUTENbHYHO
poNb YemM caM KOPPO3MOHHO-3PO3UOHHbLIN MpoLece
3aKapcTtoBaHus. Hanpumep, B newepe MeTeop
KpynHeiLwei nelepe paiioHa, TEKTOHWYECKME [BU-
XEHWSA CO3[ann OrpoOMHble MOMOCTU WU TpewuHbl. B
HEKOTOPbIX Melepax paiioHa rugpoTepmasbHble
pacTBopsitoLme apheKTbl TakxKe fat0T cebd noyyscT-
BOBATb.



A. V. Turisev

A KARSZTFEJLODES INTENZITASANAK

vizkémiai mdédszerrel valod vizsgalata

A jelenkori karsztfejlédés sebességének kérdései
gyakorlati és tudomanyos szempontbdl egyarant igen
jelent6sek. A karsztos folyamat intenzitdsanak meny-
nyisegi értékelése jelenleg karsztosod6 kézetek oldé-
konysagaval kapcsolatos laboratériumi  kisérletek
alapjan, vagy az egyes karsztformak ndvekedésével,
valamint az oldott anyagoknak karsztos forrasok
altali felszinrehozésaval kapcsolatos megfigyelések
Utjan torténik.

F. F. Laptyev (1939), M. P. Szemjonov (1956), D. P.
Procsuhan (1956), N. N. Maszlov és V. G. Naumenko
(1956) laboratériumi megfigyelések alapjan bizonyos
oOsszefliggést allapitanak meg a kdézetek oldddasi
sebessége és kilénboz6 tényezék (a kézet kémiai
Osszetétele, a viz aramlasi sebessége, az olddszer teli-
tettségének mértéke sth.) kozodtt Ezeknek a meg-
figyeléseknek az eredményei lehetévé teszik, hogy a
karsztfejl6dés sebességével kapcsolatban néhany alta-
lanos torvényszer(séget mutassunk ki, de nem elegen-
ddéek a karsztos fejlédés intenzitdsdnak konkrét regio-
nalis keretek kozotti értékelésére.

N. V. Rogyionov (1958) és G. G. Szkvorcov (1955)
az els6k kozott voltak, akik a karsztfejl6dés sebességé-
nek természetes viszonyok kozotti vizsgalatat elkezd-
ték. A karsztfejl6dés sebességének mennyiségi kifeje-
zésére N. V. Rogyionova ,,karsztos folyamat aktivitas-
indexe” fogalmat vezette be. Ez az érték nem mas,
mint a felszin alatti vizek altal meghatarozott idé-
tartam alatt kihozott oldott kézettérfogatnak a mész-
kétbmeg 0Ossztérfogatdhoz viszonyitott, szézalékban
kifejezett ardnya. G. G. Szkvorcov akkor hatarozza
meg a karsztfejl6dés sebességét, amikor mar elézete-
sen megallapitotta az egy meghatarozott teriileten,
bizonyos id6tartam alatt keletkezett karsztos dolinak
térfogatat. A huzamos id§ alatt keletkez6 dolinak
szambavétele azonban csak igen hozzavet6legesen
lehetséges és igen korlatozott teriiletrészeken. N. V.
Rogyionov példajat kovetve 6 szintén a felszin alatt
elfolyas és az oldott anyagok folyovizi elszéllitasa
alapjan szamitja ki a karsztfejl6dés sebességét.

Minthogy ezek a szerz6k az egész mészkd vagy gipsz
tdmeget bevonjak a szamitasba, anélkil, hogy figye-
lembe vennék a karsztosodas mélységét, a felszin
alatti elfolyds értékében az adott konkrét terilet-*

* Turisev, A. V.: K voproszu izucsenija intenszivnoszti razvitija
karszta gidrohimicseszkim metodom. Trudi Tnszt. Geol. Akad
Il(\!_alfk,) Uralszkij Filial. Tip. 62. 1962. pp. 23—32. (Kivonatos
0zlés).

részen mutatkozo eltéréseket és a felszin alatti vizek-
nek magan a karsztvidéken belili telitettségét; az
dltaluk kapott értékek csupdn egészen &tlagos, s6t
néha csokkentett, lekicsinyitett jellegliek az egész
karsztosodd hegységet tekintve. Ezek az értékek
csupan arra adnak maodot, hogy az egyes karsztvidé-
kek kozott osszehasonlitsuk a karsztfejl6dés sebessé-
gét, egy karsztvidéken bellll azonban ezt nem teszik
lehetévé. Ezenkivil olyan értéket, mint ,,a karsztos
folyamat aktivitas-indexe”, aligha vehetink alapul a
jelenkori karszt fejlédési intenzitasat abrazold térke-
pek szerkesztésénél.

Az Ufim-fennsik karsztjanak vizsgalatakor ezt a
vizkémiai modszert is felhasznaltuk, de mi kissé eltéré
modon alkalmaztuk. Eljarasunk lényege az, hogy
egyrészt - a felszin alatti elfolyas-modulus valtozoi
és a felszin alatti vizek megfeleld sokkal valo telitett-
sége alapjan - meghatarozzuk a felszinalatti vizek
egysegnyi terliletr6l, egységnyi id6 alatt dsszesen és
kalén-kdlon mennyi oldott anyag-iont hordanak el.
masrészt —a karsztvizek egyes ionokkal valé telitett-
sége hidnyanak csokkenése és a viz teljes kémiai
Osszetételi valtozasa alapjan — megallapitjuk a
karsztosodasnak a mélyseggel valé fokozatos csok-
kenésének mértékeét.

Egyes szerz6k (G. A. Makszimovics, 1953; E. A
Krotova, 1955; O. A. Alekin és L. V. Brazsnyikova.
1960.) a folydvizekben valé ,ionlefolyast” szintén az
egységnyi fellletrél, egységnyi id6 alatt lehordott,
oldott anyagmennyiséggel fejezik ki.
oldott anyagoknak a felszinalatti vizek altal kihozott
értékét oldott anyag-kihozatali modulusnak, vagy
ionkihozatali modulusnak (s6kihozatali modulusnak)
nevezhetjik.

Az ionkihozatali modulusok meghatarozaséhoz
ismerni kell az egyes felszinalatti vizgy(jt6 teriiletek
vizféldtani egységek - nagysagat, a felszinalatti el-
folyas modulusat és a felszinalatti vizek oldott sokkal
valé telitettségének valtozasat a vizgydjtén beluli
aramlasuk soran.

Az egyes vizgy(jt6 teriletek korilhatarolasat mi a
vizadd szint magassagértékeinek, a felszinalatti vizek
elvezetési helyeinek és a hidrogeolégiai vizvalasztok
ez alapon tortén6 kialakulasanak vizsgélata Utjan
végeztik.

Egy bizonyos vizgydijt6 tertlet atlagos felszinalatti
elfolyads-modulusanak meghatarozésa a konkrét viszo-
nyoktol fiigg6en a forrasok atlagos évi hozamai alap-
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jan torténhet, de kisebb pontossaggal meghatarozhato
az atlagos modulus a csapadékmennyiséggel kapcso-
latos mérleg-szamitas Gtjan is.

A Kkarsztfejl6dés intenzitdsanak pontosabb értéke-
léséhez a felszinalatti elfolyas atlagmodulusanak isme-
rete egymagaban nem elegendd. Feltétleniil ismerniink
kell azt a vizmennyiséget, amely a felszinalatti viz-
gy(jté minden egyes konkrét feluletegyseégén atfolyik.
Ezek a felszinalatti elfolyds-modulusok, amelyek az
egyes konkrét terlletreszekre vonatkozdan meg-
hatarozott értékliek, alapjaban véve valtoz6 értékek
és a felszinalatti elfolyas valtozé modulusainak nevez-
hetjik 6ket.

A nem-karsztos kOzetek esetében, amelyekben a fel-
szinalatti vizgy(jt6 egységek rendszerint kis méret(iek,
a felszinalatti elfolyas valtoz6 modulusa nem ér el
nagyobb értéket, s ezért lényeges jelent6sége nincs.
Egészen mas a helyzet a karsztos terlleteken. Itt a

felszinalatti vizgydjt6-egységek igen nagy méretliek
(tébb tucat, s6t tobb szdz négyzetkilométer teriile-
tlek), s a felszinalatti elfolyas valtoz6 modulusai
ennek megfeleléen ugyancsak nagy értékeket érnek el
komoly geokémiai jelent6ségre téve szert.

Lapos palyaja aramlas vizsgalatanal a valtozo
modulust a szamtani haladvany képlete segitségével
egyszer(i szamitas atjdn megkaphatjuk. (Ebben az
esethen feltételezzilk, hogy a beszivargds az egész
medencében egyenld mértékd).

S,=g +d_J

ahol S —a valtoz6 modulus;

ax—az atlagos felszinalatti elfolyas-modulus a
vizgy(ijté viszonylatdban, vagy valamely
olyan konkrét teriiletre (feliletre) vonat-

Jégoszlop a Kungur kozelé-
ben 1évé Mecskini-barlangbcm
(Turisev felv.)



kozé valtoz6 modulus, amelyrél a vizsga-
latot kezdjik, 1 krrr-re es6 1/mp-ben;

d a haladvany kiilénbsége, amely az adott
esetben szamszerint a felszinalatt elfolyas
megfelel6 egységekben kifejezett atlag-
modulusaval egyenld;

/I a haladvany sorszama, példankban a hid-
rogeoldgiai vizvélasztotol vagy egy olyan
magasabban fekvd teriilett6l valé tavolsag,
amely teriiletre vonatkozoan a valtozé
modulus ismert (az ,,a”-t6l), km-ben.

N természethen, kiildndsen a karsztvidékeken
gyakrabban fordul elé a sugariranyd, tdlnyomorészt
leszall6 &ramlas. llyen esetekben a felszinalatti el-
folyas valtoz6 modulusanak pontos értékét meglehe-
tésen nehéz megallapitani. Bizonyos - gyakorlatilag
kielégit6 — kozelitéssel meghatarozhatjuk azonban
a fenti eljarassal, figyelembevéve azt, hogy mennyire
tdmorllnek az &ramlasi vonalak, ahogyan a felszin-
alatti vizek er6zi6-bazisa felé kozeledunk.

A felszinalatti elfolyds valtoz6 modulusanak az
erdziobazis iranyaban vald novekedésénél ezen az
altalanos torvényszer(iségen kivil figyelembe kell
venni a felszini vizek beszivargasanak terileti egyen-
I6tlenségét, kilondsen pedig azokat a helyeket, ahol
a felszini vizfolyasok tomegesen elnyel6dnek.

A Kkarsztfejlédés intenzitdsanak meghatarozéséanal
egy masik valtozo értéket is szamitasba kell venni; a
felszinalatti vizek asvanyi anyagokkal val6 telitett-
ségét, amelyet a vett vizmintak vegyi elemzése alapjan
hatarozhatjuk meg.

A telitettséget (illetve a telitettség hidnyat) gipsz
vonatkozasaban T. P. Popova (1951) modszerével, a
kdvetkezd egyenlet alapjan szadmithatjuk ki:

fix | CCatH) (ix J- Csoa ) = 61 .10 5
ahol f - az aktivitas-tényez6;

C az ionok moléris koncentracidja;

V  agipsz keresett oldékonyséaga (a telitettség
hianya).

Meészk8hegységek felszinalatti vizeinek esetében a
kalciumkarbonattal vald telitettség abszolUt hianya-
nak megallapitasa gyakorlatilag nehézségbe utkdzik,
mivel a kalciumkarbonat oldédasa a viz szénsavtartal-
matol fligg. Az utébbi viszont az utanpotlasi lehetd-
ségektdl fuggben a legkildnb6zébb mennyiségben
lehet jelen.

A szamitasokbdl kitiint, hogy a felszinalatti elfolyas
valtoz6 modulusai a hidrogeoldgiai vizvalasztotdl vald
tavolodassal nének, mig a felszinalatti vizek oldott
sokkal valé telitettségének viszonylagos deficitjei
csokkennek. Ebbél érthetd, hogy valamely teriilet-
részen a karsztfejl6dés intenzitdsa egyenesen aranyos
a felszinalatti elfolyasnak az adott szakaszra vonat-
koz6 valtozd modulusaval és forditottan aranyos a
felszinalatti vizek oldott sékkal valo telitettségének
mértékével.

Példaképpen vegylk az Ufim-fennsik keleti olda-
lanak egyik szakaszat. Ennek a karsztfennsiknak
felszinalatti vizgy(ijté dsszteriilete kb. 75 km2 s ezen
belill a gipsszel és anhidrittel elfoglalt teriilet 10 knv-
rel egyenld. Az adott felszinalatti vizgy(ijt6 medencé-
b6l az évi atlagos felszinalatti elfolyas 440 I/mp. Ha a
felszinalatti elfolyas atlagos modulusa az egész viz-
gy(ijté medencére vonatkoztatva 58 I/mp, a felszin-
alatti vizeknek az elvezetési bazisndl mért dsszes
dsvanyosodésa pedig 2 g¢/1, akkor az ionkihozatali
modulus 11,6 g/mp/km2 Ez az érték azonban az
egész felszinalatti vizgy(jt6 medencében val6 karszt-
fejlédés intenzitasdnak csupan az atlagos mutatdjat
fejezi ki. A valdésagban az oldott anyagok kihozatala-
nak modulusa és ennek megfeleléen a sz6ban forgd
medence kilénbdz8 szakaszain a karsztfejlédés inten-
zitésa is er@sen eltérd.

igy a kilénb6z6 szakaszokra vonatkozd valtozé
elfolydsmodulusok és telitettségi értékek figyelembe-
vételével kiszamitott ionkihozatali modulusok a kovet-
kez6képpen alakulnak: mészkoves teriilet esetében
1,8—2,7 g/mp/km2; gipszanhidrit terileten (amely a
vizgydjt6terulet peremén, a nem-karsztos homokos-
agyagos Uledékekkel valé hataron helyezkedik el)
10—15 g/mp/km2; mészkdvel hataros gipsz-anhidrit
terlleten pedig 100—120 g/mp/km2

Az utdbbi esetben kapott feltin6en magas ionkiho-
zatali modulus azzal magyarazhaté, hogy ezen a
terliletrészen nagy a felszinalatti elfolyas valtozo
modulusa (kb. 501/mp/km?2) és rendkivl kicsi (5 %-nél
kisebb) a mészk&hdl érkezé felszinalatti vizek gipsszel
valé telitettsége.

A mészkovei érintkez§ szulfatsvra vonatkozdan az
ionkihozatali modulus nemcsak a felszinalatti el-
folyas valtoz6 moduluséanak felhasznalasaval allapit-
haté meg, hanem Kkissé eltér6 maodon is. A mészk6
felépitésd 65 knr-es teriiletr6l 175 g/mp oldott anyag,
a keleti gipsz-anhidrit tertletr6l pedig (5 km2 75
g/mp oldott anyag keril kihozatalra. Az emlitett két
teriletr6l egylttesen masodpercenként maximum
250 g oldott kézetanyagot hord el a viz. Az egész fel-
szinalatti vizgy(ijt6 teriletr6l pedig (75 km2) 440 I/mp
atlagos évi felszinalatti elfolyas mellett és a viz 2 g/l-es
Osszes oldott anyagtartalma alapjan a felszinalatti
vizek maximum 880 g/mp kézetanyagot hoznak Kki.
Ebbdl érthetd, hogy a 630 g-os kilonbség a mészkdvel
érintkezd, 5 km2terilet(i gipsz-anhidrit sav szamlajara
irhatd, s ebb6l adddik a szobanforgd savra vonat-
kozd négyzetkilométerenkénti 126 g/mp-es ionki-
hozatali modulus is.

Kozettanilag egynem( felszinalatti vizgydjt6kben
nem figyelheték meg ilyen nagy eltérések (kontrasz-
tok) a karsztfejlédés gyorsasagaban, de a karsztfejl6-
dés sebessége és a karsztosodas ott is feltlin6en foko-
z6dik a hidrogeolégiai vizvalasztoktdl a felszinalatti
vizek er6zidbazisai felé. Ez a felszinalatti vizgy(jt6n
beliili vizhozamoknak a Darcy-féle térvény alapjan
torténd egyszer(i elemzésével bizonyithato.

Tegylk fel, hogy a szébanforgd esetben a felszin-
alatti vizek aramlasa a Darcy-féle linearis torvényt
kdveti, amelynél
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Q= K.EF,
a kézeten egységnyi idé alatt atszivargo
vizmennyiség, 1/mp-ben;
K ateresztési tényezo;
| a felszinalatti &ramlas nyomasgradiense;

F : avizadd szint keresztmetszetének terilete,
m2ben.

ahol Q

Ebbél azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az
erozid-bazishoz kozeledve a felszinalatti vizgydjt6n
bellii az 6ssz-vizhozam (Q) a hidrogeoldgiai vizvalasz-
totol addig a szelvényig mért tavolsadggal egyenesen
aranyos (lapos palyaju aramlas esetén), amely szel-
vényen a vizhozamot meghatarozni kivanjuk. Ennek
megfeleléen az egyenlet baloldalanak véltozésa
equivalens valtozast kell, hogy el6idézzem a jobbolda-
lon, amelyen egy, kett6 vagy minden érték megval-
tozhat.

Az ateresztési tényez6 (K) valtozasa feltehet6en
azzal magyarazhato, hogy a k&zetek karsztosodott-
sdga a hidrogeoldgiai vizvalasztotdl az er6zidbazis
felé progressziven né. Ugyanakkor, ha a tobbi értéket
valtozatlannak tekintjik (1. és F), fel kell tételezniink,
hogy egyes felszinalatti vizgy(jtékben - ahol a val-
toz6 modulusok tizszeresikre, vagy még nagyobb
mértékben megnének — az ateresztési tényezok és
ennélfogva a karsztosodottsdg is ugyanannyiszoro-
sara nonek meg.

A hidraulikai gradiens valtozatlan K és F mellett
is valtozhat, de csekélyebb mértékben. Egyes esetek-

ben a hidraulikai gradiensek nemcsak, hogy nem né-
nek, hanem inkabb csokkennek, s a depresszids gorbe
homor( lefutdsinak bizonyul.

Vajon valtozik-e az (F) szelvény teriilete és minek
folytan? Ha a lapos palyaju aramlas esetét vesszik
Ugy érthet6, hogy a vizvalaszt6tol tavolodva a kereszt-
metszet szélessége nem novekszik. Tehat a keresztmet-
szet terlilete csak akkor néhet meg, ha a karsztvizek
aktiv cirkulacios 6vének vastagsaga is no.

A vizvélasztotol valé tdvolodassal parhuzamos
progressziv vizhozamnovekedést a valdésagban azon-
ban nem egy bizonyos érték, hanem kett6, vagy tobb
érték valtozasa biztositja. Ugyanakkor az ateresztési
tényez6 feltehetéen jobban valtozik. A lefolyast biz-
tosito folydhoz kozeledve, az atereszté keresztmetszet
terlilete viszont csdkkenhet, de ekkor az aktiv aram-
lasi keresztmetszetnek (a karsztosodottsagnak) ndve-
kednie, a felszinalatti elfolydsnak pedig némileg 6éssz-
pontosulnia Kell.

Tehat a karsztvidékeken a hidrogeologiai viz-
vélasztoktdl a felszinalatti vizek erdzidbazisai felé a
karsztfejl6dés intenzitdsa, a Kkarsztosodottsdg 0ssz-
értéke és a karsztosodas mélysége térvényszerlien né.
De a kozettani eltérésektél figgben a karsztfejl6dés
sebességndvekedésének viszonylagos értéke kilon-
b6z6. Gyorsan oldddé koézetekben (gipszben és
anhidritban) kisebb, mint a lassan oldodo kd&zetek-
ben (mészkbben és dolomitban).

Mig az ionkihozatali modulusok alapjan a karszt-
fejlédés sebessége sikvetiiletben hasonlithaté 6ssze
és ennek kdszonhetéen ezek a modulusok a karsztfej-
16dés intenzitasat abrdzold térképek szerkesztésének
alapjaul hasznalhatok fel, addig a felszinalatti vizek
kulonféle sokkal valo telitettségenek hidnya és kémiz-
musuk terén fellép6 valtozasok segitségével szelvény-
ben hasonlithatjuk dssze a karsztfejl6dés mértékét, s
ezek a valtozésok viszont a karsztosodas intenzitasat
szemléltetd dsszevont szelvények (rétegoszlopok) szer-
kesztésének alapjaul szolgalhatnak.

Mészkbéhegységekben a karsztosodas alsé hatara
némi kozelitéssel meghatarozhaté a viz teljes vegyi
Osszetételének hirtelen megvaltozasa alapjan. Ebben
a mélységben a karsztvizben néha tdbbszordsére né
a Cl, Na és Mg ionok mennyisége, n6 a H2S mennyi-
sége és csokken az SCE-iontartalom.

A karsztfejl6dés intenzitasarél nemcsak az évi atlag-
adatok alapjan lehet térképet és szelvényt szerkeszteni,
hanem évszakok, s6t esetleg még révidebb id6szakok
adatai alapjan is, ami lehet6véteszi, hogy a karszt
térbeli és id6beli fejl6désérl egyardnt véleményt
alkossunk.

Jégképz6dmények a Zuljati-barlangban ( {Jral-hegység,
Turisev felv.)



NEMZETKOZI SZPELEOLOGIAlI KONFERENCIA
BRNO-BAN (1964. JUNIUS 29-JULIUS 4-1G)

A négy évenkint megrendezett Nemzetkdzi Szpcle-
olégia Kongresszusok mellett Gjabban szinte minden
évben rendeznek szpeleolégiai ,»konferenciat” vagy
»Szimpdziumot”.

Az idén a Csehszlovak Tudomanyos Akadémia
Foldrajzi Intézete rendezett Nemzetkdzi Szpeleoldgiai
Konferenciat Brno-ban.

A résztvevék szama a kiadott hivatalos jegyzék
szerint 112 volt, akik 13 orszag kildotteibdl tevédtek
dssze. A kdvetkez6kben felsoroljuk az egyes orszagok
kildotteinek szamat, névszerint megemlitve a neveze-
tesebbeket.

Ausztria: 5 (G. Abel, F. Bauer, V. Maurin, J.
Zotl), Bulgaria: 2, Csehszlovakia 54 (az alabb emli-
eend6kon kivil: L. Blaha, A.Droppa, F. Skrivanek).
Franciaorszdg: 4 (B. Géze), Gorogorszag: 1 (A
Petrochilos), Hollandia: 1, Jugoszlavia: 14 (R. Gos-
podaric, F. Habe, D. Novak), Lengyelorszag: 4
(Zwolinski), Magyarorszag: 14, Németorszag (NDK):
2 (F. Schuster), Olaszorszag: 2 (C. Finocchario),
Szovjetunié: 8 (N. Gvozdeckij), Svajc: 2 (M. Audetat,
A. Bogii).

Magyarorszagot a kdvetkezd kiilddttek képviselték:
dr. Baldzs Dénes, Cser Ferenc, dr. Dénes Gyorgy,
Gadoros Miklds, Gati Gabor, Miuller Ernd, Mdller
Ern6né, Paszthory Valter, Pelikdn Pal, Pragai Albert,
Raddé Tamas, id. Schonviszky LaszI6 és Sobar Istvan.

A konferenciat J. Demek, J. Rauser, V. Panos és
O. Stelcl vezették és szervezték.

Junius 28-an mar megérkezett a kildottségek nagy
része és a brndi vasarvaros 10 emeletes modern palota-
jaban megkezdték a konferencia nyomtatvanyainak
és a nevet és orszagot feltintetd jelvényeknek kiosz-
tasét.

Junius 29-én délel6tt 10 drakor volt a hivatalos meg-
nyitas. .1 Demek (lidvozoélte a kildotteket, majd dr.
1 Pelisek professzor tartott el6adast ,,A csehszlovak
karsztvidékek kutatdsanak problematikaja és ered-
ményei” cimmel. A véasarvaros kozponti épiletének

vetit6termében megtartott el6adast német francia és
orosz nyelven szimultan tolmé&csolésban is hallgat-
hattuk.

Ugyanaznap délben a kiildétteket autébuszokon az
Uj varoshaza fogaddtermébe szallitottak, ahol a brnoi
varosi tanacs elnoke és a tandcs tagjai Unnepélyes
fogadast adtak tiszteletlikre.

A Brn6i Nemzetkdzi Vasar irodahaza, itt bonyolitottak
le a konferencia el6adasait.

m/ c/



Délutdn a bevezetd referdtumokra kerilt sor: V.
Panos a kdzépeurdpai klimamorfogenetikus teriletek
jellegzetes karszttipusair6l, F. Quitt: a Morva Karszt
klimatikus viszonyairdl és O. Stelcl: a Morva Karsz-
ton végzett kutatasok alapjan a k6zépeuropai karszt-
vizek alapvetd jellegzetességeirdl tartott el6adast.

Az elsé napot a Grand Hotel éttermében tartott
Unnepi vacsora zarta be, amelyen a kuldotteknek
alkalmuk volt barati kapcsolataik kialakitasara és
bdvitésére.

Junius 30-an a karsztgeomorfologiai és karszt-
hidrologiai, valamint a bioszpeleoldgiai és klima-
tolégiai szekcid tartotta parhuzamosan el6adasait.
Fste a Néprajzi Muzeum vetit6jében megtekintettik a
csehszlovak és vendég kildottek keskenyfilmjeit,
majd utana a kozeli moziban a széles filmeket. A szép
karsztvidékeket, barlangokat és kutatomunkat be-
mutatd filmek kozil megrdzd élményt nydjtott a
Gouffre de Pierre St. Martin kutatasat es M. Loubens
tragikus halalat megorokitd dokumentumfilm, melyet
a francia kildoéttség mulatott be.

Julius 1-én délel6tt karszthidroldgiai és karszt-
geomorfologiai el6adasok folytak parhuzamosan.
Ekkor kerullt sor Cser Ferenc el6adasara, melyben
Czjlik 1. és Fejérdy J.-nal egyutt készitett ,, A kal-
ciumkarbonat polimorfidjat 1gazolé reakcidk” c.
dolgozatat ismertette, majd Gadoros Miklos tartott
el6adast ,,A barlangi csepegl vizek megfigyelésére
szolgdl6 mérémiszerek” cimmel. A német nyelven

Hmo szomor( magyar emléke: a spielbergi fellegvarban
raboskodtak Kazinczy bereue és tarsai. Emléktabla
Kazinczy pincebortdnének falan.
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megtartott két el6adas irant élénk érdekl6dés mutat-
kozott a kuldottek részérdl.

A szép szamban elhangzott el6adasokban a kil-
dottek altaldban sajat kutatasi teriileteiken cicit ered-
ményeiket és az ezekbGl levont &ltalanos kodvetkezte-
téseket ismertették. Nagy érdekl6dés mutatkozott
a svajci A. Bogii professzor el6adasa irant, melyben
ismert Ujszer( ,keveredési korr6zid” elméletét fejte-
gette. Az elBadasok cseh, német, francia, angol és
orosz nyelven hangzottak el, német nyelvii 6sszefog-
laléssal.

Délutan autébuszkirdndulason vettlink részt. Meg-
tekintettik a Kkozeli Mikulcice melletti régészeti fel-
tarasokat, majd vendéglatéink hangulatos estét ren-
deztek szamunkra egy morva népi csardaban.

Julius 2-4n kezdddtek a kirdnduldsok, melyek
h&rom csoportban folytak. Az els§ csoport egynapos
kirdnduldson a Morva Karszt rendezett és vilagitott
barlangjait tekintette meg. A méasodik csoport a
kovetkezé két napon az Eszakmorva Karszt barlang-
jait latogatta. Ezeken a tlrakon a magyar kildottség-
b6l dr. Baldzs Dénes vett részt. A kildottség tobbi
tagja ezalatt a harmadik csoporttal hAromnapos tiran
J. Vodicka vezetésével néhany, csak specialis felszere-
léssel jarhato barlangot tekintett meg, illet6leg befeje-
zésil ez a csoport is végignézte a legszebb vilagitott
barlangokat: Punkva (Macocha), Katerinska, Bal-
carka, Sloup-souivka. Szallasunk a Sloup kozelében
levd fahazas campingben volt és onnan terepjard
autéval szallitottak az egyes barlangokhoz. Megtekin-
tettlk az adamovi kutatdcsoport 10 éves fennallasa
alkalmabol rendezett kidllitast is.

Legnagyobb élményt a Rudice melletti hatalmas
viznyel6 barlang bejardsa nyuljtotta. A bejéarattdl
szamitva 115 métert ereszkedtink le négy szakaszban
vas- es falétrdkon, majd mintegy két kilométert
haladtunk el6re a Jcdovnicka patak foldalatti medré-
ben, id6nként szifonkerilé jaratokon haladtunk,
majd a mélyebb részeken gumicsénakkal, egy-kél
helyen pedig hasoncslszva jutottunk keresztll az
alacsony jaratokon. J6 szolgalatot tettek a kolcson-
kapott hosszlszar( gumicsizmak, illet6leg gumiruhéak.
Szép cseppkoképzédmenyekben gyonydrkddve halad-
tunk el6re az egyik Oriasi teremig. Itt nehezen jarhatd
szifon zarja el az utat, de még 1 km hosszban ismere-
tes a folytatas és most folyik a munka az Gjabb zard
szifon attérésére, hogy elérhessék az ugyancsak ismert
forrasbarlang, a Byciskala Uregét. Az dsszekottetést
vizfestéssel igazoltdk, de még mintegy két km &ssze-
kot jarat var feltarasra. A végpont nagy tavolsaga a
bejarattol igen megneheziti a munkat és csak fold-
alatti taborokkal tudjak megoldani.

A Morva Karszton folyé kutaté munka egyébként
is f6leg az ismert barlangok 0Osszekottetéseinek fel-
tardsara irdnyul akar vizesbarlangok szifonjainak &t-
torésével, akar szenilis barlangok eltomodott jaratai-
nak kiaséasaval.

Julius 4-én este értlink vissza Brno-ba. A kildott-
ségek sok tapasztalattal és élménnyel gazdagodva tér-
tek vissza hazajukba. A mintaszer(i rendezésért és
udvarias vendéglatasért koszonet és elismerés illeti a
Csehszlovék kutatotarsakat.

Paszthory Valter



A BRNOI KONFERENCIAN HALLOTTUK

tf. A. Gvozgyeckij (Szovjetuni6): Karszt- és barlang-
kutatasi eredmények a Szovjetunidban a legutobbi
években (1959—63).

A Szovjetunio eurdpai és zsiai teriiletein az elmult
években igen nagy lendiiletet vett a karszt- és barlang-
kutatas. A krimi barlangkutatok a hires krimi Voros-
barlang megismert, felterképezett hosszat mar 11 700
m re nyujtottdak meg. Ugyanezen barlangkutatok
podédlidban, a tarnopoli korzetben a Szovjetunid
jelenleg ismert leghosszabb barlangjat fedezték fel.
A barlang gipszben képz&dott és hossza 18 785 m.
A gruz barlangkutatok az Arabika-fennsikon (Abché-
zia) feltartdk a Szovjetunié legmélyebb zsombolyéat
(307 m). A Krimi-hegységben is felfedeztek harom
zsombolyt, mélységiik 261, 246 és 191 m.

Az elmult években Moszkvéban és mas varosokban
szdmos konferenciat, ankétot rendeztek a karszttal
kapcsolatos tudomanyos kérdések megvitatasara.
A sok Kkarszt- és barlangtani kiadvany koril a kévet-
kez§ értékes monografidkat emeljuk ki:

D. S. Szokolov: A Kkarsztfejliddés alapfeltételei
(1962), N. V. Rodionov: A Szovjetunié eurdpai részé-
nek, az Ural- és Kaukazus-hegységnek Kkarsztjai
(1953), G. A. Makszimovics: A karszttudomany
alapjai 1. (1963).

A. Bogii (Svajc); Tudoményos kutatdémunka a
vilag leghosszabb barlangjaban.

Minden év elején nagyszabasu expediciot szervez-
nek a svajci barlangkutatok a vilag jelenleg ismert leg-
hosszabb barlangjaba, a Hoéllochba. Az eddigi leg-
nagyobb expedicié 240 6ra hosszat tartott, a részt-
vevok harom nap alatt érték el a barlang legtavolabbi
pontjat. A kutatd expedicid sikeres megvalositésat
minden alkalommal egy el6-expedicié el6zi meg,
ennek keretében Svajchol, Németorszaghdl és Auszt-
riabél toborzott barlangkutaté énkénteseknek mint-
egy 100 lada felszerelést kell a barlangi bazispontokra
leszéllitaniok.

A legutdbbi kutaté-expedicié féleg mészkboldasi
témakat (keveredési korrdézid) vizsgalt, tovabba a
barlangi agyag és a belezart gipsz, valamint a bar-
langi karrképzédmények és gorbecseppkdvek geneti-
kai problémait kutatta. Hidroldgiai megfigyeléseket
is rendszeresen végeznek, mivel a barlang jelent6s
része id6szakosan vizzel telit6dik.

Természetesen az Ujabb szakaszok feltarasat sem
hanyagoljak el. Eddig csaknem minden évben sikerilt
a barlang hosszat 1—2 km-rel megnydjtani. Minden
Uj szakaszt azonnal feltérképeznek. Az idei expedicio
Gjabb 2 km-rel novelte a barlang hosszat, amely most
mar 78 kn>t tesz ki, 425 m szintkilénbséggel.

S. Petrovic (Csehszlovéakia):
mik roklimatikus viszonyai

A Hidrometeoroldgiai Intézet munkatarsai 1951-t6l
rendszeres mikroklima vizsgalatokat végeznek a Dob-
sinai-jégbarlangban (levegé és k6zethémérséklet-,
légaramlas-mérések). A vizsgalatok eredményei azt
mutatjak, hogy a Dobsinai-jégbarlang nem nevezhet6
tiszta statikus jégbarlangnak, ugyanis a légaramlas
jelent8s napi és évi jarasat allapitottdk meg. A hideg
évszakban természetesen befelé aramlik a levegd,
nyaron a barlangbejaraton kifelé. Télen 25 Cdé-0s
kils6 hémérséklet esetén a barlang Iéghémérséklete
—10 C°-ra szallhat le. Nyaron a hémérsékletingadozas
csekély. A barlangot hatarol6 k6zetfal 1 m vastagsagig
koveti az er6s téli leh(lést. A téli (barlangba iranyuld)
hideg légaramlas intenzivebb, mint a nyari széljaras.

a Dobsinai-jégbarlang

Cseppképonipa a Punkva-barlangban (Morva-karszt.)



I'. Krélik (Csehszlovakia): Ujahh aragonitvizsgalatok
csehszlovakiai barlangokban

Csehszlovakia !9 barlangjabol ismeretesek aragonit-
képz&dmények. A legtobb helyen hideg oldatbdl valt
ki az aragonit stroncium segitségével. Csak két olyan
barlang van (a Zbrasovi-barlang és a Macuska-
zsomboly). ahol feltételezik, hogy az aragonit kivala-
sénak a termalviz volt a fotényezoje. A tébbi aragoni-
tos barlang-képz6dményeiben |°0kérili stronciumot
mutattak ki, amely elégséges ahhoz, hogy a CaCO.,
kristalyosodasi folyamatat a rombos formaban biz-
tositsa.

M. Pulina S. Zwolinski {Lengyelorszag) : Morfologiai
térképezés a lengyel barlangokban

Lengyelorszaghan S. Zwolinski vezetésével mar az
elsd vilaghaboru utan megkezdték a lengyel barlangok
morfologiai térképezését. A barlangi sziklaalakza-
tokra és akkumulacios formakra kiilon jelkulcstabla-
zatot allitottak ossze.

A 1l. vildghaboru utén sok (j barlangot tartak fel
ezeket méreteiktdl fuggben 1 : 200, ill. 1: 400 méret-
aranyban térképezték fel. A részletesebben tanulma-
nyozand6 barlangokrol harom morfoldgiai alaprajz
készil. Az els6 térkép 6 -os szintvonalakkal a barlang-
fenék szintjének alakuldsat, valamint a barlangfalak
dolésszogét tartalmazza. A masodik lapra a kovet-
kez6 tényezbket rogzitik: kitoltés, hidrografia, a
barlangfenéken és barlangfalakon talalhaté genetikus
sziklaformak. A harmadik lapon a morfometriai
adatok, az egyes formak genetikai csoportjai és a
sztratigrafiai (geoldgiai) adatok szerepelnek.

Q. A. Makszimovics (Szovjetunid): A karsztos felszinek
pozitiv formdinak osztalyozasa

A Kkarsztrelief pozitiv formai kozé a karrok és a
kilonféle ,,karsztromok™ (tanthegyek szigyethegyek)
tartoznak. A karr &ltaldban mikrofonnd, csak a
tropusokon érhet el kisebb mezoformat.

A karsztromok mez6- és makroforméak. Lzek eev
része még napjainkban is megszakitatlanul fejlédés
allapotdban van (konszondns forméak), més részik
régi karsztosodas emlékei, melyeket fiatalabb geold-

iai korok takaroi védtek meg a teljes lepusztulastol
?diszonéns formak).

A konszonéns denudéciés romok, izolalt sziget-
hegyek a trépusi-szubtrépusi 6vben hosszu fejl6dés
sordn alakultak ki. Illyen karsztformak talalhatok
Mexikoban, az Antillakon, Brazilidban, Indokinaban
D-Kinadban és a Malaj-szigetvilagban.

A diszonans karsztmaradvanyok féleg harmadkori
letakart Kkarsztreliktumok: ilyenek vannak a Krim-
félszigeten, a Transzkaukazusban, a Balkan-félsziget
poljéiban, Portugélidban, a Krakkéi Jurdban, Szio-
vakia-hegységeiben és EK-Ausztralidban. K-Uralban
paleozéos mészkdvek mezoz6i karsztosodasanak relik-
tumait tartak fel. Magyarorszagon mezoz6os mész-
kovek krétakori és paleogén karsztmaradvanyait
mutattak ki. A Szovjetunioban két fedett paleogipsz-
karsztot is felfedeztek. A szovjet és az amerikai le-
takart paleokarszt-reliktuniéknak nagy gyakorlati
jeIentEségUk van. mert kdolaj és foldgaztelepeket rejte-
getnek.

L. Blaha (Csehszlovakia): Szlovakia latvanyos barlang-
jai

Szlovékidban 386 barlangot tartanak nyilvan.
Ebbdl idegenforgalmi célokra eddig tizet épitettek ki,
8 cseppkd- és 2 jégbarlangot.

A kozeljov6ben Szlovéakiaban két Gjabb barlangot
nyitnak meg a nagykozonség részére, éspedig a
Szlovak Erchegységben az Ochtinska-aragonitbaHan-
got (felfedezésenek éve: 1954) és a Deményfalvi-volgy-
ben a gyonyord Béke-barlangot (1952).

A szlovékiai kiépitett barlangokat évente atlagban
félmillio latogat6 keresi fel. A barlangok fébb adatait
az alabbi tablazatban foglalhatjuk ossze:

) Tszf. Hossz(- Felfede-  Latoga-
Barlang neve Hegység magassag m sag m 765 éve tok szama
évente

Driny-barlang.......ene * Kis-Karpatok 365 550 1912 20 KV
Dcményfalvi-jégbarianii.......cccoveieenieinniieinnn, Alacsony-Tétra 840 680 mar 1299-ben 30 000
Deményfalvi Szabadsdg-barlang ... Alacsony-Télra 870 1877 |sn1%gtl 2H 000
Vazecka-barlane.......s Alacsony-Tatra 792 247 1921 10000
Belanska-barlang.......cnennesssissennns Bélai havasok 930 1135 1862 40 000
Dobsinai-jégharlan g .........cccovennienenencsieenenenns Stratena-hegy vidék 970 475 1870 KV) KV
Jaso\sKA-Darlang.......eeiinnnneessesiens oo . Délszlovak-karszt 270 655 1843 100H
Gombaszdgi-barlang Délszlovak-karszt 250 300 1951 20000
Domica-barlang............. Délszlovéak-karszt 339 1715 1926 50 0(H
Harmanecka-barlang Nagy-Fatra 821 800 1932 20000
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1 Budapesti Vam6r SE Természetjaré Szakosztalya-
nak barlangkutaté csoportja Budapesten az eldz6
évek eredménysorozatat folytatva - a Ferenchegyi-
barlang hosszat ndvelte 1964-ben 450 m-nyi (j sza-
kasszal, a Blikkben a Harsas-barlangban kezdtek (j
feltarast és a Bodva menti Esztramos-hcgy paratlan
érték( kilonleges képz6dmenyekben rendkiviill gaz-
dag barlangjainak atkutatasaval végezlek jelentds
munkat.

A Budapesti Egyelem Atlétikai Club (BEJTO Ter-
mészetjard Szakosztalyanak barlangkutaté csoportja
az Eszak-Borsodi-karszton szervezett a nyaron kutato-
tabort, melynek keretében tébbek kozott geofizikai
kutatasi maodszerek Kkikisérletezésén dolgoztak.

A Budapesti Voros Meteor SK Természetjaré Szak-
osztalyanak barlangkutatd csoportja Budapesten a
Matyashegyi-barlangban tart fel Gjabb jaratokat és
megkezdte térképezesét; az észak-borsodi Als6hegyen
négy kutatétdbor keretében folytattdk a Vecsem-
forras, a Csorg6-forras és a Baba-forrds barlangrend-
szereinek feltarasat, valamint az alséhegyi zsombolyok
felderitéséi és feldolgozasat. Csehszlovakiaban a fels6-
hegyi Ordoglyuk-zsombolyt 150 m mélységig tartak
fel. A tavaszi hdolvadas alkalméaval nagyszabast kom-
plex vizfestéssel egy sor vizrajzi dsszefliggést sikerilt
eredmeényesen kimutatniok az Alséhegyen, megkezd-
ték tovabba a Meteor-barlang faunajanak tervszer(
begy(jtését és feldolgozasat.

Az Ele/miszerkereskedelmi Iskola természetjaro
barlangkutatéi az Imolai Ordoéglyuk-viznyel6 bar-
langrendszerének feltardsdn dolgoztak.

A Ferencvarosi Torna Club Természetjar6 Szakosz-
talydnak barlangkutatd csoportja tudomanyos vizs-
galatokat és adatgy(ijtést végzett a keveredési korr6zid
targykorében, tanulményozta a vegetacié szerepét a
karsztos korrozidban, a karsztkorr6zié mertékét az
Eszak-Borsodi-karszton, valamint a karsztos lepusz-
tulds intenzitasat kulénb6z6 klimaviszonyok kozott.
Folytattdk a Teresztenyei-barlangrendszer feltarasat.
Szédmos kilfoldi tanulmanyatjuk kozal kiemelkedik
erdélyi expedicidjuk, és a csoport két tagjanak tébb
hénapos délkelet-azsiai karszt- és barlangkutatd ex-
pedicidja.

A Tovérosi Tanacs (VTSK) Természetjard Szakosz-
tdlyanak barlangkutatd csoportja a harshegyi B&-
thory-barlangban muzeumi szakemberek iranyitasa
mellett értékes Oskori, kozép- és Ujkori régészeti

anyagot tart fel. Megallapitottak, hogy a barlang vas-
érctelér mentén alakult ki és benne a kdzépkorban,
s6t a XVIII. szdzadban is banyaszat folyt. A csoport
kutatéi a Selmecbanyéi és bécsi levéltdrakban fel-
kutattdk az itt folyt régi banyaszkodasra vonatkozé
iratokat is.

A MAEC Természetjar6 Szakosztalyanak barlang-
kutaté csoportja a bikki Dio6s-pataki-viznyelok fel-
tarasan dolgozott.

Munkédban a Vorés Meteor zsombolykutatoi
(Dénes Gy. felv.)



AAz EpitSipari és Kozlekedési Miszaki Egyetem
Asvany- és Foldtani Tanszékének a MED OSZ Termé-
szetjard Szakosztalyanak keretében miikédd barlang-
kutaté csoportja egész sor tudomanyos vizsgélatot
végzett a tanszék josvafoi kutatdallomasan a barlangi
vizbeszivargas, a cseppkdszinezddés, a barlangi mik-
roklima és a gorbccseppkd képzddés tanulmanyoza-
sara. Tovabbfejlesztették automatikusan regisztral6
elektromos mérémdiszer-rendszeriiket. Feltaré kuta-
tast folytattak a josvafdi Vass Imre- és a szinpetri
Kopolya-barlangban. Eredményeiket szamos szak-
cikkben és el6adasban publikaltak.

A Moricz Zsigmond Gimnazium Foldrajzi Szakkoré-
nek barlangkutatoi a f6varos kornyékén végeztek
kutatdmunkat és szdmos tanulményi tdrat tettek az
orszag karsztvidékein.

Az Obudai Szeszgyar Kinizsi SK Természetjard
Szakosztalyanak barlangkutatd csoportja a Szemlo-
hegyi-barlangban végzett kutatasokat és dlt6z6épiile-
tének kialakitasan dolgozott.

A Pet6fi Gimnazium természetjard barlangkutatdi a
sziklamaszasra specializaltak magukat, résztvettek a
Matyashegyi-barlang kutatasaban, az alsbhegyi zsom-
bolyok felderitésében, valamint a Meteor-barlangi
bioiégiai gy(jtémunkaban.

A Budapesti Orvostudomanyi Egyetem SC (OSC)
Természetjar6 Szakosztalynak barlangkutaté cso-

portja Budapesten a Matyéashegyi-barlangban folyta-
tott kutatasokat, a Biikkben a Dids-pataki-viznyeltk
bontasan dolgozott, a szlovakiai Fels6hegyen szerve-
zett kutatdtdboraban pedig feltarta az Orddglyuk-
zsomboly egy kb. 125 m melységig nyUlo6 eddig isme-
retlen aknajat.

Az MTS XIII. kerlleti Természetjaré Szakoszta/va-
nak barlangkutat6 csoportja a budakalaszi Ezlisthegy
és kornyékének Uregeit kutatta. Tanulmanyozta a
teriilet kdzettani és tektonikai viszonyait, tobb (reg
tovabb-feltdrasat megkezdték és gondos térképeket
készitettek eddigi eredményeikrdl.

A ,,Szab6 Jbzsef” Geologiai Technikum barlang-
kutatoi szivos évkdzi munka utdn Kkutatotdboruk
keretében UGjbol feltartdk a kevélynyergi Természet-
barat-zsombolynak omlasok folytdn rég clzarédott
alsé jaratait. Ertékes munkat végeztek a Barlangtani
Muzeum (gyeleti szolgalatanak rendszeres ellatasaval.

A VasUtepit§ Torekvés SK Természetjaré Szakoszta-
lyanak bariangkutaté csoportja a gerecsei Lengyel-
barlang feltarasan dolgozol , folytatva az el6z6 évek
eredmenyes munkajat.

A Vaérosterv Természetjar6 Szakosztalyanak bar-
langkutatdcsoportja tevékenységét a Budai-hegyekbdl
az Eszak-Borsodi-karsztha tette &t és ott a Ménes-
pataktdl délre, a Fedor-forrdsnal és a Macska-Ivuk-
viznyel6nél létesitett nyari tadbora keretében (j
munkahelyet.

A T( fokanal a Szend8hegyi-barlangban (Hazslinszky T. felvétele.)



Részlet a bukki
yénnsz-barlangbol :
a Szabd-csalad
(Varszegi S.
felvétele.)

A Told) Ferenc Gimnazium Természetjar6 Szakosz-
talyanak barlangkutatd csoportja elsé mukddési évét
az elméleti és gyakorlati felkészilésre forditotta.
Bekapcsolodott a Matyashegyi-barlangban folyd fel-
tar6 kutatdsokba.

Az év soran szervez8dott meg a Honvéd SE Termé-
szetjar6 Szakosztalyanak barlangkutaté csoportja,
mely Klastrompuszta kozelében kezdett feltaré kuta-
tast.

A konnylibavar barlangkutatok a tapolcai Tavas-
barlang vizalatti jaratainak feltarasan dolgoztak.

A vidéki csoportjaink kozill a Baranya megyei
Idegenforgalmi Hivatal barlangkutaté csoportja az
Abaligeti-barlang jobboldali oldalagaban végzett
eredményes feltdr6 munkat, igy a barlang teljes hossza
jelenleg 1300 m. Kemény munkaval folytattdk az
Orfi-barlangrendszerhez tartoz6 Széarazkuti-viznyeld
bontési munkait is.

A Bakonyban kdz0s tabort létesitettek a nyaron a
veszprémi Lombik SK Természetjaré Szakosztalyanak
barlangosai és a Pannonhalmi Bencés Gimnazium Ter-
mészetjaré Szakosztalyanak ,,Romer Floris” barlang-
kutaté csoportja. Feltaré kutatast végeztek az urkuti
Macskalyuk-viznyeloben, és megkezdték a kozeli
Oregkoves-viznyelé bontasat. A pannonhalmiak év-
kézben a Cseresi-zsomboly, valamint a Dudari- és
Kuti Marton-viznyelok bontasan dolgoztak. A cso-
portban jol m(koéd6 dokumentacios-, sajtd- és
szpeleokémiai munkakdzosség alakult ki.

A Bakonyban végzett kutatomunkat a Székesfehér-
vari Konny(Gfémm{ Természetjaré Szakosztalyanak
»Alba Régia” barlangkutaté csoportja is. Elkészi-
tették a Tési-fennsik karszt- és barlang-kataszterét: 51
viznyel6t és tobrot mértek és térképezték fel, leirtak
5 forrast, atkutattak és feltérképeztek 4 kisebb bar-
langot. A barlangkutat6é csoporton belil jél dolgozé
miszaki, kartografus, asvany-kdézettani, hidrologus és
néprajzos részleg mikaodik.

A balatonfuredi ,,Ldczy Lajos” barlangkutatd cso-
port a Balatonfelvidék karsztjelenségeinek, kisebb-
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val értékes munkéat végzett.

A dorogi banyéaszok ,,Kadic Ottokar" barlangkutato
csoportjdnak kutatdi a Nagy-Strazsahegyben altaluk
feltart Strazsa-barlang kutatasat folytattak, el6készi-
tették a Kis-Strazsa-barlang mesterséges bejaratanak
kihajtasat, kezelték a Satorkdpusztai-barlangot, a
nyari klastromligeti tdboruk keretében pedig folytat-
tak a Pilisnyergi-viznyeld feltarasi munkait.

Az egri ,,Dobo Istvan™ Gimnazium, illetve a Bukki
Vorés Meteor SK Természetjar6 Szakosztalynak
barlangkutaté csoportja a bikki Voroské-volgy viz-
rendszerét kutatta, nyari tdbora keretében pedig a
Nemzeti Muzeum szakembereinek iranyitasaval a
Tarkdi-ko6flilke vildgviszonylatban pératlan dslénytani
anyaganak feltdrasan dolgozott.

Az Egri Tanarképz6 FOiskola barlangkutatoi a
Bikkben a Nagymez&n és'a Peskd oldaldban bontottak
meg egy-egy Vviznyel6t, mindkett6 jaratrendszerébe
sikeriilt behatolniok. Vizrajzi megfigyelésekre speciali-
zaltdk magukat, kilondsen az intermittald forrasok
m(ikdését tanulményoztak.

A Miskolci Banyasz SK Természetjard Szakosztalya-
nak barlangkutatoi a Bikk Kisfennsikjan két 0j bar-
langot tartak fel: a Vénusz- és az Oztebri-barlangot.
A kurtabérci Banyész-barlang feltarasan 130 m
mélységben dolgoznak.

A Dibsgy6ri Vasas TK Természetjaré Szakosztalya-
nak barlangkutaté csoportja tobb éves munka ered-
ményeképp 130 m mélységben behatolt a diosgydri
Vartet6i-barlang viztarolérendszerébe. Az Istvan-
lapai-viznyel§ feltarasa soran 1964. év végéig 220 m
mélységet értek el. igy ez a munkahelyik jelenleg
Magyarorszag legmélyebb barlangja.

Dr. Dénes Gyorgy
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MEGEMLEKEZES DR. PAVAI VAINA FERENCROL

irta: dr. Székv Ferenc

Sziletett 1886. marcius 6-an Csongvan, Erdélyben, a vilagviszonylatban is kimagasléo két nagy magyar
matematikus Bolyai Farkas és Janos leszarmazottainak csaladjabdl. O is a hires nagyenyedi kollégiumban
tanult, mint arva gyerek, k6zben, masokat is tanitott. Gimnazista koraban az iskola ,,természettudésanak"
tartottdk, mert mély vonzalmat érzett ismeretlen barlangok, gleccservolgyek felkutatdsa irant s réluk kisebb
kozléseket jelentetett meg kilonbdzé folydiratokban. Ez az ifjukori érdekl6dése iranyitotta életéi a barlang-
kutatas felé. Az egyetemet Budapesten végezte el s 1910-ben geoldgiai doktoratust szerzett.

Az Allami Foldtani Intézetben kezdte meg geoldgiai palyajat. A korabbi évekbél szarmazé barlangkutatoi
tevékenységének eredményeként barlangokat ismertetd cikkek sora jelenik meg t6le. Mint a Féldtani Tarsulat
Barlangkutatd Bizottsaganak tagja 22 olyan barlangrél vagy sziklalregrol ad kozlést képekkel alaprajzokkal,
melyek addig a szakirodalomban ismeretlenek voltak. Ezeket a barlangokat fiatalos lelkesedéssel jarta be és
deritette fel. Barlangkutatdi tevékenységér6l Szilady Zoltan, kinek tanitvanya volt, nagy elismeréssel ir.

1912-ben méar Bock Hugd tanéarsegédje Selmechényan a Banydaszati és Erdészeti FGiskolan. Bock H.
mellett a szénhidrogén kutatasok felé vesz irdnyt. Ezen a vonalon haladva lett a 20-as években a minisztérium-
ban a banyéaszati kutatasok szakel6addja és iranyitoja.

Vaéltozatlanul foglalkozott didkévei Ota a fiatal foldkéregmozgasokkal, melyeknek felismerése banyavidékeink
kincseinek feltarasat mozditja el®.

1931-ben jelent meg a barlangkutatds szempontjabol Gttéré munkdja: ,, A forré oldatok és gozok-gazok
szerepe a barlangképzdédésnél™. Ebben egészen egyeéni, Gjszeri meglatasokat kdzolt a barlangok képz6désérdl.
Kitlin6 megfigyel6képessége és nagy tapasztalatai alapjan (j modjat jeldli meg a barlangképz6désnek. Kimu-
tatja a mélybdl jové melegvizes oldatok és g6z-gaz kiséréinek szerepét a barlangképzédésben  a felllrdl jové
hideg vizes aramlatok mellett.

Ebben a munkéjdban irja, hogy amikor nagy barlangokban jart, Ugy érezte, a felllr8l beszivargd viz kevés
ahhoz a munkahoz, ami egy nagy barlanghéaldzat létrehozaséhoz sziikséges. Kuléndsen az ejtette gondolkoddba,
hogyha a ma beszivargo viz oly sok bekérgezést, cseppkdvet képez, akkor ugyanez a viz el6bb miert csak oldotta
a barlangiregeket. Barlangjarasai soran latta, hogy a ,,be!ll-fellil zart Uregek, sokszor valosagos kiirt6k gyakran
ott vannak, ahol nem alul, hanem felfelé (itk6zik akadalyba a viz. Hivatkozik példaként a Palvélgyi cseppké-
barlangra. Sajatmaga is észlelte. irja, hogy Toskandban a mészkdhegyek ,,ma is g6zt lehelnek ki" és ,,ott a forrd
g6z-gazkeverek, amikor a repedésekben feltor, azt Uregesre oldja, marja ki", s a bel6le kicsap6do viz vissza-
szivargasi Utjan tovabb tagitja az uregeket. Az ilyen Uregek felsé részén kimarédsok lathatdk, arra pedig felGlrél
cseppek nem eshetnek, mégis olyan, mintha csepeg@ viz vajta volna ki, holott ez a feltér§ gOz-gézkeverék munka-
janak eredménye. Kisérletei soran ki is prébalta ezt g6zkazannal mészkdévon. Feltevéseit a kisérletek igazoltak.
A barlangok Uregeit a meleg oldatok és g6zok-gazok hamarabb és kdnnyebben oldhattak, mint a felllr6l
beszivargd hideg viz, s a felulr6l beszivargd viz ,,mikodése megkiilénboztetend6 attol a folyamattol, mely a
nagy Liregesedéseket s azoknak kiiléndsen a fliggleges és azon tul hajlé falain a homor( kioldasokat el6idézte”
- irja emlitett dsszefoglalé munkajaban.

Mindig hangoztatta, hogy mészk6bél, dolomithdl felépitett hegységeinkben nagy hé raktarozodik s az onnan
szarmazo vizet és energiat az orszag javara fel lehet hasznalni. 1928 koril folytatott kutatdsokat Goromboly-
Tapolcén a barlangokban az ott talalhaté melegviz hasznositasara. A Fold addig felhasznélatlan, bels§ melegé-
nek energidit kivanta hasznositani. S ma elmondhatjuk, hogy helyes volt meglatasa. E helyen ma hires barlang-
flirdé van, mely sok dolgozé egészségét allitja helyre.

Az orszag hévvizeinek kérdésevel is sokat foglalkozott. Hangoztatta, hogy Budapestbdl flrddvarost kell
csindlni. O tlzte ki a Rudasfurdénél tobb faras helyét, melyek nagy mennyiségu, jél hasznosithaté 42 46 C°-0s
kénes, radiumos ivékiranak és gyogyfirdének alkalmas vizet tartak fel.

36



Elete tevékenységének nagy részét az Alfoldi mélyebb rétegeinek a kutatasa téltotte ki. A fold mélyébdl
meleg vizet, szénhidrogént hoztak fel az altala Kit(izott és levezetett mélyfarasok. Nem kivanjuk itt a barlang-
kutatok lapjaban ez iranyl tevékenységét részletesen jellemezni. Mégis meg kell emlékezni a budapesti Taban
Alsémargitsziget, s a Il. sz. varosligeti mélyfurason kivil Hajddszoboszl6, Karcag, Debrecen, Szeged, Szolnok
sth. helységek nevérdl, ahol Pavai Ferenc kutatdsa és munkaja eredményeképpen csodalatos gydgyitéerejl
melegvizes Flrd6k sora sziiletett. A debreceni gyogyfirdé bejarati falan marvanylabla 6rokiti meg, a héforras
vizét add furasokat kezdeményezd és Kitliz6 nagy geologus nevét.

Az élete végén, mint a méazai banya geoldgusa jelentette meg a barnak&szén béanyéaszattal kapcsolatban oly
fontos karsztvizkérdéssel foglalkoz6 cikkét. Ebben irja. hogy a dorogi barnakdszénmedencében ,»asvanyos be-
kérgezéssel ellepett ugyanazzal a hidrotermalis jelenséggel talalkozunk, melyet a kdzeli Satorkdpusztai barlang
vagy a tobbi Budai hegységi hidrotermalis keletkezés(i barlangnal ismertiink meg”. Itt is ramutat, hogy a tekto-
nikusan el6készitett jaratokat a g6zds-gazos vizes oldatok tagitottdk barlangokka.

A barlangkutatast még tanul6éveiben kezdte el és h(i maradt hozz4 egész élete soradn. A barlangkutatas min-
den megmozdulasaban személyesen is résztvett. Ez irdny( szakmai munkait az irodalmi jegyzék sorolja fel.
A Tanacsado6 Testilletbe tortént bevalasztasat érezte, hogy megtiszteltetésnek szantak, elismeresil eredményes,
értékes barlangkutat6i munkéssagaért.

37



A Magyar Tudomanyos Akadémia a foldtani tudomanyok terén élete soran végzett tudomanyos tevekeny -'

gécrt a kandidatusi fokozatot adomanyozta részére.

yc

Pavai Vajna Ferenc zsenialis adottsdgokkal rendelkez6, faradhatatlan kutatd, a természet igaz baratja volt
Egeész életeben a természet erGinek az ember szolgalataba allitasan faradozott. Elgondolasai mellett éntudatosa
kiallt és faradsagot nem ismeréén latta el feladatait. 1964. januar 11-én halt meg Szekszardon.

Pavai Vajna Ferencnek, mint a magyar barlangkutatas egyik hivatott Gtmutatdjanak és Uttéréjének anidet

kegyelettel 6rzik meg a barlangkutatok

IRODALOMJEGYZEK
cr. Pavai Vajnd Ferenc karszi- és barlangkutatast targyd munkairol

1 Néhany adat a szohodoli Lucsia barlan:
héhle. [Protokollauszug von einem Vortrag.
2. Néhany G abb barlang ismertetése.
(magy.), 82 | Bild. 3 Kartenskizze, (deutsch). Bp.
Ismerteti: Teppner W. Besprechung von W. Tcppner

3. A barlangok és méas természeti Uregek elnevezesérél. [El6adas j

kollauszug von einem Vortrag.] Barlangkut. 1. kot. p. 29—30.
4. Botranyos allapotok az aggteleki barlangban.
5 Magyarorszag hévvizei s azok felkeresése és kitermelése.

arorszag hévvizei. Lehet-e Budapestbdl fiirdévaros?

Hohlenbildung. [Deutscher Text in einem Sonderband.]
63 69.. 1 Profil, 10 Bild, (deutsch). Bp.
gyogyforrasok Budan.

(magy; 107" 109. (deutscher Auszug). B

9. Szent hagyomanyok. — Budai Naplo Bp. 1934. szemtember 15.

ismereteirol.
10. A Tabéan (j termalis gy6gyforrésai.

Bp. 1937. ! oveay
11. A budapesti mclegforrasok kérdése.
12. A vizbéanyészat elemi fizikéja. Bany.

14. A viz élete a foldben. — Hidr. Kozi. 24. (1944. évi) kot. 1
15. A ,karsztviz” és a ,karsztviztérképek”.
magy.), 478. (english). Bp. 1950. ~ )

t. ~ s foor Wl

NACHRUF UBER DR. FERENC PAVAI VAINA

von
Dr. Ferenc Széky

Ferenc Pavai Vajna lebte von 1886 bis 1964. Er war
cin vielseitiger, unermudlicher Forscher mit genialen
Anlagen. Schon in seiner friihen Jugend hatte er reges
Interesse fir die Hohlenforschung und blieb trotz
seiner anderweitigen Inanspruchnahme der Speléolo-
gie treu.

1931 erschien seine vom Gesichtspunkt der
Speléologie bahnbrechende Arbeit: ,,Uber die Rolle
heisser Losungen, Dampfe und Gase bei der Hohlen-
bildung"”. Darin weist er auf eine neue Art und Weise
der Hohlenbildung hin. Dabei wird die Rolle der von
grossen Tiefen aufquellenden thermalen L&sungen
und der sie begleitenden Dampfe und Gase in der
Hohlenbildung nachgewiesen.

Er hat betont, dass in den Kalkstein- und Dolomit-
gebirgen Ungarns sich grosse Warmenmengen spei-
chern und die daraus stammenden Wésser und Ener-
gien gut ausgenutz werden konnen. Dr. Ferenc Pavai
Vajna befasste sich auch mit Thermalwasser-Proble-
men. Dank seiner Tatigkeit wurden in Ungarn schon
viele heilkréaftige Thermalbéder errichtet.
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kérdéséhez. [El6adas jkvi kivonat.]
Foldt. Kozi. Bd. 40. két. p. 654. (Magy.
Besprechung eini E{ Ineueren Hohlen.

Geol. Centralbl. Bd. 19. p. 248. Berlin. 1913.

). (magy.),

Magyarsag, 1925. szept. 12.

Béany. Koh. L. 76. két. p.
98y Die Thermalwasser von Ungarn. [Auszug.]

(1927 évi) kot. p. 17 25. (magy.), 112- 113. (deutsch). Bp. 1929

7. A forré oldatok és g6zok-gazok szerepe a barlangképzGdesnél.

Hidr.

Neue Hellque:IJ’Ien beim Gellért-Berge (Buda).

- Karst-water and karst-watermaps.

E|n| e Beitrage zur Frage der Szohodolcr Lucsia
599. (deutsch). Bp. T
Foldt Kézi. Bd. 41. két. p. 779 787 1kép 3<<erkv'

k\i. Kiv. Betrachtungen uber die Benennung der Hohlen. [Proto-

5. (deutsch). Bp. 1913
50 55. Bp. 1928.

Hidr. Ko/l Bd 7 8

‘Uber die Rolle der heissen Lésungen. Dampfe und Gase bei den
Kozi. Bd. 10. (1930. évi) kot. p. 115- 122, 1szelv. 10 kép (magy.)
Hidr. Koézi. Bd. 12. (1932. évi) kot. p. 98 107

Novellaszer(i iras a Szeleta-barlang 6semberének hévviz-

Hidr. Kozi. Bd. 16. (1936. évi) kot. p. 30- 43. (magy.), 43. (Deutsche Zusammenfassung)

Foldt. Ert. IV. j évf. p. 120 -124. Bp. 1939.
Koh. L. LXXIII. évf. 88. két.
13. A karszt\i/kérdést azonnal meg lehet és meg is kell oldani. = Budai Kroénika, 2. évf. 11 sz. p. 1

p. 300 -302 és 309—311. Bp. 1040.

-2. Bp. 1940. mérc. 13.
3. fiiz. p. 42- 53. Bp. 1944.
= Hidr. Kézi. 30. két. 11 12 f(iz. p. 402 405.

B MAMATb O-PA ®EPEHLA MAB// BAVHbI
[-p ®PepeHy Cekn

@epeHy, Masan BaHHa >kun oT 1886 o 1964 rr.
OH OblN Pa3HOCTOPOHHUM TPYXXEHUKOM HayKu, ofa-
PEHHBbIM TeHWaNbHbLIMU CNOCOBHOCTAMU. YKe B to-
HOCTW B/IEK/I0 ero CUbHO KCreneonornu, KOToponoH
0CTasICA BEPHbIM U MO3XKe, Korja oH A0/MKeH Obin 3a-
HUMaTbCA U APYTUMK BOMPOCaMMU.

B 1931 r. BbIWAA W3-MOA MeyaTn ero nmoHepckas
pa6ota B o6nactu cneneosiornu: ,,Ponb ropaumx
pacTBOpPOB W MapoB-ra3oB B 06pa3oBaHMKM neLuep.”
B 3Toll paboTe OH yKasblBae€T Ha HOBbI/i MEXaHW3M
neliepoobpasoBaHus, paccmatpuBas pofib BOCXOA-
ALWMX TNOVHHBI TEPMA/IbHbIX PACTBOPOB 1 COMPOBOX-
[alolWmxX XnapoB M rasos B npouecce 0bpa3oBaHus-
neLuep.

OH yTBepXjan, YTo B M3BECTHAKOBbLIX W 40/I0MU-
TOBbIX MaccuBax BeHrpum HakonnseTcs OrpoMHoe
KO/MIMYEeCTBO Temnna, TaK YTO MOCTYnaloLine U3 3THXU
MaccVvBOB BOAbl W 3HEPrM MOryT 6biTb XOPOLUO
ocBoeHbl. ®epeHy, lMaBau BailHa 3aHMMancs Takxke
npobnemamu TepManbHbIX WCTOYHWUKOB. Bnarogaps
ero [eATeNbHOCTM B HACTOsLLEE BpeMs B Hallei cTpa-
He MOCTPOEHbI Y)XXe MHOrouucieHHble 6aHKn, 6asmpy-
IOLLMECH HA UCTOYHMKAX TepMabHbIX Se4YeOHbIX BOA.
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Tanulméanyuton Jugoszlaviaban

1964. nyaran a Voros Meteor
Barlangkutaté Szakosztaly ot
tagja jugoszlaviai karszt-tanul-
manyUtra utazott.

Barlangkutatéink  Gtja  el6-
szor a Juli Alpokba vezetett. Itt
emelkedik a Triglav 2865 m
magas mészkétdmbje. 1600 m-es
falat a dachsteini mészkd réteg-
lapjai alkotjak, mig a hegy laba-
nal hatalmas térmelék lejtok te-
rilnek el. A térmelék szdgletes,
néhol friss omlas latszik : ezek a
magashegységi karsztfejl6désben
a fizikai mallas nagy szerepét
igazoljak. A 2400 m magas, vad,
karros platon nyilik a hires
Triglav-zsomboly, melynek je-
lenleg ismert legmélyebb pontja
330 m mélyen fekszik.

A Triglav megmaszésa utan a
tanulmanydt részvevli megte-
kintették a Postojnai- és Sko-
ciani-barlangokat, és a kornyék
mas nevezetes karsztjelenségeit.

Szentes Gyorgy

A Gyergvoi-havasokban

Kalniczky Imre vezetésével
1964. nyaran az FTC Barlang-
kutatd Szakosztalyanak munka-
tarsai Erdélyben, a Gyergydi-
havasok tobb karsztbarlangjat
kutattdk at. Leereszkedtek a Li-
kas-zsombolyba, és pontos tér-
képet készitettek réla. A zsom-
bolyban a tovabbjutas érdeké-
ben bontasi munkat is folytat-
tak, tovabba mikroklima és viz-
kémiai vizsgalatokat végeztek.

A Likas-havason kutat6ink
tovabbi négy kisebb barlangot
kerestek fel és térképeztek.
A Békéas-szorosban a Kupas I.
barlangot dolgoztak fel, majd a
Kirdlyasszony-forrds ma még
ismeretlen barlangrendszerének
feltarasi lehet6ségeit tanulma-
nyoztak. Az expedicié utolséd
allomasa a Gyergydszentmiklds
kozelében lev6 Sugod-barlang
volt, ahol kutatéink feltaro
munkaban vettek részt.

Frecska Jozsef

B>
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Fehérgombéak a Béke-barlangban. (Hazslinsiky T. (elv)
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Eaidl mdzaik

A brnoi Nemzetkozi Speteoldgiai Konferencia részve-
vBinek egy csoportja a tanulmanyi kirdndulason

* A Sloup melletti Kulna-bcirlang bejarata. Az itteni
asatasok soran tartak fel a ma ismert legrégibb emberi
telepiilést a Morva-karszton, mely a Riss-Wirm inter-

glacialis kezdetér6l szarmazik.

A nemzetkdzi barlangkutaté 0Osszejovetelek 6rokifjd
lelkes részvevdje az osztrak Gustav Abel (balra kozé-
pen)
Brnéban otthonosan érezték magukat a magyar kil-
dottek : a varos felbontott utcai Budapestre emlékeztet-
ték Oket. (dr. Baldzs Dénes felvételei)

Hatso boritdlapon : Részlet a Baradlabol (Csekd Arpaid
felvétele.)
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