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MEGJEGYZESEK A 10-11. SZAZADI
MAGYAR CSECSEMOSIROK KERDESEHEZ,
VISSZATEKINTESSEL A 3-9. SZAZADIG

Kovacs Laszlo

MTA BTK Régészeti Intézete, Budapest

Abstract: Notes on the issue of infant burials in 10th—IIth-century Hungary, with a review of the
3rd—9th centuries. Views on infant burials and the possibilities for their excavation have been
reviewed from a theoretical perspective by Balazs Mende, after it had been discussed by Kinga Ery
and her colleagues based on 3rd—17th-century archaeological finds. The rather narrow database of the
latter (1-11, 13, 15, 30, 39) is here complemented with data from primarily 10th—11th-century
cemeteries (12, 14, 16-29, 31-38, 40-48). I evaluated these data according to archaeological periods,
and concluded that three types of infant burials can be discerned: 1) double or multiple burials with a
female companion who are slightly older than the reproductive age, 2) infant burials with grave goods
of non-perishable materials, partly with a conscious selection of objects for children, 3) infant burials
without grave goods of non-perishable materials with grave-pits as deep as in the previous category.
Researchers of palacodemography have pointed out the characteristic lack of infants in the cemeteries
of the study period and chose the appropriate index number from the Coale—Demény mortality tables
for correction, a correlation with the fifth level of the East or West model, where life expectancy at
birth (e,’) is around 28 years. Gydrgy Acsadi reconstructed a similar e,’ value during the analysis of
Early Arpad Period cemeteries. The correction, however, did not provide a satisfying result, as
established by Ery and her colleagues and Mende. In my opinion as well, relatives found the burial of
infants important, as shown by the above-mentioned three variants of their graves, the phenomenon
that infant burials fit into the system of the cemetery of their respective communities (Fig. 1) and the
use of protective names recorded already in the 12th century AD, which were supposed to protect
infants from early death. Consequently, the supposed lack of infant burials can be explained by
Mende’s exogenous factors (soil quality, post-depositional disturbances and the possibilities and
methods of excavation). As a consequence I found improbable — although could not completely
exclude — previous assumptions about the “dumping” of infants or the use of separate infant or child
cemeteries. Finally, I questioned the reality of Acsadi’s above-mentioned e,’ value based on the
archaeological argument that Acsadi built his calculations mostly on the uncertain data of partially
excavated cemeteries (comp. Table 3), and the more reliable data from new, complete excavations
enable the correction of the calculations.

Keywords: 3rd-9th-century and primarily 10th—11th-century infant burials, Carpathian Basin, pious
burial ritual, rejection of Coale—-Demény calculations, suggestion for the revision of Acsadi’s Arpad
Period life expectancy at birth value

Bevezetés
Amikor a magyarhomorogi temetd értékelésének kezdeti 1épéseként tablazatba foglaltam a feltart

csontvazak Marcsik Antdnia altal megadott nemi és €letkori meghatarozasait, az Gsszesitésiikben azért
figyeltem fel a gyermekek 35%-0s aranyara, mert még nem felejtettem el a nemrég befejezett



feldolgozasu tiszaltici temetd csaknem 58%-os megfelelSjét.’ A korcsoportok adatait dsszevetve
bebizonyosodott, hogy a kiilonbség lényege a csecsemdsirok mennyiségében, illetdleg aranyaban
rejlik, ugyanis a magyarhomorogi temetoben minddssze 10-11 csecsemdsirt tartunk fel, vagyis az
eltemetett 541 személy 1,85-2,03%-at, mig a tiszaluciban 46-ot, azaz ott elhantolt 253 egyén 18,18%-
at. A kiillonbség azért tiinhetett 1ényegesnek, mert egyenld arany esetén a magyarhomorogi Konya-
dombon 98 csecsemore kellett volna ratalalnunk, és ekkora hidnyt nem lehetett semmiféle eltérd
asatastechnikai gyarlosaggal magyarazni. Kutakodva a hasonld temetdkben, kideriilt, hogy a
kiilonb6zé mennyiségek és aranyok mogott meglepé modon ugyanaz a jelenség huzodik meg: a
csecsemosirok hidnya a paleodemografusok elvarasaihoz képest, amelyeket elvi szinten legutobb
Mende Balazs ismertetett, s amelyekre alabb majd részletesen ki fogok térni.

Mende elméleti cikkének mintegy régészeti hétteréiil szolgalhatott Ery Kinga és négy
antropologus szerzotarsa altal a késé romai kortdl (3—5. szazad) a késé kozépkorig (13—17. szazad)
terjedd id6szakbol kivalasztott 20 temetd paleodemografiai értékelése,” amelyet magam is
Osszehasonlitd anyagnak tekintettem, de mar a kiindulasnal az abban alkalmazottaktol némileg eltérd
meggondolasokkal ¢ltem. Mivel a magam vizsgalatait elsdsorban a 10-11. szdzadi temetOkre
terjesztettem ki, a korabbi idékre nézvést nagyjabél elfogadtam Ery és szerzotarsai lelShely
valogatasat, feltételezve, hogy ismereteik alapjan régészetileg és antropologiailag egyarant a
legalkalmasabb temetéket valasztottik,” a 13—17. szazadi temetSkkel pedig egyaltalin nem
foglalkoztam.* A kés6 romai korra vonatkozolag 1j lelhely besorolasa eszembe sem jutott, viszont az
avar kori anyaghoz szivesen csatlakoztattam volna a Garam Eva altal 1965-72 kozott 1238 sirral
teljesen feltart, s egyben a legnagyobb, a 7. szazad kozepe €és a 10. szazad eleje kozé keltezett
tiszafiired (JNSz)-majorosi avar falusi temet6t, de meglepetésemre ez lehetetlennek bizonyult, mert az
embertani anyaganak feldolgozasa maig sem késziilt el.” A 9—11. szazadi vizsgalathoz az antropoldgus
szerzOk altal bemutatott leldhelyeken kiviil azonban olyan teljesen feltart temetdk korébdl
valaszthattam tovabbi példakat, amelyek megfeleld régészeti és embertani feldolgozasa ren-
delkezésemre allt. A feldolgozasokat érintden egy keveset valtoztattam az Osszesitd értelmi
»csecsemd” kormegjelolés felsd hataran is, mert az antropologiai és paleodemografiai tanulmanyok
tobbségében szokasos 0-1 év (azaz az életének 365. napjat meg nem ért) helyett, a nagyjabol 1 éves
kort is még beszamitottam. E lépésemnek egyrészt ,technikai” oka wvolt, mert igy tobbféle
korhatarozassal is szamolhattam,® masrészt ebben a dontésben megerdsitett Mende tamogatonak

! Ezaton koszoném meg Ery Kinga, Makra Szabolcs, Marcsik Antonia, Mende Balazs, Miiller Robert, Toth
Gaébor és Zsidi Paula segitségét, ami nélkiil ezt a tanulmanyt nem tudtam volna megirni.

* Ery-Marcsik—Suskovits—Rendes—Téoth 1997.

? Az egyiittes régészeti—antropologiai feldolgozasok pannoniai adatgytijtése, amely a téma tovabbi kutatasanak
alapjaul szolgalhat: Merczi—To6th 2014, 34.

* A korszakban kizarélagossa valé templom koriili temeték embertani anyagara vonatkozo sajatos nehézségeket
Osszefoglalta: Mende 2015; v6. Mende 2005.

* Garam 1995, 9. A temetSben az in situ végzett megfigyelések alapjan 260 inf. I és inf. II gyermeksir (21%)
volt, de a gyermekek pontosabb korhatarozasa, igy a csecsemok kiilonvalasztasa nem tortént meg, vo. uo. 388. A
260 gyermeksirbol 126 melléklet nélkiilinek bizonyult, 52-ben pedig csak vastargyak (kés, csat, karika) voltak:
uo. 390.

6 Az aldbbi életkori meghatrozasokat vehettem igy figyelembe: 7. honapos vagy érett magzat/korasziilott
(amennyiben kettGs sirban nem az anya medencetajan, vagy mar 6nallo sirban fekiidt), ujsziilott, 0 éves, £0 éves,
0-0,5 éves, 0,5-1 éves, 0-1 éves, 1 éves, 1 év koriili, valamint 1 év = 4 honapos, vo. Adattar: 26-15, -27; sot
Vondrakova 1994, 5. alapjan: inf. I = 0-0,5 éves (,,od narodenia do prerezania prvého docasného zuba’/a
sziiletéstdl az elsd ideiglenes fog kibujasaig), inf. I1 = 0,5-6 éves (,,do prerezania prvého trvalého zuba ”/az elsd
maradand6 fog kibujasaig), de sirleirasban inf. I-II (0-1 éves), inf. IT (1 éves): az utdbbi két adatra vo. Adattar:
37-151, -435. A hénapokban megadott életkort besoroltam a 0-0,5, ill. 0,5-1 éves életkorba. Tovabbi nehézséget
okozott, hogy a torténeti antropoldgia fenti korcsoportjaival szemben a paleodemografiai irodalomban a 0 éves, s
a tovabbiakban az 1-4, 5-9, 10-14...65-69, 70—x éves korcsoporti tagolds szerepel, amibdl a szdmomra
sziikséges adatokat az utobbi tanulmanyok nemi és életkori alapadatai tablazataibol tudtam csak kigy(jteni. Az
életkorok szamitasanak torténetéhez: Ariés 1987, 17-35.



értelmezhetd megjegyzése.” Mivel a témat régészeti alapon kozelitettem meg, az adatgyiijtés
folyaman kideriilt, hogy érdemes lesz a csecsemdsirok mélységére és mellékleti ellatottsagara is
figyelnem, a sirmélységeket illetben pedig az egyéb életkort személyek® temetkezéseire is kitérnem.

1. Az attekintett temetok
1.1. Kés6 romai kori temetdk (Adattar és /. tabldzat 1-4.)

Az Ery Kinga és szerzétarsai altal kivalasztott négy temetd koziil harom biztosan csak
részlegesen feltart volt, s csupan a keszthelyit (2) szokds teljesen megésottnak tekinteni. A négy
leldhelyen Osszesen 60 csecsemdsir keriilt napvilagra, ezek aranya helyszinenként 2,72% ¢és 11,18%
kozott valtozott. Eppen a keszthelyi kivételével, a tobbi temetdben 6t tobbes és 9 kettés sirban
nyugodott, dsszesen 14 csecsemd. A tobbes temetkezések nagyon alkalomszeriiek, akéar a rokonsagot
is megkérddjelezék voltak,” de még a kettds temetkezések tobbségét sem lehet anya és csecsemdje
parosaként magyarazni,'’ viszont mindannyiuk kézos jellemzdje volt, hogy a csecsemét maradandd
anyagi melléklet nélkiil helyezték a sirba. A tovabbi 46 csecsemd koziil mindossze 11 volt
mellékletes, mégpedig egy sir kivételével'' mindegyikben volt valamilyen {iveg vagy agyagedény,"
kettében pedig még ékszergarnitura, illetleg arany fiilbevalé is.” A kiilonbdzé, tehat tobbes vagy
kett6s, mellékletes vagy maradandé melléklet nélkiili csecsemdsirok kozott 1ényeges mélységbeli
kiilonbséget nem lehetett megfigyelni.

Mind a jelen szovegben, mind az Adattarban a magyarorszagi leldhelyeknél zardjelben a megye nevének
roviditését mellékeltem, az orszagon kiviili Karpat-medencei leléhelyeknél pedig a hajdani megyenevet
kovetden a jelenlegi kdzigazgatasi besorolast és az orszagnevet adtam meg.

A tanulmany szovegében a leldhelyekre az Adattar sor- és sirszamaival (pl. 1-21 = Budapest-Kaszas-diilo,
Raktarrét 21. sir), vagy az 1. tablazat sorszamaival, pl. (1) utaltam.

7 ,Mig a modern demografiai adatok pontos kronoldgiai életkorral szamolnak, addig a csontok alapjan
megallapitott elhalalozasi életkor sok esetben olyan iddintervallum, amelybe az 1 év, azaz a 365. nap
(csecsembhalandosagot ugyanis a 365. napig szdmolja a demografia) beleesik, pl. 10-14 honapos korban elhalt
csecsemd esetén. A feln6tt korosztalyok elhaldlozési koranak meghatarozasahoz képest barmennyire is pontos a
gyermekekre [csecsemokre K.L.] kidolgozott metodus, a 12. honap végének megélését megbizhatd pontossaggal
nem lehet megallapitani.”: Mende 2000, 476.

¥ A régészeti feldolgozasokban a meghatéroz(hat)atlan nemii személyekre vonatkozé hagyomanyos embertani
meghatarozasok hasznalatosak, azaz a magam magyaritdsaban a kisgyermek/infans I (0-7 év, a 7. év végéig; ezen
beliil az ujsziilétt és a 0 éves: azaz a sziiletéstol a 12. honap végéig), gvermek/infans II (8-14 év, a 14. év végéig),
serdiilé/juvenis (15-22 év, azaz a 22. év végéig): vo. Ery 1993, 18.

? V6. Adattar és 1. tablazat: 1-21: 13-14 éves né medencéjében magzat (?), mellette csecsemd, 4-37: juv. és sen.
nd, valamint 7-8 honapos csecsemd kevert csontjai, 3-L/6: 3 kisgyermek és 0jsziilott, -L/49: 3 kisgyermek €s 6
hénapos, -L/91: 2 kisgyermek és 1 éves.

10Vv6. Adattar és 1. tablazat: 1-28: ? kora nd és ujsziilott, 3-L/12: 23-x éves no és 1 éves, -L/86: 20-25 éves nd és
Ujsziilott, 4-12: 45-49 éves nd és Njsziilott, tovabba 1-114: 40-60 éves felnbtt €s ujsziilott, -287: 23-40 éves
feln6tt és 0jsziilott, végezetiil 1-247: 4-14 éves gyermek és 1jsziilott, 3-L/41: 2,5-3 éves kisgyermek és 6-8
honapos, -L/57: 8-14 éves gyermek és 6 honapos.

"'v6. Adattar: 1-305: iivegpasztagyongy és bronzbulla.

2 Vo. Adattar: 1-127b, -148, -272, -378, 3-14, -15, -16, -36a. Zsidi Paula szives véleménye szerint, az
edénymelléklet a romaiaknal is alapveten a tulvilagra szant étel-ital tarolasara szolgalt. Az edények mindsége
(néha mennyisége) az, ami mar a reprezentacios kategoriaba esik (akit szeretnek, vagy aki megengedheti
magénak). Altalaban a ritkan, de eléfordulé hasznalati targyak (pl. iivegbdl késziilt guzsaly) azok, amelyeknek
feltehet6leg csak reprezentacios aspektusa van. Az iivegedények jellemzéen a mindennapi életben is
hasznalatosak voltak, nemcsak sirokban fordulnak eld, mig a keramia targyak koziil elsésorban talald edényeket
helyeztek a sirba. Tarol6 és f6z6edények csak nagyon ritkdn fordulnak eld. A mécses az "orok vilagossag'/lux
aeterna jelképe. R. Petd Maria szerint a jellegzetes alaku iivegedénykék talan romlandd anyagu (fa?) szopdkas
szoptatés tivegesék voltak — Petdé 1974, 167-168. —, s igy a csecsemdsirokba ill6 mellékletek voltak. Mas
vélemények szerint gyogyszert vagy illatszert tartalmaztak, s igy is masvilagi ajandékozasra szolgaltak.

P V6. Adattar: 1-32: 4 eziistfliggd, gyongysor, csont- és bronzkarperec, iivegesésze, agyagtal, illetéleg 3-7:
arany fiilbevalo, kancso, livegpalack.



1.2. Késo avar kori temetdk (Adattar és 1. tablazat 5-9.)

Az Ery Kinga és szerzotarsai altal kivalasztott 6t késé avar kori temetd kozos vonasa, hogy
mindegyikiikk csupan temetdrészlet, rdadasul régészetileg kozoletlen, tehat csak korlatozottan
értékelhetd. Az emlitett 6t temetében 43 csecsemdsirt tartak fel, amelyek aranya temetOnként
mindossze a 0,68%—6,97% kozott valtozott. Harom leldhely hét sirjaban volt kettds temetkezés,
koziiliik négyben jobbara kozépkora nd volt a kisérd, két esetben kisgyermek, egyszer pedig férfi,"
mig egy tovabbi sirban, ha jol értelmeztem a meghatarozast, egy koézépkoru né mellett harom
csecsemd maradvanyait kiilonitették el.” Sajnos az 6tbél négy leldhely régészeti adatai még
kozoletlenek, mivel azonban Miiller Robert szivességébdl a még szintén feldolgozasra vard
kijegyzetelhettem. Itt a 21 csecsem koziil 5t megfigyelhetden koporsoban is fekiidt,'® tovabba 20 volt
maradand6 anyagu mellékletes, mégpedig a legtobbjiiket a masvilagi utra szant étellel és itallal lattak
el, amibdl rink az edények, illetdleg a hajdani husételek csontjai maradtak,'’ viszont a bdrben
bennhagyott kecskefejeket — a kecskekoponyakat — az asatdé a halotti tor maradvanyaiként
magyarazta." Az egy-két tojast az jjasziiletés reményében mellékelték,” a csorgdt a masvilagon
tovabbélének hitt csecsemd hasznalatira szanva,” viszont az éles vaskést feltehetSleg a visszajard
halottol félve, bajelharitd célbol,” s nem utoljara: az ékszereket — fliggoket, karikakat, gyongyoket — a
hozzatartozok tehetdsségét és torddését bizonyitandd.”” Néhany targy ajandékozasanak hattere
homanyos maradt.”” Ebben az egy temetSben 82 és 157 cm kozotti volt a mellékletes sirok mélysége,
és e mérethatarok kozé beilleszkedett a paros sir 137, illetdleg az egyetlen mellékletnélkiili csecsemd
temetkezés 100 cm-es mélysége is. Figyelemre méltd, hogy annak ellenére, hogy a besorolt &t
temetOrészletbdl éppen ebben volt legmagasabb, 6,97%-0s a csecsemoOk aranya, Miiller e-mailjében
arrol is beszamolt, hogy 60 cm mélységig géppel tolattak le a korabbi sz6l6 teriiletérdl a foldet, mert a
sekélyebb sirok a hajdani rigolirozaskor mar amugy is megsemmisiiltek — tehat bizonyara joval tobb
csecsemdsir lehetett. Jollehet sziikségszeri elvaras, hogy a késd avar kori temetOket fenntartd
kozosségek legalabb is bizonyos részének meg kellett érnie a magyar honfoglalast, a bemutatott 6t
temetdt illetéen ennek feltevése fel sem meriilt.

1.3. 9. szazadi temetOk (Adattar és /. tablazat 10-15.)

Egészen mas a helyzet az Ery Kinga és szerzotarsai altal kivalasztott négy 9. szdzadi temetével,
amelyhez tovabbi kettét tudtam csatlakoztatni,” elsdsorban Széke Béla Miklos és Miiller Robert

Vo, Adattér és 1. tablazat: 6-188: 31-39 éves né és Ujsziilott, 7-71: 38-42 éves né és 0 éves, 7-16: 40-80 éves
no és 0 éves, 9-68: 49-53 éves €s 0-1 éves, majd 7-29: 2-5 éves kisgyermek és 0 éves, 7-42: 5-7 éves kisgyermek
¢és 0 éves, végezetiil 7-136: 40-60 éves férfi és 0 éves.

" V. Adattar és 1. tablazat: 7-168:

' Vo, Adattar: 6-45, -144, -188 (kettds sir), -218, -256.

"7 V6. Adattar: edény 16 sirban: 6-10, -11, -18, -20, -45, -48, -51, -60, -85, -90 (3 db), -109, -112, -144, -191, -
203, -256, illetve szarnyas-, kecske-/juh- és egyéb allatcsontok 5 sirban: 6-18, -20, -90, -144, -256.

" V6. Adattar: 6-18, -20, -90. ,,Az avar kori temetdknek elenyész6 kisebbségében figyelhetd meg, hogv a halotti
tor soran elfogyasztott szarvasmarha, kecske vagy juh lenytzott borét, amelyben még benne voltak a koponya és
a labvégek csontjai, a sirba helyezték, vagy a koporsora, vagy a folddel mar némileg betemetett sirgodor szélébe.
Temet6nkben 101 esetben fordult ez eld. Ez egy szigoruan szabalyozott ritus lehetett, mert nalunk mindig csak
kecske vagy juh csontokat talaltunk a sirfoldben, holott a husmellékletekbdl itélve a k6zosség boven rendelkezett
szarvasmarhakkal is.”: Miiller 2007, 36; v6. még: Szdke 1979, 94-95.

V. Adattar: 6-18, -191, -218. Az avar kori mellékletadasarol: Lezsak 2009, 152—153.

20V§. 1. tablazat: 6-191; az avar kori és a 10-11. szazadi csérgékrél: Kovéacs 1988, 150-151.

21V, Adattar 6-256; részletesen: Tomka 1972, 69.

V6. Adattar: 6-11, -18, -20, -80, -90, -109, -144, -191, -203.

2 V. Adattar: 6-191: vaskarika, -256: 2-2 vas és bronzkarikabol, bronzlemez hengerkébdl, dvveretbdl és
csilingdbdl allo targycsomo, vaskés, edény, allatcsont.

V6. Adattér és 1. tablazat: 10-11, 13, 15, illetSleg 12, 14.



teljességre torekvé feltarasai, valamint Ery Kinga és Mende Baldzs antropologiai feldolgozasai

alapjan. Ebben a hat temetdben az avar kori 6tnél lényegesen nagyobb, 8,54% ¢s 20,55% kozotti volt a
csecsemdsirok aranya, és kozottiik is jelentkezett, mégpedig 15 kisérds temetkezés. Tiz kisérd no volt,
azonban inkabb kozépkoru, sét idés éEletkorral, és a velik temetett csecsemdk eltéré megélt
életkoraval.” A maradék 6t kisérd pedig ugyancsak kiilonbozd kora volt: harom kisgyermek és két
gyermek,” akiknek a csecsemdvel vald kozos eltemetésének okat csak talalgatni lehet. A kisérés
temetkezéseket leszamitva, a hat temetdben 205 csecsemdsir maradt, amelyekbdl 38 (18,54%) volt
mellékletes, temeténként igen kiilonbozd (3,88%—60%) aranyban,”” ami fenntartd kozosségeik eltérd
mellékletadasi gyakorlatara utal. Az ezittal is tudatos halotti ajandéknak tekinthet6 mellékletek
valasztéka alig valtozott, s aligha valtozott a sirba tételiik célja is: ezért keriilt csecsemdsirba ruhacska
bronz- és iiveggombja,” bronzcsorgs,” kiilonbozé ékszerek,” a leginkabb kedvelt edények (koztiik
két egyedi darab),”’ allatcsontok,”” bajelharitd vasszekerce és éles vastargy,” tojas,” csiholo és
vodor,” végezetiil pedig a felsoroltaknal érdektelenebbnek tiiné néhany targy.’® Ezek a mellékletes
temetkezések azért maradtak rank, mert bolygatassal el nem éré mélységbe astak oket, de meglepd
modon rendszerint nem mélyebbre, mint a mellékletnélkiili tobbséget, azaz a mellékletesség altalaban
nem fiiggdtt Gssze a nagyobb sirmélységgel.”” Mindebbél még az is kdvetkezhet, hogy a maradando
targya anyagu mellékleteket tartalmazoé sirokat el sem kell kiiloniteni a ,,mellékletnélkiiliektdl”, mert
lehetséges, hogy a hozzatartozok tobbsége megfelelonek érezte, hogy a kis halottat egyetlen
ruhacskaban temesse el, de a kell6 mélységli godor kidsasra nem sajnalta a faradsagot. Talan ezt a
gondolatot erdsitheti meg az a megfigyelés is, hogy a kettds sirba fektetett csecsemok egyike sem
kapott maradand6 anyagii mellékletet, fiiggetleniil a kiséréje nemétdl, életkoratél és mellékleti
ellatottsagatol, pedig ezeket a sirgddroket a kisérdjiikre valo tekintettel 60 és 302 cm kozott, azaz a
tobbiekénél mélyebbre astak.” A csecsemdsirok mellékleteinek értékeléséhez viszont érdekes adalék,
hogy a felsorolt 15 kisérébdl a 11 mellékletes milyen maradandd anyagu targyakat kapott:
ruhagombot, ékszereket, edényt, allatcsontot,” akar bajelharitd éles targynak, akar ndéi munka-

» A kiséré nd életkoranak névekvé sorrendjében, az Gjsziildtt megnevezve, a csecsemé az életkoraval jeldlve,
vO. Adattar és 1. tablazat: 14-698: 17-19 éves nd és ujszilott, 14-600: 23-x éves nd és jsziilott, 10-182: 33-37
éves nod ¢és ujsziilott, 14-437: 37-46 éves nd és Ujsziilott, 13-76: 43-47 éves no és 0,5 éves, 12-27: 50-55 éves nd
és ujsziilott, 14-570: 55-63 éves nd és 0,5-1 éves, 13-25/26: 56-60 éves nd és 1 éves, 11-9: 62-71 éves no és
ujsziilott, 14-490: 63-67 éves nd és jsziilott.

* A kiséré gyermek életkoranak novekvd sorrendjében, az Ujsziilott megnevezve, a csecsem$ pedig az
¢letkoraval jeldlve, vo. Adattar és 1. tablazat: 10-23/24: 2-3 éves kisgyermek és ujsziilott, 10-175: 3-4 éves
kisgyermek és 0-0,5 éves, 13-104: 6 éves kisgyermek és 0,5 éves, 10-226: 10-11 éves gyermek és 0-0,5 éves, 14-
545: 11-13 éves gyermek és 0jsziilott?

7 V6. Adattar és 1. tablazat: 10: 49-b61 14 volt mellékletes (28,57%), 11: 6-bol 1 (16,67%), 12: 5-b61 3 (60%),
13: 27-b6l 12 (44,44%), 14: 103-bol 4 (3,88%), 15: 15-bdl 4 (26,67%).

*% Adattar:10-75, ill. 10-75, -189, -258, 14-439.

% Adattar: 10-112, 14-193.

%0 Adattér: 10-66, -81, -150, -189, 13-102, -107, 14-50, 15-8.

3! Adattar: 10-9, -18, -81 (rémai tiveg, frank palack), -110, -142, -189, 11-23, 12-20, -30, -32, 13-31, -83, -108, -
112, -116 (2 db), -141, 14-193.

3 Adattér: 13-116, 15-50.

* Adattar: 13-50, 14-225

* Adattar 13-56, -121, 15-1.

% Adattar: 10-23, 15-55.

3610-39, -66, -110, -201, 13-50, -121, -134, -141.

7 A hat temetd adatait Osszesitve, a mellékletes sirok 48 és 292, a mellékletnélkiiliek 30-302 cm kozotti
mélységi sirgddriiek voltak, de a mélységhatarok leléhelyenként a helyi terepviszonyokhoz alkalmazkodtak, vo.
Adattar: 10: a mellékletesek 70-292, ill. a mellékletnélkiilick 39-302 cm kozott, 11: 85, ill. 30-90 cm, 12: 48—
80, ill. 30-85 cm, 13: 60-140, ill. 51-115 cm, 14: 53-89, ill. 47-121 cm, 15: 50-66, ill. 36-63 cm.

¥ Adattar: 10: 4 sir: 158-302 cm kozott, 11: 230 cm, 12: 60 cm, 13: 3 sir: 62—180 cm kozott, 14: 6 sir: 72—111
cm kozott; atlag: 137,8 cm.

¥ Vo, Adattar: ruhagomb: 10.-23; ékszer: 10-23, -182, -226, 11-9, 13-25, 14-600, -698; edény: 10-226 (2 db),
12-27; allatcsont: 13-76.



eszkoznek tekinthetd sarlot, vasarat, vaskést és csont tiitartot,™ vagyis eltekintve a targyak tipusatol,
a sarlon és thtarton kiviil, a csecsembékével megegyez6 valasztékbol. Eltérden a korabban targyalt avar
kori temetéktdl, az ezeket a 9. szazadi temetdket fenntartd kozosségek megélték a honfoglalast® és
beleolvadhattak a kialakul6 0j magyar kdznépbe. Temetkezési szokasaik, beleértve a csecsembkével
kapcsolatosakat is, ugyancsak megjelenhettek a 10. szazadi magyar falusi kdzosségek altal nyitott
temetdkben.

1.4-7. 10-11. szazadi temetOk (Adattar és /. tablazat 16-48.)

A 10-11. szazadot Ery Kinga és szerzétarsai mindossze harom, s6t voltaképpen csak két leléhely
alapjan értékelték, ugyanis a sarbogard-forrasdiildi temetd (30) mellett, a piispokladany-eperjesvolgyi
temetd (39) 10. és 11. szazadi részét kiilon-kiilon targyaltdk egy olyan antropologiai feldolgozas
alapjan,” amelynek szerzéi egyes csontvizakra lebontva eltiloztak az 4saté azon altaldnossigban
realis véleményét, hogy a temetd 10—11. szazadi része elkiiloniil.” Ez a témarész volt az, amelyet a
legjobban kibovitettem, hiszen az emlitett kettd helyett 33 lel6hellyel foglalkoztam, mégpedig a
magam javasolta temet6tipusok szerinti tagolasban, hogy a targyalas és az értékelés attekinthetobb
legyen.

1.4. 10. szazadi szallasi temetdk (Adattar és 1. tablazat 16-24.)

A 10. szazad legjellegzetesebb magyar temetdtipusat szallasi temetének javasoltam elnevezni.
Lelohelyeinek legfontosabb vonasa a csekély, 25-50-75-0s sirszama, tovabba az, hogy a benniik asott
sirokban hagyomanyozodtak rank dseink jellegzetes temetkezési szokasai, valamint maradt meg a
legvaltozatosabb egyiittesben megjelend, legértékesebb anyagokbdl késziilt, legnagyobb darab-
szamban mellékelt, valamint a bizanci, muszlim €s nyugat-europai érmékkel a lehetéségek szerint
legjobban keltezheto targyi anyaga. E viszonylag révid hasznalati ideji temetdk 1étesitoi és fenntartoi
a 10. szazadban még szabadon valtoztattak a telepiilésiik helyét, ismeretlen gyakorisaggal koltoztek
arrébb, felhagyva a régi temet6jiikkel, s Gjat nyitva az j helyen. Természettudomanyos vizsgalat
dontheti csak el, hogy nagyobb kozosség rovidebb, vagy kisebb hosszabb ideig temette-¢ szallasi
temetébe a halottait.™ A 10. szazadi szallasi temetoket kilenc lelShellyel képviseltettem, amelyek
kozill 5tben csecsemdsirt egyaltaldan nem, bar az 6todikben esetleg kettét mégis talaltak.” Mivel a
sirszamuk 13 ¢és 83 kozott valtozott, az ugyancsak rovid haszndlati idejii és szintén kis, 42 és 83
koz6tti sirszami, harom 9. szazadi temetdvel* Gsszehasonlitva 6-15 csecsemdsirt lehetne hianyolni.
Az ilyen automatikus Osszehasonlitas azonban félrevezetd lehet, hiszen valdszinilleg nem azonos
masvilaghittel kapcsolatos temetkezési szokasokat gyakoroltak a két korban is és teriiletileg is eltérd
temetdket fenntartd kozosségek tagjai. Raadasul az ugyancsak szallasi temetdnek tekinthetd tovabbi
négy leldhelyen valoban feltartak hét csecsemdsirt is, mégpedig a temetdk alacsony sirszdmabol

40v§. Adattar: vassarlo: 11-9, vasar: 13-25, vaskés: 10-226, 11-9, 13-76, 14-490, -698; csont tlitartd: 13-25, 14-
490.

1A targyalt temetSk hasznalatanak idShatarai: 10: 9. szazad kozepe—10. szazad kozepe, 11: a 840-es és 890-es
évek kozott, 12: a 840-es évektol 900/905 tajaig, 13: 9. szazad, 14: 9. szdzad masodik fele—10. szazad elsd
harmada kozott, 15: 840/850-es évek—10. szazad eleje kozott, vo. Adattar.

A, régészeti feltaras antropologiai modszerekkel értékelheté 601 csontvazleletébdl 230 egyén a 10. szazadra,
371 egyén a 11. szazadra becsiilhetd.”: Hiise—Szathmary—Guraly 1996, 125. A temetdt szakdolgozataban
feldolgozott Bodri Maté kérdésemre 2014. novemberében irott e-mailje szerint sem lehetséges minden sirra
kiterjedd listat késziteni kiilon a 10. és a 11. szazadi sirokrol. Térképen megkisérelt hatarvonalat huzni, de
régészetileg a sok melléklet nélkiili sir miatt ez a vonal nagyon bizonytalan. Szives levelét eziton is
megkOszondm.

* M. Nepper 2002, 220-221.

* Kovécs 2013, 522; részletesebben: uo. 521-530, 558.

© Vo, Adattdr és 1. tablazat: 16, 18, 20, 22, illetdleg Révész Laszl6 véleménye a 19.-re vonatkozéan!

“Vo. Adattar és 1. tablazat: 11-12, 15.
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kovetkezden nem is csekély — 4,76% és 16,67% kozotti — aranyban.”” A négybdl harom temetdben

felbukkant egy-egy ketts temetkezés is, minden alkalommal a mellékletnélkiili csecsemd néi
kisérdjével, aki nem éppen a legfiatalabb korosztalybol keriilt ki, s talan ezért (?) két esetben is
igencsak jol ellatottnak mutatkozott.® Az Osszesen hét csecsemésirbol a fenti harmat leszamitva
egyetlen egyben volt csak melléklet, illetoleg tovabbi kettoben akkor, ha Révész Laszlé véleménye
valos lehetett. Az Gsszes szoba johetd melléklet a 9. szazadi csecsemésirokéval egyez6 valasztéka
célzottan halotti ajandéknak tekinthetd.*” A harom kettds temetkezés 90 és 115 cm kozotti mélységii, a
tovabbi 4-6 csecsemdsir pedig 10 és 36/64 cm mélységl volt, a tobbi temetkezésnek pedig 1 és 145
cm kozotti mélységli godrot mértek, vagyis a csecsemdsirok jellegzetesen sekélyebbnek mutatkoztak.

1.5. 10. szazadi falusi temetok (Adattar és 1. tablazat 25-32)

A kovetkezd tipusnak tekintett 10. szazadi falusi temetdket nyolc leléhellyel szerepeltettem, ezek
egyike — Sarbogard-Forras-diil (30) — Ery Kinga és szerzotarsai listajaban is benne volt. Véleményem
szerint, ezeket a leléhelyeket a falusi temet6k 10—12. szazadi, illetleg 11. szazadi tipusatol az
utobbiakénal kisebb sirszamuk és az 1. Istvan denaraival megindult magyar pénzverés érméinek hianya
kiilonbozteti meg, mikdzben a leletanyaguk a szallasi temet6k mellékleteivel mutat tobb-kevesebb, de
szegényesebb rokonsagot. E temet6k megnyitasat altalaban a 900—930-as évek kozé keltezték, azaz
esetleg ugyanazon kozosségnek egy-egy szallasi temetdje elézhette meg a létesitésiiket.”’ A nyolc
temetd egyikében nem volt csak csecsemdsir,™ a tobbiben azonban egy és o6t kozott tartak fel ilyet,
Osszesen 26-ot, ami az eltérd sirszamok kovetkeztében a lelohelyek adatait 0sszevetve minddssze
1,01% és 4,41% kozotti aranytinak bizonyult. Kettds temetés két lelohely harom sirjaban bukkant fel,
de ezuttal szinte minden korosztaly képviseltette magat a gyengén ellatott néi kisérok kozott.” A
velik temetett harom csecsemének és a maradék 23-bol 16-nak nem volt maradand6 anyagu
melléklete, viszont a tiz mellékletes csecsemo targyvalasztéka a korabbiaktol abban lényeges eltérést
mutatott, hogy edényt nem tartalmazott, husételt is csupan egyszer: egy tokésréce formajaban.™ A
valaszték leginkabb az elkeriilhetetlen ékszerekbdl allt,” ezek koziil kiemelkedett egy kiilonleges
osszeallitas, de tudatosan halotti ajandéknak tekinthetd volt az éles targy szerepii vaskés és a tojas’ a

V6. Adattar és 1. tablazat: 17, 21, 23-24.

*® V6. Adattar és 1. tablazat: 17-10: 50-60 éves né mellékletei: négyzet és rombusz alaki aranyozott eziist
veretek, flilesgombok, lemezkarperecpar, aranyozott eziistlemezekkel diszitett nyereg, tovabba mellette egy 8-9
hénapos korasziilott, 23-2: 42-46 éves nd lovas temetkezésének mellékletei: vascsat, gombsorcsiingds fliggo,
igazgyongyok, eziist pantkarperec, eziistveretes csizma, aranyozott bronz rozettds loszerszamveret-készlet,
eziistlemezdiszes nyereg, kengyelpar, zabla, tovabba 7-8 honapos csecsemd, 24-16: 22-31 éves nd mellékletei:
bronz huzalkarperecpar, vastii és vaskapocspar, tovabba egy 0jsziilott.

V. Adattar: ékszer: 17-13, 19-24, bronzcsorgd: 19-39: vo. Kovacs 1988, 149—-151., edény étel/ital szamara:
19-24, -39, juhcsont hiisos masvilagi Gtravalonak: 19-24.

> Nem vettem be az adatgyiijtésbe, de nem hagyhattam emlitetleniil a feltarasnak indult lanycsoki temetot,
amelynek mar a rovid asatasi jelentése is érdekes eredményeket sejtetett és folytatast kivan, vo. Adattar: 27. és
28. kozott.

°! Kovacs 2013, 530. Mivel a magyar érmék hianya tobbféleképpen is magyarazhatd, a nagyobb sirszami
temetoket a 11. szdzad elején is hasznalhattdk, de ezt éppen az érmék hidnyaban nem sikeriilt egyeldre
bizonyitani, illetdleg a részleges feltartsag kovetkezménye is lehet: uo. 530-532, 558-560; vo. Adattar: 31,
illetdleg 25-26.

2 V6. Adattér és 1. tablazat: 29.

33 V. Adattéar és 1. tablazat: 32-24: 17-18 éves nd bronz varkocskarikéval, tovabba 7 hénapos korasziilott, 25-
101: 30-35 éves ndé melléklet nélkiil, tovabba magzat?, 25-209: senilis kori né bronz huzalkarperec és
bronzgy(ri melléklettel, tovabba 0,5-1 éves csecsemd.

> V6. Adattar: 31-130.

V. Adattar: 26-15, 31-59, -142, 32-21, -32.

%6 Vo, Adattar: 31-162: arany varkocskarika és 2 aranylemezb6l préselt ruhadisz, tovabba a ritkasagszamba
mend vastag vashuzal-nyakperec, amilyen egyébként még a 217. kisgyermeksirban is eléfordult: M. Nepper
2002, 330, 343, 355.

V6. Adattar: 27-51, 30-43; Tettamanti 1975, 109-110.
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pogany, a bronzkereszt pedig talan mar a keresztény tdlvilaghitre utalva,™ végezetiil a harom
asztragaloszcsont jaték volt ugyan, de a kis halott szamara csak a masvilagi hasznalatot célozhatta
meg.” A harom kettds temetkezés igencsak valtozo mélységét™ leszamitva, a mellékletnélkiilick 10 és
80, a mellékletesek 60 és 106 cm kozotti sirmélysége a két csoport kozotti elkiiloniilésre mutatott, mig
a felnéttek temetkezéseit a 9 és 132 cm kdzotti adataik szerint naluk nagyobb mélységiire is astak.

1.6. 10—11./12. szazadi falusi temetok (Adattar és /. tablazat 33-40)

A vizsgalt id6szak leghosszabb ideig helyben maradt magyar, nem magyar vagy vegyes etnikumu
koznépi kozosségei altal jo két évszazadon keresztiil is hasznalt, s ebbol kovetkezden a legnagyobb
sirszamu temetGtipusa a 10-12. szazadi falusi temetd volt, amelynek egyes nyughelyeit akar azonnal a
honfoglalast kovetden, akar egynéhany évtizeddel késdbb — esetleg egy-egy szalldsi temetd
elézményével — nyithattak meg, majd az egymast kovetd magyar kiralyok denarleletei nyoman a 12.
szazad elejéig, legkésobb II. Béla uralkodasanak kordig (1131-1141) tartottdk fenn, ezutan pedig
helyben maradas esetén keresztény templom koriili temett nyitva folytattak a temetkezést.”' Ezt a
temetdtipust nyolc lelohellyel képviseltettem, s koziilikk az elsd, a csekeji, a helyben talalt és tovabb
¢lni hagyott lakossagnak mar a 9. szdzadtol megnyitott, késébb akar a honfoglalokkal is keveredett
targyi anyagl temetSje.”” Az egy kivételével® teljesen feltartnak tekintett nyolc temetében® a hosszu
hasznalatbol kdvetkezden sok, 182 csecsemOsirra bukkantak, ami lel6helyenként viszont éppen azok
nagy sirszamabol kovetkezden ismételten meglepden csekély, minddssze 1,09% és 6,65% kozotti
aranynak felelt meg. Kizarolag mellékletnélkiili csecsemok iddsebbektdl kisért kettds temetkezése hét
lelShely tiz sirjaban latott napvilagot, és a tobbségében — meglepden idés — ndi kisérok kozott egy csak
felnottként meghatarozott, négy pedig az adultus, kettd a maturus, sot az utolso a senilis korcsoportbol
valo volt.” A sorozatukat egy-egy 5-6 éves kisgyermek és 0 éves csecsemd, végezetill pedig egy
komplex fegyverzetii adultus ifju és egy 6 honapos csecsemd parosa zarta.® A tizbSl 6t paros nem
csecsemd tagja is mellékletnélkiili volt, a masik 6tbdl a fegyverei alapjan minden bizonnyal nem
magyar férfi targyvalasztékat leszamitva, a maradék négy tobbségében viseleti targyat, vagy ékszert
kapott, csak egyikiiknél volt egy hegyes vasar.”” Rajtuk kiviil még egy harmas temetkezés is fel-
bukkant, ebben a sirban talan egy tragikus kimeneteli sziilés eredményeként, egy bronz fliggéparral és
vaskéssel ellatott adultus nd és két egymashoz igazitva elhelyezett njsziilott fekiidt.® A maradék 170
csecsemosirbol csak 29 (17,06%) volt mellékletes, s a targyi valasztékban az elvarhato viseleti tar-
gyak, illetdleg ékszerek mellett,” szorvanyosan megjelentek az ételt vagy italt tartalmazé edények és a
husételre vallo allatcsontok,” tovabba az eléz6 temet6tipus leletcsoportjait ismételve, a tudatos halotti

* V6. Adattar: 32-32.

* V6. Adattar 30-43; Kiss 1983, 168—171.

v, Adattar: 25-101: 6-23 cm, -209: 60-68 cm, 32-24: 113-123 cm.

'V, Kovacs 2013, 532—533; részletesebben: uo. 532-542, 560-564.

%2V, Adattér és 1. tablazat: 33.

% V6. Adattér és 1. tablazat: 40.

% Ery Kinga és szerzotarsai listajaban a 10. és 11. szazadi sirokra kettéosztott piispokladany-eperjesvolgyi
temetd (39) két elkiilonitett tételként szerepelt: Ery—Marcsik—Suskovics—Rendes—T6th 1997, 26: Table 1.

V5. Adattar és 1. tablazat: 40-415: felnétt és Gjszilott, 37-14: ad. né és 6-7 honapos korasziilétt, 38-956: 26-30
éves no és = 0 éves csecsemd, 39-610: 31-36 éves nod és 0 éves csecsemO, 39-63: 37-42 éves no és ? koru
csecsemd, 39-52: 41-46 éves nd €s 0 éves csecsemd, 34-70: 44-49 éves nd és Ujsziilott, 36-12: 63-74 éves nd és
0-1 éves csecsemo.

%6V, Adattar és 1. tablazat: 39-356, ill. 33-587.

7 V. Adattar: melléklet nélkiil: 36-12, 37-14, 39-356, -610, 40-415 (kirabolt); viseleti targyakkal: 39-63,
ékszerekkel: 34-70, 38-956, -52, -63 (ez utdbbiban volt a vasar is).

% Vo, Adattér és 1. tablazat: 33-627.

% V. Adattar: 34-72, ill. 34-24, -27, 36-7, 37-1, 38-17, -31, -82, -116, -172, -202, -204, -275, -606, 39-528, -
576, -594, 40-238.

"0'V6. Adattar: 33-557, -624, 38-116 (?), ill. 38-41.
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ajandékok sora: az éles kés és a tojas’' a pogany, a kereszt pedig a keresztény tulvilaghitre utalva,
jdonsagként pedig I. Istvan, Péter, I. Andréas egy-egy és Béla dux két dendra,” valamint a célzottan a
csecsemére utald targyak: vascsorgd, juhsarokcsont,”* végezetiil jellegtelenné romlott vastargyak.”
Ezuttal is a kisérokre vald tekintettel a kettés €s harmas csecsemétemetkezések voltak a legmélyebbek
73 és 223 cm kozott, mig a tobbiek mélysége — amennyiben egyaltalan mérheto volt — a mellékletesek
korében 40-86, a mellékletnélkiiliecknél pedig 35-85 cm kozottinek mutatkozott, vagyis az utobbi két
csoport kozott 1ényegi kiilonbség e tekintetben nem volt. A tobbi sir 24 és 250 cm kozotti mélysége
nem mutatott az el6zoektdl 1ényegesebb eltérést.

1.7. 11. szazadi falusi temetok (Adattar és 1. tablazat 41—48.)

Mind a sirszdmot, azaz a haszndlati id6 hossziisdgat, mind pedig a leletanyag valtozatossagat
illetden egyedi sajatossagokkal rendelkezd temetdk, amelyek annyiban hasonldak, hogy mind-
egyikiiknek mashol volt tobb-kevesebb évtizedes elozménye, s csak a 10. szdzad végén vagy a 11.
szazad valamelyik kezdeti évtizedében létesiiltek, s a fenntartd faluk6zosségiik a szazad végén, vagy
legkésobb II. Béla (1131-1141) uralkodasanak idején nyitott templom koriili temetében folytatta a
temetkezést.” Ezt a temetStipust nyolc leldhellyel véltem képviseltetni. A négy-négy teljesen, illetéleg
csaknem teljesen feltart temetSben’’ tobb-kevesebb bizonyossaggal 144 csecsemdsir latott napvilagot,
ami lel6helyenként éppen a viszonylag nagy sirszambol kovetkezden igen eltérd, 0,5% és 18,99%
kozotti aranyt jelentett. Kizarolag melléklet nélkiili csecsemdk kettds temetkezése két leldhely 6t
sirjaban mutatkozott, ezattal is négy kdzépkora/maturus kiviil egy kisgyermektdl kisérve; mellékletet
koziiliik csak harom né kapott.”™ A maradék 139 csecsemd koziil csak 16 volt mellékletes, éspedig 12
zomében csak ékszerrel: bronz vagy eziist S-végii karikaval, gyonggyel,” ezen kiviil bronzcsorgével,
valamint 1. Andras dendrinak amulettszertien kivagott kozéprészével,® végezetiil bizonytalan
meghatarozast targgyal® ellatva. A kettds sirok 35-85, a mellékletes csecsemdsirok 15-80, a tobbi
csecsemdsir 15-92 cm kozotti mélységl volt, azaz e tekintetben nem jelentkezett kozottiik 1ényeges
kiilonbség, de tobbi temetkezés egészen 190 cm mélységig mutatkozott.

! Tettamanti 1975, 109.

V5. Adattar: vaskés. 38-97, tojas: 37-509, 38-231, kereszt: 38-275.

7 V5. Adattar: 38-233 (atlyukasztva), - 275, -446 (atlyukasztva), 39-576.

™ V6. Adattar: 38-116, -204, ill. 34-21.

5 V. Adattar: 38-17, 39-594, 40-460.

6 V. Kovécs 2013, 543, 564—569.

7'V, Adattar és 1. tablazat: 42-44, 47, illetSleg 41, 45-46, 48.

" V6. Adattar és 1. tablazat: 41-196: 40-44 éves, 5 bronz és 2 eziist S-végii karika és 1-1 bronz- és eziistgytirti
mellékletes nd és 0jsziilott (?), 44-112: 40-50 éves nd és 0jsziilott, a kirabolt sirban a né mellékleteibdl
minddssze egy aranyozott bronz pityketoredék maradt, 41-331: 52-56 éves, 2 eziist varkocskarika mellékletii nd
és 0-0,5 éves, illet6leg melléklet nélkiil: 41-130: 39-43 éves nd és 0-0,5 éves, 41-54: 2-3 éves kisgyermek és 0,1
éves.

P V6. Adattar: 41-95, -172, -193, 204, -207, -266, -340, -375, 44-102, -468, 47-84, -165 és -219.

%'V5. Adattar: 41-340, illetSleg 44-470.

81 V6. Adattar: 41-182: patinanyom, 44-186: vaspacika (?).
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1. tablazat: Az értékelt 4—11/12. szazadi leléhelyek targyalt adatai.
A teljesen feltartnak tekintett lelohelyek neve félkovérrel jelolve, a feltart sirok/személyek szama

allo, a vizsgalhaté maradvanyok szama félkovérrel jeldlve

1 2 3 4 5 6 7 8
” A feltart, ill. A A A A A temet6 A
Lelghely vizs galhatod csecsemOk paros/harmas csecsemo- tobbi sir korrigalt korrigalt
maradvanyok (0-1 temetkezésben sirok mélység- sirszamaban | sirszami
szama évessel fekvo mélység- hatarai a temetdben
bezarolag) csecsemokre hatarai csecsemOk hianyzo
szama és vonatkozo korrigalt csecsemOk
aranya a megjegyzEs szama és szama
feltart aranya:
temetGben 1. sor: Kelet
5. szint
alapjan
(vo.
33,42%)
2. sor:
= Nyugat 5.
= szint
N s
e alapjan
o (vo.
«n 27,56%)
1 Budapest- 387/335 34 21.:13-14 60-245 50-215 cm 1: 530-ban 1: 143
r 15 (8,79%) éves nd cm 177 2°100
Kaszdsdiilo medencéjében (33,40%)
fejével a né 2: 487-ben
térdei felé az 134
egyik, a né (27,52%)
labanal vele
parhuzamosan
a masik
ujsziilott,
28.: 2 korti nd
labai mellett
ujsziilott
114.: 40-60
éves felnott
mellett ?
helyen
ujsziilott
247.: 4-14
éves gyermek
mellett ?
helyen
ujsziilott
287:23-40
éves felndtt
mellett ?
helyen
Ujszilott
2 Keszthely—Dobogé 120/120 5 (4,17%) kozoletlen | — 1: 173-ban 1:53
58 2:39
(33,53%)
2: 159-ben
44
(27,67%)
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Pécs-Geisler Eta 104/152 17 L/6. ké- és 45-365 - 1: 203-ban 1: 51
u 8. 14. (11,18%) téglasir: 2, 2- cm 68 2:34
Ly 2,5,3 éves (33,50%)
Istvan ter 12. kisgyermek és 2: 186-ban
Ujsziilott 51
L/12. ké- és (27,42%)
téglasir: 23-x
éves nd mellett
1 éves
L/A41. sir: 2,5-3
éves
kisgyermek és
6-8 honapos
L/49. téglasir:
1,5.2,3 éves
kisgyermek, 6
hoénapos L/57.
sir: 8-14 éves
gyermek és 6
hoénapos
L/86. téglasir:
20-25 éves nd
és Ujsziilott
L/91. kdsir:
1,5, 1,5 éves
kisgyermek és
1 éves
Tokod-Erzsébet- 120/147 4(2,72%) | 12: 45-49 éves 1:215-ben | 1: 68
akna nd mellett 72 2:50
Ujsziilott (33,49%)
37: kevert 18- 2:197-ben
22 és 60-64 54
éves nd, és 7-8 (27,41%)
honapos
Artdnd-Kapitdny- 255/258 8 (3,1%) kozoletlen | kozoletlen 1: 375-ben 1: 117
diils 125 2: 87
(33,33%)
2: 345-ben
95
(27,53%)
Gyenesdids- 301/268 21 188.:31-39 82-157 kozoletlen 1: 371-ben 1: 103
Algyenes (6,97%) éves no6 bal cm 124 2:73
karja és (33,42%)
combja belsé 2:341-ben
oldala mellett 94
0jszilott (27,57%)
Gyéngydspata- 195/209 9(431%) | 16.: 40-80 kozoletlen | kozdletlen 1:300-ban | 1: 91
Ly éves nd mellett 100 ( 2:67
Elomaly 0 éves 33,33%)
29.:2-5 éves 2: 276-ban
kisgyermek 76
mellett 0 éves (27,64%)
42.:5-7 éves
kisgyermek
mellett 0 éves
71.:38-42
éves n6 mellett
0 éves
136.: 40-60
éves férfi
mellett 0 éves
168.: 51-55
éves né mellett
30 éves
Kereki- 146/146 1 (0,68%) kozoletlen | kozoletlen 1: 218-ban 1: 72
Homokbdnya 3 2:54
(33,49%)
2: 199-ben
55
(27,63%)
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9 Péterréve-Csik-ér 154/100 3 (1,95%) | 68.:49-53 kozoletlen | kozdletlen 1: 227-ben 1: 73
éves né mellett 76 2:54
0-1 éves (33,48%)
2:208-ban
57
(27,40%)
10 Esztergdlyhorviti- 314/319 53 23/24.: 2-3 39-302 kozoletlen 1: 400-ban 1: 81
Also’bdrdndpuszta (16,61%) éves cm 134 148
kisgyermek (34,35%)
jobb laba 2:367-ben
mellett 101
ujszilott (27,52%)
175.: 3-4 éves
kisgyermek
csontjai kozott
0-0,5 éves
182.:33-37
éves no bal
labszara
mellett
ujszilott
226.: 8-11
éves gyermek
jobb laba
mellett 0-0,5
éves
11 Garabonc—éfalu 82/82 7 (8,54%) | 9.:62-71 éves 30-90 cm | 20-160 cm 1: 113-ban 1:31
- nd sirjanak bal 38 2:22
L temets 14bvégében (33,63%)
jszilott 2: 97-ben
29
(29,89%)
12 Garabonc-éfalu 42/42 6 27.:50-55 30-85cm 30-120 cm 1: 54-ben 1: 12
IL temetd (14,29%) éves nd 18 18
atolelte a (33,33%)
hasara fektetett 2: 50-ben
Ujsziilottet 14
(28,00%)
13 Sopronkdhida- 145/146 30 25/26.: 56-60 51-140 50-235 cm 1: 174-ben 1:28
s (20,55%) éves n6 jobb cm 58 2: 14
Kdhidtelep 14bszéra (33.33%)
mellett 1 éves 2: 160-ban
76.: 43-47 44
éves no sirja (27,50%)
mellett
kozvetleniil
0,5 éves
104.: 6 éves
kisgyermek
mellett 0,5
éves
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14 | Zalaszabar- 805/816/777 109 437.: 37-46 47-121 kozoletlen 1: 1062-ben | 1:246
N (13,36%) éves nd cm 355 2: 160
Borjudllds- sirjnak bal (33,42%)
sziget labvégénél 2: 976-ban
jsziilott 269
490.:63-69 (27,56%)
éves no (?) és
sziilés kozben
beszorult”
jsziilott
545.:11-13
éves gyermek
mellett
Wjsziilott (?)
570-57.: 55-63
éves nd
sirjanak jobb
szélére
temetett 6-12
honapos
600..: 23-x
éves nd
allkapcsa
mellett
0jsziilott (?)
698.: 17-19
éves nd
elmozdult
csontjai
mellett
Wjsziilott
15 | Zalaszabar- 83/83 15 36-66 cm | 32-86 cm 1:102-ben | 1:19
Sszi (18,07%) 34 2: 11
Dezsésziget (3333%)
2: 94-ben
26
(27,66%)
16 Algyg”.258_ 83/77 0 atlag 65 kozoletlen 1: 125-ben 1:42
Zthesr cm 42 2:32
katkorzet 33.60%)
2: 115-ben
32
(27,83%)
17 Balatonﬂjlak- 17/18 3 10.: 50-60 10-16 cm | 7-70 cm 1: 23-ban 8 1:5
Erdé- (16,67%) | éves nd jobb (34,78%) 2:3
Yy karjan 8-9 2:21-ben 6
diilo honapos (28,57%)
korasziilott
18 | Harta-Freifelt 22/22 0 - 1-74 ¢cm 1: 33-ban 1: 11
11 2:8
(33,33%)
2:30-ban 8
(26,66%)
19 | Karos-Eperjesszog | 73/36 0 25-93 cm | 25-145cm 1: 110-ben 1:37
II. temet6 /Kustar 37 2:28
(o 73/73 2? (33,64%) 1: 34
/Révész (2.74%) 2:101-ben | 2:25
28
(27,72%)
1: 107-ben
36
(33,64%)
2: 98-ban:
27
(27,55%9
20 | Karos- 19/18 0 41-50 cm | 38-100 cm 1:27-ben 9 1:9
Eperjesszig 2332%3;%) ; 27
111 temeto (ﬁS% ) en
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21

Szentes-
Borbasfold

20/20

1?
(5,00%)

36 cm

30-95 cm

1: 29-ben
10
(34,48%)
2:26-ban7
(26,92%)

—_

22

Tiszaeszlar-
Bashalom I1.
temetd

13/13

25-120
cm

75-130 cm

1: 20-ban 7
(35%)

2:5
(27,78%)

23

Tiszanana-Cseh
tanya

32/33

2 (6,06%)

2.:42-46 éves
nd jobb karjan
7-8 honapos

20-125
cm

27-120 cm

1: 47-ben
16
(34,04%)
2:43-ban
12
1827,91%)

114
110

24

Tiszavasvari-
Aranykerti-tabla

20/21

1 (4,76%)

16.:22-31
éves no6 bal
labszaranal
jszilott

91-120

60-120 cm

1: 30-ban
10
(33,33%)
2:28-ban 8
(28,57%)

—_

25

Homokmégy-
Székes

206/186

5 (2,43%)

101.: 30-35
éves no
combcesontjai
kozott magzat?
209.: sen. kort
nd
labszarcsontjai
kozott 0,5-1
éves

Homokmégy-
Székes

1: 302-ben
101
(33,44%)
2:277-ben
76 (27,44%

—_

1 96
171

26

Ikervar-Virag utca

140/119

4(2,86%)

30-130
cm

47-170 cm

1: 204-ben
68
(33,33%)
2: 188-ban
52
(27,66%)

164

2:48

27

Kal-Legeld

68/68

3 (4,41%)

45-132
cm

95-144 cm

1: 98-ban
33
(33,67%)
2: 90-ben
25
(27,78%)

—_

130
122

28

Lébény-Kaszas-
domb

99/99

1(1,01%)

30-83 cm

20-76 cm

1: 147-ben
49
(33,33%)
2: 135-ben
37
(27,41%)

148
136

29

Sdndorfalva-
Eperjes

105/104

50-100
cm

1: 158-ban
53
(33,54%)
2: 145-ben
40
(27,59%)

—_

153

30

Sarbogard-
Forrasdiilo

100/100

3 (3,00%)

9-105 cm

30-120 cm

1: 146-ban
49
(33,56%)
2: 134-ben
37

—_

146
134

31

Sarétudvari-
Hizofold

262/264

5(1,89%)

20-100
cm
24-110
cm

40-130 cm
26-95 cm

1: 389-ben
130
(33,42%)
2:355-ben
98
(27,60%)

—_

0125

32

Szegvir-
Szolokalja

62/63

5 (7,94%)

24.:17-18
éves nd alteste
bal oldalanal 7
honapos
korasziilott

85-126
cm

78—138 cm

1: 87-ben
29
(33,33%)
2: 80-ban
22 (27,5%)

N —
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33 | Csekej-Templom- | 805/823 9(1,09%) | 587.: ad. férfi 30-211 35-250 cm 1: 1223-ban | 1:400
diilG jobb laba cm 409 2:300
mellett 6 (33,44%)
hénapos 2:1123-ban
627.: ad. né 309n
medencéje €s a (27,52%)
két
combcsontja
alatt és mellett
egymassal
szembenézo
két ujsziilott
34 Hajdvszoboszl6- 248/241 10 70.: 44-49 nem nem lehetett 1: 357-ben 1: 109
A B (4,03%) éves nd arca lehetett mérni 119 2: 80
Arkos-halom clétt ésabal | mérni (33.33%)
felkarja mellett 2:338-ban
Gjsziilstt 90
(26,63%9
35 | Halimba-Cseres 932/932 62 27-102 24-132 cm 1: 1307-ben | 1:375
(6,65%) cm 437 2:.269
(33,43%)
2: 1201-ben
331
(27,56%9
36 | Ibrany-Esbo- 269/272 9(3,31%) | 12.:063-74 30-115 13-180 cm 1: 395-ben 1:123
halom éves n6 bal cm 132 2:91
labanal 0-1 (33,42%)
éves 2:363-ban
100
(27,55%)
37 | Ipolykiskeszi- 434/417 10 14. :sd. nd 40-108 40-110 cm 1: 637-ben 1:203
Valovoriti (2,30%) combcsontjai cm 213 2: 151
Nagy-Volgy-uti Koz0tt 5-6 (33.44%)
diilo honapos 2: 585-ben
korasziilott (?) 161
(26,52%)
38 | Majs-Udvari- 1130/1065 46 956.: 26-30 25-120 35-155 cm 1: 1628-ban | 1:498
rétek (4,07%) éves nd bal cm 544 2:366
combcsontja (33,42%)
és sipcsontja 2: 1496-ban
mellett magzat 412
(27,54%)
39 | Piispéokladdny- 637/640/601 ?6 ) 52.:41-46 20-136 30-210 cm 1: 924-ben 1: 283
. o 4,06% éves nd cm 309 2:208
Eperjesvolgy mellkasnak (33.44%)
kozepétol a 2: 849-ben
jobb kézfejig 0 234
éves (27,67%9
63.:37-42
éves n6 bal
felkarja
mellett, fejével
a vallanal,
kora ?
356.: 5-6 éves
kisgyermek
csontjaival
keveredve, 0
éves
610.: 31-36
éves nd
combcesontjai
kozott, a tagult
medence alatt,
0 éves
40 | Szegvar- 372/372 10 415.: egy 35-100 27-158 cm 1: 544-ben 1: 172
na (2,69%) felnétt nd és cm 182 2:128
Oromdiil egy Ujszilott (33,46%9
kirabolt sirja 2. 500-ban
138
(27,6%)
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41

Fiad-Kérpuszta

388/395

75
(18,99%)

54.:2-3 éves
kisgyermek és
0,1 éves
130.:39-43
éves nd
combja mellett
0-0,5 éves
196.: 40-44
éves nb jobb
térdénél
Ujszilott (?)
331.:52-56
éves n6é mellett
0-0,5 éves

10-90 cm

10-145 cm

1: 481-ben
161
(33,47%)
2: 442-ben
122
(27,6%)

: 86

y)

Karcsa-Kormoska

107/92

1(0,93%)

25-72 cm

25-85 cm

1: 159-ben
53
(33,33%)
2: 146-ban
40 (27,4%)

152
139

43

Letkés-
Téglaégetd
I. temeto

91/94

1?7/ 1,06%

3-138 cm

6-190 cm

?1: 140-
ben 47
(33,57%)
?2:128-
ban 35
(27,34%)

—_

146
134

44

Magyarhomorog-
Konya-domb

540/541

11
(2,03%)

112.: 40-50
éves nd
combcsontjai
kozott
ujsziilott
,sziilési
helyzetben”

15-98 cm

30-146 cm

1: 796-ban
266
(33,42%)
2: 731-ben
201
(27,5%)

—_

1255
. 190

45

Pusztaszentlaszlo-

Deaksura

237/195

3 (1,27%)

15-75 cm

20-100 cm

1: 351-ben
117
(33,33%)
2:323-ban
89
(27,55%)

—_

1114
: 86

46

Szabolcs-Pet6fi
utca

389/402

27
(0,50%)

15-113
cm

16-135 cm

?1: 601-
ben 201
(33,44%)
?2:552-
ben 152
(27,54%

1 199
1 150

47

Tiszalic-Sarkad

252/253

46
(18,18%)

22-110
cm

35—136 cm

1: 311-ben
104
(33,44%)
2: 286-ban
79
(27,62%)

—_

158

48

Ujlérincfal va-
Magyarad

63/63

5 (7,94%)

35-80 cm

45-105 cm

1: 87-ben
29
(33,33%)
2: 80-ban
22 (27,5%9

—_

124
117

82 Ery ¢s munkatarsai 15 lel6helye: 1-11, 13, 15, 30, 39: Ery—Marcsik—Suskovics—Rendes—T(')th 1997, 26. Table
1.A boévitések korszakok szerint: két 9. szazadi: 12, 14, 31 10-11/12. szazadi 16-29, 31-38, 40-48. leldhely. A
teljes feltartsag kovetelménye régészeti rutin elvards, ami lehetdvé teszi a csecsemdsirok aranyanak valds
meghatarozasat. Elképzelhet6 volna az Osszes antropoldgiailag feldolgozott leldhely dsszegyiijtése is, de ilyen

2. Régészeti értékelés

mértékld munkara egy rovid tanulmany keretében nem vallalkozhattam.

20

Az Ery Kinga és szerzétarsai altal vizsgalt 16 (valojaban csak 15) 2—11. szézadi temet6 sorozatat
tehat két 9. szazadi, valamint 31 10—11/12. szazadi keltezésii, tobbségében teljes feltartsagu lelhellyel
kibdvitve,*” szélesebb alapot nyerhettem a csecsemdsirok kérdésének moédszertanilag talan meg-




kérddjelezhetd vizsgalatahoz.* Kiindulasként megallapithato, hogy az altalam dsszegyiijtott temetdk
tobbségében ténylegesen feltartak csecsemdsirokat, mégpedig harom valtozatban.

Az elso, legérdekesebb valtozat a 45 paros vagy tobbes temetkezés volt, amelyben a cse-
csemd(ke)t kisebb-nagyobb gyermek vagy felnétt kisérte. 32 alkalommal rutinosan leginkabb anya és
Gjsziilottje paros sirjara gondolnank,* a valosag azonban masnak mutatkozott, ugyanis bar a legtobb
kiséré valoban n6 volt — igen valtozo életkorral: a serdiil6tdl az idéskoruig — tobbségében azonban
kozépkoru. Nem talaltam arra nézvést adatot, hogy a 6-—11/12. szazadban meddig tarthatott a
manapsag altalaban 15-49, néhol csak 15-44 éves kor kozott szamitott sziilsképes kor,” de
figyelembe véve az akkori rovidebb élettartamot, talan 40 év koriilinek feltételezhetjiik,* e szerint a
32-bél csak 15 kisérénd lehetett sziiloképes korban, 17 pedig annal késbb halt meg.*” Ezért talan nem
is véletlen, hogy a sziil6képesek mellett 11 nagyon fiatal és csak négy talan kissé tovabb élt csecsemd
fekiidt,” azaz 11 akar valoban az édesanyjaval egyiitt a sziilésben vagy kozvetlen azutin halt meg,
szemben az idésebb nék 17 tagl csoportjanak tobb, honapokkal még tovabb élt csecsemdjével.®
Talalgatas helyett csak DNS-vizsgalat donthetné el, hogy melyik temetkezésben fekiidt anya és
ujsziilottje, vagy csak egy idében meghalt rokon felnéttet és csecsemot helyeztek-e egymas mellé, de
még az sem kizart, hogy csupan felhasznaltdk egy felndtt megasott sirjat egy éppen még eltemetendd
csecsemd nyughelyéiil. 11 tovabbi temetkezésben azonban mar legfeljebb csak rokonok, vagy
idegenek egymas mellé fektetésérol lehetett szo, ugyanis kettoben férfi, hétben kisgyermek és kettoben
gyermek volt a kiséré.” Végezetiil még két kiilonleges ndi kiséretii temetkezés maradt, az egyikben
két a masikban talan harom csecsemdvel. Az elso esetben egy fiatal nét/anyat €s két 0ijsziilottet olyan

8 Az eléttem teljesen ismeretlen romai kor targyalasa helyett csupan elszigetelt megjegyzéseket tehettem. Az
avar kortol a 12. szazadig vizsgalt temetdket egységes keretben targyaltam, tekintet nélkiil az etnikai
kiilonbségekre, valamint a 9. szazadi Pannonidban, majd a 11. szdzadi Magyarorszagon a pogany hitvilagi
hatteret ideiglenesen vagy végleg felvaltd kereszténységre, aminek konkrét hatasat a csecsemdkre vonatkozo
temetkezési szokasokban, illetdleg a mellékletadasban alig lehet észlelni.

% Bartucz Lajos a sziillésben elhunyt anya és magzata, vagy a vele temetett csecsemdje kettés temetkezéseit
tekintette gyakorinak, mert a mosonszentjanosi avar temetoben ugy talalta, ,.,hogy az avar anyaknak legalabb 5—
6%-a pusztult el nehézsziilésben vagy gyermekagyi 1az kdvetkeztében.”: Bartucz 1950, 7. Acsadi Gyorgy az
altala feldolgozott 16 temet6bdl hatban talalt ,,anyai ok kovetkeztében” meghalt nd és gyermeke sirjanak
emlitésére: 414 no kozil kilenc serdiilé vagy adultus né anya nyugodott ilyen moédon, az ellend-nagygodor-diléi
211., az oroszvari 48., 51., 69., 83., a sorokpolanyi 152., a székesfehérvar-bikaszigeti 27., -sarkereszturi-titi 10.
és -szarazréti 101. sirban: Acsadi 1963—1964, 28-29, 29: 10. tablazat; a listat késébb kibovitették 12-re, a fiad-
kérpusztai temetd 130., 196. és 331. sirjaval: Acsadi—Nemeskéri 1970, 253-254, 253: Table 93.

% http://hu.wikipedia.org/wiki/Demografia; Utrio 1990, 196-Szilagyi 2005, 155; Kamaras 2012, 244.

% A 19. szézad elsé felébSl valo pozsonyi adatokat vizsgalo Toth Arpad szerint a 40 éves kort tekintették a
sziil6képesség hataranak: Toth 2005, 286.

¥ V5. Adattar és 1. tablazat: 1. csoport: 15 serdiilé és fiatal kisérénd: 17-18 éves + korasziilott: 32-24, 17-19
éves + 0jsziilott: 14-698, 22-31 éves + 0jsziilott: 24-16, adultus + korasziilott: 37-14, felndtt + Gjsziilott: 40-415,
23-x éves + ujsziilott: 14-600, 26-30 éves + magzat: 38-956, 30-35 éves + magzat: 25-101, 31-36 + 0 éves: 39-
610, 31-39 éves + 0jsz.: 6-188, 33-37 + 0 éves: 10-182, 37-42 + ? éves: 39-63, 37-46 éves + Ujsziilott: 14-437,
38-42 + 0 éves: 7-71, 39-43 + 0-0,5 éves: 41-130.

2. csoport: 17 kdzépkoru és 1d6s kisérénd: 40-44 éves + 0jsziilott: 41-196, 40-50 éves + Gjsziilott: 44-112, 40-80
+ 0 éves: 7-16, 41-46 + 0 éves: 39-52, 42-46 éves + 7-8 honapos: 23-2, 43-47 + 0,5 éves: 13-76, 44-49 éves +
ujsziilott: 34-70, 49-53 + 0-1 éves: 9-68, 50-55 éves + ujsziilott: 12-27, 50-60 éves + korasziilott: 17-10, 52-56 +
0,05 + 0,5-1 éves: 41-331, 55-63 éves: 14-570-57, 56-60 + 1 éves: 13-25/26, senilis + 0,5-1 éves: 25-209, 62-71
éves + Ujsziilott: 11-9, 63-69 éves + Ujsziilott: 14-490, 63-74 éves + 0-1 éves: 36-12.

% V5. Adattar és 1. tablazat: 2 magzat: 25-101, 38-956, 2 korasziilott: 32-24, 37-14, 7 ujszilott: 6-188, 10-182,
14-437, -600, -698, 24-16, 40-415 és 2 0 éves: 7-71, 40-415, 0-,05 éves: 41-130, ? koru: 39-63.

% V6. Adattar és 1. tablazat: korasziilott: 17-10, 6 Gjsziilott: 11-9, 12-27, 14-490, 34-70, 41-196, 44-112, 0-0,5
éves: 41-331, 0,5 éves: 13-76, 7-8 honapos: 23-2, 2 0,5-1 éves: 14-570-57, 25-209, 2 0-1 éves: 9-68, 36-12,2 0
éves: 7-16, 39-52, 1 éves: 13-25/26.

%V, Adattér és 1. tablazat: 2 férfi: adultus + 6 honapos: 33-587, 40-60 + 0 éves. 7-136. 7 kisgyermek: 2-3 éves
+ Gjsziilott: 10-23/24, 2-3 +0.1 éves: 41-54, 2-5 + 0 éves: 7-29, 3-4 + 0-0,5 éves: 10-175, 5-6 + 0 éves: 39-356,
5-7+ 0 éves: 7-42, 6 + 0,5 éves: 13-104, 2 gyermek: 8-11 + 0-0,5 éves: 10-226, 11-13 éves + 0jszilott: 14-545.
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gondos elrendezésben helyezték a sirba, hogy az a tragikus Osszetartozasuk jele lehet,” a méasodik
esetben pedig egy kozépkori néé mellett harom csecsemore utald csontmaradvanyokat kiilonitettek
el.” A felsorolt csecsemdsiroknak 4ltalaban két kozos, tudatos gyakorlatbol kovetkezd jelleg-
zetességiik mutatkozott: egyrészt a néi vagy férfi kisérdjii temetkezések a felnétt személyéhez illden
altalaban a temetojiik mélyebb sirgddreihez tartoztak, masrészt a kisérds csecsemOk nem kaptak
maradand6 anyagl mellékletet.

A masodik, legfontosabb valtozatot a maradand6 anyagi mellékletes csecsemdsirok csoportja
alkotta, hiszen a személyi tulajdonnal aligha rendelkezd csoppségeknek a korbeli valtozasok
érzékeltetésétol eltekintdn, a legegyszeriibb alakban megnevezett mellékleteit a hozzatartozoik tudatos
kivalasztassal adtik.” Az egyszer(i, tobbségében bronz,” ritkabban eziist,” kivételképpen pedig
arany”® ékszerek a hozzatartozok tobbé-kevésbé tehetés nagyvonaltsigat tanusitottak, ezeket a
csecsemdk — esetleg a gyongyok, gyongysorok kivételével” — aligha viselték,” bar a masvilagi
¢életben az ajandékozok szandéka szerint a hasznukat vehették ugyanigy, mint az amagy is gyermek-
jaték juhsarokocsontok/asztragaloszok,” valamint az elsésorban a kisgyermekek elmaszkalasat jelzé
vas- és bronzcsorgdk'®” sirba tételébdl kovetkezéen. Egy romai kori csecsemdvel eltemették a
bajelharitd bullajat is.'”' Ugyanez a jovSbelatd pogany joszandék mutatkozott meg az étel- vagy
italmellékletet jelz6 edények,'” valamint a hisételekbdl visszamaradt allatcsontok'” esetében, vagy

' V6. Adattar és 1. tablazat: az adultus kor nd bal comb(csont)ja belsé oldala mellett fekiidt az egyik, részben
pedig a jobb comb(csont)ja alatt a masik, enyhén zsugoritott helyzeti ujsziilott, fejjel mindkettd a né
medencetajékan, egymas felé nézo arccal: 33-627.

?251-55 +3 0 éves: 7-168.

% Tgen érdekes vizsgalatokat végzett Hiise Lajos négy 10-11. szazadi temetd (v6. Adattar: 34, 36, 39, 40)
mellékletadasi szokasait illetéen, de mivel a gyermekek koziil a csecseméket nem kiilonitette el, a
megallapitasaira nem tértem ki, vo. Hiise 2003a, 58—88.

% Bronz és csontkarperec: 1-32, bronzfiiggs: 6-80 (2 db), -109, 10-66 (2 db), -150 (3 db), bronz varkocskarika:
31-142, 32-32, 41-95 (2 db), bronzkarika és bronz pddrottvégi karika: 6-191, 13-102 (2 db), bronz ? tobbszdrds
S-végl karika: 6-203, bronz csepp alaku karika: 39-594, bronz S-végt karika: 26-15, 38-172, -202 (2 db), 39-
576, -594, 40-238 , 41-172, -193 (2 db), -204, -266, -340 (?), -375, 44-468 (2 db), 47-84, bronz huzalkarperec:
44-102, -468.

% Eziist fiiggd: 1-32 (4 db, fonatos diszii kerettel), 6-18 (2 db), -20 (eziist gyonggyel), -144, 10-81, 17-13, eziist
varkocskarika: 36-59 (2 db), eziist S-végii karika: 38-606, 41-207, 47-165.

% Arany fiilbevalo: 3-L/7, varkocskarika és 2 aranylemez ruhadisz: 31-162.

?71-32, 305, 6-11, -20, -80, -90, -109, -144, 203, 10-150, -189, 13-107, 14-50, 19-24, 31-57, -59, 32-21, -32,
38-116, -204, -275, 39-528, 41-95, -172, -340, 47-84, -219. A kiilonféle anyagu vagy szinli gyongyoknek
bajelharitd szerepe lehetett a romai korban — Szildgyi 2005, 154. —, de a legkiilonfélébb tipusaik hosszu életi
elterjedése alapjan a késébbi korokban is, vo. Szoke 1962, 5254, 89-90; Sz6ke—Vandor 1987, 59-63.

% Az apro S-végl karikdk — 34-24, 41-340, -375 — felnéttsirokban is eléfordulnak, viszont a kisméretiire
csokkentett bronzkarperec talan valoban a csecsemd temetésére késziilt: 44-102.

* 30-43, 34-21; v&. Kiss 1983, 168-171.

1%°6-191, 10-112, 14-193, 19-39, 38-116, -204, 41-340; az avar és 10-11. szézadi csorgdkrdl: Kovacs 1988,
150-151.

1 A romai gyermekek bullaviselési szokasat az antik forrasok is alatamasztjak. A gyermekek sziiletésiik
napjan, vagy a névadasi ceremonia (dies nominum, nominalia) keretében apjuktol szerencsehozo bullat kaptak.
A forrasok szerint a 14—16 éves kort elérd fiuk a gyermekkort jelképezd bullat és biborszegélyl togat (foga
praetexta) linnepélyes szertartas keretében elhelyezték a hazi istenek (Lares, Penates) oltaran, s magukra 61totték
a férfiak togdjat (toga virilis). Arrdl hallgatnak a forrasok, hogy a lanyok mikor valtak meg bullajuktol, de mivel
az 6 gyermekkoruk a hazassaggal ért véget, altalanosan elfogadott nézet szerint a fiukkal kozel egy idében 6k is
letették bullajukat... A bullak és a hosszukas kapszulak gyakran foglaltak magukba névényi részeket (sz6l6,
rozsatiiske, koriander, oroszladnszaj) vagy varazsfeliratos eziistlapocskat. Az orvosi témaju Okori forrasok
gyakran ajanljak ,blvereklyét” (praebia, remedia) tartalmazé kapszula (bulla, lupinum, tubulus) nyakba
akasztdsat betegség megelOzésére, gyogyitasara, illetleg rontds elhdritasara.”: Szilagyi 2005, 154-157. A
tanulmanyt Zsidi Paula ajanlotta figyelmembe; vo. B. Vagé—Bona 1976, 166.

2 A masvilagi utra/létre szant étel vagy ital tartasara szolgalo edények a 10. szazad elétt a legaltalanosabb
csecsemémellékletek voltak: 6-10, -11, -18, -20, -45, -48, -51, -60, -85, -90 (3 db), -109, -112, -144, 191, -203, -
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legalabb is az Gjjasziiletés reményét jelzd tojasok adomanyozasaval.'™ Arra nem taldltam irodalmat,
hogy a rémai csecsemésirokba helyezett sokféle agyag- és iivegedényt'®” értékként vagy a tartalméaért
tették-e a sirba?'® Ellenkezd iranyu megfontolasbol tettek kést,'”” szekercét,'™ éles vastargyat'” is a
kis halott mellé, rontaselharitd szerepben vagy a halott artdé szandéku visszatérését megakadalyozando.
A pogany halotti tor emléke lehetett a kecskefej,'” viszont a keresztény hitvilag terjedésének
fliggvényeként mellékeltek keresztet,'"' a pénzverés megindulasat kovetden pedig magyar denért,'”
s6t annak egy talan amulett szerepii koriilvagott példanyat is.'"

A harmadik valtozatot a maradandd anyagbol valo targyakat nem tartalmazo, mellékletnélkiili
csecsemosirok csoportja képezte. A mellékletnélkiiliség ilyen megszoritasa azért fontos, mert a kisérds
temetkezések egyikében sem kapott a csecsemd rankmaradt mellékletet, jelezvén, hogy a masvilagi
utrabocsatasukhoz akédr egy nyomtalanul megsemmisiild ingecske is megfelelt. Ezt a vélekedést
alatdmaszthatja az a megfigyelés, hogy az értékelt temetdkben altaldban nem volt szamottevd
mélységi kiilonbség a feltart mellékletes és a mellékletnélkiili csecsemdsirok kozott, azaz a sziikséges
méretli 6nallo sirgdddr minden csecsemének kijart.

Azt hiszem, ezzel a régészeti értékelés lehetdségeit kimeritettem, hiszen ez kizardlag a feltart
temetkezésekre vonatkozhatott.

3. Régészeti és paleodemografiai megjegyzések

Azt az asato régészek is észrevették, hogy egyes temetdkben feltiinden kevés a gyermeksirok (itt:
a csecsemdtemetkezések) szama, aranya, s gyakorlati megfontolasi magyarazatot fiiztek is hozza,'"

256, 10-9, -18, -81, -110, -142, -189, 11-23, 12-20, -30, -32, 13-31, -83, -108, -112, -116, -141, 14-193, 19-24, -
39, 38-116 (?); vo. Tettamanti 1975, 104-107.

103 Csirke: 13-1 16, juh-/kecske: 6-20, -90, 19-24, szarnyas: 6-18, -20, t6kés réce: 31-130 ? faju: 6-18, -90, -144, -
256, 15-51; vo. Tettamanti 1975, 108.

1%46-18, -191, -218, 10-81, 13-56, 15-1, 30-43, 37-509, 38-231, Az avar kori tojas mellékletadasrol: Lezsak
2009, 152-153; a 10-11. szazadirdl: Tettamanti 1975, 109. Ery Kinga utalt arra, hogy ink&bb az avar kori, mint a
10-11. szazadi sirokban talalni tojasokat, foként a gyermeksirokban, s altaldban az iziileti végzddések és a nemi
szervek tajékan: Ery 1967-68, 103-104.

19 Terra sigillata és faltenbecher: 1-127, félgdmbtestii iivegcsésze, agyagtal: 1-32, {ivegamphora: 1-148,
ivegedény: 1-272, :

1% A kordbban szoptatos livegnek nevezett targyat manapsag inkabb illatszeres vagy gyogyszertartdé edénynek
tekintik, tehat a tartalma volt a lényeges volt: 1-148, -378, 3-L/16 (2 db). Zsidi Paula segitségét ezaton is
megkoszondm.

"7 Vaskés: 6-256, 27-51, 38-97; vo. az avar kori késekrél: Tomka 1972, 69.

198 vasszekerce: 13-50; vo. Tettamanti 1975, 110.

19°14-225; vo. Laszlo 1944, 255, 473.

1196-18, -20, -90.

" Jellegzetes gyermeki melléklet volt az tn. palcikakereszt: 32-32; v6. Lango—Tiirk 2004, 389, 430: 6. tablazat
22; a 2b. tipusrol: uo. 388-390; az onlemezkereszt: 38-275; uo. 390, 431: 6. tablazat 42; 3b tipus szintén inkabb
gyermeksirokbdl ismert: uo. 390.

"2 1 Istvan (1000-1038) felfiiggesztésre alkalmassa tett, atlyukasztott H1 tipusu dendra: 38-446, Péter (1038—
1041, 1044—-1046) atlyukasztott H6 tipusu denara: 38-233, Béla dux (1048-1060) H11 tipusu denara: 38-275,
39-576. A denarok tipusjelzése Huszar 1979. nyoman.

"3 1. Andrés (1046-1060) H9 tipust denaranak apré, amulettszerii modra koriilnyirt kozéprésze: 44-470. Ilyen
példanyt szamos tovabbi sirban leltek, vo. Kovacs 2011a, 296, 299.

"% Alkalomszertien vett példak: A kitiing megfigyeld Nyary Albert a piliny (N6)-sirmanyhegyi 10—11. szézadi
falusi temetdben alig bukkant ép koponyara, s ezt gy magyardzta, hogy ,nagy részt oka annak, hogy a
koponyakbdl tobb nem volt megmenthetd az, hogy a hegyoldalr6l nagyon is sok foldet mosott le annyi szédzad
alatt a zapor és nagy résziik oly magasan fekiidt mar, hogy az ekét huzd 16 patdja csaknem érintette Sket s a
nyomds alatt a beliil {ires, meggyengiilt fald koponyak Osszeroppantak... A gyermekhalandosagot 26 sir
bizonyitja, de az elpusztult sirokban legtobbnyire szintén gyermekcsontok lehettek, melyek sokszor csaknem
nyomtalanul eltlinnek, kiilondsen a csecsemokéi. Ha eke egyszer kozéjiik akadt, felszaggatta a nélkiil, hogy a
papirvékony és gyenge csontokat észrevette volna valaki.”: Nyary 1904, 51, 60. A kenézl6 (SzSzB)-fazekaszugi
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amelyekhez hasonldkat az antropologusok és paleodemografusok is megfogalmaztak, de sziikséges-
nek vélt mennyiségi potlas szamitasaval csak az utobbiak foglalkoztak. Mivel a csecsemohiany
megvaltoztatta a tobbi €letkori csoport élettartam szamitasi eredményeinek realitasat, a kizarolag a 0
éves csecsemOk szamara vonatkozo korrekciohoz hagyomanyosan az Ansley J. Coale és Paul Demény
altal kidolgozott halanddsagi tablakbol vélasztottik ki a megfelelé viszonyszamot.'” A korrekcid
azonban egyaltalan nem hozott megnyugtatd eredményt. Ery Kinga és szerztarsai a bevezetében
emlitett tanulmanyuk kivonataban ugyanis leszdgezték, hogy mind az altaluk vizsgalt 20 minta-
sorozatban kisebb 0 éves és nagyobb 5-14 éves esetszam mutatkozott a paleodemografiaban
hasznalatos Coale—Demény-féle halandosagi modelltablak alapjdn vartnal. A O évesek szamat
korrigalva, azonban az 14 évesek halalozasi rataja/szazaléka, s foleg az 5—14 éveseké nem azt a
halalozasi ratat mutatta, ami a halandosagi modelltablak alapjan varhato volt. A tanulmany szerzdinek
nagy horderejli megallapitasa szerint, ez megkérddjelezi akar a halandosagi modelltablak paleo-
demografiai alkalmazhatosagat, akar a csontanyagnak a hajdani kozdsséget tiikr6z0 demografiai
értékelhetségét.'®

Ery és munkatarsai a csecseméhiany okaira is ramutattak,'” s ezek teljes korét Mende Balazs
részletezte és rendszerezte, aki a tanulmanya bevezetdjében szintén megallapitotta, hogy ,,sokkal
kevesebb gyermekmaradvanyt talalnak a régészek, mint amit az akkori rossz halandosagi viszonyok
alapjan feltételeznénk. A hidnyt kiilonb6z6 demografiai modellekbdl nyert adatokkal lehet potolni, de
e potlast egyrészt csak az un. 0 évesek (1. életévilket még be nem toltott egyének) szamanak
korrigalasara hasznalhatjuk, mig a tobbi gyerekkorosztaly adatait a talalt formaban kezeljiik, masrészt
nem biztos, hogy a poétlas alapjat képezd demografiai tablak és a torténeti népességek kozott olyan
mértékil a demografiai dinamizmusok egyezése, mint azt gondoljuk. Ezért meriil fel az a kérdés, hogy
a temetokben asatasok alkalmaval talalt gyermekek szama csakis a demografiai viszonyokkal fligg-e
Ossze, vagy a gyerekhianynak egyéb ,kiils6” okai is vannak.”''® E kérdésfeltevést kovetden a

I széllasi temetd sirsorainak a gyermekekével nem is szamolo, csak a felndttek temetkezéseire vonatkozo
hézagossagat mar Josa Andrés azzal magyarazta, ,,hogy a sirok nem egyenld mélységre 1évén asva, a csaknem
futbhomokba asott sirok kozil a sekélyebb mélységlieket a sz€l mar szdzadok el6tt feltarta és elpusztitotta.”
Josa 1914, 306, 330. Széke Béla Miklos arra utalt, hogy ,, Tiefwerte von 20-30 cm sind aber nicht mehr real.
Solche Grdber lagen im jenen Teil von Garabonc I [11] wo Erosion, durch Pflug verursachte Abnutzung,
Vernichtung der Oberfliche am stirksten war.”: Széke 1992, 47. Révész a karcsai temetd (42) értékelésében
megjegyezte, hogy ,,az intenziv foldmiivelés a temetdt rejté dombot jelentds mértékben lekoptatta, erre utal,
hogy a sirok tulnyomoé tobbsége igen csekély mélységben, a mai felszintdl szamitott 30-50 cm-re fekiidt. Alig
akad olyan temetkezés, amelyet a szantas kisebb-nagyobb mértékben ne bolygatott volna meg, az eredetileg is
sekélyebb sirgddorbe elhantolt gyermeksirok egy részét pedig a mezdgazdasdgi munkdk minden bizonnyal
nyomtalanul eltiintették... A csecsemo- és gyermekkort halottak szdma — mas korabeli temetdk aranyszamaibol
kiindulva — a megtalaltaknak akar két-haromszorosa is lehetett.”: Révész 2011, 535.

"5 Az emlitett mii — Coale-Demény 1966. — , alapjaul 326 tényleges halanddsagi tabla szolgalt az 1870 és 1960
kozotti idoszakbol. Az adatokbol négy {6 halandosagi tipus [‘family’/‘csalad’rajzolodott ki, amelyek foldrajzi
régiok szerinti megoszlast mutattak, ezért ezen csaladokat Kelet, Nyugat, Eszak és Dél [East, West, North,
South] névvel jelolték, ugyanakkor minden csaladtipusra tobbféle szintii [,level”] varhato élettartamot jelzd
modell-tablat dolgoztak ki. A Karpat-medencén beliil elvileg a Kelet és a Nyugat tipusi modell is hasznalhato. A
szinteket tekintve leginkabb az 5. szint értékeihez vald viszonyitas az indokolt, ahol a sziiletéskor varhato atlagos
élettartam (e,”) 28 év koriili, Acsadi (1965) ugyanis hasonlé e,’ értéket rekonstrualt kora Arpad-kori temeték
elemzése soran.”: Mende 1998, 49. Minderrdl a késébbiekben még béven lesz sz6!

"o This brings into question either the adaptability of model life tables in paleodemography studies or the
demographic validity of the skeletal material as a mirror of the one-time living community.”: Ery—-Marcsik—
Suskovits—Rendes—T6th 1997, 25.

"7 A régészekével részben Gsszecsengd véleményiik szerint a csecsemdk hianyét a talajfelszin erozidja vagy a
gyenge csontok gyorsabb korhadasa okozta, vagy az, hogy a csecsemoket nem a kézdsségi temetében hantoltak
el: Ery—Marcsik—Suskovits—Rendes—Toth 1997, 27; vo. Garabas 1993, 96. stb. A hianyok kozhelyszerii
megokoléaséanak, illetdleg a teljességre torekvés kivanalmainak természetesen korabbi irodalma is van. Néhany
példa: Nemeskéri—Acsadi 1952, 134—-135; Acsadi 1963—1964, 3—-6; Acsadi—-Nemeskéri 1970, 57-60; Nemeskéri
1970, 34-58; Paloczi-Horvath 1971, 32—-33; Paloczi Horvath 1973, 56—59; Nemeskéri 1975. stb.

¥ Mende 2000, 475.
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temetOkben talalt csecsemOk szamat befolyasolo tényezoket Mende exogén €s endogén csoportra

osztotta. Az exogén tényezokhoz a lel6helynek a talajmindségbdl, az eltemetést kdvetd bolygatasokbol
és a feltarasi lehetéségekbdl, modszerekbdl kovetkezo adottsagait sorolta,'” az endogén tényezdket
pedig a genetikus és a kulturalis hattérbdl szarmaztatta,'™ arra is utalva, hogy a csecsemék 12 honapos
életkoraig terjedd idszak pontos meghatérozasa jelenleg nem is lehetséges.'>' Ezért kifejtette, hogy

"9 Exogén tényez6nek tekinthetd az asatas technikai lehetSsége, pl. autdpalyas asatds kapcsan a részleges
feltaras problémaja, a bontastechnika, igy pl. a foldgyalu hasznélata, amely a sekélyen temetett (4ltalaban
gyermek) sirok nagy részét észrevétleniil semmisiti meg. A lel6hely adottsagaihoz sorolhatjuk a temet6 teriiletén
évszazadok folyaman végzett agrarmunkék intenzitasat (a mélyszantas technologidjatol fiiggden ca. 50-80 cm-es
meélységig forgatja meg a foldet), a temetd talajmindségét (agyagos-margas, 16sz6s-homokos, feketefoldes stb.),
ezen keresztiil sav-, esetleg lugtartalmat.”: Mende 2000, 475. Tovabbi érvek a csecsemOhiany magyarazatara,
,»hogy a csecsemOmaradvanyokat gyenge ellalloképességiik miatt nem talaljuk, az allatjarasok elhordjék, mas
sirok beasasa kapcsan észrevétleniil eltlinhetnek, foként ha sirfolt se jeloli oket. Ezeket minden kiilondsebb
ellenvetés nélkiil elfogadhatjuk. Azonban azokat a véleményeket, amelyek a hidnyt, vagy annak egy jelentos
hanyadat az 4satasi figyelmetlenséggel magyarazzak — vagyis az d&satdasi munkéds kilapatolja a
csontmaradvanyokat —, nem tartom megalapozottnak™ — folytatta Mende —, s miutan hat szakaszban bemutatta a
csecsemok testhosszanak valtozasat a 3 honapos 60 cm-t6l a 24 honapos 85 cm-ig, megallapitotta, ,,hogy csupan
a testméret szerint nincs ok arra, hogy feltételezziik a 6-12 honapos csecsemok atlagon feliili veszteségét. Egy
hat honapos csecsemd jO megtartasu, teljes csontozatdt nagyobb eséllyel vesszilk észre, mint egy rossz
megtartasu, hidnyos csontozatli 18-24 honapos kisgyermek maradvanyait.” : Mende 2000, 476—477.

12 Mende szerint, ,,a genetikus ¢és kulturalis hattér egyiittesen hordozza magaban az adott életkdriilmények
kozott élo népességek egyrészt genetikai, masrészt taplalkozasi viszonyoktol (lehetéségek-szokasok) fiiggd
csontozata biokémiai Osszetételét, kémiai ellenalld képességét... A kulturalis Osszetevékhoz sorolhatok a
temetkezési szokasok, amelyek mogott az adott népességre jellemzd tradiciok, vallasi ritusok allnak... Kiilon
probléma az, hogy az adott torténeti kori népesség a »hagyomanyos modon« eltemeti-e egyaltalan a
kisgyermekeket, vagy a csecsemék »tarsadalmi értéke« alacsony, ezért az elhalt kisgyermeket inkabb
hulladéknak, kidobandé targynak tekintették. Ennek ellentmondani latszik az a tény, hogy telepfeltarasok
kapcsan a nagyobb mennyiségli gyermekcsonthulladékot [? — K. L.] meg kellene taldlnunk, amire azonban ez
idaig nem volt példa, Egy masik kézenfekvd lehet6ség, hogy bizonyos koru gyermekeket esetleg kiilon
temetbe, temetdrészbe temették... Kérdés megint csak az, miért nem talaljuk e gyermektemetdket,
temetOrészleteket (talan csak az esztergalyhorvati temet6t [10] tekinthetjiik annak [? — K. L.]).”: Mende 2000,
475-476. Fiilep Ferenc a pécsi Istvan tér 12-beli kora keresztény temetd sajatos jelenségeként emlitette az un.
gyermektemetdt (children’s cemetery): a XIII. kdpolnatdl nyugatra fekvo gazdag mellékletti 72—77. sirt. Ha nem
értettem félre az utalast, e siroknak csak egy részében nyugodott gyermek: 72. sir: 2-2,5 éves, 73. sir: 53-57 éves
no, 74. sir: 9,5-10 éves, 75. sir: 4-4,5 éves, 76a—b. sir: 53-57 éve férfi és 46-50 éves no, 77. sir: 1,5-2 éves:
Fiilep 1984, 176; Ery 1973, 81: 7. tablazat. E gyermeksirok kapcsan Fiilep megemlitette az also-ausztriai
ziegelfeldi és az elzaszi ersteini kisgyermektemetot is, kitekintéssel a svéjci, illetdleg angliai és franciaorszagi
telepiiléseken feltart romai kori csecsemd- €s gyermeksirokra: Berger 1993. Az altala idézett Manuela Struck
Acsadi—Nemeskéri  1970. alapjan szintén arra utalt, hogy a varhato tobb mint 30-35%-os
csecsembhalandosaghoz képest kevés a temetokben a csecsemOsir. ,, Dies liegt zum einen an den schlechteren
Erhaltungsbedingungen, sowie erschwerten Auffindungschancen, bedingt durch Kérperbestattung, zarten
Knochenmaterial und flache Grabgruben. Zum anderen wurden aber Kinder bis zu einem bestimmten Alter
offensichtlich nicht in den Griberfeldern der Erwachsenen beigesetzt. Sie kénnen in regelrechten
Kinderfriedhdfen begraben worden sein. Ein weiteren Ort, an dem die in den Nekropolen fehlenden
Kleinstkinderbestattungen zu suchen sind, stellen Siedlungen dar.”: Struck 1993, 313. A rémai Britannia 94
telepiilésérdl 710 gyermeksir ismeretes, koziilikk 243 kora az alabbi mdédon meghatarozott: sziilés eldtti magzat
vagy ujsziilott: 108 (44,4%), 0-6 honapos: 78 (32,1%), 6-12 honapos: 6 (2,5%), 12 honapos korig: 17 (7%), 1-5
éves: 7 (2,9%), 2 éves korig: 24 (9,9%), 5 évesnél iddsebb: 3 (1,2%): uo. 313-314. A témanak ezzel, a szamomra
kitérét jelentd részével a tovabbiakban nem foglalkoztam, e kiilonleges szakirodalomra Zsidi Paula volt szives
felhivni a figyelmemet.

?! Mig a modern demogréfiai adatok pontos kronologiai életkorral szamolnak, addig a csontok alapjan
megallapitott elhalalozasi életkor sok esetben olyan iddintervallum, amelybe az 1 év, azaz a 365. nap
(csecsembhalandosagot ugyanis a 365. napig szdmolja a demografia) beleesik, pl. 10-14 honapos korban elhalt
csecsemd esetén. A feln6tt korosztalyok elhalalozasi koranak meghatarozasahoz képest barmennyire is pontos a
gyermekekre [itt: a csecsemdkre K.L.] kidolgozott metodus, a 12. hénap végének megélését megbizhatod
pontossaggal nem lehet megallapitani.”: Mende 2000, 476; vo. 6. jegyzet.
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mindezen tényezdket olyan ,,optimalis” temetdkben volna a legalkalmasabb vizsgalni, amelyek

anyaga tovabbi elméleti feltételeknek is megfelel,'™ ilyen elvarisoknak azonban csak nagyon kevés
leléhely tesz eleget, ilyennek talalta példaul a zalaszabar-borjuallasi temet6t (14). Az ebben a 04 év
kozotti éves korcsoportok 1étszamadatait dsszevetve szamomra ugyan homalyos megallapitasokat is
tett,'” de teljességgel elfogadhatd kovetkeztetéssel zart: ,, Az az ok tehat — irta Mende —, amely a
modern tarsadalmakban az egy éven beliili elhaldlozasra teszi a halandosag f6 paraméterét, nem
alkalmazhato a torténeti népességekre, hiszen az adatok azt mutatjak, hogy a torténeti idok halaloki
tényezdi nem vették hatarvonalként figyelembe az elsé év megélését. S mivel akar a talalt [= feltart? -
K. L.], akar a korrigalt halanddsagi tablak esetében a varhatd é€lettartam szamitasa az egy éven beliil
meghaltak szamaranyat veszi figyelembe, a fentebb vazolt problémak miatt bizonytalan hitelii
csecsemdszamra épiteni tovabbi kovetkeztetések szempontjabol nem szerencsés.”'** Mende a
tanulmanyanak Osszegzésében rogzitette is, hogy mivel a torténeti korGi temetdk gyermek-
korosztalyainak adatai az exogén ¢és endogén tényezOk, valamint az elhalalozasi kor pontatlan
meghatarozhatosaga kovetkeztében eltérmek a varhato értékektdl, ,,a korrekcios tablik értékei nem
alkalmasak a csecsemdk és kisgyermekek szamdanak megbecsiésére.” (kiemelés: K. L.)'” Mende ezt a
véleményét késobb a korrekcios tablak tudatos elhagyasaval huzta ald, amikor kijelentette, hogy ,,az
utobbi évek szakirodalmi allasfoglalasanak'*® megfeleléen a zalavar-kapolnai népesség esetében nem
végeztem csecsemdszam-korrekciokat, és nem szamoltam halanddsagi tablat. A hosszii hasznalati
1d6ébol eredd széthordott sirok é€s a felsd, feltételezhetden megsemmisiilt sirrétegek nem tették lehetévé
a temetkezettek szamanak pontosabb meghatarozasat, kiilonosen a halanddsagi szamitasok alapjaul
szolgald 1 évesnél fiatalabb korosztalyban.”'” Elutasitéan nyilatkozott a Coale-Demény tablazat
felhasznalhatosagarol Hiise Lajos is, megallapitvan, hogy az altala vizsgalt négy temetd 0 éveseinek

122 1., A temet kora a belsé populaciogenetikai viszonyait tekintve behatarolt legyen, tehat 3—4 generacion

beliil maradjon (generacioként 25-30 évvel szadmolva)”, 2. ,Megfeleljen a statisztikai mintavétel
kovetelményeinek, azaz lehetdleg legyen teljes (magyaran minden eltemetett egyén bekeriiljon a demografiai
adatbazisba)”, 3. ,,Minél nagyobb egyedszamu minta legyen”, 4. A csontok megtartasi allapota megfeleljen az
alapadatok felvételi modszerei altal megkivant kovetelményeknek”, 5. ,,A temetdé demografiai képe korrekciod
nélkiil se térjen el nagymértékben az elméletileg varhatd korcsoporti és nemi aranyoktol.”: Mende 2000, 474.
Néhany korabbi hasonld vélemény: Nmeskéri—Acsadi 1952, 134—137; Ery—Kralovanszky—Nemeskéri 1963, 41—
64; Acsadi 1963—1964, 3-5; Acsadi—Nemeskéri 1970, 57—60; Nemeskéri 1970, 32—-58; Paloczi Horvath 1973,
55-59. stb.

12 A zalaszabar-borjuallasi temetd (14) demografiai megoszlasa: 96 0-1 éves csecsemd (27 magzat és (ijsziilott,
42 1-6 honapos, 27 6-12 hénapos kisded); 170,3 1-4 éves kisgyermek: 51,5 1-2 éves, 67,2 2-3 éves, 51,6 3-4
éves. Az adatokbol kitlinik, ,,hogy a magzatokkal egyiitt 96, egyéves kordig meghalt gyermekek szama aranyait
tekintve [? — K. L.] nem tér el lényegesen [? — K. L.] az els6 évet kovetd évekre jutd kisgyermekek szamatol.”:
Mende 2000, 477. A jelen tanulmanyban felhasznalt életkori besorolasok Gsszevetésének nehézségeire lasd a 6.
jegyzet.

* Mende 2000, 477.

2> Mende 2000, 477-478.

126 Ernyarcsikauskovitszendesz(')th 1997, 25; Mende 2000, 477-478.-ra hivatkozva. Masutt Acsadi—
Nemeskéri 1970-re utalva a kovetkezOket jegyezte meg: ,,Ez a konyv Osszefoglalta a paleodemografiai
ismereteket, kiilonb6z6 torténeti korokra vonatkozoé alaptablazatokat kozolt, részletesen leirta a statisztikai
metodusokat, az adatok hitelességének alapjat pedig az életkormeghatarozd modszer helyességébe vetett toretlen
bizalom biztositotta. Azok a kutatok, akik nem vélték felhasznalhatonak az altaluk bizonytalan[nak tekintett]
eljarasokbol szarmazo adatokat, a paleodemografaiai modszerekkel szemben az aldbbi ellenvetéseket
fogalmaztak meg (Bocquet-Appel-Masset 1982, 1985):

— kétséges az elhalalozasi életkor meghatarozasi modszer helyessége;

— a mai népességen kidolgozott életkori sajatossagok milyen visszavetithetdk-e a torténet multba;

— egy temetd népességének nemi és korcsoport dsszetétele nem minden esetben egyértelmiiek;

Az ellenvetésekre vald reagalas ijabb és ujabb életkormeghatidrozd moédszerek kidolgozasara, a temetokben
jelentkez6 szamszerti csecsemohiany korrekcidjanak kisérletére, s a mintakon beliili, illetve a mintak kozotti és a
mintakon beliili genetikai-generacios kapcsolatok biokémiai alaptl vizsgalatara vezetett.”: Mende 1998, 46.

" Mende 2005, 185-186.
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aranytalansiga mogott részben adatvesztés all,'™ s nem hitt a “0 éves-korrekcié” eredményes-

ségében.'” Az egyediilalloan széleskorii Gsszehasonlitasokat elvégezve, kozérthetd modon fogal-
mazta meg az elutasitasanak indokait: ,,A jelentds mértékl eltérés a temetd feltaras és a korrekcio
adatai k6zott mindenképpen kérdéseket vet fel. Lehetséges-e, hogy ily mértéki adatvesztéssel kelljen
szamolnunk, temetOnként adott esetben akar szdzas nagysagrendii 0 éves csontleletének a teljes
hianyaval? Ugy vélem, hogy az ellentmondas csupéan azaltal oldhato fel, ha a Coale és Demény (1966)
modellek honfoglalas- és Arpad-kori szériakra vald altalanos alkalmazhatosagat kérddjelezziik meg.
Maguk a modellek nem a kérdéses korszak halandosagi viszonyain alapulnak, hanem egy joval
késobbi korszak (a 19. és a kora 20. szazad) adatai révén sziilettek. Hiba lenne feltételezniink, hogy a
halandodsagi viszonyok torvényszerlien egyre rosszabbodnak, minél messzebb tekintiink a multba.
Valoéjaban a populaciok halandosaga Osszetett kdrnyezeti €s kulturalis valtozok fiiggvénye — pl.
jarvanyos betegségek teriileti gocai, egészségkarositd komyezeti tényezok, a népesség egészség-
kultardja, az orvoslas fejlettsége, a népstirliség, a taplalkozasi szokasok, lakdsviszonyok, a kozosségi
hulladék elhelyezése stb... —, amelyet a népességek genetikai allapota befolyasolhat. Ezen valtozok
nem egyenes aranyossagban moédosulnak az idé mulasaval.””' A fentiekbél kovetkezéen Gigy vélem —
igen ovatos feltételezésbe bocsatkozva —, hogy 10. szdzad csecsemOhalandosaga joval alatta marad a
Coale és Demény (1966) modelljei alapjan kiszamithatoaknak."*> A korrekcio valosziniileg torzit, bar

128 Az adatvesztés oka elsGsorban az lehet, hogy a csecsemSknek nem astak mély sirgddrot, igy a planacio (a

talajrétegek lepusztulasa), a kés6bbi foldmiivelés (kiilondsen a mélyszantas) nagyobb aranyban ezeket a sirokat
bolygatta meg (Nemeskéri 1970; 1975).” Ilyen okbdl jelentdsebb mértékben torténd “csecsemd-veszteségre” a
szegvari temetOben lehet szamitani, a hajdiszoboszloiban kevésbbé, viszont az ibranyit és a pilispokladanyit
illetéen gy vélte, hogy ezek ,,0 éveseinek a népesség-modellekhez képest alacsonyabb halandosaga nem az
alulreprezentaciobdl, hanem a valds demografiai allapotbol ered.”: Hiise 2003a, 47. A szegvari temetot (40)
illetéen egyetértek Hiise véleményével, a hajdiszoboszloit (34) érintdvel nem, hiszen az bizonyitottan hianyos
volt, de még valdsziniileg sem az ibranyi (36), sem a piispokladanyi (39) temetd csecsemdsirjainak mennyiségét
sem lehet az egykor eltemetettek szamahoz kozelinek tekinteni, mind a csecsemé- és gyermek-, mind pedig a
feln6tt sirok csekély mélységtdl kezdddo jelentkezése kovetkeztében, ami arra utal, hogy a felszin mindkét
helyen jelentésen megkopott, bolygatotta is valt, azaz a sekélyebb temetkezések megsemmisiiltek.

'* Hiise négy, a hajduszoboszl6i (34), ibranyi (36), piispokladanyi (39) és szegvari (40) 10—11. szizadi falusi
temetd paleodemografiai vizsgalatat végezte el, s megallapitotta, hogy ,,a 0 évesek esetében a korabban is
hivatkozott Coale-Demény (1966) modellekhez képest jelentds alulreprezentaciordl beszélhetiink, mind a négy
osszevetéskor is megjelenik. Ugy vélem, hogy a négy temeté 0 éveseinek ardnytalansaga mogott részben
adatvesztés all (vo. Nemeskéri 1975), ugyanakkor nem tartom valdsziniinek, hogy a fenti modellek barmelyike
alapjan elvégzett “0 éves-korrekecio” utan a valdsagnak jobban megfelelé eredményeket kapnank.”: Hiise 2003a,
47, 89, 93.

B A négy vizsgalt temeté feltart (azaz korrigalatlan) és a Coale-Demény-féle mind a négy halanddsagi tipus
(azaz Kelet, Nyugat, Eszak, Dél csalad) 4., 5. és 6. szintje szerint korrigalt csecsemdszamait tartalmazé 12
adatsor, kiegészitve Acsadi—Nemeskéri 1970, 10—12. szazadi modelljének adataival: Hiise 2003a, 48: 8. tablazat.
Itt is meg kell jegyeznem, hogy Hiise mind a négy temeté embertani anyagat 10. és 11. szazadi elkiilonitésben
értékelte, viszont véleményem szerint a sirok egyenkénti ilyen csoportositasa tobbségében csak feltevés és nem
meghatarozas.

! Hiise 2003a, 52. A tovabbiakban kiemelt néhanyat a honfoglalas- és Arpad-kor Karpat-medencei természeti-
tarsadalmi kornyezetének jellemzo6ib6l, amelyek arra engedték kovetkeztetni, hogy a korszak halandosaga
kedvezobb lehetett, mint a kdzépkor késébbi szakaszaban: Az alacsony népsiiriiség nem kedvezett a jarvanyok
terjedésének, a 10-11. szazadban kevés adatunk van belsé habortkrol, a lakossag béségesen taplalkozhatott,
samanjai és javasasszonyai gyakorlati gyogyaszati ismeretekkel rendelkeztek, a mitéti tovabbélések nyomai
alapjan alapvet6 higiéniai — beleértve csecsemégondozasi — ismeretekkel is rendelkeztek, s talan nem véletlen,
hogy Acsadi Gyorgy az Arpad-kori temetdk elemzése alapjan 0,66%-ra becsiilte az ekkori Magyarorszagon
anyai (sziilési) ok kovetkeztében meghalt ndk aranyat, amely joval alulmilja a késobbi korok aranyait.: Hiise
2003a, 53-54; vo. Acsadi 19631964, 29.

"2 Hiise megjegyezte, hogy ,.a korrekciohoz ugyancsak alkalmazott, Acsadi és Nemeskéri (1970) 10-12. szazadi
modell esetében kétségeim ugyancsak fennallnak, noha a modell szerényebb csecseméhalanddsag-becslése
folytan nem érzem indokoltnak a Coale és Demény modellek alkalmazhatosagaval kapcsolatban megfogalmazott
kritikamat.”: Hiise 2003a, 55.
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az objektiv szempontok hianya miatt nem eldonthetd, hogy a korrigalatlan, adatvesztésekkel terhelt
“asatasi adatsor” torzit-e jobban, vagy a modellek alapjan korrigalt. Ennek eldontéséhez ismerniink
kellene a vizsgalt népesség valos dinamikajat (stacioner-e, vagy sem), nem-stacioner populaciok
esetén a migracio mértékét és a sziiletések-halalozasok aranyat, illetéleg néhany modellértékii (nagy
Ezen feltételekbdl csupan ez utobbi teljesiil, pl. Plispokladany-Eperjesvolgy és Ibrany-Esbd halom
temetdje esetén, melyeknél azonban alapos indokkal feltételezhetd a feltart csecsemd sirok kozel
val6saghii aranya.”'>

Késébb Mende Balazs is tovabb finomitotta az emlitett véleményét, " de ennek értékelésére nem
vallalkozhattam, ezt a szakmai kozvéleménynek kell elvégezni.

Az emlitett régész, régészeti tapasztalattal rendelkezd antropologus és paleodemografus
vélemények tobbnyire altalanossagban kozelitették meg a csecsemdsirok hianyanak kérdését, vagyis
itt az alkalom az altalam Osszegytjtott, foként a 10-11/12. szdzadi konkrét régészeti adatok e targyu
felhasznalasara.

Mar bevezetésként kijelenthetd, hogy minden régészeti adat a csecsemdk csaladtag modjara
tortént eltemetésére vonatkozik, vagyis az aprd holttesteket nem tekintették hulladéknak, kidobandd
targynak."> Meglepd, hogy Mende Balazs lehetdségként valé feljebb idézett felvetésének elézménye

% Hiise 2003a, 54.

13% Utalt arra, hogy ,,a meglévé adatokbol szerkesztett demografiai tablak adatainak hasznalhatobba tételére és a
kapott eredmények diszkriminacids erejének ndvelésére un. korrekcios modelleket alkalmaznak. E modellek
modern, Osszetételét és idOhatarait tekintve is bioldgiai populacioként funkcionald népességek adataival
helyettesitik a torténeti demografiai tabla adatsorait, igy a demografiai eredmények, koztiikk is leginkabb a
varhat6 élettartam adatai jobban meg fognak felelni a vart torténeti demografiai képnek. A korrekcio a legtobb
esetben a gyermekek/felnbttek (0-14/15-x év) szazalékos aranyanak a kiigazitasat jelenti. A modern statisztikak
és a temet6kbol rekonstrualt adatok 6sszevetésébdl lathatd, hogy a 0-14 éves korosztalyon beliil az adott életévre
esO legnagyobb hidny az Un. 0 évesek csoportjdban adddik. A csecsemOk szamanak korrekcidja adott
modelltablak megfeleld értékeivel torténik €s feljavitja a 0-14 évesek dy [az adott korcsoportokban meghaltak
szazalékos megoszlasa] értékét. Ezzel azonban jelentdsen csokken a sziiletéskor varhatd atlagos élettartam értéke
is. A korrekcios modell hibgja, hogy csak a 0 évesek adataira koncentral és nem vesz tudomast arrél, hogy bar a
0 évesek szama ténylegesen eltér a varhato értéktdl, addig ez a hidny a 0-14/15-x korcsoporti ardnyban mar nem
annyira jelent0s, hogy kiilsé tényezdvel ne lehessen magyarazni. Az utdbbi évtizedben tobb munka is
foglalkozott a csecsemohiany kérdésével (Ery et al. 1997, Mende 1999, 2000). Megallapithat6, hogy ha az adott
temetkezés demografiai képe kiilsé tényezok miatt korcsoporti hidnyokat mutat, akkor annak korrekcioja nagyon
lerontja a demografiai sarokértékeket, leginkabb az e, [a 0 évesek varhato atlagos élettartama] értéket. Az
eurdpai torténeti demografiai kutatasok ezért mar nem a 0 évesek hidnyat probaljak kimutatni, illetve korrigéalni,
hanem a kisgyermek-kategoria (0-3, 0-4 éves korcsoport) d, értékeit. Ennek a jogossagat mutatja, hogy ha a 0
évesek nagymértékiinek tiing hianyat Coale-Demény (1967) tablai alapjan korrigaljuk, akkor a korrigalt
demografiai tabla e,” értéke irrealisan alacsony lesz.

Az utdbbi években tobb temetd elemzése utan arra a kdvetkeztetésre jutottam, hogy a talalt, korrekcio
nélkiili demografiai stitus az ismert problémak ellenére is hasznalhatobb, mint a korrigalt. Azt is
megfogalmaztam, hogy a tobb szaz éven keresztiil hasznalt torténeti kord temetdk demografiai képe nem
alkalmas a temetkezd népesség korrekt populaciddinamikai jellemzésére. Foként akkor nem, ha az adott
népesség morfometrikus karaktere nincs leirva, illetve ha az embertani kép tlsagosan homogén vagy éppen
talsagosan heterogén és a kranioldgiai tipusvariabilitast vagy éppen annak hianyat nem tudjuk reélis id6hoz
kotni.”: Mende 2015, 2—4.

1% Ez a megéllapitas a Karpat-medencei irasos néprajzi jellegii forrasok nélkiili id6b6l szarmazo régészeti leletek
értékelésébdl kovetkezik. Mas volt a helyzet Eurdpa tobbi részén. A kozépkori Eszak- és Nyugat-Eurépaban ,,a
gyermeket altalaban kétnapos koraban keresztelték meg, ami nagyon helyes is volt, hiszen az elsd életévében
allanddan a halal arnyékaban élt. Kozép-Eurdpaban az egy évnél fiatalabb gyermekek halalozasi aranya 10-20
szazalék kozott mozgott, a sanyarubb északon 30—40 szazalék kozott. A kisgyerekek halala olyan altalanos
jelenség volt, hogy egy és ugyanazon csalddban akar két ¢él6 gyermeknek is ugyanazt a nevet adhattdk,
gondolvan, hogy valamelyik tgyis meghal koztliik. Még a XIX. szdzadban is csak homalyosan ¢élt az a felfogas,
miszerint a gyermek fiiggetlen 6nallé 1ény, igy a sziiletendé gyermeknek a kordbban meghalt testvére nevét
adtak; mintegy potoltak az elhunytat... Az apro gyermek halala azért sem valtott ki kiilondsebb érzelmet,
figyelmet, mert a gyermek Iényével nem voltak tisztadban: a gyermek mintha csak négy- vagy otéves korara
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akar mar 1950-ben Bartucz Lajosnal,”® Nemeskéri Janosnal, Dienes Istvannal is megtalalhato.

Amikor 1971-ben a magyar kozépkor kutatdinak konferencigjan a paleodemografiaban jaratos Paloczi
Horvath Andrés utalt az egyes 10—11. szazadi temetSkben vald csecseméhianyra,”’ Dienes kizarolag a
néhany napos (?) Ojsziilottekre vélte vonatkoztatni a kozosségi temetdbe hantolds 6si hagyomanynak
gondolt tilalmat, amelyet obi-ugor parhuzammal is igyekezett megerdsiteni.”*® Vélekedését azonban a
tajgaban €16 obi-ugorok gyakorlataval aligha lehet alatimasztani, s6t a mar a 12. szazadbol lejegyzett
magyar ovonevek ellene is latszanak szolni. ,, Minden nép 6si névadasanak legjellemzébb formai — igy
a magyar névadasé is — az ovonevek hasznalata. Ezeket a neveket akkor adtak a sziilok, ha a gyermek
gyengének, kevésbé életerdsnek tlint a sziiletésekor. Ilyenkor a rossz szellemek miatt, a haldl és a
betegség szellemeinek megtévesztésére vagy nem adtak nevet a gyermeknek, vagy olyan nevet
adtak, amellyel feltételezésiik szerint félrevezethetik a szellemeket. Ennek a névtipusnak két fajtajat
ismerte és hasznalta a magyar névadas. Az elrejtd, letagadd nevekkel a gyerek 1étét igyekeztek
titkolni. Ezekben a névformakban az ujsziilott neve szd szerint azt jelentette, hogy 6 nincs, nem
létezik, halott, tehat nincs is miért, pontosabban kiért jonnie a rossz szellemnek. Ilyen nevek példaul
Numwog (*nem vagy’, ‘nem létezel’), Mauog ("ma vagy, csak ma létezel’),'* Numel (*nem ¢éI’) vagy
a “halal’ jelentést szobdl keletkezett, a gyermeket mintegy halottd nyilvanito Halaldi ("halaldi’). Az
ovonevek korében el6fordulo leird nevek egy része olyan, negativ jelentésii kdzszavakbol keletkezett,
amelyekkel a sziilok azt kivantak elérni, hogy a rossz szellemeknek mar ne is legyen kedviik az igy

fejlodott volna allatszerd 1énybdl emberi lénnyé. A kétesztenddsnél fiatalabb gyereket aligha tarthattdk a
csaladhoz tartozonak, mivel nagy valdsziniiség szerint hamarosan meghalt... A kdzépkorban az aprosagokat oda
temették, ahova éppen lehetet. A sziilék a templomkertben nyugodtak, a gyermekek valahol a temetdben, s6t
tomegsirban. Ha az elhunyt gyermekeket sziileikkel egyiitt temették el, neviik akkor sem szerepelt sem a
siremléken, sem a nemzetségtablan.”: Utrio 1990, 229-233; Ari¢s 1987, 42-45.

%% Bartucz Lajos az avar temetSkben megfigyelt, s a pontatlan meghatarozasokbél kovetkezéen altaldban 8—10
évesnél fiatalabbnak tekinthetd gyermekek sirmennyiségét atlagosan 17,22%-ban hatarozta meg, ami lényegesen
kisebb a rendelkezésre 4llo statisztika szerint az 1910-ben elhunyt 10 évesnél fiatalabb gyermekek 48,24%-o0s
halandésagandl, pedig a gyermekhalandésidg a multban bizonyara joval magasabb lehetett. A hidnyt a kis
csontvazak korhadasaval, nehéz felismerhetdségével vélte magyarazhatonak, de azt is hihetdnek tekintette, hogy
nem minden kisgyermeket/csecsemét temették el a temetdbe: Bartucz 1950, 6—10. Ezt kdvetéen két magyar falu
18-19. szazadi haldlozasi adatait Osszegyljtve, a gyermekhalandosagot 77%-osnak taldlta, ezért a kettds
megkozelitést a kovetkezd nagyvonali Osszegzéssel zarta: ,Mindezek alapjan a 10 éven aluli gyermekek
halélozasi aranyat az avaroknal az Osszes elhaltaknak legalabb 60%-ara kell becsiilndnk. Mivel pedig az asatési
jegyzokonyvek... atlagban csak 17% gyermeksirt emlitenek, tehat koriilbeliil 43%-ra kell becsiilniink azoknak a
gyermekhalottaknak a szamat, akiket vagy nem temettek a felnétt sirok kozé, vagy csontvazaik ott nyomtalanul
elpusztultak, agy legalabb az asatdsi jegyzokonyvbe nem keriiltek bele. Ha ehhez még hozzdszamitjuk az
atlagban 20%-ra tehetd, mar korabban elpusztult sirt s a 10% koriili tobbszords temetkezést, illetve tobb egyént
tartalmazo sirokat, akkor az avar temetdk lélekszamat az asatasi jegyzOkonyvek altal feltiintetett sirszamnal
atlagban 73%-nal magasabbra kell becsiilniink, ha azokbodl az ott ¢élt lakossag szamara akarunk kovetkeztetni.”:
uo. 11.

"7 P4léczi Horvath 1973, 58-59.

1% Dienes szerint a nemzetségi hagyomanyokat leginkabb 6rz6 kozépréteg szokésa ez. Osi hagyomany, hogy az
ujsziilotteket nem soroljadk be a nemzetséghez és ennek vetiilete, hogy nem hantoljak a k6zosség temetdjébe.
[Valerij Nyikolaevics] Csernyecov, amikor az obi-ugorok temetkezési szokasait részletesen ismerteti, ezt irja a
kérdésrdl: »... a fentebb leirt szokasok csak a halvasziiletett és a nagyon fiatalon, még a lélek és név
meghatarozasi szertartas el6tt elhunyt gyermekekre nem vonatkoznak. Ezeknek még nincs semmiféle
kapcsolatuk a nemzetséggel és ezért halaluk utan semmiféle jotékony hatast nem tudnak gyakorolni, hanem csak
gonosz lényekké valnak, amelyek az 0sszes €10k szamara veszélyesek. Az ilyen elhalt csecsemdket becsavarjak
nyirfakéregbe, vagy valami textilanyagba, és valahol elrejtik egy faoduba, nagyon messze az emberek altal
latogatott helytdl.«”: Dienes 1973, 15; vo. Cernecov 1959, 145.

139 Osvallasi hiedelem, ,,hogy a betegséghozo artd szellem (pl. a hideg *forro-hideg 14z arté szelleme) keresi az
embert vagy a gyermeket és ha megleli, hatalmaba keriti (a hideg leli). Ezért a szellem megtévesztésére a
fenyegetett személyt (gyermeket) Nemvagy-nak azaz Nincsnek (1174: Numwog, 1211: Numuogi OKkISz.),
Nemvalo-nak azaz Nem létezOnek (1211: Numuolou OklSz.), Nemél-nek (1238/1329: Numel MNy XXXII, 56;
1219: Nemel: VarReg 70. §) nevezik el.”: Barczi 1958, 128; v4. uo. 129, 133-134.

140 Mavagy (ma van, olyan gyenge, hogy a holnapot meg sem éri)”: Kalman 1967, 44.
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megnevezett gyermekre igényt tartani. Néhany negativ jelentésti szobol szarmazo név az 6magyar
névkészletbdl: Fergudi (*féreg’), Chunad (’csinyéacska’), Hyduand (Chitvanyka’).”'*' Ezekben az
adatokban éppen nem a gyenge, életképtelennek latszo 0jsziilottrol vald lemondas, hanem a torédés
6si hiedelme titkroz6dott.'

Ha az jsziilott vagy a csecsemO mégis meghalt, a csalad fajdalmat a talvilagi életében valo
tovabbélés reménye enyhitette. Ennek régészetileg feltarhatdo bizonyitékai a a fentebb részletesen
felsorolt maradandd anyagu halotti mellékletek,'” amelyek koziil csupan az egyszerii ékszerek és a
kiilonb6z6 ruhagombok lehettek csaladi reprezentacios céltiak, mert a mellékletek tobbsége célzatosan
a joindulatl szellemmé valt halott masvilagi haszndlatara szant targy volt vagy éppen ellenkezdleg —
talan valamiképpen a halal médjaval kapcsolatosan — a rosszindulatuva valtnak hitt szellemmel
szembeni tudatosan bajelhdritd jellegli. A maradandé anyaga mellékletnélkiiliség nem lehetett
hatarozottan elkiilonitd halottas gyakorlat mert a mellékletesség a felismerhetetlenné rozsdasodott
vasdarabokig csokkent, miel6tt a mellékletnélkiiliségbe valtott volna at. A maradandd anyagu
mellékletnélkiiliség azonban nem jelenthetett elvi kiilonbséget sem a halottas gyakorlatban, hiszen
egyrészt a halotti ingecske is elegend6 ,,melléklet” lehetett, masrészt altalaban a mellékletnélkiili
csecsemoknek sem astak kevesebb munkat igényld sekélyebb gddrot a mellékletesekénél, harmadrészt
pedig amennyiben felndtt kisérével kozos sirba temették oket, feleslegesnek tartottak mellékleteket is
adni hozzajuk, mintha a talvilagi sorsuk alakulasat a felnétt kisérojiikre biztak volna.'* Van még egy
tovabbi érv is a koz0s temetObe temetkezésre. Az eddig teljesen feltart, jol dokumentalt, nagy
sirszamtl temetokben ugyan eléfordulnak csecsemdk néhany siros csoportosulasai, de a kis halottak
0nallo temetdrészletei nem. Legalabb is a temetdtérképekrol az latszik leolvashatonak, hogy a
legaprobbakat is a tobbiek kozé, azaz feltehetSleg a hozzatartozoi, rokonai mellé temették,'* ahogy az
a példaként bemutatott tiszaluci temetd (47) gyermeksirjait abrazold térképen lathato (I. kép). Az
azonban talan mar a képzelgések vilagaba vezet, hogy az ugyancsak a temetdtérképeken lathatod
kisebb-nagyobb sirnélkiili foltok természetes kovetkezményei-e a sirmezd nem ,tervszerd”
betelepitésének, vagy esetleg onnét az ,,exogén tényezok™ altal megsemmisitett, nagyrészt csecsema-
és kisgyermeksirok hianyoznak. Osszefoglalva tehat a fenticket, a csalad, valamint az elhunyt
csecsemo ilyen sokrétliien megfogalmazhatod kapcsolata komoly ellenérve lehet annak a feltevésnek,
hogy a kisded halottakat altalaban a kdzosség temet6jétdl elkiilonitetten temették el, nem feledve azt a
jelenleg egyetlen kivétellel sem rendelkezo tényt sem, hogy a Karpat-medencében a targyalt régészeti
korok teljes kutatdsi iddszakdban egyetlen 6nalld csecsemd-, esetleg kisgyermektemetOre sem

! Fercsik—Raatz 2009, 10.

142 Rendkiviili beleérzd képességgel és nagy néprajzi parhuzamanyaggal mutatta be a névadas Arpad- és
kozépkori ovonévadas emlékeit: Laszlo 1944, 256-267.

" A csecsemdket altalaban a test mellé vagy a labak kozé fektették. Egészen ritkan azonban tovabbi érzelmi
kapcsolatnak is maradt régészetileg megfigyelheté nyoma. A garabonci 27. sirban (12-27) fekvé 50-54 éves nd
hajdan a karjaival dlelte at a medencéjére fektetett Gjsziilottet, a tiszananai 2. sirban (23-2) nyugvo 42-46 éves nd
ujjpercei az 6 konydkben meghajlitott jobb karja mellé fektetett csecsemére voltak rafonodva. Volt olyan sir (17-
10), amelyben a csecsemét az 50-60 éves n6 jobb karjara, vagy a 41-46 éves né mellkasara fektették (39-52). Itt
sem lehetett emlitetleniil hagynom a csekeji 672. sirba (33-672) temetett adultus nd és két csecsemdje
Osszerendezetten fektetett harmasat, de azt sem, hogy koporsos temetkezés esetében (pl. 13-25, 26) a csecsemd is
természetesen a sirladaba kertilt.

'# Ha a gyermekcsontvaz koriil hatarozottan jelentkezé godrét talalunk, netalan mellékletet, az egyértelmiien
utal az elhalt gyermek megbecsiiltségére, ugyanakkor nem tudhatjuk, vannak-e tarsadalmi rétegzettséget mutato
Osszefiiggések az eltemetések ¢€s esetleges elmaradasuk kozott.”: Mende 2000, 476. Mende tehat hasonlo
kapcsolatra utalt a mellékletesség értékelésében, csak a sirgddor tekintetében fogalmazott félreérthetéen. Minden
sirnak volt godre, legfeljebb a feltaraskor a talajviszonyok kovetkeztében nem latszott meg a sirfoltja, vagyis a
megfigyelhetd sirgddor nem lehet a megbecsiiltség ismérve.

'S Ez a gondolat sem uj. Mar Nyary Albert a piliny (N6)-sirmanyhegyi 10—11. szézadi falusi temetd sirjainak
rendszerét ismertetve megallapitotta, hogy ,,a halottak rendes egymastol valo tavolsaga a két és 6t 1épés kozott
valtozik, volt azonban eset, hogy egy feln6tt mellé egy 1€péssel lejebb fektettek egy gyermekhullat, melynek 1dba
egy hasonkorunak feje mellett fekiidt. Talan Osszetartozo halottak lettek ilyen szorosan egymas mellé temetve.”:
Nyary 1904, 52.
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bukkantak.'* Mas kérdés, hogy a régészeti megallapitas ellenére, logikailag nem zarhato ki, hogy
hajdanan voltak sziildparok, anyak vagy éppen csecsemok akiket a kozosség szamunkra ismeretlen
ok(ok)bol a fenti médon altalanosan elfogadottnak itélt gyakorlattdl eltéré6 modon kezelt, és ezért a
csecsemdjiiket nem temethették a kozosségi temetdbe. Amennyiben ilyenek voltak, talan kevesen
lehettek, s akkor ez is magyarazhatna az 6nalld csecsemotemetdk hianyat.

Véleményem szerint a fentiekbdl az a magatdl értetédd kovetkeztetés vonhato le, hogy a
kozosségi temetOk Osszes csecsemosirjabol csak azok maradtak rank, amelyeket elég mélyre astak
ahhoz, hogy ne pusztuljanak el a Mende-féle exogén tényezok — az erdzid, a talajmiivelés vagy a
feltalajbeli gyorsabb korhadas — hatdséra. Jollehet minden egyes lel6helyen masképpen jelentkezhetett
ezeknek a tényezoknek az egyiitthatdsa, a csecsemdsirok mélységhatarait a tobbiekével Gsszevetve
kideriilt, hogy altaldban nem volt 1ényeges kiilonbség az utdbbiak javara, vagyis a kisgyermek-,
gyermek- és felnbttsirok a csecsemOkéhez hasonlonak nevezhetd mélységtol kezdédden jelentkeztek
(1. tablazat 5-6. oszlop). E megallapitasnak azért van jelentdsége, mert a gyermekek és foként a
nagyobb testtomegli felnéttek sirjait a ragadozé vagy mindenevd allatoktol (medve, farkas, nadi
farkas, roka, vaddisznd) tartva valamiféle minimalisan sziikséges — 2-3 4sonyom hossza? — mélységtire
kellett megasni, s ez a mélység semmiképpen sem lehetett a feltdrasokon a jelenlegi felszintdl mért
akar csupan néhanyszor 10 cm, vagyis a temet6k hajdani feliilete altalaban erdteljesen lekophatott. A
feltalaj kopasanak elsddleges aldozatai a csecsemdsirok lehettek, amennyiben altalaban sekélyebbre
astak oOket a tobbiekénél, de logikusabb azt feltételezni, hogy minden korosztaly legsekélyebb
temetkezései az idok soran elpusztultak. Egy-egy lelohely értékelésekor a régészek is sziikségesnek
tartjdk megbecsiilni a feltarast megel6z6 idében latvanyosan — homokbanyaszas kozben,
partszakadaskor, arokasaskor vagy épitkezés megkezdésekor — elpusztult temetkezések mennyiségét,
természetesen korosztalyi becslés nélkiil, vagyis a temetok alkalmankénti csecsemohianya régészeti
szempontbol az elképzelhetd okok felvetésén tul, tobb figyelmet nem érdemelt.

Természetesen szot kell ejteni az asatdsi pusztitasokrol is. A magam gyakorlatdban nem volt
ritka, hogy a feltalajban fekvd, sirfolt nélkiili csecsemdkre/kisgyermekekre csak gy bukkantunk ra,
hogy attdl fiiggben, hogy a szelvényasas melyik iranybol sértette meg a kis csontvazat, az asdbnyom
hatoldalan jelentkez6 nagyobb sarga karika a kettévagott koponyat, a tobb kisebb sarga korocske az
elnyesett labszar-, comb- vagy karcsontokat jelezte. A kidobott foldben minden alkalommal
igyekeztiink megtalalni a csontmaradvanyokat tartalmazé rogd(ke)t, hogy majd a csontvazhoz
csomagolhassuk, ezért felismerés nélkiil inkdbb csak a kisleleteik egy-két darabja pusztulhatott el.

S itt kanyarodhatunk vissza a paleodemografiai elemzések azon sziikségletéhez, hogy az
eltemetett csecsemOk hajdani szamat meghatdrozza, mellesleg ezzel kimondatlanul az &sszes
korcsoport kdzos temetdbe vald hantolasa mellett — azaz az 6nallo csecsemotemetok 1étezése ellen — is
foglalva allast. A mar emlitett Coale-Demény halandosagi tablak konkrét hasznalata azt célozta, hogy
az Acsadi Gyorgy altal a 10-11. szazadi temeték 0 éves csecsemdihez rekonstrualt 28 év koriili
(pontosabban 28,73 éves) varhato élettartamot'® a leheté legjobban meg lehessen kozeliteni. Magam

1% Az altalam attekintett hazai szakirodalomban egyetlen leléhely kapcsan vetédott fel ilyen otlet. Az Arpad-
kori (Veszprém)fajsz templomatél, s a koriilotte feltart 78 Arpad-kori és késékozépkori siros templomkoriili
temetorészletétdl — vO. Ritook 1985. — 5-600 méterre a romai balacai villa épiiletei kozott 12
csecsemdcsontvazra talaltak, amelyek koziil hét hat honaposnal fiatalabb, talan az els6 fogaik megjelenésével
Osszefiiggésben elhunyt 01jsziilott maradvanyait a feldolgoz6 Merczi Ménika antropologus mindennemi idérendi
bizonyiték nélkiil az Arpad-korbol, mégpedig egy elséként megfigyelt, feltételezett 6nalld csecsemStemetbol
szarmaztatta: Merczi 2005, 75, 81-82. A feltevés egyelére elfogadhatatlan, az 06nalld csecsemd-
/kisgyermektemetOk 1étezésének bizonyitasahoz nem egy-két, hanem korszak Osszes temetéjéhez aranyos
szamban feltart leléhelyeknek kellett volna a legalabb masfélszazados régészeti kutatds soran el6keriilnie.
Logikailag ugyan az is feltehetd, hogy azért nem talaltak mindeddig 6nallé csecsemd-/kisgyermektemetdket,
mert ezekben a sirokat nem a k6zosségi temetdk sirjaihoz hasonld mélységiire, hanem egyéb megfontolasbol
csupan oly sekélyre astdk, hogy az elmult évszdzadok alatt teljességgel megsemmisiiltek, de mégis legalabb
néhany esetben alakulhattak volna gy a Mende-féle exogén tényezdk, hogy a kisebb-nagyobb sirszami
csecsemd-/kisgyermektemet6k megbrzddhettek, azaz napvildgra keriilhettek volna.

7 Acsadi 1963-1964, 6. tablazat 1. sor: varhat6 atlagos élettartam (e,’): 28,73; Acsadi—Nemeskéri 1970, 250:
Table 90: 1. sor: e,": 28.7.
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ugyan ezt a halandosagi tablat nem lattam, de Mende Balazs didaktikus &sszeallitasabol kideriilt,
hogy a ,,Kelet-csalad” 5. szintjéhez 27,4 ¢év, a ,,Nyugat-csalad” 5. szintjéhez 27,7 év varhatd, jo
megkozelitésnek tekinthetd atlagos élettartam tartozik, éspedig 33,42%-os, illetéleg 27,56%-os
csecsembhalandosag mellett. Ez azzal jart, hogy az egyes leldhelyeken a csokkentnek itélt
csecsemdszamot annyival meg kellett ndvelni, hogy a megemelt/korrigalt csecsemdszam szazalékos
aranya az azonos modon megemelt/korrigdlt sirszdmi temetében a Coale—Demény modell-tabla
,Kelet-csalad” 5. szint 33,42%, illetdleg a ,,Nyugat-csalad” 5. szint 27,56% értékéhez kozelitsen.
Mivel a két lehetdség kozotti valasztas egyelSre onkényes, mert megindokolhatatlan,'*® magam azért
végeztem el mindkét szdzalékértékre tdmaszkodva a korrekcids szdmitasokat (vo. 1. tablazat 7-8.
oszlop), hogy kitlinjék: ez csupan jaték a szamokkal, hiszen meghdkkentd eltéréseket eredményezett
ugyanazon temetok hidnyzd csecsemOsirjainak mennyiségére. Réadasul a korrekcid csupdn a
csecsemosirok mennyiségére €s a feltart dsszes sirak ezzel a tobblettel megndvelt, azaz korrigalt
Osszsirszdmara vonatkozott, az Osszes tobbi nemi és korcsoportra azonban csak annyiban, hogy a
valtozatlanul hagyott feltart mennyiségiik szazalékos aranyait ezutdn nem az eredeti, hanem a korrigalt
Osszsirszambol szamitottak (vo. 2. tdblazar). Nézetem szerint ez az eljaras a talajfelszinek valtozasarol
fentebb irottakbol kdvetkezden teljességgel figyelmen kiviil hagyta azt a sziikségszertiséget, hogy a
Mende-féle exogén tényezOk nem csupan a sekélyebb csecsemdsirokat, hanem az Osszes sekély,
elsésorban 1-7 éves kisgyermek-temetkezést,' de a tobbi korosztalybeliekét is, valdsziniileg eltérd
aranyban, de ugyanolyan modon megritkithatta. Vagyis véleményem szerint a feltart sirok szama
valosziniileg még akkor sem egyezett meg a hajdaniakkal, ha egy-egy temet6t azért lehetett teljesen
feltartnak tekinteni, mert a teriiletén latvanyos legtijabbkori bolygatas nem tortént. Ennek akar az is a
jelzése lehet, hogy a 0 éveseket kdvetd Osszes tovabbi korosztaly szdzalékos aranyai teljességgel
eltérnek a Coale-Demény halandosagi tablanak mind a Kelet 5. szint, mind a Nyugat 5. szint ajanlott
adataitol (vO. 2. tablazat) vagy még inkabb alahtizzak a haladdsagi tablanak a targyalt régészeti korban
valo6 hasznalhatatlansagarol irottakat.

Azonban nem csak ez a talan tlzasba is vitt kétkedés terhelheti a paleodemografiai elemzések
jelen gyakorlatat. Amikor az 1965. évi megjelenése eldtti idoben irott tanulmanyaban Acsadi Gyorgy
Osszeallitotta a 10-12. szazadi magyar halanddsidg becsléséhez viszonyitasi alapként készitett
halandésagi tabla modelljét, benne a 0 éves csecsemok 28,73 éves varhatd atlagos élettartamanak
paleodemografiai alapadatta valt értékszamaval, akkor a tanulmany egyéb tablazatai szerint mindossze
16 9/10-12. szazadi temetd feltart és meghatarozott embertani anyagira timaszkodhatott."”® Sorra
véve a 16 leldhelyet, megallapithatd, hogy mindosszen kettot lehet(ett) teljesen feltartnak tekinteni
(35, 41), a tobbi csupan az alabbi, a tanulménya sorrendje szerint felsorolt kisebb—nagyobb
temetdrészlet volt:

Zalavar-Kozségi 1. sz. temetd: B. Mikes Katalin 1951-ben €és 1953-ban egy falusi temetd 135
siros 11. szézadi részletét mentette meg.”' Zalavar-Var: Fehér Géza vezetésével 1951-54 kozott egy
tobbrétegii 9-11. szézadi temetd 391 siros részletét tartak fel.'”> Zalavar-Kapolna: Wenger Sandor

' Ery—Marcsik—Suskovits—Rendes—Toth 1997, 27. Egyébként Ery és szerzOtarsai a Nyugat 5. szint 27,56%-val
dolgoztak, Targubdné Rendes Katalin és Garabas Agnes pedig a Kelet 5. szint 33,42%-aval, vo. Targubané
Rendes 1993a; Garabas Agnes 1993.

%9 Azt nem lehet komolyan gondolni, hogy amig az 1 éven aluliak sirszama az eltemetést koveté évezred
folyaman er6teljesen csokkent, akkor a 13 hdnapos és ezt tetszOleges sorban kovetd életkortiak sirszama
valtozatlan maradt.

'3 1. Fiad-Kérpuszta (41), 2. Halimba-Cseres (35), 3—5. Zalavar (Za)-Kozségi temetd, -Var, -Kapolna, 6-8.
Székesfehérvar (Fe)-Bikasziget, -Sarkeresztari ut, -Szarazrét, 9—10. Ellend (Ba) 1., Nagygodor-dilo, -11., Szilfa-
dalé, 11. Hencida (HB)-Szerdek-halom, 12. Oroszvar (Moson m.; Bratislava-RuSovce, Szlovakia), 13.
Palotabozsok (Ba), 14. Pécs (Ba)-Somogy, Vasas, 15. Sorokpolany (Vas), 16. Zsitvabesenyd (Bars m.; Besetiov,
okr. Nové Zamky, Nitriansky kraj, Szlovakia)-Papfold: Acsadi 1963-1964, 9: 1. tablazat: 16 temetd az Osszes
elhunyt adataival; ua.: Acsadi—Nemeskéri 1970, 237: Table 82.

! Tettamanti 1971.

12 1951-53. kozotti feltarasbol 354 sirt emlitett: Fehér 1954, 263; az 1951-54. kozotti id6bol 391-et: Fehér—
Ernyralovénszky 1962, 85: Nr. 129; 426-r61 tudott: Acsadi 1963—-1964, 9: 1. tablazat; Acsadi—Nemeskéri 1970,
237: Table 82.
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1948-ban ¢és 1951-53 kozott egy templom koriili temetd 177 siros 11-12. szdzadi részletét tarta

fel." Székesfehérvar-Radiotelep/Bikasziget lelShelyen Marosi Arnold, Bartucz Lajos és Lichtneckert
Jozsef 1923-24-ben egy 10—11. szazadi falusi temet0 75 siros részletét, Marosi Arnold a Sarkeresztari
uton 1916-ban egy szazadi falusi temetd 10. szazad végi 31 siros részletét tarta fel, a Szarazréten pedig
a székesfehérvari muzeum rendszeresitett altisztje, Lencsés Jozsef egy megsemmisitett 10—11. szazadi
falusi temeté 117 siros részletét mentette meg."* Dombay Janos mindvégig kutatédrkos modszerrel
1939-ben az Ellend-Nagygodor-diloben 269 sirral majdnem teljesen feltart egy 10—11. szazadi falusi
temetot (1.), az Ellend-Szilfa-diilében 178 sirral egy masik (I1.) falusi temet6 11. szazadi részletét tarta
fel."”” Hencida-Szerdek-halmon 1933-ban négy sir megbolygatasat kovetden Fettich Nandor talan
teljesen feltarta a 10. szazadi szallasi temeté 5-26. sirjat.”*® Az oroszvari-Wiesenacker-diilében S6tér
Agost 1890-ben 27, 1903-ban 83, Fettich Nandor 1940-ben 3, Nemeskéri Janos és Bottyan Arpad
1942-ben 69, 1943-ban 34 siros részletet tart fel a 10—11. szazadi falusi (?) temet6bdl, amelynek az
4satasa még 1974-ben is folytatodott.”’ Palotabozsok-Kirchegrundon Dombay Janos egy falusi temetd
két kiilonallo teriileten fekvo 80 siros 10—11. szazadi részletét, Pécs-Somogy (korabban: -Vasas)
leléhelyen 1943—44-ben pedig egy masik falusi temet 161 siros 10—11. szazadi részletét tarta fel."™* A
Sorokpolany-Berekalja, Képolnai uton 1941-ben 3 sirra bukkantak, s ezt kovetden 1944-ig folytatott
évenkénti asatassal Nemeskéri Janos tovabbi 308 temetkezést tart fel,” abbol a 10—12. szazadi falusi
temetSbol, amelybol akar szazas nagysagrendii sir pusztulhatott el vagy maradt feltaratlanul.'®
Zsitvabeseny6-Papfoldon 1942-ben bizonytalan szamu sir megsemmisitését kdvetden Szoke Béla és
Nemeskéri Janos egy 10-12. szazadi falusi temetd 72 siros részletét, 1949-50-ben L’udmila
Kraskovska pedig tjabb 129 sirjat tarta fel.'*' Raadasul Acsadi a fenti 16 temet koziil éppen a varhato
élettartam kiszamitisahoz sziikséges 0 éves korcsoport adatait csak tiz temetSbdl ismerhette meg, '
vagyis az anyaganak egyharmada e tekintetben azonnal kiesett. A megmaradt tiz leléhelybol csak
kettSben ismerte el valtoztatds nélkiil a feltart csecsemdsirok mennyiségét, illetéleg aranyat,'® de a
megmaradtak korében is bizonyos, szamomra elfogadhatatlan korrekciokra kényszeriilt a halimbai, '**

133150 sir 159 csontvazat emlitette: Cs. Sos 1954, 268, 274; 164 sirt nevezett meg: Fehér—Ery—Kralovanszky
1962, 85: Nr. 1226; 177 sirrol tudott: Acsadi 1963—1964, 9: 1. tablazat és Acsadi—Nemeskéri 1970, 237: Table
1963, 168—176. A temeté Ritook Agnes 1996, 1998-2003. évi asatasaival 691 sirral (!) csaknem teljesen
feltartta valt: Ritook 2005, 173. Az antropologiai vizsgalati eredmények rovid dsszegzése: Mende 2005.

13 Bakay 1965-66, 5661, 75-83; 61-63, 83-85; Bakay 196768, 61-64, 70-71.

'3 A leléhelyeket 1968-ban és 1971-ben Kiss Attila helyszinelte, és a monografiajiban értékelte: Kiss 1983, 58—
60. A kutatdarkos modszer hatranya, hogy a parhuzamosan nyitott arkok kozott maradt foldhatakban elssorban
a kisgyermeksirok észrevétleniil is maradhattak.

16 Fettich kifejezetten utalt arra, hogy nem kutatéarkokkal dolgozott: Fettich 1937, 95, 95-99. A teljes
feltartsagot fenntartassal kezelte: Révész 1996, 66.

17 A legteljesebb asatasi beszamolé és sirleiras: Horvath 2014, 138—181. Acsadi csak a korabbi asatasok 115 (?)
sirjardl tudott: Acsadi 1963—1964, 9: 1. tablazat és Acsadi—Nemeskéri 1970, 237: Table 82. A temetd részleges
feltartsagat nem csupan az Ossze nem fliggd teriiletek kutatoarkos asatasa jelzi, hanem az is, hogy Magda
Pichlerova 1974-ben még 58, 1975-ben 2, végiil 1978-ban 8 tovabbi temetkezését tarhatta fel: Horvath 2014,
140.

¥ Dombay itt is kutatoarkokkal asatott, vo. Kiss 1983, 250-251, 262-265.

" Kiss 2000, 146.

10 Kiss 2000, 202.

"1 Sz8ke-Nemeskéri 1954, 109-116; Kraskovskd 1958, 436, 440. Acsadi csak a Sz8ke-Nemeskéri dsatds
anyagat ismerte: Acsadi 1963—1964, 9: 1. tablazat; Acsadi—Nemeskéri 1970, 237: Table 82.

'* Kimaradt a 7. Székesfehérvar-Sarkeresztiri t, 9-10. Ellend-Nagygddor-diilé, -Szilfa-diil, 11. Hencida, 13.
Palotabozsok, 15. Sorokpolany: Acsadi 1963—-1964, 15: 4. tablazat.

19y, 3. tablazat 1. és 3. sor 3—6. oszlop.

104 A 4. tablazatbol [vo. eléz6 jegyzet] adodd megoszlasok elemzését megel6zéen néhany korrekciot kell
végrehajtani. A halimbai sorozatban példaul, ahol a temetd hasznalatanak id6tartaman beliil (kb. 900—1150) az
egyes sirok ot, mintegy félévszazados periddusba oszthatok be, — igen alacsony a csecsemdhalottak szama. A 0
éves korban meghaltak ténylegesen észlelt szama alapjan a csecsemoéhalanddsagra minddssze 67%o-es érték
adodik [62 csecsemdsir a 932-bél — K. L.], az egyes korszakokban azonban az értékek 40—-120%o0 kozott
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illetéleg tovabbi 6t temetét érintden.'” A két temetSben feltart, illetdleg a hatban korrigalt
csecsemétemetkezési szazalék atlagolasa eredményezte azt a 19,9%-ra kerekitett atlagot,'® amely a
halandosagi tabla elso soraban a 0 évesek 20%-os halandosagi atlagaként szerepel, s amelyhez varhato
atlagos élettartamként (e,”) van rendelve az emlitett 28,73 év.'"

Nem vitas, hogy a régészekkel folyamatosan egyiittmiikodott sét asatasokat is vezetett Nemeskéri
Janossal tarsult Acsadi Gyorgy a tanulmanya megirasanak idején a legjobb anyaggytijtéshez juthatott
hozza, de az Gjabb feltarasok a lelohelyek megszaporodasahoz vezettek. Ez mar a hetvenes évek elején
kideriilt, amikor a paleodemografiai kutatasokat jol ismeré'® 4asaté régész, Paloczi-Horvath Andras
egy asatasi kozleményében végzett paleodemografiai korrekciot,'” majd a hazai telepiiléstorténeti

mozognak. A halimbai sorozatban tehat minimalisan 120%o-es csecsemdhalandésaggal lehet szamolni; ez
esetben a csecsemOhalottak szamat 119-re, az egész sorozat taglétszamat 989-re kell kiegésziteni [Hibas
szamitas? A 932 sir 120%o-¢ nem 119, hanem csak 111,8 ~ 112, ezért a sirszamot 112-62 = 50-nel, csak 982-re
kell kiegésziteni — K. L.]”: Acsadi 1963—-1964, 15; Acsadi—Nemeskéri 1970, 245. Megjegyzendd az is, hogy a
temetd Ot félévszazados periddusa csak bizonyithatatlan fikcio.

165 A kiilonboz6 korcsoportok koziil a legnagyobb szorodas a csecsemdhalottak aranyiban mutatkozik. Az
egyes teljes feltarasu sorozatok [? — K. L.] koziil a Zalavar vari és kapolnai adatok nem vehetdk figyelembe (a
mar emlitett vandorlasi torzitas miatt). Az elsé harom sorozatban [v0. 3. tablazat 1-3. sor 6. oszlop] a csecsemdk
aranya — ami ez esetben azonos értelmi a csecsemOhalandosaggal — 12—-19% koriil mozog. Ha egyes
csecsemobsirok pusztulasaval szdmolunk, s az aranyt ennek megfeleléen némileg emeljiik 150-200 %o-es
csecsembhalandosagot kapunk eredményiil, ami — bar elég magas érték — torténelmileg viszonylag kedvezdnek
latszik, s inkabb a csecsembhalandosag alsé hatarat jelezheti, mint maximumat. A legmagasabb gyermek-aranyt
képviseld Székesfehérvar-szarazréti sorozatban ugyanakkor a konkrétan a 0 évesek halanddsagara vonatkozo
adat minddssze 43%o lenne [vO. 3. tablazat 7. sor 4. oszlop]. Kérdés azonban, hogy hova sorolhatok a
meghatarozatlan koru gyermekek, amelyek négy sorozatban az §sszes meghaltak 7-37%-at teszik ki [vo. 3.
tablazat 6-9. sor 7-8. oszlop]. Az ésatasi tapasztalatok szerint nincs kizarva annak a lehet6sége — amit a
megoszlasukbol adodo kdvetkeztetések nagy mértékben valdszinisitenek, hogy ezek tilnyomoé tobbsége éppen
csecsemOkorban halt meg [? — K. L.]. (Erre mutat egyébként az is, hogy e sirok kozott alig van olyan, amelybe
melléklet is volt helyezve.) Ha a meghatirozatlan korti gyermekeket teljes egészilkben a csecsemdkhdz
szamitjuk [? — K. L., v0. 3. tablazat 6-9. sor 5 (= nagyjabdl a 3+7) oszlop], a kdvetkez6 aranyokat kapjuk [vo. 3.
tablazat 6-9. sor 6. oszlop]. A csecsemohalandosag tehat e temetdkben maximalisan sem lehetett tobb 150—
250%0-nél, s csak egy — egyelore kivételesnek latszo — esetben (Szarazrét) emelkedett 400%o0 folé. Hasonlo
korrekcid a zsitvabesenydi sorozatban is végrehajthato, ahol az inf. I kortiak rendkiviil magas és pontatlanabb
modszerrel meghatarozott aranya valoszintileg sok csemohalottat takar [? — K. L.]. Ha ezért a zsitvabeseny®i inf.
I kortiaknak a felét 0 évesnek vessziik [? — K. L.; a temet6ben 3 csecsem6 és 15 inf. 1. kisgyermek volt, utdbbiak
szamat felezve jon 0ssze a 3+7 = 10: 3. tablazat 10. sor 5. oszlop], a csecseméhalandosag itt sem lesz magasabb
140-150%o0-nél [v0. 3. tablazat 10. sor 6. oszlop]. Az dsszes adatok alapjan tehat vegiil is 150—250%o kozotti
csecsemohalandosagot tarthatunk valosziniinek, amely az egyes sorozatokban 100—400%o kézott szorodhatott.”
[kiemelés: K. L.]: Acsadi 1963—1964, 16—17; Acsadi—Nemeskéri 1970, 245-247.

1% v5. 3. tablazat 12. sor 6. oszlop.

%710 000 élvesziiletett koziil az adott 0 éves korban meghal 2000 (20%): ,,Halanddséagi tabla modell a X—XII.
szazadi magyar halandosag becsléséhez”: Acsadi 1963—1964, 21: 6. tablazat; Acsadi—-Nemeskéri 1970, 250:
Table 90; vo. 115. jegyzet; Mende 1998, 49. Harman dolgoztak fel mar korabban a fiad-kérpusztai temetd
paleodemografiai adatait, ahol a 0 évesek varhatd atlagos élettartama 27,58 évnek mutatkozott: Acsadi—
Nemeskéri—Harsanyi 1959, 442: Annexe 1: els6 sor el

1% paloczi Horvath szives levele alapjan: 1966-0s végzését kovetéen alkalmi feladatokat végzett Nemeskéri
Janos mellett, majd 1967-68 kozo6tt a Kozponti Statisztikai Hivatalban paleodemografiai adatgytjtést készitett a
10-11. szazadi temet6k korében. 1973-ban recenzidt jelentetett meg Acsadi—Nemeskéri 1970-r6l: Paloczi-
Horvéth 1973a.

199 paloczi-Horvath 1962-ben és 1965-ben a Szabadkigyés (Bé)-Tangazdasagi homokbanya lel6helyii 10. szazadi
szallasi temet6bol 27 sirt tart fel és mintegy 10 temetkezés elpusztuldsat valdszintisitette. A feldolgozasaban
megallapitotta, hogy a 11 férfi, 8 nd, 2 ismeretlen személy mellett eldkeriilt 6 gyermek meghatarozast
figyelembe véve, ,.a 22%-0s gyermek-arany messze alatta marad az Arpad-kori 40%-os 4tlagnak [vo. Acsadi
1963—-64, 14.]: ez els6sorban a csecsemd sirok teljes hidnyaval magyarazhatd6. A csecsemOhalanddsag
ismeretében korrekciot hajthatunk végre. A X-XII. sz.-i halandésagi tabla 20%-os csecsemOhalandosagaval
szamolva [uo. 16-17, 19, 21.] 7 egyénnel (0-1 éves korti gyermekhalottal) kell kiegésziteniink a sorozatot. Az
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kutatasok allasarol irott cikkében a teleplilések népességszamanak meghatarozasahoz nyolc
felhasznalhatonak itélt temet6t is kivalasztott,'”” amelyek koziil csak négy szerepelt az Acsadi-féle
listaban. Ezek koziil a fiad-kérpusztainak (41) és halimba-cseresinek (35) a sajat jegyzékében meg is
volt a helye ugyanugy, mint az Gjonnan csatlakoztatott kal-legel6i (27) és sarbogard-forras-diiléi (30)
temetdnek, viszont sem az Acsadi-listdban is meglévo ellend-nagygddor-diildi és zalavar-kozségi 1.
temetSrészletnek éppen gy nem,'”' mint az Gjonnan besorolt nadudvar-téroklaponyagi és a szentes-
szentlaszl6i temetérészletnek sem.'”” A kivalasztas eredményességétol fiiggetleniil, mivel Paloczi
Horvath elfogadta az egész Karpat-medencére érvényesnek tekintett Acsadi-, illetdleg Acsadi—
Nemeskéri-féle 28,7 éves sziiletéskor varhatod élettartam adatot, bizonyos reédlisan megfogalmazott
okokbol kovetkezo kisebb eltérések kikiiszobolésére a Coale—Demény halandosagi tabla felhasznalasa
nélkiil,'” a gyermekek szamat a becsléseiben a 40:60%-o0s gyermek:felndtt arany eléréséig emelte.'”
Paloczi Horvath Andras igyekezete, hogy a 0 éves csecsemok varhatd atlagos élettartama Acsadi-
, illetdleg Acsadi—Nemeskéri-féle 28,7 éves alapértekének megtartasa mellett 0j, a paleodemografus
szerzOknél nem vizsgalt temetdket is értékelhetonek tekintsen, elére vetitette a jelen helyzetet, amikor
is az 1965-ben (majd 1970-ben) kdzreadottakhoz képest a teljesen feltart és embertanilag is elemzett

atlagos gyermek-felndtt arany (40:60) elérése érdekében ezt a szamot még 1 gyermekkel kell novelniink, igy 35
egyént kapunk. A demografiai térvényszeriiségek szerint 21 felnétt halotthoz legalabb 14 gyermeknek (és ezen
beliil 7 csecsemének) kellett tartoznia.”: Paloczi-Horvath 1971, 32.

1791 Fiad-Kérpuszta (41), 2. Halimba-Cseres (35), 3. Sarbogard-Forras-diil6 (30), 4. Kal-Legel6 (27), 5. Ellend-
Nagygodor-diild/1. temetd, 6. Nadudvar-Toroklaponyag, 7. Szentes-Szentlaszlo, 8. Zalavar-Kozségi 1. temeto:
Paloczi Horvath 1973, 58: 5. tablazat. A kivalasztast a korabbi szakirodalomban ismertetett feltételek — vo.
Acsadi—Nemeskéri 1952; Acsadi 1963-1964; Nemeskéri 1970. — alapjan végezte, hogy a nyert adatokbol majd
halanddsagi tablat szerkeszthessen, s a megfelel6 képlettel megallapithassa a népesség szamat. Ily modon ,,a
rekonstrualhat6 nagysagu, de antropologiai anyaggal nem rendelkezd, vagy nem demografiai szempontok szerint
feldolgozott temetdk koziil valasztottam ki néhanyat — irta — , a népességszam becslésére.”: uo. 57.

! Paloczi Horvith maga ismertette e két temetében végrehajtott korrekcioit: ,,1. Az ellendi temetd teljes
teriiletén folyt asatas. A kutatéarkok kozt feltdratlanul maradt savok sirjait a temet6térkép alapjan becsiiltiik, s a
kikopott sirokkal is szamoltunk a mélységadatok segitségével; a gyermek-aranyt mindkét szamitdsnal kiilon
korrigaltuk. 2. A zalavari temetOben a feltaratlan teriilet jol becsiilhetd, ebbdl adddott — ovatos szamitassal — a
feltaratlan sirok szama.”: Paloczi Horvath 1973, 67: 38. jegyzet. E korrekciokkal a 274 siros ellendi temetdt 400,
a zalavari 135 sirosat pedig 250 siros nagysagura becsiilte: uo. 58: 5. tablazat.

172 Nadudvar-Toroklaponyagon 1960-ban és 1964-ben sirokat semmisitettek meg, majd Mesterhazy Karoly még
1964-ben a halom el nem pusztitott részén egy falusi temetd 51 siros 10-11. szézadi részét mentette meg,
amelynek nagysagat Paloczi Horvath 90—100. sirosra becsiilte: Mesterhazy 1967, 131-143; Paloczi Horvath
1973, 58: 5. tablazat. A szentes-szentlaszloi Tarkany Sziics f6ldjén 1932-ben ¢és 1933-ban Csallany Gabor egy
falusi temet6 10—11. szadzadi 109 siros részletét tarta fel, amelyet Paloczi Horvath 150 sirosra becsiilt: SzEll 1941,
233-244.

' A Coale-Demény 1966. c. mii Acsadi irodalomjegyzékében még nem szerepelt, vo. Acsadi 1963—1964, 32;
az 1964-et kdvetéen megjelent szakirodalom kiegészitésében mar igen: Acsadi—Nemeskéri 1970, 331; de mivel a
kotet jegyzetek nélkiil jelent meg, nem is torekedtem a felhasznalasi helyek fellelésére.

1" A népességszamitashoz ,sziikséges demografiai mutatd, a sziiletéskor varhaté atlagos élettartam a kozépkori
magyar halandosagi tabla modell alapjan gyakorlatilag ismertnek tekinthetd. Ez az érték (28,7 év) az egész
Karpat-medencére érvényes a X—XII. sz.-ban, csak minimalis szamszer( eltérésekrdl beszélhetiink. A jelenleg
tapasztalhato differenciak oka foként a csecsemd- és gyermeksirok valtakozo aranya. Ha egyes temetdkben
nagyon kicsiny a gyermeksirok aranya, annak nem elsGsorban demografiai oka van, hanem az, hogy a sekélyebb
gyermeksirok a mezégazdasagi miivelés €s a talaj ero6zidja kovetkeztében az idok folyaman részben elpusztultak.
Bizonyos temetékben a csecsemok teljes hianyarol is beszélhetiink, ennek minden valdsziniisége szerint az az
oka, hogy a gyermekhalottak egy részét nem tették a kozosség temetdjébe [59: 36. jegyzet: Bartucz 1950, 7-10;
Ery 1967, 466-469.]. Mindebbé] azt a tanulsagot vonhatjuk le, hogy a kor demogréfiai torvényszeriiségei altal
meghatarozott halanddsagi szinten — amikor az atlagos élettartam értékét a becslésekben allandonak vehetjiik — a
gyermekek halalozasi aranyanak is el kellett érnie egy bizonyos minimalis atlagot. Tapasztalataink szerint
megallapodhatunk a 40%-os értékben, taldin még magasabbnak is fog bizonyulni ez az arany a tovabbi kutatadsok
sordn [59: 37. jegyzet: Acsadi 1963-64, 8-21; Acsadi—Nemeskéri 1970, 237-250.]. A gyermekek szamat
becsléseinkben tehat a 40:60%-os aranynak megfelelden noveltiik (Kal, Ellend, Szentes-Szentlasz10).”: Paloczi-
Horvath 1973, 57-59.
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leldhelyek jelentds megszaporodasaval szamolhatunk. Ez a helyzet tilcdn kinalja annak a
lehetdségét, hogy amennyiben sziikséges, az emlitett alapértéket immaron a korabbinal sokkal
szélesebb ¢s biztosabb alapon Gjra lehessen szamitani.

2. tablazat: A 90%-osra becsiilt feltartsagu gyongyospata-elomalyi 7-8. szazadi temetdbeli (7)
csecsemoOkortak szama korrekcids szamitasanak adatai és 1épései Garabas 1993, 95-96: 2-3. tablazat
nyoman: A 195 sirban feltart 209 személy kozott 9 csecsemo (4,30%) volt. A Coale—Demény
modelltabla , Kelet 5. szint” 0 éves csecsemokre javasolt %-a: 33,42%, a ,,Nyugat 5. szint”-é: 27,56%.

A korrigélt csecsemdszam kiszamitasanak 1épései a Kelet 5. szint (33,42%) alkalmazésaval:
1. korrigalt csecsemdszam = 3342 x(209-9) =100,39 ~ 100

(100-33,42=66,58)

2. A korrigalt és feltart csecsemdszam kiilonbsége: 100-9 =91
3. A feltart sirok (itt: személyek) szamanak megndvelése a fenti kiilonbséggel: 209+91 =300
4. A korrigalt csecsemdszam aranya a megnovelt sirok (itt: személyek) szamahoz viszonyitva:

100 csecsemd hany %-a a 300 sirnak (itt: személynek) =33.33%
5. A tobbi haldlozasi csoport feltart sirszamanak aranya a megnovelt sirok (itt: személyek) szamahoz
vszonyitva

A korrigalt csecsemdszam kiszamitasanak lépései a Nyugat 5. szint (27,56%) alkalmazésaval:

1. 27,56 x (209-9) = 76,09 ~76
(100-27,56 = 72,44)
2. 76 -9 =67
3. 67 +209 =276
4. 76 hany %-a a 276-nak = 27,54%
Coale- Coale-
) A feltart halalozasi Demény | A haldlozasi korcsoportbeli | Demény | A halalozasi korcsoportbeli
Eves korcsoportbeli csontvazak Kelet csontvazak korrigalt szama Nyugat csontvazak korrigalt szama
korcsoportok szama és aranya a temetében | 5. szint és aranya a temetdben 5. szint ¢és aranya a temetében
— —
szam szazalék szazalék szam szazalék szazalék szam szazalék
0 9,0 4,30 33,42 9,0 + 91 33,33 27,56 9,0 + 67 27,54
1-4 28,8 13,78 11,31 28,8 9,60 12,85 28,8 10,43
5-9 23,6 11,29 2,73 23,6 7,87 2,90 23,6 8,55
10-14 9,5 4,50 1,36 9,5 3,17 2,07 9,5 3,44
15-19 6,7 3,20 1,89 6,7 2,23 2,65 6,7 2,43
20-24 10,4 4.98 2,50 10,4 3,47 3,35 104 3,77
25-29 9,1 4,35 2,61 9,1 3,04 3,51 9,1 3,30
30-34 9,2 4,40 2,75 9,2 3,06 3,72 9,2 3,33
35-39 10,8 5,17 2,97 10,8 3,60 3,85 10,8 391
40-44 11,1 5,31 3,13 11,1 3,70 3,98 11,1 4,02
45-49 15,8 7,56 3,34 15,8 523 3,97 15,8 5,72
50-54 26,3 12,82 3,82 26,8 8,93 4,43 26,8 9,71
55-59 13 6,22 4,55 13 4,33 4,64 13 4,71
60-64 17,5 8,37 5,37 17,5 5,83 5,19 17,5 6,34
65-69 6,8 3,26 5,93 6,8 2,27 5,02 6,8 2,46
70-74 1,0 0,48 5,53 1,0 0,34 4,53 1,0 0,36
75-79 4,08 3,32
80-x 2,71 1,0 0,34 2,46
osszesen 209 100,00 100,00 300 100,00 100,00 276 100,00
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1. kép: A tiszaluc-sarkadi 11. szazadi temetd gyermeksirjai: 1. 0-1 éves csecsemok, 2. 1-6 éves
kisgyermekek/inf. I, 3. 7-14 éves gyermekek/inf. II, 4. Meghatarozatlan kort gyermekek
(A kép 2 valtozatban is bemutatva a kdnnyebb értelmezhetdség miatt — Szerk. megj.)
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1. kép: A tiszaltic-sarkadi 11. szdzadi temetd gyermeksirjai: 1. 0-1 éves csecsemok, 2. 1-6 éves
kisgyermekek/inf. I, 3. 7-14 éves gyermekek/inf. 1, 4. Meghatarozatlan korti gyermekek
(A kép 2 valtozatban is bemutatva a konnyebb értelmezhetdség miatt — Szerk. megj.)
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3. tablazat: A fiatal korban meghaltak mennyiségi és szazalékos adatai kiilonos tekintettel a
csecsemobkre az Acsadi Gyorgy altal targyalt tiz lel6helyen, tobb tablazat adataibol 6sszevonva: 2-3.
oszlop = Acsadi 1963—-1964, 15: 4. tablazat, 9. és 3. oszlop, 4. oszlop = Acsadi 1963—-1964, 16: 5.
tablazat 3 oszlop adatai két tizedesjegyre szamolva, a halimbai adat pedig korrekcié nélkiil), 5. oszlop
= sajat szamitas eredménye, 6. oszlop = Acsady 1963—64, 17: sorszamozas nélkiili tablazat 2. oszlop,
7. oszlop = a 8. oszlop szazalékaibol visszaszamolva (a mennyiségei bar elvarhato volna, nem
egyeznek az Acsadi 1963—64, 15: 4. tablazat 2. oszlopanak adataival), 8. oszlop = Acsady 1963-1964,
16: 5. tablazat 1. oszlop. *: A 10 lel6hely feltart csecsemdOsirjai szazalékanak atlaga, **: A 8 lelohely
részben korrigalt csecsemdsirjai szazalékanak atlaga.

8 leléhely (1-3, 6-10) 331 csecsemdsirjanak mennyisége a 2012 feltart sirhoz viszonyitva

1 2 3 4 5 6 7 8
= ]
gl & s | E | &g 5
A lel6hely neve o 4 © o ° < e & - & g °
3 eS| 28 |58 | f 2. |34g i3
5§ | 2§ G2 ogn 52 = ==g Ew S 52
= 5 o - Q 4 ) N O g & g«
2= “T| &7 g7 = ZTE S8 8
< | 24 = - ~ ch 28 £2
S| ek £ & & &3 0 STH €&
Sl <3 | <3 c |2z 58% 53
3] 5] 131 o} s 8 —5 o
< < < : : < § ;5 <
1. 1. Fiad-Kérpuszta 395 72 18,23% 72 18,2%
2. 2. Halimba-Cseres 932 62 6,65% 112 12,0%
3. 3, Zalavar-Kozségi 141 19 13,48% 19 13,5%
4. 4. Zalavar-Var 426 23 5,40%
S. 5 Zalavar-Kapolna 177 5 2,82%
6. 6. Székesfehérvar-Bikasziget 75 4 5,33% 17 23,0% 14 18,1%
7. 8. Székesfehérvar-Szarazrét 117 5 4,27% 48 41,0% 43 37,1%
8. 12. Oroszvar-Wiesenacker-diilé 115 8 6,96% 17 14,8% 8 7,0%
9. 14. Pécs-Somogy 162 9 5,56% 36 22,0% 27 16,9%
10 16. Zsitvabeseny6-Papfold 73 3 4,11% 10 14,1%
11. Osszesen 2613 210 7,28%%* 331 19,825%**
12. ~Meérlegeletlen atlag” 19,825%
Acsadi 1963-1964, 17: sorszamozas ~
nélkiili tablazata 2. oszlopanak legalso 19,9%
sora
4. Osszefoglalas

A 11. szazadi tiszaluci (47) és a magyarhomorogi (44) temetdk embertani maradvanyai
korcsoportjainak Osszehasonlitasakor figyeltem fel a csecsemdsirjaik aranyaban mutatkozé feltiing
kiilonbségre, s ennek kapcsan a csecsemodk eltemetésével, illetleg a sirjaik feltarhatosagaval
kapcsolatos nézetek Ery Kinga és munkatarsai altal targyalt 3—17. szazadi régészeti, illetdleg Mende
Balazs altal rendszerezett elméleti feldolgozasara. Miutan ugy talaltam, hogy az eldbbiek régészeti
adatbazisa az elérhetonél szitkkebb (1-11, 13, 15, 30, 39), az altaluk targyalt leléhelyeket foként a 10—
11. szazadi, teljesen feltart temet6k adattaraval egészitettem ki (12, 14, 16-29, 31-38, 40-48),
amelyben a csecsemdsirok adatait lelohelyenként targyaltam (vo. 1. tablazat). Ezeket az adatokat a
tanulmany 1. szakaszaban a régészeti korok szerint 0sszegezve értékeltem, a legnagyobb sallyal a 10—
11. szazadi leldhelyek temet6tipusok — 10. szazadi szallasi vagy falusi, tovabba 11-12., illetve 11.
szazadi falusi temet6k — szerinti tagolasaban, a csecsemdsirok mennyiségére és aranyara, a kettos
sirok csecsemdvel eltemetett kisérdire, a maradand6 anyagi mellékletes csecsemok targyvalasztékara
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és a csecsemoOk, valamint a tobbiek sirmélységének Osszevetésére vald tekintettel, amelybol a
csecsemosirok harom valtozata kiloniilt el (2. fejezet): 1. A paros vagy tobbes temetkezések,
legtobbszor néi — de némi tobbséggel nem sziiloképes kora, hanem idosebb — kisérével, 2. Maradando
anyagi mellékletes csecsemdsirok, részben tudatosan gyermeki targyvalasztékkal, 3. Maradando
anyagi melléklet nélkiili csecsemdsirok, az el6bbiekkel azonos mélységiire asott sirgddrokkel.
Mindezek ellenére, a paleodemografus kutatok a targyalt korszakok temetdinek jellegzetes
csecsemoOhianyara mutattak ra (vo. 3. fejezet), és a Coale—Demény-féle halanddsagi tablakbol
valasztottak ki korrekciora alkalmasnak vélt viszonyszdmot: azaz a Kelet vagy Nyugat modell 5.
szintjéhez valé viszonyitast (vo. 2. tabldzat), ahol a sziiletéskor varhat6 atlagos élettartam (e,’) 28 év
korilinek mutatkozott. Acsadi Gyorgy ugyanis hasonld e, értéket rekonstrualt kora Arpad-kori
temetSk elemzése soran. A korrekcié azonban nem hozott megnyugtatd eredményt, amint azt Ery
Kinga és munkatarsai, valamint Mende Balazs is megallapitotta. Magam is ehhez a véleményhez
csatlakoztam (vO. 2. tablazat) azzal a régészeti megfigyeléssel, hogy a hozzatartozok régészetileg
bizonyithatonak latsz6 modon sziikségesnek tekintették a csecsemdk eltemetését, amit nemcsak a
sirjaik fent emlitett harom valtozata tanusit, hanem az a jelenség is, ahogy a csecsemdsirok a
kozosségiik temetdjének rendszerébe illeszkednek (1. kép), tovabba a mar a 12. szazadban lejegyzett
ovoneveknek az a hasznalata, amellyel elkeriilni Ohajtottdk a csecsemdk korai halalat. Ezért a
csecsemosirok feltételezhetd kisebb-nagyobb hidnyaban a Mende-féle exogén tényezok (a lelohelynek
a talajmindségbdl, az eltemetést kovetd bolygatasokbol és a feltarasi lehetdségekbdl, modszerekbol
kovetkezo adottsagai) szerepe lehetett a dontd. Ezzel valoszintinek tekintettem — bar ki nem zarhattam,
azt a korabban lappangé feltevést —, hogy a csecsemdk ,kitevésére”, onalld csecsemd- vagy
(kis)gyermektemetdk hasznalatara altalaban nem keriilt sor. Végezetiil megkérdéjeleztem Acsadi fent
emlitett és a paleodemogréfiai vizsgalatokban jelenleg is hasznalt Arpad-kori e,” értékének realitasat
arra a régészeti ellenvetésre alapozva, hogy Acsadi a szamitasait zomében temetérészletek bizonytalan
adataira épitette (v0. 3. tabldzat), s az 1j teljes feltarasok hitelesebb adatai lehetové tennék a
szamitasainak korrekciojat.

ADATTAR'”®

1. KESO ROMAI KORI TEMETOK (1-4.)

1. Budapest-Kaszds-diil6, Raktarrét:"’® Hampel Jozsef 1881/82-ben 47 sirt leletmentett, majd 1977-ben Petd
Maria, 1978—81 kozott pedig Zsidi Paula a tobbezer sirosra becsiilt nagysagu 2—4. szdzadi temetd 387 siros
részletét tarta fel, amelybél 335 személy maradvanyai voltak antropologiai vizsgalatra alkalmasak.'”” KésSbb,
2000, 2003 ¢és 2004-ben Osszesen tovabbi 475 temetkezést tart fel, de ezeket kozoletlenségiik miatt teljesen
figyelmen kiviil hagytam.'™ A korabban napvilagot anyagban 34 Gjsziilstt, 29 kisgyermek, 56 gyermek, 10 1-14
éves gyermek, 22 serdiil, 87 férfi, 77 n6 és 19 meghatarozhatatlan személy maradvanyai keriiltek napvilagra.'”
A sirleirasokban egy harmas és négy kettds, tehat talan hat 0jsziilottet is rejté 6t temetkezés biztosan szerepelt,
de lehet, hogy a kettejiik maradvanyait nem in situ, hanem csak a csontanyag meghatarozasakor kiilonitette el a
feldolgoz6 Frater Erzsébet. 27. sir: m: 100-120 cm, 13-14 éves leany mellékletnélkiili temetkezése, ,a
medencéjében egy Ujsziilott korth gyermek csontjai, koponyaval az anya labai felé. A sirgddor végében, az anya

175 Az értékelésbe beszamitott életkorok: nem a medencében fekvé magzat/korasziilott, ujsziilott, 0-0,5 éves, 0-1
éves, 6/9-12 honapos, 0,5-1 éves, 1 év koriili, 1 éves. A sirszamok dolt szamokkal, felsorolasban pont nélkiil.
Roviditések: m: sirmélység, M: mellékletek, M: — melléklet nélkiil

'7® Mas néven: Aquincum-Katona varos, Eszaki temetd (Obuda, Bogdéni ut).

7 7sidi 1984, 2-5; Frater 1993, 39. Itt is megkoszonom Zsidi Paula szivességét, hogy a kozdletlen
'8 7sidi Paula szives tajékoztatasat ezaton is megkoszonom.

179 7sidi 1984. sirleirasai alapjan, kiegészitve Frater 1993, 41-46: 1. tablazatinak adataival. Az attekintésem
szerinti 314 és a Frater szerinti 335 személy kozotti eltérések vizsgalatara nem vallalkozhattam, a kiilonbséget a
bizonytalan meghatarozasunak vettem fel..
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labanal, azzal egyezé iranyban pedig egy masik, mar megsziiletett csecsemd vaza”, M: —'*° 28. sir: m: 120-130
cm, melléklet nélkiili néi (?)"™' csontvaz 1abanal egy ujszilltt vazcsontjai, M: —, 114. sir: m: 150-170 cm,
agyagmécses mellékletii 40-46 éves személy'™ sirleirdsaban nem emlitett Gjsziilott, M: —, 247. sir: m: 80 cm.
egy 4-14 éves mellékletnélkiili gyermek bolygatott csontvazmaradvanya mellé feleslegként csatolva,' M: —,
287. sir: m: 70-80 cm, 23-40 éves felndtt csontvazmaradvanya mellé feleslegként csatolva, M: —'** A maradék
28 1jsziilott'™ koziil hat tartalmazott maradando anyaga mellékletet: 32. sir: m: 60-100 cm, M: eziistfliggd,
rendkiviil gazdag gydngysor: ,,a kis lencsealaku fehér és kék gyongyokon kiviil rozsaszinii korall és fehér
gyongyhazszinli kagylohéjbol késziilt hengeres €s lapos korong alaktl gyongydket is felfliztek e lancra, amelynek
egyik csiingdje egy fekete gerezdelt liveggyongy volt,” csont- és bronzkarperec, livegcsésze, agyagtal, 127. sir:
m: 140-180 cm, M: terra sigillata csésze, faltenbecher/rancolt falti pohar, /48. sir: m: 140-160 cm, M: iiveg
amfora, illatszeres/szoptatos wi'weg,]86 firmamécses, 272. sir: m: 85-100 cm, M: iivegedény, 305. sir: m: 105-120
cm, M: gydngysor, bronzbulla, 378. sir: m: 245 cm, M: illatszeres/szoptatos tiveg. A mellékletes csecsemdsirok
60-245 cm, a mell¢kletnélkiilieck 60—220, az 0sszes tobbi temetkezés a 0-50 és 211 cm mélység kdzotti sirgddrii
volt, bizonyos aranyeltolodasokkal.'®’

2. Keszthely (Za)-Dobogé: Sagi Karoly 1955-62 kozott 120 sirral'™ teljesen feltarta a 4. szizad kozepe és az 5.
szazad els6 évtizedei koz¢é keltezett temetdt. Monografiajaban, amely sironként nem tartalmazza az embertani
meghatarozast, megemlitette, hogy ezt a munkat Nemeskéri Janos, az értékelését pedig utobbi és Acsadi Gyorgy
készitette."™ E szerint a temetében 5 0 éves csecsemd, 22 0-6 éves kisgyermek, 7 7-14 éves gyermek, 5 15-19
éves serdiils, 49 férfi és 32 né nyugodott.'” Sagi Nemeskérivel 6nallo antropolégiai tanulmany elkészitését is
igérte, erre azonban nem keriilt sor, s igy a temeté 5 csecsemdjének'”' a sirhoz kotése, a sirmélységének és
mellékletességének megallapitasa nem volt megoldhato.

3. Pécs (Ba)-Geisler Eta u. 8., 14., Istvan tér 12.: Fiilep Ferenc és Sz. Burger Alice 1968—70-ben egy 4. szazadi
romai temetd 104 siros, 152 személy maradvanyait tartalmazo részletét tarta fel,'”> amelyekbél 17 csecsemd, 36
kisgyermek, 10 gyermek, 37 férfi és 52 né maradvanyai keriiltek meghatérozasra.'”® Koziiliik hét kettds vagy
tobbes sirban nyugodott: L/6. kd és téglasir: m: 290 cm, 2, 2-2,5 és 3 éves kisgyermek, valamint egy 0jsziilott, a
mellékletek — livegpohar, liveggyongysor, csontkarperec, fejdisz — nem voltak elkiilonitve, L/12. k6- és téglasir:

80 7sidi és Frater egyarant két Ujsziilottet emlitett, s bar az elsét inkabb magzatnak lehetne tekinteni,
amennyiben nem a leany gyermeke volt, akkor mas anya 0jsziilottjeként fektethették a hasara. Kérdéses, hogy
masik ujsziilott a leany gyermeke volt-e?

181 A sirleirasban ,kozepes megtartast hanyatt fekvé nyujtott né (?) maradvanyai, valamint 1abanal egy wjsziilstt
vazcsontjai. Mindkét vaz csontjai hianyosak és kevertek.”: Zsidi 1984, 45. Talan 6szekeveredett az anyag, mert
Frater az 0jsziilott mellett egy 1-2 éves kisgyermeket emlitett: Frater 1993, 41.

182 40-46 éves nem meghatarozhaté nemii felnétt: Frater 1993, 41; a sirleirasban: férfi (?).

'8 A sirleirds szerint, a 4-14 éves gyermek felsGtestének a 238. sir beasasaval megsemmisitett, s csak a
medencétdl lefelé megmaradt temetkezésébol Frater egy-egy 4-6, 6-8, 11-14 és egy 0jsziilott maradvanyait
emlitette: Frater 1993, 44.

"8 A sirleiras szerint, a 23-40 éves felnStt bolygatott és kirabolt, csak a ldbcsontjainal épen maradt
temetkezésébdl Frater két 23-40 és egy 46-62 éves felnétt, valamint egy 0jsziilott maradvanyait emlitette: Frater
1993, 44, 45.

"85 A maradék 28-bol visszamaradt 22 mellékletnélkiili ujszilott sirja: 9., 12., 13., 29., 96., 152., 154., 157., 167.,
172.,204.,215.,216., 236.,273., 300., 326., 348., 362., 364., 370., 372.

"% A szoptatés iiveg hasznalatarol, illetbleg gyogyszeres vagy illatszeres iiveg meghatarozasarol: R. Petd 1974,
167-168.

'87 7sidi megallapitotta, hogy a 0—50 cm kozotti kategoridban a gyermeksirok voltak tobbségben, az 51-70 és
71-100 cm kozott kiegyenlitetten, a 101-130, 131-160, 160-190 és a 191-210 kozott a felnbttsirok tobbségével
jelentkeztek a temetkezések, de meglepé modon a 211 cm alatti mélységiiek kdzott ismét a gyermeksirok aranya
volt magasabb: Zsidi 1984, 194, 197.

"% A sirszamozas 134-ig tartott, mert 7-7 1-3. szdzadi és 9. szazadi sirt is feltért: Sagi 1981, 89-93, 120-121.

"% S4gi 1981, 8. Az értékelés Acsadi-Nemeskéri 1970, 227-229, 228: Table 80, Fig. 49, 230: Table 81.

1% Acsadi-Nemeskéri 1970, 296-301: Table 124—126 alapjan .

1 Acsadi-Nemeskéri 1970, 296: Table 124: 0 éves = 5,097, azaz 5; Ery—Marcsik—Suskovics—Rendes—Tc')th
1997, 26: Table 1: 2. sor.

12 Fiilep 1984, 87-130: Grave L/1-L/104; Ery 1973, 63.

' Ery 1973, 80-81: Table 1. alapjan, 82: Table 2.
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m: 240 cm, 3 ivegedény és csontkarperec mellékleti 23-x éves nd bolygatott sirjaban 1 éves csecsemd, M: —,
L/41. sir: m: 220, tivegpalack, -serleg, csavart bronzkarperecpar mellékletli 2,5-3 éves kisgyermek és 6-8
hénapos, M: —, L49. téglasir: m: 144 cm, mellékletnélkiili 1,5. 2, 3 éves kisgyermek és 6 honapos, M: —, L/57.
sir: m: 147,61 m, illatszeres liveg, 9 vasszeg mellékletli 8-14 éves gyermek és 6 honapos, M: —, L/86. téglasir:
m: 50 cm, melléklet nélkiili 20-25 éves nd és ujszilott, M: —, L/91. késir: m: 115 cm, illatszeres liveg,
bronzgytirti és bronzbulla mellékletii két 1,5 éves kisgyermek és 1 éves, M: — A tovabbi 6t mellékletes
csecsemosir: L/7. sir: m: 255 cm, 0-6 honapos, M: arany fiilbevalo, kancso6, tivegpalack, L/14. k6 és téglasir: m:
155, 1-6 honapos, M: tivegserleg, L/15. sir: m: 45 cm, 0jsziilott, M: tivegserleg, L/16. késir: m: 187 cm, 6-12
hoénapos, M: 2 illatszeres iiveg, serleg, kancsé és pohar, L/36a. teglasir: m: 191 cm, 6-8 honapos, M: livegserleg.
Végezetiil az 6t maradandé melléklet nélkiili csecsemOsir: L/13. téglasir: m: 365, Gjsziilott, M: —, L/33. sir: m:
288 cm, 6-8 honapos, M: —, L/40. téglasir: m: 62 cm 1 éves, M: —, L/55. sir: m: 147,92 m, 6-12 honapos, M: —,
L/71. téglasir: m: 148,2 m, 0-0,5 éves, M: —'** A temetérészletek mélységi adatait nem tudtam Gsszegezni,
annyit azonban megallapithattam, hogy a tobbes, illetleg kettds sirok 50-290, a mellékletes csecsemdok
temetkezései 45-255, a mellékletnélkiilieké pedig 62-365 cm mélység kozottiek voltak, vagyis a mélység nem
volt a tobbi vizsgalt jellegzetességhez kapcsolt. Megjegyzésre érdemes, hogy Fiilep érdekes megfigyeléseket tett
a gyermeksirok vonatkozasaban, de mivel ezek koziil nem tudtam csecsemdsirokat elkiiloniteni, a tovabbiakban
nem szamoltam veliik. '’

4. Tokod (KE)-Erzsébet-akna: Lanyi Vera 1968-69-ben egy 5. szdzadi romai temetd 120 siros (147 személy
maradvanyait rejtd) mintegy 30%-os maradvanyat mentette meg.'”® A temetSben 4 csecsemd, 22 kisgyermek, 14
gyermek, 56 férfi, 50 n6, 1 ? személy fekiidt."”” Egy egy tobbes és kettds sirban volt csecsemé: 2. sir: M: 183
cm, 45-49 éves n6 mellett 0jsziilott, M: —, 37. sir: m: 222 cm mély téglasirban 18-22 és 60-64 éves nd, valamint
7-8 honapos csecsemd kevert csontanyaga, M: —. A tovabbi két temetkezés: /0. sir: m: 92 cm, 6 honapos-1 éves,
M: —, 34. sir: m: 155 cm, 0jsziilott, M: — A csecsemdsirok tehat 92-222 cm kozotti mélységiek voltak,
ezenkiviil a gyermeksirokat 64—155, a feln6ttsirokat 46-222 cm kozotti mélységbe astak ki.'®

2. KESO AVAR KORI TEMETOK (5-9.)

5. Artand (HB)-Kapitiny-diilé (Réth tanya): K. Ery Kinga és Kralovanszky Alan 1955—57-ben egy 680—/850950
kozé keltezett 600—-650 sirosra becstilt nagysagu temetd 40%-nyi részletét, 262 sirt tart fel, ebbdl 255 temetkezés
tartalmazott emberi maradvanyokat, amelyek koziil 258 volt vizsgalhat6: 42 kisgyermek, 25 gyermek, 95 férfi és
96 n8."”” A kisgyermekek kozott 6 — az én gylijtésem szerint 8 — csecsemd volt,*” de mivel a régészeti
dokumentéci6 kozoletlen, mélységi és mellékleti adataik ismeretlenek. "’

6. Gyenesdias (Za)-Algyenes, Bartok Béla és Haman Kato u.: Sagi Karoly 1963-ban 43, majd Miiller Robert
1982 és 1991 kozott tovabbi 258 temetkezést tart fel a 7. szazad 3. és a 9. szazad 1. negyede koz¢é keltezett
temetSbol, s a 301 siros részleteket a sirmez6 kétharmadara becsiilte.”” Az antropologiai anyag 287 tételébol
268 volt vizsgalhato, igy a temetSben 21 csecsemd,”” 92 kisgyermek, 21 gyermek, 59 férfi, 75 nd és 33

"** Fiilep 1984, 90, 92, 93, 98, 103, 108, 109, 110, 112-113, 117, 122, 126.

' Fiilep utalt arra, hogy a temetSben igen magas, 44,36%-os volt a gyermeksirok aranya, s a 48 gyermeksirbol
nyolc tobbes volt, s ezekben 21 gyermek fekiidt. Végezetiil megallapitotta, hogy 30 volt kozottiik mellékletes:
Fiilep 1984, 176. Itt ejtett szot arrdl, hogy ,,in the Early Christian cemetery under 12 Istvan Square the so-called
»children cemetery« is a special phenomenon West of chapel XIII only children’s graves can be found in this
group, which contained many jug-and-beaker sets, several glass scent bottles, and generally speaking very rich
grave goods.”: uo.

P8 Lanyi 1981, 169; Ery 1981, 223.

7 Ery 1981, 241—243: Tabelle 15.

%8 Lanyi 1981, 172—175: Tabelle 1-2.

"9 K. Ery 1967, 466: Table 1.

2001 wjsziilott: 78. sir, 1 0-1 éves: 70. sir, 40,5 éves: 7., 15., 26., 35. sir, 21 éves: 6., 250. sir: K. Ery 1966, 1
table: 88-93; Ery—Marcsik—Suskovits—Rendes—T(')th 1997, 26: az 1. tablazat adataibol visszaszamolva.

1 V. ADAM 2002, I: 26: 01-09-0020-03.

2 Sagi 1964; Miiller 1993; ADAM 2002, 1: 148-149: 01-19-0810-01.

2 1 érett magzat/korasziilott?: 78. sir, 6 Gjsziilott: 109., 112., 144., 188a., 201., 218. sir és 15 csecsemd: 3 6-12
hénapos: 10., 18., 170. sir, 7 7-12 honapos: 45., 48., 51., 60., 80., 90., 191. sir, 3 8-12 hoénapos: /1., 20., 256. sir,
végiil 1 9-12 honapos: 83. sir; vo. a kdvetkezo jegyzet..
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adatnélkiili személy nyugodott.”” A temeté egyetlen érintett kettés sirja: /88. sir: m: 137 cm, feltiinden
keskeny koporsoban vaskés, edény, bronzkarikapar, juhkoponya és sertéscombcsont mellékletli 31-39 éves n6
bal karja és combja belsé oldala mellé fektetett ujsziilott, fejével a bal konyok tajékan, M: —. Kifejezetten sok, a
tovabbi 20-b&l 19 volt a mellékletes csecsemdsir:>* 10. sir: m: 105 cm, 6-12 honapos, M: edény, /1. sir: m: 105
cm, 8-12 hénapos, gyongysor, edény, 18. sir: 115 cm, 6-12 hénapos, 2 eziistfiiggd, edény, kecskekoponya,
szarnyascsontok, tovabbi allatcsontok, 2 tojas, 20. sir: m: 131 cm, 8-12 honapos, M: csiingddiszes eziistfliggo, 2
eziistgyongy, edény, szanyascsontok, kecske-/juhcsont, kecskekoponya, 45. sir: m: 83 cm, koporsdéban 7-12
hoénapos, M: edény, 48. sir: m: 102 cm, 7-12 hénapos, M: edény, 51. sir: m: 82 cm, 7-12 hdnapos, M: edény, 60.
sir: m: 120 cm, 7-12 hénapos, M: edény, 78. sir: m: 120 cm, érett magzat/korasziilott, M: dinnyemag alaka
gyongy, edény, 80. sir: m: 124 cm, 7-12 hénapos, bronz fiiggdpar, gyongyok, 85. sir: m: 114 cm, 9-12 hoénapos,
M: edény, 90. sir: m: 121 cm, 7-12 honapos, M: dinnyemag alaktl gyongyok, 3 edény, juh és egyéb allati
labesont, kecskekoponya, /09. sir: m: 117 cm, 0jsziilott, M: bronzkarika, 2 dinnyemag alaka gyongy, edény,
112, sir: m: 89 cm, ujszilott, edény, 144. sir: m: 116 cm, koporsoban fekvd ujsziilott, M: eziistfiiggo, 4
dinnyemag alakt gyongy, edény, allatcsont, /91. sir: m: 108 cm, 7-12 honapos, M: bronzkarika, bronz podrott
végl karika, vascsorgo, vaskarika, edény, 2 tojas, 203. sir: m: 129 cm, 0jsziilott, M: tobbszords S-végii karika, 2
gyongy, edény, 218. sir: m: 131 cm, koporsoban fekvo 0jsziilott, M: tojas, 256. sir: m: 157 cm, koporsoban
fekvo ujsziilott, M: targycsomo (2-2 vas- és bronzkarika, bronz lemezhengerke, 6vveret, csiingd), vaskés, edény,
allatcsont. A felsorolt 5 mellékletes 0jsziilott 89—131 cm kozotti mélységl sirgddorben fekiidt, a 13 mellékletes
csecsemd pedig 82 és 157 cm kozotti mélységii godorben nyugodott.”” A meglepden nagy sirmélységekre
Miiller Robert adott magyarazatot: ,,Gyenesdiason a temet6 helyén sz616 volt, ezt kb. 60 cm mélyen rigoliroztak,
ezért a feltaras gy ment, hogy 60 cm-t letolattunk a felszinbdl, és utana a feltartuk a sirokat. Tehat ha volt
sekély mélységii sir, az megsemmisiilt.”>"’

7. Gyongydspata (He)-Eldmaly: Szabd Janos Gy6z6 1965-ben, 1968-ban és 1969-71 kozott egy 670-750 kozé
keltezett avar kori temet6 195 siros (209 egyént tartalmazd) temetdrészletét tarta fel, amelyet a teljes temetd
90%-nak tekintett. A temetSben 72 0—14 éves személy, 63 férfi és 74 n6 nyugodott. A kisgyermekek kozott 10>
csecsemd (0 éves) volt, ezek koziil hat valamilyen hozzatartozojaval (?) kozos sirban fekiidt: 76. sir: 40-80 éves
né mellett, 29. sir: 2-5 éves kisgyermek mellett, 42. sir: 5-7 éves kisgyermek mellett), 71. sir: 38-42 éves nd
mellett, /36. sir: 40-60 éves férfi mellett, 168. sir: 51-55 éves nd mellett harom csecsemd.”” A 24. és 132.
sirban a csecsemd egyediil fekiidt. A régészeti dokumentacid kozoletlen, ezért a mélységi és mellékleti adatok
ismeretlenek.?'”

8. Kereki (So)-Homokbdnya.: Kolté Laszlo 1987-ben egy 8-9. szdzadi avar kori temetd 146 siros részletét tarta
fel, amelyben 1 csecsemd, 26 1-14 éves gyermek, 66 férfi és 55 né nyugodott.”'' Mivel a régészeti dokumentacid
kozoletlen, a mélységi és mellékleti adatai ismeretlenek.?"

9. Péterréve (Bacs-Bodrog m; Backo Petrovo Selo, opst. Becej, Szerbia)-Csik-ér: Mintegy 15 sir
megsemmisitését kovetden Olga Brukner 1968-ban 36, majd Jovan Kovacevi¢ 197072 kozott 118 sirt tart fel

% Targubané Rendes Katalin a kérésemre volt szives elkiildeni a kozoletlen szakdolgozatanak a temeté egyéni

¢letkori és nemi alapadatait bemutato 1. tablazatat: Targubané Rendes 1993. A tablazat adatait csoportositva 21
csecsemére bukkantam, holott a publikaciokban 23 szerepelt: Targubané Rendes 1993a, 84: 1. tablazat; Ery—
Marcsik—Suskovits—Rendes—Toth 1997, 26: az 1. tablazat d, adatdbol visszaszamolva; vo. még Targubané
Rendes—Toth 2000.

% Az egyetlen mellékletnélkiili temetkezés: 170. sir: m: 100 cm, 6-12 honapos, M: —.

26 Az in situ (sirmélységi és mellékleti) adatokat Miiller Robert engedélyével az MNM Adattaraban 6rzott
alabbi gyenesdiasi asatasi dokumentacioibol nyertem: XX.218./1993., 3.1/1991., 61.VIL/1992.. Szives
segitségét ezaton is megkdszondm.

27 Miiller Robert zalaszabari e-mailjének utolso bekezdése nyoman.

2% Garabés szerint kilenc — Garabas 1993, 9. —, amennyiben azonban a 168. sirban fekv6 né mellett jelzett 168/a,
168/b, 168/c csecsemd kiilon-kiilon, azaz harom kisgyermek volt, akkor 10 csecsemd maradvanyai keriiltek eld.
*% Garabas 1993, 90-94: 1. tablazat.

21"V, ADAM 2002, I: 149-150: 01-04-0260-57.

I Bernert 1996, 185-186: 1. tablazat alapjan.

*12 Kslté 1988; ADAM 2002, I: 190: 01-14-1070-01.
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egy megbolygatott, a 6. szdzad negyedik és a 7. szazad 1. negyede kozotti idSre keltezett temetSrészletbél, >
amelynek 100 vizsgalhatd tételében 3 csecsemd (1 Gjsziilott és 2 0-1 éves), 22 kisgyermek, 12 gyermek, 26 férfi
¢és 37 n6 maradvanya volt. A régészeti anyag kozoletlennek tlinik, az viszont valoszini, hogy egy 49-53 éves nd
sirjaban (68.) fekiidt az egyik 0-1 éves csecsemd.*"

3.9. SZAZADI FALUSI TEMETOK (9-15.)

10. Esztergalyhorvati (Za)-Alsobarandpuszta: Miiller Robert 1981-ben 319 személy maradvanyait tartalmazo
314 sirral teljesen feltarta a 9. szazad kozepe és a 10. szazad kozepe kozé keltezett falusi temet6t,”* amelyben 53
csecsemd,”'® 105 kisgyermek, 16 gyermek, 65 férfi és 75 nd nyugodott.217 A csecsemdk koziil 4 kettds sirban
fekiidt: 23—24. sir: m: 158 cm, a vasfiilll iveggomb és bronz spiralfiiggd mellékletii 2-3 éves kisgyermek labait
arrébb toltak, hogy a jobb laba mellé fektessék az ujsziilottet, M: —, 775. sir: m: 164 cm, 3-4 éves gyermek
mellékletes sirja, talan a csontjai kozott talalt 0-0,5 éves csecsemd csontjaival, M: — 182. sir: m: 206 cm, az
eziisthuzal, bronzhuzalra huzott gydngy, bronz fiiggdpar és vastargy mellékletii 33-37 éves n6 bal labszara kiilsé
oldalara fektetett, arccal a n6 felé néz6 ujsziilott, M: —, 226. sir: m: 302 cm, az attort bronzkorong, bronzfiiggd, 2
edény, vaskés mellékleti 8-11 éves gyermek jobb labanak kiils6 oldalanal fekiidt a 0-0,5 éves csecsemd, M: —. A
tovabbi 49 csecsemd koziil 14 volt mellékletes: 9. sir: M: 154 cm, 0,5-1 éves, M: edény(toredékek), /8. sir: m:
178 cm, 0-0,5 éves, M: edény, 39. sir: m: 110 cm, 0-0,5 éves, M: lemezes vastargy, 66. sir: m: 135 cm, 0,5-1
éves, 2 bronzfiiggd, lemezes vastargy, 75. sir: m: 114 cm, 0,5-1 éves, M: vasfiili iiveggomb, bronz flilesgomb,
81. sir: m: 150 cm, 0,5-1 éves, eziist fliggd, romai livegedényke, “frank palack”, tojas, 7/70. sir: m: 125 cm, 0-0,5
éves, M: edény, vaskarika, /72. sir: M: 112, cm, 0,5-1 éves, bronzcsorgd, /42. sir: m: 98 cm, Gjszilott, M:
edény a temetéskor bedobva, /50. sir: m: 70 cm, 0,5-1 éves, bronz fiiggd és fiiggdpar, gydngysor, 189. sir: m:
139 cm, 0,5-1 éves, M: vasfiilii iiveggomb, gyongysor, edény, 201. sir: m: 188 cm, 0,5-1 éves, M: 3 lapos
homokkd, 258. sir: m: 292 cm, 0,5-1 éves, M: vasfiilii liveggomb, 263. sir: m: 222 cm, Gjsziilétt, csihold. E
mellékletes sirok mélysége a 70 és 292 cm kozott, a 38 mellékletnélkiili sir mélysége pedig a 39 és 302 cm
kozott valtozott, vagyis a mellékletesség nem volt feltétleniil a nagyobb sirmélység velejarodja.

11. Garabonc (Za)- Garabonc (Za)-Ofalu 1. temeté: Marx Maria helyszinelését koveten, Szoke Béla Miklos és
Vandor Laszl6 1982-ben és 1984-ben 82 sirral teljesen feltarta a 840-es és 890-es évek kozé keltezett temetét,”"”
amelyben E1;y Kinga meghatarozéasai szerint 7 0 éves csecsemd,”™ 20 kisgyermek, 3 gyermek, 24 férfi és 28 né
nyugodott.”>" Egyetlen kettés temetkezés volt: 9. sir: m: 230 cm, az eziist fiilbevalopar, sarl6 és kés mellékletii
62-71 éves né sirjanak labvégi bal sarkaban egy 1jsziilott, M: — A tovabbi 6 csecsemdbdl egyetlen volt
mellékletes: 23. sir: m: 85 cm, 0-1 éves, M: edény, tyikcsontvaz. A mellékletnélkiiliek mélysége 30 és 90 cm

23 ADAM 2002, I: 30: 06—10-0120-01. Ery Kinga szerint Kovacevié¢ 137 sirral teljesen feltarta a a temett: Ery
1990, 33.

21 ujsziilott: 113. sir, 2 0-1 éves: 68b, 101. sir.,

1% Ery—Marcsik—Suskovics—Rendes—Toth 2004, 33.

1912 wjsziilstt: 24, 60, 62, 117, 125, 142, 160, 163, 182b, 184, 262b, 263. sir, 15 0-0,5 éves: 18., 19., 21., 39,
45, 83, 110., 138., 139., 175b., 198., 210., 226b., 273., 274. sir, 25 0,5-1 éves: 9., 11., 14., 30, 43., 61., 66.,
67., 75,81, 95,98, 105, 112., 130., 134., 150., 154b., 189., 201., 202., 233., 234., 258., 279. sir és 1 0-1 éves:
299. sir. A publikacioban 58 csecsemdt lehet visszaszamolni a 18,18% alapjan: Ery—Marcsik—Suskovics—
Rendes-Toth 1997, 26: 1. tablazat; 58 csecsemOt emlitett Ernyarcsikauskovicszendesz(')th 2004, 48: 2.
tablazat. Mivel én kénytelen voltam uo. 38—47: 1. tablazat 141-319. tételébdl utanaszamolni, nekem 68 jott ki:
12 0jsziilott, 1 0-1 éves, 15 0-0,5 éves, 25 0,5-1 éves = 58, 9 0,5-1,5 éves, 1 0,5-2,5 éves = 10, amibdl az
kovetkezik, hogy az utolsd6 10 maradvanyt mar a kisgyermekek 1-4 éves korosztalyahoz soroltak; vo. Miiller
2004.

7 Ery—Marcsik—Suskovics—Rendes—T6th 2004, 38-47: 1. tiblazat.

is kiterjedden fekvé temetd felhagyasat kovetd évezredben a talajfelszin 1ényegesen megvaltozott, ezért a
feltaraskor sekélynek mért sirmélységek hajdan 1ényegesen nagyobbak lehettek. A régészeti anyag azonban még
kozoletlen, a dokumentacidba az asatd szivességébdl tekinthettem be, amit eziton is megkdszonok, vo. MNM
Adattara X1X.212./1983.

219 S78ke 1992, 41-42, 178; Sz8ke 1994, 290.

2292 \ijsziilott: 9b., 74. sir, 5 0-1 éves: 10., 23., 65., 66., 72. sir.

2! Ery 1992, 387-388: Tabelle 1-2. L. temet6, 426: Tabelle 1.
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kozott valtozott, azaz a tudatosan masvilagi ajandékot tartalmazé sir a tobbiekénél kissé mélyebb volt.”

Egyébként a temetd gyermeksirjai 20-90 cm kozott, ritkan 110 cm-ig, a felndttekéi 30—120 cm kozott, ritkan
pedig 160 cm-ig valtozé mélységben jelentkeztek.

12. Garabonc (Za)-Ofalu II. temetd: Szke Béla Miklos 1984-ben 42 sirral teljesen feltarta a 840 tajatol
900/905-ig keltezett temett,”* amelyben Ery Kinga vizsgalatai szerint 6 0-éves csecsemd,” 11 kisgyermek, 17
férfi és 8 nd fekidt.” A 60 cm mély 27. sirban edénymellékletes 50-54 éves n fekiidt, aki hajdan karjaival
atolelte a medencéjére fektetett Gijsziilottet, M: —. A tobbi 6t sirbol hdrom volt mellékletes volt: 20. sir: m: 48
cm, 0,5-1 éves, M: edény, 30. sir: m: 80 cm, 0.5-1 éves, M: edény, 32. sir: m: 55 cm, 0jsziilott, M: edény, vagyis
mindegyikiik célzatosan masvilagi utravalot kapott. A 9. és 23. sirban nyugvo két Gjsziilott sirmélysége 85 és
30 cm volt,””’ azaz a melléklet és a sirmélység kozott nem volt dsszefiiggés. A temeté gyermeksirjai 30-90 cm
kozott, kivételesen 110 cm-ig, a felndttekéi ugyancsak 30-90 cm kozott, kivételesen pedig 120 cm-ig
mutatkoztak.”*

13. Sopronkohida (GyMS)-Kéhidtelep (Teich-diilc): Sz6ke Béla 1951. évi leletmentését kovetden 1956—-60
kozott Torok Gyula teljesen feltarta a 145 siros (146 személy maradvanyait 6rz6) 9. szézadi temet6t,”> amelyben
21 — a magam szémitésa szerint 30 — csecsemo, 29 kisgyermek, 8 gyermek 1 (kis/gyermek), 5 serdiild, 33 férfi,
40 nd nyugodott. ™ Két csecsemd a hozzatartozodjaval egyiitt, egy pedig kiilon, mellette fekiidt. 25-26. sir: m:
180 cm, a 2 bronzkarika, 3 bronz spiralcsiingds karika, gyongysor (benne avar csuklos Ovveret alsod részei),
bronz pantgylirti, vasar, csont tiitarto mellékletii 56-60 éves nd jobb labszarcsontja mellett, de a koporson beliil
fekiidt az 1 éves csecsemd, M: —, 104. sir: m: 100 cm, melléklet nélkiili 6 éves kisgyermek mellett féléves
csecsemd, M: —  76. sir: m: 120 cm, vaskés és csirkemellékletes 43-47 éves no sirja mellett, sirgddor nyoma
nélkiil, 62 cm mélységben 0,5 éves csecsemd csonttdredékei keriiltek eld, M: — 31 A tovabbi 27-bdl 12 sir volt
mellékletes: 31. sir: m: 90 cm, 0,6 éves (?), M: edény, 50. sir: m: 140 cm, 0,6 éves (?) M: a fej alatt kélapok,
vasszekerce, 56. sir: m: 90 cm, 0,6 éves (?), M: a medencéjénél (!) tojas, 83. sir: m: 72 cm, 1 éves, M: edény,
102. sir: m: 60 cm, 0,5 éves, fiilbevalo karikapar, 707. sir: m: 90 cm, 0,6 éves (?), M: 54 szem( gydngysor, 108.
sir: M: 80 cm, 1 éves, M: edény, /72. sir: m: 72 cm, 1 éves, M: edény, 116. sir: M: 72 cm, 6 honapos, M: 2
edény, csitke, 7121. sir: m: 70 cm, 0,5 éves, M: vaskarika, tojas, /34. sir: m: 110 cm, 3-4 honapos, M:
bronzszijvég-toredék, 141. sir: m: 90 cm, 2-4 hénapos, vaslemez gylirii, edény. > A mellékletes sirok mélysége
60 és 140 cm kozott, a 15 mellékletnélkiilié™? pedig 51 és 115 cm kozott valtozott, tehat az atlagot tekintve némi
Osszefliggés mutatkozott a sirmélység és a mellékletesség kozott. Egyébként a temetd Gsszes sirjanak mélysége
50-235 cm kozott ingadozott.™*

14. Zalaszabar (Za)-Borjuallas-sziget: Miiller Robert 1968—69-ben és 1980-84 kozott 816 személy
maradvanyait tartalmazd 805 sirral teljesen feltarta 9 szazad masodik fele 10. szazad els6 harmada kozé

*22 §z6ke—Vandor 1992, 208-209, 216, 237, 240-241.

223 §z8ke 1992, 47.

24 Sz6ke 1992, 42, 178; Szoke 1994, 290.

2 4 \jszilott: 19., 23., 27b., 32. sir, 2.0,5-1 éves: 20., 30. sir.

20 Fry 1992, 387-388: Tabelle 1-2. II. temet6, 441: Tabelle VIL

7 Sz6ke—Vandor 1992, 253-258.

28 Sz6ke 1992, 47.

¥ N. Gonda Katalin szerint ,,Torok ugy vélte, hogy a 145 sirbol 4llé temetd 90-95 szazalékosan feltart”: N.
Gonda 1993, 101., de Torok két helyen is a teljes feltartsagot emlitette: ,,In den Jahren 1956 bis 1960 hatten wir
Gelegenheit, das Griberfeld restlos zu erschliessen™: Torok 1965, 107. ,,...60rdmmel vallaltuk a temetd teljes
feltarasat... A feltart 145 sirral a temet6t feltartnak vehetjiik.”: Torok 1973, 8, 107.

30 Torok 1973, 7-8. A csecsemdk szamit a sirleirasokat attekintve kaptam meg, vo. Torok 1973, 8-31. 22 sir
mutatkozott: Nemeskéri 1970, 64: tablazataban és Ernyarcsikauskovitszendeszéth 1997, 26: az 1. tablazat
dy adatabol visszaszamolva. N. Gonda — aki mar csupan 140 tételt vizsgalhatott — csupan 19 0 éves csecsemdvel,
a korrigalasnal pedig a Coale-Demény ,,Nyugat” 5. modellel szamolt: N. Gonda 1993, 103: 1. tablazat, 104: 2.
tablazat.

B! Torok 1973, 13, 21, 25.

B2 Torok 1973, 14, 17-18, 22, 25-28, 30.

33 hénapos: 39., 49. sir, 1-2 honapos: 75. sir, 2 hdnapos: 17., 140. sir, 0,3 éves: 15., 22. sir, 3-4 honapos: 8.
sir, 6 honapos: 35., 117. sir, kb 1 éves: 137. sir, 1 éves: 36., 70., 114., 118. sir.

24 Sz6ke 1992, 48; vo. Torok 1973, 8-31.
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keltezett, kezdetben templom koriili, majd falusi temetdvé alakult sirmezdt. Idokozben mintegy 50 sir
csontanyaga elveszett, ezeket csak a régészeti dokumentacio segitségével lehetett meghatarozni, s a halandosagi
szamitasokban 777 személy volt értékelhetd. Ezek koziil a csecsemokre vonatkozoan a kdzreadottaktol harom
okbol is eltéré értéket kaptam, részben a részletesen meghatarozott 0-12 honapos adatok szamat illetéen,””
részben a 20 egyéves csecsemd beszamitasaval,”® részben pedig a Mendénél eléfordulé téves adatok
kovetkeztében,™’ igy végiil 109 csecsemd, 277 kisgyermek, 74 gyermek, 25 serdiild, 143 férfi, 149 né és 39
adatnélkiili személy eltemetésével szamoltam.™® 6 csecsemé kettés temetkezésben fekiidt: 437. sir: m: 103 cm,
melléklet nélkiili 37-46 éves nd sirjanak bal 1labvégénél 0jsziilott maradvanyai, M: —, 490. sir: m. 85-111 cm,
vaskés €s csont tlitartdé mellékletli 63-69 éves nd egy Ujsziilottel. Miiller helyszini véleménye szerint, ,,a
farfekvésli 0jsziilott feje beszorult és mindketten belehaltak. Jol megfigyelhetd, hogy az jsziilott koponya fold
nélkiil, kozvetleniil a keresztcsonton keriilt el6”, M: —, 545. sir: m: 72 cm, 11-13 éves gyermek melléklet nélkiil
temetkezése, amelyben egy 1jsziilott csontjait a feltaras kozben nem regisztraltak, M: —, 570-57. sir: m: 95 cm,
melléklet nélkiili 55-63 éves nd sirjanak jobb szélére ratemették a 6-12 honapos csecsemdt, M: —, 600. sir: 98
cm, koporsoban, eziist fliggbparral eltemetett 23-x éves nd allkapcsa mellett voltak az 1jsziilott (?)
koponyacsontjai, M: —, 698. sir: m: 106 cm, bronz pantgyiiri és vaskés mellékletii 17-19 éves n6 elmozdult bal
alkarja és jobb combcsontja mellett egy Ujsziilott koponyatoredékei, M: — keriiltek elé. A tovabbi 103 6nallo
csecsemdsirbol csak 4 volt koporsos™’ és masik négy mellékletes: 50. sir: m: 53 cm, 5-6 honapos, M: gydngydk,
193. sir: m: 88 cm, 1 éves, M: bronzcsorgd, edény, 225. sir: m: 89 cm, jsziilott, M: ivelt, éles vastargy
toredéke, 439. sir: m: 71 cm, 6-12 honapos, M: 2 vasfiili liveggomb. A temetd altalaban is mély sirjai sordban az
ujsziilottek a 47-118, a kiilonbozo életkort csecsemdék — a 29 cm mély 251. sirt leszdmitva — az 50-121 cm
kozotti sirgodrokben fekiidtek, tehat az életkor vagy a mellékletesség, s6t a kettds temetkezés sem jart
kiilonleges sirmélységgel. >’

15. Zalaszabar (Za)-Dezsésziget: Miiller Robert 1982-83-ban 83 sirral mintegy 90%-osan feltarta a 840/850-es
évek és a 10. szazad eleje kozé keltezett temetot,”' amelybe Ery Kinga vizsgalatai szerint 15 0 éves
csecsemdt,” 29 kisgyermeket, 7 gyermeket, 12 férfit és 20 nét temettek.* A csecsemSk kozott 4 volt
mellékletes: /. sir: m: 58 cm, 0-1 éves, M: tojas, 8. sir: m: 59 cm, 0jsziil6tt, M: fiilbevald, 517. sir: m: 50 cm, 0,5-
1 éves, M: allatcsontok, 55. sir: m: 66 cm, 0-1 éves, M: vodorfiil akaszto. E 4 sir mélysége 50-66, a 11
mellékletnélkiilié 36/41-63 cm kozott valtozott,*™* vagyis a némi osszefiiggés mutatkozott a sirmélység és a
mellékletesség kozott. Egyébként a temetd Osszes sirja a 32-86 cm kozotti mélységben jelentkezett, a tobbségiik

3526 Gjsziilstt: 97., 126.(?), 148., 169., 225., (a 347. sir téves), 375., 397., 400., 414., 437/2?., 490a., 492., 496.,
499., 517., 545/2., 591., 600/2. (?), 630., 653., 687., (a 696/2. sir téves), 704., 771., 774. (a 788. sir téves), 801.
(7), és C. sir, 1 ca. 1 hénapos: 259. sir, 6 1-2 honapos: 108., 228., 381., 415., A. sir, 3 1-3 honapos: 194., 485.,
489. sir, 9 2-3 hénapos: 165., 210., 470., 510., 616., 683. 686., 688., 726. sir, 1 2-4 honapos: 114. sir, 1 3-4
hénapos: 235. sir, 5 3-6 honapos: 125., 317., 360., 498., 633. sir, 1 ca. 3-6 honapos: 531. sir, 2 4-5 hénapos:
233., 734. sir, 3 4-6 honapos: 482., 642., 697. sir, 3 5-6 hénapos: 50., 147., 676. sir, 3 ca. 6 hoénapos: 258., 333.,
398. sir (a 713/2. sir téves), 1 5-7 honapos: 146. sir, 23 6-12 hénapos: 152., 204., 240., 251., 284., 331., 391.,
396., 404., 439., 442., 444., 484., 488., 539., 559., 570-57., 590., 607., 659., 693., 779. sir, szorvany, 1 6-8
hénapos: 149. sir.

2014 1 éves: 133., 166., 193., 197., 328., 497., 556., 565., 587., 608., 626., 663., 677., 793. sir, 3 ca. 12 honapos:
239., 261., 262. sir, 3 ca. 1 éves: 340., 359., 615. sir.

»7 Utobbiakra Miiller Robert egy adatkozlé e-mailben hivta fel a figyelmemet.

28 A Mende Balazs altal kozreadott tablazatokbol — Mende 1999, 229: 1. tablazat, 235-251: fiiggelék; Mende
2000, 477. — kiirt adatokat eltérének talaltam az altala kozoltektdl, amelyek szerint 96 (27 wjsziilott, 42 1-6
hoénapos €s 27 6-12 honapos) csecsemd, 290 kisgyermek (a 20 egyéves ide szadmitasaval), 74 gyermek, 25
serdiil6, 143 férfi, 149 né adta ki a 777 tételszamot. Magam minden vizsgalati lehet6ség nélkiil, a 13-mal tobb
csecsemd miatt a 290 kisgyermek szamat csokkentettem rossz automatizmussal 277-re, s a 777 végosszeget a 39
adatnélkiilivel egészitettem ki 816-ra. Ez a megoldas természetesen nem hiteles eredménnyel jart.

239, 259., 531. és 539. sir.

0 Az in situ (sirmélységi és mellékleti) adatokat Miiller Robert engedélyével az MNM Adattaraban Srzott
alabbi zalaszabar-borjullasi dsatasi dokumentéacioibol nyertem — VIL111./1972., 1.16./1981., XX.217./1983. —,
illetve Miiller e-mailjébdl tudtam meg. Szives segitségét eziton is megkdszondom.

21 Miiller 1992, 271-272, 290.

211 wjsziilott: 1., 5., 8., 17., 18, 23., 28., 35., 48., 53., 58. sir, 3 0-1 éves: 25., 55., 63. sir, 1 0,5-1 éves: 51. sir.
3 Bry 1992, 387-388: Tabelle 1-2, 456-457: Tabelle XIII.

** Miiller 1992, 291-310.
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40-70 cm kozotti volt azzal a fontos megfigyeléssel, hogy az 6sszes sir atlagos mélysége 54, a gyermeksiroké
51,5 cm volt, tehat alig kiilonbozott. >

4.10. SZAZADI SZALLASI TEMETOK (16-24.)

16. Algy6 (Cso)-258. kutkorzet: A Kiirti Béla altal 1973-76 kozott 83 sirral teljesen feltart temetd 77 sirjabol
maradt értékelhetd csontanyag: a teljes csecsemoOhidny mellett 4 kisgyermek, 8 gyermek, 4 serdiild, 41 férfi és 20
nd maradvanya.”*® A sirok atlagos mélysége 65 cm volt a mai felszint6l, a gazdagabbakat altalaban mélyebbre
temették, mint a szegényeket.>*’

17. Balatonujlak (So)-Erdo-diilé: 2003-ban Siklosi Zsuzsanna altal teljesen feltart 17 siros (18 személy
maradvanyait tartalmazo) temetdben 3 csecsemd, 3 kisgyermek, 1 gyermek, 5 férfi és 6 né nyugodott. /0. sir: m:
70-77 cm. 50-60 éves nd négyzet alakl aranyozott eziist veretekkel diszitett szegélyli, rombusz alaku veretekkel
ékes nyaku fels6ruha, az alsoruha fiilesgombjai, lemezkarperecpar, aranyozott eziistlemezekkel diszitett nyereg
mellékleteivel, s a jobb karjara helyezték a 8-9 honapos korasziildttet, M: —, /3. sir: m: 10 cm, 1-3 honapos
csecsemd, M: eziist fiilbevald, /6. sir: m: 16 cm, 9-12 honapos csecsemd. A két egyediil eltemetett csecsemd
tehat 10 és 16 cm mély godorben fekiidt, mig a tobbiek sirgddrének mélysége 7 és 70 cm kozott valtozott.**

18. Harta (BK)-Freifelt: A Langd Péter és Kustar Rozalia altal 2002-ben teljesen feltart 22 siros temetdben a
teljes csecsemOhiany mellett 2 kisgyermek, 3 férfi, 15 né és 2 ? személy nyugodott.”** A sirok mélysége 1 és 74
cm, de a felnSttek temetkezései kozott is eléfordult 2 és 4 cm mélységii sirgodor. >

19-20. Karos (BAZ)-Eperjesszog II-11I. temetd: A Révész Laszlo altal 198690 kozott 73 sirral csaknem teljesen
feltart (88-93 sirosra becsiilt) I7. temetd™" értékelhetd 36 maradvanya kozott Kustar Agnes szerint 4 kisgyermek,
7 gyermek, 1 serdiils, 14 férfi, 7 nd és 3 ? személy, a 19 sirral csaknem teljesen feltart II1. temetében™” pedig 2
kisgyermek, 1 gyermek, 1 serdiil6, 8 férfi, 3 né és 4 ? személy nyugodott, csecsemésir pedig, ha volt is,
elpusztult.”> Véleményével szemben, Révész a II. temetd mind a 73 sirjat érintd meghatérozasokat adott: 2
csecsemd, 11 kisgyermek, 8 gyermek, 5 serdiild, 23 férfi, 23 nd, 1 ? személy. 24. sir: m: 64 cm, egy év koriili
kisgyermek koponyatéredéke, M: pasztagyongy, juhfemur, fazék, 39. sir: m: 25 cm, ,,csecsemd... koponyajanak
néhany toredéke,” M: bronzesorgd, fazék.™* Egyébként a II. temeté gyermeksirjainak mélysége 25-93, a
felndtteké 25-145, a 11 temetd gyermeksirjai¢ 41-50, a felndtteké 38-100 cm kozott valtozott.”

21. Szentes (Cso)-Borbasfold: A Szabd Janos Gy6z0 altal 1953—54-ben teljesen feltart 20 siros (21-ig szamozott)
temetd asatasan ugyan résztvett Liptak Pal, de a meghatarozasokat az asato készitette. akinek a dokumentacidja
alapjan a feldolgozo Révész Laszlo 1 csecsemdt, 2 serdiil helyett gyermeket,”® 8 férfit, 6 not és 3 ? személyt
emlitett. A /1. sirban — m: 36 cm — pedig melléklet nélkiill vagy kisgyermek, vagy mivel ,,majdnem teljesen

% Miiller 1992, 274.

246 . Kiirti 1978-79, 325; Kiirti 2001, 24. Az antropoldgiai adatokat Marcsik Antonianak kdszonhetem.

¥ Kiirti 1978-79, 342.

¥ Lango-Siklosi 2013, 143—144, 148. A nem publikalt régészeti adatokat Langd Péternek, az embertaniakat
pedig a meghataroz6 Mende Balazsnak és CsGsz Arankéanak koszonom.

V6. Kovacs 2013, 523: 109. jegyzet. Az antropologiai adatokat Csész Arankanak és Mende Balazsnak
koszonhetem.

20 A mélységi adatokat Langd Péter szivességének kdszonhetem.

1A szorvany leletekbol... legaldbb 6 sir megsemmisiilésére gondolhatunk. Ha ehhez hozzaadjuk a
magasabban fekvd s bizonyara teljesen elpusztult gyereksirokat is, legszerényebb becslés szerint is a
temetkezések 15-20%-anak megsemmistilésével kell szamolnunk.”: Révész 1996, 33.

2 Miutan nagyon csekély szami szorvany leletet talaltunk, s egy kivétellel azok is sirokhoz kotheték, a
temetdnek csak néhany sirja pusztulhatott el nyomtalanul.”: Révész 1996, 38.

>3 Kustar-Szikossy 1995, 209, 216: 1-2. tablazat; Kustar 1996, 414—417: 1-2. tablazat, 396, 409.

24 Révész 1996, 20, 23.

>3 Révész 1996, 15-32, 33-38.

26 A gyermekként emlitett 6. és 9. sirbéli csontvaz azonban serdiild volt: Révész 1996a, 300, 301, 309.
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elporladt, valosziniileg néhany hetes csecsemd”™’ fekiidt. A t5bbi sirban felnétt nyugodott 30-95 cm kozott
valtozé mélységii sirgdgdorben. >

22. Tiszaeszlar (SzSzB)-Bashalom, Fenyvesdomb II. temet6:>° A Rohacs Jozsef 1947. évi asatasat 1958-ban
hitelesité és Dienes Istvan altal teljesen feltaré 13 siros temetdben Ery Kinga 3 kisgyermek, 5 férfi, 4 n6 és 1 ?
személy maradvanyait hatarozta meg €s hozzafiizte, hogy ,,a meglévd 3 gyermeken feliil 1 vagy 2 csecsemokort
halott tartozhatott még a kozosséghez.”*® Egyébként a temeté gyermeksirjait 25-120, a felnéttekét 75-130 cm
kozotti mélységiire astak. >’

23. Tiszanana (He)-Cseh-tanya: 1958—60 kozott Szabd Janos Gy6zd, majd Dienes Istvan egy 10. szazadi
temetdmaradvany”®* 32 sirjat tarta fel. A temetSben 2 csecsemd, 8 kisgyermek, 5 gyermek, 9 férfi, 7 nd és 2 ?
személy nyugodott.”® A 2. sirban — m: 115 cm — egy 42-46 éves lovas, gazdag 16szerszamos (aranyozot bronz
rozettas l0szerszamveret-készlet, eziistlemezdiszes nyereg, kengyelpar, zabla), vascsattal, eziistveretes csizmaval
¢és ¢ékszerekkel (aranyozott bronz fliggd eziist gdmbsorcsiingdvel, igazgyongyok, eziist pantkarperec) ellatott nd
mellé temettek egy 7-8 honapos csecsemot, aki az ¢ ,,konydokben meghajlitott jobb karcsontjai mellett... fekiidt.
Ujjpercei a kis vazra voltak rafonodva,” M: —, 10. sir: m: 20 cm, 6-7 honapos csecsemd, M: —** A temetd
gyermeksirjai 20—125, felnétt sirjai pedig 27-120 cm kozotti mélységii sirgodorben nyugodtak.*®’

24. Tiszavasvari (SzSzB)-Aranykerti tabla: A Dienes Istvan altal 1971-ben teljesen feltart 20 siros (21 személyt
tartalmazo), temetében 1 csecsemd, 2 kisgyermek, 1 gyermek, 7 férfi, 8 né és 2 ? személy nyugodott.”*® A 90
cm mélységli 16. sirban két bronz huzalkarperec, vastii és vaskapocspar mellékletii 22-31 éves n6 bal labanak
kiilsé oldala mellé fektették az ujszillstt gyermeket, M: —°% A temetd gyermeksirjai 91-120, felndtt
temetkezései pedig 60—120 cm kozotti mélységbol keriiletek el6.**

5.10. SZAZADI FALUSI TEMETOK (25-32.)

25. Homokmégy (BK)-Székes: 1996-2000 kozott Gallina Zsolt egy 240-270 sirosra becsiilt 10—11. szazadi falusi
temetd 206 siros részletét tarta fel 199 (186 vizsgalhatd) személy maradvanyaival s a kdvetkezd eredménnyel: 5
csecsemd, 21 kisgyermek, 10 gyermek, 1 ? kora gyermek, 3 serdiil8, 63 férfi és 83 n6.>* A 40. és 205 sirban
valosziniileg varandés né nyugodott.””® Két kettés sir volt a temetSben: 701. sir: m: 6-23 cm, a melléklet nélkiili
30-35 éves n6 combesontjai kozott egy csecsemd (magzat?) rossz megtartasu vaza, M: —, 209. sir: m: 60-68 cm,
bronz huzalkarperec és gytlri mellékletli id6s/sen. kort né labszarcsontjai kozott 0,5-1 éves csecsemd csontjai,
M: —, 226. sir: m: 15-25 cm, 1 éves, M: —, 250. sir: m: 10-14 cm, 0.5-1 éves, M: —, 264. sir: m: 40-48 cm, 0.5-1
éves, M: —>"" A temetSben 11 olyan iires sirgddor keriilt eld, amelyek a 10—11. szazadi temeté E-D-i iranyu

27 Révész 1996a, 300301, 309.

2% Révész 1996a, 299-302.

> It jegyzem meg, hogy a zomében Rohécs Jozsef altal feltart 1. temetd embertani feldolgozasa — bizonyara az
embertani anyag hidnyaban — nem tortént meg, vo. Dienes 1956; Dienes 1957; Toth 2014, 25-33.

2% Ery 1977, 24. A meghatarozasok kozott nem emlitett csecsemdkre rakérdeztem, és Ery tigy valaszolt, hogy az
csak a véleménye volt, régészeti tampont nélkiil, a csecseméhiany kérdésének ismeretében: Ery Kinga e-mailje
(2014. 08 .29.). A temet6rdl: Toth 2014, 34-45.

%61 T6th 2014, 34-38.

62 A temet6t Dienes Istvan 4045 sirosra, esetleg még nagyobbra becsiilte: Révész 2001-2002, 282.

% Az embertani anyagot Nemeskéri Janos hatarozta meg, de a kézirata eltiint (?), idézte: Toth 1963: uo. 264, 5.
jegyzet; vo. Révész 2008, 283-309. Kustar Agnes sem Nemeskéri, sem Toth munkajat nem idézte, nala 4
csecsemd, 9 kisgyermek és 4 gyermek szerepel sirszam nélkiil: Kustar 1993, 120. A két tobblet csecsemd talan a
Révésznél megnevezett két 1-1,5 éves kisgyermek (15., 17.) lehet: Révész 2001-2002, 275; Révész 2008, 289.
2% Révész 2001-2002, 266-269, 273.

29 Révész 2001-2002, 264-280.

266 Révész 2007, 295.

7 Ery 1977, 24; Révész 2005, 171; Toth 2014, 140.

268 Révész 2005, 163-171.

269 Marcsik—Molnar—Bereczki 20152, 1. tablazat.

270 40. sir: a 25-30 éves né medencetajan 9—10 honapos magzat maradvanyai (bordak stb.), 205: a 35-39 éves né
medencecsontjai k6zott gyermekbordak, megdrizve: csigolya: Gallina—Varga 20157.

! Gallina—Varga 20152, kézirat.
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szabalytalan sirsoraiba szervesen beilleszkedtek, s koziilik harom (81., 115., 144.) akar gyermeksir is
lehetett,””* de természetesen csecsemdsirként nem kezelhetd.

26. Ikervar (Vas)-Virag utca: P. Hajmasi Erika és Kiss Gabor 1987-90 kozo6tt a mintegy 200 sirosra becsiilt
temetd 140 siros részletét tarta fel. A 119 vizsgalhaté maradvany kozott 4?7 csecsemd, 38 kisgyermek, 15
gyermek, 38 férfi, 19 né és 5 2 személy volt.*” 10. sir: m: 64 cm, 6-12 honapos (9+3 honapos), M: —, 5. sir: m:
84 cm, 1 év koriili/1 év £ 4 honapos, M: bronz S-végii karika, vaslancocska, eziistlemezke, 27. sir: m: 80 cm, 1
év koriili (1 év + 4 hénapos), M: —, 92. sir: m: 66 cm, kb 10 honapos, M: —*"* A temetd gyermeksirjai 30130,
felnétt temetkezései pedig 47—170 cm kozotti mély godriiek voltak.””

27. Kal (He)-Legel6: 1966—67-ben Szabd Janos Gy6z6 és Kovacs Béla egy temetd 68 siros, mintegy 85-95%-0s
részletét tarta fel, benne taldn 3 ujszilott, 11 kisgyermek, 4 gyermek, 23 férfi, 24 né és 3 felndétt
maradvémyaival.276 51. sir: m: 7, 0-1 éves, M: vaskés, 56. sir: m: 45 cm, 0jsziilott, M: —7"" Taléan még egy
tovabbi, az asatas soran megfigyelt szorvany Ujsziildttet talaltak.”’® Mélységet csak a sirok egy részénél lehetett
mérni, ezek alapjan a gyermeksirok 45132, a felndttekéi 95—144 cm kozotti mélységiiek voltak.*”

— Lanycsok (Ba)-Gata Csotola: Voicsek Vanda 2008-ban egy 127 siros temetorészletet tart fel, érme nélkiil,
amelyben ,jelentés a csecsemd, illetve gyereksirok szama, néha felnétt mellé vagy alé/felé temetve.”**

28. Lébeny (GyMS)-Kaszas-domb: Tomka Péter 1991-92-ben 99 sirral teljesen feltarta a temetot, amelyben 1
csecsemd, 7 kisgyermek, 9 gyermek, 1 bizonytalan kora gyermek, 38 férfi, 35 nd, ill. 3 tovabbi személy
nyugodott, a 90. sirban 44-52 éves varanddos né fekiidt. 37. sir: m: ?, 1 év koriili, M: ~ 21 A rendkiviili
mértékben elvékonyodd humuszréteg kovetkeztében a gyermeksirok 30-83, a felnéttsirok 20-76 cm kozotti
mélységiiek voltak.**

29. Sandorfalva (Cso)-Eperjes: A Fodor Istvan és Galantha Marta altal 1980-ban 105 sirral teljesen feltart
temetd 104 vizsgalhaté anyagaban csecsemohiany mellett 22 kisgyermek, 13 gyermek, 2 serdiil6, 24 férfi és 43
nd volt.** Sirmélységet nem lehetett mérni, mert a humuszt az 4satas el6tt eltavolitottak. ,HozzavetSleges

21237 sir: h:167 cm, 67. sir: h: 115 cm, 79. sir?, 81. sir: h: 80, m: 10 cm, gyermeksir felszivodott csontokkal?,
84. sir?, 115. sir: h: 119, m: 2-4 cm, elszantott gyermeksir?, 144. sir: h: 65-70, m: 17 cm, elenyészett
gyermeksir?, 172. sir: h: 135 cm, 193. sir: h: 227 cm, 213. sir: h: 120 cm, 246. sir: h: 160 cm. A szerzék
ramutattak, hogy a sirok tobbségében sem csont, sem pedig melléklet nem volt, s az el6forduldsuk sirrabléssal,
késobbi bolygatassal, a kisebb sirgddrok esetében a gyereksirok gyengébb megtartdsti csontjainak
felszivodasaval magyarazhatok, de olyan ritualis okok sem zarhatok ki, mint a tavoli halal vagy az eldre kijel6lt
sirhely, s egyben utaltak az ipolykiskeszi temetében megfigyelt hasonld jelenségekre is: Gallina—Varga 2015?,
kézirat; vo. Ipolykiskeszi (37).

3 Mizda 2000, 86: 2. tablazat.

A régészeti adatok és az atvett életkori meghatarozasok: Kiss 2000, 45-47, 56-57; az eredeti életkori
meghatarozasok: Mizda 2000, 85: 1. tablazat. A 28. sirban Kiss 5-7 éves, Mizda 6412 honapos gyermeket jelzett
—Kiss 2000, 47, 116; Mizda 2000, 85: 1. tablazat —, ezzel csecsemOként nem szamoltam.

*7 Kiss 2000, 44-66.

20 K. Ery 1970, 32-33: Table 1-2.

21K, Ery 1970, 32: Table 1; Révész 2008, 209, 211 .+

> Ery Kinga a 23. sirban (m:?) egy 39-43 éves nét és 23/a-ban egy ujsziilttet jelzett. Egy tovabbi szorvany
Gjsziilottet CS jelzettel szorvanyleletként vett sorba: ,, Observation during excavation” megjegyzéssel: K. Ery
1970, 32-33: Table 1. A temet6t feldolgozd Révész Laszlo a 23. sirndl csak a n6i csontvazat kozolte, viszont a
15. sirba temetett 32-36 éves nd sirleirasat 15/a sirral folytatta: ,,A munka befejezésénél, gyalulasnal csecsemd
csontvazanak roncsait talaltak.”. Révész 2008, 203. Mivel Ery csak a Szab6tol kapott, esetleg rosszul adatolt
CS jelzetli csecsemd adatat egyesitettem.

279 Révész 2008, 199-206.

20 yoicsek 2010, 24.

! Horvath 2014. Megjegyzendd, hogy a temet§ teriiletén kordbban I. Istvan H2 tipusu denaranak szorvanylelete
keriilt elo, uo.

**2 Horvath 2014.

V6. Fodor 1985. Az antropologiai adatokat Marcsik Antonianak koszonhetem.
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becslésiink alapjan — irta Fodor — azonban gy véljiik, az itteni sirok mélysége megfelelt az atlagosnak, 50—100
cm kozott valtakozott. A gyermeksirok magasabban voltak, ezért valdszinii, hogy a domb tetején 1évok koziil (itt
ugyanis kevés gyermeksir keriilt el8) néhany a szantasnak vagy a foldgyalunak esett aldozatul.”***

30. Sarbogard (Fe)-Forrds-diild, Tringer-tanya: Kralovanszky Alan 1961-ben 91 sirral csaknem teljesen feltarta
a temet6t, tovabbi [-IX. megbolygatott sirbol pedig csontanyagot gyiijtott. A temetében 3 csecsemd, 20
kisgyermek, 11 gyermek, 36 férfi és 30 né nyugodott. 43. sir: m: 60 cm, 7 hénapos, M: tyuktojas és 3 juh
sarokcsont/asztragalosz, 54. sir: m: 15 cm, ujsziilott, M: —, 56. sir: m: 14 cm, 0,5-1 éves, M: s Egyébként a
temet6 gyermeksirjai 9—103, a felnéttsirok 30-120 cm kozotti mélységben jelentkeztek. >

31. Sarrétudvari (HB)-Hizofold: 1980-ban és 1983-ban tortént bolygatast kovetden 1983—-85. kozott 262 siros
(269-ig szamozott, de 264 személy maradvanyait tartalmazo) temetét™’ tart fel M. Nepper Ibolya. A
csontmaradvanyokat feldolgozé Oldh Sandor szerint 5 csecsemo6, 49 kisgyermek, 30 gyermek, 2 ? kora gyermek,
15 serdiil, 87 férfi, 63 nd, 11 felndtt és 2 ? személy volt kozottiik.”™ A 33., 101. és 256. sirban varandos nd
fekiidt. 57. sir: m: ?, 1 éves, M: fekete szemesgyongok, 59. sir: m: ?, 1 éves, M: 2 eziist varkocskarika, 6t tagu
gyongysor, 130. sir: m: 60 cm, 0-1 éves, M: tokés réce majdnem teljes csontvaza, 142. sir: m: ?, 0-1 éves, M:
bronz fiilbevald toredéke, bronz varkocskarika, 57 tagh gyongysor, bronz pantgyiirti, /62. sir: m: a legyalult
feliileten 106 cm, 0-1 éves, M: arany varkocskarika, vashuzal nyakperec, 2 aranylemezbél préselt ruhadisz.”®’ A
temetd sirjainak mélységét a legyalult feliileten csak ritkan lehetett mérni, a gyermeksirok az eredeti szinthez
mérve 20-100, a felndttsirok 40—130 cm, a legyalult feliilethez képest 24—110, illetdleg 26-95 cm mélység
kozott véltoztak.>”

32. Szegvar (Cso)-Szélékalja: 1979-ben Hegediis Katalin és Lorinczy Géabor 62 siros (63 személy maradvanyait
tartalmazo, 155-ig szamozott) temetérészletet™' tart fel, benne 5 magzat/csecsemd, 8 kisgyermek, 6 gyermek, 23
férfi és 21 nd maradvanyaival.”* Egyetlen temetkezés volt kettés: 24. sir: m: 113-123 cm, bronz varkocskarika
mellékletii 17-18 éves né bal medencelapatja és combcesontja mellett kiviil 7 honapos éretlen magzat, azaz
korasziilott, M: —, 21. sir: m: ?, 1 év koriili, M: 5 pasztagyongy, 32. sir: m: 75-85 cm, 1 éves vagy fiatalabb, M:
bronz palcikakereszt, 2 6nozott bronz varkocskarika, gyongyszem, 43. sir: m: ?, 1 év koriili, M: —, 64. sir: m: ?,
1 év koriili vagy fiatalabb, M: — A temetd gyermeksirjai 85126, felnéttsirjai 78—138 cm kozotti mélységek
kozott véltoztak.”

6. (9.)10-12. SZAZADI FALUSI TEMETOK (33-40.)

33. Csekej (Nyitra m.; Cakajovce, okr. Nitra, Nitriansky kraj, Szlovikia)-Templom-diilé (poloha Kostolec):
1943-ban és 1944-ben tortént bolygatasokat kovetden Maria Rejholcova vezetésével 1974—1986 kozott teljesen
feltartak a 805 siros, 823 személy maradvanyait tartalmazo 9—12. szazadi temet6t.>* A maradvanyok kozott 9
ujsziilott/csecsemd, 111 kisgyermek, 110 gyermek, 10 ? koru gyermek, 23 serdiild, 255 férfi, 298 nd és 7 felnott

2% Fodor 1985, 20.

K. Ery 1967-68, 93-95, 128-130.

0K Ery 1967-68, 127-130.

7 Megjegyzendd, hogy a temetd teriiletén elékeriilt korabeli szorvanyleletek kozott I. Andras H8 tipus denara
is felbukkant: M. Nepper 2002, 353.

28 Olah 1984/85, 642: 1. tablazat, 643: 2. tablazat (Dy). A finomitott adatokat Marcsik Antonianak kdszonhetem.
M. Nepper Ibolya némileg mas adatokat adott meg: ,,Az antropologiai feldolgozas alapjan a temetd nem szerinti
megoszlasa a kovetkezd képet mutatja: 88 férfi, 67 nd, 93 fiatal (0-23 év kozotti), 11 felnétt, végiil 3 nem
hatarozhaté meg.”: M. Nepper 2002, I: 296, 353.

9 M. Nepper 2002, I: 306, 321-322, 326, 330.

0 M. Nepper 2002, I: 20130 cm kozott valtozott, vo. 297-353.

#! Lérinczy 1985, 154; de hitelesen feltartnak és teljesnek tekinthetének is nevezte: uo. 158.

2 Kiszely Istvan meghatarozésai szerint 2 foetus és neonatus valamint 8 kisgyermek volt a maradvanyok kozott:
Kiszely 1985, 154; Lorinczy 1985, 159: 4. jegyzet. Magam a sirleirdsok Lorinczy-féle meghatarozasait
kovettem: Lorinczy 1985, 143—-153..

* Lérinczy 1985, 143153,

% Rejholcova 1995a, 5-7.
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volt.*® Egy csecsemd paros, kettd pedig harmas sirba keriilt: 587. sir: m: 179 cm. A fegyveres (egyéli
kard/langsax landzsa, landzsanyél vasvége, szakallas balta stb), valamint vaspantos vodor, csihold, borotva, kés,
tyukcsontok mellékletii ad. férfi jobb laba kiilsé oldala mellett fekiidt a csecsemd: dieta (inf. I, 6 honapos), M: —,
672. sir: m: 223 cm, bronz fliggdpar, fatokos vaskés mellékletti ad. n6 két Gjsziilottel. Az utdbbiak egyike a bal
combcsont belsd oldala mellett, a masik részben a jobb alatt, enyhén zsugoritott helyzetben fekiidt, fejjel
mindketté a né medencetdjékan, egymas felé nézé arccal, M: —**° A tovabbi hat csecsemé: 172. sir: m: 75 cm,
dieta (inf. I/0-0,5 éves), M: —. 174. sir: m: 75 cm, diet’a (inf. /0-0,5 éves), M: —, 307. sir: M: 62 cm, diet’a (inf.
1/0-0,5 éves), M: —, 404. sir: m: 57 cm, diet’a (inf. I/0-0,5 éves), M: bronz pddrottvégi karika, 557. sir: m: 86
cm, dieta (inf. I, 1-1,5 éves), M: edény, 624. sir: m: 85 cm, 1 diet’a (inf. I, legfeljebb 6 honapos), M: edény. A
sirmélységek 57-86 cm kozott valtoztak, tehat egyértelmi, hogy a kettds—harmas sirba fektetett csecsemok
voltak nyilvanvaloan a kisérdjiik miatt, a legmélyebben. Egyébként a temetd gyermeksirjai 30-211, felndttsirjai
pedig 35-250 cm kozotti mélységiiek voltak. >’

34. Hajdiszoboszlé (HB)-Arkos-halom: M. Nepper Ibolya 2000-2001-ben csaknem teljesen feltarta a 246 siros
(276-ig szamozott), 248 személy 241 vizsgalhatdé maradvanyait 6rz6 temetét, amelyben 10 csecsemd, 55
kisgyermek, 28 gyermek, 4 serdiil6, 83 férfi és 61 n6 nyugodott.””® Egy csecsemé péros sirban fekiidt: 70. sir: a
vaskos eziist, szélesre kalapalt S-végii karika mellékletii 44-49 éves n6 arca el6tt és a bal felkarja mellett egy
ujsziilott vazesontjai, M: —. A tovabbi kilenc csecsemd: 1. sir: 0-éves, M: —, 6. sir: 1 éves, M: —, 21. sir: 0 éves,
M: atfurt asztragalosz, 24. sir: 6 honapos, M: igen kis bronz S-végii karika, 27. sir: 6 honapos, M: vaskos eziist
S-végl karika, 72. sir: 7-8 honapos, M: bronz fiillesgomb, /42. sir: 0 éves, M: —, 166. sir: 0 éves, M: —, 202.
SIr. 0-3100éves, M: —*° Az asatasi koriilmények, azaz a gépi nyesés kovetkeztében sirmélységet nem lehetett
mérni.

35. Halimba (Ve)-Cseres: a Torok Gyula vezette régészstab altal 1952-55 kozott csaknem teljesen feltart
halimbai temet6 932 sirjaban 62 csecsemd, 193 kisgyermek, 77 gyermek, 309 férfi és 291 nd nyugodott.””' Az
altalam elért irodalomban arra nézvést nem talaltam adatot, hogy a 332 gyermeksir koziil melyikben fekiidt a 62
csecsemd, ezért arra gondoltam, hogy talan az Embertani Tarban fennmaradtak az asatason dolgozd
antropologusok feljegyzései. Makra Szabolcsnak sikeriilt is megtalalni a még beleltarozatlan jegyzeteket,
amelyekbél az 6sszes gyermeksirrdl listat is készitett szamomra,””” igy a csecsemésirok mélységét, illetSleg
mellékletességét meg lehetett ismernem. A listdnak annyi a szépséghibija, hogy a tobbszor is emlitett 332
gyermeksirbol csak 326-ot, koztiik a 62 csecsemdsirbol pedig csak 54-et (a magam valogatasa szerint 57-et)
nevez meg.’” A temetében kettds temetkezés nem volt, az 57 csecsemé koziil csak kilencnek maradt maradando

% Rejholcova 1995a, 11-12. Az embertani meghatarozasokat Maria Vondrakova készitette, a gyermekeket az
inf. 1(0-1 éves), inf. I-11, II: 2-6 éves), inf. II-1IL, III, III-juv. (7-15 éves) rendszerben: vo., 12.

%6 Rejholcova 1995, 19, 34, 43, 60, 6465, 69, 75.

7 Rejholcova 1995, 5—90; a sirmélységek szerint csoportositott adatok: Rejholcova 1995a, 8-9.

2% A temetd — amelyben ujkokori, kelta és szarmata sirok is elékeriiltek — egy Arpad-kori téglaégetd bedsasa
kovetkeztében ismeretlen mértékben volt bolygatottnak tekinthet: M. Nepper 2002, I: 103, 107. Az embertani
maradvanyokat Szathmary Laszl6 hatdrozta meg, s azokat M. Nepper sirleirasai alapjan gyiijtottem Ossze,
amelyekben a sirmélységet nem kdzolte.

29 M. Nepper 2002, I: 59, 60, 63, 68, 79, 83, 89.

% M. Nepper 2002, I: 103.

3% Jollehet az embertani anyagot az asatason résztvett Nemeskéri Janos és Deak Marta, valamint talan Liptak Pal
és Wenger Sandor feldolgozta, a régészeti monografidban tablazatosan kozreadott meghatarozasokban a
kiilonféle életkoru gyermekek egységesen a csupan az inf- megjeloléssel szerepelnek: Torok 1962, 7-8, 127—
141: tablazat. A részletesebb adatok: Acsadi—Nemeskéri 1957, 138: Tab. 1 (itt csak a 0-4 évesek 198-as szamat
kozolték), a 0-1 évesek szamat azonban csak a 139: Tab. 2-3. grafikonjain adtadk meg, amelyeket Racz Piroska
fejtett meg szamomra. Ebbdl kideriilt, hogy 62 0 éves (0-12 honapos) csecsemét talaltak. Szamszerlien ez az adat
is fellelhetd volt: Acsadi 1963—-1964, 15: 4. tablazat; Acsadi—Nemeskéri 1970, 245: Table 88. Az utobbi adatot
beszkennelve szintén Racz Piroska szivességének koszonhettem, Mende Balazsnak pedig a ritka kotet
kolesonzéséért tartozom koszonettel.

32 Makra Szabolcs felfedezéséért és azonnali adatkiildéséért ezaton is halas koszonetemet fejezem ki.

381 {jsziilott és 53 csecsemd sirja mellett tehat 8 sir hianyzik, viszont én 3 egyéves kisgyermeket is hozzajuk
szamitottam. Az 54 csecsemd korhatdrozasa igen valtozatosra sikertilt: 1 Gjsziilott: 885. sir, 7 néhany hetes: 261,
584, 600, 618, 734, 815, 856. sir, 10 néhany honapos: 29, 61, 251, 567, 573, 640, 850, 865, 873, 889. sir, 2 6
hénapos: 265, 736. sir, 1 7 honapos: 528. sir, 1 8 hénapos: 771. sir, 3 9 honapos: 553, 556, 738. sir, 6 9-12
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anyagu melléklete: 34. sir: m: 50 cm, 0,6-1 éves, M: edény toredékei, /83. sir: m: 55 cm, 0,6 éves, M: 4 6lom
S-végl karika, 273. sir: m: 48 cm, 9 honapos-1 éves, M: II. Constantinus (317-340) atlyukasztott kisbronza,
392. sir: m: 60 cm, 0,6-1 éves, M: 2 bronz S-végii karika, gyongysor, bronz lemezgomb, 473. sir: m: 74 cm, 1 év
alatti, M: bronz pantgylrd, 492. sir: m: 62 cm, 0,5 éves, M: karneolgyongy, 528. sir: m: 73 cm, 7 honapos, M:
edény, 640. sir: m: 60 cm, néhany honapos, M: gydngysor, 850. sir: m: 65 cm, néhany honapos, M: bronz csepp
alaku karika.*® A maradandd anyaga mellékletes 9 csecsemé sirménysége tehat 48—74 cm, a mellékletet nem
kapott 48 csecsemdé pedig 27-102 cm kozott valtozott,”” vagyis a sirmélység nem volt egyenes dsszefliggésben
a mellékletességgel. Egyébként a temetd gyermeksirjai 24—113, felndttsirjai pedig 38—-132 cm kozotti
mélységiiek voltak.**

36. Ibrany (SzSzB)-Esbo-halom: 1984. oktoberében a terepbejard Istvanovits Eszter kiszantott csontokat figyelt
meg a helyszinen, s még ezévben Nagy Ferenc helyi tanar kidsta az 1-2. sirt. A 274 személy maradvanyait rejtd
269 siros temeto teljes feltarasat Istvanovits 1985-90. kozott végezte el és némileg felhasznalhaté modon a 272
sirt’”’ érint6 embertani vizsgilati eredményeket is 6 kozolte:’™ 9 csecsemd, 40 kisgyermek, 21 gyermek, 22
serdiilo, 98 férfi, 82 nd. A temet6t az asatd két idOrendi szakaszra osztotta, a csecsemOsirok mindkettében
jelentkeztek.*” Egy csecsemé volt kettSs sirban: 12. sir: m: ?, egy melléklet nélkiili 63-74 éves né bal 1abanal 0-
1 éves csecsemd koponyamaradvanyai, M: — A tovabbi nyolc csecsemd: 7. sir: m: 40 cm, 0-1 éves, M: bronz
huzalkarperec, bronz pantgytrt, 24. sir: m: ?, 0 éves, M: —, 95. sir: m: 40 cm, 0-1 éves, M: —, 110. sir: m: 60
vm, 1 év koriili, M: -, 225. sir: m: 60 cm, 0-1 éves, M: -, 228. sir: m: 85 cm, 0-1 éves, M: —, 233. sir: m: 70 cm,
0 éves, M: —, 247. sir- m: 70 cm, 0-1 éves, M: —>'" Egyébként a szantassal erSsen bolygatott temetd
gyermeksirjainak mélysége 30—115, felnétt sirjaié 13-180 cm kozott valtozott.>!

37. Ipolykiskeszi (Hont m.; Malé Kosihy, okr. Nové Zamky, Nitriansky kraj, Szlovaikia)-Nagy-Vélgy-uti-
/Felsékenderesek-diild (Poloha Horné Konopnice): 1985-86-ban Milan Hanuliak és Jozef Bujna 434 sir
kibontasaval teljesen feltarta (az 543-ig szamozott) 10-11. szdzadi temetdt, vizsgalhatdo 417 csontvazzal,
amelyben 10 csecsemd, 59 kisgyermek, 61 gyermek, 32 serdiil, 109 férfi, 136 né, 10 felnétt nyugodott.*'* A 4.
sirban — M: 80 cm, — egy mellékletnélkiili, a sziiléskor meghaltnak vélt ad. né combcsontjai kozott fekvo
maradvanyokat ujsziillttnek tekintette Hanuliak, Vondrakova viszont 5-6 honapos magzatnak hatarozta meg,’"

hénapos: 159, 213, 629, 779, 867 893. sir, 3 0-0,6 éves: 385, 478, 636. sir, 3 0,5 éves: 7, 491, 492. sir, 1 Y2 éves:
732. sir, 1 0,6 évnél kevesebb: 700, 2 0,6 éves: 183, 718, 1 0,6 év koriili: 783. sir, 1 0,5-1 éves: 26. sir, 7 0,6-1
éves: 60, 34, 392, 396, 493, 724, 839. sir, 1 % éves: 255. sir, 3 1 év alatti: 242, 330, 473. sir. Ehhez szamitottam 3
egyévest: 397, 533, 678. sir.

M Torok 1962, 144, 145, 149, 152, 154, 155, 160, 165, 166. A mélységadatokra vo. uo. 127-141.

395 A melléklet nélkiili sirok csak a tablazatban szerepelnek: 6., 7., 26.,29., 61., 159., 242, 251., 255., 261.,
265.,330., 385.,396.,397.,478.,491.,493., 533., 553., 556., 567., 573., 584., 600., 618., 629., 636., 678., 700.,
718.,724.,732.,734., 736.,738., 771.,779., 783., 815., 839., 856., 865., 867., 873., 885., 889. és 893. sir: Torok
1962, 127-141.

% Torok 1962, 127-141.

7 A 181. és 200. sir csontanyagat a mazeumi raktarbol tetéfedé munkéasok elloptak, ezért csak 272 vaz volt
alkalmas a vizsgalatra: Marcsik 2003, 392: 112. jegyzet.

% Tstvanovits 2003, 71. Osszesitésében sajnos csupan a né—férfi-gyermek (13 év alatt)—fiatal (13-20 éves)
kategoriakat szerepeltette — uo. 375. —, a felhasznalhatdé adatokat az alabbi, nem a szokasos korcsoportos
tablazatbol kellett kibogaraszni: uo. 365-375. Az embertani vizsgalatokat Szathmary Laszlo, a
paleopatoldgiaiakat Marcsik Antdnia, a paleodemografiaiakat Hiise Lajos végezte: Hiise 2003; Marcsik 2003;
Szathmary 2003.

% A 10. szézadi részben a 7, 225, 228, 233, a 11. szdzadiban a 12b, 24, 95, 110. sir: vo. Istvanovits 2003, 372:
184. kép. A kettéosztas természetesen csak hozzavetdleges, ,,mivel a két csoport talalkozasi savjaban nem
lehet[ett] egyértelmiien elddnteni a sirok hovatartozasat”: uo., 375: 93. jegyzet. Magam a két csoportra a
csecsemosiroknal ugyan utaltam, de egytitt értékeltem Oket.

319 1stvanovits 2003, 71, 72, 73, 84, 85, 105, 106, 108.

3 Istvanovits 2003, 365-371,

>'> Hanuliak 1994, 8-9, 90; Vondrakova 1994, 5, 27: tab. 1.

3 das geborene Kind”’: Hanuliak 1994, 92; ,, Zlomka kostry 5-6 mesacného plodu”: Vondrakova 1994, 6.
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ezért korasziilttként vettem be a felsorolasba, M: —. A tovabbi kilenc csecsemd: 5. sir: m: 57 cm, inf, L*'* M:
— 151. sir: m: 48 cm, inf. [-1I (0-1 éves), M: —, 259. sir: m: 68 cm, inf. I, M: —"% 349, sir: m: 56 cm, inf, 1(4-6
hénapos), M: —, 374. sir: m: 45 cm, inf. I-1I (0-1 éves), M: —, 435. sir: m: 43 cm, inf. II (1 éves), M: —, 480. sir:
m: 63 cm, inf [-1I, M: —, 496. sir: m: 45 cm, inf I (3-6 honapos), M: —, 509. sir: m: 45 cm, inf. IT (1 éves), M: 2
bronz S-végii karika, tytktojas.*'®

38. Majs (Ba)-Udvari rétek: a mohécsi csatataret kutatd Papp Laszlo 1962-ben véletleniil lelt ra a bolygatatlan
temetd els6 13 sirjara, majd Kiss Attila 1963—1967 kozott teljesen feltarta az 1130 siros (1137-ig szamozott),
1135 (1065 vizsgalhat6) személy maradvanyait tartalmazo temetét,”'” amelyben 46 csecsemd, 298 kisgyermek,
90 gyermek, 36 serdiild, 318 férfi, 264 n6 és 13 felnott nyugodott, a 322. sirban ékszermellékletes varandds nd
fekiidt.*'® A 956. sirban — m: 90 cm — ékszermellékletes 26-30 éves nd fekiidt, akinek a ,,bal combcsontja als6 és
a bal sipcsontja fels6 vége mellett beliil bolygatott foetus vagy inf. I vdzcsontok™ voltak. Utdbbit csecsemének
tekintettem, mert a helyzetébél itélve korasziiltt vagy wjsziilott lehetett.’'® A tovabbi 45 +0 éves csecsemdk
sirjaibol a kovetkezd 15 volt mellékletes: /7. sir: m: 50 cm, M: 2 gyongy, vasrozsda, 3/. sir: m: 75 cm, M: 4
gyongy, 41. sir: m: 65 cm, meghatarozhatatlan emldsallatcsont-toredékek, 82. sir: m: 40 cm, M: bronz
pantgytrt, 97. sir: m: 75 cm, a csontvaz hasra fektetve, vaskés, 7/07. sir: m: 25 cm, M: bronz pantgyirt, //6.
sir: m: 60 cm, M: 2 gyongy, vascsorgo, 3 edénytoredék, 172. sir: m: 75 cm, M: bronz S-végi karika, 202. sir:
m: 55 cm, M: 6 gyongy, 204. sir: m: 60 cm, M: gydngysor, vascsorgd, 231. sir: m: 55 cm, M: tyuktojas, 233.
sir: m: 45 cm, Péter (1038—1041, 1044-1046) H6 tipust, atlyukasztott denara, 275. sir: m: 55 cm, M:
gyongysor, onlemez kereszt, Béla dux (1048—1060) denara, 446. sir: m: 65 cm, M: gyéngglsor, bronz fiilesgomb,
I Istvan (1000-1038) H1 tipust atlyukasztott dendra, 604. sir: m: 60 cm, M: 2 gydngy.”” A mellékletes sirok
mélysége 25-75, a mellékletnélkiilieké 24-85/90 cm kozott valtozott. Egyébként a dombtetdn a sirok nyilvan az
erozi6 miatt valamivel sekélyebb mélységiliek voltak, mint a temetd széle felé. A gyermeksirok 25 és 120, a
leggyakrabban 40 és 100 cm ko6z6tti, zommel 50 cm-es mélységben fekiidtek. A néi sirok mélysége 35 és 135, a
leggyakrabban 60-110 cm ko6z6tti, zommel 90 cm volt, a férfiaké 35-130, a leggyakrabban 60—115 kozotti,
zommel 90, de kivételesen 155 cm volt.>!

39. Piispokladany (HB)-Eperjesvilgy: M. Nepper Ibolya 1977-82. koz6tt 641 személy maradvanyait tartalmazo
637 sirral teljesen feltarta a 10—11. szazadi falusi temetdt, amelyben 26 csecsemd, 133 kisgyermek, 67 gyermek,
25 serdiilé, 186 férfi, 162 nd, 42 meghatarozas nélkiili személy volt.*”> A 26 csecsemd™> koziil négy ketts

' Inf. T=0-0,5 éves (,, od narodenia do prerezania prvého docasného zuba ' /a sziiletéstél az els ideiglenes fog
kibujasaig), inf. II = 0,5-6 éves (,,do prerezania prvého trvalého zuba’/az els6 maradandd fog kibujasaig):
Vondrakova 1994, 5.

315 Bz a csecsemd Vondrékovanal nem szerepel, v0. Hanuliak 1994, 109.

316 Hanuliak 1994, 104—116: tab 1, 137; Vondrakova 1994, 6, 11, 19, 20, 23, 24, 25.

7 Papp 1962, 219; Kiss 1983, 73-75.

318 A sirmélységeket az 4satd nem a sirleirisokban, hanem az dsszesit tablazatban kozolte: Kiss 1983, 208-236.
A csontanyagot Kiss, Nemeskéri Janos és Zoffmann Zsuzsa a helyszinen értékelte, s ez keriilt be Kiss 1983.
sirleirasaiba; a 322. sirrol: uo. 97. 2005-06-ban Ery Kinga és Zoffmann tijra megvizsgélta a maradvanyokat és
eredményei tomor Osszefoglalasat 2012-ben leadta a FolAnthr szamara. Nemeskérit azért vették be szerzének,
mert a felndttek életkor meghatarozasat (hacsak valami annak nem mondott ellen), atvették az eredeti
Nemeskéri-K. Zoffmann—Kiss vizsgalati lapokrol. A kéziratom irasakor még kozoletlen adatokat Ery Kingatol
kaptam meg és hasznalhattam fel, ezt neki és Zoffmann Zsuzsanak eziton is megkdszondm. — A tanulmany
id6kozben megjelent: Ery—Nemeskéri—Zoffmann 2014.

> Kiss 1983, 139.

320 Kiss 1983, 77-153, 208-236.

321 Kiss 1983, 156, 208-236.

2 M . Nepper kozlése szerint 256 22 év alatti fiatal, 191 férfi, 163 nd és 30 nem mérhetd, ill. bizonytalan
meghatarozasu személy nyugodott a temetdben: M. Nepper 2002, I: 128—129, 214. Az 6vétdl eltérd adatokat
magam bogarasztam ki, vo. Hiise—Szathmary 2002, 408-413. Itt jegyzem meg, hogy az utdbbi szerzéparos
egyenként keltezte a 10. vagy a 11. szdzadra a temetd 0sszes sirjat —uo. 408—413. — s e felosztas korabbi, csupan
a két korszak szerinti halandosagi tablat — vo. Hiise—Szathmary—Guraly 1996, 130-135: 5. tabdzat —
felhasznalva Ery Kinga és szerztarsai is kiilon kezelték a temetd két részletét: Ery—Marcsik—Suskovics—
Rendes—Toth 1997, 26: Table 1.

¥ 52a., 60., 63a., 65., 110., 111., 114., 132, 188., 248., 303., 313., 315., 325., 356a., 360., 415., 476., 482., 506.,
510., 528., 538.,576., 594. és 610(a). sir.

53



sirban fekiidt: 52. sir: m: 157 cm, 2 bronz varkocskarika és bronz huzalkarperec mellékletii 41-46 éves nd
mellkasanak kozepére fektették 0 éves csecsemo fejét, a tobbi csontja a jobb kézfejig ért, M: —, 63. sir: m: 146
cm, a bronz fiilesgomb, 2 bronz varkocskarika, eziistlemez korong?, bronz kettésen csavart huzalkarperec, 2
pantgytri, vasar mellékletii 37-42 éves né bal felkarja mellé fektették a csecsemot, fejével a vallhoz, vizsgalati
anyaga nem maradt, M: —, 356. sir: m: 73 cm, az 5-6 éves kisgyermek csontjai kozott 0 éves csecsemd
csontjai, M: -, 610. sir: m: 86 cm, a mellékletnélkiili 31-36 éves nd ,,két combcesontja kdzott, a tagult medence
alatt” a 0 éves csecsemd koponyaja és vazcsontjai, M: —*** Tovabbi harom csecsemdsir volt mellékletes: 528.
sir: m: 60 cm, 1 éves, M: 4 gyongyszem, 576. sir: m: 65 cm, 1 éves, M: 2 kicsi bronz varkocskarika, Béla dux
(1048-1060) H11 tipust denara, 594. sir. m: 72 cm, 0-1 éves, M: bronz csepp alakt karika, bronz S-végii karika,
vaspant toredéke. A kettds sirbéliek tehat 73—157, a mellékletesek 60—72, a 19 mellékletnélkiili csecsemd pedig
20-96 cm kozott valtozd mélységii sirgddorben fekiidt, azaz a nagyobb mélység leginkabb a kettds sirok
kisérivel filiggott Ossze, a tobbiekre vonatkozodan pedig a mélyebb sirgddor nem volt a mellékletesség velejargja.
M. Nepper megallapitotta, hogy a temetd sirjainak mélysége ,,nagy valoszintiséggel megkozelitette az eredeti
mélységadatokat, ugyanis a teriiletet csak a 19. szdzad végétdl szantottak. A sirok mélysége 31 és 210 cm kozott
valtozott, ezen beliil igen nagy volt a szoras:” a leggyakoribbak a 30—70 és a 80—100 cm kozottiek voltak, 110-
130 cm kozott 55, 140-210 cm kozott csak 24 sir volt.** Az adatokat atfutva gy tiint, hogy a gyermeksirok 20—
136, a felnott temetkezések 31-210 cm kozotti mélységben jelentkeztek.326

40. Szegvar (Cso)-Oromdiild: Bende Livia és Lorinczy Gabor 1980-t6] egy megbolygatott szarmata, korai avar,
majd ugyanott 1983-96 kozott egy 10—11. szazadi temet6t csaknem teljesen feltart. A 372 sirban 10 csecsemd,
68 kisgyermek, 24 gyermek, 25 serdiil, 111 férfi és 134 n6é nyugodott.’”” Egy kettés temetkezés volt: 415. sir:
m: 75 cm, felndtt nd és ujsziilétt kirabolt sirja, M: — A t6bbi 9 csecsemd sirja: 221. sir: m: sekély, 0,5-1 éves, M:
—, 238. sir: m: —. 0,5-1 éves, M: bronz S-végi karika, 262. sir: m: sekély, 0,5-1 éves, M: —, 277. sir: m: sekély,
csecsemd, M: —, 303. sir: m: sekély, csecsemd, M: —, 304. sir: m: sekély, csecsemd, M: —, 460. sir: m: sekély,
csecsemd, M: vaskarika, 797. sir: m: 65 cm, 0-1 éves, M: —, 803. sir: m: 70 cm, Gjszilott, M: _3BA
sirmélységet sok esetben nem lehetett mérni, igy a két mellékletes temetkezésben sem, mig a kettds sir 77, a
mérhetd mellékletnélkiilieck mélysége pedig a sekélyt6l 70 cm-ig terjedt. Egyébként a temetd gyermeksirjai 35—
100, a felnéttsirok 27—158 cm kozotti mélységben mutatkoztak,’* és iires sir is jelentkezett.”

7.11. SZAZADI FALUSI TEMETOK (41-48.)

41. Fiad (So)-Kérpuszta: 1950-51-ben a Nemeskéri Janos, Liptak Pal és Széke Béla harmas tobb kdzremiik6do
segitségével 388 sirral nagyrészt feltarta' a 10. szazad vége és a 11. szézad vége kozé keltezett, 395 egyén

24 M. Nepper 2002, I: 138, 140, 183, 210.

*23 M. Nepper 2002, I: 214,

326 M. Nepper 2002, I: 130-213.

327 Maresik 1997, 297: 1. tablazat, 259, 305: 9. tablazat. Az embertani anyagot Marcsik Antonia hatarozta meg, a
sironkénti meghatarozasok: Bende—Lorinczy 1997, 202-224. A szarmata—avar—magyar kdzos sirszamozas 850-
ig tartott: uo. 224.

¥ Bende-Lérinczy 1997, 203-204, 206207, 211,214, 222.

%% Bende—Lérinczy 1997, 202-224.

330 Gyermeksirok, nyomtalanul elkorhadt csontokkal?: 634. sir: h: 110, m: 90 cm, 635. sir: h: 135, m: 90 cm:
Bende-Lérinczy 1997, 220.

31 Ezt a temet6t tévesen mindannyian teljesen feltartnak tekintettiik, holott az asatok megjegyezték, hogy ,,a
teljes temetd teriiletén a szantds vertikalisan a sirok felsd 30%-at elpusztitotta. A temetd egyik részén épiilet
akadalyozta meg a feltarast, tovabba homokbanyaszas kovetkeztében néhany sir elpusztult... A temetd 97%-a
feltart.”; K. Ery—Kralovanszky—Nemeskéri 1963, 45. Késébb az utobbi két szerzd ujbol megerdsitette ezt az
allaspontjat: ,,A 153 gyermekkorban elhalalozott egyén koziil 18,2% csecsemdkorban; 14% 1-6 éves korban;
6,3% 7-14 éves korban halt meg. Ez azt jelenti, hogy 38,5%-0s a gyermekkorban meghaltak aranya Kérpusztan.
Némi korrekciora szorul ezen adat, ugyanis a talajer6zio és talajmiivelés kozben, 40-60 magasabban fekvd
csecsemd és kisgyermek sirja pusztulhatott el a feltaras elétti évszazadok folyaman. Eppen ezért a
koraarpadkorra meghatarozott 39,4% arany megnyugtatobb szamitasi alapot nyujt.”: Nemeskéri—Kralovanszky
1967, 131. Kérésemre Ery Kinga egy 2014. julius 17-én irott e-mailjében kovetkezoképpen emlékezett a fenti
adatra: ,,Nem tudom honnan szedtiik Kérpusztan a felso réteg elszantsat és a 30 szazalékos pusztulast. De
nagyon ugy néz ki, hogy a fold letermelése és a 30 szazalékos becslés alapja a csecsemd és kisgyermek sirok
kevés szama lehetett a demografus Acsadi véleményére épitve, noha 6 a cikk szerzoi kdzott nem szerepel.”
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maradvanyait tartalmazo temetdt, amelyben 75 csecsemd, 51 kisgyermek, 23 gyermek, 5 serdiild, 120 férfi, 119
né és 2 bizonytalan személy nyugodott.**> A 75 csecsemd koziil négy kettés sirban fekiidt: 54. sir: m: 35 cm, 2-3
éves kisgyermek ¢s 0,1 éves, (1'1jsziilt')tt),3 3 M: —, 130. sir: m: 55 cm, 39-43 éves nd combcsontja mellett 30 cm-
re 0-0,5 éves (csecsemd), M: —, 196. sir: m: 60 cm, 5 bronz és 2 eziist S-végli karika, eziist és bronzgylirii
mellékletes 40-44 éves nd jobb térde tajan ujszilott, ™ M: — 331. sir: m: 85 cm, 30-40 éves né eziist
hajkarikaparral, mellette 0-0,5 éves (néhany napos), M: —*° A tovabbi 71 csecsemé koziil mindossze az alabbi 9
(12,68%) volt mellékletes: 95. sir: m: 15-20 cm, 0-0,5 éves,® M: 2 bronz varkocskarika, 3 eziistfolias gyongy,
172. sir: m: 65 cm, 0-0,5 (1,5) éves, M: gyongysor, bronz S-végii karika, /82. sir: m: 65 cm, 0-0,5 éves (5-6
hénapos), M: patinanyom, /93. sir: m: 50 cm, 0-0,5 éves (1 év koriili), M: bronz S-végii karikapar, 204. sir: m:
40 cm, 1 (2) éves, M: bronz S-végii karika, 207. sir: m: 50 cm, 0,5-1 éves (1 év alatti), M: eziist S-végli
karikapar, 266. sir: m: 30 cm, 0-0,5 éves (9 honapos), M: bronz S-végii karika, 340. sir: m: 35 cm, 0,5-1 (2)
éves, M: apro6 S-végli karika, bronz csorgd, 4 gyongyszem, 375. sir: m: 45 cm, 0-0,5 éves (néhany hetes), M: kis
bronz S-végii karika.”’ A kettds temetkezések mélysége 35-85 cm, a mellékleteseké 15-20—65 cm, a maradék
62 mellékletnélkiili csecseméé™® pedig 15-75 cm kozott véltozott, azaz itt a mélyebb sirgddér nem volt a
mellék%g:;esség velejardja. Egyébként a temetd gyermeksirjai 10-90, felndttsirjai 10-145 cm kozotti mélységliek
voltak.

42. Karcsa (BAZ)-Kormoska: Révész Laszlo 199698 kozott 107 sirral teljesen feltarta a 11-12. szazadi temetot,
benne 1 csecsemd, 7 kisgyermek, 3 gyermek, 1 (kis/gyermek), 3 serdiild, 37 férfi, 35 n6, 18 felnétt és 2
meghatérozhatatlan személy temetkezésével.’*® 66. sir: m: 30 cm, 8-13 hénapos, M: —**' A temetd
gyermeksirjai 25-72, feln6ttsirjai 25-85 cm kozotti mélységben jelentkeztek.>*

43. Letkés (Pe)-Téglaégeté I temetd:’ Bakay Kornél 1965-69 kozott teljesen feltarta a 94 személy
maradvanyait tartalmazdé 91 siros, altala 960-1100 kozé keltezett temetét, amelyben Lengyel Imre
paleoszeroldgiai vizsgalatai szerint 21 kisgyermek, 8 gyermek, 28 férfi, 36 né és 1 meghatarozhatatlan személy
nyugodott, mig Kiszely Istvan morfoldgiai vizsgalatai szerint 2 csecsemd, 7 kisgyermek, 7 gyermek, 24 férfi, 29
nd és 25 meghatarozhatatlan személy,”™ azaz a meghatarozasok sem egyméssal, sem a régészeti

32 K. FEry-Kralovanszky-Nemeskéri 1963, 66-89: 17. tablazat alapjan. A sirok szamat 395-ben, az
eltemetettekét 405-ben adta meg: Nemeskéri—Kralovanszky 1967, 131.

33 A K. Ery-Kralovanszky-Nemeskéri 1963, 66-89: 17. tablazat és a Liptak—Nemeskéri-Széke 1953, 211-279.
megfeleld adatai kdzott a csecsemok életkorara vonatkozoan tobb eltérés van. Miutan kdvetkezetesen az eldbbit
hasznaltam, az utdbbira alkalmanként zarojelben utaltam.

3 Liptak—Nemeskéri-Sz6ke 1953, 246. A kisgyermek maradvanyait késébb nem lehetett meghatarozni: K. Ery—
Kralovanszky—Nemeskéri 1963, 76: Nr. 196/a.

35 A mellékletek: Liptak—Nemeskéri-Szoke 1953, 220, 233, 246, 269; a korhatérozasok: K. Ery—Kralovanszky—
Nemeskéri 1963, 66—89: 17. tablazat alapjan.

36 Ennél a sirnal keveredés torténhetett, mert a korabbi kozlés eke altal bolygatott temetkezésnek nevezte,
nyujtott helyzetii, az oldala mentén kinyujtott kara csontvazzal, amelynek a neme minden valdsziniiség szerint
né volt (,, de sexe — selon toute vraisemblance — féminin.”): Liptak—Nemeskéri—Szoke 1953, 227; 0-0,5 éves:
Ery—Kralovanszky—Nemeskéri 1963, 70.

7 Liptak-Nemeskéri-Széke 1953, 227, 241, 243, 245, 247, 248, 259, 271, 277.

3% A Liptak—Nemeskéri-Szoéke 1953, és az Ery—Kralovanszky—Nemeskéri 1963, 66-89: 17. tablazat megfeleld
adatai kozotti kiilonbozéségre (pl. az életkorban) az érintett sirszam alahtizasaval utaltam: 5., 16., 26., 27., 28.,
29., 30., 32.,39.,71., 77., 78., 79., 81., 93., 95., 96., 100., 132., 137., 141., 142, 157., 159., 163., 168., 169.,
170., 171., 186., 187., 189., 192., 194., 199., 206., 210., 216., 265., 268., 272., 274., 275., 276., 287., 288., 289.,
292.,299.,303.,304.,310.,312.,317., 318, 320., 324., 325, 327., 328., 361., 387., 388. sir.

3 Liptak—Nemeskéri-Széke 1953, 211-279.

0 A 92 sir vizsgalhato embertani anyagat hat antropologus kozossége dolgozta fel: Kustar—T. Rendes—Toth—
Guba-Bir6—Szikossy 2006, 235, 239: 1. tablazat. A meghatarozasaikat Révész régészeti kiegészitésekkel
kibdvitett sirleirasaibol emeltem at, vo. Révész 2011, 530-535.

M Révész 2011, 533.

2 Révész 2011, 530-535.

3 Ugyanitt a 1. temet6t 91 sirig tarta fel Bakay Kornél, s feltételezte, hogy tobb tucat sir még a foldben maradt.
A csontanyagot csak Kiszely Istvan vizsgalta, de a temetd részleges feltartsagara, valamint Kiszely munkajanak
alabb bemutatott megbizhatatlansagara tekintettel e temetdvel egyaltalan nem szamoltam.

V6. Bakay 1978, 59-91, 149.
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megfigyelésekkel nem egyeztek,*® tehat revizio nélkiil felhasznalhatatlanok.**® Etté] fiiggetleniil, a temetd
gyermeksirjai 3—138, felndttsirjai 6-190 cm kozotti mélységiiek voltak.*’

44. Magyarhomorog (HB)-Konya-domb: Dienes Istvan 1961-71 és Kovacs Laszlo 1985-88 kozott 540 sirral
teljesen feltarta a temet6t, benne 541 személy: 11 csecsemd, 131 kisgyermek, 48 gyermek, 10 serdiild, 138 férfi,
176 n6 ¢és 27 felnétt maradvanyaival. Egy csecsemd volt kettds sirban: 7/72. sir: m: 76 cm, 40-50 éves nd
korabeli feldtlasu sirjaban — mellékleteibdl csak egy aranyozott bronz pityketéredék maradt — az eredeti helyén
csak a jobb medencecsontja és a ldbcsontjai 6rzodtek meg. Utdbbiak kozott fekiidt fejjel egy 1jsziilott, akinek a
n6 medencéjére fektetett alsotestét annak medencéjével egylitt megsemmisitették. M: —. A tovabbi tiz csecsemd
koziil az alabbi négy volt mellékletes: 702. sir: m: 45 cm, 0-0,5 éves M: gyermekméretiire csokkentett bronz
huzalkarperec, 186. sir: m: 50 cm, 0,5-1 éves: M: vaspalcika?, 468. sir: m: 53 cm, 0-0,5 éves, M: 2 eltérd
nagysagu bronz S-végli karika, bronz huzalkarperec, 470. sir: m: 80 cm, 0-0,5 éves, M: 1. Andrés (1046—1060)
H9/CNH 12 tipusu denaranak apro, amulettszerti kozepe. A mellékletnélkiiliek: /88. sir: m: 59 cm, korabeli
bolygatast 0,5-1 éves, 418. sir: m: 35 cm, 0,5-1 éves, 434. sir: m: 80 cm, 0-0,5 éves, 450. sir: m: 49 cm, 0,5-1
éves, 469. sir: m: 66 cm, 0-0,5 éves, 484. sir: m: 55 cm, talan magzat felismerhetetlen koponyatéredéke.3 A
temetd gyermeksirjai 15-98, felnéttsirjai 30—146 cm kozotti mélységliek voltak.

45. Pusztaszentlaszlo (Za)-Deaksiirii: Szoke Béla Miklos és Vandor Laszld 1974-76 kozott 203 sirral teljesen
feltarta a temeté megmaradt temetkezéseit, de korabban, 1943-t6]1 kezdddden legaldbb 34 sirt mar
megbolygattak, illetSleg kiastak.>*’ A leletanyagban 195 vizsgalhaté maradvany volt, kozottik Kiszely Istvan
vizsgalatai szerint 3 csecsemd, 35 kisgyermek, 12 gyermek, 2 ? korl gyermek, 58 férfi €s 73 n6 és 12 felnétt volt
meghatarozhato, 3 sir pedig iiresnek mutatkozott,”’ ehhez tehat 42 meghatarozhatatlan személyt még hozza kell
szamitanunk. A 30-55 cm kozotti mélységii mindharom csecsemdsir mellékletnélkiili volt: 68. sir: m: 30 cm, 1
év koriili, 150. sir: m: 55 cm, 0jsziilott, 191. sir: m: 36 cm, 1 év koriili.*! A sirok mélysége és az eltemetettek
neme kozott kimutatott Gsszefliggés szerint a gyermekek foleg 30-60, a nék 40-60-80, a férfiak 50-80 cm kozott
fekiidtek, 80 cm-nél mélyebb gyermeksir 2, 10 néi és 13 férfisir 13 volt.”*

46. Szabolcs (SzSzB)-Petdfi utca: Az 1969-74 kozott altalam feltart temetérészletekben 6sszesen 389 sirban 402
személy maradvanyai keriiltek eld: Pap Ildikd meghatarozasai alapjan 63 kisgyermek, 24 gyermek, 20 serdiilo,
128 férfi, 134 né, 2 felnétt és 31 kiilonboz6 okbél meghatirozhatatlan személy.’> Pap a kisgyermek/inf. 1
korcsoporton beliill nem kiilonitette el a 0 éves csecsemodket, viszont Lengyel szerint két 0-1 éves, egyébként
melléklet nélkiili csecsemd nyugodott a temetében — 227.: m: 60 cm, 326.: m: 89 cm —, de Pap mindkettdt inf. I-
be sorolta, ezért a listaba csak feltételesen voltak felvehetSk.”™ A temeté gyermeksirjai 15-113, felnéttsirjai
pedig 16-135 cm kozotti mélységiiek voltak.>>

47. Tiszaluc (BAZ)-Sarkad: Patay Pal 1974-ben megkezdett rézkori telepasatasaba bekapcsolodva 1976-84
kozott teljesen feltartam a 252 siros (253 személy maradvanyait tartalmazd) temet6t, amelyben 46 csecsemd, 68
kisgyermek, 15 gyermek, 17 (kis/gyermek), 8 serdiild, 42 férfi 52 n6 és 5 feln6tt nyugodott. Kettds temetkezés

** Kovécs 2011, 563-565, 582-584.

%6 Mellesleg Lengyel szerint nem volt 0 éves csecsemd a temetdben, Kiszely szerint viszont volt két 1 év koriili
kisgyermek: 2/. sir: m: 18-28 cm, M: tojas. Lengyel szerint 5-8 éves kisgyermek, Kiszely szerint 1 év koriili
fiacska. 62. sir: m: 32 cm, M: 2 hegyesedd végli bronz huzalkarperec, bronz pantgyiirii. A bolygatott, feltétleniil
feln6tt/ndi sirban Lengyel szerint 25-30 éves nd, Kiszely szerint 1 év koriili kisgyermek fekiidt. Bakay Kornél
szerint a 21. sir esete eldonthetetlen, a 62.-¢ pedig Kiszelynél biztosan hibas: vo. Bakay 1978, 67, 84.

7 Bakay 1978, 59-91.

¥ Kovacs feldolgozasa alatt; az embertani anyag meghatarozasat Marcsik Anténia végezte.

%9 Sz6ke—Vandor 1987, 7-8; Kovécs 1990, 321-325.

30V, Széke—Vandor 1987, 9-46; Kiszely 1987, 157.

331 Sz6ke—Vandor 1987, 19, 34, 42.

3 Sz8ke-Véandor 1987, 47, és tablazat.

33 A maradvanyokat Lengyel Imre is meghatrozta, de végil is kizarolagosan Pap eredményeit vettem
figyelembe, v6. Kovacs 2011, 565-568, 585-589: 4. tablazat.

**Kovacs 1994, 54, 70.

33 Kovacs 1994, 19-86.
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nem volt,>* s mindossze harom csecsemdsirban talaltunk mellékletet: 84. sir: m: 65 cm, 6 hoénapos koriili, M:

bronz S-végii karika, nagy tiveggyongy, /65. sir: m: 35 cm, 0-0,5 éves, M: eziist S-végii karika, 219. sir: m: 65
cm, 0,5-1 éves, M: egy gyongy. Tehat a mellékletes csecsemdsirok mélysége 35-65, a mellékletnélkiili tobbi 43
sire®™’ pedig 25-92 cm kozott valtozott, vagyis a mellékletesség nem volt a mélyebb sirgodor velejaréja.
Egyébként a temetd gyermeksirjai 22-110, a felndttsirok pedig 35-136 cm kozotti mélységben jelentkeztek.

48. Ujlérincfalva (He)-Magyarad: Szab6 Janos Gy6z6 1973-ban a legfeljebb 80 sirosra becsiilt nagysaga temetd
64-ig szamozott 63 sirjat tarta fel, amelyben 5 csecsemd, 15 kisgyermek, 6 gyermek, 20 férfi, 15 nd, 1 felndtt és
egy ? személy nyugodott.”® Kettés temetkezés nem volt, az 6t csecsemd pedig a kovetkezd melléklet nélkiili
sirokban fekiidt: 2. sir: m: ?, Ojszilott, 18. sir: m. ?, Gjszilott, 32. sir: m: ?, 1 éves, 48. sir: m: 65 cm,
ujsziilott/csecsemd, 60. sir: m: 80 cm, 1 éves. Csak két sirmélységet jegyeztek fel, ez 65 és 80 cm volt,
egyébkeént a temetd gyermeksirjai 35-80, felnGttsirjai 45-105 cm kozotti mélységiiek voltak.*
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PREVALENCE OF PLANTAR CALCANEAL SPURS AMONG
HISTORICAL POPULATIONS FROM AUSTRIA

Caroline Cermak, Sylvia Kirchengast

University of Vienna, Department of Anthropology, Osterreich

Summary: Only few studies considered the prevalence of calcaneal enthesophytes commonly called
heel spurs among historic skeleton samples. In the present study the frequency of plantar calcaneal
spurs among 205 skeletons form various historical times (8 Neolithic, 53 Celtic, 38 Roman, 106
Avars) was analyzed. Only among fours individuals (1.95%) a plantar calcaneal spur at the right side
or let side was found. Three of these four individuals suffering from calcaneal spurs were quite old
(above 50 years). Only one individual suffering from a calcaneal spur aged between 25 and 40 years.
Consequently calcaneal spurs were more likely to occur in older individuals. Nevertheless the
prevalence of calcaneal spurs was quite low among the historical populations under consideration in
comparison to recent populations in industrialized countries.

Key words: Calcaneal spur, enthesophytes, historical populations, Austria

Introduction

Heel pain is a frequent orthopaedic problem and one of the most common symptoms in the foot
among First world populations (Stephans & Walker 1997, Onwuanyi 2000, Thomas et al. 2010, Yi et
al. 2011). As main causes of heel pain plantar fasciitis, calcaneal periostistis and plantar calcaneal
enthesohytes are discussed (Wainwright et al. 1995, Thomas et al. 2010, Yi et al. 2011). Extraordinary
painful are enthesophytes located at the plantar surface of the calcaneus. Enthesophytes, which are
commonly called bony spurs, are mainly found at muscle attachment sites, where these bony structures
extend from the skeleton into soft tissue such as at the attachment sites of the Achilles tendon and the
plantar fascia of the calcaneus (Benjamin et al. 2006, Li & Muehlemann 2007, Benjamin &
McGonagle 2009). About 11 to 16% of the general population in industrial countries suffer from
calcaneal spurs and associated severe pain (Sharma et al. 1983, Banadda et al. 1992, Riepert et al.
1995). The German physician Plettner was the first who described the pathological condition of an
osseous spurring of the plantar fascia of the calcaneus and introduced the term calcaneal spur
“Kalkaneussporn” in 1900 (Plettner 1900). Additionally Plettner pointed out the severe pains
associated with the existence of calcaneus spurs. More than 100 years later especially the
pathophysiology and etiology of enthesophytes at the plantar fascia of the calcaneus are debated
(Abreu et al. 2003, Smith et al. 2007, Johal & Milner 2012). Two different hypotheses are commonly
used to explain its etiology (Menz et al. 2008). The longitudinal traction hypothesis interprets
repetitive traction of the insertion of the plantar fascia into the calcaneus as main cause of
inflammation and reactive ossification of the enthesis (Bergmann 1990). This viewpoint is supported
by studies which have shown that plantar fascial tension increases with lowering of the medial
longitudinal arch (Kogler et al. 1996). Furthermore, heel pain is more frequently found among
flatfooted people (Irving et al. 2007). The second main hypothesis, the vertical compression
hypothesis, tries to explain the development of calcaneal spurs as response to repetitive compression
rather than traction. According to this point of view calcaneal spurs are fibrocartilagenous outgrowths
which are the results of calcaneal stress fractures and microcracks (Kumai & Benjamin 2002). This
hypothesis is supported by the observation that heel pain and bony spurs of the plantar fascia are
associated with specific sports, such as running and ballet (Show & Benjamin 2007) but also with jobs
that require hours of standing on hard surfaces (Bartold 2004, McConkrey 1981). Furthermore,
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calcaneal spurs are more common among obese people (Bartold 2004, Menz et al. 2008) and those
who have decreased elasticity of the plantar heel fat pad (Ozdemir et al. 2004) as well as among
elderly (Menz et al. 2008). Consequently calcaneal spurs seem to be a typical condition of recent
industrialized populations characterized by high rates of obesity and a high fraction of old individuals.
Consequently it can be assumed that calcaneal spurs have been unknown or rare among traditional,
prehistoric and historic societies. Unfortunately only few studies analyzed the prevalence of calcaneal
spurs among historical populations or traditional societies. Abreu et al. (2003) analyzed 22 calcaneal
specimens with plantar enthesophytes of the San Diego Museum of Man. Weiss (2012) presented the
only paleopathologic analysis considering 121 adult skeletons from California site CA-Aa-329.
Cermak and Kirchengast (2015) analysed the prevalence of calcaneus spurs among a 19h century
forager population from Southern Africa. The aim of the present study was the documentation of
calcaneal spurs among various prehistorical and historical populations from Austria.

Material and methods

Data collection

All skeletons analysed in the present study were provided by the Department of Anthropology of
the Viennese Museum of Natural History. Altogether 205 skeletons were included in the present
analysis. 106 Pannonian Avar skeletons were excavated in Lower Austria (Mddling-Goldene Stiege)
and dated between 630 and 820 AD (Stadler 2001). 38 Roman skeletons originated form the
excavation site Halbthurn (Burgenland) and dated between 100 and 500 AD: (Donneus 2007). The
Celtic population comprised 53 skeletons which originated from Hallein-Diirrberg (Salzburg) and
dated between 400 and 0 BC. The Neolithic population (n=8) represented the smallest subsample.
Four skeletons originated from an excavation in Upper Austria (Todling), the remaining four skeletons
originated from the Lower Austria site Franzhausen II. The Neolithic skeletons dated between 2600
and 2000 BC (Pertlwieser 2002, Stadler 1999).

Age and sex determination
For the present analysis 205 postcranial skeletons were examined. Sex and age at death
determination of all skeletons are provided by Margit Berner and Karin Wiltschke-Svhrotta from the
Viennese Museum of Natural history (unpublished data Wiltschke-Schrotta 2015, Wiltschle-Schrotta
etal. 2015; Berner (2015).
The following age class definitions according to Knussmann (1988) are used:
Iuvenile 12 to 20 years
Juvenile-adult 15 to 25 years
Adult 20 to 40 years
Adult-matur 30 to 50 years
Matur 40 to 60 years
Matur-senile > 50 years
Senile >60 years
Non-juvenile > 20 years

Osteometric analysis

For each individual available calcanei were examined, when both sides were available right and
left calcanei were included in the analysis. In a first step calcaneal spurs were rated as present or
absent. Only plantar spurs were recorded. A spur was defined as present when there was a visible and
palpable bony protrusion on the plantar surface of the posterior calcaneus.

The following measurements were taken according to the recommendations of Brauer (1988)
(numbers according to Brauer 1988): maximum length (1), medial breadth (2), height of the body (4),
length of the body (5), height of the tuber calcanei (7), breadth of the tuber calcanei (8).

Additionally three new measurements were created for the present study: Length of calcaneus
spur, breadth of calcaneus spur and height of calcaneus spur.
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Length of calcaneus spur: distance between peak and basis of the spur

Breadth of calcaneus spur: distance of the most lateral points of the spur
Height of calcaneus spur: distance between lowest and highest point of the spur
All measurements were taken directly at the calcaneus using a digital caliper.

Statistical analyses

Statistical calculations were performed by using SPSS for Windows Program Version 18.0
(Microsoft corp.). After calculation of descriptive statistics (means, SDs), Chi-squares were applied to
test group differences with respect to their statistical significance. Spearman correlations were
computed to test the relation between calcaneus spur dimensions and metric parameters of the effected
calcaneus. P value of less than 0.05 was considered significant.

Results

Sample description

Altogether 205 skeletons (8 Neolithic, 53 Celtic, 38 Roman, 106 Avars) were included in the
present analysis. 115 (56.1.7%) skeletons were classified as male, 82 (40.0%) were classified as
female. For eight skeletons (3.9%) no sex determination was possible. Regarding age distribution 3
individuals (1.5%) were classified as juvenile (12 to 20 years), 15 individuals (7.3%) were classified
as juvenile-adult (15 to 25 years), 57 individuals (27.8%) were classified as adult (20 to 40 years), 58
individuals (28.3%) were classified as adult-mature (30 to 50 years), 5 individuals (2.5%) were
classified as mature, 46 individuals were classified as mature-senile (>50 years), 8 individuals (3.9%)
were classified as senile (>60 years) and two 13 individuals were classified as non-juvenile (>20
years).

Prevalence of calcaneal spurs

Table 1 presents the prevalence of calcaneal spur frequency. In general the prevalence of
calcaneal spurs was extraordinary low in present sample. Out of 205 skeletal individuals with plantar
surfaces of the calcaneus preserved, only four individuals (1.95%) had a plantar calcaneal spur. These
four individuals belonged to the Celtic, Roman and Avar sample. Among Neolithic skeletons no
calcaneal spur could be diagnosed (see Table ). Only one calcaneal spur was found at the left
calcaneus. Three calcaneal spurs were found at the right calcaneus. No individual had calcaneal spurs
at both left and right sides. One example of a calcaneal spur is demonstrated in Figure I. Concerning
age effects it turned out, that calcaneal spurs were more likely to occur in older individuals. Three
calcaneal spurs (75%) were diagnosed among individuals aged 50 years and older. Only one calcaneal
spur was found at the calcaneus of an adult individual (ageing between 25 and 40 years) (see Table 2).
Calcaneal spurs were exclusively found among male individuals (see Table 3).

Osteometric analysis of the calcaneus

Means, standard deviations and range of the dimensions of the four calcaneus spurs are presented
in Table 4. The osteometric dimensions of the calcanei according to population are presented in table
5. The Roman sample exhibited the smallest and most graceful calcanei, the Neolithic sample, in
contrast showed the largest and most robust calcanei. Group differences however, were statistically
insignificant (see Table 5).

Table I: Frequency of calcaneal spurs left calcaneus, right calcaneus according to population

Sample n right left
Neolithic (Todling) 4 0 0
Neolithic (Franzhausen II) 4 0 0
Celtic (Hallein-Diirrnberg) 53 0 1
Roman (Halbthurn) 38 2 0
Awars (Modling Goldene Stiege) 106 1 0
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1cm

Figure I: Calcaneal spur (lateral view)

Table 2: Frequency of calcaneal spurs by age group

Age group n present p-value
Juvenile < 20 years 0 (0.0%) <0.05
Adult 20 to 39 years 1(25.0% )

Matur/Senilis >50years 3 (75.0%)

Table 3: Frequency of calcaneal spurs and sex differences

Sex n present p-value
Male 4 (100%) <0.001
Female 0 (0.0%)

Table 4: Metric analysis of the calcaneal spur

x (SD) Min-max
Calcaneal spur length (mm) 5.00 2-9
Calcaneal spur length (mm) 790 4-12
Calcaneal spur breadth (mm) 300 2-4
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Table 5: Metric analysis of the calcaneus according to population

Calcaneus Neolithic Celtic Roman Awars
measurements
(in mm)

X(SD) Min- X(SD) Min- X (SD) Min- X Min-

max max max (SD) max
Maximum length 79.0 70-88 78.3 6592 768 (5.7) 64-86 77.9 66-91
right(1) 4.1 (6.4) 5.9
Maximum length 81.0 71-86 77.1 68-89 77.1(54) 64-86 77.4 6591
left (1) 4.9 4.9 6.1)
Medial breadth right 414 3945 40.7 32446  39.6(2.9) 3447 40.7 3248
2) 2.9 3.9 (3.8)
Medial breadth left 41.1 38-46 404 3247 399 Q2.77) 3547 404 3149
2) 4.2) (3.3) (3.5
Height of the body 39.1 36-47 37.6 3046  36.7(9.7) 3245 37.5 3047
right (4) 4.6 (3.5 (3.6)
Height of the body 37.7 35-40 37.5 3144 369 (3.1) 3145 374 28-48
left (4) (2.5) (3.5 (3.8)
Length of the body 56.2 51-62 56.1 45-65 549 (4.5) 45-64 55.8 46-67
right (5) 3.5 (4.6) 4.8)
Length of the body 56.6 49-61 54.9 38-64 55.6(4.6) 45-65 55.2 47-65
left (5) 4.2) (4.8) (4.6)
Height of the tuber 493 3849 46.4 38-54 44239) 3753 459 36-54
right (7) (5.3) 4.2) 3.9)
Height of the tuber 46.0 41-51 46.1 38-53  449(4.7) 36-55 457 34-54
left (7) (7.1) (3.9 4.5)
Breadth of the tuber 30.5 27-34 31.9 27-36 294 (4.2) 22-36 30.6 23-34
right (8) 4.9 (2.6) (3.2)
Breadth of the tuber 275 26-29 314 26-36 289 (3.5) 24-35 30.7 22-35
left (8) 2.1 2.9 (3.3)
Discussion

Biped locomotion takes heel pain to an extremely painful condition which has a profound
negative impact on mobility and consequently a negative impact on quality of life. Walking, running
but also standing for hours increases the symptoms. The main causes of heel pain are bony spurs at the
plantar surface of the calcaneus (Contompasis 1974). Plantar calcaneal enthesophytes have been
reported in 11 to 27% of asymptomatic persons and among 73% of patients suffering from heel pain
(Rubin & Witten 1963, Barret et al. 1995). High prevalence rates of heel pain syndrome in recent
western societies is mainly explained by high rates of obesity, increased life expectancy, modern
footwear and standing for hours on hard floors (Stephens & Walker 1997, Rajput & Abbod 2004). But
what is about prehistoric and historical populations? If the heel pain syndrome, caused by calcaneal
spurs, is a result of recent life style, then we should find no or only low prevalence of bony spurs
among prehistoric and historical skeleton populations. The aim of the present study was the analysis of
the Os calcanei among four prehistoric and historical populations from Austria.

Before we start to discuss the results in detail, we have to state that the present study contains
some limitations. The main problem is the low number of Neolithic skeletons included in the present
study. Only 8 Neolithic skeletons, originating from excavations sites in Upper and Lower Austria
could be included in the present analysis. In contrast the number of Celtic, Roman and Avar skeletons
was quite higher. Since only 4 calcaneal spurs could be diagnosed among the whole sample a
correlation analysis between spur dimensions and osteometric parameters of the affected calcaneus
were not possible. In the present study 205 skeletons were analysed. Only 4 specimen showed a

71



calcaneal spur. This is an extraordinary low prevalence (1.95%). All affected individuals were
classified as male and all of them were rather old (> 40 years.). No younger individual were affected.
This finding is in accordance with recent prevalence rates. Even in modern societies calcaneal spurs
are a typical condition of older age, although calcaneal spurs have been documented even among
iuvenile individuals (Reeves 1965). This low prevalence rate of calcaneal spurs among this historical
and prehistoric populations from Austria supports the theory that plantar calcaneal enthesophytes may
be a recent condition and are the result of a life style quite different from that of our ancestors.
Unfortunately up to now, only few studies focused on prevalence rates of calcaneal spurs among
archeological samples. Dutour (1986) linked calcaeneal spurs with high rates of walking and running
in a Neolithic Saharan population. Galera and Garralda (1993) reported similar findings for a medieval
Spanish population. Cermak and Kirchengast (2015) described a quite high prevalence of calcaneal
spurs among a 19™ century Khoisan sample (Péch collection). Among 54 Khoisan individual 9.6%
suffered from calcaneal spurs. Three individuals suffered from spurs on both sides. Furthermore male
and female skeletons were affected. These results are quite different from those of the present study. In
the present study only males were affected and calcaneal spurs occurred only on one side. These
differences may be due to different life style patterns. The 19" century Khoisan represents a typical
forager society characterized by high mobility i.e. walking and sometimes running long distances
without shoes. The populations considered in the present study exhibited a quite different life style.
The prevailing subsistence was agriculture, walking long distances without any kind of shoes was not
typical. As pointed out above, up to now there is a lack of scientific analysis of calcaneal spurs among
historical populations. The few studies showed all similar results. Calcaneal spurs were a rare
condition and prevalence rates were markedly lower than among recent populations. According to
Weiss (2012) the skeletal sample from California site CA-Ala 329 showed a low rate (<5%) of plantar
calcaneal spurs (Weiss 2012). In contrast to Weiss (2012) and Cermak and Kirchengast (2015) marked
sex differences in the prevalence of calcaneal spurs were found in the present study. In our study only
males were affected, while Weiss (2012) as well as Cermak and Kirchengast (2015) reported no sex
differences in the prevalence rates. However, we should not forget that only 4 individuals of the
present study showed bony spurs and therefore the sample is rather small and not representative.
Considering that according to recent studies the prevalence of calcaneal spurs among western
populations is between 11 and 27% (S Rubin & Witten 1963, Sharma et al. 1983, Banadda et al. 1992,
Barret et al. 1995, Riepert et al. 1995), we can conclude, that the prevalence of calcaneal spurs and
consequently associated heel pain was much lower among prehistoric and historical populations.
Consequently plantar calcaneal spurs and the heel pain syndrome seem to be a recent phenomenon.
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A LENGYELI KULTURA ASZOD-PAPIFOLDEK
LELOHELYEROL SZARMAZO
EMBERTANI SOROZAT DEMOGRAFIAI
ES KRANIOMETRIAI JELLEMZOI

K. Zoffmann Zsuzsanna

Budapest

Abstract: Individual demographical and craniometrical data of the Aszod-Papifoldek series dated to
the Lengyel culture. The first part of the article is containing the individual demographical and
craniometrical data of the anthropological series dated to the Neolithic Lengyel culture from the
archaeological site at Asz6d-Papifoldek, summing up the results based on the investigation of these
data. In the second part are published the results of three generalized distance analysis carried out
according to the method of PENROSE (1954) showing the distances (Cr” values) between the male,
the female and combined male & female series dated to Neolithic cultures from the Carpathian Basin
and from territories outside the Carpathians.

Bevezetés

A Karpat-medencei neolitikus népcsoportokat reprezentald koponyasorozatok egymas kozti
Penrose-tavolsagainak vizsgalatakor (Zoffmann 1986, 2004a, 2004b, 2005, 2011¢, 2012, 2013), az
analizisbe bevont sorozatok kozott rendszeresen szerepelt a Lengyel kultira Aszod-Papifoldek
lel6helyérdl szarmazé sorozat is, anélkiil, hogy az e sorozatot alkoto leletek egyedi demografiai, illetve
metrikus jellemz6i kozlésre keriiltek volna. A jelen kozlemény ezen adatok kozlésével, ezt a hianyt
kivanja bepotolni.'

Az embertani vizsgalatok Aleksejev—Debec (1964), Ery—Kralovanszky—Nemeskéri (1963),
Schour—Massler (1941), Johnston (1961), Nemeskéri-Harsanyi—Acsadi (1960), Martin—Saller (1957),
Sjovold (1975, 1990) és Penrose (1954) moddszereit kovették. — A leletanyag a Magyar
Természettudomanyi Muzeum Embertani Taraban keriilt meg6rzésre.

Demografiai adatok

A régészeti megfigyelések alapjan, az é4satdo régész, Kalicz N. szerint az aszddi temetOben
eredetileg Osszesen mintegy 10.000 sir lehetett (Kalicz 1985, 22, 86.). A temetd hasznalati idejét
Kalicz N. 350 (esetleg 500) évre becsiilte (Kalicz 1985, 26), s elozetes feltételezései szerint, a
teleptilésen egy idoben mintegy 300 ember élhetett (Kalicz 1985, 86.). Amennyiben viszont
elfogadjuk 350 (esetleg 500) évnek a temetd hasznalati idejét, akkor a temetdt hasznald kozosség 11 -

' Az aszédi koponyasorozat atlagértékei az id6k folyaméan a raktarak mélyérdl még elékeriilt ujabb leletek
bevonasaval némileg modosultak, az ijabban elvégzett elemzések eredményei azonban szdmottevoen nem
valtoztak. — Az egyedi adatok kozlése, eredetileg egy nagyszabasu régészeti monografia appendixeként kellett
volna, hogy megjelenjen, erre azonban mostandig nem keriilt sor. — Munkédmhoz nyujtott segitségiikért eziton
mondanék kdszonetet Kalicz Nandor és Siklosi Zsuzsanna régészeknek.
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generacion beliil.

A teriiletrdl 6sszesen 220 sir keriilt feltarasra, ami akkor, ha az asato régész feltételezését vessziik
alapul, amely szerint a lelohelyen eredetileg mintegy 10.000 sir lehetett (Kalicz 1985, 22, 86.), a teljes
temetonek csupan 2,2%-at jelenti.

Habar a Lengyeli kultura Aszod-Papifoldek leléhelyen feltart temetdé embertani sorozata, a
Lengyeli kulturaba tartoz6 sorozatok koziil egyike a legnagyobb esetszammal rendelkezéknek (1.
tablazat)’, a fentieket figyelembe véve, egy demografiai analizis kisérlete az Gsszes embertanilag
megvizsgalt embertani lelet (2. tdbldzat) bevonasaval (Zoffmann 2011b), megkérddjelezheti a kapott
eredmények mérvadosagat. Egy ilyen kisérlet a legfontosabb demografiai paramétereit a 3. tdblazat
tartalmazza Osszevetve az aszodiakat mas Karpat-medencei kés6-neolitikus sorozat megfeleld
értékeivel (Zoffmann 2011b). Az adatok szerint az aszodi sorozaton belill kifejezetten alacsony a
+0,00 évesek eléfordulasi aranya, ilyen alacsony arany azonban csaknem valamennyi mas dskori
sorozatra is jellemz6. A felndttek korében a hdrom Lengyeli kultarabeli sorozatndl jellemzd a
nétobblet, s ez ellentétben all a két Tisza kulturabeli sorozatnal megfigyelhetd férfitobblettel.
Noétobblet mutatkozik egyébként a Cs6szhalmi kultira Polgar-Csdszhalom dilé [M/6] leléhelyen
temetkez6 kozosség korében is. A nemek aranyaban mutatkozo ilyen mérvii eltérésnek oka egyelére
ismeretlen.

1. tablazat: A Lengyeli kultura eddig publikalt embertani leleteinek leléhelyek szerinti felsorolasa

£ 2| e g
2 Lel6hely 552?72 Irodalom
3 g - ©
1. | Balatonederics-Dome barlang — | 1] =|=| 1 | BERNERT-CSAPO-ESZTERHAS 2002
2. | Csabdi-Télizoldes 12| 7 | 15 | —| 34 | KOHLER 2004
3. | Esztergalyhorvati — |38 | — | —| 38 | ZOFFMANN 2007
4. | Kaposujlak-Vardomb - | - 1|—-] 1 |ZOFFMANN 2011
5. | Karancssag - | =1 2 |-| 2 | KOHLER 2004b
6. | Lengyel - | 5| -|-| 5 | VIRCHOW 1890, MALAN 1929
7. | Luzianky 1 |1|1]2]5]|VLCEK 1961
8. | Malé Kritenany —| =] 1 |-| 1 |VLCEK--BARTA 1950
9. | Moéragy-Tiizkddomb B.1. 37 | 14 | 31 | —| 82 | ZOFFMANN 2004
10. | Moragy-Tiizkédomb B.2. 12 5] 9 |—|26 | ZOFFMANN 2014
11. | Nagykanizsa-Palin - | = | 1|-|1|TOTH 2009
12. | Pari-Altacker 3|14 4 |-|11|KISZELY 1973
13. | S¢-Malom diild 1| 1] -|-|2|TOTH2002
14. | Szakaly-Rétifoldek 1| -|-|-| 1 |ZOFFMANN, cit. ZALAI-GAAL 1984
15. | Veszprém-Jutasi ut 3 15| 5 |-|13 | KOHLER 2006
16. | Villanykovesd-Jakabfalusiutmente | 9 | 9 | 4 | 1|23 | ZOFFMANN 1968
17. | Zeng6varkony-Igaz diilé 4 125]33|2]|64 | ZOFFMANN 1969-70

? A tablazatban nem szerepel a 862 siros alsonyéki temetd, mivel feldolgozasa még folyamatban van, (KShler
2013), és kimaradt a 22 esetszamu sorozattoredék Szekszard-Agostonpusztarol, amelynek csak patologiai
vizsgalata tortént meg (Gaspardy 1961), illetve a svodini sorozat (98 lelet), mivel az egyedi metrikus adatok
egyelére még nem keriiltek kozlésre (Jakab 1986)
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A 0-¢évesek esetében a varhato élettartam alacsony voltat nagyban befolyasolja a £0,00 évesek
hianya, az érték csaknem valamennyi sorozatnal 27 és 28 év kozott varial. Kivételt képez a
Csdszhalmi kultira Polgaron temetkezd népcsoportja, amelynél a varhato élettartam ebben a korban
eléri a joval magasabb, csaknem 36 évet.

A legmagasabb halalozasi valosziniiség valamennyi sorozat esetében a juvenis korcsoportiiaknal
figyelheté meg, a varhato élettartam a nemek kozott, leszamitva a kiskdrei sorozatot, a férfiak és nok
kozott altalaban 2-2 évet tesz ki. A Lengyeli kultira moragyi, valamint a két Tiszai kultarabeli
ko6zosség korében a ndk valamivel hosszabb életre szamithattak, s ez a kiilonbség nagyjabol a 20-24
évesek esetében is megmarad. Az aszodi népcsoport korében a 20-24 évesek varhato élettartama 4-5
évvel alacsonyabb mint a juvenis korcsoportuaké, legrovidebb életre a fiatal adultus férfiak (21,80 év)
leghosszabbra pedig (28,06 év) a juvenis nok szamithattak.

A fenti értékeket nagyban befolyasolja az 0jsziilott/csecsemd halottak hianya, s ezért valamennyi
sorozat esetében csak fenntartassal lehet 6ket kezelni.

2. tablazat: Az Aszdd-Papifoldek leldhelyen eltemetettek neme és halalozasi életkora

Sirszam Halalozisi | Nem Sirszam | Halalozasi Nem
életkor életkor
1 16-17 ? 53 34-40 ferfi
2 23 -39 ? 54 52-58 né
3 10-11 ? 55 22-28 né
4 34 -41 né 56 21-22 né
5 7-14 ? 57 25-34 né
6 49 - 64 férfi 58 7-8 ?
7 36-42 né 59 40 - 49 né
8 24 -28 ndé 60 28 -32 né
9 55-59 ndé 61 3-5 ?
10 2-3 ? 62 6-7 ?
11 37-43 nd 63 12-13 ?
12 1-6 ? 64 23 -39 né
13 32-50 né 65 7-8 ?
14 43 - 49 férfi 66 1-2 ?
15 7-8 ? 67 11 ?
16 32-36 ferfi 68 55-64 né
17 25-34 né 71 0,00 ?
18 37 -41 né 72 41 -47 né
19 39-43 né 73 48 - 54 né
20 41 - 47 ndé 74 24 -28 ferfi
21 49 - 53 férfi 75 50 - 54 né
22 34 -38 férfi 77 49 -54 férfi
23 10-11 ? 78 26-32 férfi
24 37-43 né 79 44 -53 férfi
25 0-1 ? 80 1-6 ?
26 7-14 ? 81 31-40 férfi
27 35-39 né 82(?) 62 -74 né
28 11-13 ? 83 6-7 ?
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29 1-6 ? 84 37 -46 né
30 39-43 férfi 85 28 -32 né
31 2 ? 87 49 -55 ?
32 42 .49 ndé 88 47 -51 né
33 53-62 né 89 89 ?
34 1 ? 90 13-14 ?
35 51-56 férfi 91 10 ?
35/alfa 2-3 ? 92 39 -48 férfi
38 53-59 nd 93 35-39 férfi
39 18-20 nd 95 8-10 ?
40 35-43 né 96/A 1-6 ?
41 28 -34 né 97 0 ?
42 51-55 né 98 1-6 ?
43 7 ? 99 1-14 ?
44 1.6 ? 100 33-37 ferfi
45 23 -39 ndé 101 35-52 né
45 40 - 69 né 102 0 ?
46 6-7 ? 103 50 - 54 né
47 51-55 noé 104 10-11 ?
48 9-11 ? 105 0 ?
49 43 -59 ndé 106 1 ?
50 30-59 férfi 107 7-14 ?
51 41 - 47 férfi
Sirszam Haldlozdsi | Nem Sirszam | Haldlozasi Nem
életkor életkor
111 14-16 ? 168 13-14 ?
112 12 ? 169 35-55 né
113 1-6 ? 170 1-6 ?
114 9-10 ? 172 1-14 ?
115A 8-9 ? 173 23 -39 né
115/B 2-3 ? 174 25-34 ?
117 30-59 férfi 175 36 40 né
118 30-36 férfi 177 23-70 ?
119 47 -51 férfi 179 5 ?
120 23 -39 ndé 180 37 -46 ferfi
122 52-28 férfi 181 1-6 ?
123 30-36 né 182 12-14 ?
124 17 -28 noé 183 7-8 ?
125 45 - 54 né 187 16 -18 ?
126 37-46 né 188 23-29 férfi
127 39-45 férfi 189 47 -51 férfi
128 50 - 54 ndé 191 18 -39 né
129 25-34 férfi 192 36-52 n6
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130 20-24 férfi 193 28 -32 né
131 19-28 férfi 196 37 -46 né
134 6.8 ? 197 25-34 férfi
136 24 -30 ndé 198 36-42 né
138 54 -59 né 199 62 -74 né
138/a 2-3 ? 200 1-6 ?
139 1-6 ? 201 23 -39 ?
140 30-36 feérfi 202 9-10 ?
141 5-6 ? 202 23 -39 n6
142 48 - 52 nd 203 8-10 ?
143 6-7 ? 204 14 - 15 ?
144 54 -61 né 205 6-7 ?
145 39-45 férfi 205/1 7-8 ?
146 51-59 ndé 206 23-59 ferfi
147 1-6 ? 207 53-69 né
148 1-70 ? 211 43 -49 ferfi
151 1-6 ? 212 23-70 ?
152 53-59 noé 213 55-61 férfi
153 44 - 53 ferfi 214 35-39 férfi
154 50 - 64 ferfi 215 44 -53 férfi
156 1-6 ? 216 53-59 né
157 37-43 ndé 217 20-22 né
158 11-13 ? 218 23 -39 férfi
159 3-4 ? 218/1 23 -39 né
160 1-6 ? 219 23 -39 né
161 0-1 ? 220 0-1 ?
Mészaros-
162 1 ? kert 54 -59 né
163 16 - 18 ? XV/alfa 10-12 ?
164 8-10 ? XXVII/B 23 -39 férfi
165 55-62 ferfi K/+-D 35-54 férfi
166 1-2 ? sz.n. 34-43 ferfi
1983.5z0rv
23 -39 n6

A temetdben a sirok kisebb-nagyobb sircsoportokat alkottak, amelyek Kalicz N. szerint egy-egy
nagycsaladhoz lehetnek kothetok (Kalicz 1985, 86.). Kalicz N. mintegy 40-50 csaladdal szamol
(Kalicz 1985, 86.), melyeknek sircsoportjai koziil egy 28 és egy 34 sirbol allé csoport teljesen (,,a” és
D" sircsoport), egy harmadik (,,c” sircsoport) pedig csak részben keriilt feltarasra, mig néhany
temetkezés egy negyedik csoport meglétére utal (Kalicz 1985 22.). — A 4. tablazat az ,,a” temetkezési
csoportban eltemetettek nem ¢és halalozasi életkor szerinti megoszlasat mutatja, meghatarozhatatlan
nemi és ¢életkori egyénekként feltiintetve, az embertani vizsgalat rendelkezésére nem allé 4,
hamvasztasos ritus szerint eltemetett halottat is, ezuttal is jol megfigyelhetdé a perinatalis korban
meghaltak alacsony, az 1 és 14 év kozott meghalt gyermekek magas részesedési ardnya, valamint a
jelentés mértékii notdbblet. Konkrét keltezési adatok hidnyaban nem lehet megallapitani, hany
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generacid halottairdl van szo, s igy azt sem, hogy a csoportot vajon valoban egyetlen nagycsalad tagjai

alkottak-e.

3. tablazat: Karpat-medencei késé-neolitikus embertani sorozatok fobb demografiai jellemzoi

dy @ ey

5 g

E S

ST 2 | (5xéves £ o 15-19 évesek 20-24 évesek

= = = - r oz r o

Kultira Lelohely % \§ férfiak és nék E cvesek varhato élettartama varhato élettartama

% | % | populdcion 2 | varhato | . .

s 2 beliili arénya 5 elet- teljes teljes

) = = népes- | férfiak | nék | népes- | férfiak | ndk

@ @ g |tartama | 7 <

© | ferfiak | nék | @ & &

LENGYELI K. Aszdd-Papifoldek 197 | 2,79 | 22,34 | 34,52 | 155,25 | 2843 | 26,51 | 26,69 | 28,06 | 22,80 | 21,80 | 23,74
LENGYELI K. Csabdi-Télizoldes 34 | 0,00 | 17,65 | 41,18 (233,33 27,34 | 21,85 | 21,99 | 23,27 | 18,70 | 16,99 | 19,20
LENGYELI K. Moragy-Tiizkédomb B.1 82 | 6,71 | 19,51 | 36,59 | 189,87 | 28,16 | 29,07 | 30,57 | 29,47 | 28,60 | 28,91 | 28,43
CSOSZHALMI K. | Polgir-Csészhalom diilé [M3/6] 108 | 2,31 [ 30,56 | 43,52 [ 142,42 | 35,78 | 29,92 | 28,39 |32,55| 26,75 | 24,20 | 28,54
TISZAI K. Hodmezdvasarhely-Gorzsa-Czukor major | 55 | 14,55 | 32,73 | 34,55 | 105,56 | 28,26 | 22,70 | 24,96 | 22,89 | 20,88 | 20,83 | 21,81
TISZAI K. Kiskore-Gat 35 [ 0,00 [ 31,43 | 28,57 | 90,91 27,50 | 22,82 | 2991 (1742 | 17,82 | 2491 | 12,42

4. tablazat. Az "a" temetkezési csoportban eltemetettek nem ¢€s halalozasi életkor szerinti megoszlasa
(*calcinalt csontok)

Korcsoportok ? férfi né Ossz

infans (0,00 év) 3 - — 3
infans L. (1-6 év) 5 - — 5
inf. L-IL (1-14 év) 2 — — 2
infans IL. (7-14 év) 5 - — 5
juvenis (15-20 év) — - — —
adultus (20-39 év) 1 1 2 4
ad.-mat. (20-59 év) — 1 1 2
maturus (40-59 év) — — 2 2
senilis 60 x év) — — — —
ad.-sen. (20-x év) 3 — 1 4
? 4* - - 4

0ssz: 23 2 6 31

Metrikus és tipologiai jellemzdok

Az aszodi koponyasorozat gyenge megtartasi allapotat jol tiikkrozi az 5-7. tablazatok hézagos

volta; csak kevés olyan koponya fordult eld, amelynek valamennyi metrikus adata meg volt
allapithato. A 6. tablazat a fontosabb koponyaméretek, indexek és a szamitott testmagassag értékeinek
kategoriankénti megoszlasat ismerteti Aleksejev—Debec (1964) beosztasat kovetve.
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Foként az agykoponya, de az arckoponya esetében is szembet(ing, hogy a férfiak és nok sorozatai
kozott nincs lényeges kiilonbség. Az agykoponyak altalaban hosszi-igen hossziiak, keskenyek-
kozépszélesek, hyperdolicho-dolichokranok, brachykran értékek a sorozatban nem fordulnak eld. Az
arc altalaban kozépszéles-keskeny, kozépmagas-alacsony, meso-leptoprosop, a felsdarc foként
alacsony, és nagyobb szorassal az euryen, mesen és lepten kategoriak kozott oszlik meg. Nagyobb
szoras figyelhetd meg a mandibula bigonidlis szélességénél is, a domindns kozépszéles-széles
mandibula rektangularis arcra utal. Az orbitaindex leggyakrabban chamae-hyperchamaekonch, de
elofordulnak hypsikonch értékek is, mig a nazalis index egyértelmiien mesochamaerrhin.

Sa. tablazat: Fontosabb koponyaméretek — férfiak

Sirszam Feérfiak
1 8 9 17 20 45 47 48 51 52 54 55 66
6. 179 136 92 139 115 124 — 66 38 31 28 51 —
16. - - 91 - - - 122 69 41 32 26 49 109
21. 186 141 97 - 120 128 117 66 38 28 26 45 92
22. 188 143 105 142 116 141 132 76 40,5 34,5 28 55 -
30. - 136 103 - 115 - - - - - - - 104
35. 191 - 93 - 118 - - - - - 28 - -
50. 196 - 100 — 125 - — - — — - — 102
51. 191 136 102 - 121 - 114 70 46 33 30 52 -
53. 189 134 99 - 118 — — — - - — — —
74. 186 136 95 — 120 - — — — — - — 97
77. - 146 - - 113 - — - - - - - —
78. - - - — - - - - — — - - 90
93. 184 136 96 154 124 - 118 68 37 33 22 47 104
100. 183 126 94 137 111 124 107 62 37 29,5 - 47 98
108. - 139 94 - 121 - — — - - - — —
118. 195 - 94 — 126 — 114 - 38 28 — — —
119. 190 137 - - 124 - - - - - - - -
122. 191 135 95 144 123 131 - 67 44 30 29 47 —
127. 186 130 93 — 120 - 112 63 34 29 28 48 -
129. 194 130 94 - 120 - - - - - - - 100
130. 194 140 98 148 121 - 113 65 41 31 25 48 -
131. 191 146 — — — — — - — — — — —
154. 197 141 99 137 117 131 121 65 41 33 25 52 -
184. — - - - - - 119 67 40 29 24,5 48 99
188. — — — — - - — 67 — — 25 50,5 —
189. - - 98 - - - 120 68 37 31,5 26,5 53 104
211. — - 100 - - - - - - - - - -
213. 194 133 97 — 118 123 — 68 41,5 29 28 48 —
218 176 137 93 127 114 124 115 69 39 33 24 47 101
XXVILB - - 98 - - - - 68 41 30 26 48 -
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5b. tabldzat: Fontosabb koponyaméretek — ndk

Sirszam Nék
1 8 9 17 20 45 47 48 51 52 54 55 66
4. — - 97 130 111 - - — - - - - -
8. — — - — — - - - - - 25 — —
9. 192 127 95 — 124 — — - — — - - —
18. - - 94 - — - - 62 36 31 23 47 -
19. 180 124 91 139 116 116 97 55 36 27 23 40 94
20. 183 133 — 132 117 121 — 58 36,5 31 — — —
24. 175 137 89 133 112 119 117 67 38 32 24,5 48 94
32.7? 182 - - 129 108 119 - - — - - - 105
33. 177 — 95 — 122 - - — — — — — 94
39. 177 130 90 140 121 117 103 61 36 29 22 46 83
40. 182 124 - - - - - - - - - - 100
41. 186 131 — — 115 — 106 61 - — 25 46 -
42. 180 132 98 - 112 - - - — - - - 102
55. - — — — - - 109 65 - - 24 49,5 -
56. 182 121 87 — — - - — — — - - 76
59. 187 - 92 — 111 — — — — - - - -
60. — — 99 - - - - - - - - — 96
64. — 130 — — — - — — — - — — -
68. 198 — — — — — - - - — - - —
72. 181 130 93 — — - - - - - - - -
85. 175 134 91 134 115 - - - - — - - -
88. 181 133 92 - — - - - - - - - —
103. 175 138 88 - — - - - - - - - -
109. 183 125 89 — 116 - - — — — - - 93
120. 192 131 92 - 106 114 105 61 39 31 27 43 —
123. 191 136 98 - 122 124 - 64 39 33,5 - 46 —
124. 185 — 95 149 117 — 104 58 38 29 25 42 95
128. 177 134 96 140 114 - - - — - - - -
136. 185 137 95 - 116 - 114 64 — - 24 47 -
142. 180 — 93 — — - 105 63 42 33,5 26 46,5 95
192. 183 133 95 124 — - - - - - - - -
193. 173 129 94 132 114 - - — — - - - 88
195. — — 92 - - - - — — — - - 99
196. 190 128 94 - 124 - - - - - - - 92
198. 178 129 93 125 108 125 113 65 36 31,5 21 46,5 -
199. - — 93 — — — — — — — - - -
207 - 142 107 - 117 - - - - - — — 100
216. 187 148 105 133 111 - - - — - — — 105
68.23.30. | 183 123 92 - 116 101 - - - — - - -
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6a. tablazat: Fontosabb koponyaindexek — férfiak

~§ Férfiak
£
7 8/1 9/8 17/1 20/1 47/45 48/45 52/51 54/55
6. 76,0 67,7 71,7 64,3 - 53,2 81,6 54,9
16. - - — — - - 78,1 53,1
21. 75,8 68,8 — 64,5 91,4 51,7 73,7 57,8
22. 76,1 734 755 61,7 93,6 53,9 852 50,9
30. - 75,7 - - - - - -
35. - - - 61,8 - - - -
50. - - - 63,8 - - - -
51. 71,2 75,0 - 63,4 - - 71,7 57,7
53. 70,9 73,9 - 62,4 - — - -
74. 73,1 69,9 - 64,5 - - - -
77. - - - - - - - -
78. - - - - - - - -
93. 73,9 70,6 83,7 67,4 - - 89,2 46,8
100. 68,9 74,6 74,9 60,7 86,3 50,0 79,7 -
108. - 67,6 - - - - - -
118. - - — 64,6 - - 73,7 -
119. 72,1 - — 65,3 - - - -
122. 70,7 70,4 75,4 64,6 - 51,2 68,2 61,7
127. 69,9 71,5 - 64,5 - - 85,3 58,3
129. 67,0 72,3 - 61,9 - - - -
130. 72,2 70,0 76,3 62,4 - - 75,6 52,1
131. 76,4 - - - - - - -
154. 71,6 70,2 69,5 59,4 92,4 49,6 80,5 48,1
184. — - - - - - 72,5 51,0
188. - - - - - - - 49,5
189. - - - - - - 85,1 50,0
211. - - - - - - - -
213. 68,6 72,9 - 60,8 - 55,3 69,9 58,3
218. 77,8 67,9 72,2 64,8 92,7 56,4 84,6 51,1
XXVILS - - - - - - 732 542
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6b. tabladzat: Fontosabb koponyaindexek — nok

§ Nék
4
Z 8/1 9/8 17/1 20/1 47/45 48/45 52/51 54/55
4, - - - - - - - -
8. - - - - - - - -
9. 66,2 74,8 - 64,6 - - - -
18. - - — - — - 86,1 48,9
19. 68,9 73,4 77,2 64,4 83,6 47,4 75,0 57,5
20. 72,7 - 72,1 63,9 — 47,9 84,9 -
24. 78,3 65,0 76,0 64,0 98,3 56,3 84,2 51,0
32.? - - 70,9 59,3 - - - -
33, - - - 68,9 - - - -
39. 73,5 69,2 79,1 68,4 88,0 52,1 80,6 47,8
40. 68,1 - - - - - - -
41. 70,4 - - 61,8 - - - 54,5
42. 73,3 74,2 — 62,2 - - — -
55. - - - - - - - 48,5
56. 66,5 71,9 - - - - - -
59. - - - 59,4 - - - -
60. - - - - - - - -
64. - - - - - - - -
68. - - - - - - - -
72. 71,8 71,5 — - — - — -
85. 76,6 67,9 76,6 65,7 - - - -
88. 73,5 69,2 - - - - - -
103. 789 63,8 - - - - - -
109. 68,3 71,2 - 63,4 - - - -
120. 68,2 70,2 - 55,2 92,1 53,5 79,5 62,8
123. 71,2 72,1 - 63,9 - 51,6 85,9 -
124. - - 80,5 63,2 - - 76,3 59,5
128. 75,7 71,6 79,1 64,4 - - - -
136. 74,1 69,3 - 62,7 - - - 51,1
142. - — — - — - 79,8 55,9
192. 72,7 71,4 67,8 - - - - -
193. 74,6 72,9 765,3 65,9 - - - -
195. - - - - - - - -
196. 67,4 73,4 - 65,3 - - - -
198. 72,5 72,1 70,2 60,7 90,4 52,0 87,5 45,2
199. - - - - - - - -
207 - 75,4 - - - - - -
216. 79,1 71,0 71,1 59,4 - - - -
68.23.30. | 72,1 67,0 - 63,4 - - - -
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7. tablazat. Fontosabb koponyaméretek és indexek atlagértékei

MARTIN Férfiak Nok
n X s n X s
1 20 189,2 5,4 30 182,7 5,87
8 20 136,9 4,98 26 131,9 6,79
9 24 96,7 3,57 31 94,0 431
17 8 141,0 — |13 1339 679
20 2 1191 393 |24 1152 493
45 8 128,3 - 9 117,3 -
47 13 117,2 5,83 10 107,3 5,98
48 17 67,3 2,99 13 61,9 3,36
51 17 39,6 2,79 10 35,7 1,97
52 17 30,9 1,93 10 30,9 2,04
54 17 26,3 1,96 12 24,1 1,68
55 17 49,2 2,58 12 45,6 2,66
66 12 100,0 5,10 17 94,8 7,44
8/1 17 72,4 3,18 24 72,3 3,71
17/1 8 75,6 — 12 74,7 3,96
20/1 19 63,3 1,88 22 63,2 3,03
9/8 17 71,3 2,55 22 70,8 2,91
47/45 91,3 - 5 90,5 -
48/45 52,6 - 7 51,5 -
52/51 17 78,1 6,16 10 82 4,12
54/55 16 53,5 4,15 11 53 5,23

Lényeges kiilonbség a férfiak és nok kozott egyediil a testmagassag esetében figyelheté meg (8.
tablazar). Habar mindkét nemnél az alacsony-igen alacsony testmagassag a domindns, a nék korében
gyakrabban fordulnak el6 kozépmagas, sot a magas termetiiek is. Néhany robusztus egyént leszamitva,

az Asz6don temetkezd népesség altalaban gracilis alkatl volt.

A sorozatban egyértelmiien az alacsony termetli, hosszii-keskeny, dolicho-hyperdolichokran,
alacsony-keskeny, meso-eurymorph arct tipusvarians dominal, de mindkét nem kdrében elfordulnak
magas arcu, leptomorph egyének is. Kettdsség mutatkozik a testmagassag esetében is, s mindez egytitt

azt jelzi, hogy a populacion beliil gyenge taxondmiai heterogenitas allapithatd meg.

8. tablazat: A fontosabb koponyaméretek, indexek és a testmagassagi adatok kategoriankénti

megoszlasa
Kategoriak férfiak n6k | osszes férfiak nék | dsszes
8/1 47/45
ultradolichokran 1 6 7 ultraeuryprosop - - -
hyperdolichokran 10 12 22 hypereuryprosop - - -
dolichokran 5 3 8 euryprosop - 1 1
mesokran - 3 3 mesoprosop 2 2 4
brachykran - - - leptoprosop 2 1 3
hyperbrachikran - - - hyperleptoprosop - 1 1
ultrabrachykran — - - ultraleptoprosop — — —
0ssz: 16 24 40 0ssz: 4 5
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Kategoriak férfiak nék | dsszes férfiak nok | dsszes
M.1. 48/45
igen-igen rovid - - - ultraeuryen - - -
igen rovid - - hypereuryen - 1 1
rovid - - - euryen 3 1 4
kozepes 3 4 7 mesen 3 4 7
hossz 6 9 15 lepten 1 1 2
igen hosszu 10 16 26 hyperlepten - - -
igen-igen hossza 1 1 ultralepten - - -
0ssz: 19 30 49 0ssz: 7 7 14
M.8. M.45.
igen-igen keskeny - - - igen-igen keskeny - 1 1
igen keskeny 4 6 10 igen keskeny 3 2 5
keskeny 8 12 20 keskeny 1 4 5
kozepes 5 6 11 kozepes 2 2 4
széles 2 1 3 széles 1 1
igen széles - 1 1 igen széles - - -
igen-igen széles - - — igen-igen széles — — —
0ssz: 19 26 45 0ssz: 7 9 16
52/51 M.47.
ultrachamaekonch - - - igen-igen alacsony - - -
hyperchamaekonch 7 2 9 igen alacsony 1 - 1
chamaekonch 2 3 5 alacsony 4 6 10
mesokonch 3 4 7 kozepes 6 2 8
hypsikonch 4 1 5 magas - 2 2
hyperhypsikonch - - - igen magas 1 1
ultrahypsikonch - - - igen-igen magas — — —
0ssz: 16 10 26 Ossz: 12 10 22
54/55 M.48.
ultraleptorrhin - - - igen-igen alacsony - - -
hyperleptorrhin - - - igen alacsony 2 3 5
leptorrhin - 1 1 alacsony 11 5 16
mesorrhin 6 5 11 kozepes 2 5 7
chamaerrhin 4 2 6 magas 1 - 1
hyperchamaerrhin 5 3 8 igen magas - - -
ultrachamaerrhin - - - igen-igen magas — — —
0ssz: 15 11 25 0ssz: 16 13 29
M.66. Testmagassag:
igen-igen keskeny - - - igen-igen alacsony 3 - 3
igen keskeny 1 2 3 igen alacsony 10 14 24
keskeny 1 1 2 alacsony 9 16 25
kozepes 5 8 13 kozepes 2 14 16
széles 4 5 9 magas 1 6 7
igen széles - 1 1 igen magas 2 2 4
igen-igen széles - — — igen-igen magas — — —
0ssz: 11 17 28 Ossz: 27 52 79




A Penrose-féle distancia analizis eredményei

A koponyak toredékes volta ellenére, a sorozat aranylag nagy esetszama lehetdséget nyujtott
biostatisztikai elemzésre is, s ezlttal nemcsak a férfi és az Aleksejev—Debec 1964-es modszerének
segitségével standardizalt néi sorozat Osszevonasaval kialakitott, s igy a teljes(?) populaciot
reprezentald sorozatnak, hanem kiilon a férfi és kiilon a néi sorozatnak is sor keriilhetett Penrose-féle
Osszevetésére is, mas neolitikus sorozatokkal Karpat-medencén kiviil és belill. A korabbi ilyen
Osszevetések alkalmaval (Zoffmann 1986, 2004a, 2004b, 2005, 2011c, 2012, 2013) még csak a nem
teljes, ideiglenesen Osszeallitott aszodi koponyasorozat keriilt felhasznalasra, a véglegesen GOsszeallt
sorozat elemzése azonban olyan minimalis eltéréseket eredményezett, hogy azok a végeredményt nem
modositottak.

Az analizisbe a kovetkezé koponyaméretek keriiltek bevonasra: a koponya legnagyobb hossza
(M.1.), a koponya legnagyobb szélessége (M.8.), a homlok minimalis szélessége (M.9.), a koponya
magassaga (M.17.), az arc bizygomatikus szélessége (M.45.), a felsbarc magassaga (M.48.), az orbita
szélessége (M.51.), az orbita magassaga (M.52.), az orr szélessége (M.54.), valamint az orr magassaga
(M.55.).

Az elemzésben az alabbi neolitikus koponyasorozatok szerepeltek:

Karpat-medence:
Staréevo kultira — D-Karpat-medence
Koros kultira
Korai és északi AVK
Vonaldiszes keramia (VDK) — Ny-Kéarpat-medence
Lengyeli kultira — Aszod-Papifoldek
Lengyeli kultiira — Moragy—Tlizkédomb B.1.
Lengyeli kultiira — Dél-Dunantul
Cs6szhalmi kultara — Polgar—Csészhalmi diilé
Tiszai kultira

10. Vinca kultira — Vajdasag
Ko6zép-Eurépa

e A o S e

1. Vonaldiszes kerdmia (VDK) — Csehorszag
2. Vonaldiszes keramia (VDK) — Bruchstedt
3. Vonaldiszes keramia (VDK) — Sondershausen
4. Vonaldiszes keramia (VDK) — Németorszag & Elzész
5. Walternienburg—Bernburg kultiira — Schonstedt
6. Jordanowo kultara — Brzesc Kujawski
7. Zlota kultira
Ukrajna és K-Balkan

1. Tripolje kultira
2. Tripolje kultira — Bilcze Zlota
3. Hamangia kultira — Cernavoda-C
4. Boian kultara — Cernica
Gorogorszag és Anatolia
1. Neolitikum — Nea Nikomedeia
2. Neolitikum-EH periodus — Gorogorszag
3. Neolitikum — Troja I-V.
4. Chalkolitikum — K6zép- és K-Anatolia

A Karpat-medencei neolitikus népességeket reprezentald Osszevont sorozatok a kovetkezd
lelohelyekrdl szarmazo leleteket tartalmazzak:
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Staréevo kultiira: Ajmana—Mala Vrbica, Divostin, KozarmislenyzSasfészek, Lanycsok, Lepenski
VIr, Siklos—elkeriilé6 Ut 1., Szajk—Szajki szantok, Velesnica, Vinca, Vizi¢c—Golokut, Vors—
Mariaasszonysziget, Zlatara kod Rume.

Koros kultura: Berettyoujfalu—Nagy-Bocs dild, Csorvas—Oroshazi 1utfél, Deszk—I.olajkut,
Dévavanya—Barcéi kishalom, Endréd ,,1936”, Hodmez6vasarhely—Bodzaspart, Hoédmezévasarhely—
Kotacpart-Vata tanya, Maroslele-Pana, Nagykori-TSZ Gyiimdlcsos, Szarvas(23)-Egyhazfold,
Szarvas(8)-Szappanos, Szentes—Boros Samuel u. 46-48., Szolnok-Szanda—Tenydsziget-Dersi gat,
Tiszasz0l6s—Domahazapuszta-Réti diilo. Torokszentmiklds—Tiszapiispoki-Karancs-Haromag, Vaskut—
Hieslkert.

Korai és északi Alfoldi Vonaldiszes keramia: Békés—Délo, Fels6vadasz—Vardomb, Garadna—
elkeriild ut, 2.lh., Hejokiirt—Lidl logisztikai kdzpont, Mezoberény—Laposi kertek alja, MezOcsat—
Csemetekert, Miskolc—Biidospest, Miskolc—Hillebrand barlang—K&lyuk II., Tiszalok—Hajnalos,
Tiszavasvari—-Koztemetd, Tiszaluc—Sarkadpuszta, Vadna, Zarank.

Ny-Karpat-medencei Vonaldiszes keramia: Balatonszarszo—Kis-erdei-dilo, Balatonszemes—
Bagddomb, Lébény—Kaszas diilé, Medina—Margitsziget, Nitra—H.KrSkany—Premyslova u., P6ttsching.
Dél-Dunintili Lengveli kultiira: Esztergalyhorvati, Kaposujlak—Vardomb 61/29, Lengyel, Moragy-
Tlizkédomb B.2.Pari—Altacker, Villanykovesd—Jakabfalusi Gt mente, Zengévarkony—Igaz diilo.

Tiszai kultira: Cicarovce, Deszk—Ordos, Hoédmezévasarhely—Gorzsa-Czukormajor,
Hodmezdvasarhely—Kokénydomb, Hodmezovasarhely—Kokénydomb-Kapocsi tanya,
Hodmezévasarhely-Kokénydomb-Vordés  tanya, Megyesbodzas, Mezotur—Szentmikloszig-
Berettyopart, Ocséd—Kovashalom, Szegvar-Tiizkdves, Szerencs—Taktafoldvar, Vésztd-Magori halom.
Vajdasagi Vinca kultira: Bogojevo—Bencelapos, Hrtkovci—-Gomolava, Novi Sad—Klisa [E-75], Novi
Sad—Sajlovo 5b.

A sorozatok kozotti altaldnositott nagysag- és forma-tavolsig (Cr’) adatait a 9. tdbldzat
tartalmazza, kiilon kiemelve a szignifikans értékeket. A tobbi adat nagysaga az aszodi és mas
sorozatok kozotti tadvolsagok eltér6 nagysdgat mutatja. A korabbi gyakorlatnak megfeleléen
(Zoffmann 1986, 2005, 2013) a sorozatok kozotti szignifkans kotodések pokhalo-szerti abran keriiltek
bemutatasra (I. dbra), melyeken eltéré vastagsagi vonalak jeldlik a Cx” < 0,160 és a Cg” < 0,114
értékeket, melyek koziil az elsonél az adott sorozatok kozti véletlenszerli azonossag valosziniisége
0,5%, a masodiknal pedig minddssze 0,1% alatt marad.

A 9. tablazat a véglegesitett aszodi koponyasorozat Penrose-tavolsagait tartalmazza (néhany lelet,
ugy tlnik, a raktdrozas soran végleg elkallodott) kiilon felsorolva a férfi, a néi és az Osszesitett
férfi+ndi sorozatok kozotti nagysag és forma tavolsagok (Cr’) értékeit. Tobb sorozat esetében a
sorozatok alacsony esetszdmai nem tették lehet6vé az analizis elvégzését, az aszddi sorozatnak a
Karpat-medenceiekhez vald szignifikans kdtddései azonban igy is jol tiikrdzédnek a tablazat adataibol.
Az [. dbra ismét megerdsiti az aszodi sorozatnak ezt a most és a mar korabban (Zoffmann 2004a,
2005, 2012, 2013) tobbszdr is megallapitott helyét az idében és térben szomszédos népcsoportok altal,
mas Karpatokon kiviili sorozatoktdl elkiiloniilé tombjén beliill. Az abran a sorozatokat Osszekotd
vonalak a szignifikdns Penrose-tavolsdgokat mutatjak, kiilon feltéintetve a Cx> < 0,166 (P> 99,5%),
valamint a CR2 < 0,114 alatti értékeket, melyek koziil az utobbinal a véletlen azonossag valoszintisége
mar P>99,9%-0s. A Karpat-medencei sorozatok tombje élesen elhatarolodik az analizisben szerepld
tobbi sorozattol, amelyek viszont tobb egymas kozotti szignifikans kotédést mutatnak. A csehorszagi
Vonaldiszes keramia (VDK) népcsoportjanak a Karpat-medencei neolitikus népességekhez valo
kapcsolodasan tul egyetlen kivételt a németorszagi Bruchstedt Vonaldiszes keramia sorozata képezi,
amely a tobbi németorszagi azonos kultirabeli sorozattdl elszigetelten, — embertani modszerekkel nem
értelmezhetd modon — a csehorszagi, s ezen keresztiil a Karpat-medencei sorozatok tombjéhez
csatlakozik.
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atokon kiviili neolitikus sorozatok egymas kozotti Penrose-
tavolsagai

1. abra: Karpat-medencei és Karp
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9. tablazat. Az Aszod-Papifoldek lelohelyen temetkezo6 kozosség €s mas neolitikus népcsoportok
kozotti Penrose-tavolsagok (Cr’)

FERFI SOROZATOK

KARPAT-MEDENCE KOZEP-EUROPA K-EUROPA DK-EUROPA ES ANATOLIA
Lengyel kultira, D-Dunantil 0.068 Walternienb.k. Schonstedt 0,383 Boian k., Cernica 0,197 Chalkolit., K + K6zép-Anatolia 0,488
Tisza kultira 0.164 VDK, Sondershausen 0,447 Tripolje k., Bilcze Zlote 0,381 Neolitikum-EH, Gorogorszag 0,568
Vinca kultira 0.162 | jordanowo k., Brzesc Kujawski 0457
VDK, Ny-Karpat-medence 0,179 | Ztota kultira 0,623
Lengyel kultura, Moragy B.1 0212 VDK, Németorszag + Elzasz 0,803

NOI SOROZATOK

KARPAT-MEDENCE KOZEP-EUROPA K-EUROPA DK-EUROPA ES ANATOLIA
Lengyel kultara, Moragy B.1 0.154 VDK, Bruchstedt 0,251 Boian k., Cernica 0,574
Lengyel kultara, D-Dunanttl 0,169 VDK, Sondershausen 0,404
Tisza kultira 0.176 | Walternienb.k. Schonstedt 0413
Cs6szhalmi k., Polgar 6. 0,228 VDK, Németorszag + Elzasz 0,449
Star¢evo kultira 0338

OSSZESITETT FERFI £S NOI SOROZATOK

KARPAT-MEDENCE KOZEP-EUROPA K-EUROPA DK-EUROPA ES ANATOLIA
Tisza kultira 0.024 VDK, Csehorszag 0.116 Boian k., Cernica 0263 Neolitikum, Al'Ubaid 0,409
Lengyel kultara, Méragy B.1 | 0.066 | VDK, Bruchstedt 0.137 Tripolje k., Bilcze Zlote 0,402 Chalkolit., K + K6zép-Anatdlia 0,440
Csészhalmi k., Polgar 6. 0.116 | VDK, Sondershausen 0,267 Hamangia k., Cernavoda 0,447 Neolitikum-EH, Gorégorszag 0,454
Lengyel k., D-Dunantal 0,104 | Walternienb.k. Schonstedt 0273 Tripolje kultira 0,864 Neolitikum, Nea Nikomedeia 0,467
VDK, Ny-Karpat-medence 0.156 [ VDK, Németorszag + Elzasz 0377 Neolitikum, Tréja I-V 0,476
Vinc¢a kultara 0,209 | Jordanowo k., Brzesc Kujawski 0,427
Koros kultara 0,354 | Ztota kultura 0,659
Star¢evo kultara 0,526
Korai és Eszaki AVK 0,722

Osszegzés

A neolitikus és rézkori népcsoportokat képviseld koponyasorozatok Penrose-féle Osszevetése

soran (Zoffmann 1986, 2004a, 2004b, 2005, 2011c, 2012, 2013), a Lengyel kultira mar tobbszor is
szerepld Aszod-Papifoldek leléhelyér6l szarmazo sorozat mar tobbszor is feltiint az embertani
irodalomban, egyéni adatainak kdzlésére azonban csak most keriilhetett sor.

A sorozat 0sszesen 202 egyént olel fel, demografiai elemzése a temetd részleges feltartsagara
utal. Az 0jsziilétt-csecsemd halottaknak az dskorban altalanosan jellemzo alacsony részesedési aranya
mellett, feltind a felndttek korében mutatkozo igen jelentés nétobblet, ami a Lengel kultira mas
sorozatinak esetében is megfigyelheto.

A leletanyag gyenge megtartottsagi allapota ellenére, megallapithaté volt, hogy a felndtt
populacié korében az alacsony termetli, hosszii-keskeny koponyaju, dolicho-hyperdolichokran,
alacsony-keskeny arcli meso-eurymorph tipusvarians dominal, de mindkét nemnél feltiinik a magas
arcu leptodolichomorph tipusvarians is. A tipoldgiai heterogenitasra utal az alacsony és magas
termetlick parhuzamos el6fordulésa is. Brachymorph elem a vizsgalt leletanyagban nem fordult elo.

A koponyak toredékes volta ellenére, a sorozat aranylag nagy esetszama biostatisztikai elemzésre is
lehetéséget nyujtott (Penrose féle distancia analizis — Penrose 1954) kiilon a férfi, kiilon pedig a n6i
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sorozat, de az Aleksejev—Debec (1964) mddszerének segitségével standardizalt néi sorozatnak a férfi
sorozattal valdé Osszevonasaval kialakitott Osszesitett sorozat esetében is. A jelen elemzés,
megegyezden az dsszes tobbi eddig elvégzett elemzéssel (Zoffmann 1986, 2004a, 2004b, 2005, 201 1c,
2012, 2013), azt sugallja, hogy a Ny-Karpat-medencei (és csehorszagi) Vonaldiszes népesség lehetett
biologiai alapja annak a népességnek, amely a késé-neolitikumban (magaba foglalva a Lengyel kultira
Aszod-Papifoldek leléhelyen temetkezd kozosséget is) mar az egész Karpat-medencét kitoltotte. A
Penrose adatok szerint ezt a populacioét semmilyen nagyobb, Penrose-elemzés alapjan kimutathato, a
Karpatokon talrdl érkezé migracios hullam nem érte, s e populacio fennléte — legalabbis az eddig
elvégzett Penrose-elemzések eredményei szerint — a térségben még a kozépsd rézkor folyaman is
kimutathat6 (Zoffmann 201 1c¢).
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Abstract: It was planned to involve 35% (3000 children) of the 6-15-year-old Kaposvar children in
the investigation. In the case of the present survey there is data of 1430 children (716 boys and 714
girls). The aim of this study was to analyse directions and velocities of secular growth changes from
1928 to 2012 in 10-15 year-olds. In 2012 the anthropometric programme involved 28 body
measurements according to the Martin technique, with regard to the recommendations of the
International Biological Programme, but this paper focused on the changes in height and weight.
Positive secular changes have been observed in Kaposvar in the last more than eighty years, which can
be explained by changes of economical, social factors of environment.

Key words: Growth study, Secular changes; Body height; Body weight.

Bevezetés

A szekularis trend Eiben (1988) meghatarozasaban vilagjelenség, amely adott foldrajzi régidban
hosszu tavu, szisztematikus valtozasokban nyilvanul meg. Megfigyelhetd pozitiv véaltozas, amikor az
egyes testméretek nagyobbnak bizonyulnak, mint korabban, ekkor pozitiv szekularis trendrdl
beszéliink. Ugyanakkor bizonyitottdk, ennek az ellenkezdjét is, a negativ szekularis valtozasok
esetében. Az is lehetséges, hogy nem tapasztalunk valtozast, azaz a szekularis trend hidnyat
regisztralhatjuk. Ezek a latszolag ellentmondéasos megfigyelések, abbol adodnak, hogy a szekularis
trend jelenségének hatterében a kornyezet valtozasai dominalnak leginkabb. A gyermekek fejlodését,
novekedését, érését még inkabb szabalyozzak a kornyezeti hatasok, hiszen biologiai allapotuk nagyon
érzékenyen reagal az adott valtozasokra. Ezért is jelentések az utanvizsgalatok, amelyek lehetdséget
nytjtanak a valtozdsok pontos regisztralasdhoz. Hazankban az egyik legjelentdsebb kutatassorozat a
,,Kormendi Novekedésvizsgalat”, amely 1958 ota koveti nyomon a 3-18 évesek testi fejlodésének 10
évenkénti alakulasat (Eiben 1988, 1994, 2003, Eiben—Toth 2000, Suskovics—Toth 2009, Toth 2007,
Toth—Buda—Suskovics 2012, 2015, Toéth—Molnar—Suskovies 2014, Toth et al. 2012, 2014). A
vizsgalatsorozatot EIBEN OTTO inditotta, halala utdn pedig Toth Géabor vezetésével folytatodik. A
masik, hosszu id6re visszanyulo vizsgalat Kaposvarhoz kothetd. A ,,Kaposvari Novekedésvizsgalatok™
jelentéségét az adja, hogy az elsé tanulmany a multszazad elejére datalhato, ugyanis VELI GYORGY
1928-ban regisztralta elsé izben az itt é16 gyermekek testméreteit (Véli 1936). Ezt kovetoen 15-20
évenként megismételte a vizsgalatot, majd munkajat a hetvenes évek végétdl masok vették at (Véli
1948, 1954, 1956, 1967, 1968, Bodzsar—Véli 1980, Kornyei et al. 1980, 1983, Suskovics 2000, 2003,
2005, 2006, 2008, Suskovics—Eiben 2002). Jelen tanulmanyunkban arra keressiik a valaszt, hogy az
elmult kozel 100 év tarsadalmi, gazdasagi valtozasai, a Kaposvaron él6k életmindségében
bekovetkezd valtozasok, mi mdédon hatottak az itt élo gyermekek fejlodésére. Célunk a ndvekedés
szekularis valtozasainak elemzése a 10-15 éves gyermekek korében a kordbbi novekedésvizsgalatok
segitségével.

93



Anyag és modszer

A Kaposvaron végzett keresztmetszeti vizsgalat 2012 6szén zajlott. A tisztitott minta N = 1430,
10-15 éves gyermek adatait tartalmazza (716 fih és 714 leany). A vizsgalat 6t részbdl allt, ebbdl a
jelen vizsgalathoz az antropometriai program adatait hasznaltuk fel; 28 testméret felvétele tortént
(Martin—Saller 1957, Weiner—Lourie 1969). Mivel a korai tanulmanyok a leginformativabbnak tartott
testméreteket, a testmagassag €s a testtomeg értékeit regisztraltak, ezért a szerzok jelen tanulmanyban
ezen méretek valtozasait elemzik. Az adatok feldolgozasa leir6 statisztikaval tortént, a Microsoft Excel
¢és az SPSS statisztikai programcsomag segitségével. A szekularis trend elemzéséhez a kozépértékeket
a 2003 és 2006 kozott zajlo ,,Masodik Orszagos Novekedésvizsgalat” (Bodzsar—Zsakai 2008, 2012)
percentilis gorbéin tiintettiik fel. A tendencidk vizsgalatdhoz regresszios gorbét, trendvonalat
illesztettiink az elemzendd pontsorozatokra.

Eredmények

A kozel 100 év szekularis valtozasait nyomon kovetve megallapithatd, hogy mind a testomeg,
mind a termet értékek novekedtek az egymast kovetd vizsgalatok soran. A megéllapitasok, a leanyok
és a fiuk esetében egyarant helytalloak (/-8. dbra). Ezek a szekularis valtozdsok a somogyi
megyeszékhelyen, a XX. szazad folyaman végig pozitiv iranyuak. Ez f6leg az alacsonyabb életkori
csoportoknal jelentkezik erdteljesebben. A szazad végére a trend lassulast mutat, de a XXI. szazad
elejére ismét némi felgyorsulas tapasztalhato.

Megbeszélés

A szekularis trendet nagymértékben befolyasoljak a természeti €s tarsadalmi tényezok és ezek
valtozasai. Kaposvar a Kapos folyd két oldalan Kiils6-Somogy és Zselic talalkozasanal fekszik. Az
elso okleveles adat a telepiilésrol 1009-bol szarmazik, a pécsi piispokség alapitd oklevelében emlitik.
A XVIIIL szazadban mezdvaros és Esterhazy birtok lett. A mez6varosi jelleg nem segitette a fejlodést,
a szazad végén azonban ide tették at Somogy megye székhelyét. A XIX. szdzadban gimnaziumot —
akkor Somssich Pal, jelenleg Tancsics Mihaly Gimnazium — alapitottak a varosban, majd a szazad
masodik felében megépiilt a Budapestet Zagribbal Osszekotd vasatvonal. Igy a varos fontos
kereskedelmi kozponttd valt. Ipari fejlodését malmok, vasontdde, gépgyar, sorgyar és szappangyar
jellemezte. A két vilaghabora kozott foleg a kornyék mezogazdasagara épiilt cukorgyar és malomipar
erdsitette mezovaros jellegét. A 11. vilaghaborti utan létesitett textilmii az orszag egyik legnagyobb
pamutfonoddja lett. Az dtvenes években leginkabb a kdnnytipart fejlesztették, de a korra jellemzo
nehézipar is megjelent (transzformatorgyar-telep, kabelgyar, finommechanikai vallalat). A késébbiek
soran jelentOs lett a tejfeldolgozés, a konzerv- és baromfifeldolgozd ipar, ezen kiviil fontos szerepet
toltott be a varos iparaban a hiitbhaz, szeszgyar, novényolajgyar, ruhagyar. 1959-ben a korabban
kozépfoku tanitoképzo felsdfoku intézménnyé, 1975-ben, pedig teljes jogu foiskolava valt. 1961-ben
Fels6fokti Mezdgazdasagi Technikumot Iétesitettek a varosban, amely a kés6bbiek soran Mezo-
gazdasagi Foiskolaként miikodott tovabb. Jelenleg a két intézmény Kaposvari Egyetemként funkcio-
nal. 1990-t61 a POTE Egészségiigyi Foiskolai Kara is megkezdte milkddését. Az 1989-es
rendszervaltas utan a tobbnyire fovaros-fiiggdségii ipar folyamatosan leépiilt. A privatizacios valtasok
megtorténtek €s jelentds bel- és kiilfoldi befektetéi ajanlatok realizalodtak. Az épitdiparban, keres-
kedelemben és a szolgaltatasok terén a kis- és kdzépvallalkozok teremtettek piaci versenyhelyzetet. A
korabban viragzd varos azonban egyre kevesebb lehetdséget nyujtott az itt lakok szamara. A
leépitések, a mind szélesebb korben vald elszegényedés, valamint egyfajta ,0ij gazdag” réteg
kialakulasa Kaposvart sem keriilte el. A folyamatot tovabb erGsitette a 2008-as gazdasagi valsag.
Vallalkozasok sziintek meg, nétt a munkanélkiiliség, az emberek megélhetése egyre nehezebbé valt.
Ugyanakkor egyre tagul a jovedelmi olld. A rendszervaltas 6ta még soha nem tapasztalt, hatalmas
kiilonbséget mutat a felso tizezer életszinvonala és az egyre nagyobb létszammal bird also réteg.
Ugyanakkor a kdzéposztalyba tartozok 1étszama fokozatosan csokken, és tobbségiik lefelé csuszik. Az
elmult tobb mint, nyolcvan évre visszatekintve, azaz, a vizsgalt id0szakra vonatkozdan, tulajdon-
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képpen, a varos fejlodésében két iranyt kiilonithetiink el: egy felfelé iveld, fejlodoé tendenciat, ami kb.
a rendszervaltasig tart, és ezt kdvetden egy lefelé mutatd szakaszt. Ezt tiikrozi a lakossag szamanak
alakulasa is. Kaposvar, Véli Gyorgy elsé vizsgalatanak iddszakaban, 1928-31-ben 37 ezer lakosu
varos volt. Vizsgalatainak 1947-48-ban tortént megismétlésekor 36 ezren laktak a megyeszékhelyen.
A hatvanas évek elején 45 ezer, a hetvenes évek végén, a nyolcvanas évek elején 74 ezer, 1997-ben 70
ezer lelket szamlalt. Vizsgalatunk idején, 2012-ben, mar minddssze csupan 66 ezer ember otthona.

Mivel a szekularis valtozasok a kornyezeti hatasok fliggvényei, azt varnank, hogy az ered-
ményeink ezt tikrozik is. Tehat ugy gondolhatjuk, hogy a nyolcvanas évekig pozitiv szekularis
valtozasokrol beszélhetiink, majd ez a tendencia fokozatosan atfordul. Viszont az eredmények nem ezt
mutatjak! A pozitiv szekularis trend napjainkban is jellemz6. Mi lehet ennek az oka? Ez egyik ok
valosziniisithetben a varos elhelyezkedése. Bar Somogy megyében is megszintek a termeld-
szovetkezetek, és a komyék mezdgazdasiga nagymértékben visszaesett, a természeti adottsagok
lehet6vé teszik a novénytermesztést, és az allattenyésztést. Ez befolyassal bir a megyeszékhelyen €16k
¢letére is. Tulajdonképpen a varos mezdgazdasdggal szorosan Osszefonddott mivoltjadval magyarazta
Véli is azt a varatlan, mashol nem tapasztalt eredményt, amely szerint a II. vilaghaborat kovetd id6-
szakban a gyermekek nagyobb testmérettel rendelkeztek, mint 20 évvel kordbban, a békeiddben €16,
nélkiilozni nem kényszeriild fiak és leanyok (Véli 1948). A kapott eredmények masik oka a
taplalkozas megvaltozasaban keresendd. Egyrészt a mind szélesebb korii elszegényedés az egyoldala
taplalkozast vonja maga utan. Az emberek egyszerlien azt eszik, amit meg tudnak fizetni. Masrészt tért
hodit a gyorsétkezdk rendszere is. Ez a ,,junk food” elterjedését még inkabb lehetévé teszi. Mindkét
esetben tobbnyire a szénhidratok bevitele dominal. Ennek tulzott bevitele viszont a testtdmeg nagyobb
arany novekedését eredményezi. Ezt timasztja ala a taplaltsagi allapot elemzése is, amely szerint a
kaposvari gyermekek testtomeg indexe kozel 100 év alatt jelentésen emelkedett (Suskovics et al.
2015, Toth—Molnar—Suskovics 2014). A tendencia nem csupan a somogyi gyermekek esetében
figyelheté meg. Hasonl6 kovetkeztetésre juthatunk a kdrmendi fitk és leanyok vizsgalatakor is (Toth—
Suskovics 2011, 2014).

A vazolt folyamatokrol a Kaposvari Novekedésvizsgalat pontosabb eredményt a testdsszetétel
valtozasanak regisztralasaval és elemzésével, valamint az életmodra vonatkozoé kérdoiv kiértékelésével

nyujt.
Koszonetnyilvanitas: Szombathelyi Egyetemi Sportegyesiilet, NYME SEK HOK “Talentum” —
TAMOP —4.2.2. B—10/1 — 2010 — 0018 project.
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3-18 EVES GYERMEKEK HUMERUS ES FEMUR
CONDYLUS-MERETEI A 21. SZAZAD ELEJEN

Téth Gabor!, Suskovics Csilla’, Buda Botond®, Molndar Péter’

"Nyugat-magyarorszagi Egyetem, TTMK, Bioldgia Intézet, Szombathely
*Nyugat-magyarorszagi Egyetem, BDPK, Sporttudomanyi Intézet, Szombathely
*Ideggyodgyaszati Maganszakrendelés, Szombathely

Abstract: Bicondylar width of humerus and femur of 3-18 year-old children at the beginning of the
21st Century. The Kérmend Growth Study (KGS) — launched in 1958 and repeated at regular 10-year
intervals — has proven changes in children’s growth and maturity, a secular trend phenomenon. The
study presented the bicondylar width of the humerus and femur values.

Bevezetés

A gyermekek novekedésének ¢€s biologiai fejlédésének ,,szekuldris trendje” vilagjelenség, amely
adott foldrajzi régioban €16 populaciok egymast kovetd generacioinal, a humanbioldgiai jellegek
1988). E komplex folyamat szabalyozasa genetikai és kornyezeti tényezok fiiggvénye. A kornyezeti
tényezOk hatasara megmutatkozod valtozasok részteriiletei meghatarozhatéak és jol nyomon
kovethetéek az FEiben Otto altal 1958-ban inditott, majd 10 évente megismételt Kormendi
Novekedésvizsgalat példajan. A 21. szazad elején a gyermekek ¢és fiatalok fizikai aktivitasa és
taplalkozasi szokasai jelentdsen megvaltoztak; ennek kdvetkezményei szintén megmutatkoznak az
ujabb vizsgalati eredményekben (Toth et al. 2015).

Anyag és modszer
A vizsgalat helyszine Nyugat-Magyarorszag, Vas megye, Kérmend. Mivel a condylus-értékek
meghatarozasa az 1968-as vizsgalatban tortént meg eldszor, a feldolgozott és értékelt adatsorok az
1968-78-88-98 ¢és 2008-as évek vizsgalataibol, a 3-18 éves, egészséges gyermekek vizsgdlati

eredményeibdl szarmaznak. A vizsgélati minta minden esetben reprezentativ; 72-95%-os (/. tablazat).

1. tablazat: A vizsgalt gyermekek szama az egyes vizsgalatokban

A vizsgalat éve Vizsgalat Vizsgalt gyermekek szama
1968 K-68 1736
1978 K-78 2420
1988 K-88 2867
1998 K-98 2029
2008 K-008 1563

A vizsgalati eszk6zok megfelelnek a nemzetkézi eldirdsoknak: GPM antropométer, Holtain
condylusmérd, Lange borreddméré caliper, fém mérdszalag ¢és hitelesitett személymérleg. A
vizsgalatok a Martin-féle technikaval folytak, figyelembe véve az IBP/HA vonatkoz6 ajanlésait
(Martin—Saller 1957, Tanner et al. 1969). A statisztikai szamitasok az Excel és SPSS
programcsomagok segitségével torténtek. Az 1998-as és 2008-as condylus értékek adatkozld
Osszehasonlitasakor grafikonok segitségével is abrazoljuk azokat a nemenként korcsoportokat, ahol a
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kiilonbség szignifikans volt. Az abrak bal oldala a paraméter eloszlasa 1998-ban, jobb oldala a pedig a
parameter eloszlasa 2008-ban. Mindkettére egy normal gorbét illesztettiink (/. és 2. dbra).

Eredmények és megbeszélés

Mivel életmodbeli valtozast feltételeztiink a testméretek és az Osszefliggések megvaltozasa
mogott, megvizsgaltuk a névekedesi minta dekadonkénti Gsszefliggéseit is. Vizsgalataink szerint az
ezredfordulon, mindkét nemnél (1998-as adatok alapjan a lanyoknal, a 2008-as adatok alapjan a
fitknal) megvaltozott a gyermekek ndvekedési mintaja (Toth et al. 2012).

Eldnytelen valtozasok jelentkeztek egyes testosszetevOk esetében, amire a testtomeg és a BMI
értékek valtozasai, ndvekedése is felhivtak a figyelmet. Elénytelen tendencia a torzson (csipon és
hason) mérheté bdrredd értékek magasabb értéke (Toth et al. 2015, megj. alatt). A borredd értékek
eltérései a taplalkozasi és mozgaslehetdségek valtozasara, a mozgéasszegény életmodra és a mindségi
€hezésre is utalnak. Eldre vetitik a felnbttkori abdominalis tipusi elhizas, mint rizikofaktor,
kialakuldsanak képét. Tapasztalatok szerint a nagyobb testtdmeg megtdmasztasdhoz sziikséges
csontfejlettség egyik jelzdjének tekintett condylus-szélességek valtozasat (2. és 3. tablazat) is érdemes
megvizsgalni (T. Rendes et al. 2010). Adataink alapjan a megndvekedett testtomeg megtdmasztasat
nem latja el robosztusabb csontvazrendszer, nagyobb csonttomeg. A csontfejlettség mutatoinak
szekularis trendje megallt, stagnal, csupan akceleracios valtozasokat mutat a serdiilokor idején; a 18
éves életkorra kialakulé csonttomeg nem nodvekedett. Ez azért is probléma, mert a gyermekkori
csontfejlodés célja a csucscsonttomeg (peak bone mass) elérése. Ezt foként genetikai tényezok
hatarozzak meg, masrészt kornyezeti faktorok is befolyasoljak. Ez utobbiak kozott a taplalkozas €s a
fizikai mozgas a gyermekkor egész idejében alakitja a csonttomeget, a hormonalis hatasok pedig a
pubertas idején a legintenzivebbek (Kemper 2004).

A humerus ¢€s a femur condylus-méretei 1968-ban erésebben korrelaltak a testmagassaggal és a
testtomeggel is, mint 2008-ban. A korrelacid csokkenésének oka valdsziniileg a mostani
mozgasszegényebb életmodban keresendd. Mivel a testmagassag €s testtomeg esetében tovabbra is
kimutathat6 a szekularis névekedésvaltozas részeként a pozitiv trend, meglepd, hogy a megnovekedett
testtomeggel és testmagassaggal egyiitt nem novekedett a csonttomeg (Toth 2014).

A novekedési minta megvaltozasaval kapcsolatban a 21. szazad elején az 1998-as és 2008-as
condylus-értékek mindkét nemnél, egyes életkorokban szignifikans eltérést mutatnak, az akceleracios
valtozasok jelz6i (1. és 2. dbra).
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2. tablazat: A humerus condylus-szélessége (1968-2008)

Ev 1968 1978 1988 1998 2008
Fiuk
3 447 2.1 438 29 459 25 439 26 443 25
4 450 1.8 450 28 459 29 457 26 466 3.8
5 471 29 465 24 475 39 471 37 483 3.1
6 485 44 481 2.9 497 25 489 34 522 5.7
7 49.0 2.8 500 33 512 27 508 4.0 523 3.7
8 509 2.8 525 40 526 3.0 531 4.1 53.8 4.1
9 532 3.2 549 4.0 537 50 552 4.0 56.7 7.2
10 555 33 562 39 555 5.1 563 4.7 57.6 4.3
11 582 5.2 582 36 577 49 586 5.7 583 5.0
12 593 50 600 39 598 54 609 49 62.1 5.8
13 61.7 44 625 44 628 44 639 45 642 5.1
14 648 43 654 43 653 60 677 48 66.6 5.2
15 67.0 3.9 677 49 674 52 69.1 5.0 69.0 74
16 688 43 688 36 701 44 698 4.2 69.7 3.8
17 698 33 689 34 702 55 700 4.7 709 8.0
18 70.0 2.7 694 35 705 47 702 39 70.0 9.1
Lanyok
3 414 2.2 427 18 43.1 2.2 43.1 2.1 438 2.3
4 441 2.5 431 26 448 2.2 443 3.5 454 4.0
5 432 2.9 448 2.7 464 3.2 450 34 475 2.9
6 454 25 463 2.9 475 2.9 46.6 3.5 49.8 5.2
7 477 2.8 48.0 3.0 489 2.9 493 3.3 51.8 5.5
8 50.1 2.8 49.6 3.1 494 3.7 50.8 3.9 520 55
9 519 49 521 34 519 35 532 4.2 545 44
10 541 32 540 3.1 539 5.6 548 4.3 56.6 4.7
11 559 39 558 33 563 5.2 574 3.8 574 3.8
12 579 33 572 36 564 6.0 58.8 4.3 60.2 3.7
13 584 33 58.6 3.7 59.1 4.5 599 3.9 58.8 4.9
14 60.1 33 59.8 3.7 59.2 5.6 60.0 4.0 604 44
15 61.1 33 599 33 593 6.0 60.2 4.2 60.2 5.3
16 612 33 60.7 3.6 59.5 6.7 614 3.7 61.7 6.0
17 613 34 609 3.6 599 2.7 61.5 3.8 604 2.9
18 61.6 34 o611 3.1 61.5 6.0 61.6 3.3 615 5.9
3. tablazat: A femur condylus-szélessége (1968-2008)
Ev 1968 1978 1988 1998 2008
Fiuk
3 664 35 658 37 694 37 67.1 33 669 2.6
4 683 35 692 36 696 50 696 3.2 70.2 3.2
5 714 57 710 36 728 37 723 54 72.6 4.1
6 744 5.1 739 35 755 33 751 4.8 759 7.6
7 75.1 3.0 773 4.7 783 43 712 55 78.1 5.5
8 784 38 800 43 792 57 8lO 5.9 81.7 6.5
9 80.9 4.3 835 50 827 48 825 56 849 89
10 832 47 856 57 855 50 839 6.3 87.1 6.3
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11 859 6.6 86.7
12 89.3 5.0 90.7
13 913 51 943
14 948 5.0 96.8
15 963 49 969
16 917 54 975
17 99.1 49 978
18 994 4.1 98.6
Lanyok

3 62.8 2.5 655
4 674 35 667
5 673 3.8 674
6 70.1 4.7 704
7 734 3.7 73.0
8 734 64 757
9 77.8 4.3 789
10 80.8 55 819
11 83.7 4.9 845
12 86.1 53 86.7
13 873 4.2 884
14 88.7 4.7 89.1
15 90.7 4.3 89.7
16 90.9 6.3 90.6
17 910 46 914
18 913 4.0 915

6.0
5.6
6.6
6.3
4.6
6.6
4.7
4.4

2.9
3.7
8.8
4.2
6.2
3.9
5.7
4.9
4.4
6.1
59
7.4
8.4
5.2
5.2
44

87.4
90.5
94.1
96.6
97.5
98.9
99.4
99.5

64.8
68.1
70.3
72.5
73.7
76.3
78.6
83.0
85.1
86.2
87.9
89.2
89.4
90.1
90.4
90.7

73 88.0 83 88.5 0.7
73 907 7.3 93.1 7.8
57 936 6.7 959 &2
6.0 96.0 6.2 96.8 §.1
82 973 6.7 995 8.1
50 984 54 100.1 6.9
53 991 66 1012 89
6.2 992 56 980 88
3.1 653 33 674 4.2
34 675 39 679 5.7
45 68.8 43 704 3.3
4.0 70.7 44 73.6 6.5
5.8 742 52 759 5.9
42 766 5.0 774 5.7
6.2 793 59 823 5.6
52 80.8 6.0 844 7.1
75 853 6.5 84.2 6.1
85 86.6 6.2 90.5 7.6
79 889 5.6 90.0 7.4
7.7  91.0 6.1 922 7.7
80 903 6.5 91.8 10.1
56 909 6.3 939 9.2
44 919 6.1 92.1 9.9
6.9 929 6.6 96.8 11.2

Fiuk: szignifikans kiilonbségek

Lanyok: szignifikans kiilonbségek
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Fiuk: szignifikans kiilonbségek

Lanyok: szignifikans kiilonbségek
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A KAPOLNA KOZSEG (HEVES MEGYE)
HATARABAN FELTART EMBERCSONTOK
ANTROPOLOGIAI VIZSGALATA

Kustar Agnes
Magyar Természettudomanyi Muzeum, Embertani Téar, Budapest

Abstract: Anthropological investigation of skeletons excavated from Kapolna village (Heves county).
The anthropological material of two people excavated from Képolna village (Heves county) was
carried to the museum anthropological collection by Péter Bakos historian in 2014. He got on the
bones’s track during his research work — related to iron icons — at the Local Government Office of
Heves County. Unfortunately he didn’t find any relevant archaeological documentation connected to
the skeletons. Now the bones are stored by the Hungarian Natural History Museum, Department of
Anthropology.

The former people presumably met their death in 1849 near Kéapolna village in Heves county at the
end of the Hungarian war of independence. By reason of an iron ikon, that was found as a grave-good
of one of the buried people, Péter Bakos historian supposes that the examined persons might have
been russian czarist soldiers, who run to help the Austrian army (after verbal message).

Due to the fragmentary, incomplete skeletal remains the morphological sex evaluation was
questionable in both cases. There wasn’t any sign of typical robusticity or strong physical activity on
bones, not either any trace of injury of war.

We estmated the age at death in both cases as the adult person according to the degree of the cranial
suture closure, the epiphysis ossification and the teeth abrasion. Regarding the body height the person
1. was short, but the person 2. was medium-short-medium. The condition of teeth was good in case of
person 1., indicated the balanced nourishment and quite good oral hygiene. The teeth of person 2.
showed a little worse conditions.

Traumatic changes, metabolic disturbances or any other infectious diseases weren’t visible on the
bone’s surface. The couse of death is not diagnosable by means of morphological investigation in both
cases. The result of macroscopic osteo-biological examination is not confirm the hypothesis that those
two people — excavated from Kapolna site (Heves county) — were male who did military service at that
time. But the above mentioned facts don’t exclude doubtlessly the possibility that they might have
been either the gracile males of small stature.

Vizsgalati anyag

A Kapolna kozség hataraban feltart emberi maradvanyokat 2014-ben kaptuk meg antropologiai
vizsgalatra. A csontokat korabban a kapolnai 6nkormanyzaton Orizték. Bakos Péter torténész, fém-
ikonokkal kapcsolatos kutatdsai soran bukkant a nyomukra és szallitotta be a muzeumba vizsgalat
céljabol. A csontokhoz asatasi vagy régészeti dokumentaciot nem kaptunk. A 2 egyénhez tartozod
csontokat 1-2. sorszammal jeloltik. A maradvanyok megtartasi allapota toredékes, hidnyos. A
csontokat a Magyar Természettudomanyi Muzeum Embertani Tara 6rzi.

A kapolnai csontok egykori eleven ,,tulajdonosai” feltehetden a magyar szabadsagharc egyik
jelent6s hadi eseménye, a Heves megyei Képolna kdzség hataraban 1849. februarjaban zajlott kapolnai
csatat kdvetoen lelték halalukat. Bakos Péter torténész az egyik halott mellett fellelt fémikon alapjan
feltételezi, hogy talan az osztrak sereg segitségére sietd cari orosz csapatok katonai lehettek (szobeli
kozlés). A hadtorténeti megemlékezés szerint ,,1849. junius 15-én az osztrakok részér6l megszerzett

111


https://hu.wikipedia.org/wiki/1849
https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%A1polnai_csata
https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%A1polnai_csata

cari segitségnyujtas eredményeként megkezdddott az Ivan Paszkevics tabornagy altal vezetett orosz
féerék bevonulasa Eszak-Magyarorszagra. A 135 ezer fos cari sereggel szemben a magyar hadvezetés
alig 12 ezer fos hadtestet tudott a hatarra felvonultatni, a lengyel Jozef Wysocki vezetésével. A
hatalmas tulerével szemben a magyarok csak lassitani tudtdk az cari csapatok elérenyomulasat.
Azonban egy sulyos jarvany, a kolera megtette hatasat. A cari seregek napokig voltak kénytelenek
vesztegelni Miskolcnal, nemcsak a jarvany, de az élelmiszerellatas akadozasa miatt is. A magyarok kis
lélegzetvételnyi id6hdz jutottak csapataik rendezése terén. A cari fosereg csak julius 6-an folytathatta
az elérenyomulast.” (Tisza Tarna Rima mente 6roksége, 2014).

Vizsgalati modszerek

A csontmaradvanyok kezelését és a vizsgalatokat Pap és munkatarsai ajanlasa alapjan végeztiik
(Pap et al. 2009). A morfolégiai nem meghatarozasanal az Ery és munkatarsai altal ajanlott — 23 nemi
dimorfizmust mutaté anatomiai jellegre épiild — modszert hasznaltuk (Ery et al. 1963).

A biologiai életkor becslésére a kovetkez6 modszereket alkalmaztuk: a biologiai életkort az
agykoponya varratainak ectocranialis (Meindl-Lovejoy 1985) és endocranialis csontosodasanak
mértéke (Nemeskéri et al. 1960) alapjan becsiiltiik. Felhasznaltuk a marado fogak gyokereiben a
szervetlen anyagok demineralizacidjanak eldrehaladottsagat (Lamendin et al. 1992) és a marad6 fogak
kopottsagat is az életkor becslésére (Perizonius 1981, Huszar—Schranz 1976). A méretek és indexek
felvételében Martin—Saller (1957) munkajat kovettiik. A koponyatéredékek nem voltak alkalmasak
metrikus vizsgélatra. Az altaluk javasolt mérési technika szerint 12 hossziicsont méretet rogzitettiink.
A végtagoknal a méreteket mind a jobboldalon, mind a baloldalon lemértiik. A koponya morfologiai
vizsgalatat Broca (1875), Martin—Saller (1957), és Liptak (1980) utmutatoi alapjan végeztik. A
testmagassag becslésénél Sjevold (1990) és Bernert (2008) Karpat-medencei széridkra kidolgozott
modszerét hasznaltuk. A termetkategoridk szerinti besorolast Martin—Saller (1957) osztalyozasa
alapjan végeztiik. A csontokon megfigyelhetd koros elvaltozasokat makroszkoposan vizsgaltuk.

Csontanyag jellemzése

1. Egyén

A csontok megtartasi allapota és jellemzése

A (valdsziniileg az 1. egyénhez tartozo) koponyacsontok koziil megfigyelhetd volt a toredékes os
frontale, jobb os parietale, mindkét os temporale, os occipitale jobboldala. A mandibula az allcstcs
vonalaban postmortalisan eltorott, tovabbi asatasi sériilés nyomaival. A mandibula jobb aga ép, a bal
processus coronoideus hidnyzik. A koponyafal vékony, a koponyacsontok kicsik, finomak, gracilisak.
A mandibula gracilis, a ramus alacsony, a caput kicsi, hegyesedo, alig kiemelkedd mentum-mal. Az
als6 fogsorbol a frontfogak és praemolarisok postmortalisan hianyoznak. A megmaradt fogak
jobboldalt az M1-3, baloldalt a P2 és az M1-3 figyelheté meg. A felsé végtag csontjai koziil a mindkét
humerus megtartott, kdzepesen vastag, a deltaizom tapadasi helye kifejezett, a caput kicsi. A jobb
scapula gracilis, toredékes. Mindkét clavicula vékony, hossza, gracilis. A sternum megtartott.
Mindkét oldali radius és ulna j6 megtartast, gracilis. Az also végtag csontjai koziil a jobb és bal femur
ép, mérsékelten erédteljes. Mindkét oldali tibia ép, mindkét fibula toredékes. A medence csontjai koziil
csupan a mindkét oldali ilium toredéke maradt meg. A sacrum kissé hianyos. A gerinc tobbé-kevésbé
teljes, 6 db toredékes vertebrae cervicales, 12 db vertebrae thoracicae és 5 db vertebrae lumbales
alkotja. A csigolyak teste jol megtartott, az iziileti felszinek épek. (1. és 2. abra)

Nemi kifejezettség mértéke

A toredékes csontokon a 23 nemi dimorfizmust mutato jelleg koziil 15-6t tudtunk megfigyelni. A
tuber frontale et parietale mérsékelt, a glabella és arcus superciliaris kifejezett, ivelt. A processus
mastoideus kicsi, az occipitalis felszinen a linea nuchae-k enyhén ivelt nyomai latszanak. Az arcus
zygomaticus vékony, a corpus mandibulae kozepes vastag. A mentum medialis helyzetli, gyengén
elhatarolt. Az angulus mandibulac-n a gonion tajék szogletes, mérsékelt reliefekkel. A caput
mandibulae kicsi. A medencén az incisura ischiadica major kissé zartabb, ,,U” alakhoz kozelit. A
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sacrum keskeny, kozépmagas, kiss¢ ivelt. A femuron a caput femoris nyiliranyt atmérdje 44mm, a
linea aspera erbteljes, elhatarolt. A bal medencén vonalnyi sulcus preauricularis latszik. A nemi
dimorfizmus egylitthatdja — 0,13, amely alapjan morfologiailag nem dontheto el egyértelmiien a nem.
Bar a koponyatoredékek gracilisek, a vazcsontokon megfigyelheté izomtapadasi felszinek fejlettsége
inkabb enyhe maszkulinitdst mutat.

Eletkor becslése
A vazcsontok epifiziseinek elcsontosodasa, a koponyavarratok nyitottsaga és a fogazat kopottsaga
alapjan az egyén becsiilt életkora adultus (23—40 év).

Testmagassag
A testmagassdgot a femur ¢és tibia legnagyobb hosszsdga alapjan becsiiltiik. A testmagassag
atlaga 163 cm, alacsony termetkategoriaba esik.

Patologias elvaltozas

Sem a koponyan sem a vazcsontokon nem lathaté traumas elvaltozas, fert6z6 megbetegedés
nyoma. A sacrum alsdé szakaszan (4-5. csigolya magassagaban) enyhe fejlodési rendellenesség,
sacrum buifidum lathaté (3. abra). Ez azonban nagy valdsziniiséggel nem okozott problémat az
¢életvitelben. Az izfelszinek mind a végtagecsontokon, mind a csigolyakon épek. A fogak épek, kevéssé
kopottak, caries, cysta vagy paradontosis nyoma nem lathato.

2. abra: Az 1. egyén koponya és allkapocs
maradvanyai

3. abra: Az 1. egyén keresztcsontja részleges
sacrum bifidum-mal
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2. Egyén

A csontok megtartasi allapota és jellemzése

A koponya csontjai koziil csak a toredékes maxilla maradt meg, a baloldalt ép fogsorivvel. A
maxilla kicsi, gracilis. A mandibula hianyos, a jobb processus coronideus hianyzik. A mandibula
kicsi, gracilis, a mentum tajékon kihegyesedd. Bar az angulus derékszoghdz kozelit, és a gonion kissé
kihajlo, a ramus alacsony és a caput kicsi. A felsé végtag csontjai koziil mindkét humerus toredékes.
A jobb clavicula és a jobb scapula hianyos. Az alkarcsontok hianyoznak. Az alsdé végtag csontjai
koziil épen megmaradt a bal femur és a bal patella, a jobb és bal tibia toredékes. A medence csontjai
koziil a jobb és bal ilium toredéke maradt meg. A sacrumbol csak egy kis toredék maradt meg. A
gerincet csupan 3—4 db csigolya corpusa reprezentalja. A felsd fogsor baloldalt az M1-es kivételével
megtartott. Az als6 fogsor baloldalt az I1-es és az M1-es kivételével megtartott, jobboldalt csak az
M2-3 figyelhetd meg. (4. és 5. dbra)

Nemi kifejezettség mértéke

A toredékes csontokon a 23 nemi dimorfizmust mutat6 jelleg koziil 8-at tudtunk megfigyelni. A
corpus mandibulae a M2 magassagaban kdzepes vastagsagu, a mentum medialis helyzeti, elhatarolt.
Az angulus mandibulae-n a gonion tajék szogletes, mérsékelt reliefekkel. A caput mandibulae kicsi. A
nagymedence alacsony, széles. A medencén az incisura ischiadica major ,,V” alaka, kozépmély. A
femuron a caput femoris nyiliranyu atmérdje 42 mm, a linea aspera kdzepes, mindkét oldalon hatarolt.
A nemi dimorfizmus egyiitthatdja —0,37, amely alapjan morfologiailag nem donthet6 el egyértelmiien
a nem.

Eletkor becslése

A vazcsontok epifiziseinek elcsontosodasa és a fogazat kopottsiga alapjan az egyén becsiilt
életkora adultus (2040 év).

Testmagassag
A testmagassagot a femur és tibia legnagyobb hosszlisaga alapjan becsiiltiik. A testmagassag
atlaga 164,6 cm, a kiskdzepes-kozepes termetkategoriaba esik.

Patologias elvaltozas

A vazcsontokon nem lathato traumas elvaltozas vagy fert6z6 megbetegedés nyoma. Az izfelszinek
a végtagcsontokon épek. A fogak kevéssé kopottak, cysta vagy paradontosis nyoma nem lathato.
Intravitam fogvesztés 2 esetben (bal felsd6 Ml-es és jobb alsé6 Ml-es), postmortem fogvesztés 5
esetben (bal als6 I1-es és M1-es, jobb also I1-es és P1-2 es) figyelheté meg. Egy fogon (bal felsé M2-
es) figyelheté meg elérehaladott caries nyoma.

4. abra: A 2. egyén 0sszes csontmaradvanya 5. abra: A 2. egyén felso allcsont toredéke €s
allkapcsa
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Szérvany

A muzeumba beszallitott embertani anyag kozt fellelt tovabbi borda, 1abt6 és labkdzépcsont
toredékekrdl nem eldonthetd, hogy melyik egyénhez tartozik. A két egyén csontjaihoz egy harmadik
egyén ulndja is keveredett.

Osszegzés

A csontok hianyos és toredékes megtartasi allapota miatt részletes morfoldgiai €s metrikus
elemzésre, Gsszehasonlitod vizsgalatra nincs mod.

Az I. egyén esetében a koponya €s vazcsontok nemi dimorfizmust mutato jellegeinek vizsgalata
alapjan a nemi hovatartozas nem donthetd el egyértelmiien. A vazcsontokon és a medencén lathato
enyhe maszkulinitas inkdbb a férfi nemet valdsziniisiti. A koponyavarratok elcsontosodasdnak
mértéke, az epifizisek elcsontosodasa és a fogkopas alapjan becsiilt életkor adultus. A becsiilt test-
magassag alacsony. A fogak allapota kiegyenstulyozott taplalkozasra és jo szajhigiénés koriilményekre
utal. A csontokon traumas elvaltozas, anyagcserezavar, vagy egy€b fert6z6 betegség nyoma nem
lathat6. A halal oka a csontok morfologiai vizsgalata alapjan nem definialhato.

A 2. egyén csontmaradvanyai esetében részletes morfoldgiai €s metrikus elemzésre, vagy
Osszehasonlitd vizsgalatra nincs mod. Az allkapocs és a vazcsontok nemi dimorfizmust mutatd
jellegeinek vizsgalata alapjan a nemi hovatartozas nem dontheto el. Az allkapocs iziileti fejecsének
kicsinysége, a combcsont iziileti fejének mérete és a medencén lathatod enyhe femininitds inkabb a n6i
nemet valdszinisiti. Az epifizisek elcsontosodasa és a fogkopas alapjan becsiilt életkor adultus. A
becsiilt testmagassag férfi esetében a kiskozepes—kdzepes, nd esetében a magas kategoridba esik. A
fogak allapota kevésbé kiegyensulyozott taplalkozasra és rosszabb szajhigiénés koriilményekre utal. A
csontokon traumas elvaltozas, anyagcserezavar, vagy egyéb fertdzé betegség nyoma nem lathato. A
halal oka a csontok morfologiai vizsgalata alapjan nem dontheto el.

A toredékes ¢s hianyos csontmaradvanyok alapjan mindkét egyén esetében bizonytalan a
morfoldgiai nem meghatarozasa, ami nem zarja ki, hogy akar alacsony termetii, torékeny testalkat(
férfiak is lehettek. Csontjaikon nem megfigyelheto a férfiakra altalaban jellemzo6 robuszticitas vagy
er6s fizikai megterhelés nyoma, és harci sériilés nyoma sem lathatd, ami nem erdsiti meg (de nem is
zarja ki!) annak valoszinliségét, hogy a vizsgalt egyének esetleg katonai szolgalatot teljesithettek.

A feltételezett torténeti kontextus alapjan mindkét egyén esetében felmeriilhet még a kolera
fert6zottség gyanuja, amely azonban makroszkdpos csontmorfoldgiai vizsgalatokkal nem igazolhato.
Ennek bizonyitasahoz szdvettani és molekularis biologiai vizsgalatra lenne sziikség.
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BESZAMOLO AZ ERSEKUJVARON 2000-2003-BAN
FELTART (15-18. SZAZADI) SIROK VIZSGALATAROL

Kovdcs Eszter!, Toth Gabor’

'"Thain Janos Muazeum, Ersekﬁj var, Szlovékia
*Nyugat-magyarorszagi Egyetem, TTMK, Biologia Intézet, Szombathely, Magyarorszag

Zusammenfassung: Uber die Ergebnisse der Untersuchungen der Griber von Ersekijvar (die aus
dem 15-18. Jahrhundert stammen). Im Jahren 2002-2003 wurden Ausgrabungen in der Stadt
Ersekujvar (Slovakei) durchgefiihrt, wo einige Gréber aus dem 15-18. Jahrhundert gefunden wurden.
Die archédologischen und anthropologischen Ergebnisse werden in dieser Abhandlung dargestellt.

Bevezetés

Jelen beszamoloban az érsekujvari Thain Janos Muzeum régészeti feltarasaibol szarmazo néhany
15-18. szazadi emberi maradvany leletkdriilményeinek bemutatasa, valamint a kapcsolodé embertani
vizsgalatok eredményének ismertetése torténik meg. Az antropologiai vizsgalatok elvégzésére' a
Dunamenti Muzeum (Komarom, Szlovakia) teremtette meg a lehetdséget, biztositotta az optimalis
koriilményeket’.

Ersekiijvar — Nyarhid
Régészeti osszefoglalé

Az Ersektjvéar hataraban, a Nyérhid nevezetii diilében, 2000—2003 kozott az érsekujvari Thain
Janos Muzeum régészeti feltarast folytatott. A feltarasi munkak soran sikeriilt rabukkanni a torok
hodoltsag alatt elpusztult Nyarhid kézépkori telepiilés templomanak az alapjaira. A kutatds soran a
templomhajo és a szentély belsejébdl, a sekrestye teriiletérdl, valamint a templom alapjainak kiilsé
felérdl tobb sir kertilt eld. A templomot téglabol épitett kerités vette koriil. A temetkezés a templom és
a kerités kozotti teriileten is folytatodott, sot eldkeriiltek sirok a kerités talso felérdl is. Itt keriilt
feltarasra az a két sir is, amelynek anyagat a tovabbiakban ismertetjiik.

A templomhajotol nyugatra, a kerités kiils6 falanak kozvetlen kozelében, két sir kertilt feltarasra.
A két sir, amelybdl az 1. szamt nem volt bolygatott, a kerit6fal iranyat kdvette. A 2. szamu sirban a
halott csontvazat a III. kutatddrok méretei miatt csak térdig tudtuk kibontani. Mindkét sir
parhuzamosan fekiidt egymas mellett. A sirok kodlesonos elhelyezkedésébdl azt feltételezhetjiik, hogy
a 2. szamu sirba a halottat késobb temették el, mint a mellette 1évot. Az 1. szdmu sirt6l déli iranyban
egy majdnem teljesen szétdilt sir nyomaira bukkantunk. A sirgddor nem mutatkozott és a halott
csontvazabol csak az also végtagok térdtdl lefelé maradtak meg az eredeti helyiikon (7. és 2. abra).

Az 1. szamu sir kozvetleniil a keritofal mellett helyezkedett el. A benne fekvo halott haton,
nyujtott testhelyzetben fekiidt. A felsé végtagjait konyokben behajlitottdk és kezeit az 06lében
Osszekulcsoltak. A sirgddor szabalytalan, téglalap alaku volt, lekerekitett sarkokkal, a labaktol a felso

' Vizsgalat modszerei: Knufmann 1988, Ery 1992, illetve Liptak 1980 - taxonomiai ajanlasok.
? Eziiton koszonjiik meg a Dunamenti Mtizeum (Szlovakia) kollégainak segitségét,
kiilonosképpen Dr. Csuthy Andras kozremitkodését.
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végtagok iranyaba fokozatosan szélesedett, majd konyoktol a fej iranyaba ismét sziikiilni kezdett. A 2.
szamu sir mélyitése soran a sirgddor EK-i része masodlagosan sériilt. A sir tdjoldsa EK-DNy irdnyi.

A 2. szamu sir az el6z6 szomszédsagaban helyezkedett el. A III. sz. kutatdéarok feltarasa soran a
felszint6l 81 cm méter mélységben szabalytalan kor alaki objektum mutatkozott. A bontas soran 31
cm mélységben az objektum peremétdl szétszort, emberi csontokra bukkantunk — kulcscsont, 3 borda
és 2 ujjperc. A tovabbi mélyités soran 13 cm-rel mélyebben rabukkantunk a csontvaz felso részére is.
A koponya hianyzott és helyén a fold zoldesre volt szinezve. A hianyzd koponya és a fels6 rétegekben
szétszorodott bordak és csigolyak sirbolygatasra utalnak. A bolygatas csak a test felso részére iranyult
¢és a csontvaz tobbi részét nem érintette. A halott a sirban haton, nyujtott testhelyzetben fekiidt. Fels6
végtagjait konyokben behajlitottak €s a kezeit az 6lébe helyezték. Az alsd végtagok térdtdl lefelé a
kutatoarkon kiviil fekiidtek. A csontvaz jobb felén testi sériilés gyantijara utalé6 nyomokat talaltunk. A
jobb fels6 végtag minta kificamodott volna, a jobb combcsont feje a medencecsonton fekiidt és ez altal
a distalis vége igen kozel kertilt a baléhoz. A hatgerinc a hatcsigolyaktol lefelé enyhén balra ferdiilt. A
térd t4jékarol labfej csontjainak toredékei keriiltek eld. A csigolydk koziil néhany hidanyzott vagy
masodlagos helyzetben volt talalhatd. A bordak koziil csak harom volt az eredeti helyén. A sirgddor
szabalytalan ovalis alaku, szélei kovették a halott testének korvonalat. A sir tajolasa EK-DNy iranyu.

A sirban a halott dereka tajan megrozsdasodott vas dvcsatot, lemezkéket és nitteket talaltunk. A
vas lemezkék és nittek az 6v diszei lehettek az Gvcsattal egyiitt. Rossz allapotuk a kiemelés utan nem
tette lehetdvé a restauralasukat. A sirfoldbol tetoeserép €s téglatdredékek, valamint két fekete €s egy
téglavords szinll edénycserép toredékei keriiltek elo.

A két sir nem tartalmazott pontosan datalhat6 leleteket, ezért csak hozzavétolegesen tudjuk oket
datalni a 15-17. szazadra.

1. dbra: Sirrajz

Embertani 6sszefoglalo

1. szamu sir: Sirrajznak megfeleld koponya és vaz. Koponya kissé vetemedett. Morfologiailag
pentagonoid, az orbita szegletes, az orr keskeny, az apertura anthropin. A spina nasalis anterior 2-es
fejlettségli. Alveolaris prognathia nincs. Kicsi torus palatinus. Norma occipitalisban ék alaku,
bathrokran koponya, amelynek homloka ivelt, fossa caninaja sekély. Worm-féle csontok. Eletbeni és
post mortem foghianyok. A fogazat kopasa media, az als6 frontfogak belsé felszinén fogkd.
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Nemi kifejezettsége 23 vizsgalhato jelleg alapjan + 0,48, férfi. Becsiilt életkora a koponya kiilsé
varratainak nyitottsaga, a facies symphisialis megjelenése, a bordavégek vizsgalata és a fogazat kopasa
alapjan 31-40 év. Becsiilt testmagassdga (6 hossztcsont alapjan): 169 cm — nagykodzepes termet.
Vallszélessége: 36,9 cm. Embertanilag dontéen nordikus jellegeket mutat. Koponya €s vaz méretei: /
és 2. tablizat.

A kulcscsontokon és a sarokcsontokon (2. abra) fizikai stressz okozta elvaltozasok. A jobb oldali
11-es bordavég kihegyesedett, rajta gyulladdsos nyomok (3. abra). A 7-es és 8-as hati csigolyak jobb
oldali degenerativ elvaltozdsa — ligamentum ossificatioja (4. dbra). Az agyeki csigolyak tomeg-
vesztése, izfelszini degeneracidja.

2. dabra: Fizikai stressz okozta elvaltozas a 3. dabra: Bordavég koros képe
sarokcsonton

4. abra: Hati csigolyak degenerativ elvaltozasa.
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2. szamu sir: Sirrajznak megfeleld vaz. Koponya és a vaz térdt6l lefelé hianyzik. Nemi
kifejezettsége 11 vizsgalhato jelleg alapjan + 0,82, férfi. Becsiilt életkora a facies symphisialis
megjelenése és a bordavégek vizsgalata alapjan 30-40 év. Becsiilt testmagassaga (4 hosszicsont
alapjan): 167 cm — nagykozepes termet. Vallszélessége: 386 cm. Vaz méretei: 2. tdbldzat.

Kulcscsontokon fizikai stressz okozta elvaltozasok; a jobb oldalon kifejezettebben.

Ersekuajvar, T. G. Masaryk utca
Régészeti osszefoglalé

2003-ban az érsekdjvari Thain Janos Mtzeum leletmenté asatast folytatott Ersekajvaron, a T. G.
Masaryk utcaban épitendd Szlovak Nemzeti Bank érsekujvari fidkintézetének helyén. Az épitkezési
munkalatok elkezdése utan véletlenszer(i latogatast tettiink az épitkezési teriileten. A latogatas soran
kideriilt, hogy az épitkezési gépek csontvdzas sirokat rongéaltak meg. Az informaciok birtokaban
leletmentd asatast kezdtiink. A kutatasi munkak megkezdése el6tt mar az egész épitkezési teriilet
kiilonboz6 mélységekig szét volt tarva. Tobb helyen elérték a homokos altalajt is. E miatt a sirgddrok
korvonalait sehol sem sikeriil megfigyelni és csak a foldmunkak soran megbolygatott csontvazakat
sikeriilt megtalalni. Osszesen 8 sirt sikeriilt feltirnunk, amelyek koziil azonban csak egy maradt fenn
egészen jo allapotban. A sirok a kutatasi teriilet EK-i, DK-i és ENy-i részén helyezkedtek el.

Az egyetlen majdnem éppen fennmaradt sir a 7. szamu sir volt (3. dbra). A bontas idépontjaban a
ezen a részen a humuszos réteg mar le volt nyesve. A sirgddor korvonalai nem mutatkoztak a
homokos altalajon. A sirban 86 cm mélységben a f61d felszinétdl egy ndi holtest fekiidt haton, nydjtott
testhelyzetben. A jobb felsd végtagja az 6lében fekiidt a bal pedig a bal combjan nyugodott. A
csontvaz tobb csontja toredékes allapotban, ill. &sszetoredezve keriilt a felszinre. Ennek oka az is
lehetett, hogy februarban, amikor a leletmentést végeztiik, nagy hidegek voltak és napkdzben sokaig
kellett varnunk, mig a fold kiolvadt és folytatni lehetett a bontast. Ezen kiviil pedig még miel6tt a sirt
megtalaltuk, felette napokig egy tobb tonnas firdgép parkolt. A halottnak hidnyzott a bal singcsontja,
a nyak és a hatcsigolyai, jobb kulcscsontja, mindkét lapockaja, tobb bordaja és a bal
szarkapocscsontja. A koponya masodlagosan baloldalra volt kibillenve, de az allkapocs az eredeti
helyén maradt.

Koporsodeszka nyomaira a helyszinen nem sikertilt rabukkanunk, de ennek a hasznalatara utalnak
az elokeriilt vasszogek. Kettdt koziiliik az eredeti helyén talaltunk (a hianyzo bal singcsont helyén és
az allkapocs jobb oldalanak tajékan) heggyel lefelé elhelyezve. Ezek valosziniileg a koporso fedelébol
szarmazhattak. A sir bontésa soran tovabbi 10 darab keriilt el8. A sir DNy-EK iranyba volt tajolva.

A sirban tobb viselettel kapcsolatos targyat, illetve ékszert sikeriilt feltarni. A halott a jobb
gylrlsujjan bronz karikagytiriit viselt. Az elso és a masodik derékcsigolya feletti rétegbdl és a mellkas
bal oldala és a bal felkarcsont kozotti részbol két par bronz ruhakapocs keriilt elé (az egyik par
toredekes allapotban). Organikus anyag, feltehetdleg bor, maradvanyait sikeriilt megfigyelniink a bal
felkarcsont distalis vége €s a bal orsocsont kozelében. Sajnos tapintasra rogton szétmallott.

A koponya tarkdjan megmaradt haj maradvanyaira bukkantunk. A hajon raragadt szalmaszalakat
és sargasbarna szin{i textilmaradvanyokat talaltunk. Alattuk a foldon szétszorodott bronz csipke
toredékeit lehetett kivenni. A koponya kornyékérdl keriilt elé egy vékony lenvaszon vagy
kendervaszon textilmaradvany is, amelyre 4 mm @ bronz drotkarika volt raragadva, egy masik pedig
leesve fekiidt a f6ldon. A csipke és drotkarikdk a fejet diszité fokotd részei lehetettek. Fejdiszre
utalnak a koponya homlokrészén megtalalhaté zoldes foltok is. A szalma jelenléte a sirban
vonatkozhat a koporso szalmaval val6 kibélelésére vagy valamiféle fejet tartd parna jelenlétére is.

A 17. szazad vége felé Ersekujvar lakossaganak a szama megndvekedett és ennek kovetkeztében
nagyobb lett a halanddsagi arany is. Ezért a varos a kornyéken tobb kisebb temetdt is kezdett
mikodtetni. A korabeli forrasok alapjan ezek koziil az egyik a Sziiz Maria kapolna mellett jott 1étre
1700 tajan. A temetSben a varos lakosainak egy része a 19. szdzad kdzepéig temetkezett. A maig
fennmaradt Szliz Maria kapolna a leldhelyiinkt6l csak koriilbeliil 50 méterre all DK-re, ezért
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feltételezhetjiik, hogy az &satas soran a korabban emlitett temetd sirjaira bukkanhattunk. A 7. szdmu
sirt a benne feltart leletek alapjan hozzavetdlegesen a 18. szdzadra datalhatjuk.

— i i
50cm

5. abra: A'7. szdmu sir rajza

Embertani osszefoglalo

7. szamu sir: a vazcsontok a rossz megtartas miatt vizsgalatra alkalmatlanok. Az allkapocs nélkiili
koponya 7/03. szamu azonositoval érkezett vizsgalatra. Az agykoponya belsejét fold tolti ki, kiviilrél
is szennyezett’. Az agykoponya és az arckoponya nem illeszkedik teljesen a post mortem vetemedések
miatt. A homlokcsonton, falcsontokon €s nyakszirtcsonton melléklet okozta zoldes elszinez6dés. A
nyakszirttajékon és a halantéktajokon koporsodeszka és hajmaradvanyok (6. dbra). A haj vékony szala
¢és sotétbarna — fekete szinli. A koponya morfologiailag pentagonoid, az orbita szegletes, az orr
keskeny, az apertura anthropin. A spina nasalis anterior 2-es fejlettségili. Alveolaris prognathia nincs.
Lapatfog. Norma occipitalisban €k alaki, ivelt koponya, amelynek homloka meredek, fossa caninaja
kozepes. Anatomiai variacié a fissura frontalis. A fels6 fogiv vizsgalhatd — részleges post mortem
foghiany, a frontfogak torlodasa, nyolcasok fejlodése nem befejezett, vagy pedig a rovid fogiv miatti
kis hely okozta a nem teljes kifejlettséget. A fogazat kopasa: abrasio superficialis I-II. Nemi
kifejezettsége 8 vizsgalhato jelleg alapjan — 1,38, nd. Becsiilt életkora a koponya kiils6 varratainak
nyitottsaga és a fogazat kopasa alapjan 23-30 év. Embertanilag pamiri jellegeket mutat. Koponya
méretei: / tablazat.

* Tisztitasat nem végezziik el, tartva attol, hogy a koponyan megtapadt hajmaradvanyok és koporsddeszka
maradvanyok karosodhatnak.
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6. abra: Fa és hajmaradvanyok a
koponyan

1. tablazat: Koponyak méretei

S | Ersekujvar
E Nyarhid Masaryk
& | férfi no
; 1. sir 7/03
1. 174 161
5. 101
8. 142 138
9. 103 95
10. 120 121
11. 125 119
12. 113 (113)
17. 139
20.
40. 93
45. 122
23. (510)
43. 108 98
46. 94
47.
48. 61 (73)
51. 39 37
52. 32 35
54, 25 23
55. 46 53
60. 52 53
61. 60 59
62. 43 46
63. 38 39
65. 117
66. 99
69. 27
70. 62
71. 31
8/1 81,6 85,7
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2. tablazat: Vazcsontok méretei

Ersekijvar

s |Nyérhid

V4

Z | Férfiak

= . .

& |1.sir 2. sir

§ d s. |d S
Clavicula
1. 133 141|147 145
6. 40 39 40
Humerus
1. 326 325|320 324
2. 318 318|314 316
4, 64 63 |65 64
7. 63 62 |64 63
Radius
1. |245 246|235 238
Ulna
1. |263 266|257 260
Femur
1. 442 439|449 450
2. 437 435|447 448 Irodalom
6. 26 26 |25 27
7. 29 29 |28 29 ERY K (1992): Utmutatd  csontvazleletek
9. |37 35135 36 vizsgilatihoz. ELTE Kézirat, Budapest.
10. 12626 124 25 KNUBMANN, R. (1988): Anthropologie L Gustav
19. |46 45 |47 48 Fischer, Stuttgart, New York.
20. |78 78 179 80 LIPTAK P. (1980): Embertan, ember-
8. 84 85 [83 84 szarmazastan. Tankdnyvkiadd, Budapest.
Tibia
1. 371 368
1b. [375 370
3. 76 77
8a. |32 33
9a. |23 24
10b. |76 79
Fibula
L 366 |
Pelvis
Pub. |96 93
Isch. | 92 101
Coti. | 39 39 A szerz0 cime:
Inc. |42 42 Kovacs Eszter
Sacrum Thain Janos Muzeum
2. 101 Pribinova 6.
5, 108 118 940 62 Nové Zamky
Calcaneus SLOVAKIA
1. 82 83
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I. RAKOCZI FERENC VELT CSONTMARADVANYAINAK
AZONOSITASI TERVE mtDNS ELEMZESSEL

Nagy Melinda', Csdkyova Veronika’, Mende Baldzs Gusztav’, Téth Gabor,
Fraenkel Emil’

'y Selye University in Komarno, Faculty of Education, Department of Biology, Bratislavska cesta 3322, 945 01

Komarno, Slovakia
? Department of Botany and Genetics, Faculty of Natural Sciences, Constantine the Philosopher University in
Nitra, Tr. Andreja Hlinku 1, 949 74 Nitra, Slovakia

3 Hungarian Academy of Science, Research Center for the Humanities, Institute of Archaeology, Uri u. 49,1014

Budapest, Hungary
# University of West Hungary, Institute of Biology, Karolyi G. t. 4, 9700 Szombathely, Hungary
> P. I. Safarik University, Fac. of Medicine, I-st Dep. Of Internal Medicine, 04000 Kosice, Slovakia

Abstract: Plan to confirm of supposed skeletal remains of Francis Rakoczi 1. with mtDNA analysis.
Mitochondrial DNA is ideal for archaecogenetic research due to its smaller size than nuclear DNA
with the lack of repetitive sequences, the compact structure and the higher resistance to physical
damage affecting it over the centuries. The mitochondria of the fertilized zygote are inherited almost
exclusively from the oocyte leading to the maternal pattern of their inheritance. Mitochondrial DNA
was isolated from the supposed skeletal remains of Francis Rakdczi I with molecular genetic methods.
If mtDNA profiles of two persons is completely identical, their relationship would be confirmed
because they share a common maternal ancestor. The manuscript contains the constructed family tree
of Francis Rakoczi I based on various sources, including the maternal ancestors possible to identify
him.
Key words: MtDNA, skeletal remains, Francis Rakdczi I, Bathory family KoSice, archacogenetics

Moddszertani alap és felvetés

Az archeogenetikdban az egyik leggyakrabban hasznalt genetikai marker a mitokondrialis DNS
(mtDNS). Tobb szempontbol is alkalmasabb a régészeti mintak vizsgalatara, mint a nuklearis DNS:
nagyobb kopiaszdmban van jelen a sejtben, nagysagat tekintve sokkal kisebb, mint a nuklearis DNS,
jobban ellenall a fizikai karositd hatasoknak, a DNS-reparalé mechanizmus hidnya miatt fellépd
mutaciok felgylilemlenek benne, é€s rekombinacié nélkiil 6roklodik anyai agon egyik generaciorol a
masikra. A filogenetikai analiziseknél a mitokondrialis DNS felhasznalasa ezeknek a tulajdonsaganak
koszonhetden rendkiviil elterjedt (Chinnery és Hudson 2013, Pakendorf ¢és Stoneking 2005, St John
2012, Young és mtsai 2006).

A human mitokondrialis DNS jellemzése

Az emberi mtDNS egy kettds szali, zart, gylrti alakii molekula, mely kédolod és nem kodold
régiokbol all. A nem kodold 1,1 kb hosszasagu régio (kontroll régio, vagy D-hurok) két hipervariabilis
szakaszt (HVR I és HVR 1I) tartalmaz (/. dbra).

A mitokondrialis DNS-ben magasabb a spontan mutaciok gyakorisaga, mint a nuklearis DNS-ben
és a legtobb ilyen mutacié a nem kdodold régidoban keletkezik. Minél id6sebb egy adott populacio,
annal tobb mutaciot tartalmaz a mitokondrialis DNS-e. A mitokondrialis DNS D-hurok szakasza nem
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kodol semmilyen informaciot, ezért az itt keletkezett mutaciok nem letdlisak, nem jelentenek
szelekcios elényt vagy hatranyt az egyed szamara, igy a populacioban fennmaradhatnak. A D-hurok
mutacios frekvencigja 6,2-szer magasabb, mint a kodolo régioé (Howell és mtsai 2007).
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1. abra: A human mitokondrialis DNS (Bellance és mts., 2009).

A mitokondrialis haplocsoportok

A mtDNS-ben keletkezett konkrét mutacidk haplotipusokat hatdroznak meg, ezek haplo-
csoportokba tomoriilnek. A legtobb mutéacioval az afrikai haplotipusok rendelkeznek, mivel azok a
legoregebbek. Az afrikai haplocsoportokbdl le lehet vezetni az 6sszes tobbi ma elterjedt haplotipust. A
haplocsoportokat definialdé mutaciok tobbségének térbeli és iddbeli keletkezése ismert, a haplo-
csoportok szétagazasanak ideje és foldrajzi helye meghatarozhato, ill. populaciokhoz kdthetd (Torroni
és mtsai 2006). A haplotipus valamint a haplocsoport meghatirozdsaval kimutathatoak, illetve
kizarhatoak a rokoni kapcsolatok, mas populaciok dsszehasonlitasaval pedig meghatarozhatod a vizs-
galt populéacio vagy egyed Oseinek migracidja.

Az egyes mitokondrialis haplocsoportokat a felfedezésiik sorrendjében nevezték el az ABC nagy
betiiivel A-t6l Z-ig, ezért a betiik sorrendje nem tiikrdzi az egyes haplocsoportok genetikai rokonsagat.
A leg6sibb europai mtDNS vonalak az U haplocsoporthoz tartoznak (Soares és mtsai 2010). Bar
néhany alcsoport, mint peldaul U5, meglehetésen egyedi Europaban, a legtobb alcsoport az U-n beliil
egyarant jellemz6 Europa, Azsia s6t Eszak-Afrika teriileteire (Bramanti és mtsai 2009).

A legtobb modern europai mtDNS leszarmazasi vonal az R és az N leszarmazasi vonalaiba
tartozik. Az R haplocsoport leszarmazasi vonalaihoz tartoznak a H, V, U (beleértve a K-t is), J és T
haplocsoportok, az N haplocsoport leszarmazasi vonalaihoz pedig az I, W és X, haplocsoportok
(Bramanti és mtsai 2009, Derenko és mtsai 2007, Mishmar és mtsai 2003). A dominans haplocsoport
Eurépaban a H, ennek gyakorisaga koriilbeliil negyven szazalék (Brotherton mtsai 2013, Malyarchuk
és mtsai 2008).

A Raékoczi csalad birtokai a mai Ukrajna, Romania, Magyarorszag és Szlovakia teriiletén
fekszenek, az altalunk eddig vizsgalt foldi maradvanyok pedig Szlovékia teriiletén talalhatoak. Utobbi
alapjan és a csalad szarmazasa alapjan a lengyel, magyar, ukran és szlovak populacios adatokkal lehet
majd Osszevetni az eredményeket. A szlovédkiai, magyarorszagi, ukrajnai és lengyelorszagi populacio
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nagy része a leggyakoribb eurdpai haplocsoportokba (H, HV, J, T, U, I, W és X) sorolhat6. Mint a
legtobb eurdpai populacioban, ezekben is a H haplocsoport a leggyakoribb. Az egyes haplocsoportok
gyakorisagat az /. tablazat tartalmazza.

1. tablazat: A haplocsoportok frekvencigja 3 eurdpai populacioban (Hay 2014)

Hapolcsoport | L |HV | H I-_I‘_\\’]0 J |T14 | T2 | U2|U0U3|U4|U5| U K| I |W| X | Egyéb 1_‘:;2;:
Szlova,kl'zil 03|19 43 | 32 96| 1,2 [81]09[09(55| 111238129 2 | 1 4,1 581
populacio

Magyaro’rs'z’agl 0308 (392| 49 | 10| 25 [8,7]08|05(33|74|14(68|1,9]|52]|1,1 5,1 367
populacié
Lengyelgrs'z’agl 01| 1 (43,9 49 (79| 21 [69]13]07[52]10|14] 4 |1,9]3.6]19 3 883
populacid

Ukrainal =1 31 55| 39 | 43 [81] 29 |84[17]09]5898]06|49|17|26]09] 57 | 346
populacié

I. Rakoczi Ferenc élete

A Rakoczi csalad régi magyar nemesi csalad, mely a 17. szazadban orszagos jelent6séggel birt. 1.
Rékoéczi Ferenc, 1645. februar 24-én sziiletett Gyulafehérvaron II. Réakoczi Gyorgy fejedelem és
Béthory Zsofia egyetlen fiaként. Még atyja életében, 1652. februar 18-4n Erdély fejedelmévé valasz-
tottak. II. Rakoczi Gyorgy 1660-ban halalaval tronjat is elvesztette, igy 1. Rakoczi Ferenc sohasem
Iéphetett tronra, ezért magyarorszagi birtokain élt (tobbnyire Patakon, vagy makoviczai uradalmaban)
nagy udvartartassal. Anyja, Bathory Zso6fia 1629-ben sziiletett, Bathory Andras (a fejedelemséget
viselt Somlyai Bathory csalad tagja) és Zakreszka (Zakrzeska ill. Zakrzewska) Anna leanyaként. 1643.
februar 3-an feleségiil ment II. Rakoczi Gyorgyhdz, és aposa kivansagara attért a reformatus hitre.
Férje elhunyta utan azonban nyiltan visszaallt romai katolikusnak, s anyja befolyasa alatt 1. Rakoczi
Ferenc is katolizalt. 1. Rakoczi Ferenc 1666. marcius 1-én ndiil vette Zrinyi Ilonat, majd 1667-ben
Séaros varmegye fOispanja lett. Bathory Zsofia legbizalmasabb emberei a jezsuitak lettek, mikdzben
birtokairol elkergette a protestans papokat. I. Rakoczi Ferenc a Zrinyi €s Frangepan-féle dsszeeskiivés
leverése utan csak anyja ¢€s a jezsuitdk kdzbenjarasara, nagy valtsagdij ellenében menekiilhetett meg.
Bathory Zso6fia késébb mar a protestans hiveket is tildozni kezdte, s emiatt menyével, (az egyébként
romai katolikus) Zrinyi llonaval is 6sszetlizott, mivel az enyhébb banasmodot ajanlott jobbagyaikkal
szemben (Révai Nagy Lexikona 1924, Zovanyi 1977, Kopeczi és Varkonyi 2004).

A Szenthiaromsag templom és a kripta

Kassan a F6 utca 67-es hazszam alatt ma a premontrei Szentharomsag templomot talaljuk. A
kozépkorban ezen a telken a kiralyi haz (Domus Regia) allt. Ez volt a Felvidék gazdasagi kdzpontja,
¢s a kiralyi csalad szallashelyeként is szolgalt, ha Kassan jartak (pl. Matyas kiraly a 15. szazadban). A
jelenleg a telken alloé templomot Bathori Zsofia és 1. Réakoczi Ferenc épittette a jezsuitak szamara
(Gayer és mtsai 2013).

Halaluk utan ide szallitottak a templom mindkét patronusat, €s itt lelték meg végso nyughelyiiket
a templom alatti kriptaban. Hasonloan itt temették el 1698-ban Aspremont Janost — Rakoczi Julianna
kisfiat (I. Rakoczi Ferenc unokéjat).

Az emlitett torténelmi személyiségeken kiviil a kriptaban 1845-ig tovabbi 34 papot és Kassa
varos szamos fontos személyiségét temették el. Ezért a Rakoczi csalad tagjainak azonositdsa nem
egyszeri feladat.

I. Rakocezi Ferenc a Saros megyei Zbord melletti Makovicza varaban halt meg 1676. julius 8-an
maig tisztazatlan koriilmények kozott, majd 1677. augusztus 18-an Kassan temették el. Egy 4 éves
leany, Julianna és egy harom és fél honapos fiu, Ferenc, a késobbi 1. Rakoczi Ferenc maradtak utana.
Nem sokkal késébb, 1680. junius 14-én, Bathory Zsoéfia is elhunyt Munkacs varaban — egy évvel
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késobb ot is Kassan temették el. 1691-ben Juliannat ndiil vette Aspremont Ferdinand grof, és 7
gyermekiik sziiletett (Zovanyi 1977, Kopeczi és Varkonyi 2004, Gayer és mtsai 2013).

Elézetes eredmények

A kutatas jelenlegi szakaszdban a kovetkezOket allapithatjuk meg. A kripta termeinek
temetkezéseit és az egyes sirokat a templom épitését kdvetd harom évszazadban tobbszor is feldultak.
A koporsok megsériiltek, a legtobb esetben a csontmaradvanyok nem a koporsdkban helyezkednek el,
hanem azokon kiviil. Szamos csontmaradvanyt egy halomban, a kripta egyik termének oldalfala
kozelében halmoztak fel. Bathory Zsofia csontmaradvdnyai (amennyiben még a kriptaban vannak) is
ezek kozott lehetnek. A sirok jeldletlenek, a halomba rakott csontok allapota pedig nagyon rossz,
elsdsorban a kripta szellozérendszerének a kozelmultban tortént elfalazasa kovetkeztében.

A kripta egy kiilonallo, névvel-cimerrel nem jeldlt, azonban €pitészeti €s kialakitasi szempontok
alapjan a Rakocziakhoz kothetd termében egy férfi csontvdz maradvanyait leltiik fel. A csontok
mellett a rangos temetkezés tényét alatamasztdé fémkoporsd toredékeit is megtalaltuk ugyanebben a
teremben. Az elGzetes antropometriai felmérés alapjan a csontmaradvanyok neme ¢és a becsiilt
elhaldlozési életkora, valamint egyéb paramétere nem mond ellent annak, hogy a 31 éves koraban
elhunyt I. Rakoczi Ferenc csontmaradvanyainak vélelmezziik (Nagy és mtsai 2015).

Megvalositas

A DNS-mintakkal valé munka rendkiviili precizitast igényel. A mindeniitt jelen 1évo recens DNS
molekulak a laboratoriumi munka soran konnyen feliilkerekedhetnek a degradalt DNS molekulain.
Ezért sziikséges a szennyezddés megeldzését szolgald szigoru eldirasok betartasa. Az izolacidhoz a
mintak eldkészitését Kalmar és mtsai (2000) és Shapiro és Hofreiter (2012) protokolljai alapjan
végeztik. A Kalmar és mtsai (2000) és Tomory €s mtsai (2007) altal leirt standard DNS-izolalasi
modszereket alkalmaztuk egy kis modositassal. A sikeres izolacié utan — amit a mintdkban jelen 1évo
DNS ¢és a DNS-mentes negativ kontrollok jeleznek — kovetkezett a kivalasztott DNS szakasz
sokszorositdsa (amplifikaldsa). Ez PCR-reakcioval (Polymerase Chain Reaction) torténik. Igy annyi
PCR-terméket kaptunk, ami elegendd mennyiség a tovabbi vizsgalatokhoz. Ezt kovette az amplifikalt
szakasz szekvenalasa. A szekvenald reakciot ABI PRISM BigDye Terminator v3.1 Cycle Sequencing
Ready Reaction Kit (Applied Biosystems)-el végeztiik, és a szekvencidkat ABI Prism 310 Genetic
Analyzer (Applied Biosystems) analizatorral hataroztuk meg.

A mintavételt kovetd laboratoriumi elemzése sikeres volt — az I. Rakoczi Ferencnek vélelmezett
mintabol sikeriilt mitokondrialis DNS-t izolalni.

Lehetoségek az azonositasra

A maradvanyok azonositdsahoz tovabbi vizsgalatok és elemzések sziikségesek. A mitokondrialis
DNS o6roklodése alapjan reméltiik megtalalni €s 1. Rakdczi Ferenc maradvanyaival dsszehasonlitani
Béthory Zsofia maradvanyait. Az 0, vagy anyai agi felmendinek mitokondrialis DNS-e is alkalmas
lehet az azonositasra.

Ehhez elkészitettiik a Rakoczi csaladfat. A Rakoczi csaladfat a 2. abra mutatja, tigy, ahogyan a
koztudatban él a magyar nyelvil publikaciok (pl. Petri /1901/ — Zakreszka Anna néven) és a
legszélesebb kdrben hasznalt és ellendrzott internetes forrasok (pl. Marek /2009/ — Jan Zakrzewski by
Dorothea Podlodowska, a Wikipedia /2013/ — Zakreszka Anna, Jan Zakrzewski és Dorothea

Podlodowska leanya, Arcanum /2015/ — Zakreszka Anna) alapjan.
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Bathory Andras | Zakreszka Anna
16007 - 1658

15977 - 1637

l:'i

Jan Zakrzewski | Dorothea Podlodowska
?2-2 2-?

II. Rakdczi Gybrgy | Bathory Zsdfia

1621 - 1660 1629 -

1680

|. Rakocz) Ferenc | Zrinyi llona
1645 - 1676 1643-1703
Rékdczi Gydrgy Rékoczi Julianna | Asremont Ferdinand
1667 - 1667 1673-1717 16437 - 1708

[F—0

Il. Rékdczi Ferenc
1676 - 1735

Hessen-Wanfriedi Sarolta Amdlia
1679 - 1722

0060 fTodoooaood

Aspremont Janos
?-1698

2. dabra: 1. Rékoczi Ferenc leszarmazottai €s anyai agi felmendi — A-valtozat.
Z061d cikk jelzi a mitokondridlis DNS 6roklésmenetét.
Piros nyil jelzi a kassai kriptdban eltemetett csaladtagokat'.

A csaladfabol is latszik, hogy Aspremont Janos nem o6rokolhette Bathory Zsofia mtDNS-ét.

MtDNS elemzéssel tehat rokonsadga nagyapjaval nem bizonyithato.

Tovabbi probléma, hogy a 16. és 17. szdzadbdl nagyon kevés megbizhato forras all rendel-
kezésre, mely Bathory Zs6fia anyai agi felmendit mutatja. A 2. dbrdban kozodltekkel szemben az
Europdische Stammtafeln, Horn (2010) és Wachter (2008) alapjan az alabbi csaladfat tudjuk
Osszeallitani: Bathory Zsofia édesanyja Anna von Felden Zakrzewska volt, nagyanyja Kostka
(keresztneve nem ismert), €s dédanyja pedig Malgorzata Elenborgbol (Eilemberkbdl) (3. dbra).

A felmendk azonositasa nem egyszerii. A Stownik dynastii Europy-ban (Eurdpai dinasztiak
szotara, Dobosz és Serwanski 1999) is csak homalyos informacio talalhatdo Zsofia édesanyjarol, Anna
Zakrzewska Kostka-rol. Kowalkowski (2012) felhivja a figyelmet az alabbiakra is: az Europdische
Stammtafeln-ben (1985) Zakrzewska tévesen alias ,,von Felden” szerepel, mint Jan Lubstowski
leanya. Tovabba Bathory Andras masodik leanyanak van feltiintetve Jadwiga Lubstowska (apaca, aki
korabban N. Lubstowski felesége volt (3. abra).

' Az 4brakon a korcikk zold- és a nyil piros szine az elektronikus véltozatban érzékelhetd, a nyomtatott kotetben

nem jelenik meg a szinbeli kiemelés (a Szerk. megjegyzése).
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N z Elenborgu (Eilemberku} ?

Jan Kostka Malgorzata z Elenborgu (Eilemberku)  Stanistaw ze Sternbergu Kostka | ElZbieta Z Elenborgu (Eflemberku)

1487 - 1555

4fid 4 fid 6 ledny

Jan von Felden Zakrzewski N Kostka

Bathory Andrds | Anna von Felden Zakrzewska

Il. Rakoczi Gydrgy | Bathory Zsofia Jadwiga N Lubstowski
1621 - 1660 1629 - 1680

|. Rékoczi Ferenc
1645 - 1676

3. abra: 1. Rékoczi Ferenc anyai 4gi felmendi (nem teljes) — B-véltozat.
Z61d cikk jelzi a mitokondrialis DNS 6roklésmenetét.

Kowalkowski (2012) szerint a B-valtozat (3. dbra) szintén félreértés és tévedés, helyesnek az
alébbiakat tartja: Bathory Andras 1621-ben Kujawaban feleségiil vette rucsevai Zakrzewska Annat
(Anna Zakrzewska z Rucewa) az inowroctawi Gyorgy leanyat, aki Wojciech Lubstowski 6zvegye volt
két gyermekkel, Jan fival és Jadwiga leannyal. Jadwiga benedekrendi apaca volt. Jan szintén
gyermektelen (Dworzaczek 1995) (4. dbra).

Anna Zakrzewska Zbozy melléknévvel az Ogonczyk nemzetségb6l vald. Anna és Bathory Andras
egyetlen kozos gyermeke lett Zsofia (1629—-1680), az utols6 Bathory, aki 1643-ban feleségiil ment I1.
Réakoéczi Gyorgy erdélyi fejedelemhez (Kowalkowski, 2012). Anna édesanyja Dorota Podlodowska
1646-ben halt meg huszonharom évesen (Dachnowski 1995).

A Bathoryak helyes csaladfajat Kowalkowski (2012) szerint Dworzaczek (1959) a kiadvany 86.
tablajan publikalta. Jadwiga Lubstowska, toruni apaca, pedig Bathory Zsofia féltestvére volt
(Borkowska 2004).
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(»

Jan Zakrzewski | Dorota Podlodowska
? - 16467

Bathori Andras | Annaz Rucewa Zakrzewska| Wojciech Lubstowski

15977 - 1631 1600 - 1658 ? - 16267
2. férj 1. férj

rilc

Il. Rdkdczi Gydrgy | Bathory Zsdfia  Jan Lubstowski  Jadwiga Lubstowska
1621 - 1660 1629 - 1680

-

|. Rakdczi Ferenc
1645 - 1676

4. abra: 1. Rékoczi Ferenc anyai agi felmendi — C-valtozat.
Z61d cikk jelzi a mitokondrialis DNS 6roklésmenetét.

II. Rakoczi Gyorgy 1657. aprilis 19-€n irja nejének Chmielovbol, hogy Ujvaron hagyott hiisz ezer
tallért, melybdl vagy tizenkét ezret tartson maganal, a tobbit kiildje titokban Somlyora anyjanak
(Szilagyi 1901). Majd 1658-ban Tasnadrol irja, hogy augusztus 11-én reggel 5 orakor tartjak
Zakreszka Anna 6zv. Bathori Andrasné temetését a somly6i nagytemplomban (Gergely 1893).

Kowalkowski (2012) sem kételkedik abban, hogy Annat (Bathory Zs6fia édesanyjat és 1. Rakdczi
Ferenc nagyanyjat) a somlyo6i templomban temették el. I. Rakoczi Ferenc mitokondrialis DNS-ét tehat
(Bathory Zsofia csontjainak eld nem keriilése esetén) vele lehetne azonositani. A tobbi azonos
mtDNS-el rendelkez6 rokon (a 2-3. dbrakon zold jelzéssel jelolve) esetében vagy bizonytalan a rokoni
kapcsolat a torténeti forrasok hianya miatt, az értelmezési problémak miatt, vagy ismeretlen helyen
nyugszanak, vagy mert csontjaik beazonositatlanok.

Koszonetnyilvanitas: 4 kutatds a budapesti Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Régészeti Intézet Archeogenetikai Laboratoriumdaban zajlik a Visegradi Alap (ID
51401102) tamogatasaval, amelyet ezuton is készoniink.
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MAGYAR BIOLOGIAI ANTROPOLOGUSOK 1994-2015

Farkas L. Gyula

SZTI TTIK Embertani Tanszék, Szeged

2014-ben 30 éve volt annak, hogy Dezsé Gyulaval irt kdzleményiinkben a magyar biologiai
antropologia 110 évének torténetét Osszefoglaltuk, és egyben ismertettiik azoknak a tobbnyire
fényképes tudomanyos életrajzat, akik az emlitett idészak alatt ebben a szakmaban tevékenykedtek.
Az eltelt 31 év alatt sok minden tortént a szakteriileten és sajnos sokan vannak, akiket az akkori
Osszefoglalasban megemlitettiink, de ma mar nincsenek kozottiink. Halasan gondolva munkéssagukra,
elhalalozasuk évével emlitjiik meg Oket: Bakonyi Ferenc (?), Bottyan Olga (2008), Budai Jozsef
(2011), Eiben Ott6 (2004), Henkey Gyula (2010), Kiszely Istvan (2012), Kretzoi Miklés (2005),
Liptak Pal (2000), Mészaros Janos (2011), Mohacsi Janos (2006), Olah Sandor (1998), Szilagyi
Katalin (2013), Thoma Andor (2003).

A nagyszamu veszteség ellentéte, hogy az elmult 30 esztenddben tdbben, elsdsorban fiatalok
valasztottak kutatasi témaul a biologiai antropolégiat. Oket gyakran az idésebb generacio tagjai, de a
fiatalabbak mindegyike sem ismeri. Ezért célszeriinek tartjuk ismertetni (fényképes) tudomanyos
¢életrajzukat. Az 1) generacio életképességét bizonyitja az is, hogy megalakult a Fiatal Antropologusok
Tarsasaga 1997-ben a Vorosmarty Mihaly Emlékmuzeumban, és ugyanakkor megalapitottdk a Folia
Anthropologica cimii tudomanyos €s modszertani folyoiratot.

Feltétleniil célszerd utalni arra is, hogy a kovetkezékben megemlitend6k koziil sokan elérték a
PhD fokozatot. Emellett az ujabb oktatasi rendelkezések alapjan — diplomat csak érvényes nyelvvizsga
esetén kaphat a végzOs hallgatd — a szakteriileten tevékenykedd fiatalok csaknem kivétel nélkiil
rendelkeznek nemcsak egy idegen nyelv tudasaval.

Az elmult 30 esztendd alatt a magyar bioldgiai antropologia szervezettségében is valtozasok
torténtek. Ezekre itt részletesen nem tudunk kitérni, csak néhany eseményt emlitiink meg.

Az ELTE Embertani Tanszékén a tanszék vezetésére Eiben Ottd6 utdn Gyenis Gyulat, majd
Bodzsar Evat, legijabban Vellainé Takacs Krisztinat biztak meg. A Tanszék 0j elhelyezést kapott a
Pazmany sétanyon levo 11j egyetemi épiiletben.

A Magyar Természettudomanyi Muzeum Embertani Tara 1999-ben 1) elhelyezést kapott a VIIL
keriileti Ludovika tér 6. szam alatti épiiletben.

A Szegedi Tudomanyegyetem Embertani Tanszékére vezetonek Farkas Gyulat, majd Boros
Jozsefné Marcsik Antoniat, végiil Palfi Gyorgyot nevezték ki. Ez a tanszék is 11j helyre koltozott. Az
Ujszegeden levd biologiai oktatasi épiilet kibGvitett szarnyan kapott helyet, a kozelben levé korabbi
menza épiiletben pedig az oszteoldgiai gylijtemény kiilonb6z6 helyeken tarolt anyagat lehetett egy
helyre 6sszevonni.

A Debreceni Egyetemen Szathmary Laszl6 nyugdijba vonulasaval szervezetileg megsziint a
biologiai antropologia.

A Magyar Tudomanyos Akadémian a korabbi Antropologiai Bizottsag neve Antropologiai
Osztalykdzi Tudomanyos Bizottsagra valtozott és vezetdje Palfi Gyorgy lett.

A két egyetemi tanszék és az MTA bizottsaganak személyi Osszetételében a halalesetek és a
nyugdijazasok miatt jelentds személyi valtozasok torténtek.
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Bartusné Szmodis Marta

1979-1983 kozott a budapesti Szilagyi Erzsébet Gimnaziumban tanult. 1983-1988-ban az ELTE
hallgatdja volt, ahol biologia-foldrajz szakon végzett. 1997-t6l az ELTE PhD hallgatéja. ,,A test-
szerkezet valtozasa a fejlodés és novekedés soran” cimii PhD dolgozatat 2005 -ben védte meg.

Munkahelye 1988-t61 a Semmelweis Egyetem testnevelés és Sporttudomanyi Kar Egészség-
tudomanyi és Sportorvosi Tanszéke, ahol egyetemi docens.

Fobb kutatasi teriiletei: ndvekedés, fejlodés, érés, testalkat, testOsszetétel, taplalkozas,
modszertan.

Oktatott targyak: humangenetika, élettan, taplalkozas élettan, dietetika, humanbiologia, biologia,
sportegészségiigyi ismeretek.

Eddig 15 dolgozata jelent meg.

Tagja a Magyar Bioldgiai Tarsasdgnak (1998-t6l), az Eurdpai Antropologiai Tarsasagnak (1999-
tol), a Magyar Sporttudomanyi Tarsasag Sportantropologiai Bizottsaganak (2002-t6l).

e-mail: szmodis@tf.hu

Bereczki Zsolt

1980. szeptember 28-an, Karcagon sziiletett. Kozépiskolai tanulmanyait a karcagi Gabor Aron

Gimnaziumban végezte. 1999-t61 a Jozsef Attila (késobb Szegedi) Tudomanyegyetem biologus
szakan, 2000-t6l biologia-angol szakforditd szakon tanult tovabb. Szakdolgozatat 2004-ben készitette
el. Okleveles biologus €s angol szakforditd képesitést szerzett. 2004-tdl a
SZTE Embertani Tanszékének PhD hallgatdja.
Késobb bekapcsolddott a The Global History of Health Project mun-
kalataiba, melynek soran egy nagy nemzetkozi egyiittmiikodés keretében
Eurdpa egészségtorténetét vizsgaltak a neolitikumtol a késé kozépkorig.
2006-2007-ben nemzetkdzi hallgatdi €s kutatd csereprogramban vett részt
Gottingenben a DAAD és a MOB kozds projektjének keretében, mely
soran paleohisztologiai tanulmanyokat folytatott.

2007-t6l 6raadd, 2009-t6l tudomanyos segédmunkatars, majd tanar-
segéd a SZTE Embertani Tanszékén, ahol jelenleg is dolgozik.

Mar hallgatoként bekapcsolodott a SZTE Embertani Tanszékének
oktatasi és kutatasi tevékenységébe. Demonstratorként humanbiologia
gyakorlatokat ~ vezetett, = késobb  humanbiologia,  antropolégia, \
humanokologia, paleopatologia targy-korb6l BSc és MSc szinten
eléadasokat, valamint szakforditdé orakat tartott és tart ma is. Oktatoként és témavezetOként részt vesz
a biologiai, kornyezettudomanyi, szakforditoi és régészeti képzésben.

Erdeklédése a koponyamodifikacios jelenségek, a koponyatorzitasok és a koponyalékelések felé
fordult. 2013-ban megvédett PhD dolgozatanak cime ,,Az avarok trepanacios szokésai a délalfoldi
bioarcheologiai leletanyaganak tiikrében”. Rendszeres résztvevéje a nemzetkdzi paleopatologiai
kongresszusoknak és hazai tudomanyos forumoknak. Eddig 24 tanulmanya jelent meg hazai és
kiilfoldi folyodiratokban, kdztiik 15 angol nyelven, 7 nemzetk6zi folyoiratokban.

Német nyelvbdl kozépfoku C, angol nyelvbdl szakmai fels6foka C tipusi nyelvvizsgaval
rendelkezik. A Magyar Biologiai Tarsasag és a MTA Antropologiai Koztestiiletének tagja.

e-mail: bereczki.zsolt@gmail.com

Bernert Zsolt

Budapesten, 1971. marcius 22-¢én sziiletett. Budapesten az Apaczai Csere Janos ELTE Gyakorlo
Gimnaziumban érettségizett (1989), az ELTE Tanarképzd Féiskolai Karan bioldgia-foldrajz szakos
altalanos iskolai tanari oklevelet (1993), a Kandé Kalman Miiszaki Féiskola Matematikai és Szamitas-
technikai Intézetében kdzépfoku informatikus (1995), az ELTE TTK-an posztgradualis szakképzésben
antropologus-humanbiologus szakképzettséget (1996) szerzett. Az ELTE Biologia Doktori Iskola
Idegtudomany és humanbioldgia programjaban abszolutériuma van (2004).
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1993-1994 években a Csiki-hegyek Altalanos iskola biologia-foldrajz szakos tanara, 1995-1996-
ban a Kodolanyi Janos Intézetben (késébb Magyar Nyelvi Intézet Balassi Intézet) biologia tanar,
1999-t61 a Magyar Természettudomanyi Mizeum Embertani Taraban antropologus, fomuzeoldgus.

Megjelent cikkeinek és konyvrészleteinek szama 81, 82 szakértdi jelentése és oktatoi jegyzete, 95
tudomanyos konferenciakon tartott el6adasa €s posztere, 46 el6adas kivonata van.

Francia C tipusu kozépfoku, angol €s orosz alapfoki nyelvismerete van.

F6 kutatasi teriiletei: kiillonbozo régészeti korokbdl szarmazéd és Karpat-medencében feltart
embertani széridk vizsgalata (eddig tobb, mint 10 ezer leletnél), magyar etnogenezis, erdélyi kdzépkori
temetdk leleteinek tanulmanyozasa. Egyiptomi bronzkori mimidk, Kazahsztanban tiirk periodusbol
szarmaz6 emberi csontmaradvanyok vizsgalata.

1993-t61 rendszeresen végez oktatdi munkat is, 1994-t6l egyetemi felvételre elokészitd kurzuso-
kat, emelt szintli érettségire valo felkészitést tart.

Muzeumi munkakorének megfelelden eddig Egyiptomban (Luxor, Théba) 4, Budapest teriiletén
2, Vacon 2, Jaszberényben, Vorson, Székesfehérvaron, Ungvaron és Mariabesenyon 1-1 alkalommal
volt leletmentésen.

1996-101 tagja a Magyar Biologiai Tarsasag Embertani Szakosztalyanak, 1997-t6l elndke a Fiatal
Antropologusok Tarsasaganak, szerkesztdségi tagja a Folia Anthropologica folyoiratnak.

e-mail: bernert@nhmus.hu

Bir6é Andras Zsolt

Budapesten, 1972. majus 10-¢én sziiletett. Kozépiskolai tanulményait 1986-1990 kozott a
budapesti Dézsa Gyorgy Gimnaziumban végezte. 1990 és 1995 kozott a budapesti ELTE Tanarképzo
Karan biologia-foldrajz szakon tanult, majd 1996-1999-ben humanbiologus, antropologus szak-
képesitést szerzett. Spanyol, német, orosz és torok nyelvismerete van.

PhD dolgozatanak cime: A X. szazadi honfoglalas-kori népesség és a honfoglalé magyarok keleti
parhuzamainak antropologiai vizsgalata.

Kutatasi teriilete a torténeti népességek rekonstrukcioja, els6sorban a hun, avar és honfoglalas
kori népességek vizsgalata. Kaukazus vidéki, szibériai és kozép-azsiai népek 0Osszehasonlitd
taxonomiai vizsgalata az arcdimenziok alapjan. Populacidogenetikai vizsgalatok és adatgylijtések a
Karpat-medence, valamint Kelet-Europa, a Kaukazus vidéke, Szibéria, Anatolia, K6zép- és Belso-
Azsia kiilonboz6 teriileteirdl. Fébb kutato Gtjai: 2004 Baskiria-Tatérsztan, 2006 Torgaj vidék, Balhas
régio Kazakisztan, 2008 Uzbegisztan (antropologiai-genetikai jellegli expediciok), 2012 Kelet-
Anatolia, Nyugat-Kaukézus (genetikai adatgytijtések), 2014 E-Kaukazusban (Dagesztan, Csecsenfold,
E-Oszétia, Kabard Balkar Koztarsasag) antropolégiai-régészeti kutatasok.

A Magyar-Turan Alapitvany elndk igazgatoja.

Tagja a Magyar Biologiai Téarsasagnak (1996-t601), a Magyar Foldrajzi Tarsasdg Expedicios
Szakosztalyanak (2009-t61), a Kazak Kozponti Allami Muzeum (Memleket Ortaliq Muzey
Kazakistan) megbizott tandcsaddja antropologiai teriileten (2014-t61).

e-mail: birobandi@hdnsnet.hu

Czékus Géza

Személye két szempontbdl is eltér a tobbi emlitendd kutatoktol: egyrészt meglehetésen késobb
kezdett foglalkozni antropologiai kutatasokkal, masrészt a Vajdasagban, Szabadkan dolgozik.

1953. februar 22-én Kishegyesen (Mali Idos, Szerbia) sziiletett. A szabadkai gimnaziumban
1968-1972 kozott kezdte meg tanulmanyait, majd az Ujvidéki (Novi Sad) Egyetem Természet-
tudomanyi Karanak biologia szakan (1972-1976) okleveles biologus oklevelet szerzett.

Munkahelyei Szabadkan: Djuro Salaj Altalanos iskolaban tanar (1976-1989), Lazar Nesi¢
Vegyészeti Technoldgiai Kozépiskolaban tanar (1989), Pedagogiai Akadémian féiskolai tanar (1989-
1993), Ovondképzd Foiskolan foiskolai tanar (1993-1997), Ujvidéki Egyetem Tanitoképzé Karan
Zomborban docens (1995-1998), egyetemi rendkiviili tanar (1998-2006), Ujvidéki Egyetem Magyar
Tannyelvii Tanitoképz6 Karon, Szabadkan egyetemi rendes tandr (2006-t6l), oktatasi prodékan (2006-
2010), szakmodszertanokkal megbizott prodékan (2010-t6l). Vendégtanar a Corvinus Egyetem
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Kertészettudomanyi Karanak Hataron Tuli Levelez6 Tagozatan Zentan és a belgradi Megatrend
Egyetem Biofarming Karan, Topolyan.

Egyetemi doktori értekezéseit a JATE-n 1985-ben ,,A moravicai (Stara Moravica) avar temetd
csontmaradvanyainak embertani jellemzése”, illetve ,,Harom E-bacskai avar kori temetd
csontmaradvanyainak embertani vizsgalata” cimmel az Ujvidéki Egyetem Természettudomanyi Karan
1991-ben védte meg.

Erdeklédési kore nagyon széles. Foglalkozik az 4satisokbol szarmazo emberi maradvanyokkal,
az altalanos iskolasok és egyetemistak morfologiai és Orokletes jellegeivel, kiillonbozé telepiilések
(Szabadka, Kishegyes) halotti anyakonyvi adatainak Osszehasonlitasaval, sirfelirat elemzéssel,
florakutatassal, szakmodszertannal. Két botanikai targyu kiallitas szervezdje.

Toébb, mint 300 kdzleménye, koztik 26 konyve jelent meg. Pro ecclesia et pontifice vatikani
kitiintetést kapott.

e-mail: czekus.geza@gmail.com

Evinger Sandor

Budapesten, 1979. majus 9-¢én sziiletett. A budapesti Berzsenyi Déniel gimnézium bioldgia-kémia
tagozatara iratkozott be (1993-1997), majd az ELTE TTK biologia szakon folytatta tanulmanyait.
Okleveles biologus (orvosbiologus-humanbiologus szakirany) oklevelet kapott ,,A Toponar és
Fészerlak avar kori temetdk népességének paleostomatologiai vizsgalata” cimii 2002 -ben megvédett
szakdolgozataval. 2004-ben okleveles preparatori képesitést szerzett.
Angol kézépfoku és német alapfoku nyelvismerete van.

Munkahelye mindig a Magyar Természettudomanyi Miuzeum Ember-
tani Tara volt. Beosztasai: preparator (2003-2004), segédmuzeologus
(2004-2007), muzeologus (2007-2010), fémuzeologus (2010-tl).

F6 kutatasi témaja a Karpat-medencei torténeti népességek
rekonstrukcidja klasszikus embertani, valamint szisztematikus patologiai
vizsgalatok segitségével. 2004 ota a Magyar Nemzeti Muizeum
szervezésében muzeumi szakasszisztens képzés keretében az embertani
anyagok mentése és muzeoldgiai gondozasa témakorben oktat.

Folyo6iratokban, mizeumi évkdnyvekben, konferencia kotetekben 32
kozleménye, 18 el6adas 6sszefoglaloja jelent meg.

Tagja a Magyar Biologiai Tarsasdg Embertani Szakosztalyanak
(2002-t61) annak titkara (2006-t6l), az European Anthropological
Association-nak (2006-t61) és az EAA magyar csoportjdnak pénztarosa.
e-mail: evinger@nhmus.hu

[t

Hajdu Tamas

; 1978. majus 10-¢én, Budapesten sziiletett. A budapesti Szerb Antal
Gimnaziumban tanult 1992-1996 kozott. Utana 1997-1998-ban Budapesten
a Zsigmond téri Gimnazium, Miiszaki Szak-kozépiskola és Szakiskola
tanuldja volt, ahol kornyezetvédelmi mérés technikus oklevelet szerzett. Az
ELTE Természet-tudomanyi Karan 2000-2006 folytatta tanulmanyait és
okleveles biologusként végzett. 2006-2009 kozott PhD hallgatd volt az
ELTE-n, ,,A bronzkori Fiizesabony- és Halomsiros kultira népességének
biologiai rekonstrukcioja” cimiit PhD dolgozatat 2012-ben védte meg.
Kozépfokt angol, alapfoku német nyelvtudasa van.

2009 és 2014 kozott az ELTE Biologiai Intézet Embertani Tanszékén
tanarsegéd, 2015-t6l adjunktus. 2013-t6] a Magyar Természettudomanyi
Muzeum Embertani Taranak onkéntes munkatarsa.

; ; FO6 kutatasi terillete a Karpat-medence kiilonbozé régészeti
korszaka1b01 (a neolitikumtol a késé kozépkorig tartd idészakokbol) szarmazd csontvazas és
hamvasztasos ritusu temetkezések embertani leletanyaganak populaciotorténeti szempontt klasszikus
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antropologiai  vizsgalata. Sziikkebb szakteriilete a bronzkori népességeket érintd esetleges
népességvaltozasok, népességmozgasok embertani kutatasa.

Az egykor élt népességek csontmaradvanyainak specifikus fert6zé betegségek paleopatologiai,
paleomikrobioldgiai és paleoepidemiologiai vizsgalata, a daganatos megbetegedések epidemioldgiai
kutatasa hazai és kiilfoldi kutatokkal.

34 folyoirat cikke (12 kiilfoldi, 22 hazai), 6 kdnyvrészlete, 56 konferencia kivonata jelent meg.
Kumulativ impakt faktora 10,8.

2009 ota oktatja a biologiai antropologia részteriileteit: alkalmazott humanbiologiat, oszteologiat,
oszteometriat, emberfoldrajzot, paleopatologidt, paleoantropoldgiai vizsgalati modszertant,
humanbiologiat.

Erdés Pal Fiatal Kutatoi Osztondijat (2014) és NKA Szépirodalom és Ismeretterjesztés
Kollégium Alkotoi tamogatasat nyerte el. A ,,Rosszindulati daganatok eléfordulasa és evolucidja
magyarorszagi torténeti népességek korében” (2010-201) cimi OTKA kutatds résztvevdje, a
,»Migracio ¢és kulturdlis valtozasok a bronzkori Karpat-medencében a Kr.u.5-7 szdzadban. Valtozo
tarsadalmak és identitasok (2014-2017)” valamint a ,,Mobilitas és a népesség atalakulasa a Karpat-
medencében a Kr.u.5-7. szazadban, valtozé tarsadalmak és identitasok. 2014-2017” cimi OTKA
palyazatok senior kutatdja.

A Magyar Biologiai Tarsasag Embertani Szakosztalyanak (2013-t61), az Europai Antropoldgiai
Tarsasagnak (2012-t61), az Osrégészeti Tarsasagnak tagja (2014-t6l). A Magyar Biologiai Tarsasag
fotitkarhelyettese, a MTA Antropologiai Osztalykézi Tudomanyos Bizottsaganak (2014-t6l) és az
MTA koztestiiletének tagja.

e-mail: hajdut@elte.hu

Hollé Gabor

1977. augusztus 13-an, Szegeden sziiletett. 1996-ban a budapesti
Szent Laszl6 Gimnazium magyar-olasz két tannyelv(i tagozatan érett-
ségizett. A Debreceni Egyetemen 2003-ban okleveles biologusként
végzett. Szakdolgozatanak cime: , A kozépkori Magyarorszag
népességének diverzitasa. A Hajdtszoboszlo-Arkushalom feltart 10-11.
szazadi népesség csontvazleleteinek Osszehasonlitd vizsgalata.” 2007-
ben ugyanazon az egyetemen kiilon dolgozat nélkiil bioldgia tanari
képesitést szerzett. 2010-ben védte meg ,,Az 1-11. szdzadokban az
Alfold teriiletén élt népességek kraniometriai elemzése” cimi PhD
értekezését.

2002-2004 években a Debreceni Egyetem Biologus Szakcsoport ’
vezetSje, 2001 és 2007 kozott a Debreceni Egyetem Evolucios Allattani \
és Humanbiologiai Tanszékén gyakorlatvezets, 2004-2008 kozott a J
debreceni Csokonai Vitéz Mihaly Gimnazium magyar-olasz két tannyelvli tagozatan tanar, 2007-
2008-ben ugyanott tagozatvezetd tanar. 2009-t81 a Debreceni Egyetem Altalanos Pszichologiai
Tanszékékén adjunktus.

Erdeklédési teriilete: allati szimmetriatipusok evoltcioja, altalanos evolucidelmélet és ennek
filozofiai hattere, vonatkozasai, az emberi megismerés és a fogalmi gondolkodas evolicioja, dontés-
hozas.

Olasz nyelvbél felséfoktl C tipusa, angol nyelvbél kdzépfoka C tipusu nyelvismerete van.

Tobb Osztondijat és elismerést kapott. Ezek: Budapest Févarosi Diakosztondij (1994/95 és
1995/96), Koztarsasagi 06sztondij (2001/2002), Demonstratori 6sztondij a Debreceni Egyetem
Evoluciés Allattani és Humanbiologiai Tanszékén, TTK emlékérem (2003), PhD nappali 6sztondij
(2003-2006), a BTK Legnépszeriibb oktatdja (2012).

Tagja a Magyar Biologiai Tarsasagnak (2002-t61), az European Anthropological Association-nak
(2005-t6l), a Csokonai Gimnazium Olasz Tagozatért Alapitvany Kuratériumanak elnoke (2007-2008).

e-mail:hollo.gabor@arts.unideb.hu
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Hiise Lajos Gabor

Egerben, 1970. marcius 24-én sziiletett. Tanulmanyait a kovetkezé helyeken és idében folytatta:
Gardonyi Gimnazium, Eger (1984-1988), Janus Pannonius Tudomanyegyetem, Pécs és Kossuth Lajos
Tudoményegyetem, Debrecen (1988-1996), ahol okleveles kozépiskolai biologus tanari oklevelet
kapott, 1997-ben ugyancsak a Debreceni Egyetemen okleveles pszichologus lett. A Debreceni
Egyetem TTK Biologia Doktori Iskola biodiverzitas doktori programjaval 2004-ben ,,A Tisztantal
honfoglalds- és Arpad-kori népességének szociodemografiaja” cimii értekezésével biologia PhD
fokozatot szerzett, az egyetem BTK Human Boélcsészettudomanyok Doktori Iskola pszichologia
doktori programjabdl abszolvalt.

1989-1990-ben a Foévarosi Tanacs VB Févarosi Kertileti Hivatala eléadoja, 1994-1995-ben és
1995-1996-ban a KLTE Evolucios Allattani és Humanbioldgiai Tanszékén demonstratora, majd 1996-
1999 kozott PhD hallgato. 1996-2003 években a DOTE Egészségiigyi Foiskola (majd DOTE
Egészségiigyi Kara) Altalanos Szocialis és Munkas Szakan fSiskolai adjunktus, 2004-2012 kozott
Nyiregyhdzan a Moddszertani Gyermekjoléti Kozpont igazgatdja, 2012-t6l a DOTE Egészségiigyi
Karan féiskolai adjunktus.

Biologiai antropologiai tevékenysége 1993 és 2014 kozé esik, de érdeklddése ma mar foként
szociologiai jellegli. 133 kozleménye koziil 24 palacodemografiai vonatkozast.

Angol informatikai szaknyelvi fels6foku és spanyol alapfoku nyelv ismerete van.

Az OTDK helyezései embertani dolgozataival: Szombathelyen, a XXI. Konferencian IIL, a XXIL
Konferencian G6dollon II., a XXIII. Konferencian Nyiregyhazan 1. helyezést ért el. Tobbek kozott
1993-ban és 1995-ben kiemelkedd tanulményi és kutatdi munkéjaért a Pro Regione Alapitvany
elismerését, 2002-ben Nyiregyhazan a MTA Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Tudomanyos testiilet
Legjobb ifjusagi eléadoja dijat 2003-ban ugyanezen testiilet kutatoi 6sztondijat nyerte el.

Tagja volt a Magyar Biologiai Tarsasag Embertani Szakosztalyanak (1993-2006), az European
Anthropological Assiociation-nak (1994-2004), a MTA SzSzB Megyei Tudomanyos Testiilete
munkabizottsaganak 1998-t6l, a MTA Koztestiiletének tagja.

Mivel elsdsorban szociologiai jellegli tevékenysége van, ezért az ezzel kapcsolatos tagsagaitol,
elismeréseitol most eltekintlink és csupan a biologiai antropoldgiai vonatkozasokat ismertettiik.

e-mail: huse.lajos@foh.unideb.hu, huselal@gmail.com

Janos Istvan

Miskolcon sziiletett 1982. augusztus 18-an. 1995-2001 kozott a Tokaji Ferenc Gimnazium,
Szakkozépiskola és Kollégium tanuloja volt Tokajon. 2001 és 2006 kozott a Debreceni Tudomany-
egyetemen folytatta tanulmanyait, ahol biologus/6kologus oklevelet kapott. Diplomamunkdajanak
cime: ,,A Hajdudorog-Szallasfoldek 12-13. szazadi temetd népességének kraniometriai elemzése”.
2007-2010 kozott PhD képzésben vett részt. 2008-ban HEFOP 30 6ras mindségbiztositas tanfolyam
hallgatdja volt, 2011-2012 években a Debreceni Tudomanyegyetemen biologia tanar. 2012-2013-ban a
Nyiregyhdzi Foiskoldn kémia tandri MsC okleveleket szerzett. 2013-ban védte meg ,,Rekonstrukcios
(paleodemografiai és elemanalitikai) vizsgalatok a Tiszantal 10-13. szazadi népességén” cimii PhD
értekezését.

Munkahelyei: 2005-2007-ben a Nyiregyhazi Foiskoldn labordns, 2008-t6l f6iskolai tanarsegéd,
2014-t6l foiskolai adjunktus és a MTM Embertani Taranak dnkéntes kutatoja.

Fo kutatasi teriiletei: szubfosszilis népességek (8-13.szazad) biologiai rekonstrukcidja anatomiai,
demografiai, csontkémiai és paleodkologiai szempontbol. Korabban foglalkozott a vizfolyasok
makroinvertebrata taxonokon alapuld bioindikacids vizsgalataval is. Német €s angol kozépfoka C
tipusti nyelvvizsgaja van. A Nyiregyhazi Féiskola Tudomanyos tanacsanak (2007-2011) és a Jedlik
Anyos Doktorjeldl tiskola dsztondijasa (2013-2014). Nyolc dolgozata jelent meg.

2006-t01 végez oktatast, illetve gyakorlatvezetést a Nyiregyhazi Foiskolan a kovetkezd targyak-
bol: humanbioldgia, humanokologia, allatélettan, allatanatomia, biokémia, makroinvertebrata,
potamobioldgia, hidrobiologia, immunbiologia. A debreceni Juhasz-Nagy Pal doktori iskola oktatdja.

Tagja a Magyar Biologiai Tarsasag Embertani Szakosztilyanak, az Europai Antropoldgiai
Tarsasagnak. A ,,Tudomanyért-Miivészetért” kitlintetést tulajdonosa (2014).

e-mail: janos82@gmail.com
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0zsa Laszlo

Aranylag késon kapcsolodott be a paleoantropologiai kutatasokba, viszont tevékenysége
rendkiviil jelent6s volt.

1935-4prilis 26-an, Fehérgyarmaton sziiletett. Edesapja akkor éllastalan diplomas, eredetileg
jarasbiré, édesanyja tanitond volt. 1940-ben fit, 1946-ban leanytestvére sziiletett. Edesapja 1950-ben
meghalt. Az egri Dobd Istvan gimnaziumban 1953-ban érettségizett. Ugyanazon év 6szén beiratkozott
a debreceni Orvosegyetemre, ahol 1959-ben ,,summa cum laude” mindsitéssel kapott orvosi diplomat.
1958-ban vette feleségiil Nagy Vilma tanarnét, akitol 1972-ben I1diko nevii leanyuk sziiletett.

Medikus éveiben egy évig az Anatomiai, két évig az Egyetemi Korbonctani Intézetben volt
demonstrator. Szigorld éveiben a Megyei Korhaz Korbonctani Osztalyan segédorvosként dolgozott.
Egyetemi tanulmanyainak befejezését kovetden 1959 0szét6l 1967 marciusaig a kecskeméti Megyei
Korhaz Kérbonctani Osztalyan dolgozott. 1962 6szén a Budapesti Orvostudomanyi Egyetem 1. szami
Korbonctani és Kisérletes Rakkutaté Intézetében ,,Korbonctani és korszovettani Vizsgalatok™-bol
patologus szakképesitést szerzett. Egyetemista koraban bekapcsolddott a tudomanyos munkaba, majd
kecskeméti mitkodése alatt a tamasztdszoveti alapédllomany mukopolysacchariddinak vizsgalataval
foglalkozott. 1965-66-67-ben hivatalos kiildottként vett részt és tartott eldadast az NDK Klinikai
Pathologiai Térsasag Kongresszusan. 1967-68-ban egy ¢évig a Balo professzor altal vezetett Budapesti
Orvostudomanyi Egyetem L.sz. Korbonctani Intézetében tudomanyos munkatars volt. Kozben egy
honapos tanulmanyuton vett részt a Pécsi Egyetem Patologiai Intézetében, valamint az Erfurti Orvosi
Akadémia Korbonctani Intézetében. 1968-ban az Orszagos Traumatologiai Intézet Patoldgiai
Osztalyanak vezet6jévé nevezték ki, ahol 1999-ig dolgozott.

1970-ben a berlini Virchow Intézetben csaknem egy éves, majd a leningradi Tengerbiologiai
Intézetben és Hradec Kralovéban kéthetes tanulmanytton vett részt. A baleseti intézetben hisztokémiai
erek koztiallomanyanak vizsgalatarol 1972-ben védte meg. 1976-t6l a ,,Sériilések patologiaja ¢€s
ellatasa” cimi tarcaszinti kiemelt kutatasi téma vezetdje, valamint az V. Nemzetkozi Hisztokémiai
Kongresszus izom szekcidjanak tarselnoke volt. 1978 és 1986 kozott a Traumatologiai Intézet
tudomanyos és kutatasi igazgatojaként miikodott. Tobb alkalommal hivatalos kiildott volt az NDK-
ban, a Szovjetunidban, Ausztriaban, Csehszlovakiaban és Angliaban.

1978-ban a finnorszagi Turkui Egyetem Sportorvosi Intézetében 4 honapos tanulmanyuton vett
részt. 1980-ban ,,A kéz és karizmok elvaltozasai in- és mozgatdideg sériilése utan” cimii akadémiai
doktori értekezését védte meg. 1985-ben Hanoiban és Saigonban volt tandcsado.

1986-ban kinevezték a Tamperei Egyetemen (Finnorszag) a mozgasszervi patoldgia kutatd
professzorava és ekkor budapesti igazgatdi allasardl lemondott. Ekkoriban Budapesten, Tamperében
¢és Turkuban megosztva dolgozott. 1987-ben Havanndban ¢s Santiago de Cuba véarosdban tanacs-
adokeént miikddott. 1991-ben révid ideig a kevoi Sarkkori Kutatoallomason tevékenykedett. 1992 -ben
feleségétdl elvalt. 1994-ben a New York Academy of Sciences rendes tagjava valasztotta. 1997-ben
vendégprofesszor volt a Hongkongi ,,Prince of Wales” Egyetemen. 1999-ben nyugdijba vonult és a
biikki kicsiny, csendes hegyi Csermelyen ¢lt. 2000-ben finnorszagi kutatasait is befejezte és a turkui
egyetemen professor emeritus cimet kapott, ugyanebben az évben feleségiil vette Gecs Ilona
asszisztensn6t, aki 2013-ban meghalt. Nyugdijba vonulasa utan bizantologiai, orvostorténeti és
Oskortani kutatasokkal foglalkozott.

Az évek soran 711 tudomanyos kozleménye - koztiik 14 konyve, 29 kdnyvfejezete - jelent meg.
Cikkei magyar, német, lengyel, cseh, szerb, olasz, angol, svéd, dan, finn, gérog nyelven lattak nap-
vilagot, magyar, amerikai (USA és Kanada), ausztral, szingapuri szakfolyodiratokban. Konyvei koziil
négy orvosi, hat orvostorténeti illetve paleopatologiai munka. Az inakrol késziilt monografiajat az
USA-ban (1997), és Olaszorszagban (2000), egy masik konyvét Finnorszagban (1998) jelentették
meg.

Erdekl6dési kore nagyon széles volt. A human patolégiai kutatasok mellett névénytani (ndvényi
polysacharidak) és allatorvosi (szarvasmarhak epekdvei) kutatasokban is részt vett.

Tagja volt a kovetkezd tarsasagoknak: Magyar Pathologus Tarsasag, Magyar Igazsagiigyi
Orvosok Tarsasaga, Magyar Traumatologusok Térsasaga, Magyar Gastroenterologusok Téarsasaga,
Magyar Onkologusok Tarsasaga, Europai Pathologus Tarsasag, Nemzetkozi Hisztokémikusok és
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Cytochemikusok Téarsasaga, az NDK Klinikai-Patologiai Tarsasdga. Az Eurdpai Hisztokémiai
Tarsasag Tarselnoke, az Eurdpai Allatkerti Allatorvosok Tarsasaganak tiszteletbeli tagja volt.
Nyugdijazasa utan csak az MTA Antropoldgiai illetve Antropoldgiai Szakmakdzi Bizottsaganak
(2003-2014), az Anthropologiai Kozlemények szerkesztd bizottsaganak (1999-2014), a Magyar
Patologusok Tarsasaganak ¢és a Magyar Orvostorténeti Tarsasagnak a tagsagat, a Magyar
Traumatologia, Ortopédia, Kézsebészet c. folyoirat szerkesztdi megbizatasat tartotta meg.

2014 november 25-én Budapesten halt meg, hamvait 2015-ben a tengerbe szorjak.

Kajdocsi Lovasz Gabriella

1981. januar 3-an, Szabadkan sziiletett, ugyanott a Svetozar
Markovi¢ Gimnaziumban tanult 1996-2000 ko6zott. Ezutan beiratkozott a
Szegedi Tudomanyegyetemre, ahol 2000-2005-ben volt hallgatdé és a
,Béacsalmas-Oalmas 16-17.szdzadi temetd 4ltalanos embertani fel-
dolgozasa (2001-2003-as feltards)” cimii szakdolgozatanak eredményes
megvédésével biologus diplomat kapott. Ezzel az OTDK-an 2005-ben
kiilondijat is elnyert. 2005-2008 kozott a SZTE Embertani Tanszékén PhD
hodoltsag kori idegen etnikumok 6sszehasonlité embertani vizsgalata.

Kutatasi teriilete a torok hodoltsag kori idegen etnikumok 0Ossze-
hasonlit6 embertani vizsgalata. Tudomanyos publikacidinak szama 19.
Munkahelye 2006-t6l antropoldogus-muzeoldgus beosztassal a Szabadkai
Varosi Muzeum. A Szabadkai Varosi Muzeum Museion cimil
M évkonyvének 2011-t6l szerkesztoségi tagja.
e-mail: lovaszgabi@gmail.com

Kern Boglarka

1983. majus 26-an, Budapesten sziiletett. A budapesti Fasori Evangélikus Gimnaziumban 1992-
2001 kozott tanult, majd 2001-2006 években az ELTE hallgatdja volt, ahol ,,Serdiilok taplaltsagi
allapotanak hatasa a pszichoszomatikus tiinetek el6fordulasi gyakorisagara és életérzésére” cimii
2006-ban megvédett szakdolgozataval kornyezet tanari szakon végzett. Biologia-kérnyezettan tanari
szakképzettsége van.

2008-2009-ben az ELTE Embertani Tanszékén humanbioldgiai és alkalmazott huménbiologiai
gyakorlatokat vezetett. Négy tudomanyos publikacidja és 6t eldadas kivonata van. Tudomanyos
tarsasagnak nem tagja.

»A testi, lelki valtozok és a megkiizdési stratégiak kozti 0sszefliggések™ cimii 2014-ben védett
dolgozataval PhD fokozatot szerzett.

A MTA Titkarsag Kutatdintézeti Foosztalyan 2010-t6l természettudomanyi szakreferens,
tanacsos. MTA koztestiiletének tagja.

e-mail: boglarka kern@gmail.com

Kohler Kitti

Tapolcan, 1973. junius 30-an sziiletett. Az ELTE hallgatdjaként
2001-ben ,,A fovaros és a kolera. Az 1865-1866. és az 1872-1874. évi
jarvanyok torténete” cimii dolgozataval 2001-ben torténelem szakos
eldadd, a ,,Csabdi-Télizoldes leléhely neolitikus csontvaz leleteinek
antropologiai vizsgalata’ cimil szakdolgozataval 2003-ban régész szakos
oklevelet, majd az ELTE Biologia doktori iskolajan 2013-ban ,,A kés6
neolitikus Lengyeli kultira népességének biologiai rekonstrukcidja™ cimii
dolgozataval PhD fokozatot szerzett. Angol kdzépfoku és orosz alapfoki
nyelvvizsgaval rendelkezik.

Munkahelyei: Magyar Nemzeti Mizeum (kdzmiivelddési és bizton-
sagi osztalyan 1992-1993-ban adminisztrator, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Bolcsészet-tudomanyi Kutatdo Kozpontjanak Régészeti
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Intézetében Budapesten 2002-t61 tudomanyos segédmunkatars.

Erdeklédési teriilete a neolitikumtol a vaskorig terjedd &skori temetkezések emberi leleteinek
antropologiai értékelése, népvandorlas kori és honfoglalas kori antropologiai leletek elemzése. Eddig
mintegy 70 leléhely kozel 6-7 ezer egyén csontmaradvanyat vizsgalta. Eddig 33 tanulmanya (folyoirat
cikk) és 14 konyv- fejezete jelent meg, 19 hazai, valamint 19 kiilfoldi konferencian tartott el6adast.
Harom hazai OTKA és két nemzetkozi DFG, ERC palyazat résztvevoje.

Tagja a Magyar Biologiai Tarsasagnak, az Osrégészeti Tarsasagnak, az European Antropological
Association-nak, az European Archacological Association-nak, a MTA Koztestiileti tagja.

e-mail: kohler@archeo.mta.hu

Laszlé Orsolya

1978. december 14-én, Budapesten sziiletett. 1991-1997 kozott a Vajda Janos Ujredl Gim-
naziumban tanult. 1998-2003 évek kozott a Debreceni Tudomanyegyetem Természettudomanyi
Karanak hallgatoja volt és ,,A Nagykor0s-Szaraz dildi késo avar temetd Gsszehasonlitd vizsgalata a
koponya abszolit dimenzidi alapjdn” cimii szakdolgozataval biologus-6kologus oklevelet kapott.
2007-2008-ban a Durham University, Department of Archaeology (United Kingdom) hallgatdja volt
és ,,A study of influence of stress on skeletal growth in non-adults. Comparative analysis of a subadult
population from a medieval Hungarian cemetery Kana” cimii munkajaval paleopatologus
specializacios oklevelet szerzett.

Munkahelyei és beosztasai: Budapesti Torténeti Mizeum, asatasi technikus, antropologus (2004-
2006), Irish Archaeological Consultancy Ltd. (Co. Meath, ir Koztarsasag), asatasi technikus (2006),
Aquincum Muzeum, asatasi technikus, antropoldgus (2006), Irish Archaeological Consultancy Ltd.
(Co. Meath, Ir Koztarsasag), asatasi technikus (2007), Aegis Archaeology Ltd. Co. Kildare, Ir
Koztarsasag), asatasi technikus, antropologus (2007), Albion Archaeology (Co. Bedfordshire,
Egyesiilt Kiralysag), asatasi technikus (2007), Zirc, Ciszterci Apatsag, antropologus (2008), Gahan
and Long Ltd. (Belfast, Egyesiilt Kiralysag), asatasi technikus (2008), Magyar Nemzeti Muzeum
(MNM), 4satési technikus (2008), Kulturalis Orokségvédelmi Szakszolgalat, Alkalmazott Természet-
tudoméanyi Laboratorium, antropologus (2009-2010), MNM Nemzeti Orokségvédelmi Kozpont
Alkalmazott Természettudomanyi Laboratorium, antropoldgus (2010-2015), MNM Régészeti Feltarasi
és Lelet feldolgozasi Fosztaly, antropologus (2015-t6l).

Eddig 17 folydiratcikk, 8 konyvfejezet, 3 kiilfoldi konferencia abstract szerzéje. A thébai TT184
Magyar Régészeti Misszioban antropologusként, vett részt, harom kozépkori temetd leleteinek
embertani feldolgozasat végezte el.

Nyelvismerete angol nyelvbdl kozépfok, német nyelvbdl tarsalgasi szinti. Obktatasi
tevékenysége: Medieval Studies Department, Central European University, Summer University 2013
,»Reading Old Bodies: New directions in the bio-archaeological heritage” — Materity, Childhood and
Health. FO kutatasi teriilete: régészeti kori human populaciok biologiai rekonstrukcidja, paleo-
patologiai vizsgalata, egykor élt népességek infans csoportjainak kutatdsa a torténeti antropoldgia
modszereivel. A British Association for Biological Anthropology and Osteoarchaeology (BABAO)
tagja.

e-mail: laszlo.orsolya@hnm.hu orsolyalaszlo@yahoo.co.uk

Makra Szabolcs

1972. szeptember 16-an, Budapesten sziiletett. 1986 ¢és 1990 kozott a
budapesti Landler Jend Hiradasipari Szakkozépiskoldban (ma Ujpesti Két
Tanitasi nyelvii Miszaki Szakkdzépiskola és Szakiskola) 612. szamu
szamitastechnikai miiszerész szakos szakképzettséget szerzett. 1994-1998-
években a budapesti kihelyezett levelezd tagozaton Bajan, az E6tvos Jozsef
Tanarképz6 Foiskola Pedagogiai Fakultasanak konyvtaros szakan folytatta
tanulmanyait. Itt ,A Magyar Természettudomanyi Muzeum konyv- §E
gyljteményei” cimii szakdolgozatanak megvédésével 1998-ban kdnyvtaros
oklevelet kapott. 1999 ¢és 2001 kozott folytatta tanulmanyait a Szegedi
Tudomanyegyetem konyvtari informatikus levelez6 tagozatan, ahol 2001 -ben
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»Egy ujonnan inditand6 embertani folyoirat kapcsan az elektronikus folyoiratokrol” cimii
szakdolgozataval Budapesten 2001-ben kdnyvtari informatikus oklevelet kapott.

Munkahelyei végig a Magyar Természettudomanyi Muzeum volt. 1990-1992 években a muzeum
Kozponti Konyvtaraban konyvtaros asszisztens, 1992-2000 kozott az Embertani Tarban tudomanyos
¢és konyvtaros asszisztens, 2001-t6l ugyanott konyvtaros.

Eddig 22 tanulmanya jelent meg folyodiratokban, konferencia kotetekben, mizeumi évkonyvek-
ben. Alapfoka angol nyelvtudasa van. Erdekl6dési kore a bioldgiai antropologia hazai és nemzetkozi
irodalma.

e-mail: makra@nhmus.hu

Mende Balazs Gusztav

Sopronban, 1971. oktober 18-an sziiletett. A soproni Széchenyi Istvan Gimnaziumban volt kdzép-
iskolas (1986-1990), 1990-2002 kozott az Orszagos Mentdszolgalatnal mentéapold. Kézben (1992-
1995) a JATE-en torténelem szakos oklevelet szerez ,,Metodikai tanulmany Kunszallas-Fiilopjakab
avar kori temet6jének embertani anyaga” cimil szakdolgozataval. 1995-1998 években a MTA
Régészeti Intézet tudomanyos segédmunkatirsa, majd tudomédnyos munkatarsa (1998-2001),
tudomanyos fémunkatarsa (2001-t6l). Id6kdzben 1996-t61 az ELTE Régészettudomanyi Intézet meg-
bizott eléaddja, 1999-t61 a MTA Régészeti Intézet Tudomanyos szolgaltatdé osztalyanak vezetdje.
2007-2014 években az Arheosztrada Kft ligyvezetd igazgatdja, 2013-ban a BTK Régészeti Intézet
Ostorténeti témacsoportjanak tagja, 2014-ben az Intézet Bioarcheologiai és kornyezetrégészeti
témacsoportjanak vezetdje.

2001-ben a ,, Torténeti népességek a Zala-vidéken” cimii értekezésével
a JATE-en PhD fokozatot ért el. 35 folyodirat cikk, egy monografia fejezet
szerzdje.

1997-1999-ben, 1998-2000-ben OTKA palyazat témavezetdje, 2008-
2011, 2010-2015 években az MTA SZBK Genetikai Intézet és a MTA
Régészeti Intézet NKFP palyazatanak résztvevdje, a ,, Torténeti genetika a
magyar etnogenezis kutatasaban” cimi palyazat koordinatora (2001-2004),
»A Karpat-medence torténeti genetikdja” palyazat (2004-2007) téma-
vezetdje. A Johannes Gutenberg Universitact (Mainz) és MTA Régészeti
Intézet DFG palyézat (2010-2014), a sziriai Margat vara kutatasanak (2011)

crer

1998-ban Moszkvaban, 2002-ben Bécsben volt tanulmanytton.
Erdeklddési teriiletei: paleodemografia, paleoepidemiologia, a Karpat-medence torténeti
népességeinek embertana, paleogenetikaja.
A Német Régészeti Intézet levelezo tagja (2014-tdl).
e-mail: mende@archeo.mta.hu

Merczi Moénika

1971. december 24-én, Esztergomban sziiletett. Kozépiskolai tanulmanyait az esztergomi Dobo
Katalin Gimnazium specialis német nyelvi osztalyaban végezte. 1990-2000 kozott a pécsi Janus
Pannonius Tudomanyegyetem, majd jogutodja, a Pécsi Tudomanyegyetem hallgatdja volt, ahol 1995 -
ben bioldgia szakos kozépiskolai tanari diplomat, 1996-ban német nyelv €s irodalom szakos kozép-
iskolai tanari diplomat, 2000-ben torténelem szakos bolcsész és kdzépiskolai tanari diplomat szerzett,
a torténelem szakon beliil romai provincialis régészeti specializaciot végzett. 1996-1999-ben az ELTE-
TTK posztgradualis képzésén vett részt, ahol 1999-ben antropologus-humanbiologus szakképesitést
kapott. 2006-ban a Szegedi Tudomanyegyetem Biologia Doktori Iskolajaban abszolutériumot szerzett.

Az 1995/1996-0s tanévben oraadoként a pécsi Reformatus Gimnaziumban bioldgiat tanitott.
1999. decembere oOta az esztergomi Balassa Balint Muzeum (2013 6ta: MNM Balassa Balint
Muzeuma) romai koros régésze — antropologusa.

A 2003/2004-es tanévtdl bekapcsolodott a PTE-BTK Régészeti Tanszékének munkajaba, ahol
torténeti embertani eléaddsokat tart régészhallgatok szamara.

Munkahelyén a Régészeti és az Embertani gylijtemény, valamint a Régészeti Adattar kezelgje.
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Munkatarsként rendszeresen vesz részt asatasokon, régészként a miuzeum gytijtoteriiletén ismertté valt
késé kelta—romai telepek, késé romai sirok leletanyaganak (elsdsorban keramia- és bronztargyak)
feldolgozasat végzi. Antropologusként f6 kutatasi teriilete a Kelet-Dunantilon (a romai hatarvidéken
¢és a belsobb teriileteken) élt romai (elsésorban késé romai) népesség embertani képének megrajzolasa
klasszikus antropologiai vizsgalatokkal és a koros elvaltozasok tanulmanyozasaval. Vizsgalataihoz
leletanyagot a Balassa Muzeum embertani gyljteménye mellett a MNM visegradi Matyas Kiraly
Muzeuma, a szentendrei Ferenczy Muzeum, a tatai Kuny Domokos Muzeum, a Komaromi Klapka
Gyorgy Muzeum, a Veszprémi Laczkd Dezsé Muzeum, a Paksi Varosi Muzeum, a pécsi Janus
Pannonius Muzeum szolgaltattak. A leletanyagokban észlelt megbetegedések lehet6ve tették szamara,
hogy a specifikus fert6zo, valamint daganatos betegségek hazai ¢s kiilfoldi kutatok altal végzett atfogd
vizsgalataba is bekapcsolodjon. A kelet-dunantali romai kori népesség tanulmanyozasa mellett
Esztergom Arpad- és torokkori, Visegrad XVIIL szazadi népességének vizsgalatat is végzi. Fontosnak
tartja, hogy az embertani és régészeti leletek egymassal parhuzamosan, az antropologus €s a régész
szoros egylittmiikodésével keriiljenek feldolgozasra, mert igy olyan kulturdlis ¢és biologiai
sajatossagokra is fény deriilhet, melyek ennek hianyaban feltaratlanok maradnanak.

Hazai és kiilfoldi folyodiratokban, konferenciakotetekben megjelent tudomanyos kozleményeinek
szama 32, ebbdl 25 sziiletett torténeti embertan témakorben.

Tagja a Magyar Biologiai Tarsasig Embertani szakosztalyanak (2001-t6l), az FEurdpai
Antropologiai Tarsasagnak (2001-t6l), a Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulatnak (2001-
tol), a visegradi Soproni Sandor Egyesiiletnek (2013-t61), alapité tagja a Magyar Régész Szovetségnek
(2006-to1).

Németbdl felsofokt C-tipust, angolbol kdzépfoku C-tipust nyelvvizsgaval rendelkezik.

email: moni.merczi@gmail.com

Molnar Erika

Mosonmagyardvaron sziiletett 1968. aprilis 10-én. Kozépiskolai
tanulmanyait a mosonmagyarovari Kossuth Lajos Gimnaziumban végezte
1982 és 1986 kozott, 1987-ben beiratkozott a JATE-re, ahol 1992-ben
biologia-kémia szakos tanari oklevelet szerzett. 1993. marcius és augusz-
tus k6zott a mainzi Johannes Gutenberg Universitit-en tanulmanyozta az
antropologiat, 1993-1996 kozott pedig a JATE PhD hallgatdja volt. PhD
fokozatot 2000-ben szerzett az ,Egy avar kori temetd (Pitvaros-
Viztarolo) szisztematikus embertani feldolgozasa” cimii dolgozatanak
megvédésével. OTDK L. helyezett volt (1993), rektori elismerd oklevelet
kapott (2011).

Munkahelye kezdett6l a mai napig a JATE Embertani Tanszéke.
Beosztasai: PhD hallgatd (1993-1996), 1996. december és 1999. szep-
tember kozott GYES-en volt, Bélyai Janos Kutatasi Osztondijas (1999
szeptember-2002 oktober), GYES (2000 junius-2001 szeptember), e
OTDK posztdoktori 6sztondijas (2001 otober-2004 oktober), OM posztdoktori dsztondijas (2005
november-2006 november), egyetemi adjunktus (2005 juliustol).

Kutatasi teriilete a torténeti embertan, paleopatologia (fert6zo és daganatos megbetegedések).
Kozleményeinek szama 84, ebbdl 51 idegen nyelvili, 33 magyar nyelvii, két idegen nyelvii és egy
magyar nyelvii konyv tarsszerzdje. Németbdl felsofoktl, angolbol kodzépfokl, oroszbdl alapfoku
nyelvismerete van.

Humanbioldgia, antropoldgia, humandkologia paleopatologia, oszteologia, az ember egészség-
tana, régészeti antropologia targyakat oktat biologia BSc, MSc, kornyezettan BSc, régész BA és MA
szakos hallgatoknak, szakdolgozat és PhD diplomamunkat készitok munkajat iranyitja.

Tagja a Német Antropologusok Tarsasdganak (GFA, 1994-t6l), a Paleopatologusok Tarsasaganak
(PPA, 1994-t6l), a Magyar Biologiai Tarsasag Embertani Szakosztalyanak (1994-t6l), a MBT Ember-
tani Szakosztalyanak vezetdségi tagja (2014-t6l), a MBT Szegedi Csoportjanak vezetOségi tagja
(2011-t6l), titkara (2014-t6l), MTA koztestiileti tag, a MTA Antropoldgiai Osztalykozi Tudomanyos
Bizottsaganak tagja (2011-t6l), titkdra (2014-t61), a MTA SZAB Régészeti és Antropoldgiai Munka-
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bizottsaganak titkara (2012-t8l), tagja a Bolyai Janos Kutatasi Osztondijasok Klubjanak és a DAAD
Osztondijasok Klubjanak.
e-mail: molnar.era@hotmail.com

Osz Brigitta

Kaposvaron, 1980. januar 1-¢én sziiletett. Kdzépiskolai tanulmanyait a kaposvari Tancsics Mihaly
Gimnazium német specidlis tagozatan végezte (1994-1998), majd a Szegedi Tudomanyegyetemen
biologia szakos diplomat szerzett (1998-2003) és a SZTE TTIK Biologiai Doktori Iskola hallgatoja
volt (2003-2206). 2006 és 2007 oktoberében paleohisztologiai kurzuson vett részt a Gottingeni
Egyetem Anatémiai Centrumaban.

2008-2011 kozott a SZTE Embertani Tanszékén tudomanyos segédmunkatars, 2008-2012-ben a
Magyar Nemzeti Mazeum Orokségvédelmi Kozpontjanak (korabban Kulturalis Ordkségvédelmi
Szakszolgalat) antropologusa.

Tudomanyos érdeklédése torténeti embertani iranyultsagn. Ot folyéirat cikke, 6t konferencia
kivonata van és egy konyv tarsszerzdje. Tovabbi 6t konferencian tartott elGadast €s Ot posztert
mutatott be.

Angol és német nyelvbdl C tipusa allami nyelvvizsgaja van.

e-mail: brigitta.osz@gmail.com

Paja Laszlé

1974. majus 17-én sziiletett Szegeden. Kozépiskolai tanulmanyait a
szegedi Radnoti Miklés Kisérleti Gimnazium és Altalanos Iskolaban
végezte biologia szakiranyon. Biologia-foldrajz szakos kozépiskolai tanari
diplomat 2000-ben szerzett a Szegedi Tudomanyegyetem Természet-
tudomanyi Karan. Szakdolgozatanak cime: ,,Patoldgias elvaltozasok
vizsgalata az o6foldeaki erédtemplem XII-XVII. szazadi temetdjének
embertani anyagaban”. Posztgradualis képzését 2000-ben kezdte meg a
SZTE Kornyezeti biokémiai és biotechnologiai doktori iskolaban. Ennek
keretében egy éves franciaorszagi Osztondijat nyert az Univetsité de la
Mediterraneé-re (Aix-Marseille, Faculté de Médecine, Matseille), ahol a
képzés végén Diplome Uniersitaire en Anthropologie Biologique-t
szerzett.

2001 és 2009 kozott a hodmezdvasarhelyi Corvin Matyas keres-
kedelmi és Vendéglatoipari Szakkdzépiskola és Szakiskola tanaraként
biologia, foldrajz, természetismeret, élelmiszerismeret, turizmusfoldrajz targyakat oktatott. 2009 -t6l a
Magyar Nemzeti Muzeum Nemzeti Ordkségvédelmi Kézpont (volt Kulturdlis Orokségvédelmi
Szakszolgalat) antropologusa. 2001-t61 a SZTE Embertani Tanszékén oktatasi feladatokat lat el.

PhD fokozatot a Szegedi Kornyezettudomanyi Doktori Iskola és az Ecole Pratique des Hautes
Etudes (Ecole Doctorale, mention ’Systémes intégrés, environnement et biodiversité’, Bordeaux-Paris)
kettés témavezetésii doktori programjaban szerzett 2013-ban. A program keretében harom honapos
bordeaux-i sztondijat nyert. Doktori értekezésének cime: ,,Joint fusions in palaeopathology: diagnosis
and epidemiology”.

Részt vett hdrom OTKA palyazatban, valamint két nemzetkdzi régészeti/antropologiai egylitt-
miitkodésben (Koros Regional Archaeology Project és Bronze Age Koros Off-Tell Archaeology).

Fo6 érdeklodési teriilete a paleopatologia (csontiziileti ankylosisok megismerése, fert6zo
megbetegedések), illetve a hamvasztasos temetkezések antropologiai leleteinek vizsgalata.

Eddig 25 kozleménye és 47 eldadas kivonata jelent meg hazai €s nemzetko6zi folyodiratokban,
konferencia kotetekben, konyvekben.

Orosz nyelvbdl alapfoku, angol nyelvbdl kozépfoku nyelvvizsgaval rendelkezik.

Tagja a Magyar Biologiai Tarsasagnak, az European Association of Archaeologists-nek, a Society
of American Archaeology-nak, a MTA Koztestiiletének.

e-mail: pajalaca2000@yahoo.com
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Pintér Zoltan

1985. majus 22-én, Kalocsan sziiletett. Kézépiskolai tanulmanyait a
Kecskeméti Reformatus Kollégium Gimnaziumaban végezte. 2003-ban
felvételt nyert a Szegedi Tudomanyegyetem biologus szakara, ahol 2008-
ban oklevelet szerzett. Diplomamunkajaban az elhizas, a szocialis hattér és
bizonyos magtartasbeli tényezok kapcsolatanak vizsgalati tapasztalatait
foglalta 0ssze. Eredményeit a XXIX. OTDK-an mutatta be, ahol a human-
biologiai tagozaton II. helyezést ért el.

Posztgradualis képzését 2008-ban a SZTE Biologiai Doktori
Iskolajaban kezdte el. Kezdetben szakdolgozati témajaval foglalkozott és
vizsgalatait kozépiskoldsokra is kiterjesztette. A késObbiekben az antro-
poldgiai munkacsoport tagjaként bekapcsolodott a ,,Nemzetkozi innovativ
kutat6i team a kornyezet egészségtudatos testmozgasos €letmod tényalap
tesztrendszerei kialakitasara” cimii nemzetkdzi projekt munkalataiba. PhD
fokozatot 2013-ban ,, Antropometriai parameterek diagnosztikus hatekony-
saga az elhizas, kiilonds tekintettel a zsigeri zsirfelhalmozodéas és bizonyos kardlovaszkularls
rizikotényezok tiikrében” cimil dolgozatanak eredményes megvédésével szerzett.

2002-ben német, 2011-ben angol nyelvbdl kézépfoku C tipusti eredményes vizsgat tett.

2012-t6l tudomanyos segédmunkatarsi beosztasban oktatasi és kutatasi feladatokat lat el a SZTE
Embertani Tanszékén.

Eddig 18 kozleménye és eldadas kivonata jelent meg tudomanyos folyoiratokban és konferencia
kotetekben. Kutatasi érdeklédése jelenleg az elhizdas és a kovetkezményes egészségiigyi
rendellenességek modszertani megkozelitése, antropometriai vizsgalata, kiilonos tekintettel a zsigeri
zsir felhalmozodassal kapcsolatos monitorizalashoz sziikséges mérési technikakra. Ezek gyakorlati
alkalmazasara, egyéni kutatasi eredményeire timaszkodva, (1j mérés-kombinaciok kidolgozasat kezdte
meg.

A Magyar Biologiai Tarsasagnak, a MTA Koztestiiletének €s a Gesellschaft fiir Anthropologie
tagja.

e-mail: pinterster@gmail.com

Récz Piroska

1980. jalius 31-én, Székesfehérvaron sziiletett. 1994-1998 kozott ugyanott a Toparti Gimnazium
és Miivészeti Szakkdzépiskola német specialis osztalyaban tanult, majd 19988-2004 években a SZTE
biologus szakon, antropoldgus szakirdnyon tanult. ,,Kecskemét-Gerémajor 10-11. és Derekegyhaza-
Ibolyasdomb 11-12. szazadi széria embertani feldolgozasa” cimii szakdolgozatanak eredményes
megvédésével 2004-ben kapott diplomat.

2005 ota a székesfehérvari Szent Istvan Kirdly Muzeumban dolgozik, 2009 6ta antropologus
munkakorben.

Eddig négy publikacidja jelent meg. FO kutatasi teriilete a torténeti embertan.

Német és angol kdzépfoku nyelvvizsgaja van.

Tagja a Magyar Biologiai Tarsasag Embertani Szakosztalyanak. 2009 ota szerkeszti a Szent
Istvan Mizeum évkonyvét.

e-mail: raczpirtko@gmail.com

Suskovics Csilla

1962. julius 2-an, Kaposvaron sziiletett. A kaposvari Tancsics Mihaly Gimnazium matematika
tagozatan tanult (1976-1980). A Pécsi Janus Pannonius Tudomanyegyetem Tanarképz6 Karan (1980-
1984) biologia-testnevelés szakos oklevelet, a budapesti ELTE-n okleveles antropologus-
humanbiologus szakképesitést kapott. 1994-2003 kozott az ELTE TTK Biolégiai Iskola PhD
hallgatoja volt. 2003-ban az ELTE-n megvédte ,,A Somogy-megyei 10-15 éves tanuldk biologiai
fejlettsége és fizikai erénléte a XX. szazadban” cimii PhD értekezését.

Munkahelyei: Berzsenyi Daniel testnevelés Tagozatos Altalanos Iskola Kaposvar (1984-1985),
Altaldnos Iskola Somogyjad (1984-1994), POTE Egészségiigyi Féiskola Kaposvar, éraadd (1992-
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2000), ELTE Embertani Tanszéke, aspirans (1995-1998), Csokonai Vitéz
Mihaly tanitoképzé Foiskola Kaposvar, 6raadd (1996-1998), Kaposvari
Egyetem Csokonai Vitéz Mihdly Pedagodgiai Foiskolai Kar, féiskolai
tanarsegéd (1998-2004), foiskolai adjunktus (2004-2007), Szombathelyi
Berzsenyi Déniel Egyetem Pedagdgusképzé Kar Sporttudomanyi Intézete,
Egészségfejlesztési Tanszek, foiskolai docens (2007-t6l).

26 év ota sokféle targyat oktat. Ezek: anatomia, élettan, sportélettan,
terhelésélettan, humanbioldgia, sportantropologia, etoldgia, genetika,
kutatdsmodszertan, testnevelési alapismeretek, testnevelési tantargy
pedagogia, integracio és inklizid a testnevelésben, sajatos helyzetiiek
testnevelése és rekreacioja, iszas, roplabda, gimnasztika, aerobic, alak- !
formald zenés gimnasztika. Angol nyelven is oktat és oktatott a Masaryk ﬁ
University Faculty of Sport Studies-ben is Brnoban.

1992-2012 kozott 7 feltart lelet egyiittes elemzését végezte el, részt vett az orszagos novekedés
vizsgalatokban, sorkotelesek adatgyiijtésében, tobb auxologiai vizsgalatban. 8 konyvfejezet, 68
tanulmany, 66 konferencia osszefoglalo, 15 egyéb kozlemény szerzdje.

Kutatasi teriiletei: hazai ¢és nemzetkdzi projektekben auxoldgiai kutatdsok, obesitas.
sportantropologia, paleopatologia, paleodemografia.

Tobb tudomanyos tarsasag tagja. Ezek: European Anthropological Association (1992-2013),
International Council for Physical Activity and Fittness Research (2006-t61), Magyar Biologiai
Tarsasag Embertani Szakosztalya (1994-t6l), Pécsi Akadémiai Bizottsag Sporttudomanyi
Munkabizottsaga (2003-t6l), Magyar Sporttudomanyi Tarsasag (2004-t6l), alapité tagja és alelndke a
Fiatal Antropologusok Tarsasaganak (1997-t6l). SzerkesztObizottsagi tagja 2003-t6]1 a Folia
Anthropologica-nak, a Magyar Sporttudomanyi Szemlének 2005-2008 kdzott volt tagja.

e-mail: suskovics@mnsk.nyme.hu

Szeniczey Tamas

Egerben sziiletett, 1989. julius 15-én. Kozépfokl ismereteit az egri
Dobo Istvan Gimnaziumban szerezte (2004-2008), majd az ELTE biologus
hallgatojaként 2012-ben ,,A tuberkul6zis eléfordulasa és molekularis
kimutatdsa fosszilis human leleteken” cimii szakdolgozataval 2012-ben
biologus BSc oklevelet kapott. Egyetemi tanulmanyait tovabb folytatta és
2014-ben ,,Embertani adatok a Kelet-Dunanttl avar kori népességének
biologiai rekonstrukcidjahoz” cimii Gijabb szakdolgozatanak megvédésével
MSc szintli biologus oklevelet szerzett.

2014-t61 az ELTE Embertani Tanszékén PhD hallgaté. Doktori
témaja a Kelet-Dunantal avar kori népességvaltozasainak torténeti
embertani vizsgalata. Munkajat a ,,Mobilitas és a népesség atalakulasa a
Karpat-medencében a Kr. u. 5-7.szazadban: Valtozd tarsadalmak és
identitasok” cimlit OTKA palyazat keretében végzi.

2014-t6l a Magyar Természettudomanyi Muzeum Embertani Téranak dnkéntes munkatarsa.

Erdeklédése torténeti embertani. Eddig két folyoirat cikke és 6t konferencia kivonata jelent meg.
2008-t61 kozépfoku C tipusu allami nyelvvizsgat tett. 2014-t6l a Magyar Bioldgiai Tarsasag Embertani
Szakosztalyanak tagja.

e-mail: szeniczey.t@gmail.com

Szikossy Ildiko

Budapesten, 1969. januar 11-én sziiletett. Az ELTE TTK-an 1993-ban ,,A vorsi népesség
szajpatologiai vizsgalata” cimii szakdolgozataval biologia-kémia szakos kozépiskolai tanari oklevelet,
posztgradualius képzés keretében az ELTE-n 1996-ban antropologus, humanbiologus szakképesitést
szerzett.

A Kodolanyi Janos Nemzetkdzi Elokészito Intézet 6raadd bioldgia tanara (1992-1995), a Magyar
Természettudomanyi Miuzeum Kozmiivelddési Osztalyan mizeumpedagogus (1993-1994), ugyanazon
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muzeum Embertani Taraban antropologus, muzeologus (1994-t61), majd
fémuzeologus. Idokozben sziilési szabadsagon, GYED-en volt (2000-
2002).

Kutatasi teriiletei: a XVIIL szazadi, vaci Fehérek templomabdl feltart
mumiak és osszarium leleteinek vizsgalata, a Karpat-medence kiilonb6z6
régészeti korszakaibol feltart embertani szériak (Karos-Eperjesszog, Vors-
Papkert B, Kereki-Homokbanya, Val-Plébaniakert, Borsod-Edelény,
Karcsa-Kormoska, Ecsegfalva-23) klasszikus antropologiai modszerekkel
vald vizsgalata, a honfoglalé magyar leletek paleosztomatologiai tanulma-
nyozasa, a mariabesny6i kapucinus kriptaba temetett Grassalkovich csalad
tagjai és Romzsa Todor ungvari gérog katolikus piispok csontmaradvanyainak, a gamhudi Ptolemaiosz
kori egyiptomi mimiadk tanulmanyozésa. Impakt faktora 24,754.

33 folyoiratcikk, egy konyvfejezet, 33 konferencia abstract, 14 poszter szerzdje.

Angol kozépfoku C tipust, orosz alapfoka C tipusu nyelvvizsgaja van.

Indonéziaban két honapos zooldgiai €s botanikai gyiijtd uton (1993), Malajziaban 6t hetes
zoologiai €s antropologiai gylijtésen (1995), két hetes tanfolyamon Gorogorszagban (1996) vett részt.
1994-2007 kozott négy kiilfoldi, tiz hazai konferencian tartott eléadast. 1993-2003 kozott 11 kiallitas
készitésében vett részt, 2002-2014 kozott négy kidllitds szakmai vezetését latta el. Ot dsatison vett
részt.

Egy OTKA palyazat témavezetdje (1996-2000), harom tarskutatéja (1996-1999, 1998-2000,
2006-2009) volt.

Az ELTE posztgradualis antropologus és a SOTE Fogorvostudomanyi Kar hallgatoéinak
képzésében is részt vesz.

Tagja az European Anthropological Associatio-nak, a Magyar Biologiai Tarsasag Embertani
Szakosztalyanak, a Fiatal Antropologusok Tarsasdganak, a Magyar Természettudomanyi Mizeum
Barati Korének.

e-mail: szikossy@nhmus.hu

Sziics Laszl6

1972. februar 15-én, Debrecenben sziiletett. Altalanos és kozépiskolai
tanulmanyait Hajdtiszoboszlon a 4 sz. Altalanos iskolaban és a Hdgyes
Endre Gimnaziumban végezte. 1991-1995-ben a Nyiregyhazi Besenyei
Gyorgy Tanarképzé Foiskola hallgatoja volt, ahol a ,,Hajdudorog-
Temetbhegy X-XIlszdzadi népességének honfoglalaskori (X.szazadi)
analogiai” cimii szakdolgozataval biologia-testnevelés szakos tanari
oklevelet kapott. 2006-2009-ben a Debreceni Egyetem Természet-
tudomanyi és Technoldgiai Karan folytatta tanulmanyait és biologia szakos
kozépiskolai tanari képesitést szerzett. Ekkor készitett szakdolgozatanak
cime: ,,Egy 10-11. szazadi temetd jelentésége az Arpad-kori népesség-
torténetiinkben”. 2009-2012-ben a Debreceni Juhasz-Nagy Pal doktori
iskola PhD hallgatoja volt, amelyet 2012-ben sikeres abszolutériummal
befejezett.

Munkahelyei és beosztasai: Hogyes Endre Gimnazium €s Szakkdzépiskola Hajduszoboszl6, tanar
(1995-1996), Generali-Providencia Zrt, igazgatosagi személybiztositasi iizletagvezetd (1996-2009),
régid értékesités tamogatd csoportvezetd (2010-2012), Civis-Telekom Kft, értékeitési vezeto (2012-
2013), Klebelsberg Intézményfenntartdé Kozpont Hajdiszoboszloi Tankeriilete, taniigy-igazgatasi
referens (2013-t6l). A XXII. OTDK-an 1995-ben els6, a XXIII.-on 1997-ben masodik helyezést ért el,
a XXIII. OTDK-an a KLTE kiilondijat kapta.

Eddig 10 kézleménye jelent meg, hazankban harom konferencian tartott eléadast.

Angol kozépfoku C tipusu nyelvvizsgaja van.

Kutatasi teriilete a torténeti embertan. 2014-t6l tagja a Magyar Biologiai Tarsasag Embertani
Szakosztalyanak.

e-mail: laszlo.szucs@vipmail.hu
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Targubané Rendes Katalin

Kalocsan, 1963. november 15-én sziiletett. 1978 és 1982 ko6zott a
kalocsai I. Istvan Gimnazium biologia tagozatan tanult. 1986-ban végzett az
Orvostovabbképzé Intézet Egészségligyi Foiskolai Karanak Kozegészség-
igyi-jarvanyiigyi szakan Budapesten (mai jogutddja: a Semmelweis
Egyetem  Egészségtudomanyi  Kar  Népegészségtani  Intézete).
Szakdolgozatanak témédja: ,,A Szelidi t6 vizmindsége 1973-1983 kozott”
volt. 1993-ban az Eotvos Lorand Tudomanyegyetemen antropologus-
humanbiologus szakon ,,Gyenesdias avar kori népessége demografidja”
cimll szakdolgozataval kapott oklevelet. 2003-ban a Veszprémi Egyetem
Georgikon Mezogazdasagi Tudomanyi Kar Természetvédelmi szakan,
Keszthelyen szerzett oklevelet. Szakdolgozatanak cime: ,,Keszthely
varosszerkezeti terve” volt. 2005-ben jelentkezett az ELTE Biologia
Tudoményok Doktori Iskolajaba ,,A nemi érés és a csontfejlettség kozotti
kapcsolat vizsgalata 11-16 éves magyar gyermekekben” cimil kutatasi témaval. PhD fokozatot 2012-
ben szerzett.

Ezeken tulmenden tovabbi képzéseken vett részt: izotdptanfolyam, sugarvédelmi ismeretek
(1988), teriileti epidemiologus képzés (1996), kozigazgatasi szakvizsga (2002), gyermek €s ifjusag
higiéné (2004), kornyezet- egészségiigyi feliigyelo képzés (2004), szamitogép kezeldi alapfoku
tanfolyam ECDL vizsga.

1982-1983-ban segédapolond volt. 1986-t61 a mai napig az ANTSZ-nél dolgozik. 1986-1993
kozott Budapesten a Févarosi ANTSZ Sugéregészségiigyi osztalyan, 1993-2003 kozott a Jarvanyiigyi
osztalyan Keszthelyen, 2003-2008 kozott a Kornyezetegészségiigyi osztalyan dolgozott. 2005-2007
kozott Héviz Gyogyfiirdo korhaz higiénikusa volt. 2008-t61 a Jarvanyiigyi €s egészségligyi igazgatasi
osztalyon vezetd fétanacsosi beosztasban Keszthelyen dolgozik.

1992 és 2006 kozott tiz torténeti embertani vonatkozasu téma kidolgozasaban vett részt
els6sorban dunantli 4-16. szazad kozotti temetok emberi leleteinek vizsgalataval. 1996 és 2008
kozott tovabbi harom auxoldgiai kutatds (testOsszetétel, novekedés-fejlodés, denzitometria)
résztvevoje volt.

Eddig 14 torténeti embertani kozlemény, 4 kdnyvfejezet, 13 torténeti embertani és auxoldgiai
konferencia kivonat tarsszerzdje. Torténeti embertani témakorbdl hat, auxologiai témakorbdl tiz hazai
konferencian tartott el6adast.

Német nyelvbél C tipusa kozépfokil, orosz nyelvbél C tipusu alapfokt, angol nyelvbol
akkreditalatlan kozépfokl nyelvismerete van.

Erdeklédési teriilete széleskorii. Torténeti embertanbél a paleopatolégia, paleodemogréfia,
auxologiabol a testdsszetétel, ndvekedés-fejlédés, denzitometriai lehetdségek, beosztasabol
kovetkezden az epidemiologia, kornyezet egészségiigy, humandkologia.

1993-t61 a Magyar Biologiai Tarsasagnak, az European Anthropological Association-nak, a
Népegészségiigyi Tudomanyos Tarsasagnak, a Folia Anthropologica folydirat szerkeszté bizottsaga-
nak kezdettdl tagja. Alapitd tagja a Fiatal Antropologusok Tarsasaganak, a MTA koztestiiletének
tagja.

e-mail: targubane.katalin@nydr.antsz.hu

Toth Gabor Antal

1964. marcius 21-én, Szombathelyen sziiletett. Kozépiskolai tanulmanyait a szombathelyi
Kanizsai Dorottya Gimnaziumban végezte (1978-1982), majd beiratkozott az ugyancsak szombathelyi
Entzbruder Dezs6 Egészségiigyi Szakkozépiskola esti tagozatara (1985-1987). 1985-1989-ben a
Szombathelyi Berzsenyi Daniel Tanarképzé Foéiskola (BDTF) biologia-foldrajz levelezd tagozatan
kezdte fels6foku tanulmanyait, majd 1990-1993-ban az ELTE antropologus/humanbiologus
posztgradualis levelezd tagozatan folytatta. 2001-ben az ELTE Doktori Iskoldjaban ,,A klinikai
alkattan néhany uj lehetdsége” cimii munkéajaval PhD fokozatot szerzett. 2014-ben Sopronban, a
Nyugat-magyarorszagi Egyetem Kornyezettudomanyok Doktori Programjanak keretében , A

s
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Mindezeknek eredményeként altalanos apolo, altalanos asszisztens,
biologia és foldrajz szakos altalanos iskolai tanari, végiil antropologus-
humanbiologus szakképesitést szerzett.

Munkahelyei és beosztasai a kovetkezok voltak: 1982-t0] a Vas
Megyei Markusovszky Korhazban miitdssegéd, 1983-t6l Orszagos
Mentdszolgalatnal ment6éapold (1994-2009 kozott részfoglalkozasban),
1994-t31 munkahelye a Berzsenyi Daniel Tanarképz6 Foiskola Allattani
Tanszéke (jelenlegi jogutdod a Nyugat-magyarorszagi Egyetem /NyME/
Savaria Egyetemi Kozpont Természettudomanyi és Miszaki Kar /SEK
TTMK/ Biologiai Intézet). Beosztasai: tanarsegéd (1994-1999), adjunktus
(1999-2001), fdiskolai docens (2001-2008), egyetemi docens (2008-tol). B=
Oraadoként 1993-2000 kozott a Pécsi Orvostudoméanyi Egyetem (POTE) “4
Egészségiigyl Foiskolai Kara, 1993-1994-ben ugyancsak oraadoként, majd részfoglalkozasuként a
Berzsenyi Déniel Tanarképzé Foiskola (BDTF) Allattani Tanszéke alkalmazta. 2008-2012 kozott a
Kulturalis Ordkségvédelmi  Szakszolgalat (2010-t6] Magyar Nemzeti Mizeum Nemzeti
Ordkségvédelmi Kozpont) altal felkért, 2008-t81 megbizott regionalis antropologus.

Eddig 187 tanulmany (impakt faktora:43,03), 38 konyvfejezet, 7 6nalld kotet szerzdje. Kutatasi
teriiletei: nemzetkdzi projektekben auxoldgia, klinikai alkattan, paleopatologia, paleodemografia.
1998-161 résztvevdje, 2008-t0l iranyitdja a Kérmendi Novekedésvizsgalat kutatasi programnak.

Német kozépfokn C tipust, orosz alapfokil C tipusa, angol szakirodalmi szintii nyelvtudasa van.

Oktatasi feladatai jelentdsek, a kovetkezd képzésekben vesz részt: biologia szakos tanar BSC és
MSC, 2000-t6] régész technikus, 2003-t6l tanitd szak, 2004-t6l egészségtanar, 2006-t01 testnevels-
edzo, ipari formatervezo, rekreacio-egészségfejlesztés szakok, 2007-t0l pedagogia szak, 2010-t6l
sportszervezé szak. Témavezetje volt a BDTF-en, a pécsi, szegedi, debreceni és budapesti
Tudoméanyegyetemek Természettudomanyi Karain tobb hallgatonak.

Kiemelkedé tudomanyos és oktatasi tevékenységéért 2014-ben a ,,Tudomanyért” kitiintetésben
részesiilt.

2002-2006 kozott tagja a Kari Mindségbiztositasi Bizottsagnak, 2005-ben a Foiskola
Tudoméanyos Bizottsaganak, 2005-2006-ban a TTMK Tudomanyos Bizottsaganak, 2006-t61 a TTK
Tudomanyos Tanacsanak, 2008-t6]1 a TTK Mindségfejlesztési Bizottsaganak, 2009-t6l a NyME Kiadoi
Tanacsanak. 2010-ben a NyME TTTK Jegyzetkiadd Bizottsdganak vezetdje.

2003-t6l a Folia Anthropologica szerkeszt6je, 2006-t61 tarsszerkesztdje a Nyugat-Magyarorszagi
Egyetem Tudomanyos Kozleményei, Természettudomanyok folyodiratnak, 2007-t61 az Opera
Biologica Savariensia sorozat szerkesztOje. 2010-t6l szerkesztObizottsdgi tagja a Journal of Human
Biology folyo6iratnak, 2012-t6l a Human Biological Review folyoiratnak, 2013-t6l a Vivat Acadamia
népszertsitod folyoiratnak.

Szamos testiilet tagja, vagy tisztségviselGje. Alapitvany Vas megye Mentésligyéért alapitod tagja
(1991-t6l), European Anthropological Association tagja (1992-2013), Magyar Biologiai Tarsasag
Embertani Szakosztalyanak tagja (1994-t6l), vezetdségi tagja (1994-1998), jegyzdje (1998-2006),
Magyar Pszichiatriai Tarsasag tagja (1996-t6l), MSTT Sportantropologiai Bizottsag alapitdja, tagja
(1996-t6l), Fiatal Antropologusok Tarsasaganak alapitd tagja és alelnoke (1997-t6l), American
Biographical Institute tanacsaddja (2002-2003), MTA Vas Megyei Tudomanyos Testiilet alapito tagja
(2002), elnokségi tagja (2011-2013), alelndke (2013-tdl), Panniculus Régiségtani Egylet tagja (2003 -
tol), vezetdségi tagja (2003-2007), International Association of Human Biologists tagja (2005-2006),
Societas Scientiarum Savariensis tagja (2006-tol), kijelolt elndke (2009-2010), elndke (2011-2013),
elndkségi tagja (2013-2015), MTA Koztestiileti tagja (2008-tol).

e-mail: tgabor@ttk.nyme.hu

Téth Katalin

1981. februar 4-én, Budapesten sziiletett. A Szent Margit Gimnaziumban volt kdzépiskolas
(1995-199), majd az ELTE Természettudomanyi Karan (2000-2005) szerzett 2005-ben ,,Egri
gyermekek szekularis novekedésvaltozasa” cimii szakdolgozataval MSc biologus oklevelet.

2008-t0l a MTA Titkarsag Kutatointézeti FOosztalyon tanacsos.
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PhD fokozatot 2014-ben kapott ,,A testdsszetétel €letkori és nemi mintazatanak becslése az
antropometriai modszerek €s a bioelektromos impedancia analizis kozotti Osszefliggések alapjan”
cimii dolgozatanak megvédésével. Négy kozleménye tudomanyos folyoiratban, tovabbi négy kon-
ferencia eldadas-kivonatként jelent meg.

Kutatasi teriilete a szekularis trend testosszetétel és fizikai aktivitas, a bioelektromos impedancia
analizis hasznalata a testosszetétel vizsgalatanal.

Angol és német kozépfoku C tipusu nyelvvizsgaja van.

2005 o6ta a Magyar Biologiai Tarsasag Embertani Szakosztalyanak és a MTA koztestiiletének
tagja.

e-mail:katakal001@yahoo.com

Vamosiné Hegyi Andrea

1969. julius 4-én sziiletett Szegeden. A szegedi Sagvari Endre
Gyakorlo Gimnéazium tanuldja volt 1983-1987 kozott. A JATE TTK
biologia-kémia tanari szakon folytatta tanulmanyait (1987-1992). , Az
elhalalozasi ¢életkor és a nemmeghatarozas lehetoségei a Szegvar-Orom
dild teriiletén feltart csontanyagon” cimil szakdolgozataval kapott
biologia-kémia szakos kozépiskolai tanari oklevelet 1992-ben. 1998-2001
években a SZTE Biologia doktori iskolanak volt a hallgatoja és “A
koponya és axialis vaz fejlédési rendellenességeinek gyakoriséga avar
eredményes megvédésével 2003-ban PhD fokozatot szerzett.

1992-2008 kozott a SZTE TTIK Elettani, Szervezettani és
Idegtudomanyl Tanszék Biologia szakmodszertan egyetemi tanarsegédje, 2008-t0l egyetemi
adjunktus. 1993-ban a szegedi Gagarin Altaldnos iskolaban, 2013-ban a szegedi Deak Ferenc
Gimnaziumban 6raado tanar.

Kutatasi témaja megegyezik egyetemi szakdolgozatanak problémaival. Kutatomunkajat a SZTE
Embertani Tanszékén 1992 o6ta folytatja. 1995 6ta publikal torténeti embertani és szakmodszertani
cikkeket. Eddig 41 kdzleménye jelent meg szakfolyoiratokban és konferencia kotetekben. Két OTKA,
egy-egy KOMA és TAMOP pélyazat résztvevije.

Angol nyelvbdl C tipusi kdzépfoku, orosz nyelvbdl alapfokil nyelvismerete van.

Els6sorban a biologia szakmodszertannal kapcsolatos gyakorlatokat vezeti, a bioldgia tanitasa, a
drogok altal okozott élettani €s tarsadalmi problémak, valamint a csontokon meglevo fejlodési
rendellenességek témakorokbdl tart eléadasokat.

Testiileti tagsagai: Paleopathological Association (2003-2007), European Anthropological
Association (2000-2004), Magyar Biologiai Tarsasdg Embertani Szakosztalya (1992-t6l), MTA
Koztestiilete (2008-t01).

e-mail: hegyia@bio.u-szeged.hu

Vellainé Takacs Krisztina

1971. junius 16-4n, Budapesten sziiletett. Az ELTE Trefort Agoston Gimnaziuméban érettségizett
1989-ben.1989-1995 kozott az Elte Természettudomanyi Karan folytatta tanulmanyait. Ott kapott
okleveles biologus €és német szakforditd képesitést. PhD fokozatot az Institut of Zoology, University
of Fribourg, Switzerland intézményben 2006-ban kapott ,,Inactivation of the autophagy gene bes-1
triggers apoptotic cell death in C elegans” cimii dolgozatanak megvédésével. Oklevelét ugyanazon
évben honositottak.

Munkahelyei és beosztasa a kdvetkezok: Orszagos Onkologiai Intézet, Patologiai Intézetben
biologus (1995-1996), Human Oltéanyag Intézetben biologus (1996-1997), Phylaxia-Sanofi
Oltéanyagtermeld Intézetben biologus (1997-1999), Institute of Zoology, Universiti of Fribourg,
Svajc, PhD 0sztondijas (1999-2004), ELTE Genetikai Tanszékén tanarsegéd (2004-2006), majd
adjunktus (2007-2013), 2008-2011 és 2012-2015 években Bolyai Janos dsztondijas, ELTE Embertani
tanszékén tanszékvezetd egyetemi docens (2013-t6l).

2000-2009 kozott genetikai kutatdsokat végzett. Jelenlegi kutatési témai:
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A human metasztazis inhibitor nm23 géncsalad sejtmigracidban és apoptotikus bekebelezésben
betdltott szerepe. Metasztazis szuppresszor gének és szerepiik az apoptozisban. Az sdhb (szukcinat-
dehidrogenaz) gén mutacioinak szerepe a phaeochromocyto-mabanb/paragangliomaban. Koézépkori
achondroplazias torpe genetikai hatterének elemzése (kollaboracioban). Primer és attétes, recens €s
torténeti kori csontdaganatok jellemzése és Osszehasonlitasa proteomikai és molekularis genetikai
modszerekkel (kollaboracioban).

Nemzetkozi folydiratokban referalt cikkeinek szama 24, egy angol nyelvii konyvfejezete van,
impakt faktora 149.9. Fiiggetlen hivatkozasok szama 1092, 6sszes hivatkozas 1673.

Német ¢€s francia nyelvbdl felséfok, angol és orosz nyelvbdl kozépfokt nyelvismerete van.

A Dbiologus, biofizikus, biologia tanari szakosok BSc €és MSc hallgatok, Svajcban orvos-
tanhallgatok angol nyelvli képzésében genetikai eldadasok és gyakorlatok vezetésével vett részt.
Tanszékvezetdi megbizatdsa oOta human molekularis genetika ¢és humanbiologia eldadéasokat,
humanbiologia gyakorlatokat tart. 2006 és 2010 kozott 11 szakdolgozatos (BSc és MSc hallgato) és 4
PhD hallgaté témavezetdje volt.

Az ELTE TTK Biologiai Intézet tanacstagja (2010-t6l), ELTE TTK Kari helyettesit6 tag (2010-
tdl), az ELTE TTK Biologiai Intézet Tanadcsa Tudoméanyos és Operativ Albizottsdganak tagja (2012-
tol), az ELTE Biologia Doktori Iskola ,,Klasszikus és molekularis genetika” doktori programjanak
tagja (2005-t6l), torzstagja 2013-t6l, Magyar Genetikusok Egyesiiletének tagja, MTA koztestiileti tag.
A Naunyn-Schmiedeberg’s Archives of Pharmacology, Autophagy referense.

e-mail: takacsk@falco.elte.hu

Vitalyos Gabor Aron

Cluj-Napocan (Kolozsvar, Romania) sziiletett, 1977. jinius 20-an. 1991-1995 kozott a Cluj-
Napoca-i 2. szamu Bathory Istvan Gimnaziumban tanult. 1995-1998 években a Cluj-Napoca-i
Reformatus Egészségiigyi iskolaban altalanos ,,A méhen kiviili terhesség el6fordulési gyakorisaga
napjainkban” cimii szakdolgozataval 1998-ban altalanos asszisztens képesitést szerzett. 2001-ben
folytatta tanulmanyait az ELTE TTK biolégia-kdrnyezettan szakon, ahol 2007-ben ,,A testdsszetétel a
fizikai aktivitas tiikrében” cimii 2007-ben megvédett szakdolgozataval kapott oklevelet.

Tanulmanyai alatt az Orszagos Tudomanyos Diadkkori Konferencian 2005-ben II1., 2006-ban 1.
helyezést ért el.

1998-2001 kozott a Cluj Napoca-i Prof. 1. Chiricuta Onkoldgiai Intézet korszovettani
laboratériumaban altalanos asszisztens, 2007-2013 években az ELTE Biologiai Doktori Iskola
Idegtudomany ¢és humanbioldgia program PhD hallgatdja. Ennek befejezése utan 2013-ban ,,A
testforma €s a fizikai aktivitds. A magyar gyermekek testformdjanak, testi fejlddésének alakulasa a
szabadidé eltoltésének fiiggvényében” cimili dolgozataval PhD fokozatot szerzett. Id6kdzben 2010-
2011 kozott biologia tanar volt a budapesti Benkd Istvan Reformatus Altalinos Iskoldban és
Gimnaziumban. 2011-2014 években az ELTE tanito- és Ovoképzé Kar Természettudomanyi
Tanszékén tanarsegéd, 2014-t6l ugyanott adjunktus.

2008-ban Erasmus 0Osztondijjal az Ankarai Egyetem Antropologiai Tanszékén, 2012-ben
Schwibisch Gmiindben a Pddagogische Hochschule-n és az Ankarai Egyetemen Erasmus oktatoi
mobilitas 6sztondijjal tanulméanyaton volt.

28 dolgozat és 2 kdnyvfejezet szerzdje. Kutatasi teriiletei: testnovekedés, testosszetétel, testalkat,
szexudlis érés, egészségi allapot, allati és emberi kommunikacio.

Angol, német és roman nyelvbdl C tipusu kozépfoki nyelvvizsgaja van.

A Gyermeknevelés cimili folydirat szerkesztdje, a Magyar Biologiai Tarsasag Embertani
Szakosztalyanak, az European Anthropological Association-nak (EAA) és a MTA koztestiiletének
tagja.

e-mail: vitalyosgaboraron@gmail.com

Wolff Katalin

Budapesten sziiletett, 1984. julius 2-an. 1994-2002 ko6zott a budapesti Kosztolanyi Dezs6
Altalanos Iskola és Gimnazium tanuldja volt. 2003-2009 években az ELTE hallgatoja, bioldgus
oklevelet 2009-ben ,Zalavar-Kapolna Arpad-kori temetd antropologiai vizsgalata” cimii
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szakdolgozatanak megvédésével szerzett. 2009-2012 kozott a Semmelweis Egyetem Doktori
Iskolajanak hallgatoja. 2014-ben megvédett PhD dolgozatanak cime: ”Antropologiai életkorbecsld
modszerek kontrollvizsgalata és a koponyavarratok zarddasanak genetikai vizsgalata”.

A XXIX. OTDK biolégiai szekcidjan 1. helyezést ért el. Ugyanezen szekcio legjobb prezentacio
dijat kapta és a Prezentacios Dij-verseny I. helyezettje volt. Campus Hungary osztondijjal a
Smithsonian Institution National Museum of Natural Histrory-nal volt szakmai gyakorlaton (2014-ben
6t honapot).

Munkahelyei: Pharma-Regist Kft, klinikai asszisztens, klinikai vizsgalati monitor (2010-2011),
Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem Igazsagiligyi €s Biztositds-orvostani Intézet, tudomanyos
segédmunkatars (2012-2013), ELTE BTK Régészettudomanyi Intézet, tudomanyos munkatars (2014-
tol).

Kutatdsi témaja: mobilitds és a népesség atalakulasa a Kdarpat-medencében a Kr. u. 5-7.
szazadban, valtozo tarsadalmak és identitasok (OTKA palyazat).

Tudomanyos publikacioinak szama nyolc. Angol és német kdzépfoku nyelvtudésa van.

A Kerpel-Fronius Odén Tehetséggondozd program, a Magyar Igazsagiigyi Orvosok
Tarsasaganak, a Magyar Biologiai Téarsasag tagja.

e-mail: sarkanyvihar@gmail.hu

Zsakai Annamaria

1974. januar 27-én, Hatvanban sziiletett. A godolléi Torok Ignac
Gimnaziumban tanult (1988-1992). 1992-1997 kozott az ELTE TTK
hallgatdja volt, 1997-ben ,,A szomatotipus életkori és nemi variaciéi” cimii
szakdolgozataval biologia-kémia szakos kozépiskolai tanari képesitést
szerzett. 1997-2005 kozott az ELTE TTK Biologia Doktori Iskola
Idegtudomanyi és humanbioldgiai program PhD hallgatdja volt. 2006-ban
“lkergyermekek testfejlettségi mintazata” cimii dolgozatanak meg-
védésével PhD fokozatot kapott. 2015-ben ,,A fejen talalhatdo izmok
(mimikai és ragdizmok) anatdmidja és mikodése” ciml eldadasaval
habilitalt.

1998-ban az ELTE 06sztondijaval egy honapot a Heidelbergi Nyari i
Egyetem német nyelvi kurzusan t6ltott. 2000-ben Erasmus 6sztondijjal hat
hoénapot, 2002-ben Peregrinatio II. ELTE Alapitvany 6sztondijasaként két honapot, 2007-2008-ban a
Magyar Osztondijbizottsag dsztondijaval harom honapot a briisszeli Free Universiti Antropogenetikai
Laboratériumaban (VUB) Belgiumban t6ltétt. 2001-2009 kozott az ELTE egyetemi tanarsegédje,
jelenleg adjunktusa (2009-t6l). Elnyerte a MTA Bolyai Janos Kutatasi Osztondijat (2014-2017),
valamint a Novo Nordisk dsztondijat a SCOPE School London 2014 konferencidn valo részvételre.

Tanulmanyitjai: Briisszel (2000), Leuven (2002),

2000-ben és 2006-ban Briisszelben, 2002-ben Leuuvenben, Pozsonyban, Pragdban és Wroclaw-
ban, 2003-ban Jénaban volt tanulmanyuton.

Idegen nyelven 10, magyar nyelven 6 konyvfejezete jelent meg. Idegen nyelvii referalt
folyoiratokban, konferencia kotetekben 41, magyar nyelviiekben 29, konferencia kotetekben 66
osszefoglaléja jelent meg. Harom OTKA palyazat (2004-2008, 2008-2014, 21011-2015), két TAMOP
palyazat (2012-2014, 2014-2015) és egy NKTH Innocsekk Plusz palyazat (2008) résztvevoje.

Angol és német nyelvbol C tipusa kézépfokil, franciabol alapfoku nyelvismerete van.

Fobb kutatasi teriiletei: az ember novekedési €s érési mintazata, ikergyermekek testi fejlodése,
testalkati és testosszetételi valtozasok a human ontogenezis soran, testalkat- és testosszetétel becslési
modszerek Osszehasonlitasa, bioldgiai életkorok becslési modszereinek Gsszehasonlitasa, ndvekedési
referencia sorozatok modszertana, testi fejlodésben elmaradt gyermekek csoportjainak auxoldgiai
vizsgalata, a reprodukcios 6regedést kiséro testszerkezeti valtozasok valtozokort ndknél.

2001 ota oktatja az ELTE Embertani Tanszékén a kovetkezd targyakat, illetve vezet
gyakorlatokat: humanbioldgia gyakorlat, human biology, antropometriai gyakorlatok, statisztikai
modszerek a humanbiologiaban, longitudinalis €s transzverzalis vizsgalatok feldolgozasi modelljei,
oszteoldgia és oszteometria, alkalmazott alkattan, testosszetételt és testalkati tipust becslé modszerek,
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adatkezelési és modellezési modszerek a humanbiologiaban, human névekedés genetikaja, az ember
novekedése és érése, human morfologia, alkalmazott humanbiologia. Ezenkiviil biologus és biologia
szakos BSc és MSC hallgatok, PhD hallgatok diplomamunkajat iranyitja, tagja a zarovizsga és jegyzet
bizottsagnak.

Tudomanyos ¢és szakmai kozéleti tevékenysége Kkiterjedt. A kovetkezd szervezetekben
tevékenykedik illetve tevékenykedett: Magyar Biologiai Tarsasag Embertani Szakosztalyanak (1998-
tol) és vezetdségének tagja (2010-t61), az European Anthropological Association-nak, EAA (1999-t61),
EAA Bizottsaganak tagja (2010-t6l), az EAA titkdra (2010-t6l), EAA Tanacsanak kooptalt tagja
(2006-t6l), Magyar Tudomanyos Akadémia Koztestiiletének tagja (2006-t61), a 15th EAA
Kongresszus Szervezobizottsaganak (Budapest, 2006), a 18th (Ankara, 2012) és 19th EAA
Kongressus (Moszkva, 2014) Scientific Comittee-nek tagja, az Anthropologiai Kézlemények technikai
szerkesztdje (2011-2014), szerkesztdje (2015-t6l), tagja tovabba az International Journal of
Anthropology Szerkesztébizottsaganak (2014-t6l), az European Journal of Anatomy, Section of
Physical Anthropology Szerkesztobizottsaganak (2013-t61), a Magyar Menopausa Tarsasagnak (2014-
tol), a Magyar Elhizastudomanyi Tarsasagnak (2015-t61).

e-mail: zsakaia@caesar.elte.hu

Zsoffay Klara

1970. majus 1-én, Budapesten sziiletett. Az ELTE Radnéti Miklos Gyakorldé Gimnaziumban volt
1984-1988-ban kozépiskolas. 1988-1989-ben az ELTE Tanarképzo Fdiskolai Karon majd 1989-1994-
ben az ELTE TTK-on folytatta tanulmanyait. Utobbi befejezése utan ,,Zold utitars (Magyarorszag
utikalauz/Borzsony-hegység mintaiv)” cimil szakdolgozataval biologia-foldrajz szakos kozépiskolai
tanari, geomorfologus oklevelet kapott. 1995-1998-ban az ELTE TTK Viselkedés neurobiologigja
doktori iskola hallgatdja volt és ,,Az obesitas gyakorisaga a magyar iskolds gyermekeknél” cimii
értekezésével 2006-ban humanbioldgia szakteriileten PhD fokozatot szerzett.

1993-1994-ben Budapesten a Klauzal Géabor Szakkozépiskolaban tanar, 1994-1999 kozott a
Budapesti Tanitoképzo Foiskola Természettudomanyi Tanszékén laborans, majd tanarsegéd volt 1999-
t61 az ELTE Tanito- és Ovoképz6 Karon adjunktus. Utobbi munkahelyén egészségtant, funkcionalis
anatomiat allat-, ndvény- €s természetismeretet, a neveléssel kapcsolatos ismereteket oktat. Az
egyetemistak korében testdsszetétel vizsgalatokat végez.

Eddig 2006-t0] 7 kozleménye jelent meg. Francia kdzépfoku C tipust €s angol alapfokt C tipusu
nyelvvizsgaja van.

Erdeklddési kore az obesitas és a testosszetétel

1996-t61 az European Anthropological Association és a Magyar Biologiai Tarsasdg Embertani
Szakosztalyanak, 2015-t6l a United Way Magyarorszag CIC Bizottsag Kutatasi Csoportjanak tagja.

e-mail: zsoffay@freemail.hu

A szerzo cime:
Dr. Farkas Gyula
SZTI TTIK Embertani Tanszék
Szeged, Kozép fasor 52.
6726 HUNGARY
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A TOROK AUREL EMBERTANI EGYESULET
I. KONFERENCIAJA

Gal Szilard Sandor

Maros Megyei Muzeum, Marosvasarhely, Romania

2015. november 14-én keriilt sor a Torok Aurél Embertani Egyesiilet 1. Konferenciéjara
Marosvasarhelyen. Az Egyesiilet Torok Aurél munkéssaga el6tt tiszteleg a talalkozd meg-
szervezésével.

Ahogy Torok Aurél az 1870-es években Erdélyben, Kolozsvaron hatarozta el a fizikai
antropologia tudomanyanak megteremtését Magyarorszagon, ugy szeretnénk mi is Erdélybol, ez
alkalommal Marosvasarhelyrdl, elinditani egy olyan forumot, egyesiiletet, amely az anyaorszagi és
hataron tuli szakemberek munk3jat hangolja 0ssze a Karpat-medence teriiletén feltart temetdk, sirok
szakszeri elemzésének bemutatasaval. A konferencia szervezdéi fontosnak tartjdk megteremteni a
parbeszédet a régészek és antropologusok kozott a feltart temetdk régészeti és embertani anyaganak
atfogobb értelmezéséhez.

A marosvasarhelyi (alakuld) konferencian a Szegedi Tudomanyegyetem, a parizsi Paul Broca
Embertani Labor (Laboratoire d'Anthropologie biologique Paul Broca) a Nyiregyhazi Foiskola, a
bukaresti ,,Francisc Rainer” Antropoldgiai Intézet (Institutul de Antropologie ,,Francis I. Rainer”), az
Aradi Megyei Mizeum (Muzeul Judetean Arad) és a Maros Megyei Muzeum (Muzeul Judetean
Mures) szakemberei vettek részt. A szervezdk szamara nagy megtiszteltetés volt a neves szakemberek
jelenléte és reményiiket fejezik ki, hogy a jovoben folytatni tudjak az elkezdett munkat.

A talalkozo elso felében szakosztalyi eldadasokra keriilt sor, majd délutan a marosvasarhelyi
Varban, a kozmultban feltart erdélyi temetdk (bronzkortdl a kozépkorig) néhany érdekes embertani
leletét tekinthették meg a résztvevok.

A Torok Aurél Embertani Egyesiilet I. Konferencidjanak résztvevoi a hivatalos bejegyzés elott
allo egyesiilet alapito tagjaiva valnak.

| TI\EE I .

Al

1. kép: Gal Szilard Sandor f0szervez megnyitja 2. kép: Marcsik Antonia szekcio-elnok megnyitja
a TAEE 1. konferenciajat a konferencia elso szekciojat

157


http://ephe.academia.edu/Departments/Laboratoire_d_Anthropologie_biologique_Paul_Broca

3. kép: Spekker Olga szgedi doktorandusz 4. kep: Willam Berthon (EPHE/SZT E) francia
eldadast tart a TAEE 1. konferecidjan doktorandusz marosvasarhelyi el6adasa

28

5. kép: Andrei Soficaru bukaresti antropologus 6. kép: A TAEE 1. konferencia résztvevoi
eléadédsa a TAEE 1. konferecian Tihanyi Balazs szegedi doktorandusz el6adésa
kozben

7. kép: A TAEE 1. konferencia 8. kép: Marosvasarhelyi oszteoarcheologiai
résztvevoi/eléadoi Marosvasarhelyen leletek tanulméanyozésa a TAEE 1. konferencia
soran

A képeket készitette: Dr. Palfi Gyorgy (Szeged) és Kocza R. Richard (Marosvdsarhely)

A szerzd cime:
Gal Szilard Sandor
Maros Megyei Muzeum,
540328 Marosvasarhely, Str. Marasti 8A.
ROMANIA
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KONYVISMERTETES

Kocsis Cs.: Fejezetek a gyogytestmeveléesbol — gerincproblémak prevencioja. NyME, SEK, BDMK,
Szombathely, 2015. 122 oldal.

A kézikdnyv hidnypotlo jegyzetként irddott a gyogytestneveld-egészségfejlesztd osztatlan tanar
szakosok szamara. Témaja a gyogytestnevelés kérdéskorén belill a gerincproblémakkal foglalkozik. A
felsdoktatasban a hallgatok szamara nagyon hasznos, hiszen ezen ismeretek elengedhetetlenck a leendd
szakemberek szamara, ugyanakkor, ez a téma szélesebb korben is érdeklddésre tarthat szamot. Az egyre
inkabb il6 életmodot kovetd vilagunkban, oOhatatlanul el6térbe keriilnek a gerinccel kapcsolatos
problémak. Minimalisra tevodik a mozgasra szant id6, a ma embere még a napi jarast is a gépkocsival
val6 utazasra valtja fel, napkdzben pedig ugyancsak az {il6 életmod a dominans. Ennek az életmodnak
kovetkezménye a gerincproblémék megjelenése. A kotet segitségével az olvasod lehetdséget kap az adott
probléma felismerésében és a prevencidban is. Igy a jegyzetet ajanlom
a sportban tevékenykedd szakembereken kiviil, mindenkinek, akinek

fontos az egészség megorzése. Kocsis Csabané
A bevezetést kovetéen a szerzO altalanosan taglalja a gyogy- Fejezetek a gyégytestnevelésbél
testnevelés kérdéskorét, majd az anatomiai alapismeretek kdvetkeznek, - gerincproblémak prevencisja -

amelyek elengedhetetlenek a konyv anyaganak elsajatitasdhoz. A
kovetkezo fejezetekben a gerinccel kapcsolatos altalanos informaciok
talalhatoak; a szerz6 alaposan mutatja be az idevonatkozo részeket. Ezt «:\
kovetden kitér a sagittalis és frontalis sikban torténd elhajlasokra, majd ’

a gerinc fejlédési rendellenességeit taglalja. Az ezt kdvetd részben a
mellkasdeformitasokrol ejt szot, targyalja a nyaki gerincszakaszt, majd
a nyak és a vallov velesziiletett betegségeit. A kotet végén ,,Latin
kifejezések gylijteménye™ talalhatd, ami ugyancsak emeli az amagy is
szinvonalas munka értékét. A szerzé killon feltiinteti az ,,Abrak
forrasjegyzekét” is, igy az olvasonak nem kell az irodalomjegyzékben
keresgélnie, a forrasjegyzeék segitségével rogton latszik, hogy az adott
abra ,,eredetije hol jelent meg. A konyv egyik kimagaslo eleme a
»Melleklet™. A szerzd ebben a részben képsorok segitségével mutatja be az egyes gyakorlatokat, 1épésrol
1épésre. Jol latszanak az egyes mozzanatok, ezért az egyes feladatok jol kdvethetoek és végrehajthatoak. A
képek mindsége is magas szinvonalil.

A konyv logikusan felépitett, szakmailag magas szinvonali munka. Lényeges, kiemelendd
momentuma, az elmélet és a gyakorlat egysége, ezek Osszhangja. Az elméleti tudas mellett a gyakorlati
ismeretekre is megfelel6 mértékben hagy teret. Igy az elméleti tudas megszerzésének lehetéségén kiviil, az
olvasd a gyakorlatban alkalmazhatd eljarasokkal is megismerkedik. Lehetésége van megismerni és a
mindennapi ¢€letben a munkaja soran felhasznalni azokat a ,,praktikakat™, amelyek az egyes problémak
felismerésére vonatkoznak, de azokat a gyakorlatokat is, amelyek a prevencié érdekében végeztethetdek,
illetve, megismeri azokat a jol alkalmazhato feladatokat, amelyek a mar kialakult probléma esetén
hasznalhatoak.

A kotet izgalmas €és hasznos olvasmany a sport- és egészségtudomany teriiletén tevékenykedoknek,
ugyanakkor, a gyakorlatban is alkalmazhato ismeretei révén, az edzok, testnevelé tanarok, vagy az
egészségiigyben dolgozok is eredménnyel forgathatjak.

Szombathely
2015

(Dr. Suskovics Csilla, Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Szombathely)

159



Sikdar M. (szerk.): Human Growth. The Mirror of the Society. B.R. Publishing Corporation, Delhi. 2015.
297 oldal.

A roviddel ezeldtt megjelent konyv James Mourylian Tanner alapgondolatat viszi tovabb. Az
auxoldgia alig 6t éve, kilencven éves koraban elhunyt kimagaslo tudosa az egészség tiikrének tekintette a
novekedést. A Mithun Sikdar altal szerkesztett igényes kiviteli, vaskos, kemény boritoju kotet — ahogyan
alcimébdl is kivilaglik — ennél is szélesebb perspektivabdl, a tarsadalom hiteles tiikreként veszi gorcso ala
a novekedést.

A két részbol alld konyv Osszesen 15 fejezetét jeles
nemzetk6zi szerzdgarda, a novekedéstudomany kivalosagai
jegyzik. Az anyaorszagi ¢és hataron tili magyar olvasok kiilon Human GrOWth
oromére  magyarorszagi  szerzOk  (Toth  Gabor  és The Mirror of the Societ
munkacsoportja) nevével is taldlkozhatunk. A kotetbe y
belelapozva mar eldre garantdlt a szinvonalas szakmai
olvasnivald, hiszen a bevezetét Michael Hermanussen
professzor, az Auxoldgiai Tarsasag alapito elnoke irta. Meleg
hangt ajanlasaban nagyszeri kalauznak tartja a miivet
mindazok szamara, akik mélyebb betekintést kivannak nyerni Edited by

a novekedéstudoméanyba. Mithun Sikdar
A konyv elso része a ndovekedés elméletét és modelljeit

jarja koriil. A Barry Bogin és szerz6tarsai altal irt 1. fejezet a

maja projekt tanulsigai alapjan biokulturdlis perspektivabol

vizsgalja a novekedést, gondosan ravilagitva minden egyes

olyan tényezOre, mely Osszefliggésben lehet a fizikai A

novekedéssel. Kiilon érdekessége a fejezetnek, hogy —
kilépve a szokdsos interpretacid keretrendszerébdl — a Foreword by

bolcs6todl a sirig tartd betekintést enged a ndvekedésbe a maja B maen
tarsadalom modelljén keresztiil. Rekrriy

A 2. fejezetben a lengyel Napoleon Wolanski a
novekedési folyamatot a maga kontinuitdsdban elemzi, ugrasaival és megtorpandsaival egyiitt. Kitér a
diurnalis valtozasok, a neurohormonalis rendszer €és a szociokulturalis kiilonbozoségek tovabbi
vizsgalatokat igényld szerepére is.

Az indiai Kailash Nath Agarwal professzor és szerzétarsa nevéhez fliz6dik a novekedés indiai
referenciaértékeinek meghatarozasa az 1990-es évek elején. A konyv 3. fejezetében kisérletet tesz a
serdiilok referenciaértékeinek a nemi érés figyelembe vételével torténd finomitasara. Kiilon figyelmet — és
tovabbi vizsgalatokat — érdemelnek a tanulmanynak az agy novekedését érinté megallapitasai.

A nyugat-bengali Jaydip Sen a toxikus tényezdk, hangsulyosan is a réz novekedésben jatszott
szerepét vizsgalja a 4. fejezetben.

Az osztrak Sylvia Kirchengast a szociodkonomiai valtozasoknak a novekedésre gyakorolt hatdsat
mutatja be az 5. fejezetben, kiilonos figyelemmel az Eurdpaban a legutobbi két évszazadban tetten érhetd
szekularis trendre —, elemezve az intrinsic és extrinsic befolyasold tényezoket.

A 6. fejezetben a gyermekgyogyasz Anuradha Khadilkar professzor — a szekularis trend indiai
populacion torténd elsé leirgja — és szerzotarsa a novekedés vizsgalatat az emberi tarsadalom
szocioOkonomiai €s egyéb szempontl jellemzésére, értékelésére alkalmas eszkozként mutatja be.
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A 7. fejezetben a lengyel Natalia Nowak-Szczepanska — Stawomir Koziet szerzéparos jegyzi. Egyes
hosszlisagi méretek aranyainak variabilitasat, ezek biologiai Osszefiiggéseit, a genetikai és kdrnyezeti
tényezok hatasait vizsgaljak.

A 8. fejezetben az emberi ndvekedés matematikai modelljeit ismerteti az orland6i egyetem
antropologus professzora, Matthew H. McIntyre. Tag teret szentel az egyes matematikai modellek
alkalmazhatosaganak az anatomiailag gylijtott novekedési adatok elemzésében.

A konyv masodik része a szociodkonomiai, kdrnyezeti, pszichologiai tényezok, vagy példaul az
optimalis sportteljesitmény elemzésére, értekelésére alkalmas eszkdzként veszi gorcsd ald az emberi
novekedést.

A 9. fejezetben magyarorszagi szerzok (Toth Gabor, Buda Botond, Suskovics Csilla) ismertetik az
Eiben Otté professzor altal 1958-ban elinditott klasszikus szekularis trend vizsgalatsorozat, a tizévente
rendszeresen megismételt Kormendi Novekedésvizsgalat jellemzoOit ¢és fobb megallapitasait. A
tablazatokkal, abrakkal gazdagon illusztralt konyvfejezetben ravilagitanak egyebek mellett arra is, hogy a
kedvezd iranytl tarsadalmi valtozasok kozvetlen hatdst gyakorolnak az antropometriai jellemzdk,
humanbiologiai paraméterek alakulasara.

A 10. fejezet madridi szerzdi, Carlos Varea és munkatarsai egy sajatos trendet: a kis stllyal sziiletett,
illetve korasziilott csecsemOk szamaranyanak novekedését elemzik spanyolorszagi adatok alapjan;
biologiai, kulturalis, pszichologiai 0sszefiiggéseket tarnak fel.

A 11. fejezetben a német mozgas- €s sportantropologus, Klaus Peter Herm a maratoni futas alatti
rovid tavu fizikai valtozasok értékelésére vallalkozik. A sporttevékenység soran bekovetkezd rovid tava
testi valtozasok mérésének egységesitésére is javaslatot tesz.

Val6sziniileg csak a kiado6i udvariassag az oka, hogy négy kivald indiai kdzlemény a kotet végére
maradt. A 12. fejezetben az indiai Sudipta Ghosh a testalkat, illetve egyes szomatotipus-kategoriak
oroklési mintajanak valosziniliségszamitasi megkdzelitésbol torténd bemutatasara tesz kisérletet egy indiai
torzsi populacio csaladon beliili viszonyainak bemutatasan keresztiil.

A 13. fejezet szamos ndvekedési paraméter, illetve a Composite Index of Anthropometric Failure
(CIAF) alkalmazasaval jellemzi egy indiai torzsi kozosség gyermekeinek taplaltsagi allapotat. A
kozleményt Subal Das és szerzétarsai jegyzik.

A 14. fejezetben Tiluttoma Baruah professzor és munkatarsai két észak-kelet indiai preadoleszcens
gyermekcsoport novekedési mintait hasonlitottdk Ossze sokvaltozos adatelemzési technikak
alkalmazésaval.

A konyv zarofejezetében a szerkesztd, az atfogd indiai antropologiai vizsgalatokat koordinald Mithun
Sikdar a ndvekedés variabilitasat és egy €szak-kelet indiai torzsi populacié folyoparti megtelepedésének
hatasat vizsgéalja. Ravilagit a ndvekedési mintdknak a szociodkonomiai atalakulas hatdsara torténd
valtozasaira, de megvizsgalja a jelentOséget a fejlédési plaszticitas €s epigenetika fényében is. A
komyezeti sokkra vonatkozd hipotézise segitséget jelenthet az anyagcsere-megbetegedések dinamikus
novekedésének megértésében. Innen mar csak egy — kissé futurisztikus — 1épés lenne a borszilikat
fenotipus megjelenése, redukalt expanzios koefficienssel, a kornyezeti sokkhoz ¢és rovid tava
valtozasokhoz valo6 sokkal jobb alkalmazkodd képességgel.

A szinvonalas nemzetkozi szerzogardat felvonultatd nodvekedéstudomanyi kézikonyv sajatos
szempontok alapjan rendszerezett, izgalmas informaciokat nyljt a szakmai olvasokdzonség szamara.
Antropologusokon,  auxologusokon,  biologusokon,  gyermekorvosokon, taplalkozastudomanyi
szakembereken til egyes fejezetei feltétlen érdeklddésre tarthatnak szamot sportorvosok, edzok,
etnologusok, genetikusok korében is.

(Dr. Katona Judit, Kézdivasdarhelyi Municipiumi Korhaz Gyermekosztaly, Kézdivasarhely)
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IRODALMI SZEMLE
Professzor Dr. Szabo T. Attila ismertetései

HANY ELOEMBER FAJ ELT HAROM MILLIO EVE

,LUCA HAZAJABAN”?
AVAGY: ELOEMBEREK UTOELETE
Valoban uj faj-e az Afaraban taldalt Australopithecus deyiremeda
Természet (NATURE) és Tudomdny (SCIENCE) * 2015 majus* BINETT HaviHirHalo * BioTar,
MindenTar

Erdemes két szot megtanulni az afarak nyelvén: deyi = kozeli és remeda = rokon. Sét azt is érdemes
tan megjegyezni a mai, afrikai menekiiltekkel teli vildgban, hogy 1étezik egy afara nyelv. Nem mellékesen
azt is érdemes talan tudni, hogy a j6 harom milli6 éve élt és tudomasunk szerint az elsé kdeszkdzoket
készitdé emberdsiink — pontosabban emberdsndnk — Lucy (magyarosan Luca) az ,afardk déli
eléembere/asszonya” volt. Lucy/Luca ,fajilag” az afardk tartomanyardl, nyelvér6l és népér6l van
elnevezve. ,,Személy szerint” — allitolag — azért nevezték Lucanak, mert a kutatotabor magnetofonjan a
feltaras kozben éppen a Beatles egyiittes Lucy in the Sky with Diamonds cimii szama szolt allanddan.

Hogy az afarak népének koze van-e Afrika nevéhez, azt bogozza csak a nyelvtudomany, de a dolog
felettébb gyants, hiszen az ,,afardk déli eléemberét/asszonyat” — hivatalos latin nevén Australopithecus
afarensis — Etidpiaban, tehat Afrikaban, az Afardk foldjén talaltdk meg, természetesen eléggé rossz
allapotban; ami talan egy tobb mint 3 milli6 éves holgy esetében sem meglepd.

Es ha mar a neveknél tartunk: ebben az AVAGY-ban tudatosan keriiljiik az elavult és rosszemlékii
,majomember” kifejezést (ezek inkabb ,,emberdsok™) és — eléembereknek nevezziik azokat az eszkdz-
készitd (foként Australopithecus) fajokat, melyek még nem, tartoznak az ,,6semberek” koz¢, azaz a Homo
nemzetségbe.

Luca — aki egészen biztosan nem az angol valamelyik valtozatat beszélte, és ezért nevének magyaros
hasznalata legalabb annyira jogos lehet, mint az angol Lucy — volt 1974-t6l egészen a 2000-es évekig, az
ember6sok koronazatlan kiralyndje. Joforman egyediil uralta a Homo csaladfank torzsét. De a tudomany a
Luca esetében sem tagadta meg magat: a kutatok keményen dolgoztak és a halmozddo 0 felfedezések
tényében Homo nemzetségiink csaladfajarol szép lassan kideriilt az, ami egyébként is sejthetd volt: ez nem
egy sudar torzsi fa, hanem egy strli és kusza bokor. A Iényeg azonban nem valtozott: minden gyokere
Afrikaba kapaszkodik, minden alsé 4ga innen agazik el. S6t, egy fajii nemzetségiinkre — a Homo sapiensre
— is érvényes a kultirnévényeink és haziallataink esetében bizonyitott ,,géncentrum-elmélet”: mi is onnan
szarmazunk, ahol a genetikai vartozatossagunk (variabilitds) és sokféleségiink (diverzitds) ma is a
legnagyobb. Anélkiil, hogy ebbe az iranyba elkalandoznank, gondoljunk csak arra, hol is élnek ma a
legmagasabb és legalacsonyabb népek?

De térjlink vissza Lucara és fajara az Australopithecus afarensis-re. Miért is olyan fontosak 6k?
Azért, mert az a tér és id0, amelyben ¢éltek az emberré valas torténetének legfontosabb ,,tér-ido-ablaka’:
Kelet-Afrikaban jelentek meg 3-3.7 millio évvel ezel6tt az elsd kdeszkdzok (tehat itt alakult ki ezek
»Hgyartasa” is) és itt fedezték fel azokat a 2.8 millio éves Osmaradvanyokat, amelyek mar kétség kiviil a
Homo nemzetségbe — nemzetségiinkbe — sorolhatok. Masképpen szodlva: itt alakult ki 3-4 millio évvel
ezel6tt (és alig 1 milli6 év alatt) az emberi — ismételjiikk meg: az emberi — agy és gondolkodas.

Es végiil térjiink vissza az afardkhoz. 2015-ben a NATURE majusi utolsd szamaban kozolte J. Haili-
Selassie és 7 munkatarsa azoknak a leleteknek az értékelését, amelyeket Luca egykori lakohelyétdl alig 35
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kilométernyire talalt és amelyek — a csapat véleménye szerint — egy masik ,,déli eléemberfaj” az
Australopithecus deyiremeda (a kézelirokon déli eléember) maradvanyai (1. dabra).

Azota is ,,all a fajelméleti bal” a paleoatropologusok kozott: elméletileg sem tudjak eldonteni (és
gyakorlatilag sem lehet bizonyitani), hogy az Gjonnan felfedezett maradvanyok Luca fajtarsaitol, vagy —
mint ahogy Haili-Selassie és munkatarsai vélik — egy masik rokonfajtol szdrmaznak-e? A vitdk kemények
és nem mentesek a kutatdi hitsagtol sem, hiszen nem kis érdem egy-egy ujabb eldemberfajt leirni. Akit a
részletek is érdekelnek, induljon el a vilaghalon (példaul errdl az  elérhetségrol:
https://hu. wikipedia.org/wiki/Emberr%C3%A9 v%C3%A11%C3%Als ) és utana nézhet Gyenis Gyula,
Haili-Selassie, White és masok (itt csak részben idézett) munkaiban is.

?} t‘ 1. abra: Az Australopithecus deyiremeda (vitatott)
"!?‘“!ﬂ maradvényai
ﬁ\gh‘ http://www.nature.com/nature/journal/v52 1/n7553/full/nat
ure14448.html

i.@ii

Miért fontos ez nekiink?

1. Mert a sajat csaladfankrol van szo;

2. Mert mutatja azt, hogyan miikddik és halad a tudomany;

3. Mert azt is mutatja, hogy amig/akik kevesebbet tudnak, biztosabbak a dolgukban;

4. Tudatositja azt, hogy az emberiség bolcsdje Afrikaban van;

5. Szerénységre €s nagyobb tapintatra int az afrikai bevandorlas kérdésben;

6. Felhivja a figyelmet az afrikai eldemberi és 6semberi lelShelyek fokozott védelmére;
Forrasok:

Gyenis Gy, http: //eduvital net/ﬁles/biol hatteranvag/Gvenis_A%20hominidak%20evoluci%C3%B3ia.pdf A

crer

https://en.wikipedia. org/w1k1/Australomthecus_afaren51s https //de.wikipedia.org/wiki/Australopithecus_afarensis;
Lucy: https://hu.wikipedia.org/wiki/Australopithecus ; https://hu.wikipedia.org/wiki/AL _288-1 (Lucy) ;
https://en.wikipedia.org/wiki/Lucy (Australopithecus) Lucy in the Sky with Diamonds:
https://www.youtube.com/watch?v=rGFlkcnZRFI A felvétel kiilon érdekessége, hogy a kibertérben ,kozkézen”
forgd szam kezdetén és végén a zenekar igencsak ,,magyarosch” ruhat visel ... de ez mar egy egészen mas torténet.
A dal ma is ,,mend”, a Google pillanatok alatt tobb, mint 1 milli6 taldlatot ad ra, kiberdsszefoglalojat 230 dollar
koriili aron aruljak stb.

Australopithecus deyiremeda:

Balter M., 2015 (jul), Development threatens home of early humans.
http://news.sciencemag.org/archaeology/2015/05/new-human-ancestor-was-lucy-s-cousin-and-neighbor.; Haile-
Selassie Y. et al., 2015, http://www.nature.com/nature/journal/v521/n7553/full/nature14448.html , New species from
Ethiopia further expands Middle Pliocene hominin diversity.;

White T., 2003, Early Hominids--Diversity or Distortion?
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http:/www.sciencemag.org/content/299/5615/1994.summary Science 28 March 2003: Vol. 299 no. 5615 pp. 1994-
1997 DOL: 10.1126/science.1078294
http:/mult-kor.hu/20131018_teljesen_atirhatja egy koponya az_emberi_evoluciot

Idézés:

BioDatLab, 2015, Hany emberféle faj ¢élt harom lilli6 éve Lucy ,hazajaban”? AVAGY Valdban uj faj-é
az Afaraban taldlt Australopithecus deyiremeda? *http://www.gelabor.hu * Bolyai InterNet Egyetemes Tudas
Tar BINETT HaviHirHalo * BioTar

CC-BINETT-GEL: A magyar szoveg az Alkoté Kozdsségek Szabalyzata szerint késziilt és szabadon terjeszthetd
amennyiben forrasa az itt megadott formaban idézett (CC = Creative Commons Attribution License:
http.//creativecommons.org/licenses/by/3.0/)

A NUKLEINSAVAK UZENETE — A MULTBOL A JOVONEK
AVAGY 150724: paleoantropogenetika
A paleoantropologia moekuldarisgenetikai forradalma

2015. jalius 24.-¢én jelent meg a Science paleoantropogenetikai killonszama és ezzel parhuzamosan a
Nature hasonl6 sulypontt szama is.

A paleoantropogenetika szakkifejezést ne tess¢k még “megguglizni”; magyarul talan itt jelenik meg
eloszor a kibertérben. Ma, 2015. julius 26-an a Google minddssze harom orosz nyelvi talalatot jelzett erre
a keresGszora egyetlen konyv, a kazani tatarok paleoantropo-genetikaja kapcsan. (Kravtsova O.,
Gazimzyanov I., s.a.). Nem szerepel ez a meghatarozas a vilaghalé sok kétes cime kozott elsonek
felbukkano6 végre hiteles magyar ,,paleoantropo-gentikai” attekintésben sem (Balint 2008).

Az mar érdekesebb, hogy nincs egyetlen talalat az angol “paleoathropogenetics”-re se. Ez részben
azzal magyarazhato, hogy az angol keriili a tobbszords szooOsszetételeket; azokat elemeire bontva
szerepelteti a szakszOvegekben. Ez aztan a mai guglizo vilagunkban komoly hatranya is az angolnak a
magyarral szemben! Ugyanis a ,,paleotanthropo+genetikara” viszont tobb, mint negyed milli¢ talalat
érkezet. A “paleoathropogenetics”- tehat 1étezett, 1étezik és szamunkra — tekintettel az igencsak sajatos €és
bonyolult magyar ethnogenezisre — kdvetkezményeiben is belathatatlanul fontos (Balint 2008).

A tudomanyteriilet rovid meghatarozasa utan tekintsik at tehat a legfrissebb, 2015. jaliusi
eredményeit. Ebben az anyagban a paleoantropogenetika (javasolt betliszava: PAG) korébe tartozonak
tekintiink minden olyan genetikai vizsgalatot, melyet az emberi faj (tchat a Homo sapiens) biologiai és
tarsadalmi fejlodését dokumentalo dsrégészeti (tehat az irott torténelem eldtti idokbol szdrmazo) leleteken
— emberi maradvanyokon, ember altal fogyasztott, tenyészett, termesztett, hasznalt ndvényi és allati
maradvanyokon (v.6. pl. Culotta 2015. pl. mamutok) — végeztek. A magyar vonatkozasban ebbe a korbe
vonhatok a honfoglalaskori tehat torténelmi idokre vonatkozo genetikai vizsgalatok is.

A PAG kibontakozasat a DNS-szekvenalasi technikak minden varakozast meghaladd gyors fejlodése
tette lehetdvé (v.0. Science’s special news package €s az ehhez tartozo hang és video). A teriiletet érintd
szakkozlemények szama exponencialisan ndvekszik, ezaltal az egész emberi és tarsadalmi fejlodés uj
megvilagitasba keriil, a régi talajok (kiilonosen a fagyott talajok) PAG-vizsgalata révén letlint vilagok
rekonstrualhatok, de mar a tropusokon is végeztek eredményes PAG kutatast. A gyorsan novekvd PAG-
teriileten nagy a verseny, de széles a tér is. Uj tipusti 6sembereket sikeriilt felfedezni, tisztazodni latszik a
Neanderthali 6semberek eltiinésének (pontosabban fajunkba vald beolvadasanak) a rejtélye is. Egyre
vilagosabban latjuk, hogy valamennyi foldrész emberi népességeiben 6si és modern emberek DNS-e
keveredik. Ez fokozottabban igaz olyan kontinensen beliili teriiletekre, mint pl. a Karpat-medence. Nem
véletlen, hogy a régészek, antropologusok, nyelvészek, néprajzosok, populacidogenetikusok, tarsadalom-
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kutatok is egyre inkabb keresik a DNS-kutatok kegyeit. A Science €s a Nature paleoantropogenetikai
sulyponta szamai is jol mutatjak a kutatasok fontossagat és idoszertiségét.

A PAG viragzésa elsdsorban a bronzkor vizsgalataval indult, hiszen nem értettiilk az 5000 évvel
ezelOtti eurazsiai torténéseket: hogyan terjedtek el a fémeszkdzok, az ékszerek és a hozzajuk tartozo
miveltség Kozel-Kelettol Skandindviaig ¢és Szibériaig? Nem tudtunk valaszolni olyan alapvetd
kérdésekre, hogy csak az eszk6zok (a tudas) terjedt-e, vagy maguk az emberek vandoroltak? A PAG egyre
megnyugtatobb valaszokat ad ezekre a kérdésekre. Ma mar altalanosan elfogadott, hogy a mai Orosz-
orszag €s Ukrajna teriiletérdl az egykori magyar szallashelyek Osnépei, a nomad allattartok hoztak
magukkal Eurdpaba a bronz-kori €s vaskori mitveltség jelentds részét (Culotta 2015, Gibbon 2015a stb.).
2015 nyaran — a napokban — két egymassal versengd kutatocsoport egyszerre kozolte az idevagd — magyar
szempontbodl sem kdzombos eredményeket; az eldmagyarok is ezt a kultirat asszimilaltak évezredekkel
késébb és ennek révén voltak olyan sikeresek. Ad absursum: ennek koszonhetd, hogy ez a cikk ma
magyarul késziil.

A kutatok 170 emberi csontmaradvanyba zart DNS-t szekvenaltak (szekvenalas = DNS genetikai
iizenetének, nukleinsavsorrendjének megallapitasa) i. e. 3000 és 1000 kdzotti eurdpai és azsiai régészeti
leléhelyekrdl. Ez az id6szak egybeesik a magyar 6storténet kezdeteivel: ,, Ha feltételezziik, hogy a finnugor
bshaza az i. e. 3. évezred elején Eurépa és Azsia hatardn volt, akkor a kovetkezd kép vizolhaté fel, a
nyelvészet eredményeit és az elsd irott forrasokat, példaul Hérodotoszt is figyelembe véve. Az i. e. 26.
szdzad és az i. e. 22. szazad kézott lezajlott globdlis éghajlatvadltozas miatt az urali 6shaza teriiletén a
novényfoldrajzi hatdrok észak felé tolodtak, ezért az egyes urali csoportok vandorliasba kezdtek. ... a
nyelvészek ma mar i. e. 1300 koviilre becsiilik az ugor nyelvi egység felbomlasat. Ekkor kezdodik a korai
osmagyar kor, amely az i. sz. 5. szazadig, a torok népekkel valo eurdpai érintkezés koraig tart.” A cikkek
ezért magyar szemmel is fontosak.

Mindkét csapat eredményei igazoljak, hogy a Yamnaya nevii, a pontusi térségben €16 népek i. e.
3000-2800 kozott 6zonlottek be Eurdpaba és hoztdk magukkal azokat a proto-indo-europai géneket és
mémeket (nyelvi €s kulturalis elemeket) amelyekbol a mintegy 400 indo-eurdpai nyelvi-népi k6zdsség
kialakult. Ezek a népek keveredtek genetikailag (is) az itt ¢l foldmiivesekkel és igy hoztak Iétre a kdzép-
eurdpai fonaldiszes kerdmia-kulturat, mely (a génekkel egyiitt) Eurdpa északi részein is elterjedt. Ezt mar
régebben is sejtettitk. Az viszont Uj eredmény, hogy a Yamnaya-k keletre az dsmagyar szallashelyek felé
egészen az Alta) hegységig elvandoroltak és kerekes szekereikkel, lovagolhatdo lovaikkal és harci
technikajukkal kiszoritottdk innen, vagy nyomtalanul magukba olvasztottdk az ottani gyiijtogetd, halasz-
vaddsz népeket. Ezek a ,,nomadok™ uraltdk iddszdmitdsunk kezdetéig Eurdzsiat Kozép-Eurdpatol
Mongolidig. Az egyik kutatocsoportot iranyitdo dan Eske Willerslev szerint “Ma ugy latjuk, hogy a
Yamnaya népek’ nemcsak észak felé hatoltak messze Eurdpdba; de kelet felé is, keresztiil az Uralon, el
egészen Kozép-Azsidig mindenhova eljutottak az Altai-hegység és a mai Mongolia, China és Szibéria
kozott”. Az Osrégészek ezt a genetikai kapcsolatot mar régen sejtették a temetkezési szokasok (pl.
allatokkal valo, kurganos temetkezes), kengyelviselés, kerekes szekerek hasznalata, lovaglas felfedezése
alapjan. Ezek a jellegek kotik Ossze a Yamnayakat a kozép- és kelet-eurdpai (fonaldiszes) proto-
indoeuropaiakkal.

Willerslev’s csapata 101 Yamnaya Oslakd genomjat szekvenalta egy eurazsiai transzekt mentén.
Eredményeik szerint az orosz sztyeppék Yanmayai genetikailag megkiilonboztethetetlenek az altaji és dél-

' A XIX. szazadi és méra elavult magyar szOhasznalatban kb. ezekkel volnénak azonosithatok talan ,.a szittyak™ szta/
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szibériai Oslakoktol — és ez megegyezik a régészek eredményeivel. Uj eredményiik viszont, hogy mig
Eurépaban a Yamnayak keveredtek az itt talalt foldmiiveld Oslakossaggal (amint ez a honfoglald
magyarok esetében is torténhetett), Azsidban teljesen kiirtottak az ottani (ritka) ésnépességet. A keleti
Yamnayak (amelyeket immar azonosnak kell tekinteni az Afanesievo-kultira népeivel) mindaddig uraltak
Ko6zép-Azsiat, de talan a mai Mongoliat és Kinat is, amig az Andronovo-kultura szekeres-lovas Sintasha
harcosai (akikrél immar tudhato, hogy ezek a ,,kaukazusiak” genetikailag inkabb a kozép-europaiakkal
alltak kozeli rokonsagba) uralmuk ald nem hajtottak Oket iddszamitasunk kezdetén. Ebbol az is
kovetkezik, hogy az akkori kozép-azsiaiak valojaban eurdpaiabbak voltak a mai azsiaiaknal. Hat ... ennyit
az ,,azsiai hordak” eurdpai szlogenjérol!

Az 0j eredmények gyokeresen megvaltoztatjdk az Azsia és Eurdpa bronzkori viszonyaival
kapcsolatos nézeteket, hiszen mar vilagos, hogy az ,azsiai”, ,,sztyeppei gének” mélyen beépiiltek a mai
eurdpaiak genomjaba is (Soklund, Reich és mts. 2015).

Mindkét csapat egybehangzoan azt talalta, hogy ezek a sztyeppei népek hoztak a barna szem alléljeit
(és részben a vilagosabb bért add alléleket is) Europaba. Meglepd viszont, hogy — bar allattenyészték
voltak — nem voltak a tejcukor emésztésére szolgald génjeik. Ennek a genetikai emlékét Orzi a mai
lakossagban a laktoz intolerancia — egy ma is 1étez, de viszonylag ritka genetikai ,,betegség”.” Ha ezek és
a tovabbi, itt nem emlitett genetikai bizonyitékok valoban egybehangolhatok majd nyelvészeti tényekkel
is, akkor a fejlemények komolyan veszélyeztetheti az indo-europai nyelvek Kozép-kelet feldl vald eurdpai
terjedésének mindeddig egyeduralkod6 elméletét. Az Ural-Altaji és a finn-ugor nyelvek torténetérél most
nem is beszélve. Minden esetre a genetikusok szerint a kapcsolat meglepden szoros. A nyelvészek — mar
akik figyelemmel kisérik a paleoentropogenetika eredményeit — ugyancsak bizakodoak: “... 200 éve
probaljuk megoldani az Indo-Europai kérdést és az 6si DNS vizsgadlata most hirtelen kilenditett benniinket
egy lehetséges megoldas iranydba” ... ,,De a megolddshoz még sok-sok /paleoantropgenetikai/ adatra lesz
sziikség a Mediterraneumbol, a Fekete-tenger déli partjairol és a Kaspi-Himalaja régiobol” (Paul
Heggarty, Max Planck Institute for Evolutionary Anthropology, Leipzig).

Az mar bizonyitottnak latszik, hogy a bronzkori kulturdt nem az eszmék, hanem ¢él6 emberek
vandorlasa terjesztette Azsia feldl Europaba. Az sem kétséges, hogy ennek az i.e. 3000 koriil kezdédott és
Krisztus utdn 1000 koriil lezarodott népvandorlasnak a magyar honfoglalds és utdrengései (besenyok,
kazarok, kunok, jaszok, tatarok, torokok) volt az utolsd genetikai és memetikai szempontbol is izgalmas
eseménysora. Erthetetlen, hogy ezek a nemzetkézi-eurdpai csapatok szinte érdektelenek voltak a magyar
vonatkozasok irant. Es még érthetetlenebb a magyar részvétel hidnya ebben a munkéban.

Egészen mas a helyzet Amerikaban (Balter 2015, 2015a).

Ott is vita van arr6l, hogy kik is ,,fedezték fel” el6szor Amerikat, pontosabban hogyan is népesiilt be
(az eurdpaiak megjelenése el6tt) Eszak- és Dél-Amerika. Ebben a kérdésben is két, egymassal versengd
csapat kozolt cikket 2015 juliusanak harmadik hetében a Science-ben és a Nature-ben. Abban mindként
csapat egyetértett, hogy az els lakosok Azsia felél érkeztek Amerikiba. A Science-csapata szerint egy
hullamban, a Nature-csapata szerint viszont kettoben. Mindkét, egymastol fliggetleniil dolgozo, egymassal
verseng0d csapat talalt viszont az amerikai indianokban Ausztralia €s Melanézia dslakoira jellemz6 géneket
is. Folyik a talalgatas (és a vita) arrdl, milyen lehetett ez az eddig nem is sejtett kapcsolat. A Science
szerint a Melanéziai vonal egy kési ,,genetikai szennyezddes” szarmazéka és semmi koze nincs a

? Erdekes az is, hogy a kutatok ezt az eredményt nem hoztak osszefliggésbe az erjesztett tejtermékek (joghurt, kefir,
kumisz stb.) kultarajanak ma is és koztiink é16 hagyomanyaval.
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kontinens els6 benépesiiléséhez A Nature szerint két korai bevandorlasi hullam egyikének az eredménye a
hasonlésag (Raghavan és mts 2015) . A Science cikk szerz6i 4 év alatt 31 teljes és 79 részleges genomot
szekvenaltak Eszak- és Dél-Amerikabol, Szibériabol és Oceaniabol és ezeket hasonlitottak dssze régészeti
leletekbol szarmazé DNS-szekvenciakkal (egy 24.000 éves szibériai, egy 12.600 éves amerikai és egy
4.000 éves gronlandi lelettel). Arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy minden amerikai Oslakos genetikai
allomanya egyetlen szibériai 6spopulaciora vezethetd vissza, amelyik valamikor 23.000 évvel ezel6tt kelt
at az akkor atjarhatd Bering-szoroson. J6 8.000 évet tolthettek Beringiaban (kevesebbet, mint amennyit
eddig gondoltunk v.6. Science, 28 February 2014, p. 961), egyetlen hullamban haladtak Dél felé a
kontinensen és a déli ag 13.000 évvel ezeldtt valt ki az északiakbol ... tigy, ahogy eddig is gondoltuk (lasd
a csatolt térképet — 2. abra).

The long odyssey of the first Americans

One study concludes that Native Americans arrived in a single wave of migration (purple), then
splitinto two subgroups; the Arctic Inuit arrived in a later migration.
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A gondot az jelenti, hogy az amerindidn-eredet paleoamerikai-modellje szerint (amit az antropold-
gusok mar a paleoantropogenetikusoktol fliggetleniil kidolgoztak) az amerindianok egy része embertanilag
nem a szibériai, hanem a dél-azsiai Oslakosokkal rokon. Ez a rokonsag mar a jelképes 8500 éves
washingtoni Kennewick-indiannal kapcsolatban is felmertilt, de gyorsan megcafoltak. (Rasmunsen és mts.
2015; http://scim.ag/ancientone).

Most 17 embertanilag kiilonbozé dél-amerikai indian csontleletben sem talaltak ausztralo-maldj
Osokre utalo DNS-szekvencidkat ... ami kizarja az 6si bevandorlast, de nem zarja ki egy késobbi migracio
lehetéségét példaul Azsia feldl, az Aleuti-szigeteken &t (Science, 13 January 2012, p. 158). Ez a lehet8ség
viszont a Nature-csapat vezetdje szerint vitathatd, mivel a Science-csapat altal vizsgalt 17 Osindian
genomja kevés egy ilyen nagy horderejii kovetkeztetéshez. Azaz szerintik a vizsgalt minta nem
reprezentativ (Soklund, Reich és mts. 2015). Kétkedésiiket sajat mintajukra alapozzak: 6k 25 bensziilott
indian populacié 106 egyedét vizsgaltak Kozép- és Dél-Amerikaban és hasonlitottak 6ssze 197 Amerikan
kiviili populacio génszekvencidival. Ok is gy talaltak, hogy néhany Amazéniai csoport DNS-e 1-2%-ban
egyezik Ausztralia, Uj-Guinea és az Adaman-szigetek lakoinak DNS-ével, de 6k ezt az eredményt tigy
magyaraztak, hogy Kelet-Azsiaban élhetett valamikor egy (mara mar alighanem kihalt) Y-nép amelyik —
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egy 0si, tehat nem masodik migracio soran — jarult hozza a paleoamerikai indian és az ausztralo-melanéz
népesség kialakulasahoz is.

Abban mindkét csapat véleménye megegyezik, hogy eredményeik ellenkeznek az Amerika elsé
benépesitését sokak szamara eddig jol magyarazo ,,paleoamerikai-model”-lel. Abban is egyetértés van
koztiik, hogy a rejtély megfejtéséhez sokkal tobb Osi és mai bensziilott indidn népesség genetikai
elemzésére van sziikség az elkovetkezé években. Es az sem kétséges, hogy ezek a 2015 nyaran
Amerikaban és Europaban k6zolt PAL-cikkek hihetetleniil izgalmas 1) ablakot nyitottak Amerika — csak
az eurdpaiak szamara ,,Uj Vilaganak” — torténetébe.

Miért fontos ez szamunkra?

1. Mert ezt a cikket magyarul irtuk, magyarul olvassuk, egy olyan nyelven, melyet a nagy
eurdzsiai migraciok utols6 hulldméaban érkezett (mar irasos forrasokban is dokumentalt)
népesség Oriz;

2. Mert ennek a népességnek — a paleo-indoeuropaiak és az ameridindk amerikai utodaival
ellentétben — ma is van eurOpai szallasteriilete, és ezen belill egy jol-rosszul védhetd
»szuverén” allama;

3. Mert a magyar etnogenezisnek — a kornyezé népek etnogenezisével parhuzamos — PAG-
vizsgalata a halézatos nép és nyelvfejlodés egyik legszebb példaja lehetne az eurazsiai
térségben (legyiink tudomanyosabbak: a retikuléris genetikai, memetikai és kulturalis evoliicid
reprezentativ mintéja lehetne).

Hogy miért nem az?

Mert a XX. szazad és a fajelmélet megbecstelenitette az antropogenetikat.

Mert a kommunista-internacionalista ideologia elobb kiatkozta a genetikat, majd azokat, akik ezt a

tudomanyt a magyarsag kutatasara igyekeztek hasznalni.

Mert még nem nétt fel az a nemzedék, amelyik ezt meglatta as belatta volna!

DE legyiink deriilatéak: mar névekvoben van.

Hogy is mondta Jozsef Attila?

-Még nem nagy az ember, de teheti, hat szertelen ...”

Mit kivanhatunk mi a most felndovekvé nemzedéknek?

»Kisérje ket sziil6je szemmel: a szellem és a szerelem.”
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