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MUNKATARSAINKHOZ

Evkényviink jobb, szebb és takarékosabb kivitele érdekében kérjik az alabbiak szem
elétt tartasat.

A dolgozat téma4jat a szerz6k a kézirat végleges elkészitése el6tt beszéljék meg a szer-
keszt8séggel, megallapodva a terjedelemben is. A kidolgozasnal a fogalmazas vilagos, tomor
és magyaros legyen. Mell6zzik a sziikségtelen leiré részeket és az ismétléseket. Keruljuk
a kdzbevetett mondatokat, melyek a széveget nehézkessé tennék. Torekedjunk iraskészségiink
fejlesztésére. Az elkészitett dolgozatot tartalmilag és stilarisan is csiszoljuk tébbszoéri atolva-
séassal.

A Kkézirat gépirassal készitend6 2 példanyban, a papirnak csak egyik oldalara irva.
Hasznaljunk ritka (2-es) sorkdzt és szabvany méretet: egy lapra 25 sor, egy sorba 50 lelités
(betli és sz6kdz) keruljon. Baloldalt hagyjunk széles margét. Minél kevesebb utélagos javi-
tast alkalmazzunk. Ezeket a széveg megfelelé helyére tintaval, jél olvashatéan irjuk be.
A helyesirasra vonatkozélag az MTA szabalyai iranyadék. Az idegen ékezeteket pontosan és
minden esetben jeléljik. Tanulmanyozzuk a MUszaki Kényvkiaddé 1958. évi ,Kéziratgépel-
tetési Utmutat6” cim( kiadvanyéat.

A felhasznalt irodalmat szerzéi betlirendben a dolgozat végén soroljuk fel a ,Bibliogra-
fiai hivatkozds” (MNOSZ 3497. sz. szabvany) részletes hivatkozasi szabalyai szerint. A felsorolt
irodalmat sorszdmozzuk, és a dolgozat megfelel§ helyén zaré6jelben utaljunk a sorszamra
és esetleg az oldalszamra.

Ilusztraciés anyagot is mellékeljink a dolgozathoz, de csak a sziikséges mértékben.
A rajzok vagy fehér rajzpapiron, vagy pauszon készlljenek fekete tussal, a sziikséges kicsi-
nyitést figyelembe vev6 vonalvastagsaggal és bet(inagysaggal. A fényképekrél éles nagyi-
tasokat készittessink fényes, fehér papiron 9x12 cm-es vagy ennél nagyobb méretben.
Klisékészitésre csak kontrasztos képek alkalmasak. Az dbrékat folytatélagosan sorszamozzuk
(fuggetlendl attdl, hogy rajzok-e, vagy fényképek) és magyarazatukat kulén lapra gépeljuk.
Elhelyezésiiket a kéziratban is jeloljuk meg a margén.

Idegen nyelv( Kkivonatot is mellékeljink a dolgozathoz (orosz, francia, olasz, német
vagy angol nyelven). Ennek hianyaban forditas céljara megfelel6 magyar nyelv(i kivonatot
készitsiink, mely lehetbleg ne legyen terjedelmesebb a tanulmany 10—15%-anéal, de annak
minden lényeges megallapitasat tartalmazza.

Nem megfelel6 médon el6készitett kéziratokat a szerkesztéség nem fogadhat el.

A korrekturat a megadott hataridére gondosan készitsik el a ,Nyomdai korrektura-
jelek" c. szabvany (MNOSZ 3491—51.) el6irasainak megfeleléen. A kézirattél eltéré javi-
tasokat keriljuk, mert ezek koéltsége a szerz6t terheli.

Szerkeszt8ség
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KRITISCHE BEURTEILUNG DER VERFAHREN FUR DIE UNTERSCHEI-
DUNG VON CALCIT UND ARAGONIT

von
I. Czajtik und F. Cser

Forschungsstation des Institutes fur Mineralogie und Geologie der budapester Techni-
schen Universitat fur Bauwesen und Verkehr, Josvaf6

Far den Naturforscher ist es sehr wichtig, die in der Natur vor-
kommenden Materialien leicht — selbst an Ort und Stelle — bestimmen,
bzw. voneinander unterscheiden zu kénnen. Zu diesem Zweck sind viele
chemische Methoden ausgearbeitet worden.

Die Verfahren, die zur Unterscheidung von Stoffen verschiedener
chemischer Zusammensetzung dienen, sind im allgemeinen einfach und
eindeutig. Aber in der Natur sind auch Mineralpaaren in grosser Zahl zu
finden, die zwar von gleicher chemischer Zusammensetzung sind, aber
verschiedene physikalische Eigenschaften aufweisen, da ihr struktureller
Aufbau verschieden ist. Demzufolge sind mehrere Methoden zur schnellen
Unterscheidung auch solcher Materialien an Ort und Stelle ausgearbeitet
worden, die die gleiche chemische Zusammensetzung, aber verschiedene
Kristallstruktur besitzen.

Fur die Unterscheidung der einzelnen Polymorphen sind gewdéhnlich
mehrere chemische Reaktionen bekannt. Diese Tatsache weist darauf hin,
d.oss die Reaktionen von diesen Typen ziemlich unsicher sind. Die Forscher
haben deswegen immerwieder neue Methoden auszuarbeiten versucht.
Zu diesen Methoden gehéren auch jene Verfahren, die zur Unterscheidung
der polymorphen Modifikationen des Calciumcarbonates dienen.

Die Mineralien gleicher chemischer Zusammensetzung kénnen auf
Grund ihrer folgender Eigenschaften unterschieden werden:

1. Die freien Bildungsenthalpien und die normale Bildungsentropien

der polymorphen Modifikationen sind — wenn auch nur in kleinem
Masse — aber verschieden. Diese Unterschiede &ussern sich in
direkter Weise, z.B. in ihren Loslichkeitsunterschieden.

2. Infolge der inneren Strukturabweichung koénnen die Verunrei-
nigungen der Kristalle charakteristisch verschieden sein. Daher
kann der Nachweis jeder charakteristischen Verunreinigung die
Identifizierung der Modifikation ermdglichen.



3. Die Oberflachenenergien der polymorphen Modifikationen sind ver-
schieden. Dies kann abweichende Adsorptionseigenschaften zur
Folge haben. Deswegen kann beispielweise die Zeit des Eintretens
des Lodsungsgleichgewichtes bei den verschiedenen polymorphen
Modifikationen unterschiedlich sein. Eine unterschiedliche Oberfla-
chenenergie kann mit einer unterschiedlichen Porositat gepaart
sein.

Die Unterscheidung der polymorphen Modifikationen kann auch auf
Grund dessen unterschieden werden, dass die eine Modifikation irgendein
chemisches Gleichgewicht stért. Wenn auch Spuren der nachzuweisenden
Modifikation die Durchfuhrung der Nachweisereaktion ermdglichen, so ist
diese Reaktion fir die ganze Probe nicht charakteristisch.

Der durch die chemische Reaktion entstehende Niederschlag oder die
Intensitat der Farbreaktion gibt in diesem Falle keinen quantitativen
Nachweis fur die Modifikationen. Diese Reaktionen geben also nur eine
Andeutung Uber das Vorhandensein der betreffenden Komponente in
Mengen, Uber einer minimalen Menge hinaus.

Rufen die Verschiedenheiten der Eigenschaften der polymorphen
Modifikationen eine gewisse chemische Reaktion nicht durch die Stdérung
des chemischen Gleichgewichtes, sondern beispielweise durch vorherige
Adsorption hervor, so kann das Mass der im Ergebnis der Reaktion auf-
tretenden Veranderungen mit der relativen Menge der Komponenten der
Probe in Zusammenhang gebracht werden.

Die obenangefihrten Reaktionstypen 1 und 2 bedurfen keiner Er-
klarung. Was aber das Reaktionstyp 3 betrifft, mussen wir eine Erklarung
geben, da das Prinzip der Reaktion wenig bekannt ist.

Das im Gitter der Kristalles in einem Gitterpunkt befindliche lon oder
das dort befindliche Molektl wird von allen Seiten durch lonen oder Molekule
umgeben. Was aber die an der Oberflache des Kristalles befindlichen
Gitterpunkte betrifft, ist der Fall ganz anders. Da das an der Oberflache
sitzende lon oder Atom sich von draussen mit keinem Gitterpunkt in
Berthrung befindet, sind die resultierenden Krafte, die auf diese wirken,
nach Innen gerichtet.

Die an der Oberflache befindlichen Gitterpunkte sind ausserdem mit
dem Kristall umgebenden Raum in Weckseiwirkung. So konzentrieren sich
die dipolartigen und geladenen Teilchen — im Falle eines lonengitters —
infolge des in der Umgebung der Oberflache zustandegekommenen grosseren
elektrostatischen Kraftfeldes in der Nahe der Oberflache. Die geladenen
Teilchen, infolge ihrer Wechselwirkung mit der Oberflache, kénnen eventuell
eine so grosse Energie abgeben, dass die Teilchen die Oberflache nicht mehr
verlassen kénnen. Diese Mdoglichkeit besteht insbesondere in jenem Falle,
wenn die Teilchen von der Kristalloberflache mit grosser Wahrscheinlichkeit
in das Innere des Kristalles weiterwandern kénnen. Im Falle von lonengittern
kénnen lonen, die mit den Radien der Gitterionen vergleichbare Radien
besitzen, im allgemeinen mit der gréssten Geschwindigkeit von Lucke zu
Lucke wandern. lonen, die wesentlich kleinere Radien besitzen, als die
Gitterionen, kénnen aber in vielen Fallen grossenordnungsmassig im Raum
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zwischen den Gitterpunkten sich schneller bewegen, als die von Luicke zu
Lucke wandernden. Im diesem Falle beschleunigt sich die Diffusion wesent-
lich.

Wenn wir den Kristall wieder in ein reines, ionfreies Medium legen,
kénnen die fremden lonen von der Oberflache, bzw. aus den der Kristall-
oberflache naheliegenden Schichten mit einer bestimmten, von der Tempera-
tur und von verschiedenen Parametern abhéngigen Geschwindigkeit in den
den Kristall umgebenden Raum zurickwandern, bis die Gleichgewichtskon-
zentration wieder erreicht wird.

Auf diese Erscheinung kann man chemische Reaktionen grinden.
So kann z.B. die in der Nahe der Oberflache auftretende Veranderung der
Konzentration die Stérung des chemischen Gleichgewichtes verursachen,
oder wenn die an der Oberflache adsorbierten lonen durch Abspulung mit
Wasser schwer entfernt werden koénnen, kann durch ein entsprechendes
Reagent eine Reaktion an der Oberflache zustande gebracht werden.

Unsere Untersuchungen wurden unter Berlcksichtigung der obigen
Gesichtspunkte durchgefuhrt und auch die obige Systematisierung haben
wir in ihrer endgultigen Form auf Grund der durchgefuhrten Untersuchungen
aufgestellt.

Nachweisereaktlonen fur Culcit-Annjonit

Die Kristallmodifikationen von CaCO03sind in der Natur &usserst weit
verbreitet. Die zwei Hauptmodifikationen, und zwar Calcit (im weiteren
mit K. bezeichnet) und Aragonit (im weiteren mit A. bezeichnet) kénnen
auch nebeneinander auftreten. Von den polymorphen CaC03Modifika-
tionen sind diese beiden am stabilsten. Thermodynamisch gibt es zwischen
ihnen geringe Unterschiede. Sie bilden oft Pseudomorphosen und es ist
haufig schwer, sie selbst mit Hilfe des Mikroskopes zu unterscheiden, da sie
oft gleiche Kristallformen bilden (z.B. pseudohexagonale Saulen). K. bildet
sich aus A. oft schon bei Zimmertemperatur. In diesen Féallen behalt es die
Gestalt von A. Die Messung der Brechungszahl und der Dichte kann uns
dabei behilflich sein, wobei wir nicht vergessen durfen, dass auch die lonen,
die eventuell in den Mineralien in grossen Mengen anwesend sein kénnen
(gewohnlich die isomorphen Glieder) diese Messwerte stark beeinflussen
kénnen. Die Bedeutung der durch die innere Struktur charakterisierten
Reaktionen scheint also bei diesem Beispiel besonders gross zu sein.

Bezuglich des Nachweises von K. und A. werden in der Literatur
zahlreiche Methoden erwahnt. Die bekanntesten sind wie folgt:

1) MEIGEN'sche Reaktion (1, 4),

2) FEIGL-LEITMEIER'sche Reaktion (2),

3) THUGOTTsche Reaktion (3, 4),

4) Durch Ferrosalze hervorgerufene Reaktion (5).

Nehmen wir diese Reaktionen der Reihenfolge nach vor.

1 Meigerisehe Reaktion. Meigen hat eine feinpulverisierte Probe mit
verdinnter Co(N032Lésung gekocht. Fur A. hat er eine violett-rote
Farbung beobachtet und flhrte diese auf die Bildung von basischen Kobalt-



karbonéat zurtck. Er erwdhnt, dass die Reaktion auch bei Strontium- und
Bariumkarbonat auftritt, bei Magnesiumkarbonat aber nicht. Ca3(P04)2
ergab eine blaue Farbung. K. blieb farblos und erhielt hichstens eine blass-
gelbe Farbung. Dies wurde auf das Vorhandensein von organischen Stoffen
zuruckgefuhrt.

Fur die Untersuchung der Reaktion haben wir aus dem fein Pulverisier-
ten K. und A. Mischungen von verschiedener Zusammensetzung hergestellt.
Das Pulver von K. bereiteten wir aus einem réntgenographisch reinen K.,
das in wasserhellen durchsichtigen Rhomboedern auftrat. Seine Szintillation
war ziegelrot. Das Pulver von A. wurde aus einem réntgenographisch
reinem A. hergestellt, das aus wasserhellen, durchsichtigen, pseudohe-
xagonalen Saulen bestand. Auf Grund der spektroskopischen Unter-
suchung enthielt es die folgenden Begleitselemente: Mg — 0,015%; Ba —
0,001%; Sr — 0,3%; Pb — 0,0003%; Si, Al, Fe, Mn — in Spuren.

Aus dem obenerwahnten K. und A. wurden die folgenden Mischungen,
die dann fur die Untersuchung jeder Reaktion angewendet worden sind,
hergestellt:

Tabelle 1

Bezeichnung der angewendeten K./A. Mischverhaltnisse und K.—A. Proben

Bezeich-
nung 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
AL 0,0 3,0 6,5 10,0 35.0 51.5 675 81,0 955 100,0
K % 100 97,0 93,5 90,0 65.0 485 325 19,0 45 0,0

Jede Probe wurde in einer 0,1 n Co(N032Ldésung 2 Minuten lang
erwarmt und danach wurde es mit dest. Wasser verdinnt, damit die Farbe
des Reagenten auszuhellen. Die von uns gemachten Beobachtungen sind
in Tabelle 2. angegeben:

Tabelle 2

Durch Meigen’sche Reaktion hervorgerufene Farbungen
bei verschiedenen K./A. Mischerverhéltnissen

Probe Farbe Probe Farbe
1 hellblau 6 violett
hellblau 7 violett
3 blau mit etwas 8 violett
violettem Stich
4 blass, blaulich- 9 violett
violett
5 hellviolett 10 violett



Aus der Analytik ist es bekannt, dass die Kobaltionen starke Komplex-
bildner sind. In wassrigem Medien bilden sie immer Aquokomplexe, die
violettfarbig sind, wahrend die Farbe des wasserfreien Co2+ immer blau ist.
Das von Meigen beschriebene basische Kobaltkarbonat, das sich bei der
Reaktion mit NaZ 03 auf Grund der unten angefihrten Gleichung bildet,
ist blau-gefarbt (6):

2Cc(N()324- 2NaZC 034- H2D - Co2C03)(OH )24- 4NaN ()34 C<)2

Die Ldslichkeit des basischen, sowie des nicht basischen Kobalt-
karbonates ist bei einer Temperatur von 25°C nicht geringer, als die des
Bariumcarbonates, da es aus der wasserigen Ldésung von Co-+ keinen
Niederschlag ausscheidet. Die Loslichkeit des Bariumcarbonates weicht
aber nur wenig von der des Calciumcarbonates ab (7). Zur gleichen Zeit
cribt, nach paar Minuten langem Kochen, auch das Barimcarbonat, sowie
auch das Strontiumcarbonat, dessen Léslichkeit eine Gréssenordnung kleiner
ist, als die des A., die MEIGEN'sche Reaktion. Die Reaktion kann also auf
Léslichkeitsunterschiede nicht zurickgefihrt werden, da der Unterschied
zwischen den von K. und A. gesicherten CO2"-Konzentrationen geringer
ist, als der Unterschied zwischen den von Ca, bzw. Sr- und Ba-Karbonaten
gesicherten CO2‘-Konzentrationen:

Lk= 1,4-10"4 LA= 1,5.10“* L3M,= 6«10"5 LRBaco, = 1,bl 0“4 (7).

Die Reaktion muss daher als fir das Gittertyp charakteristisch angesehen
werden (Typ 3). Nach unserer Meinung wird die Reaktion dadurch hervorge-
rufen, dass die Co2+-lonen, einen Teil ihrer Hydrathille mit sich schleppend,
in gewissen Massen in die Gitterpunkte des A .-Gitters eintreten kdnnen.
Der scheinbare lonenradius des eine Hydrathulle besitzenden Co2+-lons
ist wesentlich grosser als 1 A, dadurch kann dieses lon weder in die Fehlstel-
len des K.-Gitters, noch in den Raum zwischen den Gitterpunkten eintreten.

Im Falle von Gemischproben reichert sich also das Co2+ an der Ober-
flache der Kristalle, die ein A .-Gitter besitzen an, an der Oberflache von
Kristallen mit K.-Gitter aber nicht. Unter entsprechenden Verhaltnissen
kann die Farbintensitdt mit der Flache der in A.-Gitter kristallisierenden
Kristallkérner proportional sein, da die kurze Behandlung fur das hydra-
tisierte Co2+-lones nicht ermdglicht, tiefer als in die unmittelbaren ober-
flachennahen Schichten eindiffundieren zu kénnen. Fur die Bestimmung
des A.-Gehaltes kann die Reaktion jedoch nur mit Vorbehalt angewendet
werden. Die Versuchsbedingungen sollen weitgehend konstant gehalten
werden, In jedem Falle mlssen wir eine Standardserie zusammenstellen,
auf die moglichst konstante Korngrésse der Proben achten (Zerkleinerung
usw.). Die obenerwdhnten Forderungen behindern die in solcher Weise
Durchfilhrung der Reaktion an Ort und Stelle. Ubrigens merkt man mit
dem unbewaffneten Auge keinen Unterschied zwischen den Proben mit
uber 50% A .-Gehalt.

2. Feifjl-Leitmeier sehe Reaktion. Feigl und Leitmeier schlagen fol-
gendes Reagens vor: 11,8 g MnS04«4H2 wird in 100 ml Wasser gelost;
dieser Losung wird 1,0 g Ag2S04 beigemengt und die Lésung wird gekocht.



Dann wird eine NaOH-L6ésung in die abgekihlte Lésung getropfelt, bis
eine schwarze Ausscheidung beginnt. Demnach wird die Lésung gefiltert.

Nachdem die Probe durch das Reagens getrépfelt wurde, wird das A.
in 2 Minuten schwarz, das K. aber nur in 6 bis 10 Minuten. Obige Verfasser
haben ihr Reagens (2) als ein empfindliches OH-Reagens bezeichnet. Sie
fuhren die zwischen K. und A. auftretenden Unterschiede auf Ldslichkeits-
unterschide, bzw. auf die Geschwindigkeitsunterschiede des Inlésungsge-
hens zuritck.

Unsere Untersuchungen haben wir in der unten angegebenen Tabelle
zusammengefasst (Tabelle 3):

Tabelle 3
Probe 1 Minute 2 Minuten 3 Minuten 5 Minuten

1 weies weise weiss weiss

2 Weiss graulichweiss graulichweiss hellgrau

3 weiss grau grau grau

4 weiss grau grau dunkelgrau

5 grau schwarz schwarz schwarz

6 grau schwarz schwarz schwarz

7 grau schwarz schwarz schwarz

8 grau schwarz schwarz schwarz

9 dunkelgrau schwarz schwarz schwarz
10 dunkelgrau schwarz schwarz schwarz

Die Reaktion kann mit der folgenden Gleichung bezeichnet werden :
4-Mn2+42H3D N 2Ag(§-FMN02g 4 4H +4 SO2*,

Die Reaktion spielt sich in der Richtung des oberen Pfeiles ab, wenn das
Redoxpotential des linken Systems positiver ist, als jenes des rechtseitigen
Systems. Die Bruttoreaktionsgleichung lasst sich in folgende Redoxglei-
chungen teilen:

Ag2S044 2e- N 2Ag 4 “ (1)
Mn024 4H +4 2e- - Mn2+4 2H2X (2)

Normales Redoxpotential der ersten Gleichung: —0,633 V, normales
Redoxpotential der zweiten Gleichung: —1,28 V.

Das Redoxpotential der linken Seite der Bruttogleichung wird positiver
als das Redoxpotential des rechtseitigen Systems, wenn das Redoxpotential
des Systems Ag2S04 /2Ag positiver ist, als jenes des Systems Mn02/ Mnb+.
Auf Grund der NERNST schen Gleichung:

0,059 [Ag2SQ42

£rg4 2 [Agj2[SO*-]2
AR = ENA4 0,059 o [Mn02Z [H +]4
2 [Mn2+] [H20]2

Hinsichtlich dessen, dass die Ldsung eine grosse Menge von SO2‘ enthélt,
kénnen wir die Ag2S04Konzentration auf Grund des Ldéslichkeitsproduktes
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in die Gleichung substituieren. (Das Reagens ist ndmlich bei 25° fir Ag #
beinahe gesattigt.) Daher mit der Substitution

[AgS04]=iA] --= jl 4™ q;-'| ergibt es sieh, dass

'‘AgyU
0,059 , 4 SOj 0,059  [H+]4Mn03]

“AG+ " 5. DO faglASOr] A EMn+ 2 °g [Mn2+][H20]2
WO [Mn2+]= 0,530; [SOr]=0,579; 10"6
[Mn0Z= 1, [Ag]=1 [HD]= 558

Die Zahlenwerte einsetzend und die Ungleichkeit fir —log [H+J,
d.h. far pH lésend, erhalten wir, dass: pH>5,51. Das bedeutet, wenn das
pH des Reagens bis zu einem hoheren Wert als 5,51 gesteigert wird,
scheiden sich Metallsilber und Mangandioxvd aus, die nach ihrer schwarzen
Farbe wahrzunehmen sind.

Bei einer Zimmertemperatur, in gesattligter Lésung bringt K. pH-Werte
von 7,8 bis 8 zustande, wahrend A. zu pH-Werten von 7,9 bis 8,2 fuhrt.
Beide sind vom pH 5,51 weit; die Loéslichkeitsunterschiede erklaren also
die Reaktion nicht.

Nach dem oben beschriebenen Verfahren mengten wir ein Tropfchen
Wasser reinen K.- und A .-Proben (1. und 10.) bei und dann Hessen wir sie
eine Stunde lang bei Zimmertemperatur stehen. Inzwischen rihrten wir sie
einige Male um. Nach unserer Annahme muss der Luslichkeitsgleichgewicht
wahrend dieser Zeitspanne eingetreten sein. Dann Hessen wir ein Tropfchen
Reagens auf die Proben fallen; die A.-Probe wurde in 2 Minuten grau,
in 3 Minuten schwarz; wahrend die Al-Probe auch 16 Stunden spéater
fahlgrau war. Unter dem Mikroskop haben wir beobachtet, dass die Schwar-
zung an der Oberflache der Kristallkérner stattfand, wahrend die Lésung
farblos blieb.

Auf Grund der oben Gesagten kénnen wir die Reaktion folgender-
weise erkléren : da die Silberionen einen lonenradius von 1,13 A (7) besitzen,
kénnen sie in das A .-Gitter leichter, in das K.-Gitter schwieriger diffun-
dieren. Daher konzentrieren sich die in der Lésung befindlichen Silberionen
an der Oberflache des A. und sie kénnen die Reaktion schon bei dem pH
des Reagenten zustandebrigen. Die abgetrennten Ag- und MnO2Kristall-
kémer kénnen in der Ldsung, die wegen der Verschiebung des pH in der
Richtung der hoheren Alkalitatswerte im weiteren Ubersattigt wird, zum
Ausscheidungszentrum dienen. Die Reaktion spielt sich also mit einer
allméhlich zunehmenden Geschwindigkeit ab. Beim K. erfolgt die Aus-
scheidung der ersten Kdérner langsam, also die Reaktion setzt sich all-
mahlich in Gang. Dementsprechend ist die Schwéarzung mit dem A .-Gehalt
der Probe nicht proportional.

Die Reaktion ist ebenfalls fir den Typ des Gitters charakteristisch.
Oer Gittertyp beschleunigt das Eintreten der Reaktion dadurch, dass er ein
chemisches Gleichgewicht stort. Die Reaktion weist also auf das Vorhanden-
sein von A. hin. Die anfangliche Reaktionsgeschwindigkeit mag jedoch
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mit dem A.-Gehalt der Probe verbunden sein. Dies lasst sieh aber mit einfa-
chen Geréaten nicht messen.

3. Thugottkehe Reaktion. Die fein pulverisierte Probe mit 0,001 n.
AgNO03Losung wird eine Halbminute lang geschuttelt, und nachdem das
Reagens abgegossen worden ist, icaschen wir die Kristalle sorgfaltig mit
destilliertem Wasser und dann mengen wir 1 Tropfchen K2 X2 7-Ldsung
der Probe bei. Das A. wird hellrot, K. aber hdchstens rosarot geféarbt.

Die rote Farbung ruhrt eigentlich von der Farbe des AgZr2 7 her.

Die Reaktion ist dusserst unsicher. Uber den Verlauf der Reaktion
kénnen keine eindeutigen Schlisse gezogen werden, da sehr viele Faktoren
fur Konstanten gehalten werden missen, damit die Reaktion einen gewissen
Unterschied zwischen K. und A. nachweisen solle. So &usserte sich die
Reaktion auch in dem Falle der mittleren Proben nicht eindeutig.

Die Erklarung dafir ist dieselbe, wie fur die Feigl-Leitmeyer’'sclic
Reaktion. An der Oberflache des A. adsorbieren sich die Ag+-lonen, die
durch Waschen mit destilliertem Wasser nicht vollkommen entfernt werden
kénnen, wahrend sie sich von der Oberflache des K. vollkommen entfernen.
Die in der Nahe der Oberflache des A. vorhandene Ag+-lonenkonzentra-
tion ist grosser als die von der Léslichkeit des Silberbichromates herrtihrende
Konzentration. Die Ag+-lonen wandern also auf die Silberbichromat-
kristalle hindber. Die Farbung muss grundsatzlich mit der Oberflache des
A .-Gehaltes der Probe proportional sein. Es gelingt leider nicht, diese Vor-
aussetzung durch Messungen zu beweisen.

4. Durch Ferroionen hervorgerufene Reaktion. Das feine Pulver des
kristallinen Kalziumkarbonates wird einige Minuten lang mit der L6sung
von Ferrosulfat behandelt. Im Falle von K. bildet sich ein rostroter Nieder-
schlag, im Falle von A. aber ein griner Niederschlag.

Die Ergebnisse der tatsachlich durchgefuhrten Reaktionen werden in
Tabelle 4 veranschaulicht:

Tabelle 4
Farbung der mit Ferrosélze durchgeiuhrten Reaktionen als Funktion der Zeit und des
A.-Gehaltes

I%I’g— 1 Minute 2. Minute 3. Minute 4. Minute 10. Minute

1 gelb gelb gelb gelb gelblich-rot

2 gelb gelb gelb gelb gelblich-rot

3 gelb grunlich-gelb grunlich-gelb grunlich-gelb gelblich-rot

4 gelblich-grin gunlich-gelb grunlich-gelb grunlich-gelb gelblich-rot

5 grunlich grin gelblich-grin gelblich-grin gelblich-grin

6 grunlich grin grin gelblich-grin gelblich-grin

7 grinlich grun grun gran gelblich-grin

8 grun-grunlich grin grin grin grin

9 grinlich grun grin grun grun

10 grunlich grin grun grun grin

10

In einer halben »Stunde waren alle Proben rostrot gefarbt.



Das Zustandekommen der Reaktionen kann folgenderweise erklart
werden :

Der im Falle von A. entstandene grine Niederschlag ist nichts als
Fe(QH)2, das durch Fe(OH)3 verunreinigt wird. Er entspricht der Formel
Fe(OH)2 Fe(OH)3. Siehe: (5). Schlagt sich Fe(OH)2in reinem, Fe3+-freiem
Mittel nieder, so ergibt sich ein weisser Niederschlag, der bald ergrint und
nach Verlauf einer verhaltnismassig langeren Zeit rostrot wird. In diesem
Stadium ist er bereits zum Fe(OH)3 geworden. Die Reaktion wird durch
folgende Gleichung ausgedrickt:

Fe2* +2C02- + 2HA) Fe(OH)2-h2HCO3 .

Der im Falle von K. entstandene gelbe Niederschlag stellt seinerseits
die Farbe der frisch abgeschiedenen dinnen Fe(OH)3-Schieht dar. Die Reak-
tion kann durch folgende Gleichung charakterisiert werden:

Fe3++ 3C02- + 3HD - Fe(OH)3-f3HCO3.

Sowohl das Ferro-, wie auch das Ferrihvdroxyd wandelt sich letzten
Endes zu einem rostroten Niederschlag um, dessen Formel FeO(OH) ist.

Die Unterschiede, die zwischen den durch die beiden Kristallstrukturen
hervorgerufenen Reaktionen wahrzunehmen sind, kénnen unseres Erachtens
auf folgende Ursachen zuriuckgefuhrt werden:

An der Oberflache des A. werden sowohl die Ferro-, wie auch die
Ferri-lonen in der oben schematisch dargelegten Weise adsorbiert. Dadurch
nimmt ihre Konzentration an der Oberflache des A. zu; Die grossere
Konzentration verringert die Loslichkeit der in der Losung augenblicklich
entstehenden Ferro-, bzw. Ferrihydroxyde, infolgedessen diese sich von der
Oberflache des A. abscheiden. Fs tritt die obenerwdhnte grine Farbung
auf.

An der Oberflache des K. adsorbieren sich die Ferro-lonen in solchen
Masse nicht, als an der Oberflache des A., da sie wegen ihrer grossen lonen
Radien nur an Fehlstellen sich einbauen kénnen. Da aber der lonen-radius
der Ferri-lonen wesentlich kleiner ist, als der Radius der das Gitter auf-
bauenden Ca2+-lonen, kénnen die Ferri-lonen auch in den Zwischenraum
der Gitter-Punkte mit grosser Wahrscheinlichkeit eintreten. Daher vollzieht
sich die Hydrolyse im Falle von Ferri-lonen. Dies erfolgt umso mehr, da
die Loslichkeit des Ferrihydroxydes so gering ist, dass das durch die L0s-
lichkeit des CaCO03 sichergestellte pH zu einer vollstandigen Hydrolyse
vollkommen ausreicht.

Die am Anfang beobachtbaren starken Unterschiede werden spater
zufolge der unter der Wirkung des gelésten Sauerstoffes auftretenden Oxyda-
tion verwischt.

Auf Grund der oben Gesagten lasst sich der A.-Gehalt der Probe zwi-
schen bestimmten Grenzen mit einer gemassigten Genauigkeit einschatzen.
Far die Schatzung erwies sich die 8. Minute als der am meisten geeignete
Zeitpunkt. Ist die Probe gelb, so wird der A .-Gehalt zwischen 10 und 70% ;
wenn aber die Farbe der Probe grin ist, wird der A .-Gehalt grdsser als 70%.
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Die Reaktion ist also eine flr das Gittertyp charakteristische Reaktion
und der Farbton héngt von dem A .-Gehalt der Probe ab.

Zusammenfassend verwirklichen die in der Literatur vorgeschlagenen
Nachweisreaktionen fur K. und A. die an sie geknipften Hoffnungen nicht.
Allein sind diese Verfahren nicht dazu geeignet, um fiar eine Probe ent-
scheidend nachzuweisen, was fur eine Kristallstruktur sie besitzt. Bei
Vergleichung mit Etalonproben und beim strengen Einhalten der Versuchs-
bedingungen ermdglichen jedoch die Reaktionen, dass der A.-Gehalt der
Probe mit einer gemassigten Genauigkeit eingeschatzt wird. Folgendes
wird vorgeschlagen:

Bei einem A.-Gehalt von 0 bis 10% sollen wir ein Tropfchen des
Feigl—LEITMEIER'schen Reagens der fein pulverisierten Probe bei Zimmer-
temperatur beimengen. Nach 2 Minuten sollen wir den Stand der Reaktion
prufen und auf dessen Grund mit Hilfe der zur Vergleichung herangezogenen
Etalonproben kénnen wir den A .-Gehalt mit einer Sicherheit von cca. 10%
bestimmen.

Bei einem A.-Gehalt von 10 bis 50% ist die MEIGEN'-sche Reaktion
zur Schatzung geeignet. Der A .-Gehalt kann mit einer Prazision von cca.
10 bis 15% eingesché&tzt werden.

Bei A.-Gehalten von 50% kann schon nur die MoHK-Salz-Reaktion
manche Anhaltspunke bieten, deren Genauigkeit etwa 20% betragt. Durch
die parallele Anwendung der MoHR-Salz-Reaktion und Meigen’-scher
Reaktion kdénnen wir die Genauigkeit der Schatzung jener Proben erhdhen,
deren A .-Gehalt zwischen 0 und 50% ist.

Die Anwendung der THUGOTT sehen Reaktion wird nicht empfohlen.
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EXAMEN CRITIQUE DES PROCESSUS POUR LA DETECTION
DE LA CALOTTE ET ARAGONITE

par
I. CzAjlik et F. Cser

On a soumis a un examen critique les réactions chimiques de calcite
ou d'aragonite qui peuvent étre suscitées par les méthodes de Feigl -
Leitmeier, de Meigen, de Thugott et par I'emploie de sels ferreux. Les
réactions furent accomplies pour des échantillons avec des teneurs en
aragonite différentes (0 a 100%). Il fut constaté qu’aucun réactif ne permet
pas de décider unanimement si I'échantillons est formé de calcite pure ou
bien d'aragonite pure.

Les réactions énumeérées ci-dessus ont été interprétées théorétiquement.
Pour le diagnostic des modifications polymorphes on a désigné les critéres
qui suivent:

1. différences thermodynamiques
2. impuretés caractéristiques
3. facteurs caractéristiques du type de maille.

Tous les trois facteurs peuvent provoquer des réactions différentes
pour la calcite et I'aragonite. A un autre point de vue nous avons distingué
des réactions se basant sur la rupture de I'équilibre chimique et celles de
caractere adsorptif. Dans le cas des premiéres c'est la vitesse de la réaction
et non pas son résultat qui dépend de la compositon de I'échantillon, tandis
gue dans le cas des deuxiémes c'est le résultat de la réaction qui en dépend.
D'apres les faits qui viennent d'etre mentionnés, toutes les réactions de
détection de la calcite et de l'aragonite sont caracatéristiques du type de
maille. La réaction de Feigl-L eitmeier se base sur la rupture de I'équilibre,
les réactions de Meigen et de Thugott, ainsi que la réaction produite sous
I'effet de sels ferreux se basent sur Tadsorption. En combinant les quatre
réactions et en employant des échantillons de comparaison, les proportions
de la calcite et de l'aragonite peuvent etre estimées avec une précision de
10 a 20%. Finalement, les auteurs suggérent les possibilités de l'utilisation
des processus susdits pour des estimations.

KPUTUUYECKNW OB30P METOAOB BbIABAEHUA KANBbLUNTA
N APATOHUTA

. ULAMNVK n ®. YEP
Peakuun aparoHUTa WM KasibLUUTa, BbI3blBaeMble MNyTeM MPUMEHEHNS
MeTogoB Penrnsa— Jleitmeepa, MeureHa, Tyrotta W cosleii 3aKucu >kesesa,

OblIM NMogBep>XKeHbl KPUTUYECKOMY aHanm3y. PeakKuum 6bifin BbIMOSHEHbI /1A
npo6 ¢ pasHbiM cogep>kaHuem aparoHuta (0T 0 go 100%). Mpwu atom 6bINO
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YCTaAHOBJIEHO, YTO HU OAMH W3 peareHTOB He MO03BOJISET TOYHO OMNpPeAesnTb:
ABAAeTCA /I Npoda YMCTbIM KaulbLIMTOM WAN YUCTbIM aparcHMUTOM.

BbllwenpuBegeHHble peakuun OblIN TEOPETUYECKU WHTEPNPEeTUPOBaHbI.
Ana gnarHocTUKM NoSIMMOPMHBIX MogugUKaunii MyTeM XUMWUYECKUX peakumii
6blI HalgeHbl cregyole nokasaTesn:

1) TepmogMHaMMUYecKue pasnnuyums

2) XapakTepHble MOCTOPOHHME MpUMECH

3) XxapakTepHble A1 TUMa KPUCTasI/IMYECKOA peLUETKU (haKTopbl.

Bce Tpu thakTopa MOryT BbI3BaTb pasfiMyHble peakumn A5 Kasbuuta u
aparoHuTa. C gpyroil TO4KM 3peHUsi BbUIN pasNINYeHbl peakumn, O0CHOBbIBAl-
LWMeca Ha HapyLleHUU XUMMUYEeCKOro paBHOBECUSA U peakumn afcop6uMOHHOr0
XapakTepa. Y NepBbiX OT XMMWYECKOr0 cocTaBa Mpo6bl 3aBUCUT CKOPOCTb
peakuunu, y BTOPbIX XXe OT HEero 3aBUCUT pe3ysbTaT peakuyun. Ha ocHoBaHUU
BbILLEN3/IOKEHHbIX (PAKTOB MOXHO CAenatb BbIBOA, UTO BCE peakumn A/isi Bbl-
ABNEHUS cofepXKaHus KasibuuTta W aparoHuTa B rnpobax xapakTepHbl 4nsa Tvna
KPUCTa/I/IMYECKON pPELLETKN, NpuyeM peakumsa Penrns— JSleiiTmeepa OCHOBbI-
BaeTCA Ha HapyLleHMN XUMMUYEeCKOro paBHOBecusi, peakumn Tyrotta, Mewure-
Ha N peakuus, Bbi3blBaemas COMSIMU 3aKUCU >Kesesa, 06ycrioBneHbl apcop6-
ument. NyTemM coyeTaHMA 4YeTblpeX peakuuii U MPUMEHEHUST NPo6 AN cpaBHe-
HUS NPOMOPUMX KasbLMTa WU aparoHUTa MOryT ObiTb OLEHEHbl C TOYHOCTbIO
10—20%. HakoHel, B cTaTbe BblgBUraeTca npeasioXkeHMe Mo crnocobdy
MCMO/Ib30BaHMNA peakumini AN OLEHOK.
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FORMATION OF THE POLYMORPHIC FORMS OF CALCIUM CARBONATE
AND THEIR TRANSITION ONE INTO ANOTHER

by

F. Cser and |. Fejérdy

Technical Universityf or Building Industry and Transport Department for Mineralogy
and Geology, Jdésvafo, Research Station

The extremely varied crystal habits of calcium carbonate ornamenting
the caves deservedly aroused the interest of the research workers. The pheno-
menon of polymorphism had been recognized by Craproth just on the
various crystal forms of calcium carbonate, and a number of workers
attempted ever since to clear the phenomenon, the correlation between the
polymorphic forms as well as the kinetics of their formation and the mecha-
nism of their transition. The subject of the investigation was in most cases
calcium carbonate.

Our work aimed at providing a rather satisfactory explanation of the
formation of the polymorphic forms of calcium carbonate and of their
transition one into another in the light of up-to-date physico-chemical
analyses and relying on the relevant literature which is though very abundant
but pregnant with many contradictions. Our investigations were therefore
based on the thorough analysis of cave deposits, mainly thermal ones, as
well as on the evaluation of literature data.

The polymorphic forms of calcium carbonate

In terms of their crystal structure the compounds expressible by the
general formula ABC3 can be classified in a number of isomorphic series.
If the ratio of the ionic diameters B:C is fixed, changing of the diameter
of ion A will permit to obtain only 2 or 3 stable isomorphic series each,
independently of the valency of A.

Among the compounds of MeC03or MeNO03type two stable isomorphic

series are known : the series of aragonite with a unit cell and the series

of calcite with a cell D3R According to Pauling (30), the sizes of the ionic
radii are:

N5+=0,11 A C4+=0,15 A 02~= 1,40 A.
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Hence, the complex nitrate and carbonate anions are of nearly equal size.
It follows from this fact that both the carbonates and nitrates belong to the
same isomorphic series, if the metallic ions have approximately equal radii.
According to Pauling, in the calcium carbonate exhibiting polymorphy
the ionic radius of calcium equals 0,99 A, that of sodium in the polymorphic
sodium nitrate: 0,95 A. The carbonates or nitrates of cations with ionic
radii smaller than that mentioned above form stable crystals in the series
of calcite, while those with larger radii in the series of aragonite.

The above classification is valid, of course, at room temperature and
at pressure of 1 atm. At temperatures and pressures other than these, poly-
morphy takes place in different substances, and the stable crystal form also
belongs to a different isomorphic series. (Fig. 1.)

Taking in regard the stability of the polymorphic forms, Buerger (8)
suggests that at higher pressures and lower temperatures it is usually the
forms of greater co-ordination number, at lower pressures and higher
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temperatures those of smaller co-ordination number that prove to be more
stable. Exceptions to the rule are seldom. The polymorphic form of higher
temperature must be, for certain reason, more loosely bonded than that of
lower temperature. Therefore, its zero-point energy is greater and its
dependence of the enthalpy on the temperature smaller than in the case of
the forms which are more stable at low temperatures. There is no general
rule. The free energy conditions are shown in fig. 1. With regard to the sta-
bility of the polymorphic forms, Bloow and Buerger (4) have stated that
the foreign ions enclosed in the crystal often hinder the conversion of the
unstable form into a stable one to such an extent that transformation can
only take place, if they are completely removed.

A summary of the properties exhibited by the polymorphic forms of
CaCO03is given in Table 1 (based on references 23, 24, 26, 30, 32, 36, 41,
42, 49, 50, 53, 55, 63, 69, 73).

The table does not include the optically positive fi calcium carbonate
of hexagonal system which is often confounded with vaterite in the litera-
ture. It has a specific density corresponding to 2,54 and is extremely un-
stable (55).

Table 2.
Crystallographic constants of the isomorphic series of calcite and aragonite
) . Lattice constant lonic radius Diet. C-Me Dist. C-Me
Isomorphic member Composition A A A
arh' A &
Magnesite Mgco 3 5.85 48°10' 0.65
Smithonite ZnCOg 5.63 48°20' 0.74
Sphaenokolite CoCO3 5.72 48°14/ 0.82
Rhodochrosite MnCQOg 5.85 47°20' 0.80 3.04 2.11
Siderite FeCOg 5.83 47°45' 0.83 3.05 2.11
Otavidite CdCOg 6.12 47°24' 0.97
Calcite CaCOg 6.361 46°06' 0.99 3.23 2.45
1 a b c
Aragonite CaCOg 496 794 572 0,99 2.96
Strontianite SrCOg 513 842 6.09 1,13
Witherite BaCOg 526 8.85 6.55 1,35
Cerussite PbCOg 516 847 6.11 1,21
A A A

In our opinion the so called amorphous calcium carbonate detected
with electron microscope (48) was only a colloidal precipitate, and the
lublinite frequently referred to as an independent polymorphic form was
also but an elongated, fibrous variety of the calcite (3), so that both re-
presented no independent forms.

The physical constants of the members of the two isomorphic series
are shown in Table 2.
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The lattice structure of calcite and aragonite and the arrangement of
the lattice cells are illustrated by Figs. 2 and 3 (based on references 49, 74,

75, 76, 77).

------- pseudobexagonal prism

— unite cell

Fig. 2.

Anderson (2), Kobayashi (39), Simon and Swain (67), Kozu and
Mani (45), Srinivasan (69), and Kozu, Mosadu and Veda (44) have
described in detail the functions of heat capacity and of thermal expansion
for both polymorphic forms. The compressibility of the two forms has been
studied most fully by Adams (1), Bridgmann (7), Johnston and Wil liam-
son (34), Madelung and Fuchs (54), and Voight (78). A detailed descrip-
tion of the electric properties of calcium carbonate has been given by Curtis
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-------- unite cell

n 1 split rhomboeder
Fig. 3.

(15), Fellinger (17), Hevessy (27), Curie (13), Schmidt (86), and Liebisch
and Rubens (51). Schlssingen (85), Klime (38), Frear and Johnston
(20), Johnston Williamson (34), Mitchel (57), Hachnell (26), and Toéth
and Chall (72) have been dealt with the solubility of the polymorfic forms.
A comprehensive tabulation of solubility has been published by Linke (51).
Ganti (22) and Marko (56) have examined the effect of associated ions on
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solubility. M. Dudich—Vendl has given a detailed characterization of a
great number of calcite samples. Ferroni and Coochi (18) has been dealt
with the epitaxy of calcite. The diffusion of carbon dioxide through calcite
was measured by Haul (28), Madelung\s coefficient of aragonite by Saka-
moto (64). Buchan (9) computed thermodynamical state indices on the
basis of the lattice structure of calcite and aragonite and found them to
correspond well to the values obtained by measuring.

In addition, many papers discuss the conditions for the production
of polymorphic forms, the problems of their transition, and there are many
others which give their simple descriptions.

So Togari and Togari (71) suggest that at temperatures higher than
70° C it is only aragonite that precipitates from a calcium bicarbonate solu-
tion devoid of substitute ions and that between 30° and 70° C both modificat-
ions are formed simultaneously. In presence of Mg2+ the aragonite appears
at lower temperatures, too. From the aqueous solution of pure calcium car-
bonate, merely calcite is deposited at 27° C. Leitmeyer (47) suggests that
Mg2+-bearing calcium carbonate solution yields only aragonite at 20° C,
both calcite and aragonite at 10° C, and pure calcite under 2° C. Credner
(11) examined the effect of the bivalent ions. He observed that if calcium
sulfate, lead and strontium carbonate was present, only aragonite was
deposited at room temperature. In addition, he determined the strontium
content of the aragonites occurring in the nature.* This problem was
studied by Murray in caves (58). He observed that if the Ca2+/Mg2+
ration in the aqueous solution of calcium carbonate was approximately
1, aragonite precipitated, but if the ratio w's substantially higher than
1, calcite was deposited. The presence of bivalent ions, high pH values,
rapid cooling or evaporation, respectively, are favourable for the
formation of aragonite, while more acidic pH and the abudance of
univalent ions as well as low precipitation promote the deposition of
calcite.

Fischer and Ferguson added both calcium and sodium carbonates
to an alcoholic solution. In doing so, they observed some vaterite to pre-
cipitate, which, in contact with the mother lye, was only slowly converted
into aragonite or calcite. Between 8° and 50° C the precititation of vaterite
was associated with that of calcite. Over 50° C it was only aragonite that
precipitated (19).

Wray and Daniels (79) examined the effect of the temperature, the
pH and the velocity of precipitation on the development of crystal forms.
It was found that slow precipitation favoured the formation of calcite
independently of the pH and the temperature. Unstable forms could be
produced by swift precipitation and separation. In case of relatively more
acidic pH (calcium chloride solution of 1 mole), of low temperature and
swdft precipitation it was vaterite, while at higher temperatures (over 40° C)
aragonite that developed and its abundance grew with increasing pH and

* Evinsch, Oshish and Mateus (37) have found that the specific surface area of
the crystals largely depended on the foreign ions (PbSOf) present in the solution and on
the temperature of precipitation.
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temperature. Wray and Daniels analysed the mechanism of precipita-
tion also theoretically. Johnston and Williamson (35) also attempted to
elucidate the role of the substitute ions.

All the above-mentioned authors emphasize the importance of the
associated ions and it is particularly to the strontium that they ascribe an
important role in the formation of aragonite.

Pobequin (62) pointed out the effect of the velocity of evaporation.
The quick evaporation of the solvent resulted in the deposition of aragonite.

Of the polymorphic forms of CaCO03, aragonite is unstable at any
temperature. Jamieson (32), Burns and Bredig (10), and Bridgemann
(7) suggest that it becomes stable at pressures of 3900 to 4800 atm. (between
300° and 350° K). Jamieson (31, 32) and Bridgemann (7) thermodinami-
cally calculated the phase equilibrium curves for calcite-aragonite and for
the other polymorphic forms of calcium carbonate. Jamieson’s calculations
(31) were verified by measurements, as well.

The aragonite turns into calcite for a more or less long time. Leitmeier
(48) points out that no pre-Quaternary aragonites but aragonite pseudo-
morphs are recorded in the literature. At room temperature the alteration
proceeds at a very slow rate. It is, however, accelerated by increasing
temperature. According to Johnston, Williamson and Mervin (33), if the
aragonite is kept at 100° C in the presence of water, it turns into calcite in a
few days. At temperatures of about 400° C this process lasts 3 hours, at
470° C a few minutes only. Faust (16) traced it by means of differential
thermal analysis. In the case of increasing the temperature at a rate of 20° C
per minute, between 387° and 488° C, the transformation was accomplished
in ten minutes. When examining the springs of the public baths Rudas
(Budapest), Papp and Foldvari (60) found that some samples determined
by the chemical test of Feigl—Leitmeier immediately after sampling
proved to be aragonite, but did not so 30 minutes later.

Burns and Bredig (10) ground calcite under 4600 kg/cm2 So the
sample was mostly transformed into aragonite in 30 hours, but having been
heated up to 450° C, it turned, again, into calcite. Transformation was
followed by X-ray diffraction measurements. The cycle was repeated several
times. The transition of aragonite into calcite has been discussed by Fischer
and Ferguson (19), Ganti (21), Wray and Daniels (79), and Jamieson
(31, 32), too.

A wealth of literature data on polymorphy was thoroughly analysed
by Curl (14) who attempted to account for both the formation of calcium
carbonate polymorphs and their alteration by compiling the relevant
literature data. His statements are very cautious.

Examination of cave deposits

In thermal caves we sampled such minerals, the morphological features
of wich suggested that we had to do with aragonites or calcites, respectively.
For the sake of comparison, we also examined some samples from cold-
water caves, indentified with calcite on the basis of their crystal habits, as
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well as an aragonite sample deriving from basalt. We endeavoured to
sample also such formations which would permit to split oif easily several
layers, possibly well separable one from another. The Mg2+, Sr2+, Ba2+,
and Pb2+ impurities of the samples as well as the ratios referring to their
Si, Al, Mn, Fe and Cu contents were determined by spectral analysis. The
differentiation of calcite versus aragonite was performed by X-ray diffrac-
tion analysis. (In fact, the authors previously became convinced of the
fact that the reliability of the chemical tests of Meigen and of Feigl—
Leitmeier is very limited.)
The methodics of the analyses can be summarized as follows :

X-ray diffraction analysis: The diffraction patterns were obtained for
powder samples charged into 0 0,28 mm tubes G61 in a Debye—Scherre
camera with a radian diameter. For this purpose Fe or Cu anode was used.
With application of Fe anode, 30 KV of exciting voltage and 10 mA of tube
current, the exposure lasted 7 hours. If Cu anode, 40 KV of exciting voltage
and 13 mA of tube current were used, the time of exposure was 3 hours.
The slit was 0.5 mm wide. No filter was used. The film used was ,,Forte
X-ray film” which was developed for 10 minutes with the developer Acronal.
The X-ray diffraction patterns were utilized exclusively for identification.

Spectrographic analysis: The spectrograms were obtained by the
spectrograph ISP —22. The slit width applied was 15//, the time of exposure
2 minutes, the spacing of the electrodes 3 mm. The sizes of the electrodes are
shown in figs. 4 and 5. The electrodes consisted of spectral coal with a

relatively high B, Ti, and V content. No protective atmosphere was used.
In order to facilitate the quantitative evaluation, a three-fold filter with
a ]>ermittivity of 10, 50 or 100%, respectively, was applied. The measure-
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ments were performed by a double arc excitation and high-frequency fir-
ing.

The quantitative evaluation was carried out by comparing the results
to standard samples, which had the following chemical composition :
(Table 3)

Table 3.
The composition of standard samples
Sample Mg % sr % Ba % Pb % Ca %
St 10 10.0 10.0 10.0 1.00 0.72
St 01 1.00 1.00 1.00 0.100 36.5
St 0.1 0.100 0.100 0.100 0.0100 39.7
St 0.02 0.0100 0.0100 0.0100  0.0010 39.9

The relative composition for elements not contained in the standard
samples was given in the following way: in the case of Cu, Si and Fe that
atomic concentration was assumed as unit, which was present in the electrode
and in the “spectrographically pure” calcium carbonate (intensities visible
in the spectrum of the pure calcium carbonate). In the case of Mn and Al
which cannot be detected in the spectrographically pure calcium carbonate
that atomic concentration was considered as unit which provoked a density
equal to the Mg line of 2783 A of the samples containing 0.01% of Mg.

We attempted to reduce the error resulting from evaporation losses
by equalizing the intensity of the Ca spectrum lines (by means of calcula-
tion). (The table indicates the intensities of the Ca lines in terms of percentage
Ca as well as the concentrations of all the elements.)

The following lines were used for determining the individual elements:

Ca: 2997.31 A Mg: 278297 A Ba: 233527 A Sr: 4077.71 A

Pb: 2833.07 A Si: 2881.58 A Al: 3082.15 A Mn: 2794.82 /

Cu: 3247.54 A or 327396 A Fe: 281329 A or 3719.93 A

(The precise data on the wavelength of the spectrum lines are given in
ref. 30.)

The shots were fixed on the spectrographic plate Agfa and then
developed for 4 minutes at 18° C with the developer Agfa—1. The standard
samples were registered in the centre of the plate in order to eliminate the
errors due to divergencies in the sensitivity of the plates and/or in their
development.

Chemical test of Feigil—L eitmeier: 11,8 g. 0of MNS04-7H20 and 1,0g.
of Ag2S04 were dissolved in 100 ml. water; the colourless solution was
filtered and then alkalized with N NaOH solution until a black deposit
appeared. After standing for a day it was filtered again through a fibreglass
filter. A drop of reagent was added to about 3 or 4 mg. of finely powdered
sample. The reaction which resulted in blackening in 3 minutes was held
definitely for 4-, while that which blackened within 10 minutes for X,

24



and the reaction whose blackening took place later than 10 minutes was
assumed a s -—- .

Preparation of the sample: some 80 to 200 mg. samples were scraped
off the selected, cleaned parts of cave samples and each sample was powdered
in a porcelain mortar. The sample was then split into three portions which
were subjected to spectrographic, X-ray and chemical analyses. In case of
samples with a spheric shell structure several successive layers were ex-
foliated and analysed separately.

DESCRIPTION OF THE SAMPLES EXAMINED

Samples Sz: Cave Szeml6hegyi
Samples F: Cave Ferenchegyi
Samples B : Bddvaszilas, karst shaft Rejtek
Samples N: Cave Monosbéli
Sample V: JésvafO, Cave Vass Imre
Sample Ks: Tinnye, Cave Kissomlyoi
Sample Zs: karst shaft at Vecsembiikk
Sample Ar: aragonite from the mineralogical collection
Sz 1.. Big pisolite overlying a compact crystalline aggregate
a) outer spherical layer, b) inner crystalline aggregate
Sz 2.. Stalactitie pisolite
a) outer spherical layer
b) second spherical layer
c) third spherical layer
Sz 3.: Pisolite overlying a loose aggregate of needles
a) surface of the outer layer
b) inner crystal needles

F 4.:. Pisolite overlying a compact crystal plate
a) outer surface
b) onner crystalline layer
F5 Loose, cemented crystal aggregate
F (&=: Pisolite? overlying a compact crystal plate
F 7.. Stalactitie pisolite. Its outer portions were analysed in all three eases
F 9.: Stalactitie pisolite
a) outer spherical layer
b) second spherical layer
c) nucleus of the spherical structure
B 1.. Loose aggregate of needles
B 2.: Stalactitie pisolite with mushroom-shaped layers, crumbling into dust
B 3.: Mushroom-shaped pisolite hanging from a stalactite

a) outer spherical layer
b) middle part of the stalactite

1. Loose aggregate of needles 0.5 to 1.5 mm long, deposited on a stalactite. The
needles were only analysed.

2.: Compact crystalline plate with a series of rhombohedra on its edge

3.: Aggregate of loosely spaced and partly cemented needles

4.: Branchy, microcrystalline plate traversed in several places by canals with

a diameter of 0.1 to 0.3 mm. It is 0.3 to 4 mm thick.
5.: Loose aggregate of needles deposited on a stalactite, of which the needles
were only analysed.
8.: Pisolite exhibiting no onion structure, with traces of corrosion.
V.: Microcrystalline plate deposited on clay
Ks.: Pisolite deposited on a compact crystalline plate
Zs.: Stalactitie pisolite
a) outer layer
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deposits 0» shown by spectral analysis

Fe Mn
1.0 0.0
1.0 0.0
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2.8 8
8 12
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13 20
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purplish-brown
orange

light yellow
yellowish-red
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colourless

Table 4.
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b) inner nucleus at the point of splitting off
Ar.: Pseudohexagonal column, clear as water and transparent
St.: Standard samples

It is evident from the analyses that even in the thermal caves there
may be relatively little aragonite, though with reference to the data known
from the literature most samples have been supposed to represent aragonite,
when judging by their habit (14).

It may be similarly stated that the distribution of the associated ions
in the individual samples is extremely inhomogenous. The successive sphe-
rical layers underlying each other and 50 to 100y thick may contain
guantities of different order of the individual associated ions.

It is conspicuous that even some relatively pure samples may contain
considerable amounts of substitute ions. This phenomenon can be explained
merely by the fact that the mineral was deposited very quickly, so that
the substitute ions were adsorbed on the aggregate or enclosed in it could
not escape.

The cold water deposits, however, contain relatively few substitute
ions. Their magnesium content is commonly by an order of magnitude
smaller than that of the thermal water deposits. The distribution of the
substitute ions is also more uniform than in the formations of thermal
caves. This is due to the fact that the mechanism and the temperature of
deposition and chiefly its velocity are different. In fact, in cold water caves
the decisive agents of the deposition are: the carbon dioxide content of the
solution and of the atmosphere as well as the amount of C02 released and
the rate of its release. At the same time, the concentration of the trace
elements in the solution is different; several trace elements may lack.

Formation of calcitc ami arajjonitc

Theoretically, crystalline calcium carbonate can be generated in the
following ways:

a) Calcium and carbonate ions are brought together in such a solvent,
in which the calcium carbonate dissolves only moderately and the concentrat-
ion of the calcium or carbonate ions exceeds a given value.

b) The partial pressure of CO2above the solution of calcium bicarbonate
is decreased, so that the equilibrium will be shifted towards the deposition of
calcium carbonate.

c) The calcium carbonate is crystallized by cooling the solution or by
evaporating it. Crystallization may also be provoked by reducing the
dielectric constant of the solvent. (E.g. alcohol is added to water.)

In the literature we encounter mostly alternatives “a” or “b”. From
the literature data, the following conclusions can be drawn :

a) Aragonite is formed, as a rule, at higher temperatures, more alkaline
pH and rapid growth of calcium or carbonate concentration as well as
when bivalent ions, particularly isomoprhous ones are present. Any long-
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lasting connection with the mother lye is unfavourable for the formation
of aragonite.

b) Vaterite results from a quick precipitation in cold and non-aqueous
environment (e.g. in alcohol). The acid environment also favours the
formation of vaterite to some extent. If vaterite is kept in mother lye in
contact with a warmer solution, it will turn soon into calcite.

c) The formation of calcite is promoted by cold solutions, more acid
pH, slow precipitation, the presence of monovalent ions and a long-lasting
connection with the mother lye.

Our measurements demonstrate that the aragonite contains relatively
more strontium than the calcite does. All the samples of presumably con-
tained relatively greater amounts of metallic ions belonging to the iso-
morphic series of calcite.

Mechanism of crystallization

Kolthoff and Sandel (40) theoretically distinguished the following
stages in the process of crystallization :

a) formation of aggregates

b) orientation

c) recrystallization.

Under the formation of aggregates they understood the primary
precipitation of any substance of more or less defined amount in a non-
crystalline form from a supersaturated solution. In the process of orientation
the ions entering the lattice develop the unit cell in the colloidal, amorphous
aggregate. In the process of recrystallization this unstable cell develops
into a thermodynamically stable one.

Wray and Daniels explain the formation of the polymorphic crystals
of calcium carbonate essentially by the above mechanism and ascribe a
decisive importance to strontium. Accorrding to their opinion the role of
strontium manifests itself in the fact that its carbonate, having a lower
solubility than CaCO03 precipitates first and then a CaCO03 aggregate is
deposited upon it. So orientation is quasi governed by the lattice of stronti-
anite. Long-lasting precipitation appears to result in that strontium diffuses
out of the aggregate (!), hence no seeding crystal is present.

In summarizing most ofthe relevant publications Curl emphasizes the
role, which the ions and molecules hindering crystal growth play. Accord-
ing to him, the formation of polymorphs depends on whether a given agent
inhibits or promotes the further growth of a crystal nucleus. He refers to
the paper of Terjesen, Ergo and Ve, in which the influence of a number
of cations promoting aragonite formation is discussed. In this connection
he mentions that e.g. copper hinders the formation of calcite, even if its con-
centration is as low as 10“7p.p.m. (14).

Wray and Daniel's interpretation based on solubility conditions has
to be handled with some doubt. Their analyses suggest that the calcium
chloride and calcium nitrate contained 2 to 8.10-3% of strontium, while
the calcium content ranged between 24 and 26%. Hence, the Ca2+/Sr2+
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ration in the solutions was greater than 103. On the other hand, the solubility
product of the calcium carbonate is only by one order magnitude greater
than that of the strontium carbonate (30). Consequently, in case of equal
concentration of carbonate ions the Ca2+/Sr2+ ratio of a solution standing
in equilibrium with a solid calcium carbonate and a solid strontium carbonate
cannot be higher than ten:

[Ca*+] [COM

_[Sr +] [cOT]

K&irco,
-------- iacoj- [SrC03
*jcaco, = 8,77 10-9 * psrco, = 1,6 10¢9
con
[Cas+] = [Sr2+] = [
L 9 'Srco,
-9
Ca2+/Sr2+ = 30 8710 _ 5,44
A?aCO ., 16 10"9

If we drop a calcium chloride solution containing maximum 10~3
moles/litre strontium into a 0.1 M sodium carbonate solution, the concent-
ration of strontium in the solution must be higher than 1.6 10" 8M/litre
in order to provoke deposition of SrC03. The solution reaches this concent-
ration, if a 1,1 ml 1 M calcium chloride solution is added to 1 litre of sodium
carbonate solution, i.e. if 0.1% of the total amount. At the same time,
a calcium ion concentration of 8.10” 8 M /litre is enough for the precipitation
of calcium carbonate. This, in turn, is secured by 10“5ml. of calcium
chloride solution, i.e. by 10“5% of the total amount. The cations of the iso-
morphic series of aragonite must influence the quality of the resulting poly-
morphic form in a way different from that described by W ray and Daniels.

The mechanism of formation is outlined as follows:

In the process of crystallization two processes compete: that of the
crystal nucleus formation and that of crystal growth. The crystal habit is
determined by the velocity of the crystal nucleus formation, while the rate
of growth produces a decisive effect on the grain size of the crystals and on
their specific surface area, for it depends on the concentration of ions in the
solution, on the temperature and, hence, chiefly on the diffusion. This is
proved by the experiments, in which a seeding crystal belonging to a
different crystallization system was put into a supersaturated solution.
Such a process can be most easily observed among organic substances very
liable to the generation of supersaturated solutions and/or to undercool-
ing**. When seeding was performed under entirely equal circumstances,
practically the complete crystal form of the seeding crystal was obtained.
In the case of seeding with several seeds the proportions of the individuals
of various crystallization systems in the crystal mixture obtained were
practically close to those of the seeds. With view' to this observation, we are

* jcaco, — Aoaco, [CaC03] and isrco, — AS8ro, [SrCO03].
** Remark: in case of m-chlorine aniline —4*sulphamide —6-sulphonic acid dérivates
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inclined to call in question the rightness of the interpretation by Curl (14),
suggesting that the associated ions in the solution — the magnesium among
others — would be adsorbed onto the surface of calcite and thus would hin-
der any further deposition of calcium. In this interpretation it is particularly
impossible to understand why the magnesium ion should have greater
energy of adsorption onto the calcite surface than the calcium ion has, since
this calcite is in a still pronouncedly unsaturated solution as compared to
the magnesium carbonate crystals, while in the case of the calcium ion the
segregation of crystals is concomitant of a considerable decrease of free
energy. The calcium and magnesium ions often replace each other in cry-
stals; moreover, even the dolomite, their mixed crystal having a structure
close to that of calcite, is not a rare mineral at all. However, the other
substances present in the solution may influence this process, too, but their
effect on the differences in the rate of growth of various polymorphs appears
not to be too intensive. This is why we attempted to find the decisive effect
in the formation of crystal nuclei.

The formation of crystal nuclei was divided into the following processes :

1) aggregation,

2) development of an orientation approximating the crystallographic
directions,

3) reaching the equilibrium distances determined by the unit cell of
the crystal,

4) decay of the aggregate or of the unit cell of the crystal (recovery
of the liquid phase).

Consequently, it is the velocity conditions of processes 1 to 4 that
determine whether a crystal nucleus is formed, or what kind of crystal
nucleus comes into being.

Process 1 depends exclusively on the instantaneous supersaturation
and on the rate of diffusion. Having reached supersaturation, the ions
penetrating each other's hydrate shell get very close one to another (an
aggregate is formed) and the distribution in space of the ionic concentration
in the solution becomes largely inhomogeneous. Through process 4, the
ions in the aggregate get in dynamic equilibrium with the ions in the
solution.

The velocity of process 4 also depends on the instantaneous super-
saturation and on the rate of diffusion of the ions in the solution, but beside
this it largely depends on the state of the aggregate and its specific surface
area (surface energy) as well.

Processes 2 and 3 take place within the aggregate, their velocity does
not depend on the conditions of diffusion in the solution, i.e. on super-
saturation. The velocity of the process is determined by the steric and energy
conditions existing in the aggregate (temperature, pressure, associated
ions, etc.), and chiefly by substance characteristics.

Further on, the aggregates grow by means of collision, adhesion or
subsequent stratified deposition (46).
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The scheme of crystallization is given in fig. 6. For convenience, only
two polymorphic forms have been considered:

“v" indicates velocity.
Fig. 6.

The above scheme permits to interpréte the formation of polymorphs
in each particular case according to the principle of successive and parallel

reactions. (Vx-V « — relative variation of the velocity as a function of the
circumstances of precipitation.)

The effect of the individual factors

a) Rapid precipitation. It secures a high relative saturation, as the result
of which the formation of aggregates proceeds quickly, and the decay of
the aggregate and the unit cells is slow. The more labile polymorphs are
preserved with a greater probability than under other circumstances.

b) Slow precipitation. Low' relative supersaturation; little aggregate
is formed, its growth being slow. The differences in the rate of solution gain
particular importance. Since the more labile polymorphs have more free
energy, their solubility and presumedly also their rate of solution are
higher, so that unstable polymorphic forms are less probable to appeal*.

c) The effect of the temperature. Higher temperatures increase the
velocity of diffusion in the aggregate as well as in the solution, accelerat-
ing thereby all processes. Crystallization is a process requiring some energy
of activation. In fact, the greater the co-ordination value of the ions in the
unit cell, the more energy is required (in terms of the collision theory). This
is due to the fact that a favourable orientation is less probable to take place
around an ion of higher co-ordination number than around an ion of lower
co-ordination number. Consequently, higher temperatures increase the
velocity of orientation of nuclei of higher co-ordination number more
intensively than that of nuclei having a lower co-ordination number.
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This statement is not inconsistent with Buerger’'s law — according
to which the polimorphs of lower co-ordination number are more stable at
higher temperatures —, as we are accounting just for the appearance of the
unstable polymorphic forms. In the following discussion it will be shown
that the stabilization of the labile polymorphs proceeds more quickly just
at higher temperatures.

The process of reaching equilibrium atomic distances requires extremely
little energy of activation, therefore it is less dependent upon temperature.
Nevertheless, it is as yet impossible to decide, whether this process involves
dilatation or shrinkage.

d) The effect of the companion ions. We are of the opinion that the
decisive role of the companion ions manifests itself in the process of ori-
entation and of reaching the equilibrium distances. When an aggregate is
formed and particularly when precipitation proceeds quickly, the aggregate
can enclose many companion ions. These ions will tend to diffuse out of the
aggregate as time passes. However, the velocity of diffusion is very low.
At the same time, the aforementioned ions will tend to attract the near-by
ions of opposite charge and to achieve an arragement minimizing the
amount of free energy. Of course, this cannot be but partly realized. In case
of Sr, Ba, and Pb an aragonite, orientation and equilibrium distances can
be reached relatively soon, since these distances are relatively larger than
either the spacing of the lattice cells of the calcite or that of aragonite. In
addition, these arrangements will decrease the activation energy of orienta-
tion of the aragonite lattice and bring about some aragonite in the environ-
ment. This can be achieved even at very low concentrations. The Mg2+
ions will also tend to concentrate carbonate ions in their surroundings, but
they will no longer be capable of reaching equilibrium distances, since such
a high concentration of calcium ions around them may involve only little
losses of energy and possibly additional energy input. Hence, the nuclei
developed in this way will decay rapidly. On the contrary, the carbonate
ions are more concentrated around the magnesium ions, which is favourable
for the appearance of a nucleus having a higher co-ordination number.
Consequently, the presence of magnesium ions leads to the reaching of
equilibrium distances in case of cells of aragonite orientation sooner than
in those of calcite orientation.

It also follows from the above considerations that the presence of
monovalent ions will tighten the lattice, so that in the polymorph of higher
co-ordination number it impedes the process of reaching of equilibrium
distances. Consequently, it slows down the process of aragonite formation
(the attractive power is insufficient).

e) The role of pH. It may manifest itself in two ways: It changes the
solubility, i.e. the relative supersaturation (so does e.g. a lower pH). On the
other hand, it increases the concentration of monovalent ions due to the
shifting of the carbonate-hydrocarbonate equilibrium towards the formation

of hydrocarbonate ions. Both effects diminish the velocity of aragonite forma-
tion.

f) Beside the above-mentioned factors there are probably a number

3 Karszt IV.
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of other ones which have been little studied, if any, as yet and which may
be involved in the formation of polymorphs. The above effects, themselves
do not occur separately, but are combined, during the formation of cave
deposits. This is the reason why aragonite formation has so far been observed
under extremely diverse circumstances. However, most analyses cannot be
accepted without reservation, because even samples containing a few per
cent of aragonite were recorded in many cases as aragonite.

The mechanism of transformation

Transformation may proceed in two fundamental ways: (a) in presence
of a solvent and (b) without any solvent.

a) In presence of a solvent, recrystallization is a simple process, since
the equilibrium of solution is a dynamical one. The relative supersaturation
is low, the ions migrate from the comparatively more soluble polymorph
the less soluble nuclei. The process is controlled by the conditions of diffusion
existing in the solvent. Here we shall dispense with the details, since the
theoretical considerations expounded in chapter 3 hold true of this case,
too.

b) In a medium exempt from any solvent, transformation takes place
in the solid phase. The rate of transformation appears to be determined
by the mobility of the elementary points of the crystal, i.e. by their diffusion.

The energy distribution of the elementary points of the lattice is
determined statistically by an exponential function according to Boi1tz-
mann’s formula. (Fig. 7.) Accordingly, there must by all means be a de-
finite number of elementary points in the crystal, the energy of which is
superior to the bonding energy of the lattice. Since these elementary points
can thus leave their definite places in the lattice, forcing the inversely-
charged elementary points into positions of somewhat different co-ordination
number. This process of stabilization involves some release of energy, which
is received by the environment. The probability of preservation of such a
distorted lattice section is comparatively higher than in the previous case,
if the difference between the amounts of heat discharged and received is
negative. In the case of transition of aragonite into calcite this is true.
Consequently, after transition the total energy of the environment of the
lattice point will be greater than before. Hence, the process can proceed
further.

Foreign ions may play a double role in the transformation. Around
bivalent cations having ionic radii larger than that of calcium (Sr2+, Ba2+,
Pb2+) the development of calcium co-ordination essentially becomes, afier
all, an energy-absorbing process and the development of a new co-ordination
will be less probable than that of the recovery of the former co-ordination.
These ions will thus reduce the rate of transformation.

In case of ions having radii smaller than that of the calcium ion a
reverse reaction takes place. Around them the development of calcium
co-ordination is associated with a sonsiderable release of energy, so that the
probability of transformation is very high. Furthermore, since these ions
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have small radii, they diffuse between the lattice points relatively more
easily than the calcium ions do. Accordingly, they may still go on migrat-
ing with a great probability even after transformation has been accompli-
shed. So they are able to provoke transformation in a new place.

boding erergy

These processes are promoted by increasing temperature. The rate of
acceleration can be plotted in form of an exponential curve. This is substanti-
ated by measurements.

It is suggested by the above considerations that the quantitative
evaluation of the aforementioned processes will be based upon Kkinetic
measurements of diffusion.

The mechanism of formation and transformation may be summarized
as follows:

a) All the factors increasing the velocity of formation reduce the velo-
city of solution and increase the velocity at which aragonitic orientation
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and equilibrium ionic distances are reached; respectively, they decrease
the velocity of reaching calcitic orientation and equilibrium ionic distances.
Thus crystallization is shifted towards aragonite formation.

b) All the factors increasing the rate of solution reduce the rate of
aggregate formation and hinder the development of aragonite orientation
and the reaching of equilibrium ionic distances. In addition, they increase
the concentration of the ions of elements belonging to the isomorphic series
of calcite in the aragonite, accelerate the diffusion in the solid phase, and
promote the formation of calcite and the transition of aragonite into calcite.

It must be noted that our above statements concerning mechanisms
are, after all, merely substantiated by the literature data and our own
measurements, but are not proved by them. Sound evidence can be obtained
only by analyses of the kinetics of diffusion and by a thorough surveying
of the elementary steps of crystallization. Unfortunately, there are some
technical problems which do not allow to perform such measurements at
this moment.
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Lar rooeoa Kacanveawm B omvie or avcerHoo Kosmodriom
VBXaH/BVE, MBxaH/BM Iav/poBaH/A LHTPA KoVCTaryvsauym Gern pesor
HHA T aH YETbje ITa|l 1 0G0es0EaH/E aITparaTs, 2 [ess/vVe qv/eH
TV, COOTBETCTBHALYX [pe3HbM MOyiialyiv 3. IOCTIVEHV/E [ 0e0CTOr
HM [pBBHOBEOVH, COOTBETCTBYHALYIX [B3HbM MOIVOVKkaLyFM 4. [eCTBOE:
HE Borv B EHbI (BKIOb| KOTOOLE BT TOTHKD HAL QIVH VB BbLLe

YKeBaHHB K MOOLECOOB, U | KOTOObE OKaBLBAOT BNVFH/E HAL|RA UTU
COHLLE VB /X Takm YO 0CL QOHOBHEHHD O0BACHTL 00es0Ba:
H/E KarbLyTa-garcH/Ta

MvHABM .
B 3aKnoVIierbHOV YeCTY CTalb/ OiVch BarVIh YOTOBVH, B KOTObK Gbt

JVI MOCBERH-b | PECOVETVESEVBE VOO EABaH/A
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IIOHLENRIOLOGISCHES AUS UNGARN
1953— 1962

Von
Prof. Dr. E. Dudich

Institut fur Tiersystematik der Edtvdos Lorand Universitat,
Budapest

Anschliessend meinem Bericht 1958(14) mdéchte ich die Bestrebungen,
Forschungen und Ergebnisse der ungarischen Ho&hlenbiologie in dem
Zeitraum 1958—1962 kurz zusammenfassen.

ALLGEMEINES

Die Entwicklungsmaéglichkeiten der ungarischen Hoéhlenbiologie sind
bedeutend intensiver geworden, namentlich:

1 Die ,Ungarische Gesellschaft fur Karst- und Hohlenforschung”
wurde gegrundet und in ihren Rahmen hat man auch eine biologische
Sektion gebildet. — 2. In der Aggteleker Tropfsteinhéhle ,Baradla” wurde
eine unterirdische Forschungsstelle, ..das Hdohlenbiologische Laboratorium
der E6tvos Lorand Universitat” errichtet (16, 17, 18). — 3. Die Ungarische
Akademie der Wissenschaften hat die hohlenbiologischen Forschungs-
themen in den perspektivischen Forschungsplan eingereiht und sie wird die
Untersuchungen finanziell unterstiitzen. — 4. Die Publikationsmdéglichkei-
ten sind bedeutend breiter geworden. Die Gesellschaft fur Karst- und
Hohlenforschung gibt dreierlei Peridoica heraus: a) Ein Informations
bulletin (,Tajékoztaté”), b) Ein Organ fir die hohlenforschende Jugend
(»Karszt- és Barlangkutatd”), ¢) Ein wissenschaftliches Jahrbuch (,Karszt-
és Barlangkutatas”), dessen drei Bande schon erschienen sind (I. 1959,
1. 1960,111. 1961). Professor D r.A. Vande1 (Toulouse), Direktor des Spela-
ologischen Institutes in Moulis (Frankreich, Ariége) hat das Erscheinen des
ersten Bandes liebenswirdigerweise begrisst (52). — 5. Die wissenschaft-
lichen Ergebnisse der Forschungen kdénnen in dem Jahrbuch der Universitat
(-, Annales Universitatis Scientiarum Budapestinonsis de Rolando Eo6tvis
nominatae”, Sectio Biologica). in den ..Acta” der Ung. Akademie der
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Wissenschaften (Acta Zoologica, A. Botanica, A. Biologica), sowie in dem
Organ des Institutes fur Tiersystematik (,,Opuscula Zoologica”) erscheinen.
Auslandischen Beispielen folgend, fassen wir die wichtigeren Forschungser-
gebnisse enthaltenden Publikationen mit dem Untertitel ,,Biospeologica
Hungarica” zusammen. Bisher sind I —XV 1. erschienen (19), die erfreulicher-
weise durch Prof.p r . R. H usso n (Dijon) besprochen wurden (47). — 6. Nicht
streng wissenschaftliche und populare Verédffentlichungen kénnen in die
Zeitschriften ,, Természettudomanyi Kézlény” und ,Elet és Tudomany”
aufgenommen werden.

ZU6AMMEKFASSENDE UND POPULARE ARBEITEN

Kurzgefasste und halb-populéare Veroffentlichungen tber die Héhlen-
tierwelt und ihre elementare Eigenschaften sind aus der Feder von F arkas
(22) und G arakcsy (23) erschienen. Dudich fasste die aktuellen Probleme
der Hohlenbiologie in einer Prasidenten-Rede (20) zusammen und schilderte
die Grundeigenschaften der Hdéhlentiere und die wichtigsten Tierarten der
ungarischen Hohlen in einem Taschenbuch fiur Héhlenbefahrer (21, 24,
p. 60—75). In einer grosseren Arbeit (15) besprach er fachlich die Probleme
der modernen Hd&hlenbiologie, mit reichlichen Literaturangaben.

METHODISCHES

Im Taschenbuch von jakucs und K esster (24) schrieb b udicn eine
kurze Einleitung in das Sammeln der Hohlentiere (21, p. 75—80). In dem
durch Mmsczar, K aszab Und Soés redigierten allgemeinen Sammelbuch (38)
finden wir ebenfalls sammeltechnische Ratschlage fur verschiedene Tier-
gruppen (p. 82, 98, 166, 314, 319).

Das Hohlenbiologische Laboratorium in der Baradla-Héhle (16, 17, 18)
reprasentiert die vierte unterirdische Forschungsstelle in Europa. Es ist in
erster Linie fur experimentelle Forschungen bestimmt und eingestellt.
Okologie, Ethologie und Physiologie der Troglobionten und Troglophilcn
sollen liier untersucht werden; es wird die Frage erforscht, wie sich oberirdi-
sche Tierarten, in die Hohle versetzt, befinden; ausgedehnte Kontroll-
versuche mit verschiedenen reinen Algenkulturen wurden eingestellt;
parallel mit den Laboratoriumsarbeiten wird die Erforschung der Lebewelt
der Hohle fortgesetzt.

Die Forscher des Institutes fur Tiersystematik haben eine Reihe von
Hdhlen in den verschiedenen Hohlengebieten Ungarns besucht und haupt-
sachlich die Landtierwelt mit Hilfe der BARBER'schen Dauerfallen erforscht.
Das eingesammelte reichliche Material befindet sich in Bearbeitung bei ver-
schiedenen Spezialisten und es wird sukzessiv verdéffentlicht.



FORSCHUNGSERGEBNISSE

llle Erforschung der PfhmzcnwHI

Bakteriologie

Molnar (37) untersuchte die Gewasser und die Luft der Baradla-Héhle
auf Bakterien. Betreffs der Einzelheiten seiner Arbeit muissen wir auf das
Original hinweisen. Aus seinen Tabellen geht es klar hervor, dass mehr oder
weniger Keime in der Luft immer und Uberall vorzufinden sind. Die Keimzahl
erhoht sich, wenn Menschengruppen in dem Héhlenraum verweilen. Nach
dem Vorbeiziehen der Menschengruppe fallt die Keimzahl rapid ab. Auch
in den Gewassern sind Bakterien nachweisbar, die pathogenen Keime sind
jedoch nur sparlich vertreten. Die Tropfwéasser sind fast immer steril.

Varga & Takacs (43) berichteten ausfuhrlich Uber die Bakterienflora
des Schlammes des Hdéhlenteiches der Baradla. Zur Zeit der Probenahme
war das Wasser des Teiches heruntergelassen. Es hat sich herausgestellt,
dass 1 Gramm Schlamm enthielt:

aérobe BaKterienN. ..o 10 650 000 Sticke
anaerobe Bakterien.....cocoiiiiiiiiieiiiieeiieeeeeeeeien 315 000 Sticke

Was nun die biologische Tatigkeit der Bakterien betrifft, war die Vertretung
der Formen folgend:

N-bindende Bakterien in 1g
AZOLODAKIEr oo 100 Stucke
(O [o1S) 1 g To 11011 o 100 Stucke

Zellulosezersetzende B........cooveeeeiiiiiiieiiiiiiiiieeeeeeeeeies 10 000 Stucke

Nitrifizierende Bakterien  ........cccoviiiiiiiiiiiiiiinnnne. 100 Sticke

Denitrifizierende Bakterien ........ccccoccvviiiiiiiiiennnnns 10 000 Sticke

Diese Angaben sind nicht nur an und fir sich interessant und wichtig,
sondern auch in Bezug auf die Erndhrungsbiologie und Produktionsbiologie
der Hohle, worauf neuerdings auch Husson (48) hinweist. Husson bezieht
sich erfreulicherweise auch auf die Ergebnisse der ungarischen Forscher.

Mykologie

Moinar (37) fand in den Luftproben immer mehr oder weniger Schim-
melpilzkolonien, deren artliche Zugehorigkeit aber leider dahingestellt
blieb. Ihre Zahl war jedoch ganz verschwindend gegentiber dem Befund von
Varga & Takats (43), die in 1 g Schlamm 270 000 mikroskopische Pilze
fanden. Valyi-Nagy und Mitarbeiter (44, 53) haben im Boden der Friedens-
Hohle bei Aggtelek auch Antibiotica-produzierende Streptomyces-Arten
nachgewiesen.

Banhegyi (9) untersuchte Béden von verschiedenen Orten Ungarns.
Nur aus einer Guano-haltigen Bodenprobe der Baradla-Hohle konnte er den
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dermatophilen Pilz, Keratinomyces Ajelloi Vanbreus. ziichten. Es war
bemerkenswert, dass die Kolonie des Pilzes im Gegenteil zur Stammform,
in der Hohle kein dunkelrotes Pigment bildete.

Zeller (45) zichtete aus dem Bodenproben der Baradla-Hohle folgende
Gymnoascaceen : Arthroderma quadrifidum Daws. & Gentl., Gymnoascus
Reessii Baran., Myxotriclium chartarum (Nees) Kunze.

Banhegyi (10) berichtete tber eine Reihe von parasitischen Laboul-
beniales, welche sich an Kéafern befinden. Neu fur die Wissenschaft haben
sich erwiesen :

Laboulbenia Shanorii sp. n. (Wirt: Neotrechus-Arten, teils aus Hdéhlen),
Rhachomyces Middelhoekii sp. n. (Wirt: Pheggomisetes Bureschi Knirsch,

Bulgarien, Ledenik-Hdhle),

Rhachomyces aphaenopsis var. balcanicus nov. (Wirt: Anophthalmus hirtus

Miclclitzi Ganglb., Jugoslavien, Slovenia, Snezena-Hohle).

A lgologie

Den Ausgangspunkt der ungarischen algologischen Forschungen bildet
die Veroffentlichung von Claus (46), in welcher 69, teils fur die Wissen-
schaft neue Algenformen aus der Baradla-H6hle aufgezahlt sind. Dieser
Aufsehen erregenden Arbeit schliessen sich vor und in der behandelten Zeit-
periode weitere Mitteilungen an. Claus berichtete Uber die Algenflora der
Friedens-Hohle (11, Il.a) der Abaligeter (13) und Méanfaer Hoéhle (12), Suba
(51)Uber die Palvolgyer Hohle in Budapest. Palik (40) fasste die Ergebnisse
von Claus und Suba zusammen. Nach ihr enthalten diese Héhlen folgende
Algengruppen und Taxonzahlen (I=Baradla, 11= Abaligeter H., HI=Frie-
dens-H., IV = Palvdlgyer H., V= Manfaer H.):

1 11 ill. V. V.

Cyanophyta ..o, 44 58 68 21 n
Euglenophyta.....cccccoooiiiiiiiinii s I 2 2
Chrysophyta....coooooiiiie 12 17 8 7
(Chlorophyta .....ccccooviieeiiii e, 12 14 1 13 2
Pyrrhophyta.....ccooniniiiiies — 1
Rhodophvta ..., — 1 1

Zusammen 69 93 90 41 13

Claus beschrieb aus der Manfaer Hohle (12):
Gomontiella Mayyariana sp. n.
aus der Abaligeter Hohle (13):
Oscillatoria Mauchaiana sp. n.
O. crassivayinata sp. n.
(). Gebhardtiana sp. n.
Palikiella abaliyetensis gen. nov., sp. n.
P. hunyarica sp. n.
Symploca herimans sp. n.
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aus der Friedens-Hohle (ll.a):
Fortielia Subaiana sp. n.
F. Subaiana var. simplex nov.
Pseudanabaena Skujae sp. n.
Phormidium fragile f. mains nov.
Lyngbia Palikiana f. minor nov.
L. attenuata var. granulate nov.
PaliHella elegans sp. n.

Die Aufsatze beschéaftigen sich auch mit den auftauchenden Problemen,
welche durch das Vorhandensein dieser Algen in den Ho6hle dargeboten
werden. Ursprung, Endemismus, pflanzengeographische Beziehungen wer-
den besprochen und einige Arten als Relikte aufgefasst. Eine vollstandige
Unsicherheit herrscht jedoch bezlglich der Frage: wie es tUberhaupt mog-
lich ist, dass so viele Algen in den Hdhlen existieren kénnen ? Woher schipfen
sie Uberhaupt die fur die Lebensvorgdnge noétige Energie? Sind sie auto-
trophe oder mixotrophe Lebewesen? Lauter Fragen, welche nur durch
sorgfaltige, langwierige experimentelle Arbeit von Pflanzenphysiologen
beantwortet werden kénnten. Allerdings ist die entschiedene Antwort fir
die Produktionsbiologie der Hohlen von eminenter Bedeutung, da die
assimilierenden Algen als Produzenten zu betrachten sind.

Die Anzahl der Algenarten der Baradla-Hohle wurde auch durch
Palik (39) erhoht, die aus einem dort gesammelten Material

Baradlaia speluncaecola gen. nov., sp. n. beschrieb.

Hier muss ich bemerken, dass Varga (42, p. 440—441) eine veraltnis-
massig grosse Anzahl von Diatomeen (Bacillariophyta) in einem Material
vorgefunden hatte, welches von mir am 17. IX. 1954. in einem Tumpel
hinter dem ,,Kénigsbrunnen,, der genannten Héhle gesammelt wurde. Sie
gehdren grosstenteils dem Formenkreis der Naviculae und Cymbellae und
waren in dem Material der tGbrigen Sammelstellen nicht vorhanden.

Kol (26) erwahnt in ihrer kryobiologischen Studie die Péasgrotte von
Telkibanya (p. 437 —438), Uber deren Algenflora sie friiher (49) eingehender
berichtet hat. In den Jahren 1951, 1952 und 1953 sammelte sie dort 22
Algenarten (9 Cyanophyta, 11 Chlorophyta, 2 Bacillariophyta). Im Jahre
1954 wurden die MilieuVerhéaltnisse der Grotte durch menschliche Ein-
wirkung so stark verandert, dass die frihere Vegetation vollstandig ver-
schwand. In 1955 fand sie dort bloss 4 Arten.

Die aus Bakterien, mikroskopischen Pilzen und aus Algen zusam-
mengesetzte Mikre fiera ist errédhrungsbiologisch von grosser Bedeutung,
weil sie die Nahrungsbasis fiir die Protozoen, Radertiere und Wirmer bildet
(Hussox, 48, p. 106). Hochstwahrscheinlich gilt dies auch fir die niederen
Krebse (Ostracoda und Copepoda) und fur die Niphargus-Arten. Fur die
letzteren ist die Erndhrung mit ,Schlamm” in der Ho&hlenbiologie eine
bewiesene Tatsache. Die in und auf dem Schlamm sich befindende Mikro-
flora bildet die Nitrogen- und Vitamin-Quelle fur die wasserhewohnende
Kleintienvelt. Durch sie werden auch die lebenswichtigen Oligoelemente in
die Tiere Ubermittelt.
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Die Erforschwuii}( der Ticmell

Protozoa:

Varga (42) und Varga < takats (43) haben unsere Kenntnisse Uber
die Protozoen der Baradla bedeutend erweitert. In der ersten Arbeit
berichtet Varga Uber 6 Testacea-Arten. Unter ihnen ist Trinema complana-
tum Pen. bemerkenswert, weil es aus dem Grundwasser der Hohle stammte.
Difflugia avellana Pen. wurde in dem Sinterbecken des ,Ganymedes-
Brunnen” gefunden, welcher ausschliesslich durch Tropfwasser gespeist
wird.

In der zweiten Publikation berichten die Verfasser tUber Tiere, welche
aus der oben schon erwé&hnten Schlammprobe gezichtet worden sind. Es
handelt sich also um in vivo beobachtete Arten. Es hat sich herausgestellt,
dass 1 g Schlamm 74 900 aktive Protozoen und noch dazu 100 Zystem ent-
héalt. Systematisch verteilen sich die beobachteten 49 Arten folgendermas-
sen: Rhizopoda: 16 (Amoebina 12, Testacea 4), Flagellata: 26, Ciliata: 7
Arten. Samtliche Arten sind eurytope und eurydke Tiere. Als Anpassungser-
scheinungen sind hoéchstens die kleineren Kdérperdimensionen der meisten
Exemplare, sowie das Fehlen der Chloroplasten bei Euglena proximo,
Dang, zu betrachten. (Die Autoren behandeln die Flagellaten als eine
einheitliche Gruppe.)

Die Protozoen wurden bei den faunistischen Héhlenforschungen bisher
recht stiefmutterlich behandelt, weil sie keine troglophilen oder sogar
troglobionten Arten aufwiesen. In der Erndhrungsbiologie der Héhlen jedoch
sind die Zooflagellaten und die heterotrophen Phytoflagellaten als Zehrer
(Konsumenten) zu betrachten, welche ihrerseits wieder als Nahrung fur
niedere Metazoen dienen kdnnen. Sie sind also hdchstwahrscheinlich Glieder
n gewissen Nahrungsketten.

Nem atoda:

Andrassa (1) fullt mit seiner Abhandlung eine Licke in der Faunen-
liste der Baradla aus, weil keine Nematoden in dieser Hohle bisher gesam-
melt wurden. Er zahlt 17 Arten auf, welche samtlich fur die Fauna der
Baradla neu sind. Mehrere Arten wurden in Héhlen noch nicht gefunden und
2 sind auch fur die Wissenschaft neu:

Gylindrolaimus baradlanns sp. n.
Dorylaimus Bokori sp. n.

Es ist erfreulich, dass auch der aus Jugoslavien beschriebene Mylon-
chains cavensis W. Schneider vorkommt, und zwar wurde er aus Tropf-
wasser gesammelt. Die Bewertung dieser Art als Troglobiont hat jedoch
Schaden gelitten, weil Andrassy (3, p. 179) sie auch im Psammon des
Adige-Flusses weidergefunden hatte. Diese Erscheinung ist gar nicht
ungewdhnlich, da die faunistische und 0kologische Beziehung zwischen
.Phreatobios” und ,Troglobios” genigend bekannt sind.

Den Hohlenbiologen leistet Andrassy einen guten Dienst dadurch,
dass er die bisher in Hoéhlen nachgewiesenen Nematoden-Arten zusam-



menstellt (1, p. 269 —276). Die Liste enthalt 97 Arten, welche Zahl jedoch
durch die folgenden Arbeiten Andrassy’s schon zunimmt:

Er berichtet (2) Uber weitere 5 Arten aus der Baradla, darunter auch
eine neue Art: Myolaimus amicitiae sp. n.

Aus der Familie der Alaimiden (4) fand er Amphidelus lemani (Stef.)
und eine neue Art in der Baradla: Alaimus Meyli sp. n.

Auch in der ,,Kolyuk”-Héhle bei Manfa (Mecsek-Gebirge) kam eine
neue Art zum Vorschein (5): Nothotylenchus antricolus sp. n.

Andrassy (1, p. 208) weist darauf hin, dass es fast unmaéglich ist, die
Nematoden-Arten in irgend eine Kategorie der Hohlentiere einzuteilen.
Sie sind namlich farblos und mit wenigen Ausnahmen besitzen sie keine
Augenflecke, so dass eventuell nur die aus Jugoslavien bekannten marinen
Relikte und vielleicht die aus Hohlen beschribenen Endemismen als Troglo-
bionte zu betrachten sind.

Rotatoria:

Varga (42) berichtet Gber 3 Arten aus der Baradla: Rotaria rotatoria
var. spongioderma Wulfert, welche bisher aus einer Schwefelwasserstoff
anthaltenden Heilquelle Deutschlands bekannt war; Dicranophorus forci-
eatus Muller, dessen Exemplar sich dadurch auszeichnet, dass keine Augen
fln ihm zu beobachten waren; Proales baradlana sp. n., welche keine Augen -
tecke besitzt. Varga ist geneigt, diese neue Art als Troglobiont zu be-
frachten.

Crustacea, Copepoda:

Ponyi (41) beschrieb zwei neue Formen aus der Baradla:
Elaphoidella pseudojeanneli aggtelekien,sis ssp. n.,
Geuthonectes hungaricus sp. n.

Diplopoda:

Die Diplopoden sind in den ungarischen Hdéhlen, abgesehen von der
Abaligeter Hohle, seltene Erscheinungen. Um so mehr ist es erfreulich, dass
Loksa durch seine Fallenmethode mehrere Arten erbeuten konnte. Diese
sind:

Orobainosoma flavescens Latz. — Nasznép-Hohle (29),
Archiboreoiulus pallidus Brade-Birks. — NAasznép-Hohle (29), Léczy-
Hohle (33).

Allotyphloiulus polypodus sp. n. — Forras (Anna-) Hohle bei Lillaftired
(31, p. 418; 36, p. 69). Diese neue Art wird als Troglobiont be-
trachtet.

D. Balazs brachte von seiner stidchinesischen Studienreise (7, 8) auch
biologisches Material mit. Loksa fand in dieser Ausbeute folgende Neuig-
keiten (32):

Centrodesmus longispinvs sp. n. — Hdohle bei Pien-Ja in Mittel-Kuloui.

Polydesmus hamatus sp. n. — Ho6hle bei Lédjen in Std-Kujtschui.

Trogloglyphus gen. nov.,

T. anophthalmus sp. n. — Nyu-Jie-Hdhle bei Pulung,
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T. Bal&zsi sp. n. — Hdhle bei Lo6djen,

Octoglyphus gén. nov.,

0. pulcher sp. n. — Nyu-Jie-Hoéhle.

Loksa (27) beschrieb aus den Pleistozan-Schichten des Ordéglyuk
(Teufelshéhle) bei Solymér eine fossile Diplopoden-Art unter dem Namen:

Brachydesmus Topali sp. n.
Die das Fossil enthaltene Schicht sollte aus der Riss-Eiszeit stammen, diese
Angabe ist jedoch nicht unbedingt stichhaltig.

Chilopoda:

In der Ausbeute von D. Balazs befand sich auch eine Chilopoden-Art
aus der Nyu-Jie-Hohle bei Pulung, welche von Loksa (32) als

Lithobius tetrophthalmus sp. n.
beschrieben wurde.

l1n8ecta, Diplura:

Campodea augens Silv. — Teichhdhle bei Zalatapolca (Loksa, 30).
Fur die Hohlentierwelt Ungarns neu.

Plusiocampa spelaea Stach — Aus der Baradla-Héhle stammende Art
war seit 1924 nicht wiedergefunden. Loksa hat sie in der Baradla mit
Hilfe der BnBBEB-Fallen wieder erbeutet, ausserdem auch in der Freiheits-
hohle bei Egerszég (34) gefangen.

Plusiocampa breviantennata sp. n. — Loksa (30, 33) beschrieb sie aus
der L6czy-Hohle bei Balatonfliired und er fand die neue Art auch in der
Teichhdhle bei Zalatapolca.

Eutrichocampa paurociliata sp. n. — Von Loksa (33) aus der L6czy-
Hohle bei Balatonfuired beschrieben.

I n8ecta, Collem bol a:

Als fur die Wissenschaft neu haben sich erwiesen:
~ Folsomia antricola sp. n. — Loksa (28, 34) aus der Freiheitshohle bei
Egerszog,

Onychiurus microchaetus sp. n. — Loksa (29), aus der Nasznép-Hadhle,

Mesogastrura antrohungarica sp. n. — Loksa (29), aus der Nasznép-
Hohle,

Oncopodura egerszégensis sp. n. — Loksa (34), aus der Freiheitshéhle
bei Egerszog,

Pseudosinella argentea sp. n. — Loksa (33), aus der Lo6czy-Hoéhle bei
Balatonfired,

Arrhopalites coccus f. Loczyi nov. — L oksa (33), aus der Loczy-Hohle
bei Balatonfired.

Fur die ungarische Hohlentierwelt, oder auch fur die Fauna Ungarns
erwiesen sich die nachstehenden Arten als neu:

Odontella lamellifera Ax. — Freiheitshohle bei Egerszog (34),

Onychiurus rectospinatus Stach — Ebenda (34),

Hypogastrura Bengstoni Agr. — Istvan-Hoéhle (36),
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Arrhopalites bifidus Stach — Freiheitshéhle bei Egerszég (34), Istvan-
Hohle, Forras-Hdéhle bei Lillafired (36).

Aus der Ausbeute von J. Paclt (50) sind neu

Sinella Hofti Schaff, fur die Teichhohle bei Tapr.lca,
Heteromurus nitidus f. margaritaria Abs. flr dieselbe Héhle,
Tomocerus flavescens Tullb. fir die Abaligeter Hohle.

Insectay Coleoptera:

Thalassophilus longicornis Sturm. — Dieser kleine Carabide scheint
in der Freiheitshéhle bei Egerszég ein standiges Mitglied der Héhlen-
fauna zu sein (34). Nicht nur Imagines, sondern auch die Larven wurden in
dieser Hohle angetroffen. Offenbar bildet hier die Art eine troglophile
Population aus. Sonst kennt man die Art aus Hohlen nicht. IThre Schwester-

art, Thalassophilus Rreuilli Jeannel, 1926 stammte aus spanischen
Hohlen.

Araehnoidea, Opilionidea:

Crosbyeus bukkénsis sp. n. — Loksa (35) beschrieb diese Art aus der

Forras-Hohle bei Lillafired. Bisher war kein Vertreter dieser Gattung aus
der ungarischen Fauna bekannt.

Nrar hnoidea, Acaridea:

Ixodes chiropterorum sp. n. — Babos und Janisch (6) fanden die
Kxemplare dieser neuen Art an den Wirten Miniopterus Schreibersi, Myotis
Nattereri und Myotis sp. von vier ungarischen (Manfaer Héhle im Mecsek-
Gebirge, Szoplaker Teufelsloch im Pilisgebirge, Héhle bei Miskolc-Tapolca
im BuUkk-Gebirge und Pisznice-Hohle im Gereese-Gebirge), bzw. von einer
rumanischen Hdhle (Corononi-Hdéhle).

Janisch (25) gab Uber die Z¢ckenfauna Ungarns eine systematisch-
faunistische Zusammenstellung mit Fundortsangaben und Verbreitungs-
karten. Fur Ixodes chiropterorum sind die obigen HoéhlenVorkommnisse,
far Ixodes vespertilionis Koch 7 Hohlenfundorte angegeben.

Angaben zur lluhi<4itkolo}]ie

l. Loksa ermittelte mit Hilfe eines Assmann’schen Apparates die
Temperatur und die relative Luftfeuchtigkeit in den von ihm erforschten
Hohlen. Die erzielten Ergebnisse sind in der nachstehenden Tabelle zusam-
mengestellt :

4 Karszt 1V.
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Héhle Datum Temperatur (C°) Rel. uﬁt(%%ljnmigkeit
Teichhdéhle bei 11. IX. 58. 14,4-19,6 95- 100
Zalatapolca (30) 11. XII. 58. 10,4-19,2 95-100
17. 111, 59. 13,5-20,2 94- 99
Loczy-Hohle bei M. IX. 58. 11,4-13,6 96- 98
Balatonfuired (33) 11. XI1. 58. 6,2-11,4 84-100
Nasznép-Hdhle (29) 2. V. 58. 3,8- 89 94-100
17. I1X. 58. 7,6- 9,0 98-100
17. XI1. 58. 4,2- 88 98-100
Istvan-Hohle (36) 16. X. 58. 8,8- 10,0 96-100
18. 1. 59. 7,2- 98 98-100
15. 1V. 59. 7,8- 98 98-100
Forras-Héhle (36) 16. X. 58. 10,6 - 10,8 96- 98
18. 1. 59. 10,5-10,6 98
15. 1V. 59. 10,6 98
Szeleta-Hohle (36) 14. V. 59. 0,4- 94 84- 9%
7. V1. 59. 9,4-10,6 75- 94
17. XI11. 59. 3,2- 96 80- 96
Freiheitshohle (34) 23. IX. 58. 9,8-11,0 98-100
10. 1. 59. 9,2-10,4 98-100
12. 111. 59. 9,2-10,2 98-100
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NACHWEIS EINE« i | NGMITTELPLEISTO Z JINEN
KLEIN YEKTEBKATENFALNA AUS DER FELSNISCHE UPPGNY I.
(NORDUNGARN)

von

D .JANOSSY

In den vergangenen Jahrzehnten vermehrten sich unsere Kenntnisse
uber die Kleinvertebratenfauna des Pleistozdns in Europa betrachtlich.
Die Faunen der Grenze Plio-Pleistozan, diejenigen des Altpleistozans, sowie
des Jungpleistozéns lieferten eine Reihe neuer Horizonte mit statistisch
auswertbarer Mikrofauna und wir kénnen sagen, dass in diesen Zeitspannen
wir sozusagen kontinuierliche stratigraphische Reihen vor uns haben. Die
Evolution der Kleinsduger des Mittelpleistozans und hauptsachlich dessen
jungerer Phase ist dagegen bis heute beinahe Uberhaupt nicht bekannt.
Dieser Zeitraum reicht etwa vom Beginn des Mindel-Riss Interglazials bis
zum Ende des Riss-Glazials (Elster-Saale bis Saale, Holstein, Hoxnian,
Steinheimer Stufe u. andere Benennungen fur diese Zeitspanne benutzt).
Die Grossaugerfaunen dieser Stufen sind, — wenn auch nur lokal, — durch
klassische Fundstellen, wie Steinheim (Adam, 1954), Swanscombe, zweite
Terasse der Saale usw. (Sutcliffe, 1964, Toepfer, 1934 usw.) mehr oder
weniger gut belegt, Kleinvertebraten liegen aber auch von diesen Fundstel-
len fast keine vor. Sparliche Wihlmausreste kennen wir von Swanscombe
(Schreuder, 1950), neuerlich wurden solche Reste von Herrer (1963) von
der eingestlrzten Hoéhle von Hunas in einer vorlaufigen Mitteilung bekannt-
gegeben, und viele Argumente sprechen fir das dhnliche Alter des ,,Glutton
Stratum” der Tornewrton-Cave, wo Kleinsaugerfunde auch vorhanden sind
(Sutcliffe-Zeuner, 1962). Der Verf. dieses Artikels war auch seit langem
bestrebt im Karstgebiet Nordungarns, wo in den Hohlen und Karstspalten
verschiedene Etappen des Pleistoz&dns mit so reichlichen Faunen gut belegt
sind, — die Tiergesellschaft dieser Zeitspanne ebenfalls vorzufinden.

Im Jahre 1949 durchfuhrte der Archaologe L. Vértes Grabungen in
verschiedenen Ho6hlen und Felsnischen der Umgebung der Gemeinde
Upponv (Kom. Borsod, Nordungarn, in den nordlichen Auslaufern des
Blikk-Gebirges, auch Upponyer-Gebirge genannt). Unter diesen benannte
er eine Fundstelle ,,Felsnische Uppony Nr.l.”, wo er eine Reihe von stark
zusammengebrochenen und spéater selbst im Sediment wieder zusammenge-.
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kitteten Knochen von grosseren Saugern vorfand. Dieses Material, das
seinerzeit musterhaft in diinnen Lagen ausgegraben wurde, ist in unserem
Museum aufbewahrt. Das Material bestand aus den Bruchsticken einer
ziemlich indifferenten Makrofauna des mittleren oder jingeren Pleistozans.
Unter diesen lenkte aber eine schdone Serie von Knochen einer grossen
Schafart (u.a. durch Metapodien und Phalangen einwandfrei belegt, leider
ohne Hornzapfen) meine besondere Aufmerksamkeit auf diese Fauna. Aus
dem Gebiete des Karpathenbeckens sind bis jetzt Reste eines solchen
Ovicaprinen nicht zutage geférdert worden und diese Tatsache erregte meinen
Verdacht, dass wir hier mit der Tiergessellschaft eines bisher véllig un-
bekannten Faunentypus des Pleistozdns unseres Gebietes zu tun haben.
So gelangte ich zum Entschluss, die Felsnische mit der neuen Schlamm-
Methode durchzuprifen, was im Sommer des Jahres 1963 durchgefihrt
wurde.

Abb. 1. Ansicht des Engpasses von Uppony. Der weisse Pfeil deutet die (durch Laub
verdeckte) Mindung der Felsnische Nr.l. an.

Da Vértes Uber die Resultate seiner Grabungen nur in ungarischer
Sprache einen kurzen Bericht bekanntgab (Veértes, 1950), gehen wir hier
zuerst auf die morphologischen und stratigraphischen Verhaltnisse der
Felsnische etwas naher ein.

Die Felsnische befindet sich im von der Gemeinde Uppony d&stlich
liegenden Engpass, etwa 400 m entfernt vom derzeitigen Rand de? Dorfes,
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in den noérdlichen Felsmauern des Berges Vizkdz. Sie miundet am Ostrand
der genannten Felswand, gegenuber einer kleinen Bach-Brlcke, 47 m Uber
dem Talboden und in 287 m Meeresh6he (siehe Abb. 1.). Der Berg selbst
ist von hell- bis dunkelgrauem, fossilfreiem, nach Schréter (1960) unter-
karbonischem (?) Kalk gebaut und die Felsnische deutet das héchste Karst-
niveau des Tales an.

Das Abri ist eigentlich ein Rest einer einst grosseren Hohle. Der
urspringliche Grundriss der tbriggebliebenen Felsnische vor den Grabungen
war etwa 6X7 m, mit einer Hohe von 6 m-n im ausgegrabenen Zustande
(sieche Abb. 3.). Seine Mundung blickt etwa nach NNW’. An der inneren

Abb. 2. Innenansicht der Felsnische Uppony I. Rechts oben Reste der Schicht Nr. 1

links oben Nebenspalte ,,A’ der Abb. 3. (Stelle der Schichten 2—5); beim Kopf der

Person lag das Sediment der Schicht 6, bei den Flssen dasjenige von Schicht 8;
darunter der Schacht ,,C” (Abb.3.) mit den Schichten 9—12 abwarts.

Wand konnen starke Ausspulungsformen beobachtet werden (Abb. 2.).
Sudwestlich und stdgdstlich befinden sich Spalten und Nebenhdhlen (siehe
Abb. 3. ,,A”, ,,B” und ,,D”), wo noch die Reste der einstigen Ausfullungen
zu finden waren. Diese ermoglichten es, dass wir im Jahre 1963 die lucken-
lose Schichtserie erfassen konnten. Wie wir weiter unten sehen werden,
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sprechen sediment-petrographische und auch einige faunistische Argumente
dafur, dass ein Teil der liegenden Sedimente im Wasser (Bach?) abgelagert
wurde. Die obersten Schichten, die auf Grund der Fauna als Jungmittel-
pleistozédn (Riss) betrachtet werden, waren von sekundarer Kalksattigung
so fest verkittet, wie ein lockerer Travertin und konnten mit der Hacke
kaum zerschlagen werden. Die mittelpleis*ozédnen Schichten wurden offen-
sichtlich durch diese Versinterung von der spateren Erosion geschitzt. In
der Felsnische wurden Ubrigens keine Jungpleistozanen (Widrm) Ablagerun-
gen gefunden.

Nach mundlicher Mitteilung der Dorfbewohner wurden zuerst in den
Jahren 1922 —23 in der Felsnische von einem Ingenieur der A. G. Stein-
kohlenwerk Salgo6tarjan (sein Name ist unbekannt) aus privatem Interesse
Grabungen unternommen. Veértes fand im Jahre 1949 demzufolge nur

| ¥4
e\

Abb. 3. Grundriss der Felsnische Uppony I. A: Nebenspalte mit den Sedimenten

der Schichten 2—5; B: Nebenhdhle mit Schicht 13 und 14; C: Schurfsgraben des

Jahres 1963, wo die Schichten 6 bis 8 und unter der Kalcitdecke die Niveaus 9—12

vorgefunden wurden. Die letztgenannten Ablagerungen verbreiteten sieh in die

Spalte ,,D”. Bei Nr.8. der Achse deutet die Schraffierung die Stelle der Reste der
Schicht Nr.1 an.
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Reste der ursprunglichen Ablagerungen und teilte auf Grund seiner Grabun-
gen zum erstenmal ein Schichtprofil mit (Vértes, 1950).

Vom Verfasser wurden vom 24. Juni bis zum 20. Juli, 1963 die noch
Ubriggebliebenen Reste der pleistozanen Ablagerungen groésstenteils aus-
gebeutet und neu untersucht. Die bedeutendste Schwierigkeit bereitete das
Verfrachten des Materiales von der nur mit ziemlich schwerer Felsenkletterei
erreichbaren Fundstelle ins Tal. Das wurde mittels einer, auf die Dauer der
Grabungen errichteten, 100 m langen Seilbahn gelést. Wahrend der Arbeiten
waren mir 24 Lehrlinge (Tischler-, Dreher-, Maschienenschlosser-, Maurer-
und Motormonteur-Jungen) aus der Industrieschule Nr. 605. der Stadt
Szolnok, mit der Leitung des Mittelschullehrers Andras Mozsar zur Hilfe.
Die Grabung leitete ausser mir mein Kollege und Freund Gysrgy Topal;
weitere Teilnehmer waren die Studenten Laszié Bécsi, Gabor Scholz
und Zoiltan Verraszto. FUr die gewissenhafte und genaue Arbeit der
obenerwéhnten soll auch an dieser Stelle herzlich gedankt werden.

Mittels der Seilbahn wurden rund 200 Kiibel (insgesamt etwa 3 Tonnen)
Material genau nach Schichten getrennt ins Tal verfrachtet und dort im
Bach mit der schon mehrfach geschilderten Methode (Janossy, 1962, 1963)
geschlammt. In den Schichten, wo friher KleinVertebraten nicht gefunden
wurden, kam eine recht betrachtliche Mikrofauna zutage.

Uber das Profil und dessen Fauna soll demnachst eine vorlaufige
Mitteilung gegeben werden, wobei versucht wird die neue Schichtfolge mit
derjenigen von Vértes in Einklang zu bringen (siehe Abb. 4.).

Von dem nach Vértes maximal 20 cm Maéachtigkeit erreichendem
Humus wurde schon im Jahre 1963 keine Spur gefunden.

Die oberste pleistozane Schicht charakterisierte schon Vértes als
»gelblich-weissen, stark zementierten Lehm” . Sie fuhrt teilwebe scharfkan-
tige, ausgefrorene Steine. Wir bezeichneten diese Schicht mit Nr. 1 und
obzwar Veértes seinerzeit im oberen Teil keine Grossauger fand (bei ihm
Schicht 2 und 3), konnten wir hier eine von Tausenden von Knochen be-
stehende Kleinvertebratenfauna durch Schlammen gewinnen. Die Méachtig-
keit dieser Schicht betragt bei uns etwa 1,20 m. Sie vertritt eine typische
Glazialfauna, wie wir im weiteren sehen werden. Ebendort kommen wir auf
die Argumente zurick, die das Riss-eiszeitliche Alter dieser Ablagerungen
beweisen.

Unsere nachsten Schichten Nr. 2 bis 5 mit je einer MAachtigkeit von
20—30 cm-n zeigen &hnlichen Habitus, wie Schicht Nr. 1, so in der Fauna,
wie petrographisch. Sie gehen nur nach unten von gelblichweiss ins braun
Uber mit vielen ausgefrorenen, grauen Kalksplittern. Diese Schichten
enthalten eine ebenfalls ziemlich reiche Fauna (100—120 WuhIlmausreste
je Schicht) mit glazialem Charakter, aber chne Dicrostonyx und chne Micro-
tus nivalis, nur M. gregalis ist noch in grésserer Zahl vorhanden. Diese
Niveaus entsprechen etwa teilweise der Schicht Nr. 4 bei Vértes, von
welchen er die erwahnten Ouis-Reste, eine grossere Zahl von Bison prisais,
Cervns elaphus, einen kleineren Léwen und ebenfalls kleineren Baren usw.
meldete.

Die Schicht, die wir mit Nr. 6 bezeichneten ist petrographisch von den
vorherigen scharf abweichend und weist auch Erosionsdiskordanz auf; die
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Dicke betragt etwa 60—70 cm. lhr Lehmkomponent ist tiefer braun und sie
enthalt nicht graue Kalksteine, wie die vorherigen, sondern abgeplattete,
schwammige (Travertin?) Kalkplatten. v ertes isolierte diese Schicht auch
klar (bei ihm Nr. 5), er fand aber darin keine Grossduger. Durch Schlammen
erhielten wir daraus eine ziemlich armliche Mikrofauna, deren Habitus
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Abb. /. Schematisiertes Schichtprofil der Felsnische Uppony I. Die Stellen der Profile
A" bis ,D"” siehe auf Abb. 3. Weitere Einzelheiten siehe im Text.

beweist, das diese Schicht noch zu demselben Zyklus gehért, wie die han-
genden Niveaus. Es ist noch eine gregalis-Fauna”, Microtus arvalis
Uberwiegt aber und Pitymys tritt auch in etwas grosserer Zahl auf (wie auf
Grund der sparlichen Reste zu beurteilen ist), endlich erscheint hier Allo-
cricetus bursae als altpleistozanes Relikt.

Die nachste Schicht Nr. 7 ist ochne Zweifel durch Erosionsdiskordanz
von der vorherigen getrennt und hat mit der nachsten Schicht Nr. 8 gleichen
Habitus (Abb. 3, Stelle ,,C”). Diese Schichten waren im grubenfeuchten
Zustande rostbraun und enthielten wenig korrodierte Steine. In diesen
Schichten fanden wir schon reichlicher eine Grossfauna, undzwar vorwie-
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gend einen kleineren Léwen, sowie einen typischen Ursus deningeri (untere
und obere Zahnreihe vorhanden). Die Kleinsdugerfauna spricht eher fir
einen Waldstandort, neben verschiedenen Schlafern (Glis, Muscardinus)
tritt Pitymys arvaloides und die Rételmaus (Clethrionomys sp.) in den
Vordergrund, Allocricetus bursae ist etwas haufiger (Zahnreihenlange 4,2
mm, also vom Tvp Erpfingen-Tarko).

Unter Schicht 8 befand sich ein scheinbarer Felsboden, der sich aber
als eine etwa 30—40 cm dicke Kalcit-Schicht erwies. Nach Durchbruch
dieses ,,Kalcit-Panzers,, stiessen wir an die Schichtserie Nr. 9 bis 12 mit
einer reichen Mikrofauna, die eindeutig das typisch biharische (jung-
cromerische) Alter dieses Komplexes beweist (siehe Abb. 3, Spalte ,,D”).
Grosstierknochen liegen von diesen Schichten kaum vor, unter den Klein-
saugern wurden aber Formen, wie Mimomys ,intermedins”, Pliomys epis-
copalis, Sorex margaritodon und andere charakteristische Arten des alteren
Pleistozans vorgefunden. Die Farbe dieser Schichten variiert von bréaunlich
bis gelblich, mit wenigen, teilweise korrodierten Steinen.

Die sandigen, hellorange-farbigen Schichten Nr. 13 und 14 (Abb. 3,
Nebenhohle ,,B”), die auch Veértes angeschnitten hatte (bei ihm ein Teil
seiner Schicht Nr. 7), enthielten auch kleine (Kwarz) Kiesel und sprechen
eindeutig fur eine Wasserablagerung. V eértes fand hier ein beinahe komplet-
tes Skelett eines Hirsches (Cervus elaphus), Léwen- urd Barenknochen
sowie Panzerelemente einer Schildkrdte. Durch Schlammen konnten wir
hier einige Exemplare der Mimomys ,,intermedius” -Gruppe vorfinden, welche
Reste es beweisen, dass diese Ablagerungen, ahnlichen Alters sind, wie
diejenigen der Schichten Nr. 9—12.

Die hier gegebene kurze Ubersicht deutet an, dass die Felsnische
Uppony 1 in jener Hinsicht alleinstehend ist, dass in einer kleinen Héhle
von der Schwelle des Altpleistozans bis zum jungeren Mittelpleistozan drei
verschiedene Phasen vorhanden sind. Unter diesen ist die Fauna des jingeren
Mittelpleistozans am wenigsten bekannt und ebendeswegen scheint es an
dieser Stelle angebracht zu sein jene Argumente vorzufihren, die das
genauere Alter dieser Schicht beweisen.

Die eine Ursache unserer sparlichen Kenntnisse Uber die Fauna des
Mittelpleistozans ist jene Tatsache, dass die damals lebenden Formen von
den heutigen und denjenigen des Jungpleistozans nur sehr wenig abweichen
(die Unterschiede sind oft nur statistisch erfassbar). Im Falle also, wenn
nur sparliche Reste von Gross- oder KleinVertebraten vorliegen, kann man
leicht enttauscht werden, bzw. die Datierung ist ziemlich unsicher. Die
andere Ursache des Fehlens der mittelpleistozdnen Faunen ist jene Tat-
sache, dass die Ablagerungen dieser Zeitspanne in den meisten Hohlen ero-
diert wurden. Diese Ablagerungen bleiben nur an ganz speziellen Stellen
ubrig, wie das der Fall. z.B. in Hunas (Hert1er, 1963) und in Uppony war.

Betrachten wir demnéchst eine vorlaufige Faunenliste der Schicht
Nr. 1, um davon ein Bild zu bekommen (mit der Zahl der Reste nach den
ersten vorlaufigen Bestimmungsarbeiten, Grossdugerreste aus der Schicht
Nr. 3 von Veértes):

Pisces indet.

Pana sp. (u.a. temporaria-Qr.), 11
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Lacerta sp., 46

Lagopus logopu# L., 6

Lyrurus tetrix L., 2

Tetrao urogallus L., 1

Coturnix coturnix L., 1

Asio flammeus Pontopp., 2

Pyrrhula pyrrhula L., 1

Aves indet.

Sorex minutus L., 14

Sorex araneus macrognathus n. ssp., 22

Talpa cf. europaea L., 4

Mustela cf. erminea L., 2

Mustela cf. nivalis L., 2

Meies cf. indes L., 1

Ursus spelaeus Ros., (kleine Form), 4

Panthern sp. (cf. leo L.), 2

Canis lupus L. (klein), 1

Sicista sp., 11

Citellus major-Gnippe, 8 (Mand.)

Cricetus cricetus cf. major Woldrich, 4

Arvicola cf. praeceptor Hinton, 5 (MJ

Microtus gregalis Parr., 94 (M)

M. arvalis Par11., 125 (MJ

M. oeconomus Pari., 20 (MJ

M . niralis-nivaloides-Gr., 16 (MJ

Clethrionomys sp., 36

Pitymys cf. gregaloides Hinton, 1 (MJ

Pitymys cf. arvaloides Hinton, 7 (MJ

Dicrostonyx torquatus (cf. altaicns Vinogradov), 4 (Mand.-f MJ

Ochotona sp., 10 (Mand.)

Lepus sp., 10

Ovicaprine, 5

Bison priscus Boj. (gross), 22

Capreolus capreolus major R bgaltia, 1

Gervus elaphus L., 64

Das Gesamtbild der Fauna tduscht bei oberflachlicher Betrachtung
eine Glazialfauna des Wirm vor. Schneehihner, grosser Ziesel, viel Microtus
gregalis und Halsbandlemming machen ganz nattrlich im ersten Augenblick
einen solchen Eindruck.

Eine Reihe von aberranten Formen fiel mir aber wahrend der ersten
Sortierung des Materiales ins Auge.

Die ausserordentliche Grosse der Sorear-Reste war in erster Reihe
auffallend. Ich war bestrebt diese GréssenVerschiedenheiten gegentiber dem
rezenten und altpleistozdnen Material auch metrisch zu erfassen. Zuerst
habe ich blos die Héhen des Processus coronoideus gemessen und miteinan-
der verglichen. Nach liebenswirdiger Erlaubnis von Prof. M. Kretzoi
konnte ich das Sorex-Material der jungmittelpleistozénen Fundstelle Solv-
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war auch untersuchen, das er vor 25 Jahren als solches entdeckte, liis tht

jedoch nicht publizierte. afls 1
So ergibt sich folgendes Bild :

Sorex araneus, rezent (n=60) <3 mm
Sorex araneus, Uppony I. (n= 12) 4,0 —

Sorex araneus, Solymar (n= 35) 4,4—51 mm
Sorex subaraneus, Tark6* (n= 60) 3,3—4,3 mm
Sorex runtonensis, Villany 8** (n=25) 3,5—4,0 mm
Sorex runtonensis, Forest Bed*** (n=21) 3,6 —4,2 mm

Die Tabelle zeigt klar, dass die jungmittelpleistozdénen Formen durch-
schnittlich etwas griossere Masse aufweisen, als das rezente Material, — von
alteren pleistozdnen Formen nicht zu sprechen. Die Differenz zwischen
dem rezenten und jungmittelpleistozdnen Formen scheint aber nicht
besonders bedeutend zu sein.

37 B 9 46 1 2 M7 - MB-Longe

= Sorek aroneus, rezent

0 Sorex oroneus macrognathus n ssp
jungeres Mittelpleistozon

Abb. 5. Korrelationsdi igramm der Zahnreihenlange/Processus coronoideus-Hohe der
jungmittelpleistozdnen und rezenten Vertreter des Sorex araneus Formenkreises.

* siehe JAnossy, 1962
** siehe Kretzoi, 1956
*** vom Verf. mit liebenswirdiger Erlaubnis von A. J. Sutcliffe im British
Museum gemessen
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Ganz anders gestaltet sich aber diese Verschiedenheit im Falle, wenn
wir in einem Korrelationsdiagramm die Verhaltnisse Processus coronoideus-
Hoéhe/Zahnreihen (Mj—M3)-Lange zum Ausdruck bringen (siehe Abb. 5.).
Hier zeigt sich eine statistisch gut auswertbare Differenz, die es beweist,
dass wir hier in paldontologischer Hinsicht eine ausgepragte Unterart vor
uns haben. Ich mdchte fur diese Unterart, die in unserem Gebiet flr das
jungere Mittelpleistozan charakteristisch zu sein scheint die Benennung
Sorex araneus macrognathus n. ssp. (Holotypus: V. 64. 902) Vorschlagen.

Schon vertes (1950) machte darauf aufmerksam, dass die Hoéhlen-
barenknochen aus dieser Schicht (leider liegen nur Phalangen und ein Meta-
podium vor) kleiner und schlanker sind, als diejenigen des Wurm-Hdéhlen-
baren. Die Skelettelemente des Lowen sind gegenuber der jungpleistozénen
Form auch durchschnittlich klein. Metrisch kann am besten der kleinere
Wolf erfasst werden. In Uppony liegt ein Maxillenbruchstiick mit dem P3
vor. Die Langen-Breite-Masse des P3betragen 15X6 mm, wobei bei meinem
jungpleistozanen Material aus der Istallésk6-Hohle 15 bis 17X7 bis 8 mm
gemessen wurde.

Unsere besondere Aufmerksamkeit verdienen die Uberreste des grossen
Ziesels. Dieser Citellus liegt im Grossenbereich jenes Ziesels, welcher vom
Jungpleistozdn Europas in der alteren Literatur als Citellus (Colobotis)
rufescens bekannt war. Nach moderner Nomenklatur durften wir wohl von
der Citellus ?wryor-Gruppe sprechen. Die alveolaren Zahnreihenlangen
betragen bei 8 Exemplaren aus der Felsnische Uppony I.: 11,7 bis 12,5 mm.
Diese Masse entsprechen denjenigen der grosseren Ziesel des Plesitozdns im
allgemeinen.

Inwieweit diese Art von rezenten oder fos ilen Formen in der Bezah-
nung oder anderen morphologischen Zigen abweicht, sollen weitere Unter-
suchungen klaren. So viel kann allerdings schon auf Grund der vorlaufigen
Untersuchungen angenommen werden, dass die Extremitatenknochen von
rezenten und fossilen Formen, — deren Daten mir zuganglich sind, —
abweichen. Nach winogradow UNd 1. G romov gehéren in die Gruppe de?
grossen Ziesel (Untergattungen Colobotis und Urocitellus) folgende Arten:
Citellus major pai1., fulvus Lichtenstein, erythrogenys B randat, relictus
K aschkarov und undulatus r ai1as. Andere Formen wurden in der neueren
Literatur svnonimisiert. Im Material von Uppony liegen ausser den Mandi-
beln und Z&hnen ein Humerus und eine Tibia vor. Die vergleichenden
Masse der Zahnreihenlangen und der erwahnten Extremitatenknochen
sind nach I. G romow (1961), Mott1 (1988) und H e11er (1956), sowie nach
eigenen Messungen die folgenden :
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Art

Masse in Millimetern

Zahnreihen Humerus Tibia
Citellus ,major-Gruppe’'* 11,7-12,5 37,6 38,0
Uppony (ohne prox. Ep.)
Citellus ,major-Gr.” Mittel- 10,3-13,0 37,0 41,0-47,0
europa, Jungpleistozan
Citellus birulai l. Gromow 11,5-13,5 31,0-36,0 42,1-47,9
O-Europa, Jung-
pleistozan
C. major Parl. rez. 10,7-11,8 31,0-37,4 42,2-49,9
C. fulvué Lichtenstein 13,0'15,6 37,0'41,0 46,7‘52,9
rez.
C, undulatus Pa11. rez. ol 45,0 56,0
C. erythrogenys Brandt. 10,1-11,7

rez.

Die Tabelle zeigt, dass der Humerus etwas starker, die Tibia etwas
kurzer zu sein scheint, als bei den jungpleistozanen oder rezenten Formen.

Die nachste Art, die unsere besondere Aufmerksamkeit verdient, ist
die Wasserratte. Alle Reste von Arvicola, —auch von den anderen Schichten
des oberen Zyklus, — zeigen ausnahmslos den ,praeceptor-Typ” mit sehr
stark eingeschniirter Vorderkappe des Mx In dem vorliegenden Material kann
Uberhaupt keine andere Variante vorgefunden werden. Im rezenten Material
kommt diese Form sehr sparlich vor, allein bei Arvicola terrestris cubanensis
Ogniew ist sie haufiger, aber nicht ausschliesslich (Ogniew, 1950). Im
alteren Pleistozan kommt diese Form meines Wissens auch nicht als Allein-
herrscher vor, sondern neben Arvicola mosbachensis. Um von unserem jung-
pleistozanen Arvicola in dieser Hinsicht ein Bild zu bekommen, habe ich
124 Stick >X1aus dem Material der Tstallésk6-H6hle untersucht. Hier war
die Form mit der Vorderkappe vom ,Microtus-arvalis-Typ” am haufigsten
(72%), verschiedene Varianten mit mehr oder weniger eingeschnurter
Vorderkappe kamen in 26,5% vor, aber der typische ,greeni-Typ”, mit
vollig eingeschnurter Kappe nur in 1,5%.

Eine noch eher aberrante Form vertritt der Halsbandlemming (siehe
Abb. 6). Die vorliegenden Reste zeigen ausnahmslos die typischen Merkmale
des Genus Dicrostonyx: die nur bis zum hinteren Rand des M, reichende
Alveole des unteren Schneidezahnes, das Fehlen der Zementeinlagerungen
in den Einbuchtungen der Backenzahne und die Multiplizierung der Zahn-
elemente beweisen alle das Vorhandensein der genannten Gattung. Die
Feinstruktur des Schmelzes der Zahne schliesst auch bei Bruchstiicken das
Vorhandensein von Lagurus aus. Leider finden sich im Untersuchungs-
material nur zwei Exemplare vom Mv Unter diesen ist der eine von der
Ublichen Form, mit einer etwas Microtus nivalis-dhnlichen Umriss der
Vorderkappe, der andere vertritt jedoch eine recht aberrante Variante.
Die Microtiis-arvalis-'ahnliche Gestalt der Vorderkappe und die Abschniirung
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der labialen Kante als selbstandiges Dreieck konnte ich in solcher Kombina-
tion bis jetzt im unserem jungpleistozanen Material nicht beobachten
(Abb. 6). Ich habe im jungpleistozanen Material des Karpathenbeckens
unter etwa 500 Stiuck M2in geringer Zahl Formen mit der ersten Schmelz-
falte mit abgeschnurter labialer Kante vorgefunden, das Gesamtbild der
Vorderkappe war aber auch in diesem Falle ,nivaloid” (Janossy, 1954).
Da blos ein einziges Exemplar vorliegt, kann das auch eine Anomalie sein
und man kann Uber den stratigraphischen Wert dieser Variante nichts
sicheres aussagen. Da aber winogradow (1922) vom mittelasiatischen
Pleistozan (unsicher ob Jung — oder Mittelpleistozdn), — obzwar ohne
Abbildung, — eine Variante ,,mit 8, statt 7 geschlossenen Dreiecken” unter
der Benennung Dicrostonyx torquatus altaicus beschrieben hatte, beniitze
ich vorlaufig far den Halsbandlemming der Upponyer Felsnische diese
Benennung.

Abb. 6. Orales Bruchstliick des linken Mj von Dicrostonyx sp. (cf. torquatus altaicus
Vinogradov) aus der Schicht 1. des Felsnische Uppony I.

Betrachten wir danach kurz die Pflanzenfresser unserer Fauna. Schon
einleitend wurde Uuber die eigentimlichen Ovicaprinen bzw. Ow's-Reste
Erwahnung getan. In der Literatur liegen eine Reihe zerstreuter Daten
Uber alt — bis jungpleistozane OwVReste aus Europa vor, diese bedirfen
aber einer eingehenderen Revision nach derjenigen wir in der nomenklatori-
schen Verwirrung eine Ordnung machen konnen. Soviel kann allerdings
gesagt werden, das allgemein zwei Groéssenkategorien vorliegen und die
Funde von Uppony (etwa 12 Fragmente verschiedener Extremitatsknochen)
ausser Zweifel in die grossere Gruppe des Ovis ammon polii Formenkreises
gehodren. Bruchstlicke zweier Metatarsalia einer Ovicaprine mit der fur Ovis
so charakteristischen schlanken Form stammen von einem nicht véllig
ausgewachsenen Tier (Grenze zwischen Diaphyse und Epiphyse scharf
hervortretend, obzwar schon zusammengewachsen). Trotzdem sind die
Dimensionen ziemlich stark: Proximalbreite: 34, Prox.-héhe: 35 mm,
Dicke etwa in der Mitte des Knochens 24 mm. Dieselben Masse betragen bei
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einem rezenten Exemplar von Ovis polii (mit der Mt-Lange von 240 mm-n) :
30, 31 und 19 mm, bei einem 0. nivicola (mit der Lange von 185 mm-n):
26, 26 und 16 mm. Die L&nge der Phalanx I. von Uppony betragt 64 mm,
die Proximalbreite 18, die Distalbreite 16 mm. Dieselben Masse sind bei
Ovis polii 56, 18 und 16 mm, bei 0. nivicola 49, 15 und 15 mm. Ohne in
weitere Einzelheiten einzugehen, soll an dieser Stelle hervorgehoben wer-
den, dass diesem grossen Schafe in unserem Gebiet eine wichtige stratigra-
phische Bedeutung zuzukommen scheint.

Uber dem Wisent und das Reh soll noch soviel erwahnt werden, dass
sie allgemein sehr stark gebaute Knochen aufweisen.

Die eingehendere Analyse dieser Tiergesellschaft, sowie derjenigen der
unteren Schichten soll an anderer Stelle bekanntgegeben werden. Hier
wéaren nur jene Argumente nochmals zusammenzufassen, die das jung-
mittelpleistozane Alter der oberen Schichten der Felsnische Uppony I.
(Nr. 1—5) beweisen :

1. Die spezielle Form von Sorex araneus macrognathns schliesst so die
Annahme eines jungpleistozdnen, wie eines altpleistozdnen Alters aus
(beide allometrisch stark abweichend).

2. Der eigentiumliche grosse Ziesel, allometrisch abweichend von den
jungpleistozanen Formen.

3. Das Alleinherschen der Arvicola greeni-Gruppe, welche Erscheinung
meines Wissens weder im Altpleistozdn, noch im Jungpleistozan bis jetzt
erwiesen werden konnte.

4. Etwas geringere Beweiskraft hat die besondere Variante des Dicros-
tonyx.

5. Die nicht allzu gut belegten Reste der grossen S&uger sind ziemlich
indifferent, obzwar schon Vértes (1950) auf Grund derselben ein héheres
Alter, als Wirm angenommen hatte. Das Vorhandensein des grossen Schafes
scheint allerdings in unserem Gebiet auf das jungere mittelpleistozédn be-
zeichnend zu sein.

Die hier angefuhrten Argumente beweisen meines Erachtens ganz
eindeutig, dass wir nur mit einer Fauna des jiungeren Mittelpleistozans zu
tun haben. Da der obere Teil der so bewiesenen mittelpleistozdnen Serie
petrographisch ganz eindeutig fur eine glaziale Periode spricht, bleibt nichts
anderes Ubrig, als auf eine Kéltewelle des Riss-Glazials zu denken. Da in
der Tiergesellschaft noch einige altertiumliche Formen vorliegen, wére eher
auf eine altere Phase des Riss (vielleicht Riss 1.) zu denken.
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STUDY ON COLOURED STALACTITES AND COATINGS (I11)

Inhomogeneous distribution of colours in the inner part of cave formations,
and its rhythmicity from the point of view of geochemistry as well as climato-

graphy.

by
Gy. Palyi

Jésvaf6 Research Station of the Department of Mineralogy and Geology of the
Thechnieal University for Building Industry and Transport

In the course of our systematic tests concerning the colouring of cave
formations (11, 12, 13), we examined the distribution of colours in the inner
part of the same. As from the factors causing the colouring of formations,
the most frequents are the oxides of heavy metals and from these chiefly
those deriving from ferric oxide, we limit our examinations to the latters.
The inhomogenity of the distribution of colouring materials, in the inner of
cave formations is not erratic, but is showing periodically repeated maxima.
We give in the present study a short summary about our examinations
concerning the changes of iron concentration in the cross-cut of formations,
as well as about the possibilities fo geochemical and climatographical inter-
pretations in connection with these phenomena.

Method les

The determination of the iron content of the different samples has
been effected as follows. We treated the duly prepared sample with hot
hydrochloric acid, and subjected afterwards the residue of solution to
display by potassium bisulphate. We took up in water the melt won by
display, and mixing it with a hydrochloric solution, we diluted it to a given
volume. We analysed then the aliquot part taken from this stock solution.

We used the polarographic method for the measuring of the iron-
content. The iron (I11) ion in a 0,5 M sodium citrate supporting electrolyte
gives a well appraiseable wave on the curve i-E, at pH 5, on 25° C, with
—0,97 V half-wave potential, which corresponds to the reduction of
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iron(l1l)ion into iron(Il)ion. The height of the wave is in direct ratio with
the concentration of iron(Ul)ion, and is thus suitable for the determination
of the concentration. (9,10).

We used for the measurments the polarograph Type 7—77 —4/b made
by Orion-EMG. We used dropping mercury as measuring electrode, and
SCE electrode as reference electrode. The latter has been connected with
the cell by a potassium chloride bridge. In order to eliminate the dissolved
oxigén, we had bubbled nitrogen during 5 minutes through the cell before
taking up. We suppressed the maximum appearing on the wave with
gelatine of 0,005%. The preparation of the examined samples happened as
follows: The different ledges were detached from the formations on the
wanted place with the help of a chisel.

Results of the experiments.

The examined samples are coming from the Cave ,,Vass Imre” of
Josvafé

The structure of the samples is in connection with the outside of the
ledges. Taking this into consideration, we could distinguish the following

types:

1. The hardly observeable coloured stripes of the entirely recrystallized
material in the inner part of dripstone or lining samples.

2. The layers of the less recrystallized material in the exterior sheets
of the samples. In the two mentioned types, the sheets are differing
from each other but by their colour, the transition is continuous,
and there cannot be seen any sharp morphological borderline
between the more and the less coloured sheets.

3. There is a well perceivable border line between the different sheets.
During the preparation of the samples, the separating of these
sheets from each other did not cause bigger difficulties at this type.
At such structures, the more coloured sheets are like sand and clay,
and remind of cave sediment. This is really their probable origin,
and we shall give an account of their mineralogical analysis at
another place. The big calcite crystalls arising during the process
of recrystallisation do not pass, according to our observations,
through sheets of this type.

We summarized the origin, the date of collection, and the character
of the examined samples in Table I.
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Table 1.

The stitriples analysed

Place Date
Numero
of collection!ug

l. Eresz (eaves) 1955 lining
1. 2 m on the right after Hokoko-

gate 1960 stalactite
1. Lowest level of Narancs-siphon 1956 stalactite
V. Gangway between Egyiptomi- column, examined but ita

branch and Korall hall 1956 upper part
V. Gangway between Egyiptomi-

braneh and Korall hull 1956 stalactite
VI. Desert 1960 stalactite

We indicated the results of analysis of the different samples in tables
I1. —VII. We gave the place occupied by the tested sample in the inner part
of the formation by means of their distance from the surface (D), and in
the case of dripstone formations, the distance measured from the central
line of the stalactite (R). We recalculated the iron-content to the Fe2 3
percentage of the sample.

Table I1.
Data of analysis of sample I.
D (mm) Description of the examined layer *e,0. (%)
0,0-1,5 Brown, clayey and crystalline lining 341
1,5-3,0 Faint brown, crystalline 0,12
3,0- 35 Brown, of sedimental character 2,12
3,5-5,0 Faint brown, crystalline 1,03
Table 111.
Data of analysis of sample I1.
R (mm) Description of the examined layer FetO, (%)
0,0- 35 Colourless, crystalline 0,28
3,5- 55 Faint brown, crystalline 2,43
5,5- 70 Colourless, crystalline 0,76
7,0- 90 Brown, crystalline 4,12
9,0- 95 Brown, of sedimental character 3,78
9,5-10,5 Faint brown, crystalline 0,56
10,5-11,0 Brown, crystalline 1,48
11,0-13,5 Very faint brown, crystalline 0,06
13,5-15,0  Brown-orange, crystalline 1,63
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0,0- 55
5,5- 65
6,5- 85
8,5- 9,0
9,0-11,0
110-12,0
12,0-14,5
14,5-15,5
15,5-17,0
17,0-17,5
17,5-20,0
20,0-20,5
20,5-23,0

Data of analysis of sample 111.

Description of the examined layer

Colourless, crystalline

Brown, of sedimental character
Faint brown, crystalline
Brown, crystalline

Colourless, crystalline

Brown, of sedimental character
Colourless, crystalline

Data of analysts of sample 1V.

Description of the examined layer

Colourless, crystalline

Faint brown, crystalline
Brown, of sedimental character
Faint brown, crystalline
Colourless, crystalline

Data of analysis of sample V.

Description of the examined layer

Colourless, crystalline

Faint brown, crystalline
Brown, of sedimental character
Faint brown, crystalline
Brown, crystalline

Faint brown, crystalline
Brown, crystalline

One clear and 2 brown layers, not well separable,

crystalline

Data of analysis of sample VI.

Description of the examined layer

Colourless, crystalline

Brown, crystalline

Colourless, crystalline

Brown, of sedimental character
Faint brown, crystalline
Brown, of sedimental character
Faint brown, crystalline
Brown, crystalline

Colourless, crystalline

Brown, crystalline

Colourless, crystalline

Brown, of sedimental character
Faint orange, crystalline

Table 1V.

Fe.O, (%)

0,36
2,18
141
3,16
011
3,62
0,23

Table V.

Fe,0, (%)

—0,00
147
3,33
1,78

-0,09

Table VI.

*'e.0, (%)

traces
0,88
371
1,80
2,55
1,08
3,10

Table VII.

Fe.O, (%)

0,03
3,38
traces
3,57
1,17
391
0,83
2,17
0,56
2,40
0,10
3,71
1,40



The analytical data show the following general caracteristics.

1. There is an important fluctuation of the iron content between the
different sheets, reaching, — compared to each other — several hundred,
or even thousand per cents.

2. In the case of stalactite samples, at a distance of 3—5 mm form the
central line — growing originally probably as a straw-dripstone — the iron
content is minimal.

3. The iron content of the crystallized brown sheets is remarkably
higher than this of the crystallized pale brown and colourless sheets.

4. The iron content of the sheets considered as being of sedimental
origin are near to each other, but higher than those of the crystalline brown
sheets. (The two latter statements seem to be evident at first sight, nevert-
heless, we mentioned them, because they can be considered as a proof of
the iron oxide origin of the brown colouring.)

5. If we compare the iron contents corresponding to the different
shades of colour we find that they are rather near to each other.

Discussion of the experimental results

It can be stated on the basis of the experiments, and this statement is
reinforced by observations made on many other samples by visual or other
methods (5, 6) that in the inner part of dripstones and coatings clearer and
more brown parts are alternating each other, and their dispersion shows
periodicity.

We have to distinghish the brown colourings of different quality. There
can be clearly distinguished brown colouring stripes of sedimental origin.
We suppose that they are of inundational origin. It cannot be seen quite
clearly from the enumerated examinations, but on the basis of many visual
observations effected on other samples we can conclude that their appear-
ing is a returning phenomenon, but does not show' any well defined perio-
dicity. Further on we have to separate, therefore, their interpretation from
the examination of the frequency of appearance of other colourings.

On the basis of study of the different dripstone samples, we have to
make a difference between the coloured stripes in the inner of the dripstones
and coatings which remind chiefly to colour-stripes considered as being of
inundational origin, but essentially thinner than these. It is though possible
to find at such colouring stripes sharp border-lines between the sheets, —
from this point of view they are like the former type —, but they do not mean
any important obstacle for the process of recrvstallization, and, according
to the rough measurements effected until now, their iron content is quite
low. Their analysis is very difficult, because, being very thin, it is extra-
ordinarily difficult to prepare the needed quantity from them. The supposi-
tion, according to which layers of this type take their origin from powder
deposited during some extraordinary dry period of the cave does not seem
unfounded. Like the confirmation of the coming into being by flood of
the above mentioned type, the unequivocal settlement of this question
will be the task of further mineralogical and pollenanalitical examinations.
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Concerning the origin of the crystalline brown colourings, we have to
point to a further quality of the role of the reductive cavern water described
in the former part of the present series of studies (13).

The zone limited by the oxidative zone range of the cavities rising in
the area of the karst rock, in the watertable and the inner of the rock —
whose designation should be, according to our suggestion, reductive cavern
water zone — has to be considered as a zone of homogeneous chemical
conduct. In the upper part of the zone the oxidation-reduction potential
of the system moves towards more negative values, due to organic materials
present there in the soil. This process is marked by the vanishing of oxygen
and the considerable rising of the carbon dioxide content; its consequence
is the reduction of iron(IH)ion into iron(ll)ion, and thus, due to the solvabi-
lity of iron(Il)ion, its rising in the cavern water, as well as the solvation of
the limestone. In the inferior part of the zone the cavern water gets into
connection with the air of the cave, and its oxidation-reduction potential
is shifted towards more positive values under the effect of oxygen dissolved
from the air. This process is marked by the appearance of dissolved oxygen
and the fall-out of calcium carbonate. As a consequence of it there occurs
the oxidation of iron(ll)ion into iron(lll)ion. The complete airlessness of
the reductive area is naturally needed for the wandering of this kind of the
iron content of the rock. It results from the latter conditon that the spatial
extent, the form, and even the possibility of coming into being of the re-
ductive karst water depend severely from the less or greater fluctuations of
the meteorological conditions, ranging to the latters factors which are, in the
last resort, too, of météorologie character, like the ground cover, as well
as the formation and quality of the vegetation. Due to the fact that from
the processes described above the moving of the equilibrium iron(ll) —
iron(111) towards the side of iron(ll) is needing the most decidedly anaerob
conditions, it is clear that if there is not enough precipitation, the wandering
of the iron content of the rock — respectively of the soil layer — can not
happen. It was Kessler (7) who pointed at the last time to the connection
of the problem, how depends the water appearing in the area of karst rock
from the conditions of precipitation.

From this point of view, we have to suppose at the first approaching of
the question that the decrease as well as the vanishing of the iron content
in the different layers of dripstone is in connection with the aridness of the
karst rock. This is in connection with rainless periods — taking into con-
sideration the present meteorological conditions of Central Europe. Due to
the fact that the more intensive examination of this connection would
necessitate many examinations, we want to call the attention only to some
possibilities of settling the problem, on the basis of the results known until
now.

In the case of the former supposition, we have to reason that the peri-
odic change of the iron content in the inner part of the formations depends
on the changings of the conditions of precipitation, — in particular on their
periodic changings. This statement is particularly needed in the inter-
pretation of the changings of the crystalline brown colourations, but it
relates, of course, to other types, too. According to our present knowledges
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concerning the speed of growth of dripstones, the distances between the
different sheets have not to be considered as annual rings, but as the results
of météorologie fluctuations of longer ,,wave-length”.

Let us try to determine in the time, periodicities the wave-length of
which may come into consideration. Examining the crystalline brown
colourings, we find in a some of the tests executed until now the distance
of the stripes small enough for being considered as the result of fluctuations
having a yearly period (snowbreak for example). We found until now this
kind of periodicity but at visually examined stalactite samples. The chan-
ging of the intensity of colours are showing at these a periodicity containing
several times 10 stripes.

The age of the dripstones — as known — is of the order of 10.000, or
maximum several times 10.000 years (4, 8, 15, 3). Due to the fact that we
can estimate the holocene age at 10—12.000 years (see for example 1.),
the less or greater climatologie fluctuations of the ice-age (14) can be taken
into consideration but at dripstones essentially greater (16) than those
examined in the course of this study. We shall come back later to the study
of dripstones of this age, in a further part of the present series.

In default of suitable dating within the holocene age, we can make
evident some identities of periodicity in the fluctuation >f climate but by
indirect suppositions (2). These periodicities could arise on a greater surface
(e.g. Europe) by one or several climatologie elements, whose monthly,
seasonal, or yearly medium value moved for several years under or over
the many year’s average, or which showed for several years or even decades,
and in the same direction a deviation surpassing the statistic scattering. The
compilation of the deviations is sometimes of surprising size and content
(see 2. ]). 26), insomuch that on the basis of the climatologie fluctuations
of the last one and a half century, we can conclude, too, to such a tendencia!
change (see 2. pp. 17, 27). From our point of view, there can be taken into
consideration chiefly the sunspot periods of 11 years, the periods Brickner
of about 35 years, and the so called secular — 100 years’ — changes.

In the lack of exact dating, the changes examined by us can be con-
nected to none of the above mentioned periods on the basis of the present
stage of experiments. We can, therefore, suppose the effect of periodicity
of undetected length in the stripe of colouring of the dripstones, all the more,
because climatographic observations concerning the holocene age are based
on very sporadic data.

Taking into consideration these points of view, the examination of the
periodicity observed in the colouring of dripstones can be developped into
a method showing new facts even from the point of view climatographv
only if we could provide the examined samples with a concrete and un-
ambiguous time scale based on exact determinations of age. Franke and
his collaborators (4, 4/a, 4/b) dealed with the examination of the possibility
of absolute age-determination, as well as with the factual analysis of some
samples, with the help of isotope Cl4 A series of experiments of this kind
is now starting in Hungary on k essi1er's initiative (7). We want to make
some remarks in connection with this in the followings.

The main difficulty in the comparing of the issues of examinations of
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the different dripstone samples is, according to our opinion that the speed
of growth of the dripstones is not equal, even in the same cave or section
of cave and in the same period. They are showing unstable differences
under the influence of geological, tectonic, and other, quite incalculable
factors. The roots of a tree are able, for example, to block, eventually for
several decades, an aquiferous fissure, changing thus the quantity of water
arriving to the formation fed by the mentioned fissure.

The already mentioned sedimental layers can be used until a certain
degree for the reduction of these uncertainties. If we are able to identify
layers of this type in two samples, supposing that they are arising from the
same flood, and their age correspond thus to each other with great exactitude,
the comparison of other layers being between them will be far less problem-
atic. We can use in the same way layers arising from cave powder, however
due to their thinness, their examination raises several methodic problems.

These possibilities of relative dating are realistic firstly in the same
cave, and in the case of dripstones of the same position. If we succeed to
realize the identification at dripstones of different position, we can possibly
get data concerning the size of the flood in question, which can be interest-
ing, too, from the point of view of climatography. Owing to the sedimental
origin of the layers, besides the radiocarbon method the pollenanalytic
examination can, too, be of interest for identification.

Summary

We examined the distribution of iron(HI)oxide causing colourings in
some cave formations, in the inner part of these formations. The alteration
of the iron content is showing a certain periodicity. I f we take into considerat-
ion the possibilities of wandering of the ions of heavy metals in the karst
rock — by the way of formation of areas of reductive cavern water — as
well as the role of the sediment of cave floods and some more dry periods,
it is possible to suppose relationship between the inhomogeneous dispersion
of the colouring materials and the fluctuations of climate. Combining these
examinations with factual determination of age, it is possible to develop a
useful method for the climatography of the Quaternary period, and chiefly
for the holocene age. Such viewpoints have been raised in the present
work.
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DE LA COULEUR DE STALACTITES ET DE REVETEMENTS (l11).

Répartition inhomogéne dans l'intérieur des formations de grotte, sa

rythmicité du point de vue géochimique et climatographique

Par

Gy. Palyi

Résumé

Nous avons examiné sur quelques formations de grotte la répartition

de fer(lll)oxide causant la coloration, dans l'intérieur de ces formations
méme. L'alternance de la teneur de fer montre une certaine périodicité.
Si nous prenons en considération la possibilité de migration des ions de
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métaux lourds dans la roche karstique — par la formation de zones d'eau
karstiques reductives — aussi bien que le role des dépdts des inondations
de caverne et ceux de périodes plus séches, nous pouvons supposer un
corrélation entre la répartition inhomogene des matiéres colorantes, et les
changements de climat. En reliant ces examinations avec une détermination
d'age concréte, il sera possible de faire évoluer une méthode climato-
graphique utile en ce qui concerne le Quaternaire, et principalement le
Holocene. Nous avons soulevé dans ce travail des point de vue de ce genre.

DTE UNTERSUCHUNG DER FARBE VON TROPFSTEINEN UND
ANDEREN SINTERN (I11).

Inhomogene FarbenVerteilung im Inneren der Hohlensinter, deren rhythmi-
sche Eigenschaften aus geochemischem und klimatographischem Gesichts-
punkt

Von
Gy. PALYI

Zusammenfassung

Wir haben untersucht, wie die Eisen(l11)oxvde, welche an einigen Hohlen-
sintern Farbung verursachen, sich im Innern der Sinter verteilen. Die
Abwechslung des Eisengehaltes zeigt eine gewisse Periodizitat. Wenn wir
die, durch die Ausbildung der reduktiven Karstwasserzonen entstandenen
Wanderungsmadoglichkeiten der Schwermetallionen im Karstgestein, sowie
di Rolle der Ablagerungen von Héhlenhochwéassern und einigen trockenen
Perioden in Betracht ziehen, wird ein Zusammenhang zwischen der in-
homogenen Verteilung der Farbungsmaterialien und der Klimaabwechslung
nachweisbar. Aus der Verbindung dieser Untersuchungen mit der konkreten
Altersbestimmung kann im Weiteren eine nutzbare Methode fur die quater-
nare und besonders fur die holzdne Klimatographie entwickelt werden.
In unserer Mitteilung haben wir die bisherigen Ergebnisse aus diesem
Gesichtspunkt zu betrachten erzielt.
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JUNGI'LEISTOZANE FUNDE AUS EINER FELSNISCHE BEI
GOROMBG L\-TAPOLCA

Von

L. Veries —M. Kretzoi-K . Bertalan

In der Felsnische von Géromboly-Tapolca (,Szaraz Héhle” ) bei Miskolc
hat G éza Megay unter der Leitung von Jens Hitlebrand UNd Andor
Leszih Ausgrabungen in den Jahren 1928 —31 durchgefuihrt. Das paléa-
ontologische und archéologische Material der Ausgrabungen geriet in die
archaologische Sammlung das Ungarische Nationalmuseum.

Da Uber diesen Fund bis jetzt keine Veroffentlichung erschienen ist,
fullen wir diesmal diese Licke aus; ceza Megay’'s Beschreibung tUber den
Fundort und den Verlauf der von ihm durchgefiihrten Ausgrabungen wer-
den anderenorts veroffentlicht. Auf Grund dessen, was uns Megay mMmit
geteilt hat, bemerken wir jetzt nur, dass der in Frage stehende Fundort
aus vier, praktisch miteinander zusammenhangenden Nischen und einer funf-
ten, 5 m NO von ihnen, um 4 m tiefer gelegenen, beinahe kugelférmiger
Nische besteht.

Zur Verfligung stand uns lediglich das aus Nische 111 eingesammelte
Material. Die Schichtenfolge dieser Nische ist, nach Megay's Mitteilung
und Profil, wie folgt:

1. schwarze humusfiihrende holozéane Ausflllung,

2. dunkelbraune pleistozdne Ausfullung,

3. braunlich-gelbe Mischschicht, in die auch das gemischte Material

der neben ihr befindlichen Nische 1V eingefuhrt worden sein mag.”

In seiner Monographie Uber das Paléolithikum Ungarns erwéahnt
Hitrebrand das archdologische Material aus der Felsnische bei Gorombdly-
Tapolca als ,Spataurignacien” und als Beweis dafur fuhrt er drei durch-
bohrte Hirschzahne an (4). Da aber wir in den Schachteln, die uns jetzt in
die Hande geraten sind, Werkzeuge nicht aurignacien-Charakters gefunden
hatten, ersuchten wir Mmegay, mit dessen Handschrift die Schachteln be-
zeichnet waren, seine damaligen Beobachtungen tber die Ausgrabungen uns
mitzuteilen, was er in Form des obenangefuhrten Verzeichnisses erfillte.
Aus den von ihm mitgeteilten Angaben leuchtet auch hervor, dass in der
Felsnische die Uberreste nicht nur einer einzigen Eiszeitphase und Kultur
angetroffen worden sind.

3 Karszt IV.
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Die Angaben uber die in den Probeschachteln vorhandenen faunisti-
schen und arch&ologischen Funde kénnen wir im folgenden wiedergeben :

Fauna aus den Ausfullungsproben der ,,Nische 111" :

1. die gelbe Schicht hat folgende Fossilien geliefert:

Helix sp.

Olis glis (Linn¢)

Vulpes vulpes (Linne)

Martes martes (Linne)

2. aus der braunen Schicht konnten die Knochen folgender Arten bestimmt
werden :

Bufo bufo (Linne¢)

Avis ind. T. (kleiner Rallide)

Avis ind. Il. (grosser Raubvogel)

Citellus sp.

Megaloceros sp.

Canis spelaeus Got1dfuss

Crocotta spelaea (cordfuss)

ursus Spelaeus Rosenm.et Heinroth

Vulpes vulpes (Linne)

Lynx lynx (Linne)

Lepus timidus Linne

Selbst diese luckenhafte Fauna ermdoglicht festzustellen, dass es
wenigstens zwei Schichten in der Hohle gab: die jungere Schicht wird als
Spat-W3oder Frihpostglazial, die altere annahernd als \\\ bestimmt.*

Die Ausfullungsproben waren nicht gentigend gross, um petrographi-
sche Untersuchungen zu ermdglichen. Trotzdem konnte makroskopisch fest-
gestellt werden, dass die Probe, die mit der Handschrift von Megay die
Bezeichnung ,,Nische 111, Schicht I1” trug, als hellgelbes, l6ssartiges, homo-
genes Material ohne Kalksteinschutt, ja sogar annahernd als reiner Héhlen-
l6ss angesehen werden kann. Das Material mit der Bezeichnung ,,Nische 111,
Schicht 11" stellt eine rotbraune, feinkdrnige, lehmige Ausfullung dar, die
sich bei einem typischen interstadialen oder ozeanischen Klima abgelagert
hat. Da aber der Kalksteinschutt nicht mit eingesammelt wurde, war es
unmdoglich festzustellen, ob die Stucke scharfe Bruchkanten odereinen korro-
dierten Zustand aufweisen, In einer dritten Schachtel mit der Bezeichnung
»Schicht 1117 befindet sich das manganfiihrende Verwitterungsprodukt des
Muttergesteines der Hohle.

Die 1931 ausgegrabene Ausfullung der Hohle gliederte sich also in
eine obere, am Ende der Eiszeit abgelagerte, léssartige und eine untere,
lehmige, wahrscheinlich zum Wx gehdrige Schicht. Das archéologische Mate-
rial, das von Hitiebrana bestimmt wurde, kénnte nach der heutigen
Nomenklatur als Hohlengravettien bezeichnet werden. Dazu gehdren die
durchbohrten Hirschzéhne (Tafel I, 1—3) und einige kleinere Klingen,

* An zwei Stellen (13. und 14.) erwéhnt noch M. Mottl Cervus elaphus L. und
Rangijer tarandus L. aus der ,gelblichbraunen” Schicht. Nachdem uns weder die
Belege noch ihre Fundschicht bekannt sind, kénnen wir diese Arten nicht in unseren
Faunenliste unterbringen.
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sowie das im Sedimentmuster gefundene Bruchstlick eines aus Mammut-
elfenkein geschliffenen, gut ausgearbeiteten Werkzeuges.

Aus der unteren, braunen Schicht stammen einige, in der Sammlung
des Herman Ott6 Museums von Miskolc befindlichen, Mousterien-Ab-
schlage (Tafel I, 5a, 5b.) und Schaber, sowie derjenige, schon ausgestaltete,
aus grauem Geroll hergestellte und urspringlich mit einer dichten Kalk-
kruste bedeckte Spaltenschaber, der unsere Aufmerksamkeit auf die Prob-
leme der Hohle gelenkt hat (Tafel I, 6). Ausserdem stammt von derselben
Schicht auch eine Art von Spaltwerkzeug archaischen Charakters, das aus
Hornsteingerdll hergestellt wurde (Tafel I, 4a, 4b.). Selbst diese wenigen
Stucke weisen deutlich auf das Vorhandensein des Mousteriens in der Fels-
nische von Goérombdoly-Tapolca hin.

Im Folgenden wird die uns bereits bekannte Bibliographie der Felsni-
sche, ihrer Erforschung und des von hier geborgenen Fundmateriale«
wiedergegeben.
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Schénviszky Laszl6: A Bukk-hegység barlangjai. = Turistak Lapja, XLIX.
évf. 8. sz. p. 277. Budapest, 1937.

Thoma A.[ndor]: A Homo sapiens fosszilis nyakszirtcsontjanak toredéke a

tapolcai sziklafulkébd6l. — Un fragment d’'occipital (Homo sapiens fossilis) pro-

venant de Il'abri de Tapolca. = Annales Musei Miskoleiensis de Herman Otto

nominata, 1. p. 60 —69, Fig. 3 abra. Miskolc, 1957.

Vértes, L.[asz16]: Palaolithische Kulturen des Wiarm [I/ll-Interstadials in

Ungarn. = Acta Archaeologica, Tom. V. Fase. 3/4. p. 265. Budapest, 1955.
Anonym :

Tapolca egyik vendéglése allitdsa szerint Harsanyig elnyulé barlangot fedezett

fel. = Magyar Jové, X. évf. 197. (25596.) sz. p. 2. Miskolc, 1928. szept. 2.
Meglep6 leletek a tapolcai 10 kilométeres barlangban. Emberi csontvaz, tébb
cserépdarab, ... = Magyar Jové, X. évf. 225. (25624.) sz. p. 3. Miskolc, 1928.
6kt. 6.

Régi foldvar volt a Tapolca folotti hegy, ahol az Gj barlangot megtalaltak.
= Magyar Jovd6, X. évf. 231. (25630.) sz. p. 3. Miskolc, 1928. okt. 14.

Oskori foldvarat astak ki a Tapolca-fird6é feletti Szent-kereszt hegy tetején.
= Miskolci Naploé, X X I1X. évf. 27. (5848.) sz. p. 2. Miskolc, 1931. okt. 19.

A jégkorszakbeli 6sember szaAmos eszkdzére bukkantak az egyik tapolcai barlang-
ban. = Magyar Jové6, XII1Il. évf. 239. (3554.) sz. p. 3. Miskolc, 1931. okt. 25.
Tovabb folytatjak a tapolcai dsatdsokat. = Magyar Jovd, X111, évf. 247. (3562.)
sz. p. 4. Miskolc, 1931. nov. 5.



Tafel I. — 1—3. durchbohrte Hirschgrandein; 4a, 4b. G3idil-,,ehopping-tool”;
5a, 5b. breiter Abschlag; 5. Spaltenschaber. Felsnische von Goérémbdly-Tapolca.
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lquG«(Oan}mBam) Garl/ll-a/m-bl € NIereoiHbLe HeXOL:
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BIBIJOGRAPHIA SPELAEOLOGICA 111 NBARICA
1931-1935

Osszeallitotta :

dr. Bertalan Karoly és m. Schénviszky Lasz16

Bevezetés

A magyar barlangbibliografia évenkénti kozlése 1930-ban megszakadt.
Az 1930-ig megjelent bibliografiakat és kiegészitéseiket a mellékelt tablazat
mutatja (1. tablazat). Az ebben szerepl§ bibliografidk egyszerl cimleirasok
voltak, melyek a népszer(i és tudomanyos magyar barlangtani irodalmat
foglaltak Ossze, értve ez alatt:

»1. mindazon barlangtani vonatkozasu dolgozatokat, melyek magyar
nyelven irattak, tekintet nékidl arra, hogy milyen terllet barlangjaira
vonatkoznak ;

2. mindazon barlangtani vonatkozasu dolgozatokat, melyek kizardlag
Magyarorszag barlangjaira vonatkoznak, tekintet nélkidl arra, hogy milyen
nyelven firattak.” (KadiO, 1915)

Jelen dsszeallitdsunkkal ezt a régo6ta szinetel§ sorozatot inditjuk el
ujbol, hogy ezaltal a kutatok szamara feltarjuk a magyar szpeleoldgiai
irodalmat. Szolgéalatot 6hajtunk tenni ezaltal nemcsak a szpeleolégia egyes
részteriletein (geo-, bio-, antropo-szpeleoldgiastb.) dolgoz6 hazai és kalfoldi
specialistaknak, hanem kuléndsen a fiatal barlangkutaté generéaciénknak,
hogy részleteiben is megismerhesse a magvar barlangtani irodalmat. Vége-
zetil munkank tudomanytorténeti adatgyd(jtés céljat is szolgélja.

Célkitlzésunk a targykor elhatarolasa terén lényegében azonos a soro-
zat meginditasakor kK aai6 &altal adott programmai, azonban ezt a dialek-
tikus szemlélet lehetévé tétele érdekében kibdvitjik a karsztmorfolégiai és
karszthidroldgiai vonatkozasoknak, valamint a szpeleoldgia segédtudoma-
nyainak nagyobb mértékben valé figyelembevételével és azt az egész targy-
kort dhajtjuk feldolgozni, amit a legUjabb kulféldi bibliografiak értenek
szpeleoldgia alatt.

Ugyancsak felvettik a magyar szerz6k (esetleg kalfoldi barlangokrél)
idegen nyelven megjelent dolgozatait.

Adatainkat lehet6ség szerint elsdédleges forrasokbol meritettik. Biblio-
grafiank gerincét a foly6iratokban megjelent cikkanyag alkotja és természe-
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tesen az a csekélyszamu énallé md, ami a feldolgozott id6szakban megjelent.
A napisajté anyagabol csak szemelvényeket kozlink. Ezeken kivil azon-
ban — a sorozat haboru el6tt megjelent részétél eltéréen — néhany koz-
intézmény birtokaban levé kéziratos forrasanyag cimét is kozoljuk, utdébbi-
akndi lehet6leg a megdrzési hely megnevezésével.

A munka soran — a lehet6ségekhez képest — teljességre térekedtink
és tartalmi alapon nem szelektaltunk, csak az egészen jelentéktelen, nem
eredeti anyagot kézl6 réovid megemlitéseket melldztik.

Retrospektiv bibliografiak készitése mindig fokozott nehézséggel jar,
munkank mar csak ezek miatt sem lehet teljes, mivel pl. a napisajté anyagat
nem volt modunkban minden részletében feldolgozni. A kézdlt cimanyag
viszont megnyitja a lehet6séget az egyes szakteriletek legjobb ismerdi
el6tt a potldsok kozlésére, amit kérink és elvarunk.

A mutatékat, valamint az id6kdzben 6sszegydlt potlasokat a sorozat
késébbi tagjaihoz tervezzik csatolni.

Tajékaztuld

Bibliografiankat, a magyar barlangtani irodalom elsé otévi folytatasat
id6rendi, évi beosztasban kozéljiik, hogy megkénnyitsiik az esetleg kimaradt
cimek potlasat. A felvett adatokat két részre bontottuk. EI6l koézoljuk a
szerz6k neve, alnév stb. alatt megjelent munkakat, utana a névtelenal
megjelent kézleményeket. A szétvalasztast az éven belll csillaggal jeléljuk.

A felvett adatokat minden éven belll Gjbol kezd6dd sorszammal lattuk
el. Ez a sorszamozas a teljes bibliografiai sorozat befejezése utan készitendd
(szerz6i, szakmai és foldrajzi) kumulativ mutatok oOsszeallitasat teszi lehe-
téve.

Az 6nalld, illetve szerz6k neve alatt megjelent munkak adatfelvételénél
a kovetkez6 rendszert kévettik: EISI szigor( betlrendben szerepel a szerzd
teljes neve (vezeték- és keresztnév) minden rang, cim és tudomanyos
fokozat megjeldlése nélkiul. A doktori cimet is elhagytuk. A nevek mellett
egyedil csak az ifjabb vagy id6sebb, pontosabb személyi megjeldlést szol-
galo ,,jun.” vagy ,,sen.” roviditéseket tlintetjuk fel. Nem szerepel a neveknél
az el6név sem, csak a kozismerten kettds neveket hagytuk meg valtozatlanul.
A szerz6k nevét ma hasznalatos alakjukban koézoljuk.

Az ir6i alneveket, névroviditéseket, szignokat — ha tudtuk — fel-
oldottuk. Ez, tekintve, hogy retrospektiv bibliografiarél van sz, nem
sikerult teljes mértékben. A feloldadsokat, névkiegészitéseket mindenkor
szOgletes zardjelben adjuk.

Altalaban mindent, ami az eredeti cimben nem szerepel, tehat a cim-
kiegészitéseket és az esetleges, szilkséges magyarazatokat is szbgletes zaro-
jelben hozzuk. igy a koényv-, illetve a cikk-ismertetések megjeldlésére szol-
galé [Ism.] roviditést, valamint az eredetiben nem latott munka meg-
jelélésére hasznalt [N. v.] ,non vidi” réviditést is.

A két vagy tobb szerzétél megjelent kéz6s munkat csak az elsé szerzé
neve alatt hozzuk, a tébbinél csak utalunk ra.

A szerzd neve utan kovetkezik a munka cime. Az esetleges alcimeket
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altaldban elhagytuk és csak akkor koz6ljuk, ha a f6cim nem fejezi ki pontosan
a munka tartalmat. Homalyos, vagy nem eléggé konkrét cim esetében azon-
ban szigletes zardjelben néha mi is adunk cimkiegészitést.

Ha egy munkahoz vagy cikkhez idegen nyelv( forditas vagy kivonat is
tartozik, ezt vagy ezeket a magyar cim utan a megfeleld idegen nyelv{
cimmel kézoljuk. Az oldalszdmozéasnal pedig vesszés szétbontassal utalunk
ra, zardjelben megjelélve a nyelvet.

Az 6nall6 munkaknal a cim utan kévetkezik a kiadas helyének meg-
jelélése, majd vesszbvel elvalasztva a kiad6 megnevezése és a kiadas éve.
Ezutan a terjedelem (utols6 szamozott oldal) megjeldlése kis p. (pagina)
jelzéssel. Az esetleges romai és arab oldalszamokat kalon jeloljuk.

A periodikakban, folydiratokban megjelent cikkek cime utan, a cim-
tél egyenl@ségjellel elvalasztva, kovetkezik a periodika vagy folydirat
megnevezése, utana a kotet, vagy évfolyam szaménak arab szdmmal valo
megjelélése és végul a kis p. utan a cikk els6 és utolsé lapszama. Az oldal-
szamok utan tuntetjuk fel a szovegkozti abrék (rajzos abrak), vagy képek
(fényképek) szamat, valamint kilon a terjedelmet megndével§ tablakat és
térképmellékleteket.

Bizonyos folydiratok koteteinek egyes szamaiban az oldalszamozéas
minden szamban vagy flizetben Ujrakezd6dik, ezeknél —de csak ezeknél —
utalunk az egyes szamokra vagy flizetekre is. Végil a megjelenés helyét és a
megjelenés évét kozéljuk. Budapest helyett a Bp. roviditést hasznaljuk.

A késve megjelent évkdnyvek és folyoiratok cikkeit a tényleges meg-
jelenés évéhez soroztuk be.

A kulénlenyomatokat (separatum) altalaban nem vettuk fel kalon.
Amennyiben azonban egy cikk kiulénlenyomata lényegesen eltér az eredeti-
tél, vagy példaul mas évben jelent meg, Ugy ezt a kértilményt annotacio-
ként kozoljuk.

Annotacidkat egyébként csak a legsziikségesebb mértékben alkalma-
zunk, a cimekt6l eltéré apréobetls szedéssel. Itt tintetjuk fel az esetleges
irodalomjegyzéket is ,bibliogr.” jelzéssel.

A napilapokban, uGjsagszer(i hetilapokban megjelent cikkeknél a cim
utan csak az Ujsag nevét, a megjelenés helyét, naptari évét, honapjat és
napjat tuntetjuk fel.

A [!] felki&ltéjel a cimben szerepl6 elirasra, sajtohibara vonatkozik,
amit szikség esetén [ ]-ben helyesbitink is. A [?] kérd6jel az el6tte alld
adat kétes, bizonytalan voltara hivja fel a figyelmet.

A névtelenil megjelent cikkeket a nével6 elhagyasaval az els§ cimsz6
alapjan soroztuk be, szintén betlirendben, az évenként csillaggal elvalasztott
masodik részbe. Kiemeléseket, rendszavakat nem hasznaltunk.

A k6zolt anyag zome féleg ketténk koényvtari munkajanak az eredmé-
nye, néhadny cimet azonban dr. K essler HUBERT-t6l és K uchta Gyula-
tél is kaptunk, akiknek ezGton mondunk koszénetét. Dr. K adic Ottokar
kéziratos bibliografidjat, mely az altalunk gy @jtott anyagnak alig negyed-
részét tartalmazza, csak ellendrzésre hasznaltuk fel az anyag lezdréasa el6tt.

Kilén koszonetunk illeti dr. Kretzoi MiKLOs-t, aki értékes tanacsai-
val és munkank tobszori lektoraldsaval nagyban hozzajarult annak sikeré-
hez.
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BIBLIOGRAPHIE DER UNGARISCHEN LITERATUR FUR KARST-
UND HOHLENFORSCHUNG ZWISCHEN 1931-1935

Zusammengestellt
von

Dr. K. Bertalan und L. Schénviszky sen.
KiiiltMluiHi

In 1930 wurde die Veroffentlichung der ungarischen speléologischen
Bibliographie, die friher von Jahr zu Jahr erfolgt hatte, unterbrochen.
Verfasser haben die bis zum 1930 veroéffentlichten Bibliographien und ihre
Ergdnzungen in der beigelegten Tabelle (Tabelle 1) zusammengefasst. Die
in ihr angefuhrten Bibliographien waren einfache Titelabschriften, welche
die in Ungarn verdéffentlichten populdren und wissenschaftlichen Arbeiten
Uber speléaologische Gegenstédnde zusammen fassten, wobei unter ungarischer
speldologischer Literatur folgendes verstanden wurde:

.1. alle jene Arbeiten speldologischen Inhaltes, die in ungarischer
Sprache verfasst worden sind, ohne Ricksicht darauf, welchem Gebiete die
behandelten Ho6hlen angehéren;

2. alle jene Arbeiten speléologischen Inhaltes, die sich auf die Héhlen
Ungarns beziehen, ohne Rucksicht darauf, in welcher Sprache sie verfasst
worden sind/’ (k aaic, 1915)

Das vorliegende Verzeichnis wird mit der Absicht verdéffentlicht, um
diese Serie nach der eingetretenen langen Pause wieder fortzusetzen und
dadurch die ungarische speldologische Literatur fur die Forscher zuganglich
zu machen. Verfasser mochten damit nicht nur den in den einzelnen
Fachzweigen der Spelaologie (Geo-, Bio-, Anthropospelaologie usw.) tatigen
in- und auslandischen Spezialisten behilflich sein, sondern auch der jungen
ungarischen Spelédologengeneration erméglichen, die ungarische speléologi-
sche Literatur ausfuhrlich kennenzulernen. Schliesslich dient unsere Arbeit
zum Zwecke wissenschaftsgeschichtlichen Datensammelns.

Bezuglich der Abgrenzung des Themas ist unsere Zielsetzung im
wesentlichen mit dem beim Einsetzen der Serie seitens k aaic bestimmten
Programm identisch, doch wird dieses zur Ermdéglichung einer dialekti-
schen Anschauungsweise wesentlich erweitert, wobei die Karstmorphologie
und Karsthydrologie, sowie die der Speléologie angehdrenden Hilfswissen-
schaften in grosserem Masse berucksichtigt werden. Es wird dabei bestrebt
den ganzen Themenkreis, den die neuesten ausldndischen Bibliographien
unter dem Begriff Speléologie umfassen, zu bearbeiten.

Die von ungarischen Verfassern in fremden Sprachen verdéffentlichten
Arbeiten Uber (eventuell ausldandische) Hohlen wurden ebenfalls mit ein-
bezogen.

Die Angaben wurden mdglicherweise aus erster Quelle genommen. Die
Hauptmasse unserer Bibliographie besteht aus den Artikeln, die in den
Zeitschriften verodffentlicht worden sind und enthalt natdrlich auch die
wenigen Bucher, die in der bearbeiteten Periode erschienen sind. Aus dem
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Material der Tagespresse wird bloss eine Auslese gegeben. Ausserdem
teilen wir — zum Unterschied von dem vor dem Zweiten Weltkrieg heraus-
gegebenen Teil der Reihe — auch die Titel mancher in Eigentum amtlicher
Stellen befindlicher Manuskripte. Dabei wird moéglicherweise auch die Stelle,
wo sie aufbewahrt sind, angefihrt.

Im Laufe unserer Arbeit waren wir bemiht eine Vollstandigkeit zu
erzielen und selektierten die Arbeiten auf Grund ihres Inhaltes nicht, und
Hessen bloss die ganz bedeutungslosen, kurzen Hinweise weg, die keine
originale Mitteilung enthielten.

Die Zusammenstellung retrospektiver Bibliographien stosst immer auf
ausserst grosse Schwierigkeiten, so dass unsere Arbeit selbst wegen dieser
Schwierigkeiten nicht vollstadndig sein kann, da wir z. B. nicht in der Lage
waren, das Material der Tagespresse in allen Details zu bearbeiten. Die
angefuhrten Titel bieten jedoch den besten Kennern der einzelnen Fach-
gebiete die Mdglichkeit dar, durch die Mitteilung weiterer Literaturangaben
die bestehenden Lucken auszufiillen, was von den Verfassern ersucht und
erhofft wird.

Was die Verdéffentlichung von Registern und inzwischen angesammelten
Erganzungen angeht, si) sind wir der Absicht, diese den spateren Gliedern
der Serie beizufiigen.

Xiiweisunjj zum Caeliruueh der Itililinjirnpliir

Die vorliegende Bibliographie, die Fortsetzung der ungarischen
speléologischen Literatur auf die erste Funfjahresperiode 1931 —1935 wird
in chronologischer Reihenfolge nach Jahren unterteilt angefuihrt, damit die
noch eventuell bestehenden Licken leichter ausgefullt werden kdénnen.
Die aufgenommenen Angaben wurden in zwei Teile gegliedert. Erst werden
die unter den Namen der Verfasser, unter Pseudonym usw. erschienenen
Arbeiten angefuhrt, denen die anonymen Mitteilungen folgen. Die Trennung
der Angaben innerhalb jedes einzelnen Jahres wird mit drei Sternen
bezeichnet.

Die laufende Nummer der aufgenommenen Angaben beginnt mit Nr. 1
fur jedes Jahr. Diese Nummerierung ermdglicht die Zusammenstellung von
kumulativen Registern (nach Verfassern, Fachgebieten und geographischer
Lage) nach dem Abschluss der Herausgabe der vollstdndigen Bibliographie-
Serie.

Bei der Anfuhrung der Angaben zu selbstdndigen, bzw. unter den
Namen der Verfasser erschienenen Arbeiten folgten wir folgendem System :
Erst wird der vollstandige Name des Verfassers (Familien- und Vorname)
angegeben, ohne Anflihrung von Rang, Titel und wissenschaftlichem Grad,
cs wurde sogar der Doktorgrad weggelassen. Neben den Namen werden
allein die AbkuUrzungen ,jun.” oder ,,sen.’"\ welche zu einer genaueren
Identifizierung des betrefflichen Verfassers dienen, angefuhrt. Auch die
Pradikate sind weggelassen worden und nur die allgemein bekannten
Doppelnamen blieben ungeandert. Die Namen der Verfasser werden in ihrer
gegenwartig gebréuchlichen Form angegeben.
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Die Pseudonyme, Namenabkirzungen und Namenszeichen haben wir
— wo es moglich war — aufgelést. Da wir mit einer retrospektiven Biblio-
graphie zu tun hatten, konnten wir das nicht immer vollkommen durch-
fuhren. Die Auflésungen, Namenerganzungen werden immer in eckigen
Klammern angefuhrt. Das gilt auch fur die Abkilrzung [Ism.], die zur
Bezeichnung von Buch-, bzw. Artikelbesprechungen dienen, sowie fur die
Abkirzung [N. v.1 ,,non vidi”, die auf solche Arbeiten hinweist, welche die
Verfasser im Original nicht gesehen haben.

Die gemeinsamen Arbeiten von zwei oder mehreren Verfassern werden
unter dem Namen des ersten Verfassers angefuhrt und bei den anderen
Namen wird bloss darauf hingewiesen.

Dem Namen des Verfasseres folgt der Titel der Arbeit, bzw. des Artikels.
Die eventuellen Untertitel sind weggelassen worden und werden nur in jenen
Fallen angefuhrt, wenn der Haupttitel den Inhalt der Arbeit genau nicht
ausdruckt. Bei unklaren oder nicht gentigend konkreten Titeln geben jedoch
manchmal auch wir gewisse Titelerganzungen bei, die in Klammern gesetzt
sind.

Gehoren einer Arbeit oder einem Artikel auch fremdsprachige Uber-
setzungen oder Ausziige an, so werden diese nach dem ungarischen bzw.
Haupt-Titel unter dem entsprechenden fremdsprachigen Titel angefihrt.
Die Paginierung des letzteren wird durch ein Komma von derjenigen des
originalen Textes getrennt, wobei in Klammern auf die Sprache hinge-
wiesen wird.

Bei Monographien folgt dem Titel die Angabe des Ortes, wo sie heraus-
gegeben worden sind und dann geben wir, durch ein Komma getrennt, den
Verlag und das Jahr der Veroffentlichung an. Diesen folgt die Bezeichnung
des Umhinges (der letzten nummerierten Seite) mit kleinem Buchstaben
j)- (pagina). Die eventuellen rémischen oder arabischen Seitennummern
werden gesondert angegeben.

Nach dem Titel der in Zeitschriften erschienenen Artikel fihren wir
vom Titel durch ein Gleichheitszeichen getrennt, den Namen der Zeit-
schrift, die mit arabischer Ziffer hezeichneten Nummer des Bandes oder
Jahrganges und schliesslich — nach einem kleinen Buchstaben p. — die
erste und die letzte Seitennumer des Artikels an. Nach den Seitennumern
geben wir die Zahl von Textfiguren (zeichnerischen Abbildungen) oder
Bildern (Photographien), sowie diejenige von Sondertafeln und Karten-
beilagen an, welche den Umfang des Artikels vergrissern. In den einzelnen
Heften gewisser Zeitschriftsbande beginnt die Nummerierung der Seiten in
jedem Heft mit 1. In diesen Fallen wird auch auf die einzelnen Hefte hinge-
wiesen. Schliesslich teilen wir die Ortsangabe der Erscheinung und das
Jahr der tatsachlichen Veréffentlichung mit. Statt Budapest gebrauchen
wir die AbklUrzung Bp.

Fur die Artikel aus nicht im Titeljahr erschienenen Jahrbichern und
Zeitschriften haben wir das Jahr der tatsédchlichen Verdéffentlichung ange-
geben.

Sonderabdriicke (Separata) wurden in der Regel nicht als solche auf-
genommen. Wenn jedoch der Sonderabdruck eines Artikels sich vom Original
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wesentlich unterscheidet oder beispielsweise in einem anderen Jahr er-
schienen ist, wird dies als Annotation angefthrt.

Annotationen werden Ubrigens nur im Notfall in Nonpareille angegeben.
Da wird auch auf das eventuelle Literaturverzeichnis durch die Bezeichnung
,,Bibliogr.” hingewiesen.

Bei den in Tageszeitungen und Wochenzeitungen erschienenen Artikeln
fuhren wir nur den Namen der Zeitung, den Ort, das Kalenderjahr, den
Monat und den Tag ihrer Erscheinung an.

Das Ausrufungszeichen [!] weist auf einen Schreib-, bzw. einen Druck-
fehler im Titel hin, was in notwendigen Fallen in [ ] auch berichtigt wird.
Das Fragezeichen [?] macht auf die zweifelhafte, ungewisse Natur der
vorangehenden Angabe aufmerksam.

Die Hauptmasse des vorliegenden Materiales ist das Resultat der durch
beide Verfasser durchgefuhrten bibliographischen Arbeiten; einige Titel
haben wir jEdOCh auch von Dr. Hubert K esster und Gyula Kuchta
erhalten. Dafur sagen wir lhnen auch an dieser Stelle besten Dank. Die
Manuskript-Bibliographie von pr. ottokar K adic, die kaum ein Viertel
der von uns angesammelten Materiales enthalt, haben wir lediglich zur
Prufung vor dem Abschluss des Manuscriptes benttzt.

Zu besonderem Dank sind wir pr. Miki1ss K retzoi Verpflichtet, der
durch seine wertvolle Ratschlage und durch die mehrmalige Durchlesung
unserer Arbeit zum Erfolg letzterer wesentlich beigetragen hat.



AZ ATNEZETT FOLYOIHATOK ROVIDITESE

DIE ABKURZUNGEN DER DURCHGESEHENEN ZEITSCHRIFTEN

Acta Biol.

Allatt. Kéziem.

Ann. Hist. Nat. Mus. Nat. Hung.
%

Archaeol. Hung.

Archaeol. Ert.

Balaton

Bany. és Koh. L.

Barlangvil.

Biharorsz.

Botan. Kdziem.

Budai Hirl.

Budai Naplo

Bavar

Debreceni Szle

D6ig. F. J. Tudegy. Archaeol. Int.

Erdély
Erdélyi Muzeum
Erdészeti L.

Ethnographia — Népélet
Fol. Zool. et Hydrobiol.
Foéldgomb

Foldr. Koziem.

Foldt. Int. Evi Jel.
Foldt. Int. Evk.

Foldt. Koézi.

Geogr. Hung.

Geol. Hung. ser. Paleont.
Grotte dTt.

Hegymasl//)

Hidr. Kaézi.

ld6jaras

Ifj. és Elet

Krasy Slovenska

Magy. Foldr. Evk.

M. N. Maz. Népr. Tar. Ert.

Magy. Orv. Termvizsg. Vandorgy.
Mdnk.

Magy. Tur. Elet.

Mat. Termtud. Ert.

Mecsek Egyesiilet Evk.
Mitt. ii. Hoéhlen- u. Karstf.

Pasztortiiz
Petermanns Mitt.

Spel. Jahrb.
Stud. Zool.
Székelység
Térk. Kozi.
Természet
Termbarat
Termtud. Kaozi.
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Aeta Biologien, Szeged.

Allattani Kozlemények, Bp.

Annales Historici Naturalis Musei Nationa is
Hungarici, *Bp.

Archaeologica Hungariea, Bp.

Archaeolégiai Ertesits, Bp.

Balaton, Balatonftred.

Banyaszati és Kohaszati Lapok, Bp.

Barlangvilag, Bp.

Biharorszag, O m<lea-Nagyvarad.

Botanikai Ko6zlemények, Bp.

Budai Hirlap, Bp.

Budai Napl6, Bp.

Buvar, Bp.

Debreceni Szemle, Debrecen.

Dolgozatok a m. kir. Ferenc J6zsef Tudomany-
egyetem Archaeol6giai Intézetébdl. Szeged.

Erdély, Cluj.

Erdélyi Mazeum, Cluj.

Erdészeti Lapok. Bp.

Ethnographia — Népélet, Bp.

Folia Zoologica et Hydrobiologien, Riga.

A Foldgémb, Debrecen —Budapest.

Foldrajzi Kozlemények, Bp. .

A Magyar Kiralyi Féldtani Intézet Evi_jelentése

A Magyar Kiralyi Foéldtani Intézet Evkonyve

Féldtani Kozlény, Bp.

Geographica Hungariea. Bp.

Geoldgia Hungariea ser. Paleontologies, Bp.

Le Grotte dTtalia, Trieste.

Hegymasz6, Bp.

Hidroldgiai Ko6zlény, Bp.

Az ld6jaras. Bp.

Ifjasag és Elet, Bp.

Krésy Slovenska, Liptovszky Mikulas.

Magyar Foldrajzi Evkényv', Bp.

Magyar Nemzeti Mulzeum Néprajzi Taranak
Ertesitéje, Bp

Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Vandor-
gyGlésének Munkalatai, Bp.

Magyar Turista Elet, Bp. 3

Matematikai és Természettudomanyi Ertesiti"),

M&&Kk Egyesiilet Evkényve, Pécs.

Mitteilungen Uber Hohlen- und Karstforschung,
Berlin.

Péasztort(iz, Cluj.

Dr. A. Petermanns Mitteilungen aus Justus
Perthes’ Geographischer Anstalt, Gotha.

Spelaologisches Jahrbuch, Wien.

Studia Zoologica — Allattani Tanulmanyok, Bp.

Székelység, Odorheiu.

Térképészeti Kozlony. Bp.

A Természet, Bp.

Természetbarat, Bp.

Természettudomanyi Koézlény, Bp.



(Sorszém
Nr.

13

14

Szerz6(k)
Verfasserin)

Siegmeth Karoly —
Horusitzky Henrik
[Kadié Ottokar]

Ceiki Erné —
Mibék Ott6

[Kadié Ottokar]

[Kadié Ottokar]

[Kadi6 Ottokar]

[Kadi6 Ottokar]

Bokor Elemér —
[Kadié Ottokar]

Bokor Eemér

Kubacska A.[ndras]

Kubacska A.[ndras]

Sohénviezky LaszI6

Kerekes J.[6zsef]

Kerekes Jozsef

Kerekes Jozsef

(9 szerzé 14 cikke)

Ai 1930-LL MEGJELENT MAGYAR BARLANGTANI BIBLIOGRAFIAK ATTEKINTESE —

Megjelenési hely — Erscheinungsort

I"eldulguzotridokuz

Titel Bzee?{sb:;:\er:ee Kiadvény cime
Titel der Publikation
A magyarorszagi barlangok s az ezekre vonatkozé adatok irodalmi jegyzéke. 1549 —1913.  1549-1913 . .
Zusammenfassimg der Literatur iber die Hohlen Ungarns. 1549 —1913. A m. kir. Foldtani
Intézet kiadvanyai,
Bp.
- Publikationen der
A hazai barlangok allatvilaganak irodalma, kiilénds tekintettel a barlangi bogarakra. 1850 — 1850-1913 E?Aé:ngzgél-i;?\lg?l-
1913. Faunistische Literatur der Héhlenfauna Ungarns mit besonderer Riicksicht auf die talt, Budapest
Hohlenkéafer. 1860-1913. '
Bibliographia spelaeologica hungirica. A magyar barlangtani irodalom jegyzéke (1914.). 1911 Barlangkutatés
Verzeichnis der ungarischen speltologischen Literatur (1914.)
A magyar barlangtani irodalom je yzéke (1915.). Verzeichnis der ungarischen speldologischen 1911 Barlangkutatas
Literatur (1915.)
A magyar barlangtani irodalom je 'yzéke (1916.). Verzeichnis der ungarischen speldologischen 1011 Barlangkutatas
Literatur (1916.)
A magyar barlangtani irodalom je gyzéke (1917.). Verzeichnis der ungarischen speldologischen 191 Barlangkutatas
Literatur (1917.)
Bibliographia spelaeologica hungirica 1897- 920  Barlangkutatas
Bibliographia spelaeologica hungfrica 1869- 899  Barlangkutatas
Bibliographia spelaeologica hungarica. A magyar barlangtani irodalom jegyzéke. Verzeichnis 1801- 926  Barlangkutatas
der ungarischen spelaeologischen Literatur
A magyar barlangtani irodalom jegyzéke. Bibliographia spelaeologica hungarica 1484-1850  Barlangvilag
A magyar barlangtani irodalom jegyzéke 1769-1925  Barlangvilag
Bibliographia spelaeologica hungarica [I. kozlemény] 1798-1912  Barlangvilag
Bibliographia spelaeologica hungarica [1. kézlemény] 1913-1927  Barlangvilag
Bibliographia spelaeologica hungarica. 111. kozlemény. 1927-1930  Barlangvilag
0sszesen —Zusammen 1484—1930 J3 féle kiadvany

Kotet, fuzet, év
Band, Heit, Jahr

1914

1. k. 1 sz. 1915

IV. k. 1 sz. 1916

V k. 1. sz. 1917

VI. k. 1-4.

sz. 1918

VIH. k. 1-4. sz.
1920

IX. k. 1-4. sz. 1922

XIV-XV. k. 1-4.
sz. 1927

n. k. 1-2. ftiz. 1932

1V. k. 1 f(iz. 1934

VH. k. 3-4. fiz. 1937

VHI. k. 1-2. f(iz. 1938

X1. K. 1—4. f(iz. 1941

Heft 13 fazet

UBERBLICK DER 1

Oldal
Seite

25-68

69-74

43-47

53-56

90-92

84-86

69-72

62-64

115-126

26-30

18-24

49-52

25-32

39-48

Terjedelem
0+P)
Umfang
(Seite)

44

12

10

118

96

Idst



Tafel |. tébla
IOGRAFIAK ATTEKINTESE — UBERBLICK DER UNGARISCHEN BIBLIOGRAPHIEN FUR SPELAOLOGIE BIS 1930.

Megjelenési hely — Erscheinungsort Terjedelem Id6szak — Periode ) Ev — Jahr
lap) Gsszesen
Kiadvany cime Kotet, fiizet, év Oldal lgé"eﬁg)g n ul V. - Zusammen

ntel der Publikation Band, Heft, Jahr Seite o Too S B WM 95 198 17 e g w0 20 192 198 194 105 196 17 18 199 1980

25-68 44 43 14 245 267 669
w. kir. Foldtani
tézet kiadvanyai,
iblikationen der 1914
1 Ungar. Geologi-
fen Reichsans- 69-74 6 17 24 49 %
>t Budapest
Barlangkutatas Ww. k. 1 ez. 1915 43-47 5 83 83
Barlangkutatas IV. k. 1. sz. 1916 53-56 4 54 54
Barlangkutatas V k. 1 sz. 1917 90-92 3 46 46
Barlangkutatas VI. k. 1-4. sz. 1918 84-86 3 1 36 36
Barlangkutatds  Vin. k. 1-4. sz. 69-72 4 5 6 . 1 T 58

1920
Barlangkutatas IX. k. 1-4. sz. 1922 62-64 3 2 18 3 23
Barlangkutatas XIV-XV. k. 1-4. 115-126 12 i 1 3 6 4 2 2 6 3 20 18 21 18 91 68 298
sz. 1927 =

Barlangvilag bl k. 1-2. faz. 1932 26-30 5 1 46 24 70
Barlangvilag V. k. 1 fiiz. 1934 18-24 7 5 6 32 16 5 1 2 3 1 129
Barlangvilag VU. k. 3-4. fiz. 1987 49-52 a 1 3 2 10 %
Barlangvilag VHI. k. 1-2. fiiz. 1938 25-32 8 9 15 20 7 2 2 2 10 3 2 6 4 7 63 152
Barlangvilag XI1. k. 1-4. fuz. 1941 39-48 D 7] 54 69 "68 223

3féle kiadvany  Heft 13 fiizet s | | 226333733931 100075 15 34 J28 320 g * B B 7w B 5w 69 68 1967



Termtud. Kozi. Potfliz.

Turista Elet

Turist. L.

Tarist. és Alp.
Vasarnapi Koényv
Zoologischer Anzeiger

ROVIDITESEK

Abb. = Abbildungen) — abra(ak)
Abh.= Abhandlungen) — értekezés(ek)
Abt. = Abteilung — rész

All. = Allami — Staatlich

Bd. = Band. — kotet
Beil. = Beilage — melléklet
Bespr. = Besprechung — ismertetés

bg. = barlang — Hohle

Bibliogr. = Bibliographie — bibliogréafia

Bp. = Budapest — Budapest

egyet. = egyetem — Universitat

ELTE = Edtvds Lorand Tudomany Egyetem
é. n.=évszam nélkul

engl. =english — angol
*évf, = évfolyam — Jahrgang
F. l.=Foldtani Intézet — Geologischer
Institut

Fig. = Figur — abra

flgg. = fuggelék — Anhang
f.=fur

fr. = francais — francia
H.=Heft — fuzet

Hirl. = Hirlap — Zeitung

ill. = illusztralt — illustriert
Inst. = Institut — intézet
int. = intézet — Institut

ism. = ismertetés — Besprechung

Jg. =Jahrgang — évfolyam

jkvi kiV. = jegyz6konyvi kivonat —Protokoll-
auszug

jun. = junior — ifjabb — janger

kiad. = kiadas — Ausgabe

Kiv. = kivonat — Auszug

kot. = kotet — Band

Id.= lasd — siehe

Potflizetek a Természettudomanyi
hoz, Bp.

Turista Elet, Oradea.

Turistak Lapja, Bp.

Turistasag és Alpinizmus, Bp.

Vasarnapi Kényv, Bp.

Zoologischer Anzeiger, Leipzig.

Kozlény-

ABKURZUNGEN

MAFI = Magyar Allami Féldtani Intézet —
Ungarische Geologische Anstalt

magy. = magyar — ungarisch

mell. = melléklet — Beilage

MNM. = Magyar Nemzeti Mizeum —Ungari-
sche Nationalmuseum

mdink. = munkalatai — Arbeiten

mimell. = mimelléklet — Kunstbeilage

N. S.=neue Serie — U(j sorozat

No.= Nummer — szam

n. v.=non vidi — nem lattam — nicht
gesehen

ny.=nyomda — Druck

orsz. = orszagos — staatliche

oszt. = osztadly — Klasse»

p.=pagina — lap — Seite

P.=pars — rész — Teil

r.=rész — Teil

R.=Reihe — sorozat

Ro06.=rolnik — évfolyam — Jahrgang
sep. = separatum — kulénlenyomat —

»Sonderabdruck
Ser. = Serie — sorozat
sz. =szdm — Nummer

szelv. = szelvény — Schnitt

szerk. = szerkesztette, szerkeszt6 —redigierte
— Redakteur

t.= tabula — tabla — Tafel

tars. = tarsulat — Gessellschaft

térk. = térkép — Karte

térkv. = térképvazlat — Kartenskitze

tom. = tomus — kétet — Band

U. F.=0j folyam — neue Serie, Folge

u.=und — és

Vol. = volumen — kotet — Band

95



&

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.
17.

18.

19.

20.

21.

22.

96

mi.

Balogh Erné: Meziadi ,Czaran” barlangrél. = Nagyvaradi Magyar Sz6. Nagy-
varad, 1931. aug. 2. 1?] [N.v.]
Bekey Imre Gabor: A pilisi hegyvidék barlangjai. = Turist. L. 43. évf. p.

256-259. Bp. 1931.

Biro Leo: Mi huszonnégyen. Alpin osztaly. 1923—1930. = HUsz év ... A Buda-
pesti Turista Egyestlet jubileumi évkdonyve. 1911—1931. Nzerk. Gv6z6 Dezsé.
Bp. [1931?] p. 32-35.

A BTE barlangkutatéasi tevékenységét is ismerteti.

. Bockh Hugo —Ferenczi Istvan: A Balaton-kérnyék vizelldtasanak hidro-

geolégiai lehetéségei. = Orvosi Hetilap, 75. évf. p. 441 -446, 14abra. Bp. 1931.
maj. 2.

Bulla Bléra]: Cholnoky, E.: Néhany részlet Magyaroi*szdg foldrajzdhoz a
barlangi 6sember koraban ... Természet, 1930. [Ism.l = Geogr. Hung. 2. Jg. p.
5-6. Bp. 1931.

Bulla Beéla:lstria. = Foldgomb, 2. évf. p. 179—187. 7 kép 4 tablan. Debrecen,
1931.

Bulla Beéla: Keszthely foldje. = Ifj. és Elet, 7. (1931/1932) évf. p. 85—89,
4 kéj). Bp. 1931.

. Cramer, Helmuth - Kolb, H[einrich]-V igh, [Gyula] J.: Weitere Beitrage

zur Geologie* ungarischer Karstgebiete. Beobachtungen im Gerecse-Gebirge.
= Mitt. ii. Hohlen- u. Karstf. Jg. 1931. p. 1—9. 33—40, 6 Fig. 1 Beil. Berlin,
1931.

Bibliogr. p. 39—4m.

. Csiki Erné: Biré Lajos (1856 —1931). — Ludwig Bir6 (1856- 1931). = Allatt.

Kdéziem. 28. két. p. 197 —200 (magy.), 200 (deutsch), arckép. Bp. 1931.

Dancza Janos: A barlangkutatds. Az 6sember lakhelyei a Bikk hegységben.
= Termbaréat, 19. évf. jan./febr. p. 5—6. térk. szelvényekkel; marc./maj. p.
4 —5, 14&bra; jan./jul. p. 5—6; aug./szept. p. 3—4; okt./dec. p. 5—ti. Bp. 1931

Dudich Endre : Az Aggteleki barlang vizeir6l. —On the waters of [the] Aggtelek-
cave. — Sur les eaux de la grotte d'Aggtelek (Hongrie septentrionale). = Hidr.
Kozi. 10. (1930. évi) kot. p. 170 —200 (magv.), 86—111 (engl.), 126 (fr.), | abra.
Bp. 1931.

BibUogr. p. 20»). — Die Ubersetzungen in einem Somlerbnnd. .

Dudich Endre: A barlangok biolégiai kutatasarél. — Uber die biologische
Erforschung der Hohlen. = Allatt. Kéziem. 28. kot. p. 1—20 (magv.), 20 —21
(deutsch). Bp. 1931.

Bibliogr. p. 21—23. .

Dudich Endre: Méhely Lajos: A rakok &ésveséje. ... |Ism.] = Allatt. Kdéziem.

28. koét. p. 184-185. Bp. 1931

Dudich Endre: Abel, O. und G. Kryle: Die Drachenhohle bei Mixnitz.
[Ism.] = Allatt. Kéziem. 28. kot. p. 185. Bp. 1931.

Ehik Gyula: Biré Lajos dr. 1856—1931. = Természet, 27. évf. p. 248, 1 kéj).
Bp. 1931

Fejér Hugo: A Péalvolgyi cseppkébarlang. = Hegymaszd, 3. évf. p. 3—5,
2 kép. Bp. 1931.

[Fejér Hugo] F. H.: BarlangmlUzeum. = Turist. és Alp. 21. évf. p. 264. Bp.
1931.

Gaal Istvan: A neandervolgyi 6sember elsé erdélyi csontmaradvanya. =
Termtud. Kozi. 63. kot. Potflz, p. 23—31, 61—71, 17 abra. Bp. 1931.

Bibliogr. p. ®»7—77.

Gaal Istvan: Dudich E.: Az Aggteleki barlang allatvilaganak élelemforrasai.
— Az Aggteleki barlang vizeir6l. — A barlangok bioldgiai kutatasarol. [Ism.]
= Debreceni Szle, 5. évf. p. 281 —282. Debrecen, 1931.

Gebhardt Antal: Az Abaligeti-barlang életvilaga. = Természet, 27. évf. p.
188-190. Bp. 1931.

H.: A balatonfiiredi L6czv-barlang feltardsa. = Turist. és Alp. 21. évf. p. 51.
Bp. 1931

Hefty Gyula Andor: A Bélai cseppkébarlang jubileumahoz. = Turist. és Alp.
21. évf. p. 238-239. Bp. 1931.



23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

Hefty Gy[ula] Andor—Vigyazé Janos: A Magas Tatra részletes kalauza.

3. kiad. Késmark. — Bp. Turist. és Alp. 1931. 260 p. 14 térk. mell. (Részletes
magyar UuUtikalauzok 12.)
Hézser Aurél:. Az Orszagos Magyar Turista Kiallitas. = Foldr. Kéziem. 59.

két. p. 139- 140. Bp. 1931.

Hillebrand Jen&é: A diluvialis kézabrazolasoknak Ujabb értelmezésérdl.
= Archaeol. Ert. U.F. 45. két. p. 247-248. Bp. 1931.

Hillebrand Jené: Megjegyzések O. Menghin ,Weltgeschichte der Steinzeit”

cim(@ munkajahoz. = Archaeol. Ert. U.F. 45. koét. p. 272 —273. Bp. 1931.
[Horn k. Lajos] H. K. L.: Az Aggteleki barlang életvilagarél . .. |tartott el6-
adast Dudich E.]. = Turist. és Alp. 21. évf. p. 21. Bp. 1931.

[Horn k. Lajos] H. K. L.: Az Aggteleki és Abaligeti barlangok . .. [életviszo-
nyainak kutatasal]. = Turist. és Alp. 21. évf. p. 119. Bp. 1931.

[Horn K. Lajos] H. K. L.:A Balaton vidéki barlangok idegenforgalmi jelent6sé-
gérél . . . [tartott el6adast Kadic O. Keszthelyen.] = Turist. és Alp. 21. évf. p.
21. Bp. 1931.

[Horn k. Lajos] H. k. L.: Dr. Kadic Ottokar ... [visszahelyezése a Foldt.

‘Int,-be.] = Turist. és Alp. 21. évf. p. 21. Bp. 1931.
[Horn k. Lajos] H. K. L.: Kalauz az Aggteleki cseppkébarlanghoz. irta:

Toékos Karoly. ... [Ism.] = Turist. és Alp. 21. évf. p. 222. Bp. 1931.
[Horn k. Lajos] H. K. L.: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat febr. 10-i koz-
gyllése ... = Turist, és Alp. 21. évf. p. 50. Bp. 1931.

I1lyés Bertalan: Lillafured és kérnyéke. Utikalauz turistak, nyaralék részére.
2. kiad. Miskolc, 1931. 50 p. 1 térk. illusztr. [A Miskolci (Borsodi) Bukk Egylet
3. sz. Utikalauza.]

Jésika Gabor, jun.: A Szkarisorai Jégbarlang. = Erdély, 28. évf. p. 33 —39,
2 kép. Cluj, 1931.

Kaan Karoly: Természetvédelem és természeti emlékek. Bp. Révai, 1931.
312 p. 101 fényképes t. Barlangok: p. 18 —20, 37, 183 — 184, 187 —230.

Bihliopr. 19—20, 187—229. labjegyzet — Fussnote.

[Kadié Oitokar] Dr. K. 0.: Budapest — barlangvaros. = Turist. L. 43. évf.
p. 249-250, 1 kép. Bp. 1931.

Kadié Ottokar: Cholnoky Jené dr. karszt-tanulmanyainak 6nallé eredményei.

— Die Ergebnisse v. Cholnoky’'s Karstforschtingen. = Foldr. Kéziem. 59. kot.
p. 15-20. (magy.), 46-48. (deutsch). Bp. 1931.
Kadié Ottokar. Osonkainagyarorszag nevezetesebb barlangjai. = Orszagos

Magyar Turista Kiallitds ismertetéje. Szerk. Voérdos Tihamér és Papp Léaszlé.
Bp. MTSz. 1931. p. 69-71, 2 kép.

Kadié Ottokar: A Kecske-barlangban ... |1930-ban végzett kutatasok].
= Turist. és Alp. 21. évf. p. 22. Bp. 1931.

Kadié Ottokar: A lillafuredi barlangok idegenforgalmi jelent6ségérél. = Turist.
L. 43. évf. p. 252-255, 2 kép. Bp. 1931.

Kadio Ottokar: A lillafuredi Szent Istvan-barlang. = Természet, 27. évf. p.
269-274, 6 kép. Bp. 1931.

Kadié Ottokar: Megindult a hazai barlangok rendszeres kutatasa. = Turist.
és Alp. 21. évf. p. 21 -22. Bp. 1931.

IKadié OttokarJd K. O0.: A Solymari barlang ... Jlatogatasanak rendje]. =

Turist. és Alp. 21. évf. p. 321. Bp. 1931.

[Kadié Ottokar] Dr. K. O.: A SzemlShegyi barlang kutatasa és felmérése.
= Turist. és Alp. 21. évf. p. 22. Bp. 1931.

Kadio Ottokar: A turistasag és a hazai barlangkutatds. = Turist. L. 43. évf.
p. 245-246. Bp. 1931.

Kaffka Péter:. Az orszaghatarokat a fold alatt szel6 barlangok problémaja
a tudomanyos kutatids és a nemzetkdzi turistasdg szempontjaboél. = Turist, és
Alp. 21. évf. p. 279-280. Bp. 1931. i
Keller Ferenc—Vigyazé Janos: Utazgassunk hazank foldjén! Bp. MAV,
1931. 64 p. 1 térk. 31 kép.

Kessler Hubert: A Barlangkutaté Osztaly m(ikodése. = A Budapesti Egyett"mi
Turista Egyestlet 3. évkényve. 1914 —1931. évekrdl. Osszeall. Gyérgyfalvay
Dezs6. Bp. 1931. ]). 76 —81, 6 &bra.
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Kessler Hubert: A modern barlangkutatas technikaja = Turist. L. 43. évf.
p. 247-249. 1 kép. Bp. 1931.

IKessler Hubert]K. H.: A szemléhegvi cseppkébarlang. = Turist. L. 43. évf.
p. 250- 252, 1abra, 1kép. Bp. 1931

Kessler Hubert: A vecsembiukk zsombolyai. = Turist. L. 43. évf. p. 259 —202,
2 4bra, 1 kép. Bp. 1931.

Kirély Ivan: Karszt. Harctéri élmények. [St. Kanziani-barlang.] = Természet,

27. évf. p. 290-293. Bp. 1931.
Koen [Ferenc]: Kirandulas. 1931. aprilis 12-én. [Cholnoky J. vezetésével a

Szeml6hegyi- és a Palvoélgvi-barlangba.] = Foéldr. Kéziem. 59. kot. p. 101.
Bp. 1931.

Kolb, H[einrich]: Id. 8. sz. tétel.

Kormos Tivadar: A forestbed-fauna elsé nyomai Dalmaciaban. — Die ersten
Spuren einer Forestbed-Fauna in Dalmatien. = Allatt. Kéziem. 28. kot. p.
72- 78. (magy.), 78-79. (deutsch). Bp. 1931.

Kormos Tivadar: A jégkorszak. Képek az 6sember életéb6l. — Ld. Lambrecht

Kalman: 6svilagok élete. Az 6sember. 3. kiad. 8. és 19 —23. fej.

Kormos [Tivadar], Theodor: Uber eine neuentdrckte Forestbed-Fauna in
Dalmatien. = Palaeobiologica, Bd. 4. p. 113 —130. 7 Fig. Wien —Leipzig, 1931.
Bibliogr. p. 136.

Kubacska Andras [jun.]: Hazank barlangjaib6l ismeretes G6sgerinces marad-
vanyok és kutatasuk torténete. = Acta Biol. N.S. Tom. 1. p. 115—126, VII—X.
t. Szeged, 1931.

Bibliogr. p. 116—117, 123—124.

Kubacska Andras [jun.]: A magyar irodalom legrégibb adatai az &sélet-
tudomany korébdél. — Die altesten Daten der ungarischen Literatur aus dem
Kreise der Paldobiologie. = Acta Biol. N.S. Tom. 1. p. 270 —282 (magy.),
283 —285 (deutsch), 2 t. Szeged, 1931.

Bibliogr. p. 276—281.

Kubacska Andras [jun.]: Régi magyar természettudomanyi megfigyelések.
IBarlangi sarkanyok.] = Természet, 27. évf. p. 103 —104. Bp. 1931.
Kubacska Andras [jun.]: Természetrajzi mesék. [Sarkanymesék.] = Ifj. és
Elet, G. (1930/1931.) évf. p. 338-341, 3 abra. Bp. 1931.

Lambrecht Kalman: ésvilagok élete. Az 6sember. A 8., 19 —23. fejezetek szer-
z6je Kormos Tivadar. 3. kiad. Bp. Dante, 1931. X1V, 380 p. 20 t.

[Laszlo Endre] L. E.: Gerecsei barlangok. [Baj6ét.] = Turist. és Alp. 21. évf.
p. 51. Bp. 1931.

1Logothetti Oreszt] L.: Orban Balazs-innepély a homorédalmasi cseppk6-
barlangnéal. = Erdély, 28. évf. p. 78 —81, 1 kép. Cluj, 1931.

Lé6w Marton: Ujabb gellérthegyi hévforrasnyomok. = Hidr. Kézi. 10. (1930.
évi) kot. p. 110 —114, 1 térk. mell. Bp. 1931.

Madai Lajos jun.: A budapesti termak genezise infiltraciés kisérleteim szem-
sz6gébbl nézve. = Hidr. Ko6zi. 10. (1930. évi) koét. p. 70 —78, 1 dbra. Bp. 1931.
Bibliogr. p. 77—78.

Magaziner Pal: A Borzsonyi hegység részletes kalauza. Bp. Turist. és Alp.
1931. 112 p. 1 térk. illusztr. (Részletes magyar utikalauzok 3.)

Barlangok: p. 43, 67, 79, 91, 97.

Maier Istvan: A barlangi medve (Ursus spelaeus Ros.) allandé fogazata.
— Das definitive Gebiss des Hohlenbaren (Ursus spelaeus Ros.). = Allatt.
Koziem. 28. koét. p. 147 —167 (magy.), 167 — 170 (deutsch). Bp. 1931.

Bibliogr. p. 170.

Matyas Vilmos: Biharban. [Oncsaszai csontbg., Eszkimé jégbg., Jézsef fhg.
bg.] = Erdély, 28. évf. p. 4 —11, 5 kép. Cluj, 1931.

Maucha Rezs6. Az Aggteleki cseppk6barlang vizeinek ehemiai vizsgalata.
= Hidr, Kézi. 10. (1930. évi) kot. p. 201 -207. Bp. 1931.

Noégradi Béla: Az 6sember nyomaban. Latogatas a cs6vari Varhegy mészkég-
barlangjaban, ... = Magyar Hirl. p. 11 —12. Bp. 1931. aug. 23.

Nyary Lasz16: A vilag egyik legszovevényesebb alagltrendszere halézza be a
budavari hegy belsejét. = Nemzeti Ujsag. p. 52. Bp. 1931. dec. 25.

Ozanich Gyula: A barlangkutaté osztaly 1930. évi jelentése. = Mecsek Egye-
siilet Evk. a 40. (1930.) egyestuleti évré6l. p. 106 —107. Pécs, 1931.
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Pajor Géza: a tapolcai tavasbarlang. = Ifj. és Elet, 6. (1930/1931.) évf. p.
241. Bp. 1931.

Papp Lajos: itéletéjszaka a Tolvajvarnal. [Oncsasza-barlang.] = Turist. L.
43. évf. p. 310-315, 5 kép. Bp. 1931.

Pavai Vajna Ferenc: A forr6 oldatok és gézok-gazok szerepe a barlangképzé-

désnél. = Hidr. K6zi. 10. (1930. évi) kot. p. 115 —122. 1szelv. 10 kép. Bp. 1931.
|Péchy-Horvath Rezss] (p.h.r.): Ujabb értékes leleteket fedeztek fel @ tapolcai
6skori barlangban. [Gorombolvtapolcai k6fulke.] = Magyar Joévd. Miskolc, 1931.
nov. 4.

[Peitler Gyula] p.gy.: A pelsOci Gj barlang ... [Domica], = Turist. L. 43.

évf. p. 271. Bp. 1931.
Pfeifer Gyula: Nagyasszonyunk szentgellérthegyi sziklatemplomanak torté-
nete. Bp. Pallas ny. 1931. 39 p. 22 kép, 1 térk.

Prox Alfréd: Nagykiralyksé zsombolyainak feltarasa. = Erdélyi Turista, 3.
évf. p. ... Brass6, 1931. [V] [N.v.]
[Schénviszky Lasz16] -viszky: Bertarelli, L. V. — Boegan, E.: Duemila-Grotte.

... [Ism.] = Turist. L. 43. évf. p. 268. Bp. 1931.

[Schénviszky Lasz16] -viszky: Czoernig-Czernheusen [!], Ing. walter: Die
Hohlen des Landes Salzburg ... [Ism.] = Turist. L. 43. évf. p. 268. Bp. 1931.
Schénviszky Lasz16: Magyarorszag barlangjai. [Vetitettképes el6adas cime.]
= Turist. és Alp. 21. évf. p. 51. Bp. 1931.

[Schénviszky Lasz16] -viszky: A meziadi Gzaran-barlang feltarasa. = Turist.
L. 43. évf. p. 271. Bp. 1931.
Schénviszky Laszl16: A Turistak Lapja és a barlangkutatas. = Turist. L. 43.

évf. p. 265-266. Bp. 1931.
Bibliogr. p. 266.
[Schénviszky Laszl16] -viszky: A vilag legmélyebb feltart zsombolya

| Abisso Bertarelli]. = Turist. L. 43. évf. p. 271 —272. Bp. 1931.

Schénviszky Laszl16: A viz szerepe @ barlangok kialakulasaban. = Turist. L.
43, évf. p. 262 —264. Bp. 1931.

Seb6s Karoly jun.: A lillafuredi Szent Istvan-cseppkébarlang. = Turist. és
Alp. 21. évf. p. 230-232, 3 kép. Bp. 1931.

Seb6s Karoly,jun.: A pilisi ,Bivak” barlang. = Természet, 27. évf.p. 168 — 169,
2 a4bra. Bp. 1931.

[Sebss Karoly jun.] S. K.: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [nov. 10-i
véalasztan. ulése]. = Turist. és Alp. 21. évf. p. 321. Bp. 1931.

Simon Béla: varpalota és kornyékének foldrengései. = Bany. Koh. L. 64. évf.

79. kot. p. 224-229, 247-252, 1 térk. Bp. 1931.
Uregbeomlas p. 228.

Solymossy Sandor. Népmeséink sarkany-alakja. [Barlangi rajzok.] = Etno-
graphia — Népélet, 42. évf. p. 113 — 132, 3 kép. Bp. 1931.

Soos LajosZDudich, E .. Systematische und biologische Untersuchungen uber
die Kalkeinlagerungen des Crustaceenpanzers in polarisiertem Lichte. — Dudich,
E .. Biologie der aggteleker Tropfsteinhoéhle ... [Két kdnyv ism.] = Allait.
Koéziem. 28. koét. p. 178-181. Bp. 1931.

S6tér Istvan: Mesebarlang (Aggtelek). = Turist. és Alj). 21. évf. p. 11—13,
1 kép. Bp. 1931.

Stokker Joézsef. A bihari barlangokrél. = Turist. L. 43. évf. p. 264 —265.
Bp. 1931.

Szab6 Pal Zoltan:A Mecsek hegység formainak ismerete. — Skizze der Ge-
schichte des Mecsekgebirges. = Fo6ldr. Koéziem. 59. kot. p. 165 —180 (magy.),

209 —212 (deutsch),, 8 d4bra. Bp. 1931.
Szalay Laszl16: Allattani szakulés. [Dudich E. barlangbiolégiai el6adéasa.]
= Természet, 27. évf. p. 18 —19. Bp. 1931.

Szalay Laszl6: Allattani szakilés. [Dudich E.: ,Az Aggteleki barlang allat-
vildganak élelemforrasai” c. cikkének Margoé-dijjal valé jutalmazasa.] = Ter-
mészet, 27. évf. p. 114. Bp. 1931.

Szalay L[észlc’)]i Beitrage zur Kenntnis des Arachnoideenfauna der Aggteleker

Hoéhle. = Ann. Hist. Nat. Mus. Nat. Hung. Bd. 27. p. 351 —370, 1 Karte, 1 t.
Bp. 1931.
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Szilady Zoltan: Bulgaria. Bp. Szerz6, 1931. 472 p. 17 mGmell. 2 térk.
Barlangok: p. 25, 79, 89, 372» 411, 243; karsztvidékek p. 17—18; karsztforrasok: p. 243.

Tarczay [Gizella]: Uj cseppkébarlang . . . [Vranjacsa, Dalméacia]. = Turist. L.
43. évf. p. 242. Bp. 1931. }
Temesi Gyé6z6: Oriasi barlang Bulgariaban [Devetaskal. = Ifj. és Elet, O.
(1930/1931.) évf. p. 361. Bp. 1931.

Vadasz Elemér: Pécs varos foldtani szerkezete és a Tettye vizkérdése. [Gépelt
jelentés.] 46 p. 6 t. Bp. 1931. MAFI Adattar

Vendl Aladar: A balatonmenti werfeni rétegek vizb6ségérél. = Hidr. Kozi.

10. (1930. évi) kot. p. 101-109, 1 abra. Bp. 1931.

VENDL Aradar: A budai hegyek kialakulasa. = Termtud. Ko&zi. 63. kot. p.
449-463, 12 &abra, Bp. 1931.

Vigh [Gyula] J.: Id. 8. sz. tétel.

[Vigyazé Janos] V-6: Fegyversziinet az Aggteleki kérdésben. [Az MKE és a
varmegye kozti megallapodas.] = Turist. és Alp. 21. évf. p. 118 —119. Bp. 1931.
Vigyazé Janos: ld. 23. sz. tétel.

Wagner [Janos], H.: Vorlaufige Mitteilung tber die Molluskenfauna der Grotte
von Mania in Sddungarn. = Zoologischer Anzeiger, Bd. 95. p. 292, 1 Abb.
Leipzig, 1931.

* * %
Az Abaligeti-barlang biolégidja. [Gebhardt el6adasa.] = Magyarorszag, p. 8.
Bp. 1931. marc. 14. = Pesti Hirlap. Bp. 1931. marc. 14.

Barlangokat fedeztek fel egy zalai kodzségben. [Cserszegtomaji kuGtbarlang.]
= Pesti Hirlap, p. 15. Bp. 1931. jan. 18.

Barlangot taldltak Balatonhenyén. [Feltételezett bg. a Dobogé alatt.] = Tapolcai
Ujsag. Tapolca, 1931. marc. 15.

Budavar alagudtjai. |Barlangpincék.] = Budai Naplé. p. 4. Bp. 1931. szept, 6.
A budavari alagutak. [Barlangpincék adatai.] = Vasarnapi Konyv, 21 évf.
2. félév, 6. sz. p. 10(90)-13(93), 1 kép. Bp. 1931.

Csodéas szépségli cseppkdébarlang feltadrasaval gazdagodott Lillafured. |[Istvan-bg.j
= Reggeli Hirlap, p. 4. Miskolc, 1931. aug. 20.

Francidak nélkul nem birnak a kosdi k&szénbanya vizével. |Karsztvizbetdrés.]
= Véaci Hirlap, p. 1. Vac, 1931. okt. 7.

Hat banyasz haldla a kosdi szénbanyéaban. [Karsztvizbetdérés.] = Vaci Hirlap,
p. 2. Vac, 1931. szept, 30.

[Hetvendt] 75 éve fedezték fel a neandervolgyi 6sembert, [3. kép.] = Magyarsag
képes melléklet. Bp. 1931. okt. 4.

Jégbarlangot taladltak a Szepességben. [Litmanovai ,,hideg lyuk”.] A lillafuredi
[Istvan] csepkd[ !lbarlangot Szent Istvan napjan nyitjAk meg. = Nemzeti

Ujsag. p. 4. Bp. 1931. jal. 21.

A jégkorszakbeli 6sember szamos eszkdzére bukkantak az egyik tapolcai bar-
langban. [GOordombodlytapolcai ké6fiulke.] = Magyar Jové. p. 3. Miskolc, 1931.
okt. 25.

Kozel kétszaz allatfajta él az abaligeti cseppkébarlangban. = Dunéantul, p. 4.
Pécs, 1931. apr. 25.

Kutatas kozben fold alatti termeket és folyosdkat taladltak. [Cserszegtomaji kuat-
barlang.] = Tapolcai Ujsag. p. 4. Tapolca, 1931. jan. 4.

A lillafuredi [Istvan] cseppk6barlang. = Vasarnapi Konyv, 21. évf. 2. félév.
18. sz. p. 5(277)-7(279), 1 kép. Bp. 1931.
A nagyvaradi turistdk Unnepségei. [Meziddi bg., révi Zichy-bg.J = Erdély,

28. évf. p. 73—78, 4 kép. Cluj, 1931.

Neuere Hohlenforschungsliteratur in Ungarn. [Bespr. Kadié’'s Arbeiten.] =
Geogr. Hung. Jg. 2. p. 48 —49. Bp. 1931.

A Palvolgyi cseppk6barlang ... [megkozelitésére utat- épitenek.] = Budai
Naplé. Bp. 1931. szept. 14.
A Remetehegyi ,Hétlyuk” ... [diluvidlis szarvasaganes lelete.] = Turist. L.

43. évf. p. 272. Bp. 1931.
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Tizezer éves barlangi lelet Biharban. [Onesasza-bg.] = Nagyvarad, p. 9. Nagy-
varad, 1931. febr. 20.

Tovabb folytatjak a tapolcai asatasokat. [Gorombdlytapolcai kéflilke.] = Magyar
Jové. p. 4. Miskolc, 1931. nov. 5.

Ujabb nagy cseppkébarlangot fedeztek fel Lillafireden. |Jstvan-bg.] = Hétfdi
Napl6. Bp. 1931. jul. 20.

Viz alatt all az egész kosdi szénbanya! [2000 percliteres karsztvizbetérés.J=
Vé&ci Hirlap, p. 2. Vac, 1931. okt. 4.

A zeng6 Fingal-barlang. [»Skécia, Staffa szigete.] = Vasarnapi Konyv, 21. évf.
1. félév, 11. sz. p. 1(161) —4(164), 2 kép. Bp. 1931.

1932.

Balogh Erné: A ineziaddi ,CzAaran” cseppkéimrlang. = Az Erdélyi Mlzeum-
Egyesulet Termtud. Szakoszt. Koéziem. Az ,Erdélyi Muzeum” 37. (U.F. 3.
kot. 7—12. sz. melléklete, p. 40 —53, 2 térk. Cluj-Kolozsvar, 1932.

Balogh Erné: A ineziadi ,Czaran”-barlang. — Erdély, 29. évf. p. 73 —78,
99— 101, 2 kép, 2 mimell. 1 térk. Cluj-Kolozsvar, 1932.

Balogh PrnO. A meziadi ,Czaran''-barlang térképe. Oradea-Nagyvarad, Bihari
Turista Club, 1932. [?] 55x35 cm.

Balogh Erné: utazas a fold alatt. = J6 Barat, 1. sz. p. [ClujJ-Kolozsvar,
1932. ~ [N.v.]
Banyai Janos: A hargitai opalbarlang. = Az Erdélyi Mlzeum-Egyesulet Term-

tud. Szakoszt. Kéziem. Az ,Erdélyi Muzeum™” 37. (3.) kot. 7—12. sz. melléklete,
p. 54 —62, 2 abra, 1 kép. Cluj-Kolozsvar, 1932.

Banyai Janos: Likas kévek. = Székelység, 2 évf. p. 22 —24, 2 abra. Odorheiu-
Székelyudvarhely, 1932.

Banyai Janos: A Tolvajos patak szurdoka a Hargitaban. = Erdély, 29. évf.
p. 49 —50, 2 kép. Cluj-Kolozsvar, 1932.

Barany Lasz16: Az Egri-Bukk karsztos jelenségei. = Ifj. és Elet, 7. (1931/1932))
évf. p. 321 —324, 3 kép. Bp. 1932.

Bekey Imre Gabor: Mi koze a turistdnak a barlangkutatdshoz? = Turist. L.

44. évf. p. 97 —98. Bp. 1932.
[Bendefy] Benda Laszl16: Magyarorszag torténeti geoldgiaja. A szerzé rajzai-
val. Szombathely, 1932. 206 p. (Dunéantuli Taniték Lapja kényvtara 12.)
Barlangok: p. 141, 178—187.

Bogsch Lasz16: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [1932. m&j. 20-an kiran-
duldst rendezett a Szemléhegyi barlangba.] = Barlangvil. 2. kot. 3 —4. ftiz. p.
24. Bp. 1932.

Bulla Béla: Adatok a budai Ordégarok vélgyének kialakulasadhoz. = Foldr.
Ko6ziem. 59. [recte: 60!] kot. p. 1 —13, 4 dbra. Bp. 1932.

Bibliogr. p. 13.

Cholnoky Jené : A barlangok és a foly6volgyek oOsszefuggése. = Barlangvil.
2. kot. 1—2. fiz. p. 3—10, 18, 1 &dbra. Bp. 1932.

Cholnoky Jen6: A mészk6hegységek foldrajzi jellemvonasa. = Foldgémb, 3.
évf. p. 193 —201. 1 4bra, 3 kép. Bp. 1932.

Cholnoky Jené: Tihany. Morfolégiai megfigyelések. — Tihany. [Zusammen-

fassung.] = Mat. Termtud. Ert. 48. kot. 1. fele. p. 214 —235 (magy.), 236
(deutsch), 9 abra. Bp. 1932.
Dancza Janos: Beszamoldé a Fuzérké@i-barlangban és a Subalyukban végzett

asatasokrodl. [1932. marc. 19-i el6adas jkvi kiv.] = Barlangvil. 2. kot. 1 —2. f(iz.
p. 19. Bp. 1932.
Dancza Janos: A Subalyuk &sembere. = Termbarat, 20. évf. jul.—aug. p.

2 —3, 3 kép; nov. —dec. p. 2—3. Bp. 1932.
Dudich Endre: Az adelsbergi barlang bioldgiai alloméasa. [1932. febr. 5-i el6adas

jkvi kiv.] = Allati. Kéziem. 29. két. p. 99. Bp. 1932. = Természet, 28. évf.
p. 66. Bp. 1932.
Dudich Endre: Az adedlsbergi barlang biolégiai allomasarol. = Termtud. Ko6zi.

64. kot. POtflz, p. 67 —72, 1 abra, 3 kép. Bp. 1932.
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Dudich Endre: Az Aggteleki cseppkébarlang és kornyéke. Fiiggelék: Kisebb
barlangjaink &attekintése. ,,A Sajé —Bo6édva kozének ismeretlen szépségei” c.
fejezetet irta: Lendvay Karoly. Bp. Kir. M. Termtud. Tars. 1932. VI, 188 p.
4 t. 1 térk. (Népszerl természettudomanyi kényvtar 12.)

Dudich Endre: A. v. Gebhardt: Die Spelaeobiologische |!] Erforschung der
Abaligeter Hohle . .. [Ism.] = Barlangvil. 2. két. 1—2. f(iz. p. 24 —25. Bp. 1932.
Dudich Endre: A barlangok biolégiai osztalyozdsa. = Barlangvil. 2. két. 3—4.
fGz. p. 1-9. Bp. 1932.

Dudich Endre: Biologie der Aggtelekéi* Tropfsteinhohle ,,Baradla” in Ungarn.
= Spelaologische Monographien, Bd. 13. X111, 240 p. 19 t. 22 Fig. Wien, 1932.
(Dudich Endre): Adatok az Aggteleki cseppkébarlang meteorolégiajahoz.
Réthly Antal labjegyzetével. = Id6jaras, 8. (30.) évf. p. 98— 100, 2 abra.
Bp. 1932.

Dudich Endre: Biré Lajos, mint barlangkutaté. = Debreceni Szle, 0. évf. p.
145 — 149. Debrecen, 1932.

Bibliogr. p. 148—149.

Dudich Endre: A Postumiai barlang biolégiai allomasa. [1932. 4pr. 11-i el6adas
jkvi kiv.] = Barlangvil. 2. két. 1—2. ftz. p. 19. Bp. 1932.

Dudich Endre: A Postumiai cseppkébarlangrél. = Turist. L. 44. évf. p.
100-111. Bp. 1932.

Dudich Endre: Kaan Karoly: Természetvédelem és természeti emlékek
[Ism.] = Barlangvil. 2. koét. 1—2. ftGz. p. 20. Bp. 1932.

Erdey Gyula-H ubay Jo6zsef-V igyazé Janos: Bukk. Bp. Turist. és Alp.
1932. 234 p. 4 térkm. (Részletes magyar Gtikalauzok 11.)

Bibliogr. p. 29.

Erdey Gyula—Vigyazé Janos: Lillafured. Bp. Turist. és Alp. 1932. 10 p.
1 térk. 10 abra. (Részletes helyi kalauzok 17.)

Az Anna-barlang és a Szent Istvan-barlang térképével.

Foldvary Miksa: Természeti emlékek a Mecseken és kdrnyékén. = Erdészeti
L. 71. évf. p. 402-479, 594-014, 703-721, 20 kép. Bp. 1932.

Bibliogr. p. 720—721.

Gaal Istvan:Dudich Endre: Biologie der Aggtelekor Tropfsteinhohle ,Baradla”

in Ungarn. ... [Bespr.] = Foldi*. Koziem. 00. kot. p. 08 —09. Bp. 1932.
Gebhardt A[ntal]. Die spelaeobiologische Erforschung der Abaligeter Hohle
(Sidungarn). = Sitzungsberichte der Gesellschaft Naturforschender Freunde zu

Berlin, Jg. 1931. p. 304 —317. Berlin, 1932.

Bibliogr. p. 316—317.

Gebhardt Antal: Az abaligeti-barlang és a manfai ,,Kélyuk”-barlang allat-
vildgadnak o6sszehasonlitasa. [1932. &pr. 8-i el6adas jkvi kiv.] = Természet, 28.
évf. p. 113. Bp. 1932.

Gedeon Tihameér: Hidrolégiai megfigyelések a Vértes hegység délkeleti részé-
b6l. — Hydrologische Beobachtungen aus dem sudodstlichen Teil des Vértes-
gebirge. = Hidr. Ko6zi. 11. (1931. évi) kot. p. 54 (magy.), 73 —87 (deutsch),
Fig. 3 abra. Bp. 1932.

Gyorgyfalvay Dezsé: Az aggteleki és a hosszUszdi cseppk6barlangok kozotti

6sszefuggés feltarasa. = Pesti Hirl. 1932. szept. 22.

Hajos Gyula:Csonkamagyarorszag nevezetesebb barlangjai. = Turista lexikon.
Bp. Pallas, 1932. p. 101 —104.

Hanko Bétrta: Dudich Endre Gj kdnyve [Aggtelekrél.] [Ism.] = Debreceni Szle,
0. évf. p. 78-79. Debrecen, 1932.

Hefty [Gyula Andor], J. A.: Unterirdische Verbindung mit Ungarn. Die
Domica und die Baradla eine Hohle. = Grenzbote. Bratislava, 1932. okt. 14.
= Turistik, Alpinismus, Wintersport. Il. Teil: Mittelungen. 0. Jg. p. 102 —103.

Kesmaik, 1932.
[Horn K. Lajos] H. K. L.: A magyar barlangkutatas 6srégészeti eredményei.

székfoglalé Dr. Kadié Ottokar r. tagtél. [Ism.] = Turist. és Alp. 22. évf. p.
167. Bp. 1932.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: Pels6cnél ... [két Uj barlangot fedeztek fel.] =
Turist. és Alp. 22. évf. p. 223. Bp. 1932.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: A Postumiai (Adelsbergi) cseppkébarlang ... [4 km-

es Gj jarattal novekedett.] = Turist. és Alp. 22. évf. p. 264. Bp. 1932.
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IHorn K. LajosJ H. K. L.: Remetemaria ko6zelében ... [a Hétlyuk foszfat-

kitolfcéses részét fedezte fel Kessler Hubert.] — Turist. és Alp. 22. évf. [). 223.
Bp. 1932.

[Horn k. Lajos] H. K. L.: |A] Szejiesbélai cseppk6barlangban ... [a4j részeket
fedeztek fel.] = Turist. és Alp. 22. évf. p. 223. Bp. 1932.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: Az aj Deményfalvi barlang . .. [rendezése és kivila-

gitasa.] = Turist. és Alp. 22. évf. p. 223. Bp. 1932.

Horusitzky Ferenc: Id. 137. sz. tétel.

Hubay Jozsef: Id. 29. sz. tétel.

Jask6 Sandor: A Baradla aj részeirgl. = Foldi*. Kéoziem. 00. kot p. 157 — 159,
1 4bra. Bp. 1932.

[Jaské Sandor] J. S.: A Budapesti Egyetemi Turista Egyestlet Barlangkutaté
Osztalya. = Barlangvil. 2. kot. 1-2. fliz. p. 25-20. Bp. 1932.

Jaské Sandor: A Szemléhegyi barlang. [Manuscript.] Bp. 1932. ELTE Foldi*.
Int.

Jellinek Janos. A Solymari-barlang 6rok éjszakajaban. = Természet, 28.
évf. p. 110—113, 0 kép. Bp. 1932.

Kaan Karoly:A Természet védelmében. = Termtud. Koézi. 04. kot. p. 97 — 103,
Bp. 1932.

Kaan Karoly: Természetvédelem és természeti emlékek. Bp. Kir. M. Termtud.
Téars. 1932. 312 p. 100 t.

Az 1931. évi Révai-kiadastél csak a cimlapban tér el.

Kadia Ottokar: Buda foldalatti rejtelmei. A varbeil [ivarbelid térék pincék

kutatasa. = Budai Naplé. Bp. 1932. maj. 2.

Kadia Ottokar: K. Absolon a R. Czizek: ... Die palaeolitisehe Erforschung
der Pekarna-Hohle in Méahren. [Bespr.J = Barlangvil. 2. kot. 3 —4. ftGz. p. 32.
Bp. 1932.

Kadia Ottokar: A magyar barlangkutatas allasa az 1927 —28. évben. = Bar-
langvil. 2. kot. 3 —4. fGiz. p. 10—10. Bp. 1932.

K adiu Ottokar: A magvar barlangkutatas allasa az 1931. évben. = Barlangvil.

2. kot. 1-2. fGGz. p. 10-17. Bp. 1932.
Kadia, Ottokar: Ergebnisse der ungarischen Hohlenforschung im Jahre 1930.

= Mitt. 4. Hoéhlen- u. Karstf. dg. 1932. p. 112—114. Berlin, 1932.

Kadia Ottokar: Jelentés az 1931. évben végzett barlangkutatasaimrol.
IManuscript.] Bp. 1932. maj. 25. 8 p. MAEI Adattar.

Kadiu Ottokar: Jelentés az 1932. évi barlangkutatasaimrél. [Manuscript.]
[Bp. 19323 4 p. MAFI Adattar.

Kadit Ottok&r: A Magyarorszagi Karpat Egyesilet. ... [1932. okt. 17-én
kdzponti valasztmanyi ulést tartott a Baradla tGgyében.] = Barlangvil. 2. kot.
3-4. fliz. p. 27-28" Bp. 1932.

1IKadia Ottokér] Szerkeszt6ség: Olvaséinkhoz. [A lap szunetelésének oka.J
= Barlangvil. 2. kot. 1 —2. ftiz. p. 1—2. Bp. 1932.

Kadiu Ottokarné: Az Adelsbergi barlang cseppkévilagaban. [1932. marc. 8-i
el6adas jkvi kiv.] = Barlangvil. 2. kot. 1—2. fiz. p. 18. Bp. 1932.

Kadia Ottokarné: Az Adelsbergi barlang csodavilagaban. [1932. dec. 13-i
el6dadas jkvi kiv.] = Foldi*. Kéziem. 00. kot. p. 182 —183. Bp. 1932.

Kaffka Péter: Az Aggteleki-barlang feltarasa. = Turist. L. 44. évf. p. 98 — 100,
7 kép. Bp. 1932.

[Kaffka Péter] K. P.: Az Aggteleki cseppkébarlang és kornyéke. irta: I)r.
Dudich Endre. [Ism.] = Turist. és Alp. 22. évf. p. 167. Bp. 1932.

Kessler Hubert: Aggteleki felfedezések. = Turist. és Alp. 22. évf. p. 236 —243,
1 4bra, 7 kép. Bp. 1932.

Kessler Hubert: Az Aggteleki és Hosszuszo6i barlang osszefuggésének lei-
fedezése. [1932. nov. 7-i el6adas jkvi kiv. hozzaszélassal.] = Barlangvil. 2. kot.
3—4. fliz. p. 25. Bp. 1932.

[Kessler] Keszler Hubert: A Budapesti Egyetemi Turista Egyesilet Barlang-
kutatdé Szakosztalya ... [gyljteményt allitott 6ssze. Kutatasai.] = Barlangvil.
2. kot. 3-4. fliz. p. 28. Bp. 1932.

Kessler Hubert: Hazank két legmélyebb barlangja [az Almasi és a Vecsem-
bukki zsomboly.] = Természet, 28. évf. p. 64 —66, 2 dbra. Bp. 1932.
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IKessler HubertJ K. H.: A Hosszlsz6i cseppkébarlang ... |Donnera. | =
Turist. és Alp. 22. évf. p. 2(54. Bp. 1932.

Kessler Hubert: A legljabb aggteleki kutatasok eredménye. = Turist. L.
44. evf. p. 111 —110, | abra, 5 térk. Bp. 1932.

(Kessler Hubert] K. H.: Uj cseppkébarlang a szurdokvélgyben. [Pilisszent -
kereszt.] = Turist. és Alp. 22. évf. p. 203. Bp. 1932.

Kessler Hubert: Ujabb felfedezések az Aggteleki-barlangban. 11932. maj. 2-i
eléadéas jkvi kiv.] = Barlangvil. 2. két. 3—4. f(z. p. 24. Bp. 1932.

Kessler Hubert: A zsombolyok keletkezésérél. = Barlangvil. 2. koét. 3—4.
flz. p. 20—22. | abra. Bp. 1932.

Kolacskovszky Lajos: A budakeszi Kaptarké. Termbarat, 20. évi". 1932.
nov. —dec. p. 3. Bp. 1932.

Kolosvary (iabor: A barlang mint élettér és a pokok. = Barlangvil. 2. két.
3-4. fGz. p. 17-19. Bp. 1932.

Kormos [Tivadar], Theodor: Die Fuchse des ungarischen Oberpliozans.
Folia Zoologiea et Hydrobiologica, Vol. 4. p. 1(67—ISS, 1t. Kiga, 1932.
Bibliogr. p. 184 -185.

Kormos [Tivadar]} Theodor: Neue Wihlmé&use aus dem Oberpliocan von
Plspokfiurd6. 8 Abb. Stuttgart, 1932. [Sep.] Ld. 1933/08.

(Kormos Tivadar) Komos [!]: Paleolit-kultura maradvanyok Suttérél. [1932.
dec. 12-i el6adas jkvi kiv.] = Barlangvil. 2. két. 3—4. flz. p. 20 —27. Bp. 1932.
Kormos Tivadar: Pannonictis pliocaenica n. g., n. sp., 4j mustelida a magyar-
orszagi fels6 pliocénbdl. = Foéldi. Int. Evk. 29. két. p. 155—108, 1t. Bp. 1932.
Bibliogr. p. 168.

Kormos [Tivadar | Th.: Die préaglazialen Fehden von VillAny (Stdungarn).
= Fol. Zool. et Hydrobiol. Vol. 4. p. 148—101, | t. Riga, 1932.

Bibliogr. p. 160—161.

Lendvay Karoly: Id. 20. sz. tétel.

Maderspach Viktor:. Elt-e valaha ké&szalikecske a Déli-Karpatokban? =
Természet, 28. évf. p. 165—108. Bp. 1932.

Maderspach Viktor: A magyar kd&szalikecskérél. Valasz Szatay A. Béla
»A Természet' *november havi szamaban megjelent kdzleményére. = Természet,
28. évf. p. 204 —265, 1 abra. Bp. 1932.

Markovits [Béla], Adalbert: Die verkehrsgeographisehe Stellung der
Kakiskala. Skironische Felsen, Megaris, Griechenland. = Mitt. d. Geogr. Ges.
Bd. 75. p. 321 —327, 1 Karte. Wien, 1932.

Matolay Tibor: Jelentés a Rokushegyen talalt Gj barlangrél. [Manuscript.)
3 p. 1 abra. Bp. 1932. jal. 12. Orsz. Levélt. Foldt. Int. vegyes iratai, 679/1932.
IMatolay Tibor] M. T.: A kontinens legszebb cseppkébarlangjat fedezték fel
Budan. [Szeinl6hegyi-barlang.] = Nemzeti Ujsag. p. 11 —12. Bp. 1932. jan. 17.
Maucha Rezsé: Chemical analysis of the waters of Cave Aggtelek. = Hidr.
Kézi. 11. (1931. évi) két. p. 126 —130. Bp. 1932.

Mottl Maria: Az lgiic-fcarlang medvekoponyainak morfolégiaja. = Foldt. Int.
Evk. 29. koét. 4. luz. p. 177 —230, 35 abra. Bp. 1932.

Bibliogr. 229—230. Deutsch iiu Jahre 1933.

Mottl Maria: Othenio Abel und Georg Kyrie: Die Drachenhdéhle bei Mixnitz.
... [Bespr.] = Barlangvil. 2. két. 3—4. f(iz. p. 29 —31. Bp. 1932.

Mottl Maria: Valasztmanyi tlés 1932. évi marcius ho 19-én. [Jkvi kiv.J =
Barlangvil. 2. kot. 1-2. f(iz. p. 18 —19. Bp. 1932.

Mottl Maria: Valasztmanyi uGlés 1932. 4prilis hé 11-én. [Jkvi kiv.] = Barlang-
vil. 2. két. 1—2. fliz. p. 19. Bp. 1932.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutatd Tarsulat ... [1932. m4j. 2-an valaszt-
manyi ulést tartott.] [Jkvi kiv.] = Barlangvil. 2. két. 3—4. f(iz. p. 23. Bp. 1932.
Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... |1932. nov. 7-én valaszt -
manyi Ulést tartott.] [Jkvi kiv.] = Barlangvil. 2. kot. 3—4. fliz. p. 24 —25.
Bp. 1932.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [1932. dec. 12-én valaszt-
manyi Ulést tartott.] [Jkvi kiv.] = Barlangvil. 2. két. 3—4. flz. p. 26. Bp.
1932.

Musil, Allois]: Aggteleckd jaskyla ,Baradla”. = Kréasy Slovenska, rod. IL
p. 86 —87. Liptovsky Mikuléas, 1932. [N.v. |
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Orosz Endre: Egy Uj csontbarlang a Székelyfdldon. (Sugdbarlang.j = Erdély,
29. évf. p. 85—87. Cluj [Kolozsvar], 1932.

Papp Lajos: A meziadi Czaran-barlang. = Turist. L. 44. évf. p. 244 —245.
Bp. 1932.

PataY Pal: |Jjabb 6semherny6in6k Magyarorszagon. [A csévari Varhegy
Uhu-barlangjaban.] = Termtud. Koézi. 54. koét. p. 239 —242, 3 dbra. Bp. 1932.
PoseWitz Tivadar: A Baradla [fejlesztése.] = Turist. és Alp. 22. évf. p.
217-218. Bp. 1932.

IPeitler Gyula] p. gy.: Megtalaltdk az &sszekoéttetést az Aggteleki Cseppké-
barlang és a HosszUszéi barlang kézétt. = Turist. L. 44. évf. p. 285. Bp. 1932.
Pfeiffer |Gyulal] Julius: GeschiehU der Stiftung der Felsenkirche unserer
lieben HI. .Jungfrau Maria ain Szentgellérthegy in Budapest. Bp. Pallas, 1932.
31 p. 7 Abb.

[Reolinger ...] K-r: Daneza Janos. (Subalyuki eredmény inéltatdsa.] = Term-
barat, 20. évf. jal. —aug. p. 9. Bp. 1932.

Bhé Gyula: Evi jelentés a Veszprémvarmegyei Mlzeum és Muzeumi Koényvtar
1931/32. évi fejlédésér6l és évvégi allapotardl. Veszprém, 1932. 24 p.
Oombéspusztai barlang, p. 14.

ISchonviszky Lasz16] -viszky: Dr. Dudich Endre: Az Aggteleki cseppkébarlang

és kornyéke, ... [Ism.] = Turist. L. 44. évf. p. 125. Bp. 1932.
ISchonviszky Lasz16] -viszky: Dudich Endre dr.: Biologie der Aggtelekkell
I'l Tropfensteinhéhle ,Baradla” in Ungarn. ... [Ism.] = Turist. L. 44. évf.

p. 125. Bp. 1932.

Schénviszky Laszl6: A megkdvesedett cseppek. = Turist. L. 44. évf. p.
115—119, 2 &bra. Bp. 1932.

Schénviszky Lasz16: Tisztujitdé kdzgydlés 1932. évi februarius ho 15-an. [Jkvi
kiv.] = Barlangvil. 2. kot. 1—2. fGiz. p. 17—18. Bp. 1932.

[Schénviszky Laszio] -viszky: Tékos Karoly: Kalauz az Aggteleki cseppké-
barlanghoz. Putnok: S. Tapodv A. kny. 1930. 10 0. (leni.] = Turist. L. 44. évf.
p. 125- 125. Bp. 1932.

Schénviszky Laszl6: Valasztmanyi Glés 1932, évi februarius hd 9-én. [Jk\ i
kiv.] = Barlangvil. 2. két. 1—2. f(iz. p. 17. Bp. 1932.

ISeb6s Karoly, jun.] ifj. S. K.: A Goérombdly-Tapolcafuirdéi barlangot
jfelasatja a miskolci mazeum.) = Turist. és Alp. 22. évf. p. 263. Bp. 1932.
[Sebss Karoly, jun.] ifj. S. K.: A Géromboly-Tapolcaftirdéi tavasbarlang
[feltarasat tervezik.] - Turist. és Alp. 22. évf. p. 263. Bp. 1932.

Seb6s Karoly, [jun.]: A keleti Bukk zsombolyai. [1932. 4pr. 11-i el6adas jkvi
kiv.] = Barlangvil. 2. kot. 1—2. fdz. p. 19. Bp. 1932.

[Skb6ss Karoly, jun] ifj. S. K.: A Kiralykuti zsombolyban ... [mikrofaunat
taldltak. | = Turist. és Alj). 22. évf. j). 263 —264. Bp. 1932.

[Seb6s Karoly, jun.) ifj. S. K.:A lillafuredi Szentistvan [!] csejjpkébarlang
... [és az Anna-barlang latogatottsaga.] = Turist. és Alp. 22. évf. p 263. B>
1932.

ISeb6s Karoly, jun.) S. K.: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [dec. 22-i
valasztmanyi Ulése.] = Turist. és Alp. 22. évf. p. 45. Bp. 1932.

ISeb6s Karoly, junJS. K.: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [febr. 9-i
szakUlése és 16-i kozgy(ilése.] = Turist. és Alj). 22. évf. j). 126. Bp. 1932.
[Sebss Karoly, jun.] ifj. S. K.: A jalisi Bivak-barlangban ... |probadsatas
volt.] = Turist. és Alp. 22. évf. p. 263. Bp. 1932.

Serényi Péter: Tettek és teend6k a Baradla kérul. = Turist. L. 44. évf. |k

120- 122. Bp. 1932.

A Baradla torténete 1920-t6l.

So06 Rezsé: Dudich Endre: Bilogie der Aggtelekéi* Tropfsteinhdlile ,Baradla”
in Ungarn. [Ism.] = Botan. Koéziem. 29. koét. j> 90 —91. Bp. 1932.
Stiller,Viktor:Fundorte von Héhlenarthropoden. Il. [H6hlen von Herkules-
furd6.] = Entomologisches Nachrichtenblatt, Bd. 6. j> 20 —25. Troppau, 1932.
Strompl Gabor: A (idmor-tornai karszt sorsa. = Turist. L. 44. évf. j). 119 —120.
Bp. 1932.

Szalay A. Béla: A magyar kOszali-kecskérsl. = Természet, 28. évf. j> 240 —242,
1 kép. Bj> 1932.
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Szalay Lasz16: Adatok az Aggteleki-barlang Arachnoidea-faunajanak ismere-

téhez. — Beitrage zur Kenntnis der Arachnoideenfauna der Aggteleker Hohle.

= Allatt. Kéziem. 29. koét. p. 15—91 (magy.), 31—35 (deutsch). Bp. 1932.

Bibliogr. p. 32—33. B

Szalay Laszlé6: Allattani szakilés. [Dudich K. két kényvének bemutatasa.

Jkvi kiv.] = Természet, 28. évf. p. 16. Bp. 1932.

Szalay Laszl6: Az atkadk és a barlangok. = Természet, 28. évf. p. 168—169,

1 &bra. Bp. 1932

Szalay Laszlo6: Dudich E.: Biologie der Aggteleker Tropfsteinhéhle ,Baradla”

in Ungarn. [Ism.] = Természet, 28. évf. p. 88 —89. — Barlangvil. 2. két. 1—2.

fGz. p. 21-24. Bp. 1932

Szalay Laszl16: A hazai barlangok atkafaundja. [1932. maj. 2-i el6adéas jkvi

kiv. hozzaszélassal.] = Barlangvil. 2. két. 3—4. fliz. p. 23 —24. Bp. 1932.

Szélpal Arpad: Az 6sember nyomaban. Hogyan taldlta meg Dancza Janos
. a neandervolgyi lelettel egyidés 6sembernek és gyermekének maradvanyait?

= Népszava, p. 10, 3 kép. Bp. 1932. jal. 10. .

Szentivanyi Ferenc: Thermalis gipsz el6fordulds a SzemlOhegyi barlangban.

= Termtud. Kozi. 64. kot. Potfliz, p. 87 —88. Bp. 1932.

[Szo116ssy Jens?] Sz. J.: A Remetehegy foszfat kitoltéséé barlangjaval

[Kessler H. foglalkozott] = Turist. és Alp. 22. évf. p. 263. Bp. 1932.

Szvoboda Odon: A Kkistalyai barlanglakasok. [Riolittufaba vajt tregek.] =

Foldr. Koziem. 60. kot. p. 115 —117, 3 kép. Bp. 1932.

[Tasnadi] Kubacska A[ndras]: A magyar barlangtani irodalom jegyzéke.

[Potlasok 1484—1850.] = Barlangvil. 2. két. 1—2. f(iz. p. 26 —30. Bp. 1932.

[Tasnadi] Kubacska Andras: Paleobiolégiai vizsgalatok Magyarorszagbol.

— Palaobiologische Untersuchungen aus Ungarn. = Geol. Hung. ser. palaeont.

Fase. 10. p. 1—19 (magy.), 1—66 (deutsch), 7 4bra, 8 t. Bp. 1932.

Bibliopr. p. 38—40.

Thienemann, A[ugust]: Dudich E.: Biologie* der Aggteleker Tropfsteinhdhle

,Baradla”, Ungarn. ... (Bespr.J = Mitt. 0. Ho6hlen- u. Karstf. Jg. 1932. p.

66-70. Berlin, 1932.

|Toth Géza] T. G.: A Kobzép-Europaban mért legalacsonyabb hémérséklet-,

j—48 C°, dolina fenekén, Ausztridban.] = Id&jaras, 8. (36.) évf. p. 193—194.

Bp. 1932.

Vanyi Ferenc: A plitvicai tavak. = Féldgomb, 3. évf. p. 66 —70, 4 kép.

Debrecen, 1932.

Vargha Beéla: Udvarhelyszéki barlangok. = Székelység, 2. évf. p. 90. Odorhieu-

Székelyudvarhely, 1932.

Vich Gyula —Horusitzky Ferenc: Budapest székesfévaros vizmuvei részére

karsztvizkutatas. | V. jelentés. [Manuscript.] Bp. 1932. 27 p. MAFI Adattar.

[Vigyazé Janos] V-6: Az aggteleki felfedezésekkel . .. [szlikségessé valt teen-
d6k.] = Turist. és Alp. 22. évf. p. 262 —263. Bp. 1932.
[Vigyazé Janos] V-6: Az aggteleki (ij felfedezések ... [hatdsa a kormany

érdeklédésére.] = Turist. és Alp. 22. évf. p. 331—332. Bp. 1932.

Vigyazé Janos: Id. 29. és 30. sz. tétel.

W agner [Janos], H.: Interessante Schneckenfunde aus Ungarn. [Mecsek-
gebirge.] = Archiv- fur Molluskenkunde, Jg. 64. p. 218 —219. Frankfurt a/M.
1932.

W agner [Janos], H.: Su aieuni mollusehi delle Grotte di Postumia e di qualehe
altra localitd. = Grotte d’'lIta-1l. Anno 6. p. 22 —24. Fig. 2. Trieste, 1932.

Az Abaligeti barlang 1931. évi eseményei. [K6zli] a barlangfelligyel6ség. = Bar-
langvil. 2. koét. 1—2. f(iz. p. 25. Bp. 1932.

Az Adelsbergi cseppk8barlang. = Magyarsag, képes melléklet, p. 11, 4. kép
Bp. 1932. jun. 19.

Az Aggteleki cseppkébarlang, (-nv) = Magyarsag, képes melléklet, p. 10, 4 kép.
Bp. 1932. jGn. 5.



145.
140.
147.
148.

149.
150.

151.
152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

100.

161.

Barlangi muzeumot ... (nyit meg a Pannénia T. E. a Palvdlgyi barlangban.J
= Budai Napl6. Bp. 1932. dec. 24.

Beomlott a vilaghird speziai barlang, ,Byron barlangja”. = Esti Kurir. Bp.
1932. nov. 22. = Nemzeti Ujsag. Bp. 1932. nov. 22. = 8 Orai Ujsag. Bp.
1932. nov. 23.

Feltarja kincseit . .. Ja Szeml6hegyi barlang.) = Budai Napl6. Bp. 1932. febr. 2.

A foldalatti Var. Erdekes 6sleletek a budai varban. = Budai Naplé. Bp. 1932.
inarc. 12.

lirtoké. (ld6északos karsztforras. | = Heggeli Hirl. p. 0. Miskolc, 1932. apr. 29.
Jégkorszakbeli barlang ... [Didsgyér-Tapolean.] = Ujsag p. 7. Bp. 1932. okt.
14.

Kiallitds a Palvélgyi cseppkébarlangban. = Reggeli Hirl. Bp. 1932. nov. 20.
A legrégibb vasolvasztékemence [egy rhodéziai barlangban.] = Vasarnapi
Konyv, 22. évf. 2. félév. 22. sz. p. 343 (7) — 340 (10), 1 abra. Bp. 1932.

A lillafiredi cseppkébarlangok megnyiltak a latogaték szaméara. = Magyar
Jovd, Miskolc, 1932. maj. 22.

Monstre kirandulds a Meziadi barlanghoz. = Erdély, 29. évf. p. 07. Cluj-Kolozs-
var, 1932.

6sember lakott [GOorémbdély-JTapolcan. [Vers.] = Magyar Jov6, Miskolc, 1932.
nov. 8.

Osmedve koponva-mérete. [Meziadrol.J = Erdély, 29. évf. p. 09. Cluj-Kolozsvar,
1932.

Pet6fi Sandor a Blikkben. |Petéfi levele Kerénvihez, Anna-bg.] = Turist. és
Alp. 22. évf. p. 175- 176, 2 kép. Bp. 1932.

A Tajjolcai-barlang 1931. évi latogatottsaga. [Kozli] a barlanggondnoksag.
= Barlangvil. 2. két. 1—2. f(iz. p. 25. Bp. 1932.

Uj barlangcsoda Csehszlovakiaban. |Dornica.J = Termbarat, 20. évf. 4pr.—maj.
p. 10. Bp. 1932.

Uj cseppkébarlang. [Lillafliredi Istvan-bg.J = Erdély, 29. évf. p. 71. Cluj-
Kolozsvar, 1932.

A varbeli torék pincék ... [feltarasaval Kadiéot biztdk meg.] = Budai Naplé,
Bp. 1932. méarc. 3.

1933.

Baczonjl Géza: At a Bucsecsen. — Erdély, 30. évf. 4. sz. p. 5—7, 2 kép. Cluj-
Kolozsvar, 1933.

Beke Lajos: Kiranduldas a bihari hegyekbe. (Eszkimoé-barlang, Oncsasza-
barlang.] = Erdély, 30. évf. 4. sz. p. 10—12, | kép. Cluj-Kolozsvar, 1933.
Bogsch Lasz16: a . Aggteleki-barlang Hipparionja [ ?J. (1932. okt. 5-i szakulés
eléadasadnak cime a hozzaszélok nevével.] = Foldt. Kozi. 62. (1932. évi) két.
p. 229. Bp. 1933.

Bogsch Laszl6: A Magvar Barlangkutatd Tarsulat m{kddése az 1932. évben.
= Barlangvil. 3. kot. J.'fuz. p. 21- 22. Bp. 1933.

Borbély Andor —Nagy Jalia: Magyarorszag |. katonai felvétele I1. Jézsef
kordban |a Szadell6i barlangra vonatkoz6 adattal.] = Térk. Kézi. 2. koét. p.
35-85, 17 t, 3 dbra. Bp. 1932. X I11.- 1933. XI.

Boros AdaM: A barlang-szddak névényzetének felkutatasa érdekében. = Bar-

langvil. 3. két. 3—4. flGz. p. 22. Bp. 1933.

Bohm Andor: A Beatus ,cseppkdt-barlang. (A MAV lgazgatésaganak kiilénds
figyelmébe ajanlva.) = M. Tar. Elet, 1 évf. okt. 30-i sz. p. 9—11. Bp. 1933.

. Bulla Béla: Morfolégiai megfigyelések magyarorszagi l6szés tertileteken. —

Morphologische Beobachtungen in ungarischen léssbedeckten Gebieten. =
Féldr. Koziem. 61. kot. p. 169 —201 (magv.), 224 —227 (deutsch), 9 abra. Bp.
1933.

A 10sz karsztosodasa p. 191—197.
Ribliogr. p. 200—201.

. Cholnoky Jené: A mészk6hegységek és az ember. = Barlangvil. 3. kot. 2. f(z.

p. 1-10. Bp. 1933.

107



10.

11.

12.

13.

14.

15.
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17.
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.
30.
31.
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Cholnoky Jens: Uj felfedezések a Baradla-barlangban. = TJj 1d6k, 29. évf.
p. 117-119, 2 kép. Bp. 1933. jan. 22.

Cramer, Helmuth: H6hlenbildung im Karste. [Pisznicehéhle usw.] = Peter-
manns Mitt. Jg. 79. p. 78 —91, 6 Abb. auf T. 3. Gotha, 1933.

Bibliogr. p. 80— 81.

Csegezy Géza: A Balatonmellék forras- és patakvizeinek higiénikus jelentdsége.
— Les sources et les ruisseaux du Balaton au point de vue hygiénique. = Hidr.
Kozi. 12. (1932. évi) kot. p. 85 —87 (rnagy.), 88 —97 (francais), 1 térk. a francia
szovegben. Bp. 1933.

[Hallos Sandor?] -ll-: Keserves latogatas az egyre jobban kallédé aggteleki
cseppkébarlangban. = Magyarsag, p. 37 —38. Bp. 1933. 4pr. 16.

Danoza Janos: A Subalyuk &sembere. |Befejez6 kézlemény.] - Termbarat,
21. évf. jan.—mare. p. 2. Bp. 1933.

Elézményét Id. 1932-ben. i

Deutsch Zoltan: Szepes-Gomori Erchegység. = Termbarat, 21. évf. jon. —aug.
p. 2—4. Bp. 1933.

Dobiecki Sandor: Az Aggteleki cseppkébarlang hataratlépési problémaja.
= Turist. és Alp. 23. évf. p. 357-358. Bp. 1933.

Dudich E(ndre]: Die Klassifikation der Hohlen auf biologischer Grundlage.
= Mitt. 0. Hohlen- u. Karstf. Jg. 1933. H. 3. p. 35—43. Berlin, 1933.

Bibliogr. p. 42— 43.

Dudich Endre: Die spelaobiologische Station zu Postumia und ihre Bedeutung
far die Hohlenkunde. = Speldologisches Jahrbuch, Jg. 13/14. p. 51 —65, 2 Abb.,
t, VI-X1. Wien, 1932/1933.

Bibliogr. p. 64— 65.

Einczinger Ferenc: Esztergom melegforrasai. = Hidr. Ko6zi. 12. (1932. évi)
kot. p. 82—84, 14bra. Bp. 1933.
Emszt Kalman: A Rudasfurdd forrasainak vegyi elemzése. — Chemische Ana-

lyse der Quellen des Rudas-Bades. = Hidr. Kozi. 12. (1932. évi) kot. p. 110—117
(magy.), 117—119 (deutsch). Bp. 1933.

Faller Jené: Inota kozség monogréafidja. = Székesfehérvari Szemle, 3. évf.
p. 42 —54. Székesfehérvar, 1933.

Csikvaragya nevid barlang p. 43.

Fejér Hugo: A Panndnia Turista-Egyesilet Barlangkutatd Szakosztalyanak
miikodése az 1932. évben. = Barlangvil. 3. kot. 2. f(iz. p. 23—24. Bp. 1933.
Foldvari Alvdar: A Bakony-hegység manganérctelepei. — Die Manganerz-
lagerstatten des Bakony-Gebirges in Ungarn. = Foldt. Kozi. 62. (1932. évi)
kot. p. 15 (magy. kiv.), 15—40 (deutsch), 1 t. 3 dbra, 2 kép a német szdvegben.

Bp. 1933.
Bibliogr. p. 39— 4<.
Foldvari Atadar: A Dunantuli Koézéphegység eocénelbtti karsztja. — Der

voreozédne Karst des transdanubischen Mittelgebirges. = Foldt. Koézi. 63. kot.
p. 49 —56 (magy.), 55 (deutsch), 2 kép, 1térkv. Bp. 1933.

Bibliogr. p. 56.

Foldvari Aladar: Dunantuli éskarsztjaink. = Ifj. és Elet, 9. (1933/34.) évf.
p. 93 —95, 2 kép. Bp. 1933 B
Foldvari Aladar: Uj feltarasok a Sashegy északkeleti oldalan. — Uber neuere

Aufschlisse am NO-Abhang des Sashegy in Budapest. = Foldt. Kozi. 63. kot.
p. 221 —223 (csak magy.), 2 abra, 1 kép. Bp. 1933.

Foldvari Aladar —Papp Ferenc: Ujabb adatok a Gellérthegyi szokevény
forrasok ismeretéhez. — Thermalquellenflichtlinge beim Gellért Berg. = Hidr.
Kozi. 12. (1932. évi) kot. p. 157 (magy.), 158 (deutsch). Bp. 1933.

Fordvary Miksa: A Bakony-hegység és Bakonyalja természeti emlékei. =
Erdészeti L. 72. évf. p. 20-35, 321-331, 510-527, 662-672, 799-814,
943-954, 1023- 1033. Bp. 1933.

Bibliogr. p. 1031— 1033. K6haz nevid treg p. 34.

Gaal Istvan: Europa legérdekesebb barlangja: a Nagy-Baradla. = Debreceni
Szle, 7. évf. p. 146 —149, 1 térkv. Debrecen, 1933.
Gaal Istvan: Hiénas vilag Magyarorszag foldjén. = Nimréd Vadaszljsag,

1933. évf. p. 254-256, 266-268, 3 kép. Bp. 1933.
Gaal Istvan: A javorszarvas legrébibb csontmaradvanya Magyarorszagon.
= Termtud. Kozi. 65. kot. Potfliz, p. 19—22, 2 4bra. Bp. 1933.



32.
33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.
43.

44,
45,

46.
47.
48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

Gaal Istvan: A szuhogyi diluvialis emlésmaradvanyok. = Termtud. Kozi.
65. kot. Potfliz, p. 65—71, 4 kép. Bp. 1933.

Gebhardt Antal: Az abaligeti és a manfai barlang allatvildgadnak 6sszehason-
litasa. — Vergleichung der Tierwelt der Abaligeter- und Manfaer Hohlen. =
Allatt. Koéziem. 30. kot. p. 36 —44 (magy.), 44 (deutsch). Bp. 1933.

Bibliogr. p. 44.

Gebhardt Antal: A Manfai barlang fiziografiaja. = Barlangvil. 3. két. 1. flz.
p. 1—13, 23, 1 kép, 1 térk. Bp. 1933.

Sep. (az eredeticikknél bévebb!) p. 1— 14 (magy.), 14— 15. (deutscher Auszug).

Gebhardt Antal: A Mecsekhegység forrasainak élévilaga. — Die Organismen-
welt der Quellen des Mecsek-Gebirges. = Mat. Termtud. Ert. 49. kot. p. 148 —165
(magy.), 166 (deutsch). Bp. 1933.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: A hosszlUszéi Domicabarlang . .. [szall6t kapott.]
= Turist. és Alp. 23. évf. p. 151. Bp. 1933.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: A Mazocha-barlangba . . . [Absolon expedici6t vezet.]
= Turist. és Alp. 23. évf. p. 151. Bp. 1933.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: A Postumiai (Adelsbergi) cseppkébarlangban . ..
[allat- és névénykert létesul.] = Turist. és Alp. 23. évf. p. 223. Bp. 1933.
[Horn K. Lajos] H. K. L.: A Raxon ... [cseppkébarlangra akadtak.] = Turist.
és Alp. 23. évf. p. 177. Bp. 1933.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: A Szeml6hegyi barlang ... [feltarasara gy(jtés.]
= Turist. és Alp. 23. évf. p. 223. Bp. 1933.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: Szlovdkia paradicsomanak uUjonnan felfedezett
barlangja ... [Tamasfalu kozelében.] = Turist. és Alp. 23. évf. p. 151. Bp.
1933.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: Thiuringidban Kuhla kézelében ... [2 km-es barlang.]
= Turist. és Alp. 23. évf. p. 177. Bp. 1933.

Horusitzky Hrnrik: Budapest Székesfévaros hidrogeoldgiai viszonyai. —
Die hydrogeologischen Verhaltnisse der Haupt- und Residenzstadt Budapest.
= Hidr. Koézi. 12. (1932. évi) kot. p. 19—43 (magy.), 44 —45 (deutsch), 4 abra,
3 térk. mell. Bp. 1933.

JaskO Sandor: Az Aggteleki barlang kiterjedése. [Az Gjonnan feltart részekkel
és a Domicaval 18 km.] = Foldgémb, 4. évf. p. 71 —72. Debrecen, 1933.
Jaskoé Sandor: Morfologiai megfigyelések és problémak a Gomor-Tornai karszt-
vidék délkeleti részében. — Morphologische Beobachtungen im stdostlichen
Teile der Gémor-Tornaer Karstlandschaft. = Foldi*. Koéziem, 61. kot. p. 245 —251
(magy.), 291 —292 (deutsch), 5 abra. Bp. 1933.

KadiO Ottokar: Beszamold a varbeli pincebarlangok kutatasarél. = Barlang-
vil. 3. kot. 1 flz. p. 14-20, 2 fGz. p. 22. [jkvi kiv.] Bp. 1933.

KadiO Ottokar: A cserépfalui Mussolini-barlang. [Subalyuk] = Barlanguvil.
3. kot. 2. fGiz. p. 11—17. Bp. 1933.

KadiO Ottokar: A cserépfalui Subalyuk barlang, kutatasanak eredményei.
Elézetes jelentés. 12 p. [Manuscript.] Bp. 1933. MAFI Adattér.

KadiO Ottokar: A magyar barlangkutatas allasa az 1929. évben. = Barlangvil.
3. kot. 3—4. f(iz. p. 16—21. Bp. 1933.

KadiO Ottokar: A magyar barlangkutatas allasa az 1932. évben. = Barlangvil.
3. kot. 2. féz. p. 18-21. Bp. 1933.

KadiO Ottokar: A Mussolini-balrlang |\J [Subalyuk] féldtani viszonyai. — Die

geologischen Verhéaltnisse der Mussolini-Hdhle in Ungarn. = Foldt. Kozi. 63.
kot. p. 177 (mag)-, kiv.), 177 —182 (deutsch), 1t. [2 hossz-szelvény az V. tablan.]
Bp. 1933.

KadiOOttokar: A Szeml6hegyi barlang kutatdsanak eredményei. = Barlang-
vil. 3. két. 3—4. f(iz. p. 1—6. Bp. 1933.
KadiOOttokar: A varbeli pincebarlangok. Beszamol6é a kutatasrol. = Budai

Naplé. Bp. 1933. okt. 19.
KadiOOttokarné: A Rostumiai-barlang csodavilagaban. = Természet, 29. évi',
p. 181-188, 7 kép. Bp. 1933.

|Kekessy Ervin] K. E.: Az Aggteleki cseppkébarlang Ujonnan felfedezett
jaratai. = Budai Hirlap. Bp. 1933. 4pr. 29.
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(Kékessy Ervin] K. E.: Buda egy Uj cseppkébarlanggal gazdagodott. fPetne-
hazy réti sziklahasadék.] = Budai Hirlap. Bp. 1933. jul. J.

(Keékessy Ervin] K. E.: Egy budai turista egyesiilet [Pannénia T. E.] munkas-
saga kozgyllést6l—kozgy(ilésig. = Budai Hirlap. Bp. 1933. maj. 6.

Kékessy Ervin: Ha a Palvolgyi Oseppk6barlanggal Becs dicsekedhetne. =
Budai Hirlap. Bp. 1933. apr. 1.

Kessler Hubert: Die Aggtelekéi- Hohle: ein 20 km langes unterirdisches
Entwésserungssystem. (Ergebnis der letzten Forschungen.) = Hidr. Kozi. 12
(1932. évi) kot. p. 76-81, 2 Abb. 1 Karte. Bp. 1933.

IKesster Hubert] K. H.: A banhidai Szelimlyuk barlangban ... [prébadsatas
volt.] = Turist. és Alp. 23. évf. p. 151. Bp. 1933.

Kessler Hubert: A Remetehegyi zsomboly [Hétlyuk] foszfatanyagarol. [1933.
apr. 24-i eléadas jkvi kiv. hozzaszélasokkal.] = Barlangvil. 3. kot. 2. fGiz. p.
22-23. Bp. 1933.

Kessler Hubert: Ujabb kutatasok a Nagy-Baradlaban. = Turist. és Alp. 23.
évf. )). 238-243, 4 kép, 1 térk. Bp. 1933,

[Kessler Hubert] K. H.: A Velebit hegységben hatalmas barlangot talaltak.
= Turist. és Alp. 23. évf. p. 177. Bp. 1933.

Kéz A[ndor]: A budai Varhegy terraszkavicsa. = Féldr. Koéziem. 61. kot. p.
266-268, 1 alra. Bp. 1933.

Kolacskovszky Lajos :A Lokvolgvi-barlang. = Termbarat, 2 1 évf. szept. —okt.
p. 2-3. Bp. 1933.

Kolosvary Gabor: Okoldgiai kutatdasaim a Bilkk hegység barlangjaiban.
= Barlangvil. 3. kot. 3—4. fiz. p. 6 —13. Bp. 1933.

Bibliogr. p. 13.

Kormos (Tivadar], Theodor: Die Eiszeit im Lichte der Biologie. = Palaeo-
biologica, Bd. 5. p. 251 —274. Wien —Leipzig, 1933.

Kormos [Tivadar], Theodor: Neue Wihlméause aus dem Oberpliocdn von
Puspokfurdé. = Neues Jahrb. f. Min. Geol. u. Pal., Abhandl. 69. Beilage-Bd.
Abt. B. p. 323 —346, 8 Fig. Stuttgart, 1933.

Bibliogr. p. 346. Sep. 1932!

Kormos [Tivadar], Th,: Nuove tracce di una ,forest bed” fauna nella régioné
adriatica. = Grotte d’'lt. Anno. 7. p. 69—71, 3 fig. Trieste, 1933.

Bibliogr. p. 71.

ormos Tivadar: A rénszarvas. = Féldgosmb, 4. évf. p. 11—20. Bp. 1933.
Korpas Emil: A Gerecse-hegység morfolégiaja. — Die Morphologie des Gerecse-
Gebirges. = Foldr. Koziem. 61. kot. p. 1—17. (magy.), 56 —58 (deutscher
Auszug), 5 abra. Bp. 1933.

Lambrecht Kalman: Handbuch der Palaeornithologie. Berlin, Borntraeger,
1933. 1033 p. 209 Abb. 4 t.

Lambrecht Kalman: Herman Ottéd élete. Bp. Egyetemi Ny. 1933. 262 p.
(Kényvbaratok kis konyve.)

Landori Gyargy: Oszi vandorat a Bakonybdl a Pilishegységig. = Magy. Tur.
Elet, 1. évf. p. 6 —8, 3 kép. Bp. 1933. dec. 7.

Liptak, F.: Id. 94. ez. tétel.

Lukinich Frigyes: Fold alatti allatkert a Postumiai-barlangban. = Barlangvil.
3. kot. 3-4. fliz. p. 22-23. Bp. 1933.

Margittay Rikard: ,Helyreigazitasok” Tihany koril Remetebarlangok.] =
Budai Naplé. Bp. 1933. szept. 22.

Markovits [Bétla], Adalbert: Aufgaben und Stand der hohlenkundlichen und
urgeschichtlichen Forschung in Griechenland. = Spcl. Jahrb. Jg. 13/14. (1932/
1933). p. 94-110. Wien, 1933.

Bibliogr. p. 110.

Markovits (Béla], Adalbert: Die Ho6hlenbildung der Kaki-Skala. (Land-
schaft Megaris, Griechenland.) = Mitt. 4. Hoéhlen- u. Karstf. Jg. 1933. H. 2, p.
1—18, 1 Karte. Berlin, 1933.

Bibliogr. p. 16— 17.

Markovits [Béla], Adalbert : Die Osterreichische Spelaeologisehe Griechenlancl-
expedition. = Forschungen und Fortschritte, Jg. 9. p. 149 —150. Berlin, 1933.

Markovits [Bélal, Adalbert: Die Osterreichische Spelédologische Griechen-



81.

82.
83.
84.
85.
86.

87.

88.

89.
90.

91.
92.

93.

94,

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

landsexpedition. = Mitt. . Hoéhlen- u. Karstf. Jg. 1933. p. 30—33. Berlin,
1933.

Markovits |Béla], Adalbert: Die Zaimis-Hohle. (Kaki-Skala, Megaris,
Griechenland.) I. Mitt. Lage, Morphologie, Genesis und Hdéhleninhalt. = Spei.
Jahrb. Bd. 13/14. (1932/33). p. 133-146, 5 Fig. Wien, 1933.

Bibliogr. p. 146.

IMartos Viktor] M. V.: Uj menedékhaz avatasa az aggteleki barlang mellett.
= Magy. Tar. Elet, 1. évf. 1. sz. p. 13. Bp. 1933.

Matolay Tibor: Az amerikai fosszilis emberi leletek. = Féldgomb, 4. évf. p.
112-113. Bp. 1933.

Matolay Tibor: Foldalatti kincseskamra a Szeml6hegyen. [Szeml6hegyi-
barlang.J = Pesti Hirlap Vasarnapja, p. 16—18, 4 kép. Bp. 1933. jan. 1.
Matolay Tibor: A karsztjelenségek. = Foldgémb, 4. évf. p. 81 —93, 2 kép.

Bp. 1933.

Matyas Vilmos jun.: A Szamosbazar ujabb feltarasa. = Erdély, 30. évf.
1—2. sz. p. 4—12, 5 kép, 1 térk. Cluj-Kolozsvar, 1933.

Mauritz, B[él1a]: Biologie der Aggtelekor Tropfsteinhdhle ,Baradla” in Ungarn.
Von E. Dudich. ... [Bespr.] = Tschernmk’s Mineralogische u. Petrographische
Mitt. N. F. Bd. 43. p. 93—94. Leipzig, 1933.

Mottl Maria: Arctoid és spelaeoid bélyegek a medvék csaladjaban. — Die

arctoiden und spelaeoiden Merkmale der Baren. = Foldt. Kozi. 63. koét. p. 165
(magy. kiv.), 165—177 (deutsch), 23 &bra. Bp. 1933.

Bibliogr. p. 177.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutatd Tarsulat . .. [1933. jan. 16-4n valaszt-
manyi ulést tartott.] [Jkvi kiv.] = Barlangvil. 3. kot. 1. f(iz. p. 22 —23. Bp. 1933.
Mottl Maria: A Magyar Barlangkutatd Tarsulat ... [1933. febr. 23-a4n tar-
totta 7. rendes kézgvidlését.] [Jkvi kiv.] = Barlangvil. 3. két. 1. fz. p. 23 —24.
Bp. 1933.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutat6é Tarsulat . . . 11933. mérc. 27-én valaszt-
manyi Ulést tartott.] [Jkvi kiv.] = Barlangvil. 3. koét. 1 fiz. p. 24. Bp. 1933.
Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [1933. apr. h6 24-én
valasztmanvi (lést tartott.] [Jkvi kiv.] = Barlangvil. 3. kot. 2. flGz. p. 22.
Bp. 1933.

Mottt Maria: Zur Morphologie der Hohlenbdrenschadel aus der Igrichohle.

= Mitt. aus d. Jahrb. d. kgl. ung. Geol. Keichsanst. Bd. 29. p. 187 —246. Bp.
1933.

Bibliogr. p. 245—246. Magyarul 1932-ben.

Muannich, K[aimanJ: ,Baradla”. Prel. F. Liptak. = Krasv Slovenska, H®é.
12. p. 58 —64. Liptovsky Mikulas, 1933. [N.v.]
Nagy Julia: Id. 5. sz. tétel.

Papp Ferenc: Id. 27. sz. tétel.

Pavai Vajna Ferenc: Uj gyégyforrasok Budan. — Neue Heilquellen beim
Gellért-Berge (Buda). = Hidr. Kozi. 12. (1932. évi) kot. p. 98 —107 (magy.),
107—109 (deutscher Auszug), 1 térk. Bp. 1933.

[Peitter Gyula] p. gy.: A barlanglaké 6sember nyomai a banhidai ,,Szelim-
lyuk” barlangban. = Turist. L. 45. évf. p. 135. Bp. 1933.

[Peitler Gyula] p. gy.: Az ,Egyetemiek” barlangkidllitdsa. = Turist. L.
45, évf. p. 113-115, 2 kép. Bp. 1933.

[Peitter Gyuta?]: Lillafired és Aggtelek. = Turist. L. 45. évf. p. 159. Bp.
1933.

[Peitier Gyula] p. gy.: Uj cseppkdbarlangot ... [fedeztek fel a Ferenchegy
oldalaban.] = Turist. L. 45. évf. p. 279. Bp. 1933.

Pozsonyi Jené: A B.T.C. barlangkutaté szakosztalydnak 1932. évi m(ikddése.
= Biharorsz. 2. évf. 4. sz. p. 5—8, 5. sz. p. 7—8. Oradea-Nagyvarad, 1933.
Pozsonyi Jené: Id. 118. sz. tétel.

Relkovia Néda: A budai Varhegy belsejében. = Jfj. és Elet, 8. (1932/33.)
évf. p. 285-288, 2 &bra. Bp. 1933.

Schreier Ferenc: Id. 113. sz. tétel.

Schréter Zoltan: Az egri vizvezeték hévvizd artézi katja. — Der thermale
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artesische Brunnen «ler Wasserleitung von Eger. = Hidr. Ko6zi. 12. (1932. évi)
kot. p. 65—74 (inagy.), 74—75 (deutscher Auszug), 2 abra. Bp. 1933.
liSebos Karoly, jun.] S. K.: Bikkhegységi barlanghirek. [Istvan-barlang,
Kiralykuati-zsornbolv, Didsgydri-barlang.] = Tariét, és Alp. 23. évf. p. 127.
Bp. 1933.

[Sebss Karoly, jun ] S. K.: Egy Uj cseppkébarlang ... Ja Pétnehazy-réten.]
= Turist. és Alp. 23. évf. p. 177. Bp. 1933.

ISeb6s Karoly, jun.] S. K.: Kéaros fegyelmezetlenségek. [Bukki barlangok
rongéldsa.] = Turist. és Alp. 23. évf. p. 127—128. Bp. 1933.

Seb6s Karoly, jun.: A keleti Blikk zsombolyai. [1933. jan. 10-i el6adas jkvi
kiv.] = Barlangvil. 3. koét. 1. f(iz. p. 23. Bp. 1933.

Sebés Karoly, jun.: A lillafuiredi Anna-barlang. = Turist. és Alp. 23. évf. p.
169- 170. Bp. 1933.

[Seb6s Karoty, jun.] S. K.: Az Uj bukki térkép ... [barlangi adatainak fel-
dolgozésa.] = Turist. és Alp. 23. évf. p. 127. Bp. 1933. 3

Stob Zoltan: Felfedezd Uton a Var kazamataiban. = Friss Ujsag. 1 kép. Bp.
1933. marc. 5.

Stokker Jozsef: Nagyvaradi barlangkutatdink munkéssaga az 1933. évben.
= Barlangvil. 3. koét. 3—4. flz. p. 23—24. Bp. 1933.

Stréompl Gabor: A bukki karszt vizrajza. [1933. nov 9-i szakllés jkvi Kkiv.]
= Foldr. Koéziem. 61. két. p. 285—286. Bp. 1933.

[Sujto Beélra] S. B.: Barlangvilag. Szerkeszti: Dr. Kadic Ottokar. 11. kotet.
32 0. 8°. Kiadja a Magvar Barlangkutat6é Tarsulat. [Tsm.] = Turist. L. 45. évf.
p. 69. Bp. 1933.

[Szentes] Schreier Ferenc: Adatok a Buda-Pilisi hegység Nagykevély hegy-
csoportjanak hidrolégiai viszonyaihoz. —Angaben zur Hydrologie der Umgebung
des Nagy-Kevélyer Gebirgszuges (Buda-Piliser Berge). = Hidr. Kozi. 12
(1932. évi) kot. p. 46 —63 (magy.), 63 —64 (deutsch), 4 abra, 1 térk. mell. Bp.
1933.

Szilady Zoltan: Az Erdélyi Erohegység barlangjai. = Barlangvil. 3. Kkot.
3—4. flz. p. 13—16. Bp. 1933.
Sziltady Zoltan: A koékori allatfestés célkitlizései. = Termtud. Kozi. 65. kot.

p. 523 —526, 5 kép. Bp. 1933.
Szilady Zoltan: A medvevadaszat torténetébdl. [1933. okt. 6-i szakllés jkvi
kiv.] = Allati. Kéziem. 30. két. p. 201. Bp. 1933.

[Szol16ssy Jens?] Sz. J.: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... 11933. apr.
24-i szakllése.] = Turist. és Alp. 23. évf. p. 151. Bp. 1933.
Tanarky M[ihalyJ: Magyarorszadg Természeti Ritkasagai. = Biharorsz. 2. évf.

6. sz. p. 7—8. Oradea-Nagvvarad, 1933.

Pozsonyi .T**nd ismertetés*».

[Tasry131di) Kubacska Andras: A barlangi medve peniscsontja a paleolith-
6sember hasznalataban. — Uber Schliff-Flachen der Penisknochen des Héhlen-
baren aus dem ungarischen Paléolithikum. = Acta Biol. torn. 2 (4). p. 135—137
(magy.), 138—140 (deutsch), 1 &bra. Szeged, 1933.

Bibliogr. p. 136— 137 (magy.), 138— 140 (deutsch).

ITasnadi] Kubacska A[ndras): Pathologische Untersuchungen an ungarlandi-
schen Versteinerungen. 2. Geheilte Fraeturen am Penisknochen des Hohlen-
baren. = Palaeobioiogiea, Bd. 5. p. 159—168, 2 t. Wien —Leipzig, 1933.
Bibliogr. p. 167.

Thirgrir:g Gusztav (szerk.): Fels6 Dunantal. Bp. Turist. és Alp. kiad. 1933.
294 p. 11 térk. 117 kép, 24 alaprajz. (Részletes magyar Utikalauzok 6.)

Vendl Aladar: Adatok a biUkkhegységi paleolitok kézettani ismeretéhez.
— Beitrage zur petrographisehen Kenntnis der Palaolithe aus dem Bukk-
gebirge. = Mat. Termtud. Ert. 50. két. p. 573 —587 (magy.), 588 (deutscher
Auszug), 1t. Bp. 1933.

Vendl M]iklés]: Dr. E. Dudich: Biologie der Aggteleker Tropfsteinhohle
,,Baradla” in Ungarn. ... — Dr. Dudich Endre: Az Aggteleki Cseppké6barlang
és kornyéke. ... |Ism.J = Bany. Koh. L. 66. évf. p. 69. Bp. 1933.

Vigh Gyula: Adatok a Rudas-furdé mellett mélyfarassal fakasztott harom
héforrasnak a Szent Jmre-gydégyfurd6 forrasaival vald osszefliggésének kérdésé-
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hez. — Beitrage zur Frage des Zusammenhanges zwischen den neben dem
Rudas-Bade angebohrten drei Thermen und den Quellen des St. Imre-Bades.
= Hidr. Kozi. 12. (1932. évi) kot. p. 128—138 (magy.), 138 —139 (deutscher
Auszug), 1 abra. Bp. 1933.
[Vigh Gyula] Dr. V. Gy.: Az Aggtelek-HosszUsz6i Uj 6rids barlangrendszerrél
[tartott el6adast Kessler H.] = Turist. és Alp. 23. évf. p. 151. Bp. 1933.
[Vigyazo Janos] V-6:Az , Egyetemiek” els6 magyar barlangkiallitdsa. = Turist.
és Alp. 23. évf. p. 95. Bp. 1933.
[Vigyazé Janos] V-6: A Postumiai barlang csodavilagaban. (irta: Dr. Kadic
Ottokarné. Kny. a Természetbdl.) [Ism.] = Turist. és Alp. 23. évf. p. 374. Bp.
1933.
Weszelszky Gyula: A budapesti Rudas-firdé kérial fakadé hévforrasok
radioaktivitdsarél. — Uber die Radioaktivitat der neuen Heilguellen beim
Gellért-Berge (Buda). = Hidr. Kézi. 12. (1932. évi) kot. p. 120—124 (magy.),
124-127 (deutsch) Bp. 1933.
Wolsky Sandor: A Niphargus aggtelekiensis agyszerkezetérél. [Jkvi kiv. az
1933. nov. 3-i szakulésr6l.] = Allatt. Kéziem. 30. két. p. 202. Bp. 1933.
[Zsembery Gyula] Zs. Gy.: Az Aggteleki barlangot ... [elhanyagoljak.]
= Turist. és Alp. 23. évf. p. 177. Bp. 1933.
[Zsembery Gyula] Zs. Gy.: A jésvaféi ,Baradla” menedékhaz felavatasa.
= Turist. és Alp. 23. évf. p. 175. Bp. 1933.

* * *

Az Aggteleki barlangot ... [a vildgjamboree egyetlen résztvevéje sem Kkereste
fel.] = Turist. és Alp. 23. évf. p. 365. Bp. 1933. i

Az aggteleki cseppkébarlang latogatottsdga. = Magy. Tar. Elet, 1 évf. 2. sz
p. 15. Bp. 1933.

Barlangi mintatarat . . . [vezetett a Palvolgyi-barlangba Kessler H.] = Turist.
és Alp. 23. évf. p. 365. Bp. 1933.

Barlangkutatas radidval. = Turist. és Alp. 23. évf. p. 95. Bp. 1933.

A barlangkutaték Gjabb eredményekkel dicsekedhetnek. [Istvan-bg. kiépitése.]
= Budai Hirlap. Bp. 1933. jan. 24,

A barlanglaké Osember nyomait fedezték fel ... [a Szelimlyukban.] = Budai
Hirlap. Bp. 1933. apr. 29.

A BETE Barlangkutaté Szakosztalya .... [vezetéseket rendszeresit a Ferenc-
hegyi bg.-ba.] = Turist. és Alp. 23. évf. p. 370. Bp. 1933.

Budapesti Egyetemi Turista Egyesilet Barlangkutaté Szakosztalya ... [foly-
tatja aggteleki kutatésait.] = Budai Hirlap. Bp. 1933. jan. 24.

Dr. Cholnoky Jené radidel6adasa az Aggteleki barlangro6l. = Turist. és Alp.

23. évf. p. 95. Bp. 1933. i
(Cseppkébarlangot fedeztek fel Toulouse kozelében.) = Uj Nemzedék. Bp.
1933. jul. 7.

Elkészult a josvaf6i ,Baradla” menedékhédz. = Budai Hirlap. Bp. 1933. m4;j.
27.

Erdekes adomany érkezett a Magyar Turista Szévetséghez. [Iskolasok gyd(jtése
a Szemlbéhegyi-bg. feltaradsara.] = Budai Hirlap. Bp. 1933. jal. 8.

Ha egyszer rendbehoznak a Varhegy barlangjait és torék pincéit ... = Budai
Hirlap. Bp. 1933. apr. 22.

Hatalmas, cseppkovekben gazdag Uj részt fedeztek fel a lillafiredi Szent Istvan
cseppkébarlangban. = Magyarsag. Bp. 1933. méj. 3.

6000 éves emlékek Malta szigetén. = Vasarnapi Kényv, 23. évf. 2. félév, 12. sz.
p. (181) 5-(184) 8, 2 kép. Bp. 1933.

Inhalalé barlang ... [lesz a Rudasfurdd térok forrasanak radiumemanécidval
toltétt barlangja.] = Budai Naplé. Bp. 1933. aug. 3.

Kessler Hubert ... igen értékes munkat végzett a kdézelmultban Aggtelek
kornyékén. = Budai Hirlap. Bp. 1933. aug. 26.

Ki tud ,visszafoly6” patakokrél? = Székelység, 3. évf. p. 29. Oderheiu-Székely-
udvarhely, 1933.
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A Likas titka felderitokre var. = Ellenzék. Cluj-Kolozsvar, 1933. jan. 3.

A MKE (j Baradla-menedékhaza ... [Josvaf6n.] = Turist. és Alp. 23. évf.
p. 149. Bp. 1933. 3

Nagy barlangot fedeztek fel Obudéan. [Ferenchegyi-barlang.] = Pesti Hirlap.
Bp. 1933. okt. 6.

Osterreichische Héhlenforschung in Griechenland. = Peterm. Mitt. Jg. 79. p.
200-201. Gotha, 1933.

Markovits Béla, az expedicié vezetéje magyar ember volt.

A Postumiai cseppk6barlang ... [kezelését tanulmanyozta Kessler H.] =
Turist. és Alp. 23. évf. p. 365. Bp. 1933.

A Roézsadomb tetején ... [Uj barlangra bukkantak.] = Turist. és Alp. 23. évf.
p. 177. Bp. 1933. ] .
Sillyed a hires altamirai barlang, a vilag ,legrégibb képtara”. = 8 Orai Ujsag.
Bp. 1933. maj. 23.

A Szemléhegyi cseppkébarlang. = Vasarnapi Ujsag, 23. évf. 1. félév, 12. sz.

p. (189) 13—191) 15, 1 abra. Bp. 1933.

Szenzécibs feltarasok a lillafuredi Szent-Istvan cseppkébarlangban. = Nemzet
Ujsag. Bp. 1933. maj. 18.

A sziklatemplomok varosa lesz Budapest. [Gellérthegyi-bg.] = Budai Naplé
Bp. 1933. apr. 8.

(Természetes barlangra bukkantak a R6zsadomb tetején.) = Budapesti Hirlap
Bp. 1933. jun. 2.

A torjai Buddés barlang . .. [sziklainak repedéseiben talalhaté szaraz, enyvszer(
kitolt6 kéreg elemzése.] = Székelység, 3. évf. p. 111. Odorheiu-Székelyudvarhely,
1933.

Uj aragonit-barlang a févarosban. [Ferenchegyi-barlang.] = Turist. és Alp.
23. évf. p. 365. Bp. 1933.

— (Uj cseppkdbarlangot fedeztek fel mesterséges koddel.) [Sloup-i barlang.]
= Nemzeti Ujsag. Bp. 1933. dec. 7.

Ujabb barlangot fedeztek fel az dbudai Ferenchegyben. = Magyarsag. Bp.
1933. okt. 6.

Ujabban felfedezett sziklarajzok. = Vasarnapi Koényv, 23. évf. 1. félév, 14. sz.
p. (216) -8—(219) 11, 3 &bra. Bp. 1933.

A varbeli pincebarlangok ... [légoltalmi és idegenforgalmi jelentGsége.] =
Friss Ujsag, p. 6. Bp. 1933. marc 29.

— (A varbeli pincebarlangok jelentésége.) = Budapesti Hirlap. Bp. 1933.
marc 29.

— (A véarbeli pincebarlangok mint idegenforgalmi latvanyossagok.) = Nemzeti
Ujsag. Bp. 1933. marc. 29.

A Varhegy barlangjai. Uj latvanyossag Budan. = Budai Naplé. Bp. 1933.
jun. 13., okt. 19.

1934.

. Ankner Béla: Hat d6ra a budai hegyek gyomraban. [Palvélgyi barlang.] =

Magy. Tar. Elet, 2. évf. 2. sz. p. 8—I12, 4 kép. Bp. 1934.

Ankner Béla: Tizenegy orszag kikildottei talalkoztak a turistaunié pontresinai
kongresszusan. = Magy. Tar. Elet, 2. évf. 15/16. sz. p. 8 —10, 2 kép. Bp. 1934.
Ankner Béla felszélalt a kongresszuson az Aggteleki-barlangban a csehek altal felallitott vaerace tgyében.
Bacs6 Nandor—Zoélyomi Balint: Mikroklima és ndvényzet a Biikk-fenn-
sikon. = lId&jaras, 38. (10.) évf. p. 177—193, 5 abra, 8 kép. Bp. 1934.
Tobrok, viznyel6k mikrokliméja.

Bibliogr. p. 193.

Balogh Erné: A komarniki barlang. = Erdélyi Muzeum, 39. két. p. 165 —184,
1 térk. 1 térk. mell. Cluj-Kolozsvar, 1934.

Balogh Erné: Pestera Comarnicului. = Resita Pitoreasca, Anni 1. No. 1
1934. [N.v.]
Banyai Janos: Opalbarlang a Hargitdban. = Barlangvil. 4. kot. 1. fGz. p.

6 —8, 1 geol. térk. Bp. 1934.
Mesterséges, valészinlileg banyalreg opalban.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.
17.
18.

19.

20.

21.
22.

23.

24.

25.

26.

27.
28.

29.

g*

. [Banyai Janos]: Opalbarlang a Hargitaban. [Csak kép, rovid ism.] = Székelység,

4. évf. p. 29. Odorhei-Székelyudvarhely, 1934. méj./jun.

. Bartucz Lajos: A neandervdlgyi 6sember els6 magyarorszagi csontvaza. =

Magy. Orv. Termvizsg. 41. Vandorgy. Mink. p. 140—156, 10 kép. Bp. 1934.

A subalyuki lelet ismertetne, az asatas kritikaja.

. Bendefy-Benda Lasz16: Osidék, 6semberek. Képek a magyarféldi 6semberek

életébdl. 1. Régibb kékor. 2. Ujabb kékor. Bronzkor. Vaskor. [HL] Abran
Zoltan. Bp. M. Eti6piai Expedici6 Orsz. Bizottsaga, 1934. 207 p.

Benicky, Vojtech: V Domici — po sezéne. = Krasy Slovenska, Roé. 12. p.
181 —186. Liptoveky Mikulaé, 1934. [N.v.]
Kessler szerint a Baradla elmaradottsagat és a szabad hataratlépést is emliti.

Bevilaqua Borsody Béla: A budai Varhegy foldalatti barlangjaratai. = Budai

Hirl. Bp. 1934. jul. 28.

Bevilagua Borsody Béla: Szent Ivan Barlangja. = Budai Hirl. Bp. 1934.
okt. 6.

A Gellérthegyi-barlang elnevezésérél.

Borbas llona: A Szépvdlgy és barlangjai morfolégidja. = Barlangvil. 4. kot.
3—4. fiz. p. 25—51, 6 abra, 1 geol. térk. mell. Bp. 1934.

Bibliogr. p., 50—51.

Boros Adam:A Szilicei jégbarlang névényvilaga. [1934. jun. 12-i el6ad4s jkvi
kiv.] = Barlangvil. 4. kot. 2. f(iz. p. 23. Bp. 1934.

Cholnoky Jené&: Balaton, Budapest, Baradla. Magyarorszag érdekességei
idegenforgalmi szempontb6l. = Kincses Kalendarium, 38. évf. 1934. p. 135—137.
Bp. Budapesti Hirlap kiad. é. n.

Cholnoky Jené: A Bukk-hegyeég. = Turist. L. 46. évf. p. 209 —213, 4 abra.
Bp. 1934.

Cholnoky Jenos: Jégvilag Telkibanyan és 6si pince Lanyokon. = Turist. L.
46. évf. p. 298-300, 1 &bra. Bp. 1934.

Cholnoky Jené: A Karpatoktél az Adriaig. Nagy-Magyarorszag irdsban és
képben. Bp. Somlé Béla, [1934.] 275 p. 1 térk. ill.

[Dancza Janos] D. J.: Sokkal hidegebb a barlang, mint eddig gondoltak.
Mérések és tiuzelési probak a Bukkhegységben. = Nemzeti Ujsag. Bp. 1934.
okt. 14.

Dancza Janos: Voltak-e a jégkorszak emberének f(itési gondjai? = Termbaréat,
22. évf. jan./febr. sz. p. 3-4, 1 kép; marc./m4j. sz. p. 3-4, 1tablazat; jan./aug.
sz. p. 3; szept./okt. sz. p. 5—6, 1 kép, 2 térk. Bp. 1934.

A barlangok hémérséklete, légjaras stb. A buikki barlangok hémérs. adatainak tablazata.

[Dobiecki Sandor]: Jelentés a Magyar Turista Szévetség 1933. évi miikodésérdl.
[Barlangbizottsag alakult.] = Turist. L. 46. évf. p. 161 —164. Bp. 1934.
Dornyay Béla: A banhidai Szelimlyukrdl. = Ifj. és Elet, 10. évf. 6. sz. p.
89—93, 5 &bra. Bp. 1934.

A kutfék teljes felsorolasaval ismerteti a barlangot.

Dornyay Béla —Vigyazé Janos (szerk.): Balaton és kérnyéke részletes kalauza.
Bp. Turist. és Alp. 1934. 426 p. (Részletes magyar utikalauzok 6.)

Dudich Endre: Vak rakok. = Termtud. Koézi. 66. kot. p. 175—178, 1 kép.

Bp. 1934.
Dudich Endre: Id. 145. sz. tétel.
Ebner Jozsef: A budapesti Hungariu-forrds vizhozama. — Der Wasserertrag

der Hungaria-Quelle in Budapest. = Hidr. Kézi. 13. (1933. évi) kot. p. 55 —60,
1 abra (magy.), 61—66 (deutsch). Bp. 1934.

Emszt Kalman: A Cséaszarfiurd6 forrasainak elemzése. — Analyse der Quellen
des Csaszar-Bades. = Hidr. Kozi. 13. (1933. évi) koét. p. 77—86 (magy.),
87-89 (deutsch). Bp. 1934.

Faludi Sandor: Kincsesbarlang a Szemléhegyen. [Fotoriport, 4 kép.] = Ujsag
Képes Melléklet. Bp. 1934. jan. 6. [N.v.]
Fiala Ferenc: Az ismeretlen Budapest. A varhegyi pincebarlangok. = Magyar-
sag. Bp. 1934. jul. 11.

Fleissig Jozsef—Kormos Tivadar: A legrégibb 6sembernyomok Magyar-
orszagon. [Sutt6.] — Die altesten Menschenspuren in Ungarn. = Dolg. F. J.
Tudegy. Archaeol. Int. 9—10. [k6t.] 1—2. [fuz.] p. 16 —23, 5 kép. 1térk. (mag}'.),
24—29 (deutsch), Szeged, 1934.
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Foldvari, Atadar: Gerolle mit Eisen- und Manganoxyd-Rinde. = Centralbl.
f. Min., Geol. u. Paldont. Abt. A. Jg. 1934. p. 230 —233, 3 Abb. Suttgart, 1934.
Bibliogr. p. 233.

Aggteleker Tropfsteinhohle, p. 230—233. Arnieiter Héhle, p. 233. (erwéhnt.)

Foldvary Miksa: Fels6dunantuli természeti emlékek. = Erdészeti L. 73. évf.
p. 579-604, 698-715, 821-841, 921-930, 1053-1066. Bp. 1934.

Folytatasa 1935-ben. . i i o .
Foldvary Miksa: A hazai természetvédelem napjainkban. = Debreceni Szle,

8. évf. p. 337 —347. Debrecen, 1934.

Gaal Istvan: A bajoti barlangok diluvialis faunajanak néhany érdekes vonasa.
11934. ian. 23-i el6adas jkvi kiv. hozzaszolassal.] = Barlangvil. 4. koét. 1 f(iz.
p. 15-16. Bp. 1934

Gaal Istvan: A Didsgy6ri barlang diluvialis faunaja. [1934. apr. 28-i el6adas
jkvi kiv. hozzaszo6lasokkal.] = Barlangvil. 4. kot. 2. f(iz. p. 22. Bp. 1934.
Gaal Istvan: A didsgyéri Tapolca-barlang negyedkori emlései. = Termtud.
Kbézi. 66. kot. Potfliz, p. 129 —136, 4 kép. Bp. 1934.

Gaal Istvan: A Gerecse hegység egyik legérdekesebb barlangcsoportja. [Szelim-
bg.] = Foldgémb, 5. évf. p. 321 —330, 6 kép. Bp. 1934.

Gaal Istvan: Hillebrand Jend: Az 6skékor torténete. [Ism.] = Debreceni Szle,
8. évf. p. 190 —192. Debrecen, 1934.

Gaal Istvan: Kadic Ottokar: A jégkor embere Magyarorszagon. — Der Mensch
zur Eiszeit in Ungarn. [Ism.] = Debreceni Szle, 8. évf. p. 474 —476. Debrecen,
1934.

Gaal Istvan: Kessler Hubert: A Nagy-Baradla. [Ism.] = Debreceni Szle, 8. évf.
p. 189 —190. Debrecen, 1934.

Gaal Istvan: A neandervolgyi 6sember (Homo primigenius) iijabb csont-
maradvanyai Magyarorszag foldjén. = Termtud. Kbozi. 66. kot. Potflz, p.
87-89. Bp. 1934.

Gaal Istvan: Az 6z 6sei. = Nimrod Vadaszujsag, 22. évf. p. 425 —427. Bp. 1934.
A barlangi 6zleletek 6sszefoglalasa is.

Gaal Istvan: Id. 114, sz. tétel.

. Gebhardt Antal: Az Abaligeti barlang élévilaga. — Die Lebewelt |!] der

Abaligeter Tropfsteinhéhle. = Mat. Termtud. Kéziem. 37. kot. 4. sz. p. 1—237

(magy.), 17 abra, 1 térk. 238 —260 (deutsch), Bp. 1934.
Bibliogr. p. 257—260.
Gebhardt Antal: Az Abaligeti barlang és életvilaga. = Pécs-Baranyai Ismer-

tet6. Szerk. Kalotai Laszlé. Pécs, Taizs Joézsef kiad. 1934. p. 49 —54.
Gebhardt Antal: A Manfai barlang allatvilaga. [1934. jun. 12-i eléadas jkvi
kiv.] = Barlangvil. 4. két. 2. fz. p. 23 —24. Bp. 1934.

Hillebrand Jené: Az 6skékor torténete. Bp. Magyar Szemle Tarsasag, 1934.
80 p. (Kincsestar 12.)

Hillebrand Jendé: Die Wanderungsrichtung der Aurignacienkultur in Europa.
= Mannus, Zeitschrift fir Deutsche Vorgeschichte. Bd. 26. p. 202 —204. Leipzig,
1934.

Hollendonner Ferenc: A BUkkhegység fai az G6sember idejében. = Magy.
Orv. Termvizsg. 41. Vandorgy. Mink. p. 56, 224 —225. Bp. 1934.
Hollendonner Ferenc: A Mussolini-barlang [Subalyuk] faszeneinek anthra-
kotomiai vizsgélata. [1934. jan. 23-i el6adas jkvi kiv.] = Barlangvil. 4. kot.
1. flGz. p. 16. Bp. 1934.

[Horn K. Lajos]H. K. L.:A Dobsinai jégbarlang . . . [latogatottsaga.] = Turist.
és Alp. 24. évf. p. 26. Bp. 1934.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: A Ferenchegyi aragonitbarlang . .. [megtekinthetd-
sége.] = Turist. és Alp. 24. évf. p. 63. Bp. 1934.
[Horn K. Lajos] H. K. L.: Legtjabban ... [cseppk6barlangot fedeztek fel

Lapagyon.] = Turist. és Alp. 24. évf. p. 333. Bp. 1934.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: A Roskéanyi cseppkébarlangot . .. [nemrég fedezték
fel Hunyadmegyében.] = Turist. és Alp. 24. évf. p. 333. Bp. 1934.

Jask6 Sandor: Kessler Hubert: A Nagy-Baradla. [Ism.] = Foldr. Kdéziem.
62. kot. p. 109. Bp. 1934.

Kadar Lasz16: A granit szerepe a sivatag életében. = Ifj. és Elet, 9. (1933/34.)



55.

56.

57.
58.

59.
60.

61.
62.
63.
64.

65.

66.

67.

68.

69.
70.

71.

72.

73.
74.

75.

76.

évf. p. 215—219, 3 abra. Bp. 1934.

Az afrikai Uvenat-hegység granit sziklainak uregeirél is ir.

Kadié Ottokar: A budavari pincebarlangok jelentésége. — Természet, 30. évf.
p. 220-223, 5 kép. Bp. 1934.
Kadio Ottokar: A cserépfalui Mussolini-barlang [Subalyuk]. = Magy. Orv.

Termvizsg. 41. Vandorgy. M(nk. p. 52—53 (hozzasz6lasok), 208 —211. Bp.
1934.

Kadio, O]ttokar]: Ergebnisse der ungarischen Hohlenforschung im Jahre
1931. = Mitt. . Hohlen- u. Karstf. Jg. 1934. p. 39 —42. Berlin, 1934.
Kadio, Ottokar: Die geologischen Verhaltnisse des Karstgebirges zwischen
Vrbovsko und Bosiljevo. = Jahresber. d. k. Ung. Geol. Anstalt far 1917 —1924.
p. 289-292. Bp. 1934.

Kadio, O[ttokar]: La grotta Mussolini. Nuova stazione paleolitica in Ungheria.
= L’Universo, Anno 15. No. 10. p. 855—864, 7 fig. Firenze, 1934.

Kadié Ottokar: A jégkor embere Magyarorszagon. Az 0sszes magyarorszagi
leletek odsszefoglalé ismertetése. — Der Mensch zur Eiszeit in Ungarn. Zusam-
menfassende Darstellung samtlicher Funde des eiszeitlichen Menschen in Ungarn.
= Foéldt. Tnt. Evk. 30. két. 1. flz. p. 1—24, 16 t. 47 &bra, 1 térk. (magy. Kkiv.)
= Mitt. a. d. Jb. d. kgl. Ung. Geol. Anstalt. Bd. 30. H. 1. p. 1—147 (deutsch).
Bp. 1934.

Kadié Ottokar: A magyar barlangkutatas allasa az 1930. évben. = Barlangvil.
4. kot. 2. f(iz. p. 7—12. Bp. 1934,

Kadié Ottokar: A magyar barlangkutatas allasa az 1933. évben. = Barlangvil.
4. kot. 1 fliz. p. 1—5. Bp. 1934.

K adi6 ,0[ttokar]: Résultats pour I'année 1931. de I'exploration des cavernes
de la Hongrie. = Spelunca. N. S. 5. année, p. 207. Paris, 1934.

Kessler Hubert: Az aggteleki ,,Baradla” cseppkébarlangrol. = Magy. Tur.
Elet, 2. évf. 4. sz. p. 13, 1 kép. Bp. 1934,

Kessler Hubert [felvételei]: Az aggteleki cseppk6barlang csodaib6l. [Csak
képek.] = TJ Magyarsag Karacsonya [képes melléklet], p. 10. Bp. 1934. dec.
25.

[Kessler Hubert]: A Domicza-barlang ... [idegenforgalmi jelentésége.] =
Turist. és Alp. 24. évf. p. 63. Bp. 1934.

V. Beniczky cikke utan.

Kessler Hubert: Feltaré kutatasok a gémor-tornai barlangvidéken. = Turist.
és Alp. 24. évf. p. 249 —256, 1 abra, 5 kép. Bp. 1934.

Kessler Hubert: A Ferenchegyi aragonit barlang Budapest székesfévaros
hatardban. [1934. marc. 20-i eléadas jkvi kiv. hozzasz6lasokkal.] = Barlangvil.
4. kot. 2. f(iz. p. 20—21. Bp. 1934.

Kessler Hubert: A Ferenc-hegyi 0j aragonit barlang. = Budai Naplé. Bp.
1934. szept. 30.

Kessler Hubert: Latogatas a Baradla (Aggteleki cseppkébarlang) megszallt
tertilet ald nyulé és a csehek altal kezelt szakaszdban. Bp. BETE kiad. 1934.
12 p. 3 kép, 1 térk.

Kessler Hubert: A Nagy-Baradla, hazank legnagyobb természeti ritkasaga.
A Jésvaf6—Aggtelek—HosszlUszdi orias-cseppkdébariang leirasa és feltdrasanak
torténete. Bp. BETE Barlangkut. Szakoszt. kiad. 1934. 47 p. 11 kép, 3 térk.
2 abra.

Kessler Hubert: The stalactite cave Baradla at Aggtelek —Jésvaf6 in Hungary.
= Hidr. Kdzi. 13. (1933. évi) kot. p. 125-127, 1 Fig. Bp. 1934.

Kessler Hubert: Az Uj Ferenc-hegyi aragonit-barlang. = Turist. L. 46. évf.
p. 9—12, 2 kép, 1 térk. Bp. 1934,

[Kesster Hubert] -r: Ujszer( vilagitas a Baradla josvaféi szakaszéaban.
= Turist. és Alp. 24. évf. p. 26. Bp. 1934.

Két petréleum gazlampa beszerzése.

[Kéz Andor] K. A.: Franciaorszag legnagyobb természetes mélysége. [Cigaliere
bg.] = Foéldgémb, 5. évf. p. 273-277. Bp. 1934.

Franciaorszag és Olaszorszag tobbi mély zsombolyairél is ir.

K olacskovszky Lajos: A Bikk kaptarkovei. = Turist. L. 46. évf. p. 219-222,

3 kép. Bp. 1934.
A Léleklyukrél is ir.
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Kolacskovszky Lajos: A tavasz bevonuldsa a Biikkbe. [Imoké és VoroskO
szikla id6szakos forrasainak kitérése.] = Turist. L. 46. évf. p. 113 —120, 5 kép.
Bp. 1934.

Kolosvary, G[abor]: [Einundzwanzig] 21 neue Spinnenarten aus Slovensko,
Ungarn und aus der Banat. = Fol. Zool. et Hydrobiol., Vol 6. p. 12—17, 22 Fig.
Riga, 1934.

Kolosvary, Gabor: Recherches biologiques dans les grottes de pierre a chaux
de la Hongrie. = Fol. Zool. et Hydrobiol., Vol. 6. p. 1—12, 5 fig. 1 planche.
Riga, 1934.

Bibliogr. p. 11—12.

Bukki barlangokban végzett~6koldgiai kutatasok eredményei.

Kolosvary Gabor: Uj pokfaj a Szeleta-barlangbol. [1934. apr. 28-i el6adas jkvi
kiv.] = Barlangvil. 4. kot. 2. fGz. p. 22. Bp. 1934.

Kormos Tivadar: Ild. 29. sz. tétel.

Lécsei Elemeér: Esklivé a barlangban. Moravcsik Sandor diosgy6ri vasgyari
evangélikus lelkész Lillafliireden, a Szent Istvan barlang ,templomhajé’,-jaban
esketett dssze egy fiatal part. = Pesti Napl6. Bp. 1934. jun. 19. 3 kép.
Loffler Gyorgy: Tallézas. [Mentés a Solymari-barlangban és Fabinyi miniszter
nyilatkozata: Aggtelek villanyvilagitast és menedékhazat kap.] = Magy. Tdar.
Elet, 2. évf. 15/16. sz. p. 10. Bp. 1934.

Magyar Jozsef: A budai idegenforgalom egyik tényezdje: Budakdrnyéki barlan-
gok. = Budai Napl6é. Bp. 1934. aug. 30.

A Solyméri-barlangban rekedt harom cserkész megmentésével kapcsolatban a Szemlbhegyi-, Ferenchepyi-,
Palvolgyi- és az Aggteleki-barlangok idegenforgalmi jelentdségére mutat ra.

Malek Sandor A palvolgyi barlangban, vagy impressziok a sotétség birodal-
maban. = Magy. Tar. Elet, 2. évf. 5 sz. p. 12—13, 1 kép. Bp. 1934

Misztikus turaleiras.

Maltlasz Joszef: A solutréen elsd biztos megallapitasa Erdélyben. —Vorlaufiges
['] Bericht Uber das Solutréen der Nandor-Héhle in Siebenbirgen. = Dolg.
F. J. Tudegyet. Archaeol. Int. 9—10. két. 1—2. fuz. p. 3-11, 2 kép (magy.),
12 —15 (deutsch). Szeged, 1934.

Matolay Tibor: A szeml6hegyi barlang. = Foldgomb, 5. évf. p. 81—90,
5 kép, 1 térk. Bp. 1934.

Matyas Vilmos, jun.: Czaran nyomdokain. [Aragyasza barlang.] = Turist.
Elet, 3. évf. 5/6. sz. p. 1—3, 1 térk.; 7/8. sz. p. 4—5. Oradea [Nagyvarad], 1934.
Mezei Ivan: Idegenforgalmi élhetetlenség. Az eldugott Palvolgyi barlang és az
elfelejtett Aquincum. = Magy. Tar. Elet, 2. évf. 13/14. sz. p. 8—10, 4 kép.
Bp. 1934.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Téarsulat ... [1933. méj. 22-i valaszt-
manyi Glés jkvi kiv.] = Barlangvil. 4. két. 1. fuz. p. 14—15. Bp. 1934.
Kataszter-ligy és a Petnehazy sziklalireg bejelentése.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [1933. nov. 21-i valasztm.
ulésének jkvi kiv.] = Barlangvil. 4. kot. 1. fuz. p. 15. Bp. 1934.
Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [1934. jan. 23-i valasztm.
ulésének jkvi kiv.] = Barlangvil. 4. kot. 1. fuz. p. 16. Bp. 1934.
Mottl Maria: A Magyar Barlangkutatd Téarsulat ... [1934. febr. 20-i 8. rendes

k('jzgyl'jlésének jkvi kiv] = Barlangvil 4. kot. 1. faz. p. 16—17 Bp 1934

és Barbie jel. a gazd. helyzetrél.
Mottl Maria : A Magyar Barlangkutaté Tarsulat. . . [1934. mérc. 20-i valasztm-
Ulésének jkvi kiv.] = Barlangvil. 4. kot. 2. fiz. p. 19. Bp. 1934.

Mottl Maria : A Magyar Barlangkutat6 Téarsulat ... [1934. 4pr. 28-i valasztm.
Ulésének jkvi kiv.] = Barlangvil. 4. két. 2. faz. p. 21. Bp. 1934.
Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat . .. [1934. jun. 12-i valasztm.

Ulésének jkvi kiv.] = Barlangvil. 4. két. 2. fuz. p. 22

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutatd Tarsulat mikddése az 1933. évben.
= Barlangvil. 4. két. 1. fuz. p. 17—18. Bp. 1934.

Mottl Maria: A medvék torzs- és fajbélyegeir6l. — Uber Stamm- und Art-
merkmale der Béaren. = Foldt. Ko6zi. 64. két. p. 15 (magy.), 15—25 (deutsch),

3 Fig. Bp. 1934.
Bibliogr. p. 26.
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Mottl Maria: Medvetanulméanyaim eddigi eredményei. = Barlangvil. 4. két.
2. fliz. p. 1—7. Bp. 1934.

Mottl Maria: A Mussolini-barlang [Subalyuk] medveanyaganak 6slénytani
vizsgalata. [1934. marc. 20-i el6adéas jkvi kiv. hozzaszélasokkal.] = Barlanguvil.
4. kot. 2. fGz. p. 20. Bp. 1934.

Noszky Jené, jun.: Adatok az északi Bakony krétaképzédményeinek ismereté-
hez. — Beitrage zur Kenntnis der kretazeischen Bildungen des nérdlichen
Bakony. = Foldi. Kozi. 04. két. p. 99 —131, 2 térk. (magy.), 131 —136 (deutsch),
2 t. Bp. 1934.

Bibliogr. p. 133—136. 3

Sep. p. 99—136, 2 mell. — Kézi. a Debreceni T. I. Tudegyet. Asv. Féldt. Intézetébél, 3. sz.

Novaky Gyula: A Bakonybdl. = Turist. L. 46. évf. p. 283 —289, 4 kép. Bp.
1934.

Remetelik és Zsivanybarlaug emlitése p. 289.

O. T.: Ujabb felfedezések az Aggteleki-barlangban és kérnyékén. = Magy.
Tar. Elet, 2. évf. 15-16. sz. p. 6. Bp. 1934.

Papp Karoly: A [tizenhatodik] XVI. nemzetkdzi geoldgiai kongresszus
Washingtonban. = A Kir. Magy. Termtud. Tars. Evk. 1934-re. Bp. 1934. p.
62-71.

A Bnbalyuki 8seml erlelet bejelentése, p. 68.

Papp Laszlo: Olaszorszag barlangjai. = Turist. L. 46. évf. p. 57 —59. Bp.
1934.

Bibliogr. p. 57, 59.

Pavai Vajna Ferenc: A budai hegyek vizellatasa. = Budai Naplé. Bp. 1934.
maj. 16.

Pavai Vajna Ferenc: Szent hagyomanyok. = Budai Napl6. Bp. 1934. szept.
15.

Novellaszer( irds a Szeleta ésemberének héviz-ismeretérél.

[Peitler Gyula] p. gy.: Az aggteleki Baradla-barlang utgye. = Turist. L.
46. évf. p. 203. Bp. 1934.

[Peitler Gyula] p. gy.: Latogatas a Baradla megszallt tertlet ala nyalé és a

csehek altal kezelt szakaszaban. irta: Kessler Hubert ... [Ism.] = Turist. L.
46. évf. p. 105. Bp. 1934
[Peitler Gyula] p. gy.: A Nagy Baradla ... Irta: Kessler Hubert ... [Ism.]

= Turist. L. 46. évf. p. 105. Bp. 1934.

[Peitler Gyuta] p. gy.: Ujszer( vilagitas a Baradla jésvaf6i szakaszaban.
= Turist. L. 46. évf. p. 203. Bp. 1934.

Pelachy [Jens]: Karsztbarlangok keletkezése. = Béany. Koh. L. 67. évf. 82. kot.
p. 262. Bp. 1934.

Reuter Camillo: Természetvédelem a Mecseken. = Mecsek Egyesiilet Ev-
kényve a 43. egyesuileti évr6l (1930). p. 5—11. Pécs, 1934.

Saad Andor: Ujabb kutatasok a Didsgyéri barlangban. = Barlangvil. 4. két.
3/4. fliz. p. 52—54, 3 abra. Bp. 1934.

Saad Andor —Gaal Istvan: El6zetes jelentés a Di6sgy6ri barlangban végzett
asatasokrol. = Barlangvil. 4. koét. 2. fGiz. p. 12—19, 1 térk. Bp 1934.
Schénviszky Laszl6: A magyar barlangtani irodalom jegyzéke. [Potlasok
1769-t61 1925-ig.] = Barlangvil. 4. koét. 1. f(iz. p. 18—24. Bp. 1934.
Schénviszky Lasz16: A szentendrei Sask6i barlang. [1933. maj. 22-i el6adas
jkvi kiv.] = Barlangvil. 4. koét. 1. f(iz. p. 14. Bp. 1934.

Seb6s Karoly, jun.:A Kiradlykati zsomboly a Bukk-hegységben. = Barlangvil.
4. koét. 1. faz. p. 8—14, 15 (jkv.) Bp. 1934.

Sebss Karoly, jun.: A Kiralykati (Bukk) zsomboly faunaja. [1933. dec 1-i
ulés jkvi kiv.] = Allatt. Koéziem. 31. két. p. 110. Bp. 1934.

Stokker Jo6zsef: Amit a turistanak tudnia kell a barlangokré6l. = Turist.
Elet, 3. évf. 9. sz. p. 11 —13. Oradea [Nagyvarad], 1934.

Folytatasa 1935-ben.

Strompl G.: Id. 139. sz. tétel.

[Sujté6 Beéra]l S. B.: Dunaalmason ... [Kis cseppkdves ureg.] = Turist. L.
46. évf. p. 387. Bp. 1934.
[Sujto Bera] S. B.: A Solymari Ordéglyukat ... [Harom cserkész kimentése.]

= Turist. L. 46. évf. p. 313. Bp. 1934.
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Szabo Jozsef: El6zetes jelentés a subalyuki-lelet allcsontjairol. = Magy. Orv.
Termvizsg. 41. Vandorgy. Midnk. p. 157. Bp. 1934.

Szalay Béla: A ké6szalikecske (lbex). (7. folytatas) |. Retyezati ibexek. =
Természet, 30. évf. p. 250 —253, 2 kép, 1 térkv. Bp. 1934.

Manderspaeh vadaszkalandjan a Retyezaton felfedezett barlang helyszinrajza.

Székely Géza: A Nagykiralyké Ordégmalméanéal, melyet kilencven év utan
most fedeztek fel masodszor. = Turist. L. 46. évf. p. 325—330, 3 kép. Bp. 1934.
Szélpal arpad: Az Osember nyomaban. A Bukkfennsik alatt legendas cseppkd-
barlang bejaratat kutatja Dancza Janos. = Népszava. Bp. 1934. marc. 25.
Szentes Ferenc: Hegyszerkezeti megfigyelések a budai Nagykevély kornyé-
kén. — Beitrage zur tektonischen Entwicklung der Umgebung des Nagykevély-
Gebirgszuges bei Budapest. = Foéldt. Kozi. 64. kdt. p. 283 —293, 3 abra, 1 térk.
1 mell. (magy.), 293 (deutsch). Bp. 1934.

Bibliogr. p. 293—296.

Szilady Zoltan: A topanfalvai Lucsia-barlang. [1933. maj. 22-i el6adas jkv.
kiv.] = Barlangvil. 4. kot. 1. fGiz. p. 14. Bp. J934.

Tabori Kornél: Budai katakombak. [Varhegyi barlangok.] = Budai Naplé6.
Bp. 1934. apr. 23. 3

Tarczay Gizella: Mit nézzink meg Bulgéridban? = Magy. Tur. Elet, 2. évf.
4, sz. p. 4—7, 2 kép. Bp. 1934.

Magura barlang, Lokatniki barlang.

[Tasnadi] Kubacska A[ndras]: Pathologische Untersuchungen an ungarlandi-
schen Versteinerungen. 4. Erkrankungen der Wirbelsdule des Ursus spelaeus
Rosenm. = Ann. Hist. Nat. Mus. Nat. Hung. Vol. 28. p. 197 —228, 4 t. Bp.
1934.

Bibliogr. p. 225—226.

Thury Lajos: A neandervolgyi ember szdzbdtvenezer éves készerszamait, az
6sember életének nagyjelentéségl emlékeit astdak ki a Szelim-barlangban. =
Magyarsag. Bp. 1934. jal. 20.

Tomor Thirring Janos: A Bakony dudar-oszlopai ,,SGrd” [!] hegycsoportjanak
foldtani és 6slénytani viszonyai. [Diss.] = A ,Foldtani Szemle” melléklete.
Bp. Bethlen ny. 1934. 47 p. 2 t. 1 térk. mell. p. 44 (deutsch).

Bibliogr. p. 45—47. Ordoguk p. 27—28. B

Toth Ferenc: Tapolcaiéi forrasoknal. = Ifj. és Elet, 10. (1934/35.) évf. p.
105-106, 2 kép. Bp. 1934.

Tulogdi Janos: A tordai hasadéki kéménysepré barlang kikutatasa. = Aranyos-

szék. Torda, 1934. apr. 28. [N.v.)
Varga Gyorgy: A févarosi hévvizek hasznositasa. = Ifj. és Elet, 10. (1934/35.)
évf. j). 4—6. Bp. 1934.

Vasarhelyi Istvan: Lillafired és kdrnyéke emlésfaunaja. — Die Saugetier-

fauna von Lillafired und Umgebung. = Allatt. Kéziem. 31. kot. p. 85—87
(magy.), 87 —88 (deutsch). Bp. 1934.

A barlangok denevérfaunaja is szerepel.

Vendl Aladar: Adatok a bikkhegységi paleolitok k&zettani ismeretéhez.
— Beitrage zur petrographischen Kenntnis der Paldolithe aus dem Biikk-
gebirge. = Mat. Termtud. Ert. 50. kot. p. 573 —587, 1t. (magy.), 588 (deutsch).
Bp. 1934.

Vigyazo Janos: Az aggteleki cseppkébarlang korszer( fejlesztésének gyakorlati
megoldasa. = Turist. és Alp. 24. évf. p. 139 —162, 2 térkv. Bp. 1934.

Vigyazoé Janos (szerk.): Budai hegyek részletes kalauza. A 3. kiadast 4tdolgozta
Strompl Gabor. B[> Turist. és Alp. kiad. 1934. 136 j1 (Részletes magyar Uti-
kalauzok 1.) [N.v.]
[Vigyazé Janos] V-6: Radié-el6adas. [Kessler H. eléadasa.] = Turist. és Alp.
24. évf. p. 26. Bp. 1934.

Vigyazé Janos: ld. 23. sz. tétel.

Vitalis Sandor: Sikondaflirdé és kornyékének hidrogeolégiai viszonyai.
— Die hydrogeologischen Verhaltnisse des Bades Sikondafiird6 und seiner
Umgebung. = Hidr. K6zi. 13. (1933. évi) két. p. 21 —37, 1 térk. 2 szelv. (magy.),

38-54 (deutsch). 5 t. Bp. 1934.
Bibliogr. p. 36—37, 53—54.
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W agner Janos: Barlangi csigdk tomeges el6fordulasa |a Post umiai-barlangban.]
= Termtud. Kozi. 66. kot. p. 631 —632, 1 kép. Bp. 1934

Wagner Janos: Magyarorszag, Horvatorszag és Dalmécia héazatlan csigai.
J. r. = Ann. Hist. Nat. Mus. Nat. Hung. Vol. 28. p. 1—30, 15 4bra. Bp. 1934.
Wagner Janos: A Planina-barlang Mollusca-faunaja. — Die Mollusken fauna
1'Jder Planina-Hohle. = Allatt. Kéziem. 31. két. p. 150—155 (magy.), 155—157
(deutsch). Bp. 1934.

Zolyomi Balint: Id. 3. sz. tétel.

Wolf, Benno: Aniinaliuni Cavernarum (katalégus. Einleitung von Endre
Dudich. Gravenhage, 1934. Einleitung: Vol. 1. p. VII —XXIII.

A kiadvany két kotetben jelent meg 1934-1937-ben, ivenként. A bevezetét DUDICH ENDRE irta hozza.
Zsitvay Tibor: A Magyar Turista Szdvetség felterjesztése a Turistatérvény

tervezetére. = Turist. L. 46. évf. p. 137 —160. Bp. 1934.
A barlangok védelmérél p. 143, 150, 138.

Aggtelek monogréafiaja a Turistasag és Alpinizmusban. |Ism.] = Magyarsag.
Bp. 1934. jun. 3. p. 21.

Az aggteleki ,,Baradla”-barlang felmérése. = Turist. és Alp. 24. évf. p. 378.
Bp. 1934.

Az Aggteleki barlang ... [térképezése elkésziult.] = Magy. Tar. Elet, 2. évf.
23/24. sz. p. 11. Bp. 1934.

Az Aggteleki barlang tgye fokozatosan halad el6re. = Magy. Tuar. Elet, 2. évf.
15/16. sz. p. 12. Bp. 1934.

A balatonfiiredi Léczy barlang ... [feltarasat Kadia vezeti.] = Balaton, 27.
évf. p. 78. Bp. 1934.

Barlang vilag. [Ism.] = Erdély, 31. évf. p. 86. Cluj-Kolozsvéar, 1934.
Barlangi g6téket ... [kapott a Baradla Postumiabdl.] = Turist. és Alp. 24. évf.
p. 26. Bp. 1934.

A barlanglaké 6sember mdvészete. [Hillebrand Jend el6adasanak a kivonata.]
= Délibab, Bp. 1934. maj. 12.

A Béathory barlangban ... [Unnepség volt.] = Budai Napl6. Bp. 1934. jul. 4.
A budai varhegy veszedelme. [Bevilaqua-Borsodi Béla nyilatkozata a varhegyi
barlangokr6l.] = Budai Naplé. Bp. 1934. jan. 31

A Domica-barlangban ... [mGzeumot rendeztek be.] = Turist. és Alp. 24. évf.
p. 26. Bp. 1934.

Eine neue Hohle entdeckt. [Szalonnaéi* Thermalhdéhle.] = Bester Lloyd. Bp.
1934. szept. 1.

Elkészult az Aggteleki barlanghoz vezeté Gj autéut. = Magy. Tar. Elet, 2. évf.
12. sz. p. 13. Bp. 1934.

El6adas [Schénviszkyt8l] Magyaroi*szag barlangjairél. = Magy. Tur. Elet, 2. évf.
18. sz. p. 14. Bj). 1934.

Ertékes leletek tomege a banhidai Szelim-barlangban. = Magyarsag. Bp.
1934. okt. 13.

Evezredes templom és lakas egy barlangban. |Franciaorszdgban.] = Vaséarnapi
Konyv, 24. évf. 2. félév, 16. sz. p. 2(242) —4(244), 2 kép. Bp. 1934.
Feltarulnak foldink titkai. Minden varakozast felulmulé eredmények a banhidai
Szelim-barlang kutatdsanal. = Magyarorszag. Bp. 1934. jan. 28.; okt. 20.

A Ferenchegyi aragonitbarlang ... [felmérése befejez6ddtt.] = Turist. és Alp.
24. évf. p. 167. Bp. 1934.
f Gréf Hadik Janos ... (a barlangkutatok mecénasa meghalt.] = Turist. és Alp.

24. évf. p. 26. Bp. 1934.

Harmincoétezer év el6tti emberi élet maradvanyai a Szelim-barlangban. =
Magyar Hirl. Bp. 1934. jun. 28.

Haromemeletnyi mélységl torokkori barlang [felvavatasa] a Var alatt. [Csak
kép.] = Az Est. Bp. 1934. méarc. 3.

(Hohlenerschliessungen bei Banhida.) [Szelimhdhle.] = Neue Freie Presse. Bp.
1934. jal. 25.
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A [huszonét] 25 éves Budapesti Egyetemi Turista Egyesilet. = Magy. Tur.
Elet, 2. évf. 10. sz. p. 6 —7. Bp. 1934.

Kalandos életmentés a solymari Ordoglyukban. 36 6raig a sotétség és csend
birodalméban. = Magy. Tur. Elet, 2. évf. 13/14. sz. p. 6. Bp. 1934.

Kulénds lakdsok. [Régi és mai barlanglakdsok.] = Vasarnapi Kényv, 24. évf.
2. félév, 24. sz. p. 2(370) —5(373), 3 kép. Bp. 1934.

A Magyar Turista Szdvetség ... [az Aggteleki-barlang Ugyét is targyalta. |
= Turist. L. 46. évf. p. 71-72. Bp. 1934.

A Magyarorszagi Karpat Egyesilet rendkivili kézgy(lésén az Aggteleki barlang
atadasardl hatarozott. = Magy. Tar. Elet, 2. évf. 13/14. sz. p. 10—11. Bp. 1934
Mar cseppk6barlangban is rendeznek szinhazi el6adast. [Baumannshdhle,
Harz-hgs.] = Magyarorszag. Bp. 1934. aug. 3.

Az 6sember nyomai a Szelim-barlangban. = Magyarsag. Bp. 1934. jon. 28.
= Pesti Hirlap. Bp. 1934. jon. 28., okt. 21.

6skori barlanglaké koponyajara bukkantak a hoszuszo6i [!] cseppkébarlang-
ban. = Magyarsag. Bp. 1934. apr. 6.

Oskori bariangvaros emlékeit tartak fel a Gerecse-hegyvidéken. [Szelim-bg.]
= Magyarsag. Bp. 1934. jal.ll.

Ozonvizel6tti allatok csontjai Banhida mellett. [Szelim-barlang.] = Nemzeti
Ujsag. Bp. 1934. jol. 11.

A Postumiai barlangban ... [feltar6 kutatadsok folynak.] = Turist. és Alj).
24. évf. p. 167. Bp. 1934. ]

A Solymari barlang a Budapesti T. E. kezelésében. = Magy. Tur. Elet, 2. évf.
12. sz. p. 13. Bp. 1934.

A solyméari Ordéglyukba tévedt cserkészek ... [megmentése.] = Turist. és Alp.
24, évf. p. 272. Bp. 1934.

A Szelim-barlang titka. = Népszava. Bp. 1934. jol. 11.

Szenzaciés felfedezések az aggteleki-jésvaf6i barlang-vidéken. [Alsdbarlang,
szalonndai hévizes barlang.] = Magyarsag. Bp. 1934. szept. 1

Ujabb felfedezések az aggtelek-jésvaféi barlangvidéken. [Alsébarlang, Szalon-
nai-barlang.] = Turist. L. 46. évf. p. 314. Bp. 1934.

Ujabb 6&sember-leletek az aggteleki cseppkébarlangban. = Magyarsag. Bp.
1934. apr. 24.

Valésagos barlangvaros volt az 6sid6kben a Gerecse-hegyvidék déli széle.
A Szelim-barlangban foly6 kutatasok nagyjelentéségl tudoméanyos eredményei.
= Magyar Hirl. Bp. 1934. j6l. 11.

A vecsembiikki zsombolyok kutatasa. [Alméasi zsomboly.] = Magy. Tur. Elet,
2. évf. 13/14. sz. p. 13. Bp. 1934

Vermischte Nachrichten. Ungarn. [Mussolinigrotte.] = Mitt. 4. Hodhlen- u.
Karst-f. Jg. 1934. p. 31. Berlin, 1934.

1935.

Babay Jo6zsef: Reflektorok tiundérfényénél az aggteleki cseppkébarlang csodai
kozott. = Magyarsag. Bp. 1935. j6l. 30.

Bakos Akos: Nagy vita a subalyuki 6sember allkapcsa korul. Ki ta alta meg:
a munkanélkuli lakatossegéd vagy a fégeoldgus? [Dancza Janos nyilt! levelével.]

= Az Est. Bg¢. 1935. jul. 20.

. Balogh Erné: Biharhegység. = Pasztortliz, 21. évf. p. 31—32, 1 kép. Cluj,

1935.

Balogh Erné: A Biharhegység jégbarlangjai. = Ifj. és Elet, 11. (1935/36.)
évf. p. 2—6, 3 kép. Bp. 1935.

. Balogh Erné: A Bihor aprésagai. = Pasztort(iz, 21. évf. p. 333 —336, 2 kép,

Cluj, 1935.

Balogh Erné: Bihor tundérleanya. = Pasztort(iz, 21 évf. p. 286 —287, 289,
2 kép. Cluj, 1935.

Balogh Erné: A meziadi barlang. = Péasztortlz, 21. évf. p. 242 —244, 2 kép.
Cluj, 1935.
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. Balogh Erné: A Nagybihor vonulata. = Pasztort(iz, 21. évi, p. 364 —366

2 kép. Cluj, 1935.

Balogh Erné: Szamosbazar, Csodavar, Galbinaria. = Pasztortlz, 21. évf. ]).
309-311, 313, 2 kép. Cluj, 1935.

Balogh Erné: A Turdahasadék. = Pasztort(z, 21. évf. p. 534 —536, 1 kép.
Cluj, 1935.

Banner Janos: Dr. Marton Lajos. (1876—1934.) Dr. Lajos Méarton. (1876—1934.)
= Déig. F. J. Tudegy. Archaeol. Int. 11. koét. 1—2. fliz. p. 1—25 (Arckép)
(magy.), 26 —55 (deutsch). Szeged, 1935.

Barbie Lajos: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat Varhegyi Bizottsaga
[1935. okt. 25-i Ulés jkvi kiv.] = Barlangvil. 5. kot. p. 62 —64. Bp. 1935.
Bartucz, L[ajos]: Ein Abriss der Kassengesehichte in Ungarn. = Zeitschrift
fur Kassenkunde, Bd. 1. H. 3. p. 225 —240. 18 Abb. Stuttgart, 1935.
Bertalan Karoly - Szokolszky Istvan: A Bakony barlangjai. Rhé Gyula
el6szavaval. = Turist. L. 47. évf. p. 131 —134. Bp. 1935.

Bevilaqua Borsody Béla: A Gellérthegy egykori ,,Szent Ivan” barlangja
mostani ,,Sziklatemplom”. = Budai Napl6. Bp. 1935. jan. 28.

Bogsch Lasz16: Barlangcsoddk. = Ifj. és Elet, 10. (1934/35.) évf. p. 281 —282,
1 kép a_fuzet cimlapjan. Bp. 1935.

Boros A[dam]: A Szilicei és Barkai jégbarlangok novényzete. —Die Vegetation
der Eisenhdhlen von Szilice und Barka. = Botan. Kéziem. 32. két. p. 104 —111,
1 dbra (magy.), 111—114 (deutsch). Bp. 1935.

Bohm Andor: Az egész vilagot atfogé hatalmas propagandara van sziikség
a Baradla érdekében. = Magy. Tar. Elet, 3. évf. 16. sz. p. 3—4. Bp. 1935.
Bulla Béla: Torténelemel6tti leletek a Karmel-hegyen. [lzrael.] = Foldi*.
Kéziem. 63. kot. p. 127. Bp. 1935. i
Cholnoky Jené: Az Aggteleki Baradla-cseppkébarlang tdérténete. = Egen,
foldon. Foldrajzi értekezések. Bp. Franklin, [1935.] p. 113 —124, 3 &bra, 4 kép.
Cholnoky Jené&: A barlangokrél. (EInéki megnyité az MBT 1935. febr. 26-an
tartott 9. rendes tisztajité kozgvilésén.) = Barlangvil. 5. kot. p. 1—10. Bp.
1935.

Cholnoky Jené: A tihanyi gejzirkupok. = Féldgémb, 6. évf. p. 41 —49, 2 kép,
4 &bra. Bj>. 1935.

Cholnoky Jené-V iski Laszl6- Erdélyi Laszl16: Tihany. Bp. Athenaeum,
1935. 156 p. 3 abra, 10 mGmell. (A Balaton Tarsasag koényvtara 1)
Dancza Janos: Id. 2. sz. tétel.

Dékany Andras: Villanylampak vilagitanak a Var pincebarlangjaiban

= Uj Magyarsag. Bp. 1935. aug. 18.

[Dobiecki Sandor] 1). S.: Az Aggtelek-Jésvaféi (Baradla-) cseppkébarlang-
Nagybizottsag megalakulasa. = Turist. L. 47. évf. p. 108. Bp. 1935.
[Dobiecki Sandor] D. S.: Harmincezer pengdbdl tokéletes villanyvilagitassal
szerelte fel Kessler Hubert az Aggteleki eseppkébarlangot. = Uj Magyarsag.
Bp. 1935. jal. 28. }

Dobiecki Sandor: A magyar turistasdg egy éve. = Magv. Tur. Elet, 3. évf.
20. sz. p. 5-7. Bp. 1935.

A Baradla vilagitasardl kulén fejezet. 3
Erdélyi Laszio: Id. 23, sz. tétel.

Fejérvary Géza J.:Further contributions to a monograph of the Megalanidae

and fossil Varanidae — with notes on recent Varanians = Ann. Hist. Nat.
Mus. Nat. Hung. Vol. 29. Pars zoologica. p. 1—130, 8 fig. 14 t. Bp. 1935.
Fekete Zoltan: Adatok a harshegyi homokkd geoldgidjdhoz. — Beitrage
zur Geologie des oligozdnen Sandsteins der Umgebung von Budapest. = Foldt.
Kbézi. 65. kot. p. 126 —127 (deutsch), 127 —150, 2 &bra, 1 térk. mell. (magv.)
Bp. 1935.

Bibliogr. p. 148— 150.

Ezusthegyi barlang, p. 142.

[Fordvari] Foeldvary [!] Aladar: Hidroldgiai megfigyelések a Budai-hegység
nyugati peremén. — Observations hidrologiques faites au bord occidental de la
montagne de Buda. = Hidr. Koézi. 14. (1934. évi) kot. p. 105 —111, 6 abra
(magy.), 112 (fr.). Bp. 1935.
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Foldvart Miksa: Fels6dunantuli természeti emlékek. — Erdészeti L. 74. évf.
p. 171-188, 272-286, 10 kép. Bp. 1935.

Bibliogr. p. 281—286.

Gaal Istvan: A banhidai Szelim-barlang asatasa. = Teimtud. Kozi. 67. kot.
Potfliz, p. 49 —63, 12 kép, 1 térk, 1 metszet. Bp. 1935.

Gaal Istvan: Az eurépai hiéna. = Termtud. Kozi. 67. koét. Potfliz, p. 36 —37.
Bp. 1935.

Gaal Istvan: Kadié Ottokar: A jégkor embere Magyarorszagon. — Der Mensch
zur Eiszeit in Ungarn. [Ism.] = Archaeol. Ert. U. F. 47. (1934. évi) két. p.
175-176. Bp. 1935.

Gaal Istvan: A Szelim-barlang asatasanak eddigi eredményeir6l. [1934. nov.
27-i el6adas jkvi Kkiv. hozzaszélasokkal.] = Barlangvil. 5. kdét. p. 27 —29. Bp.
1935.

Gaal Istvan: Szelim-lyuk vagy Szelim-barlang? = Turist. és Alp. 25. évf.
p. 106 —107, 2 kép. Bp. 1935.

Gaal Istvan: Id. 129. sz. tétel.

Gal Lasz16: A Gerenee violgye. [Odvaskd.] = Turist. L. 47. évf. p. 121 —125.
Bp. 1935.

Gebhardt Antal: Az Abaligeti barlang élévilaga. = Buavar, 1. évf. p. 293 —297,
2 kép, 1 térk. Bp. 1935.

Géleéi Jozsef: Herman Ott6 az életblvar. = Acta Biol. N. S. tém. 3. (1934/1935.)
p. I-XV 1, 2 kép, 1t. Szeged, 1935.

Graul Adrienne, B.: Capri szigete. = Bavar, 1. évf. p. 517 —522, 6 kép,
1 térk. Bp. 1935.

Hillebrand Jené: Magyarorszag 6sk6kora. — Die altere Steinzeit Ungarns.
= Archaeol. Hung. 17. k6t. p. 1—10, 14 kép, 7 t. 1 térk. (magy. und deutsch),
10 —40 (deutsch). Bp. 1935.

Bibliogr. lapalji jegyzetekben — in Fussnoten.

Hillebrand Jend: Der Stand der Erforschung der alteren Steinzeit in Ungarn.
= Bericht der ROmisch-Germanischen Kommission, 24/25. (1934/1935.) p.
16-26, 115-116, 2 Abb. 6 t. Berlin, 1935.

[Horn K Lajos] H. K. L.: Az aggteleki barlangszall6 ... [megvalésitasa felé
kozeledik.] = Turist. és Alp. 25. évf. p. 274. Bp. 1935.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: Barlangok mélyén. [irta: Kessler Hubert.] [Ism.]
= Turist. és Alp. 25. évf. p. 316. Bp. 1935.

(Horn K. Lajos] H. K. L.: A Budavari pincebarlangok jelentdsége. [irta:
Dr. Kadi6 Ottokar. Kulénlenyomat a ,Természet” 1934. okt. szdmab6l.] [Ism.]
- Turist, és Alp. 25. évf. p. 159. Bp. 1935.

IHorn K. Lajos] H. K. L.: A Domicanak ... [az Uj részét, a ,Szlzek Gtjat”
megnyitottdk.|] = Turist, és Alp. 25. évf. p. 233. Bp. 1935.

IHorn K. Lajos] H. K. L.: El6adas az Aggteleki Cseppkébarlang felmérésérdl.
IKONRAD-féle felmérés.] = Turist. és Alj). 25. évf. p. 126. Bp. 1935.

IHorn K. Lajos] H. K. L.: Kessler Hubert ... [eskuvdjét az Aggteleki
barlangban tartja.] = Turist. és Alp. 25. évf. p. 274. Bp. 1935.

(Horn K. Lajos] H. K. L.: Kigyulladt a villanyfény az Aggteleki Baradla-
Cseppkébarlangban. = Turist. és Alp. 25. évf. p. 150. Bp. 1935.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [kozgy(lése.]
= Turist. és Alp. 25. évf. p. 126. Bp. 1935.

[Horn K. LajosJH. K. L.: A MTSz els6 hivatalos Baradla-tarajan ... [volt
Kessler H. eskiivéje.] = Turist. és Alp. 25. évf. p. 314 —315. Bp. 1935.

= Turist. L. 47. évf. p. 372. Bp. 1935.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: A Palvolgyi cseppkébarlang . . . [latogatasara fel-
hivas.] = Turist. és Alp. 25. évf. p. 233. Bp. 1935. = Turist. L. 47. évf. p. 331.
Bp. 1935.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: A Solymari barlang ... [mellett a BTE barlang-

hazat rendezett be.] = Turist. és Alp. 25. évf. p. 233. Bp. 1935. = Turist. L.
47. évf. p. 331. Bp. 1935.

[Horn K. Lajos) H. K. L.: Uj Rax-barlangokat ... [tartak fel: Jégbarlang
és Windloch.] = Turist. és Alp. 25. évf. p. 150. Bp. 1935.

[Horn K. Lajos] H. K. L.: A varhegyi barlangok Szentharomsag-utcai szuka-
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szat ... [megnyitottdak a kézdnségnek.] = Turist. és Alp. 25. évf. p. 233. Bp.
1935. = Turist. L. 47. évf. p. 331. Bp. 1935

Horn K. Lajos: Id. 78. sz. tétel.

Innocent Erné [Vincze Erné Antal]: Az utolsd bakonyi betyar barlangjaban.
[Zirci kozelében.] = Tolnai Vilaglapja, 37. évf. 17. sz. p. 30. Bp. 1935.

Ivan Jozsef (szerk.): Balatonfured kornyéke és a Balaton. Balatonflred,
Igléi ny. 1935. 144 p. 24 kép, 3 térk. mell.

lvan Jozsef. A balatonfiiredi Loéezy-barlang. = Barlangvil. 5. két. 39 —48,
2 kép, 1 térk. mell. Bp. 1935.

Sep. (Balatonfiired kornyéke és a Rabiton 2.)

Jaské Sandor: Abréaziés platémaradvanyok a Bakony nyugati peremén. —
Abrasionsplateaus auf dem Westrande des Bakonygebirges. = Foldi*. Koéziem.
03. kot. p. 20—23, 1 4bra, 1 kép (magy) 50 (deutsch). Bp. 1935.

Jask6 Sandor: A barlangkutatas. = Ifj. és ELt, 10. (1934/35.) évf. p. 104 —100,
2 kép. Bp. 1935.

Jasko6 Sandor: Hévvizkutatas [!] a Tabanban. = Foéldgomb, 0. évf. p. 344 —349,
4 kép, 1 dbra. Bp. 1935.

Jasko6 Sandor: A Josva patak fels6 vélgyének geolégiai leirdsa. — Die geologi-
schen Verhaltnisse des oberen Josva-Tales. = Foldt. Kozi. 05. két. p. 291 —300,
3 kép, 2 szelv. 1 térk. mell. (magy.), 300 (deutsch). Bp. 1935.

Bibliogr. p. 300.

[ asko Sandor] Dr. J. S.: Osztrak barlangkutaték magyarorszagi latogatasa.
= Turist. és Alp. 25. évf. p. 233. Bp. 1935.

Jaské Sandor: A Papai-Bakony foldtani leirdsa. Bolcsészetdoktori értekezés.
Bp. Bethlen ny. 1935. 41 p. 7 &bra, 1t. 1térk. mell. Deutscher Auszug p. 37 —38.
A , Foldtani Szemle” melléklete.

Bibliogr. p. 39—41.

Jaské Sandor: Uj feltaré kutatasok a Baradlaban. = Turist. és Alp. 25. évf.
p. 220-222, 1 kép, 1 térkv. Bp. 1935.

Jaské6 Sandor: Villanyvildgitas a Baradlaban. = Turist. L. 47. évf. p. 257 —258.
Bp. 1935.

Jellinek Janos: Barlangligy — turista Ggy. = Magy. Tar. Elet, 3. évf. 21.
sz. p. 2. Bp. 1935.

Jellinek Janos: Valasz a Solymari barlang ellen elhangzott panaszra. = Magy.
Tar. Elet, 3. évf. 23/24. sz. p. 26-27. Bp. 1935.

Kadié Ottokar: A balatonfiredi Léezy-barlang feltdrdsanak eredményeir6l.
[1935. jan. 22-i el6adas jkvi kiv. hozzészélasokkal.] = Barlangvil. 5. két. p.
29-30. Bp. 1935.

Kadié Ottokar: Barlangkutatasok és d&slénytani gydjtések. (Jelentés az
1926—1927. évben végzett felvételekrél.) — Hohlenforschungen und pala-
ontologische Aufsammlungen. (Auszug des ung. Aufnahmsberiehtcs 1926 —1927.)
= Foldt. Int. Evi Jel. 1925-1928. p. 191-195 (magy.), 195-196 (deutsch).
Bp. 1935.

Kadié6 Ottokar: Herman Otté6, a magyar barlang- és 6sember-kutatas meg-
inditéja. = Barlangvil. 5. kot. p. 33 —38. Bp. 1935.

Kadi6é Ottokar: Ki taldlta meg a subalyuki dsember &llkapcsat? [Valasz
Dancza Janos cikkére.] = Magyarsag. Bp. 1935. jiil. 30.

Kadié Ottokar: A magyar barlankutatas [!J allasa az 1934. évben. = Bar-
langvil. 5. két. p. 11 —18. Bp. 1935.

Kadio, Ottokar: Das Moustérien der Mussolinihdéhle. [Subalyuk.] = Mitt. Q.
Hoéhlen- u. Karstf. Jg. 1935. p. 87 —91. Berlin, 1935.

Kadié Ottokar: A Mussolini-barlang [Subalyuk] felasatasanak eredményei. —
Ergebnisse der Ausgrabungen in der Mussolinihéhle. = Mat. Termtud. Ert. 53.
koét. 2. r. p. 508 —517 (magy.), 518 —521 (deutsch). Bp. 1935.

Kadio Ottokar: A Peské-barlangban eddig végzett &satd.sok eredményei.
= Berlangvil. 5. kot. p. 49—54, 1 kép, 59—60 (jkvi kiv.) Bp. 1935.

Kadi6é Ottokar: A varhegyi barlangok. = Magyarsag. Bp. 1935. aug. 25.

[Keller Ferenc —Horn K. Lajos] Kelio: A M[agyar] T[urista] Sz[ovetség]
munkaja a Baradla fejlesztése érdekében. = Turist. és Alp. 25. évf. p. 219 —220,
2 kép. Bp. 1935. = Turist. L. 47. évf. p. 330. Bp. 1935.
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Kertai Gyorgy: Hidrotermalis aragonit andezitb8l és mészkébél. — Hydro-
thermale AragonitVorkommen in Andesit und Kalkstein aus Ungarn. = Fdéldt.
Kozi. 65. két. p. 354 (magy. kiv.), 355 —362, 3 Abb. (deutsch). Bp. 1935.
Bibliogr. p. 362.

[Kessler Hubert] K. H.:. Az Aggteleki cseppkébarlangban... [korsze-
rGsit6 munkak folynak. Latogatasi rend.] = Turist. L. 47. évf. p. 188. Bp.
1935. = Turist. és Alp. 25. évf. p. 126. Bp. 1935.

Kessler Hubert: Az aggteleki oridasbarlangrendszer. = Foldgomb, 6. évf. p.
131 —140, 2 é&bra, 4 kép. Bp. 1935. }

Kessler Hubert: A barlang keletkezése. = Magy. Tar. Elet, 3. évf. 2. sz. p.
12-14. Bp. 1935.

IKessler] Keszler [\J Hubert: A barlangkutatas jelentdsége. = Magy. Tar.
Elet, 3. évf. 1. sz. p. 9-10. Bp. 1935. i

Kessler Hubert: A barlangkutaté felszerelése. = Magy. Tar. Elet, 3. évf.
4/5. sz. p. 9-10, 2 abra. Bp. 1935.

Kessler Hubert:A barlangkutat6 folszerelése. = Turist. L. 47. évf. p. 282 —283.
Bp. 1935.

Kessler Hubert: A barlangok kutatasa. = Pesti Hirlap Vasarnapja. Bp.
1935. jun. 2. 5 kép. [N.v.]
Kessler Hubert: Barlangok mélyén. = Buavar, 1. évf. p. 92—97, 5 Kkép.
Bp. 1935.

Kessler Hubert: A modern barlangkutatas technikaja. = Buavar, 1. évi.
p. 758 —761, 5 kép. Bp. 1935.

Kessler, H[ubert]: N&évé objavy v Baradle. Prel. S[andor] Varga. = Kréasy
Slovenska, Roé. 14. p. 131 —132, 1 fig. Liptovsky Mikulés, 1935. [N.v.]
Kiszely Janos: A M. T. E. Bakonyi Osztalya (Veszprém) ... [barlangkutaté
csoportot alakit.] = Turist. L. 47. évf. p. 21—22. Bp. 1935.

KoeH Nandor: Budapest, a foldtani érdekességek varosa. = Buavar, 1. évf.

p. 410 —414, 4 é&bra, 4 kép. Bp. 1935.

Varhegyi barlangpincék (kép), Gellérthegyi-bg. is.

Kokas Janos:. Barangoldas Banhida barlangjaiban. Tévaros, Lindenberg ny.
1935. 7 p. 1 é&bra, 2 kép.

Kormos [Tivadar], Th.: Gedanken uber die vorglazialen Wuhlméause Ungarns.
= Fol. Zool. et Hydrobiol. Vol. 8. p. 1—10. Riga, 1935.

Kostyan Karoly: A véaci Naszal. Doktori értekezés. Bp. VArszegi ny. 1935.
30 p. 1 tdmbszelv. 6 térkv. 5 kép, 2 t.

Bibliogr. p. 27— 30.

Kuhar Floéris: Barlangok, sirok, kupoldak. Bp. Pdzmany P. irod. Tars. 1935.
111 p. (Magyar kultara koényvtar 6.)

Lady Alfréd: A Magyar Barlangkutaté Téarsulat Balatoni Bizottsagidnak
alakul6 Glése 1934. oktdéber 16-4n.J = Barlangvil. 5. két. p. 24 —25. Bp. 1935.
[Lambrecht Kalman?]: Abesszinia sembere. [Rovid hir.] = Bavar, 1. évf.
p. 135. Bp. 1935.

Lambrecht Kalman: A szazesztendés Herman Ott6. = Kincses Kalendariom,
39. évf. p. 108-112. Bp. 1935.

Malcsiner Sandor: Vandorgy(lés a fold alatt [a Solymari barlangban.] =
Magy. Tuar. Elet, 3. évf. 21. sz. p. 6. Bp. 1935.

IMalek Sandor] M. S.: Félérai kulontara, draga karbidlampa, korhadt falépcsé

és egyéb panaszok a Solymari Barlang [!] ellen. = Magy. Tar. Elet, 3. évf.
22. sz. p. 14. Bp. 1935,

Mandy Gyorgy: Az esztergomi barnaszénterilet geomorfoldgidja. — Geo-
morphologie des Esztergoméi* Braunkohlengebietes. = Fdldr. Koéziem. 63. kot.

p. 62—77, 6. abra, 3 kép, 1 térk. (magy.), 98 —100 (deutsch). Bp 1935.
Bibliogr. p. 76—77.

Margittay Rikard: Torokbarlangok a somogyi erdében. = Budai Naplo.
Bp. 1935. okt. 3. ]

Matyas Vilmos, jun.: Czardn a Galbindban. = Turista Elet, 6. évf. p. 57 —60,
3 abra. Oradea [Nagyvarad], 1935.

Molnar K. Arpad: A pauleaszkai Bdéckh Janos-barlang. = Barlangvil. 5. kot.
p. 18-21. Bp. 1935.

Mottl Maria: Bdélénycsontvaz a m. kir. Foldtani Intézet muzeuméban. —
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Wisentskelett im Museum der kgl. ung. Geologischen Anstalt. = Foldt. Kozi.
65. kot. p. 363 —364, 1 kép (magy.), 364 (deutsch). Bp. 1935.

Mottl Maria: A cserépfalui Mussolini barlanyban [!] [Subalyuk] gydjtott
O6skori emlésok maradvanyain végzett vizsgalatok eredményeir6l. [1935. maj.
28-i el6adas jkvi kiv.] = Barlangvil. 5. két. p. 61—62. Bp. 1935.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutatd Téarsulat . . . [1934. nov. 27-i valasztméa-
nyi Ulése. Jkvi Kiv.] = Barlangvil. 5. kot. p. 27. Bp. 1935.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [1935. jan. 22-i valaszt-
manyi Ulése. Jkvi kiv.] = Barlangvil. 5. két. p. 29. Bp. 1935.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [1935. febr. 26-i koz-
gydlése. Jkvi kiv.] = Barlangvil. 5. két. p. 30 —32. Bp. 1935.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [1935. 4pr. 30-i valaszt-
manyi Glése. Jkvi Kiv.] = Barlangvil. 5. koét. p. 58 —59. Bp. 1935.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [1935. maj. 28-i valaszt-

manyi Ulése. Jkvi kiv.] = Barlangvil. 5. két. p. 61. Bp. 1935.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutatdé Tarsulat mlkddése az 1934. évben. =
Barlangvil. 5. kot. p. 22—24. Bp. 1935.

Mottl Maria: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat Varhegyi Bizottsaga
[els6 Ulését 1935. maj. 7-én tartotta. Jkvi kiv.] = Barlangvil. 5. két. p. 60 —61.
Bp. 1935.

Noszky Jené, jun.: Adatok Lokat kdzség vizellatasanak kérdéséhez. — Beitrage
zur Frage der Wasserversorgung der Ortschaft Lokat. = Hidr. Kézi. 14. (1934.
évi) kot. p. 83—93, 1 foldt. térk. (magy.), 94 —104 (deutsch). Bp. 1935.
Obermaier, Hugo: Kadié, O.: Der Mensch zur Eiszeit in Ungarn. [Bespr.]
= Mitt. 0. Hohlen- u. Karstf. Jg. 1935. p. 43. Berlin, 1935.

Orosz Endre: Nyilt levél dr. Stokker Jézsef Grhoz. [A tizfalusi Oreg-barlang
és a Zichy-barlang osszefliggése.] = Turista Elet, 6. évf. p. 82—83. Oradea
[Nagyvarad], 1935.

Orosz Endre: A Turda-hasadék krénikaja. = Turista Elet, 6. évf. p. 63 —64,
88 —89. Oradea [Nagyvarad], 1935.

Orszagh Istvan: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat Balatoni Bizottsaga .. .
[1934. nov. 1-i Ulése. Jkvi kiv.] = Barlangvil. 5. két. p. 25 —27. Bp. 1935.
Ottlik Tibor: A ,Barlangkutatas” Gjabb eredményei. Az E. K. E. krassoi
osztalyanak barlangkutaté szakosztalya feltarta a ,Bohui” barlangot. = Erdély,
32. évf. p. 32—36, 2 kép. Cluj [Kolozsvar], 1935.

Ottlik Tibor: A Bohuj-barlang feltarasa. = Barlangvil. 5. kot. p. 55-57.
Bp. 1935. )

Papp Lajos: Bai™a. [Seghi$teli cseppkébarlang.] = Turista Elet, 6. évf. p.
109 —113, 2 térk. Oradea [Nagyvéarad], 1935. i
Papp Lalos: itéletéjszaka a Tolvajvarnal. [Oncsasza-barlang.] = Turista Elet,
6. évf. p. 83—88, 2 kép. Oradea [Nagyvarad], 1935.

Péchy-Horvath Rezsé: A lillafiredi Szent Istvan-cseppkébarlang Ujonnan
feltart részei. = Turist. és Alp. 25. évf. p. 144 —146, 1 kép. Bp. 1935.
Pékar Dezs6: Foldalatti Uregek kimutatasa EOtvds torziés ingajaval. —
Nachweis von unterirdischen Héhlungen mit der Eo6tviésschen Drehwage.
= Mat. Termtud. Ert. 53. két. 2. r. p. 306 —328, 4 abra (magy.), 329 —330
(deutsch). Bp. 1935.

P 6sané Ormos Jerne: Cholnoky Jend irodalmi munkassadga. — Die Schriften
J. von Cholnokys. = Foldr. Koziem. 63. kot. p. 434—450. Bp. 1935.
Prox, Alfréd: Vorlaufige Mitteilungen Uber eine Eishdhle des Hohenstein-
gebietes. = Verhandlungen u. Mitteilungen d. Siebenblirg. Vereins f. Natur-
wissenschaften zu Hermannstadt. 83/84. Bd. Jg. 1933/1934. 1. Wissenschaft-
licher Teil, p. 87—91, 1 Abb. Hermannstadt [Nagyszeben], 1935" 3
Rusznyak lvan: Kék lang csapott ki a Dudahegybdl ... = 8 Orai Ujsag.
Bp. 1935. dec. 1

A balatonendrédi ,,Barat-Uk” nev(i mesterséges lreghez f(iz6d6 kincs-hiedelmek.

[Sashegyi Jozsef?] S. J.: Az Aggteleki cseppkébarlang Uj korszaka ... =
Turist. és Alp. 25. évf. p. 81—82. Bp. 1935.

Saad Andor —Gaal Istvan: A Di6sgy6ri barlang fels6-diluvidlis kéeszkdzei
és faungja. — Oberdiluviale Steingerdte und Saugerreste aus der Hohle von
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Didsgy6r bei Miskolc. = Doig. F. J. Tudegyet. Arehaeol. Int. 11. két. 1—2.
fiz. p. 56 —69, 1 &abra, 2 t. (magy.), 70 —75 (deutsch). Szeged, 1935.
Schénviszky Laszlo: A Magyar Barlangkutaté Tarsulat ... [1935. okt. 29-i
valasztmanyi Ulése. Jkvi kiv.] = Barlangvil. 5. kot. p. 64. Bp. 1935.
Schréter Zoltan: Aggtelek kérnyékének foldtani viszonyai. (Jelentés az
1925 —28. évi felvételekrél.) — Die geologischen Verhaltnisse der Umgebung
von Aggtelek. (Auszug des ung. Aufnahmsberichtes 1925-—28.) = Foldt. Int.
Evi .Jel. 1925—1928. p. 145—153, 1 térk. (magy.), 153 —155 (deutsch). Bp.
1935.

Schréter Zoltan: A Biikkhegység triaszképz6dményei. — Uber die Trias-
bildungen des Biukk-Gebirges. = Foldt. Kozi. 65. koét. p. 90—103 (magy.),
103—105 (deutsch). Bp. 1935.

Sebss Karoly: A varhegyi barlang. = Budai Naplé. Bp. 1935. dec. ,22.
So6s Lajos: Gebhardt Antal: Az abaligeti barlang élévilaga. [Isin.] = Allatt.
Koziem. 32. két. p. 196 —197. Bp. 1935.

So6s Lajos: Wolf B.: Animalium Cavernarum Catalogus. [Isin.] = Allatt.
Kéziem. 32. kot. p. 91—92. Bp. 1935.

Részleteden ir DUDICH E. bevezetéséro6l.

Sod6s Lajos: Id. 148. tétel.

Stokker Jozsef: Amit a turistanak tudnia kell a barlangokrol. [Befejez6
rész.] = Turista Elet, 6. évf. p. 65—66. Oradea [Nagyvarad], 1935.

Els6 részét Id. 1934-ben.

Strompl Gabor: Cholnoky Jend karsztkutatasai. — Le esplorazioni stl Carso
del prof. Jené Cholnoky. = Foldr. Kdéziem. 63. kot. p. 391 —395 (magy.),
395 —400 (italiano). Bp. 1935.

Strémpl Gabor: Foldrajzi védhelyek. (Természeti- és memlékeink.) = Féldr.
Koéziem. 63. kot. p. 23—28. Bp. 1935.

Strompl Gabor: Hegyi gyongyok. [Szép tajak, koztuk a dobogokdi Zsivany-
barlang.J = Magy. Tur. Elet, 3. évf. 23/24. sz. p. 4. Bp. 1935.

[Sujte Beéra] S. B.: Barlangvilag. [Ism.] = Turist. L. 47. évf. p. 66. Bp. 1935.
[Sajts Béla] S. B. : Erdélyi hirek. [A Bohui barlang elsé végigjarasa.] = Turist.
L. 47. évf. p. 287. Bp. 1935.

ISajto Beéla] S. B.: Hirek a végekrél. JA Dobsinai jégbarlang latogatottsaga.)
= Turist. L. 47. évf. p. 25-26\ Bp. 1935.

Szabd, [J6zsef] Joseph: L’homme moustérien de lagrotte Mussolini [Subalyuk],
Hongrie. Etude de la mandibule. = Bull. Mém. Soc. d’Anthrop. torn. 6. sér.
8. p. 23-30, fig. 2. t. 3. Paris, 1935.

Szab6 Pal Zoltan: A Jakabhegy. — Jakabhegy. = Foldr. Kdéziem. 63. Kkot.
p. 400 —407, 4 abra (magy.), 407—408 (deutsch). Bp. 1935.

Szasz Karoly: Budoéshegy és Balvanyosvar vidéke. = Ifj. és Elet, 10. (1934/35.)
évf. p. 246 —249, 3 kép, 1 térkv. Bp. 1935.

[Székely Imre] Sz. I.: Az Aggteleki barlang megtekintésére . .. [tarafelhivas.]
= Turist. és Aip. 25. évf. p. 274. Bp. 1935.

Szokolszky Istvan: Id. 14. sz. tétel.

Tasnadi-Kubacska Andras: Betegségek évmilliokkal ezel6tt. = Tenntud.
Kozi. 67. kot. p. 558 —566, 10 kép, 2 t. Bp. 1935.

Tasnadi Kubacska, A|lndras]-S o6s, L[ajosJ: Die Mollusken- und Wirbeltier-
fauna des Plistozan- [!] und Ober-Pliozdn von Gombaszdg. = Ann. Hist. Nat.
Mus. Nat. Hung. Vol. 29. Pars mineralogica, geologica, palaeontologica, p.
9-20, 2 Abb. Bp. 1935.

Tasnadi-Kubacska, A[ndras]: Pathologischen Untersuchungen an ungar-
landischen Versteinerungen. 7. Einige Beispiele fur die Paldopathologie der
Extremitatenknochen. = Ann. Hist. Nat. Mus. Nat. Hung. Vol. 29. Pars
mineralogica, geologica, palaeontologica, p. 1—8, 16 Fig. 2 t. Bp. 1935.
Bibliogr. p. 6—7.

[Tasnadi] Kubacska Andras: Patoldgiai vizsgalatok magyarorszagi barlangi
medvék koponyajan. — Pathologische Untersuchungen an ungarlandischen
Versteinerungen. = Mat. Termtud. Ert. 52. két. p. 691 —694 (magy.), 695 —712

(deutsch), 2 t. Bp. 1935.
Bibliogr. p. 709—711. .
Tomor-Thirring Janos: Az Eszaki Bakony eocén képz6dményeinek sztratigra-
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fidja és tektonikaja. — Stratigraphie und Tektonik des Eozans im ndérdlichen
Bakony-Gebirge. = Foldt. Koézi. 65. kot. p. 2, 1 térkv. 1 térk. mell. (magy.
kiv.), 2—15 (deutsch). Bp. 1935.

A dudari Ordogukrél is ir. p. 2, 15.

Tompa Ferenc: A Dunéantul 6stérténelme. Pécs, Szerz8, 1935. 12 p. 6 t. (Pan-
noénia kényvtar 15.)

Tulogdy Janos: Az Aggteleki Baradla Oseppkébarlang . .. |és a Domioa 6ssze-
kottetésének felfedezése.] (Révid hir.] = Erdély, 32. évf. p. 59. Cluj-Kolozsvar,
1935.

Tulogdy Janos: A Cheia-Turzii-Turdai Hasadék Kéménysepr6-barlangja.
= Erdély, 32. évf. p. 53—56, 1 kép, 1 térk. Cluj-Kolozsvéar, 1935.

Vadasz Elemér: A Mecsekhegység. — Das Mecsek-Gebirge. Bp. Foldt. Int.
kiad. 1935. 180 p. 55 &bra, 1 foidt. térk. 25 t. Deutscher Auszug, p. 149- 180.
(Magyar tajak foldtani leirasa 1.)

Bibliogr. p. 5—17.

VENDL A1ladar: Adatok a cserépfalui paleolitok k&ézettani ismeretéhez. —
Beitrage zur petrographischen Kenntnis der Paléolithe von Cserépfalu. = Mat.
Termtud. Ert. 53. kot. [1. r.] p. 203 —230 (magy.), 231 (deutsch). Bp. 1935.
Venkovtts Istvan: A Legénybarlang Gjabb jaratainak felfedezése. = Népszava,
Bp. 1935. IN.v.]
Wagner Janos: Gebhardt Antal dr.: Az abaligeti barlang él6vilaga. [Isin.]
= Természet, 31. évf. p. 302. Bp. 1935.

Wagner [Janos], Hans: Magyarorszag, Horvatorszag és Dalméacia hazatlan
csigai. 2. r. — Die Nacktschnecken Ungarns, Croatiens und Dalmatiens. 2. Teil.
[Nur ungarisch.] = Ann. Hist. Nat. Mus. Nat. Hung. Vol. 29. Pars zoologica,
p. 169-212, 21 abra. Bp. 1935.

W agner Janos: Tomegpusztulasok és temet6helyek a puhatestiek birodalma-
ban. = Debreceni Szle, 9. évf. p. 178 —185. Debrecen, 1935.

BibUogr. p. 184—185.

Wagner [Janos], Hans: Ueber die Mollusken-fauna der Planina-Hdéhle. = Mitt.
U. Hoéhlen- u. Karstf. Jg. 1935. p. 35—37. Berlin, 1935.

Bibuogr. p. 37.

Zotyomi Balint: Mikroklima és noévényzet a Bukkhegységben. [El6adas kiv.]
= Foldr. Koéziem. 63. két. p. 46 —47. Bp. 1935.

Bacsé Nandorral 1934-ben végzett vizsgalatok eredményei. Tébrék és a Bélk§ reliktum-ndvényei.

[Zsembery Gyula] Zs. Gy.: Az ABC (Aggteleki Baradla cseppkébarlang) hirei.
= Turist. és Alp. 25. évf. p. 126. Bp. 1935. = Turist. L. 47. évf. p. 151. Bp.
1935.

[Zsembery Gyula] Zs. Gy.: Aggteleket ... [egy nap alatt meg lehet jarni.]
= Turist. és Alp. 25. évf. p. 233. Bp. 1935.
[Zsembery Gyula] Zs. Gy.: Az Aggteleki cseppkébarlang ... [kihasznalatlan-

saga.] = Turist. és Alp. 25. évf. p. 274. Bp. 1935.

* ok x

Az Abaligeti barlang. [Ism. Gebhardt kdnyvérél.] = Budapesti Hirlap. Bp.
1935. mére. 10.

Az Aggtelek-Josvaf6i (Baradla-) cseppk8barlang-nagybizottsdganak meg-
alakulasa. = Turist. és Alp. 25. évf. p. 82—83. Bp. 1935.

Az Aggteleki cseppkébarlang ... [utcai cip6ben jarhat6.] = Turist. és Alp.
25. évf. p. 233. Bp. 1935.

Az Aggteleki cseppkébarlang felmérése. = Magy. Tar. Elet, 3. évf. 4/5. sz. p. 2.
Bp. 1935.

Barlanghazat létesitettek a ,Solymari Ordéglyuknal”. = Magv. Tar. Elet,
3. évf. 12/13. sz. p. 2. Bp. 1935.

Barlangkiallitas Berlinben. = Magy. Tar. Elet, 3. évf. 4/5. sz. p. 14. Bp. 1935.
A barlangkutatdk nagyszerlG munkéja. [Peskd-bg. asatdsa, Loczy-bg. feltarasa»
Baradla rendezése, erdélyi kutatasok etc.] = Magv. Tar. Elet, 3. évf. 11. sz*
p. 3-4. Bp. 1935.
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174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.

182.

183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.

192.
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Barlangvendéglét ... [terveznek a Gellérthegyen.] = Budai Naplé. Bp. 1935.
jan. 19.

Befejezés el6tt allnak a Baradla barlang munkalatai. = Magy. Tur. Elet, 3. évf.
9. sz. p. 8. Bp. 1935. )

Bevezetik a villanyt a Nagy Baradlaba. = Magy. Tar. Elet, 3. évf. 4/5. sz. p.
8. Bp. 1935.

A budavari térokpincék s a gazvédelern. [Petroczy Aladar eléadasa.] = Budai
Naplé. Bp. 1935. jan. 28.

Felkutatjak a budai varhegy titokzatos barlangvilagat, (dr. K. i.) = Az Est.
Bp. 1935. aug. 8. 3

Fényarban a Nagybaradla. = Magy. Tur. Elet, 3. évf. 15. sz. p. 2, 1 kép. Bp.
1935.

Gebhardt Antal: Az Abaligeti barlang él6vilaga. Lism.] = Buvéar, 1. évf. p.
213. Bp. 1935.

A hévvizek [!] kimostak a Gellérthegy belsejét. = Uj Magyarsag. Bp. 1935.
dec. 15.

Jozsef féherceg és csaladja a palvolgyi cseppkébarlangban. = Magy. Tur. Elet,
3. évf. 7. sz. p. 2. Bp. 1935.
Keszler [!] Hubert, az aggtelek-josfai [!] cseppkébarlang ... Paradicsom-

termében tartotta eskilv6jét Szekula MARIiA-val. (Csak kép.) = Képes Pesti
Hirlap. Bp. 1935. nov. 12. .

Kessler Hubert eskiivéje a Baradldban ... = Magy. Tur. Elet, 3. évf. 21. sz.
p. 5. Bp. 1935.

Kinek volt igaza? [A VAarhegyi-barlangok latogatottsagdban.] = Budai Hfrl.
Bp. 1935. szept. 28. 3
Mennyibe kertl a Baradla cseppkébarlang belép6dija? = Magy. Tuar. Elet,
3. évf. 16. sz. p. 2. Bp. 1935. B
Nagy-Baradla az Aggteleki cseppkébarlang Gj neve. = Nemzeti Ujsag. Bp.
1935. marc. 7. .

A nagykodzonség is latogathatja méar a varhegyi barlangot. = Magy. Tuar. Elet,
3. évf. 16. sz. p. 12. Bp. 1935.

6skori barlang a Féldkozi tenger partjan. [Barma Grande-i barlang.] = Magyar-
sag [vasarnapi képes melléklete.] Bp. 1935. aug. 25. 7 kép.

A Palvolgyi cseppkébarlangbdl . .. [Kessler Hubert helyszini radidkozvetitést
adott.] = Magy. Tdr. Elet, 3. évf. 11 sz. p. 2. Bp. 1935.

A tapolcai tlizvész és a [Tavas-]barlang. = Tapolcai Ujsag. Tapolca, 1935.
jal. 28.

Termalvizkutatasok a Tabanban. = Béany. Koh. L. 68. évf. (83. kot.) p. 315 —316.
Bp. 1935.

Vilaghird latvanyossag lesz a Varhegy csodalatos barlangrendszere. = Magy.

Tar. Elet, 3. évf. 8. sz. p. 3—4. Bp. 1935.
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