U T

ZAL, BUSZTEM ATYJA.
FIRDUSZI SAHNAME-jabol.
Z4al szliletése.

Mesdélek ¢n most egy megindité regét,
Melyet krénikisok konyveibdl vevék.
Elmondom, hogy Szdmmal') hogyan jitszott sorsa,
Hallgasd meg csak, flam, légy figyelmes szémra.
Nem levén Szdm hésnck gyermeke még egy sem,
Kivant von egy fiut, akit szerethessen,
Volt neki egy szépe az § haremében?),
Rézsa?) volt az arcza, haja pézsma'), ében,
Ett6l a loldjatél®), remélt § cgy fiat,
Szép lchet a termés, ha ily szép dg kihajt.
Nerimani Szadmnak aldasit viselte,
Aldott gyiimolesétdl nehezedék teste.
146 lejartival megj6ve a kisded,
Mint a sugirzé nap ugy ragyogott, fénylett,
Ragyogott szép arcza, nap se volt szebb nala,
Amde héfehér volt haja minden szila.
Mar egy hétig vala életben a gyermek,
Am e hirrel menni Szdm elé nem mernek.
Azalatt a h&snek hiaremdben folyvast
Sirtak, rittak a nék, nem is tettek ott mast.
Senki arrél Szamnak szélani se merne,
Hogy vilagra jott egy &sz-haju cmberke.
Azonbau cgy dajka®), bdtrabb mint a tobbi,
Megyen és a dolgot a vitézzel kozli,
A Dhés elé allva, a mint kivet teszi,
Fejére az égnek b8 4ldasit osdi.

Erd. Muz. Egylet Kiadv. VL. ' 24b



sLegyen 4ldott, szdla, minden napja Sz4 m nak,
Veszszenek a rosszak, kik ellene szallnak.
Szived kivénsigit teljesen elérted,

A mit 6hajtottal, megadd sors néked,

Dics§ uram, ott a titkos fliggdény megett
Taldlod holdarczu?) tiszta szitlottedet

Az oroszlan-szivii apanak a fia,

Habdr még csak gyermek, mir is egy dalia.
Teste esupa eziist, az arcza meg éden®),
Nines egyetlen folt se gyonyori testében.
Egy baja van csupin: Osz haja van neki,
Uram, ezt a sors rad ckép vetette ki.

A mit isten rendelt, nyugodjil meg abban,
Ne tord fejed rosszban, ne légy hdladatlan®.
Szam vitéz e szokra trénjirdl leszdlla,

S ment az dgyashizba, a szép Nubehdrba.?)
Ritka szép gyermeket taldlt Gsz hajjal ott,
Minft még nem ldtott, s min6rél nem hallott,
Minden haja szdla fehérebh a hdnal,

Am piros az arcza, s az ncki még jél &ll.
Kiesinyjének latva Gszbeborult fejit,

JovEjébe vetett minden reményt veszit,

Félt, hogy majd a vildg kigunyolja drte,

S eszesség utjardl esztelenre tére.

Folemelte fejét ‘egyencst az égre,

S biineért, ha vétett, boesanatot kére.

SIsten, a ki minden baj s rossz felett élasz,
Mindaz, amit rvendelsz, fidviinkre van am az.
Ha tudtomon kiviil kévettem el vétket

Vagy pedig ba elmém Al'ménly-llifl'e“’) tévedt :
Vildg alkotdja, hogyba bdmat littad,
Megbocesitja kegyed mindenik hibamat.
Szégyen kinjat érzi az ¢én beteg lelkem,
Banatomban ¢get, forr a vér énbennem

E rit gyermek miatt, aki Arminy-szilte,
Mert mig szeme sotét, haja jizmin-szirke.'')
Ha kérdezve jonnek nagyok, vének hozzim,

Mit szélanak 8k majd, mily balsorsot hoz ra’un?,'w
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Mit mondjak én nekik, divsziilott'®) a fiam?
Kétszinii tigrisnek vagy perinek') hivjam?
A vilag nagyjai e gyerekért majdan
Titokban és nyiltan nevetnek én rajtam.
Iranbél a szégyen elkerget majd engem,
Még Ducsit sem lehet orszigomtol vennem®.
Szolt és haragjiban szeme szikrit hinyva
Enbalsorsa ellen dorgitt kemény dtka,
Paranesot ad aztin vigyék a kisdedet
Messze az orszagbdl, mennyire csak lehet
Elburz ™) nevii hegy van messze foldon, tivol,
Kozel van a naphoz s messze fold zajitol.
Ott van a hegy cstesin Szimurg madar'®) fészke,
Biztos helyen rejtve, ember ellen védve,
Letették a hegyre a fiut s elmentek,
Azutdn az évek egymis utin teltek.
A pehlevin' fia, az drtatlan kisded,
Feketét, fehéret egymastél nem ismert.
Szervetetnek linczit széttorvén az atyja,
S eltaszitvan, isten gondjaiba adja.
Egy ndstény oroszliny erre vonatkozva,
Szopo kis kolykének ily szavakat monda:'?)
»Habar neked tapul szivem vérét adnim,
Mégse Kkivanndm, hogy hilis légy te hozzim,
Te vagy nekem lelkem, te vagy szemem fénye,
Megrepedne szivem, hogyha vialnom kéne.*
Ezalatt a gyermek a zord hegyen ottan
]:Jjjel, nappal fekiidt magira hagyottan,
Ha éhség jott rdja, ujjit szopogatta,
Ha pedig megiinta, ritt az istenadta,
Szimurg kiesinyjeit meglepvén az éhség,
A hatalmas maddr elhagyta a fészlkét.
Alatta mint tenger nyiizsgott a fold hata,
Es egy félre zigban sirt egy dhes frva.
Tovis a bolesGje, fold maga dajkdja,
Mezstelen a teste, nines, aki dajkdlja.

24b*
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Korotte a szikla zord, sivir, kiégett,

Feje folott a nap tikkasztéan éget.

Hogyha szegénykének tigris anyja, atyja,

Arnyas helyre viszi, hé napon nem hagyja.
Szimurgnak az isten konyort ad irdnta,

A gyermek dletét s vérét nem kivanta.

Leszallt a felh§khél s karmaiba véve,

Forrd sziklak kizil elrdpile véle.

Elvitte magaval magas Klburz hegyre,

S ecsaladi fészkébe fiaihoz tette.

Gondozta eldttlik, hadd lissik Gt ckdént,

Es ha taldl sirni, meg ne egyék szegényt.

Lam, isten az arvat kegyeibe fogta,

Mert neki a sorstol élet vala osztva.

Szimurg és a kicsik koriilfogva ndézték,
Sajnaltik &t nagyon, két szeme hogy vérzék.

Ott alltak kordtte szeretve, gyongéden,

Csodaltak szép arczat, mcly ragyog mint éden.
A legpuhdbb vadat hozta Szimurg hozzd, '
Hogyha tejet nem kap, annak vérét szopni.
Ezalatt az id6 év év utan teldk,

Biztos tanyat adott neki az a rejték.

Nagygyd nltt a gyermek'®), s ott a sziklak kozott
A Szimurg fészkében még jo iddt toltott.

Férfi lett belSle, magash a eziprusnil'?),

Melle mint az eziist, termete ndd*®, sugir.
Messze foldon ennek hire méne gyorsan,

Nem maradhat titkon a mi jo és vossz van.
Nerimdni Szdm is hirét vevé ennek,

Hogy életben van a fényes, dics§ gyermek.

Szam fiat latja almaban.

F4j6 szivvel ment Szim aludni egy déjen, -
Orszagos nagy gondok cluyomtdk &t mélyen.
Hindosztini embert 14t vala almaban,
Ki gyors arab ménen feléje tart batran.




Biiszke vitéz vala s derék Kkilsejére,

Szam elGtt megdlla, a mint kozel ére.

Hirt hozott 8 neki lappangé fidrdl,

Az 6 biiszke fija b6termd 4girdl.

Alighogy folébredt, mobedcket?!) kdret,

S e dologrdl velok hosszasan beszéllett,
Elmondotta mindazt, mit dlmaban Idtott,

S a mit azonfolil dtasoktdl hallott.

»Boles oregek, mondi, mit szoltok chez ti?
Halljuk csak, mit fogtok ebbdl kieszelni?

11 vajjon a gyermek, mondjitok meg kérlek,
Nem lett-¢ prédija nydrnak-c vagy télnek ?42%%)
A mobedck aztin, fiatalok, vének,
Megtorve a csendet, ekép felelénck:

»,Ki az isten irant van halitlan szivvel,

- Dolgaiban #&lddst, soha sem 1it, hidd el
Sziklik kozott s pusztin oroszlin és tigris,
Vizben és mocsarban hal és krokodil is,
Fiaikat gonddal félnevelik szépen,

Es hildkat adnak nagy kegye fejében.

Te szamba sem vetted istennek a kegyét,
Artatlan gyermeked késziklikra vetéd.

. Bzorongott a szived, mert fehér volt haja,

Ha a teste tiszta, nem szégyen, nem baj a?
Am ne hidd, hogy nem él; ne Altassad magad,
Kdsziilj, s keresd fel 6t, tin még nyoma akad,
Mert ha valakire néz isten kegyével,

Haségtbl és fagytdl az soha sem vész el
Fordulj azért hozzd, bocsinatér’, kegyér’,

Mert jéban és rosszban & a kalauz, vezér.“

A pehlievdn aztin mdsnap kordn reggel
Elburz hegye-felé kisérettel ment el.
Beallvan az este, az dlom eclnyomta,
Tiirelmetlen vala, forra szive gondja.

Es 4dlmodott tjra; Hindosztanbd123) litott
Magasan lobogni selyem-arany zdszl6t.
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Bgy szép arczi ifju timada fel ottan,

Es nagy derék sereg jott utinna nyomban.
Egy tapasztalt mobed haladt az & baljin,
Tandcsadé oreg lépegetett jobbjian.

A két férfi kozil Szamhoz lépe egyik,

S megszolitja Gtet, kemény szokkal pedig:
»Istentelen gonosz, tisztitlan ember te,

Ki isten félelmét szeméhdl elverte,

Fiad dajkdjiul ha madir jé néked,

Mit ér akkor, kérdem, minden hdsiséged?

Ha a fejér hajat te véteknek veszed,
Fehér mint a fiizfa szakdllad és fejed.
Adott neked isten ajindékul kegyet,

S te gonoszul mindezt magadtdl elveted,

Még esak az van hitra: tagadd, hogy van isten,

Hisz testedet, litom, mindennap mds szinben.
Minthogy gyermekedet magadtél eldobid ,
Maga a jo isten viselte -a gondjit,

Nilandl bizonynyal nines gyingédebb dajka,
Te magad nem érzél szinalmat se rajta.”
Szdam vitéz dlmdban ordit olyan szérnyen,
Mint pusztdk kirdlya, vad oroszlin tdrben.
Félt nagyon dlmitol, nehogy tin a végzet
Okuldsul sujtsa; mert ellene vétett.

Ebredvén 4lmabél, boleseit livatja,

Serege vezérit sorba Adllittatja.

Elindula rogton ama hegység felé,

Hogy eliizott fidt visszakeritené,

Litta a nagy hegyet, gonczolt*®) veri csuesa,
Azt hinnéd az égnek csillagit lehuzza.

Egy nagy fészket rejte a szikla egy odva,
Saturnus®) se tudott behatolni oda.
Szanddl *¥) s ében*7) torzse volt a fészek alja,
S egybefonva felill dloénak galya,

A hatalmas sziklat Sz dm bamulva nézte,

S meglepte a maddr biztos magas fészlke.
Hatalmas var volt az, esillagos tetével,

Nem késziilt az kézzel, nem foldbol, se kivel
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Egy szép deli ifji, épen mint Szam olyan,
Madar fészke koril lépdegélt komolyan.

Szam erre az égnek hilaimit monda,
Aldzattal borult arczival a porba.

Koszonetet moud e magas madar-hegyér’,

Mely szikla fejével a gonczolig felér.
Tgazsigos isten wujjat latta itten,

{ a mindentuds, folséges nagy isten.

Ment s keresett aztin folvezetd 6svényt,

Hol a vidék vadja a iiegycsﬂcsra folért.

Bir az istent kérte s koriilnézte magat,

6l a hegyre ttat, hidba, nem talalt,

»Nagy isten, igy konyorg, nagyobb minden hegynél,
Fényesebb mint nap, hold, magash az ég-ivnél.
Lehajtom fejemet s Locsdnatért esdem,
Félelemben hozzdd megalidzom lelkem.

Hogyha az a gyermek entérzsembdl hajta,

S nem Grdogi sziilott, gonosz Armany-fajta :
Ugy segits a hegyre, segits cngem, szolgid,
Megtérs biingsként, kegyért esdem hozzid. ¢
Isten elé tArvan szive rejtett titkat,

Megnyerte azonnal, mit imaban kivant.
Tenézett a Szimurg széditd maga‘sblil,

S latta, hogy Szdam vitéz scrgdével van alul.
Tudja, hogy mért jottek, a gyermekért csupan,
Nem vagyott a szivok Szimurg madir utin
Szam fidhoz ekkor a Szimurg igy szélott :
»Oh te, ki fésizkemben tirtél sok bajt, gondot,
Magam neveltelek, gonddal vigydztam rad,

En vagyok megmentGd, ¢én vagyok a dajkad.
Desztdni-zend®®) nevet adtam azért neked,
Mert dlnokul, c¢salfan bant el atydd veled.
Hogyha visszakeriilsz, honnan jottél régen,
Kérd, hivjanak téged ott is csak e néven.

A te atyad Szam hds, vilig pehlevanja,

Jeles vitézek kozt ninesen neki parja.’
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Keresni a fiat jott 6 e hegységbe,
Kornyezve léssz ndla pompdba ds fénybe.
Draga fiam, hozzd vissza kell most térned,
Egészségben, épen viszlek vissza téged.
Szimurgtdl az ifji ily beszédet hallvin,
Fajdalom iilt szivén, kony eredt meg arczin,
Embert Jitni eddig nem vala még mdédja,
Szimurg tanitd meg ember-ért§ széra.

A székat tanulta Szimurg viszhangjitul,
Fiatal kordhoz agg dértelem parul.

Egyenes 6s igaz szavara s eszére,

Testi erdt & csak az istentdl kére.

Halljad csak Szimur gnak az ifji mit monda:
L Hit terhedre vagyok, hit meguntil volna?
A te szikla-fészked fényes trénom nekem,
Két szdrnyadat dicsd koronimul veszem,
Isten utdn neked halival tartozom,

Te foglal fel engem, s euyhitéd balsorsom.®
Felelt neki Szimurg: ,Hogyha egyszer latnad
Kirdly fényes trénjat, arany korondjit;
Nem fognad te akkor szevetni ¢ fésuket;
J6 lesz a viligot kevéssé mcgnézned.

Nem kildlek el, mintha volnék cllenséyed,
Fényes kirdlysigra segitlek én téged.
Szeretném, ha koztiink tovabb is itt dinél,
Tavozdsod neked jobb am az itt-1étnél.
Szarnyaim tollibdél vigy magaddal egyet,

S hatalmam drnya rdd mindeniitt kiterjed.
S ha valaha téged veszedelem, rossz cr,

Ha megsz6l a vilig jo tettér’ vagy rosszér’:
Vedd el§ azonnal, s dobd a tfizbe tollam,

S hatalmammal téged megsegitlek nyomban;
Mert a szarnyam alatt tartottalal téged,
Mint engyermekimmel gy bantam én véled :
Ott leszek én rogton, sotét felh§-képben,

S visszahozlak ide biztonsigban, épen.

i L o i




Szivednek érzését dajkadhoz ne feledd,
Mert a szivem, lelkem tele van te veled.®
Ekép vigasztalva folemelé karjan,

Keringett a légben és ropiile aztan.

Majd lecsapott oda, hol az apja vala,

A mellére simult az ifjanak haja,
Elefant *) a teste, arcza mint k6t festmény,
Tdjon sohajt atyja, szeme red csvén
Lehajtotta fejét Szimurg elftt windjirt,
S hilds szivvel rdija égi dlddst kivant.
»Madarak Kkirilya, istentl van néked
Hatalmad és eréd, kegyed és erényed;
Nyomorult és szegény segitGt lel benned,
Jésziviinek, bizony, s kegyesnek kell Ienned.
Tetteddel a gonoszt szégyentilni készted,
Ovezzen orokké hatalom, fény téged.*
Azonnal a hegyre Szimurg vissza szdrnyal,
Bamészkodva nézi Sz4m a csapatjival.
Nézi aztan fiat, fejtél egész- labig,

S kirdlynak, dgy ldgja, méltéan bevalik.
Oroszlané *%) melle, ragyogé nap arcza,

Hés szivet rejt keble, keze vagyik kardra,
Ejfckete szemén sotét haja rt 4ll,

Vérpiros az areza, két ajka meg kordl.*!)
Csak a haja fehér, csodilatos fajta!

Ezen kiviil ninesen mas kivet6 rajta.

Mint lelki ddvének dgy orélt Sz4m ncki,
Tisztalelkii tidt hdlalkodva veszi.

,,Edes fiam, széla, légy kegyes irdntam,
Feledd el a multat, magam is megbintam,
Isten szolgdinak leghitvinyabb Iénye,

Most hogy megleltelek driga szemem fénye.
Nagy isten ncvére fogadom fel szentiil,
Erzelmem iréntad tobbé meg nem rendiil,
Jéban, ugy mint rosszban akaratod lesem,
A mit szived kivan, ezentul azt teszem.®
Szép testére adott lovag-ruhdt, ékest,
Bicsiit mond a hegynek, mely rejté a fészket.
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Elutazik onnan, s ad neki szép lovat,
Fényes arany ruhdt, mit csak kirdly hordhat.
Zalzernck ¥*) nevezte Szdm a fidt eztdn,
Mit Szimurgtdl kapott, neve vala Desztin,
Majd az egész sereg, orszagnagyok, vének
Nyilt szivvel és vigan Sz4dm clé menének,
Elefantok hitin dobos ecsapat cliil _
Porhegycket vert fel, melybe zsivaj vegyiil.
Harsognak a kiirtok, peregnek a dobok,
Csenglk csilingelnek, libak sulya dobog.
Orom rivalgisa lepte el a léget,

Merre az ujjongva vonulé had léptet.

A varosba vonult vig zajjal a csapat,

Azutdn a két hds népével ott maradt.

Persibol forditotta: Dr. Erddi Béla.

Jegyzetel:: 1) Firduszi Sahndméjinak, az cpopeik legremekebbjének
ezredévokre terjedd népemészts harczaiban, melyeket Irdan és Turdn folytat-
nak egymas ellen, nem a sahok, nem a foldnek korona-hordé urai jitszszdk
a fiszorepet; hanem a hésdk, pehlevanok, daliik egész sordt litjuk a harcatéren,
mindkét fél tiboraban, szemben egymissal. Vannak csalddok, kiknek torzsdlbol
cgymds utin hajtanak ki a legjelesebh vitézek, a legderekabb dalidk. Legkivalébb
czelk kozott a Rusztem hés esalidja. E név viselGje foglalja ¢l a nagy cposz-
nak java részét, az & emberfeletti tetteivel, hdsi kiizdelmeivel. Neve azéta egy-
jelentésii lott keleten a hés, a vitéz jelzésével. Tehemten (nagytestli, érestes-
tii) novet is visel, a melyt6l szdrmazik nyilvin a magyar vezérck egyikének To-
hotémnek is a nove. Rusztem a Dsemsid kirdly torzséhél szirmazik, annak
a nagy kirdlynak ivadcékabol valé, aki Firduszi szerint hétszdz esztendeig uralko-
dott Persidhan, aki a foldmiivelésncek, isteni-tiszteletnek, miiveltségnek alapjit ve-
tette meg, rendezett dllapotokat teremtett és valdsdgos Salamoni boleseséggel kor-
manyozta népét és orszigit. De elbizakodottd levén végre, megbomlik orszagiban
a rend, a gonoszsadg jut uralomra s Dsemsid tronjit veszié. Elbujdosik és ki-
ralyi torzsébdl kihajt egy 1j esalid, mely Szejesztanban vagyis Zabulban jut
uralomra, mint a persa kirdly hiibérese. Az 1ij csalidnak nomzetség-faja kivetkezs :

Gersaszp
R

_—
Neriman
—e
Széam
-
Zal

Rusztem, Szevare, Seghdd.

Szohrab, Feramurz.
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Firduszi a Kiralykényvben nem foglalkozik a nagy csalddnak itt idézett
mindenik tagjival; nagyon messze vitte volna &t czéljitol, ha a fGeselekmény
roviasira a mellékes, aldrendelt eseményeket is nagyobb terjedelemben feldleli.
Gersaszprol csak roviden emlékezik meg. pedig hés tettei oly rendkiviilick vol-
tak, hogy taldn Rusztemet is foliilmulta vitézségben. Akadt is Firduszi utin
egy névtelen koltd, aki a Gersaszp-namé-ban ¢ host megénekelte. A 28 ezer
sorb6l 4116 eposz a Firduszi Sahnaméjival versenyezni kivint kolték termékei ko-
zitt az egyetlen, mely népszeriiségre tett szert s melybdl a Sahnimé mésoléi sok-
szor ezrekre mené sorokat csempésztck a Firduszi miivébe.

A Silnidme csak Rusztem nagyatyjival, Szdmmal és atyjaval, Zallal
foglalkozik bévebben. E kis mutatvany, melyet ez alkalommal a nagy poersa eposz-
bél adok, Rusztem atyjinak sziiletésével, gyermekkori viszontagsigaival és a
sziildi hdzba valé visszakeriilésével foglalkozik.

2) A persik sebisztan-nak, gjjeli tanyinak is nevezik a héremet. Seb
= &j, isztan helyjelent§ képzd, igy Madsar-isztdn=Magyarorszig, Adscm-
isztdn = Persia; Tiirk-isztin = Aszsiai Torokorszag.

%) Ze gulberg rukh dast. Rézsalevélbil volt arcza, gyakori kifejezés
Firduszinal és a tobbi persa koltSkndl, rézsalevéihez hasonlitva az arcz pirjat.

4) Misk = pézsma. Az illatos fekete hajat allandéan mis k-muj néven
(pézsma-haj) talaljuk a persa koltGknél.

8) Mch (hold) persaban nem csak az égi tostet jelenti, hanem a kedves,
a bajos foldi szépek jelolésére is szolgdl. Mchan-==(a holdak)a jé baritok, kii-
londsen a bardtnék kifejezésére szolgil.

¢} Dajka persiban daje, téhbese dajekan, v1hgosan mutatja, hogy nyel-
viinkbe a persibél jutott it mint kolesonszd.

7y Hold-arczn = me hru a szépség leghizelgibb jelzGje persiban.

%) A hold-arczon kiviil igen siiriin haszndljik a persa kohdk a paradieso-
mot, az édent is a szép arcznak hasonmdsdul, mint itt is: rukh (arez) csun
(wint) bihigt (éden).

9) Nubehdr=nj tavasz, tavaszel§ ncvet ad itt a k6lt6 a hairemnck, mint- -
ogy jelezni akarvin e széval annak itdeségét, frisseségét. Ez is kedvelt és siirin
haszodlt jelz6 a persdaknél. ,

10) Eger mien gunahi giran kerde em,

Ve ger dini Ahriman averde em

Ahriman (Ehremen) gonosz szellem, démon, 6rddg, bedkunes (go-
nosztevé) melléknévvel fordul el§ leggyakrabban , a magyar mythologia ArmAnya,
aki a persa nyelvb6l és kultuszbol jott 4t hozzink nemesak névleg, hanem teljos
jelentésével, gonosz jellegével. Armany-hit (din.i Ahriman), gonosz-hit jelen-
téssel; cllentétben az igaz hittel, a jo isten irdnti hittel. Firduszi az iszlam el6t-
ti kor hiseit természetszeriileg régi valldsuk és szokdsaik szerint szélaltatja és
szerepelteti. Zerdust taninak, a jo és gonosz lény irdnti hitnek, a tdz kultu-
szanak nagy szerepe van eposzdban, mit ellenségei fel is hasznéltak azon gyanu-
sitdsta és rdgalmands terjesztésére, hogy a Sahndme koltdje nem az igaz-
hitnek, az iszlimnak, hanem a tiizimadé valldsnak hwe, tehdt géber (tiz-imads,

pogény).
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1) Mujes heszan szemen = haja mint a jizmin. Szemen jizmint,
fehér rézsit jelent. A jizmint igen gyakran haszniljak a persa és tordk koltGk
hasonlatul ; kiilonosen gyakori a fehér kebel jelzése, szemen b er = jdzmin ke-
bel; igy Baki tordk kéltd egyik gydnyorii ghazel-jében igy sz6l Ledvesérdl:
Bir szemenber szerv-khos reflar dirszen,iste szen, a.m. Ha beszél egy jazminkcebel-
ril, szivrablé pompds cziprusrél, ime te vagy.

19) Divsziilott="becsei-div. Div = gonosz szeliom, beese = gyer-
mck, kiillondsen cseesemd kordban; mint kolesdn szo (beeze =kis gyermek), nyvl-
viinkbe is dtszarmazott. Fennebb Firduszinil Becsei Ahrimannak (Ar-
ményszitite, Armdny kolyke) is nevezi Szam a fidt. :

) P eri, eredetileg szirnyast jelent (per. perr =—= szarny ), bévebl érte-
lemben Grszellem, angyal, foldontali Iény, a div = gonosz szellem cllentéte.

4y Elburez, Elbursz hegy kettd is van; az cgyik Mazend eranban,
a Kaspi tenger déli partjan clvonulé hegylincz, melyncek legmagasabb ecstcesa a
Teherantél djszak-keletre fekvd 6500 méter magas Demavend nevit vulkin.
Elburz néven fordul.cld a ITindu-kuh is, vagy Indiai Kaukazus. It ez utébbi
értendd, a mint a késShbiekbdl is kitdnik; minthogy cennek a vidékén van Sze-
jesztan (Szeisztin) a Sz 4m. orszaga.

1"y Szimurg, a persa mythologidban sokat szerepld esodas madir, mely
Elburz hegyén lakott, az emberck sorsinak intézdésében nagy szerepet jitszott,
emberi nyelven nem esak értett, de heszélt is; védenczeinek egy tollat adott a
szarnyabol, melyet, ha ‘sziikséghen voltak dés tizho dobtak, azonnal ott termett (s
kegyeltjét megvédelmezte, (87 i == harminez, mur g = madar).

1)y Pehlevan — hi's, vit(z, p ehlevi = vitézség, a régi iszlam clitti
kor hiscinek jelzésére haszndttatik. A pehlevi szé (szanszkritban-pahalavi)
ctymologiailag. parthust jelent (parthava = hatirdr). Sziikehb értelemben
azonban a pchlevi a szasszanidik idejebeli hivatalos nyeclvet jelenti, a mint az
emlékiratokban és pénzcken talithaté s Ma'min khalifdig (813—830) mint a

tdarsalgds nyclve is divatozott.

17) Igen gyakoriak a keleti epikusoknil a kovetkezs négy- sorho7 hasonlé
reflexiok, melyekkel a kélts valamely rendkiviili eseménynek clbeszélését megsza-
kitva, a vilig mulanddsiga vagy mds targy feletti subjectiv kifakaddsait dllatok
(itt oroszlany) szdjiba adja. .

8) Gyermek itt kodek széval Kkifejezve, mely mint kolcson-cz6 kolyok
alakban jott 4t nyelviinkbe.

1) A sugdr, magas termetre rendesen a cziprust hozzdk fel a keleti kolték
hasonlatul. Szer v (ciprus), szervi-revan, szervikhiraman imbolygd czip-
rus nagyon kedvelt kifejezésck. A cziprus alatt aztdn atvitt értelemben a kedvest
is értik, példdul szervi szimenber-—az eziist keblii cziprus (kedves), szervi
gililendam=arézsatesti cziprus (kedves), szerv (szerii) kadd, karcsu (cziprus)-
termetd.

20) N&d itt gérév, korév (v. 6. magyar kéré) széval kifejesve, rokon a
koruk, kuruk széval, ami sziraz fit, kérét jelent.
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31) Mobed, biles drog, migus, tdltos, ez utébbival egyen rangu és dllisu
papi személy, ki dlombol jivendit mond, tehdt joslé, haruspex, aungur. A mobe-
dek nagy szerepet jitszanak a Sihndn e kiralyainak, hdseinek udvaridban; min-
den alomlatds, jé vagy rossz clgjel nyilvanulisakor azonnal eléhivjile dket, hogy
a jovét beldle kiolvassik. ’

22) Kredetiben Mihr és Temux, a hideg és hdség honapjai vannak hasz-
nilva, mit tél és nydr kifejezéssel hittem magyarosabban visszaadni.

) Hindosztdn, India, tehat mar cz a hely is cléggé a mellett sz6l,
hogy a Sahniméban nem a mazenderani Elburz; havem a Hindu-kuh (Uindu-
hegy) vagy Hindu-kus veend§ a Szimurg maddr tanydjinl.

24) Arabul Szurejja (torokil jodi karindas = hét testvér, persiul
Perverin a gonczol szekér, hét csillagn gonezol; killonds, hogy az arab clem-
tél annyira tartézkodo Firduszi itt épen az arab szurejjd-t haszndlta; mésutt
mindeniitt & perverin szét taliljuk.

25) Kejvan == Saturnus csillagzat, a hetedik ¢ég az iszlam mythologidban ;
ejvan kejvanedek ==a hetedik égig, Saturnus palotdjaig,

26) 27y Rjz uw szandal amud=¢ben és szanddl torzse.

#8) Nihadem tura nom Desztan-i zend,

Ki ba tu peder kerd desztan w bend.
Szojaték a Desztani-zend és desztaun u bend kozott; a széjatékot egyalta-
lan igen gyakran haszniljik a keleti koiték. Des z tan-i-zend= zend (vagy szent)
vitéz (a ki fortélyt, erdszakot legy6z). Z 41 mellékneve, mely alatt gyakran szere-
pel a Sihniméban ; roviditve csak D e sztdn névvel is nevezi a koltd.

) Elefanttestli = pil (elefant)ten (test) ép oly diszes jelz az ord, izmos-
sag kifejezésére mint Tehem ten (ércatest). Itt pil var = clefintszerinek van
mondva Zil teste. ) -

80) Ber u bazui sir==melle, kaija oroszldné. Firduszinal ez a hasonlat
is nagyon gyakori.

31) Csu bisszad leb=ajka mint kordl. Kz a hasonlat eddigelé nem
fordult cl§ Firduszindl; anual gyakrabban hasonlitja az ajkat (1eb) piros tuli-
panhoz (lale leb); de talalbaté cz a kifejezés is lalcg un'= tulipinszind.

#) ZAalzer = Aranyos Zal, Aranyos Oreg. Z 4l = oreg, minthogy sz haj-
jal jott a viligra; Z e r (aur-um) = arany. ‘



A MAGYAR NEPDAL NEMEI

(Két kozlemény.)

A dal végig kiséri az embert, kivilt a nép gyermekét az éle-
ten, sziilletésétGl haldlaig, azzal a kiilonbséggel, hogy a dal tirgya,
hangulata és a dalldis médja az életkorhoz, az élet folyasdhoz képest
valtozik ; erGtelen, csaknem 4llatias hangicsdlasbél mindig érthetdbbé
s értelmesebbé vilik, a férfikorban komolyabbd lesz, ritkin szélal
meg, az Oregséghen csak kivételesen hallatszik, vagy el is némul.
Maga a dal, kivalt annak legkozonségesebb fajtija: a szerelmi dal,
természetesen csak addig tart, a mig a madir-éneklés: mig a sze-
relem és teljes életkedv tarthatnak. Enekls oreg nem rdt latvany,
nem oly természet-ellenes, mint a tinczolé vagy udvarlé (turpe se-
nilis amor!); de bizony nem is kellemes, nem vonzé, mert nem élénk
nem sziv teljességéb8l sz616, kivilt ha nem a maga koranak vald-
kat mond. S ekkor néha eltaszité is.

Targy, hangulat, dallds médja véltoznak, mint monddm, az élet-
korhoz képest. A gyermek eleinte nem maga dalol. Eletét az altato-
vagy bolesddalok nyitjdk meg. Ezekben a gyermek érzékei elesilla-
pitdsa a czél, s a leg6sibb vagy primitivebb hangokbdl dllanak addig,
mig a gyermek érzékei fejlodni nem kezdenek, mig szabatosabban
hallani, hangokat érezni és kiadni nem tud. Eleinte meghaté érzék-
csillapité értelmetlen hangféle, utébb tartalmasabb énekek vagy mon-
dokak. o )

A gyermek lassanként, részint erre a hatdsra, részint az dlla-
tok hangjai utdnzdsira hangjatékokat tandl el és talal fel, dllatokkal
és kisdedekkel jitszva hangokat utdnoz, értelmetlen hangicsdlasba
értelmetlen széldsokat majd értelmes székat vegyit. Csupa hangzatok-
bol allo, jelentéstelen monddokdk, rimjatékok, elsG eszkozei az aesthe-
tikai kiformalédasnak, mér a legelsd ilyfélékben hangesés, mérték, rim
talalhato s az ilyek mondog.téja sokat tesz arra, hogy a gyermek
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ilyekben gydnyorkodvén a ritmus érzelésére szokjék és lelkében meg-
gyujtassék vagy ki ne aludjék a harménia érzése, mely a szépizlés-
nek alapja.

Es a ritmus, a harmonia ezen érzése, ehhez valé vonzédds fon-
tosabb dolog, mint gondolnék. Ez nyitja meg a szivet nem csak a
szépnek, hanem a jénak, tehdt a mordlnak is; ez adja meg elsé alap-
jait a gondolkodé tehetségnek. Frzéklés alapja az észlelésnek, a szép,

~a jonak és igaznak, az érzések az eszméknek. Tudunk egy német
paedagogot, ki ennek a ritmus érzésének gyakorldsara, az ide tar-
toz6 verselgetésekre, valamint a gymnastikai és fegyver-gyakorlatokra,
tehat szabatos ritmikus mozzanatok belsé és kiilsé megszoktatdsira
. nagyon sokat ad. Tébbek kozt igy szél: Ha mostandban iskoldink
(gymnasiumok stb.) tdjékin, udvarain, térein jirok, mély fijdalom
érzése hat at. Hol vannak a miizsafiak — kérdem magamban — kik
magokrél a koltovel mondhatdk :

Und nach dem Tacte reget — Und - naLh dem Masz beweget
Sich alles an mir fort.

(Bs mind iitemre mozdul — Mértékre jir és fordul — Mind a
mi hennem él s mozog. Vagy: ('temre mozdul — mértékre fordul :
Mind a mi bennem él). A koltéi szellem fuvalldsa és alkotdsai he-
lyett a tompultsdg és kedvetlenség démona uralkoedik a termeken,
és az ég felé emelkedd mizsafiuk Pegazusdnak szdrnya-csattogdsa
helyett, ama tdntorgd igds 16 dlomlépteit hallani, mely a préza sziik
és sovany legeldin vdnszorog és békot csortet, mig egy boldog ora-
nak ,solve senescentem® szézatja meg nem szabaditja az iskola ki-
naitol (Seiffert M. Lesestiicke . Vorwort). Meggondolisra mélté sz6,
bdr. elnézést kell kérnem, hogy itt hozim eld.

Hogy a mondott dalokban hogyan hasznaljak fel a gyermek
mulattatasira, rimhang gyandint a szamneveket, a betitk neveit, a hét
.napjait stb. mdr elébb ismertetém, midén az ily értelmetlen eszko-
-z0knek tdrsas dalokban valé eléforduldasirsl széltam. Erdekes, mid6n
a gyermeket monddkdaval dllani tanitjak, mondvan: 411 411 Istennek,
sth. Vagy leirjak a gyermek tagjait fejét, arczat, orrat stb. Sok ilyen
van az olaszban : (Pitré Studi della poesia popol. 371—307). Egy fran-
czidul igy: Beau front — petites yeux — nez cacan — bouche d’ argent
Menton fleuri — chichirichi! Az itt levé.mnez cacan: kékiny orr,
némely magyar vidéken is ismeretes (cocq-t6l = kakas. V. 6. kékany
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orszig, koko Ipolyi Mythol). Igy taldl a magyar anya is monddkit
a gyermek ujjairél: Ez elment nyildszni sth.

E mondékdk ide nem tartozninak, Daloknak nem nevezhetilk,
De érdekesen mutatjik a gyermek-nyelv kezdetét, eredetét, vers- és
misféle beszéd vegytilését a kezdetleges beszédben. Mikép kezd6dik
ez is, mint kezdGdott valaha az Gsi beszéd értelmetlen hangokon, az
érzéseknek homilyos vonatkozdsu. a természettGl eltanult hangzatain,
hogy kezd lassanként jelelni egyet-mdst, mig aztin értelmes sziele-
mek alakilnak. Miképen kiséri a ritmusos beszéd a gyermeket min-
den jitékdban, minden allapotjiban.

Valdsdgos dalai, kedves dalai vannak aztin a gyermekkornak
az dllatokhoz, elsé jatszétarsaihoz: hangilatosak és akdrmily szem-
mel nézve, koltGiek. Kgy kevés gyermekvers a kutyihoz, a cziczi-
hoz és madarakhoz, ezek dletét s bhujdosdsdt, torténetét emlegetik és
éneklik. A eziczdrdl sz6lé igen hangulatos versecske:

A mi cziczdnk férhez akar menni — A szomszédé el akarja venni
Edes cziczdm ne hagyj itt benniinket — Ki fogja ki @ mi egeriinket.

Fs az a kis ballada a bardanyrol, melynek hangzisa, hangula-
tos volta dallammal ér fel:

Hol voltdl bardnykdm? — A kert alatt asszonykdm:
Mit ettél bardnykim? — Selyem fiivet asszonykdm. sth.

A nyulrél, melynek esak toredékét ismerjiik, gyermek-jitékot
kor-tanezot kisérok monddka, dallamféle kisérettel :

A nyidlacska kicsinke — Fget, féldet befutja
Pej lovamat firasztja — Jobb kezemet sikkasztja (igy) stb,

Talin vaddsz - dalbol gyermek mondiokiva lett toredék, miutin
az egész elveszett. Ilyenformdkra utébb is talilunk.

A madir legnemesebb tdrgya a gyermek-élet gondjainak és dal-
lisdnak. A gélya, a falusi népnek egykor kedves vendége, ma mdir
ritka litogatdja, sokszor eléfordil komoly dalokban és kiltemények-
ben s Gsi monddkban is. De a gyermeknek is feltiinik vindor ¢leté-
vel, kelepelésével sth. Ezért énekli:

Gélya, gélya gelicze — Ki linydt vetted el? sth.
Mivel vitted haza? . . Sippal, dobbal, nadi hegediivel.
(Hasonld tartalmi Limbay 283.)
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Ugy latszik ennek hizassiga mds népnél is dal targya volt.
(Theuriet egy a népdalokrdl irt értekezéséhen emliti a ,héron®
(gém) hdzassdgira valé népdalt. A maddrnak minden mds allat ajén-
dékot viszen (Revue dd. Mondes 1877).

Gyonyorii dalok, melyek a fecskéhez intéztetnek. Ez is a nép
vendége, lakotarsa, mivel az ,eszterhdj ald® rakja fészkét, ott éli élete
legszebb szakaszdt: a parzdst, koltést, szdrnyra - bocsatist. Nem is
. szabad annak fészkét haboritni; mert az veszedelmet okozna a hizi
allatoknak. Mégis legalabb magyar gyermekdalokban alig fordul eld.
Komolyabb szerepe van, tehat utébb szélunk réla. Még sem allhatom
meg, hogy ide ne irjak egy 4-gbrog népdalt, melyet Bergk Poetae
lyrici graeci utain Neue Jahrb. fiir Philol u Paedag.
1881. talalok: ,

*HLY A% yehidwr — Kahag woag dvovoa
Kakotg v tmeviovg — &t yaorépa devxd,
et v péhowva. . ..

Németiil Brandest6l sokkal hosszabb sorokban és kevésbé hang-
zatos nyelvezettel :

Die Schwalbe die Schwalbe ist wieder da!
Willst du die Schwalbe erblicken 2

Sie ist weisz am Bauch und schwarz am Riicken
Bald ist auch die schone Jahreszeit da,

Die Schwalbe die Schwalbe ist da!

A kakas kukoritdsit — mint Heltai nevezi — szivesen utdnozza
s annak ébresztl jelentését verseibe foglalja az iskolai versszerzf s
utina a gyermek.

Kiilonosebb, hogy még a rovaroknak, szitakot6nek, cserebogir-
nak, csigabiginak is jut szevep. A pillangd, cserebogar, szarvasbogar,
szitakotd, fusskati (fiizkati, sziizkati) szép piros futés bogir, a gyer-
mek-jiték eszkizei, nagyobbrészt a nydrral jarnak vagy nydrt jelen-
tenek. A fusskatihoZ ma nem érthetd vers van csatolva, melyet
mindjirt megemlitiink. A csigabigihoz igy szél a gyermek:

Csigabiga nyujtsd ki szarvad, — Jonnek a tatdrok (l. al.)

s ennek teljesen megfelel egy siciliai monddkaban a kivetkez§ né-
hiny sor:
Erd. Muz.-Egylet Kiadv, V1. ‘ 25
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Babaluceddu (— cello) nesci li corna

Nesci li corna, ca veni ti nanna

Veni td nanna ¢ una mazza canna

E t' assicuta finu a la muntagna.
(Csigabiga nyijtsd ki szarvad, mert j6 anydd egy jo bottal és a hegyig
kergét).

Kevésbé természetes aztin, hogy a gyermekversekben, a népnél

is, ma érthetetlen (mint talin épen ebben is) torténelmi s afiéle vo- .
natkozdsok fordulnak eld. Igy a Fusskati versében: Fuss Kati —
Szene Kati — Jonnek a tatirok . .. Vagy a Lengyel Laszlé-
r6l valé versben, melyben ilyen sorok — tigy hiszem dltalin isme-
retesek — hangzanak, a nem torténelmiek utin: Ki népei vagytok ?
. .. . Lengyel Liszl6 j6 kirilyunk. -- Az is nekiink ellenségiink
sth. Van valamely Léla Léla! kezdetl (régi emlékezés utin em-
litem) mely hirom-arany almardl szél. Van, melyben ez fordul eld:

Kis kacsa fordik fekete toban -- Fidhoz késziil Lengyelorszaghan.
Es a mely talin Sz. Maridra czélozva, igy kezdiodik :

Mély kitba tekinték — Arany szdlat szakaszték —
Asszonyomat 14tdm — Biborba barsonyba gyongyis koszoriba.

nem a b. szliz megjelenédsérsl valé kiprdzat foroghat-e itt szoban?

Es furcsa, hogy az olasznak van gyermek-dala a holdhoz, hogy
adjon pénzt csemegére (a m. gyermek kalicsnak nézi), vagy a szen-
tekhez, haranghoz, kiilonbézo allalmakra péld. midén dllani, ugrani
tanitjak,

De a gyermeki élet elsi és boldogabb szakaszira elkovetkezik
a sitétebb és komorabb. melyben a természettdl tdavolabb esik, az
dllatokkal jitszani nem érkezik, a sziilei hazban vendégeé lesz, a fur-
csa verseket kevéshé mondogathatja, mert azok helyett érthetetlen
miasféléket kell kinyvnélkiil tanulnia. Iskoliba adjik! Mondvén :

JIskoldba joszte 6h rest — Ne légy paraszt, tanulj morest.®
A taniték verseket tanultatnak be, melyekkel oda édesgetik: Keészii-
Iok az iskoldba — a tudomdny visiriba. Igy minden tanito és kis-
dedovo.

De minden ily csalogatis, az iskolai tirsas élet és jitékok da-
czdra is csak unalmas dolog az, s ma tin unalmasabb, a laza fegye-
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lem, a kevés rend mellett is, mint egykor a szigord rendtartis mel-
lett. S bizony mar régen volt gyermek elég, ki ,megkente volna
hdjjal az iskola oldalait, hogy a kutyik megegyék.“ s mdr 70 év-
~vel ezelGtt daloltdk, iskolai kirdndulisok, jitszora menés alkalmaval,
a taniték elnézésével: ;

Penészes a kalaszis — Repedezett az alja,

Szédiil a ki szagolja — Gosét alig allja. . . (Szébeli kiozlés utdn)
s e mellett volt sok szijitél: a ,repetitio hasfijis® stb. ilyesrdl.

Mégis voltak kellemei is a népiskolai életnek. A nép gyermeke
mindig csalidias viszonyban volt tanitojival: ,Uram d kegyelmével. ¢
vagy ,Asszonyom G kegyelmével,* kiknek mindenbdl jutott a tehe-
tosebb hdzaktol: az iinnepi kaldcsbdl, a sziireti mustbdl, a disznétor
aldisaibol. Részt vettek a taniték a csalidok minden oromében: la-
kadalmakban stb. A gyermekek pedig, kivilt a leinyok cselédeik
voltak, mig iskoldba jartak; halds novendékeik, miutin felnéttek ;
igen sokszor az ,Asszonyom“ tandcsira 6és eszkozlésére is mentek
férjhez, intézték el a lakodalmi beszerzések és elikesziiletek figyét.
Frdekes kora a kegyeletnek, a tanité csalidias kapesolatinak. Nem
dhajtjuk vissza, mert minden ilyen koteléket lassanként elszaggatott
az idd osszekothetetleniil. De megemlitni jonak tartjuk.

Orokre emlékezetessé teszi az iskoldt a sokféle jaték (schola
lndus!), mindig mondékikkal, dalokkal, ritmusos lépésekkel, jardali-
sokkal. Voltak idéonkénti kirindulisok mezdre, dobbal, ziszloval és
mindig ¢énekekkel. Egy ily alkalmi ének kezdete volt:

. Marsoljunk hit gyors ldbakkal — Mert miénk a szent Kanahan, . .
Nagy vagy oh lzrael istene nagy

Néped erds diadalma te vagy,

Ellenségink erejekkel hogy orikre vesszenck el !

De hangzottak ily alkalommal hadi induldk, sét zsoltarok is,
ide alkalmasok. Falusi iskolikban mdir ezelGtt 60 és tibb évvel is
tanitottak dalokat. De milyeneket? A kurucz dalokat mir ekkorra
elfelejtették vagy tanitni nem merték volna, Angyal Bandi vagy
Z61d Marvezi historidjat — az utébbié igen jé versekkel, nagyon ked-
ves dallammal, sok ideig ismeretes volt,— vagy az amarrél valé dalo-
kat nem lehetett az iskoliba bevinni. Tehit nagy -er6lkodéssel, és
épen nem értve s nem érezve énekeltiik az u. n. miiénekeket, Cso-
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konai s médsok német pathosszal irt, német dallamii és verselésii
énekeit: Szép Hajnal emeld fel toldiink felett. . . Foldi-
ekkel jatsz6 égi tiinemény. Zokoghat még egy betiics-
két. Belglem a fajdalom. Fs: Edes Minkdm el kell vil-
nom. Ha a vildg kormédnydn nem iilne szerelem, a vilig
6sszedilne sth. Ks méds epedd eroticumokat. Azokat pedig, a me-
Iyek a kintilishoz sziikségesek voltak, a csalddokban tanultik meg,
koztik tobb tréfis sort is.

A kizép és fels6bb iskolikban is meg volt az iskolai dalok
divatja. Ezek tdrgyai az iskolai élet dolgai, eseményei voltak. A sze-
gény tanulé a tanulids képzelhetetlen nehézségei mellett, sokat szen-
vedett a szegénység, éhség, firadsig gyotrelmeitd) is. Kz aztin kifa-
kasztotta haragjit vagy humorit. A koldulé dedk cynismussal énekli,
hogy iilt ,mendikdns kordban a kuczikban.* Megénekli egyiigyii apja
nagy reményeit:  Apam egy biles csizmadia egykoron azt dlmoda,
Hogy 6t még egykor a fia nagygya teszi, boldoggd sth.“ Oly dal,
mely cynismusra és silinysdgra nézve amazzal vetélkedik. De a dedk-
16l énekeltek rosszat mdr régen, péld. a XIV. szizban is. (Thaly Vit.
Enek. II. 66.) Megénekelték piszkossdgait. Mert hizony a szegénység
sokra csabit; piszkos vis:onyok felkeresésére, elaljasodasra minden
tekintetben.

Voltak az iskoliknak hagyoméinyos latin dalai is, melyek a
magyarrd lett iskolai nyelv miatt elenyésztek, némely iskolikban még
utobbi, péld. a 40-es években is ismeretesek voltak. KEzekkel vigasz-
talta magit szegény didkoeska a scutica baculus v. virgdes, carcer
v. dristom, meg a rettegett tertia classis, meg a megdeclinalta-
tis s effélék ellen. Mert ezek a dolgok bdmulatos kitartdssal meg-
voltak még esak tiz év clott is némely jo hirli iskoldkban is.

Németorszagi iskolakbol johettek be: ,Dic mihi reverende pa-
ter, quid sit unum. Unus tuus venter, qui potat libenter“ sth. Igy
tovabb a szimokon egy darabig. Komoly egyhdzi énekbdl ferdittettek,
mint egy helytt Bogisich is mondja. Igy a poetahoz, rhetorhoz
intézett dalok: ,Tu fallax poeta — Tu (cur) fingis laeta — Dum
bibis describis — Haec argumenta. Az iddsebbek még nem régen is
tudtdk a Gaudeamus igitur — Iuvenes dum sumus-t, melynek alakja
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azonos a Patris sapientia — veritas divina-éval. Ezenkiviil a Mibhi est
propositum in taberna mori-t.

Volt vigasztalgja is itt-ott a szegény dedknak: a legatus-dalok
némely nem szorosan dedki életre tartozok mellett. S 4ltaliban a
szegény - legény dalok, melyek koztok és dltalok terjedtsk odabb.
Kevés dedk dalt ismeriink s nagyobb részt gyarlé csindlméanyokat,
kevés értékiieket. Jellemz§ az, mely a rég elhunyt Nagy Imre
verseibél maig fenn maradt, s dalkonyvekben taldlhaté: ,Indul nagy
utdra az drva didk — Feszitik agyit karakdny idedk“ stb. Es a ked-
ves hangulatdért s szép dallamdért megmaradast érdemld: ,Minap
a hogy Debreczenbe jirtam.® Kivdlt ennek utolsé szakasza: Edes
anyam, ha bevisz kend rikot — Hozza ki kend azt a szép didkot—
Megtalilom még addig siromat — Hadd irja meg a bicstztatémat.®
E tekintetben megvolt a didknak @nérzete és becse is. Egy dalban
a katona és minden més allapoti felett a didkot valasztja a ledny,
igy szélvan: ,Jaj anyam a didk, olyan mint a gyGngyvirdg“ sth.

Az iskolai életnek konnyii és kevés, de édes Oromei, sok nél-
kiilozése, kényszeritett munkdi és mint az ifjak nevezik: kiizdései
kozt eltelt, akkor kinos, utébb végtelenil kedves emlékezetii évei utan
az elvilds kovetkezik és a bucsihoz is ének zendll meg. Didkosak,
hangilatosak az ilyenek. lgy: ,Nem leszek én tobbé didk — Levetem
a didk-ruhit — Elvetem a konyvecskémet — Olelem a menyecskémet.
Néha egyes tandrok miatt kedvetlen hangulattal hagyjak el az isko-
lat, a mohos falakat, az iskola kenyerét stb. Ekkor aztin a dalba
efféle is belejon; példiul egy, melyet ismerek, a ,physices profes-
sornak® mond ,sovdny bucsit. De mas lancz is koti a varoshoz a
tavozot s ezért hangoztatja: ,Itt hagyndm én ezt a varost, ha lehet-
ne.“ Legkedvetlenebb dolog pedig, ha az embert itlevéllel bocsitjik
el, akaratja ellen s énekli: ,Kezembe van mdr az uti levelem —
Mir Patakon nem didk az én nevem® stb.

Kar, hogy a dalos konyvek nem igen veszik fel a didk-dalok
Javit. Még inkabb hogy egyes féiskoldk vagy tobb egyiitt nem adnak
ki ilyeket, Osszeszedve mindazt, a mi az iskolai életre tartozik, ki-
valt a mi abban termett.

Sajnos, hogy a didk-élethez tartozik sok obscén dal is, melyek
meghallisit kikeriilni ép oly lehetetlen, mint ismertetni vagy kizzé
tenni Gket. Sem targyok, sem kidolgozdsok nem arra valé. De nem
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tagadhatni, hogy bennek, nem igaz kolt6i léleknek ugyan, de jdtszi
“elmének, képzelodésnek, verselésbeli iigyességnek sok jele van. De
mind ez is kevés a rosszal szemben. Schakesperenél még iigye-
sebbek az effélék; mégis azt mondja egy legujabb commentatora
(Goldwin Smith): jobb volna, ha nem volnanak. Hadd enyésszenek

el, a hogy sziilemlettek. Csak egy megjegyzést teszek ehhez. Pajkos
notai, még obscének is, vannak a népnek is, de sokkal inkdbb a
didkos osztilynak. Es a népéi a mint kevesek, tigy egyszeriibbek is,
nem oly részletesek, nem oly tartés és dllatias pruritussal késziilnek.

nem 10—12 strophara terjedGk, — nem oly kinzélag izgaték. Lim

a nép igazibb miivész! Miivész, a mennyiben a szépet sokszor elébe

teszi az erkélesi jonak, kivalt a convencionalis erkilesi szabalynak ;

sokszor magdban tekinti amazt, emerrdl megfeledkezik, — és mint
masutt kimutatim, nem keresztyén, nem puritin, egészen és mindig.
A mi az ép, egészséges termdszettel ellenkezik, nem szép neki; az
sem, a mi az élvezet erdltetése, tulhajtisa dltal undoritéva lesz.

Pajkossigait is inkdbb fecsegi, mint énekli, vagy dalolja.

Eltelnek az ifjusdg évei az iskoliban is, otthon is, elég gyor-

san. Legaldbb igy érzi, a kit6l elteltek. A fondkik és jitékaik, a

Hatszok® a falu alatt, kivdlt piros piinkosd tdjan, ifjak és leinyok

kiilon vagy egyiittes jitckaival és sokszor dalkiséretével. Kz az élet

legszebb iddszaka, mely egyszersmind a szerelemé. Itt fejlenek ki

ennek szimtalan viszonyai: az udvarlas, szeretGkeresés, a szerelem

akaddlyai és csalddasok, szemrehdnyds, buesizas, atkoziodds, az iri-

gyek, sziilék, vénanyik (gondolom: mostohdk!) boszorkinyok sth.

ellen. A szerelem okozta viltozisok: elbujdosds, katonasdg, beteges-

séo. korai haldl vagy hosszas betegség. Mindez kiilonféle viltozat-

ban az ifjak vére és helyzete szerint. Mind ennek dal tdrgyivi kell

lenni s voltakép ezek a viszonyok fakasztjik ki a dalok legszebb ¢és

legnagyobb részét. Ezekrdl utébb szélok. — Majd a hdzasélet ori-

mei’ (kevésbbé) és bajai (inkdbb) lesznek a dal targyaiva. Ezek az

ifjusdg végére esnek, ritkin oly konnyedek, mint amazok; tirgyok

is sotétebb, komolyabb. Néha keményen guinyosak. IlyekrGl bdven

nem akarvin szolni, csak azt emlitjiik meg, hogy az ismeretes ma-

gyar-latin ginydal: Megholt feleségem — Debuisset pridem . . . az

olaszban is megtalalhatd, legalabb alakjira és szellemére nézve: Bedda

la tua bidezza e curtisia — Non fuit mihi spes et consolatio —
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Pirchi 1u cori tu duni a mia — Realiter non est vera donatio
(Pitré Studi 228. 1. Bella tua bellezza curtoisia — perché lo cuore
che tu doni a me.) i _

A kiilonbozd Gletnemek szerint vannak tobbfélék: pdsztori és
mezei dalok, a pusztai életrél, a katonasdgrél szolok. Némely vi-
déken haldsz-, ritkibban és kevésbbé eredetiek a banydszdalok, a
vidéki élet modjaihoz képest (Szerencse t51¢). Van orlédal — a régi
gordg viligbelitdl maig. S nalunk is régéta. Emlékeziink Szt.-Gel-
1ért 6rl6 asszonyara; de dalinak csak egy szavit sem tudjuk; esak
azt, hogy a szent ember figvelmét megérdemlette. De esmeriink djab-
bakat, melyekben : ,A molnir hdzasodik. Gyere haza lisztes molnar®
stb. Mdsikban a malom liiktetd zaja iigyesen utdnozédik: ,J6l zorog
malmom, szivesen hallom; szivem dobog, tik-tak...“ jellemzd so-
rokkal. A malom legGsibb, legegyszeriibb gyira a népnek; gyonyor-
kodott benne, sokat iddzott koriilte: Sok vette téle nevét, mint a
hidtdl is, kivalt kozség.

A postadalt, melyet a 40-es években ismerénk, kiilféldrdl vet-
titk, nem is igen volt elterjedve. ,A postakocsis egy szegény legény,
de nyugton tiir“ sth.

A sokféle dal koziil mi esak egy-két fajrol akarunk szélni, a
melyeket inkdbb ismeriink s tanultunk. A részletes osztilyozist mé-
soknak hagyjuk. Eldszor is a torténelmi és hazafias népdalokrél
sz6lunk.

Torténelmi dalokon a haza fontos dolgairdl sz6ld, azokat ér-
dekld, az orszigos eseményekkel egykori, vagy utébbi dalokat értiink.
Csak oly népnél talilhatok, melyben a nép fiai a koziigyekrél gon-
dolkoznak, azok irant és azoktél érdeklédnek. Tehdt &llamot alko-
tott, az allamban oOntudatosan tényez8, jogokkal és nem esupan k-
telességokkel bird népnél. Csak az ilyen nép lehet dntudatosan ha-
zafias, ez énekelhet a hazirdl szeretettel, lelkesedéssel.

Enekel a nép, szorosabban hazdjira, azaz hazdra, kis hdzi ko-
rére tartoziot naivul, reflexio nélkill is, mint a maddir a {észkébsl,
fészkebeli életérGl. De megkiilonboztessiik a nagyobb emelkedettsé-
get, széljelebb latast, erfsebb ontudatot kiviné hazafias éneket az
ilyféle daltol.



392

- Hazai tdrgyi, annak sorsira, nagy embereire, elleneire vonat-
kozd dalunk van elég, A magyar koltés hazafias volt mindig — azt
szoktdk mondani. (Vajon van-e bdrmely nemzetnek is hazafiatlan
koltéje?!) Es a kik a hazirdl nem zengtek is, merjiik hinni, hogy
ilyenek voltak. Iis a némi értelemben hazafiatlanok is, mint Ko-
h 4 1i, meg egy-kettd, a haziért ohajtoztal, annak javiért lelkesed-
tek énékiikben. Legalibb az ellenfél érzéseivel s a haza szabadsiga
érdekeivel szembeszikéleg nem daczoltak. De igazin népdal, mely a
haza szeretetét, a hazdért vald tettre készségét fejezze ki, a régibb
idobol alig talalhato.

Vannak nyomok a kizépkorban Anonymusndl, ott van az ,Em-
lékezziink régiekrdl® népies részletekkel, a Szt.-Liszléhoz
sz0l6 ének a nép aesthetisének viligos és szép jeleivel, a Miatyds
halalira énekelt vers hasonlé tulajdonsiggal, kivdlt melegséggel. De
mindez kevés is, nem is épen az, a mit hazafias dalnak neveziink ;
inkdbb torténeti énekek. A XVI. szizadban is kevés van ahhoz képest,
a minek kellett volna 'lenni, a hazafias miikéltés aranydban. Legfel-
lebb félig népkoltemények: annyiban, hogy tirgyaik s nyelvik Kkozo-
sek a néppel és népies voltat megtartott értelmes osztilylyal. A
Thaly gyflijteményében levoket és Tinddiéit értjiik, mindazzal
egyiitt, a mi az énekekben a hazira vonatkozd volt: a haza balsor-
sdra, viszontagsigaira, pusztulisara czéloziok.

De nem kiilonés-e, hogy a nagy porlizadisra vagy a fourak
partoskodasara ezélzo —semmi sem maradt, még mitkoltGktol, paptol,
vagy mdstol valé sem, nemhogy népies eredetii, a nép szijiba vald.
holott eredeti verseld és forditd szimtalan sok s tdargyakért messze-
foldre : Jinos pap orszizdig. a tengeri rablék hazijiig elesapongtak.

A XVIL. szizad masodfelében kezd a nemzeti mozgalom, a
mir lelkiképen felszabaddlt népre is dtterjedni. S mdégis a kuruez-
vilig dalainak és énekeinek legnagyobb része is tanilt kiltik nyel-
vén s nem mindig a nép érzéseit hangoztatja. Azonban, a menynyire
irodalmi miivekbdl itélhetiink, 1t talalni a népkoltés legelsé becse-
sebb példait, ha nem sokat is, de valédiakat, ha miiveltek verseik
kozott elszortakat is, de sajat jellemfieket s igaz dgybol szirma-
zottakat. E dalokban mir a népies verselés sajdatsigain (konynyed-
ség, kozvetlenség, hangzatossig, ritmus, alliteratio, ismétlések sth.
altal, a legjobb elbeszélésmod ; néhol balladai alkat stb.) kiviil a tar-
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talom is becsesebb, mint sok, 4ltaldnossigban mozg6, halviny és
affektalt énekben. A szabadsig és annak személy szerint ismert, koz-
vetleniil, erfsebben szeretett hiseihez valé forré ragaszkodds, azok-
hoz valé bizodalom, onérzet s evvel ellentétben naiv, sokszor furcsa
humoros panasz, elszdintsig, egymis 1ell<esitésé, — 4ltaliban a haza
elvont fogalmihoz kozelebb és feljebb emelkedds, a lelki szabadsig
meghecsiilése és megérdemlése nemesen és helyesen s lelkesen van-
nak ezekbe foglalva. Vannak itt a héstettek elbeszélésének, a harczos
kedv bator kidallisanak, a hazitél biicstzisnak olyan példii, me-
lycket remekeknek magasztalhatunk s melyek nélkiil nem szabad el-
lenni iskoldinknak.

A Réakoczy-vilig elmiltival, elmult ez a d‘m]las a kedv és
emelkedett hangulat helyébe bdnat s levertség allott be. Nehz’my éne-
ket taldlunk esak, mely Gszintén s a nép lelkével sz6l: cz is tobb-
nyire ginyos hangulati. A szizad kozepén és utoljin is bizony nem
a nép, hanem a nemesség énekel efféléket; ennek van panasza az
idegen hatalmak ellen. De a didkos és nemesi énckek lejitottak a
néphez is. Kivalt azok, a melyekben emlékezés. foglaltatik a régi
jobb id6krél. Mert ha més hisokrsl, a dalok egykori -tdrgyairél nem
is, de emlékezett még a nép s titokban szélott is Rakodczyrol
Es ama kuruez koltésnek van nehany jellemzi sz6lisa, tartalmas,
hangulatos kifejezése, mely &thangzott a sttét korszakban s tobb
emberoltén is s mely mélté, hogy még soki emlékezetben maradjon.
Esmerték, mikor nem dénekelhették is apdink az ily szélasokat: Sze-
gény legénynek olesé a vére, két-hirom garas egy napi bére stb.
Mit beszélsz kenyeres (pajtas), mikor semmid sinesen ... . J6 az
Isten, jot 4d stb. S ezekhez hozzd tette a nép: Hozd fel Uram a
csillagot, Adj egy kis kurucz viligot.

Az 1790 —18.0. tajin kelteket is, Altaldn véve nemesektsl,
didkos koltdktsl eredteknek tartjuk. Elegiai hanguak, néha az 6da
fellengésével birnak, valédi tliz ¢s 1élek mozog bennik: de a mi-
koltés felfogdsa, tirgyaldsa, kifejezései és az énck vagy dallam ne-
hézkessége, hatirozottan mutatjik eredetsket. Nincs bennik az a
kinnyedsége a széldsoknak, az a szokdelése a népkilts képzeletének,
kifejezéseinck, melyeket az elébb emliténk, s melyeket nehdny jeles
kurucz dal littat veliink. Hidba, nem volt meg az Gszton s a szen-
vedély, a harezi kedv. Rékdéczyval a nép harczolt maga, a székely
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nép. .a hajdd, a . felfoldi magyar. Jézsef vagy még elébb Maria
Terdézia bdboriiban, meg a franczia forradalom ellen, meg Olasz-
orszighan (elébb és utébb) bizony nem drtette a nép, ki ellen és
miért harczol. Kirdlya mellett harczol: ezt valahogy megérttették
vele. Oly indok, mely c¢sak milG, feliiletes lelkesedésre gerjeszthet.
Nemességiink, dalaiban szidhatta a burkust (Faludindl ,a burgus
kolykeit*) és a francziit, kakast (gallus), gunyolhatta Napoleont
(kivilt miutin megbukott!): mindebbé! a nép mitsem éitett. Ez a
gyiilolség felllrol jivén, legfelebb annyit okozhatott, hogya hu-
szar a kirdlyért, a becsiiletért biiszkén, batran harezolt (miutin mar
benne volt!); szerette a katonai életet: de bizony nem igazi hon-
szeretetbl dldozta Cletét. Teljesedett rajta furcsan, hogy vitam et
sangvinem, de avval a hozzdaddssal: sed cantum non. Azok irtdk
az énekeket, kik a megyéken tandcskoztak, a felkelést vezették,
harczba indiltak ,a szent koronit“ védeni, melynek tagjai voltak.
Ezek értették a hazatias harczi dalokat. A nép legfeljebb egyiitt s
utinok énekelte és Clvezte a zenéjét.

Az Erdélyi gyiijteménye (Népdalok stb.) elsd kotetében levd
ily énekek legnagyobb része vagy régi dalokbdl van véve, vagy 6da
¢s clegiaféle mfiidarab. llyen a 333. 1. az, melyb6l Dora d’Istria
a Revue d. @ Mondesban nagy dolgot csindl, mint népkilte-
ményhil, de a melyet a nép nem ismert soha. Ott van a Faludid,
nem nemzeti, legfelebb harczi s legkevésbé népdal. (336. 1) Azutdn
a 342—44. I, érdekes, de nem népkiltemény. Ezekben a feljutott
német és németes vilig ellen van panasz; ilyesekkel pedig kevés
baja volt a népnek (tapasztaltuk utébb!) csak a nemzetnek, a nemes-
stgnek. Minden dicséretet érdemeltek s talan maig is cénekeltetnek ;
de nem a nép miivei. Még kevéshé ilyenek az emlitett gyiijtemény
masodik kitetének etiéle darahjai. Sokkal tébb erGt talilunk a har-
madik kitet némely katona-daliban. Kozvetlensége, hangilata dltal
ellendlhatlan hatastinak érezziik azt, mely (ItI. 120.) ifgy hangzik:

Rajta vitéz paripira, Rajta csata piaczara,
Nézz Szt.-Istvin zaszlgjara, Hiveinek int.
Séhajts egyet Istenedhez, Kildj egy csékor kedvesedhez.
Légy hiiséges vezéredhez -- Harczpiaczra ronts!
(V6. vo. 128., 130., 131. 1)
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Sok szolds mutatja a didkes- szerzit; A -harczpiacz (mdir- hang-
zdsandl fogva is), a vezérhez. valé. hiiség, tgy Grzem; mem- népics
sz0lasok. De a hangulat, a ritmus, a ktinnyedség,és 'tﬁzzel ,teljesség:
a nép miivelt emberére mutatnak. i

Ilyet nem igen tudndink tobbet felm.utatm ()13 igaz: ha/aﬁ 1¢lek
uralkodik benndk, oly erds gyfilolet a- korcsok és. idegenybitonldk
_ellen, epedés a multért, utilat ‘az jitds ¢s romlds. cllen;.de nem a
nép lelkével szdlnak. Hogy szerettik az Attila.Lchel Arpad
stb. dalt, melyet ide irni nem akarok, bar félg,. hogy .idestova ki-
megy nem a divatbol; hanem a koztudatbol, hogy .énekelgették  apdink
a Balgatagsdg nagyon fenhéjazni kezdetli. elegia-félét és
sok mdst. Szomordi dolog lenne, ha oly idd.: kovetkeznék .el, mely
ezeket kifelejtené dalos konyveibdl, de bizonyos, hogy nem népdalok.
Altalénosszigokban, elvont tételekben, magas gondolatokban nyilatkoz-
nak, sokszor nehézkesek, s ha konnyebbek is;: torténelini-részletek-
kel, czélzasokkal, egyesek  neveivel terheltek .s. igy, nem 4ltaldnos
keletliek. Co

Ide szamlalhatni az mdulokat is, melyek a toxok franczia stb.
ellen készitltek. Alkalmi darabok, mondva késziiltek. Anapaestusokkal,
dactylusokkal virtuézan jitszanak, hangutinzasokkal hathatésak, hosz-
szabb-rovidebb sorokban riadoznak ; de természetesen haza és.csalad
szerelmét , honfijdalmat, buzgdésiagot nem .leheltek. Kiilonosségek,
melyek e mondott tulajdonokért. korukban hatist tehettek, emléke-
zetben is maradhatnak j6 darabig, de ma mir nem hathaték,
nem is készittetnek az egykori formdkban. Elaviilt nem és forma.
Az djabb idék koltinek, példanl Petdfinek eqy.soriban, tobb
dlet ds dltetd természetes tiiz van, mint az osszes induldk csengé-
bongd, ropogd pattogd szdhalmazaban.

Koltéink kogiil talan Horvath A-nak sikeriilt legkonnyedeb-
ben s népies szinezettel irni efféléket. Lehangoltan, sit bosszusdigeal
énekel a m. huszdrsignak, nem magitél okozett s nem érdemelt
gyalizatjarel. 1Az 1809-diki kudarczrél-e?)  Eddig nevem joé vitéz,
— j6 lovas nemzet vala — Példim utin .masnak is — huszir az
grangyala - Most pedig az ellenség — fel sem vesz. és kiuevet —
Driga zsoldos seregiink — mmket okol s kinevet (?). — UJ -vagyok
én, régibb & — gyakorlottabb -lehetett: — De mi, h;;szna,. ha, va-
kot, vilagtalan vezetett. - No de .hit sem.orvoslis - .sem Hltalom
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nincsen-¢ ? — Te dllj boszit érettiink — te magyarok istene ! (Limbay
Népdalok 1V. 137.) — Egy mdasik hazafidal, kétségbeeséssel vidolja
a haza rosz fiait (uo. 145.). Van még Horvathtdl (Limbay 732
740., 748. sz 2.) Nagyobb kedvvel, sok hévvel ir Napoleon ellen,
annak visszavonulé marsot zengvén: Mar siess“hazidba vissza vert
seregem. (Limbay 221. sz, elferditve.)

A nép lelke lassan éledt és heviilt fel. Hallhatta tivolbol a
hazafias gydsz hangjait: ,Hunnia nyog letiporva . . .¢ Eljuthatott
hozza Kisf:pludy S., kivalt Kdaroly mélabis éneke és sok ilyen.
Hallotta, hogy megyén és orsziggyiilésen beszélnek ,az urak® sok-
r6l, héstettekrst, - f6ldrdl, jbgokrél: neki. nem volt semmije, sem
Gse, sem folde, sem joga. Tanitottik, de nem magyaril, a Kis Tii-
korbep, arra, hogy: é‘:xtra Hungariam non est vita
6 nem tehetett Osszehasonlitist. Conservativ, a német tirekvések el-
lenében, hogy «lchetett -volna? Mit akarhatott volna megtartani?
Miért kivinhatta volna, hogy legyen gy, mint régen wvolt? Es a
haza nevét, -melynek kurucz elédei oly dicsé és anyeS képviseldjét
ismerték, miné Rikdéczy F. 6 nem ismerte tobbé. Az a Balassa-
féle dicsérése a katona-életnek, vagy az Amadé hasonld tartalmu
frivolkodiisa, . hoay. tetszhetett volna a szegény és a mellett komoly
természetii népnek? Mit énekelhetett? Enekelt a hadi élet ellen, a
kotéllel fogdosis, a katona allité elgljarck ellen, énekelt rimdn-
kodist a megszabadildsért (Szakdll L. Czimbalma ban: ,Meg-
kovetem a tens nemes virmegyét®); énekli az édes anya siralmdt
elvitt gyermeke miatt, az elgljarék igaztalansigit, mely szerint a
gazdagot meghagyjak, a szegényt elviszik — a jegyes bucsujat. Majd
orémét mondja el, hogy ott hagyhatja Venéeidt vagy Lengyelorszigot
s haza jihet. Na) kedvvel veti le katonai rubajit; hiszen, tgyis
kibasdg vagy részegség mamoriban vagy csalédis miatti dacgbol
csapott fel is, mikor verbuvdltak. S aztin dgy kiizdott abban az
életben, mint a vizben, a kit eriszakkal beledobtak. Nem {6 czélji-
ért: a haza javiért, csak egyéni becsiiletérzéshél vagy onfenntartis
végett, mivel masndl aldbbvalé lenni nem akarvt. Kzért is tiirheti.
Birkozik, mint itthon a esdrdiban, vagy &D\ISZ‘tiill Mikor clvégezte,
jol emlékezik rea, mint elmilt roszra; csak azért, hogy megszaba-
diilt tole. Beszél nagy dolgokat, melyeket nem értett s nem ismer;
de ritkan dicsditi vezérét, gy mint a kurucz harezosok valaha Ba-
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logot, Bezerédit, Bercsényit stb. A mit Simonyiroél énekel
a huszar: ,Vivat Baré Simonyi obesterink . . .“ fijdalmat
idéz el6 benniik. Verekedésrsl van benne szd, a tisztnek vérei irdnt
valé kegyetlensége, s ez a Riakéczy hadaindl nem volt nagy di-
vatban, s nem maradt dal altal emlékezetben.

A nép hazafiassi, Gszintén vagy jokedvébdl hasznossi csak ak-
kor lesz, ha jogokat kap ‘s azok élvezése &ltal onérzetessé kezd lenui.
Ezt a 30-as évek kezdték eszkozolni, de csak a 40-esek vége vitte
tokéletességre.

Az elGbbi évtizedben volt mir6l énekelni s énekelt is a mii-
veltebb osztdly. A lengyelek dolgai szolgdltak tdrgyul a daloknak.
Erre vonatkozik a homélyos és csekély értékii dal is, melynek vég-
hangzdsa: Kis Babet szép Babet volt. Erzékenyen sz6l a len-
gyelekrdl egy masik dal a fecskéhez, melybol legyen elég egy par
jellemzd sort idéznem:

Ne jirj mar a Visztulindl — Ritkat leISI otthon hdzénal.

Elvesztek a hii lengyelek — Kdes feeském, koszontelek.

Egy némely valésigos lengyel nemzeti ének egész Eurdpat fel-
jarta és sokfelé énekeltetett. Az, melynek kezdete:

Nincs még oda Lengyelorszdg — Sorsa él benniink.

Es kedves dallaméért sokszor és szivesen énekelték azt, mely
két magyar forditdsban is volt gyarlon visszaadva:

All ulén a tibor Gre
kezdetii szép népies romanczot.

Voltak sajat hazafias dalaink, térténeti vonatkozasiak. Az, mely
Ragdlyira vonatkozott, kinek orsziggyiilésrd] elmaraddsian busul a
Duna is, melynek vize e miatt a konnyektdl zavarossd, drkai tol-
tekké lettek. Es az Attila Lehel Arpad kezdetii ének uj Kkeltii so-
rokkal toldatott. ilyen formdn : ‘

Nincsenek vitéz nagyok — Kapitdnyok, hadnagyok . . .

De van holmi Vaisa'n:os — Naményi baré mar most . . . ,

A harminczas évtized végén a Wesselényi, Kossuth s
Lovassiak elfogatisa megdibbentette a nemzetet, szomordan han-
gilatossd tette éneklését. A  rossz esillagok* jardsira fakadt ki a Lo-
vassiak iranti részvctet kifejezs, nchézkes menetli, de mély érzéssel
telt ének: :
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foda IKies womloez aljén teltemetve — Sotét bi 6l engem.

"\fhndc/ekl)ol fceVe“;ot ¢rzett dt a nép, mert volfaképen még ek-
kor s ]{Bvcss{,‘ @rezhette magat szabadnak. Csak 6 adozott, csak 6
viselt fegyvelﬁ Kiteloztetéshol; még sem birt folddel, ha szabad kil-

tomssel birni kezdett is. Mégis ‘csak énekelhette a népdallal:
3 wgisand oo
T Ma: i nalunk w,rbuvnlna]. kotéllel

A s MLgtugjak '?. Mw(,ny legényt erdvel,

vagy LErdélyi szerint {ha ugyan ezt megérthette volna; de minden-
esetre érezte) - .

“isBgy sziv minden biralimam s egy felzsengd kebel

' Ks foldeden porommak temetkezési helyiiil

Az 1840-ik évi iiirvények felszabaditjik a ndépet, sajat foldet
adnak neki . Ez a felszabadulis eszkozli, hogy megteremjen a jo
gyiimiles: a nép hazafisiga. Megiinnepelték ezt legjobb koltdink ¢
- Virismarty, Erdélyi sth. az idoshek koziil. De lassanként fel
is zendiilt & nép ajakan a lelke szerént valo koltés: Petdéfi és
Axany s.misok tolmdesolisa dltal. SGt épen maga a nép is meg-
szolalt, a mellett, hogy figyelni kezdett a nemzet koltGire, kik a haza
koziigyei fel6l énekeltek, a haza jovGje feldl szoltak. Vérosmarty
Szozata u.ldl-r keveseké volt, most mir milliok éneklik. Kdélesey
magasztos hymnuua dallamot kap és kozonségessé lesz. Voros-
marty kirdly-hymnust ir magosabb stillel, és gtinyos dalokat a né-
met sogorra, meg a tot dedkra népiesen, nem emlitvén Csik Ferkét
és a tobbit. . . . . Virosmarty a 40-es évek elsé felének nagy
hatisi dnekese. Mellette Bajza a szliv ellenség ellen ir nagy becsii
és lelkes éncket, valamint Exdélyi és Garay is sokat igaz hon-
szeretettel és melegen. A nemzetiség elleni politikai kiizdés mir e
tized elején harczokat, kitoréseket sejtet, vagy készit el. A szézat
szomori sejtelmeket mond ki. Kdlesey szokatlan erejii kitorése:
De neked élni kell oh hon, régibb de minden lépten emléke-
zethen van és emlegettetik. A -legyelek ijabb elnyomatisa s az elle-
nek alkalmazott gonosz drminyok, dltaliban izgatjik a lelkeket (Vo-
rismarty : Szobor vagyok, Wesselényi: Szdzata stb,). Onérzet
terjed el az ifjusigban; a léha kisebb rész mellett nagyon komoly
ifjusag . tenyészik fel. Merész szavak a sajto szabadabb  mozgdsinak
kezdete ota, az osztrik titkos tervek: adminisztratori rendszer, dlla-
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mi adossag elfogadtatisa ellen. . . A nép elébb hallgatva, vagy ko-
zonynyel, majd tettleg vesz részt a politikai mozgalmakban. Ks har-
czolt a maga érdekeiért ¢és kedvébsl, és énekelt a maga mddja sze-
rint, a maga nyelvén. Nem azt, a mit a nemesek adtak volt szdjiba:
alkotmanyért, privilegiumokért stb., hanem a szabad foldért, - sajat
birtokért, és gy a hogy legméltébb sziilottei és képviseli Petsfi
¢s tarsai énekeltek, a természet igazi nyelvén.

Petdfit mondok és tartjuk a nép igazi és legerdsebb kLle—-
selGjének. Kz a harcz idejét nem csak elbre érzi, hanem elGérzéseit
el is mondja :

Véres napokrdél dlmodom.
Ott essem el én, a harcz mezején

O a franczia forradalom és demokratia tanitvinya. Misfelsl énbizo-
dalmas, mintegy tehetséges és koltéi lelkdi magyar ifji. Klete maga
egy nagyitis. Lelkét egy oridsi .gondolat izgatta; koltéi és h‘l/;.lﬁ:
szenvedélyct egy roppant vidgyds és remény tartotta laingoldshan. H‘L—A
tirtalan onbizodalma, mely eleinte oktalannak litszott, utobb bamu-
lat és vonzalom débresztGje volt; valamely rejtélyee sejtése, joslisa
dltal mindig csoddlis targya marad. Olyan volt, mint a huszdr, ki
onérzete diadalmas mdmordban a fekete- sirga ziszlé aldl a tornyot
akarja kirintani, vagy felszélitja az Uristent, hogy mig 6k harczol-
nak, semmit se tegyen, senkit se segitsen, csak nézzen. . . E nagy
vigydsokhoz, reményekhez senkinek lclke sem volt koltGibb, dbrin-
dosabb, talin erGsebb és jogosabb sem. Csak az mélto tarsa — leg-
alabb szavakban -- ki néhany ezernyi néppel az Osszeroskadé egeket
kivinta s reménylte fentartani, ki keble istene utin oly nagyokat
gondolt s tervezett, ki csakugyan egész Burdpit fellengd szabadsig-
vigyaba ringatta s abban tartotta fél Kurdpa népét még bukdsa utin
is, mint amaz, ki szabadsdg-szikrdzé kolteménycinek s koltésének
meghodoltatta Eurépa legnagyobb lelkeit, s midén magdnak hdditott.
dltala o magyar nép kolt6i lelke hdditott.
A sok kozlll csak egy sajitlag harezi dalt hozunk fel téle, és

ezt nem is jellemezziik, csak felmutatjuk :

Sz61 az dgyd, jon a haldl — J6 éjszakdt ha rad taldl

Sczdzszor hal wmeg az, a ki fél — Elre hit a haziért — Elgre !

Véres a fid ldbom alatt — Ell§tték a pajtasomat,

s



En sem leszek rosszabb ndla — Elélmegyek a csatdba.
- A rézsimat, czimbordmat, — Hejh nem hagyom a hazdmat.
Mit ad Isten, azt ad Isten - Ur lesz még a magyar Pesten.

Egy ily dalban tibb tliz van, mint a nemes urak minden in-
duléiban. Ez nem a sorok mértékeinek esattogdsdival, nem az iskolds
emberekre hatni tndé figurikkal, hanem az egyszeriiséggel pérosodo
természetes felfogissal, érzds - nyilatkozissal, egyszeriien kimondott
nagy gondolatokkal gyGz. Kz dltal lelkesit. Ilyen nem sok van, de
mégis van. Ilyennek mondhatjuk Czuczor heves Riaddjat, mely
azonban nem a hadi nép szijiba van adva. Ide szimithatjuk Petd fi
tibb daldt, az események viltozisaihoz képest, a harczos indulatai
kiilonbozd fokdinak megfelelket, mindig hatalmas és természetes nyelv-
vel, a kétségbeesni nem akard makacssig, reménykedés, lelkesedés
elszintsag hangjait hallatva, majd végre a reménytelenség vad ha-
ragjat, mérhetetlen fdjdalminak kinjait és dtkait nyilatkoztatva. Nem
mind énekelhetdk, de mind egy-egy orik emléke amaz élethaldl kiiz-
dolem mozzanatainak, a magyar népre nézve oriskre nevezetes ,jaj“-ok!

Ily kériilmények kozt tette le a magyar nép a hazafisig elsi
probatételét, ilyek kozt tanulta azl meg, dalbol és tettel. Mily fon-
tos korszak ez! Mily fontos dolog a népdal! Mit érdemel az a kiltd,
ki a haza nevére s szerelmére, énekben és_tetthen igy tanitja meg
a népet!

De a forradalmi hdbori egyes férfiait és mozzanatait, mint em-
liték kevéssé énekelték meg. A szolnoki vagy isaszegi csatinak, a
szabadsiagharczosok vezéreinek, alig némelyek kivételével, nem igen
akadt megéneklGjok; Petdfin kiviil alig valaki, E tekintetben sze-
gényebbek vagynnk, mint a kuruezok kordban atydink. Ott legalibb
Esztergom bevétele, a koronez6i és méds esatik, meg Szeben
ostroma stb., a hosik kiziil a fejedelem és Beresényi (kik magok
is énekeltek), Bezerédi, Balogh, Bottydn sth., de még Kere-
kes Izsak, Tyukodi és Kuczuk Balas is megénekeltettek vagy
elofordultak az énekekben. Volt pedig koztok méltatlan és drulo is
nem egy. Itt a mellett, hogy a hosok koziil énekes nem vilt, alig
van valakirl énekben mélté megemlékezés, ha Bemet Pet6finél nem
emlitjiik. Figyelemre mélté jelenség az utobb elmondandékhoz képest.
Nem érkeztek volna tiborban és mdsutt a dalkoltésre, vagy nincse-
nek feljegyezve némelyek ?



401

Avval legaldabb dicsekedhetiink, hogy nem voltak dalaink oly
vérengzok és csifosak, mint a franczidkéi a forradalom idején. Pe-
t6finek az elGkelék és kirdlyok ellen tett vad és véres szdju kito-
résén kiviil, nincsenek olyan dalaink, mint a franczia marseillei vagy
a (Ja ira sth. Sem ginyos, sem vérengz6 dalokkal nem harezoltunk.
Harczunk nem bacchansok dilakoddsa, hanem jogokért jogosan kiiz-
do becstiletes nép kiizdése volt. Csak egy kevéssé divatozhatott, cse-
kély értékii induléra emlékeziink, melybe a reactio eszkozei, az ide-
gen harczosok voltak giinyosan befoglalva Jellacsicstol végig: ily
refrainnel: Vesszetek el!

A bukas fijdalma s az elnyomott allapot sohajtisin még toh-
bet facsartak ki, s talin még hathatésabbakat. A banat hizamos nyo-
masa, tartosabb emelkedésre gerjeszt s méltébb énekeket sziil, mint
a harezi izgalom lelket elnyomd vihara és zaklatdsa: ;

A kuruezvilig jra elokeriilt; a bujdosok és honvesztettek fel-
tamadtak, tjra szenvedtek, udjra meghaltak. Régi dalok keriiltek eld
s most mdr a nép is megértette, veliink mondta: ,a német gavar-
r6l“ — .a naprol, mely nem gy siit, mint régen,* - és az ijra vi-
radisrél, az a szdzados, de orokre szép:

Megvirad még valaha — Nem lesz mindig éjszaka . . .

Ujak is tamadtak. Petéfiéin kiviil Tompa Arany Sdrossy
miivei. Legalibb a szibeszéd ez utobbinak is tulajdonitott némelye-
ket. Mélan bus, fajos dalok, de nem kemények s nyers erdvel teljesek,
inkdbb czélozgatok, bir nem homilyosak, a népnek is érthetdk: a
felfordult viligrél, az drva gilyardl, a gilyardl, melynek két hazdja
van, a tiizér temetésérdl stb. Nem ismert szerzdktGl: a megfiradt
vitézekrdl, a huszarrdl, a madarrél, mely Kossuth (utébb Ozmén
basa) sitorara szdllott, Kossuthrdl igen sok, Garibdaldirol . . .
& a szdmiizottekre dltaliban vonatkozok. Kossuthrol szél, mint a
kit szeretne litni (Népk. Gyiijtem. 1. 288). Nincsen regementje (u.
o. I. 289). K. jon mint a szél . . . de nehéz varni (u. 0. 283.) K.
kommendans (u. o. 292) K. apa (u. o. 296. . 173, 174.) K. legelsi
(u. 0. I. 290.) K. Angelorszigha megyen (u. o. I. 291.) K. kifil a
tengerpartjara (Limbai 130. d.) Perezelrdl (Népk. gyiijtem. I, 282,
296.). Garibaldirdél (u. o. 297).

Egy idére a betyirsig is ujra kezdett éledni, amaz irté kivég-
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zések utan is, melyek némely alféldi fovdarogsban igen konnyeden rig-
tonoztettek azok ellen, kiket a hdbori tett vétkesekké, vagy legalibb
kihagokkd. A betyirok bizony nem a haza vesztén gydszoldk boszi-
sdgara, megvittak a pusztdn a zsanddrokkal, kik ott hontalanok vol-
tak, kik amazoknak, egy dal szerint ,csak messzir6l komplimenté-
roztak.* A nép maga is eleget ktizdott, ezeken kiviil, a findanczokkal,
katona sorozokkal és szabaditokkal, foldkostolokkal, idegen tisztvi-
selokkel stb. Ebbil ginyos dalok is fakadtak ki. Igy péld. a sok
banké ellen.

Igyunk aki angyala van — A bankénak most doge van
A trafik dohdny ellen egy iujabb keletif (Limbai 13, d.)

Kend pipija fa pipa — A dohdnya trafika
A hintéja taliga — A 16 benne kend maga.

Altalaban az ekkori tréfis ginyos népverseket, dalokat, élczes
otleteket egész boségben taliljuk meg azokban az ,élezlapokban,
melyek e korban nagyon sziikségesek voltak, nagy hatdst tettek, ez
ota valosdgos értékkel birni nem tudtak.

De szorosan a nép dalait, kivalt hazafi és harczi dalait tekintve,
azt, a mi itt nem tlizetesen, nem teljes egészet felvlelve, nem is min-
den kutf6t felhasznalva, csak érintetett, nem kellene-e egész ter-
jedségben s teljes gyiijtéssel kisérve targyalni, mig ennek a nagy
kincsnek becsesebb része el nem vész, vagy legalabb dallamitél meg-
fosztodvin, nagyobb részt elvész, elveszti értékét s hatdsat. . . Ugy
mint a kuruczviligiak meg Tinddiéi. Nem hiszem az ilyeket haszon-
talan emlckezottehernek. Nem tartom hasznosnak, hogy hagyoma-
nyainktol nagyon is menkomlyebbedl]unk hogy nagyon kionnyen ha-
ladjunk — a semmibe.

(Befujezé kézlem. kovet.)

Dr. Imre Sdndor.



AZ APAHIDAI SIRLELET.

Az 1887. és 188Y. évek Orokre emlékezetesek lesznek hazai
régészetiink torténelmében. Nem tekintve azt a szdmos régészeti le-
letet, a melyet mar ismert lelhelyeken rendszeresen kutaté régészek
fedeztek fel, ez esztenddk folytiban harom nevezetes aranyleletet ho-
zott napfényre a véletlen szerencse, a melyek nem e¢sak a benniok
kapott fém tetemes értékével érdemlik meg a kincs elnevezését, ha-
nem a tudomdnyos, miitorténelmi és néprajzi becsikkel is valosdgos
Kincsek. Az elsé volt a krisznai aranyrudak lelete, a mely, a mint
annak idejen e szakosztilyban fejtegetni szerencsém volt, tisztiba ho-
zott egy nevezetes romai kozgazdasigi kérdést, a mely irint addig
a legnagyobb szaktekintélyek is csak sejtelemként mertek véleményt
nyilvanitni; a mdsodik a sziligy-somlyoi kines, a mely tirgyai so-
kasagival, sokféleségével még jobban meglep mint aranymenynyisé-
gével; harmadiknak esatlakozik hozzdjok az apahidai sirlelet, a mely
kevesebb aranyanyagot tartalmaz ngyan, de tirgyai szépségében nem
enged semmit az elGbbeninek, st viltozatossig tekintetében némileg
til is tesz rajta; érdekes voltit pedig fGleg annak koszoni, hogy egy
tiszteletre mélté régiségnek, a melyet 1831-ben gonosz kezek elpusz-
titanak, csaknem hii hasonmasdt hozvin napfényre, ismét alkalmat
nyujt az érdekelteknek szépségében gyonyorkodhetni. Nekiink pedig
ez a lelet kiviloan azért felette érdekes és becses, mivel sikertilt
nekiink birtokdba jutni, és ma mdr biiszkén mutogathatjuk régiség-
tarunkban.

A lelet megtaldlasinak tirténelmét a kivetkezikben foglalom
egybe: -

Foly6 1889. év julius 14-én délelott mintegy 10 orakor alli-
tott bé hozzam Magyary Sandor. apahidai haszonbérls ur két czigany
napszimos kiséretében, a kiknek egyikét mdr azelGtt ismertem volt,
mivel az apahidai kavicsbanydban lelt apré bronsztoredékeket és cse-
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repeket hozott volt hozzim, és a kinek a neve Lérincz Andrés.
,Uram,“ mondd Magyary, ,ezek a j6 emberck valami régiségeket
leltek, és ide hoztuk, hogy ha bevilik, vegye meg a muzeum szi-
mira.“ Ezzel a napszimos osszefogott kotényébGl elévett egy fekete
kanesot és letette elémbe az asztalra. A kancsot a kezembe vevén,
és latvan, hogy feliiletének mind a négy oldalain dombormii van, elsd
pillanatra ontott vasra gondoltam, de levén a kantin egészen friss
torés, a mely tiszta fejérségben tiindoklott, azt kezdém nagyitéval
vizsgdlgatni, a mire Magvary ur mosolyogva azt mondd: ,igen, ké-
rem, ez tiszta eziist, és van még cgy,” ezzel oda dllitotta a misodik
kantat az elsdnek tikélyes hasonparjat, elérakta a kantik levdlt to-
mir eziist fiileit és az egyiknek letort szdjparkanyat, és aztin e szok-
kal: ,de van még egyéb is“ mosolyogva elémbe rakott egy csomag-
bl egy sorozat kipraztaté aranyékszert. Magamhoz térve elsé ami-
latomb6l kezdtem kérdezni, hogy e kincset hol lelték; ,Apahidin a
kavies-banydban“ volt a vilasz. A c¢sak oldhil tudd napszimosokat
aprora kikérdezve, a kivetkeziket tudtam meg t6lok.

Tegnapelott délutin kavicsdsds kozben egyikiink csdkdnya belé-
vagott egy kemény targyba, a melynek az oldalit be is torte; kifej-
tettiik a tdrgyat, ez a kanta volt, a melynek az oldala be van zuzva, a
kitort darab szilakra ment, csupdn egy nagyobbacska toredéket birtunk
megkapni. Azutin Ovatosabban kufatva tovibb egymdsutin kiszedtiik
az ide hozott targyakat. Hija nincs, a mit kaptunk mind itt van.

Arra a kérdésemre, hogy nem voltak-é ezek a tirgyak valami
edényben, azt mondtik, hogy bizony akadtak ott nyomaira rozsdds
vashoz szegzett fadaraboknak, és a mikor azt kérdeztem, hogy e nyo-
mok nem koporsé nyomai-¢é, egyhangian azt felelték, hogy biz’ az lehe-
tett, mert csontok is voltak kozte. Hat koponya? kérdém, az is volt,
de azt nem hoztuk el, ismét betemettiik. Tvdjak-é hova? igen is, tudjuk

De hit tudjik-é azt, hogy az ily leletet nem szabad eltitkolni?
Erre Magyari ur kijelentette, hogy ¢ ezt tudta és azért fel is jelen-
tette a megyei hatosignak.

Magyari ur tandcsira az egész leletet elvitték volt mindenek
eldtt Szathméry Elek helybeli aranymiives és ékszerész urhoz, a ki
a fémet megprobalta és a leletet megbecsiilte. Szathmary ur becsije
az 0 feljegyzése szerint a kovetkezd volt:

Az eziist tirgyak oszszes sulya 255'/, lat, latjinak fémértéke 1
fit 20 kr., régiségi becsértéke 10 frt.
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Az arany tdrgyak oszszes silya 262!/, aranysuly, aranystlydnak
fémértéke 5 frt 60 kr., régiségi becsértéke 10 frt.

E szerint a lelet Oszszes fémértéke tett 1776 frt 30 krt, a ré-
giségi becsérték 5176 frtot, egyiitt 6952 frt 30 krt.

Azonnal atlittam, hogy a leletet anndl kevésbbé szabad a ke-
zembGl kibocsdtanom, mivel Szathmdry ur maga kinyilatkoztatta volt,
hogy 6000 frtot ¢ rogton ad meg érte. Alkudozisnak tehdt nem volt
helye, és miutin azt is megtudtam, hogy a lelhely nem magdntulaj-
donos birtokdn, hanem a kozség terfiletén van, megigértem a 6952
frt. 80 kr. kifizetését és a leletet azonnal lefoglaltam, oly kikitéssel,
hogy kitelesek az eladé taldlok a koporsé maradvdinyokat, csontokat
és a koponyit is behozni, a lelhelyen pedig tovdbh nem dsni;, a mig
én ki nem megyek a lelet kizelebbi koriillményei felvételére.

Azon kozben elterjedett volt a hire a leletnek, természetesen,
legaldbb is tizszeresen nagyitva. A kizségi bird, a papok, a kavics-
binya haszonbérldje, ennek munkavezetGje mind meganynyian bele-
estek a kincsvigy és az irigység lizdba. A kines taldléit valameny-
nyien 1gy tekintették, mint tolvajokat, a kik a kines megtalilisa
szerencséjét t61ok elraboltik, s ennélfogva elészor is a négy napszd-
most nem bocsdtottik tobbet oda, hogy a koponyit felkeressék, ha-
nem abbél kiindiilva, hogy a hol anynyi* kines volt, ott még tibbnek
is kell lenni, ldzas sietséggel neki estek a lelet helyének és rajta és
kornyezetén oly vad tirkalast vittek véghez, hogy a mikorra én ki-
mehettem a hely szinére mer6ben lehetetlenné vilt volt mar bir cs k
a lelhelyet magdf fekvése irdnya és mélysége szerint pontosan meg-
hatirozni. E tirkdlds kozben még megleltek egy ékszertoredéket és
egy gylirit, a melyet az elsd talilok nem kaptak volt meg, de egy-
szersmind azt is kideritették, hogy a sir, illetdleg a koporsé lelhe-
lye nem lehetett mélyebben a fild szine alatt, mint legfilebb 2 mé-
ternyire, mivel alig egy-két centiméternyire, aldbb dsva, mdr min-
deniinnen viz fakadt, holott a lelet még egészen szaraz talajban fe-
kiidt volt. A hely maga egy mellékutczdija a helységnek, a mely a
temetd keleti oldalan vonul végig.

Enynyi tudomadst _birtam szerezni a lelet torténelmérdl. Még
Oszszeszedtem egynehdny toredéket a koporsébol és egy pdr esontma-
radvinyt. Ezzel be kellett érnem. Maga a lelet, a mely ma mir az
erdélyi muzeum régiségtiriban van, a kovetkez targyakbél &ll:

. 1. Két, csaknem tokélyesen egyenld eziist kantdbol (ldsd a
mellékelt tdbldt"). E kancsék magassiga 31 centiméter. Nagyon vékony
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fali edények ezek, s egyike se wmaradt meg egészen épen. Tomdr
fille mind a kettGnek le van valva, éppen ugy a fiil tetején volt fel
all6 gombos peczek, a mely csak egy példanyban van meg, ez is
csonka. Oka ennek, hogy e részek oly forraszté anyaggal voltak oda
forrasztva, a mely egészen elmallott. Meglehetts esetlen négyszogi
talpon, a melynek a magassidga 10 miliméter, oldalhoszsza 8 centim.
emelkedik fel a négyszogli alaprajzi edény felfelé hasasodva, a mig
mintegy 12'/, centiméter magassigban eléri legnagyobb oblosségét,
a hol mindenik oldaldanak 12 centiméter az egyenes szélessége, in-
nen Oszszehuzodik egy hasonloképpen négyszogll dtmetszetid palaczk-
szerli nyakba, a melynek a tetején egy 3 miliméteres magassigi kari-
maval szegélyezett négyszogl szajparkdny iil, a melynek egyik oldala
kozepén egy félkor-alaku csatorna van. Az egyiknek a szijparkdnya
el van gorbiilve, és igy alakja az abran®) igen jol lithatd; oldalhosz-
sza 8!/, em.; a mdasiké a kiemeléskor letort; és a levételkor esak
viaszszal volt a helyére ragasztva. A fiil teteje lapos és széles, és
villaszerli kivigassal veszi koriil a szdjcsatorna karimijit, a melyhez
hozza volt forrasztva. Maga az a felsé lapja a fiilnek 4t van torve
és egy kikarélyozott sziri egyenszari haromszogot mutat, a melynek
korives karélyd szaraihoz egy-egy sujtisszerii kacskaringd tapad. A
haromszog csucesahoz illeszkedik a tulajdonképpi fiil, egy négyszogi
atmeétszetli tomor eziist rud, a mely alél egy levélforma lapba vég-
z6dik, a melylyel az edény oldala kozepéhez volt forrasztva. Mind a
négy oldala az edénynek domhormiivel ékes, ugyanis mindeniken egy
borostyan-lomb-koszoris csaknem egészen meztelen férfialak gocsos
és felil kissé meggorbilt bottal a kezében és egy nagyon konynyi
oltozetdi ndalak all, két oldalon a né hdatrahajolva hatat fordit a fér-
finak, a ki kezét a feje felett kinydjtva feldje hajol, holott a harma-
dik oldalon szembe dllanak egymissal, a negyediken pedig a férfi
fordit hatat az 6t kovetni latszé ndnek és erdsen megmarkolt botjat
maga eldtt tartva arczat visszaforditja a né felé. A labaik Allisabél
és a ruhdk lebegéséb6l litni lehet, hogy tdnczot jarnak, és az a meg-
lehetds nagy lapos kerek tdrgy, a melyet a n§ egyszer jobb héna
alatt, a masik oldalon bal vallan tart, alkalmasint nem egyéb, mint
az a csOrgl kézi dob. a mely a Bacchus papnék rendes jelvénye, és
én hajlandé vagyok az egészet egy fauntél és bacchanstdl jart bac-
chikus tdncz négy fordulatdnak tekinteni.
3 1. 11 tébla.
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A tdnczot lejt§ ez alakok felett mindenik oldalin egy-egy rész-
ardnyos lombdiszitmény tiszt4n és miivészien van alakitva, és tokély-
ben semmit se enged e dombormii a rémai miivészet fénykordabol
vald legszebb alakitdsoknak, holott a talpazat és a fiil fogantyu
ridja meglehetGsen kezdeties. A legels6 kérdés azonban, a melyre
feleletet kerestem, az volt, hogy ontvény-é ez a két kanta vagy vert
munka. A fémnek a toréseken lathaté szemcsés-jegeczes szovete és
a forrasztds minden nyomdnak hidnya ontésre mutat, holott az edény
fala vékonysiga, a mely alig 2 miliméternyi, és az a koriilmény,
hogy az edény belsejében vildgosan megvannak a kiilsé domborido-
moknak tokélyesen megfeleld mélyedések, vert miire engednének ko-
vetkeztetni. Mégis az anyag torha és torékeny volta ontés mellett
sz6l, ha csak nem akarjuk feltenni, hogy az eredetileg hajlékony vert
eziist a fold alatt a kidllott vegyhatdsok kovetkeztében viltotta me-
rev és torékeny szemcsés voltat, a mi nézetem szerint alig feltehetd .
A fiilek azonban kétségtelentil vert ezfistb6l vannak.

A rendelkezésemre 4llé6 irodalomban ezekhez a kanesékhoz ha-
sonlé edényeket nem taldlok ; némileg emlékeztet rd egy eziist kan-
¢s6, a melyet a nemzeti muzeum régiségtira nem rég szerzett (hon-
nan? azt most itt nem tudom); de a fiil formdja tokélyesen ugyanaz,
a mely az Athanarich vizigéth kirdly kincsébll szdrmazé arany kan-
cson, és némi valtozassal az ugyanonnan valé kétfiilii aranyesészén
lathatd.!) Az edények ily idomu fiilei tehdt, igy latszik, géth izlé-
stiek, és Athanarich koraban (369—372 Kr. u,) divatoztak, a mi
jogot ad e divat keletkezését joval kordbbra, mintegy a 4-ik sziz
elejére tenni. Hogy azutin meddig maradt fenn, alig lehet meghatd-
rozni, kiilonben is kényes dolog, ebbil a lelet kordira kévetkeztetni.
Hiszen az ily dragasdgok mindig til élik a magok korit. Anynyit
azonban még iz merek dllitani, hogy ezek a kantik nem keresztény
miivész készitményei, holott a kivitel nem csak tiszta romlatlan mi-
izlésré] hanem a tokély magas fokan ailé miitani gyakorlottsigrol is
taniskodik. A miivész, ha maga nem volt is rémai, de bizonyira
romai mestertsl tandlf, rémai mintit utdnzott. Jol tudom, hogy a
témb6l dolgoz6 mesteremberek és miivészek, tlizetesen az Gtvosok a

1) 'H(:t_tem'oth, Trachten der Volker, I, 70 tabla, 29. 25. — Lindenschmit,
Handbuch d. deutschen Alterthumskunde I., Taf. XXXVI, 2, Taf XXXVII, 3.
a petroszai lelethdl.



germinoknil nem csak a nagyon korai dskorban mar szerepelnek,
hanem kivild tiszteletben is dllottak, sit ugy szélvan {6 képviselsi
a miivészetnek, nem ritkdn a tudomdnynak is; uton utfélen talilko-
zunk velok mdr az Gs-német hit- és népregékben, hol csodaszépségii
fegyvereket és ékszereket készitve, hol boles tandcsokat adva, és min-
deniitt nagy tiszteletben dllva, a mi arra mutat, hogy nagy miivé-
szek lehettek; de azért még se birom magammal elhitetni, hogy eze-
ket a kantikat német miivész a maga sajat eredeti feltalilisa utin
készithette volna. A pogdny német ez esetben german hitregébil sze-
melte volna ki a tirgyit; keresztény német abban a korban nem
abrazolt volna pogdny hitregére vonatkozd jeleneteket. Ezért én eze-:
ket a kantikat rémai vagy legalabb is rémai mintdt utinzé vagy
legalibb is mdsold készitményeknek tartom, ¢és* hajlandé vagyok ké-
szitésok kordt inkdbb korabbra mint kdsGbbre tenni; hogy tilsdgba
ne essem, a 4-ik sziz elejére teszem keletkezésioket. . ‘
Mostani allapotukban Kkiviil-beliil cgy csaknem fél milliméternyi.
fekete ‘kéreg boritja. Még nem sikeriilt kideritnem, hogy ez a kéreg
arra mutat-6é, hogy tiiz hatdsinak voltak kitéve, vagy pedig onnan
szirmazik, hogy a sétartalmi talaj vegyhatdsa kléreziist réteggé vil-
toztatta az eziist felszinét.. Dr.. Fabinyi Rudolf tandrtirsam éppen,,
most foglalkozik e réteg vegytani vizsgalataval. ‘
- 2. Az arany ¢kszerek koziil elsé sorban emlitem azt a szalag-
csokorszer(i lemezdiszt, a mely a harmadik tibla kozepét foglalja el,
és a melynek az alsé bal szegleten lathaté toredék kétségtelen tar-
tozéka. Bz a disz nagyon vékony aranylemez szalaghé6l ill; a mely-
nek a szélessége 18 és 25 milliméter kozt viltakozik. A szalag két
réti, felsd és alsd lapjait vékony aranyszegek foglaljik egybe, a me-
lyek hoszsza kétségtelenné teszi, hogy a két lemez kozt egykor va-
lami mdis anyag volt, alig ha nem vastag hir, mert a szegecskék
74 /, milliméter hoszsziiak. A fels6 lemezszalag széleit éppen ugy mint
az alsoét, kettds vékony bordaalakra lapitott aranysodrony disziti, a’
melyet ugyanazok a szegeeskék foglaltak oda; a hol ez a disz hi-
anyzik, a szalagok szélein mdg lithaté lyukak matatjik, hogy ott is
volt. Hogy ez az ékszer ugy, a mint most van elottiink, nem egész,
vildgos, és én azt sejtem, hogy sokkal nagyobb volt; hovd lett a
hidnyz6 vésze, nem tudhatni; a lelet kozt nem voltak. Az a kérdés
keletkezik itt, hogy ez mi lehetett?
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Az arapylemez vékonysiga arrdl tanuskodik, hogy o6ndllé ék-
szer nem lehetett, hanem -valamire erdsitett kiildisz lehetett csak,
még pedig tekintve, hogy a lemezek széldisze mind a két oldalon
ugyanaz, olyas valamin kellett lennie, a minek viselés kdozben mind
a két oldala lithaté, tehat nem §v, nem ruhadarab. Ha a leletben
vagy kiizelében locsont vagy loszerszim maradvinydra akadtak volna,
az ember hajlandé lehetne e diszt is, lészerszim diszitésének tekin-
teni, dm ilyen nem forddlt elé, s igy ez a feltevés onkényt elesik.
Nem marad egyéb, mint valami fejékre gondolni. Hogy a maga ép-
ségében ez a fejdisz milyen lehetett, azt anndl kevésbbé lehet meg-
mondani, mivel se azt nem tudjuk, hogy mekkora és milyen része
hidnyzik, se arra nézve nem vagyunk egészen bizonyosak, hogy a
meglevi toredék a maga eredeti idomdban van-é elottiink, vagy sem.
Alibb lesz még alkalmam erre visszatérni.

3. Az ugyan e tdblin még lithaté aranylemez diszitménydarab
nem tartozhatott az el6bbihez. Ezeknek a szélirél hidinyzik a sodrony-
szegély, de disziti széleiket egy szemcsesorvonal, a mely egyik olda-
lon dombord, a masikon homori, tehat volt szine és fondkja. A szé-
lilkon levd likacskdk mutatjik, hogy valamire rda lehettek szegezve
vagy varrva. Hihetéleg ilyen tobb volt, mint a hiny a kezembe ke-
riilt, a tobbi a tirkdlds kozben elkallodott. Ezek méar lehettek ruha-
szegélydiszek, és valosziniien azok is voltak.

4. Kovetkezik a negyedik tabla aljin lithaté karperecz, tomor
aranybol, egészen sima, Oszszeérd végei felé vastagodé és dombori
lapban végzidd kerek aranyridbdl hajlitva. Az ily karpereczek nagyon
régiek ; Osformdjok alkalmasint az, a mely homorid talszerit két lap-
ban végzédik és nem alkot teljes karikdt, és a melynek egy igen
érdekes példanyat 1834-ben tiz tarsival Irlandban, Mayo grofsighan
egy nagy k6 alatt lelték.') A miénknek tokélyesen hii hasonmisa
leledzett a pouani kinesben, a mely dllitélag Detre (Theodorich) sir-
jabol kertilt,*)a ki 451-ben Chalonsnil az Attila elleni csatdban el-
esett és elsé ily nevii vizigoth kirdly volt. A miénknek belsé hosz-
szabb dtmérdje 7°3 centiméter, a rovidebb 5'1 ¢m; vastagsiga, a hol
legvékonyabb 6 milliméter. a legvastagabb biitiijénél 11 miliméter.

f) Transactions of the R. Irish Academy, Dublin 1887, Vol. XVIIL pag.
12 ¢és 18.

2) Hottenroth i. m. 70 tdbla 13. idom. — Lindenschmit i. m, 294. 1. 238
id, — Childerich sirjiban is volt egy.
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5. Az H-ik tdblan van ot darab esiingd. Egy 8—12 oldald
arany hasibbél, a melynek a tetején két sodronyfiil van, és a mely-
nek mindenik oldalat egy-egy vékony szélbe foglalt atlitszé alman-
din lapocska boritja, apro gyongysorkeretbdl egy felforditott kirtve-
alaku diszitmény nyilik le, a melynek bunkés teteje lefelé henger-
ded nyakba megy it, a mely alél ismét egymisfelé lejtd, fél hatszog
alaki gallér forma parkinyban végzidik, a melynek szélei ismét al-
mandin lapocskikkal ékesek. Szembe nézve a bunkés részen négydgn
csillag idomban litunk gyingysorba foglalt négy kopiit, a két felst
alsé végén csonka nagy, az alsé teljes de kisebb biizaszem alaki és
mindenikben éppen oly idomi almandin lapoeska van; oldalrél nézve
litjuk, hogy a nyakba alélrél egy szijnyilis forma hasadék nylik
bele, a mely sodronyfonadékkal van szegélyezve és az egésznek oly
idomot ad, mintha két disznéfé teteje volna egymishoz illegztve. Az
alsé pdarkdny zirlapjin 6t sodronyfiil van, a melyek mindenikén egy-
egy sodronyfonati linczon cgy vékony lemezbiil késziilt zirt harang-
idomu csiingG 10g Az 0t csorgd azonban esak egyiken van meg mind,
mas kettdn esak négy, a utolsd kettén csak hirom maradt meg, a
tobbi elveszett. Némely lielyt az almandin lapocskdk eltiortek és ki-
hullottak, itt aztan ldtszik, hogy a foglalé kipiik feneke finomil meg
van rovitkolva, részint azért, hogy a kivet tarté ragacs jobban oda
tapadjon, részint azért, hogy az atlitszo kolapocskik csillogobh fény-
ben ragyogjanak. Az egész mii rendkiviil magas miitani tokélyrdl ta-
nuskodik, ma is bcesiiletére valnék az ily munka akdrmelyik Otvis-
nek. E esiing6k egész hoszsza 155—15'6 c¢m,, ebbdl esik a szegletes
fejre 1—1-2 em., a disznéfgalakira 3:5—3:7 em., a lénezoeskikra
11 centim,

Hogy ezek a csiingék mint egyszersmind csorgék valamin log-
tak, és arra szolgaltak, hogy minden mozdidlatra halkan bar, de még
is hallhatéan csorogjenek, elsé pillanatra viligos. De mi volt az a
valami, a min csiingtek, az kemény kérdés. Azt hiszem azonban,"nem
Jjarok nagyon meszsze a valosiagtol, ha azt a valamit fejedelmi fejék-
nek vagy koronaszerii siivegnek tartom. Eppen a fej az, a mi még
beszéd kozben is legtibbet mozog, és legtibbszir hallathatja azt a
halk csengést, a mely e esiingdk rizasinal hallik.

Ha ez a feltevésem nem csal, és eddigelé hiszem, hogy nem
csal, az a szalagesokorszerii ¢k, a melyet 2) alatt leirtam, ¢ppen
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ezen a siivegen diszeleghetett. Miképpen és mily alakban, igaz, nem
tudom megmondani; de hogy ily csiingék korondkon valdsaggal vol-
tak, kétségbe nem jGhet; a byzanczi csdszirok és csaszirnék koro-
ndin rendesen ott vannak, és a magyar szent korondrél se hidnyza-
nak. Tudtomra ilyeneket még nem leltek sehol; a Recesvinthus fo-
gadalmi korondin a Hétel Clunyben levi ecsiingék mds czélra valok
s nem is ilyen alakiak.
6. E csiingGkhez csatlakozik legkozelebb az a gyinyori csat,
a mely ugyan e tiblin a negyedik és otodik cslingd kozt legaldl
lithaté Egy hoszszidad kerekségii lapos dob, a melynek az alja sima
aranylap, egy centiméter magas oldalszéle, a meddig szabadon van,
tizenegy oszlopszerti kidudoroddssal, a melyet keresztvondsok diszit-
nek, éppen anynyi téglanyalaki térre van osztva, a melyek mindeni-
két egy-egy almandin lapocska tolti ki: a dob erds felsé lapja, a
mely kiilénben oda van forrasztva almandin gyongysorral kiritett re-
¢zés szélt keriiléket mutat, a melynek a kizepén egy négylevelii rozsa
alaki négy félkorbe zart nagy mély iires kopli van, a melybe alkal-
masint k6 volt foglalva, de milyen, azt nem lehet tudni; innen kiin-
dulé kigyévonali sugarak a keriilék lapjit hat czikkre osztjik, a
melyek mindenikét egy megfeleld alaki almandin lap tolti ki; a dob
vékonyabb alsé lapjit szogek foglaljik le, de lazdn; az a bor vagy
sziivet, a melyhez a csat erGsitve volt, e lap és a dob kozé volt szo-
ritva. A dob alsé szélihez két erds sodrony-gyfirii van erdsitve, a
melyben a csat tomor arany karikdja forog, és ngyan e szél tetejchez
van csaknem mozdithatatlanil foglalva a tomor peczek, a mely egy la-
pos szivalakii, hengerded dob-
feliil alman- bdl indul ki és
din gytngyok- félhenger ala-
t6l koriilvett ki atmetszettel
hasenlé ido- a karika also
mii  almandin- : szélire gor-
lappal ékitett biil; a kis dob
oldala b alaki valaszfalakkal elvdlasztott almandin-lapocskdkkal van
kirakva, a peczek felsé dombori lapjit egy szélesecske borda vi-
lasztja két csikra, a melyeket ismét hatytyinyak-idomi arany vi-
lasztékok almandinnal kirakott aprébb terekre osztanak. A csat mé-
retei a kovetkezok: a dob-alaki csatfej hosszabh dtmérdje 4 cm., ro-
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videbbike 25 cm.; vastigsiga 1 cm.; a karika belsé hoszszab dtmé-
rGje 2'8 em., a rovidebbik 0'9 c¢m., vastagsdga 0'9 cm.; a peczekfd
hoszszabb dtmérdje] 1'9 cm., a rovidebbik 14 cm., a tulajdonképpi
peczek hoszsza 2 cm., a peczek vastagsiga a fejnél 7 milliméter, a
legorbiilt véginél 5 milliméter, Semmi kétség, hogy ez a csat egy 6v
Uszszecsatoldsdra szolgdlt, és minthogy nagyon valészinii, hogy az Gv
hevedere bérbél volt, ennek pedig semmi nyoma se maradt, azt kell
gyanitnom, hogy ezt a bért nem a rothadds emésztette meg, hanem
a foldben 616 férgek és rovarok faltik fel, a mib6l aztin konynyen

megérthets, hogy a fejék bérsiivegének se maradt semmi nyoma. '

E csat kiilonben minden tekintetben hasonlit az 1. Childerich
frank kirdly 1653-ban Tournayben felfedezett sirjdban taldlt két csat-
hoz,”) csak hogy ezek csonkdk, a miénk ép és a diszités kiilonboz6.
Childerich meghalt 481-ben.

7. E csattal hasonlé szerkezetli egy mas kisebb csat, a mely
alkalmasint valamely nyakéken volt, ¢sak hogy ez sokkal egyszeriibb;
oldalszélei simak és a peczeknek sincs se dobja se almandin diszitése.
Ennek a dobja is a felsé lapjan keriilék idomi, a keriilékalaki al-
mandin csak négy czikkre van osztva, a kozepin az iires kopl kerek
¢s a szélin csak hdrom gombocske van, az alsé lapot oda foglalo
szegek fejei. Ehhez hasonlét is taliltak a Childerich sirjdban.?)

8. Egy almandinlapokkal boritott aranylemezbil valé ékszerto-
redék 4ll a két csat felett ugyanazon a tiblin, alkalmasint kapocs
vége. Kz egyike azoknak a daraboknak, a melyeket utélagosan taldl-
tak, de els6 pillanatra szembe o6tl6, hogy ugy anyag mint munka
tekintetében hozza tartozik a tobbihez.

9. A negyedik tébldn a karperecz felett két gyéiri lithato. A
jobbrol allé egy pecsétnyomé gylirdi tomor aranybodl, a melynek a feje
felé toréssel vastagodik a karikdja, maga a f6 pedig keriilék idomu
lap, a melyen négy egyenszri kis kereszt (gorog kereszt) van be-
vésve. A mi ezen a gyfirlin a silydn kiviil még nevezetes, az, hogy
a kopdsnak rajta nines semmi nyoma, olyan most is, mint ha ma
keriilt volna ki az otvos mihelyébGl. A tobbi tiargyak finom munka-
jdhoz képest ennek az egyszeri sima felilete esetlennek litszik, ol-

1) Hottenroth i. m. 72 t. 58 és 65. — Dahn, Urgeschichte der germ. u.
rom. Volker, 3. kot. 143, 1. 6 és 7. (Berlin, 1883;.

2) Hottenroth i. h. 56.
Erd. Muz. Egylet Kiadv. VI, 27
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dalszélei éles és ép volta arra enged kivetkeztetni, hogy tulajdonosa
csak nagyon rovid ideig vagy tin éppen nem is viselte az ujjan. A
bal felgl lev gylirii az utélagosan talilt tirgyak masodika, és elején
azt a gyanit ébresztette bennem, hogy nem is tartozott ehhez a le-°
lethez, és noha alaposan végire jirva meggyézédtem, hogy ugyanott
taldltdk, most se enyészett el egészen &4z a gyantim, hogy még se
tartozik a lelethez. Alakjira nézve hasonlé ugyan ez is a mdsikhoz,
nagysdguk is taldl, dé anyagja sokkal halvinyabb, tehdt nem oly
tiszta arany, azonkiviil nagyon kopott, a mi hoszszas haszndlatra mu-
tat. Legérdekesebb ezen a gytirtin a fején levd felirat. KEgy kis go-
rog kereszt alatt all szép tiszta romai betiivel e név OMH AR VS,
még pedig nem viszszas betlikkel, a mint pecsétnyomoén virnd az
ember, hanem egyenesen és tisztdn olvashatéan Mar akar valoban
neve ez az itt temetve volt tirnak, akir nem, anynyi bizonyos, hogy
a név torténelmileg ismeretlen, a kereszt felette keresztényre enged
kivetkeztetni, és a név latinos végzete elirilja, hogy nem 4ll elét-
tink a maga eredeti valédi hangzdsiban. Nem lehetetien azonban,
hogy ez a gyfirli nem is volt a halotté, hanem valamely baritja, hi
szolgdja, tdn papja tette emlékiil a draga halott sirjaba. Mindenkép-
pen azonban tanuskodik ez a gyfiri erds rémai befolyasrél, ha nem
merem is azt dllitni, »h‘bgy az ide temetett fondk a rémai birodalom-
mal szovetségben volt vagy tin éppen a csdszdr szolgdlatiba szegd-
dott torzs fonoke lehetett.

10. Kovetkezik most egy darab a mely izlésem szerint legszebb,
felfogdsom szerint legérdekesebb darabja az aranyleletnek. Ez egy
tiiz6 kapocs (fibula) erds aranylemezbil. Egy hatszigl dtmetszetii
keresztridhoz, a mely a két véginél gyongyszemesés karikdval elvi-
lasztott hegyes siivegalaki két gombban végzédik, a kizepén egy
feliil éles haromszigli atmetszetli kecsesen gorbiilo ives kar csatla-
kozik, a melyet nagyobb erdsség kedveért a kiindulé pontjan gyo-
nybriien metszett és lithato oldaldn lombdiszszel ékes két tdmasz fog
le. Ez az iv hdtil éppen oly gombban végzidik, a milyenben a ke-
resztrid is; elGl egy gyingysor karimdban végzédik, a melynek az
iv fels élin dll6 szeme tetemesen nagyobb a tibbinél; ettél kezdve
az iv vékonyodik egy elkerekitett nyakba, a melynek kiils6 diszitése
ugy mutat, mint ha sodrott finom aranyszillal volna koriilfonva. E
nyak aztin rd tapad a rid fels¢ lapjihoz, a mely az imént emlitett
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gombbal ellenkezs irdnyban egyenesen nyilik el. Ez a rid is hd-
romszogl dtmetszetd, csakhogy ennek az éle alol van (1. a felsé ol-
dalt a 4-ik tdblin, az alsét a szovegbe nyomott abrdn), felsé egyenes

lapjit kizel a szé-
lihez egy finom or-
mo Kkeriti, ezen
beliil a hdrom sza-
bad oldalit apré
ferde keresztekbdl
alakitott , attort .
keskeny rostély-
szalag veszi koriil,
¢s ezen beliil csak
nagyon keskeny
sima szalaggal el-
valasztva az egész
tért derékszogfi
maeanderdisz tolti
be, roppant fino-
mil  dttorve. B
maeanderbol kiva-
lik egy hoszszi
szari (latin) ke-
reszt, a melynek
teteje és oldaldgai

halfarkidomban

végzidve a keritd
rostélyzatba is be-
lenytilnak. Az alsé
két oldallapot is
kaeskaringos

lombdiszsiv éppen
oly finom &ttort
munkdban  ékiti.
Feliilr6l nézve a
keresztrid  jobb
oldali véggombja
balra kanyargd

csavarral kicsavar-
haté (az idomban
ki is van csavarva
ugy, hogy a c¢sa-
varnak két ka-
nyargdsa litszik);
al6lrél nézve a ke-
resztrud kozepén
egy rést litunk, a
melynek a hasa-
bos 1id alaplapja

kizepén egy lyuk felel meg, a hitso gombon pedig egy hdromszigii
bémélyedés, jelolvén a (sajnos! meg nem taldlt) tii megerGsitése mod-
Jit és fejének a helyét. Ugyan is az e t(iz6 kapocshoz tartozott tiinek.
alkalmasint arany gombja volt, oldalin pedig egy lapos fiile, a mely
a keresztrid résébe illeszkedett és a rid lyukdba eresztett tii lefog-
laldsdra ugy szolgilt, hogy a kicsavart gomb hels szegét a becsa-
variskor atbocsatotta, s igy mozdithatatlannd tette a tiit.

A kapocsnak egész hoszsza a hatsé gomb végpontjitél a rad
végeig 115 centiméter, a keresztrid hossza a gombok- nélkil 25
em., azokkal egyiitt 5 e¢m.: a végrid felsé lapja 7°2 em. hoszszi,

1'8 em. széles.
i
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- A diszitést és a végrid atmetszetét kivéve tehat ez a tiizg ka-
pocs hasonmisa a Childerich féle (1831 6ta végképpen eltlint) tiiz
kapocsnak,!) és ez teszi kivaloan érdekessé. Minthogy Lindenschmit
a maga leirdsiban kiilonosen kiemeli a kapocs e csavaros zardsit,
nem tagadhatom meg magamtdl, hogy itt egy mas elmés zdrdst ne
emlitsek.

Van az erdélyi muzeum régiséetiraban egy tiiz6 kapocs bronz-
bél, a melyet Torma Kéroly baritom Mojgrddbdl hozott még az 6t-
venes években. Ez a bronz-kapocs joval kisebb, de alakra nézve
éppen olyan Tije a keresztriid kizepén lev8 résben egy szeg kiriil
szabadon mozgott, a végrid pedig két lapbdl 4116, a melyek az
egyik oldalon nyilt s befelé tigilé fiokot alkotnak és e fiGkban
16g egy nyelv, a mely atnyulo szegen oly hossziiké hasitékkal van
felfiiggesztve, hogy ha a kapesot végridjaval felfelé kissé megrizzuk,
a nyelv, a melynek a vége félhiivelyre van Gsszehajlitva és azért a
fiok sziik oldalrésén ki nem fér, mintegy fél centiméternyire kibivik
és akkor kihajthaté. Ha mar most a tiit a nyelv félhiivelyébe fek-
tetjik és a nyelvet aztin visszaszoritjuk a fiokba, a tffi mozditha-
tatlanil le van foglalva. Nevezates dolog, hogy Paget Janos ur
1863-ban e tii tokélyes hasonmésit Olaszorszigbdél hozta és még
késobb egy valamivel kisebb példany keriilt Hunyadmegyébdl.

De térjiink vissza a mi leletiinkre, a melynek tdrgyait immér
a hogy birtam, hiiségesen leirtam. Leirdsom hézagait ugy is pétoljik
a jol sikeriilt 4brik.

Szives olvaséimnak mdr is feltinhetett, hogy ez egész sirlelethen,
mert hogy az, ahhoz nem fér kétség, nincs semmi nyoma fegyvernek
vagy fegyver alkatrészének. Mar pedig, ha fejedelmet temetve dra-
gasdgait melléje tették a sirba, hogy maradhatott el a férfi legmél-
tébb ékszere, a fegyvere? Ez arra a gondolatra juttat, hogy nem
lehetetlen, hogy ez né sirja, és az a gylirli, a welyen az Omharus
név all, a férjeé lehetett, tin éppen jegygyliriije.

Kivetkezik most a legfogasabb kérdés, a lelet kordnak a
kérdése.

Minthogy semmi jel sincs, a mely az eltemetett halott kilé-
tére engedhetne csak hozzivetdleges kovetkeztetést is, egyenesen csak

1) Ennek rajzat 1. Lindenschmit i. m. 424 lapjan és Dahn i. h. 8.



421

arra vagyunk ttalva, a mit a tdrgyak magok drulnak el mi és ming
voltokkal. A lelet az erdélyi részek észak-nyugati tdjain a Szamos
vilgyében jutvin napfényre, az itt eltemetett halott okvetetleniil oly
torzshez tartozott, a mely annak idején e vidéken tanydzott. A
koporsirél csak annyit tudunk, hogy fibél volt és meg volt vasalva;
de hogy milyen volt, azt abbél a kevés nyombol, a melyet a rothadds
a fibol, a rozsda a vashél meghagyott, még csak sejteni se birjuk.

A sir nem volt kioztemetiben, mellette és koriilotte semmi
nyoma masg siroknak; de nem lehetetlen, hogy orszagit mellett volt ;
csaknem biztos nyomok mutatjik, hogy a rémaiak szamosvilgyi
orszagitja czen a vilgyen haladt végig.

A halott kétségen kiviil keresztény volt. Mar akdr katholikus
volt, akdr dridnus, csak rémai érintkezés, rémai befolyds avathatta
be a keresztény hitbe, és ha nem volt is sziiletett rémai, mivel6dése,
mir t. i. a mennyi volt, ¢sak romai — ha szinte kelet-rémai is —
lehetett,

De mindezek a valdsziniisézek nem nyujtanak még kelld tim-
pontot a kor meghatirozasira

A kantikrél mar fennebb megmondtam, hogy a lelet legrégibb
darabjainak tartom, egyfeldl azért, mivel a rajtok levo dombormfivek
alakitds és kivitel tekintetében nem csak tiszta klaszszikus miizlésrél,
hanem kivilt mint ontvények magas foku mfitani tokélyr6l tands-
kodnak, és mdsfelGl, mivel e dombormiivek tirgya még egészen
pogany. A fiilek alakja, igaz, a petroszai lelet korara (Athanarich?
360—381 Kr. u.) mutatna, és ez mar csak azért se volna lehetetlen,
mivel tudva levileg ez egyszersmind Ulfilas kora is, a melyben a
kereszténység kezd terjedni az e vidéken akkor megtelepedett géthok
kozt, a melyben tehdt igen jol lehet képzelni, hogy a mair keresz-
tény goth csalddoknak még sok pogany emlék lehetett birtokdban.
De ez az idom éppen nem zirja ki a joval kordbbi készilhetds le-
hetoségét. Hiszen ez idom elsd nyomai mar kezdenek mutatkozni a
Mykenaeben lelt arany edényeken'); megtalilom egy nagyon régi et-
ruszk cserépkantdin?®); két eziist edényen a hildesheimi leletbGl?); és

1) Schliemann leletei kizt, Hottenroth i. m. 28, tibla, 9.
3 U, o. 42. tdbla, 35.
8) U. o. 53. tdbla 19., 27.
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izy, ha a petroszai kincs elrejtése idejét helyesen teszsziik is 380.
tajara, a mely évben Athanarich Byzanczba menekiilni kénytelenilt,
az elrejtett targyak készitése idejét batran tehetjiitk joval kordbbra,

Konnyebb az eligazodds az arany dkszerekkel. Ezeken alak,
miiizlés, kiviteli tokély és anyag oly édes testvére a Childerich sir-
jaban lelt ékszerekének, hogy az egykorisig nem is jihet kérdésbe.
Egy iskolabéli miivek ezek anynyira, hogy akdr egy miihelybdl is ke-
riilhettek volna. Am Childerich frank volt és még pogdny, holott a
mi halottunk semmi esetre se lehetett frank és bizonydra keresz-
tény volt.

Childerichet 481-ben temették el, de bizonyira a vele sirba
rakott ékszerek nem abban az évben késziiltek, hanem joval korib-
ban. A mi halottunk nem keriilhetett sirjiba azutin, hogy torzse
e keleti tdjakrol elvomilt; de hat melyik torzshez tartozott? Mar
most tudjuk, hogy ezeken a vidékeken a 4-ik szidz mdisodik felétdl
kezdve egészen 488-ig, a mikor elindiltak Theodorich alatt Italia
elfoglalasira a giothok voltak megtelepedve; tehat a mi halottunk
goth vala és e szerint 488 elott halt meg. Mindez igen jol talal
egybe. Elmondhatjuk, hogy a mi sirleletiink a Childerichével egy-
kort, mintegy 480 tdjan keriilt sirba, tirgyai készfilhettek 450 és
480 kozt, a mi elég valosziniiséggel elég sziik hatiarok kozé szo-
ritja az aranyékszerek készitése kordt; az eziist kantik vagy 50 év-
vel régibbek is lehetnek.

Még azt lehetne kérdezni, hogy hol késziiltek az otvisség e
remekmivei. En nagyon tisztelem a germanok otvoseinek miivészetit
és iigyességét és hiszem is, hogy sok szép és joizli munka kerilt ki
a miihelyeikbdl; de bocsdssanak meg nekem német atyimfiai, ezeket
az dtvosmunkikat még se birom german mesterembernek tulajdonitni.
A german torzsek még ekkor is mozgo allapotban voltak, a vindor-
élet pedig éppen nem kedvez oly berendezett miihelyek keletkezésé-
nek, a milyenekbol ily miivek keriilhetnek ki

Gallidban és a Rajna mentén a régi rémai telepvirosokban le-
hettek és voltak is, dm ezekben nem germin, hanem rdémai mester-
emberek miikidtek; itt a keleten nem volt tgy. Tudom én jél, hogy
példiaul a kozépafrikai négerkovics, a kinek még kalapicsa sines,
egy kézzel fogott kavicskével oly nyilhegyet kovdcesol vasbdl, a
melylyel egy eurdpai fegyverkovics se szégyelné meg magit; de a
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vas nyilhegyto. addig a t{iz6 kapocsig, a melyet itt bimulunk, oridsi
a tdvolsag.

En tehét ezeket az dkszercket mind rémai miiveknek tartom.
A legutoljara leirt tiiz6kapocs egész alakjival tiszta rémai, a tobbi
darabok, igaz, nem mutatnak rémai miiizlést; de a miiipar terén oly
magas tokélyre emelkedett rémaisdg tudott mds népek szdja izére is
dolgozi i, és ha a mai angol gydrak japani fegyvereket kiildenek Ja-
pdnba és az egész keletet eldrasztjik keleti himzésli fatyolszovetek-
kel, fel lehet és fel kell tenniink, hogy a rémai és kivdlt a byzanczi
Otvostk el tudtdak sajdtitni és lesni a birodalom szomszédjaban meg-
telepedett barbar torzsok izlését, €s hogy aztin mint élelmes iizlet-
emberek ki is tudtdk hasznalni folényiket az elsttik megnyilt vd-
sdrokon, egészen eltekintve attél a koriilménytsl, hogy a szinleg ba-
ratsig és tisztelet jeléiil, tényleg kikotott és koteles adé fejében a
birodalom hatérait ostromlé népek fejedelmeinek ,ajandék“-ba kiildott
értéktargyak kétségteleniil byzanezi és rémai mihelyekben késziiltek,
és aztdn éppen mint fejedelmek kincsei nem csekély befolydssal vol-
tak az Gsnemzeti miiizlésre és fejlGdésére. Ldm, fennebb emlitettem
két bronz kapesot, a melyek:egyike Mojgrad barbar telepbdl, méasika
Olaszhonbél keriilt és a melyek az Ossztévesztésig tokélyes ikrek.
Bizonydra nem a mojgradi készitményt szallitottak Itilidba. Innen is
van, hogy a géth sirban Apahidin és a frank sirban Tournayban
ugyanazokat az ékszereket leljiik, ezek is, amazok is rémai miihely-
ben késziiltek, se frank, se gioth Gtvos nem készité.

Mi pedig, szemlélve e gyinyordi tirgyakat, csoddljuk azt a to-
kélyt, a melyet az Gtvosok méltan szabad miivészetnek mindsitett
miiipara elért volt mdr ezelott ezernégyszdz esztenddvel és hildt
adunk az anyafoldnek, a mely a kegyelettdl egykor rdbizott kincset
enynyi ideig megGvta és most oly koriilmények ko.t adta viszsza, hogy
tovabbra mi is kegyeletesen megdrizziik mostani és jovenddbeli dsz-
lelginek tanulsdgdra és épiilésére.

Kolozsvirt, szeptember 17-én 1889. :
Fil:dly Henrik.
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A VISSZACSATOLASI KAMARAK
(les chambres de réunion)

ES MAGYABRORSZAG.
1679—1683.

XIV. Lajos hét évig tarté makacs kiizdelem utin békét kotott
ellenfeleivel. A coalitionak, mely ellene sikra szillott, be kellett 14t-
nia, hogy nem bir a hatalmas franczia kirdlylyal, ki elébb a harcz-
téren verte meg ellenségeit, azutan pedig a diplomatia terén Hollan-
didnak a béke elfogadisira birdsa 4ltal, mi a franczia ellenes szo-
vetség felbomlasat vonta maga utan. Hollandia bele firadva a hosszu
héboruba, mely kereskedését tonkre tette s anyagi erejét kimeritette,
veszélyesnek tartva a koztarsasdgra nézve az Ordniai Vilmos kezében
Osszpontosulé hatalmat, mely a hdboru 4ltal n6tt ott oly nagyra:
eserben hagyta szovetségeseit, kik kezdetben az 6 megmentésére fog-
tak volt fegyvert, elfogadta a feltételeket, mikkel XIV. Lajos meg-
kindlta, s 1678 augustus 11-én Nimwegenben aldirta a béke feltéte-
leket. Minthogy a hiboru koltségeit nagy részben Hollandia hordozta,
az O kibékiilése utin a tobbinek sem volt mds vilasztisa, mint meg-
kitni a békét oly feltételek alatt, a milyeneket XIV. Lajos diktale.
Egymisutdn irtdk ali a kiilon béke pontjait 1678 szept. 17-én Spa-
nyolorszag, 1679 februdrius 5-én a német csaszir és birodalom, 1679
junius 29-én Braudenburg és szeptember 2-in Dania. A két utébbi
kénytelen volt visszaadni Svédorszagnak azon teriileteket, melyeket
téle a haboru alatt elfoglaltak. ‘

A nimwegeni béke tehat a franczia fegyverek diadalat jelentette.
E diadal érzetében XIV. Lajos fontos vallalatra hatdrozta el magat,
mi alkalmas volt a még meg sem nyugodt kedélyeket egész Eurd-
péban djabb izgalomba ejteni, Gjabb aggodalommal tolteni el. Ugyanis
a német biredalom és Spanyolorszig rovasira Belgiumban, a Rajna
mellett és Elszdszban teljes béke idején djabb foglalisokat tett.
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Elszész a harmincz éves hdboru elitt a német birodalomhoz
tartozott. A harmincez éves hdaborut a franezia és svéd fegyvereknek
a német harcztéren megjelenése dontotte el. Ezzel a habsburgokra
nézve eltiint az egyetemes monarchia Adlomképe s vele egyiitt azon
remény is, hogy a hit egysége Németorszagban helyredllithaté legyen.
De ez nem volt minden. A svédeket és franczidkat a hiboru okozta
koltségekért kdarpotolni kellett, kdrpotoltik pedig tgy, hogy német
tartoményokat engedtek it nekik, Svédorszignak Pomeraniat, I'ran-
cziaorszagnak Elszdszt.

Svéd- és Francziaorszig az emlitett tartomdnyokat nem ugyan-
azon feltételek alatt nyerték. Pomerania az dtengedés altal nem vilt
ki a német birodalom kotelékébil, a svéd kirdly, mint e tartomdny
ura német birodalmi-renditag lett s jogot nyert képviseldi dltal a
birodalmi gyiiléseken megjelenni. Masképpen &llt a dolog a Franczia-
orszignak dtengedett teriiletekre vonatkozdlag, mert a béesi udvar
tartott azon scandalumoktél, miket a franczia kirdly a német biro-
dalmi gyiiléseken elGidézhetne, ha jogot nyerne mint birodalmi rend
ott magit képviseltetni; azért jonak latta abba egyezni belé, hogy
Elszdsz és a harom piispokség teljesen Francziaorszdg birtokiba men-
Jjenek it.

ranke a reunidlé kamardkrol szélva') részrehajlas nélkiil akarja
a vitis kérdést megvizsgd™i s nem habozik elismerni, hogy a west-
phaliai békének azon pontjai, melyek a Francziaorszig birtokdba me-
nendd te.’iletek dtengedésére vonatkoznak, homilyosak, hatdrozatla-
nok és egymisnak ellenmonddk; sem az dtengedett teriiletek terje-
delme, sem pedig KElszaszban a franczia kiraly 4ltal gyakorlandé
hatalom kore nines kétséget kizdrélag koriil irva. E hatdrozatlansdg
onnan szirmazott, mert Miinsterben a franczia és csdszari meghatal-
mazottak az el nem dontott kérdésekre nézve nem tudtak egymassal
megegyezai s a békepontokat ug, szovegezték, hogy azokat mind a
két fél a maga elényére mdasképpen mezyardzhatta, mi dltal djabb
viszdly magvai lettek elhintve. :

1) L. von Ranke: Franzosische Geschichte [1I. k. 331—332. lap.
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Legrelle') szerencsétlenségnek tartja Francziaorszdgra nézve,
hogy a viszonyok meggitoltdk abban, hogy a westphaliai békében
nyert jogait Elszaszban a békekotés utdn azornal érvényesitse. De
ugyanazon idében, mikor Miinsterben a hékét megkototték, elkezdod-
tek Franeziaorszighan a Fronde zavargdsai, melyek a franczia kor-
médnyt az dtengedett teriiletek kiiiritésére kényszeritették. Ehez jarult
az is, hogy Spanyolorszig nem fogadta el a békét s még tiz évig
folytatta a hdborut Francziaorszig ellen; a pyrenaei béke utin pedig
a belga és holland hiboruk akadilyoztik a teljes bekebelezést.

A Dbéesi udvar tehdt id6t és szabad tért nyert izgatni Elszasz-
ban a franczidk ellen s fel is hasznilta az alkalmat, hogy a fran-
czidk helyzetét a nevezett tartomanyban mennél inkdbb megnehezitse,
Nimwegenben pedig a béke tirgyaldsok alkalmaval megkisértette a
vitds kérdést a maga felfogdsa értelmében oldani meg. XIV. Lajos
ellenben a westphaliai béke hatdrozatlan pontjait a maga elényére
magyardzta, a supremum dominium kifejezéshél indulva ki, a
maga souveraini jogit Elszaszban teljesnek, s az atengedés elGtt ott -
uralkodé hiibéri viszonyok dltal nem korlatoltnak tekintette, tjabb
alku targyiva tenni nem akarta s kiveteinek megtiltotta, hogy e
kérdésben a csdszari meghatalmazottak eldterjesztéseit meghallgassik,
visszautasitotta a csiszari kivetek dltal inditvinyozott vdlasztott bi-
rosigot, nem tiirte meg, hogy az elszasziak a béke tdrgyalisokra
Nimwegenbe kiveteket kiildjenek s minthogy Leopold csdszdr 1679-
ben a nimwegeni békekitéskor éppen ugy kényszerhelyzetben volt,
mint III. Ferdinind 1648-ban a miinsteri béke megkitésekor, a héke
pontjait aldirta a nélkiil, hogy azokban Elszasz vagy az ebben levs
tiz birodalmi viros csak megemlitve is lett volna.

A béke megkitése utan XIV. Lajos hozzd litott merész terve
megvalositdsdhoz. A czél az volt, hogy Elszaszt teljesen hatalma ald
vesse, Ugy a mint a médr az elGtt a kiillonbozé franczia tartomanyok-
kal tortént és hogy birodalmat ujabb foglalisokkal Kkikerekitse. K
végre Metzben kiilon torvényszéket dllitott fel, melynek feladata volt
megvizsgdlni, mik fartoztak valabha hiibér czimen a hirom (metzi,
touli és verduni) piispikséghez, azok jelenlegi birtokosainak igényei
felett itéletet hozni s a hozott itéletet végre is hajtani. Ugyanazon

1) A. Legrelle: Louis XIV. et Strasbourg. Paris 1884, 180 lap.
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meghizist™ nyerték Fraiche-Comtéra nézve "a “besa.goni, Elszaszra
nézve a brisachi. parlamentek. Az emlitett torvényszékek, melyeket e
mitkodésikben visszacsatoldsi kamamk -~ les chambres de réunion —
néven ismeriink, maguk elé idézték birtok- -jogaik kimutatasa végett
a rajnamelléki német fejedelmeket, Belgium némely részeire nézve
a spanyol kiralyt, Zweibriickenre nézve XI. Karoly svéd kirdlyt. Az
emlitett kamardk hozzi is littek feladatukhoz, a besanconi parlament
mir 1679. szeptember 1-én meghozta elsé hatdrozatit, Francziaor-
szdgnak itélvén oda a wiirtembergi herczeg birtokdban levé Mont-
béliardnak mintegy nyolczvan kozségét és teriiletét, egy évvel késgbb
pedig az egész Montbéliardot. ;

A fel§l nem lehetett kétség, hogy e szokatlan foglaldsi méd és
a franczia kiraly 4ltal tdmasztott kovetelések Eurdpit djabb izga-
lomba hozzik, az érdekelt allamokat pedig felhdboritjik s védeke-
zésre kényszeritik. A franczia diplomaczia most azt tiizte ki magi-
nak feladatul, hogy az aggédé kedélyeket XIV. Lajos szdindékaira
nézve megnyugtassa, Spanyol és f6leg Németorszignak a védelemnek
még csak megkisérlését is lehetetlenné: tegye. A franczia diploma-
czia, az eurdpai viszonyok kiilonos kedvezése folytin, e feladatit a
legfényesebb sikerrel oldotta meg.

1L

Angolorszagnak allott volna leginkdbb hatalmdban egy franczia
ellenes coalitio élére allani s a XIV. Lajos koveteléseinek hatdrt
szabni, Hanem az Anglidban akkor uralkodé Stuart csalid ez dllam
befolydsit az eurdpai politikdra tokéletesen meghénitotta. II. Karoly
angol kirily mér a Holland hdboru alatt szdnakozdsra mélté szerepre
vallalkozott. Absolut hatalmu kiralysagrél, a katholicismusnak An-
golorszaghan visszadllitisarél abrdndozott, mely dbrindja megvalosi-
tasdt a franczia kirdly altal igért segitségt6l varta. Ily reményben az
1670. junius 1. doveri szerz6désben') eladta magét a franczia kiraly-
nak orsziga vildgos érdekei . feldldozdsdval. II. Kdrolyt e ballépés
fondk helyzetbe hLozta az angol néppel, a parlamenttel s magdval
X1V. Lajossal szemben s e fonik helyzetbd]l egész életében nem volt

1) Mignet: Négotiations 'relatives 4 la succession d’ KEspagne sous Louis
X1V, III. kotet 187. sat. lap. - :
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képes kibontakozni. Parlamentje Kirolyt folytonos bizalmatlansdgdival
iildizte, fukarsigdval a kivint pénz Osszegek megszavazisiban kezeit
megkititte, eklként az anyol kirdly mint egy rakényszeriilt, hogy a
XIV. Lajos zsebébil fedezze kiadasait. 1678-ban viltozds litszott be-
allani az angol Kirdly politikdjiban. Kozte és a holland kormény kizt
egy szivetség-tervezet jott létre, minek a kivetkezménye volt az, hogy
IL. Kiroly egy kis serget Ostendeba kiilditt, hogy az a békekitds
meghiusulisa esetében a franczia kirily ellen harczoljon, Azonban a
hollandok nem erdsitették meg a tervezett szovetségi szerzodést, mert
aggddni kezdettek, hogy az Ordniai Vilmos érdekében a koztirsasig
megrontdsdara terveztetik. Az angolok is kezdették gyanus szemmel
nézni Kdroly kirdly harczias kedvét, Ok is féltették kirdlyoktél alkot-
minyos szabadsdgok.t és a parlamenti ellenzék a franczia kovet dltal
titokban izgatva, Ostendebil a sereg hazahivisit s eloszlatisit kove-
telte A hdzi viszily az angol kirdaly és parlamentje kozott a nim-
wegeni békekotés utin egy koholt pdpista Gsszeeskiivés és a péipista
tron orikosodés miatt valé félelem dltal is taplaltatott s Barillon
franczia Kovet altal alattomban szitva s ligyesen kizsakmédnyolva nem
sziint meg a kivetkezi években sem dés meggitolta Anglidt abban,
hogy az emrdpai politikai kérdések eldintésében részt vegyen.

11I.

Eppen oly kedvezéleg alakultak a viszonyok XIV. Lajosra nézve
Németorszigon. A német fej delmek, miutan a westphaliai béke dltal
souverain uralkodok lettek, nem egyszer drultik el hazijokat, ha sze-
mélyes érdekok tgy kivinta. IFrancziaorszig gyGzte pénzzel s azért
mindig taldlt koztiik szovetségest, mire most a nimwegeni béke utin
kiilonisen nagy sziiksége volt. Frigyes Vilmos brandenburgi vilaszto
fejedelem a holland hdboruban a francziik ellen harczold coalitionak
egyik legjelentékenyebb tagja volt, a legtobh sikert is ¢ tudta fel-
mutatni, mert megverte és kilizte a svédeket Pomeraniibol. Remény-
lette, hogy a svédektdl elvett tartomdnyt megtarthatja. Tett is erre
nézve lépéseket Parisban 1678 juniusban.') XIV. Lajos beesiiletbeli
dolognak tartotta a vele szivetséges svéd kirdlyt ismét az elvesztett
tartomédny birtokdba juttatni, ez okbdl Frigyes Vilmos ajinlatit nem

1) Pufendorf: De rebus gestis Friderici Wilhelmi Magni, lib, XVI. p. 1249.
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fogadta el.!)'A meghiusult kisérlet utin a brandenburgi. vilaszté lett
a kiilon bhékének legnagyobb ellenzdje s Nimwegenben mindent elko-
vetett, hogy lebeszélje réla a hollandokat, azutin a spanyolokat, ezelk
megbékiilése utdn pedig a német csaszart: és birodalmat.*) Hangza-
tos jelszot taldlt a hdboru folytatdsdra: Kilizni az idegeneket a né-
met teriiletr6l. A svédek mér éppen 6 dltala ki voltak iizve DPome-
raniabél, most tehat a franczidkra keriilt volna a sor, kiket Elszasz-
b6l akart kilizni. Azonban Leopoldnak fontos okai voltak a békét
elfogadni. A hollandok és spanyolok béke kotése utdn kimaradt a
Pénz segély, mely Leopoldra nézve a haboru folytatdsit eddig lehe-
tové tette, e mellett nyugtalanitotta Leopoldot a magyar folkelés, mi
kinnyen torék hdboruvd néhette ki magit, s ha haborgattik is Leo-
pold nyugalmét a XIV. Lajos nagyravdgyé tervei, nem kisebb nyug-
talansdggal latott volna magiban Németorszdigban vetélytirsat magi-
val szemben. Regenshurgban a birodalmi rendek hasonldéképen azt
gondoltik, hogy nekik nem 4ll érdekokben Brandenburg hatalmaét
Pomerania hozzdcsatoldsa dltal még nagyobbra novelni s a féltékeny-
86g hatdsa alatt siirgették a csdszart a franczia kirdly feltételei el-
fogaddsdval békére 16pni.*) Mid6n ekként a békét a csdszar és biroda-
lom is elfogadtdik, Frigyes Vilmos elkeseredve vddolta a hiitlen szo-
vetségeseket, kik 6t cserben hagytik, mindenek felett nem tudta
megbocsitani Leopoldnak, hogy az § érdekeit feldldozta; boszusiga-
ban frontot valtoztatott, békét kotott a franczidval oly feltétel alatt,
hogy visszaadta Svédorszignak Pomeranidt, 1679 oktéber 20-in pe-
dig Saint-Germainben szovetségre lépett XIV. Lajossal, melyben ko-
telezte magdt, hogy csdszdr vilasztds esetében a franczia Kkirdlyra
vagy fidra, vagy a franczia kirdly jeloltjére adja szavazatdt, fel fogja
erre hivni a tébbi vdlasztokat is, tartomidnydba és varaiba itat en-.
ged a franczia esapatoknak E szolgilatokért tiz évre évi 100 ezer
livret kotott ki magdnak XIV. Lajostol.

Iv.

Még volt egy hely, honnan konnyen lehetett Leopoldhoz férni,
hogy karjai lekottessenek. E hely Magyarorszig volt.

1) Pﬁfendozjf: i m. 1252 1,
2) Mignet: i. m. 1V. k. 694 1. — Ranke: Genesis des Preusischen Staates

826 7.1 — %), U. v, 329. L.
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Magyarorszig irinydban a Habsburg csalid eleitél fogva elb -
bazott politikit Kévetett: a bizalmatlansig s ebbil kifolyélag az el-
nyomds politikajit. Bécsben oly cselekvényeket is a nemzet biinéiil
tudtak be, miknek' 6k voltak okozéi, vagy pedig azon kényszerhely-
zetb0l voltak kimagyardzhaték, melybe ama vilsigos idok sodortik a
nemzetet. A megtorlisra pedig — igen sokszor az 6rsﬁég torvényei
megsértésével — mindig készek voltak. De ez ideig a Habsburg dy-
nastiabol kikeriilt uralkodék kiziil egyiknek sem volt annyira elhi-
bazott politikdja, mint Leopoldnak. Leopold korménya Magyarorszi-
got elGbb Osszeeskiivéshe, majd ennek véres elfojtdsa dltal nyilt léza-
da’l.sba"kefgette A magyar felkel6k a holland haboru idejében XIV
Lﬁgosnal 18 kerestek tamogatist.

XIV: Lajos kezdetben nem vette figyelembe a magyarok segély-
kérését. Azt remélte ugyanis, hogy a mint 1668-ban sikeriilt Leopol-
dot egy a spanyol monarchidra vonatkozé titkos osztozkodisi szerzo-
dés altal a belga hareztértdl tavoltartani, szint gy sikeriilni fog ez
a jelen alkalommal is az 1671 november 1-én kotott hasonldképen
titkos szerz6dés 4ltal,!) melyben Leopold kotelezte magdt, hogy Hol-
landidnak nem fog segitségére menni. Nem akart tehdt a magyar
felkel6k partoldsa dltal Leopoldnak fegyverfogdsra okot adni. De oly
nagy volt a meutitkwes és méltatlankodds a német birodalomban,
bpmyolorszagban, s Eurépa mds dllamaiban is a Leopold tétlensége
felett, melvnek titkos okt nem ismerték, hogy a csdszir becsiilete
koezkdra tétele nélkiil nem vonhatta ki magat a haborubél. Leopold
megjelenése a harcztéren birta rd a franczia kirdlyt, hogy a magyar
felkeldkkel Osszekottetésbe lépjék.

XIV. Lajos 1674-ben vette eloszor szimitisba a magyar felke-
lést is. A lengyelorszigi franczia kivetség dltal tortént az érintkezds.
Megkonnyitette ezt Koribut Mihdly lengyel kirdlynak 1674 elején
bekivetkezett haldla, ki utdn franczia befolyds dltal Sobiesky Jdnos
lett lengyel kiraly. Koribut Mihdly a Leopold testvérét Eleonor:it
birta volt n6i', kinek befolydsa alatt az osztrdk érdekeknek kedve-
zett; Sobiesky Janos ellenben uralkoddsdnak elsé éveiben egészen a
franczia politika szolgdlatdban illott. Szivesen elnézte és eld is moz-
ditotta a magyarok segélyezését, kikkel kiilonben is rokonszenvezett,

) Mignet: i. m. IIL k. 548—552. 1.
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Kedvezett e politikdnak az is, hogy a béke Lengyelorszig és Torik-
orszig kozott, foképpen a XIV. Lajos kozbenjirdsdval, 1676 okté-
berben Zurawndban megkottetett. Ezutdin nem sokdra XIV. Lajos
Apafi Mihdly erdélyi fejedelemmel s a magyar felkelGkkel szivetségre
lépett, Gket Leopold ellen nem csak pénzzel segitette, hanem kato-
nikkal ‘s, kiket a lengyel kirdly elnézésével Bethune marquis fran-
czia kivet a békekotés utin a lengyel szolgdlathél elbocsitott har-
¢z0sokbél toborzott issze.

Az Apafi Mihdlylyal és a magyar elégiiletlenckkel kotott szer-
z0dés feltételei kozt volt az is, hogy a magyarok nem békiilhetnek
ki Leopolddal a franczia kirdly beléegyezése nélkiil, ha pedig a fran-
czia kirdly kit békét, igyekezni fog a békébe Gket is belefoglalni;
minden esetben adni fogja nekik a szerzédésben kikotott segélypénat.')

A béke Leopold és XIV. Lajos kizott Nimwegenben 1679-ben
megkiottetett a nélkiil, hogy abba a magyarok bhefoglalva lettek volna.
XIV. Lajosnak nem is allott érdekében, hogy a nyugalom Magyar-
orszigon helyre alljon, mert azon intézkedések, miket Elszaszban és
& hdrom piispokségben foganatositani akart, red nézve Kkivdnatossi
tették, hogy Magyarorszdagon Leopold iigyei mennél inkdbb osszebo-
nyolodjanak s ez dltal képtelenné viljék a Rajna mellett védekezni.
Egyéh okok kozt a magyar felkelds is befolyt Leopold elhatdrozdsira,
hogy a franczia kirdly dltal diktdlt békét Nimwegenben elfogadja. A
franczia kirdly a békében arra is kitelezte magat, hogy nem fogja
segiteni Leopold ellenségeit; a magyar elégiiletlenek timogatdsa tehdt
csak titokban, kéz alatt, torténhetett. E koriilmény feltétleniil kive-
telte a baritsigos egyetértést a franezia és lengyel kirdlyok kozott.

Y

Azonban az els6 években fennillott baratsigos viszony Sobiesky
és XIV. Lajos kozott 1679-ben mér hidegebb volt. Sobiesky agy hitte,
hogy tiobb oka van elégedetlennek lenni a franczia kirdlylyal. A fran-
czia kinestdrb6l neki is kijart ugyan az évi segélypénz, de nem any-
nyi, mint a mennyihez igényt formalt. Sobiesky Jdnosnak felesége
egy franczia marquisnak d’Arquiennek volt leinya, ki mint lengyel
kirilyné apja szimdra herczegi czimet, pair méltésdgot kért XIV.

1) Mignet: i m. IV. k. 683. 1,
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Lajostol. XIV. Lajos e kérés teljesitését minden siirgetések daczira
éveken at kivetkezetesen megtagadta, mi a lengyel kiralynét mind
jobban-jobban elkeseritette és Francziaorszig ellenségeihez kozelebb
hozta. Béntotta Sobieskyt az is, hogy jollehet Bethunme marquis fran-
czia kiovet Magyarorszdgba pénz és segélycsapatok kiildésére az &
jovahagydsat birta, mindazondltal, elkezdett eldtte titkolédzni s érint-
kezéseit a magyar elégiiletienekkel az 6 hdta megett folytatni.')

XIV. Lajos 1680. augusztushan Bethune marquist Lengyelor-
szagbol visszahivta s a lengyel udvarral bardtsigosabb viszony létre-
hozdsira a Sobiesky és neje elott kegyben 4llé6 Forbin Janson piis-
pokot kiildotte, allandé kovetnek pedig Vitry marquist. Az ujonnan
kinevezett. kiveteknek feladatok volt Sobieskyt meggy6zni arrél, hogy
leginkabb neki 4ll érdekében, hogy Leopold Magyarorszigon a felke-
16k 4ltal elfoglalva legyen, mert ez biztositja Lengyelorszignak a
békét a torokkel; feladatok volt meggatolni Lengyelorszig eshetdle-
ges szovetségét Leopolddal, felajanlani a szivetséget Franeziaorszdg-
gal, mint a mi egyediil lehet hasznira Lengyelorszagnak. A Franczia-
orszageal kétendd szivetségnek XIV. Lajos részérdl az lett volna leg-
Iényegesebb feltétele, hogy a lengyel kirdly a magyarok segélyezését
XIV. Lajos altal Lengyelorsziagbél ne akadilyozza.*) Mas oldalrél nem
mulasztotta el XIV. Lajos a magyarokat is Akakia erdélyi ligynike
altal segély adds igéretével hitegetni, hogy minden kibékiilést Leo-
polddal meghiusitson.

Leopold a nimwegeni békekdtés elGtt is tett kisérletet a ma-
gvarok kibdkitésére, de ezek fékivansdgdt az orszig alkotmanyanak
s a vallds szabadsagnak visszaallitasit nem akarta megadni. 1679-
ben annyi valtozdas allott be a helyzetben, hogy Ampringen helytarto
az orszaghol eltdvozott s a bérsi udvar kisérlete a béke helyredlli-
tasdra Gszintébbnek 1atszott. Leopold Konstantinapolyba is kiildott ko-
vetet, ki az 168 {-ben lejarandd fegyversziinet megijitasat szorgalmazza
8 ¢z Altal a torokot a magyar felkel6k segélvezésétol visszatartsa,
hanem Kunitz osztrdk residens a nagyravigyé Kara-Musztafa nagy
vezért6l, kit eddig is csak az oroszszal vald hdabord tartott vissza
attél, hogy a magyarorszagi iigvekbe elegyedjék, siirgetéseire mindig

_‘) Forbin Janson pispok levele XIV. Lajosnak. Stry. 1680 okt. 10.
3 Az 1j lengyel koveteknek adott Instractio 1680 julius 12-iki kelettel
Périsban 2 kiiligyi minist. levéltardban: Pologne 70. L.
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kitérg vilaszt kapott. Magyarorszdgon pedig, hol az tigyek élén most
mar Tokolyi Imre dllott, még mindig sokkal kevesebb volt a biza-
lom a kiralyi igéret Oszinteségében, mint sem hogy a béke letrejo-
hetett volna. Az 1679. és 1680. év tehat hdboruskoddssal és djabb
béke-alkudozasokkal telt el.

VI

Ez alatt a fennebb emlitett reunidlé kamarik folytattik miiko-
désoket. A brisachi parlament 1680. mércziusban, augusztusban ds
oktéberben azon hatdrozatokat hozta, hogy XI1V. Lajost az egész El-
szaszban mint souveraint a legfGbb féuri jog illeti meg, a hiibér ura-
kat és a tobbi lakésokat a hiiségi eskii letételére szélitotta fel. A
metzi parlament az 1680. 4prilis 12-én hozott végzése dltal, mint a
hirom piispokséghez tartozot, tobb mint 80 hiibér birtokot csatolt
Francziaorszdghoz. Ezek kozitt volt Saarbriicken, Saarwerden, Vel-
dentz, Bitsche, Homburg, Oberstein, Falkenburg, Salm, Zweibriicken,
sth. 1680. augusztus 30-in a besangoni parlament mint a burgundi
grofsighoz tartozot Montbéliardnak azt a részét is Francziaorszdgnak
itélte oda, mely rész a mult évben a wiirtenbergi herczeg kezében
maradt A trieri érsek, a hesseni tartomény-gréf, a rajnai palatinus
a spirai piispok, a wiirtenbergi herczeg és a svéd kiraly felhivattak,
hogy mint a Francziaorszigot illetdnek nyilvanitott hiibér birtokok
birtokosai az emlitett parlamentek el6tt birtok jogokat igazoljak s a
franczia kiraly mint legfébb hiibérir irdnt a hiiségi eskiit tegyék le.

A rajna-melléki német fejedelmek a reunialé kamardk ellené-
ben a csdszdrnil és a birodalmi gyiilésnél kerestek védelmet. De
Leopold nem volt azon helyzetben, hogy ket védelmébe fogadhassa.
Ez fegyveres ertt kivint volna, mivel 6 nem rendelkezett. A nimwe-
geni békekotés utdn ugyanis tekintettel a pestisre és az iires kincs-
tarra, melynek bevételeit hiitlen ministerek elkezelték,') a bécsi hadi-
tandcs a hadsereg elbocsdtisit hatirozta el. Ugyan ezt tettdk a sz6-
vetségesek is; csak XIV. Lajos tartotta egyiitt hadsergét. Epen oly
képtelen volt védelmet nyujtani a reuniok ellen a regensburgi biro-

1) Klopp: das Jahr 1683, 76. . Ascanio Giustiniani velenczei kovet grof
Zinzendorfot 2 millié forint elsikkasztisdval vadolja. Fontes rerum austriacarum
XXVIIL k. 213. L

Erd. Muz.-Egylet Kiadv. V1, ' 28
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dalmi gyiilés is. Fegyveres erdre nem tdmaszkodhatott, birodalmi
hadsereg nem létezett s hogy létre jdjjon, nem 's akartik a rendek
a katonai hatalomtdl vald félelmikben.

Frigyes Vilmosnak most alkalma volt bosszut dllani a csiszi-
ron s jo szolgdlatot tenni a franczia kirdlynak. Leopold a vilaszto
fejedelemmel valé egyiitt miikodcstdl vart eredményt; 1680-ban fel-
szolitotta szemdélyes taldlkozisra. A vilaszto befegség iiriigye alatt
kitért e taldlkozis el6l.!) (')hajt_ja — mondd — hogy a csiszarnak sike-
riilljon legyGznie a nehézségeket, de nem hiszi; a baj a nimwegeni
békekitéshdl eredt, mert ez szétoldotta az addig egyesitett erdket.?)
Azonban maga a vilaszté volt, ki a szétoldott erdk egyesitésének
utjaban allt, mert visszautasitotta 1680. dprilisben II. Kiroly angol
kiraly 4ltal javaslatba hozott szivetséget, miutin ez nem kaphatvin
meg XIV. Lajostl azokat a millickat, mikre sziiksége volt, az ellen-
parthoz akart atesapni; sGt a brandenburgi vilasztd a béesi udvar-
ban is azt a gyanut keltette, hogy II. Kdroly még mindig franczia
zsoldban 4ll. Leopold kész volt ugyan a II. Kdroly ajinlatit elfo-
gadni, de az angol parlament beleegyezését kititte ki. Minthogy pe-
dig a parlamentet oly emberek vezették, kik franczia befolyis alatt
allottak, ¢ koriilmény a tervezett coalitio utjaba athdghatatlan aka-
dalyokat gorditett.

A pfalzi vilaszté a birodalmi gyiilésen Regensburgban fegyve-
res ellentdllast siirgetett. Brandenburg képviselGje ezt elleneszte, mert
miutin a birodalom le van fegyverezve, a rendek megoszolva, a csi-
szir a pestis és magyar ldzadds dltal akaddlyozva, ellenben Franczia-
orszig készen fegyverben all: nem dll médjukban a franczia kirily-
nak ellene dllani.") A birodalmi gyiilés megelégedett irdsba foglalt
eliterjesztéssel Versaillesban a reuniok ellen,') mire X1V, Lajos eluta-
sité valasat adott. Leopold is, hogy tenni littassék valamit, Fran-
cziaorszagba kiildotte Mansfeld gréfot, hogy a reunialé kamarik ellen
protestaljon. Mansfeld azon vilaszt kapta, hogy a westphaliai béke
értelmében a franczia kirily souverain joga Elszaszra nézve két-
ségbe vonhatatlan. Mind a mellett XIV. Lajos beleegyezett a Mans-

1) Pufendorf: i, m. 1382, 1.

2) U. o. 1881. 1.

3) 1. o. 1400. 1

4) Liinig: Negotiorum publicorum syllege 696. sat. 1.
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feld dltal inditvdnyozott conferentidba, melynek helyéiil Frankfurtot
jelolték  ki.

X1V. Lajos a frankfurti conferentiatél éppen nem virt ered-
ményt, de alkalmas eszkoznek tartotta, hogy id6t nyerjen. Fennfor-
gott a lehetdség, hogy Leopoldnak végre is sikeriilni fog egy biro-
dalmi serget Gsszehozni s a haborut megijitani, ha békes megoldast
nem remélhet. ['Ij héboru pedig ez idGben XIV. Lajosra nézve nem
volt kivdnatos, mert mar ekkor tervben volt Strassburg, Luxenburg
és Casale annectdldsa, minek sikerét egy 1uj hdboru koczkaztathatta
volna. XIV. Lajos a héke biztositdasirél mds tton is gondoskodott.
1681, janudrius 11-én° tjabb sziovetséget kotott a brandenburgi vi-
lasztéval ,a beéke megszildrditdsa végett, némely német fejedelmek
ellenkezd torekvéseivel szemben:;“ 4prilis elején pedig hosszas alku
utin megegyezett az angol kirdlylyal, ki 5 milli¢ livre-ért megigér-
te, hogy XIV. Lajos foglaldsait Németorszaghan nyugodtan nézi s az
angol parlamentnek franczia ellenes torekvéseit meg fogja hiusitani.!)
1681. janudrius 2-dn Du Vernay Boucauld agensét a beteges Akakia
helyébe Erdélybe kiildte, azon megbizdssal, hogy Apafi Mihdly feje-
delmet ¢s a magyar felkelgket a franczia kiraly tovdbbi segélyérsl
biztositva a Leopolddal valé kibékiilésrgl lebeszélje s rabirja Gkets
hogy a haborut a tavasz bedlltival oly erével inditsik meg, hogy
Leopoldnak lehetetlen legyen a Rajna mellett 1j haborura villal-
koznia. ?)

VIIL

Leopold 1680. 6szén Sebestyén -Endre leleszi prepostot Tokolyi-
hez kiildte, hogy vele fegyversziinetet kissen s a béke felett alku-
dozzék. Igérte, hogy a jovié évben orszdggyiilést hirdet és ott a sé-
relmeket orvosolja. Tokolyi partjaban nem hidnyzott a hajlam a bé-
kére, a hosszas bujdosds, szenvedés sokakra nézve kivanatossd totte,
hogy a nyugalom valahdra az orszigban helyre illjon. Tokolyi maga
mar ekkor vagyott a Zrinyi Ilona kezére, mit csak a kirdly engedel-
mével nyerhetett meg. Elfogadta tehit a fegyversziinetet, eleinte négy

t) Kigpp: Der Fall des Hauses Stuart. IL. k. 307 1
?) Du Vernay Boucauld Instructioja 1681 jan. 2 iki kelettel Parisban a
kiiliigyi miniszterium levéltdraban, Hongrie VI

28*
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hénapra, mit kés6bb 1681. junius végéig nyujtottak meg, hogy ez,- .

alatt a béke feltételeit megallapithassik. Leopold pedig 1681 dprilis
végére Sopronyba orsziggyiilést hirdetett.

Még az 1680-ik év nyardn Absolon Déniel TFrancziaorszigba,
Faigel Péter pedig Lengyelorszigha tutaztak, hogy a segélyezés kér-
dését tisztiba hozzak. XIV Lajos nem fizette a felkel6knek az 1677.
szerzGdésben igért pénzt, Absolon azt a magbizatist kapta, hogy a
kikotott pénzsegélyt kieszkozolje. Parishan azzal fogadtak, hogy uta-
zasa nagy port vert fel Németorszigon s a regensburgi birodalmi
gyiilésen fel is szdlaltak, hogy ,a franczia kirdly a bujdosé magya-
roknak patrocinal in derogamen pacis.“!) XIV. Lajos kegyesen fogad-
ta ugyan Absolont, de ez czéljst még sem érte el. Siirgetéseire, hogy
tartsik meg a magyarokkal kitott szerzGdést, hogy lissdk el pénz-
zel s ugy bocsdssdk vissza, azt a vdlaszt kapta, hogy a pénzt Dan-
czigban mér utalvinyoztik s februdriusban Erdélyben lesz.?)

,Hic et nunc hogy pénzt ne adjon nem kétlem, de alig
hiszem, hogy nagy summa legyen“ — irja Absolon deczember 15-iki
levelében®) E szavakbél kitiinik, hogy Absolon a dolgok allasat
felismerte. Pdrisban el volt hatdrozva, hogy ha kikeriilhetik, nem
tartjdAk magukat az Apafival kotott szerzédéshez s rendes pénz-
segélyben nem részesitik a felkeldket,*) hanem adni fognak id6-
rél-idére épen csak annyit, a mennyit elégnek tartanok, hogy az
elégiiletlenek a franczia segélyben vetett bizalmokat el ne veszitsék
s Leopolddal kibékiilésre ne gondoljanak.®) A segélyezésnek a legna-
gyobb titokban kellett torténni, mert nyilvanos segély arra birhatta
volna a bécsi udvart, hogy nagyobb 4ldozatok 4rdn is igyekezzék
kibékiilni; ez is a lengyel kirdlylyal valé viszonytdl volt fiiggdvé téve.
Iy értelmii utasitist kapott Du Vernay DBoucauld. 100 ezer livret
bocséatottak rendelkezésére, hogy ebbGl pensiokat fizessen, vagy e he-
Iyett gratificatiokat a-f6bb embereknek, mind a kett6t is fizetheti,
ha nem keriilheti el. Arrl kellett meggyGznie Apafi Mihdlyt, hogy
neki nem 4ll érdekében a kititt szerzddéshez ragaszkodni, mert a

1} Tért. Tar. 1883. évfolyam 48. . — %) U. 0. 56. 1. — 3) U. o 57 L

%) Du Vernay Boucauldnak adott utasitds 1681. jan. 2.

§) »J’af résolu . . . . de leur donner de temps en temps secrétement des
moyens de pourvoir aux pluspressants besoins. . . .« XIV. Lajos levele a wars6i

franczia kéveteknek 1680. nov. 7.— »>Vous distribuerez peu a peu et de temps‘

a autre« . . . XkV. Lajos levele Akakignak 1680. nov. 14,
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t6bbeknek adandé gratificatio inkdbb fogja Osztonozni Gket a héboru
erélyes folytatdsdra. De ha a magyarok mégis a szerzGdéshez ragasz-
kodnak, ne vegye el t6liilk Du Vernay Boucauld azt a reményt, hogy
XIV. Lajos a szerzédést is hajlandé lesz végrehajtari. Du Vernay
Boucauldot Erdélybe Lengyelorszagot &t vitte utja, mihez a lengyel
kiraly belé egyezése volt sziikséges. '

VIIL

Lengyelorszagban a helyzet a Forbin Janson és Vitry megér-
keztével sem fordult jobbra. A lengyel kozvélemény, a csdsziri ko-
vet altal is izgatva, ellene volt annak, hogy Sobiesky Janos a ma-
gyar felkelok iigyének partjat fogja. Mind a mellett a kirdlynak ha-
talmiban 4llott volna a magyarok segélyezését elnézni, vagy el is
mozditani, ha a franczia udvarral jobb viszony jon létre, de ennek
a d° Arquien marquis herczegi czimének megtagadasa s a Sobiesky-
" nek ajanlott évi pensio csekélysége allando akaddlyira szolgalt. XIV.
Lajos azon igérete, hogy a jové kiraly-vdlasztds alkalmaval a Sobi-
esky fidnak megvalasztdsat fogja elémozditani, karpétlasul a d’ Ar-
_ quien marquistél megtagadott herczegi és pair-i méltdsigért, nem
elégitette ki a kiralynét, ki most arra gondolt, hogy a mit Parisban
megtagadnak, DBécsben is megnyerheti s apja Leopoldtél birodalmi
herezegi czimet kaphat. Mikor aztan a kirdlyné befolyisdra az osz-
szekottetés a warsoi franczia kovetek és Akakia erdélyi iigynok ko-
zOott mind inkdbb nehezebb lett, XIV. Lajos hajlandénak mutatkozott
Sobieskynek 50 ezer tallért, a kirdlynénak évenként 12 ezeret fizetni,!)
d@’ Arquiennek pedig a herczegi czimet megadni, de oly megszoritds-
sal, hogy a parlament &ltal nem fogja verificaltatni;?) feltételiil a
maga részérél a magyar felkel6k segélyezésének elémozditasat kototte
ki. De a lengyel kirdlyi pir a pénzt kevésnek, a herczegi diplomét
verificatio nélkiil semmit érének tartotta.?) XIV. Lajos ez alkalom-
mal nem ment tovibb az engedményekben, a vett tuddsitisok utin
azt remélte, hogy a magyar felkeldknek a lengyel kirdly tudta nélkiil
is kiildhet segélyt, érdekeivel ellenkezd hatirozatok hozatalat pedig az

1y XIV. Lajos levele 1680. decz. 11. — %) U. o.

8) A franczia kovetek levelei XIV. Lajoshoz: 1681. jan. 17. — jan. 29:
- »Elle ne comptait pour rien les lettres du duc parce qu’elles n’dtaient pas véri-
fides au Parlement.«
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orszdggyiilésen képes lesz megakadalyozni. Vitry tehat most médot ke-
resett a magyarokkal titkos Osszekottetést tartani fenn s hozzd litott
egy franczia part szervezéséhez, melyre minden koriilmények kozt
biztosan lehessen szimitani.!)

1681. janudriusban Gsszeiilt a lengyel orszaggyiilés. Sz6ba jott
a tordk elleni hdbord, mit a senatus elfogadott. Orosz kivetek jot-
tek Warséba, kik a lengyeleknél timadd szovetséget kerestek a tordk
ellen. Ugyanekkor Leopold is védd szovetségre akart 1épni a lengye-
lekkel. A pdpa kovete nagyon munkds volt benne, hogy a szbvetség
Leopolddal létre jojjon,*) a franczidk ellenben abban faradtak, hogy
a lengyelek szoveségét mind a kettdvel meggdtoljak. Nem akartdk,
hogy a haboru a torok és orosz kozott tovibb tartson, valamint azt
sem, hogy Leopold a lengyel szovetség altal erdsodjék. Miel6tt az
orszaggyiilés valamelyikre nézve hatdrozatot hozott volna, Sobiesky
tudni kivanta, mind segitségre szamithat Lengyelorszag Fram‘mam-
szag részérdl a torok &ltal megtimadtatis esetében.®) A franczia ko-
vetek Sobieskynek ez irdnyu tudakozoddsira utasitasok értelmében
kitér6, semmire sem kotelezd valaszt adtak,®) titokban pedig az or-
8248 gyules tagjai kozt a csdszdrral valé szovetség ellen izgattak.®)
CZLlJOkat elérték . az orszageyiilés egy lengyel nemes tiltakozdsa ko-
vetkeztében szétoszlott a nélkiil, hogy valamit hatdrozott volna A
kozvélemény ez eredménytelenségért egyenesen a franczia koveteket
fogta gyanuba.®)

Du Vernay Boucauld februdrius 14-én Dancigba érkezett. To-
vabb utazdsa Lengyelorszigon it Erdélybe a Lengyelorszdgban ural-
kodé franczia ellenes hangulat miatt sok gondot adott a warséi fran-
czia kovetnek. Ez utazdsnak a XIV. Lajos akarata szerint titokban
kellett torténni, még inkabb titokban maradni a megbizatdsnak, me-
lyet kapott.) Tartani lehetett téle, hogy a lengyel kirdly megtagadja
Du Vernay Boucauldtél az ttlevelet, ha utazasa czéljardl értesiil. Azt
szandékoztak tehdat Sobieskynek mondani, hogy Du Vernay Boucauld

1) A franczia kovetek levele XIV. L.-hoz 1680 decz. 13. s tobb mds levél

%) A franczia kovetek levele XIV. L.-hoz: 1681. jan. 1.

8) Vitry és Forbin J. levele 1681. aprilis 1.

#) XIV. Lajos levele a franczia kovetekhez 1681. mijus 1.

b , .. .nous ménageons les geus pour rompre la diétte en cas de néces-
sité“ — irjdk a franczia kévetek mdar az 1681. jan. 29 iki levélben.

8) A franczia kov. levele 1681. majus 27-én.

) »11 importe & mon service que son voyage soit secret et encorc plus le
snjet pour lequel je Penvoie« — irja X!V, Lajos 1681, jan. 2-4n a warséi kovetnek.
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esak  kedvtelésb6l utazik,') majd azt hatdroztik, hogy megvirjik
Absolont, kir§l februsrivs 7 én mér tudtdk, hogy Berlint is elhagyta
s Warsén 4t hazafelé siet; majd médjat ejtik, hogy Du Vernay Bou-
cauld vele utazhassék tovabb.?) Azonban e tekintetben nagy meglepe-
tés vart rdjok. Absolon elégiiletleniil, lehangolva hagyta oda Fran-
cziaorszagot. ,Minden munkdm haszontalan“ irta utolsé parisi leve-
1ében. Warséban a franczia koveteket kikeriilte, ezek csak elutazisa
utin értesiiltek arrdl, hogy ott jart. S6t utlevelet sem kért Sobies-
kyt6l, ki e mulasztisit rosz neven vette s Absolont Stryben letar-
téztatta, de a franczia kovetek kérésére ismét szabadon bocsditotta.?)

A Vitry és Forbin Janson aggodalma, hogy Sobiesky az itle-
velet Du Vernay Boucauld részére megtagadhatja, alaptalan volt. A
lengyel kirdly a februdrius 9-iki kihallgatison igen bardtsigos volt
iranyokban, Felhaszndltdk az alkalmat ismételni ajinlatokat a Fran-
cziaorszdaggal kotendd sziovetségre, d° Arquien marquisra s a kirdlyi
parnak adanddé pensiora vonatkozdlag. Sobiesky azt felelte, hogy e
szOvetség létrejotte az orszdggyiilésen zavart okozhatna, a herczegi
czimre nyugodtan vdrnak, mikor azt a verificatioval egyszerre kap-
hatjak meg, pensio helyett megelégszik azzal, ha a franczia kirdly
kifizeti a 48 ezer francot, mit Bethune a porosz virosoktdl az & ke-
zessége mellett  vett volt koleson; készséggel megadja De Vernay
Boucauldnak az iitlevelet, de 6hajtja, hogy utazdsa titokban torténjck,
nehogy az orszdggyiilés tagjai kost zajt idézzen eld.*)

Ez utazis mind a mellett halasztast szenvedett. Akakia 1680.
novemberben és deczemberben azt irta volt, hogy a magyarok bele-
faradva a hosszas kiizdelembe, hajlandok kibékiilni Leopolddal; hogy
e béke létre jon-e, attél fiigg, hogy Absolon mind vilaszszal tér meg
Francziaorszdghol ; a ki az § felvaltisira Erdélybe megy, hozzon
pénzt magdval. 1681, elején pedig arrél tudositotta Vitryt, hogy to-
rok kovet van Erdélyben, ki a magyarokat a tavaszon a porta segé-
lyével biztatja, ne kiildjék tehdt a pénzt, a mit a segélyre szintak,
mert a portai segély mellett felesleges; febr. 9-én, 16-4n s azutin
irt leveleiben pedig Du Vernay Boucauldot is siirgeti, hogy ne men-
jen, mig 6 sziilkségesnek nem taldlja. E levelek kovetkeztében Du
Vernay Boucauld csak junius 7-én indult el rendeltetési helycre.

(Folyt kov.) .
Dr. Gergely Sdmuel.

1) Vitry és Forbin Janson 1681. jan 29-ik levele.

?) Vitry és F. J. levele 1681, febr. 7.

%) UgyanGk februdr 25, 28, mérezius 14. levele .

4) Vitry és Forbin Janson XIV. Lsjosnak 1681. februdrius 10.




POE A. EDGAR ELBESZELESEIL
I1. _
(Befejezé kozlemény.)

Poe logicdja azonban nem éllapodik meg e torvényszéki esetek,
a titkos frdsok kutatdsindl, hozzdnyul batran barmely hypothesishez s
logicdja vezet§ fonaldn bamulatosan benyomil az ismeretlenbe s pedig
oly modorban, hogy az ¢rtelemnek impondl. Kutatdsai korébe vonja,
hogy mik lehetnek érzései az embernek, ki a halotti dgyon fekszik,
majd a sirba teszik s teste keresztiil megy a rothadds phasisain. Mds-
kiilonben is Poenak erés meggyGziddése volt, mint mar mashelyt kifej-
tok, hogy élet van a halal utdn is s a {6ldi érzések, s6t érzelmek tovibh
is tulajdonaink maradnak az érzéki miikodésekkel egyiitt ngyanabban
a testhen. Lathaté, hogy Poe nem is tori magdt valami sajitos és
fokép kiilonos elmélet kigondolisién s nem is maga a hypothesis a
f6 ; hanem a mddszer, melylyel tovibb fejti. Elsd tekintetre azt
vélndk, hogy a haldl utdni élet titneteir§l, a léleknek a testhez valé
viszonyarol szélva, kiizdelmes és elmélkedd évek boleselete szolal meg.
Nem. O elfogadja a tényt, hogy élet van a haldl utdn, e kozhelyet veszi
alapil s esak az emlitett valtoztatdst teszi hozzd. Mo n os meghal,
Una kiveti 6t s taldlkoznak a sirban. Una tudni szeretné kedvesétdl,
mit érzett attél a perczt6l fogva, hogy meghalt ? A gondolkozas és
emlékezés ereje tiistént elszallott-e ? Poe leirja Monos vélaszdt, mely
szerint a lélek nem vilik el a testtdl, nem, hosszi id6 mulva sem
s érzéseinek és benyomésainak elbeszélése teszi e sirontili elbeszélés
targyit s ha az els6, a kiinddlé pontot valénak fogadjuk el, a tobbit
bamilatos kovetkeztetéssel vonja ki beldle.

Egy misik elbeszélésében, Eiros és Char mion-ban hasonld
iranyi fejtegetéssel foglalkozik, hogy ming lesz foldiink. vége ?

Ebben is a legegyszeriibb alapra helyezkedik, arra az ismert .
tényre, hogy a levegf 21 rész oxygenbdl és 79 rész nitrogénbil s
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kevés szénsavbdl 41l és hogy a foldet 10—12 mértfoldnyire boritja
a légkor. Mar most egy iistokos kozelg a fold felé, mely hozziiitko-
zik. E tény ismert, a csillagdszok sokszor emlitették ily osszelitkdzés
lehet6ségét. Amde Poe szerint ez az listokos nem szilird, hanem
tinom dllagi légnemii test s magja egy a legkonnyebb gdzokndl is
ritkdbb” s finomabb gizb6l 4ll. Tehdt nincs veszély az Osszelitkozés-
ben. De mi torténik akkor, ha ez Osszelitkozésnél az listokos anya-
ganak természeténél fogva az oxygén természetellenes ardnyban sza-
porodik meg s a nitrogén elvonatik? A legborzasztébb elégés, mely
mindent megemészt és mindent megsemmisit. Ez az alap, melyen e
bamulatos elbeszélés egész tudomanyos komolysdggal halad. Feltiinik
az istokos s a esillagdszok el6re meghatirozzak az 0Osszelitkozést,
mit kezdetben kételylyel, ginynyal fogadnak, de lassanként a végze-
tes bizonyossidg rdneheziil a kedélyekre. A fold minden pontjirél az
iistokost nézik, mely lassan, de folyton, kétségteleniil né és kozeleg.
De a tuddsok monddsa kozhitre lel, hogy sem nem szildrd test, sem
lang nem; tehdt sem gyulastol, sem 0Osszeiitkozéstél nem kell tar-
tani. De e ritka és hénélkilli gaz csak fog -valamilyen . befolyissal
lenni? MinGvel ® Az optimistik szerint semmingvel, s telhozzik, hogy
Jupiter holdjai kézt tobb iistokos haladt el, minden baj nélkill. A
theologusok a biblia joslataira hivatkozva, a fold elégését hirdetik;
de nem lelnek hitelre szemben a tudoménynyal. — A tudésok egész
szenvedélylyel fognak a tanilméanyhoz, hogy ming lesz a taldlkozds
eredménye ? Az éghajlat, a novényélet mdidosul-e, vagy nem? Okoz-e
majd valami borzaszté szerencsétlenséget a magnetismus, vagy nem ?
S mig e mellékes kérdések vitattatnak, az iistokos folyton kozelg,
nd s fénye folyton ijesztébb.

A kozérzelem kiilonosen nagyot viltozott, midén az iistokos
nagysiga meghaladt minden mds addig latott tiineményt. Ekkor-a
veszély bizonyossdga altalinos 16n. Még egy nap telt el s mir az
iistokos hatdsa érezhetd. lett A lélek szokatlan élénkségli, az egész
novényzet addig ismeretlen gazdagsdgu 16n. Még egy nap telt el, —
és ekkor mir a fdjdalom elsd érzése volt a jajgatis és az egye-
temes borzalom rémité hirnoke. E fijdalom a mell és a tiid6k erdszakos
Osszehizodasiban s a bOr tlirhetetlen szdrazsigdban nyilatkozott, A
tudésok megvizsgaltdk a leveglt s az credmény borzaszté volt, t. i.
az oxygén szaporodasa mellett elenyészében volt beléle a nitrogén.
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,Kell-e rajzolnom, Charmion, - mond Eiros, — az emberiség ek-
kori korldtlan oOriiltségéty Az iistokos anyagdnak ez atlitszésaga,
mely elébb reményt sugallt, volt most kétségbeesésiink egész kese-
riisége. Krzékelhetetlen és gdznemii természetében vilagosan Iattuk
a végzet teljesiilését. Azonban még egy nap mult el, — magival
vivén a remény végsé drnyékat is. A levegd gyors Atalakuldsdban
horogve vergodtink. A virds vér hdborogva szokellt szlik csatorndi-
ban. Diihés delirium vett erét minden emberen; s karjaikat a fenye-
gets égnek meresztve, reszketve orditottak. De a vész magva most
mdr rajtunk volt ; — még itt, az égben sem birok remegés nélk(il
szolni réla. Rovid leszek, rovid, mint a vész maga Egy pillanatig
idegenszerti, gyaszos fény vetddott s hatott 4t mindent. Aztin, —
boriljunk le Charmion a nagy Isten hatirtalan fensége elott! —
aztin egy Kkitors, athaté hang hallatszék, mintha O kialtott volna s
a kornyez6 légtomeg, a melyben éltiink, egyszerre roppant liangga
valtozott, a melynek csoddlatos viligossigira és pusztité hdségére
nincs név még az angyalok nyelvében, a tiszta ismeret mennyében
sem. Igy lett mindennek vége!“

Hasonlé éleselméjiiséggel fejtegeti a ,Maelstromba szdl-
1as% caimi elbeszélésében, hogy egy halisz miként menekiil meg e
norvég tengeri orvénybsl csupin amaz észlelet 4ltal, hogy a cylinder
(henger)-alaku testek jobban ellentdllanak az Grvényben az elnyele-
tésnek, mint a gombalaki vagy szogletes testek. A haldl bizonyos-
siga visszaadja teljes hidegvérét s a mint az orvényben forog az
arral, kezdi szemlélni, hogy mely targyakat nyél el az orvény leg-
hamardbb s e kivdncsisiga né a veszély nagysdgdval. Pl. igy okos-
kodott: ,Ez a feny6tonk bizonyosan az elsé lesz, mely a rémité
ugrist megteszi s eltlinik az orvénybe és nagy csalodassal latta, hogy
egy holland kalmarhajé toredéke elGbb slilyedt el.“ — S midén igy
tobbszor csalodott, ama kovetkeztetésre jutott, melyet emliténk, me-
lyet mar végi tapasztalatai is megerGsitettek. Ugyanis a lofodi szi-
geteken szdmos oly tdrgyat latott, melyeket a Maelstrom partra
dobott s teljesen szét voltak roncsolva, el'enben olyanokat is, melyek
épen maradtak. Ebbdl mar akkor azt a kiovetkeztetést vonta el, hogy
esak a szétroncsolt tormelékeket nyelte el s ziata Gssze az orvény,
a tobbiek pedig folkeriiltek djbél beldle és pedig elnyeletésik
és szétzuzatisuk elGtt. Eat a tapasztalati adatot Osszevetve a mos-
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tani szemlélédésével, arra az eredményre jut, hoxy: minél nagyobb
a test, annil hamaribb zuhan az &rvénybe; két hasonld nagysdgi
test kisziil a gombalakit hamaribb nye's el az orvény, végre minden
esetben a cy!'mder-alakid siilyed belé a leglassabban s igy tehat hor-
dok, drbéezok sat., melyek mellett az Grvényben valé korforgdsiban
elhaladt, révid idén mir magasabban voltak mint §, ki a barkan
volt s egy vizeshordéhoz kapaszkodva keringett az orvényben. Most
mar tisztdban volt, mit kell tennie. Ha megmenekiilhet, az csak a
vizeshordé altal torténhetik. Ezt eloldvin tehit, vele egyiitt a ten-
gerbe dobta magat s igy fenn birta magdt tartani az drvényben
addig, mig a vihar esillapilt, az Orvényzés megsziint, s az ar ki-
dobta a lofodi szigetek egyikére, hol haliszokra taldlt. Amde haja,
mely egy nappal elGbb még fekete volt, megfehéredett s vondsainak
egész kifejezése meg volt vdltozva Az elbeszélés a maga hihetetlen-
ségében egy természettudomanyi torvényen alapszik s Archimedes
»De incidentibus in Fluido“ 2-ik kionyvébdl meritette

Igy teszi egy masik elbeszélésének alapiail a mesmerismust,
melyet mint mond, évek dta tanulmdanyozott s feltlint neki, hogy a
haldoklds allapotdban mdég senk't sem magnetizaltak. Egy haldoklén
teendd kisérlettel tehat megallapitandd volna, vajon ily dllapotiban
van-e¢ a betegben érzékenység a magnetizalds irant? Mdsodszor: ha
van, ez az dllapot noveli vagy ¢ songiti az érzékenységet, s végre:
a magnes-iram a haldl bedlldsit mily ideig akaddlyozhatja meg?
Kiilonosen az utébbi pont érdekelte, mint legfontosabb. Keres tehdt
mediumot, kin ezt a kisérletet megiehetné s ilyennek taldlja egy
Waldemar nevi, feltiinen sovany ismerdsét, ki nagy idegességérsl
volt ismeretes, tehdt mdr csak e miatt is a legalkalmasabb egyén,
ki nagymérvii tiidGvészben szenvedvén, tudta, hogy nemsokara meg
fog halni. Ennek eldadja tervét, ki nagy érdeklddést tanisit, s meg-
igéri, hogy 24 draval el6bb, hogysem orvosai szerint haldla bekii-
vetkezaék, nek’ ezt tudtil adja s a kisérletnek magit alaveti. Ugy
s torténik s halala eldtt kevéssel magnetizalja a haldokldt.

Minden lehetGség s valdsziniiség azt mondand, hogy az ered-
mény semur’. A magnetizilt haldoklé meghal s vége A kolts logi-
kija nem ide vezet. Majdnem elhihetd forméban irja le, hogy a
magnetizalds valéban megéllitotta az utban levd haldlt, mi kozben
birha a tagok kihiiltek, megmeredtek s a halil minden jelensége

-
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mutatkozott a mediumor, mindaziltal ez mégsem volt halott. Ekkor
hozzd 1ép és megprobdlja jobh karjin a magnetizilds erejét s ime
az, mi elébb sohasem tortént, teljesen enged a befolydsnak. Beszél

is hozzd s valaszt nyer: ,Igen, még mind alszom, — haldoklom.“
Utébb meg, midén mdr minden jel a haldlra mutat, a megijitott
kérdésre e vilaszt adja: ,Igen; — nem. — Aludtam és most —

most halott vagyak.“ Igy marad a halott 7 hénapon 4t folyton élG-
nek mutatkozva a magnetikus dram befolydsa alatt s végre elhata-
rozza, hogy a felkoltést megkisérli 8 valdéban tdbbek jelenlétében
megteszi a megfeleld érintéseket, mire egy pillanat alatt az egész
test rothadva hull 6ssze, mert hiszen a halott mar 7 hé éta fekiidt
ott s testét csak a magnetikus dram tartotta Ossze.

A mesmerismussal tobb elbeszélésében is foglalkozik. Az ily
hypothesisek korében folyton merészebb és merészebb thémék fog-
lalkoztatjdk s a mesmerismussal kapesolatban irt egy metaphysikai
elbeszélést is ,Mesmeric revelations* czim alatt. Poe szerint
a magneticus alomban az illet§ csak kevéssé és iigyetleniil birja
haszndlni kiilsd szerveit, mig ellenben észre vesz kiilonds éles latds-
sal oly dolgokat, melyek egyébként physikai szervei képességét meg-
haladjak s szellemi erdi tilfesziilnek s bamulatosan erésodnek. O
egy Vankirk nevii egyént, ki phtisisben szenvedett, tobb hénapon at
magnetizalt s ez tton szenvedéseit enyhitette, s ez Gt egyszer hald-
los 4gydhoz hivta meg. Vankirk egész életében kétkedett a lélek
halhatatlansigdn, bdrha ennek 6nallé létezésér6l néha homailyos sej-
telmei voltak a nélkiil, hogy ezek a meggy6z8désig birtak volna
er6sodni. Kiilondsen sévirogva e meggyszibdésre, Cousint kezdi tanul-
manyozni, dmde meggy6zédik, hogy ha az ember sajit halhatatlan-
sagdrdl értelmileg meg akar gy6zGdni, a tiszta elvondsok erre nem
elegek, melyek pedig mdnidiva lettek az angol, franczia és német moralis-
taknak. A meggy6zddést tehdt hidba kereste. Ellenben tapasztalta,
hogy a magnetikus dlomban az ez irdnti bizonyitds mddszere s maga
a véceredmény egész viligosan allott eldtte, mig ébren c¢sak az oko-
zatot érezte, az okok eltiintek elGle. EbbGl azt kovetkezteti, hogy
egy néhdny jol irdnyzott kérdés, mig 6 magnetikus dlomban fekszik,
egészen 1j vildgot derithetne ama metaphysikai igazsdgokra, melye-
ket a philosophia meglehet kitaldlt, de rosszil fejtett ki és magya-
rdzott meg korlatolt eszkdzei miatt. Kz hat az alap. Ha elfogadjuk
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a kolt6 ama meggydz6dését, hogy ebben az 4llapotban a lélek va-
Iéban inkdbb bepillanthat az ismeretlenbe, kivetkeztetései kitiinG
logikdval folynak arrél, hogy minG viszonyban 41l a test a lélek-
hez, mi a léleknek mint erének lényege s mi az a felsébb hatalom,
Isten?

»Isten a kezdet, — mondja Vankirk az elsé kérdésre. — Es
pedig az Isten anyag, még pedig fokozatilag véve ama legfelss,
mely egy, moleculdk nélkiil, — oszthatatlan, a legfinomabb lényeg-

bl allé. Ez hat 4t mindent s ez minden mozgds oka is, s igy G a
lények Osszege egyben, ki dnmaga. Ez a testetlen lényeg, mely a leg-
fels6bb anyag, ez egyszersmind az egyetemes lélek is, midén nyuga-
lomban van; mozgasdban pedig teremté er6. Az, a minek a neve
gondolat, nem egyéb, mint ennek az anyagnak a mozgisa, azaz
a lélek maga. Ennél fogva a teremtett dolgok az Isten gondolatai,
azaz az Isten részeinek egyénivé lételei. E szerint lelkiink, a mit
igy hivink, az egyetemes lélek toredéke, mely a nélkiil, hogy annak
része lenni megsziinnék, megtestesiil, egyéniesiil egy idére. S épen e
testiesiilés korlatolt szerveket advdn az isteni lényeg e toredékének,
hatirt vet mindenhatésiginak, mi a test nélkiil elvilhatatlan tulaj-
dona volna. Tehat a testtGl elkiilonitett lélek, az isten maga lenne,
vagy egyeslilne az Istennel. Mar most az osztatlan anyag testiesiilt
toredékének mozgdsa az ember gondolata, a mint az osztatlan
anyag mozgdsa az Isten gondolata. Amde az emberi lélek sohasem
vetheti le a testet 1gy, hogy Istenné lehessen, mert a teremtmények
az Isten gondolatai s a gondolat természete, hogy visszavonhatatlan.
Tehit a lélek sohasem lesz testetlen, de két féle test van: a kez-
detleges s a tokéletes s a haldl nem mds, mint a fijdalmas dtmenet
egyikb8l a masikba. A jov§ testiestilésiink tikéletes, bevégzett, hal-
hatatlan. E bevégzett 1ét a legfobb czél. Végre Vankirk kifejti, hogy
a magnétikus 4lom hasonlit a haldlhoz s pedig abban, hogy a foldi
test és szervek teljesen paralysiltatvan, az emberi lélek a haldl
utani dllapotba 1ép s szerveit§l megszabaddlva lat és tapasztal, s
igy felfogisa hatdrtalan lesz, egyet kivéve — az isteni akaratot, azaz
az osztatlan, egy anyag mozgdsdnak természetét.

Ez a Poe eszmemenete s nem az 6 hibdja, ha a kivonatbdl ki
nem vehetd atlitszo, tiszta, hideg és konnyed el6addsa, mely ki nem
sikamlik s egyetlen félrelépést sem tevén, mindig felfoghaté. De épen
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ezért itt is konynyen olvasminya’ nyomdra juthatunk. Elméletének
lényege konnyen felismerhetl s legnagyobb részt megegyezik a Gior-
dano DBrunoéval és a Spinozaéval. Giordano koriilbelsl ugyanazt
tanitotta az istenrGl, m'nt a mi Poe emlitett elbeszélésében foglal-
tatik. Giordano szerint is az isten és vildgegyetem egy és ugyanaz,
ok és okozat egyszerre, de csak annyiban, hogy okozza ugyan a
vilagegyetemet, de ez 6t sem meg nem hatdrozza, sem nem korla-
tolja. Az isten egyszerii és oszthatatlan, a viligegyetem pedig az &
gondolata, — illetve értelmének folytonos mozgisa, cselekvése. Mind-
ez majdnem ugyanaz a pantheisticus felfogds, mit Poe mond koltsi
almaiban s taldn ily mfiveiben a parbeszédes modor is Giordanoéra
vall. Poe vildgosan hangsiilyozza, hogy a mozgis az értelem s
nem a gondolat cselekvése Mert a gondolat mar maga mozgis,
a minthogy minden létezd az isteni értelem mozgdsa, azaz gondolata,
s tehat az emberben ‘s az isten lakik, az isten egy része az ember,
a nélkil, hogy mégis valaha istenné valhatnék; mert hiszen a mi
egyszer gondolva volt, az meg is marad s igy az ember hald'a utén
is megmarad annak, a 1’ volt. Az az elve, hogy az isten a legfGbb
41lomany (substantia), bdrha nem anyag s még's az, — Spinozi-
tol eredtnek latszik, s mddszerének egy része s logicdjinak termé-
szete szintén Spinoza tanulmanyara vall. Amde Spinozit csak a me-
taphysikai igazsdg lelkesitette, Poe logikdja meg mindig képzel6dése
szolgdlatiban 4" s az igazsidg ra nézve mellékes. A metaphysikai
okoskodds egy’k tr ajdonsiga és gyingéje, hogy definitiékbol indiil
és indiilhat ki. Ismeretes a Sp'moza definitioinak vildgossiga és de-
ductidinak su.gorii logikdja s az a mathématikai elv, melyet alkal-
mazott. Mar most nézziik az 6 IIl-dik sarktételét: ,Egy adott meg-
hatdrozott okbdl sziikségképen folyik az okozat; és viszont, ha nines
adva ‘egy meghatdrozott ok, nem is folyhatik okozat,“ Vajon nem
gy hangzik-e ez, mint Poe elve az elbeszélésben ? Altaldnositsuk,
terjessziik ki ezt barmely ismert tételre vagy valamely kozkeletit
igazsigra, vonjuk ki bel6le a végkovetkeztetést ama mathematikai
modszer szerint s Poe elbeszéléseihez jutunk.

Poe boleselmi elveinek rokonsagit a pantheismussal még inkabh
mutatja az ,Eureka vagy az anyagi és szellemi vildg-
egyetemrdl sz616 essai“-je. Lassuk ernek végeredményeit, a -
mint Onmaga osszefoglalja :



,Az 1d6 Ejében volt oly korszak, midén létezett egy orokkeé-
valé Lény, -- mely a hasonlé Lények teljesen végtelen szimibdl
illott, a kik a végetlen tér végetlen terét bendpesitik. Nem volt s
nincs is e Lény hatalmiban, — épen gy mint nines a temagadé-
ban, — Kkiterjeszteni és ndvelni positiv mennyiséghen Lételének gyo-
nyorét; hanem a mint hatalmadban 4ll kiterjeszteni vagy osszevonni
gyonyoreidet (a boldogsdg absolut mennyisége mindig dllandé ma-
radvan), épen igy ehhez hasonlé képesség volt az Isteni Lény tulaj-
dona, a ki tehat Orokkévalésigit az osszpontositott Ennek allandé
viltoztatisiban egy Onmagénak majdnem végetlen kiomlesztésében
tolti el. Az, a mit viligegyetemnek mondasz, nem mds, mint az 6
lételének jelenlegi kiomlése. O most sajat életét a tokéletlen gyG-
nyorok végtelen szimdban érzi, tudja, — e lények pazar szdmdnak
részleges és kinnal vegyfilt gyonyoreiben, kiket te az @ teremtmé-
nyeinek hivsz, de a kik valdsdggal csak Onénmaginak szimtalan
individualisatiéi (egyénisiilései). Minden teremtménye, mind, a ki-
ket te érz6knek mondasz, valamint azok, melyektdl megtagadod az éle-
tet abbdl az egyszeri okbél, mert nem birod ezt az életet miiko-
déseiben felfogni, — mind e teremtmények birjaik tobbé-kevésbbé
élénken a képességet, hogy a fijdalmat vagy a gyonyort mutassik ;
— de érzelmeik 41taldnos mennyisége épen ama Gyo-
nyor egészét teszi, mely az isteni Lény tulajdona,
midén Onmagdban van kozpontositva. Minden teremtmé-
nyei egyszersmind tobbé-kevéshbé tudatos Ertelmiségek ; elszor tu-
datdval birnak onmaguk azonossagirél; mdsodszor halvany sejtelmek
ltjan tudatival vannak a széban forgdé Isteni Lénynyel valé azonos-
sigukrol, — azonossdgukrél az Istennel. Gondold el, hogy e két
fajta ontudat koziil az elsé fokozatosan halvinyil s a misodik erd-
sodik az évszdzak hosszi sordn, melyeknek le kell folyniok, mieldtt
ez egyéni Ertelmiségek myriddjai elmilnak és osszeomlenek — egy
idGben a ragyogd csillagokkal — Egyetlen legfelsébbe. Képzeld el,
hogy az egyéni azonossig érzései az egyetemes Ontudatba meriilnek
el, — hogy pl. az Ember, észrevehetetlen fokozatokon megsziinvén
érezni, hogy 6 Ember, eljut e gydzelmes és hatalmas korszak végén
oda, hogy felismeri a sajit létében a Jehovaét. E pillanatban, el
ne feledd, minden Elet, — hogy minden az Elet, — az Elet az
Eletben, a legkisebb a legnagyobban és minden az Isten lelkébén van.®
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Kz tehdt nem més, mint pantheismus, majdnem Giordano vagy
még inkdbb Spinoza drtelmében. Mennyiben tanulmdnyozta Spinozit,
alig meghatirozhaté; de miveiben tobh helyt emliti, Giordano nevé-
nek nyomdt nem taliltam. Pantheismusa koltsi 4llaspontjat tekintve,
egészen természetes. Ugyanis kolt6i szemmel tekintve a mindenséget,
s mindazt, mi a philosophia végkérdéseit teszi, alig lehet a pan-
theismusnal természetesebb megolddsra jutni. Taldn minden koltd a
maga szemlélddéseiben pantheista. Middn felkidltunk, mint Giordano
s elotte és utdna annyi ezren, hogy ,Est Deus in nobis* (Isten la-
kik mibenniink), mindannyiszor egész ontudatlandl azt fejezziik ki,
hogy Istennel egyek vagyunk s a kiilonbség e¢sak fokbeli, de nem
lényegbeli. Isten tehdt a vildgegytemben feloszlott lényeg (substantia),
s tehdt csak egyetlen szellem van, az Isten, mely egy a viligegye-
temmel s tehdt szellem és anyag egyben. Jol emlékszem, hogy mi-
dén ifju szivvel és lélekkel legelGszér okoskodtam s prébiltam a
1étet elképzelni, ontudatlanil, vagy talin a legtermészetesebben, a
pantheismus alapelveiben allapodtam meg. KEgy iddsebb ismerdsom
hallvin e fejtegetéseket, mondd, hogy ezek a pantheismushoz hason-
litanak s utébb bamilva olvastam Spinoza csoddlatos fejtegetéseiben
— valamint azéta is legtermészetesebbnek talilom a kslt6k miiveiben.

Amde Poe intuitidknak hiszi elveit s azt gondolja, hogy a mi
a kolt6i sziv természetes osztone, ez nila revelatioszerti. Ez vezeti
az inductio és deductio lenézésére. De aztin 6 nem is naiv szemlé-
16d6; 6 koltd és tudds akar lenni egyszerre s biiszke meggyGzidése
volt, hogy megtalilta a vilagegyetem nyitjat, midén a pantheistikus
alapelvet kiegészitette Cartesiusnak a keringésrdl sz6lé elméletével ;
a Laplace-éval a naprendszer eldallasarél s a Newton-féle nehézke-
dési elmélettel. Az alaptétel tehat a pantheismusé. Az isten az Gs
egység, egyszerre szellem és anyag, vagyis az anyag a maga leg-
tisztdbb, legtokéletesebb dllagiban, az Egyszer{iség maga. Mir
most ebbdl az Egységhdl lett a Soksdg. Hogyan? Az isteni akarat
miikodése folytdn ez az egység emandlta magdabdl tobbszér, de bizo-
nyos hatdron bell és pedig sugdrszerfien a végetlen mennyiségii
atomot, melyek utébh, a kidobds megsziinte utdn a minden cselek-
vést kovetd reactio folytdn ismét az egység felé torekedtek s tore-
kednek ma is. Ez az egyesiilésre torekvd er6 a nehézkedés, gravi-
tatio. Hogy ez azonnal nem tortént meg, ezt az anyag természetéve!
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egyiitt jiré mdasik ellenhaté elv okozza, s ez a villamosség,
mely mindeniitt fellép az atomok dérintkezésénél. E szerint a vildg-
egyetemet jelenleg két elv uralja: a nehézkedés, helyesebben vonzis
¢s a villamossdg, helyesebben taszitis. Fs mivel mi az anyagot csak
a vonzis ¢és taszitds elvébil ismerjik, s rdnk nézt misként nem
létezik, azt mondhatjuk. hogy az anyag a vonzis és taszitis. E két
elv okozza az atomok csoportosulisit s igy a naprendszerek elGalld-
sdt, melyek folyton az Gs, egyszerfi, mindeneken feliill &ll6 s koz-
pontot tevé egysée felé tornek, s ez valamikor, mert a vonzis elve
az erdscbb, meg is foyg torténni. Ekkor a létezd viligegyetem egy
cgységbe dmlik djra ossze. Ez teljesen mathematikai folyamat. Ekkor
létrejon djra a végs6, az egyetlen egység s az anyag emigy az ujra-
egyesiilésben betslti czéljit, nem is lesz hat, nem lehet t6bbé anyag,
nem lesz tobbé sem a nehézkedds, sem a taszitis elve, melyek egye-
diil teszik létezévé az anysgot s tehdt anyag less anyag nélkiil.
vagyis nemanyag, s igy egy lesz az Igységgel, azaz magira nézve
-a nem-léttel s marad esak az Isten. Amde itt nem lehet megal-
lapodni.

Természetesen az isteni akarat egy mas emanatiét teremthet.
De s6t ,Isten, az anyagi és szellemi Isten a dolgok jelen allapotd-
han nem is létezik, e¢sak a viligegvetem szétomolt anyagdban és
szellemében ; s- csakis ez anyag 6s szellem Osszedmlése tudnd a tisz-
tibb szellemi és egyéni Istent létrehozni.® Ehhez még csak egyet
fesziink: mert Poe a vilagegyctemet gombalakinak s tehat végesnek
gondolja, azt  képzeli“, hogy a viligegyetemek egész végetlen
sora létezik, talin hasonlék, talin kiilénboz6k a mienktél. De mivel
eredetik kiilonb6z6 a mienktdl, nem vonzanak minket, nem vonzzuk
mi {ket és semmi kolesonhatds koztok nines. ,Mindemk kiilon és on-
alloan létezik, sajit és kiilon Istenének 6lében.”

Az elmondottakbdl vildgos, hogy Poe rendszere igen kiénnyen
hirdlhaté meg akar a physikai és csillagdszi ismeretek, akdr a pan-
theismus szempontjabol. Sajitsigos vegyiilék ez s a legesoddlatosabb
tulajdona mindenesetre a Poenak e fejtegetésekben vetett erds hite,

ugy hogy taldn erre a konyvre taldl minden mds kozt a — gondo.
lom — Lewes kit(iné monddsa, hogy minden okoskodishan, a meny-

nyiben az az emberi sziv Gszinte vallomdsa, mindig benne van az

igazsdgnak egy része.
Erd. Muz.-Egyl. kiadv. VL . 29
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Poe mindenesetre rendfiletlentl hitt a sajit elméletében, amde &
nem igen birt ecclecticusndl tébb lenni s barmily logikus formdjinak
latszik eldadisa, az még sem tekinthetd egyébnek, mint a pantheistikus
vilagnézletnel a physikai és csillagdszati, nem elég alapos ismere-
tek osszevegyitésénél, néha osszezavardsianil, s gy kiozelebbrél te-
kintve, teljesen idegen clemeket olvaszt Ossze. A pantheismusnak
materialistikus alakot akart adni’ s innen az ds, a primordialis s
egyszerli anyag felfogasa, melyet néha Istennel egynek. maiskor kii-
lonbozonek tart. Rendszerének c¢pen ezert csak litszélagos kivetke-
zetessége van, mit erfs logikdja ¢s iigyes nyelvezete ad neki, dmde
épen tanulmanyai clégtelensége vezette arra, hogy sok mindeniinnen
s nemesak els6 forrdsokbdol meritsen, s hogy kiilonbizd, egymissal
ellentétes vilagnézletek adalékail akarja Gsszeolvasztani. Woodberry
azt allitja, hogy az anyag létrejottércl valo tana Boscoviehtol (1753—5Y)
van véve, melvet I“araday 1844-ben ismét felelevenitett s Amerikiba
is dtat taldlt. O abban a meggytzédéshen 6lt, hogy észbeli ereje
universalis, az hat a tudoméanyban is. Az tény, hogy képessége akdir
az ontologiai rendszerek tanulminydra, akir a kor mathematikai,
physikai s esillagdszati ismereteire alkalmas tett volna, de tanulmdinyai
nem voltak elég mélyek s igy miive inkdbb a fantastilus, mint rendszeres
valami benyomdsit teszi. — Woodberry azt dllitja, hogy ismereteit
csakis mdsodrangi miivekbil meritette, ming pl. dr. Niehol , Architee-
ture of the Heavens® (Az ég épitménye), vagy aztin Comte ,Philo-
sophie positive“-je némely fejezeteinek dltalinositasabol.  Azonban,
nézetiink mégis az, hogy e miivével sem érdemelte meg némely hon-
fia tilsdgos lerézését, s igy épen Woodberry-ét sem,') mely természe-
tesen anndl nagyobb volt, minél erGsebb meggy6zodéssel hirdette
miive értékét. Az ,Fureki“-hoz tartozé addenddk elkiildésekor
azt frta egy ismerdsének : A mi a felolvasist illeti, arra nézve
nyugodt vagyok, — mert ha in valamikor foglalkozott ily tirgyak-
kal, el fogja ismerni nézGpontjaim ujsagat és fontossagat. A mit
elGadtam, a maga idejében it fogja alakitani a physikai és meta-
physikai tudomény terét.*)

Ugyane felfogds van tovibb fejtve ,The Power of Words®
(A szok hatalma) czimii elbeszélésében is, hozzikapesolvin azt a

1) Edgar A. Poe. 300 L
#) Ugyanott 301.



physikai elméletet, hogy a mint egyetlen gondolat sem veszhet el,
miként el6bbi miivében kifejté, ép tgy nines egyetlen mozgas sem,
mely dt ne rezgene a mindenségen s ne volna végtelen hatisi. Ezek
a mozgdsok valéban Gj teremtdseket hoznak létre, u. n. mdsodlagos
teremtett dolgokat, melyek hit nem kozetleniil erednék Istentdl, —
csak kozvetve; mert hiszen az ,igazi philosophia® mar rég megta-
nitott rd, hogy minden mozgas forrdsa a gondolat — és minden
gondolat forrdsa az Isten. De ngyane logikdval a szé maga is moz-
2ds s tehdt teremtd hatdsi. A mint Oinos ds Agathos, a kiknek
parbeszédében van mindez, elhaladnak egy gyonyorti csillag mellett,
melynek virdgai tiindéri dlmoknak, mig vulkinjai a hiborgd sziv

szenveddélyeinek litszanak, Agathos kinnyezni kezd. Miért? — kérdi
Oinos. Mert czck valéhan dlmok és szenvedélyek. ,Ezt o kiilonis
esillagot — mdr hiarom évsziz telt el azdta -~ magam valék, ki
osszekulesolt kezekkel és kinnyes szemekkel, forrén szeretett ked-
vesem ldbaindl, — létre hoztam néhiny szenvedélyes monddsommal.

r

Tiindokld virdagai a legdragdbb dhmok, mik nem valésiltak s erdsza-
kos vulkdanjai a leghdborgébb s a legmegsértettebb szenvedélyek,
melyek valaha szivben laktak.® '

Kz elbeszélésekben egyszerve all clottiink a Poe  erds, korlat-
lan képzelne; mely ey szigorin kivetkezetes és teljesen dszazeriinek
litszo logikai eré kiséretében jelen meg. Csak az elsd alap, mi el-
fogadist igényel, a tobbi onkényt foly bel6le, kovetkesctesen ¢és me-
részen s a nélkil, hogy kodos vagy rejtett nagy szavakkal ingerelné
a képzelodést, vagy valahol homilyba s drtetlenségbe burkolnd azt,
a mit mondani akar.

Amaz elméletek kozfil, melyek Poe képzelddésére hatottak,
kivilik a metempsychosis tana is. Ugy litszik, hogy sajit jegyzete
szerint. Meveier L’an deux mille quatre cent quarant® czimi
munkijabil és D’Isreali egy monddsihél indult ki, mely szerint
Jnines rendszer egy sem oly egyszerii s mely kevésbbé ellenkeznék
az értelemmel.’  Errdl szol a Magyarorszigon szerepld Metzen-
gerstein és az ,Flbeszdélés a Ragged Mountainsh§l©
Egyik sem jelentckenyebb. I'dlig tudomdnyos alapi, fclig kiképzelt
torténeteit pedig részben szintén olvasminyaibdl meritette s {wy kivalt
Gtirajzait. Igy Herschel népszerii értekezése alapjau, mely Amerikiban
abban az idében jelent meg csak, irta regényes utazisit a holdba ,Hans

29*
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Pfaal® czim alatt. Az a fogds azonban, mi utébb szdmos regény-
nek adott alapot s igy a Verne-féléknek, hogy tudomanyos tényeken
alapiljon a koltitt mese, akkor még dj volt. Uti rajsa is nem egy
van ugyane modorban. Legnagyobb regénye ,The narrative of
Arthur Gordon Pym, of Nantucket® szintén egy csodds iti
rajz a déli sarktengeren s bdrha Marryat és Cooper styljében nagyon
elterjedtek voltak akkor mar az ily regények, G egyiknek modorit
sem utanozta. A regényt épen amaz érdeklddés alkalmabél irta, hogy
a kosfigyelem a déli sarktengerre volt irdnyozva, egy, a kormdny
altal tervezett expeditio miatt, mely egyébként nagyrészt - Morell
egy konyvébsl van meritve: ,Narrative of Four Voyages to the
south Seas and Dacifice 1822 --1831.“ De aztin a rettenté és bor-
zalmas jelenetek egész sora az 6 taldlmdnya. A ‘baldl ‘minden neme
a maga legrettentGbb és legborzalmasabb formdjaban tdrdl elénk.
Csak miive végén lép elénk a koltd a maga kiilonds geniusdival a
Tsalal-sziget képzelt tijrajzaival, honnan utobb Pym és tdrsa a ‘déli
sarknak vetédnek, hol a borzalmas tdj rajza a legmagasabbra csi-
ghzza a képzeletet s minden valtozata a tijnak bamulatos hatdro-
zottsdgeal 6s eredetiséggel van rajzolva. Hagonlo képzelt tdjrajz és
bolyongds az ocedn ismeretlen részein A palaczkban taldlt
kézirat*, a melyben az ocedn nagyszerti képei hasonld ¢élénkség-
gel vannak rajzolva.

Poe kiilonben is a tdjrajzokban nagy mester volt. Litszdlag
bamulatos konnyiiséggel és a legnagyobb hatist keltve vardzsolja
szemiink elé tajképeit. Elbeszéldsei tekintélyes részében kiilonben- is
a parbeszéd alig szerepel. Leirds leirdsra jon, tdjképre tdjkép, hely-
rajzra helyrajz bamulatos szinekkel ¢s effectussal. S a mi rajzaiban
a legesoddsabb is, az élethiiséget a csaldddsig hordja magin. Nem-
¢sak emlitett elbeszéléseiben, masokban is nag gyszerll, ¢sodds, komor,
derilt, mosolytleheld tijak let_]dk fel egymist rendkivdl gazdagsig-
ban. Néha az elfadds monoton hangja, buskomor szine, melancholi-
kus 4rnyalata, mér teljesen belehelyez a kirnyezetbe, az idealis
vagy természetfolotti tijba. Csak ,Eleonora® czimii beszélyét kell
erre nézve olvasni, hogy érezziik a rajzban a td4j egész csoddjit,
finomsdgat és légiességét, hol a gyermekszeretGk bolyongnak az ar-
nyat nem ismeré vidéken. Szinte idézni szeretnlk, hogy mintegy
tovabb idézziink e tiszta, nemes képzelddés teremtette, naiv rajznal,
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melyben a koltG teljes wmiivészettel veti elénk a képzelt viligot
¢rzéki képekben. De aztin Eleonora meghal. Mind véltozds, mely a
csillagvirdgok elhaltival, a zold fiisz0nyeg elhalvinydldasdval, a rubint
Virzin'li asphode]lek elmlﬂtéval a vidékre boril 8 helyb’ket a szomorti

hez, A saelelem, mely megszépité a tijat, a kedves blh&lt&V{Ll min-
dent pusztinak 14t s a koltd a t4j symbolistikus rajzdban festi a
lélek megvaltozott hangulatat.

Poe utébb kiilon tdjrajzokat is irt, minék ,The Domain of
Arnheim® s az ennek fiiggelékéil tekintett ,Landor’s Cottage®
melyek az elGbbiekkel egyiitt Poe elbeszélései kozt onalld csoportot
tesznek s e tdajképrajzokban Poe kedélyének ligysiga, mely egyik
alaptulajdona, egész finomsigdban és korlitlansdgdban nyilatkozik.
De legtisztibban ez a ,The Domaine of Arnheim“-ban jelent-
kezik. Mindeniitt a legtisztabb, a legragyogdbh szinek, melyek meg-
annyi {innepei a nemes aesthetikai érzésnek. Szemléletei oly pom-
pasak s oly hatdrtalan teljességiiek, hogy bdarha csak leirés, e mii
Poe képzelidésének legelst termdkeivel egyrangi. De egyszersmind
¢ képzels eré sokoldalisigardl és erejéril taniskodik az, ha szembe
Allitjuk  ,Az Usher-hdz bukdsa® komor, rémes rajzival, vagy
SUlalume® szellemjart erd6t és mocsart rejtG tajképével. Bgyszers-
mind psychologiai bepillantist engednek Poe lelkébe, hogy mily
szenvedélyesen ragaszkodott a széphez. Midon Philadelphidban egy
oyarlo hérhazban, a szerkesztéség tjsighalmai migé temetkezik,
yEleonora“ édes idylljégben. A tiindér sziget“-ének nyugodt
bijdban s A reggelben a Wissahiccon® mereng szépségre
szomjazo tekintetével s majd, middn élete még nagyobb nyomorba
siilved, clete végén irja az ,Arnheim uradalméa“t s a ,Lan-
dor lakd“-t, mintha nyomoriban e képek rajziban lelte volna
meg a szépség enyhét és gybnyorét.

Tudomanyos olvasmanyainak érdekes eredménye egy par
yirodalmi kacsa® is;, melyeket csak roviden emlitink meg. A ,,The
Ballon Hoax® (,Léghajézasi tréfa®) mint valddi tény jelent meg
akkoriban a ,New-York Sun“ czim{l folydiratban a kormdnyozhaté
Iéghajorol s oriasi feltiinést keltett. Egy mdsikban ,Von Kempe-
lTen and his discovery“ (Kempelen és folfedezése) az aranyké-
szités titkdnak folfedezésérGl hasonld leirdst ad s épen a californiai
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aranyldz idejében jelenvén meg, az el6bbindl is nagyobl zajt iitott.
Az elébbire egy, a Herschell fidnak tulajdonitotts Amerikiaban 1835-
ben megjelent ,Le decouverts dans la Iune“ czimii munka adott
alkalmat s oly hirhedtté lett, hogy Arago a franczia Institute iilésé-
ben kénytelen volt e mirsl kijelenteni, hogy visszaélés tortént Her-
schel nevével. Mds olvasmdnyai az inquisitiorél, az dlhaldlrdl s kivalt
a korai eltemetésrél, gy ldtszik, Buchan Vilmos ,Domestic Me-
decine czimi munkija s egyéb miivek alapjin mesterséges poklok
alkotdsdra vezette, melyekben a kin, a physikai gyétrelem irtézatos,
részletezésok és logikdjok miatt csak anndl rettentGbb képei vannak
rajzolva oly nyugodt hangon, oly hideg stylben, mely az cgészet
anndl rémitGbbé teszi. A borzalmas kiilonben is egyik fGeleme kil-
tészetének s elbeszélésel java része ilyen gyotrelmek, kinok, hallu-
tinatidk rajzabol all. MinG pontossiggal szfnezi pl. LA kit és az
ingd“-ban az inquisitio bortoneinek kiszimitott kinzdsat, vagy mi-
sutt az élve eltemetettel helyzetét s annyira azonositja. magit hései-
vel, hogy rendesen elsé személyben beszél. S valljuk meg, legkitiinghh
elbeszélései épen ezek. (0 maga egy Lowellhez irt levelében 1844-hen
azt irja: ,Legjobb elbeszdléseim ,Ligeia“, a ,Gold DBug“ (Arany
eserebogdr), ,A Morgue-utezai gyilkossagok, Az Usher-hiz bukdsa®,
WAz arulé szive, A fekete macska®, [ William Wilson®, ,A Mael-
strom-be szdllds“, ,Az clsikkasztott levél.“ Kz utdbbit a legjobbnak
tartja a  kivetkeztets® elbeszélései kozott. EbbGl lithatd, hogy a
kolt6 az ¢szbeli, logikai szdmitdson alapnlé elbeszélésein kiviil, leg-
tobbre tartja a romantikus dlomképeket s a monomaniacus, vagy
rogeszmében szenvedik, vagy a lelkiismeret kinzo furidi dltal gyo-
tortek rajzdval foglalkoziokat.

Poe egyik elbeszélésében mintegy philosophidgjat adja az emberi
gonoszsignak. Szerinte a gonoszdgra az embernek természeti hajlama
van. Van az emberben valami titkos erd, mir6l a modern philoso-
phia nem akar tudni, s pedig e névtelen erd, ez Gsi hajlam ndlkil
az cmberi tettek cgdsz halmaza marad megfejtetlendil. B tettek esak
azért vonzok, mert gonoszok és veszélyesck, oly vonzik, mint az
orvény. Kz &si, cllenallhatatlan er6 a romlottsig démona, s
ez teszl az embert egyszerre gyilkossd, rablovd, hohérrd és ongyil-
kossd; mert, teszi hozzi némi 6rdogi humorral, az a lehetetlenség,
hogy ily tettek kelld rugdjat megleljiik, okvetetlen a sdtin létezé-

l
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sére vezetne, ha nem tudnok hogy Isten a gazemberek biineit néha
a viligrend megalkotdsdira hasznilja fel. Poe hdt e szerint a rosszra
valé hajlamot az ember velesziiletett természetének véli s ez a rog-
eszme az Oriiltség egyik fajivd fejlddhetik ki a koriilmények kedvezd
melegdgyiban. Poe a bilintudat kiizdelmeit tobb  elbeszélésében raj-
Aolja, mmok: ;A tomeg embere*, A bilin demona®, melyben
egyszersmind fentebbi elméletét is adja. Ezek koziill a leghiresebb
William Wilson%, A fekete macska“, Az druld szive,
mely utébbi tobbszor le van magyarra is forditva. ,William
Wilson“ alapeszméje azon a régi képrelddésen alapszik, hogy az
embernek van egy alter-egoja, mely mintegy a megtestesilt lelki-
ismeret s folyton az ember nyomdban jir s rossz tetteit meg-
akadilyozza. Ilyen alter-ego-ja van Wilsonnak is, mint Zoroasternek,
ki sajit phantomat pillantotta meg egyszer kertjében. E phantom
addig iildozi, a mig cgyszer végzetes dithében megili, s ekkor aztin
ez, oly hangon, hogy azt hihette volua, hogy ¢ maga beszélt, igy
szolt: ,Te gyztél s én meghalok. De mostantol fogva te is halott

vagy, — halott a vilignak, az égnek s a reménynek. Bennem te lé-
teztél, — s most lasd haldlomban, ldsd e képben, mely a tiéd, hogy

mily tikéletesen gyilkoltad meg odunonmagadat.” Ez az elbeszélése
anndl is dérdekesebb, mert elején az iskolai életet sajat tapasztalatai
alapjan rajzolja; de a tartalom egyébként egészen képzeleti.

oA fekete macska“ épen azt tirgyalja, hogy a biinds haj-

lam miként fejlédik ki a litszat ellenére is. Ennek hése, ki maga

beszéli el sorsat, jo, szelid ember s kiilonosen szereti az dllatokat,
mig végre a szesz miatt megromlott agydiban maniacus gyiilslet éb-
red fokete macskdja irint s kiszirja egyik szemét. A lelkiismeret

nem hagyja tébbé nyugedni s gyiilolete az dllat irint még bensébbé

lesz, az Griiltség egy fajivd, mig megoli. Kénytelen ezt tenni. Ural-
kodnt nem Dhir magéin. De a szerencsétlen macska emléke rém gya-
nant ildozi s azt hiszi, hogy egy mas macskit kell szereznie, mely
irint kegyetlenségét gyongédséggel réjja le. T ldl is egyet, megveszi,
az szivesen megy vele. De mdsnap bdmilva veszi észre, hogy az is
vak. Gyiilolete megint felébred anndl is inkdbb, mert a macska sze-
reti 6t s ellenszenvét nem latszik észrevenni. Végre egy nap a pinczé-

he menvén, a kir{il te settenkedé macska miatt megbotlik s diihében

agyon akarja iitni; de felesége kozbelép s a balta 6t talalja. Ekkor,
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hogy gyikossigit eltitkolja, elfalazza a holttestet a pincze faliban, s
elhatdrozza, hogy a macskit megoli; de az orikre eltiinik a haztol,
A torvényszolgik is megjelennek, hogy neje hollétét felkutassiak s
6 vakmerd biztossaggal a pinczébe is leviszi Oket, sot riiit a befa-
lazott helyre s ekkor egy kezdetben szakadozott és fatylozott nyivis
hallatszott a falbdl, hasonlé a gyermeknyiszorgéshez, mely nem-
sokdra nyujtott, hangos ¢s folytonos nyivogissa viltozott, — réviden:
tévedéshbdl a macskat is neje testével egyiitt befalazta az iiregbe.

Az ,,Aruid sziv“-ben mar monomanidvi lesz a lelki harez.
Ez Poe rajzai koziil a legremekebbek, de a legborzasztébbak egyike.
Az alig par sziz sornyi elbeszélés csoddlatos étettelje és kivitele
egyarint bimulatos, majdnem démoni. Maga az Oriilt né rajza, ki
megol egy oreget, mert iliveges szeme ingerli s ki roppant eszélycs-
nek és jozannak tartja magit; — bimulatosan sikeriilt. Elejétol
fogva egy perczig sem lankad az elbeszélés folyama. Az Orilt né a
legkiszimitobb észszerliséggel a halottat a padld deszkii ald rejti.
Azutdn a torvényszolgik megjelenése, a gyilkos Oriiletes bitorsiga,
a mint székét épen oda teszi, hol a halott nyugszik s aztin feeseg
s kedélyesen tarsalog, mi alatt halk hangokat hall, mintha zseborit
vattiba rejtettek volna el s borzalmas hallucinatiéjaban ez mind
hangosabb, hangosabb lesz, mig vigre nem tudja tobbé hallgattni,
inkabb barmit eltiir, mint e hangot, s felkidlt: ,Nyomoriltak! — —
Megvallom a tettet! — Tépjétek fel e deszkakat! itt, itt! — ez az
6 szornyli szivének dobbandsa!® — mindez a legkoOvetkezetesebh fo-
kozatban késziti el6 és emeli ki a véghatast.

Csak roviden emlitjiik meg, hogy ,A tomeg embere* egy
lélektani rajz egy biinosrél, ki mint egy Ahasverus, esak a nagy
embertomegben ¢érzi tiirhetGn magit s lelke furidi csak itt lelnek
némi enyhiiletet.

Egy mis esoport Poe elbeszéléseibil mdég tisztibban szél csu-
pan az 6 kolt6i almairdl ;vagy problemdirdl. A tirgy néha teljesen
elvont vagy foldontili, mysticus vagy fantasticus, 's minden esetben
képzeleti. Mig életében inkdabb a logicai okoskoddst hemutato elbe-
szélései voltak népszeriiek, halila utin, talin mert amazoknak ki-
tiing utinzéi akadtak bonyolultabb cselekvényekkel, talin a Kkiziréh-
ban miivészi czél miatt, ezek tartjik fen nevét leginkidbb kiltemc-
nyein kiviil. Ezekben szerepel az ¢ egyik 0 alakja, kit valami rej-




e

457

tett belsé baj emeszt s magdt narcoticumok élvezetére adva, elaviilt
kinyveken mereng egy-egy 6 ¢s komor bhutorzati szobdban, a hol

vele valami borzalmas torténik. A hist vagy foszereploket — ven-
desen egy férfit ¢s not — kik elsé unokatestvérek, gonosz képzeld-

dések gyiirik, rigeszmékben szenvednek, epilepticusok, vagy tidd-
bajosok. egyiket vagy misikat élve temetik el s filkél napok milva
borzaszto kinok utdn sirjabol s rémitd jelendseket okoz A kolt6 modja
aztin az, hogy pontosan leirja a betegség physicai tiineteit, hajszilra
elemzi az érzéseket bizonyos pregnans koriilmények kizott, pl. a fél-
babonds hitet a lélekvindorlisban, az oroklés tiineteit, melyek azt
okozzik, hogy az orikés helyettesiti az elhaltat nemcsak szel-
lemileg, hanem physicailag is, vagy részletezi a narcoticumok hatd-
sit a lélekre. K mellett folhasznil minden fogdst a kellé hatds eld-
idézésére, mar a legelsd szotol kezdve A beszélgetés majdnem teljes
Kizdirdsival, csupin az elbeszélés és leirds folytonos fokozdsdival, a
ayors, szinte tiirelmetlen s mégis a leggondosabb részletezéssel a
cselekvény hatdsdt, a catastropha borzalmassigit a legnagyobb szi-
mitissal dés logicdaval késziti el. Kzekben épigy kivilik elemzi mint
constructiv ereje, s erds képzelodése, az idegeket izgato hatisok ivdnti
crzcke, a fantasticus izgalmakban kéjelgd természete mellett, az clbe-
szélés cgdsz kiilon, sajiatos fajat teremtette meg.

Kordabbi miivei koziil e nemben ,Berenice® vilik ki, melyben
a monomamia dltal gyotort hos elhalt unokatestvére és jegyese fogait
hiizza ki, mert eze k miatt nem bir nyugodni. Vagy Morellaban
a ledny teljesen hasonld anyjihoz mindenben s midén ez is meghal,
az elobbit az apa ¢s férj hidban keresi a koporsdban. A két lény
egy ¢s ugyanaz volt, Vagy a szornyii boszit festi az ,Amontilla-
dos hordo® s a ,Hop Frog“ czimiiekben; rémes jeleneteket a
SJlestiskirdaly s A vioros haldl dlareza® czimiiekben, stb.

-Legkitiinbb elbeszclései azonban, melyek egyszersmind geniusa
romanticus ¢s fantasticus elemeit legmagasabb formiban tlntetik fel,
a Ligeia® és ,Az Usher-hdz bukdsa®, melyeket 30 éves
kordban irt. Erdekes, hogy mindkettGben egy mdsik elbeszélése thé-
mdjit isméthi, Irigeidban a Morelliét s Az Usher-hdz®-
ban a ,Berenice“jét, de bennik ugyanazt az alapeszmét finomah-
ban, hatalmasabb ¢s clementarisabb erdvel dolgozta fol. Viszont, a
mint mindeniitt észrevehetd, Poe nemesak elbeszél valamit, de czélja’
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egyszersmind kifejteni valamely eszmét, ehhez képest ezekben az el6bbi
elbeszéldéseké, mint dltaliban késobbi miiveiben mind, az eszme tisz-
tabban domborodik ki. Ligeiat 6 maga legfinomabh s egy dlom dltal
sucallt elbeszélésének mondja s bar thémaja Morelladval egy; de ifju-
kori lelkesedés nyomait mutatja. ,Al Aaraf“ cz. koltdi elbeszélésé-
ben az éji szél lehelletére figyelvén, az egyetemes természet harmo-
niajabol termett eszmét egy tiindéri teremtménynek gondolja:
,Ligeia, Ligeia, szép kedvesem !“

Most™ a szelld lehelletét s a természet zenéjét egy nd alakjiban
testesité meg; de benne nincsenek fildi tulajdonok. Vigyai, gondo-
latai, képességei egy szelleméi inkdbb s lefrhatatlan szemeinek sugara.
esillima, nyugalma litomdnyszerii. O Poe dlmainak alakja, az az Eido-
lon, melynek hatalma volt rajta; a légies istennd, a melybe hift; s
lerajzolta, mert birta a képességet, hogy leirja azt, a mit képzeli-
dése megpillantott. Kijelentvén »Ligeia« dltal a lélek ecsodds hatal-
mit, ennek akarata gyézelmében a halil felett s szerelmének 6rok-
kévalosigaban, — mond Woodberry — Poe dbrindozisa valédi ele-
mében mozgott, egy oly vilig szabadsigiban, a mindt & ohajtott
volna. E torténetre ripazarolta minden poétai kitaldlo és iroi iigyes-
ségét 5 végre tokéletessé tett egy Kitlinden kigondolt miivet s a
sajit fogalma szerint oly hibdtlamil alkotta meg, a mint csak ri
emberi eré képes.“ !

Altaliban a legnagyobb miivészettel olvasztotta ossze benne a
a legendaszeriit a valosdggal, az érzékelhetGt a fantasticussal s ér-
zekinfeldlivel, mig minden az egyetlen, a vigrehajtisban egyesiil s a
fokozat a valé vilaghol a képzeletibe oly finom adtmenetett mutat
hogy a hihetetlen a logicusnak és valosziniinek természetességével
hat, mint a melyhez az elme mar hozziszokott.

Ligeidhoz hasonlo tikéletességii a kidolgozasban Az Usher-
haz bukdsa“. Megtinomitva a Berenice mar ismert alapeszmdje
van benne feldolgozva s Poe egyik tulajdona, a véghatis egyséue,
ebben még jobban kitiinik, mint Ligeiiban. A miivészi alkotis benne,
emberileg tekintve tokéletes s az iréi erd nagy gybzelme az az egy-
ség, melybe minden alkalmazott rész csoddlatosan egybeolvad. A
felhasznalt részek gy illenek ossze, mint valami finom mozaik da-
rabjai a kozios alapon vagy mint ugyanegy zenethéma viltozatai,
melyek mind egyetlen kép vagy egyetlen hatis kiemelését czélozzik.
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Elébb a komor tijkép mesteri rajza, melyen Poe az Usher-lak felé
kizelg, a maga meglepd szinhangulataival ; a lak képe s az Usherek,
kik emeltck ¢s laktak ; a tulajdonos, Usher Rodrigo kinézése, szokd-
sai, ideges ingerlékenysége, mely sok ¢vszdzadon dt oroklott tulaj-
dona a esalddnak ; halilhoz kizelgd, ismeretlen bajhan sinyld névére.
Madleine, — mindez, mond Woodberry, ,hasonld egy elbeszélG és
folyton nivekedd erdhiz, mely valamely ismeretlen pont felé torek-
szik.“ Mikor aztin az elbeszélés a rémes éjféli catastrophihoz ér, eb-
ben minden Gsszpontosil s a borzalmas és nagyszer(i végben egyesiil
az dlve eltemetett ndvér megjelendse, Usher Rodrige halila s az
egész hiz, melyt6l az Usher-név elvilhatatlan volt, rdjok omlik s
maga ali temeti Oket a komor tdéba, mely sok dvszazadon at oly
félelmesen tiikrozte képét.  Sohasem volt még, mond Woodberry, a
teljes pusztulds, az absolut és feltartozbatatlan romlds benyomdisa
erioteljesebben rajzolva: ha a hdz megmaradna, nem litszanék az
Usher-hiz bukasa teljesnek.“ S valoban a kiolté mir kezdettol ugy
rajzolja, hogy a sotét lak és a csalid kozott valami belsd kapoes
van, egyiitt léteznek s egyiitt buknak el.

A hatis elGkészitésének e mesteri intézésében fekszik Poe mii-
viszetének legjelentékenyebb ereje s 0 az elbeszélést épen ilyek dltal
tetie oly miivészetté Amerikiban, ming az elétt nem volt. Iel fog
tlinni azonban, hogy sem eddig nem littunk, sem valoban nines, ta-
lin Kleonorat leszamitja, egyetlen elbeszélésében sem szo foldi sze-
relemrdl. Mintha ezt az érzést egyediil kilteményei szamdira tartotta
volna fon. Erdekes volt volna mindenesetve litni, hogy az erds lo-
giens, ki annyi realitissal tudta foldfeletti abrandjait, fantasticus al-
mait valoszintickké tenni, ¢ legerdsebb s legemberibb szenvedélyt,
miként rajzolta volna  Ellenben van solk oly beszélése és targya,
melyekr6l nem szoltunk.

]:]pvn azért. mert Poet részben az amerikai élet haszonra-
éhezett materialismusa is hajtotta az dlmok viligiba; s tehit épen
mert elégedetlen volt s a  genie mindig az, satyra gyakran és sok
elbeszélésében van, carricatura szintén; viszont elégedetlensége ha-
zija viszonyaival nem egyszer vilaglik ki s némely megjegyzése mard
ginyt mutat. A aépnek nines mit tennie a torvényekkel, mond egy
helyt, esakhogy nckik engedelmeskedjék.® Mishelyt hazija demoera-
tismusdra czélozva: A nepnek orra  képzelodése s ez az az orr,




460

melynél fogva mindig konnyil lesz vezetni. Szintén hasonléan volt
a tudominynyal. A konyvek roppant szaporodisa, mond, az ismeret
minden dgaiban: ¢ kor dtkainak egyik legf6bbje! Mert ez egyik leg-
komolyabb akadilya & positiv ismerctek szerzésének.“ Es csak » LY
mumidaval valé rovid beszélgetésé“-t kell olvasni, hogy egész kiter-
jedtségchen tapasztaljuk korunk ontelt haladdsa elleni ginyjat. ,Min-
den bizonyossig csak az dlmokban van,“ mond Poe. Mily jellemz6 e
felkidltis a gyakorlati Amerikdban €16 irotdl, a hol azéta épen olyan
kolték jutottak nagy hirre, kik c¢sak épen arrél tartjdk méltonak
irni; a mit litnak.

Nem terjeszkedhetvén ki tirsadalmi és politicai nézeteire, me-
Iyek miiveiben nagy szimban vannak elszorva, csak egy helyet idé-
ziink mdg a socialismusr 1: A viligot jelenleg a philosophok egy 1ij
sectdja nyugtalanitja, de k1k még nincsenek mint secta elismerve s
tehdit mdég nem vettek fol nevet. Fzek a minden elavultsdgnak
hivdi (t. 1. hirdet6i, hogy minden tilélte magdt). Knnek nyugaton
fGpapja Chmles Fourier, — keleten Horace Greely; és dk nagy pa-
polék a legjobb hiszemben. A secta egyetlen kapcsa a hiszékenység;
nevezziik Griiltségnek s ne beszéljiink réla tébbet. Kérdjiik meg cgyi-
koket, midrt hiszi ezt vagy azt, s ha lelkiismeretes, (a tudatlanok
rendesen azok), hasonlét fog felelni Talleyrandhoz, middn kérdeztdk,
hogy miért hisz a Biblidban: [Hiszek benne, szolt, elGszor, mert
Autun piispoke varyok s masodszor, mert épen semmit sem
értek beldle.” Az, mit e philosophok bizonyitéknak nevez-
nek, oly mdd, hogy tagadjak a mi van, s bizonyitjik, a mi
nines “

Visszatérve elbeszéléseire, Poe e nemben cesak két hosszabb
munkat irt, az Arthur Gordon Pymet és az Eurekdt. Egyik sem
legsikeriiltebb miive, a mint a hosszi koltéi miivet, az egységes ha-
tds hijival levén, jénak 6 nem is tartotta. A rivid novella volt hit
kedvelt miifaja. A képzelidés e mifajban fejezheti ki szerinte, nem
ugyan a legbecsesebb kincseit, mert ezek a kolteményéi, hanem a
logkiilinosebheket, leglobbet s legvaltozatosabbat. Elénye a regény
{6lott a hatis egysdge s nagyobb hatdst tehet a 1élekre. mint a meg-
szakitott s cgyéb benyomdsok miatt elmosddott terjedt olvasmdny.
Ehhez képest még az igen rovid elbeszélés is, mi szintén hiba, jobb,
mint az igen hosszu. Az iigyes mivész aztin nem bizza magit a
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véletlenre, hanem terve készen levén s az elérendd hatdssal tisztdba
jovén, a legalkalmasabb eszkiziket vdlasztja meg czéljara. Ha az
elsé sz6 nem késziti mar elé a véghatdst, a mit el van hibazva. 8
«az alkotisban egyetlen szénak sem szabad elsikamlania, mely egye-
nesen vagy kizvetve ne e czél elokészitésére munkdlna. SGt egy
ponton a novella a koltemény filitt is all. A koltés tudniillik nem
nélkiilozheti a rhythmust a szépség eszméjének kifejtésére, mi pedig
legfGbh ezélja. De a rhythmus miivészete legydzhetetlen akadalyokat
vet a részletezés aprolékossiga elé, mely pedig sziikséges az igazsday
kifejtésére. Mir pedig az igazsig lehet czélja az elbeszélésnek, minek
kikutatisira legjobb eszkoz az okoskodds s tehit ez legjobb eszkoz
& novella megalkotdisara is. Ezért hozzaférhetébb s tabbféle a hatas,
melyet elérhetiink novellival. K mellett a novellista tibbféle hang-
arnyalatot hasznalhat, a nyelv tobbféle viltozait: az okoskodot, sati-
ricust, humoristicust, melyek a tiszta szépség eszméjével nem férnek
meg ; mig ellenben az, ki elbeszélésben tiszta koltdr czélt tiiz ki, ok-
vetetlen elmarad a verskoltotol, mert nélkiilozi annak nagy eszkozét ;
a rhythmust. Ily proziban irt kilteménye is van egy nehiny.

Poe ez elmélethez képest nagyon rovid, gyakran esak pdr lap-
nyi elbeszéléseket ‘irt*) s hozzijok a legviltozatosabb hangszineket
haszndlta, barha kiilonos elGszeretettel a melancholicust, kivilt egy
pir proziaban irt kolteményében s aztan azt a két tulajdont, mely-

lyel elbeszélései egy kitetét maga jellemezte, a grotesk — ¢s ara-
besk — modort. A stylus gondossdagat és aprolékos finomsigit ezek

mir majdnem magokban foglaljalk; de angol ismertet6i dltaliban is
Kiemelik nyelvének csoddlatos bajit, zenéjét s azt a legnagyobb kil-
to1 tulajdont, hogy par sorral azommal bevonja a lelket a kell6 han-
gulatba, mely megfogatva, nem tud menekedni olykor a legbizarrabhb
hatastol sem. Az G elbeszélései a legviligosabb példik, melyekbdl el-
meéletét elvonta, vagy megforditva, esoddlatos illustratioi elméletének.
Legalibb legjobb elbeszcléseiben a hozzdjok kotott idedlt megvald-
sitotta s elmélete és gyakorlata egymast egyarint jelentékenynyé és
Orokemlékezetiivé fogjak tenni.
Ferenezi Zoltdn,

1) Osszes elboszéléseinek szima 69



SZARKOSZTALYI ERTESITO.

V. szakiilés 1889, szeptember 28-an.

Emmokolt Dr. Szamosi Jdnos szakoszt. elnok. A szakillés tirgyai
voltak :

1. Dr. Findly Henrilk szakoszt. tag értekezik az Apahidai kines
leletrdl, bemutatvan a taldlt arany és eziist kineslelet darabjait, cléadja
a felfedesés torténetét, leirja az egyes darabok alakjit, megdllapitja ré-
szint teljes biztossdgeal, részint hozzdvetlleg azok ezéljat, haszndlatit és
credetét. Bz értekezdst jelen fiizetben taldlja  meg az olvasé a lelet hi
hépeivel egyiitt, melyek ezinkographikus uwton Allittattak elé. A czinkducezo-
kat az Arch. Kt utjin lehetett beszerezniink. Jlonismed tekintetben érde-
kesnek tarték dr. Findly ur értekezését fizeriinkben is kozzé tenni.

2. Dr. Imre Sdndor tagtirsnak ,A magyar népdal ne-
mei“ csz értekezését bemutatta dr. Schilling Lajos és annak a sze-
relmi dalokrél sz0ld fejezetét egész terjedclmében  olvasta f6l. A kivals
tndés értekezésének elsd felét a mai fiizet hozza. Mind két értekezést a
_Szép szammal jelen volt tagok ¢s diszes kozimség ¢lénk tetszéssel fogadta.

VI, szakiilés 1889. oki. 19-én.

Einokolt Dr. Szamosi Jdnos szakoszt. elnsk. A szakilés tar-
gyai voltak: _

1. Dr. Erddi Béla szakoszt. tag felolvas Firduszi Sahndm é-
jAb ol egy epizédot sajit miiforditdsiban. Bevezetdsiil fohbb  vondsaiban
eldadta Firdussi - cletét, a Sahndmé  keletkezésének torténetét. Elfadta,
hogy az drids miib6l, melynek egy-egy epizédja 2-— 3000 sorra terjed és
igy vetekedik a nyugati kolt6k cgy-egy eposza terjedelmével, 15 éve for-
dit és Shajtand az egész miivet Atiiltetni.
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A jeles mtiforditast jelen fiizet hozza. A kozbnség lelkes dljenzés-
sel fogadta tgy a miiforditist mint szerz6 azon Lkijelentését, hogy a nagy
szabasit eposzt nyelviinkre egészen le szdundékozik forditani.

2. Dr. Béléssy Kdroly szakoszt tag részben felolvassa, részben
cifadja ;A tdrsadalmi forradalomrél® cz nagyobb terjedelmii
tanulmdny4t, melyben nemzetgazdasdgi szempontbdl birdlgatja a socidlista

elméleteket, megvilagitja az ujabb socidlista miivekben annyit emlegetett

4k osztdly harczit a 3-ik osztdly ellen, mely osztilyt mint a valddi
humdanitds és czivilizatié védgjét, a szabadsig és egyéni munka beesiil§jét
s feutartéjat igyekszik feltiintetni s kii'dndsen a tdke cllen felhozott cl-
lenvetéseket czafolgatja, érdekes statisztikai adatokkal mutatvdn ki, hogy
a munka értéke egy évszaz alatt menuyit emclkedett és hogy a legtéb-
bet zugolédé angol munkds-osztdly mennyire gyarapszik vagyon és miivelt
¢letméd dolgdban. E felolvasds utdn, mely majdnem egy teljes 6rat vett
igénybe, a kozonség dlénk tetszését nyilvanitd .

Bzutin clidk felbivasdra a szakosztily TIIL zdrt @ldssé alakult at.

A zart iilés elnok ajanlatira szakosztdlyi tagoknl valasztd Révisz
FPerencz szildgysomlyéi. és Henning Rudolf dévai tanir unrakat.

Ezzel a zart iilés is véget ért






